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KRALOVNE SVATEHO RUZENCE

(z Homilie sv. Cyrilla alex.)

Radostno vidim shroméazdeni vsech sva-
tych, kteri se ochotne sesli, byvsSe od svaté
a Bozi Matere Marie vzdy Panny svolani.
Chvala a slava bud' tobe, svata Trojice, kte-
raz jsi nas vsechny k této slavnosti svolala.
Bud take tobe, svata Mati Bozi, chvala. Tyt
zajisté Jsi drahocenna perla okrsku zem-
ského : tys pochoden neuhasitelna, koruna
panenstvi, zezlo prave viry, chram neroz-
boritelny, obsahujici toho, jenz nikde obsa-
zen byti nemuze: Matka a Panna, skrze
niz pozehnanym, jenz se bére ve jmeénu
Pane, ve svatych Evangeliich jest jméno-
van. Skrze tebeTrojice jest posvecena,skrze
tebe kriz drahocenny oslavovan a uctivan
na celem okrsku zemskem. Skrze tebe ple-
sa nebe, raduji se Andelé, zahanéni jsou
zloduchové a eélovek sam zase do nebe jest



povolan. Skrze tebe vsechno stvoreni, blu-
dem model poutane, obratilo se k poznani
pravdy, verici lidé svateho krtu dosli a na
celém okrsku zemském zbudovany byly
chramy.

Tvou pomoci pohané dochazeji kajicnosti.
A co vic? Skrze tebe jednorozeny Bozi Syn,
prave svetlo, zazaril sedicim ve tmach a ve
stinu smrti. Skrze tebe prorokové predpo-
vidali, skrze tebe apostolové pohanim ka-
zali. Kdoz pak bude moci velebné chvaly
tvé rozvinouti,Maria,matko a panno? Tuto,
bratfi nejmilejsi, oslavujeme, jejimu Synu
neposkvrnénému Zenichu Cirkve se kofice,
jemuz éest a slava na véky véklv. Amen.



UVOD

knihy The Making of Europe. An introduction
to the history of European unity, 1932, od

CHRISTOPHERa DAWSONa.

Nemyslim, ze jsem povinen se omlouvati, kdyz

jsem napsal knihu o teto periode zacatku stre-
doveku, kterou v Anglii v neznalosti nazyvaji
»vekem temnot« (Dark ages), nebot' pres obec-
ny pokrok studii stfredovékych a vzrustajici za-
jem o stredovekou kulturu je to predmet cel-
kem zanedbany a zneuznavany, Stoleti pozdéj-
Si — na priklad XI. nebo XIIl. — maji kazdeé
svUj individualni rdz dobfe vytCeny. Ale pro
vétSinu naSich vzdélancu stoleti, jez oddéluji
pad fimské FiSe od normandskych néajezdu, jevi
se zmatené, bez reliefu, duch v nich nemUze na-
lezti smyslu. Zvlasté na celkovou periodu anglo-
saskou té doby jsme nachylini patriti, jakoby by-
la uplynula beze zmeén, zapominajice takto, ze
mezi vybojem anglosaskym a dobou Eduarda
Vyznavace ubehlo tolik Casu, jako mezi dobou
Cromwellovou a dobou Mazarinovou, nebo mezi
vekem Eduarda Ill. a Chaucera a naSi dobou.

Ve skutecnosti perioda zacatkl stfedovéku by-
la svédkem zmén tak duleZitych, jako Zadna ji-
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na v déjinach evropské civilisace. Jak mduj ti-
tul napovida (Jak se tvorila Evropa), vék ten
byl ze vSech vékl nejvice tvurci, protoze jsme
mu zavazani nikoliv jen za ten neb onen pro-
jev kultury, ale za kulturu samu, koren a za-
kladnu vSeho pokroku, ktery nasledoval. PFi-
¢ina toho, pro¢ tak téZko chapeme a muZeme
pcsouditi tuto periodu, tkvi z &asti v tvurcéi po-
vaze jeji Cinnosti, jez byla organickym proce-
sem vnitrnim, jehoz flsilu zadnée wvynikajici dilo
zevné netlumocilo: chybi mu, co tvori povrcho-
vé kouzlo dob civilisace, zobecnéle a zarici ja-
ko renaissance nebo stoleti Augustovo. Nejsou
vSak nejhodnéjsimi studia »snadné« periody hi-
storie. Jednou z velkych zasluh historie je to,
Ze nam dava vyjiti z nas samych, ze nas vzdalu-
je od pravd zcela hotovych a objevuje nam rea-
litu, ktera by nadm bez ni zUstala navzdy nezna-
mou. Mnoho ziskavame, kdyz se pohruzujeme
do studia periody zcela rozdilné od periody, kte-
rou zname, sveta rozdilneho, ne vSak méne re-
alniho, ba jesté realnéjSiho: nebot’ to, co nazy-
vame svetem modernim, neni nez svet jedné ge-
nerace, kdezto takova civilisace svéta byzan-
tinskeho nebo svéta karolinskeho trvala veky.
Historie by meéla byti velikym korrektivem (o-
pravitelkou) toho »kratkého vidéni«, jez Ber-
trand Russell vytyka spravné naSi moderni spo-
leChosti jako jednu z jejich nejvaznejSich vad.
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Na nestesti psaly se priliS Casto dejiny v duchu
zcela jinem. Moderni déjepisci, zvlaste Angli-
caneé, Casto se priCinovali ucCiniti z pritomnosti
dokonaly vzor, jenz by dovoloval souditi minu-
lost a pozorovati celou historii jako nevyhnu-
telny proces, jehoz posledni fasi byl by pritom-
ny stav veci. Tento vyklad v jisté mife ospra-
vedlxiuje pripad spisovatele jako Wells. Jeho ci-
lem vskutku jest poskytnouti modernimu Clové-
ku jiste historické pozadi a néco, z Cceho by by-
lo mozno utvoriti si nejakou koncepci sveéta.
Ale i kdyz literarné je to sebe dokonaleji po-
dano, tento zplsob psani déjin jest v zakladé
proti duchu historie, protoze obsahuje podrize-
ni minulosti pritomnu, a misto aby ducha osvo-
lektualni obzor, takova historie vhani do fari-
sejstvi historiku whigskych (liberald v Anglii)
nebo, coz jest horSi, vede k zalibeni v sobé sa-
mém, k samolibosti moderniho filistra.l)

Naproti tomu jest jiné nebezpecCi, jez zalezi v
tom, ze se pouziva historie jako zbrané proti
dobé moderni, bud Ze se minulost romanticky
Idealisuje, bud ze se z ni déla propaganda na-
bozenska nebo vlastenecka. Druhy pripad jest
jistotné z obou Skodliveéjsi, nebot’ romanticCti hi-

1) Je jeSté néco horsiho: jsou moderni spisovatelé, kteFi se divaji na minulost
jako na néjaky zvérinec, a historik byl by pak placenym vyvolavacem, aby vabil
obecenstvo k podivané na zvlastnosti takové menazerie.
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storikové pojednavaji historii jako cil o sobé —
a priznat! se jim musi, ze vlastné oni prvni stu-
dovali stredoveékou civilisaci pro ni samu, a ni-
koliv proto, aby s jeji pomoci dosahli néjakého
jiného ucCelu. Historik propagandista naopak in-
spiruje se pohnutkami, jez jsou historii zcela ci-
zi, a tak byva svadéen k tomu, ze ji nevedome
falSuje v umyslu apologetickem. Délaji tak zvla-
Ssté moralisté, ktefi nemaji dosti Sife a stavi-
telskeho ducha, aby fakta historicka zapiali rad-
né do prozretelnostniho planu. »Stoleti viry«
nepotiebuji byti obhajovana vUi¢i moderni ne-
vére: jestit civilisace této periody jako vibec
vSechna civilisace socialnim vyrazem krestan-
skeho idealu, a priliS horlivosti apologetické na
ukor pravdy sSkodi umeni, jak sv. Bernard jiz
upozornuje. Ctenar dejin pozaduje, aby historik
byl nestranny, jinak zaCne pochybovali o prav-
divosti vSeho, co nam predvadi.

4

Neri mozno chapati stredovekou kulturu a ne-
zakouSeti sympatie a ucty k stfredovéekému na-
bozenstvi: a> katolik jest opravdu ve zrejmé vy-
hodeé proti historiku, jenz chce byti prosté ne-
strannym. V ocCich laického, rekli bychom »veé-
deckého« historika zacCatky stredoveku budou
se vzdy jeviti jako »vek temnot«, vekem bar-
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barskym, bez kultury, bez svétské literatury,
utapéjicim se v nesrozumitelnych hadkach, ty-
kajicich se dogmat stejné nepochopitelnych, ne-
bo v divokych valkach, vlbec ni¢im neosprave-
dinitelnych, ani radem ekonomickym, ani po-
litickym. V ocCich katolika naopak neni to ani
tak vek temnot, ale spiSe vék jitfrniho rozedni-
vani; je tu obraceni Zapadu na viru, zalozeni
kifestanské civilisace, zrozeni krestanskeho u-
mcni a katolické liturgie. Je to predevSim doba
mnichu, vék, jenz zacina s Otci Pousté, a jenz
se konCi velkymi hnutimi Kklasterni reformy;
staCi jmenovati takové Cluny na Zapadé a ho-
ru Athos na Vychode. Nejvétsimi postavami do-
by té jsou mnichove: svaty Benedikt a svaty
Rehof, oba Kolumbanové, Beda a Bonifac, Al-
kuin, Raban Maur, Dunstan, a s hlediska civili-
sace pravé mnichlm tfeba pripocCisti veliké vy-
sledky, jichz dosahli pili i uménim, zachranuji-
ce kulturu starovékou, obracejice na viru nové
narody, zakladajice nova ohniska civilisace v
Irsku, v Northumbrii nebo v Fisi karolinske.

Jest velmi nesnadno komukoliv, kdo neni Kka-
tolik, pochopiti v plném smyslu tuto velkou tra-
dici. Prece vsak nasli se nékteri znameniti u-
cenci, jako neboztik Heinrich Gelzer (viz jeho
Pro monachis, v jeho Ausgewdhlte kleine Schrif-
ten, a predmluvu jeho syna k tomuto svazku),
kteri byli vedeni vlastnim zajmem, aby, studu-



jice déjiny byzantské nebo stredoveke, si pred-
stavili intuitivné klasterni ideal. Ale lidé tako-
vi jsou vzacni. Pro obecno laickych nebo »ve-
deckych« historikt klasternictvi zUstava zje-
vem tak cizim a nepochopitelnym jako lamaism
v Tibeté nebo reholni knézstvo starych Sume-
rid; a pfece monasticka instituce ¢ini vzdy do-
plnujici dil duchovniho svéta, v némz zije Kkato-
lik. Benediktinskou reholi spravuje se jeSté dnes
zivot muzl i zZen jako za doby Bédy Ctihodné-
ho; lidé ti slavi stale tutéz bohosluzbu a pod-
robuji se témuz idealu kazné a rozjimani. Kla-
Sterni tradice tvori takto zivouci retéz, po némz
duch muze jiti az k té zvlastni predpotopni spo-
leCnosti VI. stoleti, aniz ztraci zcela styky se
svetem nynéjSich zkusSenosti.

A prece toto jest mensi duilezitosti nez poro-
zumeni nabozenstvi, jez bylo vlastnim a nejhlub-
$im duchovnim inspiratorem této doby; dlraz
je zde nejen na vnitfinim ZzZivoté, ale to jest dul-
lezité, ze presvedceni bylo vzdy provazeno ko-
nanim, a tak do vztahl socidlnich a hospodafr-
skych bylo vnaseno vice mravnosti, lidskosti a
spravedlnosti nez se déje u dnesnich lidi. Zvla-
sté pak lidée tehdejsi nemeli tolik viry v sebe ne-
bo v moznosti, plynouci z usili lidského, nybrz
vkladali svou dlvéru do €ehosi, co presahuje
civilisaci a neni z oblasti historie. Tento stav
bez jakékoliv pochyby podoba se stavu vychod-
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nich nabozenskych spolecnosti; liSi se vSak od
nich tim, ze misto aby vedl ke kvietismu nebo
k fatalismu v tom, co se tyka svéta vngjsiho,
spiSe podnitil a zdvojnasobil socialni cCinnost.
Evropa byla zalozena v strachu, slabosti a utr-
peni, v mukach, jez nam dnes je skoro nemoz-
no pochopiti. Ani pohromy svétove valky ne-
staCi k tomu, abychom si ucCinili fadnou pred-
stavu 0 techto porodnich bolestech. A prece ne-
setkame se tam s city zoufalstvi, nemohoucno-
sti a vzdavani se, jez obycCejné pohromy doby
provazeji, nybrz naopak s duchem odvahy a
obéti, jenz mel lidi k tomu, Ze rozvinuli heroi-
cka usili a nadlidskou cCinnost.

Prave tu prichazel k platnosti duch velkych li-
di, ktefi byli tvirci nového véku: takového sva-
teho Augustina, ktery uvidél, jak jest bezcenné
a marné vzdavati bohopoctu moci lidské; tako-
vého svatého Benedikta, jenZz uprostied hruz
a pohrom gothskych valek zalozil asyl pokoje
a duchovniho radu; takového svatého Rehore,
jenz v dobe, kdy civilisace se kolem neho hrou-
tila v trosky, nesl starosti celého svéta r;a svych
ramenou; takoveho svateho Boniface, jenz jak-
koliv sam svétem znechucen a zastraSen prece
zasveétil svlj Zivot vzrustu krestanského lidu.
»Nehledal jsem den Clovéeka« (diem hominis non
desideravi); takové bylo podstatne presvedce-
ni té doby, presvédceni, které jest nesnadno mo-
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dernimu Cloveku oceniti, kdyz pozoruje celou
historii sub specie humanitatis a »den clovékac
povazuje za jediny cil, jenz by mohl byti vytCen
usili rozumné bytosti. Ale s tohoto hlediska nej-
vetsi a nejtrvalejSi vysledky, dosazené v prv-
nich stoletich stredovéku, stavaji se nam tak
nepochopitelné jak mohl byti budhisticky kla-
Ster Clovéku zalezitosti doby viktorianské. Od
minulosti Evropy oddéluje nas duchovni pre-
hrada, kterou muUzZeme ted jenom studovati z
vnejSka se studenou zvédavosti archeologa, jenz
vyhrabava z prsti zbytky zmizelé civilisace.

Bude-li se tudiz zdati Ctenari nezasvecenéemu,
ze v této knize vénujeme priliS mista a dllezi-
tosti otdzkam theologickym a cirkevnim, necht
si pripomene, ze neni mozno pochopiti minu-
lost, leC tak, ze pochopime véci, k nimz lidé mi-
nulosti Inuli. Otazky ty zajimaji uz jen theology,
a historikové se od nich odvraceji vénujice po-
zornost vecem, jez vice souvisi s modernim zi-
votem, ale pro lidi té doby byly zivoucimi, ne-
ovladaly toliko zivot vnitfni, nybrz také jejich
socialni zrizeni a jejich Cinnost praktickou. Kdyz
jsem se tedy dele pozdrzel u téchto otazek, ne-
delo se tak, abych obhajil tu neb onu nabozen-
skou pravdu nebo ospravedinil ty neb ony Cin-
nosti pro viru, nybrz prosté proto, abych vy-
svetlil minulost. Nepodavam tu tedy deéjiny
Cirkve nebo déjiny krestanstvi: .jsou to dejiny
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civilisace, a zvlasté civilisace, ktera jest mat-
kou naSi civilisace. Svét stredoveky jest své-
tem naSich blizkych predkul, svétem, z néhoz
jsme vysli a z néhoz pochazeji dneSni narodo-
vé. Mnozi z nas maji ve svych Zilach krev tvur-
cu svéta stfedovékého.l)

Moderni ucenci pravem zdurazriuji zpusob, jak
zivot moderniho Cloveka jest podminén dedic-
tvim jeho predhistorické minulosti. Co je vSak
pravda o nasSich vzdalenych predcich neolithi-
ckych, jest vice jesté pravdivé o nasSich pred-
chldcich bezprostifednich, jejichz vliv dale tvar-
ni primo nase zivoty, a ktefi nam dali az i ja-
zyk, jimz mluvime a az i yjména mist, v nichz
bydlime. Nebot jejich doba byla dobou, v niz
vekovita predhistoricka tradice naseho naroda
vynorila sé do plneho svétla historie a nabyla
vedomi sama sebe pri prvnim styku s nékterou
vysSi civilisaci. Bez tohoto tvurcéiho procesu nic
podobného evropské civilisaci by neexistovalo,
nebot’ tato civilisace neni néjakym abstraktnim
pojetim, podobnym »civilisaci« filosofu XVIII.
stoleti: Je to konkrétni socialni organism, tak
1) StaCi jen popatriti do nékteré z knih, jez pojednavaji o kralovskych rodo-
kmenech, a prFipustite, Ze velkd CGast stfedni tFidy anglické mU(ze se honositi, Ze

pochazi primo nejen od Eduarda IlIl. nebo JindFicha Il., ale i od Karla Veli-
kého, od sv. Vladimira, od Boleslava Polského nebo od vidclt Viking( !
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redlni a mnohem dulezitéjSi nez narodni jedno-
ty, o nichz tolik mluvime.

PriCinou toho, ze tato pravda neni vSeobecneé
pripousténa, je hlavné to, ze moderni historie
se obycCejne pise s hlediska narodnostniho. Neé-
kteri velici historikové XIX, stoleti byli zaro-
ven apostoly nacionalismu, a jejich dejiny jsou
Casto priruCkami nacionalistické propagandy.
Tato tendence je zjevna jak u historikl filosofd,
kteri pokladali hegelianskou idealisaci statu za
nejvyssi vyraz ideje svétové, tak u spisovatell
jako Treitschke a Froude, kteri byli predstavi-
teli nacionalismu Cisté politického. Takovym u-
cenim nasaklo béhem XIX. stoleti lidové vedo-
mi a odtud pochazi, ze i Clovék prostredni chce
se neéjak vmestnati do historie. Nebot s univer-
sity preslo toto ucCeni do skol strednich, odtud
do Skoly obecné, od myslitele pak Zzurnalistovi
a romanopisci. Z toho vyplyva, ze kazdy narod
se dovolava sjednoceni a neodvislosti kultury,
tedy neéceho, Cehoz nema, a ze kazdy poklada
svuj dil evropské tradice za své vlastni a pU-
vodni dilo, aniz ma zietel na spole¢nou pudu,
v niz koreni jeho individualni tradice. A tento
blud neni monopolem spisovatell: podkopal, pod-
minoval a zkazil vSechen mezinarodni zivot mo-
derni Evropy; z ného se urodilo svéetové valce-
ni a Evropa se rozklada v sut mnohem hloubégji
nez ve vsech valkach minulych; mozno jiz ted
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zjiStovali dusledky tohoto poblouzeni v Sileném
narodnostnim soupereni, jez hrozi zniCiti hospo-
darstvi celé Evropy.

Neni jiz dnes nedostatek myslitelll, ktefi cha-
pou nebezpecCi tohoto stavu veci; ale, az na né-
kolik vyjimek, zapominaji tak jako jejich odpUr-
ci na vlastni velikou a podstatnou tradici evrop-
skou. Davaji svou viru abstraktnimu internaci-
onalismu, jenz nema historického zakladu, a vy-
volavaji takto novy vybuch nacionalistniho ci-
téeni, jenz presahuje v jistém ohledu vSechno, co
vidélo stoleti XIX.

Zlo nacionalismu netkvi ani v jeho vérnosti tra-
dicim minulosti, ani v jeho pozadavku narodni
jednoty a prava néarodu, aby mohli sami sebou
disponovati. sami sebou urcCiti, ale spise v tom,
Ze ztotozruje tuto jednotu s jednotou Kkultury
ktera narody presahuje.

Pravym zakladem nasi kultury jest nikoliv na-
rodni stat, nybrz jednota evropska. Je pravda,
ze az do dneSka tato jednota nevzala na sebe
politickou formu, a ze snad tomu tak vzdycky
bude. Tato jednota neni prostou abstrakci, usta-
vuje socialni realitu, a rozlicné narodni kultury

v =\

covaly vespolek v téeto realite.

¢
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Béhem XVIII. a XIX. stoleti, kdyz lesk a vaz-
nost evropské civilisace byly takove, ze se zda-
lo, Ze nema souperek a ze se ztotoznovala s civi-
lisaci vlbec, bylo bez pochyby snadné ztratiti
se zfetele tuto jednotu; neni tomu vsak jiz tak
dnes, kdy se popira se vSech stran hegemonie
Evropy; kdy se stava nemoznym povazovati dé-
le Rusko a Ameriku za osady evropské kultu-
ry, protoze zacCinaji souperiti s Evropou v lid-
natosti a v bohatstvi a rozvinovati civilisace,
jez jsou jim vlastni; kdy koneCné narodove Vy-
chodu uplatnuji znovu prava vychodni civilisa-
ce a kdy my sami ztracime svou dlvéru v po-
vysSenost svych tradic.

Nikdo na nesStesti se nestara o to, aby hajil vec
Evropy. Kazdy narod, uz tim, ze existuje, tvori
si svuj soujem zajmu, a ty haji; véc internacio-
nalismu ma také své zapasniky v silach libera-
lismu, socialismu a mezinarodnich financi; stej-
né tak i civilisace vychodni nabyvaji védomi sa-
my sebe, vypujéujice si od nacionalismu zapad-
niho jeho formy a rozvinujice i ony po prikladu
propagandy zapadni propagandu nacionalistni;
ale nikdy nikdo nepomyslil na to, aby Evropu
jmenoval narodem. A tak pre Evropy jest pre-
dem ztracena, ze se k soudu ani nedostala (in'
contumaciam).

Ma-li vSak prece nase civilisace dale ziti, jest
podstatno, aby dosahla obecného evropského
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veédomi a aby nabyla smyslu své historické a or-
ganické jednoty. Neni tfeba se obavati, ze by
byla takto pojata na ujmu mezinarodnimu mi-
ru, nebo ze by tim vzrostlo nepratelstvi mezi
Evropou a spoleChostmi neevropskymi. Orien-
talec, jehoz mrzi, kdyz tvrdime, ze naSe civili-
sace jest jedina, s niz mozno pocitati, bude na
ni pohlizeti bez jakekoliv pochyby okem mno-
hem sympatictejsim, kdyz uvidi duchovni celek,
ktery tvori, kdezto az do dneska nevidi v ni
nez nepochopitelnou svétovou hmotnou maoc,
ktera jen vyhledava, jak by kontrolovala jeho
zivot. MUzZe-li kdy byti vytvorena prava svéto-
va civilisace, bude to nikoliv tak, aby se nic ne-
vedelo o velkych historickych tradicich, ale spi-
Se kdyz se rozvine mezi narody vzajemné cha-
pani.

Jenomze drive, nez nam bude mozno dati evrop-
ské kulture misto, jez ji prislusi v mezinarodni
spolecnosti budoucnosti, bude treba se sebe
strasti faleSné predstavy o minulosti, jez naby-
ly pldu béhem posledniho stoleti a opét dosici
historického smyslu evropské tradice; treba pre-
pracovati naSe dejiny s hlediska evropskeho a,
abychom pochopili jednotu nasi spoleCné civi-
lisace, vynalozili tolik namahy, jako vynakla-
dame na studium naSich nacionalnich individu-
alnosti. A o to jsem se pokusil dhrnnym zpUso-
bem v pritomném svazku. Neusiluju v nem»
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abych ztotoznil véc Civilisace s véci narodnost-
ni, ani abych vyvysoval civilisaci Evropy na U-
kor ostatnich civilisaci: doba, kterou jsem zvo-
lil, jest dobou, kdy kultura Zapadu jevi se zrej-
me nizsi nez kultura jeho mocneho souseda Vy-
chodu, a kdv nas prave neoslnuje svym leskem;
ale pravé z tohoto dlvodu — protoze jeji ob-
last jest zUzena, protoze jest slaba a zarodecna,
— podle meho nazoru bude kazdému snaze si
ji predstavili jako celek a rozeznati rlzné prv- .
Ky, jez prispély k jejimu utvoreni.

Je zajisté daleko od barbarstvi VIII. véku k zdo-
konalenému masinismu stoleti XX.; ale neza-
pominejme, ze v tom, co se tyka zevngjSich fo-
rem naSeho zivota, jsme dale od sveéta, ktery
poznali nasi pradedove, nez bvli oni sami od
sveta Karla Velikého. Socialni zivot nasi doby,
kdyz si odmyslime jeho technické nacini, kore-
ni ve vzdalené minulosti, a existuje tésny vztah
pribuzenstvi mezi evropskou spoleCnosti dnes-
ka a spoleCnosti svéta stiedovékého pri jeho
zaCatcich. Jsou to dvé fase tehoz procesu, kte-
ry, aniz jest vyslednici slepych sil hmotnych a
hospodarskych, nepredpoklada mené organické
rozvinuti, jez treba nejprve studovati v celku
(v uhmnosti, pohromadeé), chceme-li se zdarem
chapati jeho Ccasti.
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Dluzno poznamenati, ze autor neni katolik, a ze bylo treba
text na str. 4. a d. ponékud pfFizpUsobiti vlastni realité véci, aby
pravda priliS neutrpéla. V knize vSak je sneseno a zhusténo
tolik latky, ze zasluhuje pozornosti studujicich tu odlehlou
a temnou dobu od Stéhovani narodl az do zaCatku zfizeni
feudalniho. Veérici krestan pociti hned faleSnd mista a v duchu
si opravi, co by teprve hlubSim studiem z pramen0 vyniklo
pro kazdého nestranného té véci zpytatele. Pri jeho zmince
0 ,yomantickych historiich” odkazujeme Ctenare — po koli-
katé jiz? — na Norwidlv ¢lanek ,Boga-Rodzica“ v 21. svaz-
ku Nova et Vetera, jenz vy$el v srpnu 1916 ve Staré Risi na
Morave. t J F



Sluart Gilbert:

UMENI A INTUICE

Jednim z nejzajimaveéjSich a po mnohé strance
nejvice znepokojujicich aspektt moderniho Zivota
je disparita mezi jeho materialnimi vytvory a je-
ho spiritualnimi sklony. Nejen ze myslenkove ak-
tivity naprosto selhaly v tom, ze nedohonily vy-
mozenosti spekulativni a apllkovane vedy, nybrz
ani nemuzeme nevéfiti, Ze tyto aktivity nejsou
souCasne v Upadku. Pruzina filosofickych pocind
od Platona po Kanta zda se byti vypotiebovana
v prilis starem svéte.

Jevi se pravdéepodobne, ze primitivni vira v moc
Introspektivnino mysleni, t. j. fesiti problem z je-
ho vlastni existence, vazne, nebo snhad jsme do
urCité miry ovlivnéni predpoklady popularni vedy
a bézného mineéni, ze intellekt jest pouze nadstav-
ba zivota a duch pak je od toho odvozen. Skutec-
né ono mysleni pro mysleni, které zdurazfuje sta-
ry milenec moudrosti, zda se byti za naSich dn(
anachronismem. Davame prednost tomu, ze pozo-
rujeme »chovani« se svych bliznich nebo mrzaky
a psy Pavlovova psince a poznamenavame jejich
reakce. Pro ne je tabu rikati naSe akce, nas cin,
kdezto my se odvazujeme frikati pouze naSe re-
akce.

V »Kontrapunktu Zivota« Aldouse Huxleye jest
zajimavy popis skvéleho mladého novelisty Petra
Guarlese, (neidentifikovati tohoto se samotnym
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Huxleyem, ktery jest ovSem daleko vyssi nez kte-
rykoliv z jeho charakter(l), leziciho na pohovce,
knihu v ruce a shromazdujiciho »idee« pro svou
pristi novelu: Filip polozil knihu a vytahl z kap-
sy diaf a plnici pero: »Samicky u nekterych dru-
hi ryb«, psal, »nosi v téle trpasliCi parasiticke sa-
mecky. To je velmi jasné prirovnavani pro to, jak
Walter béha za Lucy. Coz néjaka scéna v akva-
riu? Prijdou tam s pritelem ucCencem, ktery jim
ukazuje ryby a jejich manzely. Soumrak ryby —
dokonalé pozadi.« Pravé odkladal zapisnik, kdyz
mu napadlo néco jiného. Otevrel jej opét. »Ude-
lat to v akvariu v Monaku a vylicit Monte Carlo
a celou Rivieru v obrazech netvorll a morského
dna.« Zapalil si cigaretu a Cetl dale.

Domnivali bychom se, ze prirozeny zplisob tvo-
riti tyto bizarni analogle by byl interpretovati Zzi-
vocisna chovani v terminech nasich chovani, Cimz
chceme fici: vychazeti od znamého (naseho ve-
domi) k relativné neznamemu (mysli zvirat).

Avsak nikoliv. Peter Guerles se presto rozhodne
prevratiti Ioglcky postup vice nez mventurnl mo-
dernista prevrati své metafory, jako muj pfitel
Popolov prevrati stary fad, kdyz popisuje vlastov-
ku jako jarni dvojplosnik a zpiva takto:

RUze je jako moje rudd, ruda laska.

Chyba takové techniky je eV|dentn| systematic-
ke snizovani lidskych hodnot, odvrat od faktd
zkusenosti k pseudoautomatlckym nebo vegetativ-
nim aspektum lidského Zivota.

Soucasné jsme slyseli mnoho vypravovati o sub-
jektu a objektu tak, jako kdyby veédomi jako mo-
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zek bylo umisténo v urCitém bodu prostoru nebo
na Eifelove vézi a tam prijimalo poselstvi od
vnejSiho sveta a zprostfedkovalo odpovédi; avsak
zadna myslenka ani pojem neexistuje v prostoru.
Tvrzeni 0 neCem, co je mimo svet a ve svete, apli-
kované na svet myslenek, je zertovne.

Jestlize jest tato antithesa subjektu a objektu
prijatelna jako uziteCna fikce v domeéne metafy-
siky, neni to prilis Spatny predpoklad. Avsak, kdyz
filosofove a jejich publikum poCinaji vidét ve fe-
nomenalnim svété pramen poznani, vetsi realitu a
zakladnegjsi jistotu nez tu, kterou nabyvame mezi
hrou logiky a intuice puUsobici introspektivng, ji-
nymi slovy, kdyz metafysika je povazovana za ek-
centricky kousek a veda za pudu jistoty, prisel
cas pro ty, kdo jsou si védomi jedineCné reality
ducha, aby hajili svou posici & outrance.

Spojitost mezi existencialni filosofii a tvorivym
umeénim jest, verim, intimni. Toto neni Cisté obo-
rem psychologie — zasahuje zpét k pramenim Vvé-
domi a spada do oboru metafysiky.

Intuice je nediferencovana jednota skuteCného
a jednoduchy obraz mozného. V intuici se nesta-
vime proti sobé jako empiricke bytosti k ekster-
ni realite, ale objektivujeme bez pfidavku své
dojmy takove, jaké jsou. Intuice, jak vyklada
Carr, jest aktivita, jez charakterisuje. Poskytuje
nam poznani veci v jejich konkrétnosti a indivi-
dualité. Tato intuitivni aktivita mysli jest napro-
sto volna, nezavisla na sugesci aktivity intelek-
tuelni. Intuice muze stati sama o sobé. Umélec je
nékdo, kdo muzZe vyzkoumati a vyjadfiti tyto in-
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tuice s vyjimecnou intensitou. Ovsem jsme vsich-
ni uréitou mérou tvurci; umeélec se nelisi od svého
blizniho v jadre, ale stupném. M0Ze byti nami-
tano, ze ve slové intuice jest urCita nejasnost,
avsak myslim, ze mentalni zkusenost, implikovana
v tomto slove, jest tak obecna a tak snadno po-
znatelna, ze tato zdanliva nejasnost zalezi v jeho
primarnosti na poli védomi a v jeho universalno-
sti. Proto, kdyz premyslime o pravé podstate zku-
senosti, se muze zdati, ze jadro veci jest nejasné,
transcendentalni nebo abstraktni. Tato namitka
neni vécna ani pravdiva, pravé naopak, jak jest
patrno z usili Ashotova. Budeme premysleti
o prvnim dojmu, ktery mame, pozorujeme-li alej

ﬁ)wc a more, kdyz vyjedeme z tunelu na RI-

Podle Zzivosti scény, na kterou jsou naSe oCi
upfeny, kdyz vlak vyjede po signalu, rozhoduje-
me se jiti do detailu, klasifikovati a cviiti logické
schopnosti.

Zda se nam, ze zname toto misto lépe, kdyz vy-
pravujeme a tak upadame do hromadeni podrob-
nosti, pamatek, majakl a podle nich pak scenu
Jinym popisujeme, anebo ji opet poznavame pfi
nove jizde.

Tim jsme vsak ztratili prvotnou zivou celistvost
scény: tyto veci jsou abstrakce v pravém vyznamu
slova. Roztrhli jsme scénu na kusy, rozsekali jsme
Ji a ziva realita zkuSenosti vyprchala. Katalog jest
méné konkrétni, nez jeho predchidce — intuice.

lato intuice je zaklad vSeho estetického vy-
jadrovani, nelze ji zaménovati ani s Cistym vni-
4



manim, ani s nasledovnymi operacemi diskursiv-
niho intellektu.

AvSak kazda pravdiva intuice na rozdil od vni-
mani, v Cemz jsem opeéet zajedno s Crocem, jest
»soucasné vyraz. Co neni objektivovano ve vyrazu,
neni intuice, ale vnimani animalni povahy.« To se
zda byti feceno bezohledne, avSak musi se uvaziti,
slova. MUZe to byti Cisté vnitfni proces a nemusi
v sobé zahrnovati nutnost projevu ve viditelné
formé. Nicméné intuice, ktera se vynofuje z tvar-
Ciho dila, jest podmanu1|C| sila a existuje pouze
Vv osobnostech, které nazyvame genii nebo alespon
talenty. U vétSiny to byva pomeérné slabé dusSev-
ni pohnuti anebo silné vnimani, jak tomu je asi
u zvirat, se slabym pouze pocitem celkovosti. Tak
jest pohled na vodopad pro ziznivého koné jenom
nalezenim pramene pro utiSeni zizné. Pro obchod-
nika je to jenom urcity potencial konske sily.
Umélec citi a vyjadruje svou zivou zkuSenost ta-
kovym zpusobem ze druzi s radosti prozivaji in-
tuici totoznou s intuici jeho, ktera jest vSak presto
jedineCna, jiz pro nedostatek estetické schopnosti
druhych, bez pomoci zazivati tak, jako by stali po
jeho boku v okamziku jeho videni.

Umelcova funkce neni analysovati a hromadeni
podrobnosti nemuze byti ekvivalentem toho, co on
spontanné proziva. Z toho nasleduje, ze realistic-
ke umeni jakkoliv_uplne, co se tkne detailt, neni
vyrazem. NanejvysS je nahrazkou za puvodnl pra-
men intuice. Jestlize se nam dostava z takoveho
dila zablesku autentické emoce, je to intuice, kte-
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rou si tvorime sami pro sebe. Realista dodava to-
liko material pro intuici, nikoliv jeji vyraz. Ta-
kovy umeélec nam prokazu1e stejnou sluzbu (my-
Sleno nepfimo a s mensi ucinnosti) jako fidic vla-
ku, veze-li nas mimo rudou skalu, zasazenou do
jiskFivé modrfi more. Nepodnecuje svym druhot-
nym pohledem nasSi evokaci. Niceho netvori, neni
basnikem.

Fotograf vSak nemUzZe byti podcefiovan, at nam
poskytuje jenom nahrazky a nektere filmy, ne-
ktere stranky realistické prozy poradaji velmi
uspokojivou hostinu pro nas esteticky apetit. Jest
lepe nabyti (antikvarniho) materialu pro intuice
z druhé ruky nez ho vlbec nemit.

Je to vsak toliko druhorada kuchyneé. Datum ve-
domé myslenky a poetického vyrazu, u nehoz jsem
se pozastavil, jest konkrétni intuice sama 0 Sobe.
Jeji atributy a relace lze zjistiti jenom analysou.
Jsou totiz mené zakladni a méné skuteCné, nez
bezprostiedni skutecno, ze ktereho jsou odvozeny.
Domnele se z toho da odvozovati, 7ze to, co jest
nazyvano pravdivosti, vysledek logickych schop-
nosti analilickych, neméa vrcholnou hodnotu v fiSi
umeéni. Takovato pravdivost neni bezprostredni.
Implikuje druhotné ovéreni zkusSenosti, Kkriterii,
kterd jsou mimo né (nitro). Mluveno esteticky,
sen jest prave tak cenny, jako realita. Hodnota
tvoriveho umeéni zavisi na uplném vyrazu okamzi-
kove zkuSenosti, nahlého citu extase (v plnem vy-
znamu tohoto zneuzivaneho slova). Takovy oka-
mzik popisuje velky mystik Thomas Trahera ve
svem »Centuries of meditation«:
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»Vse se najednou zdalo nové a cizi. Nevyslo-
vitelné vzacné, krasné a rozkosné. Byl jsem maly
cizinec, ktery pri svém vstupu na svéet byl po-
zdraven a zahrnut nekonecCnou radosti, Zabyval
jsem se jako andeél dilem bozim v jeho skvélosti
a slavée. Videl jsem vSe v rajském miru. Nebe
a zemeé zpivaly mé chvaly stvoritele a jisté nepo-
skytly vice melodii Adamovi nez mne. Veécnost
byla zjevna ve svétle dne a néco nekonecneho se
objevovalo za vsemi vécmi. VSe to hovorilo s mym
oCekavanim a vzrusovalo ma prani a tuzby.«

Faktorem soucasne nespokojenosti jest, myslim,
naSe nedlvéra v platnost intuice, spojena s urci-
tou nicotnosti charakteroveho habltu jimz se vy-
znacuje Cast nasich umeélcl. Jest o tolik snad-
nejsSi koncentrovati se na vnejsi veéci, hromaditi
fakt na fakt a fici: »Voila mes amis«, toto je sy-
rovy material pro zpracovani a stavte si svuj sen
sami. Je pfemrsténa snaha zachytiti prchavy oka-
mzik videni a vyjadriti jeho podstatnou krasu.«

Musime byti nespokojeni faktem, ze mnozi spi-
sovatele radeji shiraji trosky na ceste intuice ze
zapraseneho okoli, nez aby ji zachytili v jejim letu
pro tvorivy okamZik. Intuice méze byti zachycena
jenom peclivou pripravou, tvrdou athletikou vyra-
zove sily a emotionalnim asketismem. Jest daleko
snadnéjsi shromazdovati fadu quasivedeckych po-
znatkl nebo persky aparat symboll, nez postiho-
vatl podstatu zkuSenosti. Obmyslny styl se podo-
ba vnitfnimu videni,v praksi jest to pak katalo-
gisace mladistvych zmatku nedostatkl nemotor-
ného véku, ktere prevladly v povaleCné literature.
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Avsak intuice neni hluk v mozku, néjaky povyk
nemuze “byti jejim ekvivalentem. Zadne z anglic-
toto: »Starejte se o halif, koruna se postara o se-
be sama.« Prave to nyni ztroskotalo. Spousta po-
drobnosti jest nakupena nanejcenngjsi lidske pod-
staté, lidske dusSi. Vesele chrestime v kapse svymi
mincemi, jezto lupiCi vyloupili banku. Jest zby-
tecne Fl’kati, ze filosoficka literatura neni deside-
ratum, ani sebeuvédomujici vysSetfovani jednotli-
vych fazi mysli. Latka intuice neni sebezfeni —
ani metafysika nemUizZe usurpovati roli. Tvorici in-
tuice jest néco intensivné konkrétniho, neni to
kiehka kura; podnét ducha dopredu, nedetermi-
novany, bezprostrednl bezmala akt viry. Avsak
odvazujeme se Vefriti, ze po techto temnych dnech
budeme UucCastni Usvitu, jakého dosud nebylo ani
na zemi ani na mofi. Vude se zda, ze jedinci se
denné lépe prizpusobuji podmlnkam zalare —
pravda hygienickeho, moderniho zalare se vsemi
novinami po ruce, s akvariem naplnénym kaucu-
kovymi rybickami (nebo je to akvarium s kaucCu-
kovymi rybiCkami), s radiem na stole, s telefonem
od cely k cele, s napoji zdarma, s léCebnou peci,
s volnou laskou, volnou myslenkou, volnou mozno-
sti sebevrazdy — se vSemi ilusemi volnosti, j
jsou laskavé dodavany pokrokovymi spolky. Proto
prece vsak jsou vezni — nebo alespon nekteri
Z nich, vzpurm Opét a opet Je slyseti protest: »My
chceme nage sny«, pres hrozby lidi od stroju a
strojnich pusek. Jsou vikol lepsi véci, lepSi nez
tento prozatimni material.

Prelozil V. Navratil.



Stiny.

Opredlo pavuci vlastovek hnizda
(na prsou odnesly nam jitFni rdeni),
zCernala lampa Septa a hvizda

0 setmeéni a rozzareni.

Chlév jitfni v tmach je zlaty a sivy,
tu otep svitne, tu jesle, tu hlava,
kol beder krav Inou sveétla a stiny,
jsou jako telatka tmava a plava.

Do slamy lehaji, pod Cerné zlaby,
divérné tuli se v crkotu mléka.
(Rezava kocka, jiz péna vabi,
prede a hledi, lize se, Ceka).

Tma je, v ni lampa, sloupy se trati
ve tFpyty rohu, koutl zastinéni.
Smrtelnym oCim tezko rozeznati

. CO zemi jest a co jiz neni.



Listopad.

Lampa ran péti
nad mohylou.

Zcernala sneti
za zdi bilou.

Pavoucli predou
v listopadu

Z popela bledou
ri%iphladu.

Samota v sini
domu je strazi.

Kvete nam jini
na zaprazi.

O kvet na trtine
zimy se chvejl...

bdi, domu stine,
at pod kroceji

nezahyne...



Meésic v oblacich.

Kohoutek mesice
kridly tepe.
Mracny, jez, zarice,
vabi slepé.

Mésici vétrny,
probud lidi,

at’ te, ruzi s trny,
v mracich vidi!

Pozdravte, procitli,
luny slavu:

blesky se zakmitly
v zlatohlavu.

Oblaka utechy
s bilymi cCely.

Zahy se na strechy
nachtmeli.



Vtisknou se kroceje
Vv pesin krasu,
vykvete nadeje

do uzasu.

Bilé stezky k raji
v jas vedte mne!
Potoky pit daji
vody temné...

BOHUSLAV REY5EK.



A A Fet
MUZE

Nedlouho koutek muj jsi opét navstivila,
bych musel trapit se a rad snad jeSté mit?
Koho jsi tentokrat mi sebou ztélesnila ?
Cim slovem méla mé néznym okouzlit?

Dej ruku! Pochoden tva nadSena nechf sviti.
Péj, dobrd! T tiSiné tvlj zase poznam hlas,
k tvym noham pokleknu a budu tam se chuviti,
tvym verSm naucim se v sladky onen ¢as.

Jak sladko® zapomnét je na boufrlivé ziti,

Cistymi pomysly jen planout, zhasinat

kdyz mocné vanuti tvych kridel duch uz citi,
jen vécné - panenskym tvym sloviim naslouchat!

Bohyné nebeska, mym nocim beze spanku
snu jeSté blaZzenych i slavy, lasky dejt

a néznym jménem, jez jen Sumi letem vanku,
mé praci tesklive ted opét pozehnej.

*



Tys odtrpéla, ja se jeSté souzim, -

v pochybach jen mi souzeno je zit, -
a chvéji se a v hloubi srdce touzim
nehledat, ceho nelze pochopit ...

Byl Usvit, vim to! Sny mé vzpominaji
na jasnou noc a kveéty, lasky hlas...
Jak nemélo by vSechno kvesti v maji,
takovych oCi kdyz tu zaril jas!

Téch oCi neni, - neleknou mne hroby,
tvé mlCeni jen mohu zavidét,

a nesoudeé ni tuposti ni zloby

v tvé nebyti jen rychleji chci spét!



NELZE

Vstal den. J svétle, do Siroka
na zemi leti jeho jas

a vse, co v dosahu je oku,

je pozemstanu plno kras.

VSak klenbu nebe modravého

v bledosti paprsek ten skryl,

by hvézdny trpyt, jenz zari s ného,
az v noci zase vystoupil.

Nechce v lesk byli pozemského
zehnani s vySe sestoupit

svlj obraz v ruchu Ziti vseho
nemulze krasa nebes mit.

NekonecCnosti tvorstva neni

se v dymu mozno priblizit,
noci a temnem osameéni,

jen tou lze cestou k bozstvu jit.

(Prelozil Dr. MiloS§ Matula.)



Albert NMarchon

ECHARENNY

Vyprahle dusné ticho. Stroha ztrnulost
dalek; poust slunce a snéhu v modri nebe
skoro Cernem. Nic se nehybe, nic se ne-
e0osmeéluje ziti pod panstvim nesmirnych
skal, jez ovladaji prostor. | moje dusSe jest
véznéna, zajata v této ztrnulosti sveétla,
stinu a mlCeni. A nikoho tu neni, abv mi
poradil; ani hlasek nepronika touto naku-
penou spoustou.

Nazdarbuh jsem seSel., klouzaje po sva-
hu, za mnou probouzejici se kameni jakoby
se smluvilo, pronasleduje mne po stovkach
s hlukem sypajicich se kridlic. A tento
hluk mne oblazuje jako voda v zizni.

Stuj! Svah, privaben bludistém zahyb(
a propasti, stal se prilis prudkym. V levo
srazna zed Clitonnetska s vrstvou ledu.
V pravo .pohofi Pie des Souffles (Utes
Vankl) a velké skaly echarennské, o nichz
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mi vypraveli ve Valgaudemaru. Na tuto
stranu jsem smeroval a podarilo se mi
pésky doraziti po uzke vystupujici Fimse,
ktera vycCniva nad propastmi. Zcela dole
se objevil maly zeleny kosocCtverec, tmavo-
zeleny jako stin oblaku na louce. Jest to
ono udoli, konec me denni pouté. Zridlo,
odkud vystupuje noc.
t Nemyslil jsem, ze by bylo tak pozde;
ani jsem to nepozoroval v té vysce. Tam
jesté slunce hreje, kdyz v udolich je jiz
skoro noc. Jako meéd zni v hlubokych rok-
linach voda, stekajici s hor. Nize bystrina,
vysSedsSi z ledovcl, probihad dlouhym zvuc-
nym pochodem chaosem propasti. A tu
zavane prvni vuné pastvin a jalovcl. Jest
to hodina, kdy se dobre chodi po bilych
cestach, kdy se oCima pije modré ticho
rek, kdy se vydechuje kour, jenz vychazi
z vesnic. <Ale zde je treba jiti opatrne, musi
se zapasiti se silou, jez vas tdhne za ra-
meno do prazdna. Jest treba vzdorovati
strachu, jenz se vam zda jakoby zaklino-
van noci mezi bystrinu a vrcholky hor.
Slunce se jiz tristi na obzoru a snéhy se
zapaluji. Zari na plochach skal, kosi pro-
stor v Siri, rozifezava svetlo na Sire mnoho-

2



barevné plochy a poznenahlu se sklani.
Neni uz udoli, ale nesmirny rudy a slezo-
ve zeleny svah, ktery vSechno zakryva.
Nevi se, je-li to kouf nebo mlha. Reklo by
se, ze je to odlesk barevneho hranolu,
jenz se otaCi ve vysSinach; tato slezova
barva se méni v Serikovou a cela hora voni
jarem. Voni divokymi Kkarafiaty. Kdyz
jsem se sklonil, abych je utrhl, krasny pre-
lud zmizel. Zastavky, lesy a udoli opét
zaujaly sva mista. Nastupuje prazdnota,
veliké ticho, a vSe se stava zase skuteCnym
a vSednim. Jsa nucen hledati cestu hma-
tanim, dostihl jsem jakési terasy, ktera
vycniva nad strzemi echarennskymi. Jest
to Jjako nejaky vrsek pevnosti s obrovsky-
mi balvany, které se sritily s vySe hor
a vytvorily cimburi. A uprostred teto plo-
sSiny jsem nalezl salas, tak malou a skrcCe-
nou starim, ze okraj stfechy se dotykal
zemé. Reklo by se, Ze také spadla s Echa-
rennes a ze se padem tak snizila. Pred
prahem jsou otypky, zanechané pastevci,
a stara plechovice, cela rezava. Rostou tam
trsy maty, kterd svou vUni nasycuje
vzduch. ADby se Clovék dostal do tohoto
bidného brlohu, jest treba si kleknouti a
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vlézti tam po Ctyrech. Uwvnitr je tma, steny
pachnou kourem a popelem. Jakasi postel
ze slamy a z dubovych veéetvi sveédci, ze tam
spali lide.

Také si tam lehnu. Odlozil jsem svij
zebracky pytel a plast. Takto potésSen a
zbaven bremene, svou hul zabodnuv na
prah jako prapor, stal jsem se panem a
hospodarem echarennskym. Natazen na
okraji terasy, nosem vzhuru, divam se na
vrchol Valjouffreysky, zeleny a hladky
jako hraci stolek. Zni odtud sotva slysi-
telné zvonky poslednich stad. Jakasi
skvrnka Sedych stfech se svéetelnymi hre-
biCky, to jest viska pousté. Zda se, jako by
byla prave pred oCima a prece jest tak
daleko, jako konec dlouhé cesty. Lidée tam
dole jsou Stastni; jsou vsichni doma, pod
pristreSim této hory, ktera prestava byti
hrozivou od té. co stoji naproti strecha
a lampa.

Ale lidé a jA nemUZeme si tohoto vecera
rozumeti. Nestaram se nez o véci. A Vveéci
jsou opravdu bytostmi s dusi a recCi; zvlas-
té stara chatrC, stard Carodejnice pod plas-
tém, chatr¢ z prken skoro shnilych. Ma hal
tam stoji a misto mne s ni vyjednava, Zza-
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dajic o prizen a ochranu. | nebe jest s na-
mi; nebe je na strazi a hvézdy se objevuji
bilé jako kvéty mandlovnikd. Nikdy jsem
je nevideéel tak Ciste a tak pratelské.

VSechno by bylo dobré, jenom kdybych
nemél takovy hlad, jez mne trapi. Zaludku
se da tézko poroucet. Poradne jsem vyhla-
dovél! Karky chleba a slanina., jez mam
v pytli, jsou jako drfevo a neni ani kapka
vody. Musim pro ni jiti, nez bude noc pri-
liS tmava. VysSel jsem tedy pres leCky
Sera, v ruce plechovku, kterd se povalo-
vala pred chysi. Nic uz neni, co by mi u-
kazovalo cestu a co by mi pomahalo. Tra-
viny, kameni, strze, priduseny hukot byst-
riny, vSechno to jest pro mne, jenz klopy-
tam jako opilec, plno nepratelskych na-
strah. *

AvSak prece jsem se vratil ziv a zdrav,
drze v Sose svého plasté plechovku, napl-
nénou mrazivou vodou. JesSté mne mrazi
z toho chladu, ktery je kolem toho divo-
kéeho vodopadu. A chatrC, po tolikerém
tapani a namahani opét nalezena v tomto
bludisti skal, vyhlizi jesté lidstéji a zda se
mi, ze se mnou zache mluvit a poucovati
mne, nebot’ ma vice veédomosti nez vSe-
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chny knihy. Jest knihou, do niz se zapsaly
vSechny noci, vSechna svitani, vSechny
boure, vSechny zimy a léta echarennska.

Ale nikoliv, ona jest jako ti umineéeni
venkovane, kteri nam nechtéji nic frici
0 svych zalezitostech. A nikdy se nedo-
zvim, jaké znameni je dano horam za-
bleskem, ktery prave osvetluje vrcholy
echarennské; a také se nikdy nedozvim,
z Ceho je udélano ani odkud prichazi toto
svetlo, zdali je to soumrak, jenz se roz-
hofriva, nebo jsou-li v tomto jinem sveéte
vysSek jakeési Cervanky noci.

Nahani mi strachu tato rozjimava ska-
la, ktera mezi hvézdami a temnotou naby-
va podobu sfingy, a nic jiného uz mi ne-
zbyva, nez se ubytovati v tomto brlohu.
Dvere asi jednoho dne pastevci spalili,
kdyz nemeli drivi; a ponévadz ted jest
chatr¢ oteviena vSem vétrim, je tfeba stlj
co stUj ucpati vchod otypkami. Nezapalim
ohné az tehdy, bude-li noc priliS studena,
abych mohl spati. A BUh vi, zda se zima
nedostane do tohoto ubohého brlohu, jehoz
déravymi kamennymi zdmi prochazi hor-
sky vzduch, jak se mu zachce. Zabalil jsem
se tedy do plasté, hlavu v cestovnim vaku,
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jenz pachne vinem a slaninou, ruce za-
choulené do hrejivych Satl na prsou a na-
tahl jsem se na loze.

ko3 > k3

Probouzim se v bouri a hFfmeéni... nebo
co jest to? .. . Coz je uz den? Jaky zvlast-
ni den, toto bilé svétlo ve dverich! Co zna-
menaji tyto dvere, jako néjaky plot u za-
hrady? Je tam jinovatka na plote. Mrzne ..

Ale vzpominam si: Bystrina, otypky a
mesicni svétlo ... Tresu se a zuby mi cva-
kaji. Jak jsem mohl spati? ... Jisté jsem
dlouho nespal. Spal jsem jakymsi spankem
bazlivym, zmatenym, citlivym tak, ze vSe-
chno jsem ve spani slySel: Zdalo se mi, ze
po planich echarennskych prechazeli lidé,
lovci nebo pastevci, se svymi pytli, nacpa-
nymi zivobytim, a chtéli jiz vstoupiti do
teto chatrCe. Chodili a obchazeli kolem
stfechy a zase odeSli. Mohli to byti lidé, ale
mohly to byti také jen obycCejné kameny,
jez se kutalely odzhlra. A tyto zvlastni
kroky hned mne potéSovaly, hned mne
tisnily a razily cestu vSem moznym stra-
chiim a povéram.



Takovy byl mUj spanek, kdyz jsem této
noci byl tak vysoko a vzdalen lidi. Stastny
je spanek lidi z Voljouffrey, kteri tam
dole spi v teplych domovech, kam nikdy
pycha nevnika. Blahoslavena bida nej-
chudsSich, ktefi nemaji nic jiného na sta-
rosti, nez aby pred spanim odvedli kozu
do chlévka a postavili misku na okraj krbu.
Kéz by se vzdycky naSel néjaky bosy tu-
lak, ktery by preSel kolem jejich prahu
a kez by vzdycky k nému byli milosrdni
a pohostili ho!

Ale hukot bystriny mi odjima tyto sny
a toto pozehnani a odnaSi je s sebou do
propasti. Tresu se na celém téle. Vstavam
a opoustim chatrC. Jas mesicni utvoril
vSude svou fantastickou geometrii: Ctver-
ce, svitici jako sekery, SpicCaté trojuhelniky
jako noze. Odkryva reliefy hor, zrasnuje
strmé ' svahy soutésky a zpuUsobuje, Zze
ostrohy Clotonnetské vystupuji jako sku-
piny oblud. Echarenny jsou skaly meésicni.
To od nich se viUkol Sifi ten chlad, chlad,
jimz tuhnou stiny, ktery mne nuti, abych
se dupanim zahrival jako v zime.

Sesbiral jsem kolem chatrCe vSechno,
co nechali pastevci z otypek a chrasti.



Musim nejdrive u ohné ze slamy ususiti
toto drivi, pokryté jinovatkou.

AvsSak ohen brzo zacCina horet. Praska
a Jiskri, vyskakuje velikymi skoky jako
pes, ktery se shledavad se svym panem.
A plameny hucCi a Sumi., jako vitr v listi
a chatr¢ je plameny vSechna osveétlena.
Hle, kterak ozivuje! Jakoby vSechny jeji
kameny nabyvaly Zivota. Muj stin tancuje
po zemi a na sténach. Koufr pékné voni
jako v podzimu. Vzpominam si na vecery
vinobrani ve srubech., kdy vinari v Siro-
kych sametovych kalhotach sedi kolem
krbu, nacpaného rostim, a pritukavaji si
matolinami. Davam své ruce lizat plame-
ndm. Plameny, ja a muj stin jsme trojici
starych pastevcu s hor, ktefi se tohoto ve-
Cera opét shledali. Radost na horach, ra-
dost v teto ubohé chatrCi, radost, pri sam
Buh, nad nami ostatnimi, ktefi si vypra-
vime udalosti po staletich, aby nam cCas
uSel v dobré naladeé, drive, nez nastane den.
A jiz nespoustim ocCi se zhavého uhli, po-
zorny k hucCeni ohne, jako ten, kdo po-
sloucha vypravovani dedovo v napeti, aby
mu neusSlo ani jedno slovo.

Davam variti do tohoto reravého uhli
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vodu, kterou jsem prinesl. ZacCina kourit
a co nevidet bude vrit klokotem. Dal jsem
spariti hrst maty, jejiz koreny jsou jeste
celé od blata a nékolik karafiatd, aby byl
vonnegjsi tento napoj. Ach, jak zahriva
hrdlo, pres to, ze chutna rezem a zubaty
okraj plechovky mi reze pysky. Jak je pfri-
jemneé cititi ndhle v téle toto teplo, to ro-
zehrivani krve, tento navrat svezi sily!
Nyni treba utisiti hlad. Nabodnutou na
své holi davam peéci slaninu, kterou jsem
naSel v pytli a kirky chleba, jez uhelnati
v plamenech.

Potom natazen na slamé ve vlni spale-
ného dreva v polospanku, musel jsem jeste
dlouho rozmlouvati se zhavym uhlim a
s chatrCi. Zatim svitani vstoupilo zimo-
mrive a Sedé, aby se ohrivalo s nami.

¢ * ¢

Jest slySet krik ptaka, svézi jako vlOné
alpské, a ovladajici celé nebe. A nic jiného
neni slyset... Posledni hveézdy, sotva vi-
ditelné na Cisté a matné modri, jakoby na-
saklée mlékem. Obzory hor, malované
Inkoustem na teto neurcCité bledosti, se
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rysuji v pohorich. A bystrina, kterad zni
dute, zni sveéze, tam zcela dole a zpiva
o0 zivoté a mladi. Ja vSak sestupuji byst-
Finé vstfic, k lesim, k vesnicim a lidem,
pres jalovCi, které mi zarosilo ruce a ko-
lena; zemeé vlhka a Cista, jez vSechna kypi
Zzivotem, vlnémi a svitanim.

Tam nahore vrchol se zapaluje a neni
to jesté od slunce, je to rosa sveétla.

Z francouzskeho prel. E. F.



Y Josef Florian

Okolo nasich.

Co byvalo ted v listopadu? V pfibedri
mour, listi a mech urCeny na stlani pod
kravu. Jednou lezel tam divoky kocour;
tesari ho privlekli a tam hodili; my déti
s bazni chodili se na neho divat. — A v za-
hradce listi az do krvava na zemi s hrusky ;
na nektere vétvi posledni listeCek, posled-
ni hrusticka, sirotecek... kolem fepa, hluk
bramboru, sypanych do sklepu ato ohnivé
I|st| jako plamenky do zemé propadajicich

e pokladu... >

Chasa tehdejSi nebyla jesté tak vazna jako
nyni. Velci vytahli sanky do uzlabiny mezi
Hojdy a Markvarticka pole a vozili se od
lesika dold.



Starej Vyskocil, vypravi babiCka, na pol
fi praci zpival. Sla jsem jednou do Pid-

ejta na travu a slysim takovej zpév. Hli-
dam kde kdo, co to, a tam stare] Vy-
skoGil ora. Pisni(:ky svaté zpival si. Jinda
lidi zpivali rano, veCer, doma, na poli,
vsude. Dejmkovi chodivali na Velky Pa-

tek na zahradu se modlit pred vychodem
slunce.

Hrkani. Ve svatém Tydnu pred Bozim
Hodem — 0 jaka radost, svitilo-li v téch
dnech sluni¢ko — shledavali jsme po pudé
v starem haraburdi, obycejne tam, kde
stavala malovana halmarka hrkace. Sta-
rost velika o to, kdo letos si vezme farsky
hrkac, veliky jako bednarsky hoblik, takze
tfi jej obsluhovali; dva nesli, treti hrkal,
klikou toCe uprostred mezi obema nosicl.

Na podzim. Peci na len byvaly za zahra-
dami a na vubci. VIkova pec v ploté za
humny, pod vysokymi stromy. Veliké lu-
peny klenie po travniku opadane. A déti
meli jsme hrusky, planky. Obraz techto
zahrad prekrasny: visi nad nami tyto ko-
runy raje mladosti. V pecich casto len
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chytl, kdyz se neucpal dobre Cerny ca-
pouch. Lidé pak beéezeli ulivat. Tehdy
v mlhavy den podzimni Hartlova chalu-
pa shorela, Ze po ni nezustalo stopy: su-
Sili v troubé len; nastrkali ho plnou trou-
hu a on se vznal.

Prosinec. Znate kouzlo predouci preslice,
Zpev zajatych vétrl ze Inénych modrych
mori, rozlitych pod sluneCnym a véetrnym
nebem, (odlesk blankytnych nebes usnul
na techto jezerech).

V kuchyni pod malym zamfizenym ok-
nem, vedle studne, vedle pumpy dreve-
ne, slastné chvile... Davno uplynule, ve
spolecnosti zesnulého otce. Tehdy, pred
dvaceti lety téz tak jako dnes, kdyz jsme
s matkou sami zbyli, svitilo bilé svetlo,
snih se tez tak trpytil, nebe nejlepsi modri
zarila. Odpoledne po snehu stiny se roz-
tahly; vSse mlcCi v nedélnim tichu a celé
bozi klidné odpoledne spocCiva nad mes-
teCkem. Slavné nedéle nas deti! Sedeli
jsme kolem stola. Po zdich beélostnych,
nad umytou podlahou, presly néekdy sti-
ny tech, kdoz sli pred okny. — Tato poesie,
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ktera na tuto osumelou pevninu Evrop-
skou vrati se snad az po zaverecnych po-
hromach tohoto Velepatku, vymira. Poe-
sie venkovskeho prlmltlvnlho Zlvota chu-
dych lidi, poesie venkova ted _zpustose-
neho vsemoznymi modernismy. Zivot ven-
kovsky, prostinky a krasny! nas! muj
Nase Galilea a Nazaret mého mladi! Nase
chalupa osameéla, v niz kazdy koutek vy-
pravuje o radostech déti, vychovavanych
ne mluvenim pedagoguv ale vernosti
,,otcum®.




POZNAMKY

(Do Archl k Posviceni 1. P. 1945 shrnul J. V. F.)

Po tolika hrizach, kdy »zlo dostava vzezieni
bylknuceni priznati, ze co se deje, jest dabel-
ske«, po tomto »preneseni bran pekelnych« kdoz
by se nadal, ze mnozi s takovym chvatem zase
se vrati k tymz poSetilostem, jez se na sebe kupi
az pak propukaji v tak bezprikladné katastro-
fy a hanebnosti? Ale uz opét vidime, jak tito
»Nejodpornéjsi . dobraci, strujcové neporadku,
pUvodcové nesmyslu vSechno uvadéji ve zma-
tek, vSechno rozkloubuji, verejné sluzby, na-
rodni silu, ba i svédomi jednotlivcl«. Osmélite-li
se jim Tici, aby se trochu mirnili, tim zuriveéji
kiiCi: Velikad jest Diana Efezskych!. Neni tedy
s nimi zadneé reCi a neni jim zadné rady; jsou
ponechani sami sobé. Ale nezkusSeni slySice tyto
jazyky velkomluvné, berou od nich pohorseni
a proto je neminime nechati nepovSimnuty, ny-
brz podivame se obCas, jakou to zase melou
a pro vystrahu ukazeme tem, kteri by, doufali
v jejich okazalém mluveni nalézti néjaké vzac-
né vestby, ze to jsou véci zlé, rozvratné, poSe-
tilé a smesne, a ze z toho spasa nevzejde.

Pro upokojeni téch, kteri by nam snad v ja-
kési starostlivosti o nase svedomi vycitali, ze
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jenom Kkritisujeme, ale jak to délat lépe, to ze
rici neumime, prohlasujeme, ze jedina pomoc
jest: zanechati zIlého a Ciniti dobré. Nikomu take
nebude nesnadno rozeznat,, co se tu mini zlem
a co proti tomu jest dobré. Na priklad neni
dobré (ba je to velmi smésSné), prohlasSovati,
kdyz se ukaze polarni zare, ze naSi predkové
tomu nerozumeli. Takovi pisalci tomu téz moc
nerozumi (a vrta jim to hlavou!), ale majice
notnou davku drzosti, hlasem zvuCnym, ktery
nesnasi odporu, Fikaji véci, jimiz si nejsou jisti.

Take velmi zlé jest pracovat v nedeli a v za-
svecené svatky. Ze je to zle, vime uz od detstvi
a jisté to vi i ostatni. Blh pak znesvécovani
svatk( a nedél tresta zvlasté valkami a jinymi
pohromami, jez nicCi statky, ziskané praci v den
Pané. Znesvecovanim dne svatecniho se nicemu
neprospeje. »NeuspiSime udalosti leC modlit-
bou a dobrem«, pravi Saint-Bonnet. »Cokoliv
bychom zacali jiného, stalo by se znamenim ne-
napravitelného nestésti... Dobro prijde zaslu-
hou modlitby, jako prisel trest vinou zla«.

1938. 25. LEDNA (na den Obraceni svatého
Pavla). Na celém pUlno¢nim nebi severni zéare,
jaké neni pameétnika. V novinach mluvi, ze to
veédecky zbadali a ze to nema zadného vyzna-
mu. Zvlasté »nutno odsoudit naivni domneénku,
Ze jest to predzvest vetSich udalosti, jak se do-
mnivali naSi prfedkové, neznali zadkonU pfFirod-
nich«.



1945. CERVENEC. »Sportovni zpravy. Kle-
rici- laici 4 : 1. V nedéli 17. Cervna 1945 sehrali
bohoslovci arcibiskupského knézského seminare
pratelsky zapas v odbijené na rozloucenou
s dolnobrezanskymi sportovci. Bylo to po prvé
v déjinach sportu, kdy zmeérili ve sportovnim
utkani bohoslovci s laiky své sily. »Pred deseti
az patnacti lety by to bylo mozna vzbudilo po-
horSeni«, pravil Msgre rektor, »ale dnes, na
prani samotneho svatého Otce je sportovni vy-
chova v seminari primo predepsana, nebot’ jed-
nou z prvnich podminek zdravého ducha je
zdrave telo«. Po proslovu byl zahajen zapas.
V utkani sameéem bohoslovci vyhrali v poméru
4 . 1.« (Lidova demokracie 20. VI. 1945.) K tomu
pripiSeme z druhé knihy Machabejské: Knézi
jiz nebyli pilni sluzeb oltarnich, ale pohrdajice
chramem a zanedbavajice obéti, pospichali, aby
oucastni byli Sermirstvi a obdarovani jeho ne-
praveho, a v cviCeni se v hazeni koule do terce:
a Cest otcu za nic sobé pokladajice, slavu feckou
za nejlepsi soudili. Pro kterouzto véc nebez-
pecna horlivost je pojimala, a nasledovali usta-
noveni téch, a ve vSech vecech jim podobni byti
chteli, jezto prve za zhoubce a nepratele byli
meli. Ale proti zakonu Bozimu bezbozné Ciniti,
nebyva bez pomsty. AvSak to potomni Cas
ukaze. (2. Mach. 1, 14—17.) S tim pranim sv.
Otce jim nacisto neverte! Svaty Otec toliko rekl,
Ze je dobre o zdravi v seminarich (vSak Msgre
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rektor sam priznava, ze v seminarich) pecCovati
primerenym télocvikem, nikoliv venku verej-
nym blaznovstvim, o nemz znamy badatel
Carrel dokazuje v knize »Clovek, tvor nezna-
my«, ze Skodi jak zdravi ducha tak 1 namnoze
7-dravi téla. ) )

NEMAME ZA NE NAHRADY. >V »NaSem
Rozhlase« z 15. zari 1945 rozklada nejaky Mirko
Ocadlik: »Dnes neni Cas na Beethovena ani na
Mozarta, nebot’ i v téchto mistrech se usadil na-
nos neémectvi novodobého. Musime drive zapo-
menoUti na vsSe, co s nimi bylo spojeno, na vse, .
k cemu byli zneuzivani, nez budeme moci znovu
K nim pristoupiti. Mame za né nadhradu ...« atd.

Cozpak se skladbami Beethovenovymi a Mo-
zartovymi i s jinymi skvosty »movitymi« je to
snadné: prosté se podle vzoru rasove nemecké
censury odhodi a véc je vyrizena. Ale co s Pra-
hou a Hradem, kde se daly uplné orgie novo-
némeckeho ducha? Co tu bylo »historickych
aktl«, co »jednoznacnych projevu vule celého
naroda«, co »manifestaci mladi« a jinych po-
tvornosti! — Mame vsak i zde nahradu. Toto
mesto a tento Hrad mozno opustiti a ziti v lese
primitivnim zivotem, dokud by se nezapomnélo
na vse, co s nimi bylo spojeno, na vsSe, k cemu
byly zneuzivany. Ale horSi je to s obilim, které
Néemci tak modlosluzebnicky »obhospodarovali«.
Jeste rok jejich vlady a byli bychom meli v ka-
lendarich ke konci srpna »Svatek Chleboviny«.
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Nemuzeme totiz k obili pristoupiti. aZ bychom
zapomneli, jaké bezboznosti se tehdy daly pri
jeho sklizeni, nebot hlad nam pripomene, ze je
to porad totéez zito., jehoz je k obzive vzdycky
treba. Nemame za né nahrady.

1945. Cervenec, den svateéni. »Kazdy
vi, ze rouhani: a odepreni svetiti nedele byly
dvé veliké vyCitky La Salettske*). obé smrtelna
obvinéni, DVE TY VECI, KTERE TOLIK PRI-
TEZUJI RAMENE MEHO SYNA ...

Posveceni nedeéle jestit posveceni prace, a
prace, neposvécena timto zpusobem,, jest colik
prokleta, Ze zfejma pevnost domu soukromych
nebo pamatnikl verejnych, pfi jichz budovani
bylo pracovano v nedéli a ve svatek, jest spor-
nou otazkou. Tajemstvi La Salettské oznamuje
pohromy neslychane,, tak priserné a tak vesmer-
né, jakych nikdy zadny prorok nehlasal. ZEME
BUDE ZASAZENA VSEHO DRUHU RANAMI.
HORY A PRIRODA CELA TRAST1 SE BUDOU
HRUZOU ...

Hodina co nevideét udefi., kdy katastrofy bu-
dou si podavati ruce, kdy budou jenom kata-
strofy. Pri kazdém otocCeni tohoto kola tryzni,
jehoz pohyb se zrychluje,, rozvazna individua
hledaji hned »zodpovednost«,, feklo by se v na-
deji, -rozmnoziti zlo tim, ze privedou k zoufalstvi
nektereho nadenika bez ochrany.

*) Zjeveni Panny Marie na La Saletle udalo se pred 99
lety 19. zari.



Ach! Jak jsme bidni! Jest na kazdéem z nas
zodpovédnost! Slovo trest poburuje nasi pychu.
Jest nam treba pricin prirozenych, vedeckych
vysvétleni, v nichz Blh se nezucastiuje ... Ona
prace byla prece dobre provedena! Stroje byly
vyteCne a mely dobré délniky ... AvSak hle.
Tato prace byla konana v nedeéli velmi pravde-
podobne’, a delnici — jeden jediny snad —
VLOZILI JMENO MEHO SYNA DOPRO-
STRED. Nebylo vice zapotiebi. Takove jest vy-
svétleni Matky BozZi«. (LEON BLOY: Ta, ktera
place. Vyslo ve Staré Risi 1. P. 1909.) — OvsSem
Ze jsou jesté jiné priciny, které svolavaji tresty
Bozi, ale Panna Maria prisla, aby rekla, ze pra-
veé rouhani a znesvécovani dne svateCniho pri-
tézuje Ramene jejiho Syna. Jest to velmi jasné,
ale nékteri si »nedovedou srovnat, proC se za-
Cinaji drzet kdejaké svatky. Nase zruinované to-
varny, nase pole, nase doly potrebuji praci a ne
svatky. Svatky budeme slavit, az na to budou
predpoklady«. To byste, mili holeCci, marné Ce-
kali. Budete-li znesvécovat den svatecCni, nedo-
Ckate se téch predpokladu, nebot’ znesvéceni ne-
dél a zasvécenych svatkl prinasi zase jenom
valky s jejich pustoSenim, s udupanim poli,
S ruinovanim tovaren a tak budete delat porad
dokola. A potom, bude-li nékdo deélat cely ty-
den poctivé svou praci, jest treba, aby v jisty
den odpocCival a tim dnem jest nedéle a zasve-
ceny svatek. A bude-li nékdo tak nerozumny,
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aby délal jesté v nedéli, kdyz cely tyden tézce
pracuje, pak se jisté strha. A nebude »mucedni-
kem prace«, ani »rytifem prace«, jak to Fi-
kali o takovych némecti »vedouci prace«, nybrz
bude stejné zahynuti Clovéka | hovada. A co
hrozneéjSiho: »ti, jenz nedéli zneuctivaji, a v cas
nedéelni bohatstvi tohoto svéta hledaji, naleznou
ovSem bohatstvi hfichl, a ztraceji poklady ne-
beské, hledajice poklady svetské«. (Sv. Ambroz,
Sermo ad Dom. XIV. p. Pent.).

Az dosud se védelo, ze Clovek musi pracovat
nejenom chvili, kdyz ho to popadne, ale po cely
svuj zZivot a Ze proto musi ve vhodnych chvilich
odpocCivat, aby se naraz nezmrzacCil a cely zivot
nebyl pak k nicemu. Némci také se domnivali,
Ze znesvéceni nedél a svatku jim pfinese zpo-
mozeni, ale ukazalo se, ze vSe to jest marnost
a trapeni ducha. Coz jste uz zapomnéli, jak se
pachtili, kriCice pri tom do strhani: »RoztacCejte
kola tovaren na nejvétsi obratkyl« a jak poma-
teni ideologove tvrdili, ze svatky nejlépe se
sveti pilnou praci? Snad nekdo namitne, ze se
tehdy délalo z donuceni a pro nepfritele a proto
prace vazla. To je arci pravda, ale proC byl Ne-
mec tim nepritelem? Dobre to fekl v kterési recCi
Stalin: »Ne proto vlka biji, ze jest Sedivy, ale
proto, ze snédl ovcik. Zapomina se totiz pro
samé mluveni o nacismu a fasismu na to, ze Neé-
mec byl tim nepfitelem ne proto, ze jest Néemec,
nybrz pro své zlé skutky, pro své dabelske
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ideje, od nichz doufal spasu sveta. Proto také
lezl do cizich zemi, chtéje tam zavadéti »novy,
lepsSi zivot«, ustavicné poucoval, staral se o kaz-
dé sebemensi podnikani, proto vSechno »usmer-
noval« a vSe, nacCisto vse, I toho vandrovnika,
chodiciho s flaSinetem »podchytil«, organisoval
a obétoval své modle — vSemohoucimu Statov-
estvi. Jsme zajedno s d'Aurevillym, ze takovato
obluda mohla vyijiti jenom z kapi Lutherovy,
Z nejmrzcejsiho odpadlictvi, z »osvobozeni se od
toho svéta, jak jej usporadala katolicka Cir-
kev ... Za tuto cenu prijima se vsSechno, ba
oslavuje se vSechno«. A pred takovymi nemoz-
no se ani na chvili pokofriti, pravi Lancknecht,
»aniz bychom se nezneuctili, nelze se sniziti
pred pruskym profesorem a jeho Skolnim zez-
lem, pred ,,spiessbirgerem” s jeho nocCni Cepici,
pred kancelarskym despotou s jeho nivelisuji-
cim pravitkem«. A jenom v hlavé pomateného
Ideologa mohla se zlihnout mysSlenka, ze by se
nejaka prace mohla udélat znesvecenim nedél
a zasvécenych svatkda.

Proto si pamatujte: pujdete-li jejich cestou
a budete-li s takovou horlivosti napodobiti vy-
znavace sily, »télesné kultury« a mravni vy-
chovy bez Boha, stihne vas zcela urcCité podobny
nebo jesté horsi trest, nebot’ v ohavnosti je mél
Hospodin pro pychu slova jejich... a zkazil
narod cely, vynaSejici se v hriSich svych.
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P.T.

Prvni Uplny sbornik Archu, ktery objednavate, ne-
muzZeme Vam poslati, nebot’ jest zcela rozebran. Na
sklade vsak jest nekolik Cisel, v nichz chybeji slozky,
naobalce skrtnuté. Jelikoz kazda slozka tvori samo-
statny clanek, ktery mozno jako hodnotny celek vy-
Jmouti a raditi, posilame VVam toto neuplné Cislo,
které bud’.mulzete vratit zpét nebo si jej ponechati
a poslat prilozenou slozenkou 7 KcCs, coz jest cena
tohoto nedplného Prvniho sborniku Archu.

Administrace ARCHU
ve Stare Risi na Morave






