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ROMANO GUARDIN I

SVATEK DUSICEK

(Poucné)

DneSni den nas upomina na ty, »kdoz v Panu ze-
mreli«. Pripomina nam nasSi spojitost s lidskymi
sourozenci, které od nas deéli tajemstvi smrti a kte-
ré pres to objima pospolitost téhoz vykoupeni. To-
lik chapeme snadno; ale kdyz nas tento den se
svou liturgii upomina, ze jsme jim povinni laskou
a pomoci, zni to asi leckomu cize. Co to znamena
pomahati zemrelym? V Cem zalezi jejich nouze?
Co tvori smysl, na némz je zalozena liturgie za
mrtvé?

VErici lid — tim slovem se mysli ti, kdoZ nejsou
jeste neklidem rozumu a zadosti odtrzeni od ko-
renll — je si védom své hluboké spojitosti s mr-

tvymi. Jméno »duSiCky«, kterym je nazyva, vy-
jadfuje ddvérnou blizkost a milujici starost a pé-
Ci. Tato péCe zaujima v jeho zboznosti veliké mi-
sto, a nebylo by dobre, kdyby vymizela. To by
znamenalo néco podobného, jako kdyz sedlak ode-
jde z rodné hroudy do meésta. VVzdélanec — a ani
toto slovo nema v sobé skryvati zadného podce-
novani; podcenovani vzdélance bylo by pravée tak
pochybné jako podcenovani lidu, nebot i vzdé-



lanec je skuteCnosti a v jistém smyslu osudem —
vzdélanec tuto obzvlastni péCi o mrtvée ztratil.
Obyceje lidu jsou mu cizi, "lato skuteCnost se ne-
smi odbyti zjiSténim, Ze jeho vira uz nema sily.
PéCe a modleni a obéti lidu za duSe zemrelych ne-
jsou pouze jen »Vvérou« Vv krestanském smyslu. Spi-
Se v nich dale zije prastara spojitost zemi blizké-
ho Clovéka s FiSi mrtvych. Tim nemyslime prichyl-
nost teple citiciho Clovéka k tém, kdoz mu byli
drazi; nemyslime tim nic individualniho, co by sou-
viselo s kulturou srdce nebo veérnosti charakteru,
nybrz néco mnohem elementarnéjSiho: Spojitost
Clovéka, ktera vede do temna; spojitost, ktera ve-
de z prostoru veéci a déjin do ticha tajemstvi; z
citici pozemské Zzivoucnosti, kterou proudi krev,
tam na druhou stranu do fiSe smrti ... Miti tuto
spojitost nezalezi na jednotlivci, nybrz zavisi na
tom, jak dalece jesté zije v plvodnich fadech by-
ti — a nezapominejme, Ze tato spojitost, ktera
dodava byti takové hloubky, mlze toto byti téz
ohroziti; vzdyt byly doby, v nichz pro vedomi
Clovéeka mrtvi méli vétsSi moc nezhi zivi... Tato
souvislost s FiSi mrtvych neni vlastni pouze kre-
stanstvi, nybrz néalezi vlibec k podstaté c¢lovéka
— ona vSak to je, ktera lezi v zakladech vztahu
k duSim vérnych zemrelych a ktera mrtvé tak bez-
prostfedné pozdvihuje do naSeho citéni. Vzdéla-
nec tuto souvislost ztratil; proto mrtvi nejsou pro
ného bezprostiedni skuteCnosti. V ném nic bez-



prostifedné neodpovida na jejich byti. Jeho pomér
kK nim urCuje srdce a duch, nikoliv prahlubiny du-
Se. Umirani je pro ného biologickym a osobnim
déjem, o némz mysli, ze jej zna; a tak jeho pomer
k mrtvym neni v podstaté nabozensky, nybrz du-
chové-mravni. Proto k nému myslenka »dusSiCek«
bezprostredné nepromlouva, a péCi o né se vsemi
témi obrazy a obycCeji, jez se kolem ni kupi, po-
cituje snadno jako néco ciziho.

K tomu pristupuje jesté dalSi véc: Vztah k mr-
tvym byl vzdy také prostorem, v némz se vynorova-
ly pocity bezprostredné vitalniho a nékdy i temneé-
ho razu. Smrt neni pouze tézka a vzneSena, nybrz
jeji hlas vola téz to, co je v Clovéku nicCivého. Ve
smutku zije také mnoho temneého; a pred utrpe-
nimi na onom sveté ozyva se v Clovéku netoliko
ryzi soucit, nybrz i krutost. Mnoho z toho se pre-
lilo do pfedstav a pocitl, které jsou uréeny dusi-
¢kdm. To se nam ozfejmi, srovname-li zpUsob, jak
mluvilo o mrtvych ranné krestanstvi, se zpUso-
bem, ktery se rozsiril ve stfredovéku a pozdéjSi do-
bé. Predstavy Casného krestanstvi jsou uUplné
pneumatického razu; ovladaji je obrazy sveétla, po-
koje, zrozeni k vécnemu zivotu a veliké mocno-
sti vykoupeni a milosti. VVSechno naplnuje sveétla
moc pravdy a promeénujici sila ducha. Pozdéji se
derou do popredi obrazy utrpeni. Vzdy znovu se
mluvi o tomto utrpeni. Byva liceno vSemi pro-
stredky obraznosti. Vzbuzuje se soucit, a to co
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mozna nejsilnéji. V soucitu vsSak zije vSechna pro-
tifeCnost Clovéka: dobré i Spatneé, Cisté i pochyb-
né. A tak se v prostoru predstavy duSiCek uplat-
nilo t¢Z mnoho vlivil nedobrych, %entimentalnich
sensacechtivych. A vzdélanec, ktery uz nema oné
bezprostredni spojitosti, si to nezbytné silné uve-
domi a odpuzuje ho to.

Starost a péCe o mrtve je jednim ze zakladnich
prvkd liturgického Zivota; uvadim jen vzpominku
na zemrelé v meSnim kanonu a hodinky za mrtveé.
V lidové zboznosti se tato péCe vzdy znovu obje-
vuje. Co znamena? OC ji bézi? Snad se nam poda-
fi najiti pristup, ktery i nas, kdoz jsme se vymkli
z bezprostrednich souvislosti s hloubkou, dovede
k oné oblasti, kterou nazyvame mistem ocistovani.

Vira prislibuje, ze Clovék jednou vejde do Mebe
do spoleCenstvi vécného zivota Boziho. Jeho by-
ti nekonCi smrti, nybrz smrti teprve vlastné zaci-
na. Spravneji reCeno: Veérou se v Clovéku zivot
véény zplozuje. Dokud putuje v Case, zUstava
skryt. V okamziku smrti se zjevuje. »Vecnym«
byl hned od pocCatku, pokud byl Zivotem Bozim;
nyni se stava prostym cCasu a ryzi skuteCnosti. Ve
véricim byti je to dllezity okamzik, kdyZz c¢lovék
to, co prijde po smrti, zaCina pocitovati jako sku-
tecné, kdyz jeho védomi zaCinad sahati ze ZzZivota
za smrt. Pismo Svaté vSak pravi, Zze »nic neciste-
ho nevejde do kralovstvi nebeského«. Mluvi o roz-

4



hodnuti, které ¢lovéka muze uvrhnouti téZ do véc-
ného zatraceni, nebot” Blh je svaty. Neni toliko
zakladem vSeho dobra, neni toliko Cistym a spra-
vedlivym, nybrz je tez Tim, ktery vsSe zlé, necCi-
sté, zkazené a nizké od sebe zapuzuje. VEérici Clo-
vek musi se tedy sam sebe ptati, zdali od ného,
tak jak je, vede né€jaka linie k Bohu. Ja prece
jsem to, ktery ma vejiti do Zivota vécnéeho. Vim
vSak také ponékud, jak to se mnou je. A jsem-li
uz jednou tak daleko, ze se zreknu toho povrchni-
ho odvolavani se na Bozi dobrotu, které mysli,
»ze se to vSechno spravi«, pak citim nemozZnost
dostati se k Bohu, tak jak jsem. Ted mi ovSem vi-
ra fika, ze se mam k Nému dostati nikoliv z vlast-
ni sily, nybrz pomoci Jeho milosti; Ze BUh pfFicha-
zi a tahne mne k sobé; Zze Kristus mne vykoupil
a jJa se stavam UuCastnym Jeho milosti. Nesmeji
vSak to byti zadna kouzla, nybrz skuteCnost. Mu-
sim si to osvojiti. A tak znovu se vynoruje otaz-
ka: Osvojil jsem si to opravdu? Obnovil se mdj
zivot z milosti?

Co vlastné urCuje u Clovéka, zda je dobry Ci zly?
Jeho smysleni. »SmysSleni« vychazi ze svobody;
z oné tajemné pohyblivosti Clovéka, ktera ho Cini
schopnym, aby sam od sebe se dal néjakym sme-
rem ducha. Mozno téz fici, ze smysSleni je primo
vuli k tomu sméru, z niz svoboda sebe urcuje. Je
prvnim »smyslem«, v némz onen pocatek, ktery



se jmenuje svoboda, zacCina: v dobru anebo ve
zlu. Z podstaty receno: Z Boha neto z vlastniho;
smérem k Bohu nebo smérem od ného. Je-li smy-
Sleni dobré, Clovék nalezi k Bohu. Stejné spravne,
ba jeSté spravneéji, ale »tvrda na poslech,« zni ta
veta takto: Jestlize Clovék nalezi k Bohu, pak
jest jeho smysleni dobré. Proto také Pismo pravi,
ze »lidé zalibeni« maji pokoj. Slovo »zalibeni« zna-
mena milost, kdezto velebenim C¢i slavou rozumi
se oni lidé, kteri jsou milosti zabrani; znamena
vSak také dobrou vli, kdezto velebeni ¢i slava
znamena ony lidi, jichz smysSleni se obraci k Bo-
hu a ktefi se v ném Bohu libi.

Co v8ak je toto smysleni, hledime-li nan zivé? Je
to ona pocateCni sila byti, ona skuteCnost, Zze ko-
nani Clovéka samo ze sebe se dava smérem hod-
noty a pak sam tento smér, ktery se takto usku-
teCnuje. Objevuje se nejprve ve svrchni vrstve,
tam. kde jej mlzeme bezprostifedné zachytiti a za-
kusiti, v nasem védomi. Tim vSak neni vycCerpano.
Jsou pripady, kdy své smysSleni umysiné zameéru-
jeme a ridime: kdyz si z néjaké priciny rekneme,
Ze to s naSim zivotem neni v poradku a Ze jej mu-
sime zmeéniti. Potom se zkoumame, odsoudime spa-
chané bezpravi a rozhodneme se k dobrému —
mame vSak mozna uz pri tom pocit: Ale vzdyt ja
zase pochybim! Zde se v tom, Cemu fikame »smy-
Sleni«, uplatnuje jisté rozvrstveni. Pod tim, co je
vuli bezprostfedné ovladnuto, jsou jeSté véci ne-



zvladnuté. Kdyz to zpozorujeme, hledime, aby-
chom tu vzpouzejici se vrstvu, vychazejice z hor-
ni uz ovladnuté vrstvy, pronikli a abychom do ni
vehnali chténé smysSleni — s vétSim ¢i mensim
uspéchem. Zde se ukazuje, ze smysSleni je stavéno
smérem do hloubky, vzdy dale, do polovédomi,
podvedomi, nepovédomi. Nikdy nebude lze fFici,
jak daleko do hloubky to jde; jde to do bezedna.
Kdo tedy smi prohlasiti, Zze je dobrého smysleni?
Dobrota; za niz mUzZeme ruciti, sahad tak daleko
jako nase védomi; pak to jde do neznama. Uko-
lem naSeho snazeni je, abychom tuto dobrotu hna-
li stale hloubégji, a tuSime ted zajisté, co znamena
»oCiStovani svédomi« a »ocdistovani srdce«, 0 némz
mluvi ucitelé duchovniho zivota. Je to uloha nad-
lidska: uciniti vali dobrou az do zéakladu . .. Kdyz
vSak Clovék zemre a predstoupi pred Boha — jak
tomu je potom s jeho smysSlenim? Mysleme si tre-
bas takového Clovéka, ktery Sel nejprve Spatnou
cestou, nestaral se o Boha a potom, mozna uz
pozdeé, obratil. UCinil to, o ¢em Pismo pravi, ze
andélé v nebesich se z toho raduji, obratil sie. Ob-
ratil své smysleni, jak dalece je mohl zachytiti. Jak
ale je tomu s tim, co jde do hloubky? Podobné
vsak to plati pro kazdeho Clovéka, i pro téch »de-
vadesatdevét spravedlivych, kteri nepotrebuji po-
kadni«, a pro ty obzvlasté. Plati to i pro' toho,
kdo se snazi a na sobé pracuje ... Ale ted toho
na chvili nechrne.



Clovék méa byti dobrym. Byti dobrym znamena na
rozhodujicim misté chtiti dobro, miti dobré smy-
Sleni. Je vsak to tim vycCerpano? Zcela jisté niko-
liv; je to jen misto rozhodnuti, kde vznikd smeér.
Samotné byti dobrym znamena vice. Kdyz Kant
fikad, Ze »jen jedno je dobré, totiz dobra vile,«
pak bloudi. Staré mysSleni dobre védélo, ze dobrou
ma byti nejen vlle, t. j. smysleni, nybrz i skutek,
ba samo byti. SmysSleni ma z onoho vyhrazeného
prostoru, kde Clovék s tak tajemnou lehkosti sam
sobé lezi v ruce, vniknouti do prostoru skuteCno-
sti, skuteCného jednani a setkavani. Tak na pr.
se mam netoliko svym smyslenim pro pravdu roz-
hodnouti, nybrz ji také fici.

Co vSak to znamena fici pravdu? Predevsim, abych
se vynasnazil mluviti slova, kterd jsou objektivnée
spravna. Mozna ale Zze mam wvnitfni vyhrady; vle
k pravdé musi tedy k nim proniknouti a je pre-

moci ... Za témi mohou vézeti kfivé umysly, za-
stfreni a zbabélosti; ty musi smysSleni pravdivosti
vyhledati a s nimi se vyporadati — a tak dale. U-

skuteCnovati smysleni pravdivosti tedy znamena,
ze toto smysSleni musi z nejsvrchnéjsi, snadno
zachytitelné vrstvy pronikati stale hloubégji. Bylo
by plné uskuteCnéno teprve tehdy, az by cela zi-
vouci sila Clovéka byla tomuto smysSleni k sluz-
bam; az by pravdivost pronikla az do nejhlubSich
hnuti; a to nikoliv pouze do védomych, nybrz i
tam, kde veézi vSechno to temné, sobé odporujici,
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vzpurné a Spatné, k ¢emu nas pohled bezprostred-
né vlbec nedochazi... Kdo tu smi fici, Ze je
pravdivy? A kdyz clovek umie — jak potom pfri-
jde pred Bozi oko?

Musime vSak jiti jeSté dale. Dobrota, ktera se na
Clovéku zada, neznamena toliko, abychom dobro
konali, nybrz, abychom dobrymi byli. Latkou pro
to je byti élovéka: latkou télesnou, duSevni a du-
chovou. Tato latka vSak neni toliko prosté bez-
tvard, nybrz ona se vzpira. Boufi se. Je namnoze
zmatena a zkazena, nepoctivd a zaludna, necista
a zIlA. Tato latka ma byti ze smysSleni a smySlenim
propracovana. Smysleni ma v ni jako vnitfni smer
vsechno poradati; jako vibrace hodnoty vSechno
prochvivati a ovladati.

Paklize se zkoumame v tomto smyslu, budeme mi-
ti dojem, Ze z naSeho Zivouciho byti je zabrana to-
liko tenk& vrstva. To ostatni lezi pod ni jako ze-
me, do niz pluh uz nedosahne. Stati se dobrym,
tot’ ukol, ktery Cloveku bere odvahu. Co to asi je,
co vykona takovy sveétec! Svétec je Clovék, jehoz
celé byti se dostalo do pohybu a bylo az do za-
kladu prosvétleno a pretvoreno. Co tu mame fici
my? Jak my prijdeme pred Boha?

A jesSté nejsme u konce. Byti dobrym v bohatstvi
smyslu toho slova znamena jesSté vice. Vérime, Zze
jsme vedeni Bozim fizenim. Den za dnem nam od



Ného prinasi ukoly. Prace, dilo, boj, premahani,
obét’ maji byti vykonany. Vime dobre, jak zfidka
to skuteCné délame. Byti dobrym vSak znamena,
aby v kazdé chvili bylo vykonano, co do ni patfi,
aby tak zivot nabyl plnosti svého tvaru, tak jak
jej BOh zamyslel. Co nebylo vykonano, nemdize
byti dohonéno, nebot kazdy den je jen jednou,
a dalSi den ma zase své ukoly. Co se stane z me-
zer a prazdnot v tomto pomijejicim zivoté? ... A
jak je tomu s tim, co bylo udélano Spatné? Mduze-
me to poznati, mizeme se pokusiti udélati to lé-
pe, ale co je vykonano, je vykonano a vézi to v by-
ti. Co s tim se stane?

Kdyz Clovek predstoupi pred obliCej Bozi: do svét-
la pravdy, ktera vse odhaluje; pred svatost, ktera
od sebe zapuzuje vSechno, co neni svaté — co je
potom?

Vira pravi, ze Clovéka, ktery byl dobré vile, Bo-
zi laska prijme. Buh se k nému obrati svou sva-
tosti; daruje mu ji.

Co to vSak znamena? Prece mu ji nedaruje tak,
aby pod ni zUstalo to Seredné? Jako plast na pfi-
kryti Spiny?

Odpovidame: BU0h odpousti hfich.

Ale co znamena odpustiti? Prece to neznamena
to, co Cini Clovék druhému, kdyz mu »odpousti«
néjakou urazku? Takové odpusténi nechava byti
druhého nedotéeno. Rika toliko: UZ nic proti to-
bé nemam. BoZi odpusténi nemU(ze prece zname-
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nati toliko, Ze se BUh na c¢lovéka, ktery zhresily
diva dobrotivym okem, ale ¢lovék Ze zulstava tim,
Cim je! V Clovéku se musi prece néco diti!

Mohli bychom Tici, ze laska Bozi Clovéka pre-
tvari.

Zajisté, konec koncl tomu tak je — ale budme
opatrni. BUh je vdemohouci, ale neni kouzelnikem.
| aska BoZzi tvofi, ale v pravdé. Bih dava clovéku
»nové srdce« a »novy Zivot«; to vSak zcela jisté
neznamena, ze z ucCinéného se stane neucinene.
Zde je mezera. Zde se musi néco odehrati: OCisto-
vani — a ted jsme tam, kam jsme chtéli prijiti.

Kdyz Clovék vstoupi do vécCnosti, opusti Cas. Pak
je »den, v némz mulze pUsobiti,« ten tam. Vstupu-
je do stavu, v némz uz nemuUze pulsobiti, nybrz to-
liko byti. To uz se pak nemlze nic zméniti?

V Clovéku, ktery odeSel dokonaly, nikoliv. Ten by
zasvitil v ryzi pritomnosti vécného Zzivota. Prave
tak v clovéku, ktery by byl zlé vile. Ten by ztr-
nul v zahubé vécné smrti. Jak ale je tomu s Clove-
kem, ktery je dobré vile, kterému vsSak ta vile
jesté nepreSla v byti anebo mu tam nepreSla do-
sti? Jehoz dobré smysSleni proniklo jen néco malo
pod povrch, ale pak zacCina vzpoura, a hloubky
jsou plny zla a necCistoty? Jak je tomu s Clovekem”
jehoz zivot nese v sobé vSude mezery nevykona-
nych Ukoll a kazy Ukol( Spatné provedenych. Ten
¢lovék uz nemlze nic uciniti, odpovida cirkev”
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ale mUze trpéti. A jeho utrpeni mu pfFichazi pfi-
mo z jeho stavu.

Kdyz vstoupi do svétla Boziho, vidi se Bozima oCi-
ma. Miluje Bozi svatost a nenavidi sam sebe, pro-
toZe ji odporuje. Pocituje svij stav. Co pred tim
pouze byl, co mozna tusil, to ted vi. Co pred tim
jen v sobé mél, to ted proziva. Proziva sam sebe
jakozto takoveého, jakym je pred Bohem, a to mu-
si byti utrpeni, jakého si nelze domysliti. Toto
utrpeni vsSak tvori. V ném se dokonava premeéna
¢lovéka v dobrého. Smysleni pronika doll, stéale
hloubéji, az dosdhne své vlastni vnitfni nekonecno-
sti, nekonec¢nosti dobré vile. Smysleni pFechazi
do zivych sil a proziha je — az vSechny sily jsou
jim zachyceny a podrobi se ryzi ochoté k Cinu.
Prostupuje byti, az Clovék nejen dobfe chce, ny-
brz dobrym je. Az se dobro stane formou jeho
skuteCnosti; a v pomeéru, jak se to déje, stava se
krasnym. V tomto déni je umirani a ozivani spo-
jeno v podivuhodné tajemstvi. Clovék zde stale
pouziva smrt, ale smrt, z niZ vystupuje Zzivot.
Toto tajemstvi zabira i prazdnotu toho, co neby-
lo vykonano. Nikoliv jako kouzlo, které zpusobi-
lo, ze to, co se nestalo, najednou prece se stalo.
Takova myslenka byla by na Ujmu pravdé. Musi
vSak byti mozno, aby Clovék, odevzda-li se pretvo-
fujici vlli Bozi — nebot’ tento déj je tvorbou Bo-
Zi; vSechno, co jsme frekli, je milost; nikoliv vlast-
ni chténi a konani, nybrz dilo Bozi; ale Bozi di-
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lo, které se uskuteCnuje v realité Clovéka a z je-
ho svobody — aby v tomto nejhlubSim sjednoce-
ni se svatou vUli Bozi dohonil, co byl zamesSkalL
Musi byti mozno, aby Clovék zivot, kterého ne-
prestal, prestal dodatecné, aby pravdu, které ne-
poznal, poznal dodateCné, aby lasku, které kdysi
nedokonal, dokonal ted. Rozumi se ovSem, Ze ni-
koliv prosté jako nahradu; co se neopakuje, ne-
mUlze byti nahrazeno. Ale neni uz v litosti obsazen
poukaz na toto tajemstvi, Zze Clovék mize néco
dohoniti? Co je opravdova litost? Nikoliv pouze
bolest nad pochybenim; ta by mezeru jen zdUraz-
nila. Litost je vice. V ni se Clovék znovu meéri
s tim, co bylo; pronika to poznanim, posouzenim,
vuli a smyslenim. Nikoliv, to jesté nestaci: ¢ini to
tim, ze to zije. Kazda prava litost vychazi z lasky
k zivotu, k tomu, co je spravedlive a krasné, a
smeéfuje konec koncl k vécné zivoucimu a svaté-
mu Bohu. V ni se uskuteChuje néco vice nezli
pouhé zaujeti stanoviska k néCemu, co bylo. VSe
se znovu bere do ruky a nabyva to nového ra-
zu .. . Pak tu mame také hluboky poznatek z Psy-
chotherapie, ktery ukazuje, jestlize Clovék v Cas-
ném mladi nebo i jinak v néjakém choulostivém
okamziku neobstal v néjakém ukolu, ze se to vse
v nitru usadi pod jasnou oblasti védomi, v nepo-
védomém, a odtamtud to nicivé plsobi na cely
zivot. Zde nepomahaji zadné prostiedky a opatre-
ni, nybrz Clovék musi to, co bylo Spatné prozito,
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znovu prestati. Clovék to musi vynésti do svého
veédomi, musi se tomu stateCné postaviti a upfim-
né udélati, co ted’ mUze byti u¢inéno. Tim se v Zi-
voté zjednd poraddek. Tato zkuSenost nam néco
naznacuje. V tom, ¢im se zabyvame, bézi prece
o0 to, aby se Clovék znovu meéril s celym Zzivotem.
»Soud« znamena, ze se Clovék zuplna vidi ve sva-
tem svétle Bozim. Vidi vSechno: stavy i pricCiny,
véci ndhodné i podstatne, véci vnéjsi, vnitrni i nej-
vnitfnéjsi; vse, co uz poznal, i co mu zlstalo skry-
to, at uz to lezelo prilis5 hluboko, anebo to bylo
zapomenuto neb zatlaCeno a zasypano. To VvSe-
chno cCloveék vidi. A vidi to uplné nechranén. Vse-
chno, co jindy zbavuje cClovéka citlivosti: pycha,
marnivost, spech, zabava, lhostejnost — to vSe je
pry¢. Clovék je aplné otevieny, zcela citici, zcela
usebrany. A chce. Vzdyt stoji na straneé pravdy.
Je ochoten cCeliti v tomto soudu sobé samemu,
svému Zzivotu, vSemu, co zameSkal, vSemu polo-
viCatému a zmatenému. V tajemném utrpeni sta-
vi se tu srdce do sluzeb litosti. To pulsobi, Ze co
bylo zameskano, je Clovéku znovu darovano. Co
bylo Spatné udélano, uvadi se do poradku; co by-
lo zle prozito, se niCi a prevadi se v dobro. Ni-
koliv vnéjSi napravou, nybrz tak, ze vSechno pro-
chazi pretvorujicim tajemstvim litosti a ohrozuje
se.

To je oCistovani, o0 némz mluvi Cirkev.

O ném jisté zadné srdce, které je na pravém mi-
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sté. nefekne, Zze nemuzZe k nému nalézti vztahu.
Coz neodpovida naSe dusSe ve své hloubce spise di-
kem za to, ze se ji toho ma dostati? Coz nerika
nase nejhlubSi nitro: Jak rad bych byl uz tak da-
leko? Zde vSak také jasné vysvita, jak mnohy rys
na tom obraze, ktery si délame o zesnulych, je
zkreslen. Slovo »duSic¢ky« je plné milujici péce, to
je pravda; ma vSak do sebe téz cosi malého a
zmensSujiciho. »Mrtvi v ruce Bozi« nemaji na so-
bé nic, co by zaslouzilo politovani. Stoji v utrpe-
ni, jehoz si nelze domysliti; ale toto utrpeni je ve-
like. Kdybychom néjakeho clovéka velmi milova-
li, a ten Clovék by byl Sel Spatnou cestou, ale jed-
noho dne by ho zasahlo svétlo, a my bychom ted
vidéli, jak stoji v hluboké nouzi prerodu — lito-
vali bychom ho? Méli bychom o néj strach, nesli
bychom spolu jeho utrpeni — vzdy vSak bychom
vidéli, ze se tu déje cosi velikého, a pocitovali by-
chom dctu. Musime tedy obraz zesnulych oprosti-
ti ode vseho malicherného; ode vSeho, v Cem se
vyjadruje skrytad potreba Cloveka vidéti druhého
trpéti; vSechnu horlivost v pomahani, vSechnu mi-
losrdnou dotérnost. To tam nepatfi. Pismo svateé
nas uci jinak a rovnéz cirkevni liturgie. Jsou to
synové a dcery Bozi, které jsou v nouzi, ale zaro-
ven tez ve vitézoslavé svého pronikani k slave.

Ale jak je tomu s péeCi o né? Ta ma byti. Obraz,
ktery jsme si pravé vyvolali, m0ze nam pro ni u-
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kazati spravnou cestu: Kdybychom stali vedle mi-
lovaného, k dobru se probijejiciho Clovéka, jisté
bychom mu chtéli pomoci, ale nikoliv poucova-
nim a drobnymi praktikami. Snazili bychom se
mu porozumeti; spolu prozivati, co on proziva; by-
ti vnitrné u ného a kdyz toho potrebuje, podati
mu ruku kazdym zpUlsobem skutecné pomoci . . .
Zajisté, Zze chceme pykajicim duSim naSich lid-
skych bratril a sester pomahati, ale ne tak, jaka
by to byli zebraci, a my jim davali almuznu. Ne
tak, ze bychom zde néco déeélali, a jim tam na
onom sveéte, ze by se z toho dostavalo ucCinku. Ma-
me o nich védéti u vire. Byti u nich svou laskou..
Vzyvati onu moc, kterd pUsobi dilo jejich pretvo-
feni, prositi Bozi lasku, aby pykajici duse mocné-
ji prozihala svym ohném, aby hloubéji vnikala do
korfenlU jejich byti, aby jej vitéznéji strhovala v
stoté ... A ma-li nékdo v lasce uz vétsSi zkusSeno-
sti, je-li hloubéji zasvécen v tajemstvi Kristovo,
pak necht pomysli na to, ze ono nové tvorici utr-
peni prichazi z Vykoupeni, a necht hleda spojeni
s vykupujici vlli Kristovou.

Z némciny prelozil FrantiSek Pastor






VLADIMIR VOKOLEK

BASNIK

Hle, Zivot mlj jak skryta cesta
se trnim verSt prodira!

Mé poesii Andél tresta

a v ranach zrak mi otvira.

A sotva zavre jedna jizva
zarudlé ocCi bolesti,
hned jina jako bozi vyzva
otevie ranu milosti.

Tak v stalém bdéni, v stalem strehu,
od Boha vyzvan k videni,

ja nepoznal tu sladkou néhu,

kdy bez Uzkosti duSe sni.

Ach, zavrit oCi v opojeni

a snit, ze neni — zal a trest;
vSak ranam viCka zahojeni

jiz davno snal Ten, ktery jest.

1



Ach, v pohledu Tvém horet stale,
nez télo v prach se obrati,

a zpivat pisné k bozi chvale,

Ze hrich jsi mi dal poznati.

A vidét v stinu Getzemany
jak trpi v kazdé podobe,

sam, ztraceny a nepoznany,
jak marné styska po sobe.

A vidét v osamélém bdeéni
Tvar v potu podob nevérnych
jak vykupuje krvi snéni
svych ucednikl znavenych.

Jak zemi, zloreCenou Bohem,
sam v sobé slzou zaléva,

a kletbou prorostly jak hlohem
sam na modlitbach prodléva.

Jak kolem sebe marné hleda
beranka v housti rozvitém,
uStvany pohled k nebi zveda
sam chycen v keri trnitem.
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A videét, videt kazdou ranou
hfich — osten v srdci Eviném
jak v rl0zi, na smrt roubovanou,
zkvet v obliCeji nevinném.

Ach, v zardéni Tvéem horet stale,
nez télo v prach se obrati

a zpivat pisné k bozi chvale,

Ze hanbu dals mi poznati.

A prece jako slepec tapat,
nez v neuzrené uveéri,
a narazkou jen véci chapat,
0 Néz se ruka uderi.

VSak uchopenim ruka rani

téz véci v bolest poznani,

nez ovinu je néznou dlani,

nez sam k nim prilnu v pokani.

A sotva Ze se hoji ve mné,
smrt dlané moje odtrhne

jak obvaz od vSech véci zemé
a laskou moji povrhne ...

3



Az poznam na smrtelném lozi,

Ze nikde neni prilnuti,

pak bytost m& v Tvlj bok se vlozi
a viru svou si vynuti

jak ruka Tvého ucednika:
nenalézajic nikde klid

vSech véci k vereni se zrika
pro vetsi touhu uchopit.

Ach. v bolesti Tve horet dale,
az telo v prach se obrati

a v jinych zpivat k bozi chvale,
ze neklid dals mi poznati.



FRANCIS THOMPSON

Kreslil Hon. Neville 1907



OPAT P. HILDEBRAND BIHLMEYER O.S.B.

2 2. zari

O SVATEM MUCEDNIKU FOKASOVI

Umucen pfi jednom pronasledovani krestanu
(Pamatka dnes)

,,Kde jest, 6 smrti,
osten tvdj?“

Byl zahradnikem v Sinope na Cerném mofi. Jeho
majetkem byla zahrada na pokraji mésta a v ni
maly domek. Byl ziv z prace svych rukou. Pre-
devsim vSak byl vzornym krestanem. To bylo zlé
v onéch dobéch.

»A tak tedy«, vypravuje biskup Asterius z Ama-
seje, »prisli katané. Aniz méli o tom tuseni, za-
Sli pravé k tomu, po kterém patrali. Zatim jesté
tajili pricinu svého prichodu. Chtéli nejprve na
predmeéstskych lidech vyzveédeéti, kdo Fokas je a
kde bydli. Pak ho chtéli ndhle prepadnouti, doce-
la tak jako zidé pod vedenim JidaSovym se zmoc-
nili Naseho Pana.

Nevedéli, ze korist uz uvizla v siti. Kdyz vsak, jak
uz to byva, sedéli pohromadé u stolu a rozhovo-
rem ddvérnéji se sblizili, zeptal se jich Fokas, kdo
jsou a co je privedlo do Sinope.



Tu mu prozradili svij Gmysl a prosili ho, aby jim
pri zatCeni toho krestana byl napomocen.

Fokas je klidné poslouchal. Neprozradil se ani
hnutim obli¢eje ani Zadnym sllivkem. Po strachu
nebo hrize nebylo na ném ani stopy. Na Gték ani
nepomyslil.

»Pomohu vam pfri vasi praci«, fekl. »Znam toho
muze. Toho snadno vypatrame. Zitra vam ho uka-
Zu. Zatim si odpocCinte v mém skrovném domeé.«
Potom vysel ven, vykopal si hrob a uchystal vSe-
chno, Ceho jest treba k pohrbu.

Nazitfi rano predstoupil pred né a rekl: »Patral
jsem za vas bedlivé po Fokasovi. Korist je pripra-
vena. MUzete po ni jen sdhnouti a jest vase.«
»Kde je?« ptali se spésné.

»Docela blizko! Stoji pred vami. Ja sam jsem Fo-
kas. Provedte svij Ukol a korunujte zdarem svou
dlouhou cestu a své namahy.«

Ztrnuli Uzasem.

Chvilku jesté vahali provesti krvavy rozkaz na
Slechetném hostiteli.

Na konec vsak zvitézila surova mysl katl. Fokas
byl stat. A obét jeho ZzZivota vystupovala libezné
vzhlru k Bozimu trinu.« —



»A az toto smrtelné obleCe nesmrtelnost, tehdy se
naplni feC, kteraz napsana jest: Pohlcena jest smrt
ve vitézstvi. Kde jest, 0 smrti, vitézstvi tvé? Kde
jest, 6 smrti, osten tvlj?« (L Kor., 15, 54.)

Podle jeho ,,Zivota” (kap. 1. ¢is. 8 a 9); Fecky text a latinsky
preklad v ASSB k 22. zari VI 296.



16. rijna
O SVATEM GERHARDU MAJELLOVI,

bratru laikovi z Kongregace Nejsv. Vykupitele
(Zemrel 16. rijna 1755 v Caposele; svatek 16. rijna)

Ztraceny kIlicC

Hle, na nameésti v Lacedogni stoji mlady bisku-
plv sluha Gerhard a diva se ulekané do studné.
Vyklouzl mu z kapsy kli¢ od domu a lezi ted tam
dole v hlubiné ... To bude pékny vystup, az se
chorobné rozcileny vzneSeny pan vrati doml a na-
jde dim zamceny.

Gerhard vSak se neda zmasti. Rychle rozhodnut
spécha do blizke kathedraly a prinese Jezulatko
z jeslicek.

Zveédaveé se kupi lid kolem studné. Co jen ten Ger-
hard zamysli?

»Ach, détatko! Rozmilé détatko! Jen ty mi mUzes
pomoci z nouze. Hled prece, abych ten kliC zase
dostall«

Potom privaze Jezulatko na studniC¢ni lano a pou-
Sti je do hloubky.

»Détatko; sladké detatko! Prines mi zase ten
klicl« vola za nim . ..

Zvolna se vine lano zase vzhiru. Vykrik a kolem



dokola udivené vzruSeni. Déetatko jest zase zde —
ve své rucce nese KIiC.

Gerhard jej bere s radostnym dékovanim; détat-
ko pak odndasi ve vitézoslavném privodu zase do
kostela.

Ztratili jsme kdysi klic k nebeskému kralovstvi.
Lezel dole, hluboko v propasti, a lidstvo tu stalo
bezradneé, nebot’ nikdo nemohl pomoci. Tu prislo
Bozské Dite, Pan, ktery jediny mohl spasiti: »Sva-
ty a Pravy, kteryz ma kli¢ Davidlv; kteryz otvira,
a zadny nezavira; zavirad a zadny neotvira.« (Zjev.
3, 7.))

PF¥ibéh podle beatifikacnich spisd a K. Dilgskrona: Zivot
svatého Gerharda Majelly (ném. 1909, str. 21).

) Velkd adventni antifona pri neSporach dne 20. prosince
(Ctvrta z t. zv. antiphonae majores, které vsechny zacCinaji zvo-
lanim 6), zni: ,,0 kli¢gi Davidiv a Zezlo domu Israelova:
kteryz otviraS a nikdo nezavira, zavirdS a nikdo neotevira
prijd, a vyved z domu Zzalare vézné sediciho ve tmach a
v stinu smrti!“



7. listopadu

O BLAZENEM ANTONINU BALDINUCCIM
Z TOVARYSSTVA JEZISOVA,

italském lidovem kazateli
(Zemrel 7. listopadu 1717 v Pofi; svatek dnes)

Padajicilisti
»Deti! chcete vidét,« zvolal blazeny Baldinucci u-
prostred jednoho svého kazani pod Sirym nebem.»
»chcete vidét, deéti, jak se hrisné duse den co den
hromadné Fiti do pekla? Hledte, pravé tak jako
listi tam naproti s toho jilmu.«
V témze okamziku se uvolnilo listi s vétvi stromu
a bylo slySeti Sum a Sustot, jako kdyz se spusti jar-
ni dést. Ten deést byl tak husty, ze lidé stézi vidéli
druh druha. A ta strasliva podivana trvala jisté
tak dlouho jako Zalm: »Miserere.« VydéSen padal
lid na kolena: »Misericordial« »Slitovani! Slitova-
nit«
»Bastal« »Dostil« zvolal kazatel hlasité a slavnost-
né. lhned prestalo listi padat. Jilm vsSak tu stal
v jarnim slunci vprostied vsSech téch husté ob-
rostlych stroml skoro holy jako odstrasujici vy-
strazné a prorocké znameni.
Tak klesaji bezbozni do zahuby. Ne tak spravedli-



vy: »Ten bude jako strom, ktery Stipen jest podle
vod tekoucich, jenz ovoce své vyda Casem svym:
a list jeho nesprchne: a vSecko, cokoli Ciniti bude,
$tastn® mu se povede.« (Zalm 1, 3)

Pribéh podle vypoveédi ocCitéeho svédka v beatifikaCnim procesu
u Vannucciho, Vita del b. A. Baldinucci (1893) str. 132. Téz
ASSB k 7. listopadu 11l 731 B/c.



HELENA HELMING.OVA

Drobné zkusenosti

VECI BLIZKE.

Den minul a veCer se pta po jeho naplnéni. PFi-
Sel ke mné muj vecer a byl jeden den muj?
Meéstem, v némz bydlim, vedou rovné ulice. Jsou
zarizeny pohybem, ktery dychti po cili, a k tomu,
aby se jimi spéSné probihalo podél front domd,
z nichz zadny nevystupuje z rady. Jsou prazdné
pres vSechen ruch, nebot nikde v nich neni bliz-
kosti.

Boze, Ty Blizky, trebaze jsi daleko, ja, kterou
mami prazdné drahy cCasu, to jsem dnes nenaSla
svllj den, protoze jsem se nezastavila u véci nej-
blizSich? Znam abstrahujici linie mysSleni a do
dalky se rozprahujici velikarské umysly vile.
Nebyl ten den mym, protoze jsem nevidéla, co mi
priblizil? Mé mysleni, chténi, mdj neklid jen pfFe-
Sel kolem toho vseho, co se skutecné mulze stati?
Véci nejblizS8i nestoji na cestach, které klamou
svou ztrnulou primocarosti. VVéci nejblizSi obklo-
puji se prostorem, ktery tvori spojeni se vSemi
vécmi a kterym nelze spéSné projiti, protoze zu-
stavati v ném privadi k jeho vécnému cili. Nej-
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blizSi véci nejsou jako fronta podel prazdné ulice;
ony naplnuji, kdekoliv se degji. Nejsou mysleny
ani chtény; jsou nam davany a stoji mimo systém
naSich pland. Cekaji na ruku, kterd méa svobodu
uposlechnouti a konati. Jsou vsude, kdekoliv jsem;
a prece ta uboha ruka se nevztahne, aby je kona-
la, aby je milovala, aby byly jeji?

Mala prace, ktera ted musi byti vykonana, mod-
litba ve vhodny okamzik, ktera by v setkani ote-
viela cestu ode mne k Tobe, kterda by prekonala,
co prekazi; povinnost, ktera v danou chvili vznasi
svlj pozadavek; c¢lovék, ktery dnes ke mné prisel;
myslenka, ktera byla blizko.

NejblizSi véci neznamenaji vSedni malickosti. Nej-
blizSi véc je to, co v tom kterem okamziku je po-
volano, aby se stalo; je to kliC ke skuteCnosti, ke
vsemu tomu, co jsi povinen. Je to brana z prazd-
noty ven do zivota. Skrze veéci blizké odchazis z
ulic k tomu, co kazda ulice hleda.

OtCe prozretelnosti, dej mé ruce ochotu k ukonu
chvile, ktera tu je, mému uchu pozorny sluch, aby
nepreslechlo blizkého prikazu, mé noze znalost
malych cest k vécem Tvé blizkosti.

Andél je po mém boku; neni daleko. ProC se ne-
chapu jeho ruky? ProC rozprostiram kolem sebe
prazdnotu svym vahanim, které prcha pred oka-
mzikem, svou pychou, ktera prehlizi nenapadnost
blizkych véci, svou samovdli, kterA nechce vyhle-
dati toho, co mi je davano?



VECI NEZBYTNE.

Néjaka zena jde ke studni pro vodu. Je to v ma-
lém italském mésté, kde jeSté neni vodovodu a
kde stard studna, ktera mozna pochéazi z rimské
doby, plni svlj ukol.

Na pokraji cesty sedi hladovy Cclovék a pojida
chléb, ktery mu, zebrakovi lidé dali. Pojida jej
a nemysli na nic jiného, nezli aby se nasytil. Je-
ho jidlo je docela jiné nezli jidlo u pravidelné pro-
stiranych stoli naSich méstanskych domd.

Na poli malého vestfalského sedlaka stoji sekacC
s kosou, a obili pada pod jeho rozmachy, pot se
mu perli na cele.

O prazdninach jsem byla na Mohanu, kde vesnice
a meéstecka stoji jesté v pUvabu a krase na Upati
lesnatych hor daleko ode vS$eho primyslu. Na
Uzkych cestach potkavala jsem staré zeny, shrbe-
né pod bremeny nasbiraného drivi.

Co to je, co vSem témto postavam dodava pro nas
jakeési vystraznosti? A Cim to, ze jejich chudoba
se nam jevi jakoby drahocennou? Cim to je, Ze
toto konani je pro nas jakoby vzacnym, a to ne
pouze proto, zZe je stroj naSi doby zatlaCil a ucCinil
podivnym.

Takova postava zde stoji a ukazuje na véci ne-
zbytné, od nichz se vzdalujeme. Duch naSi doby
nads donese kamkoliv, a jeji cesty znaji vSechna
mista, jeji zadosti vSechny pozitky, jeji chténi kaz-
de dilo.



A uprostied teto doby nachazime prilezitostneé u
cesty znameni véci nezbytnych.

BDITI A MODLITI SE.

Jisty obtizny okamzik, v némz jsem selhala v roz-
hovoru, dal mi zkuSenost, 0o niz zde vypravuiji.
Dotkla jsem se neobratné lehkovaznymi slovy né-
ceho, co v druhém cClovéku Cekalo jesté v Seru ja-
ko nerozhodnuta veéc.

Jsou v nas mista rlstu, na nichz ¢lovék nesmi ru-
Sivé zasahovati faleSnou obratnosti malicherného
mluveni. Jsou to ta obzvlastni mista, kde svétlo
bojuje s temnotou, andél se svym protivnikem.
Bézi zde o na$ vlastni rlst. Nejkiehéi krasa duse
zapasi zde o vitézstvi.

Takové misto zasahla lehkomyslnost mych slov v
rozmluve.

Kde ona mista v bytosti jsou, to asi urCuje ko-
necné tajemstvi jeji postavy a podoby. Muize se
zde jednati o vykvétani vlastnosti, které teprve ja-
ko prava ozdoba zjevi koneCnou krasu a razovi-
tost formy.

A zda se, ze takovéto kiehké vyhonky rlstu by-
tosti potrebuji byti pod zvlastni ochranou Veérici
lasky. Zde neni zadného predcasného védéni. Blh
musi 0 né pecCovati a pak blizni, ktery svou laskou
se setka s cestou druhého. Pravé na téchto mi-
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stech zjevujici se razovitosti musi také laska, ktera
se dotyka druhého, nezbytné hledéti, aby nalezla
souhlas s laskou Bozi a aby do ni vplynula.

Ma slova uklouzla a zasadhla druheho tam, kde moz-
nost rdstu jeho postavy byla ohrozena zaporem.
Pravé na onéch vlastnich a tedy tak zranitelnych
mistech rozjitfi néco neSetrného celé byti. A dé-
monové prave tam éekaji na své vitézstvi. A ted
je otazkou, zda démon Ci strazny andeél vyhraje
v boji tu bezmocnou poranénost.

Zde nic nepomUze dalsi mluveni. Takovy okamzik
nalezi mezi okamziky, které jsou Bozimi branami.
Nutno je postrehnouti a dokoran otevriti. Jsou
takové prilezitosti, pri nichz jasné citime — jsme-
li bdéli — ze se v nich nejednd o moznost pouze
naseho vlastniho konani. Ocitame se tu u trhliny
mezi prirodou a milosti, u trhliny, kterd je za-
roven propasti. Potfebujeme milosti. Nebot i da-
bel dokaze vice nezli my. Jen milosti Bozi je moz-
no mu celiti. V takovych okamzicich jde o byti
a nebyti. Tu treba zapasiti o pomoc Bozi, jako Ja-
kub zapasil s andélem, a neupustiti od Boha, do-
kud nepozehna. Mozna ze ta modlitba bude s to,
aby spojovala okamzik s okamzikem, a na konec
z hloubky Bozi zazehnad to nebezpecCi. Démonové,
kteri se vybourili a ustoupi, budou pak uz nacha-
zeti stale mélci moznost dtoku. V opacném pripa-
dé vSak bude z bezmocné hrubé obrany zranéné-
ho zbyvati stale vice zatvrzelosti.
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Laska musi ty okamziky vycitovati. Vzdyt ona sa-
ma stale druhého ohrozuje, protoze z ného loudi
jeho nejzranitelngjsi krasu. Kde selze, tam je ten-
Cloveék ted bezmocnéjsi a vice vydan v Sanc. Necht
tedy zapasi v modlitbé a je bdéla.

BRIME.

Kdyz jsem byla mlada, uminovala jsem si ve své
mladistvosti, ze budu Bohu slouziti na zvlastnich
cestach, ze se nespokojim s malymi vécmi. Ted uz
uplynula hezka fada let, a puda, na niz ted sto-
jim. je Sire skuteCného zivota. Cesta uz nezamysli
k dalekéemu cili, nybrz otvird se jakoby nahodile
pod tim, co zivot prinese toho kterého dne.
Leccos se stalo skutkem a Casto néco jineho, nezli
jsem hledala. Prostory, které jsem zamyslela, zU-
staly prazdné, a mista, kterych jsem neznala, se
naplnila.

A kazda véc, kterou zivot prinese, zde zUstava.
Dobré i krasné, nedobré i tézké véci. Nic nespad-
ne jako listi na podzim. Ale i to prec opadava jen
proto, aby se zase obnovilo. A tak necht si vSech-
no déni zapadne v pomijejici dny a prece v nich
u mne zUOstane, aby néjakého budouciho dne se
obnovilo.

To je Gtécha, Ze zlstava, co minulo, Ze to neni od-
byto a ztraceno, Ze se to, a¢ uz minulé, zase muze



vratit, Zze to znovu muZeme pfijmouti a Ze tomu
snad muzZeme pripraviti jiné, ba teprve ted to o-
pravdové prijeti. Aby to pak teprve u nas nabylo
svého zivota. Kéz tomu tak je.

Cetla jsem zase po del3i dobé v Nasledovani Kri-
sta o0 cesté Krize. Tu mne upoutalo, co stoji v Pi-
smeé: »Zapri sebe sam a nes kiiz svlj.« Ne néjaky
velkolepé s rozhodnosti vzaty, ne zvoleny, ne né-
jaky zvlaste tezky knz. INe jakykoliv knz, nybrz
muj; b¥imé&, které zde jest, at uz je vidim nebo
nevidim, at uz je beru s prisveédCenim nebo ne.
Je nenapadngjsi, jiné, nezli jsem kdysi myslila. Je
to brimé téchto mych dni, které prisly, aniz jsem
je hledala, které tu byly jako vSechno skutecCné,
bez systému a bez Umyslg.

A zda se, jako by vSechno, co dni prinaseji, bylo
jaksi bremenem. Nic jiného se tam nejmenuje v
tom slové o nasledovani. Nic tam nestoji ze vSe-
ho toho krasného, co darem prinesly dny, a¢ to
bylo a jest, aC se to jisté prihodilo i v zivoté Kiri-
stove, na jehoz cestach se udala setkani s uCeniky,
uzdraveni nemocnych, Zehnani hfisnikua.
VSechno, co se déje, stava se téZ bremenem. »Vez-
mi svlj kfiz.« A ¢im delSi bude tva cesta, tim vi-
ce tve dny obtizi toto bremeno. Setkal jsi se s pra-
teli: bud jim veérny. Podal jsi ruku ditéti: to se
na tebe spoléha. Rodice ti dali Zivot: v tobé zlsta-
va jejich starost. Zvolil jsi si povolani: je zde. Do-
stalo se ti poznani: ted uz nemutze$S byti slepy.



VsSechno trva, to je to bremeno. MusiS byti ocho-
ten pod nim vytrvati a nechati svij zivot pod nim
se znaviti. Jako strom, na némz to vidis, ze vzdy
znovu musil nésti ovoce.

MdUzeS stale méné voliti, protoze stale vice ti uz
bylo dano. Ale: »Jho mé je sladké.« Zivot, ktery
treba nésti, prinasi s sebou sladkost nekonec¢ného
tajemstvi. Tak se brfimé stane lehkym.

Ticha cesta, ktera se ohyba pod nehledanymi sku-
teCnostmi dne. Ruka Casto predCasne po nich sah-
ne, aby si sama zvolila, co chtélo prijiti. Ale pak
neuchopila to déni celé, a krok se stal nejistym.
O sladkosti bremene, jez bylo darovano a prijato!

Z nemciny prelozil Frant. Pastor



HERMANN STAHL

VITR

véz kostela trha oblaka,
Sindel strechy polyka dest,
v poledne listi na cesté
suché v hromadach lezelo.

Vitr kFiCi v okapech,

pronika skokem plod i sad,

| feku zene, by jeji proud

0 Sede brehy v pénu se tristil.

Noc, jez Casné z udoli stoupa,

| ta jest s vetrem spiknuta:
MracCna, valte se! Mlhy, tanCete! —
Mné zadna hvézda se neztratila.

Vitr nad krajem jest %lava

a vzdorny posunék,

jenz vi, co chce. Neb jeho cas,
ba spravedinost jeho sily

ma vSe na této zemi.



MLHA NA VESNICI
V LISTOPADU

Zvolna klepa jitro na vrata,

tu mlha pousti dvorce z objeti, —

to vitr zene ji za zpévu kohouta

k hejnu Sedych vran, jez sedi na polich.

Nizké nebe lezi na stromech i stfechéach,
den blizko k domu chlév pritlacil.

Stit stodoly, jejz mracna tisni,

cni. temné nad dvorem i nad krovy.

V poledne se mlha tézce zdvihne

u posledniho domu, sevie ve svou dlan
vesnici | vSechny rozorané lany,

kde jedle samotna zustala pred lesem.

Vodni prikopy jsou dostaveny,

pole pohnojena k nové setbé.

Cesta, ktera stale uzsi ze stinU se vine
a k noci jde, je dobre znama svému cili.

Prelozila Otilie Pastorova



ADALBERT STIFTER

DENNI OBDOBI

v zéari klene obloha svou klenbu
kolem zemé nesmirnou,

s vzneSenosti tahne knize

svym domem vysoko zklenutym.

S pozehnanim z modré hloubky siné
hledi Cisty obliCej,

a v paprscich vecné dobrotivych
svaté svétlo kolem rozleva.

Kdyz pak paprsky ty unaveny

jej tahnou k veCernimu odpocinku,
hle, tu nesmirna ta sin

hofi jako rubin jediny.

A nezmérnymi témi prostorami
muUZe duSe naSe prochazeti,

a oko naSe v sladkych snech

ve hlubiny zlaté nahlédati.

Pak ponenahlu temni svétla ban
a bledy dom pomalu umlka —
a hle — miliony sveétel jiskri

v safirové temne obloze.

A spanku dech proviva jemné
nivy tichem zkolébané,

a DuSe Bozi vznasi se

nad prirodou, bdéla straz.

1



PODZIMNI VECER

Po plavych lukach véje podzimni vitr,
vecerni Cervanky jsou bledé a studené,
dvé polozhaslé hvézdy hledi

sem dolll na ¢erny jedlovy les.
Roztrhanad mracna tahnou

porznu smutnou oblohou

a studené vecerni mlhy vanou

Z téch vysin, jez uz vymrely.

A co tvé oko videlo klicCit,

jest zmareno neb churavo,

jen na strnisti tu a tam

zapomenuté steblo pokyvuje.

Vecerni klekani zazniva z dali,

srdce mi plni stesk a zal.

Aster smutné hvézdy

hledi tu na mne ze zahonu.

A jak vlhky zavan z vychodu

pohne listy na bezovém Kkeri,

Septa to jak truchly zalozpev

nad davnymi Casy pokoje. ,
Mraziva nahle prichazi noc,

mlha se tahne tam na rybnice

a hali mrtvé hlubiny

jak bila platna mrtvolu.

Z némc¢. Fr. Pastor



EDGAR DACQUE

DUCH NARODU, DUCH CASU A VEDA

Byla to jedna z velikych fikci vSeho osvicen-
stvi a zvlasté védeckého obdobi posledniho pul
druheho stoleti, kdyz se myslilo, ze existuje ja-
kysi objektivné platny, bezCasovy zaklad pro
badani prirodovédecké. Za takovy zaklad se
pokladal zakon o priciné a ucinku ve smyslu ra-
cionalné-mechanickém a doufalo se, ze se po-
dle ného mize, takika »v Cistém duchu« dospé-
ti k védeckym vysledkiim navzdy pevné stano-
venym a prostym vsSeho lidského, na Case za-
vislého. A pravé v tom oboru, kde se tohoto za-
kona uzivalo s plnou dUslednosti a jednoznac-
nosti, totiz ve fysice, poznalo se nyni, ze konec
koncu to nelze provést. To je velikd rana, kte-
rou se otrasaji zaklady naseho badani vilbec,
a je tim nebezpeCngjsi, ze dosud neni myslitele,
ktery by byl s to, aby tento otres noéticky pre-
mohl. .

Byl-li nékdy v duchovnim sebeznazornovani Clo-
veéka, které nazyvame filosofii a védou, négja-
ky dogmatismus odcizeny vnitfni podstaté vSe-
ho byti a provedeny az k umrtveni sebe same-
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ho, byl to pravé dogmatismus, ktereho se drze-
la materialisticka prirodni véda v obdobi pravé
uplynuléem. Slova jako mechanicka kausalita,
indukce a dedukce byla jedinym pojmovym za-
kladem badani a metodiky, ktera ani nepozo-
rovala, ze tyto nastroje mysleni maji obsah vel-
mi omezeny a abstraktni a ze jich lze pri veé-
cech skuteCnych uzivati jen skrovnou mérou a
ze tudiz mohou ve védomi privadeéti a znazor-
novati jen velmi omezenou stranku prirody; ne-
hledic k tomu, ze takové pojmy a predpoklady
samy jsou tak naplnény metafysikou, ze by se
bylo mélo pamatovati na kritiku, prfi uzivani
téch pojm0 porad potrebnéjsi, abychom se byli
dovédéli, pokud bychom byli sméli vysledkim
takto ziskanym prikladati po strance svetove-
ho nazoru naprosto objektivni skutecnostni hod-
notu.

Plsobenim racionalistického mysleni, které k
nam v 18. stoleti vnikalo ze zapadu, které meé-
lo v Descartesovi svllj védecko-theoreticky za-
klad a které francouzskou revoluci veSlo take
v jiné zivotni obory, udal se v oboru naseho né-
meckého mysleni a ziti onen podivuhodny zjev
(ktery jindy lze pozorovati jen u premozenych
narodl a v dobytych zemich), Ze se totiz vlastni
zadklady metafysickeho vedomi, a tudiz take
mysSleni a badani, tak daleko posunuly, ba zne-
tvorily, zakryly nebo podvazaly, ze jsme se mo-
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hli déle nez pul druhého stoleti domnivati, Ze
je jakési nerozdilné jednotné postaveni a reSe-
ni problém0 nad¢asové a nadnarodni védy, kte-
ra ma tedy pro vSechny stejnou platnost a hod-
notu, stejny wvnejsi i vnitfni smysl, “stejnou za-
vaznost a vazanost, pokud jde o svétovy nazor,
a tudiz take tyz koren a zaklad. Myslilo se, ze
se Clovék teprve tenkrat duchem osvicenstvi,
podle jednoznacné platného meéritka osvobodil
od klamného minéni a povér minulych temnych
dob, aby pravé uzivaje nadale nepretrzité a du-
sledné racionalnich zakonu mysleni a prisné me-
chanického zpulsobu predstavovani, postupoval
k objektivnimu veédéni porad bezpecCnéjsimu.
Podle toho nemohlo a nesmélo byti jinych pred-
pokladdll, ale také néjakych jinych vysledkl vse-
liké prace badatelské nez predpoklady a vysled-
ky ziskané touto cestou. Praveé to mélo nezbyt-
né pro vSechny hlavy, pro vSecky lidi a narody
byti smérodatnou a spolehlivou cestou poznani,
kterou se vSichni napristé budou riditi a po niz
dojdou k vzajemnému dorozumeni.

Je vsSak nadmiru vyznaCné pro podstatu vsSeho
lidskeho badani a vSi veédy, ze se pres dogma-
tické zaujeti tohoto neetického stanoviska a
pres zachovavani oné skoro strucné naznacené
racionalné-mechanistické metodiky, problemy a
zpusob stavéni problémi sam, takika pod ruka-
ma veéd, vytvarely docela rozlicné podle ducha
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narodu a doby. Jak jsme jiz predtim strucné na-
znacili, uzivalo se tehdy osvicenského zpUlsobu
mysleni jako smeérodatného pro naSe pojimani
a zkoumani prirody a Zivota, coz se nesrovna-
valo s naSi vlastni povahou, s nasi vlastni meta-
fysickou strukturou. Nebot v némecké ducho-
vosti zilo vzdy pfimo védéni o wvnitrni celosti,
Z niz se vytvari vSecko byti, proti kterému se
porovnani a vykladani byti jen racionalni a me-
chanické nemohlo ujmouti jako vSeobecné sme-
rodatne.

Poznani nebo prozivani vnitfni celosti v byti,
v prirode, v kosmu je déj racionalisticko-mecha-
nistickemu mysleni naprosto protivny. Nebot
toto mysleni, jakozto mysSleni a badani »neor-
ganické«, rozklada vsSecko byti z vnéjSka v Ca-
sti, pokud to je mozné; potom je zase z téch Ca-
sti sklada. Toto pocinani lze, jak bylo jednou
vtipné feCeno, prirovnati k rozbiti okenni tabu-
le: kdyz pak strepy zase sestavime a tak zase
obnovime puvodni plochu, neni jiz tato synthe-
sa okenni tabuli, zrovna tak jako strepy jiz ne-
jsou témi cCastmi, z nichz se kdysi skladala, ne-
bot' predtim byla vnitfrné celkem. Synthetické
sestaveni po analytickém rozkladu, tfebaze mdu-
ze byti technicky velmi plodné, nevede vSak se
stanoviska svétoveho nazoru — a prave to roz-
hoduje — jiz zpét k vnitrni celosti, nybrz k vé-
ci zmechanisované. Puvodni vnitini zivy celek,
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ktery stoji pred nasim duchem a pred nasSi dusi
jako skuteCnost naseho vnitfniho nazirani pro-
chazejiciho smysly, je tim zbaven ducha, od-
dusSevnén, vyprazdnén, je slupkou a stinem, ne-
bot’ je zbaveno sveé vnitrni urcitosti a sveho ur-
ceni, svého wvnitfniho vyznamu a své vyznam-
nosti. Vnitfni nazirani vsak znamena veédeéni
0 pravém byti.

»Chces-li se vyznati v nekoneCném, musiS roz-
liSovati a pak zase spojovatic — to je prave jen
pomulckou, abychom v nekonecnu, totiz v neko-
necném mnoZstvi tvarl a cisel dospéli k jisté
vnéjsSi orientaci, pravé k racionalné-mechanic-
kému poradku a k soustavnému rozcClenéni lat-
ky, aby nas neomamovovala a nedusila svymi
jednotlivostmi. Ale zrovna tak jako nahroma-
déna mnohost a nescCislnost, totiz nekonecCnost
ve smyslu prostorovém, Casovém a ciselném ne-
ni podstatou byti, zrovna tak nedochazime roz-
kladanim a opétovnym skladanim k niCemu ji-
nému nez k strojovému. Takova prirodovéda
vede nezbytné k ohromnym vymozenostem tech-
nickym — ale obrazu svéta, ktery by postiho-
val podstatu celku, neposkytuje. Co je nekonec-
né ve smyslu vnéjSim a v prostorové podobeg,
neni tim, co je vécneé jsouci. Nebot véCné je sta-
le trvajici pritomnosti ve vSem meénivém byti: je
tim, co ve vSem mijejicim, ve vsem minulém, ny-
néjSim a budoucim stale jest, co v ném bytuje,
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Co vV ném je pritomno. To vSak neni pristupné
prosté induktivnimu a deduktivnimu, ani prosté
analytickému a syntetickému, ani racionalné-
mechanistickému zkoumani pricinnosti.

Miti v sobé toto védomi s pohledem obracenym
na druhé, ziti je a uplatnovati — to prave je
vlastnosti némecké povahy od pocatku; je to
naSe plvodnost. Tim ovSem neni fe€eno, Ze by
jiné narody a rasy nemély takoveho vnitiniho
citu pro veéci jsouci; ale snad je jinak utvaren
nebo pozbyl v poslednich stoletich, zvlasté v zi-
voté evropském své zivotnosti, nebyl védomeé
pocitovan, neuzivalo se ho, aspon jisté ne pri té
duSevni Cinnosti, ktera se projevuje jako pfriro-
dovédecké badani noveéjSi doby. Porad vice byl
také u nas zatlaCovan -duchem racionalistickym
a na konec mechanisticky myslicim. Uplatniti
vSak ten pocit plvodnosti a védomi o ni nyni
také v nasich veédach, nebo uplatniti je znova,
zaloziti na tom budovu naSeho zkuSenostniho
poznani svéta, neznamena opovrhovati racional-
nim a mechanickym a vrhnouti se v naruc mi-
havému idealismu, nybrz znamena to postaviti
je na misto, kterée mu prislusi, podrizovati je
vyssimu zakonu, vcleniti je mezi vysSi hodno-
ty, nenechati je vsak vybujeti, aby se stalo ne-
podminéné a neomezené vladnoucim panem na-
Seho mysleni, badani a utvorovani zivota tim,
ze bychom mu obétovali své hlubsSi védéni o
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podstaté byti.To jsme vSak opominuli nebo jsme
se 0 to nechali pripraviti. Zapad, ktery byl po-
liticky mravnéjsi, kdyz jsme jesté zili rozerva-
ni, premohl nas duchové a vnutil ndm onen,
v podstaté protivny zplsob mysleni, ktery ne-
zbytné zmenil vnitfini pomeér k vécem v pomer
vnejsneé racionalni a mechanisticky.

Je pak v povaze racionalistického zplsobu my-
Sleni, ze vede bezdéky k predstavam o stalosti
v prirodé a ze ve zmeénach, které se vyskytuji,
nevidi prilom nebo prelom, nybrZz mechanicky
postupujici premistovani beze zmeény podstaty.
Z toho vyplyva klamné zdani stejnomeérného po-
stupu, ktery se potom zameénuje s pojmem vy-
voje a takto vyvoji dava nespravny vyznam. To
je prave ono rozpolozeni ducha, které se pro-
jevilo v nasem pravé uplynuléem evropském ob-
dobi »méstackym« pojimanim svéta a zivota, tih-
noucim k stejnomérnemu postupu a k uklidné-
ni a které na konec vyvrcholilo v netvorivem,
Ciste mechanicky pojatem socialismu a pacifis-
mu, podle ného vidélo a hodnotilo vzajemné
vztahy mezi narody a které se stalo smeérodat-
nym v zfizenich statnich, v obchodnim a zivno-
stenském ruchu. A tak se projevovalo také pri-
meérenym zkoumanim a vykladem prirody, od
konce 18. stoleti, s nejvétSim rozmachem v sto-
leti 19., az v nase dny. Pfelomem dob a pomeér(
v Evropé nastava konecneé i zde veédomé rozli-
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Sovani, které nam najednou zase jasné ukazu-
je, ze také »mezinarodni véda« byla budovou
jen na pohled jednotnou. Kdyz se zfitilo jeji pr0-
celi, vidime, ze se ta velikd budova spoleCnosti
narodd uvniti pfece jen sklada z Casti docela
riznorodych, Ze je zaloZzena na zéakladech zcela
rozdilnych, ze kazda Cast je bezdeéCné postave-
na s jinym vnitrinim duchem a ze byla pravé jen
omitkou stejnomérné pokryta, a takto pusobi-
la klamnym dojmem jednotnosti, které jsme my
Nemci na podiv nejpoctiveji verili, nebot” dove-
deme se az k sebezapomenuti vnoriti v ducha
inych lidi.

Na trfech prikladech vzatych z oboru badani a-
stronomického, geologického a biologického,
bych rad ukazal, jak rozdilné byly a jsou zakla-
dy a vnitfni smysl té budovy védy a jejich jed-
notlivych Casti.

*

Od té doby, co plsobenim myslenek Galileio-
vych vymizel smysl pro vnitini déni ve vesmiru
a svet se rozkladal v spoustu jednotlivych téles
a tim se mechanisoval, mérily se jeho rozmeéry,
Cisté po euklidovsku, fiktivni mérou primocal
rou. Je-li kosmos svou podstatou v nitru svem
celkem v sobé uzavienym — a jen kdyz to pri-
zname, je rozumna véda mozna — nelze si my-
sliti, ze je vSestranné primocCary a primocCare
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nekonecCny; zrovna tak, jako si nelze muysliti, ze
se sklada z jednotlivych téles a Casti prosté na-
hromadénych. Pojem primocCaré nekoneCnosti
prostoru je prepéti predstav smyslové danych,
které v nas vznikaji v naSem biologickém okol-
nim sveété v nejtésnéjSich rozmeérech a prostred-
nictvim smysli zafizenych jenom pro tyto roz-
meéry; kterézto predstavy vSak se stavaji ne-
smyslnymi, t. j. skuteCnosti celku neprimeére-
nymi, jakmile je rozSifujeme za jistou, priroze-
né danou tésnou mez. Proto je rozhodujici, ze
metr jako zaklad vSeho zemémérictvi a tim ta-
ke vSeho kosmického, na ném se zakladajiciho
mereni, je fiktivnim racionalistickym vytvorem.
Je-li zemé v sobé a ze sebe koule, je vsSecko
v ni a na ni v podstaté kulovité, a nemlZe pro
ni byti nijak empirické miry, ktera je ve sku-
teCnosti primocara, nybrz jen mira, ktera v so-
bé jako véc podstatnou ma pravé kulovitost,
abychom to wvyslovili prirovnanim: zakriveni,
které se, rozsSireno byvsi do celku, zataCi zpét
do sebe. Metr je proto fikce a uziva-li se ho pro
celek zemé a svéta, je pro tuto skuteCnost ne-
vhodny. KoncCi se v pojmu svételného roku. Me-
rime-li tedy, prakticky nedbajice vnitfniho za-
krfiveni, mérou pomysiné primocCarou a pocita-
me-li podle toho, prichazime nezbytné k vysled-
kim také jen zdanlivé spravnym a k obrazu
svéta, ktery se neshoduje se skuteCnosti napro-
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sto, nybrz jen pomeérneg, i kdyz ve sve vlastni
metodice neni nikterak nelogicky.

Takovymi fiktivnimi, trebaze logicky vyvoze-
nymi predstavami prostorovymi, jakoz i mno-
hosti hveézd, pojatou pocCtarsky — mechanicky,
je vSak nase astronomie jediné naplnéna, A pro
to, co chceme dovoditi o duchu narodd ve vé-
dach, je zvlasté vyznaCneé, ze racionalni zaklad
k naSemu modernimu astronomickému obrazu
svéta nam pfiSel od narodl zapadnich, kdyz
predtim byl v dobé renaissance zaCat roman-
sky, V tom veéezi predevsim francouzsky duch,
ktery prece vytvoril metr a vykonal jim prvni
méreni zemé. KdyZz vSak Francouzi zUstali zau-
jati vice v poctarské abstraktnosti obrazu sve-
ta, rozsirili jej pak Anglosasove v praktickou
nazornost.

To pozorujeme, jakmile si uvédomime nejnoveéj-
Si stav tohoto anglosaského, zvlasté americkeé-
ho obrazu svéta, jakozto nejkrasnéjSiho vyrazu
linearniho a poctarsko-mechanického mysleni.
Tam davno jiz neni jenom jedinad zemeé »zrnkem
prachu« ve vesmiru, davno jiz neni jen slunce
malinkou stalici mezi miliardami jinych; neni jen
nase hvézdné nebe jednou z mnohych svétovych
coCek, nybrz cely vesmir se rozprchava porad
dale v jednotlivé casti tihnouci v nekonecCny
prostor: cely vesmir se rozpadava v Casti — je
duchovnim symbolem »analysy jako noci sveé-
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tovée«. Zde je statickd nekoneCnost, ktera je
v zarodku skryta jiz v pojmu malé fiktivni met-
rové miry, brzo rozSifrené na vzdalenosti sveé-
telnych rokUl, rozSifena a zvracena v nekonec-
nost dynamickou. HIlubsi psychologicky d(vod
k takové koneCné védeé je vSak v tom, ze se ta-
kovy nekonecny celek z nitra vibec neproziva,
nybrz mechanickym a Ciselnym hromadénim jen
mysli. Ale i toto mysSleni se hrozi pojmu prosto-
ru o sobé prazdného; proto se chape bezdeky
nejhrubSiho mechanismu snazic se znazorniti si,
»uskuteCniti« prostor pohybem nekoneCného
mnozstvi téles a télisek, ktera jim prochazeji a
tim jej vyplnuji; a prece prave k tomu, abychom
z nitra zazili vnitfni celost vesmiru, vibec jiz
neni tfeba predstav nekonec¢nych rozméri a ne-
konecné hromadénych CcCisel udavajicich metry,
Cas a svetelné roky, nybrz v jiném-smyslu jiné
»vedy«.

Jak reCeno, zaoceansky astronomicky obraz sve-
ta je takto mechanicko-dynamickym doplnénim
a znazornénim galilejovského mysleni, které
nam prostrednictvim francouzského, tedy v dvo.
jim sméru romanského ducha, podalo méritelny
rozklad vesmiru; ale tento anglosasky mysSlen-
kovy sklon tazal se v samé Anglii z popudu ji-
né stranky své povahy a struktury po mecha-
nické stabilité kosmu a snazil se stanoviti ji oro
zemi samu a pro jeji nejblizsi sousedstvi. Ono

11



pravé predtim popsané rozestupovani do neko-
necna, jakym se dnes jevi hvézdny svét,- vzrost-
lo na americké pldé. Vlastni anglicky duch ne-
Sel za tim beze vSeho, nybrz také se jiz nezaby-
val (jako se jeho svétova riSe kolem zacCatku to-
hoto stoleti doplnila a upevnila) odstredivym
tihnutim a zasahovanim do dalek dosud nedoby-
tych, nybrz hlavné muyslitelskym odUvodrova-
nim stability a rovnovahy ve svem okoli. -Pro-
to mu v tomto obdobi jde velmi malo o svéty
stalic na okraji prazdnych prostori; k vezdej-
Simu impériu obratil svlij zajem. A zde pora-
dek jiz jest nebo se pravée koneCné zavadi, z pri-
rozené nezbytnosti; ze by doslo ke katastro-
fam, to si jiz nelze muysliti, obdobi revoluci je
skoncCeno, sveétové more éteru, volného prosto-
ru v same soustavé obeéznic je volné a jeho duch
jim tam mdlZe pronikati bez odporu. V tésnéj-
sSim prostoru nasi svétove soustavy, nejblize ko-
lem materské zemeé je neruseny, hladky obéh,
poradek, klid; vsecko bézi v urCenych drahach,
je tu »evropskad rovnovaha« hlavnich téles.

Pro tento zplUsob mysleni je vyznacna urcita
theorie; pochazi od F. Darwina, syna biologova.
Podle ni obiha mésic kolem zemé drahou spira-
lovitou a dosud se od zemé ponékud vzdaluje,
coz vSak v dohledné dobé povede k upiné sta-
bilisaci jejich vzajemného poméru. Plvodné se
jednou mesic oddeélil od zemékoule, stal se ko-
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lonii ve sveétovém prostoru. Tichy ocean je jiz-
vou na tomto misté, kde se to stalo. Timto od-
mrstéenim nastaly veliké ucCinky prilivu a odli-
vu na zemékouli tenkrate jeSté zZhavé a tekuté
nebo jesté malo konsistentni. Podle zakona ti-
ze odpuzovaly vysoko se dmouci pfrilivy meésic
nezbytné porad silngji. Kdyz byl kdysi jen v
polovi¢ni vzdalenosti od zemé, byla sila zpuso-
bujici priliv osmkrat silnéjsi, pri tretiné vzda-
lenosti sedmadvacetkrat; obracené vyjadreno:
tenkrat bylo spojeni materské zemé a kolonie
nesmirné mocnejsi nez dnes. Ale také dnes je-
Sté to spojeni trva. Denni priliv nuti mésic opoz-
dujici se za otaCenim zemé k rychlejSimu obé-
hu. Timto zrychlenim odpuzuje se porad jeste
odstredivé a vzdaluje se tudiz stale od zemé
drahou spiralni, jejiz zavity jsou nesmirneé bliz-
ko u sebe. Zaroven zpomaluje vzajemnym pu-
sobenim otaceni zemé kolem osy. Ackoli meésic
takto obiha zrychlené, prodluzuje se prece do-
ba jeho obéhu, pomérné se rozSifuje jeho draha.
Z toho vyplyva na konec stav, kdy doba jedno-
ho meésice bude rovna jednomu dni a den me-
sici. A meésic uplyne, kdyz podruzna obéznice,
pozorovana jsouc s urcCiteho mista na zemi, za-
se dospéje na totéz misto na nebi. Den zase
uplyne, kdyz se zemeé otoCi jednou okolo své
osy. DneSni meésic je tedy delSi nez den, asi
osmadvacetkrat delSi. Az bude den a meésic stej-

13



né dlouhy, obéhne naSe druzice za touz dobu
okolo zemé, za kterou se zemeé otoCi kolem své
oSy a je pri tom pri obihani v téemz pomeéru k ze-
mi jako bod na okolku k pistu kola. K tomu do-
jde tim, ze se zemé otacCi porad zvolnéji a obéh
mésice se jeSté ponékud zrychluje. To pUjde tak
dale, az doba jediného otoCeni zemé kolem osy
dosahne deélky pétapadesati nynéjSich dni; pak
potrva také jeden obéh meésice pétapadesat ny-
neéjSich dni. To je koneCny stav stability. S po-
Catku byl meésic se zemékouli spojen jakoby ela-
stickou paskou, kterd se porad vice natahova-
la, v stavu koneCném budou vSak obé télesa
spojena jakoby pevnym paprskem kola — sveé-
tovy fad kolem materské zemeé je v rovnovaze
a ustalil se.

Anglosaské astronomie se drzi Némec bez od-
poru a pro tu chvili je stav Skolské vedy tako-
vy, ze prijima vSecko rozhodujici materialni’ve-
déni od amerického badani a ze je k nému pou-
tan. To pouto se asi ode dvou desitileti uvolni-
lo, ale pravé ne na pudé Skolské védy, nybrz
prilomem se strany ¢astecné neodbornické —
ovSem také se vSemi neutéSenymi podruznymi
zjevy, které se objevuji vzdy tenkrat, kdyz pro-
ti soustavé na venek jesté vladnouci, ale jiz
ztrnulé, vystoupi revolucionar, stojici stranou
ne zakonité, ale s zivym védomim a cité se po-
volan osvobozujici zakladni myslenkou a bojuje
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mysSlenkami a zbranémi veédecky nedostateCny-
mi, vybuduje theorii, o niz si tvlrce preje, aby
vSecko obsahla a urcCila a svét dokonale vysveét.
lila. Tak také nechybi hluCny aktivni fanatis-
mus, ktery je bratrskym zjevem mnohem neu-
tésen€jSiho pasivné odmitavého fanatismu, jimz
cech, jakoby podle tajné umluvy a prece jen in-
stinktivneé, zavrhuje vtirajici se véc a snazi se
ji umlcCeti, ponévadz rusi obraz mysleni a své-
ta, kteremu lidé zatim privykli a ke kterému,
jak jiz bylo podotknuto, kazda jenom racional-
ni véda smeéruje z vnitrni potreby.
*

A tak pravé v okruhu némeckého zivota pro-
nikl na dvou mistech novy astronomicko-kos-
micky pohled, namnoze stizeny stinnymi stran-
kami pravé oznacenymi. Jeden se projevil Fauth-
Horbigerovou ledovou theorii Cili glacialni kos-
mogonii. Je tak pronikava, snazi se vysvétliti
tak obsahle jak véci kosmické tak pozemskeé, ze
dosSla vSude prirozeného ohlasu, kde lidé sedé-
li zklamani u vyschlé studny dosavadni védy.

Ledova theorie svétova je veskrze mechanisti-
cka a ma proto v sobé jesté zakladni rys minulé-
ho zplsobu badani. Vysla z hlavy technika a do-
pousti se, abychom na to hned napred pouka-
zali, chyby v tom, ze se poklada za myslenku,
kterd& v sobé predstavuje také wvnitrni celost
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vesmiru. Neni proto takovou mysSlenkou, poné-
vadz podava Cisté hmotnaty vznik svétové sou-
stavy z plvodni slune¢ni koule, do niz se zfiti-
lo temné hvézdné téleso obsahujici vodu. Z fy-
sikalnich procesl, které pak nasleduji, vychazi
na konec svétova soustava jako naSe s vnitrni
mlécnou drahou, skladajici se z velkych i ma-
lych ledovych téles. VVysledek je ten, Zze hotové
obéznice a jejich slunce dostavaji takovy led
primo nebo nepfimo a ze z toho vyplyvaji pre-
meny a katastrofy. To zvlasté pro nasi zemi.
Také meésic je mala, zcela zledovélad obéznice,
jejz zemeé kdysi vytrhla z jeho sesterské drahy
a zachytila, aby jej udélala svou druzici; jednou
se rozplyne a spoji se se zemi, jako se jiz pred-
tim meésice zemi zachycené s ni spojily za veli-
kych geologickych katastrof. Takova je ve vSi
strucnosti ta theorie.

Rozhodujici a pro nasi Gvahu tedy dulezita, po-
névadz podminéna po strance psychologie na-
rodd a doby, je pfi ledové theorii svétové sku-
teCnost, ze nam po prvé ukazuje cestou fysi-
kadlné moznou, ze vesmir vice méné naplnény
telesy nikterak neni stabilni; ze naopak jsou
porad jeSté mozné katastrofy nejveétSiho rozme-
ru a ze zde tudiz mame uvedomely odvrat od
astronomie stvorené meéstansky uklidnénym du-
chem c¢asu uplynulého pll druhého stoleti, jejiz
mysSleni se zakladalo na stfedomorsko- roman-
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ske, pak zapado-francouzské a na konec anglo-
saské mentalité, a ze se tento novy pohled na
vnéjsi stavbu svéta, vrzeny z pldy némecké, je-
vi jako nejprikiejSi odezva a revolucni vybave-
ni ze soustavy cizi védni moci. Nebot také my
jsme jako narod v tu chvili, kdy svétova theo-
rie ledova vysla na svétlo denni, vstoupili ve
dnech, kdy vypukla valka, zase ve vék kata-
strofy, rozkladu toho, co se domnéle ustalilo.
Ale dosud bylo mechanistické mysleni prilis
mocné, vnitini celost jeSté nebyla nalezena. To
se jeSté odrazi ve vSech Casovych jevech, které
se od té doby staly zvlasté patrnymi a to take
jesté uplné pouta svétovou theorii ledovou, kte-
ra ted od dvaceti let vzrusuje duchy. Kdyz vSak
na ni hledime v této souvislosti a kdyz se ji sha-
Zzime pochopiti, neprehlizime tim jeji ostatni vé-
decké slabiny; ma vedle toho, Zze se v ni zrcad-
li psychologie narodu a doby, prece také po
strance odborné védecké vyznam theorie oprav-
du veliké, ponévadz dava nadéji, ze se stane
nesmirné plodnou. Nebot’ podstata kazdé vedec-
ké myslenkové soustavy opravdu cenné neni
v tom, Ze je v obyCejném smyslu prosté sprav-
na, nybrz ze je pro badani plodna — i tam, kde
je plna omyll. Pro Sevce je snad hrozné, kdyz
slysi, ze ve strevicich neodbornicky udeélanych
Ize trebas lépe vystupovati na velehory nez
v botach odborné Sitych a udélanych starym,
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obvyklym zplsobem; také to je proti starému
revolucni, snad prevratné, ale prece »pravdivéx.
Nesmirné hloubgji zasahuje a také vnitrni stran-
ku kosmické prirody postihuje jina nova theo-
rie, nebo snad Ilépe freCeno: noeticky zaklad
k novému obrazu svéta, ktery nam podava ma-
tematik a filosof, ktery je rovnéz, a to asi ne
bez vlastni viny, odbornou védou na této i na
oné strané oceanu atlantického dosud odmitan
a opomijen jako néjaky Robert Mayer nebo Gre-
gor Mendel, ktery vSak pres to poskytuje nové-
ho pohledu do zakladni nové kosmické prosto-
rovosti, ktery premaha galileiovsky obraz své-
ta prijaty od nékolika stoleti, a zase nam pribli-
Zuje nazor, ktery je mnohem puvodnéjsi a netr-
va jen po tri Ctyri stoleti, nybrz byl za spravny
pokladan pll druhého tisicileti nebo snad jesté
dele, totiz vnitini uzavrenost vesmiru. Také ze-
meé zase vstupuje do stredu svéta a bude nécCim
zcela jinym nez lecjaka obéznice.

Nova theorie vychazi z toho, ze euklidovskéa ge-
ometrie, na niz se zaklada nase astronomie, ma
vazovy zaklad veskrze linearné-plochovy a sta-
vi proti ni geometrii polarni jako zaklad kosmic.
kého predstavovani, podle niz je také ve vesmi-
ru pojem »nahore« a »dole«, podle niz je hyper-
bola uzavrenou drahou a nikoli oblouk rozvira-
jici se po jedné strané do nekonecCna. Jediny
skuteCny stred a téziste, které ze zkuSenosti
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zname, je zemeé sama. Nazyvati ji kouli vznase-
jici se volné v svetovem prostoru a k tomu je-
Sté hodné malou, a predstavovati si ten svéto-
vy prostor okolo zemeé jako vsemi smery primo-
Care nekoneCny, je mozné jenom na zakladé
euklidovskych fikci. Zustava nam takto zdanli-
veé spravny obraz, ktery vsak danou skuteCnost
nevystihuje.

Podle euklidovského pocCtu uzitého pri obraze
kosmu jsou svétova télesa jen koule malé jako
zrnko pisku; nebot také koule o prlimeéru mi-
liond svételnych rok( je v prostoru po eukli-
dovsku mysleném porad jeSté jen zrnkem pra-
chu, Astronomicky obraz svéta naSi doby neni
dokazan, nybrz vyvracen, kdyz pochopime, Zze
polarni geometrie uzita pro kosmos unika vsem
absurdnostem, k nimz se doslo upfriliSenym uzi-
vanim euklidovské geometrie v okolnim svéte.
Také stalice a mlhoviny je treba jinak vyklada-
ti, totiz jako spektroskopické zjevy slunecni v
prostoru, ktery ma docela jinou strukturu.
Kdyby nebyl Kopernik uzil pri poCtu libovolne-
ho predpokladu: primér zemé prakticky =1 v po-
meéru Kk hypostasované nekonecCnosti prostoru
mysSleného primocCare, neméli bychom ani téch
problematickych vypoc&tu miliont a miliard své-
telnych rokl, a nepokladali bychom slunce za
tak nesmirné vétsSi nez je zemé, ani slunce a me-
sic za tak vzdalené, jak tomu chce dosavadni
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astronomie, »Tolik kilometrl ve vesmiru vlbec
neni« — muzeme fici s Barthelem, tvlrcem této
theorie.

A pri této theorii zaujima nas zase zvlasté to,
e je ztélesnenym protestem, ktery zde Zzive,
a pro budoucnost plodné, povstava proti navlék-
nutému nam metrovité mechanickému mysleni
linearni astronomie, prislé k nam z romanskych
a zapadnich koncin. Barthel ma mathematickou
vyzbroj v uplném dostatku pohotové. Fauth-
Horbigrova sveétova ledova theorie veézi, jak by-
lo ukazano, jesté docela v oboru materialistic-
kého predstavovani; Barthelova theorie, o de-
set let mladsi, nalezi jiz v novéjsi dobu duchov-
nitho prilomu a zaujala jiZz podstatné vnitini po-
sici. Ze v3ak pravé tohle také jiz difime v cito-
vém podkladé svétové theorie ledove, to proje-
vuje podivny a kieCovity zpUsob, kterym se ob-
hajci glacialni kosmogonie dovolavaji teto the-
orie jako noveho »mythu« a jako objasnovatel-
ky prastareho mythického bohatstvi lidstva sa-
meéeho. Necitime tu veskrze zacCatek nové doby
a noveho ducha prave v té zdanlivé tak strizli-
ve, Ciselné astronomii? A nevidime, jak take
véda, domnéle »objektivni« a »mezinarodni«, je
jak v metodach tak i v saméem stavéni problé-
ml i v feSeni problému, o které se snazi, veskr-
ze urCena dobou a duchem naroda?

Podle vyroku Barthelova projevuje se rozkla-
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dem sveéta v nesCislna, podle podstaty mecha-
nicky stejnorodad a rovnocenna teélesa »kultur-
né psychologicky pud k demokratisovani«. Dri-
vejSi kosmicko-kralovsky zjev svaté matky ze-
me, kterd byla nesrovnatelna a neznasobiteln4,
kterd byla jediné a jednou navzdy vSeobecnym
mistem zivota, byl ted vdemokratisovan mezi
obéznice. To pry je dokonaly podstatny kus li-
beralistickéeho véku. Od organického nazirani
podstaty je to na hony vzdaleno, mechanisuje
to jako demokraticka theorie atomova a diva
se na vesmir jako na smesici hladce obrousSe-
nych mosaznych kuliCek. Nepoznavaji se jiz vzta-
hy vesmiru k biologii, nepoznava se jiz skutec-
nost pélovych vztaht v pfirodé.

*

Jiny priklad nam podava geologie. Také v Sir-
Sich kruzich je znamo, ze zemé a more byly
v drivéjSich obdobich geologickych rozdéleny
jinak nez dnes. Plsobenim Casto se opaku iciho
tlaku, ktery wvngjsi (kontinentalni) korovy po-
vlak vyzdvihoval v pohori, zesilovala se a tuhla
Ccast pevninska; Cast oceanska se vSak prohlu-
bovala porad vice, az-na konec povstala velmi
urCita a dosti ostra protiva mezi obéma oblast-
mi zemské klry. Vodstvo oceadnské se rozkla-
da nad t&z$imi horninami klry zemské, pevni-
ny znamenaji horniny lehCi. Ponévadz dno oce-
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anu je hustSi, ma tam téleso, ackoli tam vzhle-
dem ke stfedu zemé je méné hmoty, touz vahu
jako na pevniné a na velehorstvu, ackoli tu je
prostorove vice hmoty, t. . ackoli je hmotou vy-
plnén veétsSi prostor. To jest zakon vyrovnani
vahy Cili isostasie, ktera je podstatné vSude na
povrchu zemském uskuteCnéna. Kde byla poru-
Sena procesy Vv nitru zemském, po pripadé geo-
tektonickymi procesy nebo snad UCinky kos-
mickymi, snazi se obnoviti se zase. Tim pevni-
ny se zdvihaji nebo klesaji nebo se také posu-
nuji vodorovné nad hlubSim plastickym pasmem,
az se zadané vyrovnani vahy néjakym zpuso-
bem zase priblizné uskutecCni.

Mame pak dobry divod k domnénce, Ze pevni-
ny a Casti pevnin, které dnes jsou daleko od-
déleny kotlinami oceanl, kdysi néjak souvise-
ly. A myslilo se predtim beze vseho, ze dnesni
oceanské dno bylo kdysi suchou zemi a ze ta
zemeé pak postupem obdobi klesla. Kdyz vsak
byl objeven zakon isostasie, zakladajici se na
velmi presném pozorovani kyvadla, chopili se
ho zvlaste v Severni Americe, kde maji pro
zjednodusujici schematismy myslenkové v hos-
podarstvi a ve vedé zvlastni smysl, prenesli tu-
to zkuSenost a ty stavy z pritomnosti do geo-
logie a mluvili pak o presné »permanenci kon-
tinentl a oceanl«, kterd puUsobenim isostasie
byla nezbytné také v predchazejicich obdobich.
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Nebot, tak se usuzovalo, pri odliSnosti, nyni
presné stanovené, obou ploch klry zemské, oce-
anské a pevninské, a pri rozdilech tize, které
tu jsou, bylo by zhrouceni byvalych, za oceanem
se rozkladajicich ¢asti pevniny zpusobilo tak sil-
né prevraty a katastrofy na zemi, ze bychom ve
slozeni zemské klry prece nezbytné nasli né-
jaké stopy; a tomu pry tak neni.

Staly ted proti sobé dvé theorie: Jedna mluvi-
la o sesuti velikych pevnin, druha o trvalé sta-
losti pevnin a oceanu. Pro kaZzdou z nich uva-
dély se a uvadéji se dosud dikazy a zajisté tu
neminime spor mezi nimi odborné veédecky roz-
resiti, ale chceme na ném ukazati, jak historic-
ky zakotveny duch Starého svéta pres vSechen
»stav rovnovahy« a zdanlivou stabilitu prece
nechce pro to umlCeti nejstarsi déjiny zeme-
koule, nybrz ponechava jim slovo. Také zde je
to citétno a mysSleno v duchu Nového svéta,
kdyZz pevnost kiry zemské, ted patrna, nesmi
nikdy trpéti vyhledem na revolucni minulost ne-
bo na budoucnost, ktera se snad jednou zase
stane revolucni, nebo na minulost, jejiz tradice
musi takrka byti odbyta, aby se celek neuvadél
v nebezpeCenstvi. O ne¢jakém deéjinném vyvoji
tohoto stavu, ktery je nyni skuteCné nebo jen
domnéle a jen na néjakou dobu ustalen, ktery
mozna jen pro tu chvili klamné jevi takovou
pevnost — o tom nechce kolonialni a americky
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duch slySeti, chape se ihned kazdého momentu
stability nemajiciho déjin, odhaduje jej, sche-
matisuje do krajnosti, az do oblasti, ktera ma
prece svlj vlastni zZivot a zadkon. Jako lidé raci-
onalistického véku zamitaji zivou praveékou prav-
du poveésti a mythd s jejim heroicko-tragickym
obrazem sveéta, tak se zemi jaksi jiz nedovoluje,
aby byla proSla néCim jinym, nez pravé jen tim
stavem, ktery ted na ni zjiStujeme meéricim, inte-
lektualisticky zkonstruovanym kyvadlem; vSe-
cko predchazejici, jinymi silami a zajiste take
za jinych kosmickych podminek zpulsobena sta-
va se takto planou »pohadkou«, tedy take ka-
tastrofalni a jinakd promeéna povrchu zemske-
ho v praveku, jejiz zadhady se takto odkryvaji
podle toho, co se nam ted jevi, misto aby se re-
Sily z nitra, z jejich vlastni podstaty.

Ale tento problem jevi po strance psychologie
narodd jeSté jiné spojitosti. Je podivuhodné a
velmi Casto se na to narikalo, ze Némec — a to
nikoli nejmensi mérou ve vedé — poklada du-
cha zahraniCniho za naprosto smeérodatného
a vSecky pohledy a nazory, které ziskavame do-
ma, uznava teprve potom, kdyz je prijala a uzna-
la cizina nebo cizinci v nasSi zemi. V prvni polo-
vici 19. stoleti snazil se némecky badatel doka-
zati, ze se v geologii neudalo nic jineho nez to,
co se déje pred naSima oCima v malych rozme-
rech jeSté nyni; zZze jen nekonecnym hromade-

24



nim a kupenim téchto malych a nejmensich, Ca-
sto nepozorovatelnych nynéjSich déji a zmén
Ize vysveétliti vSecky pravéké promény sebe da-
lekosahlejSi a sebe zvlastnéjsi. Toto uceni, na-
prosto prihodné duchu doby, tihnoucimu ke kvan-
tité misto ke kvalité, zlstalo nepovsimnuto, ac-
koli v sobé skryva veliké hodnoty heuristické;
az v téze dobé Anglican Lyell zalozil touz theo-
rii, které se pak, kdyz jeho kniha vysla, v Neé-
mecku ihned chopili a kterou velebili jako nej-
vysSSi vymozenost moderniho geologického mys-
leni a badani a kterou aplikovali pri svem zkou-
mani. Ale némecky myslitel, ktery napsal totéz,
zUstal nepovSimnut; teprve kolem zaCatku na-
Seho stoleti si na néj vzpomneéli. Ze si ho s po-
Catku nevSimali, bylo snad proto, ze vedeni
jsouce dobrym némeckym pudem praveé celemu
tomu zplsobu mysleni nepréali; ale prece zase
byli v duchu uchvaceni, kdyz sméli usednouti
za stul s Angli¢anem.

UcCeni Lyellovo je v geologii, nehledime-li na je-
ho hodnotu metodicko-heuristickou, jako sve-
tovy nazor vzhledem k minulosti docela totéz,
co v astronomii znamena zavedeni pojmu met-
ru a jeho prepinani v svételny rok. V myslen-
kach se znasobuje néco, co v nejuzSim oboru
zkusenosti a v kratkém obdobi ¢asovem ma pri-
mé opravnéni, a rozSifuje se v rozmeéry a UucCin-
ky v pusobeni, které svou Sifi a velikosti maji
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prave naprosto jinou kvalitu a jiny obsah. Zrov-
na tak tomu jest, kdyz geologie zase mluvi o ob-
dobich trvajicich miliardy let. Ze se to, co v lid-
ském svém cCase nazyvame rokem, a zmeny,
které se ve svété stanou béhem jednoho -roku,
tedy za dobu jednoho obéhu zemé kolem slun-
ce, jejz pozorujeme smysly ve zkusSenosti, ne-
mulZe beze vseho jako kvalita prenasSeti do pra-
veké dalky, pro to nemame jako mechanisticCti
nasobitelé Cisel smyslu. Mame pred sebou po-
rad abstraktni primocarost jako u metru a pro-
dluzujeme ji Cisté kvantitativné az do nejSerejsi-
ho pravéku a prichazime proto timto euklidov-
skym zpUsobem k zrovna takovym nesmyslno-
stem, jaké nam podavaji prostorova cCisla astro-
nomicky vypocitana pro vesmir, misto abychom
si jednou uvédomili, ze zrovna tak jako primo-
c¢ary metr nemuZe v sobé postihnouti vnitini
obrat vesmiru, také se nesmi Casoprostorovy rok
nasi nejblizsi blizkosti primocCare prodluzovati a
tak také poctarsky rozmnozovati, abychom tim
postihli podstatu pravéekého »Casu«. To vSecko
je racionalisticky kvantitativné hromadici, sCi-
tajici, merkantilni, tedy zapadnicky duch naro-
di a doby, od néhoz se pravé skoro jesté neu-
mime odpoutati a ktery nepronikl jen nas vlast-
ni narodni, statni a hospodaisky zivot, nybrz
zrovna tak také ovlada dosud »naSe« vedy.

Jak se to projevuje prave v geologil, to ukazuje
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mimo jiné také nesmirné nesnadna otazka vzni-
ku hor zvrasnénych nebo velehor, ktery se v dé-
jinach zemé nékolikrat opakoval. Veédecky, ka-
tastrofam neprejici duch cCasu 19. stoleti pokla-
dal také zde za naprosto jiste, ze se pri tom
nedélalo nic jiného, nez ze se zase hromadily nej-
nepatrnéjsi zmény, Ze pri tom nepUsobily jiné
sily nez takove, které zaruCovaly nepretrzité
postupujici Ffetéz pricin. Podle toho byla pry ze-
meé kdysi tekutou kouli, kterad porad vice chlad-
la, ktera chladne dosud a tak se scvrkuje. Pri
tomto procesu stane se kura prilis velika a tu
a tam se sseda — obraz scvrklého jablka. Tak
se pry postupem geologickych dob zdvihly a
klesly pevniny a na slabych mistech byla pry
tlakovym napétim, které pri tom nastalo, vykle-
nuta horstva. Ponenahlu se pry zemé blizi ko-
necnému vychladnuti a tim vyrovnani sil, a ten-
to koneCny stav je pry v podstaté jiz dosazen.
Srovname-li tuto theorii s geologickymi myslen-
kami shora jiz uvedenymi (s permanenci, isosta-
sif, hromadénim nejmensich procesll)), pozoru-
jeme v tom vSem bez obtizi zase snahu, tfebaze
neuveédomeélou, mysliti v pojmech stalosti, pev-
nych stavll kone¢nych a trvalosti vnéjsich po-
mérd. Je to meéstansky duch Casu, méstanska
véda, zdlraznéna a nesena zapadnickym racio-
nalismem. Co v némeckém mysleni zbylo zvla-
Sté ze starého zpusobu nazirani, které dovedlo
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vidéti jesté zcela jiné sily a jejich pUlsobeni
v pravekem svéteé, to musilo trvati skryté mi-
mo odbornou védu, ktera rozhodovala. Goethe
jesté zil, kdyz se theorie Lyellova jiz uznavala
a aplikovala; Cuvier, Francouz némeckého pu-
vodu, vykladal koncem 18. stoleti a na pocCatku
19. stoleti jeSté svou theorii katastrof, kdyz se
némecka Skolska véda odbarvovala a hned plu-
la pod vlajkou anglickou.

Se zretelem ke zminéné otadzce o vzniku hor-
stev je pak zase po strance psychologie vyznac-
ne, ze pravé od nas vySel kolem pocatku toho-
to stoleti odpor a vedl ke vzniku nove theorie,
ktera je v naprosté protivé k onée predstave
0 scvrkovani, pochazejici z »uklidnéného« mys-
leni své doby, a ukazuje rozhodné trvajici a zno-
va pronikajici pohyblivost a zivot také geolo-
gického déni, nespokojuje se tedy jiz pouhym
hromadénim nejmensSich, v tom okamziku oby-
cejnych, kvalitativné stejnych veéci. Pro vznik
pohofi vysSlo nejprve na jevo poznani, ze nitro
zemské nezacCinad vysychati jako starec, nybrz
je velmi zivé; ze se deji skryté zmeny, proudy
a otresy, kterée jsou daleko vzdaleny ztuhnuti
celé zemé, které by jiz bylo v béhu a mélo by
se brzo dokonati. Zvrasnéna pohori a velehor-
stva jsou presuny nitra zemského pod korou,
které pomeérné rychle dosahuji nejvysSiho vy-
stupnovani; predtim byly na jejich misté ohrom-
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né snizeniny pldy az do ohnivych tekutych hlu-
bin zemeé. Spousty pevnin se daleko presunuly
(Wegenerova theorie posunovani pevnin), poly
se prelozily; a kosmické pomeéry také v nasem
nejblizS§im okoli nejsou naprosto usporadany a
upevnény »po anglosaskl«; jsou .sporfadany a
ustaleny nejvyse jen prechodné pro kratkou do-
bu, byly vsak jiné a budou zase jine.

Zase je vyznacne to, Ze tyto nazory, vedouci pfri-
mo k revoluCnimu pojimani geologického déni,
byly uvedeny a umoznény dikazem vyslym z du-
cha veskrze francouzskeho, o stavbé horstva
alpského; poznalo se, ze se sklada z mocnych
vrstev hornin, prisunutych kdysi pres ohromne
vzdalenosti, které se presunuly pres sebe a vét-
sSinou jiz zase jsou sneseny, takze na pr. takova
hora jako Matterhorn zbyla jen jako posledni
vybézek mohutné kdysi vrstvy hornin. Toto po-
znani, plynouci z objektivniho obrazu zvrasne-
ni jeviciho se v Alpach, neznamena vSak ve své
podstaté i ve svych dusledcich nic jiného nez
uplny rozklad uklidnéné, anglosaské geologie.
Potom zaCinad Némec, po mocnem francouzskem
popudu, dychati porad volnéji v této véde a bu-
duje pak theorii shora uvedenou o prevratu v nit-
ru zemskem, které jest pripisovati takoveé pro-
cesy jako vznik zvrasnénych horstev, tedy pra-
ve prevraty — uplné opusténi vSeho mysleni
0 zajisténi v deni geologickem (jako je isosta-
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sie, permanence, scvrkovani) a vyslovné prizna-
ni k predstavé o poruchach v existenci zemeé-
koule, zrovna tak, jako svétova valka porusSila
evropskou rovnovahu a na konec také obcan-
skou bezpecCnost.

Zde je také misto, kde je treba hledati shora jiz
naznacenou myslenkovou a metodickou hodno-
tu svétové theorie ledové pro geologii, trebaze
tato theorie sebe vice stavi na hlavu fakta, kte-
ra si vybira z geologie samé nebo se domniva,
ze je z ni bere. Nebot' nam ukazala moznost, jak
by zemé mohla byti spojena s kosmem, jak za--
se musime brati do poCtu katastrofy a preruso-
vani, nejen evoluci, nybrz také revoluci; odva-
Zuje se vubec zase tuto kosmickou vazanost a
spojitost, skryvajici v sobé mnoho nebezpecné-
ho, domysleti, naC se pravé v geologickém ba-
dani minulého stoleti tak docela zapominalo ne-
bo coz se védomeé odmitalo. Kdyz pohléedneme
jen na mesice sousednich obéznic, vidime, jak
jsem na jiném misté obSirné vylozil, ze i tam
naprosto nejsou stabilni pomeéry. Druzice naSich
sesterskych obézZnic plsobi dojmem, Ze dosud
nijak nedozraly, ze nejsou sporadany, ze pove-
dou k nejrozhodnéjsim proménam. Vzdyt mame
také zrejmé blizko mezi Marsem a Jupiterem
roztriSténou obéznici, jejiz Casti nikterak nezu-
stavaji vSechny v roviné drahy, kterou predtim
zachovavaly. Pochéazeji odtud druzice obéznic,
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snad také nase? A neprijde nam odtamtud ne-
zadouci navstéeva, jak se snad stalo jiz v dri-
veéjSi geologické dobé, coz naSi »materské zemi«
pravé také zplsobilo katastrofy? Doby klidu,
stalého hromadéni a zasadni vira v né jiz minu-
ly — také ve veéde.

JeSté na tretim prikladé, na biologické vyvojo-
vé theorii, miZeme konec¢né ukéazati ony, na du-
chu naroda a doby zavislé souvislosti a rozdi-
ly védeckého zakladniho nazoru a zpusobu zna-
zornovani a reseni jednoho a téehoz problému.

Zrovna v dobé prvni polovice 19. stoleti, kdyz
z Anglie vnikala do geologie uklidnujici theorie
Lyellova, prisla Wallacem a Darwinem rovnéz
odtamtud theorie o mechanické preméne, ktera
pojem »vyvoj«, pro némecké mysleni plvodné
jednoznacné-vnitiné urcCity, zbavila jeho pod-
statneho ziveho obsahu a na jeho misto dosadi-
la rovnéz theorii 0 mechanickéem hromadeéni.
VSecko organickeé tvoreni vychazi pry z hroma-
déni korpuskularrich procesl vnitiné bezvy-
znamnych a bez vzajemnych vztah(, jakoz se
pry také »vybér« toho, co se ve smyslu zcela
vnéjsné uzitkovéem nahodou hodi, urCuje touto
nahodnou hodnotou. Zivot tim byl pfiveden k
vnitrni slepoté a vznik jakoz i dalSi utvareni or-
ganické formy staly se skladistéem, kde se hro-
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madily jednotlivé kusy zbozi i celé baliky. Slo-
VO »Vvyvoj« tim bylo odduSevnéno, vyprazdne-
no, zbaveno svého vlastniho obsahu, podstata
zivého (toho, co je zive) byla znetvorena, vykla-
dana jinak, jako soustava mrtvych, nahodné vzni-
kajicich a probihajicich mechanickych procesu.
ZUstali jsme my v Némecku pfi svém pojmu pfi-
rody, jejz jeSté romantikové tak oduSevnéle roz-
vinuli? Zcela naopak! Bourlivym jasotem bylo
v Némecku prijato cizi uCeni. Teprve zde, niko-
li v Anglii, povstalo z ného’ono neprave, na ve-
deckém svétovém nazoru zalozené nabozenstvi,
které se pozdéji nazyvalo »darwinismem«. V nas
ten jed teprve plné plsobil, ponévadZ jsme ne-
byli dusevné imunni jako Anglosasove. Konali
jsme zase jednou ponizujici duchovni nadenic-
ké prace, které tentokrat dokonce ruSily a po-
nenahlu rozvracely zaklady svétoveho nazoru
vSi nasi narodni bytosti. My, nikoli ti, u nichz ta
these vznikla, dopomohli jsme materialistickeé-
mu duchu Casu k novému »Vitéznému tazeni«.
Ted ovSem dosahlo osvicenstvi svého vrcholu
a rozsSifovala se teprve nyni mezi nevzdélanym
lidem. Nyni mohl také byti svrzen sam praobraz
Clovéka; zapomneélo se, ze idea, vnitFni ziva idea,
je obsahem veéci.

Némecky duch bojoval ziejmé, acCkoli dlouho
bez vysledku, proti onomu znetvoreni svého nej-
lepSiho védéni. Botanik (Nageli) ukazal wvnitrni
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VYVO0j, rozvoj organického zivota z vnitrni celo-
sti, ale nedovedl toto vytryskovani a rozvoj or-
ganického tvaru vyloziti jako symbol jeho vnitr-
niho metafysického obsahu a udusil své pozna-
ni v mechanistickéem vykladé. Tak silné byl ten-
krate prirodovédec, a to asi neuvedomeéle, rdou-
Sen zapadnickym duchem. Kolem devadesatych
let ukazal jiny némecky badatel (Eimer), ze vy-
tvareni a proména zivouci bytosti lezi v struk-
tufe organiCnosti sameé a ze se tedy nezbytné
déje jednoznaCnym postupem; zase vlozil tuto
mysSlenku, kterou je treba pojimati zivou, do
mechanické formule, v niz ta mysSlenka ztuhla;
jisté by byl byval i se svym badanim odbornou
vedou odmitnut, kdyby byl svou mysSlenku vy-
slovil v hlubsim vyznamu, tedy »némeckym« zpU-
sobem, opiraje se trebas o romantickou morfo-
logii.

Ng zaCatku 19. stoleti, dlouho pred Darwinem,
pojali jiz Francouzi mySlenku prirozené theorie
premeny bytosti organickych. Byli tenkrate (La-
marck, G. St. Hilaire) odplrci svého vlastniho
krajana a kolegy, ktery se, jsa pluvodu némec-
kého, drzel theorie katastrof shora zminéné, po-
dle niz se v geologickych epochach po kazdé
tvori nové zakladni tvary. Lamarck a St. Hilai-
re vSak vysvétlovali vznik novych druhl a Zzi-
votnich forem jednoznacnou reakci organismul na
popudy, uCinky a pozadavky okolniho sveéta.
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Kazdy organicky tvar, kazdy druh Zivocichl ne-
bo rostlin byl tedy sam prizplsobenim se oko-
li, bud’ pFizplsobenim za Ucelem ochrany nebo
utoku nebo néjaké jiné zivotni nutnosti. Kach-
ny mely plovaci nohy, ponévadz mély potrebu
veslovati ve vodé, a za tim uUCelem se cviciti,
a ponévadz uzivaly nohou také k chuzi, zirafa
meéla dlouhy krk, ponévadz jej musila napinati
po potraveé visici vysoko, hbité utikajici gazela
meéla takovou stavbu téla a takové nohy, po-
névadz organismus neuvedomeéle tihl k tomu,
aby zvire bylo schopno uteci pred neprateli, dra-
vec mel utoCné zbrané prave proto, ze mél drav-
ci povahu. Jako byla Cuvierova theorie o zno-
vutvoreni typl vyznacna pro dobu francouzské
revoluce a pro dobu pfimo po ni, tak je theorie
Lamarckova, ktera se teprve pozdé v 19. sto-
leti dostala do popredi zajmu, vyznaCna pro
mentalitu naseho zapadniho souseda, mezitim
silné vyvinutou, pro jeho existenci a pro jeho
tvorbu forem, jakozto pripravu a uskuteCnhovani
bezpecCnosti zivotni a pro kazdé utvareni jakoz-
to jednoznaCnou reakci na vymahajici nebo ne-
pratelsky tisnici okolni svét. Je také vyznamné,
ze Darwinova theorie pravé ve Francii mnoho
neznamenala, a Angli¢anovi vlbec neuskodila.
Je naprosto v némecké povaze, v némeckem ci-
téni a mysSleni pojimati organické tvary, ba vSe-
cky tvary prirody, také domnéle mrtvé, neor-
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ganické, v hlubSim smyslu jako tvaréi vyraz vy-
chazejici z wvnitini celosti. Nikoli mechanicke
hromadéni, nikoli racionalisticka reakce jakoz-
to pfizpusobovani okolnimu svétu, nybrz utva-
feni z zive idey formy, ktera, abychom tak rek-
li, existuje pro sebe samu »ve vzneSené bezucel-
nosti« a ktera vSecko tvori a teprve z této nad-
radené stale pritomné vnitfni celosti a zivotni
spojitosti zplsobuje véci vnéjsi, mnohost a roz-
manitost — to se mi zda vlastni podstatou na-
Seho mysleni a tak to je shodné s tim také pod-
statou naseho védeckeho chténi a vidéni. Nikdy
to v naSem narodé nevyhaslo a proti vSemu ra-
cionalistickému a mechanistickému duchu cCasu
vidime to vzdy naSim duchem prochazeti jako
hluboky spodni proud; ale v obdobi wvngjSiho
hmotného rozmachu a slavy nebylo to jiz smeé-
rodatnym dobovym krojem naSich véd.

Prelozil J. Skalicky



Touha po domovu

Modravy mrak v nebe klinu

plny desSté roste stale,

boure tihne k Apeninu

Z hloubi dunic dal a dale.
Kéz vir Jeji chtél by zahy
v smrsti vichr( titanské
unésti mne v kraj muj drahy,
v krasneé nivy Toskanské!

Rodic¢l vic ani druh(
nelaka mne hrud ni lice,
kdo mne rad meél z toho kruhu,
zmoudrel neb nedycha vice.
Nechci oliv ani revy
k splnéni sve zadosti,
necham brehy, kde zni zpévy,
pozehnané hojnosti.

GIOSUE CARDUCC1



Mésta necham v jejich shonu,
obvykleé téz pisné necham
mramorovych od balkon(
a jich Zvastu dale spécham
Tam, kde ridké lesy kynou
a kde puste na plani
bodlacim a rakosinou
ofll tlum se prohani.

Smutna kde mi mladost’ kvetla,
puste, dlouhe na maremne.
Myslénka ma za ni létla
co hrom v sluch mi duni temng,
vlast svou chtel bych obejmouti
v mraku ¢erném v mziku tom
a bez stopy zaniknouti
v mori, horach téch jak hrom.

Prel. Jaroslav Vrchlicky



LILIPUTANSKA HVEZDA

V dalekém nebeském prostoru krouzi hvézdy
vSech tvarl, a podob. Ménavé barvy bila, Zluta,
cervena a mnohé barvy mezistupnove ukazuiji,
jak rozmanité jsou stupné tepla, které na téch-
to hveézdach jsou. Také hmotnosti nebeskych
téles vykazuji velmi veliké rozdily.

Jisté jest v tomto miliardovém roji velice mno-
ho hvézd, jichz rozlehlost pravé v tom okamzi-
ku se rovna rozloze slunce, kdyz tento plyno-
vy miC dosahne ochlazeni téze hutnosti jako ze-
me, tedy kdyz se scvrkne na Ctvrtinu své ny-
nejsi rozlohy. Podivno si predstaviti, ze na ta-
kovéem svétovem télese existuje zivot. Tize jest
tam padesatkrat veétSi nez u nas. Bytost o ve-
likosti primérného Elovéka vazila by tam 8.000
liber. Huspeninovita substance, z niZ pozusta-
va nasSe télo, by se prosté pod takovym tlakem
rozmackala. Pouze bytosti, jez maji kosti a sva-
ly z ocele, mohly by odolati této tizi.

Jest zhola nemozno predstaviti si nazorné zivot
na planeté velikosti obrovskéeho slunce, zvaneé
Canopus. Kdyby hvézda meéla tutéz hutnotu ja-
ko naSe zemé, byla by gravitaCni sila 10.000krat
tak velikd, jako u nas. Pod tlakem takové sily
by se ohybala ocelova tyC, na koncich podepre-
na, jako tmel.

Opak k tomuto tvori predstava o zivote, jak by
se utvarel na nékteré z malych obéznic, které
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ve velikych hejnech krouzi mezi Martem a Ju-
piterem. Nejmensi z nich, a zaroven nejdroboun-
$téjSi z dosud znamvch svétovych téles vibec,
jest planetoid, nalezeny Jamesem E. Keelerem
roku 1900 na tickové hvézdarné v Americe.
Ma primér, mérici pouze pul kilometru.

Zemé o primeéru 500 metr(! Jak fidka, vzac-
na to kapitola ve veliké, zazraCné knize priro-
dy! HveézdiCka, kterou jakasi kosmicka kata-
strofa ucinila samostathnym sveétovym télesem!
Povazlivé by jiz priSla z rovnovahy, kdybychom
na ni postavili moderni obytny dim, a kdyby
se na ni pohyboval armadni sbor, mohla by ta-
kova zmeéna polohy a posunovani tézké hmoty
uvésti v neporadek celou liliputanskou hveézdi-
Cku, takze by zacCala kolisati a snazila by se za-
meniti horejSek s dolejskem.

Ponévadz povrch tohoto »svéta« Cini pouze 785
tisic ¢tvereénych metri, mohl by na ném naléz-
ti pristreSi a usidliti se velky rytirsky statek.
Jenom tretina berlinské zoologické zahrady
méla by misto na oné maliCké zemi. »Cesta ko-
lem svéta« by tam byla zrovna prijemnou, ma-
lou prochazkou, nebot” — jezto obéznice ma v
obvodu pouze pul druhého kilometru — obeSel
by ji chodec v pul hodince. Zfizeni pouli¢nich
drah by se nevyplatilo, nebot od severni toCny

* Lick James (1796—1876), kalifornsky bohac, vystavél na hore
Hamilton hvézdarnu, po ném nazvanou.
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az k toCné jizni tohoto svéta jela by draha pou-
ze 2 az 3 minuty.

Jak lze snadno vypocitati, jest na povrchu oné
hvézdiCky kazdy predmeét 13.000krat lehCi nez
na zemi, nebot’ tize téles je zavisla na pritazli-
vosti svetoveho teélesa, na kterem se nalezaji.
Cim mensi, nebo lehCi jestit svéetoveé téleso sa-
mo sebou, tim meéné silnou jest také pritazli-
vost, kterou pUlsobi na predmeéty, jez se nalézaji
na jeho povrchu. Kamen tedy, ktery zde vazi
cent, ma na onom malém svété vahu asi Ctyr
gramlU a normalni, dospély ¢lovék mél by tam
tak mimoradné nepatrnou vahu, ze teprve de-
set osob dohromady by vazilo tolik, kolik zde
u nas vazi slepiCi vejce! Bylo by tedy kromoby-
cejné obtiznym utikani tam lidem naseho razu;
kazdym krokem, ktery ovSem by byl na pomeé-
ry onoho svéta priliS daraznym a bouflivym, by-
chom prichazeli v nebezpeCenstvi, ze vzlétne-
me jako ptak vysoko do vzduchu. Skody vsak
bychom pri tom asi neutrpéli, nebot bychom ne-
dopadli k zemi tim zpusobem jako zde u nas,
nybrz snaseli bychom se k zemi pomaleji, nez
prachové pericko za bezvétri. Kdyby tam délo-
strelectvo vypalilo stielu, nedopadla by tato
vlbec jiz na svétové téleso zpét, nybrz ztratila
by se ve sveétovem prostoru, nebo by krouzila
ustavicné jako maliCky mésic kolem této dro-
bounké obéznice.

Otazka, jsou-li takoveto hvézdy obydleny, ne-
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bo obyvatelny, jest sice z vedeckého stanovi-
ska jakz takz neuziteCnou, prece vsSak dosti za-
jimavou, bychom o ni rozvazovali. Kdybychom
meéli jistotu, ze kromé zvirat a rostlin nevysky-
tuji se ve vesmiru zadné zivouci bytosti, mohli
bychom otazku obyvatelnosti naSi malé hvéz-
dy zivymi tvory zkratka popfriti. Jest vSak prav-
dépodobno, ze na jinych nebeskych télesech se
vyskytuji tvoroveé, kterée bychom — kdybychom
je presneji poznali — mohli jisté oznacCiti za zi-
vouci, avSak ani za zvirata, ani za rostliny. Ne-
ni vylouCeno a je dokonce pravdepodobno, ze
takové bytosti maji podobné komplikované a
podivuhodné slozeni, jako zivouci bytosti po-
zemskée. Potom by také vykonavaly spravné
funkce a mohly by miti védomi. Jejich inteligen-
ce by mohla byti dokonce veéetSi nez inteligence
lidska, byt i jinak uzpulsobenda, jak tomu jest i u
pozemskych zvirat, ktera velmi mnoho vedi
a chapou, co Clovéku unika.

Na zemi jest zivot vazan na uhlik. A zda se, ze
tento prvek také pro své mnohonasobné che-
mické slouceniny jest k tomu obzvlasté zpuso-
bilym. Neni vsak nemozno, ze také pribuzny
kiemik podobnym zptsobem muize byti podkla-
dem pro sloucCeniny, které zakladaji zivot ustroj-
ny, nebo ustrojnému podobny. Ovsem, ze jeho
formy si nedovedeme predstaviti.

Z knihy ,,Das Buch der 1000 Wunder”
prelozil Jan Pojer



SUZANA REYNKOVA

Listopad

Vzpominko, rybko zlata, lesku v opalu,

v podmori jizeb smutnych svitisS do zalu,

chaluho minulosti, mezi stiny hade,

jenz kolem srdci v Uzkosti se staCiS pomalu,
listopade, listopade!

V zahradé zledovélé smrti Cerna vietena,

vrany, jez nad krizi cest rozséevate vadu,

nimbe, jimz bleda Cela lamp jsou véncena,

zdi, za niz Kristus mhou se chvél pro nasi zradu,
tvari listopadu, listopadu!

Zalme, jenz v chramech propadlych zni§ z rana
do rana,

apokalypso zsinala, koprivam hlasana,

mraky, jez jako vousy véstcU jste se zjeZily,

z nichz zitra Gsta uraganu zakvilli,

0 kriku RozhorCeného, kol néhoz lid se do tmv

krade,
listopade, listopade!



Socha hornika v chramé

Jsi praci vyhlodan a jsi chatrny,
pod kapi divnou tvar tva se sklani,
mas prsty zhmozdéne a jako trny,
uponky horkého vinobrani!

Na daru désivem ti prsty ztuhly,
na kousku drahého uhli,
kaditelnici staré bédy;

k Tomu, jenz na vychodé plane,
s Upénim, jako naposledy,

Ji zdvihas v lasce pohnévane;

Jsou tvoje pohledy poust zhava,
poust, kde hlas zizni onémi,

ale Buh Zzizni té pit dava

a nikdo jiny na zemi;

uhelny troude, krivdou zCernaly,
uhelné srdce, jez zal sezira,

uhelné srdce, jez zmaru vydali

na poohrati svieCenému Synu,

zda uzrime té zarit do Sira,

krvavou hvézdu v Boha Otce stinu?

Prelozil Bohuslav Reynek



BEDRICH OZANAM

(8) 12. ZARI.

| Vincenc z Pauly, nejlaskyhodnéjsi syn Fran-
cie, sdilel osud vSech prlkopnikl a fadovych za-
kladatel(: Jeho dilo sice trvalo dale, stavalo se
vetsim a vetsim, ale jeho idea vyhledavala, zar
jeho lasky vychladal od té doby, kdy nemohl
sam vice vysilati ohen mezi lidi. Jen ti, kteri
nesli jeho odév a jeho jméno, knézi missii a mi-
losrdné sestry s bilymi kridly na Cepci, vychut-
nali jeho dédictvi s posvatnou vérnosti a obéta-
vosti — ale kde prestali laikove, kteri jako dob-
rovolni jeho pomocnici vnikali do domU chudo-
by, snaSeli zapachy nemoci, vychovavali nale-
zence a roztahli po mésté a zemi husté uplete-
nou sit krestanského smyslu bratrstvi? Chari-
tas skryta, dobroCinnost s osobni zodpovédnosti
usnula, az prisel budic, ktery zbudoval novou fi-
Si lasky ve Ctvrtich chudiny moderni doby.

Laik objevil znova prikazani lasky k bliznimu
pro laiky: Bedfich Ozanam. Sila prikladu pfi-
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vedla ho na tuto cestu; od svych rodi¢l odkou-
kal uméni s malem pomoci mnohym. Jeho otec,
setnik ve vojsté Napoleonove, potom kupec a
naposledy lékar v Lyonu, dovedl bystrym zra-
kem vysliditi kazdou bidu, utiSiti hlad, ususiti
slzy; jeho matka vysedeéla celé noci v chladne
podkrovni svétni¢ce u l0zka takych nemocnych,
ktefri si nemohli zaplatiti oSetfovatelku. Na ty-
to dojmy nezapomnél chlapec nikdy, aCc by byl
radéji sedal nad knihami, kul verSe, nez aby pro-
vazel rodi¢e na jejich pochuzkach. Dychté po
krase naslouchal zvuku cizich feCi, navrhoval
v kancelari jednoho statniho navladniho stav-
by a fantastické krajiny, misto aby poznamena-
val akta a horel nadsenim nad harmonii a boz-
skou dokonalosti krestanské viry, do které ho
jisty ucCitel zasvétil. Jiz v osmnacti letech vy-
stoupil na kolbisté za svlj svétovy nazor a uve-
fejnil bojovny spis proti Saint-Simonismu. Do-
Sel tim mnohé pochvaly a otcovského svoleni
studovat prava na parizské université.

Pro jeho prejemnély smysl pro krasu stala se
mu Pariz zjevenim, nesCetné cbrazotvorné moz-
nosti ho opijely, zacal zaroven s reCi, déjinami,
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geologii, astronomii, theologii a pravy, ale mél-
ké prednasky a usStépaCné nepratelstvi oproti
nabozenstvi, které tehdy na Sorboné panovalo,
hnalo mu krev poctivého zdéSeni do Cela. Pad-
lo-li slovo proti jeho vire, nutil profesory k ve-
rejnému odvolani, aC ho tento ostry boj monhl
stati, ze neudela zkousky. Aby se pri vSeobec-
né odvaznosti sam omezil na odborné studium,
zdalo se mu byti ohavnou zbabélosti. Cim vé&tsi
odpor, tim vysSsi jeho cil: véda a nabozenstvi mu-
sily se opét stati jednim sidcem a jednou dusi ja-
ko za dnll, kdy Tomas Aquinsky a Banaventu-
ra ucCinili Sorbonu nejslavnéjsi universitou Za-
padu. Profesori ukazovali ohnivaku chladna za-
da, jen veliky fysik Ampére uznal jeho vyznam
a seznamil ho s krouzkem vysoce vzdeélanych
katolikl, kde v nejzivéjSi duchovni vyméné na-
zord naSel brnéni pro tuhou, rozSafné vedenou
praci apostolatu. Mustek ke skoku nahodil se
mu v jednom dejepisné-filosofickém krouzku, kte-
ry byl otevien vsem kommilitanGm— i liberalnim
a dovoloval mu, aby pri volnych prochazkach
mohl se zminiti o poslednich pravdach krestan-
stvi. Privedl-li tim mnohého k premysleni, kte-

3



ry davno se sebe setrasl viru svého mladi jako
zvadlou kuUzi, vzal ho sebou na kazani domini-
kana Lacordaire-a, ktery na jeho doléhani po-
lozil si za zaklad svych skvostnych kazani hra-
nici viry — dogma.

Jakasi nam neznama udalost prevedla Ozana-
ma po prve k védomi, ze krestanstvi vidél pfri-
liS jednostranné, »fisSi idei a kultu, ne dosti vSak
risi uvedomeélého cinu lasky«. Chtél lidstvu pn-
nesti pravdu! Ted je mu horko pri vzpomince
na slova Spasitele: »Kdo dvé sukné ma,, «, a
hned zaklada jiny studentsky spolek, krouzek,
ktery si mél nejen vymeénovati nahledy, ale pfi-
naseti obeéti, »Aby socialni blaho a potrebné
reformy byly védecky zkoumany, neni tak di-
leZzitym, aby se k vili tomu studovaly knihy a
poslouchaly prednasky. Treba je mnohem spise
Splhati se po schodech domi chudiny, tfeba se-
déti u 10zek chudych a s nimi mrznouti, aby se
vniklo do tajl takového srdce, bez Utéchy a sveé-
domi bez pokoje«.

Zatim co se Ozanam pripravuje ke zkousce na
doktora, snasi chleba a palivo k svym nuznym
pratelim, chudaklim, nebo sedad s trestanci na
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tvrdych »pryCnach«. Na svoje hrichy spisovatel-
ské a zamilovanou spolupraci s katolickym li-
stem nema vice Casu; vzdava se dokonce i prazd-
nin, aby se Sesti stejné smyslejicimi mohl vyko-
navati uprostied obrovského meésta skutky té-
lesného i dusevniho milosrdenstvi. Povstala prv-
ni »konference Vincencova.

Po jeho kratké Cinnosti jako spravce chudych
ve svém rodném meésté, doSlo Bedricha Ozana-
ma povolani za profesora na Sorbonu pro po-
rovnavaci jazykozpyt. Neprodlené vyhovél; ne-
bot" takto mohl spojiti oba svoje idealy: hlasati
katolicky svétovy nazor pred posluchaci vSech
narodl a slouziti obtiZzenym a stradajicim. Ne je-
ho reCnické nadani, nybrz jeho osobnost vrhala
studenty do jeho zajeti. Malo védatori mélo tak
cetné navstévované prednasky jako on. Ta ra-
dost, moci puUsobiti pro Boha a cirkev, miti do-
maci Stesti, byti manzelem milované zeny a ot-
cem ditéte, pobadala ho, aby napial vSechny si-
ly. Miloval »Fiorettic sv. FrantiSka a mystickou
horoucnost Dantovu; proto nemél rad vSechny
formality preorganisované prace »Vincikovskeé«.
Méla prestati byti prostou zalezitosti srdce, ne-
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mela byti seSnérovana a podrizena byrokrati-
ckym vlivim a ¥asahlm. Zajisté vSak v kaz-
dém bratru Vinckovi zdravil bojovnika za soci-
alni svéedomi svéta. Sam neumdléval slovem a
pismem vystupovati za socialni spravedlnost;
zvlaste k tomu ucCelu zalozeny cCasopis stal se
jeho kazatelnici. Ale davy nasledovaly radéji
krvavé rudy prapor prevratu nezli vlajku Kkre-
stanstvi, Byl by tohle vsecko snesl a statecné
dale bojoval, kdyby mu nebyli sami katolici vpad-
li do zad a jeho sama jakoz i jeho Casopis k smrti
neumiceli.

Tato bolest, ze byl zrazen vlastnimi bratry, pre-
ce ho ranila. Jako vnitfrné zlomeny muz musil
ustoupiti s verejného jevisté. Knihy a navstévy
u chudych vyplnovaly' posledni jeho léeta zivo-
ta; v Londyné sebral svoje zkuSenosti 0 nejucel-
n&jsi pomoci bidé mass. Ve Spanélsku a Italii
namahal se, smrti jiz poznamenan, pred studen-
ty, a ve velkomeéstech prosadit svoji velkou
ideu konferenci Vincencianskych. Byl-li sam, vo-
lal k Bohu: »NechceS prijmouti zapalnou obét
me spisovatelské pychy, mé akademicke ctiza-

*) jako ted nezaméstnanost !



dosti a mych studijnich plant? Kdybych prodal
poloviCcku svych knih a vynos dal chudym, kdy-
bych zbytek svého zivota byl pouzil k tomu,
abych navstévoval nemocné, poucoval ucedni-
ky a vojaky, byl bys mi ponechal tu radost, abych
vedle své Zzeny sestarnul a dokoncil vychovu
sveho ditéte? Maji-li vSak tato slova byti my-
mi poslednimi, pfijmi je tedy jako chvalozpév
na Tvoji dobrotu.« Posledni, trapna ctazka na
VSemohouciho, diktovana starosti o jeho fedi-
nu. Posledni pevné — Ano k vuli Stvofritele.
Lne 8. zari 1853 zemrel Bedrich Ozanam v Mar-
seilli s hlasitym vykiikem: »Boze mdij, Boze
mUj, smiluj se nade mnou!«-------

Z nemciny dr. Frant. Richter.



HErmMAN MELVILLE,

* 1. srpna 1819 v Novern Yorku, T 28. zafi 1891 v No-
vem Yorku. Pochazel ze znamenité rodiny, velmi
vazené pro svoje vlastenectvi. Zahy projevil sklon
k potulnému zivotu. Dal se na namornictvi a za né-
kolik let nasbiral si tolik védomosti, kolik bylo Ize
ziskati na drsnych dobrodruznych plavbach po riz-
nych dilech svétovych mofi. Toto obdobi jeho zivo-
vota vyvrcholilo najednom ostrove skupiny Marque-
sas, kdy upadl do rukou lidoZrout( a stézi se zachranil.
Této zkusenosti vyuzil v prvni své povidce Typee:
Kratky pohled do Zivota polynésskéhozaCty¥mé-
siéniho pobytu V udoli Marquasas. (Typee: a Peep
at Polynesian Life during a Four Months' Residence
in a Valley of the Marquesas), 1846.

Uspéch tohoto romanu vratil Melvilla do zivota
sedlejSiho. Po nedlouhém pobytu v Pittsfieldu, Mas-
sachusetts, vratil se do Novéeho Yorku a pfijal misto
v celnici.

Z druhych jeho povidek nejlepsi jsou Omoo : Vypra-
vovani O DOBRODRUZSTVICH NA JIZNICH MORICH (O-
moo: a Narrative of Advantures in the South Sees)
1847 a Moby Dick, ¢ili Bila velryba (Moby Dick,
or the White Whale) 1851. Bita velryba jest jeho
veledilo. Ani Cooper nedovedl prekonati velkolepost
jeho ndmornich obrazl, s jakou se nikde jinde ne-
setkdvame a chvalu, kterou mu vzdava Stevenson

jest plné zaslouzila. - W. P. TRENT a John ERSKINE.
*



Literatura ve Spojenych statech jest mnohem meneé
nez v Evropé vytvorem nékolika elitnich duchd. Po-
jem umeéni jest do ni zaveden v dobé nedavne. Kni-
ha v Americe byla vzdy formou a pridatkem cinnosti.
Literatura Ameri¢anu ve svém celku prihlizela vzdy
hlavné k uziteCnosti, jest kazatelska, puritanska, ma
na zreteli cil moralni vychovy, reformace. Vyjma vel-
ké osamélce, kteri byli téz velkymi heretiky v oCich
davu a puritant (Thoreau, Poe, Melville, Whitman),
nepiSe se v Americe ani pro krasno, ani pro slavu,
ale proto, aby se kazalo, satirisovalo, obracelo, nebo
prosté pro zabavu. Socialni zajem této literatury po-
tlaCuje zajem umeélecky. - Régis Michaud.

*

Herman MELVILLE, moreplavec. V té dobé
Spojené staty mely kupecké lodstvo skoro rovné
lod'stvu VVelké Britanie. Merkantilism nezabil jesté po-
esii. Amerika méla nAmorniky, korsary a epopeji mo-
fe. Nova Anglie netopila se jesté v industrialismu a
nevymahala jesté tolik Ucty od druhych statl jako
dnes. Jeji puritanismus nemeél statni domacnosti, byl
exoticky a dobyvacny. Byl romaneskni. VVabily ho
dalky. Boston, Salem, New-Bedford, a zvlasté Nan-
tucket vypravovaly sva lodstva do ¢tyr Ghll svéta,
aby privazely olej palmovy, kavu, kuze, len nebo ko-
feni ze Zanzibaru, Madagaskaru, z Rio de la Platta,
z Malajského souostrovi. Vymeénou za to - kazdy
dél&, co mlzZe - Boston vyvazel svij led. Proplul mezi
tropy a kolem mysu Homu, aby se Indové v Kal kuté
meéli na Cem ochladiti. Tehdy se rychleji dostali do
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Kalifornie kolem Hornu nez pres Hory Skalisté. By-
ly to doby paradoxalni, v nichz Spojené staty, dnes
kral petroleje, svitily velrybim olejem. Lov vorvane
nebyl jesté vystridan boxem a base-balem. Na jed-
noho Jack Dempseyho bylo deset Hermant Melvil-
led. Sest set osmdesat lodi, Ctyryatricet brig, dva-
dvacet Skunert se Sedesati tisici namorniky odjizdé-
lo lovit velrybu do Tichého okeanu, az i do more
Ledoveho. Byly to plavby velmi romanticke, neko-
necné bloudéni tfi nebo Ctyri léta, aniz se skoro pri-
stalo k pevniné. Neobracely se pridé lodi, dokud ne-
byly sudy az po okraj naplnény svitivem a harpuny
do posledni zakrvaveny. (V Melvilleovi naleznete
ritual téchto lovu, od zahlédnuti vytryskld vorvaro-
vyCh na hladiné az do chvile, kdy se vonny olej na-
lije do jimek lamp). Bylo takto povrazdéno na tisice
leviathanu. Tyto lovy byly neodolatelnym vabidlem
vSech dobrodruhu, lidi velké obraznosti a trose¢nik
spolecnosti: vyhnancu, uprchlikt z kaznice, vsech,
jimz se podarilo uniknouti z rukou spravedlnosti. Vy-
prava vyplula jednoho krasného dne z ostrova Nan-
tucketu, a vracela se ,,0 Velikonocich nebo k Nej-
svetejsi Trojici“ ozehnuta tropy, jezata, mokvajici
spermacetem, pamét’ naplnénou pohanskymi visemi
Okeanie.

Na takovéto jedne velrybarske lodi nantucketské od-
Jizdél v lednu 1841 jako prosty plavCik jisty mlady
AmeriCan ze znamenité rodiny New-Yorské. Bylo
mu sedmnact let. Jmenoval se Herman Melville. Mél
v rodiné krasné vzory. Jeho déd byl general a hrdina
ve valkadch o Neodvislost. PéCe domacich ho brzy
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zmrzela, zvlasté vSak volaly ho dalky, a tak se stal
namornikem pro zivot. ,,Oh! dejte mi zivot more-
plavcu, radost, teteleni boure! At slySim, jak chiesti
kroupy po led ovcich! At vdechuji morsky vanek a
at' rzam ve tvé pénél!... At zadna sprosta hlina nepa-
da na mou rakev! At mym hrobem jest hrob, jenz
pohltil Faradna a jeho vojskal At odpoCivam s Dra-
kem, tam, kde dfime v hlubinach mori!*

Melville vyplul na velrybéarské lodi Acushnet v led-
nu 1841, a v lété 1842 dostal se na Nekuhevu, ostrov
z Markyz. Na lodi s nim kr(té nakladali, i uprchl,
neveda, co ho Cekda; s nim prchl jim sveden jeden
z jeho spoleénikl. A tak se ocitaji na zemi. Uklidili
se do hor a teprve pak Melville a Tobias sestupuji
opatrné do udoli, sledujice po sobé rfadu drobnych
vodopadl. A nevédéli v jaké nebezpeci Zivota se
vydavaji. Nebot’ v souostrovi tom hemzilo se lido-
zrouty. Na Nekuhevé byli Typees, divosi pochyb-
né povesti. Pravé mezi né padli Melville a jeho
druh. TobiaSovi se podarilo utéci po nékolika ty-
dnech zajeti. Melville zlstal &tyfi mésice vézném
u lidoZrouttd. Nebyl snéden. Napolo ochromen byl
chovan v chatrCi jednoho pohlavara, pak byl prohla-
Sen tabu (posvatnym), hyckan a miliskovan krasny-
mi O'Tahitankami, a tak jeho zajeti bylo skveélé; ale
jednoho dne pristihl sve pratele, jak kladou na rozen
nékolik nepratel. Toho dne se zapfrisahl, ze utecCe.
Trapné se mu to podarilo s pomoci krasné Faraway,
ktera mu zprijemnovala vézeni. Chudak Melwille
pozbyl tak pohodiného bydla, jehoz zahy bude ze-
leti.
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A tak se ocita znova na palubé velrybarskeé lodi Ju-
lie, ktera plula k ¢inskym brehim. Netrvalo dlouho,
a vzdychal po svych milych lidozroutech. Ted byl
galejnim otrokem u vesla, v horSim postaveni nez
u divochu. Tentokrat celad posadka se vzboufila. Pfi-
stali u Tahiti. Na zadost anglického konsula admiral
Du Petit-Thouars, jenz pravé krizoval v téchto mo-
rich, uvrhl Melvilla a jeho druhy do zelez na jedné
lodi své eskadry. Byl pak vysazen na ostrov. Jsa takto
uvolnén potuloval se po ostrové, navstivil bez vel-
kych ceremonii kralovnu Pomare, a vstupuje na fre-
gatu do sluzeb valeéného lodstva Spojenych statd.
Po roce znova pluje kolem mysu Hornu a ocita se
kone¢né na pevné pudé, po niz ,,se musi tahat jako
kravy“. Rozloucil se se zaméstnanim namornickym,
ale more ho jiz neopousti. Navstévuje ho ve snach,
ucinilo z ného vzbourence. Ze svych okeanskych
potulek vytvoril Typee, Omoo, Moby Dick, White-
jacket. V triceti letech jest jeho dilo jiz ukonCeno.
Jsa zneuznan, vSim zklaman, bude jesté Ctyricet let
sveho zivota proklinati obyvatele pevniny. Okean
mu pusobil zavrat', vyvrhl ho a u¢inil navzdy neschop-
nym Kk zivotu.

TYPEE a Omoo zavedly na dlouho Oceanii do maédy.
Melville ma obraznost a dary malebnosti basnika,
aniz ztraci styk s realnem. Posmiva se a zertuje témi
posmeésky na pohled naivnimi a nestrojenymi, jez
zveme anglickym humorem. Zna lidi a umi je uvesti
na scenu s velkou sviznosti, s nadSenim takového
Shakespeara. Maluje bez schvalnosti, samovolné a
bez pathosu. Humor, ktery ho neopousti, jest ruko-
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jmim poctivosti jeho prace. Naopak, ztraci-li pod no-
hama pevnou pudu reélna, tu jen proto, aby se koupal
v oblacich. Jeho allegoricky roman Ostrov Uterni
nelze skoro Cisti, ale sva polynesska vypravovani
skladal de visu, jako Cloveék, jenz byl hostem auten-
tickych praobyvatel. Typee jestit’ udoli blazené. Mel-
ville v ném Zil ve spolecnosti divoch( a divosek zcela
nahych zivotem pfrirodnim, podle srdce Rousseauo-
va. Jakkoliv Yankee, v jeho malbach taji se rozkos.
Jeho polynesanky v lazni, v odpocCinku odpolednim
nebo oddavajici se bezuzdnym tancim jsou velmi
svudné a citime, Ze jest do nich zamilovan. Malby
jejich podobizen byl by mohl s dobrym svédomim
podepisovati Gauguin. Téz jeho obraznost jest bez
smyslnosti. Jest dalek sensualismu Lotiho a jemu po-
dobnych ,,kaziteld mladeze®. Jeho liCeni jsou cudna,
ale nevylucuji zive bijici srdce pod mladistvou heb-
kou kozi. Proto pokrytci neopomenuli krciti nad ni-
mi nosem a fhukati sva mravokarstvi.
Po TYPEE a Omoo vySel Moby Dick Cili Bila velryba,
kniha neobycCejna, jedna z nejvétSich, jez byly veé-
novany namornikovi a mori. Zde v ramci romano-
véem kromé radného prirodopisu velryby a uméni,
jak ji loviti, kromé pojednani o plavbé plachetnich
lodi, jsou krasne licné ménlivych podob more a dra-
ma fantastického svédomi. Jest Pequod lod skuteCna
nebo smysleny fantom? Jest kapitan Ahab Clovek
nebo demon? Aniz prestava byti velmi realnim lov-
cem spermacetu, Ahab fascinuje své muzstvo a vleCe
je do pekla svého vymyslu, k hledani obludy, ktera
mu kdysi ukousla nohu. Micenlivy, na pohled msti-
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vy, duslédny vSak stihatel nepfitele, pravy genius mo-
ci a vlady, projizdi Tichym okeanem,ode vSech lodi,
jez potkava, zvidaje zpravy o své velrybé. Ale nad
tajemnym biblickym leviathanem vitézi jen uvnitr,
a svou smrti dovrsSuje usili svého zivotniho boje. Ce-
lym dilem vSak vane dech nesmrtelnosti, a pfimo
bychom fekli, ze je to vécna obhajba nesmrtelrosti
duSe. LiCeni honby Moby Dicka a zkazy Pequodu
mozno zvati epickymi. Melville vynalezl jakousi no-
vou mythologii okeanu.

White-Jacket roztacCi film zivota na valeCne ame-
rické lodi. Melville jest nelitostny satirik. A k svym
posklebkim jest radné dokumentovan. Neni o nic
néznéjsi k distojnikdim amerického namornictva, nez
byl k protestanskym missionarum ve svych vypra-
vovanich polynésskych. (Tém radil, aby napred zci-
vilisovali svou civilisaci a zkrestanstili své krestan-
stvi, dfive nez zaCnou evangelisovati divochy). Zda
se, Ze praveé jemu jsou namornici zavazani diky za
to, Ze na lodich Spojenych Statl byly zruSeny té-
lesné tresty a zvlasté mrskani. Pri této prilezitosti sam
se uvadi na scénu v jedné dramaticke episode, v niz
projevuje svou zeleznou povahu. Ve White-Jacke-
tovi defiluji pred nami drsni a malebni morsti vici.
Pres jeji trpkosti Melville setrval dale na draze lite-
rarni, ale ztraci to nejlepSi se své inspirace a svého
talentu, sestupuje na zemi. Amerika mu neodpustila
jeho uprimnost. Ukazal se shovivavéjsim k lidozrou-
tm nez k civilisovanym. Posmival se omezené cir-
kvi puritant a vylicil idyly zcela nahé. Z jeho zkla-
manych illusi a z jeho pessimismu (Melville délal si
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poznamky k Schopenhauerovi), vzeslo jakési dilo
autobiograficke, Petr. Je to kniha rusiva, nevazana,
kynicka. Cetba jeji jest trapna. Po prvni Casti velmi
dobre drzené, jez slibovala psychologicky roman
prvni tridy, autor pojednou vySinuje se z koleji. Ale
konec koncu je to velmi suggestivni psychologicky
dokument, opravdovy vybuch nihilismu; nihilismu
ve smyslu réeni. nez takovy zivot, nez takovou spo-
leCnost, radéji nic. Melville vystrizlivély lidmi used-
lymi, obraci se proti lidem. NeSetri ani pamatky svych
rodi¢l. Kniha ta, jak napsal spravné jisty kritik ame-
ricky, by zastraSila Freuda; je to pribéh prostosrdec-
ného jinocha, jemuz nepredvidané tajemstvi pootvi-
ra najednou hlubiny podvédoma. Petr, nabazen lidmi
do omrzelosti, opovida svétu boj jako takovy hrdina
Byronuv. Puritanska lhostejnost arci pohrbila za Ziva
takovou knihu. Je to spise, treba priznati, dilo roz-
horceného misanthropa nez praveho spisovatele, za-
sluhuje vSak byti Cteno pro svétla, jez vrha do po-
chmurnych hlubin lidske duse.
A Melville vedl si dal svou... Marné vSak sesmes-
noval Transcendentalisty své doby a karikoval Emer-
sona v osobeé ,,Plotina Plinlimmona“, jeho obraznost
téZ byla strzena do virl okultismu. Ale kdo by dnes
vzpominal ndmorni epopeje Spojenych statl, kdyby
byl Melville nenapsal Moby Dicka? A meli bychom
bezTYPEE a Omoo polynejské povidky Jacka Londo-
na? A meli bychom pribéhy od Frédéricka O" Brie-
na? (Mystikové mofFi jiznich, Bilé stiny na mo-
Fich jihu.)

Podle Regis MICHAUDA . F.



Alexander Ortlof

Stifter, hlasatel skryteho sveta

Jako dojme tvé srdce navrat ze zajeti kouzla
velké cizi zemé do malého libezného svéta do-
moviny a probudi vzpominku na davné dny dét-
stvi, kdy jste chodili s otcem v jasné veétrné
vySce jarnich hor, majice pod nohama malé meé-
steCko a Urodny zeleny a hnéedy kraj zvinény
ddvérné kolem krivolakého kovového lana fe-
ky, kdy jsi ve vonné a chladné doliné letnich
luCin citil a tuSil nebeské dalky a pod koren-
nym zlatém ovoce podzimnich stromU v rodin-
né zahradée poprvé jsi okusil milosti teplé zeme,
tak také rad prichazis z divoké studené dalky
smélych basnickych krajl plnych vichrd do tiSe
mo%drého zlatoveho kruhu domackych vypra-
vecu.

A vSechen ten vzmach srdce k objeti svéta, kte-
ry té svym plapolem vyzdvihl do nadherného
a neuprosného vétrného proudu, ktery vane bez
Casu od souhvézdi k souhvézdi pri zvestech
velikanu, ktefi svymi zpévy mocné a plodné
busSi do nebes, vSechen tento vzmach se naucis
chladiti v blazeném prodlévani a v trpélivém
a jasné klidném zreni na Sedé a rozmanité stez-
ky lidi. Slysis utéslivé tichy hlas vaznéeho CcClo-
veéka, ktery ti vypravi o Bozim slunci, té vécné
zazracné véci, ktera vyléva svlj plodny Usmév
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na kazdou cestu a kazdé srdce, na bohaty i tvr-
dy kraj, na dobré i otupélé.

Adalbert Stifter jest nejryzejSim z onéch wvytr-
valych, kteri svou veérnou sluzbou skuteCnosti
odc¢i'uji poklad pisni kosmickych pévcl, jichz
jasot se vzpina jako van boure a jejichz narek
obaluje srdce jako zimni mraz.

LiCi osudy lidi plné hadanek, an vysveéetluje je-
jich Zivot tajemstvim a zaclenuje jej do déji sveé-
ta, an rozprostira kolem svych hrdinG kraj, kte-
ry cti svou Cistou zboznosti: lesy ve véCné zi-
vem oddychovani. Stvoreni, tiché, stin skytaji-
ci kopce nad modrym vanem tepla v udolich
zvucicich praci, ledové jasna, Cira jezera, ne-
zkalitelna to zrcadla podstatnych veéci, horkou
zem pouste, na kterou dsti slunce, a drsnou, az
mrazivé bezmeznou stepni plan, an rozpina nad
nimi oblohu s jejimi mnohymi meénlivymi tvare-
mi, oblohu noci zvucCici posvatnym rejem sou-
hvézdi, Cerné nebe letni uzkosti z boure, usta-
viCné modré nebe podzimu.

| vypravuje vzdy znovu jednu véc: jak vSechen
bez oddechu se pachtici osud lidske zemeé lze
pochopiti s vySe oné hory, ktera ukazuje celé
Bozi Stvoreni se vSemi jeho cily, jak se vysveét-
li krasa nejakeho udoli a nahly vpad nebezpec-
né boure s krupobitim.

Kdyz bida chce vybicCovati lidi k hnévivé obza-
lobé. k nesmysinému odporu, tu je odkazuje do
jejich srdci a uci je svymi obrazy lidi zralé trpé-
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livosti a vérnosti v ustavicneé sluzbé dilu. Zeme,
ktera, tak vroucné jsouc jim opévana, Sse roz-
prostira kolem jeho lidi, a na niz Cinné ziji jako
na své materské pudé, stava se jim stfedem,
vuci kterému se mohou osvédCiti — a mozno-
sti odCinovani. Zde stavéji svlj Zivot jsouce ve
vzneSenem smyslu zavazani i tomu nejmensimu,
a ladi jej do Cistoty v trpelivem boji o pozehna-
ni teplého roku. Zde slouzi ustaviCné a vazné
jediné vuli a ve vsi tiché préaci, uprostfed neo-
mylného stridani zimnich a letnich dni, ve vSi
pozemské radosti i z rostouci skvélosti svého
majetku, udrzu’i v bdélosti tuSeni o velikosti
svéta, o vzdalenych moznostech hvézdného pro-
storu a o vecné dozralé prostoté Toho, ktery
je povolava, aby tu bydlili a pusobili.

Stale nam ukazuje, jak na maly prostor pracu-
jicich lidi, na jejich dobre oplocené Cisté zahra-
dy se snaSi pozehnani ze zhavého kruhu slunce,
jak veCery a noci se svéta znalym veétrem pri-
chazeji ze zahadné dalky, stfibrné odleskem
meésicnich hor a plné slavostniho klidu hveézd,
jez neomylné kraceji svymi drahami.

Ona ticha, na venek zdanlivé tak nebojovna
bytnost jeho lidi, kterou neklidnd a nemoudra
doba v neblahém neporozuméni zavrhla, jezto
povazovala za hrdinstvi to, co jest tragicky se
zmitajici nasilnost, stava se pro nas zivou zku-
Senosti a vzorem opravdové stateCnosti. Nebot
v jeji skryté hloubce sviti nezkalitelna jistota
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o cilech a hodnotach lidského ziti a s touto ji-
stotou, jejimz chabym, zneucténym protéjSkem
jest zleniveéla jistota meéstaka, téz muzna odva-
ha, ziti jako pokojni lidé s mravni opravdovosti,
zatim co kolem svldné hué¢i boufe mohutnych
¢inli, abychom jako trpélivi vydrzeli a odolali
pri nevypocitatelnych pohromach.

A tak stoji tito lidé ve sveé bolesti svitice jako
Job, a jejich v pokorné moudrosti utrpéna chu-
doba skvi se jako ticha nepretrzita pisen Jed-
nomu. S ni vyristaji do nejduchovéjsi fiSe. Jest
plna krasy, kterou nadm poutnikim i nejvyssi
andel ve vsi své slavé zavidi. Tato nejvnitirnéj-
Si oblast Stifterovych basnickych deél byla cCa-
sto nepochopena. 'Vidéli bezpeCny klid a nasy-
cenou, svéta vzdalenou veselost tam, kde mir
se hrdinsky vybojovava a kde v skrytu se chvi
nejzazsi napéti plné zhavé veédomosti o strasli-
vych hrozbach svéta a srdce. Pravé tak nepo-
chopili umeélecky program v predmluvé ke sbir-
ce »Bunte Steine«, takze bez porozumeéni ba-
dali o temném, nasilné smutném konci basniko-
vé, jejz objasniti z(stava Ukolem nas pozdé na-
rozenych a ktery nas odkazuje do oné nejoprav-
dovCjSi hloubky porozumeéni sveétu, kde basnik
ve své tvorbé Casto prodléval a kde hofi tajem-
stvi, ten lUzky, sméle napjaty most mezi nejzaz-
$i hrlizou a nejzazsi radosti, mezi noci plnou vi-
ny a svétlem bez casu, ktery nam mulze zkle-
nOUtl toliko milost, Z n?m¢. Otilie Pastorova



EDUARD MORIKE

NOVA LASKA

(Kann auch ein Mensch des andern
auf der Erde ganz, wie er mochte, sein?)

Zda mozno jest, by Clovék na zemi

druhému nalezel, jak by si pral?

Dlouhou noc jsem o tom premyslel a musim Fici: Nikoliv!
Nemohu tedy nikomu na zemi patfriti

a nikdo by nebyl mym?

Z temnot jasné ve mné blyskl zasvit radosti:
Nemohl bych byti s Bohem

tak jak bych chtél, ja jeho a On muj?

Co by mi mohlo braniti, by se tak nestalo jesté dnes?
Sladké leknuti prochazi mymi kostmi:

Divim se, ze se mi to chtélo zdati zazrakem,

aby sam BUh mi nalezel na této zemi.



V NOCT

Slys! na vlhké pldé zemé lezZic

noc tézce pracuje k uUsvitu,

a zatim tam, napjata v modrém vzduchu,
lehk&a vlakna plynou neslysné,

a obCas s lukem tvrdé napjatym

veselé hvezdy vystreluji

své zlate Sipy.

V 10né zemé, v haji a na nivach,

jak to ted kolem v prirodé vre

sil nenasytnym kvasenim!

A jaky prec zase klid a jaky rozmysl!
Mné vSak ve skrytu hrudi' procita
trapna protiva bohatstvi a nouze
pred timto obrazem tak mlcCelivym a tak velikym.
Mé srdce, jak rado bys se odpoutalo!
Ty kolisave, jemuz kazda opora slabne,
chces sotva uprchnuvsi zase uz nazpét
k sobé rovnym.

Nemas-li v sobé bozskeho ticha krasy,
podrob se tedy! neb zde neni uniku.



KRASNY BUK

Docela ukryté v lese znam misteCko, na kterém stoji
_ buk, ze krasnejsiho neuzris na obraze.
Cisty a hladky sam se tu zdviha urostly dokonale
a zadny soused mu nedosaha na hedvabnou okrasu.
Kolem, az kam ten statny strom své prostira vétve,
travnik se zelena, by tiSe ti obcerstvil oko.
Stejny na vSechny strany vroubi kmen ve svém stredu;
priroda sama bez umeéni vytvorila ten libezny kruh.
Nejprve svézi krfovi jej vénci, pak vysokych strom
housStina za nim zakryva nebes blankytnou modr.
Vedle tmavsSiho bohatstvi dubu koléba briza
cudné svou panenskou hlavu ve zlatem svétle.
Jen tam, kde zakryta skalami péSinka prikre se staci,
mytina tusit mi dava obzor otevieny.
— Kdyz jsem onehdy samoten, novymi obrazy léeta
se stezky odlakan, v tom housti tam se ztratil,
tu vlidny duch jakys, haje as naslouchajici bozstvo,
poprvé sem mne zavedl, nahle, plného udivu.
Jaka to rozkos! bylo to v hodinu pravého poledne,
ni hlesu nikde, i ptak ve krovi ukryty zmlKil.
A ja zavahal jesté vkrocCiti na ten ozdobny koberec;
svatecné prijal mou nohu, jen tiSe jsem po nem kracel.
O kmen jsem se ted oprel (Siroka jeho klenba
neni tak vysoka) a zrak jsem bloudit nechal
tam, kde ten stinny kruh ohnivé zafrici slunce
temer stejné dokola vroubilo okrajem oslnivym.

Ale ja stal a nehybal se — démonickému tichu,
bezednému pokoji naslouchal vnitfni muaj smysl.
Uzavren s tebou v tomto sluneCném, Carovnem pasu,

Samoto, citil jsem, myslil jsem jenom tebe!
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ZARIJOVE JITRO

V mize jesté lezi svet,

sni jesSté les i louky:

az zavoj spadne, uvidis

modréeho nebe jasnou Fis

a v podzimni sile ten ztlumeny svét
plynouti v teplém zlaté.

Z némc. prelozil Fr. Pastor



HERMANN LONS

KRECEK

Je tomu jiz nékolik tydnl, co se nam navratili
skrivanci, ale zadnému z nich jeSté nenapadlo,
aby zpivaje vznesl se do vzduchu; nanejvys tu a
tam neéktery zahudlaril néco v sedé, kdyz slunce
odsunulo Sedé chomace mracen.

Ted vSak jeden stoupa do vySe a zpiva tak pekné,
jako by vubec nebyl pll roku zahalel, a druzi ho
napodobuji a vSude nad hnédymi hroudami a ze-
lenymi plochami to zpiva a zvuci.

Ted to jinak nejde, ted musi slunce svitit i kdyz
vitr zene od severozapadu sebe vice Cernych a Se-
dych a bilych mracCen, takze zelené oseni, které
sviti v sluneCni zéri, se kazdou chvili pokryje zim-
ni temnotou. Ale nakonec jsou vSechny mraky ty
tam a slunce ted muZe zahfivati pole do libosti.
Jak to hned vsude leze a hrabe se, kmita a Susti,
bzuCi a brucCi! VSechen vzduch se blysti stribrny-
mi teCkami a na kazdé hroudé se jiskfi a trpyti
kvapici zviratka. Kolem kvetouci vrby, ktera se
podoba jasnému plameni, bzuci ¢melaci, a uz je
tu také pavi oko, jez se sluni na osameélé zule, a
nad jasné zelenym osenim vravora vesele zbarve-
ny zlutéasek.



Slunce je stdle mocnéjsi a Cini div za divém. VSe-
chny ty kvéty podbélu, které az dosud mrzuté veé-
Sely své hlavy, se vztyCuji a protahuji, vSude ted
z mastnych hrud sviti slunci vstfic jeho droboun-
ké obrazy, a hned to také na zemi bzuci a bruci
skvoucimi Cmelaky. Preslicky, které vcCera jesté
uzkostlivé zaviraly své podivne klasy, je nyni ote-
viraji, na zakrslych vétévkach rozrazilu vyrazi
bledémodra kvitka a vedle nich sviti drobounka
kvitka chudobinek.

Ale nejen na povrchu pole, nybrz i uvnitf pro-
bouzi slunce spici zivot a laka nahoru, co se pred
chladem skryvalo v hloubce. Pomalu putuji na
slunce zizaly a za nimi jde krtek, rozryvaje zele-
nou jizvu travniku na mezi, a kvicice, prskajice a
supice perou se samci o samicCky. Polni mysi, kte-
ré dést’ a vitr zadrzoval v jejich dérach, kde jich
sta a sta podlehlo moru, vybihaji z krovi priko-
pl do jetelisté a z jetelisté do krovi a raduji se
z toho, ze ta zla doba uz koneCné minula.
Hluboko pod zemi je jesté nékdo, kdo se z toho
raduje, Zze nudna ta doba uz pominula. Dokud pa-
noval mraz, bylo mu vSechno, co se délo nahore,
Ihostejno, nebot’ spal ve dne v noci bez probuzeni
a dychal pri tom tak slabé, skoro jako by v ném
ani nebylo zivota. Kdyz ale potom v breznu slun-
ce tak teple se opiralo do pole, ze jeho teplo vni-
kalo az hluboko do zemeé, tu se spaC probudil, za-
chrchlal a zabrucel, otfepal se, fadné se podrbal,
oCistil si kozich, uhladil vousy, nékolikrate z hlu-



boka zivl, dlouho premyslel a odebral se potom
do svych zasobaren.

Zaopatril se dobre v pozdnim Ilété a v ranném
podzimu. Zde lezi velké fazole, tu konske boby,
tam hrach, vedle pSenice, oves, jeCmen, zZito a tam
rozemleta cukrova rfepa a mrkev, korinky jetele,
vojtésky a viCence a jesSté jiné dobré véci, vseho
vsudy asi sto liber. To znamena, ze tolik toho by-
lo koncem Fijna; mezitim trochu ubylo. V listopa-
du byly jesté dva teplé tydny, koncem ledna téz
jeden a v Unoru dokonce puUldruhého tydne; po-
kud se spi, zaludek se nehlasi, ale kdyz se Clovék
probudi, ozije i Zaludek a neda pokoje, dokud se
mu nestane po vuli. A tak se zasoba hodné ztenci-
la, ale je toho jesté tolik, ze to staci, i kdyby snad
mrzlo bez prestani az dlouho do kvétna.

Proto si stary kreCek neuklada ani nejmensSi zdr-
zenlivost, bere si jednu fazoli po druhé a rozku-
suje je, rozloupava i péknou davku obilnych zrn
a zakoncuje své hodovani nékolika kusy koren(;
pak se zase vydatné podrbe, spokojené zamruci,
uhladi si vousy, proCesa vlas a vstoupi pak do sveé
vychodové chodby, kterou byl patrficneé ucpal ze-
mi a plevami, aby mu voda a dést nemohly téci
do spaci komory a do sklepl. Hrabe, a hrabe a
pachti se, chvilemi si oddechne, hrabe dal, a ted
zlstava drahnou chvili docela tiSe sedét. Pak ale
vyrazi ven posledni zbytek zemé, ktery jesSte veé-
zi v chodbeé.

Hm, vzduch, pres to ze jest jeSté trochu chladny,



je velmi prijemny a rozhodné CistSi nez dole v
doupeéti, kde se Casem stal vice nez zatuchlym. A
uplné ticho panuje kolem, jen tésné nad zemi se
to hemzi a bzuCi a vysoko nad polem to Sveholi
a zpiva. Plda se nechvéje pod krokem c¢lovéka
ani pod rachotem vozu, nikde se neozyva Sstekani
psa a zadny hruby stin nedopada na oseni. A to
skuteCné pékné vyrostlo od uUnora, kdy tu napo-
sled cupital a meél to stésti, ze mu do Zzlutych zu-
bl vbéhla pravé hezky vypasenda mys, ktera byla
velmi prijemnou zmeénou Vv trochu jednotvarné
zimni strave.

Unorova prochazka by oviem malem byla skon&i-
la truchlivé. PfFibéhl totiz jeden z téch bidnych
pst, ktefi cely den Stékaji a knuci, a Cenichal v
brazdé rozhoru. Bylo opravdu Stéstim, ze to byl
jeden z téch mladych, docela hloupy a nemotor-
ny hafan, ktery si myslil, ze takovy stary Ctyrlety
kieCek se da tak snadno zakousnout jako mlada
mys. Vrhl se na né s radostnym Stékotem, ale
rychle zase odskoCil, nebot kreCek udélal skok a
tak na néj zavrCel, ze mu na chvili bylo docela
uzko. Proto skakal Stékaje a knouraje kolem krec-
ka, coz se vSak kreckovi vlbec nelibilo, protoze
se musil stadle otaCet a délat vice pohybu, nez mu
bylo prijemno. Nakonec uz mu to bylo prilis hlou-
pé, a tu kdyz mu poSetily pes skocCil zase tésné
pred zuby, vyskoCil a chnapl ho, chnapl ho dobre,
nebot’ se mu zakousl do nosu, a teprve kdyz se
pes sbeésile toCil dokola a knucCel, ze to bylo sly-
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seti daleko pres pole, kifeCek se ho pustil a odlétl
do trnkového kere, kdezZzto pes s ocasem mezi Nno-
hama a s vytim uhanél po mezi.

Dnes vSak je vzduch Cisty, mysli si kieCek a pro-
chazi se v jeteli. Takovy Cerstvy jetelovy korinek
je rozhodné lepsSi nezli ty lonske koreny ve skle-
pé a nejlepSi pri tom je slunce. Vrti sebou rozko-
$i a zlOstava sedét se zavienyma ocima hluboce
dychaje a obCas duté zachropti a zamruci. Potom
se vSak pomalu a s rozvahou Skrabe, nebot’ slunce
ozivuje také Stipajici hosty, kteri sidli v jeho
pestré srsti. Uprostied tohoto zameéstnani se na-
jednou ulekne a vzprimi; tady na blizku neni né-
co v poradku. Haha, ach tak! Neéjaky ptak se tu
co chvili tfepota pokouseje se vzlétnouti a hned
zase s piskotem pada dolld. Na to se musime po-
divat zblizka! Hbité cupita kreCek na to misto.
Skrivan, ktery si o drat elektrického vedeni zlo-
mil kridlo, uzkostlive vzlétl a zatrepotal se, kdyz
se kK nému ten pestry chlapik blizil, a kreCek mu-
sil nékolikrate hodné bézet a Casto nadarmo sko-
Cit, ale pak skrivan najednou zakvikl a kreCek uz
ho ma a rozjarené spécha se svou koristi pod ku-
laty ker hlohu, az se polni vrabci se vzteklym po-
kifikem rozlétaji.

Takovy skfivan je rozhodné lahtGdkou! O tom ne-
ni pochyby. Chrousti jsou vSak take dobre jidlo.
To je stard zkuSenost. Tento zde, kterého vcCera
délnik pri vykopavani strouhy vyhodil na vzduch
a ktery tu proléza suchou travou, prisel krecCko-



vi pravé vhod. Skoda, Ze jich tu neni vic. Nu, ale
struménci koneCne také chutnaji, ale tahle tuCna
ponrava, ktera tu bezmocné lezi na zemi, rozhod«
né lépe. Ted vSak je také na Case ochutnati uz to
mladé oseni, které tu stoji tak husté a vysoko, ze
je to jedna radost. Chutna vyborné, i kdyz trochu
zelené a fadné. Za to pampeliSka je StavnatéjSi a
takovy list Stoviku, to je teprve néco zvlast dobre«
ho. Naproti tomu hlizovité koreny presliCky, kte-
ré se objevily pfi vykopavani strouhy, nejsou vu-
bec k jidlu, ale suché Sipky a miSpule, které vich-
fice shodila do travy, jsou zcela vynikajici, a na
vzduchu uschlé trnky nejsou také k zahozeni. Na
podzim tu hyly dokonce i orechy, ted bohuzel uz
nikoliv. A prece, jeden tu jesté je. To je opravdu
pekné.

Co chcete, pane strizliku, he? Myslite, ze je to
vaS ker? Nebo jste stale jeSté nezapomnél, kdo
vam v lété vypil vejce? Ach tak, vy nemyslite
mne, ale to, co prichazi po cesté? Ted ale honem
utikat! Se straSnym spéchem cupita kreCek smé-
rem ke svému brlohu, ale oba kluci jiz ho spatrili
a utikaji za nim. »Morcatko, divoké morcatko!«
vykrikuji nadSené, nebot’ jsou z meésta a znaji sice
mraveneCnika, pasovce a medvéda-myvala, ale Zi-
vého kreCka jesté jakzivi nevidéli. Jeden utika
v pravo, druhy v levo a tak odfriznou ubohému
kieCkovi cestu. Ten je tak syty, Ze uz se mu ne-
chce ani béhat a proto zUstava sedét: »Ach, je
docela krotké«, vold jeden z chlapcl, »uz panac-



kuje«, a blizi se k nému, privétivé na ného po-
broukava a podava mu jetelovy list. »Proklata po-
tvora«, vola a uskakuje, nebot” kreCek se nan vrhl
se zufivym vrCenim. Druhy kluk se smeéje a vola:
»ZbabélCe!« a chce kreCka uchopiti pevnou ru-
kou. »Sprosty darebaku!« KkFi¢i potom a rychle
odtahuje ruku, nebot kreCek by ho byl malem
kousl. Drzi valeCnou poradu. Pak jeden svlékne
svlj kabat a zatim co druhy Skadli krecka ten-
kym proutkem, hodi jej na kifeCka a sam se na
néj vrhne. »Mam ho, mam ho«, kri¢i. »Ted ho
vytahni a chyt ho v tylu.« Druhy tak ucini, ale
bledy jako krida vytahuje ruku zpod kabatu, vstr-
Ci palec do ust, poskakuje s jedné nohy na dru-
hou a jeCi pri tom, az mu slzy kanou po tvarich.
Jeho bratr zarazen vyskoCi. »Ukaz,« vola uzkost-
livé a necha si palec ukazat. Pékné nadéleni, ne-
het jest hladce prokousnut a krev se z néj jen Fi-
ne. Obezrele hll¢ickou nazdvihne kabat, ale ne-
tvor uz zmizel. Jako vodou politi tahnou Kkluci
pry¢ a doma vypravéji hrlzostrasny piibéh o zvi-
reti velkém jako prostredni pes se zuby — nic ne-
IzZu — takhle dlouhymi a brucelo to opravdu ja-
ko medvéd. Otec vrti hlavou a prolistovav celého
Brehma mini: Nebyl-li to jezevec, pak to byl ur-
Cité hltoun.«

Krecek Sel rozzufen domd. Slunce uz se mu dav-
no nezda byti tak jasné a oseni davno ne tak ze-
lené jako dfive. Hned pfi prvni vychazce a na
plny zaludek takoveé dobrodruzstvi, to mu jde



proti srsti, nebot’ miluje klid a kazdé i sebe mensi
rozCileni nenavidi. Jen kdyby uz to zito bylo tak
vysoke, aby se zavielo nad hrbetem, pak uz by
to bylo dobré. KreCkovi se zda byti véru radno, za
dne uz se neukazovat. Ale i noc ma sva nebezpe-
Ci, a kdo jen jedenkrate ucitil hmatnuti sovy, ten
se rad zrekne opakovani. OvSem, je-li sova tak
hloupa, ze napadne starého kreCka a chytad ho je-
Sté pri tom docela vzadu, pak se nesmi diviti, ze
nadale bude musit chytati mysi jen jednou nohou,
protoZze druhd uz navzdy zUstane ztuhla, nebot
tam, kam se zakousnou zuby kreCka, praskaji ko-
sti. Tuhle zkuSenost udélala loni v Fijnu i lasiCka,
kdyz napadla toho hlavace a chtéla mu zatnout
zuby do tepny. On vsak skrcCil hlavu, takze chnap-
la vedle, naCez se strhla divoka rvaCka, az postol-
ka zlstala UzZzasem viset ve vzduchu, a kdyz pak
lasiCka tahla prycC, vlekla za sebou zadek po zemi,
a za dva dny potom prisli hrobarici a zahrabali ji.
Ach ano, Zivot neni tak jednoduchy, a nejlépe bu-
de, kdyz zlstane doma alespon tak dlouho, dokud
pole nebude skytati dostateCny ukryt. Jak je to
krasné v kveétnu, kdyz zito stoji jako sténa valu
a vSude jsou hnizda s wvejci a tuCné housenky a
tlusti brouci a mladé mysky, kifehke a sladke, a coz
pozdeji jesté, kdyz klasy uz svésSuji své hlavy a
kdyz bohy stoji tak husté, ze slunce se musi nama-
hati, aby dosahlo az k zemi, a kdyz jeCmen ma
Jjiz zrno a oves mléko, kdyz zito dozrava a bohy
moucnati, to je veéru nejkrasnejsSi doba. Tehdy je
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vSude prostieno, tehdy kazdé stéblo prinasi chléb
a kazda lodyha prikrm, a kam Cclovék pohlédne,
tam sedi chrupavy lucni konik nebo Stavnata ko-
bylka a mladych skfivank( je habadéj. Mrzuté
zaléza kreCek do své vychodové diry, nebot ute-
kovou diru jesté neotevrel. Natiese své lUzko, u-
rovna stébla travy, osmkrat se v nich obrati, svi-
ne se v kouli a chce zaspati svou zlost. Tu se mu
zda, jako by za nim bylo néco zaSustilo. Ze by né-
jaky vetrelec byl u jeho zasob? Zlostné vklouzne
do své zasobarny, udélav se tak tlustym, ze zaplni
vychod. Tohle jeSté schazelo! Zatim co on venku
zakousi jen zlosti a neklidu, sedi si tu myS a na-
zere se s klidem do syta. Ted ovSem pobiha stra-
chy sem a tam, nebot” vrCeni kreCka ji pfriliS pole-
kalo, a pobiha tak dlouho, az uz nemUze a tfesouc
se na celém téle zlstane sedét. Tu na ni majitel
sko€i, a s pronikavym pisténim vydava mys svj
zivot. Zlost travi | u kreCka; sezere tedy mys, u-
cpe jen nuzné svou vychodovou chodbu a prospi
pristi dny, nebot” vitr se obratil a prinasi nové
mrazy z vychodu. Tak tedy spi, az ho zase hlad
probudi, a zase spi a zase se do kulata nazere a
to déla tak dlouho, az vychodni vitr i mrazy po-
minou a vzduch opét mékce a vlaze stoji nad po-
lem.

Nyni je venku rozhodné uz lepe nezli posledné.
Zacne-li Zito rdst, pak roste didkladné, a jetel uz
zene do paliCek. Pole neni jiz tak holé, mez neni
jiz tak zluta, trava v prikopu neni uz tak hubena



a svah je plny vSech moznych bylin. Den byl hor-
ky a vecCer je teply, materidouska voni, hluchav-
ka kvete, je tak krasné na svéteé, ze i stary kre-
cek zatouzi po spoleCnosti. Jinak mu na ni mno-
ho nezalezi. Kde jsou dva kreCkove, chtéji byt
dva nasyceni; je-li jen jeden, necha si vSechno
pro sebe. Copak to Susti tam v oseni, copak to cu-
pita zde v jeteli? Co to tak potajmu hryze a krad-
mo chroupe?

MysS to neni ani hrabos. Odkud jde vitr? KrecCek
se vzprimi a zaveétri, pak se plizi obloukem do le-
va a zase zaveétri, pak si pospiSi, cupita spésnegji
a uz je u samicky; chovéa se k ni nézné, a ona k né-
mu hrubé&, chova se k ni stale néznéji, a ona k né-
mu hrubéji, on je stale dotérnéjsi, a ona, kdyz ji
vSechna hrubost nic nepomaha, da se na utek, a
on za ni bézi zelenym osenim, jetelem, po cesté do
prikopu, az se kulich na mezniku udivené ukloni
a hledi, aby zmizel, protoze mu ti dva milenci za-
hanéji .vSechny mysi.

Nebo jsou tri? Ano, jsou tri, nebot z rozhoru se
vynoril jesté jeden kreCek a sam se zve k té ve-
selé hie. To se vSak starému kreckovi vibec ne-
libi a syCe seda si na zadni nohy a ocCekava soka.
Ale ten ma odvahu a zU0stava stati vysoko vzpfri-
men; je to také stary samec. Tu napadne prvni-
mu, ze samiCku uz neni ani slySet, i cupita spésné
po jeji stopé a za nim funi ten druhy. Tu je sa-
miCka! Pojida pravé mladou mys. Dva ctitelé na-
jednou, to je o jednoho vice nezli treba. Ktery-
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pak je asi lepsi? Ten, co tu byl prvni, je krecek,
jak byvaji vSichni, kazda skvrna na svém misté.
Druhy vsSak je od hlavy az k paté Cerny jako uhel,
jenom hrdlo se mu stribrité leskne. VSak ono se
to samo ukaze, ktery je nejlepSi» nebot’ se ted na-
cisto rozzurili, dudkladné wvrcéi, znamenité bruci,
jedovaté na sebe syCi, skaCou na sebe, chytnou
se a valeji se v divokem viru, takze kulich priléta
na meznik a dava se do kriku nad obéma soupe-
fi, ktefi se tu tak nevzdélané chovaji.

Ale boj je ted uz také skoncCen; pokousan a po-
Skraban couva Cerny samec a padi ve svém zdeé-
Seni s vétrem o zavod rozhorem a vbéhne primo
do chrtanu lisCi samici, v jejimz briSe se houpa uz
dvanact mysSi a dva mladi zajiCci. Pestry samec
vSak ted honi svou samiCku dokola tak dlouho,
az tato uzna, ze vsSechno zdrahani nema na trvalo
zadneho smyslu.

Druhého dne veCer brousi samec zase sam v poli.
Kde zlstala samicka vcerejSi noci, to nevi; a je
mu to také docela lhostejné. Prvni slovo ma za-
ludek, a chce-li i srdce své pravo, nuze, samicCek
je tu dost, starych i mladych, ochotnych i zdraha-
vych, a neni-li to tahle, bude to jin4d. OvSem sam-
cl je tu také dost, jednoleti, ktefi hned berou do
zajeCich, kdyz se objevi stary kreCek, predlonsti,
kteri ustupuji jen pomalu, trileti, kteri se nevy-
hybaji kratké pranici, a docela stari, s kterymi
treba svésti radnou rvacku, nezli utekou, nedo-
padne-li to obracené, coz se také prihazi. Je tu
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jeden obzvlasté silny samec, nahore Ccisté Zzluty
jako zralé zito a vespod stribroSedy jako list bo-
bu; kdyz se nas kreCek s nim utkal o péknou, mla-
dou samicCku, prsely padné rany a radna seknuti,
a plavy samec ovladl bojisté a dostal tu samicCku.
Za to naS kreCek odehnal pak zase starou samic-
ku mladému samci a pfiSel tak také na svij Ucet.
Konec¢né pominula tato vzruSujici doba a krecCek
tomu byl radd; kosti na zadech mu pod kUzi vycu-
hovaly, kozich mél pocuchany, pysky pokousané,
cenich rozedreny, i bylo na Case, aby pomyslel na
to, aby se zase vykrmil. A to také délal co nejdl-
kladnéji.

Zlost travi, laska vsak jesté vice; ze zlosti dosta-
neS hlad, laskou zhubenis; proto se kreCek potu-
luje po poli a pIni své brisko a nasazuje na sadlo,
az se mu klze zase napne, koZich se zase uhladi
a leskne; jen nad nosem mu zlstala jizva od zu-
bd plavého samce. Ted uz se také kazdym dnem
da lepe ziti; jsou jiz mladé korinky a CcCerstvy
hrach, kam hrabnes, vSude sedi brouci, kam str-
CiS nos, tam skacou lucni konicci, skrivanci maji
vajiCka a mysSi mladata, nastaly tucné, Stavnaté
dni! At si liSka slidi polni cestou, at se plizi ku-
na po mezi a at se mihne tchor v rozhoru, ti chyt-
nou jen mladsi kreCky, starého nedostanou, pro-
toze ten se pokud mozno zdrzuje v hustem ukry-
tu a umi se miti na pozoru i pred jestrabem, lu-
nakem a sovou.

Okraj obilného pole je ted pestry, kvete chrpa,
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koukol a ostrozka, zraje letni jeCmen, zito svéSuje
klasy, brambory se zdobi svétlymi kvéty; stary
kifeCek mysli na dlouhou zimu. Vyloupe peclivé
kazdy zraly klas a nacpe si zrnim licni torby, az
mu odstavaji daleko od hlavy; potom cupita k
brlohu, stremhlav se do ného otvorem vrhne a vy-
prazdni své kapsy v zasobarné. Polovinu noci tak-
to prochodi a uz odpoledne se plizi houstinou
stebel, vyhledava zrala stébla, ukusuje je a zbavu-
je plodud; vSude svéd¢éi malé hromadky plev o je-
ho pilné cCinnosti. Potom vSak se ho jeSté jednou
zmocni ten neklid, ktery ho drzel na jare, i béha
za samiCkami a rve se se samci a je zase oSkuba-
ny a urousany jako z jara. Ale tentokrate se uz
rychleji nezli tehdy zase zakulati a uhladi, proto-
ze jeho stdl je hojnéji prostien a nemusi uz ko-
nati dlouhych cest, aby si nacpal zaludek i torby;
a trebaze se to ted vSude hemzi mladymi kreCky”
protoze uz je druhé suché léto, a tfebaze je tu ne-
smirna spousta mysi vSeho druhu, prece jen kazdé
stéblo nese klas, kazdy stvol bobu mnoho luskd,
a tak je tu potravy a zasob pro vSechny az dost.
Sedlak je ovSsem jiného nazoru; davno uz nekrmi
své koCky a pslm dava jen polovinu Zradla, aby
chytali mysi, a kde jeho synové nebo cCeledin na-
jdou brloh kreCka, tam naliCi oka a pasti nebo
zakopou pred néj stare hrnce, a do téch se pak
chyti mladi hloupi kfeCkové; anebo nasypou do
brazd otravenou pSenici a lecktery kreCek na ni
zajde.
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Starého kreCka vSak nedostanou, nebot” ten ma
svlj brloh uprostfed velkého pole sviriskych bo-
bl, které stoji tak husté, Ze mezi lodyhami pro-
klouzne stézi koroptvicka. Sest stop hluboko v
tvrdém jilu lezi jeho doupé na spani; kreCek je
vyhrabal v dobé destll, kdyz pldda byla mékka;
ted je tvrda jako kamen. Doupé je prostorné a Ci-
sté a mekce vystlané starou rozzvykanou travou,;
kolem ného se rozkladaji Ctyri veliké zasobarny,
které pojmou pres sto liber plodld. Vchody do
nich jsou uzke, a stane-li se, ze kifeCkovi hrozi ne-
bezpeCi, ze bude vykopéan, uchyli se do nich, za-
leze tam a zUstane, dokud nebezpec¢i nepomine.
Prozatim to jeSté nespécha, nebot napred musi
byt sklizen jeCmen a zito, potom padne pSenice a
oves a na konec prijdou na fadu boby, a potom
ma sedlak tolik prace, Zze si na kreCky uz sotva
vzpomene. Jen od kocek a psu hrozi ted krecko-
vi nebezpeci, ale ve dne, kdyz slidi v polich, vézi
stary kreCek v nejhlubSim obilném poli, a koCky
nemaji rady nocCni rosy a zdrzuji se spiSe na ce-
stach. S jednou se setkal onehdy cCasné z rana,
kdyz s nacpanymi torbami miril k svému poli, a
ona mu zastoupila cestu. Rychle usedl na své ky-
ty, hrozivé zavrcCel, prejel si prednimi prackami
po licich a vyprazdnil své torby, a kdyz se kocCka
priblizila, skoCil na ni tak zurive, ze zdéSené u-
skocCila, nebot” to byla jeSté mlada nedospélad ko-
Cka, a pak vklouzl spésné do pSenice a zmizel,
drive nezli se ze svého uleku vzpamatovala.
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Ale vSechno ma svlij konec, i tato doba klidu, a
prijdou dni, kdy kosa nezvoni jen rano v jeteli,
nybrz po cely den. Kde staval jeCmen, trpyti se
strnisté a po ném chodi sedldak a ukazuje poh(n-
kovi mista s hromadkami plev, ktera prozrazuji
doupata krec¢kl, a pohlnek vedle nich zapichuje
vetviCcky. Odpoledne prijede na pole s voznici,
a kdekoliv je kreCkovo doupé, otevie kohoutek,
a voda hrCi do diry a z té se vyriti promocCeny
kifeCek anebo stara s mladaty, naCez je psi tak
dlouho tahaji, az z nich vytfesou zivot. Celedini
maji radost: hodné kreckl, hodné penéz, nebot
za kazdého starého kreCka dostanou od sedlaka 10
fenikl a za mladého polovic; travi tedy kaZdou
volnou chvili na strnisti s ryCi a psy. Zvlasté cCe-
ledin Jindrich se v tom vyzna; bere s sebou vzdy
dva kusy silného dratu a ty zastrCi do dér, aby je
pri kopéani vzdycky nasSel, nebot” chodby vedou Ca-
sto obloukem anebo i v Uhlu, kdyz plda je pfrilis
kamenita nebo tvrda. Prace se pomalu vyplaci;
z mésta prijdou péstitelé jezevcEikl a terrierd, po-
mahaji v potu tvari kopati a nakonec jesté davaji
slusné zpropitné, nebot jsou radi, ZzZe mohou svo-
je psy takovym pohodlnym zplsobem zaméstk-
nati. Kromé nich se tu objevi jeSté prirodopisec,
ktery na mrtvych kreCcich shledava hmyz a vy-
pravuje celedindm, Ze na kreCkovi se prizivuje
néjaky roztoC€, a na tomto roztoCi ze Zzije zase ji-
ny roztocC; je velmi Stasten, ze zjistil tohoto sekun-
darniho parasita, procez da Celedinovi dvé marky
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a pohlnkovi jednu; ti pékné dékuji, usklebuji se
a maji pak o meéstacich jesté pohrdavejsi minéni
nezli pred tim.

Sedldk neni pritelem novot, ale kdyz uz jsou Zzi-
to a pSenice sklizeny, vidi, ze s pastmi a rycCi a
voznici se kreckl nezbavi, zvlasté kdyz dlouhé
sucho speklo jil tak do tvrda, Zze jej ani krumpac
neurazi. PrecCte tedy trikrate pomalu v hospodar-
ském cCasopise c¢lanek o hubeni kreck( sirouhli-
kem, opatri si nékolik nadob té jedovatiny a da
se se svymi lidmi do préace.'VVSechny staré hadry,
co jich jen mohou sehnati, vezmou s sebou. Kde
je neéjaké kreCkovo doupé, namocCi se hadr do te-
kutiny a tlustym dratem se vsune hluboko do
doupéte; potom se do vchodu i vychodu nasype
hlina a upéchuje; pak se jde k dalSimu brlohu,,
kde se pracuje stejnym zpulsobem, a kdyz je sedm-
set brloh naplnéno tim vrazednym vzduchem,
rekne sedlak: »Tak se to patfi! Ted jsme se téch
potvor zbavilil«

Caste¢né to bylo pravda; mnoho set kie¢kd se
udusilo pod zemi a hniji tam. Kdyz vsSak sklizeli
zboby, lilo tak straslivé, ze cCeledini, kteri i jinak
meéli dost prace, neméli uz chuti, aby hubili kre-
Cky, a kdyz nastalo lepSi pocasi, byly kopecCky
plev a stopy doupat tak rozmazany, ze leckteré
bylo prehlédnuto a mezi nimi i doupeé staréeho
kieCka, ktery Sest stop pod zemi lezi u svych za-
sob a spi Cekaje, az zase budou zpivat skrivani
a rozkvete podbél.

Z némciny prelozila B. KokeSova



CECILE S AW AGE

Noc pastyrova

Den cely stada zvonici se popasala

na dousce materi, z niz vuné léta séala

na hore panenské, kde Septa oliva

k uspani ovoci, jez v listech spociva.

Zde ssalo jehnatko (m& vinu jeSté kratkou)
a verneé cupalo za opatrnou matkou —

psa balo se, jenz pobihaje zuby sviti.
Kobylky vyhanélo z kameni a siti,

na slunci skakaly mu ve travnatéem haji.
Ted nozem bukovym si pastyr skyvu kraji,
chléb jeho Sedivy jest jako cikada.

Ke chlebu orechy a Cesnek uklada.

| pojedl, a po plechove fletné saha.

Slys, hude hlasem zemé, kozlikova blaha,
skal, po nichz mihota se rucCej neveliky,
koz, jejichz vemena jsou modra jako fiky,
kaStanu, jejichz slupka zelené se jezi,
dubu i zaludu i zory v zlaté vézi,

oslika s vlhkou hubou, zvonku vinobiti,

| slunce, jez se slamou nebeské zné trpyti.
Téz zapél o skrysi, v niz jestér otalli,

jenz brokatovy Sat si posel kristaly,

pak ticho vyzpival, své duSe smutek mnohy
a druznost berana, jenz vinuté ma rohy.
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Tma mesicni se snesla, mocné, pomalu.

Meceli skopci o stesku a o zalu.

List na list pritiskl se k vétvi jako vCely,

hvézd bilé viny po nebi se rozestrely.

Spi tedy stada, zahalenad unavou,

klin matCin kazdé jehnatko ma pod hlavou.
Dech bravu stoupa, vmiSen je v pot kysely

jak sepot pokoje a oblak nad tely.

VSe spi, strom, pes i berla, hora prve slunna,
vSe sny ma, oslik jako rozzarena luna.

Bdi jeding, v plast kajicich jsa zahalen,

vhuk, v némz ma zalibeni Jan de la Fontaine —
bdi pastyr u ohné, jenz obCas nachem vzepla,

by vlka zapudil, tmam podal kalich tepla.

Muz duma: davno dli na hore bez ozvény,

nach strechy nevidi a neslySi hlas zeny,

jez synka na pastyfe doma vychovava.

Tam dole od Cervna jiz suchem ridne trava,

| zenou na hory, vstric oblaku a boufri.

Dnes vecCer ledovy je stin a z chvoji kouri

se kolem ohng, jehoz treseni se vtira

do letu lySaje a netopyra.

Ni okénko se na popluzi nezablyska,

jez chlebem syti jej, neb daleko jest viska. Spi,
jesté dal je meésto. Spadla SiSka chrasti

jak padla na skalu a pada do propasti.

U stezky, jez se vine nad samotou z hloubi,

dub s dubem barvy bronzl, v korunach se shoub.
Tvor dlouhy, harasivy, vklouzl v Ukryt nory,
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klid opét uhostil se. Ofech stary, chory

se tfese zimou, v haluzi svych mihotani

vSe zahrnul, co zije na horach i v plani.

Je peékne, dozvédeét se, kterak slast a vada

snll rozviji se z dfimot utichlého stada;

ZFit v dusi psikové a v dusi jehnéte

jak vlné vecere jim spanek oplete,

jak lu€in vzpominka, jak mata v potoku,

Jiz, vonnou, deptaji ve vinek poskoku.

Sny nevinnych, sny tvorll v dfimot poZehnani,
sny zajicl a much, sny stroml v skryté strani
s lidskymi vystupuji k luné stribrité,

sny, jimiz spolu touzebné se modlite

a kterym z neuchylnych dalek odpovida

jen zlata libezny lesk tam, kde vola bida.
Zna zdroje blaha pro nas vécna moudrost Pané —
plod méneé krasny jest, kdyz dotknou se ho dlaneé.
ZFi pastyr pred sebe a dlouho premita,

vazi, co bodlak jest, co ruze rozvita.

Vi, ze se lopotit ma oddané a tiSe

a potom odejiti k shniti pod cyprise

jak scvrkly plod, jenz padl mezi kameny.
Prec potési se prve v skalach prameny

a jitrem, které na paprscich tka si roucha.
Pod chudou hazukou se chvili zaposloucha

v tep krve hore¢né, smér dobry da své vdli.
Ples duSe nejednou se k odrikani stuli.

Kdyz nékdy rozlitostnén zemdli za soumraku,
mir pritiskne si k srdci, sahnuv po oblaku.
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Svou zenu miloval a lasku neporuci

dymian s izopem ma jako kytku v d™»..

Tak mnozi v sluzebnost se dali pySe slepé

a proto nebudou pod drnem spati lépe.

Vi, ze ma zivot lidsky zatoCiny bludné

a vi, ze, sotva v Fijnu plana réva zrudne,
jak zvonkU rozsévac své stado seradi,

zas najde v chalupé otrelée naradi

a doma uciti dech reznych platen v pradle.
Rozveési po hambalkach zimni hrozny zvadlé
s ruzenci ¢esneku a cibulové chlouby,

kvét k tomu lipovy a nasusené houby.

Zti pribytek a loze skryté za zaclonou

| dité zalepené pomazankou vonnou,

ZFi svézi zenu, srdecnou ve Inénem Satku,
zFi studni, révovi a okno na zahradku.

Sen jeho zalibil se rozzarené lune:

spi pastyf, hlavu sloZiv na vinatém IGné.
Bud pokoj jemu, berle, ochranciim i stadu.
Sam, bratr meésice, shléd na né s haldy hradu
a prohlizi je zlatém ekstatickych oci

vyr, ktery se k nim druzné schoulil na Uboci.

Prelozil Bohuslav Reynek



ISABELLA RUTTENAUER
K Bxeetsteni” krest'anskych
pojmu.

Herbert Schoffler uverejnil kratké zkoumani du-
chové deg¢jinneho pozadi Goetheovych »Utrpeni
mladého Werthera« (Vittorio Klostermann, Frank-
furt am Main 1938), v némzZ jsou velmi dllezité
veéci o tomto basnickém dile a které kromé toho
jest hodno povSimnuti pro kazdého, kdo se sna-
Z2i 0 poznani duchové déjinnych predpoklad( na-
Si pritomné doby. Chceme z této studie vyjmouti
tvori jeji vlastni hodnotu: totiz zjisténi a duchové
déjinny vyklad jisté zvlastnosti mluvy v liceni po-
slednich dnG Wertherovych. Schoffler v ni zji-
Stuje jednotlivé napadné a nepopiratelné ohlasy
slov, kterd se objevuji v Evangeliu svateho Jana,
a ze vSech Ctyr evangelii jen v tomto. Werther
piSe na pr. o kvétinach, které mu Lotta poslala,
ze mu »zapecetily jeji lasku«, chce piti ten »stu-
deny, straslivy kalich«, ktery mu Lotta podava.
A takovych parallel dalo by se uvésti jesté vice.
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Schoffler uvadi skuteCnost téchto ohlasl, které
se objevuji na priliS vyznamnych mistech basni-
ckého dila, nezli aby mohly byti povazovany za
bezvyznamné, v souvislosti s duchovym vypora-
davanim, které urcCuje tvarnost 18. stoleti — pre-
devSim s jeho bojem o ideu Boha — a pokousi
se odtud o obezielé a presné vysveétleni. Ohlasy
slov ze zpravy o UmucCeni Pané z Evangelia Sva-
téeho Jana jevi se mu umeéleckym vyrazem pro to,
ze zprava o utrpenich Wertherovych, o jeho »u-
muceni«, se jistym zpulsobem stavi vedle zpravy
o0 UmucCeni z Evangelia. Obét smrti, 0 niz vypra-
vi Evangelium, déje se k vlli absolutni mimosvét-
ské hodnoté; »obét«, kterou Werther prinasi svou
smrti Lotté — a on oznacCuje svou smrt jakozto
obét’ — deéje se k vuli lasce pohlavi, tedy pro hod-
notu svetskou. Kde Evangelium mluvi o Bohu,
tam stoji v »Utrpenich mladého Werthera« Lot-
ta; a tak je toto basnické dilo v nasSich novodo-
bych déjinach ducha prvnim pripadem utrpeni a
smrti, v némz rozhoduje sveétska hodnota. A umeé-
lecky' velmi védomé utvarenda mluva Goetheova
prozrazuje, ze ve védomi jejiho tvlrce laska vstou-
pila na misto nejvysSi nadsvetské hodnoty; popr-
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vé v naSich novodobych déjinach ducha uziva se
v liCeni zahynuti z lasky nejsvétéjSich slov a ob-
ratQ.

Tento vysledek Schofflerova badani bylo by lze
jeste rozsiriti; studium literatury 18. stoleti uka-
zuje zretelné, ze slova a obraty z posvatné mlu-
vy, kterych bylo asi tak do r. 1750 vzdy uzivano
v souvislosti s- kfestanskymi hodnotami, se od dru-
hé polovice toho stoleti Cim dale tim vice prena-
Seji na hodnoty ryze svéetské. Vzdyt v reCi a ob-
zvlasté v reCi basnické dochazi presun hodnot své-
ho bezprostredniho vyrazu; treba si jen zivé pred-
staviti, co vSechno v onéch desetiletich — asi tak
od Klopstocka az po mladého Goetha — bylo na-
zyvano »svatym«, abychom nasli plné potvrzeno
Schofflerovo zjisténi, ze na misto mimosveétskych
hodnot krestanstvi vstoupily hodnoty svétske a
cini si tentyz narok, aby byly povazovany za sva-
té; a to nikoliv jen osobné pro mladéeho Goetha,
nybrz pro celou duSevné vedouci vrstvu oné doby.
Co to znamena, to se nam vyjasni, kdyz si uvédo-
mime, ze nase moderni doba vlastné zacCina oneé
mi desetiletimi, v nichz prec vznikla ona prvni
basnicka dila, kterd& muzeme Ccisti nikoliv z histo-
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rického zajmu, nybrz se zivou ucCasti; nase doba
Zije jesté z toho, co se tehdy udalo — anebo po-
ctivéji rfeCeno: trpi tim a je tim nemocna. Proto
je tak dilezité upozorniti na nadbozenskou revolu-
ci v 18. stoleti, jako to cCini Schoffler. Nemeéné
dllezitym bylo by ovSem také studium uz soucas-
né s touto revoluci zacCinajiciho protipohybu, kte-
ry opétné zapasi o prohloubené krestanské veédo-
mi a jehoz opravdovost se v neposledni radé proje-
vuje ve zvysSeném pocitu zodpovédnosti vUicCi feci.

Z nemc. prel. Fr. Pastor.



REDAKCNI ZADINA

(shrnutd do Archi Fijnovych 1940 z palani V. O. a J. F.)

»VSICHNI BUDTE JEDNOMYSLNI«, napomina
svaty Petr ve své prvni epistole. A v novinach cCte-
me: »Dnes neni stran, dnes neni ani politickych,
ani ideovych bojl.« To uz tedy jakobychom byli
jednomyslni. Nebot’ ideové boje vedou se jen pro-
to, abychom byli jedné mysli vespolek. Neni-li te-
dy jiz ideovych bojl, tfeba, aby novinari zavreli
své kramky se svym pochybnym zbozim, slozili ru-
ce v klin a tésili se z ideového miru. Coz se arci
nestane, nebot” s idejemi nejsou jen boje. Je téz
jejich tribeni, kliceni, rozvijeni, zrani. Jako Baru-
chovy »hvézdy davaji svétlo v strazich svych a ve-
seli se: zavolany jsou, a rkou: Tu jsme, a s vese-
losti sviti tomu, jenz je uCinil.« — Proto jesté vy-
davame, redigujeme a vykladame pod heslem:
Congregans congregabo. S tim arci souvisi i vy-
klizovani, jak pravi F. A. Swinnerton: »NaSi pra-
ci Je dostat z celé historie a umeéni to, ¢eho patrné
potfebujeme — co ma skutec¢nou plvodni cenu —
a ostatni VYKLIDIT a zapomenout.«

SALDOVI VYUCENCI. —V ¢asopise »Uboj« jsme
Cetli »péknou« kritiku o basniku VIad. VVokolkovi:
»Také druhy svazek prozrazuje prozitou krestan-
skou koncepci autor(i, jichz prace prinasi plody

1



necCetne, ale tim hodnotnéjsi. Toto dilko je formal-
né vytribenéjsi nezli predchozi Poutni pisen, ale
nema jeji dynamiky. Zdravy symbolismus je pfi-
chuti basneé, k hymnickému dojmu dospiva autor
v zaveru knizky, ktera je prava pro uzky Kkruh
bibliofill a krestanskych zajemcl.«

UrCeni »krestanskou koncepci« jest klise otlou-
kané do omrzeni. ObycCejné se tim chce fici: Kdy-
by to nemélo krestanskou koncepci, bylo by to
lepSi. Kdyby vSak Vladimir Vokolek nebyl Basnik,
»krestanska koncepce« by mu nepomohla. Vime,
co versovnického braku prochazi tydné a meésicné
»poboznym« tiskem. »Zdravy symbolismus jest
prichuti basné«; to je opravdu podareny vejprtek.
»Pro Uzky kruh bibliofilG a kFestanskych zajem-
cl«. — HIlupéaci vzdy svobodnym uménim S$kodi,
ale hlupéaci zlomysini méli by byti télesneé trestani.

PRAVDA VITEZI. — P. VIad. Vokolek nahléd-
nuv mané v tiskarné do vyvésnych archl, dodava
toto: K Vasi poznamce o »Uboji«: zajima mé vé-
ta: >... pouze pro Uzky kruh krestanskych zajem-
cl.« Ten krestan, co to psal, chtél asi Fici katoli-
ckych (ovSem s prihanou), ale tento jeho omyl jen
odhalil pravdu: totiz, ze kifestansky jest jenom ka-
tolicky a ze je nas malo (uzky kruh), coz je samo-
fejmad pravda (Malo vyvolenych). Takto lidi »o-
mylem« Fikaji pravdu, kterou nemaji a neznaji
a tak prece jen na konec PRAVDA ZVITEZI!
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DNESNI POUTE. — Farni Gfad ve Vrapicich'u
Kladna doporucuje takto pout k sv. AntoniCku
u Blatnice na Moravé: »pout’ je spojena s prohlid-
kou lazni Luhacovic a Bat'ovych zavodu ve Zliné.«

SVATEK MATEK. — Zrovna v tydnu, kdy méli
tenhlenten »svatek« matek, byla ve Veéernim Ces-
kém slové tato zprava:

»13letd matkou. Jak se dovidame z ddvéryhodné-
ho pramene, narodila se v Praze 13leté divce hol-
CiCka. Maminka je zdrava a té€Si se na svatbu.«
A 2 dny na to:

Hrozny pripad. Ke své zpravé o 13leté matce se
dodatecné dovidame tyto podrobnosti: Otcem hol-
CiCky je otCim 13leté matky, a byl zatCen.«

Neni nad uCinnou propagaci téchhletéch narod-
nich svatkd.

»POKROK JDE NEZADRZITELNE VPRED« —
Kopali v Josefoveé. Hradby. A nasli tam cihlu 8
pismeny F. M. T. a cisarfskou orlici. Udéelali po-
plach o vzacném nalezu a cihlu dali do musea a po
vlastech Ceskych se zacalo lustit, co s cihlou. PFi-
Sli doktorové a archeologové. A taky se to doveé-
déla mestskad cihelna v Prostéjoveé a podala mu-
seu v Josefové nabidku na roCni dodavku 4 mili-
onl stejnych cihel, nebot’ je vyrabi. A tak tu cihlu
Zz musea vyhodili; a je ticho.



JEJICH VYVOJ. — Mlze to byt asi tak 2 roky,
co jsem Cetl, ze v Kodani postavili hotel, kde z ko-
houtkll v jednotlivych pokojich teCe nejen voda,
ale 1 pivo.

A tak vidime, kam az vede technicky vyvoj. Ko-
mu by se do takove zemeé nechtélo! Non audietur
ultra iniquitas in terra tua, vastitas et contritio
in terminis tuis. 1s. 60.

NAVRAT K PISNIM. — Co se ted vyplytva papi-
ru na hledani tradice a urceni cesty naroda. Vyta-
huji se kroje a milostivé pani, z nichz kazda si
dala asi IOx pomoci, v nich zpivaji »Ta naSe pis-
nicka Ceska«, »Bejvali Cechové«, a vsechno je za-
chranéno. Totéz feSi nejaky Joza Vejchodec ve
»Zpravodaji, mesicniku okresniho hospodarského
spolku v Milevsku« ze dne 15. duhna 1940:

Clanek méa nadpis: »Milevsky kraj ¢€istou studni-
ci narodnich pisni«, a jde v ném o to, abychom
se vratili k starym, narodnim pisnim. PiSe takhle:
»Dnes se jiz dohromady nezpiva. Za naSich mla-
dych let jsme tancivali od podlahy. A kdyz byli
mladenci rozcitlivéli (jesté pred jeho mladim se
fikalo opili) a nechali si (ani nezna rozdilu mezi
nechati a dati) zahrat Vackariv valcik »Sen las-
ky«, Leharovu »Veselou vdovu« anebo »Dunajské
vinky«, pak se to v sale v ladném rytmu jen vini-
lo. A dnes misto toho uCinkuji Melody Boys a Jazz
Band. To by se Clovéek opravdu rozplakal.«
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To my zase ne. My bychom se po takovych Dunaj-
skych vinkach anebo Snu lasky zrovna »utloukli«.

LIDOVECKE ZAVODENI.— Casopis »Hospodar«
ze dne 16. listopadu 1939: »Krestanské cirkve se
nesmeji potirat, ale usSlechtile spolu zavodit.«

30 je v Casopise lidoveckych agrarnikd a c¢tou to,
pry, zemeédeélci, kteri jsou katolici. To by je asi
meéla redakce zaprahnout do Ctyrsprezi a uspora-
dat s nimi gladiatorsky turnaj s Prochazkou, Vo-
choCem a podobnymi.

ROZHOVOR S JEDNOU PANI: »Co chcete? Ja
jsem velka lidovkyné, a pfi tom jesté katoliCka.«

ROZUMOVANI »UMELCU«. — Jifi Mahen se za-
stirelil nebo obésil a spousta lidi, misto aby byla
tiSe, si pustila hubu na plno. »Malif« Ed. Milen
perli ze sebe v L. N. toto:

»Kdyz J. Mahena néjaké umelecké dilo zaujalo,
jeho ocCi zazarily radosti. Polibil umélce na celo,
aby jej posilil k dalSi praci a odeSel jako Kristus.«
Takového rouhaCe neda arci nikdo prohlédnout
a zavrit.

TO ME TESI, ZE JSME CESI. — Ujal se »pékny«
zvyk — rozdélovat svétce na Ceské a ty ostatni.
Narodni listy z 3. 7. 1940 si s gustem otiskuji tu-
hle banalnost a doporucuji ji, Zze je to od tribuna
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lidu dra Eduarda Grégra z 30.6. 1886:
»Jest v nebi mnoho svatych,
| Ceskych je tam dost,
vSak svaty s citem Ceskym
I tam je vzacny host.

Vsak Prokop ze Sazavy
byl vzdycky vérny Cech,
proto ho vysSe cenim
ostatnich svatych vSech.«

Potom ze nemame tradici. Ti Eduardi!

OVOCE JEST VELMI ZDRAVE. — »Péstitelé u-
Slechtilych psl, piSe jeden c¢asopis, udélali dobré
zkusSenosti s podavanim jablek svym chranénctm.
Kazdy pes obdrzel na noc své jablicko, na néz si
tak zvykl, ze by byl bez ného se neodebral do své-
ho koutku. Po této primési potravy jsou pry psi
velmi zdravi.« — Libezny dokument z doby po-
hrom: v Kosmakové Kukatku jest obrazek, kde
bohaty tovarnik udélal psim vanoc¢ni stromek, o-
veseny salamy a cerbulaty. Ted — po této »dobré
zkuSenosti s podavanim jablek svym chranénciim,
budou jim na stromek privéSovat i jabliCka.

NAMLUVY HLUBINARU. — CAT dostalo nové
vedeni. Cloviéci, ktefi po téta wvytrubovali, jak to
ti lidovci Spatné délali, a co by oni, kdyby se tam
dostali, délaji to zrovna tak jako tamti.

Vydavaji tam také uplakany sentimentalni sSkvar
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pro zeny a divky (ty podle toho vypadaji), a aby
jim to trochu Slo, zavedli si rubriku pro snatky.
Tady jsou ukazky:

1) Intel. 50lety vdovec, majitel pékného statku
a mlyna, rad by se seznamil za ucCelem brzkeho
snatku s hodnou a rozumnou katolickou, prime-
reného véku i majetku, kterd by si vazila hodne-
ho muze a klidného Ziti na venkové. MlzZe byt téz
spolumajitelkou. Zn. »Klidné stéafi.«

2) 46leta divka mladsiho vzezreni, plnostihlé po-
stavy, bruneta s vybavou, katoliCka, hleda touto
cestou hodného muze-katolika v priméreném sta-
ri, ktery by meél smysl pro klidné a harmonické
manzelstvi. Zn. »Novy Zivot«.

3) 18letd stredosSkoldCka ze zadmoznéjsi rodiny,
vysSi postavy, svétlekastanovych vlasl, znala do-
macich praci, seznami se se vzdélanym muzem bez-
vadné minulosti, praktickym katolikem v zajisté-
ném postaveni. Zn. »Hlubinarka.

Tohle jsou praktické vysledky studia hlubinarske-
ho.

DoporucCuji velecténé redakci a administraci, aby
u kazdého uvadéla presnou proporci, a to pokud
mozno na vSech uddech, aby nenastala mylka.

Na chodbé toho svého podnikani maji takovou-
hle propagaci svych hlupot. Veliky nevkusny pla-
kat, na némz tupé udeélani andéliCci drzi v rukou
ty jejich Skvary, a nad tim je napis: »Nesem Vam
noviny.«



Je to zrovna takova sprostota jako kdyz Elektri-
cké podniky meésta Prahy si daly tuto reklamu:
Chléb vezdejSi jezte vzdycky

opékany elektricky.

PANNE UZITECNE. — Jsou panny moudré, jsou
panny blaznivé. Tato jest uziteCna a diky ji za
vSe dobré! Z odpovédi na jeji »vazané«:. »...\Ve
VaSem prani je téz tato véta: Vy mnou pohrdate
a pravem. A celé psani samy narek — takova ja-
kasi utajovana mstiva kantiléna! Ze zminky o tom
pohrdani usuzuju, Ze svému »stavu« prec jen ne-
rozumite do té miry, abyste jednou Zivot vzala
vazné a ze svého panenstvi zachytila zavC€as néco
pro vécnost, nez kvét mladosti uvadne. Nemyslim
ani tak na télesné panenstvi, ale — jak bych to
srozumitelné poveédéel? — ano, tak, jak to vyjad-
fuje Sestra Marie z Ukrizovaného v jedné knizce
Dobrého Dila, jiz snad mate; pravit tam: »Panna
neni pannou toliko télem, Cistotou; zvlasté jest
pannou svou laskou. Ta, jez se prohreSuje proti
Cistoté, ublizuje sama sobeé; ta vSak, jez se prohre-
Suje proti panenstvi lasky, zranuje kromeé toho
primo Srdce Boha. Je tézSi prohreSovali se proti
panenstvi lasky nez proti panenstvi Cistoty.« Ano,
tak je to dobre povédéno. Myslim totiz, ze jest
rozdil v uCitelstvi a v tom Vasem ucitelovani. UCi-
telstvi je vzacna hodnost na zakladé uméni. UCi-
telovani, k némuz, jak piSete, necitite se povola-
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na, zda se mi utloukavym sebeprznénim; a k to-
mu jeSté podotykam, Ze Usudek muij jest vice es-
theticky, jde mi vice o vkus nez o moralku. Atd.«
— Arci, ze v tom hra velkou roli zivobyti, to si
nefikame: jsmet slusni lidé.

KDYZ KVET MLADOSTI UVADNE. — Pi3e dlou-
holeta nasSe priznivkyné z Velké: »Byl u nas dp.
kanovnik Striz. Ptal se, zda se pamatuji, jak jste
k nam prisli. O pamatuji dobfe, povidam, nasli
jste mne na dvore, nakladala jsem hndj. Vzdycky
bych rada vidéla, kdo Pana Boha miluje nade vsSe-
cko. Radovala jsem se s vami a dnes se raduji sa-
ma. Vice nerekl, malo byl u nas. U Antonina (sy-
na) pobyl dele, lam pry fikal, ze kdyby u Vas
(totiz prfi Dobrém Dile) byli zGstali déle, Ze by
z toho byla sekta. Antoninovi jsem fekla, ze p.
faraf Danék mrtvici ranén zemrel, Pan BUh mu
odpust, v oktavé Boziho Téla, a jeho kucharka
bez zaopatreni; to je pro mne zrcadlo spravedl-
nosti. NynéjSi nasS p. farar povidal: Ten kanov-
nik byl take v té bandeé, sakris, jak se tam dostal?
Ja nevim, fekla jsem, Pan Buh vi, cesty BoZi jsou
nevyzpytatelné . . .« — Odpoved J. F.: Z oktavy
Nanebevzeti 1. P. 1940: Tentokrat VVas dopis o nav-
Stévé pana kanovnika mne velice pobavil. Ten pan
farar SakriS ma pravdu: Pan kanovnik Striz byl
také kdysi »v té bandé«. Ostatné plné mu to do-
sveédcte, ze jsem ja sam ze sebe nikdy vic nedélal,
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nez ze jsem z bandy, jez kdysi i ve Velké hledala
cesty Bozi, o nichz pravite, Ze jsou nevyzpytatel-
né. Zbyl jsem sam z »té bandy« a sidlim ve Staré
fiiSi, coz je také ctny titul. Nebot pan ten kanov-
nik ma titul »sidelni«, ale asi mu to nestacuje k
spokojenosti, kdyz se pustil az do Velké hledat
sva »mlada léta«.

P. Dr. 0. HEIDRICHOVI: V predmluvé k povid-
kam Heidenstamovym (Svaty Jifi a drak) pravi-
te: »Svatad Brigitta neni v podani Heidenstamoveé
postavou valné sympatickou; jeji upfriliSnéna tvr-
dost k sobé i druhym cini ji malo lidskou, ale ne-
Ize neuznat jejiho moralniho heroismu, ktery ne-
zna smlouvani.« — To, pane doktore, nerikate
dobre. Tvrdime pravy opak, ze totiz svata Brigit-
ta v podani Heidenstamoveé jest velmi sympati-
cka, velmi lidska, velmi stateCna, velmi pokorna,
neslevujici vSak nic ze vzneSenosti svého knize-
ciho plvodu, stale se pfri tom vynasnazujic s bliz-
nimi o spravedlivé rovnani, Cimz moralka, mysli-
me, jest vyCerpana. Tomu prosté, p. doktore, ne-
rozumite, a prozrazuje to VaSe uznani jejiho zno-
ralniho heroismu, ktery neznd smlouvani, zacina-
jici slivky »ale nelze neuznati«. — Patrno, Zze ma-
te jen humanitarsky objem moralky, a to na sveé-
tici je mira trochu kratka. — (To jen tak mimo-
chodem, protoze celkem Svaty Jifi a drak i ty
ostatni povidky jsou krasne.)
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HEROOVE PODLE DOB A GENERACI. Pocet li-
di primérné velikosti, vaZicich prfes 100 kg, od-
haduje se v Praze na 45.000. (Z Hospodynskych
Listd otiskly to Lidové noviny 6. I. 1940.) Myslim,
ze ted 1 témto metrakovym lidem trochu ubude,
ale nepochybuji, 7ze celkovy pocet pll sta tisic po-
trva, zvlasté az povaleCny blahobyt stoupne. Kaz-
da generace ma svlj druh herol. Rozdil od jinych
dob vidime v poCtu a jakosti. Ale tu zas z této
statistiky patrno, ze co snad chybi na kvalité, spra-
vi se vahou a vyrovnava se kvantitou.

UPOZORNENI:

v 55. ArSich roC. 1940. sbirky IV. jest velka tis-
karska chyba; pro vzdalenost tiskarny nebylo moz-
no dohlédnouti na posledni korekturu a proto,
mily Ctenari, ze sbirky té vyjmi Clanek »Dopis o
platnosti slova« od Bernta von Heiselera, odhod
jej jako nepotrebny, a nahrad tim, ktery jest pfri-
lozen do tohoto dvojCisla 58.



Bernt von Heiseier:

Dopis o plathosti slova

Ale pravim vam, ze z kazdého slova prazdného
kterez mluviti budou lidé, vydaji pocCet v den soudny.
Matous 12, 36.

To vime vSichni, vazeny priteli, ze uloha téch,
ktefi se snazi slouziti slovu, se stala tézko splini-
telnou. Slovo, tento nejvysSSi a zaroven nejobec-
nejsi statek naroda, upadl v zmatenych povalec-
nych letech a vlastné jiz pfed mnoha desetiletimi
do nevidané dutosti a znehodnoceni. Zilo sice
jesté v teci basnikl — téch nékolika, ktefi skutec-
né byli basniky — ale ti jiz nezastavali ve verej-
ném byti naroda platny drad. Tak vznikl stav,
ktery by si uméli Goethe a jeho vrstevnici sotva
predstaviti; Stelan George nazval tento stav po-
dle svého tvrdého zplsobu pravym jménem:

Jiz kazdé slovo je poskvrnéno pecCeti davu
a v listech blazni se stavaji sladké zvuky
jalovymi.



Byl to stav, kdy duch se skuteCné jiz témeér ne-
smeél odvaziti pojmenovati ani sebemilejsi do-
jem, ponévadz bezuzdné zneuzivani poskvrnilo a
zohyzdilo vSechny vyznamy. Kletba a pozehnani
nemelo jiz sily, slava jiz pozbyla bozského smyslu,
feC ztratila zivy obsah. A kdyz se koneCné zivot
naroda prece zaCal naplnovati vasnivym obsahem,
obnovoval se tento zivot Cinem. A z Cinu, ktery
se udal tak rychle a smeéle, muselo dopadnouti
dvojznaCné svétlo na nositele duchovniho zivota.
Goz pak nedélali stale jen slova, avSak znali to,
co nomaha a zahani zal?

Timto podcenovanim, jez ani dnes neni zdaleka
prekonano, trpi ucCinek prace, jiz mame na ome-
zeném poli nasi pUsobnosti vykonati, Vy a ja a
ostatni. Slova je tu pouzivano jako podradného
orostredku sdélovani nebo uchazeni se o néco ne-
bo nékoho, jen tehdy vSak pouzitelného, privadi-li
se k posluchaCi hromadné, s ohluSujicim a zapla-
vujicim prehanénim. Vaha tkvi v dcCinné naolni
feCeného a slovo tu ztraci svou posledni silu. Tim
se stava, ze my vsSichni, zatim co se shazime fici
podstatné, nezasahneme nikdy uplné ledvi svého
lidu. Nechavaji nas »zapoliti vtipné se slovyx, ale
stézi ndm rozumi, ze tu nejsme proto, abychom
zpestrili zahalCivé sobotni hodiny, nybrz ze mame
narok na ucCast na skuteCném zivoté naseho na-
roda. Kdo jeSté rozumi tomu, co fikame, mirice
pfimo na vlastni srdce] N&$ toulec jest pln Sipd,



ale zadny nezasahne cil. Zajisté tu nejsou bez vi-
ny duchovni lidé a nemluvim o tom, abych Zzalo-
val, spiSe jest jednim z mych nejhlubsich presved-
Ceni, ze lidé ustaviCné si stézujici jsou jen brzdi-
telé a Skddci. Culture begins at home mohlo by se
fici v obméné jednoho anglického prislovi, a kdo
se ucCinil znamym tolikerym Usilim o uzivani a
obecné uplatnéni slova jako ja, ten ma predevsSim
povinnost zacCiti vazné u sebe sama. My mame
navratiti slovu viru mezi lidmi takovym zpuUso-
bem, aby opét ziskalo plnou vahu vedle ¢ind lidi.,
a to se mUZe stati jen nejvyssi pravdivosti a hut-
nosti nasi reCi. Tvrdim, ze nam chybi jeSté mnoho
a ze jsme jeste daleci toho, abychom mohli tento
ukol spiniti. Napfimeni a silu bychom snad meéli
hledati v pravém némeckém vyznani, jez kdysi
napsal Luther: »JeSté to nejsme, ale staneme se
tim. Jesté to nebylo vykonano a jeSté se to nestalo,
je to v8ak v zarodku. Neni to konec, je to vSak
Jiz cesta.«

Smim k vam tak mluviti, ponévadz jste zvykly
ziti duchem. Nechte, at’ v nas stale Cistéji roste za-
dost a at se utkava v celé primosti s naSim sveé-
domim. Povzbudte navi mysl k umeéleckym a
mravnym rozhodnutim, ktera vlastné vytvari du-
chovni urad a onu nedostateCnost, jez prameni
z bazné pred nejvyssimi vecmi. V této dobeé, ktera
musi snaSeti a zvladnouti velkée otresy, bude mno-
ho zaleZeti na tom, zda spravci duchovnich statk(
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budou poctivé slouziti; a na takové zodpovédno-
sti jsme my téz ucCastni. Na nas je, abychom v na-
sem nejblizSim okoli spravovali uSlechtily statek
slova pravdou a slusnosti, abychom mluvili jen to,
co tryska z viry, trpéli jen to, co nese znaky vni-
terného zivota — tak, aby naSi feCi nechybélo
jméno, az Blh opét sestoupi z nebes, a my budeme
Jej volat!

Z némc. prelozil Vaclav Stépanovsky.

Pro Archy natiskl JaroSlav Goldman a spéL v Praze-Brevfiové»



Hendrik Willem
van L.oon

UMENI
MALIRSTVI, SOCHARSTVI, ARCHITEKTURA,
HUDBA A TAK ZVANA MENSIUMENI

. . . . bylo napsano a ilustrovano, aby i pro-
sty Ctenar pochopil a ocenil vSe, co bylo
udelano od pocatku sveta az do chvile,
k niz jsme se priblizili tak tésne, ze zaCina-
me ztracet perspektivu.”

864 strany — 153 jedno- a vicebarevnych ilustraci.
BroZzované 150 K, vaz. 180 K, v polokizi 230 K.

PROHLEDNETE SI U SVEHO KNIHKUPCE.

Nakladatel \Vaclav Petr, Praha Il.,

Je¢na ulice cCislo 32.



Knihami, «které si naraz zamiluje a jich?
plvab i praktickou hodnotu predevSim oceni
kazdy opravdovy pritel nasi krasne prirody,
jdou dosavadni svazky sbirky ,,NASE PRIRO-
DA V OBRAZECH*

Sv. 1. Univ. prof. Dr. Fr. A. Novak-K. Svolinsky:
ROSTLINY 1. Vaz. vwyt. K 45—

Soubor 158 naSich rostlin z nizSich poloh se-
radenych v poradi asi tak, jak od jara do
podzimu rozkvétaji.

Sv. 2. Dr. Jos. Jirsik-K. Svolinsky:

PTACI. Vaz. wt. K 36.—.
64 dokonale vérnych vyobrazeni naSich pta-
ki, s nimiz se v prirodé setkavame.

Sv. 3. Univ. prof. Dr. Fr. A. Novak-K. Svolinsky:

HORSKE ROSTLINY. Vaz. wyt. K 42—
Soubor 115 druh( naSich alpinek, barevné

I tvarove nejkrasnéjSich horskych a vysoko-
horskych druh.

Sv. 4. Univ. prof. Dr. Fr. A. Novak-K. Svolinsky:
ROSTLINY, dil 2. Vazany wvytisk K 45—
Pokracovani 1. sv. sbirky, Rostlin, obsahujici

daldich 115 druh( nasich rostlin z nizSich
poloh.

Obdrzite u kazdého knihkupce nebo vnakladatelstvi

. VESMIR*“ v Praze PII., Dobrovského 29.



PRAVE KRITICKE VYDANI

MACHOVA MAIJE

Vychodisko bohaté tradice slovesné, slavny Machlv Ma4j bude vydan v di-
kladném kritickém vydani a ve vnitini Upravé v takovych pracich zkuSenéh
basnika Jifiho Karaska ze Lvovic. Byla to véc srdce, ktera vedla znalce Méchy,
Jifiho Karaska ze Lvovic, k usporadani tohoto vydani. Zalezelo mu hlavné na
tom, aby Maj v jeho Upravé ozil jako basenn dneSka pro dnesSniho Ctenare.
Skvostnou tuto knihu, vyzdobenou Sesti drevoryty a inicialami Jana Hanzla
tiSténou na japanu a vazanou do pergamenu, pripravuje k prvnimu kveétn
nakladatelstvi KropaC a Kucharsky v Praze Il., Spalena ul. 23.

CO NEVIDET VYJDE

PAP RS E K, ziva Citanka v duchu Florianova Studia. Pi

sné jsou zretelné notovany. Zretelné, nebot’ jsou rukou kresleny a reproduko
vany na zinek. Upravu naznacil Oldfich Menhart, pfihliZeje k G€elu tohoto stu
dijniho artiklu, jenz bude blize popsan v ArSich a o jehoz vhodnosti a potrebc
kazdy se zahy presvédci. Obrazky a vyobrazeni (schemata, diagramy, fotogr
snimky, tabulky atd.) budou reprodukovany na dobrych papirech. Majitelen
a vydavatelem je Viléem Opatrny (Praha-Brevnov 406), expedice vSak jezatin
ve Staré Risi, nebot’ podnik tento z(stava v tésném spojeni s Dobrym Dilem
Prvni Cislo tiskne knihtiskarna Karla Kryla v  Kroméfizi, a to 444 vytiskl ni
trojim papire, ve formatu 21 x 16 cm.



MACHIAVELLI

ucitel viedarc



JEDNA Z NEJSLAVNEJSICH KNIH NA SVETE

N. MACHIAVELLE VLADAR (L rriNCIPE)

vySla pravé v novém vzorném prekladu JAROSLAVA ZAORALKA

Toto dilo, tak odsuzované a zavrhované, ale vzdy znova Ctené a
studovaneé, ovlivnujic? statniky i politické mysleni vCera i dnes
pomuUze vdm pochopiti smysl soucasného déni a porozumite do
znacné miry i soudobé politické zakonitosti pomoci drobnohledu,
kterym ,VLADAR" je. Tuto knihu nemdze nikdo pfejiti bez po-
vSimnuti, je zdkladem moderni védy politické a prikladem poli-
tického realismu, ktery uci, jak politika musi vychazet ze skutec-
nosti a nikoli z ideologie. NaSe doba ma nejeden z pribuznych rys(
doby, ve které ,,ucitel vladar(" Zil, a tak vice nez kdy jindy je jeho
klasicke dilo aktualni. V Cechéach jeho preklad vychazi jiz po treti.
Tentokrate v dokonalém pretlumoceni, které autorovu krasnou
a Cistou fe¢ i dokonalou uméleckou formu uchovava v celé jeji
jedinéCnosti. 'Uvodni rozsahla a vyGerpavajici studie Dr. 7r. Bauera
je dilem sama o sobe. Xresli portrét Machiavelliho na pozadi jeho doby,
plsoberti jeho myslenek béhem staleti i vliv na mysleni soucasné. Je to
u nas prvni veétsSi pokus o zhodnoceni renesancniho genia. Nazvy
jednotlivych kapitol této studie vystihuji nejlépe, o co v ni jde:
Strzeni pokrytecké masky - Machiavelli spisovatel — Kritika soudi
Machiavelliho - Historie a politika — Machiavelliho Clovék — Kdo
mUze po ném hodit kamenem? — Machiavelli a soudoby svét atd.
Machiavelli, horouci vlastenec, skvely stylista a vyborny psycholog
ve svém planu zdokonaliti stat a spole¢nost v radach, jak lze stat
zaloziti, udrzeti a rozsiriti, vytvoril typ statnika a politické hledisko,
jehoz nejvyssSim cilem a ideou jest stat o sobé, kterému jsou pod-
fizeny vSechny hodnoty jiné. ,,Vladar" svédci o hluboké znalosti
Clovéka a spoleCnosti a jeho zavér vyzniva v nadSeny patriotismus.

Broz. K 45 MUSITE SI PRECIST! Vaz. K 60--






ZIVOT NICOLA MACHIAVELLIHO
UCITELE VLADARU

Giuseppe Prezzolini,autor tohoto zivotopisu,zaslouzil se oMachia-
velliho vice nez kdo jiny. Strhal ty nesCetné masky, jez slavnému
Florentanovi navésili na tvar jeho pfemnozi zlovolni nebo necha-
pavi komentatori a ukazal jeho pravou podobu: horouciho vlas-
tence, skvélého stylistu, vyborného psychologa a v soukromém
Zivoté poctivce, ktery umfrel ve cti av chudobé. Tolik papiru bylo
popsano nenavistnymi utoky na politika a myslitele, ze se v této
zaplavé témer utopil Clovék. - Prezzoliniho Machiavelli to napra-
vuje. LicCi, jak byl v détstvi klukovsky, v uradé svédomity, pilny
a poctivy, v manzelstvi jednou vérny, jindy zaletny, ve spoleCnosti
vesely kumpan a zabavny druh, je tu zkratka ukazan jako zivy
¢lovék v zivém prostiedi davnych vékd. Zije, pije, ji, spi, Zertuje,
nadava, flamuje, pracuje, trpi nouzi, pohlavkuje nezdarné synky,
miluje svou vlast nade vSechno atd. Je to cely, zdravy muz a proto
pIn jak lidské velikosti, tak i lidské ubohosti. Stézi se najde jiny
roman o jiném slavném muzi, psany s Vetsi vervou a zivelngéjsSim
smyslem pro humor. Jc to prace udélana s velikym uménim slova,
slohem zivym a co chvili drazdicim nasi branici k veselému smichu.

Ctenar ,,'Vladare" jisté sahne po této knize a obracené
PRELOZIL JAROSLAV ZAORALEK Broz K 33-, vaz. K 48 —

Doda kazdy knihkupec

Objednavam:
........... N. MACHIAVELLI: VLADAR Broz. K 45—, vaz. 60 —

........... G. PREZZOLINI: ZIVOT MACHIAVELLIHO
Broz. K 33'—, véz. 48 —

ZaSlete na dobirku — Zaplatim sloznim listkem — Co se nehodi, Skrtnéte!
Jméno

Presna adresa
Odstrihnéte a poslete v nezalepené obalce, frankované 30hal. znamkoul

Knihtiskarna Orbis. Praha Xti



58. d 59. archy v Fijnu |. Pané 1940 obsahuiji:

Romano Guardini: Svatek DusiCek , 8 Liliputanska hvézda........................ 2
P. H. Bihlmeyer: O sv. Fokasovi Reynek — Sauvage: Noc pastyiska . 2
ajinych........ccocoiiie, 4 H. Lons: KreCek .- - - - - - - - 8
Bedrich Ozanam..............ccccevneeae, 4 |. RUttenauer: K zesvétsténi kiestan-
Vladimir Vokolek: Basnik . . .. 2 skych pojmuU .o 2
S. Reynkova: Listopad....................... 1 A. Stifter: Basné ........cccceeeeiineen, 1
Jesenin: Basn@...........ccceeeveiieninn, 2 Il. Helmingovéa: Drobné zkuSenosti . 4
G. Carducci: Touha po domovu . . 1 H. Melville . . e 4
E. Morike: Basne.............cccccceeveenen, 2 A. Ortlof. Stifter, hlasatel skrytého
H. Stahl: Basne..................... 1 SVEetA......ccccocive e, 2
E. Dacqué: Duch narodd, duch ¢asu Redak¢ni zadina........c.cccoevveineinennnnn, 6
a veda.......coooiiiiii 18 Orientacni a obrazky............cccceenee. 7

Usporadal a vydal Vilém Opatrny, Praha-Brevnov 406.

ARCHY vychazeji desetkrat do roka. Predplatné na rok

1940 je 45 K, pro studenty 30 K. Jednotliva Cisla za

v 7
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