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Bohuslav Reynek

ADVENT

!

Minula noc, ale jeste
tma se chouli Sediva.
Klekani na roucho desté
Ave stfibrem vysSiva.

Mrtvi domu naslouchaji,

Zivi sotva procitli.

V dusSi zivych, v mrtvych taji
zrno Klici, slupka tli.

Odeén Ave stribrnymi,
utichéa dést’ jako dym.
Chysta snéhy, svatost zimy,
bilou cestu prichozim.



Za humny jsou stehlici
nachem ve chlad vetkani.
|zkost kosU v Stépnici
zavolala do strani.

Vitr uleha si v tmach

do koutll a do dvord,
vyhledava plot a prah,
mdlych a bédnych oporu.

Prostfe na prah prvni snih,
plachy pozdrav andéla,
kouzlo duse, povzdech lich,
podusku snu pod cela.

Nasype snih na rovy,
prahy vécnych pribytkd.
Zavola kveét nachovy,
rez na chlévl omitku.

Vyrasi kvét na lysé

staje zdi a na sluiji,

aby zastavili se

Ti, jiz v mdlobach putuji.



Snéhu sadari a tich,
andelé, z mlh zafrice,
zakladaji na kopcich
zahrady a vinice.

V stribre rasi zahrady
barvy holubl a vran.
V bilé zemi bez vady
oéekava samot stan.

Jde tam stesk, a zhrdl vSim,
dojit, dojit dejte mu,
stezky mezi oreSim,
obracené k Betlemu,

stezky vinouci se v snih,
uponky na zemé zdech,
zamlzené v pahorcich

jako na skle vzdech a vzdech.

Ruka na skle kresli si,

do snéhu a do dechu,

skal a vézi obrysy,

hvézdu Méagu nad stfechu...



ORECHY

Nebe nachoveé se kloni,
vitr bije do strechy,
podzim je, a ofechy
prsi v cestu monotoniii.

Ve prikopl Zluté trave,
v opadalych listl lozi,
tvrde, zamocene lezi.
vitr odnasi je hrave.

Orech stojici na strazi

jako dest’ kuliCky meta,

nebot’ chasnik schovan je tam,
ja ho vidim, len je srazi.

Lidé do vrbové n(se

hazeji je z plnych pésti,
po tisicich, krité, suse,
jako kostlivci to chresti.



Chodci, jenz se tudy bere,
kotaleji se pod nohy,

on se micky shyba v sere,
kradmé odnasi si mnohy.

(V:tyri na stole mi lezi,
kterych jsem se zmocnila.
Jesté od pisku jsou, svézi,
slast v nich drime a sila.

Ovoce s nevabnou tvari,

jen kdo sinych kor té zhosti,
jen kdo nasilim té zmari
vnikne do tvé vvbornosti.

\ tobé stari jsou symboly,
vrasky, ztrnulosti, zaly,
mozek bohyné jsi holy,
kterou z hrobu vykopali.

Vini kamenu mas, lesq,
reky, ktera se rozlila,
klenot skryty jsi ve vresu.
vydédénych tretka mila...

Prelozil Bohuslav Reynek.



Poznamka prekladatele.

Tato zvlastni basen byla nalezena na zadnich
strankach modniho listu ,,Madame’, nékdy kolem
roku 1930. Je anonymni, byla otisténa toliko v rub-
rice, kde si Ctenarky vymeénuji ovoce svych zku-
Senosti, at’ uz v oboru citovém neb mysSlenkovéem.
RUzné osvétlené zadhady srdce se tu stfidaji s re-
cepty vzacnéjSich krmi, s radami, jak se zbaviti
skvrn, snesmysly atd... NaSe basen, jisté nezalud-
na a neliterarni, bohata odchylkami od pravidel,
ale i svézimi gesty, jest vzacnou ukazkou moderni
lidové poesie. Vychazi z lidu, ktery Cte, osvojil si
dila basnikl a zassimiloval je. Po svém, naivné,
ale v plnosti srdce. Basen je v originale o dveé sloky
delsi, v kterych vSak inspirace nahle poklesla a
ktere se mi zdalo zbyteCnym prekladat. Uvadim
jek vali Gplnosti a pro ty,které snad by zajimalo
psychologicky nebo jen Cisté lidsky. Poesie, tusim,
uz se to netyka.

Si de ta cavité brisee

J enléve ton reste ligneux

TouS accourent pour te croquer
Dessert des riches et des gueux.



Puis un beau jour Ton te presse
Onctueuse, glisse ton huile
Les gourmets vite s’empressent,
Car tu deviens leur idylie.



PRANI NOVOROCNI.

+ Z Nového Roku si udeélali lide celeho svéta den
radosti a predevsSim den nadéje na radost. VVskut-
ku zvlastni: jakmile vézni hodiny poslednich dva-
nact uderl vyhodi z t¢ harampadnice starého ro-
ku, tu obliCej i toho nejvétSiho ubozaka tak zazari,
jako by byl vyhral hlavni trelu. Nema to sice je-
Sté v kapse - ale snad prece - kdoz vi - vzdyt na
to méa jiz z blizka i z dali tucet pfislibl v podo-
bé novorocCnich prani.

Také mné se nemuze v novém roce vésli jinak
nez nanejvys famadsné, jde-li to ve sveté podle
prava a spravedlnosti - nebot, pravim ti, priteli,
vSecky kapsy mam plny novorocCnich prani. Hrnu-
la se mi tam na vSech rozich cestou do kostela -
posledni v kostele samém, v blizkosti toho, jenz
jediny muze z prani ucinit skute¢nost. V sakristii



stoji v Ffade kostelnici a ministranti, a ten z nich,
jenz se tési nejvétsimu reénickému talentu, da si
vnitfni pohodnuti (zevnéjsi mu daji druhoveé jeho
jemnym rypnutim do Zeber) postavi se prede mne
a pravi. Preji Stastny Novy rok, dobré zdravi, dlou-
hy vék a vSechno, co si sam prejete.

Zaplat’ Buh! Pékné jsou to véci, dobré zdravi a
dlouhy vék! Nemam nic proti tomu.

Ale horsi jest to jiz s tim: co si sam prejete. To
neni tak jednoduché, jak si to-malé i1 velké déti
predstavuji. Malé u nas i ve vSech elsaskych ves-
nicich preji si zkratka a dobre hezky do hnéda vy-
peCeny kfupavy marcipan, a ten dnes dostanou,
hned, jakmile u tetinky a stryCka odrikaji sve fi-
kanky. Ale velké staré déti si preji vSecko mozné
dohromady - vSak obslouzeny tim tak hbité nejsou*
Kdyby mélo zalezet na jejich pranich, museli by
na svété byti jen sami zdravi a bezstarostni lidé,
jejichzto hlavnim zameéstnanim by tak asi bylo
ztravit vSechny ty holuby, ktefi by jim, ovSsem pe-
Ceni, litali do ust. Nuze, priletél nékdy nektery?
Nepriletél; pres vSecka ta tisicileta prani seta na-
Se zeme nestala a nestane Slaratii.



Vidis, jak je tézké prati si néco rozumného, co
by mélo nadéji na splnéni!

Jeden stary filosof v pohanském Recku, Dioge-
nes, to dobré veédel. Kdyz kral Alexander slavné-
ho mudrce navstivil - do domu k nému nemohl,
nebol Diogenes bydlel v sudé, ponévadz vSechen
prilisSny prepych byl proti jeho zasadam - tu kral
jej zadal, aby projevil nejaké prani, ze take nej-
smélejSi prani mu jeho kralovska prizen vyplni.
A jak znélo prani mudrcovo?

,2uUstup mi ze slunce!™ A dost.

Zbrkly pavouk, co?Ale prece ne uplné. Jen Clo-
vek, kterého vécny klam a zklamani zivota ucinily
tak zatrpklym a beznadéjnym, ze nema jiz ani nej-
skromnegjsiho prani. Jako mnohy hluboky duch
poznal i on tu pravdu, Ze vSecko je marnost. A je-
li ti nesnadno souhlasili s touto pravdou, pomysili
na posledni japonské zemétreseni a na ten milion
Zivotl, na nesmirné mnoZzstvi radosti, blahobytu,
bohatstvi, lasky, spokojenosti, které ve Ctvrthodi-
né znicCilo toto prosté a bezmysSlenkovité trhnuti
klry zemské. VSecko jest marnost.

Ale pozor! Prece ne uplné. Ne vSecko jest mar-



nost. Ne vSecko jest klam a zklamani. Ne vsecka
prani jsou sebeklamem. Toho ubohy Diogenes ne-
vedeél, nebot’ byl pohan. Ale coz kdyby byl byval
rybarem na Galilejském mori se Simonem a On-
drejem, a byl k nému priSel onen veétsi, nejvetsi
kral, jenoz kralovstvi neni z tohoto svéta, a byl mu
povedeél o té propasti blaha a radosti, jez pojme
ty, kteri jej miluji?

O pak by byl védél, co si ma prat. A také ja to
vim, i1 ty to vis, priteli, nebot jsme krestané a ni-
koli pohané a blazni. Nejsme pohany jako Dioge-
nes, proto si néco prejeme; nejsme blazni, proto
si pfejme néco poradnéeho, néco opravdu dobreho,
to nejveétsi, co nam jen ,,Pan, od néhoz vSe dobre
pochéazi, dati muze, to jediné, co nam také zcela
jisté da, budeme-li si toho opravdu prati a chtiti to
celou touhou srdce a celou silou vile: Kréalovstvi
Bozi. To napred, vzdycky a vsude napred, a vSe-
cko ostatni, 1 dlouhy zivot a dobré zdravi, pone-
chejme s dlivérou tomu, jenz sl ibil: ,,vSecko ostatni
bude vam pridano.”



OKOUZLENI.

Véc vSedni je mnohdy neobycCejna jako zazrak,
vec nejblizSi mnohdy tak vzacna jako by naleze-
la k onomu svétu druhému, a véc, kterou vsichni
vidéli mohou, vidi jen basnici a déeti. Nekdy take
velké déti jako ja.

\ idél jsem totiz,jak snézi. A myslim, ze by to
byl prilisS chudy, zZivotem o0Sizeny a osudem olou-

+ pény Clovék, ktery by pro to nemél ocCi. OCi - to
je zde jen tak reCeno. Zalezi vSe na dusi. Kazda
skuteCnost je pro vas jen tak dalece zivou, pokud
je zivou dusi chapana, pojata, ba s laskou znovu
vytvarena. Divadlo svéta se hraje jen pro duchy.

Neni na lom nic zvlastniho, kdyz snézi, ale hle,
jak je sveét okouzlen! Ohromna kosmicka sila tu
jaksi pracuje na té dobre, staré zemi, ale s neko-
necnou néznosti a laskavosti. Veliké a mekke vioc-
ky padaji jako pefri, padaji, padaji tiSe a neustale,
naplnuji vzduchovy prostor a zemi jaksi jakoby
vesmirnym pohlazujicim laskanim. Mékké a vse-
mohouci je to, co se zde déje, jako pohlazeni ru-
kv matcCinv na Cele rozCileného ditéte.



Hle, jak ticho! Jindy slySiS ve dne i v noci, jak
dole ddolim himoti vlaky. Ani noc, to Cerné ticho,
nemuUze jich upokojiti. Ale padajici snih udusil
| posledni zbytek nepokoje a Sramotu ve svéem vse-
mocném, bilém miceni. | kdyby dnes nebyla nedé-
le, sotva by sis mohl predstavit, ze se nekde na
téchto polich nyni néco pracuje. Bylo by to zne-
svéceni, znasilnéni, brutalni zasah do tajemného
déni. Tato pole chtéji nyni byti néCim jinym nez
vSednimi poli, berou na sebe novy charakter a pro-
to také noveé roucho. Slavi velky sabat prirody.

Ano, jakasi tajemna slavnost se tu kona, to ci-
tim zretelné, i kdyz tomu nerozumim a nemohu
uhodnouti posledni jeji smysl. Dosti na tom, ze
jsem se octnul uprostred té slavnosti, pravim si
sam, kraCeje s rostoucim Gzasem a nadSenim po
neposkvrnénéem koberci z bilého sametu. Za mnou
lezi vesnice, ale kdo by mohl s jistotou tvrditi, ze
je to obyCejna pozemska vesnice? Tak nezemsky
to vSe vyhlizi, jako bys byl na jiné planete, jako
by ses byl nevysveétlitelnym zazrakem octl v kra-
Jiné meésicni.

A co je to zde, kde nyni jsem? Jsem v lese Ci



v nejake fantastické krajiné podmorské? Jsem za-
Carovan a kraCim snad po dné obrovskeho aqua-
ria? Ano, tot' les na dné morském. Jako ve vode
stoji tu stromy, nepohnuté v bile se vinicim ovzdu-
Si. Jsoujim drzeny, neseny, pluji v ném, i sova tam-
to pluje, vesluje zvolna Sirokymi perutémi bilou
hlubokou samotou. VVSecky Vvéci jsou promeneny.
Prihlédnes-li 1épe, najednou nevidis jiz stromy,
nybrz Carovneé kristalové palace nadlidské a bi-
zarni architektury, lesni pesinky se staly hladky-
mi palacovymi schody a chodbami, kerfe diaman-
nejéthernéjsi hudbu, jaka vubec jest, zavala sem
S bvl’lymi vloCky s nebe, bozska hudba samoty.

Ci je to duse sama, jez osvobozena jsouc v mo-
hutném, sviticim mlceni od nesouzvuku povrch-
nich Sramotl Zivota, nyni tak podivné zni a péje
v noveé nalezeném rytmu pravého, vécneho byti?

KAREL PFLEGER,
Farar.

Z nemc. dr. Frantisek Odvalil.



J. A. Baratynskij

PISEN

Strasne skuci, upi, kvili
Vv podzim vitr;

v podnebesi do daleka
mraky Zene.

Na strazi tu smuten stoji
mlady vojin;

Za Nnimi on unasi se
tesknou dumou.

Kampak, kampak vas, vy mraky,
vitr Zzene?

kam mne asi osud vede
nestastného?

Tézko je mi ziti: matku
opustil jsem!

Tézko zili: od milenky
odesSel jsem.



Neteskni! Vzdyt divka mila
pravila mi:

Za tebe se modlit bude
druzka veérna.

Co z téch modliteb? ja hynu
v cizim kraji.

Vratim se kdy? - zrak tvllj druha
nepozna pak.

Neuvidim zblizka Stésti:
naC mam Ziti?

dej mi ukryt, syra zeme,
rozevri sel

Zpiva, nikdo neslysi vSak
slov téch smutnych;

roznasi je, prehlusuje
vitr bourny.



Kde sladky Sepot
je lesi mych?
PotokU repot,
kvét na luzich?
Jsou stromy holé
a zimy tkan
pokryla stran,
doliny, pole.

Pod ledovou
pokryvkou svou
uticha pramen;
kraj ztrnul znaven,
jen vitr zly

huCi a vyje

a nebe kryje

mrak Sedivy.

ProC teskné sedim,
do okna hledim

na vanici?
MilaCku Stésti
kryt ono vesti
pred vichrici.

Ma kamna sviti,
zar sala z nich;



zaf ohnivych
paprskui niti

jas v ocich mych
bezstarostnych.
Snim v tichu sladce
pred zivou tou
plamennou hrou,
zapomneév Kkratce
na bouri zlou.

V nebeské vysi

Blh dik necht’ slysi!
Tak ziti vir

se v hrudi ztisi,
zavladne mir.

Kdyz v dusi stradam,
stesk rve mne zly,
vzdy hlavu skladam
na srdce ji,

a v boufi snézne

ve vichru béd

zar lasky nézné
zahieje hned.

Ztrati se brzy
zarmutek, slzy,



tak jako dnes
duch na prirody
zapomnel dés

a nepohody
divoky ples.



Nechci té temnou predvadeti,

o smrti! S detskou predstavou
hrobovy sten ja daruji ti,
nedam ti kosu hrozivou.

VSemocny Ether otcem ty mas,
kraska jsi tfpytné zafrici:

olivu miru v ruce trimas,
nikoli kosu hubici.

Kdyz v nadhere se vznesl skvouci
svét z rovnovahy divych sil,

v ochranu tvou hned VSemohouci
poradek jeho porucil.

Nad tvorstvem létas vzdusSnou vysi
a soulad vlévas do sveéta,

tvé chladne vanuti v ném tisi
divoky povyk Zzivota.

Ty krotiS bourné vstavajici
v Silené sile uragan,

ty brehy vlastni lamajici
nazpatek vracis ocean.



Rostlinstvu meze davas vSemu,
stinu, jimz ohromny by les

svét pokryl, nedas vzrasti zlému,
drn nevzroste tak do nebes.

A Clovek! O, jsi svata deva!

Pred tebou se mu ztraceji

hned s tvari skvrny, kdyz se hnéva,
plameny chlipné mizeji.

Ty svrchované spravedliva
s Clovekem druzis Cloveéka:
laska tva ruka milostiva
vladare jako otroka.

Pochybnosti a donuceni,
podminka bournych naSich dnu:
tys hadanek vsSech rozreSeni,
vysvobozeni z okovd.



Jak mnoho za malo jsi dni
dovedla prozit, procititi!

Jak shorela jsi v plameni,

jenz kalnym leskem vasni svitil
Jsi otrok snu, zjev tesknoty!

A v tryzni vnitrni pustoty
ceho si jesté v dusi prejes?
Jak Magdalena places ty

a jako rusalka se smejes!



O jaro, jaro! vzduch jak Cist,
obzor jak jasny je!

N~

Zivoucim tim svym azurem
mi oCi zalije.

O jaro, jaro! Vysoko
na kridlech vétérku

k slune¢nim jak se paprskiim
lisd tlum oblak(!

Suméji, zafi potoky!
Kypici feky hrbet

slavnostné v dalku unasi
zdvizeny jeji led!

Stromovi jeSté nahé je,
vSak v housti vetchy list,

jak drive, Sumi pod nohou,
je vonny, chvéjny, Cist.

Pod samé slunce skrivanek
do vySin zamifil,

by slavnostnéjSim pozdravem
zpev jeho vesne byl.



Co je s ni, co je s duSi mou?
Je potok s potokem,

a ptak-li vzlétne do nebe
tu spolu zpiva v ném.

ProC toto slunce, vesnu tu
ma duch muj tolik radi

Ci plesa jako zivl( syn
na jejich hodé snad?

Co na tom! Stastny ten, kdo zde
myslenky sprosti se

a koho od ni daleko
hod tento unese.
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MODLITBA

Vladce nebes! Rac klid
v dusi chorou mou vlit!
Blud(l pozemskych vsSech
zapomenout mne nech -
prisny raj svlj mi de;j,
srdci sily nan prej!

11



Z DOPISU PREKLADATELOVA:

Jevgénij Abramovic Baratynskijjest nékterymi
ruskymi kritiky cenén vice nez Lermontov a moder-
nitu basnikdm ruskym byly vzoremjeho verse spolu
s basnémi Puskinovymi, TutCevovymi a Fethovymi.
Jsou povetsSiné vazne a zadumcive, po strance for-
malni vynikaji svou zvucnosti a melodicnosti. 1jeho
osobni osudy jsou zajimave. Pobyl pét let ve Fin-
sku, kam Sel zprvu nerad, jako do exilu, ale které si
pak oblibil, takze nebyl ani potésen, kdyz mu bylo
umoznéno vratili se do Petrohradu. Vyplnila se mu
také velika zivotni touha, jejihoz splnéni se nedocCkal
Puskin:podarilo se mu dostati se do ciziny, do Pa-
fize a do Italie, kde se zejména citil velice Stasten.
, Vedeme v Neapoli nejsladsi zivot... psal odtud.
Byl to duch tichy a jemny, kterého kazda zivotni tvr-
dost - a osud mujich pripravil dosti - velice zrano-
vala. /1 takéjeho umeénije tiché, seSerelé a vazné.

Ponévadz je to velmi dobry a sympaticky basnik,
mimo to pak u nasjisté malo znamy, dovoluji si lram
posiati téchto nékolik ukazekjeho poesie. Jakse Vam
budou zamlouvati mé preklady, nevim, budu vsak
spokojen, kdyz se mipodariaspon upozorniti natoho-
to souCasnika apritele Puskinova, jehoz vyznam vsak
nemizi v zari genia Puskinova,jeztoje to basnik zce-
la osobity a svij. -
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Don Jayme Balmes: Umeéni jak dojiti
pravdy

|. Uvodni Gvahy

1. Dobre myslili. Co tojest pravda?

Dobre mysliti, tot' poznati pravdu, Cili Fi-
diti svlj rozum cestou, kteravede k pravde.
Pieavda jest realita véci. Znati veci tak jak
jsou, tot’ miti pravdu; znati je jinak, tot se
damati. Vime, ze jest Buh, a toto poznani
jest pravdou, protoze Buli opravdujest. Vi-
me, ze zména rocnich dob zaklada se na
pohybech zemeé kolem slunce, a toto po-
znani jest pravdou, protoze vskutku slunce
ridi roCni doby. Vime, ze poslusnost zako-
nu, ddvéra ve smlouvy, vérnost pratellim,
atd.jjsou ctnosti: vedeti to, tof znati tolikez
pravd; praveé tak jako usuzovati, ze jsou
dobrymi a hodnymi chvalv neveéra, zrada,
nevdek, nespravedlnost, atd. znamenalo
by upadnouti v blud.



Abyste dobre mysleli, snazte se poznali
iIravdu, totiz skutecnost veci. K cemu by
I>yla pojednani vice nebo méné subtilni, ne-
bo vice nebo méneé hluboka, kdyby myslen-
ka nesouhlasila se skutecnosti? Rolnik, pro-
sty delnik, ktefi znaji dobre predmety sveé-
ho zameéstnani, mysli a mluvi lIépe o téchto
predmetech nez filosof, jenz, priodivaje
svou nevedomost abstraktnimi formulka-
mi, chce uciti tomu, ¢eho nezna.

2. RUzné zplsoby poznanipravdy.

Casto pravda neni ndm znama le¢ zpUso-
bem nedokonalym. Tu se skutecnost pred-
stavuje naSim oCim nikoliv takova, jaka
jest, ale neuplna, spridavky, nebo zménéna.
Priklad: v jisté vzdalenosti kraci zastup lidi;
zbrane lesknou se na slunci; ostatek vsak
jevi se ndm matne. Vime, ze to jsou lidé o-
zbrojeni; je to vSak nejaké lidove shromaz-
déni? oddil pravidelného vojska? Které Ca-
sti vojska oddil ten nalezi? Toho nevime.

Pravda nam neni znama zuplna; nase



poznani jest nedokonalé\ chybinam zretel-
né videni uniformy.

Klamani vzdalenosti nebo zcela jinou
pricinou, domyslime se bezdlvodné, Ze ti-
to ozbrojeni lide nosi tu neb onu uniformu,
uniformu,které nemaji. Zase nedokonalost
V poznani, protoze pridavame, co ve sku-
teCnosti neni.

KonecCné pokladame véc za jinou, jako
vvlozek zluty za vvlozek bily; tu zaménu-
feme to, co jest, totiz Cinime z toho pred-
met rozdilny.

Srozumeéni, jez ma pravdu uplnou, jest
jako zrcadla, v nichz predmeéty jsou pred-
stavovany takovymi,jakeé jsou mimo zrcad-
lo. Srozumeni, jsouc hrickou omylu, neni
jiz leC kaleidoskopem, ktery klame zrak,
poskytuje mu obrazy beze skuteCnosti. Ko-
neCné, nema-li pravdu leC z €asti, mozno
je prirovnali k oném zrcadlovym sklim,
jez jsou vselijak zvinéna, aby zobrazujice
vecl skuteCné, predstavovala je jinak nez
jak jsou, protoze meni rozmery a podobu.



3. Rozdilnost duchd.

Duch zdravy snazi se videéti v predme-
tech vSechno, co obsahuji, ale nic nez co
obsahuji. Jisti lidé maji schopnost videéli
mnoho ve vSech vécech; na nestesti vidi
v nich, co tam neni, a nevidi, co tam jest.
Sebenepatrnéjsi prihoda, lecjaka okolnost
poskytuji jim hojnou latku k rozpravkam;
staveji, jak se fika, vzdusné zamky. Velci
strUjci pland, krasorec¢ni mluvkové!

Jini jsou stizeni opacnou chybou; vidi
dobre, ale malo najednou. Chapou veécijen
po jedneé strane, a kdyz tato strana zmizi,
nevidi jiz nic. Tito duchoveé jsou nachyini
k tvrdohlavosti a radi se ohanéji pripovid-
kami. Vesnicanum, ktefi nikdy nevysli ze
sveho kraje, svet koncCi, kde konci jejich
obzor.

Chapani jasne, spravne a presné objima
uplné predmeét sveho studia;snazi sejej vi-
déti se vSech stran, ve vSech jeho vztazich.
Hovor a spisy lidi takto obdarenychvyzna-
menavaji se svou jasnosti, svou urcitosti a
strucnosti, svou spravnosti. Kazdymjejich

A



slovem vynikne relief néjaké ideje, a lato
idea odpovida skuteCnosti véci; osvecuji
vas a presvedcuji; nechavajivas plné uspo-
kojeny. Pravite se souhlasem a bez vyhra-
dy: /e to pravda; ma pravdu; rozumne re-
ceno. Zadneho usili netreba, abychom je
sledovali vjejich tvahach. KracCite po rov-
né cesté, kde pruvodce vas upozornuje vas
na divy, s nimiz se setkavate. - Ale latka ta
jest tézko pochopitelna, nesnadna; stezka
jest temna a hrouzi se do utrob zemeé; na
tom nezalezi; vas vlidce zna zatacky cesty;
vi, jak zmensSiti Unavu, jak zkratiti Cas, a
drzi v rukou pochoden, ktera osvétluje nej-
tmavejsi hlubiny.

4. Kazdy vynika ve svém umeénipodile toho,

Jak zna vSechny CastiJeho.

Pravym ucencem jest ten, kdo si dobyl
(lokonalé znalosti vradu védeckéem; v prak-
tickém radu a ve sprave zivota tato znalost
vyznacCuje mudrce; v poradani verejnych
zalezitosti tvori veliké statniky. Konecné
ve vSech oborech ten jest nejschopnéjsi,
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kdo zna nejlépe latku, o niz pojednava, na-
stroje, jimiz pracuje. Dodejme, ze toto po-
znani musi byti praktické,ze musi objimati
az do jemnosti vykonu pravdy, a to do po-
drobnosti, jez jsou nevyhnutelny k uplne-
mu poznani Veci: nuze, tyto pravdy jsou
cetne, ivnejskrovnéjSich oborech. Priklad:
Kdo bude dobrym zemedélcem? - Kdo bu-
de znati dobre vlastnosti pudy, semen a
rostlin, nejlepsi postupy a nejlepsi nastroje
k vzdélavani polnosti; kdo dovede vyvo-
dili ze zeme nejlepsi plodiny s nejmensim
nakladem, v nejkratSi dobé a v nejvétSim
mnozstvi; zkratka, kdo bude miti nejvice
pravd, vztahujicich se k zemedeélstvi. - Stej-
né lomu bude s tesafem, obchodnikem : -
VEtSi mnozstvi pravd o svém umeéni; kdo
bude znati do zakladu skuteCnost veci, jimiz
se zamestnava.

5. VSem lidem treba dobre myslili.
\ idime, ze umeéni dobré myslili zabira
nejen filosofy, ale vSechny lidi, al jest stav
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jejich jakykoliv. Srozumeéni jest dar Stvo-
fiteluv; dar vzacny, nikoliv vsak bez ne-
bezpeci; jest lo svétlo, jez nas ma vesti ve
vSech ukonech naseho zivota. Bditi nadtim-
to svétlem je tedy pro Clovéka povinnosti
po vytce, kdyby zhaslo, budeme kracetijen
tapajice. Nenechte tedy svou mysl necin-
nou, bojte se, at' neztupi a nezmrtvi; ale
dobre prikladajice na jeji ohniste, dbejte,
at’ hori plamenem, jehoz Cistotu by nic ne-
zmenilo.Tento plamen at sviti a neoslnuje,
at’ ukazuje cestu a zaroven prekazky, jimiz
jest cesta poseta.

6. Kterak treba uciti ameni dobreho
mysleni.

Dobre mvsliti jest umeéni praktické, je-
muz se uCime ani ne tak jomoci pravidel
jako spise priklady.Tech, kdoz se zabyvaji
timto uménim mnozice pravidla a analy-
tické Gvahy, taZeme se,co by mysleli o chu-
ve, kterd,aby naucila déeti mluviti achoditi,
pouzivala by podobné methodv? Chci tim
fici, ze odsuzuji! vSechna pravidla ?Takovy



neni mlj nahled. Ale tvrdim, Ze tfeba jich
pouzivali stridmeé, bez filosofické domysli-
vosti, a zvlasté ze treba, aby byla prosta a
prakticka.Vedle pravidla priklad. Dité pro-
nasi vadne jista slova; co déla matka, aby
je opravila? Pronasi je, jak se maji vyslo-
vovati, a pak je dava opakovali. - »Dobre
poslouchej... jesté jednou ... neSpul tak
pysky; jen zlehka se dotkni patra jazykem.«
Tu mate priklad vedle prikazu; pravidlo a
zpusob, jak je uvésti ve skutek.

Il. Pozornost

Jsou-li prostredky, jez nas vedou k po-
znani pravdy, jsou téz prekazky, jez nam
zbranuji, abychom se k ni dostali. Uméni
dobre myslili nema jiného predmeétu nez
naucili,jaksi poslouzili jednémi.jak odkli-
diti druhe.

/. Definice pozornosti. Nezbytnost
POzornosti.
Pozornostjest uplatnéni ducha na ktery-



koliv predmét. Abychom dobre mysleli, je
tfreba nejprve uméti byti pozorny. Sekera
neseka, neni-li k stromu prilozena; kosa
jest k nicemu v rukou zence, nezasahuje-Ii
stébla s klasy.

Casto se predmety predstavuji duchu,
aniz ducha upoutavaji. Prave tak hledime,
aniz vidime, poslouchame, aniz slySime:
znalost, zjednana timto zplsobem,jestvzdy
ledabyla, povrchni, casto nespravna nebo
zcela chybna. Nepozorny duch zustava,
abychom tak fekli, mimo diim; nevidi, co
se mu ukazuje. Usilujme o to, abychom na-
byli zvyku pozornosti, al vrusnosti zalezi-
tosti, al v klidu studii. Takéjsme mohli Cas-
to pozorovali, ze k chapani nam chybi ani
ne tak dostateCna intelligence jako dosta-
teCné uplatnéni nasSeho ducha, pozornost.
Poslouchame néjakeé vypravovani s pohle-
dem roztrzitym, dopoustéjice nasi obraz-
nosti jen tak nazdarbuh poletovati, preru-
Sujice vy pravovatele tisicem otazek nebo
odchylek, jez nemaji Casto nic s veci spo-
leCného; z toho nasleduje, ze nam unikaji
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zajimavé okolnosti, ze podstatné rysy ne-
dojdou sluchu, a ze, chceme-li vypravovati
zase my o0 Veci té, nebo sami premitati, aby-
chomvynesli soud, predstavuje se predmet
ten nasi vzpomince neuplny a znetvoreny.
Pochazi pak nas omyl z naSi neschopnosti
nebo z nedostateCné pozornosti, jiz jsme
vypravovateli vénovali?

2. Vyhody pozornosti; zavada opacného
nedostatku.

Pozornost rozmnozuje sily ducha neuve-
fitelnym zplsobem; prodluzuje hodiny. Po-
zornosti se Clovék bez ustani obohacuje;
prave pozornosti dluzi za jasnost, presnost
svych ideji; ba dluzi ji téz za divy pameéti,
nebol prave ustavicnosti pozornosti ideje
se samy tridi v mozku s poradkem a me-
thodou.

Kdo neumi propujcCiti vecem leC pozor-
nost rozpacitou, roztrzitou, rozptyluji sve-
ho ducha na vsemozné predmety.Tady do-
stanou jeden dojem; tam lapnou dojem
opacny. Fakta bez spojitosti, jez hromadi,



daleka toho, aby se navzajem osveétlovala,
daleka toho, aby prichazela paméti na po-
moc, misi se, matou se, vylucuji jedny dru-
hé. Neni Cetby, rozpravky, podivang, jez by
nemohly, byt se zdaly sebe bezvyznamneéj-
Simi, poskytnouti néjakeho pouceni. Po-
zornost vSima si nejmensich stebélek a je
shromazd'uje; roztrzitost pousti na zem ja-
ko brak a odpadek zlato a drahé kameny.

3. Jakou ma bylipozornost. Duchoveé
ledabyli nebo usebrani.

Mohlo by se mysleti, ze takovafpozor-
nost privozuje mnoho Uvahy; to by byl
omyl. Kdyz pravim pozornost, nerozumim
tim nijak upiatost ducha, ktera se, abychom
tak rekli, prilepi na véci, ale klidné, odpo-
Civajici uplatnéni, jez dovoluje, abyfkazda
veéc méla svou hodinu, a ponechava nam
potrebnou pruznost a hbitost, aby* mohla
prejiti od jedné prace ke druhé. Pato po-
zornost snasi se zcela dobre s uchylkami
nebo s odpocivanim. VVskutku, odpocCiva-
ti, to neznamena prestali mysliti, ale uvol-



niti se z predmétd pracného studia, a od-
dati se na Cas studiu snadnéjSimu. Ucenec,
ktery prerusuje krusné vyzkumy, aby se
chvilkou potésil plvaby krajiny, libuje si
V pozorovani stavu urody, znémi, atd.; jest
pozorny k pracim rolnikovym, k zurcCeni
pramenu, K zpévu ptactva; tato pozornost
mu mysl rozptyluje, povyrazi ho, avsak ani
dost malo ho neunavuje.

Dalek jsem toho, abych povazoval po-
zornost za prisnou nejakou a nepretrzitou
abstrakci, a proto radim mezi lidi roztrzi-
té nejen zpitomele, ale i duchy v sebe po-
hrouzené. Onino se rozptyluji na venek;
tito se ztraceji ve svém nitru, v neohranice-
nych hlubinach svého snéni. Jedném i dru-
hym nedostava se nalezité pozornosti, totiz
takove, jiz jsme povinni predmeétu, kterym
se zabyvame. Take Clovek pozorny ma nej-
vice zdvofrilosti, zplsobnosti a Usluznosti.
Zranite sebelasku téch, jichz neposloucha-
te. Jest tfreba poznamenati, ze ukon zdvori-
lostni nebo néktery ukon opacny jmenuji
se pozornost nebo nedostatek pozornosti.
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a. Vyrusovani.

Dodejme, ze i sebehlubsi studium vyza-
duje zridka kdy takové pozornosti, aby ho
nebylo mozno prerusiti bez vazne skody.
S horkosti si nafikaji mnozi na tu neb onu
navstévu nevcas, na nenadaly Sramot, kte-
ry pretina nit myslenek. Slabi mozkoveé!
pravé daguerreotypy, v nichz sebe lehci
pohyb, nahodily zasah ciziho télesa staci,
aby vse bvlo zmateno. Tato vada jest u née-
kterych lidi vrozena, u jinych je to plané
upejpani spojene s hranim na hluboké mys-
litele, a zase naopak u mnoha lidi je to ne-
dostatek navyku, vnitrné se usebrati a sou-
stredili. Al jakkoliv, usilujme o to, bychom
nabyli pozornost jak silnou tak ohebnou.
At nase koncepce nejsou daguerrovymi
obrazy, ale malbami radné pod kreslenymi.
Stane-li se a néco malire prerusi, odlozi sve
stetce, aby se jich zase chopil, kdy chce, a
aby dale pracoval na zapocCatéem dile. Za-
cloni-li mu jeho dilo néjaké cizi téleso, od-
klidi je a tim jest vSe spraveno.
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l1l. Volba zivotni drahy

/. Vyznam slova viloha.

Necht kazdy se zcela zasvéti oboru, pro
ktery citi nejvetsi schopnost.

Clovék, jenz se vénuje zaméstnani, pro
néz neni, jest jako koleCko presunuté se
svého mista. Trpi a sam nesnaze pulsobi.
Chci, aby byl plny vroucnosti a dobré vU-
le: | v tomto pripade jeho Gsili byvaji bez-
mocna nebo vysledky klamou jeho Usili.
Neni nikdo, kdo by byl nékdy nepozoroval
smutnych vysledku takoveho presunuti.

Kazdy Clovék ma své zvlastni poslani, a
tudiz svou zvlastni hodnotu. Videél jsem du-
chy, kteri se vyznamenavali ve védach mo-
ralnich a politickych, kteri vsak jevili pro
exaktni vedy zarazejici neschopnost.

Anebyva to jen vuci védam,jejichz pred-
mét]estrozdilny nebo protivny, ze se schop-
nosti lisSi: ve vyuCovani matematickem na
priklad se Casto stava, ze tyz zak se jevi ji-
nak schopnym v arithmetice, jinak v alge-
bre,] inak v geometrii; néktery vynikavapli-
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kacl, jest vSak slaby v generalisaci; néekte-
ryjest Spatny geometr, stane se vsak vybor-
nym algebristou. Zvlastée v dokazovani po-
ucek a v reSeni ukolu nejvice tyto rozdily
vyniknou. Nékdo sestrojuje, Cini navrhy a
plany s podivuhodnou snadnosti, ale zu-
stava stale na povrchu, a nejde do hloub-
Ky; jiny, prostfedni v prvnich zakladnich
cvieenich, generalisuje pak. odkryva a de-
dukuje s Uzasnym divtipem. Jedni jsou li-
de praktiéti, druzi lidé vedy. Tito jsou pro
studium, onino pro Cinnost.

Kdyz tomu tak v edné véde, cim vice ve
védach od sebe vzdalenych a velmi odlis-
nych! A prece, kde jsou ucitele, ktefi po-
mysleji na to, aby pozorovali a vedli déti
po ceste, ktera jim sluSi?Cpou nasvsechny,
abychom tak rekli, dojednoho a tehoz ka-
dlubu. Kdyz se jedna o volbu stavu, mysli
se na vSechno vsudy, vyjma na vec pod-
statnou. Co to zalostnych omylu, co to bez-
duchého kdakani v oboru vychovy nebo
vyucovani

A prece oC bézi ve volbé zivotni drahy?
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Nejen o Uspéch, nejen o nejakou tu vyho-
du, ale o blaho celého Zivota. Clovék, ktery
sleduje povolani, pro néz jest zrozen, kraci
velkymi kroky a nese snadné tihu dneihor-
Naopak nestastnik, ktery by mél délati po
cely zivot, co jest mu protivilo, a pro co ne-
ni ustrojen, musi zapasiti se svou nechuti,
znasilnovati své naklonnosti a premahati
je, kdyz se jestée nesesmekl k Urovni pro-
stfednosti; co pravim?, nez se dostane do
techto mist, bude museti naplniti prazdno
svychzpusobilosti nadlidskym Usilimanej-
castéji nemoznym.

VSechno nasvédcuje tomu, ze nejvetsi
pocet z téch slavnych muzu, jimiz se chlubi
védy a lidstvo, byli by zustali prostfednimi,
kdyby se nebyli dostali k svému zvlastnimu
povolani. Malebranche se oddaval studiu
jazyku a historie, a nijak zvlast' v nich ne-
vynikal, az u jednoho knihkupce, k némuz
vesel nahodou, padlo mu do ruky Descar-
tesovo Tratte cle I’ llonune. Otvira je, pro-
jde nekolik stran, a takove jest jeho pohnu-
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ti, zejest nucen se nékolikrat prerusiti a po-
liacovati tlukot svého srdce. Od tohoto dne
Malebranche se vzchopuje a svou cestu na-
léz4; za deset let po tom vychazi jeho kni-
ha O Hledani Pravdy. Stastna nahoda dala
Descartesovi jeho nejznamenitéjsiho zaka.
Jako Corregio zvolal pred Michel-Angelo-
vym veledilem: | ja jsem malifem I, Maleb-
ranche slySel v sobé hlas: Aja tézjsem filo-
sofem!

Totez se vypravuje o La Fontainovi. Do-
sahl sveho dvaadvacateho roku, aniz obje-
vil svljj talent lak naivné plvodni a hlubo-
ky. Malherbova oda na zavrazdéni Jindri-
cha IV. byla pro ného vyzvou bohUl. Nuze,
kdo nezna neschopnost dobreho La Fon-
taina, nenapodobitelného LaFontainakza-
lezitostem svetskym?

Pravil jsem, ze by bylo velmi dobre stu-
dovati zvlastni naklonnosti déti tim, ze by-
chom je uvadéli pred jisté predmeéty, aby
bylo mozno pozorovatijejich rozvahu, ob-
saznost, jejich zpusob ocenovani, usuzo-
vani, citéni, nez se rozhodnou pro néjakou
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drahu. - Opétuji tuto radu. Co drahocen-
nych pokynl by ndm dala priroda takto za-
chycena! Pani Perrierova vypravuje v Zi-
voté svého bratra Blaise Pascala, ze tento,
jsajesté dité, byl pfi obédeé silné zaujat rliz-
nosti zvuku, jez vydavala stfibrna nadoba,
0 niz se zavadilo lzici, podle toho, kam pfri-
kladal na nadobu prst, a po dlouhém pre-
mitani napsal malé pojednani o tomto zje-
vu. Neveéstil-liz tento pozorovaci duch pris-
tiho fysika, ktery pozdeéji v pokusu Puy de
Domeském mel potvrditi objevy Toricelli-
ho a Galilejovy?

Vaucanson, oCekavaje svou matkuv pred-
sini,zapomina na vsechno pozoruje zveda-
ve a usebrané hodinyJejichz mechanismus
by rad byl poznal skrze obal,ktery mu skry-
va koleCka, a vrativ se domu, pocina ihned
pomoci kousku dreva dilo téhoz druhu. Ne-
projevil takto vynalezce Hrace na flétnu a
Zmije Kleopatriny svého genia? Opakuju
to, nej prostsi pojmy zdravého smysluazku-
Senosti jsou opomijeny a zneuznavany pri

AN AN &
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ZitejSim ukonu, jimzjest vychova mladeze.
Opravdu, naSe stoleti, tak novotarske, tak
smelé pro blud, neodvazuje sejiz pohlede-
ti na pravdu! - Jest tedy tak nesnadno ote-
viiti oCi avidéti ? - A prece naporad sleduje
se ve vychove Sablona, v kterou nikdo ne-
veri. A tak uz bude svet ziti, dokud stavba
lak bidné stavéna se nesfiti a nepohrbi pod
tymiz troskami i co bylo tfeba zachovati, i
co bylo treba zniciti.

Tedy jesté jednou: Necht se kazdy zcela
odda tomu zameéstnani, k nemuz citi nej-
vetSi schopnosti | J oto pravidlo jest nejvys
dulezité; prilis se na né zapomnélo, ajsem
presvedcen, ze védy a umeni budou pozne-
nahlu upadati v ocich vétsiny a zUstanou
jen majetkem mala zasvécencl praveé pro-
to, ze se nebude ve vychoveé dbati indivi-
duality. Slovo vloha (talent) znamena pro
nekteré schopnost na celé care; duch Stast-
né obdareny pro jednu véc, musi byti na-
dan stejné pro vSechny véci. Omyl zaklad-
ni. Zazracna schopnost v odvétvi lidskych
znalosti muze se projeviti velmi prostredni
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nebo zcela nepatrnou v jinych odveétvich.
Napoleon a Descartesjsou dva velci ducho-
VE, a prece se sobé nepodobaji. Genius va-
leCny nechape genia filosofie; dobyvatel
bude raditi myslitele do poctu téch,jez jme-
noval s opovrzenim ideology.

Bylo by mozno napsati knihu o talentech,
srovnavanych podle korennych odlisnosti.
Kazdému jeho dil sily a slabosti. Jest méalo
lidi, ba mozno tvrdili, ze jich ani neni, jimz
se podari dosici stejné povysenosti ve vsech
vecech. Coz nas neucCi pozorovani, ze jiste
vlohy si odporuji a navzajem si Skodi? -
Vskutku, duch generalisacni miva zridka
kdy presnost minuciésni. Zadejte od basni-
Ka, Jenz zije z inspiraci a velkolepych obra-
zu, aby se stahl bez usili k odmeérené pra-
videlnosti studii mathematickych!

2. Instinkt ndm naznacuje drahu,

k niz mame nejvetsi schopnost.

K schopnostem, jez ndm rozdavav rlz-
nych stupnich Stvoritel, pridava nam vzac-
ny instinkt, ktery nam naznacujejejich po-
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uziti. Nektery duch si zalibuje vjistych pra-
cich; vytrvale jich vyhledava; naopak za-
kousi zase k jinym odpor skoro nepremo-
zitelny a stale obnovovany; neklamejme
se, to ho prirozenost uvédomuje, ze v prv-
nim pripadé dostal k tomu vlohu, v dru-
héem, ze vlohy k tomu nema. Tato zaliba se
podoba chuti. Smysl chuti,neni-li pokazen
nemoci nebo Spatnymi zvyky, rozeznava
potravu zdravou od nezdrave; tak tomu
i s Cichem. Buh nemohl se o dusi postarati
mene nez o télo.

RodiCové, mistri,spravcové vychovnych
aucCebnych ustavu dobre ucini, kdyz tomu-
to bodu vénuji svou pozornost. VVskutku,co
talentu, dobre rizenych, bylo by vydalo
vzacné plody, a zatim se utloukaji v zivot-
ni draze, pro niz nebyli urcCeni!

O tom se muze kazdy sam presvedeiti.
Samo dité od svého dvanacteho roku jest
s to, aby pochopilo, které prace mujdou od
ruky, v kterych studiich rozvinuje nejvice
schopnosti a ducha.
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3. Zkousky, jimiz se rozeznavaji zvlastni
schopnosti ditéte.

Ukazujte détem ruzné plodiny, zname-
nita dila prdmyslu a lidského umu; vodle

na mista, kde mohl by se instinkt kazde-
10 setkati s predmeétem sve volby. Tato me-
thoda vam bude velmi uziteCna; jest velmi
jista. Prirozenost takto probuzena odhali
schopnosti, jichz by nejpozorngjsi studium
nedovedlo nikdy objeviti.

DUmyslny mechanismus pfivabi pozor-
nost skupiny déti od deseti do dvanacti let.
Déti se chvilku divia pakjdou dale; jedine
z nicli se zdrzi a zamysli se. Zda se. ze za-
pomina navsechno kolem sebe. Zvédave si
vec prohlizi, Cini otazky plné smyslu, roz-
umi rychle mechanismu, ktery ho takto za-
Jima, vSe to ze bv nic nepravilo o pozorném
pozorovateli?

(dete vzneSenou stranku nektereho mis-
tra v umeni versu, a mezi vasimi mladymi
Dosluchaci sedi bud nejaky Lope deVéga,
ud néjaky Mélendez, Ercilla nebo Calde-
ron. - Vizte, jak ocCi jim jiskii; dme se jim
22



hrud ; obraznost ditéte se rozplamenuje
dchnutim,jemuz samo nerozumi. Promlu-
vila priroda, oznaCuje vam basnika.

Chrante se vSak plésti se do choduschop-
nosti nebo Ciniti jim nasili. Ze dvou déti vy-
nikajicich nad ostatni, jezjsou svereny vasi
péci,snadno byste mohli svou neprozretel-
nosti dati spolecnosti dva lidi krajni pro-
strednosti. Orel i vlastovka dobre letaji, vy-
znamenavajice se siloualehkosti svychkfri-
dekprecevsak nikdy orel nebude létatijako
vlastovka, ani vlastovka po zpusobu kréale
vzdusnych vysosti.

... Tentate diu quid ferre recusent,
Quid valeant humeri.

Puto raduHoracovu spisovatelim dava-
me kazdému. kdo se chce rozhodnouti zna-
lecky pfri volbé povolani.

23



Farar a dogmata.

Ifons de Lamartine jest basnik, a piSe o »Obcanskych po-
A vinnostech fararovych«, pocCina si Casto jako u nas Durych:

hyperbolisuje ve vécech, kde my mame radéji prosté podanou sku-
teCnost, bez prepinani, vice latku vyCerpavajici obycCejnou mluvou
nez véci vselijak prikraSlujici lepym stylem pfi povrchnim poznani,
Pravi o fararovi: »U jeho nohou vyznavaji se krestané ze svych
vin ...« To »u jeho nohou« jest basnicky vyraz, majici vyjadriti
pokoru zpovidajiciho se. Jenze pro dneSni dobu neni dost pasto-
raCni. Jest obradné zpovidani zavedeno klecCe, tak aby hlava naSe
byla v Urovni s hlavou zpovédnikovou, nebot on musi Septanou
zpoved' prijimati do ucha, atd., o ¢emz byla jiz podrobngjsi reC
pfi Durychouvi.

Za doby Lamartinovy bylo jesté s mnohymi vécmi snesitelné,
revoluce dohofivala v dalce, a farari tésili se jeSté jistému vlivu,
byla fararska idylla jesté mozna. Ale od té se doby velmi zmeénily,
a treba rozeznavati knéze a knéze; nikoliv jiz ve funkci fararske,
nybrz prosté tam, kde jeSté »sjednoceni« jsou. Také Cirkev k to-
mu prihléda a mnohé vztahy véficich k fararlim, na rozdil od by-
valych prav krok za krokem uvolnuje. Jsout’ Casto na mistech fa-
rarskych obycejni zivnostnici, ktefi berou z far jen pozitky, pasto-
race davno zanechavse.

Vlastni hodnotu pojmu »fardf« mozno nejvice Cerpati z Rim-
ského Katechismu, a ten jest Smahem odvrhovan, ¢imz uceni vic
a vice chradne. Pro dnesSni dobu neobstoji tedy takoveto Lamar-
tinovy véty bez poznamky: »Jsa knézem a uchovatelem krestan-



ského uceni, vymyka se veSkeré naSi kritice; dogma je tajemne
a bozské uz svym plvodem ... Tu nemozno kritisovat. Knéz ne-
musi s tohoto hlediska skladati nikomu G¢tl, vyjma svému své-
domi a své cirkvi; zavisi jediné na téchto autoritach«. Kdyby to,
co knézi vSechno ted fikaji, bylo vzdy »dogma« a »krestanské
ucenil« Krestané jsou vzdy povinni bditi, aby nebyli odvedeni od
jednoty Cirkve, jiz »dal Buoh pismo svaté, a utvrdil je nad nami
jako nebe, v némz uceni znamost vezmduc, opéte podadie nizSim
radom; tyt ja mienim, jesto v jednoté krestanske jsu a v kostel-
niem posluSenstvi. Ale vSak kdyby co mienili protiv pismu (dog-
ma), nesluSie jim bladiti dati, ale liodné, je napomendti. . .«
(STITMY).

Téz ku podivu, jak zdaleka si Pravda shani sve konkordancni
argumenty! Zaroven s clankem Lamartinovym priSel mi »Robert
Peckham«, prostinké epické vypravovani z doby Jindficha VIII.
od Maurice Baringa. Tato knizka ma svou dulezitost nazornym
predvedenim nabozenského prevratu v Anglii za reformace; u nas
prevratem provalil se modernismus do duchovni spravy. Ted uz
se biskupi verejné hlasi k demokracii, prisahaji vérnost vladé na
principech, jez Pius IX. odsoudil ve své encyklice »Quanta cura
ac pastorali vigilantia«, davaji si schvalovati v Rimé& pod nepra-
vymi zaminkami novy ritual, zrovna jakoby chtéli znovu vzkfisiti
a dohoniti vSechen nevkus, jimz za Kohna zacala straSiti »kato-
licka moderna« Dostala-Lutinova. Vzdyt pry ho jiz jmenuji jako
reformatora a otce lidovcl. Tedy celkem podobny prevrat jako
tehdy v Anglii, arci s tim rozdilem, Ze dnes nikomu pfi tom ne-
bézelo o hlavu jako tam v laskach prekrveného krale. Nuze, v kniz-
ce té Cteme na str. 142. o radném kralové arednikovi, ale vlaznem



a chabém krestanovi, jenz i s rodinou poznenahlu se sesouva do
anglikanismu, nejsa si toho uz ani plné védom. Pravi: »Jsem ka-
tolik jako jsem jim byl a budu vzdycky. Nikdy jsem si nelamal
hlavu nad jednotlivymi body v dogmatech - to je véci duchoven-
stva a nikoliv laik(. Chci dodrzet prisahu, kterou jsem slozil krali,
svému panu, Ze zlstanu vérny jemu a jeho détem, atd.« - Blaho-
slaveny Tomas Morus, patron kanclér(, tak arci nemluvil.

Neni mozno jiti s knézimi a biskupy, ktefi neakcentuji svym
slovem a jednanim sjednocenost s tisiciletou tradici Cirkve, kteri
se zkratka zmodernisovali. Tu nejposlednéjsSi laik ma »pravo kri-
tiky«, a napomenuti podle Prislovi (22, 28): »Neprestupuj mezi
starych, kteréz ulozili otcové tvoji...« »Rozpomen se na dny sta-
ré, pomysli na jednokazdé pokoleni: otaz se otce svého a oznami
tobé: starSich sebe a povedi tobé.« (Deuter. 32, 7.)

Jest ovSem pravda podle sv. Irenea, Ze »pravidla véreni dluzno
hledati u biskupu a knézi, ktefi drzi z rukou apostold sklad viry,
a kteri prijali vysvéceni podle sameho zfizeni Kristova.« Ale jest
treba docisti celou stranku tohoto ucitele cirkevniho, jenz se v tom
shoduje s ostatnimi Otci. Stoji tam takto psano: »Co se pak tyka
téch, ktefi se vzdaluji 10Gna Cirkve, at' na kterémkoliv misté se
shromazduji, ty tfeba miti za podezielé; jsou rovni kacifim a
lidem darebnym, nebo jsou jako lidé zbloudili pychou, ktefi si
oblibuji jen v sobé samych; nebo koneCné jako pokrytci, ktefi ne-
maji jiné pohnutky svého chovani, leC mrzky zisk nebo marnou
slavu.«

¢

O meénitelnosti dogmat, bohosluzby: Modernisti jisté néjak sou-

viseji s agnosticismem moderni filosofie. Sledujte jen poméry v ny-



néjSim Zzivoté a vymery agnosticismu, jak je uvadi doktor Josef
Pospisil ve své Filosofii: »UCel statu jest svétsky, Gcel cirkve du-
chovni. A proto jest oddéliti stat od cirkve. A jako vira musi se
podfizovati védé, tak musi cirkev ve vSech svych Cinnostech, ve
kterych svlj duchovni Zivot na venek jevi, byti statu podrobena.
V nabozenstvi zivem a nasledné také v Cirkvi neni niCeho, co by
bylo nezménitelno. VSe se musi méniti. Dogma, bohosluzba, kni-
hy, které mame za posvatneé, cirkev sama jsou podrobeny zako-
nim vyvoje. Dle toho, jak se vyviji a pokracuje osvéta a vzdéla-
nost, musi se vyvijeti i dogma. Jinak by bylo véci strnulou a
mrtvou, ktera by neméla na Zzivot lidsky zadného vlivu. Dogma
nema tedy zadného jednotného a nezménitelného obsahu, i kdyz
podrzi tyz vnéjsi termin. Obsah jeho jest podroben stalemu toku,
stalé zméné. Jen tak mize se prizplsobiti novym potfebam kul-
turnim, které v Clovécenstvu dle jeho pokroku v osvété a vzdéla-
nosti stale se méni.« - Tak promlouva agnosticismus. Modernista
to nefika, ale hned v praksi kona, co si ani snad urCité nevyja-
dfuje. Nebot' modernista v feCi jest vzdy kluzky jako plod bez
add, jenz vyjde z dobytcete pred casem; fika se, Zze krava zme-
tala.

Kdyz uz jsme u toho teleni, zopakujme si dobrou stranku z Rey-
montovych »Chlopli«.

»Po neSporach, nedoCkavsi se kovare, oblékla se Hanka sva-
tecné a Sla s Magdou na faru.

Farar nebyl nikde v pokoji, aC vSecky dvere i okna byla zotvi-
rana; sedly si, aby Cekaly, ale po néjakém Case déveCka jim Fekla,
Ze farar je na dvore, i dal je k sobé zavolati.



Sedél ve stinu u plotu a v prostfedku dvora; kolem fadné kra-
vy, kterou muzsky drzel zkratka na provaze, kroutil se s bucenim
statny strakaty byk, ze ho pacholek sotva udrzel na fetéze.

»Valku! PoCkej jeSté, az dostane vétSi chut’l« zvolal farar na
pacholka, a otiraje si zpocenou lysinu, zavolal k sobé obé mladé
zeny a jal se vyptavati na vsecko, tesil je a posiloval milosrdné
a kdyz zaCaly mluviti o pohfbu a co to bude stati, prerusil je ostre
a netrpélive:

»Q tom aZ pozdgji. Nedfu s lidi kuzi. Matéj byl prvnim hospo-
darem ve vsi, pohfeb musi miti podle toho. No, fikdm vam, podle
toho!« opakoval hrozive, jako Cinival.

Jenom mu objaly nohy a neodvazovaly se jiz v niCem odporo-
vati.

»Ja vas vyprovodim! Podivejte se na ty uliCniky!« kfiCel na
varhanikovy chlapce, ktefi nakukovali z pozadi plotu. - »A coz,
jak se vam libi mdj bycek, he?«

»Prekrasny! Lepsi nez mlynafiv!« prisvédcovala Hanka.

»Co, mlynarliv? Tak se hodi k mému jako vil do kocGaru! |en
se na ného podivejte!« doprovodil je blize, poklepavaje zalibné
byka, ktery se jiz rval ke kravé jako vztekly. »To je krk! A jaky
ma hrbet, a ta prsa! Drak je to a ne byk!« volal az odhekéaval
radosti.

»Tot se vi, jeSté jsem takového nevidéla.«

»Aha, to si myslim! Cisty holandsky, tfi sta rubli stojil«

»Tolik penézl« divily se v Uzase.

»Ani groS méné! Valku, poustéj ho ... ale opatrné, krava neni
dosti silna... Na prvni raz ji pokryje... To je jisté, je drahy,
ale beru jenom po rublu a dvacet groSt ocasného, aby si Lipce



vychovaly poradné kravy. MIlynar se na mne hnéva, ale jiz se mi
zhnusily ty kocky, které mate po jeho byckovi. Drz, hlupaku, kra-
vu pfi samé hubé, nebo se ti vytrhnel« vzkfikl na muzského, ktery
kravu pfivedl »k byklm«. - »No, tak jdéte s Bohem« - obratil se
k zenam, vida, ze stydice se obracely trochu tvare na stranu.
»A zitra ho doneseme do kostelal« volal jeSté za nimi, pristupuje
na pomoc muzskemu, ktery nemohl kravu udrzeti.

»BudeS mi dékovati za tele, to bude, zes takového jeSté nevi-
dél, Valku, a proved ho trochu, aby vychladl, ackoli, copak tako-
vému drakovi znamena jedna mouchal« pochvaloval si ho. - Vy-
nato ze slavného dila Wladyslawa St. REYMONTA, Sedléaci, IV.
Leto, Ces. 1929 p. 19.

ProC uvadime toto pravdivé vyliCeni? Jen proto, abychom se
ucili rozeznavati. Co jste pravé vidéli, jest typ radného venkov-
ského farare v Polsku, muz pro venkov jinak bez ahony, jak z celé
té selské epopeje patrno. Jest vSak oddan vasnivé polnimu hospo-
darstvi, jest v ném oslaben moralni princip vzneSenosti a trpi tim
nas vkus smésném na ucet fararlv, zvlasté kdyz se nam takova
Cetba namane po néjake mystické oslavé knézstvi tohoto druhu:
»Knézi, ktefi jsou andeély zemé, napodobujice andele Nebes, a spo-
jujice se s jejich Betlémskym zpévem, zvéstuji naroddim tajemstvi
pokoje ...« (P. de CONDREN.)

Leon Bloy mé podobny vyjev v povidce Pruské Vanoce, kterou
jsme vydali hned v Ill. sbor. Studia v fijnu 1906. Tam vesnicky
farar ma zalibeni v nerostech a zkamenélinach; méreno prirodné,
je to rozdil nepatrny, ale v poméru k svatostnému stavu knézskému
je to u Lipeckého farare i okolnostmi nize nez u Bloyova Kratko-
rukavcového, protoZe plozeni vibec stizeno jest v Padu kletbou
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VetsSi nez kamen, ktery se podnes bere na stavbu chramu i oltare,
kdeZto obéti zvitat, vykonavse svij predobraz, jiz pominuly.
¢

Za to konec te Lamartinovy fararske idylly jest velmi krasny:

»Jako muz, ma farar jesté nékolik povinnosti Cisté lidskych, kte-
ré mu uklada prosté jeho postaveni. Jeho obCansky a domaci zi-
vot ma byti prosycen vini ctnosti. KdyZ opusti svou sakristii ve
stinu kostela, a odebere se do své fary, je dobre, vychazi-li jen
zfidka. Muze miti vinici, ovocnou zahradu nebo zelinarstvi, nékdy
| pole, a mliZe je vzdélavati svyma vlastnima rukama, muZe cho-
vati i néktera uziteCna domaci zvirata: kravu, kozu, ovce, vepre,
slepice, zpévné ptaky a predevsim psa, tento Zivouci predmét do-
méaciho krbu, onoho pfritele téch, ktefi jsou svétem zapomenuti,
ma-li zapotrebi oddanosti néjakeho tvora. Ze sveho UtoCisté pra-
ce, miCeni a miru nema se farar bez potreby vzdalovati a odché-
zeti do hluCnych spolecCnosti v sousedstvi, jen pfi slavnostnich
prilezitostech ma omociti své rty se Stastnymi tohoto svéta, v po-
haru radostného vzruseni. Chudy byva podezfivavy a zarlivy; ob-
vifiuje ze smyslnosti a lehkomyslnosti Clovéka, kterého vidi Casto
vchazeti do domu bohatych, v dobé, kdy kouf stoupa z kominu
a zvestuje mu, ze tam je pripraven mnohem lepsi obéd, nez jeho.
Castji mdze fardf, o svatbé nebo o kitu zasednouti na chvili ke
stolu chudého, kde se shromazdili pribuzni, a muze s nimi pojisti
cerny chleb. Ostatek svého zivota ma straviti u oltare, mezi dit-
kami, které uCi prvym strankam katechismu, obecného to zako-
nika nejvyssi filosofie, abecedé bozské moudrosti.

Neékdy vecCer lze vidéti farare zahloubaného ve vaznem studiu,
mezi knihami, které jsou nezivymi spoleCniky samotarovymi, a



kdyz prejal kli¢ od kostela a zvonek ve vsi odcinkal klekani, tu
se zastavi se svym breviarem v ruce pod nékterou jabloni sve za-
hrady nebo nékde na uzké stezce v horach a vdechuje Cisty, von-
ny vzduch z lesu a poli. VSecko se chysta k odpocinku, a on pro-
Cita jesté dva, tfi verSe ZalmUl, hledi k nebesim nebo doll do
udoli a sestupuje pak pomalu k domovu, ponofen v slavnostni a
okouzlujici rozjimani o prirodé a o svem oltari.

Takovy je jeho zivot a jeho radosti. Jeho vlasy béleji, jeho ruce
se chvéji, kdyz pozdvihuji kalich, jeho zlomeny hlas nerozléha se
Jiz svatyni, ale zni jeSté v srdcich jeho ovecek.

Umira, kamen bezejmeéna zavaluje jeho hrob na hrbitove, ne-
daleko dvefi jeho kostela. Hle, uplynuly Zivot! Clovék zapomenuty
navzdy! Ale tento Clovék si Sel odpoCinouti do vécnosti, kde jeho
dusSe Zila jiz pred tim, Cinil to nejlepSi z toho, co mohl Ciniti. Za-
svétil se nesmrtelnému dogmatu, pasl své ovecky, slouzil jim, byl
jim prikladem ctnosti, zanechal generacim, které se narodi: viru,
zakon, Boha.«



Saepe magno studio et summa

attentione
V
asto se mi prihodilo, Ze jsem se radil s osobami slynoucimi védou

a zboznosti, abych se od nich naucil jistym pravidliim, jez napo-

mahaji rozeznati pevnou pravdu, jiz skytd vira katolicka, od bludd,

jez usilovalo zaveésti kacirstvo; vzdy jsem dostal odpovéd, Ze nejen
ja, nybrz kdokoliv jiny, jenz by chtél prohlédnouti klicky a uskoky
kacitl, vystfihati se jejich lécek a udrzeti se ve svaté a neproménné
cistoté viry, musi, vzyvav napred o pomoc Nebe, miti na zreteli dvé
VEéci, jejichz Uspéch jest neomylny: predné, souditi nauky autoritou
zdkona Boziho; za druhé, nasledovali ucenlivé tradice Cirkve.
Zastavite mne touto otazkou: Coz Pismo svaté nestacCi, a opravdu
jsme povinni utikali se k autorité Cirkve? Na to odpovidam, ze vzne-
$enost Pisma je takova, Ze rlizné osobnosti je riizné vykladaji. Vsichni
ho nevysvétluji v 1émze smyslu: co ¢tenard, tolik rozlicnych duchi a
rlznych minéni. Jednim zplsobem rozumi mu na priklad Novacian,
jinym Photin, a zase jinym Sabellius. Jiny jest smysl Donatdv, jiny
Arillv, Eunomiuv, Macedonitv; jiny ApolinafQv, jiny Priscillian(yv,
jiny Jovinianav, jiny Pelagiliv nebo Celestillv, jiny kone¢né Nestori-
Ov. Tato ménlivost, jiZz se nevi konce, dokazuje zfejmé,jak jest nezbyt-
no, aby slova prorokl a apostoll byla vykladana jistym pravidlem to-
ho smyslu, kteryjim dava Cirkev katolicka. Neni ménédulezilo pricinili
se s nejvetsi péci, abychom poznali a nasledovali, co bylo véfeno na
vSech mistech, v kazdé dobé, a vsemi véricimi. Abychom mluvili ur-
Cité, jen to jest katolicke, co jest obecné prijato. Takto, abychom byli
katoliky, nesmime pfipustiti nez to, co ma pro sebe starobylost, vSe-
obecnost, a jednomyslinost Cili jednotny souhlas. Budeme ve vSeobec-



nosti, nebudeme-li pokladati za viru pravou leC to, co Cirkev schva-
luje ve vSech zemich pocelémsvélé. Budeme se pridrzovali starobylosti,
nebudeme-li se uchylovali nikterak od smysleni biskupl prvnich dob,
kteri byli uCiteli vériciho lidu. Konecné budeme podrobeni jednotne-
mu souhlasu, jestlize vsamé staré nauce budeme se pridrzovali toho,
co sledovali a ucili vSichni nebo aspon vsichni biskupové a doktofi.

Ale co ma délati krestan, kdyz néjaka mensi Castka Cirkve se od-
louCi od obcovani s ostatkem véricich? Co by Cinil! Dati prednost ce-
léemu télu pred jednim udem oddélenym. A kdyz by se prihodilo, ze
novv a novv blud bude usilovali o to, abv nakazil celou Cirkev, dluzno
se pridrzeti starobylosti, protoze stard dogmata nemohla byli poruse-
na novosti. Jestlize pak v samém starovéku vidime, Ze dva nebo ftfi
lidé, ba mozna i meésto, nebo i cely kraj se pridrzel nékterého zvlast-
niho nazoru, tu dluzno, bez ohledu na opovazlivost nebo nevédomost
tohoto malého poctu, pridrzeli se dekretll opa¢nych, jeZ by byl vynesl
za stara o téze latce néktery obecny koncil. Jestlize se koneCné ocil-
neme shlukem okolnosti v lakovém trapném postaveni, ze tézko bu-
deme moci rozeznali pravé od nepravého, pak treba radili se s dok-
torv, ktefi zili na rdznych mistech a v riiznych dobach v obcovani Cirkve,
a pokladati zajisté, cemu vsichni ucili jasné, svorné a nepromenne...
Z Cehoz jsem povinen usoudili, ze neni vpravdé katolikem leC ten, kdo
miluje pravdu, protoze pravda neni nic jiného le¢ sam Buh: kdo mi-
luje Cirkev, kdo miluje mysticke télo JeziSe Krista, kdo stavi nade vse
nabozenstvi a katolickou viru. Ani autorita pouhého ¢lovéka, ani sebe
vetsi k nému oddanost, ani krasa genia, vymluvnost, véda, zkratka nic
nas nesmi uvésli do rozpakd, mame-li v takovém pripadé volili. Ne-
ochvéjni u vife nesmime pripustiti nez to, co Cirkev vzdy a vSeobecné
vérila. VSechno, co nékdo sdm odlouceng, vsechno, co nékdo sam proti
smysleni vSech se odvazuje ucili, jest novota: bylo to neznamo, dokud



to nékdo nezacal. Co takto tvrdi, neni rfec nabozenstvi; je tojen zkou-
Ska pro nasi viru. Svaty Pavel se o tom takto vyjadruje: Nebot museji
(mezi vami) Z kacirstvi byli, aby zjeveni byli mezi vami ti, ktefiz jsou zku-
Seni. I. Cor. 11. 19. Ostfihej, coz tobé svéreno, varuj se nepoboznych no-
vot slov, 1 7Z/n 6, 20. Jaké jsou to nepobozné svétské novoty? V ¢em
neni nic svatého, nic zbozného, nic, co by patfilo do svatyné Cirkve,
jez jest chramem Boha. Svétske novoty slov: totiz nauky, minéni, véci
nove, protivici se ctné starobylosti, a jichZ nelze pripustiti, aby se ne-
zaprela vira nasich otcl, bud'v celku, bud z ¢asti, aby se nevinilo z blu-
du, rouhani nebo nevédomosti vsechno to, k Cemu se kdysi hlasili vérni
VErici, svati, cudné a zdrzenlivé osoby, panny, klerikové, jahnové a
knézi, vyznavacCi, mucednici, mésta, narodové, ostrovove, kraje, kra-
lovstvi a vSechen jich bohabojny lid, kralové i poddani, ktefi po celem
svété a od nejprvnéjSiho zalozeni krestanstvi byli privtéleni katolickou
virou Jezisi Kristu, své bozskeé hlavé. Varujse téchto sprostych novot slov;
vzdy bylo zvykem kacit(, Ze je pripoustéli, ale katolici vZdy sejich do-
vedli zbyti a je odvrhnouti. Jen prihlédnéte bedlive ke vzniku kacitstev:
uvidite, jak se vSechny rodi vjistém mistg, vjisté zemi, ajevi se podjmé-
nem néjaké strany. Uvidite, jak vSichni kacifi se odstépuji od Cirkve ka-
tolické a prohlasuji se proti vife obecné prijaté... Je to bézna véc a uzja-
ko zadkon u véech kacitl, Zze miluji svétské novoty, osklivi si vyroky sta-
robylosti a ztroskotavaji ve vire za slavu si pokladajice faleSnou vedu.
Kdezto naopak pravi katolici uchovavaji nabozné sklad, ktery jim byl
svéren jejich otci, odsuzuji profanni novoty a rikaji opakujice slova
apostolova: Jestlize by kdo hlasal jinou nauku nez jest ta, ktera byla
prijata, proklet bud.. |l

I Slova sv. Pavla jsou doslovngji takovato: Bychom pak my neb andél
s nebe kdzal vam nécojiného nez to, cojsme vam kazali,proklal bud. cal 1.8.



Reknete nam: Ma-li viak zloduch své ucedniky, ktefi pouzivaji slova
Boziho, jeho vésteb, jeho zaslibeni, aby presvédcCili o své Spatné na-
uce, co maji délati katolici, a jak si budou pocinali pravé ditky Cir-
kve? Kterak mezi témi, kdoz se dovolavaji Pisma svatého, pozname
ty, kdoz ho zneuzivaji, a ty, kdoz ho spravné uzivaji? Kterak rozezna
se blud od pravdy ?

Na to odpovidam, co jsem pravil na zaCatku . Ze se tfeba primknouti
k nauce svatych Otcl a ucitell, ktefi nas predchazeli, totiz vykladali
kanonické knihy Pisma podle tradic vSeobecné Cirkve, a podle pravi-
del katolické a apostolské nauky. Abychom to konali se zdarem, jest
nezbytno nikdy se neuchylovali od vSeobecnosti, od starobylosti a od
jednomyslného souhlasu véricich; takze, jestlize néjaka strana povsta-
ne proti celku, pozdvihne-li se novota proti starobylosti; opovazi-li se
nékdo sam odporovati néjakym zvlastnim minénim smysleni vsech,
nebo skoro vsech katolik(, tu tfeba dbati Uplnosti tohoto celku, jenz
jest zdravy, a zavrhnouti porusenost této strany, ktera jest nemocna.
Musime vice dbati nabozenstvi celé slarovékosti nez profanni novoty,
nedavno zavedené. Téz treba i v samcm starovéku pridrzovati se spi-
Se nafizeni nékterého obecného koncilu nez opovazlivosti jednoho ne-
bo mensiho poctu doktord. Kone¢né, neni-li otazka dosti vysvétlena,
dluzno se pripojili k smysleni vétsiny a hlavnich ucitel( Cirkve.

PFirozenym dUsledkem principU, jez jsme pravé stanovili, jest nej-
prve zkoumati, jakym zplsobem tfeba pouzivati jednohlasnosti sta-
rych Otcl, abychom poznali profanni novoty kacitl, a abychom je od-
soudili, kdyz budou poznéany.

Treba miti na to pozor, Ze mame prohlédati k autorité starych Otc(,
hledali s velkou péci jejich smysleni a vérné se ho pridrzeti, kdyz je
najdeme: nikoliv vzhledem k nékterym nepatrnym obtizim, jez mo-
hou vzniknouti o Pismg; ale jenom pfi nékterém clanku viry. Kromeé
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toho jest zdhodno upozorniti na to, ze této methody nesmi se pouzi-
vati proti véem druh@m kacifstev, nybrz hlavné proti tém, které jsou
jesté tak nova, ze nemeély jeSté dosti Casu zmeéniti pravidla starého veé-
feni. Jest tfeba, pokud mozno, udusiti je hned pfri jejich vzniku, aby
snad jejich jed se nerozsitil na dila starych, a aby jich neporusil. Ale
kdyz tato kacirstva jsou jiz zastarala, kdyz jiz trvaji delSi Cas, a vSude
se rozlezla, tfeba proti nim bojovati jinym zplsobem, protoze jejich
velké stari jim usnadnilo uchvatiti misto pravdy, a takrka je zabrati
pro sebe jakoby jejim jménem. Tu je musime odsouditi pfimo auto-
ritou Pisem, zapotrebi-li, nebo od nich utéci a miti je v oSklivosti jako
jiz odsouzené koncily a obecnymi snémy katolickych biskup(l. Zacne-
li se tedy néjaky zahubny blud pozdvihovati, a kdyZz dovolava se mist
z Pisma, jez by si rad privlastnil Spatné a kfivé je vykladaje, musime,
abychom se dobrali pravého smyslu téchto mist, srovnavati vyklady
OtcU; a vSechno, co kacifstvi prida nepravého k témto vykladim, tu-
diz noveho a profanniho, bez obtizi se rozezna, a bude to mozno bez
dal$iho zkoumani odvrhnouti. Z Otcl tfeba vybrati jediné ty, ktefi Zili
svaté, a ktefi, neochvéjni ve vife a v obcovani Cirkve, zaslouzZili si
sladce zemfiti v JeziSi Kristu, nebo ktefi dali sv(ij Zivot pro ného mu-
cednictvim. Svorna jejich jednomysinost tvori jakysi obecny koncil,
jimz vSechno, co rozhodli o latce viry, stava se neomylnym pravid-
lem, od néhoz neni dovoleno se odchyliti. A ten, kdo by vam jinak
mluvil co do podstaty ¢lankd véroucnych, byt to byl ucenec, svétec,
byt byl biskupem, vyznavac nebo i mucednik, co by fekl, bylo by vzdy
jen minénim soukromym, osobnim, na néz jest jenom anathema, leda
Ze byste si uhnali sami vécéné tresty, po prikladu onéch nestastnikd,
strzenych rozkolem nebo zapletenych do kacirstva, ktefi opustili sta-
rou a obecné prijatou viru, aby nasledovali nového bludu jediného
Clovéka.



Z toho mozno usoudili, jak dilezitajest autorita svatych Otcl, kte-
fi maji vSichni totéz smysleni, jakého zloCinu se dopousti ten, kdo ji
pohrda a se ji nepfizpusobuje. Abychom byli o tom vice presvédceni,
slySme apostola v prvni episStole ke Korintskym XII, 28: A nékteré za-
jisté postavil BUh v cirkvi, nejprv apostoly (z jejichz po¢tu sam byl), dru-
he proroky (takovym byl Agab, o0 némz jest feC ve Skutcich Apostol-
skych XXI, 10); treti uCitele (theology, Tractatores, jak se jim Fika dnes),
a jez tyz apostol nazyva také proroky, protoze vysvétlovali lidu tajem-
stvi, obsaZzena v proroctvich. Kdokoliv by tedy pohrdal témi, jez Blh
zridil ve své Cirkvi podle dob a mist, aby byli rozdavateli bozského
slova, a ktefi jsou vsichni sjednoceni v Jezisi Kristu vyznavanim téze
viry, kdokoliv jimi, jarku, pohrda, nepohrdéa lidmi, ale primo Bohem.

Svaty Pavel jeSté snaznéji napomina veéricich, aby se neuchylovali
od této obecnosti smysleni, ktera jest peceti pravdy, kdyz pravi | Cor
I, 10 Zaprisaham pak vas, bratfi, projméno Pana naseho JeziSe Krista,
abystejednostejné vsickni mluvili, a aby nebylo mezi vami roztrzek: ale
(abyste) byli dokonali vjednostejném smyslu, a vjednostejném minéni,
A procC? protoze, jak dodava tyz apostol (Ibid X1V, 33), Buh neni mi-
lovnik rliznice ale pokoje, totiz Ze neni Bohem toho, kdo se odlucuje od
jednoty Civkve, ale téch, kdo se k ni ustavicné tuli." - SV. VINCENC
LERINSKY ve své zlaté knize, nadepsané Commonitorium adversus
profanas omnium haereseon novitates.



IBIDEM: Diximus in superioribus hanc fuisse semper et esse hodieque
catholicorum consuetudinem. Reklijsme v predeslych ¢lancich, Ze bylo
vzdy, jak jest i dosavad, obycejem katolik(l, poznavati pravou viru po-
dle téchto dvou znak(: bud* podle jeji shodnosti se svatym Pismem,
bud podle jeji shodnosti s tradici katolické Cirkve; ne Zeby samo Pis-
mo nestacilo na tu neb onu otazku, nybrz proto, ze mnozi vykladaji
podle svych vrtochl slova, jeZz obsahuji svaté knihy, a tu upadaji do
rdznych omyl a blud(. Stalo se tedy nezbytnym usuzovali o pravém
smyslu Pisem podle smysleni Cirkve, zvlasté v otazkach, jez jsou ja-
koby zakladem celé katolické nauky. Takeé jsme fekli, Ze tfeba v tom
dbéati vSeobecnosti, starobylosti a jednotného souhlasu, abychom se
nevydavali v nebezpeci, Ze se uchylime od jednoty a upadneme v roz-
kol, nebo Ze se uchylime od starovékosti a upadneme v kacitstvi. Rekli
jsme jeste, ze i ve staroveéku dveé véci treba sludovati a peclivé zacho-
vavati, nechceme-li se vysaditi v nebezpeci, Ze se staneme kaciri:jed-
na, zda v tomto starovéku néktera naukova otazka nebyla jiz rozhod-
nuta na obecném koncilu vsemi biskupy katolické Cirkve; druha pro
ten pripad, v némz by nebylo jeSté rozhodnuti proti novemu minéni,
abychom vzali v potaz smysleni svatych Otcl, téch alespon, ktefi by
byli zemreli v obcovani Cirkve, a méli autoritu za svého Zivota mezi
vrstevniky a u naroda; konecné nezdrahali se a prijmouti za pravou
a katolickou kazdou nauku, v niz jest tato dokonala shoda... Je to bez
odporu povinnosti vSech katolik(l, ktefi chtéji byti pravymi ditkami
Cirkve, aby pfFilnuli k starobylé vife nasich otc(, aby v ni vytrvali av ni
zemreli, jakoz aby zakouseli jen odpor, hnus a nenavist ke véem pro-
fannim novotam.

Uplatnéno v Summe sv. Petra Kanisijského, tomus I. quest. XI. v od-
dilu De Praeceptis Ecclesiae.



IBIDEM: Hic fortasse aliquis interroget, an et haeretici divinae scrip-
turae testimonius utantur?Tu se mne nékdo otaze : Coz kaciri nedovo-
lavaji se téz svédectvi svatych Pisem? Naopak, maji je stale v Ustech.
Nebot' cerpaji ze vech knih Bible, z knih MojziSovych, z knih Krald,
ze ZalmQ, ze spisQ apostolQ, z Evangelistli, z Prorok{. At jsou mezi
svymi ve své sekté nebo s cizimi, v soukromi nebo ve verejnosti, u sto-
la nebo na prochézce, mluvice nebo pisSice, netvrdi skoro zadného ze
svych dogmat, aby se nevynasnazili dovoditi to nékolika slovy z na-
Sich svatych knih. Ctéte spisy Pavla ze Samosaty, Priscillianovy, Euno-
miovy, Jovinianovy, a tolika jinych ran krestanstva, najdete v nich ci-
tatd bez poctu, a neni skoro ani jedné stranky, aby se tam neskvél né-
ktery vers z Nového nebo Starého Zakona. Ale ¢im vice se skryvaji pod
tyto cizi lesky, tim vice jest jim nedGvérovali ajich se bati.Védi dobre,
Ze jejich porusené nauky vzbuzovaly by jenom osklivost, kdyby je uka-
zovali bez zavoje a v celé jejich nahoté: proto je koreni vyroky Pisem,
aby ti, kdoz by neméli leC opovrzeni k jejich marnym minénim, byli
pridrzeni z Ucty, jiz jsme povinni bozskému slovu. Cini v tom jako ti,
kdoz chtéji podati détem horkého néjakého napoje, namazi okraje na-
doby medem, aby tento nezkuSeny vék, oklamany tim, co lichoti jejich
chuti, napil se bez nediveéry, co by se mujinak zdalo prilis odpornym.
Pravé proti takovému nebezpecCi chtél nas Spasitel zabezpeciti témito
ovcim, vnitfpakjsou vici hitavi, MAT 7, 15. Co jest toto roucho ovci, ne-
li slova proroki a apostold, jez jsou jako rouno, jimz tyto vérné ovce
zakryly beranka bez poskvrny, jenz snima hrichy svéta? A kdo jsou ti
vici hltavi, ne-li kacifi se svymi prevracenymi dogmaty, ktefi bez usta-
ni si poCinaji pustosivé ve vérném ovcinci, a seji rozkol vsude, kde se
jim toho naskytne moznost? Aby oklamali snadnéji divérivost ovci,
a prece pri tom uchovali svefepost vik({, odlozi na chvili vI¢i obyceje,



a pokryji se jako rounem krasou bozskych vyrokd, aby kazdy, sveden
jsa touto mékkou a hedvabitou vinou, se ukonejsil, Ze se nema co bati
jejich vrazednych zubu. Ale co pravi Spasitel? Podle ovoce jejichpozna-
teye(MAT VII, 16), totiz kdyZ prijdou, nejen aby pronaseli vyroky boz-
ského slova, ale téZ aby vam je nabizeli ve svém vykladu. Tu odkryjete
jejich horkost a jejich jed. Pak konecné zpozorujete, Ze se lame ohrada,
ze se odklizuje, ze se vyvraceji odveéké mezniky, ze se rozdeéluje vira
katolicka, a ze nauka Cirkve se porusuje.

Takovi byli ti, s nichz svaty Pavel strhava Skrabosku ve své epistole
ke Korintskym (Il COR XI, 13) témito slovy: TakovifaleSni apostolé
jsou lIstivi délnici, promenujice se v apostoly Kristovy. Co se tim pravi,
promeénili se v apostoly JeziSe Krista? Tohle: apostolé pouzivali slov
Pisma; tito faleSni apostolé ho stejné pouzivaji. Apostolé se opirali 0 auto-
ritu zalma ; onino téZ tak ¢ini. Apostolé dovolavali se proroku ; oni se
jich téz dovolavaji. Ale kdyz prichazejice k vykladu pocinaji si jinak
nez na zacatku, kdyz se textl posvatnychjen dovolavali, tu prosta prav-
da ihned se rozezna od podvodu a Isti, primost od prohnanosti, pravda
ode IZi, pravi apostolé od apostoll faleSnych. A v tom neni nic div-
neho, pravi nam svaty Pavel: nebot i Satan se premenuje vandéla svét-
/«. Tedy podle této nauky, pokazdé, kdyz faleSni apostolé, falesni pro-
roci, domnéli ucitelé dovolavaji se svédectvi svatych knih, aby méli
o€ opfiti své bludy, davajice témto sloviim faleSny vyklad, neni pochy-
by, Zze napodobuji Istivost toho, jenz je k tomu ponouka, a jisté by to
nedélali, kdyby nevédéli, Ze neni k oklamani lidi neucenych snadnéj-
Siho prostredku, nez bludu dopomahali k platnosti IZi, tim, Ze se nan
vloZi ornaty slova Boziho. Reknete mi viak: Jak dokazes, Ze zloduch
pouziva mist ze svatych knih? Necht se Ctou Evangelia, kde jest psano:
Tedy pojal ho (Jezise Krista) dabeldo svatého mésta, a postavil ho na vrch
chramu a fekl mu: Jsi-li Syn Bozi, spust'se dol{l. Nebo psano jest, ze an-

10



cléelum svym prikéazal o lobe, a na ruce uchopi té, abys snad o kdmen nohy
sve neurazil, Snazi-li se svésti pomoci Pisma Boha vesSkeré velebnosti,
co neucini, aby svedl i nés, ubohé lidi? Jsi-li Syn Bozi, spust’se dol.
ProC to? Proto, zejest psano, dodal. Toto misto Evangelia zasluhuje ve-
Skerou nasi pozornost a plné nase studium, abychom uvédomeni pri-
kladem tak velké autority, kdyz uvidime, an se znova dovolava proti
vife katolické jistych slov apostolu nebo prorok(i, abychom si fekli
Bez rozpaku, Zze ndm zloduch mluvi svymi Gsty. Nebot jako tehdy hla-
va zavrzenych mluvil k hlavé vyvolenych, tak dnes udové jeho spo-
leCenstvi pokouseji udy téla Kristova, odpadlici, ktefi atoCi na krestany
stalé u vire, zli na dobré, jednim slovem kaciri na katoliky. Co vsak
vlastné pravi? Jsi-li Syn Bozi, spust'se r/o/a. Totiz, chces-li byti ditkem
Bozim, amiti podil na nebeském dédictvi, spust se dol(l, zifekni se vzne-
Sené nauky katolické a odveké tradice Cirkve, ktera jest téz chramem
Boha. A otézete-li se kacire, kterv vam bude takto mluvili, kde to vzal
a jak dokaze, Ze jest treba vzdati se starobylé a vseobecné viry Cirkve
katolické, tu vam ihned odpovi: Nebotjest psano, A nepropase chvil-
ky, aby vas do omrzeni neohlusoval texty ze zadkona, ze Zalmd, z apos-
toll, z proroku, jejichz smysl prekrucuje a potvori, aby vas svrhl s vy-
Sin nauky katolicke, kde jste nasli své pevné postaveni, do bezedné
propasti kacifstvi." - Commonit, adv, prophan. haer, novat.
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Jeho Excel, prazsky arcibiskup dr. KAREL KASPAR

VATEK KRISTA KRALE A VLADA LIDU.

V Lidovych Listech ze dne 30. X. 1932 Cetli
jsme rozhovor jejich redaktora s arcibiskupem
KaSparem, ktery, mluvé o svatku Krista Krale,
rekl toto; ,,Cirkev katolickd svym ucenim stale po-
ukazuje k tomu, Ze lidska spole¢nost nem(ze byt
postavena na autorité lidsko/

O kus dale cteme: ,,Cirkvi nezalezi na tom, ja-
ky systém vladni se v kterém narodé uplatnuje, a
svatek Krista Krale je Cirkvi ustanoven proto, aby
si tuto odvékou pravdu uvédomil i lid, ktery v de-
mokracii vladne svymi poverenci a aby se touto
pravdou prakticky ridil/

Je zajisté pravda, ze Cirkvi nezalezi na vladnim
systému, ktery je uplatfiovan, oviem s tou nezbyt-
konce nebojuje proti jejimu bozskému poslani a
dokud uznavé za svrchovaného Krale Krista, pro-
pujCovatele moci nad vnéjSimi zalezitostmi lidi,
Zijicich ve spolecnosti a nutné se néjakym zpu-
sobem organisujicich.

Nepochybujeme nikterak, Ze by si téchto véci
nebyl arcibiskup védom, ale pravé proto nas udi-
vuje ta podivmi logika, s jakou chce, aby si tyto

véci uvédomil i lid, ktery prece - kdyz vyhlasil svo-
ji vladu - zalozil ji na zakladnim demokratickém
principu, Ze vSechna moc pochazi z lidu, a
ktery se vysmeje horlivosti, s jakou se krestansti
demokraté snazi zachranili, co se zachranit da, aby
se proti této ideologii nemusili postavit zpfima.
rv.

To jsme opsali vérné z bézného tisku. Bézny
tisk je ten, ktery se hromadi av némz se tézko hle-
da, protoze nema reliefu, a v stavbach Studia je
s nim jen trampota. Proto to vyjimame na zdhlav-
ni historické heslo, aby se mohlo svobodné o Mo-
ci, autorité a panovani pojednali.

Kdyz uvazujeme svrchu uvedena pastyrska slo-
va, radi bychom z nich tézili pro dusi a proto se
pidime po jejich logické jednotnosti. A tu se nam
to jaksi hrouti. Lidska spolecnost, Ci 1épe lidské
spoleCnosti jsou obyCejné postaveny na autorité
lidské. Z nich jen dveé jevi se theokraticky : Staro-
zakonni narod israelskva novozakonni Cirkev ka-
tolicka, ktera jest postavena na skale,jiz jest Kris-
tus, BohoCloveék. Lidska spoleCnost sama, totzmet
a prach globu, o kterém nemozno vzhledem k vla-
dé nic Fici, je to jen prirodni zjev, nebot ndbozen-



stvi ma na zreteli Clovéckou osobnost. Arcibisku-
pova Véta jest ostatné v novinach, a novinardim to
jede Casto Snejdrem; dost mozna ze redaktor si to
popletl a prehodil Castky véty, z vyroku uciniv pod-
meét. Nebot pak bychom mohli uvazovali o problé-
mu, zda lidska autorita, moc a panovani vyplyva
z lidské spoleCnosti nebo zda jest dana lidské spo-
leGnosti shiry, jak tvrdi dogmaticky Cirkev kato-
licka.

Ale co s tim druhym arcibiskupskym vyrokem ?
Proto prece svatek Krista Krale nebyl Cirkvi usta-
noven, aby si lid uvédomoval viladni systéemy, tu

neb onu politiku strany a jina pleticharstvi. Sva-
tek ten se slavi, protoze Kristus jest Kral, jak uz
védél Krkavec v staré vanocni koledé:

Krkavec pravil,

Ze se narodil,

v Betlémé tam na seng,

Ten, co Kralem kralQv je
Kral, Kral!

Zpiva se znamou notou koledy, a déti to na Stés-
ti jesté zpivat umeéji. Jen redaktori sejdou na to
ptat arcibiskupt, a pak to jesté vSsechno popletou.



,Quanta cura“ ac pastorali vigilantia...

onévadz tam, kdekoliv z obCanské spoleCnosti
nabozenstvi bylo odstranéno, a zapuzeno uce-

zvastaji, ze nemaji prava ku trvani, prihukujice
takto smyslenkam kacifCv... Nad to rozhlasuji

ni Boziho zjeveni a vaznost, také presny pojem bezbozné, ,ze slusi zbavili obanstvo i Cirkev

o spravedlnosti a pravu lidském temnostmi se po-
kryva a ztraci a na misto pravé spravedlnosti a
zakonnitého prava hmotna nasila nastupuje: jde
z toho na rozum, Cim to, ze nékteri nejjistéjSich
pravidel zdravého rozumu nic nedbajice a jimi
opovrhujice, se opovazuji provolavati. ze »vile
naroda verejnym, jak to zvou, minénim neb
jinak vyjevena ustavuje svrchovany, ani Bo-
zim, ani lidskym pravem obmezeny zakon,
a dle politického fadu, Ze dokonané udalosti
pravé tim, Ze jsou dokonany, platnosti pravni
nabyvaji.« Vsak kdo medle nevidi a patrné ne-
nahlizi, ze lidska spoleCnost vazeb nabozenstvi a
prave spravedlnosti zbavena, jiného predsevzeti
a ucelu mili nemdze, krom toho, aby vezdejSich
statkll nabyvala a je hromadila, aniz by ve svém
jednani zakona jiného Setfila, le€¢ pravidla nezkro-
ceného bazeni po rozkosSich a vyhodéach, jimz
otroCi? Za tou pravé pricinou pronasleduji taci
lidé spolecnosti Feholni, o Cirkev, obCanstvo a li-
ierni osvétu velezaslouzilé, s krutou nenavisti, a

opravnéni k ucellim lasky kiestanské almuzny ve-
verejné rozdavali”, a zakon ten Ze by mél byti
zrusen, ,jimz v urcité dny k viali pocté Bozi slu

Zebna prace zakazana jest”, podvodné predstira

jice, Zze by zménéné opravnéni a zadkon se proti-
vovaly zasadam nejlepsiho hospodarstvi narod-
niho. AvSak na pouhém odstranéni nabozenstvi
ze Zivota verejného neprestavajice, radi by nabo-
zenstvi i z domacnosti rodin vyklidili. Nebot' uci-
ce nanejvys zahubny kommunismus a socialismus
a rozhlasujice blud ten tvrdi: ,ze spoleCnost do-
maci a rodina veskera zaklad svého bytu a ddvod
ma jediné v pravu obCanském; a za tou pry prici-
nou plynou vsecka prava rodicd k ditkdim jenom
Z prava obCanského, a zavisi na ném, zvlasté vsak
pravo starati se o vyucovani a vychovani”’. Ta-
kovymi domnénkami bezboznymi a pletichami
usiluji titiz Istivi lidé o to, aby spasitelné uceni
katolické Cirkve ajeji plisobeni se doprosta z vy-
uCovani a vychovani mladeze vyloucilo, aby utlé
a podajné duse mladeze viemoznymi bludy za-



hubnymi a nerfestmi bidné nakvaseny a pokaze-
ny byly... Oni déle beze studu zevné a verejné
zastavaji vyrok a zasadu kacirll, z néhoz tolik pre-
vracenych domnének a bludl povstalo. Zvastajit',
ze ,,cirkevni moc nenipo pravu Bozském rozdilna a
nezavisla na moci obcanské, a ze neni mozno, aby
se zachovalo rozliSeni a nezavislost ta, aniz by Cir-
kev nenapadala a neuchvatilapodstatnych prav mo-
ci svetske." - Také nam nelze zamlcCeti opovazli-
vosti onéch lidi, ktefi zdravého uceni nesnasejice
tvrdi, ze se smiodepriti souhlas aposlusenstvioném
naleziim a vynostim Apostolské Stolice,jejichZ pred-

met podle vykladu se nese k obecnému dobru Cirkve,
kjejim pravim a kjeji kazni, a to beze hrichu a bez
ztraty vyznani katolického,pokud se ony nedotykaji
dogmat o vire a 0 mravech.”

... Procez viechny ajednotlivé krivé domnénky
a uceni v tomto zvIasteé listu zpomenuté moci svou
Apostolskou odmitame, zavrhujeme a odsuzuje-
me, prikazujice, aby je vSecky ditky katolické Cir-
kve najisto pokladali za odmitnuté, zavrzené a od-
souzené. - Encyklika papeze Pia IX. z 8. prosince
r. 1864.









