Pro Zapad jsme rohozkou k¢isténi bot. Merkelova z nas nize
udélat ubytovnu pro uprchliky. Jde do tuhého a musimes narodé najit
spolanou ie¢. Historik varuje
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STO LET REPUBLIKY ,Vytrvame-li ve své existenci a neztratime-
li pFitom sva srdce, nic neni ztraceno. VSechno je mozzénit. Svét
¢ekad vtomto stoleti osudové ¥eskupeni sil. Musime si byt &domi
rizik, ktera to s sebou ponese, ale musime je vnimtaké jako oteweni
novych moznosti. A dopadne to dafe. ProtoZze my sami jsme v mnoha
ohledech dol¥i. Opravdu dobii,” Fika historik Petr Bahnik.

Slavime sto let republiky. StarSi lidé 8kdy Fikaji, Ze neni co
slavit, protoze ta republika uz neexistuje a, citgme hlas lidu, je
rozkradena a rozprodana. Je co slavit?

Samozejne, ze ano. Jde ale o to, co.

Co tedy slavit?

Jsou lidé, kt# zpochyliuji samotny smysl existen€&eskoslovenska a
pritom velebi masarykovsky humanismustalaji sotva se ozve n&p
Ach synku, synku. Jejichifstup Ize vyjatit zkratkou:Ceskoslovensko ne,
protoze bylo moc néarodni, ale TGM ano, protoZze hgdnarodni,
nadkonfesijni, natlovek. Ja to citim, iznam se, pravopané.

Ceskoslovensko bylo obnovenim tisiciletéské statnosti v moderni
statni forng. Jeho vznik byl vysledkem usili mnoha generacgteliad i
praktické pracéady ceskych politiki pred prvni s¢tovou valkou a hem
ni (pripomenu jen jména Karla Krarfé¢i Aloise RaSina). Nebyl tedy jen
dilem Masarykova zahrafmiho odboje.

Nechci tim nijak snizovat vyznam, ktery na diplorole® a mezinarodni
arovni sehrala skupina soistina kolem TGM (tedy zejména Edvard
Bene$ a M. R. Stefanik), jerfipominam, Zze pro Masaryka samotného se
ceské narodni hnuti stalo zajimavym aZ v&okdy uz disponovalo
znanou ekonomickou silou a kdy se, v souvislosti firajicim
swtovym konfliktem, mohlo dékat Usgchu. Az do valky byl u¢i nému
Masaryk celkem chladny. Smysl| naSichjinl ostat® nevicl v narodni
emancipaci, ale v konfesijnim sporu protestantisskatolictvim, coz
pravem odmitl historik Josef Pdka Teoretické dilo TGM je
charakterizovdno myslenkami evéhiho socialismu (dnes bychorekili
neomarxismu), absolutizovaného humanismu (humatisigh) a
moralizujiciho mesiasstvi, které nemohly byt ideavprogramem pro
budovani statu, naopak.



V letech prvni republiky se tato masarykovska idgm stala zdrojem
zcela zbyténych konflikth a pedevsim trvalou zéki ve vztahu meazi
Cechy a Slovéky. Vlasthbyla hlavni Achillovou patou mezivaieé
ceskoslovenské statnosti. Vjisttm smyslufippmina sotiasné
~pravdolaskastvi“, i kdyZ TGM jeho protagonisty formatem svébgosti,
zejména svym pikopnickym étosem, mnohonasa@bpiesahoval. Jeho
teoretické ideje, které jsem zminil, byly ovSeretelrt mélké uz v dols
jejich vzniku. Jeho praktickyifnos ke vznikuCSR pak spéival ve vyuziti
cetnych kontakt a rodinnych vazeb, které navazal, i skrze svouzel&n
Charlotte,Garrigue, a¢i vyznamnym rodinam v USA i kruim swtové
elity vibec. Z vile této elity se pak stal &ové respektovanym tdcem
ceského odboje a predestinovanym presidentem. dddowyt si, uz kuli
svému tiadu, zasluhuje Gctu, nikoli vSak nekritické zbent

Tak co tedy mame 28¥ijna slavit?

PredevSim to, Ze tu stale jsme. Tabec neni samdgjmé a stalo to
piilis mnoho Zivol a utrpeni. Nemame pravo nad tim mavnout rukou. Ty
n&ky o rozprodanosti a rozkradenosti, které jste #nvilivodni otazce,
jsou z velké ¢asti opraviné, ale to nas neie vést knihilismu a
rezignaci. Ani to, 7e se cestyeska a Slovenska rozesly. My opravdu
mame co slavit, protozergs vSechny omyly, chyby ajcthné peripetie,
které se zagth poslednich sto let odehralyetnt naseho vstupu do EU,
cesky stat nestal existovat aih da, Ze negstane. Ale nesmimegstat
existovat my sami. A to jednak ment&lmusime chtit byt sami sebou, a
ne s¥tooktany (tedy nikym), a jednak hma@tnmusime zakladat rodiny,
znovu se natit spolu v Zivot vychazet a fivadét na s¥t potomstvo.

Pokud na to navazeme, prezident MiloS Zemaliika, Ze ,nase zeré
je nase“. Je opravdu nase ze&naSe? Neni toto jen postulat, Ze naSe
zemeé by méla byt opét naSe, ale ve skui@nosti neni?

Jak jsemiekl, my tu jsme. Narod neni why konstrukt ani abstraktni
hodnota, je to existujici realita. Stale tu jsmeomito smyslu tak€ eska
republika je stale jeStéeska. Je ale pravda, Zze v mnoha ohledech neni
,vlada nasich ¥ci“ v naSich rukou. A neni to tak nahodou. Je telegek
ur¢itého Uumysiného kormidlovani. fi2naky toho bylo mozZno wyst
nagiklad uz z toho, Ze se do preambule Ust&@®/ nedostalo ani slovo o
deském narofl ¢ ztoho, Ze Ceska republika, jako jediny ze
sttedoevropskych stét nema zakon, ktery by jasulefinovalcestinu jako
statni jazyk!

Je také fakt, ze cizi firmy vyuZily po padu komumis naivity a

s v Z

korumpovatelnosti mnohych politik k uchvaceni velkéc¢asti naSeho



Lrodinného gtibra“. Ale to vSechno jer¢ba chapat jako vyzvu. Vytrvame-
li ve své existenci a neztratime-lfifopm sva srdce, nic neni ztraceno.
VSechno je moZné znit. Swt ¢eka v tomto stoleti osudové&gskupeni
sil. Musime si byt ¥domi rizik, ktera to s sebou ponese, ale musime je
vnimat také jako otéeni novych moznosti. A dopadne to @mbProtoze
my sami jsme v mnoha ohledech @ol®pravdu doth.

Co néazory, Ze nezavisly statwbec nenél vzniknout, Ze si neumime
vladnout a tak dale...

To jsou d¥ otazky v jednom. Odpovim n& ndzadu. Tedy nejprve k té
frazi, Ze si ,neumime vladnout“. Naposled ji pouliti Pehe &lanku z 22.
fijna tohoto roku. Je togticka hloupa a zakea. Zejména ve stle &jin
dvacatého stoletiCeskoslovenska politika byla plna vaznych chyb, ale
celkem vzato, nevladli jsme si o niéil, nez kdokoli z naSich soused

Nebo chce pan Pehgci, Ze lépe si vladli Bmci, kdyZz si svobodh
zvolili Hitlera? Nebo si 1épe vladli Polaci, kdyAtlerem naivie uzavel
pakt o neutdeni, aby jim byli naslednmalem znieni? Nebo si Iépe viadli
Madari, ktefi si ve dvacéatych letechridili bolSevickou republiku, a ve
tiicatych se stali Hitlerovymi spojenci? Zda se, Zgsme sami, kdo Si
neumi vlddnout. A po vélce? Lze nam c¢itgt naivni pitakani
»ceskoslovenské cestk socialismu® v dob, kdy krajni levice vyhrala
volby i v Britanii? Lze nam wijtat, Ze jsme fjali taktiku gulaSové
,hormalizace”, kdyz nam ,socialismus s lidskou fiiVa rozmluvila
intervence armadd (!) sousednich sta? Mozné lze, ale v tomifpact se
stejre kriticky divejme i na politiku ostatnich evropskyzemi, ¥etre
politiky souwtasné. Nebo se snadkomu zda, Ze si dejme tomu Francouzi
dnes ,ungji vladnout" a zakladaji si na@dstnou budoucnost? A krom toho
je otazkou, do jaké miry siibec narody vlddnou samy. Coz je u statu
stredni velikosti na zcela samostatnou kapitolu. Néj@nchovska dohoda
se totiz odehrala bez nas a proti nam.

A ted’ k druhécasti vaseho dotazu, totiz, zdalnmezavisly stat roku
1918 wibec vzniknout. To je otazka celkedasta, ale zcela absurdni.
Nebylo totiz mozno jinak. Jeho vznik nebyl jen wdtem valéné
porazky podunajské monarchie, alé¢egevSim vyrazem politické a
ekonomickécinorodosticeského naroda a vyvrcholenim jehidrgzenych
snah. Vnitni uspdadani habsburské&Se na konci 19. stoleti, po jejim
dualistickém rozéleni na Rakousko-Uhersko, bylo vice nez problerkétic
a volalo po nezbytnéfpstavis. Umklé potlaovani ceské vitality bylo
neudrzitelné, a vlastnani proiiSi samotnou nijak zadouci. Bylo by tedy
jisté¢ doSlo k gjaké podob obnovy nasi statnosti i v rdmci monarchie, a to



tim spiSe, Ze po formélni strAdn¢esky stat vlasth nikdy nezanikl.
Rakousko-Uhersko vsak bylo, bohuzegmeckou politikou vtazeno do
znicujici swtove valky, ktera zamichala kartami zcela jinak.

Sovinisticka #mecka propaganda véteych let, hoveici o vélce proti
Slovanstvu, nemohla bytechy ani peslechnuta, aniijjata. Qéekavat od
nich v takové atmosfé nezlomnou loajalitu by bylo projevem choré
mysli. Mezi monarchii a narodem se dtgla propast a nebylo cestyéep
Dovolim si @gimér z antiky: Na poatku mocenského vzestupu starého
Rima muselo dojit k rozchodu patricigfimskymi kréli, ktéi se dostali do
vleku sousednich Etrugka slouzili vic jim neZRimu. Proto musela byt
vyhlaSenaimska republika.

Podobi asi muselo na prahu modernigsi dojit k rozchoduCechi
s habsburskou monarchii, ktera se ocitla ve viekmétka, a ke vzniku
republiky. Na jinafeSeni bylo poztl Cena za to byla pa¥mé vysoka.
Byla ji destrukce sédoevropského kulturniho a ekonomického prostoru.
Oboji by snad bylo mozn&asem rekonstruovat, kdyby nevzesla
z Némecka druha vélka a v3e cofinesla. Sanci obnovit vazby
sttedoevropskych narad tentokrat na principu rovného s rovnym, bych
vidél v sowasnosti, i vreakci na spélea ohrozeni. Ale to uz je jina
kapitola...

Co pro vas znamenaji pojmy narod, vlast, narodoveuf a
vlastenectvi?

Ty pojmy a terminy maji viznych jazycich potkud odliSny vyznam a
tudiz i konotace. \leském prosedi je ale pojem narod veskrze pozitivni.
Neni definovan ani biologicky, ani ryze liber&lr tedy oldansky, ale
jazykow. Je to pojem politicky, protoze jazyk je jednim z&kladnich
prvka kazdé lidské pospolitosti, a politika je zajmemvéei pospolité.
Osobré vnimam na pojmu narod nejpozitiyndva jeho rysy: Za prvé to,
Ze nés spojuje s$mi, ktai jiz zenteli, i s €mi, ktefi se teprve narodi. Je to
podivuhodné spotenstvi kontinuity ¥ka. A za druhé to, Ze zahrnuje do
jednoho spolk&enstvi lidi z fiznych socialnich vrstev @zného postaveni
¢i majetku a nmiZze napomoci tyto rozdily ipklenout a spojovat nas
v8echny na pozitivnim dile.

Vztah k narodu a k vlasti, to je vztah k raitk prateiim, k domovu.
Kdo tyhle \&ci nema v ptadku, nemize byt Uplg &'astny. Jereba si byt
védom jejich hodnoty a budovat je.cktly se ale stava, Zeskdo prav
proto, Ze mé osobni vztahy rozbité, neumi Zzadnévatda dokaze jen
agresiv Utatit a bait. Nesneseitba pohled na&i fungujici rodinu,
newii lidem jejich lasku, ma pi#bu je podezirat z pokrytectvi a podébn



Mnohym se tohle stalo s narodni identitouscdl je zranilo, v dtstvi je
treba spoluzaci Sikanovali, a oni s nimi neéghtuz nikdy mit nic
spoleéného, neciti se tedyechy jako oni, ch§i byt né¢im jinym. Treba
harrypotterovskymicarodji, kteti, chudéaci, musi zit mezi hloupymi
mudly. Je to opravduee psychologicka.

Psychologicka?

Pred rekolika lety udlaly ve Spojenych stateckkteré obchodni domy
zajimavou zkuSenost. 8 problém stim, Ze siipd jejich vstupnimi
dvermi navykli postavat vSelijaci pobudové a opilcieikt otravovali
prichazejici zakazniky. &aky psycholog poradil vedenah obchod, &

z reproduktall u vstupnich dvié pous¥ji uklidnujici klasickou hudbu. Pro
ty agresivni pobudy byla dlouhodoba konfrontacelsaltilym zvukem,
ze kterého plynufad a pokoj, nesnesitelnd #eptali se fed €mi vstupy
shlukovat. Je to opravdu tak, Ze pro lidi zmitamé#ifmim chaosem je
setkdni s &im uspdddanym a krdsnym nggmné. To je myslim i
divodem, pré nekteri zoufalci musi posprejovat kazdou novou fasadu,
restaurované dve, ¢i okna. Nemam @ na mysli graffiti s urdleckou
ambici, ani znéky z hecu umiované na &ko pistupnych mistech.
Myslim zcela bezivodné z&maranicisté plochy. Ti lidé prosttu ¢istotu
nesnesou. Podobmmnozi nesnesou pojmy domov, rodina, narod, protoze
je neungji spoluvytvédet. K vlastni Sko&

Nekteri takovi lidé se pak hrnou do sldkdvého aktivismu a kazdy
trochu vlastenecky citiélovek je pro & ,nacek”. Tohle ozngeni je tedy
skute&né hodré mimo, protoZze nacismus rozhadmyl porazen prav
zmobilizovanym vlastenectvim evropskych narodJvédomovali si to
dokre Churchill i Stalin (proto také Stalin oficignprohlasil boj
s Némeckem za Velkou vlasteneckou valku a ¢ehbnic, v zajmu
povzbuzeni vlastenectvi, povolil navrat tkadch ,carskych” symbdal do
vystroje armady i pravoslavné bohosluzby z&zgtvi). Podle myslenéth
popletenych aktivist by ale i Kubis s Gattkem, ktei provedli atentat na
Heydricha, byli nejspis typickymi ,nacky".

Mame se pry nejlépe v historii, ale nevazime si tah A dle
kosmopolitné uvaZujicich olant jsme zalezli¢ech&ci a xenofobové a
jen Zijeme z toho, Ze se daNémecku a Zapadu. Je to tak?

Co se na to dfici? Jak se mame? No, jak kdo. Jde také o to, coysH
slovem ,mit se“. Jde o miru hmotného zabéep& miru svobody nebo
miru osobniho 86ti? To neni vZzdy totéZ. Jsou u nas lidéfikteikoli
vinou své lenostti neschopnosti, zazivaji téinouzi, napiklad rekteri
starodichodci, a pece jsou diky hlubokému vhilimu ZzZivotu a



skromnému srdci t&stni. A naopak, znam spoustu bohatych zoffalc
piezivajicich diky antidepredgimn. TakZe, co to znamena ,mit se nejlépe
Vv historii“?

Pokud jde o tu zavislost na ekonomické prospetépadu, tak to jist
bohuzel, plati. Uvazali si nds k solza nohu, tak tedy letime s nimi a
snazime se ztoho Wit maximum, coZ je v padku. NaSisti ta
provazanost je§tneni absolutni. flezitou roli ma nafiklad uchovani nasi
mény. (Tento néastroj by se tuze hodilecku kieSeni jeho probléin)
Nicmeére myslim, Ze je povinnostieskych firem a politik rozhlizet se do
vSech swta stran. Ne abychom fungujici vztahy rusili, aley@om
navazovali nové a roz8ivali naSe moznosti. Je to nezbytné. Pokud nas mé
Zapad pilis jisté, jsme pro & logicky rohozkou Kisténi bot. Musime
zlobit a hledat alternativy, v politice i ekonomid@ svij osud se musime
v dobrém slova smyslu prat. A pokud jde o to takibEmé nadavani
rozumnym lidem do ¢ech&ka“ a ,xenofohi“, nejde je pece brat odéch
kavarenskych ,sita&cka” a ,,oikofobu” vazre.

Pokud jde o BabiSe jako ustedni postavu naseho dnesSka, tak volby
ukazuji, Ze presrg ta ¢ast spol€nosti, kterd si preje socialni jistoty,
vysokou (¥ast statu p¢i Fizeni ekonomiky a ktera deleguje svaifani na
své politiky, voli Andreje BabiSe. Obstoji u ni Bas? Co je pro narod
schopen ,z&idit", vyjednat, ,opravit* a vybudovat? Nebo jen své
voli¢e podvadi? A hlavré, jak moc Cesi radi Wi, Ze ,to nékdo zaiidi“?
Komunisté po valce, Havel po revoluci, Klaus v 90etech, Babi$ te’?

Neznam osobnost pana BabiSe natolik, abych mohk3stn gjaké
hodnotici soudy nebo jakékoli progndzy. Jen s artecha znadma fakta
Z premiérova Zzivotopisu a naipeh jeho podnikatelskéhoistu, mohu
piredpokladat, Ze nereprezentuje jenom sam sebe, aer pcelou
zajmovou skupinu a Ze ve svych rozhodnutich budi jefi zajmy. Je
proto mozné, dikat se od #ho i dosti pekvapivych postdj. Alespa
vSak nepadt k aktivistim z greswdéeni, neni fanatik. UZ to u mnoha i
boduje.

K druhé casti vaSi otazky snad jen tolik: Vira, Ze sloZiteruaci
zachrani gjaky zasah shora jefippzenym @éekavanim lidu, neni to Zadna
ceska specialita. Od toho tigge vliadce je. UZ v antickych dramateesil
vygradovanou zapletku zasah Boha (nebo krale) dbeépu dini. Stejrg
tak v Moliérovych komediich. Jsou ale situace, kdgdce své ukoly
neplni, nebo dokonce Skodi. Pak musi lid,é amecht, vystoupit proti
takovému tyranovi. A zase mamerilkpad v klasickém dramatu,
v nejslavijSi hie Lope de Vegy Qi pramen, kde se vesnice jedrniotn



postavi proti bezpravi. Ale ktakovému kroku dodhaz v krajnich,
meznich situacich. Normalni je, aby se politikolyzali politici, je to
jejich ,byznys*.

Po nedavnych volbach se ukazuje, Ze mlada generase vzdaluje té
starSi. Mladi voli Piraty ¢i jiné liberalni ¢ neomarxistické subjekty.
Tyto subjekty se esteticky i svou prezentaci liSidostran ,starych*.
Mladi téz demonstruji proti MiloSi Zemanovi a Andeji BabiSovi.
Castiji se vyslovuji pro ¢lenstvi v EU, méré odsuzuji migraci. Cim to
je? Jsou mladi vzdlangjSi, nebo naopak indoktrinovargjSi
.,neomarxismem® a liberalismem? Kazi ti stai, kteri voli Zemana a
BabiSe, budoucnost mladym, nebo mladi nemaji rozum?

Vite, takova prezentace problému je zjednoduSefé \dastré dilem
imagemaket téch ,novych“ stran a figur. KdyZ se dostate dlouho do
meédii opakuje &aké poselstvi,ieba ,Mladi voli Piraty!*, pak opravdu u
mnoha mladych lidi naské podwdomy psychologicky automatismus ve
stylu ,Jsem mlady, asi bychdnvolit Piraty”.

Michéni generéni otazky do politiky je mittbec z principu protivné. A
to pra¥ uz od miladi. Ja byl v listopadu 1989 studentenzil zaem
.Narodni tidu“, atmosféru stavkujicich fakult a tak dale.dchtouggjSi mi
prislo, kdyz nam pak, po té ,velké sametove”, kdektpal na ramena.
My péSaci jsme k tomu iiBli jako slepi k houslim. Teprve pagdmi
doslo, Ze se pro tu chvili stala ze studepoliticka legenda, na které si
mnozi gihiivali poliwicku. Legenda samégjm¢ kratkodechd, a
v samotné podstatnesmysina. Jednak proto, Ze studentem, &tgjko
mladym, jeclovék jen daasré, a jednak proto, Ze to neni samo oé&ob
Zadnou politickou kvalitou.

Ale je bohuZzel pravda, Ze se vzdy najdou takovidinkaé, kterym to
mazani medu kolem ust vyhovuje a slySi na to. @stheslo ,mladi
vpied" vyuzivaly vSechny diktatorské rezimy moderndfin. Neni divu,
Ze se 0 to politti manipulatei snazi i tel’.

Zminil jste ale je& dw vazrgjsSi otazky: Jednak smutny fakt, Ze
v aktudlni situaci neni ngeské politické scénkonzervativijsi sila, ktera
by byla s to mladé lidi oslovit {pvSi uck k hlaw statu, image prezidenta
Zemana na to rezignovala od saméhdagil), a jednak vliv soustavne
indoktrinace mladé generace multikulturni ideolod@id je opravdu
negehlédnutelné). &i to ve Skolach, ve vzthvacich programech,
dokonce napdé skautu, mladi lidé jsou korumpovani formou stgfanti
a tak vselijak podolin A jako vzdy, jsou mezi nimi i snazivci, kigen
odeziraji ze it svych gurd, co se ,nosi“, a s misioregkym nadSenim to



Siti dal. S obojim jeieba ®co udlat, nechceme-li v historicky kratké
dohe prohréat sobi budoucim zbytky svobody.

Na druhé stra¥) abych tuhle odpad’ ukortil optimisticky, je teba
veédét, Ze jsou i jini mladi lidé. Takovi, Kiesi umi utvéet vlastni tsudek a
ideovou integritu, a ti obvykle i po profesni aslk& strance opravdu stoji
za to. St¢i hraw do kapsy snazivé europionyrky i zkorumpované hoSik
ze sekretaridtneziskovek. Tdikdm ze své zkuSenosti pedagoga.

Hovorime-li o MiloSi Zemanovi, skut&né zostuzuje svou existenci a
piitomnosti v (Fadé pamatku sta let republiky? Takova tvrzeni se
objevuji tiFeba v souvislosti sjeho rozhodnutim u#it statni
vyznamenani Michalu Davidovi. Dale je kritizovan zaproruské a
pro¢inskeé postojeti za zdravotni nezpisobilost k vykonu Gradu.

Mira pokrytectvi, kterou tyhle vyroky obsahuji, 8 komick&. Milo$
Zeman je levicovy prezidentzko od r©j proto aiekavat gjakou niternou
vazbu ke konzervativnim zvyklostedi normam vystupovani. Na své
prostdekosti a nonkonformitostatr vybudoval svou image a voiina to
opakovas slySeli. MozZna tim viceiim hlasitji jecela ,prazska kavarna“.
Ale nenechme se mylit, jeho krifikn ve skuténosti nevadi ani jeho
zdravotni stav (ostatrnpiipomeaime si zdravotni obtize prezidenta Havla),
ani zemanovska prostkost (u kniZzete Schwarzenberga bylacasb
pouzitd ostejSi slova vnimana jako roztomild), ani Michal Dhvvadi
jeho ochota rozhlizet se¢ipledani moznostieské politiky do vSech stran,
ano i do Ruska a&'iny. A samorejmg, jeho oldasné verbalni urazeni
raiznych €ch posvatnych telat multikulturni ideologie (nensik,
n¢kterych novin&a a tak dale).

Za 100 let statnosti jsme nejprve spoléhali na Frami a Zapad. Poté
jsme se ocitli voblasti vlivu SSSR. Nyni naSe smojce ze Zapadu
ozn&uje VvétSina politické scény za pozehnani a garanci budonosti.

V ¢em je nastaveni naSeho vztahu k EU a podoba EU jakiakova
v poradku a véem je nutna znéna? Co s volanim po vystoupeni z EU
¢i po vyvazergjsi politice via¢i Rusku? Je vibec dobré, abychom se na
nékoho spoléhali?

Je snadnéici, Ze ne. JenzZe politika je do Zn& miry undnim mozného
a zen¢ nasi rozlohy a silyijrozere musi hledat spojenecké vazby. Jina
véc ovSem je, nakolik se nechatrito vazbami svazat. Prvni republice se
prilis tésné pipoutani k Francii osud@v nevyplatilo. Bylo namist
promyslet alternativy a jednat podle aktuade vyvijejici situace. Opravdu
se spolehnout na druhé, Ze nas vzdy ochrani, re ndé pdtba zachovat
si ukitou volnost rozhodovani, hledat moznosti a spdl@fedevsim sami



na sebe. Jakikdval vyznamny hrdina domaciho odboje za druhdosé
valky, stabni kapitan Moravek: g&fim v Boha a své pistole!"

Heslem po sametové revoluci bylo, Ze se ,vracime @pad”. Na
jaky Zapad jsme se vratili? Existuje jeS€ ten Zapad, kterému se chila
vétSina ob¢and po listopadu 89 vratit?

Tady je odpowd’ jednoducha: neexistuje. Pouziju alegorii: Od téyjo
co si Amerika nechala vzit &y jediny pivodni mravni vzor,
neohrozeného, drsného, ale spravedlivého kovbojhraoce rodin a
patriota, a nevypiskala sentimentalni filmovou lagido Zkrocené hie, ve
které se dva homosexualni honaci hledaji, az slonaje ¥ejmé, Ze tohle
uz neni ta Amerika, o které jsme si mohiiad pred padem Zelezné opony
iluze. Totéz plati o zapadni EvoBudovatelé krasného novehawvuz
provedli swij pochod institucemi, zasedli naildzitych mistech statni i
nadnarodni administrativy a zahdjili, e ve jménu rovnosti a lidskych
prav, demontaz svobod, o kterych jsme snili. Vikline se do nate
Zapadu pesr¢ v okamziku, kdy jim pestal byt.

Dnes se rozvadi polovina manZzelstvi a polovinaétd se rodi mimo
manzelstvi. Jaké to ma dopady na celou spdlgost a co s tim lze &at?

To je cely soubor probléim V prvé fadk je tieba spoleensky
rehabilitovat manzelstvi. Jak ale vite, trend prosany zEU a
z multikulturnich kruli je presré opany. TradEni rodina je vydavana za
piezitek, jsou propagovany vztahy zaloZzené na sekdélirorientaci. Stoji
za to, pecist si dodatek té Istanbulské umluvy, za jejizikuitschytal
profesor Riha tolik nenavistnych reakci.

Maji Cesi za sto let republiky dost svych hrdid? A byvaji tito
hrdinové docaiovani? Legion&i? Atentatnici na Heydricha? Letci
RAF, kteri skor€ili v komunistickych kriminalech? Na druhou stranu,
dnes se niZze zdat, Ze nas osvobodila jenom americka armadareasi
vojaci bojujici na zapad a ze pomniky rudoarmgjca by nékteri
nejradéji odstranili a zapomnéli by na Géast naSich vojaki v bojich na
vychodni fronté. Abychom byli provokativni, jisth ¢ast spolé€nosti cti
bratry MaSiny, jina ¢ast spol€nosti zase komunistické pohraniniky...
Co s tim v8im?

Je teba si vazé uwédomit dw skut&nosti: Za prve, ze politicke,
nazorové a socialni roZigni spolénosti trvd, a za druhé, Ze je Zivétn
nezbytné jej feklenout! ProtoZze pokud to nedokazeme, tak nashw§ec
bud” semele multikulturni blbokracie nebo nas iwdu kinZaly
dobyvateh. Prav&podobr oboji sodasre.



Co chci fict: Je pateba pochopit, Ze vSechno z naSi minulosti, i
vSelijaka ta bolestna ro&eni, politicka, konfesijni, socialni... Ze tohle
vSechno zkratka k nasi historii fiafTvori to naSe &iny. A je jasné, Ze na
vykladu rekterych otazek se komsomolka s jeptiSkou neshodNoua co.

S tim se dé& Zzit. Kili tomu si nemusime trhat éanky. Zejména proto, Ze
se shodneme veitsine dalSich ¥ci.

Kterych véci?

Jako, ze se Ceské republice ma mluwiesky, Ze k nasim tradicim pat
po staleti Vanoce a ne ramadan. a Ze pohlavitijedmi fakt a nikoli
socialni konstrukt. Minimalni shody tohoto typunédaespektem k fakm
a elementarni logice, ndm k budovani statwisthla této shod Ize
dosahnout jednoty s vice nez 90 procentyaob. Ano, jsou lidée, ktd
nechtji takové shody dosadhnout — slékari, genderisté, homosexualisté.
Je jich hrstka, ale jsou vlivni, hlasiti a umi viaxat zmatek a &ci
zatemnit. Je namisk&iit je ignorovat.

No, a pokud jde o ty hrdiny a vzory...?

Jsou dvojiho druhu, jednak ti, ktevzbuzuji kontroverze, jak jste
zminil, ale pak také ti konsenzualni, iktese €Si obecnému respektu.
Myslim, Ze neni problém pochopit, Z&zné nazorové skupiny cti své
hrdiny, a pitom se spolén¢ hlasit k Em spolénym. TéZzko ntkoho
piekvapi, Ze husita cti Jana Husa, katolik Jana Napkémo a komunista
tteba Annu proleiku. Spoléné ovSem mohou prokazovat uUctu ke
statnickému dilu Karla IV¢i k hrdinstvi naSich vojak na obou frontach
druhé s¥tove valky. Tolerance vrozdilech a schopnost \powat
jednotré ve &ci spol&nych zajmi, to je cesta k budoucnosti. Doba
vzajemneé nenavisti a bourani pomhikortila, jde do tuhého a musime
najit spolénoufe.

Nékdy sefika, Zze Nemecko je @ilis malé pro swt, ale prilis velké
pro Evropu. Thatcherova byla proti sjednoceni Nmecka po skoreni
studené valky. Sjednocenim Bmecka Bismarckem se vyrazé zmeénila
geopolitickd rovnovdha moci v Evrog. Némecko zavinilo prvni
swtovou valku a nasled& vzestup bolSevismu. Zavinilo druhou
swétovou valku a nasledrt expanzi SSSR doiedni a vychodni Evropy.
Nyni Némecko prakticky ovliada EU. Co miZe zpisobit dnes?

Zdrojem problému s 8meckem byl vZzdy kolektivnidmecky mindrak.
Francie byla uz od sdowku vzdy o krok nafed. Byla elegantsi,
duchapljSi. Ona byla ten pravy Zapad. Anglietla zase své imponujici
kolonialni impérium. Nmeckad snaha dohnat tento naskok druhych a
proniknout do prvni ligy sdtovladar byla mozZna pochopitelna,



kazdopada vSak znéujici. Soudoby &mecky mindrak je opay. Némci
ssebou vléou starou vinu za nacismus, a nuti sebe i druhé
k sebevrazednému multikulturalismu a k takovéenpiolitické korektnosti,
ktera hranii s ote¥enou nesvobodou. JelikozZ jde o ekonomicky nej&in
zemi Evropy a naSeho souseda a hlavniho obchogaitioera, tyka se nas
tahle \&c v prvérad. Merkelovska pozvanka migrantdo Nemecka nize

z ¢eskych zemi snadno &ldt ubytovnu BZend.

A co Rusoveé? Diskutuje se o tom, zda nas v roce Fdsvobodili od
nacistii, nebo zda nas pipojili ke svému impériu. Je zde rok 1968.
Nyni proti ndm pry vedou ,hybridni valku“, v Britan ii pf¥izabili
Skripala a u nas chgji zase zakotvit skrze Dukovany. Jakou hrozbou
je pro nas Rusko?

Rusko ma své zajmy a je jistieba sledovat, zda pro naseg@stavuji
moznou hrozbu. Vigt ale v kazdém, kdo kritizuje EU nebo NATO,
Putinova agenta a prohlaSovat kazdou nelichotivdarinaci, kterd se
dostane na \ejnost, za ruské fake news, jak d&mi nejagilrgjSi cast
kavarny, to je hloupost a stihomam. MozZna ale tak¥/siné vytvéeni
atmosféry strachu a snadné podpasova rana pofticponenim.

Za 100 let novodobé statnosti jsme za sebou nechédidu osobnosti,
které stoji za to hodnotit. T. G. Masaryk, Edvard Bene§, Svehla, Rasin,
Klement Gottwald, Gustav Husak, Vaclav Havel, Vacla Klaus, Milos
Zeman, naptiklad. Co Izerici ke jmenovanym a koho byste doplinil?

Za jménem kazdé zd¢h osobnosti by bylo moZnorilpzit nékolik
vydatnychradek, ale to by myslimiesahlo rozrér tohoto rozhovoru. dh
.velkych® jmen by také bylo mozno doplnit mnoho, smaménky
kladnymi, zapornymi i srozgaymi a smutnymi otazniky: Krania
Stiibrny, Gajda, Héacha, Ddbk, Svoboda... Ale tohle je spiSeor
historickych studii. Jakkoli jsemigs\wdcen, Ze djiny obecr® tvori vadei
nez osobnosti premigr a generd osoby térca kazdodenni
ceskoslovenské aceské reality, tedy narodohosp#ila finantnika,
podnikateti, techniki, védca, unglca.

Ceskoslovensko uZ neni. Vdhu poslednich sta let nam z nasi
statnosti odpadli Slovéaci. Do jaké miry odpadli z aSich Zivo#i? Jak
s odstupem reflektovat roky 1991-1992, kdy jsme s@zesli? Byl to
nedostatek trpélivosti a vzajemné empatie, nebo nutnost, ktera
piredesla ,jugoslavskému” zmsobu cleni statu? Plati teze, Ze dnes se
Slovaky mame nejlepSi vztah za dobu naSi vzajemnéoéxistence?



Nehrozilo, Zze by | rékteré sily zver®i mohly rozdmychat opravdu
nehezky konflikt se Slovaky?

Jsem peswdcen, Ze to byla nutnost, a nepochybuji o tom, Zeukgpti
ostrého narodnostniho konfliktu meZechy a Slovaky by ditym silam
priSlo tuze vhod. Mohli bychom se tu mlatit po hlavdc pani z ciziny by
nam clali rozhodi. Bohudiky za kultivovany a rychly rozchod, ktery
nevylwuje, Ze se v budoucnu ¥jakém no¥ utvoreném formatu ot
sejdeme. Jakkoli byl rozpadeskoslovenska i pro ¢nosobi smutny, je
tieba fici, Zze to byl ze strany tehdejSi reprezentace ohé@wdi, tedy
Véaclava Klause a Vladimira Mera, krok proziravy a spravny. Ostatfe
otdzkou, zda bylo dbec je& mozno tehdejsi Havlovu Ceskou a
Slovenskou Federativni Republiku® vnimat jak@eskoslovensko.
Kazdopada tim skortila jedna z kapitol nasi historie a statnosti éakase
psat nova. Nic vice, nic mén

Na zawr. Co naS stat nyni bytost& ohrozuje? Migrace?
Neschopnost srovnat se s minulosti? Ekonomicka z&lest, vymirani
obyvatel, ,sluni¢ké¥i“, rozpad rodiny, Upadek tradiénich hodnot?
Ztrata suverenity, nebo vlastni uzavenost,éecha&kovstvi a xenofobie?
Ci néco jiného?

VSechno, co jste uvedl, (snad mimo té xenofobiejet@amo sebou
nesmysl).Cili, téch hrozeb je mnoho agkteré jejich kombinace jsou
vpravdt vrazedné, ndjiklad nizka porodnost a migrace 8asr¢. Ale cesta
z téchto nebezp# existuje a moznosti se vyficsamy sebou, vigledku
probihajicich sétovych zngén. Jen to ma jednu podminku. Musi ta@iza
v srdcich. Musime se chtit vysvobodit. Musime chléto, ne pozlatko.
Opravdoveé &isti, ne petvaku pred pgateli. Musime byt ochotni @bovat
pohodli a sebestdnost za lasku a rodinu. A vyhrajemeedit
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