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Uvodem.

dovoluji si upozorniti, Ze pnfirucka tato sestavena
jest se zfetelem na praktickou obranu pii vefej-
nych schiizich, debatich a jinych pf¥ileZitostech,
a vzat tedy ztetel na nimitky, pfi takovych pfi-
lezitostech se naskytajici. Z téhoZ divodu byla
hesla srovndna abecedn&, aby rychle bylo moZno
pfislusnou odpovéd naijiti. V zavorkiach naznacil
jsem odvolani na Elinky jiné, dopliiniici my3lenky
jen naznacené. JelikoZz v debatich velmi daleZito
jest citovati jednotlivé vyroky, uvedl isem vidy
— kde to prav& nutno — pfesné oznaleni spisu
a mista toho kterého spisovatele. Myslenky, pfe-
vzaté z jinych katolickych spisovateld a'¥eéniki,
oznatil jsem iménem dotyCného v zavorce.

Pfil bych si, aby tato pfirucka poslouZila plné
na§f{ svaté véci a aby-nalezla nové obrdnce mys-
lenky katolické orelské a lidové proti nesCetnym
a fanatickym nepfatelim nadiin, a prosim tedy
viechny bojovniky, vedené orelskym heslem
WVratiti narod nad Kristu", aby laskavé pfijali
tuto moji praci, jiZz jim pfedkladdm

k uct¥ni pamatky velikého nirodniho svétce.

Svatého Vaclava
V Praze-Liboci, dne 28. zafi 1924.

JUC. F. ZELENKA,
zemsky vzdélavatel Orla.
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Fr Odvalil: Boris Karl Huysmans. Praha 1907.

Fr. Spirago: Katolicky lidovy katechismus. (Prekl.
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Reéi a ¢lanky opata Zavorala, Dr. Reyla, Miillera,
%(c])(f. Novika, farife Halka, I. Zdka T. I.. orof.
. Zaka.

*) Spisy hvézdickou oznatené doporuduii nasim
pracovnikiim k dopln3ni iejich knihoven.






Agitace protinsboZenska.

1. Agitace protindboZenska:

rozzufila se u nis zejména pfed scitinim lidu.
Plakaty, agitdtofi, zakonodirci, hasiéi, uditelé,
metafi, vSe S$tvalo proti cirkvi.

1. Byla nediislednosti,
nebof agitatofi vzdy tvrdili, Ze ,ndiboZenstvi
iest véci soukromou®, a najednou dotykali se
surové nejposvatnéjSich citi Xazdého jedno-
tlivce.

2. Byla terorem nechodnym svobodného unaroda.
Zejména sektafi eskoslovensti se - osvédCili
v tomto ohledu a proslavili se husitsky po cc-
lém svété. Sekyrami, kladami, kusy Zeleza, ho-
lemi, kradeZi kosteli, ukazovali iito ,.kicsfané
nové. sméry pokroku. Vysoké Myto. Radhost,
Nachod, Chotoviny a iiné mnohé isou nejlep-
Simi doklady.

3. Pochiazela od lidi mélkého ducha,
postvanycn svymi vidci a byla dikazem pTe-
vychovy, pokroku  Rozbité schiize li-
dovcil, ztyrani fecnici, vyhazeni dé&lmici z to-
varen, charakterisuji tuto pfevychovu. Svo-
bodna republika musela vydati proti nasilni-
kim zdakon na ochranu svobody.

4. Vedena uditeli
ve- §kole rafinovanym zpiisobem, tisko&aé i pfi-
mo, pronasledovinim vSeho katolického. Vy-
hazovani kfizi, nesvéceni svatkn, zakazy ka-
tolickych casopisfl, stranickost bezinezna tcho
dikazem.
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Agitace protiniboZensks.

5. Nebylo ji tfeba,
nebot lid jest dostaicéné vzddélin, aby rozhodl
se pro tu kterou viry, a nepotl"cbuje natlaku
a teprve ne nasili. Cirkev jest mravn€ neporu-
Sena a neni tfeba z ni vystupovati, nybrZz na-
opak nutno se jejim udenim obroditi. V tom by
byl prospéch jednotlivce i naroda.

6. Podkopavala zaklady statu,
nebot nesluSnymi akcemi agitatorit podlogiena
byla spoleCenska mravnost; korupénictvi, pod-
vodiim a riiznym aferim dan byl pruchod, ne-
hled€ "ani na to, Ze podkopavdna byla vira
v Boha a icta k ndboZenstvf, jeZ isou jedinymi
spolehlivymi oporami kaZdého stitu.

7. Jest zbozim dovaZenym z ciziny, .
iiZ velmi na tom zaleZi, aby nds vnitiné sesla-
bila. Ditkazy: a) cizdcké heslo Los vorn Rom
(Pry¢ od Rima) bylo vrzeno do Cech na pro-
pagandu némeckého protestantismu a podporo-
vano némeckymi penézi, aby tak byla pfipra-
vena piida germanisaci; b) Zidovskb-zed-
nafské Zivly jsou podnécovateli, aby lid-
stvo od Boha se odvratilo. V knize ,Zydzi a
kahaly* vydané r. 1875 ve Lvov&, jest na str.
8. zfetelné napsano: ,Pfirozenym nepfitelem
Zidh jest kfesfanskd cirkev; proto ze vSech sil
o to se musime starati, nakaziti ji svobodomysl-
nosti, nevérou, rozkosnictvim; inusime podné-
covat v3emozné spory a hddky mezi kiestau-
skymi sektami. Z logické dislednosti zaCneme
u kn&Z{. Vypovime jim zjevny boj. piln& prona-
sledujice a objasiiujice $kandily soukromého je-
jich Zivota; ¢) cizozemské sekty: Ar-
mada Spasy (&1. 5.) YMCA, YWCA, Metodisté,
Adventisté &ifi pod rdznymi tituly protestant-
skou propagandu; d) ném. filosoiie, at



Agitace protingboZenska.

Nietscheova, at Schopennauerova, rozvraci
mravni, nazory naseho ndiroda, jako pravé
Marxovy socialistické utopie.

8. Byla marnou a smésnou;
nebot pocCet odpadlikiit byl ncpatray a nirod
ziistal 80% Fimsko-katolicky. Odpadlici pak byli
vétsinou lidé mnevalné jakosti, jak Zertovné
o nich napsaly ,Humoristické Listy" 1922 ¢. 43:

+Viera hledal spasu v Rimé,

dnes Lutera chvali pfimé,

-a tak snadno zitfek shleda

jei v naruCi Mohameda.

Neijlepsi vsak, Ze ten panic

jaktéziv nevéril — na nic.”
Lid¢, prevlékajici virn jako kabat, memohou
miti Zddné vazZnosii. Z fad vysokoskolské inteli-
gence vystoupilo procento nejmensi, kdezio
z fad nedostudovanych lidi procento nejvetsi.

9. Potvrdila starou pravdu

naznalenou sv. Hilariem: ,Cirkev, kdyZ pro-
nédsledovédna, prospiva, kdvZ opovrhovana, roz-
kvéta, a kdyZz zda se pfemoZena byti, lu stoji
v celé své slavé.” Nebof znamo jest z dé&jin, Ze
zahynuli Nero, Julian, Luter, Bismark (tihlavni
to nepfitelé urkve) a Rim Kkatolicky pfece stcif
a Cirkev svatia své Credo (V&fim v Boha) dile
jasné zpiva vSem lidem dobré viile, a také u nas
nebyla pronasledovianim pofkvzcna cirlkev, ny-
br% naopak plevel, suché vétve, .to vse od-
padlo, a cirkev dycha novym Zivotem jara a
probuzeného svédomi Xatolikd, z nichz diive
matrikovych slali se "nyni praktiéti katolici.
Kostely katolické se plni, niboZenské slavnosii
rok od roku rostou, politickd strana lidova -sili,
kdeZto agitatofi hynou korupci a wvnitfni ne-
svornosti mezi sebou,
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Agrémici.

10. Koneény vysledek jefi
pti jeji uZasné upornosti vyznél ve prospéch
katolfki, ku slavé Cirkve a k zachrané niroda
¢uskoslovenského.

2. Agrarnici

ison stoupenci politické stavovské strany nyni
nazvané republikanské. Uvédomély katolik ne-
miiZze byti pfisluSnikem této strany, jak z dal-
Siho zfejmo.

Yici ndbozenstvi

jsou programové nevybarveni. Tisk v3ak jest
vybarven protikatolicky. Ridi jei pokrokafi
volni myslitelé. Redaictorem .Lidového deniku*
jest Dr. Loskot, odpadly knéz. V témze listu byl
dne 2. listop. 1918 uveiejaén &linek ,,Odst:aiite
Bilou Horu“ od Gamy Jarose, kde pfimo nraba-
dano bylo kv svrzcui Mariduského sloupu na
Staroméstskénm nameésti, Ddle Dr. Srdinko,
pifedseda kulturniho vyboru Nar. shromazZdéni,
podporuje pFi kazdé ptileZitosti snahy volno-
mySslenkdrd a sam vystoupil z cirkve katolické.
Vidcové strany podporuji mnohdy sektu Ces-
koslovenskou Také pryni schiize této
sekty byly svoliny organisacesni agrarni sira-
ny. (Tuchoméiice, HoraZdovice a j.) Neposky-
tuje tedy strana tato zaruku pro udrZeni kesf.
rizu rodiny, spolecnosti a vyihovy.

2. Stranou stavovskon,

coZ jiZ samotno jest nédim nezdravym, nebof
stavovskda politika nemuZe byti na prospéch
celku, nybrZ chce — tfebaZe marné -— pro-
spéti jedinému stavu. Maji nesocidlni politické
hledisko, bez vedouci idee (brainbory a zeli ne-.
mohou tvofiti Zivotni nazor &lovéka). Cleny je-
iimi jsou profesofi, uéitelé, Zcnati kndZi, velko-
statkdfi a také domkafi, bezzemci a délaici.
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Anarchisté, — Antika.

3. Vilkou zdiskuditovani,
nebot viidcové jejich ml&eli, kdyz stdt dstfed-
nami zotroCoval venkov, brali premie za platné
sluzby Rakousku atd. @l 67/5.)

3. Anarchisté

jsou proti kaZdé formé statni a autorité vibec.
SdruzZeni jsouce v Londyné, jsou svazem mezi-
ndrodnim.

1. Vyslovnymi atheisty. (nevérci),
nebot kdekoliv ku vlidd& se dostanou, podkopi-
vaji naboZenstvi, posvatnost manZelstvi, rodinu
a bojuji tim proti kfest. rddu svétovému.

2. Nemohou zlepditl svétovy iad,
nebot jen ten muiZe svat udiniti leps$i, kdo sim
jest lepSi neZ svét.

3. Prakticky uplatnili své zasady v Rusku
ve formé bolSevismu, jehoZ vysledky dnes vi-
dime (1. 10/6). _

4. Ochranou pfed nimi katolicism (Cl. 13/4).

4. Antika

jest nazev pro kulturu a Zivot pohanskych na-
rodii Rekii a Rimani. V dobé& moderni dg&ji se
nibéhy od nadich novopohani zavésti zvyky
staré antiky a proto velebi ji tvrdice, Ze byla
Zivotem lidi, krisou a jarem narodu. Totf ovSem
nizory neznalcii neb basnikii; skutecnost uka-
zuje jinak.

. Poklesem lidstva

dle dsudku hlavnich jejich representantii. ,,Touha
po ukonceni Zivota jest nejvielei§im pFanim
¢lovéka, nahla smrt jest nejvétSim Stéstim a
kratky Zivot nejvstsim dobrodinim* dle Pli-
nia. Oshiujfci Fimské slavuosti nazyvd Plato
§ibeni¢ni ndladou*. Qtrok jest pouhou véci
dle fimského priva, pradce hanbou, Zena
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Arméda 'Spésy.

otrokyni vasnf muZovych, dité& nelibi-li se
otci, odkladd se na pospas dravé zvéfi, pojem
milosrdenstvi vibec neexistujc. nebot to
jest vyndlez kfesfansivii Znemravnélsst
jest uZasnd (odst. 3).

2. NabozZenstvi ieii zakladem slabym,
nebot zahy utonulo ve filosofii a ta ,,sama v lid-
ské spoleCnosti- nedosahne ‘oho, co vykond na-
boZenstvi* (Roussseau).

3. Upadkem mravii,
nebof Rim zkazZenosti podoba se Bdl)vloml dle
liceni ¥im. déjepisce Tacita (Annal. XV, 44) a
»vsechno zlodiny a nefestmi jest naplnéno“ dle
Fimskélo filosofa Sencky. (De ira 28.) CtiZadost,
lakota, poZitkafstvi byly ideale:n antického ¢lo-
véka a cesta za *imto ,adedlem* konéi v ba-
Ziné.

4. Jeji obnovenj bylo by zkazou naroda, .
jako pravé byla ona zkdzon Rima pohanského,
kdyZ pfipravila jej o ty pfirozené zaklady na-
boZenské a proslavenou ctnost Fimskoa (Kor-
ddé) nahradivsi je volnosti Zivota, rozkoSi a
krasy, z jejiz CiSe, riZemi ovénceno, pilo jen
nékolik vyvolenci a ostaini masy byvly otroky,
iichz pouta byla tak pevna, Ze Buh musil po-
tupnou sinrti k¥iZe ie uvolniti (Zavoral).

5. Znala svoii slabost,
nebof volala touZebné po kiestanstvi usty nej-
prednéjsich filosofii, ktefi dobfe citili nedusta-
teCnost své mravouky a sv&tového nidzoru a
touzili po vys8i bytosti a oZiveni lidského

idedlu. :
5. Armada Spésy:

1. Mezinarodni spolednosti, -
ieZ pozvana byla do Cech, aby nendipadné pod
riznymi zdminkami propagovala orotesiactism
a pomohla odkatolicit nasi zemi.
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Askese.

2.

3.

5.

Profanuje naboZenstvi kiestanské,

nebof harmonikou a trumpetani na’ ndméstich a
ulicich pro smich' v8¢im svolava davy jako di-
vochy v Africe a vyuziva situace hned ncjen
agitacng, ale i obchodnicky, vybirajic milodary
od lehkovérnych.

Jeii povolani do (,ech jest nediistoino naseho
naroda, jehoZ mravni vyspélost stoji pfec da-
leko vy3e neZ mravnost onéch lidi, pro néZ
Armada Spasy byla zaloZena, t. i, neZ onéch
namofrnikii pobfeZi Amerického a Anglického,
ktefi oddani jsou viem moZnym nefestem, a'ko-
holu a prosiituci. Vlastenecky cit by ji mél
drZeti tam v Anglii, kde v Liverpoolu (&ti Li-
vrpilu) Lond¥né a j. m&stech jest tisice dou-
pat nefesti s deseti tisici ob3tmi. My zde nepo-
tiebujeme ‘takové instituce, nebot nim staci
cirkev katolicka, ta splni daleko 1épe ikol, jejZ
Armdida Spésy chce zde plniti, jen kdyZ dle je-
jiho uCeni budou také v8ichni Ziti.

Jeif Cinnost jest malicherna.

Dle vykazu .,blahod4rné‘ prace vydrzvie v Kréi
domovinu pro 26 divek, v Kladué¢ pro 20 cho-
vanek, v Jablonci pro 45 d&ti, dale Zivi celon
fadu mladych povaleli, ktefi by mohli- skaly
lamat a zatim prodévaji tiskoviny. V kadetni
§kole" vycvitila 36 mladych muzi a Zen. udr-
Zuje v permanenci 8 sborti s distojniky, pod-
dustoiniky a nezbytnou kutilkou“.

Zije na statni utraty.

Dle Vecéernika Priva Lidu ze dne 26./3.- 1921
podala vladé za cCinnost v odstavci 4. nazna-
c¢enou acet na 6 milionft K& A ‘ak 80% katolikn
republikv nepfimo hy bylo auceno pfispivati

-na protestantskou Armadu Spasy.

6. Askese
zdleZi v odrikani se néZeho iinak dovoleného
z lasky k Bohu, zvlasté pak zamiti rozkosi, jez
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Askese.

svét nabfzi Clovéku, aby pry zaloZil jeho
Stésti.

i. Neni nepfitelkyai Zlovéka,
nebot ona pravé slouzi k zachovéni Zivota
poctivého a Zestného a jest preventivnim pro-
stfedkem ochrany proti Spatnostem. Neni tedy
popfenim Zivota, nybrZ nejvy§sim kladem icho
ocisfujic od 1élesnosti, povzudgejic k Bohu. Dle
Lesurea ,Nepfiimeme-li strdddni a poslusnost.
kracéime ve stinu smrti. Neklame lidf jako svét
je klame, nebof tuZby smyslné, ieZ svét podava,
json bfemenem, ale Cisti srdcem jsou npravdové
Stastni.

2. NeCini kFesfanstvi naboZenstvim pochmurnym,
nebot praveé naonak Cini je ndboZenstvim pravé
radosti. Kdo o kf¥sstanstvi se domniva, Ze jeho
obsahem jest chinurni, sinutnd moralka, ten ni-
kdy kiestanstvi mnepochopil. Kfestanstvi jest -
pravé udenfm radosti, iimZ duse nezatiZend hii-
chem Zije radostnd. Ditkazem jsou Zivoty sva-
tych, jeZ v tomto smyslu nazyvad biskup Kette-
ler ,,veselymi lidmi*“.

3. Ulozend v knize sv. TomdiSe Kewmpenského
»0 nasledovani Krista“
diva Clovéku nejpraktictéjsi rady pro Zivot, jeZ
nenahradi Zadné svazky spisit filosolickych.
V kniZce této mluvi se o vyhodich sjednoce-
nosti vnitini, o roztrZitosti mnohymi pracemi,
o poznani sehe sama, o pravém pokoji dusev-
nim, o umrtveni vasnivosti. A diny isou tyto
praktické rady: neotvirej srdce kaZidém~
sly§ rdd min&ni jingch, neobirej se Ciny iinycl
povoluj rozumn& jingm, mluv o tom, co k.
vzdélan{ slouZi. pfemdhej ndklonnosti, vladni
nad sebpu, bud trpéliv, nezahdlej, nebud ukva-
peny ... Neijkrdsn&j§f rada nak obsaZena jest
v knize I., kap. 2.: ,Kdo chce fipIn€ sloviim
Kristovym rozuméti, pficui se, aby cely Zivot
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Autorita, — Bartolomé&jska noc.

sviij dle n&ho zpisobil.* (Tuto knihu by mgl
miti kazdy prakticky katolfk ve své knihovné.)
Toma$ Kemp. . T 1471,

4. Péstovana v kldsterech (&l 31/1-3).

7. Rutorita:

1. Zikladem veSkerého poFidku.

Odchylky od tohoto zakladu se vidy vymsti.
PoruZenim autority niboZenstvi v XV. stoieti
byla porudena.i autorita stdtnf a my vidime, Ze
po revolucich niboZenskych nésledovaly revo-
luce politické (Francie) a dnes cely.svét stoj
v pozarech revoluci socidlnich.

2. Popfenim jejim ocitime se na naklonéné ploSe,
jak dokazano protestantismem, jenZ rozdrobil
se na mnoZstvi sekt prdvE z tohoto divodu.
Kiti# odznak to autority nejvyssi ve &kole,
byl vyhonzen z n&kterych naSich 3kol a hle!
hned se jevi vysledky potupeni autority ve vy-
chové ditek. Nekazen, nezvedenost a jiné ne-
ctnosti, na néZ stdZuji si i sami ucitelé, jsou na-
sledky hanebného toho &inu.

3. Boj proti ni znakem &eské povahy,
jak dé&jinv naSeho niaroda dokazuji. Boj ten jde
do krajnosti sebeznifeni a naprosto nehodi se
do ramce samostatné, osvobozené mladé repu-
bliky, nebof tolik 3kod jiZ 1dm natropil. Proto
zpdt k tct® autority! Zamezte vSe, co autoritn
poskozuje, aby celek — narod — netrpél.

8. Bartoloméjskd noc

. Byla zloginemn C&isté politickym,

nebot byla tato udalost zpfisobena 24/8 1572
Katefinou Medicejskou, jiZ Hugenoti, nabyvsi
moci u dvora, hledéli se zbaviti, Namluvila totiz
krali, Ze se jednd o jeho bezZivot{ a tak zpl-
sobila povéstnou noc, v niZ Hugenoti, shromaz-
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Bl Hora.

déni na svatbd sestry kralovy, ukladné byli po-
vraZzdéni.

2. Tedeum Rehoie XIIL
nebylo slouZeno z radosti nad vyvrazdénim ka-
cifi, ale proto, Ze zahraniénim dvoriim bylo
oznameno, Ze Zivot krale byl zachranén.

3. Pocet obéti,
ienZ zveliCuje se na statisice, jest prehn.my, ne-
bot ve skuteCnosti zabitych bylo 2—3000 a
mezi nimi byli i katolici.

9. Bila Hora.

1. Nesmime zastinovati predchozi udalostl,
ma-li byti plné pochopena. Byl to pfiliv Némcit
do Cech v letech 1540—-1618, ktery ,od XMl
stoleti (némecka kolonisace za Pfemyslovcil)
nebyl vétsf, nebot pro laci Seskych grunti sié-
huji se scm némnedti sedlici . . . Rodiny staro-
geské, jako pdni z Wartenberka, se ponémcuii,
rovnéZ mésta Praha 1. a llI,, Teplice, Usti, Most
se pon&mdila." (Dr. Pekaf: K velikému vyroéi*
v ,.Nér. Politice** 1918.)
. Ptijeti reformace bylo osudnym,
nebof a) Luterani pfivedli vétsinu dosud
utrakvistického - nairoda na luterdnstvi, ulou-
pili za nékolik let pét set kosicli (v Praze
tficet!). Lup jim zarucoval sice majestat ci-
safe Rudolfa, ale oni nemaiji klidného svédomi
a odtud touha vyvolati neptatelsivi s rodem pa-
novnickym, ktery r. 1526 husitsti pfedkové s vel-
kou sldvou nastolili proti viili Rima.

b) Jako kdysi ném. reformace ponémdcila Lu-
Zici sektafstvim, tak i zde vlivem protest. za-
sady: ,,Ci kraj, toho i niboZenstvi“, ohroZovana
byla nase zemé sektafstvim a némectvim.

c) Pfiklonéni se k protestantismu nemohlo
nas mravné zuSlechtiti a velkon Skodou bylo,

16



Bilé Hora,

7e Cechiim imponovaly volné mravy protestant-
skych dobrodrubit z FiSe.

3. Nebyla zavinéna cirkvi katolickon,
nebot: a) odboj stavii byl dilem vzpoury z ci-
ziny zZivené, zakryté jen naboZenskym plastém,
b) v ¢ele stali Ndmci Thurn, Fels, a Slikovi,
c) upiimni Cechové nekatolici, jako Karel ze
Zerotina, od vzpoury zrazovali, d) stavové sami
nevazanosti a vladychtivosti svedeni, Fiti se
v zahubu.

4. Bitvon rdzu némeckého.
nebot o vysledku rozhoduje fisskontme:zkd kon-
stelace sil, pom&rii a nenavisti a tak vice neZ
pomstychtivost Ferdmanda II. nad rebelii &es-
kou zvit&zila nendvist Bavora a Sasa proti kal-
vinské Falci.

5. PFiéiny pordazky .
byly tyto: a) na jedné stran& byl tu wmravni i-
padek a vnitfni rozvrat, b) nebojoval cely na-
rod, nebojoval lid, sedlaci ipé&li v porobé&, oli-
varchie §lechtickd nedovedla vybaviti vSechny
sily naroda. Ba sedlici naopak proti &lechté
se doma dokonce Dboufili. Zapas pevstav-
sich stavii zlistal jim cizi. Ruku v ruce s tim §lo
i dalgi. Vlastni lid zustal stranou, nebyl ziskéan,
misto jeho zaujali Zoldnéfi. A povstavsi stavevé
spoléhali se pak uZ jenom na cizi pomoc. A hdo
predem a z nejvE&tsi ¢isti spoléhd se na cizi po-
moc, je predem také uZz ztracen. Jak jinak by
se¢ dalo také vysvétlif, Ze staila nékolikakndi-
nova bitva na Bilé Hofe k poriZce 20 azZ 30 tisic
muzi armady a tim definitivné bylo rozhod-
nuto o osudu niroda na celid stoleti. Pro¢ potom
zilistala vSechna sila niaroda jakoby ochromena?
Pro¢ nebyl podstoupen zmuZile dalsi heroicky
zapas? Prod se vybavovalo nak uZ jen resigno-
vané a pasivni hrdinstvi mucednik(i? c¢) Byla
to tedy panstvichtiva, neprozirava Slechta, jez
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Bilé Hora.

naboZenstvi evangelického uZiva'a p- anoze za
plast, jimZ kryla své.sobeck¢é ziméry. Tof na-
zor Fady &eskych déjepisci i francouzského pro-
testanta Denise.

6. Konfiskace statkii.
Revoluéni viida ,direktoria* (protestantsti sta-
vové) predbélohorska nfistoupila ihned ke kon-
fiskaci katolickych statkii a zabavila jméni ka-
tolickych Slechtici, vydavsi dekret zabavovaci
na jménf 33 katolikii, odpiircit tehdejsi revoluce.
Také provedena konfiskace jméni cirkevnihe. A
tak protestant$ti “stavové zavedli v Cechich
konfiskaCni politiku; nepainatovali na to, Ze ostFi
koniiskace miiZe se pozd&ji obratiti proti nim.
Vytézkem konfiskaci byla vedena vilka, pone-
vadZ naklady vojenské nechtéli hraditi ani sta-
vové, ani mé$fané, ani sedldci, patrné vSichni
z vlasteneckych divoda! KdyZ toto uvazime,
jest pak pochopitelno, Ze po bilvé bélohorské
pfikro¢eno ke konfiskaci jméni stavir protestant-
skych. Mluvi se obycejné o konfiskaci iméni
Ceské Slechty. Tato Slechta byla .,ceska“ jenom
tim, Ze své statky méla v Cechich, jinak to byla
vétSinou 3lechita némeécka anebo ponéméela. Ces-
ka Slechta se odnarodnila obylciné ihmed, jak
pfijala protestantstvi. Koufiskaci statkii orote-
stantskych stavii obohatila se zase jenom Slech-
ta (oviem je po nejvetdi &asti cizi), jméni cir-
kevni se konfiskacemi skoro nezménilo.
7. Exulanti

byli vyhnanci, kte¥i iusili opustiti zemi. Jak
mala byla jejich laska k zemi, dokazuiji tyto do-
klady: a) Lasce k bludim dali pfednost pfed
ldskoy k vlasti a radé&ji, neZ by se vritili k vife
otcil, opustili svoji vlast; b) okolnost, jak rychle
a samovolné exulanti Gesti v cizing se odnirod-
fovali. V ,,Casopisu Ceského Musca® <&teme:
»Oba kazatelé bcrlingti, Liberda a Schulz, dbali
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peclivé o néméinu. Liberda zavedl! roku 1739
ranni némecké kazanf v Ceském kostele, vysvét-
liv kralovske pruské kanceldvi;, Ze se takto i Ce-
chové mohou nauliti néméiné, takZe cirkev &es-
ki v budoucnu, kdyby uenalezla Ceského ka-
zatele, mohla by pfijmouti n&€meckého. Kral Be-
drich Vilém odménil jej za jeho horlivost roé-
nim pfidavkem 120 tolari, Také Schulz dbal
horlivé o to, aby Cechové se naudili néméing;
sim je v domé svim jazyku tomu vyuéoval.
Mimo to povolala si exulantskd obec &eska jiZ
roku 1734 Jitiho Petrmanna z Halle do Berlina,
aby ditky vyuCoval nEm&in&.* ¢) Vétdinan nebyli
ani Cechy, zeimiua oni z ¥ad bohatdich, iak
v ,Bilé Hofe" (str. 71) pravi otevien& Dr. Pe-
kaf: ,,B&Zna ptredstava, jako by pted Bilon Ho-
rou byla stavovska spolednost nase ryze Ceskd,
nesrovnivd se s pravdou. Podobug se to mélo
s méStanskymi emigranty. Z 19 milionafa (dle
nynéj§tho kursu) vypuzenych z Prahy, méli jen
tfi -Ceskd jména. ‘
. Poliromou smutnon sice, ale ma i. svétlou
strdaku,
nebot: a) Ndrod valkou 30letou ustvan, oZebra-
gen, upadl ve spinek sice, ale posilnil sc k Zi-
votu novému, aby neotupél zcela k nejvzacnéj-
§im pokladim lidskym: vife a nivodnosti. To je
nizor mnohych historikti, iako Tomka, Brandla
a j. b) PoriZkou na Bflé Hofe uepfirozené t3-
7ist& Cechtl, jeZ do N&mec kladli, znices10 a Ce-
chové obdrzeli své t&Zi§té, kde jediné nevyvrat-
né jest — v sobd samych.” ¢) Kdo miZe dres
Fici, Ze by byla neptisla katastrofa horsi? Vidyt.
to byla posledn! scéna dramatu, jeZ podalo vy-
stoupenfm Husa. (Denis: ,Ko:ec - samostatnosti
Ceské 1I, 376.) d) Katolicism, jemuz jsme -byli
vriceni, byl silnou hrizi proti germanisaci. On
zptsobil, Ze nastala doba klidu, mystika baroku,
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lidovy zpév naplnil mésta i venkov a doba ta
stvofila nam Balbina, Pefinu, 3ukovského, Do~
brovského, Jungmana, Palackého a celou Fadu
jinych velikdn.

9. Od¢inéna neni,

nebot: a) NemiiZe byti zapomenuta, musi byii
nevycerpatelnym zdrojem poucenf, vidy{ vitéz-
stvi se udrZuie témi zbran&€mi, kterymi bylo
ziskdno. b) Musime jiZ jednou pochopit, Ze lu-
teranské prostiedf jest niZSi katolického. Z N&-
mec nepfislo ndm nikdy nic dobrého, at jiZ to
byl Marxiiv socialism, nebo Nietzscheova (&ti
Nycova) filosofie. Dude Seskd jest idealistickd a
némecké zboZi k nim dovadZené plyne z pramenil
hrubého materialismu (hmota¥stvi). ¢) Nechce-
me, aby se opakovala, kdyZz vidime zvIasté
dnes snahy vratiti nas nasiln& severu, nakaZené-
mu naboZenskou negaci a skepsi.

10. Vystraznym znamenim,

kam vede &eskd ditvifivost, vedend riznymi
liesly faleSnymi, cizozemskymi agenty do zemé
vnaSenymi z divodi sobeckych a naSemu na-
rodu nepfatelskych, iez zbavuii lid viry jcho,
zasad, nahledidi, mravnosti a nakonec samostat-
nosti. A proto osvobozeny ndrod cesky nebude
navazovati déjiny svého stitn na stoleti 17. -—
stoleti rozvratu a zkdzy, nybrZ na stoleti 15. —
stoleti to tvorby, slavy a sily &eské&ho statu,
proslavené ,.Coronae Bohemiae* (Koruny Ces-
ké). V tom prosp&ch na$f vlasti.

10. BolSevism,

Nazev vysvétluie Lenin takto: ,BolSevik (1. i.

Clen vé&tSiny) neznamena nic iiného, neZli onu

zcela nihodnou okolnost, Ze isme na kongresu

(ruskych socialistd) v Bruselu a l.ondyné roku

1903 méli vétsinu, Vécné pak oznalen jest slo-
20
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vem tim smér, snaZfci se provésti bezkompro-
misné Marxovu ideu socialistickou. (Cl. 74/5.)

1. Anarchismem,
nebof idea jeho d¥{mala ddvio §iZ v anarchistic-
kych dudich (&l 3/3) a vyvoldna byla sv&tovou
valkou hesly: ,Strin&te chrimy, vyhladte roz-
dily t¥dni, rozdélte statky, smrf bohicimn!""

2. Chce raj bez Boha
a zaklada e hirtizou, loupeZi, vraZdou, neché-
paje, Ze raj podmin&n byl bezh¥{§nostf a sva-
tosti obyvatel, dusi nezatiZenych vinami a vasni.
Proto k clii takto nedoide. (Z4k.)

3. Jedinou zbrani jeho jest teror,
nebot pouZivi osvéddenych prostfedkii: armady
s generdly, plukovniky, hrizného policejiiho
apardtu, ,mimofddaych komisi*. Rozpoutay vas-
né téla a smysld, pokraduje odloZenymi zbra-
némi valky.

4. Protikladem kfestanstvi,
nebot symbolem jest antikrista hubiciho uéeni,
Kristovo (Zak). Na palaci Kremlu dali bol3evici
napis: .,NdboZenstvi kofalkou narodi.*

5. Moderni inkvisici,
nebot dle zpravy samoiné vrchai mimof. komise
od 1/1—31/3 1921 popraveno bylo 43.000 lidi,
-potladeno 114 povstani. Do roku 1923 popraveno
celkem 1,800.000 lidi, z toho bylo 235 pravoslav-
nych knéZi a biskupf. Humanitafi naSi k této
skvélé ,kulturni prici v duchu lidskosti a rov-
nosti* state¢n¢ mici! Tak jako Zid Bronstein-
Trocky vyvrazdil Petrohrad a Moskvn, tisice
nevinnych Zen a dé&ti, 2id Bela Khun v Ma-
‘darsku brodil se v Pesti krvi popravenych
svych politickych odpiircii. Af Zije svoboda,
bratrstvi a rovnost!

6. Vysledky v Rusku.
Hospodaiska velkovyroba zmizela, velkostatek
zmizel, penize z konfiskaci majetku octly se
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v kapsich kemisaii, spalene vesnice, zbofené
tovarny, sespolecnéné Zeny, potoky krve a slz,
hladem vyinielé obyvatelstvo gubernie Jekaté-
rinoslavské jsou dokumenty, o kterych neradi
sly$i naSi komunisté, tvrdice, Ze to tak neni.
Je-li tam tedy blahobyt, pro¢ tam nejedou?
Listek by dostali zdarma . . .

7. BaStou proti nému Kkatolicism (cl. 13/4).
11. Budhism,

indické naboZenstvi, nazvaaé dle zakladatele
svého Budby.

1. Neodfivodnéné vychvalovan,
nebot vedle svétiych strinck nutao  vidél
i temné body a hrubosti, je7 velebitelé za-
mléuji. Jadrem jeho mordlky jest totiZ odri-
kani plynouci ne z idedlnich pohnutck. jako
jest tomu v kiestanstvi (El. 6/1), nybrZ z dii-
vodd, Ze ,Zivot jest meStéstim, nebytii Stéstim
a nejvetsi odmenou i cilern jest Nirvana, t. j.
zhasnuti Zivota, znieni sebe'. Proto k panictvi,
umrtvovani sebe, chudobé rad{ jen z toho di-
vodu, aby smrf pfiSla diive.

2. Opakem kfiestanstvi,
nebotf zisady jeho json uspivajici, Vedouu k 7a-
poru vseho Zivota, opovrhujicf wn3nira a vé-
dou, vyluCujici nirod ze Zivého procesu d&jin.

12. Bih.

Dokazovati jeho existenci jest zbytecno, nebot
jest to véci samozfejmou a jen ,blazen rekne
v srdci svém, Ze Boia neni. O em byli pFe-
svéd€eni vynikajici, 3Slechetni wmuZové vSech
dob a v3ech narodfi, védcové, ucenci na slovo
vzatf, toho neni t¥feha dokazovati nednsiudova-
nym polovzdélanciim. VysiiZné vravi Stoklas
v ,Paprscich vé&¢nosti“, str. 128: :
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»0cednu Fvani, sn¢hi némé tdni,

mrazu kruté t¥esky, slunce iiché blesky.
atheisty: ,Nejsit*, iilosnfa: ,Kde jsi?*
vie to vésti, — Ze Jsi“ :
Nicméné nékolik mysSlenek pfece uvedu:

. Dakazy jsoucneostl jsou:

I kosmologicky: ,nahodily stroi svéta
mluvi o jeho nezbytném inistru — Bohu*;

II. fysikoteleolngzicky: . krisa a ugel-
nost svéta Boha nutné predpoklddi®;

IIl. mordlni: ,zakon aitra a svédomi, o Bohu
hfima*“. ) -
IV. historicky: ,vS8echny ndrody v Boha

vEFi“.

2. Védou jiz neni popiran,

nebot prof.- Krejéi (Filosofie poslednich let pied
valkou, str. 62) napsal, Ze ,tedy Biih jest pra-
piicina vSeho . . . Vida konst'\t-.ue, %e néjaka
prapfi¢ina byti mu,l . . . a nepnpird existerci
takového Boha, ale konstatuje jeho nepoznatel-
nost. Profesor Dr. Velenovsky (Pfirodni filo-
sofie, I., str. 6.) .chce na zdkladé védy pode-
pEiti viru v Boha a nesmrtelnost duse v dobég,
kdy kvete materialism, protek:e, $plhounstvi,
kdy vlddne ve vScm korupee a atheism se hlasa
i détem ve gkole."

3. Pozndvan v mnestésti,
jak ukazujf déjiny jednotlived i celych nédrodil.
Dokud zdravi, sila, spokojenost, zdi se, Ze
Bolia neni potfebi, jakmile ale setmi se obloha
stéstf, jakmile octnzme se za prah=m nemocnic,
jiZz pocifuierne pottebu Jeho existence.

4, Neznalost lldska
.0 Nim jest 3patnou, ale daleko horSi jest, Ze
lidé uznavaji za Bolia, co Boham neni* (Lac-
tantius.)
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5. Trpi vinu a hrich
protd, aby k vlné sile rvozvinula se ctnost.
Bylo tfeba, abys byl .zkouSen," fekl Rafael
TobidSovi, a plati 10 vice méné o kaZdém &lo-
v&ku. Snad by jinak ctnost zistala bez oprav-
dovosti, bez hloubky a sily. Proto téZz skaro
viecky wvelké duSe sahaly sklony svymi aZ
i do rmutnych hlubin pokuSe:ai a hfichu.

6. Neni-li v srdcich lidi, pak v nich neni ani zod-
povédnosti,
jak krasné piSe Dostojevskii v knize ,Bratfi
Karamazové*: ,Otec, rozdovadéay vinem a
olekavanim Gruscnky, hleda ,,pravdu® u syna-
filosofa a dotird otdzkami. ,Je Biih, Ivane?*
Ivan se napiie kodakn. UZ to by staéilo na
odpovéd. ,Neni," wodpnvidd lhostejng&. ,,Tedy je
vse dovoleno? . ..* , Ano, v8e je dovoleno!.."
zni opét ledova odpovéd. Chlipny hyf¥il béie si
z filosofie synovy omluvu pro své zhyralosti a
lokaj Smerdakov bere si omluvu pro svij zlecin:
zabiti starého Karamazova. Neni-li Boha, neni-li
zodpove&dnosti, dovoleno-li- vie, je dovoleno
zbaviti sv&t neuZite€ného dareby a zmocniti se
jeho pendz . . . A vSz pak spdic k svému ne-
odvratnému konci.*

7. Lidstvo bude Jei vidy potrebovat,
+a nemd-li Jei, postavi si na triin zlaté tele a
nevéstku*. (Dr. Velenovsky: Ptirodni filosofie,
I, 61.) Clovék bude Jej vZdy hledati, nebot
On jest Zivot, ,najdi Jei- a Dbuded 3fasten.”
(Tolstoi.)

8. Kdo Jei popira.
,Nikdo, le¢ ten, komu na tom zéleZi, aby Bih
nebyl. (Sv. Augustia, Fract. 70 in Joan.)

13. Cfrkev katolick4.

1. Pravou cirkvi Kristovou,
nebot méa viechny znidmky, jez Kristus vc své
veleknézské modlitbé (Jan 17, 1) naznadil slovy
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Cirkev latolické,

a) ,aby v§ichni jedno byli“. Tato jed-
notnost jest ien v cirkvi katolické v kaZzdém
ohledu, nebof ona za vSech dob uéila vidy té-
muZ, jak dokazuji kafakomhy. stafi spisovatelé,
bludan. vylouCeni proto, Ze nesrovnavali se
s ucenim cirkve, katechism, z néhoz uéi se lidé
vsech stavil a narodi. MSe svata slavi se stejné
dnes, jako v r. 167. sv. Justin nam li¢i. Vyklad
»Ot&enase" podiava jiz Tertulian r. 240 a Ori-
genes r. 254. Taz jednotnost jest v dstave, jiZ
v &ele stoji biskup Fimsky.

b) ,aby posvecenl byliv pravd"“. Tato
svatost jest ziejma z celého uleni, jeZ vede
k Zivotu mravinému a svatému (o svobodné
villi, o potfebé dobrych skutkil, o nerozlugditel-
nosti manzZelské atd.). Muednik Felix volad k po-
hanim: ,Vy trestite zlodiny, u nis ijest jiZ
htichem zlé¢ myslet, vy se bojite spoluviniki,
my jiZ. samotného sv&domi, stitni vézeni jsou
pieplnéna vami, kfestanli tam vSak neni.* Mo-
dlitbou jest posv&cen den, hodina, rok. Cirkev-
nim zfizenim isou nedéle, sviatky. Milost sva-
tosti, moznost dosici dokonalosti v fadech za-
svécenim se chudobé a Cistoté, jsou dalsimi di-
kazy svatosti celé istavy cirkeval.

c) baby skrze slovo uvéfili“. Tato obec-
nost, §ifeni viry slovem, jest naznacena jiZ slo-
vem ,katolicka*, t. j. vSeobecnd. Misionafi jsou
priukopniky kultury dodnes. Propaganda a kolej
Urbana v Rimé&, pro Slovaay na Velehradg jsou
dnes pomnikem intensivni price v tomto
ohledu. "

2. Representantkou veskerého kiesfanstvi,
nebot vsecky od jednoty cirkve odtrZené kusy
(pravoslavi, protestantism) hynou dnes vnitf-
nim rozkladem a upfimni k¥esfané v nich po-
my§lf na navrat k jednoté, na sjedno-
cenl. :
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Clrkev Lkatolicka.

3. Instituci BoZskou,

gehoz dukazem jest ohromny zapas 20 vk, ]ak
v déjinném vyvoji iej vidime.  Prvek lu_sk_v
vnasi nedostatky do cirkve, prvek bozsky, ale
Celi zlu, aby neohrozilo podstatu cirkve. Jestli-
Ze uplatiost a dvofanstvi zachvacuje episkopit,
vystupuii zase muZové AmbroZ, Athanasius,
ktefi chrdni Cistotu viry. Jestlize po zdtood bar-
barstvi nev&z'most vnikd do té&la cirkve aZ
k nejvys8im mistim, vystnpuje olbtim papeZ
Rehot VII. a zavadi pofddek, pfichazi svaty
Frantiek z Assissi a povznasi stav lidsiva, fe-
hole tvofi se v cirkvi, oSetfuji maloimocné, vy-
kupuji otroky i sebou samymi, kvéty askese
kvetou ve spisech sv. Berinarda, Tomise Kem-
penského a gotické katedrily vyrustaji k cblo-
ze. A jestlize v dobé renaisance kouzlo kla-
sického nméni nakazf i stat papezsky, to pfi-
chazi sném 7Tridentsky, jimZ omladla cirkev, ze-
silila, oéistila v3e¢, co vEky na jeji strom mna-
nesly. A po letech véleénych vidime nové zto-
hutndni cirkve Kkatolické a mohutny jeji rcz-
mach, takZe byl-li svét pfed tim ve znamenf
hesla, religio depopulata* (niboZenstvi zpusto-
gend), jest dnes ve znameni hesla ,fides intre-
pida* (vira neochvijnd). A tak prlslil)mi Boz-
ské ,brany pekelné ii nepfemmohou"’ vidi lidé
v&ech vEékuy, jak se vypliuje.

4. Bastou proti bolSevismu a anarchil,
jak pravil sam nevirec a byvaly nepfFitel cir-
kve, Picerre Forgeot, prosluly pravnik fran-
couzsky: ,Katolicism jest basSton proti bol-
Sevismu. jest praktickym protijedem . . ... .
pfeji si dodati, Ze mluvim jako nekatalik, v3ak
poznivdm, Ze po 2000 let v kazdé Etvrti zemé-
koule katolicism se svy:i katedrdlami a chra-
my byl zastiance rodiny, pofidku, price, ma-
jetku, coZ s nadimi republnkén»kyml zasadami
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zaruCuje dastojnost a neodvislost ohCand a
vzdoruje bo¥ivym naukidm amu.‘ve, zasti, dik-
tatorstvi a bolSevismu.*

5. Zdrojem sociiluitio poiradku,
nebot Bourget nazyva katolicism ,,dokonalym
systémem pfi potlaCovani zkaZenych Zddosti*.
A jediné na tomto zakladé lze lustiti celou ctiz-
ku socidlni, jiZ nepodafilo se rozlustiti Zidnymn
systémiim socialistickym.

6. Prvnim svazem nérodi, .
nebof ,fimanstvi“ neslo nim ,pax rcmana®,
t. i. blahoslaveny mir fimského imperia. A dues
svét by nesmirné ziskal katolickou my3lenkou
jediné lidské obce™. (Tribuua, 28./8. 1920.)

7 Osvobozena u nis ravoluci,
jak zcela zfejmo bude, aZ historickd distance
bude jesté vétsi. 1’ak pozna sc, Ze ,,skvélé po-
staveni* katolicisma v wonarchii bylo skrytyin
otroctvim; pak pozna Siroka vefcjnost, Ze kato-
licism jest demokraticky, hrdy a zdravy, Ze jest
zievem p¥liS velikvm a vyznamnym, nez aby
byl sluhon ncb obstaravat:lom agend statuw.

8. Majidkem v chaosu nizorii,
ukazuje spravnou Kristem samym naznaCenou
cestu klidného pfistavu, nebot podstatou jeii jest
nezménitelnost, trvalost, naddohovost, kteréito
znaky jsou chloupou a diistojnosti katolicismu:
Proto také renaisanci katolickou nclze si pied-
stavit ve formé pfekotnych novot, pfevraii a
koncesi t. zv. ,.poZadavkiim doby*, nybrZ v stiiz-
livém uvaZovani a opatrném rozhodnuti.

9. Sila a krasa jeji jest ohromna,
nebof katolicism objal cely zapad, zorganisoval
spolecnost, stvotil evropskou uvnllsacy, ptecho-
val védu, stvofil university, vztydil kostely, jez
jsou arcidily, vydal sv. Augustina, Dantea, sv.
Frantiska, sv. Tomase; stvotil renaisanci, vy-
tvofil Vec&efi Pan¢ Leonarda de Vinci, Michel .
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Angela, Rafacla a ,,uéinil nias ndastniky svétové
kultury spojiv nas se zdpadem, vtiskl evropské
znameni na8i dusi®. {Sieakiewicz: Viry.)

10. Zachranila nirod nas od zahuby,
nebof ,,véasnym pokisstanénim ptichodem sv.
Cyrila a Metodéje unikli isme osudu polabskych
Slovanii Obodritt a Luticli, ktefi vzpirajice se
kiestanstvi, byli poudmézni“. (Palacky, Dgjiny
I, 231.)

11. Zachranila narod nas od germanisace,
kdyZ tato za Josefa roku 1774 zasihla idfady a
3koly, takZe vesSkera inteligence téméf se po-
némgéila. Bylo to jen katolické duchovenstvo
(&). 33/2), které po celych 50 let adrZovalo samo
jazyk &esky v chaloupkich farnimi knihovnami
a kazanimi, vychovivalo nadacemi -student-
skymi uvédomélou inteligenci. Soustavna ¢&in-
nost laiklt zacla aZ po r. 1820.

12. Zachraiiuje narod na§ dodnes,
jsouc mohutnou hrdzi proti vSem itokir ne-
véry, skepse, nepravé svobody a znemravné-
losti, ¢imZ kond neikrasngjdi vlastenecky fikol,
jaky viibec konati lze.

13. Zalozila nasi literatury,
nebof vynilezcem pisma hlahoiskiho byl svaty
Cyril a Metodéj, prvnimi spisovateli byli kné&zi
(Kosmas, Dalimil, Jarloch). Palacky (Dgj. IIL,
36) pise, Ze ,literatura z doby katolické, tfeba
z velké C&asti zanikla za vilek potomnich, vy-
nikad vnitfni hodnotou a poc&tem." V dobé pro-
buzenecké byli to geniilni kn&Zi Dobrovsky,
Dobner, Puchmajer, Kamaryt, Susil, Jablonsky,
Stulc a jini, kte¥i stali se zakladateli novodobé
literatury Ceské.

14. Povznesla stit nas politicky,
nebof pravé za Karla [V., v dob& nejvétsiha
rozkv&tu katolicismu, stil nas stit na vrcholu
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své slavy. Proslavena .,Corona Bohemiae* (ko-
runa Ceskd) sahala od Baltu aZ téméf k Adrii,
Cechové stili v poptedi kulturniho, volitického,
hospodaiského Zivota celé stfedni Evropy,
Prahou se tahly viechuy cesty tehdeisiho své-
tového obchodun. Priavai ¥ad a bezpecnost byla
takovd v zemi, Ze zrodilo se pifslovi ,,dité se
zlatou korunkou na hlavé miZe projiti celé kra-
lovstvi a nic se mu nestane“. Sotva Ze vSak na-
rod nds opustil osv&dZené tradice Kkatolické,
dospél pro mylnou slavu kaciin az na smutiou
Bilou Horu . . .

15. Pomohla nasi vlasti' v ohledu sociilnitn,
nebof vyplela u nis otroctvi z dob pohanskych,
tak Ze ve XII stolet{ zmizelo tipln&. (Univ. prof.
Dr. Susta) Husitism vSak v XV. stol. zavedl]
porobu zikonité (Palacky, Dgj. V., 265, 268), jeZ
byla pak v dob& pab3lohorské vyvrcholena
(Rezek: D&gj. Cech a Moravy I, 277—298) a
protestantisimem pfiostfena ‘Rezek: D¢ 1I.,
259). Cirkev vystupuie vZdy na ochranu lidu,
hrozi tresty nesv&€domitym vrchnostem, vydava
spisy na obranu stavu selského (Rezek: II., 270
a7 283). V dobé probuzenecké sniZuje Marie Te-
rezie robotu na polovic patentem z roku 1775 a
Ferdinand r. 1848 odstraiinje docela.

16. Ozdobila Prahu nejkrasnéiSimi pamatkami,
nebof na vlastni oi vidime, Ze vSe, co v Praze
jest krasného, monumentilniho, velkolepého, to
vSe vySlo z rukou, penéz nebo aspoii doby ka-
_tolické. Zelena ban kfiZovniki, Karliv kamenny
most se souso$imi Broknppovymi a uprostted
s UktiZovanym Kristem, setm¥lé Emauzy, bilVv
Sion Strahov, katedrala watov1tska, dvojvézaty
Tyn. socha katolického kniZete sv. Vaclava na
Viclavském namésti nd kafol. umé&lce Myslheka
a na Staroméstském ndmésti Hus ponufe diva
se na zlogin proti pravdé, d&jindm, umdni, lid-
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skosti, na svrZeni sloupa marianského . . . To
vie do jediného mésta dodal katolicism! A co
ud@lal husitism? (Cl. 24/3). A co proteestantism?
17. Prospéla celému svétu,

isouc nositelkou a zakladatelkou veskeré kul-
tury. Klastery -vedeny heslem ,.Ora et labora‘
(,Modli se a pracui*) a ptikladem Kristovym
z dilny Nazaretsk& promé&fovaly pusté kraje
v tirodné nivy a pole. Podpofou pofddku a pocti-
vosti rostl blahobyt narodid a ien Einnosti téch,
ktefi bludy a frazemi svedeni, marili iispéchy
cirkve, se stalo, Zze tu a tamn narodové hluboko
poklesly, osvobodivie se od ,,jha cirkve®.

{S. Pravoa matkou na§l.
nebof nabozZenstvi jeji jest naboZenstvim nascho
mladi. Jeji desatero uvedlo do duSe nadi détské
prvni povinnosti, ieji Credo (véfim v Boha) oza-
Ffovalo sv&t pas prvou filosofii. Ona jest naho-
Zenstvim naScho ndroda a kouzlo mucednictvi
spoéwancl na ni jako na nasem narodu jest ofi-
ginou, Ze pted chrimy jeiimi smekajf i ti. jichZ
Bih iiz davino zemfel. (Kosiakiewics: NAvrat.)

ews —ave

19. Nejmocnéjsi, nejtrvalejSi, neicetnéiSi organi-
saci svéta,
vytvofenou za cilem idedlnim v mocunst po vé&-
ky trvajici. Sila miliond jejich Elen&t spojena jest
tmelem, ktery mnedovede nic poruSiti, tFebas
tolik ran na vazby jeho padlo.. Téch 270 mi-
liont lidi (Statistilka 1912) ovlddano jest jedaou
silou, ohném to lasky BoZi, takZe o néjalkém za-
niku jejim nelze uvaZovat,

20. Dédicny vliv na lidstvo
ma. jiz od staleti, nebot ona hyla vidy vymiuv-
nou matkou poniZenych, slitovaici opusténvch,
‘hrozbou utiskovateliin a despotiim. (Huysmans
dle spisu Odvalilova, str. 11.) Neni jednotvar-
nosti v dile jejim, vSe ma smysl, nic neni ni-
hodné, ani ten nejmensi detail neni <bytecay.
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Jakou sflu muZe dati prosbim nasim, propti-
gujic nadm  inspirovana slova BoZi. (Huysmans,
str. 82.) Cirkev po vsech nehodich sbird trosky,
ujima se utonulych, vracf jim vilast a lkoneén¢
zaji$tuje odpoédinek. (Huysmans.)

21. Cilem jejim jest spaseni dnsj
a to v3ech bez rozdilu, kazdé duSe lidské. pys-
né i skromné, ubohé i bohaté, chladné i bouf-
livé a htesici. Tento cil .iest ieji posledni, hlavni
a vyluény cil

22. Jeji ‘budoucnost jest zaruena
nejen prislibenim BoJskvm ,a brany pekelné ii
nepfemohou, nybrZ i celou dosavadni historii.
Sam socialista Meritan ve franc. snimovné
(1922) prohlasil, Ze .katolicism jest véény*.
Utrpeni a boje, prondsledavan{ a nebezpeci 2000
let dokazuji vE&En& stejnou Zivotni silu, nepfe-
moZitelnou ani zevnim ani vnitfnim nepritelemn.
Slova ,,Zvitézil jsi, Galilejsky!* opakuiji se v-dé-
jinich na kaZdém témé&f list€ a v samostainé
vlasti_sami jsme se o tom piesvédcili. (CL 1/9)

23. Jsem jeiim .obriancem .
nejen proto, Ze isou (imi i muZové vidini a’
poctivi, jako byl miv. nrofesor Dr. Pekaf. neho
protestantsky historik Palacky, vynikajici Zi-
votni zku3enosti, moudrosti a liskou k narodw,
nejen proto, Ze jest to moji povinnostf Bohem
samym pfikdzandu, nejen z pravé svopodo-
myslnosti, je¥ ,v3idy a vSude byva snagedliva,
‘ctic svobodu jinych, uzndvajic opriavn€nost
kaZdého presvédéeni, nokud nevede k nepra-
vostem*, ale hlavn& z ldsky. i Ni, Matce nasi
spolecné, jez.uvedla mne Jdo svého ohromného
vojska, jehoZ prapory jsou tak slavné, je7 do-
vede vliti v srdce zdpal a nadSeni pro dobro a
krasu, jeZ zdrukou iest pravého Etésti lidského,
klidu a spokojenosti.
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24. K ni blize!

- Boute, ieZ zachvéla stromem Cirkve, shodila
vie suché a zvadlé a stroin jeji se zelena novou
svéZi zeleni. PFibyvalo-li nendvisti, ptibyva
i lasky. A touto bliZe k Ni a skrze Ni blize

k Boln!
14. Coelibit.

1. JiZ v dobach pfedkiesfanskych

jest jiz zndm, nednt z déjin vime, Ze pohané
1 2idé Zidali, aby rnéZi nejen &istym duchem,
ale i Cistym t&lem bolim slouZili. Dosv&d&uje
to | Fimski zasada .,Casta placent diis*
(t. i &isté 1ibi se bohiim). Ddle Vestédlky,
knuzky fimské, jeZ ochraiiovaly posvitny oheﬁ,
nesméli se¢ zpronevéfiti Cistoté, jinak za 7Ziva
byly zakopdny. Prvni knéz mysterit Fleu-
sinskych jest nefenat. Zidovsti knsd
konajice bohosluZbu zhrimovou zdrZuj se
svych manZelek a také proroci Jeremiag,
Elids a Jan Ki¥titel byli panici.

2. V uceni Kristové,
nebot v Pismé& sv. mluvi se o pamc1ch. Ktefi se
narodili, ale i o takovych, ktefi ,,sami se addali
v panictvi pro krilovstvi nebeské“ a dodatck
k tomu zni, ,kdo wmizZe pochopiti, pochop*.
(Mat. 19, 12)) :

3. V prvych kfestanskych dobach )
nebylo sice pfimych zdkonii o ném, ale za-
kladni mySlenka kfesfanstvi vidi
vrchol dokonalosti v -potladovani Zivota smysl-
ného (Rittner) a 1id sam 1pi na zdiZenlivosti
duchovnich (Krystifek 267) a horsi se na Pavla
Samosatského a jeho Aduchovai, Ze pfechovivaii
v domech svych Zeny .uvedené“. Vidyt
i apoStolové opustili manZelky své, aby
nerozdéleni Kristu a svému povolani slou-
7Zili. Sv. Pavel (I. Kor. 7) pie, aby mysleli
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na to, co Pdné ijest, a aby byli svatf télem a
duchem a nerozdéleni a ptal si, aby vs8ichni byli
panici jako on jest. P¥edepsal pak coelibdt jen
vnejmensS{ mife a to z toho diavodu, Ze
a) stitni zdkon Ffmsky trestal bezZenstvi; b)
byl nedostatek kanéXstva u&zného.

. V kfestanském stfedovEku,

v IX. a X. stolet{ v nevdzanosti mravi & tpad-
ku Zivota cirkevufho nedodrZuje se sice, ale
zhistdvd pfece pravidlem. Papez Lev IX. (1048
aZ 1054) obnovuje dané pfedpisy na
synoddch v Rim&, Remesi a Mohud, Rehof
VII. r. 1073 energicky je provadi a Kalixt II
¢ini rozhodny krok na poli zdkonoddrném na
koncilu Laterdnsksm I. (1123) II. (1139) usta-
novuje, Ze ,manZelstv{ klerikem v3ech sv&ceni
uzaviené jest neplatno. Sném Tridentsky
pak rozhoduje se pro energické provedeni cocli-
batnich zdkoni.

. Zdrojemm dokonalosti a l’lélnné'ﬁ pusobuosti

b

pro spasu dusi,

nebot a) knéz ma byti duchovnim otcem v&ii-
cich, mi_osadnikim pomdéhati, je t&Siti, o né se
starati. Ukol ten miiZe konati jen tehdy ¥idné,
nemna-li sim starosti rodinné, jimizZ zajisté v prvé
fad& by se musil zabyvati; b) kdo s Zenou jest,
jest rozdélen. A my jist® pfizndvame Bohu,
Pinu tvorstva, jenZ divd vSem Zivot a trvani,
privo, aby sluZebnika mél jen jemu oddaného a
aby nemusil se déliti s jinym; c) cesta odfi-
kani vede za Kristem a vychoviva k silnéjsfmu
Zivotu. Knéz by mél na té cesté byti poslednim?
Neni proti zdkonim prFirodnim,

nebot, a) profesor Christianské university R iD-
bing to dokizal (Zdravov&da 1909); b) lai-
kové, iimZ socidlni pom&ry nedovoluji se oZe-
niti, musi téZ plniti 6. pfikazani a uneson téz toto
~bfemeno*; c) konedn& mocné&jsi nade vicchno
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jest zakonlasky, kterym vedeui byli muced-
nici, ob€tujice své Zivoty za viru svoji. Lze zde
uvaZovati, zda jednali .proti zakoni:n pfiredrim?

7. Netreba jei odstranit, .
nebof a) jest stromem dobrym. .Nezruste
coelibat, ale chraiite se hifchu!* (Obnova cirkve
katolické, str. 43.), volaji vSichai upfimni knéZi;
b) jestlize néktefi knéZi se provinili a vymlicuvaji
se na slabou dusi, pak takové siabé dusSe mohly
by se dopoudtét  cizoloZstvi a pfece by nikdo
neuvazoval k vili nim o odstrané&ni stavu man-
Zelského; c¢) jest ochranou svatosti
manzZelstvi. ManZelé vidouce pfiklady, neciti
se nevolniky tupcho tlaku prirody, ale udrZuji
si duSevni svobody proti pudfun. Novy dcklad,
jak kiestanstvi svoji jasnou naukou dovede Clo-
véka odpoutati od hmoty a novznést k vysSimu
niternimu Zivotu; d) v&¥ici laikov ¢ si pteji
miti u oltafe muZe povznesenédho nad vsedni Zi-
vot, jiného neZ jsou ostatni, vidyt on obétuje
NeijsvEétéj&i Ob&f a v rukou drZi Télo Spasite-
lovo. Za to cti hodného knéze vSichni uvédoméli
laikové, miluji jej a hdji vzdy proti usudku lidf
povrchnich; e) splnilo by.se timpfaninepf a-
tel cirkve katolické, ktefi dobfe védi,
&im jest celibat pro cirkev a lidstvo. Schepen-
hauer, filosof némecky, napsal, Ze protestantstvi
znililo zavrZenim celibiatu Zivotnf nerv ktestan-
stvi. Takovou sesliblou cirkev chtéli by. miti
nepfatclé a méli by pak lehéf praci s ni, zvIaste,
kdyZ cela tiha boje protikfestanského spogiva
na cirkvi katolické.

8. Kdo o jeho odstranéni usiluji
jsou: a) néktefi knéZi, ovladnuti duchem
Zadostivosti, pychy a slivy. .,Pravo ILidn“ dne
14./2. 1919 napsalo:- ,knéz poctivé v&fici, po-
ctivé hofici pro re¢iormu cirkve, napsal by :en
pozadavek (t. j. zruSeni coelibdtu) az naposled*
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ey

a dodivd — ,ini to ien kngZi chytrych hlav,
ale chladnych srdci“; b) nevérci, daieko

vzdaleni od vSeho kfestanského. Zidé, zednafi.

9.

10

sektafi, volnomyslenkafri staraji se o zruseni ce-
libitu, a€ jim do toho nic neni, vZdyf nejsou jiZ
v cirkvi. ’

Hajen Husem,

ktery razn& a prikie a) mluviproti pohlavi
Zenskému: ,NemaS celym srdcem pfeby-
vati s Boliem, kdoZ Zenskymi pEistupy jest svi-
zan . . . Mnoho jest ustanoveni, aby kn&Zi se
Zenami neobcovali“; b) provinilé knéze
neomlouva pfisnosti zakona, alec vyzyva vrch-
nosti, aby je trestaly; c¢) husitsk4d synoda
knézska r. 1424 zakazuje zbyteéné styky s Ze-
nami a stanovf na provinéni rok Zalife i vylou-
Ceni. Teprve pfichodem protestaatismu pedalo
se kn&istvo Zenit. (Cl. 15/2.)

. wPredni ozdobou katolického knéZstva a pra-
men jeho neilepSich ctnosti®, jak v listu sv. Otce
Benedikta XV. k biskupiim ceskym jest napsino.

15, Cesti Brat#Ff

vzuikli jiZ v dob& Husové a usilovali, aby uved!t
v Zivot pFisné mravoulné ndzory svych Kka-
zatei. K nim pFidruZili se zbytky vysticdnich
Tabori. Kral Jifi dovolil na primluvu Rokyca-
novu, Ze zfidili Jednotu v Kunvaldé u Zambcrka-
Nizory jejiich v3ak zpifisobily mnohi pronasle-
Gevani, jeZ se opakovala i za Vladislava.
Nebyli citkvi narodni, )
nebot a) vytvofili se z oposice Kk cirkvim
husitskvnt a vypovédéli jim poslusiost pro zlo-
fady, iez tyto reformni cirkve ovladaly; b)
pFijfma s po&itku kaZdého N&Emce; <) nauka
opiri se o Wiklefa, Waldenské-a v XVL

stoleti upravuje se dle konfese némecké;- d)

ciittli se spojovati s ,kfestany pravymi, at
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jsou kdekoliv* a za tim icelem posilajf r. 1491
Ctyry zdstupce (mezi nimi i Némec Kaspar)
hledat je do krajin vychodnich; €) vynikajici
Braiwti dopisovali si s Lnterem a r. 1533
poslali mu spis ,,Apologii*, aby jej schvdlil. Vy-
dali ici pak s jeho doporulenim; f) své syny po-
siiali na studie ne na Kalisnickou universitn
PraZskou, ‘ale na sektdfské university né-
mecké. A tak mame r. 1690 Zidost mladych
knézi, aby Brat¥i splynuli s Luterdny; g) Brat¥i
narodnosti némecké konali bohosluZzby né-
mecky. VelmoZ Petr Vok z RoZmberka r. 1610
umonzZiil odkazem zfizen{ sektdfské Skoly v So-
h&siavi. Stanovy byly ji pfedepsiany dle vzori
pémeckyceh; rektoream byl Némec Michal Gehler
a Ycola sama méla raz kalvinsky; h) za nimi
nestdl ndrod cesky. Tak r. 1575 prohidsil
Bratr Cerny za pouhy kiep svétem jdouc!, Ze
py jich bylo 60 tisicc A znimo -dale. Fe od
vzniku aZ do Bilé Hory <&itala méné Clenstva
neZ kali¥nici i) Komensky vold (KSaft umi-
rajici jednoty bratrské, kap. 16): ., Tv. Jednoto
némeckd, bylas mou nejmilejs{ sestrou.*
2. Udrzuli nuceny coelibat,

nebof Luter to vytykd Jednoté. Teprve
v druhé polovici XVI. stoleti, kdy jiZ fady byly
zmené&ny, dovoleno s villi star$fch vstupovat ve

sitatek.
16. D&jiny.

1. U¢itelkon Zivota
a b&da -narodu, ktery nezni své minulosti, ale
tiikrdt b&da ndrodu, ktery fale3né udilosti po-
k?dz‘t za svou minulost (Zavoral) a dle tolo se
udi.

2. Obsah jejich .
naznalen Goethem: ,Vlasini, jediny a nejhlub3i
obsah dgjin svétovych a lidskych, iemuZ vse
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ostatni je podrobeno, zistiva konflikt nevéry
a viry." (Fr. Drtina: Uvod do fiilosofie, 1. dfl,
str. 56.)

FalSovdny protestanty,

nebof jim se zdalo, Ze kfesfanstvi po smrti apo-
Stoli je stdlou «deformaci a teprve reformaci
nastalo vzkiiSeni. Tento ndzor pfevladid od 16.
stoleti a zkresluje obraz dé&jin. Ptemrsténi pile
sebrati v§e, co bylo by dikazem dpadku kie-
sfanstvi, nespravedlivé pichlédnuti dobrych
stranek pfeSlo i na literaturu a vefejné minéni
18. stoleti a zpiisobilo du3evni odcizeni se kfe-
stanstvi (Télner). Protest. historie dnesnf{ pro-
ménila déjiny v dilni podniky na téZbu agitad-
nfho materidlu pro cile védé, dobru naroda a
pravdé protivné (Pekaf).

. Zneuzivany,

nebof psdny jsou stranicky nenavistné a fale§né
niazory vnaseny json do mas lidu, jenZ ma byti
zfanatisovan v uréitém sméru, rozdélen a -pod-
manén (Pekaf). Pravdy jednotlivé se zaml&uji,
nebo ex ignorantia supina (z nevédomosti 1iZas-
né) viibec neznajf (Dr. Kordac). Toto zncuzivani
dé&jin jest nevédecké, hrubé, demagogické a pro-
testuje proti nému cely soudny svét, nebof kla-
mem a nepravdou uvadi se lid v propast so-
cidlni revoluce.

5. Nejsou svédkem proti cirkvi katolické,
"nebot kdyZ Cteme celé d&iiny — nejea nékolik

listii! — vidime, Ze s vrcholu Kalvarie privé cir-
kev katolickd jedind snesla svobodu do stfedu
svéta, jiZz — byt i v nékterych dobich klenot
ten presel na ¢as do rukou nchodnych — zii-
stala vZdy nejpevaéjdim Stitem a nejnczdolugisi
hradbou (Zavoral). Ne dragonady a hranice,
ale Skoly, university, stavby, vménf, hudba
jsou ditkazermu kulturni Cinnosti cirkve.
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Dogmata,

6. Restaurace ijeiich .
wjest restauraci Kkaiolické slavy* (Tocquille).
Proto katolik se jich bati nemusi, nebot pravda
vyjde difve nebo pozdgjl najevo a ta bude ne
protl ndm, ale pro nds.

7. USf jasnd .staré pravds,
Je vzriust nabozZenského Zivota byl i vzrfistem
Zivota politického, zdnik ndboZenstvi byl i zi-
nikem statu (Cl. 1/9).

17. Dogmata.

1. Nutna
juko vojensky fad. Vojdk nesmf ¥ici veliteli: ,,J4
svym zpfisobém statu slouzim a nepotfebuji F4-
du.* ‘SlouZiti zna& vSak plniti viali pfedstave-
‘nélio. Musi tedy i zpisob slouZiti Bohu shodo-
vati s¢ s onim Bohem ustanovenym, jinak Bo-
hem pohrdiam.

2. Zakladem uleni kiestanského.
Dogma ‘o Nejsvét&jsi Trojici jest kofenem, o
Bozstvi Kristové a jeho dile vykupitelském jest
.pném a ostatni n€eni ;sou vé&tve. Lze Fici roz-
umné: ,Pryé sc $tépein, iablka mi dostadi*?

3. Nejson nesrozumitelna,
leda pit povrchnim zkoumani. A jestliZe pfece
nekdo nechipe, miZe odsouditi? Nikoli! Nebof
neodsoudime zajisté obraz slavného Rufaela,
ponévadZ jsou na ném symbolické figury, jimZ
nerozuinime.

4. Nebrini volnému badini
a nezotrocuji, nebof pak i nizory rozumného
mySleni byly by zotro&enim s¥ obody. Vira
otevird rozumu nové pole uznini a privem
poklida koleje rozumu, aby nezbloudil (adst. 6.)
Ci mozZna lokomotiva bez kolejz?

5. Nezménitelna,
nebot soustava pravd naboZeuskych nenf pra
chvili jen. nybrz pro véky. Nedockavei chti ,,pfi-
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Filosofie.

zpﬁsobem’ se“ kaZzdé nové theorii, zapominajice,
Ze padem theorie padla by i Cirkev, a sesul by
se tak sloup k utvrzeni{ pravdy JEdml,'

6. Rozum jimi neni omezen,

nebot cirkev nebrédnf uZivati rozumu v otizkéich
niboZenskych, nybrZ naopak porouéi dsty sv.
Pavla (Rim. 12, 1), aby ,bohosluZba rase byla
rozumna*. Saris Rousseau (Einile Lettre 3 M***)
napsal: ,, Tvrdim ve v§i urCitosti, Ze kdybych se
byl narodil katolikem, zdstal bych jim vZdy,
ponévadZ vim, Ze vase cirkev (katol.) nedovo-
luje — a to se zdarem — rozumu, aby po-
bloudil . . .*

18. Filosofie.

1. Chaosem nazord,
nebof kazdy filosof soudi jinak a to tak r07dnlné
Ze chaos z toho jest dokonaly. Jeden fllosof
tvrdi, Ze Bfih neni, druhy, Ze sice jest, ale nepo-
znavame ho, tieti, Ze Bohem jest pfiroda, Ctvrty,
Ze Bohem jest v3e atd. A tak nejen v otdazce
jsoucnosti Bozi, nybrZ i v. ostatnich ndzorech
se filosofové pfimo diametrilné rozchézeiji, po
pfipad€ sriaZi. Srovnej jen fllosofy Nietzsche
— Tolstoj — Marx — Haeckl!- A pfece Dravd'l
jest jen jedna!

2. Zbankrotila,
nebot v$ichni, ktefi uéinili svym povolanim kon-
trolovati vyznamné nroudy myS§lenkové, to
uzndvaji. Tak Spicker tvrdi, Ze ,iilosofie na
konci vyvoje 2500 let trvajiciho pFichdzi k néa-
hledu, Ze neni viibcc v&dou*, Dile Frischeisen-
Kohler: ,Dé&jiny filosof. mysleni uneukazuji po-
kroku, souvislosti, ba naopak chaos- min&ni a
anarchii ndzord a theorif.“

3. Hleda mnarne pravdu
bez ohledu na zjeveni kfesf., :1ebof domnenky
vznikaji, zanikaji, a kaZd4 vznikla nosi zarodek
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Galileo.

své smrti v sobé. Angl. konvertita Faber na-
psal: ,Jedna hypothesa stihd druhou, ssutiny
theorii se hromadi, ale pravda unikad stile na-
Semu poznani.*

4. Nezodpovi diillezité otazky Zivotni,
jako: odkud svét a 1idé? jaka podstata a tlel
Zivota? co po smrti? jest Bith a jaky pomér
na$ k nému? Proto také nenf s to, aby sesta-
vila ndzor svétovy, ktery ,jednotny, védeckymi
prostfedky dokdzatelny jest nemozny* (Hlidka
1915, 519). Zistavd stati pfed mysteriemi Zivota
a nemohouc je vysvétliti, €inf ¢&loveka bez-
radnym.

5. Nenahradi naboZenstvi (&l. 4/2).

6. Kfestanska
jediné jest krasna, nebot poklada Zivot za ,dra-
ma plné vzneSeného obsahu, hodné boZského au-
tora, ktery je uvidi na jevi$té svéta. Vyznam
Zivota jest ohromny, nekonetné ceny vzhledem
k cili poslednimu, k némuZ jest piipravou. Ukol
dileZity neoby¢ein&, obsah bohaty, perspektiva
nedozirni jako sama vécnost. Trest jeho: Boha
milovati a v N&m vSechny lidi, stile se zdoko-
nalovati, viem dobfe c&initi a tak mifiti k cili,
kde ukojena bude touha srdce po pravdé a
dobru. Daru Zivota nutno uZivati prospésné i pro
jiné, nebof vSichni jsme Cleny velké rodiny. Sta-
rati se o bliZzniho neni jen rada, nybrZ rozkaz,
dany od Boha ve Starém zakoné (Eccl. 17,-12)
a zdokonaleny- Kristem. Zaijisté takovy Zivot
hodno Zit, tof opravdovad moudrost, Jilosofic a

idealism.
19. Galileo.

1. Pri¢ina odsouzeni ieho
nespocivala v tom, Ze hlidsal novou nauku astro-
nomickou, nebot, ,Ze slunce stoji a zemé& se
pohybuje. ulil jiZ r. 1425, tedy 48 let pfed na-
rozenim Kopernika a 139 let pfed Galilecm pro-
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Habsburkové.

fesor vysoké Skoly v Rimé& Mikuli§ z Kusy
(T 1464) a cirkev jej také neodsoudila, nybrZ
naopak jmenovala biskupem brixenskym a poz-
déji kardindlem. Galileo byl v3ak odsouzen
proto, Ze v obhajovini hypothesy pte3el na pole
theologické a z astronomické pravdy chtél u-
délati dogma, jak dokazuje sim Mallet du Pan
(v ,Mercure de France“, ro¢. 1784) pravé, Ze
»odsouzen byl ne jako dobry astronom, a'e jako
$patny theolog".

2, Jeho ,,a prece se todi"
jest jen drastickym vypravovdnim pozd&jSich
spisovatelfi beze vSelio podkladu (Litron), jeZ
neni niéim dosvédéeno.

3. Nebyl mucednikem védy,

nebot sim pide r. 1633 svéinu pFlteli, Ze ,,s las-
kavou velkomysinostf dan mu za Vézeni v Sicné
palac arcibiskupa Piccolomini, jeho drahého
pritele*“. Pozdé&ji dlel ve vile Bellosquardo a Ar-
cetri, blizko své otliny Florenzie, maje od pa-
peZe Urbana VIII. doZivotni rentu, na niZ ,jest
hledé&ti jako na odménu védy samé“ (D. Brew-
ster: The martyrs of the science).

20.Habsburkové.

1. Povolinl do Cech volbou husitské 3lechty,

jak dosvédéuje dé&jepisec Cesky Tomek, kdyz
v ,Dé&jinich mésta Prahy*, sv. X. str. 18—23
pise, Ze 2 panové byli pouze katolici, ale 22 pro-
testantl r. 1526 zvolili nim Ferd. Habsburské-
ho. Volba stala se proti pfanf Klimenta
VII. (1521—1534), ienZ byl nesmifitelnym odpfir-
cem Habsburkil. — Korupce stavil byla do-
konala, kdyZ uvédZime, Ze na pf. Zdenék Lev
z RoZmitala, nejv. purkrabi, dostal od Ferdinan-
da 50.000 zl. Stavové doufali inocf rodu Habs-
burského zvysiti lesk koruny &eské.
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Havli¢ek. — Hlinka.

2. Nebyli obranci cirkve katolické,
nybrZ naopak vyuZivali ji k sluZbam pro své
cile, €asto pretvafujice se. Novéjsi historie uka-
zuje, jak ve skutecnosti daleko od uceni kiest.
Zili posledni cisafové tohoto rodu.

21. Havlic¢ek.
1. O vife

pise v Epistolich kutnohorskych IlI: ,Mné za-
jisté sv. vira jest upfimna vira kaZzdého i v tom
pfipadg, kde ji dle svého pfresvédCeni musim
drZeti za poSetilou, nebot umim oceniti ten po-
koj du$e, tu mnohou utéSenou chvili, ktervch
¢lovék' nabyvd pevnyin naboZ. presvédceniin,
prodeZ za nedovolené drzim bofiti chrimy v srd-
cich lidskych, pokud se jiné na jich mista posta-
viti nemohly.” Ddle jest-znimo, Ze v Sobéslavi
chova se v museu stary obriazek sv. Jana Ne-
pomuckého, na jehoZ rubu napsal sim Karel
Havlicek znimy epigram: .Slavny Jene z Ne-
pomuku, drZ nad nami svoji ruku, at nim Buih
dé4, co dal Tobg, by nas jazyk ncshnil v hrobé.”
Basnik psal ty verSe v blizkém Drachové na
fate, kde byl navstévou.
2. O Skole
napsal ve svych ,Narodnich Novinach* z¢ dne
6. VII. 1849: ,Cirkev a Skola museji byti spo-
jeny, ma-li cirkev ziistati pravou cirkvi a Ekola
pravou Skolou.*
3. O katolickém duchovenstvu
napsal, Ze bylo zakladatelem vlastenectvi (Gl

33/2b).
22. Hlinka

vlastenecky knéz slovensky, poslanec strany
ludové.

1. Rytifem svého naroda,
nebot uginil pro lid. vice neZ astatnf vidcové,
byl vymnikajicim Sloviakemn a hlasatelem Ces.-
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Hus

slov. vzajemnosti, coZ prohlasil i pfed soudem
madarskym a zpecciil podpisem i po pfevratu.
Nékterym zdd se 3patny snad proto, Ze vytyka
ceskym ucitelim, Ze ddvaji za ikoly ‘détein ve
Skole ,Klerikalism a autonomie*, ,Vdnoce bez
Krista* (Tribuna 1921 HI).

2. Viastencem slovenskym,

jak o ném protestant K. Salva r. 1898 napsal:
»Tri. dliaSe (Hlinkova fara) si chlibou naSou a
vzorom celémn Slovensku. Tu bol 'ud zadlZeny
troma alebo $tyrma krémami Zidovskymi hu-
beny, ale poslal jim Boh v osobe kilaza Ondreja
Hlinku,. otca .v tom najidealnejSom
smyslu slova.“ )

23. Hus.
1. Jeho Zivot:

7il-od roku 1369 do 1415. Pros]ul jako kazatel
kaple betlemské, vlastenec a spisovatel. 6. Cer-
vence 1415 byl na zakladé 30 bludi z cirkve vy-
louen a téhoZ dne za méstem na rozkaz krile
Zikmunda updlen.
2. Jeho vzdélani

(zvlasté bolioslovné, nebylt ani :istr bohoslovi,
nybrZ svob. uméni) nebylo valné, nebof dle
Flaishanse i znalost Pisma sv. byla u ného 3$pat-
na a déile dle Palackého neznal ani literaturu
bohosloveckou sttedniho vé&ku, ani- spisy sv.
Otcii (pro kterouZto nediikladnost nedovedl pre-
hliZeti dusledky svého minéni, kdyZz jesté samo-
libosti a uminénosti byl zaslepen). Nikdy nebyl
vynikajicim studenten a zejména v&dy exaktni
jej malo lakaly. Dokonce i v Ceskych dé&jinich
byl slaby, nebot na pf. vyklidal svym poslu-
chaéim o jakémsi krali, jenZ umiraje, dal synim
lamati svazek prutiv a uevi, Ze ic to Svatopluk,
z literatury pak ani nejmensi stopy po Milicovi,
Stitném a i, ani fadek z Dalimila, Alexandreidy,
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Hus,

Legend atd. (Dr. Flajshans: ,Mistr Jan Hus®,
str. 218.)

3. Jeho podoba
jest chybné malovina, aby zndzorn&n byl jinak
neZ katolicky knéz. Stalo se to vlivem prote-
stantismu a je to klaminim lidu, jemuZ i BroZik
a jini umélci podlehli. V kroaikach psanych a
malovanych 3—5 let po smrti ilusové jest ma-
lovan jako ¢lovék wmensf postavy, obtlousttejsi
a bezvousy. To jest ieho spravna podoba. He-
rec Vojan v posledni dob& vystupoval jiz v i-
loze Husa bezvousy.

4. Jeho bludy,
jeZ jsou nesporné, byly malo originalni, pocha-
zejice vé&tsinou od anglického bludafe Wiclefa.
V podstaté jsou to zejména tyto ¢lanky: a) Ne-
povaZoval Petra za hlavu apos$toli od Krista u-
stanovenou, moc papeZovu odvozoval z milosti
cisafe Konstantina. b) Pismo sv. vyhlasoval za
jediny pramen viry a nepfipon3dtél tradici. c)
Tvrdil o papeZi, kn&zi a krali, Ze kdyZ smrtelng
zhtesili, nejsou jiZ papeZein, knézem nebo kra-
lem a neni jich nutno poslouchat. (Anarchistické
uceni!)

5. Byl kacifem,
nebof stvrzuji to Cetni spisovatelé, jeZ nejson
z naSeho tabora. Tak a) Dr. Radl v ,Nasf Dobg&*
XXIII., str. 11: ,Kacifstvi takové, jako bylo Hu-
sovo, musi byti za v3ech dob wfady, i GFady
universitnimi pronasledovano, protoZe neuznava
neZ individualni zodpovédnost. IJus by mél mu-
tatio mutandis v moderni védé tak obtiZné po-
staveni, jako ve stfedovéké cirkvi.“ A jinde na-
psal, Zze Hus , byl a bude kaciftem vsech dob
pro sviij vzepjaty subjektivism*. Dile b) prof.
Drtina ve své predna3ce o Husovi 7.-1II. 1915:
»Hus byl kacifem, nebot to slovo plati minu-
losti.* c¢) Palacky {(Dg&iny XI. 513): ,Papeiiiv
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Hus.

auditor Berchthold precutl pri aoudu tficatero
Clankiiv bludnych ze spist jeho.*

6. Bludy jeho nebyly pouhymi vytahy,
vytaZenymi ze souavislosti a sestavenymi od
jeho nepfate!, nebot odsouzen byl na zidkiadé
bludnych ¢&lankii, vyiatych z nlavniho dila jeho
»De ecclesia (O cirkvi). Sam ctitel Husfiv dr.
Krofta doznava, Ze k vE&tSiné c¢lankii mu pfed-
hazovanych , Hus sim se znal‘.

7. Odsouzen dle norem pravaich,
coZ dosvédCuje saim Palacky pravé, Ze ., viechny
formy juridické pfi Husové procesu byly Setfe-
ny a v tom mu nebyla kfivda niZddna uCinéna*.

8. Byl oprivnéné cirkvi souzen,
nebot jako kaZdd spoleCnost rad pravo souditi
a vylucovati své &leny, tak zajisté ma toto pra-
vo i cirkev. Sdm dr. Krofta pravi: ,Posuzuje-
me-li Husa mé&fitkem vlastni jeho doby, nena-
chazime (na soudu) nic nezvyklého.“

9. Proces jeho nebyl vyjiddienim nepfatelstvi Rima
k narodu Ceskému, -
nebof frazi tu vynalezli teprve v XIX. stoleti
na8i novohusité, aby slouZila jich ucelim. Cirkev
pfed Husem nebyla nikdy narodu naSemn ne-
pFéatelska, nybrZz naopak — dle Palackého -—
zaslouZila se pfimo o zachranu naroda &eského,
jemuz jinak bylo by hrozilo totéZ zaniknuti, jaké
stihlo Slovany Polabské.

10. Jeho soudcové nebyli povahy nizké,
nebot dr. Krofta, univzrsitni profesor, ve spise
~Jan Hus“, str. 62, potvrzuje, Ze ,,v &ele (kon-
cilu) stali muZové nejen veliké nenosti a zna-
menitého rozhledu sv&tového, nybrZ i nesporné
mravni{ vyse.“ Povidacky o nevé&stkach pisi jen-
néjaci $tvAcsi, ktefi obvykly zjev znimy pFi
vSech pfileZitostech, Ze totiZ vojenskd druZina
kniZat svétskych Zila ,po vojensku' a Ze tedy
druzina krale Zikmunda nebyla asi v§ijinikou,
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Hus.

pti¢itajl na vrub koncilu, aby vaZnost jcho
snizili.
11. Jeho upileni nebylo vinou cirkve,

ale vinou zdkonil svétskvch, vydanych iiZ roku
1231 cisafem Bedfichem !lI., nepfitelem papezi,
ktery povaZoval bludafe za nebezpecéné rusitele
pokoje statniho. (Sahula: Vyznam husitstvi, 60.)
Cirkevni prdvo nezna a meznalo. ani t2hdy trestu
smrti. Cirkev souditi musila, kdyz Zaloby z Cech
podiny byly, nebot bylo to nejen jeji privem
(odst. 8.), ale byla to i jeji povinnost, plyvrouci
z rozkazu Kristova: . Kdo cirkve neuposlechue,
budizZ tob& jako pohan a publikian‘* (Mat. 18, 17),
t. j. bud z cirkve vyloucen. Ostatig, kdo by se
pfece nad tim poiorSoval, nechf vzpomnene, jak
husité nejen upadlili, ale ukrutnym zpiisobem,
nehodnym ¢&lovéka, nefku-li ikFesfana, umudcili
za prvnich 6 let vilek husitskvch pfes 600 tisic
katolikit, mezi nimiZ bylo mnoho vynikajicich,
§lechetnych knézi, kteii Husa v mnohsm ohledu
pfedéili. (Sahula: Vyznam hus. 143; Balbin: Ep.
hist. rerum boh. 457.) A jak. horlivy husita ZiZka
bezohledn& trestal smrti sektiafe, toho dokla-
dem na pf. hromadné updleni adamiti na Klo-
kotech.

12. Upéleni  trestem zvlaStnim tehdy nebylo,
nebot tenkrit se palili lidé pro falSovani Safranu.
Spole¢nost stfedovékia vilbec potfebovala nutné
jednoty, neméla-li kultura zahynouti. Proto ho-
fely kacifské liranice, aby se iievyvraZdily celé
tisice. Stfedoveékému Clovéku bylo niaboZenstvi
a spdsa duSi vsiim a.kazZdé poruSeni autority
a Fadu neslo v zapdti boj a vrazdéni. Wiklel ma
na svédomi pozdvizeni Lollardd, Lutiuer krva-
vou selskou vélku, Hus 15leté vilky husitské.

13. Zavinil si osud svij sam,
svoji neustupnosti, +iZ trefn& naznaé&il Palacky
(De&j. III. 196): ,Usilovano znovu dobrotou
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i pFisnosti . . ., i nejvzicngj§i nudové (Koncilu)
se zulastnili opétovnych deputaci k nému, Ze
se zdilo, jako by -oni, a ne Hus k prosbam se
utikali. - Sbor, nemél-li . . . dJdati se od ného
mistrovati, musil koneZné pfikrociti k odsou-
zeni jeho, jak toho Zadali zakonové cirkve.*
14. Jeho stalost .
byla vice vzdorem neZ védomim. pravdy, nebof
Hus v Kostnici kolisal, a.do Prahy vpsal. aby
schovali jeden jeho traktat, v n&mz, jak védél,
-byly bludy. Vlastni pfi¢inou, Ze neodvelal,
bylo, Ze v Cechich prohlisil, Ze neodvoli a
nechtél strpéti vytku zbabélosti. Vé&dél dale,
Zze i kdyby odvolal, nesmél by se vrititi do
Cech -a Ze by byl uvdznén. Proto neodvolal.

Daéle i jeho nediikladnost byla pfiinou vzdoru.

15. Nebyl jedinym reiormitorem mraviim,
nebotf .takovych byla cela Fada a uZivali pii
karini kndZstva daleko silnéjSich slov (a pfece
je ndrod neslavi!). Tak na pf. Mili¢, Konrid
Waldhatiser a j.

16. V- jeho dobé& nebylo vSechno knézstvo tak
zkaZené,
jak se stramicky li¢i, ncbot Hus sam mnohé
knéze -chvali. Tak r. 1408 napsal sim o kné-
Zich, Ze pry kaZe jen proti nehodnym: .,Znam
zajisté mnohé farafe, kterym nejsem hoden obuv
zouti a jejich paty pro iejich svaté jednani
chtél bych zlibati.* Kromé& téch mnohych Hu-
sovi znimych byii zajisté :nnozi jesté Husovi
neznami téZ hodni. A o téch aodnych knéZich
Hus nemluvil pfed lidem. Slova, ktera o hod-
nych Fekl, napsal pouze na obranu, kdyZ byl
obZalovan. Pfed lidem vsak -mluvil: _Jsou
knéZi hfisni, ktefi pachaji veliké nefesrti.*

17. Zalibil se lidu,
nebof kacéfoval knEZstvo. Jest to psycholo-
gické, Ze dav tleska tomu, kdo ato&i na vrstvy,
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k nimZ siam naleZi. (I nynf stivd se popular-
nim mnohy kné&z, ktery tifeba neprivem ocer-
fiuje kné&Zsky stav.) On dovedl si ziskati tak
nejen ulici, ale i pany svétské, takZe mél Cetné
stoupence, ale nemé&l Zaki. Ziliba ta mu bhyla
ale osudnou, nebot domdicimi vaviiny, licho-
cenim davu a pifzni dvoru kralovského zpy3né&l
a.myslil, Ze jeding on ma pravdu, a aikdo jiny.
18. Trpél velikdSstvim,

nebot sveden byl zilibou lidu (odst. 17.). Di-
kazem toho jest zachovany ndértek obhajoby
jeho pfed koncilem, v niZ myslel ve slavné
Feci ukazati uCenym ¢&lenim koncilu, Ze neni
nad -n&ho. Palacky (Dg&j. IIL, 66), pise o n&m,
»Ze . . . byla n n&ho neoby&ejna smélost a nese-
trnost k nepfdteliim, do oka padajici chtivost
po lasce u lidu, po cti a slavé .. .*

19. Ctén mdélo jiZ svyml pozdéiSimi stoupenci.
Tak brzo se mu vérouéné odcizuje Jakoubek
i Piibram, Ze administrator strany podobaji
Cahera r. 1524 navrhuje, aby z uleni Husova
drZelo se jen to, co s pismem souhlasi. A roku
1585 vymazal utrakvisticky mistr Kodicil z ka-
lendafe jména Hus a Jerouym. KdyZ r. 1589 na
kiife sv. Mikuldge zpivali literiti o pamatce
mistra Jana Husi, nadal jim faraf husitsky To-
méa$ Sobéslavsky .zvyicbenych lotrii tuplo-
vanych a psonlavelt.

20, Jeho odkaz.

Ne po kv8tu, ale no ovoci pozname strom.
A ovoce vystoupeni Husova? Nes&etné vilky,
zuboZenid zem, ohromné ztrdty, zpisobené
véilkami husitskymi . . . po&et obyvatelstva
mens§i, zdravotn{ poméry 3patué, bezpeCuost
mald, zakony ukrutné a nedostatednZ % wudr-
Zeni pofadku. (Denis: ,Konec samostatuosti
Ceské™, str. 408.) A dile: Znieni pamitky. zbo-
feny klaster sdzavsky i sedlecky, pobiti ueni
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mnichové . . . (Tomek: Dg&j. mésta Prahy, dil
IV.,, 147.) Co krve teklo iménem jeho pod hes-
lem pisné: ,Bijte a =zabiite, nikoho neZivte!*
A jako pfed 500 lety zanesl do nidroda zmateni
mysli a bratrovraZzedny boj, tak jeSté i dnes
kaZzdy tak zv. pokrokdf jménem jeho Stve proti
cirkvi, obviiiuje katoliky dneSni z ¢inu, stav-
§iho se pfed 5 stoletimi, fanaticky a wesmysiné
jsa pfi tom daleko vzdilen (odst. 21 a 22.)
duchu a zdsaddm mistra Jana. Nirod Husiv
rozbfjel sochy svatych, vyhdzel kfiZze ze §kol,
loupil kostely, tupil vSe, co jinym iest svato.
(Odst. 23.) Dobré to ovoce?

21. O nevéfe _ _
takto napsal (Vyklad viry u Erbena): ,Prvy
blud a tak hrich jest nevéra. A ten hFich, jenz
slove nevéra, nad jiné h¥ichy veliky a jest
kofen vSech h¥ichi. NevErec' jest Zdk dablav!*
Slysite to, nevérci CeSti, kteff navadite lid, aby
vystoupil z cirkve k bezkonfesi, ve jménu
Husové&?

22. Byl ctitelem Mariduskym,
jeiiz distojnost jako Matky BozZi tolik velebi
a na8f pomocnici prvou po Jejim Synu nazyva.
(Vyklad viry 16, 352, Postila 24.)

23. Jeho oslavovatelé
charakterisovini jsou mistrng F. X. Saldou
v , Kmeni* 1919: , )V {stech obraceji farizcové
neustdle jméno Husovo, Jeronymovo, -Chel-
gického, a jinych heroti narodnich, ale jest to
jen plané pohravani vétru s prdzdnou plevou.
To, o ¢ein shodli se vSichni tito zeniové, po-
slednf obsal jeiich tvorby a smysl jejich posel-
stvi, Ze toto mravni a ideové oprivnénf k exi-
stenci ma jen nidrod spravedlivy, to jest bra-
trsky k sob& v némZ kazdému jest p¥ino jeho
vilitini svobody — jest zcela cizi{ farizejskému
plemeni jet&rlimu, které vylézd ze svych
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tkrytd a d&r, nyni po valce nezméngio, i:epo-
ru$eno, neobrozeno strasnymi dé&ji posledaich
let.“ Lidé beznaboZensti vemlouvaji se v na-
boZenské nadSeni vidy v den 6. Cervence kaz-
dého roku a zapominajice na Husovo: ;,Milunjte
se — pravdy kaZdému pfiejte!”, tupi v3e, co
jini cti. Mezi Husem a pokrokadrem ceskym jest
ohromna propast: nejCistdi naboZensky  Zivot
a nejvy3si pokus o uskutecnéni kiestanstvi
(Hus) — naboZeasky mrivy, neploday, mate-
rialisticky zaloZeny, vétamou protinaboZensky
¢lovék (pokrokif).

24. Ucta jeho nevede k naboZ. vroucnosti,
nebot mnozi pro Husa nevidi KrlSt'l, ani sv.
Cyrila, Metoda, Vaclava, Prokopa a j., jeZ Hus
tolik miloval.

25. V nasem nazoru.
Vazime si Husa, co narodniho hrdiny, co muZe
zaslouZilého o naSi literaturu a co spravedli-
vého kiesfana. Jeho mravni sili a jeho vias-
tenecké snahy dovoluji nam prejiti jeho vady
a chyby lidské. Nebudeme jej vSak také prece-
novati, nebof mame fadu velikana dé&jin ccs-
kych (sv. Cyril a Metodé&j, sv. Va:lav, opat
BozZetéch, Kosmas, Karel 1V. a j.), jiZ pted nim,
ktefi v téchZe ohledech literaraich, nabozcn-
skych a vlasteneckych se daleko vice zaslou-
zili a pfece nejsou slaveni dnes. Nikdo nas
v3ak nepfFinuti ctiti jeho vzdor a oslavovati jej
zpiisobern tak prazdnym, jako to Cini dnesni
jeho oslavovatelé.

24. Husitstvi.

1. Upadkem stitniho Zivota, ]
nebof, co vybudovala D&t stoleti Premyslov:i.
Lucemburkii, ktefi ucinili z Prahy stfed Bvropy,
to zni¢ila bratrovraZedna vilka uéinivii z Cech
pousf, seslabivii narod mocensky, JdelavS'i za
pochybnou slavu kacifd narod otrokii.
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2. Zavolalo Habsburky do Cech (&l 20/1).

3. Znicilo fadu paméitek.
Z celé nekonelné fady poZari, rabovani, nicent,
jen malé pfiklady: Zbofili koicem dubna 1421
Sazavu i klaSter Sedlecky, pomniky to slavné
kultury Geské, mnichy Benediktiny sdzavské
pobili. (Tomek: D&j. m&sta Prahy 147, dil IV))
R. 1420 dne 22. kvstna.zapalili kldSter Bfev-
novsky a mnichy updlii na PohoYelci. (Dr.
Podlaha, Posvatnd mista V, 16.) Klatovy, Stra-
hov, Zderaz, Domazlice atd. stiZeny byly stej-
nym osudem.

4. Smutnym vrcholem deskych déiin,
nebot tento ,vrchol“ trval pouze jediné stoleti
a na konec zanikl v némeckém protestantisrau.
Néirod cenfme mne dle dovedaosti zabijeni,
vrazdéni, paleni, nybrZ dle kulturni vyspélosti,
stavitelstvi, véd a umsnf. Katolicism stavéi,
husitisin bofil a toto porovnani nejlépe ukaznje,
kde byl vrchol naSich dé&jia.

5. Jeho ovoce bylo hrozaé,
nebot siam Denis (Konec samostatnosti Ceské,
408) pige: ,Za stiedovéku -byly Cechy (roz.
katolické) velikym strediskem primyslu a c¢h-
chodu. Valkami husitskymi byly preruSeny je-
jiich styky s narody okolnfmi a vSeliky ruch
pritmyslovy zdrZovan neb potladovin spory
ob¢anskymi a vlivem ucenf asketickych. Ohrom-
né ztrity, zplsobené valkou husitsko, nahra-
Zuji se jen velmi zvolna. Polet obyvatclstva
jest mensi neZ za Karla IV., zdravotn{ poméry
isou 3patné, bezpetnost velmi mala, polizie
ipatné zfizena, zdkoay ukrutné a nedostateéné
k udrZeni pofadku.*

25. Charita.

1. Zaklad jeji v krest. lisce, .
iiZ vzorem byla laska Kristova, jenZ tolik mi-
loval lidstvo, Ze potupnou smrti zai zemtel.
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Laskou touto vedsny milosrdaé sestry a brati,
konaji divy na poli socidlni Cinnosti ve prospéch
celého lidstva, Nekonaji tyto skutky na odiv

lidem, aby vydavali statistiky a chlubili se
pfed svétem, jako to deldil jiné instituce, ny bri

ve skrytu a za to tim afinndji z lasky k Bohu

2. Pojem milosrdenstvi

wmisericordia neznala stard antika (Gl 4/1),

ten vynalezlo teprve kiesfanstvi. Cickevy na
tomto DOll vykonala tolik, Ze Zadna jind insti-
tuce se ji nevyrovnid. Kristus spasil, co hynulo

a v duchu Jeho 3la i Cirkev,

3. Vedena cirkvi katolickou,

jez zaklddala sirotlince, chornbince, opatrovny,

opatfovala misie zamofské, ruSila otroctvi (¢l
13/15). Pape? miru Benedikt XV. daroval 17

miliondt lir (z toho 3 miliony K& Cechim) hla-
dovicim détem Evropy. (Tot se-vi, Ze nikdo asi
nepodékoval a po smrti tohoto papeze requiem
za né&j bylo igaorovino, kdezto Turci stavi Sle-
chetnému papezi pomaik! To jen jako ukizka
vd&Enosti!) A jak kniZe cesky svaty Viclav
prakticky charitu provadél jest obecné znamo

(¢l. 88/5).

26. Index.
jest seznain knih, jichZ &teni jast katoliku za-
povézeno.

1. Ucelem jeho
jest zkoumati knihy, neobsahuji-li véci proti
vife a mraviim. O vé&ci (yto musi se cirkev
starati a od kfesfana -ebezpedi oddalovati
jako vzdaluje matka od ditéte nuZ. listo jest,
Ze knihy $patné Skodi a lidé proti Ducha svaté-
mu jsou vsichni détmi.

2. Knihy jim vyloudené
nejnovéiji roku 1900 jsou knihy obsalui, ..jenZ ni-
kterak nepcvznddi a neuSlechfuje c¢lovéka®,
(Encyklika Lva XIIL, ,,Oficiorum et munerym*.)
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3. Povinnosti cirkve,
nebot kazdy, kdo ma zdjem o své svéiené, pe-
Cuje o to, aby dostali do rukou jen &ctbu do-
brou. Zndmo, Ze <etbu Spatnou odstranuiji jiZ
stafi narodové. Tak Plato ma za to, Ze ..nutno
niciti knihy nefest Sifici’, Athéfian¢ vyhnali
Protagoru ze zemé a spalili jcho knihy. Ari-
stofanes Slehd spisnvatele, ktefi podknpa-
vali viru v bohy a vola: ,,Na takovych spisech
se nevzdélavali hrdinové wmarathonsti’!® A tak
zfizeni toto v3ude se naléza.

4. M4 jej i svobodna republika,
nebof dle zakona &. 607 r. 1919, Sh. /ak a naf.
ministerstvo Skolstvi a narodni o$véty vyhra-
Zuje si uvetejilovati seznam spisa, které
jest nutno z vefeiaych knihoven vylouditi.

27. Inkvisice.

Instituce tato byla dvoii, coZ nutno pellive
rozeznivati. Inkvisice cirkevni rozsuzovala
pfestupky proti vife, kdeito Spanélska
byla instituci politickou. Namitky zamé&nuji tyto
pojmy a tak krutosti inkvisice 3panélské pfi-
Citaji se inkvisici cirkevni. :
1. Spanélska jest instituci statni,
jez byla zavedena r. 1481 za rerdinanda a Isa-
bely a Dbyla namifena proti smahdm 7idii a
Mauri, kiestanstvi na oko pfijav3ich, kteFi
domohli se vysokych distojenstvi a hrozili
Spanélsku zkazou. Povaha instituce stdtri jest
ziejima z toho, Ze krdl jmenoval velkoinkvisi-
tora, daval soudu pravidla a jeho jménem vy-
hlaSovian byl rozsudek.
2. Hanebné zpravy o ni jsou piehnané,

nebof Cerpany jsou ze spisu Juana Florenta
(1756), odpadlého to knsze, jemuZ ues$lo tak
o historickou pravdu jako spiSe o dobry ob-
chod. Historicky jest dokizano, Ze na pfiklad
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velkoinkvisitofi Torquemada a Petr Arbuer
byli muZi mirni a vaZni a posleduof ani Zadného
rozsudku smrti nepodepsal.

3. PapeZzové proti ni vystupuii,
zvlasté to byli Sixtus IV., Inocenc VIII, Re-
hot VIII. a Pavel lll. Lev X. dokonce vyloudil
inkvisitory toledské z cirkve

4. Protestantska byla daleko horsi,
nebof dosvE&dcuji to a) v N&mecku: Zficeniny
a krev prolita ve 30leté valce a soudy &arod&j-
nic. Cirkev katolickdA v3ak vystupovala proti
nesmyslnému ttrppému  zfizeni. (Rehof VIL,
Alexandr V. a Bedi. Spee, jesuita.) b)) Ve Sv y-
carsku: Znamy jsou ukrutaosti neihanebnéj-
§iho z tyranii, Kalvina. V zikonniku vymysleném
touto obludou — pravi Audin — sly$ime pouze
jediné slovo: smrt! Neni to jediny Servet, kte-
rého stalo Zivot, Ze smy3lel jinak neZ on, —
pravi J. J. Rousseau, ¢) Ve Francii Hugenoti
rozniti krutou valku ob&anskou. V jediném roce
1562 dle vlastniho doznini pobili na 4000 knézi
nebo mnichii. Co se dalo na jihu, jest strasné;
jest tfeba pouze ¢&isti knihu ,,Obnoveny fana-
tismus anebo ,Dé&jiny rouhani a vrazid spi-
chanych v Cesennich od Kalvinisti“. d) V An-
glii AlZbéta, ,dobrd panenska krilovna",
paSe ukrutnosti, které vzbuzuji hriizu; ta —
pravi protestant William Cobbett — usmrtila
vice lidf za jediny rok, neZz Spanélska inquisice
za celou dobu. svého trvani.

5. Husitskd pfed&ila vSechny ostatni (&l. 24).

6. Moderni ve XX. stoleti,
prakticky provadéna v Rusku (&l. 10/5). V &erv-
nu 1924 z Moskvy dosla zprava o popravé profe-
sora lzmajlova, ktery byl revolunim soundem
odsouzen k smrti pro podezieni z kriadeZe 11
kapitol Leninova deniku, jejichZ uvefejnéni so-
vEtskd vlada uznala za skodlivé.
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28. Jan Nepomucky Sv.

1. Kdo byl?-
Byl to syn Velfina z Nepomuka. Narodil se

v polovici XIV. stoleti, po studiich v Praze a
v Padové stal se doktorem prav, pozdé&ji pak
posvécen byl na knéze a stal se koneénZ gen.
vikafern a kanovnikem u sv. Vita. Zemfel,
shozen byv na rozkaz krédle Vaclava IV. s imo-
stu do Vltavy.dne 20. bfezna 1393.

2. Pficina jeho smrti.
Kral Vaclav 1V. zaneviel na néj, protoze nechtél
prozradit zpovéd manZelky kridle. Bylo tfeba
jen ptileZitosti, aby se kral inohl pouwstiti. Ta
se naskytla, kdyZ arcibiskup potvrdil nového
opata klastera kladrubského, zmafiv tim plan
kraliiv, neobsaditi opatstvi, z 1€hoZ cht&l z¥i-
diti nové biskupstvi pro svého milce. Kral dal
pfedni radce arcibiskupovy muéiti a mezi nimi
i sv. Jana.

3. Mulednickd smrt jeho
dokdzana cetnymi svédectvimi: a) V Zalobé
papeZi arcibiskup Jan z JenStejna napsal: ..Cti-
hodny doktor Johinek, miij vika¥, byl po ukrut-
ném mucednictvi . . . . utopea.”“ b) Rada kronik
souveékych svédéi o nasilné smrti sv. Jana.
Jsou to zejména: Kronika lipska, falcki, praz-
ski a j. ¢) Rdaa udenych, vérohodnych muzi
smrt dosvédCuje. Tak Ebendorfer, .rektor vi-
deiiské_ university, jenZ byl r. 1433 v Praze,
Pavel Zidek ve své Spravovné r. 1470 a j.

4. Pro¢ mi¢i dé&jinné zdznamy 2z doby Viclava
o pficiné smrti? .
Kril Vaclav 1V. byl ¢lovék nesmirn& prchlivy,
coZ o ném bylo obecné znamo. Nikdo se proto
neodvazoval za Zivota kralova o takovych
vé&cech, kde kral by byl pfimo obvifovan, psati.
Prece vsak jiz r. 1409 poficsky faraf Protiva
mluvi o utopeni ,P. Jana zboZné paméti“, —
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A kapitula svatovitskd md z doby kol r. 1480
kalich s latinskyin ndpisem: ,Ku cti blahosla-
veného Jana z Nepomuka®. ’

5. Neni osobou vyinySlenou,
nebof md znamy hrob, kosti a jazyk. Za svaté¢ho
prohlasen byl ten, jehoZ- hrob od staleti v chra-
mu svatovitském m¥iZi obehnan, kamenem na-
hrobnim a ndpisem- opatfent a vidy 20. IIL
uctlvan a jehoz jazyk pfi dfedini exhumaci ne-
poruSeny byl nalezen. Svatofeleni neplatilo
roku umrti, ale osob& a zajisté jest véci ddje-
pisu, zda to bylo 1383 neb 1393. Bulla Bene-
dikta XIII. absahuje mgr.nd.trm Zivotopis a
upozorfiuje na ten rok, ne€inic udroki na sprav-
nost déjepisnou. I’rmnou svatofeceni neni Zi-
vot}c(;pis, ale praddvnd icta, mucednictvi a zi-
zrak.

6. Mylny rok v bulle kanonisaéni. .
V bulle uveden r. 1383 misto spravného r. 1393,
coZ zavinil nespolehlivy historik Hajck z Libo-
¢an, udélav z této okolnosti bez dlovay:ch roz-
pakii osoby dvé stejného iména. Tim v3ak re-
stal se omyl v osobé, jak z odst: 5 patrno.

7. Nebyl mnohoobroénikem.

Svaty Jan nemél vice obro¢i za svého Zivota
soutasné. KdyZ jako fard¥ svatohavelsky stal
se r. 1389 kanovan’kem vySebradskym, vzdal

* se kanonikatu u sv. Jifi; stav se konecné arci-
jahnem "Zateckym, vzdal se fary u sv. Havla.
.Vytka mnohoobrocmctv1 jest tedy nespravedliva.

8. Nelichvafil.
Bohatstvi neni kradeZi a powmdhati pi’ljékou
jest piikazem k¥esfanskym i pfi pouiiti- 7a-
konii, pfidrZujicich dluZnika ku splau-m diuliu-
Cirkevni klatba uvidéni pfi DUJCCC. bhyla oby-
(‘.emé hrozbou, jiZ dylo tehda pfi kazdé piijéce
uzivano. lestliZe (ak jednal sv. Jan, jednal
spravedlivé. Ostatné dle soudnich akti kon-
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sistofe praZské (vydino Ferd. Jandrou rckn
'1892—1900) bylo téch pijcek pouze 14 v celku
23 kop dluhu. Nebylo to tedy .veliké bohatstvi.
A mezi dluZniky nebyly vdovy ani sirotci,
nebof bylo nutno Fiditi se stanovami Karla v.
O idrocich pak pfi Zadném zapisu neni zminky,
pouze o taxach. Urok brati bhylo co lichva
piisné trestano. soudem cirkevinim a pouze
byly stanoveny taxy notafské pfi nnjéce. Také
Hus pujcoval a poZadoval pfedepsané taxy.

9, Neni nihradou za J. Husa.
Ten duchaplny objev uinil némecky spiso-
vatel Abel ve své studii r. 1853, jéZ Cesky vy-
diana byla znimym vydavatelem Kkrvdki Bam-

. basem. Lid dobfe rozliSoval oba Jany. Ostatné
kult Hustiv ochabl sam sebou jiZ dfive. jako
v3echny véci lidského pivodu a nebylo tfeba
jej vytlacovatn zavadénim iiného svatku. Prof.
Pekaf pravi: ,,Tteba vyzn'm opétné, Ze ani
doba pobé&lohorskd u nds o Husovi vskatku
mnoho nevé&déla, spisi jeho taktka neznah
méla ku podivu nedokonalou pfedstavu.” .—
Ostatng sv. Jan uctivian byl jiZ pfed Husem.

10. Uctu jeho nezavedli Jesuité.

Rad Jesuitit zaloZea byl r. 1510 a do Cech pfi-
veden 1556. Sv. Jan v3ak uctivin byl jiZ pied
Husem, tteba nebyl je$t& za svatého prohlasen.
nemohla tedy dcta jeho zavedena byti Jesuity.
Prof. Pekaf pravi: .Jé zfejmo nade vSi po-
chybu, Ze vrstevnici Janovi spatfovali v ném
od pocitku mucednika,- jenZ ma nirok na lityl
svatosti. Jesuitiim jen naleZi- zisluha, ze roz-
§ifili vdctu sv. Jana nejen po vlasti nasi, ale
i po celém svété. Pri ptichodu Jesuiti do zemé
bylo iz zde kaliSnikt velmi mdlo, aebot vét-
§ina ptestoupila k luterdnim, u nichZ tcta sva-
tych bylo modlasluzbou. Nebylo tedy moZno
utlacovati néco, co- viibec nebylo.
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11. Ochrincem vlasteneckého nadSeni.

Pouti svatojanské za dtlaku statnfho a nirod-
niho byly dostavenickem vSech .vlastencd, a
jak TFebizsky krdsn& napsal: ,po celé XVIII.
a XIX. stoleti nitkon zlatou vinouci se nasi minu-
losti. Kultem svatojanskym zacind nase nirodni
obrozenf. Na svdtek sv. Jana byly potfadiny
ruzné slavnosti a dileZité kroky nodniknuty.
Roku 1862 Hlahol nese v ten den prapor na
Stfelecky ostrov, r. 1863 konia se I. sokolsky
slet, roku 1870 poloZen zikladni kdamen N‘Jod-
nimu divadlu.

12. Pro¢ vypovézen boj ficté svatoganske‘

Lidé proniknut{ hmotaiskou filosofif," jichZ ide-
dlem jest jen mamon a kus chleba, nepotfebuif
svétcil, zvlastd ne kaiolickyeh. A cirkev kato-
lickd v Cechdch oslavena byla tolik muded-
nictvim sv. Jana Nep. Proto ten smé3ny, mali-
cherny boi proti uct® narodniho svétce, proto
ta nenavistni agitace pokrokového cClovéka.
Dnes v3ak dr. Pekaf s v&deckou uréitosti a
tictyhodnou rozhodnosti ucinil konec pochy-
bam u lidi vaZnych, zdraviho rozumu, ktefi
-uvefi radéji povolanimu _aestramnérm  védci,
nez zb&silym Stvaéim a nedoukim. A na
téchto vaZnych lidech ndm zdleZi, nebof na
nich je budoucnost nasScho naroda, ktery pfes
viechny agitace v jadru ziistal a ziistane svato-

janskym.
29. Jesuité.

nejvelikolep&jsi rdd Cirkve, zaloZen sv. Igni-
cem z Loyoly r. 1540. Proti n¥mu soustfedény
jsou fitoky nep¥itel, coZ jest pochopitelno, ne-
bot jen do vysokych stromii hrom bije . . .

1. Uceni jeiich, 7e ,Ufel posv&cuie prostfedky*
jest ni¢im nedoloZenou pomluvou, nebnt P. Rch
vypsal cenu 1000 zl. tomu, kdo dokiZe tute po-
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mluvu a po 20 let ohlasoval tuto cenu a vybi-
zel k uchdzeni se o ni, ale nikdo se nepfihlasil.
2. PosluSnost C&lemii fadu, .i kdyZ se §im pfika-
zuje h¥ich®,
jest pomluvou zaloZenou na omylu, nebot slova
sobligationem ad peccatum inducere" znaci
wzavazovat pod hfichem‘ a nikoli , ke hfichu®,
“jak o tom svédé[ spisy sv. Tomdse Akvin-
ského.

3. ZruSeni ‘
r. 1773 na natlak nékterych vldd svetskych a
zvlaste Jednothvcu jako byl nasilnicky mi-
nistr Pombal ve bpam,lsku, ktery iad kruté
. pronasledoval nebo zniama pani de Pompadour
pfi dvote franc. krile Ludvika XV. 5im Be-
dfich II. napsal d'Alembertovi (Ouvres post
humes XI75), Ze tklady proti fddu ,z marni-
vosti, tajné pomstychtivosti a zv1asté prospé-
chafstvi*. zpitsobeny byly, a poskytl fidu
ochranu, nebof wuzndival jeho prosp&siost.
A ddle Chateaubriand napsal, Ze zrulen{m
fadu uéend Evropa utrpéla Skodu
nenahraditelnou . Zvia&té ptijemni byli mla-
deZi, kterou do.’ed'lyn zplisobemwn vychovd-
vali. (Magazin fiir V.A, s. 223, rot. 1) Ze
ptidin jingch ke zruSeni nebylo zFeimo i z toho,
Ze nevinnost Ffadu odprisilil generdl Fadu P.
- Ricci pfed svoii smcti na Audélském fadu.

4. Pfi¢ina pomluv o. nich

jest jednak neznalost, iednak zlomyslnost, jak
z odst. 1. a 2. zfejmo. Ale také pusobil zde
strach pf\.d jejich 1isilovnou a déinnou Cinnostf
misiondtskou zejména v zemich protestant-
skych. Konecn& i iak sim Voltaire pfSe Pasca-
lovi (Siede de Lonis XIV.). ,Mylné ndzory né-
kolika 3panélskych a holandskych Jesuiti jsou
zlomyslngm zpisobem .celému Fiddu pFipiso-
vany“. (Magazin f. V. A, 1. III,, 224,
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5. Cim byli svétu,
naznaCuje slovy: ,iich Zivot na sv&tE nemél
jiného iceln, nezZ vSem lidem byti uzitcénymi‘.
Krdl Jindfich 1V.. ifranc. v -odpovddi deputaci
sném. r. 1606. (Magazin §. V. A, 1II, 221.)
A dale o nich pise Denis ve spise ,,Konec sa-
mostatnosti ¢eské* na strdice 459.: ,,Nadﬁeni,
kterym byli prodchauti, podporovalo je proti
mdlobam, a co ieSté zvlasté chranilo je od v3e-
llkych chyb. Jesuité pfinaseli dvoje presvéd-
ceni, které Cinilo je nepfemoZitclaymi: byli
jisti, Ze se drZi pravdy, a jisti, Ze jim budouc-
nost nalezZi; piikofi neodstraSovalo jich, hoinost
Zné vynahradi zdlouhavou praci. Vrzeni jsouce
do zemé, které neznali a jejiz FeCi neroziuméli,
méli proti sobé mimo pFedsadky kaciin, Zarli-
vost ostatnmich fadih a nediavéru skoro vseho
- knéZstva katolického, jehoZ pokoj kalili. Zadny
jiny fad ve sivZbé véci nepfinesl podobaého
souboru vlastnosti jako oni; bylit mystiky &i-
lymi, politicky nadSenymi, apoStoly diploma-
tickymi. V Zadné dobé pfi jednom shoru nepo-
divovano se podstatiému sdruZeni védéni do-
state¢né hlubokého a prostoty sdilné, odfikani
a ctizadosti, pokory a naddhery, nezlomnosti a
ohebnosti. Nebylo duse, k niZ by nenalezli klie.”
Mimo to dali sv&tu fadu vynikajicich ucencn
a védcit vSech oborii jako n. pf. nejslavnéisi
hv&zddr svéta P. Secchi-a i. mnozi. U nas na
pf. P. Klein (¥ 1634), Feditel matematické ko-
mory a vyndlezce Eetnych mechanickych stroji:

6. Nejvice pfispéli k zadchrané ndroda C&eského,
nebof po valce 30leté, kterda ukdzala, iak pro-
testanté byli mravné spustli, lid schatraly,
schopen zvérstva, ujali se zbddované zemé,
praci zavedli poradek, povznesli inravné sek-
tami a povérami zmateny lid, dodali nu novou
silu a z fad jejich vysli slavni misiondfi Plachy,
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Balbin (&l. 88/4), CeSi to rodem i duchem. La-
tinsky jazyk dival iim moZnost, Ze vyhnuli se
germanisaci.

Za protireformace

jich po&indni vyli€uje historik Denis: Kdyz
ocenil pFednosti orgamisace Fadové, piSe ve
svém spisu: ,,Cechy po Bilé Hofe* dil L, str. 6.:
~NeubliZime jesuitiim, tvrdime-li, Ze v Praze,
jako tém&f v celé Evropg, shromdZdili a kézni
vyulili v&Ficf .— aniZ snfZime je, tekneimne-li, Ze
si viele " pfali- obnoveai jednoty k¥estanské.
Nelibovall si zajisté v popravich, spoléhali
spiSe na politiku neZ nasili.“ Na str. 24.: ,Jest
opravdu nestdsti, 7e smiflivé zdmZry jesuitd
byly tak mdlo pochopeny . . .“, na str. 6i.:
SSpravedliveé  jen dluZno uznati, Ze jesuité
v provadéni svych umysli projevovali podivu-
hodn& ducha sprava& soudicitho a stzinou do-
vednost jak obétavost. Porozuméli, Ze byva-li
gasto sila uZite¢na ke zifzeni panstvi, restaéi
k zachovini jeho .. .

Nenidlli knihy Ceskeé,

nybrz ,uklddali je v Cerné vazby.a chovali ve
své klementinské knihowvnd“, jak pise Casopis
Zeského 'musea, roc. 1909, 1912, O Jesuitovi
Konida&i (8. 35).

Obnovenl

papeZzem Piem VII., bullou .Sollicitudo oraniuin
Ecclesiarum* ze 7. srpna 1814. Tim dostalo se
jim zadostiuCindni a Fid rozvijel ihned velikou
¢innost. Dalfho zadostinZin&ni dostalo se- jim
v posledni dobé tim, e zadkaz p¥istupu do pro-
testantskych zemi byl zrufen a to v Némecku
béhem vilky svitové a v Norskn r. 1922 co
okulturni ptefitek. A tak Fidd veden heslem
,Omnia- ad maioren Dei gloriam* (Ve k veétsi
cti a sldivé Bozi) slouZi dile ob&tavé a ulinné
Bohu a viemu lidstvu i nirodu Ceskému.
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30. Jménf cfrkevnf.

1. Jeho agel. :
Jmeéni to spodivajici zejména ve statcich, neni
cilem, nybrZ prostfedkem ke kondni dila své-
feného Kristem. Ze piida nejvhodn&jdi, nejtrva-
lei¥l rentou jest, o tom nelze  pochybovat. Ne-
vzniklo z kefasovani, loupeZe a bankrotu, nybrZ
z darii, zboZnych nadaci a poctivé prace.

2. Bohatstvi biskupli a kanovniki
stile omylané a zlomysing zvé&tSované jest frazi
hodnou na rozum chudého pokrokite. Prod
mluvi jen o tom, co dostanou tito hodnostifi a
pro¢ souasn® mnevovédi, kolik dobrodini =ze
iméni toho se vykondvd? (&l 25/3). Pro& re-
povédi, kolik. dstavli dobrolinngch hodnostafi
tito vydrZujf? Kolik stipendii studentskvch z né-
ho bylo zaloZeno a k jakému tdelu? (l. 13/11).

3. Chudoba apoStolska '
nezéleZela v tom, aby apostolové trpéli nedo-
statek v jidle i odévu, nybrZ dopfila jim, aby
hlasatelé viry sluSa& Zili. Pfipominky, Ze kné&Zi
dnes také bosi na ryby maji choditi a Ziti tak,
jako apoStolové, isou nloupou frazi. Ostatng,
kdyby tak cinili, feklo by se, Ze ubiraji ryba-
fum vydélek a tak na3i pokrokdfi nikdy nebyli
by spokojeni.

4. Dilezito, .
nebot u nas slouZi k vydrZovani sluzeb BeZich
asi v 10 tisici farnostech, knéZi, varhanikii, sbo-
rit kostelnich, potfeb chrimovych a k vydrZo-
vani seminafit bohosloveckych i chlapeckych.
Déile k péstovani vyucovani, nebot v r. 1912-
obstaravaly fehole muZské i9 gymnasii a § udi-
telskych tstavii, fadu femeslnych, roinickych,
obchodnich, ob&anskych a narodnich $kol. Re-
holnf sestry spravovaly 3 divéi gymuasia, 12
vyssich divéich a obchodnich Skol, 20 dstavii
uCitelskych, 286 vychovnych a vyulovacich i-
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stavii, 56 -méStanskych a 714 obecuych Ekol,

595 hospoddiskych a odbornych skol a 60 dét-

skyclh zahridek a opatroven. Dile nak takto

ptispélo ke zmirnéni bidy: V roce 1912 ofetfo-
vali Milosrdni bratfi sami ve 20 nemocnicich
vice neZ 20,000 nemocnych, feholni sestry byly

r. 1912 Cinnymi v 566 nemocnicich — ien ve

Vidni samé oSetfovaly ro&né& 50.000 nemocnych

— ve 12 sirot&incich, 95 asylech dé&tskych, 267

chudobincich atd.

Stidt nema na né priva,

nebof nic cirkvi nedal, ba naopak od Josefa 1L

cirkev ochuzoval. T&h 48 milioni1 ve stitnfm

rozpoltu, jeZ stat na kultus dava, jsou tak ne-
patrnym obnosemn, Ze nezaplati se jim ani z malé

Casti prace, jiZ vedenim imatrik duchovenstvo

pro stit vykondva.

6. Smutné zkuSenosti kontiskace ve Francii.
Povéstny neptitel cirkve Combes, pivodee zd-
konil konfiska&nich, sim chtél ve své posledni
nemoci byti obsluhovan od Ffcholnice. . Deseti-
tisice sirotki ztratily svédomité duchovui mat-
ky, a nepoéetny zastup chudych byl na nlici vy-
hozen a poplatnici musili vSecko vydrZovati
zvySenymi danémi. Mésto Lille ve Francii po
zruleni klasterit samojediné platilo ro&né€ o 170
tisic franki vice dani. Bylo to tedy do nebe vo-
lajicim zlo&inem, pachanym na ubohém lidy,
zv1asté na chuding, Ze stat cirkevni jméni za-
bral. Tvrdé&ji nemohl by chudas byti zasaZen.

31. KlaStery.
1. Ukol

jich v obrozeni sv&ia byva preziran, a¢ ,tato
mista odlouCenosti a askese maji vyznam o-
hromny, pondvadZ -uprostfed shonu svéta po
majetku, rozkosi, sobectvi, jsou stialym pfedsta«
vitelem askese a sebezap¥eni (Wargha, mo-
derni kriminalisticky svobodomyslny spisovatel).
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2. Potfeba .

jich vyplyva z poifeby zakladni idee askese
pro svét, ktera vola po ztélzsnéui jako protivaha
materialismu. Zistati uprostfed svéta Cisiymi a
zcela svobodny:mi jest dopFino jen nékolika sil-
nym povahim; svét potfebuje konkretaiho po-
jeti (Foerster) t. i. chce vidéti vzory Ccistélio
Zivota, aby je mohl napodobiti, pfesv&dCiv se
o jejich existenci.

3. Jsou vyznamu veilkého pro cely svét
a nazyvany jsou proto jist® privem ,korunou
cirkve svaté“. Jsou Vvelikolepym dtvarem jejim,
pusobily v dobdch starych i novych ve prospéch
cirkve i narodt (Ruville). A jako kdysi, tak do-
dnes jsouce tichymi sidly uméni a véd, davaiji
dosud svétu celé Fady umélct a udenci (Jesuité.
¢l. 29/5). Jsou ochrannym pfistavem dusim zkla-
manym, jeZ zajisté »nrdvo na utulek také
maiji. ’

4. Uskutecfuji rovnost a bratrstvi nrave,
které neptatelé jeiich iaiji jen na rtech. Nikdo
nejmenuje nejmensi véci svym imajetkem, Slech-
tic roven jest rolnikovi, cela pro vSechny je taz,
neni fitulu, i rodné jméno pominulo, Fikaif si
.bratfi* (Hugo).

5. Neisou stredovékym pfeZitkem,

nebof pravé dne¥aimi pomé&ry hmota¥stvi a so-
beckosti jest jejich nutnost nejlépe odivodnéna.
Nutno jen pochopiti ideu Zivota odtikavého, od-
louceného, venovam.ho mnodlitb&, studiv a sebe-
kazni. Odiikavy Zivot se mnohym nelibi, protoZe
nevidi a nemohon zvaZiti jeho vysledky, chvi-
lice jen horeday chvat po penézich, hmoté
(Z4k). Jako z nitra Alpskych ledovett prameny
ovlazuii iddoli, Zenou stroje, tak i pravé ony jscu
kolébkou uslechtilosti, trpélivesti a pouuji i po-
vznaseji celé okolli,
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6. Neisou v nich lenosi,

nebot nikdy jsme nevidéli mladého, zdravého
feholnika, jenZ by aic nedélal, ale zato denné vi-
dime celé fady povaledd, rozhazujicich iméni
rodici. A jestliZe v né€kterych klasterech se ,.jen
modli“, tu pékné odpovida Hugo: ,Neni zvlist-
néjSiho skutku a uZiteCngjSiho dila nez modliti
se za ty, ktefi se nikdy nemodli*.

7. Vstup do nich déje se pouze 7 piesvédceni
a pnslusny pfedstaveny ma se- dle cirkevi‘ho
priva (Can, 552) o tom do 30 dni pfed sliby
presveédciti.

8. Maji pravo na Zivot
z divodu priava svobodného sjednocovini. Ve-
hky nepfitel cirkve katolické kancléf Bismarck
sam doznal v debaté o ,otizce fadové"“ ve sné-
movné dne 26/4 1887, Ze .,nejdiileZit&j3im a roz-
hoduiicim jest, Ze katolicky lid ma na né privo
a Ze je chce."

9, Za Ciny jednotlivcih neni zodpovéden celek,
nebof feholnici jsou jen nositeli idei, nikoli Zi-
voucf idee. Stiny jsou v3ude i v té nejidealncisi
spolenosti, ale jest zajisté naivnosti, pro po-
klesek jednotlivce bojovati proti feholim. Je to
pravé tak hloupé, iako by nékdo cht&l pro po-
klesek lékafe hojovati proti celému stavu.

10. Pramenem nepfFatelstvi proti nim

jest — jak vidy a v3ude temu byva -- nezna-
lost jejich Ginnosti, nepochopeni jich socidlniho
vyznamu, ¢asto plynouci z nenavisti protinibo-
Zenské, ze 1Zi a vymysli nejfantastict&iSich. Ko-
nené€ je to i gloriola vys$iho vniterného Zivota
klasterti, jeZ rozdCiluje lid Zivota niZsiho, vasni-
v&jsiho (Zak), ktery nechce vedle sebe miii né-
koho, kdo jest lepSim, uSlechtileji§im a hlavné,
lt(dot pfibomina mu vé&Enost, Boha - Soudce,
rest . . .
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32. Klerikalism.

1. Neni nepfitelem,
1ak o ném pronesl ponejprv iranc. Zid Gam-
betta a po ném to opakuji vSichni Zidozednif-
stvim nacichli pokrokovci. Frdzi tou ohdn{ se
feénici, kdy7 jsou v Gzkych 1eb kdyZ pcslu-
chalstvo pti feci zaéma usinat, neb kdyZ nedo-
studovany redaltor nevi jiZ, co dal Fici. Pfi za-
slechnuti slova ,klerikalism* ulice se zvlni, o¢i
se roz§ifi a vlasy se zjeZi a situace zachrdnéna.
Tvrzenionebezpedi vychdz{ z prostfedi
bol3evického nebo jemu cestu klesticiho. Pro
toto jest ovSem vZdy nebezpecim neivatsim, ne-
bot zasady kiestanské stav{ nejpevnéi§i hraz roz-
vratu i zkidze (El. 13/5).

2. Neznemraviiuje,
nebot klerikdly nejsou ti riizni defraudaiiti a ko-
rupenici &eskych socialisti a soc. demokrati,
oni pozavirani starostové, ktefi tak socialisticky
zadli hospodafiti s obecnin majetkem, ani kar-
banici, ani nemravové, ktefi i v politickém Zivot&
drze se ukazuji, a a€ usvédc&eni, z politického Zi-
vota se neuchyluji.

3. Neni systémem vyuZiti ndboZenstvi k acelim
politickym,
nebot: a) niaboZenstvi neni jen pro paridu. Jeho
zasady nutno uplatniti v Zivoté vefejném jako
v soukromém. JestliZe socialisté buduji na socia-
listickém nazoru politické strany, mohou zajisté
i katolici budovati na kfestanském nazoru. b) na-
boZenstvi nemiiZze byt nikdy prostfedkem, nybrZ
cilem. StrZeno-li do kalnych vod, pak neucinili
jsme to my, ale ti, ktefi o klerikalismu mlovi.
My nechceme dobyvat, zle hdjit musime.

4, Nazev jest nadav:(ou,
kterou tak rad poulwa pokroxar &esky. V Ame-
rice nikdo tak nenazyva katoliky a Zije se tam
cirkevnéji nez si myslime (Zlamal), v Némecku
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mluvi se vZdy o katolickém centru a jen u nas,
kaZdy, kdo viru nezaptel, kazdy skutek cliarity,
to v3e jest ,klerikdlni* . . . Jen brat katolické
penize — to.neni klerikalni!

33. Knézil.
1. Nejsou ,Spatnymi lidmi*,
jak dosud n&ktefi pokrokafi se domysleif, nebot
a) jiz jejich vzd&lani nedovoluie jim, aby
byli Spatnymi. Zvlasté pak denni ohéf mSe
s v. posiluje je zajisté silami dostateCnymi, aby
dobrymi ziistali; b) znepatrného procen-
ta vyijimek newmiliZeme pak souditi na celek.
KazZdy stav ma své 3patné lidi a pfec nemiiZeme
dle toho odsuzovati cely ten stav, nybrZ pfi¢i-
tame onu §patnost pouze dotyinym jednotliv-
ciim. A tak je tomu i u kn3Zsiva; c) Ze snad to
tvrdi odpadli kné&Zi, to neni zirukou
pravdivosti,. Ba pravé naopak. Chipeme, Ze
$patny ¢&lovék vidi kolem sebe jen 3patnost, ne-
bot chce mit omluvu pro svoiji $patnost. Ti kné-
Zi, kte¥i Zili v néjakém nedovoleném poméru, ti
jiZ dnes odpadli a pfe3li vesmés do sekty Cesko-
slovenské. Zapreli svoji viru, odpadli, a {im do-
kazali, Ze nejsou hodnymi lidmi a neni tedy jejich
sv&dectvi nestranné a tedy pravdivé. d) Povésti
o 3patnosti nékterych kné&Zi jsou prehniny a ne-
bo jsou pravé ien pomluvami. Dikazem jest
fada odvolani urazek, jeZ z pfinuceni soudniho
musi velmi &asto otisknout listy nenfatelské.
Maji ovSem uréiti Zivlové zajem, aby knéZstvo
$patné bylo a ponévadZ tak 3patné neni, musi
razni ,Cestni a pokrokovi* lidé vynalézat tyto
povésti dle znamych recepia (&1 1/7b).
2. Narodovci,

nebof a) normalni Elovék z &eské matky
narozeny, Ceské feli vyuceny nutn® musi byt
Cechem, musi milovat pidu, na niz stila jeho
kolébka, musi milovati zemi, v niZ se zrodil a
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v niZ byl vychovan, musi milovati lid, mezi nimz
vyrostl. Toto obecné pravidlo plati i pro knéze,
nebot on je také normilni Elov&k. Ménd nor-
malni jsou vsak ti, ltefi Cedstvi pFedstaviiji si
jen v projevech, vzdaleni isouce od n&ho &iny
nekoneéné& daleko (¢€l.93/1); b)buditelé naro-
da na3eho, nejlépe dokazali, ¢im byl vlasti-v do-
bach nejhorSich katol. kn3z (&l. 13/11). O nich
pise Fr. Bily (Otiiv Nauény . Slovnik, VI, 304):
»O uvE&domeéni lidu jmenovité kné&Zi zickali si
nesmrtelnych zdasiuh, kterych jim bude vidy
vdé&éné vzpominano.* A dile piSe o nich Karel
Havlicek ve ,.Slovanu*, svazek 6., str. 873: ,.Zni-
ma vé&c jest, Ze nase duchovenstvo kato-
lick é bylo vidycky nejhlavnejsi silou Ceského
vlastenectvi, ba miZe se zrovna fici bez po-
chybnosti, Ze vlastn&€ duchovenstvo Xkatolické
bylo poCatkem a zakladatelem naseho vlastenec-
tvi. Nejvétsi Cast t&ch pokrokd, které nas nirod
v Zivoté vzdélané&jsich tfid ncinil, jest jen zislu-
hou duchovenstva.® ¢) o samostatnost
naSi se zaslouZili. Oni povzbuzovali lid
ku klidné mysli, éimZ zamezili jeSté horsi perse-
kuci rakouskou, oni povzaaseli skleslé mysle lidu,
zastdavali se jej, obstaravali mu pisemnosti nej-
riznéjsi. Oni zachovali si pevnéjsi patet neZ rej-
ptednéjsi pracovnici soc.-demokratiCti a byly-li
jednotlivé piipady exponovani u knéZf pro véc
vile¢nou, pak je to iepatrné procento proti t€m,
kteif z jinych radikilnich tabori daleko Laf si
pocinali (El. 90).
3. Nejsou bohicdi,

nebof: a) snad n&€kolik jednotlivcd ma
vétsi pfiimy neb maijeiek, ale ti majf na to pra-
vo, nebot isou také iidmi a oblany jako ..prcle-
tarsti* vidcové, ktefi jim majetek vytykaji a sa-
mi jezdi v automobilech a maji statisicové pfi-
jmy, sami ani nevédouce zag. Z t&chto vyiimek
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viak nelze délat pravidlo. b) Velkd vétsina knéz-
stva jest ve finanénim ohledu velmi uboha. Z a-
borové zikony velmi ztenéily farni maje-
tek pozemkovy a pfijmy duchovenstva jsou
smésn& malé, zvlasté iest€, kdyZ pfirovname je
k platim jinych vrstev spoleCenskych. Takovy
knéz po 12letém studiu na gymnasiu a vysoké
gkole (universita, seminif) dostivd mésféné 384
K&. Srovneijte s platem primérného ucitele, kicry
studuje pouze 4—6 let na uditelském 1‘15tavu, ne-
rovnajicimu se ani stfednf £kole, a béte mésién&
1200 K&, tedy tfikrdte tolik! c) Tak zv. §tolo-
vé poplatky nevymiSejf mnoho, zvlisté kdyzZ
ptijde na faru ,,pokrokai*, Litery odvoliva se na
josefinskou Stolu (jest tedy jen o 2 stol. nazpé&i
ve své pokrokovosti!) a zaplati farifi za funkci

14 haléfi!
34. Komunisté.

1. Stranou stitu nebezpeZnou,
nebot viidéi ideou jejich jest bolsevnsm, jenz, jak
vidno z €l 10., jest ideou zvricenou, pletouci poj-
my i hesla: ,,Strhnéte chramy, vyhladte rozdily
ttidni, rozdélte statky, usmrfte bohadce.” Chao-
sem myslenek svadi neprozfetelné, neuvédo-
mélé masy do svych fad.

2. Stranou protindboZenskou
nejen prakticky, ale i programovg, fidice se po-
dle ,,vzorného" pfikladu Ruska (&L 10/2 a 10/4).

35. Konié4s.
V ném stélesiiuje se u lidu vSechna kulturni &in-
nost cirkve katolické v Cech4ch ve smyslu zlém
*a nepravem.
1. Nepilil knihy Ceské,
nybrz ,plody naboZenské zhyralosti pfededlého
stoletf* dle historika Tomka (D&j. krdl. Zes, 1885,
str. 301) a nebyl tedy nepfitelem kni-
hy &eské, nybrz jen knihy bludafské, pove-
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Kordaé Dr.

recné a neinravné, at Eeské, némecké nebo fran-
couzské. (Cl. 66/7-)
2. Nebyl ukrutny,

nybrZz naopak byl muZem, jakych mdlo, nebot
tak jei li¢f franc. historik A. Denis ve spise
»Cechy po Bil¢ Hote", dil II., str. 233: ,,JakoZto
posludny zZak T. J. byl velmi prosty, zboZny; aé
zdravi chabého, konal po 37 let své dilo evan-
gelisace uprostfed v8emozZného stradini, nstrkn
i hrozeb, lhostejny jsa k nebezpelenstvi, ne-
schopny zast{ osobmniho; stivalo se, Ze prosedél
za nejkrut&jdich mrazi 7—8 hodin ve zpovédnici
a Ze kazaval a7 pétkrate denné. Nebyl ukrutny,
snaZil se jen pfesvédgiti zatvrzelé."

36. Kordac€ Dr.

nynéjsi arcibiskup praZsky.

1. Cim jest i v odich nepfatel,
dosvé&d&ujf talo mista z dennfho tisku. Tak- Dr.
Mares v ,Nar. Politice* dne 17. ledna 1920 na-
psal, Ze jest to ,,muZ vynikajici jisté uCenosti a
osobnim charakterem*. A ,Pravo Lidu* z téhoZ
dne, Ze jest to .kn&z puritin, do hloubi duse ni-
boZensky zaloZeny, pevn& véfici, tctyhodny
i tém, kdoZ ofi nejleps$i vili nepochopi jeho du-
Sevni Zivot.* Koneéné gzen. inspektor Ceskoslov.
armiady Machar nazval jej ofileZitostnd .Ces-
kym nadvlastencem*. Dile pokliddn za ,nej-
slavné&jsiho- feénfka snémovny* dle dsndku listi
viech. :

2. Katolikiim &eskoslov. republiky
jest pastyfem samotnou BozZskou Prozietelnosii
seslanym v dobach nejhorsich, kdy rozpouti-
valy se boje nma v3ech stranich, uvoliovaly se
svazky tradic a povinnosti. Tu viudcera musil
se stati kn&z nadseny, nekompromisni, pové&sti
bezvadné, aby udrZel pofddek a smysl pro po-
vinnost a Cest. -
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3. Pro systém republikansiy,
jak sam prohldsil, ,.Ze jiZ na zdkladé svého filo-
sofického a ndboZenské¢ho badani jako kato-
licky kn&z v dusledcich zasad zdkona mravniho
uznava republikdnsky systér.“

37. Kostely.

1. Majetkem cirkve katolické,
a jest to pro normalni lidi pravni samozfiejmosti,
Je, kdyZ nékdo opusti n&jakou spoleénost, ztraci
naroky na uZivani jejich véci a ledy i kdyz
uréiti lidé opustlll x.irkev, -ztrdaci prdvo na jeji
kostely. Tato pravni samoziejmost nenf{ ovsem
pochopitelna pro fanatické sektife.

2. Svoboda jejich zaruéena,
nebof jest Casti niboienské svobody, je# zaru-
¢éena jest mirovymi smlouvami. -

3. Nasilné zabirdni
dalo se lidmi bez viry, kteff .,modlili se* v pki-
rodé. Systém zabirini hyl organisovdn sektou,
takZze vysledek byl vidy ten, Ze duvérivi na-

- stréeni lidé byli odsouzeni, kdeZto vlastni pi-
vodci zisiali beztrestni. Povést o loupeni chra-
mit po3kodila nas zna&n& v cizing,

4. Postavili si katolici sami, )
kdeZto Husité, ti je olouplh a palili, sam] pak
nestavéli, jak dosvédcCuje sim protestantsky su-
perintendent Dr. Hreisa v ,,Ceské reformaci®
(str. 501), jak se v Cechach ,zmahala™ evange-
lickd cirkev: ,,R. 1613 mohl Dr. Hoé z Hoeneggu
(dvorni kazatel saského lurfirsta). v DraZda-
nech pii pohfbu dra Marka Gerstenbergera, tai-
ného rady kurflirsta saského, jenz jako sasky
vyslanec si ziskal nemalych zisluh o povoleni
Majestatu, vdécné dosvédgiti: ,KdeZto dfive
v celém kralovstvi sotva v p8ti kostelich mchlo
slovo boZi bezpedné a sméle byti zvéstovano,
nyni se tak déje vefejn® beze v§f pFekdZky jiZ
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v 500 kostelich, takZe i v Praze nejen snad
v jednom, ale dozajista ve 30 kostelich cesky
i némecky exercitium evangelického uleni se
kona.“ Protestanté tyii tedy z. loupeZe katolic-
kych chrami- Jen dva chiamy prazské (sv. Sal-
vatora a nejsvétdisi Trojice) si vystavéli Luthe-
rdni sami.
5. Sespoleénéni nemoZno,

nebot kostely katolické nejsou n&jakym shro-
maZdovacim silem jako modlitebny protestant-
ské, nybrZ jsou mistem, kde ve svatostinku si-
dli Nejsvét&jsi podle ucCeni katolického. Jalké-
koliv spoluuzivani s odpadliky, rouhaa, bez-
vérci, sektafi bylo by dle cirkevniho prdva vio-
latio. t. j. znesvéceni. (Can. 1178.) .

38. Kristus.

1. Na svété zZil,
jak dokazuji:

a) pohansky spisovatel Plinius mladsi, ktery
byl v letech 111—113 po Kr. mistodrZicim v pro-
vincii Bithynii, piSe v listu k cisafi Trajanovi,
v némzZ taZe sc o radu, jak si poc¢inat vii¢i kfes-
taniim, ,,pfed svitinim schazi se (kfesfané) a
jakémusi Kristu jako jejich Bohu chvilu zpivaji“.

b) Rimsky dZjepisec Tacitus v letech 115112
ve spise .,Annales” piSe o pronasledovani kies-
fanii za cisafe Nerona a vysvétluje takto razev
kfestan: ,, Toto jmcno pochazi od Krista, jenZ za
vlady Tiberia spriv-em zeme Pontskym Pila-
tem smrti potrestin byl.**

c) Rimsky Zivotopisec Suetonius, jen Zil r-
70—121 po Kr., piS¢ v Zivotopisu cisafe Klau-
dia, Ze tento cisaf Zidy a s nimi také k¥estany
vykazal z Rima ,,pro nepokme které mezi rimi
k vili jakémusi Chrestu (t. j. Kristu) nastaly®.

d) Zldovsky spisovatel Joscius Flavius ve
spise ,,Zidovské staroZitnosti pise mnoiio o vy-

72



) Kristus.

stoupeni Krista, jenZ divy Cinil a wmnozf ze Zidi
i Rekit k nému se pfiddvali."*

e) Obrat v Zivotu farisea Saula dle svédectvi
apostola sv. Pavla 3 )éta po smrti Kristove.

f) A konecné nehledé k Evangelium iest to k¥ e s-
fanstvi samo, nebof vznik jeho v dobé& histo-
rické byl by nevysvétlitelny, kdyby Kristus ne-
byl osobou historickou. (Dr. KaSpar.)

2. Jest Biih,
nebot dokazuje to jasn&: a) ,,Bez divu, Ze sv&t
obratil se hravd ku kfestanstvi ten zizrak
pouze stalf, Ze jiné sty dil ien jsou v jeho
slivé . . .“ (Dante: -R4j XXIV., 106, . Pfeklad
Vrchlického.) b) Na Ném splmla se vSechna
proroctvi starozik. aZ po posledni Mala-
chiaSovo ,,vypl'zéni v§ech proroctvi jest div
ustaviény a neni tfeba jinych :dukazi, abychom
poznali boZskost kfest. nab.“, Pascal (Devivier
Cours d’'Apologie. Vyd. XVIII 255). c) O sobé
tak mluvil, boZské pocty lidem mu prokazované
neodmitl, d) Zizraky dikazem. Ignatius,
uCednik svatého Jana o nejvétSim zizraku
zmrtvychvstani ,Kai aléthds anestésen
eaiton” (a v pravdé sam vstal) a pro pravdi-
vost této uddlosti zemrel. ,.Ciny Kristovy jsou
vefejné, jsou Zivi svédci sami nzdraveni; néktefi
nékteff z nich doc€kali se i naSich dni“, (Qua-
dratus, nejstarSf apologeta v apologii k cis.
Hadrianu r. 126. €) dile pak tolik nadhernych,
pfimo boisky"ch vlastnostf v jeho osobé shrnuto
bylo, jak licCi jej ve spise ,Nastin filosofie nabo-
Zenstvi* Sabatier takto: Kristus, (je) nejv&tsi
reformdtor mravni lidstva, v&ny vzor neskc-
nalé lasky, pffkladné pokory, ob&tivé trpéli-
vosti, heroického sebezapfeni, tichého utrpeni
za viny cizf . . . Kristus nepfisobil pismnem, ny-
brZ Zivym slovem, Zivotem svym, prostym a
trpélivym, smrtf svou . . . Jdea bratrstvi a rov-
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nosti byla v nauce Kristov& askuteénéna mérou
nejdokonalej§i* (Pfclozil V. Kybal u
Laichtra, Vybor 24, str. 320 a nasl) f) A ko-
netné velikim dikazem boZstvi ison
déjiny kfestanstvi z perspektivy
2000 l1et, nebot: a) ikinek Jeho na mysle lid-
stva v3ech vrstev a generaci jest veliky; b) On
jest centrem duSevniho Zivota rdrodii a osou
bojii a zapasi. Svét bud jest pfi neb proti Kristu,
bojuje pod praporem Kristovym neb proti, mi-
luje Jej neb nendvidi, nazyvaje Jeho uleni
»zhoubnym jedem, jejZ nutno vypdliti z téla na-
roda“. Nérod odtrZeny od Krista propadi roz-
umové i mravni anarchii.

3. Nemél bratfi ani sester, ,

nebot to, co &teme pfikladn& v Novém zakoné
o ,brattich JeZ{Sovych", znamena za dob Kris-
tovych ne bratry a séstry v naSem smyslu, ny-
brz vsechny ¢&leny k nékterému rodu patfici;
a tedy i bratranci, strycové, tety atd. nazyvali
se mezi sebou bratry a sestrami na misté ,krev-
nymi pfibuznymi*. Tak na doklad Abraham byl
strycem Lota, Cili bratrem Létova otce Arana;
a prece, kdyZ povstaly rozepie mezi jich pas-
tyfi, fekl Abraham Lotovi: ,Prosim, af nenf
svidrd mezi mnou a tebou .. . nebof bratfi
jsme!* (I. Mojz. 13, 8.)

4. Jeho vliv na moderniho nevérce

potvrzujf rizni filosofové a dokazuje to samo
lidstvo. NemiiZe totiZ Ziti bez Krista, coZ zejmé-
na pozoruje se tehdy jen, kdyZ Siroké kruhy se
od Ného odvrdti. Clanky viry jiZ odhodily, ale
mravnost k¥est. podrZely. A .filosof Nietsche
vold: ,,Vy Zijete na dluh“ a dale: ,Nejlepsi, co
v nas jest, jest d&dictvim dfiv&jSich €asi. Slunce
jiZ zapadlo, ale nebe nasSeho Zivota je$t¢ ma Zar
a svétlo od ného, a€ my ho jiZ nevidime.*
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39. Kifestfanstvi.

1. Zéf:lkladem Zivota vzneSeného, aCelného a mrav-
ného,
nebof jakd vznesenost jest v ném! Clovm rieni
hrou a kotisti slepého osudu, nybrZz v rukou
Prozietelnosti BoZi. Jaka imravnost! Neni pro
chvilkovou rozko¥ vlastni neb cizi na svété,
jeho ucelem je pravé.v&&né blaho. Jaka utécha!
Neni tfeba heroickych cinii, kazdy miZe byti
spasen a nikdo nesmi zoufati. Jest pochopitecino
i pro dite a filosof — chce-li proniknout do
hloubky — naléza hluboké zdroje piremysleni.
Ono nas uci, abychom na svété phili sv¢ povin-
nosti, pracovali o pokroku svém i bliZniho a
touto poctivou snahou do3li cile.

2. Rychlé rozifeni dikazem aauky BoZské,
nebot ze Zidovské opovrZené Galilee, a¢ zda se
byti blaznovstvim tehdejsim moudrym pohaniin,
prece vnika aZ do palaci Fimskych. Pfes vSe-
chna prondsledovini najednou kfesfané jako
hvézdy na temné obloze prozirali jasnym oketn
k nebi a pfibyvalo jich, nebof 3lechetn&jsf po-
hané vidouce jejich bezuthonnost, pfidivali se
k nim. Obce kfesfanské rychle rostou: Rim, Je-
rusalem, Antiochie, Efes, Korint. Marno veskero
pronasledovani, nebof za 3 stoleti ,nejvetsi
myslenkova revoluce, kterou kdy evropski kul-
tura podstoupila, jest dokonina“. (Paulsen.)

3. Riz jeho jest radostny,

a kdo mluvi o kiestanstvi co negaci v&i radosti.
pfikazu ustaviéné kajicnosti, vzdechii a bazng,
ten uceni Kristova nepochapil.. Sam’ Ambroz
z Lombezu, kapucin (¢len pfisné fehole) jal sc
hajiti radostay rdz kfesfanstvi v XVIIL stoleti
proti poblouzen{ jinak bystrych hlav rizu-Pas-
calova. Vidyt ono uli radosti kaZdou dusi,
ktera je nezatiZena vinou, a pokud jest, vkazuje
ji koupel vyznini a ulehéeni. Tisice srdci za
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vsech okolnosti jest plno duSevni rovnovihy,
klidnych v dobé §tésti a silnych v utrpeni, nad
nimiZ musfme se zamysliti. Zivoty svatych ,,lidi
veselych®, na pf. sv. Bernarda, Frantiska, Te-

- rezie a j., plné dusSevni radosti, jejich iasny, ote-
vieny pohled jest nejkrasnéj${ apologii kiestan-
stvi v tomto ohledu.

4. Pozdvihlo dnSi mad hmotu
ucenim svym uslechtilo a vychovalo lidstvo
liskou nebeskou a obdafilo Zivot jemné&iSimi a
hlub$imi pocity.

5. Nedosihlo-li plnych vysledki po 2000 letech,
tu nutno uvazit, Zc¢ poméry dnes$ni nejsou vy-
sledkem ndboZenstvi kfestanského, nebof ono
bylo vytlaceno osvétou bez uslechfujfci sily a
jasnosti. V kruzich opravdu véi‘lclch vSak vi-
dime vysledky znamenité.

6. Bude vidy zakladem a udrZovatelem Zivota,
nebof jen krd&ime-li v duchu a stopich Syna
BoZiho, ‘porozumime, Ze Zivot jest prileZitosti
bohatou jako zemé, Sirokou jako nebe, hlubokou
jako duSe. V8eho se nabaZime, price, klidu,
rozkoS$e, tisp&chu, pfdtel, i sebe, ale nikdy Bozi
pEitomnosti, projadfujici se v nadé&ii, lasce, iniru
a.radosti, nebof ti, kdoZ Ziif smyslnymi my§len-
kami, shledajl je bfemenem, ale C¢&isti srdcemn,
obirajicf se vécmi. pravdivymi, kriasnymi, citi
se byti v jasném svétle, kde byti jest vZdy roz-
ko§i. Chdpeme-li, Ze v3e jest od Boha a obri-
time-li svou vili liplné k Bohy, odumitd pochyb-
nost, dzkost, duse odpoCivd v klidu a miru. Ono
jest ‘Skutecn& ,nejlepdim pravidlem Zivota*. (Na-
poleon I. na kongresu v Erfurt.)

7. Nelze nahraditi niéim,
jako nad&lovék, tato sm&s prosy i bezmoci, ne-
mohl nahradit dulevni silu z Krista prysticf,
nebof lidé citi,, Ze jim schidz{ Zivot vzneSenych
.idedlt. Kristus kriCel cestou utrpenf na samé
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K#zové vypravy., — Kultura,

témé& Golgoty, proto pne se k Nému duse lidski
a v tom jest pravé zakladni nedostatek nahra-
Zek filosofickych, Ze nemohou ukizati ranu
v boku jako Kristus,

8. Zachranou Slovanstva,
nebot ,,v pokfestanénf zdleZela oné doby Zivotni
otazka vsech narodi slovanskych. . Ze Ce-
chové osudu Obodritd, Lutici a j. pokre\enuu
umkh za to nejvice d€kovati maj)i véasnému a

» ilﬁrlmn;:mu poktestangni svému. (Palacky: DEj.

56,

9. Zakladem a ochrdncem kultury lidské. (Cl.

41/1, 2).

40. KFfiZové vypravy

pofiaddny byly k osvobozeni Svaté zemé& od
svefepého panstvi- arabského. Hlavnich vyprav
bylo v letech 1096—1270 celkem sedm.

1. Nebyly podnikem S3patnym,
nebof prdvé naopak ukazovaly ducha nadSe-
ného pro viru, prodchnutého zbozZnosti a zani-
ceného laskou k Bohu. JestliZe jednotlivci byli
snad $patni, nelze to fici o vSech a nepada to
k pohané& vsech.

2. Nebyly zbyte&nymi,
nebotf vedle vyznamu niboZenského maji i jiné
veliké vysledky. OZiveny byly jimi misie za-
mofské, rozsifeno vzdélani, zejména pfirodopis,
zemé&pis, literatura, nabyty zkugenosti hospo-
d4aFské, obchodni, prumys]ové a zaraZen postup
mohamedamsmu

41, Kultura.

1. Z4kladem jejim fest kfesfanstvi,
nebot cirkev na ssutindch starého svéta otevfrd
$koly, biblioteky, musea, ob&tavou praci mnis-
ské askese ménf pustiny drodné sady. Mravo-
uka kiestanskd jest zrnem hor&i&nym svétové
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kultury, nebot simé& jeii zaneseno z rozpadiva-
ifcf se tise do Irska, Anglie pfes Ryn sv. Boni-
facem, pfes Dunaj sv. Cyrilem a Metodem a
objevenim Ameriky do celého svéta,

2, Ochréncem jejim jest kresfanstvi, . .
nebot ono pfevzalo, odistilo zanikajfef kulturu
antickou, jeZz ohroZena byla ndrazem barbari,
ono p&stuje Cetbu klasikit. Vzpomeiite jun na
kruh p¥atel sv. ToméaSe Akv. a.na Rim co stie-
disko rozkvé&tu klasického studia. A dodnes jeg
‘to cirkev, jeZ chradni kulturu proti ni¢ivym prou-
diim novovékych pomatenych nazori.

3. Cirkev neni jeji nepfitelkyni,
jak vidno z odst. 1. a 2. Co vSe: by musila ne-
véra zniCiti, aby' dokdzala opak! Kolik nejskvé-
lejsfch listd zd@jin uménf vytrhiat, nez by odstra-
nila &etné dikazy, jeZz ii obvifujl ze 17i. Kolik
mame jen po na$f vlasti-kulturnich paméatek! Od
prvni Skoly v Bud¢i aZ po universitu Karlovu,
od neijstar$tho kostelicka na Levém Hradci az
po katedrdlu sv. Vita. (Zavaoral)

4. Nic¢ena Husity.
Z nescetnych dokladii vzpomeiite jen na Husity
zboreny klaster sdzavsky, ienZ zbudovan byl
v nadherném slohu gotickém jiZ za dob sv. Pro-
kopa a jeho Skola péveckd, znama byla v ciziné.
Pravé tak 3kola malifska, Fezbafska a stavitel-
ski zkvétala celd 4 stoletf pred Husem. (Viz

¢l 24/3.)
42. Latina

v obfadech katolickych
1. Znamenim jednoty cirkevni,

nebof jeden jest Bih, jedna cirkev (prava),
jedno néboZenstvi a jeden jazyk, jimZ po celém
svété mSe svatd se zpiva. Kdo v ciziné cestoval,
poznal, jak krasné jest, kdyz .v Kostele v Irsku
jako ve Francii, -v Americe jako v NZmecku
slysi tutéz feC. Kolik chvilek pFijemnych bylo
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zpfisobeno vojinim v poli, kdy# citili se aspofi
chvilku v tom kterém cizozemském kostele
jako by byli v kostelicku- doma ve své: dedme

2. Kdo chtéli ieji odstranéni
jest dnes jiZz znamo. Byli to ti, kte¥{ nejméng do
kostela chodili, jako pravé kostely zabirali ti,
kteti vZdy tvrdili, Ze iim staéi pro poboZnost
lesy, luka, pole .. .!

3. Neni proti narodnosti Ceské,
nebot tucel jeji jest iiny, jak z odst. 1. zFeimo.
Jinf ndrodové také zpivajii mSi sv. latinsky a
prec v tom nevidi osten proti své nirodnosti.
Ostatn& na staroslavné université€ Karlov& obrad
t. zv. promoce (t. j povySeni na doktora) dgie
se také latinsky a pfec nikdo nevini universitu
z nepfatelstvi vici narodu Ceskému.

4. Husité nebyli jejimi nepfitell,
nebot sim Hus slouZil v kapli betlemské msi
latinsky. Riiznd svéceni a zpév liturgicky byl
latinsky a do r. 1412 psal vyhradné latinsky;
teprve v poslednich letech z ditvodi agitadnich
psal Cesky. Cesko-bratrsky biskup Augusta
r. 1543 vytykd, Ze .kalidni maji v kostel¢ zpi-
vani vice latinsky neZ Cesky".

'43. Lidovci.

1. Stranou politickou
a nikoli ndboZenskou (t&wni isou jiné organisace
jiako Rady katolikii, Skupiny mlddeZe, SdruZeni
pratel k¥est. vychovy a pod.), ani kné’skou
(kn&zi n&ktefi ijsou i v jinvch politickych
stranich), zaloZenou na kfestanském nazoru
sv&tovém s programem zdsad kfesfanské lisky
k bliznfmu, Gcty k pravu a spravedlnosti.

2. Nejsou klerikaly,
nebot slovo toto iest vidy p¥ihanou a odmitndte
je vidy ve veFejnosti i soukromi. Jako my ime-
nujeme strany ostatni jejich oficielnimni ndzvy,

79



Lidovei.

tak i vyZadujeme, abychom byli sprivré nazy-
vani. Klerikaly jsou sektafi, ktefi vyuZivaiji na-
boZenstvi k politickym u&elim. (Cl. 32.)

3. Kvasem zdravého politického Zivota,
nebef strana lidova jest straaou politického po-
fadku, spravného socidlniho nazirdni, jeZ tvofi
stfed mezi vystfednostmi socialismu a libera-
lismu. Daéle jest stranou poctivosti, coZ zvI43t
zfejmo v dobé korupci a afér, Ze ani jediny li-
dovec Ziadného neCestného skutku se nedopustil
s v&édomim strany. Sim némecky &asopis ,,Ko!
nische Volkszeitung", ro&. 1924, &, 118, pise
o lidovcich, Ze ,nesou fest politickéhn &eSstvi,
odkryvaijice bezohledné Skandily . .. ziskdvaiji
zvy§eného uznani v celém nérodé."

4. Stranou vlasteneckou,
nebot tim pravé, Ze chrani kfesf. rdz rodiny a
spoleénosti, stavi a udrZuji rejbezpeénéjsi za-
klady kaZdého stitu — viru a naboZenstvi. Udr-
Zeni na$i samostatnosti lze dociliti jediné na za-
kladu obecné mravnosti, jeZ moZna jest jen na
podkladu kfest. z4sad a aikoli chaosu moder-
nich filosofif.

5. Obavani,
nebof agriarniky ohroZujf silnymi posicemi
na venkovg, socialisty podkopiavinim posic
un délnikil, ndrod. demokraty korigovanim
jich programu zvIist& kulturmiho a v¥echay nuti
k poctivé pracl, jiZ mnozi se tolik obdvaiji a
viein naznaujf linie, na nichZ lze se sejiti ve
prosp&ch statu.

6. Jedinou stranou s pevaym nizorem svétovym,
jeiz ,kazdd politicka strana miti musi vedle
(vlastniho) programu svého (Masaryk). A kfes-
tanstvi jest jist&€ pevnou zakladnou, dvéwma {is{-
ciletiml vyzkouSenou, nikdy mnestarnouci. Kterd
jind strana md cos podobného? Marx? Lenin?
Svaty zdkon pidy? BartoSek?
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7. Stranou socialni,
nebof stavi se proti tiidnimu boji a lame tak
egoism jednotlivych vrstev. Jsouc stranou vSech
stavi, dovede neilépe sledovati a oceiovati
pfdn{ a potfeby jednntlivych stavii a starati se
o spravedlivé vyrovnani mezi nimi. Nesmi byti
délnfk proti rolniku, Zivnostnfk proti ob&anu,
mésta proti venkovu, nybrZ vSichni musi se vzi-
jemné dopliovati v duchu kfest. solidarismu,
nebof jeden bez druhého jest nemoZuy. Ve sné-
movné podporuje vsechny socidlni ndvrhy a
soc: pojiSténi uskuteCnéno bude za - spolu-
vlady lidovcl, kdeZto socialisté, kdyZ vladli,
tak je neprovedli!
8. Jich budoucnost zaruéena,

nebot jiZz profesor Dr. Pekaf vola r. 1914: ,.Ne-
pohliZzejte s patra na hnut{ ikfest. soc.!" Dnes jiZ
vsichni vaznf lidé — a na jejich tsudku nidm
zéleZi! — ocefuil positivnf praci ildovcd a
i kdyZ nejsou jesté stoupenci, aspoi sympaticky
na lidovce pohliZeji.

44. Luther.

zakladatel protestantisinu, narodil se r. 1483.
Byl povahy vrtosivé, vidél vSude h¥ich 2 hnév
boZf a zmitan byl z opaku do opaku. Brzo se
modlil a hned zase svych povinnosii nedbal.
V jeho nitru boufili nebezpedné visné: pycha
a domyslivost a on pro tyto chyby a choutky
hledal odiivodnéni v Pismé.

1. Jeho spolecnost byla Spatni,
nebof nalezeli do ni loupeZny rytit Frant. ze
Sickingen a mravn& schitraly humanista O!d¥ich
z Hattenu. Své pfivrience dale pfekvapil tim,
Ze- oZenil se s hyvalou jeptiskou Katcfinou
z Bory.

2. Spatnym reiormitorem mravnim,
nebot Zivot jeho byl nemravny. Casti spoleéd-
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nost Zen, opijeni se v pitkach, dovoleni Filipu
Hesenskému dvojZeastvi, pry ,,pro vétsi Cest a
slavu BoZi*, jeto proslavené oplzlé ,stolni feci*
jsou s dostatek toho dikazem.
3. Spatnym vzdélavatelem,

nebot ve svém uleni nazval Aristotzla kozlem,
university sidlem dablovym, v nichZ se pfednasi
pohanska vé&da, jeZz jest studentiim vétsi zkizou,
neZ opilstvi a smilstvo (proto studenti nestudo-
vali, knih nekupovali — iak nafikaji knihkupci

t¢ doby — oddavali se Zivotu nemravaému a
nemravné popévky skladali — posléze na sa-

motného Luthera).

4. UspiSil selskou valku.
Utiskovani sedldci vykladali si Lutherovu ,,svo-
bodu evangelickou® dle svého a plenili. nicili,
palili klaStery a kostely a pachali hrozné ukrut-
nosti. Luther, jenZ je nazyval dfive-.milymi
prateli*, vybizel najednou Slechtice k =neliprosné
El‘:isnosti viéi ,loupzZaym a vraZednym sedli-
um*,

5. NesnasSenlivym (&l. 65/3).

45. ManZelstvi.

1. NerozluCitelnost autnosti statni,
nebof sam unijv. profesor Dr. Henner (Cirkevni
pravo str. 279) pravi, Ze ,rozluka jest nejtéz-
§im tkolem stitnim, nebof manZelstvi jest za-
kladem rodiny i statu a ochrana manzZelstvi jest
ochranou statu a tato skuteZnost vyZaduje man-
Zelstvi trvalé. Ostatné i zdkoany americké do-
volujici rozluku, jsou v roce 1922 mirnény
nafizenimi Episcopal Church (cirkve protest.),
jeZ omezuji rozlucitelnost a nazyvaji desavadni
zpiisob volnosti ,narodni Latastrofou Areriky“.

2. Rozlucitelnost Skodlivoun,

_jak na vlastni o€i vidime u statistik. Po uziko-
néni zdkona & 320 z r. 1919, kde § 13 lit. i. de-
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Maridnsky kalt. — Mariansky sloup.

voluje roziuku i pro .vzajemny nepfekonatelny
odpor“, stoupaly rozluky takto: r. 1919 :1633.
1920 : 2284, 1921 : 2411! V samotné Praze bylo
v r. 1919 rozluk a rozvodii 1354 (,Cas* IL 1923)
a v dobé od 1. ledna do 30. Eervna 1921 rozluk
1400, t. j. primé&rné deset denné! Za 4 roky
v republice rozlouéeno bylo 36 tisic manZclsivi!
Neni to ono opravdové Lutherovo ,weltliche
Hantierung“?

3. Cirkev ochrankyni ieho,
nebot nedovoluje rozluky a pokud rozvodu se
tyée, jen do ijisté miry a za jistych okolnosti.
inf tak ve prosp&ch narodfi a stati.

46. Mariansky kult

1. nevzriistal aZ po Bilé tore,
nebot: a) na Hostynu byl jiZ r. 1241 vyspély;
b) v X. stol. postaven kostel mariansky pfed
Tynem; ¢) prvy kostel na hradé& byl téz
mariansky.

2. Hus, ctitel Mariansky (Cl. 23/22).
47. Maridnsky sloup

na Staroméstském namésti v Praze, jenZ strZen
byl 3. listopadu 1918 postvanymi davy,

1. Nebyl postaven na potupu aaroda c&eského,
nybrz cisafem Ferdinandem IlII. na podékovani
za osvobozeni Prahy od obleZeni Svédského r.
1648, jak dokazuje napis na podstavci sloupu:
,wVirgini Genitrici sine originis labe conceptae
propugnatae et liberatae urbis ergo caesar
pius et justus hanc statuam portit 1650. (Cesky:
Panné Rodi¢ce bez poskvray pocaté a z
Panné Rodiéce bez poskviay pocaté a za
osvobozeni mé&sta cisaf zhoZny a spra-
vedlivy.)
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Masaryk, — Monarchism.

2. Jeho strzeni hanbou pied celym vzdélanym
svétem
dokumentuje, jak malo pokrokovosti jest v srd-’
cich nadich ,,pokrokaii“ a jak mnoho jizlivé
zloby, jeZ nevybird prostiedky a jeZ boif, re-
znajic staveti, jest v mozcich: téchto ,.osvi-
cencii¥, kteff hodili by se nanejvys do XV. stol.,
kdy sv&tem §la o nas taZ povést, jako tento-
krate o tomto nizkém c¢&inu, hodného Sokold,

hasi¢ii atd.
48. Masaryk,

prvnf president Republiky Ceskoslovenské.

1. Mame privo se jei dovolavati,
nebof tfeba nesouhlasime s mnohym, (o pfed
véalkon napsal (nesouhlasili s nfm i jini, na pf.
,,Pr Lidu* 7./6. 1914 v ¢lanku ,Masarykiyv zlo-
¢in“, kdyZ nevé&fil ve vinu Svnhovu) uznali
jsme jeho praci o -vytvoieni republiky.

2. Ctime je] co hlavu statu,
nebof jest to nadi naboZenrskou povinuostf, a
bylo-li by tieba, budou katolici nejv&rn3jsi jeho
oporou. VZdyt lidovci to byli, ktefi do jednoho
Hlasovali pro zvolenf jeho presidentem stitu.

49. Monarchism.

1. 'Néjsme monarchisté,
nebof: a/ za monarchie habsburgské katolicisin
hnil, sluZebnici jeho zpohodlnéli, nikde necbylo
Zivota, ¢innosti a prace. T. zv. ,privilego-
vané postaveni* cirkve bylo plnému roz-
vinuti Zivota ndboZenského ohrommou pritézi.
Byli jsme se$n&rovani videiiskym centralis-
mem a madarskym S3Sovinismem, jak dokazuje
nejlépe  prondsledovani Jirsika, Brynycha,
Hlinky a j.

b) vrepublice da¥i se ndm 1épe, nebot
za Rakouska meéli isme na Moravé 7 pmlancu
v Cechach Zadného, kdeito dnes v Cechich 9
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-a celkem 33. Za Rakouska strana zkomirala,
kdeZto dnes vzrostla od obecnich voleb za je-
diny rok z 8% na 14% a pfi poslednich volbiach
r. 1923 dokonce o 50—100%, n&kde i vice. (Pfi-
bram, Budé&jovice, Pferov a j.) Cirkev svobodnd
plni svij iikol v zemich svobody, kde v g&ele
hierarchie nejlepsi lidé stoji jako: Amette, Mer-
cier, Lucon, dr. Korda¢;

¢) konedné forma tepubliky se ndm nejlépe za-
mlouva. (Cl. 69/1.)

2. Z ,bozi milosti”

nékterymi nejapné stile omyla 16 neplaif jen pro
monarchii, nybrZ plyne z uéeni o boZském pii-
vodu moci statnf a plati i pro republiku, kde
zdrojem moci jest lid, jemuZ dal Bith pud stdto-
tvorny. Pochizi tedy moc od Boha prostfedecn&
v republice, l:deZto v monarchii hezprostiedné.
(Jest to podobn& jako, kdyZ lékaf konstatuje
pfi¢inu smrti mrtvici, ale vlastni pFi€ina jest
Bith u kfesfani nebo ,,osud* u nevérci.)

3. NezileZi ostatné na formé,

jak sim Dr. Kramdar dne 22./1. 1926 v Narodnim
Shromaid&ni pravil: ,Hadate se o monarchii a
repubhku jako o ¢ldnek viry. To nenf. ¢larek
viry, to jest v&c politické oportunlty (pr')spe-
chu), nic jiného. Pon&vadZ vim, Ze dnes pro nas
nidrod je to nejlépe, Ze musi byti republika, proto
jsem republikinem. Kdybych védél, Ze mu vice
pomohu — adrodu, nikoli sob& ucbo strang,
nebo nékomu druhému, — budu monarchistou.
To je mi docela lhostejno. Ji4 v tom nevidim
Zadn3ho prm cipu, nenf potfebi se o téchto vé-
cech hidati.”

50. Mravnost.

1. Bez Boha nemozna,
nebot bez NZho neaf absolutnf normy k roze-
zndni dobra a zla a ¢o dosavadni kultura na-
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zyvd_ hfichem, to stiva se dislednym jedndnim
pozdé&ji, zvlast®, pfinasi-li to uZitek a poZitek.
Nevéra na piiklad. dobfe citi svoji slabost a
proto ulehénje ve v3ein, co by Zadalo scbcza-
pfeni a obéti. Ona wuvoliuje svazek manZelsky
v&douc, Ze pfi jejfch zasaddch trvalé spoluziti
jest nemozZno. Ona ddva pravo k plnému uZivéni,
nebot vidi, Ze :1lemohla by k boji s nizkymi vas-
némi dodat ani sily, ani chuti, ani odvahy.
(Zavoral.) A republikansky stiatnik Deherme
vola: ,Bez Boha nepodafilo se nam mravnost
zaloZit*.
2 UskuteEnéna prakticky krestanstvim,

nebof kfesfanské matky —- jeZ Julian
Apostata nejen obdivoval v tomto ohledu, ale
i marn€ humanitou stidtni moci chtél napodobiti
— odchovaly svétu heroické charaktcry Atha-
nasifi, Basilii, Rehofii a podnes prosié venko-
vanky vychovaji kfest. ctnostmi niarodu védce,
uence, muZe Slechetné a poctivé, bez nichZ by
velika mésta se svou moralkou bez Boha zahy-
nula. (Zavoral.) A nemusme se diviti t¢mto vy-
sledkim, kdyZz avaZime rozdily mravouk:
kfestanska uci: ,ndklonnosti- k dobrému
buditi, vyvinovati, ke zlému tlumiti“ a mo-
dernf: ,,kdo neumi hfesiti, neni muZem, chara-
kterem*; ,ctnosti je, umé&ti hanbé vzdorovati*
(Georg Sand, Lelia 34), nebo ,htich je nutnym
prichodem lidského vyvoje, ptiznakem moder-
niho muZe“ (Katechism Volné Myslenky).

3. Rozvrat ji hrozi
moderni etlukou, nebof dle filosofa Euckena
(,,Grundlinien* r. 1907) ,bezcharakternost stale
jest roz8ifenéjSi a neni pevnych zdsad k vypés-
téni charakteru“. A dale tvrdi monista Drews,
Ze ,,moderni mravaost visi ve vzduchu“. A neni
tomu diva, nebof dle Miinstbergera pry iest
»mravnost zjevem zcela nahodilym, ktery ¢asem
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zmizi“. Zda k prospén,hu lidstva ¢i nikoli, o tom
filosof ten ovsem nemluvi,
4. Potiebnym zikladem Republiky,

jak v Poselstvi presidenta Masaryka r. 1919
éteme, ,.Bez charakteru jedincfi, zdravych ro-
din . . . loyality k riiznym spoieCenskym organi-
sacim, . . . bez uznanf mravai autority .. . silna
republika nemoZna." Dobfi polititi spisovatelé
Tocqueville, Bryce upozornili na Ameriku, ktera
znama je velkou tctou k .naboZenstvi a mrav-

nosti.
51. NdboZenstvi.

1. Potfeba jeho zFeima
z dlouhé Fady divodé politickych, mravnicli,
kulturnich a spoleCenskych. Bez n&ho jest ne-
bezpeény kazdy clen spoleénosti a nevércc dnes
Zije snesitelné jedin€ tim, Ze jeSté druzi vEri.
Ono stilo vidy u kolébky narodu, kdezto bez-
vérecké filosofie u jejich hrobu, coZ vzhledem
k minulosti nelze vyvratiti. (Cl. 83/2.)

2. Otazka jeho vidy tu byla a bude,
Zadajic, aby uspokojivé a vécné byla vyloicna,
nikoliv. vSak lehkomysIn€ a polovitat& cdby-
vana, jak c¢ini s ni nyné&jSi svobodomysluost a
osvéta spokojujicf se podeztivanim, nadavkami
a praktickou nevérou a nemajic nic dcbrého,
¢im by nahradily ztracenmou viru. (Masaryk:
»Nase doba", 1V.)

3. Neni véci soukromou,
nebof rys nidboZenstvi jest vepsan do pfiroze-
nosti lidské; ma-li jednotlivec niboZenské po-
vinnosti, ma je i spole¢nost a stit. — VSecky za-
kony lidské maji zdvaznost ve sv&domi, pokud
jsou vyrazem zdkona ntirozendho, ktery
utvrzovan jest zidkonem boZskym. -- Cirkev
zabird celého Clovéka, viechny sfly, rozum., cit,
viili, Zivot soukromy, vefejny. Srdcem k¥estan,
hlavou pohan, ve skrytu k¥esfan, na ulici po-
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han, jest nesnesitelny vnittii rozpor. — Jest
frazi ryze ,pokrokovou* fikati, Ze nabnZenstvi
jest véci soukromou a souasné tiskem i slovem
na né& utociti.
4. Dilezitost v podvédomi

jest velikd, nebof poimy a pfedstavy klesnou
pod prah v&domi hluboko ‘nezi tlumy dole ulo-
Zené a tak jsou bezd&Cny:mi nositeli mravnich
niazord i dospilého muZe - nevérce, jsou pruZi-
nami tajnymi jeho dCinuosti, jich svétlo polaslo,
ale teplem Zije srdce a citemn vyzafuje okoli.
Renan napsal: ,Citim, Ze muj Zivot do jisté
miry urlovén jest v&rou, kterou jiZ nemdam®.
NiboZenské dojmy v mlddi ziskané provazeji
i nevérce, asi tak jako vedle zdkladniho tonu zni
i vedlef8i, kery dodavd hlavnimu donu charakter
(psychologicky  dokédzano). Clové&k stavd se
teprve tehdy bezradnym, strasné prizdnym,
bez zakladli pevné a jasné .morilky, kdyZ v mladi
neprosel 3kolou udboZeuské vychovy (otec mé&l
v mladi naboZenskou vychovu, détem ji ale ne-
dal a nemd z nich radosti). Vidime tedy, Ze vira
ziistavila své stopy v kaZzdé dusi, kterou kdysi
kriadela. Jako v mofi isou ,spodni proudy* a
majf zcela jiny smé&r neZ vody na povrchu, tak
jest to i 's ndboZenstvim.

5. PoZehnanim lidstva,
nebot vyzdvihlo &lovéka z bahna nefesti, uki-
zalo cestu pro &asné i v&Ené blaho, kiestanstvi
rozehnalo tmy pohanské unemravnosti, pfivedlo
&lovéka na stupen diistojnosti a povzueslo nad
jiné tvory. Vezméte Clovéku naboZenstvi a be-
rete mu vde, zbavite jej uslechtilého snaZeni,
udinite z n&j tvora neschopného vyssich ci'i.

6. Zikladnim kamenem republiky,
nebof saim Washington, odchazeje z ufadu pre-
sidentského, pravil: ,NdboZenstvi a mravs:ost
jsou dva zakladnf pilife kazdé spoleCnosti, a
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Spatny viasti syn, kdo by tyto dva pilife pod-
kopaval.“ Opakoval tim jen starou pravdu. na-
znaéenou slovy: ,.Nebude-li Hospodin ostfihati
mésta, marn& bdéji, kdoZ ostiihaji je“. Z tclote
diivodu také musi byti zakladem vyuco-
vani $kolniho. (Cl 83/2)

52. Ndrodnf cirkev.

1. Odporuje vyslovnému Kristova pfikazauni,
naznaCenému slovy: ,,Jdouce tedy, ulte viecky
narody . . .“ (Mat. 28, 19 3 n.) a jest tak od-
loucdenim od svétové jednoty Kkiestanstva,
od Petra a Rima.

2. Nemiize byti pravou cirkvi Kristovou,
nebot a) prava cirkev nesmi byti majetkem
jednoho niaroda neb dokonce zbrani proii
nirodim jinym. Takovad byla by hrobem a né
zdchranou narodin, jak - deme ukazuji: Balticti
Slované zanikli lpice na svém ndboZenstvi a
Velkomoravsti se udrZeli pfijavie kresfanstvi.

b) Kristus nezaklddal novou spoleénost k vuli
politickému rozvoji nidroda Zidovského, neb na
vyboj proti narodiim jinym, nybrZ snaZil se no-
vou cirkvi ostny narodnich nesvari wlomiti a
ndrody sbratfiti.

c¢) Neni svétovou a tak odporuje svojl pod-
statou podstatnému znaku pravé cirkve —
vieobecnosti:

3. Nikdy v Cechach neexistovala,
nebot a) mySlenka slovanské liturgie
nevznikla v hlavé Rostislava, ale Konstantina a
méla byti podporou k emancipaci od Zivlu ger-
manského a tésnéjdim spojenim s Rimem.

b) Hus nechtél Wiklefismem isolovati ndrod, ny-
brZz cht&l, aby zasady ty prokvasily cirkev
obecnou. On odvolaval se né ke krdli, nérodu,
nybrZ k arcibiskupovi, papeZi, konciln, on pfed
odchodem do Kostnice neuspofddal orgarisaéni
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sit, neustanovil nastupce a jisté by byl :uejel do
Kostnice, kdyby byl cht&l zaloZiti n&jakou na-
rodni cirkev.

¢) Husité ¢&inii ndboZenskou propagandu v ci-
ziné na pf. v N&meckn, Uhrich, Polsku, Mizo-
zemsku listy latinskymi a n&Zmeckyni.

d) Mirnf Husité vyproSovali si svéccrni oleji
na vzdilenych biskupech katolickych, citice
platnost sv&cenf posloupnosti apostolid a_husit-
ska konsistof posilala svéfcnce do Ital-e na stu-
die. (Dvoji formaln{ odpad ,zapfeni kalicha").

e) Taboti pHjimalli do ¥ad vojenské dobro-
druhy vSech ndrodd, ktefi pridali se k vife.
R. 1341 vydali nab. manifest k Némeciam. Také
v hymn& ,,Kdo jste boZi hojovnici* neni o vlasti
a narodu ani slova. )

f) Vaclav 1V, nejmocné&jsi ochrance Husa chce
zachovati zednotu s_vapeZem.

g) Ani Ce8ti Bratii ii nebyli. (Cl. 15/1)

4. Nema budoucnosii
pravé svoji nacionalni povahou, jsouc pfedur-
¢ena k zaniku, jak ukazuji dé&jiny nejraznéjSich
takovych spoleCnosti. Jen z doby nejposled-
né&jsi vizte pfiklady. R. 1830 zaloZil Ferd. Chabel
nirodnf francouzskou cirkev, ktera
po 12 letech zaSla, podobn& ném. ndrodni
cirkev Rongeova za 17 let po svém zaloZeni
r. 1850 se rozpadla. Bismarkem podvoorovana
r. 1870 cirkev starokatolickd Zivofi,
jakoZ i Dom. Panelliho ital. cirkev. U nas roku
1920 vytvohla se ndr. cirkev &eskoslo-
venska, kterd dne sliz zvolna, ale jist¢ se roz-
padava (Bl 72).

53. Nadrodnf demokracie.

1. Zaujata protikatolicky,
nebot dok4zala to pH kaZdé prileZitosti. V Nar.
ShromaZdéni podepsali zastupcové ieji vyslo-
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vené protindboZenské niavrhy Boutkovy, hlaso-
vali pro kazatelnicky paragraf. Dale byli pro
zachovanf § 123 tstavy, coZ znamena (plné zo-
troeni cirkve v republice. V organu ,Nirodnf
Listy‘ propagovan byl, zvla§t& dfive, prote-
stantism a sekta €eskosl. Jména dopisovatelil
jako Stransky, Herben, Machar a j. jsou v tomto
- ohledu smutng& proslavena Na prai.,ké radnici
hlaslovah pro odstrang: ai kFZA. i z matefskvch
$ko

2. Neni jedlnou stranou narodni,
nebof jsou zde i jiné strany, které ne -sice po-
ktikem, ale tichou praci dokazuji svoje vlaste-
nectvi, Ostatné bylo by to opravdu k zoufini,
kdyby nejmenﬁi strana v republice byla jedinou
ochrankynf zdjmg niroda! -

3. Strana kapitalistii,
jez dosud pro drobny a chudy lid neudélala nic.

54. Neomylnost.
1. Cirkve .
jest zvlaStni milost BoZi, se kterou Biih chrédnf
jii ode vsech bludit, aby zastivajic fifad ucitel-
sky, pravdy zjeveni BoZiho mohla neporuseny
zachovati a hlasati. Kristus milost tuto své cir-
kvi ptislibil a ud&lil, a také rozum siam ji Zada,
nebot zbytené by ji byl Kristus zaloZil, kdyby
chybovala, nejsouc pak bezpecnou a jistou ces-
tou ke spase.
2. Papeie

vyplyva ze samotného zdkladu Kkatolicis:nu, je-
muZ pfislibeno jest v8e, co v odst. 1. nazna-
¢eno. Neomylnost papeZonva jest pak omezena
pouze na takova koneEnd rozhodnutf papeZe,
v nichZ ur&itou néjakou nauku ku vé&fenl{ pfed-
kldd4, nebo, ‘jak fikidme ,cum ex cathedra lo-
quitur”. Nevztahuje se tedy ncomylnost na jiné
okolnosti, zejména ne osobni a soukromé véci
papeZe.
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55. Nevéra

jest popirani viry k¥estanské.

1. Byva majetkem slabych, obmezenych lidi,
iak tvrdi Goethe ve Farbenlehre 1I, 4.

2. Vznikad z pramenii nepéknych,
jez nam jiz ukazuje Pismo svaté. Byva io zloba
(Jan-3, 20), pycha (Jan 4, 44), t&lesna Zidosti-
vost (Jan 8, 44), necudnost {Efes. 4, 19). U né-
kterych také- Spatnym vychovianim, okolim, a
pfedsudky. Zvlasté v3ak json to spisy nevérec-
ké. o jichZ cen& sam Voltaire (Ouvres, sv. 32, 47)
vyijadfuje se takto: ,,Vybefte z t&ch nescetnych
spisii nevéreckych vecky spousty nadivek, co
tam zbude? A z toho zbytku vybefte namitky
pochodici z nevédomosti . . . — a véru nezii-
stane v téch knihich pak ani pismeny!*

3. Neuspokojuje srdce lidské.,
Zku3enost nas poucuje, Ze privé nevéfici stdle
ovife mluvi a ukazuji tak svoji nejistotn a
sviij neklid. Podoba se pak Erysichtonuy,
synu thesalského ktdle Triopa, o n&mZ vypra-
vuje bdje feckd, Ze pokdcev v mladické rozpus-
‘tilosti posvatné stromy v zahradé bohyn& pfi-
rody, byl bohyni potrestan tim, Ze trapen byl
ustaviénym hladem, aZ na -konec pojidal své
vilastni t€lo. 1 na§ nevérec pokacev ve svém
nitru posvatné stromy viry a naboZcnstvi, ne-
naléza klidu ani v zabavé, ani ve sportu, ani
v uméni, a nemaje sam klidu, znepokojuje i o-
statnf (24k). Tot tedy naleZity dukaz, jak ciii
s¢c nevérec malo bezpeénym ve své ne-
véfe.

4. Pricinou anarchie,
jak na vlastni o¢i vidime ze zkuSenosti nové
doby. Dr. Martin. James, cirkevni hodnosta¥ pro-
testantsky v Pittsburku, prohlasil redavno: ,.Seli
jsme vitr bezniboZenského vzd&lani a nyni Zne-
me pekelnou boufi anarchie a zlo¢inii. Anarchie
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a mnoZici se zlo¢iny v zemi jsou kfiklavym dii-
kazem, Ze selhal vzd&ldvaci systém vefejné
$koly, v nfZ pfi vzd&ldvani mladych obcéanit nenf
misto pro jméno Bih."

5. Ni¢f kofen kaZdé dfivéry
a jest proto horsi neZ povéra a blud a daleko
hordf neZ krideZ a nemravnost, nebof jasn& -sv.
llc’ave)l di, e ,,bez viry nelze se Bohu lfbiti* (Zid.
1, 6). .

6. Nazor Husv o ni (cl. 23/21).

56. Odpustky.

1. Nekupovaly se za penize,
nebof, kdo jen ponekud zni k¥fesfanské néabo-
Zenstvi, vi, Ze ani za doby nyné&jsi, ani za dob
d¥véjsich nikdy nebylo moZno ziskati odpustky,
dokud nebyly. odpustény hfichy. AZ po odpus-
téni h¥ichi lze ziskati odpuSt&uf Casnych trestil.
Pri kaZdych odpustcich papeZi slavmostné pro-
hladenych chodili tedy kfestané ku zpovidi, a
k tomu byla predepsdna zviistni néjakia pod-
minka, na pr. navstéva kostela, modlitba na jisty
tiel, udéleni almuZny na dobry ucgel
Tedy vidno z toho, Ze odpou$téji se sice skutec-
né pfi odpustcich hfichy, ale ve zpovédi, d 4 -
vaji sepenize, ale ne na vykoupeni
z hfichi, nybrZ pouze na dobry icel po od-

udténi hfichi na odpusténi éasnych tresta (Dr.
ehik).

2. Nebylo jich uZivino k ledajakym aC&eliim,
nebot to ukazuje nov& uvefejn&ny doklad z Vra-
tislavského diecésinniho archivu. Roku 1516
zavital do Vratislavi vyslanec apostolské stolice
Faustus Sabeus; pfinaSel hojné cdpustky t&m,
kdoZ by vykonave v3echny obvyklé podminky
pfispéli néjakym milodarem k ucelu pape-
Zem vytéenému. A ktery to byl ucel? Milodar
sebranych uZito byti mé&lo: 1, k vydrZovani 3pi-
tilu pro chudé a nemocné osoby, zvIisté€ pout-
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niky do Rima z celého takika sv&ta pFichdzeiici,
2. k vyzivé opusténych ditek, 3. k poskytovini
vybavy chudym divkim.

57. Orel.

1. Kulturni, télocvi¢nou organisaci,
jejimZ ffelem jest vychovati Republice uvédo-
mélé obéany Cechy a katoliky.

2. Pficinou jeho vzniku .
bylo zeim¢éna pfiklon&ni se Sokoia ke kultu
zkresleného husitisimu a sympatifm s Volou
Myslenkou. Zasady TyrSovy byly tak jako tak
nepfijatelny, nebot Tyr3$ byl filosof matcrialismu
naturalismu a idee jeho nemohly vésti jinam neZ
Sokol dnes dospél. KdyZ pak Sokolové pocali
vyluéovati uvédomélé organisované katoliky ze
svych jednot, nezbylo jiného neZ zaloZiti co neij-
rychleji samostatné telocviéné organisace kato-
lické po piskladu ciziny, zejména Slovincii. Sicz-
dov4 resoluce Ceské Obce Sokolské ze dne 27/11
1910 zni takto: ,,. .. do jednot nebudteZ pfiiji-
mani za Cleny pfislu$nici klerikilnich spolkit a
ti, kdo snahdm klerikalnim védomé& slouZi . . .
Piislusnici politické strany soc.-demokratické
jsou ovsSem srde¢né& vitani v nasich fadich." Vy-
klad tohoto usneseni prakticky ukdzaly mnohé
jednoty, kdyZz vyloudily ¢lena proto, Ze zucast-
nil se BoZiho Téla, nebot i tim — snaham kleri-
kalnim slouzi. — Ostatni podrobnosti a program
Orla é&sl. viz v L. a II. pfiruéce Zem. Osv. Sbora
Orla &sl.

58. Organisace.
1. Prikazem doby,
nebof dnes slovo jednotlivce nic neznadi a jen
v davu jest sila. Proto nechat osobnich véci a
v jeden Sik! ,,.Sjednoceni stojime, rozdvojeni pa-
dame* jest heslem 113mil. ndroda Spoj. statit.

%



‘ - Papeistvi.

2. Zachranou katoliki,
nebof v ni ochranime svobodu presvcdéem proti
itoktim nasich nepfitel. Kde bychom byli dnes,
kdyby se bylo kn&Zstvo chopilo price hned
v pocatcich soc. ruchu! DE&lnictvo ovSem cho-
dilo do kostela tehdy je$t, ale po 5—10 letech
socialistické vychovy stali se z nich nepfatelé
cirkve.
3. Pouleni z ciziny pro nds.

V Némecku zaloZen byl r. 1890 Wilhorstemn
,Katol. spolek lidovy*, jehoZ vid& mySlenkou
bylo: ,Lide, pomoz si sam a to spojenymi sila-
mi ve spolcich, moc politickd ztvrdi pak stitnim
zakonem, co obecn& uznidno za dobré a nutné‘
(Blafdk). A vysledek? .— Katolické centrum o-
brénilo katoliky od v3ech itokit kultiurniho boje.
— Ve Francii omezili se katolici jen na cha-
ritativni ¢innost a poboZnosti ve svych kostelich,
organisace politické nezaloZivie. A vysledek?
— Byla provedena hrozaa rozluka Combesova,
cirkev pFipravena o vSechno jméni a katolici
stali pred zavienymi kostely! NuZ, uCme se
z historie, ktery priklad nasledovat.

59. PapeZstvi,

1, Primit ‘Doprednictvi) v cirkvi odvozuje se od
sv. Petra,
ktery zemfel jako hlava cirkve Fimské a nastup-
cové jeho prevzah nacelnictvi v cirkvi. Dilezito
oviem védéti, Ze sv. Petr v Rimé& skuteZné byl
(¢l. 60). Primat uzndvan ostatné v celé cirkvi,
jak dokazuji: a) v I stoleti rozhoduje Kle-
ment, biskup Fimsky, spory v obci korintské
listem, v némZ je napomina, ..aby poslechli toho,
co jim skrze Ducha sv. pise“. A tehdy nenileZel
Korint ani k metropoli fimské! — b) V II. stoleti
Ignic Antiochejsky bpfisuzuje cirkvi fimské po-
pfednictvi pochizejici od zakladazele sv. Peira.
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¢) V IIL st. sv. Cyprian podrobuje se vvrokn
papeZe Stépana o kitu bludaiii a nazyva cirkev
fimskou , Petri cathedram et ecclesiamn princi-
palem* (to jest stolici Petrovou a cirkvi hlavni)
a jmenuje i ,radix et mater ecclesiae catholicae
(t. i- kofen a matka cirkve kat.). —- d) Koneé&ng
biskupové Fimsti konaji také nzjvyvssi vfad, tak-
Ze sv. Augustin (¥ r- 430) napsal znamé ,Roma
locuta, causa finita“ (t. j. Rim oiomluvil a v&c
skonéena jest). — - Ostatné protivnici nemoliou
dokazati, kdy tedy pozdéji a jak primat vznikl!

2. Nehodni! .
Zpravy o nich jsou pfehnany, nebof &erpaay jsou
vétsinou z dila Luitpranda Kremonského, jenZ
nezasluhuje . viry, pondvadz ses 0 ném dokazalo,
Ze rad pomlouva a Zasto 1Ze. Byli ov3esn néktefti
papeZové nehodni, ale to nebyla vina cirkve,
nybrZ panovnika svétskych, ktefi byli plni zviile
a biskupstvi davali lidem nehodnym, Jdosazujice
své stranfky i nasilim na dfad papeZsky. Tak na
pf. Alberich II. povysil svého syna Jana XIl.,
mladic¢ka 18letého, oddaného neztizenému Zi-
votu na triin papeisky. Stolice papeiska podo-
bala se v té dobé nevinnému odsouzenci jenz
snadi potupu za jiného,- jenZ ‘zlo¢in vykonal
(Odst.. 3. a 4)

3. Alexandr VI.
vladl od r. 1492—1503. M&l mravni poklesky, ale
byl vlastn& panovnikem svétskym a jako takovy
mél dobré vlastnosti, nebot staral se o zacho-
vani miru a misie zdmoiské. Poklesky o ném
vypravuii lidé, kieti sami o nic lepSi nebyli —
to doznavaji i nekatolici! — a k tomu.jeSt hodné
zvet3uil. :

4. Papezka Johanka
viibec nebyla, nebot mezi Lvem 1V. (847—855)
a Benediktem I1I. (855—858), jenZ téhoZ Cerven-
ce r. 855 byl zvolen, ve kterém Lev 1V. zemfel,
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pro ni ani neni mista. Bachorka ta vznikla teprve
ve XIH. stoleti Soucéasnici jako Fotius,
Hincmar RemeSsky nevédi o tom, aé by toho
velmi radi byli vyuZili! DneSni nepfitelé ji sami
nevé&ri. Tak Leibnitz (La raison du christianisme,
sv. 3., str. 130) pise, Ze ,po bedlivém Ilubokém
a dikladném badani dokazal divody nezvratny-
mi, Ze celd ta véc (bachorka) jest bezdfivodna®.
5. Vyznam jeho stile se sesiluje,

jak v prosinci 1923 dokizal fimsky list ,Idea
Nazionale* pcukazuje v dlouhém Clanku na vel-
ky vzrist moralni sily a vlivu papeZsivi. Ptipi-
suje to zvlasté dvéma moinentim: neutralité pa-
peze za vilky a lidumilné akci, stale Svatou
Stolici viem bez rozdilu vénované. Jako charak-
teristickym zjevem proti tomu jest tipadek smeé-
rit protipapezskych.

60. Sv. Petr.
1. Byl v Rimé,

nebof to dokazuii: a) prvnilist pide sv. Petr
z mésta, jeZ nazyva Babylon vzhledem k jelio
zlcazenosti a takovym Babylonem byl dle Tacita
Rim. — h) Cetna mista ze starych spisova-
teld jako: Kliment Rim; Dionys, biskup korint-
sky (pfipisuje zaloZeni cirkve timské Petrovi),
Irenaeus, biskup lyonsky r. 177 (nazyva Peira
a Pavla zakladateli a potadateli cirkve Fimské),
Caius r. 180—200 (v listé proti fryZskéma blu-
dati Prohlovi vydivd svédectvi o smrii Petra

v Rimé). — c) Rizné pamdtky v katakom-
bach a mistopisu Fimském, na p¥. Zalat mamer-
tinsky. .

2. Pochyby o jeho pobytu v Rimé
neznal starovék, ale vynalezl ie teprve prote-
stantism, aby oduvodnil si své odtrZenf od sto-
lice Fimské. Av3ak i svédomiti protest. histori-
kové jako Delitsch, Harnach a _j. jsouce duvody
presvéd&eni, tvrdi, Ze Petr v Rimé byl.
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61. Pismo Svaté.

1. Jest pravdiveé,
nebot evangelisté musili pravdu mluviti, vzdy(
o zazracich, jez vidéli a jez daly se vefejng, vy-
pravovalo se vefejné a proti nepravdé byl by
cely. Zidovsky své&t protestoval hned tehdy.

2. Neporusenost jeho dokazana
v odborné literatufe cirkevni jiZ od stalcti a to
tak ditkladné, 7e neni v celé literature svétové
knihy, jez by vice kriticky dokiazina byla: Filo-
sof sv. Justin, Origines, Tertulian, Augustin, To-
mas a j. mnozi a dodnes knézi, filosofové, 1ékafi,
déjepiscové, umélci, vSichni lidé vynikajici praci
svédomitou, vSestrannou a ohrommnou dokazuji
totéZ. Ostatné nebylo ani moZno je poruditi,
ponévadZ hned po sepsini rozsifovaly se v Cet-
'ny"ch opisech a pfekladech po celém tehdy zna-
mém svété. Ucenec Kennicot procetl 581 ruko-
pisii a de Rossi 825 a oba dokazu.u, Ze *Sechny
ty rukopisy shoduji se aavzajem a souhlasi s na-
$im nynéjdim tisténym textem. (Devivier, Cours
dApolog., vyd. XVIIL. 124)

3. Nebylo v textu mene1o preklidinim zvIaste ve
stfedovéku,
nebof cirkev peclivé vidy stieZila prekladatele
a neuznala pfekladii, v nichZ bylo néco ménéno.
Naopak s ohromnou pili a svédomitosti vsecky
preklady uznané byly sestaveny na zakladé
srovnavani s textem originaly,- jak dokazuje
historie pickladii. Stary z4dkon byl psan
v origindle pro Zidy, a jejich narodniin jazykem
byl jazyk hebrejsky. Byl psin tedy jiZ
v originile jazykem narodnim. KdyZ pak byl
psin Novy zakon, byla jazykem vSeobecn&
platnym fedtina. Psany byly tedy i knihy N.
Z. jazykem ne mrtvym v dobé tehdejsi, ale Zi-
vym. — Do latiny byla pfeloZena bible iiZ
ve 2. stoleti, a snad iiZ ke konci 1. stolcti po
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Kristu, a pfeklad ten byl vSeobecné znim a
uvadén pod jménem Itala nebo Vulgata antiqua.
Novéjsi Vulgata byla pofizena od sv. Jeronyma
v létech 383—405, a to snad nebyl jesté stfedo-
vék! Byla pofizena iplné kriticky, srovranim
viech pfekladit latinskych, pokud byly po ruce,
s originidlem hebrejskym a feckym (viz na pF.
ivod sv. Jer. k evangeliim, vénovany papeZi
Damasovi). Ve stfedovéku, r. 1592 byly vSechny
stavajici pfeklady latinské znovu kriticky srov-
nany a vydéany jako typické vyddni Vulgaty. Do
jazykti narodnich evropskych byla pfeklidina
postupnd — soucasn& s rozsifenim kfestanstvi
u ‘jednotlivych narodfi, Staroslovansky pteklad
na prt. je z doby sv. Cyrila a Metodéje.

. Jest pravé,

nebof dokazuii to t. zv. apokryfy. Byly to po-
koutni knihy ze 2. stoleti, jeZ zabyvaly se niazvy
apostolii. A tyto pravé tak dokazuii pra-
vost knih novozakonnich, .jako padé-
lané penize ukazuji na pravé“ (nebyti pravych,
nebylo by padélki. — (Pascal: Fensées 2, 16.)
A dile saim Goethe je poklidddzapravé,
nebot ,,v nich vychazi z osoby Kristovy zife
takové velikosti a tak hoZské povahy, v jaké
jen ,boZské“ na své&t& kdy zjeviti se¢ mohlo.
Sklanim se pfed nimi jako pfed bo2skym zje-
venim nejvy3siho zdkladu mravnosti. (Ecker-
mann: Hovory s Goethem, III., 171.)

. Neni vyplodem pozdé&j§ich spisovateld,
nebot liceni v ném jest tak Zivé, jak jen ocity
sv&dek vypravovati dovede, a dialekt Feltiny
nebo lhebrejStiny v té dob& uZivany, presné
popisy osob, dom, krajin, citity evangclii jiz ve
II. stol. u Papidse a jinych spisovateli se vy-
skytujici — dovede presvidliti ‘kazidého roz-
umného ¢lové&ka tiplné.
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6. Neni védeckou- knihou
v tom smyslu, aby snad ugilo pfirodopisu, ze-
mépisu, astronomii a pod.,” nebot 1cel jeho byl
nabozensky. Ma vsak zaijisté védeckou cenu
v ohledech jinych. SlouZiti ma veSkerému lid-
stvu vSech ndrodid a dob proto psano jest li-
d o'v &, pfizpisobujic se mluvé lidu.

7. Kritika ieho od Renana jest ien romdnem,

jak Julius Zeyer napsal jinochu, jenZ byl za-
chvdcen pochybnostmi o vife: ,KdyZ jsem byl
velmi mlad, ¢etl jsem Renana téZz. Mé&lo to tak
silny ucinek na mae jako na Vas. Podlehl jsem
kouzlu jeho slova. Nedavno cetl jsem Renana
zase, kouzelny styl (sloh) jsem uznal zase, ale
s usmévem jseur pohliZel na ty kul h‘1v<, argu-
mentace (dokazovam) Poznal jsem, ¢im ta kri-
tika (dé&jin a bible) je — romanem! Budete-li tu
knihu cisti .po letech, vzpomenete na mmne. Jsem
jist, Ze. budete souhlasiti' . . .* (,Novy Zivot",
r. 6., &slo 5.)

‘8. Nebylo zakazovano cirkvi,

‘miebof pravé ona §ifila znamost pravd Pisma sv.,
a kdyZz objeven tisk, nejprve byly bible tistény-
KdyZ u nas zaloZeno dédictvi Svatojanské, pre-
dcvs§im bible vydana. Ale cirkev cht&la, aby
‘lid dostal do rukou bibli s poznimkami, aby ne-
povstivaly sekty a Pismem nebyly sifeny ne-
smysly jako u protestantii, jak jsme uZ nazna-
Cili. S volnosti vykladat si Pismo sv. do§li pro-
testanté tak daleko, Ze kaZdy véfi néco jincho
a mnohym zbylo z ,,Creda* (V&fim v 13oha) jen
Amen. .

Nelze ni¢im nahraditl pfi vychove.

nebof 'déjc popisované jsou prosts, ditd ]1m do-
bfe rozumi; ale téZ vysoce hluboké, ponévadz
vytryskly z hluboké_ znalosti hdskyc.h slabostf.
Ukazuji skutedné lidi v jejich jednanf i iny Loz,
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které je osvétluji. PFi tom isou barvité, poetické
a tak krasné, Ze neni basné. ani pisné klasické,
ktera by se jim rovnala. Malym detun skyta
biblicka déjeprava skvé&lé- vzory, - ull je znati
rozdil mezi dobrem a zlem; probouzi v nich
mravni nizor, dava jim ostie vyhranéné typy
k nasledovani tak prihlecdné, Ze dité hned  jim
rozumi. Biblické dé&je podporuji fantasii a tidi ji
smé&rem mravnich zisad. Mimo to jevi se v bibli
smys! pro souvislost dé&ji -a ukazuje se tam, co
pfi Zivoté je trvalého a co malicherného.

10. Jest &lovéku smérnici Zivota,

nebof v n€m nachdzi duchovn{ silu a nadSeni,
pochopiv smysl jeho, v ném osvéluie Sse vanesi
horského cerstvého vzduchu, jim  vystupuje
z mlh materialismu k jasnym niviin pravého
idealismu, z ného cerpd . radost Zivota a silu
v utrpeni. Jen nevybirat, nekritisovat, nestavét
antorifu Xristovu, chtit pozmat plné a poctivé
jest nutno, aby ¢lovék cestou jeho se ubiral.

11. Jest u veliké vaZnosti u vSech narodu,
Jcn ,.pokrokovy Ceczh si iej malo vazi, jak sté-
Zuje si japonsky plukovnik Hirayama, ktery
v jedné verejné pfednasce v Praze duc 9. biez-
na 1919 obdivoval vyspélost ¢eského naroda ve
védach, v uméni, v narodohospodafstvi, vytykal
viak jeho zaostalost v ohledu naboZenském.
Jak malo si tfebas vazi bible! Ba ani ji nezna:
ve vykladnich skiinich "knihkupeck¥cih krami
vsude plno knih, jist& i vaZnych a cenmiych -—
po bibli vSak mkde ani pamitky! V tom chledu
zcela jinak to vyhliZi v krajich anglickych a
americkych. Tam dovedou si vazit bible a cha-
pou, co znamend naboZenskd kultura biblicka,
Ze jediné odtud vychazi sila obrozujici Clové-
censtvo. B3&da Cechiim, budou-li dbiti jen intel-
lektuelnich stranek ducha Zlovékova a jim se
kofit — vytvofi v srdci Evropy nové Némeclo.
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62. Pokrok.

. Nositelkoa jeho byla cirkev, .

jak Fr. Palacky v ,,Pokroku“ y. 1873 piSe: .Jen
hruby nedouk mohl by nevédéti, Ze vesSke-
ren pokrok vzdélanosti a osvity po
mnoha stoleti visel, jako jinde, tak i u nas je-
diné nacirkevnich istavech, Ze coko-
liv zjevilo 'se délnikiim na poli, jak naucue iite-
ratury, tak i krasoumy, odchovano bylo pi-
vodné ve 8kolach duchovenstvem zfizenych a
vedenych, a Ze z lina cirkve zrodila se i sama
rniversita praZska, kterou piece y‘n pievra-
cenci z pouhélio zpatecnictvi viniti by
mohli.” (Svétozor roc. IIl. z r. 1873 str. 514.)

Moderni frazi,

nebof dnes ve jménu jeho zabirali kostcly, zkr-
vavili na%e lidi, bofFili k¥iZe, smali se protestim,
vyhazeli ktiZe ze 8kol, otrdvill déti nevérou,
hospodafili pro sebe, zadluZili obce, republikn,
uvalili dané a b¥emena na sténajici lid, prodali
by Republiku Némcim v koncentraci, ssali do
sebe pijavice Cistou krev ndroda — lhafe, po-
krytce lid poznal a suctuje.

3. Zplesnivél na §titu ,,pokrokafe’ Ceského,

jenz jest nenavistné zaujat proti naboZenstvi,
nedovede usuzovati klidn& jako jini ndrodové.
Jest to vina husitismi, ktery zakalil duSevni
obsah velké ¢&asti naroda, Ziven jsa po staleti
systémem fale$nych dsudkiu pfi vrozené umi-
nénosti. Jeho bludy branf pfiiit k jadru véci a
hodnotiti vie objektivaé. On vzal si do hlavy,
7Ze Hus spasitelem naroda, po staleti opakuje
tuto frazi, ddva pfednost romanopisci Jirds-
kovi pfed historikem Pekafem a znesvifi se
radéji s celou ohromnou spolecnosti cirkve ka-
tolické, k niZ narod ma velké kulturni a mo-
ralni zdvazky.
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63. Politika.

1. Pomér k ndboZenstvi.
Kombinace politiky s ndhoZenstvim dnes jiZ jest
pochopena a uznz’ma jeii oprdvnénost, nebof
i kdyZ se spoji lidé téhoZz naboZ. mravniho na-
zoru k politické ochran& svych zdsad, ziistivd
pfec niboZenstvi od polmky oddelem) Nutnost
tohoto sdruzZovani jest zreJma z tohoto: a) cir-
kev povznedena nad ménivé a pfechiodné tohoto
svéta, nerada zasahuje do zilezitostf svétskycli;
b) tpornost boje protikatolického vy7adu1e
semknuti lidu, aby protiniboZenské snahy od-
plircii tFistili se o soudrZnost katolickou; )
naboZenstvi nelze omezovat na pouhé vritini
tikony, nebof ono musi piisobit i v Zivoté ve-
fejném. -— Déleni politiky od ndboZenstvi jest
vyndlezem teprve doby novéjsl, aby mohla se
dé&lati politika s ndbnZenstvim se nesroviniva-
jicf; dfive byla vZdy snaha, by naboZenstvi pro-
nikalo Zivot soukromy i vefejny.

2. Pomér k cirkvi.
Cirkev jsouc zaloZena k prospéchu vsech na-
rodi, nesniZuje se k lokdlni politice, aby nemu-
sila ddvati pfednost nékterému narodun. Vilecné
pokusy centrdlnich mocnosti koupit pfizei Va-
tikdnu v3echny ztroskotaly o pevnost Cirkve.
oPolitika katolickych stran neni mluvém Vati-
kdnu*, jak prohlasil svaty Otec v ,.Osservatore
Romano*, u p¥fleZitosti znal obnovenf politic-
kych styki Italie s Vatikdnem, ,,nebof majf spo-
lecné jen viidéi myslenky kfestanské civilasace,
jinak pracuji jen k blahu toho kterého statu‘.

3. Kresfanstvi
jest politikou kfestanské solidarity, restauracec
ctnosti a poctivosti, af se jmenuje jakkoliv ta
ktera politicka strana ,lidova* v CSR., Halii a
Polsku, ,stfed* v Né&mecku, ,kFest.-socidlni*
v Rakousku, ,kiestansko-narodni* v Uhrach.
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4. Nutnosti moderni doby

a piislusnost k ni jest podstatiuou Cisti kultur-
niho z4pasu, nebof ji se fesi velké cotizky o dusi
ditéte, o svobodu naboZenského piesveédEeni,
o svobodu kostelii. Nediisledaosti jest, kdyz né-
kdo k cirkvi se hlasi, nebg--povin:tosti nidbozen-
ské plni, ale politické uplatuéni jejiich cddéluje
od svého politického pfesvédceni.

64. Poprava na Staromé&stském
nameéstl.

1. Po bltvé na Bilé Hofe
zimnj kral odejel s cizinci do Vratislavi a sta-
vové &eSti zustali zrazeni a opusténi. Byli pak
povolani Ferdinandem II. na soud pro velezradu
dle Ces. zfizeni zemského, v némz jest stano-
veno, pakli by kdo slouzil proti koruné ncbo ji
Zkodil, - at zbaven jest priva svého i cti, jakoZio
psanec a zemsky Skudce. Dle toho byli odsou-
zeni a rozsudek potvrzen dne 26. dubna 1621.
Jest napsan na 61 stridnkdch a uddvd jenviny
politické od ucasti na sjezdu v Karoliny,
vyhozeni mistodrZicich, odmitnut{ listd Ferd. 1L,
ktery po smrti Matyase zavidzal se zachovati
vysady zemské a Majestat. Tak na prikl. Slik
navrhl, aby trin ¢esky byl povazovan za ne-
obsazena a dani pouZil k najimani vojska, ¢(mZ
nékolikeré velezrady se dopustil. Budovec, za-
pomenuv na svou pfisahu r. 1617, najimal voj-
sko a prisahu stavim udinil. Jesensky ,Eques
ungarus®, propustén r. 1618 zavazal se, Ze proti
Habsburkum nic nepodnikne, v zemi ceské ke
vzpoufe nabadal a Betlenu Géborovi do Uher
penize posilal. (Bilek: Dg&ijiny konfiskaci.)
2. Neradili k ni Feholnici,.

nebof neni to ni¢im doloZeno. Naopak zdkony
cirkevni zakazuj{ knéZim byti porotci, aby snad
nebyli pfi¢inou smrti. Ostatng nezi popravenymi
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byl katolicky rytif Divi§ Cernin z Chudenic.
Z kazani P. Sabiny nelze nieho dovozovati,
nebof on kdzal na slova Zalmu 2. 9 dle Vulgaty,
,ovlidei je holi Zeleznou* (nikoli ,roztloukei",
neb dle Denise ,mrskej*). Dale jest zndinn, Ze
nezpivali Te Deum prvni katolici, nybrZ prvni
blahoptali Ferdinandu 1lI. protestanté u Nejsv.
Trojice.

3. Popraveni nebvll bolovniky za svobodu narodni,
nebot mnozi némecky na soudn vyrovidali
(Bohuslav z Michalovic, Martin Frinwein z Po-
doli a j.). Dale pak Slika provizel ném. kazatel
Lippach, Dr. Jesensky byl dokonce Madarem.

4. Krutost trestu byla velik4,

nebot revoluce ma své prdvo. kruté, Kkrvavé.
(Dnes popravy na Slovensku!) Ferdinand trestal
jako zdkonny krdl rusitele v pravu drZeni moci.
Jeho vedouci myslenkou bylo: zner:0Ztuit rebelii
budouci a proto také byla s velikou okazalosti
poprava provedena. A kdyby zvitézili odbojni
stavové, jak jinak by se vedlo katolickvm pa-
nim? Jen vzpome:ime, jak protcstant Jindfich
VIII. v Anglii popravil 176 $lechtici, 22 biskupii.
513 mwnichui, a jak na Moravé umudéili stavové
protestants$ti blah. Jana Sarkandra a v Kosici
3 teholniky. JestliZe pak Ferdinand konal po-
rady o trestu a zavedeni pofadku, v tom reni
nic zlého a jest to jen svédectvim, Ze jedral
neukvapené. — Ze Ferdinand nikdy nebyl
oddanym sluhou cirkve, jest v&c zndma, nebof
zakazal biskupiim odvadéti anaty (t. 1. po-
platky za udé&leni cirkevnich hodnosti) a zavedl
placetum regium (t. ;. papeZiv list musil
pred Ctenim byti schvilen cisafem). (Rezek..)

5. Usudky autorit. -

»Vime, - Ze nedfastni popravenci sami z valné
Casti zavinili svitj truchlivy osud*. Prof. Krofta
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(Bila Hora 210). — ,Vina stavii byla skute¢na
a neomluvitelna.” Prof. Kybal (Denis a Bili Hora

109).
65. Protestantismus.

1. Ovoce jeho uleni:
Vira v rozkladu, z nauky Krista zbylo jen pouhé
jméno, zdroj sily kfesf. vyprchal, nepoinohia
fe¢ narodni, nebof schazi jednota a autorita od-
padem od Rima. Reformace nezpiisobila zlepSeni
mravia nikde, nebotf zistala mravi€ jalovou, na-
opak zpusobila znemravnélost, sprostotu, suro-
vost z drsnosti zdsad Lutherovych plynouci a
zakladatel Luther byl dokonalym vzorem. (Cl.
44/2.) Je to samoziejmo, nebot dic Kosiakewicze
(,Navrat*), jelikoZ se prfistupuje s chladnou
dusi k pokladim obou zakonii a pfemysli se
ien, kritisuje, filosofuje, pak neni inoZno zastavit
se tam, kde reformatofi prot mna rozcesti: 1.
krat§i a méné nebezpecna cesta vy vidi Clovéka
ze vSeho naboZenstvi a uvadi na jistd pole,
volnd a divoka, nad nimiZ cice Bih jesté jest,
ale kde ndboZenstvi stava se véci soukromou a
tim, &m si je ¢lovék uéini (nadoz. individ.). 2.
vede tam, kam bezohlednd kritika rozumu, té
wiedné &asti Clovéka* stranicky a nisilné celého
¢lovéka tidhne — do propasti skepticismii.
2. Jeho riz jest destruktivni,

nebot jest ,neustdleny a polovicaty, nedisledny
a nejednotny, privé jako dosavadni filosofic'.
Masaryk. (Zikl. konkr. log., str. 169.) Vyvéra
ze stfedovékého scktafstvi, neni pocatikem no-
vého ideového nazirini ani bojemn za rabozen-
stvi: subjektivnf. Hod{ se za ndbozenstvi statri,
nebof ,,davd své&tskym panim rozhcdovat o nab.
vécech a da se ke viemu zneuZit* (dle prof.
Susty a Pekafe). Dile to dokazuje jeho roz-
thctenost na venek jest sjedrocen jen
statni moci, odporem proti Rimn, - cdevzdanrim
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se do hfichu, uéenim, Ze ,vira Ziva bez skutkii
zajisti spasu*. Lehkosti povinnosti jest ,noder-
nim naboZenstvim*, protoZze od véficich ric ne-
chce. Jest tedy v kazidém ohledu opakem
katolicismu.

3. Nesnasenlivost jeho . :
dokazuje a) Irsko, ieZ v rozkvét pfivedeno
bylo sv. Patrikem, a zni¢eno smilnym, cizoloZ-
-nym, krvezZiznivym odpadlikem kralera Jindfi-
chem VIII., ktery Iry mucil, vraZdil, olupoval
o viru i statky. .

b) Sam Luther r. 1530 nabiada vrchnosti, aby
trestaly nevéfici v Krista Boha jako ron-hace,
aby v zajmu vefejného potadku netrpéli jiné,
led luter. kazatele. (Prugelpatem) Tak /abez-,
petuje se proti sektifstvi, jeZ sim zavedl vce-
mm, ze ,,P]Sl’l’lO jest Jedmou autoritou ve vécech
viry* a tim, Ze- r. 1531 pise. Ze ,trestné jest
vyklidati Pismo dle své hlavy a délati vlastni
ndboZenstvi. Svatské vrchnosti jest svéfen mec,
aby tyto zmétence u vife trestala”, Vystoupil
proti druhému proroku evang. Kalvinovi, jchoz
uceni prohlasil za horsi neZ papczenstvi. D’roti
sedlakam, které vesStval do povstani, radi pa-
nim: ,,Bodej, bij, skrt, kdo miiZes. Je na Case,
aby sedlaci utraceni byli jako vziekli psi.* (6000
sedlaki povéseno bylo tehdy.)

¢) Kalvin dal Servala pro ,roundni upaliti a
Melanchton napsal o tom, Ze tak dal Ze-
nevsky magistrdt celému svétu ,.ein frommes
und denkwiirdiges Beispiel* r. 1557. (Upalenf
Husa zlo¢inem!)

d) O dnedni svobodé protestantské napsal Karl
Jentsch (,,Zukunft*, s. 250) toto: ,,My protestanté
mame libertatem (svobodu) v dstech o na Stitu
a mezi nami in praxi (to ¥ikam sc slzami) jest
pravé Gewissenshenker.”* (Magazin f. voikstiiml.
Apologie, III. roé., str. 34.)
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4. Ponémduje,
jak napsal F. A. Slavik (Pruské usilovani o ze-
mé G&eské, Simacek, 1901): ,Némci sna?i se
zmocniti se vlasti naSi tim, Ze cht&ji z katoliktt
udélat protestanty. Zvoleni Fridricha Falckého
mélo byti zdkladem budouciiio vnidu do Cech.
Prusové podporovali nespokojené evan-
geltky v Cechach, slezsko-prudti agenti podné-
covali lid a nepokoje spory se vzmahaly. Be-
dtich II. situace pak pouZil' pro své sobecké
zdméry a 16./12. 1740 vtrhl do Slezska proti
v§emu mezindrodnimu prdvu a s vojskein pfi-
vedl predikanty. Bedfich II. ,,Corpus evangeli-
corum‘ s pomoci protestantii a rozkolniku (Ka-
tetiny 11.) zniCil Polsko, a kdyZ vtrhl do Cech,
vstoupili s nim tajn{ protestanté ve styk. Usi-
lovdanf trva dodnes. Na propagaci ,Los von
Rom‘ prusky prot. spolek ,,Gustav Adolf* vy-
naklada statisice marek a evang. duchovnimi
des. propaguji heslo. ku sSkodé naroda, nebot
vnasi do ndroda rozklad nendvisti ke katolicis-
mu, co? jest vlastnosti Zidovskou. (Dr. Rieger.)

5. Byl na $kodu naSemu nirodu,
nebot pfispél k dal$imu. zbahnéni ceské sp(slc-(:—
nsoti. Z chudvch némeckych poli vanulo k nim
jen sobectvi, mdloba naboZenskc¢ho liberalismu,
ba nevéry. Cteme o puanstv1, rvacstvi, hrach
v kostky, nevdzanosti mravni, silatcich pro pe-
nize, nevéfe manzelské, dovidime se, ]ak se
obohacovali v osudné valcg plukovnici cizi i. do-
méci- na tkor stitn, jak lehkomysIng vedli re-
voluci, jak zbabéle vzddvali se dal3ilhio odporu,
kdyZ nepatrnd bitva na Bilé Hofe sklonila vitéz-
stvi na stranu protivnfkovu. Jaky slaboch byl
i zimni krdl. Dal si odiiati prdvo kontrclovati dii-
chody zemské, ,protoZe krali nendlezi, aby se
na diichody zemské ptdti racil“. Dvir jcho je
vic nez upadkovy. ,Falcka politika byla od po-
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¢atku zaloZena na klamu, pokrytectvi, ziskuchti-
vosti a zbabélosti, doznavad Kybal.

6. Jest dosud na Skodu ¢eského naroda,
nebof ma dodnes stejné methody jako za Lu-
thera: pustymi 3tvanicemi zostudit Rim, slibit
knézim Zenu, panim statky. Vidlka ukazala, jak
staty vychovava protest. heslo ,,Macht geht vor
Recht* dokonale.

7. Neni pravym niboZenstvim Krlstovym,
nebot schazi mu prvni podstatnd znamka cirkve
Kristovy — jednota (&l. 13/1a). Dokazuje to ne-
jen skutecnost roztfi$ténosti (odst. 2.), ale i sa-
mi protest. spisovatelé: Kalvin (Epistola ad Me-
Janchtonem) pise: ,.Je nanejvys smésno, Ze my,
ktefi stavime se na odpor celému svéiu, od sa-
mého pocatku reforinace odporujeme sami so-
bé." Dale Schleiermacher (Systema dogmati-
cum) ,Nesvornost v cirkvi protest. je takova,
ze, co jedni povaZuji za podstatu kiesfanstvi,
to maji druzi za pouhou formm ...“ A A. de
(iasparin (Intéréts généraux du protestantisme
francais. Vyd. r. 1843, str. 314) ,,My vypinime
se proti ustanoveni samého Boha, kteryZ cirkvi
své prvotni pfi jejim rozSifeni se po vSem svété.
vtiskl znimku jednoty v uleni. — A tak ,jedi-
nou jednotu zachoval si protestantism v placeni
pastorim™! (prot. profesor Vinet: ,l. église et
les confessiones de foi*, str. 41).

66. Protireformace.

1. Vlastni polatek ieii
jiz nastal obsazenim arcibiskupského stolce a
zafizenim katol. studii v Cechach r. 1555 a 1561.
2. Jeii hlavni prace
byla zakldddni $kol st¥ednich a vysSich (Praha
1556, Krumhov 1584, Chomitov 1589, JindFichiiv
Hradec 1592). Zde byl divin névod k bedlivé-
mu studiu. Vychovavani byli Zaci katolicti i pro-
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testantsti, z nichZ nejlepsf misionafi zemim svyin
byli dani. Spolky akademické, vefejné d:sputace,
Marianské druzZiny, jeZ zakladany byly, zalibily
se obecné a v nich nabyvali lidé razného pte-
své&dceni prakticky. Rozkvé&t naboZenstvi, rozsi-
feni mezi protestanty a hmotny uZitek mést jsou
dikazy dobré této vychovy.

3. Nebyla vedena nasilim,

nebot dle niavrhu tajné rady 14/1. 1627, kde za-
sedal Ferdinand IIl. a kardinal Dittrichstcin, sta-
noveno bylo: ,nezli prikrociti k- prosttedkiim
ostfejSim, musi pfedchdzeti zevrubné vyuceni.
Méstiim -bud sprava obecniho jméni vricena...
Nasi theologové radi, aby se nezapovidaly kity,
pohiby, oddavky protestantiim, kniby nepilily
a prikfe nejednalo®. Jestlize pak byla vikiidina
do mést vojska cisafskd, tu vzpomenme jen, jak
vklidana byla i vojska necisafska: zlé vojsko
Mansieldovo, stavovské, Thurnovo, pusioSici
Sasové a Svédové. Znamy jsou stiZnosti na ve-
fejnéin snému na Mansfeldovy soldity, ktefi
kradli, olupovali sedliky i o manzZelky je pfi-
pravili, i o vlastni dcery, na vypravy lovpeZi-
vych Sasiki (Dr. Celakovsky v Osvété, Dr. Re-
zek v Déjinach vpadu saského), na rejthary hra-
béte ze Styrim, kteii s lidem nekFestansky za-
chazeli. Na vciejiném snému Jan z Klenové 18/3
1619 nafika: ,,Ta-li jest sprava dobra, aby, kdo
lotrem byti nechce, aby se mu statkové plun-
drovali, na katolické statky lidé kladli (stav.
vojsko), kacifi $anovali?"

4. NeutlaCovala lid. .
(Fraze ta vzdy piisobi okamzity efekt, ncbot
byti obrancem utiskovanému lidu, se vZdy. libi!)
Lid byl daleko vice utlafovan inkvisici husit-
skou, o niZ ovSem nepfatelé milo mluvi, neboft
se za to stydi. (Rada muc=dniki 1580--1652.) —
V onéch bouflivych dobach musili byti oviem
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odstraifiovani lidé nebezpecni, na p¥. jakysi Bal-
car, jenz se honosil, Ze neposlouchi vrchnosti
duchovni ani svétské, lidu namlouval, Ze jest
poslem pomazanym od Boha, ,andélem scsla-
nym lidu".

Dle nazoru dnesSni kritické védy

neptinesla zemim upadek, neudupala kulturni
tvotivost (baroko neni pfec zpovrchnéni ducha),
neni stin vrZeny Spanélskem na slunnou Italii,
nebyla prikrovem dusicim individualitu, neni
zatemiovanim zivota ale naopak jestradosti
z neho, energii, jistotou a scbeveé-
domim. ’

Vedena byla jesuity zbranéml ducha,

nebof vychovanci Heideilberka a DraZzdan (t. j.
protestanté) tilli stdle za hranice a nevzdé-
lavali éesky uhor a umoZnili, Ze hrstka jesuitd
dovedla u nds za nékolik desetiteti privésti
narod do liina cirkve katoiické. Jesuité ziskali
mladeZ a pred Bilou Horon méli tu jiZ. poho-
tové fady lairké, odhodlané k vyboji na zivot
i smrt. Kybal sprivné podotyki, Zc .utvofeni
katolické strany bylo nejvétsi udalosti v Ces-
kych dé&jinach na konci '6- a pofatku 17, stolcti.
Nebyla to strana knéZskd, nybrZ laickd a spe-
cielné Slechticka.”

Zachrénila narod Cesky,

nebof vyvedla jej z poust&, zanechané protestan-
tismem. Katolicism popfal pfi nejmensim na-
rodu dobu pomérného kxlidu, aby mohl sesiliti
vnitfné a elementarni silou vybuchnouti, kdyz
osvicenstvi chtélo ndm vziti ndrodnost. ,,Jen vé-
decké dité prohladuje dobu p¥edbélohorskou za
absolutni svétlo a dobu pobé&lohorskou za abso-
lutni temno." (Pekat.) Z niGeho témé&F tvok ka-
tolici nové kulturni obdobi, Inte‘lgence prote-
stantska opustila zemi a zbyl tu jen zanedbany
lid. Skoly, ubohé jiz pfed r. 1618, za§ly témé&F
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docela v tricetileté valce. A picce nezoufali
smutni vitézové. Ze zapadu, jenZ nam byl ri-
zem otevien, prichaceii nové a nové popudy.
jesuité buduji moderni Skolstvi, na svou duhu
vice nez dokonalé a pro svou vsestrunnou.vzdé-
lanost mohli délati zazraky. Na lid otupdly val-
kou piisobila okazalost obfadi. PouZili toho pro-
stfedku. Lid pral si lehkou cetbu, jsa pfesycen
traktaty. a hidkami véroucnymi. Jesuité davaji
mu kanciondly, legendy a proroctvi, kiera sice
literarné nejsou cenna, aie pomihaji ponenahlu
ktisit ztracenou lasku ke knihim. Svatovaclav-
ské dédictvi, zaloZené Steyerem, vydivi za 80
let (1670—1751) vice neZ 80.000 knih a r. 10677
objevuje se novy preklad bible. Konii3 dal sice
na index asi 1233 knih, ale vétSina z nich jest
bezcenny traktitovy a propagaéni brak neb ne-
chutné traktity. Zahy ozyva se protircformacni
Cechie. Upozoriiuje na sebe svou oddanosii k nii-
nulosti a tradici pfedkid. Budi lasku k é&eskym
déjinam, ptevddi ponenahlu pozornost z d&sh
valeénych, dogmatickych hadek, z bludného
kruhu luteranského k pevnému bodu -- cirkvi,
ktera tu nepohnuta udilostmi stoji a upokojuje
elementarni tonhu po Bohu, ktera se objevuje
vidy po velké valce. Objevuje se celi pleidda
spisovatelii: Balbin, Smid, Pesina, Krugerius,
Stredovsky, Kofinek, Beckovsky atd. pfipiitvo-
vali dobu probuzeni narodniho.

67. RakuSactvl.
1. Jest frazi

zneuZivanon podobné jako fraze ,klerikalismus®.
KazZdy, kdo chtél mit pofaddek, nebo pFisnéji vy-
stoupil proti zlofadiim, byl hned nazvan ,.Raku-
Sakem*. PresvédCili jste se o tom jisté ve vla-
cich, na nadraZich, na ulicich a v3ude. Pravymi
Rakusaky byli v3ak jini! (Viz- odst. 3. a nasl)
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2. Byli isme pro Rakousko spravedlivé a slo-
vanské, :
dokud jsme doufali, Ze z n&ho takovy siat vy-
tvoriti lze. Takovymi byli vSak i jini poctivi
Cesi. Tak Palacky se svym velkorakouskym
programem Ssoudil podobné a z novéjdich byl to
Dr. Kramat, kterého jisté nikdo iiebude po-
dezirati z vlaznosti nirodni, jenZ pravil dne 22/3
1919 v Nar. ShromézZdéni: ,,My jsme nikdy a
nikde diive nezapfrali, Ze pracujeme pro mocné
a silné Rakousko, ale oviem ne pro Rakousko
Néniclh a Madarfi, nybrZ pro Rakousko sprave-
dlivé ke v8em, pro Rakousko vsSech ndrodi.
Nikdy isem to nezapiral a nebudu zapirati. Ja
byl doiista lep$im RakuSanem, nezZ ti v3ichni pa-
nové, kte¥i mysleli, Ze na to maji patent, kdyZ
mé obviiiovali, Ze jsem lhal a Ze jsem se pfetva-
foval, bylo moji povinnosti, abych fekl, 7e nelhu
a nepietvafuji s¢ a mluvim v3ude pravdu. Méli
jsme pFiCinu, abvchom dokazali, Ze jsme se
k Rakousku chovali zpisobem nejloyvala&jsim.*

3. Soc. demokrati.

Znam jest projev Johanise za pfedstavenstvo
okresni nemocenské pokladny v listopadn rvku
1916 pfi smrti cisafe, v némZ napsano, Zc ,,stoji
zdrcen u rakve* a Zc ,Historie potvrdi zdfivou
vzpominku na jeho (cisafovu) vpravdé oteckou
ldsku budoucim generacim." Dale Ffada Clankit
v ,Pravu Lidu“, jako .Mobilisujme kapital*
(Smeral); ,,0 ndraznikovych statech* a mnohé
iiné, takZe se zdilo, Ze je to vladni rakousky
organ:

4. Ceskych soclalisti, L
kteti méli placené koniidenty, styky s Ferdinan-
dem d’'Este.

5. Agrarniki e ,
dokazuje loyalni projev Agr. tstfednf Jednots‘r
hospod. spoledenstev z &ervna 1916 sestaveny
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»cis. radou Blazkem: ,Hold cisafi a voisku'“
Déle vyznamenani agr. pfedakd v fijnu 1917
ob&an. kfizem (Viskovsky, BlaZek a j. viz Wie-
ner Zeitung ze dne 13./10. 1917.) D. Krojher
jediny na Budéjovicku dostava valedny kiiz Il
tf., a¢ na vojné nebyl, ale za to agitoval pfed
okres. hejtmanstvim v Budg&jovicich-s agrarnim
uCitelem Skidlou ze Zbudova pro. valeénou
pirjCku.
6. Bratri Sokolii,
ktefi ve svém vlasteneckém zdpaln pfedgili o-
statni, dokazuje Casopis ,,Sokol“, €. 12, r. 1916,
ktery pfinesl fotografii Frant. Joscia, a vénuji
zesnulému cisafi témér celé ¢islo s oslavavm
¢lankem, v némzZ pisi: ,,Z fady vladafi odchizi
panovnik nejSlechetnéjSi, nejvétSiho vyznamu
déjinného . . . ., obzvlasté velky rozvoj raroda
Ceského zavazuje nds, abychom na vécné Casy
s vdécnosti- vzpominali ,,zvéCnélého stafFi€kého
mocnafe*. —!
7. Uéitelt (1. 87/3).

68. Reformace.

1 Ni¢lla naSe pamitky,
jak o zkdze jejich poudaje nas Winter v ,D3-
ifch vysokych skol prazskych* (str. 159). Kdyz
vylf€il, jak uboze vypadala utraquisticki uni-
versita, piSe o zkdze jesuitské bibliciéky. TFe-
baZe hned po defenestraci se mistii prazsti na
ndvrh Jesseniiv chtéli ,,ujmouti éto slavné
bibliotheky, .jure postliminii“ (bibliotheka pa-
ttila pry dfive &eskym Dominikdndm!), nevé-
novali stavové sluchu této snazné prosbé a di-
rektofi, potdhnuvSe na sebe dichody a statky
této koleje, nasadili do ni vojiky, kteFi tu
k hrize mistrit eskych hospodatfili-,,jako na Fi-
drholci*; Ce$ti mistti béli se direktory upome-
nout a teprve, kdyZ se proslechlo, Ze bibliotheka
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2.

je roznaSena a kaZena, ,consultiruji a staraji
se, kterak by to opatfeno byti mohlo. Teprve
na konci rokn 1619 posilajf direktofi mistrim
dekret. Ti vSak ze strachu, Ze budou zodpo-
vé&dni za vyrabovani knihovny, vzpiraji se ji
prejmouti dfive, dokavad nebude ohledino, je-li
bibliotheka cela. Rektor vSak, znaje poméry a
zakulisi, varoval kolegy, Z¢ ,upadnou v pode-
z¥eni u mistodrZicich i u naroda*“. Opatrnf mistfi
§li pies to bibliotheku ohledat a ztrnuli. TF ¢tvr-
tiny vzacnych, ponejvice husitskych rukopisii
bylo pry¢. Ale Simon Susicky ze Sonnensteina(!)
odevzdal klice direktorim ,be¥ nebo nebef!"

Znicila nasSe knihovny,

jak Winter nam neopomcnul sdéliti, kdo Ze
branil pfevzeti jesuitské knihovny, dokud byla
v pofadku, kdo hrozil mistrim nemilosti direk-
torii: ,.Predikator od sv. Salvidtoria mistr Fa-
bidn byl po Bilé Hofe od jesuiti vvzvam, aby
vratil knihy, jeZz ukradl z jcsuitské kmihovny.*
Ten se vSak brani, Ze téch knih nemmiZe vratiti,
»bponévadZ mnoho prachu spolkl a mmoho zimy
zkusil, kdyZ tu knihovnu ,potfadal“. Direktofi
pryv mu za odménu dovolili vybrat knihy, ktcré
se mu libili.

. Osudnou narodu dGeskému,

nebof ona sméfovala proti niarodni tradici, byla
némecka a ,s hlediska mezinarodné& cirkevniho
nebylo osudnéjsi udalosti v novové&kvch d&ji-
nach ceskych nad pfijeti némecké viry, kterd
ndboZensky nebyla vy3% staré viry husitské a
ktera v Ceském prostiedi XVI. stoletf byla poli-
ticky rozkladna, kulturn& syrovéd a jazykové ci-
zackd“, (Kybal v Ndr. &ftance 141.) Jak: jinak!
Lutheranismus znamen4 odcvzdanost -do hfichu.
Heslo ,fortiter pecca, fortius credas“ a zdsada,
Ze neni ke spase tfeba dobrych skutkd, isou zi-
Ikladem plochosti, ne-li nemravnosti niboZenské.
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Republika. — Rozluka cirkve od statu.

Nqni tu ani potuchy po obétavosti vlastni kato-
licismu.

69. Republika.

1. Forma jeji se nain zamlouva, _
nebot jest nejpfiméfengjsi k uplatnéni zdjmh 8$i-
rokych vrstev lidovych a odpovidd pot¥ebam
doby nejlépe. Ostatné nad¥im hlasovdanim bylo
o formé této rozhodnuto. A jako u nds, bylo
i v jinych statech. Tak v Rakousku ktesf.-soc.
kanclét prohlasil k. dopisovateli bukuredtského
,Universal“: ,Stojime na padé republikinskc
stit. formy a dovedeme uhajit neodvislost proti
viem uatokiim z kterékoliv strany.“ Republikian-
sky systém uznava také ucleny filosof k¥estai-
sky, . nynéjsi arcibiskup PrazZsky Dr. Kordagc.
(CL. 36/3.)

2. V ni se nam dafi lépe nez kdy jindy (cl. 49/1 b).

3. Dobro stitu nezdleZi na formé (Cl. 49/3).

70. Rozluka cfrkve od statu.

1. Kotvi v nizoru, zda ,niboZenstvi véci scu-
kromou*,
My pak vime (&l. 51/3), Ze nabozZenstvi neni vici
soukromou, nybrZ ¢initelem eminentné& vetejnym,
jsouc svétletn v nitru véficiho Clovéka, pronikd
jeho Ciny, stanovi pomér nejen k Bohu, ale i ke
vsem statktim; jest tedy zdleZitosti ndrodniho
celku, kterou stit pEehliZeti nesmi, ba naopak
musi se zabyvati zjevy naboZenského Zivota
vidy. (Zak.)

2. Trvalé odlouceni obou nemozZno,
nebot jsou to dvé moci duchovni lizce souvise-
iici co do své prirozenosti i historie. Na Sas vy-
louéiti je jest smad mozZno, ale tim neni rezlus-
téna otizka. Vzornym pfFikladem jest Francie,
jez provedla rozluku a nyni jiZ navazuje op&t
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4

sty}(y s Yatikénem a zakony rozlukové se uvol-
fuji, takZe pomér stiva se zase pfirozecnym.

. NejtézSim problémem politické védy,

jeiz 1ze poctivé a spravedlivé rozlustit ne fana-
tickymi frazemi BartoSka, ale s rozvahou, kli-
dem, za pomoci historie na stolku védy.

Jakou si pfali CeSti soclalisté Bartosek a Frana,
zFejmo z jejich ndvrhu, jejZ r. 1919 podali a
v némz jsou tyto body: M3e se musi ohlaZovati
jako schiize (§ 3. Osnovy). Vedkeré imé&ni cir-
kevni pEipadne stitu (§ 36). Nadace zfizené
kn&Zfmi pro tlely naboZ. se zkonfiskuji (§ 7.) a
viecky feliole se zruSuji, Nikdo nesm{ zaslati
papeZi penize na jakykoliv udel (§ 8.). Civilni
manZelstvi budiz (§ 10.) nucené a ndboZ. spol-
kam, které sc¢ zfidi, nikdo nesmi nic odkazat, sic
propadlo by to stdtu (§ 20.). Tytéz spoiky miusi
% prijmi odevzdati stitu. Ke kaZdému vefej-
nému dkonu naboZ. bud poslan statni zdstupce.
NaboZenské odznaky neni dovoleno umistovati
na mistech vefejnych, na budovach at vefejnych
nebo soukromych, vyijimaje hfbitovy (§ 30.).
Kostely zabavi stat a pouZije jich dle svého.
(§ 45—50.)° Neni potfeba poznamek! Jisto jest,
7e navrh zikonem se nestane, nebof odporuje
mirn St. germainskému, jest nedemokraticky a
nikde podobny zaveden neni. Takovy zdikon
ohrozil by existenci statu.

Chceme ,,Upravu poméru“,

nikoliv rozluku, nebof ta jest pro nis dogma-
ticky nepfijatelnou. Uprava v3ak jest jiZ nutna,
nebot stav dosavadni jest nesnesitelny, a nelze
Ziti spokojen&. Cirkev svobodnd nechf spravuje

'si véci své sama, vydrzuje kn&ze ze svého

jméni a stdt nechf povinné pFispivd, nebot ve-
liké procento dani plati katolici a maji tedy na to
narok.
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71. Rim.

1. Nepélil bible,
nybr3 jen ,,.chatrné plody naboZenské zhyralosti
piedeslého stoleti®, (Tomek: DEj. kral. Ces. 1885,
str. 301.)

2. Nevrazdil. - .
NabozZenské valky byly ovem vidy kruté, nebof
vira byla tehdy véci prvou a duch ndboZensky
velmi citlivy. Ostatné nesnasenlivost byla vétsi
u strany druhé. Ci byli snad kfiZaci Zikmundovy
pétkrate poraZeni bez krve? A co Svédové ve
30leté valce, jak zpustofili zemi? A co Husité,
,,boZi bojovnici“. se svou pisni ,biite a zabijte,
nikoho nezZivte!*

3. Nerdousil nérod &esky,
nebof Cesky klerus katolicky véren byl narodun
(¢l. 33/2) a ,zapadli vlastenci“ kn8Zi pEstovali
narodni v&domi, ,kdy zda se, Ze jiZ v3e ztra-
ceno".

4. Theorie o ,nedeském Rimu*
jest malicherna a neupfimnd, nebof nrirodni
svazky nebrdni ve vife a vztah k Bohu jest
pouze kredem naboZenskym a ne narodnim. Ci-
zacké bylo husitstvi, nebof prystilo z cizaka
Wiclefa, o né¢hoz Hus se opiral. A konecn& vy-
ustilo v némecky protestantism, kdeZto katoli-
cism, jenz sice ma centrum své v Rimé€, pfece
ziistal s narodem stale spojen, nebot vétSina na-
roda je katolicka, Cili jsme v ném a Zijeme jim a
jim byl uspofadan cely myslenkovy vyvoj XIX.
stoleti. (Tribuna.)

5. Recnéni o nasilnickém Rimé .
jest znakem ubohé trovné oné&ch Fecnlkd, Jen
otroci vzdychaji o nasili, utlalovini, ale muZi
svobodni nesou osud svfij i zodpovédnost saini
a s hrdosti.

6. Zachranil ndrod esky (Sl 13/10-12).
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72. Sekfa Ceskoslovenska.

1. Vznikla
nikoli z potfeby vnitfni, ale ze vzdorn a nekaz-
né, ze snahy pfikryti 'viastni nefesti rouskou
dovolenosti. Dovolavadni se Husa jest smé&Snosti,
nebof mezi Cistymi mySlenkami Husa a zisa-
dami sekty jest propast :aepfeklenutelnd (Dr.
Pekaf).

2. Zalozena na nicotnych programovych zasadich,
zklamala vSechny opravdu véfici, nebot vy-
uZivdi volné popfevratové doby, vhodila mezi
lid lacina, bezcenna hesla o ,Zeské liturgii* (&l
42) o ,celibatu* (L. 14)ao »SvobodZ svédomi*,
jiZ u nas tolikk midme a pod niZ vétdina si
pfedstavuje nevizanost, Ze bychom ji do ciziny
mohli vyvaZet ne ve vagonech, ale celych vla-
cich. O nic s& nepostarala, aZ tcprve po 3 letech
vydala — bezvE&recky katechism (odst. 4.).

3. Jeii svoboda sv&édomi

jest jen ,reklamaim plakiatem* (Dr. Pekaf),
ktery zistal na naroZi nebo u hokyni mezi
inseraty. Sama dnes svoii svobodou svédomi
nachazi se na naklonéné ploSe, jsouc rozs$t3ipena
na smér protestantsko-nevérecky a pravoslavny.
Parcelace sekty pokraéuje. ‘takZe bude rozpar-
celovina ijisté dfive neZ provedena bude parce-
lace pozemkova. Ostatn& svobodu svédomi ukd-
zali nejlépe loupenim kosteli, surovym tiskem,
Ihanim u soudi.

4. Neni v ni viry,
jak sam historik Denis pfileZitostné dne 30./11.
1920 v rozmluvé s prof. drem MareSem podo-
tknul, a pravoslavi dokazalo, nechtic obtiZiti se
balastem 150.000 atheistii, kdyZ jednalo se o spo-
jeni s Bélehradem. Ddle spojovani se jeji s bez-
véreckou Volnou Myslenkou, domahani se pod-
pory stitni a bezvérecky katechism, ktery uci,

119



Sekta &eskoslovensks.

»Jezi§ byl jen prorokem jako Mohamed, Budha,
Hus“, Ze ,Biah jest Zivy zdkon svéta“ atd., to
jasn& dokazuif. .
5. Nestéstim naroda,

nebot k tfenicim politickym pfipojily se riiznice
naboZenské, jeZ vidy zemi nasi poskodily. A tak
ruku v ruce s Zidozednafi pracuje sekta nec ke
konsolidaci stiatu, ale k paddu jeho opér, ma¥ic
posledni zbytky naboZenstvi k radosti mnaSich
nepfatel.

6. Rozkolem vznikla, fim i zanikne,
nebot kaZzdy soudny &lovEk se od ni odvraci a
vstupuje bud zpét do cirkve katolické, nebo,

wws

je-li bezvé&rec, do bezvefi.

7. Vyhodou pro nas,

nebof ofistila nds od Zenatych LndZi, ktefi
viichni pfedli do nové cirkve. Nic jsme jimi ne-
ztratili, ponévadZ nikdy vesmés za nic nestaili.
Katolici spici dosud aspoi se probudili, kdyz Slo
o jeiich chrimy a kdyZ poznali, Ze fraze o kleri-
kalismu byly jen k jeho zaslepeni. Loupenim
chrémii poznali nebezpeli a postavili se na
obranu. A tak miiZeme volati s kancléfem Bis-
markem, ktery po nezdafeném, zdsluhou kato-
lického centra, kulturnim boiji zvolal: ,PapeZ si
svoji zahradu vygistil a plevel nechal mung!*

8. Odsouzena .socidlnimi demokraty,
nebot jeji zE{zeni i posldni i celou dosavadni &in-
nost charakteristicky vystihuje ,Prdvo Lidu*
r. 1923: ,Zddlo se, Ze nové zaloZen4 cirkev Ces-
koslovenskd odstrani tuto naboZenskou krisi.
Nepostavil se v8ak do popfedi iéto cirkve Zadny
velky duch, aby obrodil niboZenskou otizku a
jakost cirkevni organisace u nas. Odpadlé kn&z-
stvo s nedostateénym primé&rnym svym vzdg-
lanim, zbaveno jsouc pfisné kazné& katolické, od-
dalo se mravni i duSevni pohodlnosti, nemaijic
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jiného zajmu pH budovdni nové své cirkve, nezli
zdjem existenénito a hmotného prosp&chu. Za
takovych -okolnosti pfirozené dochdzime ke
znaénému zklamani a rozlarovani. Jedno v8ak
je jisto, Ze Ceskoslovenska cirkev zklamala."

Odsouzena &eskymi soclalisty,

nebot ,,Mladé Proudy*, list &eskoslovenské mld-
deZe socialistické, pidi v €& 19., ro¢. XVI. o ni
takto: ,,O cirkvi Fimské jsme naSe stanovisko
vyikli nékolikrate, o cirkvi €eskoslovenské je
ho nutno teprve Fici: Pfed s¢itdnfm lidu zufivou
a odsouzeni hodnou agitaci strhla ve svoji na-
ru& Siroké vrstvy lidu (je zndmo, Ze i dokonce
v faddch socialistickych stran, pfiinénim mno-
hych socialistickych pracovnikii, se ji dobfe da-
filo), ale protoZe nemé&la Zadného mrav-
niho ani niboZenského podkladun,
dostala se se svym naboZenstvim do nemilych
konct a dodnes-skute&né nevi, co chce. V na-
§em Zivot& neznamend niceho. Svym
véficim neskytla JepSiho, ani té, neustdle pfemi-
lané naboZenské revoluce nejen Ze neudélala,
ale ani neza€ala. Zbyte&nych a prazdnych bcho-
sluZebnych ceremonij také neodhodila, jen latin-
ské povidani naliradila ceskym. Potvrdila to,
co jsme o ni Cetli pfi iejim zaloZeni - v jednom
humoristickém ¢asopise, Ze nechce délat revo-
luci jako Jan Hus, nybrZ Ze jen chce, aby se
jeji kn€Zi mohli Zenit."

10. Jest velmi domysSlivou,

jak dosvédCuje nesmnyslnd smérnice Farského
oti§t&na v ,,Ceském Zapase*: ,Nase nové nabo-
Zenstvi necht utini vaZny pokus  pieklenouti
mezery mezi védou a virou, monisniem a dua-
lismem, materialismem, spiritismem, mechanis-
mem a vitalismem, mezi filosofii a niboZenstvim
— mezi koniesemi a bezkonfesemi(!). — My,
Cechové, to budeme, kteti znovu zdvihneme
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Slovensko.

malov&rné odhozené korouhve obrody zivota
mravniho. VSichni proroci svéta muZi i Zeny
opravdové zboZné aZ k deistiim, racionalistiim
a transcendentalistim pfisp&ji nam na pomoc. —
Nebudeme tfistiti naboZenstvi na prava a ne-
prava, spojime je v jedno naboZenstvi spasitel-
né, prijatelné v8em lidem dobré vile od Pamiru
k Alpdm, od mofe k mofi, od pélu k pédlu.*
(,,Cesky Zapas“), & 40, r. 1922.)

73. Slovensko.

. Prondsledovani katolikit vzbuzuje odpor proti
Cechiim, '

nebot lid slovensky jest citlivy v otdzkach viry
a naboZeustvi a nemile nese ,osvéiovou' ¢in-
nost naSich novohusiti.

2. Nevhodné vystupovani Cechi,

ktefi pocinali si hufe neZ obvykla okupacéni voj-
ska a ufady, jak to doznavaji listy nam ne-
pratelské a vSichni vazni lidé! Tak ,ucitelé
odpiraji modliti se s détmi ve $kole, a¢ rodice
tak Zadaji, prarodiny jejich po staleti tak Cinily
a i Madafi se s nimi modlili“. (RiZ. Svobodova
ve ,,Vederu* 1919.) Dale i ,pfehmaty ured-
nikt, neschopnost, pokladini Slovenska za
todisté osob v Cechach nemozZnych . . . Nutno
vyZadovat nestrannost, taktnost, zvlasté¢ dctu
k hluboce zakofen&énému naboZenskému citu“.
(Z pfednasky kap. Piseckého, poboc&nika gene-
riala Stefanika ve statovédecké spolecnnsti dle
,Casu* ze dne 13. za¥i 1919.) ,,Mnozi nedovedou
se vZiti do naboZenského ducha slovenskych
lidi a chtéji je zméniti na Volné Myslitele“.
(Nar. Listy 19./7. 1919.). ,Poé&inaii si jako v zemi
nepfitelem dobyté . . . vydirani, kefasovani,
lichva jest na dennim pofadku.” (Veéernik Priava
Lidu 2/9 1919.)
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Socialism,

74. Socialism.
1. Kofeny jeho
tkvi ve franc. revoluci. Vydana ialeSna hesla.
jeZ prevzal o rovnosti, svobodé a bratrstvi, jsou
prazdnymi frazemi, a dosud splnéna ncbyla a
také nikdy nebudou, jako vsecky ostatni agitadni
sliby socialistil.
Jest protiniboZensky,
nebot Bebel (Socialism a kfestanstvi, str. 16)
piSe: .,Kreslanstw a socialism stoji proti sobé
jako oheii a voda“, a Dietzgen (NiboZenstvi a
soc. demokracie, str. 26) ,,lif se jako den a 1:oc*.

3. StéZeinim sloupem jest tfidni boj,
ale také zaroveii dikazem fale¥nosti celé mys-
lenky. Nelze §tvat rolnika proti délniku a pod.
Ve stdtu nejsou tfeba jen dé&lnici, nybrZ i jini
obéané jinych stavli a bez jejich soucinansti by
stat zanikl. Ostatn& jiZ Vefernik Priava Lidu
24./4. 1923 poznava chybu a — nabida délniky
ceniti ostatni tfidy dle jich vyznamu.

4. Socialisticky raij,
slibovany de&lnikium jest dnes uskuteCnén, ale
jen pro pany viudce, ktefi jsou — dik wdfenym
délnikim — milostpany, jezdi v autech, maiji
statisicové prijmy, bydli v palacich, udélali se
vysokymi stitnimi dfedniky, zatim co d&nik
dfe dil a snad jest& vE&H (?), Ze ten raj na zemi
pfece priide.

5. Prakticky proveden na Rusku .
ve formé& bol¥evismu. Vysledky toho viz €L 10.
1 u nas pracuji terorewn, jak dokazuji délnici
kfest.-soc., vyhazeni z prace a nutnost uziko-
néni zikona proti teroru. Malov&rni, boji se, ne-
bot nevéii.v silu myslenky.

6. Silou bofivou, ne tvofici,
nenavisti proti viem rozvratil evropskon civili-
saci a sam sebe, nebof jen v Republice mname
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Socialisté &eitd.

12 soc. stran! Slibum jich dnes jiZ nikdo revéri,
nebof ac vladu méli v rukou (rudozelen:i lmallce)
nic nesplnili, ba ani nutné soc. pojisténi.
7. Urten k zaniku,

nebot schdzi mu tdhelny kdmen, hluboké mravni
prvky. Liebknecht siec pronesl dne 11/1 1683 ve
snémovné: ,,AZ zavladne soc. demokracie, bude
cirkev pohadkou minulosti®, neZz skiute¢nost uka-
zuje, Ze socialism sice zavladl ke Skodé stiti
(Francie, Rusko, rep. Ceskoslovenska), ale iic
nedokdizal, kdezto cirkev, ,,iiZ brany pekelné ne-
ptemohou*, rozkvétd dal

75. Soclalisté CeStf

dfive jmenovali se ,,nidrodni socialisté*.

1. V otazk4ch nabozZenskych nejhrubéjsi,
nebof representanti Dr. Krej€i, Dr. Bartosek po-
dali ndvrhy zdkond protindboZenskych. Tak Dr.
Bartosek (o privu manZelském). — Dr. Krej&i
(oddéleni theol. fakulty, naboZenstvi ra st¥ednich
Skoldch nepovinno, naboZenska cviceni neza-
vazna). — Dr. BartoSek a Frana (Rozluka; &l
70/4). — Dr. Uhlif (proti kfestanskému pozdra-
vu a modlitbé). — Hrouda (odebrani matrik cir-
kvi) atd.

2. Strana bezprogramovai, bezideov4,
nebof Zili z oposice proti- Vidni, dnes neumi po-
sitivné pracovat. Opustili ¢isteéné prvotni pro-
gram, piijavSe ziasadu tfidniho boje a pfihlasivse
se tak do internacionaly. Svou ideovou, progra-
movou nemoZnost zakryvaji ,brat¥i'* frazemi,
demagogii a fevem.

3. Slozeni z raznorodych elementi,
jako: realisti (Bou&ek, Vesely), stafopravmku,
volnych myslitelii (Bartocek) anarchlstu (Vrben-
sky), bezvérci a sektafi.

4. Stoji mravné nejniZe,
nebof maji surové fecniky, tisk a mravnf tiroven
“viideit jest obecn& znama. Znaky tyto vZdy jsou
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Socidlnf demokraté. _

priuvodnim zjevem ¢&eské frazovitosti a inalosti,
jiz sc fika .,pokrokovost‘.

5. Podali ve snémovné navrhy na socialisaci
zloCini, .
tak: Landova-Stychova navrila zrufeni
§ 144 trest. zak. zakazujiciho vyhudni plodu
7 t&la matefského. Podobné jakosti byl navrh
na sespole¢néni katolickych kostelii, coZ jest do-
sud dle § 173—6 krdadeZi a zloCinem.

6. Jeiich budoucnost
jest ztraceua, nebof svizali osud svij s osudem
sekty &s., s niZz jsou jedno, ziistivajice vérni
tradici, Ze ,,nevi, i jsou*. Pro pFisti volby ne-
ve&Fi v pritaZlivost socialismu a vsadili v&e na
sektu Zeskoslovenslkou.

76. Socidlnf demokraté.

1. Stanovisko k naboZenstvi jest jasné,
nebot stoji oteviené proti kfest. nazoru svétové-
mu: ,,Buh neni“, vola Johanis, a Krejéi v dcbaté
universitni proti Korda¢ovi ve snémovné r. 1919.

2. Drobny lid pfipoutali sliby mater. vyznamu,
lcteré pak nesplni a lid od nich opét utika.

3. Ttiditi politikou a volinim po diktature proicia-
riadiu pripravili stat o divéru obcanstva,
nebof, jak miZe rolnik upisovat statni pnjcky,
kdyz ma takové nadéjc do budoucnosti? Secidlni
demokraté maji pro viechny strany jeu nendvist,
zavist, né lasku a tim odpudili se sami a vylou-
&ili z acasti na vef. Zivoté.

4. Vyborna organisace iejich,
dale tisk, odborové organisace, je dosud drZi,
ale tato forma nevysta¢i na diouho.

5. Nedasledni, )
nebot soudruzi-minist¥i jezdi v auiomobilech a
proletdfi chodi v halené. Arcibiskupovi ddvali
za ptiklad bosého Krista a chudé apoStoly a samii
dnes nenapodobuji chudé proletafe, nybrz ,,bur-
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Socidlnf oldzka. — Socialislé pokrokovi. — Sokol.

Zousty*. Dale pak apostolé tfidniho boje umirajf
strachem. aby neztratili nabyté jmcni. A kdyZ
oni netouzi (?) po majetku soukromém, toZ
jsou to aspoii jejich Zeny. -— (Dr. Rasin.)

771. Socialnf otdzka.

1. Nebude rozieSena socialismem,
nebof nemi k tomu socialism potfebaé vlast-
nosti stavici, isa systémem bofivym (¢l. 74/6).
Ostatné uréen k zaniku (6l. 74/7) nemoll by dilo
tak duleZité ani dokonCiti.

2. Rozlusténa jest jediné kresfanstvim
ve formé kiest. solidarismu, ktery u¢i o nut-
nosti soukromého vlastnictvi, o odpovédnosti je-
dince (Cl. 80) a stavi proti tfidnimu boji tfidnf
lasku.

3. Prakticky lustil papez Lev XIII, -
jenz encyklikou ,Rerum novarum® raznacil
cesty ke koneénému rozfeSeni ve formé kicst.
solidarismu a odsoudil tfidni boj. Dnes musime
obdivovati bystrozrak Lva XIII.,, kdyZ vidime
zficeniny socialistickych pokusti feSenf sociaini
otazky.

78. Socialisté pokrokovi

nastoupili stfednf cestu podobnou k¥esf. solida-
rismu, jenZe bez kfest. zakladu. Zanikli r. 1924,
jak jinak ani nebylo moZno. Poslanci Hudec a
Stejskal pfipojili se pak ke klubu narodni demo-
kracie, kdyZ pfed tim Modracek s drem Mackem
vratili se zase ke strané soc.-demokratické.

79. Sokol,

télocviény spolek, zaloZeny TyrSem a Fiigne-
rem, byl pivodné v otazkach naboZenskych ne-
stranny, dnes vsak svoji Cinnosti budi odivod-
néné podezieni stranickosti:
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Solidacism kiesﬁnol:f.

1. Organisaci protikatolickou,
nebof katolici, konanu své povinnosti naboZen-
ské a politické, jsou z ného vylu€ovini, jak do-
kazuje praxe a dle ni vykladani ustanoveni Cs.
Obce Sokolské (¢l. 57/2).

2. Organisaci protiniboZenskou,

nebot vétsina jednot jest ve vleku Volné Mys-
lenky, nevéreckého protestantismu a husitismu.
Dokazujf to Cetné Clinky, zejména volného mys-
litele Kunstovného v tisku sokolském, scznamy
ptednasek vzdélivacich a vibec celd ¢innost je-
jich. Jiz r. 1908 _Véstnik Sokolsky‘ na str. 281
natizuje, Ze ,,cestna straZ smi stiti jen v mist-
nosti nesvécené (!) . . . a nrapor ziistane v kaz-
dém pfripadé venku!*

3. Raku$icky,
jak tiskem dokézal (cl 67/6).

80. Solidarism kiesfansky

jest systém, jimZ jedin& lze otizku sociilni roz-
lustiti na podkladu kFfestanském.
1. Chréni soukromé vlastnictvi

proti socialistickym utopiim, nebot idee komu-
nistické o spoleCném majetku jsou nesmysiné a
neudrzZitelné. Kde byly nésilim zavedeny, §1’f_i
hlad a bidu. Prave tak socialistické sestatnéni
majetku jest nejneStastné&j§{ zpusob socialisace,
nebot stat jest nejhorim podnikatelem. Ze se
sovétska nacionalisace neosvédgila, dokazuje, Ze
dffvéjsi majitelé jsou voldni zp&t. Tak na p¥. slo-
vensky mlynaf ze St. Tury (,,N4r. Politika** 23/3
1923). Podobné je to se sesocialisovanymi za-
vody v Rusku, jez dle zprdv sové&tské vlidy
stdly naklad 430 milionit rubli mimo :niliardové
zapljcky t&mto podniktim, (Modrd¢ck: Republi-
ka a socialisace, str. 16.)
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Stfedovék.

2. Obraci se na jedince,
jehoZ vola k zodpov&dnosti za ciny. Nese tak
morilku a jeden zdkon pro v3echny. Socialisté
se obraci .na masy, davy, ieZ jsou chvilkové a
nespolehlivé.

3. Jest proti tFidnimu boji
a nalraiuje jej tfidni laskou (¥l. 74/3).

4, Jeho pristi blizi se pomalu, ale jisté,
nebot magneticka stfelka dé&jinného vyvoje
chvéje se nervosné stejnym smérem, ktery na-
znaCuje i veliky Vyhybka¥ svéta jiZ pred 2000
lety a ktervm nejvétsi a nejvyssi duchové svéla

se ubirali.
81. Strfedovék.

1. Nebyl temny,
nebof: a) VSichni, ktefi vaZné studovali v jcho
dé&jinach, dospéli k témuZ nazorn, jako J. Stuart
Mile, ktery napsal v 11, svazku Sebranych dél,
str. 140: ,AZ budou déjiny vSech dob -— ieZ na-
zyvame tcmnymi — tak sepsany, jak toho za-
sluhuji, rahlédnou vSichni, co velci badatelé hi-
stori¢ti jiZ nyvni poznali, Ze duch lidsky nebyl
nikdy iindy vice Cinnym a lidska spole€aonst ne-
nalézala se. nikdy v rychlej§im kulturnim po-
kroku, neZ b&hem velké casti tolik hanobené
doby feudalni.*

2. Temnym jej chtéji miti protestantsti historikové,
ktef¥i ve své prolhanosti umyslné pfikryvaji jej
radi, aby doba naSe nepoznala nic, co kris:aého
a vzneSené¢ho v ném se¢ zrodilo. MéFit sifedovék
ien délkou stini, jeZ vrha, jest jako soudit z dy-
mu na jasnost ohné&! Snaha o zkreslovani
stfedovéku jest nim ov3em pochopitelnd, nebot
pfi¢inou jeii jest obava, aby zdjem lidstva ne-
pfeskotil na stiedovék, na jeho idealy, na jeho
katolicism, aby ¢lovék dnedni nepocitil prézdnotu
doby dnesni. Proto ve 3koldch zalina e s do-
bou Husovou a &trndcté stoleti se vyncchava.
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Stiedovek,

3. Nebyl dapadk¢m mravi,
nebot vesSkero kulturni wsili vyvéralo ze zdsady
»~pod zornym tuhlem vé&&nosti‘. A tak bylo vse
vetsi, velkolep&idi, zmocn&né&jdi. On niam dal
celé legie silnych povah, on postavil fadu novych
idedld, on zrodil sv. Tomase Aquinského. Dan-
tea, Tomase ze Stitného, Karla IV. a ¥adu jir y'ch
velikdnli. A jestliZe snad ,,podinaji stoupati kal-
né vody mravni zdtopy, tu zdviha se Zhavy vitr
obnovy a pogind vysudovat vody ty, jak napsal
krdsné Jacoponé (str. 39). A jestlize dile ,.strdz--
cové Sionu opoultgjf sva mista a klani se svétu
a cirkev na¥fka nad zb&dovanymi, tu vyvstivaii
zbozni mnichové téZe cirkve (Jacopone l4).'aby
zachrénili lod Petrovu, kterou snad vahnaly veé-
try sobeckych zdjmi kniZat duchovnich i svét-
skych na uskalf. Tehdy — Slechta, Kklerus, mé-
$fani a lid mé&li vy33f dudi (a jist® spolegaost u-
padla za ta &tyEi stoletf od stfedovEku!) —
Pin byl oviem tyranm, ale byl mozku dé&tinného
a ducha iitlého. Cirkev ho zpracovidvala. A tak
vidime, Ze k osvobozeni Boziho hrobu pfinesli
(tehdeisi) lidé sviij majetek, opustili Zeny, dé&ti
a domov a tak vykoupili svym heroismem niz-~
kost svych mravi. (Huysmans.) o

4. Byl Zivotem lidstva,

nebot tehdy a) ,klerus — aZ na nékteré ty spo-
lecnosti, v nichZ zufilo smilstvo a satanism —
byl hodny ohdivu, vzniSeie se za hranice lidstvf
a dosahuje BoZstva. b) Cirkev, zistdvajic v3e-
mohouci, byla sladkd k poniZenym, t&3f utrd-
pené a hajf malé drobné lidi. ¢) Ziskuchtivost
(tehdejdi) burZoasie krotf zpovédnik, dEInik a
obchodnik jest Fizen korporacemi, které znemoz-
finji oSemetnost i fale§ (cechy!). d) Neni kapi-
tilu a cely svét Zije jist svon budoucnosti, a bez
spéchu tvofi zdzraky uménf tak nddheraého.*
(Huysmans 24.)
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Stredoviék.

5. Byl pln vnitrni energie jsa ovlidan katolicismem.
Prudkosti stfedovékého nad$eni  pro- mysteria
kfestanska uvolnila -se hmotou svizania duse
vérici (Jacopone 7) a vysoko pozvedla se nad
_pozustatky pohanskych 3patnosti, takZe o ném
sméle muZeme fFici, Zze byl mladim nynéjSich
kulturnich narodd. (Viz ¢lanek 7.)

6. Byl pripravou pokroku lidstva ve svété mo-
dernim,
jak o ném Lareuse napsal: .Pfi svych pusioSi-
vych vpadech se barbafi aesetkali s opravdo-
vym odporem le€ v moralni sile cirkve a v ci-
Vilnich funkcich, jeZ ii byly ve stfedoviku po-
nechdny. Cirkev nahradila politickou jednotu jed-
notou naboZenskou. Ridila svédomi svymi dog-
maty. Tahla k sobé narody Zizni po spravedl-
nosti a Cistotou své moralky. Trpici rirodové
k ni vzpinali v prosb& své ruce.”

7. Byl mladim nynéiSich kulturnich narodi.
Cirkev, papeZstvi a knéZstvo pevnou vychova-
telskou rukou vedlo narody stiedovéké, olisfu-
jic je od zbytkin Spatnosti a zpisobuji pravy po-
krok nejen mravni, ale i kulturni a technicky.
Dnes lidstvo pfes veSkeren rozvoj pfirodnich
véd a techniky starne. Nema vnitfniho tepla a
idealistmu, nebof rozumafstvi zdusilo nadSeni,
rados: tak, Ze dnes duchovni marasimnus a se-
Slost hrozi lidstvu. Upfimny pohled do dnes$-
nich revoluci socialnich, wolitickych, nabcZen-
skych, do vnitfniho rozvratu jednotlivch je toho
‘diikazem.

8. Délnik stiredovéky .
byl svobodny, inteligentni a vesely oproti déini-
ku doby pfitomné, ktery stal se strojem. Mo-

- derni vyrobni methoda - ubiji - lidského ducha
(New-Yorkské Surv.:-Graphic 1923). Remesl-
nik ~ 1 tehdy pa.omn, jak naznaCuje prislovi
z ¢ «udeiSi: ,,Remeslo ma zlaté dno“. Dnes.
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Svétky. = Skola.

jest otrokem, nespokojen, rozervam, vydin na
pospas tovarni kapitalistické vyvrobg,
9. K poznini jeho

nutno Cist v3ecky listy déjin a nikoliv jen né-
které. Poctivost vyZaduje, aby ukazovaly se ne-
jen stinné stranky, ale i svétlé a pak teprve aby
se soudilo. Z tohoto poctivého nazirani pak vy-
plyva, Ze stfedovék neni tak zly-a temny, jak
se povrchné o ném soudi, nybrZ Ze mé svoje
niddherné kapitoly vy3Sich snah, pravého pokro-
ku, poctivosti a nadSeni, jak jsme je vy3e

uvedli.
82. Svatky.

1. Svéceni iejich
naleZi k svobodnému vykondvini naboZenskych
povinnosti a jest tedy téZ jako véc svobody
svédomi chrinéno mezinirodnimi smlouvami.

2. Dle kodexu Can. 1247
zasvéceny jsou tyto: VScchay nedéle, den Na-
rozeni Pané, Novy rok, den sv. Tti kralii, Nanebe-
vstoupeni Pané, BoZiho tg&la, Poleti a Nanebe-
vzeti Panny Marie, sv. Josefa, Petra a Pavla,
a Vs8ech svatych.

3. Svéceni jejich nepiisobi nirod.-hospod. Skody,
nebot frize o ,zahdlce milionit rukou* jest ne-
doloZena. V mistech svéceni svatkd jest lid
mravny a pracovity, coZ jest hospoddfskym
prospéchem, kdeZto kde lid od kostela odveden,
pracuje mdlo a $patn& nebot vidi v prici jen
dfinu! Srovnejte hospodarské prospéchy nibo-
Zenské Hané a dé&lnické Libng&, Kde jsou stivky
a kde priace? Kde prospéch hospodifsky jest

vEtsi? .
83. Skola.
1. Pridvo na ni maji cirkev a rodide,
nebof zikotiem BoZfm ustanoveno iest: ,A Vv,
otcové . . . vychovédvejte je v kdzni a napomi-
nanf Pan&* (Efes. 6, 4). Cirkev. sledujic toto na-
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Skola.

Fizeni zakldda Skoly farnf a obecné pro déti ka-
tolickych rodiédi, aby jim umoZnila splnéni za-
kona BoZfho; 3koly stitnf wvznikajf teprve
v XVIII. a XIX. stoletf. Ucitelé jsou jen zastupci
rodiéli ve vychové a musf se tedy podiiditi
pféni rodiéli v tomto ohledu.

2. Musi bytl niboZenska,
nebof jedin& tak splni sviij tikol ve nrospé(.h je-
dincti i celku. Italsky ministr Gentile r, 1923 cdii-
vodiiuje pfedlohu o zavedeni niaboZenstvi do
italskych 3kol, co pfedmétu povinného, pravi
o ném: ,,NdboZenstvi jest zikladem vefejné vy-
chovy, obnovou mravii niroda, vzdé&lanim ducha
a nelze je nifim nahradit.* Proto také v masf
Republice ,,Maly 3kolsky zdkon* v § 1. a § 2.
zavadf naboZenstvi jako povinny pfedmét ra
§koldch nidrodnich a ob&anskych. Nam vSak ne-
staé{ jen naboZenstvi jako pfedmét vyuovaci,
nybrZ my chceme Skolu konfesijni, v niz
by se obecné vyulovani vedlo v duchu niabo-
Zenském.

3. BezniboZenska se neosvédcila,
nebot nejlépe poznala to Francie, v niZ %/ déti
chodi do niaboZenskych skol soukromy<:h, kdeZto
statni Skoly beznabozZenské zeji prazdnotou. Po-
sledni statistika Skolstvi ukazuje, Ze ,,méné neZ
5 Zakii jest v 1047 Skolach stitnich, méné neZ 10
v 2522 Skolach! Avsak v niboZenskych $kclach
udf 29 tisic ucitelii a jest 1 milion Zaki!

4. Nesmi byti domenou uditeli,
nebot byl by to vysmé&ch v dobiach, kdv mluvi
se stile jen o sebeurcenf. UCitel ma priavo
voliti metodu, ale jinak, pokud se tyCe smé&rn
vychovy, musi se podfiditi pfani -odici, jsa
pouze jejich zéstupcem (odst. 1.). Jakymi 3pat-
nymi svobodomysiniky a nedemokratit.kiml na-
silniky jsou pokrok. ucitelé, zFeimo z prohlaSenf
v ,,Ceském Ugiteli*, ro¢. 1903, &. 7: ,Nepfizni-
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vame roqiéﬁm prava, aby jiZ od mladi sméli
vitépovati détem cokoli z pfesvédceni svého,
byt i to bylo naboZenstvi.*

5. Nema byti mistem Stvanic protindbozZenskych,
nebot sim profesor Masaryk napsal v ,Nove
Dob&* r. 1908: ,,A proto, ma-li i nirod nas miti
v téchto téZkych a svizelnych dobich dosta-
tecné té€chy, posilujici nad&je a pravé, Cisté ra-
dosti ze Zivota, nemiiZe a nesmi vyznam otazky
niboZenské byti pfedmétem stilych najezdd a
titokli a dokonce posmé&chu a tupeni ‘se strany
uditele, ktery se ma omeziti pouze na objektivni
pouceni ve v&cech svého resortu. (Cl. 55/4.)

84. Tajemstvi.

1. Lze v né véfiti i kdyZ nechipeme,
nebot a) autorita samého Boha nim za
skuteénost tajemstvi ruci;

b) pficinanepochopen{ nespolivi v prav-
dé tajemstvi, nybrZ v nedokonalosti naSeho roz-
umu. VZdyt i v Zivot® Casto znamo jest, co se
dg&je, ale neznamo, jak se déje (na pt. slepy na-
slouchd hudbé&; vi, Ze hrajf, nevi v3ak, jak hraji);

¢) vysvétluji mnohou Zivotni zahadu ji-
nak nevysvétlitelnou, na pf. lidskou bidu;

d) Sam D’Alembert (Eléments de philosophie) pise,
Ze i ,geometrie md rovnéZ sva tajemstvi, jeZ
duch lidsky nechipe’ a tdZe se, ,zdaZ pfestiva
pro tato tajemstvi byti geometrie v&dou naprosté
jistoty ?*

2. V celém svété, )
na néz nim ani véda neodpovida. Na pf.: Co jest
8as, sila, Zivot, Clovék a pod. Reymond du Beis
napsal ve spisu ,,O hranicich pfirozeného po-
znani*, Ze Clov&k nevi a nikdy nezvi téchto 7

. sviétovych zahad (tedy tajemstvi): 1. podstaty
sily a hmoty; 2. pivodu prvniho pohybu; 3.
vzniku pocitu; 4. svobody vile; 5. piivodu Zi-
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vota; 6. udelnost v pfirodé a 7. piivodu mysleni
a feCi. — Jest opravdu velmi snadno zavrhnouti
v3e, neviditelné a nepochopitelné, ule jak vy-
svétliti tato mysteria kolem nds se nalézajici?
(Huysmans.)

3. Zkoumina marné cela tisicileti
a dosud bezvysledné nikoli vinou cirkve, nybrz
vrozenou slabosti lidského rozumu, jenZ omezen
jest Casem a prostorem, poznava jen pFirozené,
¢asné a koneéné, ale zistiav3 stati pfed nadpfi-
rozenym, véénym a nekoneénym.

4. Duse lidské po mich touzi,
¢ehoZ nejlepSim jest diikazem okolnost, kdy &lo-
vék odchyliv se od viry, hledd spasu ve spiri-
tismu, okultismu a j. tajemnych-sektdch, vedcu-
cich k zdhub& duse i téla.

85. Teror.

1. Rozbnem schiizi
bylo u nis na dennim pofadku. Cinili tak lidé
mélkého smysleni, postvani vidci svymi. Tak
u nas se praktikovala ona .,pfevychova* Ziddani
a Husovo heslo: , Milujte se, pravdy kazdému
prejte!* .

2. Vylucovani z préice,
jak dokazuji kfrest.-soc. délnici, jeZ za své pfe-
svédCenf vyhozeni byli z toviren. Tak bez o-
hledu na soudnost a pravni cit zvIasté rudf na-
silnici ukazovali, jak by vypadala socialistickd
republika.

3. Ucitelstva
dokazuje nejlépe usnesenf okresni konference
v Bene3ové ze dne 25./9. 1919, které nafiziie,
aby uditelé vyhazeli kiiZze ze Skol, nemodlili se
s détmi a opustili cirkev a kon&i slovy: ,,Ugitel,
ktery se nepodrobi tomuto usneseni, bude vy-
louéen z organisace, svymi kolegy boykotovan,
pfi postupu bezohledn& opomijen.*
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4. Zikon na ochranu svobody
musila vydati svobodni Republika! Jest to smut~
ny dokument demokratické vychovy zivll, jez
nazyvaj{ se svobodomyslnymi. Avsak , Svoboda
kfesf. neboji se nieho na sv&t&“ (Origenes) a
nelekla se ani teroristickych choutek nadich
osveétafl, kdyZ nebyl jesté tento zdkon.

86. Tisk.

1. Modernim meéem
pfi budovanf FiSe Kristovy v dne3nich &asech,
nebot jest -obranou t&ch, ktefi pfichdze 1[ aby
vyslechli nés, ale klidné vyslechnutl jest jim zne-
moziiovano modernimi pohany (&. 85/1) a hla-
satelem t&ch, ktefi pfijiti mezi nas nemohou,
z jakéhokoliv diavodu.

2. DileZitosti jest nesmirné,
nebot zasahuje do duSevnfho Zivota narodii a
jsa ulitelem dospélych, dava jeho kondnf urdity
smér, buduje Zivotnf nizor &tenafe a tvofi ,,ve-
fejné miné&nf*. Proto také vzrostl na vel-
moc, iiZ mnozf se pokofili a jiZ chytii ve své
sluzby najmuli.

3. Nevérecky jest nejvétSim nepfitelem viry a né-
boZenstvi,
nebof on zneuZ{vd vSech si! ducha ve vEdg,
va§m, literou i obrazem je rozdmychdvaje a ko-
neén# i hmotného nésili, kdyZz statniho z¥F{zen{ se
zmocni. (,Rudozelend koalice u nas.) Cirkev
nemé&la vétsiho nenfitele nad néj. nebot on vy-
tlagil vliv jejf z vefejného Zivota vice .neZ pro-
nasledovani, reformace, on byl nejliorlivéi§im
agitdtorem v odcirkevnéni Skoly, rodiny a stitu.
Svétovéd velnoc tiskova ,Alliance israelité jest
orgdnem neviZry. Ona vydiva miliony Zurnild,
broZur, ilustraci a romant, zachvacuiec neoro-
ztetelné a rozitépené kiestanstvo. ni¢f viru a
mrav kfest., a kdyZ lid jest bez Boha znemrav-
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nén, stivd se oiebraculym i bez chleba, (Dr.
Kordaé) Jaké jen uZasné rozsifeni to-
hoto tisku i u né&s.. Baliky ,Priva Lidu*, ,Ces.
Slova“, ,,Venkova" a ,,Rudého Priava“ z centril-
nich nddrazi denn& se rozesilaji! Co 1itoku, pomluv,
‘vymySlenych historek a pfekroucenych zprav,
posmé&Skl v této spousté jest obsaZeno. Qpravdu
nutno se diviti, Ze pfi tom vSem bezboZuost, od-
pady a zAa§t protiniboZenskd neni jeSté VeEtSi.
Vedle toho — nesmirnéroz§ifenitisku
bezbarvého je steiné nebezpeéno, riebof bez-
barvym jest viiéi jinym strandm, aviak viiéi kato-
likim vybarven, jak dokédzala na pf. ,,Narodn{
Politika* pfi projednavan{ rozluky manzZelské.

4. Ozbrojte se tiskem katolickym, _
nahradte jim tisk v odst. 3. zminény, jak nazna-
&l Svaty Otec Pius X. slovy: ,Marn& stavite
kostely, konate misie, zaklidate spolky; to vse-
chno bude znieno, nechopite-li se zbrané obran-
né i uto€né — katol. tisku.“ Bez tiskn marny
naSe snahy! Proto odebirejte, &téte, rozsitujte,
predpldcejte a podporujte tisk kiesfansky!

87. Ucitelstvo

»pokrokové®”, jeZ patrn& nedopatfenim tak si
fika, nevédouc, jak daleko jest od opravdového
pokroku vzdaleno. Zcela jiné jest uéitelstvo
kiestanské, jeZ nespokojuje se jen s tim, Cesmu se
naucilo, nybrZ dile se vzdélavd a studuje a opi-
rajic se o krest, zakladnu, jest zcela jiného char-
akteru. -
1. Trpi vellkasstvim,

nebot pfi svém pomé&rné mélkém vzdélini se do-
mys3li, jakoby kultura byla jeho dilem. Byli za
valky krotel (Cl. 90/5) a dnes chtéjf se zavdé&Zit
kruhiim vlddnoucim. Uvykli si, abv je poslou-
chali dé&ti a tak cht&ji vlddnouti i nad obcany.
Dnes je uéinila rudozelend koalice, co do platu
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rovanymi stitnimp ufednictvu a tim jejich do-
myslivost jesté stoupla.

2. Nediisledni,
‘nebot jsou to Spatnf hrdinové, kcyZ vie jim ide na
ruku a oni se boji za kus chleba provést diisled-
ky svého smysleni. Dokazuje to provolani
Usttedni rady ucitelskych organisaci v dubnu
1920, v n®mZ se ofekava od ucitelstva, Ze ,,za-
necha nemuzZné dvojakosti a tam, kde tomu
soc. poméry dovoluii -snesitelnou
m & r o u(!) nadobro rozejdon se s cirkvi. Mu-
Zeme ocekavati, Ze, kdyby ministrem stal se li-
dovec, byli by z nich zase nejzbozZncjsi z poboz-
nych, a Ze by zase ke katolickym.vikafim béhali
pro pochvalné dekrety, hrali na varhany a pod..
jak to Cinili dfive!

3. ,,Raku$ici“,
nebot slouZili za valky Rakousku oddandji nez
sluha Frantidka Josefa, jak znamo z proslave-
nych obilnich rekvisic, sbirdni kovu, hmoZdifa,
délani cupaniny, skladani oslavnych basni a fe¢-
nénf na temata ,,Jen v silném Rakousku jest nase
spinsa)l“ nebo ,Vilka dobrodinfm lidstva*, (Cl.
90/5

4. Nesnasenlivi nasilnici,
jak dokazali vyhazenim kriZd ze skol proti villi
obCanstva, zavadénim laické moralky, jiz si
kaZdy jinak pfedstavuje, a vibec po&inanfm st
v otazce skolské (3l 83/4) A jako k jinym, tak
chovaji se i k sob&é samym (¢l. 35/3).

5. Prospéchari,
Jak dokazali ,,kulturm stavkou” v r 1921, jii za-
hajili k vali tomu, Ze jim nekohk koruu stat strhl
z jejich mési€niho platu.

88. University.

1. Zakladany cirkvi, .
jak uznati musime s Deniflem: ,Zakladani
universit jest zasluhou papezu i panovniki, knézi
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i laiki. Ze v8ak nejv&t§{ zdasluha prl-
sluSipapeZiim, seznd kazdy, kdo nezaujaté
sledoval mé vyvody, spoéfvaijici ra historickych
faktech. A sim Kaufmanmn, veliky nepfitel
‘Cirkve, musil doznati: ,Cetn{ papeZové se sta-
rali s nejvétSim zidjmem o péstovdni védy, ba
byli vétSinou nejvétsimi--jeiimi z4stupci.® (Die
Geschichte der Deutschen Universitiiten, 403.) Ze
44 universit r. 1400 bylo 31 zaloZeno papeZi, a
listy, jimiZ je zakladaji, dys{ touhou, aby néiro-
dové &erpali zdravé vody vzdélan( a pravé Kul-
tury, a aby se co nejvice silili. Pius II. piSe v za-
kladacim list& university baselské: ,,Mezi riz-
nymi blaZenostmi, jez mtiZe milosti Bozi Clovék
dosici v tomto 2ivoté, jest ne na poslednim mi-
stg, ze muZe dsilovnym studiem dosici perly vé-
domosti, kterd ukazuje cestu k dobrému a 3fast-
néniu Zivotu a svou piednosti piisobi, Ze vzdeé-
lany nad nevzdélaného vynika. Mimo to &inf ho
Bobku vodobnym a vede ho k tomu, abhy jasné&
poznal tajemstvi sv&ta. Pomdha neufenym a po-
zdvihuje k nejvy3sim metam ty, ktef{ se narodili
nejnize." (Jansen, Geschichte des deutschen Vol-
kes, 89.) Cteme-li Denifleovo dilo ,,Die Universi-
titen des Mittelalters bis in 1400, jedmo z ncj-
lep$fch o této véci, ziime, kolik ldsky méli pa-
peZové k vé&ficim, a jak se starali, aby dusevn&
se co nejvice povznesli. Oni nejen Ze university
zaloZili, nybrZ podpofili je materielnd. Tak Ar-
nost z Pardubic zaloZil pfi prazské université
dotaci — po vzoru papeziii —, z niZ vydrZovani
byli mistfi. Sebral od klasterti a kndZf penize, za
néZ koupil statky a vyt2Zek z nich vénovin byl
université, Déle - 12 profesorit obdrzelo pak od
papeZe Urbana V. kanonikdty a prebendy v ka-
pitole u VSech Svatych.
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2. Studium na nich bylo umoznéno i chudym stu-

2.

dentGm,

nebot zaklidiny dotace a kolegia. Joen, bis-
kup avignonsky, natidil ve své zavéti, aby ieho
nastupci vydrZovali z jeho. jméni 8 studenti,
ktefi z Avignonu nebo okolf by studovali v Bo-
logni. Pozdé&ji byl tento fond rozsifen papeZem
Janem XXIL tak, Ze vystacil pro 50 akademikil.
V Bologni téZ vystavel Urban V. veliky dim pro
chudé a pfispival ro&nim prispévkem 4000 zla-
tych dukati, Jeho nistupce Rehof XI. pokrado-
val v zapocCatém dile. Poukdzal 30 studeatiim,
2 nichZ 15 se vénovalo theologii a 15 svétskému
prdvy, 1500 dukatii, 4500 dukati dal na zakou-
penf nového domu a 4000 dukitii vénoval kazdy
rok université. Podobné se stalo v Montpellieru,
Toulousu a jinde. Urban V. vydrZoval za svého
Zivota aspoit 100 chudych studentii. (Denifle,

213, 308.)
.89. Sv. V&clav

. Nebyl kniZetem slabym, nestatecnym,

nebof bachorky tyto povstaly chybnym vykla-
dem legend, zv]asté legendy Gumpolda, biskupa
Mantuanského, odporujici zpravam d&jepisci.
Sam Palacky (Dé&j. 57) a dr. Kalousek (Obrana
kniZete Vaclava svatého) vyvraceif tyto lZe a
dokl4dajf, Ze, kdyby byl sv. Vaclav neuvolil se
k poplatku a nezajistii si pomoci N&mci proti
Madarim, byl by provozoval pfi. odboji lechii
v zemi politiku samovraZednou, jak uznal i jeho
nastupce a dfive politicky odpiirce a vrah Bole-
slav. Ostatné o state€nosti sv. Vaclava svE&déi,
Ze tto&iciho bratra ve St. Boleslavi pfemchl a
povalil se slovy: ,Biih ti to, bratfe, odpust” a
teprve presile spiklenci podlehl.

NibozZenskym vzorem,

nebot o ,ndboZenstvi dbal netoliko za pfi¢inou
pravé a zdravé politiky, ale i puzenim srdce a
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celé duSe své. Dav ve viech méstech staveéti
kostely, ozdobil a nadal je hojné a povolal k nim
knéze ze viech zemi kfesfanskych a na kradé
pak Prazském polozil zaklad ku kostelu sv. Vita*
(Palacky, DEj., str. 57). Sam pak zbozné navéité-
voval k ucténi Krista v Nejsvétéjdi Svatosti
chramy a byly-li v noci zavieny, klekal ra
gra;lu kostelnim, aby Spasitele uctil (Kulda V,
09).

3. Propagitorem kiesfanstvi, .

jeZ sice nékolik desitileti pfed nim tu a tam
v Cechich sim& své zasadil, ale teprve svaty
Vaclav s laskou a virou pozdvihl k§fiZ svaty nad
pohanskymi Cechy a tim zachriniv narod od za-
huby (8l. 13/10), zaslouZi si vrouci diky celého
potomstva &eského, nebot pracovati k upevnéni
kfestanstvi bylo tehdy zaroven odnimati Ném-
ciim zaminku, by se o to pokusili me&em.

4. Vlastencem
nejen z diivodi v odst. 3. uvedenych ale i proto,
Ze stat rozumné spravoval svoii statnickou mou-
drosti a obeztetnosti (prof. dr. Kalousck, str. 10,
72) a stal se tak symbolem &eského stitu, coZ
dokazuji jiz 100 let po jeho smrti razené penize
s jeho podobou a dile, Ze pozdéji cclym niro-
dem zemé Ceské nazvany korunou svatoviclav-
skou. Svatovaclavsky program statopravai u-
padl v zapomenuti v dobach husitsky<ch, a¢ sim
Hus byl horoucim vyznavacCem tohoto programu.
(P. F. Zak T. J., Sv Viclav, Praha 1910, str 9.)
Teprve obnovou viry katolické v Cechiach ob-
noven i program svatovaclavsky a projeven byl
nejskvélejSim &inem 17. vé@ku pfi hdjeni Prahy
proti Svédiim roku 1648. Jesuita Balbin stal se
ucitelem Slechty v tomto ohledu a mocné hoilil,
aby prilnula k zemi a programu tomuto. A prvni
pluk legii ¢sl. ozdobil sviij prapor obrazem sv.
Vaclava a jeho jménem se i pojmgn')val. coZ
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oviem nebylo vhod vyznavaCim protest.-ném.
filosofie, ktefi pak zaménili iméno sv. Vaclava se
jménem Husa. Prvni dukit zlaty raZeny v Re-
publice Csl. nese na sob& obraz sv. Vaclava.

5. Lidumilem, .
nebot staral se nejen o dudevni pokrok niroda,
ale i o télesné jeho blaho, ,,viem pomdhaje, bid-
né krmil i odival, vdovam a sirotkiim ubliZiti
nedal, vézn& a parooy (otroky) prodavané, zvli-
§té duchovnfho stavu, na svobodu kupoval, po-
hostinnym dobfe &inil a viechny lidi. chudé i bo-
haté miloval a o v3e se staral“ (Palacky 1, 120).
A proto také, aby dilo jeho v pokoii prospivalo,
vérnd stal i pti cisafi Jindfichovi, jak se mu byl
zavéazal; i s biskupy v Rezn&, pod jichZ spravu
-duchovni zemg& jeho se byla dostala, v dobrém
pratelstvi trval. (Tomek 24.) A aby unikl h¥is-
nému posuzovani a pomlouvani, obétoval ke ko-
nani skutki ktest. lasky €as noéni. V priivodu
jediného sluhy Podivina potaji a nepyznany cho-
dil a ... roznasel dary chudym. (Palacky 1., 120.)

90. V4lka.

1. Neni piivodcem jejim Biih,
ale lidé zli, privé tak jako -odiciim zlé déti
vilku vypovidaji a neni to vinou rodi¢i. .Bih
oviem vilku dopoustf, aby lidstvo upomenul, Ze
na 3patnych cestich se nachizi a aby lidstvo
odistil. Veliké v&ci zrodily se v krvi a pldéi:
obrozeni svéta, trvaly mir, samostatnost, to vse
potifebovalo obé&tf. A také cestou kalvarského
kifZe dokondna byla spisa.

2. ,Nezabijes!* .
jest oviem v desateru, ale jest tam i ,,nepokra-
des,, a ,nesesmilnis“., Lidstvo pohrdlo piikizi-
nim BoZim a samo se potrestalo. Neposlechnuvsi
prikdzani jednoho, neposlechlo i druhého a samo
snasf ze svoji viny nasledky. A co% Husité, bo-
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jovoici Bozi, jak ti se zachovali vigi ptikazdn{?
Pisefi jejich ,Bijte a zabijte, nikolo neZivte!
dava jasnou odpovéd.
3. Zbrané svéceny nebyly,

nebot ve sbirce pFedpisii sluZebnich ,Dienst-
reglementii*, — a& na ve jest tam pamatovano,
— nenajdete tam néjaké formule pro tecnto vtkon.
Pomluva tato povstala tjm, Ze po promluvich
k formacim bitevnim, jelikoz nebyl &as na vyzpo-
vidani jednotlivcli, vyzval knéz, abv vojini vzbu-
dili litost a dal jim t. zv. generdlnf abso-
luci, t. j. rozhfeSeni, v CemZ néktefi, nedavse
pozor na to, co knéz povida, dnes vykladaji jako
Zehndni zbrani. A coZz Husité? Ti chodili do bi-
tev se Svitosti! Ostatn& vytka tato nejlastéiji
pochazf od t&ch, ktefi sami dobrovoln& i nucen&
na vyrobé& zbranf se zuéastuili a ,.nezastavili
vsechna kola* (strojii) hned, kdyZ vilka zagala.

4. Modlitby za vitézstvi
nafizeny byly videfiskymi biskupy 2 politickymi
tifady. Vé&t§ina kné&Zstva modlila se za nifr, ne-
bof dobfe védéla, Ze Rakousko dalo se do vieku
evangelickych PruSakd a Turki!

6. KnéZi ji nemohll nezabraniti,
nebof méli k tomu velmi malou moc, kterd Lyla
jesté liberdlnimi kruhy stile podkopidvdua. Za-
“bréniti mohli jinf, mocné&jsi Zivlové. Kde ti byli?
Co délali ucitelé a afednici? Denuncovali
kazatele, ktef{ nemluvili dosti rakousky. Co dg-
lali-socialisté? MistodrZitel Thun referuje
do Vidné, Ze ,.strana soc.-demokrutickd jest nej-
spolehlivéjsi“! Délnici vyrab&li Srapnely,
ucitelé sbirali vdlecné pijcky. konali hyper-
-loyalni pfednddky, vydivali jubil. kniZky, po-
- hlednice, (EV‘l(‘:ll.l mladez ve zbram a obratech,
ské, agrdarn{ starostové providéli rekvi-
-sice. A jediny, kdo postavil se proti, byl — né
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vrchni rabin, ani evang. pastor, alc — papeZ
timsky, jak zfejmo z mirovych listi Benedikta
XV. dne 8./9. 1914 a 28. I7 1915, - jez znély vy-
straZné: ,,zapfisahame vas . .., ustaiite!* A tyto
snahy maii protestantsti politikové fanaticky,
jak dokazuje ném. Fi§sky ministr ve sn€movné
dne 24./7. 1918. PapeZ nema své&tské moci a mo-
ralni — po pfani pokrokati — neplati. Co tedy
chcete? Ostatné doznava zasluiné akce papezc
i ,Pravo Lidu* 21./8. 1917 a ,Narodni Listy*
. 22.8. 1917.

6. Zvony a varhany

- vydany byly k jejim uCelim, pravé tak jako ro-
diée vydali nezletilé déti, majitelé budov medeé-
. noun stfechu, rolnik obili atd. Interveace biskupii
(kardiniala olomouckého dne 9./8. 1917) a ‘katol.
poslancli, vyznély na prazdno, nebof nebyly
podporovany ostatnimi poslanci. A kde farar
zvon schoval, byl za to denuncovan a vyS$etfo-
van i véznén (Neveklov a j.). Vytku tuto davaiji
obycejné ti, které zvony ,,rusili v jejich klidu. -

7. Pravi vinicl
jsou nikoli knézZi, ale spole¢nost lidska sama, ne-
. bot valka sv&tova byla jen ,katastroiou stale-
.. tého vnitfniho rozkladu spolecnosti od Boha od-
trZené“. Rozpinavost Némecka, touha po svéio-
vliadé a hospoddfskd konkurence s Anglii byly
.dal§imi pfiCinami. Ostatné nejvétSimi nadSenci
byli fanaticky protestant cisaf Vilém a kalvinec
Tisza, v jichz vleku se octl cisaf rakousky.

91. Véda.

1. Prava jest skromn4, v
nebot dozniva, Ze ,,zndmo ien koneéné a r-eko—
necné neznamo* (Hexley) a dale, Ze .ma své
problémy, hypothesy, z nichZ jedna stiha drithou,
ssutiny theorii se hromadi a pravda uniki nase-
-mu poznani* (angl. konv. Faber). -
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2. Neupokoji dusi lidskou
pravé v tom nejvétsim a sejrozhodngjsim oka-
mzZiku, kdy své&tlo hromni¢ky ozafuje kiiZ v tuh-
noucich rukdch a ¢lovék nachidz{ se v pfechodu
z toho svéta do iiného a ,kdy posledni pa-
prsek sveétla pronikd do due a spind v spo-
leény stfed pravdy, jeZ tam roztrouseny jsou‘.
(Huysmans.) Kdo pak upokojf dugi-lid-
skou? — Jediné vira.

3. Jeiiml pracovniky ve vSech oborech isou
fady ‘upfimaych, charakternich, véFfcich kato-
Ikt pHrodopiscii, -zpytc, masematikii, astro-
nomii, kteff jist¢ by nevérili, kdyby to odporo-
valo vysledkiim jejich v&deckého badan{. (Na p¥F.
Pasteur, Newton, Pascal, Ampére, Seccli a jini
mnozi.)

4. SniZovéna na agitaéni prostfedek
k oloupeni lidovych mas o S$lechetné smys$leni,
v &emZ pravé spolivd nebezpedi pro miliony
dusi a celé narody. (Zavoral.)

5. Neodporuje vife
nejen z divodu odst. 3., ale neni zde viibec jedi-
ného opravdového dikazu o takovém piipadu.
Vznik této fraze vyloZen mineralogem Tolsto~
piatovem takto: ,, Theorie nékterd jest od nékte-
rych pfijimana za vé&&nou, nezvratnou pravdu a
postavena proti vife. Kazdy polovzdé&lanec do-
kaze udé&lat z theorii a domnének sestavu obrat-
nou, jeZ zdanlivé niéi éldnek viry. Theorie vzni-
kaji a zanikaji, jsou leSenim, jeZ se postavi a
strhne, ale pravda — budova trvid; cesta vidy
poseta kostmi zahynuvsich domnének. V&da ne-
rozluéné pojf ideu s fakty, roste z idee jako ba-
sefi, obraz, socha. (V pfednasce r. 1889 v Moskvé
»O poméru védy a hypotesy“, Vesmir 1891.)

6. Nenahradi n4dbozZenstvi, .
nebot ikoly jeji isou zcela jiné neZ fikoly nibo-
Zenstvi. Byli lidé¢, ktefi ,,o€ekdvali od ni odpo-
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v&di na viechny otizky a chtéli pfesné diukazy
pravdy, coZ véda dokdzati nemizZe (&l 84/2) a
tak jsme svédky hnuti naboZenského a to pravé
v myslich zklamané inteligence* (prof. Mares,
»Prehled" 1904, €. 12). A déle ,,v&da nemiiZe byti
spasitelem lidstva, ponévadZ nenf v3eobecnou™.
(Huxley.) ‘
7. Neodvadi od Boha,

nybrZ privé naopak ,opét k N&mu pfivadi“
(Baco Verulimsky). Ale polov&da to vidy
byla, iez zmatla mozky lidské a od Boha nékteré
odvedla, jako priavé nejvEt§fmi odpurci niboZen-
stvi a viry jsou lidé nedostudovani (&l. 1/3 a 1/8).

92. Vira.

1. Pokladem srdci lidskych, .
nebot ona vystaéi pro v3echny okamzZiky lid-
ského Zivota i pro ten okamzZik posledni (cl. 91/2)
ona odpovida na vSechny otazky, iichZ odpovéd
Clovék zadd a jeZ nikdo, ani v&da zodpovcdéti
nemitZe (&l. 84/2) a nelze ii ni¢im nahraditi.

2. Neodpornje véde,
jak zfejmo z ¢&l. 91/5.

3. Kazdému dosazitelna,
jen kdyZz se srdcem pokornym pfistupuje k ta-
jemstvim Pravdy, nebof ,pokornym -davd se
poznati Bh“. Pascal, genidlni matemnatik a fysik,
ddva tuto radu, jak dosici tohoto nejvyssiho lid-
ského dobra: ,Zatnéte od skutki, chodte na
msi ... a ona (vira) pfijde sama!* (Pensées
sur la religion) a dodava: .Na_této drize na-
idete neivétsi poklad Zivota“. Rada konvertitit
ubirajicich se touto cestou dokazuje, Ze rada
tato jest sprdavna.

93. Vlastenectvi.
1. Katolikii jest nejlepsi,
nebof oni dobfe chiapou své povinnosti. Jim jest
liska k vlasti ,kfesfanskou dokonalosti,
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Volnid My3lenka.

Oni ov3em nevidi ldsku k vlastiv projevech,
jimiZ jisté vrstvy ,ndrodovcit* tolik plytvaji, at
jsou to jiZ ty nesCetné ndrodni slavnnsti, pFi
nichZ se mnoho mluvi a je§té vice pije, nebo po-
chodovén{ s prapory ndr. barev, nebo ona pro-
slavené ,nazdarovani. To vSe jecst nim pou-
hou formou a neni vlastencem ten, kdo o sobég
tfeba desetkrat denné Fka, Ze jest ,,pravy repu-
blikin a vlastenec* a hned potom nékoho pod-
vede, okrade neb na ftraty republiky v blaho-
bytu Zije. Katolicka laska k vlasti spofvd v tom,
Ze tichou praci pro vlast pracujf a varujf se
vSech chyb, jez lesk vlasti zatemiiuji. Jen tato
liska miZe vlasti na§i opravdu pomoci.

2. Pokrokoved, ,patentovanych vlastenci®,
ktefi ze zndmé skromnosti soudi o sob&, Ze jen
oni jsou Cesi, jen jejich mrav, vérnost a liska
jest Ceskd a katolici jsou ,,ultra montes* (za ho-
rami hledaji svou vlast) vlasti nepomiiZze, nebot
oni bofi zdklady statu: viru, mravnost- a nébo-
Zenstvi.

94. Volna MySlenka.

1. Neni vSesvétovou ligou, héajici svobodny projev
kazdé mySlenky lidaské v oboru niaboZ., polit. a
socialnim,
nebot prof. Masaryk doznal v Pardubicich roku
1907, Ze vid&i snahou jeji jest boj proti cirkvi
katolické a nejvlastn&ji proti naboZenstvi vibec.

2. InternaciondInéisi nez cirkev,
nebof ta ponechdvd narodiim jazykovou indivi-
dualitu, kdeZto Vol. My3lenka pravf 0 svych za-
hrani&nich ptatelich: ,,Jsme synové jedné zemé*
(Casopis ,Havligek*, r. L., & 1., str. 12).

3. Piivodu nedeského,
nebof byla zaloZena 29/8 1880 v - Brusclu zedn.-
#id. N&mci, Francouzi, Vlachy a ani jediny Cech
neb vynikajici Slovan pfitomen nebyl. Némecky
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napis na ¢eském &asopise ,Freier Gedanke* jest
nehoraznost a pfece organisace tato béfe podil
na vlasteneckych projevech a jménem ¢cSstvi
3tve proti cirkvi.

4. Bojuje proti vife

—

b

misto seskupeni sil v boji pro prava niroda. Co
tu riiznych zasad sloueno: Dr. Souikup, anar-
chista, Vohryzek, Dr. Krej¢i, Dr. ISka . . . predi-
kanti, atheisté, herveisté atd., ale v3ichni jsou
v jednom spole&ni: v nendvisti.cirkve. Jak musi
byti cirkev silna, aby zmafila spole&né isili to-
lika neptitel!

Vysledky- jefi jsou ubohé,

nebot difve inteligence se pfidavala, dnes spro-
stactvim v3ak odradéna a po kongresu prazském
zistal jen chaos pojmii, divny to ,,politck nové
SDOCh%] Evropy*, jak sdm volny myslitel Pelant
oznal,

95. Voltaire.

Jeden z nejznaméjSich odpirci. viry, jenZ svého
nadani a vtipu uZival k boji proti cirkvi, na jejiz
potfeni vydal povéstné heslo: ,,Znite tu haneb-
nici!*

. Vratil se do cirkve katolické,

kdyz v r. 1778 upadl do t&zké chorooy Dal si
zavolati knéze Gualtiera od sv. Sulpice a piijav
svaté svitosti, dal pfed svédky pisemné . ioto
prohlaseni: ,,J4 podepsany prohlasuji, Ze kdyZ
mne pfed &tyfmi dny chrleni krve zastihlo, Ze
jsem se knézi vyzpovidal, a Ze povold-ii mne
Bih v mém 84. roce véku k sob&, téZ v kato-
lické vife, v nfZ jsem se zrodil, chci umfiti. Dou-
fam od milosrdenstvi boZiho, Ze obdrZim odpu-
§téni za své pFediny, a dal-li jsem kdy cirkvi po-
horSeni, prosim Boha i ji za odpusténi, V PafiZi,
2. bfezna 1778. Voltaire m. p.* OsvédEeno tfemi
svédky.
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Ymka a Ywka. — Z4zrakv.

96. Ymka a Ywka.

1. Propaguje protestantism
v nasf vlasti tajiné pod riiznymi ,,8kolami fecf",
»vojenskymi domovy* a v posledni dob& v tak
zv. ,,Obrodném hnuti mladych kfesf. Zen®.

2. Jeji ,blahodirnou ¢innost*,
jak nékteti ji nazyvaiji, popisuje ,,Vecernik Priava
Lidu* 26/3 1921, kdyZ pravi, Ze ,,osvoiovala si
privo na ‘opanovani voj. domovi, kde 3ffi pod-
loudné& protestantsky klerikalismus . . . U blaho-
darné cinnosti- napsédny celé sloupce v amer. lis-
tech, o zfizencich, ktef{ dary amer. lidu proda-
vali za drahé penize vojsku ve Francii* atd.

97. Z4zraky.

1. Nevéfi v né lidé,
nebot jak Huysmans (Les Foules de Lourdes)

dobfe vysvétluje — ,Zazrak jest umirickem
vasni svétskych; pochopitelno, pro€ ho lidé re-
chté&jf!*

2. Nejveétsi zazrak ,Zmrtvychvstani Krista,
o néjZz opira se celd pravda uleni Kristova a o
némzZ pravi sv. Pavel (I. Kor. 15, 17), ze ,.by
nale vira byla marnd, nevstal-li Kristus
z mrtvych®, jest dosvédCen tolika dikazy, Ze
sdm prot. déjepisec a univ. profesor Aug. Giro-
rer vyijadfil se, Ze ,,2ddna dé&jepisnd uddlost sta-
rého v&ku neni svédectvim nade vsi pochybnost
tak dokizana, jako tato a stal se katolikem
(t 1861). Za své&dectvi tohoto zdzraku umirali
lidé, mucednici a apoStolum slovo ,,apostol* bylo
totéZ, co sv&€dek zmrivychvstiani Kristova®.
(Cl. 38/2). '

3. Déji se dosud, .
jak doznati musily i autority bezvérecké na pout-
nim misté¢ marianském v Lurdech. Sam Huys-
mans (Les Foules de Lourdes) uvadi dokumen-
tarné nékolik pfipadi, jeZ vidél a pred nimizZ ja-
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. ZedniFi.

kékoliv vyhybavé theorie autosugesce, hysterie
atd. objevuji se v celé své ubohosti, a vola: ,,A
Ty, kteraz jsi necinila zdzraki na zemi za Zivota
svého, &ini§ je nyni . . . pro nas, svétlo dobroty,
jeZ neznd zapadu, pfistave ubohych, Marice sli-
tovani, Matko milosrdenstvi!* A daile pravi, Ze
»konverse nemozné zde se mohou uskutecniti*
pod dojmem zazraki na vlastni oli spatfenych.
A jest Yada jest€ jinych zdzraki, jako neporu-
Sena téla svatych (sv. Terezie T 1336 v klastefe
klarisek v Coimbfe v Portugalsku, jazyk sv. Ja-
na N. a j.) Svétoznamy zazrak krve sv. Januaria
Zz Beneventu u San Gennaro v Neapoli, jenZ byl
sfat r. 305, pfivedl jiZ mnoho jinovércit a lute-
ranskych supermtendentu Lpet do cirkve kato-

licke.
8. Zednari

byli svobodni myslitelé, sdruZeni v tajué spolky
ve formé& starych cechii zednickych. Agkoliv na
odiv 'stavéli snahy lidumilné, tvrdice, Ze buduji
chrim ¢lov&ka, ve  skute¢nosti vedli boj proti
kaZzdému naboZenstvi a autorité. Prvé loZe bylo
v Anglii r. 1717 a odtud Sifilo se zednifstvi
rychle do ostatnich stitd. Mnozi (iaké kné&zi)
pristupovali k nim, neznajice pravou podslatu v&ci.
1. Ugel lozZi

naznacuje loZe ,,Grand Orient* Fizené tajnou
vladdou Zidovskou, jeZ slouZi k uskutecnéni snahy
niroda vyvoleného ,panovati nad celym své-
tem*, ke zlikani nevé€domych jsou vibiva hesla:
'osvicenost, humanita, bratrstvf a p. Uméle vzbu-
zuji nadé&ji, Ze svétova organisacé pozdvihne
kaZzdého zednife k nezaslouZené moci, slivé a
cti a tak umélci, politici, novinafi zafazeni do
vy$3ich svéceni a obchodnici hledajfci uv&r v niz-
Sich stupnich svéceni rozmmnoZnji fady zednat-
ské. Prfikazana jest bezpodminecna solidarita,
nebot zednd¥ nesmi notirati zednite.
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Zpétetnici. — Zidé.

2. Vedou boj proti cirkvi
rafinovanym zpiisobem, jak z citdtu &l. 1/7 vidno.

99. Zpétecnidi.

1. Nejsou katolicl,
nebof oni jdou pravym pokrokem oproti tém,
kteti prejice si obnoveni mravii staré antiky (Gl
4/4), uzakonuii zakony takového druhu, jako za-
kon o rozluce manZelské (Gl. 45/2) a bliZ{ se
tedy tém casiim pfed 2000 lety, o nichZ piSe fim-
sky spisovatel Juvenalis, Ze ,,neuplynul jesté ani
30. den a manzZelka Junova méla jiZ 10. manzZela*.
Pravy pokrok nesen byl vidy cirkvi katolickou
(¢l. 62/1) azaostalcem bude v pravdé ten,
kdo setrval p¥i svych primitivnich, skuteénosti
neodpovidajicich nazorech pohanskych, re viak
katolik, ktery jest piislusnikem cirkve, jez tolik
pro pokrok skutky jiZ udélala a strany, jeZ po-
stavila se poctivé na pudu Republiky a v§i va-
hou pracuje na jejim rozvoji v duchu zdravého
pokroku a pravé demokracie.

2. Nejsou lidovcl,
nebof sam realisticky &asopis ,,Cas* v listapadu
1920 dozndva, Ze ,strana lid. pochopila v mno-
hém lépe neZ pokrokové strany mé&dtické smysl
doby a snaZi se vytvofiti ze sebe Zlvel stito-
tvorny a — moderni." ) '

3. Miize byti tak nazvidna strana lidova?
Bojuje proti vyZirajicim ustfedndm -— chce vy-.
bojovat rolniku, obclhiodu svobodu — déelnici jejf
nevystvou z price jiné pro iich smy3lenf. — Hi-
ifme vystfelky kapitalistické? Brojime proti so-
cialisaci dolii? Volime po diktatufe jedné tiidy?
TouZime po obnoveni monarchie?

100. Zidé.

1. Revolu¢nim zZivlem ve svétg,
nebot chipou se rychle moci ve statech nespo-
fadanych, jeZ si pred tim vhodné tiskem (&l 85/3).
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Zide.

ptipravili. Ditkazem jsou vliddci v Rusku, Madar-
sku (&l. 10/5) a v Némecku: Liebknecht, Luxcm-
burk a Levin.
2, Maji v rukou stit,

nebot maji v rukou jello nerv — finance. Vilka
zveétsila jejich bohatstvi a stdty isou jim dluzny
miliardy. A tak opravdu plni se slova provolinf
zakladatele Svét. Zidovského Svazu A. Cremiéra

z 1. 1860, Ze ,neni dalek den, kdy vsechna po-
zemska bohatstvi stanou se majetkem déti
Israele*,

3. Nejsme proti jejich niboZenstvi,

"nebof i oni véfi v jednoho Boha, ale musime se
bréaniti proti jejich hospodafské sile a talentu cb-
chodnimu, jejZ rozvinuji na dkor nas.

4. Neptitelé katolicismu,
nebot zfeimo to ze slov knihy ..Zydzi a Kahaly*
(€l. 1/7b) a dale pfiznava to sdm zakladatel Své-
tového Zidovského Svazu Adolf Cremiére r. 1860
ve vyzvé k Zidovstvu celého svéta ve formé
pfani: , Katolicism, na3 odveéky nepftitel, leZi na
znak, jsa na hlavu poraZen!*
5. Nebyli pronasledovani cirkvi,

nebot ve stfedovéku fikali Zidé: ,Rim jest nas
raj". Pius IX. dovolil Zidim usazovati se v3ude
v Rimé& i mimo ghetto (Zidovskou &tvrt). Sam
7id Mires- fekl: ,,Vd&kem zavdzan jest Israel pa-
peZum.* Ostatné nelze vyjmenovati papeZe, ktefi
by ‘Zidy prondsledovali. A jestliZe ghetto trvalo,
bylo to z ditvodu, Ze ,,Zidé mimo svou &tvri jinde
bydleti necht&li* (La question juive. Paris 1868,
str. 16) a dédle jak Renan tvrdi (Rohling: Zidé
podle talmudu. Pfekl. Balaka, Praha 1876, str.
62): ,,Zvlastni ghetta zafizovdna byla naﬁlcdkem
zasad talmudskych.”

Q%
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