














8 INTRODUCTIO GENERALIS

solet vulgo nuncupari de Deo uno et trino, et est reapse tractatus 
de Deo Patre Filio et Spiritu Sancto, uno vivente Deo; tractatus 
ergo de vita divina et fontali.

Praeter activitatem ad intra adest in divinis activitas ad 
extra; virtus nempe tribus personis communis producendi crea
turas extra divinitatem consistentes. Vi huius activitatis vita illa 
divina exorbitat spheram divinitatis et ad creaturas rationales 
mirabiliter redundat. De arcana ista vitae divinae redundantia 
et quasi irradiatione ratio humana proprio marte nihil posset non 
iam demonstrare, sed ne in suspicionem quidem vocare. Siquidem 
Deus habitat lumen inaccessibile, nec Patrem ullus novit nisi Fi
lius; at unigenitus qui est sinu Patris ipse nobis enarravit. Enar
ravit profecto vitam propriam Filii e fonte paterno derivatam. 
Sicut Pater habet vitam in semetipso manentem, sic dedit Filio 
vitam in semetipso manentem Io. 5, 26. Enarravit quoque quod 
Filius accepit a Patre vitam nobis communicandam. Ego veni ut 
vitam habeant, et abundantius habeant (Io. 10, 10). Quibus harmo
nice consonant illa alia : Sicut misit me Pater, et ego vivo propter 
Patrem, sic qui manducat me, vivet propter me (Io. 6, 10). Enar
ravit tertio quod vitae nobis communicandae necessaria conditio 
erat carnis peccati, quam a nobis acceperat, cum praevia morti
ficatio cruenta, tum subsequens clarificatio gloriosa. Hinc est quod 
ad horam postremam accedens exclamat : Pater venit hora, cla
rifica Filium tuum, ut Filius tuus clarificet t e ... Clarifica me 
illa claritate quam habui prius quam mundus fieret apud te. No
tetur motivum seu scopus petitae clarificationis : quoniam dedisti 
mihi omnem carnem, ut omne quod mihi dedisti, dem eis vitam 
aeternam ». Petit ergo carnis modo cruentandae resurrectionem, 
ut suscitatus e mortuis, factusque in spiritum vivificantem, pos
sit vivificare omnem carnem, id est, omne genus humanum. Qualis 
sit haec vita sive in proximo stadio terrenae peregrinationis, sive 
in ultimo confinio definitivae glorificationis, egregie declarat a 
Christo eruditus discipulus praedilectus scribens : « Carissimi, nnue 
filii Dei sumus, sed nondum apparuit quid erimus. Scimus quod, 
cum apparuerit, similes ei erimus, quoniam videbimus eum 
sicuti est ». Videbimus, inquam, eum unum et trinum, et videntes
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potabimur torrente voluptatis suae. En mysterium excélsum nos
trae elevationis ad consortium vitae clivinae, quod iucundam ma
teriam suppeditat secundo tractatui theologico qui solet appe- 
lari: De Deo creante et elevante; qui reapse est tractatus de 
vita divina- nobis communicata.

Via divinitus excogitata ad hanc mirabilem vitae divinae 
transmissionem non fuit via immediatae cuiusdam communica
tionis singulis, qua talibus, impertiendae,sed fuit via quaedam 
mediata, mediante nempe communi omnium protoparente, ex quo, 
veluti e fonte quodam, debebat ad singula humanae familiae uni
versae membra derivare ope illius quod Patres et Doctores solent 
appellare carnalis generationis sacramentum. At simul cum po
testate communicandi, fuit quoque apposita a munifico conditore 
lex transmisionis : obaeclientia videlicet a primo Adamo nomine 
generis humani suo conditori et domino libere praestanda.

At hic recurrit duplex novum mysterium : ex una parte mys
terium miseriae et perversitatis humanae; ex alia parte myste
rium sapientiae et bonitatis divinae felicem culpam permittentis 
et ad bonum nobilius ordinantis. Enimvero Adam divino prae
cepto inobedivit, et per inobedientiam unius hominis peccatores 
constituti sunt multi, id est, omnes. Etenim per unum hominem 
intravit peccatum in hunc mundum, et per peccatum mors; et 
ideo mors transit in omnes... eo quod omnes peccaverunt. Ecce 
mysterium peccati originalis, quod abstrusam et subtilem specu
lationis materiam subministrat tertio tractatui theologico, qui au
dit : De peccato originali; qui reapse est tractatus de vita divina 
extincta in humanitate.

Post hanc catastrophen immanem in qua vita divina omnis 
deperdita in genere humano fuit, sequitur alterum divinae mu
nificentiae opus, sapientiae simul et philantropiae mirabile mys
terium. Verbum quippe caro factum est in almo sinu novae Evae; 
quo peracto mysterio, vita e coelis in terram iterum descendit, 
et renovandae naturae humanae rursus conseritur. Sic praepa
ratur novus Adam, sacerdos, propheta, rex. Qui, Regno Dei an
nuntiato, instituto et constituto, passione cruenta in calvaria
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mortificabitur, resurrectione clarificabitur fietque in spiritum vi
vificantem, ascensione in coelum ingredietur in sanctuarium coe
leste, inthronizabitur ad dexteram Dei, et in dignitatem capita
lem evehetur. En quartum tractatum theologicum, de Verbo in
carnato compellari solitum, qui reapse est tractatus de vita divina 
coelitus restaurata per historicum Verbi incarnati holocaustum.

Crucis sacrificio semel peracto, consummata est ea quae dici 
consuevit redemptio obiectiva. Enimvero vi solidaritatis divinitus 
institutae Christum inter et nos, mortuo Christo, nos omnes sumus 
cum Christo commortui et concrucifixi; unde Paulus ad Chorin- 
tios : « caritas Christi urget nos; aestimantes hoc, quoniam si unus 
pro omnibus mortuus est, ergo omnes mortui sunt ». At ista re
démptio obiectiva non sufficit ad nostram actualem sanctifica
tionem, quippe quae constat meritis Christi acquisitis et appli
catis. Notum porro est hanc applicationem inaugurari in bap
tismo, quo Christo configuramur, Christi sacerdotium participa
mus, in Christum novum Adamum inserimur, Christo demum 
capiti incorporamur. Porro quicumque uni capiti incorporantur, 
concorporantur inter se. Sic efformatur corpus Christi mysticum, 
Spiritu Christi vivificatum et unificatum : unum corpus, et unus 
Spiritus, una fides, unum baptisma, unus Dominus. Ecce quintum 
tractatum theologicum; tractatus nempe dogmaticus de Ecclesia, 
gratiae et salutis ministra : tractatus de Deo plasmante corpus 
Christi mysticum, illudque organice per Spiritum vivificante- 
tractatus de vita divina administrata in corpore Christi mystico 
et ecclesiastico.

Qualiter fiat sanctificatio in Ecclesia et per Ecclesiam norunt 
omnes; duplici scilicet modo: ex opere cooperantium, et ex opere 
operato. Primo quidem ex opere operantis; fide et obediéntia 
praestita his quos Christus posuit in Ecclesia sacerdotes, magis
tros, rectores. Deinde vero et maxime fit nostra sanctificatio in 
Ecclesia ex opere operato, seu participatione rituum quorumdam 
externorum, quibus adest divinitus indita atque inserta vis signi
ficandi atque producendi gratiam ex opere operato. Notum est 
haec signa ritualia vocari Novae Legis sacramenta; quae sunt
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totidem vehicula, quibus capitalis et vivificans Christi influxus 
in singula membra defertur. Dignus est observatione mirus ordo 
quo novae Legis sacramenta sunt divinitus disposita. Ubi primo 
loco recurrit Baptisma, quod est sacramentum regenerationis per 
quam, secti e corpore Adamico, in novam vitam christianam na
scimur, cives Regni Dei constituimur, Christi eiusque corporis 
mystici membra efficimur. Accedit sacramentum confirmationis in 
quo milites Christi reddimur, sacro charactere consignamur, spe
ciali robore firmamur ad publicam et intrepidam christiani no
minis confesionem, ad praelianda bella Domini. Subsequitur ex
celsum Eucharistiae sacramentum, in quo ipsius Christi came et 
sanguine vegetamur, cum nostro capite ccterisque mystici corpo
ris membris arctissime copulamur; unde merito Paulus : Quoniam 
unus panis, unum corpus multi sumus, omnes enim de uno pane 
participamus. Sed quoniam tantum gratiae thesaurum in vasculo 
infirmiori portamus, ecce sacramentum Paenitcntiae in quo Chris
tianis in peccatum personale lapsis salutaris praebetur medicina. 
Neque id satis; siquidem Ecclesiae sacerdotes quum morte rema
nere prohibeantur, necessarium erat novum condere sacramen
tum; Ordinis, inquam, sacramentum per quod sacri Ecclesiae mi
nistri ac liturgi crearentur ac multiplicarentur. Christiana quo
que soboles debebat crescere, multiplicari et pro dignitate educari; 
et ecce matrimonium christianum, ubi contractus naturalis ele
vatur in dignitatem sacramentalem, et parentibus Christianis sup
peditatur mutuum vitae familiaris subsidium ac solatium, ipsius 
quoque concupiscentiae opportunum procuratur remedium. Ac 
postremo, divinae sapientiae simul ac misericordiae congruum 
erat, ut christianis in ultimo agone constitutis praesto esset pia 
mater Ecclesia per sacramentum extremae unctionis. Ubi, si non 
semper mortalis huius corporis sanitas impertitur, sauciatis tamen 
animis salutaris medicina praestatur. En sextum tractatum theo
logicum dictum de Sacramentis. Qui est tractatus de vitae divinae 
sacris canalibus.

Manifestum est in Scientia sacra, quae christianorum mys
teriorum intimam naturam scrutari et explicare satagit, non posse 
deesse aliquem tractatum, cui munus competat analyzandi ac
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existentiam mysteriorum christianorum; sed vult praeterea, idque 
maxime vult atque contendit, intimam horum mysteriorum na
turam seu quidditatem introspicere ac penetrare, omnium horum 
mysteriorum secretas connexiones ac mutuas habitudines detegere. 
Sic sponte oritur theologia sic dicta speculativa, ad quam spectat 
opus theologiae positivae complere explicando naturam intimam 
seu essentiam mysteriorum christianorum. Mysteria porro Chris
tiana non possunt recte explicari nisi reddantur inteiligibilia in 
sua genuina notione, in sua logica et mutua habitudine, in sua 
organica connexione, in sua foecunda virtualitate. Inde efflores
cunt variae functiones theologiae speculativae.

a) Theologia speculativa debet primo loco elaborare ac per
polire varias notiones philosophicas -et theologicas. Primum mys
terium christianum est mysterium trinitavium. Nequit hoc altis
simum mysterium recte intelligi, nec apte explicari nisi prius 
perpoliantur notiones variae, quales sunt natura, persona, pro
cessio, relatio... Historia theologiae prodit quam fuerit ardua et 
difficilis haec prima elaboratio philosophica. Considera v. gr. no
tionem consubstantialitatis, quae fuit tessera orthodoxiae in Con
cilio Nicaeno : quot luctae et contentiones debuerunt superari an
tequam perfidia ariana paenitus frangeretur! — Similes notiones 
et difficultates recurrunt in analysi et studio mysterii christologici. 
Essentia huius mysterii stat in hoc, quod una credatur in Christo 
persona, eaque divina, duae vero naturae distinctae et impermix
tae; hinc oportet rursus distincte enucleare notionem personae, 
naturae, unionis, unionis accidentalis, personalis, hypostaticae ... 
Historia Concilii Ephesini ostendit conamina adhibita ad dissi
pandas insidias nestorianas. — Mysterium soteriologicum speciali 
consideratione dignum est. Christus nos salvos fecit opere re- 
demptorio, meritorio simul et satisfaetorio. Hinc necessario expo
liendae sunt notiones redemptionis, meriti, satisfactionis, satis
factionis vicariae, solidaritatis, sacrificii, sacerdotii... Similia pos
sent notari de aliis mysteriis christianis: vides quam sit ampla et 
multiformis haec prima functio explicativa theologiae specula
tivae.
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b) Theologia speculativa debet secundo loco detegere et ape
rire logicas et secretas connexiones intérims quibus mysteria Chris
tiana cohaerent inter se : quomodo unum mysterium continetur in 
alio; quomodo unum sit alterius basis ac praesuppositum... Haec 
est via prae ceteris commendata a Concilio Vaticano (Denzinger,
n. 1796) : « Ratio quidem fide illustrata, cum sedulo, pie, sobrie 
quaerit, aliquam, Deo dante, mysteriorum intelligentiam eamque 
fructuosissimam assequitur tum eorum, quae naturaliter cognoscit, 
analogia, tum e mysteriorum, ipsorum nexu inter se et eum fine 
ultimo hominis ». Re quidem vera; mysteria cum mysteriis arctis
sime cohaerent inter se. Iuvat rem totam declarare comparando 
inter se duo mysteria christiana, quae primo intuitu videri pos
sint inconnexa et disiuncta; comparemus mysterium trinitarium 
cum mysterio mariologico immaculatae coneecptionis. Immaculata 
concéptio praesupponit maternitatem Mariae — Maternitas prae- 
supponit Incarnationem Verbi — Incarnatio praesupponit pec
catum originale. Venit quippe Filius hominis salvare quod pe
rierat isto grandi peccato protoparentis. — Peccatum originale 
praesupponit elevationem hominis ad ordinem gratiae et vitae 
supernaturalis — Elevatio haec praesupponit fontem trinitarium 
totius vitae divinae. Similes relationes et secretas connexiones lo
gicas reperies si comparas dogma trinitarium cum dogmate ec- 
clesiologieo primatus Romani Pontificis. Primatus R. Pontificis 
praesupponit primatum Petri cuius est successor. Primatus Petri 
praesupponit primatum Christi cuius est vicarius. — Christus 
praesupponit Verbum incarnatum. Verbum incarnatum praesup
ponit tum Patrem cuius est verbum, tum Spiritum Sanctum cuius 
virtute peracta est incarnatio in sinu virgineo ...

c) Theologia speculativa debet tertio loco systematizare 
materiam theologicam universam, id est, totam hanc inmensam 
materiam colligere, ordinare ita quidem ut scientia sacra universa 
speciem praeseferat unius corporis organici arcte connexi et com
pacti in quo singulae partes, singula inquam mysteria suum te
neant locum, suis elucescant coloribus et notis. Ad hanc systema- 
tizationem recte faciendam quamplurimum iuvat seligere unum 
alterumve mysterium suo momento theologico insigne, sua uber-
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Triplex praefata corruptio sicuti est possibilis in ordine theo- 
retico, sic realis et concreta manifestatur in historia theologiae, 
quae triplicem exhibet theologiae formam seu typum in decursu 
saeculorum succesive obtinentem : theologiam conclusionum, theo
logiam fontium, theologiam magisterii. Praecedit theologia sic 
dicta conclusionum. Post aevum Patristicum in quo forma Kerig- 
matica nondum clare et perfecte distinguitur a forma Scientifica, 
sequitur aevum medium in quo praeoccupatio methodologica pri
mum manifestatur, et theologia organizatur sub signo scientiae 
sensu Aristotelico intellectae. Hinc non paucos tentatio appre
hendit humana, quae non ab omnibus potuit superari : Tentatio, 
inquam, applicandi ad scientiam sacram nimia quadam rigiditate 
conceptum scientiae aristotelicum. Genuinus porro scientiae aris- 
totelicae conceptus necessario requirit duo elementa, principia 
nempe et conclusiones. Principia porro debent esse vera, prima, 
immediata, indemonstrabilia; vel quia sunt in seipsis evidentia, 
vel quia supponuntur demonstrata in scientia quadam superiori 
et subalternanti. Proprium ergo obiectum scientiae, qua talis, cons
tituitur non tam principiis quam conclusionibus.

Haec pronuntiata et, postulata si applicantur ad scientiam 
sacram seu theologiam, devenitur ad sequentem conclusionem. 
Theologia imprimis habenda est ut veri nominis scientia: prin
cipia in theologia sunt veritates divinitus formaliter revelatae. 
Atqui veritates formaliter revelatae sunt obiectum fidei potius 
quam scientiae. Hinc est quod labor et conatus theologicus per 
se non cadit, supra ipsum revelatum, sed potius supra ea quae ex 
revelatis deduci argumentatione possunt. Cum his et illud per
fecte cohaeret, quod obiectum formale quo seu lumen theologi
cum debeat reponi in revelatione divina non formali, sed virtuali. 
Aliis verbis : scientia theologica non tam debet curare de prin
cipiis seu de ipsis veritatibus revelatis, quam de conclusionibus 
theologicis. En primam theologiae formam seu typum quem pro
dit. historia : theologiam, inquam, conclusionum, quae non raro 
solet numcupari scholastica.

Theologia scholastica invenit nostris diebus severissimum cen
sorem et implacabilem oppugnatorem R. P. Charlier Ο. P. Qui
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huius theoriae methodum, tendentiam, spiritum et technicam ex
posuit in opere cui titulus : « Essai sur le Problème theologique ». 
In hoc opere examen instituitur theologiae scholasticae, qualem 
conceperunt et exposuerunt principes S. Thomae commentatores : 
Capreolus, Caietanus; Bafiez et Ioannes a S. Thoma. En querelas 
motas a Charlier contra conceptionem scholasticam : a) In hac 
theologia habetur imprimis infausta quaedam deviatio scientiae 
sacrae a suo vero centro constitutivo, quod est sacrum revelationis 
depositum. — b) Habetur secundo loco non minus infausta de
viatio theologiae a su centro directivo, quod est magisterium ec
clesiasticum. — c) Habetur tertio infelix quaedam theologiae de
honestatio, depressio, atque in miseram servitutem redactio. —
d) Habetur quarto loco deploranda quaedam laboris theologici 
vivisectio ac divisio cum consequenti diffidentia mutua inter po
sitivos et scholasticos. — e) Habetur quinto genuini sensus fon
tium theologicorum deturpatio et corruptio. — /) Habetur sexto 
loco radicalis quaedam impotentia ad intelligendum et explican
dum progressum dogmaticum. Radix porro tot malorum iure re
ponitur in aristotelico scientiae conceptu ad theologiam impru
denter applicato. Nota bene : quid sit veri, quid falsi, quid exag
gerati vel deformati in his querelis alibi exposui. Cfr. Gregoria
num, vol. XXIV, 1943, p. 35 sq.

Primae huic deformationi medioevali e diametro opponitur 
nova deformationis forma, peior priore, saeculo decimo sexto e- 
rumpens opera Reformatorum protcstantium. Apud quos divinae 
auctoritatis et internae illuminationis partes talem in theologia 
obtinent primatum, ut partes magisterii paenitus eliminentur, 
partes vero vulneratae rationis vehementer deprimantur. Si ad 
normam evangelicam bona arbor ex fructibus est diiudicanda, fa
teri oportet arborem protestanticam, methodum inquam et theo
logiam protcstanticam malam esse quippe quae malos fructus, 
pessimos fructus ex opere operato tulit in theologia redemptionis, 
in theologia iustificationis, in theologia sacramentaria, etc.

Sed ex alia parte negari non potest deviationem protestan
ticam non caruissc lacto aliquo fructu ex opere operantium, quip-
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inter munus et officium Christi, et munus ac officium Ecclesiae1? 
Ita opinatur Salaverri; sed, ni toti fallimur, errat, et vehementer 
errat. Certa quaedam communitas et identitas muneris et officii 
inter Christum et apostolos indubie docetur ab his papis in suis 
Encyclicis, ut ostendunt documenta et testimonia collecta et citata 
a Salaverri : at surgit quaestio summi momenti summaeque gra
vitatis; quomodo sit intelligenda praefata communitas et iden
titas. Si haec identitas intelligitur perfecta et univoca, vitari vix 
potest gravis oppositio, conflictus insanabilis inter doctrinam re
velatam evangelicam, et doctrinam pontificiam ecclesiasticam. 
Ostendimus ex evangélio et epistulis loanneis Christum habuisse 
missionem redemptricem qualem non habet Ecclesia. Pater misit 
Christum ad redimendum mundum universum : Christus non mi
sit apostolos ad mundum iterum redimendum, sed ad applicandos 
fructus redemptionis. Habita ergo prae oculis hac manifesta doc
trina evangelica et apostolica, iam a priori redditur inverisimile 
Leonem XIII et Pium XII potuisse docere in suis Encyclicis doc
trinam contrariam. At non desunt explicita testimonia. Legantur 
quae scribit Pius XII in Encyelica « Mistici Corporis » n. 43 
edit. Gregor. :

« Dum enim in Cruce emoriens, immensum Redemptionis the
saurum Ecclesiae suae, nihil ea conferente, dilargitus est; ubi de 
eiusmodi thesauro distribuendo agitur, id efficiendae sanctitatis 
opus non modo cum incontaminata sua Sponsa communicat, sed 
ex eius etiam opera vult quodammodo oriri ». Fit ergo clara dis
tinctio inter acquisitionem thesauri, et eius distributionem. The
sauri Redemptionis acquisitio (redemptio obiectiva) fit a solo 
Christo sine ullo Ecclesiae ministeriali concursu; thesauri vero 
distributio (redemptio subiectiva) fit cum activo Ecclesiae minis
teriali concursu. Encyelica ergo clare distinguit duplex Christi 
munus ct officium : unum quod habet Christus sibi proprium et 
exclusivum quod Ecclesiae non communicat =  officium redimen
di mundum; aliud quod habet Christus commune cum Ecclesia =  
applicare fructus redemptionis. Identitas ergo inter munus ac 
officium sacerdotale Christi, et munus ac officium sacerdotale Ec
clésiae non est, secundum Pium XII, perfecta et univoca sed est 
imperfecta et analoga.
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Éadem doctrina proponitur a Pio XII vel in ipsis locis ac 
testimoniis citatis a Salaverri. Legamus eius verba : « Tan son las 
mismas que el divino Verbo signe ejerciéndolas sin césar como 
causa primaria y principal, concediendo tan solo a la Iglesia una 
participacion ministeria! en ese ejercicio, por la que fuese vigo- 
roso e indéfectible instrumento dei Verbo hecho carne en el 
reparto de los frutos divinos de la Redencion (in divinis Re
demptionis fructibus impertiendis), como llega a afirmar Pio XII ». 
Ergo agitur evidenter non de acquisitione bonorum Redemptio
nis, sed de ipsorum distributione. Ex his ergo verbis pontificiis 
nequit demonstrari id quod intenditur : « que las potestades de 
la Iglesia no son otras, ni solamente semejantes, sino las mismas 
potestades mesidnicas de Cristo ». Siquidem Christus praeter hanc 
potestatem distribuendi bona Redemptionis, quam Ecclesiae com
municat, habet aliam potestatem messianicam, potestatem nempe 
acquirendi praefata bona Redemptionis, quam Ecclesiae non com
municat. Identitas ergo potestatum (Christi et Ecclesiae) non est 
eadem (la misma) identitate perfecta et inteqrali, sed imperfecta 
et partiali·, aliis verbis: semper manemus intra limites analogiae 
seu similitudinis, et numquam devenitur ad aequalitatem, ut recte 
notabat Franzelin.

Sed nequaquam in isto sunt omnia : Aliae quoque potesta
tes messianicae commemorantur in hac ipsa Encyclica Mystici 
Corporis, quas Christus Ecclesiae nullatenus communicat : talis 
est potestas elargiendi Spiritum, de qua Pontifex sic loquitur: 
« Hunc Spiritum proprio effuso cruore Christus nobis in Cruce 
promeruit; hunc denique super Apostolos efflans, Ecclesiae ad 
remittenda peccata largitus est ». Habes hic duas potestates mes- 
sianicas quas Christus possedit quidem, Ecclesiae tamen non com
municavit : primo potestas merendi Spiritum in Cruce; dein po
testas largiendi Spiritum ad remittenda peccata quam Christus 
exercuit in die resurrectionis instituendo ritum sacramentalem 
sine ullo Ecclesiae concursu ministeriali. Idem dicatur de potes
tate acquirendi Ecclesiam (Act. 20, 28), de potestate fundandi 
Ecclesiam, de potestate instituendi sacrificium eucharisticum, sa
cramenta, etc. Hac omnes potestates sunt messianicae, quas Chris-
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ergo Christi institutoris spectat plasmato corpori sociali animi- 
cum hoc ct divinum vitae principium inserere. Hisce porro prae- 
stabilitis, quaeritur iam quandoiiam Christus recensitos hos in
fluxus causales exercuerit et consummaverit; utrum ante mortem, 
an in morte crucis, an post gloriosam c mortuis 'Resurrectionem.

L’ositio  d oc torum

Positio Doctorum varia est et multiformis; quam totam iuvat 
in triplicem turmam distinguere et ordinare.

Prima sententia docet Christum Ecclésiae aedificationem in
choasse ante mortem, plene perfecisse in ipsa hora mortis in Cruce. 
Allegantur rationes sequentes : Christus ante mortem non modo 
doctrinam praedicavit discipulosque collegit, sed primatum quo
que instituit (Mt. 16, 18-19), Apostolos misit auctos triplici po
testate hierarchica (Io. 17, 18), Novum Testamentum in ultima 
coena instituit (Mt. 26, 28), genus humanum Deo in cruce recon
ciliavit, et Spiritum Sanctum in societatem ecclesiasticam largi
ter effudit. — Accedit Fr. Grivec docens Ecclesiam simul cum 
N. Testamento fuisse formaliter institutam in Cruce; Spiritum 
Sanctum fuisse large et abundanter communicatum corpori mys
tico et eeclesiatsico in ipsa hora mortis Christi; quin imo Grivec 
asserit Pium P. XII in Encyclica « Mystici Corporis » correxisse 
et proscripsisse sententiam theologorum de Ecclesia orta et for
maliter instituta in die Pentecostes. « Quidam theologi — scribit 
Grivec — affirmabant Ecclesiam adventu Spiritu Sancti in die 
Pentecostes institutam fuisse. Quam sententiam Encyclica corri
git et valde eloquenter demonstrat Spiritum Sanctum iam in 
morte Christi in Cruce abundanter super Ecclesiam effusum esse 
una cum institutione Novi Testamenti, quamquam nondum signis 
et miraculis tam manifestis sicut in die Pentecostes ». Eandem 
prorsus doctrinam ex eodem fonte Piano proponit M. Teixeira- 
Leite-Penido in suo recenti opere « 0  Corpo Mistico ». Doctrinae 
summa est : Ecclesiam non modo iuridice, sed vere formaliter et 
effective fundatam esse in Cruce — corpus mysticum fuisse plene 
vivificatum a Spiritu Sancto in ipsa hora mortis Christi — Papam 
suprema sua auctoritate condemnasse doctrinam erroneam Theo-
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logorum de Ecclesia forma liter instituta et vitaliter animata a 
Spiritu S. in die Pentecostes. — Teixeira putat; hoe punctum 
doctrinale esse definitum ex cathedra a Pio XII in praefata En- 
cyelica « Mystici Corporis ».

Secunda sententia tenet Christum ante mortem praenuntiasse 
quidem, promisisse, praeformasse, inchoasse Ecclesiae aedifica
tionem; opus vero integrum socialis institutionis non absolvisse 
nisi post resurrectionem Salvatoris. Hanc doctrinam proponunt 
nostris diebus Theologi consonanter omnes. Qui tamen dissen
tiunt inter se, dum satagunt determinare ultimum et quasi de
finitivum momentum Ecclesiae plene et perfecte aedificatae. Multi 
et optimi auctores opinantur Christum consummasse opus aedi
ficandae Ecclesiae in lacu Tiberiadis, quum oves suas Petro pa
scendas commendavit, et ultimam ac primatialem Ecclesiae for
mam socialem determinavit. Aliis, iisque egregiis Doctoribus, prae- 
placet sententia de aedificio mystico et ecclesiastico consummato 
in die Pentecoste, quum plasmato iam coi*pori sociali Christus 
gloriosus Spiritum unitatis, veritatis, et caritatis inseruit.

Tertia -et media via conciliatrix distinguit inter Ecclesiam 
absolute consideratam, et Ecclesiam relative spectatam, scilicet 
prout est vicaria Christi, et se manifestat post Ascensionem Sal
vatoris. Quod si quaeratur quid veniat nomine ecclesiae absolute 
consideratae, responsio sufficienter patebit ex his quae inferius 
notanda erunt, quum crisis seu examen instituetur huius senten
tiae mediae. Conceptus Ecclesiae consideratae, ut est vicaria 
Christi, dicitur esse conceptus Theologiae Fundamentalis. Cfr. 
P. Tromp in opere « Corpus Christi, quod est Ecclesia », Romae, 
1046, p. 41.

Ad quaestionem ergo propositam : quandonam Ecclesia sit 
formaliter instituta et consummata, oportet respondere cum dis
tinctione : Ecclesia, considerata ut Christi vicaria, prout fit in 
Theologia Fundamentali, est instituta formaliter post Christi re
surrectionem. Ecclesia vero considerata absolute, qui est conceptus 
Theologiae dogmaticae ( ?), est fundata et consummata in Cruce, 
in ipsa hora mortis Christi.

Nostra sententia qualis sit, apparet sufficienter ex ipsa enun
tiatione theseos, quam appositis praenotandis illustravimus. Vi-
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tionem primatus quod attinet, Encyclica distinguit inter indica
tionem Vicarii (promissio primatus Mit. 16, 18) in n. 26, et « consti
tutionem sui Vicarii in suo excelso munere » post resurrectionem 
in n. 32. Si Christus Ecclesiam aedificabat indicando suum Vi
carium, nonne eandem aedificasse dicendus est Christus consti
tuendo illum in suo excelso munere? Vides quam sit vana ten- 
tata distinctio inter institutionem primatus, et investituram Pe
tri primatis. Ad institutionem sacramentorum quod spectat, no
tetur diligenter Encyclicam nn. 18 et 19 recensuisse septem No
vae Legis sacramenta a Christo Domino instituta; ex alia vero 
parte unum tantum Sacraméntum (Eucharistiae) exhibetur in En- 
cyclica a Christo ante mortem institutum. Quid ergo de sex aliis 
sacramentis? Sane ea omnia ad mentem Pii XII non sunt a Christo 
instituta in ipso mortis momento. Nemo talia asserere auderet. 
Sunt quippe haec omnino nova in sacra Theologia, nec ulla huius 
rei insinuatio reperitur in documento pontificio. Non ergo valet 
distinctio inter sacramenta principalia et minus principalia.

Stadium consummationis quomodo sit intelligcndum explica
tur in Enc. n. 27 : Triplex opus a Christo in cruce consummatum 
recensetur in pontificio documento: opus institutionis Novi Testa
menti, opus satisfactionis, opus meriti, cuius terminus multiplex 
mox determinabitur. Singula breviter examinemus.

Institutio Novi Testamenti. Encyelica docet Christum Do
minum in cruce Novum Testamentum plene condidisse. Haec pro
fecto videtur esse communior theologorum sententia, quamvis non 
desunt primi subselii doctores, qui aliter sentiunt : sic praeprimis 
De la Taille et Murillo. Sed alia est notio Testamenti, alia Ec
clesiae. Ecclésia est veri nominis societas, id quod de Testamento 
dici nullatenus potest. Hinc alia est notio institutionis Ecclesiae, 
alia institutionis Testamenti. Quis non videt multa elementa, mul
tos influxus causales postulari ex parte fundatoris aedificii so
cialis, qui ad institutionem Testamenti nullatenus requiruntur?

Novum Testamentum constat promissis ex parte Dei, officiis 
ex parte hominum. Obiectum promissionum divinarum tandem 
continetur magnificis bonis in salute messiana implicatis. Porro 
si Deus decrevit dare haec bona per Christum redemptorem et 
caput corporis socialis et ecclesiastici ab ipso Spiritu Christi vi-
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vificandi, inde necessario consequitur quod, Novo Testamento san
guine Christi sancito, habetur firmissima securitas ac certitudo ex 
parte Dei circa institutionem huius talis capitis et huius talis 
corporis. Sed aliud est firmissima securitas Ecclesiae constituen
dae, aliud factum Ecclesiae iam plene constitutae.

Opus satisfactionis describitur in Encyclica his verbis : « Per 
sanguinem in cruce profusum id effecit (Christus), ut divinae 
irae remoto obice, omnia caelestia dona imprimisque spiritualia 
Novi et Aeterni Testamenti munera a fontibus Servatoris in sa
lutem hominum, maximeque fidelium, effluere possent » (n. 29). 
Sed aliud est iram divinam placare, sicque removere obstaculum 
impediens communicationem Spiritus Sancti cum suis praeclaris 
donis; aliud hunc Sanctum Spiritum de facto communicare. Vi
gilanti verbo utitur Encyclica scribens : « effluere possent ». Agi
tur nempe de bonis quae nondum in cruce de facto effluebant, sed 
suo demum et brevi tempore fluent.

Opus meriti. Christus secundum Encyclicam meruit in cruce 
potestatem et dominium in gentes — Ecclesiam, id est, « omnia 
mystici sui membra » nondum tamen capiti incorporata, sed dein
ceps incorporanda — vim incorporativam ac vivificatricem bap
tismi — vigorem, quo pollent, potestates hiirarchicae ad aedifica
tionem corporis Christi. Sed aliud est mereri dominium et potes
tatem in gentes, aliud has omnes gentes in corpus sociale et ec
clesiasticum coagmentare; aliud mereri Spiritum Sanctum sociali 
ecclesiae compagini inserendum, aliud ipsum S. Spiritum reapse 
communicare; aliud Ecclesiam pretio sanguinis acquirere ac fu
tura ipsius membra suae ditionis facere, aliud eadem in ratione 
membri reapse constituere, sibique capiti incorporare; aliud vim 
baptismi incorporativam mereri, aliud ipsum ritum baptismalem 
de facto instituere; aliud denique mereri vigorem in omni po
testate hierarchiea implicandum, aliud omnes et singulas potes
tates hierarchicas realiter fundare. Verbo: Ecclesiae aedificatio, 
consummata in cruce, ad ipsam Encvclicae normam et explica
tionem, tota quanta continetur in linea seu ordine promissionis, 
meriti et satisfactionis. Hinc est quod Ecclesia, sollemni die Pen
tecostes manifestata et promulgata, dicitur in Encyclica Ecclesia 
« quam (Christus) sanguine suo condidit », id quod novum est ac
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passione infirmitas soluta esi, mors resurrectione ... Habent hoe 
luctatores, ut se subiiciant Jiis quinus congrediuntur atque luctan
tur, ut opprimi posse videantur; et subito, quum superati aesti
mantur, elidunt, et quadam arte se versant, ut effundant supe
riorem; cadit qui portabatur, et is qui portabat, superior inve
nitur, ut sternat urgentem. Spirituali itaque palestra Dominus 
Iesus onera nostra suscipiens in illa se passionis suae congressione 
subiecit; et in infirmitatis specie, ut eum adversarius hominem 
parem caeteris iudicaret, quem facile posset opprimere, divinitatis 
arma deposuit, humanitatis tegmen assumpsit. Securus victoriae 
tentator accessit; in costa cum telo militis voluit vulnerare, repu
tans et hunc sicut Adam per costam posse prosterni. Sed vul
neratus latere Dominus Iesus vitam produxit e vulnere, evacuavit 
omne peccatum, deiecit adversarium, cui mortem latronis eripuit; 
et in illa morte, in illa sui corporis sepultura cum aestimaretur 
oppressus, elisus sua se virtute versavit; cecidit adversarius, Do
minus resurrexit ». Habes in his praeclare explicatum a S. Am
brosio quomodo secundus Aciam Christus vitam Ecclesiae e latere 
perforato protulerit : moriendo nempe et resurgendo. Non inme- 
rito antea praenotaverat quod « passione infirmitas est soluta, 
mors resurrectione ».

3) Cum his mire cohaerent ea, quae S. Doctor scribit in suo 
commentario in Psal. 118 (ML. 15, 120) : Ubi distinguit inter Ec
clesiam Christo desponsatam et Ecclesiam Christo nuptam. Ec
clesia desponsata accepit Christi (sponsi) osculum, nupta vero 
Ecclesia « non solum thalamum est ingressa, sed etiam legitimae 
copulae claves est consecuta ». Ecclésia porro Christo copulata 
« cognovit quiescentis gratiam, defuncti somnium, virtutem re
surrectionis. Ubi tria illa superius notata identica recurrunt : dor
mitio, nempe, sepultura et resurrectio. Paulo superius praenota
verat : « Quomodo autem introduxerit eam (Ecclesiam) rex in cu
biculum suum, passionis tempus, lateris compunctio declarat, san
guinis effusio, sepulturae unguentum, resurrectionis mystérium; 
ut osculum quasi sponsa acceperit, in cubiculum autem Christi 
sit introducta Ecclesia non quasi tantum modo desponsata, sed 
quasi nupta ». Vides rursum novam matrem omnium viventium 
esse fructum mortui in cruce et glorificati in resurrectione.
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4) Ilis harmonice resonant quae Ambrosius in proludo huius 
commentarii praemiserat scribens (àIL. 15, 1198): «Octava enim 
die solemnis purgatio vel ex Lege est, quia octava dic circumci
sionis sollemnitas impleri statuta est, vel quia totus mundus coin
quinatus erat peccatis nostris, et septem illis pollutus diebus. Ubi 
autem venit resurrectionis dies, convivificati Domino Iesu resur
reximus, et erecti sumus, in novitate vitae ablutionis gratiam 
praeferentes ».

5) Tandem Ambrosius clare docet qualis sit significatio im
plicata in aqua et sanguine, quae profluxerunt e latere Christi 
dormientis in cruce. Videlicet sanguis significat pretium nostrae 
redemptionis, aqua vero ablutionem baptismalem. En textus : Pri
mo quidem in Libro de Benedictionibus Patriarcharum IV, 24 
(ML. 14, 681) : « Sic enim dixit Ioannes : quia de eo exivit san
guis et aqua. Aqua ad lavacrum, sanguis ad pretium. Aqua nos 
abluit, sanguis non redemit ». His gemina sunt quae tradit in 
enarratione in Psal. 45, 12 (ML. 14, 1138) : « Post Domini pas
sionem quid aliud sequi debuit, nisi quia de corpore Domini flu
men exivit; quando de latere eius aqua fluxit et sanguis, quo lae
tificavit animas universorum; quia in illo flumine lavit peccatum 
totius mundi ». Hinc patet quid sibi velit locutio : Ecclesiam or
tam esse in cruce e latere secundi Adami : Ecclesiam nempe esse 
fructum mortis Christi; quatenus Christus sanguine suo solvit 
praetium nostrae salutis, et meruit vim qua pollet baptismus ut 
nos abluat, Christo inserat, eiusque vitae reddat participes. Et 
hacc quidem valent de secunda formula Patristica, secundum quam 
Ecclesia est fundata super Christum, e cuius latere oritur in 
Cruce.

Tertia formula exhibet Ecclesiam super Petrum aedificatam. 
Ilecurrit haec formula frequentissima apud Patres cum Orien
tales, tum Occidentales, quorum testimonia dabimus in thesi octava 
et decima. Hinc pauca in praesentiarum sufficiant. Tertullianus : 
Latuit aliquid Petrum, aedificandae Ecclesiae petram dictum, 
claves caelorum consecutum...? » (ML. 2, 34) — Cyprianus : «Lo
quitur Dominus ad Petrum : Ego dico tibi, quia tu es Petrus ... 
Super unum aedificat Ecclesiam...» (ML. 3 Hartcl, p. 212): — 
Hilarius: « 0  in nuncupatione novi nominis felix Ecclesiae fun-
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« ubi quaestio est de Corpore Mystico nato in Cruce, iam suppo
nitur missio Capitis iuridice in missione Corporis continuata »
o. c. p. 115. Subsumo et dico : Ajtqui ubi supponitur missio Capitis 
iuridice continuata in missione Corporis ecclesiastici, iam neces
sario supponitur Ecclesia ut Christi vicaria; neque enim aliter 
Ecclesia fit et constituitur Christi vicaria, nisi per acceptam et 
continuatam missionem Christi.

4° Fundamentum ultimum huius novae conceptionis videtur 
esse positum in doctrina Patrum de Ecclesia aedificata, fabricata, 
constructa, creata, nata in cruce. Sed Patres sic loquentes, ut 
superius ostendimus, non cogitant Ecclesiam absolute considera
tam, prout oppositam Ecclesiae consideratae ut est Christi vicaria, 
sed agunt de Ecclesia nata in cruce e latere Christi symbolice, 
meritorie, virtualiter. Vide testimonia superius a nobis allata, 
Etiam Bellarminus loquitur fidenter de Ecclesiae aedificio con
summato in Cruce; sed hanc consummationem intelligit non for
malem et effectivam, sed totam quantam reponit in linea meriti 
et satisfactionis, quatenus « pretium nostrae salutis consummatum 
est ». Non sufficit afferre et multiplicare testimonia in quibus Pa
tres vel etiam Pontifices asserunt « Christum in Cruce Eccle
siam suam peperisse, construxisse, aedificasse, formasse, fundasse, 
consecrasse ». Oportet, et vehementer oportet, semel et iterum con
siderare et explorare quid ipsi intelligant nomine seu voce partus, 
constructionis, aedificationis, fundationis, consecrationis; qualiter 
intelligant ipsam vocem Ecclésiae·, num loquantur de Ecclesia 
sensu generalissimo, an de Ecclesia tantum Novi Testamenti; 
utrum premant aspectum iuridicum, an tantum mysticum etc. Ex 
neglectis his variis distinctionibus posset hac in re aliqualis con
fusio oriri.

5” Difficultas facile princeps, qua laborat haec nova concep
tio, merito petitur ex falso supposito, cui tota quanta inmititur. 
Supponitur videlicet et passim asseritur opulentam illam effusio
nem Spiritus, N. Testamenti propriam, factam esse in ipsa hora 
mortis Christi in Cruce. Haec porro suppositio vix videtur posse 
componi cum doctrina, quam videtur proponere S. Scriptura, Ec
clesia, Patres, Theologi et Exegetae consonanter omnes, ut suo loco 
abunde ostendetur. Tunc clarius et plenius manifestabitur difficul-
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tas huins sententiae, quam examinamus. Interea sufficiat duo no
tasse :

a) Inter Patres asserentes Ecclésiam in cruce fundatam, 
de latere secundi Adae natam, eminet, fere Augustinus. Augusti
nus porro clarissime docet et iterato repetit Spiritum Sanctum 
non esse corpori Ecclesiastico datum nisi post gloriosam Christi 
resurrectionem. Mitto alia; illud unum commemoro, quod legitur 
in Sermone 265 (ML. 38, 1222) : « Duae sunt glorificationes secun
dum suscepti hominis formam : una, qua surrexit a morte tertia 
die; alia, qua ascendit in caelum ante oculos discipulorum suo
rum ... De Spiritu Sancto hoc erat dictum per Ioannem evange- 
listam : Spiritus Sanctus nondum fuerat, datus, quia Iesus nondum 
fuerat glorificatus. Quare non erat datus Spiritus? Quia Iesus 
nondum fuerat glorificatus. Expectabatur ergo, ut glorificato Iesu 
daretur Spiritus. Meritoque bis glorificatus, resurgendo et ascen
dendo; bis dedit Spiritum. Unum dedit, et unus dedit; unitati 
dedit, et tamen bis dedit. Pruno, postquam resurrexit, discipulis 
suis: Accipite Spiritum Sanctum. Et insufflavit in facies eorum. 
ITabes semel·. Deinde promittit adhuc se missurum Spiritum San
ctum, et dicit : Accipietis virtutem Spiritus Sancti supervenientis 
in vos ... Postquam ascendit, decem diebus ibi factis, misit Spi
ritum Sanctum : ipse est solemnis futurus Pentecostes. Videte, 
fratres mei : Quaerat a me aliquis, quare bis dedit Spiritum 
Sanctum ... Si dicam me scire quare bis dederit Dominus Spiritum 
Sanctum, mentiar vobis ... ».

b) Potissimum argumentum Patristicum pro Spiritu 
Sancto Ecclesiae in Cruce dato sumitur in sententia contraria 
ex S. Gregorio M. et S. Caesario Arei.), Mor. 35, 8, 18 (ML. 76, 
759). Hinc Auctor: «Specialiter in memoriam revoco allegoriam 
splendidam S. Caesarii Arei, et S. Gregorii, qui in Elisaeo sep
ties adspiranti puero mortuo praefiguratum vident Christum in 
Cruce per septem dona Spiritus Sancti vivificantem Ecclesiam » 
(o. c. p. 116). Operae ergo pretium erit hoc testimonium propius 
considerare et accuratius examinare. Ergo praecedat ipsum Gre
gorianum testimonium, quod sic habet: «Quae nimirum univer
salis Ecclesia, ut plena septiformis gratiae Spiritu signaretur, 
Elisaeus super puerum mortuum septies inspirasse describitur
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corrumpere evangelium Christi in rebus religiosis et fundamen
talibus, eo ipso desineret esse vera Christi Ecclesia, Accedit quod 
allatum pro thesi argumentum ex verbis Christi (Mt, 28, 18 sq.) 
directe ostendit praedictam Ecclesiae praerogativam; ibi enim 
Christus sollemniter promittit se futurum cum Ecclesia sanctifi
cante, docente et regente usque ad consummationem saeculi. Ergo 
sicut inde recte colligitur fieri numquam posse, ut in Ecclesia 
desint vera sacramenta, verum sacrificium, vera Christi praecep
ta ..., eodem modo colligatur oportet numquam fieri posse ut sana 
Evangelii doctrina substantialiter corrumpatur vel oblivioni tra
datur. — Ceterum quaestio de magisterio ecclesiastico infallibili a 
Christo instituto alibi ex professo instituetur et via etiam critico- 
historica solvetur. At haec infallibilitas ideo hic notatur, ut appa
reat logica, rerum connexio, neve processus apologeticus necessa
rio complemento carere videatur.

Scholion II - De portis inferi

Superius dedimus varias huius formulae interpretaiones. De 
singulari exegesi Doctoris Harnack agemus in thesi VIII. Hic exa
minanda venit sententia P. Schepens aliorumque, secundum quam : 
a) portae (πυλαι) nullam propriam significationem continent, sed 
mere pleonastice adhibentur; b) inferus (αδής) significat simpli
citer mortem; c) praevalebunt (κατισχυσουσιν) sumitur sensu in- 
transitivo seu passivo; unde verba Christi directe continent pro
missionem immortalitatis Ecclesiae factam, non vero victoriam 
contra diabolicas aggressiones. Tota haec positio, licet scopo nos
trae theseos apprime faveat, minus tamen probanda videtur. En 
rationes :

Πυλαι

a) Usus mere pleonasticus vocis πυλαι supponitur quidem 
a P. Schepens sicuti ab Hamack, sed non sufficienter probatur. 
Unicum fere argumentum petitur ex Tob. 13, 2 =  « deducis ad 
inferos (είς πυλας αδου) et reducis», collato cum Sap. 16, 13 =
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« deducis ad portas mortis ». At huius argumenti inefficaciam bene 
ostendit Funck scribens : « ut ex contextu apparet, sensus est 
Deum magnis tribulationibus hominem etiam in extremum vitae 
periculum adducere posse et tamen ipsum salvare; ideo in can
tico Tobiae immediate ante verba citata legimus : « quoniam tu 
flagellas et salvas » (Tob. 13, 2). Id poetice quidem dici potest 
deducere « ad inferos »et reducere. Sed cum Auctor libri Sa
pientiae eundem sensum magis accurate exprimit per verba « ad 
portas mortis » deducere et reducere, sicut etiam Ezechias ex 
gravissimo morbo per miraculum sanatus (Is. 38, 10), ac similiter 
[ex apocryphis] Ps. Sal. 16, 2, et auctor libri tertii Machabaeo- 
rum (5, 51), ex hoc minime sequitur vocem « portas » mere pleo- 
nastice ad « inferos » addi. Nam graves morbi et tribulationes, de 
quibus in hisce textibus agitur, non in ipsam mortem seu in re
gnum mortis hominem adducunt, sed ad mortem, in eius viciniam 
adeoque « ad portas mortis » (Biblica, I, 1920, p. 242-243). Simi
lem locutionem habes in Ps. XVII, 6 : « Dolores (funes) inferni 
circumdederunt me ; preoccupaverunt me laquei mortis » ; ubi fu
nes mortis et inferni significant extrema vitae pericula in quae 
adductus est David, quasi mors et orcus iam extenderint funes 
suos ad illum illaqueandum et capiendum.

b) Portas metonymice designare saepe totam civitatem vel 
domum planum videtur et ab omnibus generatim admittitur. Por
tis implicari etiam notionem potentiae et fortitudinis ostendere vi
detur ipsa ratio usus metonymici de qua recte scribit Lagrange : 
« Il faut tenir compte de la raison qui a suggéré ces métonymies. 
Les portes des palais et des forteresses sont, et tant que portes, 
des parties faibles; elles étaient devenues la partie forte, étant or
dinairement surmontées des tours et des travaux de défense » (1. c.
p. 325). Quid iam mirum si in portis contineri censeatur urbis mu
nimen et praesidium? Ibi quippe adest miles speculator annun
tians periculum imminens; ibi sedes indicum, et exercendae iuris- 
dictionis locus designatus; ibi et turres et muri et valvae et serae 
et vectes et reliquus munitionis apparatus. Ex quibus facile in- 
telliges plenum sensum latentem sub his locutionibus biblicis : 
« possidebit semen tuum portas inimicorum tuorum » (Gen. 22, 
17); «Nova bella elegit Dominus, et portas hostium ipse subver-
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ipso Isaia 3,6-7 : « Factus est principatus super humerum eius... 
super solium David et super regnum eius sedebit ut confirmet 
et corroboret illud in iustitia amodo et usque in sempiternum ». 
Item apud Lucam 1,32 sq. « E t dabit illi Dominus sedem David 
patris eius, et regnabit in modo Jacob in aeternum, et regni eius 
non erit finis ». Une manifeste consequitur clavim David signifi
care potestatem, regalem Christi in regno messiano quod est 
Ecclesia.

Quarta formula : Clavis mortis et inferni recurrit rursus in 
Apocalypsi 1,17-18 : « Ego sum primus et novissimus, et vivus, et 
fui mortuus; et ecce sum vivens in saecula saeculorum, et habeo 
claves mortis et inferni ». Claves mortis et inferni evidenter signi
ficant potestatem dominativam Christi glorificati in mortem et 
infernum eiusque principem. Hinc Paulus ad Hebraeos 2,14: 
« Christus per mortem devicit eum qui tenebat mortis imperium 
diabolum ». Christus resurgens ex mortius amplius non moritur, 
mors ei ultra non dominabitur. Humiliavit semetipsum factus 
obédiens usque ad mortem, mortem autem crucis. Propter quod 
exaltavit illum et dedit ei nomen super omne nomen, ut in nomine 
Iesu omne genu flectatur caelestium, terrestrium et infernorum 
et omnis lingua confiteatur quia Iesus est Dominus in gloriam 
Patris.

Quinta formula: Claves Regni caelorum recurrit in nostro 
loco evangelico Mt. 16,19 : « Et tibi dabo claves Regni caelorum ». 
Qualis sit significatio huius formulae aperte patet. Regnum caelo
rum est regnum messianicum inchoatum in terris, consummandum 
in caelis. Claves ergo Regni caelorum significant potestatem quam 
Christus rex habet in suo regno messianico et ecclesiastico. Has 
porro claves promittit Christus suo in terris vicario. Hisce ergo 
explicatis et praenotatis, habemus argumentum clarum, breve, 
efficax pro nostra thesi :

En formam, argumenti : Christus promittit Petro claves Regni 
caelorum exercendas in terris — Claves Regni caelorum sunt 
claves Christi regis messiani — Claves Christi regis evidenter
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continent iurisdictionem supremam. Ergo Christus promittens 
Petro claves Regni caelorum, eo ipso promittit ei primatum iuri- 
sdictionis in universam Ecclesiam.

Loisy rursus agnoscit vim argumenti scribens : « Pierre exercera visible
ment sur la terre, au nom et par la volonté du Maître invisible,, le pouvoir 
des clefs...: non obstant l ’emploi du mot royaume, il s ’agit de l ’Eglise: 
Los clefs figurent l ’autorité du majordome, dont l ’acte le plus apparent est 
de surveiller, de accorder ou de refuser l’accès de la demeur royale..., d’une 
manière générale tout l ’exercice de l ’autorité ecclésiastique en ce qui regarde 
le traitement des personnes» (Synopt. II, p. 11).

Analysis methaporae rem confirmât. Duplex est functio cla
vigeri: Primo quidem aperire-clauderc ; deinde vero administrare 
cuncta bona domus vel civitatis. Utraque functio implicat prima
tum iuridicum : a) Potestas aperiendi-cl audendi supponit potesta
tem admittendi in domum socialem ecclesiasticam, et ab ea expel
lendi. Id porro spectat ad supremum Ecclesiae rectorem; h) Mu
nus administrandi bona doctrinalia secum fert potestatem docendi, 
declarandi, dictandi normas credendi supremas ; c) Munus admini
strandi sacramenta et sacrificium eucharisticum importat rursus 
potestatem excommunicandi, instituendi ritus liturgicos, consti
tuendi ministros sacrorum in Ecclesia universa etc. Vides in his 
omnibus implicari universalem et supremam regendi potestatem.

Metaphora ligandi et solvendi toti argumento apicem appo
nit. Latentem in clavibus potestatem Christus in hac tertia meta
phora expressius effert, eamque exhibet in exercitio positam : « Et 
quodeumque ligaveris super terram, erit ligatum et in caelis ». 
Verba dirigi ad solum Petrum evidens est. Verbis exhiberi potesta
tem iurisdictionis supremam non minus liquet. Iam in thesi ante
riori ostendimus formulam « ligare et solvere » significare potesta
tem iuridicam. At novae et speciales rationes recurrunt in textu 
nostro. Sane ligare et solvere sunt actus eius qui tenet claves Re
gni caelorum. Sed claves, ut vidimus, significant potestatem iu
risdictionis. Ergo ligare et solvere idem est ac actus iurisdictionis 
exercere. Porro potestas haec exhibetur in textu ut extensive uni
versalis nulloque affecta limite locorum aut personarum : « Quae-



282 SECTIO TERTIA. DE REGNO DEI CONSTITUTO

eumque ligaveris super terram ». Eadem est intensive summa, si
quidem omnia quae ligat Petrus in terris, iam sunt ligata et in 
caelis, Ideoque actus iurisdictionis positi a Petro ita sunt firmi 
ac validi, ut a nulla in terris potestate possint dissolvi aut in- 
validari. Quod si primatus iurisdictionis nihil est aliud, ut prae
notavimus, quam iurisdietio intensive summa, extensive univer
salis uni prae aliis a Christo concessa, evidens est Christum in 
prolatis evangelicis verbis uni b. Petro directe et immediate pro
misisse primatum non honoris tantum aut meri ordinis, se verae 
propriaeque iurisdictionis. Ceterum per se patet amplissimam hanc 
potestatem primatialem limitari tum fine religioso huius societatis, 
tum ipsa lege constitutionis ecclesiasticae, quum Petrus nequeat 
immutare ea quae sunt iuris divini.

Nota: Tres metaphorae etiam seorsum singulae aptam pro
thesi demonstrationem suppeditare possint. At negari non potest 
tres metaphoras simul sumptas constituere argumentum clarius, 
plenius, fortius. Revera funiculus triplex difficile rumpitur; ex 
alia vero parte quod Christus coniunxit, criticus non separet. Apo
dicticum argumenti valorem vel ipsi Protestantes sincere agno
scunt. Accipe quae scribit v. gr. Schelling (Philos, der Offenb., 
p. 301) : « Diese Worte Christi sind evvig entscheindend fiir den 
Primat des h. Petrus unter den Aposteln; es gehorte die ganze 
Verblendung des Parteigeistes dazu, das Beweisende dieser Worte 
zu verkennen oder den Worten einen anderen ais diesen sinn un- 
terzulegen ». — Similiter Loisy (Synopt. II, p. 12-13) : « Simon 
Pierre est donc la première autorité apostolique en ce qui regarde 
la foi, puisque le Père lui a de préférence révélé le mystère du 
Fils ; en ce qui regarde le gouvernement des communautés, puisque 
le Christ lui a confié les chefs du royaume; en ce qui regarde la 
discipline ecclésiastique puisqu’il a le pouvoir de lier et de dé
lier. Ce n ’est pas sans cause que la tradition catholique a fondé 
sur ce texte le dogme de la primauté romaine ». — Ipse W. Kohler 
vidit promissionem primatus in textu clare contineri; ideo ipsius 
authentiam historicam obscurare satagit : « Gewiss, eine « Prima- 
tialgewalt » wird hier dem Petrus verliehen, aber die Katholisehe 
Kirche irrt, wen sie dieses Wort Iesus selbs zuschreibt ».
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IV.
De p r im a tu  co lla to  ap u d  Io . 21, 15-17

1. Oiriginem Ioanncam quarti evangelii in Introductione de
monstratam supponimus. Relatio capitis 21’ ad reliquum evange- 
lium diversimode explicatur etiam apud auctores catholicos. Di
versitati ansam praebet forma redactionalis qua capiti pracedenti 
finis imponitur (20, 30-31), ubi totius operis epilogus contineri 
prima fronte videtur. Hinc multi putant totum hoc caput 21Tim 
esse quandam appendicem ab ipso Ioanne serius appositam sive 
ad cohibendum sermonem qui exierat inter fratres de immortali
tate Ioanni a Domino promissa (21, 23), sive ad complendam re
liquam narrationem envangelicam, addita fundatione Ecclésiae a 
Christo facta et Petri curae pastorali commissa. Alii non vident 
necessitatem recurrendi ad hypothesim adiectae appendicis. La 
grange opinatur rem totam posse facile explicari facta hypothesi 
cuiusdam translationis. Duo nempe versiculi ultimi capitis 20’ con
tinebant in primitiva redactione finalem totius evangelii. At hi 
duo versus debuerunt transferri in locum quem nunc tenent, ex 
quo nova finalis apposita est, puta a presbyteris Ephesinis, capiti 
vigesimo primo (21, 24-25). Quidquid sit de hac quaestione, Tra
ditio tota etiam primaeva attribuit incunctanter Ioanni apostolo 
simul cum reliquo evangélio etiam hoc caput 21"m, saltem si de
mas duos ultimos versiculos i. e. 24-25. Huic testimonio externo 
debet addi testimonium internum quod recurrit in hoc ipso capite 
(21, 24), ubi Ioannes exhibetur ut auctor totius evangelii: «Hic 
est discipulus ille, qui testimonium ptrhibet de his, et scripsit 
haec : et scimus quia verum est testimonium eius ». Hisce praeno
tatis de genuinitate pericopes, sit iam gradus ad thesis proba
tionem.

Textus erga praecedat: « Cum ergo prandissent, dicit Simoni 
Petro Iesus: Simon Ioannis diligis me plus his? Dicit ei: Etiam 
Domine, tu scis quia amo te. Dicit ei : Pasce agnos meos ( βόσκε 
τα άρνία μουΙ. Dicit ei iterum: Simon Ioannis, diligis me? Ait illi: 
Etiam Domine tu scis quia amo te. Dicit ei : Pasce agnos meos 
(ποίμαινε τά προβάτια μου). Dicit ci tertio: Amas me? et dicit ei :
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nibus perversorum pastorum liberabit. Sic praeprimis apud Ezech. 
34, 10 sq. : « Haec dicit Dominus Deus : Ecce ego ipse super pa
stores requiram gregem meum de manu eorum... Ecce ego ipse 
requiram oves meas, et visitabo eas. Sicut visitat pastor gregem 
suum in die, quando fuerit in medio ovium suarum dissipatarum ; 
sic visitabo oves ineas et liberabo eas de omnibus locis in quibus 
dispersae fuerant in die nubis et caliginis ». — Yahveh dein pro
mittit se excitaturum pastorem unum super gregem suum : « Et 
suscitabo super eas pastorem unum, qui pascat eas, servum meum 
David ; ipse pascet eas, et ipse erit eis in pastorem. Ego autem 
Dominus ero eis in Deum ; et servus meus David princeps in medio 
eorum, ego Dominus locutus sum » ibid. 23-24.

Christus sibi applicat titulum boni pastoris prophetice an
nuntiati: «Ego sum pastor bonus» όποιμήνό καλός (Io. 10, 14). 
Porro boni pastoris est oves proprias cognoscere, ante eas vadere, 
animam suam dare pro ipsis. Ipse quidem personaliter venit ad vo
candas docendasque oves quae perierunt domus Israel (Mt. 15, 24), 
sed alias quoque oves se habere aperte docet: « Et alias oves habeo 
quae non sunt ex hoc ovili (αυλής ταυτής) ; et illas oportet me addu
cere ( αγαγείν) et vocem meam audient, et fiet unum ovile (μία 
ποίμνη) et unus pastor» (ibid. 16).

Petrus pastor constituitur et universo Christi gregi praepo
nitur. Sicut Yahveh assumpsit ipse officium pastoris simulque an
nuntiavit pastorem unum a se excitandum, sic etiam Christus mu
nus pastorale egregie implevit, et simul praenuntiavit ovile unum 
ex ovibus iudaeis et gentilibus efformandum, sub uno pastore con
stituendum. Huius unius ovilis cfformatio debebat necessario sub
sequi mortem Christi eiusque gloriosam resurrectionem. Hinc pa
stor ille unus nequit esse Christus in suo ministerio visibili ac 
terrestri consideratus, sed in suo vicario visibili repraesentatus 
et quodammodo continuatus. Quinam iste sit, subindicavit primo 
Christus, quum assumpta navi Petri, in cathedram eam convertit, 
ac mirabilis piscationis instrumentum effecit, ipsique Simoni Pe
tro trementi demum dixit : « Noli timere : ex hoc iam homines eris 
capiens » (Lc. 5, 10). At multo clarius id ipsum expressit, quum, 
ascensurus in caelum, cunctas suas oves et agnos pastorali Petri 
curae commendavit (Io. 2.1, 15-17). Porro sicut voluit Christus ut



QUAESTIO SECUNDA. DE PRIMATU PETRI 291

primatus promissioni praecederet sollemnis fidei confessio, sic 
etiam voluit ut pastoratus universalis collationi anteiret praecel
lentis amoris trina attestatio, quae et priori negationi delendae 
ansam praeberet, et pastoratus ecclesiastici indolem denotaret. Ap
posite Ambrosius : « Dominus interrogat... non ut disceret, sed 
ut doceret quem elevandus in caelum amoris sui nobis velut vica
rium relinquebat » (in Le. 1. 10, ML 15, 1848).

Vides iam mysterium latens in usurpato a Christo genere 
loquendi metaphorieo. Triplici metaphora fundamenti, clavigeri, 
pastoris usi olim fuerant prophetae ad designandam messianam 
ac regalem Christi potestatem. Triplici hac eadem metaphora uti 
vicissim voluit princeps prophetarum ad designandum ac consti
tuendum suum in terris vicarium. Hinc fluit nova ac facilis ar
gumenti forma ad ostendendam primatialem Petri potestatem. Sa
ne potestas Petri est potestas propria vicarii Christi. Atqui haec 
talis potestas evidenter est vere suprema. Ergo... Nec sola pri
matus existentia, sed ipsa quoque germana ipsius indoles ac natura 
plenius sic ostenditur. Apparet imprimis stupenda dignitas Petri 
quippe quem voluit Christus sui nominis, sui officii, suae regalis 
potestatis consortem; apparet deinde vera potestatis primatialis 
natura, quae iuridica simul et paternalis est, exerceri proin de
bet spiritu amoris, mansuetudinis et humilitatis; spiritu nempe 
illius qui venit non ministrari, sed ministrare.

VI.

P r im a tu s  P e tr in i u l te r io r  illu s tra tio

Primatus Petri egregie illustratui m  confirmatur attento mo
do agendi quem tenent Christus, reliqui Apostoli, ipse Petrus.

a) Christus, missis locis illis qui ad primatus promissionem 
et collationem spectant, praecellentiam Petri propriam multifa
riam multisque modis significavit : — Nomen symbolicum ei pri
mo promisit : « Tu es Simon, filius Iona ; tu vocaberis Cephas ». 
Io. 1, 42. Deinde hoc nomen eidem imposuit : « Et imposuit Si
moni nomen Petrus ». Mc. 3, 16. Demum novi nominis significa
tionem explicavit: «Tu es Petrus, et super hanc petram aedifica-
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genitivus apostolorum recurrens in formula Paulina sit genitivus 
identitatis, an causalitatis. In priori casu sensus est : fuudamentum 
quod sunt apostoli; ratio ergo fundamenti praedicatur de aposto
lis: in secundo casu sensus est; fundamentum praedicatum ab 
apostolis et prophetis; ratio ergo fundamenti praedicatur non de 
apostolis sed de Christo. Christus est fundamentum et lapis aedi
ficii ecclesiastici; apostoli praedicant Christum esse fundamentum 
ac lapidem angularem. Hoc sensu Paulus affirmat in I Cor. 3, 10 : 
« Tamquam sapiens architectus fundamentum posui (Christum) ». 
Hanc quaestionem recenter examinavit Bover S. J., et devenit 
ad conclusionem de genitivo causalitatis. Cullmann (cum multis 
aliis) supponit in nostro textu agi de genitivo identitatis; at 
praetermittit omnem rei examinationem; quin imo videtur igno
rare ipsam cotroversiam.

b) Intérim possumus supponere in textu paulino agi de 
genitivo identitatis, id quod est vere probabile. Facta ergo hac 
hypothesi, respondetur ad argumentum Cullmann negando prorsus 
maiorem syllogismi. Alius est sensus fundamenti in textu evange- 
lico (Mt. 16, 18), alius in textu Paulino. Petrus est fundamentum 
petreum; apostoli non sunt fundamentum-petra. Notetur et alta 
mente repostum teneatur Petrum in textu evangelia) non vocari 
fundamentum, sed petram =  Kefa: Tu es Kepha et super hoe 
kepha aedificabo Ecclesiam meam. Aliud est esse fundamentum, 
aliud esse petram. Christus ipse clare distinguit has duas notiones 
apud Lucam 6, 49 : « Omnis qui audit sermones meos, et facit eos, 
similis est homini aedificanti domum, qui fodit in altum, et posuit 
fundamentum (θεμέλιον) super petram (πέτραν) ». Fundamen
tum ponitur super petram, et non vic,eversa. Notio petrae in Novo 
Testamento solum praedicatur de Christo et de Petro, numquam 
de Apostolis. E contra notio fundamenti praedicatur tum de 
Christo, tum de Petro, tum de apostolis, sed aliter et aliter. Chri
stus est fundamentum soteriologicum simul et iuridicum. Petrus 
est fundamentum non soteriologicum sed tantum iuridicum, et 
quidem Christo subordinatum. Apostoli sunt fundamentum iuri
dicum subordinatum tum Christo, tum Petro. In textu evangelico 
Mt. 16, 18 tota Ecclesia exhibetur aedificanda super Petrum. 
Atqui pars nobilissima Ecclesiae sunt apostoli et episcopi. Ergo
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ipsi quoque aedificantur super Petrum. In textu paulino Ephes. 2, 
20 non tota Ecclesia, sed fideles christiani, praeprimis gentiles (de 
quibus proxime agitur) exhibentur aedificati vel potius superae
dificati super apostolos : certe unus apostolus non aedificatur 
super alium apostolum, multoque minus Petrus potest diéi aedi
ficari super fundamentum apostolorum. Falsa est. ergo maior in 
syllogismo Cullmann, qui non advertit ad praefatum discrimen.

Falsa quoque est propositio minor. Cullmann asserit notionem 
fundamenti apud Ephes 2, 20 excludere principium successionis; 
.sed agitur de assertione pure gratuita cuius nulla affertur aut 
tentatur probatio. Ibi agitur de ratione fundamenti communi 
apostolis et prophetis; si prophetae dicuntur fundamentum ratione 
praedicationis, non apparet ulla ratio quare apostoli non possint 
habere successores in hoc praedicationis officio.

4. Methaphora petrae, fundamenti — observat Cullmann — 
applicatur tantum Christo et apostolis, dum aliae metphorae bi- 
blicae applicantur passim aliis quoque ministris. Atqui hoc iterum 
signum est biblicam notionem fundamenti et apostolatus respuere 
omne successionis genus. Ergo manet difficultas. « Alors que 
d ’autres métaphores du Nouveau Testament y sont reportées de 
Jésus sur les apôtres et de ceux-ci sur les ministère ultérieurs, 
la image du roc, du fondement, n ’est utilisée que pour 1er apôtres: 
ce fait montre bien le caractère unique et intransmissible de 
l ’apostolat ».

Resp. : a) Auctor videtur supponere imaginem petrae (roc) 
praedicari de Christo et apostolis : at haec suppositio est falsa : 
metaphora petrae in N.T. nonnisi de Christo et Petro praedicatur. 
b) falsum itidem est metaphoricam imaginem fundamenti de solis 
apostolis praedicari ; prophetae quoque a Paulo appellantur fun
damenta. c) Data et non concessa hac exclusivitate applicationis, 
non demostratur hanc exelusivitatem fieri ideo praecise quia 
excluditur principium successionis. Nos positive ostendimus notio
nem fundamenti penes Mt. 16, 18 postulare principium successio
nis. Quam sit vacua et inanis responsio data a Cullmann ad 
nostrum argumentum ex modo dicendis manifeste apparebit.
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sumus supponere similes relationes viguisse inter utrumque ecclé
siam. Sed transitus ex ordine mere civili et profano ad ordinem ec
clesiasticum et hierarchicum non licet, nisi adsit, positivum aliquod 
fundamentum. Relationes civiles tandem fundantur in origine ro
mano, novae Corinthi; at ecclésia Corinthiaca non habuit origi
nem romanam, sed apostolicam et Paulinam. Paulus plantavit, 
Apollo rigavit, Deus incrementum dedit.

Sit ergo conclusio : Relictis hypothesibus et suppositionibus 
gratuitis, retineamus facta certa et bene constabilita. Porro histo
rice constat Christum contulisse Petro patoratum universalem — 
Petrum fundasse et ad mortem usque retinuisse cathedram episco
palem romanam —■ Clementem successisse Petro in hac cathedra. 
Ergo ratio obvia et connaturalis interventus romani stat in hoc 
quod Clemens tenet cathedram cui est annexum officium et respon- 
sabilitas pastoratus universalis. Cauwelaert, ut notam novitatis a 
se avertat, monet se ingredi demum in viam iam praevisam ab Al- 
taner et Harnack. At mirabili et ironica rerum conversione factum 
est, ut Altaner recensens hanc novam theoriam (Theol. Rev. 1936, 
p. 41-45), asserat ultimam explicationem Harnack propius accedere 
ad obiectivam veritatem historicam, quam nova interpretatio pro
posita a Cauwelaert. Porro interpretatio et explicatio Harnack 
sic habet: «Nulla epistulae [Clementis] pericope prodit clare 
praetensiones (Anspriiche) specifice romanas (primatiales); omnia 
possunt explicari intra limites religiosos et fraternos : at factum, 
quod nulla alia communitas ecclesiastica intra Imperium i. e. 
nullus episcopus nequidem Tgnatius in primitiva christianitate 
hoc modo sit locuta et operata, manet firmum. Hinc cohiberi vix 
potest suspicio, quod hic iam in mundo Christiano (auf Christlichen 
Boden) spiritus, praetensio atque potentia (Kraft) romana iam 
praevaluerit (sich geltend gemacht haben) : communitas romana 
audebat iam realiter conscendere in thronum, qui illi christianae 
communitati accessibilis erat ».

Ignatlus Antiochenus

Saeculo secundo ineunte testimonium illustre primatui romano 
perhibet Ignatius A. Qui suo itinere e Syria in Romam martyrium 
passurus scripsit litteras septem : ad Ephesios, ad Magnesios, ad
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Trallianos, ad Romanos, ad Philadelphienses ad Smyrnaeos, ad 
Polycarpum.

Authentia epistularum fuit quidem olim in acrem controver
siam vocata, at hodie unanimi iam consensu recepta (recensio bre
vior). Cf. Funk, Patres Apostolici, I, p. LIX sq. Epistula ad Ro
manos eo tota collineat, ut huius ecclesiae fideles hortetur oretque 
ne intempestiva quadam caritate atque benevolentia suum mar
tyrium impediant.

Inscriptio epistulae praeprimis notanda : « Ignatius, qui et 
Theophorus, ecclesiae misericordiam consecutae, in magnificentia 
patris altissimi et Iesu Christi, filii eius unici; ecclesiae dilectae 
ct illuminatae voluntate eius, qui vult omnia, quae sunt, secundum 
caritatem Iesu Christi, dei nostri; quae etiam praesidet in loco re
gionis Romanorum (ήτις και προκάθηται εν τόποι χωρίου 'Ρωμαίων) 
digna Deo, digna decore, digna quae beata praedicetur, digna lau
de, digna quae voti compos fiat, digne casta et universo caritatis 
coetui praesidens (προκαθήμενη της αγάπης), Christi legem habens, 
patris nomine insignita, quam et saluto in nomine Iesu Christi, 
filii patris; iis qui secundum carnem et spiritum cuivis ipsius 
praecepto sunt adunati, gratia Dei inseparabiliter repleti et ab 
omni alieno colore sunt expurgati, plurimam in Iesu Christo, deo 
nostro, et intaminatam opto salutem ».

ITaec inscriptio differt ab aliis eiusdem Ignatii longitudine 
(duplo maiori), sollemnitate, novitate formulae : Ignatius... eccle
siae quae est Ephesi in Asia...; ecclesiae quae est Magnesiae ad 
Mcandrum...; ecclesiae quae est Philadelphiae in Asia... verbo: 
aliae ecclesiae sunt in tali civitate talis provinciae. At ecclesia Ro
mana non est Romae in Italia, sed praesidet (προκάθηται) in loco 
regionis Romanorum. Est ergo ecclesia romana pro Ignatio Eccle
sia praeses. Cui praeest? Locus regionis Romanorum non est locus 
cui praeest ecclesia romana ; sed est locus in quo vel ex quo exercet 
suam praésidis potestatem. Duae sunt huius asserti rationes : primo 
quidem id postulat analogia cum aliis inscriptionibus : omnes aliae 
ecclesiae dicuntur esse in tali loco; porro eadem particula adhibe
tur pro ecclesia romana quae est non mere praesens, sed praesidens 
in loco regionis romanorum : accedit quod in contraria hypothesi 
(protestantica) debuisset potius scribere : τόπου χώοίου vel 'Ρώμης
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provinciis ageretur, non prias ducerent esse finiendum, nisi ad 
huius Sedis notitiam perveniret, ut tota huius auctoritate, iusta 
quae fuerit pronuntiatio firmaretur, indeque sumerent caeterae 
ecclesiae ... quid praecipere (deberent ), quos abluere, quos veluti 
caeno inemundabili sordidatos mundis digna corporibus unda vi
taret » (ML. 30, 582).

Zosimus item ad episcopos africanos : « Quamvis Patrum tra
ditio apostolicae sedi tantam auctoritatem tribuerit ut de eius 
iudicio disceptare nullus auderet, idque per canones semper re
gulasque servaverit... cum ergo tantae auctoritatis Petrus caput 
sit et sequentia omnium maiorum studia firmaverit, ut tam hu
manis quam divinis legibus ... firmetur Romana Ecclesia, cuius lo
cum nos regere ipsius quoque potestatem nominis obtinere non 
latet vos, sed nostis fratres carissimi, et quemadmodum sacerdotes 
scire debetis: tamen cum tantum nobis esset auctoritatis, iit nul
lus de nostra possit retractare sententia, nihil egimus quod non 
ad vestram notitiam nostris ultro litteris referremus ». (ML. 
20, 676).

Bonifatius I  ad Rufum suum vicarium Thessalonicensem: 
« Manet b. apostolum Petrum per sententiam dominicam univer
salis ecclesiae ab hoc sollicitudo suscepta, quippe quam, Evange
lio teste, in se noverit esse fundatam, nec umquam eius honor 
vacuus potest esse curarum, cum certum sit, summam rerum ex 
eius deliberatione pendere... Quoniam locus exigit, si placet re
censere canonum sanctiones, reperietis quae sit post Ecclesiam 
romanam secunda sedes, quaeve sit tertia. A quibus (sanctionibus) 
ideo ita rerum videtur ordo distinctus, ut se ecclesiarum pon
tifices caeterarum, sub uno tamen eodemque sacerdotio, habere co
gnoscant quibus caritate servata propter ecclesiasticam! discipli
nam debeant esse subiecti. Et quidem haec sententia canonum a 
vetustate duravit, ut nuncusque Christo nostro favente perdurat. 
Nemo umquam apostolico culmini, de cuius iudicio non licet re
tractari, manus obvias audacter intulit; nemo in hoc rebellis exi- 
stit nisi que de se voluit iudicari. Servant ecclesiae magnae prae
dictas per canones dignitates, Alexandrina et Antiochena, haben
tes ecclesiastici iuris notitiam. Servant, inquam, statuta maiorum, 
in omnibus deferentes et eius vicissitudinem recipientes gratiae,
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quam sc in Domino, qui j.iax nostra est, nobis deberi cognoscunt. 
Sed quia res postulat, approbandum documentis est maximas 
Orientalium ecclesias in magnis negotiis, in anibus opus esset di
sceptatione maiori, sedem super considisse romanam, et, quoties 
usus exegit, eius auxilium postulasse ». Coustant, o. c., p. 1039 sq.

Leo M. primatum Petri et Romani Pontificis egregie illustra
vit et multifariam exercuit. Doctrinam quod attinet, pauca ex eius 
sermonibus colligimus, de ipsius exercitio mox acturi :

Sermo I II  : « Soliditas illius fidei, quae in apostolorum princi
pe est laudata, perpetua est : et sicut permanet quid in Christo 
Petrus credidit, ita permanet quod in Petro Christus institu it... 
Manet ergo dispositio veritatis, et Beatus Petrus in accepta for
titudine petrae perseverans suscepta Ecclesiae gubernacula non 
reliquit... Oui nunc plenius et potentius quae sibi commissa sunt 
peragit... Si quid itaque a nobis recte agitur reeteque decernitur... 
illius est operum atque meritorum cuius in sede sua vivit pote
stas ei excellit auctoritas ... Rationabili obsequio celebratur hodier
na festivitas, ut in persona humilitatis meae ille intellegatur, ille 
honoretur, in quo et omnium pastorum sollicitudo cum commen
datarum sibi ovium custodia perseverat, et cuius dignitas etiam 
in indigno herede non deficit Ilncle venerabilium quoque fra
trum et consacerdotum meorum desiderata et honoranda praesen
tiae hinc sacratior est atque devotior, si pietatem huius officii in 
quo adesse dignati sunt ei principaliter referunt, quem non so
lum huius sedis praesulem, sed ct omnium episcoporum novérunt 
esse primatem » (ML. 54, 145-147).

Sermo IV : « Soliditas enim illa quam de petra Christo etiam 
ipse petra factus accépit in suos transfudit heredes, et ubi
cumque aliquid ostenditur firmitatis non dubie apparet forti
tudo pastoris... Cum itaque, dilectissime, tantum nobis videamus 
praesidium divinitus institutum, rationabiliter et iuste in ducis 
nostri meritis et dignitate laetamur, gratias agentes sempiterno 
Regis Redemptori D. N. J. C., quod tantam potentiam dedit ei 
quem lotius ecclesiae principem fecit, ut si quid etiam nostris 
temporibus recte per nos agilur, illius sit operibus, illius sit gu
bernaculi; deputandum, eui dictum est: Et tu confirma fratres 
tuos, ct cui post resurrectionem suam Dominus ad trinam aeterni
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Ecclésiae africanae fidem prodit epistula antistitum africa- 
norum ad Theodorum papam (Mansi X, 920): « Magnum et inde
ficientem omnibus Christianis fluenta redundantem apud Aposto
licam sedem consistere fontem nullus ambigere possit, de quo 
rivuli prodeunt affluenter universum largissime irrigantes orbem 
christianorum. Cui etiam in honore beatissimi Petri patrum de
creta peculiarem omnem decrevere reverentiam in requirentis Dei 
rebus, quae omnino et sollicite debent maxime vero iusteque ab 
ipso praesulum examinari vertice apostolico, cuius vetusta sollici
tudo est tam mala damnare, quam probare laudanda. Antiquis 
enim regulis sancitum est ut quidquid quamvis in remotis vel in 
longinquo positis ageretur provinciis, non prius tractandum vel 
accipiendum sit nisi ad notitiam almae sedis vestrae fuisset de
ductum, ut huius auctoritate iusta quae fuerit pronuntiatio fir
maretur; indeque sumerent ceterae ecclesiae veluti de natali suo 
fonte praedicationis exordium, et per diversas totius mundi regio
nes puritatis incorruptae maneant fidei sacramenta salutis ».

Ecclesiae Cypriensis fides patescit ex epistula sui episcopi 
Sergii ad eundem papam Theodorum : « Firmamentum a Deo 
fixum et immobile, atque tituli formam lucidissimam fidei vestram 
apostolicam sedem constituit, o sacer vertex, Christus Deus no
ster. Tu es enim, sicut divinum veraciter pronuntiat Verbum, Pe
trus, et super fundamentum tuum ecclesiae columnae confirmatae 
sunt; tibi et claves coelorum commisit, atque ligare et solvere 
protestative quae in terra et in coelis sunt, promulgavit. Tu profa
narum haereseon depositor existis, ut princeps et doctor ortho
doxae et immaculatae fidei » Mansi X, 914.

Testimonium S. Maximi Confessoris est vere pretiosum : «Non 
enim fas est illum (Pyrrum) ex quacumque laude cognominari, 
qui iam olim damnatus et abiectus est ab apostolica sede romanae 
urbis, donec ab ea recipiatur conversus ad ipsam... Festinet pro 
omnibus sedi Romanae satisfacere. Hac enim satisfacta, communi
ter ubique omnes pium hune et orthodoxum praedicabunt. Nam 
frusta solummodo loquitur qui mihi similes suadendos putat, et 
non satisfacit et implorat Sanctissimae Romanorum Ecclesiae bea
tissimum papam, id est, apostolicam sedem, quae ab ipso incarnato 
Dei Verbo, sed et omnibus sanctis synodis, secundum sacros ca-
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nones et terminos, universarum quae in toto orbe terrarum sunt 
sanctarum Dei ecclesiarum in omnibus et per omnia percepit et 
habet imperium, auctoritatem et potestatem ligandi et solvendi. 
Cum hac enim ligat et solvit etiam in caelo Verbum, quod coele
stibus virtutibus principatur ». MG. 91, 144.

Saeculi V III  fides tum orientalis tum occidentalis multifariam 
manifestatur. Ecclésiae orientalis fidem produnt praeprimis ipsi 
patriarchae constantipolitani.

Ioannes patriarcha C. scribit ad Constantium papam : « Ipse 
naturae nostrae opifex cum suo artificio curasset ut caput toti 
corpori praeficeretur, in eo collocatis praecipuis sensuum instru
mentis omnem reliquorum membrorum motionem et perfectionem 
illinc ordiri fecit... His vestrum quoque apostolicum pontificatum 
comparare possumus, o sanctissimi et Christiani sacerdotii caput 
vos canonice reputantes, merito per vos quaerimus aegritudini, 
quae ecclesiastico nostro accidit corpori a pestilenti et exitiosa 
animis tyrannica potestate, accipere solatium. Omnino enim vos 
quoque, ut est proprium capitis, nos involuntarie laborantes mi
nime despicietis ». Mansi XII, 195.

Tarasius ad Hadrianum papam scribit : « Petro divino apo
stolo, cuius cathedram sortita est faterna sanctitas vestra, hos 
(simoniacos) tamquam Simonem Magnum deponente... Igitur fra
terna et summo sacerdotio decorata sanctitas vestra iure ac secun
dum Dei voluntatem pontificalem ordinans pietatem opinatissi
mam habet gloriam ». Ilardouin IV, 514.

Nicephorus archiepiscopus Constantinopolitanus in suo apolo
getico pro sacris imaginibus summam Concilii Nicaeni secundi 
auctoritatem tuetur hisce verbis : « Et quidem) haec synodus sum
mae auctoritatis est, atque ad plenam fidem faciendam sufficiens ; 
quia et oecumenica fuit et plene libera, et extra omnem calumniae 
reprehensionisque aleam posita, et cuiusvis alieni dogmatis insons 
culpaque carens. E et enim celebrata fuit aequissime et in primis 
legitime; nam secundum edita antiquitus divina decreta paeemi- 
nebat in ea praesidebatque ex occidentali fastigio, id est, ex 
vetere Roma pars non modica : sine quibus (Romanis) ullum dog
ma quod in Ecclesia ventilatum, decretis canonicis et sacerdotali
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THESIS XI

Vera C hristi Ecclesia est fide, regim ine et com m unione 
un a; m orali ac sim ultanea un iversalita te  catholica.

C onnexio  m a te r ia e

Vidimus Ecclesiam a Christo institutam non alibi reperiri, 
quam in coetu Romano-catholico. Hanc conclusionem ostendimus 
via romanitatis, quam sua commendat brevitas, claritas, securitas. 
Eandem conclusionem nova via demonstrare aggredimur. Sed ut 
quid perditio haec? Duplex est ratio addendae novae viae. Una 
est interna, ut ipsa nempe demonstratio catholica plenior ac secu
rior sit. Nonne in ipsa demonstratione Christiana multiplex si
gnorum sue criteriorum apparatus adhiberi consuevit? Altera ra-
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Piacianus (Epist. l·1): Christianus mihi nomen est, catholicus 
vero cognomen; illud me nuncupat, istud ostendit, hoc probor, 
inde significor Quare ab haeretico nomine noster populus hac 
appellatione dividitur, cum catholicus nuncupatur ».

Augustinus (in epist. ad Vincentium) : «Acutum aliquid vi
deris dicere, eum catholicae nomen non ex totius orbis commu
nione interpretaris, sed ex observatione praeceptorum omnium 
divinorum, atque omnium sacramentorum, quasi nos... huius no
minis testimonio nitimur ad demonstrandam ecclésiam in omni
bus gentibus, et non promissis Dei et tam multis tamque mani
festis oraculis ipsius veritatis ». — (De vera religione, c. 7. n. 12): 
« Tenenda nobis est christiana religio, et eius ecclesiae communi
catio, quae catholica est, et catholica nominatur, non solum a 
suis, verum etiam ab omnibus inimicis. Velint nolint enim ipsi 
quoque haeretici, et schismatum alumni, quando non cum suis, 
sed cum extraneis loquuntur, catholicam nihil aliud quam ca
tholicam vocant. Non enim possunt intelligi, nisi hoc eam no
mine discernant, quo ab universo orbe nuncupatur ». — Simili
ter (Tract. 3° in epist. Ioan.): «Tenemus hereditatem Christi, 
illi (Donatistae) non tenent. Non enim communicant orbi terra
rum, non communicant universitati redemptae sanguine Christi ».

Vides omnia haec testimonia et argumenta obviam habere 
responsionem, nisi intelligantur de catholicitate simultanea et per
petua. Suponunt ergo Patres hanc catholicitatcm esse essentialem 
Ecclesiae proprietatem.

Obiectiones solvuntur

1. (Contra unitatem Ecclésiae) : Ibi eat Ecclesia, ubi adest Chriatus 
cum suo efficaci auxilio. Atqui ubi sunt duo vel tres congregati in nomine 
Christi, ibi est Christus in medio eorum (Mt. 18, 20). Ergo ad veram Eccle
siae unitatem sufficit interna quaedam animorum conspiratio, nec requiritur 
maior aliqua et strictior unitas socialis.

Besp. Dist. min. Christus adest cum suo efficaci auxilio, ubi adsunt 
Christiani congregati in nomine eius, hinc servantes communionem cum col
legio apostolico, C.; ubi sint Christiani aliter congregati, N. Christus ait:
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« Iterum dico vobis, quia si duo cx robis (i. e. ex apostolis horumquc di
scipulis magisterio et imperio apostolico vere subicctis), consenserint super 
terram, de omni re quamcumque petierint, fiet illis a Patre meo» (18, 19). 
«Unanimitatem prius posuit, concordiam pacis ante praemisit». Cyprianus, 
dc Unitate Ecclesiae, 12.

2. Sed unitas Ecclesiae videtur esse mere interna ct spiritualis. «Etenim  
in uno Spiritu omnes nos in unum corpus baptizati sumus, sive iudaei, sive 
gentiles, sive servi, sive liberi : ct omnes in uno Spiritu potati sumus » (I. 
Cor. 12, 13). Ergo principium unitatis ecclesiasticae non est aliqua auctoritas 
socialis, cui omnes cliristiani submittantur oportet, sed unus idemque Spi
ritus S. omnes baptizatos vegetans.

Besp. Dist. conseq. Principium imparticipatum ct invisibile unitatis, C. ; 
visible, N.

3. Instabis: At principium visibile unitatis ecclesiasticae nullum vide
tur a Paulo agnosci praeter eucliaristicum : nam « quoniam unus panis, 
unum corpus multi sumus omnes enim (in textu graeco) de uno pane par
ticipamus» (I Cor. 10, 17). Ergo ratio vere unitiva fidelium in uno cor
pore ecclesiastico tandem desumitur ex unitate panis eucharistici : hinc ad 
veram Ecclesiae unitatem sufficit ad mentem Pauli communio fidelium in 
eodem pane eucharistico.

Besp. Dist. conseq. Ergo ratio adaequata unitatis ecclesiasticae est 
unitas cibi eucharistici, N. ; ratio inadacquata, subd. ita ut hic cibus eueha- 
risticus sit administrandus a collegio apostolico, et recipiendus ad vitam 
ab his qui servant communionem cum legitimo ministerio apostolico, C. ; 
aliter, N. Teste Paulo unitas vitalis corporis ecclesiastici derivatur ab eo, 
« qui est caput Christus, cx quo totum corpus compactum et connexum per 
omnem iuncturam subministrationis...'». Ephes. 4, 15 seq. Ideo « ipse dedit 
quosdam quidem apostolos, quosdam autem prophetas, alios vero evaugeli- 
stas, alios autem pastores et doctores, in aedificationem corporis Christi... 
donec occuramus omnes in unitatem fidei...». Vides ergo principia illa uni
tatis invisibilia et supernatnralia nullatenus excludere alia principia vi
sibilia et socialia.

4. Sed nonne catholici ipsi admittunt discrimen inter dogmata revela
ta quorum alia sint vere fundamentalia et fide explicita credenda, alia vero 
minus fundamentalia? Ergo tandem videmur incidere in doctrinam prote- 
stanticam de articulis fundamentalibus.

Besp. Dist. antec. Doctores catholici admittunt hoc discrimen, qua
tenus non omnia revelata sunt eiusdem momenti spectata materia, quam, 
continent, hinc et fide explicita quam requirunt, C. ; quatenus possit citra
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omnes, sed christianos, ad eos nempe qui aliquo modo appellant, 
ad Christum, tamquam ad suum fundatorem. Utile tamen erit in 
tota hae controversia de notis Ecclésiae prae oculis habere con
spectum generalem sive religiosum sive christianum.

Conspectus religiosus in universo orbe per partes centesimas 
exhibitus secundum A. d ’Espicrres hic fere est: Catholici 19%; 
Protestantes 8, 9 ; Orientales separati 7, 1 ; Iudaei 0, 9 ; Mahume- 
tani 13 ; Buddhistae 10, 8 ; Confucionistae 16, 4 ; Hinduistae 12, 
1 ; Sintoistae 0, 9 ; Pagani 6, 6 ; Areligiosi 4, 1 ; Ignoti 0, 2. Sic 
in « La Religion dans le différents Pays du Monde », 1930.

Conspectus christianitatis universae secundum eundem Ab
batem d ’Espicrres (1934) huiusmodi est. Damus tantum nume
ros referentes mm =  miliones : Adsunt in toto mundo :

Catholici 373 mm. Ex his in Europa 209 mm. ; in America 
136 mm; in Asia 19 mm; in Africa 6 mm; in Oceania 2 mm.

Protestantes universi 185 mm : Ex his in Europa 127 mm; 
in America 39 mm ; in Asia 5 mm ; in Africa 6 mm ; in Ocea
nia 6 mm.

Alii Christiani (maximam partem Orientis separati) 143 mm. 
Ex his in Europa 110 mm. ; in America 414.019 Christiani ; in 
Asia 23 mm ; in Africa 8 mm ; in Oceania 364.041 Christiani. 
Alias tabulas statisticas dabimus in Scholio.

Ordo et limites quaestionis. Theodicea ostendit falsitatem 
omnis religionis Polytheismo adherentis: Tractatus de vera Re
ligione seu de Christo vero Dei legato et Messia demonstrat fal
sitatem Monotheismi non christiani: Tractatus apologeticus de 
Ecclésia debet probare falsitatem omnis Christianismi non ca
tholici, id quod in praesenti thesi demonstrare intendimus via no
tarum. lamvero ridiculum foret in controversiam vocare parvas 
illas ecclesias angulum terrae vix occupantes, quales sunt Ian- 
senistae, Valdenses, Mariavitae ... Idem dic de ecclesiis Orienta
libus praphotianis, quales sunt Nestoriani et Monophysistae. 
Tres sunt coetus christiani maiores, qui in hoc magnum notarum 
certamen iure convocari possunt : Protestantes, Orientales sepa
rati, Romano-Catholici. Porro demonstratio sic praecedit : Osten-
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ditur quatuor enumeratas proprietates imitatis, catholicitatis... I. 
abesse in Protestantismo : IT. necnon in Oriente christiano sepa
rato; ΠΙ. adesse omnes in coetu Romano-Catholico.

I

Coetus Protestantes 

P ra e n o ta n d a

Nota est divisio hodierni Protestantismi in Orthodoxum (sic 
dictum) et Liberalem. Hic vix habet aliquid genuini christianismi 
praeter nomen. Orthodoxus porro Protestantismus sub aspectu 
sociali exhibet tres formas : episcopalianam, presbyterianam et 
congregationalistam ; sub aspectu vero doctrinali iterum formae 
tres; Lutherana, Calviniana, Anglicana.

Lutheranismus servavit veram orthodoxiam in dogmate Tri- 
nitario et Christologico ; at induxit ingentem innovationem in 
reliquam Theologiam universam, alibi describi solitam. — Ec- 
deciologiam quod attinet, tria pronuntiata maiora determinant 
genuinam eius figuram. Salus ex sola fide. — Fides ex sola Scrip
tura. —- Scriptura ex solo examine privato sub interna Spiritus 
illustratione. Hinc nullum verum sacerdotium, nullum magiste
rium authenticum, nullum imperium a Christo in collegio apo- 
stolico institutum. Vera Ecclesia promissionum est invisibilis, ab 
his, qui Christo per fidem adhaerent, constituta i. e. Communio 
Sanctorum. Sancti seu fideles efformantur per verbum Dei et per 
sacramenta (Baptismum et Coenam), hinc sponte coadunantur 
in coetus seu communitates locales, in quibus iurisdictionem de
tinet Princeps saecularis titulo membri principalis.

Calvinismus conservavit praecipua capita doctrinalia Lu- 
therana; at ingentem rursus innovationem provocavit tum alibi, 
tum vel maxime in doctrina de Praedestinatione, prout suo loco 
describitur. — In ecclesiologia Calviniana admittitur duplex Ec
clesiae conceptus biblicus. Ecclésiae stricte dicta est coetus prae
destinatorum, hinc invisibilis. Ecclesia late dicta est visibilis,
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