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UVOD.

§ 1. Zdkladni nauka ndboZensk4.

Nauka nabozenska jest nauka o Bohu. UCi nés, kdo jest Bith a
¢eho od nas Zada, uli, Cemu mame vériti a co &initi, abychom do-
sahli svého cile, t. j. spojeni s Bohem u vécfné blaZenosti. Pokud
naboZenska nauka uéi, Cemu mame veéfiti, sluje véroukown ; pokud
uéi, jak Zivot nd§ ma byti podle viry uspofadan, sluje mravoukoun.
Nauka ndbozZenskd neni je§t€ nikterak naboZenstvi samo. Néabo-
zenstvi jest vysledkem nauky spodivajic v pozndni Boha a v Zivoté
podle vile Bozi.

Zakladni nauka nabozenstvi jest nauka, jeZ vérouce a mravouce
klade zaklady. Dokazuje, Ze kresfanské naboZenstvi od Boha po-
chazi a v katolické cirkvi neporuseno se chova. Obhajujic pravdy
proti domnénkdm bludnym a pfedsudkim byva zvana apologii nebo
apologetikon t.j. obranou kiesfanstvi.

Zakladni nauka nabozZenska rozvrhuje se ve tfi Casti.

Cast prvni dokazuje jsoucnost Bozi a poiednava o naboZenstvi
vitbec a o zieveném nabozZenstvi zvIasté.

Cast druhd dovozuje pravdu nabozZenstvi kiesfanského.

Cast tfeti dokazuje pravost katolické cirkve.






CAST PRVNI.
Bah a naboZenstvi.

Oddil prvy.

0 jsoucnosti Bozi.

§ 2. Diikazy jsoucnosti BoZf.

Jsoucnost Bozi lze dokazati ze stvofenych véci. Nebot pozoru-
jeme-li svét, poznavame,

‘1. Ze véci kolem nés jsou, Ze vznikaii, Ze jsou zavisly a ménivy.

Vznik véci stvofenych predpoklddd puvodce, a to bytost vele-
mocnou.

2. Pozndvame, Ze véci stvofené prese vSechno své mnozZstvi
srovnany jsou v ladny celek. Soulad ten nemiiZe byti dilem nihody,
ale predpokladd nutné bytost velemoudrou jako puivodce.

3. Obratime-li zfetel k ¢lovéku, znamename, Ze v nitru jednoho
kazdého ozyva se hlasem svédomi zdkon mravny. Zikon mravny
predpokladad zakonodarce, jako bytost vys$si, svatou, spravedlivou.

V dusi jednoho kazdého ozyvva se touha po blahu. Tato touha,
které dobrem pozemskym nelze ukojiti, dovozuje jsoucnost svrcho-
vaného dobra nadzemského.

4. Nahlédneme-li do dé&jin, poznavame, Ze vSichni narodové
bytost nejvyssi uznavaiji a oslavuji. |
Tak celd pfiroda a pofadek, ktery v ni jest, Clovék sam i lid-

v ws

stvo veSkero ukazuii na bytost vyssi. Bytost tuto nazyvame Biih.

Pravda, Ze jsoucnost Bozi 1ze poznati ze stvofenych véci, potvrzena jest
slovy Pisma sv. i uenim cirkve. Tak ¢teme v knize Jobové (12, 7.—9.) Zeptey

se hovad a mnaudi tebe, ptactva mncbeského a ozndmi tobé, miuv

1*



— 4 —

zemt, odpovi lobé a vypravovats budow tobé ryby morské, kdoZ nevi,
Ze vSecko to ruka Hospodinova wcinila? A jinde: Nebesa vypra-
vy sldvu BoZ a dilo rukow Jeho svéstuge oblola. (Z. 18, 2.) Svaty
Pavel pravi o pohanech, Ze nemaji omluvy, nevéfi-li v Boha, jelikoz nevi-
ditelné viastnosti Jeho zc stvoremi svéta, skrze ty véci, kicré jsou
wcinény, rozumem pochopeny a spatiiny byvasi. (Rim. 1,20.) Rovnéz
cirkev uli, ze Bk, Stvoritel a Pdin nds, ze véci stvorenych svétlem
lidského rozumae najisto miiZe byti pozndn. (Koncil Vatikdnsky sed. 3.)

»~

§ 3. Dtukaz jsoucnosti BoZi z podstaty a Zivota véci
‘ stvotenych (kosmologicky).

1. ZkuSenost uci, Ze véci kolem nds jsou. AvSak, kdyZ jest nyni
to a ono, néco vzdy byti musilo; jinak bylo by nam fici, Ze kdysi
bylo naprosté nic a Ze vSecko, co jest, vyvinulo se z niceho samo
sebou. To vSak pri¢i se zdravému rozumu; proto jsme nuceni uznati
isoucnost bytosti, ieZ pocatku nemd a od vécnosti trva, bytosti,
v niz vSe ostatni ma sviij pivod. Bytost tuto jmenujeme Buh.

2. Jest nepochybno, Ze véci ve prirodé povstavaji nebo vzni-
kaji. NeZ co povstalo, neni samo sebou, nybrZ jest z néfeho jiného.
Z4dna zajisté véc nemiiZe se uciniti sama. Kazda véc, ktera povstala,
pfijala tedy svou jsoucnost na jisto od néceho jiného. NeZ vedle
véci povstalych jest ndm uznati néco nepovstalého, t. j. bytost,
jeZ jest sama sebou, bytost, od niz vse, co jest, povstalo a bez které
by viibec nebylo mohlo néco povstati. Bytost takovou nazyvame
Biih.

3. VSe na svété jest zavislo (podminéno); na pf. Zivoci§stvo na
rostlinstvu, rostlinstvo na nerostech, zemé na slunci atd. NeZ vedle
véci zavislych jest nAm uznati bytost, na niZ jako na prvni bytosti
vSe zdavisi, kterd vSak jsouc sama sebou na niem zavisla neni a
bytost takovou nazyvame Bfh.

4. Vse ve svété se meéni, vSude vidéti jest pohyb, zivot. AvSak
kde zména, tam pric¢ina zmény, kde Zivot a pohyb, tam nékdo, jenZ
Zivot ve hmotu vdechl a ji v pohyb uvedl. Patrajice po prazdroji
a- prapfi¢iné vSech zmén a pohybii, nuceni jsme uznati bytost, ze
které vSecka zména vyplynula, jeZ vSak sama Zadné zmeéné nepod-
1éha, ze které vSecken ruch a zZivot vysSel, jeZ vSak sama nic¢im
hnuta nebo v pohyb uvedena nebyla. Bytost takovou jmenujeme
Bih. ‘
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§ 4. Diitkaz jsoucnosti BoZf z fi¢elného uspofddé4ni svéta
(fysikoteleologicky).

Podivuhodny potfadek ve svété nemiZe byti dilem pouhé na-
hody, nybrZ pfedpokladd nutné moudrého pofadatele. Nic ve svété
neni zbytecno, vSecko ma svij fiCel a urcity svij cil a jest tak
zfizeno, aby cile svého doglo. Ze svét ficelné jest usporadan, lze
poznati pohledem na pfirodu dstrojnou i netustrojnou.

I. Pozoruieme-li pfirodu dstrojnou, na pf. rostliny vidime, Ze
z nepatrnych zarodki rozvinuji se k dokonalosti podivuhodné. Jed-
notlivé G4stky organismu (fistrojence) tak se vytvofuji, Ze vznika
celek nejen Zivota schopny, ale i soumérem vynikajici. Vyskyt-
nou-li se prekazky, jez se tomuto postupu stavéii v cestu, organismy
samy snazi se¢, aby je prekonaly aneb obeSly; rany, jez utrpély,
usiluji zaceliti a zhoijiti, mista, kde by nepritel neisnaze mohl usko-
diti, opeviiuji a ohrazuji, na pf. strom kryje se korou; co jest k Zi-
votu nejpotfebnéj§im, tomu veénuji vétSi péCi, na pf. micha, mozek
obaleny jsou pevnymi kostmi, srdce a plice umistény jsou v prsni
dutin€; a jiZ napfed pro budouci potfebu riizna fistroji si pfipravuii
a hotovi, na pr. mladata jiz pred narozenim maji fista, aé ijiimi ne-
poZivaji, maji oCi, a¢ se jich svétlo nedotykd, maji usi, a¢ vilna vzdu-
chova k nim nepronika atd.

Toto podivuhodné dilo priroda opakuje nescislnékrate, nicim
se nedavajic méasti, kraci i za riznych okolnosti vZdy touze cestou
k vytéenému cili. AvSak pfiroda nemyslic, nemfiZze si sama cile
vytknouti, ani k nému vhodnymi cestami kraceti. Je-li nicméné
¢inna ucelné, soudime, Ze nemohouc se sama fi¢elné riditi, musi byti
fizena bytosti vyssi asi tak, jako Sip stfelcem a lod kormidelnikem.

2. Podivuhodnou ti€elnost znamenati Ize i v tkonech zvirecich.
Neéktefi ZivoCichové jsou mistrni stavitelé, jako bobr, véela, pavouk.
Zezulka klade malo vajicek a to v delSich pfestavkach, tak Ze by
jich nevysedéla. Proto zanasi je jinym hmyzozZravcim, a tém klade
vajicka takové barvy, jakou maii vajiCka jejich vlastni. Jarni motyli
kladou vajic¢ka prosté na listy, kdezto podzimni téhoZ druhu, je za-
roveil i s listim a vétvemi opfadaji, aby obstala pfes zimu. Néktera
zvifata celou zimu prospi, trdvice pfi tom ze svého tuku, jelikoz
potrava jejich se vyskytuje v prfirodé jediné v dobé jarni neb letni,
jind zvitata shromaZzduiji zasoby na zimu. Ptaci se stéhuji do teplej-
Sich krajin. Hrozi-li tvorim nerozumnym nebezpeci, voli pfimé-
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fené prostfedky ochranné; zaijici, Zaby, zpévni ptaci hledi se spasiti
titékem, housenky rychle se stromit se spou$téji, aby se ukryly
v travé, koroptev piikréi se k steinobarevné piidé, Cervici stavéiji
se mrtvymi; naproti tomu jini brani se rohem, zubem, kopytem.
Tchof a kané napadaji hady nejedovaté bez rozpakii, ale na zmije,
byt je-dfive nebyli vidéli, titoli velmi opatrné a snaZi se jim roz-
drtiti hlavy, aby nebyli od nich u$tknuti atd. Ukony tyto jsou pro-
jevem rozumu bytosti vyssi, jeZ nerozumnym tvoriim udélila podivu-
hodné pudy, aby jimi dosahovaly ielu, k némuz jsou stvofeny.

3. Podobné lIze znamenati stopy hluboké moudrosti na prirodé
neistrojné. ObézZnice nasi slunecni soustavy isou, jak Laplace vy-
poCetl, tak od sebe vzdaleny a hmotou podéleny, Ze jejich pravi-
delny obéh a trvani jest zabezpeCeno. Za jinych vzdalenosti a pfi
jiném rozdéleni hmot srdZka byla by neodvratna, &imZ by se nutng po-
rusil i poradek vSehomira. Kdyby se nasSe zemé slunci vice pfibli-
Zila nebo od ného se vice vzdalila, vSe, co na zemi Zije, nezbytné
by zhynulo vedrem nebo zimou. Kdyby mésic byl bliZe nés, na pf.
o polovinu neb o tfetinu, zpiisobil by na zemi ohrommnmé¢ prevraty.
Priliv jsa daleko mocnéjsi, zaplavoval by celé krajiny, mofe pro
silné proudy nebylo by splavno a obyvatelnd Cdst zemé by se
zuzila. Pevnina je tak poloZena, Ze mofské proudy maji snadny
smér z jihu na sever a naopak, aby teplotu vyrovnaly, ne vSak od
zapadu na vychod. Vody mortské, které ke dnu jsou méné solnaté
snadno by zahnivaly, kdyby jich mésic svou pfitaZzlivosti neroz-
Cefoval. Tato a jind pFfiméfena zafizeni v prirodé neustrojné jsou
ndm diikazem, Ze jest bytost svrchované rozumna, ktera podle veli-
kolepého planu budovu svéta usporadala.

4. V podivuhodném souladu stoji k sobé také rostlinstvo a Zivo-
CiSstvo. Kazda bylina, kazdy kef, strom, ba kazdy list jest podoben
chemickému pristroji, ienZ Cisti a napravuje zkazeny vzduch. Rost-
liny rozkladajice plisobenim paprskil sluneénich vydechovany
otravny kyslicnik uhliity, pohlcuji uhlik a uvolnuji kyslik. Tim
se vzduch obnovuje a Zivot na zemi umoziiuje. Tak rostlinstvo Zivo-
¢iSstvu a navzajem zivoCiSstvo rostlinstvu prokazuji sluzby velice
‘vzacné, Hmyzem roznadi se pel z jednéch kaliski rostlinnych
k oplozeni druhych. Mnohy hmyz je dokonce poukdzan jenom na
iisté druhy rostlin a rostlina opét na néktery hmyz, na pf. pfi hlu-
bokych kaliScich rostlin hmyz s del§im sosdkem.
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Prikladin podobnych, Ze véc véci prospiva, jest ve prirodé ne-
sCetné mnozZstvi. Kazda véc jest Cinna nutné podle své pfirozenosti,
nepomysSlejic na to, prospiva-li ¢i Skodi-li svétu ostatnimu. Slunce na
pf. sviti a hfteje, nikoliv aby ndm naSe bydli§té vytopilo a osvétlilo,
ale proto, Ze jest ve stavu zZhavém. Dé§f k zemi padd, nikoliv aby
napojil Ziznivou piidu, ale proto, Ze se pary ve vzduchu chladem
srazily. Vétrové proudi, nikoliv aby Skodlivé vypary byly rozpty-
leny, ale proto, Ze vzduch na nékterych mistech byl rozfedén atd.
Od téles nebeskych aZz k nepatrnému stéblu *jest v p¥firodé ne-
smirné mnozstvi riznych pfedméti, z nichZz kaidy nutné vedle své
pfirozenosti plisobi, slouZe innosti svou ostatnim v&cem a k roz-
voji celku napomahaije.

Tento vzdjemny vztah vSeho tvorstva k sobé, nemiiZe byti dilem
ndhody. Nemohou-li se nihodou pismenka tak sestaviti, aby bdasei
vznikla, nemohou-li kolecka, Sroubky tak se spoiiti, aby povstal
hodinovy stroj, bylo dojista nemozno, aby se nesmirné mnozstvi riiz-
norodych véci o své uimé seskupilo v ladny vesmir. Jest nAm tedy
uznati bytost velemoudrou, j¢Z vSem vécem misto pFisluSné podle
promysleného planu vykazala, jejich rozmanité vykony v tad uvedla
a spole¢nému cili podfidila. Bytost tuto nazyvame Biih.

§ 5. Duakaz jsoucnosti BoZi z hlasu svédomi a touhy po
blahu (anthropologicky).

1. Kazdy c¢loveék, jenz dospél uZivani rozumu, citi, Ze v jeho
srdci ozyva se svédomi. Jest to zdkon mravny, jenz dobré veli a od-
meénuje, zIé pak zapovida a tresce. Tento zdkon jest vepsan v srdce
kazdého ¢lovéka a nemiiZe z ného nikdy byti ipIlné vymazan.

Kde jest zdkon, musi byti také zdkonodarce. Zakon mravny neni
ndm dan ptirodou; nebof pfiroda mravného zdkona neznid a cCeho
kdo nema4, diti nemiiZe. Nerozumna pfiroda stoji pod zakonem nut-
nosti, jenz pravi :musiSe, kdeZto v nitru Clovéka ozyva se zakon,
jenZ pravi »md§ ciniti-. Clovek sam rovnéZ mravného zikona si
nedal. Pirede v8im nejsme si toho védomi, Ze bychom si byli tento
zdkon uloZili; potom mravny zdkon byl by jinak v nasi moci t. i,
mohli bychom jeho pfedpisy zmirniti, zméniti neb i zruSiti. Av3ak
zkuSenost uli, Ze mravny zakon tak mélo nidm jest podddn jako z4-
kony fysické. Zakon mravny neni také ai¢inkem vychovy. Vychova
asem se méni, ale poZadavky mravného zdkona ziistivaji beze
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zmény. Mimo to zkuSenost dosvédCuje, Ze nékdy pfi stejné vy-
chové mravny iucinek jest nestejny.

Nenalézame-li tedy na zemi priéiny, jeZ by nam jsoucnost své-
domi s dostatek vysvétlila, nuceni jsme uznati, Ze piivodcem své-
domi jest bytost velemocna, nad lidmi stojici, jez mravnym zikonem
svou nezmeénitelnou vili projevila a svrchované svatou a sprave-
dlivou se byti osvédcCila. Bytost takovou imenujeme Biih.

2. V duSi kazdého Clovéka ozyva se touha po blahu. Tato touha
‘jest ndm vrozena, proto kazdy hledi ji né¢im ukojiti. NeZ na zemi
Clovék v niCem trvalého blaha nedochézi. Statky Casné na pf. bo-
hatstvi, Cest, pozZitky samy o sobé, jen slibuji §tésti, avSak skutecné
ho nedavaji. Ani dobra, krasna vSeho svéta nejsou s to, aby Clovéka
trvale oblaZila. Ani ustavi¢ni prace nepfinasi dusi trvaly klid a mir.

Pozemské statky a pozitky nemohou dusi nasi jako ducha oblaziti,
nasytiti. PoZitky pozemské jsou jako kapka vody, klerd na okhern.
vricna jsouc, 0hné mewhasi, nvbri jeSté vice rozdmychuje ; positky
JeSté vice rozméciyi Zddosti. Dohatstvim clovek nenasyti duse pravé
tak, jako nclse ohné whasiti drevem, suolow, olejem ncho Zizné
solz, (Sv. Bonaventura.) Radosti a pozitky svéta mnohdy Zivot i ztrp&uji. Recka
béje vypravuje, Ze Jupiter, kdyz .Rozkos“ a ,Bolest“ si stézovaly do
jakéhosi bezpravi, svazal je silnym fetézem; proto kde rozkos, tam bolest.
Pravdivé jest pfislovi, Ze v kazdé radosti jest aspof kapka
Zalosti.

NemiiZe-li tedy 74adost blaha vezdei§imi statky byti ukojena,
musi byti kromé dober zemskych dobro nadzemské, vécné a neko-
neCné, v ném7 duSe nalé¢za trvalé blaho, a jeZ Bith nazyvame. Kdyby
Boha nebylo, byli bychom nuceni ¢lovéka poklddati za odchylku od
fadu pfirodniho. VSichni tvorové mohou hovéti svym pfirozenym
pudim a tim dojiti blaha, jehoZ jsou schopni, jediny cClovék, al jest
na zemi bytosti nejdokonalejsi, byl by z blaZenosti navZdy vyloucen;
stvofen jsa s pudem neukojitelnym, byl by odsouzen k véénému ne-

blahu.

$ 6. Dukaz jsoucnosti BoZi ze shody vSech nérodn
(historicky).

VSickni nirodové uznédvaji, Ze Biih jest. Jiz starovéci mudrci
védeéli, Ze neni naroda bez boha a nabozZenstvi. Tak Cicero di: Nens
ndroda tak nevzdélaného, tak surovélho, ktery by, at nevi jakého
boha miti sluss, nevédél, e néakého wmiti  treba. Plutarch
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pravi, 7e jsou mésta beze zdi, wméni, krdli. bohalstvi, Skol
a divadel, avsak mésta, které by nemélo chrdmiw ani bohilv, jesté
nikdo nevidél. Moderni véda dosvédéuje totéz. Proslaveny cesto-
vatel Livingstone, jenZ Sestnact let Zil mezi polodivokymi kmeny
africkymi, pravi: »/akkoli kmenove africti hluboko stoyi, prece nent
treba poucovati je o Dohw a vécnim Zivoté. QObé pravdy uzndvays
se po vst Africe.« Spisovatel Hellwald ve svém dile »Ptirodopis
Clovéka« di: Jako neni ndroda bez 7eci, tak neni ndroda bcs na-
boZenstvr

Je-li vira v Boha rozSifena po veSkerém svété, mezi vSemi
narody, jest z toho patrno, Ze vychazi pfimo z prirozenosti lidské,
t. j. prirozenost lidska byvsi po strance rozumové do jisté miry
vyvinuta, nutné poznidvd Boha a jeho jsoucnost. Co pak z pfiroze-
nosti vSech lidi vychazi, o ¢em vSichni jsou pfesvédceni, musi byti
pravda; musi nutné byti, neboli existovati bytost, o niZ pfirozenost
lidska svédectvi vydavid — a bytost tuto nazyvame Bih.

Jsou ovSem i taci, ktefi o jsoucnosti Bozi pochybuji, ale al se
snaZi Boha usty zapirati, pfece Casem srdce jejich byva naplnéno
tesknou bazni pfed Bohem, zvIasf na lazku smrtelném. Tak Voltaire,
spisovatel francouzsky, ienz vSe, co souviselo s ndbozenstvim, uva-
dél v posméch a opovrzeni, prece nejednou vyznal, Ze jest Biith a duSe
nesmrtelna; isa nemocen, volal k sobé knéze katolického, aby ho
zaopatftil, ale pratelé zamezili knézi pfistup. Jindfich Heine, basnik
némecky, pokud byl zdrav, posmival se vSemu ndboZenstvi. Avsak
postiZzen byv bolestnou nemoci, zménil své smySleni a ve své zavéti
r. 1853 pfed notafem a svédky vypovédeél: » Od ctyF roka odrek!
Jsem se vt hrdosti filosofické a wrdtil se k ndboZenskym idedm
a citivm. Umirdm ve vive v jednoko Boha, vécného Stvoritele svéta,
gehoi milosrdenstvi veyvdm pro svon nesmrtelnou dusi.« Podobné
mnozi jini nevérci, ktefi méli tolik zmuzilosti, Ze se neostychali uznati
sviij blud, zavrhli a odvolali nevéru.

Oddil druhy.
O nabozenstvi a zjeveni Bozim.

§ 7. Pojem a cena nédboZenstvi.

1. Slovo naboZenstvi v prvotném vyznamu znali vzajemny
svazek mezi Bohem a ¢lovékem, spojeni Clovéka s Bohem. S Bohem,
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jenZ jest pouhy duch, nemiiZeme se spojiti le¢ duchovné, a to déje
se rozumem, Zze Boha poznidvame, citem, Ze v néj vérime, a viili, Ze
jei milujeme a po ném touzime. NAaboZenstvi tedy zdlezi -ve vire
v Boha a v lasce k Bohu. Z viry a poznani Boha, jako bytosti nej-
dokonalejsi, vyplyva ticta, jeZ se ukazuje vnéjsi bohopoctou. Z lasky
vyrusta posluSnost, jez se jevi v plnéni pfrikdzadni BoZich slovem
i skutkem. Dle toho niabozenstvim rozumime viru a tctu BozZi jakoZ
i Zivot podle viile Bozi. '

2. Clovéku i spole¢nosti nic tak neprospiva jako naboZenstvi.
NéaboZenstvi zjednava srdci lidskému pokoj. Resic zahady Zivota
ukazuje Clovéku jeho cil a cestu k nému. Odvracejic od hfichu na-
bozZenstvi vysouSi zfidlo vyclitek v Clovéku a Cini jej spokojenym.
Od vnéjSich ftrap sice nevysvobozuje, ale vléva fGtéchu v neStésti
a chrani pfed zoufalstvim. Budic diivéru v Boha, jenZ sice dopousti,
ale neopousti, ukazuje na odménu po boiji a utrpeni, na odpocinek
po 'préci. NabozZenstvi dodava viili nasi nadlidské sily ke konani
skutkfi dobrych a ku potlatovani zlych zadosti. Clovék, ktery ma
naboZenstvi, podoba se dubu pevné zakofenénému, jenz dovede
vzdorovati kazdé boufi. Nabozenstvim posvécuji a utuZuji se svazky
spoleCenské v rodiné, obci i statu. Z nabozZenstvi prysti vSecky ob-
¢anské a spoleCenské ctnosti, jako spravedinost a vazZnost k za-
konum, vlasteneckd obétivost a dobrodinnost. Ve spoleCnosti, jeZ

nemd za zéklad nabozenstvi, otfeseno jest blaho jednotlivcil.

Nédbozenstvi nemiize byti nahrazeno osvétou, nebof i nejosvicenéjsi
zustava Clovékem. Podléhd tudiz pokuSeni, klesa ve htfich a stihan byva
nestéstim. Avsak osvéta k osudiim clovéka zfistdvd chladna, netéSi, nepozdvi-
huje a od hfichu nechrani. Kdo nema nabozenstvi, klesd malomocné pod bre-
menem zivota a snadno se stava kofisti zoufalstvi. Mordlku naboZzenskou
nelze nahraditi mordlkou laickou t. j. naukou o povinnostech, ktera
se opird pouze o diivody rozumové, na prf. ztratiS vaZnost pfed lidmi, budes
trestan a pod. Takové divody rozumové se rozplynou jako hromadka snéhu,
kdyz na ni slunce zasviti. Oproti tomu ndboZenstvi jest nejleps$i zarukou vér-
ného plnéni vSech povinnosti, nebo vnika ¢lovéku vesvédomi apfti-
pominanam Boha jakozto svédka vSech nasSich ¢ini a ja-
kozZtonadeho budouciho soudce.

§ 8. Pivod ndboZenstvi.

1. Nevérci chtéjice naboZenstvi uvésti v osklivost, uli, Ze
knézi a zakonodarcové vymyslili nabozenstvi, aby lid snadnéji mohli
ovladati.
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AvsSak nabozenstvi jest starsi knézi a zdkonodarctiv. Stav knéz-
sky nemtiZe se vyvinouti, le¢ tam, kde jiZ ndboZenstvi jest. Dale ne-
mozZno uveériti, Ze se vSichni niarodové tymzZe zpiisobem dali okla-
miati. Konec¢né jsou kmenové, ktefi zakont nemaji, knéZi neznaji, ale
bez ndboZenstvi nejsou. Néktefi zdkonodarcové (Numa Pompilius,
Solon, Lykurg, Budha, Konfucius) spojili ov§em ndboZenstvi se za-
kony obcanskymi podobné jako cest a lasku k vlasti, avSak to jest
ditkazem, Zc jiZ pfed nimi naboZenstvi v narodé bylo rozSifeno.

2. Jini prohlaSuji nabozenstvi za vyplod strachu. Désné tlikazy
prirodni zplodily pry v ustraSené mysli lidské predstavu o bozich.

NeZ jako dité straSidel se neboji, pokud o nich nesly$elo, po-
dobné ¢lovék v Boha dfive musi véFiti, neZli se ho miize bati. Mimo
to nazvy, iimiz stafi nidrodové oznacuji bytost BoZi, znamenaly by
dojista néco désnc¢ho, avSak véda dokazuje opak. Slovanské slovo
Btk (ne-bohy) znameni bytost blaZzenou. Staroindické » Dyu« (od
slovesa dyuti = z4fiti), jeZ se objevuje i v Fedtiné a lating, znamena
bytost stkvélou, zdfivou. (Max Miiller.) Dale vira v Boha byla by
nutné vymizela, jakmile se podafrilo objeviti pfic¢iny désivych tkazii.
Posléze ponévadZ takovych désivvch fikazit v prirodé shledavame
vice, musilo by prvotnim naboZenstvim byti mnokoboistvi. Avsak
véda dokazuje, Ze ¢im dale se¢ pronikd do minulosti, tim patrnéji se
nalézaji stopy viry v jednoho Boha. MnohoboZstvi jevi se byti
pozdé¢isim poruSenim a znetvofenim viry v jednoho Boha.

Neni tedy ndboZenstvi vymyslem knézi a zdkonodarcil, ani vy-
plodem strachu. Patrame-li po jeho piivodu, shleddvame, Ze nabo-
zenstvi jevi se byti vysledkem dvou pfi¢in, z nichZ prva jest vni-
ternd, druhd vnéjsi. Vniternou pficinou jest rozumnost lidské dusSe,
vnéjsi Bith sam.

1. Vniternou pri¢inou naboZenstvi jest rozumnost lidské duSe.
Jakmile totiZz c¢lovék polne rozumné mysliti a 0 sobé a vnéjSim
svété uvazovati, povzndsi se znendhla od véci viditelnych k nevi-
ditelnému Tvilrci, ze stvofenych véci a z hlasu svédomi poznava
Jeho svrchovanost a svou na ném zavislost, a citi se v nitru puzen,
aby Boha jako bytost nejvys§i a neimocnéisi ctil. K tomu presvéd-
Ceni dospéli vSickni narodové sami sebou, tfeba vira v Boha a ficta
k nému neni u vSech stejné jasna a zfetelna. Z tdho vidime, Ze nabo-
Zenstvi ma svij zaklad jiz v ptirozenosti lidské, Ze &lovék ma pfFiro-
zené viohy k citiim ndbozenskym, kterymi se li§i od tvorlli neroz-
umnych, a tyto vlohy tu vice, tam méné se vyvinuly.
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2. Tak cestou prirozenou prichdzi ¢lovék vzdy k néjakému néa-
boZenstvi; avSak ta jedind na vysvétlenou nabozZenstvi ne-
postacuje. Nebof, ackoliv ¢lovék ma vlohy a schopnosti k citéni
nabozZenskému, pfece kdyby byl sdm sobé ziistaven, nikdy bez pri-
¢iny vnéjsi nebyl by d’oSpél k nabozenstvi. UCif zkuSenost, Ze viohy
duSevni, jeZ si Clovék pfinas$i na tento svét, potud trvaji v dfimoté,
pokud rozumnou bytosti nebyly k Zivotu probuzeny a v dcinnost
uvedeny. Dité isolované, ode v§i spoleCnosti odloucené, dojista se
nenauci mysliti a bude némo. V dobé naSi probuzeni ducha déje se
vychovou. NeZz nevznikd-li rozumové mysSleni v Clovéku samo
sebou, dluzno se tazati, jak asi prva mys$lénka z rozumu lidského
vyS$lehla, nebo kdo v prvoclovéku rozum probudil a jeho duSevni
sily rozvinul. Pismo sv. a tradice narodiiv uli, Ze sam Bdah to byl,
ienz prvniho Clovéka se ujal, jei vychoval, a tak jej k nabozZenstvi
privedl. Jakym zplisobem to Bih Cinil, o tom pojednava »zjevent-.

Bozsky ptivod ndbozenstvi vysvitd i z toho, Ze v tradicich
vSech ndrodd a vSech vékd shleddvime stopy zjeveni BoZiho,
¢ehoz by nebylo, kdyby zjeveni v pravdé nebylo se udalo. Tak Egypfané veé-
tili, Ze bah Thot dal lidem vzdé€lanost, knézim sv. knihy, Babylonané véfili,
ze blth Oanes ulil je stavéti chramy a dal jim zdkony. Filesofové pohansti
Plato a Aristoteles naznacuji, Ze uleni jejich o bohu jest prastaré svaté po-
dani, zbytek prastaré zaniklé moudrosti, jiz pravem sluSi miti za zjeveni Bozi.
To dokazuji také povésti zichované u nejstarSich a nejrozdilnéjSich naroda
oraji,zlatémvéku,opaduprvnichlidi, kterych jinak vysvétliti nelze,
nez ze v skutku Bah prvnim lidem se zjevil a zprava o tom Zze prechdzela
z pokoleni na pokoleni.

§ 9. Pojem a potfeba zjeveni BoZiho.

Zieviti znamend odhaliti nebo ozndmiti néco neznamého. Je-li
oznamujicim Biih, slove ozndmeni »z7eveninm: BoZim.. Zieveni ro-
zeznadva se prirozené a nadpfirozené.

Zieveni prirozené jest oznameni viile BoZi, které déje se se
strany Boha prostfedky pfirozenymi, t. i. viditelnou pfirodou, roz-
umem a hlasem svédomi. Zjevenim timto pfichazi ¢lovék k jakémusi
poznéani bytosti BoZské a k nékterym pravdam naboZenskym. Nabo-
Zenské pravdy, iez ¢lovék miZe takto poznati, jsou: jsoucnost a né-
které vlastnosti BoZi, povinnost, ticty k Bohu, nesmrtelnost duSe,
povinnost byti spravedlivym a dobrotivym k bliznimu a ponékud

odplata dobrého a zlého po smrti. Pravdy tyto imenujeme 72dbo-
Zenstvim prirozenyin.
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Avsak pouhé zieveni pfirozené¢ k pravému poznani Boha a jeho
viile nepostacuje. Clovéku bylo tfeba ozndmeni urcitéj§iho a toho
se mu dostalo zjevenim nadpfirozenym, jimZ rozumime mimofadné
pouceni ¢lovéka o pravdiach naboZenskych Bohem samym. Zjeveni
nadpfirozené chova v sobé i takové pravdy ndboZenské, k nimzZ
Clovék nemohl dospéti silou svého rozumu. Pravdy tyto jmenujeme
ndboZenstvim nadprirozenym nebo zjevensu: v uzsim slova smysle.

Nadprirozeného zjeveni bylo tfeba i pfi téch pravdach, ke kte-
ryvm Clovék miZe dospéti mohutnosti a silou svého ducha pfi ndbo-
Zenstvi prirozeném. Nebof kdyby Bah pfirozeného naboZenstvi
nebyl zjevil lidem, byli by pravdu vystihli jen mdloktefi, teprve po
mnohé praci a to jeSté necele. Ku poznané¢ pravdé obmezenost lidska
primisila by nejeden blud a mnozi i skute¢nou pravdu by zavrhli.
Ale ponévadZ nabozZenstvi jest urCeno nejen pro nékolik $fastnych
vyvolenci, nybrz pro veSkero lidstvo, a ponévadZz — ma-li svij
kol naplniti — musi byti bludu prosto, soudi rozum lidsky Ze bylo
nutno, aby Biih i takové pravdy zjevil a Svou autoritou potvrdil,
jeZ dostupny jsou pozndvacim sildm ducha lidského. TouZ pravdu
hlasaji i dé€jiny..

VSeobecné jest znamo, Zc narodové, jimZz se nedostalo svétla
vysSiho zjeveni, ve mravich i v nabozZenstvi velice pobloudili. Kla-
néli se modlam zhotovenym rukama lidskyma (feti§), zviratiim,
silam pFirodnim, »vSecko jimn bylo bohem, jen me Bihe, di Bossuet.
Bohtim svym pficitali hfiSné vasné a pachali jim na pocest mrzké
skutky. Zkratka nikde nenalézdme naroda, ktery by — sam sobé
jsa zustaven — znal vSecky pravdy nabozZenstvi prirozeného.

Ani mudrci nedobrali se spravnych pojmii naboZenskych. Mezi
sebou se nesrovnavajice a druh druha potirajice, klesli v tézké

bludy.

Sokrates, a¢ monotheistou byl jmin, obé&toval bohim a hlasal, ze bohové
statni maji byti cténi. Plato dovoluje mnohozenstvi, pohazovani ditek a opilstvi
pfi slavnostech Bakchovych. Aristoteles prisuzuje Bohu nikoli stvofeni svéta,
nybrz pouze pohnuti prvym nebem. Hvézdy pokladd za bytosti nestarnouci
a mnohem boz§téjSi, neZ-li jest Clovék; upird prozretelnost Bozi a haji
otroctva. Stoikové zamitaji nesmrtelnost dude, popiraji lidskou svobodu a maijt
omluvu pro kazdou neSlechetnost, dovoluji lez, necudnost, sebevrazdu, pozi-
vani lidského masa atd.

Patrno, ze tito muZové nebyli k tomu zrozeni, aby lid vyprostili z mo-
dlafské posetilosti a zjednali pravdé priichod. Rovnéz nebyli schopni mravné
napraviti lidstvo. O ctnosti sice mluvili, ale kazili svét. Hlavni vysledek jejich
filosofie zalezi v obrané mnohych nectnosti.
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A dejme tomu, Ze by se bylo vskutku nékterému mudrci poda-
filo objeviti pravdu; nemaje vysSi autority, nebyl by mohl pravé
nabozenstvi rozs§ifiti a platnym ucliniti. Nebylo-li tedy naroda, ktery
by byl znal pfesné nauky pfirozeného nabozZenstvi, a nevysvétlil-li
nabozenské pravdy ani filosof, soudime, Ze zjeveni nadpfirozené bylo
nejen potfebno, ale i nutno, mélo-li se pravé naboZenstvi ve svété
rozsiriti.

§ 10. Zndmky zjeven{ BoZfho vniterné.

Jest jisto, Ze Bih — zjevil-li se — Zada od lidi, aby Jeho zjevené
slovo pfijali a jim se fidili. AvSak lidé této povinnosti vyhovéti by
nemohli, kdyby zjeveni BoZiho neznali a kdyby neméli dikaziuv
o jeho pravosti. ProCeZ soudime, Ze bylo nutno, aby Biih své zje-
veni ulinil poznatelnym, t. j. aby je opatfil znAmkami patrnymi
a spolehlivymi, z nichZ by kazdy ieho BoZsky pitvod mohl poznati.

Znamky zieveni Boziho jsou vniterné a vnéjSi. Vniterné znamky
Cerpaji se z obsahu zjeveni. Pcdle téchto znamek zieveni BoZi ve
svém obsahu nesmi chovati, co by zdravému rozumu a vlastnostem
Bozim se pricilo, naproti tomu vynikati musi naukami, jeZ svrchované
dokonalosti BoZi isou distoiny. Znamky vniterné dokazuji mozZnost
nebo pravdépodobnost zieveni Boziho, t. j. poznavame, Ze uceni,
které zndmkami témito jest opatfeno, od Boha zjeveno byti mohlo,
anebo pravdépodobné zjeveno bylo.

Se zjevenim BoZim se srovnava, chova-li uceni v sobé i pravdy takove,
jez pfevySuji naprosto nasi pozndvaci silu. Zjeveni Bozi miZze chovati ,ta-
jemstvi“ Nebof rozum lidsky jest obmezen a proto jsou dojista pravdy,
které jej prevysSuji. Pfiroda téz je plna tajemstvi, a tajemno-li dilo, nelze se
diviti, Zze i Pavodce jest tajuplny. »/est ndm zajisté ve prirodé kaZdy
kdnien nikoli tajemstvim, ale knthow tajemstvi«. (Secchi.) Nepocho-
pitelnost tajemstvi jest pravé nejlepSim diikazem jich bozského piivodu. Clovék

sestavuje nauku naboZenskou nikdy nevloZil by do ni néco, co rozumu jest
nedostupno.

Zieveni BoZi obsahem nemiize tedy byti:

1. nepravdivo;

2. nesvato;

3. Skodlivo.

Nebof Bih jsa bytost vSevédouci a pravdomluvnd, nemuze
mluviti nepravdy, a jsa neivy$ svaty a dobrotivy, nemiiZe byti pu-
vodcem nauky nesvaté, lidskému blahu Skodlivé.
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Proto nemohou byti od Boha: pohansky polytheismus, jenz jest
pIn nesmyslnych smySlenek, muhamedanismus, jenz odpoutdva hfisné
chtice, budhismus, jenz Boha ani nezna a jenz svym svétovym, naskrze
pessimistickym nazorem ochromuje vSecku Cinnost a podnikavost lidskou,
brahmanismus, jenZ veli télo nepfirozené umofovati (na pf. véleti se po
kamenité padé, cely den stati na jedné noze, sedéti cely den na slunci upro-
stied Ctyf ohndv atd.) a jenz ukldadd hnusné, nezfidka pfimo vrazedné o isty.

Oproti tomu na zieveni BozZim se Zada:

1. aby shodovalo se se zjiSténymi poznatky pfirozenymi:

2. aby prednasSelo nauky velebné a vzneSené, zpiisobem vSem
lidem srozumitelnym;

3. aby dopliovalo, k ¢emu Clovék rozumem svym nemiize do-
spéti, na pt. feSilo zdhady Zivotni;

4. aby souhlasilo s naSimi potfebami, na pf. dodavalo ftéchy
a sily v tisnich a potrebach;

5. aby lidstvo mravné zdokonalovalo a povznaselo.

§ 11. Zndmky zjeveni. BoZiho wné&jsi.

Znamky vnéjsi zjeveni BozZiho zaloZeny jsou na déjich, jcZ
zjieveni provazeji. Znamkami vnéjSimi rozuméti slusi takové diny,
jieZ toliko Biih na potvrzenou pravdy mohl vykonati bud sadm nebo
prostfednictvim bytosti jiné, k tomu vyvolené. Jsou to zazraky
a proroctvi. Znamky wvnéjSi jsouce zfejmy, nepopiratelny a vSem
lidem pfistupny dokazuji jistotu BoZského puvodu zjeveni.

1. Slovo »zdzrake v prvotnim v¥znamu znaci, co jest za zrakem,
Ceho si vysvétliti nedovedeme, »dzve, co podiveni vzbuzuje. Tim
neni feceno, Ze vSe, ¢eho pochopiti nemitZeme, neb co v nds vzbu-
zuje obdiv, jest zdzrakem.

Zazrak jako déi, kterého Bith pouZivdA na potvrzenou svého
zjeveni, jest mimofadny Cin vSemohoucnosti BoZské, jenz prevySuje
fad vesSkeré prirody.

Pojem zazraku vyZaduje:

1. aby d& byl pristupny smyslim, zvIasté zraku, na pf. tfi
mladence v peci ohnivé bylo vidéti, aniZ ohném byli ztraveni;

2. aby se stal v pFirodé, na pf. Kristus utiSil boufi moftskou,
anebo na ¢lovéku, pokud télem svym souvisi s prirodou, na pf.
malomocny jednim slovem byl uzdraven;

3. aby dé&j byl neobydejny, aby obracel k sob& pozornost; jinak

nebudil by obdivu;
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4. aby prevysoval bud svou podstatou nebo aspon zpiisobem,
jak se stal, prirozené sily vSech tvori;

5. aby byl piivodu bozského;

6. aby slouZil ku potvrzeni bozského poslani; na pf. MojZis cing
pfed Faraonem zdzraky dokazal, Ze jest od Boha poslan vysvobodit
naroda israelského; Kristus ¢iné zazraky ukazoval, Ze jest Bohem
slibeny Miessias.

Zazrak jako déj smyslim pfistupny a viditelny miiZe byti zjiStén
jako kazda jind déjepisna udalost.

Jako déj neobyCeiny muZe dobfie byti rozeznan od ikazi pfi-
rozenych.

Z4zrakem se Zadny zdakon neruSi, pouze pusobnost nékterych
¢il na ¢as se stavi nebo zaméiuje.

Jako d&j nadpfirozeny miiZe by¥ti vykonan bud Bohem samym
nebo prostfednictvim jiné bytosti.

Mozinost zazraki nemiiZze nikdo rozumné popirati. Bih jest
zajist¢ bytost svobodna. Ani sveou podstatou, ani vnéisi pricinou
nebyl nucen svét stvoriti. Stvoril-li v§ak svét svobodné, mohl i jiny
sveét stvofiti a jiny fad do ného uvésti, a ma také moc ménivé
pusobiti na svét. I ¢lovék mhiZze méniti a ¢asto méni své dilo. Tuto
pravdu popirati znamenalo by tolik jako tvrditi, Ze Bih
stvofenim svéta sily své vycCerpal a vSemohoucnosti pozbyl, anebo,
Ze zdkony prirodnimi udélal pfed sebou hradbu, které nemiiZe pro-
lomiti. — RovnéZ nelze si mysliti, Ze Bith o stvofeny svét vice se
nestara jako stavitel, ktery” odchdzi od dokonané budovy. Biih
naopak jako tviirce stidle ve svété piisobi. Déje se to silami pfirod-
nimi, jimiz svét zachovava, ridi a spravuje.

Jezto vSak Biith sily pfirodni stvofil, mize je dojista i méniti,
t. 1. iejich ucCinnost zvy<$iti, umenSiti nebo Uplné zastaviti; a tak vy-
voditi 1¢inky, ieZ se uchyluii od obvyklého fadu pfirody. Zakoniim
pfirodnim pcdrobil Bih cely svét, ne vSak sebe. Jako padn vSeho-
mira neni zdkony prirodnimi véazan, profeZ miiZe - bezprostfedné
moci svou ve svété vykonati takovy skutek, ktery se nejen liSi
od obvyklého pofadku, ale i vSecky sily prirozené prevySuje. Skutek
takovy jmenujeme zazrakem.

Kdo popira moznost zazraki, tvrdi:

1. Ze Blih neni vSemocen;

2. 7e neni svrchovanym Panem svéta;
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3. 7Z¢ zakony prirodnimi jest omezen;

4. Ze svét na Bohu nezavisi.

Zazraky maiji diileZity vyznam. Cim jest pecef listiné, tim jest
zédzrak naboZenské nauce; BoZim potvrzenim a dosvédCenim jeji
pravdivosti, nebo nikdo nemuize zdzrakii konati le¢ Btth. VSichni za-
jisté tvorové jsou poddani fadu pfirozenému a proto nad néj se po-
vznésti nemohou. Kona-li tedy bytost stvoiena zazrak, jest zjevno,
7¢ moc zdzraki obdrZela od Boha. Pak také zjeveni neb nauka, kte-
rou zazrak provazi, musi miti piivod sviij v Bohu, pak musi byti
pravdou, co Biith zazrakem potvrdil, aneb na¢ vlozZil pecef své moci.

Pouhd Cistota a vzneSenost uleni nemiiZe lidstvo presvédciti
0 bozsk¢ém ptivodu svém, tu potfeba jest zdzraku, jenZ na sebe mocné
obraci pozornost a kazdého vvzyva ke zkoumadni. Nic neslouZi Iépe
na potvrzenou zjeveni jako zazrak, jak vysvita z pfikladu Faraonova,
obraceni israelitii a pohanfiv na viru kfesfanskou. Proto chtéli israe-
lité zazraky vidéti, proto i pohané na potvrzeni svych zasad nabo-
zenskyveh zazraky predstirali. Bez zazrakia, nebyli by lidé uéeni Kri-
stovu uvérili, bez zazrakii nebylo by zjeveni BoZi stalo svétu zako-
nem. » NVewuzrite-li divit a zdzrak,« ekl Kristus, » zcuvérite« (Jan 4, 48.)

Proroctvim rozumime urcitou predpovéd déie budouciho,
ktery z pri¢in pfirozenych nemiiZze byti znam. Proto neni proroctvim
predpovéd dvojsmyslnd, predtucha nejasna, nebo pfedpovédéni toho,
co zZpusobem prirozenvm miiZe byti vystiZeno.

Proroctvi vztahujic se k vécem, jeZz unikaji vtipu a domyslu by-
tosti stvofenych, nemiZe od nikoho pochazeti le¢ od Boha. Jako
zazrak podobné i proroctvi jest dilem Bozim. A jeZzto Bith nemiiZe
potvrzovati 1Zi, dluzno proroctvi pokladati za nevyvratny diikaz
pravdy.

Proroctvi miiZze byti zjiSténo. Naplni-li se, co bylo pfedpové-
déno, nelze pochybovati, Ze prorok mél védéni od Boha. AvSak
Casto jiZz pfed naplnénim lze se presvédCiti o pravdivosti proroctvi.
Beztthonny Zivot prorokiuv, krdsa a vybornost jeho nauky, ale hlav-
né zéazraky, ieZ ¢ini, dokazuji, Ze od Boha iest poslan.

I proroctvi jest zazrakem, jeZto pfedpoklddd nadpfirozené osvi-
ceni, av8ak od zdzraku v obycCejném smyslu liSi se tim, Ze se déje
v duchu. V proroctvi osvédCuje se predevsim BoZska vSevédoucnost,
v zazraku Bozi vSemohoucnost. Pri zazraku ijevi se ucinek ihned,
pFi proroc'tvi dostavuje se pozdéji, casto teprve po dlouhém Case.

2
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Vrstevnici zdzrakem, ale budouci pokoleni také proroctvim maii
byti presvédceni o pravdé.

Ze zadzraky vykazuji indbozenstvi jina, neni nikterak za-
zrakiim Bozim na ujmu. Bylo by tomu tak jen tehdy, kdyby nebylo mozno
rozeznati zazraku pravého od zazraku lZivého. AvSak co historicky neni nale-
Zité dokazano, co jest Boha nediistojno, co vlastnostem BozZim se pfici, co
déje se na potvrzenou zjevné nepravdy nebo na omluvu hfichu, co vykonano
bylo divotvorci k zisku nebo pouze na ukojenou zvédavosti atd., vSecko to
dojista zdzrakem nikdo miti nebude.

Il pohané méli vésStce, ktefi prorokovali. — Méli ovSem
védtirny, na pf. Rekové v Dodoné, v Olympii, v Delfech, aviak jejich véstby
byly bud dvojsmyslny nebo se vztahovaly k déjim nejblizS§im nebo viibec
zustaly beze vSech vysledkiiv. Nezfidka oznamovaly, ne co se stane, ale co
ucinéno byti ma, na pf. ze ma Augustus pojati za Zenu Livii.



CAST DRUHA.
Dukaz pravdy krestanského nabozenstvi.

Oddil prvy.

O nadprirozeném zjeveni Bozim.

§ 12. Rozvrh zjeveni BoZiho.

Kazda véc na svété je k néCemu stvofena, kazdy tvor ma sviij
cil, ke kterému spéje.

Tak¢ ¢loveék ma svij cil. A jako dustoinosti své bytosti Clovék
vynikad nade vSecko tvorstvo, tak nad né vynika také svym tkolem
a cilem.

Clovék obdafeny rozumem a svobodnon viili ma Boha jako
vécnou Pravdu a nejvySSi Dobro poznavati, ctiti a milovati, Jeho
nejsvétéjsi vili plniti a tim dojiti neskonalé blazenosti, na véky byti
spasen.

Tohoto cile nemiize Clovék dojiti silami prirozenymi, proto mu
Bih pomohl prostiedky nadpfirozenvmi. A této pomoci dostalo se
lidem BoZim zjevenim.

Bith mnohokrate a mnohymi zpuisoby mluvil k lidem. Nejprvé
k prvnim rodi¢im a patriarchiim, potom skrze MojZiSe a proroky
k narodu vyvolenému, a posléze skrze Syna svého, JeZiSe Krista,
a apoStoly k lidem vSem.

Podle toho rozeznavame:

I. zieveni prvotné,

I1. zieveni mojziSské,

1. zjeveni kresfanské.
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§ 13. Zjeveni prvotné.
Stvofeni svéta, stvorfeni lidi a jich pad.

Zieveni prvotné jest nabozenské vychovani pokoleni lidského
v pravéku a jeho spoleCna priprava na Vykupitele.

»Na pocdtku stvoril Bih nebe a zemi. Zemé pak byla pusta a
prazdnac« (Gen. 7, 1. 2.) Slovy témi po&ind MojZi§ své vypravovéani.
Stvofeni svéta stalo se v Sesti dnech. Sedmého pak dne Biih od-
pocinul a den ten posveétil.

Na pocatku stvofil Bith nebe a zemi, t. j. svét neni sam sebou
od vécnosti, nybrZz Bith na pocatku Castl z ni¢eho uinil hmotu, ze
které zemé i télesa nebeska jsou sloZena. Tuto hmotu Bih v Sesti
dnech upravil a usporfadal. Dnem biblickym nerozumi se den slu-
necni, nebof takovy mohl nastati trprve Ctvrtého dne, ale znadi
vitbec jistou dobu, ¢asové obdobi.

Slova den nejednou se uziva v Pismé sv. na oznaceni del§iho
casu, na pr. den MessidsSav, den hnévu BoZiho, den zkdzy Jerusa-
léma. Zalmista Pané di: Nebo lisic let pred ocima tvyma jest jako
den viereysi. (Z 89, 4.) Dle vykladu biblického den sedmy, kdy Bih
odpodinul, trva jeSté stdle a proto i dny drivéjsi jest povazovati za
doby delsi.

Pismo sv. hldsid jen jednu pravdu, Ze totiZ Bith stvofil svét
z ni¢eho. Co se vSak po stvofeni hmoty, z niz se svét sklada, s ni
délo, jak se utvarela, prvé nez nastal nyné€jSi poradek, to vystihnouti
zustaveno jest rozumu lidskému.

Laplace vysvétluje utvoreni téles nebeskych takto: Na pocatku (tedy
v jistém Case) rozSifena byla po veSkerém prostoru pralatka, hmota, ve zpi-
sobé velmi jemného plynu. NeZ na nékterych mistech soucastky této pralatky
se shlukly a tim povstala hutnéjsi jadra, jez vSecku hmotu z okoli k sobé
pfitahovala. Tim vytvofily se nesmirné plynové koule, jez ndrazem pritahova-
nych a dopadajicich souédastek, podle zakona tize, byly uvedeny v pohyb.
Podle pfirodnich zdkonid zhusténim vyvinuje se teplo a z teploty, dostoupila-li
urCité vySe vznikd ohen. Timto zplisobem i hmota onéch plynovych kouli se
rozzhavila a pocala do prostoru vysilati svétlo Rychlym otaCenim splostila se
koule na obou koncich osy, avSak uprostfed vic a vic se rozbihala, az se od
ni oddélil kotoué, jenz ji obkli¢il na zplisob pasu nebo prstenu. Tyto péasy
se roztrhly a jednotlivé kusy ovinuly se znovu v koule a pocaly obihati kolem
pavodniho t€lesa, od néhoz se oddélily. Tak povstaly stalice (slunce) a obéz-
nice se svymi meésici.
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Podle této theorie Laplaceovy byla naSe zemé kdysi ohnivou, Zhouci
kouli. (Biblicky den I.) Plisobenim tohoto prvotniho ohné lehké a jemné;jsi
castice vystupovaly do vyse, té€zSi a pevnéjsi hmoty klesaly ve hlubinu zemé.
Znenahla byla zemé obklicena ovzduSim, jez nasyceno bylo mnohymi plyny
a parami. Péry ve vySSich prostordch se srazely a ve zplsobé desté klesaly
k zemi. Nezli vSak dopadly, proménény jsou teplem zemé opét v pary a hnany
znova do vysSe. (Bibl. den II.) Zatim zemé stale se ochlazovala a zaru uby-
valo. Ohen jiz nemél té sily, aby tavil kazdé téleso, na zemi tvofila se pevna
hmota. Kone¢né po mnohém case, kdyz teplota zemé znacné byla jiZ sniZena,
srazené vodni pary padly az na zemi a pfikryly ji mofem. Voda tehdy byla
velice tepld a rozkladajic zemsky povrch, pfipravila ptidu tvoriim zivoucim.
Zatim uvnitf zemé byl jeSté zar. Voda vnikajic do hlubin proméfovala se
v pary, jez nabyvSe velikého napjeti, vyzdvihly zemsky povrch nad vodu, na
jinych mistech jej protrhly, tak Ze zhouci hmota s velikou prudkosti z atrob
zemé vyviela. Tak povstaly pevniny a vody shromézdily se v propastech.
(Bibl. den III.) Slunce dosud viditelno nebylo. Zemé silné se odparujic, byla
obkli¢ena hustym mlhovym obalem, jenz paprskii nepropoustél. Na zemi bylo
ustavi¢né Sero, vzduch byl teply a vlhky, znacné prosycen kysliCnikem uhli-
¢itym. Za téchto okolnosti vyvinula se na povrchu zemském bujna vegetace,
jeiiz zbytky lze do dnes zfiti v loziskdch kamenouhelnych. Kone¢né kdyz od-
parovani zemé se umensilo a téZ stromovi k vyCiSténi vzduchu valnou mérou
prispélo, protrhl se zdvoj mlhovin a z&fivd koule slune¢ni poprvé se ukazala
na obzoru a pocala od této chvile vychazejic a zapadajic ztretelnym zplisobem
oznacovati Cas. (Bibl. den IV.)

Z uvedeného patrno, Ze mezi theorii Laplaceovou a naukou Pisma sv.
neni rozporu. Hlavni rysy domnénky Laplaceovy ke dnim biblickym tak pfi-
lehaji, ze se podoba, jako by byl Laplace vypravgvani MojZiSovo pouze
rozved!l.

Vznik Zivota na zemi odvozuje Pismo sv. od Boha. Zda-li vS§ak
Bih prvou bytost Zivouci ucinil bezprostfedné, svou vSemohouc-
nosti, ¢ili prostfedeéné, stvofenymi silami, o tom bible nepodava
svétla. Z bible také vysvita, Ze Zivot na zemi rozvinoval se po-
stupem ode tvarii méné dokonalych k dokonalejSim, Tak na pf.
o rostlinstvu pravi bible: Rekl Bith : » Zplod zemé 1. bylinu zelenou,
2. a (rostlinstvo) nesoucr simé, 3. a stromovi plodné nesouct ovoce
podie pokolent svého.« (1. Mojz. 1, 11.) Pofad, ve kterém Moizi§
podava stvofeni jednotlivych bytosti tiplné se shoduje s vyzkumy
pfirodnich véd.

Cuvier: » MosZis zanechal ndm lkosmogonii, jejiZ pravdivost
kaidodenné zpiisobem podiviuhodnym se osvédcuje. Neynovérst
geologickd pozorovini shodwji se, hledic k porddku, ve kterém
vSecky organické tvary se¢ objevily, zaplna s knihou Genesis.
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Ampéere: Porddek, ve kterém organicky utvorend bytosti vystupuyr,
jest scela porddkem Sesti dndiv, jak je Genesis popisuze. Budto
mél Mojzis totc? védecke wvsdélani, jei md nase stolcti, ancbo byl
od Boha osvicen.« Quenstedt: sZTak se¢ mndm zamlouvd [licens
MojgiSovo a tak se shoduje s védow, Ze merozpakuyr se prohldsits
7€) za nejvétsiho geologa, at cerpal odkudkoliv.« Haeckel: » Ve vy-
pravovini MojiiSové dvé veleditleite nauky zjevugi se ndm s jas-
notou a jednoduchosti prekvapuyict, lotiZ idea progressivniho vyvore
a idea stupriovancho zriacmeni hmoty privodné jednoduché.«

Bible i véda dosvédcluii, Ze se Zivot na zemi povznaSel k doko-
nalosti stale vysSi. Co vSak bylo pruZinou tohoto stoupaijiciho vyvoje,
nebo jak vznikly druhy dokonalejSi, o tom Pismo sv. nevypravuje
a véda dosud nenabyla jistoty.

Nékteri pfirodozpytci tvrdi, ze Bidh pfimo dokonalejSi druhy
stvortil (Cuvier, Agassiz, Linne), jini (Lamarck) uci, Ze druhy dokona-
lejsi sevyvinuly nendhlou pfeménou zetvarijednodus-
Sich, tim Ze vSelikd bytost Zivouci prizpisobovala se svému okoli,
Zze cvikem a wuzivdnim jednotlivé orgadny zmohutnély, jiné neuzivanim Ze
zakrnély a dédicnosti ze presly tyto uchylky na potomky a tak Ze povstaly
druhy nové.

Tak pry datel a kolibri hledali sviij pokrm v hlubokych, uzkych dutinach
a proto se jim vyvinul uzky, dlouhy jazyk; labuf hledala pokrm na dné vody,
zirafa zdvihala hlavu, aby hledala pokrm na vysokych stromech tropickych,
proto se jim vyvinul dlouhy krk; zdba se snazila plovati, proto ji narostly
mezi prsty blany. Nadpak krtkovi, ze stile Zil pod zemi, zakrnély o¢i.

Tato theorie o vyvoji druhii jmenuje se vyvojova (descendencni).
Hlavnim zastancem jejim byl zvid§t¢ Darwin, jenz béfe za nejpivodnéjsi
tvary jednoduché buiiky a beztvdrnou zivouci hmotu, protoplasma. Z takovychto
prapocatki Zivota vyvinovaly se dle Darwina nejdfive rostliny, potom se tvo-
filo ZivociSstvo. K vytvafeni novych druhii pfispél zvlasté boj o zivot.

Pravil : Pfiroda nema dosti potravy pro své tvory, proCez vznikd mezi
nimi boj o zivot. Cim vice jedinctt majicich stejné potfeby Zije na nékterém
misteé, tim vrazednéjSi boj vzplane mezi nimi; slabsi zahynou, zdatnéjsi se
zachovaji a rozmnozi. Potomci zdédi vSecky zvlastnosti a prednosti svych
predkil. Jezto vsak i jim jest podniknouti boj o Zivot, rozmnozi se zdédéné
zvlastnosti novymi tuchylkami. Tak nahromadi se tchylek ¢im dale, tim vice
az konecné povstane novy tvar, novy druh.

Theorie vyvojova, pokud se nevztahuje naclovéka,
neodporuje Pismu sv. Mohl sice Bith jednotlivé druhy rostlinné a Zivo-
¢isné pfimo stvofiti, ale dojista bylo mu téZ mozno Zivot vdechnouti v jeden
pratvar a vyvésti z ného silami stvofenymi vSecku rozmanitost, jiz nyni spa-
tfujeme v zivém tvorstvu. Theorie ta nepfifi senazortm sv. Otc,
jiz vesmés (na pf. sv. Basil Veliky, Rehof Nyssky, Augustin a j.) pfidrzovali,



se minéni, ze Biih plisobi bezprostfedné jen to, co silami stvofenymi nemiize
byti vykondno. Kde vSak pfirodni sily postaluji, tam Bih svou moci pfimo
nezasahuje. Proto darwinismus, jenz klade na misto prozfetelnosti boj
o zivot, a uleni pfirodozpytct, ktefi kladou na misto Boha vé¢nou a samo-
plodici a zivou hmotu (monismus), jsous Pismem sv.vneshodeé.

Theorie vyvojova mé& mezi prirodozpytci mnoho pfivrzencliv, o uleni
Darwinoveé vSak mnozi prirodozpytci (Agassiz, Quatrefages, Barrande, Wigand,
Virchov a j.) vyslovuji se zdrzelivé nebo zrejmé je zavrhuji. Hlavni pficiny
jsou tyto:

U€eni Darwinovo neni dostate¢né ovéfeno fakty. Vyvoj nového
druhunebyl pozorovan, za to viak jest stvrzena dlouhovéka stalost
druhii nyné&jsich. )

Kdyby se druhy ponendhlu vyvijely, byly by nevyhnutelné nékde néjaké
zbytky tvard prechodnich. Téch vSak ve vrstvach kiry zemskeé
a viibec nikde nenalézame. Kostry pst, kocek, opic, krokodill, ptakd
a jinych, jez byly nalezeny v hrobech egyptskych po nékolika tisiciletich, jsou
takové -jako kostry zvifat nynéjsich.

O piivodu ¢lovéka uci Pismo sv., Ze Clovék od Boha byl stvofen
naposledy, a Ze pochazi pfimo od ného podle téla i podle duSe.
Pravit: Ucinil Bah clovéka ze hliny zemé a vdechl ve tvdr jeho
dechnuts Zivota. (1. Mojz. 2, 7.)

Prvniho ¢lovéka ucinil Bith z hliny zemé t. j. Bith rozkazal,
aby se nékteré latky na zemi tak spojily, aby z nich povstalo télo
lidské. Latky ty iiZ tu byly v zemi a na zemi (voda, Zelezo, siil,
fosfor, vapno a i.) a proto pravi Pismo sv. »z hliny (latek) zemé«. —
Nazval jej také Btth Adam, t. i. mus z¢ semé. Tim Ze Bith v bez-
vladné télo vdechl dusi, télo obZivlo. Dusi, jeZ jest nesmrtelny duch,
ma rozum a svobodnou viili, stal se Clovék prFirozenym obrazem
Bozim. Tim Ze obdafil jej Bith posvécujici milosti, jeZ Cinila jej
svatym, spravedlivym, ditkem BoZim, jeS§té€ vice ucinil jej sobé po-
dobnym. Tak stal se Clovék i nadpfirozenym obrazem Bozim. Télo,
jez piivodné bylo téZ obdaFeno nesmrtelnosti, pohfichu nesmrtelnost
ztratilo.

VSemohoucnosti BoZi pfisla na svét také Zena. »Nens dobre
Clovéku byti samotnému, wuiiimes mu pomocnici podobnown jenus
(I. MojZ. 2. 18.).fekl Hospodin a dopustiv na Adama tvrdy spdnek,
vyinal jedno z Zeber jeho a ulinil z ného Zenu Evu. Neudinil ji
z hlavy muZe, aby byla jeho pani, ani z paty, aby stala se mu
otrokyni, ale z boku, aby mu byla druzkou. Od Adama a Evy po-
chazeii véiqhni lidé; oni isou prarodi¢i pokoleni lidského.
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Véda zjistila, Ze clov€k jest nejmladSim obyvatelem zemé, avSak nic
urcitéjSiho o jeho pfivodu povédéti neumi. Jeden z prednich zastupciiv véd
pfirodnich ve Francii, Quatrefages (I’ Espére humaine) pravi: Kdyby se mne
nékdo ptal po pivodu lidskén, nerozpakoval bych sc 7ici jméncm
védy : > Nevim.«

Darwin rozsifuje svoji nauku také na clovéka, pfipisuje mu pivod
zvireci a prohlasuje jej za potomka opic. Podle ného starovéké opice se
Casem zaménily ve dva druhy: opice novovéké (nynéjsi) a lidi. Mnohé staro-
véké opice pocaly Ziti na zemi a ne na stromech. Timto novym zplisobem
Zivota nutné zménila se soustava jejich téla, aZ po mnohych proménach vy-
vinul se z nich ¢lovék. Ostatni opice, které Zily dale v korunach stromd, zi-
staly opicemi.

Také tato domnénka Darwinova neni dostate¢né ovérena fakty. AC jest
mnoha podobnost v télesném ustroji opice a Clovéka, prece v pric¢iné du-
Sevni, mezi opici a Clovékem opattenym rozumem a svobodnou villi jest
rozdil nepreklenutelny.

Ptirodozpytci slavni (Quatrefages, Fraas, Mivart a j.) a mezi nimi i ta-
kovi, kteri pfijali theorii vyvojovou na pf. Wallace, vyznavaji, Ze ¢lovék ne-
mize byti pokladdn za posledni c¢lanek organického vyvoje, nybrz, ze musi
byti prohldaSen za bytost zvlastni, zcela novou a upiné samostatnou, jezto
opatfen jest vlastnostmi, jimz neni podobnych ve tvorstvu ostatnim. Dana di:
»Stvorent clovéka opatfeného rozwmem a vili a moci nad pri-
rodow vymdhalo, jak sdm Wallace za pravdu md, zvldstnilio cinu
nadprirozend bytosts.«

Nevysvétlitelnym také zlstane, pro¢ opice zbylé, jez znamy jsou snahou
napodobiti jiné nenasledovaly svych zdokonalujicich se druhii a ziistaly opi-
cemi. Pro¢ u Clovéka vyvoj zdokonalovani se zastavil? Cim to, ze v téch
tisiciletich, co lidstvo zije, ani jednomu ¢lovéku nenapadlo, aby také snaZil
se litati a tak dal vznik tvoru jesté dokonalejSimu ?

Kone¢né kdyby se byl ¢lovék vyvinul z opice, musily by tu byti také
mnohé a patrné tvary prechodni. Posud vSak nebyla nalezena kostra, kterd by
svou stavbou ukazovala na chiizi méné vzpfimenou (Dana). | nejstarsi lidé
stali zpfima a pohybovali se pouze nohama. RovnéZz nebyla nalezena lebka,
kterd by nas k rodu opic jen o krok blize pfivedla (Huxley). Lebky starovekeé
nelisi se pranic od lebek pozdéjSich (O. Fraas). Neni-li vSak Zzadnych pfe-
chodi, jest jisto, Ze Clovék neni zdokonaleny tvar zvifeci, nybrz Ze stoji na
misté, jez s ostatnim ZzivoliSstvem neni spojeno.

Se zpravou MojziSovou, ze prvni Clovék ucinén z hliny zemé, shoduji se
také tradice ndarodt pohanskych. U Rekii nazyva se prvni ¢lovék
»zezemé zrozeny me« Prometheus ucinil ho z hliny a Minerva mu dala

dusi. — Germanové, jak Tacitus vypravuje (Germ. 2.), domnivali se, Ze prvni
Clovék a praotec Germanti, Tuisko, ze zemé vySel. — Knef, blth egyptsky,
utvofil Clovéka z hliny na kotou¢i hrnlifském. — Podle povésti chaldejské

porulil Bel useknouti jednomu z boht hlavu, zemi smisiti s krvi a udiniti
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¢lovéka. — Podle podédni indického prvni ¢lovék vySel na rozkaz Bozi ze
zemé, naCez mu Bith udélil Zivot t. j. dusi. — Také podle tradice Cinské a j.
prvni ¢lovék povstal ze zemé.

Za pribytek vykazal Bith prvnim lidem raj. Kde byl asi raj,
neni znamo, ponévadZ potopou svéta vzala zemé na se jiny tvar.
Podle tistniho podédni narodil, a podle toho, Ze v Pismé sv. jest fec
o tekach z raje vytékaijicich, jeZ do dnes totéZ maji jméno, Eufrat
a Tygris, soudi se, Ze nékde tam, kol pramenil téchto fek byl raj
Hospodinem Stipen.

V réji byli Adam a Eva nevyislovné $fastni a blazeni. Bith ob-
coval s nimi a jako Otec sdm je vychovaval. Tu podatek vzalo nabo-
Zenstvi jako poznani Boha. 7Z poznani plynouci tictu k Bohu méli
lidé osvédciti tim, Zze uzndvaiice Jeho svrchovanost nad nimi a svoii
odvislost, zachovaiji Jeho pfikdzani.

ZkouSkou pro né bylo p¥ikazani, které jim dal Bith: ze vsels-
kého dreva rajského jez, ze. dreva pak védéni dobrélio a zlcho af
neitls, nebo v kterykoli den bys @ ného jedl, smrti umses. (1. MojZ. 2,
16. a 17.). Svobodnou viili jsouce cbdaieni svobodné méli pro Boha
se rozhodnouti a zachovanim prikdzani. méli si zaslouZiti vécnou
blaZenost.

Avsak prvni lidé Boha neposlechli. Svedeni duchem zlym jedli
se stronmu, z kterého jim Bnh jisti zakazal. Tak spadchdn prvni hfich;
a po ném hned ndsledoval bozsky soud a trest, Ztratili nadpfirozeny
obraz BoZi a prirozeny obraz byl seslaben; rozum zateninén, ville
k zlému naklonéna. Musili zemfiti a z raie vyhndni podrobeni byli
mnoh¥m nemocem a strastem.

Zalostny byl stav prvnich lidi po h¥ichu. V h¥i§ném tomto stavu
Cloveék nemohl dojiti vécné blaZenosti. Qdciniti spAchany hrich lidé
vlastnimi silami nemohli. Pfiméfeného dostiu¢inéni nemohl Bohu
dati ZAdny tvor, ani nejvzneSenéjsi, a ¢lovék tim méné, ponévadz byl
ve stavu h¥ichu, nemilosti BoZi.

Ale Bith smiloval se nad padlym c¢lovékem a slibil, Ze poSle
vysvobaditele, jen7 by za hfiSné pokoleni lidské dostiucinil a
s Bohem je smifil. Rekl k vlastnimu jich svidci: Neprdtelstvi polo-
sim mezi tebow a Zcnow a mezi semenem fvym @ semenemnt jejini ;
onat potfe llovu tvou, a ty tklady Ciniti budes paté jepi. (1. MojZ.

3, 15)
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Toto tajemné prvni predpovédéni budouciho Vykupitele, proto-
evangelium (prvoevangelium) zvané, ¢im dale tim dokonaleji se opa-
kuje. Cim dale, tim dokonaleji a jasné&ji kresli se obraz budouciho
Vykupitele.

V osudech téchto prarodici zrcadli se osud valné vétsSiny lidi. Kazdy je
sfasten ve svém mladi, dokavad neokusi ovoce ze stromu védéni dobrého
a zlého t. j. dokavad nezhfe$i a zla fepozna. Jakmile se prohfesi, veta po
jeho blazenosti. Je vyhnan ze svého raje a cely Zivot jeho neni neZ hledanim
ztraceného raje, volanim po Vykupiteli. Tak kazdy prodélava znova znova
tragedii Zivota prvnich lidi. (Em. Zak, Vychovatel 1907.)

Pamatka prvotniho stavu nevinnosti a blazenosti
prvnichlidi a jejich padduzachovalase vpovéstechnnej-
starSichanejvzdélanéjSich naroda. Klassicti a vychodni basnici
zachovali upominku na »zlaty véke«. Podle povésti Rekit byla prvni Zena
Pandora matkou vSeho zla ve svété. U Indav byl had Kali priinou, ze se
bith Vidnu musil vtéliti a ze bylo tfeba vykoupeni. U Cifiani1 Zili prvni lidé
(In a Yang) v prekrdsné zahradé u brany nebeské v nevinnosti a blaZenosti,
az velikym hadem byvSe svedeni, z raje byli vyhnani. Bozsky osvoboditel,
syn Tiena, ktery stvofil svét a také Clovéka, ulini zase pokoleni lidské Stastnym.
Podle Zendavesty byli prvni lidé (Masia a Masiana) z pocatku dobrfi a Bohu
oddani. Ahriman (duch zly) jim zavidél Stésti, svedl je v podobé hada, podav
jim ovoce, tak ze mu uvéfili a jemu se oddali. Takto vzala prirozenost jejich
poruseni, které pfeslo i na jejich potomky. Také ve slovanském bdjeslovi jest
had symbolem zla.

§ 14. Potopa svéta a obnoveni pokoleni lidského.

Ponévadz Buh ustanovil, Ze padlého ¢lovéka vykoupi, ziistal
mu vychovatelem i po jeho padu. Smutné nasledky hfichu prvotniho
ukazaly se jiZ na prvnim synu Adama a Evy, jenz z hnévu a za-
visti stdvA se bratrovrahem. Také dalSi déjiny cClovééenstva lici
nam neustaly boj mezi dobrem a zlem. Potomci Sethovi, jejZz Biih
dal prvnim rodi¢tim v- ndhradu za Abela, zistali Bohu vérni, Zili
bohabojné a zvani jsou v Pismé svatém synove Boir (synové svétla).
Potomci Kainovi odvrativSe se od Boha, oddavali se Zivotu hfiSnému
a zZvani jsou synové lLidsti {synov¢ svéta). Kdyz se pocet lidi mnozil,
mnoZila se i neSlechetnost, zvlasté kdyZ potomci Sethovi vchéazeli
v manZelstvi s potomky Kainovymi, aZ veSkera zemé naplnéna byla
hfichem a nepravosti. I rozhodl se Bith zkazené pokoleni lidské vy-
hubiti.

Milost nalezl pied Hospodinem jediny Noe, muZ spravedlivy,
z potomkii Sethovych. Shovivavy Buh popfal hfiSnému lidstvu 120
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let, aby se mohlo jesté polepSiti. V té dobé Noe z rozkazu BoZiho
stavél archu a hlasal pokani. KdyZz pak byla dovrSena mira lidské
nepravosti i BoZi shovivavosti, seslal Bith na svét potopu a zahy-
nuli vSichni lidé kromé Noema a jeho rodiny, zahynula vSechna
zvirata kromé zvifat vodnich a zvifat v arSe Noemové. Tak stal

se Noe druhym praotcem pokoleni lidského.

O potopé sveéta svedlipisek mofsky amusSle mofské
na vysokych horach, kosti zvifeci nalézajici se v naplavené zemi a pod.
NeZz vsechny zkamenéliny a pozistatky vyhynulych ZivocCichi,
jez se v riiznych horninach vyskytuji, nepochazeji z doby potopy, o niz Pismo
svaté vypravuje, nybrZ mnohé z nich utvofily se jiz za ohromnych prevrati,
jez se z vile Bozi udaly na zemi jiz pred stvorenim Clovéka.

Na vyvrdacenou namitky, Ze jest nemoZno, aby voda prikryla vSecken
povrch zemé a vSecky hory mozno jest poukdzati k tomu, Ze nejedna se o zjev
ptirozeny, nybrz o déj nadpfirozeny, pfi némz Buh uzil nejen sil pfirodnich,
ale 1 sam byl c¢inny. AvSak ani k tomu neni tfeba poukazovati, jsouf muzové
znali Pisma sv. i véd pfirodnich, ktefi potopu obmezuji pouzena
obydlenou ¢4st zemé. Uelem potopy bylo potrestati pouze hiisné
lidstvo, a ponévadZ pokoleni lidské nebylo tehdy jesté po vSem svété rozsi-
feno, postacilo, zaplavil-li Bith jen ony Céasti zemé, ve kterych lidé Zili. Slova
Pisma, z nichz zd4d se vyplyvati vsSeobecnost potopy co do prostoru, dluZno
posuzovati se stanoviska téch, jiZ potopu v arSe prozili. Vidouce, Ze vSechna
znama zemé kolem do kola vodami jest pokryta, soudili, Ze zatopen jest
vSecken svét A v této podobé dochovalo se podani o potopé az do Casi
MojziSovych,.

Archa Noemova byla 300 loket (asi 150 ) dlouhd, 50 loket (asi
25 ui) Siroka a 30 loket (asi 15 ) vysoka. Zhotovena byla z dfivi tesaného,
a vymazana byla uvnitf i zevnitf klim (smolou). Rozdélena byla ve tfi po-
schodi. Pri hofejSim okraji tdhl se dlouhy otvor okenni. Rozméry archy jsou
pfihodné voleny, nebof tak bylo docileno nejvétsiho mozného prostoru pfi
pomérné nejmensi spotfeb€ stavebni hmoty (a tudiz i ¢asu a prace) a archa
mohla tak nejlépe vzdorovati navalim vod a vétru.

Zprava o potopé stvrzena jest také tradiceminej-
starSich pohanskych narodiiv; u Rekit zachovala se povést o Deu-
kalionu a jeho kocabce, ktera stanula na vrcholku hory Parnassu. Deu-
kalion a jeho Zena Pyrrha stali se prarodi¢i noveého pokoleni. Kdyz po-
koleni lidské upadlo do nepravosti, zjevil se bith Brahma ctnostnému Menuovi
a oznamil mu, Ze v 7 dnech nastane potopa svéta. Takova povést byla
u Inditv. — Podle povésti ¢inské bylo znieno zkazené pokoleni lidské ve-
likou potopou; jen Fohi byl zachrdnén a nazvan ,syn duhy“. — Podle po-
vésti PerSaniiv vyhubila vSeobecna potopa veskeré zkazené pokoleni, jen jedna
zbozna rodina byla zachovana. Na tak zvaném poli maghv lze podnes spatfiti
stary ve skale vytesany obraz starce pfed duhou kleficiho a se modliciho.
(Sembera, Dé&jiny vzdélanych narodii starovékych.) Také u Slovani zacho-

valo se né€kolik baji o potopé.
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Na pr. Karel Jaromir Erben ve svych ,Vybranych bajicha po-
véstech slovanskych“ podava tuto baji ze Slovinska.

Na pocatku svéta byl zlaty, Sfastny vék. Zemé vyddvala vSeho hojnost
beze vselikého pri¢inéni lidského, chléb vyridstal na stromech a klasy pseni¢né
byly na pil sdhu dlouhé. Lidé tehddz byli dobfi, ale potom znenahla se po-
hors$ili a stali se zlymi. Tehdy rozhnéval se Bih na svét a uminil sobé jej
zkaziti. | pocalo silné prSeti a prSelo bez ustani, a%z zemé vSecka vysoko byla
pokryta vodou. Lidé vSickni zahynuli a jen &tyfi zstali na zivé. O tfech neni
povédomo, kterak se zachovali; ale o ¢tvrtém toto se vypravuje:

Na jedné vysoké hofe byl vinny kmen a dopinal se vrcholem aZ nebe.
Toho kmene se ten Clovék chytil a lezl po ném nahoru Bih Kurent vida to,
byl rad, ze ¢lovék hleda pomoci na stromé jemu posvéceném, i smiloval se
nad ubohym. Brzy potom voda zas odtékala, a zemé osychala. [ musil ten
¢lovék slibiti Kurentovi, ochranci svému, Ze bude vzdy potom milovati dvé
jemu svatych bylin a plod{ jejich rad uzivati. Ty byliny byly vinny kmen
a pohanka. Ten Clovék vzal v jednu ruku kmen a v druhou stéblo pohanky
a Sel po Sirokém svété hledat sobé sidla. I usadil se na bfezich Jaderského
more. Ze kmene vinného, ktery nesl v ruce, usekl prut a vstréil jej v§i moci
de zemé, az se vSecka otfasla. A tu také zasil pohanku. Potomci jeho roz-
$ifili se po Krajiné; a proto Krajinci podnes vétSim dilem se Zivi pohankou.
Ti Clyfi lidé, ktefi se v povodni zachovali, rozeSli se potom ve Ctyfi strany
svéta a zemi opét zalidnili.

Kdyz skoro po roce vody opadly, Noe vySel z kordbu a obé-
toval Bohu na podékovéni obét zdpalnou ze vSech ¢&istych zvifat.
Bah pozehnal jemu i synim jeho a zakdzav mu prolévati krev lid-
skou a pozivati krve, slibil, Ze jiz nebude potopy na vyhlazeni
Clovéka. Noe slibil za sebe a své vérné, Ze zachovavati bude pfi-
kazani BoZi. Viditelnym znamenim této timluvy byla duha.

Synové Noemovi, Sem, Cham a Jafet méli opét zalidniti zcmi
a uchovati prav¢é poznani Boha. NeZ 1 v novém pokoleni jevi se
hiich Adamiiv v osobé Chamové a zachvacuje znendhla i ostatni
potomky, ktefi z pocCatku tvofFili jeden nidrod a mluvili jednou fedi.
Po zmateni jazyka pfi stavbé véZe babylonské. rozesli se potomci
Noemovi po vesSkeré zemi.

§ 15. Zjeveni MojZiSské.

A7 posud vztahovala se c¢innost BoZi, pripravujici lidstvo na
vykoupeni, stejnou mérou na veskeré clovédenstvo,

Po rozptyleni lidstva obraci se Biih k jednomu toliko narodu,
vede jej a fidi, aby v ném byla zachovana vira v pravého Boha a
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nadéje v priStiho Vykupitele. Ostatni narodové maji dospéti k pra-
vému poznani Boha aZ po pfichodu Vykupiteloveé.

Lid¢ rozptyleni do riizn¥ch krajin svéta vzali sice s sebou
pravdy zjeveni prvotného, ale béhem ¢asu zapominali na pravého
Boha. Odvraceli se od Boha Stvofitele a obraceli se k vécem stvo-
fenym, jeZ pocali ctiti jako bohy. P¥i tom oddavali se i vielikym ne-
pravostem.

V dobé té Bith vyvolil si Abrahama za praotce naroda israel-
sk¢ho a uzavrel s nim dmluvu. Tato tmluva pfeSla na Isika a
Jakuba a konecné po vyiiti z Egypta uzaviel Bith amluvu s celym
narodem skrze MojziSe na hofe Sinai.

Mojzi§ napsal vSecka slova Hospodinova v knihu iimluvy nebo
»Zakon«, jimZ se mél narod israelsky jako vyvolen¥ narod BoZi
riditi.

Zakon tento, po pisateli zvany MojzZiSiiv, obsahoval:

«) Ustanoveni ndboZenského a mravniho poméru ¢lovéka k Bohur
a bliZnimu. Vyjadfen byl dvéma pfikdzanimi lasky: Milovati budes
Hospodina, Boha svého, z celého srdcc svého a ze vsd duse a ze
7 sily své. Milovati budes blizniho svého jako sebe samého. Ob-
§irnéji byl vyloZen v desateru prikdzani — zdkon mravni.

b) Naftizeni a prikdzani, iimiZ byl spofddan domaci i statni Zivot
Israelitiv — Zakon obc&ansky.

¢) ZvIastni nafizeni tykaijici se sluZeb BoZich a zvykilv a ob-
Fadi pri nich — zakon obradmi.

Aby » Zdkon« neveSel v zapomnéni, byl kazdého sedmého roku:
o slavnosti »sfdnkua« cd leviti pfedC¢itdn a vykladan.

Zdkonembyla vira v jednoho Boha uchovédna v narod€ israel-
ském az do pfichodu Vykupitelova. Obétmi predobrazovdna obét,
kterou vykond Vykupitel. FPredpovédénim: prorokit jako na obraze
nastinén byl cely Jeho Zivot.

Kdy ostatni svét byl oddan pohanstvi a modlafstvi, narod israel-
sky byl strdaZcem viry v jednoho Boha a nositelem ideje Mesidnské.

§ 16. Zjeveni krestanské.

Doba., kdy slibeny Vykupitel mél pFijiti na svét, se pfibliZila.
Lidstvo na pfichod ieho bylo pfipraveno. Po Vykupiteli touzili israe--

lité i pohané.
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Slova proroka lIsaidaSe »/Rosu dejte nebesa shiiry a oblakovd
dstcte spravediivélo ; otevri se zemné, a vypuc Spasitelc« (Is. 45 8.)
byla kazdodenni modlitbou pravovérnych israeliti.

Také pohané dospéli k védomi nabozZenského i mravniho tipadku.
Byli oviem mezi pohany, Reky a Rimany téZ uslechtili muzZové,
kteri doSli lepSiho pozndni naboZenského, na pf. Sokrates, Plato,
Seneka, Kato, Cicero, ale i ti v mnohych vécech bloudili. Pozna-
vajice, Ze vlastni silou a moudrosti nemohou dosidhnouti klidu a
uspokojeni u vécech naboZenskvch, zatouzZili po nebeském Vyku-
piteli.

» Nepripde-li ke ndm néjake boiské slovo,« pravi Plato v rozmluvé
Sokrata s Alcibiadem, »nzc jistého se o Bohw nedovime. Kdyby jerom
neprodlevalo priity ! Holov jsen vsecko wuctnitt, cemus mne nauci.«
(Dialog Faidros.)

Koneéné vyplnil Buh pfislibeni své a seslal Vykupitele, aby do-
konal dilo, které zjevenim prvotnim zapocal. Timto Vykupitelem
byl Jezi§ Kristus., Bozskd Jeho nauka nazyva se zjevenim kfe-
stanskym.

" Tak zjeveni BozZi, které pocalo v raji, rozsifovalo se za véki
pozdéjSich, aZ kone¢né dovrSeno jest naukou, jiz Kristus s nebe pfi-
nesl a svymi apoStoly dal po vSem svété hlasati.

Pramenem zjeveni BoZiho jest Pismo svaté a tistni podani c&ili

tradice.
Pismo svaté se déli na Pismo sv. Starého a Pismo sv. Nového

zékona.
Oddildruhy.
Historicka pravdivost knih starého zakona.

§ 17. Pismo sv. Starého zdkona.

Pismo sv. Starého zdkona obsahuje 45 knih, a jsou to knihy
déjepisné, nau¢né a prorocké. '

Déjepisnych knih jest. . . . . . . .21,
nauénych R
. 17.

prorockych
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Knihy déjepisné jsou: 5 knih MojziSovych (Pentateuch), kniha Josue,
kniha. Soudcii, kniha Ruth, 4 knihy Kralovské, 2 knihy Paralipomenon (véci
vynechanych,') kniha EsdreaSova, kniha NehemiaSova, kniha Tobiasova, kniha
Judith, kniha Esther, 2 knihy Makabejskych.

Knihy naucné jsou: Kniha Zalmi, kniha Pfislovi, kniha Kazatel, Piseii
pisni, kniha Jobova, kniha Moudrosti a kniha Sirachova.

Knihy prorocké jsou: Knihy velikych prorokd Isaiase, Jere-
miase s Baruchem, Ezechiele a Daniele; knihy malych proroki, ktefi
jsou : Oseads, Joel, Amos, Abdias, Jonas, Micheas, Nahun, Habakuk, Sofonias,
Aggeus, Zacharia§ a Malachias.

Prvni sbirka knih Starého zdkona ulinéna za EsdreasSe (okolo
r. 450 pf. Kr.) a sluje» Kdnon. Knihy tyto {(protokanonické) napsany
isou feli hebrejskou.

Knihy. které pozdéii byly ke Kanonu pfivtéleny (deuterokano-
nické) jsou psany fecky, neb aspofi v té fedi se dochovaly.
jest Pentatenck. Ostatni knihy spocivaii na zakladech, jeZz poloZeny
Pentateuchem.

Knihy Pisma sv. Starého zdkona mohou dosvédciti historickou
pravdivost zjeveni Boziho, nebof prokazana jest jejich |

pravost, .
neporusSenost a

hodnovérnost.

§ 18. Pravost knih Starého zdkona.

Spis imenujeme pravym, pochazi-li od spisovatele, kterému se
pFicita, nebo povstal-li v ¢ase, do néhoz se klade.

O pravosti spisu miiZeme se presveédZiti:

1. prihlédneme-li k obsahu spisu a zplisobu vypravovani;

2. mame-li po ruce hodnovérna svédectvi t&ch, ktefi bud spis
znali, nebo se ve svvch spisech pozdéji naft odvolavaiji.

1. Pravost knih Starého zdkona potvrzuje obsah a zpfisob vy-
pravovani.

a) Nic v nich neni, co by se pficilo véku, do ne¢hoZ se kladou,
nebo spisovateliim, jimz se pfiCitaii.

b) Co vypravuji o dé&jinach lidstva, osudech jednotliveiiv a ce-
Is'ch ndrodii, o jeiich mravech a spoleCensk¥ch Ftadech, o stavu

') Dopliiky ke kniham Kralovskym.
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vzdélanosti a pomérech nabozenskych i mravnych atd., v§ecko sho-
duje se dokonale jak s tradicemi ndrodi, tak i s védeckymi vyzkumy
noveéjsich casiv. — Pozdéisi spisovatel nebyl by se uvaroval od-
portiv a nesrovnalosti.

Pentateuch na pf. pri¢itd se MojziSovi a vskutku pouka-
zuje k nému formou i obsahem. Re¢ Pentateuchu jest archaisticka,
t. j. starozitnymi tvary vyznaCena; spisovatelprojevuje dokonalou
znalost starého Egypta, uzivd mnohych egyptskych slov. I Zivot
spoleCensky a soukromy, jak jej Pentateuch Ili¢i, a obyleje, jichZ vzpomina,
dokazuji jasné jeho veliké stafi. — Ze spisovatel sam zazil co vy-
pravuje (ve 4 poslednich knihach), jde na jevo ze zivého liCeni a ze zna-
losti i nepatrnych véci.}) Usporddanilatky jest casové; spisovatel
fadi déje, jak za sebou ndasledovaly, aniz pfihlizi k jejich vniterné spojitosti,
Pozdéjsi spisovatel byl by dbal pofddku vécného. — Z mnohych za-
konulze poznati, Ze vznikly na pousti; nebo mluvi se v nich
o lezeni a stanech,?) anebo se poukazuje na budouci osidleni zemé zaslibené.?)
Nanejednom misté se podotykd, Ze Mojzi$ zaznamenal,
co se stalo, nebo co Hospodin mluvil.}) Z toho jest vidéti, Zze ve 4 poslednich
knihach vsecko mluvi pro MojziSe. Nez kdo jest pivodcem Ctyf poslednich
knih, sepsal dojista i prvni, jez s ostatnimi knihami tésné souvisi.

2. Pravost knih Starého zakona potvrzuji svédectvi hodnovér-
nych svédki.

a) Veskeren narod israelsky od nejstarSich casii aZz po nase
doby uznava pravost knih Starého zdkona. Jest znamo, Ze lid
israelsky snaSel radéji i nejtéZ8i protivenstvi, neZ by od téchto knih
odstoupil; a pcdnes si jich velice vazi, a¢ na mnohych mistech
svéd¢i proti nému, na pf. proroctvi messiaSska.

b) Jednotlivé knihy Starého zakona se navzajem potvrzuji t. i.,
spisy star$i dochézeji potvrzeni ve spisech mladsich nebo pozdéj-

Y A vysli na poust Sur i chodili t7i dny po pousti a nenalezli vody (Il. M.
15, 22)) — A p#isli na foust Sin . . patndctého dne mésice druhého po vyjiti
jejich ze zemé egyptské. (Il M. 16, 1) — Prisli pak 'do Elim synové israelsti,
kdez bylo dvandcle studnic vod a sedmdesdte palem (1. M. 15, 27.)

2y Po vsechen cas, v némz wmalomocny jest a nccisty, sam bude bydleti venkn
za stany (Ill. M. 13, 46.) — A date ji (kravuj Eleazarovi knizi, kieryi vyvedenotn
ven ze stamir zabije pred oblicejem vsech. (IV. M. 19, 3.)

%) KdyZ vejdete do zemé chamanciské ... (IIl. M, 14, 34.) — Kdy? vejdete
do zemé a Stipiti budete stromy ovocné . . . (IIl. M, 19, 23.)

%) Rekl pak Hospodin k MojZisovi . Vpis to ma pamdtkn do kniky a vioZ
v usi Josue. (II. M. 12, 14.) — Napsal pak Mojiis vsecky vreci Hospodinovy.
(. M. 24, 4,)
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Sich. Tak Cteme v knize Josuové a v knize soudcil, Ze lid znal zi-
kony MojziSovy, Ze je zachovaval a Ze od Hospodina byl trestan,
kdykoliv je prestoupil.

¢) Kristus a sv. apostolové také potvrzuii pravost knih Starého
zakona tim, Ze se odvoldvaii ke knihdm tém a jmenuji jich spiso-
vatele. Tak Kristus kdraje nevéru svych krajantiv pravi: Nebo #dy-
byste vérili MojZiSovi, vértl byste snad @ mné, nebo on jest psal
o mné (Jan 35, 46.). — A pocav (Kristus) od Mojiiise a vSech pro-
roku, vyklddal jim vSecka pisma, kterds byla o ném. (Luk. 24, 27.)

§ 19. NeporuSenost knih Starého zdkona.

Spis jest porulen, byly-li bez védomi spisovatelova nékteré
¢asti zménény. O knihdch Starého zdkona lze dokézati, Ze zistaly
beze zmény, nebo nemohly byti poruSeny ani v dobé kfesfanské, ani
v dob¢ predktesfanské.

1. Pismo sv. Starého zdkona nebylo poruseno v dobé kresfanské,
nebof jest od castt Kristovych v rukou dvou velikych nabozZen-
sk¥ch spoleCnosti, kfesfant a israelitl. Kdyby se byli af israelité,
at kresfanc¢ od\[éiili svaty text zméniti, dojista by byla druha strana
tento pokus zpozorovala a zamezila. Ze Pismo sv. Starého zdkona
nebylo poruSeno v dobé kresfanské, vysvitd z toho, 7Ze exempléafte
kiresfantv a israelitiiv iplné se srovnavaiji.

2. Pismo sv. Starého zakona nebylo poruSeno ani v dobé pred
Kristem, nebof pokud byl Ziv Mojzi§, Josue a starsSi lidu, ktefi znali
v$e, co bylo v knihdch svatych napsdno, nebylo moZzno Pismo sv.
porusiti. Tito muZové byli by k tomu nikdy nesvolili, a bez jejich
védomi se zména stati nemohla. Také v dobach pozdéiSich byli
v Israeli muzové, ktefi pilné stfehli svatych knih a dosti méli moci
na odvracenocu v$eho poruSeni, na pr. soudcové, Samuel, pro-
roci a j.

3. Pismo sv. Starého zakona ani nemohlo byti poruSeno, poné-
vadz lid

a) Pismo sv. znal,

b) mél je v Ticté a

¢) v hojiném poctu cheoval jeho opisy.

Lid znal Pismo sv., nebof AnéZt a levitd vyucovali lid vsem
ustanovenim Hospodinovym. (11. M. 7o, 11.) Chodili po vSech mé-

3
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stech judskych a majice s sebou knihu zédkona, ji vykladali. Mimo
to veSlo Pismo sv. ve vSeobecnou zndmost také tim, Ze kazdého
sedmého roku o slavnosti stanki vefeiné bylo pfed¢itano. (V. M. 37,
9. a nasl.)

Lid mél Pismo sv. v Gcté. To dosvédCuje Josefus Flavius, kdyz
di: Vem ndm (israclitiim) je takorka vrozeno tyto knihy za Bozi
vyroky poklddati, pri nick setrvali a tfebas za né ¢ zemriti. (Proti
Apionovi kn. I. kap. 8.) Ucta k Pismu sv. vysvitd i z toho, Ze
s nzkostlivou pfimo opatrnosti byly knihy svaté opisovany. Aby
zhola nic nemohlo bwti pfiddno ani vynechdno, spocitali israel$ti
ucenci, kolik v ka7zd¢ knize versi, slov, ba i pismen. Opisovatelé
vedli si tak svédomiteé, Ze ani zfejmj'ch chyb nedovolili si odstra-
niti, po strané jen napsali, jak se méi sprévné Cisti.

Israelité, zejména knézZi a levité, chovali také hojné opisiti Pisma
sv. Od r. 975 pt. Kr. bylo Pismo sv. v rukou obyvatelstva dvou fev-
nivych fisi (Fie judské a israelsk¢); r. 722 pf. Kr. pfinesli synové
isracl§ti Pismo sv. do Assyrie, r. 588 pt. Kr. do Babylonie a v témZe
Case dostalo se israclity — uprchliky do Egypta. Ve stoleti III. pf.
Kr. preloZeno bylo od 70 ulencii na jazyk fecky a rozSifeno v ne-
sCetnych opisech po celé Fi§i Fimské. Za takovych okolnosti bylo
nemoZzno Pismo sv. porusiti. Jen tehdy mohlo se to podafiti, kdyby
byl podvodnik dostal do rukou vSecky opisy.

Konec¢né vzacné svédectvi neporuSenosti knih Starého zakona
podava Josefus Flavius, an di: Vysvitad z déjin, jakou virn knildm
svym prikldddme; nebo ac tolik ubéhlo casu, prece mikdo se ne-
odvdzil, aby néco pridal, vynechal anebo zméntl. (Proti Apionovi
kn. 1. kap. 8.)

§ 20. Hodnovérnost knih Starého zdkona.

Viry jest hoden, kdo pravdu fici nejen mifiZe, ale i chce. Ze
Moij7iS a ostatni spisovatelé knih starozidkonnych mohli znati vSe,
cokeli vypravuii, 1ze prokazati takto:

1. Moizi§ mohl dobfe znati vSecky déie, jeZ se vypravuji ve 4
poslednich knihdch Pentateuchu, nebo byl ne-li jejich piivodcem,
aspoll svédkem. Co v prvé knize jest obsazeno, to Cerpal dilem
z pisemnych zdznami, dilem z tradice. jeZ cd Adama aZ do MojZiSc
pouze nékolika pokolenimi prosla a tudiZ Cista a neporuSena zacho-



— 35 —

vana byti mohla.') Zpravu o stvofeni svéta sepsal za vdechnuti Bo-
Ziho. Mohl tedy néleZité byti zpraven o tom, co psal.

2. Ze Mojzi§ pravdu povédéti chtél, tomu nasvédéuje:

a) jeho bezelstnd povaha.

b) rédz jeho vypravovani.

Upfimné vypravuie o slabostech predktv, o zl¥ch vlastno-
stech svc¢ho lidu, nepokryté li¢i ieho nizké pozemiské smys$leni, a
mluvi bez obalu o jeho nestdlosti, o reptdni na pousti a ¢astém od-
padlictvi. Ba Moizi§ nezamlcuje ani svyich chyb, vypravujef, jak
Egyptana usmrtil, do Egypta jiti se zdrahal, jak byl netrpéliv atd. Kdo
k vlastnim chybam se pfiznava, pravdy tajiti nemini.

Vypravovani jest prosté, nelicené,®) na mnoha mistech kusé,
zlomkovité; neni-li pramenti. Mojzi§ radéji mléi, neZz aby smyslen-
kami vyplioval mezery, a ¢im starSi déje vypravuje, tim jest ve
slovech stru¢néisi a tisecnéjsi. Castokrate v jedné Fadce poiji, co
vékem vzdaleno jest od sebe.

MojziS, i kdyby byl lhati chtél, nemohl; nebo co zaznamenal,
lidu predgital, jenZ dilem z tradice, dilem z vlastniho ndzoru vSecky
udalosti dobfe znal.

Téz ostatni knihy Starého zakona sepsali muzZové hodnovérni,
nebo vypravuji pouze to, co sami vidéli, nebo ze starSich, kazdému
pfistupnych pramenn Cerpali. Ze lhdti nechtéli, plyne z jejich pfimé
a bezuhonné¢ povahy a dosvédCeno jest israelity, ktefi by doijista
nebyli prijali spistiv od lidi nepoctiv;’rcX

Oddiltfeti.
Znamky zjeveni Boziho ve Starem zakoné.

§ 21. Zndmky vniterné.

Stary zakon nemohl by byti pokladan za zjeveni Bozi, kdyby
v sobé obsahoval, co dokonalostem BoZim se pri¢i, t. i. kdyby
v sobé choval nauky lZivé, predpisy nemravné a zasady Skodlivé.

) Lamech, otec Noemilv, mohl vidéti Adama; Abraham, jenZz Noema
vidél, vidél i Jakuba, a Jakuba znali otcové téch, ktefi vidéli MoijziSe.

%) Privovndme-li Stary zikon k lileraturdm pohanského vvichodu, presvédcime
s¢, Ze co do prosté jednoduchosti, co do strizlivé mirnosti, co do détinné objektiv-
nosti a obectidho rozhledu literatura siarozdkonnda nemd sobé vorndé®, (Delitzsch.)

3*
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Pfihlédneme-li k obsahu Starého zédkona (znamky vniterné) pre-
svédéime se, Ze nic tam neni, co by bylo nepravdivo, nesvato, §ko-
dlivo. Naopak shleddvame, Ze Stary zdkon ucenim viry a mravil vy-
soko vynika nade v§ecko poznani pohantl, Ze pfednasi nauky velebn¢
a vznesSené, jichZ tresti jest vira v jednoho Boha a mravné zuSlech-
téni ndroda vyvoleného.

1. Stary zakon nechova v sobé nic, co by bylo nepravdivo.

Proti pravdivosti bible pfemnohé namitky byly &inény. Ne-
pratelé napiali vSecky sily, aby usvéddili bibli ve 1Zi a podryli jeii
vaznost. Proto se snazili dokazati, Ze bibli odporuje jednak historie,
jednak véda ptirodni.

AvsSak mezi bibli a historii jest shoda, nebof kdyzZ podaftilo se
v minulém stoleti roz§ititi pismo hieroglyfické (Champollion) a
pismo klinové, tu ze zachovanych pamatek, jeZ nalezeny byly na
bfezich Nilu a v rovinach mezi Eufratem a Tygridem, vyS$lo na jevo,.
Ze bible jest kniha hodnovérnda, Ze mluvi pravdu, a Ze stari dé€jepisci,
ktefi byli proti ni, jsou na omylu, pokud od udajit biblickvch se
uchyluji.t) _

Jes§té podivuhodnéjsi je shoda bible a véd prirodnich. Bible za-
jisté dotykad se — hlavné v knize Genesis — nejtézSich zdhad pfi-
rodnich, a a¢ psana jest v Case, kdy pfirodni védy leZely ladem a
lidstvo pohliZelo na svét ofima namnoze naivnima, nicméné bible
pfese vSechen prirodovédecky pokrok naSich ¢asii posud prinucena.
nebyla odvolati ni jediné vypovédi své.

VSecky namitky, jeZ proti bibli byly &inény ve iménu pfirodni
védy, spocivaji bud na zdkladech nejistych, domnénkach, nebo na.
nespravném vykladu biblického textu.

Domnénka védeckd (hypothesa) ma svou cenu v tom, Ze si ji vy-
kladame aspon pravdépodobné souvislost zjevi, jejichz zakonité souvislosti.

Y ,Kdyz zloba meprdlel dostoupila vrcholu, pokynul Buh, a hle, wmrivi fo-
vstali z hrobiw, aby vydali svédectvi pravdé. Assyrové se zdvihli, aby dosvidcili,
Ze dijiny stvoveni svéta, jak je Mojiis vypravuje, jsou prapoddnim pokoleni lid-
ského, Ze ethmnograficky popis, jeji Gemesis poddivd, jest v pravdeé prvodnim zeuié-
tisem svéta, Ze vvpravovdni o vézi babylonské zahrnuje v sobé skulecnon uddlost
a Ze Chaldaea jest pravou viasti Abvahamovou. Rouvméz povstali Egyplané, aby
zasedli k soudn proti neprdtelum sv. pisma. Dokdzali, Ze Mojiis miloval pravdu,
Ze vse, co vyfravuje o Abrahamovi, Jakubovi a Fosefovi, o sobé a o vysvobozeni
lidu svého, spoléhd na pravdé a jest vskuthu historické, Ze pouze on s tak velikon
Spravnosti wmiohl vsc zazmamemali, a Ze tudiz on jest len, jend lo mnapsal.“ Vi-
‘gouroux. ’
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piné a nezvratné si dosud vyloziti nemizeme. OvSem vice nez cenu pravdeé-
podobnosti hypothese pricitati nelze. Z hypothesy vznikd theorie, neni-li
proti ni namitek, a¢ dosud vSeobecné skutenosti neni-podepiena tak, aby
mohla byti vyslovena jako zdkon, princip, zdsada.

Véda pokracuje tak,

a) ze pozoruje zjevy prirodni (indukce),

b) ze z jednotlivych dkazii a zjevu vyvozuje (dedukci) obecné zdkony,

¢/ naCez pokusem snazi se presvédciti o jejich platnosti (verifikace).

Za zakon védecky muzeme prohlasiti vSak jen tu pravdu, ktera ma
vseobecnou platnost ve vSech pripadech, a proti niz neni platné a vainé
namitky.

Pric¢inou vSech rozporid (konfliktll) mezi bibli a védou jest, Ze se pokiada
za védeckou pravdu (obecny zdkon), co jest pouze hypothesou.

Shodu bible s védami pfirodnimi dosvédcuji mnozi uCenci jména
svétového (Linné, Cuvier, Ampére a j. v.)

2. Stary zakon neobsahuje nic, co by bylo nesvato nebo $ko-
dlivo.

Kdo jen jednou precetl knihy Starého zikona, dojista prisvédci,
Ze jsou plny svatého obsahu, a uzna, Ze v nich nalezl mnoZstvi
mravnych nauk a uSlechtilych zasad, Ze vSak nepostfehl nié¢eho, co
by bylo Boha nediistojno neb lidstvu na Skodu.

OvSem nerovnaji se predpisy Starého zakona mravné vysi
evangelia, aviak Boha nejsou nedistojny. Rozlicné nedokonalosti na pr.
smysiné pohnutky, pravo odvety, list propustny vysvétluji se duchovni nedo-
spélosti téch, jimz zakon byl dan. Vypravuje-li bible o svych velikdnech téz
véci pohorslivé, jestto dikazem jeji pravdivosti, nikoli vSak Skodlivosti,
nebo nema umyslu ony necestné skutky vystavovati za vzor.

3. Stary zakon ulenim viry a mravii vysoko vynikd nade vSe
poznani pohanii.

Kdybychom znali silu lidského ducha dokonale, mohli bychom
o Starém zdkoné jiz na zdkladé obsahu rozhodnouti zcela urcité, po-
chéazi-li od Roha. Nebot a¢ nevime, jak vysoko duch lidsky vlastni
silou se miiZe povznésti, jsme nicméné s to, abychom dokazali, Ze
nadarmo bychom hledali u narodit pohanskych i nejvzdélanéjSich
nauky o Bohu tak cisté a vzneSené, lidstvo tak mravné uSlechfuijici,
iaké v sobé chova Stary zakon.

a) Pfihlédneme-li k obsahu vérouky Starého zdkona, co uci
o Bohu jednom a jeho vlastnostech, o poméru Boha k svétu a clo-
véku, shledavame, Ze nauky Starého zikona jsou velebné a vzne-
Sené, takZe rozum nema, co by jim vytykal. Pfirovname-li je ke
smé$nym a povérdivym nizoriim pohanti, snadno pozndme, Ze ne-



neskonale vyse neZli Rekové a Rimané.

b) Stary zakon obsahuje také nauky, iez lidstvo mravné zdo-
konalovaly a povznasely.

Bible co nejpfisnéji zakazujic modlosluzbu a viibec vSeliké zne-
ucténi Boha, uklada v jednoko Boha véFiti a milovats jej z celého
srdce, ze v$t duse a ze v$t sily. (V. M. 6, 5.) Kromé ticty vniterné
md se Bohu veddvati pocta vnéisi hlavné modlitbou a obétine. (111. M,
7 a nasl) Ob&ti jsou sice i krvavé, avsak neni v nich, co by bylo
Boha nedustoino. Obéti lidskych, jimiZ pohané svou bohosluzbu po-
skvrnovali, Stary zdkon nezna. Obfady obétni pripomiinaji lidu nejen
zavislost na Bohu, nybrz i hfiSnost a trestuhodnost a budi v ném
touhu po veliké obéti smiru, jiZ oCekavali. Vibec cilem poslednim
a nejvyssim, k némuz synové israelSti zdkonem maji byti odchovéni,
jest — svatost. Posvétiez se a budte svati, nebo ja jsem Hospodin,
Bk vds. (Il M. 20, 7.)

Kromé lasky k Bohu pfikazuje se i laska k bliZnimu: Mzlovati
budes blizniho svého jako sebe sama. (111, M. 19, 18.) Ve shodé
s timto zdkonem uklddd se Stédrost, srdecnost, soucit a tcta ke
vSeliké osobé. Vibec jest zdkon MoijziSuv proniknut duchem huma-
nity, o niz pohané neméli ani zdani.

Zivotu lidskému pripisuje se velika cena. Nejen vrah, ale i zvife,
které znicilo Zivot lidsky, ma byti usmrceno. (II. Mi. 27, 28.) Ve vélce
zbyte&né vrazdéni, beziiCelné niCeni majetku bylo zakazano. (V. M.
20,11, 19.) Z¥izenim mést ttocistnych omezena jest pomsta krve (V.
M. 79, 2 a nasl.) Pohazovan{ a usmrcovani ditek israclit¢ se nedopou-
Stéli. Vychové ditek zakon vénuie zvlastni pécCi. Nejen knézi, ale i
otcové rodin byli povinni vyulovati své déti. (Il. M. 73, 8. V. M.
6,7.) Ucelem vychovy byla bazeii BoZi iako pocatek v3i moudrosti.

Osud israelskych otrokii byl snesitelny. V sobotu od prace od-
pocivali a hodiv ob&tnich s rodinami pana svého se ucastnili (V. M.
72, 12.) Kdo zabil otroka, mél byti potrestan (II. M. 27. 20.). Kdo mu
oko neb zub vyrazil, za trest svobodou dafiti jej musil. (II. M. 27. 26.)
Uprchly otrok nemél byti panu vydavan, ale ieho pomsty chrdnén.
(V Mo. 23, 15)

Urok z phiicky nesmél israelita od souvérce pozadovati. (V.M.23,
19.) S dluznikem Setrné zachéazeti bylo povinnosti véfitelovou. (II. M.
2z, 25.) O chudé nikde nebylo tak postarino jako v Israeli. Bohaci
sirotky a vdovy Castéiji méli zvati ke svému stolu (V. M. 26 11.—13.),



pabérky na polich a vinicich a zahraddch mély pfenechany byti
chudym (V. M. 24,19.—-22)") Rec¢ hebreiskd nemé ani vyznamu na
oznaCenou pojmu »Zebrati.« Proti ochuzeni lidu cCelila ustanoveni

v roce sobotnim a jubilejnim.

Jako po Sesti dnech nasledoval den odpocinku (sobota),tak i po uply-
nuti Sestilet byl vzdy i rok sedmy rokem odpocinku neboli
rokem sobotnim. Toho roku nesméli Israelité vzdélavati pole aniz pra-
covati v zahradach a vinicich; veskero obili a ovoce, jez samo od sebe vy-
rostlo, nalezelo chudym. Jiné prace konati bylo dovoleno. Rok sobotni mél
Israelitim pfipominati, Ze zemé zaslibend nendlezi vlastné jim, nybrz Bohu.
Dale mél rok sobotni buditi v nich lasku k chudym; proto také nebylo v roce
tom dovoleno, aby véritel na dluzniku dluh vymdhal. — Levité pfedditali a
vykladali v roce sobotnim lidu Zakon.

Po kazdém sedmém roce sobotnim ¢i-li po uplynuti 7 X 7 let slavil se
rok padesaty jakozto jubilejni. Podatek jeho ohlaSovan byl radostnym
zvukem trub, jez hebrejsky nazyvaly se jobel, odkudz vznikl nazev roku
jubilejni. Rok ten slaven byl zcela tak jako rok sobotni a nad to jeSté bylo
nafizeno, aby otroci hebrejsti propusténi byli.na svobodu, i aby pole i domy
v pfedeslych letech prodané navraceny byly piivodnim majitelim. Ustanovenim
tim udrzovalo se stejnomérné rozdéleni majetku mezi jednotlivé rodiny a kmeny
naroda israelského a zabrdnilo se i uplnému zchudnuti jednéch i pfiliSnému
zbohatnuti druhych.

Pfirovname-li tyto piedpisy Star¢ho zdkona k tomu, co zéko-
nove¢ dovolovali pchantm, nuceni jsme vyznati, Ze uprostred nabo-
zensko-mravné potopy, kterou zaplaven byl vSecken svét pohansky,
Mojzistv zdkon podobal se arSe, v niz zachranily se rozum, lidskost
a stud a chceme-li si uspokoijivé vysvétliti vznik israelského zakona,
nuceni jsme prifknouti mu piivod nadzemsky.

§ 22. Zndmky vné&jsi.

Bozsky ptivod zieveni Starého zdkona dok4zédn jest mnohymi
zazraky a proroctvimi.

1. Ze Mojzi§ od Boha byl povolan, a Ze na potvrzenou svého
poslani ¢inil zazraky, tomu kromé spolehlivosti Pentateuchu na-
svedeuii tyto davody:

'} Stary Rim neznal milosrdenstvi, chudasa se $titil a almuznu zavrhoval,
jezto, kdo almuZnu dava, trati a jinému jen bidu prodluzuje. (Plautus.) Véri-
teli bylo dovoleno tvrdé a kruté zachdzeti s dluinikem. ,Nemunze-li platiti, af
ho véritel ulini otrokem a prodd; chee-li, spoutej ho jako otroka, bicuj jej jako
otroka, komeéné bud ho upal nebo setni. Fe-li vsak vice viriteln, rozsekejleZ ho na
kusy dadouce kazdému édst!< bylo napsano na dvanécti deskach zakona. (V.
Kopecky, ,Obrana zakladnich pravd kfesfanskych®, str. 46.)
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a) Nelze si mysliti, Ze by se byl MojZi§ o své uimé vzdal klid-
n¢ho a spokoienc¢ho Zivota v zemi madiansk¢, aby se podjal Cinu,
ienZ se mu po rozumu lidském prirozenym zpasobem nikterak ne-
mohl zdafiti.

0) Nemaje vojska ni zlata, nemoh! zpiisobem pfirozenym do-
nutiti Faraona, aby propustil lid.

¢) Lid sam nebyl by MoijZiSovi ani uvéfil, ani na cestu dalekou
za nim se vydal, kdyby nebyl vidél zazrakuv. '

d) Farao i jeho poddani a té¢Z obratni kouzelnici egyptsti uznali
zdzraky MoiziSovy. Prst Boir jest tolo. (1. M. 8, 19.)

¢) Moizi§ bez BoZi pomoci nebyl by mohl Ziviti tak velik¢ho
mnozstvi na pousti.

f) Lid smyslny a tvrdosiiny nebyl by sklonil Sije své pode iho
prisn¢ho zdkona, nejsa k tomu donucen zdzraky.

Kdo by tvrdil, Ze Mojzi§ vSecky véci tyto provedl, nekonaje
zazraki, véril by v néco podivnéjSiho, nez jest zazrak sam.

Zazraky MoijziSovy dochdzeji také potvrzeni v naboZenském
7Zivoté lidu israelského. Slavrost velikonoéni pripomind zazracné
vyvedeni lidu israelského z Egypta, slavnost letnic zazracné pro-
hldSeni zadkona na hofe Sinai, slavnost stankit zazracCnou ochranu
na pousti. Bud jsou zdzraky MojZi§ovy pravdivy nebo jsou oby-
Ceje lidu israelského nepochopitelny.

Deéji se ovSem nékdy za urditvch okolnosti v Egypté pohromy,
jieZ maji jakousi podobnost se zdzraky MpjZiSovymi, avSak zazral-
nost skutkit MojZiSovych ievi se v tom, Ze

a) dély se ve chvili pfedem urcené,

b) za okolnosti napted ohlasenych,

¢) s nevidanou silou;

d) prestaly, jakmile MoiZi§ ve iménu BoZim to nafidil, a ne-
ztidka i v dobé, kterou mu urcil Farao;

¢) zemé QGessenskd, v niZz prebyvali Israelité, byla ijich vzdy
uSetfena. ’

Dtkaz o tom, ze ¢iny MojziSovy jsou pravymi zdzraky,
lze podati i na téch zéazracich, jez se odpirci zjeveni BoZiho zvlasté snazi
vysvétliti zpisobem pfirozenym.

1. Proménéni vody Nilu v krev. Na rozkaz Hospodiniv Aro7n
udertl holi ve vodw i obrdcena jest voda v krev po vSi zemi
egyptské a to nejen v Fece, nYbri ¢ v nddobdch drevénych a ka-
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mennych. Ryby pomrely, reka zapdchala a Egyptand nemolouce
z Feky pits, kopalr studnice kolem ni. (Il. M. 7, 17.—25.)

Odpiirci poukazuji k tomu, ze Nil kaZdoroéné, kdyz stoupd, se zbarvi
do krvava.?)

Avsak stoupani Nilu trva od Cervence do polovice fijna. Zazrak MojziSiv
se stal v dnoru. Voda Nilu ¢erveného nezapacha, rybam nesSkodi a miiZe
se piti; pfi zdzraku MojziSové délo se naopak. Rozvodnény Nil vystupuje
ze brehi a zaplavuje vSecko okoli, takze kopani kol feky jest nemozné.
Za obycCejneého rozvodnéni zidstdvd voda v nadobach beze zmény.

2. Pfechod mofem Rudym. Od Rudého ¢ili jak Pismo sv. di, od
mofe porostlého sitim a rakosim, aZ ke Stfedozemnimu, tihla se smérem
dnesniho priiplavu Suezského fada jezer a mocadld s tvrdym kamenitym
spodkem, jimiz vedl uzky priplav. Pfi kraji mofe Rudého, kde byly baziny
nejuzsi, dostihlo israelity vojsko Faraonovo, které jim zamezilo navrat. Pozdé
veCer, kdyz se jizda Faraonova utaborila, chtéjic rdno podniknouti titok, Mojzis
vztadhl ruku, a jak Pismo sv. pravi: Hospodin rozdclil more vétren: vy-
chodnin prudcec veéjicim pres celow noc a ucinil more v suchost,
kdyZ se rosstouptly wody — a wody jim byly jako zed po pravé
? levé strané, (1. M. 14, 21. 22.)

Pallivy vitr vychodni rozehnal vody mocalii do hlubSich jezer na pravé
i levé strané. Tak vznikla cesta nékolik kilometrii Sirokd s tvrdym spodkem,
po niz za nékolik malo hodin presli Israelité i se svymi stady.

Pfi jitfnim bdéni (asi o 3. hod.), kdy se pocalo rozednivati, zpozorovali
Egypsti, co se déje, a ponévadz nevidéli nic neobycejného, hnali se za [sraelity.
Ale na rozkaz Hospodinitv Mojzis vztahl ruku znova, vitr ustal, vody se nahlym
narazem vratily a potopily jezdce egyptske.

Odpiirci vysvétluji tento zazrak tim, ze pry israelité prebrodili more za
odlivu a Egypfané ze zachvaceni byli vinami pfilivu. '

AvSak za odlivu, jenZ trva toliko 6 hodin a pfi némzZ se ztraci voda
jen znendhla, nemohlo Zddnym brodem Rudého mofe projiti tak veliké
mnoZstvi lidu se zavazadly a stddy. Mimo to Egypfané, jichz zemé na strané
vychodni a severni dotykd se mofe, zajisté znaii odliv a pfiliv a védéli, jaké
nebezpeéi hrozi tém, kdoZz odvazuji se v mote, kdyz nastati ma priliv.

3. Padani manny. Lid israelsky, trdpen jsa hladem, pocal na pousti
Sin reptati. | fekl Hospodin: Destils budwu chiéb s nebe, at vychdz lid
a sbird, co staci na kaidy dem, due Sestého vsak at mnasbirajr
dvakrdte tolik. (1. M. 16, 4. 5.) A kdyZ rdno wkdzalo se na poust:
cost drobného a jako v stoupé stluceného, podobnécho rk jini na
zemi (. M. 16, 14.) pravil Mojzis: 7o jest ten clléb, jeff Hospodin
dal vdm k jedeni. (Il. M. 16, 15.)

1) Pfi¢inou zbarveni Nilu jsou zemité latky, jez Nil pfinasi z Habese
a Sudanu.



— 42 —

Zazraény tento chléb, pravi odpirci, byl pry pfirozenou mannou polo-
ostrova Sinaiského.

Roste totiz na mnohych mistech poloostrova Sinaiského strom zvany
tamary$ek mannonosny, z jehoZ vétvi pichnutim hmyzu, cervce mannového,
vytéka sladka sfava, manna. Jest to hustd klovatina, kterd, kdyz ztuhne, po-
dobad se pryskyfici. Parnem slunefnim se rozehfivd, pada k zemi a jest od
domorodcli sbirdna a s chlebem pozivana ciutnd jako med.

AvSak mezi mannou tamarySkovou a mannou biblickou jest veliky rozdil.
Manna biblickd byla sbirdna béhem celé doby rocni po 40 let, sklizefi manny
ptirozené déje se pouze v mésici Cervnu a Cervenci, a jest tak vzacna, Ze
by podle svédectvi Stanleyova (Sinai and Palestine 1868, str. 26.) nemohla
vyziviti jedineho Clovéka po 6 mésict Manna biblickd nepadala se stromu, ale
s nebe, nebyvala nalezena jen pod stromem, ale po vSem lezeni vakol. —
Padala mimo sobotu kazdy den a meérou tak hojnou, Ze postacila k nasyceni
vSeho lidu. — Manna pfirozenad muze byti po delsi dobu chovana, ale manna
biblicka jiz druhy den se kazila. Cokoli nékdo sobé ponechal na druliy
den, shnilo a cervy se rozlezlo. Toliko manna, ktera padla v patek, zi-

stala neporusSena i v sobotu Konecné nikdo af sbiral, jak sbiral, nemél pfi
méfeni manny vice nez jeden gomor (3 88 litru,.

Jinych zdzrak(i MojziSovych rozbirati neticba. Kdyby jen jeden skutek
Mojzisiav jako zazrak byl prokaz&n, nemohlo by se pochybovati, ze Buh
Mojzise povolal a poslal.

2. Moizi§ potvrdil své vyssi posldni také proroctvimi. Pfedpo
védel rany egyptské, zkazu Faraonova vojska (II. M, 7z 13.), dést
manny, pfichod kfepelek, zahubu vzboufeny-ch leviti (IV. M. 76, 32.)
Predpovédél, ze ti, ktefi dvacaty rok Zivota dovrsSili, do zemé za-
sliben¢ nevejdou, kromé Josue a Kaleba, 7Ze lid po jeho smrti od-
padne a bohtun cizim bude slouziti (V. M. 37, 16.), Ze nepfitel o tiech
hlavnich svétcich nikdy nebude znepokojovati zemé. (II. M. 34, 24.)
Predpovédi tyto vztahuji se k vécem, povySenvm nad poznani lid-
ské, a ponévadZ podle svédectvi historie skuteCné se naplnily, nelze
pochybovati, Ze MojZi§ od Boha byl osvicen.

Zazraky MojziSovy a jeho proroctvi dokazuji nezvratné, Ze
uceni, jez v Pentateuchu jest uloZeno, skute¢né pochazi od Boha.

§ 23. Pokradovdani.

1. Zazraky, o nichZ se vypravuje v ostatnich knihdch Pisma sv.,
rovnéZ nemohou byti popirany. Lze zajisté dokazati, Ze lid vylha-
nymi zazraky nemohl byti klaman, aniZ sam jimi klamal.
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a) Ti, iim7 zazraky se pfic¢itaji (Josue, Gedeon, proroci), byli
muzové poctivi, vynikali svatym Zivotem, proCez podvodu nebyli
schopni.

b) Zazraky, o nichZ se mluvi, daly se v dobg, kdy Israél ve
vzdélanosti jiZ pokrocil a ndrodiim byl znam.

¢) Za pravost zazrakil ruci fevnivost mezi obéma fiSemi; za-
zraky, kter¢ by byla predstirala fiSe judska, nebyly by doSly uznani
v FiSi israelské.

Tolikéz nelze pripustiti, Ze by si byl lid israelsky zazraky sim
vymyslil,

a) nebo zazraky byly vykonany na potladenou modlosluZby, isou
tudiZ téZzkou obZalobou a zahanbujici vycCitkou vSeho. lidu;

b) plynula z nich povinnost zanechati hiichu a podrobiti se za-
konu;

¢) nelze pochopiti, jak podvod v§cho lidu mohl v tajnosti byti
zachovan.

2. Tak¢ proroctvi, jimiz ona ¢ast Pisma sv. jest potvrzena, jez
povstala po MojZiSovi, jsou jak hojnd tak slavna. Tykaji se bud
jednotlivvch osob aneb celych narodil.

Tak Buh vyjevil Samuelovi neposlu§nost Saulovu, Nath a-
novi htich Davidiiv, a Salomounovi, ¢ po jeho smrti roz-
déleno bude kralovstvi.

Samuelem oznamil Bith Helimu, Ze starce nebude v jeho
dom¢ a Ze oba synové jednim dnem'mu zemrou, Ahid§em Jero-
boamovi, Ze vlasti bude nad desiti pokolenimi, ElidSem
Achabovi, Ze psi krev jeho lizati budou, jako lizali krev Nabo-
thovu a j. v.

Isaias§ vesti zajeti babylonské (skoro 200 let napfed), pfed-
povidd pad hrdého Babylonu Médskymi a Perskymi a oznacuje
Kyra (Kores) jakoZto osvoboditele lidu. Jeremia§, jenZ byl svéd-
kem zkazy Jerusaléma, zvéstoval vyhnanciim, Ze potrva zajeti 70
rokti, 7e Babylon bude rozmetan a lid propustén. Daniel, jen7 7l
za poslednich krali babylonskych a na polatku FiSe perské, vidi
zkazu FtiSe perské, vzrist a rozklad fiSe makedonsko-fecké a j. v.

Historie dosvédcuje, Ze predpoveédi ty se naplnily.

Co budoucnost pfinese, nikdo nemiiZe védéti, toliko Biith. Poné-
vadZ pak proroci Starého zakona znali budouci osudy nékterych
jednotliveiv a narodf, jest jisto, Ze Bith to byl, jenz jim dal spatfiti
do budoucna.
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Tak zazraky, jez spravedlivi muzové Starého zakona ve iménu
Bozim konali, a proroctvi, jeZ hlasali, dokazuji, ze také uleni pro-
vazena témito Ciny nadpfirozenymi, ma svili piivod v Bohu, Ze jest
zievenim Bozim.

Oddil tvrty.
Historicka pravdivost knih Nového zakona.

§ 24. Knihy Nového zdkona.

Jdouce, ucte vsecky ndrody (Mat. 28, 19.), fekl Pan Jezis apo-
Stoliim pred svym nanebevstoupenim. Sam uceni sv¢ého nenapsal,
aniZ k tomu mél ty, které povolal za rozSifovatele svého bozského
ucCeni. Nebyly tedy knihy Nového zdkona sepsiny proto, aby se
v- nich uchovalo nabozZenstvi Kristem zjevené, nybrZz z jinych dille-
Zitych pricin. Byly také sepsiny v dobé, kdy jiz vira krestanska
daleko byla rozsifena. Vétsina jich byla urcena jen jistym krestan-
sk¥ym obcim neb jednotlivym osobam. Tim, Ze pii sluzbach BozZich
byly pred¢itany, roz§itily se také i mezi obce jiné, a7 nékdy na
zalatku 2. stoleti sneseny byly ve sbirku jednu jako Pismo sv. No-
. vého 'zakona. ‘

Pismo sv. Nov¢ého zakona obsahuie 27 knih, a isou to knihy
déjepisn¢, nauéné a prorocké.

Déjepisnych knih jest 5,

nauc¢nyvch 21,

prorocka 1.

Knihy Nového zdkona psany jsou Fecky (nafecim hellenisti-
ckym) kromé evangelia sv. MatouSe, které jest psiano hebreisky
(n4dfec¢im aramejskym).

Knihy historické jsou: &tyfi evangelia, jeZ napsali svati Matous$
Marek, Lukas, Jan a Skutky aposStolské napsané od sv. LukaSe.

Sv. Matous byl celnym (vybéréim dané) v Kafarnau a byv po-
zdéii povolan za aposStola, stal se svédkem &intt a fedi Pané. Evan-
gelium své napsal nedlouho pfed zkazou Jerusaléma (r. 70), aby
israelitim, ktefri stdle jeSté oCekdvali MessiaSe, a kiesfaniim, ktefi
dfive byli israelity, dokdazal, Ze JeZi§ Kristus jest zaslibeny Messias,
protoZe se na ném vyplnila vSecka proroctvi Starého zakona.

Sv. Marek pochazel z Jerusaléma a byv od sv. Petra na viru
kresfanskou obracen, stal se prﬁvodéim sv. Pavla a BarnabaSe na
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cestach apostolskych a posléze spolednikem sv. Petra v Rimé. Své
cvangelium napsal pod dozorem tohoto apoStola na Zadost krestanti
rimskych, jimZ uddlosti ze Zivota Kristova méné byly zndmy. Proto
tak¢ vice prihlizi k déjindm nez k uleni Pané.

Sv. Lukas narodil se v Antiochii Syrské a byl Iékafem. Po-
zdéji stal se vérnym spolecnikem a priivodéim sv. apoStola Pavla,
pod ijehoZ dozorem tak¢ své evangelium napsal. Evangelium, jeZ
vénoval vzne§enému Rimanu Theofilovi, napsal proto, aby vyvratil
nepravé povesti, jeZ o Zivoté Pané kolovaly.

So. Jan milacek Pané, sepsal své evangelium na prosby véfi-
cich, aby proti nékterym bludafiim, jako byli Gnostikové, Ebionité,
Dokéti, dokazal, 7e JeziS Kristus jest vtéleny Syn BoZi.

Skuily apostolské jsou pokraCovanim evangelia sv. Lukdse a
vypisuje v nich tento svaty evangelista piisobeni apoStoliv po na-
nebevstoupeni Pané, zvIlasté piisobeni sv. Petra a Pavla.

Knihy nau¢né jsou: Listy Cili epistoly, jeZ posilali sv. aposto-
lové jednotlivym véficim neb celym obcim kfesfanid, aby je bud
u vire utvrdili, bloudici napomenuli a napravili, nebo spory vzniklé
mezi nimi uklidili.

Takovych listii napsal sz. Pavel 14, sv. Jakub 1, sv. Pelr 2,
sv. fan 3, sv. Juda 1.

Ctrnact listi sv. Pavla jest: list k Rimantm, dva listy ke Korintskyin,
list ke Galatskym, k Efesskym, k Filipskym, ke Kolo§skym, dva listy k Thes-
salonickym, dva listy k Timotheovi, jeden list k Titovi, k Filemonovi a k Zidiim.

Prorockou knihou N_ového zdkona jest Zjeveni svatého Jana,
jehoZ se mu od Boha dostalo na ostrové Patmu o budoucich

~

osudech cirkve.

§ 25. Pravost knih Nového zdkona.

1. O pravosti knih Nov¢ého zdkona miiZzeme se presvéddCiti, pfi-
hlédneme-Ii

a) k jich mluvé a zplisobu vypravovani, a

b) k jich obsahu.

a) Spisovatelé novozakonni pisi mluvou hellenistickou. Jest to
nareci fecké, jehoZ uzili ve spisech svych Josefus Flavius a jini
fecky mluvici israelit¢ za prvych dob kfesfanskych. Casté uZivani
obrattt hebrejskych, mnoha-hebrejskd slova v tomto nafeCi reckém,
znalost Star¢ho zdkona a velikd k nému ticta dosvédéuji, Ze spiso--
vatelé byli rodili israelité a 7e zili v prvych dobach kfestanskych.
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Re¢ spisii novozikonnych jest prosta, liceni jednoducha a uspo-
fadani neumélé; vSecka krasa tkvi tu v mySlenkach, které ovSem od
spisovatelii nepochazeji. Z toho poznavame, Ze spisovatelé byli muzi
prosti, neuceni, jakyvmi byli muzové prace — gallilejSti rybari.

) Spisy nového zdkona jsou prosty vSech anachronismi; ) neni
v nich nic, co by odporovalo ¢asu apoétolskému; nebof vse, co vy-
pravuji o narodé israelském, o jeho povaze a smysSleni, o vynikaji-
cich osobdch a strandch v Israeli, o rozdéleni a mistopisu zemé,
vSecko to se dokonale shoduje se zaruCenvmi spravami jinvch
spisovatelt hodnovérnych.

Pozdéjsi spisovatelé psali by jinak na pf. pii proroctvi o zkaze
Jerusaléma byli by podotkli, jak se vérné vyplnilo, jako piSe pfi pro-
roctvi o zradé JidaSové a zapteni Petrové. Ditkaz to, Ze knihy histo-
rické byly napsany pfed rokem 70., nebof nelze si mysliti, aby sy-
nov¢ naroda tak pokoreného zkdzu meésta a zniceni chramu pominuli
mlcenim,

Uvazime-li, Ze spisovatelé¢ novozdkonni nevynikali vzdélanim,
o Cemz zieimé sveédé&i iejich jedneduchy sloh a Ze nebylo na svéteé
zemé, kterd by na sklonu Casu apoStolského tolikerou zménu byla
podstoupila jako Palestina, ?) dojista uzname, Ze spisovatel pozdéjsi
nebyl by se ubranil omylu a Ze tudiZ Novy zakon pochazi z prvého
stoleti kresfanského od muzi, ktefi vlastnima ocima vidéli, co vy-
pravuii.

YAnachronismus jest poblouzeni v ¢ase, jehoz se dopousti, kdo
klade néjakou osobu nebo ud&lost do jiné doby, nez ve které Zila nebo se
prihodila. Basnici a vytvarni umélci dopoustéji se podobné chyby ¢asto védomé
i nevédomé. Tak na ptf. v Shakespearové ,Juliu Caesarovi“ biji hodiny na
vézi, aCkoliv vynalez bicich hodin spada teprve do XI. stoleti. -— Schiller, ve
svém dramaté »Piccolomini«, které jednanim svym spada do vélky tficetileté
{1618—1648) mluvi o hromosvodu, jenz teprve r. 1760 byl vynalezen. — Malifi
stfedovéku li¢i Krista a svaté jako své soulasniky a na obrazich jejich, majicich
za predmét déje biblickeé, vidime mésta, hrady a kroj stfedovéky.

) V dobé, do které déjiny novozdkonné spadaji, Palestina brzo tak,
brzo jinak byla spravovana. Rimané po libosti zemi israelskou trhali a jed-
notlivym ¢astem vladare ustanovovali. Vzbudil-li néktery vladar jejich pode-
zteni, byl moci své zbaven a jiny na jeho misto dosazen, aneb i jeho uzemi
k fiSi fimské pfipojeno. Pismo sv. dotykd se vSech téchto zmén, avSak ne-
dopousti se prehmatu. Kruté dtisky Rima pohnuly israelity kone¢né ke vzpoufte.
Israelité v nerovném boji podlehli, r. 70. Jerusalem byl zbofen, chrdm vy-
vracen ; obét prestala a slavnosti zanikly. Za cisafe Hadriana znova vzplanul
boj mezi israelity a Rimany. Israelité byli opét porazeni, do vSeho svéta roz-
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2. Pravost spisit Nového zdkona iest dokdzana také svédectvimi
hodnovérnych svedkil.

V jaké vaznosti méli kresfané v prvnich dobach knihy Pisma
sv., o tom nejlépe sveédcéi okolnost, Ze mnozi radéji smrt podstoupili,
nez by svaté¢ knihy ty pohantim byli vydali. Nebyli by zajisté tak
¢inili, kdyby o pravosti iich nebyli presvédceni.

Vedle tohoto svédectvi tisicit mucednikuv kiesfanskych potvr-
zuii pravost knih Nového zdkona nejstarSi spisovatelé kiestansti, sv.
Kliment fimsky, sv. Ignat, sv. Polykarp, sv. Justin, sv. Irenej a i,
ktefi ve spisech svych spisovatele knih novozdkonnych jménem uva-
déji a hojnymi citaty z jich spisit se dokladaji. Svédectvi jejich jsou
tim zavaznéjsi, Ze byli véku apoStolskému blizci —— Zili v 2. a 3.
stoleti, pfisluéeli rozlicnym kraijinam tehdejSiho véku a obétovali cely
Zivot svij tomu, aby pravdy se dopidili. Mnozi z nich prozkoumali
viecky $koly filosofické, a7 teprve ve vire kfesfanské nalezli uspo-
kojeni.

Sv. Klement fimsky uvadi ve své epiStole ke Korintskym mnohé

nauky, které jsou zaznamenany ve tfech prvych evangeliich, na mnoha mistech
dotyka se listit sv. Pavla a epiStolu ke Korintskym pfipomina vyslovné rka:

Vezméte do rukou svych list apostola Pavia, co viam v ném psal?

Sv. Ignat (1 107) vetkal hojné myslenky ze spisii novozakonnych do
svych listiv a vzpomind Pavlovy epistoly k Efesskym vyslovné. (K Ef. c. 12))

Sv. Polykarp (v 168) sepsal podle Eusebia mnoho listii, ze kterych
se vsak zachovala jen epiStola k Filipenskym (psana r. 107. nebo 108., coZ
jde na jevo z jeji 13. kapitoly. Citaty, jichz feCena epiStola jest plna, dokazuji,
Ze sv. Polykarp znal evangelium sv. MatouSe a LukasSe, listy sv. apostoli
Petra, Pavla a Jana.

Sv. Justin (f 166.) ve své prvé apologii, kterouz pfedlozil cisafi
Antoniovi, uvadi nejen mnoha mista novozakonna, nybrz vyslovné pravi, Ze
se ve schiizich kresfani predcCitaji spisy prorokiiv a apostoliiv, jeZz slovou
evangelia.

Sv. Irenej (f 202), zak Polykarptv, pravi: Sv. Matous napsal
evangelium hebrejsky, kdys Petr a Pavel v Rimé kdazali a cirkev
saklddali. Po jejich odchodu napsal tlumocnik Petruv Marek, ty

ptyleni a na misté Jerusaléma povstalo mésto pohanské. Synedrium vsi moci
své jest zbaveno a z Jerusaléma vypuzeno. Za valek israelskych zmizely vSecky
budovy znamé z utrpeni Pané. Mnohd mésta beze stopy zanikla, nové obce
byly zakladany a obce starSi pojmenovany. Jen za Hadriana zniCeno do zdkladu

50 mést a nékolik set obci mensich. Zkratka Palestina pfeménila svou tvarnost
v prvém stoleti po Kr. tplné.
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véct, ktere od Petra byl slySel. Lukds pak, privodci Pavinw, sepsal
to, co sv. Pavel byl kdzal. Posléze take sv. Jan, prebyvajev Efesu,
vydal pisemnc evangelinein. Mimo to vzpomind skoro vSech ostatnich
spistt novozdkonnych, doklada se jimi a haji jejich pavodu BozZiho.

I bludafi (Ebionité, Nazareovci, Gnostikové, Montanisté) dosvéd-
c¢uji pravost knih Nového zakona. Mnohd kniha byla jim zajisté
nepohodlna, mluvic proti nim a vyvracejic jejiich nauky. A tu se
mohli nejsnidze vyprostiti z rozpaki, kdyby byli takovym nepoho-
dinym knihdAm upfeli pravost. AvSak toho se nikterak neodvaZuji,
nybrz radéji text Pisma sv. prekrucuji a nespradvné vykladaji, aby
z ného své nauky mohli vyvoditi. Tof dikazem, Ze i bludafi bvli
presvédceni o apostolském piivodu knih Nového zdkona.

Ani nejvétsi nepratelé kiesfant mezi pohany, pohansti filosofové,
ktefi vSemi zbranémi snaZili se zniCiti cirkev a né&boZenstvi. kie-
stanské, proti pravosti knih Nového zdkona nenamitali nic, ponévadz
nemohli.

Celsus na pf. jenz Zil na polatku 2. stoleti, snazil se zleh(iti, co
v evangeliich jest vypravovdano a objeviti mezi evangelisty neshody. Touze
cestou kraeji Porphyrius, Julian a jini.i Nikdo vSak neodvazuje se
tvrditi, Ze knihy Nového zakona jsou podvrzeny.

Pro pravost knih Nového zdkona, zvIasté evangelii, svédci
také evangelia apokryfickd, podvrzZend, jeZ jako takovad byla od
cirkve zamitnuta.

Apokryfy jsou spisy, které sice svou zevnéjsi tipravou a vnitfnim
~bsahem podobny jsou knihdm Pisma sv., kterych vSak cirkev za pravé ne-
szhala a pro bludy a 1zi v nich obsazené ze sbirky knih pravych (kanonickych)
i vyloucila. Tyto svym nezndmym plivodem zahadné, dfive ukryvané knihy
povstaly bud od bludari, ktefi v nich se jménem apostoltt nebo jinych

rve

»sob biblickych chtéli snadnéji své bludy Siritiy aneb od kresfanili jinak
zboznych, kterym struéné vypravovani biblické o Zivoté JeziSové a jeho apo-
&ioitt nepostatovalo a proto je z povésti a smySlenych baji doplnovali. Jsou
to vedle jinych zvlasté apokryfické evangelium sv. Jakuba a evangelium
Nikodemovo. — Ve staroCeské literature zachovalo se nékolik rukopisnych
rfekladd knih apokryfickych, na pf. zivot Adamiv a Ctenie Nikodemovo.

PonévadZ nékterd tato evangelia podvrzena jsou tak upravena,
7e pravé vypliuji mezery, jeZz nasSe evangelia zistavuji v Zivoté
Kristové, na pf. od jeho 12. do 30. roku a j. je to dikazem, Ze
spisovatelé apokryfit knihy Nového zdkona znali, kdyZ povéstmi
smy$§lenymi se snazili je doplniti. Kdyby nebylo penéz pravych, ne-
bylo by padélanych.
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§ 26. NeporuSenost knih Nového zdkona.

Knihy Nového zdkona nebyly soukromym majetkem jednotli-
vych obci kfestfanskych neb osob, pro které zvlasté byly napsany.
Byly to listiny vefeiné, vSemu kfresfanstvu spoleCné a posvatné.
Proto s horlivosti naboZenskou v hoiném pocétu byly opisovany
a to tim vice, Ze pii sluzbach Bozich byly predcitany a vykladany.
Ackoliv tak mnohym opisovanim') pro neznalost neb nepozornost
opisovatelit text Pisma sv. v jednotlivych slovech nebo pismenech
na nékterych mistech byl pozménén, pfece v obsahu neutrpély knihy
Nového zdkona Z&dné podstatné zmény. AC mnoha stoleti jiZ uply-
nula, knihy Nového zdkona poruSeny nebyly ano poruSeny byti ani
nemohly.

1. Ze knihy Nového zakona jsou neporuseny, za to nam rudi:

a) Nejstar$i zachované preklady ze stoleti patého a ¢&tvrtého.
Jsou to codex Vatikansky a Sinaisky.?)

b) Kfesfansti spisovatelé prvych tfi stoleti, ktefiZto ve svych
spisech tolik mist z Nového zdkona uvadéji, Ze by se z nich bezmédla
celé Pismo sv. mohlo sestaviti.

¢) Neistar§i preklady Pisma sv., jeZ pochazeji z podatku drus
hého stoleti. Jest to pfeklad syrsky Pesito (tolik jako vérny, svétly)
a preklad latinsky nazvany /fala.

Ponévadz tyto vzacné pamétky z dob nejstarSich se shoduji
s pfisludnymi misty naSich vydani. Pisma sv., jest ndm to dikazem,
Ze knihy Nového zakona od cdasu aposStolskych aZz po naSe doby
zustaly neporuSeny.

2. Knihy Nového zdkona v$§ak ani poruSeny byti nemohly. Nebof
kromé toho, Ze predCitdnim p¥i sluZzbdch BozZich veSly knihy Pisma
sv. ve vSeobecnou znamost, poruSeni se stati nemohlo.

a) za doby, kdy Zili sv. apcsStolové, ktefi by dojista kazdy takovy
pokus prekazili.

b) V poloviné druhého stoleti Zili 7Zaci apoStol§ti. Tito muZové
znali dobfe spisy svych apoStolskych uliteliiv a velice si jich vazili,
proCeZz nemozno si mysliti, Ze by k poruSeni textu byli svolili.

cws

) NejspolehlivéjSi kritikové tvrdi, Ze bylo opisti Pisma sv. pres 30.000.

% Codex (kodex) ptivodné znamend kmen stromu, téZ sloup,
k némuZ byvali otroci pfikovani. PonévadZz vSak pfed vynalezenim papiru se
psavalo na kmenové, voskem potazené dfevo, znamenalo slovo kodex také
knihu. Zvlasté zovou se tak staré rukopisy.

4
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c) V dobé pozdéisi dostalo se Pismo sv. hojnymi opisy také do
rukou odptircil, pohantt a bludafi, ktefi dojista byli by tomu zabranili,
kdyby se byli kfestané pokusili do spisti apoStolskych néco vloZiti
nebo néco z nich vynechati.

§ 27. Hodnovérnost knih Nového zdkona.

Knihy Nového zdkona jsou hodny viry, nebof spisovatelé jich

1. pravdu znati mohli a

2. pravdu psati chtéli.

1. Spisovatelé knih Nového zdkona mohli pravdu znati a byli
schopni pravdu povédéti, nebof kromé sv. Marka, LukaSe a Pavla,
byli apostoly, olitymi svédky toho, co vypravuji. Marek ve svém
evangeliu napsal, co od apoStola Petra slySel, Luk4S pod dozorem
Pavlovim zaznamenal v evangeliu, co, pilné patraje, se dozvédél od
oCitych svédki. Co ve Skutcich apostolsky¥ch vypravuje, toho na-
mnoze sam byl svédkem. Pavel, jsa vychovadn ve Skolach farisef,
mohl znati skutky i nauku Pané, ponévadz fariseové pilné na-
slouchali sloviim Kristovym, ne tak z lasky ku pravdé, jako spiSe,
aby Krista polapili v feCi. Pozdé€ji byv zizracné obricen a za apo-
Stola povolan, nabyl vyvsSim zjevenim pravé znamosti o nauce Kri-
stové, jak o tom sidm vypravuije.!) Pozdé&ji bylo uceni Pavlovo od
sv. Petra a jinych apoStolti zkonmano a pravym shleddno.?) Nechy-
béla tudiZ znalost véci zZadnému z ptvodcit knih Nového zdkona.

AposStolové byli po tFi léta po boku Pané a proto mohli vérné
vyliciti skutky i povahu Kristovu i sprdvné jeho nauku. Nauka Kri-
steva jest pro vSecky lidi ustanovena, proto nemohla ani apostoliim
byti nepfistupna a jestli néCemu prece nerozuméli, vime, Ze Spasitel
apostoly zvlast poucCoval, smysl podobenstvi a slova Pisma sv. jim
vykladaje. (Luk. 24, 45.) Ze nebyli lehkovérni, o tom své&d¢i to, Ze
Kristus pro jejich malou viru a tvrdost srdce &asto je karal. (Mat.
77,19, Luk. &, 25., Mat. §, 26.) Kone¢né sestoupil na né¢ Duch svaty,

V) Zndmo  zajisté cindume vam, bral¥i, Ze evangelinm, kierés kdzdmno jest ode
mue. sneni podle clovika : nebo jd jsem ho mep#ijal, ani se mu nenaudil od clovéka,
ale skrze zjeveni FeZise Krista. (Gal. 7, 11. a 12.)

%) Vsloupil pak jsem tam (do Jerusaléma) podle zjeveni, a rozmlouval jscm
s nimi (apoStoly) o cvangelin, kieréZ kdZi mezi ‘ndrody . . . a kdy: poznali
miilost, LkicrdZ i dana jest, Jakub a Pelr a Fawu, fodali mné a Barnabdsovi
pravice k lovarvsstvi, abychom my mezi pohany $li. a oni mezi Zidv (Gal. 2,2.a9.)
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jenz je vyulil vSeliké pravdeé, jak iim Pan Jezi§ predpovédél tka:
Utésitel pak Duch svaly, kterchof posle Otec ve jménu mém, tent
vds nawci vSem vécem a pripomene vdm vecko, coikolt jsem mluvil

vam. (Jan 14, 26.) Tak spisovatel¢ knih Nového zdkona pravdu znati
mohli.

2. Ze spisovatelé knih Nového zdkona pravdu Fici chtéli, dosvéd-
Cuje jejich zpiisob vypravovani. Vypravovani je prosto v§i umélé
strojenosti a vSeho nadsazovani. Nejvétsi uddlosti vypravuji jako
véci obycejné¢. Nikde nesnaseji diitkaziiv, aby presvédcili, nikde Cte-
nafiim svym nevnucuii viry. Upfimné znaji se ke svym predsudkiim
a chybam. Vypravuii tak nestranné, pisi tak klidné, Ze se tomu podi-
vujeme. Zprava evangelistiiv o odsouzeni Pané jest tak psana, Ze ne-
snadno jest poznati, vyplyvnula-li z péra pfitele ¢i nepftitele Jezi-
Sova. Vypravuii, jak Pilat odsoudil JeziSe. a nikde ani slova vytky
nespravedlivého jeho jednani. Vypravuji o krutvch vojinech fim-
skych, o zradé JiddSové a Zadnéd hana, zZAdné vasnivé slovo neplyne
z st jejich. Kdo takto piSe, ten pravdu fici chce a klamati nemini.

Spisovatel¢ knih Nového zdkona neméli také prFiCiny, pro¢ by
hali. Clovék nelZe, nema-li diivodu. U apostolt nelze se dopéatrati
priciny, kterad by je mohla pohnouti ke 1zi. Z jejich uCeni a spist
nekynula jim ni Cest, ni hmotny zisk. Védéli, Ze tymzZ pérem, kterym
psali evangelia, sami si podepsali ortel smrti. Védéli, jak svét evan-
gelium pfijme. Sam Pén jim to oznamil, tka: Budele v nendvistt pro
gméno mé. (Mat. ro, 22.) KaZdy, kdo vds zabije, domnivati se bude, Ze
Bohu slouzr. (Jan 16, 2.) Slova ta brzo ukazala se pravdiva. A pravé
v té dobé, ve které tato predpovéd se pocala plniti, apoStolové
chopili se péra, aby vydali i pisemné svédectvi o Kristu.

Konecné spisovatelé knih Nového zakona byli muzové poctivi.
To svédectvi iim vydavaji i jejich nepfatelé, ktefi zakazuji jim ka-
zati, ale ze 1Zi a podvodu nevini jich nikdo.

3. Spisovatel¢ knih Nového zikona ani nemohli psati nepravdu
v dobé, kdy zZili svédkové toho, co vypravuji. Vypravuji véci, jez se
udaly vefejné, pred nemnohym Casem a v krajiné nikoliv odlehlé,
nybrZz obecné pristupné. Prvni Ctenadfi spistt novozidkonnych mohli
snadno pokusem se presvédcCiti o pravdomluvnosti sv. apostoli. Po-
staCilo zajiti do"Judska neb Galileje a pfeptati se na to, co evange-
listé vypravuji. RovnéZ nemohli lhati, hledice ke druhiim v povolani.
Evangelisté védéli, Ze to, co zaznamenavaji, ostatni apoStolé hlasaji
po vSem svété a Ze nejeden z nich se pokusi, aby také pérem vy-

4!&\
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li¢il Zivot a nauku Pané. Kdyby sv. apostolové nebyli mluvili pravdu,
byly by mezi nimi vznikly nesmiritelné odpory. Jsou sice mezi
evangelisty také odpory, ale jsou to odpory zdanlivé a tykaiji se
véci podfizenvch. Neshody tyto nejsou hodnovérnosti naSich evan-
gelii nijak na ukor, naopak dokazuji, Ze spisy novozdkonné nejsou
dilem lidi, ktefi se napfed smluvili.

Nékteré neshody na prf. pochdzeji odtud, Ze v evangeliich neni vzdy
dbédno poradku chronologického. Kazdy evangelista vytkl si totiz zvlastni cit
a podle toho vybral a sefadil jednotlivé déje. Jiné odchylky maji pri€inu
v tom, ze néktery pocitd Cas podle fimského, jiny podle israelského zptlisobu;
ten uvadi genealogii Josefa a onen Marie atd.

Z toho, co praveno, vysvita, Ze knihy Nového zékona jsou tuplné
spolehlivy. Obsah jejich tou mérou je zaruden, Ze véru neni spisu,
0 nichi nikdo nepochybuje, jsow mené zaruceny, e osudy [ciiSc

Krista.« Rousseau, Emil IV.
e A

Oddilpaty.
Bozsky puvod zjeveni Nového zakona.

§ 28. Osoba a diistojnost JeZiSe Krista.

Zjeveni Nového zdkona neboli zjeveni kfesfanské jest nabo-
7enskd nauka JeZiSe Krista. Plivodcem této nauky kfesfanské jest
Jezis Kristus; bez Krista nebylo by kfestanstvi. UCeni o Bohu. tak
vzneSené nema vsak svij ptivod jen v Kristu jako Clovéku, ale jest
dilem Boha, jenZ v Case vzal na sebe lidskou pfirozenost t. j. télo
lidské a duSi lidskou, stal se c¢lovékem a pfi tom nepfestal byti
Bohem. JeZi§ Kristus jest Biith a spolu ¢lovék. Jako Syn BoZi se stal
Clovékem, aby nés svou smrti na kfiZi vykoupil a na véky spasil.
Sam pravi, 7e prisel, aby hledal a spasil, co bylo zahynulo (Luk. 19,
10.), aby Zivot sviy dal na vykoupeni za mnohé. (Mat. 20, 28.).

Jako Vykupitel lidstva vystoupil Kristus ve svém 30. roce, kdy
zacal choditi po své vlasti, aby kdzal shromazZdénym. zastupiim svoii
nauku. Pravdivest svych slov potvrzoval:

a) svatosti svého Zivota. Tak tdZe se svych nepfatel: Kdo z vds
bude mmnc trestati z hichu? (Jan 8, 46.)
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b) svédectvimi svatého Pisma, kdyZ pravil: Zpvtujte Pisma . .
fat jsou, jeito svédectvi vyddvaji o mné. (Jan 5, 39.)

c) zazraky a proroctvimi. K nim se odvolaval, kdyz pravil:
Skutkové, kieré? ji cinim, svédectvi o mné vyddvayi, Ze mne Otec
posial. (Jan 5, 36.)

Abychom o BoZském pavodu nauky Kristovy se presvéddili,
bude nam dokazati, Ze JeZi§ Kristus iest '

I. slibeny Messias,

Il. jednorozeny Syn Bozi, pravy Biuh.
- //'

[. JeziS Kristus, slibeny Messias.

§ 29. Proroctvi a ptedobrazy.

1. Aby lidé slibeného MessidaSe mohli poznati, vyli¢il Bih minoho
set let napfed ve Starém zakoné cely ieho zZivot. Vzbudil totiZz
v Israeli ¢as od Casu muzZe, které duchem svym osvitil a hlasateli své
viile ucinil. Byli to proroci. Hlavnim tkolem prorokit bylo, lid od
hrichu, zvlasté modlosluzby odvraceti a na MessiaSe pripravovati,
0 Messiasi predpovidati. A ¢im vice se bliZil messidSsky cas, tim
zreteln€ji a urditéji zaznival hlas prorokiiv. Nejvét§Sim byl [saias
{Zil kol r. 750. pf. Kr.), jenZ tak urcité predpovidal o Messiasi, Ze
nazyvan byva evangelistou Starého zdkona. Posledni byl Mala-
chias (Zil kol r. 450. pf. Kr.).

Proroci starozdkonni pfedpovidali o MiessiasSi, jakého bude pii-
vodu, o jeho Zivoté a plisobeni, o jeho utrpeni a smrti, o jeho vzkfi-
Seni a oslaveni.

O piivodu Messiase predpovédéli proroci:

a) ¢as jeho pristi;

Jiz 1700 let pt. Kr. predpovédél patriarcha Jak ub, Ze se Messia$§ narodi,
aZz bude berla (odznak moci viadarské) odfata od Judy, t.j. aZ israelité budou
miti cizince za krale. Nebude beria odiiata od Judy a knize s beder
Jeho, dokavads nepfide, kiery md poslin byti, a on bude ocekd-

vdni ndrodu. (1. Mojz. 49, 10.)

Prorok Daniel (605—530) predpovédél, Ze od nového opevnéni Jeru-
saléma (453) aZ po veiejné vystoupeni MessiaSovo, uplyne 69 ro¢nich tydna
(sedmileti) a az ke smrti Messiasové 69!/, ro€nich tydna. ?)

Y 0d vyjiti Feci, aby zase vzdélan byl Ferusalém az do Krisia vévody lydnu
sedm a tydnin Sedesdte a dva budou a zase vzdélina bude ulice a zdi v tizkosti



b) misto jeho narozeni;

A by Betiéme Lfrata malicky jsi v tisicich judskych,; = ftebe
mt vyjde, jeni bude panovnikem v Israeli, a vychodove jeho od
pocdtkn ode dni vécnosti. (Mich. 5, 2.)

c) Ze bude synem panny.

Ay panna pocne a porod: syna a nazvino bude jméno jelio
Emanuel, t. 7. Bih s ndmi. (Is. 7, 14.)

O zivoté a pilisobeni MessiaSe pfedpovédéli proroci:

a) 7Ze bude &initi zadzraky;

Bih sdm pryde a spasi vds. TehddZ olevrow se oci siepych,
a usi hluchych otevieny budow,; tehddi poskoct kulhavy jako jelen,
a rozvdzdn bude jazyk némych. (Is. 35, 4 6.)

b) Ze bude prorokem;
Proroka jako mne vzbudi vdm Hospodin Bith vds; toho po-
sloucheyte. (V. Mojz. 18, 18.)

) Ze bude knézem;
David v jednom ze svych Zalmii péje o Messiasi : 7% jsi knézem na
véky podle Padu Melchisedechova. (Zalm 109, 4.)

d) 7e bude kréalem;

Vesel se dcero Sionskd, plesej dcero Jerusalemskd! Aj krdl
tviy pryde tobé spravedlivy a Spasitel sdm chudy sedé na oslhci
a oslitku mladém oslice. (Zach. 9, 9.

O utrpeni a smrti MessiaSe pfedpovédéli proroci:

a) Ze bude prodan za 30 st¥ibrnych;

1 odvdzili mzdu mowu (ricels stribrnych. [ Fekl Hospodin ke
mné: Vrz to pred hrncive, krdsnow wmzdu, kierous jsem ocenén
od nich, [ vsal jsem tFiceti stribrnych a wvrkl jsem je do domu
Hospodinova pred hrnciFe. (Zach. 11, 12.)

b) Ze bude biCovan, uplvan a posmivan;

Casu. A po tduech Sedesdti a dvon zabil bude Kristus, a nebude lid jeho. kiery
ho zapre. A mésto i svatyni rozmece lid s vévodou, klerv prijde a konec jeho po-
hubeni a po konci boje ulozené zpusténi. Ulvrdi pak swmilouvss mnolivu jednim (Vdnem
a v polovici léhodne presiane obél a obélovini a bude ve chramé ohavnost spusiini
a az do shondni a kownce trvati bude zpustoseni, (Dan. 9, 25.—27.) Tato pred-
povéd Danielova se vyplnila, kdyz ve 20. roce své vlady (453 pi. Kr.) dal
kral persky Artaxerxes povoleni Mehemid3ovi, by Jerusalem byl opét ohrazen
a branami opevnén. Pripolteme-li k roku 453. 69 3 7 ¢ili 483 roky, nebo
69'/, X 7 tedy 486'/, rokli, obdrZzime rok 30. po Kr. jako rok verejného vy-
stoupeni MessiaSova, nebo rok 33!/, jako rok jeho smrti.
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Télo sve dal jsem biyicim a lice své rvoucim, tvdre své ne-
odvrdtil jsem od lajicich a pliicich na mne. (s. 50, 6.) VSichni,
kteri mme wvidi, posmivaji se mi, mluvi rty a potrdsayi llavou.
Doufal v Hospodina, necht jej vytrhne, necht ho vysvobodi, po-
névads chce jemu (. j. preje mu jako svému mildcku). (Z. 21.)

¢) Ze bude zbodan a Ze o rcucho jeho bude metan los;

Zbodli ruce v moky mé a scetli vSecky kosti mé, rosdélils
s0b€ roucho mé a o odév miy metali los. (Z. 21, 17. 19.)

d) 7e bude usmrcen, Ze zemfe sice mezi bezboZnymi, ale pohfben
bude jako bohatec.

Po tehodnech Sedesdli a dvow zabit bude Kristus. (Dan.9, 26)
U bezboinych vykdzdn mau hrob, ale w bohdcle ve smrtr (nalezl jej)
protoie mepravosts neucinil a lest neni nalezena v stech jeho.
(Is. 53, 9.) Po zakonném radu mél Kristus byti pohfben na misté popravném.

Avsak Bith toho zneucténi odvratil od nevinného a postaral se, aby pohfben
byl bohaté.

O MessiasSové oslaveni predpovédéli proroci:

a) 7Ze vstane z mrtvych;

Nezanechds dusSe mé v hrobé, aniZ ddas svatemu svému vidéts
porusent, (Zalm 15, 10.)

b) Ze vstoupi na nebesa;

Vstoupil jsi na vysost a vzal jsi vézné. (Z. 67, 19.)

¢) Ze zaloZi cirkev;

A panovati bude od more aZ do more . .. a klanéli se
budow jenru vSickni krdlové, vSickni ndrodové slouzits budow jemu.
(Zalm 71, 8 11.)

d) 7Ze cirkev jeho se rozsifi po celém svété a ustavicné bude
trvati.

PoSlu néktere z téch, kicri spasent budou, do Afriky —
a k ostroviim daleko, k (e, kteri neslyseli o mné a nevidéle
sldvy mé. (Is. 66, 19)) Vzbudi Bih nebesky krdlovstvi, kteréZ na véky
nebude rozptyleno. (Dan. 2, 44.)

‘ 2. Zivot Messiasiv byl také ve Starém zdkoné naznaen mno-
hymi pfedobrazy. Pfedobrazem rozumime véc, osobu nebo udalost,
Kterd urcena k tomu, aby na néco budouciho, néjakou véc, osobu
nebo udalost poukazovala a takotka jiZ pfedem zobrazovala. Pfed-
obrazem Vykupitelovym rozumime tedy ony osoby, udélosti a véci
ve Starém zakoné, jeZ nastinovaly budouciho Vykupitele, ieho Zivot,
pisobeni, utrpeni, smrt a oslaveni. NejduleZitéj$i z nich jsou: Abel,
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Melchisedech, Isak. Josef egyptsky, Jonds, berdnek velikono¢ni,
médény had.

Abel byl pastytfem, obétoval obét, kterd se Bohu libila, pro
svou svatost a nevinnost byl od bratra nendvidén a zabit.

Melchisedech byl kralem a spolu knézem, obétoval Bohu chléb
a vino.

Isak byl jediny syn Abrahamiiv, sdm nes! na horu Moria dfivi,
na némZ mel byti obétovan.

Josef egyptsky byl mila¢kem otce svého, od bratii byl nendvidén
a za 20 stribrnych prodan, nehajil se, kdyZ nevinné byl obZalovéan,
dlel v Zalafi mezi dvéma odsouzenci, z nichZ jednomu pfredpovédél
milost, vySed ze Zalafe byl povySen a vysvobodil mnoho Ilidi od
smrti hladem, odpustil svym bratfim.

Jonas byl tfi dny v fitrobach ryby a po tfech dnech vySel Ziv.

Beranek velikons¢ni byl Cisty, bez poskvrny, kosti jeho nesmély
byti zlamany, krvi jeho zachranéni byli israelité od smrti ¢asné.

Médény had byl na sloup vyzdviZen, byl zachrannym pro-
stredkem pred smrti télesnou. kdo s diivérou v pomoc Bozi na ného
pohléd], byl uzdraven. '

Ponévadz vSe, ¢co o MessiaSi predpovédéli proroci a nazna-
Covaly predobrazy, vérné se vyplnilo na JeZiSi Kristu, jest patrno,
ze JeziS Kristus jest v pravdé slibeny Messias.

To svédectvi vydavaiji Kristu i sv. apoStolové, ktefi v néj jako
Messidse uvérili a tuto viru slovem i pismem (sv. Matou$§ svyvm
evangeliem) po v§em svété hlisali.

§ 30. Vlastn{ vypovédi Kristovy.

Ze JeZi§ Kristus jest slibeny Messia§ pozndvdme také z ieho
vlastnich vypovédi.

Jezi§ Kristus pfi rozli¢nych pfileZitostech, pfed prateli i nepfa-
teli, i pfed lidem Cetné shroméaZdénym sidm o sobé dosvédCoval, Ze
jest Bohem poslany Vykupitel, Messias.

KdyZ o slavnosti stink ucil Kristus v chrdmé a jeho posluchaci
se divili fkouce: Kterak wumi tento Pisma neuciv se? tu tekl jim
Kristus: Mé wulent neni mé, ale tokho, jeni mne posial. (Jan 7, 16.)



KdyZ ucennici Janovi Krista se tdzali: 7¥-/ jsi, jené priits md,
Ci-lt jiného cekati mdme ? odpovédél, dovolavaie se v duchu pro-
roctvi IsaidSova:t) Jdouce zvéstujte Janovi, co jste widéls a slyseli:
slept vide, kulhavi chods, malomocnt se ocistugi, hiust slysi, mitve
g mrtvych vstdvayi, chudym se zvéstuje evangelium. (Mat. 11, 4,)

KdyZ Zena Samaritinka u studnice Jakubovy fekla Panu JeZisi:
Vim, 2c Messuds, aZ pryde, ozndmi ndm vsecko, odpoveédél ji Kristus:
/& jsem, jenZ miuvim s tebow. (Jan 4, 25.)

Tak mluvil o sobé Kristus za svého vefeiného Zivota, tak pravil
i nedlouho pfed svou smrti v modlitebné veleknéiské: Zentof jest
pak Zivot vécny, aby poznali tebe samého pravého Boha, a ,étere’/zo
)8t posial, Jeise Krista. (Jan 17, 3.)

Ze pfes to vsichni israelité neuvérili v Jezise Krista, toho pfi-
Cinou byla jejich touha po svétském panstvi MessiaSoveé. Neuvérili,
ponévadZz od MessiaSe ocekdvali vyhod cCasnych, ponévadZ jeho
vzneSené a Cisté uceni nebylo jim po chuti a ponévadZ od fariseil byli
svedeni. Ostatné bylo predpovédéno i to, Ze Messias od svych bude
zavrzen.

Israelité velmi dobfe védéli. Ze se jiz naplnil ¢as prichodu Mes-
siaSe, od prorokil predpovédény, ale vétSi Cast jich zaslepena pred-
sudkem o Vykupiteli pozemskéni, neocCekdvala MessidSe, jakoZto
vysvoboditele od h¥ichu, nybrz doufala, Ze az pfiide, zbavi je nené-
vidénych Rimanf, pod jichZ nadvladou Gpéli. Proto nebyl jim Kristus
MessiaSem, jakého si prali, ale za to uvérili jinym, ktefi za MessidSe
se vydavajice slibovali jim svobodu a vitézstvi nad mocnymi ne-
prateli. Vedle jinych byl takovvm IlZimessiaSem také Bar-Kochba
t. i. syn hvézdy.

Kdyz slavny rabin Akiba spatfil mohutnou postavu tohoto muZe a seznal
rozhodnou jeho vili zvolal: »Tof krdl Messias, tof hvézda, kterd vzeSla nad
Jakubem.« Tak stal se Bar-Kochba viidcem lidu, Messiasem, jakého israelsti
si prali a shromazdiv kol sebe na 400.000, dle jinych na 580.000 muzi zpt-
sobil v zemi israelské povstani. Na potlatenou vzpoury vyslal cisaf Hadrian
do Palestiny stateného vojeviidce Julia Severa. V zoufalém boji, v némz na
500.000 israelitii padlo mecem, ohném a hladem, zahynul také 1zimessia$ Bar-

Kochba (r. 135. po Kr.).

Y Biuh sdm prijde a spasi vds. Tehddz otcvvou se oci slepsich a usi hluclyich
otevieny budou. TehddZ poskoci kulhavy jako jelen, a rozvdzdin bude jazyk némvch.

(Is. 35, 4.—6.)
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[l. Jezis Kristus; jednorozeny Syn Bozi,
pravy Buh.

§ 31. Vné&j38i svédectva o bozstvi Kristové.

Bozstvi Kristovo jest dosvédceno:
jieho vlastnimi vypovédmi,
svédectvimi Boha Otce,
starozakonnymi proroky,
vypovédmi mnohych vrstevniki.

1. Bozstvi JezZiSe Krista dosvédcéeno jest jeho vlastnimi vypo-
vedmi, jimiz se¢ nazyva Synem BozZim a pfipisuje si vlastnosti a
skutky Bozsk¢.

a) Kristus nazyva se synem BozZim.

Kristus rozmlouvaje s Nikodemem nazval se jednorozenym
Synem Boitm, jeni neni posiin, aby soudil svél, ale aby jim svét
byl spasen. (Jan 3,17.)

KdyZ potkal ¢loveéka, jemuz byl navratil zrak, fekl mu: I é7i-{z
v 5'y7za Bozitho ? KdyZz pak uzdraveny odpovédél: »Kdo jest Pane,
abych uvefil v ného P«, fekl mu Kristus: 7 vidél jsi ko, a ktery mluvi
s tebou, tent jest. (Jan 9, 36)

KdyZ uslysel o nemoci Lazarové pravil: NVemoc tato nent k smrt,
ale ku slavé Bozi, aby oslaven byl Syn Boii skrze ni. (Jan r1,4.)

Kdyz vyslychidn byl pfed nejvyssi radou a veleknéz Jei zapri-
sahal tka: Zaklindm té Bolem Zivym, abys povédél ndm, jsi-lt
Kristus, Syn BoZi; odpovedel urCité a kliducé: 7 jsi Pekl, ja jsem.
(Mat. 26, 63.)

b) Kristus priklada si takcevé vlastnosti, které slusi jen Bohu a
takové skutky, které jen Bith mize konati.

Priklada si veécéné byti. KdyZ horsili se fariseové nad slovy Kri-
stovymi, Ze Abrahama vidél, odpovédél jim: Amen, amen pravim
vdm, prvé neili Adrakam byl, ji jsem. (Jan 8, 58.)

Priklada si rovnou podstatu s Otcem. KdyZ na dikaz sv¢ého po-
slani ukazoval na zazraky, jez &ini, pravil: »/é a Ofcc jedno jsme.«
(Jan ro, 30.) Piivlastiiuie si vSemohoucnost. KdyZ pfed svym na
nebevstoupenim odevzdal apos$tolim uditelsky ufad pravil: » Ddna
jest mi vSelikd moc na nebi 1 na zemi.« (Mat. 28, 18.)

Privlastiiuje si vSudypfitomnost, kdyz dale di: (Mat. 28, 19. a
20.) Jdouce wite vsccky ndrody ... aay, j@ s vdnii jsem po vSecky
dny ai do skondni svéta.

BB N -



Pripisuje si svatost. » Kdo z vds bude wine trestals z hvichu ?<
(Jan &, 46.), tdze se svych nepfatel.

Prisuzuje si moc odpoustéti hfichy a moc tuto dava také apo-
Stoliim, » Doufe) synu, odpousicyi se tobé hfichové tvoyr . (Mat. 9, 2.)
fekl Clovéku mrtvici ranénému. » Pryméte Ducha Svatého, kierymz
odpustite hiichy, odpoust€yi se jim a kicryms zadriite, zadridny
jsou. (Jan 20,22, a 23.), fekl apo$toliim po svém z mrtvych vstani.

Zada i pocty boiské. Zada viry: Vérite v Boka, 1 ve mnc vérte,
(Jan 14, 1.) Zada modlitby: »Zackoli budete prositi Otce ve jniénu
mém, to ucinim, aby oslaven byl Otcc v Synw. (Jan 14, 13.) Zada
si lasky, lasky nade vSecko, lasky vétsi nezli k otci, nezZli k matce,
neZli k synu nebo dcefi (Mat. 70, 37.), lasky, jeZ necouva ani pfed
smrti. (Mat. 70, 38.) A tém, ktefi zemrou pro ného, da Zivot véény.
(Mat. s0. 39.)

2. 1e Jezis Kristus jest jednorozeny Syn BoZi a tim i pravy
Biih slovem i skutkem dosvédcil Biih Otec.

KdyZ Kristus v Jordané¢ byl k¥tén, a kdyz pred apo§toly.' na
hofe Tabor se promeénil, otevielo se nebe a s nebe bylo slySeti
hlas: »Zentot jest Syn nidyy mily, v néms ysem si dobre zalibil (Mat.
3+ 17.) — toho poslouchejte«. (Mat. 77, 5.) KdyZ nékolik dni pfed svoji
smrti kdzal v chramé Jerusalémském, a prosil Otce, aby jméno Své
oslavil, hlas s nebe ptisel: » Oslavil jsem a jesté oslavim.« (Jan
72, 28.)

KdyZ narodil se Kristus, oslavil Bith jeho narozeni nebeskou
zafi, andély a hvézdou, a kdyZz zemfel, tma nastala po vs§i zemi,
opona chramova se roztrhla, zemé se tfdsla, skaly pukaly, nedavno
mrtvi z hrobu wvstali a ukazovali se v Jerusalémé. ZvIastni tyto
tkazy pfi narozeni a smrti Kristové dosvédcéuji boZskou jeho ve-
lebnost.

3. Proroci starozakonni nepfedpovédéli o slibeném Messiasi jen
jeho zrozeni, utrpeni a smrti jako Clovéka, ale se vS§i urcitosti ozna-
movali, Ze bude také Bohem.. |

»Biih sdm pryde a spast vas< (Is. 335, 4.) »>A nazvdno bude
Jméno jeho Podivny, Buahk, Rddcc. Silny, Olec budouciho véku,
knige pokoje.« (1s. 9, 6.) A nazve jméno jeho Emmanucl. (1. j. Bih
s nami), (Is. 7, 14.) piedpovidd prorok Isaids. Daniel nazyva jej
»Svatym svatyche. (9, 24.)
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PonévadZ vSecka proroctvi o Messiasi jako Clovéku se vyplnila
jenom na JeZiSi Kristu, vztahuji se k nému i proroctvi tato a jest
tudiz JeZi§ Kristus pravy Biih.

4. Boizstvi JeziSe Krista dosvédCuji také vypovédi mnohych
Jeho vrstevnikiiv.

Svati apostolové jednomysiné vyznavaji bozZstvi Kristovo. Je-
jich svédectvi je tim diileZito, Ze po tii 1éta s Kristem obcovali a
svou vypovéd smrti zpedetéli.

Neni mozino, aby Clovék clovéka mél za Boha. Ani nejvétsi muz tém
ktefi s nim obcuji, nemfize se jeviti nez jako ¢lovék. U Krista jest tomu na-
opak. Kdo Ho neznal, nevéril, kdo Fo vSak poznal, wvéril, ic jest
Jednorozenym od Olce. (Jan 1, 14.)

Na otazku Kristovu, za koho jej apoStolové maji, odpovida sv.
Petr: 7y js¢ Kristus, Syn Boha Zivého. (Mat. 16, 16.) Svaty Jan
ukoncuje svoje evangelium slovy: Zovfo psdno jest, abyste vérili,
Ze [eZiS jest Kristus, syn BoZi, a abyste vérice Zivol méli ve jménu
Jeho. (Jan 20, 31.) Sv. Tomas, zahanben pro svoji nevéru pada
Kristu k noham a di: Pdn miy a Bikh naly. (Jan 20, 28.)

I nekfestané dosvédCuji, Ze Kristus mél vys$s§i prirczenost neZli
lidskou.

Setnik, pohan, jenZz svédkem byl ukfiZovani Pang, di: V" pravdé
clovék tento byl Syn BoZi. (Mar. 15, 39.) Josefus Flavius, vyborny
znatel naroda israelského, nazvav Krista muZem moudr¥m podo-
ty¥kd, ac slusSno-li nazyvati jej clovékem, nebot byl pusobitelen:
Skutki zdzracnych.

§ 32. Osoba Kristova co do rozumu.

Jsou urcité zadkony, jimZ duch lidsky podléha ve svém vyvoii,
na pf. nikdo se nenarodi uéenym, Clovék neumi, Cemu se nenaudil.
U Krista — shleddvame opak toho. Duch: jeho nebyl poddan témto
zakontim.

Jest zjisténo, Ze okolnosti, v nichZz Kristus Zil, nebyly duchov-
nimu jeho vzdélani pfiznivy. Narodil se v narodé nehrubé pokro-
¢ilém, v Case mravné zkazeném. Bydlil v mésteCku, jeZ ani v Israeli
nemélo dobré powvésti. Zil v chudob&, pomdhaje svému péstounu
v femesle tesarském do 30. roku svého véku. Do S§kol nechodil,
ulitelt nemél, se vzdélanymi neobcoval,



Kdo za takovych okolnosti vyspél, nemiize byti nez c¢lovékem
obyCeinvym, mySlenek vSednich, rozhledu omezeného. AvsSak na
Kristu vidime opak vSeho toho.

1. Shleddvame, Ze Kristus Pismo sv. zn3, a¢ se mu neucil. JiZ
ve 12 letech prekvapuje v chrameé uditele a muZe znalé zdkona od-
povédmi a rozummnosts Svow. (Luk. 2, 47.) A kdyZ vefeiné podcal
uciti, osvéddcil tak dokonalou znalost svatych knih, Ze lid divil se
tomu fka: Kterak tento wmi pisma, ncucrv se? (Jan 7, 15.)

2. Ztime, Ze Kristus beze vS$i pfedchozi pfipravy, vystupuje ja-
kczte ulitel vSeho svéta. Hlasa nauku novou, neslychanou, které
nikdo pred nim nevyucCoval a kterd vybornosti svou tak vynika, Ze
ani naSe doba prese vSecku svou pokrocilost neni s to, aby ji na-
hradila né¢im lepSim.

Nepratel¢ Kristovi v narodé israelském, dojati krasou jeho na-
uky vyznavaji: Nikdy clovék tak nemluvil jako tento. (Jan 7, 46.)
A kdyz krajané, mezi nimiz vyrostl, naslouchali jeho sloviim, ne-
mohli pochopiti, jak bez uleni stal se tak moudrym. Proto s po-
divem pocali se tazati: ZdaliZ neni fento syn josefiv 2 (Luk. 4, 22.)
Odkud md vsecky ty véce? A jakd jest fo moudrost, kierd jest
mu dana? (Mar. 6, 2.)

3. VSecky pokusy vysvétliti védéni Kristovo zpfisobem pfiro-
zenym potkaly se s nezdarem.

Kristus jako Clovék nemohl svou nauku sestaviti z jinych nauk
nabozenskych neb filosofickych tim, Ze nejlepSi uCeni z nich vybral
a je spoiil v celek, jako to ucinil na pf. Muhamed, piivodce islamu.
To predpokldada praci, iiZz provésti Kristu pfi jeho vzdélani a za
okolnosti, v nichz Zil, bylo nemoZzno. Muhamed na svych cestach
za obchodem poznal ndboZenstvi kfesfanské a israelské; Kristus
mimo aték do Egypta nevykrocil z Palestiny. Nemozno jest také
z navk méné dokonalych vytvoriti nauku tak velebnou.

Nauku tak vzneSenou, k niZ nedospéli nejslavnéjSi filosofové
pohans$ti, nemohl si ani Kristus jako ¢lovék vymysliti. On také ne-
pri¢ita uceni to sobé, nevydiava se za jeho puivodce. Slovy: Me
wuceni neni mé,ale toho, jenZ mne poslal, (Jan 7,16.) ukazuje na Boz-
sky pivod své nauky.

Jezto tedy Kristus jako Clovék, iemuZ nedostalo se vzdélani,
nebyl s to, aby tak dokonalé uleni uspofadal nebo vymuyslil, ne-
zbyva, nez abychom jej uznali Bohem a kfesfanskému naboZenstvi
abychom pritkli Bozsky puvod.
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4. Kristus i zpusobem svého uleni osvédCuje vyssi t. j. Boziské
védeéni.

Kristus uc? jako moc magye (Mat. 7, 29.) urcité a rozhodné. Zoto
pravi Hospodrn ; témi a podobnymi slovy zadinaji sv¢é uceni MojZis
a proroci. Kdyz Kristus uci, mluvi jako Biih, tka: Shsels jste, Ze
receno jest starym . .. ale j@ pravim vdm (Mat. 5, 21.) a jindy:
»Amen, amen pravim vam. (Jan 6, 47.)

NejvétSi zahady fesi, aniZz by pfemyslel. S touze jistotou mluvi
o pravdach znadmych i neznamych, o vécech pfitomnych i budoucich.
Slov svych neodvolava, neopravuie, nikdy neni v rozpacich. Na-
mitky nepratel pravé prekonava a jejich tklady bez namahy mari.

§ 33. Osoba Kristova co do viile.

Nasledkem htichu dédi¢ného vile lidska jest naklonéna ke zlému.
Kazdy ¢lovék dopousti se hiichu a je potfebi velik¢ sily mravni, aby
si osvoijil alesponl nékterou ctncst. Oproti tomu Kristus — jest prost
vSech hrichii a vzorem vSech ctnosti.

1. Kristus nikdy nehfresil.

a) Sam dosvédCuje svoji nevinu. Jinym, Ze hfesili, pfipomina.
» Hle ucinén jsi zdrdv, jig nehres, aby se ti néco horsiho neprikodilo«
(Jan 5, 14.), pravi ¢lovéku 38 let nemocnému. VSecky, aby za odpu-
$téni hfichu svych prosili, vyzyva slovy: Odpust ndm nasc viny.
Sam niCeho nelituje a k niCemu se neznid. On jediny vyfkl slovo,
kteréhoZ po ném zadny c¢lovék nesmi vyrknouti, leC by se rouhal.
On jediny mohl se beze strachu tazati svyvch nepfatel: »Kdo z vds
bude mnc trestati z h#ichu ?(Jan 8, 46.)

b) Ze Kristus hfichu nemél, dosvédCuji mu jeho pratelé i ne-
pratelé,

Sv. Jan Kf. nazyva Krista berdnkem, jenZ snimd h#ichy svéta.
Sv. Petr imenuje Ho écrdnkem cistym a neposkvrnénym (1. P. 1,
19.), jenz hvichu neucinil, aniz rcst nalezena lest v vistech jeho (1. P.
2, 22.) Sv. Jan ev. di, Ze AFchu v ném nens. (1. Jan 3, 5)

Takové svedectvi vydavaii Kristu i nepfatel¢. Umlkaji, kdyZ se
jich taze »Kdo zvds bude mne trestats z hvichu 2« (Jan &, 46.) Aby
mohli jej na smrt vydati, nuceni jsou hicdats proti nému lichého své-
dectvr. (Mat. 26, 59.) Jida§ zradce vold: za7esil jsem, zradiv krcv
spravedlivon. (Mat. 27, 4.) Pilat soudce prohlauje, Ze na ném Zddné
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viny ncnalézd. (Luk. 23, 22.) A jsa donucen odsouditi Jei umyva
si ruce tka: Newvinen jsem kroi spravediivého tohoto. (Mat. 27,
24.) Ani nejbystfejs$i oko neni s to, aby na Kristu vypéatralo skvrnu.

2. Kristus jest nejvzneSenéjSim vzorem ctnosti.

» Zdkladem vSech clnosti jest ldska k Bohu a ke bliznimu. < {Mat.
22, 40.) M¢éfitkan lasky k Bohu jest podle vyroku Kristova poslus-
nost. A tou se Kristus skvél v mife nejvétsi, nebof jak Pismo sv.
dosvédcuje, On vSechen zZivot Sviij zasvétil vérnému plnéni vile
Bozi. Nesestouptl, aby pinil vili Svou, nybri vili foho, jenz jey
posial. (Jan 6, 38.) Plniti vitli Boiskou, bylo mu pokrmem (Jan 4,
34.), a slova: »Ne md vile, alc Tvd vitle se stari« pravidlem. Nikdy
nehledal slavy své, #ybre ve vsem sldvy ncbeského Otce byl pecliv.
(Jan &, 49.) Sv. Pavel di, Zc Ofce svého posiusen byl aZ k smrti krie.
(Filip. 2. 8.) Z toho ie patrno, Ze Kristus Boha miloval nade vsecko.

Ne méné srdce jeho oplyvalo i laskou k bliZznimu. Nikoho ne-
bylo, aniz kdy bude. jenz by ¢lovécCenstvo miloval laskou tak Cistou,
vrouci a neskonalou jako Kristus. Sdm na sebe zapominaje Kristus
obétuje se vSecek sluzbam lidstva. Nep7iSel, aby se mu slouitlo, ale
aby slouzil. (Mar. 10, 45.) Pojdic ke mné vSichni, ktets pracujetc
a obtiZen jste, a jdvds oblerstvim, vola k trpicim. (Mat 11, 28.) Je/o
Zivot byl nepretrittym dobroclinénim. Chodil dobre ciné. (Sk.ap. 10,
33.) a na konec za spasu lidstva ob&toval vlastni Zivot.

Kristus ze své lasky nikoho nevylucCoval. I ke hfiSnikiim se sni-
7oval, chtéje ziskati je ctnosti. Kristus ani téch milovati neprestal,
ktefi mu ubliZili. KdyZ sluzebnik Annastv v lice jej udefil, Kristus
nezahotel hnévem, nybrZ klidné pravil: Zle-lz jsem mluvil, dcj své-
dectvi o zlu, pakli dobre, proc mne tepes? (Jan 18, 23.) Petra, jenz
jej zapfel, kdrd toliko pohledem, zradci pravi: Z¥Fitels, k cemu jsi
p7isel 7 a za sv¢é katany se modli jeSté na kiiZi.

Kdo by hloubku a vroucnost ldsky Kristovy jesté lépe
poznati chtél, af pozorné pielte evangelium sv. Jana od kapitoly 13.—17., kde
zaznamenany jsou ony rei, jez Cinil k apostolim veler prfed smrti svou.

Z4adny ¢&lovék, ktery ma cituplné srdce, nemiize nepriznati, Ze tak mluviti a tak
milovati dovede jen Biih.

Z této dvojnasobné lasky Kristovy jako kvéty vypucely ctnosti
jiné a spojili se u vénec. Jsou to predevSim podivuhodnd pokora,
kterou se sklanél k lidem chudym, opovrZenym. Ten, jenZ se na-
zyval Synem BoZim, v pokofe a posluSnosti poddan byl pozemské
matce své a svému péstounu, apostolim nohy umyval. Podivuhodna
jest tichost a mirnost, kterou Kristus osvédcoval viigi svim pfa-
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telim i nepfatelom. Kdyg miwe ldli, neldl, kdy: trpél, nchrozil (1. P.
2, 23.) Za vsecka dobrodini dostalo se mu nevdéku, byl tupen, po-
smivan, k smrti odsouzen, a vSecko to snasSi s podivuhodnou trpé-
livosti. JeZiSi Kristu nechybi Zadna ctnost. On jest nedostiZitelnym
vzorem mravni dokonalosti. To svédectvi vydavaji mu i jeho ne-
piatelé. |

Tak jiz v 18. stol. obdivuje se Rousseau Kristu, an di: »/ak
zaslepen musi byti fen, kdo odvaiwje se prirovmati syna Sofroni-
skova k synu Martinu — Sokrates 1l a wmrcl jako mudiec,
Kristus 21l a um#el jako Iii/e « (Rousseau, Emil 1V.)

V dobé novéjsi v Némecku Strauss, v Americe Parker, ve Francii Renan
nedovedli zadrzeti tato vyznamna slova: »ZPo Kristu ncpryde nikdo,
kdo by ho prekonal, ba ani kdo by dosdlil p.o ném a skrze ného
tehoZ vysokého stupné v Zivolé ndboienském.« (Strauss: Du passager
et du permanent dans le christianisme. Altona 1839 pag. 127.) JjeZis S$47%
kolem sebe nové svétlo, zarici jako den, vineSené jako nebesa a
pravé jako Bulk ... Balk jest v srdcei lohoto clovéka. (Th. Parker:
Discours sur les matiéres relatives a la religion, pag. 275.) Odpocrvey
nyni v sldvé sve, vaneSeny zakladatele ! Tové dilo jest dokondo . .
Jsa daleko jcSté mocnéisi, jsa daleko vice milovdn neili za svého
Zwwota pozemského, stal jsi se zdkladnim kamenem lidstva, a vy-
rvati jméno Tvé svétu, zmamenalo by offdsti jim aZ do zdkladi.
Mezi tebow a Bohem nebude svet cimite rozdilu. Uymi se oslaveny
vitézi, svého krdlovstvi, kami budow té ndsledovati po krdlovské
ceste, kterow jst olevvel, nescetnc zdstupy Tvych ctitelss « (Renan.
Vie de Jésus, p. 426.)

Od cZasu Kristovych, nazyva se cesta vedouci k dokonalosti
»ndsledovdnim Krista«. Svétci, jejichZ ctnostem se podivujeme, byli
jen slabi napodobitel¢ Kristovi. Jako pfi vychodu slunce hasnou
hvézdy, tak mizi dokonalost lidska proti Kristu.

Vynika-li Kristus do té miry mravnou dokonalosti, Ze mu nikdo
po bok nemiiZe byti postaven, jest zjevno, Ze neni pouze Clovékem,
Ze jest Bohen:

Skutky Kristovy.
§ 34. Zazraky JezZiSe Krista.
Ciny, jimiZ Kristus potvrdil své boZstvi, isou zdzraky a proroctvi.

V Pismé sv. nejsou vSecky zazraky Kristovy uvedeny. Mnoké
sayiste 1 jiné divy cinil  JeiS pred oblicciem wucennikii svych, joz
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nejsou psany v knize téfo. (Jan 20, 30.) Zazraky Kristus osveéddil
svou moc

a) nad nerozumnou pfirodou; proménil vodu ve vino na svatbé
v Kani (Jan 2.). rozmnozil chleby na pousti (Jan6.), dal apostoliim
zaloviti hojnost ryb (Luk. 5.), utisil boufi na mofi (Mat. &.), chodil
po vodé (Mat. 74.) a i.;

b) nmad lidmi; uzdravoval nemocné vseho druhu, ¢asto pouhym
slovem, uzdravil slepé (Mar. 7o, Mat. 20, Jan ¢ ). chrom¢ (Mat. 3.
Luk. 73.), ¢lovéka némého (Mat. 9.), o¢i§foval malomocn¢ (Mat. &,
Luk 35.), kfisil mrtvé {Luk. 7, Mar. 5, Jan7z.) a i.;

¢) nad zlymi duchy; vymital zl¢ duchy z posedlych, ze dvou v
krajiné Gerasenské (Mat. &8.), z jednoho posedlého v Kafarnau (Luk.
4) z divky kananeisk¢ (Mat. s5.), z ¢lovéka némého (Mat. ¢.) a j.;

d) na sobé; proménil se pfed ocima apoStolit na hote Téabor,
vstal z mirtvych, vstoupil na nebesa.

Na potvrzenou bozstvi Kristova tfeba dokézati,

1. Ze Kristus zazraky cinil,

2. Ze &iny Kristovy isou pravymi zazraky,

3. Ze dosvédcCuii jeho bozstvi.

1. Ze Kristus zazraky ¢inil, tomu nasvédCuje:

a) historicka spolehlivost Pisma sv.,

) viastni doznani Kristovo. 25éda tobé Korozaim, béda ftobé’
Bethsaido, nebo kdyby v Tyru a Sidonu c(inéni byli divové, kiery
Inént jsow ve wds, ddvno by v Zini a v popelu pokdni Cinili.
(Mat. 77, 21.) t
Domnénka, Ze Kristus zazraky predstiral, nesndsi se s jeho sva-
tosti. '

¢) vira sv. apos§tohi. Kdyby Kristus nebyl ¢inil zdzrakiv, sv. apo-
Stolové nebyli by mu uvétili, nebyli by k viili Kristu vSe opustili, Zivot
plny Gtrap podstoupili a konecné krev svou prolili. To svédectvi
vydava jim Kristus, kdyZ di: NewzFite-li zdzrakst, neuwvérite. (Jan
4, 48.)

d) svédectvi obecného lidu. Zdstupové vidouce ciny Kri-
stovy, bali se a welebili Boha, jeni dal lidem fakovou inoc (Mat. &,
21.) a soudils, e Bik lid sviy navstivil. (Luk 7, 16.) Pouhym kdzdnim
sebe tchvatnéj§im Kristus nebyl by zpiisobil v lidu tak mocného
pohnuti.

¢) chovani se nepratel. Fariseové nékteré zdzraky fifedné zkou-
mali, jako na pf. uzdraveni slepého od narozeni, a jeZto jich nepo-

3
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piraji, dojista se pfesvédcili o jejich pravosti. Kdyz Lazar byl vzkri-
Sen, sesli se nejvyssi knézi a fariseové v radu a pravili: Co wcininme,
1ebo clovék temto cini mnohé divy? (Jan 17,47.) Tim vysoka rada
~zazraénych skutkt Kristovych nepopfela, ale vynesla nalez, aby
Kristus byl ukriZovan a Lazar usmrcen. Aby nepratelé nebyli nu-
ceni vériti, Ze Kristus ¢ini zazraky z moci Bozi, fikali, Ze Cini tak
pomoci Belzebuba, kniZzete duchu zlych.

f) spoijitost zazrakit s kfesfanskym ucenim. Slova Kristova a

ieho Ciny jsou nerozlu¢né spoijeny. Konal zajisté¢ Kristus zazraky
dilem na potvrzenou prednesenc¢ho udeni, (Mat. 9, 6.) dilern zdzraky
byly mu podnétem k vyulovani. (Jan ¢.) Ztoho vidno, Ze zazrakfi
z evangelii vytrhati nelze. Kdo uznava uceni Kristovo, iak v evan-
geliich je zaznamendno, tomu uznati jest i zazraky.!)

Ponévadz zazraky Kristovy jsou nejpadnéjSim diikazem jeho bozstvi,
staly se predmétem mnohych utoki neptratel Kristovych.

Aby zazraky ze zivota Kristova odstranili, popirali pravost evangelii
tvrdice, Ze pry evangelické zdzraky nejsou nic jiného nez snisSka baji
a povésti, jez v kiesfanskych obcich ve 2. stoleti povstaly a od nezndmych
muzil byly napsany. (Strausz.) ‘AvSak

a) pravosta hodnovérnostevangelii jest nezvratnymi di-
vody prokdzdna a nemiZe rozumné ani byti popirana.

b/ Vybajeni zazraka Kristovych nebylo mozné v Case, do néhoz se klade.
Béje mohou povstati v ¢ase pfedhistorickém, kdy pismo jesté jest ne-
znamo, mohou vzniknouti v narodé, ktery je takrka ve stavu détstvi, u néhoz
obrazotvornost pfevlada a rozumova cCinnost jes$té nenastala. Prvni stoleti po
smrti Kristové byla vSak doba, kdy riSe fimska slynula vzdé€lanosti, kdy kvetlo
badani déjepisné a dé€jepis sam. V takové dobé tvofeni b4ji a vira v bdje
neni mozna.

Bylo nemozno, aby v 1. nebo 2. stol. tvofily se baje o Kristu, ktery ne-
Zil né€kdy za davnych Casti a v dalekych a nezndmych zemich, nybrz nedavno
pfed tim v fimské provincii, v zemi judské a JehoZ zivot a plisobeni nemohly
ziistati neznamy.

¢/ Mezi prvnimi kfesfany nebyli jen lidé prosti vzdélani, ktefi by slepé
bajim uvérili. DéEjiny dosvéduji, Ze kresfanstvi nejprvé se rozsifilo pravé ve
méstech nejvzdélanéjSich a Ze mezi kfesfany oné doby byli muzové vyso-
kého dusSevniho vzdélani, na pf. Pavel, Dionysius, ¢len areopagu
v Athenach, Klement, slavny ucitel v Alexandrii, filosof Justin, Tertullidn a j. v.

') Sv. Augustin zazraky Kristovy dokazuje témito pamatnymi slovy:
> Kristus na polvrzenou svého bozstvi a uceni bud zdzvaky Cinil mnebo jich necinil,
Konal-li zdazraky, jest ziejmo, Ze byl Bih, nekonal-li jich, jest zdzrakem nejvitSin,
Ze svét clovika tak zmneucténého, ponizeniho a ukiifovaného Bohem uznal a jcho
uceni, kieré vérili a plniti tak jest obtiino, piijal, ac mu bilo predloieno nékolika
chudvimi a nevzdélanvimni rvbdri, (De civ. 1. 22.)
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Ti zajisté podle nezaruCenych povésti nebyli by uvéfili v boZstvi ukfizova-
ného, aby se stali jeho vyznavaci.

d) Domnénka, ze snad zazraky Kristovy byly smySleny, odporuje
nezvratnym a nepopiratelnym faktim déjepisnym. JiZ
v 1. stoleti, jak déjepis dosvédluje, nesCetni kiesfané stateCné vytrpéli pro
svou viru v bozstvi Kristovo nejtézsi pronasledovani, nejkrutéj$i muka, ano

i smrt. Tato stateCnost byla by nevysvétlitelna, kdyby zazraky Kristovy, o néz
se tato vira opir4, nebyly le¢ nezaruCené povésti a baje.

¢) Domnénka, jakoby zazraky Kristovy byly smySleny, odporuje
i sama sobé V bozstvi Kristovo bylo véfeno ve vSech obcich kfesfan-
skych!) a to pravé pro jeho zdzraky. Domnivati se, Ze evangelické zazraky
byly vymysleny od véricich, znamenalo by, Ze lidé tito byli véficimi dfive neZ se
stala pohnutka, pro kterou se stali véficimi. Nikoli véfici byli pavodci za-
zrakd Kristovych, nybrz obracené, zazraky Kristovy ulinily z nevéficich veéfici.

§ 35. Pokradovdani.

2. Podivuhodné skutky Kristovy jsou pravymi zazraky.

Mnohé zazraky Kristovy prevysuji Fad veskeré pfirody. Pfiroda
ani sama, ani na pouhé slovo Clovéka nezpiisobi nikdy, aby z vody
stalo se vino, aby slepi nabyli zraku, aby mrtvi byli vzkFiseni
k novému Zivotu. Kristus kona zdzraky zpusobem, ktery jiZ napred
vylucuje vSelikou pusobnost pfirozenou, nelini priprav, neuziva
prostfedkitv zpisobil¥ch k vykonavani zazraku, jeho moc odnasi
se i ku vzdalenvm.

b) Za klam pokladany byti nemohou, nebo byly konany vefeiné,
u pritomnosti nepftatel Kristovvch, ¢asto pred zadstupy lidu, u pfi-
tomnosti muzZit u¢envch, po tfi leta vefeiné ¢innosti Pané.

Kdyby zazraky Kristovy mély puvod v pfi¢inich pfirozenych,
byly by pficiny tyto pfi velikém mnozZstvi zazrakii aspon nékdy
vySly na jevo.

¢) Nic v nich neni, co by bylo Boha nediistoino. Sméfuji vzdy
k sldvé Bozi a ku blahu lidstva. Nikdy Kristus neCini zazraki z mar-
nivé okézalosti nebo na ukojenou zvédavosti.

Jako fariseové nechtéli uvériti, ze Kristué z moci Bozi fini zazraky, po-
dobné pozdéj§i nepfatelé Kristovy snazili se zdzraky Kristovy
vysveétliti jinym zplisobem neZ nadpfirozenym.

1 Plinius ve svém listu k Trojanovi piSe, ze krestané Kristu jako svém
Bohu chvalozfévy péfi.

5*
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Talmuad ') ma dvoji vyklad zazrakd Kristovych; néktefi rabinové se snazf
vysvétliti zazraky Kristovy uménim magickym, jini pravi, Ze Kristus
vnikl do velesvatyné a naucil se vyslovovati jméno Bozi a tak ze
nabyl moci zazraki.

Podobné uménim magickym vysvétluji zazraky Kristovy pohané prvnich
stoleti kfesfanskych, jako Celsus, Porphyrius, Hierocles a j.

PozdéjSi odptrci nechtice uznati bozstvi Kristova, vynalozili postupem
Casu vSechen sviij davtip, aby ze Zivota Kristova vymytili vSe nadpfirozené.
| to, co jmenujeme zazrakem, udalo se podle nich sice skute¢né, ale zp -
sobem pfirozenym (racionalisté).

a) Na vysvétlenou zazraki dovolavaji se ndhody, na pf. pfi
kitu Pané zahfmélo, coz si lid vylozZil jako souhlas s nebe.

b) Tvrdi, ze evangelické zdzraky byly jen neobycejné pfirozené
ukazy, jez ucedniky neznalymi zakond pfirodnich byly poklddany za zazraky.
Av3ak jakkoli od dob Kristovych znalost zakonti pfirodnich valné pokrocila,
nejsme s to ani my, abychom zazraky Kristovy vylozili z pfiCin pfirozenych.
Poznavame spiSe, Ze zazraky Kristovy, jak se vypravuji v evangeliich, pfi-
rozenymi silami nemohly byti vykonany.

¢) PriCitaji Kristu znalost tajnych sil prfirodnich. Ale jak
Kristus tyto sily poznal a pro¢ my jich nezname, a ¢im to, ze phsobily proti
zakonum, jez v prirodé maji obecnou platnost, odpirci neudavaji.

) Pravi,zeKristus uzdravovalnemocné magnetisovanim?.
Avsak to mohlo by se stati jen pfi nékterych fysicky-nervovych nemocech,
a jen na urCitych pro né vnimavych lidech. Kristus 1é¢i nemocné vseho druhu,.
bez rozdilu stari a pohlavi.

¢) Mnohé podivuhodné ucCinky zplsobila pry také diivéra,
kterou Inuli nemocni ke Kristu. Nelze upfiti, Ze ditvéra v lékafe mnoho pfi-
spiva k uzdraveni, avSak nemozno, aby timto zplisobem nabyvali slepi zraku,
hludi sluchu a mrtvi Zivota. Ostatné i kdyz byli nadSeni pevnou diivérou ke
Kristu ti, ktefi byli jim uzdraveni, vyplynula tato diivéra pravé ze zazraki
Kristovych.

" Talmud (aram. pouceni, zvlasf o zakoné, odtud zakon sam, jeho
znalost a jeho vyklad) jest vedle Pisma sv. zdkonnikem israeliti v dobé po
Kristu, objimajicim veSkeré nabozenské i pravni poméry israelitii, snesenym
na zakladé ,téry“ (Pentateuchu) a tradice podle vykladid pfednich ucenci
israelskych, puasobicich na vysokych Skolach palestinskych a babylonskych.

) Néktefi ptirodozpytci a 1ékafi se domnivali, Ze jako jest magnetismus.
v Fisi kovii, tak zZe jest i v téle ZivoCiSném (magnetismus animalni,
zivolis$ny), ze mozZno jej vzbuzovati a pfevadéti z jednoho téla do druhého,
t. j. magnetisovati.

Ant. Mesmer (f 1815) lékaf a professor na université Videriské a
Parizské tvrdil, Ze magnetismem moZno 1é¢iti rozlicné neduhy a sam téz timto
prosttedkem mnohé 1€¢il. Proti tomu Anglican Braid (bred) podal r. 1841
védecké dikazy, ze animélni magnetismus postrdda jsoucnosti a ze
vylécené zjevy lze vysvétliti naklonnosti nékterych osob k poruchdam sou-
stavynervoveé. "
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Neni ovSem nemozno pfi jednotlivych udalostech, které evangelium jako
zazraky uvadi, pronésti pochybnost proti zazraénému razu, avSak pouhd po-
chybnost neni jesSté vyvraceni a pouhy pokus vysvétliti néktery zazrak zpisobem
prirozenym neni jeSté diikazem, ze vSechny zdzraky jsou prirozené udalosti,
a kdyby jen jediny zadzrak zistal zdzrakem, spociva v ném pro bozstvi Kristovo
pravé tak veliky dikaz jako ve 100 zazracich.

Jak si odpiirci po€inali, moZno vidéti na spise Renanové ,Zivot
Jezisave.

Renan uznava pravost evangelii, pochazeji pry z 1. stoleti a jsou na-
psana asi od téch, jimz se obecné priCitaji. NeZ pres to s lehkym srdcem
vymitad z nich, co se mu nehodi a texty méni a prekrucuje tou mérou, ze
Kristus jinym se jevi podle ného, jinym podle sv. evangelii.

Uznav4, Zev Kristu je jakoby zhusténo vSecko to, co v lidské pfirozenosti

je dobrého a vzneSeného, ze Kristus nikdy nebude pfekonan, Ze vSecky véky
hlasati budou, Ze mezi lidmi nikdo nebyl vy$Sim JeziSe Krista. Poklada také
za dovoleno, tuto vzneSenou osobu, ktera dosud fidi osudy svéta, nazvati
bozskou, ovSem ne ve smyslu, ze by Kristus byl Bohem, nybrz zZe jest osobou,
kterd cClovécCenstvo nejvice priblizila k Bohu. Ale nechtéje Kristu priznati
pravého bozstvi, umysiné se vyhyba zazrakim Kristovym.
Kazda nadprirozena udalost mizi pfed nim, jakoby se do propasti propadla.
‘Tato methoda pfinasi Renanovi vyhodu, Ze jej sprosfuje obtizného vysvétlovani.
Timto zplisobem ztraceji se v rukou Renanovych dobré dvé tfetiny novo-
zdkonného textu. A co prece zachoval, to ze spojeni vytrhl a urovnal ke
svym uceliim.

Odvolava se sice na mnoha mista Pisma sv., kdo vSak udanych textt
vyhleda, presvéd¢i se nejednou, Ze nedokazuji, co jimi ma byti dokazano.

Tim Renan zbavuje se hodnovérnosti nestranného historika.

Kdyby Renan byl diislednym, uznal by sam nevyhnutelné, Ze Kristus
jest pravy Bifih. Prohlasil Krista za nejdokonalejSiho ze vSech lidi; Clovék tak
dokonaly lhati nemaze, nybrz jest pravdomluvny, a mame mu véfiti.

Avsak Kristus na pfemnohych mistech tvrdi, Ze jest Syn Bozi, ze jeho
otec jest Bih, ze kond zdzraky, dila BoZi, ano tuto pravdu potvrdil pred smrti
slavnou pfisahou.

3. Zazraky Kristovy dokazuiji jeho bozstvi, nebof

a) Kristus &inil zazraky, aby dokazal, Ze jest slibenym Messi-
aSem, Bohem. Ukazuje na sv¢ zazraky pravi k nevéficim: » NVe-
cheete-li véFity mné, skutkiim vérte, abyste poznali a véril, Ze ve
mné jest Otec a ji v Olcie (Jan 70, 38.) KdyZ uslySel o nemoci
Lazarové, pravil: » Nemoc ta nent k smrti, ale k sldvé Boii, aby
oslaven byl Syn BoZi skrze ni. {(Jan 11, 4.) Slepého, jejZ uzdravil,
se taze: » VéFsli v Syna Boziho?. (Jan 9, 35.)

b) Zazrakii Kristovych se dovolavali apostolé na ditkaz jeho
bozstvi. Tak pise sv. Jan: »Mnohé jiné divy cinil Kristus .. . tyto
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Jsou napsdny, abyste vérili, ze Jeiis jest Kristus, Syn BozZi.« (Jan
20, 30.)

¢) Kristus ¢inil zdzraky svou vlastni moci. »>ZPanc, chees-li,
maZes mne ocistiti,« vola k nému malomocny a Kristus di: » Chez,
bud cist.« (Mat. 8, 2.) Slovem: »Divko vstari/* (Mar. 5, 41.) vola
dceru Jairovu k Zivotu a j. v.

d) Kristus moc &initi zdzraky udéluje apostoliim a véricim (Mar.
16, 17. Jan 14, 12.), apoStolové ve jménu Kristové uzdravovali ne-
mocné, kfisili mrtvé. Petr uzdravil chromého od narozeni u dvefi
chramovych (Skut. 3, 2.), Enedse 8 let nemocné¢ho v Lyddé. (Skut.
9, 33.).

Nikdo necini zdzrakii svou vlastni moci kromé Boha, nikdo
nemiuze dati tuto moc jinym kromeé Boha. Tudiz Kristus jest Bih.

§ 36. Kristovo z mrtvych vstédni.

Korunou vsech zazrakl Kristovych jest jecho slavn¢ z mrtvych
vstani. Ono utvrdilo viru sv. apos$toli, ono jest i zikladem viry nasi
podle slov sv. Pavla » Nevstal-li Kristus z mrtvych, marno jest kd-
zdni nase, marna jest i vira vase.« (L. Kor. 15, 14.)

Dne tretiho po smrti Kristové rozsifila se mezi apostoly zprava,
Ze Pan vstal z mrtvych. Tato zprava dochazela den ode dne vétsi
viry a stala se konec¢né presvédCenim vesSkeré cirkve. Ti, jiZ zazrakn
neuznavaii, pokouseji se i tu o vyklad prirozeny. Néktefi totiZ pravi,
Ze Kristus, jsa pry jen zdanlivé mrtev, ve chladu podzemuim opét
procitl. KdyZz pak ze hrobu vystoupil, byl prv od apostolili jako
vitéz nad smrti pozdraven a oslavovan. Jini obvinuji apoStoly, ze
télo Kristovo odstranili a sami zpravu o jeho z mrtvych vstani roz-
Sifili. Na vyvracenou z téchto ndmitek jest nam dokdazati,

1. Ze Kristus zempfel;

2. Ze Kristus vstal z mrtvych.
\ 1. Z mrtvych vstani Pané pfedpokladd Jeho smrt. V pficiné té
miZenie Fici, Ze neni ¢lovéka, jehoZ tmrti tou mérou bylo by za-
ru¢eno, jako smrt Kristova na kfiZi. Kristus na kfizi skonal, to
dosvédcCuiji:

a) Svati evangelisté, ktefi souhlasné pravi, Ze Kristus na kfiZi
zemfel. (Mat. 27, 50., Mar. 5, 37., Luk. 23,46, Jan 79, 30.). Ze zemfel
tak brzy, jest snadno si vysvétliti, nebot od onoho okamZiku, kdy



Kristus po posledni veceri prekrocil potok Cedron a vesSel se sv.
apoStoly do zahrady Getsemanské, az do posledniho Jeho slova
s ktize »Dokondno jest«, trpél Kristus nevyslovné bolesti a muka
na té¢le i na du$i. Vysilen pada pod téZkym kfiZem, a jen obava ne-
pfatel, aby iiZ na cesté nezemiel, pfiméla je k tomu, Ze Simona
Cyrénského donutili, aby kfiZ za Krista nesl. JestliZe se obavali
katané smrti Kristovy jiZ na cesté, muselo hrozné utrpeni na krizi
smrt jen urychliti.

b) Vojinové Fimsti maiice rozkaz, aby vSem tfem ukfiZovanym
zlamali kosti, Kristu toho neudinili, protoZe o skuteén¢ smrti Jeho
byli presvédéeni. Ale, aby jim snad nebyla davana vina, Ze byli
povinnosti sv¢é nedbali, proklal jeden z nich kopim ieho bok a vysla
krev a voda. (Jan 19, 33. a nasl.) Krev byla jiz v rozkladu, jak se
déic v mrtvém téle.?)

¢) Setnik, jenz ukfiZovani odsouzenych a urychleni smrti z po-
vinnosti sluZebni byl pfitomen, pfed Pilatem ifedné smrt Kristovu
dosvédcil, kdyz priSel Josef z Arimathie prosit za télo Kristovo, by
smél je pochovati. (Mar. 75, 45.) ’

d) Pratelé Kristovi, matka, sv. Jan a i., nebyli by dojista jeho
t¢la pochovali, kdyby v ném byla jen jiskra Zivota. A kdyby i zdan-
livé mrtvého pochovali, byl by jist¢ v hrobé uzavieném zemftel
silnou vini ze 100 liber (fimskych = 32 kg.) vonné masti, jiZ pro-
stéradla byla napuSténa.

¢) Nepratelé Kristovi, jsouce Jeho smrti Zadostivi, nebyli by
pfipustili, aby polomrtev s kfiZze byl snat.

5 U Riman @ téla odsouzencii nechdvana na kfizi oby&ejné tak dlouho,
az zprachnivéla nebo od dravych ptaka byla seZrana. Teprv od dob Augustovych
se dovolovalo pratelim odpravenych sniti téla s kfize a pochovati je.
Uisraelita vSak viibec téla odpravenych nesméla ziistati bez pohibu do
druhého dne. Tenkrate israelité méli jeSté zvlastni pfiinu, aby nenechavali
téla odpravenych na ktiZi do druhého dne, nebof na druhy den pfipadala
sobota velikonoéni. Ale odsouzenci nebyli jesté vSickni mrtvi, nebof ukfizovani
neprivadélo samo sebou smrti, nybrZz smrt nastdvala pfi ném bud hladem
nebo byla po fimském zpiisobu urychlena probodnutim. Proto nejvyssi knézi
a zakonnici chtéli také, aby se smrt ukfiZovanych urychlila, ato
pferdzenim hnatda. Byli asi pfesvédceni, Ze tim by se smrt odsouze-
nych zvlast€ urychlila. AvSak uakon ten byl samostatnym trestem smrti;
k urychleni jiného zpiisobu smrti smélo se ho uZiti jen s nejvys§sim
svolenim. Proto odebrali se ¢lenové vysoké rady k Pilatovi s prosbou, by
k tomu dal svoleni. Pilat zadosti vysoké rady vyhovél a dal pfisludny rozkaz.



— 72 —

A kdyby pres to Kristus ve hrobé byl ozivl, nebyl by se mohi
sprostiti platen, jimiZ t¢lo Jeho podle obydleje israelského bylo ovi-
nuto. Nebyl by mohl odvaliti kamene, jimZ hrob byl uzavien a
jejz nabozné Zeny, které priSly pomazat téla Kristova, odvaliti si
netroufali. Nebyl by mohl s probodenyma nohama vykonati tak
dlouhé cesty jako byla z Jerusaléma do Emaus (2'/: hodiny) aniz
by ucennici jeho pozorovali, Ze mu néco na zdravi schazi.

§ 37. Pokracovdani.

2. Jako jistou jest Kristova smrt, tak zaruc¢enym jest i jeho
z mrtvych vstani. Ze Kristus v pravdé vstal z mrtvych dokazuje:

a) Souhlasné vypravovani sv. apostoliiv.

Lehkovérni apostolé nebyli. Kdyz iim Zeny zvéstovaly, Ze vi-
deli Pana, nevérili, ale slova tato zddla se jim byti jako pletky (Luk.
24, 11.) Nevéfili dvéma ucennikium, iimZ se Kristus zjevil na cestd
z Jerusaléma do Emaus. (Mar. 76, 13. a nasl.) Ba nediivéfovall ani
vlastnim  smysliim, kdyin Kristus prtiSel k nim zavienyvmi
dvefmi, domnivali se, Ze vidi ducha. (Luk. 24, 37.) A sv. Tomas za-
mitl dokonce svédectvi vSech, fka, Ze neuvéri, pokud se sam ne-
pfesvédei. (Jan 2o, 25.)

Také prizrakem nebyli apoStolé klamani. Kristus vidén byl ca-
stéji, na riznych mistech, ode mnohych zaroven, kdysi od péti set
bratfi spolu (I. Kor. 75, 6.), nejen za Sera, nybrz i za bilého dne.
Kristus zjevuje se mluvil a jedl s opoS§toly svymi, rany své jim uka-
zoval a vybizel ie, aby se jeho téla dotkli. Timto zpiisobem apo-
Stolé nabyli nezvratného presvédceni o z mrtvych vstani Kristové.

b) Svédectvi vojinii a chovani se vysoké rady.

Druhého dne po pohfbu Pané rozpomenuli se Clenové vysoké
rady na slova, kterymi Kristus pfedpovédél sv¢é vzkiiSeni, a Sli
k Pilatovi se zadosti, ab‘y ke hrobu postavena byla straz. » Panc roz-
pomenull jsme se«, pravili, »Ze ten svidce rekl jesté Ziv jsa: »FPo
tPech dnech zasc vstanu.< RozkaZ tedy ostFihali hrobu aZ do tretiho
dne, aby snad ucennici jeho neprisli a neukradli ho a nerekli lidu :
» Vstall jest z mrtvyche ; ¢ budct posledni blud /orst nei proni.«
(Mat. 27, 63. a 64.) Pilat odkézal je na oddéleni voiska Fimského,
které jim jiZ na poCatku svatkt bylo dano na udrZeni pokoje a po-
Ffadku. Tak ostfihdn byl hrob- strdzi a kimen opatfen peceti fifedni.
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A Kristus nedbaje strdze ani peceti veleknézi v nedéli rano, dfive
neZ slunce vysSlo, vstal z mrtvych. KdyZ se o tom vysoka rada od
voijintt dozvédéla, uplatila je peuézi, aby lhouce pravili, e v noci
piiSli uéennici a télo Kristovo odnesli. (Mat. 2&, 12. a nasl.)

JeZto hrob Kristliiv byl zapecetén a strdZi obstaven, bylo apo-
Stoltim uZiti bud nésili nebo Isti, chtéli-li se Kristova téla zmocniti.

Avsak sv. apostolé k nasili byli bazlivi. Kdyz Kristus od ne-
pratel byl jat, vSichni rozprchli se iako stddo plachvch ovci a ze
strachu se skryvali. Ten, jenz mezi nimi byl prvni, otizkou divky
sluZzebné tak se polekal, Ze svého mistra tfikrite nemuzZné zaprel
Tito bojacni lidé nebyli s to, aby se odvaZzili titoku na strdZz ozbro-
jenou a nasilné vnikli do hrobu Kristova.

Apostolé neuzili Isti. Straznici sice vypravovali, Ze v noci, kdyZ
usnuli, apostol¢ priSli a télo Kristovo wvzali, avSak tato Fe¢ nemilZe
b¥ti pravdiva; nebo kdo spi, nevi, co sc¢c kolem ného déje. Dobfe do-
klada k tomu sv. Augustin: »Bldznc, spal-lis, kterak vis, kdo je5
vzal ? a bdél-lis, procysi dopustil ho vziti ? Dale lomoz vznikly z od-
valovani kamene byl by strdZ dojista probudil a kone¢né vysoka
rada byla by si jinak pocinala, kdyby strazi byla vérila, t. i. byla
by si na vojiny u Pilata stézovala, apoStoly pro poruSeni peceti
uredni stihala, téla Kristova zpét pozadovala atd. Toho vSak vysoka
rada necini, naopak voiiny béfe v ochranu, kdyz jim di: - A wslysi-le
o tom vilada¥, my ho premluvime a vds bezpccny ucinime (Mat 26,
14.), a apostoly nestiha, nybrZ toliko mldeni o Kristu vzkfiSeném
iim pfrikazuje.

¢) Podivuhodna zména sv. apostoli. Pokud Kristus Zil, apo-
Stolé byli bazlivi a malovérni; ale nékolik dni po smrti Pané ne-
ohroZené hlasaii nauku krestanskou. ZamySleji ukfiZovanému Kristu
zjednati uznani nejen v Jerusalé¢mé, ale i mezi pohany. Odpurch se
nelekaji, mukdm se raduji a s mysli veselou podstupuji smrt. Na
vysvétlenou tohoto nahl¢ho a pronikavého obratu nestaci le¢ za-
zraéné¢ z mrtvych vstani Kristovo.

d) Uginek apostolského slova. KdyZ sv. apo$tolé v Jerusalémé
pocali hlasati, Ze Buah vzkfisil z mrtvych toho JeZiSe, iejZ kniZata
i51‘ael§ké usmrtila (Sk. ap. 2, 34.), uvéfilo jim mnoho tisic lidi, mezi
1imiZ byli muZové uceni, knézi, zadkonnici a ¢lenové vysoké rady.
Ti, neZ uvérfili, dojista pfisné zkoumali, je-li Fe¢ sv. apostoli
pravdiva.
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¢) Kone¢né Zivym pomnikem Kristova z mrtvych vstani jest
svéceni nedéle, slaveni svatkii velikonoCnich a viibec jsoucnost ka-
tolické cirkve. — ApoStolé byli by se zajisté rozesli a ke svym fe-
meslim navrétili, kdyby Kristus nebyl z mrtvych vstal. Védomi, Ze
se zklamali, bylo by ochromilo vSecku jejich silu. Zkratka, kdyby
Kristus byl ziistal ve hrobé, i jeho dilo bylo by zfistalo pohibeno
na veéky.

Tak mnohymi ditkazy zjiSténo jest z mrtvych vstini Pané,
Jim Kristus své dilo korunoval, ono jest diikazem Jeho boZstvi.

§ 38. Proroctvi JeZiSe Krista.

Ditkazem bozstvi Kristova jsou vedle zazrakii i jeho proroctvi.
Kristus proslovil mnoha slavni proroctvi, z nichZ néktera se jiZ na-
plnila nebo plni, ostatni vztahujici se ke skonu svéta a druhému
prichodu Kristovu splnéni ocekavaii.

Proroctvi Kristova, ieZ se bud naplnila nebo dosud plni, ty-
kaji se jeho vlastni osoby a ucenniknav, cirkve a ndroda israel-
ského.

O sob¢ Kristus pfedpovédel:

a) 7e bude tyran a ukfiZovdn a tfetiho dne Ze vstane z mrt-
vych;

> Ay vstupujeme do Jerusaléma a dokond se (tam) vsecko, co
psano jest skrse provoky o Synw clovéka. Nebo vyddn bude po-
haniim, a bude posnitvdn, a bicovdin, i uplvin,; a kdyZ jey ubicuyi,
zabyi ho, a tretiho dnc vstane z mrtvych.« (Luk. 18, 31—33) Jako
MopZis povysil hada na pousti, tak musi povyscn byti Syn clovéka.,
(Jan 3, 14.) Zruste chrdm tenfo a ve fech dnech jej zase vzdéldm.
(Jan 2, 19.)

b) Ze vstoupi na nebesa.

» Uzrite Syna clovéka, an vstupuje, kdez proé byl. (Jan 6, 63.)

O uCennicich Kristus pfredpovédél:

a) 7ze ho Jida§ zradi a Petr zapfe;

> Zajisté pravim vdm, Ze jeden z vds mne zradi- pravil Kristus
pfi posledni velefi a na otazku JidaSovu: ,,zdali jd jsem lo mistre ?“
dijemu: » 7y js/ 7ekle. (Mat. 26, 25.) KdyZz Petr ubezpefoval Krista, Ze on
se nad nim nepohorsi, fekl mu Kristus : » Amen pravim tobé, e ty dnes
této noct, proé wnei kohout dvakrd! zazprvd, [Fkrdt mnc sapfcss.
(Mar. 14, 30.) "
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b) Ze vSichni ho opusti;
» VSichni se pohorsite nade mnow této noct; nebo psdno jest:

Biti budown pastyre a rozprchnow se ovce.« (Mar. 14, 27.)

c) Ze priijmou Ducha sv.;

» Kdyz pak pride Utésitel, kterchoz j@ poslue Vim od Ofce,
ducha pravdy, kicryZ od Ofce pochdzr, tent bude o mné svédectvr
vyddvati.< (Jan 15, 26.)

d) Ze uleni jeho budou hldsati po vSem svété;

vA budelte mi svédkoveé v Jerusalémé a ve vSem Judsku

¢ Samarsku a aZ do poslednich koncin zemé.« (Sk. 1, 8.)

¢) Ze jim bude snaSeti mnoha protivenstvi, Petr Ze zemfe na
kfizi (Jan 27, 18.), Jan smrti pfirozenou. (Jan 27, 22.)

» Postldm vds jako ovce mezi viky . . . a pred viadare i pred
krdle vodént budcte pro mnc . . . a budete v nendvisti viechném
pro gméeno mé. (Mat. 10.) Ano prichdzi hodina, ie kaidy, kdo vds
zabye, domnrvati se bude, e by tim Bohw slouZil.c (Jan 16, 2.)

O cirkvi Kristus predpovédél:

a) Ze rychle se rozsifi a nikdy nezanikne;

Aby oznacil rychly vzrist své cirkve, pfirovnal ji Kristus k zrnu hof-
¢iCnému a ke kvasu. (Mat. 13, 3[.) Stalé trvani cirkve pfedpovédél slovy :

Brany pekclneé ji ncpremolon. (Mat. 16, 18.) ». Ay jd s vdmi jsem
po vSecky dny ai do skondni svéta.« (Mat. 28, 20.)

b) Ze i pohané do ni vejdou.

s Mamt i jiné ovce, kterdZ nejsou z tohoto ovlince i ty musim
privests a hlas mayy slySetr budou a bude jeden oviinec a jeden
pasty7e. (Jan 10, 16.)

O nérodu israelském Kristus pfedpovédél:

a) Ze bude od Boha zavrZen;
Dokoncéjv podobenstvi o neSlechetnych vinafich Kristus pravi: » ProfoZ

pravim wvdm, e bude odiiato od vds krdlovstvi Boit a bude ddno
lidu prindsejicimu uiithy jcho.< (Mat. 21, 43.) A jindy: » Mozt p7i-
Jdowu od vychodu a zdpadu a stoliti budow s Abrahamem, Isdkem
a Jakuben: v lkrdlovstvi nebeském, ale synové tohoto lkrdlovstvi
vyvrient budow do temnosti zevnmitrni. (Mat. 8, 11.)

b) Ze Jerusalem bude zni¢en a jistd znameni Ze budou pad mésta

predchazeti;
Povstanou nepravi Kristové (Mat. 24, 5.), budou valky a mnoha

souZeni jako zemétfeseni, mor a hlad (Mat. 24, 7.), nastane okavnos?
spustént na misté svatém. (Mat. 24. 15. a nasl.)



Kdyz se Kristus ubiral pfed svym utrpenim do Jerusaléma, vida mésto,
plakal nad nim, tka: »/P7ydou na tebe dnové a obklici té nepritele
tvopt ndspemn a oblelinou té, a sevrow se vSecl stran. [ bude souw-
Zent veliké jakcho nebylo od pocdtku svita ai dosavad, anii kdy
bude. A na zem povali tebe i deti tvoje, kicreé v tobé jsoun a ne-
ostavi v tobé kamiene na kameni, protoie jsi neposnalo casu na-
vStivent svélo.« (Mat. 24, Luk. 19, 41.—44.)

c) Zze chram bude trvale spustoSen;

»Aj zanechd se vdm dam vds pusty. Nebo pravim vdm, ne-
uzrite mne od této chuile, as 7 dite: Poiehnany, jons se bére ve
Jménw Pané, ') (Mat. 23, 38. 39.)

d) zZe stane sc tak dfive neZ vymfe jedno lidské pokoleni;

»Amen pravim vdm, Zc nepomine pokolens toto, aZ se¢ vsecky
ty véci stamou. (Mat. 24, 34.

¢) Ze narod israelsky bude rozptylen, av§ak nicméné zachovan.

»I padati budow ostFim mece a budon zimdni a odveden:
mezi vSecky ndrody . . . pokud sc nenaplid casovd  narodiv.?)
(Luk. 21, 24))

§ 39. Pokradovani.

Na potvrzenou bozstvi Kristova tieba dokézati:

1. Ze Kristus proroctvi pronesl,

2. Ze proroctvi jehc jsou prava,

3. Ze dokazuji jeho bozstvi.

1. Ze Kristus proroctvi, kterd se mu pfipisuii tak¢ pronesl, tomu
nasvédZuje:

a) Historicka spolehlivost Pisma sv. A

Svati apoStolové byli muZi poctivi, zaznamenali jen to, co na
pravdé se zakladalo. Neni myslitelno, Ze snad aposStolové tyto vy-
povédi vloZili svému mistru v tista teprve po udalostech, Ze proroctvi
Kristova si vymyslili. ApoStolové nebyli by vybajili proroctvi, jez
je zneuctivaji, aby na véky svét mluvil o jejich slabostech.

b) Proroctvi Kristova nebyla zndma jen apostoliim, znal je i lid,
znali je i nepratelé.

1 t. j. dokud mne za pravého MessiaSe neuznate, dotud vam také ne-
bude spomozeno.
%) t. j. dokud nebudou vSichni narodové na viru Kristovu obraceni.



Aby nevyplnila se predpoveéd Kristova o jeho z mrtvych vstani,
zadali ¢lenov¢ vysok¢ rady na Pilatovi, aby hrob dal obstaviti strazi.

Kdyz kfesfané pfed zkdzou mésta vidéli olavnost spusténi na
misté svatém, opustili podle predpovédi Kristovy Jerusalém a odeSli
do mésta Pelly za Jordanem.

Z. Predpovédi Kristovy isou prava proroctvi.

a) Vztahuii se k vécem a udalostem takovym, jichZ nelze pied-
vidati z pouhého domyslu lidského.

Jako ¢lovék mohl snad Kristus predvidati, Ze nepfatel¢ ne-
ustanou, pokud ho neusmrti, ale Ze zemfe nékolik dni po tom, kdy
lid jej vital jako krale, kdyZ naposled vijiZdél na oslatku do Jerusa-
léma, Ze zemfe smrti israelitim neobvyklou, Ze Jida§ ho zradi a
Petr, ze tfikrate jej zapfe, to védéti mohl jen ten, jenZ vSevédoucnosti
svou pronikd neznamc¢ budeucno. Kristus mohl jako ¢lovek tusSiti,
7Z¢ israelit¢ se pozdvihnou, Ze vzpoura jeiich bude potrestiana, ale
Ze Se to stane driv nez by jeden vék lidsky.uplynul, Ze bude mésto
naspem obehndno a i s chrAmem se zemi srovndno tak, Ze kdmen
nezistane na kameni, a¢ Rimané¢ nemivali oby&ej bofiti mést svatyii,
7ze chrdm nebude nikdy znovu vystavén, to mohl védéti jen ten, ienz
Fidi osudy lidské — Biih.

b) Diitkazem pravosti proroctvi jest jeho vyplnéni; a Ze proroctvi
Kristova se naplnila, zreimo jest z Pisma sv. a z déiin.

Evangelia, Skutky aposStolsk¢ a cirkevni déjiny potvrzuji, Ze
vyplnilo se vSe, co Kristus predpovédél o sobé, svych ucennicich a
cirkvi.

O vyplnéni proroctvi o zkdze mésta a chramu vydava sveé-
dectvi oCity svédek, israelita Josefus Flavius ve svém spise » O vdlce
Sidovske Knily scdmery. .

Vypravuje, Ze jiz pred valkou bylo v Palestiné mnoho krvavych boufi
a srazek, k nimz hlavné podnét dala vydiravost fimskych prokuratord. Hlad, jenz
souzil Palestinu jiz za cisafe Klaudia dostoupil vrcholu, kdyz Titus obléhal
Jerusalém. Zemétreseni hriizou naplnilo israelity. Povstali nepravi Kristové,
ktefi se vydavali za MessiaSe a mnohé privedli v zahubu. Kdyz jiz chram byl
v plamenech, uved! jeden takovy Lzimessia§ 6000 lidi do svatyné predstiraje,
Ze to Hospodin rozkazuje, Ze se jim tam ukdZe znameni spasy; a vSichni za-
hynuli v dymu pozaru.

Ohavnost spusténi, jiz Kristus prohlasil za posledni znameni k utéku,
nastala, kdyZz zeloté neboli horlivci chram ucinili si hradem, z néhoZ proti
mirnéjsi strané se branili.

Také slova Kristova o padu Jerusaléma dosla splnéni. Titus obkli¢il mésto
zdi, aby nikdo nemohl prchnouti, a skacev vSecko stromovi kolem Jerusaléma,
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udélal naspy. Potravu do mésta nebylo mozno dopravovati. V Jerusalémé na-
stal hlad a nesmirnd bida sevfela oblezené. Nouze byla tak velika, Ze israelité
pozivali i téch véci, kterych ani zvife se netkne. Marie, dcera Eleazarova,
vlastni dité upekla, piil ho snédla a druhou polovici nabizela lupi¢im. Mnoho
lidu umiralo hladem. Z hladu vypukl mor, ktery kruté radil mezi oblezenymi.

Nez prese vsSecko své utrpeni israelité tvrdosijné odmitali smirlivé na-
vrhy Titovy. Konecné vojsko fimské zteklo hradby a zmocnilo se meésta.
Chram zapalen a kde kdo na ulici dopaden, zabit. Titus vida, Ze se mu ne-
podafilo zachraniti chrdmu, rozkazal celé mésto do zakladu vyvratiti. Zacho-
vano pouze ne€kolik vézi, vSe ostatni bylo srovnano se zemi.

Chradm jerusalemsky podnes jest v ssutinach. Israelité nejednou se po-
kousSeli jej obnoviti, avSak usili jejich ziistalo marno.

Nérod israelsky od vyvraceni Jerusaléma po vSem svété rozptyleny, Zije
podnes. Nejsou nepodobny sticpiim nddoby hrnciiske, jiz roztFistil
Hospodin. (Jer. 19, 11.) Déjiny vSak dosvédCuji, ze i nadrodové poddani jsou
zédkonu assimilace. Podmanéni narodové se svymi podmaniteli znenahla se
sméSuji, az konecné splynou v jeden kmen. Jen Israel zdad se byti vynat
z tohoto zakona. Kdekoli zZije, vSude zachovava své zvlastnosti bez poruseni.
Slova Kristova o trvalém zachovani tohoto lidu uprostfed narodit dochazeji
skvélého potvrzeni.

3. Prorocti Kristova ijsou ditkazem jeho boiZstvi.

Predpovidali budouci véci i proroci, avSak mezi proroky a
Kristem jest rozdil veliky. Oni pfedpovidali, co od Boha jim bylo
zjeveno. Kristus proroctvimi ukazuje, Ze védéni véci budoucich ma
sam ze sebe. Proroci oznamuji, Ze jejich pfedpovédi uskutecni Biih,
av$ak ze slov Kristovych jde na jevo, Ze on jest, ienZ proroctvi napl-
finje, Ze jest Bohem. Tak pravi Petrovi »Z7y jgsi Petr (¢ ;. skdla)
a na té skdle vzdéldm cirkev svow a brdny pckelné ji nepre-
mohow,; (Mat. 16, 18.) a jindy: Zrustc chram tento a ve (rech
dnecl jej zase vzdéldm. (Jan 2, 19.) '

Dile Kristovo.
§ 40. Rozsifeni a trvani cirkve.

Dilem Kristovym jest kfestanstvi neboli cirkev. Je-li Kristus
Bith, pak i dilo jeho md na sobé zndmky bozZstvi. Znamky, jez tomu
nasveédcuiji, Ze cirkev jest piivodu BoZiho, jsou:

1. jeji zazracné rozSireni a neptetrzité trvani,

2. blahodarné pitsobeni.

Cirkev Kristova s podivuhodnou rychlosti Sifila se po celém
znamém svété. Jiz desatého .dne po nanebevstoupeni Pané uvéfilo
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k slovini Petrovym v JezZiSe Krista a dalo se pokrtiti 3.000 a brzo
na to 5.000 lidi. Pocet kfestanu rostl na kazdy den. Sotva uplynulo
ale 1 za jejimi hranicemi po vSech tehdy zndmych dilech séta. Skoro
300 let trvalo kruté pronasledovani kresfant, ale cirkev §itila se dal
a dal. Zrno horcéiéné, k némuz Kristus cirkev pfirovnal, vzrostlo
v mohutny strom.

Jiz sv. Pavel ve svém list¢ k Rimantm di: Vira naSe hldsd se po
vSem svété, (Rim 1, 8) Plinius, mistodrzitel v Bithynii napsal okolo r. 100
cisafi Trojanovi: VSude roz$iila se tato vira v méstech, wesmicich,
po venkové, chrdmy masSich bohi jsou opustény, drakny cas jig
neprindseyr Zddnyich obéti. Cirkevni spisovatel Tertullian napsal na po-
Catku Il stoleti k Rimanim: Od vcerejSka jsme a vsecko jsme na-
plnili - mésta, ostrovy, trhy, shromdidéni i samo lefent vojenske,
paldc, sendt i forum, jediné chrdmy vasich model prazdny jsme
vdm ziitstavili,

Toto rychlé rozSifeni krestanstvi nemfiZze se vysvétliti zpii-
sobem pfirozenym, uvazZime-li jakymi prostfedky se cirkev roz-
§ifovala a jak mnohé prekdzky se ji stavély v cestu.

Jsou tfi mocné prostfedky, jimiZ veliké véci mohou se vykonati,
slovo, mec a zlato. Avsak Kristus neuzil 7adného z nich. K roz-
Sifeni cirkve nezvolil si muZi ucenych, vymluvnych, ale 12 chudych
rybariv a vybércich cla z opovrZeného naroda, z opovrzené Galilee.
Neopatril jich zlatem, sam jsa chud, aniZ je mél k tomu, aby nésilim,
s meem v ruce, rozSifovali jeho uceni. Téchto 12 muzZi prostych,
neuenych, bez moci a bohatstvi rozeSlo se do svéta kazat UkfFiZo-
vaného a lidé jim uveérili.

Prekazky, znesnadnujici Sifeni cirkve, byly:

1. vniterné,

2. vnéjsi.

Vniterné prekazky meély sviij piivod v obsahu uceni Kristova,
vnéisi v nenavisti israeliti i pohani k vyznavaéiim nového uceni.

1. Ueni Kristovo bylo israelitiim, podle slov sv. Pavla, pohorSe-
nim. {I. Kor. 7, 8.) Israelité honosili se, Ze jsou potomky Abrahamo-
v¥mi, v pohanech vidéli syny zavrieni a pohrdali jimi. Od MessiiSe
oCekdvali, Ze jim zjednd panstvi nad veSkerym svétem. Proto ne-
mohlo se jim libiti uceni, jeZ jiim upiralo tyto pfednosti a kladlo je
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na roven s pochany; uceni, kter¢ jim kladlo za vinu, Ze MessiaSe, po
némz tak dlouho touZzili, zavrhli a jako zlocCince ukfiZovali.

Uceni kresfansk¢é nemohlo se libiti ani pochanim. Bylo jim podle
slov sv. Pavla blaznovstvim. Nerozumem jim bylo uznati za I3oha
toho, jejz vlastni rodaci zavrhli a ukfiZovali. Zvykli Zivotu rozma-
rilému a prostopaSnému nemohli tak snadno nalézti zalibeni v uceni,
iez jim uklddalo stfidmost a Cistotu, pokoru a sebezapirdni, lasku
k chudym, otrokiim a neprateliim, jichZ nenavideli.

2. Pro tyto poZadavky nelibilo se kresfanstvi ani israelitiim,
ani pohantm, ktefi nelibost k uceni prenesli i na vyznavace, kre-
sfany. Nastalo pronasledovani cirkve. Proti cirkvi povstali israelité
i pohané. Israelité nendvist ke Kristu prenesli i na kfesfany. HIa-
satele viry krestanské Zalarovali, mrskali, kamenovali a také v ciziné
usilovali vzbuditi nenavist proti kfesfanim. Sv. Justin jim vytyka,
Ze do vSech koncin vysidayi placené posly, aby pohany proti k7e-
stanin: popuzovali, ‘

S israelity proti cirkvi bojovali i pohané. Byli to predevSim po-
hansti knézi, uinélci a femeslnici, iimZ zaleZelo na udrZeni pohanstvi
a ktefi riznymi pomluvami roznécovali z4aSf proti kfestanim. Kre-
sfaniim vytykano, 7e jsou bezboZci (atheisté) a neptatelé Fise. Ze
se schazeli ke sluzbam BozZim na mistech skrytych, obvintovani byli,
7Ze osnuji spiknuti, Ze oddavaji se nepravostem, Ze déti zabijeji a
maso jejich jedi a krev piii. Kfesfanum pripisovany vseliké pohromy,
které stihaly nékteré krajiny, zZze pry bohové se hnévaji. Znamé
bylo pofekadlo: Jjupiter neddvd desté, ved nds na kfestany.) Pro
tyto a jiné priciny byli kfestané pronasledovani jako lidé nebezpecni,
ano nejhor§i. Cisafové fimsSti vydavali proti nim ukrutné zakony
a uzivali vSech prostfedkilt moci své, aby vyhladili nendvidény blud,
jak nazyvali viru kfestanskou. Deset bylo velikych a obecnych pro-
nasledovani kresfanfi. Kazdé nové bylo krutéjs§i a krvavéisi pre-
deSl¢ho. AvSak cirkev nepodiehla; ¢im krutéji byla pronasledovana,
tim vice rostla. Krev mucenniki byla semenem novych kfestanii.
(Tertullian.) A sotva cirkev nabyla svobody, jiZ novi opét povstali
ii nepratelé. Byli to bludafi a reformatorové, panovnici, ktefi moci
svou zasahovali do zaleZitosti cirkevnich, volni myslitelé, ktefi ucCeni

Y Vystoupi-li voda Tibery ke zdim, pravi Tertullian, nevystoupi-li Nil na
luhy, zaviemo-li ncbe, (rese-li se zemd, fanuje-li hlad a mor, ihned kiesfany

pred lva.
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cirkve uvadéli v posméch. Ti vSichni snaZili se otfasti zaklady
cirkve, ale marné. Cirkev pfeZila vSecky nepfatele své, bojem vidy
jen na novo posilena.

Tak Zije cirkev uprostfed ustavi¢nych boji skoro 2000 rokiiv.
Neni zla, které by ji nebylo stihlo, neni nestésti, které by ji nebylo
potkalo. Kolem cirkve klesaji triiny, hynou ¥iSe, zanikaji ndarodové,
ona vSak stoji nepohnuté, jako skdla uprostfed okeanu. Cas, jenz
niceho neuSetfi, cirkve a jejiho zfizeni se nedotkl. Tof v¥mluvny
diikaz, Ze cirkev neni z tohoto svéta. Kdyby pochézela od lidi, neuSla
by osudu, jemuZ vSeliké dilo lidské jest podrobeno. Propadla by
proméndm a poru$eni, jak jiz Gamaliel soudil: Je-li z lids dilo to,
rozpadne se, pakli z Boha jest, nebudete moci ho zrusiti. (Sk. ap.
5. 38.) Tak rychl¢ rozsifeni a trvani cirkve dokazuje, Ze Biuih jest,
jienz ji zaloZil.

§ 41. Blahod4rné piisobeni cirkve.

Z4dna udalost svétova nemd takového vyznamu a nepfinesla
lidstvu tolik dobrodini, jako rozeslan{ 12 apostolii, aby hlasali nauku
Kristovu. Krestanstvim pocal lidstvu novy vék. MyS$lenky a zasady
krestansk¢ pronikly jako kvas vSecken stary svét a obnovily jej.

1. Krestanstvi potladiloc modlosluzbu. Lidstvo, vyiimajic narod
israelsky v ohledu nabozenském podobalo se poutniku, ktery v lese
pfekvapen tmou, nevi, kterou cestou se ma ubirati. Rozum lidsky
bloudil hledaje boha. Na tisice bylo bohii a bohyi, zbozZiovany
byly i lidské va§né a naruZivosti. Nejsmésnéjsi a nejohavnéjsi povéry
Sitily se do nekoneéna a to nejen u narodii divokych a nevzdélanych,
ale i u takovych, ktefi ve védach a uménich nad jiné vynikali.
V' tomto upadku naboZenském kfestanstvi chodicim v femmnostect
rozie/ilo svéllo veltké. (1. 9, 2.) t. i. pouéilo lidstvo o jediném pravém
Bohu vsech lidi a jinych pravdach nabozenskych a upokojilo je. Kam
proniklo kfestanstvi, tam kacely se modly, pfed nimiZz plazival se
drive nesmrtelny duch lidsky.

2. Kfestanstvi vedle hldsani pravd ndbozenskych polozilo zaklad
k cbecnému vzdéldni. Prvni Skoly byly klaSterni, farni, kathedralni.
Cel¢ fady (Benediktini, Piaristé, Jesuité, Skolni bratfi a j.) obirali se
témér vyhradné vyucovanim mladeze. VétSina universit zaloZena
papezi.

3. NabozZenstvi krestanské mravné napravilo svét. V dobé pred

Kristermn rozmafrilost, prestopasnost a Spatné mravy Sifily se niezi
6
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bohatymi i chudymi, vzneS§enymi i nizkymi. Zlo mnoZilo se kazdym
dnem a nic nemohlo je zameziti. NaboZenstvi pohanské¢ nevedlo lid
k dobru, spiSe lid jeSté kazilo. Nebof nebylo $patnosti. které by se
byli bohové sami nedopustili. Lid nemohl vzhliZeti k bohiim jako ku
vzorum ctnosti. I Gcta boht byla ukrutnd a nestydata. Ani u israeliti
nebylo lépe (fariseové, saduceové). AZ kfestanstvim zpfisoben byl
obrat. Jako no¢ni ptactvo prchd pfed vychazejimi sluncem do svych
tukrytn, tak i nepravosti ustupovaly pfed svétlem viry kfesfanské.
OvsSem kfrestanstvi nezamezilo naprosto vSeho hieSeni, nebof pfi-
rozenost lidskd sama sebou jest ke zlu naklonéna. avSak doiista
zlomilo panstvi hfichu a vytlacilo jej z vefejnosti. Kdekoli ujalo se
kfestanstvi, tam upevnila se kdzei, uslechtil se mrav a vykvetly
ctnosti, ieZ pohaniim ani podle jména nebyly znadmy, na pf. pokora,
Cistota, laska k nepfatelim. Kfesfanstvi moc svou osvédcilo i na
lidech mravné zvrhlych, Ze je obrodilo a nezfidka i ke svatosti po-
vzneslo.

Sv. Justin pravi: Kflerr jsme byl odddrni chiipioste, mitlujeme
cistotwu ; kteri jsme lakoton byli zaslepent, viddneme vsim spolecné ;
kteri jsme se vespolek nendvidéli a vraZdili a s cizinci ani obcovats
nechtéls, Sgeme nyni po prichodu Kristové ve vzdjemném pratclstve
a modlime se za vSecky profivniky své. (Ap. I c. 14.) Rovnéz pohané
dosvédcuji mravnou dokonalost kfesfantiv. Plinius ml. pise cisafi Trajanovi:
» Krestand slavné se zavazwyi, Ze zlcho pdchati nebudow«. Julian
pohany vybizi, aby také usilovali o dobroCinnost a {istotu kfestaniiv. Svatost
kresfanii byla dle svédectvi Tertullianova pohanim tak zniama, Ze se nemalo
divili, dopustil-li se kfestan néjaké Spatnosti. Soudce Cajus sv. Affe véfiti
nechtél, Ze jest kfesfankou, ponévadz vedla zivot pohorSlivy, nez se dala
pokrtiti. Proroctvi IsaidSovo doSlo stkvélého napinéni.!) — Lidé, ktefi
svou povahou byli podobni vlkim a lvim, slovem evangelia zkrotli jako
berankové.

4, Krestanstvi obnovilo svét ve vSech pomérech Zivota spole-
¢enského (socialniho).

Zalostny byl pfed Kristem osud Zeny a ditéte. Zena byla prv-
nim otrokem v domé, libovolnym majetkem muZe, jemuZ mnoho-
Zzenstvi bylo dovoleno. Z veftejnosti tplné vyloucena, Zila uzaviena
v domé. vyiiti nesméla, le¢ tiplné zahalena. I u Rimanit, kde byla
vice vdzena, stidla pod pravomoci muZe, ktery v nejednom piipadé

Yy Bvdlili bude vik s berdmkem, a vvs s kozldalkem lezeti bude, tele a lev
a ovce sfolu frebyvati budou, a malé packoldtko je bude pohinéti. (Is. 11, 6.)



rozhodoval nad jeiim Zivotem i smrti. Prdva k majetku viibec ne-
méla, zemrel-li muZ, byl nejstar$i syn panem domu a jejim poruc-
nikem. Zivot novorozeného ditka cekajiciho lasky a péce svych ro-
di¢it byl v rukou otcovych. Narozené ditko bylo poloZeno k noham
otcovym. Nepozvedl-li otec ditka, bylo utraceno nebo pohozeno.?)
Tak¢ o vychovani ditka otec Riman mnoho se nestaral. Ditko své-
feno sluzce recké, které pridan jeden nebo dva z nejnizSich a casto
i nejobmezenéjSich otroki.

‘UtéSeny obrat v Zivoté rodinném nastal teprve ktestanstvim.
Ono posvétilo zivot rodinny, Zenu povySilo na rovei muZi, man-
Zely spojilo paskou Iasky a vérnosti a za nejpfednéiSi povinnost
jim ulozilo, aby ditky své v bazni Bozi vychovavali. Kfestanstvi
obmezilo pohazovani ditek, pohozenych se ujimalo, stavélo pro né
nalezince a sirotcince a tak staralo se o iich vychovani,

Neblahy byl také stav otrokit a chudvch v dobé pred Kristem.
Vice nez dvé tfetiny lidi sténalo u Reki a Rimanii pod nesnesitel-
nym jhem otrockym. ?) Otroci nebyli povaZovani za lidi, na trhu byli
prodavani jako zivé zbozi. Hromadné byli hnani na smrt v divadlech
k zabavé lidu, by s dravymi Selmami nebo mezi sebou se potykali.
Smutny byl také osud chudych. Chudoba pokladana za trest bohi,
chudy ¢lovék byl predmétem opovrZeni’) Jediné pfani, které vzne-
Seny pohan meél vii¢i chudému, bylo, aby chudy pokud moZno brzo
zemfel. ¢)

Teprve uleni Kristovo, Ze vSichni jsme ditkami jednoho Otce,
zlomilo a snalo pouta otrockd, prohlaSujic zdsadu rovnosti vSech.
Kdo se chtél stati krestanem, musil slibiti, Ze dd svobodu sv¥m

) Na dvanacti deskach zakona (fimského) stalo: ,Chabé décko af zabije
otec zdhy /* A mudfec Seneca piSe: ,Usmrcujene vziekicho psa, zbésilého byka,
a topime ditkv, jsou-li siaby a medostatecny, a to me ve zlosli, ale abvchom se
zbavili vscho neniitecného. (V. Kopecky, Obrana zakladnich pravd kfestanskych
str. 48.)

%) V Attice poc€itdno jenom na 30.000 svobodnych obcanii 400.000 otroki,
ve Spart® na 36.000 ob&anii 244.000 otroki. Bohaty Riman Scaurus mél
4000 otrokit v Rimé a tolik téz na venkové, Crassus mél na 20.000 otroki.

% U Galld, jak Caesar di, byl chudv jako lotrok odstréen. Hrdi
Rimané, piSe Seneka, poklidali chudé za dobyiek.

%) Cirkevni spisovatel Lactantius vypravuje o cisafi Maximianovi, Ze
chtéje odstraniti ze sveého okoli chudé, kazal je shromazditi na namésti a

dovesti k bfehu motskému. Tam byli vsazeni do chatrnych, seSlych lodi, zave-
zeni na Siré mofe a svému osudu zastaveni.

6*
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otrokiim.!) Kfestanstvi ujalo se lidi chudych, nemocnych a opusté-
nych. Vymluvné o tom svédcéi nesCetné dobrodinné tistavy, v nichZ
ntulek nalézaji nemocni, opusténi, osireli, vSichni, ktefi pomoci ji-
nych potrebuii.

Krestanstvi ukazujic na Krista, jenz télesné i duSevné pracoval,
posvétilo praci, kterd pred tim byla hanbou a zahalku prohlasilo za
hrich.

Kresfanstvi utuzilo a posvétilo vsecky svazky spoleCenské, ieZ
jsou na pf. mezi panem a sluZebnikem, kralem a poddanym a mezi
jednotlivymi narody. Kfesfanstvi sbratrilo narody. Pohané cizince
pokladali za nepfitele, jehoZ tfeba nendavidéti, zabijeti. Kresfanstvi
hlasajic viru v jednoho Boha, Otce vSech, sluCovalo nejriiznéjSi na-
rody poutem svaté lasky.

Tak blahodarné ptisobila cirkev, nositelka kresfanstvi mezi
vSemi narody ve vSech dobich i potfebach lidstva. Uleni Kristovo,
jeZ lidstvo mravné napravilo a cely svét v ldsce obrodilo, nemuiZe
byti dilem lidskym. ale ukazuie na vysSi distoinost Kristovu, do-
kazuje jeho boZstvi.

1) Jiz za cisafe Trajana propustil Hermes, prefekt mésta Rima, pfi svém
kitu 1250 otrokid, Chromantius 1400 otrokd. Dle Salviana nebylo v V. stoleti
dne, kterého by nebyli otroci svobodou a obfanskymi pravv podarovani. Ve
stredovéku povstaly dvé fehole k vykupovani otroku (Trinitafi, fad Nolask).



CAST TRETI.
Pravost katolické cirkve.

Oddil prvy.
O cirkvi.

§ 42. Pojem a zaloZeni cirkve.

Slovo cirkev pochdzi z feckcho slova -&yryaké:, jeZ znamend
Pdné; k Cemuz dlu7zno doplniti: spoleénost nebo sbor. [3le toho
cirkev ve vlastnim smyslu znaci spolecnost Pané, t. i. spoleCnost
ktestantl.

Cirkev katolicka jest viditelna spoleCnost vSech pravoveéri-
cich kiesfanii, ktefi jedno uCeni vyznavaji, jednéch svatosti uZivaji
a fimského papeze za svou nejvyssi hlavu uzndvaiji.

Piivodcem a zakladatelem cirkve jest Kristus. Ze Kristus mél
umysl zaloziti cirkev, ide na jevo ze slov, kterd pravil k Petrovi:
7y jsi Pctr (1. j. skdla) @ na té skdle vzdéldm cirkev svou (Mat. 16,
18.). A co zamvslel, také vykonal. Shromazdil kolem sebe vé&fici,
vyvolil z nich 12 apoStolu a po svém z mrtvych vstani svéril jim
fizeni cirkve pod vrchni spravou apoStola Petra.

§ 43. Ztizen{i cirkve.

Kristus zfridil ve své cirkvi afad uCitelsky, knézsky a kralovsky
a propuicil jej apostoliim.

Kristus propitjCil apoStoliim dfad ucitelsky. Aby uleni jeho za-
chovali a hlasali neporuSeno a Cisto, vénoval jim jiZ za svého Zivota
zvIastni péci. Vyvoliv si je z ostatnich véficich, zvlast jeSté je po-
ucoval, predsudky ieiich rozptyloval a co lidu povédél v podoben-
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stvich, jim vylozil zfeimé. Seslanim Ducha svatého udélil jim jesté
zvl1astni dar, aby evangelium jeho neomylné hlasali. Ufad ucitelsky
udelil jim Kristus pfed svym nanebevstoupenim, kdyZz jim pravil:
Jdouce do celého svéta wucte vSecky ndrody ... ucice je zachovdvats
vSecko, cokoli jsem prikdzal vam. (Mat. 28, 18.—20.)

Kristus propiicil apoStolim dfad knézsky, kdyZ jim odevzdal
moc konati obét mSe sv. a udélovati svaté svatosti. Tak pfi po-
sledni velefi proméniv chléb a vino ve své télo a ve svou krev
pravil iim: » 7o c(wite na mow pamdtku.« (Luk. 22, 19.) — Po svém
z mrtvych vstani dal jim moc odpouStéti hfichy slovy: Klerym
odpustite hricky, odpousieys se jim a kierym zadriite, zadridny
Jsou (Jan 20, 22. 23.) — Pfed svym nanebevstoupenim dal jim moc
kititi, kdyZ jim tekl . . . wucte vSecky ndrody, kftice jc ve jmént
Otce i Syna i Ducha svatého. (Mat. 28, 19.)

Kristus propiij¢il aposStoliim ffad kralovsky nebo pastyisky,
t. j. dal iim moc cirkev fiditi a spravovati, zakony davati a rusSiti,
souditi a trestati. Tak pravil jim: CoZkoli svdiete na zemi, bude
svdzdno 1 na nebi, a coikoli rozvdielte na sewii, bude rozvdzdno
z na nebr. (Mat. 18, 18.) Kdo vds slyst, mne slysi, kdo vami pohrda,
mnowu polirdd (Luk. ro, 16.) Kdo cirkve neuposiechne, budiz tobé
Jako pohan a publikdn. (Mat. 18, 17.)

Tento troji afad apostolové vykonavali hned po seslani Ducha
svatého. Byli v cirkvi Kristové uciteli a knéZimi, byli i zdkonodarci
a soudci. Tak na prvnim snému apoStolském v Jerusalémé wvydali
zakon o pfijimani pohanti do cirkve slovy: Vidélo se zayiste Duchu
svatému 1 ndm, Zddného vice bfemene na vas neuklddats. (Sk. ap.
15, 28.) Apostolové napominali a hrozili, na pf. sv. Pavel vyzyva
Korintské ku polepSeni, abdy nebyl nucen naloiite s nimi podle té
moct, kterd mu dana jest od Pana. (Il. Kor. 73, 10.) Apostolové ko-
necn& soudili a trestali. Tak Petr vyobcoval z cirkve Simona kou-
zelnika, a vyfkl trest nad AnanidSem a Safirou. '

Tato trojndsobna moc dana jsouc na prospéch cirkve, nemohla
s apoStoly zaniknouti. Dle viile Kristovy mél afad apoStolsky trvati
v cirkvi navidy. Rekl zaiisté Spasitel: /& s vdmi jsem po vSecky
dny aZ do skondni svéta. (Mat. 28, 20.). ProceZ apoStolové moc, jiZ
prijali od Krista, vzkladanim rukou a modlitbu prenadSeli na jiné
ustanovivSe je svymi zastupci a nastupci v kresfanskych obcich
noveé zaloZenych. Tito nastupcové apoStolll nazyvani byli biskupov ¢
tolik jako dozorci nebo dohlizitelé a méli vykonadvati troji afad
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Kristiiv misto apostolii, ale jako apoStolové pod vrchni spravou Pe-
trovou. Méli tak¢é pravo ustanovovati vzkladanim rukou a modlit-
bou zase jiné za biskupy. Tak troji afad Kristiiv pfeSel z apoStoli
aZz na biskupy, ktefi nyni Ziii. Avsak jen ti biskupové jsou radnymi
nastupci apostoll, ktefi Ffadné jsouce na nurad sviij posvéceni trvaii
ve spojeni s papeZem. Jako apostolové meéli ku pomoci knéze a
jAhny, tak nyni podporuji biskupy v jich turadé hlavné knézi jim
podfizeni.

Biskup jest dédicem piné moci aposStolské a pravym nastupcem
apostoli. Od apostolir 1iSi se jen tim, Ze vladne presné omezenému
lizemi, jeZ imenuje se biskupstvs neboli diecese. (Z teckého diotkests,
t. i. hospodateni, sprava.)

Arcibiskupem nazyva sec biskup, jemuz nékolik jinych biskup-
stvi jest podrizeno. Diecese arcibiskupova nazyva se arcidiecese.
Ve vétSich diecesich byva mimo biskupa nebo arcibiskupa jesté
ieden nebo nékolik biskupt jinych, ktefi mu pomahaji v tkonech
biskupskych. Biskup takovy nazyva se biskupem svéticim, protoze
vykonava hlavné rfizna svéceni biskupska.

Biskup jest ve své diecesi fadnym ulitelem, knézem a pastyrem
(ordinarius, ordinariat). O svou moc sdili se vétsi nebo mensi meé-
rou s knézimi a jdhny, ktefi jsou ve vykonavani sv¢ho aradu pod-
fizeni svému biskupu a sméji iej vykonati pouze s jeho zmocnénin.
Tomu zmocnéni se ik cirkevns posldni (misse).

§ 44. Hlava cirkve.

Cirkev jako viditelnd spole¢nost vSech pravovéricich kresfani
potrebuje také viditelné hlavy a tou ucinil Kristus Petra, kdyZ mu
pred svym nanebevstoupenim odevzdai nejvysSsi moc v cirkvi.

Také dfive jiZz Kristus vyznamenal Petra pfi mnohé prileZitosti,
a¢ nejmilei§im z apoS$tolt byl mu svaty Jan. Jako druhdy zménil
Bth jméno syna Thareova Abram, t. j. otec vzneSeny, v Abraham,
t. i. otec mnozsti a jako dal Jakubovi jméno Israel t. j. bojovnik
BoZi, tak dava i Kristus Petrovi vyznamné iméno pfi jeho zvoleni
za apostola. KdyZ totiZ Ondfej pfivedl bratra svého Simona k Panu
Jezisi, tehdy pohledév nafn JeZi§ tekl: 7y jsi Simon, syn Jondsiv;
ty slouti budes Kéfas, jenz se vyklddd Petr t. i. skala. (Jan 7, 42)
KdyzZ taze se sv¥ch apoStoli, obraci se Kristus obyCejné na Petra;
jej zvlasté cini svédkem svych ¢intt i zdzraénych udalosti ve svém
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Zivoté (pfi proménéni na hofe Tabor, pfi vzkfiSeni deery Jairovy,
pfi modlitbé v zahrade Getsemanské), iemu ddava nalézti peniz dané;
za ného se zvlasté modli pfed svou smrti, aby nezhynula vira jcho
a aby on potvrzoval bratii svych; jemu prvnimu myie nohy, jemu
prvnimu z apoStolil se zjevuje po svém vzkriSeni, jemu oznamuie,
iakou snirti zemfe.

KdyZ ptiSel Kristus jednoho dne do krajin Caesaree Filipovy
otdzal se apoStolil, za koho jej lidé maji. A oni Fekli: » Nékicri za
Jana Krtitele, jini za ElhdSe, jind pak za Jeremidse nebo za jednolio
gz proroki.« (Mat. 16, 14)Na dalsi otdazku, za koho oni jej maji, odpo-
védél Simon Petr: » 7y jsi Kristus, syn Boka Zivcho. (Mat. 16, 16.)
Kristus pochvdliv za to Simona Petra, nazyva jei blahoslavenym
a odménou za jeho vyznani slibuje, Ze ulini jej hlavou cirkve, kdyz
di: a j4 pravim tob&: 7y ssi Petr (skdla); na (& skdle vzdéldm
cirkev svou a brdny pekelné ji nepremohon. A tobé dam klice
krdlovstvi nebeského a coZ bys koli svdzal na zemi, bude svdzdno
I na nebi, a cof bys koli rosvdzal na semi. bude rozvdzdio 1 na
nebi. (Mat. s6, 18, 19.)

Tak Petr podle pfedpovédi Kristovy ma byti zdkladem, na ném?z
jako na skale chce Kristus zbudovati cirkev. Cim budové jest zdklad.
tim jest spolec¢nosti prfedstaveny a tim méa byti cirkvi Petr. Kristus
slibuje mu od ni kli¢e.') Odevzdani kli¢n platilo ode didvna za zna-
meni nejvySSi moci udélované nékomu v domé, ve mésté nebo FiSi.

Co Kristus Petrovi slibil, to také splnil, kdyZz po svém z mrtvych
vstani jemu udélil nejvyssi moc v cirkvi. KdyZ Petr trikrate vyznal,
Ze Péna miluje, Fekl Kristus: PasiZ berdnky mé, pasi ovee mé.
(Jan 27, 15.—17.)

Slovo :pdstisneznamena tu nic jin¢ho neZ wvldsti, vésti, 7iditr.
Stafi krdlové nazyvali se pastyfi lidu a Kristus také v podobenstvi
nazvval se dobrym pastyfem a ty, ktefi mu uvérili, imenoval svymi
oveCkami. Tim, Ze Petrovi svéfil stidce své, uclinil jei svim za-
stupcem ‘neboli viditelnou hlavou vSech véficich, cirkve.

Petr byl si také védom svého prvenstvi a poéinal si po nanepe-
vstoupeni Pané jako nejvyssi hlava cirkve a byl od apostolii take za
nejvyssiho pastyfe uznavan. Tak pfed sesldnim Ducha svatého dal
podnét k volbé apostola Matéje a volbu Fidil. V den seslani Ducha

" Kralovstvim BoZim ve slovech Kristovych jest rozuméti podle
souvislosti ne kralovstvi nebeské, ale cirkev jako kralovstvi Bozi zde na zemi.
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svatého prvni shromazdénému lidu kazal. On ucinil prvni zazrak
uzdraviv chromého u dveri chramovych. Sam jménem ostatnich
aposStolt mluvil pfed vysokon radou, prvni trest vyikl nad AnaniaSem
a Safirou, prvniho pohana, setnika Kornelia, prijal do cirkve. Tak¢
prvnimu snému apostolskému v Jerusalémé predsedal. K Petrovi
Sel sv. Pavel, nez-li zacal kazat, aby rozkazy jeho pfijal, ac primo
od Krista byl za apoStola povolan. V evangeliich uvadi se Petr mezi
apostoly vZidy na misté prvnim. Tak sv. MatouS udavaje jména sv.
apostoli, di: Pmm’é?’mon,_/eni slove Petr. (Mat. 10.2.) a nepravi iiz
dale: druhy, treti atd. Nékdy toliko Petr sim se uvadi; pravi se na
pr.: Petr s jedendcti (Sk. ap. 2, 14.) Petr a apostole. (Sk. ap. 5, 29.)

Tato nejvyssi distojnost v cirkvi nebyla dana Petrovi jen pro
ieho osobu, ale jest zarizenim, které podle viille Kristovy ma navidy
v cirkvi trvati. Nebof kdyby byl Kristus pouze Petrovi propfiicil tuto
diistojnost, pak nezbytné smrti Petrovou bylo by se dilo Kristovo
rozpadlo, jsouc bez hlavy a zakladu. Proto bylo nutno, aby nejvyssi
nrad v cirkvi preSel s Petra i na jeho nastupce. PonévadZ pak
Petr cirkev v Rimé zaloZil, ji po 25 rokt spravoval, a tam i muced-
nickou smrti zemfel, byl hned od pocatku ieho nastupce v f1radu
apoStolském, biskup rfimsky vSeobecné uznavan jako nejvysSsi vidi-
telnd hlava cirkve. Ndstupci sv. Petra byli sv. Linus, sv. Kletus,
sv. Klement,!) jehoZ ostatky pfinesli svati Cyrill a Methodéj
s sebou na Moravu a j. Tak i nyni biskup Fimsky jest fadnym na-
stupcem sv. Petra, nejvyssi viditelnou hlavou cirkve a fika se mu
papeZz nebo svaty otec. Doposud bylo 258 papezii. Nynéjsi papeZ
imenuje se Pius X.?)

Jako Petr uzival moci a prednosti své jako hlava cirkve, tak
i jeho nastupcové v prvnich stoletich krestanskych vykonavali
v cirkvi nejvyssi moc.

V té¢ dobé, kdy nastupcem Petrovym byl sv. Klement, vznikly
rozepie mezi kfestany v Korinté. Ackoliv tehda jesté byl Ziv sv. Jan,

) Sv. Klement byl spolupracovnikem sv. Pavla a pfestdl s nim mnoha
protivenstvi a nebezpeli. Za cisate Trajana byl poslan do vyhnanstvi na polo-
ostrov Chersones tauridsky (nynéjsi Krym). Tam odsouzen byv k préaci v mra-
morovych lomech neunavné vyucoval ostatni vyhnance vife kfesfanské, aZz
posléze uvrZen do morfe r. 102. Ostatky jeho nalezl sv. Cyrill, kdyz r. 858
odebral se k Chazariim, aby jim zvéstoval viru kfesfanskou.

) Pius X. dfive Josef Sarto, narodil se 2. ¢ervna 1835 v Riese v severni
Italii. Byl na nékolika mistech fardfem, r. 1884 biskupem v Mantui, r. 1893
patriarchou a kardindlem v Benatkdch. Papezem byl zvolen 4. srpna 1903.



neobratily se sporné¢ strany k nému do Efesu, nybrz do vzdaleného
Rima k papeZi Klementovi, ktqrjf jako nejvyssi hlava cirkve ucinil
svym rozsudkem rozepfim konec. Podobné dalo se i v dobach po-
zdejsich, tak Ze znadmym stalo se rleni: Rim promluvil, spor jest
ukoncen. Moc a prednost nastupctt Petrovvch, biskupt fimskych,
jako hlavy cirkve, povZdy v cirkvi byla uznavana.

Zak apostolsky sv. Polykarp podnikl cestu do Rima k papeZi Anicetovi,
aby byla odstranéna neshoda o slaveni velikonoc. Sv. Irenej navstivil Rim, aby
papezi Eleutherovi podal zpravu o stavu cirkve lyonské. Viktor 1. (192—202)
zasazoval se o jednotné slaveni svatkii velikonocnich a hrozil exkomunikaci
biskupiim maloasijskym, ktefi se nechtéli podrobiti. Stépan 1. (253—257) zrusil
nalezy biskupi africkych a ustanovil, ze krest udéleny bludafi nema byti
obnovovan, byl-li udélen zpiisobem od cirkve pfedepsanym. I bludafi uznavali
prednost biskupd fimskych, nebof byvSe z cirkve (obce kfesfanské) vylouleni,
odvolavali se do Rima, na pf. Marcion ve Il stoleti. RovnéZ cisafim fimskym
nebylo neznamo, Ze biskup fimsky jest hlavou cirkve. Cisaf Aurelian na pf.
rozhodl proti Pavlu Samosatskému, Ze jen ten ma byti biskupem, koho uzna
biskup fimsky.

Protoze rimsky papez jest nejvyssi viditelnoun hlavou cirkve,
cirkev katolickd jmenuje se také cirkev fimsko-katolicka.

Tak wvzdélal Kristus cirkev, jako viditelnou spoleC¢nost vSech
pravovéricich krestanti na viditelném zakladé, dal ji viditelné pred-
stavené, ustanovil viditelnou hlavu. PapeZ, jako hlava celé cirkve
a biskupové jako predstaveni jednotlivych diecési, ithrnem jmenuji se
cirkev udici, na rozdil od ostatnich véricich, ktefi se jmenuji cirkev
slySici. Nejsou to vSak dvé cirkve, nybrz dva riizné¢ stavy jedné
cirkve. PapeZz a biskupové¢, jako nastupcové apostolit a spravcové
cirkve Kristovy jsou duchovni vrchnosti, ktervm véfici maji byti
oddani v 1cté, lasce a posluSnosti. O nich plati slova Kristova:
Kdo vds slysi, mne slyst, a kdo vdmi pohrdd, nnow pokrdd, kdo
pak mnow pohrdd, pokrdd tim, jemi mne posial. (Luk. 10, 16.)
Jestlize pak ani cirkve neyposlechne, budiz tobé jako pohan a
publikdn. (Mat. 18, 17.)

§ 45. Zndmky cirkve.

Kristus zaloZiv cirkev, opatfil ji zievnhymi a patrnymi znam-
kami, jimiZ se rozeznava od jinych nabozZenskych spoleCnosti kfe-
sfanskych. Béhem casu povstalo totiZz od$tépenim od cirkve ka-
tolické ptes 200 iinych cirkvi, z nichZ kazda o sobé tvrdila a tvrdi,
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Ze jest pravou cirkvi Kristovou. Jelikoz vsak Kristus zaloZil jen jednu
cirkev, mniZe jen jedna cirkev bvti prava.

Ze Kristus zalozil jen jednu cirkev, jest patrno z jeho vlastnich
slov. Tak pravil Petrovi:»7y ysi Petr (¢t j. skdla) a na té skdle
vzdéldm cirkev svou« {(Mat. 16, 18.), nikoliv cirkve své, a jindy Fekl:
Bude jeden ovcinec a jeden pastyr. (Jan ro, 16)

Aby lid¢ pravou cirkev Kristovu poznali, dal ji Pan JeZi§ tyto
hlavni znamky; maf byti 1. jedna, 2. svata, 3. katolickd neboli
obecnd a 4. aposStolska. Kde néktera z téchto znamek chybi, tam
prava cirkev byti nemiize.

Prava cirkev Kristova ma byti jedna t. j. sjednocena, ma tvo-
fiti jednotny celek. Kristus, mluvé o cirkvi, pfirovnava ji k vécem
vnitern¢ sjednocenym, na pf. k fiSi, méstu, révé a modli se za sjed-
nocenost véficich, @by vsichni jedno byli (Jan 77, 20.) Prava cirkev
ma byti sjednocena u vife, v bohosluzbé a ve spravé. To vysvita
ze slov Kristovych i z u€eni apostolii. Tak rozkazal Pan Jezi§ apo-
Stoliim, aby vSem lidem hlasali jedno, totéZ uceni, které on hlédsal,
aby obétovali jednu obét, aby udélovali vZdy a vSude jedny a tytéz
svatosti, a s ostatnimi vé&ficimi aby byli poddani jedné nejvyssi
viditelné hlavé.

Prava cirkev Kristova ma byti svata. ZaloZena jsouc Kristem,
ienZz jest Bith, nejvys$ svaty, sama v sobé jako dilo Kristovo jest
svatd. Pismo sv. pravi: Kristus miloval cirkev a vydal sebe samého
sa ni, aby ji posvétil, aby byla svald a neposkvrnénd. (Ef. 3,
26. 27.) Ma-li byti svatou, jest nutno, aby meéla svaté uleni, aby
chovala v sobé prostfedky, jeZ vedou k svatosti a méla tdy, ktefi
se stali svatymi..

Prava cirkev Kristova ma byti katolickd neboli obecna a to
v case t.§. ma trvati od Krista bez pfetrZeni, neustale, i v prostoru
t. i. nema byti omezena urcitou zemi, nybrz ma po vSem svété byti
rozSifena. Neni vSak potfebi, aby vSichni lidé celého svéta byli je-
iimi ¢leny, postaci, je-li zplisobila, aby se rozS$irila po vSem svéteé
a vnika-li postupné do viech koncin svéta. Ze obecnost jest znamkou
pravé cirkve Kristovy jest patrno ze slov Pané: Ucte vsecky nd-
rody ... a aj j@ s vdmzt jsem po vSecky dmny ai do skondni svéta.
(Mat. 28, 19.)

Prava cirkev Kristova ma byti aposStolska. Kristus apoStolim
sveéril své uceni, jim propuiCil moc spravovati cirkev. Proto jen
ta cirkev mtZe byti pravou cirkvi, jeZ pochazi od apoStola t. j. ma
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uceni, kter¢ apoStolové hlasali a svym nastupciim zanechali, jeZ udé-
luje tytéz svatosti jako apoStolové a ma predstavend, ktefi v nepre-
ruSen¢ pcsloupnosti moc svou prijali od aposStoliv.
Ze vSech cirkvi, které se vydavaji za pravou cirkev Kristovu,
jen cirkev fimsko-katolickd ma Ctyfi znamky cirkve Kristovy.
Cirkev rimsko-katolicka iest ied*né, jest sjednocena u vifre, nebof
méla a ma vZidy a vSude jedno uleni JeZiSe Krista, jest sjednocena
v bohosluzb¢, nebotf na vSech mistech svéta kond se jedna a taz ne-
krvava obét a udéluji se tytéz svatosti; ona ma na celém svété jednu
nejvyssi viditelnon hlavu, fimského papeze.
Tato jednota v hlavé nebyla porusena ani papeZskym schismatem. Pravy
papez neprestal byti hlavou cirkve, kdyz proti nému povstal vzdoropapez.
Cirkev fimsko-katolicka jest svata. Tomu nasvédcuje jeji nceni.
Nicemu neuci, co by bylo hfiSno a Boha nediistoino. Zakazuje vSe,
co se prici mravnému zakonu. Od svych 0dit Zada cirkev nejen viru,
ale i Zivot podle viry. M4 prostfedky, které vedou k svatosti, ma
obét a svatosti, které Clovéka posvécuiji ve vSech potrebach Zivota
a podporuje ieho snahu po svatosti. Kdo podle navodu cirkve jest
Ziv, kraci cestou, jez vede k dokonalosti, jak vidime na nesmirném
poCtu svatych a svétic Bozich, o jichZ svatosti sveédCi i zazraky.
HfiSnost jednotlivych udd cirkve neni na ujmu jeji svatosti; nebof
osobna svatost neni dilem toliko cirkve, ale i lidské svobody. Svatost cirkve
Kristovy nezalezi.v tom, aby vSichni idové jeji byli svatymi, ale Ze ma
k tomu prostredky a Ze se snazi, aby udové jeji se stali svatymi.
Cirkev fimsko-katolickd jest obecni. Jest to cirkev nejstarsi,
pivodni a trva bez prestani od Casu JeziSe Krista po vSecky casy
aZ do naSich dnii. Ona jest zpnisobila prijmouti v sebe vSecky lidi
a narody. RozSifena jsouc po vSem svété neustava v ¢innosti missijni
a ziskdava nové a nové ady. Ackoli utrpéla také mnohé ztraty, pfece
poCtem svych vyznavacli prevySuje vSecky cirkve ostatni.
Ubylo-li v nékteré dobé cirkvi fimsko-katolické véficich tim, Ze pfemnozi
od ni odpadli, nabyla v jinych kon¢inich nahradou novych vyznavacil.
Cirkev fimsko-katolickd jest apoStolska. UCi tomu, Cemu udili
svati apoStolové, udéluje tytéz svatosti jako svati apostolové, nebof
jak. patrno z Pisma svatého a astniho podéani, uceni nejstarSich
cirkevnich Otcill iplné souhlasi s uCenim naSim; bohosluzby prvnich
kfesfanii v podstatnych Castech se srovnavaji s bohosluZbou nasi,
i v dobach apoStolsk¥ch se udélovalo tolik svatosti, kolika nyni
cirkev prisluhuje. RovnéZ jeji pfedstaveni jsou Fadnymi ndstupci



— 93 —

svatych apoStolil, nebof na papeZe a biskupy fadnvym zpiisobem pfe-
chizela moc Petrova i aposStolii. Nepretrzitd posloupnost papeZii
a biskupt jest jako rodokmen katolické cirkve.

Ostatni ndbozZenské spsleCnosti kiestanské nemaji znamek pravé
cirkve Kristovy. V§em chybi ne-li vSecky, aspon nékteré znamky.

Neni v nich jednoty, nebof jsouce roz§tépeny na mnohé sekty,
nejsou nepodobny ratolestcm, jeZ byly nasilné od Zivého kmene od-
trzeny. Nemaiji jednoty v uceni, ponévadZ svobodny vvklad sv. Pisma
¢ini jednotu nemoZnou. Nemaji jednoty ve svatostech, ani jedné nej-
vyssi viditelné hlavy. ‘ |

Nemohou se vykéazati znamkou svatosti. Zakladatelé jejich ne-
byli muZové svati, uleni jeiich misto aby vedlo k svatosti, spise
svatcst podkopdva. Na pr. Lutherova zasada: 47cS statecné, oér sta-
tecnére, neni zajist¢ povzbuzenim k Zivetu ctnostnému. 1 kdyZ jsou
v jinych cirkvich kfesfanskych jednotlivei zboZni a ctrostni, ne-
maji pfec ani jediného svatého, jehoZ by Biith byl oslavil zazrakem.

Nejsou obecné. Netrvaii od Casu Pana JeZiSe, ale vznikly po-
zdéji tim, Ze se odloucily od cirkve katolické. Béhem c&asu srostly
tyvto cirkve s narodnimi a mistnimi pcméry, staly se c¢irkvemi na-
rodnimi a tim ztratily zptisobilost stati se obecnymi.

Nejsou apostolské. Predstaveni ieiich nejsou nastupci apostolt,
nybrz téch, kdoZ cirkve ty zaloZili '

§ 46. Ukol cirkve.

Kdyz Kristus po svém z mrtvych vstani se naposled apoStolim
ukdzal a s nimi se leudil, pravil iim: Jako mmne postal Ofce, tak t jd
pesildm vds. (Jan zo, 21.) Sam priSel na svét, aby hledal a spasil, coz
bylo zahynulo a proto vykcnaval troji tufad: ucitelsky: kriéiskf/
a kralovsky. Pismo sv. o ném di: Ayl prorokem (ulitelem), aby
hildsal pravdw (Jan 18, 31.), jeZ clovéka osvobozuje a % Slvotu véc-
nému vede. (Jan 6, 40.) Byl knézem, aby obéti své krve hrichy
nase smyl, (Mat. 26, 28.) a Zivot vécny ndam zaslouzil. (Jan 3,14.)
Byl krdlem, aby své poddané cestow pravdy a cinosti do vécné
blasenosti nwved!. (Jan 10, 21.)

Tento troji ifad pfenesl Kristus na své apoStoly. Hlasanim jeho
uceni méli v§em narodim ukazovati cestu k spase, vykonavanim
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knézského ufadu Kristova méli véficim na cesté k spise pomahati,
a jako pastyti stadce Kristova, méli bezpeCné je vésti ke Kristu,
jako dobry pastyr vede ovecky do svcho ovéince.

Byli tudiz apoStolové k tomu povoldni, aby zastupovali Krista
a pokracovali v jeho c¢innosti vykupitelské. Po nich tilohu tu pfejala
cirkev. Tak ukolem cirkve jest, aby vedla lidi k vé¢nému spaseni.

1. Ponévadz cirkev jest k tomu zaloZena, aby vedla lidi k spése,
jest nutno, aby trvala tak dlouho, pokud ziti budou lidé. Vécné trvani
cirkve jest potvrzeno slovy Kristovymi: j@ s vdmi jscm po wvSecky
dny af do skondni svéfa. (Mat. 28, 20.) — a brdny pekelné i nc-
premokon. (Mat. 16, 18.)

Jen tehdy mohla by cirkev zaniknouti, kdyby lidé jeji pomoci nepotiebovali,
nebo kdyby Kristus cirkev nahraditi chtél jinym udstavem spasy. AvSak ani
toho ani onoho nelze pripustiti. Cirkev nikdy nebude zbyte¢na. Af lidé po
stupnich osvéty dostoupi mista sebe vysSiho, cirkve budou vzdy potfebovati.
Chovaf v sobé kfesfanské nabozenstvi pravdy, jez prevySuji poznavaci silu
Cloveékovu, proCez vidy bude potrebi autority, ktera by lidem tyto pravdy
hldsala a hodnovérné zaruCovaia. Rovnéz jest jisto, Ze lidé po vSecken cas
zustanou tvory hfiSnymi, proCez nebudou se moci obejiti bez cirkve, které
jest udélena moc ve jménu BoZim hfichy odpoustéti.

2. Cirkev jsouc zaloZena k spése lidstva jest nevyhnutelna t. i.,
nevyhnutelné potrebna kaZdému, kdo chce by¥ti spasen. Ji ucinil
Kristus hlasatelkou své pravdy a rozdavatelkou svvch milosti a tak
odevzdal ii prostfedky vedouci k spase. Rekl zajist¢: Kdo wve#r
a pokrtén bude, spasen bude, kdo pak neuwvcri, bude zatracen
(Mar. 16, 16.), ajindy: Zento jest pak Zivot wvicny, aby poznall
tebe, jediného Boha pravého, a jehoZ jsi poslal, jeiisc Krista. (Jan
17, 3.) PonévadZ? cirkev katolickd jest samojedind pravou cirkvi
Kristovou, jest také jediné cirkev katolick& ustanovena k spase lidi.
Ona jedind ma& neporusSené uceni Kristovo a vSecky ostatni pro-
stfedky, jez bezpeéné vedou k spaseni, a proto nazyva Se samo-
spasitelna.

Tim, Ze cirkev katolickd nazyva se samospasitelnou, nemini se,
Zze spaseni budou vSichni, ktefi nalezeji k cirkvi katolické a naopak,
7ze zavrzeni budou vSichni, ktefi nejsou jejimi udy. Cirkev kato-
lickd nepfisobi sama spaseni, ale jest prostredkem k spaseni.

Je-li toliko cirkev katolickd ustanovena k spase lidi, jest zfejmo,
Ze kdo chce byti spasen, nemiiZze se vzdalovati cirkve, ale jest ve
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svedomi svém vazan byti ddem katolické cirkve, a vériti tomu,
¢emu ona uci, a konati, co prikazuje.

Kdo vlastni vinou neni v cirkvi katolické, v§emu nevéfi a vSe
nekona, co ona veli, ma se o své spaseni co bati. O téch, ktefi bez
vlastni viny nendlezi do cirkve katolické, mizZeme doufati, zZe jim
Bith pomiize jinym zpisobem k spaseni, jestlize své vyznani ne-
pochybné maji za jedin¢ pravé, anebo pravdy upfimné hledaji. U&if
sv. Pavel, Ze Bik chce, aby vSichni lide byli spaseni (1. Tim. 2,4.)
a ze Kristus za vsecky umrel. (Il Kor. 5, 14.)

3. Kristus zaloZil cirkev k spase lidstva a splnomocnil ii, aby
iménem jeho vykondvala fifad uclitelsky, knézsky a kralovsky. Ale
apoStolové a jich nastupci byli a jsou lidé, chybdm podrobeni.
Kdyby cirkev pochybila u vykonavani svéreného ji afadu Kristova
t. i., kdyby nécemu ucila. co zjeven¢ pravdé odporuje, kdyby po-
ruSila ustanoveni, jeZ ptisobi milosti, kdyby nafridila, co se pfici vili
BozZi, pak by nedostila svému tikolu, pak by byla lidem spiSe na za-
hubu nezli k spése.

JAby se tak nestalo, aby zamezeno bylo vSeliké poblouznéni
cirkve, udélil ji Kristus dar neomylnosti. Zfidlem neomylnosti jest
ustaviéna pritomnost Kristova v cirkvi g nepretrzitdA pomoc Ducha
svatého. Pravilt Kristus apoStolim pred svym nanebevstoupenim:
Jdouce wucte vSecky wndrody ... a a7 jd s vdmi jsem po vSecky
dny aZ do skondns svéta. (Mat. 28, 20.) A pfi posledni vedefi
tekl: A ja prositi budu Ofce, a jiného utésilele da vam, aby
s wvdmi zistdval na véky ... Ulésitel pak Duch svaty, kie-
réhoi posle Otec ve jménu mem, tent vds nawuct vSem vécenm,
a pripomenc vdm wvSecko, coZkoli jsem wmilwvil vdm. (Jan 14,

16., 26.)

Ze byli apostolové pfesvédéeni o pomoci a spolupiisobeni Ducha
sv., vysvitd z rozhodnuti apoStolil na snémé Jerusalémském, jeZ ty-
kalo se pfijimdni pohant do cirkve Kristovy a znélo: Vidélo se :za-
Ji5teé Duchu svatému i ndm, Zddného vice na vds bremenc nevzkld-
dati. (Sk. ap. 73, 28.) Proto také sv. Pavel, véda. Ze Duch sv. ne-
pfip{lsti, aby uceni cirkve zne§vafeno bylo 1Zi, nazyva cirkev slou-
pem a utvrzenim pravdy. (1. Tim. 3, 15.) Ze prispénim Ducha sv.
byvli si apoStolové tak¢ jisti v hlasdni pravého uceni Kristova, vy-
svitd ze slov Pavlovych: Kdyby andeél s nebe kazal vdam, mimo fo,
co jsme vam kdzali, proklet bud. (Gal. 1, 8.)
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Slib ustaviéné pomoci JeZise Krista a Ducha sv. vztahoval
se i na nastupce apostoli, nebot apoStolové nemohli hldsati uleni
Kristova az do skondni svéta, aniZ mohl s nimi zfistati Duch svaty
na véky, protoZe zemfeli. Neomylnosti nastupcii apostolskych maji
zieven¢ pravdy byti zachovany v piivodni Cistoté.

Neomylnost cirkve vztahuje se toliko k zjeveni Bozimu. Av3ak
zieveni BoZi chovd v sobé dvoije pravdy, jedny tykaji se vfry, druhé
mravil; proCeZ lze fici, Ze cirkev jest ncomylna v ufeni o vife a
mravech.

Dar neomylnosti pfisiusi:

1. papeZi spolu s biskupy,

2. také papeéi samému. N

1. Dar neomylnosti pfisluSi papezi spolu s biskupy, kdyZ spo-
le¢n¢ jako cirkev ucici pro celou cirkev ohlasuji, co jest Cistym,
neporuSenym ucenim Pané. To déje se

“«) na vSeobecnych snéniech cirkevnich,

b) nalezem cirkve rozptylené.

Vseobecny sném cirkevni je shromaZdéni biskupii celého kato-
lického svéta konané za predsednictvi papeZze nebo jeho zastupce,
aby se na ném projednavaly zalezitosti tykajici se celé cirkve.
Takovych snémil cirkevnich bylo od pocatku cirkve 20. Posledni
byl Vatikansky r. 1870. Taze-li se papeZz vSech jednotlivych biskupt
ve vSech zemich katolickych, nepovolav jich na jedno misto, nazyva
se jejich shodn¢ prohlaSeni nalez cirkve rozptylené. Tak na zaklads
souhlasného nalezu cirkve rozptylen¢ prohlasil papeZ Pius IX. roku
1854. Clanek viry o neposkvrnéném poceti Panny Marie. Rozhodnuti
vseobecného snému cirkevnihc i ndlezy cirkve rozptylené tykajici
se ucCeni viry nebo mravit pro celou cirkev zavazné jsou prosty
bludu.

Neomylnost vyrokit vSeobecnych snémua cirkevnich
stvrzuji nejstarsi spisovatelé cirkevni. Tak sv. Athanasius (} 379) pisSe: VSe-
obecnymsnémem vyfknuté slovo BoZizlstava na véky.
Sv. Basil (f 379) vyslovil se o biskupech snému Nicejského, Ze mluvili
vonuknutim Ducha svatého. Sv. Rehor Veliky (} 604) pravi o prvnich
Ctyfech snémech: Pfijimam a ctim vyroky snéma pravé tak
jako ¢tyfi evangelia. Neomylnost vS8eobecnych snémil uznavali i bludari
tim, Ze se odvoldvali k jejich ndleziim, tfebas jim potom odpirali poslusnost.
Také neomylnost cirkve rozptylené byla povidy uznavéna.
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2. Dar neomylnosti prisiusi také papezi samému, kdyZ jako nej-
vySSi ucitel a pastyt ¢ini rozhodnuti o vife a mravech pro celou
cirkev.

To patrno ze slov Kristovych k Petrovi: 7y jsi Petr (¢, ;. skdla) ;
na té skdle vidéldm cirkev svou, a brany pekelné ji ncpfemolion.
{Mat. 76, 18.) Jako budova bezpe&né stoji, postavena-li na skale, tak
i cirkev Cerpa svoii silu ze zdkladu, jimz byl Petr a jiimZ jest jeho
nastupce, papeZz. Nebof kdyby jenom Petr mél byti podle slov Kri-
stovych zakladem cirkve, pak by smrti Petrovou cirkev zakladu
pozbyla.

Je-li podle pfislibeni Kristova cirkev jeho nepfemozitelnd, jest
nezbytné nepremozitelny i jeii zadklad. Nepfemozitelnost cirkve
Kristovy vztahuje se vSak hlavné na jeji uceni, které nemiiZze ni-
zadnym bludem byti poruSeno. Kdyby papez, iako zédklad cirkve,
mohl u vife poblouditi, bylo by nam fici, Ze Kristus dal své cirkvi
zaklad nepevny, nespolehlivy, a cirkev zalozena na zikladé nepev-
ném, nemohla by vzdorovati atokiim nepratel, podlehnouc bludu a
1Zi nebyla by tstavem od Krista k spase lidi zaloZenym.

Slovy FPasiZ berdnky mé! PasiZ ovce méc! (Jan 21, 15. 17.) ode-
vzdal Kristus Petrovi a jeho nastupciim nejvys§i tfad pastvisky
nade vSemi veéricimi a zaroven zavazal vSecky véfrici, aby nasledo-
vali sv¢ho pastyre. AvSak papez, u vife bloudici, zavedl by kfe-
stanstvo na scesti a zmaril by vykupitelské¢ dilo Kristovo.

Slovy »/d jsem prosil za tebe, aby nezhynula vira tvd a ty
nékdy obrdté se, potvrzuy brat?i svych.« (Luk. 22, 32.), modli se
Kristus za Petra, aby nejen zachoval sobé pravou viru, ale aby
v ni také utvrzoval vSecky vérici. TvZ tikol ma i nastupce sv. Petra,
ncbof slova Kristova vztahuji se i na néj. AvSak papez u vife blou-
dici, ztrativ sdm pravou viru, nemohl by v ni ostatni vérici utvrzo-
vati, a modlitba Kristova nebyla by byvala Bohem vyslySena.

Neomylnost papeZe byla vidycky také v cirkvi uznavana tim,
Ze kdyZ nemohl se konati v§eobecny sném, predkladany byly sporné
otazky nabozenské k rozhodnuti papeZi, a rozhodnuti tomu vSickni
se podrobili. Neni tudi? uceni cirkve o neomylnosti papeZové nové,
jest tak staré jako cirkev, aZ kone¢né na cirkevnim snému Vatikdn-
ském r. 1870 neomylnost papeZova prohldSena za cldnek viry.

RovnéZ i ustni podani pfisuzuje papezi neomylnost. Sv. Irenej
pravi, Ze nultno jest, aby vSickni véPict s Fimskou cirkvi se shodovals.
Sv. Cyprian di, ze b6lud nemd k #Finské cirkve pristupu. Sv. Augustin

7
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zvolal, kdyZz papeZ zavrhl bludy Pelagiovy: R promluvil, pre jest
skoncena, kéZ by vsal konec i blud. Také vieobecné snémy cir-
kevni nejednou vyslovné uznaly neomylnost papeZovu. Tak na pf. druhy
sném lyonsky r. 1274 pravi, Ze cirkv: Fimske pristusi hdyiti kfestanske
pravdy a roshodovati o sporech wviry. Sné€m florentinsky r. 1439 nazyva
papeze ofcem a wucilelem vSech wvéricich. Nikdy také vSeobecny sném
cirkevni neopravoval vérou¢nych rozhodnuti papeze jako uéitgle cirkve. I blu-
dafi bezdé¢né dosvéd&uji neomylnost papezovu Zadajice v Rimé za potvrzeni
svych bludi. Tak hledél Marcion bludu svému nakloniti papeZze Aniceta,
Nestorius Coelestina, Eutyches Lva Velikého, Sergius Honoria.

Konecné i po strance rozumové l1ze sc presvédciti o neomylnosti
papeZze. Kazdému jest uznati, Ze bylo potfebi, aby Kristus na za-
chovanou viry ustanovil v cirkvi rozsudiho, ktery by spory vé-
roué¢né neomylnym zplisobem rozsuzoval a tak ¢inil sporim konec.
VSeobecné snémy cirkevni a nalezy cirkve rozptylené nevyhovuii
této potfebé zcela pro mnohé obtiZe a pfekdzky vnéisi (svolavani
snému, pisemné dobrozdani vsech biskupd svéta atd.), zvIast je-li
tfeba, aby rozhodnuti bylo prosloveno vcas. Proto kdyby papez ne-
mohl jako nejvyssi ucitel v cirkvi sim o sob& u vécech viry neo-
mylné rozhodovati, bylo by nam fici, Ze se Kristus o cirkev ne-
dobfe postaral.

Ma-li vsSak néjaké rozhodnuti papeZovo pokldddno byti za
neomylné, jest k tomu tfeba:

1. Aby rozhodnuti papeZzovo tykalo se ueni viry nebo mravi.
Usudky a vyroky papeZiiv o vécech politickych, svétskych atd.
nejsou neklamny.

2. Aby je papeZz pronesl jako nejvyssi pastyF vsSech .véFicich
(ex cathedra). Jako ucitel soukromy neni bludu chranén. Ani védecké
spisy papezii neCini narokl na neomylnost.

3. Aby se vztahovalo na celou cirkev a bylo proneseno slovy
jasnymi, urditymi, vielikou pochybnost a nejistotu vylucujicimi.

Kromé toho papez prvé nez ucini takové rozhodnuti, prosi Ducha sv. za
osviceni, nafizuje poboznosti a modlitby, nauku, o kterou bézi, pilné probira
a studuje, s ufenymi muzi se radi, Pismo svaté i tradici bedlivé zkouma atd.
Téchto priprav neni sice nevyhnutelné potfebi, avSak papez prohfesil by se
opovazlivym spoléhanim na Boha, kdyby jich nedbal. Rozhodnuti samo
pronasi papez obylejné zplsobem slavnostnim, uzivaje slov starozitnym
zvykem ustalenych a stihaje nezfidka™anathematem uleni opacné. Jest tedy
s dostatek postarano o'to, aby se mohlo poznati, kdy papez mluvi ex cathedra
a kdy poutuje jako soukromy uitel.
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Takov¢ nalezy papeZziiv nenabyvaii teprvé platnosti souhlasem
biskuptiv, nybrzZ jsou samy o sobé platny a nezménitelny. Vérici pak
isou povinni témto nalezim se podrobiti a je pFijmouti. (Koncil Vati-
kansky sed. 4. kap. 4.)

Oddit druhy.

Prameny zjeveni Boziho.

§ 48. Pismo svaté.

Pifed svym nanebevstoupenim fekl Pan JeZi§ apostolam:
Jdouce do celého svéta ucte wSecky ndrody . .. ucice je zachovd-
vati vSecko, coZ jsem koli prikdzal vam. (Mat, 28, 18.—20.) Slovy
témi svéril Jezi§ Kristus uceni své apostolim a jich fadnym na-
stupcim, papezi a biskupum, t. i. cirkvi ucici. UCenim Kristovym
bylo dokonédno zieveni BoZi, jeZ mélo sviij poCatek jiZ v raji. Straz-
kyni tohoto zjeveni BoZiho ucinil Kristus cirkev. Aby je zachovavala
Cisté a neporuSené, udélil ji dar neomylnosti, slibiv apoStoliim pomoc
svou a pomoc Ducha svatého.

VsSecko co Bih zjevil, obsazeno jest dilem v Pismé svatém,
dilem v astnim podani nebo tradici. Z Pisma sv. a ustniho podani
Cerpa cirkev své nauky, jeZ véficim jako zjeveni BoZi predklada
k véreni. Jest tudiZ pramenem zjeveni BoZiho neboli pramenem viry
cirkve katolické: '

1. Pismo svaté,

2. ustni podani nebo tradice.

1. Pismo svaté jest sbirka knih, jeZ za zvlastni pomoci Ducha
svatého byly sepsany a od cirkve za slovo BozZi uznany.

Zvlastni onu pomoc Ducha svatého nazyvame nspiracs (Boz-
skym vdechnutim). Spisovatelé¢ knih Pisma svatého byli insprrovani
t. i. Duch sv. zpiisobem nadpfirozenym osvitil jejich rozum, vnukl
jim, co by méli povédéti a zaroven je povzbudil, aby napsali, co
iim bylo zjeveno. Proto také nazyvajl se knihy ty Pismem svatym,
ponévadZ kn vzniku jich pisobila kromé &innosti- lidské také moc
Bozska, ponévadZ neijsou jen dilem lidskym, ale ptivod sviij maji
v Bohu nejsvétéjsim.

Plivodcem Pisma sv. jest Biih:

1. protoZe mySlenky v Pismé sv. obsaZzené pochazeii od Boha,

7*



— 100 —

2. Ze Biuih ve spisovateli vzbudil vili psati,

3. Ze Biih spisovatele zvlastnim zpitisobem pri psani ochranoval.

Kdyby myslenkovy obsah knih Pisma sv. nebyl se vynofil z
Ducha BoZiho, méli bychom pfed sebou dilo pouze lidské. Kdyby
spisovatel z vlastniho popudu napsal, co mu bylo vdechnuto, nebyly
by knihy Pisma sv. plivodu Bozského. Bez zvlaStniho pfispéni
BoZiho nebyl by také spisovatel volil prdvé ono slovo, jeZ spravné
a presné zjevenou pravdu vyjadfuje.

Takovym zptisobem byla napsana celd fada knih pred Kristem
i po Kristu, jeZ sneseny v knihu jednu a nazvany Pisnmo svaté. Knihy
ty prijala cirkev od sv. apoStoli. Aby pak vérici nabyli jistoty
o Pismé svatém, ponévadz vedle knih inspirovanych byly také knihy
podvrzené (apokryfy), sestavila cirkev zdhy seznam onéch knih,
jeZz za vdechnuti Boziho byly napsany, a pfi nejedné prilezitosti
slavné jej prohlasila. Seznam ten nazyva se Kanon a knihy v ném
obsazen¢ sluii kanonické. Pismo svaté C¢itd 72 knih a to 45 knih
Star¢ho zdkona a 27 knih Nového zdkona.

Ze knihy Pisma sv. byly napsany inspiraci, dokazuje jiZ jeiich
obsah. Mojzi§ a proroci v nich vyslovné prohlasSuji se za vyslance
Bozi a nejednou vyslovné pravi, Ze k rozkazu BoZimu psali, co psano.

Reki pak Hospodin k Mojsisovi: Vpis to na pamdtku do
knihy a vilof v usi Josue, nebo vyhladim pamdtku Amalechovu
pod nebem. (. Mojz. 17, 14) — [ 7ekl Hospodin ke mné: Vezmni
S06€ knihue velikow a napis na ni pismem clovéka (t. j. obecnym). ..
(s. 8, 1) — Zoto prave Hospodin DBith israelsky 7ka: Napi§ sobs
vSccka slova, kterd? jsem mluvil tobé, do kmhy (Jer. 30, 2) — Ty
pak Danieli, zavFi 7eci a zapecet knihu aZ do casu wrcitého.
(Dan. 72, 4))

Israelité také vérili vzdy v inspiraci pisem svych. Svédc¢i o tomr
Joseius Flavius: oSem Zidim jest takorka vrozemo tylo knihy za
Bozi vyroky poklddati, pri nich setrvali a t(7ebas t za né zem#iti.
Svédectvi to vydavaji knihdm Starého zdkona i Kristus a aposSto-
lov¢é, Pan Jezis vyslovné nazyva knihy ty prikazanimi Bozimi, a vy-
roky Ducha svatého.

Proc 1 vy prestupuyete prikdzdni Boit pro ustanoveni vase 7
(Mat. 75, 3.), pravil Pén Jezi§ fariseiim a zdkonnikiim. A ule v chramé fekl :
Kterak pravi zdkonnict, 2e Kristus jest syn Davidiv 2 Sdm zajiste
pravi David v Duchu svatém: Rekl Pin Pinu mému, sed na
pravici mé: ai i polosim mnepritele tvé za podnoit nok tvyck
(Mar. 12, 35, 36)



Sv. Petr pravi, Ze proroci starozidkonni nemluvili z vile lidské,
nybri Duchem svatym jsouce nadchnuti. (2. Petr 7, 21.) Sv. Pavel
mluvé o Pismu svatém nazyva ie pismem od Boha vdechinutym.
(II. Tim. 3, 16.) '

Také¢ o inspiraci knih Nového zakona nelze pochybovati, nebof
sv. apoStolové k hlasani slova BoZiho naplnéni byli Duchem svatym,
ieiz nazyva Kristus Duchem pravdy a o némz di: fent vds naucr
vSem vécem a pripomene vdm vSecko, cokoli jsem miuvil vdm.
(Jan 14, 26.) Touto zvlastni pomoci Ducha svatého byli apoStolové
obdafeni ve vSem, co jako vyslanci Kristovi hlasali a cinili, tedy
i pfi psani svych knih. Jsou tedy i jejich knihy napsany inspiraci.

Inspirace knih Pisma sv. byla jiZ za nejstarSich dob v cirkvi
uznavana. To dokazuji svati Otcové, imenujice Pismo sv. listem,
psanim, poslanim Bola k lidem (Augustin), a vyznavaiice, Ze fakoika
prstem  Boiim bylo napsdno, (lrenej), anebo ZBokem dikfovdno.
(Rehot Veliky.) Také na cirkevnich snémech nejednou bylo prohla-
Seno, Ze piivodcem Pisma sv. jest Biih.

Posledné stalo se tak na snému vatikanském r. 1870:

Vsecky knihy Starého i Nového zdkona se wvsSemi jejich
castmi, slusi pokladati svatymi a kanonickymi, e snad proto, Ze
pouze lidskou pili byly sloZeny a polom auloriton cirkve potvrzeny,
ant proto, Ze v sobé chovayl zjeveni Boit bez bludiuv, ale proto,
Ze za vdechnuly Ducha sv. sepsdny jsouce Boha maji pivodcem.
(Koncil Vatikansky, sed. 3. kap. 2.)

§ 49. Ustn{ podé4ni.

Druhym pramenem zjeveni Boziho jest fistni podani neboli tra-
dice. Bez tradice neznali bychom dokonale uceni Kristova. Tradici
rozumi se zievené pravdy, ieZ apoStolové hlasali a cirkvi zanechali,
ieZ vSak ve spisech kanonickych nejsou zaznamenany.

Pismo svaté samo o sobé nepostacuje k tiplnému poznani nauky
Kristovy, nebof Pismo sv. jest

1. netiplno a

2. nejasno.

1. Pismo svaté neobsahuje veSkerého uceni Kristova. Pan JeZi$
sam niceho nepsal a apoStolim také nerozkazal, aby jeho nauky
napsali. Rekl jim udte vSecky narody. Proto apoStolové s pocatku

2w

Sifili viru Kristovu toliko Zivym slovem, teprve pozdéji néktefi z nich
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ze zvlastnich pFi¢in také napsali, co za prospés$né uznali. Tim jsou
jejich zpravy neliplny, vypravuji také hlavné jen o Cinech a zazracich
Kristovych, velmi malo vSak o uceni Kristové. P¥i psani vytk!l si
kazdy sviij zvIastni cil, a pojal ve knihu jen to, co pokladal pro sviij
vytceny kol za nutné. Pismo sv. samo zna se také ke své netiplnosti.
Tak di sv. Jan: Jestit't mnoho jinych véct, kiteré ucinil JeZis, kieréZ
kdyby mély kaidd zvidsté psdny byti, mdm za lo, Ze by ani svét
neniohl obsahnoutitéch kenih, kierés by mély psdny byti. (Jan 21, 25.)

2. V Pismé sv. neni kazdé misto zcela jasno. Neobvyklé obraty,
cizi obrazy a nadsmysiny obsah zvySuii nejasnost naSich sv. knih.
Sv. Petr sam pravi, Ze v listech Pavlovych jsou #nékferé véci nc-
snadné k srozuméni. (1. 3, 16.)

Proto také bludafi snaZili se dokazovati i nauky své Pismem
svatym. Naproti tomu sv. Otcové, vyvracujice-jejich bludy, dovola-
vali se tradice na obhéjenou pravdy. Niceho nepfipustili, ni¢eho
neuznali, co odporovalo fistnimu podani.

‘Ustni podédni bylo hned v pocatcich cirkve poklddino za zje-
vené slovo BoZi spolu s Pismem svatym. Vysvitd to ze slov apo-
Stolskych. Tak sv. Pavel ve svém IL listu k Thessalonickym odka-
zuje véfici nejen na Pismo sv., ale i na tradici, kdyZ di: FProfos
bratri . . . zachovdvejte ustanovents, ktersm jste se naucili budfo
Skrze nast 7ec, aneb skrze nds list. (1I. Thes. 2, 14.) Svati aposto-
lové napominaji také své ndstupce, aby ucleni jejich vérné stfezili
a jinym k vérnému ostiihani je odevzdavali.

O Timothee ostrihey, cof tobé svéfeno, varwy se nepoboinych
novot slov /! (I. Tim. 6, 20.) a co jsi siySel ode mne pred mnohymi
svédky, to (zase) svétuy vérnym lidem, kteri zpiisobni budow i jiné
wéiti, (1. Tim. 2, 2.)

Takovym zptisobem uchovany jsou v cirkvi nékteré pravdy, o
nichZ v Pismé sv. neni zminky, a¢ jsou uéenim svatych apoStoli.
Tak vime jeding z astniho podani, Ze Kristus ustanovil 7 svatosti a
jakym zpiisobem se maji udileti, Ze se ma svétiti nedéle misto so-
boty, Ze jest dovolen kiest ditek, Ze v nevyhnutelné potrebé smi
kazdy Clovek kititi a j. v.

Ustni podani dostalo se na nas Gstnim vyudovanim a cirkev-
nimi obfady a pamatkami. Cirkevnimi pamatkami rozumime staro-
bylé, zvlasté umeélecké predméty, pochézejici hlavné z prvych dob
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kfestanskych. Jsou to posvatné¢ stavby, sochy, obrazy. mince, na-
pisy a p. Zvlasté diilezity jsou napisy a obrazy v katakombaéch.
V téchto pamdatkach nalézame hojné a jasné diikazy viry kfesfanské
v dobach nejstarSich.

Ustni podani uloZeno jest pak hlavné ve spisech sv. Otcii a udi-
teli cirkevnich, ktefi byvaji imenovani svédky dstniho podani, ve
vyznanich viry a modlitbich, ve vyrocich papezii a cirkevnich
snémil.

ewy

Nejznamenité€jsi sv. Otcové a ucitelé cirkevni jsou na zapadé: Svaty
Ambroz biskup v Milané (} 397), sv. Jero n)’rvm, mnich (f 420), sv.
Augustin, biskup v Hippo v Africe (+430) a sv. Rehof Veliky, papeZz
(1 604). Na vychodé: Sv. Athanas, patriarcha alexandrinsky (f 373) sv.
Basil Veliky, biskup v Cesarei Kapadocké (+ 379), sv. Rehof Nazi-
ansky, patriarcha cafihradsky ( 390) a sv. Jan Zlatousty, patriarcha
carihradsky (4 407).

Mezi vyzndnimi viry jsou zvlasté <&tyri tak zvand vSeobecna vyznani,
totiz: 1. vyznani viry apoStolské ze vSech nejstar$i, 2. vyznani
Nicejské (r. 325), 3. vyznani Cafihradské (381) 4. vyznani Tri-
dentsk é predepsané papezem Piem IV. z usneseni snému Tridentského
(1545—1563).

Pismo svaté a tradice ¢ini podklad, v némzZ veSkero zieveni BoZi
jest uloZeno. Tradice rovnéZ jako Pismo sv. jest BoZzského piivodu,
proto pradvem byva nazvvana »nepsanym slovem Bozim« a nileZi
ji taz vira a ficta jako Pismu svatému.

Jako Pismo sv. podobné i tradice dosla nds Cista a neporusena.
Cirkev bdi i nad timto zdrojem viry a stojic pod ochranou Ducha sv.
nedopousti, aby vzalo poruSeni, co bylo od sv. apo§tolll pfijato a
zadkonnitymi uciteli v nepfetrZitém postupu odevzdidno pozdéiSim
veékim.

Kdo tradici zavrhuje, nemiiZze dokazati, Ze Pismo sv. jest, od
koho pochazi, ze kterych knih se sklad4, je-li pravo, neporuSeno atd.
Popirdnim tradice klesaji zdklady kresfanské viry.

§ 50. Pravidlo katolické viry.

Z Pisma sv. a tradice Cerpa cirkev katolickd, co jest uCenim
JeziSe Krista, a pamétliva svého ureni, uCeni to ndm pfedklada
k véfeni. K cirkvi odkazuje nés zakladatel kfestanstvi Jezi§ Kristus,
k ni nds posilA a vybizi, abychom od ni pouleni pfijali, kdyZ di
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k sv. apostolim: Kdo vds slysi, mne slyst, kdo wvdmi pohrdd,

mnou pokrdd, kdo pak mmnou pohrdd, pohrdd i tim, jens mne po-
slal. (Luk. 70, 16.)

Pamétlivi techto BoZskych slov udinime si pravidlem viry: Vétim
vSemu, co mi cirkev k véfeni predklada. Chrafime se nevéry, jeZ
by nas ¢asné i vécné ucinila neStastnymi, peCuime o to, aby vira vic
a vice v nas rostla a se rozmahala, iak vybizi nas k tomu sv. Petr

(I1. 3, 18.), an di: Rostez v milosti a pozndni Pina naseho a Spasitele,
Jezise Krista! '

Pomiicky, z nichZz byly nékteré doklady pfejaty:

Matéj Prochazka, Zakladni nauka ndbozenstvi katolického;

Dr. Anton Wappler Einleitung und der Beweis der kath. Kirche;

Dr. Eugen Kadefavek, Obrana zékladi viry katolické;

F. Vigouroux-Dr. A. Podlaha, Bible a nejnovéjsi objevy v Pale-
stiné, Egypté a Assyrii;

Em. Bougaud-Ant. Melka, Jezi§ Kristus, diitkaz jeho boZstvi ;

Frant. Spirago, Katolicky lidovy katechismus;

Th.C. Matéj Lhotsky, Methodicky vyklad Nového katechismu;

Dr. Ant. Podlaha, Biblické déjiny pro Skolu i diim;

Dr. Alois Musil, Po stopach udalosti Starého zakona.



DODATKY.

L
Vysvétlivky Zivotopisné.

Agassiz Ludvik (1807—1873), professor geologie a zoologie na Har-
vardské université -v Cambridgi (KambridZi), z nejznamenitéjSich pfirodo-
zpytclh minulého stoleti.

AmbroZ svaty (340—397), slavny cirkevni uditel a kazatel, biskup
Milansky. Zvelebil chramovy zpév a sloZil mnohé pisné kostelni. Od ného
jest chvalozpév »Te Deum«, Tebe Boha chvalime.

Ampére (anpér) André Marie (1775—1836), francouzsky mathematik
a prirodozpytec. Piivodce theorie elektrodynamické. Po ném se nazyva
pfistroj k méfeni sily proudu elektrického ampéremetr

Apion, Fecky historik 1. stoleti po Kr. v Alexandrii. Psal proti Zidiim.
Na obranu jich napsal Josephus Flavius: »D vé knihy proti Apio-
N0 Vi« ‘

Aristoteles, nejslavnéjsi filosof fecky (384—322 pf. Kr.), zak Platonilv,
vychovatel Alexandra Velikého. Byl zakladatelem soustavy: filosofické,
které uZivali i filosofové kfestan$ti v stfedovéku.

Athanasius Veliky, svaty, cirkevni uditel, biskup Alexandrijsky. Byl
nejmocnéjSim protivnikem bludafe Aria. Nazvvdn byl biCem Ariani. Pét-
krat vypuzen, dvacet let ztravil ve vyhnanstvi. Zemfel r. 373.

Augustin (354—430), biskup v Hipponu. Matka jeho sv. Monika vzorné
jej vychovala, ale dlouho marné se namahala, aby pfiméla jej k tomu, by
stal se kfestanem. AZ osobni styk se sv. Ambrozem, C¢teni Pisma sv. a slzy
matciny urychlily, co milost BoZi v ném piisobila. Augustin dal se pokftiti
a stal se velikvm ucitelem a spisovatelem cirkevnim. Spis jeho »O me sté
b o Z i m« pteloZil Fr. Lad. Celakovsky.

Augustus (63 pf. Kr.- 14 po Kr.), Fimsky cisaf. Provedl opravy fistavy
fimské, upevnil FiSi, podporoval védy a uméni. Za jeho vlady narodil se
Jezis Kristus.

Aurelian (214—275) cisaf fimsky.
Bacchus (bakchus), Dionysos, fecky bith trody, vina; syn Dya a

Semely, vychovany od nymf na hofe Nyse. Vyobrazovan jako muzZ s bo-
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hatym vlasem a vousem. Slavnosti na pocest jeho konané, bacchanalie,
pro nepfristojnosti zakazany.

Barrande Joachim (1799—1883), slavny francouzsky geolog a badatel
o nutvaru silurském v Cechach. Dédicem jeho sbirek, rukopisti i knihovny
jest Museum kralovstvi Ceského.

Basil Veliky, svaty, cirkevni ucitel 4. stoleti (nar. r. 330), horlivy ka-
zatel a spisovatel, arcibiskup novocaesarejsky v Kappadocii, obhdjce viry
proti Julianovi Apostatovi a Arianskému cisafi Valentovi. Upravil feholi
pro mnichy v krajindch V¥chodnich, ktefi nazyvaji se do dneSniho dne
»Basiliany.«

Bonaventura, svaty, vlastné Jan z Fidanzy (1221—1274), vrstevnik
sv. FrantiSka z Assisi, od néhoZz obdrZel jméno Bonaventura (t. j. mnoho
dobrého z tebe vzejde), znamenity italsky bohoslovec a spisovatel. Do-
cilil na &as spojeni Rekii s cirkvi fimskou.

Bossuet (bosyé) J. B. (1627—1707), slavny francouzsky kazatel a spi-
sovatel cirkevni.

Budha, tolik jako probuzeny, osviceny, zakladatel budhismu. Pilivodni
jeho jméno bylo Gautama. Narozen pry 560 pi. Kr. ze Slechtické rodiny
opustil blahobyt a po dlouhém putovani a hloubani o bidé lidské jal se
hlasati novou viru; viz budhismus.

Cato (kato), starsi (234—149 pf. Kr.), vynikaijici statnik a prvni histo-
ricky, prosaicky spisovatel fimsky, zndmy -svym vyrokem »ostatné
myslim, Zejest Karthaginu zniditi« i Cato mladsi (95—49 pf.
Kr.), fimsky statnik v dobé Caesarové, vynikali jako vzory bezithonnych
povah a obhajci starofimské republikanské nezistnosti proti ctizadostivym
choutkdm jednotlivcil. -

Celsus, fecky filosof ve 2. stol. po Kr., spisy svymi vyvracel nauky
kiesfanské a hajil filosofii pohanskou.

Cicero Markus Tullius (nar. 106 pf. Kr.), vyunikajici statnik, fecnik a
spisovatel fimsky. Jsa konsulem odkryl spiknuti Catilinovo (katilinovo).
Po smrti Caesarové svymi feCmi pfipravil valku proti Antoniovi, na jehozZ
popud r. 43 pf. Kr. zavrazdén.

Cuvier (kyvié) Georges L. Dag. (1769—1832), slavny zoclog fran-
couzsky. Jeho vyznam ve védach pfirodnich spoCivd hlavné v tom, Ze
poprvé zevrubnéji si viimal zkamenélych ¢tvernoZcil. Rozdily oproti druhiim
dneSnim vykladal zménami zptisobenymi nahlymi pfevraty na povrchu
zemském.

~ Cyprian, svaty, mucednik, otec cirkevni, biskup karthagiusky (okolo
r. 200—258).

Dana (nar. r. 1813), professor na universit¢ new-havenské, z' nej-
prednéjSich prirodozpytcli americkych.

Darwin (darvin) Charles Rob. (1809—1882), znamenity pfirodozpytec
anglicky. Jeho nanka (darwinismus) snaZi se dokazati, Ze vy3si formy
tvorstva vyvijely se pozvolnou preménou z forem niZ8ich; hlavnimi {ini-
teli pfi tom jsou dédiCnost (vlastnosti rodi¢fi, pfenaSeji se na potomstvo)
a proménlivost (druh trvajici mtiZe se zméniti v novy). Jedinci nejpfiz-
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niveéji vyvinuti maji nejvétsi nadéji na vitézstvi v boii o Zivot a odkazuji
vlastnosti své potomstvu (pfirozeny vvbér).

Delitzsch Fr. (1813—1890) némecky protestantsky theolog a jazyko-
zpytny znatel hebrejstiny; znAdmé&jsi jest jeho syn Bedrich (nar. 1850) znatel
jazyka i déjin assyrskych (spis Bédbel a bible ptel. do ceStiny).

Deukalion, v teckém bajeslovi syn Promethettv. P¥i potopé seslané
Diem se zachranil se svou Zenou Pyrrhou; z kameni, jeZ hazeli za sebe,
vzniklo nové pokoleni lidi. '

Dionysius (Areopagita), ptisedici areopagu, jejZ apostol Pavel obratil
na kresfanstvi. Byl biskupem athenskym a vynikal zboZnosti stejné jako
rozsahlym vzdélanim filosofickym. Pro viru podstoupil smrt mucednickou
za cisare Domiciana.

Eusebius, pfijmim Pamfilus, od r. 314—340 biskup v Caesarei v Pale-
stiné a spisovatel. Diilezitym dilem pro dé&jiny prvnich tfi stoleti kfesfan-
skych jsou jeho cirkevni déjiny v 10 knihach aZ do r. 325; za kteryZto spis
poctén byl Cestn¥m ndazvem otce -déjepisu cirkevniho. Dé&jiny jeho pfelo-
zeny do Cestiny podle latinského pfekladu od Jana Kocina z Kocinetu. (Vy-
dany 1594 s predmluvou Veleslavinovou.)

Eutychés, fecky mnich 5. stoleti v Cafihradé, odpiirce Nestorifiv, pii-
vodce monofysitismu. Monofysitismus — udeni, které tvrdilo, Ze
jako jest v Kristu jen jedna osoba, tak Ze v ném jest jen jedna pfirozenost.
Odsouzeno na cirk. snému Chalcedonském r. 451.

Fraas Oskar (1824—1897), némecky geolog, spravce pfirodnického
kabinetu ve Stuttgarté.

Gamaliel, slavny Zidovsky ucitel 1. stoleti po Kr.

Hadrian Publius Aelius (76—138), cisaf fimsky, staral se o zvy3eni bla-
hobytu fiSe, provedl nddherné stavby. Od ného pochazi Hadrianovo Mau-
soleum (hrobka), nyné&j§i Andélsky hrad v Rimé.

Haeckel (hekl) Ernst H. (nar. 1834), némecky pfirodozpytec, pro-
fessor na université v Jené, hlavni zastance a Sifitel darwinismu v Neé-
mecku.

Heine Heinrich (1797—1856) vynikajici némecky basnik. '

Hellwald Friedrich (1842-—1892), némecky kulturni historik a spi-
sovatel z oboru zemépisného. Do CeStiny pFeloZena jeho dila Zemé a oby-
vatelé jeji a Prirodopis Clovéka.

Hierocles (hierokles) fecky filosof na rozhrani 3. a 4. stoleti po Kr.
Byv za cisafe Diokletiana ustanoven mistodrZitelem Bithynie, stal se hlavnim
pronasledovatelem kfestanii. Napsal proti nim také zvlastni spis.

Huxley (hexli) Thom. H. (1825—1895), anglicky pfirodozpytec a lékaft,

professor na lékafské $kole londynské, zjednal sobé velikych zadsluh o bio-
logii (nauku o Zivoucich tvorech) zvla§té pracemi o nejniZzsich druzich

zvifat. Do Cestiny prel. Uvedeni ve v&dy prirodni (ve Svétové knihovné&).

Champollion (3anpoljon) Jean Fr. le Jeune (mladsi) (1791—1832), ve-
liky znatel starého Egypta, rozluStitel pisma hieroglyfického.

Ignat, svaty (T 107), apostolsky otec, Zak sv. Jana, biskup v Antiochii
syrské; zemfel jako mucednik, byv hozen Iviim v cirku fimském.
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Irenej, svaty, otec cirkevni, uednik sv. Polykarpa, biskup v Lyvong,
odpiirce gnostikii. Za cisafe Septimia Severa podstoupil smrt mucednickou
r. 202.

Jan Zlatoiisty, svaty (347—407), cirkevni ucitel, patriarcha cafi-
hradsky, vynikajici a neohroZeny kazatel, pro podivuhodnou vymluvnost
nazvan Zlatoeusty.

Jeronym, svaty (okolo r. 343—420), cirkevni ugitel a spisovatel.
Zpracoval latinsky pfeklad bible zvany Vulgata, (fecky preklad nazyva se
septuaginta) jenz potvrzen snémem Tridentskym (1545—1563) za jediny
ovéreny preklad bible.

Josephus Flavius. (okolo r. 37—95), israelita, jako vojeviidce vzbou-
fenych israelith ocitl se v zajeti fimském, ziskal si pfizeil Vespasianovu
i Titovu, s nimZ tcastnil se dobyti Jerusaléma. Jeho Knihy sedmery
o valce zidovské prelozil Pavel Vorli¢ny (Aquilinas) r. 1553, znovu
otiStény 1805; viz Apion. '

Julian (331—363), zvany Apostata (odpadlik). Jako cisaf fimsky usi-
loval o navrat k pohanstvi a potlaCeni kfestanstvi, doufaje tim Fi§i vratiti
nékdeisi velikost. Sam také soukromé podporoval pohanstvi jednak zfi-
zovanim chrami, jednak spisy proti kfestanstvi.

Jupiter (Jova, fecky Zeus, Dia), nejvyssi bth fimsky, vladdce bohii a
lidi, bith nebes a svétla, polni a vinné furody, valky, ochrance lidstva,
veskerého prava, vérnosti a pfisah, mezi a hranic.

Justin, svaty (1 166), filosof, otec cirkevni, obhdjce uceni kfesfanského.
Zemrel jako mucednik.

Klement Alexandrijsky, otec cirkevni. Jako friditel katechetické Skoly
v Alexandrii vynikl rozsahlou cinnosti spisovatelskou. Roku 202 vzdalil
se z Alexandrie, aby uSel prondsledovani za cisafe Severa, zemfel mezi
r. 211—218.

Klement Rimsky, svaty, papez; viz str. 89.

Konfucius, Khun-fu-tsi (551—479 pf. Kr.), ¢insky ucitel moralky; do-
poruluje stiedni cestu, poznani sama sebe, &ini pietu (zboZnost, milosrden-
stvi) zakladem vSech ctnosti. Nauka jeho stala se statnim naboZenstvim
Ciny. Narod ¢&insky vyznamenal jej titulem dokonalého svétce a vyroky
jeho ucinil svcu bibli. '

Kyrus IIl.,, zakladatel velefiSe Perské, syvn Kambysa Il., podrobil si
Medii, Lydii a r. 539 pf. Kr. Babylon, zahynul na vypravé proti vzbourenym
kmeniim turanskym r. 530 pf. Kr.

Lactantius (laktancius) Firmilian, cirkevni otec a spisovatel, vycho-
vatel syna Konstantina Velikého, Crispa. Pro C{istotu a uhlazenost svého
slohu nazvan kfesfanskym ciceronem. Zemiel okolo r. 340.

Lamarck Jean B. (1774—1829), francouzsky pfirodovédec. Svymi fi-
losofickymi ndzory byl predchiidcem Darwinovym, zastavaje se nauky o pro-
ménlivosti druhtt a nenidhlém vyvoji tvorstva ¢ili theorie vyvojové.

Laplace (laplds) Pierre Simon (1749-—1827), slavny mathematik a
hvézdaf francouzsky. Piavodce vykladu o vzniku téles nebeskych (me-
chanického), Ze vznikla zhusté&nim tolicich se kouli plynovych. Podobnou
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theorii podal jiZ r. 17353 némecky fiiosof Kant. Odtud nazev theorie Kant-
Laplaceova. Viz str. 20.

Linné (1707—1778), §védsky piiredovédec, plivodce t. zv. prirozené
soustavy rostlinstva, jeZz rozdélil na 24 tfidy.

Livingstone Wivingstén) David (1813—1873), anglicky missiondi a
cestovatel po Africe, kde pisobil 16 let mezi polodivokymi kmeny afri-
ckymi.

Lykurgos, podle povésti zdkonodarce a puvodce statniho zfizeni ve
Sparté.

Marcion, gnostik 2. stoleti, zakladatel nové nauky, Ze Kristus mél jen
télo zdanlivé; jako bludar z cirkve byl vyobcovan. Zemfel okolo r. 170.

Minerva, v rimské baji bohyné rozumu a vynalézavosti.

Mivart George (1827—1900), anglicky pfirodovédec, prof. biologie
v Londyneé.

Muhamed (571—632), vlastunim jménem Abul Kasim, zakladatel nabo-
zenstvi, islamu. O uceni svém tvrdil, 7e mu bylo zjeveno archandélem
Gabrielem, od ného Ze jménem BoZim povolan byl za proroka a nazvan
Muhamed (oslaveny). Stalo se to v mésici Ramazanu. Roku 616 vystoupil
iako prorok v Mekce, r. 622 nucen uprchnouti do Mediny. Uték jeho sluje
hedZra a jest poCatkem letopoltu muhamedanského.

Miiller Max Friedrich (1823—1900), vyborny znatel jazyka indického,
vydavatel anglickvch prekladi Posvatnvch knih Vychodu.

Nestorius ze Syrie (T 440), mnich, patriarcha cafihradsky, udil, Ze jako
jisou v Kristu dvé prirozenosti, tak v ném jsou dvé osoby, boZska a lidska;
Ze Panna Maria neni bohorodiCkou. KdyZ nechtél odvolati, byl vyrokem
snému cirkevniho v Efesu r. 431 s uradu patriarchy sesazen. Proti nému

povstal Eutyches a upadl do bludu opéacného.

Numa Pompilius, podle povésti druhy kral fimsky. Upravil ndboZenské
fady v Rims.

Parker (parkr) 1810—1860, americky theolog, studoval zvla§té né-
meckou literaturu a filosofii, jejiz vliv jest ve spisech jeho patrny. Jako ka-
zatel horlivé bojoval za zruSeni otroctvi.

Felagius, mnich rodem z Britanie (Zil ke konci 4. a v 3. stoleti), byl
piivodcem bludu po ném zvaného. Popiral potfebu milosti BoZi k dobrym
skutkim a k Zivotu véénému a o hiichu dédi¢ném tvrdil, Ze zaleZi jen ve
Spatném prikladé, kterv nam Adam dal. Odscuzen na cirk. snému v Efesu
r. 431.

Pavel Samosatsky, stal se r. 260 biskupem v Antiochii. Uceni jeho, Ze
Kristus z ¢lovéka v Boha se vyvinul odsoudila synoda Antiochijska (269)
a sesadila jej s biskupstvi. Pavel vSak hajen Zenobii, knéZnou palmyrskou,
setrval v biskupstvi az do r. 272, kdy cisaf Aurelian dobyl Antiochie.

Flate (427—347 pf Kr.) vynikaiici fecky filosof, Zdk Sokratiiv, uitel
Aristotelav.

Plinius mladsi (62 — okolo r. 114), vynikajici fimsky feénik a spiso-
vatel. Mezi zachovanymi spisy jest tzké 121 dopisil cisafi Trajanovi z doby,
kdy Plinius byl nadméstkem cisafovym v Bithynii.
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Plutarch (nar. asi 46 po Kr.), fecky spisovatel hlavné Zivotopisit vyni-
kajicich Reki a Rimanti (23 dvojice, vZdy jednoho Reka a jednoho Rimana).

FPolykarp, svaty, apoStolsky otec, Zak sv. Jana, biskup smyrensky.
Za Marka Aurelia byl odsouzen na hranici, Ze nechtél zlofeciti Kristu (kolem
roku 167).

Forphyrius, spisovatel a latinsky basnik ve 4. stoleti po Kr.

Prometheus, v fecké baji jeden z Titanit (déti svétovladce Urana a
Gaje) donesl proti villi Diové lidstva oheil; proto ukovan ke Kavkazu; orel
denné uziral mu jatra, jeZ pfes noc znovu nartistala; osvobozen Herakleem.

Quatrefages (katrfaz) de Bréau (1810—1892), irancouzsky pfirodo-
zpytec, professor anthropclogie pfi Museu pafizském, odpirce darwi-
nismu.

Quenstedt Friedrich, August (1809—1889), némecky pfirodozpytec,
professor na université v Tubinkach.

Rehof Nyssky, svaty, cirkevni uditel 4. stoleti (nar. r. 331), biskup
v Nysse v Kappadocii, bratr sv. Basila Velikého.

Rehor Veliky, svaty, papeZ (od r. 590—604), staral se o obriceni Anglo-
sasl, poslav tam opata Augustina se 40 pomocniky. Dvakrate zachranil
svou neohrozenosti Rim od Longobardfi. Upravil chramovy zpév, jen7 po
ném sluje gregoriansky. _

Renan (r'nan) Ern. (1823—1892), francouzsky filosof, historik a spi-
sovatel. Na misto Boha-tviirce klade nekoneCnou proménu. Véda nahra-
zuje mu naboZenstvi. Vystoupil proti kazdému dogmatu a zvlas$té proti
boZstvi Kristovu, jenZ mu byl pouze nedostiZitelnym cZlovékem.

Rousseau (rus6) Jean Baptista (1712—1778), francouzsky romanopisec,
filosof a vychovatelsky reformator. PoZadoval navrat k pfirozenosti a pfi-
rodé vitbec. Svymi mySlenkami mél veliky vliv na vSechen duSevni Zivot
pozdéjSi; do CeStiny preloZzen Emil a j.

Salvian (okolo r. 400—480), udeny knéz a latinsk¥ spisovatel.

Secchi (seki) Ang. (1818—1878), <¢len fadu jesuitského, prosluly
hvézdat italsky. Jako fiditel hvézdarny v Rimé& badal zvlasté s velikym
zdarem o spektrech (vidmech) téles nebeskvch.

Seneca (seneka) A. Lucius (4 pf. Kr. aZ 65 po Kr.), fimsky filosof,
vychovatel Neronilv, za jehoZ mladi jako konsul Fi§i spravoval; na rozkaz
Neronliv sam si vzal Zivot. Ve spisech svych obird se nejvice moralni fi-
losofii. V mnohych myslenkach (jako na pf., Ze vSichni lidé jsou si rovni)
setkdva se s uCenim Kristovym.

Sergius, od r. 610 patriarcha cafrihradsky, ptivodce bluduého udeni
(monotheletismu), Ze v Kristu byla pouze jedna piisobnost a jedna ville,
proti uCeni cirkve, Ze v Kristu jsou dvé viile, z nichZ lidskd -byla podro-
bena viili boZské. Pro toto uleni snaZil se dosici také souhlasu papeze Ho-
noria. Synoda Lateranskad r. 649 a sném oekumenicky VI., cafihradsky III.
r. 680 vyslovily nad nim anathema.

Sékratés (okolo r. 470—399 pf. Kr.) pFedni filosof starovéku, uditel
Platonfiv. Podle jeho nauky ¢lovék ma byti moudrym, aby byl §fasten.
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Sebepoznani jest cestou k dokonalosti. Znamy jest jeho v¥rok: »Vim to-
liko, Ze nic nevim.«

Solon (nar. 639 pt. Kr.), vynikajici athénsky statnik, dimysiné uspotradal .
athénskou ustavu; obecnym zruSenim dluhlt zaru€enych pozemkem nebo
télem wvyrovnal rozdily oblanské.

Sofroniskus, otec Sokratiiv, fezbAf.

Stanley (sténli H. Morton, piivodné J. Rowland, (1841—1904) slavny
anglicky spisovatel a cestovatel po Africe, nejvétsi objevitel zemi po Ko-
lumbovi; svymi objevy roznitil a dal smér (osadni) &innosti v Africe,
zvlasté rovnikové. ’

Strauss David Friedrich (1808—1874), némecky protestantsky theo-
logicky spisovatel a filosof. Popird moZnost zazrakii, evangelia jsou mu
sntiiSkou biji, jeZ povstaly v 1. a 2. stoleti po Kr., kdy vznikaly prvni obce
kfesfanské. Vyklada evangelium a Pismo sv. viibec mythicky, Renan pri-
rozeneé.

Suetonius Gajus Tranquillus (asi v 2. pol. II. stoleti po Kr.), Himsky
historik.

Tacitus Cornelius (55—117), fimsky spisovatel historicky.

Tertullian (okolo r. 160 aZ okolo r. 230), cirkevni spisovatel. H4jil cirkve
slovem i pismem. V dospélém jiZ véku pfidal se k sekté montanistil.

Timotheus, svaty (okolo r. 35—97), priivod&i sv. Pavla na jeho apo-
Stolskych cestach. Podle tradice byl prvnim biskupem efesskym a zemfel
smrti mucednickou. Sv. Pavel mu napsal dva listy.

Titus, svaty, Zdk a pomocnik sv. Pavla, jejZ r. 51 provazel do Jeru-
saléma a jemuZ byl potom ndpomocen pfi spravé cirkvi v Malé Asii, Make-
donii a v Recku; byl biskupem na Krété. Sv. Pavel mu napsal list.

Trajan Marcus Ulpius (53—117), nejznamenitéjsi cisaf Fimsky. AE vétsi
dil své vlady ztravil na pochodé a v tabore, pfece vzorni byla jeho sprava
tisskd. Pamatka Trajanovych fispéchii tak utkvéla, Ze senat (sbor radcii
vlady ve vécech politickych) kaZzdého z jeho ndstupcli vital slovy: »Budiz
lepSi Augusta a $fastnéjsSi Trajana.« Za ného fiSe Fimska nabyla nejvétsiho
rozSifeni. Paméf jeho se zachovala i u Jihoslovanil, od nichZ jméno »Trojan«
preSlo i k jinym Slovaniim. USlechtilé smySlenf jeho dokazuije vyrok, kdyz
nékterého dne nevykonal dobrého skutku: »den jsem ztratil.«

Vigouroux (vigurfi) F., fiditel semindfe sv. Sulpicia v Pafizi. Vydal
v r. 1887 objemné dilo »Bible a nejnovéjdi objevy v Palestiné, Egypté a
Assyrii.« Do CeStiny pfelozeno od ‘Dr. Ant. Podlahy.

Virchov Rudolf (1821—1902), professor na lékafské fakulté v Berliné.
Jest plivedcem udeni, Ze zaklad nemoci hledati slusi ve zmé&nich bunéénych.
Vynikl také jako badatel v anthropologii, v otdzkach zdravotnickych a i.

Voltaire (voltér) Franc. Mar. Arouet (1694—1778), francoyzskfz filosof,
basnik a spisovatel. Filosofickd c{innost jeho jest vénovana hlavné boji
proti kfesfanstvi. Spisy svymi spolupfivodil velikou revoluci francouzskou.

Wallace (vollés) Will. (nar. 1822), anglicky ptirodozpytec a cestovatel.

Wigand Albert (1821—1886), némecky botanik (rostlinopisec).
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I1.
Vysvétlivky cizich a neobvyklych slov.

anathema — cirkevni klatba, jeZ vyluCovala z cirkve.

anthropologie — nauka o cClovéku, clovékozpyt, véda jednajici o té-
lesné a duSevni prirozenosti Clovéka.

anthropologicky — Clovékozpytny.

aramejské narei — hebrejStina, kterou mluvilo se v Mesopotamii,
Syrii a severnich krajinach Palestiny.

areopag — soudni sbor athénsky, nazvany dle svého sidla na pahorku
Areopagu.

assimilace — pfipodobeni, prizptiisobeni se.

autorita — vaznost, vliv, moc, vdha; osoba, kterd ma takovyto vliv,

Benediktini — mnisi fehole sv. Benedikta (T 543), kterd z Monte Cassina
(v Italii) rozsifila se po celé Evropé. Do Cech uvedeni sv. Vojtéchem.
Byli péstiteli vSeho vzdélani, ucili femeslim, orbé, zahradnictvi, vycho-
vavali mladez, sbirali, skladali a opisovali literarni pamatky.

brahmanismus — naboZenstvi indické, naboZenstvi knéZi (brahmani).
Vsechna bytost vznikd z Brahmy, iim Zije a k nému se navraci. Brahma —
prvii bith z indické bozské trojice (Brahma, Visnu a Siva), vedle nichZ jest
mnozstvi bozstev nizSich. Podle uceni brahmanii putuje duSe c¢lovéka po
smrti za své hfichy t8ly zvifecimi (sté8hovani dusi).

budhismus — vyznani viry hldsané Budhou. Zakladni pravdy: naro-
zeni, stari, smrt, spojeni s nemilym, odlouCeni od milého jest patero ttrap,
spojenych s bytim kaZzdého jednotlivce. PriCinou atrap jest ville k Zivotu,
touha po byti a uzivani, odc¢inénim téchto utrap uplné zniCeni této vile a
touhy. Byti nynéjsi je utrapou, jeiim koncem je spaseni (nirvanam). Bud-
hismus rozsisen v Indii, Ciné, na Korei, Ceylonu a Javé.
CiSné a rostlinné.

citat — vyrok osoby nebo knihy, vyiiatek z knihy, jejz nékdo jiny
uvadi.

Delii — Dby valé mésto fecké ve krajiné zvané Fokida, s chrdmem a
slavnou véstirnou Apollénovou (bith slunce, vésteb a j.).

dialog — rozhovor, rozmluva dvou lidi.-

Dodena — slavni véstirna Diova v Epeiru.

doegma — co za pravdu uznano, na pf. pravda viry, kterou katolicka
cirkev k véreni predklada.

Dekéti — gnosticti bludafi, ktefi tvrdili, Ze Kristus mé télo pouze zdan-
livé. A

Ebionité — zvani také Nazareovci, zastanci zdkona MojZiSova, udili,
Ze zadkona MojZiSova zachovavati jest i kfesfanim.

ethnos — narod.

ethnograficky — narodopisny.

exemplaf — vytisk nebe kus z mnoha predmétil stejnorodych.
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fakt (faktum) — skutek, &in, d¢j, udalost skutecna.

Farao — titul krile egyptského, v Pismé sv. uzivany obycejné misto
osobniho jeho jména.

Fariseové — (odlouCenci, zvlaStniistkaii) ndboZenskd strana starych
Israelitii. Zachovavali uzkostlivé a okazale vedlejSi a méné zavazné ptred-
pisy Starého zakona, kdeZto potaji nestitili se pokleskit sebe vétSich. Ostat-
nimi lidmi, jez povaZovali za méné dokonalé, pohrdali a jich se stranili
(odtud jich jméno).

feti§ — kouzlo, neZivy predmét, jemuz se pripisuje nadpfirozenda moc;
fetiSismus — uctivani fetiSe; uejniz8§i druh modlosluzby.

filosof — (milovnik moudrosti) Clovék obirajici se filosofii; filosofie —
véda, kterd se snazi vSc poznati v pri¢inidch a neuspokojuje se jen poznanim
povrchnim; filosoficky — vztahujici se k filosofii.

fysikoteleologicky — diikaz jsoucnosti Bozi, zaloZzeny na ucelnosti v
pfirodé; teleologie — nauka o tucelnosti.
Genesis — nazev 1. knihy MojziSovy, jednajici o pocatku svéta a

déjinich naroda israelského az do vyjiti z Egypta.

genealogie — rodopis; genos — rod.

geologie — véda zkoumajici vrstvy zemské klry, jak v nynéjSim stavu
jest a jak se tvofila; geolog — zemézpytec.

Gnostikové — udinili uceni Kristovo pfedmétem rozumového badani,
chlubili se hlubsimm poznanim uceni Kristova (gnosis) a snaZili se nejdile-
ZitéjSi otazky nabozZenské zodpovédéti jinym zplisobem, nez jak na né od-
povidid kresfanstvi.

historicky — winulosti nalczcjici, déjepisny; historie — déjiny; hi-
storik -— znalec minulosti, déjepisec.

hypothesa —- domnénka, viz str. 36.

charakter — svéraznost véci, osobitost, povaha.

chronologicky — podle postupu casového sestaveny.

idea — obraz nebo vidina, kterou si o néjakém pfedmétu utvofime v
rozumu, tolik jako pojem.

islam — viz muhamedanismus.

isolovany — odlouceny, oddéleny.

Jesuité — TovarySstvo JeziSovo, duchovni Fad zaloZeny .- 1534
v PafiZi sv. Ignidcem z Lojoly na obranu a §ifeni katolické viry. Do Cech
privedeni za Ferdinanda I. r. 1556 a méli tu v Praze i jinych méstech své
kolleje (domy) se $kolami vy$s$imi i niZsimi. Roku 1773 papeZem Klementem
XIV. rad zruSen, ale 1814 zase obnoven.

klassicky — vynikajici, pfivodn¢ v nejvy3si tfidu (klassu) zafadény,
vybrany, obsahem i formou dokonaly, vzorny.

koncil — cirkevni sném, viz str. 96.

kontext — spojeni, souvislost.

kosmogonie — nauka o vzniku svéta a jeho vyvoiji.

kosmologicky — diikaz jsoucnosti BoZi ze jsoucnosti svéta; kosmologie
~— nauka o stavbé vesmiru.

levité — u israelitit pomocnici knéZi chramovych pfi bohosluzbé.

8
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list propustny — list, jimZ mohl u israelith muZ manZelku vypovédéti
a pojmouti jinou. PPfi¢ina, pro niZ manZelka byla propuSténa, nemusela
v listu propustném byti udina.

literatura — soubor vSech plodii ducha lidského vyjadfenych slovy
(feci). VSe co duch lidsky védénim (myslenim) a citénim svym vytvofiv
slovy vyijadfil, spadd v literaturu, af jiZ bylo napsdno ¢i jen tustnim podanim
v lidu se udrZuje (litcratura t. zv. tradicionelni, lidova). V uZSim slova
smyslu znamend literatura jen pamdatky piscmné, odtud také Cesky nazev
pisemnictvi.

magové — cCarod¢jové, kouzelnici a vykladac¢i sni, mudrci, naleZeli
v Egypté ke tFidé knéZské.

monotheista — kdo véfi v jednoho Boha; monotheismus — vira v jed-
noho Boha (u kfestant, israeliti, muhamedani).

Montanisté — zvani po Montanovi, ktery po r. 140. vystupoval ve
Frygii jako prorok, pridrZovali se sice uCeni Kristova, ale Cinili vSeobecnym
a platnym zakonem, co Kristus jenom radil. Zavadéli pfisnou askesi (sebe-
zapirani, umrtvovani téla) zavrhujice vscliké uméni a vzdélanost.

moralka — mravouka, mravovéda.

muhamedanismus —- islam, tolik jako odevzddini, naboZenské uceni
Muhamedovo; smés nazorti pohanskych, israelskyclh a kiesfanskvch. Nej-
pfednéjsi povinnosti vyznavacii jest modlitba, pist (zv1asté v mésici Ra-
mazanu), almuzna, pout do Mekky aspoil jednou za Zivota a boj proti
nevéficim. V& v nezméuitelné fatum (osud), jemuz neodolatelné kaZdy
propada. Kniha, v niz udeni je obsaZeno, sluje Al koran (= &itanka).

Nolaskové — mnissky fad zaloZeny ve Spauélsku r. 1218 od sv. Petra
Nolaska. Vytkl si za tikol vvkupovati kiesfanské otroky z rukou Saracenil.
Nazyval se téZ fadem IPanny Marie na vykupovani zajatci.

objektivnost — predmétnost, vécnost.

oCista — naboZensky tikon, jimZz se odstraiiuje znesvéceni osoby
neb véci.

Olympie — mdsto v Elidé (v Recku) sec starou véstirnou. V. Olympii
kondny od 776—294 pf. Kr. kazdého 4. roku pétidenni slavné hry olympijské;
nyni ve zfriceninach.

organ — tustroj, Cast téla, rostliny neb zvifete, vykonavajici urcité
tkony; tak tstroje rostliny jsou koften, lodyha, list.

organicky — (strojny, znamend tolik co Zivotem a takovou skladbou
télesnou nadany, jaka Zivotu prislusi.

organismus — fstrojencc, bytost nadana Zivoteni. Ustrojenci d&li se
na Zivocichy a rostliny. .

osvéta — souhrn poznatkii rozumovych o Clovéku a jeho nejdiileZitéj-
Sich zajmech.

Otcové cirkevni — spisovatelé cirkevni, ktefi svym ucenim a spisy
v prvych stoletich Zidy a pohany ktesfanstvi ziskali, a tak jejich a tim
i cirkve duchovnimi otci se stali. Ktefi vynikali svatosti Zivota, slovou
svati otcové; kteii Zili v dobé apoStolii, slovou otcové apoStoiSti.
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pessimismus —- zplisob nazirani na véci s jejich nejhordi stranky; jako
nazor na svét (opak optimismu), 7e svét je naskrze Spatny; pessimista —
pfivrZzenec pessimismu.

Piaristé — (Otcové zbozuych $kol), Fehole zaloZend svatym Josefem
Kalasanskym (T 1645). Vychovavali mladeZz; v Rakousku méli gymnasijni
Skoly az do 2. pol. 19. stoleti.

pismo hieroglyfické - ncjstarsi pismo cgyptské, sloZzené z vice méné
vérnych cobrazilt pfedméti a uZivané po vytce pro staroegyptské texty
nabozenské.

pismo klinové — pismo starych PerSanii, Babyloniant a Assyril; znaky
maji podobu klinu.

polytheismus — mmnohoboZstvi, uzniva a cti mnoho bohil.

prefekt — predstaveny, dozerce, ve starém Rimé titul mnohych afed-
nikot vojenskych i ob&anskych. )

priroda fistroina — zahrnuje v sob¢ ZivociSstvo a rostliustvo, pfiroda
neistrojna — nerosty.

progressivni — postupny.

prokurator — ka’dv zastupce jiné osoby, v Rimé& vrchni fifednici ci-
saF§ti Fidici v provinciich spravu finanéni; dnes prokuratora (finanéni) je
ufad zastupujici statni majetek.

provincie — u Rimanft zemé (mimoitalskd) Rimu podrobend a Fimskym
mistodrZitelem spravovani. Provincie cirkevni — obvod nékolika biskupstvi,
‘ve kterém jednomu biskupovi, arcibiskupovi nebo metropolitovi pfislusi
dozor nad biskupy ostatnimi.

rabbi (rabin) -—- hebrejsky ucitel naboZenstvi mojZisského podle tal-
mndu. )
racionalismus — vlastné snaha zjednati vSude platnost rozumovému

pochopeni véci; ve skuteCnosti nazor, ktery popird vSe, Ceho pochopiti
nemiize zejiména tajemstvi a zdzraky; racionalista — pfivrZenec racionalismu.

Saduceové — (zvani tak od zdkonnika Saddoka) nadboZenskd strana
starych israelitii, pfidrZzovali se celkem zakona MojZiSova, zavrhli v3ak
piedpisy a zvvky, jeZ béhem Casu byly zavedeny. Mnozi z nich oddavali
se zZivotu neSlechetnému, bazice vyvhradné po ¢asnych poZitcich.

sekta — rozkol, rozdvojeni; v cirkvi odStépenad strana, jdouci v uceni
a mySleni svém cestou odchylnou; sektai — odStépenec, bludaf.

Skolni bratfi — (Bratii kiesfanskych §kol) Fehole zaloZenid od re-
mesského kanovnika Jana K. de la Salle (f 1719); vyulovali mladeZ.

slavnost letnic — slavnost 7ni; konala se u israclitli po uplynuti sedmi
tydnil po velikonocich na podékovani za firodu polni a na paméatku, Ze Biih:
dal lidu svému zakon na hofe Sinai.

slavnost stankii — konala se u israelitil kaZzdého roku na podzim po
7 dni od 15.—24. dne mésice Tisri (= Fijen) na podékovani za dobrodini, jeZ
Hospodin prokazal lidu israelskému na pousti. V té€ch dnech pfebyvali israe-
lit¢ ve stancich, jeZ stavéli z vétvi, pFipominajice si, Ze pfedkové jejich po
40 let prebyvali na pousti. -
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slavnost velikono¢ni — konala se u israelitit kazdého roku od 14.—21.
Nisanu na pamatku veliké noci, v niZ vysvobozeni byli z Egypta, a v nizZ za-
chov4ni byli od smrti jejich prvorozenci. O svatcich téch jedli piesué (ne-
kvaSené) chleby a na pocatku sviatki zabijeli beridnka a peCené maso jeho
pozivali spolu s trpkym saldtem jako v oné noci pred odchodem z Egypta.

stoikové — stoupenci stoické Skoly filosofické. Stoicka Skola filosoficka,
zaloZend Zenonem z Kypru ve 4.—3. stol. pf. Kr. U¢ili, Ze prava blaZenost
zaleZi toliko ve ctnosti a ctnost zase v posluSuosti zdkonit pfirodnich. Hlavni
viha kladena na uskutednovani téchto zasad v Zivoté.

synedrium — nejvyssi rada Zidovska.

synoda — ndzev cirkevniho snému bud obecného (synoda ockume-
nickd) nebo ¢astecného (synoda provincialni), zviasté sluje tak shiromdzdéni
duchovenstva jedné diecese za pfedsednictvi biskupova (synoda diecesni).

talmid — viz str. 68.

theorie — viz str. 37.

tradice — viz str. 101.

tragedie — truchlohra.

Trinitafi — mnisSsky fad na vykupovani otroki, zaloZeny r. 1198 sv.
Janem z Mathy a sv. Felixem z Valois.

tropicky — v tropickém pasmu (mezi obéma obratniky) lezZici, jemu
vlastni.

uCitelé cirkevni — spisovatelé cirkevni, vynikajici uCenosti a svatosti
Zivota od cirkve tak nazvani pro zasluhy, jichZ si o ni ziskali.

(istrojenec — viz organismus. ‘

vegetace — vzrist, zvlasté rostlinny, rostlinstvo vibec.

veéstirna — misto, kde se dély véstby.

zdhada — otizka cekajici svého rozreSeni.

Zendavesta — posvatnd kniha starych Iranci-a soudobych Parsii, pry
z r. 2800 pf. Kr.

zoolog — prirodozpytec, obirajici sc studiem riSe ZivocCiSné; zoologie —
nauka o ZivocCisstvu. -
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KAREL VACLENA,

knihkupec v Mladé Boleslavi

vvdal mimo jin¢ spisy také:

NEHOMEROVSKY SLOVNiK RECKOCESKY

slozeny od Frantiska Lepare. Cena 17 K 76 h.

M. TULLI CICERONIS
CATO MAIOR

DE SENECTUTE LIBER

AD T, POMPONIUM ATTICUM,
K potfeb& 3kolni upravil a poznimkami opatiil Antonin Mikenda, professor
c.

k. gymnasia na Novém Mé&sté PraZském. VSeobecné schvileno vynosem velesl.
zemské 3kolni rady ze dne 30. listopadu 1=86 &. 33.506. — Cena 1 K 12 h.

M. Tullia Cicerona fec pro navrh Maniliav
(DEIMPERIO CN, POMPED.

K potfeb& gymnasii ¢eskyeh upravil F. Krsek. -- Za knihu $kolni obecné pripusténo
velesl. zem. radou §kolni vynosem ze dne 24. srpna 1891 €. 16.679. — Cena 88 h.

TITI LIVI
AB URBE CONDITA LIBRI I. ET XXI.

SCHOLARUM IN USUM EDIDIT

Antonius Mikenda Schvileno vynosem veleslavné zemské Skolni rady ze dne
24. 8ervna 1888 &. 25.025. Cena 72 h.

TITI LIV
AB URBE CONDITA LIBRI iI. ET XXI.

Ku potfeb& 3kolské upravil a poznimkami opatfil Antonin Mikenda, professor
e. k. ¢eského vyS3iho gymnasia na Novém Mésté PraZzském. Schvileno vynosem
velesl. zemské Skolnf rady ze dne 24. ervna 1838 &. 25.025. — Cena 3 K 12 h.

ZAKLADNI NAUKA NABOZENSTVI KATOLICKEHO
PRO PATOU TRIDU STREDNICH SKOL.

Sepsal Th. Dr. Jan Prochazka. Schvilena v§nosem vys. ¢. k. ministerstva osvéty
a vyulovani ze dne 20. Servna 1890 ¢&. 11.625. — Cena 2 K.

C. SALLUSTI CRISPI
BELLUM CATILINAE ET BELLUM IUGURTHINUM.

Skoldm upravil Jos. Podstatny, c. k. gymnasijni Feditel v Mladé Boleslavi.
Svazek 1. Text. Cena 1 K 12 h. — Svazek II. Vyklad. Cena 80 h.

Ukoly ku pfekladim z jazyka ceského na
jazyk latinsky.
PRO PATOU A SESTOU TRIDU GYMNASIJNI.
Zpracoval Timothej Hruby. Ke IV. vydani upravil Jan Sulc. — Cena 1 K 76 h.
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Tisk Karel Reyl v Praze-IIL







