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UV OD.

Slovo vierouka slozené je zo slov ,viera” a ,nduka”.
Vierouka je teda nduka o viere.

Vierouka zdkladnd je nduka o zdakladnych pravddach nase}
viery. '

Zakladné pravdy nasSej viery su trojaké:

a) Do prvej skupiny patria tie pravdy nasej viery, ktoré su
predpokladom kaZdého naboZenstva. Takymi su napr. pravdy, Ze
je Boh a ze c¢lovek ma nesmrtelni dusu. Tieto pravdy nachodime
aj v inych nabozenstvach.

b) Do druhej skupiny pal'ria tie pravdy nasej viery, ktoré na-
chodime len v krestanskych naboZenstvach. Takymi su napr.
pravdy starozdkonného a novozakonneho zjavenia Bozieho.

c). Do tretej skupiny patria tie pravdy naSej-viery, ktoré sa
vyskytujai len v ndboZenstve rimskokatolickom. Takymi sii nabo-
zenské pravdy o Cirkvi, o papezovi a o neomylnosti papeza.

Ulohou vierouky zdkladnej je:

a) rozumovymi dokazmi dokazaf pravdivosf najzakladnejsich
pravd nasej viery,

b) upevnif v nds vieru, aby sme vo veci nabozenstva naho-
dou nezbludili.

Vierouku zdkladny delime na tri tiastky:

. O PREDPOKLADOCH VIERY,
I. O NABOZENSTVE ZJAVENOM,
IM. O CIRKVI1I KRISTOVELJ



Prva ciastka.

O PREDPOKLADOCH VIERY.

Kazdé ndbozenstvo spoc¢iva na dvoch pravdach ako by na
dvoch cakladnych pilieroch. Tieto dva piliere kazdého nabozen-
stva su pravdy:

1. ze je Boh a _
2. ze Clovek ma nesmrtelnu dusu.

Tieto dve pravdy su predpokladom kazdého ndbozenstva a

kazdej viery.

I. JE BOH.

Dokazy zo sveta a zo svetového pohybu.

O\b sah: 1. Stopy Boha v prirode. — 2. Velkost vesmiru. — 3. Vzdiale-
nos{ hviezd. — 4. Odkial je vesmir? — 5. Odkial je pohyb vo vesmire? —
Cvicenie. ~ Citanie. — Suhrn,

1. Stopy Boha v prirode. — Prvy ¢lanok Apostolského vyzna-
nia viery znie: ,,Verim v Boha Otca viemohuceho, Stvoritela neba
i zeme.” Tento ¢lanok Apostolského vyznania viery poucuje nas
o jestvovani Boha. O jestvovani Boha mdzeme sa vSak presvedcit
aj svojim vlastnym rozumom. Ked sa totiZ trodku pozornejsie za-
divame na svet okolo seba, najdeme v nom stopy, ktoré nés pri-
vadzaju k poznaniu Pana Boha. NajzreteInejsie stopy Pana Boha
nachddzame na oblohe nebeskej. Tieto zreteIné stopy Pana Boha
na oblohe nebeskej poznal uz aj Zalmista Pana, a preto zvolal:
~«Nebesia vypravaji sldvu Boha a dielo jeho rik zvestuje obloha™
(Zalm 18, 2). Stopy BozZie na oblohe nebeskej poznali viak uz po-
hani, hoci aj nemali celkom cCisté pojmy nabozenské.



2. Velkos{ vesmiru. — Ked za krasneho letného vecera pozn-
rujeme nebeskd oblohu, vidime ju posiatu hviezdami. Ohromné
miliony hviezd trblietaji sa v takyto veler na nebeskej klenbe
a dosial sa eSte nenasiel ¢lovek, ktory by ich vSetky bol vedel
spocitaf. Velkost tychto hviezd napliuje nas zasom (Uran e
napr. 14, Neptun 17, Saturn 93, Jupiter 1279, Since 1,300.000 raz
vacsie ako nasa Zem, Sirius je 12 raz vdacsi ako Slnce a su este aj
od Siria vdcsie hviezdy) a na$ uzas sa este stupnuje, ked si pred-
stavime ich ohromnu vzdialenosf od nas.

3. Vzdialenosf hviezd. — Nasa kilometrovd miera neposta-
¢uje na meranie vzdialenosti hviezd, a preto ju hvezdari meraja
tzv. svetelnymi rokmi. Svetelny rok je vzdialenost,
ktord prekona svetelny ¢ za jeden rok. (Sve-
telny lu¢ prekona za sekundu 300.000 km, svetelny rok je teda
300.000>(60X60>X24X365 = 9.460.800,000.000 km, t. j. devaf bi-
lionov 460 miliard 800 milionov km.) LenZe ani tymito svetelny-
mi rokm1 nemozu hvezddari odmerat vzdialenost vsetkych hviezd
od na3ej Zeme. Po ohromnych tisicoch svetelnych rokov ostava
toliz aj dalekohlad slaby, lebo niektoré hviezdy su od nas vzdia-
lené az na niekolko milidonov svetelnych rokov.

4. Odkiar je vesmir? — Pri pohlade na krasnu hviezdnati ob-
lohu mimovolne ndm pride na um: Odkial su vsetky tie telesa
nebeské? V zZivote totiz skusujeme, ze nijakda vec nepovstala sa-
ma od seba. Veci vo svete vznikaji od inych veci. Co zacne jest-
vovat, md pévod od iného. Ked sa divame na dom, rozum nam
povie, ze ho volakto vystaval, pri obraze nam povie, ze ho vola-
kto namaloval, pri soche, ze ju volakto vytesal, pri stroji, ze ho
volakto sostavil. Kazdé — i to najmensie — zvieratko pochéadza
od iného zvierafa, i najnepatrnejsia bylinka vyrastla zo semienka.
Ni¢ vo svete nepovstalo samo od seba. Z toho teda nasleduje,
ze ani vesmir nemohol povstat sam od seba. Ked ani len nepatrné
vreckové hodinky nemézu povstat samy od seba, tym menej
mohol povstat sdm od seba ten velkolepy stroj hviezd nebes-
kych. Na§ rozum pri pohlade na vesmir nam teda jasne hovorf,
%2e — ako kazd4a vec —tak aj vesmir musi mat svojho
majstra, svojho umelca, svojho Stvoritela
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5. Odkiar je pohyb vo vesmfre? — Hvezdari ndm hovoria, %e
telesa nebeské nestoja na oblohe. ale sa pohybuju. Zem sa napr.
pohybuje okolo svojej osi a okolo Slnca, Mesiac okolo svojej
osi a okolo Zeme a Slnce sa pohybuje okolo ustrednei hmloviny.
Okrem hviezd pohybuji sa vo vesmire aj iné veci. Cely svet oko-
lo nés je samy pohyb a neprestajné vlnenie sil. Zvuk, svetlo, tep-
lo, magnetizmus, elektrina, radioaktivita je vlastne pohyb.
Zo svetelne) energie vznikd pohyb, z pohybu elektrina, z elektri-
ny svetlo a teplo. Vo svete vietko sa hybe a je v ¢innosti. Vo ves-
mire je teda pohyb. Odkial je v3ak tento pohyb? Nasa zivotna
skuisenost nas uci, ze kazdy pohyb predpoklada pohybovatela.
Hmota sama od seba sa nikdy nezaéne pohybovat. Uz Galile:!
bol stanovil zakon o zotrvacnosti hmoty a tento zdkon plati aj
dnes, a preto, ked vidime pohyb, ihned myslime aj na pohybova-
tela. Je teda celkom prirodzené, ze si tak pociname aj pri pohlade
na pohyb vo vesmire a pytame sa: Odkial je pohyb vo vesmire?
Samy od seba sa tie ohromné svety a vsetky tie veci istotne ne-
zacaly pohybovaf. Kto ich rozhybal? Kto ich uviedo] do pohybu?
Veda nam na tito otdzku nevie odpovedat a ucenci mié¢ia, ked ju
pocuju. Jasnej a ur&itej odpovede na tato dolezitd otazku ne-
maju. Kto teda uviedo! vesmir do pohybu? — Na3j
zdravy rozum nam odpoveda, ze to urobil Pan
Boh.

(Cviéenie: Ako znie prvy ¢ldnok Apostoiského vyznania viery? —
O &om nds pouéuje prvy ¢éldnok Apodlolského vyznania viery? -- Akym spd-
sobom sa mdZeme presvedéit o jestvovani Boha? — Aké stopy nachddzame
v prirode? — Kde nachddzame najzretelnejdie stopy Piana Boha? — Poznall
Tudia tieto stopy uz aj v staroveku? — Cim byva pokiyts vecerom oblcha ne-
beska? — Kolko hviezd je na oblohe nebeskej? — Aké je velkost hviezd? —
Ak4 je vzdialenost hviezd od zeme? — Cim meriame vzdia'enos( hviezd? —
Co je svetelny rok? — Na kolko svetelnych rokov st od nds vzdialené nle-
ktoré hviezdy? — Akd mySlienka ndm pride na um pri pohfade na hviezdnatu
oblohu¢ — Pre¢o ndm pride na um t4to myslienka? — Koho musi mat aj
vesmir? — Kto je povodcem vesmiru? — Je vo vesmire nejaky pobyb? —
Kde sa javi predovsetkym tento pohyb? — Ako sa pohybuje Zem, Mesiac
a Sincet — Pohybuji sa vo vesmire aj iné veci? — V &om sa javi pohyb
vo vesmire? — Co sa musime pytat v sivislosti so svetovym pohybom?

I Galileo Galilel (1564—1642). tallansky hvezddr a fyzik.
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— Preto sa to musime pytat? — Kto stanovil zdkon o zotrvalnosti hmoty? —
Mohol svetovy pohyb povstat sdm od seba? — Kto je povodcom svetového
pohybu?)

Citanie:

Slovd Pasteura.?

Co je za hviezdnatou oblohou? Druhi hviezdnati obloha. Nuz,
dobre. A %o je za fiou? Akasi neodolateInd sila nuti Tudského ducha
'k tejto otdzke a neustédle sa pyta: Co je za tymto? A nepomdze odpo-
ved, Ze za tym je nekonelny priestor, Cas a velkosf. Lebo pod tymito
vyrazmi si nikto ni¢ nepredstavuje .. Ked sa tato otdzka zmocnf
¢loveka, nepozostiva mu ni¢ iného akn padnut na kolena.

(Dr. T. Toth: Verim v Bohal)

Hvezddr a jeho priatel.

U hvezddra Kirchera® bol raz na navsteve isty vzdelany pan,
ktory sa rad chvastaval svojou neverou. Kircher sa viemoine usiloval
tohto pana priviest k Pdnu Bohu, ale ten .vytrval vo svojej nevere.
Raz zaniesol teda Kircher potajomky zemegulu do izby svojho priatela
a hosta a pomocou nej sa pokusil priviest k poznaniu Péna Boha
zatatého neverca. Ked sa chvastavy pan vratil do svojej izby, bol milo
prekvapeny najdenou zemegulou. Tefil sa jej veImi a od radosti ne-
mohol ani zaspat. Na druhy def rano zavolal si sluhu a usilovne sa ho
dopytoval, odkial je ta zemegula, kto ju zhotovil a do izby priniesol.
Sluha nevedel o ni¢om, bo spomenuti zemegulu ani len nevidel.

— V¢era veder — tak hovoril neveriacemu panovi — po vasSom
odchode som zamkol dvere va$ej izby a do vasho prichodu som do-
vnutra nikoho nevpustil!

Uéenému panovi sa nijako nepozdadvala tato sluhova odpoved,
a preto sa dopytoval Kirchera, odkial je td zemegula? Atanaz Kircher
dal mu takéto vysvetlenie:

— Ak je to tak, ako sluha hovorf, tak ti vec neviem ina¢ vy-
svetlif, iba tak, Ze t4 zemegula povstala sama od seba.

— To je neraoZné! — zvolal neverec.

— Prelo by to nebolo moZné? — pytal sa ho vtedy Kircher. —
Ked cely svet mohol povstaf sim od seba, ako ty hovori§, preto by
nemohla povstat sama od seba takdto nepatrna zemegula?

Tieto slovd pohly k premy3laniu zafatého neverca a priviedly ho
na dobru cestu. (A. Kliman: Verim v Boha.)

? Louis Pasteur, &itaj Pastdr (1882—1895), francizsky chemik, ktory
preukézal vede neocenitelné sluzby.
3 Atandz Kircher (1601—1680), nemecky jezuita-polyhistor.




Ndzorné poucovanie obecenstva.

Spisovatel Leo Wolpert stretol sa raz so zndmym zubnym leka-
rom, ktory ako neverec velmi rad vyvolaval debaty o naboZenskych
otazkach. Popieranie Pana Boha bolo u spomenutého lekdra na dennom
poriadku. Nie je teda div, Ze sa po onom stretnutf &oskoro rozpriadla
2ivd debata o jestvovani Pana Boha medzi nim a Wolpertom.

— Vznik sveta je uZz predsa davno objasneny! — hovoril medzi
inym zubny lekadr. -- Istotne poznate aj vy zndmy pokus: Sklena
nadoba naplni sa najprv vodou a potom olejom. Cez nadobu zdola
nahor ide kIucka, ktorou mozno nadobu uviest do pohybu Za takéhoto
pohybovania olej sa srazi v gulu, ktora sa pohybuje okolo klucky.
Rychlej3im krutenim sa gula splostf a dostane podobu velkej $o$ovice,
od ktorej sa napokon odtirhne velky prsterl a zatne sa pohybovat okolo
nej... Takto sa vyvinulo aj Slnce so svojimi obeZnicami z pdvodnej
plynovej litky a tak vznikla ¢asom aj cela slneéna sustava.

— Pozndm ten pokus veImi dobre — odpovedal mu Wolpert —
a poznam aj zavery, ktoré z neho vyvodzuja. Isty volnomyslienkar
predvadzal raz ten pokus aj na verejnom shromazdeni a napokon vy-
hlasil: Takto vznikol svet. Vtedy v3ak povstal zpomedzi shromaZdenych
isty celkom jednoduchy é&lovek a povedal mu: Pan profesor, vy ste
nam tu vec velmi pekne vysvetlili. Ja by som v3ak rad vedel aj to,
kto pokratil ta ,masinu* na zadiatku?... Vidite, p4n doktor, toto je
ti hlavnad otazka. A dckial mi vy nepoviete, kto uviedol hviezdy do
pohybu, do tych &ias ja ako rozumny ¢&lovek musim verit v Boha.

(Wolpert: Flinf Minuten Christenlehre.)

Suhrn:

Ni¢ vo svete nepovstane samo od seba, a preto ani vesmfr ne-
moho! povstaf sdm od seba. Vesmir musi maf teda svojho Stvori-
tela.

Kaidy pohyb predpokladd pohybovatela, a preto aj svetovy
pohyb predpokladd pobhybovatela.

Stvoritefom a prvym pohybovatefom vesmiru je Pén Boh,
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Dékazy z porfadku, zdkonitosti, pldnovitostl
a suilada vo svete.

Obsah:1 Poriadok vo svete predpokladd Boha — 2 Zé&konitos! vo sve.
te predpnkladd Boha. — 3 Planovitlost vo svete predpokiasi Boha. — 4. Sdlad
vo svete predpokiada Boha. — Cviéenie. — Citanie, — Suhin.

1. Poriadok vo svete predpoklada Boha. — Vo svete je obdi-
vuhodny poriadok. V3etko je v nom majstrovsky usporiadané.
['udia preto uz v davnej minulosti nazyvali svet ,kosmosom”, ¢o
znamend sulad, harmoniu (opa¢ne vsak, ,chaos” znamend nepo-
riadok).

Najlepsim dékazom poriadku vo vesmire je hviezdnata oblo-
ha. Ohromné miliény hviezd uz od tisicro¢i s najvdaésSou presno-
sfou sa pohybuji na oblohe nebeskej a nikdy eSte nedo3lo pri
nich k nejakej srazke. Stacilo by, keby sa len jedna jedina hvie-
zda vysinula zo svojej kolaje a nestastie by bolo hotové. K tomu
viak eSte nedoslo. V novinach velmi casto citavame o srazkach
vlakov (hoci vietky zeleznice maja svoje cestovné poriadky), aie
sa nicoho nedocitame o srdzkach hviezd. Pohyb hviezd na oblohe
je tak presny, Zze nam hvezdari bez akychkolvek tazkosti az se-
kundovou presnosfou vedia vyrataf, kedy bude zatmenie Sinca,
Mesiaca atd. Ked sa objavi neiakd hviezda, hvezdari ndm ihned
vedia vyrataf, kde ta hviezda bude staf nielen o niekolko rokov,
ale aj o niekolko desafrodi, storo¢i, ba ai tisicro¢i. Tak presné su
drahy hviezd! Odkial je tato presnost. odkial ten poriadok? Nasa
zZivotnd skusenosf nds uci, ze kde je poriadok, tam
musi byf aj nejaky poriadatel. Ked napr. vidime
pekne usporiadanu izbu, ihned si spomenieme na starostlivu do-
macu paniu; ked vidime vystavu, ihned myslime na jej poriada-
telstvo. Je teda ceikom prirodzené, ze aj pri pohlade na poriaduk
vo vesmire myslime na jeho povodcu, na Pana Boha.

2. Zakonitosf vo svete predpokladd Boha. — Vo svete je vo
vsetkom zdkonitost a presnost.

O tejto zakonitosti a presnosti doc¢itame sa v ktorejkolvek
$kolskej fyzike. Fyzika rozprava ném o zdkonoch optickych, akus-
tickvch, magnetickych, elektrickych svetelnych a tepelnych. kto-
ré ucenci zistili v prirode. Tymto zdkonom dakujeme dnes za vie-
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tky vyndlezy modernej doby (telegraf. elektrinu, rozhlas atd) a
za vSetok technicky pokrok.

O zakonitosti vo svete okrem fyziky rozprdva nam aj priro-
dopis. Ten nas zas uéi, Ze aj kazda rastlinka a kazdy tvor sa spra-
vuje uréitymi zakonmi. Rozmnozovanie rastlin deje sa vzdy rov-
nakym spésobom a tak je to aj u zivocisstva (sliepka vzdy rov-
nako dlho sedi na vajciach). Z prirodopisu vieme napr., ze zo pSe-
ni¢ného zrna vyrastie pseni¢ry klas a nie zihlava, z jablkovéh»
jadierka vyklici jablon, a nie hruska. od ma¢ky pochadza maédka,
a nie pes. Tak to bolo, tak to je a tak to aj vidy bude, lebo tak
to ziada prirodny zakon.

V prirode je teda zdkonitost. Odkial je vsak t4 zdkonitos!?
Kazdy zakon predpokladd zdkonodarcu, a pre-
to aj prirodné zakony predpokladaja zakonan-
darcu. Kto vsak moze byt povodcom prirodnych zakonov? Ni-
kto iny ako Pan Boh.

3. Planovitost vo svete predpokiadd Boha, — Svet nie je len
nadhodne poskladany, ale je planovite usporiadany. V iiom vsetko
ma svoje uréenie a svoj ciel. Najlepdim dékazom plénovitosti vo
svete je vlastné nase telo, v ktorom nachddzame v malom vlastne
vietky vyndlezy [udstva. Telo Tudské je najsloziteisim strojom
ne svete. V nom nachodime: telefunné pocuvadla (usi), fotogra-
fické pristroje (ocCi), organ (hlasové organy), ustredné kurenie (z1-
ludok)., pumpu (srdce), telefonné vedenie (nervova sustava), so-
chory (ruky a nohy), mechy (pluca) atd. Pritom celé telo Tudske
slozené je podla obdivuhodného planu, takze budi obdiv aj naj-
véaésich ucencov. Planowvitost okrem tela Tudského nachodime vo
svete aj inde. Vzduch je napr. tak slozeny, aby v nom mohlo vyiit
vietko zivoci§stvo a rastlinstvo. Kazdé iné jeho slozenie bolo by
zéhubné. Aby sa voda neskazila. musi sa pohybovat A skuto¢ne
sa aj pohybuje. Potok vtekd do rieky, rieka do velrieky, velrieka
do mora. V mori pohyba vodu mesiac pri prilive a odlive, aby sa
neskazila. Okrem toho je v mori aj hodna zasoba soli, ktord tieZ
chrani vodu pred skazenim. More sa nikdy nevyleje, lebo sa stdle
zmensuje vyparovanim. A tak by sme mohli uvadzaf vzdy novs:e
a novdie dokazy na dokazanie planovitosti vo svete. Teraz sa
vSak zamyslime! Kde je pldnovitosf, tam musel byt
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aj inzinier. Vo svete je vSetko planovito sostavené, a preto
aj svet musi mat nejakého prevelmi mudreho inZiniera. ktory tie
svetové plany sostavil. Tymto midrym inzinierom je Boh.

4. Sulad vo svete predpokladd Boha. — Vo svete je velka roz-
manitost, ale popri v3etkej tej rozmanitosti je v nom sulad a har-
monia. Vo svete ziju napr. miliony Iudi, rastlin a zivoéichov, aie
zato nie je v fMom chaos. Kazdy, — i najnepatrnejsi — tvor
ma vo svete svoje vlastné miesto, svoj ciel a opatreny je vse-
tkym, ¢o potrebuje, aby mohol dosiahnul svoj ciel. Jeden tvor
vo svete odkazany je na druhého « ani jeden jediny nie je vo svete
zbytoény. Vo svetovom celku kazdy tvor mda svoj vyznam. Od-
kial pochadza tento sulad vo svete? Ked po¢ujeme hudbu
orchestra, ihned myslime na kapelnika, ktory
tie rozli¢cné néadstroje uviedol do suladu. Po-
dobne aj pri pohlade na stlad a harméniu vo svete myslime na
Boha, ktory uviedol do stladu miliardy drobulinkych a ohrom-
nych tvorov. Bez Boha si sulad vo svete nevieme vysvetlif.

(Cvitenie: Okrem pohybu ¢o e3te mdieme pozorovaf vo vesmire?
— Ako sa nazyva svet pre tento poriadok? — Co znamena slovo , kozmos"?
Kde sa javi najlepdie poriadok vo vesmire? — Ako sa pohybuji hviezdy na
oblohe nebeskej? — K ¢omu nedochddza pri hviezdach? — Co ndm vedia vy-
ratat hvezdari? — Comu nds uéf Zivotna skuisenost v suvislosti s poriadkom?
— Koho teda predpoklad4d aj poriadok v pohybe hviezd? — Co suvisi uzko
8 ponadkom vo svete? — Kde sa mozeme docital o zdkonitosti vo svete? —
Aké zakony pozna fyzika? — Za ¢o dakujeme fyzickym zdkonom? — Comu
nés uéf prirodopis? — Koho predpokladé kaidy zdkon? — Koho teda pred-
pokladaji aj zdkony prirodné? — Kto je zdkonodarcom prirody? — Je svet len
ndhodne poskladany? — V com sa javi planovitost vo svete? — Co je naj-
lep$im dékazom plénovitosti vo svete? — Co vietko nachodime v tele Tud-
skom? V ¢om sa n&m elte javi plénovitos!{ vo svete? — Ako je slozeny
vzduch? — Ako sa pohybuje voda? — Preco sa musi voda pohybovaf? —
Preto sa more nikdy nevyleje? — Koho predpokladd ka2d4 pldnovitos(? —
Koho teda predpokladd aj pléanovitos{ vo svete? — Kto je pdévodcom pléno-
vitosti vo svete? — Je vo svete chaos alebo sulad? — V &om sa javi tento
sulad? — Je nejaky zbytoény tvor vo svete?t — Odkial pochéddza silad a har-
monia v hudbe? — Odkial pochidza silad vo svete? — Modieme si vysvetlit
sulad vo svete aj bez Boha?)
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Citanie:

Objavenie Neptuna.

Dna 13. marca 1781 objavil Herrschel® Urdna. Hvezdéri sa ihned
dali do roboty a vypotitavali jeho drahu. LeZ aké prekvapenie! Uran
im ne8iel po vypotitanej drdhe. Prapodivne sa vrtel a nedajboZe {st
po vyratanej kolaji. Raz letel rychlejdie, raz zasa pomalsie. Utenci si
darmo lamali hlavy, nevedeli si objasnif, ¢o je toho pri¢inou. Mysleli
s1, Ze sa zmylili vo vypoétoch. ,,Na oblohe je predsa poriadok® —
mysleli si — ,,a tu odrazu takéto volao!* Chybu hladali len vo vy-
podtoch, a preto pocitali a ratali poznovu. Vysledok bol zakazdym ten
isty. Uran nesiel po drahe, ktori mu uréili. Tak to trvalo roky a roky.
Koneéne ozval sa udeny a zboiny Leverrier.’ VeImi dlho premy3ral
o veci a pritom si myslel: ,,V celej prirode je predsa najvadsi poriadok,
¢o teda méZe byt pri¢inou tohto zjavu u Uréna?* Polital a ratal, aZ
konetne vyhlasil: ,,Panovia! Vypolty si spravne. Chyba je inde. Tu
mus{ byt nejaka hviezda, ktora porusuje drahu Urana.* A vypoéital,
kde asi bude td neznama hviezda. Potom 23. septembra 1846 oznémil
Leverrier do Berlina: ,.Namierte dalekohlad na to a to miestol* Po-
slichli ho a o niekolko hodin na urenom mieste objavili Neptina,
o ktorom ani sdm Leverrier nevedel. Neptin bol objaveny len na
zaklade vypoltov. (A. Kliman: Verim v Boha.)

Slovd hvezddra Mdedlera.®

Kto dal tieto prirodné zadkony? Prirodopisec nie, na nijaky sp8sob .
hvezdar, ani fyzik, ti ich len zistili: ani priroda, lebo t4 ich len vidy
poslichala. Kto iny méze byt teda povodcom tychto zdkonov ako pd-
vodca prirody sam?

Strassburské hodiny a mravec.

V krésnom strassburskom kostole — v Miinstere — namiesto olti-
ra stoja velkolepé hodiny. Su tak vysoké, Ze siahaju az po klenbu.
Ukazuja minaty, hediny, dni, mesiace, roky a roéné obdobia. Okrem
toho konstrukcia tychto hodin pohybuje a; vela figtriek: kazdu §tvrt-
hodinu udiera na zvon malé dieta, kazdu polhodinu mlédenec, kaZdu
tristvrtehcdinu muz a kazdd hodinu starec. MoZete si mysliet, aka
sloZita je konstrukeia tychto hodin!

¢ Friedrich Wilhelm Herrschel (1738—1822) nemecky hvezdar.

3 Urbain Jean Joseph Leverrier, &taj Lverjé (1811—1877), franciz-
sky nvezdar.

¢ Johann Heinrich Mddler (1794—1874). nemecky hvezdar.
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A teraz si predstavte. Ze maly mravec ide medzi pohybujicimi sa
kolieskami, zubkami a retazami. Prezrie si v3etko, vdimne si sochorov,
obrovského z&vazia, kolies, napokon zatne mudrovat.

— NuZ ved niet v celej veci ni¢ zvlastneho! — myslf si. — Ze sa
rudicky kratia? Pravda: ich os je zavesena do zvlastneho kolesa. Toto
zvlastne koleso je v3ak spojené s druhym kolesom, ktoré sa tiez kruti.
Preto sa kruti toto koleso? Ved, pravda! Tam je velké kyvadlo, ktoré
sa pohybuje. A prefo sa pohybuje kyvadlo? Nuz, hej! Tam visi velké
zavazie, ktoré ho pohybuje. Teda je tu daéo zvlastneho, mimoriadneho?
Kdezeby! Jedno hybe druhym, druhé zasa tretim; vietko je velImi
jednoduché.

Takto mudruje maly mravec a mysli si, Ze vietkému rozumie.

Len jednému nerozumie. ,

Nerozumie a nevie, kio sostavil tak presne tie kolesd a kolieska,
aby jedno pohanalo druhé. Hej, hej! Kto bol hodinar? Mudry, obratny,
obozretny hodinar?

Velkolepé zariadenie Tudského tela je sto rdz jemnejsie. podivnej-
$ie majstrovské dielo ako strassburské miinsterské hodiny.

(Dr. T. T6th: S otvorenymi otami v Bozej prirode.)

Slovd Newtona.?

Obdivuhodné usporiadanie Slnka, obeZnfc, komét mohlo povstat
podTa planu v3evediacej a viemohicej Bytosti, a len podFa jej pokynov.
Ked kazda stdlica je stredom inej sustavy. podobnej na3ej slneé&nej
sustave, vtedy cely vesmir je otividome usporiadany podla jednotného
plénu: to je riSa jedného a toho istého vladara. Z toho vyplyva, Ze Boh
skutotne je Zivy, viemohtuci a mocny Boh, nekoneéne dokonalé Bytost,
ktoré stoji vysoko nad svetom.

(Dr. T T6th: S otvorenymi otami v BoZej prirode.)

Slové Ampéra.t

Najpresveddivejsfm dékazom existencie Boha je skutoZnost, vzat4
z otividného saladu tych prostriedkov, ktoré udrzuju poriadok vesmiru
a v ktorych Zivé bytosti nachadzaji pre svoj organizmus v3etko. &o je
potrebné pre ich trvanie, oplodzovanie a pre vyvoj ich fyzickych a
dusevnych schopnosti.

(Dr. T. T6th: S otvorenymi otami v BoZej prirode.)

? Sir Isaac Newton, ¢itaj Njatn (1643—1727), anglicky fyzik a mate-
matik. zakladatel matematickej fyziky.

® André Marie Ampere, ¢&taj Ampér (1775—1836), francizsky fy-
zik, prirodovedec a matematik.
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Sohrn:

Poriadok, zakonitost. planovitost a sulad nepovstavajé samy
od seba. Preto ani poriadok, zdkonitosf, planovitost a sulad vo
vesmire — vo svete nemohly povstaf samy od seba. Ich pévodcom
mozZe byf len najvys muidry Boh.

Dodkaz zo 2Zivota na zeml.

Obsah: 1 Zivot na zemi. — 2 Zivot nebol vidy na zemi — 3 Zivot
nemohol povstal z nezivej hmoty. — 4. Zivot sa nemohol vyvinit z prazivoka.
— 5. Zivot nemohol pris{ na zem s ine) hviezdy — 6. Odkial je teda Zivot? —
Cvitenie. — Citanie. — Suhrn.

1. Zivot na zemi. — Na zemi je Zivot. Stretdvame sa s nim
pri kazdom kroku. Mdzeme ho obdivovat v rastlindach. v zviera-
tach a v korune celého tvorstva, — v ¢lovekovi. Co ije zivot? To
nevieme. Na tiito ntazku nevedia nam uspokojivo odpovedat ani
najvdési ucenci tohto sveta. Zivot bol, je a azda aj
ostane najvdésou zdhadou Tudstva. Uéenci nam
nevedia objasnif podstatu Zivota. Tym menej nam viak vedia po-
vedaf: Odkial je zivot?

2. Zivot nebol vidy na zemi. — V minulosti sa Tudia nazda-
vali, Ze Zivot vidy bol na zemi. Tato mienka dnes ui neobstoji.
Prirodné vedy nas totiz ucia, ze v istom ¢éase nebolo na
zemi zivota. Tato dobu nazyvajuulenci azoickou (Z6on-
zivocich, a — bez; doba azoickd — doba bez Zivoé&ichov). Zivot
ani nemohol byt vidy na zemi, ved nasa Zem podla mienky uéen-
cov bola volakedy zeravou tekutou latkou, v ktorej sa nemohol
zachovat nijaky zarodok zivota.

3. Zivot nemohol povstaf z nefive] hmoty. — Materialisti
tvrdili, ze zivot vznikol z nezivej hmoty (samoplodenie, praplode-
nie). Dnes uz ani tato mienka neobstoji. N4§ zdravy rozum nam
totiz hovori, Ze nikto ned4, ¢&éo sdm nema Nemdieme
siahnuf do prazdneho vrecka, v ktorom nemame ani haliera a ne-
mozeme daf z neho niekomu peniaze. aby sme ho urobili velkym
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bohacom. Z mrtvej hmoty tiez nemdze povstaf zivot. Tento nas
usudok potvrdzuje ina¢ aj nasa zivotna skusenos{. ESte nikdy sme
rredsa nevideli v Zivote, Ze by sa z mftvej hmoty bol vyvinul ¢o
len najnepatrnejsi zivocich, Ked chce mat rolnik urodu, nielen
orie a bréni, ale aj seje. Ked chceme mat kurence, musime pod
kvocku podlozif Cerstvé vajcia. UCenec Pasteur svojimi po-
kusmi dokazal, ze zivé len zo0 2ivého moéze poché-
dzatf. Pokusy o ozivenie mitvej hmoty ostaly bezvysledné a
sostavenie umelej bunky so vSetkymi vlastnosfami zivej bunky
sa nepodarilo. Preto sa veda eSte vzdy pridrziava zasady, Ze zivé
len zo zivého médze pochadzat.

4. Zivot sa nemohol vyvinaf z praZivoka. — Na3li sa uéenci,

ktori si mysleli, Ze sa zivot vyvinul z akéhosi prazivoka:

a) z eozdéonu kanadského,

b) z bathybia Haeckelii,

c) z protoplazmy.
Novsia veda vyvratila viak aj toto tvrdenie. Dokazalo sa totiz,
Ze tzv. eozoon kanadské bolo len nerastom, bathybius Haeckeli}
len mrtvou hmotou a protoplazma bez bunetného jadra sa ne-
moze rozmnozovat, :

5. Zivot nemohol pris{ na zem s inej hviezdy. — Boli koned-
ne aj taki ucenci, ktori zastavali ndzor, ze sa zZivot dostal na zem
s 1nej hviezdy. Tuto svoju mienku vsak nevedeli dokazaf. Hv ie-
zdy su totiz alebo v stave ohnivom a nem3d-
Zu na sebe chovat zivot alebo nemaiju Zivotu
priaznivych podmienok. Okrem toho sa nam este vidy
vynoruje otazka, ako by sa ten zivot bol dostal s
inej hviezdy na nasu Zem? Aby sa ten zivot odtial
sem dostal, bol by musel prejst vzduchoprazdnym priestorom a
bola by ho znicila zima (—273 C). Keby sa to nebolo stalo a na
nejakom meteore — ako sa niektorf nazdavali — bol by sa dostal
do vzduinej vrstvy. bol by musel zahynif nasledkom horuaéosti.
Meteory sa totiz vo vzdusnej vrstve rozhorucia a dopadaju na
zem také Zeravé, ze-by sa na nich zarodky zZivota nemohly udrzat.
A konetne sa ndm este vzdy vtiera aj otdazka: Ako sa dostal
Zivot na iné hviezdy?
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6. Odkiarl je teda ¥lvot? — Ako vidief, veda nam nevie odpo-
vedat na otazku, odkial je zivot? O pévode zivota nevieme teda
ni¢ viacej, ako vedeli nasi predkovia volakedy. V takychto okol-
nostiach nepozostava nam ni¢ iného, ako hfadat vysvetlenie a od-
poved na otdzku o povode Zivota v nabozenstve. A nabozenstvo
buduje dalej na zdkladoch vedeckych a hovori: Veda vyhlésila,
Ze zivé len zo zivého moze pochddzaf; teda aj Zivot na zemi
moé2e pochadzat len zo Zivého... len od Zivé-
ho Pana Boha.

(Cvitenie: Co nachodime na zemi? — V &om sa javi Zivot na zemi?
— Co je zivot? — Cim je a ¢im azda aj ostane Zivot? — Vieme, odkial je %i-
vot? — Aky ndzor mali fudia o tejto otdzke v minulosti? — Obstoji dnes
tento ich niazor? — Prefo neobstoji? — Co ném hovoria prirodné vedy? —
Mohol byt Zivot vidy na zemi? — Co tvrdili materialisti? — Preéo nemohol
Zivot vzniknut z nezivej hmoty? — Co ndm hovori o tejto vec %ivotné ski-
senos({? — Co dokazal svojimi pokusmi Pasteur? — Podarilo sa uéencom ume-
lym spdsobom vytvoril Zivot? — Ak4 z&sada platl dnes v tejto otazke vo vede?
~— Nevyvinul sa Zivot z prazivoka? — Prefo sa nemohol %ivot vyvinut z pra-
tivoka? — Ako si este vysvetlovali uéenci pévod %ivota? — Mohol prist
Zivot na zem s inej hviezdy? — Pre¢o nie? — Na aké faikosti by bol musel
narazit %ivot cestou s inej hviezdy na nasu Zem? — Ktord je najvalsia faZ-
kost v suvisiosti s touto otdzkou? — Vieme my viac o pbdvode Zivota, ako
vedeli nadi predkovia? — Kde teda mime hladat odpoved na otazku o povode
zivota? — Co ndm hovori o pévode zivota ndbozenstvo?)

Citanie:
Povstal %ivot z neZivej hmoty?

Ako sa %elezo samo od seba neskladd tak, aby z neho vzniklo
néddherné Rolls-Royce auto alebo aspoii len najjednoduchsie vreckové
hodinky, ale je na to treba aj sudinnosti Tudskej inteligencie, tak ani
z nezivej hmoty nikdy by nebola vznikla Ziv4 bytost, keby jej vyssia
inteligencia nebola darovala Zivot. (Dr. T. T6th: Verim v Boha.)

Vyroky ulencov.

Cuvier:® Zivot nebol vidy na zemi a Tahko moZno ukézat chvilu,
kedy sa na nej zadal.
Liebig:' Exaktni prirodni veda dokézala, Ze zem v istej dobe

? George Lebpold Chrétien Fréderic Dagobert Cuvier, ¢ftaj Kdvié
(1769—1832), francizsky lekér, reformdtor zoologie a zakladatel porovnéva-
cej anatomie,

1% Justus Liebig (1803—1873), nemecky chemik.
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mala taku teplotu, pri ktorej by bol nemoiny akykolvek usirojny
Zivot; dokazala, Ze Ustrojny Zivot na zemi mal svoj zaéiatok.

Sliepka a vajce.

.— Povedz mi, Stevko, ¢o bolo prv na svete: sliepka alebo vajitko?

— Sliepka alebo vajitko? Nuz, pravdaze bola prv shepka!

— Ale, ale! To nie je pravda. Videl si uz taku sliepku, ktord sa
nevyliahla z vajitka?

— To je pravda! Nuz, tak bolo prv vajitko...

— Ani to nie je mozne! Videl si uz slepadie vajitko, ktoré ne-
sniesla sliepka?

— Nuz teda na toto nemoZno odpovedat.

— Veru. nemozno, Stevko! Dnes su tieto pravdy dokézané troma
latinskymi vetami. (Julko, preloZ ich!): ,,Omne vivum e vivo.‘*

— ,,V8etko Zivé povstava zo Zivého.“

— ,,Omnis cellula e cellula."

— ,.KaZda bunka povstadva z bunky.”

— ,,Omne chromosoma e chromosomate.*

— Toto, prosim, uz neviem prelozit! — ozval sa Julko.

— NuZ, ,chromosomou“ sa volaji najmensie &jastuoéky bunky.
Teda ani jedna chromosoma nemdZe vzniknut z neZivej hmoty, iba
z inej zivej chromosomy. Teda pravdu mé Lord Kelvin® (¥ 1907),
jeden z najvynikajacej3fch prirodovedcov, ked piSe: ,Zretelné stopy
mudrej a dobrotivej udelnosti nas obkIuuju so videtkych stran: tieto
nas uédia, ze kazda zivaA bytosC zavisi od Stvoritefa a Zakonodarcu,
edte aj dnes pracujuceho.*

(Dr. T. Téth: S otvorenymi otami v BoZej prirode.)

Pasteurove pokusy.

Pasteur sostavil akusi tekutinu, ktoré bola privedend k bodu varu
a nepriedusne zatvorena. Po 1!/¢ roku nejavila sa v nej nijaké stopa
Zivej bytosti. Ked potom bol umoZneny pristup voInému vzduchu. uZ
po jednom dni vyvinul sa v tekutine opit Zivot. Ked v3ak bol umoz-
neny pristup voInému vzduchu len cez Zeravu riaru, tekutina ostala
bez %ivota. Tym bolo dokazané, Ze atmosfericky vzduch v obyéajnom
(neZeravom) stave je v akejsi suvislosti so vznikom Zivota v tekutine.

Teraz i3lo uz len o to, objasnif tuto suvislosf. Pasteur dal aspi-
rdtorom (vysidvatom vzduchu) hnat vzduch do riry. uzatvorenej chu-
madikom strelnej baviny. Len &o tento chumé&lik bol dany do toho

1 Wiliam Thomson, &ftaj Thoms'n, od roku 1892 Lord Kelvin
(1824—1907). anglicky fyzik.
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odvaru, ktory po 1%/: roku nejavil Zivot, v tekutine vznikol Zivot.
Suvislost bola jasna: vzduch je nositelom a Siritelom malinkych se-
mennych buniek, vajitok, zarodkov, ktoré byvaji nim zanesené na
priazniva vyzivni pddu a u &loveka nezasviiteného mézu vzbudit zda-
nie, Ze vznikly z neZivej hmoty, a nie na neZivej hmote. LenZe naozaj
len zdanie! V skutoénosti vznik Zivota nemoZno vysvetlit in&¢ ako
pricinou stvoritelskou. (Dr. J. Klug: Zivotné otazky.)

Umelé bunka.

V poslednom &ase sa rozpravalo o umelom zhotoven{ Zivej bunky,
ale také niefo sa doteraz nikomu nepodarilo. Také bunka by musela
vzniknaf sama od seba a bez zakrotenia Tudského. Musela by prijimat
potravu a podla biologickych zékonov sa delif. Delenfm musely by
z nej vzniknaf nové bunky s patriénymi biologickymi vlastnostami.
Takto vzniklé bunky musely by sa soskupovat, aby sa z nich mohli
utvorif rastliny, zvieratd a Tudia. Len vtedy by sme mohli rozpravat
o praplodenf. Takéto niefo sa doteraz nepodarilo. Veda stojf uZz na
vysokom stupni, ale ani po zdlhavej a namé&havej robote nemdZ%e cZivit
mitvu hmotu. Cim dalej, tym vd&3mi pozoruje, ze medzi Zivou a mftvou
hmotou je ohromna a nepreklenutelna priepasf. Musf uznaf, Ze Zivé
len zo zivého méZe pochadzaf.

(A. Kliman: Katolici vo vire moderného Zivota.)

Suhrn:

Zivé len 70 ¥vého mbd¥e pochadzaf. a preto aj Zivot na zemt
moZe pochddzaf len od Zivého Péna Bohal

Svedectvo Tudstva o Bohu,

Obsah: 1. Co hovorf o Bohu dejepis? — 2 Co hovori o Bohu etno-
logia? — 3 Co hovori o Bohu ndboZenskd 3tatistika? — 4. Co hovoria o Bohu
velik&3i Tudstva? — 5. Co hovoria o Bohu konvertitiz — 6 Co plynie Zo sve-
dectva [udstva o Bohu? — Cvi¢enie. — Citanie — Suhm.

Ked pozorne skiimame svet, prichddzame k presvedéeniu, 7e
musi byt Boh. V tomto nasom presvedéeni utvrdzuje nés nielen
nd rozum, ale aj okolnost, ze Tudstvo v kazdom case verilo
a v prevaznei védésine aj dnes verf v Boha. O viere Tudstva v Bo-
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ha nesved¢i nam len dejepis etnologia a naboZenskd $tatistika,
ale nam svedcia o nej aj velikasi ITudstva a konvertiti.-

1. Co hovorf o Bohu dejepis? — Dejepis zaoberd sa nielen
minulosfou, ale aj nabozenstvom jednotlivych ndrodov. A tento
dejepis nam hovori, Ze v minulosti vietky narody zeme verily
v Boha. V minulosti nebolo totiz ndroda, ktory by nebol mal vo
svojej reéi slovo ,Boh”. Predstava o Bohu bola sice u vacsiny
narodov nespravna, ale zato bezbozného naroda nebolo nikdy na
zemi. Pri vykopavkach najstarsich kuitir vsade nachodime stopy
viery v Boha. Ked napr. v Egypte okolo roku 2000 pred Kristom
stavali Cheopsovu pyramidu, pri kopani zdkladov nasli zvysky
starého neznameho chrdmu. Vieru Iudi v Boha spominajiu ndm:
Stary zdkon Zidov, posvitné Vedy Indov, Zend-Avesta Perzanov,
kniha King u Cinanov, kultirne pamiatky Egypfanov, Asyrov,
Babyloncov, Grékov a Rimanov. To ndm je najlepsim dokazo:n,
ze Tudstvo hned od pociatku svojho jestvovania verilo v Boha.
Dejepis nepozna narod, ktory by nebol veril v nejaké bozstvo.

2. Co hovorf o Bchu etnologia? — Etnologia skima nabozen-
ské pomery terajSich primitivnych nérodov. Je to pomerne cel-
kom nové odvetvie vedecké. Etnologia ndm hovori, Ze bezbozné-
ho naroda niet ani medzi narodmi celkom primitivnymi. Keby
sme teda precestovali zem, nena3li by sme naroda, ba ani mesta,
ani dedinky bez viery v Boha. Tento objav etnologov v plnej
miere potvrdzuju aj najslavnejsi cestovatelia, ktorf ani v najod-
Iahlejsich konéindch zeme nenasli narod bez viery v Boha.

3. Co hovori o Bohu nédboZenskd Ztatistika. — Nabozenska
§tatistika nam podéva obraz naboZenskych pomerov v kulturnych
§tatoch. Ona nas teda najlepdie moze poucdit o nabozenskom roz-
vrstveni kultirnych ndrodov. Podla nej poéet neveriacich v Boha
tvori len mizivé percento kultirneho [udstva. Prevazna vacsina
Tudstva veri v Boha. Jestvovanie Boha popieraji nanajvy$ jed-
notlivci, ale neveriaceho naroda niet v kultirnom svete,

Ci uz teda skiumame Zivot obyvatelov Europy. Azie, Afriky,
Ameriky alebo Zivot obyvatelov Austrdlie. vSade nachadzame u
Tudi vedomie o Bohu. Presvedlenie o jestvovani Boha je teda
majetkom vietkych narodov, a to aj najvdcsich ich synov.
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4. Co hovoria o Bohu velikd#i Tudstva? — Velikasi Tudstva
nam hovoria, Zze je Boh. Oni vietci verili v Boha a usilovali sa
aj vedecky dokéazat jeho jestvovanie.

Veriacimi boli uZz aj najstar$i velikasi Iudstva, ako: Sokra-
tes™ Platon!, Aristoteles', Cicero®, zijici este pred
narodenim Kristovym. Podobne boli viak veriacimi aj velikasi
stredoveku a novoveku. Veriacimi boli napr.. Kopernik!,
Keppler'?, Galilei, Herrschel, Ampére, Faraday's,
Davy"® Marconi®*® Franklin?, Rontgen?, Kridtof
Kolumbus®, Michelangelo®, Rafael® a inii New-
ton pri vysloveni slova , Boh" zakazdym slozil klobuk. Volta?®
denne chodieval na omsu svédtd, modlieval sa ruzenec, na sviatky
pristupoval k svatym sviatostiam atd., Pasteur na otazku,
preéo je taky nabozny, odpovedal: ,Prave preto, Ze som vela Stu-
doval, je moja viera takd ako u nejakého Bretdénca. Keby som bol
este viac Studoval, mal by som nezlomnu vieru Bretonky.”

Najvdcsi muzovia Tudstva boli teda veriacimi a len druho-
tadi a treforadi ucenci a jednostranni namyslenci sa chvastali svo-
jou neverou.

12 Sokrates (469—399 pred Kr.), grécky filozof a jeden z najva&sich
myslitelov [udstva.

13 Platéon (427—347 pred. Kr.), grécky filozof.

4 Arjstoteles (384—322 pred Kr.), grécky filozof a najva¢si uéenec
staroveku.

15 Marcus Tullius Cicero (106—43 pred Kr.) rimsky reénfk a §téatnik.

18 Mikulds Kopernik (14723—1543), kanonik a zakladatel dnednej sve-
tovej sustavy hellocentrickej. ’

17 Johannes Keppler (1571—1630), nemecky hvezdar.

18 Michael Faraday, &itaj Feredé, anglicky fyzik (1791—1867).

1* Humphrey Dawy (1778—1829), zakladatel elsktrochémie a objaviter
alkalickycb kovov.

2 Guglielmo Marconi (1874—1929), taliansky filozof a vynalezca bez-
drotove) telegrafie.

! Benjamin Franklin, ¢itaj Frdnklin (1706—1790), americky 3$tatnik
a fyzik a od roku 1776 americky vyslanec v Parizi.

# Wilbelm Conrad Rontgen (1845--1923), nemecky fyzik.

B Kridtof Kolumbus (1446?— 1506), objavitel Ameriky.

¢ Buonarotti Michelangelo, ¢itaj Mikelandzelo (1470—1564), ta-
liansky sochédr, maliar, stavitel a bésnik.

# Raffaelo Santi (1483—1520), taliansky maliar, stavitel a sochér.

* Alessandro Volta (1745—1827), objavitel elektrického pradu.
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5. Co hovoria o Bohu konvertiti? — Konvertitmi volame tych,
ktori sa po dlhom bludeni obrétili k Panu Bohu a vratili do Cirkvi.
Boli to muzovia a Zeny, ktori sa vela raz len po dlhom 3tudiu do-
stali na cestu pravdy, a preto ndm je ich svedectvo velmi vzacne.
Vsetci konvertiti nam jasne svedéia, ze je Boh. Konvertitov mala
nasa Cirkev nielen v davnej minulosti, ale ich ma v hojnom po¢te
aj dnes. Najznamejsi zpomedzi nich su F. V. Faber (neskorii
spisovatel), kardinal Manning?®, kardindl Newmann?s,
Claudel® Jammes¥, Cresterton®, Lujza Henselo-
va Bourget® Fr. Coppée’ Huysmeanns?, Psicha-
ri* a ini. Ich obratenie bolo vysledkom ich pevného presvedée-
nia o jestvovani Boha.

6. Co plynie zo svedectva Tudstva o Bohu. — Presvedéenie
o jestvovani Boha je teda majetkom vietkych nadrodov, a preto
nie je mozné, aby toto presved&enie bolo bludné. Ked vsetky na-
rodv zeme a najvacif muzovia dejin verili v Boha, tak musi byt
Boh. Nie je predsa mozné, aby sa Tudstvo v jednej veci po tolkeé
storocia mylilo. Ludstvo sa sice neraz mylilo vo veciach smyslom
pristupnych (napr., Zze sa Slnce pohybuje okolo zeme), ale tento
svoj mylny nazor neskorSie na zaklade rozumového usudzovania
korigovalo. Podobné opravy nazorov su mozné aj v inych fyzic-
kych otdzkach, v ktorych ludstvo na zéklade hlb3ieho rozumoveé-
ho skiimania opravi mylny nazor, zalozeny na smyslovom pozna-

 Henry Manning, ¢itaj Minning (1808—1892), anglicky kardindl, pd-
vodne protestant.

8 John Henry Newmann, ¢itaj Njumen (1701—1809), anglicky kato-
licky bohoslovec a filozof, syn protestantskych rodi¢ov a pébvodne anglikan-

sky duchovny.
™ paul Claude® citaji Kléde! (nar. 1868), franciizsky katolicky basnik.

® Francois Jammes, Citaj 2am (nar. 1868), francuzsky bésnik.
3 Gilbert Keith Chesterton, konvertita a pupredny anglicky spi-

sovatel.
% paul Bourget, &itaj Burzé (nar. 1852), francuzsky spisovatel a ¢len

francuzskej akadémie
83 Francois Copée, ¢itaj Kopé (1842—1908), franciuzsky basnik a clen

francuzskej akadémie.
¥ Joris Charles Huysmanns ¢&itaj Uismas (1848 -1907), francuzsky

spisovatel a od roku 1899 benediktinsky mnich.
% Ernest Psichari (1883—1914), francuzsky spisovatel a vouk Rena-

nov, ktory chcel by!{ mnichom, ale padol vo vojne.
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ni Poznanie Boha nie je vSak poznanie smyslové (Boha nepozné-
vame smyslami), ale poznanie, nadobudnuté rozumovym skiima-
nim stvorenych veci. A toto poznanie a presvedéenie o jestvo-
vani Boha je v celom [Tudstve stdle a vseobecné, hoci sa vaine
Tudské zrovna stavaju proti nemu. Tento zjav vieme si v deji-
nach Tudstva vysvetlif len tak, ked uzname, ze poznanie Boha zo
stvorenych veci Tudia tak Tahko a v3eobecne nadobudaji, ako by
toto poznanie bolo v3tepené do samej prirodzenosti [udskej.

(Cvitenie: Okrem vesmiru ¢o ndm elte svedef o jestvovanf Boha? —
Cim sa zaober4 dejepis? — Co nam hovori dejepis o viere v Boha? — Aké slo-
vo sa vyskytuje vo vietkych reé¢iach? — Zil v minulosti na zemi nejaky né-
rod bez Boha? — Co vykopali pri stavbe Cheopsovej pyramidy? — Ktoré kni-
hy a kultirne pamiatky ndm svedéia o viere starych nirodov? — Cim sa za-
ber4 etnologia? — Co nam hovori etnologia o viere n&rodov primitivhych? —
Kto ndm potvrdzuje objavy etnologie? — O ¢om nds poufuje ndboZenska 5ta-
tistika? — Co sa z nej mozeme dozvediet v sivislosti s vierou v Boha? — Koho

majctkom je viera v Boha? — Verili v Boha aj uéeni{ Iudia? — Ktorl staro-
veki uéenci boli veriacimit¥ — Boli veriacimi aj ulenci stredovek{ a novo-
veki? — Ako st poé¢fnal Newton? — Co robieval Volta? — Ako sa vyslovil
Pasteur? — Co su konvertiti? — Ktori si najzndmejsi modernf konvertiti? —

Preo ndm je dolezité svedectvo konvertitovi — Koho majetkom je presved-
¢enie o jestvovan{ Boha?t — Nemyli sa Iudstvo v otdzke jestvovania Boha? —
V akych otdzkach sa mylleva Iudstvo? — Ako si moino vysvetlit vieobecné
presvedéenie Iudstva o jestvovani Boha?)

Citanie:

Otek zpomedzi veriacich.

Prichddza mi na um %udn& mys3lienka: Co by sa asi stalo, keby
si nejaky Boha popierajuci ¢lovek s velkymi astami vzal do hlavy,
Ze sa neciti dobre medzi nami, ludmi veriacimi v Boha, a Ze sa vyda&
na cestu, aby objavil Tud jemu podobny, fud Boha popierajuci.

Pristipme len k nemu ako spolucestujici: Kam asi pocestuje?

To on uZ vopred vie, 2e musi zajst hodne daleko. Vyd4 sa teda
na cestu a zastavi sa a% v Afrike. Zajde si k BuSmanom, k Hotento-
tom, Zulukafrom, tam uz len nijde prijemnua spoloénost? LenZe s hro-
zou pozoruje, Ze aj tf veria v akusi vy33iu bytost. Zulukafer vyznéva,
%e Boh stvoril &loveka z blata. Potom si zdjde k zambézskym trpasli-
kom. LenZe mérne! Zambezani pri vyslovovani mena najvy33ej bytosti
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s uctivosfou pozri na nebesia. Praobyvatelia Madagaskaru poznaja
Boha, ktory dobré odmefiuje a zlé tresté.

Potom ndas sklamany ¢lovek odcestuje dalej do Australie, k najme-
nej vzdelanym néarodom. LenZe marne! U obyvatelov Polynézie pri
kaZdom kroku narazi na chram a oni pokladaja to za tazké previnenie,
ked volakto krivdi ich chramu. Obyvatclia malajskych ostrovov sta-
vaji mohutné chrdmy svojim bohom... ba si rozpravaju aj o najvys-
Som Bohu.

Neznaboh sa teda ani tam nemédzZe zastavit! Skusi to v Azii. A tam
veru prisiel na pravé miesto! V okoli riek Tigrisu a Eufratu, odkial
pochadza celé Tudstvo, kde byvali starf Babylonci a este starodavnejsi
Sumeri, zem je plna zricanin chramov, tajomnym pismom popisanych
kamennych a hlinenych tabuliek, na ktorych moZno &ftat aj takéto
texty, velebiace Boha: , Ty jediny si' vznedeny. Tvoje zdkony hldsané
su na nebi a na zemi a anjeli bozkdvaju pred Tebou zem.“ Len to
chybalo nadmu &lovekovi! Napochytre sbali svoje veci a ide dale;j.

Dalej, lenZe kam?

To uz naozaj nevie, kam mé fsf! Do Ameriky? Ani tam sa nenasiel
niroq, ktorv by nepoznal Boha! A v Europe? Azda v dobach pred kres-
tanstvom? Riman sa nepustil do boja, neuzavrel mier, nekonal sud,
kym neobetoval bohom. Ma sa vybrat do Grécka? Najvadsi filozofi
tejto zeme: Platén, Aristoteles, Sokrates nielen %e poznali po-
hanskych bohov, ale svojim vlastnym rozumom dosli aj k poznaniu jedi-
ného pravého Boha. V Atcnach stal oltar na pocest ,,neznameho Boha'.

HIla, 3iroko-daleko na cclom svete, kdekolvek len tlovek Zije —
& je to v beduinskom stane a & v indianskom wigwame alcbo v eski-
mackej chatréi: vietko jedno — kdekolvek len Zije ¢lovek, v3ade sa
dvihaju k nebu Tudské tvare, spfnaju k modlitbe Tudské ruky, sklanaja
sa k zemi Tudské kolena.

Tak je to dnes a tak to bolo kedysi a odjakziva, o ¢&lovek Zije
na svete.
' (Dr. T. T6th: Verim v Boha.)

Vyrok Plutarchov.*®

Keby si prediel ktorymikolvek krajinami, nadiel by si mesté bez
hradieb, bez kralov, bez domov, bez bohatstiev, bez pefiazi, bez 3kél
a divadiel], ale by si nena3iel mesto bez chrdmov, bez bohov a obetf.

(Adversus Colotem.)

“ Plutarchos (120—48) pred Kristom. grécky historik a filozof.
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Voltovo vyznanie viery.

Zakladné pravdy viery podrobil som dokladnému &tadiu: precital
som piéace obrancov a odporcov viery, uvazil som dovody, stojace pre
a proti, a ziskal som také presvedcivé dokazy, ktoré niboZenstvo elte
aj pred prirodzenym rozumom ¢inia tak hodnovernym, Ze dula tych,
ktorych hriech a naruZivost neskazily, od prirodzenosti slachetne smy-
$lajica, nemoéze ni¢ iné urobit ako objat a oblubif si ti vieru Bar
by dal Boh, aby sa moje vyznanie viery, o ktoré ma poziadali a ktoré
s radostou skladam, ktoré som vlastnoruéne napisal, mohlo podla Fubo-
vole kazdému ukazat, lebo ja sa za evanjelium nehanbim. Dal by Boh,
aby toto moje priznanie prinieslo dobré ovocie!

(Dr. T. T6th: S otvorenymi ofami v BoZej prirode.)

Sahrn:

Sihlas v3etkych ndrodov zeme a ndboZenské presvedtenie
najvdcsich muiov kultirneho sveta ndm svedéd, Ze je Boh.

Nédmietky proti viere v Boba,

Obsah: 1. ,Vietko je len priroda!” — 2. .Len to verim, &o vidim!”" —
3 ,Svet povstal ndhodnou srazkou atomov!” — 4. ,Ked kazdd vec ma svoju
pri¢inu, odkial je teda Pin Boh?* — Cvitenle. — Citanie. — Sahra.

Nepriatelia ndboZenstva vielijakymi namietkami sa usiluja
podkopat vieru v Pana Boha.

1. ,,VSetko je len prirodal” — Toto je najtastejSie heslo ne-
znabohov. Toto heslo vsak neméa rozumového podkladu. My pri
jeho poéuti ihned sa pytame: Co je priroda? Prirodou nazyvame
vlastne vesmir so vsetkou jeho krasou, so vsetkym, jeho tvor-
stvom, so v8etkymi jeho prirodnymi zjavmi a zdkonmi. Lenze —
ako sme videli — prave vesmir nds vedie k poznaniu Pana Boha.
Nas rozum sa totiz pyta: Odkial je vesmir? odkial je
priroda? A na tuto otazku mézeme si odpovedaf len slovami:
Boh ho stvoril, Bob ju uéinil. Ked kazdd vec md svojho pévodcu,
tak ho musi matf aj priroda. Priroda je jeden celok. pozostavajuci
'z ¢iastok. V tomto celku kazda ciastka pochadza od iného, a pie-
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to aj celok z tych Ciastok slozeny musi pochadzat od iného. V pri-
rode vidime pohyb, poriadok a zivot a zdravy rozum nam hovori,
ze ten pohyb predpoklada pohybovatela, poriadok svojho po-
nnadatela a Zivot svojho Stvoritela. Priroda je velky samocinny.
stroj, a preto sa musime pytaf po jej povodcovi a inZinierovi pra-
ve tak, ako sa pytame po pdvodcovi a inZinierovi kazdého auto-
matu.

2. ,Len to verim, ¢o vidim!” — S tymto heslom sa tiez &asto
stretdvame v kazdodennom zivote, hoci ani ono neobstoji pred
kritikou zdravého rozumu. Clovek je predsa slaby tvor a o vse-
tkom sa nemodze na vlastné oci presvedcif. ESte aj najvacsi uéen-
ci sa musia spoliehaf na skusenosti inych. Keby sme len to verili,
20 sme na vlastné oci videli, znemoznené by bolo akékolvek
vzdelavanie. Vo vs$etkych 8kolach prednasa sa totiz Ziactvu len
to, ¢o ini videli a skusili. Keby sme v §kole len to chceli verif,
&n sme na vlastné o¢i videli, naSe vedomosti boly by naozaj cha-
trné. Z celej zeme poznali by sme len tie kraje, ktorymi sme pre-
cestovali. Z prirodopisu by sme znali len tie zvierata, ktoré sme
doma alebo v cirkuse videli, Z dejepisu by sme sa museli omedzit
len na tie udalosti, ktoré sa pred nasimi o¢ami odohraly. O neja-
kom vzdelavani pri vSeobecnej platnosti tejto zasady nemohin
by byt ani len redi a vedecky pokrok bol by celkom znemozne-
ny. Pri vSeohecnej platnosti tejto zdsady by napr. Kristof Ko-
lumbus nikdy nebol objavil Ameriku a Leverrier Nep-
tuna.

Heslu ,,Len to verim, ¢o vidim” protivi sa ina¢ aj nase poéi-
nanie. V zivote verime totiz aj také veci, ktoré sme nevideli. Tak
napr. verime v kraje zamorské, verime v osoby historické atd. a
nevideli sme ich. Ba vela rdz verime aj také veci, ktoré my cel-
kom inaksie vidime. Tak napr. verime v uzasnu velkost Sinca,
v gulatost' Zeme. v pohyb Zeme okolo Slnca a svoijimi o¢ami to
véetko vidime inaksie, Ked teda verime v tolko veci nevida-
nych, preto by sme neverili aj v Padna Boha, ktory tak zrejmé
stopy zanechal po sebe v prirode?!

3. .Svet povstal ndhodnou sréZkou atomovl” — Tieto slova
tiez ¢asto pocujeme z ust ateistov. Toto ich tvrdenie v3ak nemo-
Ze vyvratif jestvovanie Boha. Rozumny &lovek sa totiz pyta, od-
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kial su tie atomy. Jestvovanie atomov nemozno si vysvetlif bez
Boha-Stvoritela. Atomy nie si vo svete bez ladu a skladu, ale
‘s usporiadané. Zisfujeme pri nich poriadok, zakonitost, pléno-
vitost a sulad. Poriadok, zdkonitost. pldnovitost a sulad v uspo-
riadani atomov neméze byf dielom ,nahodnej srazky atomov’.
SmieSanim bielej, ¢iernej, zelenej, belasej a zltej farby eSte nikde
nevznikol obraz Murilla alebo Raffaela. Ked vysypeme do vetra
za vrece litier, neutvori sa nam z nich hymna , Hej, Slovaci”. Ked
smiesame Zelezo s inymi kovmi, nepovstane nam z neho ,na-
hedou” auto, lietadlo, strej ald. ,,Nahodou' eSte nikdy ni¢ nepo-
vslalo, a preto smele mozeme vyhlasif, ze nemohol povstaf ..na-
hodou” ani ten majstrovsky zariadeny svet. Pravdepodobnost, ie
by z milionov atomov ,,nahodou” bol vznikol svet, rovna sa nule.

4. ,Ked kaida vec md svoju pri¢inu, odkial je teda Pdn Boh?”
— Aj takto hovorievaju ateisti, aby otriasli nasou vierou v Boha.
Tétc ich otdzka predpokladd, ze by aj Boh mal pri¢inu a ze by
aj Boh bol zacal jestvovat. Lenze Boh nezacal jestvovaf. nepo-
vstal ani sam od seba, ani od inej bytosti, ale jestvuje nevyhnutne
bez zaciatku a bez konca plnosfou svojej dokonalosti. Na otdzku
ateistov odpoveda uz aj Skolsky katechizmus slovami: ,.Boh bol
vzdy a bude vzdy. Boh je veény.” Tato katechizmova odpoved
zaklada sa na sloviach samého Boha, povedanych este v Starom
zdkone: ,.Som Ten, ktory som!” (Ex 3, 14) — totiz jestvujein
nevyhnutne bez zaciatku, bez konca a bez vietkej zmeny. Okrem
toho je potvrdena aj mnohymi vyrokmi Pana JeziSa, ktory svo-
jim svatym Zivotom, svojimi z&zrakmi a proroctvami, najmé vsak
svojim zmftvychvstanim dokdazal, ze je pravy Boh. Vsevediaci
Boh nas bezpochyby najlepSie mohol poulif o tejto délezitej
otazke.

(Cvitenie: Ktorymi nédmietkami sa usiluji ateisti podkopavat vieru
v Boha? — Ktoré je najcastejsie heslo neznabohov? — M4 toto heslo rozumo-
vy podklad? — Ak& otdzka ndm pride na um pri pocuti tohto hesla? — Co
je priroda? — Odvdadza nas priroda od Pina Boha? — Co sa musime p{tat pri
pohlade na prirodu? — Ako si méieme odpovedaf na tuto otdzku? — AkYy
celok je priroda? — Mohla teda povstat priroda sama od seba? — Co vietko
vidime v prirode? — A &o ndm k tomu hovorf zdravy rozum? — Mdieme na-
zval prirodu automatom? — Co sa musime pytaf aj v tomto pripade? — Kto-
1é je druhé heslo ateistov? — Obstojf toto heslo pred kritikou zdravého roz-
umu? — Preto neobstoji? — Aké nédsledky by mala vieobecnd platnost tohto
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hesla? — Prefo by bolo znemoZnené vzdeldvanie? — Co odporufe heslu .len
to verim ¢o vidim?' — Pre¢o mu odporuje? — Mdzeme sa spolannut na svo)=
06i? — Z ¢toho my poznavame Boha, ked ho nevidime? — Ktoré je tretie
heslo ateistov? — Kedy by bolo na mieste toto heslo? — Je vo svete poriadok
alebo chaos? — Povstdva poriadok. zdkonitost, pldnovitos( a stlad ,.n4hodou”?
— Mbze byt teda svet dielom ,ndhody'? — Ktoré je stvrté heslo ateistov? —
Co predpokladad tdto otdzka? -— Zalal Boh jestvovaf? — Ako odpovedé ka-
techizmus na utoky ateistov? — Odkial vieme, Ze Boh je vetnf? — Mobieme
s8a spolahnul na slova Pana Jeiisa?)

Citanie:
Automat prirody.

Kdesi bola vystava. Na tej vystave boly zn&zornené dva rozli¢né
sposoby vyroby novin.

Prvy sposob bol celkom primitivny. Niekolko Tudi rozomxel‘alo
drevo na piliny, robilo z nich papierovi ka%u a potom papier. Ich
spolupracovnici zas sddzali noviny. Sadzbu aj s papierom vkladali
potom do tladiarskeho stroja, pokrutili ten stroj a vyberali z neho uZ
hotové noviny. Vytladené noviny brali do ruky dal3f robotnici. Skla-
dali ich a odovzdavali predavatke. Ta ich vzala pod pazuchu a preda-
vala po uliciach za niekolko halierov.

To bol jeden sposob vyroby novin.

Na tej istej vystave bol v3ak znazorneny aj iny sp6sob vyroby
a ten bol ovela zaujimavejsi.

Vyroba novin bola prevddzan& automaticky. Vo velkej dielni ne-
bolo vidiet ani len duse. Vietku pracu konal jeden jediny stroj. Bolo
vidief dopravovanie stromovych priov, tych sa chapaly iné stroje, roz-
rezévaly ich, rozsekavaly a §tiepaly ich na kusky. Takto vzniklé kusky
i3ly do dalsich strojov, ktoré ich drvily na piliny. mieSaly ich s vodou
a robily z nich papierovi kadu. Tato kadu dalsie stroje rozlievaly na
plechy, postupne zohrievané, suSily ju a robily z nej papier. Orezavanie
papiera dialo sa tiez mechanicky. Hotovy papier 8iel do valcov, opatre-
nych literami a samo’inne boly tlaéené noviny.

To eSte nebolo dost! Noviny boly mechanicky skladané a iSly
znova do stro)a. Ten potom jednotlivé &isla vyhadzoval tomu, kto do
neho vhodil 8est halierov.

To vSetko dialo sa samo&inne a bez akejkolvek Tudskej pomoci.
Pri celej vyrobe novin nebolo vidiet ani len jedinkého ¢loveka.

A teraz si predstav, Ze by ti pri pohlade na tento automaticky
spdsob vyroby novin volakto povedal: , K vyrobe novin v modernej
dobe uZ netreba &loveka.“ Co by si mu na to odpovedal? Povedal by
si mu asi toto: ,Je pravda, Ze sa pri vyrobe novin na tom modele
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nezjavuje dlovek ale bez &oveka sa zato pri nej nezaobideme. Clovek
to bol, ktory ten stroj vymyslel a sostavil. On je teda pévodcom
vietkého ...

Priatelu, badd% kam smeruje toto moje porovnanie?!

Priroda je velkolepy stroj. Vietko ide v nej samoéinne. Su Tudia,
ktori si myslia, 2e Boha uZ ani nepotrebujeme. Aky to omyl' Ktoze
vymyslel ten velkolepy stroj prirody, kto ho zhotovil. zariadil, kto ho
udrzuje? Kto je jeho majstrom? Kto je jeho inZinierom?

Kto? — Pan Boh. (A. Kliman: A ¢o zdravy rozum?)

Slovd Fechnerove.¥

Vietky dejepisné znalosti podmiefiuji vieru v spofahlivost prame-
fov: cela nasa veda podmienena je vierou, ze ini spravne videli a len
to povedali, &0 spravne videli... A & by ostalo z celej vedy, keby
nebolo tejto viery. Vezmi z vedy vieru a veda sa zruti.

(Dr. T. T6th: S otvorenymi otami v BoZej prirode.}

Pddna odpoved.

V Zelezni¥nom vozni tretej triedy bolo raz plno cestujicich a medzi
nimi sedel aj isty pan a jeden dedin¢an. Medzi cestujlicimi viedla sa
ziva debata o ndbozenstve. Vedla dedintana sediaci pan struhal velkého
utenca a povy3enym hlasom hovoril:

— Ja len to verim, ¢o vidim!

Pritom pohfdavo pozrel na chudobného dedinského stry-¢ka. Ten
isty ¢as len ml¢al, ale ked toho chvastania bolo u% privela, zodvihol
panovi ¢iapku na hlave, ako by pod tiou hTadal volaco.

— Co to robite? — opytal sa ho pan.

— Pozeram, & mate rozum.

— Pod tiapkou ho nemam.

— Mne sa zd4. Ze ho vy vObec neméite! — odpovedal dedin&sn.

— Nedopalujte ma!

— Aké dopalovanie? Ja vas rozum nevidim, teda ho nemate. Ja
totiz tiez len to verim. &o vidim!

(A. Kliman: Katolici vo vire moderného Zivota.)

Zaujimavy rozhovor.

Viézensky duchovny Berghoff vysvetloval raz akémusi viziovi
dékazy jestvovania Boha Za tohto vysvetlovania poukazal na kniZnicu
vo svojej izbe a povedal:

¥ Gustav Theodor Fechner (1801—1887). nemecky fyzik a zakladatel
peychofyziky.
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— Viimnite si, ako tu stojf kniha pri knihe v najvé&$om poriadku:
vierouka, asketika, filozofia, dejepis, zemepis aid.

Potom sa ho opytal: '

— Odkial je ten poriadok?

— Ten ste urobili vy! — odpoved4 trestanec.

— Nie! — poznamenal Berghoff. — Ten povstal sdm od seba.

— Nesmysel!

— Ano! Nesmysell Kde je poriadok, tam musi byf aj poriadatel.

(Berghoff: Gott hinter Kerkermauern.)

Sahrn:

Néamietky atelstov nevyvracaju vieru v Boha, a preto aj ¢lo-
vek dvadsiateho storotfa bez akychkoIvek pochybnostf musf vo-
laf: ,,Verim v Bohal"

Atelzmus.

Obseah: 1. Druhy atelzmu. — 2. Ateizmus a veda — 3 Ateizmus ne-
presvedcuje ani len svojich vlastnych vyznavacov — 4. Pritiny ateizmu —
5. Ateizmus je najvaésim nedlastim. — Cvicenie. — Citanie. — Suhrn.

Ateizmus je smer, ktory popiera jestvova-
nie Padna Boha. Privrzencov tohto smeru volame ateistami,
neznabohmi alebo hezboznikmi.

1. Druhy ateizmu. — Ateizmus rozoznavame dvojaky: prak-
ticky a teoreticky.

Praktickym ateistom je ten. kto tak zije, ako by Boha nebolo.

Teoretickym ateistom je ten, ktory sa sdm sebe usiluje na-
hovorif, Ze niet Boha. \

Praktickymi ateistami byvaju obycajne Tudia, oddani hmo-
tarstvu a pozitkarstvu, a preto sa s praklickymi ateistami streta-
vame v Zivote velmi casto. Prakticky ateizmus byva v zZivote
jednotlivcov obyc¢aine trvaly. '

Teoretickymi ateistaini byvaju Tudia obyc¢ajne len prechodne
pod vplyvom rozli€énych vasni. Rozum ludsky totiz len docasne
moZe byl v omyle vo veci jestvovania Boha. Teoreticky ateiz-
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mus ako stile a pevné presvedlenie je nemoiny, lebo a) nema
rozumového a vedeckého podkladu, b) nepresved¢uje ani len
svojich vlastnych vyznavacov.

2. Atelzmus a veda. — Teoreticky ateizmus nemé nijakého
vedeckého podkladu. Ludstvo sice v poslednych desatroéiach
hodne pokroéilo v prirodnych vedach, ale tento vedecky pokrok
ani len najmenej nepodkopal vieru v Boha. Ba naopak, vedecky
pokrok poslednych desafroci vieru v Boha este viac upevnil. Po-
pri vietkom vedeckom pokroku su totiz isté otazky, na ktoré pri-
rodoveda nevie odpovedat a ktoré si bez Boha nikdy neobjasni-
me. Takymi su napr.: odkial je vesmir, odkial je pralatka nalej
Zeme a celej slneénej sustavy, odkial je Zivot na zemi, odkial
je pohyb a poriadok vo svete? Co je cielom Eloveka, &o nés &akd
po smrti? Na vsetky tieto otazky maju ateisti len jednu odpoved:
Nevieme. Takato odpoved vZak cloveka vazne rozmyslajuceho
uspokojif neméze. Prirodoveda teda neurobila vieru v Pana Boha
zbytocnou a nepotrebnou. Prirodoveda a viera v Boha si neproti-
recia, ale sa navzdjom dopinuju. Prirodoveda skuma javy pri-
rodné a vyklada ich podstatu a vnuatornu suvislos{. Viera v Boha
ide v8ak dalej a objasiiuje ndm aj poslednu pri¢inu celého sveta.
O nejakom nedorozumeni medzi nimi nemdze byt ani len redi.
Ako sa nemdzu srazif dva vlaky, uhanajice na dvoch rozliénych
paroch kolajnic, tak sa nemdze srazit ani veda s vierou v Boha,
ak sa kazdd z nich pohybuje vo svojej duchovnej oblasti. Zdan-
liva protiva medzi vedou a vierou v Boha moéze nastat len vtedy:

a) ak niekto jednotlivé pravdy nie v tom smysle chape,
ako ich viera ué¢i, alebo

b) ak niekto nejaké bludné mienky vyhlasuje za zistené
pravdy vedecké. Toto sa velmi [ahko mdze staf na-
jma vtedy, ked prirodné vedy prekrocia hranice svo-
jej oblasti a vyjadruju sa o otazkach, ktoré sa nedaju
zistif pozorovanim.

Prirodoveda a viera sui ako dvaja gazdovia, ktorych pozemky
susedia. Kazda z nich ma svoju duchovni oblast, a preto sa do
zdanlivého sporu mdzu dostat len vtedy, ked [udia ohfadom jed-
nej alebo druhej z nich nezachovaju spravny postup. Z toho vi-
diet, Ze pravd veda neméze byt pri¢inou ateizmu.



- 3. Pri¢iny atelzmu. — Ateizmus mé niekolko pricin:

a) Prvou pricinou ateizmu byva nabozenska. neve-
domost a povrchnost. Ateisti obytajne nemaji dosta-
toénych nabozenskych vedomosti, a preto sa dostali na cestu ne-
very. Vo svojom odbore mozu byt sice dostatoéne vzdelani, ale
v nabozenskom ohlade zaostali.

b) Druhou pri¢inou ateizmu byva hriedny Zivot Viact-
Sina ateistov len preto popiera Boha, lebo sa nechce spravovat
jeho zakonmi. Pritinou nevery nebyva teda ,.Verim v Boha", ale
skor ,, Desatoro”. Zo skusenosti vieme, ze predovsetkym ti popie-
raja Boha, ¢o maju osobny zaujem na tom, aby Boha nebolo.

c) Trefou pri¢inou ateizmu byva u¢eneckda domy3lIa-
vost jednotlivcov. Ateisti si namyslaji, ze v3etko musia po-
chopif svojim rozumom: Boha vSak nemdzu pochopit, a preto ho
zavrhuju. No. zato s najvac¢3ou ochotou prijimaju zdhady, s kto-
rymi sa stretavaju vo svetskych vedach a v kazdodennom zivote.

d) Stvrtou pri¢inou ateizmu byva ateisticky duch &a-,
s u. Za nasich casov stalo sa akousi modou popieraf jestvovanie
Boha a tejto ,,méde’” usiluja sa holdovat vsSetci tf, ¢o chcu platit
za ,,modernych”,

e) Piatou pri¢inou ateizmu byva zla kniha a zla tlag,
ktora bezohladne ni¢i v srdciach Tudskych vieru, po otcoch zde-
denu.

4. Ateizmus nepresvedéuje ani len svojich vlastnych vyzna-
vafov. — Najlepsim dokazom toho nam je okolnosf, ze ateisti
%iju v stalych pochybnostiach a v stalej duSevne| rozhdaranosti.
Boha sice popieraju, ale zato stdle myslia na neho. Na smrtelnej
posteli sa v3ak vracaju k Bohu. Voltaire® D'Alembert®
a Diderot napr. Ziadali si pred smrfou kinaza, Heine* a
Littré* sa na smrtelnej posteli obrétili. Aj z toho mdézeme vi-
dief, Ze bezboznictvo nema svoje korene vo vede a v rozume.

% Francols Mané Aronet Voltaire, ¢itaj Voltér (1694—1778), franciz-
sky neverecky spisovatel

3 Jean Le Rond d° Alembert, &itaj Dalaber (1717—1783) (rancuzsky
matematik a tilozof.

% Denis Diderot, &itaj Didro (1713—1784). francuzsky encyklopedista.

4 Heinrich Heine (1797—1856) nemecky basnik.

¢ Moaximillen P. Emile Littré (1801—1881), franchizsky lekéar, filolog,
dejepisec.
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5. Ateizmus je najvacsim nesfastim. — Je najvdésim ne-
§fastim jednotlivcov, rodin a §tatov, lebo:

a) pozbavuje ¢loveka dusevného pokoja a otriasa jeho mrav-
nym zivotom,

b) hlasa rozluciteInost manzelstva, a tym rozbija rodinu,

¢) podkopava zaklady spolocenského zivota a podryva ve-
rejnit mravnost. \

Ked totiz niet Boha, tak ¢lovek slobodne méze pachaf aj naj-
vdcsie zlo¢iny, len nech sa nedostane do rik svetskej spravodli-
vosti. Tym je potom ohrozena majetkovad bezpelnost a znemoz-
neny akykolvek zivot Iudsky. Smutné nasledky ateizmu jasne
nam dokazuje historia.

(Cvitenie: Co je ateizmus? — Ako voldme privriencov atelzmu? —
Kolkoraky mdze byt ateizmus? — Koho volame praktickym ateistom? — Koho
voldme teoretickym ateistom? — Aki Iudia sa stdvaju praktickymi atelstami?
— Ako dlho trvd prakticky ateizmus? — Ako dlho a v akyoh okolnostiach
byvaja Tudia teoretickymi ateistami? — Preto nebyva teoretioky ateizmus
trvalym? — M4 teoreticky ateizmus aj nejaky vedecky podklad? — Podko-
pal vedecky pokrok: vieru 'v Bohat — Na ktoré otdzky ndm nevie odpovedat
veda? — Ako odpovedaji na tieto otdzky ateisti? — Je nejaky rozpor medzi
vedou a vierou v Boha? — Prelo nemodze byf nijaky rozpor medzi vedou a
vierou? — Kedy by mohol nastat rozpor medzi vedou a vierou? — Modze byt
teda veda pri¢inou ateizmu? — Kde méme hladat pri¢iny ateizmu? — Uspo-
kojuje ateizmus aspon len svojich vlastnych vyznavatov? — Odkial vieme,
ze ich ncuspokojuje? — U ktorych ateistov to vidime najlepdie? — Je ateizmus
na uzitok alebo na skodu jednotlivcov, rodin a Statov? — Aké d&inky mava
ateizmus? — Kde sa nim javia najlepSie smutné nasledky ateizmul)

Citanie:

Nésledky hmotdrstva.

Isty Gradnfk z hmotnych pri¢in zaprel svoju vieru. Jeho duchovny
sprivca dal sa raz s nim do redi a usiloval sa ho presvedtit, Ze urobil
nerozumny krok. V3etko marne, ako by bol hé&dzal hrach na stenu!
Odpadlik trval na svojom a stdle mu opakoval slova:

— To nie je pravda! To nie je tak!

— Duchovny spravca vtedy napisal na kisok papiera slovo ,,Boh*
a predlozil mu ten papier.

— Vidite? — pytal sa ho.
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Potom knaz zakryl pismo zlatym peniazom:
— NuZ a teraz vidite?
Teraz uZz nevidim, teraz uz vidim len zlato.
— Tento raz ste povedali svdtiu pravdu! — poznamenal kfaz a
odisiel.
Veru mnohi nevidia Boha pre zlato. Zlato ich zaslepuje.
(Dr. Oberhammer—Kertész: Példak az életbodl.)

Hranice vedy.

Veda (prirodoveda) skuma, ako z hmlovin povstavaja slnké a pla-
néty. Ale odkial je hmota, & ma bytie od seba a & ho odinakial
dostala, o tom veda ni¢ nevie a ani sa na to nepyta. A toto je préave
to pole, na ktorom rozhoduje viera a ¢o méZe byt aj predmetom filo-
zofického rozumovania. Veda zistuje kone¢ny vysledok, ku ktorému
dochodi vyvin hmlovin. Ale ¢éi dakto ten vysledok uz predvidal a ho
uskutodnif zamysFfal, to vedu vobec netrapi. No zaujima to filozofiu
a patri to aj k nabozenstvu. Veda skuma, za akych podmienok sa
ukazuje v ustroji tie] povedomie, pozoruje jeho premeny aZ po bod,
zvany smrf, pri ktorom ono mizne s pofa vyskumov. Ale & je vnator-
nym predmetom toho povedomia duch alebo hmota — & po smrti ten
duch sa premieria v ina existenciu — to su otéazky, o ktorych veda
nevie ni¢ povedat a o ktorych ndm hovori vlastne niboZenstvo a s kto-
rymi sa svojim spésobom zaobera aj filozofia.

(M. Morawski—St. Weiss-Niigel: Vetery nad Zenevskym jazerom.)

Slovd prirodovedca.

Americky prirodovedec Robert Andrews Williken, ma-
jitel Nobelovej ceny a Edisonovej medaily piSe:

»Nemame nijakého vedeckého podkladu k popieraniu viery. Ked
volakto nevie priniest do suladu obidvoje, ten na tom sam nesie
vinu... Ja s urtitosfou len tol’ko mdiem tvrdif, Ze zavrhovaf vieru
nema vedeckého podkladu. Podla mojej mienky nemdZe byf nijakej
pri¢iny k rozporu medzi tymi dvoma.” .

(A. Koch: Homiletisches Handbuch.)

Francois Copée o prifine nevery.

Krestansky ma vychovavali a dlhé roky po svojom prvom svitom
prijimani som s detskou skru3enosfou konal svoje niboZenské povin-
nosti. Otvorene sa prizndvam, Ze od mojej horlivosti oddialily ma
chybné kroky a bojazlivost Gprimného priznania sa. VeImi mnohi,
ktori si v podobnej situdcii, ak st Gprimni, spolu so mnou sa priznaju,
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Ze od néboZenstva ich zpotiatku oddialil iba ten prikaz, ktory néibo-
Zenstvo predpisuje kazdému voli smyselnosti, a len v neskorsich rokoch
pocitovali potrebu, aby prekrolenie mravnych zakonov okra3lovali
a ospravedliovali vedeckymi zékonmi.

 (Dr. T. Téth: Cisté dospievanie.)

Zvld3tny spbsob zbohatnutia.

Kapitdn ktorejsi zaoceanskej lode zaujimavym spésobom pridiel
k bohatstvu. Je to uz starodivhym zvykom, Ze na lodiach do ceny
lodného listku byva zapodfitana aj strava. Kto si teda kupil lodny listok,
zaplatil si tym aj stravu na &as svojej plavby. Ked v3ak ddjde k vlno-
bitiu, cestujici dostane morski nemoc a dlh3i ¢as neje, zo zaplatenej
sumy nevratia mu ani len haliera. Tejto okolnosti vyuZfval spomenuty
kapitan. Pred obedom a pred ve&erou dal lod obratif proti vinam,
cestujuci citili nevoInost, nejedli a kapitianovi ostalo velké mnozstvo
zaplatenych jeddl. To bol jeho zisk A nebolo nikoho, kto by ho bol
mohol preto vziat na zodpovednosf. Na takyto pripad niet paragrafu
v trestnom zakonniku. Kapitdn mohol sa vyhovorit:

— Ci ja mdzem za to, Ze bolo vinobitie?!

(Dr. T. T6th: Desatoro.)

Schopenhauer’® na smrtelnej posteli.

Ked neverec Schopenhauer lezal chory na posteli, vo velkej
bolesti zadal volat: .

— BoZe! Boze!

Lekar bol tymto jeho volanim nemélo prekvapeny a zvedavo sa
ho opytal:

— NuZ a ¢&i aj va3a filozofia pripusta Boha?

— Eh! — odpovedal mu Schopenhauer. — V bolestiach ani moja
filozofia nestoji ni¢ bez Boha!

Neskorsie sa mu bolesti trodku zmiernily. Ked sa uZ lepSie citil,
lekdr mu pripomenul tieto jeho slova a zatal mu rozpravat o veénosti
a o JezZiovi Spasitelovi. Schopenhauer sa preto velmi roz&ilil a zvolal:

— Dajte mi pokoj s tymi stradidlami. Také veci st dobré pre deti,
ale filozof ich nepotrebuje!

A Schopenhauer zomrel eSte v ten isty den.

(Dr. Oberhammer—Kertész: Példdk az életbdl.)

4 Arthur Schopenhauer (1788—1860), nemecky pesimisticky fi-
lozof.
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Sihrn:

Atelzmus nema -vedeckého podkladu a nepresved¢fuie ani len
svojich vlastnych vyznavacov: Jeho pri¢inou nebyva veda, ale
aie¢o iného.

Atelzmus je najvidt3im nesfastim jednotlivcov, rodin a statov.

Stastlivy je &lovek, ktory mé vieru v Bohal

Stastlivd je rodina. v ktorej Zlje viera v Bohal

Stastlivy je §tat, ktory sa moze opieraf o veriacich ob&anov!

CLOVEK MA NESMRTELNU DUSU.

Dusa Tudska.

Obsah: 1. O jestvovani duse svedédf ndm nade povedomie. — 2. O
jestvovani duse sved¢i nam veda !ekarska. — 3. O jestvovan{ dule svedli nam
nasa dusevna c¢innos{. — 4. Duja je bytnos{ duchovnd.— 5. Dusa je bytnost od
tela podstatne rozdielnd. — 6. Duda je bytnost nesloZena z &lastok. — Cvi-
t¢enie. — Citanie. — Suhrn.

1. O jestvovani dule sved&{ ndm na3e povedomie. — Na prvy
poblad tak sa nam zda, ako by sa clovek skladal len z hmoty.
Ked vsak lepSie pozorujeme seba samych, presvedéime sa, ze je
v nds okrem hmoty nasho tela aj €osi iného. V zivote napr. casto
hovorievame: ,,ja viem, ja vidim, ja robim, ja sa pamdtam atd.”’
Tymto ,,ja"" neméOze vSak byf len samo nase telo. Nase telo je to-
tiz delitelné, ale nase ,,ja” delif nemozno. Lekdr mbéze ndm am-
putovat ruky, mdze nam odnat obidve nohy, médze operativne
odstranif niektoré nase udy, ale naSe ,,ja”” tym ani len najmenej
neutrpi. Nase ,ja"" ostava aj nadalej celé. O polovici alebo Stvr-
tine svojho ,,ja” €lovek zdravého rozumu rozpradvat neméze. Kaz-
d4 hmota je deliteInd, ale nase .ja" je nedeliteIné. Z toho vidiet,
Ze nase ,ja" nepozostiva len zo samej hmoty, ale sa sklada aj
z &ohosi iného. Je v nds aj dusa.

2. O jestvovani duse sved&f ndm lekdrska veda. — Lekarska
veda nds uéi, Ze sa nase telo stdle obnovuje a meni. V nasom tele
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prevadza sa stdla vymena latok. ktora sa v mladom veku dele
rychiejsie, v starobe pomalsie. Tato vymena latok deje sa celkom
nebadatelne a ma za nasledok, ze po 7—38 rokoch z teraifej hmo-
ty nasho tela neostane na nas ani len &iastotky. Dnes je uz ve-
decky dok&zané, Ze sa nase telo v zivote niekolko raz uplne vy-
meni a obnovi. Vymenia sa ndm kosti, vymeni sa ndam mozog,
vymeni sa ndm svalstvo atd., ale my sa zato necitime byt inymi.
Po urcCitom case vymenia sa vSetky bunky nasho tela, ale nase
ja’" ostdva nezmenené. My sme zato ti isti, ako sme boli v Iu-
dovej $kole: ti isti, ako sme boli v detskom veku: ti isti, ako sme
boli pri detskych nrach atd. Okrem meniacej sa hmoty nasho te-
la je teda v nds aj Cosi nezmeniteIné a od hmoty nasho tela ne-
odvislé. Je v nds od hmoty nasho tela rozdielna a zmenam nepod-
liehajuca dusa.

3. O fjestvovani dule sved& nam naSa dufevna &nnosf. —
'V zivote ¢loveka pozorujeme nielen &innost telesni, ale aj &in-
nosf dusevni. Takouto duSevnou ¢innosfou je napr. mysle-
nie a chcenie (rozum a véla). Clovek rozmysla, uvazuje a
to nielen o veciach smyslom pristupnych, ale aj o veciach du-
chovnych a nadsmyslovych. Okrem toho vsak clovek aj tuzi a
tiez nielen po veciach smyslom pristupnych, ale aj po veciach
duchovnych a nadsmyslovych. Vysledkom tohto Tudského mys-
lenia a chcenia je vsetok Tudsky pokrok: veda, umenie, literatu-
ra atd. Uvedena dusevna ¢innosf je tak obdivuhodna, ze nemoéze
byt len vyplodom n&sho hmotného tela. V hmote nemdze predsa
vzniknuf ni¢ nehmotného. Nikto nedd, ¢o sdm nemé.
Je preto nemozné, aby v hmote vznikly myslienky a tiZzby. Du-
sevna cinnosf ¢loveka nemdéze byt teda vysledkom ¢innosti jeho
tela a predpokladd duchovnu dusu.

4. Duda je bytosf duchovnd. — Duchovnou musf byt preto,
lebo jej ¢innost je duchovna. Tato jej duchovna ¢innost je v mys-
len{ a chceni. Predmetom myslenia nebyvaji viak len veci hmot-
né, ale aj veci duchovné. Clovek vo svojich myslienkach vie sa
totiz povzniest aj k veciam nadhmotnym (Cas, priestor, dobro,
krasa, podstata veci, pri¢ina veci). Podobne je to aj s jeho vélou,
ktord okrem veci hmotnych tiZieva aj po veciach dusevnych.
V Clovekovi je teda aj ¢innost nadhmotnéd a tato €innost pred-
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pokladd aj nadhmotného &initela. Nadhmotny ¢&initel musf v3ak
byf duch, a preto aj dusa [udska musi byt duchovna.

5. DuSa je bytnos{ od tela podstatne rozdielna. — O rozdiel-
posti duse od tela jasne nam svedé&i nasa pamét. Clovek sa cel-
kom dobre paméta na udalosti svojho detstva. Hoci od jeho det-
stva uplynuly uz azda aj celé desafro&ia, zaZitky detského veku
predsa len nevymizly z jeho pamati, Keby bol ¢lovek len hmo-
tou — telom, takéto nieco by nebolo mozné. Po 7—8 rokoch ne-
mohol by sa na ni¢ pamataf, lebo sa hmota jeho mozgu uz cel-
kom vymenila. Z toho vidief, Zze nasa dusa nie je viazana k telu,
ale je od neho rozdielna.

6. DuZa je bytnosf nesloZend z &lastok. — Telo nase je deli-
teIné. Lekdrskym zdsahom mézu ndm by! napr. amputované ru-
ky alebo nohy, ale tym nase ,,ja", t. j. nasa dusa na svojej celist-
vosti neutrpif nijaku Skodu. Amputaciou dusu delif nemoino. Du-
ga vzdy ostava celou. Co nemozno delif, to sa nesklada z ¢iastok.
Ked dusu nemozno delif, tak sa nemdze skladaf z ¢iastok.

(Cvi¢enie: Predovietkym &o ndm svedil o jestvovan{ dude Tudskej?
— O ¢om sa presved¢ujeme, ked lepdie pozorujeme seba samych? — Co toti
bovorievame v Zivote? — Je nasim ,ja” nade telo? — Odkial vieme %e naiim
»ja” nie je nase telo? — Akym je nase .,ja"? — Mozeme rozpravaf aj o Ciast-
kach svojho ,ja”"t — Co vyplyva z nedeliteInosti natho ,ja'? — Co n&m ho-
vori lekdrska veda vo veci ndsho tela? — Za kolky ¢as sa vymenf latka ndsho
tela? — Co vietko sa meni v nds pri vymene latok? — Co sa nemeni pri vy-
mene latok? — Aké povedomie mame aj pri viacndsobnej vymene svojho tela?
— Co vyplyva z tohto zistenia? — Aku &innost pozorujeme v Zivote ¢loveka
okrem ¢&innosti telesnej? — Co rozumieme pod dudevnou &éinnostou? — O ¢om
moéze rozmyslat kaidy ¢lovek? — Po ¢om mdZe tuzit kaidy &lovek? — Co je
vysledkom dudevnej ¢innosti ¢loveka? — Moze byt dusevné &innost vyplodom
hmotného tela? — Pre¢o nie? — Akého &initela predpokladé dusevné &innost?
— Aké¢ vlastnosti m& dusa Tudskd? — Prelo nazyvame dudu Tudskd bytnostou
duchovnou? — V ¢om je duchovna ¢innosf{ duie Iudskej? — Co méZe byt
predmetom fudského myslenia, chcenia? — Akého ¢&initela predpokiadé mys-
lenie a chcenie? — Aky musf by( tento nadhmotny ¢initel? — Co ndm sved&{
o rozdielnosti dude od tela? — Na &o sa pamété kaidy élovek? — Je v tom
nie¢o obdivuhodného? — O &om ndm sved¢i tento zjav? — Odkial vieme, Ze
nasa dusa nie je sloiend z Ciastok?)



Citanie:

V tébore.

Dnes popoludn{ usporiadal oddiel velky volejbalovy zé&pas. My
»starsi”, ako Julko, Belo a moja mali¢kost, nezilastnili sme sa na hre,
ale na kraji ihriska, pri malom kopé&eku, sadli sme si okolo brata vodcu.

— Ratite vediet, brat vodca, — zacal Julko rozhovor — mojim
oblibenym é&ftanfm s prirodopisné knihy. Neddvno som ¢&ftal o vy-
mene latok a vtedy mi prifla na um zvlastna my3lienka. Na zéklade
vymeny latok dokaZem, Ze méame od tela odli3na, duchovnu dusu.

— Nuz, bude to zaujimavé! — ozval som sa. — Teda ako?

— Pravda, vieme, Ze nase telo sa stile obnovuje. Z potravy pri-
jima energiu, touto zva&suje bunky, vidésie bunky sa delia, t. j. mnozia
sa. Ked sa bunky mnoZia, vtedy rastu aj organizmy. Miesto odumre-
tych buniek zaujma bunky vidy nové a tato ndhrada, tdto vymena
latok deje sa takym rozmachom, Ze sa za sedem rokov (podla niekto-
rych aj za krat3i ¢as) obnovi celé na3e telo. Po siedmich rokoch niet
ani kuska v mojom tele, ktory som mal predtym. Toto je fyziologicky
fakt, a predsa sa pamédtdm na pripad, ked som ako pifrotny dostal
od mami¢ky poriadny vyprask pre maskrtnost. Teda &o je to, &m sa
mdZem rozpamiitaf na udalost, odohrav$iu sa pred dvanastimi rokmi?
Azda mozog? Ale ved z mdjho vtedajSieho mozgu neostal ani len
atom! A v mojom vnutri eite vidy citim vyéitky za skutok, ked ako
devidtroény hodil som v hneve mladsiemu bratovi pohir do hlavy
a rozbil som mu hlavu. Trapi ma to dodnes. Ale & budi vo mne tato
vylitku? Ved nase telo sa obnovuje kazdy siedmy rok! Mérne sa ob-
novuje, nieto i potom chvali alebo hanf za minulé veci: teda je v nés
nieto, ¢o nie je hmota, &o sa neobnovi, hoci sa telo obnovuje, &o ostiva
stale nezmenené: naSa dusa.

(Dr. T. Téth: S otvorenymi ofami v Bozej prirode.)

Gennadiov sen.

Lekér Gennadius neveril v dufu, ale podla zpravy sv. Augusti-
na* pod vplyvom jedného sna zriekol sa svojej nevery.

Raz vo sne zjavil sa mu totiZ mladik, obleteny do bieleho richa,
a takto sa s nfim rozpraval:

— Vidi3 ma? — pytal sa ho mladik.

— Ano, celkom dobre ta vidim!

— Vidi$ ma svojimi otami?

— Nie! To ani nie je moiné, ved ich mdm zatvorené.

“Sv. Augustin (350—430). biskup a zakladatel krestanske] filozofie.
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— Cim ma teda vidi3?

— To ja neviem.

— Potujes ma?

— Ano.

— Poguavas ma svojimi uiami?

— Nie, ved tie odpoé&ivajq.

— Cim ma teda podavas?

— To ja neviem.

— Rozpravas teraz?

— Ano.

— Rozprava$ svojimi ustami?

— Nie.

— Cim teda rozpravas?

— To ja neviem! — odpovedal lekar.

Zjavenie skonéilo sa tymito slovami:

— Vidi§, ty teraz spi§ a predsa vidi§, poluje§ a rozpréva$. hoci
su tvoje oli, uSi a Gsta zatvorené. Pride &as, ked celkom zomrie$
a predsa budel vidief, potuf a rozpravat.

(Josef Fattinger: Der Katechet erzihlt.)

Ndzor hmotdrov.

Hmotari hovoria, Ze dudevné ¢innosf v hmotnom tele vznika tym
istym spbsobom, ako vybu3nd schopnost pudného prachu. Sudiastky
pudného prachu: sfra, sanitra a uhlie samy od seba, vraj, nemaju
vybulnej schopnosti, ale spolo&ne &no. Podobne je to, vraj, aj s mozgom.
Jednotlivé &iastky mozgu samy od seba, vraj, nemaji rozmysFajicej
schopnosti, ale spolotne ano. Tento vtipny priklad md vs$ak jednu
chybu. Pani hmotari zabudaja na to, Ze sa sira, sanitra a uhlie samy od
seba nikdy nesjednotia v puSny prach, ale ich spojenie prevadza &lovek.
Podobne je to aj so stidiastkami mozgu Iudského. Ani tie sa samy od
seba nespoja, aby rozmyslaly, ale ich k tomu privadza v Pudskom tele
sa skryvajuca dusa. (A. Kliman: Apologetika.)

Sahrn:

Nase povedomie, lekdrska veda a naSa duSevnd &innosf ndm
svedé, Ze &lovek ma dudu. Tato duda je bytnosf duchovnd, od tela
podsiatne rozdielna a nesloZend z tiastok.
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NesmrteInosf duSe Tudske].

Obsah: 1. Nesmrtelnos{ dute dnkazuje ndm veda. — 2. Nesmrtelnos{
dude dokazuje duchovnost dule. — 3. Nesmrtelnos! dude vyZaduZe nada tizba
po &fasti. — 4. Nesmrtelnos{ dufe vyZaduje spravodlivos! Boiia. — 5. O ne-
smrtelnosti duse sved¢i ndm vieobecné presvedéenie ndrodov. — 6. Nesmrtel-
nos{ duse hlasal Pan Jezis. — # DodstqQjnost tloveka so zretelom na nesmrtel-
oost duse. — Cvi¢enie. — Citanie. — Suhm.

Pri smrti ¢loveka odlic¢i sa dusa od tela a po tomto jej odli-
¢eni telo Tudské navrati sa do zeme. Dusa ¢loveka Zije vSak da-
lej, je nesmrtelna.

1. NesmrteInost dufe dokazuje ndm veda. — Uéenci nam
tvrdia, ze vo svete ni¢ nezanikne uplne. Kamen mézeme napr.
roztict na tisice kiskov, mézeme ho rozomlief na prach, ale cel-
kom zni¢it ho nemdieme. Francuzsky ufenec Lavoisier*
dokdazal (1785), ze hmotu nemozno zni¢if, nanajvys ju mozno len
premenif. Tento jeho zdkon voléd sa ,.zakonom o zachovani hmo-
ty” alebo zakonom Lavoisierovym. Podobny zdkon zndme aj o
energii a ten sa vola ,zakonom o zachovani energie”. Ten ndm
zas hovori, Ze je okrem hmoty nezni¢iteInd aj energia. Energia
vo vesmire je sice podrobena istym zmendm (meni sa na energiu
tepelnt, elektricku atd.), ale zato je nezniciteInd prave tak ako
hmota. Zdanliva strata energie je vlastine len premenou istej ener-
gie na energiu iného druhu. O kolko ubudne jednej energie, o
tolko vzrastie energia druha. O energii plati teda zakon, Zze mnoz-
stvo energie je vo svete stale.

Prirodné vedy nas teda uéia, ze hmota a energia je neznidi-
teIna. Z toho v3ak vyplyva, Zze musi byt nezniliteIn& aj energia
duSevna, ktorej dakuieme za vedu, umenie, techniku, literatiru
a vietku Tudskud kultdru. Inymi slovami nezniéiteIn4 a nesmrtel-
na musi byt aj dusa [udska.

2. NesmrteInosf duje dokazuje duchovosf duSe. — Smrfou
nazyvame vlastne rozklad, rozlozenie tela na Ciastky. Dusa nasa
je vsak bytnost duchovna, nehmotné a nedeliteInd, ktord nepo-
zostava z Ciastok, a preto sa nemédze rozpadnuf. Z toho nasleduje,
ze nemOze zomrief a je nesmrtelna.

# Antoine Lavoisier, &taj Lavoazje (1743—1794) zakladatel moder-
nej chémie, v roku 1794 bol popraveny.
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3. NesmrteInosf due vyZaduje nada tdZba po 8fasti. — Kai-
dy &lovek tuzi po §tasti. Vielci Tudia bez vynimky chca byt stast-
ni a blazeni. Tuzba po 5tasti je totiz kazdému &loveku vrodena,
vitepil mu ju sam Boh. Na zemi vsak uplného 3tastia nedosiahne-
me. Niet ¢loveka, ktory by bol na zemi celkom §fastny. Kazdy ma
svoje bole a ziale. Pravom sa teda nazyva svet ,,slzavym udolim"”,
Jednako nam vsak ucenci hovoria, ze cely svet je ucelne zaria-
deny. Ni¢ vo svete nie je zbytocné, a preto nemdze byf zbytocna
ani vStepend nam tuzba po Sfasti. Ked nam ju Pan Boh vstepil do
srdca. tak ju musi dakedy aj ukojif. Na zemi ju neukaja. Aby ju
mohol ukojif aspon po smrti, musi byf nasa dusa nesmrtelna.

4. NesmrteInost dule vyZaduje spravodlivos{ BoZia. — Spra-
vodlivost ziada, aby dobry skutok bol vidy odmeneny a hriech
vzdy bol trestany. Takito spravodlivost vsak nenachadzame na
svete.

a) Svetska spravodlivost nevie odmenif vietky dobré
skutky. Preto vdésina dobrych skutkov ostdva na zemi bez od-
meny. Najvaési svati a dobrodinci Tudstva napr. vobec neboli od-
meneni za svoje dobré skutky.

b) Svetska spravodlivost nevie a vela raz ani nemodze
potrestat zlotiny primeranym a spravodlivym sposobom.
Vela raz sa jej stava, ze malych zloCincov potresta a velki zlo-
¢inci ujdu pred jej trestajucou pravicou (spachaji samovrazdu).
Za vrazdu byva napr. zlocinec v najhorSom pripade popravenv,
ale ¢o moze urobif svetska spravodlivosf s tym, ktory povrazdil
celé stovky Tudi?

Nemoéze byt teda ani len najmensej pochybnosti o tom, ze
na svete niet Uplnej spravodlivosti (dobri casto trpia a zlym sa
dobre vod{). Z toho v3ak plynie pre nas velké poulenie. Nase na-
bozenstvo nas uéi, ze Boh je spravodlivy. On dobré odmenuje a
zlé tresta. Na zemi tito spravodlivost nezakusujeme v plnej mie-
re, a preto prdvom usudzujeme, Ze na§ zivot mé pokracovanie
v zdhrobi. Spravodlivost Bozia nas niti k presvedceniu, ze dusa
Cloveka musi byt nesmrtelna.

5. O nesmrtefnosti dufe sved& nam vieobecné presved&enie
ndarodov, — Dejiny nadm hovoria, ze vietky narody zeme veriy
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v nesmrtelnost duse a etnologia a Statistika nam svedé¢ia, ze vie-
ra v nesmrtelnost duse nevymizla podnes zo sidc Iudskych. Ne-
smrtelnost duse Tudskej prave tak hlasa nabozenstvo pohanské
ako aj nadbozenstvo zidovské alebo kresfanské. Okrem toho v ne-
smrtelnost duse Iudskej verili a veria aj najvacsf ucenci a vedec-
ki pracovnici. PrAivom mdézeme teda povedaf, Zze viera v nesmrtel-
nosf duse ludskej je spolocnym majetkom celého Tudstva. Ked
viak vSetky narody zeme verily a veria v nesmrtelnost duse, du-
8a Tudska musi byt nesmrtelna. Nie je predsa mozné, aby sa [ud-
stvo v tejto doblezitej otazke po tolké tisicrotia mylilo.

6. NesmrteInosf dule hldsal Pan JeZi§. — Pan Jezi§ svojim
svitym zivotom, svojimi zézrakmi a proroctvami, najma vsak
svojim zmitvychvstanim dokdazal, ze je pravy Boh. A tento Pan
Jezi$ takmer pri kazdom svojom kroku rozprdval o nesmrtelnosti
duse Iudskej (podobenstvo o boha¢ovi a Lazarovi, stdle prizvuko-
vanie velnej odplaty a ve¢ného trestu, prizvukovanie nezni¢itel-
nosti duse atd.) a vo svojich re¢iach uéil, Ze cely na8 pozemsky
zivot je len pripravou na zivot veiny. Keby sme teda aj nemali
iného dékazu na dokdzanie nesmrtelnosti duse Tudskej, uz aj sa-
mé slova Pana JeziSa by nam postacily k presvedcéeniu, ze dusa
Iudska je nesmrtelnd.

7. DOstojnos{ ¢loveka so zretelom na nesmrtelnos{ duse Iud-
skej. — Clovek svojou nesmrtelnou dusou prevysuje vietko vi-
diteIné tvorstvo a stdva sa korunou vsetkého viditeIného tvor-
stva. NesmrteIna dusa robi ¢cloveka podobiziiou Pana Boha. Preto
je povinnostou kazdého cloveka, aby tito podobizen Boziu v se-
be udrzal a ju fazkym hriechom nezneuctil. Starostlivost o dusu
je najprednejdou povinnosfou kazdého &loveka na zemi.

(Cvi¢ente: Co sa stdva pri smrti éloveka? — Co sa stane po smrti
s na3im telom? — A ¢o sa stane s nasou dudou? Ak4A je teda nada dusa?t —
Odkial vieme. %e nasa dusa je nesmrtelnd? — Aké dva doleiité zédkony po-
znaji prirodné vedy? — Co hovori zdkon Lavoisierov? — Co hovorl zdkon
o zachovani energie? — K akému usudku nas vedu tieto dva zAkony? — Co je
smr{? — Co sa moie roziozil na &iastky? — MoZe sa rotlozit na ¢iastky aj
dusa? — Akou musi byf teda dusa? — Po ¢om tuii kaidy &lovek? — Od koho
pochddza této tiiba? — Byva na zemi ukojend nada tuiba po itasti? — Maie
byt tito tizba zbytofnou? — Pre¢o nemédie byt zbytolnou? — Co je k tomu
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potrebné. aby nada tdiba po 8fastf mohla byf raz splnend? — Co Ziada spra-
vodlivos{? — Nachodime vo.svete Uplnd spravodlivos(? — Pre¢o nie )e vo
svete upiné spravodlivost? — Aky je Pan Boh? — Co je potrebné na doka-
zanie Uplnej spravodlivosti BoZej? == Verila v nesmrtelnosf dude vietky n4-

rody zeme? — Odkial sa dozveddme o viere narodov v nesmrtelnos{ dule
Tudskej? — Verili v nesmrtelnost duse aj ulenci? — Co plynie zo vseobec-
nosti viery v nesmrtelnost dule ludskej? — Pre¢o? — Kto nam povedal naj-
vyznamne)die slovd o nesmrtelnosti duse ludskej? — Kto bo® Pan Jelis? —

Cim dok4za! Pan Jezid svoje bozstvo? — Co uéil Padn Jezi$ o cleli pozemského
zivotat — Ktoré podobenstvo Pana JeZila rozprdva o nesmrtelnosti duse fud-
skej? — Cim robi ¢loveka nesmrtelnd du3a? — Co je teda povinnosfou kai-
dého ¢loveka?)

Citanie:
Zdkon o zachovani hmoty a energie.

Telo sa po smrti rozdeli na &iastky, ale zato sa nestratf ani len
jedinka tiastotka tela; zdsada o nepominutelnosti hmoty vzfahuje sa
aj na Tudské telo. V celej prirode nendjdeme takej sily, ktora by nicéo
mohla znid¢if. Ani sdm vSemohuci Boh neméZe tou mocou obdarit
nejakéno tvora, aby mohol zni¢if nieto. K zni¢eniu je potrebna prave
taka moc ako ku stvoreniu, stvorenie je v3ak vlastnostou nekoneinej
prirodzenosti Bozej; kone¢na bytost neméze byt nositelkou nekonetnej
moci. B

KedZe sa ani len jedinka &iastocka z &iastok tvoriacich telo ne-
moze stratif, tym menej mozno zniéit dudu, ktord nepozostiva z &iastok
a ktora sa nasledkom svojej jednoduchej prirodzenosti nemdze na
&iastky delif ...

Podla zdkonov fyziky mnoZstvo energic je vo vesmire stale. To
tolko znamena. Ze prirodzeneé sily nemozu fyzické a chemické sily ani
zvadsit, ani zmens$it. KedZe sa teda ani energia mftvej hmoty neméze
. stratit: akoze by zanikla dusa, najhlavnejsia a najpodivnejsia to ener-
gia celej prirody?

Jedine ten by mohol' zni¢it dudu, ktory ju stvoril. Boh v3ak ani
hmotu, ani silu nezni&f- tym menej teda zni¢i dusu. VoIu BozZiu vo veci
dude hldsa ndm sama prirodzenost dule: ak teda je dula jednoducha
a nemodZe byt znitend, to je dokazom toho, Ze ju Roh nechce znitif...
Ako Dante'* a Raffael nie preto vytvorili svoje dicla, aby ich zasa
o den-dva zniéili, podobne ani Boh nemohol stvorif rozumnu bytost,
¢loveka, len' na niekolko rokov.

(A. Szuszay—A. Hlinka: Apologia.)

& Alighieri Dante (1264—1321), taliansky bésnik.
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Velikddt sveta o $fasti.

Goethe:¥? ,Ludia ma pokladali za &loveka 3fastim osobitne ob-
dareného ... Lenze v zdkladoch nebol méj Zivot ni¢im inym akoinavou
a pracou... Pravom méZem tvrdif, Ze som za svojho 75-roéného Zzivota
nebol ani len 4 tyZdne spokojny. Mdj Zivot podobal sa gufaniu kameila,
ktory musi byt znovu a znovu dvihany.*

Anatole France:*® ,Nijaky tvor v celom vesmire nie je tak
nedfastny ako ja. Ludia mi hovorievali, Ze som &fastny. No ja nikdy
som nebol stastny, ani len jeden jediny deri alebo jednu jedinka ho-
dinu.* (A. Koch: Homiletisches Handbuch.)

Spravodlivost vyZaduje nesmrtelnost duse.

Keby sa smrtou vietko skonéilo, vtedy by zostali bez trestu naj-
viadsi zlodeji a vrahovia, ktori azda unikli pred trestom svetskym. Keby
sa smrfou vietko skonéilo, vtedy by unikli zasliZenému trestu najvadsi
tyrani, ako Nero,*® Dioklecidn,® unikli by BoZiemu trestu vodcovia
hroznych revolucif, ako Robespierre® a Marat:* unikli by vaetci
falo3ni proroci, ktori zavadzali abohych fudf a vhafali ich do nestastia:
unikli by ruke BoZej kmini, uZernfci, podpalaéi, prznivci a najvacsf
podvodnici Tudstva. Kde a kedy by sa potom ukazala spravodlivost
BoZia?... A keby rudska du$a smrfou aplne zanikla, ¢o by na to pove-
dali svatf, ktori sa zapierali po cely svoj Zivot, ktorf bojovali proti
hriechu, ktorf vietko zanechali, o mali a 3li za Kristom? Ci by to bola
spravodlivost? Hla, tu sa ozve sama priroda a vold a apeluje na Zivot
a na smrf: my musime %if, my nesmieme zomrief, ved na zemi nie je
este vSetko skonéené!

(Dr J Kolo§: Faklovy pochod vednych prévd.)

Presvedéenie ndrodov.

Pochop o budicom Zivote je u rozli¢nych narodov rozli¢ny: mo-
hamedén o¢akava od neho smyselné rozkose, Indidn zasa sa ufa vel-
kym polovalkam v kralovstve Manitua, Eskimédk koneéne sniva o bo-

4? Johann Wolfgang Goethe (1749 - 1832), nemecky dramatik a basnik.

# Anatoie France, ¢{taj Fras (1844--1924), francuzsky spisovatel a ¢len
francuzskej akadémie.

¢ Lucius Domitius Nero (37—68), rimsky cisdr a velk{ prenasledova-
tel kresfanov.

“Dioklecidn (284—305), rimsky cisdr a prenasledovatel krestanov.
} 3t Maximilien Francois Isidore Robespierre, &taj Robspier (1758—
1794). francizsky revolucionér.
2 Jean Paul Marat (1744-—1793). francizsky revoluclondr.
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hatom love ryb atd. V tom sa v3ak shoduji v3etci: 2e duls %ije za hro-
bom a Ze zlého olakava pokuta, énostného odplata.

Ludia v kazdom veku a v kazdej ¢iastke sveta s najviddSou sta-
rostlivostou pochovévali svojich zomrelych: a ked milé veci zomrelého
polozili vedla neho do hrobu, detinskym sice spdsobom, ale predsa len
prejavovali vieru v nesmrtelnost.

(A. Szuszay—A. Hlinka: Apologia.)

Vyroky Pdna JeZisa.

NeshromaZdujte si poklady na zemi, kde hrdza a mol kazf, kde
sa zlodeji podkopavaju a kradnu. Ale shromazdujte si poklady v nebi,
kde ani hrdza, ani mol nekazi, a kde sa zlodeji nepodkopavaju a ne-
kradnu. (Mt 6, 19—20.)

A nebojte sa tych, ktori zabijaju telo, ale duSu neméZu zabit, ale
rad3ej bojte sa toho, ktory mdZe i dulu i telo zatratit do pekla (Mt
10, 28.).

Suhrn:

NesmrieInost{ duje Tudskej dokazuje ndm veda a duchovost
nadej dule, vyzaduje naSa tiZba po Zfasti a spravodlivost Boiia.

O nesmrtelnosti duse presvedfené boly a sG vietky narody
zeme,

Nesmrtelnost dufe fudskej hlasal v8ak aj sam Syn BoZi, Pan
JeXs Kristus,

Starostlivost o dusu je najprednejou na3ou povinnosfou.

NédboZenstvo.

Obsab: 1 Pojem ndboZenstva. — 2. Vieobecnost ndbofenstva. — 3.
Vyznam ndboZenstva. — 4 Pdvodné néboZenstvo. — 5. Pdvod nébozZenstva.
— Cvicenje. — Citanie. — Suhrn.

1. Pojem ndboZenstva. — N4a3$ zdravy rozum nas nevyhnutne
vedie k poznaniu Pdna Boha a nesmrtelnej duse Iudskej. Rozmys-
[ajuci ¢lovek nim poznéva, ze je odvisly od Pdna Boha a ze ma
aj isté povinnosti voli nemu. Ked ¢lovek uznava svoju odvislost



47

od Pana Boha a ked plni svoje povinnosti vo&i Bohu, mad nébo-
Zenstvo.

NadbozZenstvo je teda uznanie Tudskej od-
vislosti od Pana Boha a plnenie povinnosti
voc¢i nemu.

2. Vieobecnosf ndboZenstva. — NaboZenstvo je vieobecnym
zjavom v Zivote ndrodov a v zivote ITudstva. Streldvame sa s nim
vzdy a vdade, a to tak v minulosti ako aj v pritomnosti. Nabozen-
stvo nachodime u vSetkych ndrodov sveta, u starych narodov
prave tak ako aj u narodov zijacich. Dejepis nepozna ani len je-
diny ndrod bez ndboienstva a nevie o narodoch bez nabozenstva
ani etnologia, ani ndbozenska statistika. Ucenci nam hovoria, ze
Tudstvo vzdy malo nabozenstvo a ze sa Clovek na javisku dejin
zjavuje uz s istymi nabozenskymi vedomosfami a predstavami.

3. Vyznam nédboZenstva. — Nabozenstvo ma velky vyznam
tak pre jednotlivca ako aj pre rodinu a 3tat.

Ndbozenstvo osoz{ jednotlivcovi, lebo:

a) odpovedd mu na najdolezitejsie otazky zivotné, na ktoré
mu veda nevie odpovedat. Takymi sa napr.: Odkial sme? Naco
zijeme? Co je nasim zivotnym cielom? Pre¢o trpime? atd.;

b) tesi ho a naplinuje ho spokojnosfou aj uprostred najvdé-
Sich neprijemnosti zivotnych a ddva mu silu k zivotnej borbe.

Ndabozenstvo prospieva rodine, $titu a celej spolo¢nosti ITud-..
skej, nakolko pestuje mravnost, poctivosf, svedomitosf, vytrva-
lost a Slachetnost, ktoré su zédkladom zivota rodinného, statneho
a spolocenského.

4. Pbvodné ndboZenstvo. — Materialisti tvrdia, Ze €lovek zo
zatiatku nemal nijaké ndboZenstvo a bol uplny ateista.
Casom sa, vraj, stal animistom (oZivoval si svet dobrymi a
zlymi duchmi) vo forme fetiSizmu (kult predmetov, v ktorych
sidli duch), totemizmu (kult rastlin a zvierat, v ktorych sidli duch
kmena alebo naroda) alebo tabuizmu (kult posvatnych predmetov
alebo osOb); potom polyteistom (veril v mnoho bohov),
henoteistom (zpomedzi viacerych bohov uctieval najma jed-
ného najvyssieho boha) a napokon monoteistom (uctieval
len jediného Boha). Podla mienky materialistov nabozenstvo pie-
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§lo rozliénymi stuphami vyvoja, ktory nie je. vraj. este ani dnes
celkom ukonceny. Toto tvrdenie materialistov dnes uz vébec ne-
obstoii, lebo:

a) dejepis a etnologia nam jasne sved&ia, ze Tudstvo vidy
malo nejaké nabozenstvo a nikdy nebolo ateistickym;

b) prvou formou nabozenstva nebol animizmus, ale najéistej-
$i monoteizmus. Animizmus, henoteizmus, polyteizmus nie su te-
da vyvojovymi stupnami ndbozenstva, ale stupnami naboZenské-
ho upadku, zavineného zatemnenim rozumu pri spachani prvého
hriechu.

O monoteizme nérodov na zacCiatku ich narodného zZivola
sved¢i nam okolnost, ze: -

a) vSetky narody uznavaly jedného najvyssicho boha,

b) ze niekedy aj vzyvaly jedného boha.

Na zdklade vedy dnes smele mdzeme vyhlasif, Zze p6 vod-
nym nabozenstvom ludstva bol monoteizmus.

5. Povod ndboZenstva. — Materialisti tvrdili, ze nadbozenstvo
a) vzniklo 2o strachu, b) vymysleli knazi, c¢) vymysleli statnici.
Toto ich tvrdenie nemalo vSak vedeckého podkladu a dnes je uz
nazorom zastaralym.

a) Ndbozenstvo sa nemohlo vyvinut zo strachu pred birkou a
bleskom, lebo Tudia najprv uctievali bozstva dobré, nie zlé. Podla
uéenia materialistov by to vSak bolo muselo byt naopak. Okrem
toho aj zviera pocituje strach a nema nébozenstvo. Dalej: Nabo-
zenstvo zachoval si clovek aj potom, ked veda vysvetlila povod
birky a blesku. Kone¢ne, ¢lovek vidy mal nabozenstvo a nebol
k nemu privedeny az neskorsie.

b) Ndbozenstvo nevymysleli kinazi, lebo knaz e osobou Bo-
hu zasvatenou. Najprv muselo Tudstvo poznat Pana Boha a len
potom sa mohli jednotlivci Bohu zasvdcovaf. Okrem toho dejepis
nepozna knazov pred nabozenstvom. Bolo by tiez treba objasnit
otazku: Ktory knaz vymyslel ndbozenstvo? Kedy a kde?

c) Nébozenstvo nevymysleli $tatnici, lebo Tudia uz davno
pred Statnikmi mali nabozenstvo. Statnici mohli sa na naboZen-
stvo odvolavat aZ vtedy, ked ono uz bolo majetkom ich podda-
nych.

P6vod néboZenstva nemozno hladat len v samom ¢&lovekovi.
Clovek je sice rozumny tvor, je obdareny rozumom. Tymto svo-
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jim rozumom moéze poznaf: a) ze je Boh, b) ze &lovek mé ne-
smrtelni dusu a c) Ze je povinny Boha ako svojho Pana uctievat.
Na tomto poznani mohlo by sa vSak zakladaf len tzv. prirodzené
nabozenstvo (stihrn Tudskym rozumom poznanych nébozenskych
pravd a povinnosti). V ckutoénosti vSak Tudia nikdy nemali len
takéto prirodzené ndbozenstvo, lebo Boh uZz prvému ¢&lovekovi
dal svoje zjavenie (nadprirodzené ndbozenské pouéenie.) Tym
ho povysil do nadprirodzeného stavu a ur¢il mu nadprirodzend
blazenosf. Prirodzené nabozenstvo, ku ktorému mozeme dospiet
svojim rozumom, bolo teda hned na zacliatku doplnené nadpri-
rodzenym ndabozenstvom, o ktorom by sme bez zjavenia BoZieho
ni¢ nemohli vdiet.

(Cvitenie: Co nis vedie k poznaniu Boha a nesmrtelnosti dvie? —

— Co poznava ¢lovek svojim rozumom? — Co mé ¢lovek vtedy, ked uznéd
svoju odvislos{ od Boha a pini svoje povinnosti vo¢i Bohu? — Co je nébo-
zenstvo? — Kde nachodime ndbozenstvo? — Bol alebo je nejaky narod bez

niboZenstva? — Odkial vieme, 2e nebolo a niet nAroda bez naboZenstva? —
Co ndm hovoria utencit — AKy vyznam m4i néboZenstvo? — Ako osozi né-
bozenstvo jednotlivcovi? — Ako osozi ndboZenstvo rodine a §tdtu? — Aké
bolo pdvodné nédboienstvo podla mienky materialistovi — Akymi stupdami
vyvoja nébozenstva presiel ¢lovek podla materialistov? — Co je fetidizmus?
— Co je animizmus? — Co je totemizmus? — Co je tabuizmus? Co je heno-
teizmus? — Co je polyteizmus? — Co )e monoteizmus? — Obstoji tvrdenie
materialistov o tomto vyvoji nabozenskom? — Preéo neobstojf toto tvrdenie?
— Co ném sved¢i o monoteizme nirodov na pociatku? — Ako vzniklo nabo-
%Zenstvo podla mienky materialistov? — Vzniklo ndbozenstvo zo strachut?t —
Vymysleli ndbozenstvo kinazi? — Vymysleli ndboZenstvo &tatnici? — Kde maé-
me hladat povod ndbozenstva? — K akému ndboZzenstvu mohol ¢lovek dospiet
~svojim vlastnym rozumom? — Co je prirodzené nébozenstvo? — Vyskytuje
sa, alebo vyskytovalo sa volakde prirodzené nabozenstvo? — Prefo sa ne-
vyskytuje a preco sa nikde nevyskytovalo prirodzené nadboZenstvo? — Cim
bolo uZz na zatiatku doplnené prirodzené néboZenstvo? — Boli by sme mohli
svojim rozumom dospiet k nadprirodzenému nébozenstvu? — Kym bol teda
¢lovek pouteny o nadprirodzenom nabozenstve?)

Citanie:

Plukovnik Droubt.’?

Napoleon* sa vracia z horiacej Moskvy. Nemilosrdna vichrica
bi¢uje ustatostou ochabnutych a vleddacich sa vojakov. Tisice ich

8 Antoine Drouédt, ¢itaj Druo (1774—1849), francizsky generdl delo-
strelectva a &len Napoleonovho 3jtédbu.
# Napoleon Bonaparte (1769~—1821), francizsky cisdr.




mrzne na hradskej. Hustd hmla pad4d na nepatrny zastup vojakov
a Napoleon prechodi pusté, zasnezené polia. HIa, tam sa zablyskla
akési ziara! Ziara v tme! Po$le svojho posla k tomu Siatru: ,Pozri,
%o je tam?“ Posol sa vrati: ,,Sire! Plukovnik Droudt bdie v 3iatre:
pracuje a modli sa.“ Pri najbliz%ej prileZitosti cisir ho vymenoval za
generila a podakoval sa mu, 2e v tej hroznej noci bol tak hrdinsky
silny. ,,Sire, — povedal generil — nebojim sa ani smrti, ani hladu;
jedine Boha sa bojim. V tomto spoéiva vietka moja sila!“

»V tomto spoéiva vietka moja sila!“ Hej: ndboZenské presvedée-
nie dava muZsky charakter, ocelovi chrbtovu kost a smelost. , Tie
mesté a ti Tudia s najodolnejsf a najmudrejsi, ktorf si najnaboZne;j3{"
— ustaloval uz Xenofon...

(Dr. T. T6th: NaboZny mladik.)

Slovd Washingtona.3¢

NabozZenstvo a jeho mravnost su nevyhnutné piliere Tudskej spo-
lo¢nosti. Nie bohatstvo, ale po¢estni a nébozni synovia vlasti zaistuju
budicnost svojho naroda.

Slovd Kukudina. 57

Viera v Boha je klenot — neocenitelny dar pre toho, kto si ju
vedel udrZat... Keby nie jej, spolo¢nost by pozostavala zo zufalcov,
svet by sa pretvoril v predpeklie.

Vyznam Desatora.

Desatoro prikazani je vlastne zdkladom Tudského a spolotenského
Zivota; keby ich Boh nebol dal, sami Tudia by ich museli vynajst. Ony
nie si obmedzovateImi Iudskej voInosti, ale ochrancami Zivota, do-
stojného pre ¢loveka.

Iba pravému Bohu sa klaiaj! — hovori prvé prikizanie. A spo-
miname si na hrézy pohanského modlarstva s krvavym obetovanim
tloveka. Xerxes%® pred gréckou vojnou dal za Ziva zakopat devif
mladencov a devit dievok, aby smieril pohanskych bohov. Indovia sa
klaiaju popri krave eSte aj dnes hadom a opiciam. V akej dusevnej
tme boli by sme aj my bez prvého prikazania BoZieho! Druhé prika-
zanie chrani svitost prisahy, Iudskej vernosti, spolahlivosti a upeviiuje

% Xenofdn (434—355 pred Kr.), grécky dejepisec a vojvodca.

¥ George Washington, &ita) Uesingtn (1732—1799). americky 3tat-
nik & prezident.

3 Martin Kukuéfn (1860—1928), slovensky spisovatel.

# Xerxes (485—465 pred Kr.), perzsky kral.
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pravdovravnosf. Tretie prikdzanie zaistuje fudskému telu pokoj, ktory
vyzaduje kazdy zivy organizmus. Stvrté prikazanie chrani autoritu
rodiny a $tatu, zaklad kazidého Tudského spolunazivania, poriadku a
rozvoja. Piate prikazanie chrini Tudsky zivot. V Cine edte aj dnes
moéZu matky vyhodit svoje deti na ulicu, a ked sa im zapa& moézu ich
aj zabif. A ¢o chréni zdravy, &isti krv, mohutné generécie proti pre-
chmatom telesnych pudov? Sieste prikizanie! Co chrani tvoje vlast-
nictvo? Siedme a desiate prikazanie! Teba a spolo¢nost pred cigin-
stvom? Osme prikazanie.

Hla, Bohu sluzit znadf byt skutofnym panom! Desatoro je pre
Tudstvo vyhodou a pozehnanim!

(Dr. T. Téth: Nabo2ny mladik.)

Caesar®® vo vichrici.

Caesar v uzasnej vichrici chcel prejst cez more. Nespokojné bur-
livé more tak vysoko hadzalo vlny, Ze sdm veslar sa zadal triast. Caesar
zavolal na neho: ,,Quid times? Caesarem vehis! — Co sa bojis? Ved
cisdr je s teboul — Priatel mdj, keby burlivy Zivot hadzal na teba
aj najviddie viny, pocituje$ zvlastnu, uspokojujicu radost, ked tymto
moéZes uspokojif svoju zronent dudu: ,,Co sa bojis? Ved Boh je s te-
bou!“ Spravna kresfanskd dovera ta nezrobf lenivym fatalistom, ale
energickym optimistom. Pracuj, konaj, ako by si mohol len sim na
seba poditat a vSetko zaviselo od teba; ale modli sa a dufaj v Boha,
ako by si v3etko &akal od Neho. Toto je pravé kresfanské Zivotné
umenie!

Na mori sa strhla raz zlovestna vichrica a krasnu lod hadzala sfa
loptu. Pocestni naplnenf hrézou zalamovali rukami... Prival vin ne-
prestaval ... Boky lode prastaly ... V tejto vieobecnej panike iba jeden
chlaptek sa v kabine spokojne hral. ,,A ty sa neboji§, chlapte?* —
p¥tali sa ho viacerf. ,Prefo by som sa bal? Ved mdj otec stoji pri
kormidle!* Nabozny mladfk tieZ citi a vie vo v8etkych navitiveniach,
Ze nebesky Otec riadi kormidlo Tudského Zivota. A kedZe to vie. ne-
zakolf$e sa v nijakej pohrome. Toto povedomie mu dodava sily a po-
vzbudzuje ho vytrvat aj vtedy, ked okolo neho inf — maloverni —
uz davno zufaju.

Nabozny mladik — nech ho postihne hocak4 pohroma — nezifa.

(Dr. T. Té6th: Naboiny mladik.)

8 Gaius Julius Caesar (100—44 pred Kr.), rimsky statnik, vojvodca
a spisovatel.



Sdhrn:

Naboienstvo je uznanie Iudskej zavislosti od Pdna Boha a
pilnenie povinnost{ vofl nemu. Je vyznamnym &nitefom tak v %i-
vote jednotlivca ako aj v Zivote rodiny a 8titu. Jeho pdvod treba
hladal v rozume a v zjaveni BoZzom.



Druhd ¢iastka.

O NABOZ2ENSTVE ZJAVENOM.

Zjavenie Boile.

Obsah: 1. Pojem zjavenia Boiieho. — 2. Potreba zjavenia BoZieho. —
3. Moinosl zjavenia BoZieho. — 4. Tajomstvd v zjaveni Bozom. — 5. Znimky
zjavenia Bozieho. — Cvi¢enie. — Citanie. — Sdhm.

1. Pojem zjavenia Bo%ieho. — Slovo ,zjavenie” (latinsky re-
velatio) znamena vlastne odokrytie alebo odhalenie nejakej ne-
zndmej veci. V néboZenstve znamené slovo ,zjavenie” odokry-
tie alebo odhalenie nejakej ndbozehskej pravdy. ,Zjavenim bo-
zim" nazyvame odhalenie ndbozenskych pravd samym Bohoimn
alebo poutovanie Iudi o pravdach ndbozenskych samym Bo-
hom. Toto pouéovanie Tudi o pravddch nabozenskych samym
Bohom dialo sa tak v Starom ako aj v Novom zdkone: v Starom
zakone poucoval Boh Iudi o ndbozenskych pravdach prostrednic-
tvom patriarchov, Mojzisa a prorokov a v Novom zdkone pro-
strednictvom Pana JeziSa Krista.

Zjavenim BozZim nazyvame teda to nabo-
Zenské pouctenie, ktoré dostal!i Tudia od sa-

mého Padana Boha.

2. Potreba zjavenia BoZieho. — Zjavenie Bozie bolo Iudom
potrebné, lebo od spachania prvého hriechu rozum Iudsky je za-
temneny. Nasledkom toho teda Iudia od tych ¢ias svojim vlast-
nym rozumom a bez zvldStneho bozského poucenia nemézu bez
tazkosti, s pevnou istotou a bez omylu poznavat pravdy nébozen-
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ské. Z toho vidief, Ze na poznanie nédbozenskych pravd od spa-
chania prvého hriechu nestaéi ¢lovekovi len rozum, ale mu je po-
trebné aj zjavenie Bozie.

3. Moinosf zjavenia BoZieho. — Zjavenie BozZie je mozné, le-
bo: a) Boh méze zjavoval Tudom pravdy nabozenské a b) clovek
moze od Boha prijimaf nabozenské pouéenie:

al Boh mdéze zjavovaf Tudom pravdy nabo-
Zenské, lebo je vSevediaci a viemohuci. Boh vo
svojej vSeveducnosti poznd vsetky pravdy nabozenské a vo svo-
jej véemohiicnosti méze o nich éloveka poucif vhodnym spodso-
bom.

b) Clovek mobéze od Boha prijimat ndbozen-
ské poutenie. Clovek prijima pouéenie aj od Iudi (napr.
v matematike, vo fyzike, v dejepise, v zemepise atd.), preco by
teda nemohol prijat poucenie aj od samého Boha? Ked moézeme
by{ vzdelavani jednoduchymi Tudmi, preco by sme nemohli byt
poudovani a vzdeldvani aj samym Bohom?! Ked ¢lovek nerozum-
né zviera moze naucif niektorym veciam, preco by Boh nemohol
naulit rozumného ¢loveka niektorym pravdam nabozenskym?

O moznosti zjavenia BoZieho presvedené su vsSetky narody
zeme. Jednotlivé ndrody preto nepripisuji povod svojho nébo-
zenstva Tudom, ale zjaveniu Boziemu. Najv&csi myslitelia Grékov
(Ptaton) a Rimanov (Cicero) napr. rozpravaju, ze sa ich predkovia
naucili nabozenstvu zo zjavenia Bozieho.

4. Tajomstvd v zjavenf Bozom. — Tajomstvaminazy-
vame tie ndbozenské pravdy, ktoré svoiim sla-
bym Tudskym rozumom nevieme pochopif.

Takymito tajomstvami v naSom ndbozenstve su napr. tajom-
stvo Najsv. Trojice, vtelenia Syna Bozieho, vykupenia, najsv.
Sviatosti Oltarnej a iné. V8etky tieto tajomstvd my verime, hoci
ich aj dostato¢ne nechdpeme. Verime ich preto, lebo nam ich Pan
Boh zjavil. Nechdpeme ich viak preto, lebo si n43 rozum tieto
tajomstvd neméze ndlezite objasnif. Su totiz urcité hranice, za
ktoré svojim rozumom neméieme preniknuf, a prave za tymito
hranicamj sa zac¢inaju tajomstva.

Tajomstvé su pravdy, ktoré si nad chdpavosf Tudskd a nad
rozum Tudsky, ale nie su proti rozumu fudskému. Vievediaci Boh
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nemoéze predsa oznamovaf Iudom také pravdy, ktoré by boly ne-
rozumné.

Viera v tajomstvad je rozumnd a uzito¢na.

a) Rozumna je nasa viera v-tajomstva preto, lebo sa opie-
ra o autoritu vievediaceho Boha, ktory ani klamaf, ani oklamany
byt nemdze.

b) UZitoénd je ndm viera v tajomstvéd preto, lebo nas
poutuje o takych veciach, ktoré by sme svojim rozumom poznat
nemohli a ktoré nam Boh zjavil, aby sme tak nevyslovnu, nad-
prirodzend blazenost a spasenie dosiahli (napr. vnutorny zivot
Bozi — najsv. Trojica — a nam slubena ucast na tomto zivote
Bozom).

Tajomstva nemézu byt pricinou nabozenskej pochybovaéno-
sti, ved sa s tajomstvami stretavame nielen v ndbozenstve, ale
aj vo vede. Tak napr. nevieme, ¢o je elektrina alebo zivot, a pre-
dsa nepochybujeme o nich. Nevieme, ¢o je magnetizmus alebo
gravitacia a nepopierame ich,

Tajomstva musia sa vyskytovat v nasom nébozenstve. N&s
rozum je totiz obmedzeny a Pan Boh je neobmedzeny a nekone¢-
ny, a preto nie je mozné, aby sme ho Uplne pochopili.

5. Znamky zjavenia BoZieho. — Aby clovek pravé zjavenie
Bozie poznat a od nepravého zjavenia rozoznat mohol, Pdn Boh
svoje zjavenie opatril istymi zndmkami.

Znamky zjavenia Bozieho su dvojaké: vnutorné a von-
kajsie.

a) Vnatorné znamky tykaju sa obsahu zjavenia Bo-
zicho. Tu sa predovSetkym musi braf do uvahy ta okolnost, ze
zjavenie Bozie nemdZe obsahovat ni¢ takého, &o by sa protivilo
vznesSenosti a svdtosti Pana Boha (neméze ucif hriechu, nembzZe
sa protivit dobrym mravom a zdravému rozumu, neméze si od-
porovafl atd.). Vnitornou znamkou zjavenia Bozieho je dalej aj
td okolnost, Ze to zjavenie vyhovuje naboZenskym a mravnym
potrebam cloveka, zosTachfuje jeho srdce a povznasa k Bohu tak
ucenca ako aj neuéeného ¢&loveka.

b) Vonkajsimi znamkami pravosti zjavenia Bozie-
ho byvaju zadzraky a proroctva, podla ktorych aj najjednoduchsi
tlovek méze rozoznal pravé zjavenie Bozie od nepravého. Zazra-
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ky a proroctvé sd najlepsimi dékazmi pravosti zjavenia Bozieho.
Su akymisi poverovacimi listinami vyslancov a poslov Bozich.
Nimi totiz tito poslovia Bozi najlepsie dokazuju, ze ich Boh po-
slal, aby pouéili Tudi o pravdach naboZenskych. Pravom ich teda
pokladame za najspolahlivejdie zndmky zjavenia Bozieho.

(Cvitenie: Co znameni slovo .zjavenie”? — Co znamené v nébo-
jenstve slovo ,zjavenie ¥ — Co nazyvame ,zjavenim Bozim"? — Kedy sa
uskutoénilo nabozenské poulovanie Iudi Bohom? — Prostrednictvom koho
poutoval Boh Tudi v Starom zédkone? — Prostrednictvom koho pouc¢oval Boh
Tudf v Novom zakone? — Co je zjavenle BoZie? — Potrebovall Tudia zjavenie
Bozie? — Prelo ho potrebovali? — Aky ndsledok malo u fud{ zatemnenie roz-
umu po spachani prvého hriechu? — Je moiné ncjaké zjavenie BoZie? — Preto
moze Boh zjavoval Tudom pravdy ndboZenské? — Preéo moéze &lovek od Boha
prijima{ nébozenské poucenie? — Pripustaly zjavenie Bozie aj pohanské na-
rody? — Okdial to vieme? — Co nazyvame tajomstvom? — Ktoré si najzna-
mejsie tajomstva nadSho ndboZenstva? — Pre¢o my verime v tieto tajomstva? —
Prelo ich nechapeme? — Su tajomstvé proti rozumu Tudskému? — Prefo nie 8u
proti rozumu [udskému? — Je viera v tajomstvd rozumnd? — Je viera v ta-
jomstva uzitotnéd? — Mozu byl tajomstva pri¢inou nabozenskej pocbybovaé-
nosti? — Si nejaké tajomstva aj vo vede? — Prefo sa musia vyskytoval ta-
jomstvad v naSom naboienstve? — Po akych zndmkach poznidvame pravé zja-
venie Bozie? — Coho sa tykaju vnitorné zndmky zjavenia Bo%ieho? — Ktoré
okolnosti mdme bra{ do uvahy pri vnitornych znamkach zjavenia BoZieho?
Ktoré su vonkajsie zndmky zjavenia Bozieho? — Cim s vlastne zazraky a pro-
roctvav)

Citanie:
Zjavenie BozZie.

Ako dobri rodié¢ia oboznamuji svoje dieta s tymto svetom. vy-
svetfuju mu predmety, s ktorymi sa styka, vypravaji mu, na &o je
stél, na &o stolitka, na &o su ostatné predmety, a &m je dieta starsie,
tym viac pojmov mu podivaji: tak ukinil aj Boh s prvymi Pudmi.
Boh uz naSim prvym rodi¢om zjavil niefo o veénom spasenf. a &im bolo
pokolenie Tudské starsie. tym viac hovoril k nemu Boh ustami patriar-
chov, prorokov a napokon skrze svojho jednorodeného Syna. Co Boh
Tudom hovoril, menujeme zjavenim Bozim...

Ako ani roditia neponechivaja dieta len na jeho slaby rozum, ale
ako sme uZ spomenuli. vyuduji ho, objasiiuji mu jednotlivé zjavy,
aZ konelne po3lu ho do %koly, aby nadobudlo vidsie vzdelanie, tak
ani Boh neponechal Tudské pokolenie na jeho slaby rozum, ale s&dm
k nemu prehovoril dstami patriarchov a prorokov. Nakoniec poslal nés
vietkych do Skoly svojho Syna, Je2ifa Krista, aby sme nadobudli ve-
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domosti o svojom venom spaseni. A &o ndm Boh zjavil skrze vyvo-
lenych Iudi a skrze svojho Syna, JeZia Krista, to menujeme zjavenim
Bozim. (Dr. J. Kolo3: Faklfovy pochod vefnych préavd.)

* Starovek{ myslitelia o Zjaveni BoZom.

Sokrates povedal Alkibiadovi:® ,,Musime ¢akat, kym nas niekto
poull, ako sa mame spravat vot¢i Bohu a Tudom.*

Pythagoras:® , Je zrejmé, Ze &lovek m4 ¢inif, &0 je Bohu mile,
ale ¢lovek nemédze to ina¢ poznaft, len ak mu to zjavi saim Boh.*

Platén: ,Kiez by k nam prislo nejaké boZské slovo, aby na tiom
¢lovek ako na bezpec¢nej lodi mohol preplavat biirlivé more tohto
zivota! Naprava sveta moZe byf prevedena len nejakym bohom, ktory
by nam ukazal pévod a vzor pravej spravodlivosti.*

Sv. Augustin na brehu morskom.

Sv. Augustin chodil raz po brehu morskom a rozmysral o ta-
jomstve NajsvitejSej Trojice. A vtedy zbadal na brehu morskom ma-
lého chlapca. ktory do malej jamky prelieval vodu z mora.

— Co robi3, chlaptek? — opytal sa ho sviitec.

— Chcem preliat more do tejto jamocky! — odpovedal chlapéek.

Sv. Augustin sa na to usmial a povedal:

— To je nemozna vec!

Chlapéek mu v8ak odpovedal:

— Skor vylerpdm ja celé more do malej jamky, ako ty vyskimas
tajomstvo NajsvétejSej Trojice.

Nas rozum je obmedzeny a Pin Boh je neobmedzeny a nekonedny,
a preto nie je mozné, aby sme ho dplne pochopili. Ako nemozno more
preliat do malej jamky. tak nemozno ani nekone¢ného Boha pochopit
obmedzenym rozumom Tudskym. Preto my v povedom{ obmedzenosti
a nedokonalosti svojho rozumu samym Bohom zjavené tajomstvéa
ochotne prijimame a uzndvame.

(A. Kliman: NaboZenska titanka pre uétiovské Skoly.)

Stuhruo:
Zjavenim Bo%im nazyvame to ndboZenské poulenie ktoré do-
stali Tudia od samého Pana Boha. Svoje zjavenie dal Pan Boh lu-

© Alkibiades ($404), vynikajici aténsky $tétnik v V. storodi pred
Kristom.

8t pythagoras zo Samu. grécky filozof. matematik a ndboZensko-
mravny reformétor. ktory zomrel okolo r 507 pred Kristom.
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dom preto, lebo ich povolal k nadprirodzenému cielu. Zjavenie
BoZie je moiné a mdZe obsahovaf aj tajomstvd, ktoré si nad roz-
um Tudsky. Zjavenie Bolie pozndme po zndmkach, ktorymi byva
opatrené,

Skutofnosf zfjavenia BoZieho.

Obsah: | Pismo svité. — 2. Rozdelenie Pisma svitého. — 3. Knihy Sta-
rého zdkona — 4. Knihy Nového zakona. — Cviéenie. — Citanie. — Suhrn.

1. Pismo svdté. — Boh skuto¢ne poucil Iudi o niektorych
pravdach nabozenskych. Hodnoverne nam o tom rozprava Pismo
svite,

Pismo svaté je sbierka tych knih ktoré
boly napisané z vnuknutia Ducha Sviatého.

Pismo svdté nazyva sa aj bibliou. Slovo ,biblia” pochddza
z gréckeho slova ,,biblos-kniha".

Slova ,,z vnuknutia Ducha Svadtého” znamenaju, ze Duch Sva-
ty pisatelov Pisma svatého zvlastnym spoésobom osvecoval, k pi-
saniu povzbudzoval a pri pisani od kazdého omylu chranil.

Pismo svdté nazyva sa sbierkou knih, lebo obsahuje az 72
rozli¢cnych knih.

2. Rozdelenie Pisma svdtého. — Pismo svité delime na Stary
a Novy zékon.

Stary zakon opisuje ndm to zjavenie Bozie, ktoré do-
stali Tudia od Pana Boha pred narodenim Krista Pana. Toto zja-
venie Bozie vol4 sa aj zjavenim starozakonnym alebo predkres-
tanskym.

Boh pred narodenim Krista Pdna sa ¢astejSie zjavoval Tudom
a postupne ich poucoval o pravdadch ndbozZenskych. Tak napr.
zjavoval sa uz prvym fudom, potom ich potomkom, neskér pa-
triarchom a prorokom, prostrednictvom ktorych oznamoval nie-
ktoré pravdy narodu izraelskému. Stredom vsetkych tychto sta-
rozdkonnych zjaveni Bozich bola osoba Vykupitela, ktorého B:h
hned na pociatku sveta prisIibil JTudom. Celé starozakonné alebo
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predkresfanské zjavenie BoZie je vlastne len pripravou na pri-
chod Vykupitela, a preto sa vola aj pripravnym zjavenim Bozim.

Novy zakon opisuje to zjavenie Bozie, ktoré dostali Tu-
dia od Krista Pana a skrze jeho apostolov.

Pan Jezi§ za svoiho trojrocného verejného ucinkovania do-
plnil starozdkonné zjavenie BozZie a priniesol kone¢noplatné a pre
v§etkych Tudi zdvazné poucenie o tom, ¢o maji verif -a &init, aby
boli spaseni. Jeho uéenie stalo sa z&dkladom v3etkych krestan-
skych nabozenstiev, a preto sa vola aj kresfanskym zjavenim Bo-
zim.

3. Knihy Starého zdkona. — Stary zakon obsahuje 45 knih,
a to: '
21 knih dejepisnych,
7 knih mravouénych a
17 knfh prorockych (3tyria velki proroci s Baruchom
a dvanast mendich prorokov).

Knihy Starého zdkona pisané su v prevaznej vatdine v reti
hebrejskej, len niektoré uryvky Daniela a Ezdrasa sui napfsané
aramejsky. Kniha Mudrosti a druhd kniha Makabelské boly na-
pisané povodne grécky.

Najstarsim prekladom Starého zdkona je grécka Septuaginta
(LXX), zhotovena v Alexandrii okolo roku 250 pred Kristom za
spoluprace 72 zidovskych ucencov. Obsahuje preklad piatich knih
Mojzisovych a ostatnych knih starozdkonnych.

4. Knihy Nového zdkona. — Knihy novozdkonné opisuji zja-
venie kresfanské a je ich 27. Z toho je:
5 knih dejepisnych,
21 knih mravoucnych a
1 kniha prorocka.
Knihy dejepisné opisuji ndm Zivot Pina JeZisa a
apostolov. K nim patria: 4 evanjelia (sv. Matusa, sv. Marka, sv.
Lukasa a sv. Jana) a Skutky apostolskeé.

Knihy mravoué&né opisuju krestanské mravy. Mravo-
ucnymi knihami Nového zdkona su: 14 listov sv. Pavla a 7 listov
katolickych.

Prorockou knihou Nového zdkona ije Zlaveme SV.
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Jana, ktoré nam opisuje videnia Janove a vifazstvo kresfanstva
nad zidovstvom a pohanstvom.

Knihy Nového zdkona boly napisane v reCi gréckej popre-
tkadvanej prvkami hebrejskymi, aramejskymi a latinskymi. Len
evanjellum sv. Matisa bolo povodne aramejské, ale sa zacho-
valo len v gréckom preklade.

Najstarsie preklady Nového zakona si: Itala (latinsky pre-
klad z 2. stor.), Vulgata (latinsky preklad od sv. Hleronyma) Pe-
§ittho (syrsky preklad z 3. stor.), preklad kopticky (z 2. a 3. stor.),
preklad etiopsky (zo 4. stor.), preklad gotsky (zo 4. stor.), preklad
starosloviensky (z &asov sv. Cyrila a sv. Metoda) a preklad ne-
mecky (z 8., 9. a 10. stor.).

(Cvitenie: Odkial vieme. Ze zjavenic BoZie je historickou skutot-
nostou? — Co je Pismo svdté? — Ako sa vold Pismo svité inaksie? — Odkial
pochadza slovo ,biblia"? — Co znamenaju slovd ,z vnuknutia Ducha Sva-
tého't — Preéo sa nazyva Pismo svaté sbierkou knih? — Ako delime Pismo
svaté? — Co opisuje Stary zdkon? — Zjavoval sa Boh Tudom pred narodenim
Kristovym? — Prostrednictvom koho eite oznamoval Boh v Starom zdkone
pravdy nébozenské? — Co bolo stredom starozdkonnych zjaveni Bozich? —
Cim je vlastne starnzdkonné zjavenie Boiie? — Ako sa vold preto staroza-
konn! zjavenie Boile inaksie? — Co nam opisuje Novy zdkon? — O ¢om
poutoval [udf Pan Jezis? — Coho zdkladom sa stalo uéenie Péna Jezisa? —
Ako sa vola inaksie ucenie Pana Jezisa? — Kolko knih obsahuje Stary zdkon?
— Akeé knihy obsahuje Stary zakon? — V akej re¢i boly pdvodne napisané
knihy Starého zdkona? — Ktory je najstar3i preklad Starého zédkonat — Kol-
ko knih obsahuje Novy ziakon? — Aké knihy obsahuje Novy zdkon? — Co
ndm opisujo dejepisné knihy Nového zdkona? — Ktoré st dejepisné knihy
Nového zdkona? — Co opisujuo mravouéné knihy Nového zédkona? — Ktoré
si mravouéné knihy Nového zédkona? — Ktord je a ¢o ndm opisuje jedind
prorockd kniha Nového zdkona? — V akej re¢i boly napisané 'knihy Nového
zakonat?t — Ktoré su najstardie preklady Nového zdkona?)

Citanie:

Pismo svdté.

Isty otec mal syna. Ked syn dorastol, otec poslal ho do dalekej
krajiny. aby sa tam zdokonalil vo svojich $tadidch. Ale po kratkom
¢ase sa chlapec veI'mi skazil. Ked sa otec o tom dozvedel, odkizal mu,
aby napravil svoj pobludily zivot. Neosozilo. Koneéne napisal list,
v ktorom mu dojimavo vylozil, preto ma byt &lovekom bohabojnym.
Ked mladik preéital list, dojala ho otcova starostlivost a dal sa do
platu. KedykoIvek ho potom véabili pokusitelia, pre&ital si otcov list



61

a svojim predsavzatiam ostal verny. Tento priklad méZzeme aplikovat
aj na seba. Otcom je Boh a synom sme my Iudia. Boh posielal skaze-
nému Judstvu prorokov, ale Iudia ich maélo podiuvali, koneéne na-
pisal im list, aby mali stdle pred ofami jeho slov4d a diela laskavosti,
aby sa nedali sviestf na cesty bezboZnosti. Takyto list je Pismo sviité.
Sv. Gregor vravi: ,,Co iného je Pismo svité ako list Bohom poslany
tvorom.“ A sv. Augustin piSe: ,.S onoho nebeského mesta, do kto-
rého dosial nemame pristupu, dodiel nam list, ktory ndm predpisuje
sposoby redi a konania.*

(Dr. J. Kolo3: Faklovy pochod vednych pravd.)

Knihy Starého 2dkona.

Dejepisnymi knihami sia: 5 knih MojZiSovych (Genesis. Exo-
dus, Leviticus, Numeri a Deuteronomium). kniha Jozue, Kniha Sudcov,
kniha Rut, 4 knihy Krilovské, 2 knihy Pralipomenon, kniha Ezdra3a
a Nehemia3a, kniha Tobi&S, kniha Judita, kniha Estera a 2 knihy
Makabejské.

Mravoudnymi knihami si: kniha Jéb, kniha Zalmov, kniha
Prislovi, kniha Kazatel, Piesefi piesni, kniha Mudrosti a kniha JeZisa
Siracha.

Prorockymi knihami si: kniha Izaid3a, Jeremia3a, Ezechiela,
Danicla, Barucha (tzv. vefki proroci), Ozed3a, Joela, Amosa. Abdiasa,
Jonésa, Mich®4Sa, Nahuma, Habakuka, Sofoniasa, Haggea, Zacharii3a
a Malachii$a (tzv. mali proroci).

Knihy Nového zdkona.

Dejepisnymi knihami si: evanjelium sv. Mati3a, sv. Marka,
sv Luké&3a, sv. Jana a Skutky apo3tolské. '

Mravoudnymi knihami si: 14 listov sv. Pavla (Rimanom, 2
Korinfanom, Galatanom, Efezanom, Filipanom, Kolosanom, 2 Tesaloni-
tanom. 2 Timotejovi, Titovi, Filomenovi a Zidom) a 7 listov katolickych
(sv. Jakuba, 2 listy sv. Petra, 3 listy sv. Jdna a list sv. Judu, apostola).

Prorockou knihou je Zjavenie sv. Jéna.

Indpirdcia.

‘Vatikdnsky snem sldvnostne vyhlasil. Ze Pismo svité ..je napisané
z vnuknutia Ducha Sviitého, Boh je jeho pdvodcom a ako také bolo
Cirkvi odovzdané.* (Ses. 3. cap. 3.)
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Sdhrn:

Pismo 8vdté je sbierka tych knih, ktory boly napisané z vnuk-
nutia Ducha Svdtého. Delime ho na Stary a Novy zdkon. Obidve
tieto jeho Casti si hodnovernymi pramefimi zjavenia BoZieho,

Pdn JeiZisd skutocne Zil

Obsah: 1. Kresfanské zprdvy o Panu Jeiidovi. — 2. Zidovské zprdvy
o Panu Jezisovi. — 3. Pohanské zpravy o Panu JeZisovi. — 4. Iné dokazy. —
Cvitenie. — Citanie. — Suhm.

Hlavnou osobou Pisma svdtého je Pdn Jezi§ Kristus. O jeho
Zivote nemébze byt dnes uz ani najmensej pochybnosti, lebo sa
nam zachovaly o nom zpravy nielen v dielach kresfanskych, ale
aj v dielach zidovskych a pohanskych spisovatelov. Okrem toho
nam eSte aj niektoré iné okolnosti svedcia o tom, ze Pan Jezis
skutoéne zil.

1. Kresfanské zpydvy o Pdnu JeZiSovi. — Kresfanskych zprav
o Panu JeziSovi zachovalo sa nam velmi vela.

a) O Panu Jezi3ovi rozprdvaju ndm vsetky knihy No-
vého zdadkona, napisané ocitymi svedkami skutkov Kristo-
vych alebo aspon len sucasnikmi Kristovymi. Zpomedzi tychto
knih Styri evanjelia opisuju nam cely zivot Pana JeziSa. Pisatelia
tychto evanjelii sd spolahlivymi informatormi o osobe Pa-
na Jezisa, ved dvaja z nich (sv. Matis a sv. Jan) boli apostolmi
Pédna Jezisa a dvaja (sv. Marek a sv. Luka$) boli sprievodcami a
ziakmi apostolov a ako taki boli o Zivote Pana JeziSa informova-
ni od spolahlivych svedkov skutkov Kristovych.

b) O Panu JezZiovi okrem novozdkonnych knfh rozprava ce-
la literatira knih apokryfickych, ktoré sice Cir-
kev neuzndva za pravé, ale zato nam tiez mozZu svedéif o Panu
Jezisovi. .

¢) O Panu Jezidovi rozpravaji ndm diela vsetkych
citrkevnych spisovatelov od najstardich ¢asov az po-
dnes, napr. sv. Klementa Rimskeho (t okolo 100), sv. Ignaca An-
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tiochejského (¥ 107), Papia (¥ okolo 150), sv. Polykarpa (¥ 168),
sv. Justina (f 167), sv. Ireneja (¥ 202), Origena (¥ 254), Tertullidna
(¥ 240), sv. Cypriana (¥ 258) a inych.

Prdvom moézeme teda vyhlasit, ze o Panu Jezi3ovi rozprava-
ji najcennejSie a najstarsie knihy kresfanské a jeho zivot doka-
zuju nam vsetky krestanské kniznice.

2. Zidovské zpravy o Panu JeZifovi. — Zidovské zpravy o
Panu JeziSovi zachovaly sa nam dve.

a) Prvu takuto zprdavu nachodime v diele zidovského deje-
pisca Jozefa Flavia, narodeného roku 37 po Kr. zo zidov-
skej rodiny knazskej. Ten vo svojom spise ,Starozitnosti zidov-
ské’, napisanom v r. 93—94 po Kr., zmiefuje sa o Kristu Panovi,
o jeho zazrakoch, o jeho ukrizovani, ba aj zmrtvychvstani. Jeho
svedectvo dolezité je najmd preto, lebo sa zaklada na informa-
cidch spolahlivych svedkov, ktori Pdna Jezisa osobne poznali.

b) Druhu zidovskd zprdvu o Panu JeziSovi nachodime v Zi-
dovskom Talmude. Talmud je sbierkou nadboZenskych pred-
pisov a u Zidov tesi sa prave takej ticte ako Pismo svaté. Dobu
jeho vzniku moézeme klast do 2—S5 storoéia po Kr. V Talmude na-
chodi sa zmienka aj o ukrizovani Pédna Jezisa, ale zazraky Kristo-
ve vyhlasované sua za carodejnicke kusky.

3. Pohanské zpravy o Panu JeZiSovi. — Pohanskych zprav
o Panu Jezisovi mame niekolko.

a) Na prvom mieste zpomedzi nich stoji zprava rimskeho de-
jepisca Tacita, zachovanad v jeho Analoch (napisanych v r.
115—117 po Kr.), podla ktorej Pan Jezis bol ,,za panovania Tibe-
tia® od miestodrzitela Pontského Pilata popraveny."

b) Na druhom mieste treba spomenif zprdvu Suetonia
{70—121 po Kr.), ktory bol za cisdra Hadri 4 n a® cisarskym ka-
binetnym sekretarom a pri pisani svojho diela mohol &erpat aj
z cisarskeho archivu, Suetonius napisal dejiny prvych 12 cisarov
a v suvislosti s vlddou Klaudia® piSe, Ze tento cisér ,Zidov
pre Krista stdle sa buriacich vyhnal z Rima"” (Vita Claudii c. 25).

 Tiberius, rimsky cisar (14—37).
¢ Publius Aelius Hadrianus, rimsky cisdr (117—138).
¢ Klauvdius, rimsky cisar (42—54).
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c) Tretia zprdva o Pdnu Jezisovi nachodi sa u Plinia ml.
(62—114 po Kr.), ktory ako cisarsky miestodrzitel roku 111 po
Kr. piSe o bytinskych krestanoch, ze sa za , ranného usvitu scha-
dzavali, aby Kristovi, svojmu Bohu chvélospevy spievali”. (Plin.
iun. epist. X. 9). Tato zprdva ndm jasne hovori, ze zaciatkom
II. stor. po Kr. kresfania pokladali Krista Pdna za Boha.

4. Iné dékazy. — Okrem spomenutych kresfanskych, Zidov-
skych a pohanskych zprdv o Zivote Pédna Jezisa sved&ia nam aj
niektoré zavazné okolnosti.

a) Dékazom zivota Kristovho je predovietkym kresfan-
sky letopocet. Kultirne narody totiz od narodenia Kristov-
ho pocitaju roky, to by vsak neroblly, keby Kristus Pan nebo)
zil na zemi.

b) Dékazom zivota Knstovho je nasa europskd kul-
tira, ktord o Panu JeziSovi pisala a do sluzieb Kristovych za-
priahla vedu, umenie atd. To by istotne nebola robila, keby Kri-
stus nebol zil na zemi.

c) Dékazom Z%ivota Kristovho si ndm mucéenici minu-
lych storo¢i, ktorf by istotne neboli vylievali svoju krv za osobu
vymyslenu. _ '

d) Dokazom zivota Kristovho je Cirkev katolicka,
ktora Kristus Pan zalozil.

e) Dokazom Zivota Kristovho su svati, ktori by sa kvéli
vybajenej osobe istotne neboli zapierali.

f) Dokazom zivota Kristovho su ndm vetci uéenci, kton
boli presvedéeni, ze Kristus Pén zil.

g) Dokazom zivota Kristovho su nam vSetci ti, ktori pre
Krista trpeli a obete prinasali.

Kristus Pan nie je teda vymyslenou osobou. Ani jedna osoba
v dejinach nie je natoTko dokazana ako osoba Kristova. Keby sme
chceli popierat zivot Pana Jezisa, to by sme celé dejiny museli
vyhlasif za rozpravku.

(Cvitenie: Kto je hlavnou osobou Pisma svEtého? — Mo6zu byf ne-
jaké pochybnosti o zivote Pana Jeii3a? — Kde sa ndm zachovaly zpravy o 2i-
vote Pdna Je%ida? — V ktorych krestanskych spisoch sa ndm zachovaly zprd-
vy o Panu Je%isovi? — Ktoré z novozdkonnych knfh ndm opisuji cely Zivot
Péna Jezida? — Moieme sa spolahnif na evanjelistov? — Ktoré knihy na-
zyvame apokryfickymi? — Ktorf si najstardf cirkevni spisovatelia? — Kolko
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ridovskych zprdv sa ndm zachovalo o Pinu Je?idovi? — Co vieme o Jozefovl
Flaviovi? — Co je Talmud? — Co pile Talmud o Panu-Jeiidovi? — Z ktore]
doby pochédza Talmud? — Aké pohanské zprdvy sa ndm zachovaly o Pénu
Jezidovi? — Ktord z nich je najddletitejsia? — Co vietko eéte sveddi o Zivote
Pédna Jezisat — Mob6ze byl Pan Jezis len vymyslenou osobou?)

Citanie:
Odkial vieme, 2e Kristus Pdn skutolne %il?

Ked je dnes nejaka pochybnost o tom. & daktord osoba skutoéne
Zila, Tahko si odpomé6zeme. Z4ajdeme do jej udajného rodiska, pdsobista
alebo mesta jej smrti a hfaddme ju v matrikich. Ak je tam zavedena,
pochybnost je odstrdnend a sme presvedéeni, Zze t4 osoba skuto¢ne Zila.
Lenze matriky neboly vidy. Boly zavedené len pred niekolkymi sto-
rotiami. Co robif teda v tom pripade, ked ide o osobu, ktord mala Zit
pred zavedenim matrfk? — V takomto pripade si pozrieme spisy z tej
doby pochadzajuce a hfadidme v nich nejaku zmienku o otéznej osobe.
Takto sa nam zachovaly zpravy o kraloch, cisaroch, vojvodcoch, staro-
vekych spisovatefoch a my ani len najmenej nepochybujeme o tom,
Ze tito skutodne Zili.

Podobne si musime po&inat aj pri osobe Krista Péna.

Rodny list Krista Pana neméime. Ty -sa ma v8ak pytad: Odkial
vieme, Ze Kristus Pan skutocne Zil? Ako sa mézeme o tom presvedéit?
— Ako? — Préve tak, ako aj u ostatnych os6b davnej minulosti. Pre-
listujeme knihy a spisy vtedajsich spisovatelov a budeme v nich hfadat
zpravy o Kristu Panovi. (A. Kliman: Kristus a dne3ny &lovek.)

Jozef Flavius o Pdnu JeZifovi.

V tom Zase vystupil JeZs. madry to &lovek, ak ho v8bec moZno
nazvaf ¢lovekom. Bol totiZ p6vodcom zézraénych skutkow, uéitelom
tych rudf, ktorf radi prijimali pravdu. Tak si ziskal mnohych Zidov
a pohanov. Kristom bol tento. A ked ho na naliehanie nasich popred-
nych muZov smrfou kriza potrestal Pildt, dalej sa ho pridrziavali tf,
¢o ho prv poznall. Zjavil sa im totiZ na treti den opét Zivy, ako bozski
proroci toto a tisfce inych veci boli o iom predpovedali. Podnes neza-
niklo pokoienie tych, ¢o sa podfa neho volaja (krestanmi). ..

(Jozef Flavius: Starozitnosti Zzidovské.)

Talmud o Pdnu JeZisovi.

V predveler velkono®ny ukriZovany bol JeZis, galileisky &arodej-
nik, lebo ¢ary robil a izraelsky Iud zvadzal k akémusi cudziemu nébo-
Zenstvu. (Sanhedrin fol. 43.)
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Tacitus o Pdnu JeZifovi.

Aby tuto zla povest potlaéil, Nero ako vinnfkov udaval a najvybera-
nejiimi trestami trestal tych, ktori pre svoje hanobné skutky nendvi-
deni (o krestanoch sa rozpravalo, Ze Tudské miso poZivaju a fudsku
krv piju!) a krestanmi nazyvani boli. P6vodca tohto mena (kresfan)
bol za panovania Tiberia od miestodrZitela Pontského Piladta popra-
veny... (Annales XV. 44.)

Papini®® o Kristovi.

Viade ndjdete Jeho pamiatku. Na stendch kostolov a 3kél, na
vrchu zvonic a hér, vo vyklenkoch ulic, nad hlavami postiel a na hro-
boch miliény kriZov hlasaji smrt UkriZovaného. So3krabte freska
kostolov, odneste obrazy s oltirov a z domov a Zivot Kristov budu
hlasat muze&d a obrazirne! Hodte do ohita om3ové knihy, breviire a
modlitebné knihy a najdete jeho meno a jeho slovd vo vietkych kni-
hach literatury. (Giovanni Papini: Zivot Kristov.)

Kristus a kultira.

Podme do knihovni!... Ohromné stojany stoja pred nami: polica
nad policou,... kniha pri knihe... Citajme v nich! Prva rozprava
o Panu JeZiSovi, druhé tiez, tretia, 5tvrt4, piata, ... desiata, ... dvadsia-
ta,... pifdesiata tiez... Zaujimavé! Skoro vietky knihy nasich kni-
hovni hovoria o Kristovi ... Literatira o Kristu PAnovi nezapliiuje len
siene, ale celé bibliotéky.

A teraz pod so mnou do nejakej obrazérnel

Na stenach visia krasne malby, jedna krajSia ako druh&... AZ
sme dojatf ich krasou. Zru®nad ruka maliara tak krasne namalovala
jednotlivé osoby, Ze sa nam zdaju byt temer zivymi... Ale aké aj tu
prekvapenie! Tie najkrajSie a najcennejSie ndm predstavuji Krista
Péana a jeho sv. Matku...

Ak chce8, mOZeme sa pozriet na umelecké vytvory socharov! Na-
jdeme ich v muzedch, na uliciach alebo v kostoloch, ale tie najkrajsie
zpomedzi nich zas len hovoria o Kristovi...

Konelne, pod so mnou do miest, dedin, viesok!... Povedz mi, ¢o
im dodava krasy a malebnosti? — Kostoly. — Ano, kostoly, chramy.
Tie si okrasou kaZdého mesta a mestetka a sulasne aj nadimi naj-
cennejsimi staviteIskymi pamiatkami... A hla, aj tieto chrdmy vytvo-
rilo presvedtenie o boZstve Kristovom. A tak cela kamenna krisa
naSich miest len Kristovi dakuje za svoj vznik a za svoje trvanie...

% Giovanni Papini (nar. 1881), taliansky katolicky spisovatel.
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Odstranme vetko. o mé nejaky vztah ku Kristovi a z celej dve-
tisicroénej naej kultiry neostane nam len hromada kamenia a pieskul!
(A. Kliman: Kristus a dnedny tlovek.)

Sahrn:

Pén JeZi§ nle je vymysienou osobou, ved ndm rozprévali
o tiom diela kresfanskych, Zidovskych a pohanskych spisovate-
Tov a o jeho Zivote svedéia ndm aj niektoré vyznamné okolnosti.
Keby sme chcell poprietl Zivot Pdna JeliSa, to by sme potom
celé dejiny museli vyhlasif za rozpravku.

Osobnosf Pidma JeZXi$a.

Obsah: 1 Zivot Pana Jezisa. — 2. Co hovoril Pdn JeZiZ sdm o sebe?
— 3. Svitost Pana Jezida. — 4. Cnosti Pana JeZisa. — Cviéenie. — Citanie. —
Suhrn.

1. Zivot Péna JeZiSa., — P&n Jezi§ narodil sa za rimskeho ci-
sara Augusta® v Betleheme. Jeho matkou bola Panna Maria.
Pred ukrutnym kralom Herodesom® nejaky &as skryval sa v E-
gypte a svoju mladosf prezil v Nazarete. V tridsiatom roku svoj-
ho zivota dal sa pokrstit a pri tej prileZitosti ho sam Boh vyhlasil
za Syna Bozieho. Po svojom pokrsteni zacal verejne vyucovat.
U¢il Tudi, ¢o mame verif a ¢init, aby sme boli spaseni. Svoje uce-
nie potvrdzoval nielen svojim svatym zivotom, ale aj zazrakmi
a proroctvami. Za svojej trojrotnej verejnej &innosti ziskal si
vela priatelov, ale.zato mal aj vela nepriatelov. Ti ho pomocou
zradného apostola Judasa chytili a'po ukrutnom bi¢ovani a trnim
korunovani pribili na kriz, na ktorom v strasnych bolestiach zo-
mrel. Jeho mftve telo bolo pochované, ale neostalo dlho v hrobe.
Na treti den totiz Pan Jezi$§ vstal zmitvych. Po svojom zmitvych-
vstani ostal Pan JeziS eSte Styridsat dni na zemi a na Styridsiaty
den vstipil na nebesia.

“ A ugustus rimsky cisér (31 pred Kr. — 14 po Kr).
°* Herodes Velky{Y alebo Ukrutny I, kral judsky (} v 3—4
roku po Kr.).
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V zivote Pana JeZisa nachodime tolko rozli¢nych zdzraénych
momentov (napr. jeho narodenie z. panny, mimoriadna hviezda
pri jeho narodeni, zjavenia anjelov, zatmenie slnca a zemetra-
senie pri smrti, jeho mnohé zdzraky a proroctva, jeho slavne
zmitvychvstanie atd.), ze ho nemézeme vyhlasit za Zivot oby-
¢ajného smrtelnika. Ako vysoko sa vznala slnce nad zemou. tak
vysoko vynikéa aj Zivot Pana JeZisa nad Zivotom obycajného ¢lo-
veka.

2. Co hovoril Pin Jeli§ sdm o sebe? — Pan Jezis za svojej
.verejnej &innosti vyhlasoval sa za Syna Bozieho a za pravého
Boha. Evanjelid rozpravaji nam o tom asi na Sesfdesiatich mies-
tach. Pan Jezi§ napr. hovoril, Ze je jednej podstaty s Otcom ne-
beskym (Jn 10, 30), ze je ve¢ny (Jn 17, 5; Jn 8, 58—359), ze je vie-
mohuci (Mt 28, 18), Ze ma moc zdkony pozmenovat (Mk 2, 28),
ze md moc hriechy odpustat (Mt 9, 2—7), Ze na konci sveta bude
sudit Tudi (Jn 5, 22) atd. Pripisoval si teda bozski moc a bozské
vlastnosti. Okrem toho sa vSak aj verejne a priamo vyhlasoval
za Svna Bozieho, preéo bol od Zidov neraz aj na zivote ohrozo-
vany. Najsladvnostnejsie sa vyhlasil Pan JeZi§ za Boha pred vel-
radou zidovskou, ked sa ho Kajfas opytal: ,,Sprisahujem fa na
Boha zivého, aby si nam povedal, ¢&i si ty Kristus, Syn Bozi?"
Vtedy Pan Jezis odpovedal:, Ty si to povedal (vyraz Zidovsky; slo-
vensky: hej, tak je.). VSak ale povedam vam, odteraz uvidite Sy-
na ¢loveka sedief na pravici mohutnosti Bozej a prichadzat na
oblakoch nebeskych.” Kaifas sa na to nahneval, roztrhol si richo
a zvolal: ,Ruha sa; éo eSte potrebujeme svedkov? HIa, véul ste
potuli rihanie. Co sa vam zda?" Vtedy ¢lenovia velrady odpo-
vedali: ,,Hoden je smrtil” (Mt 26, 57—66.). Pdna Jezi§a odsudila
tym velrada na smrt, a to iedine preto, ze sa vyhlasoval za Boha.
Jasne to vidime este aj zo slov farizejov pred Pilatom: ,My mé-
me zdkon a podla zdkona musi umrief, lebo sa ¢inil Synom Bo-
zim!” (Jn. 19, 7.). Pismo svdté ndm teda celkom jasne svedéi o
tom, Ze Pan JeZi$ len preto trpel a umrel, lebo sa vyhlasoval za
Syna Bozieho a za pravého Boha.

3. Svdtost Pana Je#i8a. — Pan Jezi§ vynikal svatym Zivotom.
Tento jeho svaty zivot javil sa v jeho tplnej bezhriesnosti, o kto-
rej nam hovoria tak jeho priatelia ako aj nepriatelia.
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a) Medzi priatelov Pdna JeZi8a predovsetkym treba potitat
aposdtolov. Tito apostoli po celé tri roky chodievali s Panom
JeziSom, poluvali jeho reli, videli vSetky jeho skutky, a predsa
nenasli na iom ani len najmensej chyby. Sved¢ia ndm o tom vy-
roky sv. Petra, sv. Jana, ba eSte aj vyrok zradného Juda%a. ktory
pred velradou zufalo zvolal: ,,Zhresil som, vydal som krv. spra-
vodlival” (Mt. 27, 4.) '

b) Medzi nepriatelov Pana .JeziSa patrili predovietkym fa-
rizeji. Ti si az privelmi dali zdlezat na tom, aby Panu Jezi3ovi
nieco zlého dokazali, a predsa nenasli na fnom nijakej viny. Ked
sa ich Pdn Jezi§ opytal ,kto z vads obvini ma z hriechu”, — oni
mlcali. (Jn 8, 46.) Podobne si pocinali aj vtedy, ked sa ich Pilat
onytal: ,,CoZe zlého urobil?”” Na otazku Pilatovu vtedy vdbec ne-
odpovedali a namiesto odpovede kricali: ,,Nech sa ukrizujel” (Mt.
27, 23.) K nepriatelom Pdna Jezisa mozeme pocitat eSte aj Pila-
ta, lotra na krizi, stotnika pod krizom, a tf tiez uznavali bezhries-
nos{ Pana JeziSa.

Z toho vidief, Ze na Panu JeZiZovi nenalli nijakej chyby ani
jeho priatelia, ani jeho nepriatelia. A tak priatelia a nepriatelia
shodovali sa vo svojom usudku, Ze Pan Jezi$ nemal nijakych
mravnych nedostatkov a hriechov.

4. Cnosti Pdna Je%i%a. — Pan Jezid vynikal vo vietkych éno-
stiach. Pana Boha miloval nado vsetko. VS§etko, ¢o robil, ¢inil len
prete, aby svet poznal, ze miluje Otca. (Jn. 14, 31.) Okrem Boha
miloval vsak aj blizného a o najneznejsie sa spraval k dietkam.
chudobnym a chorym. ,,Choadil dobre éiniac”® — hovori nam
o niom Pismo svété. Jeho laska isla tak daleko, Ze sa nezne vedel
spravat aj voci zradnému Judd3ovi, voli surovym vojakom a aj
vodli svojim nepriatelom. Pan Jezi§ bol konec¢ne ponizeny, poboz-
ny, poslusny vo¢i svojim rodi¢om, trpezlivy a ku vSetkym &o naj-
laskavejsi. Pravom teda mézeme vyhlasif, ze niet &nosti, ktoru
by sme v najvyssej miere nenasli u Pana Jezisa. Niefo podobné-
ho nenajdeme u nijakej osobnosti svetovych dejin. Svitost a cha-
rakler Pana JeZiSa je nieo jedineéného v dejinach.

(Cvitenie: Kde a kedy sa narodil PAn Jeiis? — Kde sa skryval pre-
chodne Pan Je%id? — Kde prezival svoju mlados{ Pan Je2id? — Co urobii Pén
Jezi$ v tridsiatom roku svojho Zivota? — Co zatal robif po svojom pokrsteni?
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— Co u¢il Pdn Jezis? — Cim potvrdzoval Pén JeZi§ svoje ucenie? — Mal Pén
Je2i$ aj nejakych nepriatelov?i — Co urobili 8 Panom JeZisom nepriateliat —
Co sa stalo po smrti s Panom JeZiSfom? — Kolko dn{ ostal Padn JeZis eite na
zemi po svojom zmftvychvstani? — Co urobil na 3tyridsiaty defi? — Aké mo-
menty nachéddzame v Zivote Pdna Jezifa? — Ktoré si hlavné zézracné mo-
menty zo Zivota P&na JeziSa? — O é&éom svedcia tieto z4zracné momenty? —
Za koho sa vyhlasoval Pan Jezis? — Odkial vieme, Zze sa vyhlasoval za Syna
Bozieho? — Aké vlastnosti a aki moc si pripisoval Pdn JeZis? — Kedy sa
vyhldsil Padn Je2il najsldvnostnejSie za Syna BoZicho? — Aké nasledky malo
toto jeho vyhldsenie? — QOdkial vieme, Ze P&n JeZi3 bol ukrizovany pre toto
svoje vyhldsenie? — Aky Zivot viedol Pdn Jezi§? — V &om sa javil svity
2ivot Pdna Jezia? — Kto nam svedéi o bezhrieSnosti P&na Jezida? — Kto
patril medzi priatelov Péna Jezia? — Ako sa divali apoitoli na svojho
majstra? — Kto patril medzi nepriatelov Pdna Jezisa? — Uznavall farizeji bez-
nriednos( Pana Jeiisa? — Odkial to vieme? — V akych Znostiach vynikal Pan
Jezid? — Ktoré su hlavné &nosti Pdna Jezisa? — Co mozeme vyhlasit o cha-
raktere Pana Jelida?)

Citanie:
Narodenie Pdna Jefila.

I stalc sa v tych drioch, vysiel rozkaz od cisdra Augusta, aby sa
popisal cely okrilek. Tento prvy popis konal sa za syrskeho vladara
Cyrina. I 8li vietci zapisat sa, kazdyv do svojho mesta. Odisiel teda
i Jozef z Galilejska, z mesta Nazaretu, do Judska, do mesta Davidovho,
ktoré sa vola Betlehem, pretoZe bol z rodu a rodiny Davidovej, aby sa
dal zapisat s Mariou, zaslubenou sebe manzelkou tehotnou. I stalo sa,
ked tam boli, doplnily sa dni, aby porodila. I porodila svojho syna
prvorodeného a plienkami ho obvinula, a polozila ho do jasiel, preto-
ze nebolo pre nich miesta v hospode. A boli v tom kraji pastieri, bed-
liaci a drZiaci nonua straZz nad svojim staidom. A hIa. anjel Panov stal
si vedla nich, a jasnost boZia oZiarila ich, a bali sa velkou bA4ziiou.
Tu riekol im anjel: Nebojte sa; lebo hla, zvestujem vam velka radost,
ktord bude pre v3etok Pud; lebo narodil sa vam dnes Spasitel, ktory
je Kristus P&n, v meste Davidovom. A toto vdm bude znakom: Najdete
nemluvniatko, obvinuté plienkami a polozené v jasliach. A vtom pri-
pojilo sa k anjelovi mnoZzstvo vojska nebeského chvaliacich Boha a
hovoriacich: Sldva Bohu na vysostiach, a na zemi pokoj Iudom dobrej
véle... (Lk 2, 1—14.)

Smrt Pdna JeZida.

I bolo okolo 3iestej hodiny, a tu nastala tma po celej zemi az do
deviatej hodiny; a slnko sa zatmilo a opona chramova roztrhla sa
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napoly. A JeZi§ volal velTkym hlasom a riekol: Ot&e. do tvojich rik
porutam svojho ducha. A ked to povedal, vypustil dusu. A ked videl
stotnik, ¢o sa stalo, velebil Boha a riekol: Opravdu, tento &lovek bol
spravodlivy. A vSetok zastup tych, ktorf boli spolu pri tomto divadle
a videli, &o sa dialo, bili sa v prsia a i$li nazpit. (Lk 23, 44—48)

List pohanského vladdra o Pdnu JeZidovi.

V tychto dnioch zjavil sa veImi &nostny muz, menom JeZi§ Kristus,
ktory este aj teraz zije. Pohani ho pokladaju za proroka, jeho nasle-
dovnici ho v8ak menuji Synom Bozim. Kriesi mitvych a hojf vietky
choroby. Je to muz stihlej postavy, tak véZneho a ddostojného vzhladu,
Ze tf, ¢o ho uvidia, musia ho milovaf, ale musia sa ho aj bat. Jeho
vlasy maju farbu zrelého lieskovca, si hladké, siahaja aZ po plecia
a na sposob Nazarénov su rozéesané. Celo nfa hladké. Tvar jeho je
velmi krasna a jemne do ¢ervena zafarbena. O&i ma siveé, jasné a zive.
Jeho telo je simerné a pruzné. V karhani je strasny, v napominani
viak privetivy a doveru vzbudzujuci. V redi je mierny a skromny,
plny déstojnosti. Nik nemdZe povedaf. Ze ho videl smiaf sa. Je to muz,
ktory svojou zvladinou krésou vynika nad v3etko T'udstvo.

(Apokryficky list Publia Lentulla rimskemu senétu.)

Vlastné slovd Pdna Jezisa.

»Ja a Otec sme jedno!* (Jn 10, 30.)

»Otle, oslav ma u seba slavou, ktori som mal u teba, skér ako
bol svet!“ (Jn 17, 5.)

nveru, veru, poveddm vam: Ja som skér, ako bol Abrahém." (Jn
8, 58.) '

»Dana mi je vSetka moc na nebi i na zemi!* (Mt 28, 18.)

»Syn &loveka je panom i soboty.* (Mk 2, 28.)

»Dufaj, synu, odpustaju sa ti tvoje hriechy!* (Mt 2, 28.)

»Syn ¢loveka pride v slave svojho Otca so svojimi anjelmi a vtedy
odplati kazdému podfa jeho skutkov.* (Mt 16, 27.)

Svdtost Pdna Jezia.

Kristus Pan zil takym svidtym Zivotom, Ze sa s nim nem62e porov-
nat nijaky svétec, ani nijaky anjel. Este aj tito nekoneéne daleko stoja
za Kristom Panom. Kristus P4n Zil bez hriechu. To sim o sebe tvrdil,
ked raz vyéital Zidom ich hrieinost a povedal: ,,Kto z vis obvin{f ma
z hriechu?" (Jn 8, 46.) Toto st slov4, ktoré nijaky smrteInfk neopovazi
sa o sebe povedaf. Na svete Zili uz v3elijak{ Tudia: dobri, smeli. na-
mysleni, ale toto nik sa neopovéZl o sebe tyrdit. Preto? Lebo kazdy
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tlovek je hrieSsny a ma o sebe pocit vlastnej viny. Ak by sa niekto
z nas opovaiil to tvrdif, v8ak by mu Tudia vyéitali aj tisic hriechov.
Len jeden jediny mal tolko smelosti a odvahy tvrdit o sebe, Ze je bez-
hrieSny, a to bol Kristus.

(Dr. J. Kolo$: Faklovy pochod ve¥nych prévd.)

Vyrok- Rousseaua.®

Zivot a smrf Sokrata je zivotom a smrfou mudrca, Zivot a smrt
JeZila je v3ak Zivotom a smrfou Boha. (Emil IV.)

Vyroky suéasnikov Kristovych. -

Sv. Peter: Kristus ,,nespichal hriechu, ani nenasla sa mu loZ
v ustach.” (1 Pt 2, 22))

Sv. Pavol: ,Toho. ktory ni¢ o hriechu nevedel, uéinil hriechom
za nas, aby sme my udineni boli spravodlivostou BoZou v fiom.* (2
Kor 5, 21))

Sv. Jan: ,Mame za orodovnika u Otca spravodlivého JeZi3a Kris-
ta." (1Jn 2, 1)

Pilat: ,,Ja som nevinny v krvi tohto spravodlivého!*“ (Mt 27, 24.)

Klaudia Prokula, manZelka Pildtova: ,Nemaj ni¢ s tym spra-
vodlivym, lebo mnoho vystdla som pre neho dnes v snach!* (Mt 27, 19.)

Pohansky stotnik: ,Naozaj, tento &lovek bol spravodlivy!" (Lk
217, 41)) .

Kajaci lotor: ,My sice spravodlivo trpime, lebo primerane
skutkom dostivame, tento v8ak ni¢ zlého neudinil!* (Lk 23, 41.)

Zradny Judés: ,Zhredil som, vydal som krv spravodlival’ (Mt
27, 4.)

Sthrn:

Pdn Jeil¥ vyhlasoval sa za Syna BoZleho a pravého Boha
a svoje bolstvo dokazoval svdtosfou svojho Zivota, ktord udi-
vovala nielen jeho priatefov, ale aj jeho nepriatelov, Svétost
a charakter Pdna JeZija je niefo jedinetného v dejinadch.

¢ Jean Jacques Rousseau, ¢ftaj Russé (1712—1778), slavny francuzsky
fllozof a pedagog.



73

Proroctvd Padna Jeiifa.

Obsab: 1. Co je proroctvo? — 2. Co nie je proroctvom? — 3. MoZnost
proroctva. — 4. Predpovede Péna Jezisa. — 5. Nadprirodzeny r&z predpoved|
Pana JeziSa. — 6. Jasnos{ a urtitos{ predpovedf Pdna Jeiila. — 7. Splnenle
predpoved! Pana JeZida. — 8. Vyznam predpovedi Pana JeZila. — Cvitenie.
— Citanfe. — Suhrn.

Pan Jezi pravdivos{ svojho ucenia dokazoval nielen svojim

svatym zivotom, ale aj svojimi proroctvami.

1. Co je proroctvo?t — Proroctvo je jasnd a uréi-
ta predpoved takej budicej udalosti, ktord
moze znat len vSsevediaci Boh,

O proroctve moézeme rozpravaft len v tychto okolnostiach:

a) Predpovedana udalost musi byf taka, aku ¢&lovek bez
zvlastneho vnuknutia BoZieho poznaf nemoze.

b) Predpoved musi byt jasnd a urlitd a nie dvojsmyselna.

c) Predpoved musi sa splnif do najmensich podrobnosti.

2. Co nie je proroctvom? — Proroctvom nemdzeme nazvat
takt predpoved, ktord nevyhovuje niektorej z uvedenych troch
podmienok.

a) Nie je proroctvom predpoved zatmenia Sinca, lebo hve-
zdari az so sekundovou presnosfou vedia vyrdial zatmenie Slnca
uz niekolko storo¢{ dopredu. Podobne nie je proroctvom ani pred-
povedanie pocasia, lebo v prirnde nachodime isté priznaky, po-
dla ktorych meteorologovia méZu uz vopred usudzovaf na poca-
sie. O proroctve mézeme hovorif len vtedy, ked ide o udalost,
ktori &lovek nijakym prirodzenym spésobom nemdze predvidat.

b) Nemo6zeme uznat za proroctva ani vselijaké dohady a
dvoismyselné predpovede pohanskych alebo modernych vestic,
lebo tie nebyvaji jasné a urcité. NajlepSou ukazkou dojsmysel-
nej predpovede su slova: Ibis, redibis — non — morieris in bel-
lo; slovensky: Pdjdes, vrati§ sa — nie — zomrie§ vo voine.

c) Koneéne, nemozno uznaf za proroctva ani také predpove-
de, ktoré sa nesplnily do najmensich podrobnosti. Spinenie pred-
povede je totiz nevyhnutnou poziadavkou pravého proroctva.

3. Moinosft proroctva. — Proroctvo je mozné, ale jeho pb-
vodcom moéze byf len Boh. Pan Boh vie v8etko. Poznd minulost



a poznd aj pritomnosf a budicnosf. Tito budicnosf mébze vdak
ako vSemohuci oznamif aj Tudom. Pismo svdté nam svedéd, ze
Pan Boh aj skutone oznamoval ITudom budicnost skrze proro-
kov uz aj v Starom zakone. a preto nas ani len najmenej nepre-
kvapuje, ked nam ono rozprava o proroctvidch aj v Novom za-
kone,

4. Predpovede Pdna Je%iSa. — Podla slov Nového zdkona Pan
Jezis predpovedal cely rad ddlezitych udalosti. Tak napr. predpo-
vedal svoje umucenie, zradu Judasovu, zaprenie Petrovo, utek
apostolov zo zdhrady Getsemanskej, svoju smr{, svoje zmitvych-
vstanie, svoje nanebevstipenie, soslanie Ducha Svitého, ™ osud
svojich apostolov, rozsirenie svojej Cirkvi, skazu Jeruzalema, ne-
blahy osud naroda zidovského atd. VSetky tieto predpovede Pa-
na Jezisa si pravymi proroctvami, lebo: a) predpovedané uda-
losti nebolo mozno predvidat, b) i§lo o predpovede jasné a uréi-
té, c) iSlo o predpovede, ktoré sa splnily az do najmensich po-
drobnosti.

5. Nadprirodzeny raz predpovedi Pdna JeXifa. — Kristom Pa-
nom predpovedané udalosti boly take, aké obycajny clovek bez
zvlastneho vnuknutia Bozieho predvidat nemédze. Boly to teda
predpovede nadprirodzeného rdzu. Pan Jezis predpovedal napr.
svoje ukrizovanie. Toto ukrizovanie vSak vobec nebolo mozno
predvidat prirodzenym spdsobom, lebo zdkon Mojzisov bohorttha-
¢a (za akého Zidia Pana JeziSa pokladali) netrestal smrtou kriza,
ale kamenovanim. Pilat az do poslednej chvile pokladal Pana Je-
ziSa za nevinného a na jeho ukrizovanie ani len nepomyslel. Po-
vodne chcel P&na JeziSa oslobodit a len pod vplyvom chvilkovej
slabosti vyniesol nad nim rozsudok smrti. Podobne nebolo mozno
prirodzene predvidaf ani zradu JudaSovu, a tym menej zapretie
Petrovo. Ani spustoSenie Jeruzalema a chrdmu jeruzalemského
sa nedalo predvidat prirodzene. Na takéto nieto — ako to &itame
u Jozefa Flavia — nepomy3lal ani sdm Titus.% Z tychto prikla-
dov jasne vidiet, ze Kristus Pédn predpovedal veci, ktoré prirodze-
ne nebolo mozno predvidatf.

6. Jasnosf a ur&itost predpovedi Pana Je%ifa. — Predpovede
Krista Pana boly jasné a uréité. Pan Jezid napr. nepredpovedal

® Titus rimsky cisdr (79--81) a predtym dobyvatel Jeruzalema.
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len svoju smrf, ale aj svoje bicovanie. posmievanie ‘a iné Sv.
Petrovi predpovedal, Ze ho tri razy zaprie. Pred svojou smrfou
vyhlasil, Ze na treti den vstane zmrtvych. Sv. Petrovi predpove-
dal smrf kriza a sv. Janovi smrf prirodzend. V otdzke osudu Je-
rezalema predpovedal také podrobnosti, ktoré ¢loveka aZ do uza-
su privadzaji (napr. obohnatie mesta nasypom, zni¢enie chramu
atd.). Toto jeho predpovedanie skazy Jeruzalema bolo tak jasné,
Ze proroctva Kristovho pamaétlivi kresfania eSte zavéasu usli z
mesta a zachranili sa pred pohromou.

7. Splnenie predpovedi Pdna JeZi3a. — Predpovede Péna Je-
ziSa splnily sa az do najmensich podrobnosti, a nielen v celku.
Svedcia ndm o tom vsetky evanjelid, listy apostolské, Zivotopisy
mucenikov, dejiny naroda zidovského a vObec celé svetové deji-
ny. O splneni jeho proroctva o skaze Jeruzalema sved&i ndm na-
jma dielo Jozefa Flavia , O vojne zidovskej.”

8. Vyznam predpovedi Pdna JeZiSa. — Predpovede Pana Je-
ZiSa boly pravymi proroctvami a svedcia o tom. Zze jeho uéenie
je Bohom zjavené A kedZe Pan Jezi3 sa vyhlasoval za Boha, do-
kazuju ndm aj jeho bozstvo.

(Cviéenie: Okrem svojho svatého 2Zivota ¢fm eite dokazoval Pan
Jezis pravdivost svojho uéenia? — Co je proroctvo? — Za akych podmienok
mozeme rozpraval o proroctve? — Co nemozno nazvat proroctvom? — Ktoré
predpovede nie si napr. proroctvami? — Je proroctvo mozné? — Kto mdze byt
pdvodcom proroctva? — Preto len Boh méze byt pévodcom proroctva? — O-
znamoval Boh [udom dakedy budiicnos{? — Kde sa ndm zachovaly o tom zpra-
vy? — Prorokoval o nietom aj Pan Jezis? — Su tieto proroctva pravymi pro-
roctvami? — Bolo mozno predvidat Kristom Péanom predpovedané udalosts
prirodzenym sposobom? — Pre¢o nebolo mozno predvidaf ukrizovaniet — Pre-
¢o nebolo mozno predvidat skazu Jeruzalema? — Boly predpovede Pana JeZisa
jasné a ur¢ité? — Z &oho to vidime? — Splnily sa predpovede Pdna JeZi3a? —
Co vietko nam hovori o ich spineni? — O ¢om svedéia proroctva Péana’ Jezisa.
— Co esle svedti o vieveducnosti Piana Jeziga?)

Citanie:
Proroci.

Kde sa verilo v Boha, tam sa verilo, Ze Boh pozna buducnost.
Nasledkom toho aj tie najpohanskejsie kulty maly svoje veStecké za-
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svoju znalost v3etkého budiceho a predpovedanie budicnosti déval
ako dokaz, ze nim vyvoleni fudia hovoria jeho menom a hlasaju jeho
pravdu. Preto sa taki Pudia volali proroci, o je grécke slovo, zname-
najuce &loveka, hovoriaceho namiesto Boha.

Proroci predpovedali budicnost, ale vidy len v spojeni s nejakou
néboZenskou pravdou. Lebo slubovali, alebo hrozili, alebo poucovali
a na potvrdenie toho predpovedali budicnost. Ked sa vec skutoéne
stala, bolo v3etkym jasné, Ze Gstami prorokovymi hovoril Boh. Pretoze
hovorili v mene BoZom, nepredpovedali malichernosti denného Tudské-
ho Zivota. Ani im nebolo mozno jednoducho na rozkaz alebo na Ziadost
jednotlivého ¢loveka prepovedat jeho osudy. Hovorili vidy vtedy, ked
ich uchviatil duch Bozi. Ale potom uZ hovorili o velkych udalostiach
budicnosti alebo aspon len o udalostiach, ktoré sa tykaly nejako osudu
celého néroda. (P. E. Soukup: Sbornik kontroverzii.)

Niektoré proroctvd Pdna JezZisa.

O umudeni, smrti azmftvychvstani: , Hla, vystupujeme do
Jeruzalema, a Syn ¢loveka vydany bude kniezatam kfazskym a za-
konnikom, a odstidia ho na smrt, a vydaji ho pohanom, aby bol posmie-
vany a bitovany a ukriZovany, a tret{ den zase vstane zmitvych.*
(Mt 20, 18—19.)

O zapreni Petrovom: ,,Veru, poveddm ti, Ze tejto noci, skor
ako kohut odspieva. tri razy ma zaprie$." (Mt 26, 34.)

O ateku apo3tolov: , Vy v3etci pohorSite sa nado mnou tejto
oci.” (Mt 26, 31.)

O nanebevstupeni: ,To vas pohorduje? Co, ked uvidite vstu-
povaf Syna ¢&loveka ta, kde bol prediym?* (Jn 6, 62—63.)

O prenasledovani apo3tolov: ,,VyZena vas zo synagég; ba
prichadza hodina. ked kazdy, kto vis zabije, bude si mysliet, Ze kona
sluzbu Bohu.* (Jn 16, 2.) ,,Vydaji vas sidom a buda vas bitovat vo
svojich synagogéch, ba vedeni budete pred vladarov a kralov pre miia,
na svedectvo im a pohanom.“ (Mt 10, 17—18.)

O skaze Jeruzalema: ,Pridu na teba dni, a tvoji nepriatelia
oboZenu ta ndsypom a obkluéia fa, a suzovaf fa budu so vdetkych
stran, a na zem fa porazia, i tvoje dietky, ktoré su v tebe, a nenechaju
v tebe kameni na kameni, pretoZe si nepoznalo &asu svojho navitive-
nia.“ (Lk 19, 43—44.)

O osude nédroda 2idovského: ,,Budu padaf pod ostrym me-
¢om a do zajatia budu vedeni medzi vietky ndrody. A Jeruzalem bude
Sliapany od pohanov, kym sa nenaplnia ¢asy pohanom.“ (Lk 21, 24.)
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Slovd Pascala.”

Netreba u? dalSich dbékazov na potvrdenie kresfanskej pravdy,
v3ak ustavi¢tnym zdzrakom je vyplnenie v3etkych proroctiev Kristovych.

Sahrn:

Pan Jeii3 v tase svojej verejnej &innost] predpovedal cely
rad doleZitych udalosti. Tieto jeho predpovede st pravymi pro-
roclvamj a dokazmi jeho v3evedicnosti.

Zdzraky Pdna JeZifa.

Obsah: 1. Co je zdzrak? — 2 Pévodca zdzraku. — 3 Veda a zizrak.
— 4 Zazraky Péna Jezila. — 5. Rozdelenie zazrakov Péna Jeii$a. — 6. Sku-
to¢nost zdzrakov Péna Jezida. — Cvilenie — Citanie. — Suhrn.

1. Co je zdzrak? — Z4zrak je taky neoby&ajny
zjav vo svete viditelnom, ktory modéze byt za-
pricineny len priamym zasahom Bozim.

O zazraku modzeme rozprdvaf len za tychto podmienok:

a) Zézrakom nazyvany zjav musi byt neobycajny, kto-
ry sa vymyka z prirodzeného poriadku stvorenej prirody.

b) Zazrakom nazyvany zjav musi sa odohrat vo svete
viditeInom a smyslom pristupnom, a nie vo svete
duchovnom.

c) Zazrakom nazyvany zjav nemodze byf{ zapriCineny nija-
kou silou prirodzenou, ale musi vyzadovat priamy za-
sah Bozi. Kym sa nejaky zjav dd vysvetlit prirodzenym spo-
sobom, o zazraku nemdze byt ani len reéi.

Zazrak je teda taky zjav, pri ktorom zastane aj rozum ucen-
cov, a to nielen dnes, ale aj v budicnosti.

2. P6vodca zdzraku. — Pdvodca zdzraku méze byf len Pén
Boh. Clovek zo svojej vlastnej sily neméze urobit zazrak. Ked
sa teda dakedy aj spomina zdzrak, vykonany obyé¢ajnym ¢&love-

" Blaise Pascal (1623—1662), francizsky matematik a fitozof.
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kom, ani ten zdzrak nie je dielom ¢loveka, ale je dielom viemo-
huceho Boha. V takomto pripade je vlastne Pan Boh pévodcom
toho zdzraku a &lovek md pri fiom len tii zasluhu, Ze P4n Boh ten
zazrak urobil na jeho prosbu a modlitbu. Zo svojej vlastnej moci
mdzZe robit zdzraky jedine Pan Boh. Vyplyva to z jeho viemo-
hiicnosti. Pan Boh moéze urobit vsetko, a preto moze robif aj veci
neobyé&ajné, On je povodca celej prirody a vsetkych prirodnych
zakonov. Ako pdvodca prirodnych zdkonov médze teda sposobit
aj také zjavy, aké sily prirody — podla svojich zdkonov aé¢inku-
juce — nemoézu sposobif.

3. Veda a zazrak. — Zazraky nevyhlasuje Cirkev len tak [ah-
komyselne. Naopak. Cirkev poc¢ina si pri nich velmi opatrne.
Pri ich zisfovani zavola si na pomoc rozli¢nych odbornikov a po-
stupuje s najvdcsou prisnosfou. Cirkev nikdy nerozprava o za-
. zrakoch predcasne. Ona kazdy zazraény zjav dlhsi ¢as vysetruje,
pritom si berie na pomoc odbornikov, vypocuje cely rad hodno-
vernych svedkov a len po dokladnoom vyéetreni vyhlasi neob-
vyklé zjavy za zdzraky. O zazrakoch rozprava Cirkev vidy na
zdklade a v mene vedy. Pritom nie je potrebné poznaf vsetky
sily prirodné, stati vedief, kam sily prirodné nesiahaiju.

4. Zazraky Pana JeZi3a. — V zivote Pana JeziSa vyskytuje
sa cely rad rozlicnych zazrakov. Sv. Matu$ uvadza ich dvadsat,
sv. Marek $estnasf, sv. Lukd§ dvadsat a sv. Jan osem. Celkove
opisuju nam evanjelia podrobne 35 rozli¢nych zazrakov. (Niekto-
ré zdzraky opisuju nam totiz aj viacerf evanjelisti!) Okrem tychto
35 zazrakov vykonal Pan Jezis aj vela takych zazrakov, ktoré
nam evanjelid neopisuji podrobnejsie. (Mt 4, 23—24.)

Zazraky Péna Jezi$a privddzaly do rozpakov aj samych fari-
zejov, ktori sa bezradne pytali: ,,Co spravime, lebo tento &lovek
robi mnohé znaky? Ak ho tak nechame, vsetci-uveria v nechol”
(Jn. 11, 47—48.)

5. Rozdelenie zdzrakov Pana Jeiifa. — Zazraky Pana JeZisa
su trojaké:

a) Zazrakyna prirode, ako: premenenie vody na vi-
no. rozmnozenie chlebov, utienie burky na mori, zazraény ry-
bolov atd.
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b) Uzdravenia chorych, ako: uzdravenia ochrnu-
tyvch, hluchych, siepych, malomocnych, vodnateInych atd.

c) Vzkriesenie mftvych; mladdenca naimského, dcé-
ry Jairovej, Lazdra a jeho vlastné zmftvychvstanie.

PodIa evanjelii urobil Pan Jezi§ desaf zazrakov na prirode,
uzdravil 21 chorych, vzkriesil troch mitvych a z vlastnej sily
vstal zmrtvych.

6. Skutotnosf zdzrakov Pana JeZiSa. — V evanjelidch uve-
dené zazraky Pan Jezis skutocne urobil. Okrem evanijelii sved¢ia
nam o tom aj niektorf svetski spisovatelia. Zidovsky spisovatel
Jozef Flavius napr. piSe, Ze Pan Jezi§ ,bol povodcom za-
zraénych skutkov" (Starozitnosti zidovské XVIII. 3, 3.). Najstarsi
krestansky apologéta Quadratus vo svojej apologii z r.
126 spomina, ze Kristom Panom uzdraveni Tudia Zili eSte aj za
jeho Casov. Talmud podotyka, ze ,Jezi§, galilejsky €arodejnik . ..
Zary robil” (Sanhedrin fol. 43.). Okrem tychto spisovatelov o za-
zrakoch Pana JeZi8a rozpravaju ndm aj najstarsi kresfanski spi-
sovatelia, zpomedzj ktorych niektori boli aj ziakmi sv. aposto-
lov.

Z4zraky Péana JeziSa velmi dokladne skiimali farizeii a ti ne-
nasli pri nich nijaky podvod a klam. Vo svojej bezradnosti pripi-
sovali ich teda Belzebubovi.

(Cviéentle: Co je zdzrak? — Za akych podmienok médzeme rozpravat
o zazraku? — AkYy zjav je teda zdzrak? — Kto méZe byt povodcom zazraku?
— Maéze robit zadzraky aj tlovek? — Preco len Pdn Boh moZe robil zdzraky?
— Vyhlasuje Cirkev zdzraky nejako Tahkomyselne? — Ako si po¢ina Cirkev
pri vysetrovani zdzrakov? — Koho si vold na pomoc? — V mene koho vy-
hlasuje Cirkev neobvyklé zjavy za zazraky? — Musime prt zlslovan{ zdzra-
kov poznaf vietky sily prirodné? — Vyskytuju sa nejaké zdzraky aj v tivote
Pina Jezisa? — Kolko zazrakov spominaji jednotlivi evanjelistit — Kolko
zdzrakov spominaji dcvedna evanjelisti? — Su to uZz v8etky zazraky Pdna
Jezida? — Aky dojem robily zdzraky Pdna JeZisa oa farizejov? — Kolkorake
zdzraky robli Pan JeZi3? — Aké zadzraky urobil Pan Jeii§ na prirode? — Aké
choroby uzdravoval P4n Jezi8? — Kolko mftvych vzkriesil Pan Jezi§? — Uro-
bil PaAn Jezi§ skutolne v evanjelldch spominané z&zraky? — Odkial to vieme?
— Kto skumal z&zraky Péna JeZi3a? Komu Ich priptsovall farizeji?)
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Citanie:

Kardindlov ndvstevnik.

Isty vysokopostaveny pan mal akusi pracu u ktoréhosi rimskeho
kardindla. Dlh&f &as musel ¢akaf v predsieni a z dlhej chvile zadal
prezerat zépisnice Jedného sviitorelenia. Pri tom ho veImi prekvapila
prisnost, akou bola vySetrovand kaZd4 malitkost. Kardinalovi aj po-
vedal svoju mienku:

— Toto uz anol! — hovoril. — Len keby s takouto prisnosto. vy-
§etrovala Cirkev kaZdy jeden zazrak...!

Kardindl mu v3ak sko¢il do reéi:

— A viete to, prosim, Ze z tychto zazrakov, o ktorych ste &ftali,
ani jeden nebol uznany komisiou? ... Ani jeden ncuznala za dostatotne
dokazany!

Tak si po¢ina Cirkev. Ona nehovori o zdzrakoch pred¢asne. Najprv
ich dlh3i &as vySetruje. Berie si na pomoc odbornikov, lekarov,...
vypctéava cely rad svedkov a len potom, ... po viacrodnom vy3Setrovani
vyhlasi volato za zazrak.

(A. Kliman: Kristus a dnesny &lovek.)

Lourdes.

Je prekvapenim pre lekérov, Ze napr. od r. 1890 do r. 1911 zapfsalo
sa do knihy vy$etrovacieho tiradu 5753 lekarov! V&&3inou to boli uni-
verzitni profesori a riaditelia-lek&ri velk¥ch nemocnic, ktori sa tu
zu¢astnili na vy3etrovacich priacach. Mozno povedat, Ze sa ich rovnaky
pocet vobec neprihléasil, hoci tam boli.

Za prvych 50 rokov takymto spésobom bolo lekarsky zistenych
2614 prirodnymi zékonmi nevysvetliteInych uzdraveni, zpomedzi kto-
rych cirkevnymi autoritami len 28 pripadov bolo vyhlisenych za pravé
zazraky! (Tak opatrne a svedomite postupuje Cirkev!)

Z tejto 3tatistiky pripadlo na tuberkuldozu 747 mimoriadnych
uzdravenf (z toho 329 placnych suchotin), 583 uzdraveni nemoci zazfva-
cich organov, 96 uzdraveni nemoci krvného behu (z toho 55 srdcovych
chordb), 320 netuberkuléznych ochoreni kibov a kosti, 38 rakovin, 168
reumatickych neduhov a kone¢ne 481 uzdraveni rozli¢nych roz3irenej-
8ich choréb.

Roku 1922, a to 21. augusta konala sa tu na potest Neposkvrnenej
Panny velka prehliadka 127 os6b, ktoré jedine tomuto posvdtnému
miestu dakovali za svoj Zivot a za jeho predlZenie &asto aj o viac ako
20 rokov. '

(Dr. R. W Hynek: Veda a zazrak.)



Viyznam zdzrakov Kristovich.

Zijeme v &asoch, v ktorych pri kazdom pohybe v spoloienskom
zivote musime dokazovat svoju totoZnost. Ak niekto chce uzavriet
manzelstvo, mus{ preukazat hfbu listin, aby dokéazal, kto je, &o je,
odkial je a kam prislicha. Ked niekto hlad4 précu. musi tie? pfsmami
dokazovat, kto je: ak chce ist za hranice, musf tiez pasom dokazovat
svoju totoznosf. Slovom, dnes pri vSetkom treba dokazovaf. Ale
takéto dokazovanie pismami nikdy nie je isté. Pismami mozno rahko
aj zavadzat. Najistejsim a najpevnej§im dokazom je vidy ¢&in. 1 pri-
slovie hovori: Vtaka podla peria, ¢loveka podla skutkov pozndme. Aj
Majster Zivota, Je2i§ Kristus, ked svojich posluchéfov vystrihal pred
falodnymi prorokmi, poukézal na ich skutky a riekol: Podla skutkov
ich poznate.

No ked Kristus Pan inych posudzoval podla skutkov, iste si Zelal,
aby aj jeho posudzovali podla skutkov. To aj verejne vyznal, ked sa
ho farizeji dopytovali, ¢i je on Kristus, riekol im: ,,Povedam vam to
a neverite. Skutky, ktoré ja kondm v mene Otca méjho, vydavaja
svedectvo o mne."* A ked potom Zidia uchopili kamene na JeZi3a, riekol
im dalej: ,,Mnoho dobrych skutkov preukézal som vam od Otca, za
ktory z tychto skutkov kamenujete ma?‘ A oni odvetili: ,,Za rihanie,
pretoze ty ako &lovek sa ¢&ini§ Bohom.“ A Jezi§ odpovedal: ,Ked uZ
mne nechcete verit, verte skutkom, aby ste poznali, Ze Otec je vo mne
a ja som v Otcovi.” (Jn 10, 37—38.) Tak isto volad aj Cirkev k dneinému
svetu a hovorf: ,.Svete neverecky, ked uZ neveri méjmu uleniu, tak
ver asponl len zazrakom JeZiSovym, Ze je pravy Boh, ver jeho zézra-
kom, Ze Otec je v fiom a on v Otcovi.* Ano, zazraky Krista Pana su
najistej§imi dékazmi jeho boZstva!

(Dr. J. Kolo§: Faklovy pochod veénych pravd.)

Zdzralné nasytenie.

Tu JeZi$ svolal svojich uéenikov a riekol: Lito mi je zastupu, lebo
uz tri dni ostivaja pri mne a nemaju &o jest; a laénych ich prepustit
nechcem, aby neomdleli na ceste. I riekli mu u&enici: Kde teda vezme-
me na pusti tolko chleba, aby .sme nasytili tolky zédstup? I riekol im
Jeki§: Kolko chlebov méte? A oni odpovedali: Sedem a mélutko rybi-
tiek. I rozkézal zastupu uloZif sa na zem. A vzal sedem chlebov a ryby,
a zadakoval, lamal a podaval svojim utenifkom, a uenici dévali Iudu.
I jedli vSetci a nasytili sa, a ¢o ostalo, z odrobiniek nabrali sedem
pinych koSov. A tych, ktori pozivali, bolo 3tyritisic muZov okrem Zien
a malu¢kych.

(Mt 15, 32—38.)



Utisenie burky na mori.

A povedal im v ten den, ked nastal veter: Preplavme sa na druhu
stranu. A ked rozpustili zastup, vzali ho tak, ako bol na lodi; aj iné
lode boly s nim. I povstalo velké vzburenie vichra, a haddzalo viny do
lode tak, Ze sa uZ lod napliiovala. A on bol v zadnej &asti lode a spal
na poduske; i zobudili ho, a riekli mu: U&itefu, & teba nie je ni¢ po
tom, Ze hynieme? Tu vstal, pohrozil vetru a povedal moru: Mi&! Bud
ticho! 1 prestal vietor, a nastalo velké utifenie. I povedal im: Co ste
bojazlivi? ESte neméte viery? 1 bali sa velkym strachom, a hovorili
jeden druhému: KtoZe je tento, Ze ho i vietor i more posluchaju?

(Mk 4, 35—40.)

Sahrn:

P4an JeZi§ v Case svojej verejnej &innostli nielen prorokoval,
alc aj zdzraky robil. Tieto jeho zdzraky si najlep3imi ddkazmi
toho, Ze jeho ufenie je od Boha, je Bohom zjavené.

Pdn Je%l¢ nebol farodejnfkom.

Obsah: 1. PAn JeZis sa nemal kde nauéif carodejnictvu. — 2. Z&zraky

Pana Jezisa nemozno pripisoval hypnoze — 4. Zazraky Pana JezZia nemozno
pripisoval magnetizmu. — 5. Zazraky Pana JeZita vObec sa nedaji objasnit
¢arodejnictvom. — Cvit¢enie. — Citanie. — Sdhrn.

V zivote Pdna Jezisa vyskytuje sa tolko vSelijakych zazra&-
nych udalosti, Ze sa mimovolIne musime pytal: Cim bol vlastne
Pan Jezi§? Na tuto otazku usiluje sa odpovedat kazdy a usiluja
sa na nu odpovedat. aj nasi nepriatelia. Zidia. vo svojom Talmu-
de nazvali Pdna Jezisa ¢arodejnikom a podobne sa aj niektori
dnedni nepriatelia Citkvi usiluju sa nahovorif{ Tudom, Ze Pan Jezis
bol tarodejnikom. Toto svoje tvrdenie nevedia viak nijako do-
kazaf.

1. Pén Je%id sa nemal kde nautif farodejnfctvu. — Keby Pan
Jezi§ bol byval Carodejnikom, to by sa volakde bol musel ucit
¢arodejnictvu. Nepriatelia Cirkvi ndm vsak nevedia povedat, kde
te bolo. V Egypte zdrzoval sa Pan Jezi§ len velmi kratky &as a
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to este v detskom veku. A vtedy sa vzhladom na svoj mlady vek
nemohol naucit éarodejnictvu. Vo veku dospelejsom sa Pan Jezis
uz nezdrzoval v Egypte. Davaju ndm to tusif slovd jeho vlast-
nych krajanov, ktori sa pri jeho zdzrakoch a prednaskach bezrad-
ne pytali: ,Odkial ma tento tu mudrost? Ci je to nie syn tesa-
rov?... Kde to len vsetko nabrai?” (Mt 13, 54—56.) Tito jeho
krajania by sotva boli takto hovorili, keby sa Pdn Jezi§ vo veku
dospelejSom bol &o len kratky &as zdrzoval v Egypte. Ze by sa
Pan Jezi§ niekde inde bol uéil tarodejnictvu, o tom nemdme ni-
jakych zprav. Kone&ne, Pan JeZi$ nerobil ¢arodejnicke kisky, ale
1obil zdzraky a zdazraky robif sa nemozno naucit ani v detskom
veku, ani v dospelom, ani v Egypte, ani inde na svete, kedze z4-
zraky robif méze z vlastnej sily len Boh. Ina¢ aj svatost Pana
JeziSa uplne vylucuje to, ze by Pan Jezi§ bol byval ¢arodejnym
podvodnikom.

2. Zazraky P&na JeZifa nemoino pripisovaf sugescil. — Su-
gescia je viera vo vlastné uzdravenie. Tato viera podla zistenia
lekarov moze maft sice priaznivy vplyv na Iudi nervove chorych,
ale nemoze celkom uzdravif chorého. Pri organickych chorobach
(melomocenstve, slepote od narodenia, hluchote, nemote, vodna-
telnosti) sugescia ni¢ nepomdze. Pan Jezis uzdravoval vsak pre-
vaznou vdcsinou choroby organické. Pri svojich uzdraveniach
obycajne ani neziadal vieru od samych chorych, ale od ich prf-
buznych. Od chorych samych neziadal vieru v uzdravenie, ale
v svoje boizstvo. Z toho vidiet, Ze neuzdravoval pomocou suges-
cie. Okrem zazra¢nych uzdraveni robil konec¢ne Pan Jezis aj z4-
zraky na prirode a kriesil mftvych, a takéto zazraky nemozno
robit sugesciou. Nemodze byt teda ani len najmensej pochybnosti
o tom, ze sa zazraky Pana Jezia nedaju vysvetlif sugasciou.

3. Zazraky P4na JeZiSa nemoZno pripisovaf hypnéze. — Hyp-
néza je vlastne umely spanok, v ktorom clovek to robi, to
mu hypnotizér rozkaze. Tento umely spanok moze sice blaho-
darne posobif na nervove chorych Tudi (hysterikov), ale pri or-
ganickych chorobach ni¢ nepomébze. Vedomie o uzdraven{ trvé
u chorého len do tych &ias, kym sa prebudi z hypnotického span-
ku. O nejakom trvalom vylie¢eni organickych choréb hypnézou



nemoéze byt ani len reci. Hypnoza okrem toho pésobi len na hyp-
notizovaného, ale na okolie nie. Pan JeZi§ uzdravoval vidésinou
choroby organické, a pri tych je liecenie hypnézou nemozné. Lu-
dia, Kristom Panom uzdraveni, nemohli predsa byt po cely svoj
zivot v hypnotickom spanku a pri ich uzdraven{ pritomné zéstu-
pY tiez neboly slepé. Kristus Pan okrem toho uzdravoval aj osoby
nepritomné (napr. sluhu stotnikovho) a hypnéza do dialky nepo-
sobi. Koneé¢ne, hypnézou nemozno vysvetlit zazraky Pana Jezisa
na prirode a vzkriesenia mrtvych. Pokusy o vysvetlenie zazrakov
Pana JeziSa vypnozou teda uplne stroskotavaju.

4. Zizraky Pana JeZifa nemoZno pripisovaf magnetizmu, —-
Pévodcom nauky o magnetizme je Fr. Messmer. Ten sa dom-
nieval, ze v Tudskom tele su akési1 magnetické sily, ktoré zapri-
¢inuju dakedy az velmi podivné iukazy. Pomocou tohto magne-
tizmu usiluju sa niektori vysvetlovat aj zdzraky Péna Jezisa.
Magnetizmus mé& asi podobny u¢inok ako sugescia a hypnéza.
Moze sice blahodarne posobif na chori nervoviu sustavu, ale ne-
mozZe uzdravovat choroby organické. Z toho vidief, Ze magne-
tizmom nemozno vysvetlif ani len vsSetky uzdravenia Pana Je-
ziSa na prirode, zdzralné vzkriesenia Krista Pana a jeho vlastné
zmitvychvstanie. ’

5. Zazraky Pdna Je%iSa vdbec sa nedaji objasnif farodejnic-
tvom. — Carodejnici za nadich ¢asov robia obdivuhodné kusky,
ale zato ani sugesciou, hypnotizmom a magnetizmom neve-
dia rozkazovat prirode, nevedia uzdravoval vietky choroby a
nevedia kriesif mrtvych. Carodejnici nevedia utisit birku na mo-
ri, siedmimi chlebami nenasytia 5000 Tudi. nevedia uzdravovat
ochrnutych, slepych, hluchonemych a malomocnych, a neved:a
kriesit mftvych, tym menej viak vedia sami vstat zmitvych. To
vetko ndm je najlepdim dokazom, ze sa zazraky Péna Jezisa ne-
daju vysvetlit arodejnictvom. Zazraky Krista PAna mohli by sme
vyhlasit za ¢arodejnicke kisky len vtedy, keby nejaky &arodej-
nik v okolnostiach, v evanjeliach spominanych, vedel premefio-
vaf vodu na vino, hladné zastupy nasycovaf, ryby lovif, burky
na mori utidovat, po vode sa prechéadzat, rozliéné choroby uzdra-



voval a mitvych kriesi{ atd. Kym to nejaky ¢arodeinik nedokéa-
ze, zdzralné skutky Pdna Jezisa ostani v naSich ociach skutoc-
nymi zazrakmi.

(Cvitenie: Za koho vyhladsili Zidla PAna Je%isa vo svojom Talmude?
— Za koho ho vyhlasuju mnohi aj za nadich &asov? — Co sa musime predo-
vietkym pytaf pri tomto ich tvrden{? — Nenautil sa Pan JeZi tarodejnictvu v
Egypte? — Pre¢o nie? — Nebol Pén JeZi neskoriie eite raz v Egypte? — Od-
kial to vieme? — Pomocou ¢oho sa usiluju niektori vysvetlovat zdzraky Péna
Jezisa? — Co je sugescia? — Aké choroby moino lietit sugesciou? —
Aké choroby nemozno lie¢it sugesciou? — Aké choroby uzdravoval
Pan JeZi§? — Ako si poc¢inal Pan JeZi$ pri svojich uzdravovanjach? — Okrem
uzdravovania chorych este aké zazraky robil Pan Jezis? — Daju sa tie vysvetlit
pomocou sugescie? — Co je hypn6za? — Pri ktorych chorobach méze blaho-
darne posobit hypnéza? — Ako dlho trvd pocit o uzdraven{ u hypnotizované-
hot — Aké choroby nemoino lie¢it hypnézou? — Na koho pbsobf
hypnoza? — Daju sa zézraky Krista Pana vysvetlit pomocou hypnézy? — Kto
je pdvodcom nduky o Iudskom magnetizme? — Co hovoril Messmer? — AkY
ulinok mé& magnetizmus? — Ktoré zazraky Péna JeZida nemoZno vysvetlit
pomocou magnetizmu? — Co nedokdiu &arodejnici sugesciou, hypnézou a
magnetizmom? — MéZeme teda vyhlasit zdzraky Pdna JeZi3a za carodejnicke
kisky? — Kedy by sme mohli vyhldsit zdzraky Pana Jezisa za arodejnicke
kusky?)

Citanie:
Sugescia.

Okruh pésobnosti sugescie -nie je velky. Ked pripotitame elte
vébec aj vSetky choroby hysterického povodu, ako ich sem zaraduje
Charcot,” sme hotovi s vypolitanim pripadov sugesciou vylie-
gitelnych. Sugescia modZe napravovat vyhradne len funkéné poruchy.
Nikto viak nembdzZe napr. rozkazaf urazu, aby sa zhojil alebo chorému
kibu, aby zasa zapolal svoju &nnost Prave tak nikto neméZe nikomu
sugesciou nazpit vpravit vytrhnuta konéatinu, nahradif stratu nejakej
hmoty, zatvorif ranu, spésobent 3ablou, urobit zo zlomkov kosti opit
jednu kost, d_at nové pluca namiesto tuberkulézou zniéenych, zhojit
slepotu, nemotu, ktora sivisi s poruchou ustrojov atd.

NemoZno uviest ani jeden jediny pripad na to, %e by volaktory
zo slavnych lekarov-hypnotikov celkom a trvale bol vylietil nejaku
naozaj tazka chorobu. Ba ani len viastnd neuré6za, ako hysteria a epi-
lepsia, nebyva sugesciou vylie¢ena skutolne, ale byva len zbavena
niektorych svojich symptomov.

(P. Em. Soukup: Sbornfk kontroverzif.)

" Jean Martin Charcot, &itaj Sarko (1825—1893), francuzsky lekar,
zakladatel a tvorca modernej neurologie.




Hypnéza.

Nis zaujima najmé otédzka: ,MéZe hypnotizér rozkazat chorému,
aby sa stal zdravym?" Rozké&zaf mu to rozhodne mdZe, o tom niet po-
chybnosti. Jednookému moézZe napr. povedatf: , Ty maS teraz dve odi*
— a ked sa pokus vydari (%astejdie sa nevydari), jednooky mu odpovie:
»Mam dve o&i* Ako dlho to bude v Zase hypnézy naozaj verif, to
tazko moZno povedat. To v3ak rozhodne celkom ni¢ nemenf na sku-
to¢nosti. Chory ostane jednookym, ako bol predtym, a pozné to hned,
len ¢o sa preberie z hypnézy.

Ako je to v tomto pripade, tak ]e to aj pri v3etkych pripadoch
somatickvch (tela sa tykajucich). Hypnéza ich nelie¢i, ani ich neméze
vyliedit. V najlepSom pripade méZe mat na ne len priaznivy vplyv, a aj
to len vo velmi Uzkych hraniciach.

Hypn6za teda nelieti nijaké choroby a déva len klamliva iliziu
(klamlivé zdanie) o uzdraveni. Kto tvrdf, Z2e hypnéza uzdravuje, ten
musi povedat aj to, Ze i opojenie alkoholom, morfiom a chloroformovéa
narko6za (uspanie) uzdravuje. Ako je znéme ona to vbébec nerobi, len
bolest uvadza do zabudnutia.

(Dr. K. Knurovd—Dr. J. Beran: Christus medicus.)

Fakiri.

Fakiri neuti$ia birku na mori, siedmimi chlebami nenasytia 4000,
ani piatimi chlebami 5000 I'udf, nevylietia slepotu, ochrnutia, hluchotu,
malomocenstvo, krvotok, nevzkriesia mftvych. Keby to dokazali, boli
by fakiri najvzacnej$imi Tudmi na svete. Ako by aj nie? Ved by oni
rozkazovali prirode a uroda by bola vidy hojn&. Bolo by nadosta&
chleba a nebolo by hladujacich. Kazda obec by mala jedného fakira
a ten by liedil vietky choroby. Nebolo by chorych, kufhavych, slepych,
hluchonemych. malomocnych atd. Nemocnice by sa staly zbyto&nymi.
Nebolo by sirot, ani vdov, lebo by fakiri za dobry peniaz kriesili otcov,
manZelov, dietky. Umieral by len ten, kto by s&m chcel. V3ak by to
bolo idedlne?! Ale v3etko mérne! Fakiri tej moci nemajua. Musime sa
uspokojit len s takym Zivotom, akym je vo skuto&nosti.

Zil viak na zemi niekto, kto rozkazoval prirode, slovom uzdravo-
val vietky druhy chorob, kriesil zapachajice mitvoly, a to bol Pan
Jezi8. LenZe ako nemoZno prirovnaf svetlo slnca k svetlu biedneho
kahanca, tak nemo2no pripodobnit zdzraéné skutky Kristove k ume-
leckym kuskom fakirskym. To je najlepdim dékazom toho, %e Kristus
Pan nebol fakirom.

(A. Kliman: Kristus a dne3ny &lovek.}
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Rozdelenie cho7r6b.

Lekarska veda deli choroby Tudskych ustrojov na dve triedy:

Do prvej triedy zaraduje neporiadky vo vykonoch ustrojov bez
znatnejSiecho anatomického poskodenia tkaniva. Sem patria napr.
hysterie vo vietkych svojich formach Prudky mravny¥ otras, hlboké
presvedeenie o moZnosti uzdravenia mézu tu okamzite odstranit vietky
priznaky tejto choroby: bolesti, ochrnutia atd.

Do druhej triedy patria choroby wvnutorné alebo vonkajdie so
zjavnou anatomickou zmenou, choroby organické. Takymi su: vodna-
tielka, malomocenstvo .. atd. Uzdravenie tychto chorob alebo je ne-
mozne alebo trva dlhsf ¢as. VyZaduje totiZ aj iného zakrotenia ako moci
ducha nad telom. (Alfred Deschamps: Sudasny zézrak.)

Suhrn:

Pidn JeZiZ nemoho) byl a ani nebol farodejnikom. Jeho zd-
zratné skutky boly pravymi zdzrakmi, a preto ich nemoZno vy-
svetlif pomocou sugescle, hypndézy alebo magnetizmu. Nejaké
prirodzené ich vysvetlenie pomocou ¢arodejnictva je celkom ne-
moiné.

Pdn JeZliS nebol lekdrom.

Obsah: 1. Pan Jezid nemohol byl lekdarom. — 2. Uzdravenia ochrnu-
tych. — 3. Uzdravenia slepych. — 4 Uzdravenia hluchych a hiuchonemych. —
5. Uzdravenie malomocnych. — 6. Uzdravenie rozli¢nych inych chorych, — 7.
Celkovy usudok o uzdraveniach Pana Jezisa. — Cvitenie, — Citanfe. — Suhra.

1. Pén Jeli8 nebol lekdrom. — Medzi zdzrakmi Pana JeZida
vyskytuje sa az 21 evanjelistami podrobne opfsanych zazraénych
uzdraveni. Tento velky pocet zdzraénych uzdraveni mimovolne
nds nuti k tomu, aby sme sa spytali, & Pan Jezi§ nebol lekdrom.
Pan JeziS nebol lekarom. Nanajvys by sme ho mohli nazvat le-
kdrom dusi, ktory esSte aj telesné uzdravenia konal pre nadpri-
rodzeny ciel, pre spasenie dusdi. V Pisme svidtom a v dielach naj-
starsich cirkevnychb spisovatelov nendjdeme totiZ ani len naj-
mendej zpravy o tom, ze by Pan Jezi$ bol byval telesnym leka-
rom. Podobne nemame zprdvy ani o tom, Ze by Pan Jezis bol vo-
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Iakde Studoval lekarstvo. Pan Jezi§ pred svojim verejnym vysta-
penim zdrZoval sa v Nazarete a tam lekarskej Skoly nebolo Ako
chudobny tesdar nemal vSak ani tej moznosti, aby studoval lekar-
sku vedu na nejakej lekarskej 3kole mimo svojho domova. Pri
svojich uzdraveniach si Pan Jezi§ nikdy nepoéinal ako telesny
- Jekar. Niekedy ani len nenavstivil pacientov, nedopytoval sa na
priebeh ich choroby, neuréoval diagnézu, nepredpisoval lieky a
s chorymi neprisiel ani len do najmensieho styku. Preto jeho
uzdravenia nemaji s lekdrskou vedou celkom ni¢ spoloéného.
Pan Jezi§ uzdravoval vsetky druhy chordéb. Vysvita to z jeho
vlastnych slov, povedanych ziakom sv. Jana Krstitela: , Idte,
oznamte Janovi, ¢o ste poculi a videli; slepi vidia, chromi cho-
dia, prasivi (malomocni) sa o€isfujq, hluchi pocéuji, mrtvi sa krie-
sia, chudobnym zvestuje sa evanjelium...” (Mt 11, 4—5.). Pri
tychto uzdraveniach si Pan Jezi3 nikdy nepocmal ako lekar v bez-
nom slova smysle.

2. Uzdravenia ochmutych. — Prvi skupinu zdzraénych
uzdraveni Pana JeziSa tvoria uzdravenia ochrnutych. Najzauji-
mavejsim zpomedzi nich je uzdravenie sluhu stotnika kafarnaum-
ského. (Mt 8, 5—13.) Pén JeziS ani len nevidel toho sluhu, a
predsa. ho uzdravil. Velmi zaujimavé je aj uzdravenie chromého,
ktorého Pan Jezi§ uzdravil slovami: , Vstan, zdvihni si postel a
id domov!” (Mt 9, 2—8.) — Liecenie ochrnutych trva aj leka-
rom obycajne dlh3i &as a vela raz byva bezvysledné. Pan Jezis
uzdravoval vsak ochrnutych okamzite, a to s najlepSim vysled-
kom. Pritom nikdy nepouZival operacie a liekov, a uzdravoval
chorych aj na dialku.

3. Uzdravenie slepych. — Do druhej skupiny patria uzdrave-
nia slepych., Takychto pripadov uvadzaju nam evanijelia velmi
vela. Sv. Mata3 rozprava napr. 0 dvoch slepcoch, ktori isli za Pa-
nom Jezisom a zdaleka kriéali: ,,Zmiluj sa nad nami, Synu Davi-
dov!” (Mt 9, 27.) Pan Jezi§ dotkol sa ich o¢i a tym dotykom ich
uzdravil. Najdolezite)sie je v8ak uzdravenie slepého od narode-
nia, ktorému Pan Jezi§ potrel oCi blatom, urobenym zo sliny a
prachu a rozkazal, aby sa okupal v rybniku Siloe. Slepec to aj
urobil a ihned bol uzdraveny. (Jn 9, 1—14.) — Vylietenie sle-
pych patri medzi najzriedkavejie pripady lekarske a vyzaduje
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zdlhavé lieenie alebo aj operaciu. Slepota od narodenia je okrem
toho vobec nevylieciteIna. Pan Jezi§ uzdravoval viak aj slepotu
len slovom a dotykom, operativne nikdy nezakrocoval a lieky ne-
potreboval.

4. Uzdravenia hluchych a bluchonemych. — Do tretej skupi-
ny patria uzdravenia hluchych a hluchonemych. Takychto pripa-
dov uvadzaji nédm evanjelia niekolko. Najzaujimaveijsi je pri-
pad, ked Pan Jezis vlozil svoje prsty do usi hluchonemého a po-
sliniac ich dotkol sa jeho jazyka, hovoriac: , Effeta, to jest otvor
sal” (Mk 7, 32—37) — Vsetky v evanjeliach uvedené uzdrave-
nia hluchych a hluchonemych presahuju v3etky lekdrske vedo-
mosti, a preto ich musime vyhlasi{ za zazraéné.

5. Uzdravenia malomocnych. — Stvrtd skupinu zadzraénych
uzdraveni Pana Jezisa tvoria uzdravenia malomocnych. Malomo-
censtvo je u nds nezndme, ale je velmi rozsirené v kraijindch tro-
pickych. Je to choroba ndkazlivad a este dnes nevylieciteIna. Le-
karska veda neznd nijakého lieku proti malomocenstva a bojuje
proti jeho Sireniu len odlucovanim nakazenych od Tudi zdravych.
Pan Jezis uzdravoval vsak aj malomocenstvo, a to len dotykom
a slovami: ,,Chcem, bud ¢isty” alebo ,Idte, ukaZte sa knazoml"

6. Uzdravenia rozli¢nych inych chorych. — Medzi zazraény-
mi uzdraveniami Pana JeziSa nachodia sa konecne aj také pripa-
dy, ktoré nemozZno zaradif ani do jednej z uvedenych skupin.
Takym je napr. uzdravenie Zeny, ktord sa po dvandstich rokoch
choroby uzdravila samym dotykom richa Kristovho. (Mt 9, 20—
22) Takym je dalej uzdravenie ¢loveka s uschnutou rukou (Mt.
12, 9—14)), Petrovej svokruse (Mt 8, 14—15.), c¢loveka 38 ro-
kov chorého (Jn 5, 1—16.) a vodnateIného (Lk 14, 2—4.). ucha
Malchusovho atd. Vsetky tieto uzdravenia nemaji s lekérskou
vedou celkom ni¢ spoloéného, a preto sa prirodzene nedaju vy-
svetlif,

7. Celkovy @sudok o uzdraveniach Péna Je’lfa. — Z uvede-
nych pripadov vidime, Ze Pan Jezi§ uzdravoval neobvykiym spé-
sobom:

a) uzdravoval choroby nevylietiteIné,

b) okamzite uzdravoval choroby, ktoré lekari lie¢ia dlhsi Eas,



90

c) pri uzdravovani nepridrziaval sa lekarskych predpisov,
nepouzival nijaké lieky a lekarske prostriedky, uzdravujic len
slovom alebo nanajvys dotykom.

Z tychto dovodov musime teda vyhlasif, Zze Pan Jezi§ nebol

lekdrom,

(Cvitenie: Kolko zdzralnych uzdraveni sa vyskytuje medzi zdzrak-
mi Pina Jezisa? — Co sa musime pytat vzhladom na tento velky potet za-
zraénych uzdraveni? — Bol Pén Je%i§ lekdrom? — Odkial vieme, ze Pén
Jezis nebol! lekdrom? — Kde sa zdrzoval Pdn Jezi§ pred svojim verejnym
vystiupenim? — Bola v Nazarete nejaka lekdrska 3kola? — Nestudoval
Pan Jetid niekde inde lekarstvo? — Poéinal si Pan Jeid pri svojich uzdra-
veniach ako lekar?t — Z éoho to vidime, Zze si nepotinal ako lekér? —
Aké choroby uzdravoval Pan Jeiis? — Odkial vieme, ze uzdravoval vietky
druhy chorob? — Ktoré uzdravenia patria do prvej skupiny zdzracnych uzdra-
veni Pana Jezisa? — Ktoré si najzaujimavejsie pripady zpomedzi nich? —
Vedia lekdri vylie¢it ochrnutia? — Ako uzdravoval ochrnutych P4n Jeiis? —
Ktoré uzdravenia patria do druhej skupiny zdzralnych uzdraveni Pana Jeciila?
— Ktoré z nich je najdolezitejsie? — Je slepota vylietiteInd? — Ako ju lietia
lekdri? — Ako uzdravoval slepych Pén Jezis? — Ktoré uzdravenia patria do
tretej skupiny z&zra¢nych uzdraveni Péna Jezi3a? — Ktory je najzaujimavejsi
pripad zpomedzi nich? — Ako uzdravoval P4dn Jezid3 hluchych a hluchone-
mych? — Co hovorf na to lekdrska veda? — Ktoré uzdravenia patria do &tvr-
te] skupiny z4&zra¢nych uzdraveni Péna Jezia? — Akou chorobou je malo-
mocenstvo? — Kde sa vyskytuje malomocenstvo? — Je malomocenslvo vylie-
¢itelné? — Ako uzdravoval Pan Jeii§ malomocnych? — Aké uzdravenia sa
edte vyskyluju medzi zazraénymi uzdraveniami P&na JeZi3a? — Ktoré su naj-
zaujimavejsie pripady zpomedzi nich? — Maju tieto uzdravenia nie¢o spo-
lo¢tného 8 lekarskou vedou? — Co vidime zo zazraénych uzdraveni Pana Je-
%i3a '— Aké poucenie plynie z tychto okolnosti?)

Citanie:

Uzdravenie sluhu stotnikovho.

Ked vodiel do Kafarnauma, pristipil k nemu stotnik, prosil ho
a riekol: Pane, méj &efadnik lezi doma porazeny a hrozne sa tripi.
Riekol mu Jezis: Ja pridem a uzdravim ho. I odpovedal stotnik a rie-
kol: Pane, nie som hodny, aby si vosiel pod moju strechu, ale riekni
len slovom, a uzdraveny bude mdj sluha. Ved i ja som pod mocou
postaveny, mdm pod sebou vojakov; i poviem tomuto: Id, a ide; a iné-
mu: Pod, a pride; a svojmu sluhovi: Sprav to, a spravi. Ked to potul
Jezi§, podivil sa, a riekol tym, ktorf §li za nim: Veru, povedim vam,
nenasiel som tolkej viery u Izraelov. Ale poveddm vam, Ze mnoh{
pridu od vychodu a od zédpadu, a buda stolovat s Abrahdmom a Iza-
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kom a Jakubom v kr&lovstve nebeskom; kym synovia kralovstva budi
vyhodeni do zovnutornej tmy; tam bude pla¢ a Skripanie zubov. I rie-
kol Jezi§ stotnfkovi: Id, a ako si veril, nech sa ti stane. A uzdraveny
bol sluha v ta hodinu. (Mt 8, 5—13.)

Uzdravenie slepého od narodenia.

Ked Jezi$ iSiel pomimo, uzrel &loveka, slepého od narodenia. A
jeho utenici spytali sa ho: U¢itelu, kto zhresil, tento a ¢i jeho rodiédia,
Ze sa narodil slepy? Jezi§ odpovedal: Ani tento nezhresil, ani jeho ro-
di¢ia, ale aby sa zjavily na nom skutky BoZie... Ked to povedal,
naplul na zem a spravil zo sliny blato, i pomazal mu o&i blatom, a
riekol mu: Id, umy sa v rybniku Siloe (¢o sa vyklada: Poslany). Odi3iel
teda a umyl sa, a pridiel vidiaci. (Jn 9, 1-7))

Uzdravenie hluchonemého.

A zas vysiel z koné¢in tyrskych a preSiel cez Sidon k moru Gali-
lejskému prostriedkom konéin desiatich miest. Tu priviedli mu hlu-
chého a nemého a prosili ho, aby vlozil na neho ruky. I vzal ho
sukromne zo zastupu, vloZil mu svoje prsty do u$u, a posliniac ich,
dotkol sa mu jazyka a pohliadol k nebu, vzdychol a riekol: Effeta,
to jest: Otvor sa! A hned otvorily sa mu usi, a rozviazal sa mu sviazany
jazyk, 1 hovoril spriavne. I prikézal im, aby to nikomu nepovedali. Ale
&m viacej im prikazoval, tym viac to ohlasovali a tym viacej sa
divili a vraveli: V3etko dobré ué&inil: i hluchym dal poduf, i nemym
hovorit. Mk 7, 31—37.)

) Uzdravenie malomocnych.

I stalo sa, ked idiel do Jeruzalema, Ze prechidzal stredom cez Sa-
maritansko a Galilejsko. A ked vchadzali do istého mestetka, stretlo
sa s nim desat muzov praSivych (malomocnych), ktori stdli obdaleg,
a pozdvihli hlas a riekli: JeZi3u, uéitelu, zmiluj sa nad nami! A on,
ked ich uzrel, riekol im: Idte, ukazZte sa knazom. I stalo sa, ked isli,
ogistili sa. Tu jeden 2 nich, ked videl, Ze sa odistil, navratil sa a velkym
hlasom velebil Boha; a padol na tvar pred jeho nohy a dakoval: a to
bol Samaritadn. I odpovedal JeZi§ a riekol: Ci sa ich neogistilo desat?
A kde je tych devidt? Nenasiel sa, &0 by sa bol vritil a vzdal chvélu
Bohu, iba tento cudzozemec? I riekol mu: Vstaid a id; tvoja viera fa
uzdravila. (Lk 17, 11—19.)
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Uzdravenie vodnatelného.

I stalo sa, ked Jez13 vodiel do domu istého popredného farizeja
v sobotu zajest si chleba, Ze oni pozorovali na neho. A hla, akysi vod-
nateIny &lovek bol pred nim. Tu prehovoril JeZi§ a riekol farizejom:
Ci slobodno v sobotu uzdravovat? Oni v3ak ml&ali. Teda on chytil ho,
uzdravil a prepustil. (Lk 14, 1—4.)

Uzdravenie chorej Zeny.

A hla, Zena, ktora trpela na krvotok dvanasf rokov, pristupila
zozadu a dotkla sa obruby jeho riucha. Lebo riekla sama v sebe: Ked
sa len dotknem jeho richa, budem zdrava! Ale JeZi§ obraitil sa, a ked
ju videl, riekol: Dufaj, dcéra, tvoja viera ta uzdravila. I bola uzdra-
vena ta Zena od tej hodiny. (Mt 9, 20—=22)

Lekdrska mienka o Kristovi.

Kristus, vzor Tudstva vobec, je vzorom najmid vodcov a pomocni-
kov Tudstva, kntazov a ulitelov a je aj vzorom lekarov. Ale sim nebol
lekdrom v pravom slova smysle, bol niekym va&sim ako lekarom.

(Dr. K. Knurovd—Dr. J. Beran: Christus medicus.)

Suhrn:

Kristus Pédn uzdravoval v3etky druhy chordb. Pri svojich u-
zdraveniach si v38ak nepoéinal ako lelcdr. Jeho uzdravenia su ta-
kej povahy, Ze vyZadovaly priamy zasah BoZi. Su teda pravymi
zdzrakmi.

Vzkriesenia mftvych.

Obsah: 1. Pan Jezi§ aj mitvych kriesil. — 2. Zdanlivd smrl — 3.
Presvedcenie pribuzenstva. — 4 Iné ddkazy skutoénej smrti. — 5. Celkovy
usudok o vzkrieseniach mftvych. — Cvitenie. — Citanie. — Suhm.

1. Pdn JeZi3 aj mftvych kriesil. — Pismo svité ndm rozprava,
Ze Pan Jezis aj mitvych kriesil. Evanjelid zaznamenavaii nam az
tri pripady vzkriesenia mftvych: vzkriesenie mlddenca naimské-
ho (Lk 7, 11—17)), vzkriesenie dcéry Jairovej (Mt 9, 18—25.;
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Mk 5, 22—43; Lk 8, 41—56.) a vzkriesenie Lazdra (Un 11, 1—-56.).
Tieto vzkriesenia mrtvych nedaju sa vysvetlit prirodzenym spo-
sobom. Lekarska veda dnes uZ sice hodne pokro¢ila (napr. pre-
lieva krv, lieé¢i vselijaké zlomeniny, prevddza obdivuhodné ope-
rdcie atd.), ale mftveho ¢loveka vzkriesil nemdze. Z toho nasle-
duje, ze ani Pan Jezid nemohol kriesif mftvych prirodzenym spo-
sobom. Ked lekarska veda ani dnes nevie vzkriesif mftveho, tym
menej to mohol urobif volakto prirodzenym spdsobom pred 2000
rokmi.

2, Zdanliva smr{. — Nepriatelia Cirkvi usiluji sa Tudom na-
hovorif, Zze mladenec naimsky, dcéra Jairova a Lazar boli len
zdanlivo mftvymi, a preto ich vzkriesenie vyhlasuju za zjav pri-
10dzeny. Svoje vyhlasenie nevedia vSak podopriet vaznejsimi do-
kazmi. ‘

Lekarska veda pozna sice aj pripady zdanlivej smrti (stupor,
kataleptické stipnutie), ale poukazuje pri tychto pripadoch aj na
niekloré zaujimavé zjavy. Tymito zaujimavymi zjavmi sq, Ze: pri
zdanlivej smrti srdce chorého bije, dych pracuje (hoci len sla-
bunko), chyba smrtelna bledost, mitvolny chlad a zapach. Okrem
toho daja sa na chorom zistif aj iné prejavy zivota: pohyb otnymi
mihalnicami, tekavost pohladu, telesna teplota chorého byva véak
zvysenda az nad normdl. Z toho vidief, ze sa pri zdanlivej smrtt
vlastné priznaky smrti vobec neukazuji. Je preto nemyslitelné,
Zze by najblizsi pribuznf vyhiasili zdanlive mftveho za neboztika.

3. Presved&enie pribuzenstva. — Pribuzni mladenca naim-
ského, dcéry Jairovej a Lazdra boli presvedéeni o skutoénej smrti
svojich mildckov.

a) Mladenca naimského uz pochovavali. Matka ho bolestne
oplakavala. Tato zarmitend matka bola teda pevne presvedéena
o skutoénej smrti svojho syna. Toho istého presved&enia boli aj
vSetci ti, ¢o mladenca na poslednej ceste odprevéadzali.

b) Dcéru Jairovu podla palestinskeho zvyku uZ aj verejne
oplakavali (piskaéi a nariekajuci za&stup). A ked Pan Jezi§ vstu-
pil do domu Jairovho a vyhléasil ,,neumrelo dievéa, ale len spi”
— jednoducho ho vysmiali.

c) Lazar uz Styri dni lezal v hrobe a uz aj zapéchal (Jn 11,
39.). Jeho sestra Marta cela zronena hovorila Panu Jezi§ovi: , Pa-
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ne, keby si tu bol byval, méj brat nebol by zomrel!” A ked jej
Pan Jezi§ povedal: ,Tvoj brat vstane”, odpovedala: ,Viem, ze
vstane pri vzkrieseni v posledny denl” (Jn 11, 23—24.)

Z toho vidiet, ze pribuzenstvo bolo pevne presved¢ené o smr-
ti mladdenca naimského, dcéry Jairovej a Lazara. Toto blizke pri-
buzenstvo sa istotne presvedcilo o skuto¢nej smrti svojich mila&-
kov a akiste ich nevyhlasilo za mitvych bez zistenia aspon len
najpatrnejsich priznakov smrti (zastavenia dychu, tlkotu srdca
atd.).

4. Iné dbkazy skutolnej smrti. — Keby sme chceli pripustit
zdanlivu smrf mladenca naimského, dcéry Jairovej a Lazara, mu-
seli by sme si vediet odpovedal na cely rad rozli¢énych otdzok:

a) Odkial vedel Pan Jezi§, ze ma do roboly so zdanlive mit-
vymi? Pohrebny sprievod mladenca naimského stretol predsa len
nadhodou a mitvolu mladenca neprehliadal. K dcére Jairovej bol
zavolany neocakavane a na jej chorobu sa nikoho nedopytoval.
Lazar bol uz Styri dni v hrobe a uz aj zapachal.

b) Ako mohol Pan Jezi§ uhddnuf pravi chvilu precitnutia
~zdanlive mitveho” mladenca, diev&ata a Lazara bez predbeznej
prehliadky?

c) Ako je to mozné, Ze sa v3etci tf ,zdanlive mitvi” na jeho
slova ihned uzdravili, ved liecenie zdanlive mftvych trva dlhsi
¢as a vyzaduje aj lekarske zasahy?

5. Celkovy dsudok o vzkriesenych mftvych. — Vietky uve-
dené okolnosti ndm jasne svedcia, Zze mlddenec naimsky, dcéra
Jairova a Lazar neboli len zdanlive mrtvi, ale aj skuto¢ne umreli.
Ich vzkriesenia nie su teda zjavmi prirodzenymi, ale su pravymi
zazrakmi. Vzkriesenie mladenca naimského, dcéry Jairovej a La-
zara sa prirodzenym spdsobom neda vysvetlif a sved¢i o bozskom
poslani Pdna Jezisa.

(Cvitenie: O akych zézrakoch nim rozpriva dalej Pismo sv&té? —
Kolko vzkriesenf mftvych spominaji evanjelia? — Ktoré su to pripady? —
Dajo sa tieto pripady vysvetlil prirodzenym spdsobom? — Prelo sa nedajd
vysvetlit prirodzenym spésobom? — Co sa usiluji nahovorit Tudom nepriatelia
Cirkvi v sivislosti so vzkrieseniami mitvych? — Poznad lekdrska veda zdan-
livi smr{? — Na aké zjavy poukazuje lekarska veda pri zdanlivej smrti? —
Mohli byt mlddenec naimsky, dcéra Jairova a Lazar len zdanlive mftvymi? —
O tom bolo presvedéené ich pribuzenstvo? — Odkial to vieme, %ie pribuzen-
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stvo bolo presvediené o ich skuto¥nej smrti? — Okrem pribuzensiva kto boi
eite presvedéeny o ich skutoénej smrti? — Je to mozné, e by ich pribuzal
omylom boli pokladali za skutoine mitvych? —.Aké otdzky by sa vynorily,
keby sme pripustili zdanlivii smr{ mlddenca naimského. dcéry Jairovej a La-
zdra? — Comu nasvedéuji vietky uvedené okolnosti? — Cim si teda biblické
vzkriesenia milvych? — O ¢om svedéia biblické vzkriesema mftvych?)

Citanie:
Vzkriesenie mladenca naimského.

I stalo sa, potom i3iel do mesta, ktoré sa vola Naim, a isli s nim
jeho u&enici a velky zastup. A ked sa pribliZovali k brane mestskej,
hla, vyna8ali mftveho, jediného syna jeho matky, a tad bola vdova,
a potetny zastup Tudu z mesta (Siel) s fou. Ktora ked uzrel Pan,
pohnuty milosrdenstvom nad tiou, riekol jej: Nep’a&! A pristapil a
dotkol sa mar. (Ti v3ak, ktori ho niesli, postali.) I riekol: Mladenec,
povedam ti, vstat. Tu posadil sa ten. ktory bol zomrety a zalal ho-
vorit. I dal ho jeho matke. Vtedy v3etkych pojala bazen, velebili Boha
a riekli: Velky prorok povstal medzi nami a Boh navitivil svo) fud.
A rozniesla sa o fiom tato re¢ po celom Judsku a po vietkom okcli.

(Lk 7, 11—17.)

Vzkriesenie dcéry Jairovej.

I stalo sa, ked sa Jezi§ navratil, prijal ho z&stup; lebo v3etci ho
otakavali. A hla, pridiel muz, menom Jair, a ten bol predstavenym
synagogy, i padol JeZiSovi k noham a prosil ho, aby vo3iel do jeho
domu; lebo mal jedina decéru, asi dvanasfro®ni, a t4 skonavala. 1 pri-
hodilo sa, ked iSiel, ze ho zastupy tisly... Ked eite hovoril, prisiel
ktosi k predstavenému synagogy a riekol mu: Tvoja dcéra umrela;
neunuvaj ho. Ale Jezi§ ked podul tu reé. odpovedal otcovi toho diev-
Zata: Neboj sa; len ver a spoméZe sa jej. A ked prisiel do domu, nedal
nikomu so sebou vojsf, okrem Petrovi, Jakubovi a Janovi, otcovi a
matke dieveafa. A v3etci plakali a kvilili za fiou. Ale on riekol: Ne-
plaéte; neumrelo dievé&a, ale spf. I vysmievali sa mu, lebo vedeli. Ze
umrelo. On v3ak chytil ho za ruku, volal a riekol: Dievéa, vstari!
I navratil sa mu duch a naskutku vstalo. A kézal, aby mu dali jest.
I trnuli a divili sa jeho rodi¢ia, ktorym prikazal, aby nikomu nepove-
dali, ¢o sa stalo. (Lk 8, 40—56.)

Vzkriesenie Lazdra.

Bol tieZ chory isty Lazar z Betéanie, z mestetka Méirie a jej sestry
Marly. A to bola td Maria, ktord pomazala P4na masfou a poutierala
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mu nohy svojimi vlasmi, ktorej brat Lazir ochorel. Poslaly teda jeho
sestry k nemu a riekly: Pane, hla, ochorel ten, ktorého milujes. Ked
to potul Jezi8, riekol im: Tato choroba nie je na smrft, ale na slavu
Boziu. aby Syn BoZzi bol osliveny skrze fu. A Jezi§ miloval Martu
i jej sestru Mariu a Lazira. Ked teda potul, Ze je chory, ostal eSlte,
a to dva dni, na tom mieste. A aZ potom povedal svojim uéenikom:
Podme zase do Judska!... Pridiel teda JeZi3 a naSiel ho uZ §tyri dni
pochovaného v hrobe. A Betania bola blizko Jeruzalema, asi na patnast
honov. A mnohf zo Zidov poprichddzali k Marte a k Mairii, aby ich
tesili pre ich brata. Marta teda, ako potula, Ze JezZi prichadza, ila mu
naproti, Maria v8ak sedela doma. I riekla Marta JeZiSovi: Pane, keby
si bol tu byval, méj brat nebol by umrel; ale viem, Ze i teraz, o &okol-
vek Boha poziada3. Boh ti da. Riekol jej Jezis: Tvoj brat vstane. Riekla
mu ‘Marta: Viem, 7e vstane pri vzkrieseni v posledny defi. Riekol jej
Je%id: Ja som vzkriesenie a Zivot; kto veri vo miia, bude %it, hoci by
aj bol umrel. A kazdy. kto Zije a veri vo miia, neumrie naveky. Veri$
to? Riekla mu: Ano. Pane, ja som uverila, e si ty Kristus, Syn Boha
zivéhe, ktory si pridiel na tento svet. A ked to povedala, odisla a za-
volala ml¢ky Mariu, svoju sestru, a riekla: Uéditel je tu a vola fa. T4,
ako to potula, vstala nahle a ifla k nemu; lebo JeZi§ nebol eSte pridiel
do mestetka, ale bol eSte na tom mieste, kde ho stretla Marta. Zidia
teda, ktorf boli s fiou v dome a ju tedili, ked videli, 2e Maria néhle
vstala a i§la von, i8li za fiou a riekli: Ide k hrobu, aby sa tam vypla-
kala. A Méria, ked pridla ta, kde bol JeZi, ako ho uzrela, padla mu
k nohdm a riekla mu: Pane, keby si tu bol byval, brat mdj nebol by
umrel. JeZi3 teda, ked ju videl plakat, i Zidov, ktorf pridli s fou, %e
pla¢yd, rozochvel sa v duchu a poburil sa a riekol: Kde ste ho poloZili?
Riekli mu: Pane, pod a pozri. Tu JeZi§ zaplakal. Vtedy riekli Zidia:
HIa, ako ho miloval! A niektori z nich hovorili: Ci tento, ktory otvoril
odi slepému od narodenia, nemohol ulinif, aby tento neumrel? Tu
Jezis, znovu rozochveny sam v sebe, pristupil k hrobu. Bola to jaskyra
a kamen leZal na nej. Riekol JeZi: Odvalte kamefi. Riekla mu Marta,
sestra zosnulého: Pane, uz pichne; ved 3tvordenny je. Riekol jej JeZis:
Ci som ti nepovedal, Ze ked bude$ verit, uzrie$ slaivu BoZiu? Odvalili
teda kamen. Tu JeZid pozdvihol o¢i hore a riekol: Otde, dakujem ti,
2e si ma vysly3al. Ja som sice vedel, Ze ma vidycky vysly$ig, ale pre
Tud. ktory stoji okolo, riekol som to, aby uverili, Ze si ma ty poslal.
Ked to povedal, zavolal vefkym hlasom: Lazéar, pod von! A hned vysiel
ten, ktory bol umrel, poviazany na nohéch i na rukach povojmi, a tvar
mal zahalend ruénikom. Riekol im Jezi§: Porozvizujte ho a nechajte,
nech odide. Vtedy mnohf so Zidov, ktori boli prisli k Marii a Marte
a videli, &0 JeZi§ udinil, uverili v neho. (Jn 11, 1—45))
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Lekdrka o zdanlivej smrti.

Stupor (stfpnutie), ktory tak postupil, 2e by mohol byf zameneny
so smrfou. a ktory potom nahle, na jednoduché oslovenie prechadza
do Gplného uzdravenia. presahuje lekirske skusenosti.

(Dr. K. Knurovd—Dr. J. Beran: Christus medicus.)

Sahrn:

Pan Jeli¥ aj mitvych kriesil. KedZe pri tychto jeho zdzrad-
nych vzkrieseniach nejde o pripady zdaniivej smrti, prirodzene
ichb vysvetlif nemoZno. V3etky tri vzkriesenia mitvych boly teda
pravymi zdzrakml.

Zmftvychvstanie Pdna JeZifa.

Obsah: 1. Najvyznamnejsi zdzrak Pana Jezisa. — 2 Pin Je%i} sku-
tocne zomrel na krfzi. — 3. Pdna Jezida po zmitvychvstani videl cely rad spo-
Iahlivych svedkov — 4. Tito svedkovia za zmftvychvstanie Pana Jezisa aj mu-
¢enfcku smrf podstupili. — Cvi¢enle. — Citanie. — Suhrn.

1. Najvyznamne|3i zdzrak Pdna JeZi%a. — Naivadsim a naj-
vyznamnej$im zazrakom Pana JeziSa je jeho zmitvychvstanie.
Tento jeho zazrak ie tak dolezity, ze ho sv. Pavol vyhlasil za za-
klad nasho nabozenstva slovami: , Keby Kristus nevstal zmit-
vych, mérre je nase kdzanie, marna je j vasa viera.” (1 Kor 15, 14.)

V stvislosti so zmftvychvstanim Pana Jezida musime zistif:
a) ¢i Pan Jezi§ skuto¢ne zomrel na krizi? b) kto videl Padna JeZisa
po jeho zmrtvychvstani?

2. P4n Jeiis skutolne zomrel na krfZl. — Svedé¢ia ndm o tom
tieto okolnosti:

a) U Rimanov sa kazdé ukrizovanie muselo skonéit smrtou,
a preto sa pred smrlou nezachranil ani Pan Je:s.

b) Vojaci Panu Jezidovi nepoldmali kosti,

c) Jeden z vojakov prepichol Panu Jezisovi bok, z ktorého
potom tiekla krv a voda.
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d) Sluzbu konajici stotnfk podal Pilatovi zprdvu o skutoénej
smrti Pana Jezisa.

e) Pilat dovolil Pana Jezisa pochovat.

f) Farizeji ni¢ nenamietali proti pochovaniu Pdna Jezisa a
spokojne odiéli s Kalvérie.

g) Priatelia Pana JeziSa nielen Ze slozZili telo svojho Majstra
s kriza, ale ho aj zabalzamovali a pochovali.

h) Panna Maéria dovolila pochovat svojho Syna.

i} Pan Jezis bol pri pohrebe zabaleny do plachty, napustenej
vonavkami, a keby este nebol byval celkom mitvy, rozhodne by
ho bola v uzavretom hrobe udusila silnd vona tychto vonaviek.

Po uvazeni vsetkych tychto okolnosti nemdze byt teda ani
len najmensej pochybnosti o tom, ze Pan Jezi§ po svojom ukri-
Zovani skutocne zomrel.

3. Pdna Je%iSa po zmftvychvstani videl cely rad spolahlivych
svedkov. — Evanjelid rozprdvaju nam o dvanastich zjaveniach
Pana JeziSa po jeho zmitvychvstani.

a) Najsamprv zjavil sa Pan JeZi5 po svojom zmftvychvstan{
pri prazdnom hrobe Marii Magdaléne, a to v podobe zahradnika.
(Mk 16, 9—11.; Jn 20, 11—18))

b) Asi v tom istom ¢ase zjavil sa ndboznym Zendm, vracaji-
cim sa od prdzdneho hrobu. (Mt 28, 9—10.)

c) Cez den zjavil sa Pan Jezis sv. Petrovi. (Lk 24, 36.; Jn. 20,
19; 1. Kor. 15, 5))

d) Podvecer zjavil sa Pan Jezid dvom emauzskym uéenikom.
(MKk. 16, 12,; Lk 24, 12) _

e) Vecer zjavil sa Pan Jezi§ desiatim apostolom v nepritom-
nosti TomaSovej. (Lk 24, 36.; Jn 20, 19.; I. Kor. 15, 5.

f) O osem dnf neskordie zjavil sa jedenastim apo3tolom v pri-
tomnosti Tomasa (Jn 20, 24.; 1. Kor. 15, 7))

g) Raz zjavil sa Pan Jezi§ apostolom na nejakom vrchu v Ga-
lilejsku. (Mt.'28, 16.; Mk 16, 14.)

h) Pri jazere Genezaretskom zjavil sa Pan Jezi§ siedmim uce-
nikom, medzi ktorymi boli aj piati apostoli. (Jn 21, 1.)

i) Pri jednej prilezitosti zjavil sa Pan Jezi§s asi 500 ucenikom.
(1 Kor 15, 6.)



99

j) Za neznamych okolnosti zjavil sa Pan Jezi§ sv. .Jakubovi.
(1 Kor 15, 17.) ’

k) Na 40-ty den zjavil sa Pan Jezi3 na vrchu Olivovom vie-
tkym apostolom. (Lk 24, 44—53.; Mk 16, 19—20.; Sk ap. 1, 3—
12))

1) Posledny raz zjavil sa Pan JeZi§ pred Damaskom Savlovi.
{1 Kor 15, 8.)

4. Tito svedkovia za zmitvychvstanie Pdna Jelifa aj mute-
nicku smr( podstuplli. — Spominani svedkovia zmitvychvstania
Kristovho neboli Tudia Iahkoverni. Boli to [udia opatrni, ktori len
po dlhsich pochybnostiach uverili v zmftvychvstanie svojho Maj-
stra. Ked napr. nabozné zeny rozpravaly o zmrtvychvstani Pana
Jezisa, apostoli im neverili. (Lk 24, 10—11.) A ked Tomas polul
o zmritvychvstani Panovom, vyhlasil: ,,Ak len neuvidim jazvy
od klinov na jeho rukach a nevlozim svoj prst do miesta klinov a
nevlozim svoju ruku do jeho boku, neuverim.” (Jn 20, 25.) Ked sa
vSak presvedc¢ili o zmitvychvstani Kristovom, boli hotovi zan aj
mucenicku smrf podstapit. Svoju vieru v zmrtvychvstanie Kristo-
vo tito svedkovia teda aj krvou specatili. Svedectvo tychto sved-
kov postacilo aj zidovskému spisovatelovi, Jozefovi Fla-
viovi a vynutilo od neho slova: ,Zjavil sa im tretiecho dna
opaf zivy, ako bozski proroci toto a tisice inych veci boli o nom
predpovedali.” (Starozitnosti zidovské, XVIII. 3, 3.) Ked Jozefovi
Flaviovi postacilo svedectvo apostolov a ostatnych spomenutych
svedkov zmrtvychvstania Kristovho, musi ono postaéit aj nam,
veriacim kreslanom-katolikom.

(Cvitenia: Ktory je najva¢sf a najvyznamnej8{ zdzrak Péna Jeiifa?
— Ako pozeral na tento zazrak sv. Pavol? — Odkial to vieme? — Co sa mu-
sime pytat v sivislosti so zmttvychvstanim Pana Jeida? — Co pam sved®
o skutotnej smrti Pdna Jezisa? — MobZe byt eite nejakd pochybnost o skutod-
nej smrti Pana JeZisa? — O kolkych zjaveniach P&na JeZisa po jeho zmftvych-
vstani rozpréavaji nam evanjelid? — Komu sa zjavil P4n Jeild po svojom
zmftvychvstanf? — Moéieme sa spolahnif na svedectvo tychto svedkov? —
Neboli to azda [ludia lahkoverni? — Odkial vieme, Ze neboli Iahkoverni?
— Cim speatili t{to svedkovia svoju vieru v zmftvychvstanie Pdna Jezisa? —
Spolahol sa na svedectvo tychto svedkov aj nejaky inoverec? — Kto to bol? —
Co napisal Jozet Flavius o zmitvychvstani Péna Jezisa? — Co 2z toho plynie
pre nds?)



Citanie:
Pismo svité o smrti Péna Jelila.

Sv. Matas: ,Jezi§ zasa zvolal velkym hlasom a vypustil ducha.*
(Mt 27, 50.) :

Sv. Marek: ,Jezi§ zvolal velkym hlasom a vypustil dusu.” (Mk
15, 317.)

Sv. Lukds§: ,Jezi§ volal velkym hlasom a riekol: Otée, do tvojich
ruk poratam svojho ducha. A ked to povedal, vypustil dudu. (Lk 23, 46.)

Sv. Jan: ,Ked Jezi8 prijal ocot, riekol: Dokonané je! Naklonil
hlave a vypustil dudu.”” (Jn 19, 30.)

Sv. Peter: ,Jezisa Nazaretského, muza od Boha medzi vami
osved®eného mocnymi &inmi a zdzrakmi a znameniami... pribili ste
a usmrtili.* (Skt 2, 22—23.) — ,,Pdvodcu Zivota ste zabili, ktorého Boh
vzkriesil zmrtvych, ¢oho sme my svedkami.* (Skt 3, 15.)

Prebodnutie srdca Kristovho.

Zidia teda, kedZe bol pripravny den, aby necostaly tel4 na krizi
cez sobotu (bol to totiz velky den ten sobotny), prosili Pilata, aby sa
im zldmaly hnaty, a (oni) sfiali sa (s kriza). Prisli teda vojaci a pola-
mali sice hnaty prvému i druhému, ktori boli ukriZovani s nim; ale
ked pris8li k JeZilovi, ako videli, e uz umrel, nezlaimali mu hnaty,
ale jeden z vojakov otvoril mu bok kopijou, a hned vy3la krv a voda.
A ten, ktory (to) videl, vydava svedectvo, a jeho svedectvo je prav-
divé. A on vie, ze hovori pravdu, aby ste i vy verili. (Jn 19, 31—-35.)

Krv a voda.

Dr. Barbet roztal... tento gordicky uzol dohadov a domnienck
lekarskym experimentom. Prebodaval aspiraénou ihlou srdcia mftvol,
potom to isté robil Sirokym amputainym noZom, aby dosiahol podmie-
nok &0 najpodobnejlich podmienkam pri hrote kopije rimskej. Pre-
sved®oval sa potom sekciou o svojich nélezoch. A &o zistil? To, ze
u ludf dlh3ou a bolestnou agéniou umierajicich vytvéra sa v osrdeéni-
ku tzv. hydropericard, ktorého serozny vypot — vode celkom podobny
— vychadza zaroven s krvou pravej predsiene von... Aky to triumt
najnov$ieho badania, len minulého roku vo februiri publikovaného!
A my tito krv a vodu vidime presne na onom S3irokom posmrtnom
krvnom vyrone pravého boku, siahajicom aZ po okraje hrudného ko-
3a, kde medzl tmavou srazenou krvou zostaly e3te miesta biele. t. j.
bezfarebné. (Dr. R. W. Hynek: Veda a Golgota.)
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Pochovanie Pdna Jefia.

Po tomto v3ak Jozef z Arimatie (kedZe bol utenfkom JeZiSovym,
ale tajnym. zo strachu pred 2idmi) poprosil Pilita, aby smel siat telo
Jezilovo. A Pilat dovolil. Pri%iel teda a sial telo JeZiSovo. A priSiel
i Nikodém, ktory bol pridiel k JeZiovi prvej v noci, a priniesol asi
sto funtov mieSaniny z myrhy a aloe. Vzali teda telo JeZiSovo a zavi-
nuli ho do plachiet s vonavkami, ako je u Zidov obyé&aj pochovavaf.
A na tom mieste, kde bol ukriZovany, bola zdhrada a v tej zahrade
novy hrob, v ktorom e3te nikto nebol ulozeny. Tam teda pre pripravny
den zidovsky uloZili JeziSa preto, Ze hrob bol nablizku.

(Jn 19, 38—42.)

Slovd sv. Pavla.

Odovzdal som vam predne. &0 som i prijal: Ze Kristus umrel za
nale hriechy podla Pisem; a 2e bol pochovany, a Ze vstal zmftvych
tretieho dfia podla Pisem; a Ze sa zjavil Kefasovi, a potom jedenastim.
Potom zjavil sa viac nez péfsto bratom spolu, z ktorgch mnohi aZ
dosial zija, niektori viak usnuli. Potom sa zjavil Jakubovi. neskorsie
vsetkym apoitolom. Naposledy v3ak zo vietkych, ako nedochddiatuy,
zjavil sa i mne. (1 Kor 15, 3—8.)

Zjavenie Pdna JeZia po zmitvychvstani.

Tieto zjavenia ukazuja &o do sprievodnych okolnostf, asu a mies-
ta, osdb a spdsobu velkQ rozmanitost. Kristus sa zjavuje svojim rano,
cez den a veter; vidia ho v slobodnej prirode. v uzavretej miestnosti,
na verejnych cestich a pri jazere, potom na vrchu. Pritom sa Vzkrie-
senv nezjavuje iba jednému alebo druhému, ale aj mnohym naraz.
To su zasa nielen Zeny, ale aj muZovia. VSetci vidia Vzkrieseného
v bezprostrednej blizkosti. A nielen Ze ho vidia; aj hovoria s nim, jedia
s nim, mdzu sa ho rukami dotykaf Slovom, Kristus urobil v8etko, aby
odstranil aj najmensiu pochybnost o skuto¢nosti zjavenia a totoZnosti
svojho tela s predoslym. (Dr. M. Visiovsky: Resurrexit.)

Sihrhn:
Pan Jeli na kriZi skutofne zomrel a na treti defi po svoje
smrti vstal zmftvych. Svedéf ndm o tom cely rad spolahlivych
svedkov, ktorf za zmftvychvstanie Pana Jelisa aj muclenicko

smr{ podstapilf. O zmftvychvstanf Pdna JeXi3a nemdie by{ teda
ani len najmensej pochyhnosti.
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Pokusy nepriatelov.

Obsah: 1. Hypotéza podvodu. — 2. Hypotéza zemetrasenia. — 3 Hy-
potéza zdanlivej smrti. — 4. Hypotéza vizionadrska. — Cvi¢enie. — Citanie. -—
Sdhm.

Zmitvychvstanie Pédna JeZi3a je zdkladnym ¢&lankom nasho
ndbozenstva, a preto je vystavené stdlym Utokom nasSich nepria-
telov Nie je potom div, Ze v suvislosti so zmftvychvstanim Péna
JeziSa vzniklo niekolko odvaznych hypotéz, ktoré vSak nemozu
vyvratif nasu vieru v zmftvychvstanie Pana Jezisa.

1. Hypotéza podvodu. — Pdvodcom tejto hypotézy je Rei-
marus?®, ktory tvrdil, Zze Pan Jezi§ nevstal vobec zmrtvych.
Jeho mitvola bola, vraj, ukradnuta z hrobu a apostoli potom roz-
chyrovali, ze vstal zmftvych. O ukradnutf mrtvoly Pana Jezisa
nemoze vsak byf redi.

. Mrtvolu Pana Jezisa nemohli ukradnif z hrobu apoSstoli, le-
bo:

a) Hrob Pana Jezisa bol strazeny vojskom, privaleny kame-
fiom a zapetateny tradnou pecafou. Ze by tato strdz bola zaspa-
la, je nemyslitelné. Rimska vojenskéd disciplina trestala taky‘o
predin smrfou a strazcovia hrobu Kristovho namiesto trestu do-
stali penazitu odmenu.

b) Apostoli boli zastraSeni smrfou svojho Majstra a neboli
by si trufali odniest mftvoln, strazeni vojskom.

c) Keby apostoli boli ukradli mrtvolu Péana JeziSa, farizeji by
ich boli museli vziat pre krddez mitvoly na zodpovednost a pri-
padne aj potrestaf. O takomto niecom nemame v3ak nijakych
zprav. Tiez nie je mysliteIné, Ze by apostoli boli Zivoty obetovali
za vieru toho Krista, ktorého mftvolu z hrobu sami ukradli.

Mifitvolu Pana JeziSa nemohli z hrobu ukradnuf ani farizeji,
ved by jej ukradnutfm boli dali podnet k domnienke, ze Kristus
Pan vstal zmftvych. Okrem toho by sotva boli vedeli pomlcat
o tejto kradezi, ked sa pod dojmom zmitvychvstania Kristovho
ich vlastni privrzenci stavali kresfanmi. Naopak. Boli by v zaujme
svojho ndbozenstva a ndroda ukradnutd mitvolu P&na JeziSa

™ Hermann Samuel Reimarus (1694—1768), nemecky popularmy fi-
lozof a privrienec prirodzeného néboZenstva.
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ukézali, a tym by boli zadali smrtelnd ranu vzméhajicemu sa
krestanstvu,

2. Hypoléza zemetrasenla, — Pdvodcom tejto hypotézy je
Edelmann.”® Ten tvrdil, Zze sa telo Kristovo pri zemetraseni
prepadlo do skalnej trhliny. Jeho tvrdenie v8ak neobstoji. Pismo
svaté spomina sice zemetrasenie na Velkd noc rano, ale o neja-
jokom prepadnuti mrtvoly Kristovej pri tomto zemetraseni ne-
moéze byt re¢i. Mritvola Pdna JeziSa zabalena bola totiz do pléatna.
Keby sa teda pri zemetraseni bola prepadla, bola by sa musela
prepadnuf aj s platnom, do ktorého bola zakrutena. Platno by roz-
hodne nebolo mohlo ostat v hrobe, lebo sa miftvola nemohla z ne-
ho vymotaf, Pismo svidté vyslovne hovori, ze sv. Peter a sv. Jan
v nedelu rano nasli v prazdnom hrobe plachty a Satku, do kto-
rych bola zabalena mrtvola Pana Jezi3a; samu mrftvolu Kristovu
vsak nenasli. (Jn 20, 3—8.) Okrem toho by apostoli boli museli
v hrobe najst aj nejaku trhlinu. Takuto trhlinu vsak v hrobe
nenasli.

3. Hypotéza zdanlivej smrtl. — Profesor Paulus?™ tvrdil,
ze Pan Jezis nezomrel na krizi. Bol, vraj, len zdanlive mitvy a ne-
skorsie v chladnom hrobe prisiel k sebe.

Je to tvrdenie nedokazané, lebo:

a) Pan Jezi$ na kriZzi skuto¢ne zomrel. O jeho smrti svedcf
nam cely rad spolahlivych svedkov, a nie je mozné, ze by sa .v8et-
ci tito svedkovia boli mylili pri zistovani tak zjavnych prejavov
zivota, akymi su: dych, tlkot srdca, telesna teplota a pod.

b) Keby Pan Jezi§ nejakym spdsobom predsa len bol ostal
na krizi pri Zivote, bol by sa musel zadusit v uzavretom hrobe.

c) Keby sa Pan Jezis nebol zadusil v hrobe, nebol by vladal
odvalit ten velky kamei odo dveri hrobovych bez vedomia vo-
jenskej straze.

d) Keby sa nejakou ndhodou predsa len hol vyslobodil z hro-
bu, bol by sa musel lie¢if a nebo! by sa mohol este v ten isty den
zjavil tolkym udom. a to aj na vzdialenej$ich miestach (Emauzy).

% Johann Christian Edelmann (1698—1767). nemeck§y bohoslovec a
neskorsie radikdiny protikrestansky racionalista.

1 Heinrlch Eberbard Gottlob Paulus (1761—1851), nemecky evanje-
licky bohoslovec-racionalista.



104

e) Neskorsie by bol musel skutocne zomrief, a my by sme
museli vedief o jeho druhom hrobe. O jeho druhej smrti a jeho
druhom hrobe neméme v3ak nijakych zprév.

f) Keby Pan Jezi§ bol byval len zdanlive mrtvy, to by sa
o jeho zdanlivej smrti rozhodne boli museli dozvediet aj jeho
apostoli, a ti by potom neboli polozili svoje zivoty za vieru v jeho
zmitvychvstanie.

4. Hypotéza viziondrska, — Strauss™ a Renan®™ tvrdili,
ze Pan Jezi§ sice skutocne zomrel na krizi, ale nevstal, vraj, zmft-
vych. Jeho zjavenia po ,.zmftvychvstani” boly, vraj, len smyslo-
vym klamom, halucinaciou. Tato ich mienka v3ak tiez nemd pod-
kladu.

a) Haiucindciu mdvaji len Tudia du3evne chori a nervove
podrazdeni a Pdna Jezisa po zmrtvychvstani videli Tudia zdravi
a striezlivi (synovia prirody. rybari).

b) Halucinaciu méavaju Tudia, ktori na nieco stdle myslia, a
apostoli a priatelia Pdna Jezida na zmitvychvstanie svojho Maj-
stra nevelmi mysleli. Prvé zprdvy o jeho zmrtvychvstani prijali
s pochybovanim. Maria Magdaléna pokladala ho napr. za zdhrad-
nika. dvaja emauzski ucenici za cudzinca a apostoli za ducha atd.

c) Apostoli si zpoliatku aj sami mysleli, Ze halucinuju (Lk
24, 39.), a az vtedy uverili v skuto¢na pritomnos{ svoiho Majstra,
ked Pan Jezi§ zjedol pred nimi kus pelenej ryby a nie¢o medu.

d) Ucenci hovoria, ze vaési pocet fudi nemodze maf sucasne,
na tom istom mieste a rovnakym sposobom halucinaciu. Pdna Je-
ziSa videlo vsak siicasne, na tom istom mieste a za rovnakych
okolnosti veImi vela Tudi. '

e) Keby v8etky zjavenia Pana JeziSa po jeho zmitvychvstanf
boly bvvaly len haiucinaciou, to by sme sa museli pytat: Preéo
tie halucinacie prestaly na 40-ty den samy od seba a preo ne-
trvaly dalej?

Uvedené pokusy o vyvratenie zmrtvychvstania Pana JeZiSa
— ako vidiet — nemaji vaznejSieho podkladu. a preto nemézu
otriasf nasu vieru v zmitvychvstanie Krista Pana.

“ David Friedrich Strauss (1808—1874), nemecky nédboZensky spi-
sovatel-racionalista.
 Ermest Renan (¢itaj Rena (1823—1893), francizsky orientalista a

filozot.
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(Cviéenie: Prefo byva stdle napddané od nepriateflov zmitvychvsta-
nie Pana JeiiSa? — Aké hypotézy vznikly v suvislosti so zmitvychvstanim Pa-
na Jezisa? — Kto je povodcom hypotézy podvodu? — Co tvrdil Reimarus? —
Mohli mitvolu Pana Jezisa ukradnut z hrobu apoitolit — Prefo niet — Mohli
mftvolu Pana Je%i3a ukradnit z hrobu farizeji? — Prefo nie? — Kto je povod-
com hypotézy zemetrasenfa? — Co tvrdil Edelmann? — Obstoji toto jeho tvr-
denie? — Pret¢o nie? — Kto je povodcom hypotézy zdanlivej smrtiz — Co
utll Paulus? — Obstoji toto jeho tvidenie? — Preto nie? — Kto je pdvodcom
hypotézy vizionarskej? — Co ucil Strauss a Renan? — M4 toto tvrdenie nejaky
vedecky podklad? — Prefo nie? — Moézu hypotézy nepriatelov nejak otriast
nasu vier zmitvychvslanie Péna JeZida?)

Citanie:
UkriZovanie.

Ukrizovany umieral najhroznej$im spésobom pri plnom vedomf.
Doslovne ako roziliapnuty &erv, ktorého rozdrvila tazka &iZma a ne-
chala svojmu osudu i neodvratnému. konefnému zéniku! Postihnuty
bol stradnymi ki¢mi, ktoré moéZe posudif iba ten, kto tasto trpieva
kiémij lytok alebo zléovymi, & Fadvinovymi kamienkami. Tento jedine
si vie urobit aspoti len trofku pribliZnu predstavu, ¢o to znamena byt
pribity a zomierat na krizi. Stra3né kile zachvacuju predovietkym
svalstvo prsné, ktoré mé za el mechanicky roz3irovat a zuZovat
prsny ko3, a tym nasavat alebo odtial vyhé&nat vzduch, To v3etko deje
sa bez nadho vedomia, celkom automaticky. Zpotiatku je len zataZeny
a rufeny vonkaj$f dychaci proces, ale ked potom olividné silné rozta-
hovaée pfs nadobudni prevahy nad slab&imi sfahovatmi. najmi ked
kr¢ prejde na branicu, ocitne sa prsny koS v ustrnulej pozicii a neméze
dalej vymiefiat vzduch, potrebny na okysli¢ovanie krvi! NeméZeme
ani vdychovaf, ani vydychovat. Takto postihnuty zbledne, zbelasie,
zosinie! Zastavenim dychania zastavi sa i praca srdca, a tym dostavi
sa smr€. (Dr. R. W. Hynek: Veda a Golgota.)

StrdZ pri hrobe Pdna JeZila.

Na druhy den v3ak, ktory je po pripravnom dni, si8li sa knieZata
kiazské a farizeji k Pilatovi, a riekli: Pane, rozpamiitali sme sa, Ze ten
zvodca eSte za Ziva riekol: Po troch dioch zasa vstanem. RozkéZ teda
straZit hrob aZ do tretieho dria. aby azda neprisli jeho uéenici a ukradli
ho a riekli Tudu: Vstal zmftvych, a bude posledny blud hor3¥f od
prvého. Riekol im Pilat: Mate straZ, idte. straZte si, ako viete. A oni
odisli, zapecatili kameni a opevnili hrob straZou. (Mt 27, 62—66.)
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Rimska vojenskd disciplina.

O rimskej vojenskej discipline jasne hovorf{ ngsledujﬁci priklad.

Roku 79 po Kr. nastal sopeiny vybuch talianskej sopky Vezuva.
Horuca lava zaliala celé okolie a popol pochoval celé mest4, medzi nimi
a) Pompeje. Ked prislo toto ne3tastie, nastraseni I'udia utekali, aby si
zachréanili zivot. A vtedy stil na straZi v Pompejach rimsky vojak.
Povinnost ho tam postavila. Vo velkej trme-vrme pri vybuchu Vezuva
zabudli na neho a neodvolali ho. Ked uZz v3etko utieklo z mesta, vojak
eSte vidy stidl na svojom mieste. Prisla horica lava, zaliala vSetko,
ale on sa ani len nehnul s miesta. Stdl na svojom mieste, az kym ho
lava nepochovala. Ked sa nedavno konaly v- Pompejach vykopavky,
nasli tohto vojaka stat na straZi. A dnes najvzacnej$im pokladom nea-
polského Borbonico-muzea je helma, pancier a kopija tohto hrdinského
vojaka, ktory rad3ej zahynul, ako by bol po3pinil ¢est rimskeho legio-

"para ... Takito vojaci strazili aj hrob Piana JeziSa. Je preto nemozné,
aby takito bojovnici zaspali na strdZi a dovolili volakomu odniest
mitvolu Krista Pana.

(A. Kliman: Kristus a dne3ny &lovek.}

NemoZnost zdanlivej smrti Pdna JeZisa.

Keby niektory z na8ich racionalistov bol pochovany za Ziva na
niektorom nasom cintorine a uloZeny na dotasny odpolinok tym spd-
sobom, ako sa u nas ukladajui do Cerstvého hrobu mitve tela zomre-
lych Tudi, mam za to, ze by nam nepriSiel rozprdvat o tom, ako I'ahko
je pod zemou Zit a z jej uzutkého Zaléra vyjst na svetlo boZie. Podobne
vedeli aj Zidia dékladne pochovavat teld zosnulych, i tych, ktorych si
za Zivota nesmierne vazili: ovinovali nohy, ruky a tvar neboZtika tak
tesne ruchami, kladli na neho také velké mnozstvo omamujicich masti
(v nasom pripade skoro sto libier — Jn 19, 39.), kladli ho do kamen-
ného hrobu, ktory bol uzavrety so v3etkych strdan a nepristupny
¢erstvému vzduchu. Ze by sa Zivy Kristus, ktory v takejto polohe odpo-
¢val asi tridsatSest hodin, bol musel zadusit a umriet bez najmengej
moZnosti urobif nieto na zichranu svojho Zivota.

(P. Em. Soukup: Sbornik kontroverzii.)

Vyrok Straussov.

Polomftvy Kristus, ktory by bol eite potreboval lekirsku opateru
a konelne predsa by bol len zomrel, nikdy by nebol u apoStolov dosia-
hol to, aby ho mali za vitaza nad smrtou a hrobom a za Pana Zivota.

(Strauss: Zivot JeZiSov.)
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Halucindcia.

Keby bola ret o tom, %e sa Pan Jezi§ raz jednému &lovekovi ako
blesk bol zjavil, vtedy by sa eite mohla predpokladat moZnost klamu.
Ale Péan JeZi§ sa zjavil viac rdz, na viacerych miestach, za dlhsi é&as,
jeden raz viac ako 500 Tudom naraz. hovoril, karhal, viZzne ustanovizne
zakladal. jedol s apostolmi, ba eSte ich vyzval aj na to, aby sa ho dotkli
rukou — nasledovne &istym snom by bolo tu rozpravat o sebaklame.

(A. Szuszay—A. Hlinka: Apologia.)

Sahrn:

Pokusy nepriateflov o prirodzené vysvetlenie zmftvychvsta-
nia Pdna JeiiSa stroskotaly. Hypotéza podvodu, zemetrasenia,
zdanlivej smrt! a viziondrska pred vdZnou vedou neobstoif. Preto
o zmftvychvstani Pdna JeZifa nemoino vaine pochybovaf.

Jeii§ Kristus bol pravy Boh,

Obsah: 1 Pan Jezid svoje bozstvo dokéazai svojimi zdzrakmi{ a najmd
svojim zmitvychvstanim. — 2. Bozstvo P4dna JeZia uznévali suéastnici. — 3.
Boistvo Pana Jezisa uznavali vsetci krestania uplynutych storot¢i. — 4. Koneé-
ny dsudok o Panu Jezidovi. — Cviéenie. — Citanfe. — Sthm.

Pan Jezi§ bol pravy Boh. Dokazuje nam to jeho svdty zivot,
najma vsak jeho vlastné slova, ktorych pravdivost dokazoval
svojimi proroctvami a zdzrakmi, a najma svojim zmftvychvsta-
nim. Okrem toho dokazuji ndm to aj milibny kresfanov vo vse-
tkych uplynutych storodiach.

1. Pdn Je%i§ svoje boistvo dokdzal svojimi zdzrakmi a najmad
svojim zmitvychvstanfm. — Pan Jezi§ vyhlasoval sa za Syna Bo-
zieho a ziadal, aby ho aj ludia uznali za Boha. Narod Zidovsky
ho vSak nechcel uznaf za Boha a Ziadal od neho, aby nejakym
sposobom dokazal svoje bozstvo. Pan Jezi§ vyhovel tejto Ziadosti
naroda zidovského a zazrakmi dokazoval svoje boZstvo. Na svoje
zdzraky sa preto vidy odvoldval ako na nepopierateIné dékazy
svojho bozstva, lebo to boly skutky, aké neméze vykonaf nijaky
¢lovek, ale len véemohici Boh. Pdn Jezi§ vyhlasil, Ze tieto zazra-
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ky konal svojou mocou a na ddékaz svojho boZstva. Nimi doka-
zoval, Ze je pravy Boh, ktory ma tu istu bozsku prirodu ako Otec.
(Jn 10, 30.) Svojimi zdzrakmi Pan Jezi§ v krdtkom Case presveddil
pochybovacov o svojom bozstve, takze mu lTudia zacali preuka-
zovafl aj boZsku uctu. Najva&si dojem urobil Pan Jezi§ u Zidov
svojim zmfitvychvstanim. Tymto svojim zmrlvychvstanim pre-
svedtil o svojom bozstve aj najvacSich pochybovadov a urobil
svojimi privrzencami aj najvacsich svojich odporcov. Je to aj
pochopiteIné. Nasa zivotnd skusenos{ nas predsa uéi, ze mitvy
¢lovek prirodzenym spdsobom nemoéze vstaf zmitvych. Ked teda
Pan Jezi§ predsa len vstal z mitvych, to znamend, Zze nemohol
byt len ¢lovek, ale bol Boh. Jedine Boh je Panom zivota a smrti.

2. BoZstvo Pdana Jei3a uzndvall sitasnicl. — Svojimi zdzrak-
mi a svojim zmftvychvstanim presved¢il Pan Jezi$ o svojom boi-
stve uz aj svojich sulasnikov, takze uz oni pokladali ho za Boha.

a) Pana Jezisa uznavali za Boha predovsetkym apostoli,
Sv. Peter napr. pri Cezarei Filipovej verejne vyznal svoju vieru
v bozstvo Pana JeZisa slovami: , Ty si Kristus, Syn Boha zivého!”
(Mt 16, 16.) ESte dojimavejsie vyznal vSak tuto svoju vieru sv.
Tomas, ked zvolal: ,Pan méj a Boh mdjl” (Jn 20, 28.)

b) Pana Jezisa za Boha okrem apostolov uzndvali aj inf
jeho sucasnici. Vidime to na ich pot¢inani. Slepec od naro-
denia napr. po svojom uzdravenf padol na zem pred Panom Je-
ziSom a ,klanal sa mu.” (Jn 9, 38.) Zialom zronena Marta vyhla-
sila: ,,Ja som uverila, Ze-si ty Kristus, Syn Boha zivého, ktory si
pridiel na tento svet!” (Jn 11, 27.) A ked Pan Jezi§ utiSil burku
na mori, ,ti, ktori boli na lodke, prisli, klanali sa mu a' riekli:
Ozaj Syn Bozi sil” (Mt 14, 33)

c) Pana JeziSsa uznaval za Boha aj byvaly prenasledovatel
krestanov, sv. Pavol Rozpravaju ndm o tom Skutky apostol-
ské, ked o nom pisu: ,,Ohlasoval v synagogach JeziSa, ze je on
Syn Bozi.” (Skt. 9, 20.) V liste Kolosanom vsak aj sdm sv. Pa-
vol pide, ze v Panu JeZiSovi ,prebyva vsetka plnost bozstva.”
(Kol 2,9)

3. Boistvo Pina Jelida uzndvali vSetcl kresfania uplynutych
storoél.

a) Bozstvo Pana Jezi3a uznavali prvi krestania. Sved¢i o tom
list Plinia ml. ktory piSe, Ze sa krestania ,,za ranného usvitu
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schadzavali, aby Kristovi, svojmu Bohu, chvalospevy spievali.”
(Plin. iun. epist. X., 9.) Sved¢ia nam vsak o tom aj najstarsi cir-
kevni spisovatelia. Tak napr. sv. Ignac, uéenik sv. Pavla (¥
107), nazyva Péna Jezisa Bohom v Iudskej podobe. Asv.Irenej
pise: ,,Apostoli by ho urcite neboli nazyvali Bohom, keby nebo)
pravy Boh.” A podobne pisali aj ini.

b) Boizstvo Pana Jezisa uznavali vsetci kresfanski mu-
¢enici, poénic od sv. Stetana az po mucéenikov najnoviich &a-
sov, ktori za svoje presvedcenie o bozstve Kristovom aj svoje
Zivoty obetovali.

c) Bozstvo Pana JeziSa uznadvali vietci spisovatelia,
basnici, umelci, ktori o Kristu Padnovi pisali, basnili, obra-
zy a sochy Kristove malovali a vykresavali,

d) Boistvo Pana uznavaly vsetky tie hrdinské duse,
ktore sa pre Krista zapieraly a pre neho prisny zivot viedly (napr.
svdti, misiondri a ini).

4. Koneény dsudok o Panu JeZilovi. — Péan Jezi§ bol Boh! —
tak ndm hovoria vietky uplynuté storo¢ia a tak je presvedcend
vacsina Tudstva uz vyse 1900 rokov. Toto presvedcenie nevedely
vyhubif zo sidc Iudskych ani prenasledovania, ani bludy, ani
vojny, ani revolicie, ani prevraty. Velka vacsina Tudstva vzdy
pokladala, poklada a aj v budicnosti bude pokladat Pana Jezisa
za Boha. Viera v bozstvo Pana Jezisa udrziavala v minulosti mi-
liony Tudi na ceste &nosti a 3lachetnosti a doddvala im sily, aby
v pokuseni neklesly, v krizoch nezifaly a v ¢nosti neochably.
Preto aj my musime uznaf Péna .JeziSa za Boha a musime zvolat
slovami sv. Petra: ,, Ty si Kristus, Syn Boha zivého!” (Mt 16, 16.)

(Cvicenie: Bol Pdn Jezid len obyfajny &lovek? — Odkial vieme e
Pan Jezid nebol len clovek? — Za koho sa vyhlasoval Pan Je2id? — Co %iadal
Pan Jezis od Iudi? — Uznal narod 2idovsky P&na Je%isa za Boha? — Co %iadal
narod zidovsky od Pana Jeida? — Vyhovel Pan Jeii$ tejto Ziadosti naroda %i-
dovského? — Cim dokazoval P4n Jeiid svoje boistvo? — Odvoléval sa Pén
Jezi$ na svoje zdzraky? — Mohly byt zazraky dokazom boZstva Kristovho? —
Aky dojem urobily na Zidov zazraky? — Ktory z4zrak Pana Je%i%a urobil naj-
vicsi dojem na Zidov? — Predo urobilo zmftvychvstanie Pana JeZisa najvalst
dojem na Zidov? — Koho presvedéil Pin JeZi§ svojimi zédzrakmi o svojom
boistve? — Verili apostoli v boistvo Pana Jeiita? — Odkial to vieme? —
Uznavali Pana Jeiida za Boha aj inf sudasnici? — Odkial to vieme? — Kto zo
sucastnikov uzndval este Pana Jezisa za Boha? — Odkial to vieme? — Uzné-
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vali Pdna JeZila za Boha aj kresfania uplynutych storo&i? — Odkial to vieme?
— Co ném hovoria o Panu JeZifovi uplynuté storotia? — Podarilo sa vyhubit
zo stdc Iudskych toto presvedienie? — Aky ulinok malo v minulosti toto
presvedlenie? — Za koho musime vyhlasit aj my Pana Jezisa?)

Citanie:
Posolstvo Janovo.

Ale Jan, ked polul vo vazeni skutky Kristove, poslal dvoch zo
svojich udenikov a riekol mu: Ty si ten, ktory méa prist, alebo in¢ho
otakavame? JeZis odpovedal a riekol im: Idte, ozndmte Janovi, &o ste
potuli a videli; slepi vidia, chromf chodia, prasivi sa o¢istuju, hluchf
poluju, mftvi sa kriesia, chudobnym zvestuje sa evanjelium.

(Mt 11, 2—S5.)

Vyznam zdzrakov Pdna JeZila.

I nastala slavnost posvétenia chrdmu v Jeruzaleme, a bola zima.
A Jezi§ prechadzal sa v chrdme v sieni Salaminovej. Tu obstupili ho
Zidia a riekli mu: Dokedy ndm bude3 roziulovat dulu? Ak si ty
Kristus, povedz nam to otvorene. Odpovedal im JeZi§: Poveddm vam
to, a neverite. Skutky, ktoré ja konim v mene svojho Otca, tie vyda-
vaju svedectvo o mne; ale vy neverite... Ja a Otec sme jedno. Tu
chytali Zidia kamene, aby ho ukamefiovali. Odpovedal im JeZi8: Mno-
ho dobrych skutkov preukazal som vam od Otca; za ktory z tychto
skutkov kamenujete ma? Qdpovedali mu Zidia: Nekamenujeme fa za
dobry skutok, ale za ruhanie, pretoZe ty, ako &lovek, &ini§ sa Bohom.
Odpovedal im Jezi3: Ak nekonam skutky svojho Otca, neverte mi; ale
ak konam, ked uz mne nechcete verif, verte skutkom, aby ste poznali
a verili, ze Otec je vo mne a ja som v Otcovi. Vtedy chceli ho chytit,
ale on usiel im z ruk. (Jn 10, 22—39.)

Napoleon o Pdnu JeZiSovi.

Ako je to moZné. aby sa Zid, syn tesarov, u% za %iva, hned ako
vystipil. vydaval za samého Boha, za Stvoritela sveta? Pripisuje si
pravo, aby sa mu klanalo celé Tudstvo, stavia si vlastnymi rukami
chrdm, nie z balvanov, ale z Tudskych sidc. Svet tfrpne nad daspechmi
Alexandrovymi. — a predsa, hla tu iny dobyvatel, ktory pre seba
uchvacuje a sebe privlastiuje nie jeden néarod, ale celé Iudstvo! Aky
to zézrak! DuSa ludska so v3etkymi svojimi mohutnosfami stiva sa
majetkom Kristovym. A akym sposobom?! Zizrakom, presahujicim
vietky zAzraky. Ziada od Tudi lasku. teda nie®o, &o faztko moZno do-
siahnut, o &0 vela raz sldvny mudrc mérne prosf svojich niekolkych
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priatefov otec svoje diefa, manZelka svojho manzela: kratko, Ziada
srdce, a to celé srdce; z1ada ho celkom, vyhradne pre seba — a hla,
Tudstvo posluchlo. Z toho sidim na jeho boZstvo ... Nijaky &lovek, hoci
by bol byval akokoIvek vié&sf, nebol po svojej smrti tak dlho milovany.
Ktoze miluje dnes Alexandra alebo Caesara? Nie, sldvni muZovia nie
su milovani: milovany je jedine Kristus. Ja sa vyzndm v Iudoch, a .
preto vravim, Ze Kristus nebol jednoduchy é&lovek, lebo dnes po 1800
rokoch, je eSte milovany.

Hrdinské duse.

O hrdinoch som (i rozpraval. Neboli to ani panovnici. ani vojvod-
covia, ale Tudia. ktori pracuji, stradaju a udatne bojuju pre Krista.
Svet o nich nevie, pripadne sa im vysmieva. Ni¢ zato! Oni len idu
svojou cestou. Dalej sluzia Kristovi. Zamyslel si sa u% nad tymito
Tudmi? Nie sa to len Pudia nevzdelanf. Si medzi nimi muZovia sveto-
vého mena, ktori len po dlhom $§tadiu dospeli k pozmeneniu svojho
Zivota. Ako je to mozné. Ze tito Tudia vedia trpiet a prisny, ba bez-
ohladny Zivot viesf pre Krista? Ako? Len tak Ze si hlboko presvedZe-
nf o boZstve Kristovom. (A. Kliman: Kristus a dne3ny ¢&lovek.)

Dojemné slovd biskupa Bougauda.”

Spoditajte, ak mbzete, tie milibny mulenfkov zo vZetk§ych néro-
dov a krajin, ktorf za osemnast storo¢i §li na smrtf pre neho ako na
hody, planic neprekonatelnou vierou v boZstvo Jezi%a Krista; pustov-
nikov, ktorf opustili pre neho vietko a ktorych Zivot je jeden velky
div sebazaprenia, trpezlivosti a obeti; panien, ktoré po zrieknuti sa
najvzne$enejdich radostf svetskych, jemu sa zasnibily, jemu zasvitily
svoje Cisté a panenské myslienky; to mnozstvo svitych manZelov, obe-
tavych matiek a nevinnych dietok. ktoré jemu dakuju vietkou krésou
svojej dude; i nespo&itatelné rady ty¥ch, ktorf prijali radostne a oddane
Z jeho ruky suZenie; a kone&ne aj tych, ktori velkodusne z lisky k ne-
mu zalali novy Zivot a pevnou nohouv vystupili na strmé vydiny ka-
juacnosti. (Msgre E. Bougaud: JeZi§ Kristus.)

Sdihrn:

Pdn JeZis bol Boh. Za Boha ho uznévall nlelen jeho stfasnfct,
ale aj vietci kresfania minulych storo&. Za Boha ho teda musime
uznal aj my.

7 Emile Bougaud, ¢taj Bugd (zomr. 1888), francizsky naboiensky
spisovatel. biskup.



Tretia ¢ciastka.

O CIRKVI KRISTOVE]J.

ZaloZlenle a zndmky Cirkvli.

Obsah: 1 Potreba a pojem Cirkvi. — 2. Pan Je2id chcel zaloZit Cir-
kev. — 3. Pan Jezid aj skutolne zaloil Cirkev. — 4. Uloha Cirkvi. — 5.
Znémky Cirkvl. — Cvi¢enie — Cftanie. — Suhrn.

1. Potreba a pofem Cirkvi. — Uc¢el pozemského Zivota Pana
Jezisa najlepsie vyjadruju slova: ,,Tak Boh miloval svet, Zze Syna
svojho jednorodeného dal, aby nikto, kto v neho verf, nezahy-
nul, ale mal zivot veény.” (Jn 3, 16.) Podla tychto slov Pan Je-
zi§ preto pridiel na svet, aby Iudi k ve¢nému spaseniu viedol.
Jeho verejna cinnosf obmedzovala sa vsak len na Palestinu a
na sucasnych obyvatelov palestinskych, a preto vacsina vtedaj-
sieho Tudstva a neskorsie pokolenia (generacie) nemohly s nim
prist do osobného styku. Ked Pan Jezis vystupoval na nebesia,
obklopovalo ho len niekolko privrzencov, ktori tvorili len nepa-
trny zlomok celého [udstva. Ak teda mal Pan Jezis priviesf k vec-
nému spaseniu celé [udstvo, po svojom nanebevstipeni musel
na zemi zanechaf niekoho, kto by v jeho diele pokrac¢oval. Pan
Jezi§ to aj skutoéne urobil a zanechal na zemi svoju Cirkev.

Cirkev je spolo¢nost krestanov-katolikov,
ktori s sjednoteni pod rimskym padpezom.

Slovo ,.cirkev” pochddza z gréckeho slova . kyriaké” a zna-
mena , Panova” totiz spoloénost, spolok, ktorého povinnosfou ;e
pracovat na spase Iudstva.

2. Pa&n JeZis chcel zalo?lf Cirkev. — Sved¢ia nam o tom jeho
slova, zachované v Pisme svatom. Pri Cezarei Filipovej Pan Jezid
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povedal sv. Petrovi: , Ty si Peter, a na tito skalu vystavim svoju
Cirkev..."” (Mt 16, 18.) Svojim aposStolom zasa povedal: ,.Ked
ani Cirkev neposlichne, maj sa ako pohan a mytnik.” (Mt 18, 17.)
Okrem toho Pan Jezis ¢asto rozpraval vo svojich podobenstvach
o svojom stade, o svojom ovéinci, o svojom kralovstve, pod &m
vzdy rozume] Cirkev.

Svoju Cirkev predstavoval si Pan Jezi§ ako viditeInd spo-
lo¢nost. Vyplyva to z jeho slov, ktorymi svoju Cirkev prirov-
naval k mestu, postavenému na skale (Mt 5, 14). Vyplyva to
véak aj z tej okolnosti, ze za ¢lenov svojej Cirkvi oznacoval vi-
diteInych Iudi, ktori sa viditeInym znamenfm (krstom) stanu jej
udmi. Nespravne bolo teda ulenie Jdna Husa, ktory hlasal, ze
Cirkev je spoloc¢nosfou Iudi k spase preduréenych (neviditeIna
cirkev).

3. P4n Jelis aj skuto&ne zaloZil Cirkev. — ZaloZil ju tym, ze:

a) shromazdoval okolo seba veriacich,

b) vyvolil si zpomedzi nich 12 apostolov, ktorym dal moc
spravovat veriacich,

c) ustanovil namiesto seba za viditelnu hlavu svojej Cirkvi
sv. Petra, sam v3ak ostal jej neviditeInou hlavou.

4. Uloha Cirkvi. — Svoju Cirkev zalozil Pan Jezi preto, aby
v diele nim zapotatom pokraéovala a Iudi po jeho nanebevsti-
peni k vecnému spaseniu viedla. Pan Jezis v ¢ase svojho pozem-
ského zivota zastdval trojaky urad: uliteIsky, kiazsky a pastier-
sky. Ako najvyssi ucitel Pan Jezi§ poucoval Iudstvo o najddle-
zitejSich pravdach nabozenskych (o Bohu, o Najsv. Trojici, o po-
smrtnom zivote, o cieli nasho zivota, o prikdzaniach Bozich atd.)
a udil, &0 mame verif a &init, aby sme boli spasenf. Ako najvy3s{
kfiaz Pan Jezi§s obetoval sam seba za hriechy sveta. Ako najvys-
8i pastier Pan Jezi$ zalozil viditeInu ri3u pre v3etky narody. kto-
rej dal moc zakony davat Tudom. V tomto trojakom turade ma
Cirkev zastupovaf Pana Jezisa. Jej ulohou je teda:

a) ucenie Kristovo hlasal a neporusené zachovaf,

b) svdté sviatosti a iné prostriedky milosti vysluhovat,

c) veriacich spravovaf a k dosiahnutiu veénej blazenosti pri-
véadzat.

$. Znamky Cirkvl. — Pén Jezi§ zaloZil len jednu Clirkev Vy-
svitd-to z jeho slov ,na tito skalu vystavim svoju Cirkev' (Mt
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16, 18.) a ,bude jedna ovcéiaren a jeden pastier’” (Jn 10. 16.)., Za
nasich ¢asov )e vsak vela rozlicnych cirkvi na svete, ktoré sa
vietky odvolavaju na Krista, hoci len jedna z nich mézZe byt pra-
va Cirkev Kristova. Pan JeZis vo svojej véevediicnosti predvidal
toto velké mnozstvo vselijakych cirkvi, a preto svoju Cirkev
bned po jej zaloienf opatril istymi zndmkami, podla ktorych ju
Tudia bez akychkolvek tazkosti poznat a od nepravych cirkvf
rozoznaf moézu. Znamkami Cirkvi Kristovej su: jednotnost, své-
tost, vieobecnost a apostolskost, lebo Cirkev Kristova zastupuje
na zemi jedného Krista, svdtého Krista, ktory zomrel za vietkych
Tudi a apostolom sveril hlasanie svojho uéenia.

Znamkami Cirkvi Kristovej su teda:

a) jednotnost, lebo Cirkev zastupuje jedného Krista,
b) svatost, lebo Cirkev zastupuje svdtého Krista,
c) vSeobecnost, lebo Kristus Pan zomrel za v3etkych [udi,
" d) apostolskost, lebo Kristus Pan apostolom sveril hla-
sanie svojho udenia.

(Cvitenie: Ktoré slovd vyjadruju najlepdie i¢el pozemského Zivota
Kristovho? — Preto prisiel Pan JeZi§ na svet? — Na ktori krajinu sa obmedzo-
vala verejnd &innost Pina JeZi3a? — Aké to malo néasledky? — Co bolo po-
trebné k tomu, aby Pén Je%is celé [udstvo mohol priviest k veénému spaseniu?
— Koho zanechal Pén Jeii na zemi miesto seba? — Co je Cirkev? — Odkial
pochaddza slovo ..Cirkev'? — Co znamenéa slovo . Cirkev'? — Chcel Pan JeZis
zaloZil Cirkev? — Odkial to vieme? — Ako si predstavoval Pdn Jezis Cirkev?
— Odkial to vieme, Ze sl ju predstavoval ako viditeInd spolo¢nost? — Koho
uéenie sa protivi uéeniu Pana JeZi$a? — Ako s| predstavoval Hus Cirkev? —
Ako zaloZil PAn Je%id Cirkev? — Naéo zalo%il Pan Je%i§ Cirkev? — Kolko-
raky Urad sveril P4n Jeiid svojej Cirkvi? — Co je teda tlohou Cirkvi? —
Kolko cirkvi zalozil Pdn Je2i$? — Je na zemi len jedna Cirkev? — Predvidal
Pan Jezié toto velké mnoistvo rozli¢ny¢h cirkvi? — Cim opatril Pdn Jeiis svo-
ju Cirkev? — Pre¢o ju opatril zndmkami? — Ktoré si zndmky Cirkvi Kristo-
vej? — Preto musi byt Cirkev Kristova jednotna? — Preco musi byt Cirkev
Kristova vieobecna? — Preto musf by( Cirkev Kristova apostolska?)

Citanie:
Uloha Cirkvi.

Cirkev je ustav podobny 3kole. Ako 3kola ma ud&el vychovéavat
Tudi za spdsobnych 3tatnych obéanov, tak Cirkev ma ugel vychovavat
Tudi za spdsobnych ob&anov nebeskych

(Fratio Spirago: Katolicky Iudovy katechizmus.)
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Zaujimavy vyrok.

Kristus nikde nezaloZil krestanstvo, nikde nezaloZil ,.zvlastne na-
bozenstvo, — on len Cirkev zalozil. Krestanstvo Kristovo jestvuje
len vo forme Cirkvi. Cirkev sa nevyvinula z krestanstva nejakym
postupnym od$tiepovanim; Cirkev do kresfanstva nevitepilo Iudské
smyS$lanie alebo fudské sila, tym menej prisla ona ako podpora ku
nabozenstvu, ako to nedavno vysvetlovali, ako by nejaku padajicu
budovu bolo treba piliermi podopriet; — nie! S&m Kristus zaioZil
Cirkev, svoju jednu a jedinu katolicku Cirkev — a v podobe tejto
Cirkvi zanechal ndm on kresfanstvo.

(A. M. Weiss: Luther-Psychologie.)

Potreba Cirkvi.

Pan JeZi§ odchédza zo sveta... Hlisal. ako sa treba klaat Bohu,
ale on poznal Iudsku povahu: vedel, Ze Iudia radi zabidaju a radi
prekracaja pravdu. Preto chcel, aby na zemi bol niekto, kto sa nemyli,
kto by bdel nad jeho ulenim, kto by sa nebal ozvat, nebal protestovat,
kto by sa opovazil trestat a ostaf nezlomnym: preto zaloZil svoju
Cirkev. (Dr. Té6th Tihamér: Szentbeszédek Krisztus kir.)

Tvoja Ariadna.

Staré pohanské narody rozpriavaly si o bludisku, ktoré volaly
labyrintom. Velké mnozstvo chodieb a v3elijakych chodbidiek bolo
v tomto bludisku. Beda bolo tomu é&lovekovi, ktory sa do tohto laby-
rintu odvazil. Ten sa viac z neho nedostal von a stal sa obefou Mino-
taura. Myticky hrdina Tezeus vZak preSiel tymto bludiskom a 3tastne
sa z neho navritil. Ani jemu by sa to nebolo podarilo. keby nebol
posliuchol radu madréj Ariadny. T4 mu totiz pred vstupom do blu-
diska podala klbko niti a povedala: ,,Upevni si nit pri vchode do laby-
rintu a rozvinuj za sebou toto kibko! Kdekolvek p6jded, nit sa bude
rozvijat za tebou. A ked sa bude# chcief vritit, svinuj to klbko a nit
fa zasa vyvedie na denné svetlol“ Tezeus si po¢inal podla jej rady
a 3tastlivo vyviazol z bludiska.

Cely svet je velkym labyrintom, bludiskom. Tazko sa v fiom
orientovat. Keby sme v Zivote mali kra¢at po rovnej ceste, vysadenej
s dvoch stran vysokymi topoImi, kratalo by sa nam veImi Iahko.
Stale by sme 8li podla stromov a nemohli by sme zabludit. Nezabludili
by sme ani vtedy, keby na nadej Zivotnej ceste boly aj okfuky a z4-
kruty. Zivot je viak celym bludiskom. celym labyrintom v3elijakych
ciest. hradskych a krizovatick Na ka?dej kriZovatke je zas cely tucet
napisov. Na ceste Zivota totiz kazdy nani¢hodnik, darebak, lapaj a pod-
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vodnik modze stavaf orientalné tabulky. Ba elte aj zlodeji a kmint
méZu na nej mafovat 8ipky po stlpoch a stromoch. Kto by sa riadil
podfa ich znadiek, ten by zahynul bez milosrdenstva.

Na ceste zivota teda nesmieme fst hned za prvou orienta¢nou ta-
bulkou. Bol by to nesmysel a hrie$na lahostajnosf. Ani by sa nam to
nevyplatilo. Prave preto, Ze je tych tabuliek vela, treba si ddvat dobry
pozor.

Ako si teda poé&inat? Co robit? Kto nam uké’e smer a pravi
cestu do veénosti? Kto? — Nasa Ariadna a nou je Cirkev katolicka.
T4 nam podava svoje klbko, svoju nif,svoje Desatoro a Pitoro, ukazuje
ndm ten smer, ktory ndm urdil Pdn Boh. Ked budeme kri&at podrla
jej rady, nezahynieme.

(A. Kliman: Katolici vo vire moderného zivota.)

Sahrn:

Pan Jeii§ preto zaloZll Cirkev, aby Iudi k vetnému spaseniu
viedla. Tdto sveju Cirkev opatril Pan JeZis istyml zndmkamli, aby
ju ITudia poznaf a od falo3nych cirkvi rozoznaf mohli. Znidmkami
Cirkvi Kristovej su: jednotnosf{. sviitosf, v8eobecnosf a apoitol-
skosf.

NasSa Cirkev je jednotnd a svatai,

Obsah: 1. Nasa Cirkev je jednotnd. — 2. Doékazy jednotnosti nalej
Cirkvi. — 3. Jednotnost Cirkvi a nové ¢ldnky viery. — 4. Nada Cirkev je
svitd. — 5. Dokazy svatosti naiej Cirkvi. — 6. Mravné poklesky niektorych
&lenov a svitost Cirkvi, — Cvi¢enie, — Citanie. — Suhrn.

Pan Jezi$§ zalozil len jednu Cirkev, a preto len jedna jedin&
Cirkev méze maft na sebe vietky zndmky pravej Cirkvi Kristovej.
Ta Cirkev, ktord ma na sebe vsetky tieto znamky, je pravou Cirk-
vou Kristovou.

V38etky Styri znamky pravej Cirkvi Kristovej md na sebe je-
dine nasa Cirkev rimskokatolicka.

1. Nasa Cirkev je jednotnd. — Pan Jezid chcel mat jednotna
Cirkev. Vo svojej velkiazskej modlitbe modlil sa totiz takto:
~Otée svdty v mene svojom zachovaj ich. ktorych si mi dal, aby
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boli jedno, ako i my.” (Jn 17, 11.) Okrem toho v3ak &asto rozpra-
val o jednom stade, o jednom ov¢inci, o jednom kralovstve atd.
Tato jednotu chcel mat Pén Jezid vo svojej Cirkvi tak v urade
uéiteIskom ako aj v urade kinazskom a pastierskom.

Nasa Cirkev je jednotnd, lebo:

a) mé len jednu hlavu,

b) viade na svete jednaké ucenie hlasa,
c) viade jednaké sviatosti vysluhuje,
d) vidade jednaku oms$u svatu obetuje.

2, Dokazy jednotnostl naSej Cirkvi. — Jednotnosf nasej Cir-
kvi javi sa v jednei hlave, v Jednotnom uceni, v jednotnych svia-
tostiach a v jednotnej omsi svitej.

a) Nasa Cirkev md len jednu hlavu. Hlavou nasej Cirkvi je
papez, sidliace v Rime. Jemu su podriadeni biskupi celého sveta
so svojim duchovenstvom bez ohlfadu na narodnosf a rasu, a to
aj dnes — v dobe vzbudzujiceho sa nacionalizmu.

b) UZenie nasej Cirkvi je na celom svete jednotné. Apostol-
ské vyznanie viery modli sa katolicky Europan prave tak ako ka-
tolicky Azijec, Afriéan. American alebo Austral¢an. Katechizmus
vyuéuju katolicki kinazi a vychovéavatelia rovnako vo vsetkych
gkolach sveta a c¢lanky viery katolickej rovnako sa hlasaju so
vSetkych kazatelnic vo vsetkych svetadieloch.

c) Pocet sviatosti nadej Cirkvi je na celom svete jednaky a
v obrane tychto sviatosti Cirkev hiZzevnato bojuje proti vietkym
svojim nepriatelom.

d) Omsa svatd nasej Cirkvi je na celom svete jednaka. Prave
tak ju sluzia u nds ako aj v dalekom zamorf. Rozdiely vyskytuja
sa pri nej nanajvy$ v obradoch a v bohosluzobnej reéi. Tato od-
liSnost nedotyka sa v3ak vnutornej jednoty svitej omse prave
tak, ako sa ani odlidnost 3atstva &lenov rodiny nedotyka vnutor-
nej jednoty jednej familie.

3. Jednotnost Cirkvi a ,nové” &lanky viery. — Cirkev vo
svojom uceni nielen dnes je jednotna, ale bola jednotnad aj
v minulosti, a to po v3etky storolia. Novsie vyhlasené viero-
a mravoutné jej ¢lanky nie su porusenfm jednotnosti jej ucenia,
lebo su to vlastne staré pravdy nasej viery v novsej a jasnejsej
forme veriacim vyhlasené. Tak napr. r. 1854 vyhlaseny &¢ldnok vie-
ry o neposkvrnenom pocati Panny Marie neznamenal vlastne ni¢
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nového, lebo sviatok Nepoikvrneného podatia P. Mérie sldveny
bol na vychode uz aj v V. a na zapade v VII. storoci. Podobne :e
to aj s ¢lankom o neomylnosti papeiskej, o ktorej bola Cirkev
presved¢end u od najstarSich tasov.

4. Na3a Cirkev je svitd, — Pan JeZi§ chcel mat sviti Cirkev.
Preto sa vo svojej velknazskej modlitbe modlil: ,Posvéat ich v
pravde... Ja pre nich posvdcujem seba samého, aby aj oni po-
svdtenf boli v pravde.” (Jn 17, 17—19.) A preto zanechal svojej
Cirkvi okrem svdtého uéenia este aj prostriedky na posvdcovanie
veriacich.

Nasa Cirkev je svdta, lebo:

a) jej zakladatelom je sdm Boh — JeZi8 Kristus,
b) jej ulenie je svaté,
c) pomocou svojich sviatosti vychovava svatych.

5. DOkazy svitosti na8ej Cirkvl. — Svitost naej Cirkvi javi
sa vo svatom zakladatelovi, vo svdatom ufenf a v prostriedkoch
na posvétenie veriacich (vo sviatostiach).

a) Nasa Cirkev mé svitého zakladatela. Jej zakladatelom ie
Pan Jezi$ Kristus, ktory svojim svdtym Zivotom, svoijimi zdzrak-
mi, proroctvami a najmd svojim zmrtvychvstanim dokazal, ze ;e
pravy Boh. Pan Jeii§ jediny v dejindach sa mohol pytaf: ,Kto z
vas obvini ma z hriechu?” (Jn 8, 46.) Takto sa nemohol pytat svo-
jich nepriatelov ani jeden zo zakladatelov tych cirkvi, ktore sa
pysia svojim kresfanstvom.

b) Ucenie nasej Cirkvi pochddza od samého Syna Bozieho. a
preto je svaté.

c) Sviatosti nadej Cirkvi su najlep$imi prostriedkami na po-
svacovanie veriacich. Pomocou nich sa aj najvaési hriednici mo-
Zu staf svatymi (napr. sv. Augustin) a pomocou nich vychovala
uz Cirkev tisice a tisice svdtych. Mnohych zpomedzi tychto sva-
tych oslavil Boh aj zdzrakmi, a preto ich Cirkev aj uradne vra-
dila do soznamu svatych a vyvolenych Bozich. Okrem nich mala
v3ak Cirkev aj takych svatych, ktorf sice uradne neboli zaradenf
do soznamu svatych, ale zato tiez vynikali neobyé&ajnou svito-
sfou Zivota.

6. Mravné poklesky niektorych &lenov a svitost Cirkvi. —
Mravné poklesky a chyby niektorych katolikov nepozbavuju Cir-
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kev svatosti. Tieto mravné poklesky nemébézeme priitat Cirkvi,
lebo nevznikly jej vinou, ale len zo slabosti jednotlivcov. Takéto
chyby Cirkev vidy odsudzovala a pripadne aj trestala. Pohor3e-
nia vyskytovaly sa kone&ne uz aj v dobe apostolskej, ba aj za
¢éasov Krista Pana. Uz aj Pan Jezi§ mal medzi svojimi apostolmi
jedného Judasa, ako by teda nemala aj Cirkev medzi tolkymi mi-
libnamj svojich élenov aj niekolko slabochov. Ze v Cirkvi na
zemi nebudu len svéti, ale budlu aj hriesnici, to predpovedal sém
Pan Jezis, ked povedal, ze na roli Cirkvi medzi pSenicou bude
aj kuakol. Tito hrie$nici sami si vSak zaviniuju svoju hrieSnost tym,
ze neziju podla ucenia Cirkvi.

(Cvitenie: Kolko Cirkvi zaloZil Pdn Jezi§? — Ktord zpomedzi vie-
tkych cirkvi méZeme nazvaf pravou Cirkvou Kristovou? — Ktora Cirkev mé
vietky znadmky prave] Cirkvi Kristovej? — Chcel mat P&n Jetid jednotnd
Cirkev? — Odkial to vieme? — Je nada Cirkev jednotnd? — V &om sa teda
javi jednotnost nadej Cirkvi? — Kto je hlavou nadej Cirkvi? — Kto je pod-
rtadeny pépeiovi? — V tom sa javi jednotnost ulenia v nakej Cirkvi? — Ma
Cirkv viade na svete jednaky polet sviatostit — M4 Cirkev viade na svete
jednaki omsu svdtd? — Vyskytujy sa v Cirkvi pri omsi svitej nejaké rozdie-
ly? — Nerusia tieto rozdiely vnutornu jednotu omie svatej? — Bola Cirkev
vo svojom utenf vidy jednotna aj v minulosti? — Nerudia tito jej jednotnost
novéie vyhlasené vierou¢né a mravouéné ¢lanky? — Preto tieto ¢lanky ne-
rusia jednotnost utenia Cirkvi? — Chcel mat Pan Je2i§ svatd Cirkev? — Ako
sa modlil P&n JeZi§ vo svojej velkhazskej modlitbe? — Co zanechal Pan Je-
zi§ svojej Cirkvi na posvdcovanie veriacich? — Je nada Cirkev svata? — V
¢tom sa teda javi svdtost nadej Cirkvi? — Kto je zakladatelom nafej Cirkvi?
Kto bol Pan Jezid? — Cim dokdazal P4n Jezid svoje boistvo? — Co sa mohol py-
tat Pan Jezid svojich nepriatefov? — Mohli si dovolif takito otdzku aj zaklada-
telia inych kresfanskych cirkvi? — Prelo je ulenie nade] Cirkvi svaté? —
Vychovéva Cirkev svitych? — Odkial to vieme? — Nepozbavujo Cirkev sva-
tosti mravné pokiesky jej &lenov? — Schvaluje alebo schvalovala Cirkev
mravné poklesky svojich ¢lenov? — Vyskytova'y sa mravné poklesky v Cir-
kvi uz aj v najstarSich ¢asoch? — Pripustal Pan JeZid aj hriednikov vo svojej
Cirkvi? — Odkial to vieme?)

Citanie:

Slovd sv. lreneja.

Hoci je Cirkev roz3irend po vietkych &astiach zeme, predsa za-
chovdva jedno ulenie, ako by sidlila v jednom dome, veri v jedno
ut¢enie, ako by mala jedno srdce, vyzniva jedno ufenie sko keby
mala jedny usta. (Adv. baer)
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Lacordaire’™ o u&eni Cirkvi.

Jedno storodie po druhom prislo k branam péapeZského palica
Vatikdnu a buchalo na ne: vys3la von zakazdym nduka Cirkvi kato-
lickej v slabunkej. zostarnutej podobe starca (papeZa) a pytala sa:

— Co chcete odo mfia?

— Zmenu!

— Ja sa nemenim.

— Ale ved sa vo svete uz vSetko zmenilo: zmenilo sa hvezdarstvo,
zmenila chémia, zmenila filozofia, cisdrstva sa zmenily v republiky;
preto sa nechce$ zmenif aj ty?

— Pretoze som vy$la od Boha a Boh sa nemer!.

— Vedz v3ak, ze my sme panmi: mame miliony ozbrojenych Tudi,
vytasime mec¢: meé, ktory rica trony, bude vedief srszit hlavu jedného
starca (papeZa) a roztrhat ti jednu knihu (Pismo svité).

— Urobte to! Krv je balzamom, od ktorého som zakazdym omladla!

— Teda urobime tc inak3ie, dame ti polovicu svojho kralovstva
alebo cisarskeho purpuru: ustap. povol ndm v niefom!

— Nechaj si svoj purpur, kralu,zajtra ta v fiom pochovaji, a my
nad tebou zaspievame Alleluja a De profundis, ktoré sa nikdy rneme-
nf... (Konferencie XXI1X.)

Slovéd Harnacka.?®

Rimska Cirkev je najrozsiahlejSou, najmohutnej3ou, najkompliko-
vanejdou. a jednako najjednodnej$ou stavbou, aku dejiny, nakolko ich
pozname, len uskutolnily.

(Harnack: Das Wesen des Christentums.)

Svdtost Cirkvi.

Co je v Cirkvi svité? Jej zakladatel, jej ulenie a jej prostriedky
milosti. Inymi slovami: stavitel a budova. Cirkev katolicka je krasnou
budovou: démom. bazilikou. Je to nddherni stavba. Ked my vojdeme
do nejakej baziliky alebo do dému, sme prekvapeni jeho krasou. A
teraz ti poviem nieto. Po nedeliach a sviatkoch pridu do toho nadher-
ného chramu zametatky a daju sa do zametania. Nasmetaju poriadnu
hfbu prachu a v3elijakych smetf. Tak je to aj s Cirkvou. Ked sa dame
do Cistenia dnes, po 1900 rokoch jej trvania, navymetame z tej Cirkvi

7 Jean Baptiste Henri Lacordaire, ¢&itaj Lakordér (1802—1861). fran-
cuzsky dominikdn a kazatel, ktory svojimi kaziami upozorfioval aj na so-
cidine a filozofické otazky svojej doby.

™ Adolf von Harnack (nar. 1851), nemecky evanjelicky bohoslovec
liberdineho smeru a univerzitny profesor.
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poriadnu hibu smetf, blata a prachu. LenZe tie smeti nie st edte Cirk-
vou. To je len 3pina, ktora ta Cirkev znelisfovala.
(A. Kliman: Katolici vo vire moderného Zivota.)

Slovd samovraha.

Pred rokmi nasli v Cambrai vo Francizsku nedaleko rodi¥ovského
domu pod jedlou zastreleného mladika. Vedla neho le2ala piStofa a list,
adresovany roditom, v ktorom ich dojemne prosil o odpustenie pre
ten velky zial, ktory im zapri¢inil svojim skutkom. V liste doslov-
ne pisal: ,,Cez mnohé roky zil som podla zasad Cirkvi ako pobozny
mladik a nachadzal som v Zivote nekoneénu plnost potechy a pokoja; .
so zlymi priatelmi dostal som sa na cestu hriechu a teraz nemdzem
uz zniest vyditky svedomia. Zivot sa mi stal neznesiteInym. ,Kym
katolik Zije podla zasad Cirkvi, Zije pocestne: len & pusti veducu
jej materinskd ruku, upada do hriechu.“ — Katolik nikdy sa nestane
zlym pre svoje naboZenstvo, ale sa stava zlym vtedy, ked kona proti
'svojmu néabozenstvu, a Cirkev je prva. ktora odsudzuje jeho hriechy.
Kolki padli hriednici si uz vezdychli: Keby som bol poslachol svojich
dobrych roditov, svojho spovednika, svojho duchovného otca — nikdy
by som nebol klesol tak hlboko!

(Jakub Scherer—Dr. J. Buday: Pre¢o milujem svoju Cirkev?)

Suhrn:

Cirkev rimskokatolicka je jednotna a svitd, a preto je pravou
Cirkvou Kristovou.

NaSa Cirkev Je vSeobecnd a apoitolska.

Obsah: 1 Na3a Cirkev je vieobecnd. — 2, Dékazy vieobecnosti nalej
Cirkvi, — 3. Na3a Cirkev je apoitolskd. — 4. Dékazy apostolskost: nasej Cir-
kvi. — 5 Nasa Cirkev je pravou Cirkvou Kristovou. — 6. Vyluénost alebo
samospasitelnost nadej Cirkvi. — Cvitenie. — Cftanie. — Suhra.

1. NaSa Cirkev je vBeobecnd. — Pan JeZid chcel mat Cirkev
v8eobecnu (katolicku), do ktorej by mohli vstipif Tudia véetkych
vekov, narodov a stavov. Preto pred svojim nanebevstipenim po-
vedal svojim apo$tolom: ,Idte teda, ulte vietky narody a krstite
ich: V mene Otca { Syna i Ducha Svétého.” (Mt 28. 19.) I[noke-
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dy sa zas vyslovil: ,Mam aj iné ovce, ktoré nie si z tejto ovéiar-
ne; i tie mam priviesf, a budd po¢uvat médj hlas; a bude jedna
ovtiare a jeden pastier.” (Jn 10, 16.)

Nasa Cirkev je vieobecna (katolicka), lebo:

a) od lasov Kristovych nepretriite trva,

b) po celom svete sa roziiruje,

c) kazdy ¢lovek sa mdze staf jej udom.

2. D6kazy vi3eobecnostl nasej Cirkvi. — V3eobecnos{ nasej
Cirkvi javi sa v jej nepretrzitom trvani od ¢asov Krista Pana,
v jej vSseobecnom rozsireni a v jej pristupnosti pre v§etkych Tudi.

a) Nasa Cirkev nepretrzite trva od &asov Krista Pana az po-
dnes, hoci po vsetky veky bola vystavend utokom nepriatelov.
Ostatné kresfanské cirkvi vznikly az o niekolko storo¢i neskor-
sie, a preto nemohly sdruzovaft vsetkych Iudi, narodenych po
Kristu Panovi.

b) Nasa Cirkev neobmedzuje salen na jeden ndrod alebo §tat,
ale sdruzuje vo svojom lone vSetky narody sveta. Jej misionari
prave tak pracujui v krajinach poldrnych ako aj v tropickych.

c) Nasa Cirkev pri prijimani [udi za svojich ¢lenov nehladf
ani na ndrodnosf, ani na rasu, ani na spolo¢enské postavenie, ale
rovnakou laskou vinie k sebe vietkych. Pravom teda médzeme
povedat, ze je pre vSetkych [ludi.

3. Nasa Cirkev je apoS3tolskd, — Pan Jezis chcel maf apos-
tolsku Cirkev, a preto apo$tolom sveril jej rozSirovanie a zelal
si, aby apostoli mali v jeho Cirkvi aj svojich nastupcov.

Na3a Cirkev je apostolskd, lebo:

a) apostoli ju rozsirovali,
b) jej utenie srovnava sa s u¢enfm apostolov,
c) jej predstaveni su riadni ndstupcovia apostolov.

4. DOkazy apoBtolskostl nafej Cirkvl. — Apostolskost nale}
Cirkvi javi sa v jej apostolskom rozsirovani, v shode jej uéenia
s u¢enim apostolov a v apoitolskom nastupnictve jej biskupov.

a) Apostoli posludni rozkazu Kristovho ,idte teda, uéte vie-
tky narody"’ boli prvymi misiondrmi nadej Cirkvi. Ostatné cirkvi
vznikly aZ o niekolko storo¢i po smrti apostolov, a preto apos-
tolov nemdézu vyhlasovat za prvych svojich misionédrov.
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'b) Uenie na3ej Cirkvi shoduje sa s uéenim apo3tolov. Jej
vyznanie viery nazyva sa napr. apostolskym a to preto, lebo po-
chadza z doby apo3tolskej. Pocet jej sviatosti shoduje sa s poé-
tom sviatosti v dobe apoétolske]

c) Biskupi nasej Cirkvi su riadni néstupcowa apostolov, a pre-
to svoju moc odvéadzaji od apostolov. Biskupskd moc a biskupské
poslanie musi totiz pochadzat od Krista a prechddza s osoby na
osobu biskupskou vysviackou. Biskupi nasej Cirkvi mézu vSak
takto odvadzat svoju mac az od apostolov.

5. Nasa cirkev je pravou Cirkvou Kristovou. — Prava Cirkev
Kristova podla vdéle samého Pana Jezisa musi byf jednotna, svatj,
vieobecna a apostolskd. Na svete je sice vela vselijakych cirkvi,
ale jednotnou, svidtou, vSeobecnou a apositolskou zpomedzi nich
je len Cirkev rimskokatolicka. Nemédze by( teda nijakej pochyb-
nosti o tom, Ze ona je pravou Cirkvou Kristovou.

Cirkev rimskokatolicka ako jedina prava Cirkev Kristova ma
viest Tudi k ve¢nému spaseniu. Jej povinnosfou je teda vykona-
vaf trojaky drad Pdna Jezisa: urad ucitelsky, knazsky a pastier-
sky. Povinnosfou fudf je vSak, aby v zdujme svojej nesmrtelnej
duse vstupili do Cirkvi rimskokatolickej, lebo len ona ich méze
priviest k veZnému spaseniu.

6. Vyluénosf alebo samospasiteInosf nafej Cirkvl, — Vylué-
nost alebo samospasitelnost Cirkvi znamend, ze zpomedzi rozli¢-
nych cirkvi jedine Cirkev rimskokatolicka moéze priviest Tudi
k veénému spaseniu. Rozhodne v8ak neznamena to, Ze by katolici
uz na zaklade svojho clenstva v Cirkvi mali prdvo na kralovstvo
nebeské. Vstup do katolickej Cirkvi este nikomu nezabezpetuje
veéné blahoslavenstvo, lebo k dosiahnutiu veéného blahoslaven-
stva okrem vstupu do katolickej Cirkvi nacim este aj verit v ule-
nie Cirkvi, zachovavat jej prikdzania a uzivat jej prostriedky mi-
losti,

Z vylu¢nosti alebo samospasitelnosti Cirkvi rimskokatolic-
kej vyplyva, Ze nemdze byf spaseny ten, kto z vlastnej viny ne-
patri do Cirkvi katolickej.

Kto bez vlastnej viny nepatri do Cirkvi katolickej, nemusi
byt eite zatrateny, ba moze byt aj spaseny, ak %ije podla hlasu
svojho svedomia a zachovava prikdzania Bozie (jemu zname),
takze by sa ochotne stal aj ¢lenom katolickej Cirkvi, keby vedel,
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ze Clenstvo v nej Ziada od neho sam Boh. Takyto clovek ktory
vo vietkom verne plni volu Boziu (ako ju podla svojho svedomia
pozna), ma milost posvécujicu a neviditeIne patri do pravej Cirk-
vi Kristovej. Ak teda aj zomrie v stave milosti posvacujuce;j,
moze byt spaseny.

Inoverec, ktory pochybuje o pravdivosti a pravosti svojho
ndbozenstva, musif hladat pravé naboZenstvo, a ked ho nasiel,
musi ho prijat.

Gréckokatolici si sjednoteni s Rimom, a preto su ¢lenmi pra-
vej Cirkvi Kristovej.

(Cvilenie: Chcel mat Pan Je?i8 Cirkev vieobecni (katolicku)? —
Odkial to vieme? — Je nasa Cirkev vieobecné (katolicka)? — V ¢om sa javi
vieobecnost nadej Cirkvi? — Trva nasa Cirkev nepretrZite od ¢asov Kristo-
vych? — Kedy vznikly ostatné kresfanské cirkvi? — Co z toho vyplyva? —
Rozdiruje sa na3a Cirkev po celom svete? — Ako sa volaju jej rozdirovatelia?
— Je nasa Cirkev pristupnd vietkym Iudom? — Chcel mat Pan JeZi§ apoitol-
sku Cirkev? — Je nasa Cirkev apostolska? — V ¢om sa javi apodtolskost nasej
Cirkvi? — Kto ju rozdiroval hned zo zatiatku? — S ktorym ucfenim sa shoduje
utente nasej Cirkvi? — Na ¢om to vidime najlepdie? — Si na3i biskupi nastup-
cami apodtolov? — Od koho maji svoju moc nasi biskupi? — Ako dostali tito
svoju moc od apostolov? — Ktoré zndmky musi mat prava Cirkev Kristova?
— Ktord Cirkev mé& vietky tieto zndmky? — Ktord je teda pravé Cirkev Kris-
tova? — Co je povinnosfou Cirkvi katolickej? — Aky urad m4 vykonavat Cir-
kev katolicka? — Co je povinnosfou Tudi? — Co znamend vylu¢nost (samospa-
siteInos() Cirkvi? — Co neznamend vyluinost Cirkvi? — Co je potrebné ku
spaseniu okrem vstupu do Cirkvi katolickej? — MdZe byt aj inoverec spaseny?
— Kedy moézie byl aj inoverec spaseny? — Kam totiz patri takyto inoverec? —
Co je povinnoslou inoverca, ktory pochybuje o pravosti svojho néboZenstva?
— Sud gréckokatolic! ¢élenmi pravei Cirkvi Kristovej? — Prefo si gréckokato-
lci ¢lenmi pravej Cirkvi Kristove)?)

Citanie:

Vieobecnost nasej Cirkvi.

Cirkev Kristova ma byt katolickou. Kristus vietkym ziskal od-
pustenie, vietkym ziskal synovstvo BozZie, vietkym tiez ziskal milosti
a silu, aby mohli it podla pravdy, ktoru vietkym priniesol. Preto jeho
Cirkev musf %it podla tohto programu...

Kristus slavnostne odsudzoval nirodnostnu tzkoprsosf. kastov-
nictvo a malichernost zakonnikov a farizejov. Tym vdychol Cirkvi no-
vého, jarého ducha, tym do nekone&na rozpil jej plachty. Kristus
prijimal hrieSnice i mytnikov, hriednikov a nevinnych mladencov, pri-
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jimal deti i z4tvrdlivych muZov. A tak aj Cirkev mus{ byt pre vie-
tkvch, musi vsetkym postatif. musf vietkym vyhoviet, vSetci musia
v nej najst dostatok miesta a fasu a moznosti k Zivotu...

Katolicita Cirkvi javi sa v tom. 2e Cirkev zachycuje, pretvoruje
a napliiuje Tudf v3etkych dob, vietkych miest, vietkych povolani, vie-
tkych schopnosti.

Cirkev je katolicka, pretoZe mdZe byf a je vSade a vie preklenuf
slepy nacionalizmus. Cirkev pouZiva v3etky narody. VSetky kmene,
vietky narody prinas%aju do Cirkvi svoje bohatstva. Slovanska radi-
kéalnost a citovost doplnuje sa v nej nemeckou huazevnatostou, fran-
cuzska vtipnost, pruznost a jemnosf s anglosaskou chytrosfou a byst-
rostou. Tym Cirkev rozputava najlepdie narodné sily a dava ich do
uzitku celému svetu. Preto sa Cirkev nesmie dat zotroCit. a ani sa neda
zotrolit nikdyv jednym narodom. Preto stojf nad narodmi, aby praive
tym dala vSetkym narodom to najlepSie, &0 vietky do jej lona posné-
Saju. V Kkatolicizme prinad3a kazdy ndrod svoje rieSenie. svoj priklad
a svoje vystrahy. Tak sa dopliiuje a vybudovdva mystické Telo Kris-
tovo. Z kazdého rie¢ista, vyhlbeného misionarmi alebo apostolmi v tom
&i onom narode, stekaju do mora Cirkvi nové hodnoty. nové rieSenia,
nove bohatstva. (P. Dr. Silv. M. Braito: Cirkev.)

Apodtolskost nasej Cirkvi.

Styria krestania — katolik, protestant, rozkolny Grék (pravoslav-
ny) a starokatolik — zavolali si raz mohamedana, aby rozhodol, ktoré
z ich cirkvi je prava. Mohamedan sa ihned dal do vysSetrovania a
opytal sa protestanta:

— Kedy vznikla va3a cirkev?

— Pred 400 rokmi.

— A akého nébozenstva boli vadi predkovia predtym?

— Katolickeho.

Potom sa zaéal vvpytovat rozkolného Gréka:

— Odkedy jestvuje vasa cirkev?

— Asi tak 800 rokov.

— A akého nébozenstva boli vasi predkovia predtvm’

— Katolickeho.

Na to sa opytal starokatolika:

— Odkedy jestvuje va3a cirkev?

— Od roku 1870.

— A ku ktorej cirkvi ste patrili predtym?

— Ku katolicke;.

Kone¢ne obritil sa ku katolikovi a zalal sa bo vypytovat:

— Odkedy jestvuje va3a cirkev?
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— Od 1900 rokov, od tych &ias, &0 ju Kristus zalo%il, a &o jej
Kristus poslal Ducha Svitého.

— A odkial viete, Ze je to edte vidy t4 isti cirkev?

— Z nepretrzitého radu pape2ov, podinajiceho sv. Petrom a kon-
¢iaceho Piom XII. \

Na to mohamedin vyniesol tento rozsudok:

— Kedze Kristus zaloZil len jednu Cirkev, pravou Cirkvou Kris-
tovou moéie byt len Cirkev katolicka.

(L. Wolpert: Fiinf Minuten Christenlehre.)

Na3a Cirkev a Cirkev prvotnd.

Zrnko raZe je ovela podobnejsie p3eni¢énému zrnku ako p3eniéné
zrnko uZ vyrastenej pSenici s fazkym klasom na dlhom steble. Tito
sa | rozmermi i rozlozenim ¢&iastok ohromne 1i8i od zrnka, z ktorého
vyrastla, a jednako je to té istd bytnost, zrnko ju obsahovalo so schop-
nosfou a z neho sa organicky vyvinula. Cirkev za apostolskych Casov
je zrnkom, v ktorom je edte v3etko nerozdielne, v beztvarom stave,
ale zato je hned v fiom vietko a sa aj ukazuje sila nielen 2o do vzrastu
a velkosti, ale aj ¢o do organického vyvoja, spolu s vnutornymi za-
konmi toho vyvoja — ako je to konelne v kaZdej Zivej bytosti...
Nebadate, Ze podla samého Pisma sa uz v tom zarodku ukryvaly tie
vyvojové sily, a Ze zapierajic jej vyvoj, beriete jej Zivot a neuznavate
v nej priznak BoZieho stvorenia.

. (M. Maridn Morawski: Vetery nad Zenevskym jazerom.)

Prdvne vydrianie.

Najhordie sidy byvaja o drZbu, o vlastnictvo: o kus pola, o poInu
cestu, o medzu. Dvaja susedia si robia narok na jednu a ta isti cestu:
byva z toho sid — dlhy a nakladny¢ sGd: mnohé rodiny a majetky
vySly uZ navnivo? takymi sidmi. A tu prl takgychto sidoch Ziadaju
dokaz, zvladtny dékaz, ten sa nazyva vydrianim prdvnych rokov. Ak
nedoka2e8, 2e si majetok bez prekaziky uZfval tolko a tolko rokov
dozadu, nema$ nan pravo. Nebol si jeho uzivatelom pred 30 rokmi,
tak nie si jeho majitelfom.

Na podobny sud s Cirkvou katolickou vold v3etky ostatné cirkvi
aj cirkevny spisovatel Tertullidn, ktory uZ okolo roku 200 napfsal
zvlastny spis o tom (De proscriptione haereticorum). Ze inéverci a blu-
dari nem62u byt ani len k sidu pripusteni. aby dokazovali pravost
svojej cirkvi. Chce§ byt uznana za Cirkev Pana Jezida? Dokaz, %e si
vydrZala prdvne roky zpét az k nemu! Ale ako to dokaZete. vola Ter-
tullidn k inovercom, ved ste v&era eSte neboli — heri non fuistis!
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Sdhrn:
Cirkev rfmskokatolicka je vieobecnd a apoStolskd. a preto je
a} pravou Cirkvou Kristovou. Je to Cirkev samospasitelnd, lebo

zpomedzl vietkvch cirkvi kresfanskych len ona md%e privies{ [u-
di k vetnému spaseniu.

Prvd hlava Cirkvi Kristove]

Obsah: 1. Potreba hlavy Cirkvi. — 2, Pan JeZi§ sv Petrovi prisTubil
najvyssiv moc vo svojej Cirkvi. — 3. Pan JeZid aj skutofne odovzdai sv. Pet-
rovi najvy3diu moc vo svojej Cirkvi. — 4. Sv. Peter aj skutone zastaval naj-
vy#${ drad v Cirkvi Kristovej. — 5. Prvi kresfania sv. Petra uzndvali za hlavu
svojej Cirkvi. — Cviéenie. — Citanie. — Suhm.

1. Potreba hlavy Cirkvi. — Kazda sporiadanéd spolo&nost vo
svete musi mat nejaka hlavu, ktora spravuje a vedie v3etkych
jej €élenov. Takouto hlavou je v rodine otec, v obci starosta, v
meste mesStanosta, v spolku predseda, v State prezident atd. Po-
dobne to musi byt aj v Cirkvi.

O hlavu Cirkvi postaral sa sam Pan Jezis, ked v jej &elo po-
stavil sv. Petra apostola. Najvys$siu moc v Cirkvi Pan JeZi§ sv.
Petrovi zpociatku len prislibil, ale pred svojim nanebevstapeniin
mu ju aj skutoéne odovzdal.

2. Pan Jeli3 sv, Petrovl prishibil najvys3iu moc vo Svojej
Cirkvi. — Stalo sa to pri Cezarei Filipovej, kde Pan JeZi§ povedal
sv. Petrovi (Mt 16, 18—19.):

a) .. Ty si Peter, a na tuto skalu vystavim ‘svoju Cirkev, a
brany pekelné ju nepremédzu.”

Co je pri budove zaklad, to je pri spolo&nosti hlava. Ak teda
sv. Peter mal byt zakladom Cirkvi Kristovej, musel v nej zastavat
najvyssie a najddlezitejdie miesto, — musel byt jej hlavou.

b) .. A tebe ddm klife od «rdlovstva nebeského.”

Pod slovami ,kralovstvo nebeské” rozumie sa tu Cirkev,
ktora pre kradlovstvo nebeské vychovava [udi. Odovzdaf nieko-
mu kIiuce krdlovstva — znamenad — sverif niekomu spravu kra-
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[ovstva. Pan Jezi§ teda tymito slovami prislibil sv. Petrovi naj-
vy$$iu spravnu moc v Cirkvi.

c) ..A c¢okolvek sviaze§ na zemi, bude sviazané i na nebe-
siach; a ¢okolvek rozviaze3 na zemi, bude rozviazané i na nebe-
stach.”

Slova ,.svazoval” a ,rozvazovaf” znamenaju tu zakony vyda-
val a odvolavat, alebo trestaf a odpustat. Zdkonom sa totiz slo-
boda viaze a odvolanim zakona sa sloboda ‘uvolnuje. Pdn Jezis
sIabil tu teda sv. Petrovi najvy3siu moc zdkonodarnud, sidnu a
trestni vo svojej Cirkvi.

3. Pan JeZid aj skutofne odovzdal sv. Petrovi najvyssiu moc
vo svojej Cirkvl. — Urobil to pri jazere Genezaretskom slovami:
.Pas baranky moje! Pas ovce mojel” (Jn 21, 15—17.)

Pod slovom ,baranky” rozumeji sa tu veriaci a pod slovom
.ovce” rozumeju sa apostoli a ich nastupcovia — biskupi a knazi.
Slovo ,past” tu znamena viest, riadit, spravovat.

Slovami ,,Pas bardnky moje! Pas ovce mojel” ustanovil teda
Pén Jezis sv. Petra za najvyssieho pastiera a spravcu nielen ve-
riacich, ale aj apostolov a ich ndstupcov-biskupov.

4. Sv. Peler aj skutofne zastdval najvyssf drad v Cirkvi Kri-
stovej. — Svedc¢i nam o tom jeho pocinanie po nanebevstipeni
Pana Jezisa. '

On riadil napr. volbu sv. Mateja za apostola (Skt 1, 15—26.),
on kazal prvy zpomedzi apostolov po soslani Ducha Sviatéhon
(Skt 2, 14—20.), zpomedzi apostolov on urobil prvy zdzrak, uzdra-
viac pri dverdch chrdmovych cloveka chromého (Skt 3, 1—12),
on prijal prvého pohana do Cirkvi (Skt 10, 17—48.), on rozprdval
v mene apostolov pred velradou zidovskou (Skt 5, 29—32). on
viedol apostolsky snem v Jeruzaleme (Skt 15, 1—29.), on konal
dozor nad kresfanskymi obcami atd.

5. Prvi kresfania sv. Petra uzndvali za hlavu svojej Cirkvl.
— Sved¢ia nam o tom niektoré velmi zavazné okolnosti. Zpome-
dzi tychto uvedieme si len tie najvyznamnejsie.

Vo vietkych styroch soznamoch apostolov v evanijelidch sv.
Peter je uvddzany vidy na prvom mieste.(Mt 10, 2.; Mk 3. 16.;
Lk 6, 14.; Skt 1, 13)), hoci nebol medzi apostolmi prvy ani ve-
kom, ani svojim povolanim za apostola. Sv. Petrovi sa isiel pred-
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stavif{ po svojom obrateni aj sv. Pavol (Gal 1, 18). Sv. Peter ho-
vorieval ako zastupca vsetkych apostolov a spolu so sv. Janom
a Jakubom bol svedkom najvyznamnejSich udalosti zo Zivota Pa-
na Jezida (napr. premenenia na vrchu Tabor, zajatia v zadhrade
Getsemanskej atd.). Z prvych storo&i zachovala sa ndm podnes
lampa, ktora predstavuje lod, na ktorej Peter drzi kormidlo a Pa-
vol ugéi.

Z tohto vidief; ze Pan Jezi§ sv. Petra naozaj ustanovil za hla-
vu Cirkvi a ze Peter na)vyssi urad v Cirkvi Kristovej aj skuto¢ne
-zastdval. Sved¢i ndm o tom aj tento vyrok snemu Efezského (r.
431): , Je to po vsetky storot¢ia zname a nikdy nebolo o tom po-
chybnosti, Ze sv. Peter je kniezalom a hlavou apostolov a zédkla-
dom katolickej Cirkvi."”

(Cvitenie: Co musi maf kazd4d sporiadana spolotnosf? — Kto je ta-
kouto hlavou v Zivote rodinnom, obecnom, spolkovom a &tétnom? — Co teda
musi mal aj Cirkev Kristova?t — Kto sa postaral o najvy33iu hlavu Cirkvi? —
Ustanovil Pan Jeiis sv. Petra hned za hlavu svojej Cirkvi? — Kde prislibil
Pan Jezi§ sv. Petrovi najvy3ddiu moc vo svojej Cirkvi? — Ktorymi slovami mu
ju prislubil? — Preto bol sv. Peter nazvany skalou? — Co rozumieme pod slo-
vami .kradlovstvo nebeské'? — Co znamenad odovzdanie klu¢ov kralovstva?
— Aku moc prisfubil Pan Jezis sv. Petrovi slovami ,,tebe dam kluce od kralov-
stva nebeského”? — Co znamenaju slova ,svazovaf” a ,rozvazoval'? — Aku
moc teda prislubil Pan Jezis sv. Petrovi slovami ,tokolvek sviaZed a &okolvek
rozviazes na zemi'? — Kde odovzdal Pan Jeiis sv. Petrovi najvysélu moc vo
svojej Cirkvi? — Ktorymi slovami mu ju odovzdal? — Co mame rozumiet pod
slovami{ ,bardnky"” a ;ovce’?t — Aku moc dostal sv. Peter od Pana Jezisa
slovami ,pas bardnky moje” a ,pas ovce moje”’? — Zastdval sv. Peter naj-
vys$i arad v Cirkvi Kristovej? — Z &oho to vidime? — Uznavali prvi kresfania
sv. Petra za hlavu svojej Cirkvi? — Ktoré okolnosti ndm svedc¢ia o tom? —
Aké rozhodnutie vyniecol o hlave Cirkvi uz aj Efezsky snem?)

Citanie:
Potreba najvyiiej hlavy Cirkvi.

Co stojif telo bez hlavy, rodina bez otca, obec bez richtéra, §tat
bez vlady, vojsko bez vodcu, lod bez kapitina, spolok bez predstave-
neho atd.?

Ni¢. To predsa kazdy rozumny ¢lovek uznd a uznaf musf.

A preto je to nesmysel predstavovaf si Cirkev bez hlavy.

Pred rokmi bol som v Kremnici slovenskym kaplanom.

— Na Strelnici mata, — hovorili mi vtedy — ukazuje sa tam
k68 bez hlavy!
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A tohto korla bez hlavy spominali u aj pri zorkovskom cintorine,
ba i pri kostole v Mo$ovciach.

Koii bez hlavy! Zaiste dobra vec! Nie. Clovek sa vidy pritom za-
smeje. Ale ked maétaf, nuZ métat! Na métanie aj to méze byt dost
dobré. Ale zasa len bohorihanim by bolo i z Cirkvi robit takato maé-
tohu a predstavovat si ju bez hlavy, a k tomu este povedat, Ze to tak
zariadil a ustanovil saim Kristus.

Nie. So svdatymi vecami sa nesmieme ihraf, a ak volakde, tak tu
musime by? ddsledni.

Ked Boha, tak i krestanstvo.

Ked krestanstvo, tak i Cirkev.

A ked Cirkev, tak i hlava Cirkvi, zdstupca Kristov.

(J. Koza Matejov v Plameni r. IX. & 17, str..263.)

Zaujimavy vyrok.

Napoleon za svoiho sporu s Piom VII. povedal raz svojmu pri-
buznému, arcibiskupovi tourskemu De Baralovi:

— Strytko, v3ak moZe Cirkev jestvovat aj bez pépeZal

— PravdaZe! — odpovedal mu’ pohotovy pribuzny. — Préve tak,
ako armada bez Napoleona! (A. Koch: Homiletisches Handbuch.)

Slovéd konvertitu A. z Ruville.’®

Dvanast apoStolov zvolil si Pan, ale sa nikdy nedal pohnit k to-
mu, aby ich rozradil podla dostojenstva, hoci niektori z nich &astejiie
prejavovali tuibu byt prednymi v jeho kralovstve. AZ vo ve&nosti
mali obdr2at miesta podla svojej vnutornej hodnoty, ale ur&ovanie
tychto miest ponechal si Otec nebesky. Peter predsa v3ak mal medzi
nimi uz na zemi prvé miesto. Jemu shabil toti¥ Pan zvlastnu, nepopie-
rateIni prednosf, a ten sTub nemoZno vyvratit nijakym umelym
vykladom. V3etka protestantskd ufenost aspoill tu pravdu e3te nevy-
vritila, hoci jej na tom velmi zdleZalo. Miesta sv. evanjelif, ktoré
o tychto veciach pojednavaju, nemoZno poprief ... Bol by to boj proti
veternym mlynom, keby volakto chcel dokazovat, Ze Peter nemal
priméat v Cirkvi a nepripisoval si ho v tom rozsahu, ako ho od neho
odvodzuju jeho nastupcovia.Je pravda, Ze si ho v tom rozsahu (vyslovne)
nepripisoval a v tom rozsahu ho ani nepouZival, ale len preto, Ze to
za jeho &asov nebolo potrebné. Ved v Cirkvi bola eSte jednota
viery, prvotné obec krestanska a nové obce vzrastaly a Zily v duchu
Kristovom. Kde sa mysle rozchidzaly, napr. v ddleZitej otdzke o kres-

® Dr. Albert von Ruville (nar. 1855), nemecky univerzitny profesor
v Halle, povodne protestant a od roku 1909 katolik.
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tanoch, obrétenych z pohanstva, dosiahlo sa jednoty schédzkami a
osobnymi rozhovormi ... VSade bolo treba, aby Peter G¢inne vplyval,
ale nikde nebolo treba prisne zakrog¢it. Mal teda maélo prileZitosti a
popudov, aby vystupoval do popredia ako neobmedzeni hlavni hlava
Cirkvi, ale zato nestratil platnost ten urad, ktory mu sveril Pén.
(Dr. A. z Ruville: Zpat k svitej Cirkvi.)

Pri Cezarei Filipovej.

A prisiel JeZis na strany Cezareje Filipovej a opytal sa svojich
udenikov a riekol: Za koho vydavaju Jfudia Syna éloveka? Oni vsak
riekli: Jedni za Jana Krstitela, ini zas za Elid$a; ini zasa za Jeremiasa,
alebo za jedného z prorokov. Riekol im JeZi§: A vy za koho ma vyda-
vate? Odpovedal Simon Peter a riekol: Ty si Kristus, Syn Boha zZivé-
ho. Tu odpovedal JeZis a riekol mu: Blahoslaveny si, Simon, syn Jo-
nasov, lebo telo a krv nezjavily to tebe, ale mo6j Otec, ktory je na
nebesiach. A ja ti povedam, Ze ty si Peter, a na tato skalu vystavim
svoju Cirkev, a brany pekelné ju nepremdéZu. A tebe dam kluée od
kralovstva nebeského. A &okolvek sviaZed na zemi, bude sviazané i na
nebesiach; a &okolvek rozviaZes na zemi, bude rozviazané i na nebe-
siach. Vtedy prik&zal svojim ulenikom, aby nikomu neriekli, Ze je
Jezi§ Kristus. (Mt 16, 13—20.)

Pri jazere Genezaretskom.

Potom zjavil sa Jezi§ zasa ufenfkom pri mori Tiberiadskom. To
uz po tretie zjavil sa Jezid svojim uéenikom, ¢o bol vstal zmrtvych.
A ked poobedovali, riekol Jezi§ Simonovi Petrovi: Simon Janov, milu-
je% ma viac, ako tito? Riekol mu: Ano, Pane, ty vie$, Ze fa milujem.
Riekol mu: Pas baridnky moje. Riekol mu zasa: Simon Jdnov. milujes
ma? Odpovedal mu: Ano, Pane, ty vies. e fa milujem. Riekol mu:
Pas baranky moje. Riekol mu i po tretie: Simon Janov, miluje3 ma?
Zarmautil sa Peter, Ze mu riekol po tretie: Miluje$ ma? i povedal mu:
Pane, ty vietko vie§, ty vie$, Ze fa milujem. Riekol mu JeZi§: Pas ovce
moje. (Jn 21, 1-17)

Sdihrn:

Za najvy3ssiu hlavu svojej Cirkvi Pan JeZis vyvolil sv. Petra
apostola, Najvy3Siu moc vo svojej Cirkvi Pan Je¥i§ sv. Petrovi
zpotdatku len prislabil, ale po svojom zmftvychvstani aj skutotne
odovzdal. Sv. Peter tito najvyssiu moc aj vykonaval a prvi kres-
fania sa mu ochotne podrobovali.
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Nédstupcovia sv. Petra.

Obsah: 1. Nastupcami sv. Petra su rimski papeZi. — 2. Sv. Peter v Ri-
me 2il a zomrel. — 3. Rimski papeZi od najstardich ¢asov boli pokladani za
nastupcov sv. Petra. — 4. Rimski pdpezi hned od pot¢iatku zastadvali najvyssf
pastiersky urad v Cirkvi. — Cvi¢enje. — Citanie. — Suhm.

1. Nastupcami sv. Petra su rimski pdpeZi. — Podla vole Pana
Jezisa Cirkev ma trval az do skoncenia sveta. Vyplyva to zo slov
samého Pana JeziSa: ,,A hla, ja som s vami po vietky dni, az do
skoncenia sveta” (Mt 28, 20.) a: ,,Brany pekelné ju nepremoézu.”
(Mt 16, 18.) Aby sa vsak Cirkev az do skoncenia sveta udrzaf
mohla, urad najvysSieho pastiera nesmel v nej zaniknif smrfou
sv. Petra, ale sa musel udrzat aj pre nasledujuice veky. Sporiada-
na spolo¢nost nemoze sa totiz udrzaf bez hlavy, a preto by sa ani
Cirkev nebola mohla udrzat vo vire tolkych burlivych storoéi,
keby sv. Peter ako najvyssia hlava Cirkvi nebol mal v nej svo-
jich nastupcov.

Nastupcami sv. Petra a najvyssSimi pastiermi Cirkvi od smrti
sv. Petra su rimski biskupi, lebo: a) sv. Peter v Rime Zil a zomrel,
b) rimski pépezi od najstarSich ¢asov pokladani boli za néstupcov
sv. Petra, c) rimski papezi hned od pociatku zastavali najvyssi
pastiersky urad v Cirkvi.

Rimski biskupi nazyvaju sa papezmi (papa — otec), lebo su
duchovnymi otcami vSetkych veriacich. Okrem toho nazyvani
byvaju aj ,svatymi Otcami”, pretoze ich urad je svity.

2. Sv. Peter v Rime %il a zomrel. — Sv. Peter zdrZoval sa zpo-
c¢iatku v Jeruzaleme, neskordie v Antiochii a kone¢ne v Rime..
V Rime byval sv. Peter po celych 25 rokov (42—67) ako hlava
Cirkvi a prvy biskup rimsky a za cisdara Nerona (¥ 29. jina 67)
tam aj na krizi zomrel. Zpociatku bolo jeho telo pochované v ka-
takombach, neskor3ie vSak bolo uloZzené vo velebnom chrdme sv.
Petra v Rime.

O pobyte sv. Petra v Rime sved¢i ndm cely kresfansky sta-
rovek.

Prvy list Petrov pisany je z ,Babylonu”. Tymto , Babylonom™
viak moéze byf len Rim pre vSeobecne znamu vtedajsiu svoju ne-
mravnosf{. Babylon nad Eufratom za casov Petrovych bol uz v
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troskach a Babylon egyptsky ako malé vojenskd pevnos{ pre po-
byt Petrov voébec nemoéze prist do uvahy.

Sv. Klement Rimsky, ziak sv. Petra a treti jeho nastupca na
papezskom tréne vo svojom liste (1 Kor 5.) medzi rimskymi mu-
c¢enikmi uvddza aj sv. Petra. :

Sv. Ignéc Antiochejsky (¥ 107) piSe Rimanom: ,Nemoédzem
vam rozkazovaf ako Peter a Pavol.” (Rim. 4.) :

Sv. Irenej, biskup lyonsky (t 202), ktory sa aj osobne obratil
v Rime, velebi Cirkev rimsku, lebo bola ,zaloZzena od preslav-
nych apostolov Petra a Pavla.” (Adv. haer.)

Tertullidn pise (¥ 240): ,,Mas Rim, kde sa Peter svojim umu-
¢éenim prisposobil Panovi.” (De praescr. c. 36.)

O pobyte sv. Petra v Rime piSe eSte aj Papias, Origenes, Eu-
sebius a ini. V otdzke pobytu sv. Petra v Rime shoduju sa teda
svedectva spisovatelov, zdrzujucich sa v [talii, v Malej Azii, v
severnej Afrike, v Egypte a v Syrii.

O pobyte sv. Petra v Rime sved¢i nam koneéne aj krestan-
ska archeologia, ktord nam uZz od najstarSich &¢asov ukazuje v
svatopeterskom chrame v Rime hrob sv. Petra a najnovsie aj
miesto do¢asného odpocinku sv. Petra v katakombdach sv. Sebas-
tidna. Okrem toho nam ukazuje aj katedru sv. Petra v chrame
svatopeterskom.

3. Rimski pdpe?l od najstar3ich fasov boll pokladani za za-
stupcov sv, Petra. — Vidime to z po¢inania vynikajucich cirkev-
nych osob najstarSich éasov.

Sv. Polykarp, biskup smymensky a ziak sv. Jana (¥ okolo
155), k pdpezovi Anicetovi isiel o radu vo veciach cirkevnych.

Mucenici lyonski pdpeza Eleutheria ziadali, aby sa ujal azij--
skych kresfanov proti bludom Montanovym.

Cisar Aurelian rozhodol, ze len ten méze byt néstupcom so-
sadeného biskupa Pavla zo Samosaty, koho uzna rimsky biskup
(Eus., Hist. eccl. VII. c. 30.). .

Bludé4ri hned od zaciatku usilovali sa dosiahnut schvdlenie
svojich bludov od rimskeho biskupa,

Podla zprdv sv. Hieronyma biskupi referovali o svojich bis-
kupstvach rimskym papezom.

Ucastnici. snemu chalcedonského (451) po slovach papeza Le-
va Velkého volali: ,Peter hovoril ustami papeza Leval"
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Prednosf (primdt) rimskeho biskupa dokazuje ndm aj t4 okol-
nost, ze len tie usnesenia v3eobecnych cirkevnych snemov v mi-
nulosti pokladaly sa za platné, ktoré papez potvrdil. Koneéne je
zaujimavé aj to, ze ani jedno biskupstvo sveta nevvyhlasuje sv.
Petra za prvého svojho biskupa (ani Jeruzalem, ani Antiochia).
Carihradsky arcibiskup sa sice usiloval strhnif na seba cirkevnn
moc na vychode, ale sa ani len nepokusil popierat priméat rim-
skeho biskupa. Opravnenosf svojich snah usiloval sa dokazovat
tvrdenim, ze s cisarskym dvorom presla do Carihradu aj moc cir-
kevna.

4. Rimski pdpeZi od zallatku zastdvali najvy3si pastiersky
urad v Cirkvi. — Vidime to z toho, ze vydavali zakony pre celu
Cirkev, rozhodovali v cirkevnych sporoch, predsedavali osobne
alebo prostrednictvom svojich legatov na snemoch, trestali a vy-
lucovali z Cirkvi neposlusnych biskupov a ich rozhodnutiam
podrobovala sa celd Cirkev.

Papez Klement Rimsky sa napr. prisnym listom usiloval urov-
nat v Korinte nabozenské spory, hoci vtedy este Zil aj sv. Jan
apostol a zdrziaval sa v blizkosti Korintu.

Péapez Viktor I. (189—199) rozhodoval v otazke sldvenia Vel-
kej noci.

Papez Kalixt 1. (217—222) upravil otazku verejného pokania.

Papez Stefan I, (254—257) rozhodoval o platnosti krstu, ude-
leného bluddrmi.

(Cvidenie: Zanikol najvy8sf drad v Cirkvi smrfou sv Petra? — Preco
nezanikol najvy3si urad v Cirkvi smrfou sv. Petra? — Co bolo k tomu po-
trebné, aby sa Cirkev az do skoncenia sveta mohla udrzaf? — Kto si néstup-
cami sv. Petra? — Preto si rimski pdpe%i néstupcami sv. Petra? — Prelo sa
vola rimsky biskup pdpezom? — Prelo sa vold svitym Otcom? — Kde 2il a
kde zomrel sv. Peter? — Kde bolo a kde je pochované telo sv Petra?t — Odkial
vieme, Ze sv. Peter v Rime il a zomrel? — Kde bol napisany prvy list sv. Petra?
— Ktoré mesto sa nazyvalo za ¢asov sv. Petra Babylonom a preto? — Co pise
o sv. Petrovi sv. Klement Rimsky? — Co pide Rimanom sv. Igndc Antiochej-
sky? — Co pile sv. Irenejt — Co pise Tertulidn? — Co ném edte svedii o
smrti sv. Petra v Rime? — Ktori spisovatelia spominaji este smrf sv. Petra
v Rime? — Boli rimsk{ biskupi hned od po¢iatku pokladani za néstupcov sv.
Petra? — Odkial to vieme? — Ktoré pripady ndm o tom sved¢ia? — Zastdvall
rimski papeii od potiatku najvy3sf urad v Cirkvi? — Odkial to vieme?)
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Citanie:
Konvertita o primdte rimskych biskupov.

Peter sam zriadil si svoj stolec v Rime, v samom strede pohanskej
svetovej riSe. ZvlaStne povinnosti a préva, vznedené sfuby, ktoré mu
bol dal Pan, presly na riadnych dedi¢ov jeho vyznaéného a v popredi
stojaceho miesta. JeZiSove slovd boly by ostaly bez ceny, keby boly
platily oscbne len Petrovi, ktory mal tak malo prilezitosti na ich spl-
nenie v celom rozsahu. Pradvne na tom vObec nezalezalo, ¢i ostatné
krestanské obce uznévaly alebo neuznévaly rimsky primét. V rimskom
biskupstve Zil tento primét v stalej pamiti, a to pravne stadilo. Rimski
biskupi poéinali si skutoéne ako namestnici Kristovi, zodpovednf za
zachovanie jednoty viery a Cirkvi na celej oblasti zemskej. Je celkom
pochopiteIné, Ze sa v &ase sporov o vieru jednotlivé strany rozpomi-
naly na to miesto, ktoré sa honosilo dedidstvom slubov Kristovych
a bolo tak povolané za najvy3sf rozhodujici irad. Tam hfadala a na-
chadzala viera bezpelny pristav za kaZidej burky. Kedykolvek Rim
rozhodol, a to spravne rozhodol, zakazdym vzrastla jeho vaZnost. upev-
nila sa v krestanstve a pribudol novy stavebny kamen ku stavbe pa-
pezovho primatu. Semeno, zasiate Pinom, vzrastalo. Jeho sluby sa
plnily, pretoZe kresfania verili v jeho slovo, pretoZe nastavaly Casy,
ked bolo treba, aby sa plnily, a pretoZe sa biskupom rimskym dosta-
valo zvlastnou mierou Ducha Svitého. Ako by sa dalo inaksie vy-
svetlit, prefo prave vidy tito biskupi nasli pravu cestu, ked vsSade
bujelo tolko bludov, pre¢o rozlustili vidy spravne pochybnosti o &léan-
koch viery, preto boli zdrukou, %e stale trva ta istd Cirkev, ktoru
zalozil Kristus Pan. (Dr. A. z Ruville: Zpit ku sviitej Cirkvi.)

Slovd Harnacka.

Ze Peter zomrel v Rime mudenickou smrtou, to predtym popierali
z protestantskej predpojatosti a neskér z kritickej umyselnosti. Ale
v obidvoch pripadoch blud len napomohol spravne poznanie historickej
pravdy; veda vykonala tu teda svoju sluzbu. Ze popieranie bolo blu-
dom, to je nad slnko jasnejSie kaZdému béadatelovi, ktory nezatvara
o¢i pred pravdou. Dnes sa uz moézZe pokladat za bezcenny cely ten
kriticky aparét, s ktorym Baer napadal podanie.
(Harnack: Chronologie der altchristl. Literatur.)

Rozhodujtce slovo pdpeZa.

V Rime zomrel Simon, nezomrel viak Peter. Po fom roku 67
nastupuje svidty Linus a potom zasa asi roku 79 svaty Anaklet. A treti
nastupca svidtého Petra sviity Klement (od r. 90 az do r. 99) vystupuje
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ako hlava Cirkvi a ako kedysi Peter, urovniva spor medzi biskupmi,
kilazmi a veriacimi r. 98 v Korinte. Jeho rozhodnutiu sa podrobia
vietci. Z Rima zasahuje a nikto sa proti nemu neozve. V Korinte kazal
apostol Pavol a Korinfania mali biskupov aj na vychode, ale rimsky
biskup rozhoduje v spore. Ako Peter! Nie je pozvany len za akéhosi
rozhodcu, ale zasahuje v povedomi svojho Gradu a hrozi tym, ktorf
neuposlichnu to, & .,Kristus povedal skrze neho“, vyzgyva vSetkych,
aby sa podrobili tomu, ktory im pise ,,skrze Ducha Svitého.

(P. Em. Soukup: Sbornik kontroverzii.)

Vykopdvky v katakombdch sv. Sebastidna.

Prave za svetovej vojny, a to v najposlednejsich jej rokoch, prislo
sa v Rime ,,ndhodou* na nie¢o, &m bolo uvedené vnivo¢ aj to naj-
ulenejSie pochybovanie. Kratko, dnes je uz ako slnko jasné, Ze sv.
Peter v Rime bol, uéinkoval, zomrel a bol pochovany ... Dokonca, na
majetku cisarskcho rodu, bratov z cisarskecho domu (ek tu kaisaros
oikias), ako sa nimi skoro vychliba list sv. Pavla apostola. Je to
hromova rana, smrtiaca rana, z ktorej niet vzchopenia sa a vzpamai-
tania. Dozndva a uznava vietkymi prisludinymi autoritami... NuZ,
v pravom ¢ase, na pravom mieste, spésobom celkom presved¢ivym do-
kazana bola pravdivost prastarej katolickej tradicie, Ze — ako mi bolo
povedané — i sim Harnack, najvialsia to protestantska autorita v sta-
rokrestanstve, priSiel si obzrief tieto painiatky a poklonil sa pred
pédnosfou tychto dokladov. (Dr. R. W. Hynek: Obrodenie Rimom.)

Sahrn:

Najvyssf drad v Cirkvi nezanikol smrfou sv. Petra, ale presiel
na rimskeho biskupa, lebo sv. Peter v Rime il a zomrel. Rimsky
biskup tento urad zastdval od najstarSich Casov a kres{anmia ho
vidy uznadvali.

Predstaven{ Cirkvli.

Obsah: 1 Pan Jezi$ za predstavenych Cirkvi ustanovil apoitolov. —
2 Apostoli aj skutoéne zastavali urad predstavenych Cirkvi — 3. Néstupcami
apoitolov su biskupi. — 4. Pomocnikmi biskupov su knazi{ a diakon{. — Cvi-
¢enie. — Citanle. — Suhrn,

1. Pdn JeZi§ za predstavenych Cirkvi vstanovil apostolov. —
Pan Jezi§ okrem najvys83ej hlavy ustanovil aj predstavenych vo
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svojej Cirkvi. Za tychto predstavenych ur¢il Pan- Jezi§ apojto-
lov, ktorym odovzdal urad uéitelsky, knazsky a pastiersky.

a) Urad ucitelsky odovzdal im slovami: ,ldte teda, uéte vie-
tky narody ... uéte ich zachovavaf vsetko, ¢o som vam prikazal.”
(Mt 28, 19—20.)

b) Urad knazsky odovzdal im slovami: , Krstite ich v mene
Otca i Syna i Ducha Svatého.” (Mt 28, 19.) — ,Ktorym odpustite
hriechy, odpusfaju sa im, a ktorym zadrzite, zadrzané sa.” — ,,To-
to Cifite na moju pamiatku.” (Lk 22, 19.) Tymito slovami dostali
totiz apostoli od Pana Jezisa moc slovo BozZie hlasaf, sviatosti vy-
sluhovat a sv, oms3u sluzit.

c) Urad pastiersky odovzdal im slovami: ,,Co sviaZete na ze-
mi, bude sviazané aj na nebi; a co rozviazete na zemi, bude roz-
viazané aj na nebi.” (Mt 18, 18.) — ,,Ako mia poslal Otec, tak
i ja posielam vas.” (Jn 20, 21))

2. Apostoli aj skutotne zastdvall irad predstavenych Cirkvl.
— Urad predstavenych Cirkvi totiz apostoli od Pana Jezisa nie-
len prijali, ale aj skutoc¢ne zastavali.

a) Apostoli zastavali v Cirkvi urad ucitelIsky, lebo si boli ve-
domi svojho uciteIského poslania. Sv. Pavol preto vyhlasil: , Na-
miesto Boha kondme posolstvo, ako by Boh napominal skrze nas."
(2 Kor 5, 20.) — ,,Keby vam kto kazal proti tomu, ¢o ste od nas
dostali, nech je prekliaty.” (Gal. 1, 9.)

b) Apostoli zastavali v Cirkvi urad knazsky a vykondvali v
nej knazsku moc. Skutky apostolské pisu: , Ktori prijali jeho re¢
(t. j. sv. Petra po soslani Ducha Sviatého), boli pokrsteni.” (Skt
2, 41.) — ,Lé&mali chlieb.” (Skt 2, 46.)

c) Apostoli zastavali v Cirkvi arad pastiersky. Tak napr. Sta-
ry zakon vyhlasili za nezdvdazny pre krestanov (¢o do obradnych
predpisov) slovami: ,,Videlo sa Duchu Svdtému a ndm neklast
na vas viac nijakého bremena, iba toto potrebné.” (Skt. 15, 28.)

Veriaci kresfania ochotne sa podrobovali uéitelskej, kiaz-
skej a pastierskej moci apostolov, lebo si boli vedomf slov P&na
Jezisa: ,Kto véas potiva, mia pociva, a kto vami pohfda. mnou
pohida, a kto mnou pohida, pohida tym, ktory ma poslal.” (Lk
10, 16.)

3. Nadstupcami apostolov su biskupl. — 'frojaky'r_&rad aposto-
lov — ucitelsky, khazsky a pastiersky — z vole Pédna Jezisa ma



trvat az do konca sveta. Prelo nezanikol smrfou apostolov, ale
presiel na ich nastupcov-biskupov, ktori su podriadeni pdpezovi.

Slovo ,,biskup” je gréckeho pévodu a znamena dozorcu. Bis-
kupi v skutoénosti aj su dozorcami, lebo konaji dozor nad du-
chovenstvom a veriacimi. Nimi spravované uzemia nazyvaju sa
biskupstvami alebo diecézami.

Prvych biskupov ustanovili apostoli, a to vkladanim rik a
modlitbou. Sved¢ia nam o tom slova sv. Pavla, napisané Timote-
jovi: ,Napominam fa, aby si znovu roznietil milost Boziu, ktord
je v tebe skrze vlozenie mojich rak.” (2 Tim 1, 6.)

Biskupi od apostolov ziskanu uciteIskud, khazska a pastiersku
moc hned od poc¢iatku vykondvali a pri biskupskych vysviac-
kach dalej odovzdavali. Tak to robili od casov apostolskych az
po nase ¢asy. Dnes svoju biskupsku moc vykondvaju biskupi
tak, ze so stranky duchovnej a sprdavnej spravuju vykdzaneé
im biskupstva a zucastinuju sa na snemoch, konanych pod vede-
nim pdpeza. Svoju biskupsku moc moézu v3ak biskupi vykonavat
len v spojeni s papezom, ktorého musia poslichat ako najvyssie-
ho pastiera celej Cirkvi.

Papez a s nim sjednoteni biskupi volaju sa cirkvou uéiacou,
oslatni ¢lneovia Cirkvi nazyvaji sa cirkvou poslichajuicou.

4. Pomocnikmi biskupov sd kiiazi a diakonl. — Povinnosfou
tychto je:

a) Knazi maju biskupom pomdhat vo vykonavani dradu uti-
telského a knazského. Vo vykonavani svojej moci s zdvisli od
biskupa, takZze svoju moc moézu vykondvat len na zaklade pravo-
moci, udelenej im biskupom. Povinnosfou kilazov je slovo Bozie
hlasaf, sviatosti vysluhovat (okrem birmovania a posvdtenia
knazstva) a sviti omsu sluzit. '

O knazstve nachddzame zpravy uz aj v dobe apostolskej. Sv.
Jakub napr. pise: ,,Onemocnie kto z vas? Nech povola starsich
(knazov) Cirkvi.” (Jak 5, 14.) A sv. Pavol pise Titovi: , Preto som
fa zanechal na Kréte ... aby si ustanovil kfiazov po mestach, ako
som ti to ja ulozil.” (Tit 1, 5.

Zpomedzi knazov fardri si duchovnymi spravcami cirkev-
nych obci (farnosti), kaplani ich pomocnikmi v duchovnej sprave
a katechéti profesormi alebo uliteImi nédbozZenstva.

b) Diakoni si vlastne pomocnikmi kniazov a ich povinnosfou
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je: k&zal (s dovolenim biskupa), krstif, sv. prijimanie podavat a
posluhovaf pri sldvnostnej omsi sv.

O diakonoch mdZeme sa dolitat uz v dobe apostolskej. Zpo-
medzi prvych diakonov vynikol najmé sv. Stefan, prvy mugenik
(Sk. ap. 6—7. kap.).

(Cvicenie: Koho ustanovil P4n Je%i§ vo svojej Cirkvi okrem naj-
vysdej hlavy? — Koho ustanovil Pan Jezis za predstavenych svoje) Cirkvi?
— Aky urad odovzdal Pan Jezi5 apodtolom? — Ktorymi slovami im odovzdal
urad khazsky? — Ktorymi slovami im odovzdal arad pastiersky? — Zastavali
apoitoli urad predstavenych Cirkvi? — Odkial vieme, %e zastdvali urad uéi-
teIsky? — Odkial vieme, Ze zastdvali urad kidazsky? — Odkial vieme, Ze za-
stavali urad pastiersky? — Podrobovali sa veriacl krestania u¢itelskému. khaz-
skému a pastierskemu uradu apostolov? — PreCo sa mu podrobovali ochotne?
— Zanikol po smrti apostolov trojaky urad apostolsky? — Na koho presiel ten
urad po smrti apodtolov? ~— Odkial pochddza a &o znamenda slovo ,biskup ?
— Preto sa nazyvaju biskupi dozorcami? — Ako sa volaji biskupmi spravo-
vané uzemia? — Kto ustanovil prvych biskupov? — Ako ustanovili biskupov
apostoli? — Odkial vieme o vkladani nik? — Vykonévali biskupi od apojto-
lov ziskani moc? — Komu ju odovzdavali oni? — Ako ju odovzdavalit — Ako
vykondvaju dnes ‘biskupi svoju duchovnid moc? — Mozu tito svoju moc vvko-
navaf celkom nezivisle? — Aku Cirkev tvorla biskupi, sjednotenf s padpezom?
— Aku Cirkev tvoria ostatni ¢lenovia Cirkvi? — Kto pomaha biskupom? — V
¢om pomdhaji biskupom kifazi? — Kolko moci maju knazi?.— Dokedy mejk
tuto moc knazi? — Co je povinnostou kiiazov? — Kedy sa spomina po prvy raz
krestanské kiazstvo? — Kto spomina najsamprv kresfanské kiazstvo? — Ako
so volaju knazi, ktorl si duchovnymi spravcami cirkevnych obci (farnostf)?
— Ako sa volaju ich pomocnici? — Co sui katechéti?z — Co su diaknni? — Co
je povinnostou diakonov? — V ktorej dobe sa u% spominaji diakoni? — Kto
vynikol zpomedzi prvych diakonov?)

Citanie:

Zadiatky cirkevnej hierarchie.

Kristus Pan shromazdoval okolo seba veriacich a vyvolil si zpo-
medzi nich dvanastich, ktorych nazyval apo3tolmi (Lk 6, 13.). Potom
si e3te vyvolil inych dvaasedemdesiatich a poslal ich po dvoch do
kazdého mesta a mestetka, kam hodlal aj sam prist. Svidtého Petra
v3ak povysil nad v3etkych ostatnych, udiniac ho zdkladnym kameriom
a najvy33im pastierom svojej Cirkvi. Tak ustanovil Kristus Pdn vo svo~
jej Cirkvi jej duchovnych predstavenych, sprivecov tajomstiev Bozfch
(1 Kor 3, 1.). Z evanjelif vieme, Ze apostoli boli viac ako u&enici. Po
nanebevstiipeni Pana prevedend bola prvd volba. volba sv. Mateja.
Tdato volbu riadil sv. Peter a ten rozk4zal volif niekoho z tych muZov,
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ktorf boli s apoStolmi po cely ten 2as, kym Pan Jezi§ chodieval s nimi,
teda zpomedzi 72 utenikov. Je v3eobecnym presvedé¢enim krestanstva,
ze ulenici znamenaju prvoinych kfazov. Kifiaz a ulenik sv. Matej
postupil teda za apostola. do sboru predstavenych cirkevnych. Onedlho
potom utvorili Duchom Svitym vedeni apostoli aj treti stupen cirkev-
nych predstavenych, sbor 7 diakonov. A zasa vieme zo Skutkov apo-
Stolskych, aké rozdielne boly prava a povinnosti apostolov, knazov
(starsich) a diakonov. Apostoli sa modlili, kazali, udePovali Ducha Svi-
tého, to jest birmovali, navitevovali jednotlivé cirkevné obce a utvr-
dzovali ich vo viere; diakoni krstili, kazali, starali sa o chudobnych;
knazi tvorili akysi miestny poradny sbor a namiesto a v mene apo3to-
lov konali rozliéné duchovné ukony. Ked sa sv. apo$toli rozisli a za-
kladali medzi pohanmi krestanské obce, ustanovovali v kazdej obci
miestnych duchovnych predstavenych, ti mali napred sverenu sta-
rostlivost o denné duchovné potreby svojej obce: kazaf, om3u svitu
slazit, pripravovat Tudi na krst, bdief nad poriadkom a spravovat
nejaky cirkevny majetok. Hlavny dozor a vedenie ponechali si este
sami apos$toli, ako to dosved&uja aj ich pastoralne listy. Novokrestania,
ktori sotvaZe vyviazli z pohanstva elte neboli uplne schopni na hlavné
vedenie svojich obci. Tito miestni predstaveni si, pravda, v Skutkoch
apoStolskych nazyvani hned biskupmi a hned zasa starimi, to jest
kiiazmi. MoZno povedaf, Ze nézov duchovnych predstavenych nebol
eSte v dobe apo3tolskej ustéleny, ale zato bol ustdleny trad dozorny
a riadiaci, ¢iZe Grad biskupsky. Vieme, Ze si sviiti apo8toli svojich na-
stupcov v biskupskom urade najprv osobne vychovavali, napriklad
svity Peter Marka, neskor$ie biskupa alexandrijského, svdty Pavol
ustanovil svojho odchovanca Timoteja za biskupa v Efeze, Tita za
biskupa na Kréte, a dal im moc ustanovovat inych biskupov, pouéil
ich tieZz o vlastnostiach budtcich biskupov.

(P. Em. Soukup: Sbornik kontroverzii.)

Slovd Klementa Rimskeho.

Apostoli boli PAnom JeziSom uréen{ za nasich kazatelov evanjelia,
JeZid Kristus poslany bol Bohom. Apostoli k&zali po dedinach a mes-
tach slovo BoZie Prvotiny veriacich po presku$ani v Duchu ustanovili
za biskupov a diakonov nad buducimi veriacimi. ApoStoli boli v3ak
JeziSom Kristom, Pdnom na3im pouéeni, 2e povstanu spory o menova-
nie biskupské. Pre tito pritinu, ktord im bola dokonale predpovedans,
ustanovili spomenutych (biskupov a diakonov) a potom nariadili, aby
po ich smrti inf osvedeni muZovia prevzali ich urad. Najvy&siemu
khazovi (biskupovi) sti urdené isté povinnosti, kilazom je vykézané ich
vlastné miesto a leviti, to jest diakoni, maji urtené tieZ isté sluzby.
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Suhrn:

Pédn JeZl§ za predstavenych svojej Cirkvi ustanovil aposto-
lov. Néastupcami apo3tolov st biskupi a pomocnikmi biskupov sa
knazi a diakoni.

Neomylnosf Cirkvi

Obsah: 1. Pojem neomylnosti. — 2. Potreba neomylnosti — 3 Prisli-
benie neomylnosti. — 4. Rozsah neomylnosti. — Cvi¢enie. — Citanie. — Subrn.

1. Pojem neomylnosti. — Pan Jezi§ preto zalozil Cirkev, aby
vietkych Tudi k veénému spaseniu viedla. Je to povinnost tazka
a Cirkev mdze ju s uspechom plnif len vtedy, ked je vo svojej
uciteIskej &innosti chranena od akéhokolvek omylu a bludu. Pén
Jezis velmi dobre chdpal vyznam jediného ucitelského uradu pre
veriacich, a preto ebdaril svoju Cirkev darom neomyinosti.

Neomylnost je zvlddtna milost Bozia, kto-
rou Pan Boh chrdani Cirkev katolicku od aké-
hokolIvek bludu v irade uc¢itelskom, aby zja-
vené pravdy neporusene mohla zachovavaf a
hléasat.

2. Potreba neomylnosti. — Cirkev pri vykondvani svojho uéi-
teIlského uradu rozhodne potrebuje dar neomylnosti, lebo jej
neomylnost vyzaduje: a) fistota viery a b) jednota viery.

a) Dar neomylnosti vyzaduje ¢istota viery. Pan Jezis
chcel, aby sa jeho uéenie neporusené zachovalo a hlasalo aZ do
skoncenia sveta. Toto jeho ucenie nemohlo by sa v3ak zachovat
neporusené, keby sa Pdn JeZi§ nebol postaral o niekoho, kto o je-
ho pravom zneni méze rozhodovaf s kone¢nou platnosfou. Ne-
priatelia Cirkvi mohli by totiz to uCenie poprekrucat a sfaldovat,
¢im by bolo ohroiené spasenie Iudstva. Neomylny urad Cirkvi
moéze vsak uradne a s najvdéSou istotou vyhlasit, ¢o patri k uée-
niu Kristovmu a ¢o nie.

b) Dar neomylnosti vyzaduje jednota viery. Pan JeZil
vo svojej velknazskej modlitbe sa modlil: ,,Otte svdty, v mene
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svojom zachovaj ich. ktorych si mi dal, aby boli jedno, ako i my.”
(Jn 17, 11.) Tato jednotnost viery nebola by vsak mozna, keby
sa nebol postaral o neomylného strazcu a vykladafa pre svoje
u¢enie. Bez neomylného uciteIského uradu nie je moznd jednota
viery. Protestanti napr. pokladaju jednotlivcov za neomylnych
a Duchom Svatym osvietenych vyklada¢ov Pisma svatého, u nich
si kazdy mézZe vykladat Pismo svdté podla svojho vlastného roz-
umu, a preto ani niet jednoty vo viere medzi nimi. Nateraz e
napr. asi 300 rozii¢énych protestaniskych cirkvi na svete a tie
si navzajom odporujui vo svojom uéeni, hoci vietky pokladaju za
pramen viery Pismo svate.

Niet teda ani len najmensej pochybnosti o tom, ze bez daru
neomylnosti by Cirkev nemohla vies{ Tudi k vecnému spaseniu.

3. Prislibenie neomylnostl. — Pan Jezig prisIibil a udelil
Cirkvi svojej dar neomylnosti. Vysvita to zo slov Pisma sv.

a) Pri Cezarei Filipovej vyhlasil Pan Jezi§ o svojej Cirkvi:
,Brany pekelné ju nepremozu.” (Mt 16, 18.) Premohly by ju vsak,
keby. sa ju volakomu podarilo priviest na cesty bludné a po-
chybné.

b) Pri poslednej veleri Pan Jezi§ povedal svojim apostolom:
..Ja budem prosif Otca a da vam iného Tesitela. aby s vami ostal
naveky; Ducha pravdy... Ten vas nauc¢i vietkym veciam a pri-
pomenie vdm véetko, ¢o som vam povedal.” (Jn 14, 16, 26.) Tymi-
to slovami prisTibil svojej Cirkvi zvlastnu pomoc Ducha Svéitého
pri vykonavani uradu uiiteIského. _

c) Svojim apostolom vyhidsil raz Pan Jezis: ,Kto véas pocu-
va, mia pocuva, a kto vami pohfda, mnou pohrda.” (Lk 10, 16.)
Tym im dal najavo, ze [udia tak musia poslichat Cirkev ako jeho
samého. Takéto nieco by vsak nemohol ziadaf od ludi, keby Cir-
kev vystavend bola omylom a bludom.

d) Pred svojim nanebevstupenim vyhlasil Pan Jezi§ svojin
ulenikom: ,, A hla, ja som s vami po vSetky dni, az do skoncenia
sveta.” (Mt 28, 20.) Tymito slovami slibil svojej Cirkvi stalu
ochranu az do konca sveta.

4. Rozsah neomylnostf. — Cirkev je neomyln& v uleni viery
a mravov.

Pan JeZi$ na to zalozil Cirkev, aby Tudif k ve¢nému spaseniu
viedla: Povinnostou Cirkvi je teda ucif Iudi;, ¢o maju verit a ¢&i-
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nit. aby boli spaseni. Jej neomylnosf méze sa teda tykat len uce-
nia viery (¢o mame verif, aby sme boli spaseni) a mravov (€o ma-
me ¢&inif, aby sme boli spaseni) a toho, ¢o je potrebné k vysvetlo-
vaniu a obrane viery. V inych veciach je Cirkev neomylna len
nepriamo, nakolko sa totiZ dotykaju ulenia viery a mravov.

Cirkev neomylne méze vyhlasif:
a) ¢o patri k uéeniu Pana Jezisa,
b) ako mame chapaf ta alebo onu pravdu ndbozensku,
c) &o sa protivi vierouke alebo mravouke Pana Jezisa.

Cirkev je sice hlasatelkou nauky o spaseni [udstva, ale nie
je ucitelkou svetskej vedy napr. zemepisu, dejepisu, matematiky,
prirodnych vied, hvezdarstva atd. Este aj vo veciach viery a mra-
vov je len vtedy neomylnd, ked rozprdva v zastupeni Pana JeZi-
Sa ako najvyssia ucitelka viery a mravov.

(Cvi¢cenie: Na &o zalozil Pan Jezis Cirkev? — Za akych okolnost{
moédze Cirkev Tudi priviest k ve¢nému spasepiu? — Cim obdaril teda Pan Jetis
svoju Cirkev? — Co je neomylnost? — Potrebuje Cirkev dar neomylnosti? —
Prelo potrebuje Cirkev dar neomylnosti? — Prefo vyiaduje neomylnost tis-
tota viery? — Pre¢o vyzaduje dar neomylnosti jednota viery? — Prislubil Pan
Jezis svojej Cirkvi dar neomylnosti? — Kde a kedy ho prislibil Cirkvi? —
Ktorymi slovami ho prislubil svojej Cirkvi pri Cezarel Filipovej? — Kedy by
brany pekelné premohly Cirkev? — Ktorymi slovami prishibil P&n Je2is svojej
Cirkvi dar neomylnosti pri poslednej veleri? — Ktorymi slovami ho prisfubil
pri inej prileZitosti? — Co dal Pan Je%id najavo tymito slovami? — Kedy by
nemohol takéto nieto %Ziadat od Tudi? — Ktorymi slovami prislubil Pan JeZis
svojej Cirkvi dar neomylnosti pred svojim nanebevstipenim? — Co slibil Pan
Jezis svojej Cirkvi tymito slovami? — V ¢om je u¢iaca Cirkev neomylna? —
Co rozumieme pod uéenim viery? — Co rozumieme pod uéenim mravov? —
Preto sa neomylnost tyka len uéenia viery a mravov? — Je Cirkev neomyliné
aj v otdzkach umeleckych, politickych a vedeckych? — Preto nie je Cirkev aj
v tychto otdzkach neomylnd? — O &om méie Cirkev ncomylne rozhodovaft?
— Je Cirkev v otazkach viery a mravov vidy neomylna?)

Citanie:

_ Cirkevni spisovatelia o neomylnosti.

Sv.Irenej: ,S touto Cirkvou (rimskou) pre jej zvlditnu prednost
ma sa srovndvaf kaZdi cirkev.“ (Adv. Haer. III, 3.)

Sv. Cyprian: ,K rimskej Cirkvi blud nemé& pristup.“ (Ep. 59.)
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Vyrok protestantského laika.

V Case’ vyhlésenia dogmy o neomyInosti Cirkvi bol som e3te mla-
dym pravnikom. Podla vtedajsej médy pokladal som vyhlésenie tohto
¢lanku viery za nevhodné. Tento svoj nazor zastdval som aj pri jednej
naviteve v Koline (Kolne) v spolo&nosti svojich pribuznych. A vtedy
mi jeden z pritomnych, stary to ddstojnik-protestant, povedal tieto
vazne slova: , Nechiapem. ako moéZete vy katolik takto rozpravat. Ak
je uditefsky urad vasej cirkvi naozaj zriadeny Kristom a ak Kristus
vietky nérody odkazal na tento uéitelsky urad, tak je nemyslitelné,
2e by Kristus v otdzkach viery nechal tento ulitelsky urad pobludif:
v otiach katolfika v3ak v pritomnej dobe nembzZe byt ni¢ &asovejSieho,
ako mat jasno v tejto veci.” Bol som prekvapeny zahriaknutim z tst
protestanta. To zahriaknutie urobilo na mta velky dojem a bolo pre
miia nezabudnuteInym napomenutim, aby som opatrnejdie a uctivejdie
smy3lal o vhodnosti cirkevnych rozhodnuti.

(A. Koch: Homiletisches Handbuch.)

Neomylnost a jednota viery.

Ked ide o vieru, teda o bezpodmieneéné presved&enie, Zze poda-
vané mi ulenie je pravdivé, vtedy alebo vAznosf toho, kto mi ju poda-
va, bude pre miia absolitnou ¢&iZe neomylnou hodnotou, alebo vébec
nebudem méct o neho oprief svoju vieru. A vtedy, ak uverim, tak
neuverim pre onu vaznost, ktord by som pokladal za neomylnq, ale
pretc, Ze sa mi sama vec padi a Ze — ako sa hovori — zodpoveda
modjmu presvedleniu. A tak neuverim vSetko, ¢o sa mi v tej nduke
podava, ale len to, o sa mi bude pa&¢if. M4j sused, pravda, pre ta ista
pri¢inu prive to neprijme a uveri iné c¢iastky tej nauky a treti zas
celkom iné... Takto potom, ak by vdbec bola mo%na viera, nemoZni
by bola jednota vo viere, nemozné by bolo spolotenstvo tej istej viery
— a nemoznd by bola akakolvek cirkev.

(M. Morawski: Vefery nad Zenevskym jazerom.)

Predmet nédmylnosti.

Ide o zjavenu nauku, ktord je obsazend v Pisme svitom alebo
v cirkevnom podani alebo o takd nduku, ktora nevyhnutne suvisf so
zjavenim. Z toho vidiet, Ze ani prirodné vedy, ani matematika alebo
gramatika nepodliehaji neomylnému rozhodovaniu... ale len veci,
tykajuce sa viery a mravov, ktoré maju zdklad v zjaveni Bozom alebo
s nfm Gzko stvisia. A konetne, aby nejaké rozhodnutie bolo neomylné,
vyzaduje sa, aby to bolo rozhodnutie definitivne, ktoré zavizuje celd
Cirkev. Vieme z dejin cirkevnych. Ze sa medzi bohoslovcami vela dis-
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putovalo o tom, &i ta alebo ond niboZenské pravda je naozaj obsaZena
v zjaveni Bozom, a hoci sa mnohf péapeZi prilezitosine vyjadrili pre ta
alebo onu stranu, ich slovd neboly neomylné, dokial ich vynos nemal
vietky uvedené podmienky a dokial nebol zavdzny pre celi Cirkev.

(P. Em. Soukup: Sbornik_ kontroverzif.)

Neomylnost rieodporuje rozumu.

Neomylnost nielen Ze neodporuje rozumu, ale je rozhodne ne-
vyhnutna. Cirkcev sa nemfze bat vilSej porazky, nez aku jej modze
zapri¢init peklo bludom. Ak v3ak Cirkvi sIibil jej Zakladatel, Ze sa
ani s tej strany nemusf obavat porazky, sIabil jej tymi slovami neo-
mylnost, pretoZe ¢lovek sim je menitelny, nachylny k bludom a chy-
bam, ak teda ma ostat Cirkev aZ do konca. nezmenen4, ak ma odporo-
vat aj moci pekla, tomuto siritefovi vSetkych bludov, potrebuje celkom
zvlastnu pomoc BoZiu, ktora jej je dana darom, charismatom neomyl-
nosti ... Bez tohto daru neomylnosti by aj katolicka Cirkev bola zasla
ta, kam zadly sekty protestantské, ktorych neustalemu Stiepaniu niet
konca. Rozum Tudsky je veImi slaby, Tudia si veImi marnomyselni,
nez aby jednotu v ulenf viery a mravov vedeli po dlhé storotia zacho-
vaf aj v najmen3ich podrobnostiach: k tomu bol potrebny dar neomyl-
nosti, ktorym v Cirkvi ncustdle uc¢inkuje Duch Svity, Duch jednoty
a Duch pravdy. (P. Em. Soukup: Sbornik kontroverzif.)

Suhrn:

Aby Cirkev svoj uciteIsky iurad naleZite zastdvaf mohla, ob-
darena bola neomyinostou. Neomylnos{ je zvlaStna milost{ BoZia,
ktorou Boh chrdni Cirkev katolicku od akéhokolIvek bludu v tra-
de uéltelIskom, aby zjavené pravdy neporulene mohla zachovaf
a hldsat. Tato neomylnost Cirkvi tyka sa ucenia viery a mravov.

Kto u¢i v Cirkvi neomylne?

Obsah: . V Cirkvi neomylne uéi biskupsky sbor celého sveta v jed-
note s pdpezom. — 2. Kedy je biskupsky sbor neomylny? — 3. V Cir-
kvi neomylne u¢f aj papez sdm ako najvyssi ulitel a pastier vietkych veria-
cich. — 4. Kedy je pépez neomylny? — Cvienie. — Citanie. — Suhrn.

Neomylnosf je vysadou ucitelského tradu Cirkvi. a preto ju
poZivaju len tf, ktori tento irad v nej zastavaji. Dar neomylnosti



ma teda v Cirkvi: 1. biskapsky sbor celého sveta v jednote s pa-
peZom, 2. papez sam ako najvys$i ucitel a pastier celej Cirkvi.

1. V Cirkvl neomylne u&f biskupsky sbor celého sveta v jed-
note s papeiom. — Biskupsky sbor celého sveta na cele s papezom.
ako najvyssou hlavou Cirkvi tvori totiz u¢itelsky urad Cirkvi vo
veciach viery a mravov, a tomuto uradu udelil Pan Jezi§ dar ne-
omylnosti. Sved¢ia nam o tom slova samého Pana Jezisa.

a) Pan Jezi§ pred svojim nanebevstipenim povedal svojim
apostolom: ,,U¢te vSetky ndrody... A hla, ja som s vami po vie-
tky dni, az do skoncéenia sveta.” (Mt 28, 20.) Tieto slovd povedal
sice Pan Jezis len apoStolom, ale sa vztahuja aj na ich ndstupcov-
biskupov. Davaju nam to tusit slova ,,az do skoncenia sveta.” Pan
Jezi§ tymito slovami naznacuje, Ze apostolov a ich ndstupcov bu-
de chranif pri najdolezitejSej ich povinnosti, t. j. pri vyucovani
Tudstva.

b) Pri poslednej veceri Pan Jezis prislubil apostolom Ducha
Svéatého slovami: , Ja budem prosit Otca, a dd& vam iného Tesi-
tela, aby s vami ostal naveky.., Ale Potesitel, Duch Svaty...
vas nauéi v8etkym veciam a pripomenie vam vsetko, ¢o som vam
povedal.” (Jn 14, 16, 26.) Naveky moze vsak Duch Svéaty ostat
s apostolmi len vtedy, ked zostane aj s ich nastupcami a aj tym
pripomenie vsetko, ¢co Pan Jezi§ vyucoval.

Vysada neomylnosti bola Panom JeziSom prislibené celému
biskupskému sboru len ako celku, a preto jednotlivi biskupi nie
su neomylni.

2. Kedy je biskupsky sbor neomylny? — Biskupsky sbor ce-
lého sveta v jednote s papezom je neomylny:

a) ked sa o veciach viery a mravov rozhoduje na vseobec-
nom sneme cirkevnom, |

b) ked o veciach viery a mravov biskupi po celom svete pri
riadnom vykonavani svojho uliteIského uradu jednotne utia.

Hlavou biskupského sboru celého sveta vzdy musi by{ papez,
bez schvdalenia ktorého (hoci aj dodatotného) su usnesenia bis-
kupského sboru neplatné.

Vgeobecny cirkevny snem je shromazdenie biskupov celého
sveta, vedené papezom alebo jeho zadstupcom. Usnesenia vieobec-



ného cirkevného snemu zavazné si pre celu Cirkev len vtedy,
ked ich papez ako najvy3sia hlava Cirkvi podpide. Doteraz bolo
20 v3eobecnych cirkevnych snemov. Posledny vseobecny cirkev-
ny snem konal sa v rokoch 1869—70 vo Vatikane, ale pre nepn-
koje v Taliansku nemohol byt dokonéeny.

3. V Cirkvi neomylne uéf aj papeZ sdm ako najvy33f ulitel
a pastier v8etkych verlacich. — Dokazuje nam to Pismo svité,
ktoré ndm jasne svedci, ze Pan Jezis okrem sboru apostolov a ich
nastupcov udelil dar neomylnosti aj samotnému sv. Petrovi a je-
ho zékonitym naslupcom.

a) Pri Cezarei Filipovej vyhlasil Pan Jezi§ sv. Petrovi: ,Ty
si Peter, a na tuto skalu vystavim svoju Cirkev a brany pekelné
ju nepremdZu.” (Mt 16, 18.) Brany pekelné by vsak rozhodne pre-
mohly Cirkev, keby sa Peler mohol mylit vo veciach viery a
mravov.

b) Pri poslednej veéeri povedal Pan Jezi§ sv. Petrovi: ,Si-
mon, Simon, hla, satan vypytal si vas, aby vas preosieval ako
psenicu, ale ja prosil som za teba, aby neprestala tvoja viera; a
ty; ked sa niekedy obratis, utvrdzuj svojich bratov.” (Lk 22, 31 —
32.) Ak mal sv. Peter utvrdzovat inych vo viere, rozhodne ne-
smel v nej poblidif on sam.

c) Pri jazere Genezaretskom povedal Pan Jezi§ sv. Petrovi:
Pas baranky mojel Pas ovce moje!l” (Jn 21, 15—17.) Podla tych-
to slov Peter mal nasycovaf Tudi potravou Boiej pravdy. To v3ak
mohol robif len vtedy, ked sa on sam nezmylil pri hlasani pravdy.

Je teda nesporné, ze Pan Jezi§ skutoc¢ne udelil sv. Petrovi
dar neomylnosti. Kedze v3ak Pan Jezi§ chcel, aby sa jeho uéenie
hlasalo aZ do konca sveta, preto tento dar neomylnosti presiel aj
na jcho nastupcov — pdapezov. Okrem biskupského sboru celého
sveta ma teda dnes dar neomylnosti aj pédpez.

4. Kedy Je pdpeZ neomylny? — Neomylnosf papeza vyhlasena
bola za ¢lanok viery roku 1870 na sneme Vatikdnskom..PodIa roz-
hodnutia tohto snemu papez je neomylny za nasledujicich pod-
mienok: !

a) ked hovorf ,,ex cathedra”, t. j. ked vykonava urad pastie-
ra a utitela vietkych krestanov,

b) ked svojou najvyssou apostolskou vaznosfou ustaluje (de-
finuje) nduku viery a mravov,
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c) ked ide o nauku, ktord mé dodrziavat celd Cirkev.

Neomylné vierouéné a mravoucné rozhodnutia papeza byva-
ji nateraz uverejnované v uradnom éasopise Acta Apostolicae
Sedis alebo byvaju vyhlasené v slavnostnom papezskom preslo-
ve (v papezskez alokucii). Uverejnenie alebo vyhlésenie vierouw-
nych a mravouénych papezskych rozhodnuti musi by{ prevedené
jasnymi a vSetku pochybnost vylucujicimi slovami.

Papez je teda neomylny za uvedenych podmienok. Keby
napr. bol za papeza zvoleny nejaky matematik, po svojom zvole-
ni za papeZa nestal by sa neomyinym v otazkach poétarskych.
Zomrely pdpez Pius XI. pred svojim zvolenimn za papeza bol
knihovnikom v Milane, ale zato sa po svojom zvoleni za péapeia
nestal neomylnym v otaz'-ach pravosti rukopisov. Jeho neomyl-
nost tykala sa len otadzok viery a mravov.

O neomylnosti papeza presvedcena bola Cirkev od najstar-
sich &asov. Preto papezi rozhodovali v minulosti vo v§etkych spo-
roch v otazke ulenia viery a mravov a bludari u papeza sa usi-
lovali dosiahnut schvdalenia svojich bludov.

(Cvicenie: Koho vysadou je neomylnos{? — Kto teda poiiva v Cirk-
vi dar neomylnosti? — Kto uc¢i v Cirkvi neomyinet — Pre¢o uéi biskupsky
sbor celého sveta neomyine? — Odkial vieme, Ze biskupsky sbor celého svela
ué¢f v Cirkvi neomylne? — Co povedal Pan JeZid svojim apostolom pred svojim
nanebevstipenim? — Odkial vieme, 2e sa tieto slova vzfahuji aj na néstup-
cov sv. apostolov? — Co slubil Pan Jezis tymilo slovami? — Co povedal Pan
Jezis pri poslednej veéeri? — Kedy moze ostal Duch Svaty s apostolmi na-
veky? — Su neomylni aj jednotlivi biskupi? — Prefo nie su aj jednotlivi bis-
kupi neomylni? — Kedy je biskupsky sbor sveta neomyiny? — Kto mus{ byt
vidy hlavou biskupskéha sboru celého sveta? — Co je vseobecny cirkevny
snem? — Kedy su platné usnesenia vseobecného snemu cirkevného? — Kolko
viecobecnych cirkevnych snemov bolo doteraz? — Kedy bol posledny v3eobec-
ny cirkevny snem? — Pre¢o nemohol byt riadne zakonleny posledny cirkev-
ny snem? — Okrem biskupského sboru kto este uéf v Cirkvi neomylne? — Od-
kial vieme, ze Pan Jezid aj sv. Petrovi a jeho nastupcom udelil dar neomyl-
nostit — Co povedal P4n Jezid sv. Petrovi pri Cezarei Filipove]? — Kedy by
premohly ,brdny pekelné” Cirkev? — Co povedal Pan Je%i3 sv. Petrovi pri
poslednej veleri? — Kedy moho!l sv. Peter utvidzovat inych vo viere? — Co
povedal Pdn Jezis sv. Petrovi pri jazere Genezaretskom? — Podla tychto slov
¢to mal robit gv. Peter? — Kedy to mohol robif?t — Odkial vieme, te dar ne-
omylnosti preiiel aj na nastupcov sv, Petra? — Kde a kedy bola vyhldsena ne-
omylnost papeza za Clanok vieryt — PodIa rozhodnutia Vatikanskeho snemu
kedy je papeZ neomylny? — Kde byvaji uverejiované a vyhlasované neomyl-
né vierou¢né a mravouéné rozhodnutia papeza? — Ako musf byt prevedené
to uverejnenie alebo vyhldsenie? — Je pdpez neomylny aj ako sikromnd oso-
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ba? — V akych otazkach nie je pépez neomylny? — Verila Cirkev a] v minu-
losti v neomylnost pdpeza? — Odkial to vieme?)

Citante:

Zaujimavd prihoda.

Stalo sa to niekolrko dni po vyhlaseni dogmy o neomylnosti r. 1870.
Isty pravotar sedel v hostinci a prave ¢&ital o tom zpriavu v novinach.
Tu sa odrazu rozéilil a cely rozhorleny sa obratil k svojim susedom:
»Pdnovia, to je u% predsa najviési podvod, aky len moZe byt, ¢o
v Rime vyhlasili za vieru Cirkvi. Verite vy to?" — obratil sa k suse-
dovi obchodnfkovi. Ten mu v3ak na to celkom pokojne odpovedal:
,-Ked' 800 biskupov, vidésinu z nich tvorili striebrovlasf starci, spolo¢ne
a slavnostne vyhlasili, Ze neomylnost papeza je vierou Cirkvi, tak sa
mi takéto slavnostné vyhlisenie zd4 byt vyznamnej3im a vaznejsim
ako sukromny nizor jednotlivca, ktory sa nevelmi vyzni vo viere a
len z neznalosti napdda ulenie a zariadenia Cirkvi." Spomenuty pra-
votar na toto jeho vyhldsenie uZz nemal &o povedat.
(A. Koch: Homiletisches Handbuch.)

Pripad Galileiho.

Rozhodnutia papezskych kongregacii nie si neomylné, hoci by
boly podpfsané aj samym péapeZom. Preto pripad Galilea Galileiho ne-
ma s neomylnosfou celkom ni¢ spoloZného. Galileo Galilei na rozdiel
od svojich sulasnikov ulil, 2e sa zem krati okolo slnka a toto svoje
utenie usiloval sa dokézaf aj slovami Pisma svitého. Toto zatahovanie
Pisma svatého do otdzok &iste vedeckych zdalo sa viak v tom &zse byt
ncbezpeénym pre Cirkev, a preto nemohlo ostat bez povsimnutia so
strany papeiskych uradov. Okrem toho Galilei sa aj velmi uraZlivo
vyslovil o svojich vedeckvch protivitikoch, a tym vyvolal proti sebe
odpor uéenych kruhov. Kongregicia sv. Officia preto zaviedla proti
nemu vysetrovanie a donutila ho odvolat jeho utenie. Nakolko v pri-
pade Galileiho ne8lo o otazku viery a mravov a celd vec bola prero-
kované len v Kongregicii, otaizka Galileitho neméze byt predmetom
péapezskej neomylnosti. Inkviziény sid in4¢ v pripade Galileiho vyhla-
sil, Ze jeho nazor ako vedecky predpoklad mdZe byt aj nadalej hajeny.

(A. Kliman: Apologetika.)

Neomylnost a bezhrie$nost.

Slabosti Tudskej prirodzenosti ostavaju aj v papeZoch, aj oni mézu
pichat hriechy, a — Zialbohu — o niektorych z nich zaznamenal de-
jepis aj smutné poklesky. Ten Kristus, ktory medzi svojimi apo3tolmi
strpel aj jedného Judéi%a, ani pépeZov nevyberal zpomedzi sviitych.
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Ano, bolo sice medzi nimi tolko sviitych a horlivich muov ako ani
v jednom panovnickom rode; ale — Ziafbohu — boli medzi nimi aj
Alexandrovia VI1.! Niet pdpeZa, ktory by sa opovaZil pristipit k oltaru
skér, kym v stuptiovych modlitbdch nepovedal to, & hovoria v nich
vietci kiazi: ,,Mea culpa, mea culpa, mea maxima culpa.”

V jeden veter v tyzdni, ked zapadajice rimske slnko posledné
svoje luée vysiela do oblokov Vatikdnu, za jednym oblokom povstava
od pisacieho stola striebrovlasy kiiaz v bielom riuchu. Prejde tichymi
chodbami a zaklope na jedny dvere. Jednoduchy kiiaz hldsi sa mu na
sluzbu — ,,Chcel by som sa vyspovedat! — a poklakne k spovedelnici.
A o niekofko minat odzneju nad kladiacim, nad klatiacim pé&peZom
slova rozhresenia: ,,Ego te absolvo*... Teda aj papeZ sa spoved4? Ano!
Neomylny papez moze byt tiez hrieSnikom? Ano, méZe byt, lebo toto
dvoje nema ni¢ spoloéného.

(Dr. T. T6th: Verim v Cirkev svita.. )

Slovd konvertitu.

Ked vzniknd pochybnosti o. smysle alebo o dosahu niektorého
¢lanku viery, nerozheduje vlastne pépez sim, ale rozhoduje Kristus
Pén a jeho apostoli. U tych sa hfad4d odpoved, a ked tu odpoved nec-
mozno zistif z Pisma, hTadaji ju vo vykladoch cirkevnych Otcov, kon-
cilov a skorsich pdpezov. Ak ani z tychto prameriov .nemoZno nad
véetku pochybnost zistif tito odpoved a strany nemozno sjednotif
v otazke smysiu alebo dosahu &lanku viery, tak rozhodne ,,ex cathedra*
papeZ a vyhlési o spornej otizke svoj kone&ny, neomylny a pre celé
kresfanstvo platny rozsudok. Toto vyhlasenie kona sa po starostlivych
pripravich, ked uZz holy preskimané v3etky uvedené pramene a vy-
ziadana aj micnka najuéenejsich teologov, po primeranych modlitbach.
Len potom, ked si uz poruke vigtky mozné zaruky, udini papez svoje
vyhiasenie ako vyklad viery, dany Duchom Svitym. Pritom nejde
teda o nejaké nové pravdy, ale o platny vyklad starej pravdy. Novo-
vyhlidsend dogma nie je novou vierou, ale je vieobecne platnym vykla-
dom tych bodov a &lankqv viery, o ktiorych sa vyskytly pochybnosti,
vyklad, ktorym sa zisfuje, aky smysel a dosah maju vlastne tieto
¢lanky podla utenia Kristovho a apostolského.

(Dr. A. z Ruville: Zpat ku svitej Cirkvi.)

Sdhrn:

V Cirkvi neomylne ué&f: 1. blsl'mpsky sbor celého sveta v jed-
note s papefom, 2. papei sam ako najvy3si ufitel a pastier vie-
tkych veriacich. Tato ich neomylnos{ tyka sa uéenia viery a mra-



OBS AH.

gvod — — — — — — — = = - - — — —~ = —~ 4
Prva ciastka.
O predpokladoch viery.
_ 1. Je Boh.
Dokazy zo sveta a zo svetového pohybu — — — — — — — — 5
Dokazy z poriadku, zdkonitosti, pldnovitosti a siuladu vo svete — — — 10
Dékaz zo Zivotanazemf - — — — — — — — — — — — 15
Svedectvo Judstva o Bohu — — — — — — —~ — — —~ — 19
Némietky proti viere vBoha — — — — — — — — — — 25
Ateizmus _  — e —_— e, e_m _m —_— e - e = - -
II. Clovek m4 nesmrteInd dusu.
Dusa Tudska —_—_- - - - - = — - — = - — — 3
NesmrteInos{ duse fudskej — — — — — — —= — — — — 4
NébozZenstvo —_ e e e e e - — 40

Druha &iastka.
O ndboZenstve zjavenom.

Zjavenie Boile — —~ — — — — —~ — — —~ — — — — 53
Skutolnosf zjavenia Botietho — — — — — — — — —~ — — 53
Pan Jezis skutotne il — — — — — — — — — — ~ — 62
QOsobnos{ Péna Jetifa — — — — — — — — — — — — &7
Proroctvé Péna Jeiiga — — — — — — — — — — —~ - 71
Zizraky Péna Jetlsa — — — — — — — — — ~ — — 77
Pin Jezi§ nebol tarodejnikom - —_ - = - = = - - - 8
Pan Jeis nebol lekdrom — — — — — ~ —~ ~— —  — 87
Vzkriesenfa mftvych — — — — — — — — — — — — 92
Zmitvychvstanie Péna Je%ifa — — — — — — — — — — — 07
Pokusy nepriatefov — — — — — — — — — ~ -~ — — 102
Jezi Kristus bol pravy Boh - — — — — — — — — - — 107

Tretia ¢iastka.
O Cirkvi Kristove]|.

ZaloZenie a zndmky Cirkvi — — — —
Nada Cirkev je jednotn4 a svitd — — —
Nasa Cirkev je vieobecna a apostolskd —
Prva hlava Cirkvi Kristovej — ~— — — — — — — - —~ — 127

—_ — - - - - - 12
- — — — — — — 116

— - - — - - - 12

Nastupcovia sv. Petra — — — — —_ — _— - = - - 132
Predstaven! Cirkvi — — — — — —_— = - = - — — 138
Neomylnost Citkvi — — — — — —_— - - = = 141
Kto uéf v Cirkvi neomylne? — — — —_ - - = — — — 145

- — — — - — — 151

Obsah — — — — — = —_— =



