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MODEL MALE STRANY A HRADCAN.

Prace na modelu Malé strany pokrodily letos tak da-
lece, ze je hotova ¢ast az k linii Mikulasského chramu,
k Novym zdmeckym schod@im. Dal3i ¢ast mezi témito
schody a Nerudovou ulici jest az k hradni rampé cela
vyrysovana a chybi jen slepeni. Taktéz blok mezi Mi-
kulddem a Trzistém je vykreslen. Prozatim musilo byti
v Fijnu upusténo od dalsich praci pro nedostatek vol-
nych prostfedk& k tomuto Géelu. Nékolik foto znazor-
fuje zhruba, jak dalece prace na modelu pokrodily.

Znaéné méfitko 1 : 200 — a tim rozsah modelu —
nepfipousti, aby model byl sestaven v celek, adkoliv
jiz dnes hotova &ast ¢ini dojem celku.

Prace na modelu ma vyznam nejen dokumentérni,

ale pfedeviim i prakticky, nebot zkousky zastavitel-
nosti riznych mist malostranskych lze v malém mo-

delu provésti mnohem snaze nezli vytyéenim ve sku-

teénosti. Tim ovSem neni fed ze by choulostivé

partie bylo moZno zastavovati bez vytyéeni pfed usku-
teénénim, nybrz poukazuji jenom na nepomérnou leh-

napred, pokud lze projektované novostavby umistiti a
jak svymi rozméry a hmotnosti zapadaji do celkového
rdmce Malé strany.

Doporuéuje se pouziti takového pokusu jmenovité
pFi otazce zastavitelnosti Kampy, Odkolkova mlyna a
Arch. B. Hibschmann.

Klarova.




Model Malé strany: Hrad.

VYZKUM ZBYTKU BENEDIKTINSKEHO KLASTERA
NA OSTROVE U DAVLE.

Po vynikajicich objevech z poslednich let v oboru
pravéku, zvlasté v jeskyni Domice na Slovensku a Vés-
tonicich na Moravé, a po velkolepych vysledcich vy-
zkumt@ na Hradé prazském i Vysehradé vyristd nam
pravé novy, velmi cenny objev zbytkd benediktinského
klastera a kostela sv. Jana Krtitele na Ostrové u Davle.
Préce tu jiz po vice tydnii provadi Statni archeologicky
tstav v Praze za stalého odborného dozoru pani dr.
Libuse Horédkové a dr. Vojtécha Budavaryho a za ofi-
cielni spolutéasti dr. Karla Gutha, feditele lapidaria
a historickych sbirek Narodniho musea. Zaméfeni pro-
vadi adj. Fr. X. Margold.

Podle stavu vykopéavek je uz jisto, ze kulturni his-
torie bude obohacena novym velecennym piidorysnym
planem jednoho z nejstarSich klasternich objektd a
bezpeénou historii jeho stavebniho vyvoje. Byla di-
vodna obava, e ¢asté povodné vltavské, zle Fadici na
Ostrové, mnoho zahladily za Sest stoleti, po ktera klas-
ter je v ssutinich. Bylt vyvracen v boufich husitskych.
Skuteéné objevy vsak ukazuji, Ze zbytky jsou jesté tak
znaéné, ze poskytnou téméf Gplny ptadorysny obraz
celé oblasti klasterni a obraz jeho stavebniho vyvoje,
jasné ukazujici periodu roménskou, pfechodni a go-
tickou.

Historie klastera je podrobné vypsidna mimo jiné
zvlasté v ¢lanku K. V9. Zapa »Benediktinsti klasterové
sv. Jana Krtitele na Ostrové a v Skaladch« v Pamatkach
archeologickych a mistopis. z roku 1860, dil IV., sesit
IIL, str. 108. az 117., a sedit IV, str. 154. az 173.

Boleslav Il. po zalozeni panenského klastera u sv.
Jii v Praze a muzského klastera benediktinského
v Bfevnové zalozil jako tfeti ke sklonku svého Zivota
asi roku 999 benediktinsky klaster na Ostrové, ktery
neobyé&ejné Stédrou pfizni panovnikiéi zahy rozkvetl a
zbohatnul. Prvni pohromu utrpél klaster roku 1137

pozarem, druhou pak po smrti Premysla Otakara II.
od loupeZivych hord Otika Braniborského (1278 az
1282), které kladter pusté vydrancovaly. Tehdejsi opat
Otto nato klasterni staveni pry obnovil z penéz vy-
pljéenych od fadu Kfizovnikd s ervenou hvézdou.
Treti a smrtici rdnu utrpél v husitskych boufich nékdy
po roce 1420, kdy obracen byl v ssutiny, z nichz se
uz nepovznesl. Po utiSeni téchto boufi opat Frantifek
se vratil sice do zficenin klasternich a snazil se je upra-
viti a rozchvacené statky klasterni znovu ziskati, po-
dobné i jeho nastupci, az opat Jan V., vida nemozZnost
obnoveni klasterni zficeniny, pfenesl roku 1517 opat-
stvi a konvent do klastera u sv. Jana pod Skalou. Zub
dasu a povodné vltavské pak nerusené hlodaly ve z¥i-
ceninach na Ostrové. Posvétnost jeho viak v mysli lidu
nezanikla, a kdyZz za moru v roce 1713 v osadé sv. Ki-
lizna zemtelo 71 osob, bylo z nich 51 pochovéino na
Ostrové, a pfi opétném vypuknuti moru v roce 1771
pohibeno tu 193 osob, a jesté asi po &tyfi dalsi léta
zde pochovavano. Mnoho z téchto pochovanych pak
odnesly povodné. K. Vladimir Zap v »opravé« na
konci svého &lanku (str. 173.) vyse citovaného uvadi,
%e do roku 1753 stavala farni budova kostela sv. Ki-
lisna na Ostrové v néjakych nezbofenych éastech by-
valého klastera a pro potize s prevaZenim knéze pres
rameno vitavské (patrné pfi povodnich nebo kdyz ily
ledy) vystavél opat Bernard Slavik nynéjsi faru na
bfehu vltavském nedaleko kostela.

Pamatné zficenina na sebe upozornila v roce 1799,
kdy tu nalezen vzacny byzantsky k¥iZ bronzovy, emai-
lem zdobeny a chovany ve sbirkdch Narodniho musea.

Archeology pfirozené lédkala zficenina na Ostroveé
k probadéni, jezto z Eetnych zdi nad povrch vyéniva-
jicich kynula nadéje na dobry vysledek. U bfevnov-
ského klastera tomu tak nebylo, tam se dosud nevy-




Model Malé strany:

skytla 74dna zjevna znamka toho, kde asi plivodni
klaster staval, a je tu jen domnénka, ze barokni kostel
byl patrné vybudovan na misté pavodniho. Prvni vy-
zkum podnikla archeologickd komise pti Ceské aka-
demii pro védy, slovi t a éni pod dohled do-
centa dra B. Matéjky v roce 1899, kdy odkryt piido-
rys lodi klasterni trojlodni basiliky a objeveno v ném
10 hrobek, z nichZ zjistény podle napisi na nahrobnich
kamenech hrobky étyf opatil, a to: Bojslava, Bohuslava
(r. 1363), Divise (r. 1366) a Mstislava (r. 1395),
a pak hrobka Sudka z Ledée a jeho manzelky (1312).
Hrobky étyt opatii byly v hlavni lodi, manzeld Sudko-
vych v boéni jizni lodi. Nahrobni kameny uloZeny jsou
v lapidariu. Poznamky dra Matéjky a plany tohoto
jeho vykopu se né&jak ztratily a dosud marné po nich
patrano. V roce 1907 pokradovano ve vyzkumu na
popud presidenta Hlavky a jednatele prof. dra Pice
pod dohledem asistenta Musea kral. Ceského V. Fa-
bidna, pfi ¢emz odkryty apsidy basiliky, romanska
kaple polozena jizné vedle knézisté jizni boéni lodi,
kvadratura a nékteré jiné stavby a zjisténa hrobka
opata Jana v knézisti jizni boéni lodi, ktera za Maté&jky
nebyla odkryta, protoze nad ni stal dub.

Nato badatelska ¢innost na dlouha léta ustala a po-
nenéhlu se i pozapomnélo na docilené vysledky z let
1899 a 1907, zvlasté kdyz se ztratily plany i po-
znamky, ba vzesla pochybnost, byly-li viibec jaké po-
fizeny. Oviem zdjem o zficeniny neutuchnul a po¥a-
dany sem obéas vychazky pamatkafi. Nezapomenutel-
nou u zdéastnénych zlstane vychéazka Staroprazského
spolecenského klubu, vedena zesnulym kanovnikem
Eduardem Sittlerem v nedé&li dne 21. za# 1919, které
se zalastnil i pisatel této stati a prvné tak uzfel zfice-
niny. Sittler po dvé hodiny za slunného odpoledne
uprostfed nadherné pfirody zanicené feénil o zaniklém
klastete a vyzvedl zvlasté divokou krdsu mista i znad-

Celkovy pohled.

nou opusténost, kterd zldkala mnichy, %e tu v davno-
véku vybudovali svij klaster. Horoval pro vyzkum
v hodiné dvanacté s poukazem, Ze povodné zle tu fa-
dici Gplné zahladi i posledni zbytky, a to navidy. Na-
dsen prednéaskou vypravil jsem se znovu 21. fijna 1919
na zficeniny a pofidil si planek zdi, pokud byly zjevny
nad terénem. Netusil jsem, jak brzy se mi naskytne p¥i-
lezitost zasdhnout do osudu zficenin. Ze tato pf¥ileZitost
nadesla, pocitil jsem, ¢ta nepatrnou zpravicku ve ve-
Zernich »Narodnich listech« dne 11. listopadu 1919:
»O projektu na splavnéni Vlitavy v trati Vrané-Stécho-
vice s vyuzitim vodni sily ve Vraném bude se konati
informaéni Fizeni 22. t. m.« Vyvstal mi rdzem na mysli
osud Isidina chrdmu na ostrové Philae na Nilu v Egypté,
ktery podobnou pfehradou byl zavodnén, a seznal jsem
akutni nebezpeéi i pro Ostrov u Davle. Napsal jsem
16. listopadu 1919 obsirny dopis Zemskému pamétko-
vému Gfadu se zadosti, aby se zicastnil informaéni ko-
mise, spravné usuzuje, Ze asi sotva byl pHimo pozvan
a nepatrna novinova zprava nic pamatkového nepovi-
dajici lehce ujde pozornosti. A 3tastné se povedlo.
Pfednosta Gfadu dr. Lubos Jefdbek poslechl ochotné
upozornéni, zuéastnil se ¥izeni vodopravniho a vybo-
joval zménu Gfedniho navrhu, setkav se s pochopenim
projektantdi, jimz nebylo o pamatnosti Ostrova ni¢eho
znadmo. Oznamil mi Stastny vysledek dopisem ze dne
4. ledna 1920, & 1736 ex 1919, a uvedl na konci, ze
také ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty povolilo
znaény obnos na provedeni vykopavek i zaméFeni
zbytkd klastera, ke kterymz se prikroéi v lét& 1920.
Pro néjaké prekazky odkladan vyzkum a p¥ikroéeno
k nému teprve v roce 1925, a to Stitnim archeologic-
kym astavem, jehoz feditel dr. K. Buchtela stile mél
na paméti prokopani Ostrova. Za odborného dozoru
dra J. Bohma odkryta tehdy vychodni a jiZni strana
kvadratury. Prace opétné preruseny a letos teprve




Statni archeologicky ustav pfikroéil k celkovému pro-
kopéni zbytkd za vydatné soudinnosti ministerstva ve-
fejnych praci, které dokonéuje vranovskou piehradu
a provadi Gpravu fecisté smérem k Stéchovicim. Vy-
sledky vyzkumu, jak vy3e bylo jiz podotéeno, jsou velmi
radostné a také lapidarium bude obohaceno o neoby-
éejnou fadu cennych detailti klasterni vyzdoby z doby
romanské i gotické. Z odhaleného zdiva jasné vyzni-
vaji slohové zmény stavby a pod. Budiz tu zminéno
i vzacné nahody, kterd do znadéné miry od¢inila ne-
blahou ztratu poznamek a plant vykopu z let 1899 a
1907. Dostavil se totiz dne 12. fijna 1933 na vyko-
pavky dnesni davelsky starosta pan Josef Liska a pfi-
nesl i ochotné zapiijéil slozeny arch papiru, na némz
je naértnut tuzkou pidorys kostela sv. Jana Kititele a
Zervenym inkoustem situovani hrobek objevenych v le-
tech 1899 a 1907. Tuto véc uchoval pan starosta po
svém otci Josefu Liskovi, ktery rovnéz byl davelskym

starostou a velmi si vazil objevil klasternich v jeho le-
tech provedenych, a sepsal také brofurku »Popis a
struény nastin déjinny méstyse Davle« z roku 1898.
Naértek mu pry potidil laborant Landa. Timto néaért-
kem jest umoznéno doplniti dnesni dokonaly vyzkum
spravnym situovanim v lapidariu uloZenych néhrobkd
opatili, coz predtim se zdalo providy nemoznym. .
Podle schvalené opravy vodniho projektu vltavského
v misté, kde se ponechava v planu &ast Ostrova, jsou
pravé nejcennéjsi pamatky klasterni nyni odhalené,
a tyto také pro jich dostateénou vysku nepostihne bu-
douci vyse vzduté vodni hladiny, takZe navidy mohou
byti odhaleny, konservovany a obecenstvu zpfistup-
nény. Tim odéinén bude povzdech kronikife Celestina
Hostlovského, uvedeny na za¢atku jeho Paméti o tomto
klasteru: Triste est mori; sed tristius, si et morientis
moriatur memoria (Smutno jest umfiti; smutnéjsi ale,
kdyz i paméatka umrlého umira). R.Hlubinka.

OPRAVY KOSTELA SV. VOJTECHA.

Prazské kostely, az na nékolik novéjsich, postave-
nych ke konci minulého stoleti, jsou vesmés vynikajici
pamatky nejen historické, ale i umélecké vsech stavi-
telskych obdobi a jejich vyvojovych stupnid, vyjadfu-
jicich se jak zevnéjskem, tak i ve vnitfni jejich Gpravé
a vyzdobé, pokud oviem nebyly pokaZeny novéjsimi
Gpravami, hlavné hnutim regotisace a nevhodnym ma-

lovanim. Stavebni stav vétdiny prazskych kosteld, po-
kud nalezi do patronatu prazské obce, byl po pfevratu
velmi sesly, a bylo tedy prvni snahou stavebniho Gfadu,
oddéleni zadusni, aby nejdfive byl zabezpeden a opra-
ven jejich zevnéjsek tak, jak to vyzadoval jejich vy-
znam a poznatky paméatkové ochrany. Teprve potom
mohlo se pomysleti na pfisluiné opravy wvnitfni, téméf

Kostel sv. Vojtécha. Cast presbytafe a hl. lodi pfed reno{-aci.

Kostel sv. Vojtécha. Presbytai po renovaci.




Kostel sv. Vojtécha. Severni strana hl. lodi pfed renovaci.

stejné naléhavé, ba nutné; bohuzel, Ze nastala zatim
hospodaiska tisefi, a jen mimofadné okolnosti zpiiso-
bily, Ze kostel sv. Vojtécha ziskal dostateéné prostfedky,
aby mohlo byti zapodato s jeho vnitfni dpravou.

Od roku 1877, kdy byla dokonéena rozsahla oprava
a Gprava (regotisace) s vymalovanim kostela sv. Voj-
técha, kterou bylo tehdejsi jméni kostela znaéné vy-
cerpano (viz ¢lanek ve Zpravach pamatkového sboru
hlav. mésta Prahy roku 1931), kromé vymalovani kaple
sv. K¥ize v roce 1890 nebyly provadény zadné prace
ve vétsim méritku; tehdy byly i sochy na oltafi téze
kaple nové polychromovany. Kolem kostela byl roku
1895 zfizen rigol proti zavlhani zdiva, protoze dlazba
kostela jest pod Grovni dlazby ulice. V téze asi dobé
bylo zdivo presbytafe opatfeno uvnité asfaltovym na-
térem, jak bylo zjisténo p¥i posledni opravé.

Po prevratu roku 1927 bylo opraveno priceli kos-
tela oéidténim a vyspravenim piivodnich omitek, pokud
byly zachovéany, dale plastické vyzdoby a krytiny. Te-
prve roku 1930 pfistoupilo se k dpravé vnittku kostela.
Podnét k vybileni a tpravé byl dan pfanim pana fa-
rafe, konsistor. rady J. Brejly, protoze stara malba —
mimochodem fedeno nevkusna — byla jiz také velmi
sedla. Vypsala proto méstska rada v kvétnu roku 1930
vefejnou souté? na vymalovani kostela, v jejiZz poroté
kromé zastupcii obce a Statniho pamétkového ufadu
byli pp. prof. J. Cibulka a prof. F. Kysela a k niz doslo
6 navrhdi, z nichz viak ?adny nebyl uznan za vhodny

Kostel sv. Vojtécha. Severni strana hl. lodi po renovaci.

k provedeni a 5 autorim: Jar. Koéimu, Fr. Joskovi,
Fr. Fiserovi, F. X. Margoldovi - Zd. Droskovi - Jar.
Blazkovi, M. Urbanové-Zahradnické a Fr. Mayerhoffe-
rovi byly udéleny odmény po 400 Ké&. Porota dopo-
ruéila, aby bylo postaveno leseni a provedeny sondy
na omitkach zejména stropii, neobjevi-li se staré malby,
jak o nich byla zminka ve spisech zadusniho Gfadu
z roku 1875, kdy byla provadéna posledni dprava
vnittku prof. J. Pacoldem a pro obavy, ze jich re-
staurace by si vyzadala velkych nakladii, byly zabi-
leny, a teprve podle vysledku téchto zkousek aby byla
pfipadné vypséna soutéZ nova.

Vypséano bylo proto v &ervnu méstskou radou ve-
fejné nabidkové Fizeni pro zadéani prace zednické i s le-
Senim a z 5 podanych nabidek pfijata nabidka firmy
Fr. Klapka v Praze II., ktera také 29. ervence s pra-
cemi zapodala. Postupovalo se stejnym zptsobem jako
v roce 1874, e kostel rozdélen na dvé prostory za-
bednénim obloukd pod emporou, a severni lod' uréena
pro vykonavani bohosluzeb a hlavni lod' opravovana.
V srpnu bylo vypsidno vefejné nabidkové ¥izeni na
prace stukatérské, které z 10 ucastnikd byly zadany
firmé B. Preuéil, ak. sochai v Dejvicich. Po odstra-
néni tlusté vrstvy prachu a sazi a oskrabani zetlelé jiz
posledni malby objevily se v presbytafi pod nékoli-
kerym véapennym néatérem zbytky fresek, a stavebni
ufad dal na trech méné vyznamnych mistech provésti
zkousky s ozivenim maleb tfemi odborniky. V Hjnu




Kostel sv. Vojtécha. Kopule v kfiZové lodi.

svolana komise, aby se vyslovila o malbach samych
i provedenych zkouskéch, a zjistila, ze fresky pochazeji
asi ze XVI. stoleti a jsou dosti zachované, tfebaZe nesou
stopy pozdéjsich oprav a pfemalovani. Zjistény i ne-
patrné zbytky nékolikeré polychromie zeber, z nichz
jako nejstarsi uznany stopy modré barvy ve vyzlabcich
a dervené na prilehlych rovnych plochach Zeber. Ve
Spaletich oken nalezeny zbytky prostého vzorkového
motivu, nejspise pobarokniho, jeZto se tyZ motiv na-
chéazel i v baroknich oknech kruchty a empory. Zkousky
oziveni maleb komisi nevyhovovaly a doporudila, aby
restaurace fresek byla svéfena akad. malifi M. Duch-
kovi, kteryz po opatrném odstranéni vapennych natéri
ak. sochafem Preudilem ujal se ihned v listopadu prace.
Tak byly objeveny v presbytafi celkem dobfe zacho-
vané obrazy (od levé strany poéinaje) sv. Vavfince,
sv. Vaclava, uprostfed sv. Vojtécha a sv. Jifi, dale sv.
Vita a sv. Mikulase. V poli mezi svorniky a triumfalnim
obloukem velmi chatrny obraz Boha otce. Pfilehlé pole
lodi s pravé strany nese pravdépodobné obraz sv.
Ludmily, ve stfedni ¢asti lodi s levé strany jsou sv. Petr
a Simon, s pravé sv. Pavel a Bartoloméj, v dalsim poli
s levé strany sv. Jan a sv. Tom4s, vesmés tedy aposto-
lové, a kone¢né v poslednim poli lodi s pravé strany
pti kruchté sv. Jan Kititel; kromé téchto na klenbé jsou
znak jircha¥a a Beranka BoZiho. Ostatni malby nebylo
mozno dobfe uréiti, protoze vykazuji stopy dvojiho
malovéni, pivodné asi gotického a pozdéji renaissané-
niho. Koncem listopadu pozvéna znovu komise, ktera
uznala provedené jiz vyvolani maleb za spravné a do-
porudila uéiniti zkousku s Eervenavym nabarvenimZeber
a teprve potom rozhodnouti o dal$im postupu praci.

V prosinci nova komise schvalila nabarveni Zeber
a jednoduché oténovani stén. Restaurace fresek byla
zatim dokondena a pro pokroéilou zimni dobu byly
viechny ostatni prace pferuseny. Soucasné bylo prove-
deno odidténi sté€n a Stukového stropu i fresek na ném
v sakristii a fresky na stropé pod kruchtou. Koncem
dubna roku 1931 schvalila komise zkousky pro téno-
véni stén, provedené F. Mayerhofferem, doporudila
vypsati obmezené nabidkové Fizeni na toto oténovani
a vybran nazloutly tén (zlaty okr).

Po skonéeni nabidkového ¥izeni bylo provedeni oté-
novéani stén svéfeno malifi F. Frohlichovi. V kvétnu
byly dokonéeny prace zednické, Stukatérské a malii-

ské, rozbourano leseni a provadéno vyéisténi lavic
G. Ullmannem a kazatelny V. Koste¢kou, ktery opravil
a znovu polychromoval oltdfe sv. Anny a Bolestné
P. Marie. Oltafni obraz sv. Anny restauroval ak. mali¥
F. X. Diblik. Rovnéz i hlavni olta¥ byl opraven, &asti
k ¢ B. Pr , fezby V. Kostetkou a obrazy
od Maixnera ak. malifem E. Boha¢em. KdyZ pfes navrh
komisi nebylo docileno povoleni konsistofe k vraceni
starého ptivodniho barokniho oltafe, prodaného roku
1875 do Ernestina na Hradéanech spolku »Jednota
pani sv. Anny¢, v &ervnu svolanad komise doporudila,
aby nevkusné barevné zaskleni oken bylo nahrazeno
novym, z tlaeného distého skla vzorkového. Pro nové
zaskleni oken dodal kartony p. K. Hybl, Zdk Umélecko-
primyslové skoly z oddéleni prof. Kysely. Provedena
rekonstrukce elektrického vedeni a osvétleni firmou
E. Hilgartner, pfi ¢emZ byly umistény na farni oratofi
a na empofte reflektory, které osvétluji fresky na klenbé
hlavni lodi. Déle byly opraveny dvére hlavniho vchodu
zidmeénikem Bélohlavkem, ktery je znovu oplechoval
a vydistil cinové kovani a ozdoby. J. Stanék opravil
véénou lampu a dvitka u tabernaklu hlavniho oltate.
Calounik Prochazka opravil pontifikalni Zidle a kf¥eslo,
provedl nové polita¥ovani podprsniku kazatelny a kle-
katka a vydistil portiéru. Lakyrnik V. Cihak provedl
pface natéraéské. Provedena fada fotografii jak po-
stupu prace, tak mobiliate, fresek a obrazt. J. Hubicka,
varhané¥, vydistil a naladil varhany. Tak koneén& byla
koncem fijna odevzdana hlavni lod' k uZivani.

Kostel sv. Vojtécha. Obraz sv. Vavfince po restauraci.
(Zapujéeno Pamatkovym sborem hlav. mésta Prahy.)




V roce 1932 byly pak zahajeny prace v severni lodi,
kde bylo zjisténo, Ze jizni pole klenbové je mladsi a
pristavéno ke dvéma stariim, vychodnim, kterd, zda
se, jsou plivodni nejstarsi &asti kostela vibec, aé son-
dami, podniknutymi stavebnim ifad od dlazb
v mistech triumfalniho oblouku, nedalo se nic blizifho
a bezpeéného zjistiti. Zvlasitni opatrnosti a mnoho préace
si vyzadalo vycisténi stén a stropu k¥izové kaple, Gplné
Zerné od usazenych sazi palenych svicek, kde pod dvo-
jim olejovym natérem objeveny byly zbytky néastrop-
nich fresek, znazornujicich pravdépodobné vyjevy ze
zivota Kristova, oviem velmi poskozené, a restauro-
vany pak ak. malifem B. Koéim. V lucerné odbourany
novéjsi pfizdivky oken a vybourdno okno ve sténé za
kfizem, které bylo, jak se zd4, zazdéno p¥i nékterych
poslednich opravach. Pod timto oknem bylo oéiiténo
méné cenné fresko, vyobr ici scénu z Také
v severni pfedsini bylo nalezeno fresko nastropni, které
bylo rovnéz odidténo a shledano, Ze je barokni bez uréi-
tého vyznamu. Kromé toho restaurovan obraz sv. Voj-
técha v téze predsini. V severni lodi byl strop dvou
starsich poli a stény oténovany malifem V. Studenym,
strop zadpadniho pole ponechén v barvé oéisténé omitky,
stejné jako architektura kfizové kaple, v niz byla také
nové zasklena okna &istym sklem katedralnim namisté
nevkusnych barevnych.

Sochy oltafe k¥izové kaple byly nové polychromo-
vany a cenna gotickad fezba sochy P. Marie Zderazské
byla zbavena nevkusného novéjsiho natéru, pod nimz
byly nalezeny jiz jen nepatrné zbytky ptvodniho st¥i-
bfeni s barevnym ténovanim, a k navrhu komise 7. pro-
since byla opatfena novym bilym natérem s naddechem
do Zluta (barva slonové kosti), p¥i ¢emz vSak pavodni
polychromie obli¢eje Madony a Jezulatka byla vycis-
téna a ponechana. Lem roucha pak pozlacen. Posko-
zeny diadém opraven a pozlacen. Novodoba koruna,
7ezlo a svatozaf odstranény a ulozeny ve farnim archivu.
Tato komise doporuéila, aby novogoticky oltaF byl na-
hrazen novym a na ném umistény dva velmi cenné re-
likviafe, jakoz i restauraci dvou velkych obrazi Sam-
sona a Bileama, dosud uloZenych v rolich ve farni ora-
to¥i. Obrazy byly pak vydistény a napnuty ak. malifem
FiSerem a zavéseny na empofe. Soucasné opraveny oba
olta¥e a lustry. Viechny tyto prace provedl V. Kostecka.
V dubnu navrhla komise, aby nebyla jiz déna do
kostela stard kfiZova cesta, nevkusné to barvotisky,
v ramech rovnéz nevkusnych (tato dana do kostela
v Kojeticich, ktery nemél viibec z4dné), a aby byla
zakoupena nova, malovana V. Forstrem, od vdovy po
ném M. Forstrové. Obrazy ty pak po zakoupeni pte-
lakoval ak. mali¥ B. Ko&i a Sest z nich opravil. Firma
J. Pita dodala k nim slepé rdamy a dubové ramy na
zardmovani. Od této firmy byl také zakoupen velky fe-
zany lustr pro hlavni lod’. Opravena ki#titelnice H. Griin-
feldem.

Po skonéeni prace v této lodi bylo pak odstranéno

Kostel sv, Vojtécha. Socha P. Marie Zderazské.

zabednéni a umély mramor slouptt pod emporou opra-
vil B. Preudil. V presbytari byla polozena gumovéa po-
dlaha a vyspravena dlazba hlavni lodi, &mz restaurace
vnittku dokonéena.

Uhrnny naklad na tyto opravy, okrouhle 350.000 K¢,
byl umoznén vyhodnym prodejem pozemki tohoto kos-
tela. Bohuzel, Ze je to jediny a velmi vzacny p¥pad
mimotadnych okolnosti, jehoZ ostatni kostely nemohou
odekavati, a¢ by podobné dikladné vnitini renovace
také naléhavé potfebovaly. Jsou to hlavné a v prvé
fadé& kostel sv. Mikulase na Malé strané, kde jsou vazné
ohroZeny fresky, kostel Nejsvétéjsi Trojice ve Spalené
ulici, ktery jest uvnitf jiz hodné sesly, dale pak kostel
Tynsky a jiné a jiné. J. Almera J. Fiissel

JELENI

Znepokojivé obavy budi vefejné otevieni skladka
pod Lumbeho zahradou v Jelenim p¥ikopé. Velka
hmota zde nakupena, aé je to jenom skladka — pouze
deponie materidlu — pro nasypové prace na jinych
mistech Jeleniho pfikopu, dava tusiti, Ze novoty v Je-

PRIKOP.

lenim pf¥ikopé& budou velmi diirazné. Skuteéné se strany
od traktu Spanélského salu — od Prasného mostu —
provadi se jiz nasyp komunikace, kterd mé projiti ce-
Iym Jelenim pfikopem.

Nedosti na tom, Ze neni ani pomysleni na odstranéni




ohromného nésypu Prasného mostu, ktery piedéluje Je-
leni ptikop jako ddolnf pfehradal Jeho zadouci odstra-
néni a znovuspojeni obou dasti Jeleniho p¥ikopu pted-
pokladd vybudovani mostu a tudiz znaény naklad,
s kterym se prozatim nepoéitd, Nakladnymi tpravami
nové talské zahrady podél arcibiskupského palice bylo
oddaleno definitivni feseni. Uvazi-li se, Ze novy most
v téchto mistech mohl rozfesiti i komunikaéni obtize
vjezdu do druhého nadvofi, jest nutno litovati, e da-
lekosahlé Gpravy Hradu nedé&ji se pred zraky vetej-
nosti a za pfedem uréenym cilem. Pfi Gpravach Hradu
jest vefejnost stale stavéna pfed faites accomplies a je
pak mnohdy pickvapena i poboufena. Mluvi se o malo
Stastné ruce, a ani od umélecké komise, jiz maji byti
bradni dpravy predkladany, nedoékali jsme se napravy.
Naopak komise se nesvolava a vefejnost spoléhajici na
diivérybodna jména jest vidy znovu nemile pirekva-
pena a z faledné loyéalnosti se neodhodla pozadovati ra-
dikalni naprava v téchto zaleZitostech tak se naroda
dotykajicich!

Uprava Hradu jest pravE takova vée, kterd nesnasi
pouhé fifadovani sebekorektnéjsi, a kterd naopak zada
piimou uméleckou odpovédnost. K té viak chybi prva
podminka: p¥imy styk projektanta. s paméatkou. PF
velice Hdkych navitdvach projektanta v Praze nelze
spravné rozhodovati o vécech, které vyzaduji denniho
styku a dohledu.

Velkorysost, poéitajici s odstranénim dochovaného,
neni v Hradé na misté, a mnohdy, je-li nové tieba
i vice nezli umélecky ekvivalent odstranéného, méie
pHjiti nevhod, protoZe vytlacuje dobré, staré, plivedni,
nage, posvécené prostredim a casem. Vedle monumen-
talnich novot, tfeba velkorysych, materidlem dokona-
Iych, tepi srovnavanim staré gasti, které rozhodné neni
dmysl] také nahraditi novymi, at jiz je to zamek nebo
samaotny chram sv. Vita. Vedle nepfiméfené elegance
lesténé a brousené Zuly méni se staré budovy v pouhé
doklady musejni, ba jakoby vetes éekajici na zamoz-
né&jéi budoucnost, kdy budou nahrazeny budovami
novymi.

O vhaodnosti takového postupu mize snad byti uva-
zovano pii soukromych objcktech a vécech nepodstat-
nych, ale nikoliv tehdy, jde-li o Hrad — personifikaci
Prahy -— protoZe by takova velkad pfeména znamenala
katastrofu a p¥eménila nase Hradéany v cosi novo-
dobého na zplisob zdmku budapedtského. Staré &asti

nesnaseji pravé vedle sebe sklo, beton, mramor a les-
ténou Zulu a vyzaduji decentni a pietni podfizeni a
ustoupeni stranou!

Ve viech novych flipraviach méla bjti tato zasada
piedem stabilisovina a pak logicky provedena aZ do
té dlazby a Gpravy Jeleniho piikopu!

Jeleni prikop je les, ktery zajisté snese probirkun jako
kazdy jiny les, zvlasté jde-li o jednotlivé odumirajici
stromy, aviak Gplné vykdceni proméni les v paseku, jez
jest jinde odiivodnéna hospodaiskymi cili, zde zajisté
naprosto nemistnymi. Jeleni prikop nesnese ani obvyklé
kultivace, jaké provadéji okraslovaci spolky, premé-
nuji-li rokle, strdn€ a opudténé lomy v milé mésteké
parky. Jeleni pfikop neni pravé vhodnym mistem ani
pro takové snahy. Jeho lesni raz nemiize byti bez velké
skody pfeménén v réaz jiny, dokonce snad v raz Italské
zahrady, kde by se mél vyscky les nahraditi ke¥i stale
zelengmi.

A pfece je cosi podobného zamyileno. Pfirozeny
svah Jeleniho ptikopu, podinajici pHimo pod patou zdi,
i tam, kde nejde o partie stitedovéké, je pravé piiro-
zeny raz prikopu! Nasypané cesty, zéasti jiz provadéné,
maji za nasledek zasypéni viech stromii na strani a:
k dpati a tim vyhynuti lesa podél Hradu, arcibiskup-
ského palace i Ernestina. Zstava-li nasyp, provedeny
pfed 20 lety pod Lumbeho zahradou pro elektrickou
drahu, ackeliv pivodni dfel komunikaéni se skoro ztra-
til, a neni-li pochopeni pro odstranéni nasypu Pras-
ného mostu, aby bylo okoli Hradu restituovino, méli
bychom pFece jenom oclekavati, e nové iipravy ne-
budou sméfovati k dalsimu postupnému zavézeni za-
padni &asti Jeleniho pfikopu!

Varujeme tedy pfed zapocatymi tpravami a neshle-
davame postup prace spravnym, nebot provadé&ti tak
dalekosahlé Gpravy podle jednoduchého na&rtu vzdi-
leného projektanta neni s dostatek ohledné k pamatce.
Véec tak vaina, jako dprava Jeleniho piikopu, vyza-
duje predeviim dokonalého zaméfeni a popséni po-
rostu, a nalezitého uvaZeni projektu a jeho disledkd,
tak aby bylo zfejmo, co musi nové Gpravé padnouti za
obét a co nutno zachraniti.

Uprava Hradu je zajisté takova tloha, Ze snese, ba
vyzaduje, aby projektant vazil astéji cestu do Prahy,
a aby byla zrale uvaZena; a tedy také Gprava Jeleniho
ptikopu takového postupu vyZaduje.

Avrch. Bohumil Hibschmann

PODIVNY OSUD BAROKN{ SOCHY.

Je to historie z Mladé Boleslavé, a tieba jeji apiritus
agens jednal v dobrém dmyslu, miiZe pfece slouziti za
vzor, jak se paméatky opravovati nemaji. Zde je strudné
vylideni: V Mladé Boleslavi, v Ji¢inské ulici, stala do
kvétna roku 1932 barokni socha svatojanska, posta-
vena roku 1714 (Bare§, Soupis pam. XXI. 291.).

Ponévadz p¥i nové apravé okoli se rozhodla méstska
rada sochu premistiti, dal ji dékansky Grad prenésti ke
kostelu sv. Jana na rozhrani Nového mésta a Zelezné
ulice. Neumistil ji viak na péivodnim pedstavci, nybrz
vyménil jej za podstavec, na némz stila do té doby tak
zvani rozatovska socha svatojanska z roku 1728, sto-
jici proti hydroelektrarné (byvalému miynu, srov. Sou-
pis XXI. 345—6.).

Ponévad? viak se tento podstavec nehodil velikosti

pro sochu jinych rozméri, byla socha sv. Jana z Jidin-
ské ulice v dolni &asti »pFizphsobena¢ sochafem Sib-
rem z Turnova. Napisy z podstavce sochy rozatovské
byly pak p¥etesdnim odstranény a nahrazeny v &ele
opisem chronogramu z podstavce pavodniho (z Jiin-
ské ulice). '

Ale socha v Ji¢inské ulici nebyla na pivodnim misté&,
nybrz byla tam pfenesena roku 1899 z ulice Blaho-
slavovy, jak uvadél népis na zadni strané jejiho pod-
stavce. K témto datim pestrych osudi podstavce
piibyl tedy novy umny chronogram z roku 1932,
Pro lepd orientaci je tieba tento chaoticky pHpad
shrnouti:

Socha je z Blahoslavovy ulice, roku 1899 byla pfie-
nesena do ulice Ji¢inské a tam obnovena. Roku 1932




byla pfenesena ke kostelu sv. Jana a v dolni &asti upra-
vena. Podstavec je dilem roku 1728, dasti byvalé

fenim a nezadouci »obnovou«) i rokokové sochy sv.

(po pfevratu poskozené) sochy rozatovské a ma po
stranach dva obnovené chronogramy z doby vzniku
1728, éelni strana nese napis z roku 1714, nové vy-
tesany podle plivodniho néapisu sochy z Ji¢inské ulice.
Pod nim je chronogram roku 1932, data dalii obnovy.
Dole kolem podstavce je napis, sdélujici, e opravu
roku 1932 hradilo mésto za dékana Sevéika a provedl
ji sochat Sibr z Turnova.

Ponévadz v téze dobé byly opraveny (nevalné, brou-

Ignéce a sv. Jana z roku 1764 p¥ed d&kanskym koste-
lem. byla péci dékanského Gfadu vydana brozurka »Pa-
matka na opravu soch v Ml. Boleslavi L P. I932¢. kde
je struéné, ale pro nezasvé sTC

shrnuta fada téchto zmotanych fakt a staronovych na-
pisi. Opakujeme ji s Zivym pfanim, aby plastiky tak
tézce navitivené, jako je socha z Ji¢inské ulice v ML
Boleslavi, byly v budoucnosti radéji ukladany do la-
pidaria, nez aby se staly dik kombinaci vytvarnych
forem a napisti tak spletitym hlavolamem.

KOSTEL SV. JANA KRTITELE V PASTIKACH U BLATNE.

Blatenské niZiné vévodici barokni kostel sv. Jana
Kititele v Pastikach budil jiz dfive pozornost jak mist-
niho obyvatelstva, tak i viech, kdoZ zavitali do tohoto
kraje. Svym uméleckym utvarenim prozrazuje na prvni
pohled, Ze je to dilo, na kterém byl Géasten stavitel
nikoliv drubého ¥adu. V archivu blatenského zadmku
nalezené &etné archivalie potvrzuji, Ze na stavbé ny-
néjsiho kostela pastického byl Géasten vynikajici sta-
vitel — byl to sim nejvétsi nas cesky barokni architekt
KilianlgndcDientzenhofer

V Pastikach staval kostel jiz ve XIV. stoleti.') Nej-
star$i zpravu o ném mame z roku 1380.2) Nékolik dal-
sich dat je v nedetné literatufe, zmifnujici se o Pastikach
viibec.?) Nejvice téchto dat uvadi Trajer, ktery udava
jako pramen svych tdaji knihy erekéni. Jde vsak
o data, ktera si viibec nevsimaji stavebni historie ko-
stela, a proto je blize neuvadims Jediné J. Bohaé-
Zelecky ve svém &lanku (Kralovstvi ceské IV, okres
blatensky) se zminuje, Ze v Pastikach jest fil. kostel,
postaveny r. 1413, pramen viak neuvadi. Zname jesté
i nékterad novéjsi data.

Roku 1573 byl ulit pro pasticky kostel prazskym
zvonafem Brikcim z Cinperka veliky zvon, ktery se
dostal do Kunic u Vel. Popovic.') Roku 1598 byl pas-
ticky kostel pfipojen jako filidlni k dékanskému kostelu
v Blatné.?) Roku 1747 byl stary kostel zbofen, aby na
jeho misté postaven byl dnesni barokni kostel. Jakou
mél zbofeny kostel podobu, nevime. Hille se domniva,
Ze byl neobyéejné maly a proto ze byl v polovici XVIIIL.
stoleti zbofen. Podle zprav zachovanych v arcibiskup-
ském archivu v Praze®) kostel pasticky v roce 1747
s»mnohymi jiz podpérami a oporami podepfeny« »hro-
zil, Ze se co nejdfive zfiti«. Ze zachovaného kostelniho
inventafe z roku 1732, chovaného dnes v dékanském
archivu v Blatné, dovidame se, Ze p¥i kostele byla véz,
na které byly dva zvony, a Ze kostel mél »okolo sebe

1) A. Sedlaiek: Mistopisny slovnik (1908). Bfeznicko a Bla-
tensko (1915, str. 259.), J. Hille: Mé&sto Blatna (1926, str. 64.).

?) T. Tadra: Soudni akta konsistofe prnilké 11, 48.

*) J. Schaller: Top hie des ichs Bsh 1.
(1790). Sommer: Das KomgrexchBohmenVl“ J. Trajer: Histor.-
statistische Beschreibung der Digcese Budweis (1862, str. 474.).
Bfeznicko a Blatensko (1915). Mésto Blatna (1926). Hrady a
zémky XI. (1897). Orth-Sladek: Topologicko-statisticky sbornik
(1870). Nauény slovnik XIX., 310. Kralovstvi Zeské, lvazek v.
Jihozdpadni Cechy. Libri erecti Il.; Libri confir
libri quinti.

4) A. Podlaha: Posvatna mista I. — Napis: »Zvon tento udélal
Brikci zvonai z Cinperku v Novém Mésté Prazském obci Paitecké

sv. Janu Kititel: skrze jednani urozeného pana Jana Dystlera
z Bodlaku nékladem obce piedj é. Stalo se roku 1573.«
Na druhé strané: sZdenek ze Sternberka na Blatné a Lnéfich.«

krchov ohrazeny zdi okolo, na kterémzto jest kostnice
kurkami hlynénymi, vypélenymi ptikrytd«. Posvéceni
chrdmu »se drZelo a slavilo tu nedéli po sv. Frantisku
Serafinském« (t. j. po 4. ¥ijnu). Kromé velkého oltare,
ktery byl pozlaceny, s fezhou sv. Jana Kititele, byl
v kostele »obraz k#tictho Krista Pana«. Druhy oltaFr
byl »od fezby« a na ném byla statue Nejsv. P. M. Svato-
horské; tfeti olta¥ po strané velkého oltafe byl Spatny
a byla na ném statue svaté Panny Barbory.

Pfenosné oltaini kameny byly dva; stary na velkém
oltafi posvécen byl od arcibiskupa trapezuntského a
probosta suffragina prazského Simona z Hornsteinu,?)
druhy od biskupa Vita Strochovského.

Méame-li jen kusé zpravy o starém kostele v Pasti-
kach, mame o baroknim kostele, zvlasté o jeho stavbé,
zprav velmi mnoho. V literatufe jest o baroknim kostele
zminka pfedevsim u Schallera, ktery mluvi o »schone

5) Tak Siblik a Hille, Trajer, Orth-Sladek a Sedlacek uvadéji
rok 1614.
%) Latinsky psané listina bé&lgického vikafe Jakuba M. 3ollara
ze dne 7. dubna 1747, kterou Sollar pfedkladéd a doporuéuje pfi-
Z4dost bl kého dékana Vaclava Jana Sedivého o po-
volcm k pouziti Groku pokladny P. M. Bolestné v Blatné pro stavbu
kostela v Pastikéach.

7) Podlaha-Series I.;

1626—1642.

Pastiky u Blatné. Kostel sv. Jana Krtitele.




Pastiky u Blatné. Pivodni plan Hoffmanndv.

Filialkirche«. Blizsi data uvadi Trajer, ktery také po-
pisuje barokni kostel, oviem velice kuse — ma 14 oken,
5 dvefi, sakristii a chor. Podle Trajera dala v letech
1747—1750 hrabénka Marie Alzbéta Serenyova, roz.
Waldsteinava, vystavéti v Pastikach »dieses schéne
Gotteshaus an der Stele der friiher bestandenen Kirche«.
Zminéna data opakuje Sedladek v Mistopisném slov-
niku a Siblik v knize Bfeznicko a Blatensko. Vyobra-
zeni barokniho kostela pastického p¥inaseji Cechy (dil
IX., str. 245.) a Gasopis »Otavan« (ro&. X. [1926], str.
71.) pfi kratkém ¢lanku J. Siblika »Kostel v Pastikach
u Blatné«. V tomto ¢&lanku jest prvni zminka, Ze na
stavbé byl ucasten »B ster Dientzenhofer«, ktery
podle polozky v tGétech »Obétni blatenské kasy pe-
néZni« k r. 1750 poukézal tém, ktefi pomahali hlavici
nad pastickou kostelni véz usaditi, diskereci 4 zI. 10 kr.
Ve zminéném é&lanku udava Siblik pfiblizny naklad
na stavbu v jednotlivych letech v dobé od 1747 az do
1750; uvadi také, ze sochafi Ferdinandu Ublackrovi
zaplaceno bylo 60 zl. za zhotoveni dvou statui sv. Jo-
sefa a sv. Alzbéty ke kostelu. Na konci pod é&lankem
poznamenava Siblik, Ze pfed vytisténim é&lanku byly
v zameckém archivu v Blatné nalezeny i plany kostela,
které jsou podepsany Dientzenhoferem. Hille potom ve
svém é&lanku ve spise »Mésto Blatna« (1926) uvadi,
ze pasticky kostel byl postaven podle planii znameni-
tého architekta K. I. Dientzenhofera. Ve ¢&lanku »Po-
sledni prace prazskych umélca v Pastikich« (Rodenka
»Kruhu pro péstovani dé&jin uméni« 1929) vylidil jsem
ddast prazského malife Jana Vacl. Spitzera a sochate
Ferd. Ublackra na vyzdobé& chramu pastického.
Zevrubné o historii stavby barokniho kostela pasti-
ckého pouduji nés listiny zachované v archivu zamku
blatenského a nékteré listiny v archivu arcibiskupské
konsistofe prazské. Archivalie nalezené v archivu zamku
v Blatné, chované dnes v dékanském blatenském archi-
vu, ktery usporadal dékan v Blatné Msgr. J. Hille, vedle
zminénych jiz Gétd »Obétni blatenské kasy pené&Zinig,
zahrnuji jednak sbirku listin a zdznamy tydennich Géta
stavebnich pod titulem »Bauregister iiber die Paschti-
ker Filialkiirche Anno...¢, jednak plany stavebni a

nakresy vnitfniho za¥izeni kostelniho, z nichZz nékteré
obsahuji i schvalovaci dolozky.

Shirka blatenskych listin jest rozdelena na 4 svazky
zv. fasciculi; listiny jsou psiny vesmés némecky — jen
z4dost Martina Palecka je psana &esky. Na rubu kazdé
listiny je struéné pripsan némecky obsah listiny. Vie-
chny 4 svazky jsou spojeny v celek, majici oznaceni
locula [mentum] F. Obaly jednotlivych- svazka _vypo-
Sitavaji s udamm obsahu, kolik jest v nich zafazeno
listin.

V prvém svazku (fasc. I.) je celkem devét listin,
a to:

1. Kopie povoleni konsistofe ze dne 24. dubna 1747.

2. Rozvrh materialu pro rok 1747 z 15. dubna téhoz
roku.

3. Instrukce pro rok 1747 ze dne 14. zari 1746.

4. Vypis stavebnich vydaja z roku 1747, poéinajici
datem 2. kvétna. (Vydano bylo 9974 zl. 32% kr.)

5. Rozvrh kamenické prace pro rok 1748, pode-
psany stavitelem Kil. Ign, Dientzenhoferem.

6. Rozvrh kamenické prace s datem 11. zad 1749.

7. Soupis d¥ivi vydaného roku 1747 pro pasticky
kostel z 2. éervna 1752. (Obsahuje vpfedu i soupis
dfivi vydaného r. 1745 k opravé dékanského chramu
v Blatné.)

8. Dva vytahy vydajii na kostel od 2. kvétna 1747.
(Prvni vytah zaznamenavé vedle riiznych zvlastnich
vydaji z let 1747—1750 vytahy vydaji uéinénych
kazdy tyden zednikim, nadenikiim, tesafim a pokry-
vadim. Druhy vytah vedle zvlastnich vydaji uvadi cel-
kové roéni vydaje zednikiim, nddenikiim, tesafim, po-
kryvaéim, za laméani a za dovoz kamene, za dovoz
pisku a vody, za praci provaznika, kolare, kovare, bed-
nafe a malife za léta 1747 az 1753.)

9. Koncept smlouvy s klempifem Hostauerem, tyka-
jici se véze, z roku 1751.

Druhy svazek obsahuje &ty#i listiny:

1. Koncept zadosti k cis. kral. representaci za do-
voleni k pozlaceni a postfibfeni oltafi.

2. Original intimovaného povoleni representace ku
pozlaceni a postfibfeni tfi oltaFa od krajského Gfadu
prachefiského ze dne 22. &ervna 1751.

3. Kopie dekretu kral. representace na krajsky trad
ze 14. dervna 1751 stran shora zminéného pozlaceni
a postiibreni oltara.

4. Koncept podékovani hrabénky (ze 26. dervna
1751).

Tt eti svazek obsahuje devét listin:

1. Koncept supliky ze dne 29. prosince 1753 k praz-
ské konsistofi stran postaveni oltafe v umrléi kapli.

2. Koncept ze dne 30. bfezna 1754 k prazské kon-
sistofi s vysvétlenim, Zddanym o umrléi kapli.

3. Kopie povoleni arcibiskupské konsistofe ze dne
26. éervna 1754. .

4. Koncept smlouvy s fezbdfem Ferd. Ublackrem
stran hlavniho oltafe a kazatelny ze dne 8. Fijna 1749.

5. Potvrzeni Ferdinanda Ublackra, dané v Praze 24.
anora 1754 o zaplaceni 20 zl. za éty¥i ramy k obrazém.

6. Smlouva v Praze ujednanéa s Petrem Josefem Wra-
nou, Stafirem, dne 19. kvétna 1754, stran pozlaceni
&ty ramdi.

7. Potvrzeni malife Jana Vaclava Spitzera, dané
v Praze dne 22. kvétna 1754 o zaplaceni 154 zl. za
éty¥i obrazy.
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8. Smlouva v Praze ujednana s Petrem Josefem Wra-
nou dne I. kvétna 1753 stran pozlaceni varhan,

9. Smlouva v Praze ujednana s Petrem Josefem Wra-
nou dne 14. listopadu 1751 stran pozlaceni dvou ved-
lejsich olta#i a dvou zpovédnic; pod smlouvou pfi-
psano potvrzeni, dané v Blatné dne 9. &ervna 1752
Petrem Josefem Wréanou o zaplaceni 545 zl.

Ctvrty svazek obsahuje tyto listiny:

1. Vytah (Extract) vydajt zednikim, délnikim, te-
safim, za lamani kamene, za dovoz vody, prkna mly-
néfi od 21. dubna do 18. kvétna 1748. Zaplaceno 223
2l 47 kr. 4 d.

2. Cesky psana zadost varhanafe Martina Palecka za
dalsi praci.

3. Koncept Zadosti k prazské konsisto¥i ze dne 17.
prosince |753 stran postaveni oltafe v umrléi kapli.

4. Smlouva Petra Wrany stran pozlaceni ¢ty¥ ramu
ze dne 19. kvétna 1754, Wranou nepodepsanéa; pode-
psana je tatdz smlouva [IIl. 6.].

5. Smlouva se sochafem Ferdinandem Ublackrem,
dana v Praze 2. listopadu 1755, stran oltafe v umrléi
kapli, zaroven s potvrzenim pfijmu splatek.

6. Kvitance malife Jana Vaclava Spitzera, dana
v Praze 20. kvétna 1756 na 187 zl. a pro pomocnika
1 zl. 59 kr.

7. Kvitance Ferdinanda Ublackra, dana v Praze 1756
na 305 zl.

8. Smlouva s Petrem Josefem Wranou, dana v Blatné
1. &ervna 1756 za praci pro umrléi kapli a kostel.

Stavebni Géty tydenni, oznalené jako »Bauregister«,
seznamuji nas s postupem stavebnich praci v letech
1747 az 1753. Je sedm sediti téchto uétd. Kazdy rok
mé svij sedit. Podavaji Gplny obraz, kdy a jak bylo
pracovano. Dovidame se z nich také nejen jména na
stavbé pracujicich zednikd, mezi nimiz je na prvnim
misté uveden vzdy polir, délnikd, tesatd a pokryvaéi,
ale i kdy kdo pracoval a kolik mél denniho platu. Tak
na ptiklad plat polira &inil denné 45 kr., zedniki 27
kr., uéednik@ 15 az 18 kr., podavadi 12 kr., tesafi
od 18 az do 30 kr., pokryvaéa 12 a 39 kr.

Na konci kazdého seditu jsou uvedena zvlastni vy-
déani; jejich polozky jsou svym specifikovanim pro po-
znani stavebni historie velmi dilezité. Mnoho dilezi-
tych dat obsaZeno jest i v »Protokolech«, vedenych pf¥i
dfednich dnech, a v poznamkach » Anmerkungen«. Vie
jest psano némecky.

Z latinsky psanych listin jsou zachovany v blatenském
archlvu tyto listiny:

Original a kopie povoleni konsistofe ze dne 12.
Eervna 1750 k benedikei kostela.

2. Dotaz konsistore ze dne 13. tnora 1754, tykajici
se umrléi kaple.

3. Dalsi dotaz konsistofe ze dne 24. kvétna 1754,
tykajici se amrléi kaple.

4. Povoleni konsistofe k celebrovani v umrléi kapli
ze dne 26. srpna 1757 za pouziti pfenosného oltaFniho
kamene.

Zminény pravé listinny i Géetni archivni material,
chovany dnes v Blatné, dopliuji vpfedu jmenované
plany a néaértky, z nichz 14 bylo zafazeno ve zvlastnim
svazku (fasc. 6.) pod oznacenim »Allerley Baumeister,
Mahler und Bildhauer Abries des Pastiker Gebau, Alti-
ren und Bildern«.

Pivodni neprovedeny Hoffman-
ndvanavrhna kostel Velikost 45.7 X59.7 em
V hofeni poloviné nakresu podélny fez kostelem a

priceli se strany véZe. V doleni pili padorys, umistu-
jici hlavni olta¥ v knéZisti, a pfiény fez kostelni lodi
i s krovem. Méfitko oznaeno v prazskych loktech. Na
zadni strané p¥ipisek: Nr. 2 Abries des Seel. Hoffmann
2 stiick zum Pasticher Kirchenbau, welche nicht exe-
quirt worden.

II. Varianta pivodniho neprovede-
ného Hoffmannova ndvrhu na kostel.
Velikost 46.5 X 44 cm. V hoftejsi poloviné pohled se
strany a praceli. V dolejsi pulx pudorys a pfiény rez
lodi. Hlavni olta¥ p t je do vitézného oblouku

Napisy inkoustem v hoteni pali: Prag 21. A/pn]l
1747 approbatur Ant. Wokoun vicglschof — Franc.
And. Ludeger Ass[essor] pro Cancellario m. p. Jinym
pismem dole pfipsano aprobirt. Méritko oznacené:
Prager Ell. V piidorysu uvedeny tuzkou mérné tdaje:
30 Ele in licht — 15 Ele— 15 Ele —8 Ele — 8 Ele —
12 Ele 12 zol.

lll. Provedeny navrh kostela. Velikost
listu cirka 46.7 X 38.5 cm. Ramecek 46.5 X 38.3 cm.
Vodni znameni papiru: I. VILLEDARY a pod koru-
novanym Stitem se stylisovanou francouzskou lilii V L.
Rysovan tusi, Sedé stinovan; prifez zdiva poloZen kar-
minem, okna barvou modrozelenou, tramy barvou Zlu-
tou, stfecha fialovou; volny prostor nad klenbou tmavé
Sedivou.

V hoteni piili podélny fez kostelem s véZi navrze-
nou jen po fimsu a obrysem stfechy nad lodi. V do-
leni piili pidorys kostela v nadhledu se sakristii.

Na rubu stejnou rukou jako na I. ndvrhu Hoffman-
nové pfipisek: Nr. 3. Paschtiker Kirchen Abries 8 stiick
des Seel. Herrn Baumeisters Killian Dinstenhoffer, nach
welchen diese Kirchen 1744 gebauet worden.

IV. Provedeny navrh kostela rukou
kresleny. Plan totozny s predchozim (IIl.), s tim

Pastiky u Blatné. Pohled k presbytati.
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Paitiky u Blatné. Pohled do lodi.

rozdilem, Ze &ary vytahovany jsou jen rukou; polozen
jest barvami stejné jako navrh IIl. Na rubu pfipisek:
Pastiker Kirchenries.

V.Provedenynadvrhpraéeli véze Ve-
likost listu 44.2 X 24.2 cm.

VI. Skizza provedeného navrhu pra-
&eli. Velikost listu 44 X 28 cm.

VI Plan krovukostelaavéze vPasiti-
k & c h. Velikost listu 41.8 X 25.8 cm. Ptadorys krovu,
nad nim pfiény fez krovu nad lodi a nad knéZiitém.
Vpravo pudorys a fez véZni bané. '

VIII. Podélny fez kostelem. Velikost listu
39.8 X 26.7 cm. Kresleny perem podle navrhu IIL,
s tim rozdilem, Ze podélny fez sakristie vystupuje za
zadni zdi kostela. Otvor pro vchod na kazatelnu, rdmy
obrazii pod okny a zpovédnice zakresleny tuzkou.

IX. Provedeny ptidorys kostela. Veli-
kost 38.7 X 25.4 cm. Vyznadeny jsou tidaje rozmérd
vnéj#ch i vnitfnich, ,

X. Provedeny piadorys kostela pod.
¢ VIL se stejnymi tdaji, poskozeny na hofenim kraji,
kde na zadni strané bylo oznadeni.

Xl. Provedeny navrh umrléi kaple.
Velikost listu 40 X 26.7 cm. V hoteni pili nad méfit-
kem ¥ez kapli, &elni pohled na kapli a fez kryptou.
V doleni piili ptidorys kaple z nadhledu.

XIll. Provedeny navrh umrléi kaple
se zakreslenim' oltafe a andéla nad kopuli. Velikost
listu 39 X 22.5 cm. Totozny s planem & XlI., s tim
rozdilem, Ze stfecha je zde ukonéena kledicim troubi-
cim andélem; tuzkou zakreslen oltaf. V piili krypty za-
kresleny lebky.

XIl. Nakres hlavniho oltafe Velikost
listu 59.3 X 33.7 cm. Na zadni strané napis: Pastiker
Hochaltar.

XIV. Tuzkou kresleny, 8edé& stinovany

"nédkres varhan. List 41.2 X cirka 26.5 cm. Pod

nakresem pfipisek inkoustem: Vorgezeichnete Bild-
hauerarbeith ist beredet worden umb funffzig Gulden
reins Sage 50 fl.: Prag 23. Febr. 1753. Vorstehende
funfzig Gulden seind mir bahr und richtig bezahlt wor-
den. Podepsan Johan Frantz Ortl mp. secretarius. Na
zadni strané Pastiker Orglries.

XV. Tuzkou kresleny, Sedé stinovany
nakres zpovédniceardamuobrazunad
n{. List cirka 46 X 32.4 cm. Tuzkou zakresleno okno
nad zpovédnici a pilastry, mezi kterymi byla zpovéd-
nice projektovana. Na zadni strané napis: Pastiker
Beichstuhl-abries.

XVIL Sepiova kresba k obrazusv. Ma¥i
Magdaleny nad zpovédnici. List 18 X cirka
22.3 cm. Kresba uzaviena v ramecku odpovidajicim
ramu. Po strané inkoustem p¥ipsdno: S. Maria Magda-
lena iiber den Beichstuhl zu Pastik; dole tymz inkou-
stem: Accordirt Zwanzig funf Gulden reins den 14.
9ber 1751 Johann Franz Ortl. Serenischer Secreter. mp.

XVI. Tuzkou kresleny ndkres ramu
pro obrazy nad postranni vchody. List
16 X cirka 20.5 cm. Na zadni strané inkoustem pfi-
psano: Pastiker bildhauer ries zu den 2 bildern iiber
den Thiiren.

XVIIl. Tuzkou kreslené, tusi stinované
alternativy nakresu oltdfe pro umrléi
kapli List 33.8 X23 cm. Podlepeno na kreslicim
papiru. Pripisek: Pastiker Toden Capell Altar. Nakres
rozdélen ve dvé ptile. Prava piile, k niZ pfipsdno: wird
Erwshlt, s kartusi misto svatostinku na mense, mé
po strané na konsole sochu sv. Ma¥i Magdaleny, v na-
stavei, zakonéeném na konci volutou, na niz kleéi
andél, rdm pro druhy obraz. Varianta v druhé pili
méa na mense svatostinek. Po strané na konsole kleéi
andél drzici kopi. Obé& varianty konéi oblakem s Bo-
%im okem. Na pfedni strané mensy na obou variantach
kartuse uprostfed. (Nové oznadeni modré 6.)

XIX. Rudkou provedena skizza andéla
naumrléikapli Na pfedni stran& oznadeno N. 9.

XX. Neprovedené dvé alternativy
projektu oltafe pro umrléi kapli List
39.5 X 23.6 cm. Prava pile fesi hofeni éast oltafe se
svatostinkem a s Fezanym krucifixem nad nim a pis-
meny IHS v nastavci; druha pile fesi pouZiti rdimu pro
obraz a v nastavci Boha Otce, vznasejiciho se v oblacich
s holubi¢kou*—Duch svaty pod nim; na této poloviné
dole na mense zkratka L: T: Nahote inkoustem pfi-
psano: Altar in die Toden Capellen Nr. 1. Na zadni
strané: Joannes Trnowsky projecit Guthwasser bey
Brzeznitz dem 18. augusti 1755.

XXI. Neprovedeny navrh oltafe se so-
chamisv. Petraa Pavlanad brankami
za oltaf. Velikost listu 44 X 28.4 cm.

XXII. Ndkres zelezné brany. Velikost listu
33% X cirka 21 cm. Kolem oznadeny miry: Von
gesiembs Katter bogen ist 2 Elle wenigr 4 zolle —
die heiihe vor dem Stafel 5 Elle und 12 zolle bis auf
des Gesims — die breiitte in Lichte 5 Elle weniger
2 zolle.

XXII. Tuzkou kreslené dva navrhy ze-
lezné brany. 36.5 X cirka 22 cm.

XXIV. Tuzkou kreslena ban véze s knof-
likem a k¥izem. Velikost 13.3 X 14.5 cm. Po
pravé strané tuzkou pfipsané poznamky.
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Jedineény material listinny, chovany v Blatné, do-
pliuji jesté listiny chované v arcibiskupském archivu
v Praze. Jsou to:

Latinsky psana listina bél¢ického vikafe Jakuba M.
Sollara ze dne 7. dubna 1747, kterou tento.p¥edklada
a doporuduje pfipojenou Zadost blatenského dékana
Waclava Jana Sedivého o povoleni k pouziti drokd
pokladny P. M. Bolestné v Blatné pro stavbu kostela
v Pastikach.

Jak jiz bylo v pfedu feceno, dnesni kostel pasticky
neni prvnim kostelem v Pastikdch. Myslenka postaviti
na misté dosavadniho kostela, »mnohymi podporami
a oporami podepfeného« a pfes to »hroziciho, Ze se
zFiti,« novy kostel vznikla v poslednim desetileti prvni
poloviny XVIIL stoleti. Nejstarsi zachovana pisemna
zprava o tom jest z |1. dervence 1746. Podle této
zpravy svolila hrabénka Marie Alzbéta Serenyova, aby
»Jan Koman, kostelnik v Pastikach, za to, Ze bude
déavati dobry pozor na praci lidi a nadobi, jakoz
i bude zvoniti proti mraéniim, dostaval z panského
pivovaru z kazdé varky védro fediny beze vsi konse-
kvence a pokud by stavba kostela trvala«. Dne 14. zafi
1746 dana na zadmku v Blatné i instrukce pro pFisti
rok 1747 (fasc. I. 3.). Tato instrukce na prvém misté
ustanovuje, e pan Hoffmann provede a bude Fditi
stavbu kostela, a to podle predloZzeného a schvaleného
planu. Hoffmann vypracuje rozvrh vieho potfebného
stavebniho materidlu a vSech vykonl a toto p¥eda
hospodéa¥skému spravci, aby vie véas bylo zatizeno.
Vykony maji byti fddné v rejstiiku pohromadé za-
ndfeny a panu Hoffmannovi pfedany k zaplaceni;
tento kazdy mésic predlozi vyaétovani hospodarskému
spravci. Dozorce bude denné zaznamenévati v dennim
rejstiiku délniky a kolik kazdy vydéla. Vyplata bude
se diti v sobotu nebo v nedéli rano. Pan Hoffmann za
zhotoveni plénu dostane 20 zl., zednicky mistr Martin
Rosbach, Hoffmannovi podfizeny, dostane za jeden
pracovni den z kostelni pokladny 39 kr. a od pana
Hoffmanna 6 kr., dohromady 45 kr. Hoffmannovi bylo
skuteéné, jak doklada polozka v Gétech zddusni po-
kladny dékanského kostela v Blatné, roku 1746 za-
placeno 20 zl. »na milostivé vrchnostenské porudeni
proti kvitanci za vyhotoveni Obriesu«. (N. 11, fol.
161.). Dva ze zachovanych plani jsou také oznadeny
jako plany pana Hoffmanna. Ze v roce 1747 mélo
byti zapodato se stavbou nového kostela, dovidame se
z vkonsignace« d¥ivi, dané v Blatné dne 2. ledna 1752
(F. L, 7.), podle které dne 10. tnora roku 1747 do-
déno pro novy pasticky kostel potfebné dfevo k le-
seni, které »ke stavbé kostela a zvonice« zpracoval
hosticky tesat Martin Volek. Stary kostel mél viak ne-
patrné jméni (120 zl. na hotovosti), které by bylo ne-
stadilo na thradu hotovych vyplat. Mélo tedy byti po-
uzito Groku jméni dékanského kostela v Blatné, jehoz fi-
lidlnim kostelem byl pasticky kostel. Jmé&ni toto éinilo
12.000 zl. To se mohlo stati podle gubernialniho fadu
z 31. ¥ijna 1724 jen s védomim ordinafe (biskupa, do
jehoz diecése kostel patfil) nebo jeho konsistote.®) Ve
smyslu uvedeného ¥Adu podal dékan blatensky Jan Se-
divy zadost arcibiskupské konsistofi v Praze, aby ze
jméni zvlastni pokladny P. Marie Bolestné (jejiz ka-
pital &inil 8148 zl.) postupné plynouci droky mohly se

8) Petr K. Jaksch, Gesetzlexikon im Geistlichen, Religions- und
Toleranzsache (von 1601 bis Ende 1800). Prag 1828.

pouzivati; viechen material slibila poskytnouti zdarma
sama patronka, hrabé&nka Serenyova. Tuto adost zaslal
konsistofi s doporudujici zpravou vika¥ b&l&icky J. M.
Scholldr dne 7. dubna 1747. Dne 15. dubna 1747 déan
byl na zdmku v Blatné rozvrh (F. L., 2.) po ruce jsou-
cich materiali — naldmaného kamene (200 sahd,
z toho jiz 100 séhii bylo p¥ivezeno), zednickych cihel
z vrchnostenské cihelny (15.500 kusd), starych zpa-
sobilych cihel pfi sneseni klenby (10.000 kusd), prken
k leSeni (8 kop) a véapna ke stavbé (400 méfic). Vie
je pfipraveno i k pfikryti presbytafe. Z tohoto vysvita,
Ze tento nebyl ihned zboten. Ode dne vydani rozvrhu
bude pracavati jen 5 tesaii. Hoffmann zamysli zjed-
nati 7 zednickych tovarysi, poéitaje v to polira, a 12
délnikd.

Konsistof vyhovéla zadosti pfipisem ze dne 24. dub-
na 1747. »Povoluje 24dané a dovoluje, aby byl kostel
podle pfedloZeného a konsistofi schvéaleného nakresu
soucasné prilozeného vystavén; kdyby snad v jeho za-
kladech bylo nutno néjaké kosti zesnulych exhumovati,
maji byti bez obfadu, ale za Géastenstvi knéze uloZeny
do kostnice. Po skonéeni dila maji byti zevrubné Géty
pfedloZeny konsistofi.« Jeden ze zachovanych pland
Hoffmannovych ma zminénou schvalovaci dolozku
stejného data jako povoleni konsistote. Povoleni kon-
sistofe odekavano. Od 2. kvétna vedou se jiz pravidelné
tydenni Géty. Dne 12. kvétna zaznamenavaji Géty zmi-
néného Martina Rosbacha,’) ktery se pozdé&ji uvadi
vzdy jako polir. Ackoliv s pocdatku podet délnikd
stoupa, ode dne 21. kvétna nahle ndpadné klesne. Dne
27. kvétna je prace dokonce, jak ukazuji tydenni Géty,
zastavena. PFerueni praci vysvétluje zapis v matrice

9) Pochézel z Dlouhé Vsi u Karl. Varia. R. 1729 se ptiZeni
do Blatné. Zemf¥el ve véku 65 let r. 1752.

Pastiky u Blatné. Plin Dientzenhoferiv.
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Paitiky u Blatné. Dientzenhoferiiv plan
umrléi kaple.

mrtvych dékanského tfadu v Blatné. Dne 18. kvétna
totiz zemfel a 19. kvétna pochovan »virtuosus Dominus
Joannes Hoffmann pictor et aedilis, necesariis sacra-
mentis provisus, aetatis quadraginta septem«. Umfel
tedy stavitel a feditel stavby ve véku 47 let. Znovu
se zacina pracovati az |1. ervna. Od 2. &ervence je
prace v plném proudu. Martin Rosbach se uvadi jiz
jako polir. Od 19. &ervence pracuji pravideln& také
zednici. Zvlaité az do 19. srpna se zaznamenava v po-
lozkach plat hrobnikovi — vyslovné se uvadi »Toden
griaber«; to nasvédéuje, Ze se zaroven kopaji v této
dobé zaklady i v téch mistech, kde jsou hroby. Ke konci
srpna pfipraven jest i zdkladni kdmen!?) a v této dobé&
je také pravdépodobné polozen. Vylaman byl v labut-
ském lomu. V této dobé se také hasi vépno, k &emuz
se pfivazi zvlast voda.'') Prace roku 1747 skondily
26. fijna a zaplaceno bylo za né& 931 zl. 54 kr.’?) Ho-
tova byla tohoto roku &ast zdi; v polozce, ve které je
zaznamenan zvlastni plat Rosbachovi ze zéddusni po-
kladny, uvadi se vyslovné, Ze Rosbach ptikryl zdi
kostela.

Smrt stavitele Hoffmanna p¥inesla dilezitou zménu.
Prisel novy stavitel a s nim nové plany. Dokazuji to
predeviim Hoffmannovy plany. P¥es to e maji schva-
lovaci dolozku, na zadni strané je poznamka, e jde
o neprovedené plany. Ze se novy stavitel nemohl spo-

10) »Von verfertigung des grundstein zur der Pastiker Kiirch
und einkiittung eines stiihl Stiftels... 36 kr.« (26. srpna.)

11) Od 3.—9. za¥i piivazi se voda; vépno hasi se 3 dny.

12) Zednici obdrieli 482 zl., délnici 350 zI. a 16 kr., tesafi
51 zl. 35 kr. 3 d., pokryvadi 36 zl. 2 kr. 3 d.

kojiti s plany Hoffmannovymi, které ukazuji na pro-
jektanta velmi nemoderniho, pFihlizime-li k tomu, co
bylo v dobé, kdy byl pasticky kostel projektovan, v Ce-
chach v oboru architektury vytvofeno, dosvédéuji sa-
motné nové plany, také zachované, na kterych jest na
zadni strané uvedeno, Ze jde o provedené plany, a
jméno stavitele, které jest na planech uvedeno.

Jde o plany »stavitele Kiliana Ign. Dientzenhoferas,
ktery také dava jiz pro rok 1748 rozvrh prace v »Bau-
merkungen¢; tento rozvrh jest také samym Dientzen-
hoferem podepsan. Stavebni poznamky nejsou sice da-
tovany, ale Ze byly vydany jesté roku 1747, svéddi je-
jich bod 3., podle kterého mé byti pfes zimu pfipra-
vena dostateéna zasoba Fi¢niho pisku ke klenuti a omit-
nuti. Vedle zasoby ¥iéniho pisku bude pro rok 1748
tfeba dvou Zeleznych klestin (»Schlieseisen«) 12 lokta
dlouhych a dvou 1% lokte, kazda o sitce 2% coule
a tloustce piil coulu se zavle¢emi na koncich. Konco-
vych haki bude tfeba osm, a to 3 lokte dlouhych. Na
klenbu ma byti pfipraveno deset klestin dlouhych 10
loktti a k tomu deset koncovych hakd 3 lokte dlouhych.

Kamenik ma podle vyznadeného néakresu zhotoviti
dva portaly pod zed' (za jeden kus smluveno 30 zl.),
dvoje postranni dvefe (smluveny po 9 zl.), hlavni
dvefe k sakristii (za 9 zl.), dvoje ¥ddné (ordinari)
dvefe (po 5 zl.), k sakristii okno, f4dné dvefe a nad
tim okno (za 8 zl.), a 5 ovalovych oken (po 7 zl.).
S kamenikem byla zéroven smluvena i cena za loket
schodi (% lokte Siroky a % vysoky za 21 kr.), za
desky na hlavni fimsu v 8ifi | a % lokte dlouhé a
6 coulii tlusté (za 12 kr.) a za poloZeni jednoho lokte
kamene (18 kr.).

Se sochafem smluveno bylo za dvé sochy na fasaddu
po 30 zl.'*) Pifes zimu maji byti také pfipravena polo-
viéni p¥ehyband prkna na oblouky (6 kop), prkna
k Salovani (10 kop), 120 trama potfebnych k le-
Seni, latky fezané k prikryti stfechy (8 kop po 2 lok-
tech), 50.000 klenebnich cihel, 40.000 zednickych
cihel, 15.000 haka a 15.000 prejzi. Nakonec zada
Dientzenhofer 10 nebo 12 dobrych tovarysi.

Z polozek za lamani kamene, ve kterych jest nékdy
i blize uvedeno, k éemu ma uréity kdmen slouziti, vi-
dime, #e na Dientzenhoferem nafizenych pracich za-
&ina se pracovati jiz v lednu roku 1748. Prace na
stavbé zaéina 21. dubna; jsou pfedevsim zaméstnéni
tesafi. Od 3. kvétna se pracuje horeéné. Stavba ma byti
podle rozvrhu stavitelova v hrubych rysech hotova
r. 1748. Pracuje vedle polira 20 zednikd a 22 pomoc-
nikd. Konéi se tohoto roku 19. fijna a zaplaceno jest
vedle zvladtnich vydani, kterad jsou placena z »Obétni
kasy«, 1673 zI. 4 kr. Z polozek »Obétni kasy« se do-
vidime jméno kamenika i sochafe. Jest to kamenik
J. Bauer z Horazd'ovic a socha¥ Ferd. Ublacker z Prahy,
kterému bylo pfed 1. za¥im zaplaceno 60 zl. za sochy
sv. Josefa a sv. Alibéty. Tyto sochy dodnes zdobi
fasddu kostela, stojice na atice po stranach véze. Ze
zvlastniho listku, vloZeného do tydennich Gétd, zndme
i pomicky, které zednikiim zhotovil truhla¥ Martin
Klozar — devét okennich modeld, pravitka rovna i za-
hnut4, riizna fimsova prkna a kolo ke kladce.

Prace na stavbé znaéné pokroéila. Na konci roku
1748 byly hotovy zdi kostela, véze i sakristie. Kostel

14) Ferd. Ublacker. Pam. arch. XXVI., 50; Beschreibung der
Kén. Hauptstadt Prag (1774).
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viak zaklenut jesté nebyl. Svédéi o tom nékolik po-
lozek v tydennich wGétech, ve kterych se blize uvadi,
za jaké prace bylo placeno. Jsou to pfedeviim po-
lozky uvedené jesté v tydennich Gétech z roku 1748,
podle kterych bylo az 17. ledna 1749 zaplaceno po-
lirovi Martinu Rosbachovi 6 zl. za zaloZeni 10 Ze-
leznych kledtin do tramii skrze zed' a 30 kr. za zasda-
lovani véze a sakristie.”®) Druha polozka jest v tyden-
nich Gétech z roku 1749; podle této polozky bylo
v dobé od 5. do 16. tinora Martinem Rosbachem
s dvéma zednickymi udedniky zcela odstranéno sta-
vajici hofeni leSeni uvnitf se stolicemi a zfizeno nové
leseni, které mélo byti postaveno pro klenebni pasy
a nové tfi pasy. Roku 1749 zadina se pracovati brzo.
V lednu (od 2. ledna do I. dnora) jest ldman kédmen,
a to v Hejanech, Stfizovicich, Buzicich, Chlumu a
Skaléanech — naldmano bylo 265 sabii; pravidelné
prace zacinaji jiz 5. tnora. Roku 1749 nepracuji vsi-
chni stale; pfistupuji zato novi femeslnici. Tak pfistu-
puji od 2. éervna do 21. ervna tesafi; patrné podkla-
daji krov, nebot od 22. dervna zadinid prace Krizka,
jako pokryvade. Dovazi se pisek, voda. Prace kon&i
se tohoto roku zase v ¥ijnu, a to osmnactého; zapla-
ceno je vedle zvlastnich vydaja 739 zl. 7 kr. 2 d. Ze
zvlastnich vydani uvadim zaplaceni 7 zlabt sadlickému
cihlafi k 9. srpnu. Roku 1749 byly hotovy a zasazeny
veskeré prace kamenické. 14. zafi byl panem stavite-
lem, ktery pravdépodobné v této dobé dlel v Pastikach,
vyméfen plat za zhotoveni a za zasazeni kamenickych
praci. V zachovanych poznadmkach ze zminéného data
zatijového se dovidame, co v3echno bylo zasazeno.
Byly to kamenné desky hlavni ¥imsy, hlavni dvefe v sa-
kristii, obyZejné dvefe s oknem, vefeje ve vézi, ovalové
okno, postranni dvefe v kostele, okolo véze 37 loket
desek, v presbytafi kolem obihajici ¥imsa a 20 nosnych
kament. Hotova, ale nezasazena bylo 14. zaH obruben
ke $nekovitym schodiim nahoru na véz, druhé postranni
dvefe v kostele, ovalové okno a 47 loket ploten k ho-
feni fimse véZe. Ponévadz se pracovalo jedté po 14. zari
dale, mZeme se pravem domnivati, Zze roku 1749 byla
veikerd prace kamenickd na kostele hotova. Tohoto
roku zacdalo se pomysleti na pofizeni vnitfniho zafizeni
kostela. Nasvédéuje tomu zachovany koncept smlouvy
ze dne 8. fijna tohoto roku, kterad byla uzaviena v Praze
s Ferd. Ublackrem, kterému bude ovdovélou pani hra-
bénkou Marii Alzbétou Serenyovou, rozenou Wald-
steinovou, zaplaceno za tplné zhotoveni hlavniho oltafe
350 zl., kazatelny 120 zl., s pfidanim jednoho védra
piva, a to s uplnou praci sochafskou a truhlafskou
podle od ného nakresleného a pani hrabénkou schvale-
ného navrhu. »V3e ma provésti podle nejlepsich svych
zkuSenosti a tak upraviti, aby co nejméné k tomu mélo
byti pfidano.« Ke stavbé jednoho nebo druhého v ko-
stele bude mu déano ledeni potfebné a délnici k spolu-
praci (F. IIl, 4.). Nakres hlavniho oltate se zachoval.
3. listopadu 1749 a 14. ledna 1750 zaznamenény jsou
jiz prvni splatky Ublackrovi po 50 zl.

Roku 1750, étvrty to jiz rok stavby, zadinaji prace
na stavbé 5. dubna. Dovazi se voda, hasi se vapno,
p¥ivazi se pisek. Pracuje se pfedevsim uvnitf kostela.
V é&ervnu pfijizdi stavitel. Svédé o tom »notandum«
v tydennich Gétech z tohoto roku, vsunuté za tyden
koné&ici 13. &ervna. Po uplynulé zimé vydlazdil pohr

13) Vyslovné se uvadi, e Martinu pollrov: bylo mplaceno =
to, Z¢ »umb und umb den Thurn mit B t wie i
das gesiimls ob der Sacristei«.

M. Rosbach knézisté a od knéZisté dva lokte Siroko
podlahu deskami; tuto praci podle »notanda« pan sta-
vitel vyméfil a uznal zaplatiti za jeden loket 5 kr.;
v celku vymé¥il 200 loket. Z »snotandac« se zaroven do-
vidame, Ze pan stavitel soucasné ocenil olta¥ni kdmen,
ktery polir s délniky nové vyzdil. V &ervnu, a to dva-
nactého, dava jiz také arcibiskupskd konsistof povo-
leni, Ze vikar breznicky J. M. Scholla¥f »smi a muzZe
kostel svécenou vodou s uzitim p¥islusnych obfadd
podle ritualu ¥imsko-prazského benedikovati«, k éemuz
viak, jsou-li spravné Gdaje inventat, doslo aZ v na-
sledujicim roce. Rok 1750 jest rokem, kdy se mnoho
pracuje na dokonéeni stavby. Pracuje se na dokonéeni
véze. Pracuji zase tesafi a pokryvaé. Podle zdznami
v détech »Obétni blatenské kasy penéini« dava pan
stavitel, vyslovné se uvadi »Dientzenhofer«, poukazati
jako diskereci 4 zI. 10 kr. hodtickému tesafskému mis-
trovi (z jinych polozek se dovidame, Ze to byl Martin
Wolek) za to, Ze na véz chramu pastického knoflik po-
sadil. Ze zminénych Géth se také dovidame, Ze »stavi-
tel uznal zaplatiti zameénikovi Razi¢kovi,®) ktery zho-
tovil Zelezny k¥iZ na pastickou véz kostelni, 8 zl.«. Od
vytaZeni kostelniho knofliku a umist&ni k¥ize bylo za-
placeno vedle toho vsem Femeslnikim jako »diske-
rece« 2 zl. Ze zminénych uéth dale vime, Ze labut-
sky kova¥ zhotovil k pastické vézi 48 kop prkenakd,'”)
jednu kopu vysouvacich hfebik®,’) od Toméase Kise-
lého z Vlachova Biezi pfivezen byl Inény olej k na-
tfeni bané.

18) Vojtéch Rizicka, zdmeénik z Chlumu u Blatné (1749—
1774).

17) Brettnagl.

18) Ausschubnagl.

Paitiky u Blatné. Navrh na zpovédnice
(Ublacker).
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Pastiky u Blatné. Spitzerova skizza k obrazu
nad zpovédnici.

Sochy sv. Alzbéty a sv. Josefa byly »vystafirovany«
bfeznickym malifem Frant. Patrmannem. Od &melic-
kého ufadu bylo zakoupeno 12 strychii vapna k vybileni
kostela, ponévadz doméci nebylo k tomu zpiisobilé.
Roku 1750 provadéji se veskeré prace zameénické; za-
meénik RazZidka jede do RoZmitalu, aby zde zamluvil
potfebné zamky a Zelezné zavory. S Ruzi¢kou pracuje
pansky zameénik Martin Cech (1726—1772). Tohoto
roku se pomysli na dalsi vyzdobu kostela. Vyjednava
se s malifem obrazi. Zachovéana je skizza praZzského
malife Vaclava Spitzra k obrazu sv. Ma¥ Magdaleny
nad zpovédnici s datem smluveni ceny 14. listopadu.
Prace konéi 17. listopadu; vedle zvlastnich vydaji za-
placeno je tohoto roku za prace 1312 zl. 8 kr. 2% d.

Roku 1751, to jest jiz paty rok stavby, pracuje se
jedté na kostele a jsou to prace posledni. Jiz na za-
éatku praci — dne 15. b¥ezna — piijel stavitel do
Blatné a prohlédl zamek, altan a pasticky kostel. To-
hoto roku se sdélava pofadek i se sklendifem Toméaiem
Frimbergrem (obdrzel 167 zl. 40 kr.; zem¥el v Blatné
1770). Vé&z se pokryva plechem. Povolan je z Prahy
pan Hossauer, klempifsky mistr a mé&itan Meniiho
mésta prazského. Zdrzuje se v Pastikich mezi 4. az
10. Eervencem. Jest zachovéan koncept smlouvy s nim;
pracovati bude se svymi lidmi a vlastnim nafadim. Za
plech mu bylo zaplaceno 288 zl. a za ptikryti 216 zl.
30 kr. Pracuje se na vnitini vyzdobé. Postaveny jsou
dva postranni oltate, a to pfed nikami; miru jejich,
jak se zvlasté dovidame, bral polir tohoto roku, patrné
pro sochare, ktery tfi dni tyto oltafe stavél za pomoci
truhlafe Klozara. Tyto oltafe byly vidak dodany »ne-
vystafirované«. Doba si 2adala, aby byly oltaife, ne-li
vyzlaceny, aspon hojné polychromovény, jak ukazuji
detné oltdfe zachované z této doby a sama zadost
hrabénky k cisatské kralovské representaci (zachovén

jest koncept této Zadosti, F. Il., 1.), aby tato dovolila
»§tafirovani tii malych oltafl, kazatelny a pfilezitost-
ného k lepsi trvanlivostic a aby »k veétsi slavé Bozi
mohlo byti pouZito malo na to pfichazejiciho zlata a
stfibrac.

Cis. a kral. representace 7. Cervna svolila k pozla-
ceni a postfibfeni, ale jenom zvla$tnich ozdob. Toto
svoleni bylo hrabénce intimovano je$té téhoz mésice
pFipisem kréalovského prachefiského krajského Gfadu
v Pisku ze dne 22. Cervna. Dne 26. cervna dékuje
hrabénka krajskému Gfadu. (F. Il., 2, 3, 4.) Zacho-
vany jsou dvé smlouvy, uzaviené v Praze se »Stafirem«
Petrem Josefem Wranou, a to z 9. ¢ervna a 14. listo-
padu, o tom, Zze Wrana »pfevezme dva vedlejsi oltare
a dvé nové zhotovené zpovédnice v paStickém filial-
nim kostele k vyStafirovani svym zlatem a stfibrem
a vyhlazené desky co nejlépe vyzdobi; veskeru praci
ukoné&i ke konci mésice kvétna nasledujiciho roku
(1752) a dostane 545 zl. s podminkou, Ze béhem
préace on a jeho lidé budou bydleti v panském hostinci;
k smluvené sumé se pfida sud piva in natura«. Tohoto
roku kamenikovi na otdzku, ma-li znak hrabénky dé-
lati nad ovéalové okno ve vézi, odpovédéno kladné. Ve
VéZi byly tohoto roku zavéseny také zvony. Dosvédéuji
to dvé polozky; podle jedné z 27. zafi obdrzel polir
Martin Rosbach 3 zl. za to, Zze v klenbé paStické kos-
telni véZe z¥idil dva otvory, kterymi od zvond zavésil
dva provazy, a ze pét oken ve véz zménil, aby se na
stavbé 74dna skoda nestala. Druha polozka svédéi ko-
vafi za prace s pfepracovanim tlapek k pastické zvo-
nici a za praci zhotovenim a pfibitim novych panti; pfi-
délal téZ nova k¥idla ke zvoniim, znovu sefidil a zabez-
pedil celou zvonici.

Roku 1751 umira i druhy stavitel pastického kostela,
Killian Ignac Dientzenhofer, podle zapisu v matrice
fary u sv. Vaclava na Malé strané dne  18. prosince.
Stavba kostela je hotova; zbyva dokonéiti jen nékteré
prace na vnitfnim za¥izeni. Neprovedeny zlistdva navrh
na umrléi kapli, s jejiz stavbou je zapodato podle za-
znamit v protokolu aZ v dubnu p¥istiho roku. Tohoto
roku (1752) zemfel i polir Martin Rosbach ve véku
65 let, dne 16. srpna. Novy polir, uvadény jako Vit
Pinter, jindy Pinther, jest podle protokolu 18. z&fi
1752, kdy konéi prace, s kostnici hotov. Tohoto roku
je hotov i andél (zachovana jest jeho tuzkova kresba),
ktery, jak se vyslovné pravi, mél pfijiti na kostnici,
a za kterého prazsky sochat Ferdinand Ublacker do-
stal zaplaceno 48 zl. Hotova jest i kamenicka prace na
kostnici. V kostele jsou oltafe Wranou »vystafirovany«;
dne 9. dervna Wrana potvrzuje pfijem smluvenych
545 zl. Zhotoveny jsou oboji dvefe ke vchodu ke ko-
stelu, novéa sk¥in do sakristie a podlaha u novych var-
han, které byly jesté tohoto roku v kostele postaveny
a za které bylo rozmitalskému varhanafi Martinu Pa-
le¢kovi zaplaceno 160 zl.

Rezby k varhanam, za které bylo sochati Ublackrovi
zaplaceno podle pfipisku tuzkou na jejich kresleném
nékresu v Praze 23. dnora 1753 50 zl., pfivezeny do
Pastik teprve v b¥eznu roku 1753. Tohoto roku po-
kryli pokryvaédi i umrléi kapli, bfeznicky malif Patr-
mann »vystafiroval« andéla Ublackrova, za kterouzto
praci zarovehi s praci za Stafirovani hofej$i brany
u kostela obdrzel 14 zl. 40 kr. Z polozky z 29. listo-
padu se doviddme jméno nastupce Dientzenhofrova;
tehdy bylo zaplaceno, jak se vyslovné pravi, tovarysim
stavitele Grosche za pasticky kostel a za oltar 41 zl.
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