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Autorem druhého evangelia je Jan Marek,pfibuzny
sv.BarnabisSe. Jeho matkou byla jerusalemskéd Zena, jmé-
nem Marie /Sk.ap.12,12/, v jejim¥ dom3 se schizivali
prvanf k¥esfané. Z toho moZno usuzovati, Ze rodina
Markova byla zédmoZnd a ji% od prvnich poldtkfl vdrnd
ktesfanstvi. P¥i prvni apostolsks cestd sv.Pavla byl
Marek s BarnabiSem jeho privodcem. Jedtd ndkolikréte
ge v Novém Zikond setkidvdme se jménem sv. Marka. 2
listu ke Koloskym /4,10/ se doviddme, Ze byl se sv.
Pavlem ve vazbd v Kim3, a rovnd% sv.Petr, kdyZ psal
svij prvnf list z Rima /5,13/, p¥ipojuje adresitim
i pozdrav Markiv. Pomdr kniZete apoitoll k sv.Mar -
kovi byl vibec velmi srdeény. Nazyvd ho svym synem,
snad proto, %e ho p¥ivedl ke kfestanstvi. A evange-
lium Markovo je ohlasem kidzédni Petrova, jehoZ Marek
provdzel. Podle staré tradice odeZel pozddji kdzati
k¥estanstvi do Egypta, kde byl v Alexandrii umuden.
V IX.stoleti bylo jeho t8lo pfeneseno do Bendtek,
kde je tento svdtec zvlaZtd uctivén.

Druhé evangelium bylo napséno kolem roku 60 v
Rimd pro vd#fc{ z pohanstvi, hlavnd Kimany.l Cel-
kovy charakter evangelia je proto pondkud jiny neZ
charakter evangelia sv.Matoule. Témto &tend¥im %i -
dovsky pojem MesiiSe a zdkonangbyl -»&Zny, zato viak
vice ~ 2znali kult pohanskjch bohl & césard - dovedli
zhodnotiti majestdt Syna BoZiho a jeho zizraky a nad=
chnouti se tim. Proto cilem jeho evangelia je ukizati
Krista v boZské velikosti. Svatopisec s jemnou psy -
chologii & laskou ke Kristovd osobd tax Cini vyraz -
nym vylitenim zdzrakd a dojmf, Jjaké zanechaly skutky
Kristovy u %id{, ktefi se divili a chvédlili Boha
Fkouce: "Nikdy jsme nic takového nevidsli' /2,12/,
aZ celé vyliCeni Syna BoZiho a divotvixrce vrcholi
ve vyzndni ¥imského setnika: "Vpravdd tento Zlovdk
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byl Syn Boxi" /15,39/.Se zvlastni zdlibou se sv.Marek
zastavuje u Kristovych zdzrakll a jeho st¥izlivy,témg¥
skizzujici sloh se stévéd ndzornfm a nejednou prechési
a¥ v drobnomaldbu.

A% evangelium sv.Marka je rozsahem mensi neZ evange -
lium sv.Matoufe, uviddi viechny gzdzraky prvniho evan-
gelia mimo uzdraveni sluZehnika setnikova / Mt 8,
5-13/ a dvou slepcll a posedlého /Mt 9, 27 aZ 34 / a
t#i nové, v evangeliu sv.Matouse se nevyskytujici

/Mr 1,25-28;3 T, 31-37; 8,22-26 /. I kdybychom nemdli
vnéj¥ich dokladl nejstarsi tradice /Papiéé, sv.lrenej,
Klement Alex@gEusebius/, %e evangelium bylo sepsano

v Eim¥ pro pohano-k¥restany pod vlivem apo¥tolské auto-
rity sv.Petra, divody vnit#ni, %erpané 2z obsahu evan-
gelia, by nds k tomuto zadvéru dovedly. Evangelium
pedlivd vyklada Zidovské zvyky, mproti tomu pfedpo-
kl14d4 znalost Pimskych pomdrd. Taek na p¥. si moZno vy-
svdtliti pozndmku v 2l.versi 15.kap., Ze Simon Kyrens-
ky byl otec Alexandra a Rufa, kte¥i byli znami ¥ims -
kym k¥estantm /Rim 16,13/, a mohli, tedy potvrditi
pravdu toho, co o jejich otci evangelista vypravuje.

I Cetné latinismy ve vazb® a latinskd slova jsou do-
kladem ¥imské adresy druhého evangelia / 6,375 15,39;

15,445 6527 / .

Préavem bjvd jeho evangelium oznalovédno jako
evangelium Syna Bo%iho a gzézrakd.

Celé evangelium p¥imo dy¥e duchem kni¥ete aposto-
1d. P¥i Betb& Markova evangelia se ném zdd; %¥e sly8i-
me slova sv.Pétra v dom® setnika Kornelia, kdyZ mluvi
o Zivotd, dile a ukiPiZovdni Kristovd: "A my Jjsme
svédky vieho toho, co &inil v krajin& judské i v Je-
rusalemd, jehoZto i usmrtili; povésivse na d¥fevo.
Toho Bih vgkfisil t¥etiho dne a dal mu, aby se ukdzal
viditeln&, nikoliv viemu lidu,nybrz svédkim od Boha
prfedz¥izenym,totiZ ném,kte¥i jeme s nim jedli a pili
po jeho zmrtvychvstdni" /Sk.ap.10,39=42/. Toto kd -

\
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zani Petrovo, tof vlastnd v jddre obsah druhého evange-
lia. Odkud je tato pFibuznost ? Nejstarzi k¥esfanski
tradice sv&de¢i, Ze skuteldn& Markovo evangelium je zbudo-
véno na podklad® Petrovjch kidzdni. Zdklady k evangeliu
byly poloZeny ji% v jerusalemském dom& Marie,matky Mar-
kovy. Tam se konaly schizky prwmich ki¥esfand, jim? pred-
sedal sv.Petr. StridZkynd dvd¥i i v noci podle hlasu po-
znale sv.Petra /Sk.ap.12,13/.Tam prvai kfesfans trvali
v useni apo3tolském a v obcovani, v lamdni chleba i na
mod1litbéch /Sk.ap.2,42/ Hlavnim mluvéim byl sv.Petr.
Dennd prichdzeli novi v&rici /Sk.ap 3,113 5, 22/, Znovu
& znovu chtdli slySeti vypravovdni Ifetrovo o Panu.
SvePetr, prosty galilejsky ryba¥, nebyl literdt, kterxry
by vyhleddval um&lé vyrazy pro svid vypravoviani. Jeho
Fe& byla Peldi srdce. Uddlost éasteJl vypravovand mimo-
d8k dostdvd ustdlenou formu. Snad umyslné, z kateche -
tickych ddvodd, volil sv.Petr pevmou formu svjch 1li -
tenfe. A ditkem tohoto doma, kde se od prvnich poddtkd
Cirkve kolem sv.Petra shromaZdovali vdffci, byl svatf
Marek. Dojmy z mladi bfvaji nejhlubii. Tak tomu byla
jistd i u mladého Jana Marka. Pozd3ji byl dokonce pri-
vodcem Petrovym, tekZe mdl neustile pFileZitost slyle-
ti kdzdn{ knf%ete apostold a mohl je ve svém evangeliu
vdrnd zaznamenati. Proto v druhém evangeliu mluvi k
nin vliastn® sdm sv.Petr. I kdybychom nemdli svddectvi
ne jstarsi kiestanské tradice, %e Markovo evangelium
Jje zbudovédno na podkladd kédzédni sv.Petra, vnit¥ni
struktura evangelia tento vzdjemny vztah obou svétcd
prozradi.2 Osobnost Petrovu a jeho %ivy temperament
poznévame ne jlépe pravd ze druhého evangelia, které
ndm jediné zanechalo ndkteré detaily ze Zivota sv.
Petra /1,363 11,215 13,3; 16,7/.Jak opravdovs 1{3{
svangelista sv.Petra! Tak jak byl, bez p¥rikras, s je-
ho slabostmi a chybami. Troji pdd Petriv nejpodrob-
né ji ndm vyli¢il sv.Marek. Naopak nejeden krisn¥ rys
Petrovy povahy Jjest ném zachovdn pouze u ostatnich
evangelistld, jako pfekrdsni slova po eucharistické fFe-
&1 Kristovd /Jan 6,68/. Ji% sv.Otcové si v3imli této
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vlastnosti druhého evangelia a vidéli v ni hlubokou
Petrovu pokoru.

Tato skutednost jest nidm zarukou spolehlivosti a
vérnosti zpréav evangelia sv. Marka .

Blizky vztah k sv.Petrovi vysvétluje i stylistic-
kou stranku tohoto evangelia. Sv.Marek nebyl ulednikem
Kristovym, snad pouze svddkem poslednich dnd jeho Zivo-
ta a prece jeho lifeni ¢ini dojem, jako by byl oditym
svédkem uddlosti, o nich¥ piZe. Sv. Marek pi%e ndzorns,
2ivé, miluje p¥imou ¥fed a drobnomalbu. Uvadi jména osob
/2414/, jejich v&k /5,42/, nirodnostni poméry /7,26 /,
pod4dva zpriavy o Case, mistd d&je i o vedlejdich a pod-
Fadnd jsfich okolnostech uddlosti / 5,13; 9,3/, coZ vie
1i%eni evangelia obdivuhodnd zpritomnuje.

"S hlediska literarnfho jest evangelium sv.Marka
obdivuhodné dilo. Sloh prozrazuje vy3koleni na zpraviach
Petrovych. Vliastni uddlosti jsou plné pohybu,nédzornosti
a poesie". /Soden/, Popis uddlosti je Zivy a nelidsny a
zabihd do nedekanych podrobnosti, které 8asto chybi
ostatnim synoptikim. Bato jeho reltina je chudd a neo -
hebni, souvéti bez plivabu a ndkdy p¥imo drsnd, slohoc -
vé obraty zadidtednické a jednotvarné. Zda se, Ze Steme
list inteligentniho venkovana,popisujiciho zdzradné
udalosti, jichZ byl olitym svddkem,popis takového vy -
pravéde je tim %2ivdj3{ a nelidendj3i, &im je hlubsi
dojem, jaky mdly na ndho uddlosti a 3im jednodussi a
omezend j5i jest prfedmdt,ktery vypravovatel podéva

/Ricciotti /.

JiZ hierapolsky bisiup Papids ve svém starém svs -
dectvi o evangeliu sv.Marka svéddi, Ze druhé evangelium
neodpovidd chronologickému po¥adu a neobsahuje uplné
vyli¢eni evangelnich uddlosti, nybrZ pouhy vyb&r z nich.
Evangelista podle Petrova kézani vybiri, co se mu hodi
pro jeho themas Kristus -~ Syn BoZ{. Vynechéva historii
d&tstvi /kterd netvofila souddst apodtolské katechese /
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a uvddi své evangelium liGenim ki¥tu a pokuSeni Kristo-

va /1, 1-1, 13/. V prvai dsti evangelia popisuje ga -

lile jskou &innost a% k vyvoleni apo3toll, jejich vyslé-
ni, paraboly, zdzraky v Galileji, Petrovo vyznémi, na -
pomenuti dani apostoldm /1, 14-9, 50/.V druhé Zdsti

pak 1ié¢i plisobeni Spasitelovo v Judeji, vstup do Jeru~-

salema, zajeti a smrt Pand /10, 1-16, 20/. 3

Bjva zvykem mali¥l, %e v ndkterém koutku svého
d¢ila se zvédni. I v evangeliu sv.Marka jest nepatrna
poznémka, plsobici dojmem osobni vzpominky svatopisco-
vy. KdyZ byl Spasitel v zahradd Getsemanské zajat, tu
ho ulednici opustili a utekli vSichni. "Jeden jinoch
v3ak Sel za nim,; oddn jsa lndnym rouchem na holém t&-
le. I popadli ho. Ale on, zanechav roucho lnénd,utekl
od nich nahy" /14,51-52/. Poznimka nemd vmitiniho
vztahu k uddlostem v Getsemanské zahradd, takZe jest
velmi pravdspodobné, Ze onim mladikem byl edm sv.Ma -
rek, ktery byl olitym svédkem utrpeni najieho Spasite-
le, a bolestnou osobni wvzpominku nendpadné zapsal ve
svém evangeliu.4

1l Je to opdt Papiis, ktery /podobné jako o evan-
geliu sv.Matouée/ nédm zachoval nejstarsi zprdvu o dru-
hém evangeliu. PiZe, Ze "larek byl tlumodnikem Petro -
vym a pelliv& zaznamenal, cokoliv si zapamatoval, ne
vdak v tom pofadi, jak vé&ci byly reldeny nsbo vykondny
Kristem ..., pPesto viak se snaZil, aby neopominul
nic z toho co slysel" / Eusebius, Historia eccl.III,

39 /.

2 Velmi mnozi kritikové vykldadaji Papidsav termin
tlumoénik./hermeneutés/ ve vlastnim slova smyslu, jako
by sv.Marek prfimo do feltiny prekliadal aramejské kizi-
ni svatého Petra. Tak J.Belser, C.Gregory, A.Merk,

Pe.Gdchter a J.Srv.studii G.Hartmenna, Der Aufbau des
Markusevangeliums, Minster 1936.
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3 O posledni perikopu, zavé&r Markova evangelia
/16, 9=20/,3e spor. Vnsjsi /schi#i v ne jlepdich ko-
dexech B a S/ i vnitfni d&vody /sloh/ vzbuzuji po -
chybnost o literdrni autenticité této perikopy.I né&-
kt8fi katolidti autori /Lagrange, Jacquier, Belser,
Sickenberger, Merk, Holzmelster/ pochybuji, zda pa-
tfila k prvotni redakci Markova evangelia. Podle
ndkterych ji p¥ripojil sv.Marek pozd&ji,podle ji -
nych to byla osoba druhd. Ppdle dekretu biblické
komise ze 26. Cervna 1912 jest nutno rozlisovat me-
zi autenticitou a kanonicitou. Autenticitu mozZno
brati v pochybnost, nikoliv vSak - kanonicitu, t.j.
skutednost inspirace. Svddectvi kodexd BS jsou si-
ce zdvaind, ne viak rozhodujici. RowndZ v3ak divody
vaitini nejsou zcela presvdddivé.

4 Xomentd¥e: Sulil, Sykora, M.J.Lagrange /EB
1924 4/, P.Dausch /BB 1932 4/, J.Buby /VS 1929/, W.
Lauck/ HB 1935/, L.Pirot /SB 1935/, J.Dillersberger
/1937/, J.Schmidt /RB 1938/, P8lzl-Imnnitzer /1935/.



VYKLAD EVANGSLIA SV. MA R K & .

KAZANT JANA KXTITELE /1, 1-8,.

Vel. Smysl l.ver3se mGZc bJt dvoji : bud jak pre-
k14dé Sykora-Hejél, col. anebo : l.ver3i od druhého je
oddclen telkou. Tak lferk, Nestle, von Soden,

Je to nadpis, nikoli v3ak titul !mihy. Tituly bLyly dé-
ny evangeliim /secundum Mt/ - Jjako ostatnim knihdm -aZ
byly utvoreny sbirky knih /kanon/.

Poddtek tedy muZe miti dvoji smysl: Poldtek evangelia
hlisaného JeZiZem, anebo politek e. /Blahé zvdsti/ o
J.Kristu. Tento druhy smysl je pravddpodobndj3i, pro -
to%e sv.Mr. podind pisobenim Predchidce. Vystoupenim
Jana K¥.po3ind radostni zvist o J.Kristu.,/Sk.ap.10,37/
Evangelia: Zamilované lir.slovo je zde pou¥ito
ve svém prvotnim smyslu:Radostnd zvést spésy v Jezisi
Kristu.

Termin,tehde j8im Ctend¥im - 2zvlaistd PFimskym - nebyl ci-
z{. Viz Homer. V P’imské ¥isZi, kde cisa¥ byl bohem, jeho
zrozeni, nastoupeni na trin, bylo evangelium, jeZ mdlo
p¥inést svétu spdsu, dodbro.

Tohoto, v feckém sv&t& b&Zného slova, uZivaji nvz.spi-
sovatelé resp.kPest.kazatelé v palest.prost¥edi, kde
je rovn3% blizké a srozumitelné poslucha&im. Odpovidi
hebr.basar-p#indsti radostnou zprivu / o vykoupeni /.
Vyhran®¥ného smyslu se dostalo vyrazu od doby Isaiale
/kap.52/. Dostalo se mu nového nédboZ.smyslu, v ndm%? se
uzivéd slova evangelium i v NZ. Je to radostnd zvé&st o
tom, ktery uskutelni prorokem zaslibené krialovstvi Bo-
1. Srv.Mt.11,2n.

Nejenom jeho slovo, cely jzho Zivot je Evangelium. Te-
prve od druhého stol. je slova u?ivdno k oznadeni jmen
knih evanzelii.Krdtce vyjddfeny obsah terminu 'evanzge-
lium" Jje ¢ JeZis Kristus.



Mr.nechce vyliéit do podrobnosti Zivot a skutky J.Kr.
Kdy, kdey za jakych okolnosti se co stalo. Chce zacho-
vat 2ivé a horouci kazani Kristovo o Xristu, aby ten -
to 2il neustdle v srdci &tendid.

Jezise Krista Jesus 2z hebr.Je3duah zkraceno z Jehosuah
/Jahve—spésa v Mt. 1,21 /.

Christus-fecky pPfeklad hebr. MaSiah - Mesids..

Syna Boziho. 7 velkych unc.kodexli vynechdvd jen SaO.

Kdy% pise Mr své evangelium /zaznamenivé Petrovu kate-
chesi/ cirkev se nesestdvd ani z mocnjch, ani slavnych
tohoto svéta a prece Mr se neboji v cisaiském Rim& na -
psat: Filii Dei. Toto velebné osloveni dominuje celé
knize. Slydime ozvénu Petrovych slov pfed Korneliem
Ske.l0, 37-8. Pro Mr toto oznaceni neni jen synonymem a
Mesias, nechce jen dokdzat Kristovu mesianitu, nybrz
JeZisovo bozské synovstvi ve vliastnim slova smyslu,
jak bylo pYedmé&tem apoltolského kiazini, listd Pavlovych
a viry i modlitby prvotntho ktestanstva. Toto bozstvi
Kristovo dokazuje konkrétn& jeho zazraky.
Kimst{ kiestané skrze sv.Petra a ostatni misiondre
poznall "Evangelium J. Kre S yna
BoZ%iho!" a poznali i jeho sf{lu. Stalo se tak
prostfednictvim jeho apostolfi. Mr chce ve své kni-
ze ukdzat poldtek evangelia J.Kr. Jak toto evange-
lium piiglo na svdty, ohldseno Janem K¥.,uskuteéng-
no udenim, skatky a hlavn& utrpenim, smrti a
zmrtvychvstinim J.Kr. Nakonec zmrtvychvstaly povd -
¥il apo3toly, aby je roznesli do celého svéta
/Mr.16,15,20/. To je smysl nadpisu celé knihy.

Ve2. Mozi dv&ma zikony -Starym a Novym - nezeje
propast. Poslani Janovo, které je pripravou na dob-
rou zvést /Jezise/ bylo predpoviddno jiZ ve StvZ.

Evangelista nepoddvd obiirného vyliZeni vystoupeni a
Zivota Janova. Zastavuje se u ndho jen potud, pokud
zminka o Predchldci Pé4nd je nutna pro jeho'poslani,
pF¥ipravit totiZ cesty Pans.
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Zvangelium /dobrd zvist/, vyzaduje hlasatele a tim
pred Kristem je jeho PPedchidce. Mr.uviddi 2 mista ze
St.Z. /z Malach.3,1 a Is.40,3/ pod' jménem proroka Is.x
Bud je uddno jen jméno Isaidsovo, jako nejvdtiiho pro-
roka lesidfe, anebo /jak se domnivaji mnozi mod.exeg. /
Mal.citdt nebyl v prvoini redakci Mr.a byl sem velmi
z5hy vloZen pod vlivem Mt /ll lO/ a Lk /7 27/ Ve snaze
seskupit vSechna mista STZ tjkajici se Predchlidce Péns,

Citdt neodpovidéd ani hebr.,ani LXX cteni. U Mr.se viak
shoduje znénim s

cit.u Ht./prévé v tom, kde se odchylu-
je od hebr.i fec.textu/,tak¥e mo¥no divodnd slova pova-
sovat za souddst prvotni katechese /v upravd textd na
Krista/. I Ur.sém je mohl v této formd pojmout do evg.

V.3. Citace podle LXX.Prorok vidi navrat zajatych
21d8 z Babyl.V typickém smyslu obraci synoptikové mis-
to na Jana Ki.

Ve STZ to byl Bih /Jahve/, ktery /podle Hal./ D7 ad
svym pfichodem posild posla a ktery /podle Isaiéée/-
pfedchdzi 1id, vracejici se ze zajeti babyl. V evan-
geliu je to hlas Jana K¥.,ktery se rozléhd pousti.
Priprava cesty pro pPfichdzejiciho MesiidSe spodivi ve
zm3n& smy3leni, zbaveni se hiichi. Osvobozeni z babyl.
zajgi bylo figurou jiného zajeti, osvobozeni z pout
h¥ichid. Je nutno pripravit cestu pro Mesidge, jako
kdysi pro Jahve.

Text je krisngm loklalem /stejnd jako 11%.11,10/ viry
prvotni cirkve v boZstvi Kristovo. Podobné i sv.Pavel
aplikuje StZ texty s Jahve na J.Kr.

Ve4o Pouze nlkolika slovy 1ic¢i llr.postavu a dilo

fredchldcovo,kterého nazjvid Tom.Aqe Terminus legis,

- - e cam ca - - e . — - — - —

x Text.kr.: In I.propheta &teni pivodni. Cteni v

amoZném cisle - =lejuow pozddjii kowelied

JAZ FE X min. /



initium evangelii /S.Th.III.,qu 38 A/.1 ad 2/ /Vysky-
tuje se jiZ u Origena/ Jeho osoba byla jistd Gtend¥im
dobie znama 2z Petrovy katechese a proto stadilo jen
ndkolik rysd. )

Joannes: Johanan - Jahve est misericors.

Na pousti: Bylo to asi na poZdtku podzimu r.27, kdyz
se Jan uchylil na ndkteré opustdné misto, o které v
Judei nebylo nouze. Svij ukol Predchiidce zapodal v
poFridi Jordanu'/El-Chor/,kmeré bylo jako stvorend k
jeho plsobeni. Tudy pfechdzely karavany z Cisjordanie
do Transjordans.Zde bylo spojeni mezi Jerichem a Jerus.
/takée je snadno vyswvdtlitelné, Ze zahy se roznesla
povést o Jamu K¥. do Jerus.,po celé Judei i do Galileje.
Jak je patrno z evg. nezlstdval Jan na jednom misté,
ale kidzal a udllel kfest na riznych mistech. Bethanie
za Jordanem /J. I 28/ ,Enon- ‘ugalimt / 3, 23 /.
Kftilzxﬁyl to kfest odlléﬂy od levitic. omyvdni. Ta-
to oéis%ovala ISraelitu od prestoupeni rituelnfho zé~
kona.‘NevyZadoiala ani pokini ani ndpravy Zivota, jak
tom bylo u kitu Janova, Kiest Jandv se konal jenom
Jednou, kde%to omyvani levit.kdykoli byl pFestoupen
zdkon. Podstatu svého ki¥*tu a jeho pomdr ke kiftu Kris-
tovd vyjdd¥il sdm Jan slovy: "J4 kitim vodou, on vés
bude k¥tit Duchem sv. a ohndm" /Mt 3,8; Mr 1,8/.
Ki¥est Kristdv uddluje milost Ducha sv., ktery jako
ohen dusi odisfuje, kdeZto kiFest Jandv je pouhy ukon
symbolicky, pouhou pFipravou k odpusténi h¥ichd.
/nepfimé odpusdténi hfichﬁ/.Jeho kftem byl zbuzovan
akt pokory a dokonalé litosti, vedouci k odpuiténi
hiichd. V tomto smyslu je nutno rozumdt slovim:

na odpuitdni h#ichi.

Kizal: Slova kdzini Mr nezaznamenivi /jako ostatni
evangelisté/.Rimskjm &tend¥dm vice imponuji skatky,
ne? slova. Hlavni thema jeho kidzdni byla metanoia ,
pokini a zména smyileni .

Po vdeobecné charakteristice Janova plsobeni ndsle-
duje 1iZ%eni jeho Zinnosti a jeji ndsledky.
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V.5. I vychdzel za nim ... Po¥i¢i Jordénu bylo
tehdy hustdji obydleno neZ dnes. Brody Jorddnu leZici
nedaleko Mrivého Mo¥e zprostiedkovaly styk obyvatels-
tva Pred jordédni a Pereje. Podél Jorddnu chodili Zidé
z Galileje do Judska, aby se vyhnuli Sama¥sku. I s
Jerusalemem zde byly Zivé styky. V tomto prostredi
gpréava o vystoupeni nového proroka a o jeho vfzvd k
pokén{ se rychle roznesla. Nebylo proto moZno, aby
synedrium jeho &innost p¥eslo mldenim a nevyslalo své
posly, jak o tom pifie sv.Jan /1,19—28/.

Pro& nekdzal sv.Jan v synagogdch jako J.Kristus ?
Jedinym divodem nebyl asi jen jor.k¥est. Z rabinské-
ho poddni je z¥ejmo, Ze doba putovadni Israele na pou-
5t1i pfed uvedenim do zaslibené zemd, pro zvlastni
pritomnost BoZi mezi Jjeho lidem byla pova?ovéna za
dobu milosti. Tak se vyvinulo b&hem doby presv&ddeni,
%6 na poufti podnd mesianské udobi a e odtud vyjde
Mesii¥ /Mt.24,26/.Proto i pozdsjsi revoludnd-mesidns—
ki hnmuti vyvddsla své stoupence na poudt /Egypfan za
Nerona Sk.21,38/. Byla to proto také pous¥, kters
pF*ivdddla k Janovi zastupy. Nemussl vyhleddvat zédstu-
pd, byl jimi na pou3dti vyhledidvén. I jeho zevn& jSek
je lékal.

Ve6e. Byl oddn velbloudi srsti ... Pokdni neje-
nom kédzal, ale i sédm osvé&doval rouchem ze srsti vel-
bloudi /ani stopa zzenﬁtilosti/ a zona pellicea -
koZenym péa&dsem , pfipominajicim Elidse.
/srv.4 Xril 1,8/ Jeho potravou byly kobylky, které
dodnes ne jchudsi Arabové suli, pPipravujice z nich
Jak¥si druh kolddd a med divokjch viel, jeZ ve skal-
nich rozsedlindch mé&ly své uly. /Monachorum prin-
ceps, Sv.Jeronym/.

V.7-8. A kazal takto :
Mr.zprava o Janové posslstvi je wvelmi strudnai.
Zaznamenadvi ne jpodstatndjii. Ozndmeni Mesiise, a ne
jako Mt./3,M./ a Lk /7,33/ kézéni pokéni. Lid se
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mohl domnivat, %e Jan je Mesid¥em. Proto ddraznd od-
mitd tuto damndnkus P o mn & p¥fichaszi..
Ze slov nejsem hoden . . je zPfejma nesmirnid Janova
pokora, ale také nekone&nd vzhelenost llesiise, jeho%
Jméno se ani neodvaZuje vysloviti.
Rozvdzati PFeminek . . ukon tak nizky, Ze podle Midny
byl nedistojny i hebr. otroka.

v.8. I jeho kfest je nizsi, ne? k¥est Kristdv.
Nepiimy ndstroj odpudtdni h¥ichl, kdeZto Kristiw
Causa immediata gratias.

KREST a POKUSENI PANE /1, 9-13 /.

Ve9. Také JeZi3 af bezh¥idny a Mesids, Jeho3
pfichod kiest Jantv pPiprawoval, pRichdzi z Nagzareta,
aby p¥ijal k¥fest Janiv.

Perikopa polind dv&ma hebraismy, z nich% neni z¥ejma
chronologie /kdy Jan vystoupil a kdy piiohdzi Kristus/.
Bylo to asi za ndkolik m&sicd po Janovd vystoupeni.
Bylo—~1i to na podzim 27, pak kiest byl asi na poddtku
r.28, ndkolik m¥sicd p¥ed prvnimi velikon. Vjchodni
liturgie klade Epif. /kiest/ na 6.ledna. Toto datum

se miZe bliZiti histor. skutelmnosti.

Nazaret v Galileji . . Ani StZ, ani Josef Nazareta
nevzpomind. " A Ne.potest aliquid boni esse ? /J.1.46/.
Mr evg. je ohlasem 2ivé a kdzané Petrovy katechese

a proto nepovaZuje za nutné &tendfe s osobou Vykupi -
telovou segnamovati.Znali ho destatedind. Citime tak -
¥ka ryochly dech Petriv z celého li%eni. Dived k¥tu

Mr neuddvéd.Znime jej w Mt 3,15. Naplndni vile Otcovy.
Kristus vidi v Janovi od Otce poslaného proroka a v
jeho k¥tu otevieni mesiinské doby /11, 30 /.

V.10. Pouze jedno nejpodstatndjsi ze k¥tu Kristo-
va zaznamendvad Mr. Otcidv zdsah, kterym oficielnd by -
lo posvdceno posléni Mesidlovo.
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hed jak vystupoval /éuthys/ charakterist.
obrat Mr. /41x Mt 19, Lc 7/. Thned po kitu.

Vidsl oteviend ﬁebesa,/achizomenns,termin velmi vyrasmy,
jehoZ se v Pism& uZivd k vyjédd¥eni roztrieného Satu jako
Jan 19,24, opony chrdmové Lk 23,45./ Neni zde rozporu me-
zi Janem 1,32-34.Pozornost Mr.je obricena jedind k osobd
Kristovd a neni zde Fedeno, Ze také Jan K¥.nebyl svidkem
udélosti.

Ducha sestupovat jako holubici .. Vid8l jen Kristus a
Jan , ostatni bud neviddli a neporozumsli, dokud se jim
nedostalo vysvdtleni /Jan 1,33-34/.

Mr.text /pFi srovndni s ostatnimi/ nemo¥no vyklddat ja-
ko n& jakou vnit¥ni, subjektivni visi JeZiXlovu. Kone&ns
i Mr.oznaduje nebesky hlas jako ndco wvndjsiho a slysi =
tslného.

11.V. Hlas se ozval z nebe:Ty jsi mij mily syn ooo
agapetos odpovid4d hebr.jachid unigenitus Janova evange-
lia.JeZis je predmdtem jedinéd ldsky Otcovy jako jeho
jednorozeny syn. Ne proto, %e je anebo bude JeZid Me -
sidsem, Jje jeho milenym synem, nybr% proto v ném Otec
nalezl zalibeni, Z%e je jeho Synem. Tato uddlost neni
poddtkem mesidnského védom{ Kristova, nybrz proklamaci,
slavnostnim prohlidSenim jeho boZského synovstvi a » to=
to synovatvi se opirajic{ vyvoleni za Mesii3e. /Dek:r°
Lamentabili ve 35 v.odsouzen blud:Christus non semper
habuit conscientiam suae dignitatis messianicae/o

Smysl této theofanie 3
1/ PBsobenf Ducha sv.v du¥i spravedlivé nespodivé
jen v milosti posvécujici, také v osvétlenich.Tak
p¥i k¥tu P4nd Duch sv.byl pohnutkou k zapodeti ve -
Pe jného plsobeni J.Krista. V J.Kr.se vyplnilo pro-
roctvi o sluZebniku Jihve: Dedi spiritum meum super
eum, judicium gentibus proferet /Is 4291/0

2/ Theofanie m& vztah i k budoucnosti. Je ozndmenim
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a pPfipravou na kiest kiestansqu;Podle spoledné nau-
ky oted, " by kPest nemc.i moZnost smazat hiichy,kdy-
by nebyl posvécen dotekem t3la Kristova' /Sv.Chroma-
tius In evg.Mp.P.L.20,329 /.

Uddlost jordanski s viditelnjm se zjevenim N.Trojice
symbolisuje -neviditelné, ale skutetné plsobeni ve
svatosti N.Zakona podle slov Kristovych :

Buntes . . Mt. 28, 19.

V souvislosti se k¥tem krestanskym je vysvétlitelna
i podoba Ducha sv. jako holubice. Holubice mezi zvi-
Yectvem md mnoho symbold: nevinost,pratota, léaska,
mir. Zde nejp¥ihodnd jsi symbol lasky. "Fons vivus,
ignis, caritas. Vzdjemnd léska Otce a Syna z nich%
Patre PFilioque procedit SS. Se sveJ.Chrys. a Ambro-
fem mo¥no té% viddt v holubici obraz dila usmiFeni
Ducha sv. ve svétd smifeném s Bohem. ,
Sv.Jan Chr. vidi spojitost mezi zpravou o stvofeni a
uddlost{ u Jordami. /In Ioan. hom. 26, 1/.

V prvnich dnech svéta se vzndsSel duch BoZi nad voda-
mi a vznikl Zivot. Stejn& tom: bylo u Jordanu, kde
skrze &lové&lenstvi Kristova se dostalo lidstvu %i -
vota nadpfirozeného. '

Vel2-13, Na rozdil od Mt a Lk je op&t tato periko-
pa velmi strudnd, ale jak strhujici a monumentdlni,
Pouze skutednost a trvani pokm3Seni & ne obsah a cha-
rakter je vyliden. Je to jenom nadrtek prvotni kate-~
chese., '

Statim . . . ‘ihned po kEtu.

Duch hc wyvddi na poust . . . Duch sv.

Pou3f mezi Mrtvym mofem a Jerusalemem, nedaleko od
Jericha. Zde tedy asi v lednu = unoru 28 %il Jezis,
vzddlen od 1lidi, jen se zvitectvem pousts / gazela,
Sakal, hyena /.



CtyFicet dnf trvala samota. 4O rokd %Zil Israel na pou-
ati a tak perioda 40ti /and, rokd/ byla v zidovskgch
pFfedstavdch dobou zvlastniho omilostnEni a BoZi pritom-

nosti.Mr.sice nemluvi o postu, a2le mo%no tak prfedpo -
kléddati ze zavé&ru perikopye.

40 n oc i je dodatek Vg.,nevyskytujici se v nejlep-
gich mss a pochdzi pravddpod.z Mt.4,2.

Divod odvedeni JeZiSe do poulté bylo pokuZeni satano-
vo. Tentabatur a Satana. Jméno Satan se vyskytuje po-
prvé jako vlastni jméno v Eecli 21,27 a je transkripei
hebr.3atan a znamend protivnik /LXX diabolos,/.lesid¥,
nositel moci BoZ{, musi pFemoci moc Satana, "kniZete
tohoto svdta" /Jan 12,31/. Ze zprévy Mt a Lk je z¥ejmo,
%e Satan Je ﬁtoénikem, ktery chce Krista odvéesti od je-
ho mesid¥ského poslani, které je wili Bozi, d¥ive, neZ
toto posléni vibec zapodne. Ale jiZ wve skutecnosti, Ze
Je?i3 veden Duchem se dava v boj, Jje zdruka vitdzstvi. x

Dlel mezi 2zv3¥i ..o JeZi¥ se zvifaty. Chce Mr.liZit
hrizu pousts /Is 13,21/ ? Spise chce vyzdvihnouti vzne-
Senost Syna Boziho nad diblem a zvifectvem.

Nekteri vykladadi zde vid{ krdsnou idylu : Kde je JeZis,

tam je rdj. Vitdzi nad satanem slouZi anddlé i zvifec -
tvo znepfdtelené s lidmi od dob Adamovyche

Omnia subiecisti sub pedibus eius /Ps 8,8/
Andé&lé mu slouizili. ﬁplné vyterpanost
Jefilova ? Podle staré tradice mistem kde se zdrZoval

Spasitel byl kopec Duka sz.od Jericha /500m/ nazyvany
proto DZebel Qarantal.

x/ Christus tentationibus internis,quae excitzto appe-
titu sensitivo et per actus indeliberatos spirituales
fiunt, omnino subiacebat. Tuntatio igitur diaboli fuit

mere externa, sine ullo influxu in potentias -appetiti-
vas inter nas.



POCATKY KRISTOVY SINNOSTI V GALILEJI /1,14-20/.

V.14-15 Jezisovo vefejné vystoupeni. lasové roz-
p8ti mezi pokoulenim a JeZi¥ovym vystoupenim v Galile—
ji Mr.bliZe neuddvd. Uplynulo ndkolik mdsicd. Na prvni
pohled by se mohlo zdat, Ze zajeti Jana K¥.bylo ihned
po Kristovd k¥tu, ale z evg.Janova, které doplnuje ka-
techesi synoptikld pozniviame dal3i b&h uddlostf ¢
Agnus Dei, prvni udednici Pan8, zdzrak v Kini, prwmi
velikonoce vefejného Zivota Péns, /r.28/,vyhnini pro-
davad, rozmluva s Nikodemem, Enon u Salimu,rdalsi
svddectvi Janovo /incl.Jan 4,2/. Névrat do Galileje
/Jan 4,3/.

Mr.l,14 mé na mysli tento druh§ ndvrat do Galileje.
Divod zndme zase z Jana /4,1/. V Gal.ypoliticky odds-
lené od Judeje, byl vliv velerady a farizeld mensi a ne
tak nebezpelny.

Marek se spokoji pouze zminkou o zatleni Janovd,proto-
%o dfivod byl prvnim k¥esfanfim dostatednd zndm; vrac{
se v3ak k ndmu jest3 v 6 kap.

Do Galileje se vritil J.Kr.Samatskem /Jan 4/ Pouze ve
zkratce poddvéd Mr.JeZXiZovo kdzdni : Evangelium Dei

/ Vl.g regni Dei kritiky nep¥ijimané &tenf/ s
Spisa, které pivodcem je Bih. /V Pavlovském smyslu
Rom 1,1315,16, & Korell,7 .eo/

Obsah tohoto evangelia je wyjdd¥fen v rytmev.l5:

Impletum es t tempus
appropinguavit regnum Delil
paenitemini,

credite Evangeldio.

Vefejné vystoupeni JeZisovo je zahdjenim nové doby
Bo¥iho krdlovstvi milosti a pravdy skrze JeZile Kris—
ta. Nastoleni nové ekonomie spasy, k niZe celd pred -
chdzejici historie byla jen pripravou.
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Dvé podminky p¥ivdddji do krdlovstvi BoZiho s
pokéni a vira.

Verte evangeliu fe.en t0 suangelio Formule,
kterd se jinde v evg.nevyskytuje. Zde, na poBitku svého
veie jného plsobeni poZaduje Kristus viru ve své Evange -
lium, pozddji, kdyZ se projevi svymi skutky, viru ve
svou osobu /Jan 14,1 /.

povoLANE PrVRIcH UGEDNIKU / 1, 16=20 /.

Cilem Mr.evg. neni podat historii JeZiXova Zivota
a skutkl v p¥esném chronologickém postupu. Omezuje se
na vyliSeni jednotlivjfch dilezit®jsich uddlosti /peri -
kop/, pouze v ndkterjch pripadech Sasovd spjatfch. Ze
na prvnim mist® zaznamenivi povoldni brat#i Simona a
Ond¥eje, je pochopitelnd, vzdy¥ v pozadi Mr.evg.stoji
Petr, jemuZ rozhodnd chvile jeho Zivota nikdy nemohla
vymnizet z pam&ti.
T3to perikopd asi predchdzelo kidzdni JeZisovo v Nazare-
t3, o kterém mluvi Lk /4,16-22/. Z.N. odeSel do Kafar -
naumy které hodlal uliniti st¥ediskem svého puscbeni.

More Galilejské: Mr.uZivd podle hebr,zvyku terminu mofe.
Bylo to mo¥e miniaturni, jezero, dlouhé 21, 3iroké 12 km.
/Jan: MoFfe tiberiad.,podle mdsta T./.

Povolani prvnich udednikd je lideno tém&% tymi% slovy,
jako u Mt.Detailndji 1id¢i scénu Lk v 5 kap. 2 Mt.a Mr
méme dojem, Jjakoby Pan povolal uledniky teprve p¥i této
prileZitosti, av3ak hlavnd z Jana 1,35n se dovildime, Ze
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byli povoldni jiZ od Jana K¥. JeZi3 pri volbd udednili
jednal postupnd. Po odlouZeni od Jana jedtd nezlstali -:
n&ho trvale. Teprve pozddji u Genez.jezera je povolal
na trvalo zvlédstnim vyvolenim,o kterém pis{f synopt.
Prvni dva vyvoleni : Simon a jeho bratr Ondfe]j.

Simon, Simon,transkr.hebr.Simeon velmi b&2Zné jméno v
Zidd od dob makabej.

Andreas, jméno Zisté Fecké. Byli bratfi, jejich otec
Jona 7Mt 16,17/ nebo Jan /Jo 1,42/ byl ji3i asi mrtew.
Pochizeli z Bethsaidy /Jan 1,44/, ale provozovali to-
ho Zasu ryhdFské Femeslo v Kafarnaum. Bylo to Famsslo
gasto velmi vjnosné, protoZe jezero bylo bohaté na
ryby a zvl.v Kafarnaum byl dobry odbyt ryb.

Vel7 Obrazné réeni " r y b4 Fi 1idd" vo
1il Kristus pro jejich dosavadni zamdstnédnf, ale neby-
lo nezndmé /Jer.16,16; P¥isl.§,26/.

V.18. V Mr.evg. je spdd, také zde st Hned zanechali ..
bez védhan{.

19. Nedaleko od této scény byli dva brat¥i, synovs
Zebedea a Salome, ktefi spravovali sitd : /piipravovali
k lovuf Jakub a Jan

V.20. I oni opustili lod i svého otce a ihned
nédsledovali Péna. '

Pro¢ Mr.poznamka o ndmezdnich d&lnicich ? Ne tak k vy-
jdd¥eni jejich bohatstvi, jako snad spi%e ndznak toho,
%e neponechali otce bez pomoci. Charakter celého t hn-
to 1liteni je fragmentdrni, episodicky a pFedpoklddd
ustni katechesi /jeji znalost /.
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JEZIs V KAFARNAUM. TUZDRAVENI POSEDLEHO./1,21-28/.

e M ap e S G G G o G CR - e Wk e e o o a8 o

Ve2l. I ve3li do Kafarnaum v doprovodu &ty¥r uled-
niki. K.m8stedko na severozdp.bfehu jezera /etymol.
m&stedko Nahumovo/, na misté dnesSnich rozvalin Tell -
Hum. Podle Mt 4,13 bydlel v domé& Petrovd . Divodem,
proé prdvd toto misto si vyvolil JeZi3 za vychodlsko
Ginnosti, byla asi jeho poloha. LeZelo na staré obchod-
ni cestd z Damas3ku ke Strfed.moPfi, byla zde celnice
/Mk 2,14/ a garnisona /Mt 8,5/.

Et statim sabbatis .. - hned v sobotu x/. V rdmci
synagog.bohosluzby smél kaZdy Israelita mluvit v sy-
nagog./Lk 4,16/ a tohoto priva také pousrivéd Jezis xx/

Zhema jeho Feli nezndme, bylo asi podobné jako v Naza-
ret&. Mr.nemluvi o obsahu,ale o udinku ‘kdzédni. Dojem

V.22 et stupebant je charakterisovdn dvojim :

1/ quasi potestatem babens /a Deo/ne formou, ale
obsahbhem
2/ et non sicut scribae, ktef{ byli otroky tradice
a litery /nejvdtsi chvdlou na p¥.rabbiho Jocha-
nan ben Zakkai z doby po pddu Jerus. bylo, Ze nepro-
nesl ani jediného slova vice, neZ se naudil od své-
ho ugitele/. Jakj rozdil byl od tSchto begduchjch,
tasto sm&3nych distinkeci, v Fedi Kristovd, kterd 3la
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x/ Ta sabbata forma pluralis de uno sabbato cf.plura-
lia nomina festorum ta azyma, ta genésia Dionysia.

xx/ Frantiskini objevili ve svém kldstefe v Tell-Hum
zbytky krisné synagogy, 24 m dlouhé, 18m Ziroks.
Archeology Jje kladena do konce II. neb pod. III.stol.
po Kristu.
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ze srdce, tak jak ji na p¥.zndme z Mt.Horského kdzéni.
Nemluvil ve form& vykladaldd zdkona, nybrZ ve wvddomi
Syna BoZiho. Zid dob¥e vyc{til onmen rozdil. Mf, u ns-
hoZ tato perikopa schdzi , vhodnd klade vers v zévéru
HK.,

V 23. Byl pak v synagoze clovek.
Dojem u posluchadl je3td vice vzrostl po uzdraveni po-
sedlého x/

Z Mr.li8endi / a prévd Mr 1{3{ ndkolikrdt uzdrave-
ni posedlich/ je toto nejzive jsf. Je zfejmo, Ze prvni
sobota v Kafarnaum se zizrakem zanechala hluboky do -
Jem u oditého svddka sv.Petra.

V 24. Slova posedlého /pripomfnajfcf 3 Krdl 17,18/
jsou vqékuteénosti vyk¥fikem zlého ducha, /jehoz ndstro-
jem byl posedly, srv.5,1-20/, ktery v JeZi¥i poznal
Svatého BoZ {h o, ktery pFizdel zlomit moc dé-
mond nedciidmi /3,27/.

V.25. Chce tomu zabréinit, jednak ujizfovéinim, Ze
on a jeho druszi /hemin/ nemaj{ s JeZ{iSem nic spoleiné-
ho, jednak lichotivym vyznénim J.ddstojnosti.

Kristus ho nenechdvid déle mluvit. Nechce, aby démonem
byl lidu prohléd¥en za Mesiédze /v.34 a 1id nebyl jextd
duchovn®d tak pFipraven, aby sprdwvnd pochopil JeZiXe
Jjako Mbsiéﬁe/. Pouhym slovem, Zadnymi magickymi za-
kl{nacimi formulemi, ho p¥inuti, aby opustil swvou
obst.

V.26. Démon vybij{ svou zlost na své obdti, ale mu~
sf na slovo JeZisovo svou obdf vydat.

Vo27. Dojem u p¥itomnyoch je velmi mohutny a jehe
ddsledke: disputa o osobnosti JeZ{sovs. Prvni vitézst-
vi Jefisovo nad zljmi duchy vzbuzuje udiv Mr. Zivs
1{3{ disputu.
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Jaké to nové udeni ? Uleni o krdlovstvi BoZim, dobs
mesidnské, pokdni nebylo nové. Ale bylo nové autorita-
tivnim tonem, kterfm mluvil Jezis /v.22/ Srv.Merk.
Podle Vulg.lid Zasne nad moci, kterou vyhdni Kristus
z1é duchy, podle pivod.textu je to autorita nauky.

I kdyZ se uzdraveni stalo v sobotu:nikdo se neodvazil

to vytykat J.
28. Neni divu, %e zprdva o divotvirci se roziifi-
la po v3i krajind Galile jské. x/

UZDRAVENT TCHYNE PETROVY /29-31/.

V.29. Po odchodu se synagogy pozval Petr JeBSiSe a
ostatni uledniky do svého domu v Kafarnaum, k jidlu,
jak byvalo zvykem po bohosluZbd v synagoze xx/}
Perikopa je velmi struind. Op3t jen nejnutnd js{ zazna-

menava Mr.

30. Teprve kdyZ byli v dom8, zminili se o nemoci
tchynd P. Asi s tichym pfdnim, aby Pan nemocnou uzdra-
vil.

V.3l. Uchopeni za ruku nebylo Zddnym magickym
gestem. Uzdraveni, jako u vSech zdzrakd J. nastalo
ihned, takZe Jjim jes3t& pPi obderstveni mohla posluho-

vate.
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x/ perichoros he regio circumjacens,finitima /Mt 14,35/
zde v F.te.gen.epexegeticus in regionen circumjacen-—
tem, sc.Galilaeam.

xx/Ondiej bydlel s Petrem. Zjev jests dnes 3asty v Ori-
entd, Ze pribuzni bydli spoleins.
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oSTATNI UZDRAVENI / 32-34 /.

Zapadem slunce podle Zidovského politani po&inal novy
den a tim také konéil sobotni klid. Je3td veler p¥i -
niseli z K. k brdnd Petrova dom nemocné. / viecky
v.34 uzdravil mnoho, vZecky bud Fedeno lidovd hyper -
bol.,nebo nd8které snad pro nedostatek &asu, anebo
disposice Jje3t& neuzdravil /.

Nedopousts&d&l mluviti posedl § m:
nafizuje zlym duchlim mldeni o sobd. NeZ bude poznédn
lidem jako Mesi&X®, bude nutno ideu mess.odistit, zba-
vit nespravnych piedstav, které o M. m&li %idé. Tato
doba je3td nenadesla, a nebylo by distojné, aby zly-

mi duchy byl oznatovan jako Mesias.

ODCHOD_7 KAFARNAUM / 35-39 /.

Osamdlé misto n&kde v blizkosti Kafarnaum.

O Kr.modlitbd srv.Tom.Aq.IIl.aq. 21,a 1l.

Divod: modlitba /viz po vyz.uddlostech jako k¥est
/Lk 3,21/, volba apost./Lk 6,12/ rozmno% chlebd
/Mr 6,46/ a j. A zvl45td asi tato modlitba utkvéla
/Jako prvnl/ ve vzpominkidch a katechesi Petrovs.
Jinym ddvodem bylo i nendpadné zmizeni zdstupim.
Lid asi po vychodu slunce pod dojmem vierejSich udé-
losti se shromd?dil u domu P. Hleddni Krista /term.
katedioxen h.l.v NZ vyjadfuje usilovnost hleddni V
LXX o pronisledovéni nepiitele/.

Ti, kte?*i bDyli s nim, pravddpodobns
pouze Ondiej, Jakub a Jan. Tento zpisob vyjadfové-
ni naznaduje teprve politek vefej. plisobeni.

V.38. Odpovdd Jezisova. Nepitisel jako zizradny léka¥
se usadit na jednom mists x/.Zézraky jsou jenom prost¥ed-

x/ komopolis h.l.m&stys /Strabon/ oppidum quod pagi
tentum jura ac.dignitatem habet.
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kem. Kidzidni je jim nadPazeno. Jsou prostredkem k ové-
Yeni jeho slova. Lid v ndm vid&l hlavn® zdzraéného lé-
kafe a pomocnika v materidlni nouzi, Tak se jiZ zati -~
ni objevovat propast, délici ho pozddji od uriité Casti
niroda. ’

V.39. Odstavec Jje uzavien viesobecnou poznimkou
/Sammelbericht/ o splndni programu 38 verde. Prochidzel
Galileji a ‘kdzal v synagogich. Odpor farized nebyl
je3td zjevny a nepritelstvi oteviend, takZe mohl kiza-
ti v synagogdich. Thema bylo asi stdle toté% :Cinte po-
kin{, v&¥te v Evangelium, nebot krdlovstvi Bozi se
pribliZilo !

Mr neustdle zdirazmuje vyhandni zlych duchd. Kimskjm
¢tend¥im je tim piipominan ndboZ.charakter jeho po -
slani. '
Kizédni v G.trvalo ndkolik tydnid.

UZDRAVENT MALOMOCNEEO / 1,40-45 /.
Je3t8 jeden zédzrak zagnamendvd Mr. Uzdraveni malomocné-
ho. Jeho 1i%eni je velmi %ivé a uplné. Schizi v¥ak udé-
ni mista a dasu. Vime pouze, %e zigrak se stal p¥i pi-
sobeni v Galileji. Malomocenstvi - metla Orientu.Nemoc
podinala oteklinami, a% kondila uplnjm odumPenim 1d§.
Mal.byl rituelnd netisty a vylouleny z lidské spoleld-
nosti /Lev 13-14/. Upozornovali kolemjdouci na svou
pritomnost voldnim : tame tame, nedisty !

Checed -1li,mdZed m8 ocCistit, tejo
uzdravit, prohléasit za &istého bylo podle zidkona v&ci
kngZ1i.

Ve4le Smiloval 8 e /Kod.D.pod vlivem
ve43 orgistheis /

42. Vz t ahl ru ku: srojev moci /Sk.ap.
4430 /.
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Chei. . uzdraveni,okamzité, ndsleduje po J.slo-
vd chei !

43. Pohrozil mu, aby dodal ddraz na p¥i-
kaz ml&eni, propustil uzdraveného.

44. Uzdraveny &¢lovék se musel piedstavit kn&Zim,pii-
nést obd3t a obdrZel potvrzeni, Ze jest zdrdv a mli¥e

se navrdtit do lidské spoleinosti. Uddlost se stala

asi v domd, kde mimo hostitéle a udednikd nebylo svid-
ki a proto prisnost J., aby se zprdva priliZ neroznesla,
Spasitel védsl, Ze nadfeni z prvnich zdzrakd by sympa-
tie a smys3leni lidu piivedlo na nesprdvné koleje. Spi-
rituelni charakter mesiansksho krédlovstvi by tim ji%? v
podidtcich plisobeni Spasitelova ustupaval do pozadi.

Chce v3ak, aby zédkon tjkajici se malomocnych byl ptes—
n& splndn. Uka? se m&%i, t.j.ufadujicimu, jemu? podle
zékona /Lev 14, 2/ p¥isludelo prohldsit nemocného za
3istého,Toto prohliseni byla zdroven urednim dokladem,
%e¢ malomocenstvi zmizelo. Rovn&% tak obdt, kterou uzdra-
veny piinesl a knéz p¥ijal, m&la byt pro 1id ddkazem,

%e nemocny je prost malomocenstvi.

45. Jezistdv prfikaz ml&eni nebyl splnén. Pln vdé&lnosti
a radosti rozhlaSovals Ton logon, sermo -
nem /dabar/, skutek. Tim pfinutil Spasitele k pfe -
ruieni vefejné Cinnosti. Lidé pPichidzejici ze zv&da -
vosti k zadzradnému léka¥i, by nemdli pro evangelium a
pPipravu k pFijeti evg. /pokéni, zména smysleni /
smyslu.

Lid se v3ak nedal zadrZet a pFfichédzel k nédmu odeviad.
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UZDRAVENI OCERNUTEHO / 2, 1-12 /o

A% dosud zaznamenival Mr JeZiZovo pisobeni mezi
galil.lidem. Lidem nebylo ruseno a vyvijelo se slib-
nd, Lid sice je3t& nerozumi jeho pravému posléani,ale
je cele pod dojmem: zdzrakl a masovd ho nadsleduje.
Obraz se mé&ni. Kristus na sebe obrac{ pozornost du -
chovnich vided lidu a dochédzi k nuitnému konfliktu.

V 24 1=3, 6 je zachyceno pateroc stfetnuti se JeZ{Xo-
vo 8 protivniky. Jaddro perikop neni /jako v lakap,/
tak ve skutednosti zdzrakll; jako spi3e v JeZisovjch
odpovddich vyvolanych odporem protivniki.

V perikopdch je z¥ejma gradace. Nepfitelstvi se
zvdtiuje a? nakonec JeZi¥ prechdzi od obrany k uto-
ku. I v konfliktech je stupnovani : zlé my3leni pro-
$i:J /2,1-12/, napadeni udednild /2,13~17/, primé
osloveni JeZiZovo /2,18-28 /, plén znideni J. /3,
1-6/.

Je to vybdr zvldst charakteristickjch uddlosti spo-
jenych spise systematicky neZ chronologicky /Vo3,6
ji% zminka o p¥ipravd J.odplircd k jeho odstranéni/.

Vol. Po Z ase opd8t vedel do Ka-
farna ... /snad nskolik tfdn& /

Uzdraveni &lovdka ochrnulého. Mr.1{i%i zézrak pito-
resknd, s drobnostmi, které nemohou pochédzet le& od
oitého sviddka.

Vel-2. Je.se vratil nendpadnd do K. ;ale oi lidi -zvl.
v Orientd - jsou viude a brzy celé m&sto vdddlo, Ze
divotvirce se navrdtil. Zéstupy obklopuj{ dim,; kde se
nachdzi. Bylo to pravddpodobnd u Simona-Petra.

Mluvil k nim.. Zname obsah z Mr 1,15.
V.3. Nebyla to sobota, protoZe pFfindseji nemocné.
Cty*i mu¥i pPinesli na 18Zku /polni lﬁZko,nositka/
ochrnulého. Niaval u-domovnich dve¥i jim znemoZnil
ptichod do domu,ale p¥ivedl je k jiné myslence.
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Ve4.Palestinské domy jsou nizké, s plochou st¥echou
z updchované hliny. Vystoupili po vn&j3ich postran -
nich schodech na stfechu, odstranili hlimi,nadgvedli
prkna a improvisovanjm otvorem spustili po provazech
1lizko x/ 8 nemocnym. Ndpad nebyl zcela originelnfi. Z

talmdn a Zidov.literat se dovidime o tomto zplsobu
p¥fichodu do domi.

V.5. JeZis se nejprve podivil vi¥e nosi&d i nemocné-
ho, pak se obrdtil k ochrnulému se slovy : Od p o0 u-
5t38ji se t1i tvéd hPichy .Neuzdra-
veni,které olekdvall, nybr? odpuitdni h¥ichfdl a to
okam¥ité je odmZnou jejich viry. Podle soudasného cha-
péni byly nemoci BoZim trestem za h¥ich nemocného, ane-
bo jeho pFedkd /Jan 9,2/, proto odpuitdni h¥fchd je
zdrukou budouciho uzdraveni. Ale tato vdta musela
vzbudit i odpor,protoZe odpustdni h¥ichi je prévem Bo-
zim. Ani Mesiés k tomu nemsl préva /Zidoveky kn3z mohl
ve Jjménu BoZim obdti a modlitbou prominout hl.h¥{chy
rituolni/o Avsak J.prohlasuje, Z%e nejenom Bih, nFbri
on sédm, vliastni méc{, h¥ichy odpousti. Tim jestd d¥{-
ve neZ uzdravuje nemocného ukaguje, Ze jako Mesids -
ne Mesids zidovskjch predstav ~ nepriZel odstranit
pfednd bfdu hmotnou, nybrz ubohost hori{, h¥ich, jim%
jsou 11dé vyddni v moo satanovu.

V.6~7. Proto pro posluchaZe, zvld3Ztd theologicky veds-
lané, jeho slove Jsou rouhdnim.P¥{itomnf zdkonnici -

zde se s nimi setkdvédme u Mr poprvé — neprotestuji jes-
t& verejnd. Z Lk 5,17 se doviddme, Ze zde JiZ byli Bpe-
hové 2z Judeje 8 Jerusalema.
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x/ Krabbatos neni grecizovand lat.grabatus.Macedon.
vyraz, dosti b&Zny. Z NZ p¥eili do apokr.evg.
Nicod. a Acta Thomae. Malé, ohebné 1dZko chudych.
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V.8. Pdin-duchem 8 v ym - nadprfirozenym po-
zndnim poznal co u sebe mysli, nevyvraci jejich my -
Slenek,nybrZ naopak je potvrzuje zdzrakem Iddu fysic-—
kého. Je%is ufivd formy obvyklé v rabin.disputacich.

V.9. Podle nazoru protivniki je snaZsi vyslovit slovo
o odpulténi h¥ichi, protoZe zde neni moZna kontrola,
kde?to u uzdraveni ano. JestliZe tedy J.dokd%e to, co
podle mindni jeho protivniki je t8%3{ /uzdraveni/, ne-
ni ddvodu, prod by nemdli v&rit jeho moci i ve v&ci
snazsi /podle jejich predstav /, v odpudténi h¥fchd.

V.10. Aby tedy védsli, 2e S yn &l ovdka
méd moc mna zemi odpouiltdt
htichy-4f ochrnulému ¢ vstan ... Ze
poprvé o sobd uziva Kristus Jjména Syn Slovéka x/°
Smysl : Ben -adam nebo ben- enosch je ve STZ asté
oznatenf &lovdka /zrozeného z 1idi/ jen u Daniele
7,13n md vyznam mesidnsky. V NZ je oznaleni pou%i-
vano jen o Kristu. Kristus sam od pol&itku svého
vefejného plsobeni,si p¥ikl4dd tento titul.Ze v NZ
toto oznadeni ma jiny, vliastndj3i smysl, nez stz
hebr.dosvddduje &len, se kterym se témd8¥ vZdy vysky-—
tuje ho hyios tou anthropou /bar—enascha/(

V I.stoleti pred Kristem byla jiZ v knize Henochovd
na "Syna &lov8ka" aplikovana ur&itéd mess.proroctvi,
zvl.Isaidsova. Presny smysl tohoto oznaleni 1id
nemohl jeZt® pochopit, nebyl to je3td b&Zny titul
mesidnsky, ale musel vzbudit pozornost zédkonikid.
Kristus o sobd uZivd tohoto mess.oznafeni hned od
poéatku verej.plsobeni / v souvislosti s moci Syna
Elovéka odpoultét h¥ichy, Pédna soboty, soudce-kde
by bylo nesmyslné rozumé&€t ona mista o symu lidskéme/
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x/ Mr 14x, Mt 30, Lk 25x, Jan 1llx v ostatnfich kni -
hich BZ jen 3x /Sk 7,363 Apoc.1,13 a 14, 14 /.
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vyjad¥uje Jjim své mesidnské sebevddomi, aniZ dy tim
viak Zivil faleiné predstavy lidu o Mesidsi. Toto
oznadeni bylo velmi p¥*ihodné k zimdrné progresiwvai
revelaci messianity.

Plny mesidnsky smysl tohoto titulu a jeho dogmuticky
obsah se staval jasny jen postupn& aZ do chv{ils, kdy
Petr jménem apoXtold vyznal Kristovu messianitu. Pred
KaifiZem jiZz Kristus sém spojuje titul s proroctvim
Danielovym a odhaluje jiZz plxS joho mess.smysl / Mx
14,62/

V.1ll. Uzdraveni.

V.12. Dojem 2z uzdraveni byl u vdtiiny spise hmotnf.
Nev¥3novali tak pogornost slovim a argumentaci, jake
sku* c€nosti zdgraku. Pohled na ochrmulého, ktery se
zdvihl, vzal své loZe a prede viemi odelel,vzbudil
podiv a nadSeni gdstupl. P¥i tomto prvnim konfliktu
Krista se zikoniky sympatie lidu dyly cele na stra-
nd JeZiSovs. Spontdnnim projevem udivu je chvila
Boha, zaloZend viSak na viditelném zdgraku. O odpusd -
tén{ h¥ichd neni zminky.

POVOLAKE CELNIKA LEVIHO / 2,13-17 /.
V.13. Sotva trochu utichl rogruch g ugdravenf{ ochxrv—

!ého odebral se J.opdt /pilin/ k biehlm jezera /pélin
se vztahuje bud k 1,16 nebo spiZe k 1,45/

V.14. Povolani Leviho.

Kafarnaum bylo na hranicich i‘zem{ spraveovansho Hero=
dem Antipou /totroGal.a.Pereo/ a jeho bratra Filip-»,
ktery byl tetrarchou Itures a Trachonitidy. Byla zds
celpice, tim vyznamndjs{,protoZe p¥es K.vedl: silnics
spojujici Damalek se Stfedoz.mofem a Egyptem. N4 jem
cem cla byl Leviy, syn Alfedv x/.Ze publ.nebyli v
l4sce, netieba pFipominat. "Co publ.to zloddj " pra-
vi komik Xenon, v3rny interpret ve¥ejného mindn{ v
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Yeckorfm.svdts. Jestd vice byli nendviddni u Zidd,
kte?{ v nich vid&li zridce a kolaboranty. Talmud za-
kazuje publ.funkci soudcd a svddkd v soudnim procesu.
K z této spolednosti opovrZenjch a nenividinych ma
Kristus odvahu vyvolit apostola.

Leviho - Matoulovo gesto, s jakym opousti vynosné za -
m&stndni a ihned nédsleduje JeZiZe je dojemné a sv8di{i
o krédsné dusi, hodné tohoto povoléni.

Bez rozmySlenf : vs tal 8 Sel za nim

V.15. Hostina. V textu se nepravi, Ze byla ihned po
povoldni Mt.Ze souvislosti a Lk miZeme usuzovati, Ze
"v jeho domé&" Jje Leviho a ne snad JeziZe
Jur 2,1/,

Mr nemluvi jiZ jen o 4 ulednicich, nybrZ o vdt3im
podtu t&ch, kte¥i ho nésledovali. RovndZ% publ.bylo
mnoho. Z toho moZno usuzovat, Ze hostitelem byl Mt-
Levi.

V.16. Pro zidy nebyla hostina jen profannim ukonem,
ale pro benedikce mdla i posvidtn§ charakter xx/ a

x/ ProtoZe Levi /M&/ je u Mr uvdddn jako syn Alfedv,
nahrazuji ndkteré mss /D/ jeho jméno jménem Jaku-
ba. Jaou to osoby rozlifné. Levi neni ani dbratrem

Jakuba, syna Alf.V Katal.aposStolfl nejsou vedeni
jako brat¥i.

Mt piSici o povoldni Leviho, ddvd mu jméno Mt.
Okolnosti povoléni jsou stejné,takZe neni pochydb-
nosti o identit®d Levi-Mt. Ze dvou semit.jmen dru-
hé /Ht/ zevieobecndlo.

Je i moZné, %e Kristus /jako Petrovi/ mu zménil
jméno Levi na Mt /Dar Bo¥i /.

xxf Jo3té za 20 let po Kristovd smrti tomu tak dbylo
v prvotni cirkvi .

/srv.Gal.2,11-15 /.
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nikdy #3dny zdkonik a zbo¥nj %id by se ji nesudast-
nil zdroven s ti{m, kdo by skrupulosnd nezachovival
v3ech pFfedpisti. Proto zdd3eni a pohorsieni zdkonnikd
a farized x/. Nskter{ z nich se dokonce odvazuji
napadnout uedniky otdzkou: P r o & Ji a
pije 8 celniky a h¥isniky?

VelT7. JeZ2i3 odpovidds N e pot febdbuji
zdravi l1lékatPe o o Zd& se, Ze odpovidd
pPislovim, kterého se uZivalo jak u Zidd, tak u po-
hand /Plutarch/. Jeho odpovdd je ospravedlndnim jed-
néni a je zdsadniho vyznami. Jeho styk s vyloudenymi
ze spoledenstvi pravovdrnjch a "zboznjch" neni snad
pohrdanim zdkona, nybr# Jje podstatou jeho poslani
/1,38/. Prifel jako vit8z nad h¥ichem a proto styk

8 h¥isnymi ho nemiZfe ulinit nelistym. Je léka¥,ktery
vyhleddvd a 1681 nemocné. Pokorni h¥isnici jsou 1é-
pe disponovani k p¥ijeti spédsy, ne? pydni "spraved -
liyci" z Fad farized.Ani farizel se nestranil Spasitel
i o jejich obréceni se sna#il /Nikodem/, ale jejich
pycha a spoléhdni se na "spravedlnost" byla jim neJj+
v&t8i prekd¥kou k piijet{ evangelia, tak¥e jim mohl
P{ici Kristus do tvaFe: "Celnici a nevistky vas pfe-
dejdou do krdlovstvi Boziho " /Mt 21,31/. xx/

R e am am Sy e e S @ GE WY S N P e G B e W) @R W AP O S - O

x/ 8teni kai hoi grammateis ton farisaion je sice
v rk.S,B,L,W, ale jinak 3teni velmi nezvyklé.
Zilka: Zikon.ze strany farigejské.

xx/ Textem rneni nijak popfena universalita spasy.
Jako Sastdji v N2, i zde je &&st pravdy,kterd
musi byt doplndna ostatnimi texty NZ z nichZ
vynikne v3eobecnost spasy.
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OTAZKA O POSTU / 2,18-22 /.

7Z Mr neni z¥ejmo, zda otdzka o postu byla poloZena pri
hostind o které byla privé red. 2 evg.Lk /5,32/ a Mt
/9,13/ je to pravddpodobné. Pak kontrast mezi ne smut-
nymi hodovniky a afektovangd smutnymi farizeji by byl
tim v3t8i. Tentokrate je otadzka jiZ adresovand pFfimo
JeZisovi,.

O kterém postu je zde Fed ? Jist& ne o jediném legédl-
nim postu 10 Tigri /¥ijen/. Ani Spasitel ani udednici
hned na poldtku veXejné &innosti by neporusili tento
prikaz. Slo zde o pdst dobrovolny, ktery si zvl.fari-
zeové radi ukladali. Byl to pouze 2zboZny, dobrovolny
ukon. Podobnd, podle vzoru Jana K¥., &inili i jeho
24ci. Snad 3lo o ndjaky den, kdy se farizeové postili

a ti se pohorsovali nad tim, Ze nedini Kristus a jeho
uednici podobns.

V.19. Kristus odpovidd otdzkou a trojim pfirovninim,
aniZ by zaujal ndjaké stanovisko k postni praxi vibec.
Dokazuje pouze, Ze pritomnd dobae neni vhodnd k postu.
Nebof pokud trvd svatebni veseli /7 dni/, maji se sva-
tebdané radovat x/ Toto p¥irovnadni pravé pred uledniky
Janovjmi bylo udinné. Vzdyt Jan X¥. oznadil privé Je¥i-
Se za ¥enicha sebe za p¥itelé Zenichova /Jan 3,29/.
Tak 1 pro JeZiZovy uledniky doba jeho p¥itomnosti mezi

nimi je dobou radosti, kdy pist neni na mist&. Doba
odlouleni prijde. Spasitel na ni &ini narazku ve

V.20. A% bude Kristus odnat od apo3told, budou smutni
a tehdad nastane pro n& doba postu, umrtvovéni. I v

literat.rabinské, aby byl vyjddren radostny charakter

"dnd MesidZe" je tato doba prirovndvidna ke svatebnfimu
veseli.

x/ Filii nuptiarum, prdtelé Zenicha v Galil. tak byli
nazyvani svateblané.
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Ve2l. Daldi dvd pPirovméni jsou vzata z denniho Zivo-
ta. Vyjadfuji myslenku, Ze novéd doba vyZaduje i novych
forem pro projevy zboZnosti. Pokus spojit staré s no-
vjm, vt&snat nového ducha do starych forem, m3l by za
ndsledek znideni obojiho.

Stary oddv spraveny novou, nesepranou ldtkou, p¥i prv-
nim prani se je3td vice zni¥f. Novd litka se srazi a
dira v Zatu bude je’ts vatii.

V.22. Bude-1li déno mladé, jest3 nevykvasené vino do
starych, zpuch¥elych mSchl, mSchy se rozpukaji, znid{
a8 vino se vylije.

Tak JeZi3 pfind3i novou nauka. K pFijeti této nauky je
t¥eba 1idi novjch, bez pFredsudkil. Neni mo%no sloudit
vlastnosti ulednikll JeZiZovych s praxi farisaismu.
/Pavel-Judaismus /.

S een e M e GBS Smm e e e eEs @ eEE Gl eme

Tato a ndsledujici{ perikopz spolu souvisejie. /svéceni
soboty /

Jednou v sobotu sSel Pan s uéednlky obilim. Nskte¥i 2
udednikd utrhli klasy a rozemnuvde je, jedli zrna.
/Mt 12,1 z hladu/. Protoze ohli bylo jiz zralé, bylo
to asi koncem dubna, nebo polatksm kvétna. Na bF¥ehu
u jegera jsou Znd jiZ koncem dubna, v mistech vyse
poloZenych trochu pozdsji.

Bylo to porudeni soboty, nebof mmuti klasd v rukou
bylo sklizni a sklizen byla jednou z t¥icetideviti
prac{, kieré se v sobotu zakazovaly.

Ve24. Ji% zde byli farizeové a vytykaj{ Kr.poruSeni
§oboty. Ne krdds¥, podle Deut 23,26 bylo to dovoleno.

V.25. Vytka byla vdaZnd a Pén opét odpovidd otégkou.
Zachovévdn{ soboty je zédkonem positivnim, ktery ne —
viZe v p¥ipadd nutnosti. Kristus umlduje protivniky
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poukazem na Pismo, z n&hoZ dokazuje, Ze podobny zaka-
zany ¢in Jje za uréitfch okolnosti dovoleny.

Udé-lost 2 I.KI‘él.Ql, 1"'6 TEEERL

V.26. Abiatar syn Achimelechfiv x/. Podle n¥kterych
evz.je to dodatek kopistd. Proto pry nékteré mss

jako neautent.vynechidvaji. Nejlepsi kodexy vSak maji.
Bud jeho jméno uvddi Mr, proto¥e Abiathar byl vele -
kn&dzem za doby krale Davida a pozd&j3i tradice s Jjeho
jménem spojila vSechny uddlosti ze Zivota krdle D.
Jako syn veleknéze, snad jeSté& za Zivota otcova byl
také nazjyvin velekn&zem.

ProtoZe Kristus pri této p¥ileZitosti nechtdl 1{i&it
histor.uddlost, nybrZ z ni udinit zadvér, av.Jeronym
ve svém listu k Pammachiovi k tomuto mistu a podobnym
poznamendvéd : Ex quibus universis perspicuum est |,
apostolos et evangelistas in interpretatione veterum
scripturarum sensum quaesisse, non verba nec magnope-
re de ordine sermonybusque curasse, dum intellectui
res pateret /Pl 22,576 /°

Ve2T. Z pPfikladu ¢ini Pdn zdsadni zavér o pom&ru &lo-
véka k soboté. Blh stanovil sobotu a sobotni klid k
dobru 1lidi /odpoéinek/° Proto, kdyby se Clovék md1
stdt otrokem svobody, bylo by to v rozporu s Padem,
kter§ chtdl Bih. Posétivni zdkon /lidsky i bozsky /
md za cil dobro &lovdka. Obraci-li se viak proti
tomuto dobru, ztrdci svij udel a zanikd. Zisada neby-
la pozndna, Talmud /Joma 85 a /dovoluje poruseni so—
boty pro zidchranu.Zivota /srval Mak,2,34n/ JeZil jde
jestd dile, je 1id3t8jsi. Nejenom nebezpedi smrti,
ale i men3i nebezpedi dispensuje od sviceni soboty.

x/ V textu v3ak Abiatar.

N&které rk.D W syrosyn, aby se vyhnuly exeget.
potiZi, vynechdvaji.
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VZeobecnd zdsada: Sobota jest pro &lovdka a nikoliv
8lovdk pro sobotu, prohlasuje svobodu ditek BoZich,
jejim% tak nadSenym hlasatelem byl pozd&ji Pavel.

V.28. je zdvdrem predchdze jiciho a jeho vyklad zdle-
%1 na chdpdni terminu Filius hominis. Od Hogo Grotia
/hlavné pak'Wellhausen/ liberalni exegese vykldda
rdeni Syn &lovdka, jako syn z 1idi, dlovdk. Bylo by
to vsak skoro blasfemické, pripisovat &lovdku jako
takovému pravo nad sobotou.

Jak ji% bylo d¥ive ukdzédno, termin Filius hominis mé
v evangeliu smysl jiny. Oznaduje Je%iBe jako Mesiise.
Mesids, vidce 1idi ke spise, kter§ md moc i h¥ichy
odpoustdt, musi mit i prdvo nad sobotou, stanovit
spravné vyplnoviéni sobotnfho zdkona.

UZDRAVENE SLOVEKA S USCHLOU RUKOU / 3, 1-6 /.

V.1l. Je opst sobota a JeZis veSel do jedné synagogy,
aby tu kdzal. /Lk 6,6/. Bylo to pravddpodobnd zase

v Kafarnaum. PFarizeové neustdle stopuji Je%iZe a hle-
daji p¥ileXitost vehnati ho do ﬁzkich v otdzce sobot-
niho p¥ikdazdni. Stdvaji se stdle agresivndjsi. Do sy-
nagogy vesel &lovék s uschlou rukou /mistni paralyse,
zbavujici nemocného uzivéni tohoto udu/. Podle apokr.
evang. Ad Hebrasos pravil k JeZ%iZi: Byl jsem zednikem
a vyd3ldval jsem si praci svych rukou. Prosim t& Je-
%{5i vrat mi zdravi, abych si nemusel Zebrotou vydd -
lévat chléb /Cit.sv.Jeron.In Mat.XII.13/ P1 26,78/.
Zni to dosti pravd&podobné&.

Podle ndkterych exegetd to byl dokonce agent provo -
kateur farized.

V.2. Nepfadtelé J. /z 6.v.se doviddme, %e to byli fa-
rizeové/ pozoruji jak se zachovd, aby ho mohli ob -
¥alovati z ruseni zdkona. Uzdraveni bylo ukonem
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léka¥skym a tento nebyl v sobotu dovolen, leZ jen v
bezprostiednim nebezpeli smrti a to zde nebylo /élo—
vék zasyreny ve z¥icenin&, ustknuty hadem V.Lk 13,
14/. -
V.3.Jezid se nepoudti s far.do hddky. Prechdzi k
otevienému utoku. Chce spifie pritomnym zéstupim uki-
zat primdt l4sky. Kdyby se prostd zeptal farized,
zda je dovoleno v sobotu uzdravovat, odpovédsli by
mu svou kasuistickou metodou, jejimZ obsahem bylo:
které pohyby rukou a jakid priace je anebo neni v so-
botu dovolena ? Toto povrchni pojimdni sobotniho
klidu J. odmitd a pFfechdzi k mravni podstatd skutki.
Smyslem sobotniho klidu nemiZe byt zdkaz skutku
mravnd dobrého, skutku ldsky. Stanovi zdsadu,kterd
musi usmdrnovat zachovaviani soboty.
Poruéil &lovéku s uschlou rukou, aby se postavil
doprostfed. Prod ? Rizné dohady.
1/ Aby vzbudil soucit lidu.
2/ JeZig chtél velejn& zahanbit protivniky.
3/ Ukdzat, Ze se svymi kousky se nemusi skrjvat p¥ed
verle jnosti.

V.4, I'ariz.udili : Uzdravovat nemocné je priace a pro-
to ncni to dovoleno v sobotu.

J.jim odpovidd : Cinit dobro je dovoleno vidy, tedy
i v sobotu. Cinit zle, je vZdy zakézino tedy i v
sobotu. Cinit druhému dobro je v&t3{ prikdzini zdko-
na, ne? zachovavani sobotniho klidu.

Tak jasné€ nadfadi zékon mravni nad zdkonem rituelnim.
Jako v pripad& ochrnulého, tak i tentokrite nastalo
hluboké ticho. Nebyl to souhlas, ale rozpaky. Jeho
zisadu nemohli napadnout, protoZe sami pripoust&li
vyjimky ze sobotniho zdkona. Uznati sprivnost zédsa-
dy J.jim brédnila pfcha.

V.5. J.2nal jejich smy3leni. Mr jeliny zaznamenivé
pocity J. Byl to pocit hn&vu /nad jejich pokrytec -
tvim / a zéarmutku /nad zatvrzrlosti srdce/,
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Uzdraveni. Konflikt mezi J. a duchowmimi vidci Zidovs-
tva, ktery df¥ive nebo pozd&ji musel vésti ke katastro-
fe, je jiz z¥e jmy.

V.6. Odpovdd odpircd: Vy&s1li a radi1li

8e . . . 'Vedli v radu s Herodovci. Bylo to uZinné

v pfipad® obtiZného mravokirce Jana K¥. a proto chtd-
1i tohoto zplsobu pouZiti proti J. Pro Herodesa Ant.

a jeho pfiznivce ka’?dé hnuti mesidnské bylo nevitané,
proto¥e mohlo vésti ke konfliktu s Eimem. J. viak
zvéddv o ukladech odeSel odtamtud a ‘mnozi 31i za nim

/Mt 12,15 /.

V nésledujicim useku 3,7~6, 29 vystupuji do po -
pfedi apoitolové /jejich volba, formace, rozesldni na
prvni, zkusebni misijni cestu /. D&ji%ts: B¥eh Genez.
jezera, jezero samo a konedn& Perea. Postup uddlosti
odpovidd Mt evangeliu.

V.7. Po spiknuti farized s Herodidny opousti J. Kafar-
naum a uchyluje se k bfehlim jezera. Mr 1i3i jenom
vieobecnd udinek zdzrakd J. na 1lid /Sammelbericht /.
Nejsou to tak synagogy, jako volné prostranstvi u
jezera, kde J. pdsobi. Disputy s farize ji nahraZuje
kdzani prostému lidu. Je to Spasiteldv boj o dusi 1li-
du. Tato perikopa je mostem k dal¥i, o volb& aposto-
1. Nad%eni lidu je povrchni a vrtkavé. Proto je t¥e-
ba vyvolit a vychovat uz3i kruh ndsledovnikl. Zpréva
o skutcich J. se roznesla po celé Palestin&, takZe
prival zdstupd k J. je v&t3i neZ k Janmu K¥.

V.8. Prichdzejf 1idé s Galileje, z Judee £ pro svij
politicky a ndboZensky vyznam Jje zvlastd pripomenout
Jerusalem / 2z Idume jo, ze Zajordanska /Perea/, ze
severu /Tyrus-Sidon, Syrofenicie, se kterjymi
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sever.Galil. byla v &ilém obchodnim styku/. Pouze
Samz#sko pro dédvné nepritelstvi neni jmenovéno. Byli
to %¥idé a prosclyté.

Vira se kterou pfijimali J.nebyla v3ak prava. Byla to
spiSe honba za sensaci, touha po zbaveni neduhl.Jejich

predstava J.jako Mesiale byla je3td prilis pozemsko -
politicka.

V.9. Pro néval lidu na?idil Spasitel udednikim, kteiri
byli rybdri, aby mdli pFipravenou stdle lodku, kam by
se uchylil p¥ed zdstupy. Ryba¥i Petrovi utkvél v mysli
tento maly detail,; ktery jedin® Mr zaznamenavi.

V.10. Toto J.na¥fzeni nebylo bezddvodné. Nebot nemocni
se domnivali, Ze budou uzdraveni dotknou-li se divo -
tvirce./srv.5, 2n,6,56/

V.1l1l. Mezi nemocnymi byli také posedli.

V.1l2. Ti p¥ed nim padali k?*idice : T ¥y js i

syn BoZ {! Démoni poznavali pravé posléni
Jerisovo. Bud voldnim oznalovali jeho mesianitu /Lk
4,41/, anebo ‘bylo to poznidni jestd dokonalej3i,

vztahu J.k Otci. .

J.nepopiréd toto oznaleni, ale nepreje si, aby byl
prohlasovidn démony. Je3tZ nepiilel Cas. Sam pred Kai-
fa%em se prohlasi za Syna BoZiho a zpeleti toto pro-
hl4d8eni svou krvi., Pro tuto chvili je3td p¥ikazuje
démonim ml&eni /Jako 1 25,34/ protoZe tito cht&li pFed-
dasnym prohldaZenim pFekazit Kristovo poslani a dati J.
nep¥ételim novou zbran do ruky.

VOLBA ApoéTonU /3,13-19 /.

Volba apostold,; jeden z nejvyznaindjSich okamZikd ne-
jen pro vyvolené, ale i ve vefejném Zivotd JeZiSovs.
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J. se uchyluje od jezera do klidu poho¥i. Zikonici,
farizeové i Herodiédni udinili proti n&mu komplot,sym-
patie lidu platily vice jeho zdzrakim ne% "tajemstvi
?i%e BoZi" a proto bylo nutno zaloZit spolednost vadr-
nych, kte¥i by ve 8kole JeZilovd byli vychovini k
pravym ulednikiim. Sv. Lk poznamendvd, %e J. se pripra-
vil k volb& apoXtold noci vyplndnou modlitbou /6-12/.

13. Volba apo3told byla zcela svobodnd. Vyslovn& to
poznamendvéd sv.Jan 15,16.

V.14. V okam¥iku, kdy duchovni vidcové Israele se jas-
nd odkladndji od JeZise, klade zdklady své Cirkve.Bude
jich 12, jako bylo 12 kmend Israele. 12 kmend pfedsta-
vovalo Israele starého, 12 apotold Israele nového.x/

Et fecit ut essent cum illo:

v prostém a vyrazném stylu oznafuje Mr prvni privile-
gium a vlastnost apodtold: Byt vZdy s J., Jjeho ddvadr-
niky, jeho vyvolenymi pfdteli. Budou Ziti v nadp¥iro-
zené atmosféfe, kterd je bude pronikat a pretvaret.
Budou vykonédvat tyZ ufad jako jejich Mistrs k 4 z a t.

V.15. Vymitat zlé duchy.x/ Zddrazndni této moci odpo-
vidd duch druhého evangelia, které s oblibou 1icdi
moc J.Kr. nad démony.

V.16. Katalog apodtold /Srv.Mt 10,2-43 Lk 6,14-16;

Sk 1,13/. Na prvnim mist¥ uvddi Pe t r a ji% se
jménem aram. K e p h a, které mu dal p¥i prvnim setki-
ni na b¥ezich Jordanmu /Jan 1,42/ a jeho? plny smysl

byl odhalen v Caesareji Filipovd /Mt 16,18 /.

x/ SBCOW 13 doddvaji hus kai apostolus onomasen
/dodatek z Lk 6,13 /.

x/ Et dédit illis potestatem curandi infirmitates

dodatek kodexi A C D P a minusc.p¥ekl, lat.,
Byr. a J.
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Voille Jakud aJany,synové Zebedo.
Boanerges,x synové hromu v
dfsledku uddlosti 1i%ens Lk /9,54/, kdy chtili, aby
ohen s nebe sestoupil a zahubil sama¥skou vesnici,’
ktexrd nepiijala Krista. Jsou jmenovdni pired Ond¥e jem,
hned za sv.Petrem, asi pro blizkost Kristu, nebot se
av.Petrem byli svidky vekriseni dcery Jajr.
Prom3n¥ni a agonie v Getsem.

Vol8e Ond*ej a Fildip maji jména Fecki.
Casty pfipad v Galileji. Oba jsou jmenovidni p¥i
rozmnofeni chlebd/Jan 6,7-8/ a pred Utrpenim, kdy po-
hané / majice k nim dfwvdru asi pro Yecki jména/ Zdda-
ji Filipa, aby mohli vidsti JeZiSe /Jan 12,20/.
Filip, jako Petr a Ond¥ej byl z Galil. Betsaidy.
/Filip nenf totoZnf s jébhnem Fil.o ndmZ mluv{ Sk.kap.

8 a 21/. Ostatni apostolové aZ na gimona Horlivce
maji jména semitsk4

Bartolomnd j/ Bar Talmai/. Je ho nutno 3 vel-
kou pravdipodobnosti identifikovati s Nathanaslem 3

Kéna Galil /Jan 1,45/, jeho# prévs Filip privedl k
Je3i31 / s nim¥ je v Mr katalogu spojen /.

Matous /Dar Bozf / je totoin$ s pudlikénem
Levi o jehol povolénf psal Mr jiz d¥fve /2,14 /.

- . O on N wn ep Ef Gp @) T I @b Ty e ap T T

x/ Boanerges — hyiof brontés tonitruf Etymologie
ne jasnd : Boand ~filii, chybnéd transkripce
aram Bane neho bone.
Druhé %4st slova : bud jsou souhl.rgs sutentio-
k8, pak odpovidaji aram rigéa./hnkot/. Snad v
Kristovd dialektu vjznam hromu. Podle sv.Jero-

nyma i zde je porusena transkripce hebr.ra’am
aram. ra’ma, znadicich hrom.

Epiteton odpovidd cholerickému charakteru obou
bra‘ti‘i.
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T omé & Je pofeltédné aram."toma" t.j. dvojde,
bliZenec, Podle apokryfnich aktd TomadSovych a le =
gendy Abgarovy jeho pravé jméno bylo Judas. Je-li
zprava historicki, vysvdtluje pro% byl oznadovén
prezdivkou BliZenec /v kolegiu apodtold byli jes-
t3% dva téhoZ jména, Juda Tadedd, a J.ISkariotsky/.

Jakubdb Alfedv jeden z brat¥i Pind, prv-
ni Jerusal.biskup umudeny 62, jehoZ sv.Pavel nazjfvéd
sloupem Cirkve. /Gal.2,9/ /Tak sveJeronym/.

Jeho otec u sv.Jana 19,25/ se nazjva té% Kleofdsem
Alf. a Kleofds / je bud dvoji forma Fecki aram.
jména, anebo Jakubldiv otec mdl rovnd% dvd jména/.

Tadeds je té% nazyvdn Juda syn Jakublv.
Otcovsky pfidomek mdl odlisit tohoto Judu od zrid-
ce tého? jména. /Lk 6,16, Sk 1,13, Jan 14,22 /.

V ndkterjch rukopisech je nazjyvdn Lebbeus,

Simon Xananejsky, zvany té% Horl ivec
/Lk 6,15/ Ndzev neni od jména starych obyvatel Pa-
lestiny, Kananejskych, nybrZ je to aramej. tvar
qan’dnd, poreltdno na kananios a znamend Horlivec,
zelota., Tento ndzev méd zde svij pivodni vjyznam
etymologicky a nemusi proto ani znamenat, Z%e ten-
to Simon pat¥il ke strand zelotd. Spi%e jako sv.
Pavel pfed svou konversi, pat#il k horlivym zacho-
vavateldm zdkona a starych tradic. V jerusal.
cirkei bylo mnoho takovjch vé¥icich /Sk 21,20 /.

V.19. Jako posledni ve vZech seznamech je jmeno-
van zrddce J i d4 58 I&8kar.Je to nejspi-
Se prepsané hebr. "i3 Qerijjoth - muZ? kariotsky"

a je to tudiZ ndzev mistni, dle m&stelka Qerijjoth
v Judsku z n&ho% pochazeli JiddZovi pPedkové.

Pokud mo¥no vy&isti ze sporjch zpriv evangelifi,
byli v3ichni apo3tolové prostymi lidmi z am
haarez jimi% pohrdali farizeové, Farizeem nebyl
2z nich ani jeden.

34



Jz2i8 & » gsEO "/ 3,20-21 /.

Pouhé dva versSe @ kterych bylo jiZ mnoho pséno a
jichZ bylo pouZivédno v polemikich proti napPirozené-
m zrozeni JeZiZowvu. Perikopa nesouvisi s predchédze-—
jici o wvolbd apoitold. D&jistdm je asi opdt Kafar -
naum a dim Petriv. Mezi volbu apo3toldl a tuto periko-
pu bude nutno vloZit kédzéni na hofe. Svym zplisobem,
se smyslem pro drobnomalbu 1{Z{ opdt Mr ndval lidu.
Pédn s uledniky nemohl ani chleba pojisti.

Et cum audissent suil ... Ko jsou
tito hoi par autou? Bud : J.stoupenci,
jeho oddani pPatelé, nebo jeho pokrevni p¥*ibuzni.
Recky text pripoust{ moZnost obojiho.
Prvni hypoth.zastdvd Schanz, Knabenbauer,Hartmann,
Col. Druhou Maldonat, Swete, Lagrange, Huby ...
Pro druhou hypothesu se tito auto¥i kloni hlawmé&
ze dvou divodd ¢ "Jeho ", t.j. ulednici, vyvoleni
apo3tolové byli ji% s J. Vv.31-35 jsou pokradovinim
t&chto ver3l a tam je zfejmd ¥el o matce a p¥{buz =
nych Pind. Vzddlenost Nazareta od Kaf.je asi 30km.
Evangelista zaznamendvi ve v. 21 odchod pFibugmych
Pand z Naz. a ve v.31ln. teprve pfichod. Ndval do do~-
mu, ktery zde je li%en, nebyl ojedindljm zjevem,ale
byl Sastou uddlosti
exierunt tenere eum /kratésai :
comprehendere eumydomi tenere, retinere, impedire,
moderari/
Sykora : "aby ho uchopili', Coli''zadrZet", Zilka :
"aby se ho zmocnili", Skrabals"aby ho odvlékli",
sloven.: aby ho odviedli. Pro% ? elegan gar ...
dicebantit: Quoniam in furo-
rem versus e3¢t /Ta.kSSrkora.,Col,
%ilka /.

Sloveso élegon je lépe chédpat jako plurale indefi-
nitum. In populo "dicebatur" "rumor erat" sum
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insanire. Netfeba v pfichodu pokrevnych pritel Je i~
Sovfch je3td viddt jejich odklondni se od J. Nechdpa-
li plnd posléni J., jeho kdzini, zmdnu Zivota,kdy%
opustil tichy Nazaret. Zafali pochybovati o jeho po-
sléni, zvlasté kdyZ se aZ do Nazareta dostala zpréva,
rozii¥end farizei a gzdkoniky, jakoby nebyl dobrych
smysld.

Hoti exesté: od existemi, intrans,existamai aor.
exésten, excessum mentis patior, insanio

Zorell: per hyperbolen dicitur is qui tanto zelo la-
borat /frt.Mr 3,21 Jesus/vel tam sublimia docet /2
Kor 5,13 Paulus/, ut vulgo imprudentissime agere vel
desipere videatur /fanatik/.

Sykora: jeho 1idé ¥ekli, Ze se pominul smyslem,

Col : jeho 1idé myslili, Ze se pominul s rozumem,
Zilka: jeho pribuzni ¥#ikali,%e nemé& zdrav§ rozum,
Skrabal: nebof se o ndm mluvilo, %e blouzni,
Sloven.p¥.: hovorilo se toti¥ o nom,%e je vyjaveny.
Pfekl.Vulg.:s Quoniam in furorem versus est Jje tro-
chu p¥ehnanym pifekl. exéste.

/Rﬁzné textové korektury tohoto v.jsou dlikazem,
%e jiZ odeddvna v.ndkteré opisovale pohordoval.Z to-
toho d@vodu je snad perikopa vymechéna u Mt a Lk /

Proto p¥ichdzeji ""jeho!" aby ho mirnili. Pro p¥eklad
verse jako plurale infinitum moZno uvést jedtd jina
mista prdvd z evg.Mr, ktery %asto pl.indef. uzfiva
/14y 1 /. ]

Pak tvrdost mista uplnd mizi, i kdyZ p¥ipustime, Ze
horlivost Je%iSova v plndni jeho posléni byla i pro
Jeho pribuzné, kte¥i jedtd %ili v ovzdusi malomdst-
ského mysleni a pozemskych pF¥edstav mesidiskych zd-
hadou a t¥eba i pohorzenim. JeZiZova odpovdd, Ze pro
evangelium budou pFfetrhdny i svazky rodinné'/Mt 10,
34n a Lk 12,51/ splnuje se nejd¥ive i na Kristu a
Jjeho p¥*ibuznych.
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ZLOBA PARIZEU. mﬁg Nmém 78 SPOLKU S BELZEBUBEM .

V.22, Zloba farizel a jejich snaha ponfZit J.v o3ich
lidu je z¥ejma v nédsl.verdich. Z Mt 12,22 a Lk 11,14
poznAvéme bli%s{ okolnosti. J.uzdravil posedlého,kte-
r¥ byl nmf a slepy 8t Teni 40 syn Davi-
ddv? Nepiatelé Je.nemohou pop¥it skutednosti. Vmi-
si se alespon mezi lid, podryvaji nadSeni lidu a ob-
vinujf J.ze spolku s Belzebubem x/ knf¥etem zljch
duch8. Podle jejich na3eptividni je dflo J.dilem &é—
belslkfm, a J.ve sluZbdch zlych duchi.

V.23. J.vyvraci zlovolné na¥fknuti podobenstvim. Dé -
mon nebude pracovat na znideni vlastni ¥{3e. Satan

nomiZe skrze J.jiné démony vyhindt, ani% by tim ne -
zlomil svou vlastni nadvlddu nad lidmi a tak spéchal

sebevraZdu.

V.24 Dvd kratitkd podobenstvi i1 o rozddleném krilovstvi
a nejednotném domn osvdtlujf tvrzeni J.Jméno Belzebu-
bovo je nahraZeno populdrndjiim Satan.xx/

Kise, kde zufi obdanski vilka, zanikne. Je—1i dim
dpatnsd stavin /trhliny/ zbor{ se.

Ve26. Podobnd se musi stidt i s ¥{3i satanovou,kdyby
S.satana vyhédn&l.

x/ Ket.: Beslzeboul
V.a syr.p¥. Beelzsbudb : /Baal bih mnch/ bdh chri-
nici proti Zkodlivémm hmyzu. K tomuto bohu mdsta
Ekromn poslal krdl Ochozidl¥ zeptat se na svou ne-
moc /4 Kril 1,12-16/
K.Beselzeboul : Baal hnoje. Tak z opovrZeni k mod-
lam nazjyvan rabiny.

xxf Satan : v hebr.nespravedlivy odpirce /filiét.

kni%ata nazjvaji Davida S.1 Kr 29,4/2.108,6 .
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V.27. Kdo pogoruje bez predsudkd uiinn§ bej J.proti
181 S. mus{ dojit k zdvdrus Protofe S. sdm nemiZe
byt niditelem své vlastni fiZe, musi byt J.nad nd3ho
8ilnd jsi. Vnikd do jeho ¥iZe, dom /oblasti pisobnos-—
ti/ a je jeho 8ilndjsim p¥emoZitelem. Tento zdvar
predpoklddid novd parabola, kteréd uziva J.

Chrédni-1i svij dim sildk ozbrojeny a% po zuby, dokud
nebude svidzdn a pFfemoZen, nepoda¥i se protivniku vy-
loupit jeho dfim. Takovym sildkem, ktery ovlddal lid-
stvo, byl S. Pouze silnd jsi ho mohl p¥emoci. Jeho
premo%itel musi byt nidstrojem BoZim. Toho byli svad-
ky i protivnici J. Vyhdndni zljch duchl je dikazem,

#e moc S, Je zlomena a nastdvd doba vlAdy BoZiho
kridlovstvi.

-_— el G Cm ems WP D KD EmD WY P D D e

28. KdyZ tak vyvrdtil J. pomluvy svfch nepFfdtel,obra-
ci se p¥imo k nim. Ze nepochopili v§znam chvile, Je
jejich nejvéts{i vinou, h¥ichem proti Duchu sv. Jeho
vystraha je slavnostniho rdzu. Poprvé u sv.Mr se zde
vyskytuje formule: _
Amen pravim v 4m tojo Vpravdd pravim
vidm. Ve St.Z, se tohoto hebr., slova uzZivd k potvrzeni
Feteného nebo modlitby /podobnd jako v kFest.liturgii/.
\'J ﬁstech Jo. v8ak Amen neni potvrzenim slov druhého,
nybrz ohld3Zen{ tvrzen{, které si zaslouzi zvldstni
pozornosti.

VSechny h¥fichy mohou byt odpusitdny jenom jeden ne,
blasfemie proti Duchu sv., V &em tats blasfemie spo-—
&ivd? Odpovdd je ve v. 30

Ve vyhdndni gzlych duchfl uznivali zédkonici vyss{ z4 -
sah neZ lidsky. Ve nasvddiovalo na mo¢ BoZi / satan
nemi%e byt vyhnin satanem/° Oni tohoc v3ak ve své za-
slepenosti necht&li uznat a p¥ipisovali moc rad&ji
dédblu a na¥kli J. z ducha neS8istého. HFesit proti
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Duchu sv.je tedy p¥ikldddnf spasitelnych, dcbrjch skut-
ki Ducha sv. zlému duchu. P¥ipodobnoviani Ducha sv.kte -
r¥ je pramenem dobra, Satanu, kter§y je pramenem zla.x/

Byla to Fed srozumitelnid jeho protivnikim, protoZe ta~
ké Zidovski theologie rozliSovala mezi h¥ichy, jeZ mo-
hou byti bud na tomtc svétd /pokdnf, obdti,velky den

smiru/ anebo na onom svit¥ odpuidtdny a mezi hi¥ichy ne—

aodpustitelnymi.

uTEA 4 PRISUZIL PANE / 3,31-35/.

Je~1li perikopa pokradovinim verie 20 a néisl., pak
"hoi par autou?" jsou jesho pfibuzni a
perikopa 22-30 nepat¥{ do souvislosti historicky,
nybrz jen redakZna.

Jobyl p¥isny k farizelim, protoZe Jejich smyZlen{ & .
ﬁsudky pramenily ze zlé vile. Ne tak smfsleni a usud-
Xy jeho p¥ibuznych, i kdyZ jejich p¥ichod neni v tu -
to dobu vhodnf a snaha odvésti J.na mists. J.odpovdd
pfipominéd slova Felend k Rodidce Bo%f dvandctiletjm-

Jov chréms /Lk 2,49/.xx/

x/ Vie3¥4l : Ve smyslu slov Spasitelovich oznaduje
3kola nskteré h¥ichy a zplozené jimi stavy jakoZ-
to rouhini proti Duchu sv.Jsou pak to h¥ichy zvldit-
ni zloby tak zplisobils, Z%e stav jimi zplozeny dusi
uzavira pristupu milosti / jejimZto darcem je Duch
sv./, &im¥ se znemosnuje odpudtsni tschto hiichd.
© /Meavouka 1,291 /.

xx/ V.32, Bk : ADEFH Kai adelfai su
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V.31l. P.Maria s bratry J., t.jJ. sourozenci p¥isla 2z
Nazareta do Kafarnmaum /asi 30 km / x/

P¥ibuzni pF¥isli asi s umyslem pritelskym.Neprichdzeli,
aby J.svdzali a odvedli jako blazna,nybrZ chtdli jej
pPim¥t k tomu, aby se mirnil ve svém nadseném plisobeni
a staral se o sebe, zkratka, aby vedl normdlni a poho-
dlny Zivot mezi svymi a uchridnil se tak od hrozeb fa -
rized /Ricciotti/

S p*ibuzenstvem prijla také Matka J. To oviem neznamend,
%e M. povaZovala J. za pomateného a souhlasila s jejich
ﬁmyslem. V Palestind se Zena mohla t&8%ko vymknout roz -
hodnut{ 3lend rodiny /kdy? se t¥eba rozhodli chrénit
Sest domu/. Snad chtdla mirnit setkdini s p¥ibuznjmi.
Jist® také touZila spat¥it svého syna chodiciho s mis-
ta na misto.

x/ Brat¥{ Pén&: Je o nich Zastdji ¥ed v NZ. Jsou to
pokrevni p#ibuzni P4n&, bratranci. Jeden gz brtatFi
J. /Jakub/ mi za menZelku Marii manZelku Kleofd -
sovu /Mt 27,56 /. Pak i ostatni "brat¥i" jsou
bratranci J. Jak St.Z tak doklady helenistické
svdd&i, Ze pojem bratra byl uZivany v Ziriim
smyslu. Tak Abraham a jeho synovec Lot se nazyva-
j{ bratry /Gen 13,8; 1U,16/ Jak hebr. tak aram.
nemd vlastniho vyrazu pro nafe ozneleni bratranec,
tak vyraz bratr m3l nutnd pojem 3irsi{i.

ProtoZe v Orientd se dba pribuzenstva i ve vzdédle-
nd j8ich liniich, jsou nejbliZsi p¥ibhuzni zvéni
"brat¥i" a '"sestry" 1 kdy% jsou jen bratranci

a sestfenice rizného stupnd. Ze toto Zetné pr{i -
buzenstvo nebylo J. zvld3td naklon&no, vime g

Jana T,5.
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V.32, J.byl zatim v domd, ktery byl naplndn zastupy,
tak¥e P.Maria s p¥fbuznjmi se nemohla dostati do mist-
nosti., Zistali asi seddti s ostatnimi p¥ed domovni
branou, Sekajice na vhodnou prilefitost, kdy by mohli
promluviti /nepozorovans / s J.a odvésti ho.

Zprdva o jejich p¥ichodu se viak fifece donesla a% k
Jot Hle Tvéad matka ...

ProtoZe o sv.Josefu Ye& neni; byl jiZ asi mrtev.

V.33. Zprdva je pro J.vitanou prileZitost{, aby dal
svjm udednikiim naudeni. Neni{ to radikéln{i p¥eruSend
pribuzenskfch svazkll /odevzdénf P.M.sv.Janu pod ki¥{ -
tem/. Ukaguje tim na nadfad¥nost nadp¥irogeného /citd/
nad city prirogenymi.Je je&std vy3s{ ldska napFiroze--
nid a ndboZebhské hodnoty, jeZ jsou nad¥azeny lésce
krve. To je smysl odpovddi, kterou v Felnické Zivé
formd ddvd J, $s "Kd o Je mé4d matka a
kdo jsou moji Dratiri v

Jednota dusii a podrobeni se vili BoZ{ md vdti{ cenu

ne% pouta krve. Ta tvo¥i jednu duchovni rodinu, kde
otcem je Otec nebesky.

V.34~35. Na ohld3eni nav3tdvy svych pfibuznjch od -~
povidd. J., Ze jeho matkou a bratry jsou wiichni
kdo% 3in{i vda8li BoZ%d{.Pri tsch
slovech se rogzhlédl po-svych posluchadich, kteX{ se-
d311 kolem n&ho. Nejmenuje otce, aby vyjédd¥il uzné-
r{ jen jediného Otce nebeského. P¥{buzn{ asi neporo=
zum#li jeho slovim, ale Maria zato vycitila podod -
nost megzi touto odpovddi a onou, které se Jji dosta~
lo od 12 1l.JeZiSe v chrémd.

v e eEm B e Wl Mh A wE SR e P

Tato skupina podobenstvi /Seepredigt/ se 7,1-23
Je%is k4r4 zékonniky a fariz./ a red{ o zkéze Jo-
rusazl.a p¥ichodu Kristovd /kap°13/ jsou jedinymi
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delsimi fedmi J.Kr. v Mr evg. Tak jako vdt3ina J.¥el{
u synopt., je i tato skupina parabol charakteru redakd-
niho, spojena spife didakticky neZ chronologicky /t.j.
s pivodni Feli byly spojeny i &4sti pronesené pfi Jji -
nych piileZitostech/Mr podobnd Jjako Mt ve své 13 kapit.
/1-52/ poddvi pouze ukdzku ze zpisobu parabolické vy-
uky Kr. a k tomuto ¢ili si vybral t¥i paraboly, majic{i
vztah ke krdlovstvi BoZimu, jeho povaze, podminkim a
rozvoji. Jsou to podobenstvi o rozsévadi, semeni zase-
tém do zemd a grnu ho¥didném.

PODOBENSTVI O ROZSEVASI / 4, 1-9 /.

V &ele podobenstvi je parabola o rozsévadi, kterd nej-
vice zapisobila na apostoly a kterou tak 3asto opako—-
vali ve své katechesi. Zaznamenali ji v3ichni synopti-
kové. Vidyf byla stdle tak aktualn{ pro neofyty i vd =
¥ici. U Mr-je nejéifeji rozvedena doplndna podrobnost-
mi ze Zivota galilejského.

Okolnosti: Vvel=2 Za & al uditi u mote.
Opdt u jezera Genez. Nejd¥ive se posadil na b¥ehu jezera
/Mt 13,1/, pak, pro mnofstvi zdstupd, vstoupil na lodim
a usedl v ni na Jjezerts. '
Podobenstvi o rozsévadi /[3=9 /
Vhodnd ji by vsak bylo nazvdno o rozlidné pids, do kte~
ré zapadlo simd. Ne na rozsévale, nybrZ na rignou ze -
mi je kladen ddraz paraboly.

S1y3+te ! s BS%nd semitskd v§zva p¥ed hovorsm
/Gen 23,6 /.
Vei3. Hl e, vy y3el rozsévad , .. Mime
skoro dojem, jakoby nskde na protdjZim pahorka spat¥il
Pan galile jského rolnika, ktery vySel rozsévat, kdy3
Spasitel rozvadi toto vyrazné podobenstvi. V pahorka-
$é a neurodné Galileji osivali malé dflce pidy tu a
tam na b¥ezich a v udoli, je# se k toma nejlépe ho -
dily. KdyZ rolnik pi*ipravil dost povrchnd pidu,
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chodil po prvnich de&tich, asi v listopadu, voln& po
obdslanfch polich, rozsévaje pSenici nebo jedmen.

/ Riccoti /. |

V4. Padlo zrno vedle cesty -
na okraj cesty. V Orientd &asto ceslty pretinaji pole
bez presn&jsiho oznaleni; pocestni si zkracuji cestu
a na mistech neddvno obddlanych vznikaji p&Siny.
Zrno, které dopadne na tyto p&83iny, sezobou pticiyne~
bo poslapaji pocestni.

Ve5=6. Jind &4st osiva padne na pidu
skalnatou se slabou vrstvou prsti; vlivem
spodniho tepla sice brzy vzklidi, ale nemd dostatek
prsti, nezapusti hluboko korinkd a sta&i ndkolik
parnych dnil, aby v3ecko uschlo. 3yvd to v dob&, kdy
vane jiho-vychodni vitr, kter¥ ndsleduje po desti -
vém polasi a kdyZ jestd i v llstopadn sila slune& -
nich paprskd je znadné.

Vo7.Jiné padlo mezi trmn{f. Do zem3,
kteréd nebyla dost dobfe pfipravena. Orientdlnf rol-
nik nemé peflivosti naleho hospodd¥e. Misto aby vy-
plel plevel, spokoji se s tim, %e plevel posele a
spilf. A tak zdroven s dobrjm semenem vyroste bodld-
81 2 trni, které je umdusi,

V.8-9. posledni &dst zrni byla konedn& zaseta d o
dobré piaddy. 3imé vzeslo a vydalo t¥iceti ~
ndsobny, Sedesdtindsobny i stondsobn¥ uzitek. -
LKeteno hyperbolicky ? Xristus mluvi o 2zvld§+s dob-
rém semeni. Zpravidla klas md dvé rady zrn po 15
zrnech /—30/ Vyskytnou se viak klasv i o0 4 a ve
zv1a3is urodnych krajich /foasy u Jericha / 1 Sesti
Tadédch. Velkd urodnost staré Palestiny je dokédzéna
/ srv.Gen 26,12; Herodot IV,198 /e

Ve9¢ Kdo méd uii X slyseni, po-
sl ouohe j.
Aby zddraznil dfleZitost paraboly, vyzjvid posluchale
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/jako jindy dast&ji 4,233 Mt 11,15, Lk 14,35 / vy~
raznym $ Kdo md ugi k slyseni
s1y&! U senitd, kde ustni poddni bylo hlavnim a
Basto jedinym prost¥edkem wjuky to nebyla pouhd fra-
ze, nybrZ duraznd vyzva slova slySet, vryt si v mysl
& uvést ve skutek.

UCEL PODOBINSTVI.IYSTZRIUM BoZiHO KRALOVSTVI /10-12/

Otdzka ulednikd a odpovdd J.jsou zde poloeny per
anticipationem. 35 v.této kap.svdddi, Ze J. neopus—
til lodky. Vysvétleni vv.10-12 bylo ddno ufednikim

o samoté.

V.10. Otdzka udednikd tyki se udelu parabol vibec,x/
ne pouze paraboly o rozsévadi. Otdzka a odpovdd ne-
byly dény v den prvniho podobenstvi, nybrz pozdéji,
kdy% J.vyloZil Getnd podobenstvi a jejich uZinek by-
1o moZno na lidun nozorovat.

V.11-12. Hlubokd a t&3kd odpovdd, jdouci a¥ ke kore-
nim mysteria milosti. UZednici Z4daji o vyloZeni
usele varabol. J.jde déle; neZ k pouhé odpovddi na
tuto otdzku., Uvddi divod nestejného vysledku jeho
nzuly,kterd u ndkterych pfinese své ovoce, u jingch
nikoli.

UGselem podobenstvi je ukizat BoZi, nebeské krilovs-~
tvi. Jeho podstatu, vlastnosti, udy a zpisob jak se
uskutelni a upevni. Kiazédni J.je postupné, aby poslu-
chaéi pochopili spravny smysl jeho kralovstvi a neza—~
m¥novali je s pssudones. predstavami %idd o krdlovst—
vi politickém. Predstavy lidu byly stdle p¥ili3 hnot-
nl = 21y% k té&mto tlouznicim zdstuplm mluvi J.,musi
mluvit tal, aby je pFitihl a ziroven vyvedl z klamu.
Krélovstvi Bo?i ji% nastévalo, ale nebylo to krd -
lovstvi jejich blouznivych pFedstav. Proto kidzdni
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J.m8lo zdroven ukidzat i neukdzat, oteviit o¥i pravds
a zavr{t je ncuskutednitelnym snim; proto J.pouZiva
podobenstvi, které je jasné, ale zdroven temné, vy —
mluvné, ale také zastFens. Tomu, kdo mid -dobrou vulil
a je bez pPedsudki, je zPetelné a vymluvné, tom
kdo mi mysl zaujatou, neprozrazuje nic, nebo pravy
opak.,

Cdpovddi J.nastdvd rozddleni mezi uledniky a mezi
t8mi, kte¥i stoji "mimo" J.se stiavd znamenim odporu
& dslitkem lidstva. /signnm.contradictionis/.
UZednici svou ochotou se stavaji hodnymi poznati
vys831i nauky o krélovstvi BoZim. Mnohym /zvlozékono
a farizo/ pro jejich zatvrzeloat se této mimoF4dné
milosti od Boha nedostalo, Jjejich vlastni vinou jim
zistaly vd8né pravdy zahaleny. PFi¥inou jejich zasle~-
peni nenf J.a jeho nauka. Mluvil pro vZechny, sva
slova doprovézel zdzraky hmatatelnymi pro vZechny,
nich? pri dobré vili museli poznat vyssi posléani
Kristovo. Pri&ina -nepochopeni byla v +t&ch, "kdoZ "
byli "mimo".

Ke& podobenstvi je Feii symbolickou. Symbol miZe
byt svdtlem, anebo tmou. Svdtlem pro toho, kdo za
symbolem poznavé skutelnost, tmou pro toho, kdo
zistane 1lpdt na litetre. Podobnd parabola., Osvitli
anebo zatemni podle disposice dy3icihe.

Ne jv&rnd j5im ze svych posluchadl didvd J.nejdlklad -
n8jsi vyklad parabol. Stunen zjeveni je podle stup-
nd disposice posluchadid. ‘

Vsechny v&ci /nejenom Evangelium/,ﬁivof, svét, pro
toho kdo nechipe koneiného, nadp¥irozeného cile,
jsou podobenstrim, hadankou.

Volle vsjo tedy zdlrazndna nutnost BoZi milosti p¥i
povolani k vi¥e a pravdé nadpfirozené, Tato milost
byla déna mnohym 2z %idd, ti ji vSak odmftli.Kristue
mfiZe na n¥ obrétiti slova, které za obdobnfch okol-
nosti pronesl Isaids s
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Vol2e Videntes videant caoo

Ter$ je zatemn&n v T.orig.hina. Xdyby Jjeho omysl byl
findlni, pak by verd§ Myl podkladem ne jtvrdsiiho jonse-—
nismu.Pck cilem J.parabol by bylo zacl:n:ni a zatvr --
zeni posluchal’l, coZ neodnovidéd v.33.

Paralelni text lit.je jasny /13913/0 ideo in
paradvolis loguor eils quia /ha—
ti/videntes non vident et
audientes non audiunt. Zde zasle-
peni neni cilem uréeni v paraboldch, nybrZ p¥idinou.
Ir hina mé smysl Mt hoti /srv.Pernot/. Pak v Ur je Fe-
ceno totéZz co v Mt.

Sporné "aby" /hina/ mi v citaci v8ech synoptikd tjyZ
smysl jeko v hebr.orig.Isaidfe /5,9n/ a ten neni ude-
lovy, njbrZ vyjadfuje trpké napomenuti ve formd spa -
sitelné hrozby.

JeZi¥ asi uvadél hebr.text, jenZ znél takto :

olyste, slySte, nerozumné jte!

Hledte, hledte, nepozndvejte!

Zatvrd srdce tohoto 1idu!

U3i mu ucpej! 03i mu osln!

A% nevidi oSimz, neslysi usima! /Hegr/

SMYSL PODOBENSTVI O ROZ3IVACI / 4, 13-20 /

Podle slov sv.Jana Chrys. je nysterium krélovstvi
BoZiho darem,milosti, p¥i ntmZ vSak neni potlale-
na svobodnid v.le /Homain Mt 4 ?G,57,473/0

Odpovéd JeZisove udedaikim : Vim je ddno.
zddracznuje prvek milos:i, vyklad paraboly zddrazm-
je nutnost soudinnosti lidske.

V.l3 neni vytkou.Spi%~ vyzvcr. k pozornosti. Nutnost
pouceni.Par.sama o sob® neni z nejtdzsich,znéd~li se
k1i& k porozumini, t.j.sim¥ je slovo evanceliae.
Xristus pouluje uedniky o siutednosti, Z- na
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neuspdchu hlédsaného evangelia nemd vinu ani rozsévad,
ani sim&, evangelium, nybr? Ipatnd disposice pldy,
posluchadi.

V.14. Rozsévalem je Kristus, ale také apodtolové a
v3ichni, ktefi hldsaji slovo BoZ{i.

V.l Circa viam «wevedle c¢cesty,
O nich plati slovo Pavlovo ¢ auditores legis, non
factores / K.2,13 /.

Jsou snad nad$eni, obdivuji ..ale confes tinm
ihned ... Prijali slovo uSima, ne srdcem, proto%e p¥i-
Sel ddbel a ucLvitil je./Indiferentni /.

V.16-1T7. po nepozornych pirichdzeji nestdli., Povrchni.
Pfijimaji slovo s radosti, ale p¥i prvnim protivenst-
vi v3e opou¥t&ji. Rouhaji se ProzFfetelnosti, jakodvy
nikdy neslyZeli zviésti Blahoslavenstvi, jakoby krélov-
stvim BoZim bylo jidlo a piti, naboZenstvim rij na ge-~
mi./Huby/o

V.18-19.T¥eti skupina.Pr¥i¢ina utisSeni slova BoZiho je
v nich, v jejich nitru.lLidé plni vésni a svdtskych sta-
rosti, Néjaky Cas chrdni radostnou zvist, ale pak ji
nechédvaji udusit nizkymi tuZbami.Otroci svého ja.
Cht81li by slouZit P4nu i mamonu.Nelze v3ak dvima péd -
nim slou%¥it. "Slovo'" pPichdzi do konfliktu s duchem
svdta., Concupiscentia carnis,conc.oculorum,superbia
vitae /I J.2,16/. To vSe, jako trni, svou brutdlni
silou, dusi Slovo.

V.20. Skupira &tvrtd, to jsou pravi kFesfané. Je =
Jjich srdce je dobrou plidou, kde "Slovo" rozvine svou
bozskou Zivotni silu. Podle toho, jak je jejich srd-
ce pripraveno, piinid3i sfmd u¥itek.To zdle?i na svo-
bodné vili lidské,
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PARABOLA O SVIcI A MiRE /21 - 25 /. O

Slova Feleni pfednd apodtolim a jejich nastupcim.
Ukol apostold jako uditeld. P&t myslenek,gnomického
charakteru. P¥iklad, kterak Spasitel prfipravoval své
udedniky k budoucim ukoldm.

U Mt a Lk jsou v jiné souvislosti. Mt 5,15,13,12

Lk 8,16. ‘

Dvoji e+t dicebat /21,24/ budi dojem, Ze
paraboly nesouvisi s podob.o rozsévadi.A snad ani

tyto dvé paraboly spolu. Je moZné, Ze Kristus jich
uzil Sast3ji /Mt 5 x/

V.21 Vers o svici je u Mt v HK /5,15/ Ulednici maji
byti svdtlem svdta. Obraz je vypljlen z denniho Zi-
vota. x/

V.22, Mysterium BoZiho krdlovstvi, které apostolim
své¥eno v soukromi,musi tito hlasat aZ nadejde den.

V&ta my i smysl vSeobecny- Pravda vitdzi.

V23, Slova kdo mé4& usi ... /jakou Mr 4,
9/ vyjadtuji dile#itost Ffeteného. Posléni udednikd,
hlasateld tajemstvi Bo%ich, je veliké. Aviak s timto
poslanim je spojena i velikd povinnost, osvojit si
celé udeni Kristovo.

V.24 - 25. Verse jsou srozumitelnéd ve spojeni s para-
bolou o rozsévali. Vysledek pisobeni napfirozenjych
pravd zdvis{ na disposici p?ijimatele. Podle miry,

8 jakou apostolové budou zvestovat nadp¥irozené prav-
dy, podle osobni horlivosti, dostane se jim milosti.
Na mi¥e horlivosti a ochotd p¥fijeti zdvisi p¥irdstek
daliiho ndbo%. poznini. Nauka J. je osvdtlena dvdma
pF¥islovimi, je%, jak se zd4d, byla b8%nd uzivina:

%/ modios: mira pro sypké vdci cc 8, 7 lit.
/Koiné/. koiné miZ%e zde zhamenat bud 1dZko,
nebo pohovku p#i hostind.
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Jakou m&rou md8ifite, takonu
bude vdm namdfen o ; Prislovi se vysky-
tuje u Mt /7,2/ a Lk /6,38 / v kdzdni na ho¥e jako

pravidlo pomdru X bliZnimu.

Kdo md , tomu bude dé4no; a kdo
neméd tomu bude vzato i to,

c o mé, Vyskytuje sec u Mt 25,29 a Lk 19,26 v po=
dobenstvi o talentech. Paralely se vyskytuji v Zidov.
prislovich: Bohatstvi d8l14 bohatstviy chudoba chudo~-
bu. Kristova slova zni skoro paradoxné&. Smysl v den-
nim Zivotd je: Bohaty snadno je3té vice zbohatne,
chudy ztrati to mdlo co md. Podle semit.zpisobu vy-
jad¥ovani, jeZ hlawvnd v paraboldch miluje paradoxa
"nic nemit" je Te&no relativn&, Jjak je ziejmo ze
slov "to co ma",

V duchovnim smyslu se pravi: Kdo md smysl pro BoZi
tajemstvi, svou snahou a s BoZi milosti do nich vnik-
ne jestd hloubdji. Xdo tohoto smyslu nemd, snadno
ztrati to mdlo co mé.

— as e e a= ---~---~-‘--—

Toto podose &te pouze u Mr /Jedna z mdla perikop,
vlastnich jen u Mr/e Je velmi p#¥ibuzné s podob., o
rozsévali a jejim cilem, jako u podob. o0 rozsévali
je znazornénim vlastnosti a podstaty BoZiho krdlov-
stvi. Pro tuto pPfibuznost js velmi vravd&podobné,Ze
toto podob. bylo proneseno rovn&Z na bifchu jezera a
ve stejné dob® jako podobenstvi o rozsévali., Para -
bolicky obraz mi t¥i momenty : Stba /26/,vzrist /27/
a Zen /28 /.

V.25, Je.srovndvad vy, o0j kriélovstvi BoZiho s ristem
seménka. Hospodd? zasel simé do zem&. Od seti do Zni
se nemusi o sim& starat. Starym, vice ne? dnes nédm,
byl proces zrani jakymsi tajemstvim.
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V.27-28. Af -spf i bdi, ve dne i v noci, af mysli nebo
nemysli na zaseté obili, ono vzchdzi,roste, vyhani
klas a zraje. Rdst a zrini sémé je disledkem sily v
ndm skryté. Tato vnitini sila se musi uvolnovat pone-
ndhlu a projit svym celym pravidelnym vyvojovym kru-
hem. /Ricciotti/. Na tento vyvoj nemd hospodda® vlivu.
Jeho 3am nastane aZ v dobd #nf. Tuto neudinnost pri
vzristu seménka znizornuje pravd réeni a spinka a
vstdvdni. Jddro parab. je ve vnit¥ni sile sim¥. Dru-~
hotné detaily nepat¥fi k podstatd parabol. / jako na
pPr. Ze neodpovidd skutednosti nefinnost hospodafo-
va, kterf§ v dobd ristu odstranuje plevel. Hospodd¥
Orientu je ménd pedlivy, ne% nis/.

Radostnid zvdst hldsand JeZi¥em projde Fddnym vyvo -
jem, rozvine se do ¥i¥e i do hloubky v lidskych du -
$ich, bez ndhlych apokalyptickjch prevratl, jaké s
dychtivosti 3ekal 1lid; to vie se stane vnitini silou,
kteri byla do ni vloZena shiry /Ricciotti /.

V.29. Joel 3,13. Zen - soud svdta. Pret{i 3d4st podo-
benstvi pFfipomind druhy viditelny p¥ichod J.Krista
k soudu., Timto pfichodem vzrist ¥i%e BoZi na zemi
bude ukon&en, oil splnidn.

PODOBENSTVI 0 ZRNU HORCICNEM /30-32 /.

Parabola je spolednd vSem synoptikim.Mt /13,31n/

ji uvddi ve stejné souvislosti jako Mr, Lk /13,18/
ji1 kKlade na konec vefejného plisobeni J. do synagogy,
kde v sobotu uzdravil J. Zenu shrbenou. Proto podle
nékterych exegetld bylo podobenstvi pfedneseno dva -
krit, pred rdznymi posluchadi /Valensin,Huby /.

Také toto podobenstvi zndzormuje jako pFfedchézejici,
vnd j8i rozmach krdlovstvi BoZiho.

V.30. Uvodni fednicki dvoji otézka,kters mi vzbudit
zd jem posluchadd odpovidd semit.zplsobu vyjad¥ovini.
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Pfipomind rabinské formule.

Vo3l. gra2anum s3inapis - z2rno
ho&id&né .,

Vyroj krdlovsivi BoZiho je srovnidvén s vyvojem zrna
hor&isného /vracsica nigra /.x/ Hofdice je v Pzles -
$iud zcela. obydejaou rostlinou /jednoless/, kterd
doszhuje v okoli Betlema vy%e dvou meiri a v kraji -
nach teplejﬁich/u jezeora galil./ i3a24m. I rabi-
ni srovnidvali nmel3 véci s ho¥ci¥nym zrmem : malé ja-
ko zrno ho¥&idné sc b3iné F'kivalo /3ir.-Bill t.I.
669 /° Stonek zdiemaii, takZe Arabové mluvi prévem
o "'stromech ho#&iérych'". P%nzavy rozlidnych ciuhf
jsou zvladstnimi milowvnicemi t¢chto semen a zahidn&ji
si hlad ve v&3vich i&chio stromi /William /

V.32, Jaéro a smysl podobenstvi je v protikladu ne -
patrného seménka a velkého stromu. Fepatrné byly
polétky krélovsivi BoZiho, ale jzho rozvoj prevysil
vie ostatni,

Vyxlad /Willam/: rantastické divy, které se vypravu-
ji treba o Mohamedovi a které ve svité arabskych
pohédek maji velkou dileZitost, sved&i o jisté vles*-
nosti szmitskych obyveiecl pousti. P#{1is rychle pod-—
léhaji dojmliim pusobivého vystupovani a daji se v ta-
kovych hodindch strhmouti kouzlem osctnosti.
Krélovstvi JeZisovo nespo¥ivd na takovych zevnd vel-
kolepjch vijevach; aviak af se proto nikdo neopovd -
£Zi, pokladati je za né&co slabého.

xf to sinapi, eos [attice vépy/ sinapi /n/, sinapis

/£/
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zAvER HECGI v PODOBENSTVICH / 4, 33-34 /.

V zdvdru t¥{ parabol - rozsévad, simd, zrno hoiZilné -~
podédvid Mr vZeobecnou uvahu o J. udeni v podobenstvi.
Podobenstvi 4 kap.Markova evangelia jsou pouze vybra-
nou ukézknu, p¥ikladem Kristovy vjuky. Byl to pro po-
sluchase nejp¥ijatelns jsi zpisob vjuky. Odpovidal je-
jich psychologii. x/

Jsou to 3ty¥i evangelistovy pozndmky o parabolické
vyuce Kristovd 3

1/ Prfednd poznamendcd evangelista, %e Jje to pousge
ukdzka, jenom v{bsdr z mnohych parabol JeZilovychs

A mnoha takovymi podobenstvimi mluvil jim slovs.

2/ Pokud mohli sly3eti - . « Byl to nejpPistupné jsi
zpisob pro posluchade, i kdy? u nsdkterych /zatvrze~
lioh/ zistalo jen pFi pouhém slySeni. Byly vyzvou
k hleddni pravdy a projevem Bo%iho milosrdenstvi ke
zjevné nevd¥e Zidd.

3/ Bez podobenstvi nemluvil . . . Smysl té&chto vse-
obecnych slov je relativni. Parabola je zde mindna v
8irsim smyslu, ka?dé pFirovndni /nové vino ve starém
méchu/, prislovi /jakou mdrou md¥ite/ a vibec kazdé
uslovi v obrazné Fedi.

4/ V soukromi je vykliddal uSednikim. Sly3eli parabo-
ly zdroven se zidstupy. Kdy% byli v soukromi, Padn je
vyklddal / 4, 14-21 /.

x/ Familiare est Syris, et maxime Paleastinis, ad
omnem sermonem euum parabolas jungere: ut quod
per simplex preceptum teneri ab auditoribus non
poteat, per similitudinen exemplaque tencatur.

Sv.Jeron.in Mt 18, 23,
PL 26,1232.
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ZKZRAKY A PUSOBENI V GALILEJI /4,35-9,31 /.

Résledujici t#i uddlosti /4,35—5,43 / jsou novym pro-
jevem J.moci. Perikopy v rédmci Mr evcngelia se vyzna-
Suji 8i¥i a detailnosti lileni. Mistnd a &asové jsou
urdeny dvoji pfeplavbou jezera.

Bylo to veder onoho dne, kdy J.pronesl parabolu o
rozaévali /dvs dalsi?/

UTISENTI BOURE NA GEN.JEZEKE 35 — 41.

Li%enf je u Mr Zivotndjs{f ne# u Mt /8,18n/ a Lk /8,
22n./.

V.35. Je%is svd kazdni pferuloval prestévkami.
Zvlistni divody jednotlivych podobenstvi to ndkdy
naznadujf. Takové doby oddechu se V§chodanim zamlou-
vaji. Také toho velera, kdy na zdpad.b¥ehu Tiber.
jezera mluvil v podobenstvi, neopustil sice lodky,
ale dal rozkagz uednikim :

Transeamus contra. ~ Preplujeme na
druhy, vychodni b¥eh jezera.

Odrazili, jak se zd4, ndhle a ve sp3chu; snad se
chtdl J.je3t& jednou vyhnouti nadsSenym projevim zd-
stupu, ktery mu naslouchsal. Jde jenom o ndkolik km.,
ale plavba miZe byt nebezpeina, zvlastd v podveler -
jak se stalo tehdy. Nebezpeli pisobi studené vidtry,
které se ndhle snesou s vysokého zasnd¥eného Hermonu,
tydiciho se nad jezerem a rozpoutaji na ndm prudkou
bou¥i, nebezpe¥nou chatrnym lodkém, jeZ na ndm plujf
/Rico/

7.36. Vzali ho s sebou ita ut erat in
navi - jak byl na lodi. Je to
vdta, jeZ se zdd vlastnd zbytednd, ale kterd co nej-—
Zivotndji zrcadli to, co o%iti svddkové meli v pamd-
ti, Jsou ryba¥i, jiZ nemdlo noci se plavili po jeze-—
fe. Ale J.neni na to pfipraven ; na to se bere aspon
dlouhy plést, kterj je zdroven prikryvkou./ Willam /.
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Nésledovaly je je&ts jiné lodky. Byli to asi 1idé ze
Zajorddni, ktefi se vraceli domd, anebo 1idé,ktefi
touzill je%t& po slovs J.

Ve37.1I st rhla 8e silnéd bDouie x/
Li%eni je nizorné, ale prosté. ProtoZe jezero je ze
tfech stran sev¥eno skalnatymi st&nami a leZi v kotli,
jsou boure velmi nebezpelnéd a dovedou zastrazit i zku-
Seného rybdre. Viny dosahuji vyse aZ dvou metrd a kdy#
se lod naplnuje vodou, stdvid se situace nebezpednou.

V.38. Jezerni vzduch uspi a unavi. Také J.unaveny kadzia-
nim za stejnomdrnjch uderd vesel p#¥i plavbd usini.Jedi-
ny Mr, ktery Zast&ji slyZel tento pfibsdh od sv. Petra
zminmuje se také o podusce, na ni¥ si J.poloZil hlavu.
Kdy? nebezpedi dostupuje vrcholu, veikeré vesla¥ské
umdni selhdvd,sklani se k J.a budi ho netrpsliva:
Mist*re, je-11 to jedno, Ze hy-
neme ? Slova se zdaji{ vytkou, ale jsou psychologic-
kjm vjrazem jejich dudevnfho rozpolofeni a uzkosti.

V.39. Je#is se probudf. xx/
Poroudi vdtrus U s t an ! Rozbourenému mo¥i
Uti38 s e ! Ad lit.: oboji rozkaz k mofi.

Strudnd a vdcnd 1i¢i evangelista. Jedtd strudndji pis»
o udinku slov.e Jes Vitr ustal - jezero
se uklidnilo.

Tato st¥izlivost evangelisti, 24dnéd snaha po efektech,
jsou znidmkou vérohodnosti.

V.40, Po zadgrakm nidsleduje Kristovo pouseni, trochu
vytka apostolim.

x/ Lailaps megéle—aram.al ula. Uragan prudky, ale
kratkého trvani.

xx/ diegerthéis V. exsurgens.



Podle &tenf rk A a j.by to byla vytka nedostatku viry,
divéry v Bozi Prozfetelnostox/ Davém pFednost &teni
druhéma, pfijatému P.Lagrangem a j.vykladaZi Mr.Pak je
vytka relena privodcim J.pro nedostatek jejich viry a
ddvdry v Krista, kdy? mdli jiZ tolik p¥ileZitosti se
presvdddit o jeho moci./Diraz by byl na Zéstici
jestd /. Vira utednikd jestd nedoustoupila doko -~
nalosti.

V.41. Po tdchto slovech je pojala bazen. Jejich du-
Sevni rozpoloZeni,strudnd, ale vyraznd zachytil Mr.
Nﬁjsou ani tak naplnd¥ni radosti, Ze byli zachrédnéni gz
nebezpeli, jako spile posvatnou hrizou. Vid&li uzdra-
veni ochrnulych, posedlych, /a za%ili jiZ nejednou
boufi na mo¥i/, ale takového zdzraku jeXtd sv3dky ne—
byli.

Pravili mezi sebou ¢ X d o

: to asi je

© 00

V projeveni se J.k ulednikim je tento zdzrak velkym
krokem kup¥fedu.

Perikopa souvis{ s pfedchdzejici a vyznaduje sc pod -

robnostmi a nédzornosti, takZe méme dojem lilen{ oli -
tého svi&dka.

Boure ustala a J.se svymi uedniky pokraduji v cestd
k vychodnima brehu jezera. Kde pFristdli ?

x/ v Tk.je dvoji 3teni : pos uk échete pistin A C 23

pfijato Nestlem, Merkem -~ prol nemidte wviry °?

Cteni rk. B S D a j. oupo échete ~
jestd nemiate viry ? Vulg.
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Cteni kodexi x/ a prekladd neni jednotnéi textovd je

ne jlépe podloZeno teni Gerasenorum. Cteni Gadareno-

non vniklo do Mr z ¥Fec. Mt. Cteni Gergesenorum je ko-
rekce Origenova.

Gerasa: dneini DZerach 60 km jihovjch.od jezera ne -
pfichazi v uvahu.

Gadara: 2 hod. jihovfch.od jezera /v Dekapolis/rovn&z
nepravddpodobné /od jezera oddslena Jarmukem/

Nskte¥{ ztotoZnuji misto s dnesnimi z¥iceninami Kersa
/Eoursi/ jiZns od Semakun.P.Lagrange /h.l. /klade udé-
lost do Qalaat-el Hosn, kde je mnoho Jeskyn ve skaldch.
Byla to byvald Gamala anebo Hippos.

V.2. Na vjchodnim b¥ehu jezera se stala uddlost,kterou
zagnamendvaji v8ichni synopt.,Mr nejpodrobnéji.Mt mlu-
vi o dvou posedlfch, Mr a Lk o jednom /své li¥eni sou-
stfeduji na hlavni osobu,neviimajice si vedlejii/.
Toté2 se opakuje pF¥i uzdraveni dvou slepfch u Jericha.
Zde se vy¥{itil proti J.posedly. Uddlost zanechala u
o8itého svddka Simona Petra,hluboky dojem.Jeho por -
trét v Mr evg. je velmi nazorny.

V.3. Bydlel v hrobech,v hrobkidch vytesanych do skal,
kterym se ostatni 1idé vyhjfbali,aby se nestali rituel-
nd nelistymi.

Ve4. ProtoZe ohro%oval hezpeZnost ostatnich 1idi, sna-
#ili se ho &ast&ji spoutati, ale on provazy a Fetdzy
roztrhal.

V.5. Ve dne i v noci, uplnd nahy /Lk 8,27/ se potulo-
val ve hrobkidch, bil se kamenim a v poho¥i se rozlé -
hal jeho k¥ik, tak%e se mu 1idé vyhybali.

x/ Gerasevon: S B D, staré lat. p¥. Vulg.
Gadarevon : A C minusk. syr. p¥.: Pesch, Filox
Gergesevons: minusc. sk.Ferrar- prekl.syros.

armen. eth.
U Mt 8,28 chora ton Gadarenon

U Lk 8 26 ¢ "  Gergese non
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V.6=T7. Z pahorkd vévodicich jezeru spat?i J.s uledniky
a pribshl k ndmu, alkoliv se jinak lidem vyhybal. A
hnén vyssi moci, padl pF¥ed nim. To jiZ nejednd posedly,
nybrZ 2zly duch, ktery jim vlédne. Démonové citi moc
Péna,ktery nad nimi vlddne. LiZeni odpovidé paralelnim
lidenim posedlosti u Mr v 1,23/3,11/.Viraz bezmocnosti
démonfl. Dovolédvaji se moci a majestdtu BoZiho proti

tomu, ktery je Synem BoZim.

Ve 'v.8-uddvd Mr dfivod updnlivé Z4dosti démond :
Poru&il zlému duchu opustit svou obsf.

V.9, Démon, ktery vi, Ze mesidnskou dobou pfestane jeho
nadvldda nad lidmi, chce byti nepoznédn a vymanit se gz
moci JeZiSovy. V odpovéddi démonové na otazku J.:
Jak se jmenuJje 8 7 je naznalena tato snaha
a zdroven vyhriZka jednolitého mnoZstvi.

Legio mihi nomen .0 Jmenuji

s e pluk ..o

Za Gasl J.8itala Fimské legie 5-6 tisic 1idi.Vzbuzo-
vala hrizu. Zde sice vyraz netfeba briat doslova; zde
se chce spifie vyjédriti velkd a jednolité mnoZstvi
démond, ovlddajicich uboZidka. Proto v li%eni se u%ivd
st¥idavd jednotného /v 8-10/ a mnoZného iisla /9—12/

V-10. Démon si je vddom, %e musi opustit svou obdt a
proto se pokou3i s J.smlouvat. Alespon v této kraji -
nd chtsji zistat. Z Lk /8,31/ je vidno, Ze prosba zn¥-
la, aby je neposilal do propasti /pekelné/.

V.11-12. Nepilekvapuje, Ze v této jiZ polopohanské kra-
Jing se pdsla stdda vep¥d. Prosba démond, aby je pos -
lal do vepid, vyjadfuje jejich p¥ani, aby zlstali na
tomto svaté.

V.13, Splnénim tohoto pfédni byl posedly zbaven 2zlého
ducha, ale pro démony vehnani do vep¥d m&lo neolekiva-
ny disledek. Stalo se jejich zdhubou. Stddo —-asi 2000
vep¥fd ~hnalo se srdzem do mofe, kde utonulo.

Perikopa je dikazem nadvlady J.Krista nad moci tem -
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nosti, kterd je podstatnym znakem jeho padédni. To je
také dfivodem, pro& dnes neni tak Zasty zjev posedlos-
ti jako p¥ed p¥ichodem Kristovym.
Zplsob vyhniani 2zlfch duchd do stdda vep¥d na prvni
pohled prekvapuje. Prod tim Kristus potrestal snad
ne¥innébho majitele stdde? Jednidni Kristovo je zdiraz-
ndnim pravych hodnot. Dobra duchovni maji vZdycky
vdt51 cenmu, ne% dobro hmotné. Duch je nezmd¥itelny
hmotou a neni bohatatvi{, které by nemdlo byt obdto-
vadno za hodnoty duchovni.
Zdénlivou tvrdost jedndni Kristove mirni skutelnost,
Ze stddo pat¥ilo velkému mnoZXstvi majitelfi, kte¥{ po
orientdlnim gpisobu svich t¥eba jen ndkolim milo
vepri ponechdvali ve stddu. Snad zde byl i majetek
2idd,kte¥i proti zdkazu také p¥stovali vepie a tak
postup Kristdwv byl pro nd zdroven trestem.

V.14-17. Kdy% se o uddlosti dov$dsli od pastyil oby-
vatelé Gerasy a okolf, sebdhli se na misto udédlesti.
Zde byli svddky uzdraveni posedléhbo, ktery byl po -
strachem okolf{. Nebyla to v#ak radost, kterd je po-
jala, nybr? strach z moci Kristovy. NepFfeji si, aby
Kristus u nich zlistal, nfbrZ pro materidlni skodu,
kterda jim byla spisobena, maji p¥dni opatné. JeZi-
Sovo vitdgetvi nad démony Jje neprivAd{ k pozndnf jeho
vysisiho poslédn{. Nebo snad jako praktidti a opatrni
1idé my=lili ns to, ¥e nikdo nev{ co se vie mife stdt,
kdyZ by tek mocny divotwirce prochigel tizemimo /Riscio-
tti/. Prote ho potali prosit, aby ode#el.

18. Jediny uzdraven§ smfsl{ jinak. Chce doprovdzet
JeZife. Pdn odmitd jeho doprovod.

V.19. MA se st4ti apoltolem v Dekapoli a hlédsat mesi
spoluroddky, jaké vdc¢i mu uZinil Pdan t.j.Blh.Tento
rozkaz je v p¥imém rogporu se zidkazem,ktery ddval Pén
ugzdravenym v podobnfch pripadech /1,4453,12/. Zde v
krajind prevdZnd pohanské, nebylo takové hebegpeli
nesprdvanébho chdpédni{ a vfkladu mesidnského posléni
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Kristova. Proto mohl usdraveny v tomto prost¥edi hlé-
sat sldvu pravého Boha Israsle, kterf mu poslal tako-
vého osvoboditele.

V.20. Dekapolis, pévodn® spolek desiti m¥st Jihov.
Genes. jezera byla obydlena hlavmd Heky a Syry. Po od-
trZeni od Israel.ride /thabejcﬁ/ za Pompe Ja 63/4 pfe
Kr. podléhala piimo Fimskému sprévci Syrie.

UZDRAVENT NEMOCNE ZENY A VZKRISENI DCERY JAJROVY .

/ 55 21-43 /.
Spojeni obou uddlosti je tak p¥irozené, %e neni umdlym
spojenim dvou uddlosti evangelistou, nybrZ odpovida
vécnd sledu uddlosti. Jsou zaznamendny u viech synopt.,

ale Mr je opdt nejpodrobndjsi. I zde Zivost 1{deni a
zdgnam podrobnosti prozrazuji otitého svddka uddlosti.

V.21l. ¥ lodce, kde JeZis kézal a utisil boui#i na mori
vraci se J.na gzdpadni pob¥eZi jezera.Mr misto bliZe
neuréuje, ale podle Mt to bylo Kafarnaum, coZ odpovi-
d4 zégraku s dcerou Jajrovou. "Zde ho p¥ijal zédstup,
nebot viichni ho o¥ekidvali" /Lk 8,40/.

V.22. J a i r , jeden z pFfedstavenych synagogy v nej -
v3t3i nouzi, dovdddv se o prichodu J.pFichdzi k Pdma.
Bylo=1i v K.vice synagog, mohl to byti pFedstaveny
jedné z nich. /vedl sobotni bohosluzbu/.Byla-li zde jen
jedna, nebyl to pFfedstaveny ve vlastnim slova smyslu,
nybrz jeden z vyznalnych &lenii synagogy, kte¥i v admi -
nistrativé synagogy podporovall predstavemného /Srv.
Act.ap.13,15-pF * “-:ni synagogy v Antiechii Pisidské/c

Ve23. V dlv8¥s prosi, aby Kristus poloZfenim ruky uzdra-
vil jeho umirajici dceru. Lk poznamenédvd, Ze umirajic{
dcera byla jedind a asi dvandctiletd, a by s e
uzdravila a %2i1l1la: synonyma. Prosba je
vyrazem velké divdry, op¥ené o pfedchozi zdzraky.
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V.24. Po této prosbd za doprovodu zadstupu lid{i odché-
z{ Jo do domu Jairova.

V. 25. Na této cestd se stala uddlost se Zenou trpici
12 let krvotokems. Pro svou nemoc byla leviticky ne -
Eistou /Lev 15,l9n/. a proto vyloudena ze styku s
ostatnimi lidmi. PouZ%ila v¥ak shluku l1idi, aby nepe—
gorovana se pribl{iZila k divotvirei.

V.26. Dlouholeté 183eni p¥ispivalo spise lékarﬁm,(kie-
¥{ ji pFipravili podle Mr o viechen majetek. Jeitd
dnes je zvykem v Orientd, volat viechny moZné lékaie,
jejichZ recepty si mnohdy navzd jem odporuji. Poznimku,
28 ji to nic neprospéloe, nyfbri
s pise uskodil o, kterd neni prdvé ke cti
18ka¥y, Lk vynechidvd, poznamendvaje pouze, #e nenalez-
la u nich uzdraveni.

Ve2T7-28. I jeji posledni naddjf se stal JeZis. Pro je-
J{ nemos by ji nedovolili se p#ibli%it s prosbou k J.
A tak vyu¥{ivd tlaSenice a choe se dotknout alespon 3a-—
tu, nebo jen t¥dsnd x/ jeho roucha, které nosil kaidf
pravovdrny Israelita na &ty¥eoch rozich svého plasté
podle predpisu Ziékona /Num 15,38 /.

Ve29. Ve své viFfe nebyla gklamina. KdyZ tak usinila,
ihned poznala, Ze Jje uzdravena.

V.30. Uzdravenid se chtdla asi nendpadnd ztratiti, aby
nevzbudila pozornost. Aviak otdzka Kristova: K d o

'se dotkl mého/froucha ... ji zadr-
#ela. Otdzka je pro zadstup a uzdravenou, aby se nedo-
mnivala, %e byla uzdravena povérou/dotknuti se roucha/.

Ve3l. P¥l mnoZ%stvi 1idi, kdy jednou ten, po druhé
onen se ho mohl dotknouti p¥ipadd uednikim otéska

x/ Mr vynechdvd pozndmku o t¥dsnich,protofe pro je—
ho ¥*{mské Stend¥e nebyla srozumiteln4.
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mesmyslnou, protopravi : Vid {8, %2e s8e na
tedbe zdstup +ladi ...

V.32=33. Kdy¥ Zena poznala, %e Kristus vi ¢ uzdraven{,
padla p¥ed nim. S bidzn{ a chvénim, pravi Mr.Bylo to
jednak pognédni nadp¥irozena, smad také bizen, Ze dotk~
nu;im se J.,zplsobila i jeho levit.zne&isténf /Lev 15,
27/«

V.34. Jezisova odpovdd nemi vjtkou, njbrz chvdlou jejf
viry. Nasvddduje tomu ji% osloveni : t hygd t e r,
d c er oo Chvdli jeji viru a uddavd ji jako priZimu
uzdraven{. K obvyklému semit.pozdravu : J 4di v p o~
ko j i, doddvd ujisténi, Ze jeji uzdraveni je trvalé:
bud uzdravena ze své nemoc i!

Pozddji legenda dala Zend jmémo Berenike - Veromika.x/
Eusebius /V.E.VII.18/ prj vidsl ¥ jej{ domovind v Ce-
sareji Filipové pommik, ktery tam byl zbudovén na pa-
mitku jejiho uzdraveni.

V.35. Bshem té%6 uddlosti, kdyZ J.Jje3t8 mluvil, p¥isli

od predstaveného synagogy se zprdvou o umrti jeho dce-

Ty. V8¥ili v Kristovu moc uzdravovani, ale me v moc nad
smrti. Proto pravi Jairovi ¢+ Pr o3 jes t3 obD -
t82%2ujes Mistra?

V.36. JeZis to sly3i a jako by chtidl pokraZovati v roz -
mluvd o viFe, kterou projevila Zena, pravi k otci
"Neboj sey jenom veé I

Ve3T. JeZi3 nedovoli, aby cely zdstup, ba ani vi¥ichni
ugednici byli svddky zédzraka, ktery ufini. Pouze tri

z uSednikd ho mohou doprovdzeti jako svddci /Petr,
Jakub a Jan /,kte*i budou pozddji svddky Oslaveni /9,2/
a zdpasu na Hofe Olivetské /14,33 /.

V.38. P¥i p¥ichodu do domu je zde jiZ orientdlni néla-
da, obvykld v domd smutku. ProtoZe mrtvola nesmdla byt
v domé pires noc a poh¥eb md8l byti tého¥ dmne vykonin,
se3li se zde jiZ pF{buzni, adby kondolovali pozistalym,
piéjgi a najaté pladky.

x/ ~/Acta Pilati.Evang.Nikodemovo/.



V. 39-40. Kristus v3ak pravi, Ze jsou zde zbytelni:
Pro% hludite a pladete? Divwv-
ka nezem¥*Pela ale s8pi. Slova vzbudi-
la usmdv a posmdch t8ch,ktefi byli svddky sarti divky.
Jejich smich je projevem nedivéry. Nejsou hodni, aby
byli svddky zazraku. Pouze pdt osob, t¥i udednici a
rodide divky jsou hodni, aby byli svddky vzk¥iseni
Jairovy dcery.

Ve4l. Zazrak, jako ostatni zazraky J., se stivéd na je-
ho -slovo, ne na prosbu k Otci a zdzrak.Jediny Mr za -
znamendvé pivodni arame jské zndni slova Kristova:
"Palitha kumi?", které tak dasto ve své
katechesi opakoval olity svddek Simon Petr.

Ve42-43. Op&t n&kolik podrobnosti svdddi o vdrnosti
1i%enf. Udinek J. slova je okamZitj. Divka vstala a
chodila. Rozkaz, aby dali ditku jisti, md dotvrdit
skutednost vzk¥iZeni{ a potvrdit zdravi ditste.
Kristus dav4d opdt rozkaz mldeni o zdzraku - aby neZi-
vil fale3né mesianské predstavy —,ktery plnd ani do -
drZen byti nemohl.

JEZIS v NaZARETE / 6, 1-7 /.

Lk zaznamenivd tuto uddlost na poddtku ve¥ejného piso-
beni P4nd v Galileji /4,16n/, jako doklad nepochopeni
Je.u vlastniho lidu. Podobnd zaznameniva tuto perikopu
Mr na konci prvniho oddilu svého evangelia.Clim dile,
tim vice se ukazuje, %e nidrod nemd pochopenf pro J.
evangelium. Mr spojeni s p¥edchézejici{ perikopou
"kdyZ vysel odtud?" je pfilis vSeobecnéd,
neZ aby nutn& ob& perikopy nidsledovaly za sebou.

V.l. J. otéinou je nazyvidn Nazaret / ne Betlem/,proto—
%e zde vyrostl /Lk 4,16/. Mk jediny poznamenivi, Ze
p*isel do N.v doprovodu udedniki, tedy jako uditel

/rabbi/. Ne snad k nav3tévd svych, nybri kézat
krdlovstvi BoZi.
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V.2.Pouzivd k tomu nejbliz3i sobotni bohosluiby a kéZe

v synagoze /podrobni zpriva u Lk 4, 1Tn/. Jeho vystou ~
peni vyvolalo u p¥itomnych tohoto malého mésta udiv,
ale u mnohych ji% také nepritelstvi k J.,ktery se stal
ji% zndmym v Galileji. Zasli nad jeho moudrosti i skut-
ky, jimi% se proslavil v necelych 40 km vzddleném Ka -
farnaum a jinde.

V.3.Proto%e obyvatelé Nazareta 2znali J.jako dit¢ a mla-
dého muZe, nemohou pochopit jeho moudrost a skutky.
Znali jeho nizky pivod, védéli o ndm, %e¢ je t e k -
t on , *emeslnik. x/

Syn Marie.Neni ddkazem pro panenské poleti J.,nybr
niznakem, %e sv.Josef byl jiZ mrtev. Jakub,pozdsji
hlava Jjerusal.cirkev.obce. Josés, Feckd forma k Jo -
sef /Mt 13,85 /. Juda, syn Alfea /Kleofdse/ a jako
miZ manZ.Marie /Jan 19,5/, pfibuzné matky Kristovy.
V seznamech-apostold bjvd uvdddn prijmenim Thaddeus.
Autor katol.listu.

Simon bjvéd ztotoZnovén se Simomem Horlivcem /3,18/,
takZe 3 z "brat¥i" P4nd jsou mezi 12 apodtiSestry"
nejsou uviddsdny Jjménem. Vice viz v exkursi o
"Brat¥ich P4nd". Tito viichni byli malf, drobni 1idé
a proto nazaret3ti nemohli pochopit velikost JeZXiSo-
vu, zapominajice, Z%e kdysi Bih si vyvolil betlem.
pastyte Davida za krile, Amosa za vidce 1lidu eccee.

Ve4.Na tento kriticky odmitavy postoj nazaretskych
odpovidad JeZis pFislovim, podle ndhoZ je b&%né od -
mitnuti proroka od tdch z jejichZ stPedu pochédzi.
Temito slovy se nechce J.prohlasit za proroka / po-
p¥it svij charakter Mesiéée/, nybr¥ pouze vyloZit

- s aEm em e ey E cun D GE ED e A S @) WD @G WY P oY G a» eah @ S e

x/ Termin tekton je velmi Siroky, srv.Hopfl v
Biblica 1923 p.41-=55.
Ne snad jenom tesalr, spile vesnicky Femeslnik,

tesa¥, zednik a pod. /Sv.Justin ...pluhy,jha/
Hilarius .. kovar,
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nevlidné piijeti v Nazaretd. x/

Vo5« Tento nepidatelsky /snad i gzavistivy,’ postod byl
i ddvodemn, pro neudinil J.v N.v&t3i pocet zh=raki,
jen nékolik uzdraveni. /Zpravidla Je.zédzraky hyly od-
ménou za dtvsru/.

V.6. Jejich nevéra udivila i J. Cilem J.zézrz:i Mvla
priprava cesty k viYe v jeho boZské poslani. risralky
v tomto prostiedi by byly proti jeho duchovnimv po -
sldni a urdeni Otcovu. J.se zde ¥idi zdsadon nedavat
svaté véci psim a perly svinim.

Nepochopen nazarctskymi pokraduje J.v kdzini v mé8stel-
kach a vesnicich Galileje.

0d svého vyvoleni /3, 13n/ byli ji% apodtolové uija-
kou dobu ve ¥kole Mistrovd, byli sv&dky Jjeho uleni a
zézralkd, Byli svddky i nepochopeni /kraj.Geras.a FSA
zaret/. liyni nadchizi doba prvniho rozeslini na ano¥-
tolsliou préci. Na b¥ehu Genez.jezera byli wyvolen' =
odtud také /tharnaum/ pravdgépodobng rozeslani na prv-
n{ /zikusebni/ apo¥tolskou cestu. Mr zpréva, aZ n- ma-
1é odchylky, se shoduje s ve_ikopou Lk.

VoT.I povolal k sob€ dvandc t . Mr rad ugZiva to=
hoto ndsvu k oznaceni kolegia apo¥toll. /4,10; 1,3
10,325 11,113 14,10n/.

I. Povoiani ap ¥toll a jejich obdafeni moci &init

_ZQ.ZEE_I.(X /v07 /°

x/ Podobnd pF¥islovi nachézime i jinde, na p¥.u Senecky:
Vile habetur quod domi est / De Benef. III,3 /.

64



Jsou rozeslani po dvou /dyo, dyo /.Proé ? Vzidjemnd po-
moc, kontrola. Podle Deut 19,15 je svddectvi dvou hla-
sateld viry vdrohodns jii. Dal jim moc nad nefistymi
duchy. Mr gpriva je skizza, strudnéd, neni zde zminky

o moci uzdravovat nemocnd, ani o thematu kidzin{i.

Vers 12-13 to v3ak pifedpokladé.

II. J.pfedpisy o p¥ipravd na apost. cestu</8e9</.

V Mr poddni jsou dvd zvlditnosti na rozd{l od Mt a
Lk. &/ Maji s sebou vaziti toliko hiil /podle Mt a Lk
bez hole/,
b/ sanddly /podle Mt ani obuv /.

J.prikaz neni jenom vyragzem apodtolské prostoty, ale

jests vice divdry v Boha /srv.Mt 6,25/.

Rizgné vyklady této diference s

a/ Sv.Augustin s Hil u Mt a Lk je ve smyslu slovném.
U Mr metaforickém t.j.prdvo poXadovat od vi¥icich
ne jnutns j51{ zaopat¥eni.

b/ Podle ndkterjch exegetd hdl poutnickd k opore /Mr/
je dovolena. H8l k obrand, nebo jako symbol moci
je zakAzéna. /Dneéni Palestina /.

c/ U Mt a Lk je plivodni pFedpis, u Mr zmirndni. Mr
mid na mysli apodtoldt obtiZne&jsi,

d/ Vyrazy netfeba chdpat ve smyslu striktnd literir-
nim, nybr% ve vieobecném smyslu. Vili J.je, aby
apostol nebyl zdrZovédn ve svém poslini zbyteZnost-
mi. Aplikace principu se bude ¥idit zvyky a potie-
bami misijni zemd. Jinéd je vyzbroj misionédfe v
Africe, jind na sev.polu. Idedlem bude vZdy pros-
tota co nejvdtii. JeZistv prikaz odpovidd podmin-
kim orientélniho Zivota /pohostinnost /. Proto
také dalsi zdkazimozna,chléb,penize /v opaska pe-
nd¥enka/. Dvé suknd,relativni luxus a prekizka
pFi chizi. /Mt 10,10 /.

III. JednAn{ apostold na misijnf cests/10-11/,

Rada, kterou ddvé Pan udednikdm odpovid4 orientdlnf
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pohostinnosti. Jsouce jednou vlidnd p¥ijati,af nemdni
mista pobytu /pro nestilost, vdtsi pohodlf/. Bylo by
to nejetrné k tdm,ktefi poskytli prvmi pohostinstvi.
Bcho této rady se ozyvd na sklonku I.stol.v Didaché,
kdy se mno%il poBet misiondFd: Misiondf¥e,kteri k vim
prichaze ji,pFfijméte jako Pidna, aby se vSak prede3lo
zneuZivani pohostinstvi,D.doddva: '"Zistane den, je-1li
tfeba jestd druhy denj; zlstane-1li vsak t¥i dny, je
prorokem 3patnym" /XI,l/.Budou v3ak mista a lidé,kte-
#{ budou mit uzaviend srdce k pravdém Boxim /na p¥.
7idé v Antiochii Pisidské,Ikoniu/,tam af se nenamiha-
ji a demonstrativmns /eis martyrion autois/ odejdou.
Odmitnuti sluZebnikl evangelia neni jenom nedostatkem
pohostinnosti,ale je i odmitnutim pravd BoZich a to-
ho, ktery je prinesl na svdt, J.Kr.

SetTfeste prach se svych nohou, t.j. pferuste s nimi
viechno spojeni ,/Sk ap.13,51/.Pdvod tohoto symbolis-
mu je %idovsky /névrat z cest do Palestiny. Pohan.
mista levit.nedistd/. Toto gesto udednikd Pins nesmi
byt projevem neldsky, urazené sebeldsky,spiSe ndzor-
nym napomenutim a vyburcovinim svddomi. Bude to pro
né svédecivim na BoZim soudd o odmitnuti nabizené
Spasy.

IV. Zpréva o pribshu misie /12-13 /.

PFijavie instrukce, rozesli se apostolové po Galileji.
Mk zprdva o prib&hu aposdtoldtu je strudnd a na rozdil
od Lk se vyznauje zvld3tnostmi. Lk piSe o hlaséni
evg.Mk udéivd obsah kiazini /vjzva k pokéni/. Lk pise
o uzdravovédni nemocnjch, Mk se zminuje o vymitdni
duchl a mazdni nemocnych ole jem.

Ji% sta®i Babylonand, Hekové a Himané znali mazéni
nemocnjch olejems V Orientd hrdl v léka¥stvi této
doby olej vyznamnou roli, i Zidé uiivali oleje jako
léku pro jeho hojivé a uklidnujici pisobeni /Is 1,6;
Jer.8,22; Mil.Samar./, ba dokonce rabini dovolovali

1 v sobotu mazidni nemocnyfch olejem. Z toho ndkteri
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axegeté usuzuji, Ze apoitolové uzdravovali touto p¥i-
rozenou hojivou vlastnosti oleje. AvSak ze slov svan-
gelistovjch /mnohé / a celé souvislosti /srv.6,7 s
3,15 / je zr¥ejmo, Ze mazini olejem pouze znizornovalo
jejich moc nad nemocemi a Ze #lo o dar zdzrakl. -

Nokte?i exegeté viddll v tomto mazidni jiZ svatost sve
pomagéini /Beda, Lyramus,Maldonat,Lagrange/ ? //

Podle Tridentina je zde pouze nidznak této svatostis
Instituta est antem sacra hasc unctie infirmorum
tanquam vere et prorrie sacramentum N.T. a Christo
Domino noscro apud Marcum guidem insimuatum; per Jaco-—
bum antem apostolum ac Domini fratrem fidelibus com-
mendatum ac promulgatum.

Podle sv.Bellarmina je toto mazdni : adumbratic et
figura sv.pomazani.

O névratu apodtold mluvi Mr a% 6,33n. a vsumuje zatim
do 1{%eni dvd perikopy, jejichZ vloZeni do tétoc sou =
vislosti md pouze naznalit, Ze mezi rogzeslanim a nédvra-
tem Dvandcti uplymula n¥jakd doba.

HERODOVO MINERE ¢ KRISTU /6,14-16 /.

D o D a3 O W ad e S, D en S @

Viichni synoptleVe poddvaji zprdvu o mindni na dvore
Heroda Antipy o osobd a pisobeni J.Kr. Zvdst o J.se
roznesla daleko a #iroko a nemohla zlistati utajena i
sluchu tetrarchy sfidlicfho v Tiberiads na b¥ehu Genez.
jezera. Mr ho nazjyvd lidovd krdlem /ne Mt 14,13 Lk 9,
7/ = Heroda Antipy. Jednak pro pom3ry politické /na=
pdti mezi H,A. & Aretou IV./;, jednak z niboZ.lhostej-
nosti snad ~ivd nevénoval Herodes pozornost vystoupe-
nf J.Kr. Nazory na JeZi¥e na dvoie H.byly rizné

/ohlas mindn{i lidu/.x/

@3 e o L T T D o oD R OO e €D D ) D a oD el o D an D e o

x/ Kai elegen SeA,C,L,Wilg.Soden, Merk, Col.
Kai elegon B,D,VL,Nestle,Lagrange, Skrabale
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Nékte¥i v ném vidsli Jana K¥.,ktery vstal z m.tvych
proto &ini gdzraky, kterjch gza fivota nedinil /Jan 10,
41/. -ato vira lidu byla Zivena okolmosti, Z%e JoZia
zapodal svou galil.&innost teprve, kdy* Jan "dokondval
svlj Zivotni bch" /Sk ap 13,25/. Zdi se, Ze Herod.se
domnfval totéz /iit/.

V.15. Mr gagnamendvi jegté dv® mindn{ rozsifeni mezi
lidem. Nikte¥i ho povaovali ga ZlidsSe. El.-hrdl v Zi-
dovském olekiAvédni konce svita a Mesidle vyznaénou roli.
Srv.Mr 9,11-13. Jin{ konednd ho fadili me:i »roroky.
nikdo v$ak v n¢m nevidsl Mesidde, protoZe j.no plsohn-
ni neodpavidalo lidovym mesidnskym predstavédm a jeho
skutelnd mes.ddstojnost byla jeho tajemstvim, skryva-

nfm pred lidem /8430/.

V.16. Tyio povisti se dostaly ke slucihu I...,liSdka
/Lk.13,23/, z milosti Himand tetr:rchy galil., jemuZ
vyl Je¥is poddim a k nim¥ H.nemohl zis.at lhoste 'ny,
proto%e vdcchng, co mohlo yést e vzyou¥e lidu b lo
8pojeno 8 nebezpeci{n zdsahu Hima. v.15 n vazuje ' V.
14. Z mindni 1lidu nejvice se ‘doikl:: H.pov st, Z. ‘an
K¥.vstal z mrtvych. Dotjkala sc p¥imo H.rodesova svd —
domi. Mr na tuto skutecnost upozornuje nasledujfci pe-
rikopou, o poslednich dnech a smrti Jana K¥.Pro Je2i3e
je tento stavy novym nebezpelim. X nepi¥dtelstvi duchov=
nich vidcd Israsle pFistupuje i moc politicki. TiZ
d¥ive /3,6/ se zminil Mr o spojeni farisefi s Herodiany.

SMRT JANA KX, /6,17-29 £.

Tato perikina, IiPeji 1i8end, neZ byva zvykem u Mr,pat-
¥{ Basovd do d¥{v&js{ doby. Z povssti /6,14/ o Jezisi
j~ko zurtvychvstalém Janu K¥.moZno dovnzovat, ¥e v té-—
to dobé byl Jan Ji¥ delZ{i dobu mrtev. Pripomenuti tdch-
o povdsti je pro Mr p¥ileZitosti k perikopd o smrti
Jana K¥. Lk o ni mluvil ji# diive /3,19n./ a proto v
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$ét0 souvislosti vynechdvd. I Jos.Flavius pidc o smrti
Jana K¥./Antq.XVIII, 5,2/ a2 misto st&t{ udévéd Machaerus
tvrz vych.od Mrtwvého mofre.

V.17. Mr uddvd i divod st5t{ : k vili Herodiad3 ‘wiz.
Hist.ast.N.T./.Liteni Mr o chovéni Her.A. je cennym
doplndnim Mt.Spojenim obou evg.obdrZime nisledujici
obraz s Her.dal Jana K¥.uvdznit s umyslem nepohodlné-—
ho karatele odstranit /Mt 14,5 /. KdyZ se vsak pie -
svddsil o svatosti a spravedlnosti vdznd, zadal si

ho vézit /Efobeito v.20 meturbat/Vulg/ i.e.reverebatur,
colebat/@ 752l ho dokonce chrénit pred uklady Hero -
diady, daval se s nim do hovoru a byl pfiveden nejed-
nou do rozpaki.

V.18, Jan mu vytjfkal manZelstvi se Zenou Zijiciho brat-
ra, jeZ bylo zédkonem zakizéno /Lev 18,163 20,21/. Bylo
to adulterium a velké pohorieni. Neznédme okolnosti, za
kterych Jan proti tomuto pohorsemni vystoupil.

V:19. Antipas se mylil, domnival=1i se;, Z%e Herodiads
postadi uml&enf{ Jana K¥.ve vdzeni. Zeny tohoto drubw
jsou nezkrotné. Nejdrfive narazila na odpor u Antipy,
u ndhoZ zhyralost, poZivaZnost, chytrost a brutalita
se pojily s jakousi dobromyslnosti a zbytkem nédboZen—
ského pocitu zodpovédnosti. Tento pocit zodpowddnosti
ho &inil pFistupnim vlivu Janova slova /Sk 24,26/
Vzba nebyla nejp¥isnsdjsf /Mt 11,2; Lk 7,18 /, a byla
pro Jana K¥. 34stedns ochranou.

V.20, Efabeito, jak vise redeno, byla to bizen ndbo-
Yenskd, jak¥si druh ucty. Jedndni Antipovo se podobalo
chovédn{ Acl.abha k Elidsovi /I Kr 18,16 /.

KdyZ ho s81lysel Pyl na velkyFch
r  z2pacich a p¥fece ho ra4d pios =
slouchal, Tonto Skrabaliv preklad lépe odpovi—
da Yfec.textu ne% pfeklad s mmoh o & inil
pndle jeho rad /jednak smyslem, jedmak
mss. Vide Merk/. =/ _

x/ Eporei S;B,L,W;G. Epoisi A,C,D,N ... Vulg.TR.
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V.21, PFihodnym okamZikem, na ktery &ekala H., aby
odstranila Jana K¥. byly narozeniny x/ Antipovy,sla-
vené podle orientélnich zvykd hostinou, ke které by-
ly pozviany piedni osobnosti Fi%e. Hostina nebyla v
Tiberias, nybrz v Macherontu a byli pozvéni pFedni
civilni a vojen¥ti hodnostafi.

V.22-23. Pravd&podobnd ke konci hostiny "ve 81 a
dcera prdvd té6 Herodiady" fumy-
slné voleny vjraz Mr / a tan&ila. xx/ Termin orcheist-
chai naznaluje, %e 3lo o smyslny, solovy pantominicky
tanec,ktery za helenistického vlivu zdomécn&l i v
Orientd8. Zpravidla tyto tance konaly nevistky, takZe
tim vice vynikéd nizky charzkter Herodiady a jeji
mstivost. Mr neuddva ani jména Salome a termin kora-
sion znad¢i divku na vdavani. /Esther 4,9/. 3yla
pravddpodobné 14-15 let. Herodes byl chycen do pasti.
V podnepilém stavu slibuje dati Salome co hude Zddat,
i kdyby to byla polovina krdlovstvi /prislovedné rie-
ni s 3 Kr 13,8; Est 5,3; 7,2 /.

V.24-25. Domlouvéadni mezi Salome a jeji matkou je vyli-
¢eno ob3irndji u Mr neZ u Mt. Z Mr liCeni je vid&t, Ze
H.nebyla p#i hostind.Odpovidd to archeologii. Zidovské
Yony se sice zulastnovaly b&Znjch hostin, ale p¥i kré-
lovskych hostindch stolovaly oddslend. H.%4d4 s cynic-
Xou samoz¥fe jmosti hlavu nendvid&ného mravokarce.Spé&ch,
8 jakym se vraci Salome do hodovni mistnosti,zdd se
nasvddtovat tomu, Ze byla v této véci s matkou zajedno.
S nestoudnosti, s jakou drive tantila, %4da ﬂ&ni hla-
vu Jana K¥. 234d4 ji ihned, aby snad H.po vystiizlivéni
2adost neodmitl.

x/ Genesia, v klas.?. vyro&i smrti.
v Koine a papyrech zroz.

xx/ O Salome v.Hist.N.T,
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Ve26e Zarmoutil s8e ... Brutdlni realita
z4dosti Antipou ot¥iasla, i kdyZ byl v polopiidetrdm
stavu. Fale3ny pocit cti a dodrZ¥eni slova mu stadi,
aby ospravedlnil vraZdu a neodmitl x/ %éddosti S.

27. Okam#ité vykonéni pFini S.nasvddiuje tomi, Ze
hostina byla v misté, kde byl Jan vezndn,t.j. v
Macherontu. Vykondni rozsudku bylo sv&reno straZci,
jehoZ Mr nagyvd s peculator , slovem vypij=
Senym do ¥ed.z latiny. Termin znameni pivodnd pozo =
rovatele, 3psha, karjra. PouZivalo se jich Také jako
t8lesné gardy i vykonavateld vrazd.

V.28. Kdy% Salome p¥inesla své matce hrozny dar,
H.triumfovala. Cirkev slavi st8ti sv.Jana 29.srpna.

V.29.U8ednici Jana K¥.,kteXfi ho castdji ve vdzeni
navitdvovali /Mt 11,2; Lk 7,18/ jeho tdlo pochovali.
Kde ? Nevime. N&kte¥i se dommivaji, Z%e v blizkosti
Macherontu, jini, soudice na jejich p¥ichod z Cis-
jordanska, v Sebaste v Samalska /sv.Jeronym, Theodo-

ret/. xx/

NAVRAT APOSTOLU 7 PRVNI APosTOLsxﬁ CESTY A PrVN{
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Zazradné nasyceni 5000 pat¥i k mdlo perikopim je% za-
znamenava ji v§ichni evangelisté, jednak pro mimo¥dd -
nost zézralku, jednak pro symbolicky wgztah gézraka k
Bucharistii, jak o tom svdd&i Spasitelova slova v syna-

x/ Athetein, spernere, epudiare.

xx/ Exkurse s Otédzka chronologick4
Srownin{ zprdvy Jos.Fl.a Marka o smrti Jana X¥.
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goze v Xafarnaum /Jan 6,26n/.Poile synoptilkfi doilo k
gazraku po navratu apodtolfl z prvni apodtolské cesty.

Mr navazuje na 6, 1l-=13. Tak jako v den vyvoleni, i
zde uzZivd Mr terminmu : apo3tolé. Plni radosti vypra-
v3ji o sv§:h uspsdsich. Bylo to pravddpodobnsd opdt
Kafarnaum, kde se maléd skupinka seila s WMistrem.

V.31 /Jezis chce dopfdti apostoldm trochu klidu a
dusevniho i1 td8lesného zotaveni.

Hekl jims Po jdme stranou .... Jar-
ni doba a blizkost wvelikonoc, p¥ispdly ke zvyienému
ndvalu 1id{, takZe nemdli, jak poznamenivd jediny Mr,
ani kdy se na jisti.

V.32. Proto vstoupili na lodku a plavili se " n a
osamdlé misto", Podle Lk 9,10, to byla
Bethsaida Jul.,kam se plavili podle Mr /6,45/ po
zézratném nasyceni, kterd leZela na usemi Filipovs.
Lodka byla pravddpodobns Petrova.

V.33. Spasitel nem31 v umyslu se uchflit snad do
poustd, nybrZ do nd jakého zdtisi na brehu jezera.
Kdy# vsak zastupy zpozorovaly severni smdr cesty /Khs
farnaum -Betsaida 10 km/ doprovézely na b¥ehu lodku,
pPedesly dokonce badrku a tak misto klidu nalezl Spa~-
s8itel se svymi gzdstupy lidu, jichZ se mu gZelelo a
poZal je udit. x/

V.34, KdyZ Spasitel vystoupil na b¥eh a spat¥il zé-—
stupy, bylo mu jich 11{to. Castdji msl
litost nad zastupy /1,41; Mt 20,34; Lk 7,13/, nad

x/ Exkurse : Betsaida Julias &i také B.na zép.
bfehu jezera ? /Dnesni Khirbet el Minieh /
Fonck lokalisuje zizrak jhv. od Bets.Jul.do
pusté krajiny na vjch.brem jezera / jiZ.

¢4st roviny El-Bateha /.
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jejich duchovni bidou a pridzdnotou. Kolikrat byl JrZ
Israel jako ovce bez pastyfe. Tak tomu bylo pravé v
$6to dobs/ r.29/ s hlediska mordlniho i nidbozenského.
Kam zavedli 1lid jeho duchovni vidcové, farizeové a za-
konnfci. Pokazili pivodni mojZ.zékon lidskymi *“radicemi
a pridavky a misto, aby lid pPivedli k Mesid3i, odva-
d21li ho od ndho. Ubohy 1lid ! A podal je udit o kridlowv=
stvi Bozim /Lk 9,11/.

Ve35e. Blizi se zapad slunce, lid visi na rtech Spasi-
telovjch, aZ ulednfci - 1idé praktidti - upozornmujf
Spasitele na bliZici se wveder

/V.36/ a nutnost rozpustit zdstupy, aby si opatrili
v okoli pokrmy /chléb, ktery si kaZ%d4d rodina pekla

pro sebe a proto byla naddje, %e i v&t3{ mnoZstvi li-
du v okoli si chléb opatrf./

VelTe. JeZis mé viak Jiny plén /Jan 6,6/0 Chce udedniky
zkouset a privést je k plné dfivdPe ve svou viemohouc—
nost. Otdzka o 200 denarech neni jasni. MiZe bud zna-
menat, Ze ke koupi chlebll by bylo potfeba této sumy,
anebo, Ze tento obnos maji pravd ve své spoleiné po -
kladnd. Pfi po&tu 5000 osob i tato suma je malA.

/Densr : V dobd Kristovsd byl v Palestind v ob&hu d.
Fimsky, rovnajici se atické drachnd. Byla to denni
mzda d3lnfka /11,20,2/.

V.38, Pan poruZil zjistit, kolik chlebd maji,
Sm&3nd mdlo! Jak sdslil Ond¥ej 5 chlebi a 2 ryby
/Jan 699 /‘

V.39, Pan porulily aby se rozesadili posluchaédi po
skuapindch na zelené trdv8. Zelend trdva je v Palesti-
nd na jare a podle evg.JdJanova se rozmnoZeni chlebd

stalo kritce prfed veliko. svitky ve tF¥etim roce pliso-
beni Pansd.

V.40. Rozddleni zastupd po stu a po padesiti md3le za

udel zabrinit zmatku a usnadnit rozddleni pokrmu.
,'C£.Koiné/.
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V.41. P¥i zdzrainém rozmnoZeni ulinil Je%is p&t vy -

znadnjch ukond

a/ Vzhl16d1l k nebdbi . Spasitel tim naznadil
dileZitost ukonu a pravdu, Ze vie dobré pochizi
shiry /konsekragn{ formule/.

b/U&inil 4{ky podle Jana 6,11 /eucharisté-
sas /

c/ PoZehnal /eulogésen/. UZivalo se formule :
"Po¥ehndn bud Jihve, nds BoZe, Krili svdta, ktery
ddvas chlebu vyristati ze zemd".

d/ L édémal . Lidmédni souviselo s poZehndnim, ldnaji-~
c{ chléb také Zehnal /Berachoth 46 a/.

e/ Prostfednictvim apostold dal roszdat z4-
s tupt m./ apostolové prostiednici mezi Kristem
a lidstvem /.

Ve42. A nyni se stal zjevny zdzrak, ka?dy obdriel svij
dfl, aby byl syt.

Ve43- A pPi sbirdni zbytkld, jeZ odpovidalo zboZnémm
zvyku, 2zbylo vice, neZ bylo pokrmu p¥ed zdzrakom.

V.44, PFipominka podtu nasycenjych je3td jednou zdidraz—
nuje velikost zézraku.

am @ e e e e R S W G S WS GE e W e P WP D SN @B S e @ am eaw oW

— e GED emd we wee S ey Gme wm v e @R ww ew e

Udédlost zaznamendvd téZ Mt a Jan kritce, Mt nejob3irndji,
Mr strudndji, avsak obiirndji neZ Jan. Vyznamnou uddlost
se sv.Petrem Mr vynechivd. /Mr evg.katechese Patruva /.
Jirak je li%eni Mr %iv3jsi a v detailech podrobn&ji{,ne?
u Mt

Vo45. Po zdzralném nasyceni chtd3l zdstup provolat JeZi-

se krdlem / Jan 6, 14 /, aby snad i u¥ednici nebyli zma-
teni a svedeni, ddvd jim p¥ikaz k odpluti a sdm rozpou-

§t1 zadstupy a odchird se k modlitbd na horu.

14



Jako cil cesty apo3told uddvd Jan Xafarnaum,Mr druhy
bfeh k Betsaidd. /Rozpor ?/ x/

Vo46. Kdy% Jo.rozpustil zdstup ode3el na horu se pomod-
lit. Je%i3 prosi za zastupy, za apo3toly i za sebe /ne-
bezpedny enthusiamus zdstupll, nebezpedi se strany Her.
Ant./

V.47. Nade3el veler /opsias/ t.j. 6=9 hod. xx/

T&lesnd byl Pén vzddlen od udednikd, ale duchem byl s
nimi,

V.48, S vrcholku hory, ve svétle luny, viddl Spasitel
udedniky, kterak ziapasi s vlnami, protoZe va&l protivny
/severni/ vitr.Pfeplaveni jezera trvd normdlné 2-3 h.
/12 ¥m v mists nejvetsi 3ire/ a udednici kolem 3 hod.
rann{ byli teprve uprostfed jezera. Podle sv.Jana
/6-19/ 25-30 stadif;t.j. 45 - 5% km od b¥ehu. Kolem
&tvrté nodni hlfdky /5-6 h./ bli%i se Pan k 1o&ce. Je

to projev jeho moci i ldsky.
Jedinj Mr zaznamendvd, %e Pdn chtdl lodku minout. M3-

la to byt zkouska viry udednikd.

V+49+ Apostolovéd jako prosti 1idé si vykladall zjev
jako prizrak a byli pod&ieni, protoZe podobné zjevy
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x/ a/na druhy b¥eh, 24padni, ne viak pfimo,nybrz sm8 -
rem na Betsaidu Jul.Tak Dalman,Innitzer,Huby a j.
b/Tin{ exegeté /Fonck/Knabenbauer /rozliujf jestd
drubou Bts.na 2z4p.nebo sevzip.b¥ehu jezera u Ka-
' farpaum /Ain-Tabgha, Khan Minyeh/.Je viak ménd
pravddpodobné, aby u téhoZ jezera byla dvd mista
ste jnéno Jména,
Cf.text.kr.els to peran vynechdvd P 45, W syr-
sin a mianusc,

xx/ Nooc 3¢ déJila na trl, pozddji, podle *Yimského zvykn
na 4 vigilie / opsa, memonyktion, alekterofonia,

prof /e
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podle jejich predstav prinifeji nestssti /Sap 17,4,14;
Ant.Jud.l},lE,l;/ a proto jejich wvykrik. P_oioZe ho
vid&li v3ichni ne3lo o halucinaci.

V.50+51. Mr saznamendvéd kritce slova J., svtup na lod-
ku a utigeni vdtru. Mt zaznamendva scenu se sv.:ctrem
a jejich vyznani : Skuteind Syn BoZi jsi!

V.52. Rozpor s Mt? Jejich srdce bylo zaslepeno. Uled-
nici stile je3td nemdli pravy pPojem o distojnosti a
poslani Kristovd. I po rozmnoZeni chlebld jeitd zcela
nechépali, %Ze Kristus je vic, neZ Mesidd Zidovskych
predstav, totiZ skutecny Syn BoZi. Duvod tohoto nedo-
statetného poznani, jak podotyki Mr byl v 2z a s 1l e~
Penosti je jich srdc e. Teprve touto
udiélos$i dochdzeji k pravému pozndni. Mr to naznaduje,
Mt vislownd pravi, kdy? zaznamendva jejich zvolani s
Syn Bo%i jsi! Skutelnost, jak apoitolov: td8%Zce po no-
vych a novych dikazech boZské moci JeZilovy se dopra-
covali k vife v boZstvi Kristovo, je nejlepiim vyvréce-—
n{ ndmitky, jakoby byli lehkov&rnf{. Proto s tim v&tsi
d:vérou »¥ijimame svddectvi jejich viry.

Cirk-vni Ctcové s oblibou-aniZ¥ by popirali historicky
charakter ncrikopy- vykladaji zdzrak alegoricky. Na
pr.sv.Ausustin Serm 75 /PL 38,475/ 3

Lod-Cirkev. Vliny a vitr- prondsledovdni. Netieba se
bdt: Ja jsem to, J4& jsem s vimi !

V.53. Po predchozim zdzraku pfistdl J.s apo3toly na
zdp.bFehu jezera v krajins genesareiské.x/ N¥které rk.
&tou Genésar. Podle P.Lagrange Gennésar je krajina,
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x/ Krajina g.se rozklddd od dne3niho el-Megdel 6 km
sever.smirem podle jezera. 4 km do hloubky. Dnes
se nazyva el-GChuwer.Podle Jos.Fl.byla 30 stadii

dlouhd a 20 Birokd, velmi krdsnd a bohatd na pole
a ovoce.

/Zevw.3,10,8 /.
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Genesaret mésto.

Ve54-56. Mk a Mt 11{%{ vdcnd® té6mdF ste jnd8 chovini oby -
vatel této krajiny a plsobeni JeZisovo, jen Mr je #i -
v3j3i a ndzornd j3i. Zaznamendvd velikou didvdru lidu v
Jeziie a jejich pé3i o nemocné, je% nosili za J. Je-
jich ddvdra je velikd. Va¥{, Ze pouhé dotknuti se le-
ma jeho roucha sta&i /cf 5,27/ k uzdraveni. I kdyZ
jejich vira je jenom nedokonald a vidi v J.jen zizral—
ného lékare, J.uzdravuje. /Homil.: Sv.Jan Chrysostom
na této uddlosti ukazuje, jakych nesmirnjych milosti se
dosté;é tdm, ktefi ve sv.prijimini p¥ijimaji T&lo
Pénd /.

PODANI FARIZETSKA A PRAVA sruZma BoZi / 7, 1-23 /.

JeZ2isova slova jsou FeZena jednak farig.odpircim
/1-13/, lidu /14-16/ a utednikim /17-23/. Mk je obsé&h~
le ji{, protoZfe pife o Zidov.olistich a umyvdni, Mt za~
se obiirm3ji zaznamendvAd roghovor J.s uledniky.

V.l. Na scénu pF¥ichdzeji opsdt /3,22/ farizeové. Rok se
vyhybal J.metropoli Zidovstva. Zprdva o jeho &inech i
jeho apostold v Galileji se donesla i do Jerusalema.
Velerada povaZuje za nutné proti J.vystoupit a tak po-
s{ld za J.zdkoniky, ktefi se spojuji s galilejskou sy-
nagogou, aby Spehovalil J.a jeho uledniky a tak p¥ipra-
vovall cestu k procesu a odstrandni J. |

V.2. PtileZitost se brzy naskytla. Odpirci, kte¥i ji¥
delsi dobu 3pehovali J.vid3li na vlastn{ o&i, kterak
ndktef{ z jeho udednikl opomenuli obvyklé umyvéni ru-
kou p¥ed jidlem. x/ V tomto pi#ipadd neslo jen o zdle-—
Zitost hyglieny, nybrZ o zdleZitost ndboZenskou,kters

x/ ad 1itt. jisti chléb.
Chléb zikladni potrava, synon. pro jidlo.
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pfiklddala fariz.zboZnost mimofddny vyznam. x/

Ve3-4. Jje parentesi,v niZ Mr své pohanokf.ltendfe
seznamije s olistnymi pFedpisy Israelitd. xx/Jsoﬁ to
pfedpisy z doby pozddjsi, vyklady zédkona Mojz./Hala-
cha/.Jakj vyznam tdmto pPfedpisim p¥iklddala fariz.
zboZnost, toho dokladem je 6 Seder Talmudu o 12 trak-
tédtech, jednajici vyludnd o t&chto ukonech. Toto
"podéni starsdich" bylo povaZovéno za stejnd svaté a
zdvazné jako zdkon MojZ. Vyskytuji se sice jiZ ve
St.Z.podobné predpisy, na p¥.Ex 30,17n.,ty se v3ak
tykaly kn&%i p¥i bohosluzbd. Zvl. od dob Esdr. se
tradice rozrostla. Umyvani rukou bylo tak vaZnd
brano, %e byl povaZovdn za zatraceného ten, kdo je
opominul .Vrstvy lidu v#dy pP¥edpisy nezachovidvaly a
Saduc. pfimo bojovali proti tomu, aby levitské pred-
pisy byly poZadovany od laikil.
Zpisob umyvani byl pifesnd stanoven. Pro ranni umyvi-
n{ rukou bylo stanoveno 26 piedpisd. Zidé viak msli
i predpisy o umyvani 1 pro pripady, kdy bylo nutno
dojit nevddomky k znelistdni, na p¥. na trhu, pFri
styku s levitsky neistymi. Proto omyvéni p¥i nd -
vratu z trhu o ndmZ piSe sv. Mr. x/.
Stejnid péle byla vdnovédna i omyvani nddob, z nich#
Mr vypolitdvd rit.omyvdni nddodb slouZicich k jidlu.
/cf. StaroZitnosti /.
x/ Pro %idy mluvici fecky koinon znamenalo ne jenom
lidové, profanni, ale i leviticky nelisté /syno-
nym s akdthartos /. /cf.Rom 14,14; Hebr.10,29/.

xx/ Ve3ls dvoji &teni : Pygmé Merk.
Pyknd lat.Vulge.crebro.
Srv. pieklad Skrabal — Col.

x/ Dvoji &¢teni : Eaptiséntai

a rantisontai / raino - aspergo /
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V.5. v.pokraduje evangelista v kontroversi far.s J.
Otdzka far. je zésad fho viznam; nemaji na mysli je—
nom omjvéni pred jidlem, nybrz se ta%i, prod vibec
nezachovdvaji podédni stariich, prod celym zplisobem
svého Zivota projevuji k poddni neuctu. Na poldtku ga—
1lil.pisobeni J.se farizeové obraceli na udedniky, ny-
ni jiZ p¥imo na Ji A on také Jjim pF¥imo odpovidé.

V.6. Nijak neospravedlmuje jedndni uZednikl. Far.maji
plné usta slova s Tradice, tradice!K timto vystfelkfim
farizeism nemiZe ji%¥ J.ml8et: Zachovidvan{ spousty
zdkonl a p¥edpisi se stalo nemoZné pro oby&ejného &lo-
vdka. VyZadovalo %as i penize a tak vedlo spife k ne -
spravnému svidomi a 3patnym a nemravaym disledkim, neZ
k dokonalosti.

Proto odpovdd J.je stejnd zdsadniho viznam, jako otéz.
fariz.Netjki ‘se jenom umyvadni rukou, nybrz zéavaznosti
zachovdvdni poddni, 2 nich# pPfedpis o om§yvéni je pouze
d{18{i. J.odmit4d zdsady fariz. odporujici zidkonu a po-
davéd pouleni zastupim a pak udednikiim o tom, co zne =
siztuje 8lovdka. Tato na pohled krdsné horlivost far.
je ve skutefnosti hnusnou pFetvafkou, porusenim skuted-
nyjch nédboZenskych hodnot, forgpalismem a pouhou fasddou
bez pravé zboZnosti. J.odpovéi, ktera je protiutokem
potind citaci z Is 29,13. Co kdysi Fekl prorok o wns jii,
zdAnlivé gboZnosti lidu, tykalo se neprimo prorocky
zboZnosti farizel a J. odmitnuti takové zboZnosti je
pokraZovénim prorockého boje o pravou uctu Boha. J.ci-
tace Is je blizkd textu LXX.

VeTle ZboZnosty; kterd chce nabidnout Bohu lidské nauky
a nafizeni misto srdce, je bezcennd a bez uiitku.

V.8. Proto%e to, co poZaduji far.jsou lidski na¥izen{,
pro nd% dochédzi i k opustdni pFikdzén{ BoZich, neni
tfebay, aby J.zaujimal stanovisko k wytce farized ohl.

Baptisms - - - poieite vynechdvajf B S L P 45 W
Tischendorf, Nestle, Lagrange, Skrabal.
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Ve9. A Ze je tomu skutelnd tak, ukazuje J.na priklads
t.2v.Korban. Spasitel ironisuje. Farizeové s klidnym
svédomim /Kalos,bene/,praeclare/ rusi prikézéni Bozi,
aby mohli zachovat pPfikazdni sva.

V.lO. Bih skrze Moj%i%e pfikdzal v Exodu ctit otce a
matku /20,12/ a na zloreiniky vyhldsil smrt /21,17/x/.

V.1l1l-12. Farizeové viak ve skutednosti zavedenim kul-
tového slibu odstranili prikdzéni Boi.Korban / cf.
Archeologie/. Timto slibem byli rodiSe zbaveni néroku
na podporu synowu, protaZe bylo zakidzdno miti uZitek
z obdti nebo daru obdtovaného chramu. Tak mohl syn
nechat rodicde trebas umfit hladem, ani% ndco ze svého
jm&ni nebo p#ijml odvedl chrimu, nebof ve skutednosti
tento slibd byl slibem zdanlivym,prévni fikci, bez
zédvaznosti pro slibujiciho.

V.13, Je to niazorny piriklad ¥kodlivosti a h¥i3nosti
nauky a prakse zdkonnikd. Poruseni zdkladniho pi#ika-
zu zédkona prirozeného i Dekalogu lidskou sofistikou.
Ospravedlndni hrubédho porufeni spravedlnosti a lasky
rouskou ndboZenstvi. PPevridceni pojmu "posviatny".
Tato J. kritika nauky farizejské je zaroven osprave-
dlndnim jednidni apostold.

V.l4. Kdy? tak J. na konkrétnim prikladd odhalil nero-
zumnost a ¥kodlivost fariz.zdsad, obraci se k zéstu -
pim a udf v dem spodivd mravni &istota. JiZ uvodni
napomenuti ¢ " S 1y 8 te md& " dava tusdit, Ze
Jde o zavaZnou pravdu.

Vel5. V této vEtd = " je to jedno z nejvdtsich slov
v d&jindch nibozenstvi" /Montefiore/ - je podin zé-
kladni princip v3i mravnosti: Co &ini &lovéka pfed
Bohem, t.j. skutelnd distjm nebo nelistym, nejsou

x/ Citace podle LXX. unc. A a F.
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véci, mimo Zlovdka, kterjch se dotykd, nebo pouZivéd
jako potravy, nybr¥ jedind to, co vychdzi ze srdce,
sfdla chtdnf{ a myslenf a projevuje se skutkem nebo
slovem, 'Nelistym" &in{i p¥ed Bohem &lovdka hi¥ich a
h¥ichu neni bez zlé vile.

Posluchadi J., vychovani v duchu heroismu starce
Eleazara / 2 Mak 6,18/ jest¥ cele nechdpali dosahm
Kristovjch slov. Celé prvotni k¥esfanstvo poti#ebo -
valo ndjaké doby, neZ se oprostilo ge %idovskych
predsudkd a pochopilo J.slova /Sk ap.10,10n; 15,
20n. Gal 2,11; Kol ",10m./.

Vel6e Kd 0 m 4 ... n8které kodexy /S B / a ndktes
#{ vydavatelé NZ /Tischendorf, Nestle / vynechdvajf.

Vel7. Jako pfi jinych prfleZitostech /4,10,34 / 24~
dajf si udednici blizZsiho vysvdtleni paraboly, t.Jj.
obrazného, gnomického Fleni JeZiZova. Bylo to v doms,
ktery nen{ bli%e oznaden,Podle Mt 15,15 byl Petr
mluveiim ostatnich.

V.18=19. Zékladni my%lenka pouleni apostold, jeZ je
uvedeno vytkou nad jejich nechdpavostf, je t4% jako
d*ive s Pokrmy, piichédzejici zewvnd do Slovdka, nemo—
hou udinit ndkcho "nedistym" pi¥ed Bohem,protoZe ne-
prichiazeji do srdce,které Jje principem duchovnd-mrav-
niho Zivota, nfbrz do b¥icha, odkud vychdzeji do sto-
ky. Z2avdr 19 v.stil.tiZeji srozumitelny, je asi po-
zndmkou evangelistovous Tim prohlésil/Jez{s/ za 8is-
té vSechny pokrmy. V dobd redakce tohoto evg.byl JjiZ
lépe chdpin vyznam nauky J.o %istém a nedistém,

Pozne s NHebylo by sprdvné se domnivat, Ze sdkonici v
dobd Kristovs alespon theoreticky neznall rozd{l me-
zi rituelni nelistotou a svatosti mordlnf, oni wiak
tak p¥ehnali snahu o rituelni Sistotu, nahromadili
tolik predpisi, %e pojem rituelni Zistoty prestal
byt symbolem &istoty mrawvni.
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V.20-22. Jsou positivnim doplninim J.slov. To, co vy-
chdz{ z lidského srdce-~ a jenom to mi%e udinit &lové-
ka''nedistym", protofe pivod mrawvniho zla je v srdci.
Nésleduje vyZet dvandcti hlavnfch h¥{fchfl, dotfkaji -
cich se hlavnd druhé poloviny dekalogu a zahrnujici
jak mySlenky, tak slova a skutky. /Srv.katal.h¥ichf
Him. 1,29. Paral.katalog u Mt mé pouse 6 h¥ichd.
Doplnil snad Mr slovo Kristovo podle katechese prvot-.

n{ Cirkve ? /.

V.23. V§tet h¥ichl ugavird JeZis mySlenkou, kterd
Jesité jednou shrnuje celou nauku -0 této wdci 3
Omniaooox/o

SYROFENICANKA / 7, 24-30 /,

Tato a nédsledujicf perikopy se odehrdvaji v pohanském
kraji, Pro& opustil J.Gzlileu ? Hlawnim ddvodem nebyl
asi utdk prad H.Antipou /bylo by bespe¥nsjsi se ole -
brat na vfchod k Betsaids, ne3 pFrechdzet celou sev.
Galilei do Fenicie/, ani hlédséni evg.mezi pohany [cg.
v.27/, jako spise touha strdvit n3 jakou dobu v pomdr—
ném klidu,kteri by byla vénovdna formaci apo&toldl.
Naznaduje to Mc slovy " & nech tél ,aby se
ndkdo o tom devdddlrn /v.24/.

¥.24. J.opustiv Kafarnaum, odebral se sg.smirem do
uzem{ tyrského. Byla to jizni %4st ¥imské provincie
Syrie, sousedic{ c Galileou. Od Genes.jegera ke hra~
nicim bylo na 50 km. Dodatek Sidon se v n3kterjch
kodexech /D L ® / nevyskytuje /Lagrango, Nestle ne-
waji/. /V neprospdch Sidomu mluvi v 31.Pcdle nékte-
rjch sem vnikl z Mt 15, 21 /.

Vel do jednoho domi. Snad do dom ndjeksho %:ii

W
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x/ Exlarse : Pojem ritueln{ a kulticks Zistoty ve
SZ a %idovstvu,.
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/v Syrii byla velkd diaspora/, nsbo chanu. Ani moznost

ubytovdni se v domd n3jakého pohana neni vyloudena /cf,
" 1,1n./, aby tak dal apostoldm poudeni;kterak se vyst¥i-
hat farizejského partikularismu.

V.25. JeZiiovo pFfini, aby se o tom nikdo nedovdd3l se
nesplnilo. Povdst divotvirce pronikla a% sem z Galile—
je. Ihned pFichdzi Zena, jejiZ dcera m&la nedistého
ducha, hledajic u J.pomoc pro své dita.

V.26. Sv.Mt nagjvd tuto Zemu podle ndrodnosti " Zenou

kanane jskou" /PeniZané pochdzeli od Kanaanitd/.

Sv.Mr podle ndboZenstvi ji nazjvd Hellenis,t.j. pohan-
ka a podle domoviny S yrofenidankou

/ na rozdil od Syrie Libyjaks /.

Tohoto niboZenského a ethnického oznaleni u%{vd Mr pro
leps{ porozumdni svjch ¥{mskjch &tend¥l. Mt se spoko—

juje vieobecnym oznalenim "Zena kananejski", jehoZ se

uzivalo vieobecnd o t8ch, kteri nebyli ze Zidovstva.

Ve27. LiSeni Mr je krat3{, neZ Mt. Zagnamendv4d pouze
krdtce prosbu Zeny a mldi o p¥{mluvd apo3told. Spasite-
lova odpovdd by se mohla zd4t na prvni pohled tvrd4,
ale nesmime "zapomenout, Z%e J. mluvi zde Feli své doby
a pak jistd ton jeho odpovddi zmfirnil gdénlivou tvr-
dost. JiZ SZ nagyvd Israslity "dstmi" a "syny BoZimi"
/Deut 14,13 Is 43,6 / a pohané byli nazfvini psi.
Je.nemluvi o psfch, nfbrZ deminutivum psfci zmirnuje
tvrdost,; nejsou tak minéni zdivodeli psi ulice, ‘jako
spise domdc{ psici. Smysl odpovddi je 3Spdsy me dosta-
ne ne jd¥ive nirodu vyvolénémi a pak teprve pohaniim
/Bom X1, 11ln./. Chléd je obrazem dober mesidnskych,
jeZ byla Sastadji jiZ ve 82 ptislibena./la 2;2n3

41, 21n; 42,10n.; Sof 3,8n./, ale k misii mezsi pohany
hodina Jestd nepXrisla.Proto tato perikopa neni v roz=
poru s Mk 13,10 nebo Mt 28,19. Odpovdd je tfeba ché-
pat 2z JeZisova vddom{ osobniho poslénf k Israeli.
Cesta evangelia urdend Bohem Je nagnadena ve slovech 3
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v

at se ne juilive nasyti ditky.
Pro Zenu to byla zéroven zkoulka jeji viry a pokory.
A proasici matizn v této zkoulce obstéla.

V.22. V olpovidi J.na3la dokonce motiv vyslyZeni :
"Ovsem" ...

V.29. Takové pokoie a ddviie J.nemiZe odolat. Cini
to, co udinil sluzebniku sstnikovu /Mt 8, 5n./a
symu krélov.uls'nile /Jan 4,46n./. Uzdrevuje nepi-
tomnou divku.

30. 2o svém nivratu domu, nalezla diviu uzdravenou.

UzoeaveNf mLUCHORZCHO / 7, 31-37 /.

Telle 2 krajiny tyrské vraci se Spasitel oizlikou
severnim sm¥rem pfes Sidon. Byla to cesta dlouhd

asi 36 km po staré p¥imo¥ské silnici. Odtud pokralo-
val asi po vojenské cestl -pPes Libanon a ieku Lecn-
tes /dnesni Wahr el-Litani// na jih pres Dekapoli ke
Galil. mo¥i. Byla to cesta Gistedn: uzemim tetrarchy
Filipa, kde bylo obyvatelstvo vice pochanské,kudy
mohl J.projit nepozorovand .2 svymi uledniky a vino-
vati se jejich formaci.

Ve32. 2 této cesty zaznamendvéd svomr/jedini Z evan-—
gelistd, Mt 15,29 jen sumérni/ jeden zdzrak, uzdra-
veni hluchondmého. Misto zazraku neni vyslovn® jme-
novano, 2le bylo to pravd¥podobnd v uzemi Desfti -
mdst{. I pfivedli mu hluchondmého x/ a prosili,
aby vloZil na n&ho ruku. Podle F.textu nedbyl asi
uplnd némy, spife td%ce artikulujici /cf.35 v.a
mluvil sprévné/. Proscbnici byli asi %idé, kdyZ Za-
dali, aby J.v1o%Zil na nemocného rulm. Vzkldddni

x/ Mogildlos — t3%Zko mluvici, ale v LXX se té% p¥e-

k14d4 mutus /jinak bzlbus / Is 35,6

84



rukou bylo oblibené poZehndnf uw #idd /Gen 48,14n./ &
oni také vidddli, Ze J.vzkldddnim rukou uzdravuje ne=
mocné.

V.33=-34. Uzdraveni{ nemocného tentokrite nenastalo
poubjm vloZenim rukou /jako 5,233 6,5/ a slovem J.,
nfbrd /jako pozddji uddraveni slepého 8,23n/ za
slavnostnich okolnost{

1/ Vzal jej stranou. J.nechtsl zézrakem
zpisobit rozruch, aby se nezddlo, %e 8ini zdzraky ke
své oslavd. Cht3l samotou vice plisobit na dudi uzdra-—
veného a uledniky poudit, aby p¥i vykondvédni svého
apostolského ufadu nemdli na zreteli svou Sest a slé-
va, nfbrz Sest BoZi a spédsu dusi.

2/ VTlozil mu prety do usi a na-
s8liniv si pret, do0t+kl s8e jeho
jazgka. Témito vn3jsimi ukony ohtdl J.ukizat,

%e je ochoten pomoci nemocnému & vzbuditi jeho ddve-
ra. /Kristova lidskd pF¥irozenost ndsiroj moci Bozf/.

3/Pohl1é6dl 8 povzdeochem k neb i
a ekl mus:t "Efetal!" to jest :

"0Ot evii se ! ".Pohledem k nebi naznadil Péan,
%e vSechno dobré pochédzi shilry a Ze jest t0 moc ne-
bes a posléni Otcovo v n¥3mZ kond zdzraky mesiansks.
Bylo 40 zdroven nauden{ nemocnému i apostolfm. Byla
to modlitba /6;41,8,24/ a povzdech vjrazem dojetf
J.a 1litost{ nad nemocnym.

JeZi%ovym slovem E f f a t h a , jeZ evangeliste
zaznamenal v aramejském origindle /cf.5,41/, byl
nemocn§ ihned a zcela uzdrawen. /Kfestni ritus/.
Proto%e uzdraveni nastalo po J.slovd, predchédzejici
ukony m8ly vjiznam pouze symboliocky a m3ly nemocného
p¥ipravit duchovnd na ugzdraveni.

V.35.P0 J.s8lovd pouto jazyka se mu rogzvdzalo. HeZe-—
no obraznd. Mluvil sprdvnd, tedy nebyl asi nimjm
od narogen{.
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V.36. PFfkaz mléeni dal J.ji% Zast8ji. Na p¥.p¥i uzdra-
veni malomocného. /1,40n./. T obojim pFipadd bez vy -
sledku, Uzdraveni vyvolalo nadfeni u lidu, jeZ evange -
lisia vyjadfuje poznimkou ¢ ¢ {m v fce J inm
pr¥ikagoval,tim vi{ice to rog -~
hlasovaliec.

V.37. U:udek 1idu o J.8innosti je : " Dob F e .o "

Prvni polovina vdty je usudkem ebyvasel Dekapole o vie-
obecné &innosti J. o ni% se dovdddli, Z4st druhd o 24—
graku, jehoX se stali svddky. Zidé, kte¥f byli v gdstu-
pu nerozpakovall se na J.obracct slova Is.35.5,

o
- wap e O» OB e > =5 e e o e

Po perikopd o uzdraveni hluchondmého v uzem{ Desiti -
m3sti vyrazem /u Mr neobvyklym/ "Y t8e¢h
dnech?" pfechdzi evg.t 1{eni nového nasyceni zé~-
stupl. Doba gzizralka neni udédna, ale ze zouvislosi
/spojky 3 V t&ch dnech / Mr 7,36 bylo to v dobd 4y
zvdst o usdraveni hluchon&mého zpusobila takovy roz »
ruch. Casovd tedy neni druhé zggradné nasyceni vzdéle-
no piiliﬁ od prvniho /mezi dbo;im zézrakem Jje Einnost
J.v Kafarnaum,krajin® Genasarst.,.esta do Fenicie a
nivr.t ke Galil. mo¥i /. |

Oboji zd:rak je tedy kladen do poddtku t¥etilio roku
v-Fej. pisobeni Pand. Misto zazralu n n{ plesnd zné~
mo. a’: bylo to pravidp d-bnd na vych,b¥shu jezera.
Podle Mt 15,31 1il po zézraku chvalil ‘B o h a

Is .. ::1le™" /kraj vice obydlen pohaay /, Jedna
tradic: oznatuje za misto zdzraku gapadni b¥eh Wadi
Amis /Hadschar e»n, —-Nasara, Ktesfanské xameny /.
P.Fonck klade dc pahorkovité krajiny na 3hv.jezera.

Ve2=-3. Pohnutkou k zdzraka byla opét 1 { 4 os ¢

Joenad z4s8 tupy, tentokrdte nad jejich ubo -
hosti fysickou, v ni% se nachdzeli. Za t#i dny jejich
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skromné zdsoby se spot¥febovaly. Bylo to asi v dobs
gervencovych veder, takZfe rozpultdni zdstupd bylo
spojeno s nebezpelim, Z%e klesnou vyZerpanosti. Kra-
jina byla ménd obydlena ne¥ zdp.b¥eh jezera a cent-=
ra jako Gamala, Hippos, Gadara byla zna®n& wvzddlena.
V tomto stavu mohl pomoci jediny JeZisk.

V.4. Odpovdd apoitold je zdroven p¥izninim jejich ne-
moZnosti, skoro skrytym utokem na dobrotu Mistrowvu.

V.5=9= J.jedndni je podobné jako p¥i prvanim zdzraku.

Mensi rozdfly od prvniho zdzraku jsou 1

1/ Nyni byly zastupové t¥i dny s J., prvni zadzradné
nasyceni nastalo prvniho dne.

2/ Otézku nasyceni poloZil tentokrdte sém J. ne
apo3tolové.

3/ Litost J. nad jejich stavem mordlnim /nouze hmotna/

4/ Nedostatek pendz /vﬂbec nemo%nost v pusté krajind
obstarat potravu /.

5/ Z&sobat 5 chlebd a 2 rybidky /7 chlebd a ndkolik
malfch rybisek /.

6/ 5000 1idi /nyn{ jen 4000 a v&tZinou asi pohané /.

7/ Zbylo 12 kodd, nyni jen T.

O dojmu, jaky zdzrak vyvolal tentokrdte neni zminky.
Vibec celé liZeni se vyznaluje strudnosti.

V.10.Po zdzraku se odebral J.s uledniky d ¢
krajiny Dalmanutha. Jnéno se vysky-
tuje pouze na tomto mistd a letmy pohled do krit.apa-
ratu ukazuje pochybnosti opisovadfi.Sv.Mt v paral.
mistd mluvi o krajins Magedan /15,39/. Bud Magedan
/Magadan/a Dalmanutha byla dv& jména pro stejné mistec
/sv.Augustin/nebo byla to dvd blizko sebe lerici mis-
ta. V&t3ina exegetd je klade na z4p.b¥eh jezera. N& -
ktefi identifikuji Magedan s Magdalou. Jini kladou
Magedan a Dalmanuthu asi 2 hod. jiZnd od vytoku Jorda--
nu a identifikuji Dalmanuthu s dnesni Delhemia. x/
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x/Exkurses Jedno nebo dvoje zézradné nasyceni ?



JEZIS opmiTA zwaMENE s WEBE / 8, 11-13 /.
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V.ll. NepF¥dtelstvi farigeld roste den ze dne. V prvé
polovind tFfetiho roku vef<jného pisobeni Pand se ple—
neslo nepfdtelstvi 2z Jerusalema a Judee i do Galileje
a jeho odpirci vyhleddvaji kde jakou p¥{leZitost la-
pit a u lidu uvést do nevdZnosti J. Tak po p¥isténi
v krajin® dalmenu$ské dali se s J.do disputy, jeji%
obsah Mr nezaznamenidvd, pouge jeJi zivdr. Ve 2lém
umyslu poaduji od J. znameni s nebe .
Nestai{ jim jeho zdzraky, obvinuji ho ze spojenf s
Belzebubem, %4daj{ nové znamenf, n&jaky mimoiadny
kosmicky zjev, div, jak byl oSekidvdn od MesiédZe.
PoZadavek se mohl 2zd4t p¥ed lidmi opravn&ny,protoZe
ve STZ Mojzis, Samuel, Elid3 mimofddnymi znamenfmi
prokiazali své posléni.
Pokugen{ nen{ nepodobné pokousen{ na pousdti. Odpir-
ci tugili. 2e jJejich p¥éni nevyhovi a jim se tak
pode¥i J.zesm&fnit mezi lidem. A kdyby p¥fece vyhovdi,
nade se vysvdileni, tleba osvdilené : Je ve spojeni
s diblem!

V.12. Bolestné doten tvrdosijnou nevdrocu a zlobou
svych odplrcli, odmitd J.24adost farizell. Pdn si
vzdychl, nebot jejich %4dost byla pnovym dfika —
zem zatvrzelosti a nepolepsitelnosti odplirefl. Toto
pokoleni. nejenom farizeecvé, ale i 1id brl vinen.
Odmitnutf J.je ¥elenocu &ist® semitskou formou s
Bude~-131i dano t.j. nebude d4nd .... Viastni
smysl odmitnuti je :
a/ Nebude déno gnameni soecielnd ‘omut> pokolemf, t.j.
farizelm a s niml stejrd smy‘leificim.
b/ Znameni, t.j. takové znameni, ja:é si voZaduji jehn
odpldrci. Neni tedy toto misto v rozporu s u. .6.4
se znamen{m proroka Jonige /vck¥iZeni po tfech
dnech /oNebude dana - pasivni forma, opsdni jména BcZi--
ho = Bih neda . J.zdzraky jsou ové¥erim jeho mesiénské-
ho poslénf. ale srozumitelnéd oouze t&m. kte¥{ majf
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upfimné a otev¥ené srdce k viFe. Tém viak, kte¥i
jsou k pravdd zatvrzeli /srw.} 28n./nebuds déno zna-—
meni, aby byli k vife nuceni. Takovd vira by nemdla
pravé ceny. U takovych by znameni spiZe rozmnoZily
stupen viny. Zdzraky pisobi u tdch, ktef{ jsou pokor-
ni a ne u tdch, kte*i se opovaZuji Bohu predpisovat.
Kdo zapomini na svou zdvislost na Bohu, neni hoden
BoZ%i milosti ..

V.13. Po tomto rdzném odmftmuti se pFfeplavil
na druhy b¥eh jezera. Opustil Galileu a
jeji 1id. V nésledujfocich kapitoldch sv.Mr jiZ neza~-
znamendvéd Z4dnd slova pronsesend v synagoze, nebo Fe-
end galil.lidue. '

VISTRAHA PHED KVASEM FARIZED / 8,14-21 /.

V.14. Néhly odjezd z Galilee do Peree zpisobil,

Ze apo3dtolové nebyli pripraveni na cestu a m3li s sebou
na lodce jen jeden chléb. Zd4 se, %e premfsleli o od —
mitnut{ zdzraku a snad nedovedli dob¥e pochopit toto
podinéni Spasitelovo. Jakoby Spasitel varovédnim a v§ -
strahou pred farizei je chtdl z tdchto mySlenek vytrh-
nout. Vidi jejich rozpaky nad nedostatkem chleba a po-—
uzivd této p¥ileZitosti k poudeni.

Vol5. "H1ed te at se varujete kva-
s u .x. " U rabind / t6% u sv.Pavla 1 Kor 5,65 Gal 5,9/
byl kvas symbolem nauky a Jje#td dastdji obrazem 3patné-
ho smysleni a niklonnosti. Tak slova J. jsou udednilkim
vystrahou, aby se nenakagili zddmnlivou zboZnost{ fari -
zel a svdtskym smysSleni a zplisobem H.Antipy /Herodia -
noved/, jeZ odporuji duchovnimu charakteru mesidnsksSho

krdlovstvi Kristova. Je t¥eba stdle hledat jen Boha se
srdcem pokornym, Zistym a prostym. U Mt 16,6 je je3td

x/ P 45 W 0 Herodianon



Ie& o kvasu saducell, jim? je t¥eba rozumdt jejich
epikure jska moralka u%iti{ dnelka.

V.1l6. Uiednici byli tak zabrini do svych starost{ o
chléh Casny, x/ %e hned nepochopili vystrahy J. a ne-
premysleli o duchovnim obsah slov Kristovych, snad
svaloval jeden na druhého vimi pro zapomcnuté chlebye.

V.l7. Proto p¥isnd slova Jey " PTr o8 uvauje-
te?" Jejich jedndni je stéle prikladem nedokonalé
viry. Jak Sasto jejich pozornost k gzdzrakiim byla jen
povrchni, k tomu co vidéli a slydeli. Jak milo se je--
8t8 snaZili proniknouti ducha uddlosti a jak se ndkdy
mélo 1i8ili od davu,ktery m8l ofi a neviddl, usi a
neslysel. Sebe men3i starost je sraZela k nemi. Po to-
l1ika milostech mia JeZ{3 prdvo pokirat jejich zaslepe-

noste. n/

V.18. Proto o nich plati to, co ¥ekl Pian o tZch
"kdo% jsou mimo",

V.19=20. Ve spadném dialogu je vzpomenmuto dvojiho
zdzra¥ného nasyceni, jeho¥ byli ulednici v nedivn?
dobd svadky. Jez{il tim nagnaduje apostolim, Ze jedtd
nema ji pravého ducha usednikli J. Ale nechce je také
pFrivést k tomu, aby snad bez povinné péie o dasné vici
opovaZlivd spoléhali na jeho zAzraZnou moc.

V.21. je t¥eba promitnout do doby venikm evg.dc doby,
kdy apostolové byli ve vAZnosti prvotni Cirkve. Jak
krasné a pokornd je prigmdni vytky Spasitelovy hlavou
apodtold a Cirkve sv.Petrem v jcho kizéni /jeZ se cra-
¢i ve druhém evangeliu: " A to jestd nerozumite ?"
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x/ echousin B W min. Nestle, Soden, Merk, Lagrange.
echomen S A C Vulg. Vogels.

xx/ Podle ¥.t. srdce zatvrzels peporomé nen
/Vulg.nesp. caecatum /.
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UZDRAVENS SLEPCE V BETHSATDE / 8, 22-26 /.

V.22. O uzdraveni slepce v Bethsaidd piZe jen Mr.
Bethsaida je dvakrdt v této perikopd nazyvéna "vesni-
ci" /23,26/. Jde asi o Beth.Jul. sv.od vtoku Joxdam
do jezera Gen. /3 km.scv./ Tato Beth. vZak v této do-
b3 byla vyznainym mdstem, jeZ zbudoval tetr.Filip a
pYrezval na B.Julias k pootd dcery cisare Augusta.
Termin kome netfeba viak brat pr{li¥ uzkostlivs, pro-
toZe se tohoto term. i v NZ uifvd volndji /na p¥.
Betlehem je u Lk 2,4. Sé&m Jos.Fl.Bethsaidu nazyva
kome Ant.18,2,1. polis a u Jana 7,42 kome / Je také
mo¥né, Ze vesnici byla nazyvana stard rybdrski étvrix/
anebo Ze toto bylo lidové ognaleni Bethsaidy.

Ve.23. Postup uzdraveni odpovidd v podstatd uzdraveni
hluchondmého /v.22 v T932 /. V obojim p¥{ipadd vyvedl
Je.nemocného ze shlulku 1id{f, pouZil sliny a vloZil na
ndho ruce. Divod byl ty%, jako p#¥i uzdravemi hluchonsm.,
vyvarovati se enthusiasmu davi. Uzdraveni nenastalo
ihned, nybrZ posfupns. Na otdzku J.t Vi d { 5§ né -
co?

Ve Ve24 odpovidd 3 "V i d 7'M eoeecoe " o Zrak jeo joXtd
nedokonaly a nerozegnivd dob¥e stromi a 1lidi. Z toho,
%e slepec znal rozdil mezl stromem a &lovikem moZno
usuzovat, %Ze nebyl slepy od narozeni, nybri, Ze oslepl
aZ pozdsji.

V.25 Teprve po druhém vloZeni rukou byl zcela uzdra-
ven. Prod Spasitel, ktery jednim slovem k¥isil mrtvé,
uzdravil slepého postupnd; nevime. Snad tak &inil
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x/ Podobns Herodesovo Jericho nebylo zbudovéno na mis-
18 Jer. kananej., nybrz jizZnsji.

xx/ ei ti blepeis / B C D syrsin Lagr.Nestle,Merk,
el ti blépei S A Vulg.Soden Vogels.
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zumyslnd v krajin®, kde chtdl se svymi uledniky zistat
skryty. Staf{ exegeté uvdds ji celou #adu jinych ddvodd.
Podle nikterjch v tomto pozvolném uzdraveni je treha
viddt poudeni pro apostoly, u kterjch se ukdzala nechi-
pavost. I oni jsou pozvolnd vedeni Mistrem, aby se Jjim
poznadni otevrele a oni kohecnd pochopili celou prawvdu
Kristovu /Skrabal /.

V.26. Kone&ns podle Fec.textu pFikazuje Pdn uzdravenému
vratit se domi a nevstoupit do Bethsaidy. Zdd se tedy,
%e uzdraveny nepochdzel gz Bethsaidy. x/

PETROVO VYZNANT U CAESAREJE FILIPOVY A PRVN{ rﬁEDPovﬁﬁ
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Po uzdraveni slepého opousti J.okoli Bethsaidy a uchylu-
Je se na sever do okoli Cassareje Filipovy. Situace se
méni. J. se vzdaluje lidu a vdmje jedtd vice formaci a
poucdeni apostolid. Misto rogprav s protivniky nastupuji
rozpravy s apo3toly. Proto obsah tohoto oddilu evangelisa
je jinF, nes odd{lu predeslého /8,27-10, 52 /.

Doba zdzrakd minula. Dva zde zaznamenané /9,14-29; 10,
46-52/ se tatorka vymykajf z rdmce evangelia. Stfedem
perikop je nyni sam JeZid a jeho mesiansky charakter.
Pro tento usek Mr evg. Jje vyznalné troji predpovédéni
utrpeni /8,31&33; 9,30-32; 10, 32=34 /. a poulovani
apoitold o pravém nédsledovini JeZiSe. Pro udedniky,kte-
i nevychdzeji z udivu je tato doba gkolou, vz které
teprve poznidvaji Mistra a podstatu svého vlastniho po—
volani.

VSichni synoptikové v této souvislosti zaznamendvaji
vyznini Simona Petra. Mt nejobsihleji, /p¥isiid primd-
tu/;, Mr a Lk strudnsji.
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x/ Cf.4x$.krit.apar.Skraba - Col.
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Ve27.Severnim smdrem,podél vjch.b¥ehu Jordanu odchizi
JosuSedniky k Caes . Filipovd , vzddlené
od Bethsaidy asi 45 km.Pivodni jméno mdsta leZiciho
na svahu Antilibanonu bylo Paneas /podle svatynd boha
pas$y¥d Pana zbudované v jeskyni u pramene Jordamu /.
Augustus vdnoval toto uzemi Her.Vel., ktery zde zbu-
doval svatyni Augustovi. Jeho syn Filip m&sto zvdtsil
a k poctd Augusta nazval Cassareou /Filipova na rog -
a{l od C.P¥imo¥ské /. R4z m3sta byl pohansky.
Uddlost,; kterou 1i{&{ Mr a ostatn{ synoptikové se sta-
la v okoli Cassaree / do m&sta Spasitel nevstoupil /.
Pdn byl doprovdzen na této cestd pouze apoitoly.
Nade3el okamZik, kdy bylo tfeba ulednfkim odhalit ta-
jemstvi J.posldni a pripravis na Usrpeni. D¥ive wvsak,
chce Pén slySet z us$ apostold svddectvi o sobd. Pro-
to jim kKlade otdzla1 1 " Za koho m& 1146
povaZzuajdi?n

V.28. Odpovdd udedniki odpovidd Mr 6,14n. Celkov§ do-
jem, jeZ zanechalo J.pisoben{ u lidu je, %Ze Kristus

je prorokem, snad dokonce ElidXZem. MesidSe, ktery po-
dle lidovjch predstav m31l obnovit Davidovo krdlovsivi,
v n3m nikdo nevidal.

V.29, Pak ndsleduje hlavni otdzka JeX{i3cva k t3m, kte-
¥{ byli vyvoleni a jim% se dostalo mimo¥ddného poudeni
amilosti : " Vy pak za koho md8 po =
k14d4t%e?" Pin jim choce ddt pFileXitost slav -
nostniho vyznini a Petr za v3echny toto vyznani &inis
"Ty j8i Mesidxs ¥

M% je odb3irndjsi a 1i31i Petrovo vyzndni Kristova boZ-
stvi a Spasitelliv p¥islidb primétu Petrovi. Ji% Otco—

vé 81 v3imli té6to strulnosti. Mr a hledali vysvdtlen{.
Podle Busebia x/ sv.Pesr ze skrommnosti p¥i své kate-
chesi mluvil o svém pddu vice neX¥ o didstojnosti,kterd

x/ Demonstr. evangs 111059910)



ma byla u Caes.Fil.p¥fislibena a kterd vie:i v&ricimi
“.vla uznidvdna. A Mr evg.je ohlasem kdzan! Petrova.
Snad to byly i pomdry politické, ve ktery-h #2ili &te-
na¥i /¥imssi/ evangelia, jc .ebyly vhodné k zdznam
slov Xristovych o prvenstvi Petrovd.

V.30. Ostatni udednici se pridali k prohlizZeni Simona
Pe .ra, Pan je pfijal, ale naridil pfisné mlieniy; pro-
toic j=8t8& neprisla doba, aby toto thema se stalo
prcddtem kdzdni pro lid. Narod stdle jesté neiyl »ii-
preven pro mesidnské krédlovstvi sprovedlnosti a sva —
tosti. x/

Ve3l. NcZ vira v MesidSe z2ni u apo3t-ld jestd nebyla
pros:a fale3nych pfedstav, i u cpoitolll bylo tfeba tu-
to viru oistit a Spasitel tak ¢ini prvni predpovédi
svého utrpeni. Ji% drive &inil niznaky /2,20 /, nyni
jsou udednici p¥ipravens jsi a proto nmiZe mluvit otevie-
ngji. Podle viech synoptikld pripomind J.nutnost utrpe -
ni, jeZ bylo v uradku BoZim, jak tento je naznaien v
Pismech. K poslini Mesidse nutnd patii utrpenf, smrt a
vek¥i¥eni. V jeiisovd pledpovddi je troji prvek

a/ Bude zavri%en oficiclnimi videi 1lidu,
/starsi, velekndzi, zdkonici /. xx/

b/ Smrt bude nészilnd, bude zabit . Msto

sice neni pi'cdpovddino, cle aktivmi udast synedria
dava tusit Jerusalem.

3/ T.45 Krvavé drama vyvrcholi v t¥etim,triumfdlnim
aktu, ve zmrivychvetani.
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x/ Exkurse: Mesidisks tajemstvi a JeZiSovy pPikazy
mléeni.

xx/ Opakovéni &lenu v Fec.textu prel kaidou jednotli-

vou skusinou naznaduje zodpovédnost, kazdé t¥{idy
téchto vldcd 1lidu,.
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"Po #Ff¥ech dnech " -Mr formle 9,31310,34/
rovnajic{ se M a Lk " T¥f et { ho dne ". Odpo=
vidd Zidovském politdn{ podle podatych dnil.

Ve32. Prvni odhaleni tajemstvi JeZiSe Mesidle Jeo Jjes~-
48 pro uledniky " pohor denim?". Viechno se
v nich vzbou¥ilo, %e by Mesidd m&l trpd% a to Je#td

z vile predstaviteld lidu., Idea trpiciho; poniZeného
Mesiise byla tak cizi Zidovskému swdtu a kamenem ura~
zu. Je to0 opét Petr, ktery nemiZe mllet a stiavd se
zase mluvdim viech. JeZ{sova slova byla tak otev¥eni
/t.j.nijak metaforické/9 Ze nenechidvala na poohybdch
a rogzirhala viechny pFfedstavy. Proto vzal Petr Pédna
stranou /od ostatnich apodtold / & podal mu domlou —
vatl. Podle Mt 16,32 ¥ka 3 "Bdh uchovej Pane, to se
41 nestane!'" Nemohl pochopit, prod by Kristus musel
trpsdt.

Ve33e Z povzddli sledovali tuto scénu ostatni udedni-
cl a byli stejnd ohromeni Kristovou pFedpoviddi a stej-—
ného smy3leni Jjako jejich mluv&ii. To byl dfivod, prod
se Pan obrdtil, pohleddl na své uledniky a pokiral
Petra ¢t " Jdi mi 8 o8{ satane! " %,j.
pokusiteli. Svou domluvou byl Petr pro JeZise pokuli-
telem, protoZe se protivil vili BoZ{f, i kdyZ tak 3i-
nil z nevddomosti. Proto onen tvrdy nizev pro Petra,
jako pro pokusitele na pousti, ktery také chtdl p¥i-
m&%t Pdna k odklonu od viille jeho nebeského Otce. Pe -
$rova prfedstava o mesiaiském dile Kristové je stéle
jo3ts p¥{lis svdtskd 1+ " nem4Ad 3 na zifeted
14 vd3c¢ci Boz{ ,nybr% vdci 11i4d-=
8 k8 I" Jak t8%2ko se ulednici vyrowndvali s timto
"pohorsdenim k¥iZe " ukazuje jejich chovdni v okam¥i-
cich Utrpeni P4nd., I po troji predpowvddi Spasitelo -
vd jejich vira se hroutila jak dokazuji slova uled-
nikfli jdoucich do Emauz: "My jsme v3ak doufali, Ze on
mé vykoupiti ndrod israelsky" /Lk 24,21 /. '
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O NASLEDOVANI JEZISE xmrIsTa / 8, 34-9, 1 Vulg.8,39/.

Vel4e V Orientd a zvldsdté v krajind,kterid nebyla pie-
véind obydlena Zidy, jak tomu bylo v okoli Caesareje
Filipovy, nemiiZe zlistat hloudek cizincd bez poviimnu-
ti. Pozorovali J. s jeho uledniky z povzddli a stadil
Je. pokyn, aby se pribliZili. Jistd aZ sem do hermons-
kého kraje do3la zvést o galilejském divotvirci a
zpréva o jeho pr¥itomnosti wvzbudila rozruch a p#ani ho
také sly3et.

Spojeni s pPedchédzejici perikopou je spi%e vécné ne%
mistni. Slova jsou Fedena hlavnd apostolim /vitka
Petrovi mohla byt vhodnou p*ileZitosti k poudeni o
podminkich nisledovini Krista/, ale stejnd i k lidem
kteri se kolem Je¥ide seskupili.

Pred nimi rysuje J. program, Zivotni idedl prvych né-
sledovmikfi. Pfedpovédi o utrpeni byli udednici J.p¥i-
praveni k heroismu, ktery vyZaduje Pdn od svych nid -
sledovniki.

Srovnivame-li tato slova J. s jinymi evang.texty /Mt
16,24n; Lk 9,23n./ pro pFibuznost virazd méme dojem,
e jsou to J.vdty, které milovala prvotni kiesfanskad
katechese a predavala je v jejich nejvérnd jiim zndni.
Mime dojem zdkladni charty kresfanského idedlu, kterd
se tastdji, pfi rdznych pFileZitostech, ve vjuce
Kristovs opakovala /Mt 10,38.39; Lk 14,27; 17,333

Jan 12,25 /.

Je to serie sentenci, z nich jedna doplnuje druhou,

o0 idealu kFrest. Zivota. '

Prvni sentencet Chce-11 kdo o e o o o o
Byt udednikem J., k tomu nestadi pouhé wvné&jsi pFizni-
ni se k JeZilovi, to vyZaduJe vnitfni zapor, pFfipra -
venost ke sniSeni uddlu, kterj J. jako Mesiis odekdval.
Nésledovat J.,t.je.slouzit, poznidvat , milovat.
Zap¥i sebe s4dm. Duchovni postoj, kde ne-
8tadi jenom pFemdhdni zljch ndklonosti, trpsdlivé sni-
Seni k¥i%d dennfho %ivota, ale jak je z¥fejmo z ndsle-
dujiciho: Ve zmi k ¥ £ ¥ , znamend ochotu p#i -
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nést 4 obd% wlastnfho Zivota. Nebot k#iZ, ktery se
zde poprvé objevuje jako symbol ki¥estanstvi, znamend
obd$ Zivota, smrt. Pro dnedn{ dobu vyraz : nésti
kriZ je metaforou. Dnes se nesetkdvdme v naiich uli-
cich s odsougenci nesocucimi drevdné ki¥iZe na misto
své popravy. Ale v dobd JeZiiovd toto jediné slovo
K¥i¥ | vyvolédvalo obragz hrogné skuteinosti. Mnozi 2
posluchadd J. si vgzpominali 4feba na okamZiky, kdy
Quintilius Varus gza nepokojd po smrti Heroda Vel.
dal uk¥iZovat na dva tisfce %idd. Pro J.posluchale
slove neseni k¥{¥e se rownalo posledni cestd odsou-
gencovd. Jaki viZnost kfesfanského Zivota |
Ndesledovati JeZ% {35e ! Tato dv3 slova
korunuji p¥ikaz zdporu a jsou i vjrazem neskonalé
slasti vnit¥nf. Nédsledovat Je?{¥e,znamend nebyt jiZ
osamocen, mit pF¥itele,ktery meopoust{ Krista, ktery
neni jen wzorem, idedlem, ale i silou, vnit¥nim své-
tlem, " plwodcem Zivota” / Sk ap 3,15 /.

V.35. Sentence drubd. Doplndni a vyklad ver3e predchi-
zejictho ¢t "Kdo by ch$t81 ... " Ukazuje bo =
hatost %ivota v zap¥eni{, bohatost odmdny pfipravené
pro tobho, kdo se zPekne Zivota pro JeiZi¥e a chudobu
toho, kdo by chtdl %{it jen pro svij Zivot . Kdo by

ze zbabdlosti, sebeldsky cht8l zachrdnit svij Zivot,
ztratf Zivot vd&ny. Kdo viak je ochoten s JeZiZem

pro Evangelium j{ti ¢t¥eba na smrs, zachrédnf svilj Zi-

vot véenf. x/
¥.36. V k¥esfanovs pomdru ke Kristu nenf neutrdlnf

S O e O 8 D D Eam e E D < e O an ED @ S e P G G D -0 == wD  «D

x/ Ke spriavnému porozumdni verde, Jje tieba si uvddomit
troji smysl slowa payché : pFitomn§ Zivos fysicky,
kterfy pomine, j Zivot nadpfirozeny, kterf bude tr-
vas /¥.35 /; duSe, sfdlo nadpfirozenmého Zivota,
podmdt v33né blaZenosti /v-36 /.
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zony. Bud, anebo! Bud Kristus nebo zdhuba! Vychodni
lex talionis p¥ipoustdl zachranu Zivota za splacenou
sumi., V Zivotd vd&ném tato moZnost neni. Pravé v této
krajind kolem Caesaree Fil.,kde za glato se daly zi -
skat rozkose i pocty, ukazuje Kristus nicotnost bo -
hatstvi vzhledem k dusi a Zivotu v&&nému. " C o
prospégje Elovédku ...°"

Ve3T7. A p¥i poslednim soudu pak jiZ nebude mit Slovdk
nic, co by mohl nabidnout Bohu jako vykupnou cemu za
ztraceny Zivot.

V.38. Posledni sentence. VdZnost pfiznidni se k J.jes-
t8 jednou zddraznuje v.38, kterj u Mt /10,33/ a Lk
/12,9/ se vyskytuje v jibé souvislosti /¥ed k uledni-
kﬁm/,kam pravddpodobnd historicky patii. Mr uvadi ta-
to slova Kristova pro jejich p#ibuznost s v.35. PPizna-
ni se k J. bude ndkdy spojeno s posm&chem a pohrdédnim
se strany 1lidi odcizenjch Bohu. Bude tfeba hrdinstvi k
postaveni{ se pod prapor Kristlv. "CizoloZnym'" nazjvé
Spasitel toto pokolenf /Mt 12,39; 16,4/ v duchu proro-
ki /0s 2,43Is 37,33/ protoZe poruduje smlouvu s Bohem,
kterd bjvd ve STZ srovnidvdna s manZelstvim. Kdo gz
badznd anebo lidského studu se napfizni k JeZizovi a
jeho evangeliu, za toho se bude také /podle strohého
zékona odplaty/ stydsti Syn &lovdka, aZ prijde k sli-
vé svého Otce se svymi anddly. Poprvé je u Mr zde po-
ukaz na slavny prichod Péna /Je%is Syn Bozi /.
941.Tento vers je ve Vulg. pFidén ke kapitole osmé ja-
ko v.39, takZe celd 9 kap. ve Vulg. se &islovinim ver-
88 1i3{ o jeden vers /v.50 je ve Vulge. v.49/.

Pod novou uvodni formuli /amén 1égo/ zaznamendvd Mr
nové logion, jeZ bylo pravddpodobnd proneseno za ji-
né okolnosti a je% tedy +¥eba vyklddat spise isolo-
vand, neZ v souvislosti s pfedchdzejicimi versi.
Logion neni proto vykladdno o parusii, nybrZ o roz-
8ifeni Cirkve po svétd, jehoZ ndktefi z posluchadd

se doZiji. V dobd apo3tolské rozmach Cirkve,krilovs—
tvi BoZiho, byl tak mohutny a mimo¥ddny, %e neni
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jinak vysvdtlitelnf,ne% zvléstni moci Boz{,ozivujici
‘Cirkev, mystické t8lo Kristovo. To je p¥ichod kré -
lovstvi Bo’iho v moci. x/

PROMENENT PANE WA HORE / 9, 2-13 /.

Perikopa o PromZnsni P4nd pojednivd jednak o Promé-
ndni /2-8 /, jednak poddvé rozhovor udednikd se Spa-
sitelem pF¥i sestupu 8 hory o p¥ichodu Elidsovs /9—13/.
Mr poddni o Promdndni je shodné s druhymi synoptiky,
formou se bliZi vice Mt, ale je strudn&jsi. Spasite-
lova predpovdd jeho utrpeni ohromila apoitoly. Ani
predpovad zmrtvychvstdni je neposilila a proto Spasi-
tel odhaluje pred vyvolenymi uledniky p¥i Prom&ndni

na ndkolik okamZikl sldvu,kterd je po vzk¥iZeni piri-
pravena Synu &lovdka.

Ve2. Promdndni P4nd je u viech synoptikd ve stejné
souvislosti /ndsleduje po vyznédni Jimona Patra u
Caesaree Filipovy / a je uvedeno pfesnou chronologii
"Po 5esti dnech" /Me, Mt /. U Lk mén3
pfesnym " Asi za osm dni". Zv1lédstd u Mr toto Casové
oznafeni /vyskytuje se v jeho evg.jen dvakrit / je
pozoruhodné a evangelisté tim chti z¥ejm® nagzgnalit
souvislost s Caesarei Filipovou.

Pouze tFfi z apoitolldl se smdli stati svddky pTi
Promsndni, jako pFfi vzk¥{Zeni dcery Jajrovy a v za-
hrad8 Getsemanské. NemiZe tedy byti Fel o ndjaké
subjektivni visi, anebo zidZitku Petrovd. Jsou to
Petr , ktery na sklonku svého Zivota vzpomind na
tuto uddlost /2 Petr 1,16n./, Jakud V&1t &1,

ktery prvni ze Dvandcti pro Krista prolil krev a
Jan Miliddek P4an3d.

x/ Termin "okusiti smrt'" je neznémy ve STZ, ale
aram./talmudisticky/ obrat —zde doziti se.
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S nimi se uchylil na vysokou horu v ﬁstrani,jejiz

jméno evangelisté neuddvaji.Od IV. stol. klade tra-

dice Proménéni na horu Tabor /sv,Cyril Jerus.,Jero-
nym/. Beckd cirkev dala tomuto svdtku nédzev Thabo -
rion. N&kteri exegeté /Calmet, Patrizzi, Fillion,

Swete, Plummer, Loisy/ kladou Proménsni na masiv Her-

monu, ktery dominuje Cassareji Filip. a je skutednd

vysokou horou /2793 m/, kdeZto Tdbor je vysoky pouze

560 m. Odplrci tradice Tdboru se té% domnivaji, Ze

na této hofe by Kristus nem&l onoho ﬁstrani, o ném¥

pise evangelista, protoZe na jeho vrcholku byla

zbudovdna pevnost. Av3ak stdle vdt3ina exegetl klade
zézrak na horu Téber /Abel, Lagrange, Prat /.Divody:

a/ Mezi pahorky Galileje Tdbor je nejvys3i s nidher-
nym panorama.

b/ Tvrze pouzival 218 pF.Kr.Antiochus Vel. za valky
¥idov.r.66 Jos.Flavius, ale v dobd Kristovd nemédme
zprdv o trvalém obydleni. Brdanil tomu i nedostatek
vody. I p¥i obydleni bylo moZno najit tiché misto
v ustrani.

¢/ Po sestupu s hory Promsndni se setkali se zdkoniky
a zdstupem lidu /9,14/; to pPfedpokladd Galileu a
nikoli okoli Hermonu, obydlené vice pohany.

d/ 6 dnd, jeZ uplynulo od vyznini Simona Petra u
Cass.Fil. staldi dostatednd k ndvratu do Galileje.
I kdy? tyto dikazy nejsou kone&né, neni zatim va%-
nd jsiho ddvodu odchylovati se od tradice, jeZ kla-
de Promdndni na Tabor.

Tam se p¥ed nimi proménil. Metemorfothe.Tento termin
vyskytujici se u Mr a Mt vyjadi¥uje hlubokou, podstat-
nou zménu. Zjevil se ve slavd, v které se ukiZe lids-
tvu pri poslednim soudu, cht&je timto zdzrakem utvr -
dit apostoly ve své boZstvi a pfipravit na chvile
blizictho se poniZeni. x/ /na str. 101/.
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Ve3ls Ale nejenom J.tvd¥, ale 1 jeho rowu-
¢ h a = poznamendvd pitoresknd Mr = z b & 1 e 1 a
jako snih. Je to ohlas Petrovych vzpominek
na okam#ik, ktery mu nikdy nemohl vymizet z pam&ti

/2 Petr 1,17 /.

Vo4e A hle, vedle JeZide se gzjevili dvd wveliké po-=
stavy STZ E1 i 4% a Mo J%2 {8 a rosg-
mlouvali s J. V mesidnskfch pFfedstavdch
lidu byl &astdjl spojovdm E1id43 s MesidSem, na tak
Moj¥i3. Jejich zjeveni se s J.symbolisuje dokona~
lou harmonii 3t4Z se Zikonem Novym, pokralovdni Z4-
kona /Zikon - MojZis a Proroci - Eli&8 / a pod¥fze-
ni Zékons a prorokd Evangeliu JeZiSe Krista.

M r nepoddvéd obsah rozmluvy, ze sv.Lk viak vime,
/9:31/, Ze to bylo bliZici se utrpeni v Jerusalems.

V.5 Ohniv§ Petr zapomind na predpovdd utrpeni a do-
mnivd se, %e Moj2is i Elias JjiZ zistanou na zemi a
Kristus nyni nastoli mesiidnské krédlovstvi. Proto na-
vshuje zbudovini t¥i sténki. xx/

V.6. Ndvrh, jehoZ nedomyilenost omlouvd evangelista

uiasem : "N e v&E A 81l eecececeo " o

x/ se str.100/ Exkurses Podstata Promindnf.

a/ BoZskd slédva a vzneZenocst; kterd J.jako Symu Bo-
Z{m prislus.a bShem jeho pozemského Zivota by -
la skryte, ozdfila t&lo Kristowo /oslaveni'v'
gir3{im slova smyslu /.

b/ Tslesnost Kristova se na okam#ik zmsnila v onen
oslaveny stav, ve kterém se nachézi od smrtvfch-
vaténi.

xx/ Rabbi, termin, kter§ byl pravdspodobnd uiit Petrem.
Mt a Lk svim Stend¥dm preklddajf sram. vjrag.
"foo.text 1 Kalon estin hémas hode einail /Vulg.Bo-
mim est nos hlc einai/ a ne hémin /bonum est nobis
hic esso/ " Je doble, Ze Jjsme zde " .

101



V7. Po Moj2iSovi a Elidsovi p¥ichdzi sam Hospodiu.
Ve StZ byl oblak znamenim Boz{ pritomnosti /Sinai

Bx 24,15; svatostdnek Ex 33,9n./. Jako kdysi nz Sina-
ji, i na ho¥e Prom&ndni mluvi Bih z oblakn :
"Tento ... " Jako u Jordanmu, i zde Blh
prohlasuje J.Kr. za svého syna /agapetés t.5¢ jediny
Mr 1,11/. Slova jsou ¥elena k ulednikim a maji po -
tvrdit jejich viru v Krista Mesia3e. Diraz je ve sl
vech ¢t " t oho poslouchegjte!™"
Svédectvi nebeského Otce je sv&dectvim Mesidii trpi -
cimu a umirajicimi, ktery pfed ndkolika dny prohli -
sil své utrpeni jako vili BoZi. Tomuto utrpeni, kte-
ré bylo pro udedniky stdle jesZtd nepochopitelnou hé-
dankou, proto%e odporovalo jejich mesidnskym pFedsta-
vam, se dostdv4d potvrzeni samotnym Bohem. Slovo Hos -
podinovo je jadrem zdzraku. VZe ostatni, i JeZisovo
oslaveni, jen pozadim a pfipravou.

V.8. SlySice hlas s nebes, padli ulednici na tva¥
Mt/17,6/. A kdy%? se pak rozhlédli kolem, nevidsl
JiZ nikoho, jenom samotného JeZile v podob&, jak ho
znali za jeho pozemského putovéni.

V nisledujicich versiich zaznamendvad Mr /9~13/ podob-
nd jako Mt /Lk perikopu vynechiva / rozhovor uwéedni~
ki s JeZilsem o piichodu proroka Elidse.

Ve9s Mysterium Promd3n3ni, které Petr vypsal miadé

Cirkvi /@ Petr 1, 16-19 / m8lo zatim zdstat tajem-
stvim. Duvod ? Vyvolalo by opdt nespriavné predsta -
vy o Mesiidgi, jak u ostatnich apo3told, tak u lidu.

V.10. Av3ak JeZilovo slovo o zmritvychvstani dalo
podndt k uvahdm a otdzkim udedniki.

V.ll. Ufednici stdle nemohli pochopit smiry Mesidzo~
vu. Vatane--1li z mrtvych, musi d¥ive zemiit -~ ‘e

slov Spasitelovych pozndvali, Ze tento okam3ik neni
ji% daleko. NeodvaZuji se %adat piimo vysvétleni to
hoco znamend " a % vstane 2 mrtv Foebi.
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Z4daji proto o vysvétleni nep¥i{mo. P¥i prom3nsni byl
pr{itomen prorok Eliidl. Avdak podle Zidovské tradice,
opfené o Malachide /3,23-24 Vulg.4,5-6.Cf Eccli 48,
10-11/ Elids m&dl p¥ijit pred Mesidxem. PriZel visak aZ
po vystoupeni JeZife + Mesidle. Jak tedy miZe byt Je-
%i5 jako Mesidd ji% zde ? Na Jana K¥.nemyslili, protoZe
nedinil zdzrakil, jak byly oZekdvany od Elidse /Jan
10,41/.~ L 2. Na tuto otézku odpovidd J.jednak po =
tvrzenim nauky gzdkonikii /opiré se o Pismo,Mal.3,
23n./, jednak pFipomenutim, ¥e stejnd jasnd Jje v
P{am8 predpovéddno utrpeni a opovrZeni Syna &Elovdka
[Is 533 Zalm 22 /.

V.13. Proroctvi Pisma se ji% splnilo, Eliis priZel a
to v osobd Jana K¥., tedy pFed Mesidlem /Mt 17,13
cf. Mt 11,14 /. I kdy? PFedchidce " neobnovil viecko"
/politicky, jak si to predstavovali %1dé, "obnovil"
moriln®d lid prikladem a vjzvou k pokinfi. x/

Uzdraveni posedlého chlapce zagnamendvaji viich-
ni synoptikové, Mr opdt vypisuje tento zidzrak nejni -
zorndji a nejpodrobndji. Podobnd jako p¥i uzdraveni
posedlého v krajinid gewmssenské, i pfi tomto zédzraka
chce evanpelista pohanim ukizat co nejndzorndji silu
evangelia nad mocnostmi odporujfcimi Bohu. Po zazire-
ni nebeské sldvy na ho¥e oslaveni, je to vhled do
hloubky pozemské a lidské bidy a ubohosti. Casovd je
nutno tuto uddlost polo%it na druhy den po Oslaveni

/Lk 9,37 / a mistem je blizkost Hory./Dneﬁni Dabu -
rieh; Dabaritt doby Kristovy ? /

x/ Exkurse t Rozlisuje Kristus dvoji p¥ichod
Elidstw ?
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V.14. Kdy% Pan a t#i apodtolové sestoupili x/ & hory
a.vratili se k ostatnim ulednikim, nalezli je ¥ hédce
se zédkoniky,kte¥i chtdli uledniky sniZ%it v ocich lidn.
Pritomnost zdkonikd nds vede spile do Galileje, ne% do
pohanské krajiny kolem Caesaree Filip.

V.15. Pfichod J.vyvolal v zistupu rozruleni, ﬁéas.xx/
Vitali J.,proto%e on byl jediny, ktery mohl pomoci
uboZikovi, kdy? zklamaly pokusy ulednikii. Divod ra -
dostného uzasu z piichodu J.je riznd vykldddn. Starsi
exegeté se dommivali, Ze dlvodem byl 2zjev Jezi3lv,

na n3mZ byly jedts patrny stopy oslaveni /Theofylakt,
Zuthalius, Cajetan, Salmeron, Cornelius a Hapide /.
Ténto vyklad neodpovidd souvislosti /Mr vibec nemlu-
vi o zdPi v tvari J./ a pravddpodobnd j8i je vyklad mo-
dernich exegetl, Ze p¥ichod J.byl neodekivany, ¥ pra-
vy okam#ik, aby mohl osvdd&it svou moc a umliet po --
mluvy zdkoniki.

V.16. No otézku J.pro® se mezl sebou hiddaji, apodto-
lové i zakonici mldii.

VelT7. Slova se ujiméd otec,kterj pFivedl k ulednfikim
svého nemocného syna; nemohoucnost uZednikld chlapoo
uzdravit dala podndt k disput&. Touha, aby ditd byl
uzdraveno, vede otce chlapce k vyliZeni choroby.

Popis choroby je dikladn&j3i u Mr ne% u Lk /9,39/-&
Je ohlasem zpravy ofitého usvddka sv.Petra. Sympt .y
nemoci ukazuji na epilepsii, ale Jjak svidectvi - tcovao,

- - . e e Al e e ma @D S D S e D e e ewm  am — -

- —a

x/ Text.kr.:Cteni v mnoiném &isle elthontes . eidon
maji1 rk S B L W Nestle, Lagrange, Merk proti
rk A C D Pes. Vulg. Soden, Vogels, Innitzer.

xx/ K.text md pouze ekthambeisthai Tulg. stupefac--
tus st expaverunt.
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tak Je%¥igovo ukazuji, %e epilepsie byla zavindna posell-
lostdi /ME n3mého ducha, t.j. posedly je zlym duchem,
ktery v ndm gpisobuje ndmotu /.V ddsledku posedlosti
chlapec hroznd trpsl, slintal, sk¥ipal zuby, hubnul
/pFichézel do stavu ztrnulosti : Zerainesthai [o ¥
nep¥itomnosti J.se obrdtil otec na Jjeho udedniky,

aviak marnd.

V.19. J.odpovdd je pF¥isnou vftkou viem pritomnym, zé~
konikim z1é vile, lidu, ktery se tak snadno da svésti
a %24d4 si stdle ndco mimoFr4dného, aniZ by ze zdZitki
vyvodil sprédvné dfisledky, otci i apoitolim s nedosta-
tednou ddvérou /Mt 17,19 /. JeZisova vitka " 0 n e -
vd¥ici pokolend{ ... " neni vjrazem snad
Jenetrpdlivosti, nybrz touhy, pfivést viechny k vire
a ke spldse a dotvrdit vird ulSednikii. Dobrota Spasite-
lova je viak vdtsi neZ zloba a nedokonalost lidskA.
Pén ddvd rozkaz, aby ochlapec byl k ndmu pFiveden.

V.20. Jakmile je pFiveden, propadne novému zéchvatu.x/
Démon reaguje na blizkost Péna /1,23n.; 3,113 5,7 / a
bojuje o svou obdf. Pouze Mr zaznamenivé dialog /21—
24/ mezl JeZilem a otcem.

V.21l. Ra otdzkn J.jak dlouho trpi posedlosti, xx/

Ve22, Ootac odpovidd ¢+ " Od d83tstvdil ..1"

a nevidi privodni zjevy choroby v nemoci samé, nFbri
ve vyssi, zewni, cizi vili, t.j. v démonovi, ktery
cht3l p*ivodit 1 smrt ditdte. Otes opaknje prosbu,
pros{ o smilovdni a protoZe pripad je tak tdzZky¥
/vZzdyt uSednici si nevsddli rady/,prosi pouze podmi-
x/ Syspariassein, totum distorquere, discerpere. D

8te etdraxen a proto Vulge. conturbavit.

xx/ Otézka Kristova nen{ z nevddomosti, nybri chce
vzbudit divéru a ukédzat vdemohoucnost.
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nédnd 3+ " 2mi%2es8-11 n&co " ., Snad

L * [ ]

i nezdar udednikll a zloba gzdkocnikd poruzili jeho dl--

véru /Srv.naopak ddvédru malomocného na poldatku galil.
ginnosti J. Mr.1,40 /.

V.23. Pro ne dost silnou viru otcovu pravi Spasitel :
" M3Zes-11i ve&riti,vsechno Je
mo?no véarficimu?",.

V.24+ Nalerpal J.slovem novou naddji, vé&dom si, Ze
uzdraveni chlapcovo je v jeho moci, vold 3

"Vé&¥Fim ,pomoz mé nedldiv~eiel! "x/

'V.25. Dialog, prosba otcova, nemocny chlapec, to vie
privédbilo nové zvddavce. KdyZ JeZis viddl, Ze se lid

sbihd / a byly splndny pFedpoklady uzdraveni/:.ZAEa—;
zuje, aby zly duch vyZel z chlapce.

Ve26e Z1y duch , na ndhoZ exorcismus udedniki nemdl
vliivu, po slovech J. zalomcoval chlapcem a za kifika
vyS8el z nd8ho. Ukdzala se pravdivost slov Spasitelo -
vych, " dibel byl vrahem lidi od poldtku" /Jan 8,44/,

vtdlené zlo. Chlapec zistal leZet jako mrtvy, takZe
mnozi pravili : " ZemiPel ™

Ve2T7. Statilo vsak, aby ho J.vzal za ruka, pozdvihl
hoy a on wstal.

V.28. Po tomto zdzraku se vriatil J.s udedniky do do-
mu, kde pFenocovali. Zde,v soukromi, se otdzali uled-
nici na divod své bezmocnosti viZi démonu.

Ve29. MySlenka JeZi3ovy odpovédi je : Jsou rizné
druhy démond /srv;Mi 12,45 / a stupnd posedlosti.
Tento pFipad mohl byt zdolédn vedle viry jen velkou

x/ apistia~ vyraz 'mevdra'" ze souvislosti jako
Sastdji v Pism® sv.znamenid zde slabou viru.
- o rd . » . Py /
Cwi lacrymis neni v SABCL /rovnéz kyrie -domine, «
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modlitbou / a postem x/. Apostolové p¥ilis spoléhali
na sebe, na moc, kterou p¥ijali, zapomdli, Ze Jsou
pouze nédstrojem,ktery musi byt dob¥e disponovin /vira,
pokora, modlitba /.

pRUBA PEEDPOVED UTRPENE A vzkEiSEnf /9, 30-32 /.

V krétké dobd je to jiz druhé predpovdd utrpeni; prv-
ni byla po Petrovd vygznéni, druhd bezprostrfednd po
oslaveni. Podle Mt a Mr pfedpovéddl Pan své utrpeni
na cestd z Galileje do Jerusalema.

V.30. J.pfechdzel tenkrdte rychleji Galileji, nevd -
noval se zdstupim, nybrZ vyludnd vjuce udednikii. Pfed--
m3tem vyuky je uddlost, kterd se stane gdhy, a% doj -
dou k c{li své cesty /Jerusa.lem / ¢ Utrpeni, smrt,
vzk¥iseni.

Ve3l. Tak jako p¥i prvmni predpovddi, ddv4 si Spasitel
titul s Syn Zlovdka, vyjadfujici skutelnost lidské
pPirozenosti a moZnost trpdt. Tato nova pi‘edpcvél ozna-
mje vyddni{ v ruce 1id4{i. Praesentni
forma paradidotal x'x./ naznaduje blizkoat " vydédni v
ruce 1idf", /Ji% se stalo skrze uradek Boif.Eim.8,32/.
"Padnout v ruce 1idi" Jje v biblieké Fedi olekdAvini né-
teho zlého / cf.2 Sam 24,143 Ecal 2,18/. Avsak
tfetlhozd.ne nastane sla.vné
zmrtvychvetdn{i.

x/ Kai nestefa nenf{ v S B , proto ndkte?{ vynechivajfl
/Nestle, Swetw, Lagra.nge,glcra’ba.l/, nebo ddvaji do
zévorky /Merk,Col/ .Von Soden,Prat,Vogels ponechivajf.

xx/ Ve.*.textu je praesens paradidotai Vulg.méd fut.tra-
detur.

x/ meta treis ... - tertia die cf 8,31 .
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V.32, Divod opakované pFedpovddi je naznalen v zivd -
ro&ném Mr versi. Uednici neudinili jei¥td valného po—
kroka v poznédni a chédpani utrpeni, aviak neodvazili
se vice se tdazati. Stdle nedovedll pochopit, Ze Mesi-
4% musi projiti cestou utrpeni, neZ zaloZi mesidnské
krdlovstvi. S timto porozumdnim byla spojena i bizen
pfed hlub3im odhalenimutrpeni a vzpominka na p¥isnou
vytlka Petrovi :"Jdi mi s odf ... " /8,33 /.

JEZI§ POUCUJE Ué“DNIKY PRED ODCHODEM DO JUDSKA /9,33~50/.

-—————————-‘—.-———-—--—--—-—.——---

V.33. Je.se vraci naposled do Kafarnaum, kde zalal své
vere jné plsobeni v Galileji. Je to posledni navitsva v
" Jeho m&stéd ", o niZ mluvi evangelista.

Néisleduje ndkolik rozhovord mezi J. a uledniky bez uZ—-
§iho logického spojeni, o poko¥e, o nerozummé horli -
vosti a o pohorzeni.

Kdy? se ubirali do Kafarnaum, #%el asi Pén pPfed udedni-
ky a zaslechl jejich rozhovor o tom, kdo z nich v bu-~
douc{m mesidnském krilovstvi bude mit prvmi misto

/M6 18, 1 /. x/ Kdyz prisli do domu pouzivd J.této
pfilefitosti k rozhovoru, kterjm chce pFipomenocut
apostolim nutnost a cenu pokory.Otdzka o pfednich mis-
tech v BoZim krilovstvi byvala Sasto pretPisdna zdko-
niky a byly uvaddny znalost zdkona, ulitelsky urad a
hlavnd mutednictvi, jako hlavni p¥edpoklady p¥ednich
mist. Rozpatité mlBeni na otazku JeZi¥ovu bylo vymluv-
nym dikazem, Ze si u3ednici byli v&domi, %e svou py -
chou projevili smy3leni, které neodpovidd duchu Kris-—
tové.
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ti{s mefzon doplnit dra estin /Mt/ nebo 4n eie /Lk/
Kompar.zastupuje superl.



Ve34. Jak p¥i3li na tuto mys3lenku ? Uddlosti posled-
pnich dnd, dvoji predpovdd Kristova, to v3e v nich v
vzbudilo predstavu bli%iciho se mesidnského krdlow-
stvi, v ndm¥ ofekidvali vysoka mista. I v ri3i Kristo-
vd je mo¥no dosici rdzného stupnd velikosti. Dignitas
meriti, podle zdsluh a spolupldsobeni s BoZi milosti.
Ve své odpovddi ukazuje Spasitel cestu,kterd vede k
velikosti v Jeho krédlovstvi /Mt 18, 2-4 / a jak vel-
c¢i v mesiidnském krilovstvi maji osvddiovat svou veli-
kost / to jest zddrazndno v evg.Mr /.

V.35. Dv& okolnosti Mr lileni dévaj{ tuzit dileZitost
a ddraznost Kristova poudeni 3+ J e % i 8 8e p o =
8 adil/ jako ke slavnostnimu rozsudku/ a p o v o~
l1al k sobd dvandédo t. Vidyft 8lo o pokoru,
zdklad kfaesfanského Zivota, o zdkladn{ podminka poZe-
hnaného pisobeni velkfch v krdlovstvi BoXim. V BoZim
krdlovstvi je vpravdd veliky ten, kdo je pokorny a
sluZebnikem ostatnich. ‘

Slovy 8 "Choce=11 kd4ad o ..o " nepopiréd
Kristus nutnost autority a hierarchie / vidy¥t sém u
Cassaree Fil.ustanovil Petra hlavou Cirkve /,; usf
pouge, jakym duchem musf{ bfti prodchnuti jeho udednfi-
ci, Je to duch Kristlv o n¥m¥ pozddji tak krisnd pise
av.Pavel Filipskfm s " " Humuliavit semetipsum faotus
sbediens usque ad mortem, mortem autem crucis " /2,8/.
Ne vZdy ten, kdo je velky pred lidmi, je wvelky pfed
Bohem.

V.36. Aby napomenuti k pokoie a sluZebné ldsce bylo

D D . . D G D CED D
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x/ ZboZna tradice chtZla identifikovat toto d&cko s nd-

kterou znamou osobnosti. N&kteri je povaZovali za di-

t8 sv.Petra /Podle Klem.Alex,,sv.Jeronyma mél sv.
Potr 45ti /. Tradice a% z 9.st.ztotoznova1a dsdcko
se sv.Ilgn. z Antiochie.
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8 orientdlni pfitulnosti se vkradlo do mistnosti,
posadil je mezi udedniky afekls

Vei37. " Xd 0o p¥1i jme jedno 2 tako-
vych 48t { .." . Jsou mind3ny nejenom d&ti,

ale viichni 1idé, z¥wl. ti,ktefi jsou jako d8ti, chud{,
poniZeni, potfebni. " ve jménu mém.."
mi%e znamenati bud " pro mé jméno", t.j., Ze bozsky
uditel si tak preje a %4d4, nebo, Ze Kristus zde apod -
tolim ukazuje, jak majf{ pfijimat dsti /prosté verici/,
8 vlidnost{ a ldskou, jakoby v jejich osob& p¥ijimali
samotného Krista. x/

Slova ¢t "kdo mne p¥ijiméd .. " nesmi byt
vykldddna exklusivn¥d, nybr? ve smyslu doplmujicim s
"XKdo mne p¥ijiméd, nep¥ i jimia
toliko mne, nybr#% i Toho,ktery
m8 poslal", t.j. samotného Boha Otce.

L wm e B B ap P B Ot i O 3 .

V.38. Je¥i3ova slova " ve jmému mém" ,.. vyvolala v Ja-—
novd mysli vzpominkun na uddlost, kterd se stala pravdd-—
podobnd za misijni cesty apostold /6,7-13 /e

Byla to vzpominka na neznidmého exorcistu, ktery ad&

"s nimi nechodil" t.j. nebyl stiljm uled-
nikem Kristovym, ve jménu JeZilavd vymital zlé duchy.
Jan - syn hrom -- pokorm3 piiznidva, %e mu brianili, aby
v jeho jménu vymital zlé duchy. Dommival se asi, Ze

tim chrin{ ddstojnost svého Mistra i privilegia -
Dvandcti. Podobny incident, 2z pozdniho vdku Miléddka
Pand, nim zaznamenal sv.Irene] /Cotra Haereses III,3,

4 P.G.7,853 /. P#*ibdh v ldznich Efesu s Cerinthem .
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x{ Srv. Strack.- Bill,I,590. " Vyslanec kraldv je'
jako kradl sém " .
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Snad JeZziZova chvdla téch, kte¥i v jeho jménu p¥iji -
maji d8ti, vzbudila v dudi Janovd vylitku a chue ¥d-
dst, zda jednali spréwvnd, &i nikoliv. Jan zde mluvi

i jménem ostatnich apoitoli,kteri jednali v tomto
pFipadd Amore et gzelo ducti minus prudenti /lmbros/.
Zelo bono sed indiscreto /Jansen sen./. S podobnou
scénou se setkivdme ve Sk ap.19,13-17./x

T.39. Je%is odmit4 ugzkoprsé jednini ulednikl. Vyhd -
ndni démond s pouzitim jména J. je také projevem wi-
ry v Jesisovu moes a jeho poslén{./Sk ap.19,13n./ a
neni moZné, aby ten, ktery tak osvddduje uctu k Jo,

i kiy% nepat¥{ megzi Jjeho uledniky, ho formélnd ze-
vrhoval. xX

V.40. Druhy divod, aby uZednici pro p¥iztd takovym

exorcistim nebrdnili, je skutefnost, Ze tito nejsoun

proti J.a apoitolim, nfbrZ pro nd a Ze i oni prispi-

vaji k rogii¥eni jména Kristova a evangelia s

"NYebot, Xdo neni proti vém,

Je pro- wvéads".

Je2{Sova slova nejsou nijak v rozporu s Mt 12,30

/ =Lk 11,23 / s " Kdo nen{ se mnou, je proti mm3".

Jest t¥eba pPihlédnou k souvislosti. V nad{ sou -

vislostl cizi exorocista, i kdy% nen{i udednikem

JeZisovim, nenf jeho neprfitelem, protoZe v Jjeho

x/ Podobné exorcismy dbyly v této dobd béZné jak u
2148, tak u pohanfi. V Egyptd se nalezlc mnoho
magickfch papyrf a mezi jmény jichZ se uZiwvalo
p¥i zaklindni zlFch duchd, vyskytuji se i jména
ZidovakAd jako : Jahve, Sabaoth, Abraham, Izik,
Jakob, jména and31ld, ba dokonce se nalezla pohan—

ski magicka formule :"Zapfisahdm 8 skrze JeZile,
Boha Hebred ".

xt/ V.38. je zachovédn v F.textu ve troji forms.
Cf. Krit. apariat.
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jménu uzdravuje. Je tedy pro JefiSe. Naproti tomu v
rozhodném boji mezi JeXiSem a satanem /o n3m3 Mt 12-
Lk 11/ nen{ mo?nd indiferentnost. Kdo nenf s J. je
jeho nepfitelem.

V v.38-40. vyvolané dotezem Janovjm byly parenthesi.
Ve v.37 je fed o ldsce k d&tem a malym tohoto svita.
Ve v,41 ji poZaduje pro své udedniky. I nejmens{
slu¥ba prokizand apostolim proto, Ze jsou uledniky
J. Krista bude Pdnem odmZndna.

VISTRAHA PHED POHORSENIM / 9, 42-50 /.

Ve42 se poji opét k v.37 a je jeho negativnim pro -
t8 jkem. Je to varovani pfed pohorsenim, jeZ se vy -
skytuje u Mt 18,6n. v té%e souvislosti /ne tak u Lk

17, 1-2/. x/

"A kdo by pohorisil jednoho g
td8chto malidkych,ktetr{ varin"
"Malidkymi'", jako u Mt 11,25, jsou mindni véf#ic{ vibeoc,
zvl. prosti a ochotni p#ijimat slovo Pand. Nestésti za-
vindné pohor3enim a vina pohorseni je tak velikd, Ze
ten, ktery pohorseni zplisobuje by mdl byt utopen v mo-
i, Pro Zida bylo utopeni nejhroznsd jsim trestem, pro -

toZe byl tak zbaven pochovani do zem&, proto Zidé to-
hoto trestu nepouzivali. Kimané trestu utopeni pouzi -
vali xx/ a byl pravdépodobnd v Palestin® zaveden s
k¥iZovanim. Slova Kristova jsou velmi ndzorni, jakoby
se trest pfimo odehraval pfed odima posluchacdd s

z/Skdndalon / u klasik® skanddlethron /
hebr.mik3ol, t.j.pfekdaZka o ni% ndkdo zavadi a pad=-
ne. V pfeneseném smyslu v3e, co je pfileZitosti k
mravnimu padu.

xx/ Suetoniuss Oneratos gravi pondere cervicibus
prascipitavit in flumen /August.67/.Bfvali tak
trestani chramovi lupiéi.
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Kdo pohorsi{ «.. tomu je 1lépe
/kalén estin, presens, vjrazm8jsi ne% kndic. bylo

DY eco /9 aby byl uvdzédn ml fnsky
kdmen na jeho hrdl o. Tento mlynsky ké-
men je oznaSen jako onikos, t.j.%ernov oslidi / na
rozdfl od mljnku rudnfho/. Zidé uzivali jednak mljn-
ki ruénich /cheiramile/, jedmak otddenych osliky
/vrchni mljnsky kémen byl oté48en od osli a proto na-
Zyvdn Zernovem oslibim/. Tento druhy mA pravddpodob-
nd Spasitel na mysli, protoZe tento kdmen je t3%s{,
ne# ruiniho mlymim. x/

Pro toho, kdo dédv4d pohorfeni je utopeni v mofi jesd -
t3 malym trestem p¥i srovmini s ti{m, co ho olekivé
p¥i padednim scudu.

Nésledujifci verse rozvddéji thema 3 PohorZeni.

Ve43-4T. U sv.Mt jsou tyto verse v Horském kdzéni.
Je moZné, jak poznamenal ji% Maldonat, Ze je Mr za~
¥adil do této souvislosti redakin#, Z%e byly prone -
seny p¥i rdznych p¥ileZitostech v této souvislosti
byly zapsény pro spoledné thema : Pohorieni.

Verse nejednaji jiZ o pohorseni &lovdka k bliZnimu,
nybrZ o pohorseni z vlastniho nitra, z vlastnich
udd, Kdy? jde o spisu duse, musi bjt Slovdk p¥ipra-
ven k obdtem nejvdtsim, i k obstem, které by byly
tak t3%zkS, jako gzbaven{ se dldlezitjch udd vlastnfho
tdla.

Ve treoh konkretnich obrazech je vyjédd¥ena idea he -

roického z¥eknuti se i nejdraZsich vdci, je% by mo =
hly vésti k vdZné zdhudbld 3
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x/ Ml ynsky kdmen na krka bylo rdeni pro tisen a nou=
zi /Strack-Bill.I.778./.

Termin onikos se vyskytuje v papyrech. Osli mljn-
ky byly nalezeny na Sionu / P.Germer—Durand/ a
v Bittir / B{1{ Otcové /.
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Pohorsuje-11i t8 ruka, utni

G L e o e e oo o /V43)/

Pohorsuje=-1i t8 noha, utni

J1 e e e oeo/f w45/

Pohorsuje-1i t8 okoy vyloup-
nije oooo/V.47/o

Jde o Zivot. Zivot, o némZ je zde Ped, je %ivot vdiny,
jde o ¥ivot, ktery ve v.47 je ztoto¥novdn s krélovst-
vim BoZim. Pro zichranu v&dného Zivota, pro vyhnuti se
neuhasitelném ohni pekla /gehenna /, x/ nesmi byt zdd-
nd obdt t&Zkou. Jmenuje-li JeZis ruku, nohu, oko jako
puvodce pohorieni je to pro co nejvétsi nizornost,ale
vlastni vina tkvi hloubdji, v lidském srdci /7,20,23/.
Lépe je vejit do Zivota /vééného/ bez ruky, chromému,
s jednim okem, neZ bt vrZen do0o pekeln é-
ho ohndg, kde je jich erv neu-=
mird a ohen neunasinié [v.8 /.

T ve43 a 45 Vulg. a 44 a 46 Feckého textu jsou opako -
vénim 47 Vulg. a 48 Feckého textu. Nejsou v kodexech
SBCL1 28 118 251 a vynechivdny proto v kritic-
kych vydédnich NZ /Nestle, Soden, Vogels, Merk, Swetw,
Lagrange, Skrabal /.

Slova v.48 jsou vzata z IsaidSe 66,24. Prorok zde 1131
konec lidstva : ZboZni jsou shromaZdini v nebeském Je -
rusalem8, aby se klandli p¥cd tva¥i Hospodinovou. Po
vyjiti z mdsta spat?i mrtvd t&la mu%d, kte*i pFestou-
pili zdkon BoZi. Cerv jejich neumife a ohen jejich ne—
uhasne, t.j. trestu a trapeni jejich nebude konce.
Spasitel sdm, autenticky,vyklddd toto prorocké slov: =
o vd&nych trestech.
Zoyvajici dva verse devidté kapitoly jsou z nejte? -
§ich z celého evangzlia. JiZ rukopisné varianty,zvl.
x/ Gegenna - pivodnd udoli Hinnom jiZnd od Jerusa-
lema, kde za Achaba byly pfindZeny ob&ti Molo =
chovi.
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v.49., prozrazuji vihdni kopistd a jejich snahy pros-
tou exegesi ujasnit text.

Souvislost jak s piedchazeaicim, tak s nésledu;iclm
je spise verbdlni neZ logicka / “ohen" /.

Ve49. 0od nejstariich dob je exegety rﬁzné vyklédén .
a je treba jej spajit nejenom 8 v.48, njbrz s celym
usekem od v.42. JeZis pozaduje od svych nidsledovniki
sebezdpor a umrtvovdni, aby pFfemdhali pokuseni a sa-
mi nebyli pFidinou pohorseni. Ve v.49 pak je udén dd-
vod, prod udednik Jsn musf{ vésti Zivot od¥ikavy.
Zéjmeno "kaZdy" se tedy nezvtahuje na odsouzené, ny-
br3 na nisledovniky Kristovy. Viraz " o h e n " zde
neni ve smyslu ohnd v3&ného, nybrz ve smyslu metafo -
rickem./ohen.utrpeni a premdhdni / V tomto smyslu je
dasto Ped o-ohni ve St.i N.Zikond. Konedns pro biblioc-
ki viraz " b yt1 osolen ohném?" ,pkiché-
zeji v uvahu vlastnosti soli /adl gabranuje zkéze,
sisti, konservuje/. JestliZe tedy Spasitel, misto
aby fekl : Ka?dy bude 8i¥tdn, zkouien ohndm,pravi s
Ka2dy bude osolen ohndm . P4n tim chce Fici
a/ ohndm zkoufek a utrpeni se ativd Zivot v&¥icich
Zivotem ob&tij
b/ preméhinim sebe chrini se nisledovnik Kristiv
nidkazy hiichu, stdvd se milym Bohu a tak se uchréni
pfed vddnou zdhubou. Pravda, Ze udednik Kristiv ohndm
zkousek a utrpeni je o3i3t3n a stdvd se milym Bohu,
jest v ndkterych rukopisech doloZena citdtem z Lev
2,13 "a kazdéd ob&8%f Ppbude osolensa
8ol {", Podle tohoto starogdkonnf{ho p¥edpisu byla
ke v3em obdtem pfiddvéna sdily jako symbol 3istoty
obdtniho daru i obstujiciho. x/ Avsak v nejlepsfch
x/ Vice vig Staro%.StZ. Té% Strack.-Bill.II,21n.I
u Hekd a Himand se pou¥ivalo soli p¥i obdti
Maxime in-sacris intelligitur auctoritas salis,
quando nulla conficitur sine mola salsa /Pli -
nius.Hist.nat.31l, 7 /.
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rk.se tento dodatek nevyskytuje/ S B L W 700 788 /
a je proto vynechavédn v krit.vydanich N.Z. /Swetw,
Lagrange, Merk./. Nekteli exegeté spojuji v.49 s
v.48 a vyklddaji text o utrpeni odsouzenjych v pekle
/Lukas Z Brug/. Vyse uvedeny prvni vyklad je v3ak
pravddpodobnd j3i a p¥ijimany v&tZinou modernich

exegetd. xx/

V.50. Obraznid ¥ed o soli je Spasiteli vhodnou piile-
2itosti ddt ulednikim napomenuti, aby nepfestali byt
svjm Zivotem a naukou duchovni soli lidstva. Srv.Mt
5s13. V Horském kazéni oznalil Pan ucedniky soli ze-—~
m& pro jejich u¥ad hlasateld pravdy evangelia a roz-
davadli BoZich milosti. Zde je nazyvd nositeli soli :
M& jte v sobsd stl!, t.j. viecko to, co
zplisobuje, abyste jiné &inily Bohu miljmi.

Ztrati-li sUl svou podstatnou vlastnost, slanost,
pozbyva zcela své ceny a ulitiku. Kdyby aposdtolé a
ostatni hlasatelé evangelia Kristova ztratili pra-
vou viru, lasku a nadSeni pro Krista, stali by se
neuziteénymi ndstroji Bozi prozretelnosti /Col/.
Znamenim a podminkou &istého k¥esfanského ducha je
laska, proto zavérednd vyzva Spasitelova :
"Zachovavejte pokoj mezi
seboul™

Touto skupinou *edi a napominini udednikim /33m50/
uzavird Mr lideni galilejské &innosti JeZilovy.
Kapitolou 10 po&ind druhy oddil evangelia, cesta
do Jerusalema a uddlosti pred Utrpenim /10,1-13-

37 /s

xx/ O jinych vykladech viz BZtschr II1I,212
/0sli¢i Zernov misto soli /e
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PUSOBENT PANE Vv JUDSKU / 10 - 13 /.

it M mm  emm e e e GES wms v e etw e GED - Cur @B

Vel. Odchod do Judska.

Poudovéni, zaznamenané v 9.kap.Mr evg. bylc Felenc
udednikim a galilejskému lidu. Nyni opousti Spasitel
i p3du Galileje a pPechodnym d# jiZtém JeZiSova plsa--
beni na cestd do Judske je Perea a Jericho.

Xeti a d8je 10 kap. jsou pokrafovinim poudovéni apos-
t0ld ‘a. pripravou k jejich apodtolskému Fadu. Apoito-
lové jsou zde poudovéni o nerozluditelnosti: stavu
man¥elského, o péli o d3ti, o nebezpelnosti bohatstvi
a krdse dobrovolné chudoby, o pokoie. Je zde téZ tfeti
predpovsd utrpeni a vzk¥iseni Péns. Uzdraveni slepce
v Jerichu-je'apoétolﬁm pripominkou, Ze JeZil ‘je sﬁéte.
lem svata.

J. se vyhnul Samafsku, sestoupil do Judee, pFekroZil
Jordan a vstoupil do Peree a konednd se odebral do
Jerusalema, aby podstoupll utrpeni a smrt. Do teto
doby je tireba vloZit vSechny udilosti od konce gali -
lejské ¢innosti do posledniho tydne vefeaneho pﬁsobe-
ni. Do této periody je tfeba vloZit udélosti rnazname-
nané v evangeliu sv.Jana ve 12 kap. /slavnost sténkl,
slavnost posvéceni chrdm, vzkiiseni Lazara, odchod
do m8sta Efrem, vjezd J.do Jerusalema /.

Také na cestd Pereou p¥ichizely k nému zistupy a On
Je uclil.

NAKOZLUCITJLNOST MANZELSTVI /10, 2-12 /.

- . mm mm o, e e e - e ER e om @B

ProtoZe otdzka nerozluditclnosti manZelstvi je otaz-
kou zasadni a hlavn{ poti? exegese tohoto textu ne -
tkvi v textu Mr, nybrZ pivodnim textu Mt, podivam

exegesi tohoto mista, hl. se zfetelem k textu Mt v
exkursi.

V.2. Farizeové, v umyslu lapit JeZise, kladou J.otdz=
ki, m4-1. i muZ prédvo propustit
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mandifelku. Nemaji na mysli v3ak jen rozvod,
nybr% to, co nazyvame rozlukou. ProtoZe mojZidsky:.
zdkonem byla rozluka dovolena, farizeové olekidvali
odpovdd negativni a té chtéli vyuZit proti J. Vytk-
nou mu, e je v rozporu s MojZiZem a J.po3tve proti
sobd laxni Zidy i Herodesa. Nebo téZ odekavali, ze
J. prozradi, zda je stoupencem prisného Sammaje, ne-
bo laxniho Hillela /viz exkurs /e

V.3. J.podind rozhovor protiotizkou /srv.2,8; 3,4
11,29/s "C o vém prikédzal Moj-

%2 1 8 ?" J.se netd3e na to, co jim Mojz{§ dovolil,
nybrz na to, co jim pfikdzal. MojZis neprikizal
rozluku, pouze dovolil. Tedy idedl manZelstvi ne -
sposivd v tomto dovoleni, uvolndni manZelského
svazkit.

Ve 4o Oni mu Yeklis "Moo j% i 3§ dovolil
napsati propustny 1listek =a
propustit ", 0listku propust.vide exegese
sv.Mt /Infantia/ a exkurs, O ddvodu ospravedinuji~
cim vydéni propustného listku bylo v této dobd mezi
jednotlivyjmi skolami mnoho disputovdno /Sammaj, Hil-
lel, rabbi Akkiba/. Zidé povarovali listek propust-
ny za privilej, ale ve skute&nosti by se mdli sty -
dét. Bylo to vlastnd poniZujici uvolndni manZelsks-
ho svazku. ManZelské zékony.vyﬁoleného ndroda mély
byt nejdokonalejsi. V tomto duchu odpovidd J. vs

VeHekdyZ pravit "Pr o tvrdost vase-
ho srdce napsal vam tenteo
p¥ikasz ", Tvrdost srdce /sklerokardia/ --
nedostatek smyslu pro mravni poZadavky BoZi.

Ve6. Toto dovoleni rozluky bylo pouze dispensi

od pivodni a vlastni vile Bo%f. KdyZ s t v o ¥ ii
Bd4h 1idi, jako mu%e a Zenu,
bylo jejich manZelské spojeni v plénu Bozim /Gen.l,
27/. Proto Jezis,ktery p¥isel zikon zdokonalit,nemd-
%e, ne# zrusit mufovo pridvo k propudtdni manZelky.
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Jedind tak bude obnovena prvotn: dishijnost i:anZels®—
vi, chtdna Bohem.

VeTe Spojeni mezi muZem & 53ii02 pod13U§32i je tak s’'l=
né, Ze tomuto spojeni ustupuji i d¥ivejsi tak pevmé
svazXy, Jjako jsou mezi rodidi a d&imi. " Pr ¢ t o
mu% opusti svého otce a svou
matku a p¥fillne ke s8vé marniel~-

ce" /Gen02’24 /0 X/

V.8. Oba se stdvaji v manielském spolelenstvi
jedno t81 o0 . Podobng jako ndkdy !ebr.basar
/Gen 29,14; 37,273 Jud 9,2 / feckd sdrx se szle rovaid
pokrewnimu svazki. Také manZelstvi tvo¥{ pfibuzenstvi,
stejnd nerozluditelné jako pouto krve. Pravdu o jedno=
t8 a nerozluéitelnosti manZelstvi vyjad¥uje J. slovy 8
"Proto Ji% nejsou dva, njbzri
jedno t81o" . Tato Jeslova rozvddi sv.Pavel

v 1 Kor 6, 16+ Neni zde jenom pouto t3la, ale i pou=

to vile.

V.9, Tato jednota mezi muZem a Zenou, chtdné Bohem,
neni pouze pPechodni, jako pouhé spojeni t8lesné,m-
si byt trvald, F&du mrawmiho ¢t * C o B4 h sDp 9 -
jil,8lovédk nerozlut¢tuyJ! " Tento
pivodnf $¥44 mus{ byt obnoven. Teprve Je%i3 postavil
fenu na roven mufi. Moj%is ve jménu BoZim nalas pro
tvrdost srdoe sidovského lidu udinil ustupek neroglu-
3itelnostl manZelského svagku. Jez{id, nejvyssf vykla-
da3 téie vile Boz{, prohlasuje tent» ustupek za zru -
Seny a obnovuje manZelstvi v pivodni &istots.

VelO. Kdy% se J. ¢ 'ifednfky uchylil do domu, kde jim
bylo poskytovidno pohostinstvri, %24dali si udednici
jesté bvliZsi vysvdtleni wdci. J.odpovéd je katogorio-—
x/ kai proskolethésetai pros tén gyvaika autu omitt.
S B Lagrange, Nestle. Vniklo sem z Mt 19,5 nebo
Gen 2424.
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ka,

Velle Xd o a8 vé man%elce vystavi
propustny 1list a uzavie noveé
man¥elstvi,dopousti se cigzgoc-
lo%stvi. Stejnd slova uvddsji Mt /5,32/ a Lk

/16,18/ v jiné souvislosti.

Vel2. Co plati pro muZ¥e, plati stejnd i pro Zenu,
Opusti-1i svého muZe a vdéd se
z8 jiného,cizol o% i . Tento vers, zazna-
menany pouze u Mr je viak problematicky, protoZe %i -
dovské man¥elské prévo/na rozdil od Fimského prava
platného v dobd J./ znalo rogzluku pougze pro muZe. Jen
ve vyjimeinjych pripadech mohla manZelka opustit muZe
/malomocenstvi /. Propustny listek ve smyslu mosaic-
kého prava Zena svému manZelovi vystavit nemohla.Jak
tedy vysvdtlit tento verd ? Je dvoji vyklad.

1/ Jsou to skutedné slova J. Je zndmo, jaké bylo na
konci republiky uvolndni manZelstvi v Fecko~¥ims-
kém svidtd a to i se strany Zen. Rimské matrony
velmi volnd uZivaly svého prava rozlukového. J.a
jeho uéednici v3ak nemuseli chodit mimo Palestinu
pro podobné pFipaldy. Na dvo¥e Her.Vel.r.25 pFf.Kr.
jeho sestra Salome zapudila svého manZela Kosto =
bara /"v rozporu s Zidov.zdkony" Jjak pife Jos.Fl.
Ant.Jud.XV,17,10/. A nebylo tieba chodit do minu -
losti, uednici se setkidvalil s podobnymi pFipady
uvokdnych manZelskych svazkl z viny Zen zvl1astd v
Galileji, kde se misilo pohanské obyvatelstvo s
Israelity. /Khabenbauer, Lagrange, Huby,Pirot /.

2/ Slova jsou evangslisty sv.Mr, ktery sdm aplikuje
Kristovu zasadu o nerozlud.manZelstvi na Pecko -
Yinskd manZelstvi. Tento vyklad jednak by potvr-
zoval zprdavy tradice o Fimském pdvodu druhého
evangelia /Innitzer/, jednak by byl dokladem s
Jakou volnosti uZivali evangelisté JeZiSovy vy-
roky ke svjym katechetickym cildm /Bisping /.
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Prrmi vyklad se v3ak zdd pravd&podobne jii.
Ze¢ iato obti% byla znima ji% v nejstarsich dovich,
toho dokladem jsou i1 odchylnid &teni v mss. x/

JEPi§ - pifrzL pirEk / 10, 13-16 /.

T ramci 1iteni cesty J.k poslednim velikonodnim
svatklim zaznamenavaiji viichni s, - ) tikové néZnou
scénu o JeZisi Zehnajicim ditky. Mr sice neuvddi mis-—
to a das této udglosti, ale byl to pravdépodobnd zd-
hy po Yedi Kristovd o nerozluiitelnosti manZelstvi a
to v dom&, kam se uchylil J. s uledniky.

V.l3. KdyZ se 1lidé dovédsli o pritomnosti J., p ¥ i-
nd3eli ditky,adby jim poZeh -
nal. V této prosbd nebylo nic mimofddného, odpovi-
dalo to Zidovskym zvykim. V sobotu Zehndvali rodide
gvé dgti. O velkém dnu smiFfeni je Zehndvali zdkonici.
Lidé, kteri déti p¥finesli, snad vidéli J.,kterak
Zehndval nemocné a pak je uzdravoval a proto chtsli
J.poZehndnim vyprosit svym d&tem ochranu pied budou-~
cim utrpenim.

Avsaic uéednici, ktefi byli asi vyrusSeni ze svého
roghovoru s Panem, povaZovali toto Zehnani za zbyted-
né obté&%ovani Mistra a proto cht¥li rodiddm zabrinit

pristup k J. xx/.

./ V.12.Rk A ¥ X W Vull.,Huby, Lagrange,Jouon &tou
kai ean gyné apolyse ton dnadra autés kai gamése
dllon moichdtai.

Tomuto &teni se blizi D 13 28 ari exelthé apo iou
andros

Rk 5 B C L Swetw, Nestle, Soden, Vogels, llerk &tou
kaf edn auté apolysasa ton 4ndra autes gamése
dllon moichédtai.



V.1l4. V Petrovych vzpominkidch utkvdlo J.rozhoileni

nad podindmim jeho i ostatnich apodtolt. A jediny
Marek, tlumodnik Petrdv , poznamenivd, Ze se JeZi3 nad
po¢indnim uCedniki 2z amr z e 1. V3ichni synoptiko-
vé zaznamendvaji krdsnid slova Kristova: "'me c h t e
ditky prijiti ke mnd a nebdbran-
te jimnebof takovym patiti
krdlovstvi Bo#Z il" Nebyla to zld vile
usednikd, ale nepochopeni, my%lenka, %e J. md na sta-
rosti véci ddlezitdjsi, %e je to tfeba i Mistra ne -
dlistojné. Tato nesprdvnid horlivost je pro J. p¥ile -
Zitosti vytydit distojnost ditdte a dat apoitolim
sm&rnici, jak maji v Cirkvi o dit® pecovat.

V.15. Slavnostnim tonem, kterého uzival, kdyZ chté&l,
aby nékterd mySlenka se zv1astd vryla v mysl poslu -
chadd, znovu opakuje a rozvddi pFfedchozi my3lenku:
"Wpravdéd pravim vam $sKdo ne
prijme krdalovstvi Bozi jako
ditko nevejde do ndho",
Prijmout kralovstvi BoZi je pY¥ijmuti Krista a hlasa-—
telld jeho krdlovstvi. Je p¥ijmutim evangelia, ve kte-
ré je nutno vdfit, aby bylo dosaZeno spasy. Je to
dilo Bo#i milosti, jiZ se dostane t&m, kte¥i jsou k
tomu disponovdni. Smysl J. slov tedy je: Clovdk,kte-
r§ s pokornym srdcem a d&tsky uprimnjm smfilenim
radostnd prijimd blahou zvest, nauku mesidnského
krilovstvi, bude pravjm udem této ¥iZe a stane se
ﬁéastnym duchovnich dober kralovstvi BoZiho.

V.l6. Marek, evangelista d&ti, ndm je3t& jediny za -
choval kriasny rys BoZského Spasitele, ktery nejenom

détem Zehnal, ale b r al je i na lokty.
Jak naznaduje imperfektum kateulégei, opakoval Spa-

sitel nad kazdjm di{tdtem své poZehnidni. Vkladani ru-
kou bylo be?né pri Zehnini /Gen 48,14/.

Jak potfebnad byla tato ldska bo%ského pritele ditek
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a Jeho slovo o cend ditédte pro anticky svét, ukazuje
papyrus z témd¥ téZe doby /1 pf.Kr./ Na tomto papyru
se zachoval dopis egyptského nidenika Hilariona sv$§

Zend Alids : " JestliZe Jjsi rodila, bylo-li to mZ -
ské, ponech /3it /, jestliZe to bylo Zenské,odlo?

/Grenfell-Hunt, Oxyr.Pap.4,774. Deissmamn,Licht vom
Osten /1909/ str.109.

N=BEZP=C¢I BomATSTVE /10, 17-31 /.

Perikopa 17-31 na n&kolika faktech ukazuje nebezpeli
bohatstvi a pouluje o stanovisku JeZifovd a k¥estanst-
vi k pozemskym dobrim a tehdej3iimu stdtnimu a spole -
¢enskému %ivotu. J.slova jsou dikazem, Jjakou diekiZkou
k dojiti do krdlovstvi BoZiho je prdvd bohatstvi. V
pe.ikopé jsou zfetelny tfi casti.:

a/ uddlost s bohatym mladikem /17-22 / ;

ub/ Je.slova o nebezpeli bohatstvi /23-27 /;

¢/ pouteni o odmdnd za dobrovolnou chudobu /28-31/.

BOHATY JINOCH.

V.l7. XKdy% Je.opustil ddm, xam se uchylil po disputd

s farizei o nerozluéitelnosti manZelstvi a kde pokra-
doval v poudovini ulednikdl a poZehnal ddtem a ddval
se na cestu, »pTibéhl k nd8mu jeden &lovék., Podle Mt
19,20 byl to mladik a podle Lk 18,18 predstaveny sy-
nagogy. x/

Na znaireni ucty, jak byvalo zvykem pFed vygnainymi
rabbi, poklekl piPed JeZiZem .

Pokorn& prosi JeZi%e : "Dobr y mist e,

co mam 8init,abych daostal

- e W en Es ev AP EE vw A EE ) N W M EP GE D N CEP CEP CEP W P CEP QB  &m

x/ Podle ndkterjch to byl Barnabis /Clayton/ nebo do-

konce sim sv.Marek /Wohlenberg/. Pouhé ménd pravds-
podobné dohady o
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ud&lem vd3&ny§ Zivot 2?9V Ctizka souvisi

s Zidovskymi pledstavami, Ze Jje moZno si zajistit
ndkterymi dobrjmi sutky /rabini nebyli zajedno/ me-
sidnské krélovstvi. Osloveni " d obr y mis t ¥ e"
neni tak projevem mladikova presvddéeni o mravni do -
konalosti JeZigovd, jako spiie cartatio benevolen -
tiae ve smyslu "dobrotivy, milosrdny ".

Tento bohd®, zdroven duchovni ¥ebrik pPiZel s nejlep-
8im 5myslem, 2 snad pokousat J., jak se domnival na
pf.sv.Jeronym, ktery v ném vidcl zdkonika z Lk 10,25.
"TVT¥83ny Z2ivot", nandmf chce mit mladik -
ﬁéast, je minén v $ir3im smyslu, nejenom Zivot po -
smrtny, Zivot spravedlivjch u Boha /Daniel 12,12/,
nybrZ i pfiprava na tento Zivot, Boili kralovstvi

zde na gemi, o kterém mluvil Spasitel p¥i Zehnidni
ditek.

V.18. Odpovdd J.,v niZ odmitd predikit "dobrj* pond—
lkud udivuje. Je ji t¥eba chédpat ze stanoviska prosi-
ciho a ne JeZiSova. Mladik viddl ve Spasiteli pouhé-
ho &lovska, rabbiho, proto J.predikdt "dobrj" odmitAd,
jako pat¥ici v plném slova smyslu jen Bohu /Z 145,9/.
Tento v.neni nijak v rozporu s boZstvim Kristovim a
jiZz jeden z nejstardich komentdtord evg.sve. Marka,
Viktor Antioisky , poznamenidvi, Ze JeZi§ Cast&ji od~-
povidd v duchu mysleni tich, s kteryml mluvi. UZivé
vlastnich vyrazd té&ch, s kterymi hovori, aby je p¥i-
vedl k vy3sim pojmim. J.chce ¥{ici &t Prod ty,ktery

mS més za pouhého Elovdka, nazyvé3i mé "dobtry", JeZ-
to prece /naprosto/ dobry je jediny Bih /Sikora/ ?.
Tento '"dobry" a Zadny lidsky rabbi miZe jedin& stano-
vit prost¥edky x dosaZeni v&Zného Zivota.

V.l9. Proto J. jako cestu k dosaZeni vd&ného Zivota
oznatuje zachoviviani p¥{kazl danych samotnym Bohem.
Jevypoditévd pouze druhou desku pFikézdnf, tykajici
se bliZntho s Ne zabi jed .« . . se Etvriym
pfikdzédnim na poslednim misté. N e bu d s 3
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podvadégt Je z Deut 24, 14. _

Jsou uvedena prikdzani pouze druhé desky zakona,pro-
to¥e prikdzdni prvni desky, urcujici pomsér Glovdka

k Bohu, jsou jejich nutnym predpokladem.

V.20. Odpovdd mladikova je upiimnd a nijak sebevddo-
mi. Svédéi o tom i laskyplny pohled Spasiteliv, o
ném# se zminuje Mr v ndsledujicim versi. Podle svého
nejlepsdiho vddomi a svidomi se snaZil zachovavat BoZi
zakon, aby byl ‘spravedlivy " ve smyslu Zidovskych
predstav /srv.2,l7/, aviak neciti se pirece vnitrné
uspokojeny.

V.21.Jeho odpovsd, svddiici o dobré vili mu ziskala
Jexiiovo srdce a proto mu uakazuje cestu vyvolenych.
Velkd ldaska vyZaduje velké obdti. Choe-1i se cele od-
dat J., musi se vseho zicknout. Toto zieknuti se nebu-
de cilem. Neumrtvujeme se, abychom se umrtvovali, ny-
brz, abychom osvdd#ili svou lésku a obdtavost k Bohu,
aby se pro nis viim sﬁal_jeﬁABﬁh.

“Jedno t1 chybis jdi,prodeJ «se
Zreknutim se majetku pro chudé, miZe si ziskat nehy -
nouci poklad v nebi /Mt 6,19-21 -Lk.12,33n./ a pfipo=-
Jjit se k J. jako jeho udednik, nejsa nidim poutén k
svétu. Je to specielni podminka pro tohoto mladého mu-
Ze, ktery touZil po vys3i dokonalobti a kterd miZe byt
prohlajovéna bezvyhradné za vieobecny prikaz JeZiidv.

JeZiSova gslova : Jedno t1 chybdbdi tedy
znamenaji: Jedno ti chybi jedt® k dosazeni oné dokona~
losti, kterd je vét8i neZ ta,které je treba ke vstupu
do mesidsského krilovstvi, kam moZno dospdti gachovavé-
nim Bozich prikdzénie.... x/

— D D G P —— P G c—— GEN G R SR D — NS ———— - s e o —— ams o= o=

x,/ Nskteré mss.po deurec /1 13 28 62 syrosin‘7nnebo po
moi p¥iddvaji vsuvku 4ras ton stauron / A N X /.
Pfijimaji do svych krit,vyd. NZ Soden,Vogels,Merk.
Odmitaji Nestle, Swetw, Lagrange, ktefi se piidrZu-
jf rk 8 B C D 565 Vulg.Rovnd% Sykora,Skrabal,Col.
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V.22. J.poZadavek byl pro bohatce prilis vysoky. Tou--
?il po dokonalosti, ale nem¥l 8ily se ji zmocnit. 3e-
zec slova a smuten odesels Adivod 7 M& 1
toti% velké jméni. Jeho srdce prilis
viselo na pozemskych statcich, na jméni, jez i podle
rabinského nazirdni bylo BoZim poZehninim a odménou

za 2zboZnost, pokud neodvadsld 9d studia zdkona a neza-
tvrzovalo sydce.

NzBozp3Gf BOHATSTVI

V.23. Po tomto roghovoru ndsleduje /srv.10,10,” opst
pouseni ulednikl, tentokrite o nebegzpedi bohatstvi.

Jak pozngmenivd jediny sv.Mr., rozhl édl se
Jed {8 kolem aby viddl, jaky dojem na uded-
niky uéinil rozhovor s bohatyan mladiken a jeho ndhly
odchod a gé4roven jim dal najevo, %e thema, o kterém
bude mluvit, je velmi vygnamné. * J ak ne s n e d=-
no vejdou do Bo¥ibho krdlovsetvi
ti, kdo maji majetek! x/

Te24, UBadnici byli udiveni Je.slovem a proto Pan s ne2-
nosti a dirazem opakuje :+ D& t i, jak je ne-
snadné ve jIt do0o Bos{fho krdlove
3tvi! " Vyneahdme-li dodatek " t = n, kt e ¥ i
doufaji ve statky  xx/, je ve slovech
J. gradace a lépe 8i vysvsilime nov§ uZas ulednikd ve
ve26e. Jo velmi t&Zké, nejenom pro bondde, pFijit do

x/ chrémata - vseobecny pojem, zahrnujici v sobs viech—
ny druhy bohaisivi, movité i nemovitié. Ms¥leciaka Je
vyjéd¥ena futurem, protoZe Jjde o krdlovstvi nebesks.

xx/ Dodaiek : tén, kt-ri doufaji ve statky je »ravdé-
podobnd dodatek. Nevyskytuje se v kode S BV
/Sweto, Lagranse, e.ti: /. Tyskytuje e v a C
N X minJPsochitd, Vei.Let.,Vulgs/Vogels, Herk /-
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krdlovstvi BoZiho. Jednou z nejvétiich prekiZek je
ovSem bohatstvi.

Ve25. Skutednost nebezpedi bohatstvi znizornuje Spa-
sitel pfislovimo velbloudu a uchu
jehly. Prislovi se nidm zd4d na prvni pohled para-
doxni. Uvédomime-li si v8ak orientdlni obrazotvornost
a oblibu pro paradoxa, nebude tieba hledat rizné, prav-
d®% nepodobné vyklady jako:
a/Nahrazovat kimelos - kimilos /lodni lano/.

Aby lodni lano pro3lo uchem jehly, muselo by se
rozdglit na tenoulké praminky. /Tgk Cyril Alex.
Contra Julianum VI./.

b/ Uchem jehly se nazjval otvor pod rdhnem, jimZ se
zavirala velbloudi ohrada. /Asi jako zdvora na %e -
lezniénim pfejezdu/.Aby velbloud takovym otvorem pro-
lezl, musel by si kleknout a prikrZit se.

o/ Byla to jedna z jerus. bran.

Vsechny tyto vjklady zmen3uji paradoxni charakter Je—
ZiSovych slov a prdvé tento paradox je J.ﬁmyslné vole—
ny a pro posluchade drasticky nizorny.Orientdlni poslu-
cha& pravd v podobnych paradoxech si libuje. Pifedmdty,
srovnini,resp.protiklady: "nejv&t3i zvire" /podle 1i -
dovych piedstav/ a "nejmen3i bréna'" ndzornd vyjadiuji-
nebezpedi bohatstvi pro duchowvni %ivot. J. uzival ﬁmyb
slnd podobnych paradox Zastdji, na p¥. Cedit komdry -
polykat velbloudy /Mt 23,24/; t¥iska v oku bratra -
trdm v oku vlastnim /Mt 7,3-5/. Podobné prislovednd
réeni se vyskytuje v Talmudu. Bab., kde je fel o slomu

prochdze jicim uchem Jjehly.

V.26. Vyrokem Spasiteloviym byli uZednici zmateni a ¥i-
kali si vespolek: "Kd o tedy miiZe bDFt
B8 pasenc?H"

Ve2T7. Pan se zahledsl na ucgedniky, jakoby cht&l pro-
niknout do nejtajngjsich zdhybd jejich srdce a hlubo-
ko do duse vryt nauku o nutnosti BoZ{ milosti k dosa-
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Z2eni spdsye U 1 idi je to0o nmnmemoiné,
ale u Boha ne vzdy¥ u Boha joe
viechno moZ2né. Bez BoZi,pomoci je:.
svymi vliastnimi pfirozenymi silami, spadsy nedojdomse;:
s milosti BoZi Je moZné vie. S BoZi milosti je scho-
pen &lovdk vyprostit se 1 2z okovi bohatstvi nebo bo-
hatci /spolupracuje-li s touto milost{ / dojiti spé-
sy. Scena se Zacheem, kterou sv.lk /19,1n./ uvddi po
vy%e Yelenych slovech JeZisovych, je dokladem, Ze Je.
nevyluduje ze svého krdlovstvi ani bohide, i kdyZ se
nestali chudasi. VyZaduje viak ducha od¥ikdni a ocho-
tu z¥ici se tieba i majetku, kdyby m&l dbyti prekaZkou
spasy. Stédt se chudym pro Krista neni absolutni nut -
nosti kiestana, nybr? jen prednosti vyvolenych. x/

ODMTa ZA DOBROVOLNOU CHUDOBU.

e WP @ e G G A . G W @ G A - = e

V.28. Je to opd&t Petr, ktery jménem ostatnich se uji-
mid slova. Byli svddkem jednini bohatého mladika i pFfis-
nych slov J. k bohatym, ktefi chti zistat bohatymi.
Srovnavaji-li jedndni své, s jedndn{m bohatého mléden-
ce, vidi, Ze splnili obd podminky, opustili vie a 31li
z8 JeZiSem. Mimod&i se dere otdzka s Jakou odménu my
obdriime ? Mr ji sicc nezaznamendvé, ale ze sv.Mt vi-

me, %e ji skutedn¢ udednici Spasiteli polozili /Mt 19,
21 /.

V.29-30. Odpovdd J.je vieobecni a zd&sadni, rowvndf tak
i pfislib odmény.« " Vpravdé& vdm pravimw
Zbavit se dober hmotnych i pout pokrewvnich, pro Krista

8 pro evangelium, je zbaveni se jich pro Boha a odm&éna
bude

a/ sterondsobné na tomto svdte a
b/ v budoucim vé&ku zZivot vdeény.

x/ Exkurse : JeZi% a me jetek .
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d a/ Spasitel mi na mysli dobra duchovni, duchovni
pfibuzenstvo naseho vzd jemného spojeni v mystickém
tdle Kristovd /jsme bratry, "zrozeni s Boha" Jan 1,13j
~jsme udastni bozské piirozenosti: 2 Petr 1,4/. Kdo

z lasky ke Kristu / aby mu tim horlivéji mohl slou —
Eiti/ opusti ndjakou v&c nebo osobu milou, iPddem ov-
Sem dovolenym /vyhovét totiz ustaﬁovenjm_podminkém/,
obdrzi za to jiZ tuna zemi s tokrat v i{ice,
tej. odm&nu mnohondsobnou, jako jest pokoj svédomi,
utdcha dusevni, naddje Zivota vd&ného a jiné milosti,
jichZ lze v Cirkvi dojitl a jeZ, pomdhajice k dosaZe-
ni Zivota v&&ného, maji v&i3i cenu neZ statky pozemskés
mimo to bude-l1li mu skute&n® slouZiti s takovou oddanos-
ti a dosmrti, obdrZi Zivot vé&dnid
blazeny /Sykora /.

NB. Pro prvni k¥eslany, kte¥i mdli v#e spole&né,kdyZ
pfijimali kiest, tato slova Kristova se plnila i do -
slovné.,

I 8 pronédésledovédnime. Jediny Mr za =
znamenédva tuto vzneicnou skutednost. "Neni sluiebnik
v5t3i nad svého péna" /Jan 13,16 / a Pin si vyvolil
k¥{2! "“Blagen{ jste, kdyZ? vam budou zlofeliti a pro-
ndsledovati vds a mluviti proti védm vylhand vsecko

z16 k vili mmn3j radujte se a plesejte, nebof hojnd
jest vaje odména v nebeaich ™ Mt 5,11-12.

V.31l. Vyrok Spasiteliv: ®* Prvni budou po-
sledni.. ™/ ulk13,30 v jiné souvislosti.

U Mt v parabole o d&lnicich na vinici 20,16 / pro
svij piisloveény charakter miZe mit rdzny smysl.
Jestli%e &dstice " d ¢ " méd smysl protikladu, pak
jsou apo3tolim vystrahou pfed pychou. Jsou prvaf
svym povolénim, nechf se maji na pozoru, aby své pr—
venstvi neztratili. Mezi dvanacti byl Jid4s, na jeho
misto nastoupil Matdj : '"Vide enim Judam de apostolo
in apostatam versum et dicito, quod multi erunt pri-
mi novissimi; vide latronem in cruce factum confes-
sorem eodemque die quo pro suis crucifixus est peccar~
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tis, gratia fidei cum Christo in paradiso gaudentem
et dicito, quod et novissimi erunt primi". Tak s Be-
dou Ctihod. /PL 92,234 / vyklddaji Swete, Knaben -
bauer a Jj.

Mi-li Gastice " d & " smysl explikativni - coZ se zdéd
pravdgpodobné jii -, pak 31 v.je doplndnim myslenky
predchizejici. Zékonici a farizeové byli predni v Zi-
dovském narod&. Apodtolové lidmi nezndmymi a opomije-
nymi. Ve v&iném Zivotd se ulohy vymdni. Tito budou
prvnimi, oni poslednimi/Viktor z Antioch.,Euthalius,
Theophylactus, Lagrange /. Tak i nyni, mnozi bohati
a va’eni, ktefi se nedovedou odpoutat od svjch majet-
ki, budou jednou poslednimi a naopak mnozi chudi a
opovrhovani na tomto sv&td, budou jednou pred Bohem
prvnimi.

8im vic se blizi Utrpeni,Pdns, do nsho se nedovedou
stdle jestd udednici vmyslit, znovu je tfeba p¥ripravy.
P4n tak 3ini na cesté do Jerusalema. x/

V.32. KdyZ byli na cest® vzhiru do J. Zda se tato pfed-
povéd utrpeni stala jesté v Pereji, neb jiz v Galileji,
nelze s jistotou Fici. Jo. kT 4 & el pred nimi
a oni byli vzrufeni. Znali smutnou predpovdd i nep¥sd -
telstvi farized a to vie je naplnovalo bolestnymi po -
city. Nebyli sami, doproviazeli je je3té asi ndkte¥i
usednici a snad i zbo¥né Zeny /Mk 15,41/. Tato nové a
posledni predpovéd Utrpeni je vdak relena op&t pouze
apodtoldm a je vystupnovinim obou pfedchozich piredpo-
védi. Je z nich nejpodrobnsjsi.

x/ Vystupovat do Jerus. Biblic. vyraz /2Krél 16,53
Mt 20,17 evocee / odpovidajici poloze Jerusalema.
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V.33-34. Sest uddlosti je naznadeno v pFedpovidi :

l/Syn &lovéka bude vydédn vele -
knd%ima zdkonikidimnmo.

2/ 0dsoudi ho na smrt.

3/ Vyda ji ho pohandm.,

4/ Budou se mu posmivat,plivat
na nd j, budou jej] bi&&ovati.

5/ Zabiji hoo. __

6/ T*etiho dne vstane z mrtvy ch

Podrobnost této treti predpovédi, Ze bude vydan v ruce
pohand, kteXi ho zneucti, je zvld3té potupnd pro syna
Israsle, ale také pFitdZujici vinou synedria. Avgsak
ﬁtéchyplné ujisténi zmrtvychvstani{ je preludiem veleb-
ného a radostného : Christus vincii{, Christus regnat,
Christus imperat,

SYNOVS ZABZDEOVI_ /10, 35-45 /.

Ve35-36., UBednici J.stdle %iji v predstavdch, Ze Pdn
jiZ brzy zalozi svou Fisi. Jejich mesidnské predstavy
jsou stéle JjeX¥td zabarveny pogemsky a tak si vysvdtl{i-
me prosbu Zebedsovych syni Jakuba a Jana, v ni% se zra-
¢{ egoismus a touha po cti. ''emajf na mysli tak jeho
utrpsn{, jako spi¥e predpovsdd:j triumf a Mt /19,28 /
zagnamenany p¥islid s "Vy, kieri jste md nédsledovali,
budete pri znovuzrozeni, a% Syn 2lovdka zasedne na

svém slavném trins, seddti na Gvanicti trinech a sou-~
dit1 dvandct pokoleni izraslskjych .

Podle sv.Mt /20,20/ je to jejich motka Salome, kterd
prednids{i prosbu Spasiteli. Volili ftuto cestu, aby
snad QQVQbudili zévist u o<tatvibh apoétolﬁ, anebo se

matlina uélnnégéi. Vlastnlml prooebniky viak byli
sba utednici, protoZe odpvovéd J. nejenom u Mr,ale i
u Mt je Pelena pFfimo obéma aposdtollin.
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Prosba je vyslovena znadnd kategoricky — t h é 1 > -
men-, p*¥e jeme s i = chti dewici zidvaznsho
pPislibu.

Ve37. RAdi by panovali spolu s Kristem v jeho kralov-
stvie Touzi po prvnich mistech v mes. krilovstvi ns
nd% se domnivaji mit urdité pravo, kdyz hyli sami s
Zetrem pri vzk¥iseni dcery Jajrovy /5,37/ a Proménsng
/9,ln./ a mohou se¢ odvolavat i na svazky piibuzensks
/Salome pribuzni P.Marie ?7/.

Te38. Proshu, kterd je vfrazem naprostého nepochopeni
mesidnského krélovstvi J.odmitd. I JFafide piad trium-
fem olekdvd utrpeni a kdo chce s nim s J. kralovat,
msi 8 Jenejd¥ive trpet. ‘novu, s boZskoun trpilivosti,
Pan pFipravuje pod dvdji metaforou uledniky na blisici
s:s utrpeni. Metaforou kalicha a k¥#tu. JiZ ve StZ byl
kalich symbolem bolesti a utrpeni /% 75/ 74 / 9:

Is 51, 17; Jer. 25,155 Ez 23,33/. Obraz bjti pokrtén
k¥tem Kristovym, je vliastni Mr vyjad¥fuje stejnou my-
Slenku, jako obraz o piti kali- :a, ale také velikost,
hloubku utrpeni. "Krest" tedy - 1amend, %e bude zapla-
ven utrpenim, /Z 42 / 41/, 8; L< 12,50 /. x/

'Ve39. Odvaznd slibuji oba bratfi podstoupit utrpeni,
jen aby si zaslou?ili pocty po cteré touzi. Odpoved
uazuje, %e pochopili Je.predpovsd. Nato Pir boum
brat¥im predpovddsl, Ze budou pit z kalicha utrpeni.
ak skutednd se.dhkub Vel. zemiel mudednickou smrti
c.44 za Herod.Antippy I /Sk ap 12,2 / a sv.Jan sice
nezemiel mu‘ednickou smrti, ale mudednictvi podstou-
pil /v.Zivot sv.Jana; Tertul.,De praescript., 36,

PL 26, 143 /.
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x/ K¥est se dal ponoPsnim do vody.

Baptizesthai bAptisma metafor. calamitatibus sub-
mergl; Zorell valetisne tot tantague subire mala,
quot gquantisque ego obru endus sum 7
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V.40. A prece jim ani tim nejsou zajitt&na Zestnd
mista v BoZim krdlovstvi. Apoitolové se k ndmu obra-
ceji jako k Mesidsi x/ a J. jako Mesiis je vykona -
vatelem vile Bozi. To, co onl poZaduji, je véci v&&-
ného uradku Boha Otoce /appropriatio / xx/

V.4l. PoZadavek obou brat#{ vzbudil u ostatnich apoi-
told pocit nevole.

V.42, Této situace pouzivd Pén, aby poulil uledniky
o pravé velikosti v BoZim krélovstv{ a o cestd k ni
vadouci. Aby obnovil mezi nimi jednotu, shromaZduje
kolem sebe dvanict apostold a pouduje o duchu pokory
a obdti. Pouduje je o duchu opravdovych uéednikd.
Svou vzne3enou nauku Spasitel &ini n=zornou obrazem
z b32ného %ivota., Svétiti panovnici /jejioh ﬁiednici/
uZivaji velmi casto své moci, aby tyranisovali své
poddané, aby v nich ni&ili lidskou distojnost. V
pohanské spolednosti /v Palestind / to byl bding
zjeve Podstata jejich'poklddédni se za vlddce" /hoi
dokountes é&rchein / nebyla sluZbou lidu, ale ukije-
nim svich osobnich choutek a uplatnovdnim moci
/Herodes Vel., Archelaus, Antipas /.

V.43-44. Krestansky ideil je pravjm opakem t&chto
pohanskych zpisobd. Pravd velikost nen{ v panovén{,

ale ve sluZbd. V krélovstvi Kristovd mus{ byt msrit-
kem dobro bliZniho. Pravd velikost je ve slu?bd bliz-
nimu. Krestanskd "ctiZidost" se mus{ projevovat na tou-

x/ ne jako k Synu BoZimu soupodstatnému s Otcem.

xx/ Knabenbauer : neque Msssias in terra versans
primas in coelo sedes nunc petentibus quibus-
que assignare potest ac si vellet Pairis
aeterni decretum mutare vel abrogare.
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to poli /srv.l Kor 9,19-23; 2 Kor 4,5/. Takovy po-
jem '"velikosti'" se bude zd4t sv&tu paradoxem, ale to
je pravy duch Kristiv, "ktery maje boZskou pFiroze -
nost, nic nedbal na svou vzneienost, %e je rovany Bo-
hu, nybr# ziekl se sém sebe, kdyZ vzal na sebe sluZeb-
nou pfirczenost a stal se jako jeden gz lidi " /Fil.2,
6-7 /. Tak velikost v krilovstv{ Kristovd bude mifena
podle toho , jak kdo se dovede stadti sluZebnikem bliZ-
niho,

V,45. Vzorem pro pravé uledniky J.Krista je p¥iklad
BoZského Mistré, ktery nepfifel, aby mu byl o
sloufeno,nybr? aly slouzil,
Vyvrcholenim této sluZby lidu byla Spasitelova

smrt na vykoupeni za mnohé.,

Je to krdtki, ale obdivuhodnd formule, kterou Mr za-
znamenal ve svém evangeliu z Petrovych katechesi, v
niz je shrnuto veliké tajemstvi vykoupeni.

V jané nardZoe na Isaid3ovo proroctvi o trpicim MuZi
bolest{ /53 / mluvi zde J.jasné o vykupitelské cend
své smrti /14,24/ za v3echno lidstvo, " 2 a mn o =
h é " nepravi, %e J.zemPel jen za ndketré /srv.2 Xor
5, 155 1 Tim 2,6 /, nybr% v souvislosti s Is 53, 12
/srveMr 14,24/ [-protiklad mezi jednim, t.j.Kristus
a velkjm poltem ostatnich / znamend ostatni celek
lidstva. x/'
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x/ Pollon odpovids hebr. rabbim/Is 53, 11-12 /.
V PavliovE par. lel mezl Adamem a Kristem
/Bim 5,12 a% 19/ hoi pollof odpovidi term.
péntes a neoznaduje mnohé, njbrz riechny, v
protikladu mezi Kristem obdtujicim svij Zivot
a ostatnim lidstvem; proto by bylo prelozit
anti pollon "Ostatni" / Lagrange, Pirot,

"Les autres' /°
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V.46. P¥i své posledni cestd z Peree do Jerusalema
prichdz{ Jezis s udedniky do Jericha, jednoho z nej-
stariich md8st Palestiny /Jos.2,2 /, které Herodes
Vel. a jaho syn Archelaus vyzdobili nddhernymi stav-
bami. LeZelo v provincii Judei, na cestd od Jordanu
k Jerusalemui. /cca 30 km sev.vjch.od Jerusalema.x/
Zde u&inil J.posledni, synoptiky zaznamenany zazrak.
llarkova zprdva se opdt vyznaluje Zivotnou nazornosti.
Q0 J.pobytu a &innosti ve mdstd evangelista ml&i
/srv.Lk 19,1—10/ a zaznamenavii pouze J.odchod z m&3s-
ta. J. doprovidzeli apostolové a k nim se pifidal vel-
k7 zéstup, pravddpodobnd poutnikl, kte¥{ se ubirali
romdZ do Jerusalema na svdtky. U cesty, kudy se
ubirali, sed3l slepy Zebrdky Bar t imeus,
syn Timz4dv . Jediny Mr nidm zachoval jcho jmé-

no, snad proto, Ze se stal pozddji kfes{anem a byl
znidm vdficim.

Ve4T7. BliZici se vdt3i zédstup lid{i wvzbudil zviddavost
uboZékovu a kdyZ uslyfel, Ze je to JeZil Nazaretsky -
/jméno mu nebylo jists neznémo/, podal volati s
"JoeZ%2i%i Bynu Daviddivy, smiluj
s8e nade mnou! " Titul :t Syn Davi-~
d 4 v " byl lidovym titulem Mesidle z vyzndnim viry
slepcovy v mesid3sky charakter Kristiv a projevem dd~-
véry, %e miZ%e byt od ndho uzdraven od své slepoty.

Od Mesid3e se olekdvalo, Z%e slepé bude uzdravovat

/Is 35,5; Mt 11,5 - Lk 7,22/

V.48. Své vyznini a prosbu opakuje jestd vyraznsji,
kiyZ nékte¥i ze zastupu ho chtdji umldet, protoZe je-
ho k#ik je jim obtiZny.
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x/ Po n8kolik stoleti bylo J.biskupskjm sidlem. Dnes
je to bezvyznamnid vesnice Eriha.
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Ve49. Joz2i3 v8ak neodm{td tentokrdte mesiinské vyzné-
ni'slepcovo, zastavuje se a porouli, aby zavolalil
slepce. /Detailni liteni oZitého svddka sv.Petra /.
Pro svou viru a ddvéru Je slepec hoden pomoci a také
1id jiz md udast na slepcovd osudu, jak osvdd&uji
slova, kterjmi ho vyzjvaji, aby piisel k J« " Bu d
dobré mysli; vstan, volad ¢t8&!I"

Ve50. Tato slova m doddvaji jes8t& veisi odvahy,
odhodi plas¥, vyskoii, aby co nejd¥ive byl u J.

V.51. Aby jextt¢ vice utvrdil jeho viru a dal mu
prile¥itost vefejnd projevit gvou prosbu, tdZe se
slepce : " C o chces§, abych ti udia-
ril?H™"

Modlitba slepcova je prostd, kratkd, ale vrouci
"Rabbuni, aft vidim! " V aramejském
osloveni Rabbuni /Mist¥e, misto obvyklého Rabbij
podobnd Jan £0,16/ jer ponechal Mr v pivodnfm zndni
je vyjdd¥ena slepcova ucta a divdra k Mesidsi.

V.52, Jenom struins 1idi pak evangelista vlastni
uzdraveni. Z Mt se domnividme, %e se J.dotkl o&{i
slepcovych a %e ho tento ndsledoval do Jerusalema.
Pro svou viru byl slepec uzdraven a jeho uzdraveni
bylo jen znamenim milosti vdt3ich. Se zrakem tZles-—
nym p¥ijal i -sviceni srdce, aby poznal, k jaké nadd-
ji je povolén /Efes 1,18 /. x/

x/ Dxkurse: Jak rysvétlit dvoji diferenci v poddni
synoptikd ?
a/ Mt 1luv? .. dvou slepcich, Mr a Lk pouze o
jednom.,
t, P:lls Mt a Mr nastalo uzdravenf po odchodu z
Jericha, podlc Lk p¥i pFichodu do m&sta.
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JEZIS0VO MESIANSKE PUSOBENI V JERUSALEME /11-13 /.

N&kolik dnd, d&licich JeZiZe od bolestného utrpeni,
je vénovéno novému pouleni udednikd a fedem ke stou -
penctim J.protivanikli. Eschatologickou Fedi je zakonden
uditelskfy u¥ad Kristdv. D& jiZtdm je Jerusalem,kde svym
vjezdem se J.projevil jako olekidvany Mesids.Jednotlivé
uddlosti tdchto t¥i kapitol vyplnuji ned&li a¥ stredu
tjdne Utrpeni. Pomazdni v Bethanii, které se uddlo jiZ
d¥ive /Jan 12,1/, podobnd jako sv.Mt zafazuje Mr /14,
3n./ aZ po uradku velerady o zdhubd Kristovd.
74dni z perikop neni vlastni jen Mr a vSechny se vy -
skytuji u druhych synoptiki.

SLAVNT vJEzD JEZISUV DO JERUSALEMA /11, 1-11/.

V.l. P¥i Cetbs synoptlkﬁ by se mohlo zddti, %e Pédn se
ubiral p¥imo z Jericha do Jerusalema. Ve skutelnosti
opustil Jericho v patek rdno a k veleru, pfed poldt-
kem sobotniho klidu priSel do Bethanie. Tam v sobotu,
v dom3 Simona, kterjy bjval malomocny,Spasitel velerel
s Lazarem a jeho sestrami a v ned&li p¥ed welikonoce-
mi 10 Nisanu vyS$el k Jerusalemu. Spasitele doprovize-
1li jeho apoitolové a uldednici, zboZné Zeny, poutnici
a takeé Setni Zidé,ktefi se dovdddli o pobytu JeZiZovsd
v Bethanii. P#i3sli tam rdno z Jerusalema pro Je%ile a
také aby viddli Lazara,kterého Padn neddvno vzk¥isil 2z
mrtvych. Byli to asi vdt8inou poutnici,ktefi zavitali
do Jerusalema k velikono&nim svatkim. Asi po dvaceti
minutdch p#isli k Bethfage x/,kieré byla pondkud stra-—
nou od jerusalemské cesty. Svaté mdsto bylo zakryto
Olivetskou horou.

x/ Text.kr.Bethfage omit.Origenes, D 700 staré lat.
prekl.Vulg. Col.

Exkurse: Otédzka geograf.
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V.2-3. Je%i8 sam davéd piikazy pro slavny mesidnsky
vjezd do Jerusalema. Posild dva ze svjch udednikil

do prot&jsi osady —do Bethanie - aby odtud pFivedli
oslatko, na ndmZ dosud nikdo neseddl. Evangelista

ne jmenuje, kteri to byli ufednicij ale podrobnost
li%eni dava tusit, Ze jednim 2z nich byl sv.Petr.
JeZisova slova predpokldadaj{ jeho nadpfirozenou zna-
lost v&ci a l1lidi. Oslatko, které naleznou,bude nepo-
rusené,na ndm¥ %4dny Slovdk dosud neseddl. Jak u
7id8 /Num 19,25 Deut 21,3;/,tak u Kimand /Ovid Me -
tam ITI,11; Virgilius,Georg.IV,540; Horacius,Epod.
IX,22/, takové zvi¥e bylo povafovano za vhodné pro
naboZenské obrady. Jenom takové oslatko,dosud nepo-
uzité, odpovidd dlistojnosti Mesidle. Na oslu jezdi-
valy v Palestind vzne3ené osoby jiZ od &asd Balaamo-
vjch /Num 22,21 n./ a Je3is zvoliv takovou jizdu na-
znadil, %e chce vyhovdt oslavné snaze lidu,ktery se
z toho nesmirné radoval. Ale ﬁmysl Jezis8!v byl jisté
jiny;Matous se zvlaitni pellivosti, s jakou zdiraz-
nuje splnéni mesidnskych proroctvi,poznamendvi, Ze
se tehdy naplnilo co piFedpovdddl prorok Zacharias
9,9/dle ndho# krdl sionskj prijde tichyf,sedd na
oslici a oslatku: proto také jediny Matoud pFipo-
mind, %e v Bethfage, na misté& oznaleném od JeZiZe,
stdlo privdzané osldtko s oslici a Ze obd zvirata
byla privedena k JeZilovi,kdeZto druzi evangelisté
se zminuj{ jen o osldtku, na ném¥ JeZi skutednd jel
/Ricciotti/. Mr evg. zaznamenivd ndkolik podrobnost{,
nevyskytujicich se u ostatnich evangelistd. Uednici
dostdvaji od Pana rozkaz, kdyby se jich n&kdo tazal,
pro& oslatko odvadd&ji, aby Fekli: " Pan J e
potIfrebdbuje a hned je s em
Propusti"., Mr také udava jediny presné misto,
kde udednici najsou osldtko,ne ve stdji, nybrZ u

x/ Vulg.: in bovio, na rozcesti /Huby,Pirot,Skrabal/.
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Ve4-6. VSe se stalo tak, jak JeZi¥ predpovdddl.Uled-
nici vykonali rozkaz; kdy? odvazovali obé zvirata,
jejich majitelé se tézali, prod to &in{f a slysice,Ze
zvifata maji slouziti Jez{Zovi,nic nenamitali.Pravds-
podobnd to byli 1idé sp¥ételeni s Lazarovou rodinou

a proto naklondni i JeziZovi /Ricc./.Mo%no divodns
predpoklidat, Ze JeZis zde byl znim, vidyf to nebyla
jeho prvni cesta touto krajinou, jak dosvddduje jasnd
dtvrté evangelium. Snad byli i hrdi na to, Ze jejich
osldtko méd slouZit velkému proroku z Nazareta.

V.7 Ulednici p¥ivedli tedy osldtko k Jezilovi a pro-
to%e nemélo sedla/jeﬁté nikoho nenosilo/, nahradili
sedlo svymi rouchy. P¥iklad udednikd vyvolal v zéstu-
pech nadfeni.

V.8. Mnoz{ ndsledovali jejich piikladu a b3%ice nap¥ed,
rogzprostirali na cestu roucha,
aby JeZi¥ jel po nich jako po koberci. Byl to projev
ucty k Mesidsi /4 Krél 9,13/, ktery nesmi prijiti do
Jerusalema v prachu ulice.Jini hidzeli na cestu vdtve

a mivali radostnd palmovymi ratolestmi.

Tvo¥{ se privod, v ndm¥ je i mnoho poutnikd z Galileje,
kte¥{ jsou hrdi, Ze mohou doprovédzet spolurodéka.

V.9-10. Poutnici,kte#{ 31i napFed, i ti,kte¥{ 51i vza-
du, volali: " Hos ana" ... Mr ze viech evangelistd
zachycuje nejpodrobnd ji provolavadni slévy zastupy.'Ho-
sana" znamenalo pivodnd "Zachran nds!" /Z 118, 25 /
Vulg.117/ pozd3ji vsak zvolédni ztratilo svij pivodni
etymologicky smysl a stalo se slavnostnim volanim,

asi jako dne3ni 'vivat', ''slava'.

Horouci odekavéani mesidnského kralovstvi, dlouho taje-
né a potladované, propuklo ve voléani:
"PoZehnany,ktery p¥fichdzis

ve jménu Pans!

Bud po2ehndno p*richdzejici
krdlovstvi nasdeho otce Davidal
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Hosana na vyisostech!" x/

Lid Je pfesvédéen, %e nadchdzi doba zaloZeni mesidns—
kého krdlovstvi /stale ale v duchu pozemské moci a
slavy/ a proto takové nad3ent. Jejich naddeni patfi-
lo jinému Mesid3i, ne tom, ktery Jel na oslatku,
bez pozemské moci.

Krdlovstwi prichdzelo se znaky jistd velmi skromny -
mi -osldtko a nskolik palmevych ratolesti. Nad tim
se nadienci nepozastav1li, nebof byli pevnd presvid-
eni, Ze jednoho dne pi¥ijdou misto osldtka Tety pys-—
nych jezdcl a misto palem se budou jeZit vyle3tdna
kopi. Otec David z hrobu & Bih s nebe udini tento
zdzrak pro svého Mesidse.

Privs to je chvile, v ni% se ns okamZik a skoro nd -
hodou shodl mesianismus lidu a mesianismus JeZi¥iv.
Pro 1id byl onen slavnostni vjezd do Jerusalema prv-
ni jiskrou obrovsikého budouciho poZdru,Pro Jeziise ta
byla prvn{ a Jedind vefejnd poota jeho yladalské me-
sidnské hodnoati. Krdlovgkda moc, ktérou dosud uzkost—
livé skryval a s niZ se svdXoval s takoyou opatrnos-
ti a tolika opravami jen svjm nejbliZfim, méla se
aspen jednou vei*ejnd ukdzat nyni, kdy% ¢as kvapil a
klamny politickyf vyklad m&l nepatrnou vyhlidku na
zdare To bylo tedy onim vefejnjm & slavnostinim pro-
-Jevem podle dévného Zachariisovas proroctvi, ale vie
m&lo skondit pfi onom oslétku Gbklopeaém ndkolika sty

lidf, volajicimi Hosana. /hicciott%/

V.ll. Nebylo ani mo%no, aby triumféin{ prived skon -
8il jinde, ne# v chrémd. Snad mnoszf{ o¥ekdvali, Ze
skon¢{ v Heradesov® paldci podle jejish mesidnskgch
predstav. V chrdmd se Jezis rozhl éd1l1 po

- o ey aEb w e 40 . - e
- e = w wm - s v o=

x/ Slova jsou wgata 0pét re 118,26 /podle LXX/, kte -
Ty znali a Zasto zpfiali v Hallelu, Zalmem vysila-
11 prosbu k Bohu, aby poZehnal - Vykupiteli a dal

zdar jeho dilu.
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v3em, jak pravi evangelista, ne snad proto, Ze byl
poprvé ve chrém, nybrZ maje druhého dne v umyslu vy -
8istit chrim. Zatim uhasfinala posledni z4¥ vitdzného
dne a Je%is s apostoly opoudti poutniky pfeplnd3ny Je -
rusalem, aby pFfenocoval v Bethanii u svych pFitel

" J14,3/. Podle Mt a Lk by se zddlo, Ze vydisténi chré-
mu nésledovalo ihned po pfichodu do Jerusalema, ale
Sasové rogzddlenf poslednich dni a uddlosti JeZisovjch
je lepsf v evg.Markovd ne? u ostatnich evangelistd.

-

KLETBA NAD Fixowwixem /11, 12-14 /.

V.1l2. Druhého dne po vjezdu do Jerusalema — v pond3l{
réno opousti{ JeZi¥ s ulSedniky Bethanii a vraci se do
Jerusalema. Mt a Mr zaznamendvaji v této souvislosti
perikopu o kletbd nad fikovnikem. Podle Mr pronesl
J.kletbu v pond3li rdno a teprve drwhého dne, kdy¥
Sel opdt s uledniky kolem fikového stromu, kterf§ byl
uschly, dal uZednfkim napomenut{, jez Mt /21,18n /
spojuje v jeden celek s kletbou. U Lk perikopa schéi-
z{, zagnamendvéd viak 13,6-9 podobenstvi o neplodném
fikovém stromu a v 17,6 vyrok, pribuzny s Mr 12,23.
Podle Mr tedy chronologicky sled uddlosti je
Pond3lis Kletba nad fikovnikem a vyZisdtdn{ chrdmu.
Uter§ 1 Slova Kristova nad uschljm fikovnfkem. x/
Bylo nebezpelné zdrZovat se v noci v Jerusalems.

Pod dojmem nadsSen{ lidu se neodvaZili Zidoviti
pfeddci lapit JeZiSe. V noci by to bylo snazi{.
Proto odchéz{ Spasitel do Be t hanlie , ane -
bo na Olivetskou horu, kde je bezpedns jsi.

V.l3. Spasitel probd&l asi noc na modlitbédch a ,
opustil Bethanii ani? pojedl. Na cestd spat¥il fi-
kovn{k. M81 mnoho krdsného listi, ale %4dné plody.

x/ Exkurse: Otdgka chronolog. Mr chronologie skuted~
nost, &i slohové uprava?
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Dodnes na hofe Olivetské jsou tyto stromy. A nebylo ani
moZno, aby v této rodni dobd /poéétek dubna/, strom
mdl ovoce. Mr to vyslovm® podotykds ne byl ¢ o -
ti%z jests das f1Lkd.x/

Vel4. Proto na prvni pohled zardZi kletba,ktesrou Spa-
sitel nad stromem pronesl: " A ¥ 2z tebe u%
nikdy nikdo ne Ji! " Vidyl strom nsmohl
miti plodd a proto nezaslouzil kletby J.;ktery hledal
na strome to, co nemohl nalézt.

Je to podobenstvi podané ne slovy, ale skutkem. /Para-
bole en action/. JeZis chtdl vykonat &in symbolického
vyznami, ktery nepiekvapil tak apoitoly jako snad
dnedniho StendPe evangelia, protoZc tito 2znali podobny
druh vjuky ze StZ. proroki /Znali udslost a smysl roz-
bit{ dZbdnu Jeremidsem /19 kap./, ¢in Ezechiela /kap.
5/, jen% si oholil vousy i vlasy naostlFanjm medem a
mnohé jiné /Is 20.1-6; Jer 13,1n; 3 Krdl 11,293

4 Kiil 13,14 ../s xx/

Smysl tohoto podobenstvi skutksm tedy jes

Israsl /Jerusalem/ je fikovnikem Boxfm /srv.Lk 13,
6-9/, ktery nepiind3di 34doucich plodd a proto bude
zavrieny. Podobenstvi o fikovém stromu jiZ di¥ive

x/ Listi v této dobd strom mohl miti, zvl43ts na vy-
chodnim svahu Olivetské hory, kde je vegetace Cas-
to i o 14 dni napfed ne# v Jerusalems /Lagrange
h.l./. Plodd v3ak memohl mit. Fikovnik mi dvojf
plody. Plody jarni /biklurun/, je? nasazuji v
ﬁno:u, neZ se objevi listi a dozrdvaji podatkem
¢ervna. Plody pozdni, letni, jeZ zadinaji do -

zrédvat v srpnu a vydrZi na stromd3 aZ do prosin-
C8oe

xx/ Srv.Buzy, Les symboles de 1’Ancien Testament;
Regnier,Le réalisme dans les symboles des Pro-
phetes.Kev.bibl.1923,383-408.
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Pronesené bylo v§zvou k obrdceni, nyni v podobenstvi
skutkem naznaduje Spasitel, ¥e osud Israele je 2zpele-
tén.

Tak jako v paraboldch i v tomto podobenstvi skutkem,
je zbyteZné se ptdti, pro¥ hledal Pédn fiky na stroms,
kdy% je3td v té dobd nebyly zralé a k jidlu a prol

za to proklel fikovnik. To jsou vdci pod¥adné,netvori-
ci jddro, podstatu podobenstvi. Smysl jedndni JeZiso-
va je &istd symbolicky /Lagrange/.

Podle ndkterych archeologli Je¥isovo hledédn{ plodd moh-
lo bft i oprdvndné, protoZe i kidy% nebyla jestd doda
skliznd, strom mohl mit alespon plody zelené, nezralé
a i takovych plodd ndkdy 1idé /zvl.ddti/ pozivajfi a
dokonce prichdzejf{ ji% o velikonocich na trh. Kiy% v
t6to roni dobsd mdl strom pouze listi a Z4dné plody,
bylo to dikazem jeho degenerace a oprdvndni kletby.z/

U fikového stromu zdleZel symbol v rozporu megi hoj-
nosti neuZitedného listi a nedostatkem uZitednych
plodd. Tento rozpor také ospravedlnu je kletbu stromu
za jeho"vim". Kdo gnal - jako pr¥itomni apostolové -
povahu JeZifova posléni a slySel jeho spory s farige-
Ji i jeho vytky jejich pokrytectvi, snadno chépal,
komu pat¥ilo symbolické pouleni. Pravym vinnikem byl
vyvoleny ndrod, Izrasl, tehdy velmi bohaty na fari -
zejské listi, ale po dlouhou dobu naprosto neplodny
na plody mravni; proto zasluhoval kletbu v&&né
neplodnosti /Ricciotti /.

x/ Srv. Benzinger, Hebr, Archédologie, 144n.;
L.Fonck, Streifszilige durch die biblische Flora,
114 n.Strack-Bill.I,856 n.
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farikopa o vyti&ts&n{ chrému je jedna z médlo perikeoyp
/s vyjimkou Htrpeni/,kterou zaznamendvaji viichni
evangelisté.Mr ji klade na drubf§ den /ponddli/ Sva-
tého tydne, Mt a Lk ji spojuji se slavnfm vjezdem
J. do Jerusalema, kde¥to sv.Jan ji klade na poZidtek
verejného pisobeni Pén¥ /2,13-17/. Otdzka, kolikrar
a kdy vyhnal Je¥#{s prodavade z chréimu patf{ k nej-
t88im v novoz.exegesi a8 bude probréna ve zvl.
exkursi -

V-15. KdyZ J.s ufedniky vstoupil do chrému, nejd¥{i-
ve 4o nédvo¥i pohanfl, jeZ m&lo isolovat dfm Bo#{
od hluku svéta a bylo ji¥ posvédtnou pldou, spat#il
gde obvykly v¥jev,kterf§ se tu. opakoval zvlésf o
velikfch svdtcich. Chrém se stal orientélnim baza-
rem. Prodenni ob¥ti bylo t¥eba od¥tnich zvifat,
oleje, vina. Pendzomdnci zde m¥nili palestinské
penize poutniklm z ciziny za jejich ménu. Xa¥dy
totiZ Zid,ktery dovrdil 20 rok svého viku,musel
platit chrémovou dan, pil Xiklu "svaté" hebrejské
mdny. 2 praktickych ‘ddvodf dovolovala chrémové
sprdva obchodnikim a pen&zomdncim, aby rogbili své
sténky a provozovali svou #iwvnost v néddvoff pohand,
které se promdnilo ve chlév, kde buSeni vold a me-
kot ovci se mfsil s vrkén{m holubfl a k¥ikem proda-
vadd a pendzomdncli. Tento dobfe organisovany
"provoz gboEnosti" nedoddval mfstu posvdtnosti a
distojnosti, J. v ndm vid{ gnesviéceni chrdmu a
protc podal vyhdé&dndédt prodarva-
8e & Xupce 8 ocohrédmu a p?iFe
vraceti stoly pendézomdéncitd
@8 Bs8tolice prodavadd hddu -
b 4.

V.16. Jediny Mr také posnamendvé, e ne d o v o=
1il - J.,aby n&8kdo pronéiel
nddodu cobhrdmem - Posvitad mista se
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stdvala prichodic{ ulici, zvl44té asi pro Zeny, které
nosfce na pf.vodu z jiZn{ %4sti m8sta do 3dsti sever-
ni, zkracovaly si cestu tim, %e prochédzely chrémovjm
nédvo¥im jako prichodem. x/

V.17. Své jednéni odivodmuje J.autoritou, proti kte-
ré nemohl Z4dny Israelita niZeho namitat, slovy Pis-
mas " Z2da neni psédno: M4 j dinm
bude domem modlitby pro
viechny ndrody?" Vy viak
Jste 2 nd&ho udinilidi lupites-
ky pelech?!", Slova jsou vzata g proroka
Isaidse /56,7/ a Jeremidse /7,11/. Na rozdfl od Mt
21,13 - slovim "Mij dim bude domem modlitby" p¥i-
d4vé Mr podle Is takd slova ™ pro visech -
ny nédrody". Marek uvddi i tato Isaidova
slova, protoZe chce svjm pohanokFestanskjm &end¥im
ukdzat, Ze jiZ starozédkonni proroci-ochlafovali
rovnoprivnost mezi pohany a ¥idy v Cirkvi Kristo -
vd. xz/

V.18. JeZiSovo po¥inéni zanechalo u lidu hlubeky
dojem. Av3ak velekn#Zi, k nim¥ se donesla o tom
zvét, museli viddti v podindni J.hruby gdsah do své
pravomoci. Svddky byli i gdkomici, kte¥{ byli vét -
§inou farigzei, nemdli vZdy v ld4sce piislusdniky
knéZské t¥idy, theoreticky tfeba i s J.souhlasili,
ale ve své nenévisti k J. a 24rlivosti na n3ho,
rad3ji se spojili s kn&%imi. /Farigeové-Saduceové/.

x/ I rabini povalovali za h¥ich pouZfvén{ néboz.
shromi¥déni jako prfichodu ke gkréceni cesgzd,
Berkh 9,5: Nechod na chrémové hofe se svou'oox.
nedin ji svym c{lem k ukréceni cesty ... Srv.

Strack-Billerbeck.

xx/ Ruturums klethésetai svddzi, Ze prorok poukago-
val typicky na novos.dim BoZ{.
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Obd t#idy byly naplndny nenévist{ proti J., ale p¥i
tom se ho b4li pro sympatie lidu, které se p¥i slav-
ném vjezdu do Jerusalema projevily tak jasnd a proto
prfenysleji, jak bdPy ho gahu-
bi1li.

V.19. JeZis si je vddom ukladd a proto i tohoto vele-
ra opousdti Jerusalem a odchédz{ pravdipodobnd opdt do
Bethanie.

/11, 20-25 /.

V.20. V rannfch hodinich v uter§ po slavnostnim vjezdu
do Jerusalema p¥iZli udednfcl s Pdnem opdt k neplodné-
m: fiku. Byl uschly a to nejenom jeho listi, nFbr¥

od koP*entfi, t.jo. i jeho kmen.

V.21. Je to op&t P e %+ r /poznéimka pouze Mr/, ktery
se ujimé slova, aby dal vjraz svému udivu nad moci J.
slova, kterjm zlofedil neplodnému st,omui.

V.22. Ka slova Petrova odpovidd J.pouZenim o nutnosti
virtys: " M8 jte viru v Boha!l! " Virav
Bobha a jeho moc gpligobi v8t3{i zdzraky ngZ byl tento

8 fikem. Budou=li mit udednici viru v Boha, jeho vie-
mohoucnost a prosrfeielnocst, budou triumfovat nad nej-
v8tiimi prekdfkami. Vi¥e, kterd neznd pochyd je
"vSechno moZné" /9,23/, i to, co by se mohlo gdét
nemo#Zné .

V.23. Rabini Zasto srovndvali nemoZné, velké prekidZky
8 horou. Tak 1 J.pfirovndnis " Kd o * e kne
t6to hotfe /mEl ne mysli asi horu Olivetskou/s
Z2dvihni s8e & wvrhni se do

m o ¥ e /Mrtvé moFe bylo viddt s Olivetsks hory / a
nebude pochybovati v s8vénm
srdci, nybr% uvéri, Ze se mu
stane, ¢c0 pravi,stane se mu?n"
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bylo uZednikim srozumitelné.

Ve24. Aviak vira, kterd by spoléhala jen na wlastni
8ily, by nemdla oné sily, o které mluvi JeZii. Je
tf'eba p rosit v modlitbé . Drd pod-
minky, aby byly modlitby ﬁéinné, uvddi Spasitel :
Modlitba musi byt divdrnd:s "V e , za €t koli

v modlitbP®d bDPDudete prositi,
véaFPte, 2e obdrz2ite a s tane
8e Vvam?'". x/

V.25. Druhou podminkou je laska odpoustd jici bliZni-
m. "A kdy?#& se postavite k
modlitbhd .o..xx/

Tato myslenka vysloveni v modlitb& Péni /Mt 6,12/ a
v podobenstvi o nemilosrdném sluZebnikovi /Mt 18,
23=35/ neni nové a vyskytuje se i ve St2 /Sir 28,2/°
Negativni vyjddfeni té%e myslenky ve 26 v. Vulg.neni
v nejlepsich Feckjch kodexech /SBL syrsin vetus lat/
a dostala se do Mr evg. z Mt 6,15.

x/ H.text SBCL elébetes

Min.%a2sem vy jdd¥ena myslenka, Ze v okamZfiku mod -
litby jqﬁiz prosba vyslyS3ena. Kai éstai . . o
skutené wds8leni Zddaného bude v Zase, podle
uradku Bozfho, tak, jak je k dobru prosictho.

xx/ V dobd Kristovd & v prvotni cirkvi se modlile
gpravidla ve stoje.

Srv. Archeol. N.Z.
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OTAZKA PO KRISTOVE PRAVOMOCI /11, 27-33/.

V.27. KdyZ v uteri réno prisel JeZ{is s uledniky gnovu
do Jerusalema, veSel opét do chrémm. Sloupovi / Kré -
loveké, Salamounovo/, kde stdle proudily v tdchto
prfedsvdtednich dnech zédstupy, poakytovalo moZnost vy-
uky. Zde JeZis prévd mluvil k zéstupﬁm./Lk.20,1/,
kiyZ se k nédma p¥ibliZila skupina oficielnich zdstup-
¢l synedria s otdzkous

Vei28. " Jakou moocf{ +to0o 8indig? A
kdo t1i dal tuto mooc,abys to
&8inil? " Otdzka se netykala udeni, které prévad
J.v chrémé$ konal /Mk_se o vyulovani #ni nezmiﬁnje/,
protoZe k vyudovdn{i byl kaZdjy dospdly Israslita oprév-
n3ny, nfbri viech mimofddnyoh uddlosti, jJe% se zbshly
v poslednich dnech kolem JeZ%{le a JjeZ mély charakter
mesidnsky. Slavnostni vjezd J. do Jerusalema, mesidng-
k§ hold a vydi#tdni chrému. Otdska je zumyslnd vdcni,
vyhybd se kritice JeZ{iSova jedndn{ & je rafinovanou
pasti. Udin{-11i JeZis verfeJnd prohldleni, Ze tak 3ini
ze své moci mesidnaské, bude zde vhodnd pF{leZitost, aby
Himané zakrodili. Bude-1i JeZ{is mluvit pohrdlivé o
MojZ{isovi, o jeho zakonu, urazi cit lidu a velgradsd

se poda¥{ pripravit Jef{fe o divdru lidu.

V.29-30. Jez{¥ ond umysly a smfileni tazateld. Uz{-
vaje zplsobu, JjehoZ pou¥ivali rabini ve svych diskus-
afch, klade jim protiotdzku x/ /erv.2,8/, na ni¥ je
2z8vislé godpovddéni otdsgky, kterd byla Jjemu pPedloZe-
nas " Zeptédm se vads na Jjednu
védoc.0dpovéztée mi & povinm
védm,; Jakou mooci to dindim.
Byl k*fest Jandv g nedbe nebdo
g1 1id{? Odpoviészte mi!" xx/

x/ Vig StrackpBillerbeok I,861n.
xx/ "Nebe" je opsdnim jména BoZiho, srv.XX 8§,11.
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Jako nejvyss{ duchovni autorita muselil jeho odplreci
v8d3t, zda Jan k¥til z poslédni BoZiho, Ze tedy byl
skutednym prorokem, 8i zda jeho autorita byla pousge
lidskd, samovolnéd a Jan K¥. byl tedy lZiprorokem.

V.31. Otdzka pFivedla tazatele do rozpakdl. Reknou-
1i, #e Jan byl prorokem skuteind poslanym od Boha,
pak odsoud{f sami sebe /Srv.Mt 21,32; Mt 11,183

Lk 7,33/. Mohou o%ekAdvat druhou otdzku:

"Prodé¢ jste mu tedy neuvsd?i-
11i7?" A pak Jan ukdzal na JeZi¥e jako na MesidXe.

V.32. Popt{t vyss{ poslan{ Janovo také nemohli, pro-
to%e by se dostali do rogporu s lidem, ktery msl

Jana. K¥.ve vdZnosti a jejich vlastni autorita by
timto pop¥enim u lidu zna&nd utrpila.

V.33. Nezbyvd jim tedy nic jigého, neZ vyhybavd
odpovdd: " N e v { m e ". Pak ani Jezi5 nen{ povin-
nen, aby odpov&dsl na uskodnou otézku, poloZencu

mu géstupci velerady. Proto jim mfi¥e ¥{oi 1

"Ani jJj&4 védm nepovim, jakonu
moofi to 8inim" - nestarali jste se o
posléni Jana K¥titele, nemdte proto prava ani mne
se t4dzat po mém poslédni. Boj skondil, nikoliv viak
vitézstvim tdoh, kteF{ si 2zvolili bojista.

S €3 o a es e e ot e o e = @ & oo

Role se obrdtily. Synedristé prisli pokou!et a obZa~
lovat Je%ille. Jejich pokus se nezdafil., Z obZalova-
ného se stdvd Zaloboce. Jeho slova v rousSe alegorisu-
jic{ vystragné paraboly odhaluj{ nevdru duchownich

,vidod Israele. Podle“Lk.bylo podobenstvi urdeno i
.lidu.

V.1, Prvn{ slova paraboly p¥ipominaj{ proslulou
Isaidsovu /5,2/ alegorii o vinici s
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je gde tyZ popis zaloZeni vinice s v8%i i lisem. Byl
to b&Zny x/ a sugestivni obraz pro posluchade.

A jestd dnes se setkdme s podobnym zaklédddnim vinic
v Palestin8.

"Jeden Slovd&k vysédzel vini-
¢ci o+ .. . " ZaloZeni vinice se stalo podle viech
pravidel. Ob e hnal ji plotenm.

Byla to nutnéd ochrana pred skfidci /zvd¥/ /Num 22,243
Is 5,2; Velep 2,15; % 80,13/ i zlodsji /Sir 36,30/.
Vyhloubdbil 1lis. Zpravidla se skladal ze
dvou nadrZi vytesanjch ve skdle. Do vys3i nddrZe se
kladly hrozny a nohama Zlapaly; odtud tekla %féva do
nddr¥e dolni. A vystavél vz, jet by-
la nutnéd hlavnd v dob& 2zrani révy a odkud mohl hli-
dal stfeZit vinici jak proti zloddjim, tak proti
jinym Zkdcim, mezi n&% pat¥ily na p¥. lisky a Ba-
kali. Kdy% takto byla p¥ipravena vzornd vinice,pédn
ji pronajal vinaf¥fdm a odce 8-
t oval, podle sv.Lk na dlouhou dobu., Podle podo-
benstvi pronajal majitel vinici vina¥im za 3ast
uZitkd z vinice. Novd3 zasdzené révy se musi nejd¥i-
ve vyvinouti; teprve po t¥ech aZ &tyYech létech za-
8inaji nésti plody.

V.2-3. KdyZ prisel tas skliznd, poslal majitel vini-

ce k vina¥im posla, aby pFijal od vina¥d z plodf vi-
nice. Zatim ndjemci jakoby zapomdli, Z%e nejsou vliast—
éfky vinice, sluebnika zbili a odeslali s préizdnou.xx/

KdyZ? pén poslal druhého sluZebnika nevedlo se mu o
nic lépe., Zranili ho na hlavd a potupili.

x/ Z 80, 8n.; Jer 2,21.
xx/ déro pivodnd stéhnouti k3%i. BShem doby ztrati-

lo sloveso plvodni smysl a uZivalo se tohoto slove-
sa k vyjad¥eni zlého zachdzeni.
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V.5. Jegté hife se vedlo t¥etimu z posli. Toho dokon~
ce zabili. Trp&livost pédnova neznd mezi, posiléd jedted
nové sluzebniky, kterym se v8ak nevede o nic léve,neZ
predchdze jicime

V.6-8. Vrcholem troslivosti je rozhodnuti majitele vi-
nicey; poslat k vina¥lm vlastniho a k tomu je d i n é-
ho, milovaného, s8yna. Toho znaji, neni
pochybnosti o jeho préavech, vddi, Ze smi vyméhat na
nich néroky, nejen jako posel, nybrZ i jako spolumaji-
tel a dddic. Ale stal se pravy opak, neZ pén doufal.
Nejenom, %e se vina¥i nezastydsli p¥ed majitelovym
synem, ale vinal'i si Yekli: " To Jje d8dic.
Nuige zabijeme ho a d8dictvi
bude nad3e . " Dobrotu pinovu si vykléddali ja-
ko hloupost a slabost. A svilj derny skutek také pro -
vedli. Zabili panova syna a vyhodili 2z vinice.

V.9. Zde parabola vrcholi. Je¥is kon¥{ podobenstvi
otézgkous WC o tedy uwud¥ini pédn vi-
nice? A séms vifnou tvari odpovidé:

"P¥ijde a zahudi vinas¥e a
vinici svd*{i jingmhh, .. _
Smysl podobenstvi je jasny. Posluchali pochopili, i +i,
na. jejich¥ adresu byla parabola Fedena /v.12/.

V odsuzujicim podobensivi jsou shrouty celé d8jiny
Israele s uradky BoZimi o spdse lidstva. Obrazu vini-
ce, kterého u?il Spasitel, u%il ji% p¥Ped staletimi
prorok Isaial, takZ%e JeZiSova Yel byla ¥edi srozumi-
telnou. Proslulé Isaiasovo proroctvi o vinici, které
pén vdnoval nejnd¥nd j8i pédi a které prece nesla jen
trpké plody misto sladkych hroznfl, Spasitel jestd do-
plnil tim, co se stalo od doby proroka IsaiéSe.

Pénem, ktery zaloZil vinici, je Blh. Vinice, tof
Bozi krélovstvi ve svém historickém vfvoji. Bylo
uskutedndno v ¥idovském ndrodd. Vina¥i, to jsou du-
chovni vldcové ndrode a v¥ichni ti, kterym Bth svi-
¥il sviij 1id. Poslové, je¥ Pén poslal k vina¥im, to
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byli proroci, jeZ Hospodin v dlouhé dobd historie
vyvoleného ndroda posilal, aby pfipominali lidn a
jeho vidcim povinnost zachovéivédni BoZiho zdkona a
jeho spravedlnosti.

Trp&livost Hospodinova s ndrodem a jeho vidci je
nezmdrnéd, nemaléd je v3ak i vina tdchto wvidcdi.
Hospodinova trpé&livost dosédhla vrcholu, kdyZ se
rozhodl poslat svého jednorozeného Syna: "Mnohokré-
te a mnoha zpdsoby mluvil p¥ed Zasy Bih k nadim ot-
clm skrze proroky. Naposledy vi3ak a to v tutdc dolu,
promluvil k ném skrze /svého/ Syna" /Hebr 1,1/.
"Tak BGh miloval sv&t, Ze dal svého jednorozeného
Syna, aby nikdo, jen% v n&ho v&¥fi, nezahynul"

/Jan 3,16/.

V.10-11. Spasitel uzavird svou ¥el citdtem z Pisma
/% 118/ a novym podobenstvim o kame n i
uhelném. Souvislost této Fedi s pfedchéze ji-
ci je nejjesndjsi u Lk 20,7. B8h udédlosti nelze

jiZ zadrZet. Tak jako vinafi, pravd v té&chto dnech
se rozhodli farizeové odstranit JeZiZe. K &4sti :z
tfkajici se minulosti, pfipojuje Spasitel &ast tfka-
jici se budoucnosti, aviaks

"Wédmen,ktery zavrhli s8ta-
vitelé, ten s8se s’t al kame-
nem uhelnym ..o Y

Syn, kterého zabili vina¥i, je JeZi¥ Kristus sém a
on je také onim kamenem uhelnjm, kterj zavrhli.sta-
vitelé.

Tato slova Pisma obsahuji podobenstvi, a to podo -~
benstvi judské". Na rovind Filistinské a v udold
Jordanském se domy stavdji z hliny, ale v Judsku Je
v3ude po ruce kameni; 1idé nabyli bd3hem dob podobné-
ho smyslu pro kameny, jaky maji obyvatelé severndj -
$ich zem{i pro rizné druhy dfeva. Podobenstvi 2z ka -
menného lomu bylo zvldst pripadné, nebof byl pred
otima chrém s nddhernym kvéddrovim zdivem o jemnych
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spdrdch; snad priavé leZely na blizku na hromadé& ne-
pouzité kameny, nebot se tou dobou stile jestd na
chrdmu stavélo. Stane se, %e se dodavatel kameni i
stavitel pohddaji o upoti’ebitelnosti a hodnotd kame-
ndi: jeden kdmen nemd rovnjch hran, ani psknjch uhldg,
druhy md trhlinu nebo zprédchnivéla mista ve svém
nitru. Do kameni se tlule kladivem, aby zndly. Hida-
ji se sem a tam, ale nikdo nikdy neodhodi velkych
dobrych kamenll, které Jjsou v zemich s Zastimi zem&-
tPesenimi obgvlastd dileZité. Ale tato neuvdfitelnd
v8c se stala v Israelil! - Sdm JeZiX se v tomto smys-
lu té%2: "Zdmen,; ktery zavrhli stavitelé, ten se stal
kamenem uhelnim?" Je%is se jim divd pFintéto otdzce
do o%i; byl to asi zdrcujici pohled, kterj pronikal
ochranné stdny jejich dusf. Pravilis "Chran Bih!"
Tento pohled odpovidal: Ale stane se to p¥ece!

Ja jsem kdmen ﬁhelni, ktery jste zavrhli! Joe3 i3
obraci obraz o kamenném lomu tak, %e se stdvé4 pod-
kladem nové myslenky. On Jjest jako kdmen, on, jenZ
mid boiskou moc: Je Silenstvi, vzpiraji-li se proti
ndmu tvorové 3e svym omezenym Zivotems "Kdo se

vrhne na tento kémen, rozrazi se on; na koho vlak

on padne, toho rozdrti!" /William/'

Jo to novi pradpovid JeXiSovy smrti a to tento -
krite Felend k t&m, kte¥i uklady pfipravovali. x/

V.12. Obzalovani vinici z budouciho zloZinu pocho-
pili. V3ichni synoptikové zaznamendvaji, Jjaky udi-
nek m&la parabolickd Pe& na posluchale. Farizeové
voznall, Ze na né Fekl toto podobenstvi, nejiradsd-
Ji by se mmocnili JeZiSe ihned,; ale - jak pozna-
menévaji svornd vdichni synoptikové - b 41 i

S e davue. Nechallidi h o tedy a
ode 311 . Uisto, aby zpytovali svddomi, ~da
snad pieca jejich odplirce nemd4 pravdu,pfemyileli,
jek by ho lapili.

x/ V§znam tohoto Zalma v kdzédni apostold v.Sk 2.
4,11 ;Efes 2,203 1Petr 2,7.
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PENIZ DANE /12,13-17 /.

V.l3. Kdy% se J.protivnikim nepodafilo umliet JeZize
nisilim /12,12/ a kdy? otdzka o pravomoci zistala ne-
zodpovdd&na, hledaji novou past, do které by ho lapi-
1li a p¥ipravili o ddvdru lidu. Tentokrdte mid byt pas-
ti otdzka rdzu politického, kterym%to vdcem se J. vy-
hybal. Farizeové posilaji k J. své emisarg, k nim¥ se
pripojuji i herodidni. x/ Ti byli v té dobd v Jerusale-
m&, kam p¥iZli zdroven s Her.Ant. na velikonodni svét-

ky /Lk 23,7/.

V.1l4. Lichotivd slova maji zakryt pravy cil otdgky a J.
vyprovokovat k neproz¥fetelnéd odpovédi: " M i s t $ e ,
vime %2e Jjsi pravdivy a Ze
nedbd3 na nikohoj nedbot nikomnnu
nestrani3d3, nybrZ udédis cests
Bo%i podle prawvdy". Po tomto pokrytec-
kém uvodu prichdz{ rdzem uskoind otidzka: " J e d o v o-
leno ddvati cisa?*i dan, &1
ne?" na niZ, jek se zdd, neni moino odpovéddt jinak,
neZ ano nebo ne. A protoZe otézka zni trochu vieobecns
a neni dost dlraznd, formuluji ji je3t® konkrétndji a
osobndji: " Mdme d4vaty, i neméme
ddavat?,

Dan z hlavy, kterou vyméhali Efmané, pripominala neusté~
le ‘Ziddm ztrdtu jejich samostatnosti a politickou z4 -
vislost na pohanském cisafi v Rfmd. Ochotni byli ji
platit pouze saduceovéd, ktefi se smifili se stavem v& -
c{. Farizeové platili dan jen s vnitfnim protestem,
zeloti vid&li v placeni dand popreni nadvlady BoZ{i

nad vyvolenym nirodem a proto odmitali dan platit.

Tak se placeni dan& stdvalo i otdzkou nédboZenskou.

x/ Skupina podporujfci dynastii Herodovu. V dob
J.hlavnd Her. Ant.
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Rekne-1i proto JeZ{% Ano, stane se zrddcem na svaté
niboZenské i nérodni véei Zidd. A nejenom ztrat{ sym-
patie lidu, ale upadne u lidu v nenévist. Rekne-1i

Ne, bude udén Fimskému prokurdtorovi jako bu¥id a he-
rodidni, kteX{ mu s farizei tuto otdzku kladli, byli
kaZdym okamZikem k této demunciaci pFipraveni. Tente—
krédte Je¥is musi spadnout do lisdcky pfipravené pastie
Bud ztrati svou popularitu nebo svobedu, anebo obejf.

V.15, On v8ak poznal Jjejish lest. V&d&l dobYe, Ze v&t-
8ina z tagateld si neddlala svddomi{ £ placeni dand =z
%e ji také platili af jiZ z nutnosti, al jiz jako pré-
telé Rima. Kdy% dal najevo tazatelfim, Ze znd pravf
cfl otdzkys " Prod8 m& pokousite?,
poroudi, aby mu p¥inesli denér. Dan z hlavy byla za~
vedena v Judeji po sesazeni Archelaak/6 pe Kr./; ob-
ndSela dendr x/ & byla neoblibena nejenom pro svij
charakter poddanosti E{manfim, ale t6% proto, fe na
minci byl obraz cisaXfiv.

Dendr podany JeZ{Zovi byl pravddpodobmd dendrem
raZzenfm za Tiberia, s obrazem tohoto cisafe a 8 nid-
pisem TI.CAESAR.DIVI.AUG.F.AUG. /Tiberius Caesax
Divi Augusti filius Augustus/ a na druhé strans
Pontif fex/ Maxim /us/.

V.16-17. Jako Zast8ji v odpovédfoh JeX{Sovjch, i ta-
to odpovdd presahuje okolnosti, jimi# byla vyvoléna.
RogliBuje megzi ¥{3{ BoZi, duchovnf a svdtskou a sta-
novi morédln{ princip, ¥relici vzédjemn§ pomsr obou.
V8rnost k Bohu je nad¥fad®na viemu jedndnf{ a je slu ~
3itelnd s povinnostmi ke spolednostmi svdtsks. Moo
svétskd, jejimZ cilem je péde o dobro poddangch,
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x/ Byl to st¥fibrny peniz, ktery se v Palestind nerazil,
protoZe byl ze vgzédcndjiiho kovu a byl na ném obras
3lovdka, kde¥to penfge raZené na Zidovekém uzemi
byly jen brongowé a bez lidského obrazu.
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pokud neporuzuje zdkon Bo¥i, ma&d privo na posluinost
a vdrnost. KdyZ apoitol Pavel pozddji rozvdd{ a kon-
xretisuje nauku Kristovu /Kim 13,1-7/,prohladuje,?e
podrobeni se moci svétské, je 1 podrobenim se Bohu,
ktery je pramenem vdf autority.

Trochu podiwvnd se jim zddla gaddost JeZiSova, vidst
peniz dand, jako by jej nedyl nikdy vid&l; ale jes-
t8 podivnd i se jim zddla otdzka, kdyZ na peniz po-
h1édls "6 £ je tento obrasz i né-
P 1is ?" Co3pek to nevi? KaZdy chlapec v Palestin
védél, Ze obraz i ndpis patii cisari, ktery sidlil

v Rim& a v1441 nad celjm svétem - bohuZel i nad Jeru-
salemem. Udiveni takovou nevddomostfi odpovedsli :
"C{asa?dv ." Le¥d Jetisova nevddomost se podo-
bala sokratovské otidazte, JjeZ chtéla p¥ivést k odpo=
védi p¥imo tazatele. Odpov&di, ¥e obraz i ndpis jsou
cisa¥ovy, JeZi¥ dosdhl, deho chtél; zakon&il proto
rozmluvu slovys " Ddve jte tedy, co
Jest cisa¥ovo cisaiPfil a co
joest BoZ2iho Bohu! " Tento zavdr vy-
plynul p#isnd logicky z odpovddi farigzeid. Byl to
penig cisailv ? NuZe af jej vraci cisa¥i, pom3vad?
ji% proto, Ze prijimali onen peniz a b3Zné ho uZi-
vali,uzndvali svrchovanost toho, jenZ peniz razil.

& tak byla politickd otédzka roz¥eSena, ani? se Je-~
218 dostal na politickd pole, jemuZ se vyhybalgs
*eseni vyplynulo z p¥iznédni, %e peniz je cisaffiv.

No? podle Je¥ife nebyla otfzka uplnd vyFeZena jen
prohldsenim o povinnosti k cisa¥i. Jeho poslan{
sméTovalo ke krdlovstvi BoZimu; nikoliv k vl4ds
jednohc nebo druhého cisaPe; kly% 1idé daji cisafi,
¢o je cisaPfovo, splni jen &dst své povinnosti, &

to Jo¥t& Cdst mén& didleZitou. Proto k povinnosti
ddvati cisafovi pripojil JeZis zavazek delBi, déva~
ti Bohm, & pFidal ji nsjen jako prvek odpovdd dopl-
iiuj;ci? nybrg zddvodm jfoi povinnost prwn{ /Biccio-
wti/.
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Po této odpovddi nemohli odplrci J. prohléasit Krista
za pritele Rimand a zridce ndroda, ani prohldsit za
buride proti Rimu. Takovou odpovdd neodekdvali.

I u2asli nad nim.

OTAZKA O ZMRTVICHVSTANI /12, 18-27 /.

V.18. Na scenu vystupuji protivnici z druhého tdbora,
'saduced.x/ J.obhajobu vzkiiseni zasznamendvaji
v3ichni synoptikové a to ve stejné souvislosti. Nejsou
Je. odpdrci z niboZenského fanatismu, jako farizeové,
jsou to nadboZensti "liberdlové", ktefi mysli jen na
‘svou moc, vliv, vypolitavi realistidti politikové.
Otézka, kterou kladou J. neni véaznou otdzkou jsjich
§irokého svédomi, protoZe ve vzkiigeni, jak sam Mr
svym Pimskym &tenafim vysveétluje, vibec nevdfili, jde
jim spiSe o to, aby JeZi%e i viru ve zmrtvychvstani
zesmé3dnili. Zd4 se, %e také po pordZce farizeill; svych
odplircl, chtéli nad nimi triumfovat udinivse JaZile
smé Snym.

Jako odpirci '"podédni starzich" /7,3/ neuzndvali vzk¥i-
feni z mrtvych, o ndmZ neni ¥ed v MojZisovych knihédch
a popirali i nesmrtelnost dude. xx/ V pfitomném stFet—
nuti se saduced s JeZiSem je to vzk¥iseni z mrtvych,
je% je predm8tem debaty a jeZ chtdji zesmdsnit.

V.l9. Pripad, pravd&podoébnd vybajeny, ktery mda byt
hlavnim ddkazem proti nauce o zmrtvjchvstdni, vycha-
zi z leviritniho zékona /Deut 25, 5-10/. Tento zédkon
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x/ O saduceich, s nimi% se zde setkivime v Mr evange-
liu poprvé&, viz Archeocl. N.Z7.

xx/ Jos. Flav. Ant. Jud. XVIII, 1.4; Bell. Jud. II,
8, 14.
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zavazoval muZe, aby vojal za Zenu manZelku sviého zem=—
¥elého bratra, kdyZ? tento nezanechal Zadného potomst-
va. Z3kon byl ddn proto, aby rod zemPelého bratra ne-
vymizal z ndroda a aby mel d&dioce.

V.20-23. Otdzka saducel vychazi sice g leviratniho
zdkona, ale hlavnim predmstem je Zena, kteri se po -
stupnd provdala 2a sedm bratri. Uvedeny piiklad do-
kazoval podle Jejich min&ni, nemoZnost a nesmyslnost
vzk¥iseni, protoZfe ona Zena by musela byt manZelkoun
vSech sedmi muZ@ najednou. Otdzka 1+ " C { 2

nioch bDude tedy +ta %£ena, ai
prfi vzkP1iE8eni vstanou, ne -
bot sedm ji m&lo za manise l-
X u ?" mdla podryt u lidu JeZiZovu autoritu, kdyby

se Jezis pokusil hdjit vazkiiseni. x/

V.24. Odpovdd JeZzisova je plna dobroty. Nevytyké sadu-
celm pokrytectvi, jako to &ini u farizeld, nfbriz ve
form& protiotdzky je ochce piivést k pozndni bludu. 2
prikladu, kterym chtdli ukdzat nesmyslnost vzk¥{ifen{,
tato neplyne, naopak prfklad, ktery mu piednesli je
dokladem toho, #e oni se myli a to z dvojiho dfivodus
Neznaj{ Pisma a Jejich predstavy o BoZ{i moci, ktersd
dovede stvo¥it novy Zivot, odlidny od Zivota na této
zemi, jsou naprosto nedokonalé.

V.25. Ve své odpovédi privadi,J.saducee k vy§siimu po-
joti idee Bo%i a Bofi moci. "Je2iZe nezmitl zdkefny
vtip saducejské lehkomyslnosti ve vdiZné vdci. Zisté-
vd povysen nad hmotafské chdpani Zivota; sadduceové
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x/ Otédzka poloZeni J. nebyla nidim ojsdindlym. V
Talmidu Jjsou zaznamenané podobné historky, na p¥.
o 13 bratrech z nich% 12 gemfelo bez syni
/ Jebannotk IV, 6 ,35; Strack - Billerbeck t.IIT

p.650./
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se sna¥ili uzaviit ho do pozemské Zasovostij on ve
své odpovédi ukazuje na vzneSenost ¢lovdka, kdy3
ddvd duchu vitdzit nad vd{im t8lesnjm, a %e i tdles-
nost Slovéka je povySena k duchovnimu zpisobu Zivo-
ta" /Skrabal/. Vzkfigeni po smrti bude odlisné od
pfitomného, pozemského Fddu; je t¥eba se oprostit

od t8lesnfch predstav. Vzkiiseni nabude ndvratem do
%Zivota pozemského, nybr#% pFeloZenim do stavu anddld
u Boha. Proto nebudou se ani Zenit,ani vdivat,njbri
budou jako anddlé v nebi, Proto otdzka saduceil jJe
zbyted3nd. Je%i3 tim viak netvrdi, Z%e vzkiiseni budou
ve v3em podobni anddlim, Ze jejich pFirozenost pfe -
stane byt prirozenosti lidskou. Srovnani neni popre-
nim rdznosti .x/

V.26-27. Kdy% J.opravil min3n{ saduced o tom JAKE bu-
de vzkfiseni, dokazuje SKUTECNOST vzk#isZeni a to z
Pisma sv. Saduceové uzndvall jen knihy MojZi3ovy ja-
ko slovo Bo%i a J.se proto dovoldvd svédectvi Penta-
teuchu; a8 mohl pouZit vjyrazndjiich textd, na priklad
z prorokd /Is 26,19; Daniel 12,2/. Spasitel vychdzi

z Bxodu 3,2-6, kde Bih prohldsil Mojiisovi s

"J4 jsem Bdh Abrahamiv a Bdh
Izadkdvy a Bdh Jakudbdv", V Exodu

Mo j%i{8 mohl rozumét slovim Hospodinovym sice jako o
Bohu, ktery se mu zjevil v hoficim ke¥i talk, jak se mu
klan¥li Abraham, Izdk a Jakub. Av3ak Mojzis, i kdyz
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x/ %e v této dobd se mnoho diskutovalo o podobnjch
obiukdch a predstavy jak lidu, tak rabind byly
velmi hmotné, dokazuje Talmud. Diskutovalo se o
tom, jak budou obledeni, budou-li vzkFiZeni ve
véku jak zem¥feli a pod. Podle rabiho Jeremiise
budou oddni nddhernjm Zatem /Talm. Jerusal. piekl.
Schwab II, 315/. Podle rabiho Gamaliela II / v do-
b8 Titovd/ bude Zena v budoucim zivotd dennd rodit.
/Talm.Bab.Sabbat 30 b./.
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byl nadpPirozend osvicenf, neznal plného smyslu po -
svitnych slov. Teprwe JeZis, soupodstatny s Duchem,
ktery inspiroval svatopisce, odhaluje jejich plnou
hloubku: Bth praoted neni Bhh mrtvych, nybrZ Zivjch.
Dikaz vede v tomto smyslut Bidh neni Bohemn
mrtvych,. nfJbrs Bohem 2ivFoh:;
ale on se nagzyvad Bohem Abrahamovym a Izdkovjm a Ja -
kubovym jestd tehdy, kdyZ patriarchové ti byli jiZ
ddvno pres 500 rokfi metvi; patrnd tedy #iji nsjakym
zpisobem i po své t&lesné smrti /Sykora/. Timto zpt-~
sobem se dokazuje sice pi#imo jen nesmrtelnost duse a
ne vgktiieni, ale pro %idy v dobd Kristovs tyto dvs
pravdy byly nerosiuéns spojeny. Kdo pripustil jednu,
pPipustil i druhou. Saduceové popirali vzkiifeni t&-
la tim zpdsobem, Ze tvrdili, Ze s té&lem zahyne i du-
Se. Proto ddkaz nesmrtelnosti duse byl pro nd posta-
¢itelnym dlkazem pro vzkPigeni téla.

Saduceové se tedy velmi klamou v tom, e Zivotni vztah
&lovdka k Bohu omezujf jen na pozemsky Zivot. Jak ma-
1y je to Bih a jak slabé ndboZenstvi, u kterého se kon-
¢i %ivot pro Boha smrti /Skrabal/. Podle predstavy 3i-
vota budouciho se upravuje #ivot pritemnf. NemiZe bjt
proto smutn&djs{ho omylu, neZ omyl o kone&ném urdeni
8lovéka. Proto mi¥e Spasitel fici saducelm: Ve lmi
se mylite ! Prisnd slova, jeZ viak nejsou
osobnim triumfem nad protivmikem, nybrZ pobidkou k
viZné uvaze.

JVETSI PRIKAZANI /12, 28-34 /.

20 debatd se saduceji zaznamendvaji Mr a Mt /22,34-40/
otdzku zdkonika o nejvst3im prikdizdni. Podobnou otdz-
ka zaznamendvd i Lk, aviak v jiné lokédlni i Casové
souvislosti /10,25‘/.
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V.28. Podle Mr zprivy se zdd, Ze tento zdkonik pii-
stoupil k J. bez zlého ﬁmyslufx/ Byl svddkem jak J.
dob¥e odpovddsl farizelm i saducelim a proto klade

otizkus " Které je prvni =ze
v38ech prikdzdndi?" Zikonfkova otézka

nebyla nidim nzobvykljm. Také rabini rozlisovali
mezi t¥2kymi a lehkjmi pFikdzénimi /rozliZovali 365
zékazd a 248 prikazd /.

V.29-30. Na otdzku zdkon{kovu odpovddél J. slovy
Deuteronomia /6, 4~6/ "Prvni prikdzédni
jest: S1ys8 Izzraelil ¢« o000l
Slova byla velmi dobPe zndma vsem Zidim, protoZe ka%-
dy dospsly Israeslita, muZského pohlavi byl povinnen
modlit se je dvakrdt denn#, rano a velar v modliths
nazjvané podle prvniho slova "Sema" /Slyé/. xx/

Bdh, Stvoritel poZaduje &lovdka celého. Bth mé prié-—
vo na lidskou lédsku a ldaskou hodnou Boha Nejvyssiho,
je léska' se v3emi schopnostmi a silami, bezvihradnd
l4ska z celého srdce, duse i mysli. xo/

x/ Podle Mt se zdd,Ze zdkonik byl vyslancem farized,
ktefi po umléeani saducell se se3li vespolek. Zéko-
nik poloZil J.otézlku, pokouleje ho, Jak vysvétlit
tento rozd{il mezi Mt a Mr?

a/ peirézo nemi vZdy smysl pejorativni.

b/ Zakonik mohl p¥ijit k J.s jinym ﬁmvslem, ne? s ja-
kym ho posilali farizeové. Mt zagnamendvd co chté-
1li farizeové, Mr vliastn{ vnitini smy3leni zikonikovo.

¢/ Podle n3kterjch exegetd priZel sice se 3patnjm
ﬁmyslem, ale odesel zm&n&n. Tentans accessit, Domini
tamen responsione correctus est /sv.Augustin, De
cons. Bvang. 2,141/.

xx/ Viz bibl. archeol.

xO/ 3rdce, podle semitské psychologie sfdlo rozumu.
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V.31. Zékonik se tdzal jen na jedno prikdzéni, nej-
vét31i ze v3ech, aviak JeZil spojuje s timto prikéezd-
nim ihned p¥ikdzéni druhés "M i lu j b1l 4ijF -
niho svého jako sebe saméh o
Pro J.p¥fikaz 1ldsky k Bohu je nerozluind spojen s
pfikazem lédsky k bliZnimu. To Je dvoji strdnka jedné a
té%c ctnostit Neni jinédho vétsiho
p¥ikdzdani nad +¢tato.

Zde si moZno poloZiti otdzkm, zda tato vznedend nauka,
je novou,Kristovou naukou, &i gda byla u 2idd ji% p¥ed
Kristem; jak by ,tQqmu nasvéddovala slova zdkonikova u
Lk 10,273 "Miluj Pdna Boha svéhO . o « o« « « & bliZ=
nfho. svého jakd sebe samého "? JeZis pronesl my3lenku
o 1lésce k Bohu a bliZnimu jiz d#fve a Sastdji /Xizani
na hore/ a proto slova zédkonika u Lk mohou byti ohla-
sem slov Kristovych. Také u Filona /De Septenario / a
v'Testam. -duodecim patriarch." jsou podobnd krésnd
slova, ale to byly vyjimky uSlechtilych jedincd.
Teprve Je%is dal slovu "bliZni" pravy smysl. Pro Zidy
byl bli%nim p¥itel, p¥ibuzny, roddk, pro J.kazdy &lo-
vdk; stejnd Samaritdn a polian, jako Zid: publikan,
h¥{fsnik, stejnd jako spravédlivy farizej; nepritel
stéjnd jako pritel.

Tento pirikasz dVoji, od sebe nerozluditelné ldsky se
stal zdkladnim zdkonem k¥esfanstvi. Sv.Jan je spojuje
v jedno prikdzdnf, kdys piZe: "Kekne-li ndkdo : Milu-
ji Boha, ale nendvidi svého bratra, je lhd¥. Nebof

kdo nemiluje svého bratra, kterého vidi, jak mi¥e mi-
lovati Bohaj,kterého nevidi. Ano toto pfikdzédni mame

od Boha: Kdo miluje Boha,af miluje také svého bratra"
/1 1ist 4, 20-21/.

Tak Je¥is8 prekonal Zidovstvi, jeZ spatfovalo "sprave-
dlnost" ve spln&ni ndkdy tiZivych predpisd, hlawmd ra-
zu rituelnfho a dal tim pravou ndpln starozdkonnim
pfikazim. VSechny piikagy jsou zahrnuty v p¥ikazu

lasky.
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V.32-33. Se zadostiudindnim p#ijal zdkonik odpovdd

Je x/ a pfiznidvd, Ze J. mravni niboZenstvi je ddle-
¥it8 j8i ne¥ kult. My3lenka nadfad&nosti vnit¥niho
niboZenstvi nad kultem byla nejednou ve St.Z. vyjad-
fena proroky /Os 6,6; Am 4,43 5,4; Is 1,105 Mich 6,
6; Jer 6,203 P¥isl 21,3/, avidak ani tato slova pro-
rokl, ani slova JeZiSova nejsou odmitnutim kultu,
ktery je vyrazem zbo%nosti a prameni ze samotné lids-
ké prirozenosti.

Ve34. Jeodpovdd je vyrazem nad tim, %e zdkonik pocho-
pil podstatu zdkona. " Ne jsi daleko od
Bo%2iho krdadjovstvi", t.j. k pfijetd
Jezvésti /euangelion/.

Touto perikopou je uzaviena Fada otdzek, jeZ byly
kladeny J.vefejnd. J i 2 nikdo s e ne -
odvaédadizil tdzati 8e ho aJ.mohl
pokradovati ve vyudovani v chrams, aniZ byl pFferuso-
vén svymi protivniky.

MESIAS SYN pavIDOV /12, 35-37 /.

V.35. Kdy% se nepodafilo zdkonikim uvésti JeZisSe do
rozpakil, pfechdzi sém J. do utoku a klade zdkonikém
otdzlki o plvodu Mesid¥e, kterou chce jednak ukizat,
jak nedokonald je jejich znalost a jednak je p¥i -
vést k pozndni vysiiho, nadpfirozeného plvodu JeZile
Krista.
Ukazuje, %e nauka zdkonik8 o ¢isté& lidském pivodu
J.Krista je v rozporu s Pismem. Také 1lid byl sveden
svymi duchovnimi vddci a viddl v Mesid¥i, v potomka
Davidovu, pouhého &lovédka. Dal to najevo p¥i J.vjez-
du do Jerusalema, kdy% volal: "Hosana synu Davidovu"
x/ V ¥Yec.textu se &te pouze heis,bez theos. Snaha
zékonikova vyvarovat se vysloveni jména Boiiho.
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"PoZehndno budiZ prichizejic{ krdlovstvi nageho otce
Davidal" Ze v#ech mesidnskych pojmenovdni bylo pojme-
novan{ "Syn Daviddv" nejlidovdjsi /10,48/, ale také
ne jnebezpelnd jii, proto¥e Zivile pfedstavu pozemské-—
ho, naciondlniho mesjanismu, ktery svrhne rimské jhc
a ulini Israel nejenom néboZenskym, ale i politickym
centrem svdta. Pismo sice mluvilo jasnd o Mesidsi ja-
ko synu Davidovu /Is 11,1; Amos 9,113 Os 3,5; Jer
23,5 boc/ zvlasts Is /kap;ll/ popisuje sytymi barva-
mi krélovstvi Mesidsovo, které vzbudi obdiv celého
svéta, ale Pismo naznaldovalo také Mesiddtv plvod nad-
prirozeny /Is 7,143 8,8.10; 9,5; Mich 5,1/. Avsak
nired, po dlouhou dobu poko¥eny, ulpdl vice na pozems-
kém olekavani Mesiidle osvoboditele politického a du -
chovni charakter MesidSe, i kdyZ byl jasnd v Pism&
prfedpovddén, ustoupil do pozadi.

V.36. Tyto nizké, pozemsko-politické predstavy Mesid-
e vyvraci Spasitel, dovoldvaje se samotného Davida,
kter§ jako Duchem svatym inspirovany skladatel 110
Zalmu nazna&il o MesiaXi n¥co daleko vice, kdyZ ho
nazval P 4 n e m, ktery sedf po pravici Hospodinovd.
Argumentace JeZiifova predpoklddd dvojis

1/ %alm je sloZen Davidem; a Ze

2/ 2alm byl vseobecnd uzndvany za Zalm mesidnsky. O
obojim neni pochybnosti, jak v hebrejském textu, tak v
LXX je Zalm pFipisovan Davidovi /Srv Sk ap 2934/ &
rovnd% o mesidnském charakteru Zalmu nebylo pochybe -
védno, aZ tsprve v pol. III.stol. zaZali rabini popi -
rat mesidnsky vﬁhhém Yalmu a sna%ili se dokizat, Ze
se tjki Abrahamh, anebo dokonce krédle Davida. Popie —
nim mesidnského charakteru 110 Zalmu cht&li pozddji3i
rabinové zbavit k¥estany jednoho z nejprikazndjsich
mist Pisma o mesid¥ské distojnosti JeZijova.,
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x Cf R.B.1905, 81tr.40-50. Strack - Billerbeck IV,
452 nasl.
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Ve37. KdyZz tedy skladatelem Zalmu je David a Zalm Je
mesid¥sky a Kristus je nazjyvédn v Z%almu Pénem, plyne
z této skutetnosti zévdr, Ze Mesiédd je vic, ne%¥ oby-
Sejn¥ "syn Daviddv". V Pecké bibli odpovidd Kyrios
témdF vZdy Jahve. Proto Pdn Davidiv nemlZe znamenat,
ne¥ Blh Davidf{ivg Tentokrdte sice je3td Pdn nefekl,
%e mluvi o sob%,; ulinil tak v¥ak v odpovddi na otdz-
ku veleknsze /14,62 /, kidy? obrdtil toté% misto %al-
mu p¥imo na sebe. V tomto smyslu chdpali Zalm i apol-
tolové ve svém kdzdni a listech /Sk ap 2,33n.; Him
8,343 1Kor 15,253 EF 1,20; 1 Petr 3,22 a j./.

Zdvdreind poznédmka Je Tédzu vieobecného a mife se ty-
kati i perikopy nésledujici.

JEZIS VARUJE PRED zAKONIKY /12, 38-40 /.

Podle Mt uzavfel Je%is svou vePejnou ulitelskou &in-
nost dlouhou ¥eli proti zdkonikim a farizeim.

V.38-39.- Ze slov evangelistovyjch " I prav il
jim také ve s8vém udeni .. "
je zPejmo, Ze Mr gaznamendva jen jddro J.¥edi., Také
Lk poddvé jen strudnd J.Fed, ale jiZ d¥ive zazname -
nal Jezisovo "B¥da" proti farizedm /11,37 n./. Misto,
kde tuto Fel Spasitel pronesl, neoznalduje bli%e 2A&d-
ny ze synoptikd, ale ze souvislosti, hlavnd u sv,
Marka, moZno usuzovati na chram. Posluchali byli
ulednici i lid. Chyby, které podle Mr pranyfuje Pén
jsou zvlastd pycha, lakota a pokrytectvi. Jejich
pycha se projevuje tim, Ze chodi v dlouhych Figzéch,
libuji si, kdyZ je na ndmdsti pozdravuji, a radi
sedi v prvnich lavicich v synagogich a na prvnich
mistech p¥i hostindch. TymiZz slovy je vylitena je-
jich picha v evgeLukasovd /14, 7-8/. x/

x/ Vice viz Archeol. N.T.
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V.40. Zvld3tZ hnusnym projevem jejich lakotnosti je
vyuZivdni opultédnosti vdov, zbavenych opory muZd.
Katesthiontes ... stravuji domy vdov.
Nazornym slovesem Katesthiontes, je vyjddfena jejich
lakota, kterd se nezastavi, dokud nepfipravili vdovy
o cely jejich majetek. x/ Viraz o i1 k { a md zde
3irsi vfznam jako v hebrejstind /1 Krél 13,8 / & zna-
menid viechen majetek. I jejich dlouhé modlitby jsou
jenom pokrytectvim./srv.Mt 6,5/. xx/

Soud, ktery stihne tyto duchovni widce Israsle, bude

velmi pfisny /srv;Jak 3,1 /.

VDOVIN EALEX /12, 41-44 /.

Po p¥isném odsouzeni zdkon{kll zaznamenavd Mr a Lk
uilechtily vyjev, ktery je pravym opakem jednéni
zékonikd a farized.

V.4l. Kdy% JeZis skonZil vyulovédni v nddvo#i pohani,
vstoupil do nddvo¥i Zen. Byl to &tverec, strana mé -
¥ila 135 lokt8 /60.75m/. Byle~tam ndkoli podif, na
nich stdvaly p#i bohosluibd Zeny, kdeZto muZové by -
vali pod galeriemi /middot 2,5/. Na vjchodni strans
niddvo¥{ bylo 15 polokruhovitych schodfi, kterjmi se
vystupovalo do vnit¥niho nadvofi. Na ndkterém g tédch-
to schodd se pravd&podobnd posadil Jeéié. Po jeho
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x/ Viz'Strack - Billerbeck II, 33.

xx/ Tulgdta /D, Syrsin, Peé./ spojuje okrddani vdov
s modlitbami farizet /devorant domos viduarum
sub obtentu prolixae orationis/ '"Na mizinu pFi-
vadé ji domy vdov pod zédminkou dlouhého modleni'
Col. /Pfijiméni almuZen za modlitby ? /
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levici bylo dob¥e viddt do pokladmice chramové. U
vehodu do pokladnice stdlo 13 dFevdnych pokladen
/8ekalim 6,5 /, je mdly ku%elovitou podobu trub a
byly proto nazjvény "trouby" /sofaroth/. Zvldzts o
velikono&nich svdtcich, kdy sem p¥ichdzelo mnoho
poutnikd zaplatit chrdmovou dam, byl kolem poklad-
nic ruch. Je%{3 pozoroval prichdzejici bohads, kte-
#i hdzeli do pokladnic celé hrsti pendz, mnohdy oka-
zale, aby na sebe upozornili.

V.42. K pokladnici pFfistoupila také chudicki vdova a
vhodila do pokladny 4 v & lepty. Marek vy-
kl4déd svym ¥imskym Stend¥im h o e s t in
kodrantes. x/ Byl to ne jmenidi Fecky peniz,
platici asi polovinu Fimského kvadrantu. Chudéd vdo-
va mohla diat je3td ménd, jednu leptu, ale dala v3e
co méla. Pend%ni hodnota daru byla nepatrnd, ale tim
v8t5{ byla etickd hodnota ob&ti chudé vdovy.

V.43. Je%i5 vddsl, %e to byl cely jeji majetek a pro-
'to pFfivolal k sohd své udedniky a pouzil vdoviny ob&-
ti k poudeni ulednikd. Aby jeji p¥fiklad jim nevymizel
z pamdti, uzivd slavnostni formules " Vpravdasd
pravim védme.. ." Dva nejmensi penizky vlioZe-
né do pokladny, maji p¥ed Bohem v&tiZi cenmu, neZ hrsti
minc{ bohatcd. Vhodila vice, neZ oni viichni.

Ved4. "Nebot visiochni hédzeli ze
svého nadbytku, ale tato
hodila 2z 8vého nedostatknu
v8e, c¢ m&la, celé s8veé Z%ivos-=
byt{i". Jeji " vice " je v mordlni hodnots
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x/ Lepton, Pecky mdddny penizek v hodnotd cca 4.4
hal. predmnichovské mdny. Quadrans, &tvrtina
#imského penize zvaného As / cca 9 hal. /.
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almuzny a jejim neziftném umyslu. x/

ESCHATOLOGICKA HEC JEZIéOVA /13, 1-37 /.

D¥ive, neZ zalne Mr 1£814 utrpeni naseho Spasitele,
podobné jako ostatni symoptikové, zaznamenidvd vel-
kou JeZiZovu Ye& o budoucich osudech usedniki, o
zkize Jerusalema a o poslednim soudu. Tato kapitola
Mr evangelia /podobné jako Ut kap.24 a Lk 21/ je
nazyvana Synoptickou apokalypsi pro podobnost 8 ob-
razy ve Zjeveni sv.Jana, anebo apokryfnich apokalyp-
sich /Henochova, Zalmy Salamounovy, Kniha jubileji/.

Exegese J.PFeli utednikim o konci Jerusalema a Kris-
tové druhém pPichodu je ztiZena, protoZe uddlosti
blizké i vzdélené budoucnosti /konec svsta/ jsou kla-
deny vedle sebe a v prorockém z¥eni vidény, jakoby
nasledovaly za sebou. Nelze t8% s presnosti stanovit,
jak v evangeliich zaznamenanéd eschatologickéd Fed
Kristova, je komposici evangelistid, z podédni, z n&-
hoZ &erpali a ze slov Kristovych, jeZ byla pravdé-
podobnd &astednd pronesena v jiné souvislosti.Sto-
py toho jsou u Mt, ktery zaznamenava ﬁryvky, je%

se u Lk nalézaji v jiné souvislosti /17, 22-317 /.

Ke sprévnému porozumédni reéi je nutno si uvédomit,

%e J.1i8{ svij pfichod /parusie/ Zdsteins barvami
starozdkonni a pozdndZidovské apokalyptiky, takZe

neni nutno se drZet slovniho vykladu v jednotlivos-
tech.

x/ Uy¥lenka, %e vise almuny se mi #{dit zémoZnos-
ti nebyla novou, shleddvame se s ni u Peckych
predkfest. spisovateld, v literat.rabinisticks.
"Dvd holoubdtka obdtovand chudasem, maji v&tsi
cenu ne%: tisic obdti kridle Agrippy'". Rab.text
/Leviticus Rabba III, citovany u I.Abrahams,
Studies in Pharisaism and the Gospels I,
Cambridge str.81 . Budhistickou paralelu vig
Bergh van Eysinga,Indische Einfliisse str.43 n.
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PODNET X JEZISOVE ESCHATOLOGICKE RECI /13, 1-4 /.

V.l. V uterf§ veder opustil J.nidvori %en, kde pochvi-
1il vdovu obdtujici svij halé¥, prosel néddvofim po-
hand, sestoupil do udoli Cedronu a pak se svjmi
udedniky vystupoval na horu Olivetskou. Snad jiZ,
kdy% %11 podél spodnich staveb chramu, anebo kdyZ se
zastavili na ho¥e Olivetské a popatfili na chrém,
ktery byl pychou kazdého Israelity, jeden z apoito-
18, snad sém Petr, zadal velebit monmumentdlni stav-
bu chrdmovou: " Mist¥fe, pohled,
jaké to kameny a Jjaké s tav-
by ! " Chvédla nebyla pfehnand, proto%e podle oli -
tého svddka, Josefa Flavia /Vdlka %id.V,188-191/,
praved spodni stavby a &asti chrdmu, obriacené k poto~
ku Cedron, vypadaly takto ¢ Spodni chriam v nejniZsi
tésti musel bjti podchycen zdi 300 loket /asi 150m/
vysokou a na n&kterych mistech jedtd vys%i; ale
celou hloubkn zdkladd nebylo moZno viddt, protoZe
stavitelé zasypali znalnou &ast rokle, aby vyrovna-
1li nerovné cesty m¥sta. P¥i stavbd zikladd bylo po-
uzito kamend &tyficet loket /20 m/ velikFch ...
Horni stavba byla také hodna t&chto zdkladd. Nebof
v8echny vchody byly dvojité a tvofily je sloupy

25 loket /12.50m/ vysoké, které byly z jednoho ku-
su b&lostného mramoru a nesly strop z cedrového
dreva; skvdlost hmoty samé, jeji le3téni a zpra -
covdni budilo podiv «.. /Ricciotti/,

Nddhera chrdmu byla prislovednd a %idé v&rili, Ze
takovy svatostdnek pretrva véky. x/

V.2. Proto tim vdt3i byl uzas udednikd, kdyZ Je%i
jedtd ddrazndji opakoval proroctvi, které pronesl
pFi svém vjezdu do Jerusalema /Lk 19,41n°/s
"Widis vsechny tyto veliky é
stavby? Nebude ponechdan

x/ Srv. Strack- Bill. I, 944.



kdémen na kameni, ktery by
nebyl rozbofen". Jcz

Je znémo, jak se toto proroctvi splnilo. Ze slav-~
nych chrdmd starovdku, jak 2 egyptskych a syrskych
/Baalbek, Palmyra/, tak Peckych a Fimskych, zbyly
alespon mohutné z¥iceniny, jen z jerusalemského
chramu, adkoliv prdvd Titus cht&l za kaZdou cenu
chrdm zachrénit, nezbyly ani zficeniny. Zdi, jeZ
zlstaly a% do dne3ni doby, jsou.vnéjsi podezdivky,
nikoliv v8ak vlastni svatynd, které se tykalo pro-
roctvi Kristovo, a z ni% neZistal kdmen na kameni.

V.3-4. Proroctvi, které ohlajovalo uddlosti nes -
mirného dosahu pro ka%dého Israelitu, zhroutilo
naciondlni a ndboZenské predstavy i udednikld, kte-
¥i stdle mdli nesprédvné piedstavy o Mesiisi a
vyvolalo chvilku ticha. Teprve kdy% vystoupili na
horu Olivetskou a JeZis se posadil proti chramu,
odvd?ili se polekani udednici %d4dati Pana, aby jim
podal vysvétleni temného a hrozivého proroctvi.
Byl to opst Simon Petr, se syny Zebedeovjmi Jaku-
bem a Janem a se svym bratrem Ondfejem, ktery
soukromd polo%il Spasiteli otdzkus " K e kn i
nam kdy se to stane a ja-
ké bude 2znameni, a2 se to
v&echno podne plnit2"

Ke spravné exegesi eschatologické Feli Kristovy
je nutno si ujasnit zdsadni v&c a to, zda otdzka
apo3told se tykala jen rozboieni chrimu, 3i také
konce své&ta. Neni pochyby o tom, %e udednici,
jako zboZni %idé, spojovali zkdzu jerusalemského
chramu s koncem svdta a kdyZ tedy poloZili tuto
otdzku Spasiteli, m¥li na mysli uddlosti obd.

" Jejich otdzka, kdy se to stane, se tykd jerusa -
lemského chrému, ale z dal3ich slov, aZ se to
viechno po¥ne plnit, vyznivd zdroven perspektiva
$irs{: zkdza chramu bude &4sti velkého svdtového
dramatu.V evangeliu sv.Matoude je otdzka pFimo v
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tomto dvojim smyslu formulovdna: "Relmi ném, kdy to
bude a jaké bude znameni tvého prichodu a konce vaki?"

/244,3/.

Vistizn® pise Ricciotti /499-500 /:

Tr¥eba pamatovati je3td na dileZity fakt. VSechny t¥i
upravy této rozmluvy u synoptikd zdvisi - jako obvyk-
le - na katechesich, které pFedstavuji a proto se ¥
ni zradi duch Cirkve. Zde v3ak tento duch upadad do
postaveni nesmirng choulostivého , protoZe byl zasa--
Yen rozpaky a uzkostnjmi pochybami, které wvzbudily
dasto mnoho Fed{ u prvnich kiestand, evangelisty ne-
vyjimaje. Srovndme-li dojem, ktery budi Fed v dnes -
nim &tendfi s dojmem, kterym pisobila na v&irici prv-
ni k¥esfanské generace, p¥ipustime bez vihani, Ze
dnes je spravny vyklad mnohem snaz3{ neZ tehdy.

Cas je nejlep3im pomocnikem spravného vysvétlenis
dnedni &tena?, ktery mé& pfed sebou ddjiny dvaceti
stolet{, porozumi alespon n&kterjm bodimj; prvotni
k¥estané této cenné pomoci nemdli.

Red toti? jednd o dvou velkjch uddlostech; obd nasta-
nou v budoucnosti vice nebo mén& vzdilené, ale obd
jsou myslenkov& jaksi navzdjem spjaty. Ob& udédlosti-
protoZe se tykaly budoucnosti - byly tajemstvim pro
toho, kdo onu Fed slysel z ust JeZiSovjch nebo z ust
apostold; pondkud pozd&ji, led je3td za prvni kfes-
fanské generace, se bliZ%i z obou uddlost{ skuteins
stala a tehdy byla prvni &ast tajemstvi odhalenag
kde%to druhd &ast se zahalila v temnotu je3td uzkost—
1livéj3i a napjatdjsi. Splnila-li se tak pFesnd pFed~-
povéd prvni, kterd se zddla ideovd spojena s druhou,
nesplni se také brzo predpovdd druhd? Ci nebyla prv -
ni uddlost pfimou pripravou k druhé? Prvni kresfané
‘mysleli s uzkosti na tyto otdzky po mnoho let.

Dnes se jednomysln® uzndvad, %e prvni z obou uddlosti
se splnila za prvni kfestanské generace, ale nevzniki
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jiz dzkost oné generace, ¥s by se v zipsdti mdla usku-
tednit predpovdd druhd. Dva tisice let d&jin dalo
slovim JeZiSovym jejich pravy vyznam, Z%e je mezi obé-
ma udédlostmi neuréitd Casovd mezera. KdyZ tedy byla
objasndna prvni dhélost, o niZ nemid dne3ni dtend? vi-
ce jistoty ne? prwvni kiestanski generace, i kdy% ne-
niv takovych:ﬁzkostech.

VLASTNI ESCHATOLOGICKA XEC JEZiSOVA /13, 5-37 /.

Ve5. JeZisova Fel polind varovidnim, které se sice ne-
tyka p¥imo otdzky poloZené uledniky, ale je nmutné pro
psychologické rozpoloZeni apostoll, ktefi jiz touZi
netrpdlivd po slavnych okam¥icich mesidiského kra -
lovstvi a mohou snadno byti prekvapenl pFfekdZkami s
nimi¥ se jesté setkaji. Je tfeba, aby i na tyto pre-
kizky byli p¥ipraveni a proto v prvni Zasti své Peli
/5-23/ je varuje pfed svidci a popisuje znameni, kte--
ré budou predchézet zboFeni chriamu. J. slova jsou
velmi diraznds " De jte pozor, abdy

vas nédkdo nesvedl?".

V.6, Svidci skutednd vyvstanou, piijdou ve jménu JeZi-
govd, budou se vyddvat za Mesidle, Feknou : " J &
jsem to", a mnohé svedou.

Ji% p¥ed paddem Jerusalema povstali takovi pseudome-
sid3i a svidcové: Simon Magus /Sk 8, 9-11/,

Theudas za prokuratora Fada /Ant.jud.XX,5.1/.

Podle Jos.Flavia za prokuratord Felixe a Festa
vyvstali pseudomesidlové, kdyZ ne podle jména,ale
podle skutkd, kteri slibovali zdzraky a p¥edpo -
vidali politické osamostatndni /Bel.jud.II,13,5;
Ant.XX,8,6.10 /I x/

- A4D e Eh er G er e G .G . . aGb A e ep e ab S - e @ @ e ab aEB o

x/vsrv. Lagrange,Le messianisme p.21.n./
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V.7-8. Dal¥i vystraha pfipravuje udedniky na vilky,
na pfirodni katastrofy a hlad. Slova JeZisova pPi-
pominaji slova starozékonnich proroki /Is 8,21;
13,133 19,2; Ez 5,12 / a SPLNILA se pravé v dobd
pr¥ed piddem Jerusalema. Stafi otevPit Josefa Flavia,
ktery uzivd podobnych slov: '"Ve skutednosti pohromy
v8ech stoleti - jak se mi zdd - nejsou ani zdaleka
takové, jako nestdsti Zidd" /Bel.jud.I,12/ a pro -
hlasuje boj mezi Rimem a Judskem za " nejvét3i ne-
jen z vdlek na3i doby, nybrZ i ze v3ech vdlek mezi
m8sty nebo mezi nédrody, o nichZ jsme se doslechli"
/tamze I,1/.

A podle Tacita /Histor.I,2 ...3/ toto udobi " bylo
bohaté na uddlosti, ukrutné valkami, nesvorné pro
vzboubeni, zurivé i za miru. Cty¥i vlddcové zahy-
nuli medem /Nero, Galba, Otho a Vitelius/. Tri val-
ky domdci, mnoho vdlek zahraniénich a oby&ejnd obo-—-
ji najednou .... Krom® mnoha lidskych ne3t&sti i
divy na nebi, zasah bleskl a predpovddi budoucich
véci", ZAvdr vyznivd beznaddjnym pesimismem, " Ze
nejde bohim o na3i bezpednost, nybrZ o pomstu ... "
V samotné Palestin® vzpoury za Kumana /48-52 / a
Gessia Flora /64~66/ a krveproliti mezi Zidy a Heky
v Caesareji, Askalonu, Ptolemaid&, Tyru, Hipposu,
Gadafe, Damaslku a jinde.

I prirodni katastrofy, jako zemdtfeseni, zurily v
letech 30-70 v Malé Asii, v Achaji, Macedonii, na
Krétd a v Italii, v letech 61-62 v Laodicejiy Ko-
lossidch, Hierapoli, v r.63 katastrofa v Neapoli,
Pompejich a Herkulaneu. V r.64 polovina Rima byla
znicena poZirem /Taci Anal. 14,16; Seneca,Quaest.
natural.6,l/. I hlad je zaznamenidn historiky prv-
niho k¥estanského stoleti v r.44 za cisa¥e Klau -
dia a to jak v Rim&, tak v Palestind /jos.Flav.
Ant. jud.XX, 5,23 Sk ap 11,28 /.

To ve se muselo stdt podle Bozriho uradku, aviak
vS8echna tato znameni a katastrofy jestd nejsou
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znamanim konce, nybr podatkem bD:>21le s
t1i.x

Ve9e Od liZeni vSeobscndho utrpsni, je? postihne
zvldstd %idovsky nédrod, piechézi J. k lideni zkou -
ek, jeZ dolehnou na udedniky. Pouze ten stromg
ktery vedoruje bourim, vyroste v mohutny strom.

Pro svou apoétolskou Einnest budou udednici pronds-
ledovéni jak od ¥idf, tak od pohand. Budou vyddni
souddm, veleradc v Jerusalemd /Sk ap 4;5n.3 5521ne
6,12n.5 22,30n.; 23sln./ nsbo souddm mistnim, kde
se trestalo bidovanim /Sanhedrin 1,1/ jak v soudni
sini, tak v synagogich /2Kor 11,24/° Po synagogéch,
tomto "kofeni prondsledovédni", jak je nazyva Tertu-
1lian, i pohanské udady s krélové budou prondsledo-
vat uledniky Pédné. Pavel stdl pFed prokuratory Fe -
lixem, Festem, pfed krdlem Herodesem Agrippou I
/Sk ap 12,1n./, i se jménem cisafe Klaudia /Sk 18,
2/ a Nerona /Sk ap 25,10; 26-32/ se setkivime v
Pismd sve I toto promisledovani je v uradku Bozim,
protoZe pPispivd k rozdifeni zvésti o Jezidi Kris-
tu. Stojice pred vlada¥i a krdli, Jsou jim na
svdadectvI pro jeho jméneo.,

K osobé.Kristové'neni moZno se chovat indiferentnég
je mozno Ho bud piijimat, nebo odmitat.

Ve1l0O. Tato prondsledovédni nezabrdni apostollim, aby
pokralovall ve svd Cinnostis Ne jd ¥ ive mu-
s i bPy+ hlasana zvést v3Senmn
vadroddm. Tente vers je t¥eba vyklddat v sou-
vislosti, ve které se nackazi. Je-li v celé souvia~
losti Mr evangelia P& o uddlostech apcdtolské do =
by pfed padem Jerusalsmza, pak je tfeba i o téte

-_:—.-—-v-a.n‘za~w;-.:z;,..~unauﬁn¢mmma-da'- @@@@@
x/ Termin Odinon je termir u¥ivany pro bolesti

porodni / 2-48, T; 1 Thzs 5, 3 /.
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dobd vyklddat vers 10. a ne o konci svdta. x/
Jestd pred pddem Jerusalema bylo hlédsiano evangelium
po celém tehdy takika zndmém svétd, takZe sv.Pavel
mohl psét v epiftole k Rimanfim: "Po veskeré zemi
rozeSel se jejich hlas a na konec sv&ta jejich slo-
va" /10,18/. A v té%e dobd v triumfélnim hymnu v
1 Tim kPestané zpivali 3
" Ten, ktery se zjevil v tile,
byl hlédsén mezi nérody,
dosel viry ve svdts " /3,16 /.

Vell. A kdy? budou stdt p¥ed soudci, necht se nebo-
j{, neuvazuji mnoho co budou mluvit, &im v&t3i bude
nebezpedi pro udedniky Pdn&, t{fm udinn¥jsi bude po-
moc BoZit: Nebudete mluvit vy,
ale Duch svaty. Historie svétci a
miZednikd je krdsnym dokladem tohoto slova Spasite-
lova.

V.1l2. Rozhodnuti pro anebo proti Kristu zpidsobi roz-
triky mezi nejbliZlimi, jak ji% dPive predpovedsl
Kristus kdyZ mluvil o tFidéni duchd Fka
"Nedomnivejte se, Ze jsem prisel uvésti na zem mir;
Neptinesl jsem mir, nfbrz mss" /Mt 10,34/. P¥i t&ch-
to slovech mé&l Spasitel na mysli, jednoho ze Dvanac-—-
ti, ktery ho zradi polibenim. Udednik neni nad udi-
tele, ani sluZebnik nad svého pdana /Mt 10,24/.

JeZis byl zrazen jednim ze svych, i uednici musi
bt pripraveni na podobné bolestné chvile. Cini na
né narazky Tacit ve svych Annalech /15, 44 / g
Igitur primo correpti /chrestiani/ qui fatebantur:
deinde indicio eorumymultitudo ingens.

x/ Jako &ini na pf. Knabenbauer, pieklddaje proton:
antequam veniat finis.’
Mr souvislost zde vice odpovidd Mt 10,17 - 22
ne? Mt 24, 14.
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V.l3. Odmitan{ evangelia bude vieobecné, Ze hlasate~
le evangelia bude provédzet "nendvist celého pokoleni
lidského'" dosvddiuje opdt Tacitus /Ann.15,44/; Sk ap
/18,22/.Ale pouse teny kdo vytrvéd a2 do
komce, tejo a% do smrti, bude s pasen.
Nejvymluvné j3im historickym komentdfem k vv 9-=13
jsou Skutky apodtolské. Zde vidime apoltoly vsazené
do %ald¥e /4,33 5,18n./, predvedené k veleradd /4,T;
5,26n./, kfesfany pronisledované a rozptjlené /8,1n.
9,1n.326,10; 28,22/, sv.St&péna /7,58/ a Jakuba
V&ts3iho /12,2/ unudend, sv.Petra zajmutého, ale vy-
svobazensého /12,3n./,Pavla kamenovaného v Lystte /14,
18/ mrskaného metlami a v&zndného ve Filipéch /16,
22n./, v Zalarfi v Jerusalemd /21,33/, Caesareji /24,
27/ a v Rims /28,23n./, pred soudnimi tribunily Ga-
1lia /18,14/, synedria /23/, pFed Felixem /24,25/,
Festem /25,9/, Agrippou II /26/, Neronem /2 Tim 4,
lT/.Véechny tyto uddlosti a mnohé jiné, jichZ ani
nezndme, Jjsou uskuteindnim JeZilovych slov jiZ v
dobd apostolské. Je to prvni akt dramatického boje
proti krédlovstv{ BoZimu,ktery skon¥{ parusif{ Kristo-—
voue.

Vel4. Po tomto barvitém vyliZeni zkoulek, jeZ olekA-
vaj{ vdrné JeZiZe Krista, pFichdz{ JeZi¥ k odpovaddi
na otdzku,kterou ma p¥edlozili udednici /v.4/ a
uddvd gnamenf podle kterjch poznaji ndrodni katas -
trofu a prost¥edky, kterak se mohou gachrianit jeho
vdrnis " A% pak uzdr{i{ite,2e ohav=-
nd spousft je tam kde bDFt
nem4d .+ . s+ o " Prvni znameni bliZictho se konce,
jehoZ se ndkter{ doZiji, je vyliZeno slovy Daniela
proroka /9,27/. Ohavnosti zpuitdnim na misté svatém
nini Pin Je#is zpustdni, které zpisobili Zidoviti
horlivei krdtce pfed zkdzou Jerusalema riznymi zlo-
¢iny, zejména téZ velikym krveprolitim v mistnos -
tech chramovych. Jedné noci bylo tam podle Jos.
Flavia /Bel.jud.4,5,1/ pobito 8500 1idi.Pln& se pro-
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roctvi Danielovo splnilo kdyZ za Tita byl chrédm zni-
&en.

Parenthese x/- kdo to &te, totiZ ono preo -~
roctvi v knize Danielovd, rozumé& j muw do =
b¥e, Ze totiZ min&no jest v n&m ono znesvdceni chri-
mu, po ndm% v krédtkosti bude nédsledovati zkAza chré-
mi i mdsta /Sjkora/ - obraci pozornost k vjznam
proroctvi./Poznémka evangelistova?/Tyto uddlosti bu=
dou pro obyvatele Judee znamenim k utdku na hory.Je—
rusalemidti Zidok¥Festané také skutednsd p¥i vypukmuti
%idovské védlky v r.66 uprchli do Pelly v Zajordénsku.

V.15 a nésledujfci 1i&{f nizornd spdch p¥i utdkn.Jako
za doby Mathatiisovy /1Mak 2,28/, ti kteki jsou v Ju-
deji prchnou do hor,kde jeskynd jim poskytnou ochra-
nu. Snad popat¥il J. v tomto okamZiku s Olivetské ho-=
ry smdrem k Jorddmu, na Jjeskynd v Moab a Ammon. Kdo
bude v té chvili na stifeSe, terase svého dom, af se
nevraci do domu, aby si ndco vzal, ale pouZije wvméj-
$iho schodi&td, které vedlo na terasu, k okamZitému
utdku. Zidé doby Kristovy, tak jako Orientdlci jestd
dnes, trdvili dlouhé hodiny na teraséich domid, kde
spali, modlili se, p¥ijimali ndvitdvy, take privsd
zde se snadno mohli dovddét o bli%{icim se nebezpedi.

V.1l6.Podobnd, kdo bude na poli, nevracej se zpdt vzi-

ti svij plast,ktery je tak nutnou ochranou v chladu
noci. :

VelT. Zvléstd t82ké budou tyto dny pro nastévajici
matky a matky s kojeneci.

VilB. Modlete s e, napomind Spasitel udedni-
ky, aby s8se to nestalo v zimé,

v dobd desfd, kdy vyschléd koryta potokld se m2ni v
x/Je t62 u Mt 24,15.Proto mnog{ exegeté /Schanz,Knam

benbauer,Huby/ ji povazZuji za slova Kristova.
BEusebius, Hist. eccl. III,5,3.
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feky, jeZ sti#f utdk do hor.

V.19 udévd divod rychlého utdku:Nebegzpedi krveproliti
v Jerusalemd, jeZ podobnymi slovy lidf{ i Josef Flavius
v pPedmluvd k Zidovské vdlce, kde piZe, Ze '"mebylo po-—
dobného utrpeni" /4/. Slova Spasitelova: "N e b o £
ony dny budou takovym s8oui e~
nim jakého nebylo od podédt -
ku tvorstva ... " jsou citac{ proroka Danie-
le /12,1/. Slova Kristova jsou zdroven p¥echodem k no-
vému thematu: konec svdta. Katastrofa, o které bude
zéhy Kristus mluvit, bude jedtd hrozndj3i a vZeobecnd j-
81, nebude omezena jenom na Israel, ale dotkne se v3ech
lid{. Katastrofa %idovského ndroda je vystrahou a p¥{ -
pravou na konec tohoto svdta. O této katastrofd mluvi
Je%is zPejmd od 24 v.Markova evangelia. Li%eni vv.20-
23 se mohou tFkat jak katastrofy Jerusalema /Sohmidt,
Ricciotti/,kterd byla prvnim aktem v serii katastrof,
tak konce svéta /Beda, Cajetanus, Knabenbauer, Lagran-
ge/.

Vyragzy jako "'ty dny","takové soute~
n { ", neznamenaji nutnd jedtd konec svdta, nybr? spi-
8e konednou, posledni periodu historie sv&ta, udobi
mesidnské, které zadalo JeZi{Sovym p¥fichodem na tento
svét a je periodou dlouhou, jejiZ konec Jje tajemstvi
Boha Otce.

V.20-21. SouZen{ bude hrozné, Ze i vyvoleni by sakoli-
sali, kdyby Bih pro své milosrdenstvi a starost o vy-
volend ty dny nesgkrdatil.

V.22. V8rn{ budou vystaveni velikym nebezpelim, fysic-
ké 1 mordln{ sily zla proti nim budou ﬁtoéit, vyvsta -
nou fale3ni Mesidsi a proroci, takZe bude nebezpeli
svedeni{ a proto JeZi3ova vystraha: " A ¥fekne-11
vdm tehdy kdo: Hle,zde j.e
Kristusy hle, tam Jest, nevsd ¥~
te! Neboft se objevi 1lzikris-
tové a lZiproroci, a budou
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initi z24zraky a divy, abdy
svedli, moZno-14i, i vyvole~-
né'.

Ve velkjch rysech jsou zde p¥fedpoved&ny boje Cirkve
bdhem staleti, v nichZ mnozi, kdyby se jim nedostalo
posily od Boha, by klesli.

V.23. S pomoci BoZi je v8ak nutno spolupracovat a
bdits " Vy se tedy md jte na Dpo-
zorul! Hle, prfedpovégdsl jsen
védm visecko".,

V dalgi 34sti Fedi odpovidd Je%id na druhou obdzku
apostold, na otdzku parusie a konec svita.

Ve24~-25. " Ono 8ouzeni" bude uzavfeno
p¥ichodem Syna &lov&ka. Konelnéd katastrofa bude do -
provazena pr¥irodnimi zjevy, 2z nichZ ndkteré jsou vy-
jmenovény v proroctvi Spasitelovd: Zatméni a péd
nebeskych tsles, pFfichod Syna &lovdka a shromdZddni
vyvolenych. Doba konelné katastrofy neni bliZe urde~
na a proroctvi p¥ipomind Isaidale 13,10 a 34,4. Po -
sluchadi J. znali i g jinych prorokd a tyto apoka -~
lyptické literatury privodni zjevy "dne Jahve" /Jer.
4,23n.3 Eg 32,Tn.; Joel 2,10 a j./. Byly to metafo-
ry a Jjako metafory je t¥eba je chapat i v pFedpovs-—
di Jezisovd. x/

V.26, Tyto zjevy jsou p¥ipravou na pFichod Syna &lo-
véka, ktery se p¥i parusii gjevi na zemi v majestdtu
1i%eném slovy slavné vise Danielovy / 7,13 /

x/ P4d nebeskych téles, t.j. prestane nyndjsi pom&r
nebeskych téles k sobd a nastane jinyj. Nespadnou
tedy hv&zdy na zem, nybrZ jakoby spadly, nebude
jich viddti / Sykora /. Je nejisté, zdali tyto
zmény ve vesmiru skutednd nastanou nebo zdali

slouZi jen jako obraz mocného zdsahu BoZiho.
/Skrabal/.
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A tehdy uvidi{i Syna ¢lovédédka
PFichédzeti v oblacich s
velkou moci{ a 81l4dvou.

Ve27. Skrze and8le, 8 hr oméd 2 d { pak Pdn v y-
volené, ktefi jsou roptjleni po celém svdid,na
misto spdsy. Izrael vZdycky snil o shromdzdén{ dva-
nicti kmeni Israele a tento skutek bude p#iklddédn
Mesid¥i. Podle staroZidovskych pFedstav budou na
konci svdta Israelité, Z%ijici v rozptyleni piivedeni
zp8t do 8vaté zemd/Is 27,123 Zach 2,10; Z Sal 10/.
Nemylili se. Bude to v3ak novy Israel, vyvoleni,kte-
ré shromdZd{ JeZis kolem sebe. Tehdd se uskutedni
spojeni v&¥ficich s Kristem, po kterém s takovou ho-
roucnost{ touzili prvotni kresfané a jak to na p¥.
vyjad#il sv. Pavel:s " AZ bude dén rozkaz ... potom
my, kte¥{ Zijeme a jsme ponechévéni, budeme zéroven
8 nimi uchvidceni v oblacich do vzduchu vstPfic Pénu.
A tak budeme navZdy s Panem" / 1l Thes 4,16-17 srv.

2 Thes 2,3 /. x/

Od liZeni konedné katastrofy svdta prechdzi JeZis k
jiné uvaze, jak naznaduje v Feckém textu Sistice d &
K podobenstvi o fikowvniku.

V.28. KdyZz v&tev fikovniku se nalévd mizou a vyrdzi
listy, je to znamenf blizkého léta.-x/ Podobni je

x/ Exkurset Rizné vyklady a rozddleni eschatologic-
ké Peli Kristovy.

-x/ V Palestind je vlastnd jen dvoji poZasi ro&ni,
léto a zima.
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tom i s uddlostmi o nichZ hovo¥il Je¥ii. Podobenstvi
vzaté z fikovniku bylo opravdu palesstinskéd a srozumi-
telné posluchadim. Fikovnik gztrici v Judeji v zimd
své listy, i kdy¥ na jinych stromech v zimd zdstanou
a kiyZ v bfeznu se objevi nové listi, je to znameni,
%e se jiZ vice zima nevrati a bliZi se teplé podasi.
Jez{s uzivd této malé paraboly, aby naznadil apoidtc -
1dm, Z%e katastrofidm o kterjch mluvil, budou pFedchd -
zet d¥ive vyli¥enéd znameni: V.29. Tak 1 vy,
a2 uvidite, Ze se toto d4dé& je,
vazte, %2 Je to bPlizko, pifre-
de dve?Pmi. Okterou uddlost v tomto podo -
benstvi Spasitelovd jde ? O zkdzu Jerusalema &i o ko-
nec svéta ? /srv.exkursi /. Vyklad mista je zavisly
na pojeti slov u mé paréltheé haé
genedéd ha UWuté - nepomine toto
pokoleni, dokud se to vie
nestane /v.30/. "Poto pokoleni" miZe znamenat
bud soudasniky Jerise Krista, bud mi%e bft synonymem
pro lidstvo /hebo Zidovskou rasu/ vibec. V prvém p¥i-
padd by se podobemstvi tfkalo padu Jerusalema / La -
grange, Huby, Col, Skrabal/, ve druhém p¥fpad® konce
svdta, p¥ichodu Kristova k soudu a slova "Toto poko -
len{ nepomine" israelského niroda, kterjy potrvéd se
svymi rédzovitymi gndmkami a% ke konci svdta a jak udi
sv.Pavel /Rim 11,31-32/ i oni jako nérod /byt ne v
vSichni jednotlivei/, uvd#{ v Krista /Sykora, Knaben-
bauer, Prat /.

Domnivédm se, #e neni nutno hledat pfesné dslitko mezi
obdma uddlostmi a %e podobenstvi se tykad uddliosti obo-
ji, zZkdzy Jerusalema, kterd je obrazem zkdzy svdta.
Tak jako se vyplnila JeZi%ova slovs o zkize Jerusale-
ma, stejnd se vyplni i Jeho slova o konci svéta
Vo3l Ne b e a %z em8& Ppominocu, ale
méd slova nepominou. x/
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zvl4astni okolnosti, v nichk se vyvijela prvotni ka-
techese Cirkve.
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V.32 se jiZ tykia pouze parusie a to jejiho &asového
urdenis "0 tom dni v&8ak a hodingsg
nevi nikdo ani and&lé v nebdi,
ani Syny, jedindg Otec" , Ve starozéd-
koni eschatologii vyraz "t en d e n " Jje beiny vy-
raz pro "den Jahve" /Am 2, 163 8,9; Is 2,20/ t.j. den
soudu.

V Novém Zikond odpovidd tomuto dni parusie, druhy p¥i-
chod Kristdv /Mt 7,223 Lk 10,12; 17,24.30/. Tento den,
ktery pPijde jako zloddj v noci, je skryt v uradcich
BoZich a neni zndm ani druhé boZské osobd. Vers jasnsd
dosvédluje, Ze JeZi3 nespojuje konec svéta s paddem
Jerusalema. Je to vers§, kterého se pouzivalo ve IV.

a V. stol. za dob aridnskych a kristologickych bojd
p¥i popirdn{i Kristova boZstvi. x/

x/ Jako v jingch pFipadech, tak i pfi tomto versi,
se odra%i vadhdni v kodexech a u ostatnich evange-
listd. Sv. Lk ve svém evangeliu tuto v&tu vynechd-
v4 a zminka o Synovi zmizela i v latinské Vulgdts
a v ndkterjch Fec. kodexech u Mt 24, 36.
Tak jako celd eschatol. Fed je pravddpodobnd nej-
vérndji gachovédna u sv., Mr, tak i tato v&ta je asi
nejpFfesndji zachovdna ve druhém evangeliu. Vice k
otdzce viz J. Lebreton, Les origines du dogme de
la Trinité.Paris 1927 note C.
"Le Fils sait, mais il n’a pas mission de communi-
quer, et, dans ce sens, il ignore" / Lagrange /.

Tak jako Kristus nechtdl jen Zivit zvddavost udedn{ikid
ani ndm''nep¥*islusi zndti doby nebo dasy,které Otec
ustanovil moci sobd vlastni" /Sk ap.l,7/ Krdsnd pra-
vi Bossuet ve svjch Méditations sur 1’ Evangile 76
journée:s "Adorons 1’ impénétrable secret de Dieu

et renfermons-nous dans les bornes ou il a voulu
terminer les lumiéres de son Eglise ".
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Po prekondni aridnskych a kristologickych spord byla
tato vdta v3eobecn® a souhlasn® vykldddna jako '"fin
de non recevoir'", kterou Jefis nepfijimd a na kterou
nechce bfti dotazovidn, protoZe odpovdd na ni nendleZi
jiZ k jeho poslédni. Je?id, ktery jednou odpov&dsl sy-
nim Zebedeovym, %e neni v jeho moci, nybrZ v moci
Otce nebeského priddlovati k¥esla v slavném krdlovst-
vi mesidnskéi) pri této prilefitosti "dixit nescire
illum diem quia in magistero cius non crat ut pereum
sciretur a nobis" - "Fekl, %e mu neni zndm onen den,
protoZe nebylo v jeho uitelském posldni, abychom

se to od ndho dovédsli, a naopak k jeho poslani nri-
vé patfilo, aby onen den zatajil'"; '"tamquam enim ma-
gister scribat et docere quod proderat et non docere
quod oberat." - "jako ulitel umdl i udit prospdinému
i neudit 3kodlivému." /Sv. Augustin, Enarration.in
Psalm.XXXVI, sermo 1,1/. Za na3ich dnd ndmitku znovu
opakovala eschatologicki Skola, podle ni¥ byl Jezi3
presvéd&en, Ze parusie nastane jedtd8 za soulasné ge-
nerace, i kdyZ prohlasil, Ze neznd pFesného dne ani
presné hodiny /Ricciotti /.

Ve33. ProtoZe tedy nikdo neznid dne ani hodiny po -
slednich v&ci sv&ta, ba ani pad Jerusalema nebude
ukazovatelem parusie, Jje treba se mit na pozoru a
bdit, abychom nebyli prekvapeni jako sluZebnici,
které pfi svém neodekdvaném piichodu nalezl Pan
spici. Vyzva k bddlosti je jes3td vice rozvedena u
Mt v komplexu parabol o hospodd¥i, védrném sluZeb-
niku,desiti pannich a h¥ivnich /24,37-25,30/.

Lk zaznamenidvd pouhou vjyzvu k bd&losti.

V. 34-37. Parabola de servis vigilantibus. Je do—-
loZenim J. vyzvy k bdslosti.

Mr nam piedvadi &lovdka, ktery odcestoval a opus-
til svij dim. Pfed odchodem dal slu¥ebnikim plnou
moc a rozd&lil kaZdému jeho prici. xx

xi7 Prekl. Vulg:/potestatem/ cuiusque ope -
T i 8 neodpovidd Peckému: he kds t 6 t o
drgon autusunicuique o
suum.



Povinnosti vdech sluZebnikl, ale zvldsté vrétného,
je bd&liost,.

Je%i% uzavird parabolu ihned aplikac{s " B d & t e
tedy + « o« " Krdsné je spojen antytypus /pfikazx
bdsdte tedy/ s typem /nevite, kdy pdn domu pfijde/,
prikaz olekdvani parusie je zobrazen nejistotou slu-
Zebnikd oekdvajicich pdna. Marek v parabole uzivi
misto nodnich vigilii /v.Lk 12,38; Mt 14,25/ oznade-
ni lidovés veder /réno/ hod.18 a 6 /ptlnoc/ druhd
vigilie od 21-24 hod./, kuropsni /tfeti vigilie od
pilnoci do 3 hod./.

V.37. A tak jako JeZis zapodal eschatologickou ¥ed
vyzvou k bddlosti /v.5/ stejnou vyzvou, a to ke
viem, ji zakondils " A c¢c o véa&m pravimnm,
v3em pravims: Bdédtel! " Ikiyz v
ramci Mr evangelia byla eschatologickid Fe& Fedena
apoftolim Petrovi, Jakubovi, Ondfejovi a Janovi

je Pedena ulednikim vsem, véficim a vdrnym viech
dob.

Nejenom apoitolové, ulednici a jejich nastupci
v3ichni 1idé jsou vratnymi svych srdci a je t#eba
bdslosti, abychom nebyli p#i pFichodu Pdnd ve spin-
ku. U3ty bude sklddat Pénu kazdj za sebe, proto vyj-
zva sv. Pavlat "Evigilate, iusti, et nolite pecca-
re" /1 Kor 15,34/ a slova téhoZ apo3tola nirodd jeZ
Steme o prvni neddli adventni: "Hora est iam nos de
somno surgere" /Eim 13,11/,

V tfeti 84sti svého evangelia poddvéd sv. Marek

SED @B aE s cus e TS ST M E s e e e e o o e e

ProtoZe tyto kapitoly jsou probrény v p¥edndskich
o Utrpeni Péné, jejich vyklad jest v tomto komen -~
td#i vynechén.
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Symbolem evangelia sv. Marka je 1 e v a pravé ve dru-
hém evangeliu, které je p#i své strucdnosti tak vyrazné,
"Lev z kmene Judova" /Apok 5,5/ je nezapomenutelns hlé-
sdn a vyliden, nejenom ¥imskjym ¢tend¥im evangelia, ale
viem dobdm a celému sv&tu, s plnou silou a dynamikou,
kterou naplnil hlas "Lva 2z Judee" okridek zemsky. Pohled
zpdt na kapitoly evangelia od lapiddrniho prologu :
"Polatek evangelia JeZ%ile Krista, Syna BoZiho" aZ% k vi-
t&znému zmrtvychvstani potvrzuje v&&nou pravdu 3

Christus vivitd
Christus vincil $

Christus imperat!!
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DODATEK

k Mr 10, 2"’120

"Vyjma pro cizoloZstvi®"

/ Mt 5,32 a Mt 19,9 /.

Jeden z nejtd%3ich exegetickych ofiskd je vyklad
omezujiciho dodatlu "excepta fornicationis causa" /5,32/
a '"misi ob fornicationem" /19,9/ v evangeliu sv.Matouse
v Kristovych slovech o manZelstvi a jeho nerozluditel -
nosti. Net¥eba podotykati, %e vy¥esieni dodatku se dotj-
ki korene manZelstvi a na odpovdd Sekd jak cirkevni
pravo, tak vdrouka. Jest zndmo, Ze cirkve protestantské
a vychodni dovozuji z tohoto omezujiciho dodatku .roz-
luditelnost manZelstvi pro cizoloZstvi. Otdzka se stala
v poslednich letech predmstem Setnfch studii,l/a pokusd
ovyklady znich¥# fe S8eni ve smyslu
inklusivnim nabyvd dnes mezi exegety preva-
hy. Pokusim se v tomto &¢lanku vylisit stav otédzky, po-
dat pfehled vykladd a vyloZit pravddpodobny smysl ome-—
zujiciho dodatku Matoudova evangelia.

Souvislost a okolnosti Kristovyjch slov.

Je uznanou hermeneutickou zadsadou, %e k nalezeni spriv-
ného smyslu ndkterého biblického mista je t¥eba pFihléd-
nouti k paralelnim mistim a to v prvni fadd k mistdm u
téhoZ autora. Z toho, %e Duch svaty je hlavnim plvodcem
Pisma sv., vyplyvd, Ze pravda na jednom mistd Pisma sv.
nemiZe odporovati pravdd jiného biblického mista.

Vedle dvou textd v evangeliu sv.Matoue /5,31-32;
19,3-9/ i u druhych synoptikd je vyrok o nerozluditel-
nosti manzelstvi /Mr 10, 11-12; Lk 16-18/, avsak bez
Matoulova omezujiciho dodatku.



Kdy pronesl Kristus slova o manZelstvi ? V kdzini na
hore /Mt 5,31n./ &i p¥i posledni cestd do Jerusalema
p¥ed utrpenim /Mt 19,3n./? Pripustime-1li velmi prav-
ddpodobny dohad, Ze Horské kizdni je umdlou skladbou
Matougovou /jsou zde Logia Je¥ffova, kterd byla pro—
nesena p¥i rdznjych pfileZitostech/, pak ze srovnani
s paralelnim mistem u sv. Marka byla JeZi3ova slova
0 nerozlulitelnosti manZelstvi pronesena spile v
souvislosti s devatendctou kapitolou Matoulova evan—
gelia, kdyZ totiZ prisSli k JeZiSovi farizeové, a
cht& jice ho pokouleti, pravili: "Je dovoleno &lovdku
propustiti svou manZelku z kterékoliv p#iliny?" /Mt
19,3/. Jezis jde ke kofendm vdci. Jeho odpovdd ve
vd8ci nerozluditelnosti manZelstvi je jasnéd.Potvrzuje
ji a zdroven ukazuje, jak nerozluditelnost odpovidd
prvotni vili Stvoritele, ktery stvoril dvd riznd po-
hlavi, aby je spojil, a tak zajistil pokradovani lid-

dung, Minster 1911.
A.,0tt,Die Ehescheidung im Mt-Evangelium, Wiirzburg
1939.

F.Vogt,Das Ehegesetgz Jesu, Freiburg 1936.

K.Staab,Die Unauffldslichkeit der Ehe u.die Ehe—
bruchsklauseln /Festschrift Eichmann/,
Paderborn 1940./str.435-52/.

K.Staab,Zur Frage der Ehescheidungstexte im Mt-
Evangelium, Zeitschr.f.kath.Theol.67/
1943 /36 - 44.

J+Sickenberger,Die Unzuchtskalusel im Mt-Ev.,
Theol.Quartalschr. Tiibingen 1942 str.
189-206.

A.Allgeier,Die crux interpretum im nt.Eheschei-
dungsverbot, Angelicum 20 /1943/ str.
128 - 42.

U.Holzmeister,Die Streitfrage iiber die Eheschei-
dungstexte bei Matthius 5,325 19,9.
Biblica 26/1945/ str.133-146.



ského pokoleni na zemi. On jim odpovéd&l: "Co% jste
neSetli, Ze Stvoritel na poldtku stvoril 1lidi jako
mife a Senu a rekl: ’Proto opusti ciu.8k otce svého
a matku svou a prilne k své manZelce a ti dva budou
jednim t&lem ’? Nejsou tedy jiz dva, nfbr# jedno t&-
lo. Proto co Blh spojil, &lovék nerozluduj ! " /Mt
19, 4-6/.

Tim v3ak nebylo odpov&ddno na uskodnou otizku fa—
rizel. Ti cht&li zndt stanovisko JeZi3avo k listku z4-
pudnému a ddvody, pro které by bylo dovoleno propustit
manfelku. Proto jejich novad otazka: "Pro& tedy pifikd -
zal Moj%is dati /#end/ propustny listek a propustit
/ii/ 2" /Mt 19,7/

Abychom porozum&li uskodnosti otazek, je nutno
si uvddomiti %idovské nizory té doby na manZelstvi
a rozluku. Podle zakona MojZijova /Deut 24,1—4/ smél
muZ propustit manZelku jen v tom pfipad&, shledal-li
na ni cervath-dabhar, t.j.osklivou vdc. V takovém
pripadé m8l muZ prave diati manZelce listek zapudny a
propustiti ji ze svého domu. JiZ davno pFed Kristem
byly spory mezi rabiny o tom, co je "o3klivou v&ci"
a co je tedy dostatednym divodem pro manZelskou rog—
luku. V dob& Kristové zaujimaly dvé Skoly protichitd-
né stanovisko. Stoupenci piisndj3i skoly Sammajovy
dovolovali rozluku pro cizoloZstvi, stoupenci mirné-
ho rabbiho Hillela dovolovali rozluku z kterékoliv,
t¥eba i nepatrné pFi¥iny. Proto otidzka farizel: "Je

y, T T e T T

A.Tafi, "Excepta fornicationis causa'" Verbum Domi-
ni 26 /1948/ 18-26.

T.Schwegler, De clausulis divortii,Verbum Domini
26 /1948/ 214-217.

M.Brunec, Tertio de clausulis divortii,Verbum Do-
mini 27 /1949/ 3-16.

Bonsirven J.,Le divorce dans le N.Test.Tournai

1949.



dovoleno &lovdku propustiti svou manZelku z kteréko-
liv p¥idiny?" AT uz tedy poloZili otazku Hillelovci
nebo Sammajovci,; byla to otdzka uskodnd. Pripusti-li
rozluku, bude si odporovati, nepripusti-li bude v
rozporu se zédkonoddrstvim MojZiZovym. KdyZ JeXis pre-~
el jak stoupence Hillelovy, tak Sammajovy a obiral
se vlastni podstatou manZelstvi a jeho nerozluditel-
nosti, mohlo se zddti, %e Jje v rozporu s MojZisem,

a proto novd otdzka farizel: "Prod tedy prikizal
Mojzis dati /Zené/ propustny listek a propustit /ji/?"
Je%is odpovidd: "Pro tvrdost vaseho srdce dovolil
vam MojZis propoustéti vase manZelky; ale z poddtku
tak nebylo". /Mt 19,8/. V odpovsdi je znovu zddraz-
ndna nerozlulitelnost manZelstvi, které odpovidd ne-
jenom prvotnimu planu Stvoritelovu, ale i pFdni Moj-
Zi¥ovu, ktery pouze proto, aby zabranil v&tsimu zlu,
dovolil listek propustny.

Gim v8ak je jasndjsi nauka Kristova o nerozlu -
¢itelnosti, tim temnd& jdi je vers devaty pro slovas
"Pravim v3ak vam: Kdokoli propustl svou manZelku -
vyjma pro smilstvo //hz EI// //03V£loo
-a vezme si jinou, cizoloZi; a kdo si vezme pro -
puitdnou, cizolozZi". Stejni jsou slova Kristova v
Horském kdzani:s "J4 v3ak pravim vam, Ze kaZdy, kdo
by propustll svou manZelku - vyjma pro smilstvo
/ lIoL&E,KTOS jo/ou 1109V£ld,_5 /— uvadi ji v cizo -
loZstvi; a kdo by propusiténou pojal za manZelku,
cizoloZzi". /Mt 5,32/. Omezujici dodatek JeZiZdv ne-
mi%e naprosto znamenat dovolenost rozluky v piipads
smilstvi. Doktrindlni argumentace Kristova piedpo —
k14d4 uvedeni manZelstvi k prvotni svatosti a neroz-
luditelnosti cht&né Bohem. Nestalo by se tak,kdyby
Kristus dovolil rozluku, a tak mosaicky zdkon nezdo—
konalil. Kdyby Matousova klausule dovolovala rozluku,
prohlasil by Kristus nauku podobnou nauce Samma jovs.
Jasnou nauku o nerozluditelnosti manZelstvi dokazuji
paralelni mista ostatnich synoptikd, hlavn& sv.Marka.
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Jak sv. Marek, tak sv. Lukds pisic{ pohanokiestanim,
omezujici dodatek "vyjma pro smilstvo",tykajici se
%idd, vynechavaji. Zaznamenévaji jen to, co pro k¥es—
fany v Novém Z4kon¥ je podstatné, t.j. Kristovo tvr -
zen{ o naprosté nerozlu&itelnosti, manZelatvi.

Otcové a spisovatelé prvnich kfestanskjch stole-
ti, kte?*i tyto verse vykladaji, Jjsou p¥esv&ddeni o
nerozluitelnosti man%elstvi i v p¥ipadd smilstvi a
cizolofstvi.

Jak tedy vylozit JeZislv "omezujici dovdtek"?
NeZ uvedeme jednotlivé vyklady, je nutno si dob¥e
v3imnouti kritickeého P*feckeho

zndni Matousdovych slov.

~

—_— — ' A ~
U Matouse 5,32 Eteme: /ldf 6 oTofiwy [k M 5UV‘MK°"
~e — ~ — !
obgTou uobgeﬂ’ro\g Ao‘,ov aogvems

o 2. ' ~
V 19,9 Zteme: 3\5 v oVﬂO/SU{?' T1;v Juvmua
d’) ~ [N 3\ _ﬂo '
Utov  my il ToPveid
[}
a/ V obojim textu je substantivum Woyvg:aé,

/Vulg.—fornicatio/, t.j. smilstvo a nikolivw
/wo:xa:'d., /adulterium/,t.,j. cizoloZstvi.

) /
b/ V obojim textu je sloveso oLTWOAVEIY
t.j. odlouditi, rozviazati, propustiti a nikoliv

jen ywpi6fyvas /1 Kor 7,10-12 /,
0odd€1iti, rozvésti /manente vinculo/.

o/ TAPEHTOS - mimo, mimo to.
/
d/ /w»y , u Mla.touée 19,9 je pouhy zdpor a niko-

liv &l /wy

Vyklady MatouSova omezujiciho dodatlku.
N

1/ Moderni nekatolidti autoFi /Weis,Loisy,Harnack/
se snaZi dokAdzat, Ze slova jsou vsuvkou v Matousovd
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evangeliu. Kristus sice hlésal nerozlulitelnost man-
Zelstvi, ale Matous ve svém evangeliu, aby vysel
vet¥fc pozadavkim 2idd, kte¥i prijali k¥esfanstvi,ale
necht&dli se z¥ici rozluky pfi nevdrnosti manZelky, na-
uku Kristovu zde zmé&nil. Toto Feleni nejenom odporuje
nauce o neomylnosti Pisma sv., ale je kriticky i his-
toricky neudrZitelné, jak sprivnd piZSe G.Ricciotti:
-"Methoda jist& wvelmi pohodlnia, ktera by se zde nadto
velmi hodila katolikim; ale také neoddvodn&ni, neni-
1li podepfena ~ jak je tomu pridvd zde—~ Z4dnjm dokla -
dem. Mimoto odporuje zédsadd, podle ni% t8%3{ zndni

md mit pfednost jako lep3i pFfed zndnim snadnd j5im.
Zde pravé Matous se svou zvladtni obti¥{ budi pri-

vem dojem, Ze lépe nam uchoval celek JeZilovyjch
slov".2

2/ Nejroziifend jsi vyklad mezi katolickymi exegety

jes Kristus t&mito slovy dovolil rozvod, nikoli v#ak
rozluku /sv.Jeronym, Knabenbauer, Ricciotti, Sykora,
Col .../ Viklad zdomdcndl u v&t3iny dogmatikd i cir-

kevnich prdvnikd a pFfece je exegeticky t&Zko udrzi -
telny.

Z celé souvislosti /jak bylo vyse ukézéno/ je
z¥e jmo, ¥e farizeové pokoulejice Krista chtédli od
ndho vyklad onoho cervath-ddbhdr,&ili vy jédd¥eni, je-
1i stoupencem Sammajovim nebo Hilleovjm. PoloZivie
Kristu otdzku,nem&li na mysli pouhy rozvod, nybrZ
skutedné rozvdzédni manZelského pouta za udelem
uzavieni nového manelstvi. Zidé neznali pravmiho
z¥izeni dne3niho rozvodu, a proto také v tomto
smyslu odpovdd Kristovu nemohli chdpat. I filolo-
gicky Je vyklad neudr#itelny, protoZe sloveso
ckquug:v /ijak je uvedeno v bods b/ v
ne jvlastn& jsim slova smyslu znamena rozlouéenl a
ne rozvedeni. Rowné&Z substantivum "vaﬁldv

2/ Zivot Jeiise Krista str.446 /Praha 1947/
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/jak predpokldédda viklad/, neznamend cizoloZstvi,nybrz
smilstvo. Z t8chto divodl dne%ni exegese opouiti ten-—

to vjklad, ktery byl po celd staleti takika vZeobecny
a hledd nové cesty Tre3leni.

3/ Ze stardich vykladl stoji za zminku vyklad sv.Au-
gustina, 3/ podle ndho% slova “&‘PGHTZU /. TOfvele
maji smysl: "Nechme stranou pfipad cizoloZstvi". Pak
by viak Kristus spor mezi Hillelovci a Sammajovci
nevyfesil a neodpovdddl na otdzku farizefie Tento zpi~-
sob v otdzce tak zdsadni neodpovidd dlistojnosti nej-
vys3siho uditele, gjerj v Horském kizéni s takovou
autoritativnosti prohladuje zdokonaleny zdkon.

4/ Nedostatkem vyse uvedenyoch FeZeni je, %e nepone-
chdvaji feckym termindm jejich nejvlastns js{ smysl
/smilstvo, rozloudeni, zdpor _# ,  a m.kolivf//g}//
Proto jiZ v minulém stoleti Schegg a Patrigi a po
nich Cornely, Prat, Sanda, Bonsiroen a jin{ vykléda-
ji Matousovy verse: Kristus nejenom Hillelovcim a
Sammajovcim, ale celému lidstvu slavnostn& prohlédsil
nerozluditelnost a jednotu manZelstvi. Podle jejich
vykladu dovoluje Je%is propustit Zenu /u sv.Matouse
je dubstantivum ‘va t.je Zena a ne manZelka/,
kterd neni pravoplatnou manZelkou, nybrZ jen konkubi-
nou. Tento vyklad ponechdvéd jednotlivym slovim je -
jich nejvlastng& jsi vjznam./smilstvo, rozlouéeni/.
Podle 18 kapitoly knihy Leviticus bylo zakizédno man-—
2elstvi v blizkych pfibuzenskych stupnich, byle
smilstvim, a tak omezujici dovdtek se miZe tjkat
téchto zakdzanych manZelstvi. Podle tohoto vykladu
druhid 84st verie: "Kdo by propustdnou pojal za man-
Zellkm cizoloZ{i" se JjiZ netykd propuitsné konkubiny,
nybrZ manZelky pravoplatné.

3/ C4stedns té% sv. Tomis, sv.Robert Bellarmin,
P.Lagrange, T.Zahn a jin{.



Ani tento vjklad v3ak nemiiZe plnd uspokojiti,
protoZe ze souvislosti je vidno, Ze jak Kristus, tak
farizeové mé&li na mysli ty, kte¥i %2ili ve skutedném
a platném manzelstvi. 4/

5/ V poslednich letech v&nuji exegeté znovu pozor -
nost Matousovu dodatkm a pokouseji se vyloZiti verse
ve smyslu inklusivnim. Ani toto ¥eZeni neni uplné
nové a bude tom bezmdla sto let, co J.N.Oischinger
se pokusil o inklusivni p¥eklad Matou3lova dovdtkus
"Kdo propusti{ svou manZelku ... i1 v pripadd cizo -
loZstvi, a vezme si jinou, cizoloﬁi".S/ Jeho pfe -
klad a vyklad v inklusivnim smyslu zistal celkem

bez poviimnuti, aZ se k ndmu vrdtil v r.1911 A.O0tt

a znovu v r.1939 studif{ o manZelské rozluce u sv.Ma-
touse. Ottovy studie, hlavnd s hlediska filologické-
ho, jedtd vice prohloubili F.Vogt, K.Staab a A.
Allgeier, 6/, takZe se zdd, Ze tento vfklad zvitdzi.

Za z8kladni text je nutno vziti Mt 19,8n. pro-
to%e v této souvislosti byla pravddpodobnd Felena
Je¥i%em slova o nerozluditelnosti manZelstvi.
Kristov® nauce o naprosté nerozlulitelnosti man -
Zelstvi by nejlépe\odpgvidalo,lkdyby bylo moZno pfe~
loziti dovsteks My £l Topveid
" ani ne v p¥ipadd smilstvi", t.j. ve smyslu inklu-

4/ Tomuto vykladu je bligky vyklad D6llingeriv.Po-
dle D6llingera JeZis Kristus mluvil pouze o man-
Zelstvi Zidovském, vyklddaje cervath-dabhar
/Deut 24,1n./ o pripadu, kdy shledal mu? po snat-
ku, %e %ena nani pannou a %e se dopustila smilst-
vi. Tohoto vykladu se pFidrZuje té% Susil v ko -
mentd¥i k evangeliu sv. Matouse.

5/ Die christliche Ehe, Schaffhausen 1852.

6/ Viz literaturu v poznémce 1.



sivnim. A tento pfeklad moZny je. Nesmime zapome -
nout, %e Fecké evangelium MatouSovo je prekladem z
arame j3tiny a Ze hebrejské T}{ odpovidajici
Fecké &dastici /4*¢ v knihdch Starého Zakona mé
ndkdy smysl "neni dovoleno" /Est 8,8; Esd 9,15;
Paralip 5,11/. V Novém Zékons moZno uvésti Fadu
mist, kde Cdstice 4 mé‘smysl inklusivni, na pt.
u sv.Jana 13,9 /h'i To:‘g 'ﬂOJd.J nejen
mé nohy, nybr# i ruce a hlavu. V epiitole k Eima-
nim 3,8 vystiZng preklddd dr. P.Skrabal: K&l
/w}ﬁ 7]011,’éw,»zv T Rako

"A neplati to, co o nas roztrusuji ... " /srv.téz
Rim 14,1; Gal 5,13/ a j./ Mo%no tedy se Staabem
MatouZe 19,9 pPfeloZit 3 "Kdokoli propaousti svou
Yenu-ani pro smilstvo nesmi- a vezme si jinou,
cizoloZi."

JestliZe tedy smysl zdakladniho textu u Ma -
touse je inklusivni a ne exklusivni, pak nutné&
smyslem tomuto textu musi odpovidat i paralelni
misto v Horském kédzani /5,32/, kde evangelista
pou?ivé &dstice Wobfeurbj . ProtoZe vj§ -
‘klad dovétkn zadvisi pravd na této &4stic¢i, bude
nutno viimnouti si textd LXX,Nového Zikona, pa-
pyrd, profanni Fedtiny, kde a v jakém smyslu se
tato &astice vyskytuje. ProtoZe se &idstice v
LXX ani v papyrech nevyskytuje a v fedtind pro-
fanni velmi zi¥idka, je s hlediska &ist& filolo-
gického nesnadno rozhodnouti, zda u Mt 5,32 je
4stice ve smyslu inklusivnim nebo exklusivnim.

V Novém Zékond se vyskytuje TeLpEkTOf
dvakrdt, a to ve Skutcich apoitolskych 26,29 a
ve 2 Kor 11,28. V této epiStole Pavlovd nepochyb-
né ve smyslu inklusivnim. Sv. Pavel vypo&itava
ne jrizné jsi druhy utrpeni a ve v.28 pravi:
Xwpiy Twv TAPeRTOf
"Nehledd k jinym ‘vécem /Skrabal/,t.j. v8etns jinFch
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véci, denni naval ke mnd". Ve Skutcich je sice 8as-
tice ve smyslu exklusivnim, ale s hlediska mluvici-
ho, t.j. sv.Pavla, rovnd se negaci. Apo3tol ve své
obranné Yeti pied Festem pravi: "Dej Bdh, abyste se
stali takovjmi .... jakym i j& jsem, kromd t&chto
okovi". Myl%enka Pavlova je jasnd, p¥eje poslucha-
¢Um obrdceni, ale nikoliv, aby nosili pouta jako on.

Smysl slov je: "okovy nechme stranou " - '" okovy v
uvahu nepfichize ji".

JestliZe v tomto smyslu pPeloZime omezujici
dodatek v Horském kiazadni, bude pieklad odpovidat
zdkladnimu textu Matoulovs /19,9/ i Kristové& nauce
o naprosté nerozlulitelnosti manZelstvi. Pak smysl
JeZiSovjch slov v Horském kézéani by byl: "Ja& v3ak
pravim vam, kdo by propustil svou manZelku - nech-
me stranou piipad smilstva /cervat-ddbhir nemd ji%
vice platnosti [ - uvddi ji v cizoloZstvi; a kdo
by propusténou pojal za munZelkmn, cizoloZi". 7/
Ze udednici po této odpovddi Kristovd byli pfe -
svéd&eni o naprosté nerozluiitelnosti manZelstvi,
o tom svdddi jejich slova: "Je-1li to takové mezi
muZem a %enou, lépe je neZenit se" /Mt 19,10/.

Exegeté i filologové se budou jeit& Sasté&ji k
tomuto omezujicimu dodatku Matouiovu vracet, a i
kdy% neni naddje, Ze bude nalezena pivodni aramejs—
ka forma Matoulova evangelia, alespoﬁ papyry, ve
kterjch by se vyskytovala &astice 'WOQP£}£TQJ,

by mohly vnésti nové svdtlo k vykladu t&chto ver-
§d.

7/ MoZnost tohoto p¥ekladu pripousti dr.P.Skrabal
v pozndmce k Mt 5,32, kde pi%e: "MoZno preloZiti
také: '"Nehled& k cizoloZstvi'", neb " ani ne v
pripadd cizoloZstvi",
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