Ctéte knihy ndrodni a katolické kultury !

U prilezitosti naplnéni 3e-
stistoletého puasobeni pro
blaho é&eského lidu, ¢idie
pamatnik univ. prof. dr.

FRANTISKA KOPA
Zalozeni university
Karlovy v Praze

Kniha je tisténa na kvalitnim
papire, doloZena bohatym
obrazovym materidlem a
doprovéazena kresbami prof.
Josefa Novéka.

Broz. 65 Kés, vazana 85 Kés.

Kaidy mé moinost poznat
pravdu a najit viechny od-
povédi na udélosti i na ofdz-
ky sougasné doby, v knize
JEHO SVATOSTI PIA XIlL.:

Mir ze spravedinosti

Uvodni slovo napsal apoi-
folsky internuncius v Cesko-
slovensku J. Exc. njdp. arci-
biskup S. Ritter. Prelozil dr.
Antonin Mandl.

Stran 232, jako vhodny da-
rek jen vézana v poloplétné
89 Kés.

ANTONIN NOVOTNY:

PRAHA »TEMNA«

Je to kronika plné zajima-
vych a neznamych udélosti,
popist a podrobnosti staré
Prahy, sméfujicich ke svato-
receni sv. Jana Nepomucké-
ho, nejvétii slavnosti baro-
kové Prahy. Knihu obrazky
vyzdobil J. Konlpek.

Stran 316, broz. 96 Kés a
véz, 115 Kds.

P. IGNAC MIKLIK C. Ss. R.:

U Srdce Matéina

Uhledné knizka kapesniho

formétu, Ccitajici 48 stran,
obsahuje déjiny ucty k nej-
¢ist§imu Srdci Panny Marie
a liturgickou vérouku s po-

boznostmi.

Jen brozovana za 13 Kés.

Nakladatelstvi A TLAS, Praha Il, Prikopy 12.
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t Josephus
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N, 12519,

I POPIS KOSTELA
PANNY MARIE SNEZNE.

Sfar;’r franti$kansky kronikaf popisuje kostel
Panny Marie Snézné takto: IR
Kostel stoji na mistg, zvaném , Na pisku®, pfe-
vysuje vecky kostely prazské vyskou, se strany
severni vzhlizi ke Kofiskému trhu (nyni Véclav-
skému nimésti), na strang zapadni k Siroké ulici
(Jungmannové t¥idé), na jihu k zahradé klaSterni
a na vychodé k Voditkové ulici. M4 délku jen
73 lokty,!) v Cechach obvyklé, agkoli kdysi sahal
a¥ do ulice Siroké, jak pry ukazovaly tehdy, kdy
z&znamy byly psény, zbytky kamenného staviva
a jak zkuSeni architekti usuzuji. Tento kostel jest
jen presbytafem byvalého. Sifku jeho udava 23
lokty.?) Roku 1625 dne 4. kvétna byl konsekrovan
kardindlem ArnoStem Harrachem ke cti Panny
Marie Sné&iné. Den posvéceni se slavil 5. nedé&li
po velikonoci. Chram nynéjii jest vlastné jen chér
¢ili presbytat zamygleného kostela, kiery viak ni-

1y Gesky loket od r. 1615 byl roven 59:389 cm, loket kra-
- -kovsk¥, téZ ¢asto uzivany, byl 59,6 cm, viderisky 77.7558

cm, - .| 3 :
-2y Vygku neudavaji staré zaznamy. Podle dnesniho odhadu

-_ je délka kostela asi 36 m, §ifka 13 m; vyska uvnité 33 m,
zvendi je vyska kostela asi 40 m,
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kdy nebyl dostavén. Mél to byt t¥ilodni ohromny
kostel, v jehoz pruceli byly véZe, jejichZ zaklady
byly a% za nyn&j$im pomnikem Jungmannovym.
Jedna v&% stdla az do roku 1434, Jiz zdaleka &ni
tento kostel spiSe jako mohuiné v&% nad viecky
ostatnf budovy praZské a piisobif zvla$tnim dojmem.
Zvend{ se zachovaly opérné gotické pilife, stojici
na jednoduchych podstavcich, a jsou ukonteny pul-
tem a st¥i¥kou. Mezi nimi byla prolomena vysoka
trojdilnd okna s osténim. V3ecka okna jsou ve
vrcholech snizena a maji renesanéni kruzby. TH
okna za oltafem jsou protahla skoro o celou délku
ostatnich oken, ale ani tato nejsou v tplné délce.
Ostatek oken jest zazdén; a zd4 se, Ze okna jiZni
jsou o n&co krat¥i meZ severni. Zépadni prudeli
chrdmové je prosté uzavieni z dob jiZ pFichodu
Frantiskant, zat4tkem 17. stoleti. Jedinou jeho ozdo-
bou je kruhovité okno s kamennou gotickou kruz-
bou v podobé& riizice a po stranéch jsou opérné
pilife s gotickymi kytkami a sgrafitovymi obrazy,
naho¥e znakil &ty¥ evangelistll a nizeji znakd kra-
lovstvi Ceského, cisafského a Starého a Nového
mésta Pra¥ského. Tak popisuje kostelni prieli
je¥té Fr. Ekert. BohuZel, ¢asem a také snad pfi
poslednich opravach. n&co z toho jiZ zmizelo. Stihla
okna zabfraji skoro celou 3ifi stén mezi hruskovi-
t& profilovanymi Zelnymi oblouky a svazkovitymi
pFiporami, které vyristaji z jemnych krakoregki
z podokenni ¥msy a pfechézely patrné bez pferu-
Senf p¥mo do klenby. V z&véru sbihala Zebra aZz
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k zemi. Ale v dolni t¥eting jsou pfefaty nizkymi
polovalci, mezi nimiZ je vyhlouben prosty vykle-
nek pro sochy. Tyto polovélce mély byt zpracovany
na kosnoly a baldachyny. Uskuteinéno to bylo
u spodnich polovaled pouze v zavéru, kde lze spa-
triti na jejich misté astend jiz sdruZené stihlé
hlavitky s poskozenou, takika neznatelnou vy-
zdobou. Klenba je rozélenéna na velmi pomérné
tzk4 pole, jest spide klenbou valenou renesanéni
s lunetami, pokrytou siti Zeber Stukovych, vyta-
¥enych a na klenbu nalepenych, které nasedajf
na svazky ptvodnich p¥ipor. Tyto piipory konti
na zbytku podokenni Fimsy, asi 4 m nad zemi,
jsouce pFerufeny nizkymi polovélci. Ale i pii tom-
to renesantnim sniZeni a zjednoduSeni Kklenby
puisobi mohutn velikost kostela a skutetna, vnitini
monumentalnost prostoru zpisobem uchvacujicim.
Kostel v zavratnych vyskach pri v3i skuteéné
hmotnosti jako by se vznagel svétlem a kamennymi
nervy k nebestim. Jak teprve asi pilisobila tato
u¥lechtils schranka lidskych modliteb, pevné a pFi-
tom lehce, ba skoro vzdu$né slozend z Zivé roze-
hranych svazki kamennych prutd a ze skla, kdyz
je¥td stdla nov& zbudovand koncem 14. stoleti
s krasnymi varhanami a mohutnym chérem zpi-
vajicich ctitelt marianskych fadu Karmelitanského.
Vzdyt jeité renesandni a barokové torso plisobi
tak povznésejicim dojmem, jimZ due zaléta k nad-
pozemskym vy$indm!®) Na severni strané zacho-

%) Srovn, Ekert: Posvatnd mista kral hl. mésta Prahy,
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valo se pravouhle zaridmované trojdilné sedile,
jehoZz boéni osténi je profilovano hruskovcem a
obloukem se 8tihlymi hlavicemi, zdobenymi dvé-
ma Fadami listd. Lomené oblou¢ky jsou podchyceny
dvéma konsolami s fantastickymi zvifaty. Obé vy-
sete mezi vrcholky obloud¢kdl vypliiuji plastické
ruzice. Sedile je skoro zakryvéno nynéj$im baro-
kovym oltafem. Sedile to bylo sice ozdobou, ale
také bylo k praktické potiebé tehdy, kdyZz oltar
ptvodni goticky stil a? v apsidé chérové a kdyz
niveau kostela bylo daleko nizsi. Ale na druhé
strané (jiZzni) sedile podobné nebylo, jak mylné
soudi Dobr. Libal,*) ponévad? jednak po ném neni
stopy, a pak kostel P. Marie Sné’né byl jen kon-
ventnim kostelem, kde byvala sedilia jen na jedné
strané, a to zpravidla na strané evangelijni, pro
Tadovou assistenci.

Z byvalého, ovSem nedostavéného kostela zl-
staly pfece néjaké zbytky. Z ptivodné zamyS$leného
kostela trojlodniho jsou ukryty zbytky po obou
strandch klasternich budov, pfilehlych k nadvofi
kostelnimu. Tvofi nyni jiZni zed barokové kaple
Panny Marie a severni zed barokovou kapli sva-

v Praze 1884, II. 66, V1. Denkstein: Stavebni historie
klasterniho kostela Panny Marie Sné&iné v Praze v Ro-
c¢ence kruhu pro péstovani déjin uméni za rok 1931,
Praha 1932, str, 38—39, Oldfich Stefan: PraZské kostely,
fot. M. Chalupniéek, Praha 1936, str. 91—92, Jar, Funke:
Prazské kostely, Praha 1946, str, 25—26, Dobr, Libal-
Vojt. Volavka: PraZské gotické kostely, Praha 1946,
str. 68—173,
4) D. Libal u. m, 71,
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tého Jana Nepomuckého a mistnosti, které jsou
nad obé&ma kaplemi nadstaveny: nad kapli Panny
Marie, tak zvani korekce KklaSterni, kdez byvali
kdysi na korekci kné&zi svétiti za josefinskych
dob, a nad kapli sv. Jana Nepomuckého je klasterni
stard knihovna. Vice se zachovalo ze zdiva jiZni
obvodové zdi. Lze sledovati tyto zbytky v podkrovi
tak zvané korekce. Zevné je opfena zed &tyfmi
opéraky, mezi nimi% jsou prolomena ¢étyfi trojdilna
zazdén4 okna, tii s plaménkovymi motivy v kruz-
bach a jedno s prvky sférickymi. Osténi je wvné
i uvnitf prosté skoseno a pouze u tfetiho okna
vyzlabeno. Dnes mozno vidéti jen vrcholky oken,
ktera ptivodné sahala hloub&ji. Tésné nad baroko-
vou klenbou kaple vyénivaji vyb&hy hruskovitych
Zeber, ktera vyrtstala nepochybné ve svazcich po-
dél stén. Na zapadé je zed néhle pferulena pozd&jsi
pfickou. Byla ptvodné delsi a kontila aZz u dnedni
Jungmannovy ulice. Nejzdpadnéj$i okno bylo ob-
jeveno, a bohuZel znifeno, p¥i bouréni domi pro
novostavbu paldce Ridnione Adriatica.’) Na vy-
chodnim konci zdi lze spatfiti stopy po opéraku,
ktery byl postaven kolmo. jako ostatni. Na padé
pak, nad kapli, podafilo se zjistiti, Ze opéraku
neodpovida rohové Zebro, ale svazek tii Zeber, jako
u predeslych, takZze bo&ni lod pokratovala déle na

5) Libal 71—72, Denkstein u. m, 43, Almer: Véstnik klubu
za starou Prahou XIV, 18.
Ty%: Oprava kostela P. Marie Snéiné v Novém mésté
prazském, str, 280, ve Zpravach pamétkového sboru
hlavniho mésta Prahy, 1928, sv, VIII,
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vychod. PonévadZ ubourany opérdk stil v &afe
dne$niho zapadniho priideli kostela, musela jiZni
postranni lod probihati i na jiZni strané presbytéare,
nebo patfilo klenebni pole nad nynéjsi kruchtou
jiz hlavn{ lodi. Severni obvodova lod nad klasterni
knihovnou jest znatelnd jen do nepatrné vyse,
ostatek je jiZz ubourén. I zde spatfujeme tésné nad
barokni klenbou vyénivajici svazky hruskovitych
Zeber. Z toho soudime, Ze kostel ptivodné byl stavén
jako trojlodni. VySka zachované jizni obvodové
zdi 13 m uréuje nejspiSe vysku boénich lodi. Jed-
notliva pole 7 m $iroka a 8,70 m dlouh4 byla lehce
piitné podélnd. Pomér vysky boénich lodi 13 m
k vy3ce hlavni lodi 33 m je v dob& pozdné lucem-
burské néco neslychaného, a je to dokladem, Ze
v Praze v té dobé, tésné pfed husitskymi valkami,
spiritu4lni umé&ni prvni polovice XIV. stoleti bylo
v plné sile.®)

Do n4dvoii pfed kostelem Panny Marie Snéiné
se vchazi dvojim vchodem: jednim hlavnim, vedle
farniho afadu, a druhym pod klasterni knihovnou,
nad niZ je plechovy obraz sv. Frantika Serafin-
ského. Nadvotrim, jez mélo byt hlavni lodi chra-
movou, prichdzi se k zépadnimu pruéeli kostela,
nad niZ jest kruchta. Na jeji sténé& byl kdysi zvet-
Sely obraz nejsv. Trojice, jak ma Ekert, nyni je
misto né¢ho krasny mosaikovy obraz Panny Marie
Sné&zné (S. Maria Maggiore), podle fimského vzoru

%) Libal 1, c¢. 72—73,
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zhotoveny, nékladem byv. monsign. Jenika. Pfed
portéilem stoji po stranich kamenné sochy: sv. Jana
z Boha, jak je zaznamenéino v Pamétnici klasterni,
a sv. Jana Nepomuckého.”) V kostele plisobi ohro-
mujicim a velebnym zjevem hlavni oltar, ktery
jest sice barokovy, ale sdm svou komposici a stav-
bou jest dilem uméleckym a také neptisobi nikterak
protikladné i pFi celé gotické stavbé kostela. Zridil
jej jeden z mnejvétsich dobrodincii klaStera fran-
tiskanského v Praze, pan Jan star$i z Talmberka
a na Jankové, jehoZ znak zdobi obraz hlavniho
oltadfe. OltaF byl posvécen 4. kvétna 1625 kardi-
nalem Harrachem (zaroveii s kostelem). Krésny,
veliky obraz neznamého umeélce 1i¢i udalost, ktera
se stala v Rim& za papeZe Liberia (352—366). Tehdy
#ili v Rimé& vzacni a bohabojni manzelé stavu
patricijského, ktefi nemajice ditek, chtéli jméni
své vénovati Panné Marii, a proto ji vzyvali, aby
jim ukézala, jak by to méli ufiniti. Dne 5. sTpna,
kdy v Rim& a okoli byvaji nejvétsi horka (dies
caniculares), pokryl snih &stku hory Eskvilinu.
V tutéZ noc byli ve snach zboZni manzelé napome-
nuti, aby tam, kde uvidi rano snih, postavili kostel
Panny Marie. I oznamili tu véc zbozni manzelé
papezi a ten jim sdélil, Ze sdm mél podobné zjeveni.

7) Ekert ve svém dile prohlasoval jednoho za sv. Petra
z Alkantary, druhého za sv. Jana Nepomuckého. Jsou
to votivni sochy na odvraceni moru, postavené nakla-
dem hrabéte Joachima Harracha, jak o tom pravi Pa-
métnice klastera P, Marie SnéZné I, tit. 2. ,Exstructa
aedificia et reparabilia ecclesiae” (ruk),
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Thned se odebral slavny privod Fimskych kné&zi
a lidu ¥fmského, aby misto, pokryté snéhem, po-
svétili kostelu. Tak vznikla nové basilika v Rimé
ke cti Panny Marie, jeZ se od snéhu nazyvala
SnéZnou nebo také basilikou Liberiovou-a pozd&ji,
ponévadz vynikala velikosti a nadherou, slula Vétsi,
¢ili Santa Maria Maggiore. Zasvéceni i svatek
Panny Marie SnéZzné se kond 5. srpna. Na obraze
nafem se vznasi v oblacich Matka BoZi k nebestm,
kde je nejsv. Trojice, a dole se spatfuje zasnézena
hora, na niZ papez, obklopen biskupy a knéZimi,
ukazuje a posvécuje misto nového chramu. Nalevo
v rohu dole je vidé&ti zboZné oba manzely. Panna
Maria je obklopena zistupy svételi, z nichZ na
pravé strané vidime sv. patrony &eské a na levé
svaté cirkevni ucitele. Olt4F ma nad titulnim obra-
zem je$té jiny vzécny obraz, na dfevé malovany,
znazoriiujici udéleni odpustku porciunkulového sv.
Franti$ku. Obraz je nezniamého malife a ukazuje
na dobu renesan¢ni. Nad nim jest velkolepa socha
sv. Michala, archandéla, nesouciho kfiz. Zakonce-
nim oltafe jest mohutny k¥iZ asi 7 m vysoky, se
sochami Panny Marie a sv. Jana. Po stranach sv.
Michala je sv. Vojtéch a sv. Vaclav. Po stranich
obrazu, znazortiujictho Porciunkuli, ka?da mezi
dvéma sloupy, jsou sochy sv. Barbory a sv. Kate-
finy Alexandrinské, od nich déle po stranach jsou
sochy sv. Klary a snad sv. Alzbéty. Po stranich
pak hlavniho oltafniho obrazu jsou zleva sv. Jan
Kititel a sv. Petr, zprava sv. Pavel a sv. FrantiSek
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Seraf. Pred oltafem stavaly, aZ do posledni opravy,
dva velké cinové svicny cherubové, které byly
sem preneseny ze zruSeného farniho kostela Panny
Marie na LouZi. Dle népisi na nich, dala je zho-
toviti r. 1550 vdova Barbora Havlova za faréafe
Jana Velemovského a roku 1692 byly obnoveny
za farafe Jana Ant. Podvolila. P¥i posledni opravé
kostela byly neopatrnosti délnikt rozbity a jsou
nyni v depositafi.

V presbytafi na strané evangelijni (levé) je:
oltaf sv. Katefiny s obrazem téz nezndmého malife
se sochami svétic panen, které jsou patrné sym-
boly &ty¥ kfesfanskych ctnosti sv. Katefiny. Na
tomto oltdfi byval obraz Zvéstovani Panny Marie,
ktery nyni je na téZe strané v kostelni lodi se
sochami éty¥ pfibuznych Panny Marie. Obraz tento
je zaruené dilem Vaclava Reinera. Nahofe nad
nim je rovnéz umélecky obraz sv. Josefa, jemuZ
andél ve snich pravi, aby se nebal vziti k sobé
Marii za manzelku. Malif jeho je dle klasterni
kroniky téz Vaclav Reiner.

Na epistolni strané v presbytafi je oltar stigma-
tisace sv. FrantiSfka a sochy po stranach jsou sv.
Jana Kapistrana a sv. Ludvika biskupa a na druhé
strané sv. Bonaventury, biskupa a kardinala, oba
z ¥adu frantiSkanského, a sv. Bernandina Sienské-
ho. Nahote je obraz nikoli bl. Elekty, jak ma Ekert,
nybrz obraz sv. Katefiny Boloriské, jak jeji téle
neporu$ené se nachéazi v Bologni; po strandch jsou
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sosky frantiSkanskych svétcd. Dole je obrazek po-
prsi sv. Prokopa.

V kostelni lodi je na téZe strané oltaf sv. KfiZe
se sochami Panny Marie a sv. Jana, evangelisty
a miladtka Pané, po stranich jsou sochy s pred-
obrazy obé&ti Kristovy na k¥izi: Mojzi$e s mé&dénym
hadem a patriarchy Abrahama, obé&tujiciho svého
jediného syna Izdka. Na stole bylo zde PraZské
Jezulatko, darované sem r. 1828 od jistého mé$fana.
Nyni je tam obraz BoZského Srdce Pansé,

Mezi ob&ma poslednimi olta¥i je kazatelna, na
jejiz stfiSce stoji socha Spasitele sv&ta a Beranek
na knize. Kazatelna sama je ozdobena tfemi re-
liefovymi Fezbami, z nichZ prostfedni zobrazuje
dvanictiletého JeziSe v chrimu mezi ugiteli Z4-
kona; po levé strané k hlavnimu olta¥i se zobrazuje
kézani sv. Antonina rybdm a po pravé je sv. Fran-
tiSek Solansky, jak drZi jakéhosi Indidna. Kazatel-
na tato neni tedy tak ,nep&kné*, jak ji prohlagoval
Fr. Ekert, nybrZz je dilem dosti uméleckym. Pod
kruchtou je je$t& zvlastni kaple sv. Antonina Pa-
dudnského s oltdfem, ktery posvétil 2. &ervence
1655 sveétici biskup prazsky Josef Corti. Krasny
obraz sv. Antonina, dilo to neznidmého mistra, je
uctivan jako milostny obraz. Nad hlavou sv. Anto-
nina i Jezulatka, které sv. Antonin drzi, byly
korunky s drahokamy, které v3ak, jak jsem kdysi
slySel od starych pamétnikid, pro bezpeénost byly
uloZeny do z&dusi. Po stranich na oltafi tomto byly
dfive sadrové sochy sv. Frantiska Solanského a sv.

6

Jakuba z Marky, franti$kdnskych misiona¥t, které
byly pfi posledni opravé odstranény na podnét
Pamétkového ufadu jako nevkusné. Do vyklenki,
kde snad kdysi stavaly sochy asi sv. FrantiSka
Seraf. a Panny Marie, zvané ,,Veternice®“ — | Ves-
pertina“, jak o mich mluvi staré kronikétrské zé-
znamy, byly postaveny moderni, polychromované
sochy svaté Terezie JeZi§kovy a bl. Aneiky Ceské.

Na levé strané tohoto oltafe stoji stara cinova
kititelnice, pfenesena sem z byvalého kostela far-
niho Matky BoZi na LouZi. Népis &esky na ni je
tento: ,,Léta narozeni Syna Bo%iho 1458 Vit a Vav-
finec slili jsou tento klenot v den sv. Sebestidna.*
»Ja kitim vodou, ale mezi vami stél jest, jehoZ vy
nevite. Amen.“ Na viku je napséno: ,Nékladem
Markéty beévaiky vdovy.“ Na stropu nad oltdFem
je umélecka freska slavného malife Karla Kovéfe,
ktery se narodil v Praze r. 1709 na Malé strané.
Predstavuje krasnou komposici, kde v nebeské zafi
dva svétei drzi v ruce kazdy z nich svij ozéfeny a
liliemi ozdobeny jazyk na znameni jeho neporuse-
nosti: sv. Antonin Padudnsky proto, Ze jazykem
svym zvéstoval slavu slova BoZiho, a sv. Jan Ne-
pomucky proto, Ze jazykem nezhfes$il, zachovav
tajemstvi svatostné zpovédi. Na pilifi pod kruchtou
visel dfive obraz sv. Jichyma s Pannou Marii,
ktery nyni je zasklen a visi nad vchodem do po-
strannich kapli z kostela. Na kruchté byly varhany,
které nékdy stavaly na postrannim kiru chramu
sv. Mikula$e na Malé Stran& a do kostela zdejsfho
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byly pfeneseny roku 1832. Nyné&jsi varhany jsou
preneseny z klasterniho kiru za oltdfem. Byly jen
opraveny, rozsifeny a zmodernisovany znadmou vy-
nikajici varhanéiskou firmou z Krnova, kde byl
posledn& opraven kostel. Nyni se konaji sbirky
je¥té¢ na nové varhany takeé v klasternim kdiru,
které by souzvukem s varhanami kostelnimi vy-
jadfovaly krasnou harmonii velebné hudby i sta-
viva gotické svatyné mariénské.

Za oltaFem se nachazi klaSterni kir s dubovymi
lavicemi, nad nimiZ jest 13 obrazl rozliénych svét-
ot z F4du frantiskanského. Uprostfed nich nad
mistem oficiatora je obraz Ukf¥iZovaného. Upro-
stfed chéru byl stary dubovy pulpit pro velké
psalterium a graduél. Mezi nim a lavicemi byl
n&hrobni kamen, ktery pfikryval spoleény hrob
dlentt ¥adovych a pochovavalo se do n¢ho az do
tasti Josefa II. Na zadni ploge je 10 obrazii z umu-
¢eni P4and. Nejcenn&j¥i a nejstarsi je velky obraz
ukfizovaného Spasitele s &etnymi postavami, 0 némiz
pude jesté na jiném misté Fe. Nad témito, jiz ve
velké vysi, spatfujeme z roku 1727 na bilém platné
gernou barvou zobrazenu nejsv. Trojici s postavami
tranti¥k4nskymi a sv. Véclavem. Pod nimi je na-
rysovino Sest stupfid, jeZ znadi ctnosti na nich
napsané. Také o tomto obraze bude zvlasf fed na
jiném misté.

Na v&%i byly do prvni svétové valky dva mensi
zvonky, z nichZ vétsi byl ulit roku 1721 od Zacha-
ria%e Dietricha. Tento posledni byl za prvni valky
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svétové odebran. Za druhé valky byl odebran men§i
a zustal vétsi, nové pofizeny.

Na jiZni strané je pfipojena ke kostelu kaple
sv. Michala, nad niZ je nadstavba s dvoji oratofi.
Byl to dfive noviciadt a nyni je to klerikat. Nad-
stavbé této se v klastefe Zertovn& Fikalo a Fika
dosud ,,zdmeéek“, Kaple sv. Michala se nazyvala
kdysi kapli ¢eskou, pfedn& proto, Ze se tam konalo
kazani vyhradné &eské a pak také proto, Zze tam
kdysi, oviem nevkusné, byly zavéSeny obrazy sv.
patronti deskych, které svou velikosti skoro zakry-
valy strop kaple. Nyni jsou tyto obrazy sv. patroni
rozvéSeny na horni chodbg, kde se lépe vyjimaji,
a kde dfive, jak kronika pravi, byvaly mensi obra-
zy svétel Fadovych. V této kapli byl na svato-
stdnku, tehdy toditém, pozlaceny obrazek Panny
Marie Boleslavské na paméatku, Ze roku 1662 byl
pravy milostny obraz Staroboleslavské Matky Bozi
pro bezpeénost pfed Turky zde ukryt. OltaF jest
ozdoben p&knym obrazem, nezndmého ptlivodu, sv.
Michala archand&la a nahofe Fezbou nejsvétéjsi
Trojice, po strandch so$kami &tyf andélt. Nad
obojim vchodem ze sakristie do kaple jsou dva
mendi medajlonovité obrazky sv. Rehofe Vel. a
sv. Alzb&ty Durynské. Pak jsou v téZe kapli jen
po stran& severni v kostelni zdi ve zvlaStnich
vyklencich jako kaplich, tyto oltafe:

Sv. Barbory. Svétice je na obraze korunovéna
and&lem. Nahote je obrazek sv. Jana Nepomuckého
a po stranich obrazu sv. Barbory jsou sodky sv.
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Anny a sv. Jana Kftitele. Na oltafnim stole je
obraz, jednoduchy sice, ale velmi uctivany, Panny
Marie dobré rady. V druhém vyklenku kostelni
zdi je umisténa zpovédnice, vedle niZ je téZ primi-
tivni vehod na kostelni kazatelnu. Nad zpovédnici
jsou men$i varhany, pofizené nakladem Tfetiho
¥adu sv. FrantiSka, patrné i pro bohosluzby kon-
ventni, kdy? od dob josefinskjch konvent byl
nucen se svymi bohosluzbami uchyliti se do kaple,
kdesto kostel slouzil skoro vyhradné jen bohosluz-
b&m fary, jez byvala a% do roku 1924 obsazovana
svétskymi farafi. Na prazdném misté mezi druhym
a tfetim vyklenkem visi na zdi v oblouku obraz
nikoli 14 sv. Pomocniki z F4du sv. FrantiSka, jak
mini Ekert, nybrz svatjch a svétic téi Fadi sv.
FrantiSka, nad nimiZz sv. FrantiSek kle¢i na hote
pred Spasitelem. Pod nim, dfive, jak ma Ekert,
nad nim, byl Hellichiv obraz blahoslavené Anezky
Ceské, darované Fadu u p¥ileZitosti jeji beatifikace.
V tretim vyklenku je olta¥ sv. Frantigka Serafin-
ského, s dfivéj&im obrazem sv. FrantiSka s beran-
kem u nohou od Weisse, nyn&jsim vsak od akad.
malife Vigka, D¥v&jsi obraz byl povésen na horni
chodbs klagterni. Po stranich oltaFe jsou soSky
sv. Libora a BlaZeje. Nad oltdfnim obrazem je
medajlonovity obraz Panny Marie Censtochovské.

Ve &tvrtém vyklenku je oltafl sv. Petra z Alkan-
tary s krasnym obrazem, neznémého malife, sv.
Petra z Alkantary, klegiciho pred hrubym, ozéfe-
nym kfizem, na znameni jeho neobytejné tvrdého
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pokéni. Nad nim se vznéeji dva andglé, ktefi.mu
nesou vénec, dole dva mali andilkové, z nichz jeden
mé koditek kvétin s vénetkem na hlavé a druhy,
také ovénteny, ukazuje prstem k sv. Petru.. Po
stranéch jsou sochy andéli, ktefi patrné nesli dfive
néstroje tvrdé kajicnosti sv. Petra: jeden bitik a
druhy ostnaty pas (cilicium). Néstroje tyto se dle
vieho béhem ¢asu a pii opravéach zniily. Pod
stupném tohoto oltdte je dubova skiif s ostatky
ctih. 14 mudednikd PraZskych, umucenych pfi
bouti roku 1611 dne 15. Gnora. Na jizni strané je
kazatelna, ozdobena na stfiSce soSkou sv. Michala,
na teénisti reliefy &tyF evangelistd a uprosifed
v pozadi s obrazkem sv. Antonina Paduéanského. Na
konci je uméle kovana miiZ, kterd byla kdysi po-
zlacena. V predsini mezi kapli sv. Michala a Panny
Marie je socha Bolestné Panny Marie. Z pfedsiné
se vchazi do kaple Panny Marie Pomocné.

Kaple tato byvala zvana kdysi kapli &trnaci-sv.
Pomocnikil. Zde se konaly poboZnosti za doby moru
roku 1713, a roku 1719 bylo zde zaloZeno ,,bratr-
stvo Panny Marie Pomocné“. Oltaf Panny Marie
je zdoben p&knym obrazem Panny Marie s Détat-
kem, jenZ jest kopii podobného obrazu v Pasove,
proto se nazyval tento obraz Panny Marie Pasov-
ské. Po stranich jsou so$ky patronG proti moru,
sv. Rocha a Sebestiana, a reliefy, které vyobrazuji
na jedné strané vyjevy morové rany, kde morem
stizeni vzyvaji Pannu Marii Pomocnou, vznasejici
se v oblacich, a na druhé strané je vyjev posledniho
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soudu. Obraz Panny Marie nadna$eji andélé. Nad
obrazem je medajlonovy obrazek sv. Karla Bo-
romejského, téZ patrona proti moru.

Asi uprostifed kaple Panny Marie je oltafr ctr-
nécti sv. Pomocnikd, z¥izeny jiz roku 1696, s pék-
nym obrazem jejich. Po stranach jsou sochy sv.
Judy TadeédSe a sv. Frantiska Xaverského, kiticiho
Inda, U vychodu z kaple je oltdf sv. KfiZe s poly-
chromovanymi sochami Panny Marie a sv. Jana
evangelisty. U vchodu visel obrazek Spasitele s k¥i-
7em, malovany podle vzoru ve Styrském Hradci
u FrantiS§kan. Na obraze je népis, ktery ve staré
testing pravi, Ze roku 1645 Maria Teresia ze Strobl-
foffu, modlic se pfed obrazem jeho originilem
ve St. Hradci, slysela tato slova: ,,Ty sem vchazi§,
bys sebe tancem a vSemi veselostmi obveselila,
a hle, ja nesu tento t&zky kiiZ s velkou bolesti.”
Brzy nato vstoupila v Praze ke Karmelitkim a
pred svou smrti toto oznamila. (Z archivu konvent-
niho r. 1737.) Na druhé strané oltadfe toho byl
podobny obrazek P. Marie Bolestné.

Na severni strand pod klasterni knihovnou je
kaple sv. Jana Nepomuckého s hlavnim oltafem
svétcovym, jejz zdobi p&kny obraz sv. Jana. Po
jeho stranach jsou sochy sv. Véclava a sv. Vojté-
cha, sv. Rocha a sv. Sebestidna. Druhy oltaf je
sv. Anny s jejim obrazem a tfeti Bolestné Panny
Marie se sochou. Na pilifich ve vyklencich jak
v kapli sv. Jana, tak i v kapli Panny Marie, jsou
bilé sochy sv. Josefa, nékterych sv. apoStoll a pat-
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ronli &eskych. Na severni sténé visely obrazy Kar-
lovské Panny Marie, sv. Josefa a nejsv. Trojice.

Nyni tam také visi, na tento maly prostor prilis
veliky obraz, znazortiujici udéleni odpustkd por-
ciunkulovych sv. Franti$ku, ktery byl kdysi misto
star§iho a cenndj§iho obrazu Porciunkule nad hlav-
nim oltafem v kostele,

Za oltafem sv. Jana je vchod na byvaly hibitov,
z n&hoZ se vychazi za presbytafem kostela staro-
¥itnou brankou, nad niz je goticky &tit (tympanon),
o n&mZ bude Fe¢ jesté¢ jinde. Na nadvofi pfed
kostelem stéla kaple Panny Marie Andélské, &ili
Porciunkula, ktera byla koncem minulého stoleti
strzena, kdy# jiz za Josefa II. byla zruSena, a s ni
také kaple sv. Hedviky a sv. Brikci, které byly
v ptizemi priidelni budovy klasterni (dfive farni).?)

Stara kronika a dle ni i autor spisu, zvaného
Nucleus Minoriticus, Severin Vrb&ansky, vypotita-
v4 také fadu rtznych sv. ostatkl, které se chovaji
pfi kostele P, Marie Sné&Zné. Jsou to ostatky sv.
K¥i¥e, zdvoje Panny Marie, pokropeného krvi Pan-
ny Marie, sv. Petra a Pavla, sv. Ondfeje, z habitu
sv. Frantitka, sv. Antonina Pad., sv. Bonaventury,
sv. Bernandina, sv. Petra z Alkantary, sv. Didaka,
sv. Paschala, sv. Jana Nepomuckého, sv. BlaZeje,
sv. Libora, sv. Hastala (Castula), sv. Pia papeze V.,
sv. Barbory, sv. Apolonie, sv. Klary, sv. Terezie

’) Ekert 1, c. IL, str, 66 a nasl, Archiv. conv. 11, tit. 2.
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z Avily, sv. Mafi Magdaleny, sv. Markéty, kajicnice
Kortonské, sv. Hedviky vdovy a sv. Jakuba
z Marky.?)

9 Wrbczansky Severinus P, O, Min,.: Nucleus Minoriticus,
* Vetero-Pragae 1746, str. 82.
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II. STAVEBNI VYVOJ KOSTELA
PANNY MARIE SNEZNE.

:Pséti o stavbé kostela Panny Marie Snézné, zna-
mena vlastné pohybovati se v samych domnénkach
a dohadech. Zprav o vzniku a postupu prace je tak
malo, Ze nestaéily ani k tomu, abychom si uéinili
presnou pfedstavu o tom, jak asi kostel vypadal,
kdyz jiZz boufe husitské zadaly ohroZovati zkazou
slibné zapodaté dilo, které pravé proto, Ze bylo ne-
obytejné velikych rozmérl, nedo§lo tak daleko, aby
mohlo predkati divoké boufe a zanechati pevné za-
klady, na nichZ by mohly pokra&ovati véky pozd&jsi.
Bylo zaloZeno sice zaroveri s velechrdmem sv. Vita,
ale kdezto velechrdm nové metropole se t&sil pod-
pofe a zajmUm celého néroda, byla svatyné Panny
Marie SnéZné, zapocatd s nemens$i velkoleposti,
ba v mnohém snad chtéla jesté prevysiti sva-
tyni metropolitni, ponechdna soukromé pééi Fadu
mendikantského a jeho rozliénym, nahodilym jen
dobrodinciim. Proto ono velkolepé torso, které
z této stavby stfedovéké zustalo, nemiiZe nam od-
povédéti na celou Fadu rdznych otézek, o které
se zajimala jiZ celd Fada badateld jak v oboru
stavitelském, tak i historickém.

Tato svatyné stala se zdhy, bohuZel, daleko vice
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neZ kterakoli jind v Praze, pfimo stfediskem té&ch
nejvasnivéjsich niboZenskych zépash, stfediskem
nejfanati¢téjsich blouznived husitskych, ktefi v ni
méli nejen stredisko svych vasnivych Fe¢nickych
vylevii, ale uéinili z ni nakonec pfimo véletnou
pevnost, z niZ a o niZ se zufivé bojovalo. Proto
jsou tak smutné a ubohé trosky této velkolepé stav-
by, z nichZ dovedeme si slab& jen naznaéliti, jak
asi vypadala stavba plvodni ve svém provisoriu,
jak vysoko a v jaké podobé byla puvodni klenba
nynéjstho zbytku a o klasterni budové, v niZ, jak
nédm podéava historie zpravu, byl znamenity a po-
getny konvent KarmelitinG. Kromé nepatrnych
zéznami nevime o viem tom naprosto nic.

Proto také vSecky prace, které se pokusily reSiti
stavebné a historicky vyvoj jmenovité kostela
Panny Marie Snézné, jsou jen pouhé pokusy uplat-
niti vice nebo méné pravdépodobné domnénky, jak
asi v8e tehdy vypadalo, kdyZ okolo roku 1397 byl
dokonten stavebné ten kostel, jehoZ torsem je ny-
néjsi svatyné. A tato préice, jez ma byti jakymsi
povinnym tributem k 600. jubileu zaloZeni této
svatyné, bude vlastné je$té¢ méné nez pokusem,
bude spiSe jen slabym pokusem shrnouti vSecky
dosavadni poznatky o stavb& kostela a klastera
v jakysi celek.

O kostele a klastefe Panny Marie SnéZné zmifuji
se ve stfedovéku jen kratce FrantiSek Prazsky,
Piidavek Kroniky Bartoska z Drahonic a Bene§
z Veitmile. Prvni dva &ini jen zminku o zaloZeni
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karmelitanského klastera a uvedeni Karmelitand,
ale o kostele Panny Marie nemaji ani zminky;
kdeZto Bene$ z Veitmile piSe, Ze téhoZ roku a druhy
den po své korunovaci na kralovstvi Ceské Karel
zalozil novy klaster pfed branou Svatohavelskou
a usadil do ného Karmelitdny, a dfevéné stavivo,
které bylo postaveno pro korunovaéni hostinu,
daroval jim. Karmelitani tohoto dfivi pouZili, aby
si z né€ho postavili dfevény kostelik a jiné potfebné
budovy k svému obydli. Tak se stalo roku 1347
v pondéli dne 3. z4¥i. Timto datem jest uréeno
vlastni zaloZeni klastera a kostela Panny Marie
SnéZné v Praze. Z téchto kratkych zprav stiedo-
vékych, které pak jen slovné roz$ifili, vychézeli
pozdé&jsi spisovatelé: Cochleus, Hajek a Hammer-
schmid ve svém spise Prodromus Gloriae Pragenae.
Posledni sepsal také zvlastni spis o Pann& Marii
SnéZné (Historia monasterii Nivensis), ale tento se,
bohuZel, ztratil. Pak se zminuji, oviem skoro v§ich-
ni spisovatelé o Panné Marii SnéZné, ktefi psali
0 Praze. Tak Pelcl se zmifiuje o kostele a klastefe
tomto ve své monografii o Karlu IV., Jaroslav
Schaller ve svém dile: Beschreibung der k. Haupt
und Residenzstadt Prag, Prag 1717, IV 153, J. M.
Schottky ve svém spise: Praha jak byla a jest,
ném. I 407. Hammerschmid mél snad jest& pied
sebou text zakladaci listiny Karlovy, kterd vSem
spisovatelim pfed nim i po ném zistala neznima.
Nejvice a nejptivodnéjsich zprav ma o Panné Marii
SnéZné J. Beckovsky ve svém dile Poselkyné.
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V prvnim dile poddva zpravu, znamou z Benese,
o tom, jak kral Karel zalozil, a to dokonce pry
vlastni rukou, klaiter pod jménem Panny Marie
Sn&¥mé za branou svatohavelskou, na misté, zvaném
,Na pisku“, pro bratry Fadu Karmelitanského')
a dfivi, z néhoZ bylo lefeni na rynku svatohavel-
ském vystaveno, dal odevzdati Karmelitanim, aby
si z ného Feholnici v kratkém &ase vystavéli koste-
litek i skrovny kladter a jiné potfeby k staveni
kostela kamenného. Pak vyklad4 o osazeni klaStera
prazského prvnimi Karmelitiny, ktefi pfisli na pta-
ni Karlovo do Prahy k Matce Bozi SnéZné. Byli to
vétsinou ptivodem Sasové a klaster praisky patfil
patrné k Fadové provincii severonémecké, k niz
ppatfili nejen Némci, nybrz i Nizozemeci, Polaci
a Cechové, kteti pak vytvofili své zvl4§tni provincie
a% v roce 1462 na generalni kapitole fadové. Vy-
pravuje také o jejich generdlnim studiu v Praze,
které si za¥idili roku 1379. To viecko svédéi, ze
Beckovsky mél asi poruce mnohé staré dokumenty,
které ho o téchto vécech pouovaly, a na zédkladé
jejich mohl povédéti hodnovérnou zprévu, kterou
nim také podava o dokondeni chéru roku 1397,
o ném¥ bude fed. BohuZel, ani Frind ve svych
Kirchengeschichte Béhmens, ani Palacky, a ani
Tomek ve svém monumentilnim dile Dé&jepisu
Prahy a svém Mistopise nepouziva dat Beckovské-

1) Beckovsky Jan: Poselkyn& starych pfib&htv geskych,
v Praze u Jana K. Jefdbka 1700, I. dfl, str. 535.
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ho o dokongeni chéru. Tomek nalezl sice k starym
kronikéaFskym zpravam dulezita data z méstskych
knih soudnich, ale ta se tykaji spiSe jen zatizeni
KklaStera a jeho pFislusnosti i okolnich budov, nezli
stavebniho vyvoje kostela. Patrné asi Beckovskému
nedtvéroval, Jini spisovatelé, obirajici se historii
Prahy, pouZivaji ovSem zprav Beckovského, ale
rozliénym zptisobem je interpretuji. Fr. Ruth ve
své Kronice kralovské Prahy pouZiva vlastné jen
kompilaéné znamych dat, ale netini z nich Zadneé
zavery.

Prvni, kdo se zabyval zvlast stavebné historickou
strankou kostela Panny Marie SnéZné, byl Bernh.
Grueber (1806—1882), némecky architekt, spisova-
tel, ve svém dile Die Kunst des Mittelalters in
Béhmen ve 3. dile. Ze zpravy Beckovského vyvo-
zoval, Ze stavitel chéru byl pfevor Hefman z Ta-
chova, ktery pry stavél také karmelitsky Kklaster
v Tachové. Byl pry cizinec a pravdépodobné Ital.
Kdyz stavba valkami husitskymi byla pFeruSena,
po valkich se jiz nepokratovalo a lod chramova,
pokud byly k ni dény prvni zatatky, byla snesena
a srovnéna se zemi, takZe dle n&ho nebylo zadnych
zbytkd z chrdmovych lodi.

Jinak se na otazku stavebniho vyvoje dival jiny
némecky badatel a historik umé&ni Jos. Neuwirth
(nar. 1855) ve svém dile Geschichte der bild. Kunst
in Bshmen I, 491 a nasl. Uzndva sice Hefmana
z Tachova jakoZto stavitele, ale o jeho ptvodu tvrdi
s jistotou, Ze nebyl pivodu &eského, nybrz ciziho,
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a to pravdépodobné némeckého. Brani§ ve svych
Dé&jinach stfedovékého uméni v Cechach se dotyka
jen mimochodem kostela Panny Marie SnéZné.
Z4&dny z téchto autord viak si nevsiml, nebo asporn
nepsal, jak podotyka Denkstein,?) o zbytcich stav-
by, které se nachazeji na severni stran& dnesniho
kostela, ¢ili vlastné choru kostela stfedovékého.
Teprve Liissner prohlasil ve svém ¢&l. v Pam. arch.
a mistop. XIV,?) Ze zficenina severni kaple pfi
kostele Panny Marie SnéZzné je samostatni stavba
a nikoli néjaka pobocni lod chramovi, jak se
mélo zato dotud, protoZe s jedinou hlavni lodi
chrémovou neni nijak ve spojeni. OvSem pokladal
i dnesni kapli sv. Michala na strané jizni za po-
dobnou samostatnou stavbu gotickou, a soudil, Ze je
mozno stopy tohoto gotického staveni pozorovati
na pudé. Zde se mylil se zbytky gotické stavby
na ptidé nad kapli Panny Marie & vlastn& na ptdé
nadstavené ¢asti nad kapli P. Marie. Podobné se
Fr. Ekert zminil o zbyteich gotické stavby na se-
verni strané nynéjsiho kostela ve svém ¢lanku
¢asopisu ,,Methoda“, ro¢. XV. Ale ve svém obSir-
ném pojednani o Panné Marii SnéZné v Posvatnych
mistech Prahy II, o tom nepiSe, nybrz spiSe se
omezuje na zpravy z kronik Beckovského a klaSter-
nich kronik frantiSskanskych.

Vojt. Birnbaum ve svém dile D&jiny vytvarného

%) Denkstein 1. c. str, 30.
%) V ¢lanku: Zticenina kostelni v Praze v Pamatkéch
archeol, a mistop. XIV, str. 327.
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uméni v Cechéch napsal jen kratkou historii o stav-
bé kostela a Almer ve Zpravach Pam. Sboru hl. m.
Prahy (VIII) a ve Véstniku Klubu za starou Prahu
(XIV) podal referaty o poslednich velkych opravéach
kostela v letech 1928—1930. Informativni &lanek
o tomtéZ vysel od AlZbéty Birnbaumové v Pestrém
Tydnu r. 1929.

V nejnové&jsi dob& psali o kostele Panny Marie
Sné’né predn& O. Stefan ve své knize Praiské
kostely v kratkém pomérné ¢lanku, kde klade za-
hajeni stavby tohoto kostela k roku 1379. Pravi
o ném dale, Ze nemé&l sice miti katedralni ochoz
s kaplemi, byl v3ak pldnovdn v rozmérech tak
prekvapujicich, Ze by se byl stal svou vyskou
témé&F 40 m nejvyssim a nejmohutnéj$im kostelem
prazskym, poéitdme-li v to i kostel svatovitsky.
Kostel tento dle viech znamek byl dilem sméru
domaciho, stejné jako stavebni podnik kostela
Panny Marie pod fetézem, ktery nékdy kolem roku
1375 zamy3leli Johanité.#) Funke-Volavka: Prazské
kostely, zafazuje stavbu nadeho kostela do zvlastni
skupiny Kkarolinské gotiky novoméstské, jejimz
vpravdé kralovskym gestem jest pravé kostel
Panny Marie Sné&Zné presto, Ze je vlastné jen
zlomkem a pouhym torsem ptvodné zamyslené

-stavby. Neni to ani arrasovska, dvorsky noblesni,

ani parléfovska, do poslednich diisledki domyS$lena,
radikalni gotika sv. Vita, jest zde néco z obojiho,

) Ol1d, Stefan 1, c. 91—92,

3rI



- E—— = N

ale hlavné je tu pfimiSeno mnoho domé%y ko.';—
servativniho, opravdového a snad troc}lu te?kopgél -
néhob) A jestd jeden spis, v posledni dc.).beS vyin)é,
pojednava zvlastnim ¢lankem o P. M'anf net 1 :
Jest to Dobr. Libala spis Prazské 'gohcke k?s ely,
ktery pFina$i sviij nézor o gotickych zbytcich vr:i
severni strané nyné&jsiho kostela. Z celého uspor
dani zbytkd soudi, Ze mame pred sebo'u obryz::
krasné vysoké véze, kteréd dle pramfennych zpres_
stala p¥i kostele. PodvéZim se pmchafflo do 'p;e--
bytate (choru). Obdélnou mistnost muz?mehs:td_ét]é
lépe predstaviti jako pYedsifi. ?nek'ove scho i hl;
jehoz potatek spatfujeme v ]'1hozapadnulmvro i
prostory malého kostelika, vzniklo I?atrnef azd'slp
letné s v&zi. Zapadni prhceli chramvu,)e ilem
renesanénim a pseudogotickym (oba opéraky a kru-
ité okno).® )
hoglgj?obséh;ej)i’:i praci o stavebnim \_rjrvop k(:je:i
Panny Marie SnéZné a také snad ne]prav?lép ;0_
n&jsi nazory ma ¢lanek Vladimirail.Denks“'cel'na v :
gence kruhu pro péstovani de?:]m umer'n %adrg
1931,7) jehoz se také pridrzuji. Pro urceni .0' y
vzniku kostela Panny Marie a klastera k'armehtan:
ského je k disposici nékolik ('pét)' Zprav. Pf?(dn?
jsou to jiz uvedené zpravy kronikafe BeneSe Kra

5) J Funke-Volavka: Praiske kostely 25—26.
. Libal 1. ¢. T0—T71L. y
:) gér{-ﬁ?tfin :"::1. na u. m. s fotograf. snimky ;?égg;gi
)papii'e kde je celkovy potl'lx}ed na 133;221:9%;“ g
i resbytaf, stary chor z r. y &
xzr%h:?ag'%mpchér{l a okno jizni vedlejsi lodi.
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bice z Veitmile a strugné zdznamy dvou dalich
kronikafl, pfedn& soudasnika Frantitka Prazského
a pak Pridavek kroniky Bartoska z Drahenic. Oba
posledni mluvi vlastné& jen o uvedeni Karmelitint
do Prahy.®) Z listinného materidlu je to breve pa-
peze Klementa VI. generilu a brat¥im #adu bl.
Panny Marie Karmelské, aby mohli v mést& nebo
v pfedmésti Prahy p¥ijmouti misto a na ném z¥iditi
si klaster a kostel nebo kapli s vé%i pro zvon, bez
jakékoli Gjmy farniho prava podle konstituce pa-
peZe Boniface VIIL?) a to tak, aby v klastefe tom
mohlo Ziti dvanict feholnik®, co% byl minimalni
potet, ktery se vyZadoval ke zFizeni Fadného kon-
ventu feholniho. Toto breve bylo vydano jiZz dne
29. bfezna 1346.1°) K zaloZeni do$lo teprve aZ roku

1347, u prilezitosti slavné korunovace Karla IV.
na krale &eského.

Dal8im listinnym dokladem o zaloZeni je zakla-
dacf listina samého krile Karla, datovani z 19.
listopadu roku 1347. Original listiny je ovSem ztra-
cen, ale je zato vloZena s celym obsahem do listiny
Véaclava IV., kterou se potvrzuje listina Karlova.
Vaclavova listina byla vydina v Norimberce dne
7. Cervence 1384. Opis Véclavovy listiny nagel

8) FRB IV, 515, V. 627.
¥) Mysli se tim konstituce pape¥e Boniface VIII, ,Super

cathedram”, vydan4 na urovnani spord mendikantskych

Fadli s farnim duchovenstvem 18, tinora 1300, Corp, jur.
can. c, 2, Clem, IIL, 7.

1) Monum, Vatic. I, str, 359, &. 598,
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Denkstein v strahovském archivu*) s pfipisem z r.
1684, e opis ten presnd souhlasi s originilem.
O né&co pozdéji, nez vznikl tento opis, totiZ r. 1700,
byla potvrzovaci listina Vaclavova otiSténa v plném
znéni i s vloZenou listinou Karlovou ve Vrb&anske-
ho kronice frantiskanského Fadu, zvanou , Nucleus
Minoriticus*“.!?) Tato listina jest, jak zato mam,
v originalu v archivu frantiSkanského fadu v Praze
podle nového uspoiadani archivu pod &. 6. Jest na
pergamenu. Petef na listiné byla visuta, patrné
kralovska, jez viak je utrfena, ale je zachovéna
a uloZena ve zvladtnim pouzdfe, &4stedné je posko-
zena. Na plice je napséno: ,,Per dominum Kreygol
...Martinus Scolasticus.”

Tim nabyvaji pravdépodobné dohady, Ze Karel
IV. mohl 19. listopadu 1347 podepsati listinu v No-
rimberce, odkud je datovana, poné&vadz podle jeho
itinerate vime, Ze tam pravé toho roku meskal
od 31. ¥ijna do 3. prosince, bezpetné jistoty. Dne
18. listopadu potvrzoval tam privilegia norimber-
ského Fadu Némeckgch rytiit a dne 21. listopadu
vydal tamtéZ zakladaci listinu klastera emauzského
v Praze.’®) Véclavovo potvrzeni, vystavené rovnéz

11) Rukopis: Fundatio monasterii ordinis Frz.anqiscanorum
Beatae Virginis Matris ad Nives (Ex scriptis P. Boh.
Balbini collecta et reducta ... a Thoma Ant. Putzlacher)
Sign, DA IIL 50, viz Denkstein 1. c, 46.

12) Wrbezansky 1. c. str, 96—98. ! )

15) Werunsky E,: Geschichte K. Karls IV, und seiner Zeit,
Tnnsbruck 1880—92, II 96, Bshmer-Huber: Die Regsten
des Kaiserreichs unter K. Karl IV, str. 40, Pelcl M.
Karl IV, 84, Bohmer-Huber 1. c, str, 41.
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v Norimberce dne 7. &ervence 1384, jest docela
dobfe mozné, ponévadz vime, Ze VAclav IV. pro
nepokoje v Némecku po zemském miru, sjednaném
12. bfezna 1383 v Norimberce, byl nucen k ¢astym
z&jezdim do Némecka a 26. ¢ervence 1384 byl uréi-
té v Heidelberku. Listina, zachovang v .archivu
frantiskdnském, m4 na sobé vSecku pravdépodob-
nost pravé listiny: zejména pedeti, jez sice je od-
trzena, ale zachovéna a jist& k ni pat¥i. Jest na ni
vyobrazen krél a legenda kolem ného, pokud neni
po3kozena se é&te: ,,...sl. (konec zkraceného Ven-
cesl.) Dei gratia Romanorum rex semper augustus
et Bohem...“ Tim se pravdépodobnost méni v jis-
totu, zvlasté kdyz je na listiné jméno Martina
Scolastica. Jest to mepochybné kanovnik litomé&-
Ficky, Martin, ktery byl nota¥em kralovské kance-
1&fe v létech 1378—1387 a od roku 1382 se piSe na
v3ech listindch kralovskych vyhradné jako Marti-
nus Scolasticus.)

V zakladaci listiné Karel sice piSe, Ze byl Zadan
od karmelitdnského Fadu, aby dovolil vystavéti
kladter jejich Fadu, ale to je spiSe formule krélov-
ské listiny, kdeZto naopak z celé nilady tehdejsi
doby, a zvlasté samého zboZného krale Karla,
mozno souyditi, Ze pivodcem klaStera karmelitan-
ského i celého jeho maridnského titulu jest spise
Karel sam. Vidyf Karel chtél miti ve své Praze
v3ecky zvlastnosti a druhy F4dl a Karmelitani byli

13) Denkstein I. ¢, 33,
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jisté takovou zvlastnosti, kterou poznal jiz asi ve
Francii. Karmelitdni byli jediny fad vychodni,
ktery se dostal na zpad a zlstal zde trvale. Jeho
jméno i askese a cely zpusob Zivota a pak zvlastni
ticta Panny Marie se zazraénym rouchem $kapuli-
Fovym jisté lakal zboZnou zvédavost a tuzbu Kar-
lovu. Proto mu vykéazal k jeho pobytu misto ne-
obytejn& prostrané pro jeho kostel i klaSter za
hradbami Starého Mésta, za branou a mustkem
sv. Havla aZ k Zidovskému hibitovu, ktery byval
i se zahradou Zidovskou asi v mistech nyné&jsi Vla-
dislavovy ulice, jak o tom usly$ime déle.

Pozemek tento slul od pradidvna ,Na pisku*,
,In Arena“. Nazev ten se vyskytuje po prvé jiz
u Pokradovatelt Kosmy k roku 1273 a slulo tak
vlastné celé prostranstvi mezi zdmi Nového Mésta
pod hradem prazskym na vychodni strané a fekou
Vltavou. Novoméststi méstané se p¥i zaloZeni svého
mésta bezpravné zmocnili mista Na pisku a jiného
tamé&jéiho pFislusenstvi, jez naleZelo fadu KfiZov-
nickému s &ervenou hvézdou.'”) Cely tento pozemek
byl vyméfen a ohranien vykopanym p¥Fikopem.
Denkstein se podivuje, Ze zakladaci listina, krom&
pozemku, ktery se dava fadu na vystavéni kostela
a klastera, nedava fadu zadnych statkd nebo jinych
finan¢nich prostfedkl, jak tomu byvalo zvykem
p¥i jingch zaloZenich. Klaster byl odkazan, dle slov
samé listiny na milodary dobrodinci ,,eleemosynis

15) Tomek: Dé&jepis m. Prahy I. 245, 444,

36

fidelium“, bez né&jakého stalého finanéniho fondu.
Vysvita to i z formulaie ArnoSta z Pardubic, jimZ
se kral obraci k arcibiskupovi s prosbou, aby vy-
bizel vé&Fici k pFispévkiim na stavbu kostela a klas-
tera, ponévadZ bez pFispévki nemohou byti vysta-
vény.!®) Dle znéni formulife jde najevo, Zze zadost
tato byla arcibiskupovi posldna az po vydani za-
kladaci listiny kralovy, to jest po 19. listopadu
r. 1347. Toto vSecko potvrzuje jen skuteénost, Ze
fad Karmelitansky byl zafazen mezi fady Zebrave,
jejichZ zvlastnosti bylo, Ze neméli statkd a nesméli
také takové ani pFijimati pfi zaloZeni kl&Stera.
Zalozeni klastera bylo budto darem a zaloZenim
kréle nebo né&jakého velmoze a bylo jiz jako hotové
odevzdano ¥adu; anebo bylo tomu tak, ze Fad byl
svou stavbou klaStera a kostela odkazin na milo-
dary a almu?ny. Jindy daroval nebo vystavél néco
zakladatel, kde?to v dal§im byl fad odkézan na
almuzny. Tak tomu bylo i zde. Rad dle svych kon-
stituei nemohl pfijmouti statky, nybrZ jen hotovy
klaster a kostel, anebo dostalo se mu mista, jako
zde pti zaloZeni Karlové, a vystavbou byl odkazan
na almuZny véiicich. Pritom oviem lze se domni-
vati, %e znadny prispévek, &li almuZnu dal jisté
krdl sdm a pak povzbuzoval i arcibiskupa, aby
pobAdal v&Fici k dalsim potfebnym almuzném. Pri-
tom kral zasvécuje misto darované ucté Bozi a

16) Tadra: Cancellaria Arnesti vyd, v Arch £ oester-
reichische Geschichte LXI Bd,, II. Hilfte a zvlast Wien
1880, tit. XXIV, &, 59, Denkstein 1, c, 34,
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preslavné Matce BoZi a doZaduje se, aby on i celd
jeho krélovska rodina, pfedkové i nastupcové, méli
Géast na vSech milostech a duchovnich dobrech
fadu. Tuto listinu na Zadost ¥4du pak potvrdil
znova kral Vaclav IV., pojav ji do své konfirmaéni
listiny, jak jiz bylo fefeno. Vrbéansky ve své kro-
nice Nucleus Minoriticus uvadi je$té jinou listinu
Vaclava IV. pro Karmelitiny, a to aZ s datem
29. dubna 1418 v Praze,'”) v niz kral Vaclav do-
voluje Karmelitdnim u Panny Marie Snézné (in
Arena), aby pro potfebu a uZitek svého klastera
pronajali 15 arei na klasternim hibitové k po-
staveni 15 domkt nad piikopem Starého Mésta
PraZského (super fossatum majoris civitatis Pra-
gensis) za ro¢ni plat péti kop a 30 gro$t prazskych
a jinych dalsich arei na postaveni osmi domi na
Koriském trhu, za rofni plat 3 kop a 13 gro3i,
mimoto v klaSterni zahradé misto pro stavbu 13
domk (13 aref) za roéni plat péti kop a 30 groSi.
Platy ty mély byt odvadény tak, aby polovice se
platila na podzim o sv. Havle (16. fijna) a polovice
na jafe o sv. Jifi (23. dubna). Kromé téchto plati
dostéaval klaster jiz dfive plat ze dvou domt v misté
za klagternim chérem. Listinu, kterou Vrbéansky
zde otiskl, m4 frantiskdnsky archiv v Praze takeé,
jak se domnivdm, v origindle pod novym ¢&. 7.
Je pfi ni krélovska petef, okrouhls, v &erveném
vosku, visici na pergamenové péasce. Jest tiplné

17) Wrbezansky: Nucleus str. 98—99.
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shodna s onou poru$enou z listiny z r. 1384. Na
peteti je zfejma legenda: ,Wencesl. Dei Gracia
Romanorum Rex Semper Augustus Et Bohemiae
Rex.“ Na plice je napséno: ,,Ad relationem Henrici
de lazan Wratisl. capitan. Johannes Weilburg de--
cretorum doctor.*

Jest také samozfejmé, Ze Karmeliténi v dobé jiz
bouflivé, kdy almuZny pro klaSter a kostel jiZ
prestaly skoro docela nebo se scvrkly na nepatrnou
miru, vyZadali si od krale povoleni, aby sméli
ze svych dosti rozsdhlych pozemkid pronajimati
stavebni mista. Listina byla, jak se v ni pravi vy-
slovng, vydana na #adost tehdejsfho pfevora kar-
melitanského klastera P. Pavla, a to pro potfeby
konventu samého. O dal3i stavbé kostela se zde
jiz nemluvi. Patrné v té dob& byla vSecka dalsi
stavba kostela zastavena a konvent v nouzi musel
nejprve hledati pfijmy pro svou vyzivu.

Vrafme se nyni k zadatkim kostela klaSterniho
i samého klastera, kdy se mu dostalo zakladaci
listiny kralovy. PonévadZ byla listina vydédna na
podzim (19. listopadu) roku 1347, stavebni &innost
mohla nastati teprve roku 1348 na jafe. Zatim

" ovem, a to myslim, hned po slavnosti korunova¥ni

zaatkem zaFi, bylo na nastavajici zimu zbudovéano
dfevéné provisorium, aspori v nejnutnéjSich &as-
tech. Ale i daldi &asti byly zbudovany brzy, poné-
vadZ papeZska listina z 23. Gnora r. 1352, jiZ se
potvrzuje zfizeni kosteld sv. St€pana a sv. Jindfi-
cha v Praze na Novém Mést&, mluvi jiZz o domu, &ili
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klastefe bratfi Karmelitdind v Praze.!®) Vyrazu
,,domus fratrum* se pouzivalo vzdy o tak zvanych
,domus formatae*, kde mohl bydleti cely, aspon
12 ¢lenny konvent. Jinak by se to nazyvalo jen
»locus®, jak to bylo s mali¢kymi eremitoriemi, na
pf. v Fadé frantiskanském, podle italského nazvu
,,Jougho-luoghi.*

I kdyZ nelze mysliti jiz na cely kamenny klaster,
nybrz jen na dfevéné provisorium, pfece se da
souditi, Ze do té doby (1352) byl zbudovan jiz dosti
prostorny klaster ¢asteéné snad jiz z kamene a osta-
tek ze dfeva, ponévadz doba 4 let je, jak spravné
podotyka Denkstein, pfili§ kratkd na vybudovani
kamenného klastera a kostela. Teprve k roku 1385
méame zpravu, e Karmelitdni prodali jakysi diim
Petru Opiczovi v mistech &isl. 750 Na pisku, za 40
kop grosl, kterych bylo pouZzito na ziizeni nové
sakristie.’®) Situaci byvalého klaStera karmelitdn-
ského ndm naznaéuje nejdiive r. 1351 listina, ve
které se mluvi o misté od domu bratfi karmelitand
aZ ku brané sv. Prokopa jednou &arou a druhou
aZ? k laznim Henzlina de Briges. Listinu tu méa
Hammerschmid (Prodromus) 232.2°) V knihéch e-
rekénich k roku 1356 je klaster karmelitansky po-
loZen naproti dvoru bratrstva mladSich obchodni-

18) Mont, Vat. 1., str. 743, ¢, 1440,

19) Tomek: Zaklady starého mistopisu PraZského, v Praze
1866—1875, II, str. 53,

2¢) Tomek: Zaklady II, 53. Brana sv. Prokopa byla na konci
Konského trhu, kudy se jezdilo na Sazavu k sv, Proko-
pu. Pozdé&ji byla zvana ,Koriskou” — ,Porta equorum”.
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ki1.2') K r. 1378 je zaznam, Ze zahrada karmelitan-
ského klastera byla naproti dvoru onoho bratrstva
a také naproti domu Jakuba Charvata, ktery koupil
r. 1378 misto s velkou zahradou vzadu, které pak
i se zahradou rozparceloval na 18 stavenist, prora-
ziv ob& ramena ulitky dle n&ho nazvané (Charvé-
tovy) do nynéj$i Jungmannovy a Nérodni tfidy.
V roce 1380 jest hibitov klasterni (karmelitansky)
naproti ulici, zvané ,nova platea*, kterou byla asi
dne$ni Ulice 28. fijna (Ovocnd), a po pripadé po-
kratovani v Nérodni tfidé, Tam asi byl téz dim
sladka Petra, ktery byl v sousedstvi klastera. Z toho
vieho jest vidéti, Ze v t&ch dobach byl jiz klaster
znaéné veliky, prostranny a Ze byl asi v tychZ
mistech, kde je nyné&jsi klater frantiSkansky,
oviem v daleko rozsdhlej§ich rozmérech. V roce
1381 koupil Je3ek, tendlér, dim za klaSterem Kar-
melitdnd; byl to roZni diim nové, Pasiiské ulice
(nyné&jsi Palackého) a Siroké ulice (nynéjsi Jung-
mannovy). A v roce 1382 se pfipomini dim pod
& 720b v ulici Pasifské nové (Palackého), ktery
tehdy pat¥il Marce, vdové po Jaxonu plateniku.??)
Roku 1390 se jmenuje dim jakéhosi Petra Tanopla
(8. 771), blizko brany kl4astera Panny Marie Sn&z-
né.23) K roku 1391 je zapis o tom, Ze méstska rada
dala vymos, aby no%ifi bydleli v domech, v nichZ
dosud bydli, dokud nebude postaven obchodni dim,

1) Tomek: Zaklady II. 53.
%) Tamtéz II 57,
23y Tamtéz II 53.
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zvany ,,Kaufhaus“ a pfi tom se mluvi o domeich,
které stily pfed Pannou Marii SnéZnou, naproti
domu brainife Templina. Tento dim pak v roce
1400 stal blizko klaStera karmelitdnského.?4) Jiny
dém, stojici na Gzemi klaSternim Na Pisku, pro-
najima klasSter karmelitdnsky roku 1391 jistému
‘Myranovi, za ro¢ni plat dvou kop a 15 grost po
dobu jeho Zivota.

Podobnym zptsobem pronajal roku 1395 pfe-
vor klaStera Hefman z Tachova stavebni misto,
vlastné dvir blizko klaSterni brany, Vaviincovi
a Katefiné, patrné jeho manzelce, na dobu je-
jich Zivota a roku 1419 koupil toto misto bliZe
klasterni brany Hanu§ Wuneberg.?) Nejvice udaja
o poloze klastera karmelitanského mame smérem
ulice byvalé Siroké (Jungmannovy tfidy). K roku
1379 je zpridva o domé, ktery koupil pan Jan,
kantor Prazského kostela, pro sebe i své bratry
Jind¥icha, farafe u sv. Jilji, AleSe, sladka a Miku-
la%e. Dim ten i s dvorem stal proti domu Jakuba
Charvata, za karmelitdnskym kla$terem. Roku 1385
mluvi se o roénim platu, patficimu k tomuto domu,
na némZ byl obraz Panny Marie Karmelské a byl
bliZze klastera karmelitdnského, mezi domy Longa
Nikla a Jeska Skefidlo.2%) O domé jiZz vzpomenutém
(€. 750), ktery byl prodan za 40 kop Petru Opiczovi
(Opecz) a jeho manZelce AlZbété toliko na &as jejich

#1) Tamtéz II 53, 60, 218,
25) Tamtéz IT 54,
26) TamtéZ II 63,
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Zivota, byla jiz diive fef. Karmelité se zavéazali,
Ze nebudou zastavovati okna toho domu zdi, aby
nezastifiovali a nebrénili potfebnému svétlu. Mi-
moto méli obyvatelé klastera odebirati pivo z pi-
vovaru, ktery byl v tom domé&, a méli k tomu
dodavati potfebné palivo.?”) Okolo téhoZ, nebo na-
sledujiciho roku se doviddme o domé (&. 744), na-
proti obrazu Panny Marie Karmelské u karmeli-
tanské zahrady. Tento dim JeSek, zvany faber
(tesaf), odkazuje i s jinymi domy priorovi a kon-
ventu karmelitanského klasStera. Jiny dtm (€. 747b)
odevzdava roku 1387 pfevor Heifman z Tachova
a cely konvent karmelitsky klaSterni panné Anné
a lékaii mistru Mikulasi na €as jejich Zivota.?®)

V celku, aé zprav o klastefe a jeho majetnostech
na pozemcich a domech a rdznych platech jsme
poznali celou fadu, pfece udaje jsou tak neuréité
a vSeobecné, Ze. si nelze uéiniti bliz§iho pojmu
o tom, jak vypadal tehdej$i karmelitansky klaster.
V celku zGstane jen ten zékladni poznatek, Ze asi
staval v téch mistech i se svym dvorem a zahradou,
kde je nynéjsi klaster frantiSskansky. Podobné i o
kostelni budové jsou tidaje naprosto nedostateéné
nebo Uplné schizi, takZe nelze z nich stanoviti, kde
staly jednotlivé &asti tohoto kostela, v tak ohrom-
nych rozmérech zaloZzeného. Jediné pfesné datum
maéame snad jen ze zapisu, ktery nalezl J. Beckovsky

27) Tamtéz II 55, ¢islo domu 750.
28) TamtéZz II 56
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ve staré pergamenové knize v krakovském klastefe
karmelitinském. Tento zapis uveiejnil s nékterymi
odchylkami Beckovsky ¢esky ve svém dile Posel-
kyné II, 1, str. 109. Ku zpravé této méli historikove,
zabyvajici se kldSterem Panny Marie SnéZné, ne-
dbvéru a pfijimali jeji idaje s reservou. Denkstein
spravné pravi, Ze tato nediivéra nebyla opravnéna,
pon&vadZ tato kniha jeté existuje, ale s jejim
uloZenim v krakovském klaStefe karmelitdnském
jest to ponékud jinak, neZ ma Denkstein. Odvolava
se pfi tom na dilo Felixe Kopery: Dzieje malarstwa
w Polsce, dale na dilo, které publikoval Kopera
a Lepszy pod nizvem: Zabytki sztuki w Polsce.
Sam jsem op&t prohliZel dilo prvni Dzieje malar-
stwa, druhé mné, bohuZel, nebylo dostupné. Ale
Felix Kopera vyklddd o gradudlu krakovskych
karmelitanti toto: ,,Gradudl ten, veliké to dilo pi-
safské i malifské, sklada se ze 4 svazkd velkého
folia. Nachézi se od podatku v Polsku a koncem
XV. a potatkem XVI. stoleti, jak o tom zfejmé
sv&déi predmluva, byl v karmelitinském klastefe.
V klasterni knihovné této zlistaly 3 svazky, étvrty,
ktery roku 1900 je$té tam vidél a také z ného
opisoval Bersohn,??) se ztratil beze stopy. A teprve
nahodou jej nalezl Kopera ve vlastnictvi umélkyng,
malifky p. Gramatyki Astrowskiej. Ctvrty svazek
budi zvla5té& pozornost, ponévadZ se v ném nachazi
onen historicky zapis, psany stfidavé Cervenymi

29) Bersohn: O illuminowanych rekopisech polskich, War-
szawa 1900, str. 111—112,
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a modrymi literami.“ Tak o tom pravi Kopera:
kde tedy vlastné tento &tvrty svazek je, neni mné
znamo a bylo by potfebi zjistit jej osobni navstévou,
zvlasté krakovskéko klastera karmelitanského.
Zéapis, jejz uverejnil Beckovsky, kdyZz jej porov-
navame s latinskym textem, ktery podava Kopera
ve svém dile, jest asi tento: ,,Léta od vtéleni Pana
naSeho Jezise Krista 1397 na den Pfeneseni sv.
Vaclava, vévody ¢eského zhotovena (latinsky: com-
pletus) jest tato kniha praci bratra Lva karmeli-
téna, dle nafizeni dvojctihodného knéze Jindficha
z Sternberka (latinsky text méa: Henrici de Graven-
berg), svatého fadu karmelitdnského provincidla,
1éta svého provincialstvi prvniho (latinsky text ma:
IIII°) a za spravy knéze Hefmana z Tachova, toho
&asu v klastefe praZském (dalsi slova: ,u Panny
Marie Snézné“ v latinském schézi) pfevora, v tom
svém prevorstvi osmnacte let pofade trvajiciho.
Tento Hefman vystavél novy kar (,,v Novém Mésté
prazském, pro kostel P. Marie Snézné" schazi
rovndz v lat. textu) a na néj dal vyzdvihnouti
stfechu i také velké varhany (,pro ten dil kos-
tela, jenz kar sluje” chybi v latinském textu)
zjednal, a to vSecko vej§ dotéeného roku dokonal,
protoZ modlete se za n&ho. At také védi potomci
nasi, e nasledovné zde jmenovani duchovni bratii
a synové tohoto konventu nebo klaStera naSeho
(latinsky text: ,praZského) kazdy z nich dle své
moZnosti pomoc udinili a se pfi¢inili, Ze kniha tato
k svému dokonani ptisla; pfedn& vej§ jmenovany
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prevor (Hefman z Tachova), didle Mikuld$ Rauber,
vice (v klastefe prazském u Matky BoZi SnéZné:
prevor v Tachové, Jakub Akvila po dvé léta (latin-
sky ma: XXVI annis, t. j. 26 let) kazatel ¢esky a
Prokop, kantor, ktery fidil zpévny kir 46 let a nej-
vice (,,v klastefe prazském u Matky BoZi SnéZné“
tato slova opét schazi v textu latinském).“ Kopera
poznamenava, Ze za slovem: ,nejvice’ (maxime) je
misto vyskrabano a pozdéjsi rukou &ernym inkous-
tem vepsano: ,pragensem‘. Konec latinsky tvofi
slova: ,,et finis.3%)

Z toho je vidéti, Ze Beckovsky né&ktera mista
snad nespridvné &etl a nékterd zimyslné pfidaval,
a to pravé ta, kterd ukazovala pf¥imo na karmeli-
tansky prazsky konvent u Panny Marie SnéZné.

#9) ,Anno ab incarnatione Domini nostri Ihesu Christi
millesimo trecentesimo nonagesimo septimo (1397) in die
translationis sancti Venceslai ducis Bohemiae completus
est iste liber per manus fratris Leonis ex ordinatione
reverendi patris prioris provincialis illustris Henrici de
Gravenberg anno provincialatus sui IIII° et sub regi-
mine fratris Hartmani de Tachovia protunc Prioris
pragensis anno officii sui XVIII°, Hic edificavit novum
chorum et complevit tectum una cum magnis organis
eodem anno, Ideo orate Deum pro eo. Sciant ergo cuncti
posteri nostri, quod hii subscripti fratres pro tunc filii
nostri conventus quilibet eorum pro posse suo porrexit
manum ad victricem procomplectionem istius libri-
Primo prior praescriptus, item frater Nicolaus Rauber,
pro tunc prior tachoviensis, item frater Aquila praedi-
cator, Hic rexit ambonem bohemicalem XXVI annis.
Item frater Procopius cantor, hic rexit XLVI annis et
maxime.,, et finis.” Felix Kopera: Dzieje malarstwa
v.tr P5cgsce. W. Krakowie: Drukarnia narodowa 1925, I
str. 53,
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V latinském textu totiZ, jak dobfe poznamenava
Denkstein, nikde se vyslovné nejmenuje tento klas-
ter, ale z kontextu se dovididme, Ze jde o né&jaky
muzsky klaster v Praze, nezndmého nam Ffadu.
Miniatury, kterymi je ozdoben text této knihy, jak
je reprodukuje Kopera v citovaném dile: ,,Déjiny
polského mali¥stvi®, ukazuji ndm na dvou mistech,
Ze jde uréité o ¢leny Fadu karmelitanského. Jsou to
dvé krasné inicidlky. Prvni (fig. 46) zobrazuje nam
klanéni tfi krald. V ni kleéi karmelitdn v bilém
chérovém plasti a ¢erném habité. Za nim stoji apo-
Stolové sv. Petr a Pavel. Z rukou feholnika vystu-
puje paska s napisem: ,,istud capitale £f. d.” Oznacuje
dle vieho, Ze illuminaci této inicidlky zhotovil frater
se jménem zadinajicim pismenem ,d“. V druhé
inicidle, kde je zobrazena korunovace Panny Marie,
kleéi feholnik, u jehoz nohou je lev, jakoZto symbol
t&Zko ovladanych vé¥ni a za nimi svata patronka
klade ruku na hlavu feholnikovu a majic obracené
oti ke Kristu a Panné& Marii prosi za svého chra-
nénce. Od jeho sepjatych rukou se vine stuha s na-
pisem: , Frater Romanus fecit“.*')

Z toho jde zfejmé na jevo, Ze illuminatory jak
jedné, tak i druhé inicidly byli karmelitani. Také
neni nsdhodou, jak podotyk4 Denkstein, Ze graduél
byl aZ do novéjsi doby v karmelitanském klaStefe
v Krakové. Ostatn& i sdm text latinsky ukazuje,
7e jde jen o karmelitiny, zejména tim, Ze uvadi

1) Fel. Kopera 1. c. str. 53—54.
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jména pfevora Hefmana z Tachova, pfevora praz-
ského klastera, déle pfevora tachovského klastera,
kde byl ve stiedovéku jen klaster karmelitdnsky.
Jméno Prokopa, jakoZto kantora, ¢ili feditele kiru
karmelitanského v Praze, je zndmo odjinud,®?*) tak-
Ze opravdu neni nejmensi pochybnosti, Ze zde jde
o tleny radu karmelitanského v prazském klastefe
u Panny Marie SnéZné, jak to dopliioval jiZ spravné
Beckovsky ve svém piekladé.

Tim se bezpetné& dosvédtuje, Ze Hartman ¢&ili
Hefman z Tachova, jenZz byl od r. 1379 do 1397
prevorem klastera karmelitdnského v Praze, vysta-
vél novy veliky chér a zfidil nad nim stfechu a
snad také i klenbu a pak veliké varhany. Denkstein
sice mysli, Zze ku zfizeni klenby kostelni doslo az
po roce 1397, ponévadZ pry se o tom pisatel ne-
zminuje, ale divod, ktery udava, myslim, neni na
misté. Slova ,tectum complevit“ mohou docela
dobie znatiti jak stfechu, tak i klenbu, pFipomi-
naji se zde zvlasté varhany a k tomu velké var-
hany. To, myslim, staéi, abychom poznali, Ze
tomuto feholniku, ¢lenu chudého fadu karmeli-
tanského, bylo pravé ziizeni velkych varhan, tehdy
tak vzacnych, véci, ne-li nejdileZitéjsi, tedy jisté
velmi diilezitou, ktera zasluhuje zvl4§tni pozornosti
a zminky, kdeZto spiSe klenba a stfecha se mohla
jako néco nutného a samoziejmého pojmouti jed-
nim slovem ,,tectum*.

37) Tomek: D&j. m, Prahy V, 217,
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Docela viak souhlasim z Dénksteinem, ze Hef-
man zapocal stavbu nového chéru hned prvnim
rokem svého Ufadu a Ze pfed nim nebylo zapoéato.
Toho neklamnym svédkem je jim citovany list kar-
dinila Pilea z 19. dubna 1379, v némZ se mluvi
o opraveé klastera a o jinych budovéch, které se maji
zvetSiti. Mini se zde v prvé fadé kostel, ktery byl vy-
stavén jen jako provisorium, t¥eba jiZz byl kamenny.
Nyni v3ak jeho hojnou navstévou se ukéazalo, Ze je
pFili§ maly pro uéely fadové. Proto bylo prvnim G-
myslem s opravou klastera zvétsit dosavadni provi-
sorni kostel. KdyZz se vSak timto zdkrokem a snad
jesté i jinymi, o nichZ se ndm nezachovaly zpravy,
almuZny a pfispévky na kostel tak rozmnozily, Ze
daleko pfevySovaly ndklad na pouhé zvétSeni pi-
vodniho kostela, byl opustén tento imysl a odvazny
a pfimo genialni pfevor pojal velkolepy umysl, zfi-
diti novy, wveliky chram, ktery by pfevysoval
velikosti vSecky ostatni kostely praZské. Zapoéato
tedy s novym chérem &ili presbytifem. Byla
v tom jist& snaha duchaplného a odvéainého kar-
melitanského pfevora oslaviti sviij fad jednim z nej-

‘vétsich kostelti prazskych. Tehdy byl jiz konvent

prazskych karmelitand tak podetny, Ze se mohl
representovati jako jeden z nejvétSich, jehoz ozdo-
bou bylo pravé v tom roce generalni kapitulou
fadovou zavedené generalni studium; a tak pfevor
pojal po Gspésném vysledku sbirek tmysl stavét
veliky kostel. Stavba velikého chéru zapodala
a trvala dvacet let a konvent mohl spolu s vél-
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kolepym chérem pofiditi i krasné varhany, jez
mély slavnostné provazeti bohaté rozvinuté bo-
hosluzebné zpévy. Rad nachizel i pozdéji pfiznivee,
ktefi byli ochotni jej podporovati i v dalsi stavbé
kostela. Neuwirth nalezl v praZskych gruntovnich
knihach zapisy, Ze v létech 1397, 1401 a jeSt& 1411,
kdy jiZ byla klidna hladina v Praze zna&né roztefe-
na, na$li se dobrodinei mezi prazskymi méstany,
kteF{ vénovali v&tsi nebo mensi &astky na stavbu
kostela Panny Marie Sn&’mé (,,ad laborem ecclesiae
b. Mariae Nivis*“).3?) Které &4sti kostela byly v té
které dobé stavény, se nedovidame. Jisté to, co
bylo postaveno, bylo postaveno do vybuchu husit-
skych boufi, ponévadZ pak nebylo pomysleni na
opravy, je¥to se Ffeholnici rozprchli nebo byli
ztyrani a pobiti. Tak byla dostavéna i ona ,kras-
na a vysoka“ v&% kterd roku 1434 pfi sraZce
staroméstskych s novomé&stskymi byla stfelbou
poskozena tak, ¥e spadl i veliky zvon, jehoz hlas
bylo tak daleko po Praze slySeti. Dostavény chér
byl oddélen od nedostav&né lodi prkennym paZe-
nim, které viak vichfice dne 6. &ervna 1492 srazila
do kostelniho kfiru a pobofila kruchtu i pavlal
u varhan.?4) Pak se oviem ve stavbé nepokracovalo
jiz ani pozd&ji ve stoleti XVI, nybrz naopak, co
bylo postaveno, chatralo, zvla§té kdyZz roku 1543

38) Neuwirth: Geschichte der bildenden Kunst in Bohmen
vom Tode Wenzels 1II b, z d. Hussitenkriegen Bd. I.
1893 Prag, str. 492, Denkstein 1, c. 37.

31) Ekert: Posvatn4 mista ete, 55, Denkstein 1. ¢ 37.
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karmelitini opustili klaster nadobro. Byly sice od
mistopievorti, jmenovanych arcibiskupem, posila-
ny na rizné strany prosby a k cisafi stiZnosti,
7e je kostel tak zpustly, Ze je jiZ nebezpeéno ko-
nati v ném bohosluzby. Ale prosbam nebylo asi
vyhovéno, ponévad? na Sadelerové rytiné z roku
1606 je vidéti pouhé okenni stény presbytare,
tréici do vzduchu jiz bez klenby a s otevienym
pragelim. Véz oviem vzala za své snad brzv po
zkéaze, kterou utrpéla roku 1434. To, co nezniéily
ptirodni Zivly, dle véeho odnesli lidé, ktefi si z ma-
teridlu polozbofené vé%e a jinych zbylych €asti
kostela stavéli sva obydli v sousedstvi, jak tomu
konetné bylo i jinde v podobnych pfipadech. Pro-
to, kdyZ ptisli r. 1603 frantiskani, dostali jiz z po-
lovice zboFeninu; opravili presbytaf, znovu opat¥ili
klenbou a uzavieli v misté, kde se méla pFipojiti
hlavni lod kostelni, pii¢ni zdi, takZe z presbytafe
se vytvofil nynéj$i samostatny kostel. Ostatni pak
nedostavéné, zbofené nebo rozebrané &asti kostela
zarovnali ochozy a pak uzavienymi kaplemi, jak to
vidime dosud.

Na severni strané nyné&jiiho kostela preléhaji
zbytky jednolodni gotické stavby, bez klenby.
Okenni zdi maji ¢elné oblouky v 3esti klenebnich
polich a v z&véru, vytvoreném péti stranami osmi-
thelniku. Na severni zdi této stavby jsou v nékte-
rjch polich zachovdna okna. Na jiZni zdi stfed
¢elnich obloukti je zakryt opéréky sousedniho kos-
tela. Ve tfetim poli severni zdi od zépadu je za-
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zdén portalek; v jihozdpadnim rohu jsou zbytky
totitého schodigtd. Archeologickym ohledanim
stavby bylo zjisténo bezpefné, Ze zbytky kostelika
tohoto jsou star$i nez sousedni goticky kostel. Na
jizni strané byla pozdé€ji postavena severni zed
nyn&jsiho kostela. Opéraky dneSniho chramu kryji
vrcholy &elnich obloukt kostelika a byly tedy
k této zdi piistaveny pozdé&ji, kdyZ jiz na telnich
obloucich nespoéivala klenba plvodniho malého
kostela. V roce 1926 se shledalo, %e severni zed
kostelni neni jednotna, nybr¥ e ji probiha vodo-
rovna spara ve vysce obvodnich zdi malého kostela.
Zdivo pod touto sparou tvofi tedy soucast téchto
obvodnich zdi a jest star$i nez postavend na né
zed nad spéarou. Proto opéraky choéru (kostela) ne-
jsou ve spodni ¥4sti se zdi svazany, nybrz jsou k ni
jen ptistavény. Tato fakta dokazuji zfejmé, ze
zbytky malé gotické stavby na severni strané kos-
tela jsou star$i ne# sousedni vysoky nynéjsi kostel.

Zbytky tyto ukazuji, Ze stavba tohoto kostelika
byla provedena v b&Zné vrcholné karolinské gotice
v Cechach. Tak na pf. jedna z nejlépe zachovanych
okennich kruZeb ukazuje na motivy z prvni polo-
vice 14. stoleti. Osténi oken je velmi jednoducheé.
Ale z této jednoduchosti net¥eba snad usuzovati,
e stavba vznikla jiz pfed polovinou 14. stoleti,
nybr# spife ukazuje to na tu okolnost, ze pfi ne-
dostatku hmotnych prostfedkd Zebravého Fadu byl
zvolen nejjednodussi zplsob umeéleckého prove-
deni potfebné stavby. Denkstein si klade otazku,
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zda tento maly kostel, jisté provisorné a co nej-
rychleji postaveny, mé&l klenbu, nebo zda klenba
byla pouze zamyilena a kostel nedostavén. Ze zbyt-
k& staveb to sice nelze usuzovati, ponévadZ se za-
chovaly jen nepatrné trosky jejich, ale da se to na
jisto usouditi z jinych okolnosti. Pfedné kardinal
Pileus ve jmenovaném listé mluvi zfejmé o oprave
kl4stera a o rozsifeni budov a nikoli o dokongeni
néjaké stavby kostelni. Mimoto se pfece neda
mysliti, Ze by od r. 1347, kdy byli karmelitani do
Prahy uvedeni, aZ do r. 1379, tedy vice nez pinych
30 let v dob& Karlovg, a to uprostfed Prahy, bylo
dostadilo pro konvent karmelitdnsky jen dfevéné
provisorium. Jest proto nejen opravnéna domnén-
ka, nybrz skoro jistota, Ze dievéné provisorium
bylo co nejdfive nahrazeno kamennym kostelem,
t¥ebas men$im a také jen provisornim. A to tim
spiSe lze souditi, Ze se v oné zpravé v karmelitan-
ském graduédlu z roku 1397 mluvi o ,novém chéru®,
tedy zfejmé& naproti néjakému chéru ,,starému®.
A tento chér nemohl byt ze dfeva nebo kamenny
a je¥té bez klenby. A také zbytky gotické stavby
nejen %e ni¢im neodporuji, nybrz spiSe souhlasi
slohov® s dobou, kdy kostelik ten byl dohotoven,
totiz mezi 1éty 1350 az 1379. Ale ponévadZ, jak
spravné podotyka Denkstein, tato doba pro stavbu
pomérné tak malého chéru by byla pFilis dlouh,
Ize miti zato, Ze byla postavena brzy po polovici
14, stoleti. Spravné odmitd mnazor téch, ktefi se
domnivali, e to jsou zbytky né&jakého starého-
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kostelika, kterj byl postaven pfed karmelitany a
ktery byl jim Karlem darovén. Nebof se zakla-
daci listina o nitem takovém nezmiiuje; kdyz
popisuje obsirné pozemky, které se klasteru davaji,
jisté by nemltela o kostele, kdyby n&jaky takovy
kostel byl na nich stal. O trojlodnim kostele pfi
tak malém kosteliku, myslim, nelze ani mluviti.
Vzdyt jist& sami stavitelé karmelitansti védéli jiz
pfi stavbé jeho, Ze je to jen provisorium a proto
byly také rozméry kostela toho jen malé, obzv1asté,
kdyz chudy fad nebyl s potatku nijak dotovén
a byl hned odkizan jen na almuzny. Tak moZno
shrnouti dosavadni poznatky odbornych znalct ar-
cheologickych a stavitelskych a vyklad pisemnych
pramenti tim zplsobem, Ze rozeznivame ve Vyvoji
stavby kostela P. Marie Snézné Ctyfi etapy: prvni
etapa byla dfevéné provisorium, které zatalo hned
rokem zalo¥eni a prichodem karmelitant r. 1347, a
to snad jiz na nastavajici zimu roku p¥istiho: druhéa
etapa byl maly kamenny chér nebo spise kostel, jenz
byl vlastné také jakymsi provisoriem, které mélo
byt pozdéji bud rozsifeno o lodi kostelni, nebo
nahrazeno novym vét$im chérem a velikym ko-
stelem; obdobi toto trvalo mezi roky 1348 a 1379.
Treti dobou vyvoje bylo vysoké nové presbyte-
rium, jeZ se stavélo od r. 1379 az do r. 1397, a ko-
neéné &tvrté obdobi byla stavba okenni stény jiZni
boéni lodi a snad i jinych &asti, zvlasté stavba
krasné vysoké véze se zvonem, jez trvalo odr. 1397
aZ do roku 1412.

54

Svym slohem nélezi kostel Panny Marie bézné
gotice predparléfovské a neni v ném mnoho de-
tail, jez by kvalitou staly nad primérem. Zvlast-
nosti kostela je neoby&ejna vyska a ohromné roz-
loha celé stavby. Dne$ni renesan¥ni klenba z doby
jiz frantilkédnské s frantiSkédnskymi freskami je
33 m nad zemi, kde?to pfivodni klenba byla asi
0 4 m vys¥, takZe ptivodni kostel byl vysoky skoro
40 m, byl nejvyssi v Praze. Dosavadni nazory kladly
jeho vznik oby&ejn& do doby Karlovych staveb
okolo polovice 14. stoleti pro jeho konservativni
raz architektury. Ale podle novych poznatkl vime,
e jeho vznik je klasti do posledni &tvrtiny stoleti
14.; pFi tom oviem nejevi néjaky pokrok ke gotice
pozdni, jak tomu bylo pfi jinych stavbach, vznik-
Iych v té dobé ve vyznatnéjsich méstech v Ce-
chach, nybrz zistava traditné ve slohu gotiky
karlovské.?5)

85) Denkstein L c. 38 a nésl,
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I11. PAMATNOSTI
U PANNY MARIE SNEZNE.

Mlu’viti ve zvlastnim odstavei o pamatnostech
u Panny Marie SnéZné zda se byt zbytetné, kdyz
pfece cely kostel Panny Marie SnéZné je vzacnou
paméatkou z dob Karla IV. a také snad i nyné&jsi
klaster v zakladech aspori vykazuje zbytky by-
valého klaStera karmelitdnského doby XKarlovy.
Ale jsou pfece jen mnohé véci, které zasluhuji
zvlastni zminky. Pfedné jsou to paméatky umélecké
a pak pamatky historicko-literarni.

Tak nutno pfipomenouti zndmé tympanon
u P. Marie SnéZné. Jak se obecné udava, vzniklo
v letech asi 1360—1380 mimo okruh Parléfovské
huti jako zvlaitni relief, zasazeny ve §tité gotické
branky, vedouci na nékdejsi hibitov za chérem kos-
tela Panny Marie Snézné. Relief ten byl za ¢etnych
bouti, které se snesly nad kostelem a klasterem,
té%ce poSkozen ve vSech svych &tastech. Z dolejsi
stfedni desky, znazorfiujici korunovani Panny Ma-
rie, zbyly jen torsdlni postavy Krista a Panny
Marie, ,riZicové”“ pozadi a symbolicky strom Zi-
vota, ktery pferistaje ¥fmsu, tvofil v hornim vy-
jevu svaté Trojice k%, na némZ viselo t&lo
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Kristovo, a jehoZ pfitné bievno bylo podpirano
rukama Boha Otce, rovnéz jen torsalné zachova-
ného. Nejvice utrpély postavy, kle€ici v dolnich
rozich §titu, predstavujici patrné zakladatele chra-
mu Karla IV. a jeho chot Blanku.?)

Zatneme-li prohlidkou kostela uvnitf, vejdéme
nejdiive do nejzazSiho mista nynéjsiho kostela,
jez jest skryto oku pozorovatele, vchazejicimu
hlavnim kostelnim vchodem, totiz do klasterniho
chéru za oltdfem. Tam najdeme dvé zvlaStni pa-
matky, jeZ nejsou bez zajimavosti..

Pfedné je to prostfedni obraz, jehoZ hlavnim
pfedmétem jest Kristus na kiiZi, Tento obraz jest
nejstarsi ze vech taméjsich obrazt a také nejcen-
néjsi. Pii bliz§im ohleddni poznavame, Ze neni
cely, nybrz je snad se v8ech stran, ale zvlasté
s obou bo¢nich stran, vyfiznut z velkého obrazu.
Na obou stranich jsou na piiklad postavy lidi a
jezdeld, jejichZz ¢ast jest na obraze, kdeZto druhéa
¢ast jest useknuta. Jevi tedy znaky, Ze byl neoby-
¢ejné velkych rozméra a ze v té dobé, kdy byl snad
vnesen do chéru a umistén mezi jinych deset obra-
zi1, pfedstavujicich umudeni Péné&, byl p#ili§ veliky
a proto byl pristfizen. Myslim, Ze to neni né&jaky
original, a¢ podoby na ném jsou, zvlasté né&které,
velmi pékné, nybrz je kopii, ale ne vérnou, nybrz

) Dé&jepis vytvarného uméni v Cechéch, Praha 1931, 1
str. 209 (Birnbaum, Cibulka, Mat&j¢ek),
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dosti volnou, jiného velkého obrazu a dila italského
malife, o jehoZ osob& jsou rizné nazory; ale i tak
je to dilo velmi umé&lecké. Jedni original ten pfi-
suzuji Masacciovi, jini Masolinimu ve stoleti XV.
Original ten viak musime hledati aZ v Italii, v kapli,
kterou dal zbudovati a malbami opatfiti slavny kar-
dinal Branda Castiglione, kardinal z Piacenzy
v prvni polovici XV. stoleti. Tento vynikajici kniZe
cirkevni byl podporovatelem umélel a dal také
zbudovati kapli na konci vedlejsi lodi fimského
kostela San Clemente, jez byl jeho kardinalskym
titulem. Kaple ta sluje Capella della Passione, po-
névadz v jejim &ele jest pravé cely original naseho
pfistfizeného obrazu.

Smrt P4ané je na tomto obraze li¢ena vérné podle
Pisem, ale piece s volnym pfenosem do pFitom-
nosti quattrocenta. Na pokraji hory jsou vztyteny
4fi k¥ize: uprostfed vyssi kmen se Spasitelem; po
obou stranach jsou dva niZ8i, $ikmo postavené
v podob& T, po pravé strané s kajicim lotrem,
jehoz dufi unadi andél. (Tyto dva kfize jsou
s naSeho obrazu odstfiZzeny.) U paty kiiZze Kris-
tova kleti Magdalena, v popfedi svaty Jan stoji
jako ohromen, z leva u n&ho je Maria, jez klesa
do narudi obklopujicich ji Zen. Zvlasté tchvat-
nym zptisobem dojimé na levo od kiiZe zobrazena
postava véticiho setnika, jenz sedi vysoko na koni,
a modle se, zdvihd ruce ke Kristu. Jini jezdci,
&astetnd v odvaznych zkratkach, obraceji se se
vSech stran ke k¥izi. Na vySinach, od Golgoty
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vzdalenych, spatfuje divdk pahorkatinu, jeZ je
ukonéena Fetdzem hor. Je to melancholicka Cam-
pagna Rima, kterou umélec s jemnocitem nanesl
na obraz. Nad nadhernou krajinou vladne ve-
gerni Sero, slunce se zatemnuje, posledni paprsky
jeho se dotykaji je¥t& navrsi hor a odraZeji se na
hlading vodni., Krajinnd nélada, jez s hlavnim
pfedmétem tak dobfe harmonuje, tento svételny
dojem zcela mimotadného zplisobu ukazuje vyni-
kajictho mistra. Oviem naSe kopie, dosti volné
provedena a znatné piistfiZend, nés o vSechno to
zvla$t krasné a Gchvatné olupuje.’s)

Druh4 pamétka neni tak uméleckd jako spiSe
zajimava. Na velké platéné ploSe jsou nejprve
zobrazeny schody nestejné vysky a délky. Nej-
vy$$ a nejdel$i jest prvni stupeil, na némz vy-
nikid velikymi pismeny napsané slovo: Humi-
litas, t. j. pokora. Tato ctnost byla pokladéna
vidy za zaklad duchovniho Zivota. Druhy stupen
je. Patientia, t. j. trpélivost, jez jest nutna
v duchovnim Zivoté tak, %e bez ni nelze vytrvati.
Aby trpélivost a tim i vytrvalost byla snazsi, jest
dal$im stupndm Charitas, t. j. laska k Bohu
a bliznimu. Aby si vSak n&kdo nepiedstavoval
lasku jako samé sladkosti, jsou mezi pfedchozim
stupném a timto &ervend nakreslena vyznamna
slova z Velepisné Salamounovy, jeZ pravou lasku

1a) Pastor: Gieschichte der Pidpste I 283—284, Freiburg

in Br, 1925,
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charakterisuji: Ascensus purpureus, media caritate
stratus, t. j. Vystup je Sarlatovy, prostiedek vy-
stlany laskou. Barva &ervena znali krev, muded-
nictvi nebo kazdé jiné utrpeni. Laska se projevuje
utrpenim, obétmi i krvavymi.

Ctvrty stuperi je oznaten slovem Oboedin-
tia, t. j. poslusnost. Pravym a neklamnym proje-
vem lasky, Ktery Blh vidycky Zad4, i kdyz nezada
jiné obé&ti, je dokonald poslusnost. Mnozi dovedou
pfinaSeti obéti, ale podle své vile, nikoli podle
viile BoZi. Proto se poslusnost zove v duchovnim
zivoté nekrvavym mucednictvim.

Aby feholnik byl schopen této dokonalé obéti,
jest mu tieba se zfici z&jmh a naklonnosti k vécem
pozemskym; pro to je tento stupert Paupertas,
t. j. chudoba, jeZz jest zvlasté charakteristikou pra-
vého frantiSkanstvi. DuSe takto odumfeld svétu
se dokonale spojuje s Bohem, vystupuje na nej-
vyS§i stupeni k nebesiim, jenZ je ozdoben napisem
Castitas, t. j. Cistota. Tato Cistota neni jiz boj
s t&lem, nybrz je to dokonal4 odména duse, jez
se otistila ode vieho h¥ichu, ode vieho pozemského,
jeZ je schopna patfiti na Boha v nebi. Na tomto
stupni je vidéti franti¥kéna, jenZ provéazen svym
straZnym andé&lem, p¥ichézi vstfic sv. Frantiku.
Svaty Franti$ek dusi pfijima s otevienou narudi, za
ni stoji jako ochrince a piimluvce patron fadové
provincie sv. VAclav, se zastupem jiZ oslavenych
frantisk4nt ¢eské provincie. Svaty Vaclav drii
prapor a 3$tit s orlici; nad hlavou se vzné3f
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napis: ,,Hodie plaude, turba paupercula, patre di-
tata paupere — Dnes plesej, chuditké stadce, obo-
hacené chudym otcem®.

Pod postavou sv. Vaclava je népis: ,,Ego patro-
cinabor, ego tuebor — J4 budu chréniti, j& budu
ostfihati“, Slova ta se vztahuji na ochranu sv.
Véaclava, jenZ ochratiuje a Zivi provincii frantis-
kanskou v nagi vlasti. Duse takto provazena andé-
lem straznym, pfimluvami sv. Vaclava a prosbami
provincie, v objeti sv. Patriarchy FrantiSka, obo-
hacena zasluhami pravého frantiSskédnského Zivota,
vchazi do slavy nebeské, t. j. patfeni na nejsvétéjsi
Trojici, jejiz obraz je na zvlastni druhé platéné
desce, t&sné pfipojené shora k prvni. Tato deska
s obrazem nejsv. Trojice symbolisuje nebeskou

-slavu, pravé veiné svétlo, jak oznamuje napis pod

timto obrazem: ,Lux perpetua luceat eis, Domine!
Svétlo vdéné (slavy), Pane, at jim svitil“ Tak
pfedstavuji tyto dva prosté, ale neobytejné du-
chovné naplnéné obrazy Zivot Feholnika frantis-
kanského od jeho vstupu do klastera, od vstupu na
cestu ctnosti a dokonalosti az do jeho smrti, kterd je
vstupem do slavy vééné. Jest to stalé,,memento mo-

‘ri*, ale nikoli smutné, nybr oslazené frantiskan-

skou radosti, jeZ tak n&né& spojuje pozemskou
provincii fadovou s provincii a celym fadem na
véénosti — v nebi. Napisy nad nebo pod obrazy
jsou tak sestaveny, ze déavaji chronogram, jenZz
znadi rok 1722. Toho roku byl asi pofizen tento
obraz nyné&jsi, jenz viak jisté pfiSel na misto obra-
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zu starsiho, zvetSelého a snad jest& jednodugiiho.
Oba nynéjsi obrazy jsou upevnény vysoko nad ché-
rem na pozadi ohromného hlavniho oltate. Pfipo-
menouti jest jen, Ze za hlavnim oltd¥fem v chéru
byval nédhrobni kdmen, jejz bylo vidéti, dokud ne-
byla poloZena pfi posledni opravé kostela r. 1930
nynéjsi dlazba. Pod timto kamenem se vchizelo
do fadové hrobky, kde se aZ do dob josefinskych
pochovévali ¢lenové zdej$iho konventu. Tak byvali
zemfieli Elenové ve st4lé paméti svych Zivych spo-
lubratfi; to, co bylo symbolisovino nahofe na
obraze, délo se dole v chéru.

Oltaini obrazy jsou krasnymi uméleckymi dily.
Zv1asté jest to oltafni obraz Zvéstovani Panny
Marie, o némZ jest v klasterni Pamétnici za-
znamenano, ?e je dilem Vaclava Reinera (Rainera);
plnym jménem se nazjval podle matriky u sv.
Martina z 21. listopadu 1725 Wacslaw Waw¥inec
Rainer. Byl to vynikajici &esky mali¥, jen pocha-
zel z prazské rodiny. Vyrostl v mé§fanském blaho-
bytu, ale schudl za nepokoji véleénych roku 1741,
kdy Praha trpéla obléhanim riznych vojsk. Rainer
byl vychovan vlastné svym otcem na sochafe a
naudil se od ného kresliti. Mali¥i Brandel a Hal-
wachs, prételé rodiny Rainerovy, méli ho k tomu,
aby se vénoval malifstvi, a tak vstoupil do uéeni
u Schwaigera, do nejstariho cechu malifského,
u néhoZ zistal az do 20. roku svého véku. Brzy
se stal slavnym malifem, jak o tom sv&ddi detné
objednévky a dotud zachované price v riznych
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kostelich a Slechtickych sidlech. Jeho nadéani se
neslo smérem dekorativnim. Zivost jeho kompesice,
vyborna kresba jeho postav a nadhera barev, stavi
jej po bok nejlepsim mistrim malifskym ze zadatku
18. stoleti. Miloval pompu a slavnostni raz jeho
barev je uSlechtilejsi, neZ u mnohych malift sou-
dobych. Z jeho kostelnich maleb vynikaji fresky
v kostele kfiZovnickém v Praze, u sv. Toma$e na
Malé Strané, u sv. Jilji na Starém Mésté, v loretan-
ském kostele na Hrad®anech, na Bilé hofe a jinde.
Olejové malby Rainerovy se nachéizeji v Oseku,
v Sedlci u Kutné Hory, v Teplicich, hlavni oltafe
u V3ech svatych na hradé PraZském, u sv. Jakuba,
u sv. Petra na Pofiéi a postranni oltd¥ u Panny
Marie SnéZné, ktery kdysi stdval v presbytafi na
levé (evangelijni) strané; pozdé&ji byl pfFenesen
i s hornim obrazem sv. Josefa, jemuZ se zjevuje
ve snidch andél a sochami p#ibuznych Panny
Marie na tutéz stranu do kostela. Pamé&tnice praZ-
ského klastera vypravuje, %e byl s oltdfe odstra-
nén né&jaky stary obraz Zvéstovani Panny Marie:
a na jeho misto dan novy, nidkladem rtiznjch dobro-
dinc. Za oba obrazy Z4adal umélec 500 zlatjch
a sam daroval 400 zlatych na svou pamétku.?) Tak
se slavny malif zvéénil nejen svym krasnym umé-
leckym dvojdilem, nybrz stal se i dobrodincem
klaStera. U jinych oltdfnich obrazi kostela ne-

7 Ot.kslov. nau¢, XXI 67—868, Archiv, conv, prag. I, tit, 2.
(ruk.).
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jsme tak $tfastni, abychom byli alespori néjakou
pozniamkou informovani o umélcich, ktefi je ma-
lovali, a¢ se neda upfiti, Ze mnohé z nich jsou
veliké ceny umélecké. Tehdejsi doba, jak to oby-
¢ejné vykazuji Pamétnice i jinych klastert a cir-
kevnich tustavi, povaZovala umélce za obycejné-
ho femeslnika, ktery, kdyz dokonéil préci, dostal
zaplaceno. V Pamétnicich byva &asto velmi peclivé
zaznamenano, kolik stila takova préce a jeSté pe¢-
livéji, ktery dobrodinec nesl néklad na umélecké
dilo, ale o umélci ani slova. U Rainera snad je
to aspoini ve franti¥kanské Pamgtnici vyjimka a ta
se da oddvodniti také tim, Ze jiz tehdy byl osla-
vovanym umélcem, ale snad zvlasté také tim, Ze
byl dobrodincem Kklastera, ktery Zadal za praci
500 zl. a sim daroval Kklasteru 400 zl.

Do poslednich oprav kostela byl pohled na klenbu
kostelni neoby&ejné smutny. Nejen, Ze byla klenba
jiz dlouholetym prachem zaZpinéna a na nékterych
mistech i popraskan, také smutnym dojmem ptiso-
‘bil jednotvarny vapenny natér. Nikdo ani netusil,
7e tento natér skryva vlastné krasnou renesanéni
ozdobu sifové klenby. Pole mezi Zebry jsou ozdo-
bena po obou strandch hvézdovitymi pfikrasami
a prostfednich dvanact poli jest ozdobeno figural-
nimi malbami svétc a svétic (nejsvétéjsi Trojice
v ordmovani tvaru mandorly) a napisy jmen
svétel.

Nad feholnim chérem za oltdfem klenba stfed-
niho pole zavéru presbytafe ma ozdobené pismeno
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velké R, pfes né&jZ jsou kiiZem poloZeny dvé palmy.
Okolo R jest véncovité malovéan ¥ad zlatého rouna.
Nad R se vzné$i koruna. Kolem zlatého rouna jsou
vinité stuhové ozdoby. Po strané z leva je opét
inicidlni znak, ozdobeny téz fadem zlatého rouna
s jakousi ozdobou podobnou korunce nad nim se
vznéSejici, malo ¢&itelny. Dle podoby se zda, Ze to
byl monogram, znaéici jméno sv. Frantiska: F
a do ného vmalovano men$i R (FR), takZe nyni,
kdyz ptiéné bfevno z F je hodné setfeno, vy-
pada jako R. Jisté to vSak neni IHS, jak mysli
Almer?®) Z pravé strany je monogram Panny
Marie rovnéZ ozdobeny fradem zlatého rouna a
ozdobou v podobé jakési koruny.

Pak jdou za sebou figurdlni malby v jednot-
livych polich. Zebra jsou barvena hnédoéervens.
Prvni obraz v kruhovitém poli mezi zavéreénymi
cipy klenby v apsidé a prvnim polem do kostela
pravé nad vysokym oltdfnim kiiZem je obraz
nejsvétéjsi Trojice, okolo néhoZ jsou v sousednich
polich hlavitky and@&li (serafind).

V druhém klenebnim poli, jez ma jako vSech
dalsich 11 poli podobu kosoétverce, je obraz Panny
Marie, kterou obklopuji se viech stran andélé.
Postava Panny Marie, vzp¥imen4, aby vyplfiovala
s andély celé pole, ma vztah k prede§lému obrazu
nejsv. Trojice, kterd ji rukou Boha Otce Zehna.
Tteti pole ma obraz sv. Michala archandéla, ktery

%) Almer ve Zpravach pam, sboru hl, m, Prahy VIII, 286.
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drzi v pravé ruce plamenny met a Vv levé véhy.
Ctvrté pole je ozdobeno obrazem sv. FrantiSka i se
z¥etelnym néapisem, vedenym po obou stranich
figury: S. Franciscus. P4té pole ma obraz sv. Klary
s podobnym jasnym napisem. Dal3i pole klenebni
je ozdobeny otvor do klenby a za nim pole obsa-
huje Sestou figurélni ozdobu fadového svétce sv.
Antonina s napisem, vedenym po obou stranach:
S. Anthonius. Sv. Antonin v levé ruce drzi otevie-
nou knihu a na ni slab& znatelnou postavu boZske-
ho Ditka, v pravici pak drZi lilii. Oboje ma symbo-
licky vyznam. Antonin Paduansky byl od pradav-
na ct&n ve svém radé jako prvni uditel ustanoveny
samym zakladatelem sv. Frantigkem, aby uéil Fé&-
dovy dorost v&dé Pisma sv., jejimz obsahem je
vtslené Slovo, Jezi§ Kristus. Ué&iti takové védé se
zdarem, je spojeno s Cistym nevinnym srdcem,
jakym bylo srdce sv. Antonina. Za nim v nasledu-
jicim poli je obraz sv. Bonaventury s népisem:
S. Bonaventura; v pravé ruce drzi biskupskou
berlu a v levé doktorsky, resp. kardindlsky biret.
Pak je pole, v némZ je obraz sv. Bernandina, rov-
né% se znatelnym napisem. V pravé ruce drzi znak
oz&feného monogramu jména Jezi§ IHS, proti né-
mu? na zemi kledf mald postava débla, aby se
naznadilo, Ze pred jménem JeZi§ musi Kklekati kazdé
koleno i b&sfi pekelnych. Pravé ruka, jak se zda,
spotivd na hlavé néjakého nemocného, jehoZ ve
jménu JeZide uzdravuje. V dalsim poli je postava
sv. Ludvika, biskupa z Tolosy z Fadu frantiskan-
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ského, se znakem biskupské distojnosti, mitrou
na hlavé a berlou v pravici. Obé& nésledujici pole
maji sice dosti jasné obrazy, ale jejich népisy
jsou jiz méné& jasné. V prvnim je postava svétice
s kni¥eci korunou na hlavé, obricena k postavé
kledici nebo sedici, které udéluje almuZnu. Népis
z drivéjska malo jasny se stal pfemalovanim ne-
zFetelny. M4 znad&iti, podle postavy a znaki svétice,
jméno sv. Alzbéty Durynské &ili Uherské, patronky
t¥etfho ¥adu sv. Frantika, kterd se vidy v takové
podobé zobrazuje. V druhém poli je postava svétce
frantiskanského s k¥izem v pravé ruce; napis je
jiz zFeteln&j¥i, znadi sv. Didaka (S. Didacus). Po-
sledni poloviéni pole mé zobrazeni jiZz naprosto
nezfetelné a rovné? stopy népisu nejsou ¢&itelné.

Zvlastniho povsimnuti zaslouZi freska, kterou
provedl v kapli sv. Antonina na stfednim poli
$tukové klenby slavny mistr Jan Karel Kovaf.
V oblacich jsou tu zobrazeni mezi dvéma andilky
proti sob& stojici postavy sv. Jana Nepomuckého
a sv. Antonina Paduénského, hledice k otevienym
oblaktim, odkud se finou paprsky zéfe, provazene
blanou s napisem: ,,In signum sunt®, , Na znameni
jsou“. Tato slova vztahuji se na jazyky obou svét-
cti, jejichz jazyky jsou zachoviny aZ dodnes ne-
porusené, Kazdy ze svétch proti sob& kleticich uka-
zuje sviij jazyk ozafeny, jakozto nejveéts znameni,
z4zrak své svatosti. Oviem dtvod, pro¢ byl oslaven
jazyk sv. Antonina, je krésnym prot&jgkem davodu,
pro¢ byl oslaven jazyk sv. Jana Nepomuckého.
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Sv. Antonin ukazuje oslaveny jazyk proto, Ze jim
oslavoval Boha v kéazani slova Boziho, jak to
o ném pravil sv. Bonaventura, kdyz pfi jeho na-
lezeni zvolal ve zboiné tcté: ,0, pozehnany ja-
zyku, ktery jsi vidy Boha oslavoval a jiné k oslavé
pobadal, nyni je zjevno, jak velikou cenu mas pred
Bohem.* Kdezto sv. Jan Nepomucky ziskal svému
jazyku velkou oslavu Bozi tim, e migel tam, kde
toho ¥adala svatd povinnost knézska, a zaslouzil si
odménu téch, které blahoslavi Pismo svaté, ze ne-
zhiegili jazykem. Malba byla cela jiz prachem a
koutem kostelnich svéc tak znediiténa, ze stézi bylo
na ni co rozeznati. Proto byla vytisténa a opravena
do nyn&jsiho stavu, kfery pfemalovanim pozbyl
Gpln& charakteru staré malby. Jen zprava, kte-
rou zachoval Jan Quirin Jahn v Neue Bibliothek
1776 XX 145, pravi, Ze Karel Koval (zkomolen
na Karl Cobars) maloval v Praze freska v kostele
sv. Salvatora u Jesuitl nad hlavnim oltafem, déle
u Panny Marie Snézné a na Bilé Hofe.?)

1) R. Kuchynka: Kovarovy fresky v Pam, arch, XXXIT
(1920) str. 74—75. Jan Karel Kovar narodil se v Praze
asi r. 1709 jako syn malostranského truhlafského mistra
Kristiana Kovéafe, velmi nadaného a obratného feme-
slnika, o jeho? dovednosti sveédél dosud hlavni oltaf
a kazatelna u sv. Toméase na Malé Stran&. Syn zdédil
nadani a lasku k uméni a tak vstoupil potatkem r, 1728
do uéeni k malifi Janu Adamu Schépfovi, Po smrti
svého otce r, 1735 pievzal diim na Kampég, zvany
U tfi mésic” a nasledujicibo roku byl pfijat do ma-
lostranského pofadku malifského, jehoz élenem zlstal a7
do své smrti 11, ledna 1749. Uméleckého vzdélani nabyl
u bavorského malife Jana Adama Schopfa, ktery plisel
do Prahy r. 1724. Schopf byl dovedny malif fresek.
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V kapli sv. Antonina je také pamatna starad cinova
Kkititelnice, kterd byla ulita roku 1459 od konvafid
Vita a Vavfince nakladem bedvatské vdovy Mar-
kéty, jak néas o tom pouduje starotesky napis.?)

Ve velké klasterni jideln& (refektafi) je v pruceli
vzacny obraz Uktizovaného s dvéma postavami,
jez znézorfuji Pannu Marii a sv. Jana, malovany
dle starodavné tradice klasterni od teského malife
K. Skréty.

V klaSterni kapitolni sini, kde se konaji tradiéné
od davnych dob kapitoly a kongresy Fadu fran-
ti¥k4nského teské provincie, jest né&kolik starodav-
nych Zidli, které jsou potaZeny pravymi perskymi
vysivkami. Na jedné, ktera je upravena na zpusob
k¥esla, na niZ zpravidla sedi predseda kapitoly nebo

Od ného pochazeji fresky v praiském loretanském
kostele, u sv, Karla Bor. na Nov. mésté a v radnici
v ¢. Budgjovicich. K tomuto umdlei vstoupil mlady
Kovar a u ného se vzdélal tak, Ze se pak témétr jen
tomuto uméni vé&noval, Jeho dila v tom sméru jsou
na Bilé Hofe, kde pracoval jeité pod dohledem Schop-
fovym. Dale byly to malby ve zniéeném kostele v Li-
dicich, fresky ze Zivota sv. Teresie v byv. klastefe
karmelitek (z r. 1745), vyzdoba konetné stény levé lodi
chramu sv. Barbory v Kutné Hofe, jiz vylictil zivot
sy, Ignace z Loyoly, fresky u sv, Salvatora v Praze
nad hl, oltafem, Vedle maleb naboenského razu jsou
od Kovéafe také svétské malby, na pfF, z antickych déjin
na stropé sally terreny, umisténé druhdy uprostfed
dvou kiidel skleniku v zamecké zahradé ve Smetné,
Predstavuje jednak Rimana Mucia Scevolu s kralem
Porsenou a jednak zdpas Horatia Cocla. Tamtéz,

5) B. Wilhelm a KL Minatik: D&jiny klasterd franti§kan-
skych v Cechach a na Moravé, Trebid 1909—10, str. 13,
Ekert 1, c, II 689,

69



kongresu, sedél kdysi pfi osobni nivstéve klastera
frantiskanského v Praze cisaf Leopold I. pfi obédé,
k nému? mimo jiné dvorni své pravodce povolal
7 Feholnikdl jen tehdejstho kvardidna, jenz mu byl
zv14sf mily, jimZ byl tehdy P. Bernard Sannig,
pted tim provincial; pozdéji byl zvolen znovu pro-
vinciadlem, pak generalnim definitorem a general-
nim komisaFem. Byl to muZ udeny, plodny spiso-
vatel d&l theologickych a filosofickych a vysoce
vazeny jak u tehdejsi Slechty, tak i u cisafského
dvora. O této naviétéve i o viech slavnostech pfi ni
se velmi podrobn& a 3iroce rozepisuje klasterni
kronika. Cisaf se ugastnil slavnosti, které tehdy
#4d poradal na pamétku ctihodnych muéednikd
prazskych v nedéli dne 16. tiinora roku 1680.

Za touto kapitolni sini, jez se nazyva od staro-
davna celou sv. Frantigka, jeZto je v ni povésen
v ele obraz sv. Franti$ka, dilo nezndmého mis-
tra, jest stary provinéni archiv, ktery byl uspo-
¥adan podle starého zplsobu jednoduse v jednotli-
vych prihradkach, do nichZ byly ukladany archiva-
lie.%) Archiv cely byl uloZen do starodavné ozdobné
i umslecky upravené skfing, na niZ jsou obrazy
a symbolické naznaky. Skiffi ma dvoje oddéleni:
horni a dolni. Horni, zaujimajici asi dvé tretiny
vyEky, bylo pro p¥ihradky s nadpisy jednotlivych
konventii provincie fadové, ktera rozsahem svym

) Nyni je uspofadan archiv provinéni fadu frantiskan-
ského podle modernich pfedpist a potfeb,
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zabirala kladtery vSech zemi krélovstvi Ceského,
pokud ziistaly pti kréalovstvi od pfichodu frantis-
kant do Prahy. Horni i dolni oddéleni se zaviralo
dvéma k¥idly. Na levém hornim k¥idle je obraz
sv. Frantitka a na pravém je obraz sv. Vaclava
s orlici, jakoZto patrona provincie. Na spodnim
odd&leni jsou prihradky pro jednotliva spravni
oddéleni celé provincie, jako Annales, Statuta,
Moniales, Tabulae capitulares atd. Na skfini na-
hofe je ozdobna tabulka s népisem: Archivum
provinciae reformatae Bohemiae. Na ktidlech hor-
niho oddé&leni pod obrazy sv. Frantiska a sv. Vacla-
va je v§znamny a varovny napis: ,,Noli me tangere
— quia secretum ter sanctum est.” ,,Nedotykej se
mne, pondvad? je to tiikrat svatd tajnost!“ Na
spodnich kfidlech jsou vyobrazeny: na levo pét
ran Kristovych ve svatozafi a na pravo je znak
#4du frantidkinského: dvé skiizené ruce Spasite-
lovy a sv. Frantiska s kfiZem uprostfed. Daleko
vyznamnéjsi a starodavné&jsi ne? tato archivni
skiifi jsou listové povéSené &tyfi kusy husitskych
zbrani. Jsou to dva cepy pobité Zeleznymi pasy
a ostny, na nichZ je vidéti zaschlou lidskou krev.
Treti je mendi druh zbran& s dfevénou rukojeti
a kusem ostnatého Zeleza, jenZ jest na rukojeti za-
végen Fetizkem. Ctvrty je mald Zelezni koule, za-
vé%ensd na mendi dfevéné rukojeti. Zbran& tyto
se od pradavna uchovavaji jako pamétka na praz-
ské mucedniky frantikanské, ktefi byli usmreeni
roku 1611 dne 15. tinora. Takovych zbrani po-
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uzivaly za té doby zvla3té ozbrojené tlupy lidu,
je zvali obecn& ,ttverdky“’) Bylo jich pravé
v oné osudné dobé pres 4.000, byli ozbrojeni
cepy Zelezem pobitymi, palcaty a jinymi husitsky-
mi zbranémi a byli postrachem viech pokojnych
m&%tant prazskych a zvlasté klastert, které stras-
né a nemilosrdné vybijeli a viecko na potkani
vrazdili. O nich se pravi ve zpravé nunciové, Ze
povraZdili ubohé mnichy u Panny Marie SnéZné.®)
Nad kapli sv. Jana je postaven sil, v némZ je
umistdna klasterni stard knihovna s vice nez se
7.000 svazky knih. Knihovna mé4 krasn& vyfeza-
vané regily z dubového diivi, rozlozené okolo
viech st&n, a uprostfed dubovy veliky stdl. Nad
okny jsou ze dfeva vyFezdvané tfasné, takZe tvori
jakysi druh zéclon. S4l je klenuty a rozdélen na tfi
velkd pole a dvé polovitni, jedno na zatatku
u vehodu a druhé v zavéru na druhé strané. V téch-
to klenutjich polich i polovicich jsou obrazy na
$tukové omitce. Prvni poloviéni pole méa obraz
Spasiteltv, jenz drzi tabulku s népisem: Biblio-
theca evangelica. Pod timto polem jsou regily,
které maji Pismo sv. a vyklad jeho. Na druhém
poli je obraz se &tyfmi postavami svatych Evan-
gelistd s napisem: Doctores evangelici. Na dalsim
poli jsou opét &ty¥i postavy &ty¥ sv. utiteld cirkev-

7) J. B. Novak: Rudolf II a jeho pad, Praha 1935, str. 284,
286, 288 a zvlast str. 204—295.

8) Tamtéz 295, Snémy Ceské XV, I, ¢ 401, pozn, 2 na
str. 520,
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nich: sv. Ambroze, sv. Rehofe Velikého, sv. Augus-
tina a sv. Jeronyma. Jak evangelisté, tak i tito
sv. ubitelé maji kazdy svij znak: AmbroZz m4 ul,
Augustin dité se skofapkou, Rehof je s holubici
a Jeronym se lvem.

Na &tvrtém poli jsou zobrazeni vynikajici muZzo-
vé védy theologické i profanni. Prvni postava s glo-
riolou, dernym habitem a plastém ptedstavuje asi
né&jakého minoritu, jehoZ nelze uréit. Druha posta-
va bez glorioly ma napis: Fra. Valdensis. Jest to
patrné onen znidmy Thomas Valdensis, karmelitan
kdysi u Panny Marie SnéZné v Praze, jenz sloZil
knihu, kterou zaslal papezi, v niZ vyvracel Vikle-
fovy bludy. TFeti postava pfedstavuje sv. Bernar-
da, &étvrta premonstrata s napisem: Eman. Jamone
Praem., pata postava je sv. Toma§ Akvinsky, Sesta
je FrantiSek Suarez, sedméa je Panormitanus, z fadu
sv. Benedikta, nazvany tak obecnég, ale vlastnim
jménem Mikula$ Tedeschius, okolo r. 1386 slavny
jurista, osma je Galenus, slavny lékaf Fecky ve
starovéku, devatid je Aristoteles a desatid je rov-
néz slavny jurista Bartolus. Na poslednim polo-
poli jsou zobrazeni na modrém podkladé dva
and&lé, ktefi nesou list, na némz je népis: Scripto-
res ordinis Minorum ab ordine condito usque ad
annum 1650 ex Waddingo dig. Néasleduje pak su-
méarni seznam, kolik bylo slavnych muZi z Fadu
minoritského & frantiskanského zastoupeno v jed-
notlivych oborech vé&dnich, theologickych i profan-
nich, a to podle Waddinga.
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Nejpamétn&jsi a zdroveti nejcennéjsi véci se bo-
hu¥el z knihovny franti¥kénské ztratily, takze
mifeme o nich podati jen zpravu, Ze tam kdysi
byly.

1. Predevsim je to velky rukopis a krasné illumi-
novany: Zivot svatych Otcli na pousti. Rukopis,
ktery se nyni chovd v universitni knihovné pod
znatkou: XVII A 2, byl kdysi majetkem knihovny
klaStera frantiskanského v Praze u P. Marie SnéZ-
né. Do knihovny universitni se dostal tehdy, kdyZz
z naFizeni Josefa II. m&l byt klaster frantiS$kansky
v Praze zruden. Komise, které rukopis byl vydén,
neposlala jej do Vidng, nybrz jej dala do prazské
universitni knihovny, a tak tam ziistal i potom,
kdy% zrudeni klatera prazského bylo odvolano.

Jest to veliky foliant velikosti 18,7 X 13,6 cm
a ma 564 pergamenové listy. Vazba byla nékladn4,
jak o tom svédéi desky, potaZené té€Zzkym hedvéab-
nym damagkem barvy Cervené. O véku svém pravi
rukopis sadm: ,, Konec knih t&chto o Zivotech sva-
tych Otel, ktefi obyvali na pousti, udinén jest
pkepsanym, 1éta od narozeni Syna BoZiho tisiciho
pétistého Sestnictého (1516), v atery svaté Lidmily,
déditky Zeské.“ Pismo je vSude stejné. Toliko pis-
mena na zadatku vét, a nékde i na zatatku vlast-
nich jmen, jsou ¥lutou barvou podloZena.

Pergamen je vé&tSinou pé&kny, silny a stejnd vy-
délany. Dedikace prekladatele Rehofe Hrubého
z Jeleni i votivni obraz (list 2) sv&dei, Ze byl
rukopis ten psan i malovén pro pana Ladislava

74

ze Sternberka a na Bechyni. Zda kdy dostali
bechyniti franti¥kéni tento vzacny rukopis, neni
Znamo.

Asketické éteni o Zivotech svatych Otcll na pousti
bylo velmi oblibenou &etbou mezi teholniky kaz-
dého ¥adu i u duchovnich osob svétskych, ktefi
se o hlub#i duchovni %ivot a askesi zajimali. Tak
tomu bylo i u nageho slavného prvniho arcibiskupa
Arnodta z Pardubic, jehoZz oblibend kniha Aparius
neni vlastnd nidim jinym, neZ vypravénim tako-
vych piihod ze Zivota svatych.

Bylo dosti nesnadno malifi ozdobiti malebné
jednotvarny zivot a krajinu na pousti. Proto chtél
aspofi zménou barev a obraznych pridavka dociliti
ponékud vé&t¥i rozmanitosti a zajimavosti. Sedivou,
Ipinavé modrou, rudohn&dou barvu zmirnil pes-
tfe modrou oblohou, zelenym pozadim a zv1&§té
pokrajnim ornamentem.

Typickym obrédzkem je zobrazeni stigmatisace
sv. Frantitka z Assisi na 2. listu, dale obrézky
k legendé sv. Pauly, sv. Jeronyma, Marie Egypt-
ské a jinych. Viecko to prozrazuje, Ze illuminéator
nemgl cizi n&jaké vzory pfed sebou. Stladené a
zavalité postavy a hrubé tvate jsou toho dokladem.

Na prvnim list&¢ jest ve ¢tverhraném razovém
rametku zelena inicidlka W na lesklé zlaté pdé
s renesanénimi ornamenty. Takovych inicidlek je
v celé knize 428 rozlitné velikosti. Plida neni pti
viech leskle zlatd, pfi mnohych je barevna nebo
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ozdobena neledténym zlatym ornamentem nebo
miizkovanim.

Na rubu druhého listu spatfuje se velky obraz,
predstavujici sv. Frantiska z Assisi, kterak zanicen
a povznesen nad viecko pozemské splyva s Ukfi-
zovanym. Osou obrazu je vysok4 borovice, ktera
obraz d&li na dvé polovice, ale nerusi pfi tom déje.
Vpravo kleti sv. Franti$ek, maje fadra rozhalena,
hlavu sklonénou dozadu, obliej plny utrpeni a
ruce pozdvizené, jakoby rozpjaté. Na leve strané
vznadi se uktizovany Kristus, neseny Serafy, &i
vlastné uktizovany Seraf, z jehoZ ran zafi zlaté
paprsky, zrafiujici télo FrantiSkovo na rukou, no-
hou a v boku. Nalevo borovice sedi mnich, pohfi-
7eny v modlitbu, maje kapuci na hlavé a ruce
skleslé na kolena. Vedle ného sedi havran a diva
se na Frantiska. Vlevo v nejkrajné&jsim popfedi
je mohutny lev, vpravo medvéd s hlavou na tla-
pach polozenou; v pozadi je hornatad a skalnata
krajina a vlevo je velkolepa katedréla pozdni
gotiky. Mezi stromy jsou jeleni, zajici a jiné zZver.
Na stromech $vitofi ptaékové, mezi nimiZz je i pa-
pousek. Vlevo pod obrazem kle¢i Ladislav ze Stern-
herka: ruce méa sepjaté a pohlizi s vrouci tctou
k sv. Frantitku. Hlavu mé kulatou, tvaf plnou
a vlasy kratce pfistfizené. Odén je dernym rou-
chem, maje pfes n& brokatovy Cerveny a zluty
supan, lemovany koZeSinou, s dlouhymi, prost¥i-
yenymi rukavy. Vlevo je vyobrazen sternbersky
znak: zlathd osmicipa hvézda v modrém poli. Na
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§itu je v pravo obraceny zlaty kol&i helm, s ko-
runkou, z niz vyriistaji dvé modra ktidla, mezi
nimiz je vidéti pal zlaté hvézdy. Nad stitem je
paska s napisem: LADSLAW Z. STERNBERKA.
Na tfetim listu je v zeleném rameci inicialka P
modré barvy ve zlatém poli. V iniciélce je vidéti
sv. Jeronyma jako stafetka, odéného kardinalskym
rouchem (¢ervenym, bilou koZeSinou podsitym)
s kardinalskym kloboukem. Sedi v komnaté a pise,
maje kapuci na hlavé. Tvar jeho je vazna, zadum-
¢iva, vous i vlasy bilé; v pozadi jsou presypaci
hodiny, v popfedi sedi lev u jeho nohou. Dolejsi
a pravy okraj listu je ozdoben ornamentem, pfi-
pominajicim dobu gotickou; mezi lupinky je vi-
déti kvétiny, muzika a sovu. Pak nasleduji legendy
rozliénych svéted a svétic na pousti egyptské, jez
jsou ozdobeny obrazky nestejné velikosti.?)

9. Stejné, ne-li v&tsi umélecké ceny, byly v
knihovné t¥i krasngymi malbami ozdobené kan-
cionaly z konce XV. stoleti. Jeden z roku 1494,
druhy z r. 1496 a tfeti z r. 1499. Byly zhotoveny
M. Matya$em z Kéte. Kancional z r. 1494 obsaho-
val sedm miniatur, z nichz vynikaly: rybolov
apoitold Petra a Ondfeje s krajinou v pozadi a
modlici se Maria Panna. Ob& miniatury byly mis-
trovsky provedeny. V druhém kancionalu z r. 1496
bylo $est obrazkl, z nichz jest pfipomenouti:

9 A. Baum v Pamétkach arch, a mistop, VII (1868) str,
337—348.
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1. Zvéstovani Panny Marie, ktery vynikal zvlast
spanilosti obli¢eji, mékkosti draperii a jemnosti
barev. 2. Obraz svatych tfi kral, kde zvlast po-
zoruhodna byla zadni krajina s gotickymi stavba-
mi, dobfe provedenymi stromy a oblohou z jemné
7luti do temného modra pfechézejici. 3. Obraz
Uk¥izovaného, anatomicky pfesny, s hlubokym vy-
razem oblieje.

Treti kancional z r. 1499 byl ozdoben 16 obraz-
ky. Jejich postavy maji spanilé a vyrazné obliceje,
zejména Krélovna nebes v tfetim obrazku, v dva-
nictém sv. Anna a v Sestnictém zmrtvychvstaly
Kristus, v némZ jakoby se soustfedila vSecka do-
vednost umélcova. Mimoto byly v tomto kancio-
nalu pékné arabesky, rozviliny a originalni kresby.

Bohuzel, tyto vzacné kanciondly jiz nejsou
v knihovné, ale byly v minulém stoleti v letech
padesatjch prodany tehdejsim kvardianem do cizi-
ny, pry za 800 zlatych (!), kde nejstarsi kancional
z roku 1494 zmizel madobro. Zbytky druhych
dvou se dostaly do knihovny vévody z Hamil-
tonu a byly s ni prodany krilovskému museu
v Berling. Sprava berlinskych musei dala ¢&ast
knihovny Hamiltonovy do draZby v Londyné, po-
¥adané v kvétnu roku 1889, a zde vydraZeny byly
pro germénské museum v Norimberce. Ze zacho~
vaného torsa i starSich zprav vysvita, Ze pochazeji
z dvou rtznych knih, z nichZz ¢ast gradudlni je
zakontena slovy: ,,Finitus est iste liber per manum
Fratris Mathie de Kehoz XXVII Januarii tempore
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vicariatus reverendi patris Fr. Anthonii de Lypszk
(Lipsia) 1496. Je to n&kolik illuminovanych listd,
vytiznutych z celku, ktery byl asi pohozen.

Z4apis na gradudlni &asti r. 1496 vztahuje se na.
skupinu listd, jejichz pofad je oznaten Fimskymi
tislicemi. O Mat&ji z Kéée jako illuminatorovi knih
byla vyslovena opradvnéna pochybnost z povola-
nych tst odbornika, ponévadz ze zépisu v jednom
kancionalu ve franti¥kanské knihovné v Praze do-
sud chovaném a 12. ledna datovaném, nedovidame
se 0 ném bliz8ich podrobnosti, jedin& Ze zhotovil
toto posledni jmenované dilo v klaStefe frantis-
k&nském Ctrnacti pomocnikd u Kadané.l?)

3. Mimo tyto ztracené kancionaly jsou jesté dva
latinské pergamenové kancionaly, daleko jiZ mensi
ceny ne¥ t¥i predeslé. Jeden z nich nema Zadnych
illuminaci, v druhém jsou v inicidlkach dva obraz-
ky, které zasluhuji poviimnuti. Jest to obraz
Krista Pana vzk¥iSeného, obklopeného néstroji
umuéeni, a Panny Marie, stojici na mésfci, vyni-
kajici zvla3f spanilym oblidejem. Kolem téchto
obrazkd jsou pestré, rozmanité arabesky a roz-
viliny, byly v$ak pozd&j§im pfevazovinim knihy

10y Pam. arch, a mistop, (1887) XIV str, 266—267, VIII
str. 143, Chytil: Vyvoj miniatur. malifstvi v Cechach,
str, 41—43, Jméno ,Kehez” vyskyté se, jak pravi Chytil,
i v fadich malifti norimberskjch stavu svétského, ale
3adného z nich nelze identifikovati s na¥im Mat&jem.
Domniva se dale, Ze to jméno poukazuje bud na piibuz-
nost rodovou nebo na stejny piivod mistni, Pro ktery
klaster a kostel byl tento kancionél pofizen, neni patrno.
Tamtéz.
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2 votsi &asti prefezany a zkaZeny. Mimo ty1l;o
obrazky a arabesky ma kancional také nékolik
ozdobnych inicidlek, z nichz viak nékteré i s tex-
tem z neznamych pFitin byly papirem pfelepeny a
prepsany. Na konci je nesnadno &itelnd poznamka,
kdy, kde a kym byl onen rukopis vzdélan a napséan,
totiz: ,,12 Januarii a. 1498 per fratrem Mathiam. ..
de Kehtz ... notarium publicum tempore vicariatus
fratris Ambrosii de Lewmberg in et pro loco ss. 14?
auxiliatorum extra Cadanam per eiusdem loci
guardianum. .. fratrem J acobum de Reno...“

4, Mimo tyto pamétky jest jeSté latinska bible:
drobnymi, ale p&knymi literami psand, v pﬁxro.d’m
starobylé vazbg, s hojnymi miniaturami v imc:lal'-
kach, které, atkoli nemaji zvlastni ceny umeéleckeé,
alespoii k poznéni kroje ve 14. stoleti u nas pcr-
uzivaného nejsou bez vyznamu. Byla totiz, jak je
poznamenano na konci, psana MikulaSem z Pisku
(,per manus Nicolai de Arena*) r. 1389, a to
k potfeb& nékterého geského chramu, jak to gkazu-
je list, jiz ptivodné k ni pfivazany a vydany zna-
mym Mikuldgem Puchnikem roku 1393 kostelu
v Mili¢iné.'?)

11) Paméatky archeol, a mistop. XIV 266—267.
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IV. ZACATKY A PUSOBENI
KARMELITANDTU.

Karel IV., chtéje své mésto oslaviti v kaZdém
ohledu a zvlasté nédbozenském, jak to pfinasel sebou
raz tehdej$i celé doby, povolal \do Prahy také
tehdy se SiFiei ¥4d karmelitinsky, ktery se vy-
znamendaval zvlastni dctou k Panné Marii a mél
také jméno své od Panny Marie na hofe Karmelu
v Palestiné€ — Ordo beatae Mariae Virginis de
monte Carmelo. Byl to tedy fad, jak jiz sama
jméno naznaduje, ptivodem i celkovym razem vy-
chodni. Zacatky svého faddu odvozovali dokonce
karmelitani sami jiZz od proroka Elid3e, ktery horu
Karmel posvétil svou pfritomnosti, kdyZz musel pr-
chati pfed pomstou krale Achaba. Tam pry se zdr-
Zoval i se svymi prorockymi Zaky, které karmelitani
povaZovali za své prvni spolubratry. To jsou oviem
fantasie. Ale s jistotou lze stanoviti, Ze jiz v prv-
nich dobéach kiresfanskych se utikali zejména pFi
obléhéni a pak zkaze Jerusaléma, podle napome-
nuti bozského mistra, na hory a tam se zdrzovali
v Cetnych slujich pohoii Karmelského, jehoZ jmé-
no se &asto vyskytuje v Pismé svatém, ve slujich,
v nichZz dle podani bydlel Elid&§ se svymi Zaky.
V druhé polovici 12. stoleti za ktiZzackych valek
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pFisel sem jakysi kiizdk z Kalabrie jménem Bert-
hold, syn hrabéte z Limoges, ktery po bitvé u Anti-
ochie podle svého slibu odlozil rytifské roucho a
uchylil se s deseti svymi oddanymi pruvodci jako
poustevnik do jeskyné, jez slula ElidSova. Brzy
se rozmnozil polet téchto eremitl, ktefi si dali
jméno ,,Poustevnici Matky BoZzi s hory Karme-
lu“, Pravidla jejich Zivota jim uspofadal a se-
psal patriarcha jerusalémsky Albert v 16 kapi-
tolach okolo roku 1208 nebo 1209, kterd potvrdil
papez Honorius III. dne 30. ledna roku 1226.
Rehole méla zprvu raz zcela vychodni, totiz
prisné asketicky a kontemplativni. V Zele dru-
ziny je prior, jehoZ maji vSichni ctiti a poslou-
chati. Odligné od spole¢ného zivota v klastefe, byly
predepsany &lentim jednotlivé celly, spiSe poustev-
ny, které nesméli bez dovoleni priorova méniti
a v nich? stale dnem i noci pfebyvati, nebyli-li
zaméstnani praci vn&jdi. Predepsiny byly pfisné
posty; masa nesméli pozivati nikdy, jen v nejvyssi
potiebé. Uprostfed cel ¢ili eremitorii bylo orato-
rium, & kostel, kam se schézeli ke msi svaté a
modlitbé chérové.

Ustaviéné ttisky se strany nevéficich donutily
poustevniky k pfesidleni na krestansky zapad.
V roce 1345 slavili v Aylesfordu prvni gene-
ralni kapitolu na z4pad&, na niZ sv. Simon Stock
(zem¥el 1265) byl zvolen generélem fadu. Tento
svétec proslavil sebe i sviij ¥ad zavedenim zvlast-
niho Feholniho roucha, zvaného Skapulif. Toto
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roucho mu dle legendy dala sama Roditka BoZi
Panna Maria, jako#to zvlastni znak jeji ochrany.
Své jméno ,,Stock” obdrzel pry odtud, Ze pred tim
ne? se prkipojil k Ffadu karmelskému, Zil jako
poustevnik ve starém, dutém kmeni stromovém,
Nové zvoleny general zGZastnil se také ekumenic-
kého snému v Lyoné (1245), na némz papeZz Inno-
cenc IV. zafadil ¥ad karmelitdnsky mezi mendi-
kantské a dle toho pozménil také difvéjsi stanovy.
Zmény tyto zmirtiovaly diivéjsi pfisnou odloude-
nost v poustkach na spoletné obydli v prostrannych
Kklastefich, kde se mohla zachovavati veétsi spoletna
disciplina. Také posty byly patfi¢né zmirnény, ze-
jména na cestach. Tim nastal prechod ze Zivota
poustevnického do Zivota cenobitniho ¢&ili klaSter-
niho a jméno Fadu bylo stanoveno na nazev: Rad
bl. Panny Marie z hory Karmelské. Papez v této
zméné Fad znova potvrdil r. 1245. Karmelitani se
pak roziifili nejdfive po Francii a Anglii a pak
po celé stfedni Evropé, a tak se dostali za Karla IV.
i k nam. U néas jejich konventy, jmenovité prvni
konvent v Praze u Panny Marie SnéZné, patiily
¥adové provincii dolnonémecké. K nam se dostavaji
ze Saska, podobné jako pfed nimi jiné zebravé
rady ve stoleti 13.%)

Jiz tehdy vynikaji néktefi karmelitdni nejen
zbosnosti a svatosti zivota, nybrz i utenosti, jako

1) Max. Heimbucher: Orden und Kongregationen der
kathol, Kirche, Paderborn 1897, ii, 4—T.

83



profesofi v PafiZi, v Oxford&, v Bologni. Mezi ni-
mi jsou zvl4$té vyznamni Gerardus de Bononia
(1317), o némZ se pravi, Ze byl mistrem velmi slav-
nym na uleni pafiZském (,magister in theologia
parisiensi valde solemnis*), Jan Bacon (1346), zva-
ny ,doctor resolutus“ na université v Oxfordu.?)
Spoluzakladateli university v Bologni (theol. stu-
dia) byli sv. Petr Toma$ (1366), ve Vidni Frid-
rich Wagner (1390).3) Do Cech pfichazi f4d karme-
litinsky jiz ozateny slavou svatosti i u€enosti. Na
generalni kapitole v Brugéach r. 1379 usneseno, aby
v klastete PraZském bylo zfizeno pfi université
Karlové také generalni studium Fadové. Beckovsky
zaznamendvéa (patrné podle starSich prament) aZ
na 60 doktorii a uditeld Pisma &ili theologie a pFes
200 ostatnich duchovnich v klastefe praZském.
I kdy¥ netfeba véFiti tak vysokému &islu, zejména
doktor Pisma, prece sv&déi i jiné okolnosti o velké
zdatnosti karmelitdnt praZskych, takZe i sém Hus
z Kostnice je§t& pry varoval své stoupence pfed
prazskymi karmelitdny pro jejich u¢enost.?) O vy-
nikajicich karmelitdnech praZskych ostatné sv&dti
i list papeZe Urbana V. z 10. listopadu 1366, jimz
vyz§va mimo jiné ¥ady také prazské karmelitany
u Panny Marie SnéZné, aby dle pfani a na Zadost

?) H, Hurter: Nomenclator literarius theol catholicae,
Oeniponte 1906, II 487, 544.

%) Lexik. fiir Theologie u, Kirche (M. Buchberger) V, 841.

1) Beckovsky: Poselkyné atd, II, 1, str, 109, vyd. Rezkovo
v Praze 1879.
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cisafe Karla IV. poslali na universitu nové zalo-
%enou v Praze své schopné a vynikajici muZe,
ktefi by na tomto generdlnim studiu na theo-
logické fakulté prednéseli jakoZto ¥adni profesofi:
,,in facultate theologica regant et doceant. Odtud
pak ono rozhodnuti generdlni kapitoly karmelitan-
ské z roku 1379 v Brugéach.?)

Ovsem, ?e tehdejsi doba uvolnénych mravi a
kézné cirkevni, zvlasté mezi knéistvem jak svét-
skym, tak i Feholnim, méla vliv i na potetny kon-
vent karmelitinsky v Praze. Konrad Waldhauser
se proto dostal s nimi do prudkého sporu, ktery
byl bezvysledné urovnivan pied generilnim pro-
kuratorem arcibiskupské konsistofe prazské Pet-
rem z Bechyné& dne 12. prosince 1366 v mistnostech
jejich klastera (,in stuba maiori monasterii*).%)
A jindy zase roku 1397 p¥i arcijdhenské visitaci
Zaloval na karmelitdny prazské vikar kostela sv.
St&pana, Ondfej Hefmantv z Pelhfimova. Jak da-
leko odpovidaly tyto Zaloby pfi tehdejsi animosité
skutené pravdé, nelze zjistiti.”)

Mezi vyznamnymi Feholniky u Panny Marie
Sn&’né se jmenuji v té dobé tito: Prevorové
Hartman, Prokop, Jan, fardf v Tachové, Pavel

5) Mon. Vatic. III, Pragae 1944, str, 497, & 794, Bullarium
Franciscanum VI, & 993, str. 494, Wadding Annal, Min,
VIII 195,

%) Mené¢ik: Konrad Waldhauser (Protokol vyslechu Kar-
melitth u P, Marie Snézné ve sporu s Konradem Wald-
hauserem.), str. 30—32,

7) Ekert 1, c. II, str. 48—49.
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a Vaclav Veliky (Grandis ?) z Prahy. Z jinych
feholnik® zasluhuji zminky: Oldfich lektor, Petr
Ninderheimer podpfevor, Petr z Rakovnika sakris-
tan, Prokop kantor, Jakub kazatel.?) Nade v3ecky
vynika jako hlavni budovatel velikého chéru €ili
nyné&jsiho kostela, zmen$eného a sniZzeného chéru
stfedovékého, Hefman z Tachova, jenZ pro svou
neobyéejnou zdatnost a neobyZejny stavitelsky a
organisaéni talent byl pfevorem po 20 let, od roku
1378 do roku 1397, jak o tom naSel Beckovsky
zpravu v krakovském rukopise, o némZ byla jiz
na jiném misté Teé.

7 tohoto nového velkolepého chéru zaznivaly
varhany, pofizené tymz prevorem Hefmanem, a
s doprovodem téchto varhan nédherné zpévy ché-
rové z tst velikého poétu karmelitdnskych ctitelt
Panny Marie. Zpévy i s varhanami davno jiz umlk-
ly. Veliky konvent karmelitdnsky rozehnala litice
bouti husitskych. Ale ohlasy bohatych a nadher-
nych zpévi nachazime ve vzacném, velikém kode-
xu, jenZ byl psan v on&ch slavnych dobéch klastera
a kostela P. Marie Sné¥né, kdy kodex ten byl zpév-
ni knihou, spoéivajici na chérovém pulpitu. Psal
o ném jiz v r. 1911 byvaly opat emauzsky P. Ar-
noét Vykoukal v CCM roé. LXXXV, str. 61—67.
Zvlatni ndhodou jsem oteviel tento roénik CCM
a v&imnul si &anku s nadpisem: ,,Vano&ni navstéva
na Slovanech“. Navitévou bylo zapljéeni vzéc-

8) Tomek: D&j, m, Prahy V. 217,
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ného kodexu Ceského musea, oznateného znatkou
XII A 1, aby z n&ho bylo pouZito krasného napévu
evangelia o0 vanoéni noci, jeZ se zpiva dle benedik-
tinského brevife jako zavérek po matutinu. Jest
to pergamenovy rukopis ve velkém foliu, rozmér
58 X 41 cm a ¢ita celkem 236 listd. Popis rukopisu
byl poddn v &ldnku CCM roku 1911. Byl psénm,
jak na jednotlivych jeho oddilech zjisténo, asi pé&ti
riznymi pisafi. Nejvétsi ¢ast rukopisu psali dva
pisafi: jeden oznafeny v popise zminéného ¢lanku
rukou A psal fol. 18—112v, druhy oznafeny ru-
kou B psal fol. 5—17v a 113—220. Obsah kodexu
se déli na dvé hlavni &asti. Prvni &ast jest jakasi
Ordinarium a Commune a obsahuje fol. 5—112 v,
druh& jest zase jakési Proprium de tempore a
Panny Marie. Jak v prvni, tak i v druhé &asti
nejvétsi poéet listh obsahuje zpévy na oslavu Pan-
ny Marie, takZe pravem vyslovil autor onoho ¢lan-
ku myslenku, e moZno knihu nazvati ,, maridnskym
gradualem®. Z obsahu je zfejmo, Ze byl psan v Ce-
chéach, pro Cechy, a to v obou &astech. O tom svéd&i
svatky svatych patrond &eskych: Vita, Vaclava,
Preneseni sv. Vaclava, Vojtécha, Prokopa, Ludmily
(amrti i pfeneseni), V8ech svatych patrond a do-
konce v druhé &asti dva starofeské choraly: Svaty
Vaclave a Hospodine pomiluj ny. Dale jest zfejmo,
7e byl psan pro néktery praZzsky kostel, jak spravné
usoudil P. Vykoukal z rubrik fol. 14: ,,... quae-
dam canuntur in ecclesia Pragensi...” a fol. 210 v,
kde se pravi v nadpise: ,,Cantilenae de beata Vir-
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gine Maria non secundum chorum Pragensem‘‘.
Ponévadz mluvi rubriky rukopisu vyrazy, pouzi-
vanymi jen tam, kde se cirkevni hodinky konaji
spoletné& v chéru, jako: ,missa summa* (fol. 5 a 12),
,,missa nona* (fol. 6), coz neznati nic jiného nezli
,missa post nonam®, t. j. m8e po devate hodince
v brevifi, a o kFiZovych dnech pfi litaniich je primo
zminka o chéru: ,,... chorus versum repetit. . .,
tunc duo (cantores) incipiunt... chorus prosequi-
tur®, 1ze z toho pravem souditi, Ze to byl kostel
kolegi4tni nebo klasterni, kde byla chérova boho-
slu¥ba. Mimoto rubrika, kterd pravi v nadpise:
,Cantilenae de beata Virgine Maria non secundum
chorum Pragensem, sed ad beneplacitum cantan-
dae* (fol. 210 v) napovida, Ze to byl kostel prazsky,
ktery mél jakysi zvlastni bohosluzebny pofadek,
ktery se ligil v liturgii od ostatnich obyc¢ejnych
kostelt. Ne¥ jesté dale mluvi riizné mista v textu
pro klasterni kostel. Na né&kolika mistech pouziva
pFirovnani, ukazujici na teholnika. Tak oslavuje
Pannu Marii (fol. 50 r): , Ergo maris stella, Verbi
Dei cella®, dale f. 55v: ,,cella custos unguentorum,
cella pigmentaria®, ,,coeli claustra“ (f. 189) a ke
konci druhého dilu dokonce modli se ve versi o po-
yehnani za bratry slovy: ,Et Fratres pangentes
benedic Deus sed eos quidem dantes mellis verba
plurima pauca manus.“ A cely gradual svym ob-
sahem konetn® ukazuje na klasterni rodinu, jez se
vénovala zvlastni Geté Panny Marie. Od fol. 28v az
81 jsou vyhradné officia a prosy marianské a od
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folia 173—194 jsou zase mse jen svatkd marian-
skych, k nim# p¥ipojil jiny pisatel, poznaCeny ru-
kou D, zavér kodexu 229—237. A konetné, jak
pravi spravné Arn. Vykoukal, se taZeny kruh tak
zG%il, ¥e mo¥no ukézati takfka prstem, Ze je to
kostel a kla$ter maridnsky u Panny Marie Snéiné
v Praze na Novém mésté, kdy% &teme fol. 183v
rubriku, uvéad&jici slavnostn& Patronku klaStera
i kostela slovy: ,In festo sanctissimae Virginis
Mariae Nivis, Dominae nostrae ad vesperas, ad
maturas, ad horas diurnas.” Tak mame uréité zpév-
nik z ddvnych dob chéru Panny Marie Snéiné, kdy
stra¥cem svatynd byl ¥ad vyslovné mariansky, je-
ho# klaster a kostel byly zaloZeny druhého dne
po korunovaci Karlem IV. dne 3. za¥ roku 134T7:
_Ordo B. Virginis de monte Carmelo” — ¥ad Kar-
melitand, jenz ptiSel z vychodu do zapadni Evro-
py a jenZ, atkoli se ve svém ¥ivoté ¥eholnim celkem
akomodoval pomérim zépadniho feholniho Zivota,
pFece podrzel jakési prvky a reminiscence na svij
ptivodni domov na vychodé na pohofi Karmelu
v Palesting. Tak to moZno pozorovati i v naSem
graduélu na nékolika mistech, zejména z vychod-
nich, feckych nazvi. Jak Casto se na pf. opakuje
nazev pro tfeti boZskou osobu ,Pneuma“ nebo
misto ,essentia® Fecké ,,usia“, ,,sophia“ misto ,,sa~
pientia“. K nam ptichézi tento mariansky fad, kdy
ticta Panny Marie je na vrcholu nejvyssiho vypéti,
kdy zboZny kral Karel vola do Prahy zv1asté Fady
marianské: Servity, ¥ad, jenz slul Ordo Servo-
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rum B. Mariae Virginis, ke kostelu na Slupi a Kar-
melitiny k Panné Marii SnéZné podle vzoru svého
déda Vaclava II., jenZ ve své vrouci ucté a lasce
marianské prohlasuje, Ze by toto rozkosné misto
na Zbraslavi nedal nikomu ani Kristu Panu, nybrz
jen Panné Marii. Byla to doba rozkvétu marian-
skych svatyn i klaSterd, které se nazgvaly po Panné
Marii a zasvécovaly se ji budto jako: Hortus Ma-
riae na Malé strané klaster kartusiansky, nebo jako
Aula Mariae v Brné a jiné.

Roku 1397 byl veliky chér, z néhoz zaznivaly
nadS$ené chvaly marianské, dokonéen a také krasné
velké varhany doprovézely zpév feholnikid, Ale,
bohuZel, zpévy tyto brzy umlkaji a zaménuji se
jiz roku 1419 za va¥nivé a piimo paliéské Feéi
husitského fanatického viidce Jana Zelivského.
KdyZz doznéla nejhorsi valeéna viava, vraci se pod
ochranou kréle Zikmunda roku 1435 mald hrstka
rozprchlych karmelitant a Zije tu az do dob krale
Vladislava II, kdyz roku 1483 byla zase nucena
opustiti klaster i kostel a uprchnouti p¥i nastalych
boufich a vraci se opét po 13 letech. Jest to asi
ona hrstka bratfi, ,,pauca manus“, kterd se spiso-
vatelem ver$i ku koneci druhého dilu se ‘vraci
okolo roku 1496 znova k Panné Marii Snéiné, Nez
ani tehdy se neudrzela na dlouho a opustila kostel
i klaster roku 1543 pfi opétnych boufich nadobro.
A slavné zaloZeni Karlovo pustlo tak, ze roku 1562
se jiz nikdo neodvazoval v kostele tom slouziti m§i
svatou, aZ koneéné stfecha i klenba se zfitily.

90

Podle dat, udavajicich osudy klastera Panny
Marie Snéiné, lze poznati i data vzniku jednotli-
vych ¢asti rukopisu. Nejstarsi ¢ast, psana rukou A,
je datovana textem velikonoéniho zpévu ,,Exultet”,
kde zpivajici jdhen pronasi modlitbu za papeze,
za cisafe a diecesniho biskupa. Text tento zni (fol.
89) takto: ...cum beatissimo papa nostro N. nec
non serenissimo imperatore nostro Venceslao et
archiepiscopo nostro Joanne...*“ Byla tedy pséna
tato ¢ast tehdy, kdy kral Vaclav IV. byl jesté uzna-
van cisafem, totiZ od smrti Karla IV. aZ do roku
1400, kdy byl kurfirsty sesazen, tedy v letech
1378—1400. Dale bylo to za arcibiskupa Jana. Dva
Janové byli arcibiskupy: Jan Oc¢ko z Vlas§imé (1364
az 1379) a Jan z Jen$tejna (1379—1396). Po smrti
Karlové byl Jan O¢ko jeité arcibiskupem sotva
<tyfi mésice, ponévadZ se jiz v bfeznu roku 1379
vzdal arcibiskupstvi. — Pravdépodobnéji byl ru-
kopis psédn aZ za Jana z JenStejna od r. 1379—1396.
Jméno papeze neuvadi. Jako divod udava P. Arn.
Vykoukal troji domnénku. Bud to bylo po smrti
Urbana VI, a pfed volbou Boniface IX., t. j. od
15. fijna aZ do 2. listopadu 1389. — Anebo snad
po smrti papeZe avignonského Klementa VIII. do
volby Benedikta XIII, t. j. od 16.—28. zafi 1394.
Ale tato domnénka je méalo pravdépodobnd, poné-
vadz v Cechich byl aZ do r. 1400 obecné uznavan
fimsky papez. Ale je také pravdépodobna tfeti
domnénka, Ze pisatel v onéch pohnutych dobach
velikého rozkolu nemohl nebo nechtél rozhodnouti,
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kdo je pravym papeZzem, zda Fimsky nebo avig-
nonsky. Doba tedy sepséni této ¢asti (f. 18—112v)
pada mezi roky 1379—1396, nebo snad jen do roku
1389.

Pisaf této €asti udava své jméno slovy ve fol.
112v: ,,Finitum hoc opus per Bartham de Verona®.
Jméno jeho tedy bylo Barta, zkracené z Bartolo-
meé]j, z Berouna. Tento Barta z Berouna podepsal
se také jako pisatel rukopisu universitni knihovny
prazské I ¢ 6 takto: ,,Anno D. 1392 finitus feria
quinta post penthecosten per Bartam Beron...“
(Truhlafr Catal. cod. n. I 97). Druh4 &ast (f. 113 az
220) psana rukou B je datovana na konci (f. 220):
»Anno Dni millesimo quadringentesimo septuage-
simo tertio II Aprilis“ = 2. IV. 1473. Pisat je ne-
znamy.

Ostatni pfidavky ruky C (fol. 220—229) a D (fol.
229r—237 a f. 1—40) fadi se podle razu pisma do
posledni doby osidleni klastera karmelitdny, totiZ
v letech 1496—1562, dfive neZ kostel iplné zpust-
nul,

Na rubu predniho pfrides$ti psdno nejmladsi ru-
kou E, coZ nema jiZ zvla$tniho vyznamu.

Z obsahu tohoto graduédlu nis prozatim zajiméa
zv14§té to, co se pfimo vztahuje na titul kostela
Panny Marie SnéZné. Jsou to dvé véci, a to prvni
ve fol. 183v—189v s nadpisem, oznadujicim slav-
nostni bohosluzby chérové i mes$ni na svatek Panny
Marie Sné’né a druhé ve fol. 235v—23Tr, kde jest
zv14stni slavnostni sekvence na slavnost Panny
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Marie Sné&#né. Prvni zajimavost zadina (po uvede-
né rubrice: ,,zpé&v jako na svatek Nanebevzeti Pan-
ny Marie*). ,,Gaudeamus omnes in Domino diem
festum celebrantes in honore Mariae Virginis de
cuius Assumptione gaudent Angeli et collaudant
Filium Dei“. OvSem formulaf jest docela jiny nez
ma dnesni svatek Nanebevzeti. VloZena jest celd
fada tropd, navazujicich na texty: Exaltata es
sancta Dei Genitrix ... Assumpta est Maria... Na
pt.: ,,Congaudent angelorum chori gloriosae virgini
quae sine virili commixtione genuit Filium, qui
suo mundum ecruore medicat...” ,,Qua gloria in
coelis ista Virgo collitur, quae Domino celi prebuit
hospicium sui sanctissimi corporis. ..“

Jiny tropus jest jakousi imitaci hymny Te Deum
— na Pannu Marii: ,,Te celi regina hic plebicola
pene... concelebrant laudibus, Te cantu melodo
super ethera una cum angelis elevat. Te libri virgo
concinunt prophetarum chorus iubilat sacerdotum,
apostoli Christique martyres predicant. Te plebis
sexus sequitur utriusque vitam diligens virginales
celicolas in castimonia emulans. Ecclesia ergo cun-
cta Te cordibus teque carminibus celebrans. Tibi
suam manifestat devocionem precatu te supplici
implorans. Maria, et sibi auxilium circa Christum
dominum esse digneris perennis..."

Déale rubrika uvadi jiny zpév: ,Sequitur alia,
quae canitur mixtim.“ A za¢iné takto: ,,Aurea vir-
ga primae matris Evae florens rosa probessit
Maria ... ,,O Dei nostri genitrix pia suscipe nos-
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tra hac die precata, in qua es assumpta ad coeli
claustra ...

Daleko vyraznéjsi jest pro slavnost Panny Marie
Snézné ku konci druhého dilu pisatelem, zvanym
ruka C, pridand zvlastni sekvence, v niZ se vy-
pravuje o zazraéném vzniku svatku a nézvu P.
Marie Snézné, fol. 235v—237r:

»Marie Nivis Sniezne.

Alleluia. Solis magno sub fervore
nives spargens cum algore
mater Iesu domini.

Solvens nos a letali fece
celos omni confer prece
te colenti homini.

Pro basilica futura
nivis sub forma tu pura
locum virgo deputas.

Romanos mater o Christi
stupidos plane fecisti
hoc facto tunc promicans.

O quam fertilis hic actus,
per quem sterilis est natus,

prole venter femine.
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Cuius Romani uxoris
patricii plecioris (sic!)
novo dato semine.

Ostenso sibi in loco
vir praeclarus sub devoto
corde cunctis inclitam.

Pie matri in honorem
fundavit solemniorem
Johanes basilicam.

Inde papa cardinales
structuras aule reales
dedicarunt lecius.

Venie papa mox cunctis
graciam contulit iunctis
aule tunc perfectius.

Summo dedicata more
genitricis in honorem
ipsa tunc basilica.

Festum capit singulare
ilussit papa proclamare
voce — que almifica.
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Eya boni per exemplum
vere deitatis templum
ars vera sophistica.

Confer nobis gemma pura
tu flos florum post hec dura
dona mater mistica.

Illic ubi tu perduras
laudes obtinens mansuras
cui nos ut servuli.

Tracti per te ut vivamus
cum sanctisque gaudeamus
post erumnas seculi.

Amen.”

,Matko Pang&, jeZ rozsévas za velkého sluneéniho iévr.u
ledovy snih, zbav nas smrtelné skvrny, vSemocnou pri-
mluvou vypros svym ctiteldim nebe, Pro budouci velky
chram ty, Panno ¢&ista, v podobé& sn&hu stanovila jsi misto,
Tim zazrakem, Matko Kristova, se zjevujic, docela ohro-
mila jsi Rimany. O, jak plodnym stal se tento €in, jenz
neplodny Zivot Zeny bohatého patricia Fimského obdaril
novym semenem, Vznefeny manzel Jan na misté sob& uka-
zaném s vrouci zboznost{ zaloZil milostivé Matce ke cti
‘basiliku nade viecky slavnéjsi. Proto papeZ i kardindlove
stavbu chramovou radostné zasvétili a papez vSem spoled-
né udélil milost odpustkii. Nejslavné&j$im obfadem I:}yla
-yysvécena basilika ku pocté Panny Marie. Z toho vz.nlkla
slavnost, kterou pape? dal vyhlasiti co nejslavnostinéji ce-
1ému svétu, NuZe, pro dobry piiklad, pravy chrame boZstvi,
pravé uméni moudrosti, &istd perlo, kvéte kvéth, Matko
tajemnd, udél ndm po tomto tvrdém Zivot& dary nebeské!
“Tam, kde ty stale dli§, pfijimajic nehynouci chvély, udél
nam, abychom my, Tvoji sluZebnici, uvedeni byli Tebou,
-abychom Zili a se svatymi se radovali po Utrapach vezdej-
$iho zivota! Amen!”
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O cené kodexu pro déjiny hudby a choralu sli-
boval autor &. CCM 1911 ku konci tsudek z pera
odborného znalce, ale nebylo mné dosud moZno
zjistiti, zda se tak také skuteéné stalo.

Kdyz byl velky chér dostavén roku 1397, po-
kratovalo se dale ve stavbé kostela lodi a zvlasté
velmi vysoké a krasné véze, o niZ se dovidame aZ
teprve ze zpravy, kterd nam vypravuje o jejim
zniéeni za boji mezi staromeéstskymi a novomést-
skymi roku 1434, kdyZ novoméststi uéinili si na
veézi Panny Marie stfilnu, z niZ staromeéstskym
velice §kodili. Proto se staromést$ti obofili na no-
vomestské, spojivie se se zemskymi stavy a namifili
svou stfelbu na véZ Panny Marie. I zadali zvoniti
u Matky Bozi SnéZné k Sturmu a puskal staro-
méstsky napraviv houfnici (na Starém meésté), za-
palil véZz a urazil zvonu u$i. Zvon spadl doli a
rozbil se na kusy. O stavbé a prispévcich na
stavbu kostela a klaStera se dovidame z Eetnych
zapist v prazskych gruntovnich knihach z let 1397
az 1411.°) Mimoto mame zpravy o tom, Ze byly
uklddany pokuty ve prospéch stavby kostela P.
Marie SnéZné. Tak tomu bylo roku 1405, kdy byla
uloZena penézitd pokuta jakoZto nmarovnani Jaku-
ba, pisafe rychtafova ze Starého mésta, a BeneSe,
sluzebnika jeho, s Pfibou, vdovou Pesika Silha-
vého, souseda novoméstského a jejim piatelstvem
o hlavu téhoz Pesika. Bylo uloZeno Jakubovi zjed-

%) Neuwirth: Geschichte der bild, Kunst I, 492,
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nati 30 msi za dudi Pesikovu v kostele farnim,
kdez byl pohiben, a svici voskovou pét liber, aby
tdm¥e ho¥ela pfi mSich vidycky pred pozdvihova-
nim, a% by dohofela. Dale mé&l dodati 30 vozlu
kamene ku klasteru Matky BoZzi Snézné na Novém
mést&, rozumi se nepochybné ke stavbé. Mél dale
zjednati bratrstvi ve &tyfech Kklasterich, aby byly
konany modlitby za dusi Pesikovu. Sam Jakub se
mél pokofiti a jiti gtvrty v privodu dvaceti osob
bos z domu az ke hrobu Pesikovu, koneéné sam
druhy vykonati pout do Rima do chramu sv. apos-
tolt Petra a Pavla.!®)

O milostivém 1ét& roku 1393 na Vysehradé pu-
tovali lidé po sedm dni po kostelich prazskych
a pii tom vyslovné byl jmenovan mezi kostely,
které se mély navstiviti, kostel Matky BoZzi Snézné
na Novém mésté. Navstéva tato jisté p¥inesla 1 Cet-
né milodary a almuZny ve prospéch stavby, jak
ostatné ve stiedovéku byvaly takové navitévy pod-
porovany povolenim odpustkli pro navstévniky
t&ch mist, ktera potfebovala pomoci hmotné pro
stavbu nebo opravu. Aby ziskali hojné a nové
prispévky ku stavbé kostelnich lodi, pouzivali kar-
melitani rozsahlého pozemku, ktery jim dal zakla-
datel, k &etnym pronidjmim a prodeji. Roku 1385
Petr Opicz kupuje dim na pozemku klasternim
za 40 kop prazskych gro$t, jak jiz o tom byla fet,
na stavbu nové sakristie. J e¥t& roku 1418, tedy jiZ

10) Tomek: D& m. Prahy ‘II. 336.
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za%&é.tkem bouii husitskych, dne 29. dubna povo-
luje krdl Viclav IV. prevoru karmelitanskému

u Panny Marie SnéZné P. Pavlovi, aby mohl na
poti‘eby své a svého konventu pronajati 15 arei
ze hibitova klasterniho pro stavbu 15 domi nad
piikopem Starého &ili Vé&tsiho M&sta prazského
za 5 kop a 30 grost prazskych ro¢niho stalého
platu a ze zahrady klaSterni na stavbu 13 domt
13 arei (prostranstvi) za 5 kop a 30 grosu ro¢niho
p}fa.tu, jenZ se m4 platit plilroéné o sv. Havlu (16.
f{jna) a o sv. Jiff (23. dubna).?)

. Téhoz roku tyz prevor Pavel a konvent karme-
litAnsky uzavird smlouvu s fadou méSfani novo-
méstskych, bydlicich v sousedstvi klaStera, resp.
klé:ﬁterni zahrady, poétem tfinact, kterou se pro-
najima kazdému z nich &ast zahrady, kaZdému
v celku 30 loket v délce a v riznych Sifkach, za
prisluiny roéni plat, totiz dvou grosi z jednoho
lokte. Na mistech pronajatych sméli si postaviti
své budovy obytné i Femeslnické, které si méli
ohraditi zdi. Zed tato meéla miti vysi stavénych
budov.}?) Podobné tomu bylo i pfi jinych koupich
a pronajmech, o kterych nam vypravuji z mést-
skych knih zpravy, které Tomek sebral ve svém
dile Zaklady starého mistopisu PraZského, a jak

1%) Nucleus Minoriticus (Wrbezansky) 98—9 igi i
: 9. Originél dip-
lom, v arch. provinc, OF ie
’ %néiné, % p 3 M, v Praze II u P. Marie
1 omek: Zaklady II str. 53—54, Klaster P. Mari Zné
: Zaklady . ; . Marie Sné&Zn
54 v Siroké ulici, 56—58 v Pasiiské ulici (nové) 58—5%
ve Voditkové, 59—60 Koiisky trh, 62—63 Siroké4 ulice:
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o'tom byla jiz Ye¢ pfi popise kostela a zejména
jeho stavebniho vyvoje.'®) ' T

Ku podpofe kostela a klastera P. Marie Snémé
napomahaly jisté také Femeslnické cechy, které
v Novém mésté Prazském mély své duchovni sidlo
u Panny Marie Sné&Zné.

Kazdy rok na svatek sv. Ondfeje apoétdla méli
cechmistii kovafského femesla z Nového mésta
Prazského, koupiti svice za osm haléit k Matce
Bo#i Sn&¥né do klastera a tu viecko Femeslo mélo
byt se svicemi na oféfe. Meélif se k tomu sejiti
véichni u cechmistra, kde by bylo ustanoveno, a
odtud jiti spoleiné k oféfe. Kdo by zmeskal, mél
platiti gro§ pokuty. Téz kdyz by zemfel hospodaf
nebo hospodyné ,,z bratrstva®, méli vEichni mistfi
a manzelky jejich spoletné jiti na pohfeb.'?)

‘Svédei to o velikém socidlnim, vyznamu, jaky
mé&l kostel a klagter karmelitdnského Fadu na teh-
dejii spoletensky Zivot v Novém Mésté prazském.
Jako jina mésta kralovsks, zalozena nebo na kra-
lovskad povysena, honosila se obygejn& kostelem
a klasterem nékterého mendikantského Fadu, tak
se honosilo i nové zaloZené kralovské mésto Kar-
lovo karmelitinskym klaSterem a kostelem, kde
se schazely cechy k bohosluzbam a také rozliénym
diilezitym poradém. ‘

13) Tomek tamt, II 53.
18 Tomek: D&j. m, Prahy VIII 386,
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'Neni také bez vyznamu pro tento kostel Panny
Marie, %e jeden z nejvzdélanéjsich arcibiskuptl
prazskych, Jan z JenStejna, muZ stejné vzdélany
jako neobytejné nadany basnik a hudebnik a skla-
datel mnoha cirkevnich hymni a celych cirkevnich
officii, slozil t¥i hymny na poutni slavnost Panny
Marie SnéZné: jeden k prvnim neSporam, druhy
k chvalam (ad laudes) a tfeti k doplhiku (komple-
taFi).’®) Kromé toho ku pocté Panny Marie SnéZné
slozil i basnickou historii o Pann& Marii SnéZné
(,Historia B. Mariae Nivis*).'?) Jeho Zivotopisec
pravi o ném vSeobecné, Ze skladal zpévy k novému
officiu Navitiveni Panny Marie (Visitatio B. Mariae
Virginis).!") K tomu napsal roku 1498 franti¥kin
Fr. Frantidek Wyler svému pfiteli Jakubu Wimp-
felingovi toto: ,,Equidem historiam, quam ex multis
in nostra  Argentinensi ecclesia cantatam novimus,
compositam a quodam Pragensi archiepiscopo tem-
pore concilii Pisani de virginis intemeratae visita-
tione in nota satis elegantem.” Chvali dale napévy
vice nez texty, ale 74da odstranéni tohoto officia,
jezto, ,,compositor ipsius catholicae quidem fidei
assertor, sed ei genti, quae nunc perfida haeretica

13) Viz o tom Guido M. Dreves: Die Hymnen Johanns
v. Jenstein, Prag 886, str, 73—15,

16) Srovn, o tom Palacky: Ital. Reise 1838, str. 87, Frind:
Kirchengesch, Bohm, III str. 16 pozn, 3.

17) Pro quo festo ipsemet hymnos, orationes, officium
missae composuit et dictavit” viz o tom FRB I 464,
Dreves 1. ¢, str. 18. W
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maculatur, praefuit.’®) Patrné zde pusobila: zla
povést byvalého arcibiskupa Konrada z Wechty,
ktery skuteéné se pfidal k husitim a byl zato
suspendovan a exkomunikovan,

18) Dreves L c, str. 8, Nejedly: Dé&jiny pfedhusitského zp&vu
str, 53, pozn, 3 (Praha 1904),

IOz

V. BOURE HUSITSKE
U PANNY MARIE SNEZNE.

Snad v Zadném kostele prazském neodehralo se
tolik naboZenskych boufi v dobach husitskych i po-
husitskych jako pravé v kostele Panny Marie Snéz-
né a v jeho karmelitinském klastefe. Jiz roku
1410, kdy nastal Gplny rozchod i formalni Husovy
strany s arcibiskupem, vznikly vytrznosti, které
byly splaceny s obou stran skoro stejnym zptiso-
bem. Nepovolani lidé, ktefi knéze, vyhlasujici klat-
bu, napominali, aby nelhali, byvali v kostele met-
ropolitnim od knézi a zakd kdrnich zajimani, biti
nebo zavleteni do obecnice nebo refektafe Zakov-
ského a nemilosrdné mrskani metlami, To <&inili
kirni Zaci i mimo metropolitni kostel. Podobné
¢inili i u Panny Marie na Novém mésté karmeli-
tdni a' v jinych klastefich. Strana, zastavajici se
Husa, byla v8ak p¥i tom silnéjsi, i sami dvofané
kralovsti stavéli se ji v ¢elo v podnicich tohoto
druhu, takZe ze strachu v$ichni farafi praziti dalsi-
ho ohlaSovani klateb zanechali. Obecny lid uvol-
fioval své nechuti proti duchovenstvu, Husovi ne-
pratelskému, také skladanim hanlivych pisni a
zpivanim po ulicich, coz ovem s druhé strany
bylo rovnéZ odplidceno pisnémi opaéného tupeni.
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O arcibiskupovi zpivéno: ,Zajic biskup Abeceda,
spalil knihy a nev&da, co jest v mich napséno.?)

Karmelitdni u Panny Marie SnéZné zvlast za-
kouseli jiz roku 1412 predchuf husitskych boufi.
Trnem v o¢ich byl pfivrzencim Husov§m zejména
horlivy a neohrozeny kazatel karmelitan P. Miku-
148, ktery na ké&zénich uleni Viklefovo a Husovo
zavrhoval jako kacifské. Jak vypravuje Schaller 2)
na zaklad& spolehlivych zprav, praziti karmelitani
od Panny Marie Sné&#né byli prvni, ktefi vefejné
KA4zali proti Husovi a jeho pfivrZzencim a dokonce
jeden z nich, Tom43% Waldensis, sloZil knihu, kte-
rou zaslal papeZi Martinovi V. a kter4 byla uloZena
ve Vatikanské knihovné&.3) V ni autor vyvraci blu-
dy Wiklefovy a jeho ptivrzenct.?) Témito kézénimi
popuzeni, vrhli se pfivrZenci Husovi nejdfive na
karmelitany. Jeronym PraZsky vtrhl dokonce toho
roku v priivodu chétry do kostela Panny Marie
Sn&¥né a zmocniv se relikviafd na oltéfich vy-

1) Tomek: D&j. m. Prahy TII 485,

7) Dle J. Cochlaea, kanovnika vratislavského, v jeho Hi-
storia Hussitarum libri XII, Moguntiae 1549, I, 3 p. 136,
Schaller Jarosl.: Beschreib. d. k. Haupt und Residenz-
stadt Prag 1797, IV 153 a nasl, Dilo Cochlaeovo je velmi
cenné pro historii husitskou proto, Ze cituje mnohé
dokumenty, kterych dnes jiZ neni, Viz o ném Hurter:
Nomenclator literarius theol. cathol. Oeniponte 1906, II
str. 1411 a nésl, Jan Dobneck Cochlaeus zil mezi roky
1479—1552, jsa neinavnym a neohroZenym obhéjcem
cirkve proti Lutherovi a jinym novotafam.

3) Schaller tvrdi v cit, dile, Ze se za jeho doby tam
uchovavala,

4) Schaller 1. ¢, 153, Frind KG III 301—302
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hodil jejich obsah mezi zastup a dal jej Slapati
nohama. Reholniky, ktefi se postavili na obranu
sv. ostatk®, nejhor§im zpisobem ztyral. Jmenovité
byl pii té ptileZitosti kazatel P. Mikuld§ spoutén
na rukou i nohou a hozen do Vltavy; ale rybafi
pomoci lodky zachranili mu Zivot.’) Na zpravu
o upédleni Husové roku 1415 ozbrojené zastupy
lidu udefily na klastery, na fary a jiné pribytky
duchovnich, ktefi nechtéli konati sluzeb bozich
a zachovévali vyhlaSeny interdikt, a vypudili je
z jejich beneficii a uéinili jim veliké 3kody. Jen
maloktefi uchranili se toho plenéni a nésili spl-
nénim vile lidu; na pi¥iklad i mni8i karmelit§ti
u Panny Marie SnéZné, do jejichZ klastera se ve-
dral ozbrojeny lid dne 3. listopadu Zadaje, aby
vydali kli¢e od domu i od sakristie, a hroze za-
baviti viecko klaiterni jméni, kdyby nepotali hned
zase slouZiti mse svaté a konati jiné tikony boho-
sluzebné. Ze strachu pfed Skodou a vyhnanim
z mésta, ohroZovani na Zivotech, radéji se podro-
bili.%) Po néjakém &ase (1416) odebralo se nékolik
bratti karmelitdint z Prahy do Kostnice, nejspis,
aby se omluvili z provinéni, Ze se dali pfinutiti
ku konani bohosluZeb ve svém klastefe a kostele
proti vyhlaSenému interdiktu. Dostali absoluci

5 Frind III 1, ¢, FRB VIII 288, kde je &esky preklad
akt koncilu kostnického a kde se jednd také o této
udélosti v Praze r, 1412,

0) Vypravuje o tom list z roku 1417 z 15. kvétna, ktery
se chova v archivu kapitoly prazské. Tomek: D&j, m.
Prahy III 594,
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od Jana, patriarchy konstantinopolitdnského, dne
15. kvétna roku 1417. Od nich se dovédél Zalobce
Hustv i Jeronyma PraZského Michael de Causis
(Stdny) nové stiznosti a Zaloby proti Jeronymovi,
které se vztahovaly na vytrZnosti, jez pusobil v je-
jich praZském klastefe u Panny Marie Snézné, a
pouzil jich k naléhéni na op&tné zahéajeni soudniho
jednéni proti nému.”) Dle zpravy Petra Mladeno-
vice, byli to zejména karmelitani z prazského klas-
tera od P. Marie Sné’né, ktefi vystupovali vedle
Michala de Causis a Stépana z Palée jako hlavni
yalobci v roce 1416 proti mistru Jeronymovi, pfi
temz zvlasté zdlraziiovali nasili, které spachal na
nich v roce 1412 v Praze v jejich kostele. V Praze
husit§ti pFivrzenci jim to oplaceli mérou vrchova-
tou. Roku 1418 zadali si od kréale Véclava, aby jim
pro jejich bohosluzby byly povoleny nékteré praz-
ské kostely a mezi nimi na prvnim misté byl kostel
Panny Marie SnéZné a sv. AmbroZe na Novém
mésté. Kral jim roku 1419 povolil oba kostely na
Novém mésté a mimoto jesté farni kostel u sv.
Benedikta (Némeckych rytift) na Starém mésté,
aby v nich kn&Zi jejich sméli vedle mnichti slouziti
a kazati a rozdavati svatost pod oboji zpusobou,
davaje mimoto na vili oltafniktim, kterym by
farati zakazovali slouZiti, aby slouzili m3e i jinde,
kde by mohli, tfeba i v soukromych domech, jak
také n&ktefi jiz &inili. Jen zpivané mse nemély byt

7) Tomek 1, c. TIT 598—599.
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po soukromych domech. Pfi tom zakazoval kral
vieliké boufeni a sviry v mésté pod ztratou hrdel
i statkt a odkazoval obec mna svoléni zemského
snému o pFistich suchych dnech v post&®)
Privrrenci Husovi, kdy# byli z nejvétsiho pottu
kostelti prazskych vykézani, potali ve dnech sva-
tednich z rozlitnjch ¢asti mést se shromazdovati
se svymi kn&imi v hluénych procesich a choditi
do dvou jim povolenych kosteld, u sv. Ambroze a
u Panny Marie Sné&né. V kostele Matky Bozi
Sné¥né zastéval jim misto kazatele odpadly Zeliv-
sky premonstrat Jan ze Zeliva, &lovék neobytejné
ctizadostivy, vasnivy a také neoby&ejné nadany
feénik, ktery ve svych projevech se nehrozil ani
krvavych nasilnosti, On byl také jednim z prvnich
mezi témi, kte¥{ neminili trp&ti n&jaké omezovéani
nebo dokonce utisky, nybrz provadéli své z&méry
nasilim. V nedé&li réno, dne 30. &ervence, osmého
dne po valném shromé?déni lidu na Tébofe, méla
se odbyvati pies viecky i nejpfisnéjsi zakazy kra-
lovské a konSelské velka procesi po praskych uli-
cich, aby se ukézala sfla pfijimajicich pod oboji.
Knéz Jan mél nejdiive kéazéni v kostele Panny
Marie, ve kterém, uzivaje slov Zjeveni sv. Jana,
predpovidal trest a pomstu nepratelim zékona
BoZiho, pfi tom pak zvla$f narazel na konsely
novoméstské. Potom vySel s velebnou svétosti
v privodu, ktery byl veden nejspiS po Koniském

8) Tomek tamtéz III, 631—632,
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trhu a ulici Stépanskou nahoru aZz ke kostelu
sv. Stépana. Odtud obratil se privod jinou ces-
tou nazpét, totiZ pfes novoméstsky rynk a dale
mimo radnici. Tam dal knéz Jan Zelivsky pred-
nésti 7adost novoméstskym konseldm, aby pro-
pustili vézné&, ktefi byli za posledniho &asu zajati
pro nepokoje néboZenské. KonZelé to odepfeli a
davde zaviiti radnici, strojili se k obrané& proti
zéstupm, kteFi dim obklopili. Ba dokonce s oken
radnice hazeno kamenim na lid, p¥i &éemZ pry byla
udefena i mostrance v rukou knéze Jana. Tim se
rozzukil zéstup a potal Gitok na radnici. Vypatili
vrata, chatra vedrala se dovnitf a koho popadla,
toho zabijela. Nenavidéni konselé byli shozeni s vy-
sokych oken dold na n&dmésti, kde dole stojici na-
pichovali je v letu na o$t&py, sudlice, meée a kordy.
Kdo se takto neproklél, toho dobijeli na zemi a
je§té i do mrtvych t& a do hlav tloukli vztekle
cepy a sekerami i dgkami bodali, takZe byla viecka
t&la k nepoznini zohavena. Shozeno bylo tim zpii-
sobem deset osob, kteti byli v éele Nového mésta.
Po cely &as tohoto krvavého d&je ziistal knéz Jan
st4ti s velebnou svétosti a nepfest4val pobadati lid
k daldim skutkiim pomsty. Pii tomto straslivém
zufeni, p¥i kterém se nevzbudila ostatné zédna
dychtivost loupeZe, nikdo nebral niteho z véci,
které zavrazdéni méli na sob&, nybrz spige viecky
skvostné Cepice a opasky sttibrné i zlaté poloZzili
na mriva t&la.?) Pak nastalo plenéni kostelt ve

9) Tamtéz 635—637.

rof

Starém i Novém mésté prazském. TluCeny a,roz-
bijeny byly sochy, trhany obrazy, ni¢eny varhany,
ostatky svatych pohazovany a kostelni klenoty
rozkradany.!?) Vaviinec z Brezové vyklada, Ze dne
20. srpna byl také klaster karmelitanskych kaza-
telti zkaZen od obecného lidu obojiho pohlavi, obo-
fen a spalen. Reholnici pak, kterym se nepodafilo
zavéas uprchnouti, byli zjiméani a pobiti, jak tomu
bylo i jinde.'') Misto dosavadniho konventu kar-
melitanského usadil se ve zbytcich klasternich
budov Jan Zelivsky a kostel Panny Marie SnéZné
stal se mistem jeho demagogické &innosti. Zvlaste
v tomto kostele kézal proti cirkvi a proti krali
Zikmundovi, jeho? nazyval apokalyptickym jme-
nem ¢ervenym drakem. Lid se hrnul ve velkych
zastupech do kostela na ké&zéni oblibeného kazatele
a vymluvné a va$niva jeho slova pfimo hital, ag¢,
jak pravi husitsky kronikaf, ,nevelmi skvél se
uménim ugeni®. Ale plamenn4 jeho slova, vaSnivé
fedi, rozpalovaly posluchate tak, Ze byli ochotni
nasaditi statky i hrdla pro ,pravdu pfijimani
z kalicha“?) ;
Ve stredu pied Velikonocemi, t. j. 3. dubna roku
1420, Prazané pod oboji poznavse, Ze uhersky kral
Zikmund nic dobrého o nich nesmy3li, k nabadani
né&kterych duchovnich osob, zv14§té knéze Jana,
kazatele v klastefe na Novém mé&sté u Matky BoZi,

10) Tamtéz IV str. 2,
1) FRB V, 360,
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se shromdazdili na staroméstské radnici se svymi
knéZimi a mistry, ktefi se pfidrzovali pfijiméni
z kalicha, a zavézali se slibem pod ptisahou, Ze
budou braniti a hajiti pFijiméni obecného lidu
z kalicha proti kazdému, cht&jicimu je rusiti, tupiti,
a to hajiti chtéli, nelitujice pfi tom ani statkid ani
hrdel svych. Nato uéinili jisté zdpisy a pfisahu
konsell, ktefi tu ziistali, Ze cht&ji podle nich vérné
k obrané pravdy stati. Hned nato si zvolili étyfi
hejtmany na Starém mést& a &ty¥i na Novém, jimZ
odevzdali klite radnice a bran a plnou moc vSech
véci, kteréZ by k rozmnoZeni spravedlnosti pfispi-
valy, slibiv$e jim Gplnou poslugnost. A tyto vSecky
véci, udinivie zapisy, potvrdili petefmi a navratili
se do svych obydli.’?)

Jiny kazatel, fanaticky kazatel husitsky Véclav
Koranda, ozndmil dne 3. ledna r. 1421, Ze bude
k4zati u Matky BoZi SnéZné a tam také chtél
oznAdmiti minéni bratéi T4bori o bohosluZzebnych
rousich. KdyZ v3ak pfiSel do kostela, stil jiz na
kazatelnici mistr Martin z Volyng, oblibeny nékdy
mladsi pfitel Hustv. Proto musel &ekati aZ do kon-
ce kéiz4ni, Teprve potom vystoupil na kazatelnu
a st&Zuje si na prekérky, které pry se mu daly,
ohlasil vyklad sviij na podruhé o minéni bratfi
o ornéatech a jinych bohosluZzebnych rousich. K to-
mu se seflo potom velké mnoZstvi lidu v tomto
kostele a Viclav Koranda vykladal ob3irn& min&ni

12) FRB V, 361—362. Kronika husitskd Vavfince z Bfe-
ZOove,
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svéi, protivné ornatim a vem bohosluzebnym rou-
chiim, kterym polemisoval také proti prazskym
mistriim. Potom odevzdav o tom sviij spis, odjel
zase z Prahy. Z praZskych mistrG dostavil se na
jeho kazéni u Panny Marie Sné#né Petr z Mlade-
novic a hned mu na né tamtéz odpovédél. Potom
sbor praZskych mistr slozil obsirnou odpovéd na
spis Korandiv a Téaborskych, kterou odmitali
tvrzeni Tébord, jakoby bohosluZebna roucha byla
zavedena teprve mnoho stoleti po Kristu, odvol4-
vajice se na nejstarsi fady cirkevni p¥i msi svaté.’?)

Mezitim demagogie Jana Zelivského, kazatele
u Panny Marie SnéZzné, ukazala se pfi volbé kon-
Seld dne 18. srpna roku 1420, kterou dovedl knéz
Jan Fiditi dle své viile. On byl také jednim z prv-
nich na Novém mésté Prazském, ktefi jednak v na-
boZenském blouznéni o brzkém p¥ichodu Kristové,
jednak také ze zaliby ve zmatcich, protivili se vie-
mozné pfijati kohokoli za krale ¢eského.'*) Kostel,
jehoZ se zmocnil, stal se nyni opravdu jevi§tém
nejvasnivéjSich husitskych kazani, kterymi rozpla-
menoval on i jini taborsti kazatelé své pfivrZzence.
Roku 1421 Vaclav Koranda, hlavni viidce Tabor-
skych, kdyz nemohl obdrZeti slySeni pfed prazskou
obci, ozndmil, Ze chce kazati u Matky Bozi SnéZné.
Vystoupiv na kazatelnu, kazal proti knézskym ob-
Fadnim rouchlim. V4s$nivé Zeny bekyné jej poslou-
chaly jako andéla Pané a vyéitaly mistriim, Ze mu

18) Tomek Dé&j. IV 135,
18) Tamtéz 178—179,
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Cini prekazky.'”) Dne 30. ¢ervna 1421 poéalo se
z navodu jeho zvoniti na veliky zvon kostela Panny
Marie SnéZné. Na znameni toto sbéhla se chatra
z Nového mésta a hrnula se hfmotné na Staré
mésto. Tam se vedrali do radnice, sesadili konsely,
ktefi museli vydati méstské peéeti a zvolili pro
Staré i Nové mésto &tyfi hejtmany, aby spravovali
oboji obec PraZskou aZ do zvoleni novjch konse-
14.®) TéhoZ roku dne 19. ¥ijna stal se v Praze opét
nasilny prevrat, kterym se strana vytrZzna zmoc-
nila panstvi ve mésté. Opét dal knéz Jan ze Zeliva
zvoniti na velky zvon u Panny Marie SnéZné a
svolal timto znamenim veskeru obec obojiho mésta
PraZského ke svatému Stépanu na rybni¢ku. Tam
jeho navodem byl zvolen Jan Hvézda z Vicemilic,
Feteny jinak Bzdinka, za plnomocnika a hejtmana,
jehoZ méli vSichni poslouchati pod trestem smrti
nebo vypovézeni z mésta.!?)

V Praze nemély rlznice mezi stranami, rozné&-
cované nejvice panstvichtivosti Jana Zelivského,
konce. I po ptichodu vojska Zi¥kova do Prahy 1422
zistala vétsi ¢ast Nového mésta a také i néktefi
ze Starého mésta se stranou Jana Zelivského.
Svou vystfednosti zprotivil se sice vé&t$iné knéZi
a videl husitské strany a zvlasté kongeltim obou
praZskych mést, ale ztstal mild¢kem obecného lidu
a zejména prazské chétry, ktera si libovala v ne-

15 FRB V 466—467,
18) Tamtézi 495—496, Tomek D&j, m. Pr. IV 183.
1) FRB V, 514, Tomek Dé&j, m. Pr. IV, 209—210,
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ustélych boufich. Kongelé meéststi, aby se zbavili
nepohodiného demagoga, pouzili Isti. V nedgli dne
8. bf'ezna pfisli odpoledne dva kongelé do piibytku
Zelivského u Panny Marie Sné&#né (jeden ze Sta-
rého a druhy z Nového mésta), aby ho pod z4-
minkou pilné potfeby pozadali dostaviti se na rad-
nici Staroméstskou.

Zelivsky vSak nebyl pravé doma a proto mu
vzkézali, aby ptiSel pfistiho dne. Dne 9. bfezna
se odebral knéz Jan skuteéné hned po svém kazani
na radnici, vzav ssebou jednoho ze svych kné#i
jako pravodce. Na cesté potkali jiz dva konsely,
ktefi jim $li vst¥ic a Z4dali ho, aby si pospisil, Ze
nan kon3elé &ekaji. Na radnici viak byl i s ostat-
nimi p¥ivrZenci, ktefi s nim byli obeslni, zajat.
Pak byli hned vedeni on i jeho devét piivrzenct
na radniéni dvir, kdez byli stati.

Na zprévu o smrti jeho i ostatnich deviti strhla
se mezi obecnym lidem velkd boufe. PoZalo se
hned zvoniti na poplach na Novém mésté u Panny
Marie Sné’né a hned se shihala chétra novomeést-
ské& se zbrani v ruce, vedena jakymsi Vitkem od
Cervenych zvond a hnala se k Staroméstské rad-
nici. Tam se jim postavil na odpor pan HaSek
z Valdstejna s nékolika sty Zoldnéfh, prohlasuje
lidu, Ze se knézi Janovi nic nestalo. Ne rozkaceny
lid nedal se upokojiti a udinil ttok na radnici.
HaSek z Valdstejna i kongelé utekli. Lid rozliceny
zatal vybijet a zabijet odpiirce Zelivského. V na-
stalé bouti t&lo Jana Zelivského bylo v radnici
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polozeno na mary a neseno do kostela Panny Marie
Snéné, kdeZ byval kazatelem.'®) Tam bylo ve vel-
kém shonu 2 kiiku uzavieno V jedné kapli. Na-
zejtii dne 10. prezna druhy Kkazatel u Panny Marie
gnézné, knéz Jakub, mél kazani k lidu, pii némi
ukazoval hlavu sfatého, povzbuzuje posluchaée,

aby pomnéli 2 skutetné plnili, co dobrého z té

hlavy slychali. Odpoledne pak k vete
pohieb. Telo Zelivskeho, obletené v albu 2 polo-
yené v rakev, neseno predné k velkému oltari, na
némz vystavena byla Svatost. Knéz Jakub mél
nad nim Fet, pii temz vzal si Za predméet misto
Pisma sV. z2€ Skutkdl apostolskych 0 smrti sv. Sté-
. Potom nesli télo ke hrobu, piipravenému
v kostele pod kazatelnou, S ni% usmreeny kazaval,

{sen, tehdé oblibenou: Veselyt nam den
j T (rn¢, z n&hoZ

na kazatelnu, vzav hlavu knéze Jana, ukazoval i1
opét lidu 2 opét povzbuzoval lid k yérnosti zasa-
dam usmrceného. Ale pro piﬂiﬁnﬁr hluk, kiik a plat
lidu, tlaticiho s€ ke hrobu, nebylo slova slygeti®)
Po pohibu pak yykonéna pomsta nad proti i

Zelivského a hned p&t kondelt, ktefi natidili stéti

7elivského, bylo 16y stato®)

e 2i8 SRS
18) Tomek: 74klady II 53—54.
19) Tomek! Déjepis M. Prahy IV 241 s pozh. 6

20) Beckovsky: Poselkyné L ¢ 11, 3,
Da&j, m. Prahy IV 935—41
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1
str. 529—530, Tomek:

V boutich husitskych
ikt : : stalo se mnoho zmé -
s zypaniom:&ret?h i v‘ ‘xfnistech opuéténé}izvk?;:-
i Kleﬂ} » nere Snézné. Roku 1424 jiz jakysi
bt S oupil od mésta, jez si osobilo
B na' klaster a jeho ptidu po utéku
e Chgrg edni F:a"lst refektdfe s mistem az
o f;zsceiz ii?f:e refektafe za 7 kop
i fipomind dim jakéhosi
= hfbiironvine;n IC\)ﬂns§o smérem k brang, ]31(:;:32;
s '.751 arie Sné#né.?') V Siroké ulici
i éémz ;’okuv 1419 jakémusi kabatniku
ol gl ;))mz-e lz};dle]i patrng i husitsti
e y byli pfi kostele.?2) V roce 1432
i e mist; lr a konselé Nového mésta Praz-
e i koZeluzského femesla si opravili
Ly cli;u:rudu u Panny Marie SnéZné 1111
nafi, a v iom eab;i‘r’x?éﬂél‘}:ili o 16k 1 bra;—l
. ' 2 . atu do dvou 3
gﬂomtghvpzitsl:l (;Ibcx 'kaidjr po pil dru:::é?np;r:;iz
ikd g ech byvalého nimésti Matky Boii'
e ur;gmann_:')vo nam.). V tychZ mistech
e 3;{1‘ ouflvy jirchafd, za nimi% byl dim
e kon,geléamare.“) Roku 1432 zapsali purk-
ik 3t nov:arnéstéti Janovi, feCenému
i ,iv kdysi mnisky u Panny Mari
s ﬁb ove}rem mezi domy Mafikovym, K n'e
ecnim, v ,,némZ nyni knéZie se;iie‘fe;;

21) Tomek: Zaklad
. y II
#) Tomek: ZéKlady II gi'
) Tamtéz I 55 i
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sklepy i se viemi pokoji na téch sklepich, s prive-
tem, s kusem refektofi a s tim mistem, na kterém?z
by sobé zahradku udélal. Davaji mu dale dum
s pivovarem, se sklepem piednim, dokud jest pfe-
zdéno, se viemi pokoji, které jsou na tom pfednim
i druhém sklepu, i to méstisté, na némz ,,jest byla
mnichova jistba s konnici i s tim se vSim méstistém
a% do refektofi svrchu psané, kromé sklepu vétsiho,
ponévadZ je pfehraZen a kromé zahradky jiz jme-
nované, kterézto véci k uzitku knézi zachovavame
a obracujem. Item m4 byti udélena pavla¢ kné-
3im s refekto¥i na svrchupsany privet, kterého
na té pavladi nail chodice, maji k své potfeb& po-
¥ivati, na které’to pavladi niZaddné okno na dvir
Jana pisafe budicné neméa byti. Dale také ma
kné#im predepsana zahridka po ta jistd pavlaéi
od Jana pisaFe od refektofi aZ do privetu zahrazena
byti.

Jako nejvétsi podet kosteldl Prazskych, tak i nej-
vice gkol, od davna stavajicich, ptipadlo po velkém
nébozenském pievratu strané pod oboji. Na Starém
i Novém mésté to byly skoly, které stavaly jiz
diive, a k nim se pfipojila i 8kola nové&ji ziizena
béhem véleénygch let u Panny Marie SnéZné, kdyz
karmelitani byli odtud utekli.

K roku 1433 jakysi mé&§fan jménem Martin
Mnich, metif, z rozkazu mé&stskych pand Nového

21) Tamtéz,
25) Tomek: D&j, m. Prahy II 245,

Iré

mesta PraZského dal 1 kopu gro§t ,.ctihodnému
kazateli (husitskému) u Panny Marie SnéZzné“ za
price knéZské, a Jan Chmelaf téhoZ roku platil
zase 3 kopy gro§t za préci ve $kole u Panny Marie
Snézné, které mél zaplatiti obei za dim kdysi Hens-
lina Freylicha. Néco podobného je znidmo z roku
1435, kdy Wanko Hrobka z penéz, jez mu byly
svéfeny od star$ich kongeldi, dava chudym Z&ikim
pti $kole u Panny Marie Snézné.??)

V mistnostech samého klastera karmelitanského
obecni tfednici odevzdali zahradku, lezici podle
refektafe byvalych karmelitdnt za zahradkou me-
¢ife Martina Mnicha, Janu, fetenému Dobrypan,
méstskému pisa¥i za 20 gro¥d roéniho platu, od-
vadéného obci za sluzby. Dvéfe do této zahradky
vedly z refektafe klasterniho.??)

Po smrti Jana Zelivského byl na Novém mésté
duchovnim viidcem husitt Jakub, feeny Vik, ka-
zatel kostela u Panny Marie Snéiné, ktery vstoupil
do $1épé&ji svého predchiidce Jana Zelivského, stej-
né& vymluvny a vasnivy. Byl to bezpochyby tyz
kn&z Jakub, ktery, byv pomocnikem Zelivského
v ké&zani, po jeho stéti roku 1422 drZel vaSnivou
fet k lidu p¥i jeho pohibu. Ve svém radikalismu
jal se zavadéti na Novém mésté novoty ve sluz-
béach Bozich po zplisobu, jak jej zachovéavali Sirotci
a T4boii.?8) Jeho nivodem Novoméststi stavéli se

28) Tomek: Zéklady II 54.
27) Tamtéz.
28) Tomek: Dé&j. m. Prahy IV 412, 635,
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na odpor proti Jednot& panskeé, ktera se ustavila
r. 1434 na obnoveni zemského pofadku a také proti
Starému méstu, necht&jice vzdati se spolku se Si-
rotky a Tabority. Z toho vznikl boj mezi Starym
a Novym mé&stem. Zadala stfelba mezi mésty s jed-
né strany i s druhé. Novoméststi Skodili Staro-
méstskym zvla$té z véze Matky BoZi Snéiné, na
ni% zaroveri zvon&no bylo velikym zvonem na
poplach. Za to puskaf staroméstsky oplacel zase
stfelbou, zaméFenou proti vysoké a krasné véZi
P. Marie Sn&#né, a¥ se mu podafilo kone&né ustfe-
liti zvonu usi ranou z houfnice. Zvon néasledkem
toho spadl dold a rozbil se??) V dalSim zufivém
boji Novomé&ststi podlehli pfesile Staroméstskych,
spojenych s Panskou jednotou. Vitézové rozmetali
pak v¥ude zataraseni ulic a pobofili také véi Panny
Marie Sné#né a dali se do vybijeni a drancovani
domfi novoméstskych. Dosavadni kazatel a spravce
kostela Panny Marie Sné&#né Jakub VIk, jakoZto
staly rusitel pokoje, byl od Staromé&stskych nebo
snad pozd&ji od Novoméstskych nové zvolenych
kongel vyhnan z mésta.*’)

Roku 1437 pfi rozbroji mezi dvéma stranami
(husitskymi) ve mésté zvitézila strana mirnych a
boutlivi kné&¥i jako knéz Ambroz a Jakub Vik,
kazatel u Matky BoZi Sné&zné, byli zajati a roku
1439 za nastalého velikého moru v Cechach zemieli

20) Tamtéz 636, Zaklady II 54.
80) Tomek: D&j. m, Prahy IV 637—640.

ri8

s mnoha jinymi i oba tito bouflivaci, a to Jakub
25. &ervence a knéz Ambroz 16. fijna.?') Tak pre-
stala byt svatyné Panny Marie sidlem a stfediskem
nejvétsich boufi nibozenskych v Praze. Zato viak
po kratkém pobytu karmelitinG podléhala tim
vétsi zkaze.

) Tamtéz VI 21, T2.
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VI. POSLEDNI ZPRAVY
O KARMELITANECH
U PANNY MARIE SNEZNE.

R valkach husitskych vratil se zase karmelitan-
sky konvent praZsky, rozprchly a profidly, do své-
ho piisobisté k Pann& Marii Snézné. Jiz roku 1435
jmenoval general fadu novym pievorem obnove-
ného konventu Vaclava Velikého z Prahy a nafidil
mu, aby svolal roztrouSené bratry do Vidné, kde
mé&li uschovany klasterni véci, a aby podnikl kroky
k n&vratu do Prahy. Dle vieho stalo se to skutkem
jiz za panovani Zikmundova v Cechéch. O tom
svédéi zminka o jednom karmelitanu fr. BeneSovi,
synu mé&$tana novoméstského, Stépéna pasite, kte-
ry se soudil r. 1437 o dim na rohu ulice Pasifské
(8. 739). Klasteru bylo zase pfi navratu konventu
vée vraceno, co mu bylo vzato, zejména dim
v Siroké ulici, darovany od obce pisafi, fe¢enému
Dobrypéan. I nyni, a&é konvent byl znatné& protidly,
méli karmelitani u Panny Marie Sné&Zné nékolik
doktort theologie mezi pfevory. Mimoto se pfi-
pominaji téz kazatelé.!) Tak byl doktorem, ¢ili dle

1) Tomek: D&j. m, Prahy IX 156—157,
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f4dovych nazvi lektorem theologie fr. Gabriel
(1483), Michael Heger, Mikula$, jenz byl také pro-
vincidlnim vikéfem. Z jingch &len se pfipomina
ji# jmenovany Bene§, syn Stdpana pasife, Petr
kazatel (1446—60), Vaviinec sakristan (1457 aZ
1458), Bartolomé] kustos (1473), jenZ byl i vikarem,
patrn& provincidlnim r. 1477, Albert prokurator
a kazatel (1473—1477).2) V celku moZno Fici, Ze
obnoveny konvent karmelitdnsky &ital po véalkach
husitskych p¥iblizng asi 12 &lend, jak to take cir-
kevni a fadové predpisy zadaly. NeZ boufe a nené-
vist proti kla$teru neutuchaly a vzplanuly nékoli-
krate nanovo. Tak se stalo i roku 1483, kdy srocena
liza obotila se opét na kostely a klaStery Starého
i Nového mésta prazského, i na hlavni kostel praz-
sky u sv. Vita. Nejvice zase utrpél kostel a zhruba
jen obnoveny klaster karmelitansky u P. Marie

* Sn&¥né, kde rozvasnény lid se vyboufil na dievé-

nych a kamennych sochéch a obrazech svatych.
Beckovsky li¢i, jak byl tehdy také znatné posko-
zen tympanon nad kamennymi vraty, kterymi se
vchazelo z kostela a klastera na Ovocny a Koiisky
trh. Tympanon pfedstavoval dle jeho slov obraz
Boziho umudeni a po jeho stranich cisafe Karla
IV. s jednim karmelitdnem, téZ jiné podoby, které
predstavovaly svétce kletici nebo sedici z kamene
vytesané, které bylo vidéti. Témto podobam ka-
mennym kacifi urazili hlavy i ¢asti t&la. Podobnou

?) Tamtéz 351—352.
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zlost si vylévali i na jinych sochach a obrazech
také jinde, o ¢emz by se zde mnoho muselo psati.
Kdyz se pak tato boufe proti klasterim a kosteliim
a jejich obrazim a socham uti$ila, poslala mésta
Prazska roku 1496 své posly ke krali Vladislavovi
do Budina, mezi nimiZz byli Jan Kamenik a Zik-
mund Hulka, a Zadali, aby mni$i karmelitansti
se zase vratili do Prahy, do svého klastera, slibu-
jice pfi tom, Ze je budou chréniti proti nasili a
budou je miti v Gcté. Toho €asu provincial karme-
litdnsky Michael Heger, doktor sv. Pisma (theo-
logie), predstaveny vsech klasterG v Cechich a
v Polsku, pfijel do Budina a tam od krale Vladi-
slava si vyzadal listinu, aby se jeho bratfi mohli
vratiti do Prahy k P. Marii SnéZné, kdez, jak pravi
Beckovsky, stal se Michael Heger, kdyz slozil pro-
vincialsky urad, pfevorem. A tak setrvali karme-
litdni v tomto klastefe aZ do roku 1543, toliko 47
let, nebof toho roku pry husiti, z nichz mnozi
vice bludu Martina Luthera se drzeli neZli Jana
Husa, po méstech prazskych i po celém kralovstvi
¢eském mnoho duchovnich osob obojiho pohlavi
pomordovali, ostatni zahnali, klastery svatokradez-
né loupili i bofili, takZze opét tento karmelitansky
klaster i kostel P. Marie SnéZzné v Novém mésté
Sedeséate let, totiz aZ do r. 1603, pusty stati zastal.®)

V dobéach druhého pobytu karmelitdnd v Praze
mezi roky 1496—1543 jen obéas pFichazeji zpravy

3) Beckovsky: Poselkyné II, 1, str, 111—112.
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0 Panné Marii Snézné. Jest to svédectvim, ze kon-
vent byl podtem jiz nepatrny a ani tehdy nebyli
&lenové jeho jisti zivotem. Mimoto i Zivelni po-
hromy stihaly mélo obydleny klaster. Dne 6. cervna
1492 prudka vich¥ice vtiskla prkenné paZeni v kiru
do kostela a pobotila kruchtu a pavla& u varhan.?)
Roku 1521, na svatek M. Jana Husi a nedéli nato,
nastala opét boute proti klastertim a kostelim, kde
byli katolici. Sebralo se zase mnoho chatry, jeZ
udinila Gtok nejdfive na klaster u sv. Jakuba na
Starém mésté a za zp&vu pisni ,V nadéji BoZi
mistr Jan Hus* a ,,Vérni kfesfané silné doufejme*
t4hli odtud k sv. Klimentu u mostu a k Panné
Marii SnéZné na Novém mésté. P tom strhovali
obrazy a sochy svatych a vladili je po ulicich a
v blat&, aZ zakro&ili konselé, davie tu nedéli zav¥iti
vSecky brany v Praze, zejména na mosté po obou
stranéch.®)

Mezi roky 1526—1547 neuvadi se o konventé
karmelitinském v Praze u Panny Marie SnéZné
%4dn& zminka.®) Roku 1549 pfipomina se roéni
davka mésta Prahy z rybného po dvou kapfich
,klasternikéim u sv. Jakuba a u Panny Marie SnéZz-
né“”) Tato nepatrnd davka svédéi také o nepa-
trném poétu Feholnikd v obou klastefich. R. 1542
v patek pred kvétnou nedéli, to jest 20. bfezna,

%) Ekert II 55,

5) Tomek Dé&j, m. Prahy X 495,
%) Tamtéz XTI, 439,

7) Tamtéz XII, 18.

123



strhla se velika boufe a zplsobila po celém kra-
lovstvi Ceském mnoho Skod a na klaStefe Panny
Marie Sné&¥né v Praze shodila &ast krovu.®) Jina
boufe s krupobitim dne 12. bfezna 1562 strhla opét
kus krovu na klastefe Panny Marie SnéZné.?) Po-
sledni zprava o karmelitdnech u Matky Bozi Sné&z-
né v Praze dé&je se k létim 1566 a 1567, kdy se
ptipomind jako prevor klaStera Jan Smigelsky.
V tradicich karmelit4nd se uvéadi doba opusténi
klastera Panny Marie Snézné nékdy kolem r. 1550,
jak o tom pravi memoriil, podany cisafi Ferdi-
nandovi III. asi roku 1638, kde se pravi, Ze je tomu
asi 300 let od té doby, co §t&drosti cisafe Karla IV.,
svaté paméti, byl ¥ad do klaStera Panny Marie
Sné¥né v Praze uveden, mnoho néasilnosti po cely
ten &as zakusil, aZ roku 1550 byl nucen jej opustiti
a byti ve vyhnanstvi tak dlouho, az vitéznymi
zbrandmi cisafskymi byl zase ¥4d uveden, ale ne
jiz do svého pitvodniho kl4stera, kterj mezitim
zabrali otcové sv. FrantiSka, zvani Observanti, njy-
brs ke kostelu sv. Havla na Starém mésté praz-
ském.1?) Tento pFevor, dle jména asi Polak, il zde
jiz bud sdm nebo snad s né&kolika svymi bratry,
a to snad jesté jen prechodné, takZe nelze mluviti
jiz o konventd karmelitdnském.) Klaster zanikl

8) Beckovsky: Poselkyné II, 1, str, 103.

9) Tamt, 261,

10) Kristen: Snahy o znovuuvedeni karmelitant do Prahy
v létech 1603—1605, Praha 1932, str, 391, pozn. 3. (Zv145f-
ni otisk ze Sborniku k 60. narozeninim J, B, Novéka.)

11) Tamtéz str, 391,
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za boufe, ktera se strhla roku 1543, kdyZ jiz novo-
kalidnici &ili luterani, jak vypravuje Beckovsky,
opét se obofili proti klasteram obojiho pohlavi.
Tehdy opustili klaster i kostel karmelitani napo-
sled. Pak a¥ do roku 1603, kdy sem piisel jiny Fad,
byl klaster ve zficeninach a k takové pry ,ohav-
nosti ptiSel, ze do jeho zficenin a jeho pustotiny
vEelici nefadové a ohavné neéistoty z okolnich do-
mév nodené a sem tam v ném sypané byly. Jeho
pak kostel Matky BoZi Snézné vSechen take po ta
1éta pusty a ne tak sice smetim jako skodlivymi
lidmi znedi¥tény tehdaz byval, kdyZ v ném rozli¢ni
sktadeové, ptatkové nodni, tasu denniho se ukry-
vali, a ¢asu no¢niho vybihajice, lidi po ulicich
i v domech loupili, také nékdy mordovali a loupeZe
v tom Sn&ném kostele ukryvali, tak dlouho to zlé
pasice, az duchovni bratfi fadu sv. Otce Frantiska,
Bosaci, misto svého klastera i s kostelem pod jmé-
nem sv. Ambroze v Novém mésté PraZském, kde
nyni téhoz svatého Frantitkanského Fadu Boséci
2z Hibernie do Prahy ptichozi, bydleji, az do gruntu
od kacifské roty prazské zkaZeného, ten pusty kar-
melitdnsky klaster i kostel P. Marie SnéZné s pfi-
nélezejicimi domy od Rudolfa IL, cisafe a krale
%eského, vyzadali a do n&ho uvedeni byli.“!?)

Za doby, kdy klaster byl karmelitdny opustén,
k ochrané zaniklého klastera a jeho pfisluSenstvi
ustanovovali arcibiskupové prazsti komendatni

1) Beckovsky 1. ¢, IL 1, str. 111—112,
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mistopievory nebo pfevory. Roku 1569 se pfipo-
mina jisty kneéz Jan, jemuZ na ten gas ,k spravo-
vani a opatrovéni jest poruten klaster Panny
Marie, piijmim Snémé, v Novém mésté PraZ-
ském‘. K roku 1574 se uvadi jako tamni misto-
prevor Martin Malko.'®) Roku 1579 byl ustanoven
mistopfevorem knéz Jifi Tyhovecky, aviak s pod-
minkou, aby ustoupil karmelitantm, kdyby se
o opudtény klaster znovu uchézeli. Karmelitani se
véak do Prahy jiz nevratili a komendatni pfevor-
stvi bylo svéfeno probostu zderazského Kklastera
k¥izovnik Boziho hrobu (¢ili Fadu jerusalemského
s dervenym kiiZem na lodigce). Od roku 1592 byl
timto komendatnim pfevorem Rehor Link, ktery
se horlivé zastaval zAjmi Klagternich a hajil jeho
prava proti novoméstskym méfantm, ktefi nedo-
volené uchvacovali jeho pozemKy.'*) Tak na pf-
roku 1562 dne 21. 74 uzaviena smlouva o hibi-
tovni misto u klasternich vrat, které ,ujal J akub,
pisaf pant novoméstskych, za 13 kop grost dedie¢-
né od Jitika Voplateénika“.’®) Ale konetn& pirece
arcibiskupové prostiednictvim jimi ustanovova-
nych komendatnich mistoptevorit uhajili pravo
cirkevniho majetku, takze uchazeti 0 najem nebo
odprodej nebo jakoukoli zménu pozemKkovou nebo
yiibec majetkovou, obraceli se vzdycky o dovoleni

k arcibiskupskému ufradu.

1) Arcibiskupsky arch. v Praze C 119 num. 2, fasc, XCII
A num, la a num 76. Kristen 1. ¢

1) Kristen 392,

:5) Zem. arch, v Praze 9 1 Klastery,
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Tak tomu bylo jiZ v roce asi 1565 (?), kdy Martin
Skutetny prosi arcibiskupa Antonina Brusa z Mo-
h..elnice, aby jemu dal list pod peteti svou arci-
biskupskou, Ze smi p¥i klastefe Matky BoZi SnéZné
na Novém mésté Pra¥ském vystavéti jakousi
schrér}ku a dle libosti své s ni nakladati, zatez se
uvoluje na roé¢ni plat, jakyz by mu byl vyméien
(..'?.0 gr. bilych) ke klaSteru tomu pofadné odvadé-
ti.16) Okolo roku 1567 (?) Jan Smigelsky vikaf
a prevor klastera Matky Bozi Snéiné v P’raze a
Petr Codicillus z Tulechova prosi arcibiskupa };n—
tonina za konfirmaci a konsens na misto pfi hibi-
tové tého kostela, na némz Petr Codicillus pod
plat 20 gro$i &eskych vzdélal sobé zahradku.'")
V roce 1570 dne 14. kvétna arcibiskup Antonin
Brus z Mohelnice stvrzuje smlouvu, kterou klaster
karmelitansky u Matky BoZi SnéZné povoluje mis-
1:0 na hibitové u kostela k vystavéni domu Bene-
govi, tesafi a manzelce jeho, natez tento se pod-
voluje odvadéti urdity staly ro&ni plat.!®) TéhoZ
roku. dne 25. kvétna opét soused pfi klaStefe Panny
Marie Sné¥né Martin Skutecky (snad tyz jako

v roce 1565) prosi arcibiskupa PraZského za po-
tvrzeni listu, ktery dostal od pfevora téhoZz klas-
tera na vystavéni domu pfi tom klaStefe. Téhoz
data jest i arcibiskupovo potvrzeni, které udéluje

16) Tamtéz 16 I, NaboZenstvi,
17) Tamtéz 9 1 Klastery.
15) Tamtéz 16 I, Nabozensivi.
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Bene$ovi na vystavéni domu na hibitové u kostela
Panny Marie Snézné.'?)

Klaster Panny Marie SnéZné mél také své ,pra-
vo* na pozemcich, na nichZ nékdy sousedé vysta-
vé&li si domky. Prazski obec viak stejné, jako si
osobovala pravo na pozemKy opusténého kostela
a klastera, tak se také asto vkladala do tohoto
prava, kdyZ nebylo nikoho, kdo by je hajil. Arci-
biskup Martin Medek k obhéajeni tohoto soudniho
prava &ili jurisdikce, jak se tomu obecné tikalo,
ustanovil roku 1582 proboita zderazského klastera
Martina Nazoria. Ale jiZ roku 1585 si tento Martin
Nazorius stéZuje arcibiskupovi na rychtéfe a pisafe
Nového mésta PraZského, Ze mu do jurisdikce na
gruntech klasternich sahaji a mnoha jina prikofi
&ini a podava té% zpravu arcibiskupovi o vtrhnuti
nekolika Femeslnikii a jingch lidi z Nového mésta
na pozemky klasterni, kdeZ rychtafe klasterniho
Augustina Suka zbili a byli by ho probodli dykou,
kdyby ho nebyl Nazorius z jejich rukou vysvobodil.
Také onen Suk Zadal o zadostiuéinéni. Prosi tedy,
aby arcibiskup dal nasilniky nélezité potrestati.*®)
Roku 1580 dne 31. kvétna std%ovali si poddani
kla¥tera Panny Marie Sné&Zné d&kanu a kapitole
Prazského hradu, Ze plivodem knéze Jifika, jenZ
v témz klastefe zlstdval, jsou uvédéni pod pravo-
moc Nového mésta Praiského.?') Knéz Jifik, o

19) Tamtéz 9 1, Klastery,
) Tamtéz, Ekert II 57,
1) Zemsky archiv v Praze 9 I, Klastery.
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némz je ve stiZnosti e, nebyl asi nikdo jiny nez
kn&z Jifi Tyhovecky. Po Nazoriovi byl pfevorem
komendatnim pustého klastera Martin Baborovsky
a po ném od roku 1592 probost zderazsky Jifi Link.
Agkoli byl klaster i kostel Panny Marie ve zfice-
ninach, pfece i tehdy se pochovivalo na jeho
hibitové. Tak pry bylo pohfbeno na ném asi
500 lidi, ktefi zemfeli morovou ranou, a dne
6. kvétna 1595 byl pochovan v kapli Panny Marie
Snézné v Novém mésté pan Jan ze Sternberka
a na Usti a jeho manZelka Apolonie dala mu
zFiditi ndhrobek s napisem.??)

=3) Beckovsky: Poselkynd II, 1, str, 376, Ekert II 57—58.
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ACATKY FRANTISKANSKE

vIiL Z 57
A JEJICH SPOR S KARMELITA
o PANNU MARII SNEZNOTU.

—_—

. § arie
V dobe, kdy byl kostel i klésterd?;nilgkj&1603
gzné r’xejvice zpustljf, piiéel .Eza'po th Franti§,ek
i h generél fadu frannskanskél o Lo P
poihelgs by se pokusil o znovuuved:em S\{?aga o
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ho ZdenékalVoLtE:h Pope e Sidlg fg—
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valinach leii '
Sné¥né na Novém
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van nejen nejvyssim
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1FI‘I:::na.rinn, arciknézem savonskym 2 b

ptizni dvou mocnych &ni

z Dubé
na praiského arcibiskupa Zbynka Berku
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ci kostel a Klagter u Panny 1\;[::111&_:.
mésté Prazském. Generél ”
& zadosti 0 toto misto poc}pm:

kancléfem, nybrz i papezskym
praze Sebestianem Lambertem
akto opatfen

teld, obratil se se zadosti

a Lipého, aby opustény karmelitdnsky klaster a
kostel u Matky BoZi Snézné byl postoupen jeho
fadu. Arcibiskup v pfesvédéeni, Ze se karmelitani
jiz nevrati do klastera, z néhoZ jiz nékolikrat byli
vypuzeni, dal k tomu svdj souhlas. A podobné
i cisat Rudolf II. ve slySeni, které dne 11. Fijna
1603 povolil generalovi Fadu, pro zvlastni néklon-
nost, kterou, jak pozdé&jsi jeho privilegium ze dne
15. bfezna 1606 uvadi, k serafickému Fadu sv.
Frantiska choval, svolil, aby kostel a klaSter Panny
Marie SnéZné, ,ktery pry kdysi fadu karmelitan-
skému patfil a od sta a vice let lezi zpustoSeny,
zbofeny a opustény*, postoupen a darovan byl
se v&im svym p¥isluenstvim k trvalému a pokoj-
nému dr¥eni bosakim Fadu sv. Frantiska.') KdyZ
takto bylo uéinéno zadost viem pravnim poZzadav-
kim a zvyklostem a kdyz byly vyvraceny také
namitky, které se &inily s urdité strany, Ze Praha
nemiZe vydrZovati tolik Zebravych Fadd, byl dne
8. listopadu roku 1603 general fadu frantiSkén-
ského Frantifek Sosa jménem celého Fadu svého
uveden slavnostnim zplisobem v drZeni pfif¢eného
kl43tera a kostela Panny Marie Sné’né.?) Frantis-
Ké4ni z pFisné vétve Fadu sv. FrantiSka, zvané

1) Originél privilegia je uloZen v archivu frantifkénske
provincie v Praze pod & 156 (Listiny). Listina pergam,
latinska s cisafskou petet{ v &erveném vosku v dievéné
schrance (Sast je poSkozena), na &ernozluté Siifirce,
Wrbczansky ji ve svém Nucleus Minoriticus otiskl jako

insertum do potvrzovaci listiny Ferdinanda II. z 31.
ledna 1627, str, 99—101,

4) Kristen 1. c, 391—393,
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Observanti, byli ¥ad uplné chudy a kostel i klaster
byly tGplné zpustlé budovy, pfimo ve ziiceninéch.
7 kostela zlstaly vlastné jen zdi, ponévadz stiecha
i klenba se v dobé opusténosti tplné zfitily. Re-
holnik®& se proto ujali katoli¢ti glechticové, aby
zpustly kostel byl obnoven a klaster ze ssutin
vystavén znova. Pfednim dobrodincem frantiskant
se stal nejvy&i kancléf kralovstvi &eského Zdenék
Vojt. z Lobkovic. Ten roku 1606 dne 5. kvéina
sebe i svou manzelku pani Polyxenu, tehdy jiz
v&kem pokrotilou a neplodnou, doporuéil modlit-
bam frantiskand, slibuje, Ze kdyZ obdrzi dédice,
se postaré, aby kostel byl opatfen klenbou a okny.
Frantidkani se modlili a pani Polyxena skutetné
porodila dédice, tak dlouho &ekaného, jemuZ bylo
dano na kftu jméno Vaclav.?)

Sotva viak byli uvedeni frantiskani v drzeni
kostela a klastera Panny Marie Sné&Zné, jiz se pfi-
hlasili byvali majitelé kostela a klastera karmeli-
tani o své byvalé pusobidté. General fadu karme-
litanského Jind¥ich Silvius pfisel do Prahy, vraceje
se z visitaéni cesty své po Polsku, s umyslem, aby
znova uvedl své bratry do byvalého klastera praz-
ského. Jiz na cesté do Polska se zastavil v Praze,
bylo to asi v z&fi 1603, a chtél jednati o znovu-
ziskani opusténého kléstera a kostela, Ale té doby
nebyl v Praze pfitomen arcibiskup a k internun-

3) Hammerschmid: Prodromus gloriae Pragenae, str. 309,
Tkert IT 59.
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ciovi Fornarimu nemél dévéry. Proto odlozil celou
zélezitost na dobu, kdy se vrati z Polska. Jaké
viak bylo jeho pfekvapeni a zklaméani, kdyZz shle-
dal, Ze do opusténého klaStera byli zatim uvedeni
jiz observanti-franti¥kéni, a to na zékladé privi-
legia samého cisafe i se souhlasem arcibiskupovym.
Ale nevzdaval se dosud nadé&je a podnikl kroky
o znovudobyti klastera, jsa pfesvéden, Ze pravni
naroky jeho fadu jsou dosti pevné, aby zvratily
dosavadni rozhodnuti cisafovo i souhlas arcibisku-
ptav. Nejdfive se snazil urovnati véc po dobrém.
Obratil se proto osobné na generala fadu frantis-
kanského, premlouvaje ho, aby se dobrovolné ziekl
piiféeného mu klastera, aviak nepochodil. Sepsal
tedy pamétni spis a zaslal jej cisafi zadaje v ném,
aby kostel i klaSter Panny Marie Snéiné byly
vraceny jeho fadu, odiivodiiuje to zvlasté tim, Ze
byly zalozeny pro f4d karmelitansky. A fad jen
natlakem a nésilnostmi kacif@ byl donucen kostel
a klaster opustiti. Navrhoval, e by frantiSkdntm
mohl byt dédn bud jejich byvaly kostel a klaster
u sv. AmbroZe, anebo jiny kostel, jichZ je po Praze
dosti, aniz by bylo tfeba tak ¢initi na tkor a ujmu
jinych feholnikd. Ale bylo mu brzy naznaeno, Ze
cisa¥ sté&%i odvola své rozhodnuti, jednou ucinéneé,
zejména, kdyz je to projevem jeho vlastni vile
a osobni zvlastni ptichylnosti k Fadu sv. Frantiska.
Proto se Jind¥ich Silvius rozhodl, Ze zaneché v Pra-
ze knéze svého Fadu Jakuba de Fonte, pfevora
karmelitdnského Kklastera v Jaslavd v Polsku, ja-
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koto Fadového generdlniho prokurétora, aby pe-
goval o priznivé vyfeSeni celé sporné zaleZitosti.
Sam pak pokradoval ve visitaéni cesté po Hornim
Némecku a Francii. V Praze jeho pritomnost by
byla pusobila v celé zaleZitosti nepiiznivé a po
piipadé, vzhledem na spor s fadem frantiZkdnskym
i pohorglivé, kdyz mu bylo v Praze bydleti v pros-
tém zéjezdném hostinci. Ale neZ opustil Prahu,
podal o celé zaleZitosti zpravu statnimu sekretafi
kardinalu Petru Aldobrandinimu, dale protektoru
#a4du kardinalu Dominiku Pinellimu i celé kon-
gregaci kardindli pro véci feholnikd, v jejimz
¢ele stal tehdy kardinal arcibiskup florencky Ale-
xander Medici. Viecky tyto zpravy provézel snaz-
nou prosbou, aby se ujali jeho t4du a dopomohli
jemu ku zpé&tnému ziskani ztraceného kostela a
Kklastera. Nez kroky karmelitdnského generala ne-
byly provézeny s tak samoziejmou rozhodnosti,
na jakou potital. Predn& statni sekretaf a cela
kongregace kardindli se spokojila jen pouhym
opatfenim u nové jmenovaného nuncia u cisaiské-
ho dvora, Jana Stépéna Ferreriho, biskupa vercell-
ského, ze mu udélen byl piikaz, aby po piijezdu
do Prahy se o celém sporu podrobné informoval
a zasadil se svou autoritou, aby bylo uéinéno pravu
zadost. Protektor pak ¥adu karmelitanského do-
psal ihned prazskému internunciovi Fornarimu,
aby vyjednaval s praZskym arcibiskupem o zpii-
sobu, jim% by se karmelitanim dopomohlo k spra-
vedlnosti. Nato se Fornari obratil na arcibiskupa
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i na nejvysiho kancléfe &eského Lobkovice, ale
vysledek byl ten, Ze mu bylo s obou stran sdéleno,
Se cisat asi nezméni svého rozhodnuti a Ze by bylo
nejlépe pro karmelitany, kdyby se uchéazeli o né-
jaky jiny kostel v Praze, aby jim byl pridélen.
K tomu oba slibovali svou uinnou pomoc. Arci-
biskup mimoto upozornil, aby oslabil pFilisné na-
roky karmelitdnské, Ze jen jeho zasluhou kostel
i klaster Panny Marie Snézné nebyly uchvaceny
husity, jako se to stalo s jinymi kostely praZskymi
a %e karmelitani, kdyby se byli o oboje uchazeli
drive, byli by jist® kostel i klaSter Panny Marie
dostali; nyni viak Ze jsou i dichody klastera, které
byly diive tak bohaté, z velké &asti prodany komo-
rou ji¥ pfed t¥iceti lety a Ze ku znovuzFizeni kostela
a klastera je zapotfebi velkych vedlejSich diichodt,
které karmelitani, pon&vad nejsou zvykli Zebrati,
nedovedli by si opat¥iti. Arcibiskup pak slibil kar-
melitdntim, ¥e jim ponecha ku znovuzfizeni jiného
kostela a klastera, ktery jim bude pfidélen v Praze,
aspofi zbyvajici p¥ijmy byvalého jejich klastera
Panny Marie SnéZné, které zélezely vlastné jen
v najemném z rtznych domkd, které s povolenim
teské komory byly vystavény na klagternich po-
zemcich a mimoto, e jim vym@Ze je$t& navraceni
jejich byvalého klastera v Tachové, majiciho bo-
haté diichody, uchvécené kacifit) V tom pfipadé

4) Karmelitani nebyli znova uvedeni do Tachova nikdy.
Pokusy se &inily o jejich uvedeni v roce 1589 za arci-
biskupa Martina Medka, ktery sliboval piichod jejich
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by pry mohlo zit v novém karmelitdnském klastefe
v Praze klidné sedm aZ osm &lent.

Zatim Jakub de Fonte v Praze ¢ekal na odpovéd
cisafovu na pamétni spis generalGv. A kdyZ ne-
prichézela, poklddaje viecku nadéji za ztracenu,
chtél ji¥ Prahu opustiti. Ale arcibiskup tomu zabranil
a vzal karmelitina na stravu a zaopatfeni k sobé
a? do konetného vyfizeni celé zéleZitosti. Spolu
véak ho upozoriioval, Ze se zbytetné mafi &as usi-
lovinim o vraceni byvalého kostela a klaStera
u Panny Marie Snéné. Pfemlouval ho, aby novym
pamétnim spisem Zadal cisafe o udéleni nékterého
jiného kostela v Praze Tfadu karmelitanskému.
Konetné se mu to také podafilo a Jakub de Fonte
podal skuteéné Zadost cisafi jiz zatatkem bfezna
roku 1604. Tim bylo vlastné jiz vitézstvi frantis-
kanské v drzeni kostela a klastera Panny Marie
Snéné zpeteténo. Dosahli mimoto i toho, Ze slib
arcibiskuptiv, dany karmelitanim o ponechani pfij-
mi z ndjemného, byl zruSen. Pozemky, které patfi-
ly ke klasteru, mély poskytovati jim potfebnou
pomoc k nékladné obnové kostela a klastera. A ve
skutednosti pouzili také pfijmi z najemného na
potiebnou obnovu jiz v bfeznu roku 1604, kdy se
zatalo s opravami. Kromé& téchto pfijmi z najem-
ného dostalo se jim také pomoci od katolickych

do 2 mésichi, ale nevedly k cili, Tak se nepodafilo
uvedeni jejich ani v roce 1604. Viz o tom Kristen 1. c. 395,
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slechticti na almu¥néch i na piispéveich, a to jiZ
tehdy ve vysi vice nez 1500 zlatych. Mezi zvlast-
nimi dobrodinci se uvadéji jiz jmenovany nej-
vyssi kancléf Zden&k Vojtéch z Lobkovic, ktery
jménem samého cisafe poloZil zékladni kamen
k nové budové klasterni, a cisafsky generél z tu-
reckych valek Hefman Kristof Ruswerm.’) O no-
vém tomto kroku prokuratora karmelitanského
v Praze se v Rimé& hned nedovédéli. Ba dokonce
z Rima &inény dale kroky k vraceni kostela Panny
Marie a kla§tera karmelit4dntm. Je§té v dubnu
roku 1604 psali t¥i kardinalové do Prahy zv1astni
listy v této zélezitosti. Petr Aldebrandini jako stat-
ni sekretat za apostolskou Stolici, kardinal Pinello
jakoZzto ochrance ¥adu karmelitanského a Alexan-
der Medici jménem kongregace pro véci feholnikd.
Vaichni ukladaji nunciovi Ferrerimu, ktery piijel
do Prahy dne 26. dubna 1604, aby skute¢né vymohl
vraceni kostela i klastera karmelitdntim. Ale nun-
cius, poznav poméry prazské, ihned upozornil v Ri-
mé, Ze nové kroky generalniho prokuratora kar-
melitanského jsou v souhlase se situaci, ktera se
v Praze vytvorila, a spolu také sdéloval, Ze poza-
davek jeho byl nejen nutnosti, nybrz, ze dava vetsi
nad&ji na Gsp&ch. Doporucoval dale, aby kroky,

5) Chronica Fratrum Minor. de Observ. provinciae Bohe-
miae vol. I pag. 349, F4d. arch, sign, XXVIII 1. Srovn.
Kristen 396.

137



které se podnikaji v této zaleZitosti z Rima, shodo-
valy se s kroky, &inénymi v Praze, jejichZ je sam,
jak ujisfoval, horlivym podporovatelem.

V Praze se skuteéné vyjednévalo jiz od bfezna
o pFidéleni nového klastera fadu karmelitdnskému.
Generalni prokurator mél nejprve na vybranou
dva kostely: kostel na Starém mésté sv. KiiZe
Vé&tsiho, nebo sv. Apolinafe na Vétrniku na Novém
mésté prazském. Oba byly tehdy v rukou neka-
toliki. Kostel sv. Kfize V&tsiho byl kdysi majet-
kem Fadu cyriaki &li rytift BoZiho hrobu jerusa-
lemského, nyni byl v moci kali¥nikd, ale v deskach
zemskych jejich pravo nebylo zajiSténo. KdeZto
kostel sv. Apolinife po rozchodu kapitoly kolegiat-
ni byl uprazdnén, ale v té dob& byl jiZz od roku
1599 darovan méstu cisafem Rudolfem s povin-
nosti, aby z jeho diichod byl zfizen Spital sv.
Alzbéty pod Vysehradem, a toto darovani bylo
i v deskach zemskych. Bylo tedy nejsnaze dostati
kostel sv. Kiize. Ale Jakubovi de Fonte se zalibil
kostel sv. Apolinafe pro lepsi polohu a snad i v&tsi
p¥ijmy jakoZto byvalého kolegiadtniho kostela. Ale
rada novoméstska, v niz méli vét§inu nekatolici,
se branila proti tomu a také se ubréanila, takze
7adost prokuratorova zde nevedla k cili.

Pak byl dan koncem &ervna 1604 jiny navrh
karmelitdnim, aby si totiZ vyZadali kostel sv. Du-
cha na Starém mé&st& s pfilehlym klaSterem bene-
diktinek, ktery byl jiz od osmdesatych let XVI.
stoleti neobsazen. Po smrti abaty$e, neznidmého
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jiZ jména, zistaly v klastefe jen dvé sestry, které
nemohly zajisfovati zachovavéni povinné feholni
kazné, kterd jiz v minulych letech nebyla dobré,
ba astokrate budila pohorSeni, zejména vzhledem
k okoli klastera blizko zidovskych domi a nedaleko
ulic, které plnili pobudové a nevéstky. Proto aba-
tySe svatojirsk4, které tento klaster podléhal, se
souhlasem arcibiskupa praZského a s védomim pa-
pezského nuncia i cisafe odvolala ony dvé fehol-
nice. Pozdé&ji se kostel ten, v dohodé s abatysi
svatojirskou, stal kostelem farnim a abaty3e svato-
jirskd presentovala jako patronka k nému arci-
biskupovi farafe. Kdy% potom zajem katoliki
prazskych o tento kostel ochabl, svéfila abaty3e
pé&i o bohosluzby v ném minoritdim od sv. Jakuba.

Nyni v8ak, kdy? se donesla zpriva o zameéru
dati kostel karmelitdntim do klastera svatojirského,
tehdejsi abatySe Zofie Albinka z Helfenburku a
prevorka Ludmila Bfezanska se obratily jménem
celého konventu benediktinek na cisafe s prosbou.
aby tomu nedal dopustiti. Zdraziiovaly, Ze klaster
sv. Ducha zaloZen byl pro feholnice a dovolavaly
se listu cisafova z r. 1589, kterym klaster sv. Ducha
byl formalné pFipojen ke klasteru sv. Jifi.

Nyni se rozvinul cely opravdovy boj o kostel
a klaster sv. Ducha. Jak cisaf a arcibiskup, tak
zejména nuncius byli s planem odevzdani kostela
a klastera sv. Ducha karmelitdntim srozuméni. Do-
konce z cisaFské kancelafe vysSel i pFislusny rozkaz,
aby kostel i klaster ten byl vydan karmelitdntim.
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K provedeni tohoto rozkazu v3ak nedoslo. Svato-
jirska abatySe vznesla protest. Nuncius se obratil
na arcibiskupa, aby abaty$i donutil k povolnosti.
Ale jeho zakrok nemél vysledku, nebof abatySe
uvedla do klastera sv. Ducha dne 31. srpna r. 1604
dvé jeptisky z klastera sv. Jifi. Arcibiskup piédni
nunciovu vyhov&l a prikéazal abaty$i Zofii pod
trestem suspense, aby ihned feholnice od sv. Ducha
vzala nazpét. Ale podivna véc nastdva v okoli
cisafové. Tam toti* vSemocny komornik cisaftv
Filip Lang, jenz byl s abaty$i dorozumén, vymuze
na cisafi zménu jeho rozkazu v pravy opak, ktery
Lang sdéluje arcibiskupovi, Ze si totiZ cisaf nepfe-
je, aby bylo naléh&no na odvolani jeptiSek z klas-
tera u sv. Ducha, Ze jsou tam pod jeho ochranou.
Kdyz toto arcibiskup sdélil nunciovi, pojal nuncius
podezdieni, ze arcibiskup ma v té véci prsty a Ze
hraje dvoji Gilohu. Nuncius Ferreri, na néhoZ se
naléhalo z Rima, aby zalezitost nového Kklastera
karmelitanského ptivedl] ke konci, sté¥oval si v Ri-
mé a vykladal véc, jak o ni nabyl presvédéeni.

Z Rima doslo breve, kterym se nafizovalo arci-
biskupovi pod hrozbou trestd, aby rozkéazal odvo-
lati jeptisky od sv. Ducha a aby postaral se o re-
formu klastera u sv. Jifi, Ale i toto breve dovedla
abatySe svatojirsk4 zvratiti tim, Ze se obratila
o ochranu k samému cisa¥i. A machinace vSemoc-
ného komornika opét to dovedly, Ze i tento pfikaz
vyznél na plano, ponévadz jeptisky jesté po cely
mésic zistaly v klastefe sv. Ducha. Nunciovi se
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omlouvala abatySe, 7e se uvedeni jeptiSek stalo
z rozkazu cisafova. Aby se mohl pfesvédéiti o prav-
d8, zadal nuncius Ferreri o audienci u cisaie, ale
ta byla zase tajnymi machinacemi Langovymi
zmatena, atkoli nuncius vedle této zélezitosti jep-
tisek a karmelitinti mé&l pro cisafe jeSté zpravu
o pen&Zni pomoci, povolené jemu papeZem pro
vilku tureckou. To se ovSem da vysvétliti jen
z abnormélnich poméri, které vladly v okoli po-
divinského cisafe.

Zalezitost konfliktu abaty$e s nunciem byla
urovnéana. AbatySe, aby nuncia upokojila, poslala
mu dopis, v némZ se omlouva a prosi za prominuti
toho, &im se provinila, a svadi vSecku vinu na
arcibiskupa. A aby uéinila jemu i Rimu zadost,
odvolala abaty3e Zofie jepti¥ky z klaStera sv. Du-
cha je$té¢ v prosinci 1604 a prevezla je v kocare,
ktery ji zaptjéil Filip Lang! '

Tak po vSech téchto bojich a nepfijemnostech
zalezitost karmelitanského klastera zGstala dale
oteviena. Ferreri byl si toho jiz védom, Ze s koste-
lem sv. Ducha pro karmelitiny nelze jiz pocitati.
KdyZ byl administrator pod oboji Vaclav Dacicky
pro urdzku nejvyssiho kancléfe uvéznén a zbaven
z rozkazu cisafova tGfadu, nuncius radil biskupovi,
aby si na cisafi k zFizeni katolické fary vyZadal kos-
tel administratortiv, v némZ kdysi kazal Mistr Jan
Hus; byla to Betlémské kaple. Vlastnim amyslem
nunciovym bylo dati tuto kapli karmelitdndm.
K tomuto plénu si zjednal souhlas obou kardinalt
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statnich sekretaiu. Ale k uskuteénéni tohoto planu
nedog&lo. Dohad je, Ze snad bud proto, Ze arci-
biskup o ptidéleni této kaple cisafe nezadal, anebo,
34dal-li arcibiskup, Ze cisa¥, obdvaje se pFiliSného
rozéileni na strané nekatolikd, nemél dosti odvahy
to uveésti ve skutek, aby odfial kali$nikim jejich
svatyni, ktera jim byla pro paméatku Husovu nade
viecky kostely draha.

Po viech téchto nezdarech o pFidéleni nového
kostela karmelitanskému ¥4du v Praze nebylo se
diviti, e se ozyvaly v jeho Ffadach opét hlasy, aby
byl znova vymaéhan kostel a klaSter Panny Marie
Snézné. A vskutku byly jiz obavy, aby nevznikly
nové spory mezi karmelitany a frantiskany, které
by vzbudily pohorSeni. Proto bylo naléhdno na
nuncia prazského, aby karmelitdnim co nejdfive
v Praze opat¥il néjaky kostel. Ferreri neopomijel
¥4dné piilezitosti. Po smiru s abatysi svatojirskou
si ziskal i viemocného komornika cisafova Langa,
ktery ochotn& nabizel pomoc, jen kdy%Z se ne-
bude jednati o kostel a klaster u sv. Ducha.
Koncem ledna roku 1605 se zdélo, Ze karmelitani
konetn& budou uspokojeni. Byl jim nabidnut kos-
tel — jeho jméno je blize nezndmo — jehoZ
patronem byl vysehradsky probost Innocenc Me-
niga, ktery s postoupenim byl docela srozumén.
Jen souhlas cisafiv schézel, a to zase jen proto,
e tesky mistokancléf Jindfich Dominaéek z Pis-
nice, ktery véc tu mél v referat?, byl n&jaky &as
nemocen. Ale ani tentokréte nedoslo k uskutetnéni
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plénu. Pfi¢inou toho v3ak nebyl jiZ nezdar v jed-
néni, nybrz smrt generalniho prokuréatora karme-
litinského Ffadu Jakuba de Fonte. Zemfel néhle,
byv pry otraven kacifi, a pochovan byl v kostele
sv. Jakuba. Smrti jeho celd zileZitost o uvedeni
karmelitanti do Prahy na ten &as skontila a ob-
novila se teprve se skuteénym zdarem az po vitéz-
stvi katolické protireformace na Bilé Hofe, kdy
karmelitdni byli uvedeni do Prahy, a to na dvé
mista: k sv. Havlu na Starém Mésté a na Malou
Stranu k Panné Marii Vitézné.
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VIII.. RAD FRANTISKANSKY
U PANNY MARIE SNEZNE.

1. Krvavy zatatek.

Prvni kroky prazskych frantiskand u Panny Marie
Snéyné byly zality krvi mudednickou celého kon-
ventu, jenZ také n&jaky Cas se nazyval, jak o tom
podava zpravu Pamétnice v zapise z roku 16.14,
,Pragensis conventus apud S. Mariam de Nive
et quatuordecim Martyres, fratres nostrovs“. Nazev
ten byl sice pozdéji odstranén, ale prece trval
nékolik let a vyjadfoval, kdyZ ne oficialné schva-
leny titul, docela dobfe skute¢énou tehdejsi nélaflu
a poméry, do nichZ synové FrantiSkovi po vice
nes staleté piestavce do Prahy pFisli. Jiz pro-
testy méstant, z vetsi ¢asti nekatolickych, PI’Otl
¥ebravym mnichim, které Praha nebude moci vy-
dr¥ovati a také poznamka, kterou v Pamétech svych
zachoval Mikulas Daticky z Heslova, Ze je Prazané.
,,jenz toto nabozenstvi nenavidéji, neradi vidéli“,’}
nedavaly vestiti pfislym frantiskanim k Panné
Marii Snézné nic dobrého pro budoucnost. Nebyly
to doby XIIL. stoleti, kdy byli vitani prvni minorité

1) Paméti, vydani Rezkovo sv. I Praha 1878, str, 208,
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jako Z&douci novota ze zdpadu, kdy na samém
dvote kralovském vzplanulo srdce pro frantiskan-
ské idealy a kdy $lechtici a kralovska mésta takika
zivodili v prizni prokazované chudym synim
Frantiskovym a kdy skoro kazdé vét§i mésto se
honosilo klasterem a kostelem frantiSkanskym.
Tehdy pfichazeli na pozvani samé kralovské dcery
a byli zahrnovani pfizni a Gctou se vSech stran.
Nyni pfi§li jako prosebnici. S&m general jejich,
jehoz si pfi jeho piichodu maélokdo v8iml, pFi-
chézi s prosbou, aby mu milosti cisafskou byla
udélena uboh4 zbofenina, kam byla snasena vSecka
Spina a kal z celého okoli a kde byla noéni skrys
zlodé&jli, lupit¢h a vraht, Byl sice pfijat milostivé
jak cisafem a arcibiskupem, tak i nékterymi ka-
tolickymi $lechtici, jejichZ pfizn& se teprve jeho
bratfi museli dozadovati a vytkavati, zda nebe
splni vrouci pfani jejich dobrodince, totiz narozeni
odekavaného dédice rodu; ale vétSina, a to velka
vétsina, provazela nendvidéné mnichy odporem a
nepifzni, kterou projevovali vselijakym zpiiso-
bem. A¢ tomu bylo jiZ 120 let od té doby, co
vyprovézeli nendvidéné kazatele od sv. AmbroZe
v Praze s potupami, naddvkami i pohrizkami
z mésta a jejich klaSter vyplenili, pfece ani nyni
neutuchala vasnivd nendvist proti odptrcim hu-
sitskych nauk a kalicha. Tehdy byli vypuzeni spo-
lu s karmelitiny od Panny Marie Snéiné. Nyni
se dasy zménily, ale, bohuZel, je§té¢ v mnohém
ohledu k hor$imu, nez tomu bylo v roce 1483.
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Vznikem luterstvi a jinych naboZenskych novot
se poméry jesté piiostfily. Nebylo snad zvlaitni
udélosti v Praze to, o &em se vypravuje na pf.
k roku 1608, kdy praZska ulice napadala feholniky,
zvl45té jesuity a frantiskdny od P. Marie Snéz-
né, za bilého dne a na vefejnych ulicich zbrani
nebo kamenim, pésti nebo patou. Jednoho dne vy-
loupila prazska spodina kapli sv. Michala u jesuiti
v zahradé pod Letnou, jindy zase zohavila sochy
na kostele sv. Salvatora, jindy opé&t vnikla chétra
do kostela Panny Marie SnéZné na Novém mésté,
zpustoSila maridnsky olta¥, uloupila s hlavy sochy
Panny Marie zlatou korunku a vetfevi se do
klaStera, spilala franti§k4ntim, poli¢kovala je a vy-
hrozovala, nepfestanou-li kazati a katechisovati,
ze zakusi jeji pomsty. Kdyz vSak mni$i toto bez-
pravi a urazky tiSe snesli, odesla chétra z klas-
tera s Kletbami a pohriizkami.?) Tak se jen den
ode dne pfipravovalo to, co stihlo prvni konvent
frantiskinsky v roce 1611,

Frantiskani po svém uvedeni do ziicenin klastera
Panny Marie SnéZné, ujali se s neoby&ejnou hor-
livosti svého tkolu. Byli to jistd8 muZové vybrani,
kteff mohli svymi védomostmi, schopnosti a také
piisnym asketickym Zivotem &eliti vSem ttokéim
jinovérci. Vypovédi viech, ktefi s nimi obcovali
a po jejich smrti vydali pfisezné sv&dectvi o jejich

?) P. Klem, Minafik: Ctrnicte muéednikt Pra¥skjch,
;él;'raze 1911, str. 31, (N4kl, Dédictvi sv. Jana Nepomuc-
0.)
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zivot&, shoduji se v tom, Ze to byli Feholnici vzorni
a dokonali. Vsichni znali jejich neli¢enou pokoru,
jejich privétivost a laskavost k lidem prostym
i vzneSenym. Jak zachovavali feholnici chudobu,
poznati moZno ze sbirek, jimiz denné vyZebravali
vy%Zivu. Pravé proto jim jinovérci spilali ,,holenct
a bozich blazni*. Skolou feholnich ctnosti a doko-
nalosti byla jim denni rozjiméani a chérové modlit-
by, které denné konali. Celé cirkevni hodinky
zpivali spoletné v kapli Panny Marie, kterou si
prozatimné zFidili jako Feholni chér, a to ve dne
i v noci, jak to bylo v prvnich dobach fadovych
a jak to zadala také pfisnad observance, jejiz byli
nositeli. P¥i tom byli vidy neohrozeni a horlivi
kazatelé. Tézky ukol jim byl svéfen arcibiskupem
i katolickymi stavy, ale vykonavali jej s nejvétsi
presnosti a pili. Kdyz zemfel arcibiskup Zbynék
Berka z Dubé dne 10. kvétna roku 1606, zaéastnili
se i franti¥kini od Panny Marie SnéZné pohfeb-
niho privodu.?) V té dobé, kdy uleni i prosti jino-
vérci kydali potupu a hanu na Feholniky, nena-
chéizeli na nenavidénych Bosacich nic jiného, let
7e kazali proti kalichu a néaboZenskym novotam.
Také mimo kostel rozmlouvali o vécech naboZen-
skych, zavadéli disputace o vife, soukromé i vefej-
né&, aby jinovérce ziskali katolické cirkvi. Neméné
pusobili i ve zpovédich, jelikoz mnozi z Gfednikid
cisa¥ského dvora, ktefi byli v ¢ele katolické strany

3) Vaclav Bfezan: Zivot Petra z RoZmberka, Praha 1880,
str, 215,
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a byli rozhodnymi odptirci majestatu, prichazeli
k frantiskantm u Panny Marie SnéZzné k zpovédi.
Tak saim Zdenék z Lobkovic mél za zpovédnika
P. Jiljtho Smouta. U kné&zi svétskych byli v takové
vaZnosti, Ze je bravali za rozhodé&i v riznych spo-
rech. BohuZel, nedochovaly se nim zpravy z dfi-
vé&jsiho zivota franti¥kant prazskych, ale to dluzno
miti za jisté, Ze ¥4d do tak nebezpeéného mista,
jako byl prazsky novy Kklaster frantiSkédnsky po
120 letech, vyslal jisté lidi osvédéené a dokonalé.
Piisobeni frantifkant v Praze trvalo tehdy jen
sedm let. Neziidka se stivalo, %e nekatolici z lidu
obecného i ze 3lechty, pfiSedSe do styku s t&€mito
Feholniky, prestupovali k vife katolické. Proto
zanevieli na né& kazatelé nekatoli¢ti tou mérou,
¥e ustanovili zbaviti se nepohodlnych protivniki.
Kazatelim byli ku pomoci néktefi nekatolidti
Slechtici, z jejichZ navodu lid obeeny pronasledoval
frantiskdny nadavkami, potupou i ranami. Bez-
uzdny dav lidu usiloval strhnouti je k hédce, aby
mohl se jich beztrestn& zbaviti tfebas i vraZdou.
Na vefejnosti se tento plan nezda¥il. Proto vtrhlo
v kvétnu roku 1609 nékolik po$tvanych muzi do
klastera. Nejdfive vypadili kostelni vrata, vnikli
do kostela a zneuctili maridnsky oltdf a jiné po-
svatné sochy a obrazy. Pak vnikli do klaStera a
napadli nic netusici feholniky nadédvkami i bitim,
vyhroZovali jim pomstou, neustanou-li takto ka-
zati. N&kte¥i z frantiskand chtéli jiz po této uda-
losti, ktera vlastn& nebyla ni&¢im novym, nybrz se
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jiz opakovala, prazsky klaster opustiti a uchyliti se
do né&kterého klastera na venkove Nez ostatni
feholnici, kte¥{ byli srdnatéjsi, pobadali a povzbu-
zovali své spolubratry, aby vytrvali jako jeden
muz, i kdyby je ¢ekalo v Praze pronéasledovéni,
ba i smrt. Aby se piipravili na vSecko mozZné,
konali denné po vederni modlitbé zvlastni pFipravu
na smrt. Tim se povzbuzovali a posilovali tak, Ze
vytrvali vichni na misté az do konce zapasu. Ve
sluzbiach BoZich a zejména v kézéni neustavali,
actkoli v&dali, Ze pravé jejich kézani a katechese
jest jinovércim soli v oé¢ich.*)

V dobé pasovského vpadu dostoupily naboZenské
t¥enice a rozpoutané vasné nejvyssiho stupné. Za-
roveti nastalo tajné $tvani proti klastertim, nebot
dle tehdejSich nazor byli to mni8i, ktefi museli
v&déti o vpadu Pasovskych a ktefi je bezpochyby
podporovali. Jaka povést se nesla o frantiskdnech
u Panny Marie SnéZné a o jejich kazéni, svédci
mimo jiné episoda z 13. Gnora roku 1611, kdy
mezi kazédnim P. Bedficha Bachsteina vniklo né-
kolik muzii do kostela u Panny Marie a vyhroZo-
vali kazateli: ,Brzy tob& i bratfickim tvym za-
zvonime umiraékem.*5)

Tak se pfibliZil den masopustniho tterka 15. ino-
ra roku 1611, ktery mél stopiti cely konvent
v krvavé, straglivé 1azni. Zjednani lidé z obecného

3) Strasser Hieron.: Illustre martyrium XIV Fratrum Mi-
nor, etc, Viennae Austriae 1624, str. 10, Minafik 51—52,
5) Minaiik 52.
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lidu, ktefi jen po krvi nendvidénych Ziznili, ¢ekali
na znameni od svych vided, kdy maji za&iti désné
divadlo. Reholnici u Panny Marie Sn&Zné dovédali
se od zboZnych katolikii, Ze jim hrozi nebezpeéi.
Klaster spravoval za neptitomnosti kvardidna P.
Jiljiho Smouta vikadf konventu P. Bedfich Bach-
Stein. ShroméZdil své spolubratry a povzbuzoval
je vymluvnymi slovy k vytrvalosti. Veder pfed
osudnym dnem vykonali vSichni sv. zpovéd, aby
byli dokonale &isti na budouci zipas. V ttery rano
dne 15. tnora P. Martinez v 10 hodin slouzil zpi-
vanou msi svatou, pfi niz ostatni pFistupovali k sv.
pfijimani. Okolo jedenacté nastal pro n& zapas
posledni.®)

V souvislosti s honbou za pasovskymi vetfelci
doSlo ke hroznému krveproliti, jehoz obéti se stali
mimo jiné frantiskdni u Panny Marie SnéZné.
VSeobecné rozechvéni podnitilo méstskou spodinu
a rlizné zivly i z venkova pfibylé se srotily, aby si
vylily vztek na téch, ktefi byli podezfivani, totiz
na nenavidénych Feholnicich, na jejich klastefich
a kostelich. Mnozi dokonce &ekali jiz na tuto chvili
a vyhrozovali jiz nékolikrat pfed tim, jak bylo
fefeno, a zvlasté nékolik dni pfed tim brzkou
pomstou.

Velmi Zivé li¢i toto désné fadéni prazské lhzy
otity svédek ve Spisu o Pasovskych: ,Zatim pak
se chasa obecni v Novém a Starém mésté prazském
zboufila a klaster Slovansky, do kteréhoz dva

%) TamtéZ 53.
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z téch kyrysarQv utikaje vbéhli a v ném také zabiti
jsou, vytloukli, klaster zdrancovali, zloupili, a kde
co bylo, vSecko pry¢ odnesli. Nebylo na tom dosti,
tahli odtud ve velikém houfu na VySehrad a na
Karlov a podobné dilo konali, Po dokonéani toho
tu v téch klastefich pfitahli k Matce Bozi Snéiné
na Nové meésto a v mnoha stech osobach, maje
sebou korouhve, tu ihned na klaster udefili, jej
vybili dostavse se do ného, mnichy, kde kterého
napadli, mordovali. S nimi ne jako kfesfan s kfes-
fanem, ale jako s nejuhlavnéj$im pohanem zacha-
zeli, prosby, klekani ani %2a4dna lahodn& slova, ba
ani Zaddnd pfimluva nic nepostaéila, nebo kdokoli
se za né pfimlouval aneb jich zastaval, s tézkosti
holou hlavu odnesl. Tfi z téch mnichiv nejvejseji
na krov do vizky vnové vystavené vlezli a na krov
se spustili, domnivaje se tam bezpeéni byti. I ti tam
se neukryli. Z dili k nim st¥ileli a dva dold srazili,
tretiho dostav$e, rozsekali. Oltafe rozbofili a pry¢
odnesli, knihy, korouhve, s téla mrtvého pana
z Donina pfikrov aksamitovy a jiné véci. Do ornath
a néktefi do kapi mniSskych pomordovanych se
oblékli, po ambitech semo tamo béhali a tak maso-
pust kvasili. V pravdé tu jest se véc hrozné ukrutna
a tyranska stala, nebo ani jednoho z mnichid ne-
Zivili. Ctrnacte jich zabili a zabité do naha ohavné
svlékli, nacez oSklivo bylo se divati. AvSak jisté
to vSe se Fizenim BoZim délo. Kdyz pak jiz do-
konce ten klaSter zdrancovan byl, tahli odtud do
Starého mésta prazského k mostu na jezovity.*
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Jesuité vsak byli ochranéni zavéas od stavovského
vojska, takZe 1Gza odtihla od nich s nepotizenou.
Od jezuiti pak tdhli k sv. Jakubu, ale ten byl
od nékterych sousediv a feznikiiv obhijen.”) Kvar-
didn klaStera Panny Marie Snézné P. Jilji (Aegi-
dius) Smout byl priavé o masopustnim utery na
cest¢ z Vidné do Prahy a dovédév se o pobiti
celého konventu, ukryl se nedaleko Kutné hory
u Kalpara ze Zerotina, jehoz manZelka byla ka-
tolickou. Tam ve strachu uéinil odhaleni o projektu
katolickych mocnosti zniéiti deské n4aboZenské svo-
body a dosaditi arcikniZete Leopolda na ¢esky trin.
KaSpar ze Zerotina se postaral, aby se to stavové,
shromézdéni na Starém mést&, brzy dovédéli. Vy-
roky P. Jiljiho, ktery se patrné& chté&l prozrazenim
nepratelskych plan staviim zavdééiti, byly sice
fantastické, ale na stavy zna&né& ptisobily, protoze
védéli, ze Aegidius byl zpovédnikem hrabéte Alt-
hana a mnejvySsiho kancléfe Zdeiika Vojtécha
z Lobkovic a Ze tedy mohl byti zasvécen do tklad
nepfatel.

Za nékolik dni byl vSak pan Kaspar diirazné
Zadan od svych souvérci z Prahy, aby jim P. Jilji-
ho vydal. Ale Zeratin jich neuposlechl a dal Fehol-
nika v prestrojeni odvézti na Moravu. Z Moravy
pak se odebral P. Jilji do Palestiny, kde pfisobil
nékolik let u BoZiho hrobu v Jerusalémé. R. 1620

7) Viz o tom Snémy &eské XV, 1, &sl 136, J. B. Novék:
Rudolf II, a jeho pad, v Praze 1935, str, 162—163,
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vratil se na Moravu a zil v Kromé&Fizi. Umé&l mluviti
mnoha jazyky. V Pamétnici frantiskidnského klas-
tera v Praze se pravi o ném, Ze po cely &as svého
Zivota neustale toho Zelel, 2e mu nebylo dop¥ano
byti pritlenén k ctihodnym &trnacti mudednikim,
svym bratfim, jimZ byl kdysi ptedstavenym. Zem-
fel pak roku 1627 dne 17. zafi v povésti muze
svatého.®)

PFi vyloupeni klastera roku 1611 byla ukradena
také mezi jingmi i darovaci listina cisafe Rudolfa
II. na klaster prazsky. Nikdo asi netusil, e bude
opét nalezena a vracena frantiskantm. Po nékoli-
ka letech kratel Starym méstem jakysi jesuitsky
scholdr, jenz spatfil ve veteinickém kramu mezi
papiry na obal velikou pergamenovou listinu s vi-
sutou peceti. Zalibila se mu a koupil ji za ptl
groSe (8 hal. predvaleénych). KdyZ se vratil domt a
ukazal listinu distojnym Otclim jesuitiim, poznalo
se, Ze to je onen diplom Rudolfa II., kterym daruje
klaster a kostel frantiskadntm. Jesuité pak odevzdali
pro Ffad cennou listinu klasteru franti¥kinskému.

Po vybiti klastera praZského frantiSkani slavili
jesté téhoz roku (1611) dne 7. za¥i kapitolu provin-
cidlni v Brné za pfedsednictvi generalniho komi-
safe P. Bonaventury Daumia a za pFitomnosti
olomouckého biskupa-kardinala Franti§ka Dietrich-
Stejna. Za provincidla &eské provincie zvolen byl
P. David Hicker, ktery spravoval sviij Gfad do

8) Archiv. convent. Neopragens, II, str, 12,
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r. 1614. Za kustoda byl zvolen odstupujici provin-
cial P. Aemilius Alexius Keck. Na podnét obou
nuncitt poslal cisal i stavové ¢esti zadost ke ka-
pitole frantiskanské v Brné, aby vypravila do Pra-
hy nové reholniky, jimZ slibovali ochranu i pod-
poru. Mimoto, aby bylo spravedinosti u&néno
zadost a udalosti pfed vefejnosti evropskou, ze-
jména u apostolské Stolice,?) byly dostateiné omlu-
veny, byli dne 8. srpna roku 1611 ustanoveni
kralovsti komisafi k vypatrani pavodcd, ktefi
zavinili zloupeni a pobofeni klasterti a pobiti
mnich.!?)

Kapitola vzala tu #Zadost na védomi, ale aby
mohla vyhovéti, musila postoupiti klaster v Uher-
ském Hradisti fddové provincii svatého Salvatora
v Uhréch (nynéjsi Slovensko). Z toho lze souditi,
Ze vybiti klatera a konventu prazského zasadilo
provincii téZzkou ranu. Dojemny privod spatfili

9) Viz o tom list papeZe Pavla V., ktery posila cisaii Ru-
dolfu II. dne 10. éervna a krali MatyaSovi 21, kvétna
1611 v archivu vatikidnském 45 J. 6, pag, 151 t, 119 t
PapeZ pife krali Matyasovi asi toto: ,Charissimo in
Christo filio nostro Mathiae Hungariae regi illustri
Paulus papa quintus, Charissime in Christo fili noster
salutem et apostolicam benedictionem. Quae ad aures
nostras pervenerunt de magna crudelitate, qua in non-
nullos servos Dei sacerdotes regulares mensibus proxi-
me elapsis Pragae debacchati sunt impii quidam homi-
nes ita animum nostrum fransfixerunt, ut cum neque-
amus calamo exprimere dolorem nostrum, voluerimus
eum Majestati tuae per venerabilem fratrem Placidum.
Melphiensem episcopum significare . .”

10) Zemsk, arch. v Praze 9 I, Klastery.
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Prazané téhoz roku pfed svatkem sv. apostolid
Simona a Judy (27. fijna), kdy se ubiralo 3est
novych feholniki-frantiskand do vybitého klastera,
aby si jej zase znova upravili a opravili. Hlavy
méli nepokryté s &erstvymi tonsurami, nohy bosé
a skromné postavy jejich halilo chudé, hnédé rou-
cho, opasané hrubym provazem. V ¢&ele kracel
pfedstaveny, nesa veliky k¥iZz. Takovym zplsobem
se vratili frantiZkdni do Prahy, aby pusobili na
misté, posvéceném a zirodnéném krvi svych pfed-
chozich spolubratii. Jejich jména jsou tato: P. Emil
Keck, kustos a kvardian klastera, P. Jan Baptista,
viké¥, Ital, P. Bonaventura Orlik, baron z LaZiska,
rodem Polédk, kazatel, Fr. Frantifek Startz, boho-
slovec, Fr. Jiti, laik, kucha¥, Fr. Petr, laik, zahrad-
nik. Kdyz pfisli do kostela Panny Marie SnéZné,
privitali je zastupci cisafe Matyase a katolitti sta-
vové, ktefi jim také odevzdali listiny, vyhotovené
od afadu kralovského i stavovského, jimiz se po-
tvrzuje frantiskdntm drZeni kostela a klastera.'’)
Pres toto slavnostni uvitani byl jejich pfichod do
vybitého klastera a kostela velmi smutny. V kostele
oltafe a sochy roztfistény, obrazy potrhany a po-
Slapany, ozdoby s oltdfd pohozeny a rozbity, po-
svatna roucha, knihy a naddoby bohosluzebné roz-
kradeny. V klastefe zbyly jen holé zdi. Leckde
na chodbéch leZely haldy odpadkd, pohozené zbra-
né, tu a tam se Cernaly skvrny i kaluZe seschlé
krve.

11) Archivum Francisc. II €, 46, str, 2 (ruk,).
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FrantiSkéni upravili narychlo kapli Panny Marie,
aby tam konali bohosluzby, a v klastefe si na zimu
ziidili né€kolik pokoju. Hlavni kostel opravovali a
pozdéji. Nejvétsich zéasluh si ziskal o nutnou opravu
kostela a klaStera hrab& Jan star$i z Talenberka
a na Jankové. On dal téZ postaviti na sviij naklad
nynéjsi hlavni olta¥, kterému ve velikosti a krase
se maéloktery vyrovni. Opraveny kostel vysvétil
arcibiskup praZsky kardinil Arno$t Harrach patou
nedéli po velikonocich dne 5. kvétna r. 1625. Ale
i potom frantiskani se dé4le museli doproSovati
mocnych dobrodinct o udéleni podpory a almuZen
na opravu kostela, klastera i na vyzivu. Roku 1631
prosili cisafe o dfivi a tydenni almuZnu. Roku 1652
referuje dvorni komora cisafi Ferdinandovi III.
0 prosbé frantiSkanG praZskych o roéni almuZnu
120 zlatych.'?)

Paméitku svych umulenych spolubratfi zadali
frantiSkani slaviti hned, jakmile se navratili k své-
mu klasteru do Prahy, a to na prvni nedéli po
15. Gnoru. Tyden pfed tim ohlésil piedstaveny
klaStera s kazatelny, Ze se bude konati vyroéni
paméatka muéednické smrti étrnacti frantiskani,
ktefi byli usmrceni pro viru katolickou, ale hlavné
proto, Ze odpirali véficim pod4vati nejsv. Svatost
pod oboji zplisobou. Svatost olta¥ni, ktera byla pfi
jejich smrti tak ohavné zneucténa, po zemi posla-
péna, byla pfi této paméitce zvlasf uctivina ve-

%) Zemsk. arch, v Praze 9 II, Kl4stery,

4
Ifo

fejnym privodem po kostele a ambitech klaster-
nich i po nadvofi kostelnim.

Od straslivé muélednické smrti prvniho kon-
ventu, teSili se franti$kdni prazsti klidu, a to
i v bouflivych dobach &eského stavovského po-
vstani v letech 1618 a% 1620. Dokonce, jak vypra-
vuje Beckovsky,'®) i sim bouflivak hrabé Jind#ich
Mates Thurn udéloval velké a hojné almuzny
frantiSkdnim a kapucintim. Tak mohli pracovati
dale na opravé svého kostela a kla3tera.

2. Dalsi klidné plsobeni

u Panny Marie Snéizné.

Potom, kdyz byly vSecky zbytky hrozného ra-
déni roku 1611 odklizeny, kdyz kostel i sakristie
asporni zhruba byla upravena pro potfebné boho-
sluzby a kla$terni nejnutnéjsi mistnosti upraveny
k pouzivini a pokojnému Zivotu, potom teprve
bylo moZno piikro¢iti k jednotlivostem krok za
krokem. Samoziejmé pfi nastalych valkach &la
uprava jednotlivosti velmi pomalu. Teprve roku
1643 bylo vétsi nadvoFi pfed klasterem a kostelem
vydlaZdéno kamenim. Ponévad? za doby dlouhé
opusténosti byly v mistech téch postaveny domky.
bylo tfeba po dlouhych sporech a nepiijemnostech

13) Beckovsky: Poselkyné II, 2 str. 97—98,
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misto vyklidit a vy¢istit. Teprve potom bylo ohra-
zeno klasterni zdi a jakoZto misto, patiici ke koste-
Iu. Za kvardidna P. Jeronyma Zateckého byla vy-
stavéna zed od truhléfského domu a koupelny aZ
k cele starého provincial4dtu s chodbou a mistnosti,
tak vypisuje stard Pamétnice klaterni, jiz se zde
jako jediného pramene pfidrZujeme. A také neni
tteba pochybovati, Ze nas spravné informuje, jenze
¢asto mluvi o vécech, které poklada za samoziejmé,
docela jen vSeobecné nebo zminkou, kdeito nam
jsou mnohé véci jiZ nejasny a po tak mnohych
zménach, nedovedeme si to pfedstaviti, kde staly
jednotlivé &asti klastera.

P. Michael Jahn dal roku 1650 jako tehdejsi
provincial postaviti nad kapli svatého Michala,
zvanou Ceskou, zvlastni trakt klastera, jen? dosud
stoji a sluje od dadvnych dob ,zdmetkem“. V roce
nasledujicim byl tento oddil klastera dokonéen
i s celami a nésledujiciho roku byly dvé &asti
klaSterni chodby opatfeny klenbou a poget cel na
hofejsi chodbé rozmnoZen.

V roce 1653 byly obé& &4sti dokonteny a také
celkovd podoba konventu, jak asi nyni vyhliZi,
aZ oviem na zmény Gasové, byla postavena nékla-
dem velikého dobrodince klasterniho, pana Jana
starsiho z Tallenberka, ktery byl poklddin za spo-
luzakladatele nynéjsiho klastera, jak pry ukazoval
népis, dnes jiz neviditelny, témito slovy: , Illustris-
simus d. d. Joannes baro de Tallenberg dominus
in Jankov SCM. consiliarius me posuit, huncque
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conventum ruinam minitantem christiana muni-
ficentia restauravit restituitque anno Domini 1654,
t. j. ,,Jan star$i baron z Tallenberku, pan na Jan-
kové J. M. C. rada mne poloZil a tento klaSter
hrozici zkizou z kfesfanské §tédrosti obnovil a
opravil r. 1654."

Pak byla postavena roku 1656 pekérna, spizirny,
krejéovna a jina hospodafska staveni. Dokonce dva
roky nato byla ziizena i klasterni 1ékarna pod
zahradnim domem. Tato lékarna vsak byla asi za
dva roky r. 1660 zruSena a proddna panu Jakubu
Celestinovi, 1ékarniku a mésfanu staroméstskému
za 300 zlatych, ale, jak poznamenava kronikaf,
bylo to k zarmutku bratfi. Konvent byl totiz za-
dluZen pro ¢etné opravy dluhem, na tu dobu veli-
kym, totiZ 1180 zlatych. Ale jiZz nasledujiciho roku
byly dluhy zaplaceny a stfecha klastera opravena.
Roku 1662 byla ztizena knihovna klasterni a dva
domky rohové v horni &asti zahrady byly ziizeny
pro pohodli bratfi i hostd v letnim é&ase.

Roku 1664 byla pokryta ¢ervenymi cihlami chod-
ba spodni, od klasterni brany k sakristii, jak tomu
jest aZ dosud.

V roce 1666 byl prvni rohovy domek na pudé
naseho klastera koupen a zbofen. V cele pak nad
kuchyni byla ziizena nova 1lékarna pro doméci
potiebu.

V zahradé n&kde nebo v nynéjsich kvadratirach
(menSich to zahridkach) byla nadrz na ryby. TéZe
doby byla upravena klasterni fortna s celou pro
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-vratného. Stary dormitdt od knihovny az k zé-
chodiim byl shozen a upraveny nové pokoje (cely)
s okny. Také pofizeny byly nové schody.

Za kvardiana P. Antonina Kemmlera byly z na-
tizeni provinciala upraveny hostinské pokoje u stu-
dny, kvardianat rozsifen, opatfen novymi okny
a dvefmi. V klaSterni nemocnici pofizen oltaf sv.
Didaka, patrona nemocnych a nemocnice takto
posvécena svému ulelu. Nemocnice klasterni byla
v prvnim poschodi farni budovy, kde od dob Jo-
sefinskych byl farni Gfad, nad kaplemi sv. Hed-
viky a sv. Brikel

Roku 1674, kdyz stary refektd¥, snad v zéikla-
dech refektaf po karmelitdnech, hrozil sesutim,
ponévadz piiéné tramy se tiZi nad nim vybudo-
vanych pokoji prolomily, podjal se dikladné re-
staurace tehdej$i definitor a sekretdF provincie
P. Archangelus Maskul a pomoci svych zboZnych
ctitel(t sehnal tolik prostredkd, Ze mohl jej restau-
rovati od zékladi a daiti jemu dikladnou klenbu
a uvésti do stavu, v jakém je asi nyni. Opattil jej
kamny, dievénou podlahou, okny a dvefmi. Vedle
refektafe byla zfizena kuchyfi s novou kamennou
podlahou.

Podporovan dale svymi pfiznivei mohl se podjati
tyZz P. Archengelus, tehdy jiz kustos provincie,
novych ddkladnych oprav. Nemocnice klasterni
byla vlastné také jeho dilem. Dobrodinci, ktefi
nesli ndklad na jeji zfizeni, projevili viili, aby té
tasti klastera nebylo napfi§té k ni¢emu jinému
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pouzito, nez k &emu byla zbudovéna, totiz pro
klaSterni nemocné. Z¥izeni jeji se stalo roku 1676.

Tehdejsi provincial Bernardus Sannig nakladem
neznamé dobroditelky vystavél severni &ast vnéj-
§tho klastera s vynikajici knihovnou, ozdobenou
malbami a v knihovn& této umistil i provinéni
archiv. Roku 1679 za kvardidna Rudolfa Vavroc-
kého bylo pokryto dlazbou nadvoii pfed konven-
tem smérem k Siroké ulici a Starému méstu, dale
vydlazdén byl chodnik okolo nemocnice a knihovny
a zaroveii postaveny nové sloupy ze dfeva. Podlaha
byla vydld?déna pod nemocnici cihlami. TéhoZ
roku, ponévadZ svétnice (cely) nad studnou hrozily
sesutim, postaveny byly k upevnéni zékladu sloupy
v hloubce 12 loket, udélany nové kamenné schody
do zahrady a od studny k zahradé byl kanal pro
stok vody vydlazdén cihlami. Kanal ten se tdhnul
sttedem chodby smérem k vychodni strané zahra-
dy. Na konci jeho nachézel se nové sklenuty prikop
z vy§ asi Sesti loket jakoZzto trativod. Podobny
piikop se nachézel ode divna s druhé strany stu-
dny smérem ke kostelu na chodb& zahradky asi
3 kroky od pramene a zdi. Kdyz byl P. Bernard
Sannig kvardidnem, r. 1680, zfizena byla jizni
strana kla$tera s desiti celami. Mimoto mensi chod-
ba k sakristii byla opatfena klenbou s dvojim Siro-
kym schodidtém aZ pod stfechu. K depositafi za-
#idil klenutou pfedsiti s repositafem ve dvofe pro
obilf a v&ci kuchyiiské. Dale vystavél pivovar a
sladovnu k vafeni piva jen pro potfebu klastera.
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Roku 1681 byla dokonéena mensi chodba smérem
k sakristii, u jejihoZ vchodu z chodby byla vétsi
klasterni bréna. Na pravé strané bylo skladi§té
pro bratra sbérale po mésté. Nad touto branou
bylo kFizem poznadeno misto, jakozto vchod do
bezpetné skryse kostelnich pokladd v dob& vélky
nebo ohné. Tento vchod byl zazdén na pal cihly
s potatku mezi dvéma oblouky dosti uzky, takze
ke vstupu bylo tieba svétla. Ku konci pak byl
velmi prostranny. Podobna skry§ klasterni byla
i na vétsi chodbé uvnitt konventu smérem k brané
klaStera ve vzdalenosti 12 loket a jedné é&étvrti od
téZe bréany, ve vysi od zemé asi 5 loket, kde¥ byl
také znak kiiZe a prikryt obrazem sv. Antonina
s oslem, klanéjiciho se velebné Svatosti. J iny po-
dobny Ukryt byl ziizen s levé strany blize schodt
k dormitafi smérem ke kapli sv. Michala, ktera
vedla k hornimu chéru. Vchod do tohoto tkrytu
byl z kaple sv. Michala nade dvefmi vedoucimi
do konventu, kde byl té% znak k¥i¥e. Roku nésle-
dujiciho byla vyzdviZzena v&¥idka uprostied klas-
tern{ stfechy smérem k zahradé& pro cimbély k ho-
diném, jeZ byla pokryta bilym plechem.

V témZ roce byly poloZeny zdklady pro schody
u sakristie a proto i chodba byla opatiena klenbou.
Na klasternim dvofe upraven vjezd do dvora pro
vozy s nakladem. Na jiZni stranu do zahrady bylo
opét zfizeno novych deset sv&tnic a v zahradé
klaSterni postaveny t¥i kapli¢ky.

Roku 1682 byly cely pro knéze a bratry opatfeny
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slamniky, povlaky, pfikryvkami. Také okna na
chodbé klasterniho dormita¥e u zachodd opatfena
byla proti ohni Zeleznymi okenicemi, které tam
jsou aZ podnes, snad od té doby.

Roku 1685 bylo vykoupeno misto od klasterni
zdi za starou sakristii aZ k sousedu, tehdy italské-
mu kupei. Mimo jina potfebna zafizeni pro zasoby
a potfeby klastera, jako obnova pekérny, spiZirny
a jinych, byla také obnovena lékarna. Roku 1695
byla pfed refektdfem zfizena studna, ponévadi se
mluvi o Fetézu, ktery byl k ni tehdy pofizen.

Roku 1706 pofizeny byly nové vézni hodiny
s novymi cimbdly za 98 zlatych. Staré hodiny byly
dény hodinéafi za 61 zlatych 30 krejcard.

Na horni chodb& téhoZ roku byla zafizena nové
kapitulni sifi, zvand cella Francisci (FrantiSkova
cela) pro provinéni a konventni archiv se Zelezny-
mi dvefmi a Zeleznymi miizemi. Nad refektafem
vSecky cely byly opatfeny dfevénou dlidZkou. Na
zahradé ziizen kolem dokola dfevény plot misto
nyn&jsi klasterni zdi zahradni. V roce 1706 a dal-
ich byla obnovena $kola pro f4dové studium, zFi-
zend v mistech nynéjsi ptiruéni knihovny a mfist-
nostf za ni. Dale byl obnoven jakysi domecek,
ktery stal uprostfed zahrady a strop jeho ozdoben
malbami fr. Benedikta. Pofizeny byly déle: nova
pec u kuchyné, kapliéky v zahradé obnoveny, ne-
mocnice zlepSena, knihovna opatfena nékterymi
knihami kazatelskymi, asketickymi a feholnimi a
pro provincialat bylo objednano Sest Zzidli, pota-
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¥enych &ervenou kizi. Na hofejsi chodbé konvent-
ni byl postaven kiiZz u schodl k sakristii od pana
Jana Hrubsche.

Roku 1716 obnovena byla knihovna, opatfena
novym katalogem a mnohymi knihami. Opraveny
byly viecky stiechy, cely dormita¥ s vice celami

vybilen, provincialat, cela &eského pravidelného

kazatele, ktera byla druha na chodbé&, vedouci do
sakristie, tFi cely u cely sv. Franti§ka, &¢tyfi od
schodtt konventnich k dormita¥i, osm cel bratfi
studujicich na chodbg, vedouci k hornimu chéru,
opatfeny byly novou dfevénou dlazbou a posled-
nich osm cel opatfeno novymi dvefmi. Vybilena
byla $kola a refektaf a viecky obrazy v ném byly
otistény. Ale o jménu toho, kdo to provedl, neni
zminky.

V roce 1718 byla &4st chodby, poéinajic od studny
az ke vchodu do lékarny se Skolou a krejéovnou
a jejim skladitém, sklenuta a pofizeny nové scho-

dy pres lékarnickou zahradku. V roce 1730 byla:
mezi refektafem a $kolou pofizena pumpa misto

studny, kter4 kolem a Fetézem &inila veliky hlomoz
a zabirala misto, takZe theoforicky priivod, ktery

se konal patrné na zahradé s kaplitkami, mohl

nyni snadné&ji prochéazeti. Prvod tento se konéval,

dle zapis, v patek mezi oktdvou BoZziho Téla.
Proto byla také odstranéna ohrada pumpy a studna
srovnana se zemi tim, Ze poloZeny na ni pevné

dubové tramy a desky.
Hloubka studny se udavé 21 loket. V roce 1732
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byl provincialat, kvardianat a né&které cely opatie-
ny stropem rékosovym: dfive byval, jako zustal
dale u jinych, strop tramovy. V refektafi byly
v roce 1735 zavéSeny nové obrazy svatych, totiZ
sv. Véaclava, ktery dal malovati baron Tenikel za
6 zlatych, ostatni pak P. Severin Vrbéansky, zna-
my autor knihy Nucleus Minoriticus a provincial,
pofidil z almuZen dobrodincil. Kazdy stal 4 zlaté.
Ale o umélci zase ani slova. Staré obrazy svatjych
byly pfeneseny do choéru.

Rdyz roku 1749 velky obraz v refektéafi, pfed-
stavujici Uk¥izovaného s Pannou Marii a sv. Ja-
nem, malovany slavnym malifem Skretou, hrozil
jiz zk4zou a obraz ¢astym ¢isténim byl hodné se-
dfen, dal tehdy P. Severin Vrbéansky jej obnoviti
‘a podloziti novym platnem od slavného malife
Jana Devita, rodem Belgi¢ana, ktery za svou praci
dostal 50 zlatych. Dal pak tento malif napomenuti,
aby napfi§té ten obraz, cenény tehdy 1000 zlatych,
byl &stén jen houbou a teplou vodou, aby byl
zachovan.

Roku 1753 bylo zbudovéno po celé délce kon-
ventu v zahradé od vychodu a% k zapadu drevéné
zabradli, &ervenobile natfené. V roce 1755 byl
misto starého jiZz seSlého kiiZe pfed klaSterem na
namésti postaven k¥iZ novy; mésto tehdy dalo
k tomu dubové dfevo. V roce 1757 uéinilo oblé-
héani Prahy od Prust znaéné kody, které vsak byly
zase brzy napraveny. Roku 1760 byla z dvoupoko-
jové cely nad lékérnou zfizena jedna cela pro

163



vik4fe a opatfena kominem a kamny a podobné
bylo zafizeno i v ostatnich tfech celach na téZe
chodbé. Schody k sakristii byly rozsifeny a udélany
pohodlnéj§imi. V nemocnici téhoZ roku byla po-
Fizena tabulovd okna a postaven novy oltdF a
umélecky vyzdoben bratrem Wolfgangem. Podob-
né tabulovymi okny opatfena i §kola a déna do ni
dfevéné dlaZka. TéhoZ roku byla i zahrada osazena
ovocnymi stromy se vzacnymi druhy ovoce, upra-
vena cesti¢kami a zelenymi ozdobami i kvétinami
k prochézkdm bratfi. Okolo fontdny byly v zahra-
dé postaveny sochy ¢&tyt svatych (sv. Vaclava,
Jana Nep., FrantiSka a Antonina). Pfed kostelem
roku 1763 postavena byla kamenn4 socha sv. Jana
Nepomuckého od nejmenovaného dobrodince.
V kostele byla pofizena v presbytafi nova dlazba.
V konventé, okolo $koly a studny a na chodbé od
cely sbéradovy aZ ke schodiim do sakristie poloZena
kvadrova dlaZba.

V tém?Z roce (1763) byly pofizeny nové konventni
varhany o 22 mutacich. Dilo, jak pravi zdznamy,
vpravdé elegantni. Po sedm let pracoval na ném
na§ bratr feholni truhldf a dva s nim svétsti.
Tachovsky varhanaf FrantiSek Kartner zhotovil
dilo toto, ponechav ze starého dila zvuk. Dilo toto
dokonéeno s velikou pili, pé&i a pomoci vedouciho
v tomto dile, P. Rehofe Rockena, byvalého provin-
cidla. Novy vystupek podloZenim trdmua rozSifen
a varhany postaveny na staré misto.

V 1ékarn& byla poloZena novéa dlazba kamenna
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a cela chodbitka pred ni téZ vydlazdéna. Na klenb&
lékarny bylo- zobrazeno Responsorium sv. Anto-
nina praci malife pana Spitzera, kronikou nazva-
ného ,,famosus pictor*.

V predsini sakristie umistény sochy svétci na-
%eho Fadu, zvy¥ena klenba a slavnym malifem
Spitzerem umélecky zamalovéna. V roce 1769 byl
pod provincialatem ziizen zahradni depositaf, v za-
hradé zfizen novy vodovod na zalévéni a poloZeno
6 rour a roku 1770 sklep v zahradé pod truhlarnou,
zanedbany po mnoho let, byl obnoven a opatfen
novymi schody. TéhoZ roku byla upravena cela
fr. LukaSe Stolle, zastupce apostolského syndika,
jez byla dosud jako jeskyn& Byla nékde v kouté
pod vézenimi pro Feholniky. Byla cela temné a
nyni opatfena byla oknem. Roku 1777 byla zfizena
kaple Panny Marie na hlavni chodbé u mensich
schodd, jejiz socha byla na témz misté ve vyklenku
zdi jako na$e doméaci matka, za sklem. Dle tradice
se tvrdi, Ze to byla t4Z socha, pfed niZ byl usmrcen
jeden ze &trnécti ctihodnych muéednikd, fr. Hiero-
nymus a Mediolano, clericus diaconus, klete a
odevzdavaje dusi svou Bohu. Zaklady kaple s pra-
vé strany refektafe v samé zahradce, zvané lékar-
nické, spodivaji asi 9 loket hluboko v zemi. Cela
stavba byla vzdélana z nafizeni provinciéla P. Ana-
kleta Burgermeistra za pomoci fr. Ildefonse Stro-
bela, tehdejsiho krejéiho, a za pomoci dobrodincti.
Kaple tato i olt4F v ni byly posvéceny 9. listopadu
toho roku kvardidnem P. Kristidnem Hornische-
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rem. Obrazy vé&t$i, na sténéch i na strop# zavédené,
Castym ¢&isténim sedfené a malo znatelné, byly
zniéeny a nad hornimi dvefmi refektdfe byl dan
novy obraz, ktery maloval po 4 nedéle za stravu
Fidelis Weibl. Za barvy dostal 50 zlatjch, za platno
9 zlatych a za rdmy déno panu Abtovi 12 zlatych.

Roku 1796 na dolni chodbé byly obrazy &trnécti
ctihodnych muéednikl $tédrosti dobrodinct opra-
veny (,in meliorem formam®). Roku 1817 byl
zobrazen Zivotopis sv. Frantiska a sv. Antonina
nékladem dobrodincti za 40 zlatych. TéZ sedm ob-
razl ctihodnych muéednikdi, namalovanych na zdi,
ze zvlastni Stédrosti barona Schirdinga bylo opra-
veno od malife Austa za 40 zlatych.

Jesté budiZz pfipomenuto, Ze stary provincialat
byl roku 1828 rozdélen zdi na dvé cely. A roku 1820
obnoven obraz étrnécti ctihodnych muéednik na
dolni chodbé.!*)

Koncem stoleti 18. nastaly stejné jako jinym
klastertim i kladteru Panny Marie SnéZné smutné
tasy. Klaster mél byti dokonce i zruden, ale pak
dekret ten byl odvolan. Od roku 1781 musely byt
vSecky cisaiské dekrety zapisovany do zvlastni kni-
hy. V roce 1782, kdy cisaF odvolal zruseni, potvrdil
opét vSecku drZebnost klasterni, ale ke kostelu
déna svétské4 fara, pfenesend ze zruSeného kostela
P. Marie na LouZi. Roku 1784 zatal 1., kvétnem
novy Fad bohosluzebny, jak jej nafidil cisaf Josef II.

14) Archiv, convent. Neopragen, I, tit, 3,
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Roku 1783 byla zruSena vSecka f&dova studia
a klerici fadovi byli povinni se svétskymi Kkleriky
studovati na université. Tak byla zruSena studia
provinéni a klerici (poétem 19) pfi§li do konventu
Prazského. Také provincialni volby byly zreformo-
vany podle nafizeni josefinskych. Volby mistnich
predstavenych se mély konati ode vSech konven-
tuald s profesi. PFistiho roku (1785) nafizena volba
provinénich pfedstavenych hlasy predstavenych
mistnich. Odstranéni definitofi provincie, magist¥i,
diskreti. ZruSena byla vSecka zboZnd bratrstva
i tfeti ¥4d a majetek jejich zkonfiskovan. TéhoZ
roku byli poslani vSichni Feholni klerici do gene-
ralniho seminafe a tam pokradovali ve studiich.
Bylo jim uloZeno odloZiti feholni roucho a obléci
roucho svétskych klerik@. Strava a oblek frantis-
kanskym a kapucinskym klerikim byly davéany
z naboZenské matice. Roku 1787 dnem 1. Cervence
byla fara od P. Marie na LouZi pfenesena k P. Marii
Sné’mé a toho dne zadaly bohosluzby. Mrtvoly od
toho dne musely byt pochovavany na spoleiném
h¥bitové mimo Prahu (na Olsanech).

V dobé4ch napoleonskych valek roku 1801 byl
nafizen inventa¥ vdech zlatych a stfibrnych véci,
aby mohly pak byt v roce 1811 odvedeny do statni
pokladny. Reholni kézen josefinskymi dekrety a
reformami pfFisla k takovému upadku, Ze jiZz roku
1802 bylo nafizeno dvorskym dekretem ze dne
2. kvétna, aby feholnici se navratili do svych klas-
terlt a zachovavali feholni kéazeri. Vraceny byly
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také stanovy provin&ni, které pfed tim byly ode-
vzdany na prohlidku statnim Gfadim. TyZ dekret se
tykal otdzky rozmnoZeni kleru svétského i fehol-
niho.1%) ‘

8. Zivot frantiskand v kladtete
u Panny Marie SnéZné.

Jak nadpis tohoto odstavce ukazuje, mé&l by byt
v téchto Fadcich vyliten Zivot feholnikil frantis-
ké&nskych. Nez pfitomny odstavec nemtize zabirati
tolik mista, kolik by bylo potfebi, aby byl nalezité
vystiZzen celkovy Zivot a plsobeni frantiskdn ve
vSech smérech. Proto se musime spokojiti jen
s kratkym néstinem ¢innosti. O prvnich fehol-
nicich franti$k4nskych bylo jiZz feteno, Ze to byli
beze v§i pochyby muZové prisné fadové obser-
vance, kterd je také uschopnila, Ze se stali mu-
tedniky pro katolickou viru. Ale i po opétném
nivratu novych obyvatel franti§kinskych r. 1611
dne 27. Fijna vladla v konventé P. Marie SnéZné
pfisna frantiskanska observance, kterou nam spo-
lehlivé osvétluji Fadové provinéni konstituce i fa-
dové zapisy o ¢&innosti ¢lentt Fadovych a také
o tctd a vaZnosti, které se t&8il klaster tim, Ze byl
klasterni kostel vyhledavén jako ohnisko katolic-
kého Zivota a zboZnosti.

13) Tamtéz, tit. 3 a 4,
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Archivni zépisy, které jsou soudasné s udé-
lostmi, o kterych pi§i, pravi ndm k rokim 1623
a? 1658, ze kostel Panny Marie Sn&%né byl zvlasté
od katolické $lechty vyhled4avéan se zvlaStni uctou
pro neustilé poboZnosti, které se v ném konaly.
Poboznosti tyto byvaly hojn& navitiveny obecnym
lidem i vzne$enymi. Nemen$i ozdobou konventu
prazského bylo theologické a filosofické studium.
V konventé zaznamenava se v téch dobach asi
24 kn&zi, 14 klerikd a 20 laikd.!%)

V konventé prazském byla na kapitole brnénské
roku 1627 zavedena je§t& pfisn&j§i observance fe-
hole neZ v ostatni provincii. Konvent praZsky se
tak stal tak zvanym ,,domus recollectionis®, Bylo
stanoveno, aby provincidl z konventudld praz-
skych, ktefi zachovavaji pfisnéjsi observanci, ne-
mohl pfeloZiti n&jakého knéze do konventu s mir-
né&j’i observanci, le¢ se souhlasem praZského kvar-
didna a dvou jeho diskretd. Kvardianem byl toho
roku ustanoven P. Aegidius Smout. Piisnost ob-
servance byla zvlasté v chudobé dasledn4; bylo
zakazéno pFijimani jakychkoli penéz jménem k1as-
tera nebo pokladni¢kami v kostele. Nebylo dovole-
no nikomu z feholnikd p#ijimati penize nebo je
u sebe podrzeti. KdyZ né&jaky dobrodinec cht&l dati
klasteru almunu, mél byt posldn k apostolskému
syndikovi, u n&hoZ jedin& mohly byt uschovény
penize pro konvent. Proto viecky potfebné zmény,

18) Archiv. franc. II €&, 46, str. 3.
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koupg, prodeje, zam&ny mély se diti jen od apo3-
tolského syndika, jimZz byla vidy osoba svétska.

Déle stanoveno na téZze kapitole, aby v kaZdém
konventé&, kde je kvardianat, byla povinnost chéru
denntho i noéniho. Ve vsech téchto klasterich bylo
nafizeno matutinum o t¥iétvrté na dvanict v noci.
Meditace byla ptl hodiny po matutinu a pil hodiny
po kompletafi. Spat méli v habitech s kapuci.
V Praze a v Olomouci byli ustanoveni zvlastni
magistfi, aby ulili mladé ¥feholniky ceremoniim
a askesi také praktické: sebemrtveni, zboZnosti dle
névodu sv. Bonaventury. Takové konventy s pfis-
né&jsi observanci byly jiZ v Praze, Tachové, Kadani
a Jindfichové Hradci.'?)

Roku 1627 bylo zafizeno v Praze filosofické stu-
dium a postupné i theologické.’8) Aby se chudoba
prisnéji a snadné&ji mohla zachovavat, zafizena
byla v praZzském konvent& spoletnd tovirna na
sukno pro Fadové roucho. Kolekce &ili shirky na
vinu se konaly po vSech konventech a sebrané
almuZny posilany do Prahy.

V roce 1641 bylo zafizeno vedle studia v Praze
také jiné studium filosofické v Olomouci, kde byli
lektory fadovymi P. Michael Jahn, ktery se pozdé&ji
stal provincidlem a pak vysv&cen na biskupa, a
Kapistran de Vos, vynikajici lektor. Studium PraZ-
ské ziskalo si tak zvuénou povést v celém Fads,

17) Tabulae capitulares & 31 (ruk).
18) Tamtéz (Statuta provinciae),
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Ze bylo roku 1664 prohld%eno za studium generale
(fadova universita). Stalo se tak dekretem generila
fadu a celou generalni kapitolou fadovou, slavenou
tehdy 31. kvétna roku 1664 v Rimé&. Tento dekret
byl pak promulgovdn na provincidlni kapitole
v Plzni dne 8. Fijna téhoZ roku. Generalnimi lek-
tory tohoto studia byli z Rima jmenovani tii pro-
fesofi dosavadniho provinéniho studia: P. Jind¥ich
Clarus, Vilém Brouéek a Julius Voigt. PonévadZ
vSak toto studium nebylo moZno zaéiti najednou,
nybrZz postupnég, pro jisté z&vaZné dhvody, jak
pravi kapitolni zipis, udéluje definitorium misto
¢tvrtého lektora (profesora) P. Patriciovi Palletovi,
ktery mohl mit v tydnu jednu lekeci. To se oviem
délo ne proto, pravi dale zapis, jakoby definitorium
provincie se odvaZovalo ustanoviti lektora pro stu-
dium generalni, nybrz proto, aby staré studium,
dokontujici, se vzriistem nového studia spojené,
s vétsi tetou bylo pohibeno.?)

Brzy studium praZskych frantiskdnd bylo tak
véhlasné, Ze se uchézela o jejich lektory (profesory)
i jina studia mimofédov4. Tak pfednaseli profesofi
frantiS8kdndti na studiu arcibiskupského seminéie
v Praze, jeZ dosdhlo od papeZze prévo universitniho
studia a pravo udileti i akademické hodnosti. Na
tomto studiu pfednaseli mimo jiné zejména: P. Hip-
polyt Vodéak, jenz pfednésel zde jako prvni z fran-
ti¥kanl, Vilém Broudéek, Engelbertus Potumsky,

19) Tamtez

173



Faustinus Sibeneicher, Bernardus Sannig a mnozi
jini dotud, dokud studium toto trvalo mezi roky
1657 aZz 1669. V roce 1662 byli z&dani profesofi
frantiskanského fadu pro fadové studium u kanov-
klaster téhoz Ffadu v Jindfichové ve Slezsku. Déle
pfednaseli nasi lektofi také na studiu téhoZz radu
v klastefe Treboriském v Cechdch mezi roky 1665
aZ 1669. Podobné Zadal o lektory frantiskénskeé
i prelat opatstvi v Kamenici roku 1671, ve Stern-
berku r. 1690 a ve Fulkenu, kde vyuéovali nasi
lektofi od 1674 az do roku 1724.

Na kapitolach v letech 1632 byly nafizeny ka-
talogy a inventafe klasternich knihoven, pozdéji,
zejména zacatkem 18. stoleti, byly stanoveny nor-
my, jak je tfeba zafiditi v kazdém konventé archiv
a jeho seznam, dale jak je vésti zdznamy v pamét-
nicich kaZdého klastera. Stanoveno bylo vésti Pa-
métnice viech klasterti v trojim exemplari. Jeden
byl uréen pro archiv konventni, druhy pro archiv
provinéni v Praze a tfeti pro archiv reservni, ktery
byl zafizen v odlehlém konventé na Moravé v Da-
gicich, kdeZ jsou dosud triplikdty pamétnic vSech
klasterd i zruSenych anebo valkami odcizenych,
jako byly konventy odtrZzeného Slezska.

Mezi vynikajici éleny ¥adové jest jmenovati také
jednoho, jemuz se dostalo dustojnosti biskupskeé.
Byl to jiz vzpomenuty P. Michael Jahn, rodak
z jiznich Cech, v okoli Jindf. Hradce, jenZ byl
roku 1656 posvécen na biskupa dulmenského od
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kardindla a arcibiskupa prazského Arnosta Har-
racha.

V roce 1679 vypukl mor nejdfive ve Vidni a
z Vidné se pfenesl do Prahy. Toho roku bylo dne
11. listopadu na zéchranu pfed morovou ranou
zaloZeno v kapli sv. Michala u hrobu &trnécti cti-
hodnych muéednikd, kdez byl zfizen zvlastni oltat
ke cti Panny Marie, sv. Frantiska, sv. Karla Bor,,
sv. Sebestidna, Rocha a Rosalie, jakoZto zvlastnich
ochrancd proti moru, bratrstvo P. Marie Pomocné
a spolu ustanoveno, aby kaZdou sobotu byla u to-
hoto olt4fe slouZena zpivani mse sv. a o svatcich
jmenovanych svétell, aby byla slavna ms3e.

TéhoZ roku ptisli do prazského klastera dva ital-
§ti frantikdni P. Michael Angelus da Praelio a
Antonius de Nizza, aby shledali v3ecky pisemné
pamaétnosti v provincii pro daldi vyd4véani fadovych
annalli, které zadal vydavati Luka§ Wadding. P¥i
té piilezitosti také bylo usilovano o dosaZeni zvlast-
nfho officia ke cti bl. Anezky Ceské, pfi €emi
samoziejmé& mé&la byt prohlaSena jiz tehdy za bla-
hoslavenou. P. Bernard Sannig vymohl tehdy u ci-
safe Leopolda pfimluvny list k papeZi v této zéle-
#itosti. K uskutenéni toho vSak z neznamych
pfidin nedoflo.

V dob& morové nédkazy v Praze nabidli se
frantikdni sami dobrovolné k .obsluze morem
nakaZenjch. Byli to nejprve dva kné&Zi, jimz dle
cisafského dekretu byl vykézin zvlastni dim u
kostela sv. Lazara v nyn&jsi Lazarské ulici blize
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mnovoméstské radnice: P. Sigismundus Vesely a
P. Vaclav Kubitek, Podobné nabidl kvardian jes-
té po dvou knézich k duchovni obsluze nakaZe-
nych na Starém mésté a Malé strang. Ale na Sta-
rém mésté obsluhovali jesuité a na Malé strané
kapucini. Ochota frantiskdnti od Panny Marie
Snézné byla viak vzata s povdékem na védomi.

O slavnosti r. 1680, konané na pamatku &trnécti
muéednikl prazskych, jiZ se titastnil osobné cisaf
Leopold i se svou manZelkou a byl hostem v k13-
tefe u Panny Marie SnéZné, byla jiz fec.

Tého? roku viak nasledkem morové rany, ktera
opét zutila, byla rozeslana celd feholni rodina od
P. Marie Sn&#né do venkovskych klasteri. V Praze
zGstavéa jen 13 kndzi, 4 Kklerici, 9 bratfi laikid a je-
den oblefeny tercidf (oblatus). Dva knézi u sv.
Lazara byli praci pretizeni, ponévadz byli sami;
fara¥i totiz, i n&ktefi Feholnici spolupréci odpirali.
Na pomoc témto dvéma byl poslan jesté P. Michael
Jiittner, ktery viak se brzy nakazil a zemfel; byl
pochovan v kostele sv. Lazara. Tak zustali po
celych 6 mésici jen dva jmenovani, nesouce ne-
smirné bfemeno ve dne v noci. Mnoho tisic zpovi-
dali a zaopatfFili. Za pil roku jim pfiSel na pomoc
jeden servita a jeden augustidn od sv. Véaclava
diskalceat, ale oba zakratko zemfeli a misto nich
nastoupili dva kapucini. Jini Feholnici k velikému
rozhofeni PraZant odeSli z Prahy, takze klaster
Panny Marie SnéZné byl vlastné jedingm utogistém
kajicnikfi. Za tohoto stavu véci zemfelo u Panny
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Marie Snézné nakazou pét zpovédnikda. Pri tom
neustévali usmifovat spravedlnost BoZi soukromy-
mi modlitbami i vefejnymi poboZnostmi, zvlaste
kajicimi almy. Mimo obvyklé poboZnosti nafidil
predstaveny klagtera denné rano o 7 hodinach po
méi sv. konventni slavnostni zpivané litanie o nej-
sv. Jménu Je¥i§. Zato vdéény prazsky lid splécel
franti§k4ntm jejich ob&tavost potravinami a jiny-
mi potfebami a z ust vSech byla jim vzdavana
chvala za jejich velkou lasku k nemocnym, takZe se
tato chvala dostala aZ k u$im praZského arcibisku-
pa a jinych velmoz{i, ba aZ k samému cisafi. A to
bylo také mezi jinym motivem, Ze arcibiskup na-
tidil, aby jednotlivi farafi novoméststi nasim dveé-
ma obétavym knézim davali na vyzivu tydné 1
zlaty almuzny. Koncem Fijna morova rana povolila
a v listopadu nastalymi mrazy uplné ‘pirestala.
Koncem toho mdsice vratili se do Prahy arcibis-
kup, purkrabi a viecky kralovské urady se svymi
radami a ptisedicimi. Také vSichni bratfi na ven-
kov&, zvl. z Plzn&, vratili se do Prahy.

Roku 1682 se stal zaslouzily a vynikajici €len
fadové provincie P. Bernard Sannig, rodem ze slez-
ské Nisy, generdlnim komisarem celé cismontan-
ské rodiny tak zvanych Reformétl a delegatem
tehdy dlouho nep¥itomného generéla celého Fadu.
Toho roku, dne 10. Fijna, dal P. Sannig zvlastnim
listem staroméstskym mé§tantim privilegium bra-
trstvi a Geasti na v8ech duchovnich milostech fadu.

Roku 1713 nastala v Praze morova réna nanovo.
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Mnozi z knézi fadu frantidkénského se obétovali
sluzbé nakaZenym, a to dnem i noci s ob&tavosti
hrdinnou. Bydleli v domé na n&dmé&sti kostela sv.
Jindficha, ktery jim byl vykézén. Byli to P. Her-
kulan Reska, P. Justus Bauer, ktef{ od 15. srpna
az do své smrti s velkou ptikladnou horlivosti slou-
zili nakaZenym. Po nich p¥evzali sluzbu P. Maurus
Strehl a Benvenutus Rakonicky. Vgichni Styfi
také zemfeli b&hem jednoho mésice a byli po-
chovéni u sv. Jindficha. Po t&chto zemfelych na-
stupuji sluzbu lasky jini, Mezi nimi zvl&sté P.
Eligius Vl¢ek, ktery po étyti mésice slouzil nejen
Vv sobé vykézaném teritoriu, nybr? i jinde po celé
Praze a okoli. Administroval v té dobé u sv. Vojté-
cha na Novém mé&st&, konal misije na Vinohradech
(tehdy jesté skutednych vinicich) mimo Prahu a
v kapli u sv. Jindficha. Cela &tvrt méstska se uti-
kala k svatostem k P. Marii Sné&¥né. Mnozi ¥ehol-
nici se béli a véhali pfisluhovati nakaZenym. Kro-
mé jmenovanych jiz knéZi slouZili nemocnym jest&
jini. Od poé¢atku vypuknuti epidemie vychéazelo
tasto Sest aZ sedm par Feholnikd k obsluze ne-
mocnych. Néktefi brzy také né&kazou zemfeli.
V celku zemielo od P. Marie Sn&#né ve sluzbach
morem nakaZenym 13 brat¥i: Justinus Hintzer,
Bonaventura Rakonicky, Mat&j Haucke, Innocenc
Visiovsky, Jan Walter, Adolf Valerius, Maurus
Strehl, Herkulan Reska, Justus Bauer, Claudius
Severa, Accursius Druba jéhen, fr. Wolfgang
Grimm laik a Satirninus Starek, také bratr laik.
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Vétdinou byli poh¥beni na h¥bitové u kostela P.
Marie Sné%né. Jini byli pohfbeni tam, kde zemfFeli.
Pisatel t&chto zdznami pise jako Gidastnik téch véci:
,Bylo nis tehdy v konvent& pfes 50 a atkoli pro
nedostatek chleba pro zpozdéni Zné bylo také tro-
chu hladu v mésté, pfece se Biih postaral o zaopat-
feni naSe prostfednictvim dobrodinct, takZe jsme
mohli je$té chlebem nasycovati v hojné mife
u klasterni forty a jiné hladové.

Jak jsme se dovédéli z pfedchozich zprav, bylo
theoforické procesi v klasterni zahradé v péatek
mezi oktdvou B. Téla. Toto vSak bylo konstituci
pape¥e Benedikta XIV. zak4zano. Proto se od té
doby konal prtivod ten na tizemi, sousedicim s kon-
ventem. Prvni zastaveni (&ili olta¥) bylo u sv.
Hedviky, druhé u domu u Granatového jablka, .
tfeti u domu u Bilého kohouta a &étvrté pod okny
kl&terni knihovny. Kdyz roku 1772 nastal hlad
a z ného opét epidemie, byly ziizeny v mésté 2
lazarety. Duchovni spravu téchto lazareti svéfilo
kréalovské gubernium frantiskdntim u Panny Marie
Snéiné. Tehdy zaopatfili sv. svatostmi na 19335 ne-
mocnych od listopadu 1771 aZ do srpna 1772, Je$té
posledni zprava o vysvéceni kvardidna klastera
franti¥kant hybernskych v kostele jejich na svéti-
ciho biskupa, tituldrniho biskupa tremockého, P.
Patricia Bradyho dne 28. dubna 1770 byla jakousi
posledni poté&Sitelnou udéalosti, kterou podavaji za-
pisy frantiSkinské. Od roku 1780 zalina doba sa-
mych dekretd, kterymi feholni Zivot ve svém
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plisobeni a Zivosti byl pfimo udufen. Roku 1790
dne 20. bfezna pfisla do klastera Panny Marie
Snézné cisafskd komise, kterd zabird pro nové zii-
. zenou faru Panny Marie Sné’né franti§kanskou
nemocnici i s kapli pro nemocné, kterou rusi. Po-
dobné zabira a rusi dvé kaple dole v piizemi fran-
tiSkanského prideli sv. Hedviky a sv. Brikci. Fara
je odevzdédna méstu, ale kostel i ostatni zlstava
majetkem Fadu. Prvnim fardfem u Panny Marie
SnéZné se stava byvaly kurét zruSené fary u Panny
Marie na LouZi VAclav Ro¥kot. Tento prvni faraf
si zadal volny priichod ze své nové fary pies klas-
ter. To vSak mu bylo ze stanoviska pravni preju-
dice odepfeno a také z divodu klasterni klausury,
ktera by tim byla poruSena. Proto dvéfe chodby
u farni chodby byly zamé&eny dvoji zavorou. Kon-
vent viak nemél jinak piistup k své knihovné nad
kapli sv. Jana nez farni budovou, byvalou nemoc-
nici klasterni. Tak byl kostel i klaster sice v majet-
ku kl4asterniho konventu, ale pouZivani kostela bylo
vyhraZeno svétskému farafi, jehoz farnim funkeim
musel konvent vzdy ustoupit. Kostela pouzival svét-
sky farat a o opravu jeho se mél starati chudy fad,
ktery, jsa zbaven pouzivani kostela, byl tim zbaven
i prostiedk, aby mohl kostel opravovati. Tento po-
divny stav od josefinskych dob se tdhnul aZ do dob
medavno uplynulych. Skonéen byl teprve smrti
posledniho faradfe svétského Antonina Ka$parka
v r. 1924, po jehoZ smrti arcibiskup praZsky svéfil
faru *adu frantiskadnskému.

180

Po smutnych dobé4ch josefinskych se zatal i Te-
holni Zivot probouzeti ze smrtelného spanku, ze-
jména zavedenim Fadové reformy, kterou provincie
teska prijala jiz v roce 1884, volbou provinciala
P. Kazimira Addmka, ktery byl povéfen z Rima,
aby potfebnou fadovou reformu, jez méla napraviti
smrtelné rdny josefinismu, ve v3ech Kklastefich
provedl.
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