
„Matxaplikoval svůj diatektický naterialismua na hi­storii, a tak vznikl historický erlalismus. Jako. jeho
liosofickánauka, tak' 4jcho Kociálnínaukamá dvoji
ráz> ráz materialismu a ráz ,fevolučnosti. Také sociální
pouka komunistická přiznáťá prvenství hmotě, t.-j. ho­

dářství, 'a uči, že Spo nost ze stále vyvíjí díalekti­ckým postupém,t. j„třídním bojeni, jenž vede
k diktatuře proletanfu a na koneck vytvořeníbeztříd­
ni komunistické“spglečnosti. ©

st

Podle munísmuJe čdovék podstatné výrob­ce, učlník,takže kdo nevyrábí, není člověk. Výrobou
pe čjóvěkliší od všech /ostatních jsoucen. Čím vice a lépe.

čk vyrábí, tím více“a lépe je člověkem. Neboť výro­aluje a stává se skutečněčlově­
cem, Ž toho plyne fiůsledek: Kdo nepracuje, není člo­

věk. A dále: Kdo/nepracuje, ať něji. Kdo nepracuje,
nemá právo žit. -—-—­
„Základní lidská, činnost je hospodářská výroba. Vše­
chny ostatní lidskéčinnosti jí předpokládají, z ní vy­
růstají a jsou ji hedřaděny,Tedy i činnost nejduchovější,
jako filosolie, přávó,náboženství atd., vyrůstají z hospo­

dářství a jsou podřízeny. Jaké hmota má prvenstvínad duchem, hospodářská výrobní čin­
nost (hmotu i činnost) má prvenství nadkaždoudůuchovoučinností.

Výroba je základem nejen individuálního života, nýbrž
i sociálního živbta. Výroba určuje a vytváří základní so­
ciální vztahy. Společnostvč své skutečné podstatě je"or­
Kanisace směry,jež plynouz výroby ancbo jsou konány
za účelem výroby. Prvotníspolečenské směny jsou tedy
výrobnívztajy.Společnost je podstatné šou­
hrnvýrofHních vztahů, Všechnyostatní společen­
ské vztahy jsou jen druhotné, nepatří k podstatě čili zá­
kladu spolýčnosti,nýbrž jsou jenom nadstavbou,
postavenoy na“ hospodářské výrobě. Tedy filosofie,
jrávo, umění, morálka, náboženství, instituce právně-po­

„htické, sfát — to-vštchno vyrůstá z: hospodářské vý­
„roby, kttrá je základem všeho toho a která řídí celou
Auto idyologickou nadstavbu (Engels: Antidůhring, Pra­
Ka -1098, str. 192).

i hospodářským základem a ideologickou nadstav“
ye vztahpříčiny,a následku,Hospodářský zá­
klád-je příčinou ideologické nadstavby,A/proto, když právně-politická. nadstavba neodpovídá
sfavu skutečných výrobních vztahů, pakse pod náporem
Aýrobních sil zřítí celá ideologická nadstavba, čili na­
stává revoluce, která odstraní všechnu starou idcologil.
A pák z nového hospodářství zase vyroste nová ideolo­
gie (Sro Marx: Vorwort zur Kritik der: polit. Oekono­
mie,1839,E-d. M.,Bd.II., 85). '

Ztoho vidíme, že marxistický materialismus, aplíko­
vaný na společnost, se vyznačuje tím, že přiznává pr­
Venstvl hospodářským poměrům,

b) Dialektický postup, aplikovaný na
dějiny (Třídní boj). P

„ Jako filosofický materialismus se vyznačuje tím, žeJe dialektický, tak i historický materialismus komunismu
se vyznačujetím, že je revoluční, Tento rys histo­

nckéhu materislismu je celý obsažen v komunistické
nauceotřidnímboji.

Dialektický materialismus je švou povahou protiklad­
ný, revoluční.. Podle něho je v podstatě všcho proti­
klad. Z utkání profňkladů*pak vzniká pobyb a dění,
jež tvoří podstatu věcí. Také v lidské společnosti jsou
protikladné části, Jsou to společenské třídy. Z jejich
utkání vzniká Život, pohyb a pokrok společnosti.

Ve'svých sociálních vztazích se lidé seskupují přede­
vším ve formě tříd. Všechnyostatní Jidské skupiny
a sociální úkoly (rodina, povoláni, vlast, náboženství
atd.) jsou druhotné.První a nejzákladnější
lidské pouto je třídní vztah. Důvaltohoje
ten, že třídy pocházejí 2 úkolu, který mají talé ve výro­bě, oniž bylo řečeno,že je první .a základní Jilskou

* činností. Rozdělení na třídy vyplývá z toho, že V organi­
saci výrobních vztahů někteří udé užívají práce jiných
k svému vlastnímu prospěchu, a tak je vykořisťuji. Lid­
ská společnost se tedy dělí na dvě-třídv: na vyl'th
řísťovatelen vykořisťované, Společenskétří­
dy'tedy vznikly z vykořisťování člověka člověkem.

Podle rozdílného poměru těchto dvou základních tříd
še rozlišují různé civilisace. Ve starověku vládl řád
otrok ábsk j. Lidstvose dějilona pány a otroky. Ve
středověku vládl řád feudální. Lidstvo se dělila na

piny a nevolníky. V novověku zavládl fFád kapila­istický. Lidstvo se rozděluje na kapitalisty a pro­
letáře (Sr. Stalin: O dialektickém! a historickém mate­
rialisšmu. Praha 1915, 32). Ve všech obdobích lidských
dějin lze pozorovat dvě proti sobě bojující třídy: vyko­
řisťovatele a vykořisťované. Tyto rozdílné třídy jsou

podstatněprotikladné, Nenímožné, abymezi vy­tořisfovateli a vykořisťovanými nebylo
nepřátelství a třídní boj. Každátřídatrvá jen
rozporem s třídou jinou. Nikdy nelze dosáhnouti smi­
ření mezi třídou vykořisťovatel“ a třídou vykořisťova­
ných. *

Třídní bol je veliký boj dějin. Věechny ostatní boje,politické, filosofické, náhoženské, jsou jen důsledkenr

třídního boje. Celý vývoj dějín (ze převést na třídníoj. :
Marx? Engels ukazují, jak vládnoucí třída je příčinou

vzniku a rozvoje třídy opačné, která ji pozvolna pře­
může. Vládnoucí třída vykořisťovatelůpozvolna
přestává být produktivní, neboť stále méně pracuje
a stále vice využívá práce druhých. Proto přestává být

hybnou silou společnosti, Sama pozvolnavlc a více pře­vcházína stranu Idvolofické nadstavby.Tato nadstavba
se však časem zřítí i s vykořisťfovateli. Proti ztrnulé
třídě:vykořisťovatelůvšak stojí třída pracující,
třída dělnická, Ta je hlavním činitelem všeho sociálního
dění, A proto má též zvláštní poslání.

V nynější době se třídní boj stále. více.přiostřuje
a stupňuje. Už se bliží rozhodně období třídního boje,
blížíse velký obrat v dějinách.Pak bude vytvoře­
na definitivní forma společnosti; v ní ne­
bude už tříd, v ni nebude vykořisťováníčlověka člově“
kem, v ní si budou všichni rovni. Celá nadstavba bude
zničena.Nadejdc období piné svobody ao­konaléhokomunismu.

Tento vývoj, kněmuž spějí celé dějiny,je třeba uspí­
šít Protoje třeba, aby se všichni proletářií
spojili, a spojenými silami pracovali o
uskutečnění dokonalého komunismu, a



tak provedišonu konečnoueevoluci, která odstran
celou idcolópichou nadstavbu a vytvoří beziřídní spomkč­
nost, v niž bude dokonalý blahobyt ©

Konečný výsledek třídníhoboje bude, že za­
niknestáta zavláďdnedokonalý komuni­
m us. Stát je v rukou vykořisťovatelů mocným prostřďl­
kem vykořisťování, Stát zanikne i s třídami (Sr, Lenin;
O mátu. Praha 10416),

Tohota nejvyššího cíle konečně revoluce se ovšem ae­
dosálne náraz. Napřed musí předcházet období, v němž
bude vládnoutproletariát: diktatura prolctari­
tu. Komiurismus jepřesvědčen, že toto ebdohi je zcela
nevyhnutelné ve vývoji revoluce, Učí, že stát, dříve než
bude zničen, musí napřed přejít z rukou buržoasic do
rukou proletariátu, Ruští komunisté praví, že k tomuto
přípravnému období dospěl v nynější době SSSR. Te­
prve po delší době se může uskutečnit druhé rozhodné
období revoluce,

Stát zcela zanikne. Zavládne pak období dokonalého
komunismu,

2. Kritikn historického materlalismu.
A) Lenin výslovně praví, že nauka o třídním boji je

pouze „důsledným rozšířením“ dialektického materia­
lismu na společenské jevy. Dialektický postup je však

nejpodstatnější znak komunistického materialismu. Stálýohyb, stálý vývoj, stálé vznikání a zanikání je posta­
ou všech věcí. Podle dialektického materialismu v pod.

statě všech věcí je protiklad. Z utkání protikladů pakvzniká pohyb a dění, jež tvoří. podstatu každé věci.
Podstatou všeho je stálý protiklad, stálý vývoj, stálá re­voluce,

Najednou však Marx, Engels i Lenin učí, že. v tidské
společnosti budou odstraněny třídy, že bude vytvořena
společnost beztřídní a že v tom konečném období usta­
nou všechny rozpory a boje.

Zdeje velk nedůslednost jejich nauky.
Jak bude moci žit a trvat společnost,zastaví-li se di­
alcktický postup, ustanousli její vnitřní rozpory, když

přece pode jejich nauky dialektický postup patří k.pod­statě každého jsoucna 2 každého dění? je třeba ole­
vřeně přiznat, že Marx, Engels i Lenin zcťla tcodůvod­
něně a nedůsledně zastavují dialektický postup v koneč­
ném období.

n ' ­

B) Nesprávně a neodůvodněné je tvrzení marxistů, že
dějiny lidstva jsou řízeny jedině nebo
hlavně zájmy hos odářskými. Dokážemetozde zkoumáním historických faktů, rozborem hlavních
pohnutek, ježvedou lid k jednání, a úvahou o zvláštních
okolnostechnaší doby.

a) Napřed uvedeme aspoň některá historická fakta,
totiž velké myšlenkové proudy, jež přetvořily
svět i v tohledu hospodářském.

1. Křesťanství. —. Všichni uznávají, že žádná
událost neměla hlubší a všeobecnější vlív na celý život
lidstva než křesťanství. Vzpomeůme jen, jak působilo na
život jednotlivců, na zřízení rodiny, na odstranění otro­
ctví, na povznesení žen 2 jejich nízkého slavení, na
myšlenky, které už 2.000 lct vládnou o lidské důstoj­
nosti, © svobodě svědomí, o základní rovnosti všech
tidi, o úctě k autoritě, dále pakna množství sociálních
institucí, na vznik nesčetných ústavů křesťanské lásky
a křesťanského milosrdenství, konečně více méně přímo
i na hlavní rysy politických dějin.

Avšakkřesťanstvístaví hospodářské zá­
my do pozadí, Kristus praví: „Hledejte nejprverálovství Boží..., a všechno ostatní (pozemské) vám

bude přidáno“ (Mt.6, 33). Křesťanství nepapírá důle­
žitost výrobní hmotné práce. Starověk opovrhoval té­
lesnou prací, křesťanství však nám představujevtěleného
Boha jako dělníka, jako tesaře. Křesťanstvípovažuje
tělesnou prácí za povinnost člověka. Známá věta, kterou
komunisté často opakují: „Kdo nepracuje, ať nejí“, ne­

pochází od komunistů, nýbrž od sv. Pavla (2 Thesal„ 10). 2 toho všeho je zřejmé, že křesťansty nepoplrá
důležitost výrobní hmotné práce,

Ake podle křesťanskénauky hmotná výrobníprácenení nejvyšší činnost člověka. Nej­

vyšší činnost člověka je práce duševní. Price hmot­
na je až na drihém místě. Neboť člověk je především

duch, a pak tělo; a duch převládá nad hmotou; duch jevyšší než hmota, a proto i práce důňevní je vyšší než
ráce tělesná, :

oli tedy křesťanství staví hospodářské zájmy dó
„ přece mélo nesmírný vliv na dějiny Idstva.

je třeba též uvážit, že křesťanství nebylo účins
em hospodářských poměrů timské říše, jaké

| Augustových, Křesťanská nauka byta v 'plí­
mém rozporuNg ideami tehdy vládnoucímě, a přece pone­
náhlu změnilo Yglou lidskou společnost £-v ohledu has
spodářském. |

Křesťanství se něgakládá jenom na abstraktních Ide­
ách,nýbržna nežyratných dějinných udá:
lostech. V dohě císhfe Augusta se v Juďsku objevi
Mesiáš, kterého vyvolenŘ národ očekával už no dvě fi­
síciletí. Nesčetnými zázraky, zvláště však svým zmrfe

výchvstáním dokáza), že je Synem Rožim, poslaným mOlce. Tato událast je, č to dýrazné vyjadřuje sv. [?a=
vel, základen křesťanské víry, Zy její pravdivost mnozi
čití svědci podstoupili smrt.

Tyto. události nelze vůbec vysvětíh, z
podářských výrobních poměrů. Nelze­
fanství vysvětlit z hospodářských pomělý

roby a směny.
2 Mohamedanismuslí bud hism

obrovské masy lidu (molamedýnů ve nyní ná
lé kolem 250 milionů, budhistý je kolem 150
a značně ovlivnil celou jejich civiltsaci. Avšak mdaamu
danisnus i budhismus se dotýkají včcí hospodářMýc
jen mimochudem jako čehosi vedlejšího. M

3. Renesance pronikla eelou modernídobu a vti
kla ji svůj ráz. A přece to bylo huti Jiterární, umělecků, právní, vědecké. a filosofické, a mikolihospodářské

4. Drotestantismus též neklade hospodářsk
zájmy do popfedi, a přece se vejmi rozšířil a «něl značnvhy na miliony vyznavačů. Ň

. Dějiny nás tedy učí, že náboženskéka mravní idejbývají častějipříčinou dalckosáhlých hospodářských pře
vratů, než naopak. - .
6) Dále si všimněme, které jsou hl

ký lidského jednání, kteréoptavlidi nejsílněji. Pozorujeme-li různé
prostředí, vidíme, že lidé bývají vedeni
těrňito pohnutkami:

I.Samoláskou, v níž je ohsažena fouhapo sláni
tačí jen vzpa“

menout na velké dobyvatele, na zakladatéle nebo orga,

nisátory států (Cesara, Karla Vel., Napoledna, Bismar ka j.), abychom-«giěli, že téměř Všechnojejich jednán
vycházeio z touhy po slávě a moci, ze samolásky. A*touk
pohnutkou samolásky bývají lidé vedeni fvětšínou (
v:soukromých záležitostech. ;

2 Zvyk nebo tradice je také velmidůležitá
hnutka lidského jednání, Jsou národy, které pijakne­

ze pohnout k-tomu, aby pracovaly jinak, než jak Jsosť
zvyklé. Jsou též národy, kterým nelzevštípit avi nejí
základnější zásady hygteny; nic takového nechtějí při­
jmout; poněvadž je to. proti jejich tradicím. Ů

3.. Také náboženská víra bývá velmi silnou,

polnutkou lidského jednání, Náboženská víra působí,tolik jednatlivců snáší pronásledování, vyhnanství,
mučení | smrt. Kolik milionů mučedníků obětoval
i svůj život z náboženských pohnutek!

c) Zvláštní okolnosti naší doby vysvětlují
výjimečnou dů'ežitost, která se dnes připisuje zájmům
hospodářským. = i —

1.Našedobase totižvyznačujezcela zvláštními
okolnostmi hospodářskými ou to přede­vším mnohé velmi důležité objevy, jako parní stroj,
elektřina, komunikační prostředky atd. Dále pak je to
též přetvoření hospodářského života, přetvoření poměru
mezi účastníky výroby, mezi podnikateli a dělnictvém.

2. Naše doba jemnohemvíce demokratická
než kterákoli jíná. Vevedení veřejných záležitostí dáváznačný vlív masám, které jsou málo zámožné, a proto



pak jfou vehni zaujaty péčí o hospadářství, Nejsnadnější
cesta k získání jejich přízně je, vzbudit v nich touhu
majetku a slibovat jim hmotné výhody. Tím se v ních
Jakový touha Ještě zvětší.

Byl by velmi nesprávný, aplikovat nynější zcela tni­
mořádhé okolnostlí na doby minulé a tvrdit, že hospo­
dářský zájmy v dobách dávno minulých měly také tak
význajinou úlohu jako v nynější dubě,

„ C) Determipismus historického vývoje Jejž hlá­
sá mafxismus, předpokládá, že člověk je latálně a nutněhnán fskousí skrytou silou, Ale to odporuje faklu, že
človík je svobodný. Tedy marxistickýdetermi­
nismiý ve vývoji dějin je nepřijatelný,

Mlněo to, běh dějin velmi často uniká našemu před­
vídání | a) protožedo dějin stále zasahují události
náho Iné, jež mění situaci a znemožňují předvídat
budoucý vývoj déjit s určitostí a jistotou; — h) protože

častodd-nichstiné r Mvelk E osobnosti jež
nevypořitatelně pozmění vývoj událostí, na př. velcí vos
jev idei, státníci, politici, Spisovatelé, umělvi, učenci,světel./ |

Krom: toha proti marvistickému determinismu lze
uvésti úmto důvod: Jsme-li ke všemu determinování
a „hnánl železnou nutnosti“, pak nělze mluvit © sprave­
dlnosti či nespravedlnosti, a rozhorlovat sc proti faktům,
jež nejsou svobodné a jež tedy nemaji mravního rázu;
— pak je též zbytečné a marné pokoušet so o ovlivňo­
vání vývoje.

D)Otřídním boji učíkomanisté:1.žebyl aždyc­
ky 'mezi majetnými a nemajetnými; —- 2. že se nyní
stále více přiostfuje, .

1. Proti první větě je třeba poztamenat, že v dějinách
acházímedlouhá období sociálního klidu,
nichž nikdo ant nepomýšlel na boj protidruhému aní

na změnu vládnoucího uspofádání společnosti.|
Nepopiráne, že třídní boje mají také důležitou úlohu

v dějináchlidstva, Ale tvrdit, že „celé dosavadní dějiny

(ou jen dějtiami třídních bojů“, to je jednostranné pře­
tinění, které zřejmě odporuje historické skutečnosti,
V celých dějinách starověku na Východě není ani zmín­
ky .o třídnície bojích. Nacházíme tam zajisté zprávyo národních bojích mezi Asyřany, Babyloňany,
Egypfany, Med, Peršany atd. Čteme tam též o politice
kých a společtuských převratech, jež způsobilt velcí
vojevůdci a dobývatelé, Ale o třídních bojích fam neni
nikde ani zmínka. Vestarověku byly ujařmeny velké
masy lidu, ale heslysvé jho zcela tupů a odevzdaně.
A přestože tam fcbylo třídních bojů, byl u Všech těchto

várodů velký k turní rozvoj. Později jsou hlavním či­
úielem společenkých převratů národní boje Rekůa Roršanů, Reků rhezisbou, Reků a IMacedoňanů,. Reků
2 Růganů a okolních národů, zvláště Kartaginců. Později
přicházejí boje Ríma se severními národy a smíšení růz­
ných plemen, z něhož sč vytvořilo nové pokolení.

„0 Indi nám dějihyzaznamenávají, že už po 3.000let
sou (am tytéž společenské třídy; a dosud není názna­
u, řčby tam nastýla v této věci změna.

| Nenítedy pravdal že mezi majetnými a nemajetnými
byl vžu ycky třídníboj, a že ten o třídníboj určuje

celé dějiny lidstva. Nelzei: že třídní boje určovalyze vývo vědy a u (ení n eblou koutunu I cize tvrdit,č crmk vynálezy) (parnístroje, elektr stroje at
jsou výsledkém seojtka boj |.. X; Ů s

Z dějin Recka a Římské říšese dovídáme, že u jed­
notlivých národů byly sice také třídní boje. 'Ale ty třídní

boje se omezovaly skoro výhradně jenom na některáměsta a neměly na vývoj dějin ani zdaleka takový vliv,
jaký měly vztahy k' okolním národům a činnost velkých
státníků a vojevůdců.

2, Také druhé tyrzení Marxovao nynějším zostřo­
vání třídního boje je třeba podrobitkritice. Po­
zomémukritikovíneujde,že sociální třídy jsou
Vnynčjší době četnější, méně rozlišené,
měnčuzavřenéa méně nepřátelské jednavýčidruhénežse domnívalMarx.

a) Předně, soclájní třídy jsou v nynější dohě če (­
učjší. Lze rozlišovat nikoli jen dvě třídv, nýbrž mno­

hem více tříd. Jsou to hlavně: I. plneení dělníci, 2, kapi.sytují kapitát k podní­
kání, 3. podnikatelé a ředitelé závodů, 1. zemědělci,
5, živnostnici, 6. obchodníci, 7. veřejní úředníci a zřízen­
ci, 3. svobodná povolání atd.

Soupeřenímezi kapitalisty ve vlastnímvýznamu
a mezi majiteli půdy bylo losti silné v Německu
a v Anpglil,takže z něho vznikly dvě důležité strany:
konservativců a liberálů, Ve většině zemí sc zeměděl­
ské třídy stavějíprotiprůmyslovým třídám,
V mnohýchzemích také náboženská olázk a roz­
dělujeobčanstvo.vícenež zájmy hospodářské.

„Představa, že společnost se skládá pouze ze dvou

prostá. Vidíme naopak rostoucí rozvrstvení uprostřed
samé třídy kapitalistické: jsou rozponutánv jine půtky,
zejména mezi. diužníky a věřiteli, mezi výrobci a ob­
chodníky, mezi průmyslníky a zemědělci, Hlavněrozpor
posleďně zmíněný vzbudil všeobecný ohlas v pořitických
dějinách a objevoval se opětně postupem věkft v nové
době Ve formě velikých bojů parlamentních mezt,stra­
nou konservativní a stranou Jiberální,.. A tyto vedlejší

vidanějším Způsobem hlavní boj; poněvadžbojující se
snaží opírati.se o proletariát. Takv Anglii průmysl­

nici odhlasovali protizeněděským vlastníkům zákonyztušující obilní cla,tito však opět odhlasovali proli prů­
myslalkům zákony o úpravě práce a dělnická třída
ziskávala v obou případech jako tertius gaudens, 1upro­
střed dělnické třídy mohou nastati půtky. Jsou již ne­

inczi syndikovanými a neb kovanými, mezi cvičenýmidělníky a mezi dělníky nižšího druhu. Za čtvrtými sta­

vem objevuje se jíž, jak pravi Leroy-Beaulicu, př:
(oige Rist: Dějiny nauk národohozpodářských, (Praha923, sv. 2, str. 223 násl.). $

b) „Sociální třídy jsou v nynější době méně raz­
lišné, Nelze stanovitl zásadu jediného roztřídění.
V některém ohledu se zemědělský dělníka malorolník
řadí k průmyslovému dělníku; v jiném ohledu se řadí
k-opačné třílé, S hlediska hospodářského se shora uve­

dené třídy navzájem rolínají: placenýdělník
může DýMtéž spolumajitelem podniku, ancba dokoncei kapitalistou.
"Tato mnohost sociálních tříd a jejich vzájemné proli­
nání zmírňuje boj, který vyvstává mezí některými
třídami.

c) Sociální třídy jsou v nynější době ménčuzavře­
né, neboť vyšší třídy nyní stále více a více pocházejí
z nižších tříd, z prostého dělníka se nyní často stává
podnikatej, kapitalista,

d Třídní boj je v nynější době ménéostrý, než se domníval Marx. Právéjsmena­
značílí jeden důvod tohoto závěru. Mimo to hlavně so­
ciální reformy, jež byly provedeny vládami ve
všech státech, vedly všude k zmírnění třídního boje.
Také reformní směr nynějšího socialismu k tomu přispí­
val. Neboť čím více reforem a výhod vydobyl socialis­
mus pro dělnictvo, tím více se zmirňoval třídní boj»
Stát svými zákony stále více bere vochranu dělnické

e) KonečněMarxztotožňujejakýsi rotikladzáj­cuvážil, že mezi zaměst­
nancem a zaměstnavatelem jsou skutečně společně záj­
my, I když je mezi nimi jakýsi protiklad. Ačkolikaždý
z nich je nakloněn k tomu, aby sl přisvojil co největší
část výtěžku, přece oba mají stejně zájem; o to, aby se

Ukr káva všcobecně dařilg dobře, a jejich podnikuzvlášť. Krise, které následovaly 1,světové válec, to
otvrzují. Dělnící jasně poznali, je pohroma podnikatele

ke i jejich pohromou a prosperita podniku prospívá také
jim.

Z toho všeho tedy nttrc že komunistická naukaosti | kdravému rozumu.
Lev Xil1. v encyklice Rerum novarum (č. 15 v překladu



dra Vaška) o tom praví; „To pak] je Vmaší otázce hlav­
nim zlem, že se namlouvá, že obě třídy stojí k. sobě
nutně v poměru nepřátelském,jako by zámožné a děl­
níky byla příroda určila k tomu, aby so v houževnatém

souboji potíral. Naopak, rys pravdou je toto: -Jakovotělerůznéudy tvoří shodu a vzniká vy­
rovnanost a souměrnost. ve složení fun­
kci těla, právě tak příroda ve státě zaří­
díla, aby ony dvě třídy žily mczi sebou
v srdečném poměru a aby mezi nimi byla
vyrovnanost: a rovnováha. Rozhodnějedna
třída potřebuje třídy druhé; nemůže býti kapitál bez
práce, ani prácebez kapitálu. Svornost tvoří krásu věcí
a tád; naopak ze stálého zápasení nutně vzniká zdivo­
čelá zesurovělost azmatek“

lidstva na třídu majetných a třídu nema­
etných ls rozdělení základní. Rozděleníidstva na třídy není základní, neboť lidé závisí sociálně

na rodině, na vlasti, na povolání, dříve než na své třklě.

i stavy jsou oprávněné nejen pro dané stadium vývoje,
nýbrž trvale,

4. Zdravý lidský rozum nemůže přípustit takovýkonečný výsledek třídního boje, jak jcj
vyličuje marxismus, totiž zánik státu
uskutečnění dokonaléhokomunismu, ráj
na zemi, Už Aristoteles a po něm všichni ntýslitelé,
kteří se řídí zásadami zdravého rozumu, dokazují, že
stát je zřízení, které vyplývá z lidské přirozenosti, a 'že
soukromé vlastnictví je též požadavek nynější lidské

všeobecně zaniknout, ta vikdv nemůže být všeohocně
odstraněno. — A dále Lev XIII, v enc. Rerum nosaním
(č. 14) praví: „Bolest a "utrpení jsou údělem ji Istva,.
a kdyby lidé všechno zkoušeli a podnikali, žádnou mocí,

žádným uměním še jim nepodá vymýtit £ lidské při­rozeností tyto útrapy. Prohlšují-li někteří, že tojdove­
dou, stibují-lí ubohému Jidu život bez jakékoli bdlesti a

strasti, život oplývající pokojemťa A ehož Jedi ozko­šemi, mámí lid, provádějípodvod, z něhož jednbu vy­
buchnou zla ještě větší, než jsou zla nynější. Nej pe še
věru dívati se na věci tak, jak jsou,'a současné jindě

hledati, jak jsme řekli, vhodný protilék proti oki Im“.5. Jevhodné též všimnouti si zde,'v čem se 'v této
otázce shoduje křesťanství s komunismem a v šem se

od něho“liší, l
Podle křesťanství i podle komurfismu bude! usku­

tečněna ideální společnost jen odstraněním třídního boje.
Komunismus tvrdí, že taková ideální společno<£bude
vytvořena zde nu zemí. Křesťanstvů však vf svém
realismu učí, že.zde na.zeminebude“nikdy djýkonalo
uskutečněna taková idcální společnost. — kKkdmunis­
mus uznává, že k uskutečnění ideální spoječnosti
je nutný boj třídy proti třídě. Křesťangavísice
také uznává nutnost boje k uskutečnění ideálně.společ.

nosti. ale podlekfesťanství to není boj třídy práti třídě,
nýbržboj proti sobectví, kteréra ladáfnýpra­menem každého utlačování a vykořisťování. Tento boj
proti sobectví je pravým činitelem lidského pokroků so­
ciálního i individuálního (Sr. Ducatillon: Rudé plameny
nad Evropou. Praha 1937,str. 100 násl.). h

Dr. Ant. čala0- P.


