Jan Svoboda

HROB SVATEHO METODEJE



Kde, ach, kde jsi, hrobko Metodova?
Ztrata tvoje srdce rozryva,

hory, dole, rcete: kdo ji chova,

ktery pahrbek ji zakryva?

Béda, nikdo mista neoznami,
protoze htich vladne mezi nami,
nehodni jsme nevdécnosti svou

polibit hrobku velebnou!

(Sbornik velehradsky, ro¢. 1, V, 4)



Uvodem.

Letos uplynulo 609 let od prvni obnovy monastyru na Hote svatoklimentské (Sv. Kliment,
Klimentek, Kaon) v Chiibech na Kyjovsku. Pied ¢tyfmi roky oslavil cely narod Cesky a
slovensky 1100. vyro¢i ptichodu svatych apostola slovanskych Cyrila a Metodéje na Velkou
Moravu. Podle podani ptidélil jim velkomoravsky knize Rostislav svou tvrz na Klimentku,
ktery patrné se jmenoval, jak se dohadujeme (divody viz kapitola 2.), v té dobé Kon, aby si tam
ziidili monastyr (klaster), dle pravidel sv. Basila Velikého, jehoz byli ¢leny. V monastyru méli,
jak bylo v klasterech zvykem, Skolu a fadové ucilisté bohoslovecké a meskali tam hlavné v dobé
zimni, kdeZzto v 1été konali cesty misijni po nasi vlasti a obcas se ovsem zdrzovali také na dvoie
kniZecim. Na podzim roku 867 odcestovali do Rima, aby u papezského stolce vydali pocet ze
své prace, a predevsim aby dosahli schvaleni slovanské bohosluzby, kterou u nas zavedli.

Sv. Cyril v Rimé t&Zce onemocnél a 14. inora 869 zemfel a byl s velkou slavou pohiben
Vv basilice sv. Klimenta, jehoz ostatky tam pfinesli pies Moravu z Krymu. Nato byl Metod¢j
vysvécen na arcibiskupa moravského a ustanoven za legata ke vS§em Slovantim, ale na Moravu
se nemohl vratit pro zufici valku Moravanti s Némci. Usadil se v Srému, byl v§ak Némci zajat
a po dva a pul roku véznén, takze se na Moravu dostal az roku 873. Némci s nim zachazeli tak
jemné, ze mu zlomili Iytkovou kost pravé nohy, proto sv. vérozvést do konce svého Zivota
kulhal. Tu zlou dobu ptetrval monastyr na Klimetku patrné beze Skod jsa jiz od po¢atku umistén
pro piipad takového nebezpeci v lesni tézko pristupné pevnosti. Arcibiskup Metod¢j tam
pusobil po svém navratu ze zajeti se svymi ucedniky jesté dvanact let, pficemz ovSem v letni
dobé jiste pokracoval v apostolskych cestach po slovanskych zemich, ptelozil v monastyru fadu
feckych bohosluzebnych knih a zestarnuv zemfel tam 6. dubna 885 a byl tam také pohiben
Vv kostele na epiStolni strané za oltafrem Bohorodicky. Tak je popsan jeho hrob ve slovanskych
legendach a takovy hrob tam byl v troskach kostela 15. ¢ervna 1905 nalezen. PonévadZ u
nalezenych ostatkll asi Sedesatilet¢ého muze nebyl nalezen zadny doklad totoznosti neboztika
(kamenna nebo kovova deska se jménem pohibeného, néjaké odznaky jeho hodnosti apod. —
sarkofag byl roku 1883/4 odvezen na Velehrad), nebylo mozné s urcitosti fici, o koho tu jde,
kdybychom neméli poznani a prohlaseni divéryhodné Anny Bohuslavy Tomanové z Dubence
(zemfelé 29. 3. 1957) z roku 1952 Gstné i pisemné potvrzeného jejim zpovédnikem, 6. srpna
1960 zemtelym vySehradskym kanovnikem Antoninem Stfizem z 25. listopadu 1952 a dalSimi
svédky, Ze kosti, nalezené 15. ¢ervna 1905 v hrob¢ na Klimentku jsou ostatky sv. Metod¢je.

Ale jiz z toho, co o Klimentku — Kaoné a o monastyru na ném z podani a z déjin i

z archeologického vyzkumu vime, pozndvame, Ze jde o misto pro nase nejstarsi déjiny nesmirné



vyznamné a proto zasluhujici, abychom monastyr obnovili. Svou praci, kterou predkladam
vefejnosti, chei ukazat praveé tento vyznam Hory svatoklimentské a pohoii Chiibl, v némz je
umistén, a podnitit archeology a historiky k soustavnému archeologickému vyzkumu téch mist.
Site a hloubka tkolu toho je rozsahla. O dobé velkomoravské mame totiz, jak upozornil zesnuly
slavista dr. M. Weingart, sta, ba tisice listin a knih, jez jsou chovany na jihovychod¢ Evropy a
jez dosud nebyly ani roztfidény, tim mén¢ zpracovany.

Roku 1930 zalozil autor Matici svatoklimentskou pro obnoveni a zvelebeni Klimentku
— Kaonu s hrobem sv. Metodéje a pro povzneseni Ucty soluniskych bratii a jejich odkazu. Za
timto ucelem vydala Matice jeste t¢hoZz roku po druhé osmadvaceti strdnkovou brozuru doktora
Frantiska Prikryla ,,Sv. Kliment u Osvétiman* a roku 1933 timze spisovatelem napsanou knihu
od 142 stranéach ,,Pamatky sv. Cyrila a Metoda.” Roku 1947 napsal pak piedseda Matice déjiny
Klimentka, doba nebyla vSak ptizniva jejich vydani. Teprve roku 1953 mél Statni cirkevni urad
v umyslu je vydat knizng, avSak posudek znalce d¢jin cirkevniho umeéni byl (mylng) tak
neptiznivy, ¢ SCU od svého timyslu upustil, rukopis viak je od té doby nezvéstny (autorovi
uhrazena Skoda za prvopis i prilohy). AZ po péti letech dostalo se autorovi zkuSebnym
archeologickym vyzkumem Klimentka, vykonanym na podzim roku 1958 doc. dr. V. Hrubym,
plného, ovSem jen mordlniho zadostiu€inéni, nebot’ zjisténo, ze hradisko a kaple na ném
postavené (knézisté pozd¢ji augustiniany zvetSeného kostela) pochazi z 9. stoleti. Svou praci
ovSem autor stale doplnoval a opravoval, a Duchovni pastyi v ¢. 6-1960 ji asi na desetinu
zkracenou uvefejnil. Roz$ifenou o poznatky do letoSniho roku ziskané predavam ji v této knize
do rukou slovanskych ctiteld nasich prvoucitelt Cyrila a Metodéje, aby jejich zafe osvécovala
a podnécovala v lasce, bratrstvi a jednoté svét slovansky. Oni nas uvedli do spolecnosti
kulturnich naroda evropskych. Obnovou jejich monastyru prokdzeme jim svou neskonalou
vdéénost, Ze jsme hodni jejich svédectvi a jména kulturniho naroda a to ne od neddvna, nybrz

JiZ nejméné od tisice jednoho sta let!

V Praze 6. dubna 1967.
Dr. Jan Svoboda



1. Rostislavlv hrazeny les — velky hrad.



Dnesni Morava je pouhym zlomkem byvalé Velké Moravy, ktera sestavala z Moravy Uhorksé!
Kk niz pattila nase dne$ni Morava, Slovensko a Krakovsko, a z Moravy Pannonské, ktera lezela
mezi Dunajem a Alpami a zabirala vétsi ¢ast dnesnich Dolnich Rakous.

Moravské hory, znazornény graficky, maji zhruba podobu rozlehlého velkého A.
Zapadni &aru tvoii Ceskomoravska vrchovina, ¢aru vychodni Jeseniky, Beskydy a Bilé
Karpatu, kdeto piiéna ¢ara je tvofena vrchy Vizovickymi, Chiiby a Zdanskym lesem. Tyto
hory uzaviraji trojuhelnik, vnémz lezi nejurodnéjSi tzemi Moravy — Hana. V tomto
trojihelniku a na jeho vné&jSich stranach byla od nepaméti rozsahla sidla slovanska, proto mohl
neslovansky nepfitel utocit na Moravu jen z jihozapadu podle Dunaje a od jihu podle Moravy.
Podminkou jeho uspéchu bylo zdolani pohrani¢nich a ptedpolnich pevnosti na ostrovech feky
Moravy a na vybézcich Karpat napt. Hradiska u Skalice, ve Straznici, na hradisku u Velkého
Javornika, na Gruni pozd&ji u Svatého Antoninka, na hradisti U Pisku, dale Pohansko,
Pavlovské kopce atd.

Dnesni jizni Morava splyva s izemim Dolnich Rakous, které byly piivodné nejméné po
Dunaj slovanské, jak dokazuji jest¢ dnes nazvy nékterych obci a vysledky archeologického
vyzkumu, napt. u Garsu na fece Chubé (Kamp) u Zwettendorfu u Tullnu na pravém biehu
Dunaje (Piro Torto). Toto izemi nemohlo pro svou otevienou polohu, kterd usnadiiovala jeho
dobyti, trvale odolavat titokiim neptatel od zapadu, a proto bylo zahy odtrzeno od slovanského
celku. Podobny osud byl by potkal i dne$ni jizni Moravu, ale tam se nemohl nepfitel trvale
udrzet, i kdyz vnikl do jejiho nitra, nebot’ byl ohrozovan z bokii jednak z jiznich Cech, jednak
Z Moravy vyhodni, Uhorské, tj. z nyn&jsiho Slovenska.?

Dobyti sttedni Moravy bylo znemozZnovano horskou piehradou, lezici mezi Napajedly
a Brnem. Tato horské ptehrada byla zesilena uméle vybudovanymi pevnostmi, o nichZ se jiz
v 9. stoleti zmifluji franské letopisy. Je to ona ,,ineffabilis et antiquissimis dissimilis Rastizi
munitio,” kterou znal fuldsky letopisec, ona nevyslovnd a ve vSem do té doby zndmym
opevnénim naprosto nepodobna Rostislavova pevnost.® Rostislav vybudoval totiz v Chiibech
fetéz pevnosti se zaseky, piikopy a valy, které mozno cCasteCné spattit jeSté dnes. Je to
Rostislaviiv hrazeny les — souhradi — veliky hrad,* ktery byl patrné v pozd&jsich letech

podkladem pro vytvoreni vlastniho jména Velehrad.

1 Oznaceni Uhorska znamena, Ze lezela u hor.

2 Na tzemi Slovenska byl nejmocn&j$im hradem Dévin, zndmy fuldskému letopisci pod jménem Dowina.
3 Letopis fuldsky &ili Annales Fuldenses k r. 869. Viz MGH 1.

# Timto hradem jsou minény opevnéné Chfiby.



Stejny nazor projevil Jakub Hudecek ve svém spise ,,Dé&jiny Velké Moravy* — 1100 roka
statu Ceskoslovenského, Pierov 1935, farai v Husténovicich, a tedy dobry znalec Chiibi a okoli
Uherského Hradiste: dluzno téz vénovat pozornost té okolnosti, Ze letopisec fuldsky nemluvi
tentokrat o ,,jakémsi“ hradu jako roku 864, nybrz o nepojmenované a vSem nejstarSim
nepodobné pevnosti. Letopisec dale vypravuje, Ze Karel do této pevnosti vnikl, vSechna hrazeni
(dievéné zaseky), k nimz pronikl, spalil a co tam (totiz za spalenymi dfevénymi hradbami, tedy
uvniti pevnosti) v lesech ukrytého a na polich zakopaného nasel, pobral. Hlavniho opevnéni
vSak nedobyl. Tento popis nepojmenované pevnosti jasné a urcit€¢ naznacuje, Ze letopisec
nepfevadi obraz n¢jakého hradu, nybrz Ze popisuje rozlehlé opevnené uizemi, kde byly lesy a
pole. Kdo zna Dévin a jeho okoli, snadno usoudi, ze se tento popis nehodi k Dévinu. Slovy:
,,Kdyz Karel vnikl do oné pevnosti, chtél letopisec naznacit, ze jde o pevnost, o niz byla povést
roz§ifena po celé 1i8i. Takové rozlehlé tzemi s lesy a poli nejlépe se hodi na opevnéné Chiiby.

Vlastni jméno pro toto opevnéni, hrazeny les — souhradi — veliky hrad — bud’ nebylo v 9.
stoleti znamo nebo se nevzilo, nebo upadlo a mélo upadnout v zapomnéni ve stinu franské
rivality a slavy Svatoplukovy a pteslo pravdépodobné, jak bylo jiz uvedeno vyse, na potomni
Velehrad, a to z neznalosti celkového stavu véci, avSak nelze ani vyloucit zamér, ktery vedl
ruku tolika kronikaia. Ale jméno hlavni pevnosti, skute¢ného velkého hradu Rostislavova, kterd
se pozd¢ji stala monastyrem, Kaon, bylo jiz zndmo a jeho jméno zachoval ve své zpraveé
bulharsky legendista, ktery byl jednim z 74kl svatého Metod¢je anebo je od téchto zaki znal.
Z bulharskych legend ¢erpal tak legendista rusky, jak bude uvedeno dale.

Je vSak 1 mozno, Ze zadklad opevnéni ve Chiibech polozil jiz markomansky vévoda
Marobud,® ktery, zatlaovan Rimany od Dunaj, zaujal pevné postaveni v ,,Hercynském lese.*
Za ,Hercynsky les* oznaCuje Ptolemaios hory ceské a moravské, patiily tedy k nému
nepochybné také Chtiby, kde je dosud asi dvacet opevnénych, ale neprozkoumanych vrcha.
Tam nékde asi vybudoval sviij hrad lakajici cizi kupce a femeslniky, nebot’ Marobudovi® jako
odchovanci Rimantl nevyhovovaly domaci poméry a vedle vojska vybudoval dle ¥imskych
zkusenosti 1 své sidlo. Sotva lze se domnivat, Ze by budoval sviij hrad na slovanském pomezi a
ze Markomani a Kvadi jsou nejstar§im vojskem zapadnich Slovanii. PoloZeni Marobudova sidla
do stfedu uzemi zapadnich Slovanil 1ze odiivodnit zajmy vojenskymi a zajmy mocenskymi,

Vv

smétujicimi k pfipoutani okolnich stati k #iSi Marobudové. Takovym stiedem byla Morava.

5 V14dl od roku 9 pi. n. 1. do roku 17 n. 1. a zemiel roku 41.
6 Jméno Marobud je latinizované. Ma kmen mar. Slovansky zné&lo asi Moravod, velitel jizdy nebo viidce
Moravanii.



Stopy po zvlastnim sttedisku velké diilezitosti 1ze totiz nalézti také na sttedni Morave,
a to u vesnicky Malé Hradisko na zdpadnim Prostéjovsku, kde byly roku 1935 nalezeny stopy
velkého hradu, ktery ta staval asi pied dvéma tisici lety a mél jiz vyspélou kulturu, jejiz
pozustatky tam byly objeveny spolu s velkymi hradbami, pfikopy a valy. Toto hradisko bylo
sidli§tém a pevnosti z ,.keltské“ doby, o které je zminka i v Caesara.” V téZe dobé bylo objeveno
,keltské® hradisko také na Lysé Hofe u Vétetova a podle tvrzeni V. Vozara i na Valech a
Vv sousednich Sobtlkach zédpadné od Kyjova.

Marobudovo jméno se patrné nebude zdat slovanskym jazykozpytcim neslovanskym, i
kdyz zajisté nese malbu let, jiz vykazuje v prifezu kmen nam spolecného indoevropského
prajazyka. Z jaké spleti krve byl ten, jejzZ Markomané zvali svym kralem? A byla ta krev galska
nebo slovanska, jez vladla jeho srdci a velela jeho ¢inim? Jakym jazykem mluvil tento viidce
na Véhu a Hronu, a¢ s vojenskymi nazvy (Markomani — jizda, Kvadi — pé&Saci, straz fimskych
hranic?)

Dokud nebylo jméno naroda napsano a tim ustaleno, vyslovoval je kazdy, jak je slySel
a dovedl vyslovit. Reka Morava jmenovala se latinsky Margus a vojensky oddil manus. Byl
tudiz vojensky oddil, slozeny z Moravantl, uréeny pro boje na Morave, zvan, jak se ncktefi
védci domnivaji Margomanus, kteryzto nazev mohl by pak byt pfenesen na obyvatele celé
Moravy.

To je jeden z dohadli o jménu Markomant. Lepsi a pravdivéjsi je vyklad jména
Markomant od slozeného ndzvu mar-komon; mar znamend kin a komon jezdec na koni,
VvV mnozném ¢isle jezdectvo, jizda. Kvad od staroslovanského ,.kuvada, straz Sestined¢lek proti
démontm apod., kterou vykonaval muz lezici na prahu obydli Sestinedélky. Kuvadu konajici
muz se nazyval patrné kuvad, kteryZzto nazev pak mohl pfirozené piejit také na jiné strazce, a
to 1 na straZce hranic fiSe. Lepsi vyklad se dosud nepodaftilo nikomu nalézt. (Podobné vykladam
a odivodiuji ndzvy Markoman a Kvad ve své praci ,Kapitoly znejstarSich dé&jin
ceskoslovenskych.*)
mofi (cesta jantarova), podobné jako do udoli feky Vahu az k Tren¢inu, je prokdzano jednak

napisem na skale u Tren¢ina, jednal nalezy fimskych penéz a keramiky.®

7 C. J. Caesar ,,)Paméti o valce galské“ — Commentarii de bello galico.
8 Zpravu o tom podava Schwoy, ktery uvadi, ze XXII. fimska legie dostala se do Stiflek a V. do Slavkova.



O Markomanech zmifuje se jednak Tacitus,® ktery zna vzneseny rod Marobudiv a
Tudrtv ale podotyka, Ze jiZ trpi také krale z ciziny, ktefi jsou viak na Rimanech zavisli.

At uz byl Marobudem uspotadany stat a jeho vojsko 4000 jezdcti a 70000 pésakt —
Kvada, vzorem slovanskému spolku Samovu (623—658) nebo disledkem a nastupce jeste
mén¢ zndmeého vzoru slovanského statu, jisté je, ze valka markomanska, zapocata roku 166,
byla velkou ucitelkou strategie a opeviiovani na Gzemi, které za 600 let po Marobudovi a 200
let po Sdmovi mélo nazev fiSe Velkomoravska, a jejiz panovnici byli tak velci, mocni a slavni,
Ze 1 sama cizina je priodivala zlatohlavem kralovskym.

Nepsalo-li se 0 Moravé piedtim, nedokazuje to, Ze by fiSe Velkomoravska byla teprve
tehdy vznikala. Neni diivodu, pro ktery bychom nesméli ptredpokladat, ze Velkomoravska fise
trvala jiz davno pfed prvnimi zpravami o ni, a to zpétn¢ az k Marobudovi, Mlceni letopisct
jesté nedokazuje, ze nebylo co psat, pfiCemZz ovSem nemiiZzeme opomenout piedpokladané
zpravy listin a knih, o nichz byla u¢inéna zminka jiz v Gvodu k této knize.

Nejsou-li zatim jiné doklady po ruce pro davnou Velkou Moravu, davnéjsi, nez je
dé¢jinna pamét, mizeme piesto pro Moravany nalézt jiné dolozené néazvy, jako Marabi,
Marharii, Marahanses, Maraci, Maravani, Marami. Souvislosti Moravanti s Markomany pfeje i
ta okolnost, Ze napf. uhersky kral Stépan, ackoliv jako soused Moravanti je znal jako Slovany,
nazyval je v listiné z roku 1006 Markomany.'® Jméno Moravané, jak se nasi predkové na
Moravé sami nazyvali, uzivaji letopisci teprve od 9. stoleti. Pfedtim je cizi kronikafi jmenuji
fimskym ndzvem Markomani. Ob¢ jména jsou do 18. stoleti synonyma a znaci totéz.

Vrstevnik sv. Augustina, tajemnik sv. Ambroze Paulinus (354—431), napsal v dopise
sv. Augustinovi: ,,Téhoz ¢asu Fritigil jakas, kralovna Markomant, uslySevsi od kteréhosi
ktest'ana, ktery z krajin italskych nahodou k ni pfisel, povést o muzi svatém (o sv. Amborzovi
— pozn. aut.), uvéfila v Krista, jehoZ sluzebnika uznala v onom poutniku, a poslavsi do Milana
dary kostelu, Zadala skrze posly, aby byla poucena spisy biskupa, kterak by ji bylo véfit. Jiz
onen napsal slavny list na zptisob katechismu, v némz ji také napomenul, aby poradila svému
muzi, aby se s lidem poddal Rimantim. Pfiputovavsi do Milana, litovala toho velice, Ze svatého

biskupa, k némuz spéchala, vice nenalezla, nebot’ byl jiz opustil tento svét. (4. 4. 397).11

vvvvv

krale vlastni krve, vzneseny rod Marobudtv a Tudriiv, dnes jiz také krale z ciziny trpi, ale svou silou a moci jsou
kralové ti na Rimanech zavisli.

10 Nadac¢ni listina nitranského kostela zroku 1006: ,et populo usque ex partibus Marcomanorum illuc
confluenti...” - ...a lidu az z krajin Markomant se tam sbihajiciho.*

11 Per idem tempus Fritigil guaedam regina Marcomanorum, cum a quodam Christiano viro, qui ad illam forte de
Italiae regionibus advenerat, referente sibi audiret fama viri, Christo credidit, cujus eum servulum recognoverat,
missique Medionalum muneribus ad Ecclesiam per legatos postulavit, ut scriptis ipsius, qualiter credere deberet,
informaretur. Ad quam ille epistolam fecit praeclarum in modum catechismi, in qua etiam admonuit, ut suaderet



Fritigila byla bud’ Markomanka, tj. Moravanka se jménem, piijatym podle tehdejsiho zvyku,
jak sdé€luje Jordan ve spisku ,,De origine actibusque Getarum* — Plvod a dé&jiny Gétt, od
Visigotl nebo byla rodem Visigotka, provdand za kradle Markomanti a proto pied poucenim
svatého AmbroZze o pravé vife ariankou. Vizigéti piijali totiz, vytlaCeni z Ukrajiny, od cisafe
cafihradského Valense (zemt. 378), tuhého to ariana, za sidlisté na Dolnim Dunaji a za obili,
viru aridanskou. Jeho zastupci Maximidnovi bylo lito obili a Géti se mu zdali nebezpecni, pozval
tedy jejich vudce Fritigera s ostatnimi pfedaky do svého tabora, kde je chtél povrazdit, le¢
nepodarilo se mu to, a byl Vizigdty porazen. Valens mu piispechal na pomoc, byl vSak stejné
porazen a na utéku uhotel v jedné chatr¢i u Drinopole, kde se chtél skryt.

Nas Kfistan, v némz poznava prof. dr. Oldfich Kralik ve své studii ,,Sest legend hleda
autora®“ Praha 1966, bratra sv. Vojtécha Radima, arcibiskupa hnézdenského (1000—1004),
pravi v ivodu svého dila ,,Zivot a umuéeni svatého Véclava a jeho baby svaté Ludmily* z let
994—5: , Morava, zem¢ slovanska, pfijala viru Kristovu, jak dle staré povésti véfime a vime,
za davnych dob, za ¢asti pry Augustina, ucitele velebného.'> Mame tu tedy dva vérohodné
svédky o ,,Markomanech® z doby ptfesné urcené: Podle Paulina byla kralovna Markomanti
Fritigila, v amrtni den sv. Ambroze, tj. 4. dubna 397 v Milan¢, a podle Kftistana piijala v téze
dobé slovanska zemé Morava, tj. slovansky narod Markomanii — Moravanii, viru Kristovu, jak
Z povesti védel a veril. Znal dopis Paulinv, neuvadi ho, ale jeho obsah poznal patrné jako
spole¢nik sv. Vojtécha v Rimé&. Z obou zprav plyne, e Markomané Paulinovi a slovansti
Moravané Kii§tanovi jsou jeden a tyz narod. Kii§t'an — Radim se oviem mohl dozvédét v Rimé
sam, ponévadZ podle O. Kralika provazel svého bratra na vSech jeho cestach.

Také dr. Josef Pelikdn z Historického ustavu Akademie véd napsal v Lidové
Demokracii z 13. 10. 1964, Ze luzicka kultura je kulturou slovanskou a Ze izemi Cech a Moravy
bylo osazeno lidem slovanskym jiz pfed narozenim Kristovym a na né€kterych mistech sedi
Slované cesti pres 4000 let, a luzicky — slovansky lid se z izemi ¢eského nevystéhoval! Kdyz
tedy slovansky lid zlstal, jak je pfirozené, na svém uzemi, a presto se tvrdi, Ze na tom Gzemi
sidlili zhruba od narozeni Kristova az do poloviny 5. stoleti Markomani, plyne z toho zase, Ze
ti ,,Markomani* byli Slované, ¢ili slovansti Moravané, a nazev Markomani je pouze jednou ze

zkomolenin jejich jména.

viro, ut cum populo suo se Romanis traderet. Quae cum venisset Mediolanum plurimum doluit, quod sanctum
sacerdotem, ad quem festinaverat, minime reperisset, iam enim de hac luce migraverat. (Vita S. Ambrosii,
mediolanensis episcopi, a Paulino eius secretario ad beatam Augustinum conscripta. Migne Patrologiae tomus
X1V, c. 36. Paris 1845).

12 Moravia, regio Slavorum, antiquis temporibus ut fama memorante creditur et noscitur Christi fidem percepisce
Augustini, magnifici doctoris temporibus. (S. Wenceslai et S. Ludmilae passio. V. Chaloupecky a s. ,Na Gsvité
kiestanstvi.“ ELK Praha 1941.)



Odbocivse vsSak ponckud, vratme se =zase kotdzce hlavniho sidla knizat
velkomoravskych.
Az doposud se povazuje za hlavni sidlo Svatoplukovo a moravského arcibiskupa

Velehrad. Prvni jej timto ndzvem oznaéil kronika¥, zvany Dalimil,*3

ktery jiz znal tehdejsi
velehradsky klaster. Kosmas jesté¢ neznal jméno Velehradu, nebot’ piSe ve své kronice, ze
,Hostivit pak zplodil Bofivoje, jenz jako prvni z knizat byl pokitén od ctihodného Metodéje,
biskupa na Morave¢, za ¢asu cisafe Arnulfa a Svatopluka, krale Moravského.* Rovnéz mluvi o
vysad¢ kostela moravského. Kdyby tedy bylo na Moravé v 9. stoleti slavné sidlo mésto
Velehrad, byla by snad o ném né¢jaka zminka v soudobych zpravach anebo by je uvedl alespon
Kosmas.

Také ze vSech stran uzavieny stfed Velké Moravy je znam alesponi v neur¢itém podani
teprve z doby vladnouciho kniZete Svatopluka. Byly vysloveny domnénky, Ze pravé sidliste,
objevené na Starém Hradisku, mohlo by byt sidlem moravského panovnika. Tyto domnéky jsou
také potvrzovany podanim obyvatelstva jmenovaného kraje, podle kterého mélo lezet
legendarni sidlo knizete Svatopluka v onéch mistech, kde i n¢kterd jména mistni ukazuji na
prastary piivod slovanskych osad.

Na nezbytnost archeologického vyzkumu Chiibtl, tj. vSech byvalych opevnénych
hradisek, na dokonceni vyzkumu Klimentka, ukazuje ve svych zpravach také promovany
historik Vladimir Ondru§ z Moravského musea, a je to jasné kazdému, kdo hradiska v Chiibech
zna z vlastni zkuSenosti. Nedokoncen zlstal napiiklad vyzkum Holého kopce, a¢ slibuje
zajimavé poznatky z obrany proti Némcim, vpadlym na Moravu roku 869. Za to, co o ném
vime, vdé¢ime doc. dr. V. Hrubému. Piekvapivy ndlez u€inil v fijnu minulého roku kory€ansky
dékan Stanislav Stranak: Kdyz ryl v dékanské zahrad¢, uvidel v potiicku Brusnici, protékajicim
zahradou, napadnou kulicku. Ocistiv ji, poznal v ni velkomoravsky gombik o priméru asi 15
mm, dirkovany, a mezi dirkami s vypouklou ozdobou. Podle sdéleni dr. Jititho Veselého z Jalubi
jsou mezi velkomoravskymi ndlezy pouze dva gombiky toho druhu, avSak podstatné¢ mensi. Do
Brusnice usti dva potiicky z Chtib1, jeden z Moravanskych luk, tekouci kolem Bradla, a druhy
kolem Zavadilky. Je nepochybné, ze gombik byl do Brusnice pfiplaven z nékterého bourkového
ptivalu, ktery jej vyplavil na nékterém misté z behu (z hrobu, pohiebist€) a zanesl do dékanské

zahrady. Je to diikaz proti nazoru, Zze Chfiby jsou archeologicky sterilni.}*

13 FRB II. srov. Chaloupecky: Prameny legendy Kristidnovy ve Svatovaclavském sborniku II.

14 Podobné nasel autor roku 1895 po velké bouice v potoce pied domem svych rodi¢t v Sobiilkach u Kyjova lvi
lebku, stolicku asi z té lebky a jeleni paroh, co vSecko voda vyplavila v biehu asi 1 km vzdéaleného a donesla az na
misto nalezu.



Kde tedy byl hlavni sidelni hrad moravskych knizat? Hledat jej za Dunajem v Panonii,*
je nespravné, ponévadz tam v té dobe vladl Kocel, ktery sidlil v Blatnograd¢é na Blatenském
jezete. Musela to byt tedy pevnost, lezici v blizkosti obchodni cesty, vedouci podle teky
Moravy, dobie hajitelnd, jakou byla napt. na zapadnim konci této horské piehrady pevnost
brnénska, stiezici soutésky Svitavy a Svratky. Tyto soutésky a vSechny ostatni byly, jak nam
dosvédcuji mistni ndzvy, mimo to zabezpeceny na svych uboc¢ich mensimi hradisky.

Takovou pevnost tedy nutno hledat na ostrové feky Moravy, ktera dobte vyhovovala jak
z4jmim obchodnim, jako mohla byt také stalym sidlem moravskych knizat. Podle naseho
nazory se pro svou polohu uprostied bazin jmenovala Morava. Na Slovensku se dodnes tika
bazinaté louce ,,zelena morava.“ (Srovnej napft. Nitra na fece Nitra, Opava — Opava — Opavice,
Ostrava — Ostravice atd.). V tomto nazoru utvrzuji nas jak zminky v papezskych listech, které
podle ustadlené¢ho zvyku jmenuji biskupy nikoliv podle zemé, nybrz podle jejich sidla, a mluvici
0 sv. Metodgji vzdy jako arcibiskupu moravském, a¢ pry mél sedm sufragant,® tak zvI4sts i
vypocet biskupti Vroce 976, uvadéjicich biskupa Styrského, wormského, prazského a
moravského. Vedle jinych uvadi se tu tedy biskup prazsky, nikoliv ¢esky. Proto je uvedeny
biskup moravsky oznacen nikoliv podle zem¢, nybrz podle svého sidla, tfeba ze bylo pies
sedmdesat let (od roku 906) zni¢eno. Mimo to zmiinuje se Kosmas o svém pramenu, kterym
bylo privilegium kostela Moravského, jimz je minén mezi nékolika kostely v zemi jen jeden
privilegovany kostel v zemi Moravské za doby cyrilometodéjské, a to kostel v mésté, 1 spiSe na
hrad¢ Moravé.

Byl-li tedy arcibiskupskym ufednim sidlem sv. Metodé&je hrad — pevnost Morava,
ocitame se pred dalSi otdzkou, proC¢ slovanské legendy cyrilometodéjské jmenuji sidlem
moravskych vérozvéstii monastyr Kaon — Klimentek? Lze se pravem domnivat, ze Rim se pfi
oznacovani arcibiskupského sidla drzel ufedni residence, kdezto Catihrad uzival pojmenovani
podle mista Kaonu. To tim spiSe, Ze, jak dale uvadime, sidli v nedavno objevené biskupské
residenci v Sadech (Derfli) se svou druzinou pletichaisky némecky biskup Wiching. Nesidlil-
li arcibiskup Metod¢j s bratrem Cyrilem v sidle Rostislavové v pevnosti Moravé v letech 863
az 867, tim méné se v ném zdrzoval za Svatopluka, kdy mél na jeho dvote hlavni slovo prave
nitransky biskup Wiching, zplsobujici svymi pletichami nejednu t€Zkou chvili i svému
arcibiskupovi a roku 866 dosdhnuvsi az vypuzeni slovanského knézstva a Metod¢jovych zaki

Z 1iSe Velkomoravské.

15 Napt. Rab - Morava
18 Napf. i Nitru



Od podzimu roku 867 dleli solufi§ti bratéi v Rimé, kde roku 869 Cyril zemfel. Metodg;
odesel zanedlouho jako novy moravsky arcibiskup a slovansky legat z Rima a uchylil se zatim,
nemoha na Moravu pro zufici tam valku, do Srému. ,,V srpnu pak* totiz ,,toho roku — sebral
Karloman (syn franckého krale Ludvika Némce) vojsko, které rozdélil na tfi oddilu, a jednomu
Z nich, slozenému z Bavorti, porucil, aby mu poméahal proti Rostislavovu synovci Svatoplukovi,
sam pak u sebe podrzel Franky a Alemany, chtéje bojovat proti Rostislavovi.

Kdyz se mél dat na pochod, onemocnél a musel v ¢elo tohoto vojska postavit svého
nejmladsiho syna Karla. Kdyz pak ten s vojskem sobé svéienym do onoho nevyslovného a
vSem starodavnym naprosto nepodobného opevnéni Rostislavova pfisel, vSechny tvrze oné
krajiny spalil, v§e, co v lesich schované nebo v polich zakopané nasel, se svymi (vojaky) pobral
a vSechny (nepfatele), ktefi se s nim v boji utkali, k utéku donutil nebo pobil.“ Tak o téchto
zpravach vypravi fuldsky letopisec, ktery pak k roku 870 pifipomind, Ze ,,Karloman na to
vtrhnuv bez odporu kohokoliv do (Rostislavovy) Fise, vechny obce a tvrze si podrobil.!

Stfedem tohoto Rostislavova hradu byly patrn¢ vrchy Hiebcice ¢ili dnesni Chiiby od
Napajedel po Bohuslavice u Kyjova, s ¢asti Zdanského lesa od Bohuslavic po Nechvalin, Lysé
hory po StraZzovsky kopec. Na tomto tzemi bylo dosud zjiSténo asi dvacet hradisek a obrovské
utocistné hradisko ,,U Josifka® nad Vétetovem (356 m. n. m.), na severni stran€ Strazovského
kopce (419 m. n. m.), vefejnosti az do roku 1927 neznamé. Tento Strazovsky kopec ¢ni jako
mohutna vyspa Lysych hor (hora v tamnim kraji znaci vinici, kdezZto skute¢na hora je nazyvana
kopec; mysli-li se na vinice podle parcel, fika se pravé Lysé hory, pozn. aut.), vybihajicich u
Nechvalina do Zdanského lesa a odludujici Zdansko od Kyjovska. Soutdsku mezi Vétefovem a
Sobtilkami chranila na obou koncich velka, strategicky dtlezita hradiska na Valech,® podle V.
Vozara ptivodu keltského. Jméno Hriebcice souvisi, jak bude jesté ukazano, s uctivainim koné
jako posvatného zvifete u starych Moravani. Tento nazev mame velmi krasné dolozeny v kupni
smlouvé Simona Komika z Ujezda ze dne 13. kvétna roku 1414, podle které prodal jmenovany
Komik ,knézi Petrovi, proboStovi u sv. Klimenta a jeho bratfim i jejich ,,potomkim*
(nédstupcim), kteti by kdy u sv. Klimenta byli tu na Hiebicech, pravu lisitina 1/3 Hofencic...*
Némci prekladali jméno Hiebéice na Marsgebirge.!® (2/3 daroval augustinianiim markrabé Jan

roku 1370, pozn. aut.).

17" _.in illam ineffabilem Rastizi munitionem et omnibus antiquissimis dissimilem* v Analech fuldskych.

18 Hovoii-li nékdo do nedavna na mensim hradisku Sobtilském, zvaném Turecky kopec, bylo ho slySet na
protilehlé, asi 750 metrt vzdalené ,,Horce,* jako by mluvil telefonem. V posledni dob¢ byl tento jev asi nékterou
stavbou porusen.

19 Srov. slova Marstall nebo Marschall apod. Mar — of, kit



Jako stiedem Rostislavova obranného valu byly vrchy HiebCice, tak zase jejich stredem
a pro nase vyklady je hradisko, zvané Sv. Kliment, lidové Klimentek, pivodné Kon — porecténo
Kaon.?

Toto pamatné misto o vymeéie asi 25 ha zaujima ¢ast pozemkové parcely €. 2863/1 ve
vyméie asi 15 ha katastralni obce Osvétimany a cast pozemkové parcely €. 2004, ve vyméie asi
10 ha katastralni obce Moravany. Je to hora nadmoiské vysky 461 m. n. m. Na jeji ploSing jsou
patrny zbytky zakladového zdiva byvalého kostela, zalozeného podle podani a potvrzeného
archeologickym vyzkumem doc. dr. V. Hrubého z roku 1958 a prom. hist. Vladimira Ondruse
z let 1961 a 1962, sv. Cyrilem a Metod&jem.?* Kolem hory jsou jasné parny tii fady vald, a to
prostfedni, obklopujici misto ptivodni i nové postavené kaple, a zbyvajici dva valy jsou dnes
patrny jen z¢asti, a to v jihovychodnim sméru od kaple. Ta byla také, soudé podle konct valu
dovnitt zahnutych, brana. Celd hora i s valy je zalesnéna. Kostel na hradisku byl po pfistavéni
lodi a ptedsing, jak ukazuje zédkladové zdivo jeho pidorysu a zdi délici jeho jednotlivé prostory,
25 metrt dlouhy a 10 metrt Siroky., kné¢zisté samo 8 x 5,20 metri, zevné podepieno Sesti
polygonalnimi pilifi, coz mu davalo raz goticky. Vchod mélo na jizni stran€. Pii piestavbé byl
tento vchod zazdén. Pevnost mohla byt v dobach miru klidnym a zdravym sidlem kniZecim, za
valky pak také utoc¢istém obyvatel severniho Kyjovska, a to v rozmérech mnohem vétSich nez
sttednim trojim valem obehnan a z jihovychodu pfistupna tvrz sama.??

Tvrz — hradisko je obklopeno deviti vrchy, a to vesmés vysSimi nez nejvyssi bod
hradiska.?® Kazdy z t&chto vrchii byl sam o sobé tvrzi a dohromady uzaviraly kotlinu, velikou,
k jihu otevienou, asi 300 ha, chranicich ji také ze vSech stran proti nepfiznivym vétrim. Jen
nejnizsi vrch, Nové Bradlo,?* leZici na jizni strané kotliny, ponechdval piistup teplému jiznimu
vétru do tohoto uzavieného prostoru. Spojeny mezi sebou valy, ptikopy a zaseky, tvorily by
tyto vrchy neobycejné velikou pevnost, kterd méla jak pro obrance, tak i pro Zeny a déti, ukryté
v dobé nebezpedi, i pro dobytek tam zahnany, dostatek zdravé pitné vody.? Na Bradle,?® na

Holém kopci a na dalSich kopcich jsou patrny zbytky pravékych hrazenych osad.

2 Obrazek.

2L Dnes tam stoji uhlednd kaple, vystavénd pied ¢tyfmi roky koryGanskym dékanem St. Strafidkem nahradou za
zaslou kaplicku z minulého stoleti. Je hojné navstévovana. Vzdalenost Klimentka od Buchlova je asi 7 km
vzdu$nou Carou.

22 Toto idealni Gito¢isté viz na mapce.

2 Tvrz lezi ve vysi 461 metrtl, okolni vrchy maji pfes 500 m. n. m.

2 Je vysoké 314 m. n. m.

% Pod tvrzi je ,,Pét Zidel,* tj. pét pramenti a na druhé strané na Moravské louce je podle zjisténi dr. J. Mrkose i
pramen kyselky. U potoka vychodné pod tvrzi je dosud vyzdéna studénka.

% Vysoky 543 m. n. m.



Piistup do tohoto prostoru byl ze strany jizni, kterou st¥ezily vrchy Maly Holy kopec?’
a Nové Bradlo. Hlaska byla na Bradle a poskytovala rozhled po celé jihovychodni Moravé.

Podle své povahy byla tato tvrz, ovSem s jinym jménem nez Sv. Kliment, vybodovana
jako cetné jiné tvrze davno pied Rostislavem. Rostislav tyto tvrze opravil a stav se kiestanem,
postavil v hlavni tvrzi jesté pied piichodem sv. Cyrila a Metodéje na Moravu kostel zasvéceny
Panné& Marii, nebot’ slovanské legendy oznacuji jako hlavni oltaf jako oltat Bohorodicky.?® Jak
jsme se jiz zminili, byla kaple — kostel, pouzita pii rozsifeni kostela augustiniany ve 14. stoleti,
podle usudku doc. dr. V. Hrubého vybudovana v 9. stoleti, coz ovS§em neznamena, ze teprve po
prichodu nasSich vérozvésti na Moravu roku 863, Rostislav ji mohl postavit pied jejich
ptichodem, coz patrné také ucinil.

Po ptichodu slovanskych vérozvéstl, podle zprav s padesati u¢edniky z Bulharska a
Z knizectvi Kocelova, svéfil jim podle podani Rostislav stejny pocet moravskych jinochl a
usadil je ve vySe uvedené tvrzi, kde jim zfidil monastyr s knézskym ucilistém. Nebot’ jak
Rostislav, tak c¢ast Moravant jiz byli pfed pfichodem svatych vérozvésti pokiténi, coz
potvrzuje i rusky letopisec Nestor, kdyz pravi, ze knizata Rostislav, Svatopluk i Kocel pii
poselstvi K byzantskému cisati Michalovi uvadéji, ze jejich zemé jest pokiténa, ale nema
ucitele, jenz by je vyucoval v jejich matef$tin€ a tlumocil jim Pismo svaté.

O tom, ze na tom misté bylo duchovni stfedisko slovanskych vérozvéstl, udrzovalo se
mezi lidem zivé a houZevnaté presvédceni, které tam videlo cyrilometodéjsky klaster bohaté
obdarovany Rostislavem.?® Toto lidové podani je potvrzeno ruskymi legendami tzv. prologi
(pfedzpévir), které, mluvice o tom misté, nazyvaji je, jak dale uvidime, Kaonem, a dopliiuji
zpravu tim, Ze prvni knihy bohosluzebné byly ptelozeny na Moravé.®
Hradisko Klimentek bylo také pfedmétem obdivu mnohych vlasteneckych knézi

moravskych, ktefi je pokladali za skute¢né misto plisobeni slovanskych apostoli®! a za misto,

27 Vysoky 462 m. n. m.

BERB, s. 70.

25 0 tom pise v brozuie ,,Sv. Kliment u Osvétiman,“ vydané roku 1930 Matici svatoklimentskou, dr. Fr. P¥ikryl,
byvaly ucitel v Osvétimanech, zemfely jako dékan v Drahotusich, r. 1939: ,,Roku 1878 na besed¢ v hrnéifské dilné
slySel jsem vypravovat: ,,Kral Rostislav uvedl roku 863 sv. Konstantina a Metoda s druzinou na pevnost, donesli
tam ostatky sv. Klimenta, kde se tfi a ptil roku chovaly, zfidili tam klaster, pfijali od Rostislava sbor mladikl na
vychovu ve védach a zalozili tu stfedisko osvety slovanské. Na vyzivu pridélil jim Rostislav poplatek ctyti krejcary
(ména z roku 1878) ze zadruh kolem mést Levar, Sv. Jani a Banovcii na Slovensku, které se odvadély do klastera
Vv obili a rolnickych vyrobcich, dovaZzenych povozy na Skalici, Straznici, hrazi pfes feku Moravu u Lidefovic, na
Vracov, Domanin, Ujezdec a Host&jov u Osvétiman. Pod tvrzi nad (piisti) obci Hostdjovem byla postavena
hospoda pro odpocinek vozkil a dala vznik obci Hostéjovu.

30 O tom mluvi letopisec ve druhé sbirce kyjevské.

31 Dr. Rehof Volny uvadi v mistopisu Moravy o Klimentku: ,,Nyn&jsi mily farai osvétimansky, P. Vaviinec Jugan,
velky ptitel d€jin vlasteneckych a kazdé jiné védy, upozornil mne na tuto pamatku doby moravskych apostoll a
schvalné jsem tam vazil cestu, jejimz vysledkem byl dosud neznamy historicky objev.*



kde ve smyslu vySe zminénych legend prologh stdl na nejvysSim stupni dokonalosti
staroslovansky jazyk cirkevni.3?

V oblasti Chiibi se udrzuje také podani, Zze na ,,Hrobech* nad Stupavou staval kostel
Panny Marie.®® V tomto podani jde pravdépodobné o omyl, zavinény tim, Ze se z nazvu
hradiska ,,Sv. Kliment* soudi, ze kostel na hradisku byl zasvécen sv. Klimentu a nemohl tedy
byt kostelem Panny Marie. Ale kostel na hradisku byl postaven diive, nez sv. Cyril a Metod¢j
tam piinesli ostatky sv. Klimenta, které pak po tiech a piil roce odnesli do Rima. Jménem ,,Sv.
Kliment* bylo hradisko nazvéano patrn¢ az augustiniany prave pro ty ostatky sv. Klimenta jako
fimského svétce, jezto se jim nazev Kon — Kaon nelibil a slovanské vérozvésty Cyrila a
Metodéje jesté za svétce neuznavali.

Z monastyru na Hofe svatoklimentské $itila se slovanska osvéta po Velké Moravé a pies
Balkan na Rus a do ostatnich slovanskych zemi, jak opét potvrzuje letopisec Nestor, uvadéjici,
ze ,,bylt jediny narod slovansky, Slované, ktefi sed¢li na Dunaji, jeZ sobé podmanili Uhfi, 1
Moravané, i Cechové, i Lechové, i Polané, ktefi slovou nyni Rusové. Tém totiz byly nejprve
knihy prelozeny na Morave, jezto slove Pismo slovanské, kterézto pismo jest v Rusich i
Bulhatich dunajskych [...] a slovansky narod i rusky jeden jest.

Vidéeli jsme, jak fuldsky letopisec, ktery dovedl pojmenovat jednotlivou tvrz nebo
pevnost, napt. Dévin — Dowina, ktera, a¢ neobyc¢ejné mohutna, méla v Némecku podobné
hrady, nedovedl vyjadrit jednim slovem veliké Rostislavovo opevnéni celého hrazeného pohoti.
Takovou pevnost povazoval za néco nového, do t¢ doby neznamého, dosavadnim pevnostem
naprosto nepodobného, které nebylo jednim nazvem pojmenovano nebo mélo-li hromadné
jméno (Greczen — Hrad¢in — Hrad¢any?), zistalo tomuto letopisci neznamo.

Byl to, jak jsme ukazali, onen veliky pevnostni val, souhradi, Hfebice, a v nich mimo

jiné pevnost s monastyrem kaonskym, dnesni Chiiby a Sv. Kliment — Klimentek — Kaon.

32 E. Kubek: Staroslovansko — cirkevni slovnik k Pismu svatému, Uzhorod, 1906: ,,Zbozné a s obdivem &tu krasny,
plny, usecny sloh Pisma svatého, ale zaroven lituji, ze tak nepatrné znam jazyk oltafe, jehoz jsem sluzebnikem.
Mozn4, ze to neni zcela moji vinou, kterou se ostatné snazim dle moznosti od¢init. Po vS§em tom mohu jen prohlésit,
ze na$i predkové méli nejen krasnou, dokonalou a vytfibenou fe¢, nybrz také, Zze ji ptes vSechny piekazky a
pronasledovani udrzovali a péstovali. Béda ndm, nehodnym potomkiim!

33 0O tom zevrubné psal Jan Krej¢itik z Kyjova v Moravskych novinach v &ervenci 1933 na podkladé vlastniho
Setfeni u nékolika osob, které byly ve styku s byvalym farafem stupavskym Sigmundem (1863-1892). Podle
poznédmky ve Sborniku velehradském, nova fada ¢. 11, tvrdil osvetimansky rodak a tedy dobry znalec kraje kanov.
Konstantin Cernoch, ze Hroby jsou novéj§im nazvem pro Hrby.



2. Zahadny Kaon.



O zivoté sv. Cyrila a Metodéje podavaji nam zpravy vedle jinych legend také tak zvané prology
— predzpévy.®*

Prologovy zivotopis sv. Cyrila je zachovan ve dvou rukopisech z roku 1432 v bibliotéce
leningradsky a ze 16. stoleti v rukopise rumjacevském.® Prologovy Zivotopis sv. Metodé&je je
znam rovnéz ve dvou rukopisech z 15. a 16. stoleti.>® Zivotopis cyrilsky mé prolog ke dni 14.
unora, zivotopis cyrilsky ke dni 11. kvétna. Prologové Zivotopisy byly viibec psany pozdéji, jak
ukazuji slova Kaon ¢&i Kataon a p¥ipis v chronografu 15. stoleti, u¢inény nékde v Bulharsku.®’

V cyrilském prologu se pravi: ,,[...] Potom Sel do Bulhar a hldsaje (roz. Cyril) Krista, a
taktéz i do Slovan pftiSel, vSechno mésto naucil Kristové vife 1 po Dunaji. I ucinili jej biskupem
ve mést¢ Kanaong, i prosili jej, aby je naucil jejich jazykem pismu. On pak, postiv se Ctyficet
dni, k Bohu se modle, napsal jim tficet osm slov. I tak naucil je slovanskym jazykem Pismu, a
proto slovansky ucitel nazvan. I tak poziv a zazraky vykonav v stafi dobfe k Hospodinu odesel
a pohiben je ve mésté Kanaong.>®

V metodéjském prologu se pravi, ze ,,[...] kdyz se Metod vratil do Carihradu, posvétil
jej patriarcha na biskupa a poslal jej zpét na Moravu do hradu Kaonu, tu (Metod) mnohé zazraky
vykonal.

Sv. Cyril zemiel 14. inora roku 869 v Rimé a byl tam také pohiben. Na podzim roku
867 odjeli totiz solufiiti bratii do Rima, aby jednak vyhovéli pozvani papeze Mikulase a osobné
mu podali zpravu o své ¢innosti na Moravé a predesli tim pomluvam némeckych biskupt,
jednak aby si vyZzadali schvaleni této ¢innosti a schvaleni slovanskych liturgickych knih. Na
cestu vzali s sebou ostatky sv. Klimenta, papeze a mucednika, cht&jice je odevzdat papezi a
Rimu. Ostatky byly pro jejich véc neobydejné dobrym doporuéenim. Cestou se zastavili

v Benatkach, kde Konstantin skvéle obhdjil slovanskou bohosluzbu proti tak zvanym

34 Prologem — predzp&vem nazyva se sbirka kratkych Zivotopisti svatych a pou¢nych feéi sv. Basila Velikého, Jana
Zlatoustého a jinych.

% Byl vytistén ve vydani z roku 1817.

% Je rovn&Zz uloZen v muzeu Rumjacevském.

37 Volné znéni t&chto Zivotopist podle obou rukopisti i vydanych tiskem sepsal Vostokov a podal Pogodin, jenZ je
otiskl v ruském piekladu Dobrovského ,Kiril i Methodij*, s. 103—107. Cesky je uvefejnil Hanka v Casopise
muzea 1841, s. 484—487.

3 V prologu ke dni 14. tnora se uvadi: ,,V tyz den pamatka svatého otce naseho Cyrila, filosofa, ucitele
slovanského. [...] Potom Sel do Bulhar, hlasaje Krista, taktéz i do Slovan pfiSel, vSechna mésta naucil Kristové
vife i po Dunaji. I ucinili jej biskupem ve mésté Kanaoné, i prosili jej, aby naucil je jich jazykem pismu. On pak,
postiv se Ctyficet dni, k Bohu se modle, napsal jim tficet osm slov. I tak naucil je slovanskym jazykem Pismu a
proto slovansky ucitel nazvan. I tak poziv a zazraky vykonav, v stafi dobfe k Hospodinu odesel a pohiben je ve
mésté Kanaon.

39V prologu ke dni 11. kvétna se pravi: ,,V tyz den pamatka sv. otce naseho Metoda, biskupa moravského. Kdyz
se Metod vratil do Catihradu, posvétil jej patriarcha na biskupa a poslal jej zpét na Moravu do hradu Kaonu a tu
(Metod) mnohé zazraky vykonal.



trojjazyCniktim, tvrdicim, ze bohosluzba smi byt konana jen jednim ze tii jazyki: hebrejsky,
latinsky nebo fecky.

V Rimé byli nasi vérozvéstové piijati s velkou slavou, saim papeZ jim vysel v pravodu
vstiic, pfevzal ostatky sv. Klimenta a ulozil je v kostele, k jeho cti vybudovaném. Pak ov§em
se konala dlouha jednani a zkoumani, trvajici ptes rok, ale skoncila s plnym tspéchem bratii,
papez Hadrian schvalil jejich misii a poloziv slovanské liturgické knihy na oltaf, posvétil je.
Konstantin byl vysvécen na biskupa a patrné n€kolik jeho ucednikil na knéze, mezi nimi také
Metod¢;.

Doséahnuvse takto vSestranného uspéchu, byli by se pak mohli nasi vérozvéstové vratit
na Moravu, Konstantin v§ak onemocné¢l a musel ulehnout; nebyl plné zdravy jiz pti odchodu
z Carihradu na Moravu, a utrapy cest i tézkosti misijni prace podryly jeho Zivotni sily uplné.
TusSe sviyj blizici se odchod k Panu, pfijal feholni Sat a nové jméno Cyril a svému bratru tekl:
,Hle, bratie, my dva byli jsme soupteZzi jedinou brazdu tdhnouce, a ja na liSe paddm sviij den
ukonciv, ty pak milujes horu (. asijsky Olymp a na ni klaster Polychron) velmi. Ty v§ak nesmis
pro horu (. pro ten kldster) zanechat uceni svého na Moravé, abys tim spi§ doséhl spasy. Zistan
u toho dobrého lidu a vyucu;j jej pravdé Bozi.*“ Laska ke spole¢nému dilu takto byla zesilena
odkazem bratrovym.

Zemiel ve véku 42 let a byl pohiben s nejvysSimi cirkevnimi poctami, jaké se
prokazovaly jen papeZi, v kostele sv. Klimenta, vedle ostatk®, které do Rima pfinesl. Jeho
umrtim utrpéla moravska misie velkou ztratu, vétsi snad, nez mizeme tusit. Cyril byl totiz muz,
jenZz pro svou neobycejnou ucenost a ohnivou vymluvnost a horlivost, pro skromnost, ¢istotu a
svatost Zivota pozival v Cafihradé i Rimé takové ucty, Ze potize, které nastaly Metod&jovi by
vaci Cyrilovi asi nenastaly. Nam, vérnym syniim a dceram, kle¢icim u hrobu Metod&jova,
prislusi vdééné vzpomenout t&% vzdaleného hrobu druhého otce svého, sv. Cyrila v Rimé!

Po smrti sv. Cyrila byl Metod&j v Rimé vysvécen na arcibiskupa a to hned, ne az kratce
pred svou smrti za své cafihradské navstévy. Prosty navrat Metodéjiv na Kaon na Moraveé je
Vv prologu ale bez postranniho imyslu oznacen za poslani na Moravu.

Pti této ptileZitosti je tieba rozhodnout, kde mame hledat onen Kaon nebo také Kanaon?
Toto jméno se vyskytuje ve vSech rukopisech a v obou prolozich a ,,jest pry bud’ pokazeno,
nebo zmatkem polozeno.*® Pogodin se domnival, ze Kaonem je minéno Blatno ¢i Mosburg.
Byly uvadény 1 jiné dohady, vztahujici se na Kostence v Makedonii nebo Catanii na Sicilii.

Mnohym badatelim zdala se tradice o tom, ze monastyr Kaon byl sidlem a také tumrtnim

40 Pogodin hadal na jméno Blatno ¢i Mosburg, sidlo Kocelovo.



mistem sv. Metodéje velmi pravdépodobnou, nebot’ Konstantin neboli Cyril a Metodéj byli
feholnici — basiliani zvyklymi jiz od mladi na zivot feholni, a proto se da piedpokladat, ze i za
svého pobytu na Moravé vedli dale Zivot mnigsky.*! V Dérflu — Derfli — Sadech 1ze uz podle
nazvu sidla soudit, ze to bylo sidlo némeckych knézi Wichingovych, nez se stal biskupem
nitranskym, coz bylo ve skute¢nosti jmenovanim formalnim, jezto, jak dale uvidime, Wiching
chtél zastal v blizkosti knizeciho dvora.

Doc. dr. V. Hruby piSe v almanachu Velkda Morava: ,,Nejnovéjsi oziveni této
problematiky (hledani hrobu sv. Metodéje) vyvolal objev dvouchérového kostela s pravouhlym
— Sadech v letech 1959—1960. Pro sviij zdvojeny pudorys je totiz stavba hypoteticky ozna¢ena
za biskupsky chram; na tomto nalezi$ti jsou i ndznaky o mozné existenci klastera a cirkevni
Skoly z 9. stoleti. ,,Ponévadz tam zjiSténo i1 baptisterium, pfizna¢né v t&€ dobé pro chramy
biskupské, 1ze pravem piedpokladat, Ze tam pusobil snad sim Metod¢j — a zda pravé v Sadech
nestojime pfed hledanym katedralnim chramem Velké Moravy.*

Osada Sady, jest¢ do nedavna Derfle, némecky Dorfel — vesnicka, patfila a patii podle
své podoby k méstu Kunovicim (dnes ve skute¢nosti k Uherskému Hradisti). Kdo tam asi sidlil,
a tak krasné némecky pojmenoval, kdyz se mu nehodil ndzev Kunovice? Pfece ne sv. Metod¢;!
Tu asi zajedeme pro pouceni do studie dr. Martina Mikulky, t¢. na odpocinku ve Straznici
,»Pamatky Staré¢ho Velehradu, 2. dil, Otazka kunovského biskupstvi: ,,Kdyz Rostislav urcil pro
svého vyvoleného biskupa Metodéje své kniZeci sidlo za obydli, byl také Némec Wiching nucen
bydlet pobliz knizeciho dvora, aby mohl vyrovnavat vlivy Metod&jovy na cirkevni politiku
moravskou.

Samozieym& byl Metod€; po svém povolani na Moravu nejblizSim biskupem 1
ucastnikem historickych udalosti na hrad€ Rostislavové a Svatoplukové. Wiching byl odstaven
a kone¢né byla Nitra samym papeZem urcena za sidlo biskupské. Za Svatopluka nabyva zase
moci pro Metodéje a jeho zaky katastrofalni, kdyZ kniZze povrhnuv ¢eskou manzelkou, povolal
sestru Arnulfovu na moravsky trin; jeji pomoci stal se vliv Wichingliv na vnitini a vnéjsi
poméry zemé& rozhodujicim. Byl sice ustanoven biskupem nitranskym, avSak z vlivu, ktery
vykonal na kniZeci dvir, je patrno, Ze jeho biskupovani v Nitfe bylo pouze na papife. Matgj
Prochéazka (Sbornik velehradsky 1885, s. 7) nazyva jej ,.tak zvanym biskupem nitranskym,*
nebot’ ze vSeho tadéni jeho na dvoie Svatoplukové vysvitd nade v$i pochybnost, ze dvoru

kniZeciho vlastné neopustil, Ze v nitranské biskupstvi viibec nevkrocil.

41 Srov. Dr. Josef Zavadil: ,,Velehrady Dévin a Nitra.*



Neda se vsak soudit, ze mél spole¢né obydli s Metod¢jem, ale nesidlil také daleko od
n¢ho. Nemohl také bydlet ptili§ vzdalen od kralovského dvora, kdyz mohla kralovna i s kralem
snadno se dostavovat k jeho bohosluzbam.

Roku 899 za souhlasu krale Arnulfa vnutil se Wiching po smrti Engilmarové za biskupa
pasovského; na trin¢ tom vsak sed¢l necelé dva roky. Brzy proti vili cisafové byl arcibiskupem
Deotmarem a jeho sufragany sesazen a na jeho misto nastoupil Richarus, avSak spojitost
Wichinga s jeho byvalym moravskym sidlem v Kunovicich trvala dale v paméti pasovskych.
Wichnig se sidlem svymi Kunovicemi poskytl novy diivod, aby biskupové pasovsti uplatiovali
sva prava na Moravu. Cimz je prokazano, Ze biskupské sidlo s piipadnym klasterem v Sadech
— Derfli — Dorfli — Kunovicich bylo némecké, kdezto slovanské sidlo Metod€jovo s klasterem
bylo na Klimentku — Kaoné v Chtibech. Obdobné¢ to bylo v letech 1358 a 1421, kdy dole, na
Velehrad¢ sedéli némecti cistercidci a na Klimentku — Kaoné ¢esti augustiniani.

Nékteii badatelé dovozuji viak,*? ze Zivotopis arcibiskupa Metodgje v prologu pravi
z fevnivosti proti Rimu, Ze byl vysvécen v Cafihradé na biskupa samotnym patriarchou a poslan
do mésta Kaonu. Rovnéz tak Cyril podle slov prologové legendy vrativ se z Rima a zased do
Bulhar, byl u¢inén biskupem ve mésté Kanaoné. Cyrilometod&jsky badatel Fr. Snopek k tomu
téz podotyka, Ze sv. Metod¢j byl ustanoven biskupem cafihradskym patriarchou v jakémsi
mésté Kanaoné ¢ili Kaong, ,.jehoz bys marné hledal na okrsku zemském.“*® Toto misto lze na
Moravé pomérné snadno nalézt, a je proto divné, ze zminéné badatel¢ hledali Kaon
Vv Makedonii nebo dokonce na Sicilii ¢i n€kde ,,na celém okrsku zemském® mimo Moravu.
Pisatel prologt, i kdyz neznal podrobnosti, mél jisté alespon tolik védomosti, ze védél o byti
zemé Moravy, do niZ tento Kaon kladl.

Narodni piseni, kterou znal 1 popiratel moravského Kaonu, vySe uvedeny badatel
Snopek, p&je: ,,Moravo, Moravu, Moravénko mild, co z tebe pochazi chasa uslechtild. Chasa
uSlechtild, Zadostiva boje. A jaké to koiistvo rodi pida tvoje!*

Je dulezité védét, pro¢ se v této narodni pisni uziva slova ,konstvo,” které nckteti
Moravané z nemistného studu nahrazuji slovem ,,potomstvo,* kdyz napi. v Cechach rodi se
pravé tak dobii koné jako na Moravé? Pisni¢ka navazuje na moravské podani, Ze naSim
pohanskym piedkiim byl kiifi posvatnym zvitetem.** Posvatné zvife to uctivali stafi Moravané
na hofe Modle u hradu Buchlova, ktery svymi v povéstech zahalenymi nejstarSimi déjinami

utvrzuje nds v presvédceni, ze kin byl skutecné zvitetem posvatnym. Toto lidové podani se

42 Fr. Snopek: Nauka cirkve o ugeni sv. Cyrila a Metod&je, Sbornik velehradsky.
43 Viz v citované praci pozn. 9.
4V Indii je napf. jesté dnes posvatnym zvifetem krava.



odvozuje z vypravovani o obrazu markomanské kralovny Fritgily na hradé Buchlové a ze
souvislosti hradu toho s byvalym pohanskym obétiitém na hote Modle. 4° Jak kopec Modla, tak
i Buchlov a Klimentek — Kaon lezi v pohoti Chiibech, jehoz spravné jméno je Hiebice, jak bylo
feCeno diive. VSechna tato jména tedy souvisi s kultem kon¢. Nad Bunci je také kopec Kobylak
(432 m.n. m.).

Ptichdzime k rozfeseni otazky, jak souvisi s tim, co prave bylo feceno, na§ Kaon? Kaon
je staromoravské potecténé slovo kuon. Samohlaska 6 mize se vlivem feckého prostiedi ve
slovanském jazyce zménit na a0.*® Jméno osady K se vyskytuje i v Cechach, jako napt. Bily
Kot u Vysokého Myta a Cerny Kt u Stifbra. U Jindfichova Hradce je ves Kun, kterou
povazujeme za puvodni Kin, a jez byla pfejmenovand (podle Profouse) na Kuni, které
Vv némeckém znéni bylo Kain. I tento tvar nachdzi se v pramenech vedle tvaru Kaon. Piseni
»Moravo, Moravo...“ pfivedla autora této knihy na stopu Kaonu, pisni Kaon neodtivodniuje. Jiz
Rostislav ve svém styku s Cafihradem mohl docela dobie pofectit ndzev své tvrze Koné na
Kaon, urcité v§ak to mohl ucinit sv. Cyril a Metod¢j, kdyz podavali do Cafihradu zpravu o svém
piijeti na Moravé, o svém sidle a o své praci. Jméno Kon bylo by feckému prostiedi
nesrozumitelné, a proto jisté pouzivali pofec¢téné¢ho ndzvu svého sidla. Jen své slovanské matce
mohli svllj monastyr oznacovat jeh slovanskym nazvem Kon.

Jak vySe uvedeno, pfisli sv. Cyril a Metod¢j roku 863 na Kaon, kam pfinesli ostatky sv.
Klimenta, jejZ si zvolili za ochrance své misie u nas. KdyZ roku 867 odesli do Rima, odnesli
s sebou 1 jeho ostatky do vééného mésta. Na pamatku tohoto prechodného ulozeni ostatki sv.
Klimenta na Kaong¢, byl tyz nazvan Sv. Kliment.

Vedle jména Kaon je tu jest¢ jméno Kanaon. Tu se naskyta dalSi otdzka, pro¢ se

V legendach prologii uvadéji dveé jména pro totéZ misto? To lze vysvétlit tim, Ze Moravané, kteti

45 Jméno hradu Buchlova je moZné odvozovat etymologicky od slov bith — lov. Povést o vzniku Buchlova vypravi:
Zakladatele hradu Buchlova ani stafi hradu nezname. Je proto nutno se spokojit s povéstmi, k nimz dal podnét na
hradé chovany obraz zminéné kralovny Fritigily, ktera zila ve 4. stol. po Kr., kdy pry Markomani z Moravy
zmizeli. Fritigil se velmi zajimala o kiestanské u€eni, a dokonce se vypravila do Milana ke sv. Ambrozi, ktery
vsak pravé v den jejiho pfichodu zemiel (4. 4. 397). Kralovna byla vasnivou lovkyni a pii lovu neznala prekazek
ani unavy. Jednou pii pronasledovani statného parohace octla se pod piikrym skalnatym kopcem, k némuz, jak
zjistila, vedla vyslapana stezka. Cesti¢ka ji dovedla na vrchol, kde ve skale objevila sluj a v ni obétni oltat s modlou
boha lovu. Kralovna dala oltar znicit a jeskyni zasypat. Misto na temeni kopce se ji vSak zalibilo, takze tam dala
pozdé&ji postavit lovecky zamecek. V tato mista pfiSel lid slovansky, ktery, kdyz zvédél, Ze tam bylo obétiste boha
lovu, nazval horu Buchlovem. Nové ptichozi lid si pak postavil své pohanské obétisté na vrcholku sousedniho
kopce, ktery podle toho dostal jméno Modla. Pozdéji byl v téch mistech postaven hrad, nazvany podle kopce
Buchlov. Také bronzova soSka boha lovu, kterd je vysvétlenim nazvu hradu, je pry v hradnich sbirkach. Tolik
povést. Podle spravy hradu tam nic takového neni. Fritigila je historickou osobnosti, ktera zila v rozhrani 4. a 5.
stoleti a také je pravda, ze byla v Milan¢, sv. Ambroze vSak jiz nasla mrtvého. Pedtim ji poslal dopis ve formé
katechismu, v némz ji ucil pravé vite (byla aridnka). Dopis se nezachoval.

46 Slovansky seminaf brnénské university pfipousti ménu 6 v ao vlivem feckého prostedi.



chodili a jezdili na Kaon, vyslovovali to jméno tak, ze néktery pisaf piSici pismem hlaholskym,
piesmykl piedlozku na s prvni slabikou Kaonu a tak misto ,,Na Kaon* napsal ,,Kanaon.*4’

Neni pfitom mozno myslet na biblicky Kanaan. V tomto sméru jde pouze o ndhodnou
podobnost. Pisatel prologu ¢erpal své znalosti z vypravéni u¢edniki sv. Metodéje, ktefi po jeho
smrti byli z Moravy vypuzeni nebo uprchli, a proto se mohl velmi snadno dopustit zminéné
presmycky. Od téchto Metod&jovych zaki dozveédél se i o Rostislavove velikém hradu a neznal
pfirozené nazev Velehrad.

Viechny vrchy v Chiibech maji sva ptivodni jména: Brdo,*® Ocasek, Holy Kopec,
Bradlo, Kobylédk, Modla a jiné. M¢la tedy jisté i Hora své predcyrilometodéjské jméno, které
nezname, avsak z pofecténého Kaon soudime, ze zn¢lo Kon. Ponévadz vSak byl na této hote
prvni slovansky monastyr a seminai podle cafihradské prologové legendy patriarcha poslal sv.
Metodéje na Moravu do hradu Kaonu, miiZzeme toto jméno, pokud se neprokaze néco jiného,
privlastnit Hofe svatoklimentské.

Roku 1961/2 konal na Klimentku archeologicky vyzkum promovany historik Vladimir
Ondrus z Moravského musea v Brné. Roku 1961 odkryl celou plochu (po odstranéni dievéné
kapli¢ky) a obnaZzil znovu hrobovou jamu za oltafem. Jama byla ve zvétralé skéle, zasypéna
zeminou, promisenou se zbytky malty s tlomky dlazdic, velmi dobie patrna, a tak mél moznost
zjistit. 1) jdma se nachazi uprostred zavéru choru, a nikoliv po pravé (epistolni) strané, jak uvadi
R. Cechmanek ve zpravé i na planku, 2) priilom v zavéru choru byl az ve vysi asi 50 cm nad
urovni pohibu, tj. v t&€sné blizkosti hrobu bylo celistvé pivodni zdivo kostela, 3) na tomto zdivu
nebylo nejmensi stopy po odebrani kamenil za ticelem rozsiteni hrobové jamy.
byvaly sborny kostel se vchodem na jiZzni stran€ z 9. stoleti — zbyva jest¢ mnoho nerozieseno.
Nebyla dosud odkryta jihovychodni ¢ast chéru (zvenci), dale lod’ kostela, velkomoravské
sidlisté bylo tam zjisténo jen sondami, nebyly proseknuty valy atd. a ov§em vSechna hradiska
v Chiibech Holym kopcem pocinaje. Docent Hruby zjistil roku 1958 ve vzdalenosti 80 metri
zédpadné od kostela osidleni velkomoravské (viz jeho pojednani v Drobném tisku ¢. 1

Moravského musea ,,Velkomoravské hradisté Sv. Kliment u Osvétiman®) a na ty sondy navazal

47 Dr. Josef Zavadil: ,,Velehrady Dévin a Nitra.“ Lidova demokracie z 5. 7. 1952 jako na zavolanou pise ve stati
,,Umélctv hold myslence cyrilometodéjské:* Na svém obraze slovanskych apostoll piipsal Ales citat z Pisma
svatého: Na pocatku bylo Slovo a Slovo bylo u Boha a Bih byl Slovo.* Ales psal o tomto napisu svému priteli,
maliti Janu Prouskovi: ,,T&ilo mne velmi, Zes byl se sv. vérozvésty spokojen. P. Simaéek mné psal, Ze ve slové
iskoni jsem piehodil n si. Ale Zap znd nynéjsi rustinu a ja jednak u Zapy a vcera ve Flajshansové Krasném
pisemnictvi jsem nalezl, ze ve staroslovanské azbuce bylo tak, jak jsem napsal.” Pravé pti psani posledni stranky
knizky dostal autor dopis z Viesovic, v némz je hradisko Klimentek nazvano ,,Na Klimentku.*

“8 Je to nejvyssi vrchol v Chiibech, dosahujici vysky 583 m. n. m.



VI. Ondrus. Dalsi osidleni bylo zjisténo ve vzdalenosti 40—50 metr rovnéz zdpadné od kostela,
a to v misté, kde doc. Hruby uvadi na planku v Drobném tisku ¢. 1 Moravského musea
,», Velkomoravské hradisko Sv. Kliment u Osvétiman® vnitini opevnéni (ozna¢eno B). Zda se,
ze nejde o opeviiovaci zalezitost, nybrz spise o fadu na sebe navzajem navazujicich sidelnich
staveb — byly zatim zjistény dvé — ostatni musi prokazat dalsi vyzkum.

K tomu tfeba poznamenat: o vérohodnosti ¢lenti komise z roku 1905 a proto ani o
pravdivosti jejich zpravy o hrobu na Klimentku nelze pochybovat, stejné¢ jako nelze pochybovat
o pravdivosti zpravy historika V1. Ondruse. Je proto nutno hledat vysvétleni rozporu mezi nimi.
Roku 1883/4 vyzvedl velehradsky kaplan Jan Vychodil jist¢ na rozkaz svého farate Josefa
Vykydala za oltafem byvalého kostela na Klimentku sarkofag s dvouramennym kfizem na viku
a zakopal jej za kostelem na Velehradé. O tom mame svédectvi Josefa Cermaka z Tupes,
nemdme vSak svédka postupu prace pfi vyzvednuti sarkofagu a o uloZeni ostatkli z ného
vybranych do takto vzniklé jamy. Musime mit na zfeteli, Ze v tomto hrob¢ leZely dvacet jedna
nebo dvacet dva let (!), nez byly roku 1905 R. Cechmankem v p¥itomnosti komise z hrobu
vybrany, ulozeny do bednicky, zapecetény a uschovany v oratofi kostela osvétimanského.
Byla-li v sarkofagu tabulka se jménem neboZtika nebo dokonce né&jaka listina, nevime. Na
Velehradé se pry vypravélo, ze néjaké nalezy byly odeslany do ciziny k prozkoumani. Kdy? Po
odvozu sarkofagu roku 1883/4 nebo az roku 1904 kdy pfijeli na Velehrad odbornici univ.
Profesor dr. Alois Riegel a opat benediktinského klastera v Gottweigu Adalbert Dungl, jenz
spatiiv sarkofag roku 1903 za kostelem vykopany, bezdééné zvolal: ,,Das Grab des hl.
Method!* — ,,Hrob sv. Metodé&je!* (Viz o tom zpravu prelata dr. Jana Nevéfila ve Sborniku
velehradském, nova fada €. 11, str. 74—76, Z roku 1940) a prohlasil se souhlasem prof. Riegla
sarkofag za unikat 9. stoleti.

Dé¢lnik Miloslav Brezina vypravél Josefu Jachymkovi z Osvétiman roku 1951, jak J.
Jachymek sdélil autorovi knihy v dopisech z unora, z dubna a z fijna téhoz roku, Ze pracoval
asi ¢trnact dni na vykopavkach na Klimentku, ¥izenych R. Cechmankem. V lodi kostela
vykopali jedenact koster, mezi nimi kostry zenské a détské. Kostry prohlédl MUDr. TomaSek
z Kory&an a pak dopraveny do Osvétiman k pohibeni. Vedouci vykopavek Cechmének jezdival
na poradu na Velehrad. M¢l n¢jaké plany nebo nacrty, podle kterych urcoval, kde se ma kopat.
Rikal pry nejprve, Ze sv. Metodgj byl pohiben jako arcibiskup i s berlou, pak ale tvrdil, Ze sv.
Metod¢j byl pohiben jako mnich, a to na epistolni stran¢ oltafe. Na tom misté pak kopali a
v hloubce asi jednoho metru (podle protokolu 1,9 metru) p#isli na kostru. V téch mistech byly
také poruSeny zaklady klasterni (kostelni?) zdi. Kdyz kostru trochu odhrnuli, poslal vedouci

Cechmanek do Osvétiman pro farate Brazdila a také do Kory&an pro farate, aby pisli na misto



vykopavek a byli svédky nalezu kostry. Nepiisel z nich nikdo. Pouze z Osvétiman piiSel kaplan
Antonin Kucera. Po jeho prichodu se kostra vyjmula, ulozila do jakési bednicky a dopravena
na f. k. faru v Osvétimanech. Kdyz se kaplanovi Ku€erovi zminili, Ze vykopali (vlastné nasli)
hrob sv. Metodéje, prohlasil: ,,Kdyby se stal néjaky zazrak, tieba by to byl on.* Na kostru ptisel
on sam, Miloslav Bfezina se zemielym Janem Cizkem. Kostra byla cela, tedy i s lebkou. Po
obou bocich kostry byly n¢jaké chuchvalce zetlelé¢ ¢erné hmoty, pravdépodobné odévu. Pod
kostrou byla rovna tvrdina, byla-li to vSak dlazba, si nepamatuje. Dale se uz nekopalo. Josef
Jachymek podotykd, Ze Cechmének vykopavky fotografoval, a jsou-li snimky nékdy
uschovany, ptispély by k vysvétleni vykopavek! Pamatuje si, ze kdyz byl jesté maly chlapec,
vidél fotografii ¢len komise (format asi 13 x 18 cm), na kterou mél ¢len komise Matéj Vintr
udélat ramek. Které osoby na snimku byly, se uz nepamatuje. (Snimky jsou uvefejnény ve
Sborniku velehradském, n. f. ¢. 16. Pro archeologii nemaji valného vyznamu, pozn. aut.).
Velehrad nemél zajmu, piSe J. Jachymek, aby se uchovaly tyto paméatky, a kdyZ se néco
vykopalo a neslo to viibec utajit, tak se staral o to, aby se to aspon znehodnotilo.

Amatérsky archeolog V. Gloza z Kory¢an, velky milovnik Klimentka, najal si podle
sdéleni vdovy Anny Glozové roku 1923/4 dva délniky a kopal na Klimentku, nevime vSak na
kterych mistech. Nasel tam zlaty byzantsky peniz, solidus z prvni poloviny 9. stoleti. Na lici je
zobrazen cisai Theofil, ktery vladl v letech 829—842. Byl to otec cisafe Michala, ktery poslal
roku 863 na Moravu vérozvésty Cyrila a Metodéje. Na rubu je poprsi Michala I1. (829—867) a
Konstantina, ktery asi brzy zemfel, nebot’ roku 840 byl korunovan Theofiltiv syn Michal. Otisk
mince uvetejnén na strané 35 Drobného tisku €. 1 Moravského musea v Brné a popsan na str.
64—66 téhoz tisku numismatikem Jifim Sejbalem pry podle tuzkového otisku, a¢ majitelka
penize Anna Glozova po dlouhém jednani roku 1960 se rozhodla, ze pro jeho dualeZitost
Vv déjinach Klimentka jej Moravskému museu proda. Podle doslechu neusel V. Gloza pomluve,
ze peniz koupil v Praze a vydaval jej pak za archeologicky nalez z Klimentka!

Svaty Kliment nema v Chiibech jak sidlo slovanskych apoStolli Cyrila a Metod¢je
V lidovém podani ani v listinnych dokladech, byt pozdnich, soupefte. Ptislus§i mu tedy nesporné
jméno uvedené slovanskym prologem. Pofecténé staromoravské jméno Kaon mu proto
ponechame i pro budoucnost.

Na konec dluzno se zminit o zasluze doc. dr. V Hrubého, ze roku 1958 podnikl na
Klimentku alespont sonddzni (zkuSebni) archeologicky vyzkum a zahajil tim vlastné
archeologicky vyzkum Chiibii vibec, kdyz jinym se do toho nechtélo, ponévadz se
prohlasovalo, zZe Chiiby jsou sterilni, Ze tam nic neni aZ na to malo, co tam snad zUstalo po

augustinianech ze 14. a 15. stoleti. Jak jsme jiz vidéli ze zpravy prom. historika V1. Ondruse,



vysledky vyzkumu jsou piekvapujici, a jest¢ slibuji dokonce snad néjakou senzaci, jak
naznacuje ten loni v d€kanské zahradé korycCanské nalezeny velkomoravsky gombik, jenz ma
ve velkomoravskych nalezech jen dva, a to podstatné mensi, soub&ézniky. S vysledky svého
pokusného vyzkumu byl doc. Hruby jisté spokojen. Uz tehdy zjistil zbytky obytnych obejktt a
to ne na rovince u trosek kostela, nybrz na jiznim svahu hradiska, a objevil tam patrné€ 1 ¢asti
hradisko bylo vybudovano v dobé hradiStni, ze jsou na hradisku mocné sidli§tni vrstvy
s keramikou z 9. stoleti a ze s velkou pravdépodobnosti 1ze fici, ze kostel (nebo aspon néktera
jeho ¢ast z dosud zachovanych zakladt) pochazi z doby velkomoravské. (O knézisti je to jiz
uznano, pozn. aut.).

Zakreslili jsme znovu tvar a velikost hradiska. Sondami jsme také zjistili, ze ploSinka
v okoli kostela je znaéné porusena stredovékymi zdsahy a fadou rozmanité motivovanych
vyzkumd, takze tam lze ofekavat nejméné. Zato niZe na jiznim svahu akropole jsou nedotéené
vrstvy z 9. stoleti se zbytky obytnych objektti, obsahujici typickou keramiku velkomoravskou.
Vyskyt malty v téchto vrstvach naznacuje, ze zde stale jiz v 9. stoleti né¢jaka stavba z kamene,
kladeného na maltu, jiZ by snad mohl byt pravé kostel nebo 1épe, jeho nejstarsi ¢ast. O nalezu
zlatych byzantskych penéz piSeme na jiném misté. Dal$im vyzkumem v troskach kostela
akropole se ukazalo, zZe jeho nejstarsi Casti z 9. stoleti, je kné¢zisté (bez opér), ke kterému byla
pozdéji asi augustiniany pfistavéna lod’ s pfedsini, nebot’ jsme cCetli, Ze byla pfedana kaple
s budovou kni pfiléhajici. Jde tedy o samostatnou svatyni z doby cyrilometodg&jské i
s ptiléhajici k ni budovou klasterni. Tam Zil, ptsobil (tfi a ptl roku se svym bratrem Cyrilem)
a roku 885 zemiel sv. Metod¢j a byl v kapli — klasternim kostele (soubor) u zakladni zdi za

oltafem na episStolni strané, pohiben.



3. Hrob sv. Metodéje na Klimentku — Kaoné.



Vraceje se roku 869 z Rima jako moravsky arcibiskup nemohl se sv. Metod&j pro pravé tam
zuftici valku odebrat do svého sidla Kaonu, a proto se zatim usadil na Srému v zemi Kocelové.
Na Moravu se vratil az roku 873. Sv. Cyril jako arcibiskup nebyl nikdy na Moravé, ackoliv
prologova legenda cyrilska mu davéa jako pozdé€jsi biskupskou hodnost. Sv. Metod¢j ptsobil po
svém navratu na Moravu ve své arcibiskupské hodnosti pravé z hradu Kaonu, jak to dosvédcuji
prologové legendy. Jeho blahodarnou ¢innost na Moravé ukoncila teprve smrt. Stojime pred
otazkou, kde byl pohiben? Byl pohiben na Kaoné? Tuto otazku mohlo odpovédné vytesit
kone¢né slovo archeologie a historie po zevrubném prozkouméni néalezu z hrobu, objeveného
tam 15. ¢ervna 1905, a podle popisu pohibu sv. Metod¢je ve slovanskych legendach, jakoz i
podle posudku kostry z tohoto hrobu.

O smirti a pohibu sv. Metod¢€je zpravuje nas nejvérohodnéji nejstarsi pramen, slovanska
legenda Pannonska o zivoté sv. Metodéje, ktera pravi, ze na Kvétnou nedéli, kdyz se
shromazdili vSichni lidé v kostele, arcibiskup Metod¢;j, ac slab, Sel do kostela a Zehnal tu cisate
(byzantského), knizete (Svatopluka) i duchovni a vSechen lid. Tehdy podle slov legendy feKl:
»tiezte me, déti, do tietiho dne.” Kdyz se tak stalo, na tfeti den porucil svou dusi Bohu, na
rukou knézi zesnul 6. dne mésice dubna, tieti indikce roku 6393 od stvofeni celého svéta, tj.
roku 885. Dale vypravuje legenda, Ze jeho ucednici, vzdavSe mu néleZitou tctu a poradivse se
obétovali cirkevni sluzby latinsky, fecky a slovansky a ulozili jej ve sborném kostele.*° Posléze
se v legendé uvadi, ze nescetny zéastup lidi doprovodil milovaného pastyte se svicemi k hrobu.

Z tohoto vyliceni poslednich tfi dnli zZivota sv. Metodéje je zfejmé, ze zemiel na Kaoné.
Lze si totiz téZko pfedstavit, Ze by u€ednici sv. Metod¢je vezli svého umirajiciho ucitele a
arcibiskupa ve voze tehdejSimi lesnimi cestami nékam do Starého Mésta nebo do Sadii (Dorfle,
nehled€ k tomu, Ze toto misto bylo patrné sidlem Wichingovym) a tam s nim tfi dny a tfi noci
az do jeho smrti setrvali. Zato se mohly vylicené udalosti velice dobfe sbéhnout v obvyklém
prostiedi klasternim, v kostele na Kaoné¢ v basilianském choru, tudiz v tomto kostele (kapli),
tehdy praveé ve Svatém tydnu. Za povS§imnuti stoji, ze ctih. Anna Bohuslava Tomanova tvrdila,
ze sv. Metodé¢j kulhal (coz je prokazano zhojenou zlomeninou pravé lytkové kosti) a Ze je
mucednikem, protoze byl zavrazdén! V tomto piipadé by mohlo jit pouze o otravu, o které
neveédél ani svétec ani jeho okoli. O nasilném utoku by ucednici arcibiskupovi védéli a byla by

o tom jisté n&jaka zprava v legend¢.

“FRB I ,,...i polozi§ja i v sbornej crkvi.*

%0 Legenda pravi: ,,...pla¢ice za dobrym ucitelem i pastyfem muzské pohlavi i Zenské, mali i velci, bohati i chudi,
svobodni i otroci, vdovy i sirotci, cizinci i tuzemci, neduzivi i zdravi, vSichni, jakoz i vSechném vSechno ucinén
jest, aby vSechny ke spaseni pfivedl.“ FRB I, 1.



Z legendy ,,Zivota Konstantina a Metoda“>

se dozvidame také podrobnosti o hrobu sv.
Metodéje. Tato legenda pravi k 15. srpnu, ze sv. Metodé¢j ,,nauciv ucedniky své pravé vite i
predpovédév svou smrt pied tiemi dny zesnul v Panu v pokoji. Lezi ve velkém (na tehdejsi
pomery, pozn. aut.) kostele moravském na levé strané ve zdi za oltafem Bohorodicky.* Byl tedy
sv. Metod¢j pohiben za uvedenym oltafem na epistolni stran¢.

V apsidé trosek kostela na Klimentku — Kaoné¢ byl roku 1905 nalezen hrob, ktery plné
odpovid4d tomuto popisu hrobu sv. Metodéje, jak jej pojednavaji vySe uvedené legendy.
Sbornym kostelem mini se jednak kostel klasterni (monastyr), jednak kostel katedralni
(biskupsky). V naSem ptipad¢ byl tedy pohiebni kostel sv. Metod€je soucasné¢ kostelem
klasternim i biskupskym.

Podle zachovanych zbytkll, zejména pudorysu, zjisténého archeologickym vyzkumem
prom. historika Vladimira Ondruse v letech 1961/2 byl kostel na Klimentku (knézisté) vystavén
v 9. stoleti. Teprve ve druhé polovici 14. stoleti pfistaveli brnénsti augustiniani lod’, opérné
pilife za apsidou a pozdgji i predsifi (nartex), jak dokazuji i zbytky klenebnich Zeber a dlazby,>?
¢imz dostal kostel raz goticky.

Hrob v tomto kostele nalezeny shoduje se se zpravami legend, nebot’ byl ve zdi za
oltafem. Zaklady jsou také zdi. Do zdi pod podlahou bylo by mozno ulozit jen malou schranku
s kostmi, které byly vyzvednuty z hrobu nikoliv kamennou rakev (sarkofag) dosp&lého ¢loveka.
Zaklady kostela byly 90 cm Siroké, nad podlahou pak 60 cm, to je uzsi nez rakev. Bylo by tfeba
zed pro rakev po celé Sifce vybourat. Pfi délce rakve asi 2 m a vySce 50 cm znamenalo by to
ohrozeni stavby kostela.

Jak bylo jiz také uvedeno, byl tento hrob nalezen roku 1905 a o nélezu, ktery ucinila
komise, sestavena celkem z neodbornikt z okoli, byl dne 18. €ervna 1905 sepsan protokol
(zapis),” ve kterém se pravi, Ze uvniti apsidy na epistolni strané (zapis uvadi to podle stanovisté
divéka hlediciho z lodi Kk oltafi, v pravém rohu, coZ je epiStolni strana, tedy levy roh, v hloubce
1,90 m byla nalezena lidska kostra, polozena rovnobézné s oltafem dieveéné kaplicky. Jeji hlava
byla obracena k jihu, a pti kostie byl nalezen pouze kus ¢erné zpecetiny organického ptivodu,
ktery byl prozkoumén lékarnikem Tamou v Olomouci dne 1. tinora 1907. Jinych znamek
nalezeno nebylo, tedy Zadné kosti jinych neboztiki nebo kosti zvifeci. Kostra byla netplna

zejména v lebce. Dne 16. Cervna 1905 byla kostra vyzvednuta, jedna holen ovéfena, vlozena do

SLFRB I, s. 70.

52 Srov. dr. Piikryl: Cyril a Metodg&j v upominkéch staroZitnych, Tyn u Lipnika 1906: V osvétimanské myslivng
jest osténi jednéch dveti ziejmé z Klimentka.

%8 Zapis viz v ptiloze.



bednicky a tou komisi zapeceténa a cast kosti a kousek vySe zminéné hmoty svéifeny Robertu
Cechmankovi, aby obstaral jeji odborné prozkoumani. Kostra byla po navraceni téchto &astic
znovu zapeceténa a prozatimné uloZena na oratofi kostela oOsvétimanského nad sakristii.
Kaplicka potizena skoro pied sto lety ovSem jiz Uplné zchatrala nahrazena v letech 1961/2 pfti
archeologickém vyzkumu kory¢anskym dékanem Stanislavem Strandkem za G¢inné pomoci
ctitel cyrilometodéjskych vzhlednou i prostornou kapli, jejiz snimek vidime v pfiloze.

Tento vyzkum a nélez byl konan neodborné a je, jak ze znéni zapisu vyplyva, bolestné,
ze jeho prozkoumani dalo se takovym zplisobem. Avsak tito nalezci méli alespon dobrou viili,
ktera nenalezla opory u tehdejSich rakouskych statnich a cirkevnich Gradf. Nalezeny hrob mél
byt od okamziku svého zjisténi odkryvan kamének za kaménkem, kazda jeho zména mél byt
fotografovana — vedouci vykopavek sice udélal nékolik snimkd, ty vSak nemaji po strance
archeologického vyzkumu valné ceny — dale mélo byt posouzeno, zda hrob je porusen, nebo
byl-li nékdy otevien ¢i vyloupen, mélo byt poznano zdivo kolem ného atd. Kratce: tento
vyzkum mél vykonat archeolog a nikoliv neodbornici. Nalezené kosti lezely 45 let na oratofi
osvétimanského kostela a ptes vSechny vyzvy v tisku se do té doby nepodatilo dosahnout
odborného posouzeni hrobu a teprve roku 1950, jak jiz feceno, odvezl nalezené kosti
k odbornému oSetfeni a posouzeni antropolog Archeologického ustavu v Praze dr. J. Chochol
do Prahy. Je napadné, ze v nalezeném hrob¢ nebyly kromé vyse uvedenych véci zjistény zadné
jiné pozistatky. Neni myslitelno, Ze by sv. Metod¢j nedostal do hrobu néjakou kovovou véc,
napf. kiizek apod., i kdyby ho byli chtéli jeho Zaci pohibit na tom misté jen prozatimné, nez
bude pro n¢j pofizen diistojny ndhrobek. Nemizeme dbéat okolnosti, Ze by kus dubové hole,
nalezeny v hrob&, mohl pochazet z berly.> Umisténi hrobu svédéi pro vyznamnou osobu
duchovni, nebot’ svétské osoby byvaly pochovany v kostelni lodi, coz bylo potvrzeno i na
Kaoné.

Byl-li vSak tento hrob roku 885 pfi pohibu myslen jako hrob trvaly, jako hrob chudého
feholnika, byla do n¢ho vlozeno aspoil kamenna deska se jménem sv. Metod¢je, dvouramenny
kiiZz na viku sarkofdgu dotvrzuje pouze, ze jde o knéze byzantského — slovanského,
neprozrazuje vSak jeho jméno a také legendy o tom nic netfikaji a stejné¢ hrob sdm o tom
nevydava zadného svédectvi. Tato az dojimava chudoba hrobu, ba pfimo nahota ostatkli
nasvédCuje zdmérnému vyloupeni, jaké se mohlo pfihodit pfi opétovném hledani pokladu
V opusténém monastyru jak vrchnosti buchlovskou, tak 1 soukromniky a nejspiSe némeckymi

cisterciaky velehradskymi. Je tudiZ mozny jen jeden vyklad, Ze totiz ostatky byly imyslné

% Byla-li to berla, nepatiila augustinianskému probosstvi, nebot’ augustiniani neméli infulovanych probosti.



zbaveny vseho, z ¢eho by se dala zjistit totoZznost tam pohibené osoby. Domnivam se, Ze hledaci
pokladu byli by v hrobé piece jen zanechali nebo zapomnéli néco, z ¢eho bychom mohli
posoudit totoznost pohibené osoby, avsak ten, kdo mél zajem na tom, aby hrob sv. Metod¢je
nebyl poznan, zbavil mrtvého vseho, co by mohlo ke zjisténi jeho totoznosti poslouZit.

Na znemoznéni pozd&jsiho zjisténi osoby méné vyznamné by nezéleZelo. Slo tedy o
znemoznéni zjisténi totoznosti osoby velmi vyznamné. Na otazku, kdo mohl mit z&jem na tom,
aby tyto ostatky nemohly byt poznéany, 1ze odpovédét jen dohady. Byl-li hrob porusen a kdy se
to stalo, mohla posoudit jedin¢ archeologie, které praveé pieochotni amatéti praci znacné ztizili,
ba znemoznili. My vSak, usuzujice pravé z této prazdnoty hrobu jsme tim vice presvédceni o
totoznosti jeho jako hrobu sv. Metodéje. O odvozu sarkofagu z Klimentka na Velehrad jsme se
jiz zminili. Na Velehrad¢ se pry vypravélo, ze néjaké véci archeologické byly odeslany do
ciziny k prozkoumani. To se asi stalo roku 1903, nacez roku 1904 piijeli na Velehrad jiz
jmenovani odbornici univ. prof. dr. A. Riegel a opat gottweigsky A. Dungl., jenz prohlasil
sarkofag za hrob sv. Metod¢je a oba se shodli, Ze jde o unikat z 9. stoleti. Miroslav Tomesek
z Velehradu nakreslil a popsal roku 1952 sarkofag takto (viz snimky pt.): Sarkofag je rozbit na
ti asti (a, b, c). Cast a) je neporusena, ¢ast b) se rozpada na dno a dva boky, viechno od sebe
oddélené, cast c) je také v celku, ale vice poskozena, nez ¢ast a). Vnitini opracovani je presné
a hladké, zatimco vnéj$i otesani je hrubé, takze to budi dojem, jako by byl sarkofag pred
pouzitim zasazen do zemé a byl jiz diive pfipravovan.

Na sarkofagu je ndhrobni kdmen se znackou (dvouramenny kiiz, pozn. aut.). Kdmen byl
pferaZen na vétsi a mensi ¢ast (pii pievozu se viz prevrhl a sarkofag spadl, takZe se urazil roh
vika. Pfevoz trval po $patné cesté lesni dva dny, pozn. aut.). MenSi ¢ast chybi, nemohl jsem se
Ji dopatrat (na fot. Snimku — pohlednici je, pozn. aut.). Na nahrobni desce, na té vétsi ¢asti, je
znacka (dvouramenny kiiZz, viz snimek — nakres, pozn. aut.). Jinak jsem na ndhrobni desce nebo
jinde nenasel jinou znacku, ale nevylucuji moZznost existence riznych znacek.

Pfti porovnani fotografie u pani Melicharkové (papirnictvi na Velehrad¢) jsem zjistil, Ze
prvni ¢ast — na fotografii oteviena — ve vykopavkéach vibec neni (to uz sarkofdg z mista
Vv suterénu pod kapli Panny Marie zmizel a byl nalezen v poutnim domé¢ Stojanové, kde by mél
byt dosud, pozn. aut.) a proti té fotografii je sarkofag kupodivu skoro cely a pékné dan do sebe.
Na fotografii je sarkofdg ze svou kust a ndhrobni kdmen také ze dvou, na chodbé& sarkofag ze
tfi kust (viz ndkres) a ndhrobni deska je ta vétsi Cast. Sarkofag na chodbé je asi kombinovany
s n€kolika jinymi obycejné opracovaného kamene. (To je mozné, vzdyt se mluvi o vykopani

tii sarkofagl za apsidou velehradského kostela, pozn. aut.).



Znacka (dvouramenného kiize) je vyryta jen v hrubych rysech, misty i necitelna.
Znamky poskozeni nejevi, ponévadz povrch ndhrobniho kamene neni pékné hladce otesan,
rozdily zvinéni az 10 mm. Znacka sama je vytesana na levé strané do hloubky asi 4 mm. Neni
symetrické a povrchové obrysy nejsou vodorovné, nybrz zvinéné, od stfedu (hloubky) 3—7—
9 mm. Prava strana znacky je cela nejasnd, snad byla poskozena, to uz vidét nebo rozeznat neni
mozné. Presné rozméry v mm nelze zjistit, ponévadz jsou koncové body tak nejasné, mira je
vzata podle pravdépodobnosti.

Roku 1903 byl odvodnovan kostel na Velehrad¢. Za hlavni apsidou kostela, v hloubce
1,80—2,30 metra narazili délnici na tfi sarkofagy. Prof. dr. Jan Nev¢til z Uherského Hradiste
o tom napsal do Sborniku velehradského, nova fada ¢. 11, strana 74—76 mimo jiné: ,,Dluzno
predevsim zdiraznit, ze misto, kde tyto hroby (tj. sarkofagy, kamenné rakve, pozn. aut.) byly
vykopany, nebylo jejich mistem plvodnim, nybrz Ze byly na toto misto dopraveny z jiného
mista pamatného v okoli Velehradu.

Tyto kamenné hroby jsou dosud unica, jedinymi svého druhu na Moravé. Ani na
staroslovanském pohfebisti na Starém M¢sté€, ani na Nitie, ani na Déviné nebylo nalezeno néco
podobného. Také na svych studijnich cestach jsem takovych sarkofagl nevid¢l.

O stafi hrobil byl vysloven nézor, Ze jsou to patrné obyc€ejna u nds 1 jinde zndmé hrubé
rakve z doby predgotické, jako napt. tzv. sarkofag sv. Longina na VySehradé v Praze a nedavno
nalezena rakev bl. Hroznaty v klastete tepelském. Ty jsou ndm Gpln€ znamé, ale pfi kamennych
hrobech na Velehradé¢ jsme odkazani na hroby samy. Je naprosto vylouceno, aby byly
zafazovany do cisterciacké a tim mén¢ jesté do doby pozdé&;jsi.

Véhlasni archeologové, univ. prof. dr. Alois Riegel z Vidné (nar. 1858, zemft. 17. 6.
1905) a generalni opat benediktinského klastera v Gottweigu Adalbert Dungl, ktefi byli roku
1904 na Velehradé a kamenné hrobky zahlédli, jednomysIné prohlasili, Ze tyto hroby jsou
unika, vzacné pamatky z 9. stoleti. Generalni opat Dungl podotkl: ,,Das Grab des hl. Method. —
Hrob sv. Metod¢je.“ K tomu dluzno fici, ze pan opat svym vyrokem nechtél pronésti posledni
a definitivni tsudek, nybrz ze tim chtél vyjadrit, ze tyto hroby klade do doby cyrilometodéjskeé
(9. stoleti).

Kamenné rakve byly plivodné urceny pro osobnosti vyznamné a jak ukazuji kiize na
kryci plotn€ vyrysované, byly to osoby kiestanské. Odborny archeolog a historik se nespokoji
suvedenymi fakty, nybrz z4dd dalS$i nezvratné doklady, aby mohl urcit pivod téchto
velevyznamnych hrobli. Bude tedy tfeba dale patrat, obzvlasté po onom misté, kde byly

puvodné a pro jaké vzneSené osoby byly urcéeny.*



Vyhovuje této vyzveé patral autor, odkud a jak se dostaly sarkofagy do zemé za kostel
na Velehradé. Roku 1958 zemiely prosty délnik Josef Zak ze Starého Mésta u Uherského
Hradisté, horlivy ctitel cyrilometodéjsky, upozornil autora a opatiil mu také svédecky ovétrené
potvrzeni Josefa Cermaka z Tupes, Ze roku 1883 nebo 1884 jeho otec Jan Cermak, Frantisek
Kralik a FrantiSek Borusik dovezli kamennou rakev a kameny z hrobt (patrné€ z Klimentka, jiné
kostelni zficeniny v jeho okoli nebyly, pozn. aut.) na Velehrad a slozeny byly v tehdejsi
kocarové kolné za kostelem. Ve se délo na piani tehdejsiho kaplana na Velehrad¢, P. Jana
Vychodila. Svédek Cermak Jan tika: ,,Byl jsem tehdy stary dvanact nebo tiinact let, takze si na
vSe dobfe pamatuji. Stal jsem u toho, kdyz se kameny do kolny skladaly. Také potvrzuji, ze
tehdejsi kaplan Jan Vychodil byl se jmenovanymi formany osobné na hrobech. Dva dny to
trvalo, nez dojeli domti, nebot’ tehdy byly cesty Spatné (zvlasté cesty lesni, pozn. aut.).” Podle
sdéleni Jana Cermaka se jednomu z formanti viiz se sarkofigem pievrhl, a piitom se viko
pierazilo.

Do roku 1952 byly sarkofagy (tj. sarkofag jeden a ze dvou kameny) ulozeny v krypté
pod kapli Panny Marie, pak pfevezeny jinam a dnes jsou snad v budové Stojanova (v museu).
Nejzachovalejs$i mame popsany (viz vyse), zakresleny a vyfotografovany (pohlednice). Je nyni
a na na$ich archeolozich, aby také o nich podali odborny posudek.

Naskyta se otazka, pro¢ dal P. J. Vychodil — zajisté v dorozuméni nebo na ptikaz svého
predstaveného, farate J. Vykydala, sarkofagy odvézt a zakopat je za kostelem velehradskym?
Buchlovska vrchnost je nechala na misté, a¢ jiné kameny odvezla. Patrné pieci jen z pocitu
jakéhosi strachu a tucty, nez aby se odvazila pouZit jich na zlaby nebo néco podobného, nebo
byl pro ni odvoz pfili§ ndkladny. Kostel neobnovila, a¢ znala jeho vyznam, neptéla si totiz, aby
Ji poutnici plasili lesni zvEf. Proto radéji postavila roku 1861 na Stupavé novy kostel ke cti sv.
Klimenta v nadgji, ze tam svede proud poutnikii. Arcibiskup blahé paméti dr. A. C. Stojan chtél
na Klimentku — Kaoné postavit diistojnou kapli, ale smrt zmafila jeho umysl, zistaly jen plany
stavitele Jandaska z Pferova. Zato jeho nastupce, ac ne z vlastniho popudu, napsal, Ze nedovoli,
aby se na Klimentku budovalo néco, co by zastinilo Velehrad. Proc¢ tedy nelitoval P. J. Vychodil
ani penéz ani namahy, spojené s odvozem sarkofag? Chtél je snad zachranit? V mokré pidé
byly by se ¢asem rozpadly na mokry pisek. Nebo se pokusil ,,opravit* pon¢kud déjiny obou
mist, Klimentka a Velehradu a jejich vyznam? Podle vSeho §lo pfedevs§im o otazku finan¢ni:
Katolicky podptirny spolek pro olomouckou arcidiecézi, zalozeny roku 1883 olomouckym
kardindlem Bedfichem Fiirstenbergem, koupil vté dobé od barona Siny velehradsky
velkostatek s klasterem a s kostelem a chtél tam dosadit néktery fad. Kupni cena, splatky a

udrzba vSeho i1 s faddem tvofila pozadi téchto zjevil, nebot” pfislusni Cinitelé neméli ducha sv.



Jana Boska, ani arcibiskupa dr. Stojana. Chtéli asi také, aby na Klimentku se nenaslo nic
vyznamného — v§e pry je tam teprve z 14. a 15. stoleti, tvrdili — pfesto volali jini po jeho obnové
k 1000. vyro¢i smrti sv. Metodéje (885—1885), popiipadé aby nahodny objev sarkofagu za
kostele slouzil k odivodnéni (domnélého) cyrilometodéjského razu Velehradu. Na
pohlednicich vydavany sarkofagy za archeologické nalezy velehradské! A napi. v Katolické
rodinné ¢itance (Novy Ji¢in 1922, str. 32) uz odvozuje velehradsky farai Fr. Tomecek z toho
nalezu: ,,Veliky vyznam tfeba také rozhodné piisoudit tfem kamennym hrobiim, nalezenym za
kostelem, jimz piisuzuje (dr. Nevéril) vetsi stafi, nez t€ém obéma (minény jsou sarkofagy sv.
Longina a bl. Hroznaty, pozn. aut.). Sviij tsudek z téchto vykopavek (odvodnéni kostela!)
shrnuje vten smysl, Ze nelze upfit okoli nynéjsiho Velehradu (Klimentek je vzdalen od
Velehradu vzduSnou ¢arou 12 km, a v dobé€ cisterciakti na Velehradé byli tam augustiniani
1358—1420, pozn. aut.) dllezitost sahajici pied rok 1200 (roku 1205 byl zalozen cisterciacky
klaster velehradsky, pozn. aut.). Vykopavky se uchovévaji ve velehradském museu.*

Sotva o dva roky pozdéji, totiz roku 1905, doslo k novému nezadoucimu zasahu na
Klimentku. Ani stat (rakousky) ani ovS§em cirkev nedavala Klimentek — Kaon archeologicky
prozkoumat, a¢ tehdy smél kopat kazdy, kdo mél na to penize a povoleni majitele pozemku,
ustavila se za predsednictvi dr. Jana Nevéfila a za vedeni post. tfednika R. Cechmanka, takto
velikého bojovnika za starobylost a vyznam Klimentka — Kaonu (vedl dlouhé polemiky o tom
S olomouckym denikem NaSincem, pozn. aut.) archeologicka komise, jejimz jménem, avsak asi
na svij naklad, prokopal zaklady kostela a jeho sousedstvi kiizem kraZzem s chatrnym
vysledkem az na misto, kde na epiStolni strané za oltafem naSel 1,90 m hluboky hrob, jejz
povazovali za hrob sv. Metod¢je. Dalsi postup jsme jiz licili diive.

Domnénka ¢lentd komise ukazala se byt spravnou a pravdivou. V tomto presvédceni
utvrzuje nas také nazor antropologa dr. J Chochola z Archeologického Ustavu AV v Praze, ktery
podal o nalezu posudek,* podle kterého kosterni poziistatky jsou zna¢né poskozeny a netiplné
a ukazuji na muze vyssiho télesného vzristu, dosti robustni télesné stavby s dobie vyvinutou
muskulaturou, zemielého asi ve véku 60 let. Tento muz utrpél zlomeninu pravé Iytkoveé kosti

(viz snimek piilohy) a neni vylougeno, Ze po tiplném vylé&eni kulhal. (Kost je mezi ostatky).%®

% S obsahem posudku vyslovil souhlas téz dr. Vojtéch Fetter, prednosta antropologického Gstavu Karlovy
univerzity, dopisem ze dne 26. unora 1952.

% Posudek dr. Chochola zni: ,,Podle rozdili, a naopak podle shody ve zbarveni, morfologické stavbé a stupni
zachovalosti je pravdépodobné, Ze prevazna vétsina poslednich pozistatki nalezi jednomu individuu, a to kostfe
osveétimanského nalezu ze dne 15. Cervna 1905. Tato kostra je netplnd, jednotlivé kosti jsou mimo to znacné
poskozeny. Jde o poziistatky muze vyssiho télesného vzrustu dosti robustni t€lesné stavby s dobfe vyvinutou
muskulaturou, zemfelého asi kolem Sedesati let. Tento muz utrpél zlomeninu pravé lytkové kosti, neni mozné
vyloucit, ze i po uplném vyhojeni této zlomeniny kulhal. — Z pfedchoziho popisu pozlstatkt: ,,Omezenou



Také na ,,Hrobech® byly nalezeny pry néjaké cirkevni piedméty a odevzdany na fafe
velehradské.®” O tom a o jinych zjevech podal Jan Krejitik z Kyjova, jak jiz feceno, zpravu
V Moravskych Novinach roku 1933. Na vrcholu kopce ,,Hroby* (podle kanovnika Konstantina
Cernocha Hrby, viz Sbornik velehradsky, nova fada &. 11), cesta Cyrilometod&jka, studanka
Metod¢jova (bez vody, pozn. aut.), lesni trat’ Krsle, nedaleko Kazatelna, v blizkosti Hora sv.
Klimenta, dale v lesich Kralav stal, vSude na kopcich valy a opevnéni volaji po soustavném
archeologickém vyzkumu Chfibd.

Po rozruchu, ktery rok 1932 vzbudila Klementina Mastalifova nalezem domné¢lého
nahrobniho kamene z hrobu sv. Metod¢je na ,,Hrobech® u Stupavy, byla zélezitost stiedem
pozornosti denniho tisku. Pfislib, ze soustavnymi vykopavkami bude ,,odhaleno kvetouci mésto
Svatoplukovo,” nebyl dosud splnén. Roku 1933 ustavila se sice pii archeologické komisi Csl.
Akademie véd ,,Velehradska komise,* ktera prohlédla vySe uvedena mista, ale pro nedostatek
penéz a pro zaneprazdnéni ¢lenti komise se jeji ¢innost viibec nerozvinula.®® V padesatych
letech Cetli a slySeli jsme o velmi uspésnych vyzkumech na Levém Hradci, ve Starém M¢sté u
Uherského Hradisté , ve Véstonicich, na Koufimi, na Libici, na Libu§iné, na Valech u Mikul¢ic,
na Pohansku u Bfeclavi atd., kde vladda republiky dava velikym nakladem netuSené moznosti
archeologické praci, o¢ekavame proto, Zze odbornici — archeologové vykonaji vyzkum na
hradisti v Chiibech a okoli a ptispéji tim k vytvoreni obrazu nejstarSich déjin moravskych.

Pokud jde o hrob v kostele na Klimentku — Kaoné¢ a o ostatky zného roku 1905
vyzdvizené, uloZené na oratofi v Osvétimanech a roku 1950 odvezené do Prahy, podal o tom
uhrnny posudek doc. dr. V. Hruby z Moravského musea v Brn¢ v almanachu Velka Morava,
museem roku 1965 vydaném, ve stati ,,Byl nalezen hrob vérozvésta Metodéje?* v némz mimo
svatoklimentské kaple lidské kosti, oznacil je za vérozvéstovy ostatky, a prohlasil-li kousek
dubového dieva, jenZ je provazel (patrné jako zbytek rakve) za zlomek biskupské berly. Podle
antropologického posudku J. Chochola zroku 1950 jde ovSem o soubor lidskych kosti,
pochézejicich pravdépodobné ze Ctyt jedinci a pohibenych zde nékdy ve 13. a 14. stoleti,

nemluvé ani o zlomcich kosti zvifecich.

pohyblivost pravé nohy mohlo zptsobovat i ztlu§téni v misté sriistu nebo mensi extosa (kostény vyrtstek) pod
nim.*

57 Tehdy tam kopal stupavsky fara Sigmund. Podle svédectvi jeho pomocnika Filipka byl tam nalezen pomac¢kany
zlaty kalich, stfibrné svicny a hlinéné konvicky. Ve bylo odevzdéano na fafe velehradské.

%8 Novinafské ¢lanky uvadély zejména: ,,Viechna hradiska tu budou peélivé zaméfena a zmapovéna, aby mohly
byt peclive vytyCeny hranice byvalého slavného sidla knizat moravskych a k tomu ovsem nedojde diive nez na
jafe ptistiho roku.“ (tj. roku 1933, viz vynos min. §kolstvi a narodni osvéty, ¢. j. 167.488/37—V/1.



Zastancim teorie o pozd¢jSim vyzvednuti Metodéjovych kosti z onoho hlavniho
velechramu a jejich ukryti na nethledném misté kdesi v chiibskych lesich stal se kone¢né
oporou i vyrok stigmatizované Terezie Neumannové z Konnersreuthu, ze Metodéjtv hrob je
blizko nynéjsiho Velehradu, ale jiz se nenajde, protoze se rozpadl.

A doc. dr. Hruby dospiva k vysledku své uvahy: ,,A tak hrob arcibiskupa Velké Moravy,
déle skryva tajemstvi a snad tomu bude tak mozna navzdycky. Ale co na tom sejde, kdyz
nejpevnéj$i Metod€jiv pomnik zlstava nasi zemi uschovan ve slovanském pisemnictvi, jehoz
zéklady solunsti bratii polozili, v historickém vyzkumu jejich misijniho dila, které ve ziizeni
samostatné¢ cirkevni organizace velkomoravské postavilo hraz franskym snahdm po
mocenském ovladnuti nasich zemi (franskym = némeckym, pozn. aut.).

Doc. dr. Hruby se o Klimentek — Kaon velmi zaslouzil tim, ze roku 1958, kdy jini
archeologové prohlasovali hradisko Chiiby vibec za sterilni a neslibovali si z tamnich
vykopavek kladnych vysledki, podnikl alespoii zkuSebni archeologicky vyzkum na Klimentku
a nechal v ném v letech 1961 a 1962 pokracovat pod stalym dozorem promovaného historika
Vladimira Ondruse, ¢imz byla prokazana starobylost hradiska a tamni kaple z 9. stoleti, a patfi
mu za to naSe vdécnost. Litujeme proto, ze tuto svou zasluhu do jisté miry snizil, kdyz ve svém
pojednani ,,Velkomoravské hradisko Sv. Kliment u Osvétiman® v Casopise Moravského musea
(Acta Musei Moraviae), sesit 1959/XLIV, str. 40, napsal: ,,OvSem toto posledni tvrzeni samotné
staci otfast divérou ve vSechna ostatni, nebot” zminény pohieb tvoii pozustatky alespon tfi
jedincu, pohibenych zde nékdy mezi 13. a 14. stoletim a zbytky zvitecich kosti.“ Z protokolu
z 18. ¢ervna 1905 mohl doc. dr. Hruby védét, Ze se v hrobé mimo kostru nenaslo nic, nez kus
néjaké hmoty, ktera by mohla pochézet z berly a v niz olomoucky 1ékarnik Tima poznal kousek
dubové hole. Dr. Hruby pravi, Ze to byla asi tfiska z rakve zapomnév, Ze roku 1883/4 byla na
Velehrad odvezena rakev kamennd (sarkofdg). Antropolog dr. J. Chochol piSe ve svém
posudku, ze ty cizorodé kosti byly do bednicky na oratofi osvétimanského kostela pfimiseny
pozdéji (behem Ctyticeti péti let, nejspise praveé az roku 1950, pfi malovani kostela, pozn. aut.),
nebyly tedy vykopany z hrobu na Klimentku. (Ale at’ uz byly cizorodé kosti vhozeny do
bedni¢ky bez zlého timyslu nebo zamémné, i to bylo k né¢emu dobré, totiz k vyzKouseni
diivéryhodnosti ctih. Anny Bohuslavy Tomanové, kterd je poznala a zvifeci kost odmitla.)
Pokud jde o stafi ostatkli, pravi dr. Chochol sdm ve svém posudku, Ze jeho odhad neni
spolehlivy, a osobné¢ se vici autorovi vyjadril, Ze kosti mohou pochazet z 9. stoleti. To potvrdil
také univ. prof. dr. V. Fetter. V némeckém souhrnu své stati opakuje ovSem dr. Hruby svijj
mylny nazor a Chocholovu vétu, Ze jeho odhad stafi kosti neni viibec spolehlivy, viibec

vynechal.



Na tyto omyly a nedostatky ve zpravé dr. Hrubého upozornil autor v ,,Duchovnim
pastyii ¢. 9 z roku 1960, strana 171/2 v piispévku ,,Velkomoravské hradisko sv. Klimenta u
Osvétiman.” (Ke zpraveé dr. V. Hrubého ,,Velkomoravské hradisko sv. Klimenta u Osvétiman
v Casopise MM, ¢&. XLIV, 1959). Mylit se je lidské, v omylech setrvat... Setrvava-li doc. dr.
Hruby na svych omylech a opakuje-li je dokonce v Almanachu Velka Morava, sleduje tim
néjaky ndm neznamy zamér, vzdyt mél od roku 1960 moznost ovéfit si hofejsi udaje,
prohlédnout si piislusnd mista a také sarkofag na Velehrad¢ atd.

Komu cest, tomu Cest! Sv. Metod¢j nemél ani po smrti klidu od novodobych Wiching:
zneuctili jeho hrob, odvezli jeho kamennou rakev, zakopali ji za kostelem velehradskym, a kdyz
byl ndhodou objeven, vydavali jej za archeologicky nélez velehradsky. Kdyz byl o néj projeven
zajem, zmizel a je snad v budové Stojanova. Ostatky z ného ponechany bez znamky totoznosti
V hrob¢, v némz lezely jest¢ dvacet jedna nebo dvacet dva let. Vykopany r. 1905 byly uloZeny
na oratofi osvétimanského kostela, kde lezely nepovSimnuty ctyficet pét let! Po jejich odbrném
osetfeni v Archeologickém tustavu piredany byly roku 1952 do opatrovani piedsedovi Matice
svatoklimentské, dr. Janu Svobodovi a jim roku 1954 vySehradskému farafi, kanovniku dr. Ant.
StfiZovi. Dnes jsou uloZeny na dvou mistech.

V almanachu Velkd Morava dovolava se doc. dr. Hruby neptimo také vyroku ctih.
Terezie Neumannové pro sviij zaporny postoj k hrobu a k ostatkiim, nalezenym roku 1905 na
Klimentku — Kaoné. Bude nam tedy jisté dovoleno dovolat se nasi ¢eské stejné ctihodné a darem
rozpoznavani ostatkli nadané Zeny, totiz Anny Bohuslavy Tomanové, narozené 7. listopadu
1907 v Klasterci nad Orlici a zemielé 29. bfezna 1957 v nemocnici v Jaromé&fi a pohibené
V jejim rodisti 2 dubna 1957. Byla ¢tyficet pét let upoutana na 1tzko, coz snasela s hrdinnou
trpélivosti. Dne 13. Cervna 1952, kdy zila se svymi rodi¢i u svého bratra, farafe Bernarda
v Dubenci u Dvora Kralové, navstivil ji autor, aby zkusil jeji schopnost poznavani ostatkll. Mél
s sebou prstovou kustku, kterou si roku 1932 se souhlasem dékana Ant. Ku€ery vzal z bednicky
V osvétimanském kostele na pamatku a jiz pouzil také dr. J. Chochol mimo ovéfenou holen
k rozliSeni kosti, ulozenych v bednicce, jak jiz o tom byla fe¢ vyse. U postele Anny sed¢l
autorovi neznamy knéz, jejz povazoval za jejiho zpovédnika. Podal knézi zkumavku s kistkou,
aby ji dal ,,nemocné* k posudku. Ani on ani ona ovSem nevedéli, o jakou kustku jde. Knéz ji
vynal ze zkumavky a dal ji Anné do levé ruky, kterou podrzel ve své. Anna lezela naznak se
zavienyma o¢ima a po chvili fekla: ,,To je kustka ditéte, ne, ne, to je kustka pana s plnovousem,
bilym plnovousem, jeho bratr je pochovan v Rimé u svatého Klimenta.“ Pak se probudila
usmévava. Autor na to tekl knézi: ,,Vy jste, duistojny pane, svédkem, co Anicka fekla.*

Dozvédél se pak autor, Ze to je P. Antonin KaSpar, tehdy administrator ve L§téni u Vimperka.



,» 10 je tedy ostatek sv. Metod¢je,* poznamenal autor rozechvén piekvapenim a radosti. Za Ctvrt
roku vypravil se autor do Dubence po druhé, maje vSechny kosti z nalezu z roku 1905 s sebou.
Pritomni byli: kanovnik Stiiz, farat B. Toman a jeho rodice. Autor rozlozil kuftik (krabice by
se do ného nevesla) na stole a podal n¢které ostatky kanovnikovi, ktery je polozil Anné na prsa:
Nejprve lebku, kterou hned objala obéma rukama a libala a zadala o jeji darovani (!) a nékolik
dalsich kosti. Pro jejich mnozstvi upusténo od dalsiho jejich ovéfovani, to mél podle timyslu
postupn¢ obstarat kanovnik Stfiz. Kdyz se autor chystal na zpatecni cestu, nahlédl do pokoje
Anic¢ina a vid¢l, ze kanovnik Zehna Anicce celym kufiikem s ostatky, drze je na obou koncich
Vv rukach. Cestou ve vlaku pravil autorovi: ,,Vid'te, pane doktore, s jakou slavou byla po vlasti
vozena lebka sv. Vojtécha, ovSem zaslouzené, a vy tu vezete v kuftiku ostatky takového muze,
ostatky sv. Metod¢je, a nikdo o tom nevi!*“ V bfeznu 1960 navstivil autora a sdélil mu, ze mu
nebyla vydana krabice s ostatky ani piijceny klice, aby si ji mohl z farniho archivu odnést sam.
6. srpna 1960 zemfiel. Autorovi byla vracena cast ostatkil, které m¢l v byté a pii nich zelena
dopisni obalka s ¢asti lytkové kosti se zahojenou zlomeninou. Na obalce je napsano vlastni
rukou kanovnikovou: ,,Recognitum — s. Methodii ossa,” pod tim, coz se ovSem vztahuje na
vSechny ostatni zlomy uloZené v doty¢né krabicce.

Shrneme nyni vSe, co svéd¢i pro pravost hrobu a ostatkli sv. Metodéje na Klimentku —

Kaon¢:

1) Zivé, neutuchajici podani lidu o cyrilometodéjském Klimentku a pouti na néj.

2) Uporna snaha cirkevnich osobnosti olomouckych o potlageni tohoto podéni.

3) Odvoz sarkofagu s Klimentka r. 1883/4 kaplanem velehradskym J. Vychodilem a
zakopani téhoz za kostelem na Velehradé.

4) Roku 1903 pii odvodnovani kostela objeveny sarkofag (s kusy snad dvou dalSich)
ulozen v klastefe na chodbé pod kapli Panny Marie a vydavan za archeologicky
nalez velehradsky, a¢ snad jest¢ n€kdo véd¢l, Ze tam byl roku 1883/4 piivezen
z Klimentka a zakopan.

5) KdyZz matice svatoklimentska dala roku 1952 popsat a nakreslit znacku —
dvojramenny kiiz — na ném vydlabanou a m¢l se tam podpisovatel za ¢trnact dni
vratit, byl sarkofag jiz odstranén a nalezen v budové Stojanova, kde by m¢l byt
dosud.

6) Posudek dvou nestrannych odbornikti univ. prof. dr. Riegla z Vidné a generalniho
opata benediktinského klastera v Gottweigu Adalberta Dungla: Jde o unikat z 9.
stoleti, ktery opatovi Dunglovi vynutil spontanni vyrok: ,,Das Grab des hl. Method!*

Zprava dr. Jana Nevéfila o tom je uvefejnéna ve Sborniku velehradském, nova fada



7)

8)

9)

¢. 11, str. 274—276 z roku 1940 tésné pred smrti jejiho autora (po tiiceti sedmi
letech od vykopavky sarkofagu.)

na Klimentku — Kaoné z 9. stoleti. TyZ objevil roku 1958 pii pouhém zkuSebnim
archeologickém vyzkumu na jiznim svahu hradiska, jeZ ma asi 28 ha plochy, stopy
zdénych budov z 9. stoleti a prom. historik Vladimir Ondrus zjistil roku 1961/2
stopy zdénych budov také na zapadnim svahu hradiska a pravi, Ze je tieba jeste
dalsiho vyzkumu. V8e svédci o velkém vyznamu hradiska.

Ostatky z hrobu, nalezené roku 1905, dany na oratof kostela osvétimanského a
patrné tam mély zlstat do zapomenuti a poptipad¢ zniceni. Kdyz je vidél roku 1932
autor, nebyla bednicka zapeceténa, kosti vSak byly v poradku, pak nahazeny k nim
kosti cizorodé, a dokonce kosti zvifeci. Roku 1950 odvezl je na naléhani Matice
svatoklimentské antropolog Archeologického tstavu dr. Jaromir Chochol s kostmi
do Prahy, vybral podle komisi ovéfené holen¢ a podle pravé kistky, kterou si se
souhlasem dékana A. Kucery roku 1932 vzal z bedni¢ky dr. Jan Svoboda, kosti
jedince, které podle morfologické stavby a zabarveni patfily k sob€, vylouciv kosti
cizorodé, konzervoval a slepil je, zvlasté lebku, a podal o tom posudek, potvrzeny
také pfednostou antropologického ustavu Karlovy univerzity prof. dr. V. Fettrem.
Roku 1952 ptevzal vSe predseda Matice svatoklimentské do svého opatrovani a
predal je 6. bfezna 1954, kdyZz méla Matice zastavit Cinnost, do opatrovani
vySehradskému faréfi, kanovniku Ant. StfiZzovi. Kdyz ten piesidlil do jiné budovy,
nebyla mu pry krabice novym obyvatelem fary vydana ani mu neptjcen kli¢ od
archivu, aby si ji mohl sam odnést. Dne 6. srpna 1960 kanovnik StiiZ zemftel.
Odptirci obnovy Klimentka snazili se v§im moZnym zplsobem znemoZnit jeho
osidleni duchovni spravou, ktera by podle jejich minéni konkurovala Velehradu.
Roku 1910 se chtéli dr. StfiZ a Jos. Florian trvale usadit v Osvétimanech.
Olomoucké cirkevni kruhy jim pry ztrpcovaly Zivot tak, ze dr. Stiiz odeSel do Prahy
a Jos. Florian do Staré RiSe. A kdyZ se Matice svatoklimentska nedala odstrasit
pomluvami o zlob¢ apod., koupily pry sestry z tehdy nedavno zaloZené kongregace
Cyrilek snad dva hektary vrcholu hradiska, ¢imZz mélo byt znemoZznéno postaveni
kaple podle navrhu zemielého blahé paméti arcibiskupa dr. Antonina Cyrila Stojana
a ovSem potiebné budovy pro cirkevni spravu. Dnes jsou, pokud jesté néktery z nich
zije, vSech téch starosti zbaveni. Pomlcujice jesté o jinych pletichach nutno se jeste

zminit o tom, Ze kdyZ to neslo jinak, uspotadali podnik ,,Zde zakotvime!* pro tctu



sv. Klimenta zastirajice skute¢nost, ze na Sv. Klimentu jde pfedevSim o hrob sv.
Metodgje.

10) Pro véfici kiestany muze byt, pokud se Gifedné nevyslovi o véci cirkevni sprava,
toliko feceno, ze Anna, jako c¢lenka III. fddu dominikdnského Bohuslava,
Tomanova, obdafena milosti rozeznavat ostatky svatych, prohlasila o ostatcich,
nalezenych roku 1905 na Klimentku, Ze jsou to ostatky sv. Metod¢je. Potvrdil to
pisemné kanov. Stfiz, jeji zpovédnik, dne 25. listopadu 1952. Dr. V. Hruby se
nepiimo dovolava (v almanachu Velka Morava v ¢lanku ,,Byl nalezen hrob
veérozveésta Metodéje?*) vyroku ctih. Terezie Neumannové z Konnersreuthu (vici
kardinalu dr. K. Kasparovi v roce 1931), Ze se hrob sv. Metod¢je nenajde. To mohla
Terezie Neumannova dobie prohlasit, nebot’ sarkofag z hrobu byl odvezen roku
1883/4 na Velehrad a ostatky z ného vyzvednuty roku 1905 a ulozeny na oratofi
v Osvétimanech. Hrobu v tu dobu na Klimentku nebylo. Jak sarkofag, tak i ostatky
pfijdou tam zpét, az to bude mozné ucinit dustojné a bezpecné.

Milujicim srdcim je pomnik slovanského pisemnictvi a védomi o misijnim dile nasich otct jen
¢asteCnou Utéchou, ona touzi zlibat hrobku velebnou, vzdyt zdobivaji a libaji hroby svych
drahych, jak by tedy netouzila zlibat hrobku nejdrazsi? Dr. Ant. Suranek pravi v Duch. Pastyii
¢. 42/1947: Vzpominame vs$ak, ze my, Slované, mame jeden poklad ukryty: Jsou to ostatky
svatych bratii solufiskych Cyrila a Metod&je: Rim a Velehrad. Kdy budou nalezeny? Az se
shromézdi Slované. Je snad i ten hrob Metod¢jliv, jehoz nalezeni nejsme dosud hodni, lepSich
dob Slovanstva? A Vladimir Stastny p&je prorocky:

VéEkové piejdou, mine tisicileti — mrakem a jasem zlych 1 $t'astnych dob a ptfijdou kdysi

vSechny moje déti — na otctiv klidny pomodlit se hrob!



4. Augustinianské probosstvi na Klimentku — Kaoné¢.



VSsestrannou praci a svym zivotem posvétili sv. Cyril a Metodé€j posvatnou pidu na Klimentku
— Kaoné. Vime o nich, zvlasté o Metod¢jovi, Ze miloval klasterni samotu, nebot’ byl opatem
Polychronu na asijském Olympu, kam se chtél po smrti svého bratra roku 869 vratit. Vime takeé,
7e oba vérozvestoveé privedli s sebou na Moravu padesat Kocelovych jinochi, k nimz ptipojil
Rostislav stejny podet Moravant, aby je vzdélali na knéze.>®

Hlavni ¢iny jejich piisobeni, tj. moravska misie, sestaveni slovanského pisma, slovansky
preklad Pisma svatého a organizace slovanské cirkve jsou obecné zndmy. Znamy jsou také
okolnosti, za nichz slovanska liturgie a cirkevni slovanské pisemnictvi bylo pfeneseno zaky
solunskych bratii z Moravy na slovansky jih a odtud na slovansky vychod.

Vypuzenim ucednikii Metod&jovych z Moravy skoncila slibné se rozvijejici cirkev
moravska a postupné zanikl u nas i bohosluzebny slovansky jazyk. Svatoplukovou statni
politikou, kterd nepodporovala svou moci dilo Metodéjovo, vytvoftil se zcela jiny kulturni a
politicky zivot nez ten, ktery by se byl vytvofil, kdyby se bylo pokracovalo v tradicich,
postavenych na slovanské odkazu Metod¢jove. II. vatikdnskym koncilem vSe bohaté
napraveno, nebot’ nam dal liturgii v jazyce matetském.

Po odchodu zaki Metod¢jovych z Moravy zistal Klimentek — Kaon opustén, tiebas
nezni¢en. Do roku 1358 nemdme o ném pisemnych zprav, neni také psano, kdy a kym byl
postaven kostel a klaster, jak jej toho roku prevzali brnénsti augustiniani a z né¢hoz se zachovaly
jen zaklady.®® Podle nejnovéjsiho archeologického vyzkumu, jak jsme o ném jiz psali, pochazi
pfistavény pravé augustiniany. Také podle opracovanych gotickych kamend soudé jsou
zminéné piistavby ze 14. stoleti.

Proboststvi augustiniani na Klimentku bylo zaloZzeno bratrem cisafe Karla IV.
markrabétem Janem, ktery daroval brnénskym augustinianim podle potvrzovaci listiny biskupa
Jana Ocka z Vlagimé ze dne 18. dubna 1358%! , kapli svatého Klimenta, papeze a muéednika,
V lesnim z4ti§i, blize nového hradu Cimburka lezici, v dobach sice davnych vystavénou
K uctivani téhoz svatého, nyni vSak od mnohych let v§i bohosluzby postradajici, zaroven
s budovou k téze kapli priléhajici, obehnanou viikol pfikopy, aby si tam bratii zfidili obydli,
ktefi sem z moci pfevorovy a konventu poslani a ustanoveni byli a také dle libosti odvolani byti

mohou, aby se tu zdrzovali a stada sva pasti mohli k uzitku bratii a klastera vyse zminéného...*

% Dr. Fr. Pfikryl o tom pie: ,,Sv. Cyril a Metod zaloZili hned po svém ptichodu na Moravu roku 863 pii kostele
jiz stavajicim v objemné tvrzi klaster sv. Basilia, jehoZ udy sami byli, dle potfeby obtadu slovanského v budovach
jiz hotovych a kralem Rostislavem jim vénovanych za ucelem vychovy duchovenstva.

80 Viz piipojeny obrazek &.

61 Viz ptiloha 2.



Brnénsti augustiniani dostali tedy aspon kapli z 9. stoleti a obytnou budovu, zubem ¢asu
jisté poskozenou, kterou si dle své potfeby upravili. Nebyly-li pii tom né&jaké hospodarské
budovy, totiz ov¢inec a stodola pro zdsobu sena na zimu, postavili si ji asi sami, jak vyplyva
z véci samotné. O tom, Ze tam stala ,,stodulka pied klasterem,” je zachovana zprava z Jihlavy,
Z roku 1416.%?

Dé&jiny ptuisobnosti augustiniani na Kaoné pfesvédcuji nas o jejich Gspésné Cinnosti.
Brzy se k radosti markrabéte Jana ukazala potieba rozmnozit poéet knézi, proto jim daroval
nejbliz§i vesnici Viesovice a dvé tietiny Hofenéic,% coz potvrdil listinou, vydanou roku 1370.
Tento dar potvrdil pak roku 1371 také biskup Jan Ocko z VIasimé.

Roku 1414 byl na Kaon¢ probostem knéz Petr, jejz zname z kupni smlouvy, uzaviené
se zemanem Simonem Komikem z Ujezda z 13. kvétna 1414, kterou jmenovany zeman prodal
brnénskym a kaonskym augustinianiim svou tfetinu Hofencic, kteryzto historicky doklad mé
také, jak bylo vySe uvedeno, 1 vyznam mistopisny, dokazujici, Ze nynéjsi pohoii Chiiby se
spravné jesté v 15. stoleti jmenovalo HiebCice. V Ottové slovniku nau¢ném z roku 1901 jsou
Chtiby nazvany Hory Hfibéci, a ndzev Kon mé ostrov v tsti Onégy, Leonid Leonov totiz pise
v romanu Rusky les, str. 172: ,,Pobyl (Vichrov) i na proslulém ostrové Kon v Gsti Onégy a
overtil si, ze tam kravy Zerou ryby, ze tam dév€ata vypadaji tak trochu jako smutné princezny, i
ze tam neznaji zlodéje.” Pravé ta smlouva je také spojovacim ¢lankem mezi nasim ndzorem o
starov€kém uctivani kon¢ a nazvem toho mista piivodnim jménem Kon ¢ili Kaon. Bez tohoto
dokladu bylo by skoro nemozno tuto spojitost objevit, nebot’ by se zdala smélou a
nepravdépodobnou.

Kaonsky klaster nebyl sam o sobé ti¢elem a jako klaster nebyl opustén,® nebot’ mél, jak
je ztejmo z vénovani markrabéte Jana, na starosti také duchovni spravu okolniho obyvatelstva.
Fara v Osvétimanech byla zalozena aZ roku 1391 a na Stupavé teprve roku 1881, a to ne proto,
aby véfici a poutnici meli usnadnénou dalekou cestu do kostela, nybrz proto, aby buchlovskému
panu neplasili lesni zver.

Slibny rozvoj Kaonu, ktery se tésil pfizni moravského lidu a okolnich zemant, zvlaste

rytifi Smetant z Osvétiman, kteti tu méli tvrz na misté nynéjSiho panského domu, vzal nahly

konec roku 1421 (né&kteti historikové tvrdi Ze roku 1427) vypalenim klastera husity, vedenymi

82 Jihlavské hrdelni protokoly, uverejnéné prof. srov. Augustinem Neumannem v V1. svazku Studii a textd, str.
347: Ttem také tovarysi Kiizek z Kyjova i s Janem a knéz Simon s nimi od sv. Klimenta vyznal, Ze jednou byli tfi
dny u sv. Klimenta, ten (Simon) byl doma a tu jsi kong chovali ve stoduolce pied klasterem.

83 Obec Hotengice byvala nad cihelnou dvora hruskovského a zanikla v boutich husitskych.

8 O tom, ze byl klaster opustén jako takovy, domniva se dr. Zavadil.



Bedfichem ze Straznice, za jejich pochodu od nedobytého Kyjova k Velehradu. Plameny
hoticiho proboststvi jim svitily na cestu.

Nepiatelstvi moravskych husit vi¢i Kaonu lze podle nékterych historiki®® ¢astecné
vysvétlit tim, Ze jak ¢esti augustiniani, tak zvlasté némecti cisterciaci zavadéli na Moraveé dosud
neznamé novoty lenni, nazory a snahy neslovanské, hledice ziskat t¢émto nezvyklym vysadam
pravni platnost.%® Tim od sebe odvratili moravskou $lechtu, ktera rada pouzila nastalych boui,
aby ucinila pfitrZ nenavidénému zfizeni.

Velehradsti mnisi si napadné vS§imali domacich fada, hledice zejména potlacit vSechny
vzpominky na slovanské vérozvésty Cyrila a Metodéje. Odmitali dokonce jesté za vlady Karla
IV. pfijimat do novicidtu ¢esky dorost, takze sam Karel IV. musel proti vylu¢ovani z ¢eského
prostiedi protestovat pfimo u generalniho opata a upozornit ho se vsi otevienosti na neblahé
nasledky pro fad, jestlize by pokracoval v odporu proti ¢eskému obyvatelstvu.

Roku 1379 se jim podafilo pro svého opata ziskat pravo pontifikdlii, ale lasku
Moravant, ktefi dal putovali na Klimentek — Kaon, neziskali. Pfesto udélil olomoucky biskup
konvent.

ZpustoSené proboststvi na Kaoné bylo by snad byvalo obnoveno, kdyby nebyl kral
Zikmund odnal brnénskym augustinianim vSechny zivotni prostifedky. Jsa stale v penézni tisni,
nafidil jim slozit na valecné potieby znacné ¢astky pencz, cemuz mohli vyhovét jen tak, Ze
s jeho svolenim zastavili statky Sardice, Nové Hvézdlice a probosstvi kaonské s vesnicemi
Viesovicemi, které patfily probosstvi na Klimentku, a BorSovem u Kyjova. Tim se octl konvent
v takové nouzi, Ze sotva si opatfoval své potieby zZivotni. Pohroma byla dovrSena tim, zZe
Zikmund zastavil v roce 1422 zemsky majetek Buchlova s okolnimi vesnicemi, jakoz i Bzenec
a Veseli nad Moravou, panu tren¢anské Zupy Ctiboru Vajdovi.

O tom, Ze brnénsti augustiniani nepiestavali uvaZovat o obnové proboStstvi na

Klimentku, svédc¢i také latinska listina, kterd nas zpravuje o potvrzovaci listiné biskupa Jana

8 Napt. dr. Fr. Pfikryla.

8 Dudik, D&jiny Moravy, uvadi, Ze se snazili vyvratit Zupni zfizeni. Dr. Eduard Winter (Némec) ,,Tisic let
duchovniho zapasu:“ Z typické pro cisterciaky souvislosti matefskych a dcefinych klasterti 1ze vysvétlit, ze
cisterciacké klastery v Cechach (a oviem také na Moravé) ziistaly po staleti buiikami némeckého nabozenského
zivota. Kdyz roku 1205 z Plas zaloZen Velehrad na Moravé, byl opat i mnisi Némci. Jmenovali se Thizelin,
Walkum, Eberhart, Gerung, Hartmut a Pertold. O misii byzantsko-slovanské piSe: ,, Kiest'anstvi némecky chapané
jako v Heliandu, podporované zbranémi erbovnich kniZat fimskych, nemohlo lehce nalézt cestu k srdci Slovani.
Je zcela pochopitelné, ze Slovany jimala uzkost, kdyz vidéli k sobé pfichazet toto kiestanstvi germansky
(teutonsku) utvaiené, podporované takovouto zbrojnou silou. Kfestanstvi, jez piislo do zemé z bavorského Rezna
a ze saské Corvey, narazilo velmi zdhy na proud misie, pfichazejici z Byzance, zazniva tu motiv, ktery se
v d¢jinach nébozenského vyvoje ,,sudetského prostoru™ neustdle opakuje: setkdni zdpadni a vychodni cirkve,
staroslovanské cirkve lidové a latinské cirkve ¥i$ské.*



Ocka z Vla§imé z 18. dubna 1358, ulozena v archivu hradu Buchlova.®” V této listing mluvi se
o troskdch kaple sv. Klimenta s odkazem na jakousi knihu tomasskych augustiniana
(tomasskych, tj. od sv. Tomase v Brn¢),% o kterych se pisatel listiny, ¢len fadu, dozvédél, ze
patiily 1 s dvorem, lezicim u kaple, brnénskému klasteru z milosti markrabéte Jana. Autor
listiny uvadi také, Ze dar byl lepsi k obzivé bratii z dovoleni Mikulase, probosta brnénského,
kanovnika olomouckého a generalniho vikare biskupa Jana Ocka rozhojnén nadavkem vesnice
Viesovic a dvora Ramsperku se v§im pfislusenstvim. Také v této listin€ je zminka o tom, ze
pod trestem exkomunikace zakazal biskup Jan Gfedniktim rusit pfevora a bratry, a Ze olomoucky
biskup udé¢lil pfevoru Matyasovi zpovédni jurisdikei, o kterou se pozdéji P. Jan Retz podilel se
vsemi feholniky.

Jako zily vzpominky na byvaly Kaon v kruzich jeho byvalych drzitelt, tak zil také
staroslovénsky Kaon az do naSich Cast v pfedstavach vychodni cirkve. Dosvédcuje to zprava
FrantiSka Kratochvila z Moravan, ktery jako zajatec na Sibifi v Loris Melikovskoje mél
moznost presveédCit se o tom, ze zprava o zaniku Kaonu ani po péti stech letech nepronikla do
t&ch kongin.%®

Kolem roku 1500 Zil na Klimentku — Kaoné jako poustevnik posledni ¢len rodu strazcii
monastyru, rytii Josef Smetana z Osvétiman, ktery zemiel bez potomkii odkazav svij majetek,
tvrz v Osvétimanech, Protivcovi ze Zastiizli a na Buchlové.

Ke konci 17. stoleti navstivil Kaon spisovatel historik P. Josef Stfedovsky, ktery jesté
vid¢l zticeniny klaStera, tehdy jiz postupné mizejici.

Mezi lidmi kolovaly povésti o pokladech na hradisku. To zptsobilo, Ze roku 1700 dala
(dokonce!) 1 vrchnost buchlovskd zficeniny prokopat. Pfi tom vSem jen trochu napadné bylo
bezvysledné piehazeno, vSechno opracované kameni odvezeno jako stavivo a jen v kifovinach
ztistalo pohozeno nékolik gotickych Zeber a osténi.”® Na troskach kostela dal svym nakladem
postavit byvaly borSicky dékan P. Jan Studeny dievénou kaplicku ke cti sv. Cyrila a Metod¢je.
Skoro po stu letech nahradil ji, kdyz bylo tfeba ji pro archeologicky vyzkum roku 1961/2
odstranit uz také pro jeji zchatralost, kory¢ansky dékan P. Stanislav Straiidk s né€kolika ptiznivci

Klimentka kapli novou. Tak je z celého klastera ta kaple jedinym, a to jeSt¢ novodobym,

87 Viz pteklad u ptilohy ¢&. 1.

8 Jde o kroniku augustinianského probosstvi na Kaoné, ktera se ztratila.

89 Mistni batuska v uvedené obci mél pry podle n&jaké knihy zato, Ze monastyr dosud trva a je v ném usazeno na
pét set feholnik.

0 Nékolik jich bylo ulozeno pod oltafem dievéné kapli¢ky. Jeden takovy kdmen, jehoz néktefi neSetrni turisté
pouzivali na ohnisté, byl pfed druhou svétovou valkou dan do tischovy na daru v Osvétimanech. — Podle zpravy
Prokopovy bylo odvezeno drobngjsi kameni na stavbu silnice.



pozustatkem nad hrobem apostola Slovant a s bratrem Cyrilem zakladatele slovanského
pisemnictvi, prvniho moravského arcibiskupa, sv. Metod¢je.
,»Odpust mné. Bude-li nékde slza na papite!* ptipsala na rukopise z roku 1947 (od té

doby ttikrat doplnéném) spisovatelka Maria Josefii, zemfiela v kvétnu 1964.



5. Snahy o obnovu.



Na Kaon¢ — Klimentku nastalo ticho. Hradisko zarostlo lesni porostem, holé zdi kostela a
klastera hledély smutné do lesti a nebylo nikoho, kdo by zpustoSeny monastyr obnovil. Pies
546 let od zniceni pamatné svatyné lezi takto kolébka slovanské osvéty v sutinach a z nizkého
lesniho porostu vy¢nivaji jen zbytky zdi kostela a hromady kameni jakoby k prosb¢, aby byla
vzkiiSena zasla slava Kaonské hory.

Klimentek — Kaon, patfil do nedavna Slechtici, ktery nerad vidél pouté lidu do svych
lest, v jejichz stfedu byl skryt tento paméatnik nejstarsich déjin Moravy. Schéazelo viibec spojeni
se svétem, lesem nesla ani silnice, a také dnes jej spojuje se silnici jen lesni cesta (od kiizku)
asi 1200 metrti dlouh4.”

Ptes toto zapomenuti Kaonu nasli se jednotlivcei, kteti budili zdjem o Kaonsky monastyr
a volali po jeho obnové. Pied sto lety pracoval o to farar Jugan, pak farat Studeny a roku 1881
dr. J. R. Bily,"? ktery zvI4sté v ¢asopisech a zejména v jubilejnim cyrilometodéjském roku 1863
snazil se obnovit kapli monastyru. O obnovu Kaonu usiloval také pévec Jan Soukop” a
Vv neposledni fadé veliky ptiznivec cyrilometodéjské myslenky, blahé paméti dr. A. C. Stojan,
ktery nemohl nechat bez pov§imnuti tak vyznamné misto slovanskych dé&jin, a proto tam chtél
postavit krasnou kapli podle navrhu stavitele Jandaska z Pierova z roku 1923, pfed¢asnéd smrt
mu vSak zabrénila v uskutec¢néni tohoto timyslu.

Ptedevsim pro obnovu kostela a budovy pro duchovni spravu byla roku 1930 zalozena
Matice svatoklimentska. Piesto, ze se ujala tak dulezité kulturni a nabozenské osvétové prace,
nebyla jeji ¢innost zpocatku pochopena a ziejmé z obavy, aby se obnoveny monastyr nestal
sttediskem, které by ,,mohlo zastinit vyznam Velehradu,” byly Matici a jeji ¢innosti kladeny
nejruznéjsi prekazky nebo projevovana lhostejnost.

Kdyz se autor v lednu 1930 dozvédél, Ze Klimentek byl s polesim ve vyméte 1640 ha
zabran, a Ze by tedy bylo moZno jej ziskat pro obnovu monastyru, zalozil Matici
svatoklimentskou.” Matice pak pozadala o piidél 100 ha polesi s hradiskem Vv jeho stiedu.
V republice je sedmnact kostell sv. Klimenta, a to v Praze v Klementinu, v HoleSovicich a na
Potic¢i (nyni evangelicky kostel v Klimentské ulici), ve Staré Boleslavi, na Levém Hradci,

V Odolen¢ Vodé, v Chlumcanech, ve Chrzin¢, na hradiSti LSténi, v Hradci Kralové,

1 Matice svatoklimentska navrhla pted druhou svétovou valkou stavbu silnice Lov¢ice — Jestiebice kolem nadrazi
Haluzice a ziizeni turistické stezky od 1sti této silni¢ni spojky do vesnice Bohuslavice — Jestfebice na Klimentek.
2 Roku 1861 napsal v ,,Moravanu:* ,,Stavte kapli u Osvétiman, stavte ticty vdé¢né novy stan, pak se zhosti mnohé
srdce zalu.” Na strance 85 svého dila ,,D&jiny sv. Cyrila a Metodéje* pravi: ,,Kéz bychom mohli zvéstovat, ze do
leto$niho roku jubilejniho (tj roku 1863) jiz zase obnovena jest!* (rozuméj kaple kaonského monastyru).

3 Tento napsal: ,,Solufiané na posvatném chlumu vzdélali k Tvé acté mily chram, ale ach, ten zficen lezi v rumu,
pod...

"4 Jeji nazev byl piejat podle dosavadniho jména Hory svatoklimentské.



V Dobftenicich, Mirovicich, na Prachni u Horazd’ovic, na Stupavé, v Hornim Bteckové,
Vv Jasenicich a Mucenikéch; a jedenact zaniklych: v Praze na VysSehrad¢, v Koufimi, v Murach
u Doksan (je z n¢ho selské obydli), v Dubi nad Sazavou, v Krasnu nad Lesy, v Litomysli,
Vv Berouné, v Sadské, v Liptivee, ve Starém Mésté u Uherského Hradisté a na Kaon¢. Z téchto
uvedenych mist jsou ta nejstar§i povazovana za byvala pusobisté sv. Cyrila a Metodéje,
popftipade¢ jejich zakt, kdezto ve vétSin€ ostatnich uvedenych mist byly vybudovany kostely ke
cti sv. Klimenta jako patrona horniki.

Brzy po zalozeni Matice se objevily veliké prekazky pro jeji Cinnost. Presto Statni
pamatkovy ufad, Okresni narodni vybor v Kyjové a jiné obcanské trady Cinnost Matice
podporovaly, jen byvaly pozemkovy ufad pod politickym vlivem neprojevil nejmensi
porozuméni pro snahy spolku a zamitl jeho zadost o ptidéleni polesi s Klimentkem a ptidélil je
nove zaloZzenému Lesnimu druZstvu obci v Osvétimanech ve vyméte 1240 ha a méstu Kyjovu
ve vyméte 400 ha. Matice byla odkézdna na dobrou viili druzstva. Po 1éta vedené jednani s timto
druzstvem ale nevedlo ke kladnému vysledku az na to, ze druzstvu byla ulozena sluzebnost
trpét na Klimentku védecké badani a pouté. Roku 1938 bylo hradisko Svatoklimentské pievzato
do statni pamatkové ochrany. Matice byla rozhodnuta vystavét kostel s obytnou budovou pro
jeho spravce na cizim pozemku jediné proto, aby tu byla co nejdfive postavena distojna
pamatka, ovSem za zaruky, Ze druzstvo tam bez souhlasu Matice nic nepostavi ani staveét
nedovoli. Tu zakrocil Statni pamatkovy tUstav, ktery rozhodl, Ze na tom misté nedovoli stavét
diive, dokud hradisko nebude prozkouméano archeologicky, Statni archeologicky ustav vSak byl
V té dobé zaneprazdnén jinymi pracemi a vyzkumné prace na Kaonu mél naplanovany teprve
na takovou dobu, kdy nebylo dostatek lidi na kopani a vznikaly téZkosti se stravovanim
vedouciho tfednika, takze vyzkum byl odlozen na neurcito a vykonan teprve v letech 1958 a
1961/2.

Matice hodlal po archeologickém vyzkumu hradiska obnovit kostel tak, Ze zdkladové
zdivo piivodni stavby budou postaveny asi jeden a pul a dale kolem nich, takze navstévnikiim
kostela budou i pozistatky ptivodniho kostela pristupny. Tim by se zvétsila délka i Sirka kostela
o tfi metry. Nad pfestropenymi zéklady vnikly by zfizenim kostelni dlazby nad timto stropem
asi 3,30 metri vysoky svétly prostor, kterého by bylo mozné pouzivat jako archiv, muzeum,
skladiSte a z vEtsi ¢asti také jako dvorany pfedndskové. Sloh kostela byl by zvolen podle slohu
navrhu kaple arcibiskupa Stojana. Diistojny ndhrobek byl by ztizen nad hrobem sv. Metod¢je
pod kopuli kostela.

Pted kostelem na jizni strané upravi se prostranstvi osazené lipami, které pojme asi 50

tisic lidi, kteti by se sesli na bohosluzby. Oltaf by byl postaven u zdi. Na té stran¢ byl vchod



také do pivodni kaple v 9. stoleti. Na zapadni stran¢ bude postavena obytna budova pro spravce
kostela. Nebylo by ucelno budovat velky chram, ktery by byl po vétsinu roku nevyuzit, a pfitom
by néklady na udrzbu byly znacné.

Jsme piesvédCeni, ze naSe narody, Cesky a slovensky, poptipad¢ za ucasti ostatnich
narodu slovanskych, si monastyr obnovi samy v rozsahu a krase posvatnosti a v dé¢jinném
vyznamu mista piiméfené. Je tfeba dokoncit silni¢ni a poptipadé i zelezni¢ni spoje v kraji, jez
tam zistaly jako kusé dédictvi po monarchii. Dnes ovSem pievladd doprava motorovymi

vozidly, nebot’ jsou pohyblivéjsi a rychlejsi.

Spoje a stravovani:

Navstévu Klimentku — Kaonu 1ze pohodiné vykonat v jednom dni, z Kyjova jezdi
autobus do Vftesovic osmnactkrat denné, z Uherského HradiSt€¢ osmkrat. Z Korycan podle
potieby, avSak z Viesovic, z Osvétiman a z Kory€an lze vykonat cestu za hodinu pésky
krasnymi listnatymi lesy. Kdo by vSak chtél setrvat v okoli Klimentka déle nez den, mtze se
ubytovat napf. v ,,Radosti” ve Viesovicich nebo v hotelu v Korycanech. Stravovat se 1ze tamtéz.
Motorova vozidla budou propusténa jen az ke Ktizku (mimo auta dodavkova), aby klid mista
nebyl rusen. Snad bude v dohledné dobé dovoleno postavit v sousedstvi Klimentka — Kaonu

Dtim klidu a odpocinku, po némz volaji lidé shonem vsedniho dne unaveni.

Klimentek — Kaon vol4:

Vzhtiru, Slavi, Cesi, Moravané,
Sv. Method vola vas!
At jiZ cely narod z mrtvych

At se k staré slavé vznese zas!

Konec kazte Zivoreni,
V davnych vékt doby hled’te zpét:
Jako bratfi stijte sjednocent,

Aby silu Slavil poznal svét.

V rukou neste drahou palmu miru,
Lasku k vlasti v srdcich svych:

A ,,pro narod, vlast a svatou viru*



Budiz heslem rodu slovanskych!

Svorné at’ nad vami prapor véje!
Nedbejte na hlasy potupy:
Spéjte zbozné k hrobu Metodéje,

Na Kaon — hrad, Slavské zastupy!



Ptilohy:



Buchlov -18. 4. 1358; opsal J. Nopp.

In libro qoudam a thomesibus edito de loco et ruderibus capelle S.Clementis sequentia comperi:

Insuper ad nos in Moravia spectabat residentia seu grangia ad capellam S. Clementis
prope novum castrum Zimburg sita a Joanne marchione fundatore gratiose nobis attributa a.
1358 die 18. Aprilis confirmante donationem reverendissimo D. Nicolao praposito brunensi
canonico olomucensi, vicario generali, d. dni. Joannis episcopi olomucensis addito pago
Biessowitz et villa Rambsperg cum omnibus suis appertinentibus incorporando hac conventui
brunensi pro meliori fratrum sustentatione indulgente preefato generali vicario, authoritate
supradicti domini nostri domini episcopi sibi ad premissa delegata, ut Patres illuc destinati in
ipsa capella celebrare ac fidelibus verbum Dei exponere licite possint. Mandato in virtute S.
obedientiz et sub excommunicationis poena, ne officiales priorem et fratres aliquando
perturbent aut impediant. Ibidem d. d. episcopus olomucensis contulit jurisdictionem cuidam
patri Mathia et se stitit cum omnibus suis religiosis reverendissimus olim P. Joannes Retz

pariter pro jurisdictione pro confessionibus excipiendis.



Preklad:

Na misté v troskéach kaple sv. Klimenta v n¢jaké knize tomasskymi vydané, dozveédél
jsem se o misté¢ a o troskach sv. Klimenta nasledujici: Nadto jesté patfila ndm na Moravée
residence ¢ili dvorec u kaple sv. Klimenta, leZici blizko nového hradu Cymburka, zakladatelem
markrabétem Janem milostivé ptidélend roku 1358, dne 18. dubna s potvrzenim daru
nejdustojnéjsiho P. Mikuldse, probosta brnénského, kanovnika olomouckého, generalniho
vikare, Pana Jana biskupa olomouckého a s nadavkem vesnice Biesovic (Viesovic) a dvoru
Ramsperku se v§im piislusenstvim, aby to bylo pfidéleno konventu brnénskému k lepsi obzivé
bratii s dovolenim zminéného generalniho vikare, s potvrzenim vyse uvedeného pana naseho
pana biskupa na n¢j k hotfejSimu vznesenym, aby otcové tam urceni sméli voln¢ v té kapli msi
sv. slouzit a veficim vykladat slovo Bozi. Poruc¢il v duchu svaté poslusnosti a pod trestem
exkomunikace, aby tfednici priora a bratry nikdy nevyruSovali nebo jim neptekazeli. Tamtéz
propujcil pp. olomoucky biskup néjakému otci Matyasovi jurisdikci a nejdist. kdysi pater Jan

Retz pod¢élil se se vSemi feholniky svymi o jurisdikci pro poslech zpovédi.



Pfiloha 2.

Olomoucky biskup Jan potvrzuje klaSteru sv. TomaSe v Brn¢ dar kaple sv. Klimenta u

Cimburku. Dano v Brné 18. dubna 1358.

Johannes Dei et apostolice sedi§ gratia Episcopus Olomucensis, ad perpetuam rei memoriam.
Inter sollicitudines ex debito pastoralis officii, nostris humeris incumbentes, ad illud precipuam
curam dirigimus, ut in locis nobis ordinario iure subiectis, cultus divini nominis augeatur, ac
Religiosis personis, que spreta seculi vanitate, virtutum domino in sanctimonia vite adherent
favor congruis impendantur, Hinc est, goud illustris et Magnificus princeps et dominus dominus
Johannes Marchio Moravig nobis exposuit, qualiter ipse Religiosis viris. Priori et Conventui
Monasterii, gloriose virginis Marie et beati Thome apostoli ordinis fratrum Heremitarum sancti
Augustini in Bruna, nostre diocesis et eidem Monasterio, cuius ipse dominus Marchio fundator
exsistit, Capellam beati Clementis pape, in siluestri solitudine, prope Castrum suum, novum
Cynneburg sitam, antiquis quidem temporibus pro eiusdem sancti reverencia fabricatam nunc
autem a multo tempore omni cultu, seu divinis oficiis desolatam, a vicinis parochialibus
ecclesiis longe distantem ac sub nulius earum limitibus consistentem una cum area eidem
Capelle contigua, fossatorum ambitu circumfossa pro habitacione inibi erigenda, in qua aliqui
de fratribus nostris, per Priorem et Conventum predictos illic locandi, instituendi, et etiam ad
placitum revocandi, morari et animalia sua pascere valeant, ad usum fratrum, et Monasetrii
predictorum, pie contulit et donavit, desiderans et cum instantia a nobis exposcens, ut
Collationem et donacionem huiusmodi, quatenus nostra interest, Ratificare, approbare
vellemus, ac etiam confirmare, dictis que fratribus, qui videlicet in eodem loco per termpora
moram et habitationem fecerint, indulgere, ut in eadem Capella missarum solempnia celebrare,
ac populo illuc in devocione spiritus accedenti verbum dominum valeant licite ministrare. Nos
igitur attendentes, peticiones ipsius domini Marchionis, potissime, quia per premissa, cultus
divinis indubitanter augeri prospicitur, fore pias et racionabiles, atque iustas, Collationem et
donacionem Capelle et Aree predictarum per antedictum dominum Marchionem, eidem
monasterio suo factas, sicut premittitur, Rtas habentes et gratas approbamus, et auctoritate
ordinaria ex certa scientia confirmamus, eisdem fratribus, hiis videlicet qui ad capellam
prefatam per priorem et conventum sepradicti monasterii, succesive fuerint per tempora
destanti, eadem auctoritate tenore presencium favorabiliter indulgentes, ut in ipsa Capella
missarum solempnia celebrare, ac fidelibus, qui in devocione illuc acceserunt proponere possint

licite verbum dei, cum solempnitatis quas in talibus expedierit adhiberi, universis Officialibus



ac subditis nostris presentibus et futuris in virtute sancte obediencie, et sub excommunicationis
pena firmiter iniungentes, quatenus memoratos. Priorem et fratres, in premissis pro reverencia
dei et nostra, nequaquam impediant, prohibeant, aut perturbent, sed magis, ab omnibus ipsos
impedire prohibere, vel turbare volentibus, diim requisisti super hoc fuerint ab eisdem protegant
efficaciter et defensent. In quorum testimonium et robur perpetuo valiturum, presentes litteras
fieri et sigilli nostri majoris iussimus appensionere muniri. Actum et Datum Brune Anno domini

millesimo  trecentesimo  Quingagesimo  octavo, die XVIII* Mensis  Aprilis.

/Plav. perg. v archivu klastera sv. Tomase F.33 n. 597. Codex diplomaticus et epistularis

Moraviz, 93/



Preklad:

Jan, z Bozi a apostolské milosti biskup olomoucky, na vé¢no véci pamatku. Mezi povinnostmi
Z pastyiského uradu, jez na nase bedra jsou vlozena, k tomu obzvlastni péci mame, aby na
mistech, ktera jsou ndm po pravu poddana, ticta Bozského jména se Sitila a osobam naboznym,
které opovrhnuvse marnosti svétskou, Bohu v zatisi slouzi, pfizen patfi¢énd se prokazovala.
Ponévadz tedy osviceny a vzneSeny pan Jan, markrabé moravsky, ndm vylozil, kterak sam
naboznym muzim, pievorovi a konventu klastera Bl. P. Marie a bl. Tomase apostola fadu bratrti
poustevnikli sv. Augustina v Brn¢, nasi diecézi (Morava byla rozdélena na dvé diecéze roku
1777, pozn. aut.) a témuz klasteru, jejz pan markrab¢ sam zalozil, kapli bl. Klimenta, papeze a
mucednika, v lesnim zati§i blize nového zamku Cymburka lezici, v dobach sice davnych
vystavénou k uctivani téhoz svatého, nyni vS§ak od mnohych let v§i bohosluzby pohtesujici,
zaroven s budovou K téze kapli ptiléhajici, obehnanou vikol ptikopy, aby si tu obydli ziidili
bratfi, ktefi se z moci ptevorovy a konventu poslani a ustanoveni a také dle libosti odvolani byti
Mohou, aby se tu zdrzovali a stdda sva pasti mohli, k uzitku bratii a klastera svrchu zminéného,
zbozné ustanovil a daroval, zddaje a vSemozné naléhaje, abychom ustanoveni a dar tento, pokud
na nas jest, schvaliti a téZ potvrditi racili, aby v téze kapli mSe sv. slouziti a lidu tam s naboznou
mysli pfistupujicimu slovo Bozi svobodné hlasati sméli. My tedy na zfeteli majice preusilovné
prosby téhoz pana markrabéte, a ponévadz skrze to napsané pocta Bozi jisté se rozmnozi, a ze
divody zbozné, rozumné a pravé jsou, udéleni a darovani kaple i s budovou svrchu zminénou
feCenym panem témuz klasteru, jak predeslano, schvalujeme a za vhodné uznavame a moci
sob¢ udélenou s plnym védomim potvrzujeme téze bratiim, totiz tém, ktefi pro kapli dfive
zminénou prevorem a konventem fecené¢ho klastera postupné behem ¢asu ustanoveni budou,
touze moci zaroven dovolujice, aby v téZe kapli msi sv. slouZili a véticim, ktefi tam se zboznou
mysli pfijdou, mohli svobodné hlasati slovo BoZi se vS§emi obfady a slavnostmi, jichZ se pfi
nich uziva; veskeré pak ufedniky a poddané své, nyné&jsi i budouci v ctnosti svaté poslusnosti a
pod trestem vyobcovani pevné zavazujeme, aby zminénému pievoru a bratiim pro uctu Bozi a
nasi nijak nekfivdili, nezabrafiovali nebo je nerusili, nybrz spiSe aby je proti vSem, kdoz by jim
ktivdili, prekaZeti nebo vyruSovati chtéli, na pozadani chranili a hajili.

Na svédectvi tomu a platnost vzdy trvajici porucili jsme napsati tento list a potvrditi
pfivéSenim nasi vEtsi peceti.

Ujednano a déano v Brné, Léta Pané tisiciho tfistého padesatého osmého, dne XVIII.

meésice dubna. (Jan Ocko z Vlasimé, knize — biskup.)



Zivotni piib&h autora této knihy JUDr. JANA SVOBDY (*1881) je historie vesnického chlapce,
synka drobného chalupnika, ktery se vlastnim usilim vypracoval az na vyznamna mista statniho
aparatu a k badatelské praci v oboru, ktery si zamiloval. Z venkovské jednotiidky o ctyfech
odd¢lenich se prosadi do ,,velké*“ obecné skoly, kde uz se u¢i némciné, udéld zkousku do
nejblizsiho gymnasia, tehdy némeckého, ve stalém boji o to, jak studia zaplatit, stravi dva roky
Z jezuitském alumnaté, ktery opousti, a dokoncuje pak s velkym zpozdénim stfedni Skolu
maturitou. Presencni vojenska sluzba ve Vidni mu umozni studium ucetnictvi a prav, které
dokoncuje doktoratem na videniské université. T¢zké narodnostni a socialni podminky, jimiz se
probiji, ho formuji v nadSeného vlastence se silnym socidlnim citénim. Jako menSinovy
pracovnik ve Vidni zaklad4 nékolik tstavii pro ¢eské ufedniky, ¢eské sluzebné apod., svymi
¢lanky o néarodohospodarskych otazkach se stdva znamym, takze je kooptovan do vyboru
Slovanské spolec¢nosti narodohospodarské. Prvni svétovou véalku prodélal vétSinou jako ucetni
distojnik na fronté v Hali¢i, v dne$nim Polsku. Po vélce se dik své kvalifikaci stal feditelem
Zemského uradu pro péci o valeéné poskozence v Brn€. Redigoval ¢asopisy Obzor socialni
péce a Valecny poskozenec. Zalozil Susilovu kolej v Brné€ pro vysokoskoléky a prvni diecézni
Charitu pro diecézi brnénskou. Stale vétSi zdjem projevuje o déjiny, zejména o epochu
velkomoravskou a cyrilometodéjskou misii. Sttedem jeho pozornosti se stalo zejména Hradisko
sv. Klimenta u Osvétiman. Na tato témata napsal desitky ¢lankii a studii. Zalozil Matici
svatoklimentskou a redigoval jeji véstnik Velka Morava. Po pielozeni do Prahy pokrac¢oval
V této ¢innosti 1 na novém pusobisti aZ do zruseni spolki komunistickym rezimem v r. 1955 a

poté v omezenych moznostech az do své smrti v r. 1968.



