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SVETONAHLADY.

| TRI TRIEDY.

Trojaké svetonahlady su:
— Prvy nahlad, v ktorom je élovek ,,Bohom*.
— Druhy nahlad, v ktorom je élovek nicotou.

— Treti nahlad, v ktorom je c¢lovek synom
Boha, ku ktorému vola .,Otée nas...«

W % x*
Podla spomenutych nahladov sa Iudstvo na
tr1 triedy deli:
Prva trieda je egocentricka. — Ja som wvietko.
— Druha trieda je nibilisticka. — Ja som nic.
— Tretia trieda je teocentricka. — Ja som

Bozie dieta.
EN E3 Ao

NADCLOVEK — BOHOVIA.

»,Budete jako bobhovia!* — Tato myslienka za-
chytila hned prvého ¢&loveka. A od tych d&ias
ustavicne znepokojuje ¢loveka tajna tizba pychy,
aby urobil zo seba boha.

Toto vidime v dejepise Tudstva na priklad u

rimskych cisarov.
- Cisar Cajus Caligula dal sochdm Jupiterovym
(najvyssieho to Bozstva) hlavy skicat a svoju hla-
vu vykresat na miesto nich na kazdd sochu. Dal
scbe na Cest vystavit veliky kostol.



Podobny pud samozboznovania (sebazbozno-
vania) zachytil 1 nase nové Casy Nietzscheovské a
nabozensko-komunistické.

%* * 3

Nietzsche vynasiel novy spOsob samozbozno-
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vania a vytvoril postavu ,,nadfloveka” neodvislé-
ho od ,,starého Boha*.

Clovek nema cielu — mieni on. Osobu — vra;j
treba vypestovat nadludskym spb6sobom od kazde-

ho zakona neodvisle.
A tak kazdy ¢lovek moze sa stat ,,nad&love-

kom*“ novym bohom.
Je to, jako ked sa vrchy rodia... ten je naj-
impozantnejsi, ¢o najvyssie sa vysopil nad iné.
Nietzscheov nadllovek Zarathustra sa stretol
/ / \4 * v / ve
¢ ostatnym papezom na konci ¢asov. Dlhy, Cier-

~

ny, bledy a chudy clovek je on.
Papez sa — vraj zddveril Zarathustrovi a vy-

znal, ze Stastie nenasiel vo svojom Bohu.

Zarathustra mu riekol:

Pre¢ s takym Bohom ... RadSe; nijakého Bo-
ha ... RadSej na svojej sile treba zalozit svoje $ta-
stie . . . radsej byt bldznom ... radsej sam byt Bo-

hom.

p———

Starého Boha treba odstranit. ..

——————  evm———

,, Lento stary Boh nezije viac, on je celkom
mrevy ...




Dohovoril Zarathustra.

Nietzsche takto podiava budicu udalost, ktora
sa nikdy nestane.

Ale nenapisal udalost, ktora sa prave s nim
stala na stanici Baselskej. (Potul som ju z st chy-

re¢ného ulenca Foerstera na jeho innsbruckej kon-
ferencii.)

Nietzsche sa besedoval na Baselskej stanici
s akousi damou.

Tato sa ho naraz doprosta spytala. No, pane.
a jako je s PAnom Bohom? Nietzsche zarazeny, ne-
nasie]l odpovedi a len tolko povedal:

Madame, nespominajte mi to, na tom som
stroskotal . ..

Tolko vieme, Ze Nietzsche na konci Zivota
svojho trpel mnoho duSevného nepokoja az do
zblaznenia. Mimovolne sa nika zname slova sv.
Pisma: .

,Non est pax impiis.“ +, Nemd bezboznik po-
koja.”“ (Zalm 57, 21.)

® * %

SUD NAD BOHOM . ..

Najnoviie v Rusku nastali apostolovia samo-
zboznovania, ale aj ich podielom je nechut a ne-
pokoj, ktory nemdze byt ovocim nepravdy.

Na papezskom, rusko-missijnom dome osten-
tativne vyzyvavo hlasal neprajnikmi vylepeny
velky plakat novu ,,pravdu®;



»Niet Boha...

Ba rovno zapocali zalobu, sdd nad starym Bo-
hom. Vydali vyhlasku tohoto obsahu: ,,Dofiel ¢as,
aby sme korunu s neba sniesli a aby sme s nebom
zuctovali V Moskve za predsednictva Trotzki-
ho a Lunalarskiho asi sooo #dov akéhosi Eervené-
ho spolku si#dilo nad Bohom. Boly vypocuté zalo-
by. A bol vyrieknuty sid nad Bohom. (Gustav
Lehmacher S. J. Die kathol. Miss. 1923—24, 3. H)

Ci je to nie revoldcia oproti Bohu, ktord uz
bozsky basnik David prorockym duchom oplsu]e
v zalme ,,Quare fremuerunt gentes?“ ,,Prelo zu-

rily narody?“ a si$ly sa dovedna oproti Panu
Bohu?!

* % *

Akysi vodca neznabohov bol nie tak diavno
mp1°a1 »Zomreli bobovia (i naf P. Bob vraj) nech
zije nadélovek!

A hla! Kazdy ,nadclovek zomrel a zZije P.
Bobh.

%* * *

MRTVY BOH.

Neznaboh ,nadélovek vlastne zomiera cste
vtedy, ked vyluduje zo srdca poévodcu svojeho
zivota, o ktorom je pisané ,,a v nom bol zivot®.

(Jan, 1.)

I S

V' mrtvom srdci i ¢nosti su mrtve. Charakter
neznabohov, je mrtvolou rozkladu. Velky kral a
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znalec Tudského srdca, David opisuje ich charak-
ter v Zalme 13. a 52.

Vobec neni medzi nimi ,,kto by dobre ¢inil,
neni ani jedneho (z. 13—3).

Hrob otvoreny je hrdlo ich, jazykmi svojimi
falosne zachadzaju, jed divokych hadov za pyska-
mi ich (z. 13—3.).

,2Ktorych usta si plné zloredenia a trpkosti“
(z. 13—3.)... HreSia na Boha a tym mimovol-
ne dokazuji, ze je Boh. Ktoze sa hneva a hresi na
toho, Co nejestvujes

Najostrejsimi barvami li¢i sv. Pavel neznabo-
hov. V' liste Rimanom pisanom takto vravi:

,»A jako zavrhli podrzat si poznania Boha, vy-
dal ich- Boh svrhlému smyslaniu, aby robili to,
¢o sa neslusi, preplneni vselikou nepravostou, zlo-
stou, smilstvom, lakomstvom, neslachetnostou;
plni zavisti, vrazdy, rozbroja, klamstva, potme-
hidstva, klebetnici, utrhadi, Boha nendvidiaci
(teda predsa ho poznaji!), spupni, pysni, chvasta-
vi vynaleznici zlych veci, rodicom neposlusni,
nerozvaziti, vierolomni, nelaskavi, nesmieritelni,
nemilosrdni. (Rim. 28—31.)

x % ¥

To je podobizen ich. S4, jako strom na jedo-
vaté hady-konare rozvetveny. A ovocie?

* & %*



NEPOKO].

Nikde tolko nesviaru, nepokoja a rozvratu,
ako u 'nich.

,Cesty pokoja neznaju‘ (zalm 13—3). Nikde
tolko nestastia, jako u nich.

Suzovanie a nestastie na cestach ich (ikid.).

Nikde tolko vojny a krvi vylievania, ako v
krajine neznabohov.

»INoby ich rychle k vylievaniu krvi (ibid.).

* * %k

CNOST BEZ BOHA . ..

A predsa sa vystatuju, ze ich svedomie je Bo-
hom. -

Gazda mne znamy takto vravel. Akysi ,husit-
sky“ neverec sa vystatoval, Ze jemu je svedomie
Bohom a nieto iného Boha.

,,INo a ¢1 vam zakaze to svedomie kradnut, zle
robit”, pyta sa ho gazda.

,»Ano, ano““... vravi husitom sa menujici ne-
verec. Na druhy den ho zastihol pri kradezi a gaz-
da sa ho pytal: No ¢i vim ten va$ Boh dovolil
kradnute? ...

Bez Boha vsetka (nost marna. Ale husitsky
neverec neodstupil od viery svojej, ze Bohom je
mu svoje svedomie.

-



V MENE VEDY NEZNABOZSTVO.

\'4 v A4 v
Kedze ¢lovek nemdze sa zboznovat v menc
. v (] vV . . ¥ 4 .

viery alebo ¢nosti alebo vys$sej bytnosti, pokusil to

* ' T k’ b v k/ v
zrobit v mene vedy!... Taky neznabozsky uce-

14 \4 4 v e
nec, p. Wallaschek, tvrdi, Zze nabozenstvo je len
v Ve

tam, kde este vedy nepokrocily.

Dosial vsak neznabobom nepodarilo sa sosta-
vit taky soznam ulencov, jaky maju vertact v Bo-
ha. Menovite v znamenitej knihe Patra jezuitu
Kneller-a ,Krestanstvo a priekopnici novovekej
prirodovedy.

Tu vidime slavne ovenlenvch vedatorov, jako
ie Ampére a Volta, ulenci elektriny, Pasteur, spa-
site] besnotou stihnutych, Réntgen, osvecovatel
oku dosial nepristupnych veci, Nuszbaum, velky
chyrurg atd. Nieto im [ahko ani konca kraja...

A tito veliki ulenci novovekej vedy neboli

sebe bohmi, ale klanali sa zbozZne velikemu Panu
Bohu neba a sveta.

Nie je On vyplod fantazie, jako by chceli ma-
lo uéeni niektori neznabohovia, lez opravdove
v . v .y R . ’ *v/ 14

presvedéenie zenialnych, najmuidrej$ich Tudi.

x x %

wDixit insiptens in corde suo: Non est Deus™,
povedal nemudry vo svojom srdci (plnom naruzi-
vosti) nieto Boha. Tak sa zaéina zalm 13. A takto
konéime reflexiu o prvej triede Tudi, ktor{ sami
chcu byt sebe bohmi — viak neznabohmi.

)
% k%
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USTAVICNY PAD.

Padla hviezda ranena do priepasti tmavej sve-

tovej nesmiernostl.
%x

Samozboznovanie jednotlivca alebo cel¢ho
spolodenstva konéilo sa vzdy padom a cynickym
posmeSkom [udi, ktori ,,b6zika‘ oslavovali.

.

Véla a tuzba po $tasti je nekonetna a naplnit
. 14 / AV . v v ’
ju ¢lovek sdm nembze, lebo je vo metkom konelny
a ohraniceny. Clovek preto nenachodl sam v sebe

pokoja ani vtedy, ked sa za ,,boha‘ ma a povazuje.

Lucifer, v istom smysle Adam a cisari rimski
na vrchole svojho samozboznovania stroskotali.
Ale ich priklad nemohol odstradit pychu tisic po-
dobnych I’udl v nove) dobe osvietenia rozumu,
kultury a najvyssej osvety. Roku 179 3. revolucné
francizske spoloenstvo uradne zistilo, ze prazdny
je prestol Boha, ktorého niet. No predsa chceli
mat Boha a vyhlasili Tudsky rozum za bozstvo
akousi zenskou na neotrola’mskom hlavnom oltari

4 . . AN \4
predstavené. Aj to sa pominulo! Franctzske boz-
stvo rozumu vy$lo na potupen mizinu. Také
bozstvo ani Nietzsche, ani moskovska detronizacia
zivého Boha, ani moskovsky Casopis ,,Bezboznik®,
v 70.000 exemplaroch vychodiaci, nemohol na
nohiach udrzat. Padlo. A len preto sa kriesi po-
mocou C¢iernych du$i, aby znovu padlo... Naj-
vidsia pokuta samozboznujice; pychy je ustavic-
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pad. Ako keby ¢&loveka z okraju strmej skaly
hadzali do priepasti. Rozdrvil sa, zabil sa. Zda
sa, tajna moc ho vzdy znovu vzkriesieva, aby bol
znovu do priepasti hodeny. No, este ani vtedy
nenahliadne zanovitd pycha, Ze samozboznovanie
je chorobnym svetonahladom.

*

SEBECKOST NEZNABOZSTVA.

V risi, kde je &lovek ,,bohom*, nieto lasky k
Bohu ani ku bliznému; dusa je naruzivostami za-
pletena do sieti svojich Spinavych hriechov. Ako
?uchossavj pavuk vychodi z nej egoizmus... na

orist.

¥

Egocentricky ¢lovek len jednu piesenn spieva,
monotdnne, $patne, ,,dada“-ovskym umenim, aZ
do nekonec¢na: Ja, ja, ja, ja... ja... jaja, ja...
fanaticky crescendo! Vsade: ja.

Egocentricky c¢lovek ma svoju gramatiku, v
ktorej je len jedon pad a jedna osoba: Ja...

Egocentricky ¢lovek nema desatoro Bozich pri-
kazani ... len jedno a to zneje: Ja som ,,Pan Boh“
SVOj . . .

Egocentricky clovek sa modli svoj otlenas:
Posvit sa meno moje, bud v6la moja, ako v nebi
tak 1 na zemi.

Niet Boha, 1ba ja som. ..



12

MARNE USILIE.

Nuz ale wiac namahania stoji slepo napinat
modzgy, aby som uveril, Ze niet Boha, ako pro-
stosrde¢ne verit, ze je Bobh.

ale
-

Viac starosti stojl uverit, Ze ja som ,,bohom",
ako sa klanat Tomu, ¢o je Boh.
*
Viac sluzi clovek inym, ked je sam ,,bohom*,
ako ked vstapi do sluzby Toho, ¢o je Boh.

EH

Viac je otrokom ten, Co sebe vzdava boho-

sluzbu v mrzeriach, v Spine a v nestydatostiach

/v Ve . * v /7V "

pod plastom ciernej; noci, ako ten, ¢o Bohu slazi
v pokojnej obeti a ctnosti za dna jasnej viery.

Nadclovek: Ja som boh, nebudem mat inych
bohov nadarmo . . .

Clovek: Pamituj, clovece, ze prach si a na
prach sa obratis.

NIRUPA.

ROZLADENY CYMBAL.

Pycha urazena radse; voli smre, ako by sa
mala ukorit. Ked nemozno neodvislym panom
byt, naco vobec zit v otroctve zalosti, vzdy dale;j
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a dalej od prezitych radosti a vidy dalej a dalej
od nddejnych slasti.

Myslienky tiahnu srdcom, ako dierny prival:
Som stroskotana existencia. Premrhal som hmotny
a dusevny majetok. Predal som svoju spolodenskii
hodnotu za nizku cenu. Vysla sila zo mna a ostala
iba trasuca sa slabost. Zrak mdj z horidceho oka
tonie daleko na neviditelnom predmete, ako by
hladal starodavne stastie.

Ked risa pychy tragickym prevratom strosko-
ta, clovek je v nej ako kus [adu. Mizne na dsini
jasnej pravdy, ktoru nemodze sniest. Co je inym
tvorom silou a jarom, to mu je vecnou zahubou.
Hlada sily a posily, ale nie tam, kde ona je.

Citi dusa v pyche pokorena, ze je sebe len ako
tuzba nekonecnej slabosti po nekonecnej sile.
HIlada-maka vo svojej slepote kontakt, ktorym by
mohla sa vpradit sila na obzivenie jej zivota.

Tu je ztratena sila, ztratena existencia, nechut
pracovat, nezamestnanost, rozladenost dusSe, pri-
viazanej] k ¢uvom a telu podobajicemu sa rozla-

denému cymbalu s potrhanymi strunami.

Ostatny majetok, ostatny gros§ dusevného a
hmotného Zobrika wvynalozi sa na opium a mor-
. . . / v
fium, aby jedom osladil fata morganu falo$nych
nadeji. Ini sa nesimernymi pernami spotvorenym
7 Ari ' kratku chvilu. HIa!
vyrazom tvari usmieva na kratku chvilu. al
presiel ¢as sna a tym strasnejSia je boIna pritom-

nost a desna budicnost. ..
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Davka ide za davkou... a morfium sa mi-
na... 1 sila ¢loveka... Ani Zakon, ani straznik,
ani priatel, ani1 rodic neukoji netrpezlivost roz-
ruvanych Csvov a fantdziu otvarajicu priepast

. / . 14 /v D 4
smrtnej zahuby, v ktorej sa splni tdzba: byt nido-

tou... C1?
3

NECHUT ZIVOTA.

Pr1 parku na pokraji mesta lezi ¢lovek s rozra-
zenou lebkou v krvi svojej a pri nom revolver.

Straznik uz neskoro doSiel ... Na stladenej paziti
lezi bledd, nova, znicena existencia.
*x

Vo $pitali na zeleznej postielke sa svija ¢lovek
s b6Ine smrstenou tvarou, ale dnes bude lepsie, lebo
v mene Euthanasie dostal na veénu cestu 20 kva-
piek — rozko$ného, omamujiceho jedu.

Radsej nezit, ako zle zit — je heslo moderne;
euthanasie*, ktora nevie si preklenit mostom
pravdy priepast utrpenia, ktoré ¢loveka taha do
niéoty ...

Nechodia uz mnobi na vrch Sion do zaslube-
nej zeme kralovstva Kristovho, osviezit sa u pra-
mena milosti a pokochat sa vo vyhlade nebeskych
nadeji, lebo ich zachvatila tizba po Nirvane**. ..

* Modernd akcia, niektorych nesvedomitych lekarov,
ktori bez bolesti, jedom alebo inakdie, odpravujid chorych
na druhy svet, vraj v mene humanity,

** Tazba stat sa nicotou.
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Zanecham nebo, zanecham slasti nebeské, za-
necham veény zivot, veni jar, veéné veselie 4
chcem byt radSej niCotoun, za ktorou nieto priepa-
sti ]azernebo pe/ela veditym ohnom plapolajaceho.

Nad nim sa vznasa dusivy dym tazkych hrie-
chov ...

Rozlié¢im sa 1 so samym Bohom, nekoneénym
Dobrom, o ktorom som spieval piesne nevinnymi
tstami detinstva pred oltirom. To je mam a klam
pre mna pri svetle rozkoSnej chvile dneskajska,
vful'ajswho momentu v mene Nirvany Takto
sa roja myslienky v bledej hlave na pohovku u-
pfetej za zamknutymi dverami, na ktorych je na-
piiané: Dr. N. N., profesor... Pycha zatemnila
vedu a taka veda je oblak dierny, neprepustf lade
Very.

: »
\

NIRVANA, NIRUPA A BUDDHA.

Tﬁiba po Nirvane zaviedla mnohych, ¢o ne-
chadia uz na vrch svity ,,Sion“. Zaviedla ich k«
brébom kalnjch Gomgem aby pocuvah v hlasoch
vin osvietenie Sarvarthasiddu, muza to menom

,,o.fvietenec (Buddha)
ICi e to Jasny Ideal a ¢ nad marasom tonuca

,,sxetlonos : ¢o svieti zo zivota Buddhovo? Odpo-
ved na to je ovocie hnilavé buddhistickej kultury

Poa’moma vina ta]n jch naruzivost: pradi sa
z uCenia takého muza, ktory zo slasti a radosti
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hmoty, nadherne; slavy a opojnej telesnosti za-
viedol bytnost svoju do hrobu niéety, z ktorého
nieto vzkriesenia.

»Beda mladosti, ktora je koristou staroby*,
zvolal bolne Buddha, lebo nemal ,,Verim v Boha‘,
ktoré otvara a starobe sviezi ,,zivot vetny. Amen.”

Buddha videl nekoneény ocean bolesti, ale ne-
poznal more nekonetnej Lasky.

Buddha chcel vysusit more nekonetnych slz a
nepoznal Toho, ktory sotre kazdu slzu. (Apoc.
7> 17-)

Podme do mesta Benares, kde novy prorok ka-
ze a [udia tratia vsetku nadej. Poctvaju ho, ale od-
chodia ohluseni. Vidia ho, ale odchodia slepi. A

myslienky sa roja v nich, ako v bezsennej nbci
tazkej choroby. |
Vietka Zalost vyviera zo Ziadostivej tuz»y.
A tuzba sa rodi z citov. A city si na$ svet a preto
je svet klam a_mam. Tohoto klamlivého sveta sa
treba zriect, nasledovne sa naéim zbavit ciwov.
Konecne vytrhnat treba tdzbu. Clovek nech si'ni-
coho neziada... A pri tejto myslienke cujem
vlnobitie nekone¢ného mora; to st ludské tazby ..
tuzby po $tasti bez konca-kraja. .. |

A zas objavila sa sucha postava Buddhu s o-
strihanou hlavou, v dlhom plavom obleku a cice
ma sugerovat...: |

- Zni¢ v sebe vsetko, o je! Vyhas kazda ny-
Slienku na sebe. Vykantri kazdu Ziadost, bo 'en
tak najdes pokoja. —
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O, jak krasne, o vela krasnejsie to, ¢o povedal
1fmsky misionar: Pokoj Iudom dobre;j vole, co
hladaju nekonecné Dobro Boha na vysosti v ne-
beqkom Jeruzaleme u rlekv rozko$i a nie pri kal-
nych vodach Gangesu.

Zomriet, znicit vsetko, ¢o je vo mne Zivé, od-
hodit v6lu a ziadost, city, netdzit po zZivote a ra-
dosti... A za to ¢aka odmena: hrob niloty =
»Nirupa®. O, kedyZze vymre vo mne tizba neko-
necnd po $tasti?! Je ona ako more, éo chcem Eason
vyCerpat a velriekou sa pri tom wvalia tuzby 5ta-
stia a srdca do nebho ... Buddhev den kondi sa no-
cou! Preco nie tak, ako Kristov den bez-vecera na
zivote veénom?!

»"Musis sa znova narodit* — povedal mi pro-
rok Benaressky — ked nevymre vo mne tizba po
zivote a radosti. A znovunarodenie bude este

horsie, nezli bolo prvé. Na biedu som sa narodil .
A znovu sa zrodlm na biedu.

Strasné st dumky duse, ktora by chcela umriet
v Nirvane.

SKRAVOTELESNENIE.

Ktosi na brehu Gangesu ziali: Nemohol som
vykantrit zo seba tizby a pudy. Oral som na po-
[ane svojho deda jednou kravou... Slnko palilo
a krava nechcela pluh tahat ... Rozpalil sa vo mne
hnev a zelezom som tresknul kravu po hlave tak,
ze padla bez Zivota ... Vyznal som hriech ... Po-

drobil som sa pokute nasho knaza ... Stal som sa
2

~
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na 1§ rokov kravou... Starci detom z daleka
prstom ukazovali na chvost a na roh kravy, co
mi visely z povrazu  okolo hrdla uv1azaneho
Chodil som po Zobrani 15 rokov a nemy, 1ba éo
som vydaval zialné a Uprosné hlasy, ako rudanic
kravy ... Kazdy lutoval polonahého kajicnika a
4 . . \'Z / * /v
na vystrahu svoju si kazdy obnovil v sebe tuzbu
SenE e ; . o
po ,,Nirvane”“, aby ozaj nezastihlo ho nestastic
hriechu... (Vid zo skutolnej udalosti Kath.
Missionen 1924, 1925. 4 Heft.)
Po 15. rokoch som zas oral a zas nastala vo
’ Ve ’ . . / y
mne naruzivost hnevu oproti krave a prichodi, hla,
ku mne smrt a ja v¢ul nevojdem do sviatyne Ni-
v . ’/ v ’
éoty (Nirvany), lez sa znovu narodim, ako krava.
— A tahat budem tazké jarmo Zzivota o hlade a
smade na skalnato-hrudnatom poli méjho pana. ..
(Az do bliznenia vedie, hla. nauka Buddhova!)

TUZBA BEZ UKOJENIA.

Tuzba, tizba, tdzba... Ty si vrahom moje;
smrti, ktora oziva v novy tazky zivot, v ktorom
niet radosti... nict odpustenia hriecchov .

Predo je me zakazane magnetu, aby netuzﬂ po
zeleze, a pre€o je mne zakazané tuzit po Stasti ..
Pred jeho dvermi preco stoji hriech?

Ci1 je to nie spasa mrtva? Preco je tak ne$tastné

jestvovanie? Chcel by usnit vo spanku ukojenia
bez snahy a tuzby ...
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Kto mi smyje hriechy nedovolenych tizieb...
Predo sa stala moja dusa hnevom, pychou, rozko-
Sou zakazanou?!... Tuzby rasti vo mne a s nimi
pocet hriechov ...

Ako zaplati dlznik dlzoby hriechov Nirvane,
ked nema z ¢oho platit?! A droky hriechov rasta! ..

o
S

Kalné vody Gangesu nesmyji kalné marasy
mojho srdca. ..

moze byt pravdou to, ¢o neukoji?
AV b f d v * * V/>
moze byt pravdou to, o si protireci:
%*

Ci
Ci

Tazim po tom, aby som vykantril zo seba kaz-
dd tizbu a tak vosiel do Nirviany, kde nemoéze

. v /4 Y / '
vojst ten, ¢o ma tuzby Tudské...

S tuzbou nevojdem do Nirvany, do nicoty
bezbolestnosti . . .

O, kliatba kliatieb! Vidim, ze ani po Nirvane

AV /7 VvV /7 Vv
nemozem tuzit bez tuzby...

C: chcem, Ci nechcem, pri tom vsade je tiuba,
tuzba a Ziadost ... Citim to na dne duse. |

Aj to je tuzba, tuzit po netuzbe ... za tym sa
skryva tuzba po Stasti. ..

%

Buddha, Buddha ... obriom nevyhasis oben ...
tmou nevypudis tmu ... t#zibou nevykantris tuz-
bu .., Zapreta je navzdy brana Nirvany zamkou

v v : . oto
vSsemoznej Sily a Jestvoty ... P
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Kym nas nebolo, sme nemali tazby, lebo nds
nebolo a ani tizby vtedy neboly ... Ale teraz
sme . .. a napred muselo by nas nebyt, aby sme ne-
mali tazby ...

Nekonecny pud nasej vble po Stasti sa zastavit
neda.

Magnet nemdze nicotu pritahovat, am volu
naplnit uspokojive tym, ¢o je micotou ...

2%

,,Nespokojné je srdce moje, kym nespoéinie v
Tebe, 60 Boze!™ (Sv. Augustin.)

RUDY NIRILIZMUS.
JUDAS.

Vo velkej zahrade vidime ohromny zastup,
daleko-siroko. A ktorym zem nemohla dat miesta,
ti vyliezli na stromy. Zvedavo upierajd zrak na
centrum celého zastupu. Tam stoji za oponou so-
cha toho, ¢o zni¢il Boha. Este chvila, opona padla:
,Hurra! Slaval!“ AZ sa stromolistie zachvelo od
velkého kriku. Na piedestile stoji naha, dervena

postava novych Ideilov. Na podstavci sochy c¢i-
taja meno: Juda$ ISkariotsky.*

* Podobnt sochu postavili nedivno 1 v akejsi Moskov-
skej zdhrade.
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Na tribtine sa objavi reénik. Zavladne ticho,
zapotne sa re¢, ktorll naruzive ssaji do seba za-
e . Ny, ’ .y ’ .
stupy ... Z reCi vynikaju zapalisté slova: ,,Nieto
Boha.” ,,Dobili sme nebo.“ ,,Nabozenstvo je o-
pium pre lud.” ,,Nas kral rozumu sidliaci v tisic
a tisic milion modzgoch neprepustil cez hranice o-
svety peniaz, na ktorom ma stary Boh svoju po-
dobizen.” ,,Boh a nabozenstvo nema valuty.”
,,Verime, ze nieto Boha“. Re¢ sa tymito slovami
zakoncila.
Hurrd! Zo statisic Gst zavznelo Hurra! Rudy
/ v / /
svet sa rodi. A zapodcal sa krvavy pochod nového
sveta. Mladi 1dd napred a spievajua:

HYMNA RUDYCH:

Hurra! Dupaj noha!
Hurra! Nieto Boha!

Nacdo st nam rabbini?!
Naco si nam knazi?!
Podme panov burzujskych
vesat na povrazy!*

Vsetkych bohov shodime
dole-dolu na zem.
Diabli, kde ste?! Vrieskajte!
Tu je Cas, podte sem!

* Srovnaj podobn( hymnu mladikov ruskych ,,Wissen
und glauben* 1925 p. 2.
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Hurra! Karmanola!
Hurra! Dnes je bal.
Podte k nam, bohovia,
podte na karneval.

Zuri-buri v najvy$Som
haj chasa nova:
,Bezbozny Sviz Mladez1.“
Nieto Boha! Hurra!

Po uliciach Velkého mesta sa vali ziva rieka,
ako keby v rieCisti Dunaja zhusta len zivé hlavy
letely pradom — vreskom a viskom:

Hurra! Nieto Boha!
Hurra! Bi a pal!
Hurra! Co je C&lovek?

Slava Ti, hnojikral!

Rozum moj tonul v zidhade novej skutocnosti.
Tak odusevnene a tolki — a tak mnohi?! Moje
mladé zily ihraly vo mne! Cosi fanaticky sugges-
tivneho pridi z davu novych mladych. Cosi ma
vabilo: Aj ty si mlady, stan medzi nas a pod! My
sme sa opovazili, na ¢o nikto nemal odvahy!!

%

OSUD BEZBOZNIKA.

V dimke mojej som sa stretol s Pitrom Lacor-
dairom. Jeho modré, dobrotivé oli utkvely v mo-
jich ofiach a tisko mi len tolko povedal:
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»wNever im! Mnobo mladych [udi som pozna’
ale ani jednoho ateistn (bezboznika) takého, ¢o bol
Cist ym.

A ked jec Boh, ¢ ich bude trestat? — bola mo-
ja otazka. — ,,Bude, bude... Mlyny Bozie poma-
ly melun, ale 1sto.

x

POCUJ, priatelu! Sedel som vo spovednici. Na-
raz cujem huldkanie, vresk a tresk. Chalani roz-
pustili si zastali pred kostolom. Ruky plné¢ kame-
nami a praskali skalami do kriza a do Ukrizova-
n¢ho. Na moju hrozbu sa utiahli, ale len s po-
smechovanim. Medzi nimi zvla§¢ jedon mladik
vynikal silou a zlostou. — Pominulo niekolko ro-
kov. Volali ma zaopatrovat. Ktosi vraj padol so
strechy a dolamal si obidve ruky. Pristapil som
ku posteli chorého. A hla! tu lezi predo mnou
davno znamy vodca, ¢o bol pri ukamenovani
Ukrizovaného. (Dla ,,Korresp. Ass. Pers. Sac.
1925. ¢. 4.) O to Ta prosim, Priate[u! Davaj po-
zor a skiimaj, o sa stalo s tymi, ¢o strhali a ka-
cali sochy svité! (Poznamka korektora: pocnic
od soch mesta Prahy, aZz po najtichSiu dedinku
Slovenska.)

Lactantius celd knihu napisal o tragicko-ne-
Stastnom konci prenasledovatelov viery a pravé-
ho Boha.
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Dejepis vzdy nieéo hrozného zaznadil o pade
panov, o diabolsky ,zahryzli“ do papeza. A
Francuzit maju porekadlo na to: ,,Kto jie z pa-
peza, zomrie.” Hla! videli sme nedavno pad vod-
covského muza, ktory sa nadejil, Ze zniéi nad-
vaznost papeza.

*

Iny dejepisec vo svojich nevydanych zapis-
kcch s1 zaznadil, fo sa stalc s ministrami a vodca-
mi, ktori roztrhali svity svdz manzelstva v state
M ... Dosiel 1 na nich Bozi hnev! Jednoho na pr.
prave pri svojom ,svinskom skutku“ porazilo.

Nihilizmus nabozensky musi byt trestany. A
vlastne svojimi ukrutnostami hned sam seba za-
éina trestat.

TABULE NEZAKONA.

Bozie miyny melsu ... Bozia Spravedlnost vse-
tko zomele... pomaly, ale isto!
Bol to sen a ¢i azda pravda?

%*

Na rudom vrchu odovzdal Lucifer Antikri-
stovi svojich ,,Desatoro Nebozich prikazani®, na-
pisanych na dve zlaté tabule krvou Kristovi ver-
nych... Zem sa triasla, hromovite dunelo...
Sopka chrlila zo seba Cervent lavu, fierny dym
a horuci popol, ktory s dymom zakryl slnce a bolo
tma. Iba clervena lava sa rozlievala po svahu
vrchu. ..
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Antikrist drzal dve nové velikanske tabule,
na ktorych ohromnymi pismenami ¢&ital svet ,,De-
satoro Nebozich prikazani®:

prikazanie: Nieto Boha, nebude§ mat Boha!
prik.: Preklinaj Boha!
IT1. prik.: Chran sa bohosluzby, lebo je klam a
mam!
IV. prik.: Pamitaj, ze nezna$ svojho otca a
matku! Stat bude ti otcom a matkou!
V. Nezabijaj ,,nasich“(!)
VI. Sliz laske slobodney!
VII. Co je iného, to nech je aj tvoje!
VIII. Vyhlasuj Pravdu starého sveta za loz!
IX. Zena nech je spoloénym majetkom!
X. Maj podiel vo vsetkom dobrom vsetkych!

*

Zakon ,Desatoro Nebozich prikdzani® vy-
kladaja udenci z katedry a nova generacia sa pilne
u¢l novej nauke a pri kazdom prikazani sa robia
pilne zapisky u p. profesora Dr. N. N.

t
Ukazky zo zapisiek:

1. prikazanie:

,,Clovek je mierou veci® povedal velky filo-
zof Protagoras (V. storocie pred Kristom). A
Kant, Feuerbach tiez dokazuji, ze ¢&lovek stvoril
sebe boha, ktorého nezna, ale potrebuje. Kantoui
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je bobh neoddévodnenou bytnostou. No pri tom je
ona Clovekovi ,,postulitumom®. My, ,novi“ sme
dokazali, ze je boh ani nie dokazatelna, ani po-
trebna bytnost. My sme radikalnejsi, nezli pani,
éo sympatizuju s husitismom.

Korrektna je logika pana filozofa N. N., ked
vravi: mravnost zalozena na akomsi nibozenstve
nestali, lebo je mnoho nabozenstvi a nemédzu byt
pravé, ked je pravda len jedna. Preto zapolneme
Iny smer.

Podobnou logikou odmietame my ,novi“ 1
pojmy o bohu, lebo najroznejsie si mienky o fiom,
a kto vie, ktora mienka je pravi. A on nembze
byt Pravdou, ked je tolko lzi o pravde bozej
bytnost1.*

I1. prikazanie:
Toto prikazanie, jako 1
I11. prikazanie:
z prvého plynie — samozrejme.
IV. prikazanie:

Otec, matka a dosledne ini predstaveni nemaji
prava rozkazovat, my sa im len dobrovolne po-

* Toto dosledkovanie trpi na vade logickej: Qui nimis
. . . . LAY / VvV
probat, nihil' probat. Kto privela dokazuje, ni¢oho nedokiZe.
Preto, ze st rozliéné mienky o Bohu, o ndbozenstve, odhodit
V . ] L L d L]
vsetky mienky, znamend podobne i svoju mienku odhodit a
za nepravu vyblasit. Lebo ini tiez m6Zu mysliet podobne o
7’ v . . . .

nabozenstve, ktoré ja som vynasiel, hoci i bez Boha.
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drobujeme. My tvrdime vlastne len to, o z Hu-
sovych nank vyplyva. Ked porovname jeho 16.
a 30. ¢lanok, pre ktoré bol tiez napidany od rim-
skej cirkvy, prideme na to, Ze nemame predsta-
ven}'lch a sme volni. Dla Husovych zasad mame
pmvo odopriet poslusnost rodzcom profesorom a
inym predstavenym hoc 1 na)vyssey hlave Statu.
Nie sme im povinni poslichat. A mézeme ich od-
stranit, ked by ném chceli rozkazovat, éo my
nechceme. (Tu sme pretriasali akysi pripad, kde
$koldci vyhnali profesora zo skoly a na$§ profesor
Dr. N. N. povedal, ze je to celkom spravne.)
Lebo dla Husa nik neméze byt pravoplatne pred-
stavenym, ktory sa nachadza v stave briechu.*
A len ten je privoplatnym predstavenym, Co je
ako anjel. AvSak vieme, Ze i svitec 7 razyv do dna
hresi. Vieme, Ze ani v jednom State su nie tak!
predstavent, o by boli bez hriechu. A preto sprav-

jednda mladez dla Husovych zasad, ked sa
pridruzila revoluciou proti vsetkému predstaven-
stvu.

Marny je vietok zakon na obranu vlasti, kym
svieti nova pravda: Nieto Boha a preto nieto ani
namestnika Jebo, nieto nijakého predstavenébo.

My sme slobodni! A pytame sa vSetkych, ¢o
by nam chceli velit: Kto Vas poslal? Predo sa vy-
vySujete nad nas? Nieto Boha, ani predstavenych
bozikov!

* NB! Z Husovych nauk vyplyva i nerozdiclnost hrie-
chov malych i velkych.
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V. prikazanie:

Od zaciatku az do konca musi byt na$im usi-
lim, aby sme budovu starej kultary, az do tla, az
do matky zeme rozrucali. Heslom nech je: vietko
priviest na absurdum 1 zivot [udsky a zapocat

Znovu...
%*

Homo homini lupus — vravievali stari. Tak
1e!

%

Ked sa za dovolené vyhlasilo zniéi¢t maly zivot
pre vyhodu osobnt. Tak ni¢me 1 velky zivot, ked
to tak vyzaduje vyhoda osobna alebo spolocenska.
Starec, z ktoreho si navarila jeho pribuzna mydla;
Euthanasiou otraveni pacienti, nemlavna vyloze-
né na pokraji mesta Pekingu; zniCenie mladych
zivotov, to vsetko hlasi nova pravdu: Ked nus
ste zniCili, aj vas nech znilia, ked to bude vyZa-
dovat vyhoda osobna, spoloéna a wverejna ... T'ak
je! Hlas zavrazdenych milionov je pre nas pove-
lom!!! My musime spravit krvavi potopu sveta;
na rudom mori ostane iba Noe novy. To je nasa
konzekvencia Gprimna, ked sme § Bohom a s na-
bozenstvom poratali. Ked nema ceny Zivot na
jednom mieste!!, tak nema ho ani na celej Ciare,
nikde. Argumentum a simili!

VI. prikazanie:

Usilujme sa najprv ziskat Iud pre Husitizmus
a potom sa uz prekona sexudlna obroda [udstva.
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Hus zavrhol stard, rimsku auktoritu. Nov( auk-
toritu nedokazal takzvanym Bozim Posolstvom
za opravnenu. Preto sa [ud vracal ku zaciatku, k
Adamovi. Z Husového tibora vysla tak sexualna
obroda v slobodnej prirode bez siat v Adamitisme.
Husitski Adamiti si naS$im ideilom. Moderny
svet uz zacina chdpat na tato pravdu, skoda, ze
len z ciastky. Upevniujme modernd modu dekolto-
vania, aby sme vhodny okamih argumentom: a
simili mohli povedat: ked je Ciastocné moderné
dekoltovanie nie z1é, tak nebude zlé ani celé. Nech
triumfuje Adamitizmus. ,

Zapocali akciu Grala. Budto Grala akechosi
priatelstva, budto -akého Eucharistiéného. Bojov-
nici Grala si dali laskou posvitit zlaty pokal. Aj
to pouzijeme za prihodu, aby svity nihilizmus
trivmfouval.

£

Velka smilnica sa zjavila na mnohych, mno-
hych vodach, nedaleko nekoneénej pusti. Sedi na
divej o$ipanej, ktora ma velké a lervené kelce. Je
odena Sarlatom, zlatom, perlami 1 drahym kame-

4 4 ° v/ I'd Ve v / /
nim. A v ruke svojej drzi zlatw Ciasu plnu slasti a
krvi a drubou rukou rozdava zlaté pokale.

*

Stari priatelia, poétom vela, vlivom velki, sedia
v zrkadlovej sieni akejsi kaviarni v meste P...
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A dostali zlaty pokal Nového Grala od Zeny Sar-
litom odenej na mnohych vodich. Zapodal Maj-
ster — pokalu, ktory pil zo zlate; diase, zapodal
pit véul z pokala Gralovského. Pokal isiel z ruky
do ruky, z rety na rety ... a prvy, ¢o ho od maj-
stra dostal, takto si myslel:

— Jestli Majster — ma krv pokazenst krvou
zlatej CiaSe, tak som aj ja naveky s nim ...

A vskutku pokazil svoju krv, krv svojho sla-
chetného rodu.. .*

,Novy Gral“ zniéi pokolenie nové. To je vi-
tazstvo nové¢ sviatého nihilizmu.

VII. prikazanie:

Aj tu nech je nam podkladom Husitizmus.
Husitizmus kaze komunizovanie cirkevnych ma-
jetkov. Ale privrzenci jeho VO $5V0je] chval’ne] do-
slednostz isli dalej a mysleli si: Preco ma byt len
majetok knazov spolocny, nech je ma]eto/e kaz-
dého majitela spoloény. (Zakrzewski Hist. Powsz.
II. IV. 24.) My musime sa ujat vydaného hesla:
»Nase heslo je Tabor. Tam hori ruda vatra ko-
munizmu.

A predo by sme ostali len pri stkromnom ma-
jetku. Narodv a Staty sd majiteImi, jako ini ma-
jitelia. Musi sa komunizovat majetok wvietkych

* Vskutku lekdri vypravaji sebe u nas podobny pripad.
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statov. A celého sveta. Ideal nis je komunizmus
svetovy. Darmo sa rozlievaji basnické duse na
nivach naroda a vlasti.

Na tazk( otdzku: Co bude s panamami a
klamstvom nesvedomitych spravcov miliardérov?
sa odpoveda takto: Aj ti sa pomin(. NaSe heslo
v ¢ v ‘v v
ziada vsetko zniéit, aby sme vsetko znovu zapo-
V .
éali.

VIII. prikazanie:

Pravda je loz. Loz je len to, Co sa protivi za-
ujmu osoby a spolotnosti. Inaé z obrany je loz
klerikalna pravdou.

IX. a X. prikazanie:

su len vysvetlenim VII. a VI. prikazania.

To s uryvky z poznamok Nového Studenta,
ktory este necital v Knihe Zivota. Jeho Instinkt
statoCnosti neodolal peru a napisal na konci svojho
sosita: Pri tychto prednaskach sa dusa moja chvi-
[ami tak citila, jako keby obedoval polievku
mieSanu s tintou, kulasu zatrepanu blatom, tela-
cinu so psouw mastou a k tomu je Ciernou kavou
hnojovka. To som nikdy necitil v Skole nazaret-
ského Krista za oného Casu.
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KRISTUS-CESTA.

Marna vsetka cesta, ked je nic Kristus cestou.
Marna vsetka pravda, ked je nie Kristus pravdou.
Marny vsetok Zivot, ked je nie Kristus Zivotom.
»Ego sum wvia et veritas et vita.“ ,,Ja som cesta a
pravda a Zivot.“ (Jan 14, 6.)

*

Nie od kadejakych profesorov sa ulte, ale od
Majstra, ktory riekol ,,Discite a me quia mitis sum
et humilis Corde. ,,Ulte sa odo mna.”“ Ja som
profesor nad profesormi. ,,Lebo som tichy a po-
korny srdcom. Musis mat tiché srdce, bez skut-
kov naruzivosti nespokojnych a kriciacich. Musis
mat srdce pokorné, ochotné, poddat sa pravde.

Tak dojdes pravdy.



LIST ZO ZIVOTA
A TEOCENTRICKY NAHLAD.

Mily Priatelu!

Vas vz. list (z 14. jula 1925) som sprivne do-
stal a vrele vim dakujem zan.

STubujete Uplnd Uprimnost vase; $lachetne;
vole bez kazdeho predpojatia. Slubujete, ze vasa
,»00la bude magnetom — snahou svojou vidy ku
polu pravdy obratena, i uz ta pravda chuti a
Ci nechuti.” :

,Hic est verus Israelita‘, zvolal som v sebe.
Toto je pravy Izraelita, v ktorom nieto podvodu.
Ten dojde pravdy.

Nebudem vas nudit argumentami vedeckych
knih pisanych v takzvanych Ciceronianskych pe-
riodach; ale zavediem vas, ak dovolite, do vasej
vlastnej duse.

A nech Pravda hovori vo vas na miesto mna:

x

PRVY POCIT.

Vies, ked si lezal v koliske — Zivot tvoj sa
sistrednoval okolo Zalidka. Ked si bol nakojeny
na hrudi matky, nebolo ti treba {osi iného — bol

3
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si blaZzeny, spokojny, usmievavy, jako mesiaéik na
/ VvV ’/ /

splne. Toto bol prvy zZivotny svetonahlad, vlastne

cit lepsie reCeno, nez nahlad. -

%

DETSKE NAHLADY.

Neskorsie zacala dusa tvoja cez tvoje modré
o¢1 vyhliadat do sveta. Vedel si uz rozoznat ,ma-
mu‘ od inych. Citl si1, ze veru nestadi ku Stastiu
len uko;en zalidok. HIa! hoci len pred chvilou
st sa bol nasytil, bol si zdravy, predsa ne$tastnym
bolom sa ti roztiahly perny a o&i naplnily sa
slzami, lebo odisla ,,mama‘® do mesta. Nebolo je;j.
Ty si plakal, lebo matky nebolo. Zapocal si citit,
ze sam sebe nestalis, ale potrebujes kohosi pri se-
be. Hla! jedlo uz nestatilo pre ~entrum zivota
tvojho.

o,
3

Neskorsie bolo tomu.tak, ze ani kolide ma-
mine, ani korbale otcove nemohly ta doma za-
drzat. Ty si utiekol z domwu za kamaratmi. Ani
jedlo, ani rodi¢ uz nestalil pre centrum zivota
tvojho.

als
b

MLADE NAHLADY.

No este neskorsie proboval si aj iné priatelske
styky To skondilo sa tym, Ze ste obidvaja pre
samé prmtel’kovame poprepadali a zkisili ste, ze
laska bez Enosti a povinnosti je mam a klam.
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Nemusim T1 dokazovat, ved si uznal sim, Ze
ani jedlo, ani rodi¢, ani ziadne priate[kovanie ete
nestaél pre centrum zivota tvojho.

Ozaj majstrovsky si to vyjadril v tvojej zna-
menitej basni:

,Zezu — zeru — zezulina —
Ty st tomu bola vina.

Veru ty, nie ja!
Cudzopasnica sa vkradla

do mo;eho srdca, zvidla
Veda, ¢nost a ja.“ |

Pravdaze bola aj ind prid¢ina a sam to opisu-
jes, ze si dostal na spomenutu sloku odvetu:

~Kuku — kuku — kukuéina —
Tvoja $asost bola vina.

V bol sa zmenil smiech —

Vinni st aj ti, ¢o udlia,

o nam v srdci vieru nilia,
stepia do nas hriech.”

%

GARCIA MORENA.

Skoda, ze s1 ma vtedy za oného ¢asu neposlu-
chol! Predkladal som Ti priklad Garcia Morena,
ktory bol skoro na podobnej ceste jako ty. No.
zavCasu sa on zbadal. Ulenie mu neslo. Nechut
rastla. Urobil radikalny koniec veci, ostrihal svoje

bijeéné, krasne, kaderavé vlasy, zanechal damske
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salony, sadol ku stoliku, $tudoval utdzeny v tom
presvedéeni, ze pre rodinu, domacnost, budicu
zenu, narod a vlast treba skalopevnych, pilnjch,
ucenych muzov charakterov a nie wvoskovych o-
hebnickarov. Tymto ¢inom sa stal Garcia M. ot

com, dobrodincom, prezidentom svojej republiky
Equador.

Skoda vsak, Ze si ma neposliachol.

b

PRECO SI BOCIL?

Konecne si pretrhol so mnou vsetky styky.
Zapocal s1 sa ma stranit... Zaclal si vo svojich
kruhoch hromzit na ,,Ciernych ¢uhdSov...”“ Napi-
sal s1 uvahu v skole, Ze sila je v tom, ked Elovek
nepotrebuje iného, ani kriaza, ani Boha ... Profe-
sor tvoj poslal tvoju tlohu na Skolska vystavu.. .,
ale ty s1 predsa nebol blazeny v svojej pyche...
Citl si, ze si prazdny, Cosi ti chybalo... Preme-
nil si sa, bol si nespokojne zadumiivy.

%

Neraz s1 sa vrhol do narodného hnutia, ale
¢o chvila ochabovala laska tvoja k narodu, lebo
ta za prvého neuznavali. Zkasil si, ze nejde to len
tak bez Boha sa oduSevniovat za narod beznaroc-
ne, obetave az do zneuznavania.

be'4
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LETARGIA.

Z krajného $ovinizmu si upadol do uplnej na-
rodnej letargie. Nemal si uz viac ideilov, svetla
ich si1 povyhasal. Sedel si vo tme a ,,schradly kosti
tvoje” jako Davidovi (zalm 31). Nazdal si sa, Ze
mas vedecké pochybnosti o jestvovant Boba, lez
to bolo len otupenie modzgov, horucka fantizie
pre ¢uwvové rozruchy. Tma zakryla ciel tvojho zi-
vota. Myslel si na samovrazdu, ked ta predsa na-
hovoril tvoj priatel, aby si prifiel ku mne.

¥

NEPRAVOSTI A ATEISMUS.

Vidis, nebola to uUplne nahoda, ze ty a stary
Dr. —y, lekar naraz ste boli u mna. Vlastne ty
si uz dost dlho pobudol u mna, ked prisiel pan
Dr. —y.

On sa naramne zadivil nad tvojim nihilistic-
kym svetonahladom. Len tolko ti povedal: , V4§
svetonahlad je otazkou wviac physiologickou. Ty
si zapocal nervozne sem a ta mihat oéami a bral
st sa pre¢. Spozoroval si, ze stary lekar ti vidi az
do ladvin. Vskutku pan lekar sa zahliadol za te-
bou, ked si odchodil, premeral ta ofami, skimal
ta veru az do ladvin. |

Hned bol hotovy s diagnézou tvojej; choroby

a riekol:
E-3

»,"Pane méj draby! Racte mu povedat z mosta
— do prosta, ze pacha nepravosti (tu ‘povedal
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vlastne slovo latinské, oznadujice mimoriadne
seksualne neporiadky). A dodal — ,ito je prifina
jeho neznabozstva. Znam uz takjch z praksu mo-
je) psychiatrie.”“ Ja som mlcal a modlil som sa za

teba. Ostatni tiez zamlkli, jako ked ktosi najde
smutnu pravdu.

TELO TVOJE JE TELO NARODA.

Po tejto navsteve si zapocal otvarat okna
vzduchu pravdy. Uz to bolo fosi velkého, ked ta
vytvorili z narodnej strany a povedal si prosto-
srdecne: ,,Zaslizil som to.”“ Uznal si, Ze vo svojom
socialnom ucinkovani si bol solipsistom — len-
jasam‘“-istom. Nechcel si nikdy prijat mienku
inych, ani starSich, ani povolanejsich. V spolkoch,
ktore si chcel pod svoju ruku scentrlflkovat na-
robil si nesvaru a pletich. No a potom vino a zle
osoby, lumpacky. Ukrutne hrlesne si zachddzal so
svojim telom na zabavich. A tym si vlastne so-
slaboval telo naroda a vysmleval st sa vyroku
tvojho byvalého priatela: ,,Milujem svoj narod,
chcem zachovat jebo silu a preto sa zdriujem
kazdého nemravného wysilenia. Kto svoje telo
neucti, ant telo naroda nebude ctit. No, teraz si
to uznal, povedal si ,,zaslazil som to*, ked z hory
naroda jedon: Cervavy strom vytali.
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CESTA K BOHU.

Tato tvoja uprimnost bude mi zakladom dal-
siecho naseho vedeckého postupovania.

Zavediem ta do mesta Tokio k dusi neznaboz-
skej, ktora prijala do seba iskierku Uprimnosti.

(Vidz udalosti Kath. Mission. 1920-21. 6. Heft.)
Nech ona sama vyprava:

e
@

Hladal som Boha a nasiel som Ho nie za ka-
tedrou univerzitnou, ale v priamej prostote svo-
jeho srdca. V mojom srdci visela opona zahadna,
¢terna. Pochybnost bola velka. Ci je za tou oponou
Boh a ¢&i nie? Ani to som si nevedel jasne dokazat,
ze je Boh; ani to som nevedel ¢isto odovodnit, ze
ho nieto. Azda je Boh, azda nieto Boha. Moja
dusa visela nad priepastou pochybnosti. Ale moja
vola bola $lachetne naklonena poddat sa Bohu a
jeho prikazom, jestli On jestvuje. A zacal som sa
podmienecne modlit, aby mi pomobhol, ak (On)
jestounje. Ved som citil, ze som kruhom, ktory vsak
nema sam v sebe stredného bodu. Hladal som
tento stredny bed vsade, vSade, v tele, v jedle, v
napoji, v dobrych a zlych Tudoch, v spolkoch, v
narode ... Ani jedno nehodilo sa za uplne stredny
bod mojeho kruhu. Preto som vo svojej Uprimne;j
vole volal na Boha, aby mi pomohol, ak jestvuje.
A hla! opona padla v mojej dusi a #primnym,
jednoduchym rozumom widim, ze je Boh. Pozna-
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nie Boha je konelnym — koncom, pracou aj i-
primnej véle.

e

Moja Uprimna vO6la ma zaviedla k muzovi,

ktory sa vold Nazaretsky. I tu som bol hotovy
verit Jemu, ak je On Bobhom. Bol som hotovy sa
poddat Jeho nauke, ak je on Synom Bozim. Hmla
naruzivosti nezakalila moju aprimni v6lu, poznal
som Mesiasa, Krista.

*

Moji kamarati stroskotali v srdci. Aj oni cho-
dili k Poslovi Boziemu, ale ostali neosvieteni. Ne-
boli uprimného, ponizeného srdca, o ktorom vravi
Zalm: ,,Skrisené a ponizené srdce neodvrhnes.“
Aj oni pytali dokazy jestvovania Boha, ale bez
nalezitej vaznosti. T ak, jako ked niekto sa chce o
nejaku vec Skriepit. Tam malo stoji dévod, kde
vola robi podvod.

SVEDOMIE.

VEDOMIE A SVEDOMIE.

Moji kamarati chodili do domu viery Bozej,
jako cigani do tiche; dedinskej chaty za zatvy,
mysliac si, ze nikoho nieto doma. Zapocali krad-
nut a hlal! naraz sa objavi zpoza dveri pdn domu
a dvoru. Aj moji kamarati zapocali citit vtedy,
ze je Boh, ked On wvysiel dvermi svedomia do ich

duse.

ot
e
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Nevedeli s1 isto, &1 je Pan doma a ¢&i nie a
predsa sa opovazili osvojit veci, ktoré s zakazané
a to v Jeho dome. V dome svedomia kradli z veci
pravdy a z dobroty Panovej a hla! po kradezi sa
Pan hned ukazal vo dverich ich svedomia. —
Tak hovori dusa pohanska, ale Gprimna.

A

4 . / . YA
Ja povedam Ti toto: Vo svedomi svojom naj-
des stred tvojho zivota. Tam ) je centrum, ktory je

Bohom. Svedomie svedéi ti, Ze jestvuje teocen-
tricky svetonahlad.

David Strausz, filozot mieni, ze moc svedo-
mia je vyplodom dresiry, zlého navyku, ale slaba
je to logika. Naco by si ¢lovecenstvo po blazenosti
tuziace tak bi¢ up hetlo na seba?! Nado by si

vyblaznilo taku dusevnu matohu na svoju zkazu
a nepoko;?!

Drahy Priate[u! Pozastav sa tu s tvojou $la-
h ipri 0lou. — Mysli! A pis mi, &
chetnou uprimnou volou. ysli! A pis mi, &
s1 nasiel Pravdu.

Tvoj Gprimny priatel
Franco.
Podanubska-Ves, 25. aug. 1925.
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FILOZOFIA SVEDOMIA.

O tejto vaznej otazke prehovorili najvyteénej-
s1 myslitelia sveta, ktorych pocet je vaddi, ako
jedna legia. Prehovorili nie len ti, ¢o sa modlili
ruzenec a chodili do Rimu k sv. Otcovi, lez aj ti,
ktori si iného svetonahladu, ba aj ti, ktori sa roz-
vratného svetonahladu.

Vsetci zistili akysi psychologicky fakt, ktory
je od nas uplne neodvisly, a ktori hlasi panstvo
neodolatelné akejsi myslienky, akéhosi psychicke-
ho pudu. Bez rozdielu svetonahladu, totizto vra-
via [udia: ,,70 mi svedomie nedovoli.

Alebo je to akasi fixa idea, bluznenie, alebo je
to zdrava prirodzena myslienka. Ak je to fixa
idea — tak bude najlepSie, ked svet vyhlasime
za blazpinec, kde je najvdadsim blaznom najsvedo-
mitejsi Clovek.

Ku otizke filozofie svedomia sa hlasia na pr.:
Kant, Virchow, Hartmann, Herbart, Zeller, E.
Adickes, Nietsche etc. Nik nemdze povedat, ze
sa s otazkou svedomia zaoberali len vonajtci kos-
tolnym temianom.

b3

DALEKOHLAD.

Filozofia svedomia znamena vyskamanie, pre-
. . . /
beranie, analyzovanie nasho svedomia a z tych
. . /
vyskumov potom dalej dosledkovanie novych
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pravd Podkladom tejto vedeckej prace je doklad-
né sam0pozorovamc Chyrecna fllOZOflea skola
wiirzburgska si tym ziskala v nafom modernom
lase zasluhy, ze zapolala do6raznejsie prizvukovat
experimentalné samopozorovanie. Co je v makro-
kozme (vo wvelsvete) dalekohlad, to je v mikro-
kozme (v malosvete), v Cloveku samopozorovanie.
— Pokym si pohovorime s pomenovanymi filo-
zofmi o svedomi, ponajprv si prezrime film pri-
kladov obyéajnych, pocntic az z davne; minulosti,
jako nam to obydajne leksikdlne knizky predkla-
daji. Ony chcu pomocou zkusenosti inych urobit
predstavu o ulinkovani svedomia, ktoré popri tom
1 samopozorovanim budeme skimat. KedZe my
nemOzeme vliez€ do svedomia iného <¢loveka,
aspon akysi ndvod bude to pre samopozorovanie
nase, ked pozreme na obrazy, ktorymi chcelo ¢lo-
vedenstvo zobrazit uUlinkovanie svedomia.

FURIE.

Stari Rimania si predstavovali ucéinkovanie
svedomia obrazom furii. Furie su im bohyne; ony
vimnikov korbaémi hadovitymi prenasleduji. Pre-
hanaji ich z miesta na miesto. Nikde im nedaja
pokoja.

*

MUDRCI A ,,VELIKASL*“

Bias, jedon zo 7 mudrcov sveta staropohanské-
ho tvrdil, ze len ten méze byt bez bazne, ,ktory
ma dobré svedomie.
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Cicero, velky muz rimskej republiky, vravi,
ze od svedomia nik nemédze byt oslobodeny ani
sendtom, ani snemom, ani [udovym shromazdenim.

»» Lento zakon* (svedomia totizto) — vravi
Cicero — bude vietky narody ,,na uzde“ drzat
(De republica 317.).

Tiberius tak velmi citil nadpdnstvo svojho
svedomia, ze Zziadal radse; smrt¢ a povedal: ,,/a
citim, ze kazdy den umieram.

V dlhom rade prikladov sa eSte spomina Se-
neca, ktory vidi v svedomi akéhosi pozorovatela.
Poukazuje sa na priklad stonajiceho Nera. Za-
znaCuju sa vyroky Plutarcha a Sokrata, ktory si
svedomie predstavoval ako akysi velitelsky de-
monium. Otvara sa knitha 1 Starého 1 Nového
Zakona. Adam, Kain, Eva, Balthasar, Antiochus
a vela inych. A hla, tu vidime aj Jéba na sme-
tisku a z ust jeho 1da slova: ,,;svoju spravodlivost
nezanecham ..., lebo moje srdce ma nehani v mo-
jom celom zivote.”” (Job. 27, 6.) — V Novom Za-
kone vidime pero sv. Pavla, jako piSe o svedomi
Rimanom (2, 15.). Vidime a mohli by sme vidiet
eSte vela obrazov u sv. Otcov v dejindch starych,
novych, az po Voltaira, ktorého smrt porovnava
sa so smrtou Arestesa a so smrtou, ktorda by dia-
bol musel podstipit, keby mohol umriet. (Anne-
garn Weltgeschichte VII.)

Film svedomia ide ku koncu a prinasa u
obrazy z tvojho Zivota a tieto obrazy sa neopi-
suju, lebo ich len ty wvidis.
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SEBAPOZOROVANIE.

Pytaj sa, ¢o je to, ¢o v tvojom vnutri rozka-
zuje? Jaky je to pan? Kto ta to hani? Kto ta to
chvali? Kto a jakym pravom vkladi na tvoju
slobodnt v6lu puta a okovy zavizkov a povin-
nosti? PreCo ta znepokojuje? Predo sa ho bojis?
C1 azda sam seba sa bude§ ba¢? Jaké je to panstvo
v tvojej dusi?

Panstvo to sa podobd jaru na okrileku duse.
Jako trava a kvety rastG myslienky svedomia a
nemozes im rozkazat, aby nerastly, ako trive ne-
povelis, aby nerastla.

Panstvo ono sa podoba akémusi vitazu, kto-
remu dlhy cas odporovaly nepriatelské vojska a
konecne kapitulovaly. Kolko raz si sa poddal tak
svojmu svedomiu?

Panstvo svedomia je, jako panstvo hromu a
hrmenia. Vsetky hlasy, kriky a ryby prenika.
Kolko raz si chcel zakri¢at mocny hlas svedomia
a neslo to.

Tolko vies, ze za hlasom svedomia si nie ty.
Inac¢ by si sa seba nebal tak. Za hlasom svedomia
tusi$ nadludskd Bytnost. Ci azda iné Cosi?

SVEDOMIE NEVYHASI VEDA.

Virchow mysli, ze natlak svedomia je vytvar
a vyplod organizmu tela fudskeho A na to ti od-
povie svedomie: preco takého Cosi nebada$ aj u
svojho psa a kona, ked je svedomie len telesného
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cosi? Azda by to bola akasi fixa idea celé clove-
Censtvo opanujuca?

- Herbert prichadza inym rozlistenim otazky.
On vravi, ze Clovek sam seba obliguje, zavizuje.
A preto musi pripustit, ze svedomie je osobny za-
vazok kaidého Cloveka! Nui ale ked sam seba
obhgu;e, precoze sa clovek sim seba boji? A preco
nemoze rozuviazat ten zavizok v sebe, hoct by aj
chcel. Odkial ta bazen, poddanost oproti svedo-
min? Zname je akési vnatorné panstvo v srdci
Cloveka 1 filozofovi Kantovi. DIa neho panstvo
nasho svedomia pochadza z autonomného rozumu.
Lenze Kant pomina pri tom pravdu, ze hlas sve-
domia je aj hlas rozkazu: ,,To musi§ robit...“
Rozum nikdy nerozkazuje, len objasnuje... On
len poznava rozkaz akejs1 mocnej bytnosti, on
diva rozkaz osobe na vedomie... Rozum nemo-
ze byt panstvom svedomia. Ani v6la nie. Keby
moja vOla bola sama sebe panom, rozkazovala by,
Cokolvek by chcela a svedomie by cuSalo. Preto
musi byt pomimo nasej vole, ¢o ma v sebe povel-
nd moc, panstvo a najvyssi rozkaz...

Ci je to Boh? Sud dprimnym rozumom sam!

Ani neznaboh Nietzsche sa nemohol vymknuat
tomuto dovodu a len tolko vravi: Ked si svoje
svedomie vydresirujeme (vycviCime), tak nas po-
bozka vtedy, ked nas bryzie. Dobre, ale predsa
hryzie to svedomie 1 dusu Nietzscheovu, predsa
volaco ostane z moci svedomia, ¢o nemdze odstra-
nit jakokolvek sa usiluje. Svedomie ho hryzie, nici,
znepokojuje, strasi, robi mu neprijemnosti. Odkial
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to¢ Samo od seba nie? Lebo sebe nik nerobi nepri-
jemnosti. Teda je to od nadludskej bytnosti.

%

Zeller mieni, ze pokoj a nepokoj su tie vylué-
né city, ktoré plodi svedomie. Nasa vola je zavisla
od tychto citov, jak pud zvierat od citov prijem-
nych a neprijemnych. Naco treba Boha na vysve-
tlovanie faktu svedomia?! Ano, ano, tak by to
bolo, keby vo svedomi bol len pokoj a nepokoj,
ale vo svedomi je strach, nadej bazeni pred akymsi
vyssim rozkazom, strach pred pokutou, nadej na
odmenu. Tu musime Uprimne zistit kazdy bez roz-
dielu vierovyznania a svetonahladu, ze bazen Bo-
zla je pramenom tej bojazlivosti vo svedomi, kto-
ra predstavovali stari pod menom furil.

Filozof Rieth tvrdi, ze takto vzdy hovorilo
svedomie kazdého naroda, budto starého greckeho
a rimskeho, alebo pohanského, budto nového civi-
lizovaného alebo divokého.

oo
o~

Hartmann ani pocut nechce, zeby nasa véla
patrila pod auktoritu cudze; vole. Dozaista on a
mnohi ini moderni musia pripustit aj to, Ze ,,sve-
domie sem, svedomie tam®, Clovek ma pravo aj na
to, aby bhresil. Clovek vraj je urCeny na svoju osob-
nd autonomiu a ma pravo hresit, ba v hriechu sa
javi ¢loveka moc a sila. Tak ucéia Nietzscheovci.

Clovek ma pravo na hriech! Nedbam, majte si

ho, ale neodskriepitelny fakt svedomia a jeho pa-
novania ostane isty.
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Svedomie je jarmo véle nasej. Ktosi nas poha-
na. My citime, ze ktosi je za nami . .. je Bob.

ol
e

Ci mal pravdu E. Adickes, ked povedal, ze ¢lo-
vek je ,,spolu zaviazany a zavizujuci, posid sam!
Ci ozaj s1 sa sam zaviazal na to dobro, ¢o s1 chcel,
musel robit. A &1 ozaj sam si sa zaviazal nerobit to
zlo, ¢o si robil? Citime sa sputnanymi v tom, co
nechceme!! Svedomic ma viaze.

Tu ide o Uprimnd zkusenost. Vezmi do ruky
dalekohlad samopozorovania a sud!!

(Lit.: Donath: Ethica I.: de oblig., pecc. et
conscientia. 1920: Stimmen der Zeit. B. 35. p. 483
—86; Scherer Exempel lexikon: Gewissen; Nietz-

sche: Spriiche No. 98.)

NAROD A SVEDOMIE — A TY.

Drahy Priatelu!

Vdaka!... Tvoj vz. list, neboj sa, nase ve-
decké tvahy nijak nevysinuje z kolajnic, ba na-
opak dodiva im Zivého popudu v dobrom smere.

Tvoja tazkost je velmi prakticka. Vidis, ze
vies rozmyslat!

,,]a som uZ podla zikona v 16. roku zmenil
5V0] svetonabl'ad a stal som sa privrZencom ,,bez-
vyznania®, no predsa som m/ed y preto necitil aké-
si vybitky svedomia. Toto si-mi napisal. Pekne,

po pravde!
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DEBATTA ZO ZIVOTA.
“Ja Ti eSte viac poviem:

Cestcval som s akymsi moravskym inZinierom
cez celu Boziu povazsku dolinu, az hen zpod sa-
mych Tatier. Sedeli sme si vis a vis. A jako, jako

* v /V * . / /
nie, sosmykol sa nas$ rozhovor na filozofickd ota-
zku svedomia. On tvrdil na obdiv okolosediacich,
v * v / . .
ze nikdy eSte nespachal hriechu a svedomie mu
nikdy este nerobilo vycitky ... Nazdal sa azda,
. . . . ey
ze budeme vSetci pozerat na neho, jako katolici na
Neposkvrnene pocatu Pannu Mariu. Aj ti lepsi [u-
dia sedem raz hreSili cez den a na$ inzinier efte ani
raz ... Nevedeli sme, ¢ sa mame smiat a ¢ azda
. ’ . / . /
jedovat sa. Probovali sme mu dodavat chuti k -
primnosti, aspon ¢o do jeho mladého veku... A
preto jedon z nas vyznal, ze za chlaplenstva cho-
dili bohatému Zidovi mytosinskemu do zahrady na
hrusky a na jablkd a veru, ze zabodlo ich to v
svedomi. — Ale na$ inZinier nastojil len na svo-
jom . .. Koneéne zadal brucat na jezuitov a popri
tom sa mu uz pukal [ad nelprimnosti... A ja
som si myslel, ak tak Uprimne rozdeluje role tym

/ / . J4
podtatranskym Slovikom, jako ndm pravdu, tak
im bud Ty BoZe milosrdny!

No, vsak je to eSte vadsi moralny pripad, jakn

tvoj?! Viem, Ze sa temu aj ty chutne zasmejes.

TELESNOST A SVEDOMIE.

Svedomie je, jako tatranskd studnicka pod

briezkom Zzltohlinenym. Kym je nezakalena, je
4
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priezra¢na, krystalovitd, vidno v nej az na dno.
Niekolko cerviackov prislo jej na dno, trochu sa
pobavit. Niekolko chrobackov sa siSlo v nej na
denny rozhovor. Ale ked sa studienka zakali, mo-
hol by v nej Cupiet aj had, predsa by si ho ne-
zbadal.

V kale svojej mladosti nevidi ¢lovek dno sve-
domia svojho a predsa su v riom hady a Zaby o-
havnosti. '

Naruzivosti sa, jako pesti§ a mor. Ony odni-
maju {lovekovi sily, pamiti, povedomie a svedo-
mie. Svetlo sa trati va tme ndruZivosti.

Toto podobenstvo je preto klasické; lebo po-
chadza z klasickej doby. Pocul ho uz mlady Cice-
ro v T arente od chyrecného ulenca Archyta a za-
znacil si ho v diele: M. Tullii Ciceronis Cato Ma-
jor, sen de senectute cap. 12. Chodl ono podoben-
stvo z pokolenia na pokolenie a podavame ho tu
doslovne:

nwPrijmite, najmilsi mladici, starodavnu rel
Archita Tarentskébo, wvelikého to a slovitnebho
muza, ktori som bol polul, ked som bol za mlady
v Tarente s Qu. Maximusom: Nebolo ¢lowve-
koviod prirodydanévicsieho moru
— povedal — jako je rozkos telesna

Jako tazka choroba pedti§ vyhasa povedomuie,
tak velké naruzivosti vyhasaji Casto svedomie.

Ale jako keby Ta videl. Stojis, jako neveriact
Tomdas. A predsa si nie este tak zly, zeby si nemo-
hol a nechcel ni¢ dobrého prijat do lona duse svo-

J€)-
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Ukazem t akusi stard knithu... .

Nizkeho, od hodnosti éloveka daleko stojace-
ho zvierata koza obsahuje svojou vizbou velké
myslienky Ciceronové: ,,M. Tullii Ciceronis opera
omnia ... Genevae... MDCLX. — Podobne si
myslim: este )¢ nie tak zla tvoja koza a tvoja byt-
nost, aby do lona svojho neprijala krasnu myslien-
ku z onej knihy z #st Archita T arentskébo:

»2Ked je ona (naruzivost totizto) wuzZ trochu
vacsia a dlbsia, vsetko svetlo duse vyhasa.”“ (Cap.
12. De senectute.)

Tento vyrok a vsetko, ¢o s nim suvisi, povazu-
je klasicky spisovatel za tak vazny, ze odvolava
sa na spolo¢nost, v ktorej tieto zlaté slova boly
vyslovené. V stvise tomto je spomenuty C. Pon-
cius Samnitsky, ba 1 Plato Athensky, ktory bol
tam pritomny vo spolo¢nosti Archita T arentskébo.
Tento zas svoj zlaty vyrok odovodnuje z podania
svojich dedov a pradedov.

Nuz ¢i by si sa azda mohol aj ty odvolavat na
zkdsenost svojich dedov a pradedov az po samého
Adama? Ci by Ti prisviedcéali? Aj oni by len to
povedali, ¢o Cicero!

Svedomie tvoje je preto tak slepé, preto nevidi$
a neciti§ svedomia svojho, lebo je svetlo duse
tvojej vyhasnuté naruzivostou.

NAROD A SVEDOMIE.

A s tymto stvisi hned aj tvoja druha tazkost,

ktoru si bol v svojom liste vyjadril akousi celkom
4:!:



novou axiomou: ,,moje svedomie je narod a ja ne-
znam iného svedomia.*

Azda to si chcel tym povedat, ze je dost, ked
¢lovek za ndrod stato¢ne pracuje, naCo sa zaobe-
rat so svojim svedomim, ktorého nieto.

Aj ty si tak spravil, jako tvoj priatel, zriekol
si sa sukromného ucinkovania na poli svedomia a
svedomitost1 a zapocal s1 pracovat na poli verej-
ného udinkovania narodného.

Ale to st uz bol zabudol, Ze uGé&inkovanie na
poli niroda ma svoj zaklad v dobrom svedomi.

Kolko raz si sa cvidil v Skole, ze Cisté mravy,
svedomitost boly rimskej riSe zakladom ... Ale ty
nechces ist za svedomim . ..

Dobre, ak nejde§ za svedomim, p6jde$ za te-
lom a jak pojdes za telom, poskodis vela svojymu
narodu.

Neveris?

Pozri, ukazem ti osobu, ktora shodila tabulu
z mravnostného stlpu pri zabradli Zivota a na tej
tabuli bolo napisané: VI. prikaz: Nezosmilnis.

Umyselne volim tento priklad, lebo viem, Ze

/v v ® * / / v
zamys[a$ volit svoju budicu z radu tych, o po-
pri laske nevsimaji si svedomia a 1dd mimo zabra-
dlia $iesteho prikazania.

Cuj! Ak nechce$ verit mojim slovam, ver drad-
nej Statistike.
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SMUTNA STATISTIKA.

Teodor Temming podava zpravu wviznického
lekarskeho vysetrovania.* Mend sa privom ne-
spominaju. Je re¢ o 6 viznoch. O nich vysvitlo, Ze
su pokrevni a pochodia zo zadiatku 19. storocia od
akejs1 v Anglii zijacej potulnej, zlej opilstvu od-
danej zenskej osoby, ktord bola 839 potomkom
prapramaterou. 100 zpomedzi tychto bolo neza-
konnych. 181 bolo nehanebny Zivot veducich. 142
o zobrackej palici. 64 viznov. 76 nebezpeCnych
zlo¢incov. 7 vrahov. 734 zili len na atraty Statuy,
jako darmozraéi a vydrziavanie ich stalo § milio-
nov. Kolké su to peniaze teraz uz v nasom case. ..
horribile dictu. ..

Vidi§, sem vedie falosna sloboda svedomia.
Darmo vzdava dest narodu ten, ¢o svojmu svedo-
miu ¢esti nevzda.

Darmo laska k narodu bez lasky k svedomiu.

Nelaska k svedomiu vedie ku nemravnosti a
nemravnost vedie narod do zahuby.

Od tej chvile, jako si zapocal necitit svedomie
svoje 1 tvoju rodolasku si smrtelne ranil.

RODOLUBSTVO JE U SVEDOMITEHO.

Len svedomity Eélovek je ozajstnym rodofubom.
Pozri Augustina Hipovského, profesora mladé-
ho a Zenidlneho. Smilstvo kalilo studienku jeho zi-

* Temming Tivadar: Sexudlis élet és a f. v. Stepha-
neum p. 79.
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vota a nevidel na dno svojho svedomia na velky
zial - maticky svojej. Sebe a.narodu robil hanbu.
No, obratl sa. Isiel za svedomim svojim. Tym po-
vysil seba, rodinu, narod a celd cirkev, celé ¢love-
éenstvo.

Pekne napisal svoju trpka zkidsenost v tuvahe
nad zalmom 2. a r3-tym: (Migne. 1865. Tom.
XXXVI. pag.:614.) |

»INajpred ich pozri pokazenych a len potom
mobhli povedat: ,nieto Boha“ ... Pokazeni preto
neznaju Boha, lebo 1m vyhaslo svetlo svedomia.
»INaruzivosti pokazia dusu a4 tak oslepia, Zze mobze
potom 1 nemudry povedat: niet Boha*“. (Tamtiez
str. 141.)

Naruzivost vyhasa svetlo svedomia:

Slepy si, vravis, ze nevidis slnca svedomia, ale
ty st sam vyklal oc¢i sebe.

Mas lampas a vravis, ze nevidis vo tme, ale
ty si ho vybasil.

Mas sviecu a vravis, nehort, ale ty sam si od-
fikol jej plamienok.

Naruzivosti, rozkose tela vyhasajn svetlo duse.

Dobre to zkusil mlady, — dobre to napisal
stary Cicero. Dobre to citil pohan, dobre to na-
pisal veriaci Augustin.

Myslim, Ze uzni§ a mdzeme dalej pokracovat
v nasich avahach.

Tvoj Gprimny priatel

Franco.
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POD BALMESOVYM PLASTOM.
ABRAHAM A SANTA KLARA.

Pater Abrabam a Sancta Klara, chyrecny ka-
zate] z radu sv. Augustina bol raz vyznal vo svo-
jej kazni na obdiv svojich posluchiadov, ze hladal
jezuitov po vsetkych miestach nebeskej rise, ale
ani jedného jazuitu nebolo v nebi. Hladal ich
aspon v odistcl, ale ani tam ich nenasiel ... Po-
sluchadi trnuli a kazdy vopred dosledkoval, ze
Pater Abraham vSetkych jezuitov najde v pekle.
Ale Pater Abrahim ich ani tam nenasiel. Az
kone¢ne po dlhom kutani ich zocil pod plastom
Kralovny Nebies.

Neviem, ¢1 je to vsetko pravda... ale cosi
podobného mala v minulom stoleti Spanielska in-
teligencia odvykla trochu ,,0d $partanskych ko-
turnusov'‘  filozofickych syllogizmov vo torme
prisnej mysliacich ¢asov, ktoré sice eSte mnohi ob-
divovali, ale syllogizmy snuvat vo svoje; mysh
zdalo sa im byt ulohou, jako keby si pavik chcel
zo seba vysnovat siet svoju s vlikien na povraz

hrubych.,

Spanielska mysliaca inteligencia* hladala spo-
sob, jako a kde najst zdravy, uspokojujici a vo
tme zivota farosovite svietiaci svetonahlad. Vliny
novej doby prelievaly sa aj cez ich duse a tazko

* Pri tomto vyroku nemyslime na zistup vedatorov
Spanielskych.
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bolo najst pevného zakladu. Jako Pater Abra-
ham. hladal jezuitov, tak hladala Spanielska inteli-
gencia myslienky zdravého, praktického svetona-

hladu.

Hladala svetonahlad pravy wo svityne skola-

stickej filozofie, ktorej klenba sa zaklada z jednej
strany na Aristotelesovi z druhej strany na sv.
Tomasovi Akvinskom.

A nenasla ho!

Hladala svoj svetonahfad v sien: (mddnej)
modernej filozofie. Nenasla ho.

Hladala ho v lone svojom. Ani tam ho nenasla.

KoneCne sa vratila do svatyny Skolastickej fi-
lozofie a hla! Spanielska inteligencia nasla svoj
svetonahlad pod plastom Balmesovim.

Kym sa svet s falosnou osvetou boril, Balmes
vo svojej izbietke do Ciernebo plasta* cely i hla-
voyu zahaleny a zahruzeny tvoril vzneSeny sveto-
nahlad pre modernt inteligenciu, ktora nemala
stihu, nemala c¢uvov, nemala take; vychovy, ne-
mala jednym slovom rutinu, aby presla nebotyc-
nymi konciarmi nadherného skolastického systemu
Tento Balmesov svetonahlad bol zivy, umny, ba-
revny, konkrétny, jako Zivot a Zivotom osvieteny
pri tom logicky daleko od takjch abstraktnych
pojmov, comu tazko len ulenci rozumejn.

A je to vec prirodzeni, Ze to tak bolo.

* Takyto pld§¢ vcul vidiet na pr. pri skladani sTubov
rcholnych u jezuitov
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POZIADAVKY INTELIGENTA.

Ano, svetonahladové pozZiadavky jednoho in-
teligenta su vyssie nezli svetonabladové poZiadav-
ky prostuckébo sedliaka, lebo pochopovanie inte-
ligenta je vyssie nezli sedliakovo. Ale predsa po-
chopovanie inteligenta priemerne; hodnoty nedo-
sahuje vysky rozmyslania abstraktnych pojmov a
subtilnych distinkcii.

Vela Casu, vela studii treba na to, aby si jako
na klavesoch umelec zabraval s pochopami jaké
st na pr. finis qui, finis cui, finis quo (ciel Co,
ciel ¢omu, ciel ¢éim) alebo subtilny pochop ,,ens
ut sic* so svojimi troma alebo ked chcete stvorma
transcendentalnymi vlastnostami.

KedZe spomenutd inteligencia citi prirodzend
nesposobilost, alebo aspon akysi odpor oproti si-
stavim svetonahladovym na takych abstraktnych
pochopd®h vystavenym, casto sa opakuje zjav v
dejinach, Ze sa inteligencia obracia k takjym filo-
zofom, ktori [ahodia fantazie, [ahodia naruzivo-
stiam a [abodia pohodlnosti, svojvolnosti... Lo-
gika prava asto byva len v pozadi a len vtedy
uzivana, ked to vyzaduje akasi moderna vyhoda.

Inteligencia povazuje za ,bon ton“ filozofo-
vat a kedZze inych nenachodi, ¢o by sa jej menta-
lite prispdsobili, ide za pseudofilozofmi. Pravda,
si aj iné vnatorné priciny na to...



KRATUCKA KOSIELKA.

Pri1 krstelnici dostava pokrstenec biele rusko
viery nevinnej. Je to kosielka mala, obylajne aj
umelecky shotovena. -

Na$: inteligenti tiez dostali takato symbolicku
kosielku, ale musime povedat vyrastli z nej a stoja

casto sebe a celej cirkve na hanbu v kratuckej ko-
sielke tred wverejnostoun.

Tym chceme toto povedat:

Nasa inteligencia sa vzmahala a vzmaha vo
veku a vo vede, lenze privela jednostranne.

8, 15, 20 rokov sa uéi vselijakym vedam na
laviciach stredne; a vysokej skoly, ale straniva
viery zaostava len v kosielke malého [udoveho
katechizmu. A dalej sama od seba sa nestara —
alebo nemoze.

Z jednej strany konglomerat vselijakych svet-
skych vedomosti, z druhej strany zaostalost vo
vede nabozenstva, bez ktorého si nemozno ucele-
ny svetonahlad utvorit. ®

Z jednej strany wvyzbrojenost protinabozenska,
alebo aspon nabozenstvo si nevSimajuca veda, z
druhe; strany #boha neschopnost cCelit utokom
svojou nie hlboko filozoficky a teologicky vycib-
renou vedou.

Tento moment nasho Zivota treba tym wviac
zdOraznovat, ¢im wviac hrozi skola nenabozenski
filozofin a vierouku zanedbivajuca.

Katechizmus, ale aj najprostejSie mravouclné
pojmy sa zabudly na priepadliskich pamaiti, lebo
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rozum sa s nimi postupne nezaoberal...: no zno-
vu zacat, jako malé dieta, sa inteligent hanbi, a
preto nevidime vela inteligentov vo svityne kre-
stanskej filozofie a wierouky, lebo nemaji co
obliect a v kratuckej este koliskovej kosielke sa
hanbia vystipit na verejnost.

Pravdaze, jaka veda, taky skutok. Z takej
ubohej vedy nemoZno olakavat dla blbokjch za-
sad viery a filozofie ucelené plany, akcie, skutky
tak v spolkovom, jako i Statnom Zivote.

Najviac sa to stava, to sa poklada dasto za
najvyssi stupen katolickej inteligencie, ze nashro-
mazdia tazkosti oproti zkejsi katolicke; otazke,
ktorej; nerozumejt, lebo zdklady chybaju.

Nasa inteligencia by si mala zaobstarat knihy,
kde sa sebe primerane vhibi do pravd katechizmu
a nasej mravouky, lebo len tymto spo6sobom mozno
nadobudnit opravdového svetonahladu. Inaé sve-
tonablad bude len svetonehladom a v tom sa
Clovek diva, jako slepy na svetovy nesmier.

a

Toto odporulat treba aj inovercom, aby viac
a viac porozumeli cie[u zivota. Nech aj oni sku-
maji vseobecné zikony mravouky a pravidla
svojho nabozenstva, aby dosli pravdy hlbse;.
Kedze vSak sa tak rozchadzaji inoverci na tak
rozne mienky aj v menSom tabore, nech skimaja
vieru a mravouku katolicku. V' cudzozemsku uz
chodia inoverci na spokojné wuvabhy katolickych
exercicil.
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Dobre povedal evanjelicky reénik na oslave
Andreja Kmefa, katol. knaza, vedatora (6. IX.
1925) v Banske;j Stiavnici:

,»Myslienky o prameni a cieli zivota si my-
slienky o Bohu. Bezime vedla nich, [udia bezsta-
rostni, jeme, pijeme a umierame a ani sa len ne-
zamyslime, ¢1i nie je to velmi, velmi prdzdne a
nie je to velmi, velmi marne.”

Nasej inteligencii treba wviac zamyslenosti v
otazkach pravého filozofického a nabozenského
svetonahladu ... V$§imat si treba, ze dorastlému
inteligentovi nesvedéi kratka koSielka mravouéne;j
a nabozenskej nedospelosti.

Aj nasa inteligencia ma svedomie a svedomie
pracuje svojou elementarnou silou aj v srdci nasej
inteligencie! Ukazali sme na rozvratnu silu a ne-
Stastie modnych svetonahladov, ukazali sme na
prazdroj sily mravnej, na svedomie. Po tychto
tvahich mbzeme o jeden velky krok dalej pokro-
¢it smerom k vrcholu uceleného svetonahladu.
Rozvratného svetonahladu Iudia a svedomie budu
nasu inteligenciu ndtit na vazny S$tidium sveto-

nahladu.

VAZNY STUDIUM.

Len jednu podmienku pozaduje tato praca od
inteligencie: Myslie?, mysliet, mysliet na sposob,
ktory na$la inteligencia $panielska pod plastom
Balmesovym, spojme totizto nase smyslanie s for-
mown akousi zaujimavou, kym sme hateni celkom
abstraktne rozmyslat.
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Na tuto metddu privykat sa musi aj nada inte-
ligentna mladez, ktorej fantdziu tisicorakym spo-
sobom zachytava moderny svet.

Teoria v tomto mysleni vlastne sa nedd na-
pisat, ale sa ju treba naudit, jako dieta sa udi jest.
Citajme knihy dobrych filozofov a teologov v
tomto zaujimavom slohu a v takej ststave, ktora
od potomka nervézneho nasho pokolenia nevyza-
duje vela abstraktného napinania modzgu a pri-
tom stoji na dobrom filozofickom a nabozenskom

zaklade.
SV. PISMO.

Menovite odporiéame: najsamprv a predovse-
tkym knihu knih: Sv4té Pismo. Pravda, z tohoto
najviac Novy Zakon. V svetonahladoch velkych
Iudi obycajne v popredi nachidzame myslienky
zo Sv. Pisma {erpané. Kdeze su tie Casy, ked civili
vela-vela razy preéitali Sv.. Pismo, ked aspon
Novy Zakon nazpamit vedeli. Takyto pripad je
véul, jako biela vrana. No, pocul som ho v Pol-
sku od jakéhosi kriaza z Kyjeva, ze na okoli Ky-
jeva v akejsi Ceskej dedine starec wvedel nazpamait
cely Novy Zakon a ked prisiel akysi agitator, aby
statnych katolikov Cechov vypovedmi Sv. Pisma
odlakal od viery, vystipil ony starec a zacal mu
sypat zo Sv. Pisma a mily agitator ufrkol.

K prijemnému poznavaniu Sv. Pisma sa velmi
hodi vreckova knizka: Syn Bozi, ¢ize Sjednotene
Evanjelia. Sostavil Viktor Sichta, jezuita. Tu vi-
dime jednctny postup lasovy dejov sv. evanjelil.
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APOLOGIA.

Nésmieme pri tom zabtdat na V}'fzbrojm’l ho-
tovost nasho svetonahladu a tu nim ide v Ustrety:
Apologia Susaiova, od dp. Msgr. Andreja Hlinku
do slovencmy prelozena Viac osozil otec naroda
rodu a cirkvi touto pracou, jako keby bol tisic
kanonov nechal shotovit.

Pri apologii vsak treba pripomentt, Ze ona
nesmie byt bojistom skriepkarov nafakanych a
spintizatorov, lez skimanistom uprimnych dusi.

KATECHIZMUS.

Ba musi apologin predchadzat ddkladné po-
znanie najdoleZitejsich pravd vicsieho katechizmu.
Ina¢ bude ,,tma nabozenski“ v du$i jako noc v
hore. A v takej tme i tam strielame na medvedov,
kde je za jasného dna len akysi klat alebo kré.

Preto je dobre sa obznidmit s knihou: Spirago:
Katechizmus (zivo prikladmi, citatmi predneseny
u Vojtecha v Trnave).

ZIVOT KRISTOV.

Konecéne, ¢o by osozil svetonahlad teoreticky,
keby sme sa nestarali o to, aby sa do Zivota, do
y / 14 I4 /Vy 4
praxy wvadzal Castym rozmyslanim.

Na to sluzi mald vreckova knizka, ktora sa
pre Slovikov zrodila vo statnom vizeni: Zivot a
ulenie Jezisa Krista. Rozjimanie (kratucké) na
vietky dni celého roku. Napisal P. M. Awvancini,
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jezuita. Poslovenéil Dr. Jozef Tiso, papezsky ko-
mornik, profesor bohoslovia, poslanec a redaktor

,Duch. Pastiera®, farar v Banovciach. Dostat ju
u Vojtecha v Trnave.

Tato knizocka bola kaZdodennym chlebom
tisic a tisic velkych muzov. A na Slovensku po-
zname pogredného civila, ktory z tejto knizolky
casto, ba denne rozjimavsi dospel vysokého sveto-
nahladu nielen teoriou lez skutkom.

EKZERCICIE.

Ti, ktori stoja uz na vyS$Som stupni svetona-
hladu, vdaéne siahnu po malej knizocke ,,Duchov-
nych cuviCent Sv. Ignaca“ od dp. Gregorovica pre-
lozenej (u Vojtecha, Trnava). Je to eSte len dia-

v / 4 b . *Vv / M
stocné a adaptované vydanie tej knizky, ktora je
uz do vsetkych znamejsich jazykov prelozena a
o ktorej povedal Franti$ek Salezsky, ze viac Tudi

o , NI i ;
priviedla na dobru cestu, nezli je v nej litier. Oza;j
zacina zavodit s Tomas. Kempisom.

Jej &iastocny preklad a spracovanie bude ke-
dyst spominané na Slovensku, jako prva iskra
hnutia a spisby exerciénej, t. j. duchovnych cvi-
Ceni.

A tu spomeniem hned 1 knihu nie hmotny, ale
t4, ¢o nam sam Duch otvdra v naSej dusi pri du-
chovnych cviCeniach za tych par dni samoty a roz-
jimani, stravenych v akejsi tichej celle a ktoré este
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stravime v nasSich buducich exerciénych domoch
stavat sa majacich (Bratislava, Trnava, Nitra).
Aj tu nech sa spomenie mimochodom krasny
Ve V4 .
Cin mladébho doktora, ktory 8oo Kd&s. venoval jako
prvu tehlu na vybudovanie Bratislavského exer-
4 J4 v / v ¢
ci¢ného domu  (Klobusnicka ul. ¢ 1. Komisia do-

mu Exercié. na Cest B. Srdca uz dva roky sa kluje
plan.)

OSOZNE KNIHY.

Mimo spomenutych knih nam dopomdzu k u-
celeniu nasho svetonahladu este knihy: ,,Vecery
nad jazerom Genfskym (Zenevskym), napisal P.
Morawski, jezuita (Herder). Potom Papini: Kris-
tus. Didon O. P. (dominikan): Jesus Christus
(Manz). Cathrein V. S. J.: Die Kath. Weltanscha-
nung in ihren grundlinien... (Herder). Weisz A.
O. P. (dominikan): Apologic des Christenthums
(Herder). Brors. F. S. J.: ,,Modernes ABC.“ (Bul-
zon Kevelaer). RoziSla sa v 130.000 exemplaroch.
P. Jaro$: Zivot dle B. Srdce Pana (Praha). Fran-
cizska kniha Bourgaud: Krestanstvo a Pritom-
nost. (Nemecky preklad u Herdera.)

Na ukazku 1 toto je dost ...

Veru dost, niekedy staci jedna kniba, ba jedna
kapitola, no aj jedna veta, aby rozozala novy
svetondablad v du$i mysliaceho inteligenta.

A ked inteligent okuasi po6zitok rozmyslania
pomocou vlddne, prijemne, nie privela abstraktne
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napisanych knih, tak nenecha pracu na ucelens
svojho svetonihladu, kym neddjde vrcholu.
Kiezby zachytil nasu inteligenciu ten duch, kto-
ry zachytil Spanielsku inteligencin pod Balmeso-
vym plastom.
Slava Bohu na vysosti a na zemi pokoj [udom
dobrej véle. ..

IDEALE.

Dobra vola pochidza len z dobrej mysli, do-
bra mysel z dobrych myslienok, dobré myslienky
z dobrého svetonahladu, dobry svetonahlad z do-
brého rozmyslania, dobré rozmyslanie z dobrého
slova zivého, alebo tladeného...

Takym duchom naplnend mladd nasa inteli-
gencia moze bezpecne wvystupit na buduci rok
(1926) v Paray-le-Monialu na medzinarod. kat.
kongrese. A uvidia vsetky narody, ze Slovensko
je nielen slovom, lez i duchom zasvitené BoZské-
mu Srdcu Kristovému, ktorého prave v tieto dni
vyblasil Sv. Otec za Socialneho Krala Sveta, u-
stanovenim Sviatku Socialneho Kralovstva Kri-
stovébo (v jednu nedelu oktdbra). Hla! nova vys-
ka nasho svetonahladu!

Takym duchom naplnena inteligencia moéze a
vie precitit hlbku aj tej myslienky, ktora sa javi
v obnoveni zasvdteni sveta Bozskému Srdcu kon-
com tohoto roku.

Inteligencia stojaca na dobrom svetonahlade
vie nabozensky idealizmus previest v skutok na
celej Ciare vereinébho zivota. Zdar Boh! 5



ESTE RAZ SVEDOMIE.

Dosiel k nam akysi pan, myslim nie vysoko-
uleny, ale samouk a pritom, jako tvrdil, uplny
ateista neznaboh.

Povedal, ze ho velmi zaujimal vo ,,Svetona-
hladoch* ¢lanok o ,,filozofii svedomia.

A straniva tohoto ¢lanku podal nam list na-
sledovny: (Reflektujeme vlul nan jedine z [udo-
vychovného stanoviska.)

SLOVO ZO ZIVOTA NEGATIVNEHO.

,,Ctena Redakce!

Vo Vasom casopisu Rozvoji pisal p. Jurek, je-
zuita pod svetondhlady o filozofie svedomia. Ha-
dam Ze neni treba uvadzat, co vSechno pisal. Ale
ako p. Jurek tvrdi, pravda, kflazom to nemdbzeme
za zle mat, ze ten vliv svedomia, ako dovede na
kazdého nas pusobit mdzeme len jedine najlepsi
Bohom visvetlit, nebo timto bohom jest nam tez
to svedomie vniknuté. Choc aj ste to nepisali ale
presvedceni ste teho.

Pekne jest to, ale ako to len prijde ked nam to
svedomi bohom vnuknute jest, Ze pojem svedomia
v Tudu jest tak rozlisni, neminim s tim divocha v
Afrike, Iudjeda, jeho svedomie, ale to svedomie
naseho civilizovaného ¢loveka, prefo jest to tak.
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Nenachadza snad to nade svedomi edte pod in-
$im diktatom, ako ten boh vSemohuci spravodlivi
atd. jest.

Neco takového, ne nad nami ale v nas, od na-
v Vv * v"* / /
seho zivota neodlumtelneho, ktori nam cestu lep-
Simu zivotu ukazuje co je vlastne to svedomi, atd
(Selbsterhaltungstrleb )*

Za aky pojem mozeme ze povazovat, ne snad,
ako suhrn ludskych rozumovich pojem, v ktorich
ale jest moja mienka na najprednejsim mieste ti
(pojmy mysli dozaista pisatel listu) pravni stoja,
ktoré ale bolest, pOkO], nepokoj vyvolavaju

Nebo tito prdvni pojmi su, to neminim s tim
tu potrebu znalost zakonodarnika obcanského
nibrz ti pojmi, ktoré bez pochibi uz u teho divo-
cha sa nachadzat mosa. To co moje a tvoje jest,
ktoré su to tez ze nam sa len umoznuji spusobem
krivdu rozeznat, ale 1 nasledky ake krivda vivo-
lava dovede nas uvedomuju, &1 uz hanba, strach
pred svojim bliznim nebo pred sidom nebo pred
bohom nezmeni sa na tom vela nebo znamo jest
ze Clovek malogdi pred ¢inom na neco misli (Feuer-
bach), ale ten takt jest, ze ti pojmi naseho svedo-
mia od teho odvisle, ake pravni predstavi v nas
vivinute su; preto aj s tichto duvodu nam to sve-
domie tak vselijako rozkazuje, Ze moZze to jeden
povedat to mi ne len ze svedomi dovoli ale 1 zo

* Je to pozndmka priatela listu. Po slovensky by to
mohol povedat pud sebaudrfovania,

o¥
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svetu povinnost provest klade ucel sveti prostred-
ky; gdezto ten druhy v tej samej zalezitosti vidi
to za zbojnictvo atd. To jest muj nahlad svedomi.
Stef. Pardavi.

To je list celkovite. — '

Tento list pravda nestoji na drovni vedeckej,
ale doveluje nim nazriet do duse asi tak jednodu-
chého ¢loveka ateistu, Boha neznajiceho.

Tento list je nahodou rovnobezcom iného o tej
iste) otdzke sa rozpisujiceho listu od akéhosi ce-
ského pana.

Pre pouclivost uvadzame ho v plnom obsahu.

Je on pisany este 14. marca 1923, a na poste
orazitkovany 1§. marca 1923. Bol pisany z prile-
zitosti prvych slov. muzskych konferencii vydr-
ziavanych v Brauslave, v kostole dp. Kapucinov.*
Ked sme wuvazovali nad listom vySuvedenym,
hned sme si mysleli, ze list zo 14. marca 1923. je
akymsi predpovedanim, akousi predtuchou tohoto
listu od pana ateistu.

SLOVO ZO ZIVOTA POZITIVNEHO.

List znie takto:
V Brauslave, 14/1I1. 23.

Dustojny Pane!

Prosim dovolte mi, abych Vam ku vderejsi
Vas: velice zajimavé prednasce mohl svuj nahled

* V konferenciach bola otazka filozofie svedomia c¢asto
pretriasana.
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a souhlas sdéliti; nejsem zadny filosof, soudim
pouze svého prostého uznani:

Buh dal é&lovéku télo, dusi a svobodnou wviili.
Pr1 své nevystihlé dobroté dal vsak Buh ¢lovéku i
vnitini hlas, abv mu umoznil poznani co dobré
jest a co zle. A tento vnitfni hlas varuje ¢lovéku
pravé proto, ze on muze dle svobodné vule konati
jak dobré tak 1 zle, v kazdé chvili (kdy Buh tedy
jak se zda nad jeho vuli nevladne) kdy by mohl
hresiti: ,,to nedin, jest zlo“ — ale — to uéin — bu-
de dobro. Povazuji to jak si za zkousku c¢lovéka.
Poslechne-li ¢lovék tohoto wvnitrniho hlasu duse,
utlumi tim vy¢éitky, nebot on dar ,,svobodné vule
a jejitho strazce (vn. hlasu) nezneuzil, a tim svou
mys] 1 du31 upokojil. Neuposlechl-li, jest to jeho
vina; nemuze vnitfniho hlasu ukonejsi¢, nebot ko-
nal proti jeho prikazu.

Ze vnitfni hlas nepatfi k soustavé télesné, ny-
brz duSevni to jest samoziejmé. A Ze soustava
dusevni bylo ¢lovéku jakozto najdokonalejsimu a
zv]a$t obdarenému tvoru dana, a jest ovladana jen
néjakou zvlastni, nejvy$si moci, to myslim, nemu-
ze zadny rozumnv Clovék uptit, nybrz musi (je-hi
nevérec), 0 tom aspon vd4ziné uvazovat.

Vam velevazeny pané, v hluboké ucté oddany
J. Posluchac.

Hla! ostatné slova listu pri tej istej otazke fi-
lozoficke; svedomia sa splnily u naseho neverca,
/_ * v / ® / /v
citil, ze podla slov druhého listu ,,musi o tom vaz-

ne uvazovat.”
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FILOSOFOVANIE V SRDCI.

Nepytali by sme sa po hlase a vysvetleni hlasu
svedomia, keby nebolo hlasu svedomia. A to citil
1 na$ pan ateista. Mame dokaz na to, ze aj on citi
akysi hlas vnatorny nasemu hlasu svedomia po-
dobny, len Ze on si to Gplne inak vysvetluje, tvrdi,
ze je to len akysi popud na pr. pud sebaudrzovania.
— Ten riadi potom dusou a svedomim.

Nuz pane velavazeny p. P., hlavna vec, ze
dla vas$ého soznania to svedomie predsa len stoji
pod akymsi ,,diktatorom*. Vy vravite, ze je naj-
lepdie vysvetlit to ,,Selbsunterbaltungstrieb*-om
sebaudrzovacim pudom. Lenze ten ,diktat” je
Casto namiereny oproti pudu sebaudrzovania. Te-

da ten ,,diktat“ nemb6ze byt pudom sebaudrzo-
vania.

Ze su rozliéné vnuknutia svedomia, to je prav-
da, lebo Stvorite] ponechal tvory svoje na svoje
ohraniené a niekedy bludy vystavené schopnosti.

Aj myslienky rozumu st rozlicné a predsa nik
nemodze vazne povedat, ze rozum nemdze pravdu
poznat, lebo jakonahle by to ktosi povedal, uz by
vlastne tym aj uznal zase a znovu, Ze rozum prav-
du predsa moéze poznaf a to ti pravdu, Ze ,,prav-
du neméze poznat.“ Teda rozum ma schopnost
pravdu poznat.

Pr1 tom st spomenieme, ze svedomie je prave
rozum sudiact, usudkom predstavujuci Cosi jako
nedovolené.
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Teda ked svedomie by sme chceli odhodit pre
ieho rozlisnost, aj rozum by sme museli odhodit
pre rozlisnost jeho myslienok.

Vravite a pripustate este aj u divocha aj podla
vasého sflkromného rozhovoru akési pojmy prav-
ne ,,moje ,,t'vo;e a pmvne po;my Nuz ked pr1—
pustate pravo ,,;moje ) ,,tvoje“ a vobec pravo,
tak musite aj tomu pravu zodpovednu povinnost
a zodpovednost pripustit. A kde je zodpovednost,
tam je aj slobodna véfa. Ina¢ nemdzeme vypravat
o prave, ale iba o akejsi nutnosti fyzickej. Dozaista
uvazoval ste na tom, ¢i mate slobodnu volu a ¢
nie ... Myslim nebudete tvrdit, Zze vSetko z nut-
nosti robite. — Podobne museli by ste aj o inom
hovorit. A kedby vas na ulici ktosi bez priciny do-
bre nabil, nemohli by ste ho zalovat, lebo on to
len z nutnosti robil, on za to nemdze. ..

Kedze vsak ste zistili slobodnu vélu, jako ju
zistil ten iny pisatel listu, tak musite ten ,,diktat*
svedomia, 0 ktorom vypravete, inym spésobom

vysvetlit. ,,Diktat ostane ,,diktdtom®, aj ked by

sa Vasa slobodna v6la jemu prieéit chcela. Teda
nie od vole Cloveka zavisi ten ,diktat svedomia,
on je od vole tloveka nezavisly. Pochadza on teda
od wvyssej bytnosti a to je Bobh.

Pravdaze Boh sa bezprostredne neSuska, ne-
vnuka ¢loveku do duse, jako v divadle Sepkar robi
hercom. Ale Boh dal ¢lovekovi rozum, aby po-
mocou rozumu zdkon a povinnost poznal. Ved
rozum' sudiaci, ze Cosi je dovolené a nedovolené, je
svedomie.
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Najviac som sa zarazil na slovach ostatnej vety
vaseho listu:
» - - - preto mozeme povedat, ze nemame sa

v/ * v v v/
¢im mnoho honosit, ze vyse ako zver na$im sve-
domim stojime.“

DOSTOJEVSKY.

Skoda, ze ste sa nemohli vypravat s filozofom
Dostojevskym. Dla jeho uvahy by ste museli ,,na-
hy chodit po ulici, ako pes, kedze uz sa za vys-
siecho od zvera svejim svedomim nepovaiu;ete
DOStO]CVSky prave v tom vidi, ze V mate roz-
umnu dusy, t. j. éosi, ¢o zveri nemaJu, ze nechodzte
nahy, ale uwkryvate svoje Spaty. To jest to, o u-
kryvate, to za Co sa hanbite, je predsa akousi wvo
vds jestvujucou bytnostou, ktora je dusa a ktora
sa hanbi za to, (o ukryvate. Ku hanbe totizto
treba vec, za Co sa hanbi, ktosi, potom treba

- . , , :
akési poznanie, ktorym sa hanbi ktosi nad

/ 14 -/ v / v
vecou, za ktord sa hanbi. Ta Spatna vec ¢&loveka
dla zasady Dostojevského sa nehanbi sama za se-
ba, to citi ¢lovek, ze nie hanebna vec sa za seba
hanbi, ale akasi vysSia ¢iastka éloveka sa hanbi za
Vv 4 14 4 Vv v v
Spatnl vec. Hanbi sa ta vys$Sia Ciastka cloveka po-
znanim a poneval pes nema poznania takeho a
Ciastky vys$sej od tela, jako ¢lovek, nehanbi sa a
preto chodi nahy

Na konci sa mi nikajid slova 48. zalmu: A4
Clovek, kym Zije skvostne, nenabliadne, podoba
sa nerozumnému zuleratu, tomu sa spodobnil.” —

Podme k Bohu a budme s Bohom!



73

SPHINX.

Vo fatalistickom svetonahlade starych grékov
bola najpodmirnejia postava thebansl\y Sphinx,
obluda to s trupom i telom [vim a s tvarou panny.

Obluda ta sedela pri pocesti zivota na skalo-
vitom trone. Kazdy pocestny sa musel stavit u ne;
a odpovedal na tri otazky. Kto nezodpovedal, bol
vrhnuty na zlomkrky do priepasti.

Sphinx bol predstavitel'om Z1vota, ktor}'r ziada
urcity svetonahlad od vsetkych deti zivorta.

Casy sa Lmemly, ale Sphmx ostal aj nadalej
predstavitelom zivotne; otazky.

Zivot dnes ziada od kazdeho, aby odpovedal
na ticto otazky:

Kto to hbyba tvoje srdces
Kto je tvopm otcams
Kto ti dal ruchos

Kamze ides?

Ci si dobry?

Beda tomu, ¢o nevie odpovede na tieto otazky.
Bude vrhnuty do priepasti zivota.

Nie je toto len obrazom basnickym, lez aj
nacrtom filozofickym toho skimania, ktorym sa
hlada pidtorakou cestou pridina pric¢in (S. Thom.
[. a Deus sit.)

Tvoje srdce hyba ten, ktory je prvym hvba-
telom vsetkého, ¢o sa hybe.

Tvojim otcom je ten, ktery ucinil vsetky vect
stvorene.
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Riacho jestvovania tvojeho ti dal ten, ktory
oblieka kazdu ,,moznu‘ vec do racha jestvovania.

A konecéne ides k tomu, ktory je cielom vse-
tkych veci tak podivnou cielovostou spravova-
nych.

Tak budes stastlivy, lebo bude$ dobry v spo-
jeni veénej dobroty, z ktorej si vysiel.

Pred gréckym Sphinxom len jediny Oedip
vedel odpovedat a dnes Sphinxu zivota len malo-
ktory vie sprivne odpovedat.

Dnesny svet nema stihu, ani zda sa dostatoc-
nej dobrej vole a schopnosti, aby pozrel do sveta
fllozofle | .

Ona poukazuje na vsetko, ¢o sa hybe a uka-
zuje na praobyvatela.

Ona poukazuje na vietko, ¢o je uéinene a uka-
zuje na pracinitela.

Ona poukazuje na vsetko, ¢o sa stalo z moz-
nosti jestvotou a ukazuje na prajestvotu.

Ona poukazuje na vsetko, ¢o je cieluprimera-
né a ukazuje na praciel.

Ona poukazuje na vietko, v fom sa zraci
vecna dobrota a krasa.

K PRVE]J OTAZKE SPHINX ZIVOTA.

Tak sa nam zda, jako keby cely svet bol jed-
nou veli¢iznou tovarnou, plnou nesciselnych wvel-
kych a malych a drobulinkych strojov ustavicne
sa hybajucich ¢ uz.pohybom okruznym a ¢ po-
vlekym a & azda poskoénym ... vietko sa to
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strelovite ¢miri, vSetko lieta, cvala, hipa, kyva,
kniSe, drgmo trasie, nahlo kruti, chvejmo chveje,
ozrutne kotrla az sa clovekovi hlava krati a srdce
napnuto tlkoce... VSade-vSade pohyb od nespo-
kojného atdma poénuc az do hrozitanske; masy,
slnca . .. Miliony pohybov mru a to kazdu chvil-
ku a zas nové miliony pohybov sa rodia... vSe-
tko je v strmom pohybe...

Kto vas hybe? — by si sa chcel opytat tvory.
Ony predisly tvoje; otazke a vravia:

Vsetct mame tu vlastnost, ze sme sa povodne
nehybaly a nas pohyb pochidza od prahybatela.
My sme si sebe nemohly dat pohybu, kedze sme
ho nemaly, ale sme ho dostaly od toho, ktory nikdy
nebol bez hybnej sily a jeho prahybatelom . ..
On hyba tvoje srdce.

K DRUHE] OTAZKE SPHINX ZIVOTA.

Za papeza Leva X. nasli v Rime zvlastnu so-
chu, ba lepsie receno susosie, ktoré je véul v mu-
zeu vatikanskom. Socha predstavuje akébosi le-
ziaceho pohanského boha na Sphinx egyptsky sa
jednym ramenom opierajiceho so 16 malymi,
drobnymi dietkami, v jednej ruke drzi rok hoj-
nosti, plny najchutnejsich plodin zeme, v
druhej ruke drzi viazaniCku zlatoklase; pSenice.
Celé dielo znazornuje tvorivi hojnost boha:
Nilus. Pr1 vsetke; pohanske; temnote preniknu-
ta cez myslienku tohoto siso$ia to pohanskée a
pohanskou poverou e$te Uplne nezabité presved-
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denie, ze Boh je Stvoritelom, Otcom vietkych
dobrych veci na zemi. Ten isty Otec, ktorym sa
zacina Kristov Otlenas. Ten isty Otec a Boh,
ktory napociatku stvoril nebo a zem. Ten isty
Otec, ktorého si my [udia nemdzeme predstavit
v podobe cloveka. Iba umelci sa osmeluji na to,
aby jeho plodnu silu vhodne znazornili slabému
rozumu [udskému. Michal Angelo dlho pracoval
na stenomalbe v rimskej, sixtinskej kaplnke umie-
stnenej a dostojne sa mu podarilo predstavit vieru
nabozenského sveta: ,,Verim Boha Otca vsemo-
ziceho, Stvoritela neba 1 zeme...“ VSemozici
prasilou dviha svoje ramena, aby vsetko, cely
nesmier, ¢o bol doteraz v niote, zodvihol ‘do vy-
Sin jestvovania . . .

Vsemozuci posilou rozopina svoje tvorivé ra-
mend. Oddeluje svetlo od tmy ... Hla! pravicou
dokoncil prave krasne dielo slnca, dotyka sa ho
este, a diva mu posledny popud posily ,,lavou
rukou sa dotyka mesiaca a vyvola zo zeme zeliny
a byliny. Hned zas v kruhu anjelov vo vzduchu
sa vznasajic, rozkazuje vodam zivot dat takym
zvieratam, ktoré sa v nej zivia. Nasleduje obraz,
jako stvoril Adam a Evu.” (Cestou do Rima. ]J.

Glos s. 36.)

Stary a novy svet bez rozdielu nabozZenstva s
Pismom Svitym a bez neho vzdycky poukazoval
vo slovach, obrazoch a dielach svojich, ze Jedon
je Otec Stvoritel vsetkych veci. Vietko, o je

Ve / * v 14 * v /
ucinené, je skrze neho ulinene, lebo on je vietkého
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prapri¢ina, On je Otcom ¢loveka, On je Stvori-
tclom sveta. .
Vsetko, ¢o je stvorené, nemdze byt samé od
seba stvorené, lebo ked este nifobo jestvujucebo
nebolo, nemohol z diery nicoty svet wvyhupnut.
Nicota totiZto len nioton ziva. Nifota nema ni-
coho a kto ¢o nema, neméze dat. Len stvoritel,
len Otec vsetkych veci mohol ulini¢ nepocetné
tvory. Otec spoéiva u rieky zivota a okolo neho
nekoneéne vela tvorov sa te$i a uzivaju uéinky
prapriiny. ,Chvalte Pana wvietky diela Pana,
oslavujte a vyvysujte ho na wveky.“ (Don. 3, 57.)

K TRETE] OTAZKE SPHINXU.

Velki vynalezcovia, jako Ampére, Volta, Pas-
teur atd., zili dusevne dvojakym svetom. Svetom
moznosti a svetom jestvovania. Ich vynalezy ne-
boly hned vo svete jestvovania, lez vo svete moz-
nosti. Ich povinnostou, ba naruzivou passiou bolo
pochodif preskimat svety moznosti, aby obyvate-
lov moznosti (svoje plany) obliekli do rucha sku-
tocnosti jestvovania na sluzbu celého Clovecenstva.

My sme kedysi spali vo svete moznosti,- ale
ktosi nas zobudil zo sna moznosti a obliekol nas
do rucha skutoéného jestvovania.

My vsetci bez vynimky kedysi sme neboli a

ve_ / v v / / v *

na urcity cas sme obleeni do rucha skutoénosti,

aby sme boli a pride ¢as, ked podla tela, jedne;j

¢iastky naSej bytnosti sa vyzleéieme a zas nds ne-
bude podla tela...
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To vieme, ze sme, aj to vieme, Ze rucho jestvo-
vania bez nalej vole dal nam ktosi.

Ze nas ktosi vyviedol zo sveta moznosti a po-
stavil nids do sveta skuto¢nosti jestvovania.

V kozmetickom ustave obliekaji do ruacha
akéhosi jestvovania, aby Tudia boli, ¢o nie st.

Zo sveta moznosti mnohé veci sa vyvolily a
pooblickaly do rucha jestvujicej skutocnosti, aby
boly ¢o st.

Kazda vec jestvujica, zda sa nam, vravi: Ja
neviem o tom, ze by som si ja sam bol dal spravit
racho jestvovania, to mi ktosi iny spravil. To

viem iste, ze nie na mdj rozkaz mi dali $aty sku-
tolnosti jestvovania.

Azda iny miich dal ... Aj ten iny to isté vravi,
ze on sebe nedal riucho jestvovania... A kazdy
sa odvolava na iného... Napokon cely rad ko-
necny alebo nekonecny do richa jestvovania wvy-
obliekanych wveci od takého musel dostat richo
jestvovania, ktory nebol nikdy bez tohoze rucha
jestvovania . . ., ale bol wvelitou jestvujucoun Jestvo-
tou. Od neho dostaly richo zlaté — zlato, rucho
diamantové, diamant, richo kvetnat¢ — luky,
nebesd dostaly saty hviezdami posiate, richo Tud-
skej prirody ¢lovek. ..

Darca jestvovania sa vzdycky skvel bytim,
my sme jestvovanie od neho dostali, vyjdiac zo
sveta mOZnostl.
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K STVRTEJ OTAZKE SPHINXU.

U vedétorského, paplerami pokrytého stola
vidime muza: s prstami [avej ruky zadesnul do
bohatych élernych vlasov V prstoch pravej ruky
dr21 tuzku a pise prive vysledok v1acmesacneho
poctovania {islom geometrickym 70° 34°. 70 stup-
nov a 34 minUt. Jedna hrana ku drubej sa ma tulit
podla vjpocltov vedatorov matematikov sklonom
70°34°, aby utvorila bunku najiCetnejsin na vyu-
Zitie priestora. Asi tak, ako to vcelilky maji. Lebo
vedatorom derogovalo, aby sa udili slepo bez do-
kladu od nerozumnych vceliek. Hrany bumek VO
véelinskych susoch tulia sa sklonou len 70° a 32
minat. Kone¢ne uznali vedatory, ze boli v tom
nemudri, prevy$eni od vceli¢iek a ich podtovanie
bolo chybne.

Zastavme sa! Pytaj sa, kto dal tym véelickam
tej stz'llej, vytrvale; zrucnosti k tak ulelnému
diclu .

Ty chces odpovedaﬁ z katechizmu: o odpoved
fllozoflcku sa nestaras.

No, ale pocet otazok rastie Jedna vyskodi z
ust hos odara, ktory zbadal, ze mysi polné po-
ohryzaji zarodok zrna, aby im na zimu nevykli-
c1lo Od koho sa to mysicka ucila? |

Ind otazku prinasa kukucka, ktora ‘len do
hniezda hmyzozravych vtakov kladie svoje wva-
jicka . ..



80

Ktoze by sa nepozastavil nad tisicorakou Gdel-
nostou celej prirody, vody tepla, vzduchu a svetla
a kto by chcel povedat, ze je to nahodou len?

Ci povie$ aj na bodmky tvo;e, ktoré tak ve-
selo tukajd a ukazujd cas, ze je to len nahoda.

Balmes kedysi s radostnym usmevom vytiahol
z valku svoje hodinky, ked ktosi sa shanal po
dokladnom dékaze jestvovania Boha ... Kolieska
hodinok len rozum slozil, kolesa svetomiru len
prarczum mohol slozit tak ucelne.

Vsetko vo svete smeruje podla uclelnosti od
Boha dane;.

A ty kam smerujes?

O tom neskorSie... Predtym, by sme zakla-
¢ili 5. otdzku Sphinxu, sdhrn suchofilozoficky
véulajSej Gvahy nech je takyto:

Jestvovanie Boha dokazujeme pomocou tvo-
rov a vselijakych aéinkov:

Ponajtrv dokazujeme pomocou pohybu, Ze
jesto prvy hybatel.

Po drubé, Ze je ulinliva prva pritina.

Po tretie, ze je Cosi, o vidycky bolo jestvouv-
nostou a nikdy nebolo moznostou puhou.

Po sturteé, ze je akasi mudrost vsetko k svo-
jemu cielu.

Po piate, ze je akasi opravdiva dobrota, ktorej
podobny si aj ty; aj ty si dobrj, pokial’ si aj ty;
aj ty si dobry, pokial si s rniou spojeny a od nej
pochddzas.

Toto je odpoved i na piatu otazku Sphinxu
zivota.
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Nie je to hanba pre tvory, ked uznaji, Zc
4 /4 /
samy od seba nemaji dobroty a krasy, hlavna vec
. Vv . « . 14 Vv /4
je, ze ju maji. V-nich sa zrkadli nekoneéna do-
brota: dobrota s krasou, jako jarné slniecko na
perlach rosy.

Velky myslitel Mojzif nestaéi zaznamenavat
do knihy knih opiatovnd poznamku: ,,A videl Bch,
ze je to dobré.” (I. Mojz. 1. k.)

Dobrota a krasa sveta je len uryvkouita a
poukazuje na toho, éo je nekoneCnou krasou a
dobrotou. Nik a ni¢ nema krasy a dobroty od
seba.

Nik je nie dobry, iba Boh, lebo ostatn¢ dobroty
s len napodobnovamm jeho.

Od Boha mame, &o dobreho mdme.

Od Boha cakame, ¢o dobrého ocakavamL

Ked sa odvratis od dobroty veme;, zabudms
odpoved na otazku Sphmxu zivota: C1 s1 dobry?

'Mno/az zabudli na to, Ze su dobri .

Mnobht posliapali perlu svojej dobroty do
biata . . .

Oni sa nazdaju, ze su celkom zli ... a zabodil
seba ... do priepasti Zivota. ..

Nik je nie tak zly, aby nemohol byt dobrym a
zeby nemal v sebe nicobho dobrého . . .
Iskra Bozej dobroty a krasy vzdycky ostane
v tele do ostatného okamihu. ..
V teplom kuageli ktosi sa vyzlieka a znechute-
ny zivotom, hla, jednym S$mahom vyzlieka aj
6
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riacho svojho jestvovania... Zablysol revolver. ..
Telo kleslo. Voda je krvavia... Vyhasla iskra
dobroty ... Ktost sa v kupeli zastrelil... O,

skoda tej iskry dobroty. ..

Iskru dobroty rozduchat a roznietit v srdci
svojom je praveu smernicou zivota ... Dobry ¢lo-
vek blazene duma pri vatre svojho Stastia na
sklone Bozieho dna:

Som a budem iskrou Bozej dobroty ...

NA VLAKU ZIVOTA.

Chyre¢ny buditel dusi na Slovensku predsta-
vuje dla svojej; obycaje svojim posluchacom zivot
[udsky, jako wveli¢izny vlak, plny Iudi vyprave-
nych na daleka cestu.

Krasne porovnanie. Zivot je naozaj .vlakom.
Zvlastne jedna podobnost je hodna pozorovania
nasho. Na nasich vlakoch musi kazdy listkom pre-
ukazat, kam cestuje. Ked nevie§, kam chces ist
a ked nemas listku, [ahko ta vysadia. Kedby po-
dobne sa zachddzalo s cestovateImi na vlaku zi-
vota, azda prazdny by doSiel ku cielu Zivota, lebo
maloktori vedia, kam cestujit.

Na vlaku zZivota kochaji sa [udia omameni,
ako podnapiti budicimi niddejami. Zd4 sa im, Ze
e V) . 4 Vv e /
cestuji do T arantarie. Okolo nej sa pradie zivy
rozhovor.

Podarilo sa ndm niekolko uryvkovitych slov
zachytit z ich besedovania:
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wLudia v Tarantarii veselo Zij ... Zijd si v
hojdane ... bez tarchy, bez dane. — Neord, ne-
seji ... samo sa im rodi. — Nepedél, nevaria...
vSetko do Ust chodi. — Pecdené holuby ... lietaja
do huby. — Vino, pivo, ,,vodka* tefie potoka-
mi... stromy su obrodlée Sunkami, Zemlami. —
Nik neplace, nik nevravi: ,zle je“... kazdy
alebo si1 spi, alebo sa smeje. — Kazdy den ,,ve-
selia®, kina a divadla ... Bez #navy radost je svie-
za, nezvadla. —

Tak si vypravaji ludia vo vlaku zivota o
lepSej budicnosti.

Nik sa nestrachuje, ani im na myset nepri-
chodi, & azda vlak nedohréi do dierneho mesta:
Gebenna, kde Abbadon s Luciferom panuje ty-
ransky a zversky. Nik ich neupomina, ¢i by azda
nemali presadnit na vlak, ¢o ide do zlatého me-
sta: Jeruzalem, kde byva Pan sveta a neba. No,
predsa ... Vo vlaku sa objavi z ¢asu na ¢as posol
Bozi a pod dojmom jeho slov mnohi presedaji na
vlak, ¢o i1de do nebeského Jeruzalema.

THESIS I. ETHICAE.
CIEL.
Moderny é&lovek si rdd zafilozofuje... Kedby

nebol zjafeny starostami zivota, kedby ho nebo-
lievala hlava, jako ho boli, kedby mal aspon tro-
chu pokoja, kedby nebol jeho modzog obsadeny
tisicorakymi predmetmi modernej vyuéby a predo-
6+
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vietkym, kedby nebol tak nervédzny, tak by smu
mu podali nasledovni tézu o zaklade svetona:
hladu:

,sCiel absolutne konecny tvorov je slava Bo-
ha, asice tvorov nerozumnych slava Bozia objek-
tivna, tvorov vsak rozumnych, tak objektivna,
jako aj formalna.”

K tejto téze su nasledovné pombcky: Cath-
rein: Philos. Moralis. Th. I. — S. Thom. C. gent.
I. 3. ¢c. 17. 18. Lessius: De divin. perfect. 1. 14.
c. 1. Costa Rosetti: Philos. moralis. 2. ed. p. 5.
399. Hontheim: Inst. Theodic. n. 959.)

To vsetko je pritazké pre priemerného, alebe
nervove vysileného moderného cloveka.

Nuz ¢o, azda mu dostadi, ked si pozre kate
chizmus: ,,Na to sme na svete, aby sme Pana Bohu
poznali, Jeho milovali, Jemu slazili a tak spasen!
bol1.*

Volajak tato veta jeho srdce malo dojima, kym
sa nenauéi o tom rozmyslat, Tahunko, privetive.

BOH NEVYPOZICIAVA.

... Pan Boh chcel ¢osi, ked ta stvoril. Iste s
tebou chcel Cosi, mal s tebou akysi plan... Azda
povie$, Ze Boh chcel od teba mat éohosi, co Mu
chybalo, ¢osi takého, bez ¢oho by nebol byval bla-
zeny? To by bol nemddry zart, ak nie hlupost. ..
Asi tak by to bolo, jako nim vypraval nebohy
profesor telocviku Peter K ...: Ze bol kedysi ci-
sarskym gardistom. Nuz zabaval sa raz vo vie-
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denskom kantine so samym cisirom. A na konci
cisar nevedel hostinskému vsetko vyplati¢, veru
st od Petra K. musel vypoziéat peniaze...

Pan Bob ma sam u seba vsetkého dost, ne-
potreboval on od teba si vypozitat . ..

Ze ta predsa stvoril, to bola ind priéina...
Azda t1 to nejde do hlavy, zeby Boh niéoho ne-

chcel od teba pri stvoreni ...
Nie veru... V prvom rade mal On iné v

amysli... On nechcel od teba nidoho... nié¢ ne-
mienil od teba vziat, naopak, On chcel tebe len
dat ...

On, sam v sebe nekoneéne blazeny z nekoned-
nej lasky chcel tebe akosi dat zo Svojej pravdy,
dobroty a krasy a to vtedy, ked ¢ta stvoril. A
jestli t1 nedal dobroty, pravdy, krasy v plnej po-.
zemskej miere, dal ti schopnosti, tuzby a slobodnu
mow, aby si sa naplnil Jeho pravdou, dobrotou a
krésou aj v plnej miere na druhom svete. Jcstli
prijme$ od Neho mailo, tak zaslizi§ viac, uz na
zemi v istej miere, konefne Uplnou mierou na
druhom svete.

Boh chcel len dat ... a len preto berie nieke-
dy, aby popudzoval tvor svoj este viac si brat od
Pana Boba, jako dostal . ..

Ty s1, jako vyschla priepast morska, ty si prie-
past nicoty, tuzi§ po mori nekonecnej bytnosti . ..
Tvojou Uprimnou tuzbou, v6lou a jej ¢inom bii-
z1$ sa k Bohu a sa postupne naplnujes stastim.

Ze seba v prvom rade neslobodno oslavovat a
potom len P. Boha, to nezakali tvoju blazenost. ..
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Prave tym, ze Boha oslavujes predovietkym, otva-
ras v srdci svojom pramern stastia.

Prave tym, ze mu slizi$, nachadza$ najvyssiu
slobodu, neodvislost od zlého .

Deo servire — regnare est. Bohu slazit . . .
znamena: panovat...

Tak vraveli vsetci velduchovia pokolenia [ud-

ského.
MALIAROVI.

Drahy Bratku! Ci chces, ¢i nechces, musi$ pri-
jat akysi poriadok Zivota... Mne je to vsetko
jedno, akykolvek poriadok. Ved ani nemozes ma-
Tovat bez poriadku, bez perspektivy, bez simer-
nosti, bez roztriedenia farebnych latok, ak ne-
chce$ povedat, ze 1 to je obraz: sliat do jedneho
brnca vsetky farby, do neho zamocit maliarske
platno, po éase ho vytiahnut a poslat ho na vjysta-
v do blavného mesta s podpisom: ,,Rodenie ume-
nia.

DILEMMA.

Budto prijmes akysi poriadok, akwusi sustavu
mravnosti, budto neprijmes.

Ked prijmes, tak je dobre, mbézeme dalej vy-
pravat a dosledkovat.

Ked neprijmes akidsi sGstavu mravnosti a
chceS byt bez kazdejkolvek mravouky a mrav-
nosti a bez vsetkych pochopov mravnosti, tak si
sam protirecis. Lebo hla, ty si sim stavia$ akési
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mravovske zakony a predpisy vo svojich myslien-
kach, slovach a skutkoch. Raz lutujes, Ze si ne-
robil podla svojich mravovskych zikonov, druhy
raz sa tesis, ze si podla nich robil... Aj vtedy,
kedby si sa valal v bahne nemravnosti, isté pojmy
nepodarilo by sa ti zo seba vykynozit. — Privo,
povinnost, zodpovednost, C(nost, nelnost, zlé,
dobré, volno, nevolno, moje, tvoje: su slova v
kazdom pripade ostalé v slovm’ku tvojej mra-
vouk . Sam teda uznavas, zZe na kazdy pad pri-
jimas a/eysz poriadok, akési smernice, aku31 sustavu
mravovskd, dla ktorej svoje skutky aspon na das
usporiadujes.

No a prave to znamena mravouka: zariado-
vat, spmvovat’ svoje Ciny a skutky podla smernic
akychsi . .

Preto musia zistit, ze jestvuje aj v tebe akasi
sustava mravouky, ake51 smernice mravovské. Na
é¢om sa mozu a maju zakladat tieto smernice? To
je véul nasledujiuca otazka.

MERIDLO MRAVNOSTI.

Inym slovom, ¢éo ma byt zakladom a merid-
lom mravouky a mravnosti?

Alebo je to 1. osobny, privatny chosen, t. j.
osobné chosenkarstvo;

alebo je to 2. verejny, spololensky chosen, t. j.
spolocenské choserikarstvo;

alebo je to 3. rozumowvost;
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byt meridlorn mravnosti a mravov.

Myslim, inej moznosti zasad nenajde$ a preto
mozeme toto roztriedenie moznosti alebo jako sa
vravi, tuto disjunkciu povazovat za uplnu, bez-
vadnu.

Popri tom poznamendvam, Ze nemoze byt
zdravou zasadou to, z Coho hluposti, nesmysle
vyplyvaji... Nik nebude pit z pramena, ktory
je vlastne vytokom nezdravej tekutiny.

OSOBNY CHOSEN.

Probujme a povedzme, jako si to bol raz aj
ty povedal, Ze td prva zasada bude nam merid-
lom mravov. Vsetko sa bude osnovovat na osob-
nom osohu. Dobre, dla tejto zdsady bude vietko
dobré, co je tebe na chosen. Vsetko, Co je tebe
osozné, bude dobré a vietko, ¢o je tebe neosozine,
bude zlé ... Ale tak, bratku, by si cely svet obra-
til hore nohami. T'voja cesta zivota vedie k vrcho-
lu $tastia hore nekonecne pocetnymi schodami.
Schodkami st tebe ludia pozdlz svaleni. Oni sa
museli polozZit tebe za schodok tvojej tuzby, aby
si ty mohol ist po nich a na nich k vrcholu svojho
stastia, lebo lebo... tak ziada to tvoj osobny
chosen.

V takejto mravouke nejestvuje iba ,tvoje pra-
vo‘‘ oproti tomu si prava inych ni¢im. Nad
tvojho osobného priava niet iného prava, moézu

robit ini proti tomu, ¢okolvek chcu.
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Touto mravoukou sa roztrieskalo vela naro-
dov, vela spolkov, vela stran... Z tejto mravo-
uky vychadza ¢lovek za c¢lovekom, ¢o-robi potom
v cirkvi svoju cirkev, v spolku svoj spolok, v
strane svoju stranu. 1o s4 ti ludia, Co stavaju
sebe pyramidu z lebiek nimi znilenych ludi.

Neviem, ¢1 by si sa odhodlal na taka sustavu
mravouky; lebo hla! len Co si trochu pohovie ¢lo-
vek chosenkarsky na vrchole svojho vydobytia,
uz aj prichadza iny a svrbne ho s vrcholu jecho
Stastia tou istou zbrarion chosenkarstva.

VEREJNY CHOSEN.

Pytaj sa teda & by azda druha zasada nebola
lepSia pre tvoju mravoukwu ... O tom si bol raz
tiez Cosi povedal. Spolo¢ensky chosen, blazené je-
stvovanie spolodenstva, blahobyt statu... nech
je teda toto zakladom, meridlom mravouky. Dla
tohoto by bolo vietko dobré, ¢o slizi na osob
Statu a vsetko zlé, ¢o nesluzi na chosen Statu. To
je pravo, to je ¢nost, Co 0sozi Stitu a €O neosozl,
to je nie z ¢nosti a nie z prava.

Berme vec konkrétne. Francuzsko a Nemecko
s dva $taty. Stat francizsky by mohol povedat
mne je osozné pre svoje zveladenie, aby som pa-
noval az po Ural ... To by bolo pravom a ¢no-
stou, lebo je osozné... A vietko ¢o k tomu cielu
vedie, by bolo privom a ¢nostou, lebo je to
Statu osozné... Podplatenie, ldhanie, nevernost
pri kontraktoch, falzifikovanie, klam, osvojenie
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cudzich penazi a majetkov, znilenie potajomné
nepriatelskych vodcov atd. vsetko by bolo ¢no-
stou, lebo to vedie k vyteCnému osoznému cielu . . .
Nemecko by zas smerovalo podobnou zasadou az
po Atlanticky Ocean ... Kedby kazdy s$tat vy-
volil si za meridlo mravnosti svoj osoh, kazdy by
rozostrel svoje aspiracie a nastala by ustaviéna
trma-vrma svetova. Podobne je aj s narodami.

A potom, ¢o povies o tom clovekovi, ktory
by sa na akysi ostrov utiahol, ale do akejsi pusta-
tiny a bol by len sam. Ten by nemohol mravny
skutok ¢nosti vykonat, lebo neprinasa osoh statu.

Konecne, ktoze to urCi, ¢o je osozné Statu?
Pri kazdom svojom skutku by si musel najpred
svolat parlament, aby zastupitelia $tatu odhlaso-
vali, ¢1 je tvoj skutok a ¢in Statu osozny a &1 nie.

Nuz wvidis, tym spolocenskym chosenkarstvom
neprideme k uspokojeniu rozumu.

ROZUMNOST — MERIDLO?

Ty 1ste zachyti$ ostatné slovo a povies, nech
rozum je zakladom a meridlom mravnosti. Co je
rozumné, bude aj mravne dobré... Neviem, Co
chcel tym povedat... Ved sme od podiatku hla-
dali tie zasady a len tie, ktoré si rozumné. Ostanc
teda otazka, ktora je ta rozumnd zasada, na kto-
rej sa ma zakladat mravouka. Rozum dava len
pravdu a hladd prave to dobro, ten dobry ciel
pre volu ludska, ktory by ju najlepSie ukojil.
Vola totizto hlada vzdy losi dobrého a na to po-
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ukazat je ulohou rozumu. Rozum pre v6lu sa
pita, Co je rozumné: ¢i choseri osobny a & choser
spoloCensky, ¢ Cosi iné, jako ciel Zivota. A tak
sme tam, kde sme na zadiatku boli, ked vyhlasime
len vo vSeobecnosti: to je mravne dobré, o je
rozumné. Ved sme videli, Ze nemozno rozumne
povazovat za mravnostny zaklad svetonahladu
ani osobny ani statny, ani spolocensky osoh. —
A ked pridas e$te k tomu osoh svetovy, teprv
nastane chaos. Ktoze sozenie tolko milionov [udi,
aby t1 odhlasovali ¢o je pri kazdom svojom skut-
ku pre svet osozné, jaké potreby a jaké ziadosti
ma svet vo¢i tvojim najbliz§im skutkom pri tvo-
jom uzkom rozhlade. Ved ani za chotar svoje;
dediny nedovidis.

Rozum teda uzndva, ze ani csoh jedného d¢lo-
vcka, ktory dnes je, zajtra nie, ani osoh Stitu a
spoloCenstva, ktoré sa ustaviéne menia vo svojich
utvaroch, lez cosi iného, ¢o bolo a budc a nikdy
nebolo bez toho, aby nebolo to musi byt merid-
lom mravnosti.

\

L4

VYSSIA BYTNOST MERIDLOM.

Len ten moze byt sebe a inému SMernico
mravouky, ktory ani iného nenici, ked seba vy-
blasuje za smernicu vsetkej mmvou/ey — td/ey je
jedine Boh. On sim seba sebe a inému moéze po-
stavit za smernicu mravnosti, moze byt meridlom
mravnosti, bez toho, zeby musel vziat, alebo od-
vlastni¢ nieéo od in¢ho. On tym ani seba ani iného
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nenicl, ani neprivedie na ,,absurdum*. Kazdy iny
okrem Boha sam seba nici, ked sa vyblasi za ne-
odvisle meridlo mravnosti pre seba a pre injch . ..
Ked by kazdy tak robil, bolo by tisic a tisic me-
ridiel, smernic mravnosti, bolo by tisic bohov...
Ci st ti bohovia jednotlivcr a & $taty, to je uz
vsetko jedno ... A vietci by robili sebe konkuren-
ciu plnd nesvarov.

Na konci ti na vystrahu ukidzem z verejného
zivota chosenkarskeho: |

RADY MACHIAVELLISTICKE.

Pripoj sa k akciam vlivnej strany vlivného
spolku. Zdanlive obetavou pracou si v nich mu-
sis vydobyt auktoritu. Udrzuj styky s nepriatel-
skymi Zivlami nebadane a potom shanaj data
¢ierne okolo vodcu, aby jeho jasn( stranku zatie-
nily. Pomaly s1 vydobyjes popredné miesto a po-
tom sa odtiahnes od prace hlavnej. No, na oko
robi§ jako keby si sa potrhal od prace. Medzi
tym sbieraj nespckojencov a cudzich pod heslom:
staré klesd, musi si fosi nového vydobyt. S na-
bozenstvom nacdim sa ti zapodievat len natolko,
nakolko je to potrebné, aby si mal u spoluve-
riacich neposkodené meno a u neveriacich pochva-
lu, ze si nie klerikilom alebo fanatitkom... So
svojim odbojnym krydlom zapoéni potom s ne-
priatelmi vyjednavat. Slubuj im a oni t1 tiez po-
mozu ... Pomaly sa saim od seba vodca znemoz-
ni, lebo rozéesnuté telo nezivi svoju hlavu. Ked
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by sa ale 1 my opovazil nieco noveho zrobit a vidis,
Zc je to vazna vec, urob ty chytro Cosi podobmho

predbehni ho vic¢simi vyhodami a men$imi taz-
kostiami. Ked mas trochu energie, oslov povodcu
novej akcie: Jako si sa opovazil bez nisho vedomia
to zrebit, ved 1 my to chceme. Ked by ale zle islo
s tvojou akciou, zavéasu musi§ popredné svoje
miesto inému prepustit, aby teba ssutiny akcie
nezahrabaly.

Vidis, tak pracuje duch chosenkarsky. Vietko
to som preto napisal tebe, lebo viem, ze sa o
e/ v ¢ /4
mravouku zaujima$ a chcel by som, aby si zaklad-
né uvahy mravouky tvojim Zenialnym S$tetcom
znazornil.
S Bohom! S uctou

tvoj Stanislav.

PYRAMIDA LEBIEK.

Maliar Filozofowi.
Drahy Bratku!

Dakujem! Tvoja tivaha farosovite mi zasvie-
tila. Chapem, vsetko chipem. Nadrty filozofic-
kych obrazov uz aj robim. Dla tvoje; uvahy
chcem namalovat; ,,JIkonostiazion chosenkara.
Tak ako si bol spomenul, len na miesto lebiek
beriem radse; pyramldu zivych ludi. Tato pyra-
mida sa ustavicne meni, jako na mori viny do
vy$ky sa Crtiace. V' pyramide zZivych [udi kazdy
chce sa hore dostat na wvrchol inych. Choseﬁkér
sa prave tomu teSi, ze na chrbite inych sa dostal
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na vrchol, hoct sa aj ini chceli na jeho miesto
dostat. Kym sam v sebe sa kocha, zabuda, ze
onedlho aj na jeho chrbite sa ktosi vyvysi.

JAZERO.

Druhy obraz bude takyto: Medzi vrchami ja-
zero. Jedon vrch predstavuje chleby a mucne
jedla, ktoré stary chosenkar prehltal... Druhy
vich predstavuje misit¢ pokrmy ..., ktoré cho-
senkar strovil... Treti vrch je Jako velikansky
stoh zeleniny a zeleneho, ¢o chosenkar uzil. Med21
tymito vrchami je jazero tekutiny, z napojov
chosentkarom uzitych. Pri jazere je bohato pri-
kryty st6l. Pri nom chosenkar obeduje. Okolo
neho opodial od hladu vycivené postavy lezia,
stoja, Cakaji na milosrdenstvo, ale darmo...

POHOVKA STATU.

Co sa tyka statneho chosenkarstva obraz bude
takyte: Na pohovke odpocCiva hlava statu ... Po-
hodlne Inie ku operadlu... Jedna noba pohovky
je vlastne kriz. Na miesto drubej nobhy pohovky

je Sachtersky néz ... Na miesto tretej je slobodno-
murarske kladivo. A na miesto Stvrtej nohy je
v /7 4 14 Vv 4
zrdka zlata z burzy ... Stat musi mat zo vSetke-

ho, aj z nabozenstva len osoh a musi byt nohou
v _/ I4 v ® / / v
statu. Nabozenstvo je rovnopravne s nenabozen-
stvom a so zlatou hmotou, nakolko ono tiez na-
plauje statnu kassu...
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OTEC STVORITEL.

Koneéne rozmyvslal secm o ostatnej zasade, dla
ktorej by Boh bol meridlom a cielom mravnosti.
Studujem prave Michel-Angelove sixtinské steno-
malby. Pomys$lam P. Boha predstavit na horizon-
te tmavého okrsleku zeme. Za pokrajom tmavej
zemt stoji jasnd postava Stvoritela Otca. S Glubou
pozera na svoje nesCiselné deti do tmy svojich
krehkosti zahalenych. Tato tma nedovoluje, aby
uplne preniklo k nim svetlo Bozie. Mnohi si toho
svetla nev$imaji a nazivaju v trme-vrme Zzivota.
Ini s velikou poklonou sa k svetlu obracajid a nad
nimi sa dviha jasna ruka Stvoritela, aby ich ze-
hnala. A veliky, jasny pruh poZehnania slieta na
vyvolené deti Stvoritela.

Ked budt obrazy hotové, bude to zasluhou
hlavne tvojou. Do videnia!

S Gctou priatelskou
tvo)] Mikulas.

SVETONAHLAD A DAMON.

Vo svetonahlade kazdého c¢loveka nachadza-
me pochop o diablovi, ale nie u kazdého v rovna-
kej miere. |

Pod spiritistickym, okultistickym vplyvom u
mnohych pochop o diablovi privela sa tiesni do
popredia. | |

U mnohych nachadzame diametralne protivnu
krajnost a im je pochop o diablovi najvys$ pocho-
pom zartu akéhosi, ked nie akousi chimirou.
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S4 mnohi, u ktorych je pochop o diablovi akou-
s1 slozkou ctickou, nabozenskou, alebo aspon sym-
bolickou.

Vseobecne mbzeme povedat, Ze pochopy o dia-
blovi su preto tak pomditené, lebo sa malo wvie, ¢o
vlastne uli bohoslovie o tomto predmete. Nuz
vidme!

Samosebou sa rozumie, ze nemozno diabla po-
stavit do popredia svetonahladu tak, jako to robi
dimonsky kult a v mnohych padoch Spiritizmus,
nemozno nie len preto, lebo to bohoslovie odvrhu-
je, lez aj preto, lebo v tom by bolo akési protire-
éenie sebe samému.

Jestli sa $piritistickymi zjavmi da- dokazat, jako
to vela vaznych autorov tvrdi, Ze mame pred se-
bou ulinky takej pridiny, ktord prezradzuje pred-
vidavest, cieluprimeranost, uvazovanie, pochopo-
vanie, prefikanost, tak mdme za oponou tychto
zjavov iste akéhosi ducha.

Ze nie dobrého, to by malo vysvitnit z jeho
ovocia, ktorymi obrodzuje svoje ulinkovanie, za-
nechajic po sebe pomaitenost, zvrhlost, zufalost,
chabost a iné 712 nasledky.

Vyznam zlého ducha obmedzit len na Mikulas-
ske Veéierky tiez by nebolo rozumnostou.

To i1st¢ mozeme povedat na spiscvatelov kraso-
spisby.

Dante vo svojej ,,Bozej Komedi*, Goethe vo
svojom ,,Fauste, Madach vo svo;om diele ,,Tra
gedia Cloveka neddvaji preciznej jasnosti v tejto
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otazke tomu, kto neprestudoval d6kladne bohoslo-
vie.

Neteéno mavnut rukou nad celou otizkou by
bolo akousi Tahkomyselnostou, kedze ona je vo
svetonahlade velkych muzov velkého vyznamu.

Rozlustenim a v$imanim si tejto otazky sa stal
Spanielsky podkral, Frantifek Borgias, svetovy-
znamnym novym clovekom. Jako, uvidime.

JESTVOVANIE ZLYCH DUCHOV.

Kedby boly S$piritistické zjavy spolahlivé, —
jako to vela vaznych autorov tvrdi,* — tak by
sme mali pozitivny dokaz zo zkdsenosti, ze jest-
vuju diabli, a nie su oni vyplodom babylonske;j fan-
tazie, jako to racionalisti tvrdia. No viak pramene
Kristovej viery jasne vypravajl.

Messias neraz hovori o diabloch. (Vid Mat. 12,
2§53 17, 20; 2§, 41; Mar. s, 8. atd.) Ucenici Kristo-
vi nezabudli na tdto nauku. Prvy pépei, Simon
Peter pise vo svojom druhom liste (2, 4.):, Boh
neodpustil hriesnym anjelom, ale povrazm1 mra-
koty stlahnutych 'do pekla ‘dal muéit...© Vlastne
by sa mala osnova Pisma takto rozumiet: ale ich
do tmavych pelesi Tartamsa sosotil (Bonner Bibel).

- Slovom T artarus sa naraza na pravdu pohan-
ského nabozenského presvedéenia a podania. Tar-

* Ina otazka je, ¢ zjavy Spiritistické ukazujd aj na du-
S¢ zomrelych? Ked aj zdporne odpovedime na tuto otazku,
preto cSte vzdy mdzu byt tie isté zjavy dbékazom toho, zc
za oponou zjavov ulinkujc akdsi rozumna bytost a to zla,
lebo jej ulinky si zle. 7
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tarusom totizto menovali pohania miesto nepresta-
. , . / V4 / . . .
vajucich muk pre Tudi bohov nenavidiacich.

Cirkev r. 1215. na sneme Lateranskom vyslo-
vila dradne svoju vieru takto: Diabol a ini padu-
chovia boli od Boha stvoreni dla prirody dobri,
ale oni sami seba zrobili zlymi. (Cap. 1.)

T istd vieru hlasali aj Sv. Otcovia Cirkvi. Na
priklad Lev Velky, Gregor Velky, sv. Fulgen-
cius atd.

NEPRAKTICNA NAUKA?

Mnohi sa nazdavaji, ze o diabloch vazne ho-
vorit sa dnes neda, aspon vraj nema to praktickeé-
ho vyznamu.

Uvazujyme vsak na chvilku!

Byvaly spanielsky doéstojnik Ignac Loyolsky
v Manrezskej jaskyni napisal tato avahu:

,,Pamitou svojou si rozloz, kolko anjelov a ako
sa previnilo. A nad touto vecou nech aj rozum tvoj
zaduma rozjimanim. Potom nastav svoju volu,
aby si ozaj pamital, porozumel a porovnal na svo-
ju velkd hanbu a potupu, Ze diabli mali jednu vinu
a ja jej mam kolko.. .

Tieto jednoduché slova Ignaca Loyolského uz
vela dusi zachytily a vryly sa pevne a uéinne do
zivotného svetonahladu.

Z1i duchovia boli na zadiatku dobri, lebo z Bo-

ha zlé veci nepochadzajid. Oni sami seba zrobili
zlymi. Odklon ich vble od Pravéle vyvolal kata-
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strofu, jako ked sa kolajnica zeleznice odkloni od
druhej a vlak nestastne sa vysinie.

Diabli st za svoju vinu v jazernom ohni, a my?

Tato otazka vyzaduje Uprimnej odpovedi od
vSetkych v socialnej biede postavenych:

Boh vlastne malo stvoril toho pekla. Tolko
raz zasluhuje ¢lovek peklo, kolko tazkych previ-
neni nosi vo svojej hrudi.

Preto, ked sa vodi biednemu ¢lovekovi zle,
ma pricinu byt spokojnejsim. Pomysli si: Bolo by
to este horsie byvalo, kedby bola padla do mna
strela spravodlivosti Bozej, tak jako ju wvidel Syn
Bozi, ked povedal:

,»Videl som Satana jako blesk padnat s neba.*
(Luk. 10, 18.)

Teraj$ia bieda je nie len pokutou prisnej spra-
vodlivost: Bozej, ale aj pokutou milosrdenstva Bo-
zicho. Milosrdenstvo Bozie pbsobi, ze Spravodli-
vost Bozia nepride vzdy jako hrom, blesk a strela
vsetko nivodiaca.

Spanielsky podkral, Frantisek Borgias, pri tejto
uvahe sa stal ¢lovekom novym; po tejto Gvahe za-
pocal pre seba, pre svoju vlast, pre celé loveden-
stvo blahodarny Zivot. .

Pri tejto uvahe predlozenej Zivym slovom Ig-
naca Loyolského sa pjtal spanielsky grand Borgias:
,Kdeze je ostatny zpomedzi vSetkych duchov od

Boha svrhnutych? Chcem si najst miesta pri nom,

ba este nizsie od neho. Ved som hor$i od neho.
7:1:
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Touto samodegradaciou sa stal kral Borgias
novym wvelclovekom.

Ked by sme takychto Iudi mali, na$ socialny
zivot bel by zaludnateny opravdivymi wvelicinamn.

SOCIALNA POKUTA.

Prva revoliciu spravil Lucifer a jeho tabor. Ale
hned nastala protirevolicia za vedemia Michala,
anjelského kniezata.

Boh, kral, sa nedal Luciferovi detronizovat.

Boh svoju slavu nedal poskvrnit a bol spra-
vodlive nuteny svojou svitostou velké mnozstvo
svojich najlepsich tvorov zatratit.

Ten isty Boh az podnes stoji neochvejne proti
vsetkym revoliciam, darmo ho chcl detronizovat
verejne, uradne na massovych shromazdeniach;
vsetko darmo.

Narody, staty nespravodlivé, kminske, falos-
né, bohoruhacné, sodomské, padajn zastihnuté
spravodlivoston Bozou uz tu na zemi. Lebo sid
nad narodami a $tatmi sa tu na zemi deje inak,
ako nad jednotlivcami.

Na jednej bratislavskej vezi vidiet sochu pruej
svetovej revolucie: Michal archanjel nohami shiape
Lucifera, porazeného ohnivym melom. Je to vy-
strazny symbol pre na$ socidlny zivot.

Vystraha, ku jakym vodcom socidlnym sa
mame pridruzit. Ci k tym, ¢o pokradujd v Luci-
ferskej revoldcii a & k tym, o maji za symbol

Michala.
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Pod Michalskou vezou v Bratislave u brany by
mala byt socha svetoborcu, Pavia Tarzusského,
s napisom, vynatym z jeho listu:

yNemame boja proti telu a krvi, ale proti knie-
Zatam a mocnostiam, proti svetoviadcom tejto

temnosti . ..« (Efez. 6, 12.)
Vtedy by Michalska veza v Bratislave este lep-
sie symbolizovala nasu niadej v budidcom vitaz-

stve.
I
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REV. VILLIAM DOYLE. S.
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Cena: Kés 1'50. POSOL, Trnava.

Mozno pritla ti uf myilienka: Cosi pekiziPb*je
to, ked sa niekto povznesie nad vsetko, -éo ¥& po-
minie, fo nemda trvalej ceny, ked sa niekto #plne
odovzdid Bobu. Taky musi byt 5tastlivy, lebo Boh
je Zriedlom vietkébo dobra a 5tastia. Keby som i
ja to mobol urobit ... Tu ti srdce tubsie zaklopalo,
ale dalej si nemyslel ... Nevedel si, Ze Bob ta vo-
lal na nieo vyssiebo...

Alebo mozno dlho si vabal, & ist za tym div-
nym hlasom, ktor$ ta volal, tabal, aby si sa velko-
dusne rozhodol: Boha a dusu si viac vazim, ako
cely svet, ale od nieCoho st sa nemobol odtrbnut, a
— Pan odisiel, lebo on ti klopal na srdce...

Aka velka 5koda je, ked niekto nevie cenu dra-
hej veci alebo ked niekto pre marnost zriekne sa
stastia, priatelstva s P. Bobhom. Ked nechces utr-
piet takito Skodu, prelitaj si tito kniZolku irskeé-
ho jezuitu, ktory svidto il a brdinsky padol na bo-
psti, obeta lasky za swojich irskych ,chlapcov®.





