1902-12

MuzZe-li katolik vérnym ztastati svému
pireswdéeni? 1. 1.

Kadeavek Eugen Jan N., 1902
R12c01 a02

Zpét k Cirkvi. I.
Burian Josef, 1902
R12c3

Zdaz bude kdy lidem na zemi Upl& dobie?
Z polského upravil Kalvas Antonin, 1902
R12c04 a 05

Tihle knézi se maji dol¥e.
Pokorny Vaclav J.,, 1902
R12c06

Zpét k Cirkvi. II.
Burian Josef
Rozmanitosti.
Burian Josef, 1902
R12c07



Oslava dvacetigtiletého slavn. pontifikatu
sv. Otce Lva XIll.

Pokoj Simon

Rozmanitosti.

Burian Josef, 1902

R12c08 a 09

Cirkev katolicka a pokrok.
Burian Josef, 1902
R12c10

Protestantska inkvisice vCechach a na
Morav é (vynatek z WtSiho dila v ,Lidové
Knihovn &).

Oliva Vaclav, 1902

R12cl1

Svobodomysiny Hus. I. II.
Sahula Jfi, 1902
R12c12 a13

Lardy v roce 1901 (kratka vyroéni zprava).
Dlouhy Jaroslav (#kdy pseudonymdBna Jan),
z remciny upravil., 1902

R12c14



Nékolik slov 0 Janu Husovi.

Fabian Josef Prokop @kdy pseudonym / Zakét
Prokop), 1902

R12c15

Na prahu véénosti. Historicka pravda o
poslednich okamzicich #kterych kacira. V.
Smrt Jind¥icha VIII.

Oliva Véclav

Zpronevéieni v zalozé svatoVaclavskeé a
socialné demokraticky tisk. Odmitame.
Klerikalni panama.

Burian Josef, 1902

R12cl6al7

Fialky australske.
Varecek FrantiSek Xaver
Vérnym katolik am.
Burian Josef, 1902
R12c18



©
Rocnik XIl.

Scova Pravby.

IT.acineé Ccteni casové.

Vydavatel a redaktor
Dr. Tosef Burian.

¥

Vychézi posledniho kazdého mé&sice o jednom nebo
dvou &islech ve prosp&ch Jednoty katol. tovary3i
v Praze. CeloroZni predplatné 72 halétd.

o —

MiZe-li katolik vérnym ziistati svému

piesvédceni?
Podays-EUG*KADERAVEK.

Cislo I. 5 AV:%A N Cena 4 halére,
G

Redakce 'a administrace: Praha VI.-80.

V PRAZE.
Cyrilio-Mmetnoneiska kmnusgkarna V. Kotrba,
19

S,



UvoD.

Predstavme si néjakého jinocha, kterak, &itaje
asi 20 rokd svého véku, opousti sviij domov, aby
v ciziné se pripravil k svému povoldn{ Zivotnimu.
Rodife katolicti jej netoliko do skol posilali, ale
také sami peclivé vychovavali slovem a pfikladem
ve vife, mravnosti a zboznosti katolické; duchovnf{
spravcové katolicti jej ve smyslu cirkve katolické
vedli jako ulitelé, knéii a pastyfové; on pak
s radost{ jsa poslussn a milost{ Boz{ podporovan
prospival znamenité pokrokem ve védé svétské
a bozské, jakoZz i Zivotem, jenZ se libil i Bohu
i lidem, zvlasté rodi¢im, a jemu blaZenou spoko-
jenost pripravoval. A to vie piivod a z4klad svij
mélo v katolickém pfesvédéeni.

Nez, slechetny jinoch tento svij domov, kde
se mu dostalo pfesvédleni katolického, opustiti
musil za dGlelem studii. Zdali pak zlstane jemu
véren? Zdali odold dtokim, jeZ otf4sati budou
jeho presvédéenim katolickym? A véru mocné
budou 1itoky. UvaZme je védouce, Ze zndmost
jejich jest nevyhnutelnid, maijfli byti odriZeny.

tokem Zzenou na cirkev katolickou rozkol-
nici, kaciti, zidé, pohané, atheisté, néktefi katolici

Pozndmka. DPredneseno v jubilejnim katolickém
spolku ,Praha“.
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sami, ov§em falasni; dale liberdlové &ili svobodo-
myslni, zednéfi, socialisté, také nékteré osoby
predstavené vselikého druhu, jimZ by zvlasté mélo
byti na cirkvi katolické zalezeno; dile néktefi
acenci a umélci, néktef{ ulitelé a vychovatelé;
posléze nékteri pravnici, bistorikové, prirodozpytci
a filosofové. Pfedmétem jejich dtokd jsou: osoby
a ustavy katolické, uleni a Zivot cirkevni, zdklady
a obsah viry katolické. Utoky se dé&ji viude, kde-
koli mé4 udy cirkev katolickd; docitdme se jich
v minulosti a pritomnosti, a dotteme se jich také
v budoucnosti. Nepritelé si vedou dskolné, pode-
zfivavé, vasnivé a posmésné, zpisobem vselijak
nechvalnym: nepravdivé, lZivé, potupné, nespra-
vedlivé, nésilné. Bojuji zbranémi vselikymi: feli
a skutkem, slovem a Zivotem, dsty a tiskem, vé-
dou a uménim. Posléze zakryvaji své droky ne-
slechetné uvidéjice pri¢iny, Ze pr§ jest cirkev
katolick4 nepravdiv4, spoleCnosti lidské nebezpeéna,
prekézejic osvété, svobodé a blahobytu, Ze tedy
jest zéasluzno ji s povrchu zemského vyhladiti.
Ecrassez 1''infame, vyhladie zlopovéstnici! Tak
volaji s Voltairem.

Takovych dtokd aby se nds jinoch nelekl a
jimi nebyl zbaven svého presvédcéeni katolického,
byl na né pripraven od svych rodici a duchov-
nich sprdvcd, ktefi jej poucili, Ze nepratelstvi
proti cirkvi katolické 1. vychazi z nepravdy, ne-
vdéku a neslechetnosti, 2. dokazuje, Ze cirkev
katolickd jest prava cirkev Kristova, ponévadz
Kristus Pan nepratelstvi své cirkvi pfedpovédél

*
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a ponévadZ nepfételstvim se stivd cirkev katoli-
ckd podobnou svému zakladateli, trpicimu spa-
siteli, 3. slouzi ke tfibeni katolfki a 4. posud
cirkev katolickou neznitilo, a& trvd 19 set let, jako
cirkev, aniz ji zni¢f, ponévad:z Bah siém ji po-
m4ih4. Li¢ice jemu toto nepfitelstvi napomfnali
jej, aby maje v nendvisti neslechetnost nepratel-
stvf, proti némuZ se postaviti jest povinen, l4sky
neodpiral nepriteldm samym, napomenuli {isti
spisy apologetické a raditi se s upfimnym katoli
kem ucenym, zvi4sité s knézem vzdélanym a vzor-
nym. Sestavme v jeden celek souvisly pomucky,
kterymi n4s jinoch uh4jil svého presvédceni ka-
tolického, a podejme struény néastin zplsobu,
jakym také my zlstati mdzeme vérnymi presvéd-
ceni katolickému.

Cojest pfesvédcéenia kolikeré?

Zikon, ktery vliddne nasim myslenim, vyza-
duje, abychora o pravdé anebo nepravdé toho, co
poznivame, hledéli se presvédciti, t. j. abychom
hledali dostatecné divody, ze kterfch lze s jisto-
tou uzavirati, Ze, co poznidvame, jest pravdivo
aneb nepravdivo, Ze jest skutecno anebo neskutecno.
Jsou-li ddvoedy samy o sobé platny a zptsob,
jakym z nich zdvér infm, sprdvny, jest mé pre-
svédleni objektivné pravdivo; pakli nejsou divody,
jez platnymi povazuji, o sobé platny anebo nenf
zpisob, jakym z davodd platnych zavér Cinim,
sprivny, jest mé presvédceni subjektivné sice



pravdivo, ale objektivné nepravdivo. Presvédceni
objektivné pravdivé vybovujic zdkonu, ktery vladne
nasim myslenim, jest dokonalé a m4 cenu trvalou;
ale presvedéeni subjektivné pravdivé nevyhovu,fc
tomu zakonu 'jest nedokonalé a musi byti bud
napraveno, aby se stalo objektivné pravdivym,
anebo zavrzeno.

Presvédleni objektivné pravdivé Zerpame bud
z véci samé, kterou vysetfujeme, abychom se pte-
svédcili o pravdé toho, co se o nf vypovid4, bud
ze svédectvi, které vysetfujeme, abychom se pre-
svéddili, ze viry zaslubuji svédkové, ktefi ndm
pravdu néjaké vypovédi zarucuji. Ono presvédieni
jest védecké, toto vérecké. V oboru poznini pfi-
rozeného jest presv. védecké nedplné a musf
byti doplnéno véreckym; vérecké pak musi spo-
Civati na védeckém, jez se tvle jsoucnosti a byt-
nosti svédkd. Tak souviseji tizce ob€ presvédceni.

Posléze rozezndvame kromé presv. viem lidem
spolecného presvédleni podle rozmanitych obora
poznini a zivota lidského. Tak mé své presv. pravnik,
historik, umélec prirodozpytec, filosof a jini. Ma-li
byti Zivot lidsky dokonaly, musi vsecka pfesv.
tvoriti jeden celek souladny.

Presv. m4 také katolik. Uslysime, jaké jest.

Viem zalezi pfesvédéeni katolické?

Presv. kat. jest vérecké, jelikoZ spolivd na
vite, skrze kterou za pravdu poklddime a pFi-
jimame s plnou jistotou, co nim cirkev ka-
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telickd k véfen{ predklad4, jsouc nasi ucitelkou.
Této své ucitelce, cirkvi katolické, kterou dobfe
zname, sluchu propijtujeme ne bez divodu; nebot
ona nim predméty viry pfedklddd, ponévadZ je
skutetné Bah zjevil nadpfirozené a ponévadi ji
Buh zalozil a uliteikou nasi ustanovil. Uceni jeji
se tykd Boha a Jeho tvord, pokud se k Nému
vztahujf, zvl4sté clovéka, jemuZ Buah dilem spasi-
telnym poméh4, aby dosel svého cile nadpfiroze-
‘ného, vécaného dcastenstvi na sldvé BoZi, blazeného
patfeni na Boha. Dilo spasitelské, od Syna BoZiho
na rozkaz Otce nebeského vykonané, cirkev kato-
lickd skrze Ducha sv. pFivlastnuje jednotlivim
lidem, ktefi spolupdsobice s milosti Bozi skrze
¢innost svého rozumu a své vile svobodné
s Bohem se smifuji, svou prirozenost porusenou
hoji a nadprirozené dokonalosti doch4zejf, prislus-
nou blazenosti provézené. Pdsobnost cirkve kato-
lické mé na zfeteli hlavné a prede vsim zevnéjsi
sldvua Bozi, pridruzné lidské blaho lasné a vécné.
Tato ptsobnost cirkve katolické jest obsaZena
v niboZenstvi, jez ona jedin4 hlis4 pravé a prav-
divé, a bez néhoZ neni clovék c¢lovékem, jakym
méi bvti.
Takové jest presvédcenf katolické.

Je-li zdklad pfesvédleni katolického
objektivné pravdiv a d4-li se spoiiti
s ostatn{mi druhy pfesvédleni?

Nechtéjice se zabyvati podrobnym obsahem
presv. katolického, prestaneme na zakladech jeho,
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kterymi jsou: 1. ndboZenstvi, 2. zjeveni nadpfi-
rozené, 3, Jei§ Kristus, 4. cirkev katolick4, 5. vira
katolicka, ponévadZ pfesv. katolické spolivd na
nibozenstvi od Jeifse Kr. nadprirozené zjeveném
a cirkvi katolické svéfeném, aby od ni Gcastnymi
jeho se stali jednotlivi lidé skrze viru katolickou.
Abychom objektivnou pravdu téchto péti zdkladd
dok4zali, uZijeme filosofie t. j. rozumové tvahy
o zkusenosti obecné, védami zkuSebnymi vysetfené,
a sice filosofie jediné pravé, aristotelicko-thomi-
stické, krestanskou zvané, a historie, védy
o déjindch pokoleni lidského. Ovsem kratkost
¢asu nedovoluje pravé dukazy filos. a hist., jez
nim zabezpecujf objekt. pravdu zé4kl. pfesv. kat.
siroko rozvinouti; mozZno je toliko naznaditi.

I. NaboZenstvi.

Uzijeme-li slovnibo vfkladu, znamen4 nibo-
zenstvi byti na Bohu, t. j. pomé&r z4vislosti Clo-
véka na Bohu, nejvyss{ bytosti osobai, plvodci
viecho tvorstva. Tu se naskytuji otdzky: Je-li na-
bozenstvi skuteéno, v ¢em z4lezf, je li obecno,
nutno, kterak vzniklo, jaky jest jeho tvar pivodni,
jakého jsou rdzu vsecky tvary niboZenské.

Skutecnost ¢ili jsoucnost nédboZenstvi vyplyvé
ze jsoucnosti a bytnosti Bozf, jakoZ i z bytnosti
lidské. Jsoucnost BoZi dok4zati muZeme roz-
umem ze zkusSenosti, soudice z ilinku na
pri¢inu a pkisné Setfice zdkond, kterymi se Fiditi
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m4 nase myslem Takovych dakazi jest deset;
pét prvnich jest Cerpino z filosofie, kterd ledné
o pfirodé, a zovou se Ctyfi kostholegické a paty
teleologicky; tfi nasledujicf jsou vzaty z filosofie,
kter4 jednd o dusi lidské a mravnosti lidské, a
zovou se psychologické; devéty pfihlizi k zézra-
kim, jet jsou nepoplratclnym pfedmétem nasf
zkusenosti o minulosti a pfitomnosti, a zove se
zizrakoslovny; desity zkouma4 presvédceni o jsouc-
nosti Boii u viech nidrodd minulych a ptitom-
nych a u pfemnohgych a vytecngch mudrcd, ucencd
a umélcd a zove se historickf. Po té vyvraci
apologie kfestansk4 filosoficky nepravdivé dakazy
o jsoucnosti Bozi, jakoZ i nimitky, jeZ se Cini
proti oném 10 dikazim pravdivim, a odhaluje
vnitrnou nicotu atheismu ¢&ili neznabozstvi a n4
sledky jeho veskrze zhoubné. Pri téchto dikazech
vychédzeji na jevo také vlastnosti Boli, které po-
dle zisad logickfch uzavirdme z vlastnosti tvora
a které jsou takové, ze pro né prindlez{ Bobhu
nejvets{ tdcta, Ze Bih jest hoden byti pfedmétem
ndboZenstvi.

Ponévadz o clovéku neni potfebi dokazovati,
Ze jest, zkoum4s apologie krestanskd toliko byt-
nost ¢lovéka; a tu uzavird ze psychologie, Ze
tlovék maje dusi, jednoduchou podstatu povahy
duchové, dusi rozumnou, svobodnou a nesmrtel-
nou, mize byti podmétem niboZenstvi, a z mo-
ralky filosofické, Ze clovék mé (ili jest povinen
byti podmétem néboZenstvi, ponévadz bez Boha,
bez néboZenstvi neni Z4dné mravnosti.
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Avsak z téchto dikazd vych4zi na jevo, nejen
%Ze ndbozZenstvi jest skutecno, ale také v lem z4-
lezi. PonévadZ na Bohu z4visi cely Clovék, vyza-
duje néboZenstvi, aby 1. ¢lovék rozumem poznal
sebe, Boha a svij pomér k Bohu, jakoZ i povin-
nosti k Bohu, sobé a bliznimu, z toho poméru
vyplyvajici, 2. aby svou vulf svobodnou tyto po-
vinnosti plnil, 3. aby Bohu vénoval své city nej-
slechetnéjsi, zvl4sté nejvroucnéjsf lasku a . nej-
blubsi dctu, 4 aby tuto dctu jevil také télem
svym a uzivanim pifrody, 5. aby Bohu slouzil
nejen jako jednotlivec, ale také jako ¢len spolec-
nosti lidské.

Dile uvaiujeme-li narody jak v minulosti,
tak v pfitomnosti, shleddvime u vsech nejen
zndmost o Bohu, ale také prokazovini této zn4-
mosti v zivoté, t. | ndboZenstvi, byti ne u vsech
dokonalé, pfece aspon néjaké, tak Ze fici mozno,
ze neni ndroda bez nédboZenstvi, Ze jest nibozen-
stvi obecné.

»

Ze vseho, co posud fefeno o nédboZenstvi,
uzavird apologie krestansk4, Ze naboZenstv{ jest
pro Clovéka nutno, chce-li ¢lovék zistati clovékem,
nechce-li pozbyti distojnosti lidské, Ze nédboZen-
stvi dokonalé ¢inf ¢lovéka dokonalym a blazenym,
nedokonalé méné dokonalfm a méné blazenym,
neznaboZzstvi nedokonalfm a neblazenym, Ze téz
neznaboh, al nechce, sifiti musi slava Boii, an
ddvd svédectvi o shovivavosti a spravedlnosti
Bozi.



Takovym zpisobem vysetfivie néboZenstvi
odpovédéti mizeme, kterak vzniklo. Bih sim je
zaloZil v pfirozenosti lidské, kterou stvoril, a ¢clovék
je mi rozvinouti svou dcinnost{ prdvé lidskou.
Bah polozil zdklad k niboZenstvi prdvému, mono-
theismu, jaky byl zachovdn v Starém Zikoné a
zdokonalen v Novém,; nepravdivé tvary nabo-
zenské pochézejf od ¢lovéka, jenz Cinnosti rozumu
a svobodné vile svévolné porusenou porusil
ndboZenstvi prvotni, pravdivé.

Nez jakkoli nepravdivé tvary nébozZenské
odporujf ndboZenstvi pravému, pfece sdileji s timto
nékteré ndzory nejen pfirozené, t. ). pfirozenym
svétlem rozumu lidského poznané a vyzadované,
ale také nadprirozené, chipavost rozumu lidského
presahujici a clovéku od Boha nadbytecné a
dobrovolné ozndmené. Proto jsme oprivnéni vy-
§etfiti nadpfirozené zjeveni, kterym Bih ¢iovéku
ozndmil niboZenské nézory nadpfirozené.

< 1I. Zjeveni nadprirozené.

Prirozené zjevuje se Bih v prirodé a élovéku, tak
2e miize ¢lovek prirozenym svétlem svého rozumu z obojiho
pramene, jak z ptirody, tak ze sebe, Eerpatizndmost o Bohu
a poméru svém k Bohu, zndmost ndboZenstvi prirozeného.
Aviak zda mize Buh se zjeviti zplsobem, ktery presahuje
prirozenost tvord neosobnich, zpisobem nadptirozenym,
zda miize Bdh ddti élovéku naboZenstvi vedle prirozeného
také nadprirozené ?

Kdo uvaZzi vlastnosti Bozi, zvl4§té neskonalou moc-
nost, moudrost a svobodu, jakoz i napli vdech dokonalosti
Bohu prisluinou, ten nemdZe neuznati, Ze Bohu prislusi
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dokonalost sebe zjeviti nadpfirozené a Ze tuto dokonalost
mize také prokizati skutkem, jenz by svédectvi ddval
o Jeho vlastnostech. Neprekazi tedy pojem Boha moZnosti
zjeveni nadprirozenéha. NeZ muze-li élovék nadprirozené
zjeveni Bozi prijati? Silami svého rozumu a své svobodné
vile prirozenymi nikoli, ponévadz co jest prirozené, ne-
odpovidd tomu, co jest nadprirozené. Ale Bih mfiZe tyto
sily lidské, prirozené zvysiti a zmocniti, jsa vSemohouci a
velemoudry, tak aby nejen 8kody nevzaly, ale spie dokona-
losti nabyly, kterd pterySuje jejich prirozenost; a ¢&lovék
jsa Bubu podroben nemize Bohu odporovati, aby jeho
8fly nadprirozené nezvysil aé nemusi jich, pokud jsou nad-
prirozené zvyseny, uzfvati. Tedy ani pojam ¢lovéka ne-
prekaZi moZnnsti zjeveni nadprirozeného. Posléze uvaime
pravdu nadprirozené zjevenou. Predmétem nadprirozeného
zjevenf hlavnim a prednfm jsou pravdy nadprirozené.
Takové pravdy Ze o Bohu plati a Bih je také mysli, nutné
ndsleduje z pojmu Boha; nebotf nebyl by Bih Bohem, kdyby
o ném platilo pouze to, co prirozené poznati miZeme.
Predmétem zjeven{ nadprirozeného pridruznjym jsou pravdy
ptirozené, které mohou-li byti zjeveny prirozené, tim spiSe
mohou byti zjeveny nadpfirozené a které nejen nemusi
pravdam nadprirozenym odporovati, ale mohou s nimi
uzce souviseti, Tedy ani pojem pravdy neprekazi moZnosti
nadprirozeného zjeveni Boziho.

Avsak netoliko moZnost, nybrz také nutnost dokazuje
apologie krestanskd. Nemusi oviem Bdh nutnost{ naprostou
udéliti &lovéku zjeveni nadprirozené; ale ponévadz prirozené
sfly rozumu a svobodné vile ¢lovék svou vinou porusil,
tak Ze nemiiZe jimi cile prirozeuého dokonale dosdhnouti:
jest zahodno a ldsce Bozi k lidem priméireno, aby Bih
pokoleni lidskéma prispél pomoci nadprirozenou, t. j. zje-
venim nadprirozenym, jeZ by rozum osvitilo a vili posilnilo.
O nutnosti zjeveni nadprirozendho jesté vice se presvéd -
¢ime, uvazime li, ze, ponévadz viecky tvary naboZenské jsou
razu nadpfrirozeného, prvotni ndboZenstvi zajisté bylo nad-
prirozené, a¢ nemusilo byti takovym, jelikoZ prirozené by
bylo stadilo; protez, jelikoZ ndboZenstvi jest podminéno
zjevenim BoZfm, jest nadptirozené zjeveni nevyhoutelno
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pro nadprnrozené niboZenstvi, ve kterém jsou obsaZeny
také prirozené pravdy natozenské.

Posléze o prospésnnsti nadptirozeného zjevenf BoZiho
nelze pochybovati, jelikoz slouzi nejen k tomu, aby po-
rudena prirozenost lidska byla vyhojena, ale také &lovéka
vede k cili vysdimu, nadprirozenému, k vy8sf nadprirozené
dokonalosti & blazenosti.

Z moznosti, nutnosti a prospésnosti nadprirozeného
zjevenf BoZiho soudime, %e miZeme a mdme po ném pa-
trati. A tu potiebujeme znamek, kriteriemi cili sudidly
zvanych, podle kterych bychom pravé zjeveni poznati a
od nepravého rozeznati mohli. Nezamitneme znamek pri-
rozenych, jez zdleZeji v rozumové uvaze, zdali zjevené
pravdy jsou Boha hodny a ¢lovéku prospésny, zdali neod-
poruji filosofickjm naukdm o Bobu, dusi lidské a mravnosti,
Nez tyto zndmky prirozené, ac jest k nim prihliZeti,
nejsou zjevenf nadprirozenému zcela priméreny, ne-
jsou piné dostateény, bezpeény a kazdému pristupuy. Proto
k sudidlim prirozenym pristoupiti musi sudidla padpri-
rozens, zazraky a proroctvi. Ku vysvétleni téchto sudidel
vynakladéd velikou pia apologie kiestanskd, jednajic o nich
filosoficky, vyklddajic jejich pojem podavaJic presné logicky
o jejyich moznosti dikazy, a sice tri: aprioricky, aposte-
rioricky a analogicky, vySetrujic jejich poznatelnost, cenu
historickou a moc diikaznou, posléze vyvracejic ndmitky,
jeZ proti nim se ¢éini. Tu véra musi takové vyklady apoluga
krestanskcho prijati kazdy ulenec, kazdy filosof, soudi-li
zdravym rozumem.

II1. Jezis Kristus.

Ze nadpfirozené zjeveni Bozf, o jehoz moZnosti, nut-
nosti, prospésnosti a poznatelnosti jsme sly8eli, skuteéné
ndm prinesl JeZzi§ Kristus v ndbozenstvi kiestanském, pevné
vétime nic neporhybujfce, vielikou pochybnost rozhodné
zamftajice a odhodldni jsouce, kdyby potiebf bylo, za tuto



viru zemfiti. AvSak slepé viry od nds nezddd Pdn JeZis;
miZeme a médme se presvédéiti, Ze toto nadprirozené
zjeveni Boz{ jest historicky dé&j povahy nadptirozené a
plvodu bozského a 2e vseliké pochybovdni o ném jest
nerozumno. SlySme povSechné rysy zplisobu, jakym si vede
apologie kiesfanskd v této pridiné.

Ponévadz Novému Zdkonu ndboZenstvi kresfanského
predchdzf Stary Zakon, jenZ jest vyliéen v P{smé& sv., pre-
gvédeiv se apolog kresfanstvi o pravosti, neporuﬁenosti a
vérohodnosti Pisma s8v. dokazuje, Ze, co ndm vypravuje
Pismo sv. o Starém Zikoné, se skutedné stalo a Ze to ne-
odporuje pravdivym vyzkumﬁm prirodnich véd, pravdivym
vyrokdim déjepisci a pravdivym naukdm hlosoﬁckym Zvlastni
véak zretel obraci apolog k poméru, v jakém jest Stary
Zakon k Jezfdi Kristu a k ndbozenstvi kresfanskému. Jiz
ve stvorenf svéta a prvnich rodid¢d.naznadeny jsou hlavnf
rysy budouciho ndbozenstvi; prvni rodife 2ili v poméru
nadprirozeném a vyborném k Bohu, ktery kdyz byl jejich
vinou pokazen, mél opét byti obmnoven ndboZenstvim kre-
stanskym; jiz prvnim rodi¢dm byl prisliben zalkladatel
tohoto nabozenstvi. Aviak zakladatel nemohl hned prijiti,
vonévadz lidstvo, hiichem prvnfch rodi¢d a vlastoi téz
vinou pokaZené, musilo byti od Boha na jeho pifchod pti-
praveno; a to se délo ve dvou dobdch, kdyz lidstvo bylo
pospolu a kdyZ se rozeslo na ndrody. V dobé druhé stal
se narod Zidovsky obzvldstnim predmétem prozietelnosti a
petlivosti Bozi, aby v ném zachovdno bylo pravé nabo-
Zenstvi o jednom Bohu a skrze néj aby hldsdno bylo modlo-
sluzebnym narodéim, kteri od pravého ndboZenstvi byli
odpadli, aby v ném se udrzela poireba slfbeného Spasitele
a touha po ném, aby z ného Spasitel vysel a od ného jako
Spasitel byl poznén aby skrze néj také nirodové pohaniti,
potrebu spdsy citfci. znimosti nabyvali o jeho Spasiteli,
jénZz mél byti také jejich Spasitelem. Za tou pridinou volil
Bdh zvlastnf prostredniky mezi sebou a lidstvem, proroky,
skrze které &inil zdzraky, jimiZ by potvrzoval a uskuteé-
noval své zjeveni, a skrze které ve proroctvich oznamoval
své rozkazy a umysly spasitelské. To vse bedlivé vysetiuje
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apolog kresfansky, aby dokdzal, e je to pravdivo a Ze
rozum lidsky to prijati miZe a ma, neliné sobé Zidného
ndsili, aby vyvrdtil v8eliké ndmitky proti Starému Zakonu
¢inéné jako nepravdivé.

Jinym opét zplisobem nez ndrod Zidovsky pripravoval
Bih ndrody, kteri od ného byli odpadli; nebot nejen skrze
ndrod Zidovsky na né pihsobil, ale také jejich modlosluzby
uzil k tomu, 1. aby poznali, %e olpaduouti od pravého
Boha jest nejvétdim zlem a Ze pomoci BoZi potrebuji
k odvriceni toho zla, 2. aby po této pomoci touzili a ji
8 pevnou nadé&ji odekdvali, 3. aby tuto pomoc rddi ptijali,
kdyZ by ji Spasitel prinesl., Skrze nadéji ve Spasitele slfbe-
uého mohli zidé a pobané pred jeho prichodem spasy dojiti.

Kdyz otekdvini Spasitele dostoupilo miry vrchovaté
u 2ida, kdyZ pohané, se kterymi se setkévali Zidé, se do-
védéli, ze jejich touhu po spdse vyplni s!ibeny Spasitel
z Palestiny: priSel Jezi§ Kristus, aby spasil jak Zidy, tak
pobany. Tu vysetruje nejprve apolog kiestansky, zdali
evangelia. ze kterych se Cerpd zivotopis P. JeziSe. se tési
z pravosti, neporusenosti a vérohodaosti, a presvédéiv se
o téchto vlastnostech uzavird, Ze zivot Jezidlv, ve kterém
je spojena prirozenost s nsdprirozenosti, je tak historicky
pravdiv, jak jest lien v evangeliich. Kteryito zdvér pod-
porovén jest ostatnimi édstmi Pisma sv. N. Z., histori-
ckymi pamédtkami prvnich dob kiesfanskych a obecnym
presvédéenim kresfanu téchze dob. Z4dnd osoba historicka
pneni ndm tak zarudena jako Jez{§ Kristus, o némZ nam
zpravy neklamné hlasajf kromé kresfanskych prameni
biblickych a mimobiblickyjch, kromé samého ndboZenstvi
kre:fanského, 19 set let skutedné trvajictho a kromé celého
svéta kreafanského t.ké prameny Zidovské, pohanské a mo-
hameddnské. A jaké prirozenosti a jakého povolan{ byti
se jevi Jezi§ Kristus v téchto pramenech? 1. Uvdzfme-Ili
jeho prtirozenost lidskou, shleddme ji, ana vynikd moudro-
stf, mravnost{ a zbnZnost{ nadlidskou, nadprirozenou, za-
zraénou, ne teprv vznikajici a se vyvinujici, ale spise
zdzradnou, hotovou moudrosti, mravnostf a zboZnosti v sobé
nejdokonalejsi a mezi sebou nejdokonaleji se srovndvajict



2. Poznavie tuto moudrost a tento Zivot mravny a zboZny,
chceme-1i zvédéti, odkud jest, proé pridel, kym jest, otazZme
se jeho samého, ponévadZ on jediny ndm to rici miiZe.
T odpovida ndm, nebyv od Zddného ¢lovéka navedep, od
samého poéatku svého Gradu uéitelského Ze jest za tilelem
ety Bozi a spasy lidské od Boha samého nadptirozené
posldn, Ze jest slibeny Messiad, zakladatel Nového Zakona,
kral krélovstvi nebeského, Ze jest pravy Syn Bozi, s Bohem
Otcem téZe prirozenosti Bozské. Jezfd1 Kristu takto mlu-
vicimu o sobé Ze miZeme vériti, a Ze mohl byti tim zad
se vyddval, dokazsoje apologie krestanskd duvody padoymi
a presvédetivymi. Nez to jeSté nestadi; z apologie kie-
stanské patrné vysvitd, ze je Kristus Pdn skutec¢né poslan-
cem BoZim, Messiadem slibenym a pravym Bohem, poné-
vadZz se na ném jediném tplné a dokonale vyplnila vsecka
messianskd proroctvi a predobrazeni, ponévadz Bah Otec
tetnymi zdzraky a proroctvimi Krista Pana tim byti uzpal,
za¢ se Kristus Pdn vyddval, a ponévadZ Kristus Pdn sim
svou mocf ucinil zdzraky a prorokoval. A ponévadZz na
téchto zazracich a proroctvich Krista Pdna samého nejvice
zilezi, vysetruje se dukladné jejich pravda historickd, fi'o-
sofickd a nadprirozend ¢&ili vztazna, tak Ze by posetile
jednal, kdo by je zavrhoval. Zvl4stni vBak pozornosti za-
sluhvje z mrtvych vstdnf Pdné, predpovédény zdzrak Krista
Pana nejvétsi a zaroveii koruna dila spasitelskébo, nejvétsf
svédectvi o pravdé, nejmocnéjsi pohnutka uvéritelnosti,
nejddlezitéjsi ¢ldnek viry krestanské. vzor nasdi obnovy,
rukojemstvi Zivota vé&ného, podpora a utécha nase v poku-
Senich a strastech. Nebudeme se tedy diviti, Ze apolegie
krestanskd peélivé a didkladpd se zabyvd historickou prav-
dou z mrtvych vstin{ Pdné a to s vysledkem zcela uspo-
kojivym, jsouc také nucena mnohé ndmitky vyvratiti.

Takovym zpisobem kdy% byla vysetiena osohnost
Jezi¥e Krista, sludi se, aby rddné vylozeno bylo dilo, jez
on vykonal jako uditel, knéz a kral, t. j. ndboZenstvi
krestanské. Uloze této vyhovuje apologie kiesfanskd, roze-
plraﬁq nejprve vnitkni zodmky jeho, a sice v ¢em zilezi,
Jaky jest jeho wé&el, jakd jest jeho vérouka, mravouka,
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bohosluzba, jaké jsou jeho vlastnosti, jez z jeho povahy
vyplyvajf, kterak se ma v ném nadprirozenost ku priroze-
nosti: Na otdzky tyto odpovidd uspokojujic kaZdého,
kdo rozumné mysli a nemd srdce zkaZené, a ¢ini z odpo-
védi zdvérek, ze dilo Kristovo, ndboZenstvi, krest, jest pti-
vodu Bozfho. Od zndmek vnitrnych obraci se apologie
kiestanskd ku zevnéjsim, t. j. zdzrakum a proroctvim, jez
provdzejf uskuteéiovdni dila Kristova za ¢asd sv. apostold,
8v. otcl. iakoz i ve véku stfednim a novém

Jelikoz &etné wkazy nadptrirozené jsou historicky
a filosoficky dokédzdny a jelikoz tzce a tésné s nabozen-
stvim krestanskym souvisej{, soudi se z nich, Ze toto jest
pivodu BozZfho. Tvnto ddkaz nsibyvd jesté vétsi vahy usku-
te¢fiovdnim dila Kristova samym, jelikoZ zdzrainym jest
§freni naboZenstvi kresfanského, zdzraénfmi jsou tuéinky
jeho, zdzraénou je stalost mudenfkd kiesfanskych, zdzraé-
nym jest jeho zachovan{i, ustaviény pckrok a vzmahdn{ se.
Posléze porovodvajice ndboZenstvi kresfanské s jinymi n4-
boZenstvimi a filosofickymi soustivami soudime, Zze nabo-
zecstvi kresfanské jest puivodni, ne odjinud sebrané, Ze
jest jediné pravé a pravdivé, nutné, naprosto dokonalé.

Upozornéni! Zidime sluiné o zaplaceni
starych dluhd. Tisk stoji itaké penize. Expedice
»Slov pravdyc« jest nyni jem v nihkupectvi
Cyrillo-Methodéjském.
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IV. Cirkev katolicka.

Kde nalezneme né4boZenstv{ krestanské, jez
jest pivodu Boziho, jeZz jest pivodn{, jediné pravé
a pravdivé, nutné, naprosto dokonalé? Ndm véru
velice na tom zilezi, abychom je nalezli. Nabo-
#enstvi Kristus Pdn s nebe na svét prinesl a li-
dem svéfil, pro které je zafidil; u nich tedy jest
je hledati, ne sice u jednotlivcd, ale ve spole-
nosti, kterou lidé tvoif v drZeni jeho jsouce, po-
névadZ jednotlivci mohou je porusiti, jsouce svo-
bodni, kdeZto celd spoleCnost nemize je porusiti,
a ponévadZ nédboZenstvi platf nejen pro jedno-
tlivce, ale také pro spolecnost. Tato spolecnost,
pokud pro ni plati naboZenstvi, zove se cirkev.
Avsak jsou mnohé spolelnosti, jez o sobé fikaji,
?e jsou v drzeni néboZenstvi kfestanského. mezi
kterymi se shleddva cirkev katolick4d. My sice na-
lezejice kttem sv. k cfrkvi katolické, vérime pevné,
ze zjeven{ Bozi od Krista Pina svéreno jest cirkvi
katolické; neZ, aby nase vira objevila se ne ne-
rozumnou, zihodno jest, zkoumati ziklady této
viry, ano jest inutno, ponévadz s ndmi jiné spo-
le¢nosti, které kresfanskymi sebe nazyvaji, z4-
pasi o majetek zjeveni BoZiho. Kterak tedy do-
kazuje apologie kfesfanskd, Ze Kristus Pdn Své
nibozZenstvi odevzdal jediné cirkvi katolické?

Kdy% bylo vysetfeno, co jest cirkev, jaky
jest nutny pomér mezi cirkvi a naboZenstvim,
jakou Kristus Pén cirkev zaloziti musil podle
proroctvi a predobrazeni Starého Zikona: za-
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bfv4d se apologie kfesfanskd nejprve jsoucnosti
cirkve Kristovy. Z davodd historickych vysvita,
ze cfrkev Kristova m4 svou jsoucnost skutecnou
od Krista Pana samého jako spolecnost nibo-
zenskd, nezaniknutelnd, viditelnd. Dals{fm pred-
métem bad4ni historického jest jeji bytnost,
kterd vysvita z jeji pFi¢in: Géinlivé, vzorné, ulelné,
litkové a formélné. Ackoli pivod cirkve se pfi-
pisuje Kristu, Bohu a ¢lovéku, jak déjepis doka-
zuje, prece jeho jsou Wcastni téz Bah Otec a
Duch sv. K této Wacinlivé ptic¢iné hlavni pfistu-
puje dclinlivd pfi¢ina nistrojn4, kterou jest dtad,
od cirkve zastdvany. Vzorem cirkve Kristovy jevi
se byti Bdh, a sice pokud chipeme jeho vlast-
nosti pfirozenym svétlem rozumu svého a pokud
jej poznavime ze zjeveni BoZiho nadptirozeného,
dale Kristus Pan podle své pﬁrozenosti a svého
Zivota, jakoz i Clovék také podle své pfirozenost:
a svého zivota. Uéelem cirkve Kristovy poslednim
jest slava Bozi, zvl4asté Krista Pina, ale nejbliz-
sim spasenf pokoleni lidského; cirkev Kristova mé
siriti slavu Boii tim, ze zasluhy smrti Kristovy
na kfizi privlastiuje jednotlivym lidem, tim, Ze
Kristus Pan v cirkvi a skrze cirkev na jednotliv-
cich uskutecnuje dilo, jez na kfizi vykonal. Jeli-
koz tento tcei jest nadpfirozeny, nazvati slusi
cirkev spoleCnosti nadpfirozenou, Krista Péna za
svou hlavu neviditelnou majicf, od Ducha sv. fi-
zenou, spolecnosti samostatnou, mimo kterou
nenf spasy. Aby tcele svého cirkev Kristova do-
sahovala, ma prdvo a povinnost viru Kristovu §i-
*
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fiti, o jejf neporusenost pecovati, ji proti dtokiim
braniti, kazdy odpor, kterym by vira skodu brala,
odrdZeti a trestati, vykondvén{ této povinnosti
zove se inkvisice. PonévadZ tlel nadpfirozeny
pfedpoklddd déel pfirozeny, prislusi cirkvi Kri-
stové pelovati také o dosazeni icele pfirozeného,
t. J. vzdélanosti svétské a blahobytu pozemského.
Déile kdyz apologie kfestanska vysetfila fadné
¢leny cirkve Kristovy. vypisuje formu jeji, t. j.
Zivot, ktery Clenové jeji{ vedou, jakoZ i prvot, ze
které zivot tento plyne. Kdyz prozkoumala apo-
logie kfestanskd vsecky priCiny, z nichz vychéaz{
cirkev Kristova, vraci se ku pfi¢iné dlinlivé, aby
poznala, které pri¢iny udcinlivé ndstrojné uZivé
Bah, ucinlivd pficina hlavni. Takovou pfiinou
shledava byti Grad cirkevni, zastdvany od zvlast-
nich sluzebnikd, ktefi od sboru ostatnich véficich
se rizni a na nich nezdvisi, jez Kristus Pan sdm
ustanovil a sim obdafil mocf cirkevni; jsou to
biskupové, nistupcové apostold, se svymi knéz{mi.
Nacez vyklddd tohoto sluZebnictva cirkevniho
nutnost, ustavi¢nost a moc, zvl4sté viak neomyl-
nost moci uditelské, o které nidm predkladd po-
jem, ustanoveni Krista Pina, podmét a pfedmét
tak jasné a dikladné, Ze nelze nepfisvédditi.

Z bytnosti cirkve Kristovy, kterou urluji jeji
pti¢iny, vychdzeji nutné jeji vlastnosti na jevo:
jednota, svatost, vseobecnost a apostolstvi, jez
apologie krestansk4 blize vykldd4d a odavodnuje.
Tyto vlastnosti jsou také zndmkami, podle kte-
rgch rozeznati lze pravou cirkev od nepravé,
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Proto, chceme-li védéti, ktera cirkev jest Kristova,
tizeme se, kterd jest opatfena témito zndmkami;
tu porovnavajfce cirkev katolickou s cirkvemi
ostatnimi, jez se zovou Kristovymi, shleddvime,
ze jediné cirkvi katolické ony zndmkv néleZeji,
Ze je pravou cirkvi Kristovou. Nez i kdyZ cirkev
katolickou samu o sobé uvaZujeme, jeji podivu-
hodné rozsiteni, jeji svatost a plisobncst pfi opa-
tfovani statkd vselikych neunavnou, jeji katolickou
jednotu a nepfemozitelnou st4lost, nazvati ji se
slusf dflem Bozim, cirkvi Kristovou. Av3ak pfi-
slugeji-li katolické cirkvi znamky cirkve Kristovy,
prisludi ji téz bytnost cirkve Kristovy, ze které
ony zndmky vyplyvaji. A véru, kdo zna katolickou
cirkev a jej{ déjiny, dakladné a nestranné ji po-
suzuje, ten musi fici, Ze ona jedin4 jest plodem
onéch péti pfifin: Wcinlivé, vzorné, WGcelné, lat-
kové a formélné. Zvlasté podotykdm, Ze cirkev
katolickd dosahuje téele nejen nadprirozeného,
ale také prirozeného. Nebot kdo by upfel, zné-hi
déjiny, cirkvi katolické zasluh o zemédélstvi, fe-
mesla, primysl, obchod, védy, skoly, uméni, mrav-
nost, rodinu, stit, o ukojeni vselikych potieb a
nedostatkliv, o odstranéni vselikych zlofaduv?
Cirkev katolick4, o které z divodu historickych
vysvitd, Ze jest prava cirkev Kristova, jest neto-
liko ve svgch diecésich jednotlivfch Fizena od bi-
skupd, fadnych nastupci sv. apostoliv, ale mi
kromé neviditelné hlavy, Krista Pina, téz biskupa
timského, papeZe, hlavu viditelnou, ¢ kterém
apologie kiestanskd dvéma didkazy dovozuje, ze
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jemu pfislusi nad veSkerou cirkvi katolickou Kri-
stovou primét, Cili prvenstvi pravomocj, ze které
se tési predstaveny nad svj'mi poddanle jez
tidi jménem vlastnim, jimz rozkazuje a jez tresce
z moci sobé vlastni. Dakaz prvy, rozumovy, se
Cerp4d z tobo, co vime o nabozenstvi kfestanském
a o cirkvi Kristové; z ného vysvitd, Ze prvenstvi
biskupa rimského jest pozadavkem viry. Druhy
dikaz historicky potvrzuje, 1. 2e Kristus Pén
chtél, aby krome biskupﬁ, spravci jednotlivych
cirkvi byl ]eden pastyf, jemui by sveril veskeru
cirkev svou, a Ze za tou pfi¢inou Petra apostola
zvolil, 2. je v tomto GFade jsou biskupové rimsti
néstupci sv. Petra, 3. ze prvenstvi sv. Petra a
jeho ndstupcu drzi v sobé vrch pravomoci. A proto
z ddvodd historickych uzavirdme, Ze prvenstvi
biskupa fimského, papeze, zélezi v biskupské
moci prAdvni nad veskerou cirkvi Kristovou, Ze
jest moci faddnou, kterd jest prvenci udélena pra-
vem boZskym, kterou prvenec prokazuje podle
své distojnosti a povinnosti, Ze se vztahuje nejen
k vife a mravim, ale také ku kazni a vlidé nad
cirkvi, ze v sobé drii celou né4pln svrchované
moci cirkevni, takze mu nic neschizf, ceho jest
potfebi k zachovini, fizeni, spravovaaf, utvrzo-
vani a paseni celé cirkve, Ze m4 ve svém roz-
sahu vsecky cleny cirkve, vérici a biskupy s knéz-
stvem, jak jednotlivé biskupy, tak i na snému
spojené, posléze vsecky vykony cirkevni.

Ku vlastnostem prvenstvi papezova néleZi
neomylnost, o které plati tento ¢ldnek viry: Bi-
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skup tmsky, kdyz mluvi se stolice apostolské,
t. j. kdyz konaje dfad past§fe a uéitele vSech
kiestanl, podle své nejvyssi autority apostolské
uéenf o vite aneb mravech stanovi, aby od ve-
skeré cirkve bylo ptijato, skrze prispéni Boii, jez
sv. Petru a jemu jest slibeno, z té neomylnosti
se tési, kterou podle vile bozského Spasitele
cirkev jeho jest opatiena, kdyZ stanovi ulenf
o vife aneb mravech, a proto takov4 stanoveni
biskupa ffmského sama sebou, ne teprve po sou-
hlase cirkve jsou nezménitelnd. Tuto neomylnost
dokazuje Pfsmo sv., snémy cirkevni, jak vSe-
obecné, tak Castelné, svédectvi Otcd cirkevnich,
jak latinskych, tak feckych, svédectvi a Cinnost
biskupd timskych, souhlas cirkve katolické, sou-
hlas theologd, nezbytn4 souvislost s virou kfe-
stanskou, posléze lichost vielikych ndmitek, proti
neomylnosti Cinénych.

Z toho vseho vyché4zi na jevo, ze cirkev ka-
tolickd jest v drZzenf onoho uleni celého, jez ji
skrze sv. apostoly, od Ducha sv. osvicené, Kri-
stus Pin odevzdal, aby je za jeho pritomnosti a
za prispénf Ducha sv. skrze zvlastni ucitelsky
tfad lidem k vefeni pfedkladala. Proto, co cirkev
katolickd k véfenf predklad4, jest v pravdé od
Krista Pdna zjeveno. Je tedy autorita cirkve uéfci
nejblizsi a bezprostfedni pravidlo viry. Toto vsak
veskeré uleni obsaZeno jest v bozském podéni
Gstnim a Pfsmé sv., jez obé skrze postupnost
apostolskou v katolické cirkvi ustaviiné bez po-
hromy se zachovavd a §fff, a jichZz smysl cirkev



spravné znd a ucf, vykladd a posuzuje. Je tedy
podéni boZské a Pismo sv. pravidlem viry vzd4-
lenym a prostiednim. Kteréito dva poklady a
prameny ucleni katolického dikladné vyloziti a
obh4jiti jest dlohou apologie krestanské, aby vy-
svitlo, Ze jedin4 cirkev katolick4 jim spridvné roz-
umf, jich jedind uzivati smi, a jich jedind fadné
uzfvd. Také tu ptihliZeti musi apologie kfestansk4
k odpircim protestantim, ktefi peddni boZské
zamitli a Pismo sv., zavrhse cirkev katolickou
zbavili mocného a oprédvnéného obhéjce viry
hodného vykladatele, skodice sami sobé, jelikoz
nisledkem toho zbavujf Pismo sv. bozského pu-
vodu a obsahu nadptirozené néboZenského, vaz-
nost jeho podkopavaji a ndboZenstvi kfestanského
uplné pozbyvaiji.

V. Vira katolicka.

Véfiti vibec, znamen4, ptisvédditi k vipovedi,
svédectvim potvrzené, pro véinost svédka védo-
mého a pravdivého. Vira od védy li§f se tim, Ze
ve védé pnsvedcu)eme ku pravdé pro ni samu,
gili pro jeji zre)most vnitrnou, ve vife viak pro
vainost toho, jenz ddva pravdé svédectvi Cili pro
jeji zevnéjsi zrejmost. I vira i véda mohou nidm
zjednati jistotu, t.j. pevné prisvédleni k poznatku
vseliké pochybnosti a obavy prosté, Zze by proti-
klad poznatku mohl byti pravdiv. Vira jest bud
pfirozend, bud nadpfirozend; ona se vénuje ¢lo-
véku, tato Bohu a zove se krestanskid. Vira kre-
stanskd jest prisvéd¢eni ku pravdé nadprirozené
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zjevené, pro védZnost Boha zjevujiciho; pohnutkou
jeji jest vaznost Boha zjevujfciho, pfedmétem to,
co nim cirkev katolickd k véreni predkldadd jako
od Bobha zjevené.

Ma4-li ¢loveék dospély kfestansky uvéfiti, musf
dive jistotné poznati, 1. ze Bidh jest a viry jest
hoden, 2. Ze se skuteéné zjevil. Védomost o jsou-
cnosti a vérohodnosti Bozi predchazi vife a cerpa
se z védy, kterou si zjednivdme pfirozenym své-
tlem rozumu a kterdA nim ze zfejmosti vnitrné
poskytuje jistotu. Také skuteénost zjeveni Bo-
zitho musi rozum lidsky bedlivé vysetrovati, aby
byl s jistotou pfesvédcen o tom, Zze Bih mluvil.
CoZ ce déje dukazy historickymi, jez se zovou
pohnutkami uvéfitelnosti, ze kterych nabyvame
jistoty, ze Bdh mluvil, a které k vife pfipravuji.
Kdyz skuteCnost zjeven{ jest poznina, vysvitd
z ného, Ze Clovék jest povinen jemu pfisvédciti
pro véznost Boha zjevujicfho a sice virou, kterd
vyluCuje vselikou pochybnost. Toto vsak pfri-
svédlenf, tato vira sama neni nutnym uGcinkem
dikazu, ale jest svobodn4 a probouzi se rozka-
zem svobodné vile a nidboznym dojmem. Jak-
mile rozaum z rozkazu svobodné vile virou pfri-
svédcil ko zjevenf BoZimu, neni mu dovoleno
o pravd¢ viry pochybovati skute(‘.ne své prisvéd-
Eeni zastaviti, az by pochybnost zaplas:l Ovsem
muizZe a také nékdy m4a katolfk se utvrzovati ve
védomosti o jsoucnosti a vérohodnosti Bozf, hlou-
béji vnikati do pohnutek uvéfitelnosti a o to pe-
Covati, aby pochybnosti, jez slysi proti své vife,
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vyvratil. Posud jsme slyseli, co ¢lovék cinf, aby
uvéfil. Nez jeho prici predchéz{ a provaz{ Bih
svobodné svou milosti, kterdA rozum osvécuje a
vali posiluje a kterd jest Cloveku tak potfebna,
ze by bez nf neuvéril, aniz spasy doséhl. Za tuto
milost mé Clovék Boha prositi jak pro sebe, tak
i pro jiné,

Pomér viry ku veédé, zvlasté filosofii, ve které
vrcholf veskeré -lidské védénf pfirozené, lze vy-
stihnouti takto:

1. Vira a filosofie se mezi sebou rozeznavaji
zfidlem, z néhoZ se pravdy C<erpaji, methodou,
kterou se Cerpajf, a pravdami, které se Cerpaji.

2. Z tohoto rozdilu nenéasleduje, Ze by vira
a filosofie jedna druhé odporovala; nebot zfidla
obou pochizeji od téhoz Boha, jenZ sim sobé
nemize odporovati. Pravdu ma filosofie, kterd
pfirozenym svétlem rozumu lidského vysetfuje
pfirozenou zkusenost zevnéjsi a vnitrnou podle
zdkonld logickych; pravdu mdi také vira, kter4
nadpfirozenym svétlem rozumu lidského pro
vaznost Boha mluviciho s jistotou pfisvédcuje
tomu, co cirkev katolick4, jistotné od Boha zalo-
zen4, ku véreni predkladd. Nadpfirozené svétlo
rozumu lidskébo predpoklddd od Boha pochéze-
jici svétlo prirozené, kterym clovék chéape, Ze
nadpfirozené zjeven{ BoZi jest moZné, prospésné,
nutné a poznatelné, Ze stalo se skutkem, Ze
pravéd tajemstvi, od Boha nadpfirozené zjeven4,
nejsou nerozumna. Nadpfirozend vira jest posta-
vena nad pfirozenou védou. Proto nemiZe vznik-



nouti pravy odpor mezi virou a védou, a jestlize
vznikne, je to odpor zdénlivy, ktery se di odkli-
diti dikladnéj$fm badanim filosofickym a theolo-
gickym; posud byl odklizen kazdy.

3. Rozum a vira sebe vespolek podporujf.

Ncbot 2) vira rozumu se zamlouva. Uzné4vi
zajisté rozum, Ze védinost svédkd je také prame-
nem, z néhoz cerpéme pravdu, %e tedy z4hodno
jest véfiti svédkdm viry hodnym a Ze.svédkem
viry nejhodnéj$fm jest Bdh. Rozum uznévi, Ze,
nemohou-li lidé mezi sebou obcovati bez viry,
tim méné obcovati muize clovék bez viry s Bo-
hem. Rozum uznav4, Ze ¢lovék, mé-li dikladné)i
poznati, jaky Bih jest a co Bdh od ného 24da,
nez poznati maZze pfirozené, bez viry se tak stéti
nemuze Jako vira nerusi pridva rozumu pfislusna,
tak opét rozum niteho nemlZe namftati proti
zplsobu, jakym vira kfestansk4 vznikd podle uleni
cirkve katolické. Rozum uzniv4, Ze vira krestanska
neni podle uleni cirkve katolické hrobem rozumu,
ale slechetnym cCinem poslusnosti k Bohu a obéti
Boha ddstojnou, ¢lovéku prospésnou.

b) Vira rozumu pomah4a. Ukazuje zajisté
rozumu stiedni cestu, jedinou, kterd vede ku po-
znini pravdy, a odporuje tém, kteff platnost roz-
umu snizuji, materialistim, a tém, ktefi ji pre-
hanéji, pantheistim. RozmnoZuje obsah lidského
poznani prirozeného. Zbavuje rozum bludiv a
pochybnostf. Podobna jsouc viadci, fidi rozum néds
zkoumajici, aby rychleji, bezpecnéji a vydatnéji
ku pravdé dospél, a ukazuje k cili, jehoZ m4
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rozum dosici. Zprostuje, jsouc ldskou ozivena, ¢lo-
véka hffchu, jenz branf poznati pravdu, a zdobi
jej ctnostf, kterd pom4h4 rozumu, aby pravdy se
dopatral. Rozaécuje touhu po pravdé a pohnut-
kami nas pob4dd4, abychom snainéji prirozené
zjeveni poznali, pravdy nadptirozené podle ana-
logie pravd pfirozenych, pokud mozno, chépali a
je spekulaci podrobovali, kterd od viry vychazi,
viry neopousti a k vife opét se vraci, abychom
pravdy nadpftirozené zjevené proti nimitkdm ba-
jili. Timto zplisobem cCinnost rozumu mocné se
vzmahd a k vysledkiim, v oboru pfirozeného vé-
déni netusenym dosplvé

¢) Rozum vife pom:sh4. Dokazuje zajisté z4
klady viry a sice: Bah jest, mize se nadpfiro-
zené zjeviti a ma takové vlastnosti, ze jemu vé-
fiti muZeme, ano 1 povinni jsme; clovek mé
dusi nesmrtelnou a jest ve své prirozenosti tak
porusen, ze jest mu potiebi nadprirozeného zje-
veni Boziho. Filosofie uli theologa mysliti ab-
straktné, vyhledati z patrxcnj'ch pramen@ ¢&lénky
viry, vy;édntl je pnslusnyml pojmy a slovy, jakoz
i vyloZiti, ¢lanky viry v jeden celek védecky se-
staviti, jejich pravdépodobnost potvrditi dikazy
analogickymi a kongruencnimi, ovSem tak, aby
vite nebylo ubliZeno, posléze uli theologa &lédnky
viry héjiti proti odpircam.

Odtud patrno, 2e jest zdhodno, aby theoleg
katolicky byl znaly filosofie, oviem pravé, aristo-
telicko-thomistické, kfestanskou zvané, a opét fi-
losof aby prihlizel k vife katolické. Ovsem musi
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zlstati theolog katolicky theologem a filosof filo-
sofem, ponévadZ nesmi se promeéniti theologie
ve filosofii a filosofie v theologii.

Je tedy mezi virou a védou prételsky pomér.

Presvédcili jsme se, %e zéklady pfesvédcenti
katolického: naboZenstvi, zjeveni nadpfirozené,
JeZis Kristus, cirkev katolick4, vira, jsou objek-
tivné pravdivy, a ze pfesvédZeni katolické spojiti
se d4 s ostatnimi druby pfesvédleni, objektivné
pravdivymi, ponévadz objektivni pravda jest jen
jedna. Prote muze katoltk zistati vérnym svému
pfesvédcieni. A také néleieji katolici vérni ke vSem
oborGm zivota lidského; mnoz{ katolici knézi a
neknéz{ péstuji se zdarem védy a uméni podle
svého presvédceni katolického. A netoliko muize,
anobrz také m4 katolik zistati vérnym, ponévadz
pravda viry katolické je také predmeétem svo-
bodné vile.

Ze kterych pricin miZe se stati katolik
nevérnym svému pfesvédceni?

Je-li z pri¢in rozumnych pfesvédceni kato-
lické objektivné pravdivo, nemohou byti rozum-
nymi pri¢iny, ze kterych katolik stivd se nevér-
nym svému pfesvédienf. Co katolika pohnouti
maze k nevérnosti, jest bud Spatny stav j:zho
nitra vlastnfho. bud Spatny vliv zevnéjsi, bud ne-
pravdivé vzdélavanf védecké a umélecké, bud ne-
mravné snazeni.

Spatnym stavem vlastnfho nitra jest zavi-
nénd nevédomost, neplnéni povinnosti krestan-
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skych, netelnost proti niboZenstvi kfestanskému.
Spatny vliv zevnéj$i prokazuje neopatrné obco-
vani s nekatoliky, neopatrné cteni spisd proti
cirkvi katolické pfimo ttoéicfch a nelteni obrany
katolické, Spatny priklad. Nepravdivd vzdélanost
védeckd pochdzi od nepravdivého pfirodozpytu,
nepravdivého déiepisu, nepravdivé filosofie, ne-
pravdivd pak vzdélanost aesthetickd od nepravdi-
vych zisad aesthetickych. Posléze nemravné sna-
zeni je troji: nezfizend Zzadost po penézich,
rozkosi a cti. '

PonévadZ tyto pfitiny jsou nerozumny, jest
1 nevérnost proti presvédceni katolickému, z nich
vychédzejicf, nerozumna; a ponévadZ nerozumné
jedndn{ jest nemravno, jest nemravnou i tato ne-
vernost.

Jakymi ndsledky jest névéra proti pre-
svédleni katolickému provéazena?

Stane-li se katolik nevéren svému presvéd-
Cenf, ku kterému niaboZenstvi pfilne? M4 snad
voliti nesjednocenou cirkev vychodni? Avsak, kdo
zn4 déjiny, toho nenfi tajno, Ze tato cirkev rozko-
lem z hfisné fevnivosti, pychy a neposlusnosti
svych predstavenych vzniklym se odstépila od
papeZe, viditelné hlavy celé cirkve Kristovy, je-
mu% nélez{ prvenstvi pravomoci nad celou cirkvi
podle priva bozského. a ze mi svétského moc-
nafe svym papeZem. Kromé toho buji rozkoly a
kacifstvi v nesjednocené cirkvi vfchodni, ktera
jest proti nim malomocnd. M4 snad katolik,
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svému presvédleni nevérny, voliti protestantstvi?
Avsak, kdo zn& déjepis, toho neni tajno, Ze pro-
testantstvi vzniklo hf{Snym odpadnutim od cirkve
katolické, Ze zfalsovalo ucenf Kristovo a Ze se
podrobile svétské moci. Kromé toho jest roztfi-
§téno na mnoho sekt a hlasd mnohé nizory, jeZ
jsou proti rozumu. KdeZto vychodni cirkev roz-
kolnickd ve své vérouce a mravouce kostnati, po-
zbyvd protestantstvi rozuméfstvim ridzu kresfan-
ského a konéi u moohych, v kacffstvi disledngch
theologt protestantschh atheismem. Proto, stane li
se katolik rozkolnikem aneb protestantem, neroz-
hoduje laska ku pravdé, ale zdjem nemravny. M4
snad katolfk, svému pfesvédCeni nevérny, pfi-
Inouti k Zidovstvi? Avsak, kdo znd déjepis. toho
nenf{ tajno, Ze zidovstvi za doby kfestanské jest
povérou. Kromé toho jest Zidovstvi prosaklé roz-
uméistvim, jeZ koncéi atheismem, a hlasd morélku,
kterou nelze chvaliti. M4 snad se stati katolik,
svému presvédceni nevérny, bezkonfession4lnim?
Avsak bezkonfessiondlnost neni zi4dnym nébozen-
stvim, je spiSe plastém, jenZ zakryva neznaboi-
stvi M4 snad prilnouti k n4dbozenstvi priroze-
nému? Je sice nédboZenstvi pfirozené moiné a
jako mozZné se pojednidvd v ulenych knihach;
avsak ve skuteCnosti neni a kdo k nému prilne,
dospéje k neznaboistvi. A tak nezbyva katolikavi,
jenz neni véren svému presvédCenf, nic, nez athe-
ismus Cili nihilismus naboZensky. Proto pravil
filosof Hartmann: Bud katolikem aneb nihilistou!

Nez, mize-li katolik, svému pfesvédceni ne-
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vérny, prestati na atheismu, soudi-li rozumné?
Vzdyt atheismus otravuje védu a uméni, podryva
vielikou spoleCnost lidskou, uli nemravnosti,
vede k anarchismu, jenZ neuznivad 24dné autority
lidské, cini Clovéka nespokojenym, zbavuje ho
blazenosti zdhrobni. Nenf véru vétsiho zla nad
neznaboZstvi. Proto nejsou mnozi atheisté da-
slednf a Zijf mnohdy podle nidzord kiestanskych,
ze zvyku dfive nabytého, podle ptikladu jinych.
Tato nedislednost miiZe jim poskytnouti vhodné
prileZitosti, aby se vratili ku dfiv&jsimu presvéd-
¢eni katolickému.

KONEC.

Takovym zplsobem o vife katolické soudé obhajil
8 zachrédnil své presvéddeni onen jinoch, o kterém jsem se
zminil na poddtku; kdyz pak ukonéil svd studia, zapjal
v zZivoté verejném postavenf, ve kterém Zil a pisobil podle
presvédéenf katolického. Kéz mame manoho takovych jinochi
a muzli, kteri presvédfenim katolickym prospivaji sobé
a vlasti na8i, majice na zteteli prede vsim sldvu Jezise
Krista, Spasitele svéta a zakladatele cirkve katolické. Kéz
Svou milost a pomoc poskytne naSim jinochim a muzim
nejsvétéjdf Trojice Bozf na primluvu Panny Marie a sv.
patrqnu ¢eskych. Vy pak, velecténé ddmy, mdte v cirkvi
katolické dilezitou tlohu, jelikoz jste prvnimi uditelkami
ditek, vStépujice jim presvéd&eni katolické; Vage slova
hluboko vnikaji do srdcf ttlych. Bih radiz Vdm pomdhati

a Vasi prdci Zehuati!
FK
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1. Pokoj lidem.

Vanoce! Kolik sladkych upomfnek poji se
k témto tajipluym dnim!

»Sldva na vysostech Bohu a na
zemi pokoj lidem dobré vile.. .«
Tak prozpévovali jsme v Gtlém mlidi, a ohlas
tohoto zpévu vidy lahodné dotyk4 se nasi duse
i u véku pozdéj§im. Posvéitné Sero §tédrého
velera, radostné vanolni zpévy, mild upominka
na onen pamitny déj, jenZ odehril se pfed de-
vatendcti sty lety v jeskyni betlémské, vie to
blahym pokojem rozehfivd srdce véficiho kfe-
stana .

»Na zemi pokoj lidem . . .«

Bohuzel, tohoto pokoje dnes mezi lidem
nenf . . . Nenf v jednotlivci, neni v rodinéich,
nen{ v obcich, neni v nirodech. Dusevn{ klid vy-
miel, ze srdce ulinéna propast nejistoty a ohnisko
vasni.

Pokoje nenf na zemi, protoze lidé nemaji
»dobré vilea,

Jeden dav lidu stojf nedstupné proti dru-
hému. Kazdy chce vlddnouti a nikdo poslouchati;
vie jest rozedtvdno . . . Neni dobré vile . ..
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A pro¢ té dobré vile neni? . . .

Lidé opustili Boha, opustili Krista . . . Jiz
nepéji o Vanocich: »Sldva na vysostech Bohu. ..«
Smutno, aZz pfiSerné smutno v mnohych rodi-
nich, jez ztekly se Boha, zfekly se Krista . . .
S rukou zatatou a vzpurnym zrakem vypovidaji
boj Kristu a jeho dilu — svaté Cirkvi.

»Pry¢ od Krista! Pry¢ od Cirkvelc tak ve
svych spisech, jez predkladaji Sirokym vrstvam
lidu, hlasaji, tak nabadaji ve svych schtzich . .

Kam pijdou bez Krista? ..., Ceho chtéji
dosici? . . . Jaky zaklad bez Krista chtéji dati
spolecnosti lidské? . . . Odpovidaji: Védu.

A Kkterou vedu. . . . Kazdy profesor mé
»svou védue, »svldj smére¢, >své domnénkya . . .
Tedy misto védy BoZi, chtéji postaviti védu
lidskou, misto Boha chtéjf clovéka. Bude
potom pokoj, Stésti a mir? . . . Nebude.

Jiz nynf neni pokoje, a &{(m déle tim hare,
nevrati-li se lidstvo zpét k Bohu, ke Kristu,
k Cirkvi.

Cim diHve, tim J4pe.

Mily katoliku! Casto doléh4 k tvému sluchu
ohlas pustych naddvek na katolickou viru, na
Cirkev, jez tu viru &istou a pfesnou chovd, na
knéze, jiz tu viru hlasajf a chrani.

Zaslechne$ i, jak v nynéjd{ dobé mnozi od
staré, zdédéné viry odpadévaji, svedeni jsouce
placenymi n4hondimi. Muze$ pozorovati, jak tu
viru oteckou chtéjf opravovati lidé, jichz mravy

*
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a skutky jsou tak ohavné jako ta nejernéjsi
noc . . .

Nedej se svésti! . . .

Na posilu tvé viry, uvedu nékteré priklady
lidi vysoce vzdélanych, kteff pfekonavse hlubo-
kym studiem pfedsudky, od nepritel Cirkve &i-
néné, v lané svaté Cirkve nalezli pokoj, jejz
marné jinde hledali. — Nuze, poslys!

2. Obrazek neposkvrnéné Rodi¢ky Bozi.

Svého tasu velikého hluku nadélalo ve svété
obrdcenf na viru katolickou Alfonse Ratis-
bona.

Alfons Ratisbonne pochézel ze Zidovskych
rodi¢d. Otec byl velice zdmoZnym bankéfem a
dal synu svému prileZitost, aby se vSestranné
vzdélal.

Ani nenapadlo mladému, bohatému Ratis-
bonnovi pfemysleti o poZehnaném ovoci Cirkve
katolické, Naopak, vychovin v predsudcich o ka-
tolické vife, nendvidél |f z plna srdce.

Jsa §$tastné zasnouben, pomgyslel pted snat-
kem konati jesté delsi cestu na vychod a pfi tom
navstiviti Celnéjsi mésta italska.

Jen Rim ne! Proti Rimu choval jakysi ne-
prekonatelnf7 odpor. A hle! Podivnym zpisobem
misto do Palerma byl nucen jeti do Rima.

V Rimé nevabila mys! jeho ani nidhera ko-
steltv, ani vzicn4 dila uméleckd nerozehfila jeho
srdce. On nen4vidél Rim proto, ze byl kfestanskym.
Toho &asu prdvé dlel v Rimé dobry zndmy Ra-



tisbonnilv, baron Bussiéres. Byl to dobry, zboZny
katolfk. Ratisbonne ho navstivil. Prisla fel na
rozlitné véci; také na nédbozZenstvi. Ratisbonne
opétné a opétné dotvrzoval, Ze se jako 2Zid na-
rodil a Ze jako zid chce umffti.

Bussiéres ucinil mu podivny névrh.

»Vim,« pravil mu, »Ze jste silny duch a Ze
od svych zisad neustoupite, ale néco mi slibte.«

»Co by to mélo byti?« vece na to Ratis-
bonne.

»Slibte mi, Ze budete néco nositiy co vim
dim.«

»Jsem velice zadostiv.«

»Hle, tuto medailku noste! . . .«

Bussiéres ukézal mu medailku s obrazem
neposkvrnéné Rodicky Bozi.

Ratisborne pohrdlivé se usmav, fekl: «Neni-li
to nic vice, u¢inim vam po vili.«

»A jeSté néco,« doléhal dile baron Bussiéres.
»Snad se vdm 1o bude zditi rovnéZz smésnym,
ale myslete si jiz, co chcete . . . Rikejte kazdo-
denné tuto modlitbic¢ku.«

Na to mu dal do ruky zndmé smemorarea *)
sv. Bernarda.

I k tomu se Ratisbonne uvolil.

»Toté zajimavé, véru velmi zajimavé,« opa-
koval si v duchu Ratisbonne. »To budou pékné
vzpominky na moji cestu.«

?) Jest to znamd modlitba: , Vzpomen 6 krdlovno
mild, ze nebylo slychano . . .“ atd.



— 6 —

Sotva %e Ratisbonne se vzdalil, cel4d rodina
Bussiérova vroucné se modlila za jeho obréiceni.

Ratisbonne vérné dostdl danému slovu.
Kazdého dne odfikal modlitbu: »Vzpomen, 6 kra
lovno mild . . .« al pfi tom nic nemyslil, nej-
méné na katolickou viru.

Dne 20. ledna 1842 navstivil Ratisbonne ve
spolecnosti Bussiéra kostel S. Andrea delle
fratte. Bussiéres, maje obstarati néjaké zéleii-
tosti, na okamzik se vzdalil, Ratisbonne zatim
na ného v kostele cekal. A tu se pfihodilo néco
neobycejného. Slysme, co s&m Ratisbonne o tom
sdéluje: »Ani jsem jesté diouho nepobyl v ko-
stele, kdyZz jsem zvl4Stnim, nevysvétlitelnyma po-
citem byl najednou uchvécen. Zdvihl jsem odi.
Celé staveni zmizelo pfcd mym zrakem, jedind
kaple scustfedila na se takmér vsechno svétlo.
V jasu této zare zjevila se nad oltifem vznesend
a velebnd postava Roditky Bozi, tak, jak na me-
dailce, kterou nosim, jest vypodobnéna. Neodo-
latelnd jak4si moc mne k tomu zjevu tihla. Svat4
Panna kynula mi rukou, abych poklekl; nepro-
mluvila ani slova, ale vSemu jsem porozumél.c

Privod¢i Ratisbonniv, baron Bussiéres, po-
divd o tomto neobylejném zjeveni nésledujicf
svédectvi:

»KdyZz jsem se vratil zpét do kostela, nevi-
dél jsem z polatku Ratisbonna, aZ jsem ho na-
sel kleCeti u kaple sv. archandéla Michaela. Pri-
stoupil jsem k nému, ale on tak byl zaujat, Ze
mé pfitomnosti ani nepozoroval. Chopil jsem ho



—_—y —

tiikrite aneb i Ctyfikrdte za rameno. Konelné se
obratil, maje plné o¢i slzi a ruce sepjaté. >0, jak
se ten hrabé¥*) za mne modlill . . .« zvolal hla-
sem, jenZ pronikl celym mym nitrem.

Pln ddiva nad tim, co se dilo, nebyl jsem
mocen slova. Citil jsem, Ze se tu pfihodilo néco
neobylejného, Ze tu se stal zdzrak. Zdvihdm Ra-
tisbonna, vedu, spise ale nesu ho z kostela, T4zi
se ho, co chce a kam by chtél jiti. »Vedte mne,
kam je libo,« zvolal; »po tom, co jsem Vidél,
poslouchdm.« Jsa v hlubindch své duse v mife
nejvéts{ pohnut, nemuze d4ti Z4dné vysvétleni.
Toliko medailku s obrazem Rodicky Boii opéta
opét do rukou béfe a vroucné lib4d. Zavedl jsem
ho do jeho pribytku, ale nebylo moZné z ného
dostati z4dné souvislé odpovédi.

«Ach, jak stastny jsem! Jak dobrotivy jest
Bih, plny milosti a blazenosti! Jak politovéan{
hodn{ jsou, kteff v nevédomosti chodi!« Tak si
ulevovala jeho rozrusend mysl. Konelné taze se
mne, abych mu spravedlivé fekl, zdali se ne-
zblaznil. »Ale ne, midm zdravy rozum,« pravil.
»Muj Boze, mlj BoZe, nejsem Zidnym bldznem!
Kazdy to dobfe vi, Ze nejsem bldznem.«

Ponendhlu se uti$il. Objav mne ve svoji
nirué, prosil, abych ho zavedl k néjakému zpo-
védnfkovi, jemuZ by rdd otevrel své srdce. Touha
po sv. kitu zaujala mysl jeho celou. Beze kitu
nechtél vice Zfti.

*) Minil tu hrabéte La l'erronoais.
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»Nynf vdm viechno Ffci nemohu, aZ dostanu
k tomu od knéze svoleni; nebot co chci sdéliti,«
dodal, smohu jen na kolenou sdéliti.«

Podivuhodné obriceni Alfonsa Ratisbonna
jest uddlostf, nade v§elikou pochyb-
nost dok4zanou. TonenfZ2idny klam, 24dny
podvod, %4dn& hysterie, to Jest >faktume,
Zprvu pomjyS$lel, Ze o podivuhodném zjevenf pi-
komu nic nefekne, a ze, pristoupiv k Cirkvi ka-
tolické, v nékterém klastete bude traviti dny
svého Zivota, aZ i s nim celé tajemstvi oude po-
hibeno. Teprve na rozkaz svého zpovédnika uéi-
nil dikladné vyznéni.

Ratisbonne opustil vie, co mu kdysi byvalo
milé a drahé, i svoji nevéstu, jiZ vroucné druhdy
miloval, a stal se knézem.

Zemiel zboiné dne 6. kvétna 1884, jsa az
do poslednf chvile vérnym sluZebnfkem Toho,
jemuZ il a pro néhoZ ziskdval nesmrtelné duse.

V Jerusalémé zfidil u oblouku sEcce homoe
veliky kidster se sirotéincem a $kolou. Spolu se
svym bratrem Theodorem zalozil, obdrZev k tomu
svoleni od sv. Otce Pia IX., spolecnost na obri-
ceni zidl, pode jménem: «NasSe mild Panf{
Sionska4s“

Priklad P. Ratisbonna vold ke vsem lho-
stejnym kfestanim a odpadlikim: Zpétk Cirkvi!

3. Prava véda vede k Cirkvi.

Emil Usteri, reformovany (protestantsky) faraf
v Kilchberga u Curychu, studoval jiz v mladi
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s velikou z4libou déjiny. Zvlasté zboinoval za-
kladatele Svycarskych protestantli Zvingliho; ne-
méné i jiné protestantské muZe, jako na pf. Kal-
vina, Gustava Vasu 4 jiné. Jak krésné véci o nich
se do¢ftal ve spisech protestantskych! Jakou po-
svitnou zifi obestfeli je spisovatelé protestantsti
z4f{ ctnosti a vseliké zboZnosti!

V mladém véku svém byl uveden do spo-
le¢nosti mladych. vznesenych péna, kteff si pred-
sevzali studovati vlastenecké (Svycarské) déiiny.
Usteri byl nynf nucen déjiny Curychu a Svy-
carska podrobnéji a do hloubky studovati. Pone-
nihlu zacalo svitati v jeho dusi; poznéval jasné,
ze nejen revoluce, ale ani zaveden{ protestantismu
ve Svgcatich nepfinesly pozehnaného ovoce, na-
opak, spfSe mnoho bfdy a nestésti.

Zvingli, hrdina drubdy jeho mladych sno,
mizel vic a vice pfed jeho ofima . .. Svatozir
Zvingliho bledla tou mérou. &im bhloubéji se po-
nofil Usteri v béhy déjin. Usteri to vefejné do-
znal, vyjidriv se, ie by byvalo pro Curych mno-
hem lépe, kdyby tento neblahy muZ se aniv jeho
zdech nebyl objevil.

Také nadSeni pro Luthera valné ochladlo,
kdyz z prednisek jistého profesora seznal, Ze
Luther nebyl tim svatym a dokonalym muzem,
jak od néktervch pastord byl licen.

Usteri chépal vidy zfetelnéji, jak prece také
rozumny ¢lovék muze byti katolikem a jakkoliv
jesté o celé pravdé katolické nauky skuteéné pfe-
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svédCen nebyl, prece ctil vsechny, ano zividél
viem, ktefi se vratili v lino katolické Cirkve.

Usteri neustdval pokracovati v studiu déjin,
a nésledkem toho také vidy vic a vice si cenil
a vazil katolického Zivota. Shledal a presvédéil
se, %e katolické véroulné cClanky nepretrzité po
vSechna stoleti jsou tytéz: Spisy Voigtovy, Hur-
terovy, Hallerovy. Mohlerovy uvadély ho v pod-
statu Cirkve katolické.

Predsudky, mél li jesté jaké, hatily se v jeho
dusi a Cisty obraz pravé Cirkve Kristovy jasnéji
a zfetelnéji vynikal pfed jeho duSevnfm zrakem.

Pfised do Berlina, navstévoval pravidelné ka-
tolickou bohosluzbu. Kostel sv. Hedviky, v némz
mnohy protestant pocitil vroucf toubu, aby se
navratil do lina matky Cirkve, zistal mu vzdy
nezapomenutelnym. Tu v posvatném Seru pozné-
val vznesenost katolické bohosluzby, sklinél ko-
lena k upfimné modlitbé, zdvihal ruku k délan{
kiize, tu spolu se modlil Otlends a Zdrévas.
Vrativ se do Svycar, casto zalétal v duchu do
milého, ttulného kostela sv. Hedviky v Berliné.

R 1863 zemfel Usteriv otec. Usteri stal se
nistupcem v jeho ifadé kazatelském. Mél velice
vyhodné postaveni. Pékné obydli s krdsnymi po-
zemky; poloha jedna z nejlepsich. Jako kazatel
nebyl tak dalece v4zén, co a jak m4a udliti, 24dné
zdkony cirkevai mu nebréanily, aby vykladal evan-
gelium dle z4sad katolickych. A on to také (inil,
pojedndvaje nezfidka o wcté blahoslavené Ro-
di¢ky Bozi, o jsoucnosti olistce ajingch a jinych
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lancich katolické viry. Osada ho milovala, zvl4sté
chudi, jichz byl $tédrym podporovatelem.

Ale Usteri v srdci svém nebyl ani spoko-
jenym, ani $tastnym. »Ty nejsi ddem Cirkvea —
tato myslénka jako balvan tizila jeho dusi. »>Bez
svitostf,« tak se vyjddril pfed svymi pfriateli,
»zvlast¢ bez zpovédi a svétosti Oltarni, jsou nase
vSechna kéazanf, jako kdyZ sejeme do vétru.«
Casto za pozdniho velera vidal délniky, jak
chvatajf do methodistického shroméidéni. »Hle,«
tak k sobé mluvil, »tito muzové price kolik
hodin daleko spéchaji pro naboZenskou Wutéchu,
coz nemohl bys jim plné utéchy pravé Cirkve
poskytnouti? Vniternym nepokojem zmitédn, ne-
jednou ani nekéizal, pfenechav ikol ten jinému,
a spéchal, jsa nepoznin, do Luzernu anebo do
Solothurnu na msSi svatou.

Na biledni bylo, Ze takov¢ vniterny stav
u ného dlouho trvati nemohl. Musil se konelné
rozhodnouti. PonévadZ v Curychu nemél zddnych
katolickych pfatel, obritil se pisemné na byvalého
pfitele svého otce, rytife Gustava Schulthes-
Rechberga v Mnichové Ten pfisel, a zasvétiv ho
v nauky viry katolické, privedl ho na bezpelnou
cestu, vedouci v lino svaté Cirkve. Usteri,
zfeknuv se svého mista kazatelského, chvaital do
Mnichova. Dva bratfi a jin{ pffbuzni védéli o jeho
Gdmyslu, ale nepfekdZeli mu v ném. »Jesté nikdy,«
psal svému ptiteli protestantskému, »nenastoupil
jsem cestu s takovymi pocity radosti. Pozdé
veler jsem prijel do Mnichova, svétnice v hostinci
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byla $patnd, ale mohu té& ujistiti, Ze nikdy tak
dobfe a sladce jsem nespal jako tentokréite. Dru-
hého dne, byla prédvé nedéle, chvital jsem oviem
do kostela, abych Bohu podékoval.a Usteri byl
v Mnichové ptijat do sv. Cirkve, Pozdéji vstoupil
do fddu TovaryS$stva JeziSova.

Mily katolikul Hle! Lidé polovzdé-
lani — nedoukové proti Cifrkvi brojf
a od nf odpadajif — — 1lidé v pravdé
vzdélan{ po hlubokém studiu k Cirkvi
pfistupuji.

4. Listy papeze Innocence III.

Mezi znamenitymi déjezpytci, ktefi v pfedesiém
stoletf prestoupili na viru katolickou, predni
mfsto zaujimé dvorni rada Bedfich Emanuel
Hurter. Narodil se v Schaffhausenu 19. bfezna
r. 1787. Maje se stiti protestantskym duchovnfm,
studoval k tomu ucelu na universit¢ v Got-
tingéch.

Néhoda tomu chtéla, a¢-li vibec ndhody né-
jaké stava, Ze pii jakési drazbé knih ziskal za
nepatrny peniz vydé4n{ listd papeZe Innocence III
Pise o tom sim: »Neznal jsem muie, jenZ ty
listy psal, leda dle jména, tim méné byl mi po-
védom obsah listd. Oba dobfe zachovalé folianty
s péknym tiskem se mi zamlouvaly, a nepatrné
cena 2 zl. 24 kr., za kterou byly vydraZeny, mne
svedla k okamzitému kupu, — — — — — —
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Jisto jest, Ze bych byl déjiny Innocence III. nikdy
nebyl sepsal, kdyby se mi ony listy nebyly do
rukou dostaly — — —«

Jak podivné to Prozfetelnost Bozsk4 fidi!
Nékup dvou antikvérnich knih byl pro Hurtera
velevyznamnym: nebot toto dilo ho povzbudilo,
aby sepsal déjiny papeze Innocence III. (1198 —1216)
ve Ctyfech objemnych svazcich. Zabyvaje se tricet
let déjepisnymi studiemi za Glelem vydédni svého
znamenitého dila, seznal, ze mnoho Zalob, 'které
slysel na Cirkev katolickou, neni nic jiného, leda
obycejnd pomluve. To ho nejednou zarazilo. —
Cirkev, jeji zFizenf, stavy, jeji pisobeni dochszely
u ného &im déle tim vétsiho obdivu. Vypravuje
o tom sam: »Jednoho dne (bylo tor. 1814) pro-
chdzel jsem se ve své knihovné — tu padne mij
zrak na ony dva svazky listd papeZe Innocence III,,
jez jsem v Gottingach zakoupil. Vzal jsem knihy
do ruky, a mané prevracel jsem list za listem.
Hped na pocitku prvniho svazku upoutal mne
né4pis jednobho oddilu »Gesta Innocencii« (Jednén{
Innocence), kde vyslovné se udévalo, ze jsou se-
psdna od souvékého spisovatele. To mne vébilo,
abych seznal obsah. Nevychédzel jsem z ddiva
nad mnoZstvim udalost{ nemalé ddleZitosti, spa-
dajicich do panovani — tohoto papeze — — nad
bystrosn, s jakou tento papez vie proziral, nad

silou a linnosti, s jakou vsSe vyfizoval — — a
j& nabyl obrys vynikajici osobnosti. A (letl jsem
didle — — — — Udiven{ mé rostlo. Jak veliko-

lepd to Cinnost Cirkve katolické! Pfed zrakem



mym objevil se obraz svétové vlady, chrinény
nikoliv silou zbrani, nybrz toliko duchovn{ mocf,
jejiz jediny pramen spoéival na svétovém poridku
od Boha zavedeném, a na povinnosti, nad timto
pofddkem bdfti.«

Unesen timto obrazem, sbiral nové doklady,
aby mohl podati vérny obraz ¢&innosti Cirkve.
Na 30.000 ustfizcich papirov§ch poznamenaval,
co vypsal ze starych knih, co nasel v archivech
a po tficeti letech neunavné cinnosti vydal spis,
jenZ mu ziskal uznin{ a sldvu. Rozum Hurterav
jiz ddvno priklonil se k vife katolické, jen srdce
jesté véhalo.

Hurter byl vrchnim protestantskym pfedsta-
venym v Schaffhausenu. Kde mohl, seznav pfi-
kofi katolikim ve Svycafich &inéné, zastal se dle
prdva a spravedlnosti. Roku 1840 o svitku
sv. Josefa byl pozvidn se svym pFitelem hrabétem
Enzenbergem do kldstera St. Katharinenthal.
Pri sluzbach BoZich vykézali mu feholnice mfisto
v popfedi. Nahybaje se ¢asto pfes lavici, Cinil
dojem, jakoby pfi bohosluibé katolické klecel.
Vida to jakys protestantsk - sedlk, roznesl o ném,
ze pri katolické bohosluzbé klecel a vibec jako
katolik si poéfnal. To byla voda na mlyn prote-
stantskych pastord, ktefi z toho vzali podnét
k nekalym dtokim na Hurtera. Hurter, nechtéje
poustéti se v osobni nepékné boje, vzdal se tifadu
vrchniho protestantského predstaveného. Mohl
nyni volnéji jednati. Cinil del$i cesty, na nichz
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zavital i do Rfma. Svaty Otec Rehof XVI. ptija*
jej velice vlidné. Pravda katolick4 vizdy hloubé)
zaujimala jeho srdce, jez touzilo ve stredisku
katolického svéta seznati, zdali také z blizka ob-
stoji zfizen{ katolické Cir kve obtézkédvaci zkousku.
Ze i v tom ohledu dplné byl uspokojen, dokazuje
Hurterovo nadsené lieni katolického Rima.

Odcestoval do Neapole, kde mél prileZitost
na své vlastni oli presvédliti se o zdzrakn
sv. Januaria, opakujicim se kazdého roku. Chova
se totiz v Neapoli v klenotnici chrdmové ve dvou
sklenénych nddobk4ach vyschld krev sv. Januaria,
jakoZ i hlava toho svétce. A to jest neobycejné
a zvlastni: KdyZz se niddobka s vyschlou krvi pfi-
blfzi k hlavé svétcové — — stdvd se tekutou.
Ptirozenym zpuisobem se tato proména vysvétliti
ned4, a nelze jinak, neZ prijmouti za pravdu, Ze
tu se déje zazrak. Hurter, presvédliv se, Ze
viechen podvod tu jest vyloulen, ptilnul uplné
k vife katolické a jiz na zpéteini cesté vyznal
vefejné a slavné viru katolickou. Jeho néavrat do
Cfrkve zpiusobil radost mezi katoliky, za to ale
u protestantd pravé zdéseni. Brzo na to vyznala
viru katolickou nejen jeho manielka, ale i Ctyfi
jeho synové. Jako otec, i jeho synové vyanikaji
hlubokou vzdélanostf a zvl4sté v novéjsi dobé
jméno Dr. Hurtera S. J. m4 zvuéné jméno
v celém katolickém svété.

Hurter sepsal jesté obsirné déjepisné dilo
(rr svazkd): »Déjiny cisafe Ferdi-
nanda ll. ajehorodide,
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Jsa bohat na zisluhy, zemfel Hurter ve
Styrském Hradci 27. srpna 1865.

Hle — mily katolikul Prav4 véda vede
dolina Cirkve katolické — — — jen
pavéda od Cirkve odvadi.
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CESKH ZENA.
Casopis kiest.-socidlnich Zen a divek.
ROCNIK IV.

Upozornujeme na tento jediny katoli-
cky casopis, jenz v fadich katolickych
pani a divek razi cestu pravého kfestan-
ského vzdélin{ a uvédoméni.

Pfedplatné na rok i s postou: 2 K.
Pti odebirani 10 vytiski posta se hradi.
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Jsou lidé, jimZ niCeho neschézf, ktefi nevédi,
co jest bida, a divi se, Ze jini naffkaji na svuj
osud, nebo umfiraji hlady. Jak mozno pfece umfiti
hlady? pravila jskds panf, j4 kdybych neméla co
jisti, vypila bych kofli¢ek caje a prikusovala bych
bousky s méaslem!

Pro¢ jen to ubohé dit¢ umfelo, zvolal jakys
pén odény v kozich soboli pti pohledu na mrtvé
ditko, pfece jest venku tak pifjemné a teplo!

Ale podobnych milackd Stéstény jest pfilis
maéilo, aby mohli byfti v pocet brini a dle nich
méfeny byti poméry socidlnf.

Obromné vétsina lidf necftf se naprosto spo-
kojenou s poméry Zitf, jaké jim pfipadly v ddél,
a hled4 riznym splsobem je zlepsiti. A toto hle-
dinf lepsfho osudu, hleddni Sstésti, jest hlavni
vzpruzinou lidské Cinnosti, lidské prace. Vse, co-
koliv lidé &inf, jak zlf tak i dobfi, sméfuje k do-
saZen{ jistych prospéchi, jakéhos uspokojen{, které
nazyvidme Stéstim. Jedni Stésti to spatfuji zde,
jinif onde, jedni spéji k nému touto cestou, jin{
onou, jedni dosidhnouti ho chtf jiz na tomto svété,
druzf teprve v Zivoté budoucim, ale celkem vsickni
touii po Stéstf a ho hiedaji.

Zv]4sté za naSich &asd vidéu tu honbu za
§téstim, vidéti to zimnicné a netrpélivé usilovani
o napraven{ svého osudu. Jest to zjev zajimavy !
Pokraluj{ védy, femesla, uménf, zdokonaluje se
obchod, primysl, komunikace, $if{ se osvéta, ale
pfes to slyseti stdle hlasitéjif ndfky na po-
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méry spolelenské; dnesni lidé citf se mnohem
méné Stastnymi neZli drivéjsi, rddi slysf, kdyz
nékdo jim ptrislibuje, Ze jim uleh&i jejich bidy
a utrpeni,

Kdyz jim nékdo slibuje, Ze ndprava ta plijde
v nedaleké budoucnosti, tu hrnou se k nému, vy-
tkavajf netrpélivé touzené zmény, hotovi jsouce ku
kaZdé obéti za svoji volnost, ménii zpusoby svého
Zivota, jen aby uspfdili tu hodinu, v kterou zmi-
zeji ze zemé slzy, zdrmutek a bolesti.

A neschédzi takovych lékafd na rany spole-
enské, nesch4z{ takovych, kteff majf hotové recepty
k odstranéni vselikych strastia kfivd lidschh. Jedni
chtéji toliko roziifeni osvéty a jiz vie bude dobfe,
jinf soudi, ze tfeba uspfsiti pokrok na poli prﬁmyslu
obchodu a femesel, a bfda zmizi rizem ze zemé.

Jinf{ prav{: tfeba pouze probuditi lid »obraa,
uvédomit massy, dati jim pravo volebni, i‘édné
noviny, kluby, sdruZenf, a jiz sobé sami s bidou
poradi.

Jini opét pravi: Vypuditi Zidy a bude dobfe.

A jsou konelné i taci, které bod4 v oli ndbo-
Zenstvi, a oni soudi, Ze odstranénim tohoto svét
rizem byl by pfebudovén a r4dj na zemi zaveden.
Bylo by moino mnoho podobaych lékafd napo-
¢sti, vidyt malo kdo nosf hlavu pro pouhou pro-
porci, nybrz co hlava to i rozum.

Majfce na mysli tyto a podobné snahy, tuby
a projekty, tizeme se: Bude kdys ma zemi lidem
uplné dobre?

Resice tuto otdzku nebudeme mfti na zfeteli

L 3
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pouze onen kruh zemé, ktery postihnouti miZeme
vlastnim zrakem vice méné slabym, ale obejmeme
cely sovjem lidstva obyvajfcfho nasi zemi »od
konce ku koncie:

I. Strasti Zivota.

Pripustme, %e splni se i nejsmélejsi touhy
a nadéje dnednich pratel lidstva, Ze osvéta stane
se Gdélem vSech, ze kazdé rhésto, ba 1 vesnice
bude mfti svoji tiskdrnu, svdj ¢asopis, svoje skoly.

Pripustme, Ze prdva politickd budou rovanym
majétkem vsech obyvateld, Ze kazdy, kdo ¢fta
20 let, bude moci pfimo, tajné, voliti poslance,
kazdy bude miti iplnou volnost v pronéseni svych
myslének, slovem i pismem.

Pripustme, e blahobyt znalné se roz3{ff
a kaidy, kdo chce pracovat, najde dobry vydélek.

Pripustme, Ze pridce omezena bude na osm
nebo 1 ra Sest hodin denné, nadei moZno bude
tréviti as v cirku, divadle, kavarné, jezditi poho-
dloymi rowery, balony, rozmlouvati prostfedkem
telefonu. Pripustme, ze na svété nebude docela
24dnych 2idu, ze zmizeji vlady absolutni, monarchi-
cké a mista ]ench zaujmou volné 'epubllky nebo
staty sjednocené. Pnpust’me konelné, ze veétsi Cast.
lidi zhosti se uplne ndbozenstvi, jako nepobodl-
ného pouta, tu pfes to zustane jeste mnoho,
velmi mnoho zrldel lidské. bldy, lidskych smutkﬁ
i bOlCStI. klcre odstranm se ni¢im neda)l

1. Nuze: lidé budou stdle se roditi i umirati,
a jedno i druhé tfeba spldceti, skoro vidy nema-
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lymi bolestmi. Pfipady nihlé, bezbolestné smrti
nélezejf a naleZeti budou k vyjimkam; obyce)né
predchaz{ smrt dlouh4, téikd choroba, bolestné
ttrapv. Ze pak lidé z4viseji na sobé nésledkem
svazkl pfibuzenskych, ptatelstvi, nebo spoleénych
z4)mi obchodnich, proto smrt jednoho vzdy bo-
lestné dotskati se bude mnoha jinych, bude je
vrhati v zdrmutek, ba i zoufalstvi,

2. Lidé budou vidy podléhati riznym nemocem
a chorobdm, které jsou neuprosnymi neprateli
lidského stésti a otravuji kratké chvile Ziti nejen
tém, ktefi nemoci jsou doileni, nybrZ i nejbliz-
$imu jich okolf. Oviem, véda lékaFska pokraluje, —
ale zda pojednou s pokrokem mediciny zmén{ se
1€z pocet kaslavych, kulhavych, hrbat¢ch atd.?
Ovsem, civilisace ukézala v jednom sméru véts{
péli o zdravf a Zivot lidi, (na pf. utvofenim po-
kladen pro nemocné délnfky) ale ta samé civilisace
pri¢inuje se znaéné o zméeni zdravi lidského,
otravujic povétfi (ymem z komind tovérnich,
budujic p4-hnouci dusnsd mésta, mucfc mladez
bez konce ve 3:oldch, vystavujfc tisice délaikd
tovarnich drazam, ztrsté zdravf neb i smrti. Kdyby
medicina. vynalezla i dvakrat tolik Gciongch lékd,
ne vsichni chofi budou chtiti nebo moci z nich
kofistiti.

Co z toho na pt., Ze zfidla Karlovarské jsou
velmi G¢innymi léky pro choroby Zzaludku. kdyz
ne vsichni na zaludek chofi mobou tam jeti, ant
by se tam vsichni nesméstnal,

‘A jak. mnoho jest chorob nezhojitelnych, jak
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mnoho dlouhych léCen{ zdstdv4 bez vysledkul Vidy
se najdou lidé, ktefi jdou radéji k mastickari nezli
k lékafi, vidy také budou i mezi lékafi a lékar-
niky lidé nedoulenf, nesvédomiti sarlatani, a trpé-
livost ve snaseni nemoci i oSetfovdni chorych ne-
bude nikdy povSechnou ctnosti.

A koneén¢ samo stafi, zdaz necini obvlejné
Clovéka neditklivym, pfikr¢m k sobé i druhym?
A stafi jest a bude nevyhnutelnym, pokud budou
lidé idmi. Elixiru omlazujiciho jisté nikdo nevy-
najde, a barbarsky obyclej z nékterych zemi po-
banskych — dobijeni stargch lidi — s¢ bohd4
nikdy po celém svété nerozsifi.

3. Nikdy také nebudou se roditi lidé jiZ vy-
chovani a vzdélani, nybrz obojibo tfeba pabyvati
s nemalym namahinim. Necht jest ditko vychova-
véno v rodiné, ¢i v dstavech statnich, jak tomu
chti soc. demokraté, vzdy bude vychovani zt{dlem
nestetnych starosti jak pro chovance tak i vy-
chovatele. Vzdy ten, kdo bude chtfti néco umeéti,
musi se tomu uditi, at jizZ doma ¢i ve $kole; vzdy
budou 2Zici 1 ulitelé; ani tito ani oni nenéleZejf
k lidem nejstastnéjsim.

Pamatujme téz, Ze cCasem i véda stane se
obtiznéjsf, ant pole jeji stdle se 3ff{ a bezpochyby
1 na déle sffiti se bude.

Drivéjsim lidem postadilo, kdyZ znali ¢&isti a
psati; latina pak zastupovala veskeré cizf jazyky.
Dnes to jiz dokonce nepostaci; dnes treba sedéti
nad knihami takika plnych dvacet let, tfreba ukon-
¢iti Skolu obecnou, gymnasium, universitu, tfeba
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znfti nékolik jazykd, aby zvati se mohl ¢lovékem
vzdélanym. Ba i jesté po ukonceni Skol tfeba se
déle u¢iti a pfehliziti knihovny, choditi na pted-
nasky, kupovati nova dila literdrni, Cisti denné
noviny. Pfes to vsak nazve té ten (i onen za-
temnélcem a zpételnikem a provold ti »hanbas
nebudes-li mluviti dle jeho néhledu.

Pakli toto vse déje se dnes, jaky teprve
osud &ekd lidi pozdéjsi, ktefi budou chtiti véddm
se oddati? Zdaz nebude jim tfeba jiz v kolébce
se uliti ¢teni a psanf, a po cely zZivot choditi
s knihami pod pazi! Jeden pér okulirl na nose
jim jiz nepostati. ZdaZz sniti mohou o Stéstf?

4 S pokrokem ¢&asu a humanity nesmizi téZ
zajisté z jevi§té zemé prdce, a ta zajisté k ptijem-
nostem z2ivota nenalezi. Jsou ovSem lidé, ktef{
pravi, Ze pracuji pro zdbavu, ale to jsou pouze
neCetni jednotlivet Kdo maje deset tisic zla-
tych nebo i vice rotnfho diichodu, pracuje o né-
jakém oblibeném predmétu na pf. v hudbé nebo
malifstvf, ten mize mluviti o pfijemnostech prace,
zdai ale jest to vlastné pracf?

Chceme-li se dovédéti, zda jest préce pfti-
jemnostf, tazme se téch, ktefi pracujf z ‘donucent,
anebo pro zachovénf vlastnf existence,

Mobou se oviem zmensiti hodiny price, ale
vidycky bude tfeba pracovati, vidycky existovati
budou druhy priace odporné, neptijemné nebo
zdravi §kodlivé,

Kdo na pf. z donuceni, z nouze neb jakékoli
jiné pfi¢iny mus{ Cistiti stoky, nebo konati v ne-
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mocnici nejniz§i sluzby, ten zajisté nebude spo-
kojen s osudem svym, byt bychom mu dali ku
¢teni nejlepsicasopis a titulovali jej »svobodnym
obyvatelem volné obce«. Kdo bude nékladati hnuj,
nositi do chléva skopky s pomyjemi, pracovati
v jircharné, ve sklarné, slévarné zeleza, toho ne
povzbud{ k humoru nejlepsf rozhovor o volnosti,
rovnosti a bratrstvi, ten pohlizeti bude vzdycky
se zavisti na svého dozorce, nebo fiditele, kona-
jictho lehéi sluzbu, a to zvlasté, je-li sdm )iz uvé-
domélym proletdfem.

Ovsem, ze mnoz{ se stroje usnadnujfci préci
lidskou, ale zdaZz ony ji dplné nahradi? K vysta-
véni, Cisténf, obsluhovani, opravovani strojd vzdy
bude tieba miliond rukou lidskych, prace pfi
strojich jest téZ dnavnéjsi pifi své jednotvarnosti
a vydava Clovéka nescetnym zranénim, ba 1 smrti.
Zdali pak v budoucnosti bude price nékomu urco-
vana proti jeho chuti a vili od statu t. j. od
ufednfkl, jak pieji sobé socialisté? Bude-li stat
uréovati, co kdo mé pracovati, a vfdélek plynouti-
bude do spolené pokladny, tu nejednomu zoskliv{
se proto jeho povolini a bude je plniti pouze
na oko, pro forma. A z price takové potécha pro
jiné nevzejde.

5. Bohatym zdrojem lidské bfdy, kterého
rovnéz nikdy nelze ucpati, jsou mimo to riznast
co do schopnosti, va$né a ndruZivosti lidské. Kdyby
v3ichni lidé byli pokojaf, poctivf, skromnf, svédomit{
v konanf svych povinost{, jak mnoho ubylo by ne-
sn4zi, nehod, nestésti, které hub{ dnes Stéstf clovéka!
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Ale zdaZ se to kdy stane? ZdaZ jest to moZno?
Kaidy ¢lovék mé jiny charakter, jiné schopnosti.
Jeden jest povahy mirné, jiny jest ztfesténec,
svarlivec, polosilenec. Jeden nevsim4 sobé na-
prosto polmky, jiny politisuje dnem i noci a snf
o tom, jak by se stal poslancem. Jeden Zije ve-
lice skromné, nesnese tabiku a piva, jiny deané
vykoufi spoustu doutnfkd, nebo vypije 20 sklenic
bavorského. Jeden miluje zpé€v a hudbu, jiny opét
bru v karty a tanec.

Ten jest ku kaidému upfimny pfes to, ie
jest velice vzdélany a moudr§, onen mi sice
prizdnou hlavu, ale domyslivost a ctizddost
ohromnou. Ten jest lidumilem, rozd4 vie chudym,
onen jest Spinavym sobcem a lakomcem.

Kdo najde na to 1ék? Kdo vyhladi nedba-
lost, lehkomyslnost, nepozornost, vi$né a naru-
tivosti, které jiZ tolik nestésti uvrhly na lidstvo?
Kdo dovede vycviditi viecky lidi tak, jako desaimk
rekruty? Zikony mohou bez odporu ptedejiti
mnohé zlo, nejeden zdkon by bylo mozZno zlep-
Siti (coZz &asem i stdti se musi), ale od zikond,
byt i nejlepsich, nelze maoho odek4vati, nebot
vykonavateli jich jsou opét lidé, bvtosti krehké
a slabé. I nejlepsf zdkon mozno ob:jiti, nebo zlo-
miti nésilim.

6. Kromé uvedenych ridznost! budou vidy
existovati mezi lidmi jiné vrozené riznosti, a to
velice vazné. totiz ritznosti co do schopnosti fysi-
ckyjch i mySlenkovych a tim té% riznosti stavd,
které budou vidy kamenem drazu mezi lidmi.
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Aristokracie v dneinfm smyslu toho slova
se svymi dédi¢nymi tituly a privilejemi klesé
stdle vic a vice a ¢asem snad Gplné zanikne. Lec
vzdy budou mezi lidmi rozdily co do zdravi, sily,
talentu, zrulnosti, které davati budou pfevahu
jedném nad druhymi.

Ten, kdo uzvedne bfemeno vaiicf nékolik
set kilogramd, bude cftiti se vy$sim oproti tomu,
kdo sotva nékolik kilogramd na sebe vloZiti do-
vede. Kdo mé4 dobry zaludek, tvrdy sen, zdravé
oli 1 usi, bude vzdy svrchu patfiti na toho, kdo
vécné sténd a churavi, kdo trpi bezsennostf, kritko-
zrakosti nebo hluchotou. Kdo se lehce uéi, rychle
a zrufné pracuje, bude povaZovati za plebejce
toho, kdo jest tupy, loudavy a nevi si v nilem
rady. Ten, kdo jest moudrejsf, (neb za takového
se povaZuje) bude vidy chtfti vlidnouti hloupéj-
$fm sebe, bude vidy chtiti byti vice platnym,
vice cenénym. Celedin uvédomély bude povazo-
vati svého bospodafe za aristokrata, nebot vidy
lépe bude hospodati, neili Celedinovi a sluhovi.

Zda tudiZ pti téch nezbytnych rozdilech mozano
kdy sniti o dplné rovnosti, shodé, barmonii, a
tudiZ i o Stésti mezi lidmi?

i moZno véfiti v oblaZenf lidstva pomocf,
byt i nejlepsich, Skol, pfedpist, zdkond, paragrafd,
novin a spollovani?

Mime toho konecné priklad na Spojenych
Statech americkych. Kazdy dozna. Ze dstava jest
pokroCild a demokratickd: cirkev nen{ zavisld na
staté, vojska malo, volnest i blahobyt kazdému
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zabezpelen. A co nésleduje? Sotva stolet{ uply-
nulo od jejiho prohlasenf, a ji1Z ukdzaly se pfi
nf nedostatky a vady. Daes jiz Staty americké
deélf se v nepritelské sobé strany. obyvatelé ame-
rict{ zdpasf pt1 volbach, neschazf{ tam milionafq,
kapitalistd, slyseti jiZ o nezaméstnanosti a stiv-
kdch, zptsobenych délniky americkymi. Volnost
obCanskd zvrhi se ve svévoli povstdvajf rdzné
»neodvislé« sekty a vyzndni ndbozensk4, a nejeden
Evropan pfes tamni svobodu utikd z toho ame-
rického »ridje« do staré vlasti

7. Vojsko, cetnictvo a policie. pohlcujici tolik
penéz, zdravi a Zivotl obyvatelstva poutajfci vol-
nost tolika lidf, zda zmiz{ kdy s povrchu zem-
ského?

Valky, tato stra$ni trfzen lidstva, vzdjemnd
feZ, za niz vlele se dlouhsd fada nestésti, nemoci
a zdrmutku, zdaZz se opakovati nebudou? Mailo
se tomu podobd! Naopak s pokrckem doby,
osvéty a civilisace, jakoby jim na posméch, roste
stdle poclet vojska a policie, a zjev valky svét
stale ohrozuje.

Lidé se civilisuji a vdZnost ciziho majetku,
cizf cti se nevzmmaha. Pravé v méstech, ohniskich
osvéty a spravedlnosti, déjf se nejvétsi kradeie,
loupeze a vraizdy, nejvice kvete opilstvi a ne-
mravnost.

Lidé vzdjemné se sblizujf, stejné se odivajf,
stejné jedi, bydli, stejné se u¢i, avsak pfes mezi-
narodni styky, jez prostfedku)f drahy, vystavy,
dostihy, spolky, vzristajf nedorozumén{ a rtznice
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nirodnostnf, nendvist plemennd se priostfuje.
Jménem civilisace dusf Némec Slovana, hledi vy-
rvati mu jazyk a zemi; Francouz nenividi Némce
a Cekd pfihodné doby, aby mu vaz zlomiti mohl.
Antisemitismus vzristd, al zidé, pokud tyle se
kroje a mluvy, hledi se ostatnim niroddm pfi-
zpusobiti.

Kdo urval, byt neprévem, druhému kousek
pudy, drz{ jej pevné a nepomysli dokonce na jeho
navraceni. Buduji se nové pevnosti, zlepsuje se
zbran, vynalézaji nové vraiedné stroje, kdo jen
neni slepy nebo chromy, nélezi k vojsku neb ale-
spoii domobrané a v dobé valky musi nésti zbran.
Mozno-li tudfz s nadéji pohlizeti v budoucnost a
olekdvati od podobné civilisace, Ze ona lidstvo
stastnym udini? Nikoli. Zvlasté, nabude-li prevahy
materialismus, ochabne li vira v Boha, pfestane-li
se clovék bati Boha, soudu Jeho, k ¢&emuZ pra-
cuji socidlni demokraté a rizni mudréci, tu pfes
osvétu bude tfeba na udrieni pofddku na svété
stdle vice boddkd a kuli, nebot tehdy budou se
lidé vidy vice mezi sebou hryzti, mocnéjsi stile
utlacovati bude slabsiho.

8. Konecné sidlem Elovécenstva zistane po-
vidy zemé, ktera sama pisobi jiz velikou pfekazku
k dosazen{ Stésti vsech lidi. Mélo je takovych
krajin, které by poskytovaly clovéku lehkou a po-
hodlnou existenci, které by nenutily clovéka k téz-
kému boji se silami pfirody. Co zemé, to jiné
podnebi, jiné povétfi, jind voda, jiné rostlinstvo,
jind zvifena. V krajich pdlnoénich jest zima krutai,
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tak Ze lidé i zvifata mrznou ; taméj$i zemé pfi-
nési skoupé plody pfes nejtuzsi préci Clovéka.
Naopak v krajindch jiznich panuje horouci vedro;
lidé pFinuceni jsou choditi takika nazi, k praci
jsou neoby&ejné lini, i osmihodinn4 price zd4 se
jim pfilisnou, nebot k zachovdni Zivota velmi
mélo potfebuji; obydli, odév i potrava velmi
méiio je stoji. Za to maji tam mnoZzstvi jedova-
tych a dravgch zvifat a vratednych chorob, hteré
tihaji na jejich ziti, maji zemétfesen{ i sopecné
vybuchy, které dovedou v malé chvili celd mésta
zniditi,

Zdilo by se, Ze nejlépe jest jeité tém lidem,
kteff bydli v pasmech mirnych, kde neni ani pfi-
lisné zimy ani tpalného horka. Privé my takovy
zemépis obfvame, a zdaZ jest ndm zcela dobre?
Zde pfedevsim lidnatost je prilisn4, ptil§ mnoho
lidi sedi na jednom kousku zemé, neZ aby tato
mohla je uziviti, jak ndlezi. Mimo to jsou u nés
rizné nenody a neStésti, kterym predejiti neni
moZno a které ni¢i préci clovéka. Mime i my
ostré, pfedfasné mrazy, strasnd sucha, prudké
povodné, krupobiti, nedrody a sta rdznych ne-
moci a chorob., A jest na to vie léku? Predejde
tomu osvéta? M4 pro to radu socislismus?

Osvéta vynalézd oviem ridzoné prostfedky na
ochranu jméni, zdravi a zivota, ale vseliké vy-
nédlezy a prostredky marany jsou proti hroznym
silam pfirody. Zidnd véde, Z4dné uméni neza-
stavi béhu vzedmuté reky, neodvriti sucha, ne-
zdri lijakd, nezménf{ sméru vétru, kdyz vypukne
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poZér, nepostavi tolik hromosvodd, mnoho-li bije
bleski. Nejvétsi prostfedky opatrnosti nezabranf
straSinym katastrofam v divadlech, cirkusech a na
drahich Zeleznych, jeZz zavinuje nebdalost nebo
neopatrnost téch, kteff jsou strdzci porddku a
bezpecnosti.

Vidy ¢lovék bude zéviseti na povétFi, ve
kterém dych4, na pokrmu, jimZ se Zivi, na zemi,
po niz chodf, na vili téch, jimZ svéfuje svoji
volnost, jmén{ a Zivot.

Vsecka ta pozorovinf spolu vzata dovodi
jasné, Ze ttrapy v Zivoté Clovéka jsou nezbytny,
ze &lovék nikdy nedovede jim se vyhnouti, a to-
hoto slzavého tdolf nikdy v r4j pozemsky ne-
zménf. Avsak nékdo namfitne: Tot pfedsudek a
jednostrannost. Vzdyt Zitf lidské ma téz svoje
pffjemnosti, tyto pak s pokrokem osvéty vzru-
stajf a mohou vzristi casem jesté vice. Na ty
nesm{ se zapomfnati, tfeba je vz{ti v yvahu, je
zpolfsti, zvaZziti, zméfitiy a teprve tehdy bude
mozno odpovédéti na otdzku, zda clovék bude
nékdy na zemi plné spokojen¥m.

Souhlasfme ; poznavse bédy lidské, seznejme
také :

II. prijemnosti Zivota.

Ned4 se popfiti, Ze Zivot lidsky m4 téz svoje
prijemnosti ; néktefi lidé po cely Zivot se bavi
a domysleji se, Ze %iji na svété pouze proto, aby
se bavili, Pfijemnosti ty jsou trojiho druhu: ?é-
lesné ¢ili smyslné, duSevni a mravnt.
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K prvnfm néileZejf rozkosSe télesné, besedy,
tance, zabavy spolelenské, divadla, cirkusy, ce-
stovini pro zdbavu atd.

Ke druhému drubu pffjemnostf Ffadime ta-
kové, které cfti Clovék vzdélany, véda, Ze lépe
pozndvi vyznam toho vieho, co kolem sebe vidf,
co sly$f nebo (te. Sem nélezeji také poZitky, jaké
pfinaseji ndm uméni krasn4, jmenovité malifstvf,
sochafstvf, architektura, hudba a zpév. Mimo. to
jsou jedté jiné pozitky, zvané moralnimi ; vyply-
vajf z konan{ dobrych skutkd, z dosaZzeni néjaké
ctnosti, z ptesvédleni, Ze se plni vile Bo%i a smé-
fuje se k dosazeni stéstf vélného. Tyto poslednf
rozkoSe shleddvdme zvlasté v Zivoté svatych; by-
vaji fasem tak hojné, Ze jevi se stilymn klidem
dusevnim, ba i veselosti uprostfed nejvétsich pro-
tivenstvi,

NuZe, polozme si otdzku, jak mnohé z téchto
pozitk jsou pfistupny pro vsecky lidi a zdaz
mohou kdy vzristi tak, aby ziskaly pfevahu nebo
alespon rovnovdhu s bédami a protivenstvimi,
tlovéeenstvo stihajfcimi.

Polnéme pozitky smysln'mi jako nejobylej-
nejSimi a nejhledanéjsfmi. Pravda jest, Ze pozitky
ty stavajf se stile vseobecnéjsimi a pFistupnymi
vzdy Sirsim kruhtm spolelnosti lidské,

Zdali vsak pozitky tyto mnoz{ $tést{ spolec-
nosti lidské, zvlasté stavu délnického, v mésté
nebo na vsi? Naopak, nespokojenost privé v téch
ttidach nejvice vzristd a dostupuje zoufalstvi a
Silenstvi, Pro¢&?
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Predné z té jednoduché priliny, Ze ne vSichni
mohou pffjemnosti téch uZivati, ale pouze ti, kdoZ
maj{ pevné zdravi, silné nervy, penfze, a prdvé
téchto véci se lidem pfes pokracujicf osvétu stile
vice nedostava; vidéti to zvl4sté v méstech. Mésta
jsou ohnisky osvéty, a v nich plno lidi sla-
bych, nervosnich a zadluZenych.

Osvéta zbavuje lidi i mnohgych dovolenych
prijemnostf, na pf. ztézuje jim uzavirinf manzel-
stvf, coz je jisté jedno ze ztidel dnesni nespoko-
jenosti a kalu v lidské spole¢nosti. Jedny zdriuje
od manzelstvi sluzba vojenskd, jiné dlouholeté
studie, nedostatek zkouSek, nedostatek stdlého
sfdla, a zkazi se proto mnoho lidi, ktef{ by se
jinak mohli stati uziteCnymi cleny spolecnosti
lidské.

Dile s prijemnostmi smyslaé télesnymi spo-
jeno jest i nebezpeli, Ze velmi lehce jich lze nad-
naduiiti, ¢imZ obraceji se &lovéku k veliké Skodé.
Jak mnoho zlého zpusobilo jiz opilstvi, rozpusti-
lost télesnd nebo hry hazardni !

Konelné pamatujme, ze se stoupdnim osvéty
bude rasti potiz se ziskdnim pffjemnosti smysl-
nych. Nebot &im ¢lovék vzdélanéjsi, tim vice zdd4
pozitkd, a ne kaidy dovede ho uspokojiti. Kdo
z nds nevzpomind sobé s rozkosi nevinnych dét-
skych zabav? Dnes nds nikterak neuspokojf, dnes
touzime po jinych, vybranéjSich a rozmanitéjsich
zdbavéchb. Podobné mi se to i s poZitky lidskymi
vibec.
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Clovék prost§ pobavi se ledadfm a ledajak.
Sedne na koloto¢ za Ctyfi krejcary a jede kolem
na dfevéném koni s velikou radostf; vypije ka.
liSek ssprostée, zapédlf doutnfk za dva krejcary,
a jiz fantasie jeho vzroste. Vzdélanéjsi si na kolo-
tol nesedne, sprostd koralka, obylejné doutniky
ho neuspokojf, a jestli mu prostfedky jeho na
dra8{ poZitky nestalf, citf se nestastnym.

Dodejme k tomu, Ze ufvian{ smyslnych pf¥i-
jemnost{ jest obmezeno ne pouze zdravim a
vékem Clovéka, ale i podminkami fysickymi oby-
dleného jfm kraje. Tak na pf. nékteré zvlsStni
druby vina a ovoce daf{ se pouze v jistych kra-
jindch; n4sledkem toho i vieobecn4 kvantita jest
obmezena a cena prili§ vysokd. Podobné vyborné
doutniky wkubs< nebo »havana« vyribéji se z ta-
biku, rostouciho pouze na nékolika ostrovech ;
nikde jinde jiZz podobnych dobrych druhd ne-
nalezneme. Nelze tedy pripustiti, Ze by vsichni
lidé mohli si dopfiti podobnych vin a doutnikiv.
Kdyby i nékdo se pokusil, podéliti témito lahad-
kami vSecky labuiniky, kteff by na né méli chut,
k ni¢emu by to nevedlo, nebot by kaidy z nich
dostal &4st nepatrnou, %e by snad toho ani ne-
pocftil.

Pomijfm jiz dplné té okolnosti, Ze rozkose
télesné, byt i v nejvéiSim mnoZstvi uZité, nikdy
Clovéka udplné neuspokoji, ale vzbuzuji v ném
stile vétsf touhu, konelné pak pfesyceni a nudu.
Jde mi hlavné o stvrzen{ fakta, Ze zminéné po-
zitky nikdy nemohou se stati ddélem veskerého

2
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llovélenstva, a jiZ proto nelze snfti, Ze by vsichni
lidé jimi $tastnymi se stali.

Prejdéme ted k jinému druhu prijemnostt, totis
k dusSevnim.

Nelze popfiti, Ze plsob{ ¢lovéku radost, roz-
jasnf-li se mu v dusi, poznd-li minulost svého
nidroda nebo celého ¢lovéEenstva, dovede-li &isti
v knize pffrody a umf-li si vysvétliti rdzné jeji
zjevy a tajnosti, pozné-li stavbu svého téla, badé li
nitro zemé, béh hvézd, smér vétrd, zn4-li kromé
jazyka matefského i jazyky cizf, péstuje-li hudbu,
zpév, malifstvi atd.

Nez i tyto pfijemnosti nemohou stiti se
tdélem viech lidi. Véda, byt i poznavéni jeji bez-
platné bylo, vyZaduje schopnosti a zdravf, ne-
mohou se ji tudfZ vsichni vénovati. Mnohé ditky,
které se chtéjf u¢iti, musf opustiti Skoly pro ne-
dostatek schopnosti.

Véda m4 mimo to i svoje stinné stranky,
které znacnou meérou oslabujf jeji vznesenost.

Véda neuspokojl téch, kteti se ji oddaji,
nebot obor jeji jest pifliy veliky, neZ aby bylo
mozno jej obsdhnouti, a zahrnuje v sobé tolik
zdhad, Zze clovék uleny nabude na konec pfesvéd-
&enf, te pfes svd dlouholetd studia velice maélo
vi. Pouze lidé nedoulen{ jsou pysni a spokojeni
tim, co uméji; lidé skuteéné vzdélani nespokoji
se nikdy tim, co znaji, nebot védi, Ze mnoho je
jesté véci, kterych neznaji a nikdy nevyzkoumajf.
je¢to sdm Zivot lidsky je k tomu prilis kratky,



Véda podkopavd <lasto zdravi, a tim i zédklad
stéstf lidského.

delanf Cinf clovéka néchylnéjsim k sebe-
vrazdé, coz jest vécf také povsimnut{ hodnou.

V dnesnfch vzdélanych kruzich vzristd pocet
samovrazd Gzasné. A nemiie byti jinak. Kdyz
¢lovéka tryzn{ kruty bol, palf hore¢ka, muéi hlad,
stthd pomluva a z4vist, co mu pomlie znalost
cizich jazyk(, nebo historie nebo mathematiky ?
Balsamem tehdy pron byti miZe pouze n4dbozen-
stvi, a kdyZ mu toho ned4no nebo mu jest ode-
brdno, hled4 revolver, jed nebo provaz, a koncf
svlj zmafeny Zivot.

Zbyvaji jesté prijemnmosti mravnf, plynouci
ze zivota ctnostného, v Gtlém spojeni duse s Bo-
hem. Bez odporu jsou ony veliké a oslazuji zboZ-
nym lidem i nejkrutéjsi osud. Snad se ¢asem roz-
§iri, snad obejmou srdce vsech lidf a zti§i v nich
kazdy bolestné povzdech?

Ale rozkoSi téch nejtize lze dosici. PoZivati
budou jich vidy jen dule vys$sf, schopné pravé
lasky k Bobu i bliZnimu. Jinym budou tplné
nesrozumitelné a nezndmé.

Ci opét lidé vseobecné vriti se na cestu ve-
doucf k Bohu? Naopak, mnoz{ vzdaluji se &m
dale tim vice od zridla pravych rozkosi: misto
u Stvofitele Zebraji potéchy u tvord, nejéastéji
nadarmo.

Ted seznajfce riznd utrpeni{ lidsk4 i rozkose
Zivota, seberme jedny i druhé a porovnejme je
spolu.
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Projdéme v mysli veskeré nemocnice, viecka
loZe bolesti, uvaime, %Ze tam kaidou dgbu do
padesdti miliond lidi nemoci skli¢enych stén4 a
nejméné desetkrite tolik klesd denné pod tiif
nesCetnych bold, zranéni i mensich chorob. Se-
¢téme vsecky pohiby, viecky prolité slzy, viecky
viedni ndmahy, pochybaosti a nepokoje. Pozastavme
se nad tim mofem béd lidskych a porovnejme je
s rozkoSemi Zivota, s dobrodinim pokroku, a mu-
sime zvolati s filosofem Cieszkowskim: »Hle, pted
nimi nepochopitelné zézraky primyslu, hle ne-
vycerpatelné poklady védy, hle rostouci vSude
stopy obrovské zimni¢né price; hle prepych,
o jakém se nikdy Sybaritdm nesnilo; hle sily,
jakych fantasie ani bijeénym Titanlm pripsati
se neosmélila! A pfi tom vSeru lidé hladovéji,
2izni a sténaji utrpenim nevyslovnym! Pro¢ se to
vie dé¢je? K Cemu to povede? Co opatfila véda
ucenych, co vyzfskala priace délnikd, co zakoupilo
zlato boh4all, co vybojovalo hrdinstvi niroduv,
co obmyly konec¢né slzy tolika pokolen{? Svaty
Boie, co déje se na svété?l*)

Naproti této nejjasné)si pravdé dovoli sobé
soc. demokraté slibovati lidstvu, ze oni stvofi na
zemi novy, skuteény porddek ﬂé), »v kterém kazdy
tlovék pofadem dle z4sluh poiZivati buds veske-
rych rozkosi zemskych a kazdy, kdekolivék naché4-
zeti se bude, vidy dostane vse, co jest jenom
dosazZitelno.« *¥) ZdaZ to nenf v§sméchem zdravého

*) Ojczenasz Cieszkowskiego vvd. Il, str. 4.
**+) Memorial kongresu délnického v Brusselu r. 1875.
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rozumu a dennfch zkusSenosti? ZdaZz moZno, aby
ti lidé sami vérili v to, co jinym slibujf?

III. Pravdivy a falesny pokrok. .

Zle jest na svété, dozndvajf vSicknj, al‘e co
poéiti? Mime snad lomiti rukama a nafikati na
bidu? Mame hledéti lhostejné, bez nadéje lepsiho
jitra na tolik slz, kfivd a nespravedlnosti? Ci ho-
diti kamenem znieni na tu osvétu a pokrok
novodoby, jenz lidem slibuje zlaté hory a ¢ini je
jesté nespokojenéjsimi?

Nikoli. Pouze ¢lovék kamenného srdce muize
pohlizeti na utrpeni lidsk4& a nesnaziti se jich
zmfirniti. Toliko obmezend mysl zavrhne vSeckny
novodobé vynalezy a nevidi, pfi nich strdnek
dobrych a prospéchu. Pouze malomyslny spustf
ruce a zoufati bude nad lepsf budoucnostf.

Nemuizie oviem byti viem lidem na zemi
dobfe, ale snad midZe a m4 jim byti 1épe, nezli
nynf jest. Vidéli jsme, Ze bédy a nouze lidské
vznikd z casti z pri¢in na Cclovéku nezavislych,
jako na podnebf, jakosti zemé, nehodach Zivelnich,
chorobném dstroji a smrtelnosti téla. Pokrok
maz2e bez odporu zmirniti ty nesrovnalosti a slusf
jej v tom ohledu podporovati. Rozvoj rolnictvi,
pramyslu, obchodu i vynélezd muze uvlehéiti ¢lo-
veku préaci pro chléb vezdejsf a tim téz dovoli
mu vice pomysleti na dlohy dudevni, ale Zidny
pokrok udplné ptfi¢in béd lidskgych neodstrani.
vV mnohych neuniknutelnych neStéstich bude nej-
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lepsim lékaFstvim trpélivost, pokoj, resignace.
Ostatn{ strasti lidské pochazeji bud z v'astni nasi
nebo cizf viny. Zde tedy zvlasté otvird se rozsahlé
pole. ku prici a nadéji v lepsf budoucnost pro
viecky, ktef{ touzi po vlastnim nebo cizim Stésti.
Predevsim tfeba védéti, Zze casto sam ¢lovék jest
strijcem svého nestésti.

»Cierpi czlowiek, bo sdm sobie sluZy za kata,
Ssm sobie robi kolo i sdm sie w nie wplata.«
(Mickiewicz.)

Nase vas$né, nase niruZivosti, nase hfichy pfi-
vadéjf na nds tisiceré nestésti jiz na tomto svété
a jsou témi w»katye, ktefi krev mnasi prolévajf
dlouho, velmi dlouho.

To jest svatd pravda, které nepfehlusi Zadnf
soc. demokraté stdlym hromobitim na vyssavanf{
a ttisk se strany bohé4cd.

Lidé moudfejsi budou vzdy nejdifve v hloubi
vlastniho svédom{ hledati pdvod svych béd a
nehod, a chtice uvarovati se utrpenf Zivota, budou
se pfedevsim starati sebe napraviti, Slechetné|Simi
uliniti. Stfidmost a mirnost, poctivé ztrdvené mlad{
dovedou v tom ohledu mnoho udiniti a useti{ ¢lo-
véka mnohé tryzné a prikrosti v Zivoté.

Le¢ Clovek trpi téz casto nésledkem zloby
jinych lidi. Rcenf latinské: sHomo homini lupus«
(¢lovék cloveku vlkem), a¢ zni velmi pfikie, m4
prece hluboky vyznam a stvrzuje se Casto v den-
nim Zivoté. Znalni ¢4st béd lidskych ma pramen
svij v nespravedlnosti, samoldsce, nesnaselivosti



téch, s nimiZ se Clovék styk4, na nichZ jest z4-
vislym. Nejlepsf lidé &asto stivaji se pastvou cizf
vasné a svévole., Zlolin Kaintv opakuje se bo-
huzel podnes v nejriznéjsich zpisobach. Jest na
to 1éku? Tu znovu tfeba pouZiti vyse uvedeného
receptu : Chceme-li se uvarovati bolestnych né-
sledkd nesnéaselivosti lidské, starejme se nesnase-
livost tu odstraniti, snaZme se umravniti a zuslech-
titi ne pouze sebe samy, ale i své okolf.

Nic nemlZe ¢lovéka vice uslechtiti neili
nibozenstvi. — Nic nedodd mu takové sily
do boje s nidruZivostmi, uvarovati se nistrah,
nabyti ctnosti a k ldsce k bliznimu Nic nem4 rtak
blahého vlivu na zdkonod4rstvi, na vychovu, nauky,
literaturu. Vyhradné Cinf to nidbozenstvi katolické,
jemuz naudil nds Bah-¢lovék Jezis Kristus, které
jiz tolikrate uk4zalo blahodarny vliv na lidi i n4-
rody. Obrodilo svét antick¢, zrusilo otroctvi, udli-
nilo lidi sobé rovnymi pred Bohem, povzneslo
zeny z mrzkého otroctvi, vzalo v obranu ditky,
starce, mrz4ky, k nimz pohané neméli citu a srdce;
vyvolalo k Zivotu nesetné Ustavy milosrdenstvf,
vitipilo na zemi pojem volnosti, cti, povinnosti,
jimiz tak radi se oh4néjf novomodnf apo3tolé po-
kroku. Ono prvé povzneslo prapor mezinirodnich
stykd ; misto spoluobyvateld postavilo bliznf, l4sku
rodakd rozsirilo pa v3echny lidi. NdboZenstv{ ka-
tolické dokonalo nejvétsf prevrat spoleCensky v dé-
jinach, ale jakym zpuisobem? Ne cestou fysického
nasili, zkdzy a vraidy, ale bratrskou laskou i k ne-
ptateldm, svatostf Zivota, bozskym zapalem a
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mravn{ v§s${ sv§ch vyznavald. Neodstranilo oviem
se zemé vsecky strasti, jiZ proto ne, Ze viecky
odstraniti nelze, nebot setkivalo se s Cetnymi
ptekaikami i se stranv téch, jimZ nejlepsi preje,
a ktefi nedovedou dobroty jeho pochopiti. Ko-
ne¢né ¢&innost jeho neni dosud ukonlena a pro-
stfedky jeho vylerpény; muzet jesté casem mnoho
zla prekaziti a dobrého zpuisobiti.

Sami nevérci, nepozbyli-li Gplné rozumu,
prizndvaji nibozenstvi Kristovu tu zizralnou silu.
Jeden z nich pise: »Véc zvlastnf, Ze nédboienstv{
katolické, které, jak se zdé, nemé jiného cile
kromé §téstf lidf na onom svété, zabezpeluje nej-
jistéji zdar v Zivoté vezdej$fm« (Montesquieu).
Stali porovnati dnein{ kraje pohanské se zemémi
kfestanskymi, abychom se presvédcili, kde jest
lépe. Stalf porovnati Zidy s kfest:ny, abychom
se dovédéli, kdo vice chuddka niéi a vyssava.
ZdaZz ale dnedn{ vlady uzndvaji potfebu nébo-
Zenstvi ? Ci starajf se o né opravdu? Co horsiho,
nidboZenstvi naléz4 dnes nepfatele uprostfed téch,
ktef{ chtéjf zrairniti bfdy lidské, kteri vystupujf
k obrané lidf pronisledovangch, neitastnych. Véc
to neslychand. Po dlouhé véky povazovdno ni-
bozenstvf Kristovo za jediného pfitele bfdnych,
opusténych, trpicich, za hlavnf sloup osvéty, po-
kroku a stéstf lidského. Dnes 1{¢f je zvl4sté so-
cialisté jako nepfitele spraved!nosti, volnosti,
blahobytu, a asiluji namluviti chudisu, Ze bude
teprve tehdy dobfe na svété, az zmizi n boien-
stvi anebo alespon prohldseno bude za svéc sou-
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kromou«. »Nen{ nesmyslu, kter§ by netvrdil né-
jaky filosof,« pravil pohansky mudfec Cicero.
Zdaz muize byti vétsfho nesmyslu nad ten, Ze
bude lépe tehdy, aZ mnaboZenstvi bude oslabeno
nebo docela vyvriceno?

Ktery &¢lovék m4a vétsi cenu, na koho moZno
se lépe spoléhati: zda na toho, kdo véri v Boha,
v nesmrtelnost své duSe, v odménu i tresty na
vélnosti, nebo na toho, jenZ mé sdm sebe za zvffe,
véf{ toliko v bficho a penfze, ktery neuznivi ji-
ného trestu neb odmény za svoje skutky mimo
ty, kterych na svété se mu dostane? NuZe, bude
lépe na svété, kdyz tacf lidé budou vlddnouti,
kdyz taci lidé budou manzely, otci, uditel, soudci,
mistry, predstavenymi? Bude lépe, kdyZ budou
takové ditky, taci uclnové, tacf sluhové a pod-
fizeni? Daes maj{ lidé naboZenstvi, maji hlas
svédomf, ostfibajfci jich zlého, chodf ke zpovédi,
lekaji se trestd Bozich, a pfes to tolik zla déje
se na svété; a aZ naboZenstvi odstranéno bude,
méi byti lépeP O, hlouposti lidska, jak jsi straind
a bezedn4:!

Nemohu opomenouti zmf{niti se o lekci, jakou
dal na toto thema v Tatrdch jisty prosty horal,
privodce cestujicich, jistému takovému mudrlan-
tovi. Pén tento, vychovany na méstské dlaibé,
bez ndbozenstvi, povaZujici Zivot za z4dbavu nebo
komedii, zkouSel w»osvititi« horala, ktery jej pro-
vazel po Tatrach. Mluvil mu tedy sulené«, Ze
neni Boha, Ze nenf nebe ani pekla, ze ¢lovék ne-
lis{ se ni¢fm od zvffete a pod. Privodce poslou-
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chal jej trpélivé; koneéné rozhodl se, Ze pénovi
nizorné ukéaze, Ze ulenf jeho dobfe pochopil.
Kdyz tedy stanuli nad jednou z bezednych pro-
pasti a nikoho kolem vidéti nebylo néihle po-
24dal onoho péna, aby mu dal vSecky své pe-
nize, sice Ze ho svrhne do propasti. Cestujici po-
divil se, uslySev tuto Zzidost, vzal vSak vSe za Zert
a s Usmévem na néj odpovidal. Le¢ horal opa-
koval ostfe svoji Z&dost, vynal svij obuSex a
mavaje jim nad hlavou cestujiciho a ukazuje na
propast, hrozil mu okamiZitou smrti. Tu zvolal
cestujicf zmatené: »Ale, Clovéle, mél byste to
svédom{, mné& zabiti, & se nebojxte Boha a ne-
dbate o svoji dusi?¢ »Co mné pletete takové ne-
smysly ?« vzktikl horal, u)li ne]sem tak hloupy,
abych tomu véfil; pfece jste mné sdm pred chvilf
fekl, ze nenf ani Boha ani pekla. Dejte mi pe-
nize, nebo je to vase smrt; pes nedovi se o tom,
co jsem ulinil, a nic zlého se mné nestane.« Tu
teprve stal se pé4n pokornym; vrhnuv se mu
k nohdm, poddval mu penize, prose toliko o Zivot.
A horal odvétil na to: »Nechci vaSich penéz ani
zivota, chtél jsem vés toliko poutiti, abyste se
nerouhal Bohu a jiné o viru neolupoval; zde vi-
dite, co by (inili lidé, kdyby je nezdriovala vira
a nibozenstvi. Jeden druhého by vrazdil, jakmile
by mu to proslo bez trestu «

Tak rozumoval prosty horal a ukézal, Ze m4
véts{ rozum, neZ onen sosviceny« panicek z mésta.
O:8em, takovy »pofddek« by panoval na svété,
kdyby nebylo naboZenstvi, Tehdy byl by sku-



te¢né hloup§m ten, kdo by, moha krasti, nekradl,
kdo by se obétoval za jiné, kdo by cekal trpé-
livé, az na ného pfijde fada, kdo by kfivdy od-
poustél kdo by druhému bezplatné v nééem po-
mahsl. Tazi se, jakym prdvem, pro¢ a k Cemu?
Jestli jenom jednou Ziji a jenom tolik mého jest,
co tu na zemi uZiji, co mné tedy zéleZ{ na ostat-
nich hdech? Kdo mé privo mné rozkazovati?
Tu vladla by opravdu »silac, jak chtéji socialisté,
ne vsak pravo a spravedinost. Tu mocnéjsi jesté
vice utiskoval by slabs{bo, tu neméla by v§yznamu
ani véda, ani ctnost, ani z4sluha, ani vék; kdo
silnéjsf, ten byl by lepS§im a vy3§ m. Tehdy pri
kaidém Clovéku stati by meél policajt a pfi ka-
zdém policistovi opét policajt, nebot lidé podobni
by byli zdivocilému stidu zvifat, vrazdili by se
navzdjem bez konce, vydirali by sobé vladu,
a vladly by pouze sily fysické, pésti, revolvery a
Sibenice.

A to mi bfti ten novy »pofddeke«, ktery so-
cialisté, skuteCné to wdéti nocie a jim podobni
lidé zavésti chtéjf nazemi?! To znamend u nich,
lidstvo sv pfed« posunovati! Nikoli v pfed, ale
zpét chtéjf oni hnati lidstvo, chté)i vratiti se zpét
k oné zdivolilosti a zvifeckosti, jaké existovala
na svété pfed Kristem a jaka jeSté dnes panuje
v mnohych zemich pohanskych.
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IV. MoZno revoluei napraviti poméry
spolcéenské?

Znova jeden projekt k ndpravé spole¢en-kych pomérd
a pic vice! prohodi kdos, ¢ta vyie poloz né avaby. Dobre
jest kdzati a snouti podobné pldny k obsfastnénf lidi, sedf-li
pti plné mise a bida na krik se nevésf, — ale mluviti to
miliondm nuzdka, kterf Zivi jsouce ode dneska do zitika,
téditi je nadéif v jich lep8i budoucnost, znamend tésiti
vdude slavnymi téSinskymi jablicky. Bida &ekati Lemiie
na ochranu celd 1éta a véky. Nouze dostupuje dnes nej-
vy8sfho bodu, a vedle roztahuje se brdy, k slzdm lidskym
bezcitny kapitdl; treba raditi rychle a adinndé, treba ddti
se 8 kapitdlem vboj nikoliv pouze jazykem a pérem, nybrz
pésti, treba silou prinutiti ho k G tupu na prospéch cha-
dych, vydédénych.

Treba revoluce, poti.ba prevratu, aby ti, kdoZ dnes
"jsou nejvyse, dostali se nejui/e a ti nejuiZsf se povznesli.
Oviem bez krveprolitf znaloého se to neobejde, ale zdaz
dnes neproléva se krev délnfki anebo zdsz ,katové pe-
prolévaji jiz ddvno krve nagi?“

Takovd hesla vrbaji does s-cialisté v lid. Nemluv
a nepide se takto oviem zjevnd, nebof za podobné propo-
sice & hrozby miZe byti idélem krimindl. Ale meazi rddky
mo#no se dodfsti a domysliti tobo, co napsati se nesmi.
Jsou 16% broZurky, letdky, kde vyslovné jest cos podob-
ného ‘napsdno. Tato hesla jscu zajisté velice ldkava, zvlasté
pro ty, kdoz pem:ji co ztratiti, kteri jiz i vira ztratili.
Nemaji vice nitero a pri podobném prevratu mohli by se
dostati navrch, prijiti k vlidé a tfm i k majetru. Chytd
se na né téz ¢dst mlddeZe v jadru poctivd, ale lebkovérnd,
vznétlivda a nezkusend, ktera bére doslovné ,0du do mla-
dosti“ Mickiewicze a chce ,bryle swiata ruszié¢ z posad,
&by ja ncwymi pchrad tory!“

Témto proudéim revoludofm preje bezdé&ué sdm dnesnf
tézkopadny byrokraticky systém vlddnf, an kdZe éekati pn
1éta na upraveni mnohych paléivych zdlezitost{ at na poli
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nébnzenském &i politickém, nebo socidinfm. To jest voda
na mlyn socialist a radikald, kteri ptredstiraji, Ze cestou
zdkonnou niéeho dopracovati se nelze.

Uvazme v8ak vdzné a stiizlivé zda revoluce tak, jak
ji pojima'f soc'alisté, skutetné jest s to pripraviti raj na
zewmi nebo alespoll napraviti spoledensk’ pomeéry.

Znéma jest véc o kolce, ze, jakkoliv ji svrhneme,
ona vidycky na nohy padne. Podobné moZno ¥ci o po-
mérech lidskych. Nahly prevrat, byf i nejvétsi a nejndsil-
néjdf, nezménf p- vary lidské, neodstran{ prirozenych pod-
mfvek, v kterfch jest lidem Ziti, a pravé v ni h tkvi hlavnf
jddro lidskych béd a kri-d, jak jsme to obsfrné dokdzali
na pocdtku této dvahy. Snad se zménf forma vlddy. mohou
zméniti se mivistrové, Grednici, poslanci, mfsto Pavla mize
prijiti Havel — ale zdali ten Havel bude lcpsi a kdy,
Jjak dloubo?

Pismo svaté df pravdivé: ,sanabiles fecit Deus nati-
ones,“ coz znamend: ,ndrodové daji se uzdraviti z vile
Bozf, a'e nikde n‘pravi se, 2e by to uzdraveni moklo na-
stati nahlym, néasiluy® zpisobem L S

Sdm Jeri§ Kristus, Spasitel syéta, ktery jako Bih,
musil byti rejlepsfm. zoatelem lidskych béd a k¥ vﬁ & pridel. .,
profo pa svét, aby, pokud mozno, je zmirnil, n il“][m}"l
k tomu cfli ngsilnjch prostiedkdv. Kdyz apostolé iﬁ) or-
geni zsslepenost{ dvou mést samarskych zddali od Krists,,
aby je ihned obném spdlil, odvétil Spasitel: ,Nevite, &f
ducha jste. Syn ¢lo.éka neprisel, aby duse ztrstil, ale vy-
svobodil.“ (Luk. 9, 65.) Krestanstvi, vérno této zdeadé svélio
zakladatele, neuzivi vbikdy ndsil{ k obracen{ a uslechiénf
lidi, a ta nuceod obraceni pohani neho kacitldv, jakjch
vzpomind historie, tieba pri¢isti spfée na vrub vidd svét-
skych nezli cirkve. Provadéli je obycejné svétstf panovnfci,
sledujice pri tom spide cile politic’ é nezli niboZenské. Tak.
dalece poéftala vzdy cirkev katelickd s povshoua. lidskou
a nikdy nepokousela se ndsilim ji méniti, vZdyt md v rukou
svych nejadinnéjsf, nadpiirozeny prostredek k zuslechténf
Blovéka: svaté svitosti. VBuk i pisobenf sv. svAtosti zavisf
velmi ua spolupisobenf ¢lovéka. L L
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Pdén Bih dovede oviem ndhle zméniti povahu lidskou,
jak to uédinl pri obraceni Savla, leé to jsou vyminky, z4-
zraky; obycejué déje se takovd zména postupem, zv:Ina
i u lidi svatych. Kazdyj élovék ma piece svobodnou vili
a ndklonnosti, kreré pesnadno poddivajf se vnéjsf prevaze
a jez toliko nabozenstvim, vychovdmim, jakoz i vl stnf
praci zuslechtiti lze. Ponfvadz z takovych jednotlivci
skladaji se ndrodové a rige, a celek neni lepsf svych édsti,
tedy nelze emti 0 tom, Ze by jakykoli prevrat spoleden-
sky, byt i nejndsilnéjsi{, mohl poméry lidské opravdu zmé-
niti k lepdimu.

Nejvymluvnéji pouduje nds v té véci historie. Vzpo-
mfnét revoluci mensich i vétdich, ale zddnd z nich nepri-
nesla na delsi dobu zadaného s8tésti, zvl4dsté kdyz borila
ndbozenstvi. Nékteré z nich opét byly tak krvavé a hrozné,
Ze i vzpominka na né papliuje nds hriizou a odporem.
Nejvétsi z nich byla revoluce francouzska r. 1789, na nf
mozno nejlépe stopovati hrozné ovoce prevratd tohoto druhu.
Revdluce tato vytkla sobé cilem vybojovati ndrodu francouz-
skému voloost, rovnost a bratrstvf, méla zniéiti veskera
tyranii, atisk a bédy; aby provedla tyto zdméry, uzila nej-
ostiejsfch a nejprisnéjsich prostredkdv. Hlava samého kréle
padla pod sekerou katovou; podobny osud potkal tisfce
osub z rodiny kralovské, ze slechty i duchovenstva; sami
revoluciondri vrazdili se pak bez litosti a.vladu sobé na-
vzdjem z rukou vydirali. Nitila vée co jen prinomfnalo
ndbozenstvi katolic«é, i vlddu monarchickou; zruseny s dtky
krestanské, sestaven zcela novy kalenddr Leé jak dlouho
to trvalo? Krdtce na to Napoleon I prohlasil se cisatem,
zaved] opét nabozenstvi, zridil vladu jesté ostiejsf nékdejsich
zni¢il miliony vojind v dobrodruZnych vélkdch, které vedl
pouze, by ukojil svou pychu. Po jeho smrti Francie opét
prodéldvala tézkou krisi; ménily se soustavy vlddn{: jednou
byla republika, po nf opét monarchie, a znova republika,
kterd je tam dnes jiZ po tretf zavedena, a co z toho vieho?
Nélezi snad Francie dnes k stdtim nejsfastnéjsim a nej-
mocnéj$fm? Nikoliv. Panuje tam svoboda, ale pouze pro
svobodné zedndre a nevérce; katolici se ji dukonce netési.



Rédy feholnf plat{ poplatek Sest a% osmkrite vat{ nez
spolky a sdruzen{ jind, ani prlivod BoZfho Té&la nenf do-
voten. Jsou ve Francii penfze, ale ne v kapsdch délnikiv
a rolnikdv. Mezi délnfky i v nékterjch tovdrnich méstech
panuje ohromna nouze a 8ifi se socialismus (na pr. v Lille,
v Albé atd.), velikd <&d4st obyvateli Francie nalézd se
v drapech lichvériv, jak stvrdili verejné knéz{ francouzstf
na prvofm sjezdé katolickém v Remesi v rijou 1896. Tak
prozieteluost BoZ{ patrns davd skrze Franc.i pokyn a vy-
strahu vSem tém, kdo vér{, Ze revoluce miZe oblaziti ndrody,
a domysleji se, Ze odstranénim@ nébozenstvi ka olického
nastaly by lepsi éasy. Sprdvné napsal pred pdlstoletim jeden
z prvoich poetdv polskych:

Kdo chce iskier z czarta kuzni,*)

By przepalié czarta moc,

Ten Swiat v gorszg wpycha noc,

Ten mgdrosci wiecznej bluznil **)
Krasinski.

Ne dynamit, ne ruénice a bodé4ky, ne dévtipné vy-
ndlezy, anl moudré predpisy a zakooy prinesou trvalou
G'evu trpfcfm miliondm, ale prinese ji urtity prikaz kie«
sfanského katechismu, h'uboko do dule vtisknuty: ,Boj se,
¢lovéée, spravedlivého soudu BoZfho na onom svété, pomni,
ze koflfk vody, podany Z{znivému, nebude bez odmény; bojuj,
pracuj, sndsej pokorné krize, které Bih na tebe sesild,
snad kdys zehnati buded svym bolestem a tégiti se z bojl
dokopanych,* *¥*)

Hesla podobnd, jako volnost, rovnost, stéstf budoucich
pokoleni, povinnosti oblanské, hodf se riiznym reénikim
a zurnalistim pisicfm provoldni, éldnky 1vodn{f; mohou
téz zplsobiti jisty dojem, zvidété vychazeji-li z mohutnych
prsou a hrdel, ale na dlouho jimi nelze svét klamati.
Obromnd vétsina &lovééenstva, kterd téZce pracuje a strddd,

*) kuznia = kovdrna, — **) bluzni¢ = rouhati se,

*#¥) Postgp, szczgscie i przevroty spoleczne W. M. De-
bickiego. Warszawa 1886.
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nesedne na lep prdzdnym relem a slibim, ale chce jasné
védéti, pro¢ m4 pracovati, obétovati se a trpéti, chce slyggti
odpovéd na to ne z uit n&jakéhn relnfka spolkového nebo
sjezdového ale z ust apostola BoZfho, vyznamenaného di-
stojnosti nadpozemskou, a odpovéd tu nalézti midze jediné
v cirkvi Kristové. .

Z toho vdeho vysvitd, Ze o Gplném s§tésti lid{ na zem:i
suiti, Ze ku zlepSeni poméra lidskych prispéti miZe znadné
osvéta a pokrok, zalozeny na zdsaddch kiresfanskych, nikdy
ale bezboZnd revoluce. Pravy pritel lidstva povazovati bude
v nyné&jdf dobé za potrebné, vstépovati v duse ndboZenstvi
krestanské a riditi dle ného Zit{f své soukromé i verejné,
a za nejvétdi zlodin poklada &friti nauky a hesla tomuto
nibozenstvi protivna, tlumiti city ndboZenské n odjfmati
hlavni a mnohdy jedinou potéch: nedfastoym miliondm.
Kdo pak z roddki nasich zloéin ten pidché na svém vlastnfin
pdrodé, kdo olupuje jej o nadpozeamské utéchy a madéje
v lepéf budcucnost, kdyZz ne na tomto, tedy na onom svété,
ten (af védomé & be«déénd) stoji v radach nejhoréich ne-
pritel a zhoubcl vlasti, srd2f on vlast tuto v hlubsi jesté
propast ipadku a na zifcenindch jejich ryje zlovéstnd slova,
kterd vidél Dante na brandch pekla: ,Lasciate ogni spe-
ranza“. Vzdejte se v8i nadéje!

SO
ZINS
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Vielicka: Ale, tihle knéif se maji dobfe a
14m kéZou chudobu, kaidy je vypaseny a vy-
alizi jako meésic.

Mazal: Priteli, to se m¥lite, jestli jeden, druhy
inad mé trochu lepsi zivot, vSichni ne. Chudobu
nilo lidem kéZzou, ale vybizeji je, aby pfFili§
) statky pozemské nepecovali; jen ten, kdo touZi
o dokonalosti, tomu se chudoba doporutuje. Ne-
lySel jsem knéze, aby kazal: prodejte co mite a
déte na poust; jen ti, kdo se odfeknou svéta a
dou do kl4stera, od téch se poZaduje chudoba;
lle nikdo jich k tomu nenuti.

Co se tyka toho vypaseni, neni to tak zlé,
ndm vétsinu knézi, Ze sice zdravé vypadajf, ale
lusti nejsou. A vyhliZeji-li zdravé, jest to lepsi,
iez aby vyhliZeli, jako ti nasi novomodni zhy-
alci, ktefi v 30 letech jsou shrbeni, vychrtli a
naji hlavu jako koleno. A je-li néktery snad tlusty,
u mnohy jest tomu nichylen od ptirody, znidm
lost tlustych lidf, ktefi i té%ce pracuji. Pfi¢inou
loustky u néktergch duchovnich, hlavné starsich,
est, 2e mélo se pohybuji, sedice pri kancelafské
rici. Jdéte se podivat do nasich Gfadoven a na-
dete, Ze vsichni starsi pani jsou korpulentni —
lusti, zeptejte se koho chcete. A jen se podivejte
1a kaplanka, ktery musf{ den ze dne do skoly, ho-
linu az pal drubé hodiny vzdélené, ten jisté

mnoho tloustky nemaé.
*
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Vielicka: To nepovidejte, kdyby se neméli-
dobre, tlusti nebudou.

Maza¢: Znidm moc lidi, Ze nevidi cely rok
maso a jsou jako buci.

Vielicka: Frylovsky dékan m4 300 korcd poli,
ten jisté brambory neji.

Mazac: Priteli, vite dobfe, Ze dnes hospo-
dafstvi mnoho nevynasi, ani kdyz je dosti velkd
usedlost. A myslite, Ze m4 takovy knéz na raifch
ustlano, kdyZ je pronajme jednotlivci? Lid hubuje,
ze nem4 knéz pro n&ho srdce, Ze to pronajimi
boh4éi; kdy: to pronajme mezi lidi, tu jednak
mélo platf, a casto aby, hlavné je-li Spatny rok,
veétsiné lidf nidjem odpustil. A potom jest z toho
sdm ziv, obylejné pri tak velikém beneficiu byva
1 aneb 2 kaplani, od nichz fardt 2idati nemize,
aby mu mnoho za stravu platili, déle musi miti
sluzebné, hlavné drzi-li hospodafstvi a tu musi
zlobit se s lidem pracujicim, na farském se nejvic
krade, dékan pry to nepotfebuje. A ostatné, drzi-li
far&t hospodarstvi, prokazuje tim délnému lidu
dobrodini, jezto mu skytd vyzivu, a faraf jisté lid
lépe plati nez Zidovsky pachtgf, jenz chtéje use-
tfiti na mzdé, povoldvd sem hejna Slovéka.

Vcelicka: Ale to se nesrovnivda s knéZskym
stavem — — hospodafit

Maza¢: V mnohych krajich far&f na ta pole
ani pachtyfe najit nemuizZe; z ¢eho bude ziv, od-
kud bude vydrZovat domécnost?

Vielicka: On tim zanedbédvé povinnosti svého
stavu,
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Mazal: Zodm maélo pfipadd a je-li nékdy
s hospodafstvim mnoho starosti, tu miv4 faraf
kaplana, jenZ farife zastdvi. Zajisté, kdyby farar
ta pole ladem lefet nechal, kazdy by se mu vy-
smal.

Vielicka: Nechte to byt, viak ono mu to hodné
nese do kapsy.

Mazal: Priteli, Zddnému knézi nenese fara
tolik, jako advoké4tim jejich kanceldre, professorim
na klinikach jejich soukromf pacienti. A mdj mily,
ty tulné fary, téch byste velmi mailo nalezl. Na
prstech byste je spocital, za to o téch fardch ci-
safskych, kde m4 far&f sotva dohromady 8oo zl.,
o téch mlicite. Dnes ma4 kazdy sluha, kaZdy 1glety
Gfedniek u posty a u drahy vic, al nestudoval
dvanict let A co pro kaplana 350 zl, to je né-
jakd odména? Anebo plati-li se jim od kilometru
8—10 kr.,, to musi mnohdy kaZdému poslovi dit
vic. A prece jeité ten kaplan proti 8oo zl. farafi je
ve vyhodé; vice mu zbude, platf méilo za zaopa-
trenf. A far4f s 8oo zl. musi miti jednu sluZebnou
osobu, kterd by mu domécnost obstaravala; podi-
tejte sim, mnoho-li mu zbude, mnoho-li muZe
ulozit de spofitelny.

Vielicka: Tak mu zase nese hodné $tola.

Mazal: Ubohy farif na horach, v osadé 400
az 500 dusf Citajicf, ten toho nachyt4d, kdyz se
tomu dfevafi narodi dité, neb umfe Zena neb
otec. A nota bene, to se mu stane 8 —1okrdt do
roka.

Vcelitka: Prof na takovou faru chodi.
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Mazal: Co m4i délat, kdy% je na patron4té:
na lepsi fary jsou mnohem starsi zadatelé. Kdy:
o ni nez4d4, feknou pfedstaveni: KdyZ nestoj
o malou faru, nedime mu vibec Zidnou. A ne:
se dolké néleho lepsiho,uz byva stafec nad hrobem

Véelicka: Tak jest to nespravedlivé rozdéleno

Mazaé: Priteli, toho cirkev vinna neni. Dfiv
mél kazdy knéz dosti na Zivobyti, neZ stitzabra
mnoho duchovnich statkd, a jen tam, kde nécc
nechal, tam knéz muaze byt trochu slusnéji Ziv

Vdielicka: Tak to majf ted 1épe rozdélit.

Mazaé: To se snadac Fekne, ale téiko d:
provésti. Jsout prdvni poméry, jichz rusiti tézko

Vieli¢ka: Ale biskupové a probostové, ti st
maji zajisté moc dobfe.

Mazat¢: Ale, mij zlaty, oni z toho sami Ziv
nejsou. Tu je néjakého vydanf. Dvéfe se ani ne
zavrou. Tu prijde néjaky pén, zchudly S$lechtic
tam zase byvaly ucitel, hospodé4fsky sprivce, pros
o podporu. Za chvili prijdou ddmy sbiratna Ma
tici. Sotva odejdou, uz jsou tu studenti, zvou n
ples. A nemyslete, ze muze dit 1 zl. neb 2 zl.
nejméné 5 neb 10 zl. Rikiv4 se, kdyz nim ned:
ten, kdo nim m4 dat. Ptijde-li v diecési neb n.
drzavé jeho pohroma Zivelni, tu nesmf{ to odby
také 20—30 zl. A tak, jak jsem svrchu pravil, jd
to den ze dne, po strané mu nadéavaji, ale jaks:
jednd o penize, Cini na jeho kapsu prvni dtok

Véelicka: To jen nékdy.

Mazac: Vidél byste, jak jsem vim pravil, tal
to jde pofdd, den ze dne.
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Vielitka: Ale majf nddherné palice, komnaty,
vozi se v kolirech.

Maza¢: Nu — a Rothschild chodi pésky? —
A milostpdn Bebel nem4 palic? Jen si feknéme
pravdu. .
Véelitka: Pén JeZis a apostolové také ne-
jezdili v kol&fe a nezustavali v paldcich.

Mazac: Prosfm vis, jen nezpivejte tu starou
pisnicku, kterou odrhujf stdle sociidlni demokraté.
Ci zijeme za dob, v nichz %il P4n Je2{s? Tehdy
byly, pfriteli, docela jiné pomeéry, nezli jsou dnes.
Vidyt drive biskupové a krilové byli dosti chu-
dobnf, ale nynéj$i doba chce, aby, maji-li miti
véZnost u lidu, také méli vliv a postaveni, oné
véinosti odpovidajici.

A potom, veze-li se )i ten biskup v kodlire,
mé to své pric¢iny. Casto jsou dvé obce, kde mi4
konati visitaci, dosti od sebe vzdéleny, tu mé jfti
pésky, kdyz cely den se namahal? Cesty byvaji
dosti obtizné, dosti strmé; a biskap byva oby-
lejné jiZ star§i muz.

Vielicka: Povidéite, Ze se naméhal, vsak on se
moc nepietrhne.

Mazal: Rad bych vidél, abyste mél za par-
ného horka, kdy kostel je pi‘eplnen lidem, od réna
do velera v onom dusnu bYt a svatost sv. bi-
tmovani udilet. A to neni vie; potom jesté pro-
hlizi knihy dredni, kostel, 2kousi ditky z nébo-
Zenstvl.

Véelicka: To jest den nebo dva.
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Mazaé: Mylite se, n&kdy dva,tfi, &tyfi tydny
to trvd a to jest aZ Ctyfikrdt do roka za sebou.

Vcéelicka: No tak, ten ostatni cas mé prédzdno,
a sedf ve své residenci.

Mazaé: Tak dle véds cisaf pin sedf také
v hradé cisafském, jen se tam bavi.

Véelicka: To ne, vzdyt pisf noviny, jak
pilné pracuje mnoho hodin denné.

Mazaé: A tentyz pffpad mite u biskupa,
vzdyt musi{ se starat o diecési, a kdyZ jest 500
az 600 far, goo—r1100 knéif a ptes ptl druhého
milionu dusi, mysfm, Zze mé& prace dost.

Vielicka: K tomu mé4 konsistof.

Mazaé: Jako cisaf, a¢ m4 ministerstvo, mus{
védét o vsem duleZitéjsim, co se v Fisi déje, po-
dobné i biskup vsecky zavainéjSi véci, které se
déji; nebot konsistof jest vétSinou vAizina na sou-
hlas biskupdv. Mozn4, kdybyste vidél tu kupu
listin, co mu slubha ptinese kazdého rédna, Ze by
vds z toho bolela hlava,

Véelicka: Ale nemé& miti tolik sluzebnictva
kolem sebe.

Mazal: Na residenci biskupskou dnes, jak
jsem vim pravil, chce-li biskup si udrzet vdZnost,
kladou se velké pozadavky od spoleénosti lidské
a chce-li jim biskup dostati, musi mft néjaké slu-
zebniky, ¢i zametd si také ministr svou kanceléf,
aneb cidi si sluebni plast? A mimo to jest to
dobfe , lidé naleznou obzivu.
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Vielicka. Ale nal pak dévé takové tabule, at
to d4 radéji chudym.

- Mazal: Biskup rausi dle stdvajicich mravd
u svétskych hodnostdfd nékdy hostin se silastnit;
proto musf sim nékdy oplatiti, mus{ sdm nékdy
hostinu dévat. A Ze na chudé se pfi tom neza-
pomene, budte jist.

Véeli¢ka: Potom se opiéf jinf knéif, o poutich
a visitacich jsou slavné trachtace na fardch.

Mazaé: O poutich byva zvykem, Ze, aby
byly sluZzby BoZi slavnéjsi, pfichdzejf druzf spolu--
bratfi na vypomoc, atu snad jest slusno, aby je.
ten far4f pohostil.

To byste mél slyset, kde fardit kon4 poutnf
slavnost sam, jak lid bruéf: »Ten lakomec nechce
nic dit.« A nyni vyjma pouti po farich se hostiny
nestrojf, jako druhdy, vétsina duchovenstva jest
proti tomu. A mnohé vikaridty odvaidéji misto
toho slusné Castky ku podpofe svého tisku kato-
lického.

Vielicka: Ale, proc pak se dél4 takovd pompa,
kdyz pfijede do fary biskup, jako kdyby pfijel
sdm Pé4n Bah. Stavéji se slavobrény, stfflf se, jezd{
banderium.

Mazaé: Priteli, to si zddn§ biskup nenafizuje,
ano néktery si ani toho nepfeje. A kdyZ ma pfijft,
tu lid sém ptichézi na faréfe prosit, mize-li to
neb ono udélat, ]en aby biskupa slavné uvital.

A jest aspon vidéti, Ze ten lid svého vrchnfho
pastyfe si vaZi; m4 to potom miti biskup za zlé?
Jaké se to konaji pfipravy, kdyz m4é pfijeti cfsaf



pédn, aneb knffe do obce! A biskupovi uZ to ne-
paté{? Ci zlobil se Kristus, kdy? byl v Jerusalémé
slavné uvitan?

Vielicka: Kdyby tomu tak bylo, jak pravite,
nezanechivali by knéZi po sobé tak velikého jméni.

Mazal: Priteli, takovgch pfipadd jest velice
mélo. Spise bohutel se stalo, Ze po knéZich zbyly
dluhy. A kdyZ po knéifich zbudou penize, dédi
pfibuznf, a kdyby kazdy naklidal dle ptedpisd
cirkve, jisté by po ném mnoho neostalo.

Vielicka: Doznavate sam, Ze knéii nejednaji,
jak se patfi.

Mazal: Muaj mily, jako mél Kristus mezi
svymi apostoly Jidase, podobné i mezi knézimi
jsou mnozf, kdoZ neplni v3ecky pfedpisy svaté
cfrkve a za ty cirkev nemuZe; &i muie néktery
otec za to, ze syn na jeho statku Spatné hospo-
dafi? Zajisté, Ze ne; proto, paklie néktery knéz
vsecko si dovoli, nemuze cirkev za to byti zodpo-
védna. Kaid¢ soudny clovék vi, ze knéz, jednajici
proti zfejmému rozkazu cirkve, nejedna ve jménu
cirkve a ze zodpovédnost za toto jedndni nespadi
na cfrkev, nybrZ na toho Spatného knéze.

Vielicka: Co pak difiv se méli knéZi zvlast
dobfe, porouleli ve skole, co faraf chtél, to musil
ucitel délat.

Maza¢: Priteli, zase se mylite. Vy ste nékde
néco slysel zvonit, a ne dobfe. Zakladatelkou skol
byla cirkev a proto také méla vyhrazeny dozor
nad vychovividnim mlddeZe. A to plnym privem,



ditky, jez Skole se odevzdédvaji, maji nabyti vy-
chovani a vzdélani toho, jez jim rodina poskytnouti
nemlze. A ma-li se dfti vychovin{ v rodiné na
zékladech kfestanskych, musf byti i takové ve skole,
Proto cirkev nemohouc Gplné knéiim vychovéni
ve skoldch svéfiti, jako ve stfedovéku, kdy bylo
s dostatek knéii, svéfovala je ulitelim; aby pak
se presvédcila, ze ditky i v ostatnich predmétech
nileZité jsou vyuclovany, proto chodival fardf
i jindy do skoly, aby se o tom pfesvédcil. Skoda,
2e tomu tak nyni nenf.

Vielicka: Vizdyt nemaji ostatni predméty
s nibozenstvim co délat, na priklad polty, mluv-
nice, fysika.

Mazal: Pfimo sice ne, ale nepfimo. Nevite
na priklad, jak mnozi pfevridcené déjepis, hlavné
cesky déjepis vykladaji? KdyZ néktery ucitel potom
vykldda na pf., Ze Hus byl svétcem, mucennikem,
a katecheta fekne, Ze Hus byl bludafem, komu
to dité ma svéfiti? Neb fekne-li katecheta: Bih
cely svét fidf; a ulitel: pfiroda m4 svij pfirozeny
béh, od toho se uchyliti nemuze, komu ted dité
uveri?

Co si mysliti m4 o ndboZenstvi, kdyZz v ostat-
nich hodinich o Bohu nic neslysi, ano tu a tam
leckdy stiplavé poznidmky o nidboZenstvf.

Véelicka: Co ale ti uditelé, jak nizky méli
plat a bidné postaveni!

Mazac¢: Drive vsecky stavy mély daleko mens{
sluzné neZz nyni. Potom i méli také velice malé
vzdélanf.
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Vielicka: Prof pak brali staré vyslouZilé
vojdky ; co je mohl takovy naucit, jenZ sdm nic
neumél?

Mazal: Kde méli jiného ulitele vzft? Obec
byla rdda, kdyZ toho sehnala, lep3{ néco neZli
nic. Tenkrit tolik lidf nestudovalo, jako nyni.
A prece mnohy star§ uditel siliboval, 2e dobfe se
mél, Ze jinak zase byl odskodnén.

Vielicka: Ale ty bardky, v jakych se za
knézského dozoru ucilo, ¢asto v pastousce, nyni
jsou paléce. ..

Mazac¢: Za to knéz nemoh], to bylo starosti
obce a vidite, Casto v tom bardku déti vice se
naulily nez nyni v téch modernich palicich. A byli
to stafi vojéci ti udlitelé, a prece na né ti stafi
s vétsi tdctou vzpomfinajf, neZz ti moderni péni
kluci na ty studované pany ucditele.

Vielicka: Ale, mné nevymluvite, j4 pofad,
at to vezmu jak to vezmu, pfece vidim, Ze knéZim
nenf zle.

Mazal: Ptiteli, zapominite na slova Pisma:
Délnik hoden jest své mzdy. Krista vydrZzovaly
naboiné Zeny, kdyZ kdzal, také rukama nepracoval.
A sv. Pavel pravi, kdo oltafi slouii, od oltife
bud Ziv. Snad mé clovék, ktergz 12 let studoval,
se nemihal, na néhoZ rodi¢e vynaklddali, pravo,
aby byl slusné Ziv, jako kazdy jiny obcan, ale Ze
snad by méli takové blaho, jako vy myslite,
tomu tak nenf; vidite, ted, co upravily se v jingch
oborech lepsi platy, tu vénuje se malo mladika
stavu knézskému.
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Vielicka: Ale, j& slySel od mnoha lidf, Ze se
knézf maji nejlépe, a Ze Zivot jejich se nesrovnivé
se Zivotem dle sv. evangelia.

Maza¢: To vsecko jste slySel od socialistd,
a aby si socialista néco odepfel, jdéte se podivat
v sobotu do hospod, jeZ jsou blize tovéiren, jen
sam4 zdbava, samé vyraZeni, tam praskne viecko.
A nyni, kdyZz vsecko probil, a nemé on ani jeho
rodina co jist, zavidi ostatnim, jimZ se slusné
vede, a proto, %¢ m4 od jakiiva spadeno na
knéze, tedy mu ve zlosti vytykd bohatstvi a
blahobyt.

A takovi mluvi, ze se Zivot jejich nesrovnivi
se sv. evangeliem; to nékde vycetli v socialisti-
ckych novinach, jichz redaktor, kolikrit Zid, ani
nevi, jak evangelium vyhl{zi. Knéz, kdyby byl
sebe vétsi svétec, v kostele jich neuhlidd. A tu
kdyz knéz je zboiny, vede prisny Zivot, jest
u nich blazen, jezovita, ztfesténec. Dnes jest
tétko se viem lidem zachovat; a vlastné mnohym
lidem se nezachova vibec, at jest takovy, nebo
jakovy.

Vcéelicka: Mate pravdu.

Maza¢: Jsem rad, %e aspon jednou jste mi
dal za pravdu. '

Vieli¢ka: Nevédél jsem, Ze jste tak kovany
a ze dovedete tak ty knéze héjit.

Mazal: To bych byl spatny katolik; zid,
evangeiik zfidka kdy se stavi proti svému ducho-
vnimu a preje mu ze srdce jeho mzdy, jen
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katolici Spatni své knéze hani a jim blaho vy-
cftajf.

Vcelicka: I v tomto ohledu méite pravdu,
viak i j4 ted jsem také poznal, Ze socialisté nis
jen tak balamuti, ]memu vycitaji a nepfejf a sami
neznaji le¢ sebe a své bficho.

Mazaé: Bohudik, ze jste to koneéné poznal.

Pastyisky list ndp. arcibiskupa
olomouckého dra Theodora Kohna.

Ze znamenitého tohoto dokumentu vele-
pastyiské bystrosti a bdélosti nad svéfenym stadcem
uvadime nasledujici; »Protestantismus pocal §iFiti
nevéru po Evropé, filosofismus osmnéctého stoleti
od Boha odpadly pok’racoval v dile zapoéatem
a naSe stoleti oteviené vypovédélo boj samému
Bohu. T4zi se, co jest atheismus? A odpoviddm:
Atheismus jest popirdni Boha osobnfho, Zivého,
Boha stvoritele, jenZ lisi se zcela od svéta,abez-
bozcem, atheistou zoveme kazdého, ktery popird
Boha, at to ¢ini jakymkoli zpisobem a at podava
ueni své ve formé jakékoli a za jakymkoliv
dlelem. Trojtf jest pareni$té atheismu, z néhoZ
buji vSecky ostatni soustavy atheistické, a to:
skola positivistickd, pantheistické a matenallstlcké
Umyslné uZivim slova »$kola athetstxcké«,protoze
vSecky tfi jmenované soustavy spolecné uci, Zc
neni Boha zivého, osobnfho, od svéta dplné roz.
dilného, jenz stvoril svét a jemuZz po vsechny
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lasy vzdavalo lidstvo bozskou poctu. Snahou
stoupenc této Skoly jest, vSeliké védé dati rdz
atheisticky a z lidi nadélati bezboZci; odtud
jejich dsili, aby vyhladili vseliké ndbozenstvi ze
srgki lidskfch a misto bohopocty zavedli kult
Clovéenstva, které dle nich jest onim velikym
duchem, onou nejvyssi bytosti, jiz jediné prislusi
bohopocta. — Jak pfedstavuji si pantheisté Boha?
Bohem je jim vsecko, co jest, kdmen, rostlina,
zvife, Clovék, ja, ty, cely svér, vSecko a nic. —
Ttetim zdrojem atheismu jest $kola, jez bez obalu
naz¢vd se materialistickou. Poslechnéte, co ta uci!
»Viude napfed ¢lovék snil a potom teprve myslil,
ale konecné& prece je lepsi vyplod spiciho mozku
nezli nic. Dnes vSakrozhoduje véda. Mnoz{ odvaznf
badatelé pohibili uZ védecky nejedna metafysickou
bytost — i Boha krestanského — zbavujf skutec-
nost lesklého pozlatka, kterym zrak vas byl sélen,
a pojimajf sméle zivot tak, jak skutecné jest. Za-
slého boizstvi, jehoz nikdy nebylo, nechtéji vzkFi-
siti a po ocednu budouci blazenosti netouZi:
pokladaji se za nejméné nedokonalé 2z bytosti
organickych.« — Tak ul{ nase doba o Bohu a
nikoli tajné, nybrZ vefejné = vsude a my anine-
tusime, jak GZasné ucleni toto se vzmih4. Vsimam
si tisku a naslouchdm jeho hlasu. Pokud mohu,
sleduji prace znamenitéjsich spisovateld a pozna-
vdm, ¢fm dale, tim jasné)i, Ze nauka, o niZ jsem
mluvil, az prili§ jest rozsifena. Ctu ji v knihach
a Casopisech; ozyva se z verejnych udilist; vzméha
se, netajme si toho, v nasi mladezi a zachvacuje
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den ode dne $irsf vrstvy délnictva. Kdo seéte jednot
nisledky tohoto zla, neudini-li se mu z4hy pfitrZ
Pin Bth vi, kam dospéjeme; shiry, z kruht
vyssfch vysla ta ndkaza a nynf ve vrstvach nizsicl
§{t{ se dal a dile. Zminil jsem se pred chvilfbze
tato ndkaza hluboko, pfili§ hluboko v lidstvo s¢
zazird. Nahlédnéte jen do dennikd, tydenniki
a mésf¢nfkd naSich 1 cizozemskych a pfesveédlite
se, ze tisk, aZ na cestné vyjimky, stal se zapfi
sihlym nepfitelem nauky Kristovy. Nez i zvrhle
nase krajinské noviny nezadajf si v nicem se §pat.
nym tiskem velikfch mést. Nejvystiednéj$( nauky
hlasané v listech velikych, dochéizejf v nich oblast
s tim jediné rozdflem, Ze venkovsky tisk podav:
je nebohym svym C¢{tenafdm ve formé iim pif
stupné, sndze stravitelné. — Mezi tak zvanym
vzdélanci §ifi se tyto podvratné nauky kniham
a védeckymi Casopisy a tplné otravujf mysl tal
zvané intelligence; pro niZsi tridy vsak odivaji st
formou almanachi, kalend4fd, roménd, zvlast
pro lid psanych. A neznite téch rozkrilenyct
pujcoven knih a ¢ftdren. kde <(tenafstvo zrovn:
hita jed bezboZnosti? Odpustte, prosim, pripomf{
ndm-li ku konci vdm tak zvané filosofy v hospodé
ktef{ v pravici sklenici, v levici noviny, kup
kolem sebe neproziravy zistup a vlévajf do néhc
recf az prili§ prdzracnou, co uceni bezboZci vy
mudrovali! Z toho vidime, jak zhoubny priva
zene se a vali ku pfedu d4l a dile.

. et
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1. Ctenim spisit Lutherovych stal se
katolikem.

Ve spise »Erinnerungen eines alten Luthera-
ners« (vzpominky starého Lutherina) klade si
otdizku L. Hammerstein, byl:-li Martin Luther
k tomu zpisobily, aby epokazenou« Cirkev, jak
hldsal, privedl k pivodni jeji Cistote. I odpovidé
na to: Za prvni posadavek tak boZského a vzne-
Seného wfadu, jakym jest povolani reformatora,
pokldddme pokoru; nebo »Bih se pySnym protivi,
pokorngym vsak svou milost ddvi.c Jak asi vy-
pad4 ta Lutherova pokora? Ne dobfe. Pise na. pr.,
Ze »nebude moci byti spasen, kdo jeho uleni ne-
pfijme,« (Luth. sp. Erl. vyd. XXVIII. Str. 143),
»cely svét ze neni hoden, aby mu feménky
u obuvi rozvazal« (tamtéz), »ano Maria a vsichni
svatf{ v nebi ruce pod nohy jeho by kladli, kdyby
na svété zili.a (Luth. sp. Jer. vyd. III. Str. 363.)

To oviem maélo svédéi o pokore.

Anebo snad jsou tyto vyroky vyrazem pevné
— neohronZené viry? Tim méné. Nebo Luther
sdm doznivé4, Ze by nemobl ani sim dobre viry
pfiloziti tomu, co kdZe. »Mam za to, tak pise, Ze
sv. Pavel sém nemohl tak pevné veériti, o Cem
kdzal. Jd v pravdé také — bohuiel — nemohu

-
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tak pevné véfiti v to, co k&zi, mluvim, pfsia jak
jinf lidé o mne se domnivajf, Zze tak pevné
véfim.«

Druhy poZadavek, méime-li poklidati nékoho
za Bohem povolaného, aby pracoval pro Cirkev
a spésu lidi, jest, Ze musi horeti ldskou k bliénimu
a horlenim pro dule nesmrtelné, jeito »nechce Bah
smrt hfi$nika, ale aby se obratil a pokani ¢inil.«

Horel takovym bohumilym zanfcenim Luther?

Jeho srdce bylo sice rozniceno — ale nikoliv
laskou, nybrz vasni. Nebo jen vasnivy &lovék
mize napsati, »Ze pry by se mél papezi, kardi-
ndldim — a veskeré havéti jeho modlafstvi
a papezské svatosti — jako rouhalim jazyk
z krku vytrhnouti a na Sibenici pfibiti.« O jinych
nizkych potupich a hanebnostech, jimiz napadal
katolickou cirkev vibec a papeie zvl4st, ani se
nechceme dale $ifiti.

Tetim poZadavkem pro muie BoZiho a apo-
Stola Jezise Krista bylo by osvédleni, Ze z hloubi
srdce nendvidi h¥ichu. .

Jak se zachoval Luther k tomuto pozadavku?
»Co s$kodi, Ze Cerstvy hfich p4chdme? Nemusime
hned zoufati, ale si pomysliti: Ach, BoZe, ty jesté
zijes; Kristus, muj P4n, zahladil bfich: ihned jest
po hfichu.« Proto dal Luther radu, aby se jen
statené hresilo, ale tim statelnéji také véfilo.
Jinde napsal Luther: »Od Boha n#s neodloucf
z4dny hrich, kdybychom tisickrat a tisickrét spa-
chali denné cizoloistvi, anebo vraidu« (Jer. 1,
128 a); — — »Nevéstka sebe nestydatéjsf stojf



vfse neiz svaty, jenz &in{ dobré skutky.« (Valch.
VI. 548).

L. Hammerstein shledal, ze byl v mladf
hrozné klamén, kdyz v déjinidch slysel o ptikla-
dech néktergych v¢znalnych osobnosti, které byly
protestanty vyné4Seny a chvéleny, ackoliv pravy
opak byl pravdou. To bylo mu pobidkou, Ze
dukladné a nestranné studoval katolickou viru —
a konelné Ze se stal katolfkem.

Podobné jako Hammersteinovi vedlo se
1 jinému muZi, jehoz dach tou%il upfimné po
pravdé. Byl to pastor Jiff Evers, jenz na zdkladé
studia spisd Lutherovych odvratil se od prote-
stantismu a stal se katolikem, a¢ tomuto svému
presvédleni musil pfinésti veliké obéti.

O pobnutkich svého studia a spisd Luthero-
vych pfSe Evers néasledovné:

»Zaveden{ obcanského snatku byla prvnf po-
hnutka, Ze jsem diokladnéji zacal se obirati se
spisy Lutherovymi — — — — — — Zastanci
obcanského snatku totiz odvoldvali se na spisy
Lutherovy. Ve farni knihovné nadel jsem sbirku
viech spist  Lutherov§ch, vydanou tiskem
v Erlangich. AZ dosud nemél jsem nikdy ptilezi-
tost prohlédnouti si objemnou sbirku spisi muze,
po némZz my protestanté s pychou se zoveme.
Nemnoho bude asi téch pastord, jimZ by to okol-
nosti dovolevaly — nemnoho téch, kteff by, a¢
mohou, to procetli. Nebo ¢&teni — zejména
latinskych spisd a hanopist Lutherovfch — jest
pracf{ velice odpornou, jeito nékteré véci se stile
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opakuji — a mimo to obyfejnymi naddvkami se
to jen hemif, — — —

Netrvalo to dlouho a dospél jsem k presvéd-
Ceni, Ze zastdnci oblanského shatku se prévent
odvolavaji na Luthera. Ale to pro mne nemélo
didlezitosti. Snatek dle protestantd nenf svétostf
— nybrz pouhou obcdanskou smlouvou — — —
kterd i bez cirkevniho poZehnini zdstivd platnou
, — a dle okolnosti jako kaid4 jin4d smlouva muze
se opét zrusiti. — Upozornén Janssenovymi spisy
pocal jsem proditati také ponenshlu ostatni spisy
Lutherovy, — — — — — — — — — — —
»Cim déle jsem cetl spisy Lutherovy — — tim
vice bledla svatozaf, kterou byl od protestantskych
déjepiscll oslnén — ~ — bledla i moje véZnost
a ucta, kterou jsem posud k nému choval. Ko-
necné jsem nabyl z dopisd Lutherov§ch zcela
opicného obrazu o povaze tohoto muie a o dé-
jindch tak zvané reformace, tak Ze mne d&jinné
postava jeho, jak z jeho spisti a dopisii ponenédhlu
zfrala, naplnila vlastné jen nevoli.«

Nad oltdifem byla pfipevnéna, jak to oviem
zcela disledné Zavedl protestantismus, na dfevéné
sténé kazatelna. Pravim: didsledné; nebot hlavni
bod protestantské bobosluzby jest hlavné kazéni.

»Obraz Luthertv visel vedle obrazu Kristova
mezi kazatelnou a oltdifem. Porulil jsem obraz
Luthertv odstraniti a jinam zavésiti, Pozoroval
jsem totiZ, Ze prosti véfici ve své nevédomosti
Luthera tak vysoko ceni jako Krista. Narazil jsem
z polditku na odpor. Kristus, tak se mluvilo, osvo-
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bodil svét od panstvi Zidovského, Luther zase od
panstvi papeiského a fimského. Ono panstvi
(2idovské) jiz davno piestalo, papez ale jesté jest
na svété a proti nému musi pry Lutherdné pre-
devsim Luthera jako s$tit pozdvihnouti. Divili se
také tehddz, Ze stdle ké&Zi o Panu Jezisi jako
o Spasiteli, nikdy ale o Lutherovi.«

Pastor Evers, ponévadz nedtolil na cirkev
katolickou a jeji zfizen{, upadl v podezfeni, jakoby
chtél svoji osadu prevésti ke katolické vife. Né-

ktefi »osviceni» Lutherané — aspon za osvicené
se poklddali — né4sledkem toho byli velice po-
boureni.

Evers zavedl na pf., Ze v sobotu veler se
zvonilo. »Osvicenci« brojili proti tomu fkouce, ze
jest to na djmu protestantské a lutherdnské
svobodé. Hrozili Eversovi, Ze povolajf ze sousedni
obce hasi¢e se stifkackami, nezastavi-li velerni
zvonéni. Hasili postavi se pry zrovna ptred obydli
pastorovo.

Ale Evers zastal pri svém rozhodnuti. Byl
k »osvicenyme vl{dny, své préce konal svédomité
— — a »osvicenf« vyhriZzek svych neprovedli.

Ve vesnici usazeny lékair Dr. Henza byl
uvédomély katolik. Jiz ptedchidce Eversiv v du-
chovni sprdvé nepokryté chvalil pred- protestant-
skymi osvicenci ndboZenské presvédCen{ lékafovo.
Tenkrédte byly casy dosti pohnuté. — Kulturnf
boj byl v rozkvétu —a na priklady uvédomélosti
katolické nebyla nouze. Pastor a lékar schazeli se
u lizka nemocngych; tu ovsem vyskytla se nejedna
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prilezitost uké4zati, jakymi zdsadami ten &i onen
se ridi.

Evers rdd se d4val do hovoru s timto kato-
lickym lékafem a feci s nim nezistaly bez Gcinku.
Porovnéavaje Evers duchovenstvo katolické s prote-
stantskym — shledal, Ze v cirkvi katolické jest
jednotné duchovenstvo, horujici pro pravou svobodu
— — — naproti tomu u protestantd vlddne ne-
sjednocenost. Protestanté vibec knéZstva nemaji

— Kiristus ale knézsky drad zalozil — a trad ten
v nepfetrité dlouhé fadé od Casd apoStolskych
az po nase doby v cfrkvi trvd — — prinasi se
svatd obét — — udéluji se svitosti.

Cim dale tim jasnéji vidél svitat pravdu
v cirkvi katolické.

Ale byly tu je3té mnohé pochybnosti, které
musil pfekonati. NeZ okolnosti valné k tomu pri-
spély, ze pravda katolickd i poslednfledovou kiru
rozehfdla. Evers se o tom zminuje ndsledovné:

»Se strany kollegd a pfedstavenstva bylo mi
jakési »>ultimatume« zasldno. Chtéje svfm starSim
détem déti ptileZitost, aby se volné rozhodly o vife,
odklddal jsem s konfirmaci a poslal je zatim do
Francie, aby v jednom katolickém ustavé seznaly
z vlastnfho nédzoru viru a Zivot katolicky;, dalek
mi byl pfi tom dmysl, aby snad se pripravovaly
tam k prestoupeni do cirkve katolické.

Bylo na mne naléhino, abych z toho dstavu
své déti vzal a je jinam do protestantského dstavu
dal na vzdélanf. Prozatim zustalo pfi tomto po-
zadavku, jezto jinak ve vykonavin{ duchovniho
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titfadu mi nemohli nic vytykati. Zejména nemohli
mi ve zlé briti pfichylnost ke katolické vife, jeZto
jsem jim mohl pfipadné odpovédéti, Ze mohu
tétéz volnosti vzhledem ku katolické vife uZivati
jako oni, kdyZz se davaji vésti sméry svobodo-
myslnymi.

Moji svobodomyslni protestantsti spolubratrl
byli ndhledu jiného

Evangelick4d svoboda prgy nem4 proti sméru
tomu ¢i onomu nic —- ale pokusy nabadani k vife
rimsko-katolické pry se trpét nesméji — a vSemi
zékonité dovolenymi prostfedky dluino je pry po-
tlaovati — — — — — — — — - — —

K mému velikému prekvapeni dva nejzamoz%-
néjsi osadnici ve vsi — — nepftili§ zrovna hor-
livi protestanté — — — dali své dcery do téhoz
katolického dstavu v Toulu — kam ji jsem svéfil
své dcerusky. Byl jsem proti tomu a vymlouval
jsem ten Gmysl, predstiraje, Ze jest to katolicky
tstav. Oni chtéli miti své dcery tam na vzdéldni,
kde jsou dcery pastorovy. Ze jest to udstav kato-
licky, jim nic nevadilo, jeZto byli »nad dzkoprsé
konfessionelnf stanoviskos — povzneseni.

Ostatné déavali protestanté déti své na vzdé
lani i do Erfurtského katolického tdstavu — do-
cela i pastefi pry tam své dcery, jak jsem byl
ujistén, posilali — a nrikdo se nad tim nepoza-
stavoval,

Rok a den byly divky v Toulu, ncz ta
hrazostrasnd zpridva spolubratry v dfadé postra-
Sila, a oni seznali, Ze vlast (!!) jest v nebezpedi.
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Obrazotvornost jim kreslila, Ze v nebezpeli jest
cely Urbach z nékazy »Rimskée.

Mezitim zapfedl se pratelsky pomér k te-
hdejsimu katolickému farati Trippe v Erfurté a
k biskupskému komisafi Dr. Zehrtovi v Heiligen-
stadtu. Pochybnosti, pokud se tykalo tcty Mari-
anské a svatych, rovnéz i neomylnosti papeiské,
zaplasily se pomérné dosti .brzo.

Tim tézsi byly dvahy — a starosti o ¢xi-
stenci Zivotni. BliZily se Velikonoce.

Farat Trippe rovné mi fekl, Ze jest mojf po-
vinnost{ protestantské duchovn{ sprévy se zfici a
v lino katolické cfrkve se vrititi, jakmile )sem
nabyl pfesvédéenf, Ze tato cirkev jest pravd.
Ohledné pramentd Zivotnf existence minili katolicti
panové, abych se obritil do »katolickych« Bavor
anebo do Rakouska, tam Ze se jiz néjaké vyhodné
misto pro mne najde, jeZ by mi i denni chlebilek
pojistilo.

Zkousel jsem to, nalézti misto v redakci
hlavnich Casopisd. Byl jsem velice chladné ptijat,
tak Ze mi dalsfi chut zasla. Nékolik let pozdéji
psal mi byvaly muaj soudruh ze studif, — jenZ
jako redaktor u kteréhos casopisu nasel vyzZivu —
kratce pfed svou smrti datklivé psanf, v némz
mne varoval pfed tfm, abych se o mfsto reda-
ktorské uchézel a radil, abych ztistal v Rakousku.

Misto redaktora bylo mi jen jednou vibec
nabfzeno a to u malého casopisu kfest.-socidlniho
— — v Bavorsku. Tenkrate byl jsem jiz rakou-
skym oblanem a nepoklddal jsem za vfhodné
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s novymi ztrdtami vykoupiti si prestéhovani. Cir-
kevni a Skolni poméry byly mi v skatolickéma«
Bavorsku a Rakousku dplné nezndmy. Pozdéjsi

zkusenost mne poulila, z&¢ chovand nadéje — pa
tomto poli dojiti zaopatfeni — postrdd4d vseho
zdkladu. Chtél jsem studovati medicinu — — ale

bobhuiel schdzely mi prostiredky. Stitniho posta-
venf nemohl jsem dosici, protoZe ukazovali vidy
na moje pokrocild léta — — — v soukromyeh
sluzb4ch na pf. )ako knihovnik — nebylo mfsta,
nebo vsSude namftali, Ze majf své starsi dfedniky atd.
Krétce a dobie — dosel jsem zklamaéni.
Uvadim to proto, abych ukézal, Ze moje roz-
paky, které v ohledu tom mne znepoko;ovaly, ne-
byly bezdivodné. Udél, jehoz se mi dostalo, zd4l
se mi nemoznym, zvléste kdyz dobry faratr Trippe
tolik nadéjf ve mné probudil; Gdél totiz ten, Ze
nemohl jsem se nikde domoci néjakého dradu,
nisledkem ¢ehoZ moje existence byla dplné ne-
jistd a j4 odkézdn byl na milosrdenstvi BoZi, na
lidi a na literdrnf prici¢« — — — — — — —
»Mnoho podivuhodné pomoci z ruky Boi
i lidské se mi zatim dostalo. A jestlize dnes, na
konci svého Zivota, jako stafec zpét pohlédnu na
téch 20 let, divim se, jak to moiné bylo, Ze se
mi k Ziti dostalo prostfedkii a musfim dobrotu
Bozf a lidskou vdécné velebiti, jeZ tak casto v pravy
¢as, kdyZ se zdalo, Ze jest jiz vSe ztraceno, pomohla,
Ale lehkomyslné bych jednal, kdybych v tom
nadéji néjakou choval pro zbytek svého Zivota a



pro zaopatieni svych ditek. Nabyl jsem presvéd-
¢enf, 2e z mé strany jsem se dopustil chyby,
kdyz jsem si nepojistil predem svou existenci,
jezto dnes nezijeme vice v dobé sv. Frantiska.
Konvertité (t. j. ti, kteff z protestantismu vrat{
se zpét k cirkvi katolické) nesméji pfipadnouti za
obtize — — — — — — — — — — — — -

»Necht se déje cokoliv, vidy budu Bohu dé-
kovati, ¢ mne tak racil vésti. Konlim Zalmem:
O¢i mé vidycky k Hospodinu, nebo on vytrhne
z osidla nohy mé. Poblediz na mne a smiluj se
nade mnou, nebot osamély a chudy jsem j4.
SouZeni srdce mého rozmnozilo se; z ouzkosti
mych vytrhni mne. Viz ponizenf mé a prici mou
a odpust vSecky hfichy mé. Ostiihej duse me a
vytrhni mne, at nejsem zahanben, nebof jsem
doufal v tebe. Zalm 24.

Podali jsme hlavni mys$lénky o néavratu do
katolické cirkve ucenébo muze, jak sdm je napsal.

V knize: »>Katholisch oder protestantisch«
(katolikem nebo protestantem ?) pravi Jifi Evers,
ze opravdu véril, ze pfi luterdnském prijimani
jest Kristus pfitomen. Ale kdyz seznal, ze pro-
ménu chleba a vina udiniti nemidze, poklidal za
pokrytectvi, jesté dale puasobiti v protestantské
duchovni sprivé. K jmenovanym davodim ptisly
jesté jiné, zejména préani, aby se mohl vyzpovi-
dati a obdrzeti rozhfeSeni.

Kolik obétf pfinesl Evers svému pfesvédceni!
Co stradani, boju, obtfif prestal! Vsechna Cest ta-
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kovému muzi! Dnes mnoz{ bez rozvahy ttoéf na
cirkev katolickou — — — blatem hany po nf
hézejf — — — k odpadnutf svadéji. Hle! kato-
lici liknavi — vizte muie, jenZ za presvédleni
katolické, k némuz hlubokym studiem dospél,
zfekl se vsech vyhod Zivota — — — — 7Zivot
jeho — — trnitd cesta — — a pfece vytrval.

2. Jak Dr. David Rosenthal stal se
katolikem.

Na hibitové St. Maria in arena ve Vratislavi
odpoéfva zaslouzily katolicky bojovnfk Dr. David
Augustin Rosenthal. Narodil se jsko Zid a vénoval
se lékatstvi. Jiz v dospélejsim véku poclal se za-
byvati ndboZenskymi otdzkami. Milost Boii se ho
dotkla — a ukazovala mu cestu ke krestanstvi.
Nevédél ale, m4 li se d4ti k protestantismu anebo
k vife katolické. Dlouho byl na vahéich, aZ se se
svou myslénkou svétfil svému priteli, protestantu,
jenz mu radil, aby ptijal vfru katolickou, chce-li
byti jiZ kfestanem. Dne 29. srpna 1851 byl pokitén
a rok na to pfijala sv. kfest i jeho manzZelka.

Jsa ve Vratislavi jako lékat zaméstnén za-
byval se spisovatelstvfm a studoval zejména Zi-
voty konvertitd. Sepsal objemné dflo o konver-
titech, jez obsahuje 3 svazky. Kolik naméhénf a
pridce ho tu stilo, vyzndva upffmné v pfedmluvé
k prvnfmu vyddni. Bohatd sbirka psanf, kterou
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zanechal, svédé&i, jak mnoho dopist musil psati,
aby si zjednal touzenych zprdv. A za to dostalo
se mu hojné odmény, ne sice penézité — ale du-
chovni: rozmnoZilt své néboienské poznini, —
upevnil své katolické presvédient.

Ke konci let Sedesat§ch sdcastail se cile ka-
tolického hnuti.

Jsa téfce churav pfijimal kaidy tgden tilo
Piné a byl piffkladem trpélivosti a odevzdanosti
do vile Boii svym ptateldm.

—_—— e P - -—

Rozmanitosti.

V Americe a u nas. Vedkeré katolické spolky
ve Spojenych Stitech severoamerickych spojily se
neddvno u veliky svaz ¢&ili federaci, jejiZ ustaveni
stalo se v Cincinati. Mezi delegity, ktefi sjeli se
ze vSech konéin obrovskébo Soustéti, nalézalo s«
vedle éetnycb délnikd a femeslnikd téZ mnoho l1ékard,
prévoiki, soudcd (v8ech hodnostnich tiid), vynikujicfch
obchodoikd stitnikd a novindfd. Také nékolik bi-
skupl prijelo, aby povzbuzujicf Fedi pronesli. Schuze
siCastnil se téZ guvernér stftu Ohio pan Nashe
a mayor (éti: mér, t j. starosta) mésta Cincinati
p. Fleischmann. Oba pronesli uvitaci fedi; prvy
jménem zem&, druby jménem obce. Zajfmavy byly
obé, proneseny s onoa bezpredpojatosti a srdeénostf,



8-jakou se opravdu snad jen v Americe setkdvime.
Neuskodf tedy, kdvZ poddme tuto malé dryvky z Feli
ondch vysokych hodnost4fd. Guavernér Nash pravil:
,Jsem povdélen za to, Ze jste se seSli a Ze mné
popFéno bylo uvitat é&leny této delegace ve staté
Ohio. Stétu i lida jeho to zajist® dobfe poslou%i, Ze
vas méli mezi sebou. Ulel, ktery na mysli mAite
a jejz hodldte provéd&ti, bude blahodéray. Jste pro
ndbozenstvi a Skolstvi mezi naSim lidem. A obé tyto
véci byly jiz od nadich p¥edkd prohldSeny za potfeby
zdkladnf, nevyhnutelné. VA4S dlel — podporovati a roz=-
§rovati vlastenectvi a vzdélanost — dojde schvélenf
od celého stdtu, a jsem jist, Ze budete podporovati
vidy ruku svjch vldded — p¥i kaZdé dobré opravé.
Kdyby bylo podle waseho, pak tato vlast by nebyla
dlovho tfZena kletbou anarchismu ani zla jiného.
I doufdme, %e v&3 prichod nebude ku prospéchu
pouze stitu naSeho, ale v8ech ostatnich.“ — Ky div,
te vybornd fel tato setkala se s jisavoa pochvalon
posluchaéliv a gnvernér zahrput zvovna projevy diki
za laskavost svou ke katolické federaci. Dale mlavil
mayor mésta Fleischmann, ktery rekl: ,Ackoliv ne-
zbylo pro mne co Fici po Gplné a vyrazné Fedi naseho
guvernéra, plece jeSté projevim radost, jakou mésto
nafe jevi nad tfm, Ze jste je za své misto sjezda
zvolili. Nikdy neuof tak hrdo, jako kdyZ mdZe hosty
vitati | Cincinati jest vaSe po ¢as, ktery se zde zdriite;
naloZte s nim dle libosti.“ Pti téchto slovech odevzdal
mayor kli¢ mésta Cincinati, okrdileny stuhami v né-
rodnfch barvdch, predsedovi katol federace Friesovi
a skonéil néasledovné: ,Doufdm, Ze zde najdete mnoho,
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co vas bude zajfmat, co vAs pouéf a pobavi. Odne-
sete-li s sebou city laskavostiy bude nds tim vice
té&8iti, e jsme vaSimi hostiteli byli. Srdelné jsme
rédi, Ze vés zde méme, a pfejeme vdm zdar v jednéni
vaSem!* — Horoucné promluvené fed vyvolala boufi
souhlasa a pochvaly. Slavnost stkvéle podala a neméné
stkvéle skonéila, ozaFena pritomnostf tolika vzécnych
a slovatnych muZd v8ech stavl a povolani. — A u nés?
My katolidti Cechoslované konali jsme jiZ nékolik
gjezdli doma, ve své vlasti. A kolikrdt a kde vital
nas p4lelnfk zemé&, kde starosta mésta ? Mali¢ko by
téch zdvofilych starostd nadital ... Ani matitka Praha,
kterd r&da sice viti — cizozemce, pru své ditky
z Moravy mnoho ldsky neukazala, kdyZ u velikém
poltu ji navstivily za pffleZitosti katolického sjezda
Ceskoslovanského. Poznaji-li se katolfci nadi? — Jak
dlouho je$té stydéti se budou vzdélanci nasi, af ska-
teéni nebo domnéli, za vefejné vyzndvani viry zdé-
déné ? Mnozf snad by jinak éinili, jen kdyby s nasf
strany také se nékdy aZ moc nechybovalo: a to bud
prflisnou dobrosrdeénostf anebo aZ vystifednf pris-
nostf a panovalnostf. (Rem.-zivnost. Noviny.)

IS
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Pochvalen bud P4n Jeif§s Kristus!*)
Biskupskd Excellence!

Velecténé shromazdéni!

Zdejsi spolek katolicko-politicky uspofidal
dnes slavnostni schizi za pfiinou 25letého jubilea
papezského Jeho Svatosti Lva XIIL

Svaty Otec Lev XIII. slavil jiz dvé vzécna
jubilea, jubileum soletého knéistvi r. 1887 a ju-
bileum so0letého biskupstvi r. 1893, aviak jubileum
25letého papezovani jest nad obé dfivéjsi vzéc-
néjsim. Padesatiletého knéistvi dozili se mnozi
knézi, také soletého jubilea biskupského docekali
se mnozi biskupové, ale 25leté jubileam papezské
slavili ze 263 papezi pouze tfi. Byl to prvni
papei sv. Petr jenz spravoval cirkev fimskou od
r. 42—67., tedy 25 let,; potom Pius IX, jenZ
vladl od r. 1846—1878, tedy pres 31 let, a ko-

*) Ret na oslavu 25letého papeiského jubilea Jeho
Svatosti Lva XIII., promluvend ve schiizi katolicko-politi-
ckého spolku v C. Buddjovicich dne 23. Gnora 1902.

*
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necné jest to Lev XIIIL, jenZ od 13. bfezna sedi
na stolci papeiském 25. rok.

Takové vzicné jubileum zasluhuje zvlastni
oslavy, a o tu zdejs{ spolek katolicko-politicky
postaral se, jak néileZi.

Césti této oslavy ma bgti fe¢ o 2sleté cin-
nosti papeze Lva XIII.,, kterou promluviti bylo
tloieno Jeho biskupskou Excellenci prdvé mné.
Za tento Cestny tkol jsem vdééen Jeho biskupské
Excellenci a promluvim milerdd o &innosti ny-
néjsiho Svatého Otce, k ¢emuz si vyprosuji la:
skavé trpellvosu slavného shromézdéni.

Dne 7. Gnora r. 1878 veler zemfel pape?
Pius IX,, a jiz 18. dnora se§lo se konklave, aby
volilo nového papeze.

Konklavem sluje mistnost uzavieni a upra-
vend k volbé pového papeie Pfenesené sluje
konklavem sbor kardinald v této mistnosti uza-
vieny. Konklave zavedl pape: Rehof X. r. 1274.
Podnét k tomu dala volba jeho samého v méste
Viterbé. KdyZ totiz zemfel Klement IV. r. 1268,
kardinalové nemobli se shodnouti o novém né4-
stupci sv. Petra. Z&dny kandid4t neobdrel dvou
tfetin hlast, tak jak ustanovil Alexandr IIL. na
IIl. snémé laterdnském r. 1179. Proto méstsky
praefekt Rainer Gatto zavfel je v paldci biskup-
ském, jehoZ veSkeré vchody byly uzavieny, aby
urychlil volbu. Tato zkulenost pohnula potom
Rebote X., aby volbu v uzaviené mistnosti ulinil
zidkonem.

Tento zpisob volby mé v sobé veliké vy-
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hody; jednak zabranuje, aby na voli¢e nebyl konén
natlak z venku, jednak poh4nf volife, aby s volbou
pospfchali. Nezvoli-li do 3 dnd papeZe, jsou ne-
chani o chlebé a vodé tak dlouho, dokud nezvoli
nového papeze.

Podle tohoto starého a velice praktického
fadu byl zvolen i nynéjsi papez Lev XIII. tfetiho
dne konklave, totiz dne 20. dnora r. 1878, —
Z 61 ptitomnych kardindld hlasovalo pro néko
44 kardinald, coz jest vice nezli zakonité dvé
tretiny hlasud. ‘

Tebdy bylo kardindlu Jichymu Peccimu —
tak se totiz jmenoval Sv. Otec, nezli pfijal jméno
Lva XIII. — 68 let. Kardinal Pecci netoutil po
distojnosti papeZské, naopak vzpiral se jf. Kdyz
vidél kardinala Hohenlohe, juk pfse na svij listek
velikymi pfsmeny jeho jméno, pravil k nému:
»Eminence, chcete zvoliti papeiem muie, jehoZ
dnové jsou secteni? Nevolte mne, byl bych
drubym Hadrianem V.« Hadrian V. byl totiZ pa-
pezem pouze 5 nedél. A hlel Tento starelek,
ktery se bal pthijati volbu, aby konklave nemusilo
se za nékolik dnd schazeti znovu, %ije dosud,
kdezto vsichni, kteH jej volili, jsou jiz na pravdé
BoZi — a%Z na tfi. Ze vsech 61 kardinald, kteff
volili Lva XIII, 2iji pouze tfi, totiz kardinal-
biskup Oreglia di S. Stephano, biskup v Ostii,
kardinal-biskup Parocchi, biskup v Portu, a kar-
dinal Lec6chowski, praefekt kongregace k Bifenf
viry v Rimé. Proto kdyz Sv. Otec Lev XIIL
shrom4zd{ kolem sebe nynéjsi sbor kardinalsky
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zélelejfci z 66 hlav, miie k nim vifm prdvem
promluviti slova Kristova: »Nikoli vy jste zvolli
mne, ale j4 jsem zvolil vés.« (Jan 15 16.)

Ackoli Lev XIII. vstoupil na stolec papezsky
ve véku pokrolilém (68 let), pfece uchopil se
otézi viddy obéma rukama, se vsi energif. A bylo
toho tieba. Poméry nebyly priznivy. Cirkev fimsk4
done 20 zif{ 1870 italskou vlddou byla zbavena
své svobody a svého jméni, a vSude vanul libe-
rdlni a karbonafsky duch. Lev XIII. nezalekl se
ani toho ani onoho. Hned, jak nastoupil vladu,
ohradil se slavnostné proti zabrani papeiského
stitu (dne 21. dubna 1878), jak to byl udinil
jeho pfedchudce Pius IX., a ujal se také utlalo-
vanych a okrddanych katolikd v Italii (dne 15. Gnora
1882). Proti socialni demokracii, proti tajnym
spolecnostem a proti falesnému liberalismu vy-
stoupil s nemens{ rozhodnost{ (Encykliky Apo-
stolici muneris ze dne 28. prosince 1878, Hu-
manum genus ze dne 20. dubna 1884 a Libertas
ze dne 20. fervna_1888).

Avsak to nebyla jebo Cinnost jedind. Lev XIIL
jako dobry pastyf vénoval se svému stiddu s télem
a s dusi, vi:maje si viech jeho potfeb. Nenf di-
leZité otdzky v Zivoté vefejném ani soukromém,
o niz by Lev XIII. nebyl dikladné uvaZoval a
o niz by nebyl dal uspokojivé odpovédi. Tato
pouleni, tyto rady a tato pravidla jsou uloZena
v &etnych encyklikdch cili okruznfch listech, jez
jsou Zivym pramenem moudrosti pro jednotlivce
i pro stéty.



Veliké sluiby v tézkém fadé apostolském
prokazovaly Lvu XIII. jeho dlouholeté zkusenosti
stitnické a diplomatické, jichz nabyl jako pa-
pezsky delegat v Beneventé a v Perugii a jako
nuntius v Brusselu, potom jeho ucenost a zboZnost..
Spanélsky statnik Canovas del Castello napsal
o ném: »Kdyby nékter§y dobr¢ katolik chtél si
predstaviti papeze, jenz by vyhovoval viem jeho
pfanim a jenz by mohl splniti povinnosti, které
mu ukladd doba nad jiné obti{zn4, pro tohoto
katolika nenalezl by se lepsf kandidat nez jest
ten, jejz Prozietelnost dala cirkvi ve vznesené
osobé Lva XIII. za nynéjsi hlavu.c (Adolf Srb,
Lev XIII. v Praze 1899, str. 2).

Protoze cinnost Lva XIII. jest velice obs4hl4,
rozdélime si ji ku snaz$imu pFehledu ve 4 od-
délenf.

Vsimnéme si ¢innosti jeho 1. na pidé n 4-
boZenské; 2. v Zivoté politickém; 3 na
poli socidlnim a 4. v oboru védeckém.

[

Na pidé ndbozenské Lev XIIL jest ve-
likfm ptitelem zboZnosti. Lev XIII. byl zboznym
od nejitlejsiho mlddi. Pochézelt z patricijské ro-
diny Peccid, kterd slynula kfestanskymi ctnostmi,
a z niz vysli vynikajicf muZové. ZboZnost jeho
jesté vzrostla, kdyZ se stal papeiem. Jako papeZ
hled4 a nach&zi v modlitbé silu k dfadu apo-
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§tolskému, jako papeZ modlf se také za stddo
svéfené.

Lev XIII. jest zvldstnim ctitelem Rodilky
Bozi, jejiz dctu pfi kazdé ptileZitosti véficim do-
porouli. Zndma jest cténému shromiidénf po-
boZnost sv. riZence po cely mésfc Fijen konani
vefejné ve chrimech kathedrdlnich, farnich a mari-
anskych. Tato pobeznost zavedl papez Lev XIII.
dne 1. zaff 1883. Ta poboZnost jest u véficibho
lidu u veliké oblibé a byvd cetné navstévovéna.
Od té poboZnosti Svaty Otec oclekdva také veliky
prospéch. KdyZz poboZnost riZzencovd potlalila ne-
bezpecné sektifstvf Albigenskgch v Gallii ve
XIII. stoletf za sv. Dominika, a kdyZ poboZnost
riZencovd dopomohla kfestanskému vojsku, vede-
nému rakouskym princem Don Juanem k vitézstv{
nad Turky dne 7. fijna 1571 u Lepanta, zajisté
potlali vseliké—sektafstvf i za nasSich dob a po-
kofi vSechny nepratele kiestanskych stitd.

Didkazem nézné zboZnosti Lva XIII. k Ro-
di¢ce Boif jsou také Cetné béasné latinské, které
na ni slozil.

Avsak jesté jiné poboZnosti zavedl Lev XIII.

Listem ze dne 8. ledna 1893 a zavedl spolek
a svatek sv. Rodiny Nazaretské. Také spolek a
svitek sv. Rodiny dosel vseobecné obliby u lidu.
Jiz jest malo kiestanskfch rodin, jeZ by nemély
obrazu sv. Rodiny a jez by se kaidodenné ne-
modlily pfed nfm pfedepsanou modlitbu. Tento
spolek a svéitek sv. Rodiny mé za Glel obnovit
kfestanské rodiny pedle vzoru rodiny Nazaretské.
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Na rodiéfch Nazaretsk§ch lze pozorovati zbo%nost,
Fracovitost, lasku a vérnost manzZelskou ; na dftéti
nazaretském pak poslusnost a dctu k rodi¢dm,
a to jsou privé ctnosti, jeZ jsou zdkladem rodin-
ného $tésti a doméaci spokojenosti, jez viak za
nasich Casd namnoze se vystéhovaly z kfesfan-
skych rodin.

Encykliku ze dne 9. kvétna 1897 Lev XIII.
vénoval svatému Duchu. Pojednal v nf o pisob-
nosti Ducha sv. a naznalil, jakym zpaisobem dtcta
jeho mé se zvysiti. Aby kult Ducha sv. povznesl,
natfdil pro véiné lasy devitidenni poboZnost pred
svitky svatodusnfmi.

Konec XIX a politek XX. stoleti daly podnét
ke dvéma krasnym poboznostem. Jsou to zasvé-
ceni lidstva boiskému Srdci Piné a jubilejn{ ¢&i
milostivé 1éto,

Bozskému Srdci Pané Lev XIII. zasvétil lidstvo
okruznim listem ze dne 25. kvétna 1899 a vse-
obecné jubileum ohl4sil dne 11. kvétna 1899 na
r. 1900. To jubileum platilo Rimu. Pro cely
svét bylo vyhldSeno na pdl roku dne 25. pro-
since 1900, V nas{ diecési (¢eskobudéjovické)
trvalo od 13. dubna do 13. fijna 19o1. Milostivé
léto bylo vSude s velikou horlivosti slaveno. Vsude
konaly se vetejné privody do predepsanych ko-
steld, viude pristupovali véffcf ke zpovédnici a
ke stolu Pané, vsude konali skutky milosrdné,
jen aby dosli odpustkd milostivého léta.

Lev XIII rozsitil také dctu svatych rozlicnym
zpiisobem, bud Ze prohlasil nékteré blahoslave-



— 10 —

nymi a jiné svatymi, bud Ze svitek jejich roz-
sifil na celou cirkev anebo %e je vyznamenal
zvl4stnimi tituly.

Blahoslavenymi prohlasil dva Cechy a o tfe-
tiho se jedad. Prvnim jest Moravan, redempto-
rista Klement Maria Hofbauer (Dvofak), jeni
uvedl redemptoristy do Rakouska a Némecka a
pasobil ve Vidni v dobé josefinské (1 1820).
Druhym jest Cech Hroznata (1 1217), zakladatel
dvou klésterd praemonstratskych v Cechdch, muz-
ského v Teplé a Zenského v Chotésove,.

Tretim Cechem, o jeho% blahofeleni se jedné
od r. 1886, jest Jan Nepomucky Neuman (} 1860),
rodak prachaticky, jenz v C. Budéjovicich stu-
doval a potom odesel jako missionat do Ameriky,
kde se stal biskupem filadelfskym.

Muooho blahoslavenych prohlésil svatymi, jako
sedm zakladateld rddu servitského, Antonia Marii
Zaccariu, zakladatele Barnabitd, J. B. de Rossi,
Vavrince z Brindisi, Benedikta Josefa Labra a
Klaru de Montefalto.

Svatek svétcd, ktefi se proslavili jako horliv{
missiondfi a obhéjci viry, rozsifil na celou cirkev.
Tim zpdsobem zvySen svatek slovanskych apo-
Stold sv Cyrilla a Methoda, sv. Jana Kapistrana
(1 1456) italského minority, jenZ moho Husitav
obratil na viru katolickou, sv. Josafata, arcibiskupa
polockého a mudlenika, sv. Cyrilla jerusalemského
a Cyrilla alexandrijského, sv. Augustina, apostola
Anglosasli, sv. Sylvestra, opata a sv. Justina.
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Konelné mnoho svétcd vyznamenal zvl4st-
nimi tituly. Tak sv. Tomé4se Aquinského pro-
blasil a ustanovil za nebeského ochrdnce viech
katolickych $kol a sv. Jana z Damasku ({ 755)
a sv. Bedovi Ctihodnému (11735), u¢enému mnichu
anglosaskému, wudélil titul cirkevniho ucitele
(doktora).

11

Jakou cinnost rozvinul Lev XIII. na poli
politickém? Na poli politickém Lev XIII. roz-
vinui ¢innost, jez se tyk4 celych narodu, jejich
knizat a cirkvi evropsk¥ch 1 mimoevropskych.

Svij politicky program zvélnil v predp« sledni
encyklice Tametsi futura ze dne 1. listop. 1900
»O Jezfsi Krisu Vykup:telie. Lev XIII. vidi pred
sebou ideal kralovstvi Boziho na zemi, v jehoZ
cele stoji Kristus, Vykupitel svéta a v némz
viichni lidé, jednotlivci i staty, vzhlizeji ke Kristu
jako ku svému krali a podrobuj{ se jeho zakonu.
Tim splni se Zzalmistovo proroctvi o Messiasi:
»Dém tob& nérody v dédictvi tvé a konliny zemé
v majetek tvij.« (Zalm 2, 8), a Kristovo pro-
roctvi: »Az budu povySen od zemé, viechno pfi-
tdhnu k sobée«. (Jan 12,32 ) Proto vola: »Kristus
musf do spolecnosti lidské byti opét dosazen jako
do svého majetku, a jeho Zivot musf proniknouti
viechny ddy stétu, vsechny zékony, vefejna zfi-
zeni, $koly, manzZelské svazky, rodiny, domy bo-
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h4ctv a dflny chudych. Nezapominejme, e na
tom z4visi vSecka civilisace, kterdA ne tak ve
statcfch pozemskych, jako spise na ctnostech a
kfestanskych mravech spociva.

Podle tohoto programu Lev XIII. také po
cely svidj ponr fikdt pisobil. Proto pecoval o to,
aby vsichni lidé Krista poznali a podrobili se jeho
zdkonu.

V prvni fadé vesel ve pféatelské styky s pro-
testantskymi zemémi, aby je sblizil s cirkvi Kri-
stovou, nebo aby aspon Zivot katolikd v téch
zemich zlepsil. Pokus ten se mu dosti zdafil,
nebot r. 1878 znovuzfidil katolickou hierarchii ve
Skotsku a r. 1892 v Norsku a obnovil diploma-
tické spojenfs Pruskem r. 1882. Stdtnickd moudrost
papeie Lva XIII. imponovala v Némecku do té
miry, Ze sdm fissky kanclér konfie Bismarck ji
uznal a papeze Lva XIII. za rozhodéfho mezi
Némeckem a Spanélskem navrhl, alkoli o nékolik
let dfive byl prohlasil ve snémovné, 2e do Ca-
nossy nepljde. Jednalo se o Karolinské ostrovy
v Tichém ocedné. Némci vztylili r. 1885 na Ka-
rolindch némeckou vlajku, alkoli Spanélové byli
suverény téch ostrovd. PapeZ urovnal spor z toho
vznikly, %e uznal suverénitu Spanélad nad témi
ostrovy, Némcim pak tam phifkl privo svobod-
ného obchodu, svobodné plavby a svobodného
rybarstvi. Spanélsko 1 Némecko tyto ndvrhy pa-
pezovy pfijaly (17. prosince 1885).

Véhlas papeze Lva XIII. pfispél valaé k tomu,
ze r. 1887 ukonlen v Némecku kulturni boj, jejZ
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zah4jil knfze Bismark r. 1870 proti cirkvi pomoc(
liberdliiv a starokatolfkdiv, a jfmZ hledél katolickou
cirkev v Némecku dplné zniditi

Lev XIII. snaz{ se tak4, aby nédvrat Angli-
kdnd v ldno cfrkve stal se skutkem. K této snaze
povzbuzu]e bho mocné hnuti v Anglii, j@oZ cilem
jest opétné spojeni s Rimem. Pavodc toho
houti jest anglikdnsky theolog dr. Eduard Pusey
(t 1882), professor oxfordsky, jenz od r. 1833
jesté s jinymi prateli vydaval traktaty z cirkevnf
starobylosti a z cirkevanich otcd a tim vynésel na
svétlo dikazy, ze katolickd cifrkev jest jedinou
pravou cirkvi. Hauti toto m& za nisledek, Ze
mnozi Anglikdni, zvl4sté z kruhd vzdélanych, pfi-
stupuji ke katolické cirkvi. Témto Anglikandm,
ktef{ hledaji kr4lovstvf Kristova v jednoté viry,
Lev XIII. napsal list dne 14. dubna 189s.

Lvu XIII. tanula na mysli od potatku jeho
pontifikdtu mySlénka spojiti vychodnf cirkve roz-
kolné s Rimem. Proto jakmile vstoupil na trin
sv. Petra, vcinil pokus sbliziti Vatikdn s Petro-
hradem. To se mu podatilo, nebot jesté r. 1880
dvé velkokniZata ruska (Sergéj a Pavel) navStivila
papeze, a pspez vyslal do Petrohradu ke koru-
novaci doe 27. kvétna 1883 svého zastupce viden-
ského pronuntia Vanutelliho). Kdyz za pfiCinou
soleté ho jubilea knéZského car blahopfal papezi
Lev XIII., vzal z toho podnét, aby znovu s Ruskem
vyjednaval.

S kniZetem cernohorskym, Mikulé$em, ucinil
konkordat dne 18. srpna 1886, jim%Z zarulena
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katolickému vyznini dGplnd svoboda. Pozdé€ji
(r. 1887) vyhovél pfénf kniZete, aby v arcidiecési
barské zavedena byla slovanskd liturgie. Tim
Lev XIII. dal na jevo velikou pfizen Slovanim.

LevgXIIl. hledi udrzeti nebo obnoviti prétel-
ské sty@f také s pohanskymi dvory panovnickymi,
aby zachoval nebo ziskal jejich pfizen véci katoli-
cké. Tak vyznamenal syny perského 3acha velko-
krizi fadu Pia [X , které jim v bteznu r. 1884 v Tehe-
rané slavnym zpisobem byly odevzdiny. Také si
dopisuje s cisafskym dvorem <¢&fnskym a Zapon-
skym.

Hlavni pééi oviem vénuje Lev XIII. zemim
katolickym, obcuje divérné s katolickymi panov-
niky a s katolickymi biskupy.

V encyklice Diuturnum illud ze dne 29. ¢ervna
r. 1881 upamatoval kiestanské panovniky na jejich
distojnost a na jejich povinnosti a v encyklice
Immortale Dei ze dne 1. listopadu 1885 poudil
panovniky i nirody, v Cem zélei kfestansk4 tstava
stitni, a jak jest ji tfeba.

KdyZ republika francouzsk4 zaujala proti cirkvi
nepiitelské stanovisko za ministra Gambetty, jenZ
18. z4fi 1878 vydal povéstné heslo: sLe clérica-
lisme, voila ’ennemi,« t.j. klerikalismus jest na-
$im nepfitelem, Lev XIII. napsal do Francie né-
kolik listdv a encykliku Nobilissima Gallorum
gens ze dne 8. dnora 1884 na obranu katolické
cirkve,

Také s biskupy celého svéta Lev XIII. udrzuje



tily styk, pouluje, tie a povzbuzuje je, aby svij
dfad fadné plnili.

R. 1883 povolal do Rima arcibiskupy severo-
americké, aby se s nimi uradil o pevné organisaci
katolické a aby udinil pfipravy k velikému koncilu.
Koncil konal se v Baltimore v listopadu r. 1884
za (castenstvi vice neZz 8o hodnost4fiv a pojednal
o viech dﬁleixtjch vécech pro katoliky americké.

V mésici zaff r. 1886 kon4na v Uhrach oké-
zal4d slavnost 200leté pamitky osvobozeni Budina
od panstvi tureckého. Pfi této ptilezitosti Lev XIII.
vydal encykliku Quod multum diuque ze dne
27. srpna 1886 k uherskfm biskaplm, v niz trpce
si stézuje do proticirkevnich zdkoniv uherskych
a dév4 radu biskupim, duchovenstvu i véficim,
jak se maji k zdkonim tém zachovati. Jesté jednu
encykliku zaslal uherskym biskupim dne 2. z4ff
r. 1893. Konecaé sv. kongregace pro potfeby
biskupav a feholnikG vydala due 15.kvétna 1896
zvlastnf instrukci.

Dne 22. prosince 1887 Lev XIIl. vydal
okruzni list Officio sanctissimo k biskim bavor-
skym, v némi pojednal dikladné o vychové du-
chovenstva.

Lev XIII. vénuje pozornost také vychodni
cirkvi sjednocené a hledi svazek mezinia Rimem
utuiti. Za tim déelem svolal do Rima viechny
zastupce cirkvi vfchodnich, ktefi odbgvali konfe-
renci od 24. fijna do 28. listopadu r. 1894, a dne
27. listopadu r. 1894 vydal bullu Orientalium,
jez stanovi pomér duchoveanstva latinského k du-
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chovenstvu vychodnfmu a klade hlavné na to
daraz, aby vychodn{ ritus zachoval se neporusen.
Ku vzdélanf duchovenstva v¢chodnfho Lev XIIL
zalozil arménsky semindf v Rimé a dva seminafre
na vychodé, jeden v Jerusalémé (sv. Anny) pro
Rcko-Melchity a druhy v Mosulu (na Tigrid¢)
pro Syro Chaldeje.

IIL

Jak4 byla Cinnost Lva XIII. na poli soci-
4lnim?

Lev XIIIL, nastoupiv vlddu, vidél spolecnost
lidskou rozharanou, sténajfci pod bfemenem nej-
riznéj§fch dtrap a poskvrnénou skvrnami vieho
druhu. Lev XIII. pétral po ptitinich téchto tdtrap
a skvrn, dopétral sz jich a poskytl 1ék proti nim,
Svaty Otec dovozu;e ze jsou tri hlavn{ pficiny
rozhéranosti nyne;sn spolec¢nosti oblanské, totiz
a) odpor proti skromnému a pracovitému Zivobytf,
b) bézen z ntrpeni a c) zapominini na statky
budouci (Eacyklika Laetitiae sanctae ze dne
8. z&H 1893).

Jedingym lékem proti chorobé doby i lidstva
jest ndvrat k Zivotu kfestanskému, protoze Zivot
kfestansky Cinf Clovéka Stastnym nejen po smrti,
nybrZ jiZ zde na zemi. Jak by se spolecnost lid-
skd méla vratiti k zdsaddm krestanskym, Lev XIII.
ur&il zevrubné.

Zatal s rodinou a manielstvi jest zdkladem
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rodiny. V encyklice Arcanum divinae sapientiae
ze dne 10. tinora 1880 pojednava o pivodu, pod-
stat& a vlastnostech manzelstvi a klade na to diraz,
te manielstvi jest plivodu boiskéno, Ze jest své-
tosti a Ze jest jednotné a nerozlucné. Jenom
takové manzelstvi muaze byt zakladem 3tastné
spolecnosti.

S rodinou souvisi vychova mladeie. Svaty
Otec nese téice, e naboZenstvi ze Skol vefejnych
se vyluCuje. I 24d4 pfi kaidé pfileZitosti, aby
skoly na pudé nezfalsované' viry byly zachovény,
nebo aby na ni byly uvedeny, a aby katolickému
nibozZenstvi jeho priva se zjednala ve vSech 3ko-
lich od- nejnizsich do nejvyssich. Kdo vyucovani
tak zafizuje, Ze niboZenstvi od ného zcela od-
lutuje, ni¢f zdrodky vseho kraspého a poclestného
a neopatfi vlasti obrany, nybrz pfivod{ zkézu a
spoustu pokolenf lidskému.

Zivot rodiny a spolefnosti z&visi na majetku
soukromém, jehoz vétiina rodin vydélava si praci
rukou svych. Proto Svaty Otec vydal dne 15. kvétna
r. 1891 encykliku Rerum novarum, v niz dikladné
rozebird palfivou otdzku délnickou. Tato encykhka
jest nejdulezitéjs{ ze vsech encyklik, jest nazvéna
evangeliem a palladiem pracujiciho lidu. Podnét
k této encyklice dal cisar Vilém, jenZ na rok 1890
povolal do Berlfna mezinirodnf konferenci, aby
se radila o prostfedcich na ochranu délnictva.
Lev XIII. uvadi ddvody, pro¢ soukromy majetek
jest nedotknutelny, a hledi sbliziti boh4ée s chu-
dinou a pény s délnfky, jednak vypocitdvaje obéma

2
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jejich povinnosti, jednak ukazuje na Kristova slova
a na Kristav pffklad, jak se vyjadroval o chudych
a bohatych a jak jednal s chud y mi a bohatymi.
Potom klade na to diraz, 2e nezileZi na tom,
jaky majetek kdo mé, nybrz jak ho uiiv4, a upo-
zornuje boh4le, aby z pfebytku d4vali almuZny.
Konelné vyzgvd vlddy, aby poskytly délnictvu
své ochrany a hledély zlepsiti jejich postaveni.

Ku spokojenosti rodiny a spolecnosti ptispivé
vedle stravy télesné také strava duchovni, jez se
¢erp4d z novin a knih. Proto Svaty Otec Lev XIII.
pecuje o to, aby dobré noviny a dobré knihy.
kolovaly v rodindch. Tato pféni dal na jevo listem
ze dne 15. ledna 1882, jim% doporoudi katolickou
Zurnalistiku,

Rodindm a spolefnosti lidské vzchézeji veliké
skody ze souboji, které zvlasté v Rakousku a
Némecku v posledni dobé prisly do mo6dy. Proto
biskupoyvé téchto ris{ obratili se do Rima s pros-
bou, aby Svaty Otec moci svého veletifadu po-
kusil se hlasem svfm katoliky od této nepravosti
odvratiti, Lev XIII. vyslySel ochotné jejich prosbu
a napsal jim list dany dne 12. z&Ff 1891, v némz
souboj co nejrozhodnéji odsoudil.

Rodiny a spole¢nost lidska trpi velice spory
ndrodnostnimi, zvlasté€ v nasi milé vlasti Ceské,
proto Lev XIII. sna%i se i tyto spory zaZehnati.
Dne 20. srpna 19or zaslal list arcibiskupim. olo-
muckému a prazskému, jakoZ i ostatnfm biskupim
kralovstvi Ceského, v ném% piipisuje vladé povin-
nost héjiti feci jednotlivych narodi tak jako jejich
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jinych prdv soukromgch, a biskupd %4d4, aby
mezi obéma nérodnostmi hledéli udrZzeti duchovni
prételstvi,

Lev XIII. ujim4 se vSude ubohy¢ch proti
mocnym a zakrocuje v jejich prospéch. Dikazem
toho jest zakrocen{ jeho v otdzce irské, v otdzce
otrokafské a v otdzce habesské.

Kdyz Anglicané pocali znova utiskovati Iry,
tak jako nyni utlacujf Boery, Lev XIII. dvéma
listy (ze dne 3. ledna 1881 a 1. ledna 1883) po-
chvalil Iry za jejich vytrvalost ve vife a povzbu-
dil jich, aby svych prav proti hrabivfim Anglia-
nim h4jili cestou zdkonnou, nikoli vSak nésilim.

KdyZz cisafsk4 vldda brasilskd na oslavu
soletého knézského jubilea papeiova predlozila
ve snémovné poslancivosnovu zdkona o naprostém
zruseni otroctvf, Lev XIII. zaslal biskupim bra-
silskym encykliku In plurimis ze dne 8. kvétna 1888,
v niZ projevuje radost z tohoto Slechetného ¢inu;
vypocitava, co cirkev do té doby vykonala ve
prospéch otrokidv a vyzyvd vlddy i missionére,
aby ve prospéch otrokd neunavné pracovali. Nej-
horlivéjSim missiondfem a pritelem otrokdv afri-
ckych v nejnovéjsi dobé byl kardinal Lavigerie
(t 1892), arcibiskup alzirsky.

KdyZz [ralie zapletla se do loupezné vélky
s habe$skym krdlem Menelikem a utrpéla pordzku
u Aduy dne 1. bfezna 1896, Lvu XIII. zZelelo
se tisicd zajatych [raldv a jich rodin, proto obréul
se na krdle Meneclika s prosbou, aby propustil
zajaté na svobodu.
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IV.

Konelné ndm zbyvéd zminiti se, jaké zasluhy
mé& Lev XIIl. o pokrok véd.

Jest znamo a vSeobecné uzndno, Ze Svaty
Otec Lev XIII. jest muZem velice vzdélanym, Ze
jest velikym stitnikem a diplomatem, znamenitym
uencem a mistrnym bésnikem. V tom dsudku
shodujf{ se statnici, ucenci cfrkevni 1 svétstf a
basnici 1 Zurnalisté rdznych néroddv a vyznéni.
Ucenost jeho vychdzi na jevo z kaidé encykliky,
z kazdé allokuce a z kazdé bésné, kterou sepsal.

Avsak Lev XIII. preje si, aby také jinf pésto-
vaii védy, a to hlavné duchovenstvo. Takové
pfani divd na jevo pri kazdé prilezitosti, ale
zvl4ité v okruznim listé biskupim bavorskym
Offi:io sanctissimo ze dne 22. prosince 1887,
jednajicim o vychové duchovenstva, Tam pise:
»Cirkev, spoleCnost dokonald sama sebou, mé4
privo pofizovati a vycviCovati si vojsko, které
nikomu neskodi, nybrz které prokazuje dobrodini
velikému pocltu v kralovstvi pokoje, zaloZeném od
JeZise Krista pro blaho lidstvs na této zemi. Ducho-
venstvu md se dostati v semin4rich vzdélinf ducha
i srdce, jakého vyZaduji i vzneSenost jeho distoj-
nosti i poméry, v nichi Zije. Jest tfeba, aby umélo
vyvraceti bludy, jez nevédomost, predsudek a ne-
véra stavi proti pravdé, aby zkazily duse. Otcové
prvotn{ cirkve a nasledujicich stoleti konali v té
priiné svou povinnost a dopomohli kfestanské
pravdé k vitézstvi, dokazujice nesmyslnost a zhoub-
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nost pohanstvi. Staly se tehdy pokusy preloZiti
boj na pole filosofie. Kfrestanstf doktofi pftijali
i tento boj. Prozkoumali dukladné rizné soustavy
filosofické a srovnali je vespolek. Zavrhli nebo
opravili v mnohych vécech tyto systémy, uznali
spravedlivfm, co v nich bylo dobrého, a dokézali,
ze jediné to se pri{¢l zjevené pravdé, co rozum
lidsky za nesprdvné uzniv4, tak, e kdo by chtél
odporovati kfestanské vire, nutné by odporoval
1 rozumu. Takové byly boje a takovd byla vitéz-
stvf nasich Otcd, dobyt4 netoliko zbranémi viry,
nybrz i zbranémi rozumu osvicen¢ho vérou, Tyto
vzory maji nabddati kné€zstvo ku stejnym bojim,
sice ne jiZ proti pohandm, ale proti tém, kteff
chtéji sniziti svét jesté pod pohanstvf, znicice
viecko nabozenstvf.«

Za vidce doporoudimladym klerikdm svatého
Tom4ase Aquinského, jehoZ methoda jest podivu-
hodné zpidsobild upraviti ducha; jehoZ methoda
poskytuje obzvlastai schopnosti komentovati, filo-
sofovati a sprdvné i vitézné argumentovati; jehoz
methoda dokazuje jasné souvislost véci mezi sebou,
jehoz methoda nab&4dd uvaZovati o Bohu, pivodu
vech véci, k nému% mA4 se vztahovati viechna filo-
sofie a cely clovék. Touto filosofii sv. Tom4se Aquin-
skébo byly potfeny staré bludy, touto filosofii
budou potfeny také nové bludy, které od stargych
bludd lisi se pouze jménem a zplsobem.

Ke studiu filosofie sv. Tomase Aquinského
nabddal jiz difve encyklikou Aeterni Patris ze
dne 4. srpna 1879.

Sv. Tom4&§ Aquinsky byl scholastikem t. j.
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stredovékym ulencem (1 1274), ktery zpracoval
védecky celou theologii ve formé spisi teckého
filosofa Aristotela, ale pfi tom zabyval se zéro-
ven ostatnfmi v&dami: mathematikou, filologii,
déjinami a védami piirodnfmi. PapeZ Jan XXIIL
vyjddfil se o ném: »Svaty Tom4s samojediny
osvitil cirkev vice nez ostatni ulitelé cirkevn{.
V jeho spisech ziskd se vice za jeden rok nezli
v uenf jinych za cely zivot.« (Kleutgen, Die Theo-
logie der Vorzeit, ed. 2 Miinster 1873, sv. IV.
str. 107.)

Vedle studia filosofie sv. Tomése Aquinského
Lev XIII. nabada klerus ke studiu pisem sv., uda-
vaje pravidla, jichz jest dbati v nynéjSich potfe-
bich casovych (okruinim listem Providentissimus
Deus ze dne 18. listopadu 1893)

O vzdélini &eskgch alumna ve studiu filosofi-
ckém a theologickém postaral se, zaloiiv pro né
Ceskou kollej v Rimé (Apostolskym listem Vica-
riam potestatem ze dne 1.ledna 1890). K zakou-
peni kollejni budovy sdm prispél 80.000 lirami
a ponechivd kolleji vsechen svatopetrsky haléf,
ktery prichdz{ z krélovstvi Ceského.

Nejvétsi zasluhu o védy zjednal si Lev XIIL
tim, Ze hned na pocatku svého pontifikatu
(9. zafi 1878) nafidil uspofddati archivy vatikin-
ské, naleZ je 1R. srpna 1883 oteviel veskeré verej-
nosti a pozval ucence vsech nidrodiv, aby v nicb
cerpali z pivodnich prament. Timto velikomysl-
nym rozhodnutim Lev XIII. prokizal védé veli-
kou sluzbu, coz jest vdééné uzndno i od ucenct



— 923

nekatolickych. Také sném krélovstvf Ceského ve-
lebil za to Lva XIII. a povolil na prozkouméni
vatikdnsk§ch archivd ve prospéch kralovstvi Ce-
ského 3000 zl. Timto velikomyslnym skutkem
Lev XIII. dal také na jevo, Ze cirkev se nestydi
za svoje dé&jiny, ani Ze se nebojf historické pravdy.

Ze badatelé vsech nérodd hojné vyuzitkuji
papezského dovolenf péatrati v archivech vatikdn-
skych, vysvitdi ze <¢&lénku Ladislava Klicmana
v >Ceském Casopise Historickéme« (ro¢. 1893
¢ 1.—3., Z Vatikdnu). PiSet: w»Starobyly palac
papezsky stal se v poslednich 15 letech strediskem
historického badini, jeZ nem4 sobé rovna. Z blizka
1 z déli putuji k nému udenci viech témél nérodd
vzdélaného svéta sbirat pramenl pro historii své
vlasti. Diky Slechetnéma rozhodnut{ vlddnoucfho
papeze Lva utvofila se kolem archiva vatikdn-
ského cel4d ucCen4 obec, hotovi akademie. Neméné
nez 5 historickych tdstavd, celd fada drobnéjsich
expedici a soukromych udencd zdvodi dnes na
tomto poli, na néz témér od 9 let krélovstvi
Ceské vysfld své zéstupce.«

Piehlédneme-li pétadvacetiletou Cinnost papeze
Lva XIII. na poli ndboZenském, na poli politickém
na poli socidlnim a na poli védeckém, a uvazime-li,
ze to vsechno vykonal ve stdff 68 az g2 let, jest
ndm uznati, Ze jest to prdce nadlidskd. O tu
prdci mohlo se rozdéliti nékolik papezd a viichni
by byli vykonali dosti. Sv. Otec Lev XIII. muaze
viim prdvem zvolati se sv. Pavlem: »Milosti BoZi
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jsem, co jsem, a milost jeho nebyla ve mné marna
nybrz hojnéji nez oni vsichni pracoval jsem, avsak
ne j4, nybrz milost Bozf se mnou« (I. Kor. 15, 10.).

Z ptedchtadcd lze po bok Lvu XIII. postaviti
pouze Lva Velikého (440—461), jenz zachrinil
Rim proti hunskému kréli Attilovi, Rehofe Veli-
kého (590 —604), jenz zachranil Rim proti longa-
bardskému krali Agilulfovia Rehofe VII (1073—385),
jenz donutil zpupného némeckého krile Jin-
dficha IV, Ze se pfed nim pokofil na zdmku
Canosse. .

I Lev XIII. pokofil vSechny neptitele Rima,
tak Ze o ném plati slovo Zalmistovo (9o, 13.):
»Po badu a basiliSku choditi budes a §lapati budes
po lvu a draku.«

Proto budme hrdi, Ze mame takového vrch-
niho pastyte, jehoz ndm protivnici zdvidéjf, dékujme
Bohu za viechny milosti, které ndm prostiedni-
ctvim jeho prokédzal, a prosme Boha slovy zalmisto-
vymi: »Hospodin zachovej ho a obZiv ho a blaho-
slavenym uc¢in ho na zemi a nevydavej ho ve vdli
nepréatel jehoe (Z. 40, 3).



Rozmanitosti.

Nevdék svétem vladne. ,Katolické
Listy* pf8i v denofch zprévdach ze dne 25. bfezna
t. r.. J.S Machar uvefejnil v socialnd-demokra-
tickém »M4djic« bdseni o »Kréli V4c'ava IV.c, »16 milé
dobré dusic<; drubd polovice bfsn& byla zkonfiskovéna
pro hanebné verSs o sv. Janu Nepom., které obsahuji
véci, jaké druhdy psdval Bardk ve své »Svobodéc.
Béigeti predetl soudruh Hybe§ dae 13. bfezna 1902
ve sndmovad a hned bhsedt dostala licens a otisténa
byla v »Casec. Nad bfsni jsou karrikatury ducho-
venstva. TédZeme se, zda jest p. J. S. Machar, autor
tak hanebné bfsnd, tfi p. Machar, kter§ ufival sti-
pendia P. Jana Antonfna Stfepského, které bylo
udéleno dne 10. dubna 1886 & 119.251 Jo«fu Ma-
charovi, Z4ku VIIL. ttidy gymoasijni na Novém Méstd
v Praze s roénfm poZitkem 160 zl.? Né&m jest od-
povéd a popfenf totoZnostl aneh zjiktdni jeji velice
diletité, ano i pro vefejnost d&eskou vymluvné. Ku
visvétleni uvddime bliz&i urdeni p¥i nadaci. Ve »Stu-
dien-Stiftungene¢ str. 315. pravi se o naddnf Sttep-
ského : »Stipendistim ulofena povinnost ve dny své-
teén{ v chrdému metropolitnim, nebo v kostele V&ech
svatfoh, nebo ve Svatojirském kostele pki uréitfch
oltdfich p¥i m3ich sv. ministrovati, za zakladatele rdno
| veler se modliti a za spfisu du¥e jeho podle moi-
nostl bud ndkolik m3f sv. &isti d4tl anebo je &fsti,
kdyby stlpendista stavu duchovnimu se v&noval.<



V iZfdosti o toto stipendium, které presentuje kniZ.
arclb. konsistof v Praze uvedeno bylo, aby velesl.
o. k. mistodrfitelstef dobrotivd doporudilo pokornou
#ddost vysoce diistojné konsistofl, aby se mohl Zadatel
stava duchovnimu vénovati. TéZeme se, jest tfZ Za-
datel J. Machar totofn§ s J. S. Macharem, ktery jest
na bésni o krili Véclava podepsén? My nechceme
tomu véFiti. V témZ spise : »Studien Stiftungen im Koaig -
reiche Bohmen« jest obsaZena pcsledoi vile dobro-
dinného P. Stkepského, kter§y 8 paddnf studentskfch
zalozil, a kterd zaéind takto: J& Jan Autonin Stiep-
sky, toboto &asu jiz jedenatkicet let =n&z 'v cirkvi
boif pracujici, v krilovském mésté Novém Kolind na
Labi jiz 18 let dékan, abych nejmilosrdnéjsimu Pdou
Bohu svému, kter§ mné v chudobé narozenému a vy-
chovanému, po mnohéd leta studijoi dal chléb k vy-
Zivé a Sat k odivéni, nad to pak mne tisickrdte ne-
hodného ku paisvétnému svému kndistvi povolal, diky
vzdal, z majetku svého, kterfm mne Bdh vZemohouci
po 31 let mého kné%stvi na tfech -brodich cirkev-
nich obdatil a pfifindni mému v trpkych a t&%kgch
pracech duchovnich pofehnal a rozmnofil, éinim na
vé¢nou pimé&t ku rozmnofenf sldvy BoZi, nejblaho”
slavenéjdi Panny Marie a pro ¢pfsu dudi drahou
krvi Krista P4oa vykoupenych tuto nadaci.« Dojemud ta
z8vét jest del¥i, neZ abychom ji celou zde uvedli a
spokojujeme se jen vyiiatky z ni. Dle Balbina po-
fehnané a vlastenecké paméti, m&l zakladatel na
mysll rozmnofiti tak zvané >bonifantes« (boni infan-
tes), dobré ditky, které by pki slutbfich Bokich
v chrfmu Pfné npafich patrondl &eskfch na hradd



prafském prisluhovaly vzd8ldvéany byly pFednd na
knéze, aneb i jinfm povol4nim se vénovsly. Slechetny
zakladatel stipendii &¢inf 164 zminku, Ze si nepfeje,
aby st'pendiem byl podporovén, kdo by lid chudy
dfel, coZ jest zajisté dikaz vzficné &lechetné mysli,
k nfZ pro jeji &isté zfmysly tfeba zachovati trvalou
pletu; Z4dal, aby byl v pamétce téch, jimZ dobrodini
prokézal ; piSef: »AZ jednou vystoupi, budou-li ve
stavu duchovnim, n&kdy za mne budou mé&i sv. slouZiti,
a budou-li ve svétském povoléni, dle moZnosti dajf
sloufiti a n&kdy Feknou : »Odp:&ivej v pokoji«, protoZe
ptece jakés dobrodinf ve studifch z mého nadéni miti
budou.« Téfeme ee, jest to tfZ Machar spisovatel
nynd8i a Zsdatel a poZivatel nadace Stfepského ? Ty%
Machsr, kter§y v konfessich svych liéi Zivot svij
v II. a III. tFdé gymnasijni a pomér k néboZenstvi a
ke katechetovi? Nemiite hfti pfece jedna a tfZ osoba,
pon&vadZ by teu nepomér kFifel pkilisng. Proto 24-
ddme za odpovéd, zla td% osoba brala psdporu knéze
a pkispivd do sccidlnd-demokratickfch listd bésn&mi
o 8v. zemském pstronu, které pro roubéni konfiskuje
statnf ndvladnf, zda tA% ruka psala bésefi pod karri-
katury knéZské, kterd Zddala o nadaci knéze, kdyi
byla uginila to, co v koufassich vyprdvi ? Néind byla
pieta Macharova k pkiteli Masarykovi a proto ne-
méme to sni za mofné, ad se okolnosti shoduji i co
do jméns, i co do ¢asu a Gstavu arodidté. Na konec
kousek z interpellované bisn§ Macharovy :

Jde oko hotem strhané
a u té6 hrobky nevzplane,
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jde du¥e, prostd nadéje,

a vzpomfnka ji nechvéje,
tak dovedou jit bez Zele
kol prachu svého ptitele
ty bddné deské dude . ..

Uryvek z bfisn§ se vatahuje oviem na krile Véclava!

%

J. M. ndp. kniZe-arcibiskup olomoucky
Theodor na véénou pamdt jubilea korunovace sv..
Otce Lva VIII. uéinil veliké nadace humanni, jak
svéd¢i konsist. kurenda pravé vydand. Na oslava
panovnického jubilea cisafe pina r. 1898 zaloZen
byl J. M. podporovaci spolek sv. Theodora pro knéze
zdkladnim darem 200.000 K. O jubilem sv. Otce
Lva XIII, pravi kurenda: ,Rok 1902 jest rokem
pétadvacetiletého jubilea vlddy papee Lva XIII
Abych véficim v ucté spoletného otce pFiklad dal
a pa podékovinf Bohu za vkecka ptijatd dobrodiui,
uminil jsem si zalo%iti dilo milosrdenstvi a vénuji
360 000 K rak. mény na nasledunjicf zboZoé 1lely:
1. 200.000 K. vénovano jest jako zdkladni kapital
na zffzeni sirotéince v rodiSti J. M ndp. kniZete-
arcibiskupa v Breznici. J. M. se vynasnaZzf sirot8inec
také vystavéti; kdyby mun to moZno nebylo, méi
nadaéni kapitl rdsti a ¥Fadony nédstupce J. M. mé
z drokl sirotlinec postaviti. Roéni drok z kapitila
obn&%¥i 8000 K. Sirotéinec zaloZen jest na pamétku
milé matky pro sirotky z pokrevniho pfibuzenstva
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obou linii i §vakrovstva, ddle pro sirotky z BFeznice
a okoli, avlak jen z arcidigeése. Z trokd 8000 K
vénovati se m& 2000 K pro feholni sestry, které
sirotéinec budou spravovati, 3500 K na vychovu
a zaopatfeni sirotkll obojiho pohlavi, 500 K na vybavu
sirotki odch4zejicich z ‘stavu, 1000 K na zalohu
pro udrZovani domu, 1000 K pro knéze, ktery bude
spiritualem Feholnich sester i sirotkit a tydné bude
slouit m8i sv. za ptibuzenstvo zakladatelovo. 2.
100 000 K vénovino jest na dotaci pro spolky
délnikd pfi arcibiskupstvi, ktefi nArokii na pensi:
pemaji. Pk néktergch stateich arcibiskupskych jsou
jiz takové spolky, kde nejson, budou zaloZeny KazZdy
spolek z vénovsnych 100000 K dostane ptisludny
podil jako zAkladni kaypital. 3. 60.000 K vénovéano
jest na nadaci pro kniZe arcibiskupské ukedniky.
Z Grokl této nadace dle dobrého zdani J. M. dustivati
budou pedporn na lé¢eni. Niroky maji jen tutednici,
ktefi za Zivota J M jsou v kniZ. arcib. sluzbach.
A% vEickni tito tfednici zemrouw, pfipadnoa turoky
z této nadace 60000 K oné kongregaci Ffeholnich
sester, kterou J. M. ndp. kniZe arcibiskaup, bude-li
Ziv a rrosttedky budou, povolati mini za uditelky
Zzen3ké m ddete do Kroméfize, kde jim Skola vystavét
hodl4, aby ulevil obdi, pokud sama chee a uznévé za
uZitetno v Panu svérit Zeanskou mladeZ uéitelkim
z feholnf kongregace. Kdyby J. M. moZno nebylo
8koln 2Fiditi, bude se drok ze 60 000 K ukladati, a%
nastupci J. M. bude lze provésti tuto my3lénku J. M.
konti pamatnon listinu nadaéni takto: ,Aby jmenovand
dila milosrdenstvi zapotata byla, ddvam, co mim,



totiZ 300.000 K, prohlaBuji, %Ze 60.000 K, budun-li
2iv, ve dvou letech splatim. tedy v r. 1903 a
1904, a nebudu-li uZ %iv, neZ 60.000 K bude splaceno,
tedy jest vili mou, aby ona suma vzata byla z moji
poziistalosti. Ké% tyto dobrodinné skutky jsou k uzitku
svaté, katolické cirkve a z4rovenl dikazem lisky
a ucty moji k pfedchiidei mému¥.

* *

Knéz vleéeny do Zalaie. Zase jeden! Ano,
zase jeden, jenZe tentokrite neni potifebi délati z toho
oKlerikalni skandél¢. Dne 22. ledna dostavili se do
pfibytkn P. Delanghe, vypomocného farafe u sv. Karla
v Houplines u Lille (Francie) dva &etnici v plné
zbroji a tohoto zatkli. Tento se mléky podrobil,
vzal klobouk a brevit a odén v Kkleriku, Sel s Cet-
niky. Tito vedli jej nejdfive do mistniho vézeni,
aby odtud doddn byl pozdéji do Lille. Zatim shro-
méidilo se veliké mno%stvi farniki pred obecnim
domem a kdyZz farAf¥ ponékud bledy, avSak zcela
klidny se objevil, uvitali jej nadSenym voldnim: ,Aft
Zije svoboda! Sliva naemu fara¥il Pry& s tyrany!“
Jako na vitézném pochoda provézeli pak svého fa-
réte v privoda &etniki. Tito vedli jej p&&ky 7 kilo-
metrii do stanice v Lomme, kde jej jiZz olekdvali
tetnfei z Lille. Po piilhodinném odpolinkn musil
P. Delanghe opét 5 a pil kilometrn s nimi se ubi-
rati. Privod knéze oZivenymi ulicemi mésta Lille
vyvolal vEeobecny rozruch a kaZdy se thzal, co jen
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asi ten kndz provedl. Nejspife asi to bude zase po-
dobn4 aféra, jako s bratrem Flamidienem. Ve vézenf
oblelen byl knéz ihned v Eaty trestance a zafadén
mezi sprosté zlofince. A ptilina & provinéni farafe
z Houplines? V obei této jest purkmistrem tyran,
jménem Sohier! Ty% je oviem horlivym socidlnim de-
mokratem. Farif Delanghe, knéz to veskrze dustojny,
mirny, pokorny, milosrdny a% pfes miru, nikdy téméf
haléfe nemajici, vyutoval tohoto ¢lovéka v néboZen-
stvi, pfipravoval jej k prvnimu sv, pfijimdni a z lésky.
k bliZznimu chlapce dokonce k této slavnosti oZatil,
pondvadZ tento byl chuditky. Z ditka stal se ale
socialista a renegit. Jako purkmistr vydal nafizeni,
Ze se v obci nesmi konati 24dué procesi. Farak vBak
Boha vice poslouchal neZz purkmistra a vedl dne 9.
a 16. tervna procesi. Nasledovaly pfedvolani, vyslechy
atd. Také purkmistr byl oviem vyslychén a na otdzku
soudcovu, jakom Zivnost provozuje, odpovédél jako
pravy socialisticky videe: ,J4 ned&ldm nic!“ Konec
vieho bylo odsouzeni farife 1. srpna a 3. fijna k pe-
nd%ité pokutd, vdzeni a brazeni vzellych dtrat. Cim
ale platit, kdyZ nic neni? Fardf Delanghe je pouze
vypomoenym fardfem, jako takovy nedostiva od stitu
z4dného platu a jeho vdé&ny odchovanec, purkmistr
Sohier, jejZz farak kdysi obléei musil, jiz davno
odmécil se mu Skrtputim obecniho pfispévku za
spradvu duchovni. I jeho pfibytek je pronajaty a
tdZe-li se nekdo obyvateli houplineskych po jméni
farafovu, tn dostane odpovéd: ,N4&§ fardl nemdi nic
a mA-li néco, dostanou to chudi.* Kde nic neni, ani
smrt nobere, pravi ptislovi, a tak ani vai horlivosti
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exekutori nepodatilo se niteho dostati. Musil tedy
faraf pokuty si odpykati ve vézeni, kam% jako sprosty
zlotinec byl odveden. Dne 24. ledna propuitén byl
z vézeni a ubiral se zase do své farnosti. Ob¢anstvo
postavilo mu slavobrinu, vypfahlo koné z povozu a
vezli i nesli knéze do osvétleného chrimm, Zeny pak
pladice je nisledovaly. Duchovni zachoval pfi vSem
tom klid a mfrnost jako kdykoliv jindy. Ale svémn
Péanu Bobu ubliZiti ned4. Ji% nékolikrate po 16. ervnn
konal zase procesi a purkmistr vidi, Ze je proti nému
malomoeny. — Tak rozami socidlni demokracie svo-
bodé tam, kde se domiZe nadvlady. BoFit kfiZe
a knéze do Zaléfi vrhat a pki tom miti svobody
plnéd usta,

jCley
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L Jak' to s tim pokrokem vypada?

V r. 1896 konal katolicky lidovy spolek ve-
fejnou schiizi v Remeslnicko-zivnostenské Besedé.
Schize ta pri¢inénfim lidf, jimZ z4leZ{ toliko na
frazi a holé reklamé, byla rozpusténa. Do tehdejsi
schuze dostavili se lidi¢ky, jichz cfl vystihnouti
se d4 slovem: rdmus a jen ridmus.

Po schuzi Sel jeden nasinec kus cesty s ja-
kymsi oblanem, kterého titulovali: sdoktor«. Byl-li
skutecné doktorem, nevim, ale ulenosti shéizel«
na vsechny strany. Pravil, Ze jest mu stejné
cennym katolfk, protestant nebo 2id, jen kdyZ
pry jest dobry clovék.

Ptik se poznd po zpévu, cClovék po feli a
po skutcich. Dle takovéto feci — musil to byti
néjaky nevérec.

S pany nevérci musime jiZ jednou promlu-
viti oteviené a prfimo. Oni n4m prezdivaji, Ze
jsme sklerikdlovée, my je musime oznaliti pfed
lidem pravym jménem. Oni se skryvaj{ za fréze
a prdzdni hesla, my jim musime fici: Vy nejste
ani katolfci, ani protestanté, ani Zidé.

Co jste?

Vy jste nevérci — bezbozZci
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Tu ten doktirek vyklddal o pokroku.

Elektfinou pry se musi viechno hnat, kazds
femeslnik m4 pomoc{ elektfiny pracovat atd.

»] pro¢ ne? vzédcny pane — fekl bych —
ale udinte, aby ten femeslnik 1. lacinou siit
elektrickou dostal a 2. aby podle tobo mél take
na praci odbyt.«

Ti mladi pani vibec mluvi pfekrisné — —
Clovék kdyz je poslouchd, jest unesen jejich slovy
— ale ve skuteénosti jest jiny svét — — — C«
prospéje femeslniku elektfina, co nejlepsi stroj
neni-li téch, ktefi préci jeho platf?

Pro pokrok jsme vSichni.

Kdoz by si ho nepf4l? Kdoz by to rad ne
vidél, aby tajnd sfla prirody, duchem lidskym ve
dend a poutani — — byla ¢lovéku na prospéch’

A véru, mnoho se jiz podniklo, na¢ miZem¢
byti hrdymi — — — — — nenf na zemi jii
téméf 24dné vzdalenosti vice — — — celd zen
jest propletena sitf Zeleznic — — — telegrafd
telefonu. N

Duch lidsky slavi triumfy.

Ale ten duch lidsky, a¢ mnoho vi, aé mnoh«
ub4dl z toho, co neskoncend moudrost BoZi ukryl:
v prirodé, pfece nevi vSecko. Mnoho, ano véts
C4st zjevd jest mu zahalena neproniknutelnot

rouskou.
Clovék jest v tom velikém svété — —
prece jen malym ¢é&ervickem — — — Z

nasich casd vice nez kdy jindy vold se pofide
Pokrok! Pokrok! U nids v Cechich dala s



docela jedna frakce jméno pokrokafd. Lidé tito
vidi hlavni silu pokroku v Wtocich na cirkev
katolickou a na knéze. Oni pravi, Ze kato-
licka cirkev neni pokroku schopna, protoze lpi
houzevnaté na svych Clancich viry.

II. V éem jest katolickd cirkev pokroku
schopna a v éem neni?

Nastdva otdzka: Jest cirkev katolickd pokroku.
schopna v &lancich viry a mravd? Otézka ta jest
dosti dulezitd v nasich socidlnich pomérech; o této
otdzce jest potrebi s rozvahou premgysleti a nijak
se neukvapiti.

Abychom mohli dati sprdvnou odpovéd na
tuto otdzku, dluzno dobfe rozeznivati, co v cirkvi
jest véci podstatnou a co nepodstatnou.
Nepodstatnou véci na pf. jsou nékteré obfady
a obyceje, na pr. pfi pohtfbu, pfi Gvodu, nékterd
zafizen{ v cirkvi jako na pf. tituly atd. Takové
nepodstatné véci mohou se cirkvi zméniti.

Jinak ale se to mé s tim, co jest v cirkvi
podstatného, t. j. co se tykd uleni viry a
mravi. Tu se nemuiZe méniti nic. Nebo tyto
nauky jsou bud od Boha zjeveny — — —
a pak je musime chtic nechtic pfijmouti — —
pak se na nich nemize méniti nic, ponévadZ Buh,
ktery je zjevil, jest vé¢né4 pravda, anebo
nejsou od Boha zjeveny, pak ale nemaji
z4doé vihy, ponévadZ nespocivajf na vili Boii a
na zjevenf.
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Kristus pravdy vé¢nézjevil a ulozil
je v cirkvi jako poklad — — — — —
pravda musi byti pravdou vidy. To se
nemizZe tociti jako vétrnd korouhvicka, pravda
BoZi nenf paragrafem, jejZ advokati mohou kroutiti
dle libosti — — — pravda se méniti nemie.

Proto cirkev na téch pravdich, které Bih
zjevil a které cirkev jako drahy poklad chovi,
nemuze ménitt niceho, a fekne-li nékdo, ze cirkev
mus{ v ulenf viry a mravil s duchem &asu po-
kracovati, ze nesm{ tak houZevnaté lpéti na téch
¢i onéch naukich ndboZenskych, ddva tim jiZ na
jevo, ze Bih by néco pfikazoval nedokonalého,
ze by nezjevil pravdy, Ze by cirkev nebyla zfi-
zenim bozskym.

Pfipustte jen jednu zménu kteréhokoliv ¢ldnku

viry — — podemleli jste ¢ldnky vSechny,
otfdsli jste nejen autoritou cirkve, ale
© autoritou Bozi — — — Odstrante na pf. ¢ldnek
viry, ze jest nebe — — — ¢{lanek viry o nadéji
na vélnou odplatu — — — — a odstranili jste

pramen utéchy.

Kazd§ clanek viry jest jako koletko na stroji
hodinovém ; znalec vi, Ze nesm{ ani jedno jediné
chybéti, maji-li hodiny sprdvné jiti. Kdo tomu
nerozumi, ten hned namitd: K &emu to — ¢i
ono? Rovné%z tak, kdo povrchné zkouméi nébo.
zenskou nauku, s mnohou véci neni spokojen.
»K Cemu ty obfady? K cemu ty ¢&ldnky viry ?¢
— tak brojf proti cirkvi — — — ale zapomf{ni,
ze kazdé ndboZenstvi — mluvim tu vie-
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obecné — néjakym zplsobem se musi
jeviti na venek — (ili jinymi slovy: Ze kazdé
nibozenstvi musi miti obfady.

Pro¢? ProtoZe &lovék neni duch — ale mi
smysly a-télo.

Rovnéz musi miti kazdé naboZenstvi zdsady
¢ili ¢ldnky viry.

U naboZenstvi nepravého se tyto ¢ldnky meéni
dle choutky a libovile lidi, u pravého — Bohem
zjeveného niboZenstvi — to neni mozno. To stoji
tu jako mohutny pilif z nejpevnéjsi Zuly — —
a to jest nase katolické mdboZenstvi — tot mase
vira, spolivajici na pevnych zdkladech, na &lincich
viryamravi.

III. Moc a sila kirestanstvi, zaloZzeného na
¢lancich viry a mravi.

A pravé toto kfestanstvi, spoéivajici na ¢lancich

virg a mravi — —, které Kristus hlésal, apo-
Stolové kézali — — porazilo dasevné starou ffsi
Rimskou a zbudovalo na jeji troskich — novy

uslechtily svét.
Pravé toto krestanstvi, spocivajici na &ldncich

viry a mravi — hlésali u nds sv. Cyrill a Me-
thodéj — — sv. Viclav — sv. Vojtéch — svaty
Prokop — — a zustavili mnoho pamitek — —

1 mily jazyk cesky.
Prévé toto krestanstvi, spolfvajicf na ¢lancich

viry a mravi, vedle mnohé ke tfem evangelickym
radim — — stavélo klastery, sidla to uméni a
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védy — velechrdmy. Kfestanstvi bez Clinkd viry
a mravl je bofilo.

Privé toto krestanstvi, spocivajici na ¢lancich
viry a mravl nadchlo bésniky k dildm velikym,
nadchlo Danteho, aby sepsal bozskou komedii —
Kfestanstvi bez ¢lankd viry a mravd nadchlo
k opévovén{ oplzlosti — vasné — k dekadenci,
kter4d se hlavné v moderni poesii jevf.

Pravé toto krestanstvi, zbudované na ¢lancich
viry a mravQ, poskytlo Michelangelovi za predmét
malby posledni soud, — — Rafaelovi proménéni
Krista Piana a Madonnu — kfestanstvi bez ¢ldnka
viry a mravi péstuje nahotu — viz Makart a jini.

Praveé toto kfestanstvi, zbudované na ¢lancich
viry a mravl, majfci liturgii — ¢&ili obfady —
dalo prilezitost, aby vykouzlil tony Palestrina —
Allegri, Orlando Lasso. Krestanstvi bez viry a
mravid vykouzluje balety — a banidlni — vsedni
pisne.

Pravé toto kfesfanstvi, zbudované na ¢ldncich
viry a mravd, pobddalo Kolumba, aby dosud ne-
znamym nirodim hlasal Krista — — vede milo-
srdné sestry, Ze opousti vse, aby z lidsky k Bohn
slouzily lidem, ddvd dusevn{ posilu missiondrim,
aby se nelekali zddnych strastf.

Z4sada proti zdsadé. Clének viry pravy —
— proti faleinym heslim a frazim. Co obstoji?

Pravda musi vitéziti — a lez musi
padati.

Vizme liberalismus!
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Jak ten pohmozdil pravé nédboZenstvi! Mnozi
se domnivali, ze vira naSe, nase Clanky viry jiz
padaji, a hle! Kdo pad4? Kdo jest v poslednfm
taZeni?

Liberalismus pad4, a cirkev vitézi.

Cirkev pfi svych c¢lancich viry stoji pevné.
Anglicky kral Jindfich VIIL dle své libovile chtél
svitost stavu manzelského provadéti, Ale cirkev
toho nedopustila — radéji snesla, Ze kral od-
padl, neZ aby véZnost svéatosti stavu manZelského
poskodila.

IV. Jaei ti opraveové naboZenstvi jsou.

Konelné pohledme, jaci jsou to lidé, kterf
ndboZenstvi katolické chtéji opravovat. Jsou to
lidé zbozni? V néaboZenstvi dobfe obeznali? Po-
korni? Zachoval{?

Takovym opravcem naboZenstvi byl ve 4. stol.
Arius; popiral tehda jiz Boistvfi Kristovo. Co
bylo ale pfi¢inou, Ze Arius postavil se proti cirkvi?
Ptejme se déjin. Co povidaji? »Byl to muz ducha
bystrého, vytetny, ale ctifddostivy a pys$ny.«

Takovym oprdvcem byl Macedonius. Upi-
ral BoZstvi Ducha sv. Ale na jménu jeho pf
skvrna ctizddosti a ukrutnosti.

Oprivcem takovym v Cechich byl také
mistr Jan Hus. Do dneska v nalem milém
nirodé jsou hédky a tfenice o Husovi a byly
jesté vétsi,



Zreformoval (opravil) Hus mravy? Byle lépe
po ném? Na to musi dati odpovéd historie — —
— — — Hus byl mravd distych, ale Palacky
(protestant) o ném pise, Ze byl neustupny, Ze byla
u ného do oka padajfci chtivost po lisce k lidu,
po cti a chvale, Ze nepfestival vefejné karati
vady a poklésky predstavenych a tak lehce za-
pominal, Ze také pokora a poslusenstvi jsou
zdkladnimi ctnostmi kfestanskymi. Po upéleni
Husa misto pofddku povstaly neporiddky
vznitil se bratrovraiedn¢ boj — — — — — —
Co zivotl utraceno! Co pamitek stavitelskych
zniCeno! — — Za své vzaly umélecké obrazy —
sochy — kniky — roucha — a ztrata tato jest
nenahraditelnd, — —

Byla nejen ztrita na pamatkdch — — — na
statcich — ale ztrita na majetku dusevnim.

Dlouhym valéenim lid zpustl na duchu a
pravé po vdlkdch husitskyjch w nds nevolmictvi za-
vedeno. Di{ve byl lid svobedny.

Ale to vse chci nechati stranou. Jen jedno
pfipomindm.

Nasi nevérci (pokrokafi, socidlnf demokraté,
narodn{ socialisté atd.) chvali a do nebe vynaseji
na Husovi, Ze se oprel proti autorité cirkevni. To
pry byla odvaha! Postavil se proti arcibiskupovi
— 1 papezi — — mluvil proti nim, S$tval proti
nim. To se nasim liberdrnim nevércim na Husovi
nejvice libi.

, ti vlci v rouse berdnlim!
Oni odsuzujf sném Kostnicky, Zze bludy Husovy
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zavrhl, kdy%Z nechtél odvolati, a Ze byl vyloucen
z cirkve. A zatim ti velebitelé svobodomyslnosti
— co délaji sami? Svého fasu poslanec Vasaty
nesouhlasil s pany svobodomyslnfky, ponévadz
mél za to,-ze jest jesté svobodomyslnéjsi. Vasaty
do liberalnfch Mladolechi rypal, autoritu jejich
podryval. Tu bychom si mohli mysliti: Ti svo-
bodomyslnici ho nechali délat, co by chtél — —
— — — — ale chran Bih! — Vasaty byl sou-

zen — — — odsouzen a vyloucen!

Ejhle!

Hus brojil proti arcibiskupovi, Stval proti
papezi — — — KdyZ ho sném proto odsoudil,

tu dle minéni nasich liberdld nejednal dobfe. Ale
kdyz proti klubu mladofeskému druhdy Vasaty
rypal, brojil, stval — autoritu klubu podryval —
— — tu oviem to se nesmélo pfipustit — —
Vasaty musil z klubu ven — — byl vyloucen.

Socialni demokraté to nedélajf 1épe.

Takovymi opravci byli reformétofi v 16. stol.
A jak zreformovali cirkev? Jaké jest jejich dilo ?
Muze se Fici, ze jest to dilo Ducha sv.?

Takovym reforméatorem byl Jindrich VIIL,
krdl anglicky, o némzZ jsem se dfive zminil. Pral
st ozeniti se s Annou Boleynovou, kterd se mu
lépe libila nez jeho f4ddnd manZelka a dle liboville
mél papez Klement VII. fidné uzavieny snatek
s Katefinou Aragonskou, trvajicf pfes 20 let —
zruditi., To nesmél — nemohl papeZ udliniti. —
A nésledek toho: Jindfich VIII. odtrhl se od
cirkve a zaloZil cirkev anglikdnskou.
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Takovym oprédvcem byl Giordano Bruno, jemuz
zedn&fi na potupu papeistvfi postavili nedaleko
Vatikdnu pomnik. Tento vyklouzly mnich popiral
nejhlavnéjsi clanky viry. Sifil ale také svymi spisy
nemravnost, tak Ze z Curychu a Frankfurtu byl .
vypovédén.

Takovym oprdvcem byl také Ignac Déllinger,
jenZ se postavil proti neomylnosti papezské. Do-
pisy a spisy jeho vibec podivaji svédectvi, Ze
pfi¢inou padu jeho byla pycha.

Opriavcem viry katolické chtél by byti za
nasich dnt jakysi Dr. Iska v Praze. Nevynasel
nového nic, leda Ze papouskuje Dollingrav staro-
katolicismus. Vyddva ho, aby tdhl — v roude na-
rodnim — — ale kazdy dobry katolik vi, Ze jest
to starokatolicismus némecky. Dr. ISka jest odpadly
knéz. Pro¢ odpadl — — — jaky byl dfive, nez
se stal knézem, vime, — ale nechceme vykladati,
O jeho blahodarném (!!) ptsobeni v starokatoli-
cké besedé »Hus« stujZz zde referat soudnf:

Obrazek ze starokatolické cirkve. Odpadlik
od cirkve katolické p. Frant. I § k a m& se svfmi vericimi
smiilln jako v celém savém piisobeni. Je sice knézem staro-
katolické cirkve a ovelek jeho jest asi na 600, ale nebfva
mu mezi nimi tuze dobfe. Tak letos dne 23. Gnora veder
byl wa valné bromadé starokatolické besedy v hostinci
»U Sumavyc na Stdpéinské ulici a schiize ta byla tak poda-
fend, ¥e Gcdastnici vyZidali si dozvuky — ovSem u okresniho
soudu pro pfestupky na Ovocném trhu. A tu véera dopo-
ledne u soudu podén velice pékn§ obrizek ze starokatolické
cirkve a liceni to bude miti asi za nésledek odpad Fady ve-
¥icich. Zalobcem byl p. Véclav A rtus, vfrobce &pidek
z Nusli, obZalovanfm knéz &eské nfrodni katolické cirkve



— 13 —

vlastné starokatolické cirkve (GFfedni titul) dr. Frant. I§ka,
Predmét Zaloby : urfZka na cti. Soudce tajemnik z. s. p.
Hofbauer, ObZalovan§ p, I8ka, knéz cirkve starokato-
lické, h4jil se sfm, Zalobce zastupoval p dr. Langkr a-
m e r, praZsk§ advokdt, V sini soudni shromézidila se Fada
furnalist a péco posluchadli, Obvinén§ pfi generaliich uvedl,
fe je rozen 3. srpna 1863 v Lodenici na Budgjovicku, Ze je
doktorem priv, ¥enat, bezdetek. Pan dr, Langkramer : >Pane
doktore, v48 siatek prohldien za neplatng ?« Obvinéng : »Ano,
podal jsem ale zmateéni stiZnost a vyfizeni dosud nedoslo.
{Ironicky:) Ostatné vim dékuji.« V daldim doznal p. I&ka,
te byl pred dasem odsouzen Zateck§m soudem k pokuté 25
zlatfch pro néjak§ novindfsk§ &lének. Celd véc, pfedmét li-
¢eni, byla nésledovni: Dane 23. Ginora byla zminénd schize
»U Sumavy«, jiZ sGéastnilo se asi 50 osob a kteri trvala od
6. hod veé. a% do piilnoci. Vlddnim komisaFem byl policejni
koncipista p dr. Srba. Schiize byla dosti bouflivé, nebof byl
to pr§ — dle v§roki svédki — sam§ klep. Byla ve schizi
oposice, Artus ji chtél utifiti. Klepy tfkaly se néjakého »pa-
rapletes a klepy ty, tfkajici se pi. Kabel4dové, prinesl pry
do schiize sim p. Iska. Kdy% totiZ tdzim byl, pfijme-li pfed-
sednictvi starokatolické besedy, uvedl, Ze je proti nedistoj-
nému, vystupovéni, jako na pfiklad pr§ v hostinci Vodékove
na Zizkové vtloukala do hosti starokatolictvi pani Ka-
belddovd a tloukla pFfi tom dedtnikem na stil. Dr. I¥ka
ohradil se proti této strojené pfehorlivosti. To jiz budilo ve
schiizi jakousi nevoli. Pak kdyZ mluvila pani Kabeldgov4,
jiz uvitali pfitomni kfikem: »Ted bude mluvit autorita !«,
dodlo k roztrfce mezi Ifkou a Artusem. Pi. Kabelddovs
tehdy prohlédsila pfi Feéi o starokatolickfch Zenfch, Ze jedna
pr§ se 8 muiem flamendrem pere, Ze ji krade penize, druhd
fe nemtiife jiti na ulici proto, #e nemd co obléci . .. A
tehdy zvolal dr. I8k a: »Jmenovat! Jmenovat!c A hned
na to Artus: »Nejmenovat!< Povstal rimus, dr. I §k a
se roghorlil, vstal, tloukl Kklouby levé ruky na stdll, pravou
hrozil na Artusa a zvolal : »Clovate, kdyZ to schvalujete, tak
jste lump! Jste .. .« Ale Artus se nedal: »J& Ze jsem
lump ?«¢ Vy jete . . . A viava trvala déle a vlidni zSstupce
jiZjiz strojil se schiizi rozpustit. Scéna ta méla véera dohru
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u soudu. Za svédky povoldni byli pp. F. Janovsk§, 26let§
rukavi¢kérsk§ délnik; A. BFieh4&ek, 4llet§y mistr obuv-
nick§, a pi. Marie Kabeld&ov4, 26letd Zena obchodniho
jednatele. Vsichni vypovidali vesmés ve smyslu Zaloby. Ba
pi Kabelféové doznala fadu jinfch obrizkii ze starokatolické
domécnosti a p, dr. Ika opétneé ohradil se proti tomu, aby
nebyl zvén >distojnym pénemc, jak Fikal mu Zalobce p. Artus,
Soudce k p. Artusovi: »Tak fikejte pane doktore«. — V dal-
#im vySlo na jevo, Ze p. Artus vyloucen byl z katolické besedy
a j. v. Na to prohléSen rozsudek, jimZ p. dr. I8ka pro pre-
stupek § 496. tr. z. odsouzen byl k pokuté 50 kor. ve prospéch
praZsk§ch chudgch, event. do vézenina 5 dn# a k né-
hradé 16 K za privni zastupovéni Zalujicimu. Odsouzeny
oznémil odvoldni.

Pri¢iny odpadnuti od cirkve jsou ponejvice
slabosti lidské, které se omlouvaji odchylnym —
smyslenym ucenim.

Cirkev musi pfi své nauce pevné stiti, své
pravdy musi zastdvati, ponévadz pochizeji od
Boha, Kdyby nechala padnouti jen jednu pravdu,
zviklaly by se vSechny ostatni. Svétskd zfizeni

jsou nedokonald — méni se — — hynou. Boi-
sk4 zfizen{ jsou véin4 a nemohou podléhati zmé-
nam.

Cemu Kristus udil, co apostolé kézali jmé-
nem Kristovym, tomu se uci i dnes a bude udciti
aZ na konec casi. A to jest nejvétsim dikazem
pro pravdu a bozskost katol. cirkve, Ze preckala
veskeré boufe nepfiznivych casl, Ze preckala
ménici se ndzory ucencd a dosud pevnd — ne-
zlomn4 tu stoji, a¢ podivné to na vsech stranich
duni a ndm se zd4, jako bychom dleli na sopce
chystajfcf se k vybuchu,
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A kdyby i nastaly soci4lni zmény, boufe —
nepokoje — i ty pfeckd cirkev a stiti bude jako
skdla, od niZ se odrizi, jako skala, kde ubozi
plavci po ztroskotani lodi faleSnych zasad hledajf
1 najdou zichrany.

Katol. cirkev ve svych zisadidch — svych
1aukdch boZskych nemilize pokrafovati, nebo co
>0zské — to nezménitelné.

V. Katolick4 cirkev pravy pokrok podporuje.

Ale pokrok miZe a musi byti u nds. Méime
pokracovati

1. ve véddch, uménich, ndlezech.

Cirkev neni nepfitelkyni védy a umeéni, na-
opak — ona vidy je podporovala. Zakl4dala 3koly
vysoké — i obecaé. Rimstf papezové, biskupové,
knézi, byli nejéilejsimi podporavateli pravého
vzdélini, takfe Voltaire sdm doznati musil: »Jest
vieobecné uznino, Ze Evropa za svou civilisaci,
za &ast svych lepsich zdkond a skoro za viecky
védy a uméni co dékovati ma Svaté Stolici.«

Ani materielniho pokroku nen{ cirkev nepfi-
telkyni. Ona spfSe nabad4 ¢lovéka k novym vy-
zkumim a né4lezim, Kné%i také mnohé vyzkumy
a nédlezy udinili.

Neni tomu dévno, co mlsdy Neapolitdnsky
knéz — Cerebottani — vynasel novy prakticky
méfici pristroj, s nfmZ v kaidé poloze a vzdéle-
nosti maze méfiti kazdou vysku.

Jesuita P. Dunn vynalezl osvétleni plynem,
diakon Gioja vynalezl magnet a kompas, Albert
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Veliky zink a arsenik, Notker z kl4stera sv. Ha-
velského byl fysik a ocaf 1ékaf, Galvani — galva-
nismus — zvifeci magnetismus a neddvno udélila
vldda francouzskd riditeli vatikdnské hvézdarny
P. Denza-ovi, majic na zfeteli astronomické a

meteorolog. zdsluhy jeho — kiiz Cestné legie.
Cirkev nenf a nebyla nikdy neptitelkyni ma-
terielniho pokroku — — — — vizdyt vSecky vy-

nalezy jsou, abych tak fekl, ubddnutim toho, co
moudrost Bozi vloZila ve stvofené véci.

2. Mame pokrok ¢initi v pozndvani krest. pravdy.

Nejvznesenéjsim a nejlepsim dobrem Zivota
jest pravda. Salomoun cenil ji nad veikeré bohat-
stvi. Dnes vice nez kdy jindy jest tfeba zniti
pravdu kfestanskou — — aby se mohly odraziti
nicotné ndmitky, nepritel. Nedovede li kdo dati
odpovédi na &inéné ndmitky neni dplné ve vire
vycviéen — a brzo vselika pochybnost podemele
v srdci zédklady viry.

3 Mame Céinite pokrok v kondni kiestanskiych
cinosti.

Ten jest Spatny katolfk, kdo jen kritisuje,
opravuje jiné a sdm sebe nedovede opraviti.
V tom kritisovédni jest jiZz snad: kfivé posuzovinf,
neupfimnost, jesitnost, ctizddost — pycha.

Chceme-li mfti lepsi socidlni poméry, zaéneme
sami sebou nejfive.

»Cely svét kri¢i: Kde jest ten muz, jenz by
ndm pomohl? Takového mime potiebi. Neohli-
zejte se daleko po tom muzi. Ten muZz — to jste
vy, to jest jeden kazdy z vds —« — — tak pise
duchaplny franc. spisovatel Bonald a m4 pravdu.
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Mluvi se pofdd na schizich nevéreckych so-
cidlnich demokratd a narodnfch délnfkd o hrazéch
inkvisice katolické a lid se svadf k nendvisti proti
té cirkvi, jejiz ¢lenové tu inkvisici provadéli. Kri-
tické déjiny oviem jiny soud pronesly o inkvi-
sici: inkvisici provadély vsecky sekty néboZen-
ské — zejména provadéli inkvisici protestanté,
a to inkvisici hroznou, nelitostnou, jejiz hrizy
daleko pfedlf vsechny ty béachorky o hrizach
inkvisice Spanélské.

Inkvisici provadéji nyni nevérei — af
jsou jiz v tdboire liberalii anebo socidlnich
demokratii a ndrodnich délniki. Inkvisice
tato jest nedlstojnd rozumu a osvéty, kterou
modernf inkvisitofi vSude berou na pomoc, kdyz
zapadnou v propast naprosté déjinné nevédomosti.
Poddvame v tomto ¢isle »Slov pravdye tdryvek
vétsfho zésluiného dfla P. Viclava Olivy, vyda-
ného »Lidovou knihovnous. Dflo to by nemélo
chybéti v 2z4dné katolické knihovné; dilo to,
pokud moZino, by zaopatfiti si mél kaidy uvé.
domély krest. social, aby mé&l zbrai na rozli¢nych
nepratelskych schizfch proti opovéilivému — a
nevédeckému tvrzenf lidi, najatych od nejzarputi-
lejsfch nepféitel cirkve katolické.

Nuze, k véci samé!
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Protestantska inkvisice v Cechich a na
Moravé.

Vsecky zemé, kamkoliv protestantismus vnikl,
zakusily s dostatek protestantské inkvisice. Uhry,
Rakousy, Polsko, Cechy i Morava jsou toho du-
kazem. V Cechdch pod rouskou svobody nébo-
tenské vystupoval protestantismus z pocatku,
jako v jinych zemich, dosti mfrné, kdyz vsak
ziskal si privrZence, sebevédoméji a nasilnéji, az
posléze pocal porouleti a katolfky pronisledovati.
Tot asi postup protestantské inkvisice v Cechach.
Zcela pripadné naznalil jej Slavata ve svych
»Paméteche (I, 44) slovy: »Jinovérci nejprv
chtéji, aby nebyli ve svych svédomich stéZovani,
kdyz toho dosihnou, chtéji, aby sméli své ndbo-
zenstvi provozovati, kdyZ i toho dojdou, chtéjf
mfti s katolfky rovnost v kostéle, a kdyz koneéné
i toho se jim dostalo, vyhdnéji katoliky z kostela
venle

Vizme tedy, jak v Cechach F4dil protestan-
tismus! PredevSiim poznamendvdm, nez s lfcni
zalou, %e neuvedu vsecka pronasledovéni kato-
likdv od protestantd v nas{ vlasti, protoZe, kdy-
bych vse uvésti chtél, vzrostl by obsah této stati
ve veliky objem, jenZ by v rdmci tohoto malého
spisku o inkvisici nemily Cinil dojem, a pak
i proto, ze na zikladé nejnovéjsfch historickych
dél chci o inkvisici protestantské v Cechéch, na
Moravé a ve Slezsku pojednati dikladnéji v mono-
grafii zvl&staf.



Rok 1526, rok to nestastné bitvy u Mohéce,
v nfZ zahynul mladistvy kral Ludvik, jest velmi
dilezitym v déjindch nasi vlasti nejen svétskgch,
ale i cirkevnich. TéhoZz roku totiz piesla vlida,
a to volbou na arciknfiete Ferdinanda z rodu
habsburského, vérné katal. cirkvi oddaného po
viecky véky. A bylo toho vskutku na vysost
treba, jeito ve stoleti XVI. nebylo jiZ.jednoty
u vife v zemich koruny svatovaclavské. TFi strany
ndboZenské, vlastné Ctyti, vystupujf v tehdejsich
déjinach: katolici, kali$nfci &ili husité, Cestf bratfi
a protestanté (lutherani a kalvini). KaZdy dozn4,
ze mezi 1€mito stranami musilo dojfti nezbytné
k rozmiskdm a z4dpasim niboZenskym. Dle
smlouvy snému kutnohorského z roku 1485 jeZ
pozdéji roku 1508 krilem Vladislavem I[. stvr-
zena byla, bylo jenom dvoji vyznéa{ v Cechéch
dovoleno a chrdnéno, a to vyznani katolické (i
strana pod jednou a strana pod oboji & utra-
kvistd (kalisnikd, husitd). Cesti bratii (Jednota)
a protestanté (lutherdné, pozdéji i kalvini), kdyz
pisobenim poustevnfka Matéje roku 1519 do Cech
vnikli, ukryvali se mezi utrakvisty. Nctrvalo
dlouho a protestanté pocali vystupovati samo-
statné. .

»Prvn{ pfivrZzenec reformace némecké v Ce-
chdch byl utrakvistick§y fardt Jan v Némeckém
Brodé, ktery pfes odpor utrakvistické konsistofe
jiz roku 1519 viecky ceremonie odstranil a Cisté
evangelium hldsal. Spojeni Cechd s Vitemberkem
stdvalo se vidy zivéjs{... Roku 1521 priSel do
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Praby také povéstay novokiténec Tom43 Miinzer
a poboufil lid proti kldsterim, obrazdm a cere-
monifm.c (Sebesta d. c. 351.) Klastery u sv. Ja-
kuba, Matky Boii Sneiné a u sv, Klementa byly
zdrancoviny.

Protestantstv{ pfineslo do Cech tvrdou zi-
sadu, Ze pidn mi privo své poddané ke své vife
nutiti (Cujus regio, illius et religio). Z té pfiCiny
protestantismus »reformovale« nésilné. Jiz r. 1539
piSe Jaroslav z Pernstyna krili o protestantskych
stavech: pry se stéle tvrdf, Ze vira m4 byti svo-
bodna, ale lutherdni a zvinglidni nikoho nesné-
$eji, kdo jinak vérf, nezli oni; jinovérce kde a
jak mohou Vyhéneﬁ a statky jim berou. (Dr. Zik-
mund Winter: »Zivot cfrkevnf v Cechéche,
Praha 1895, 95.)

V brzku zmohlo se lutherinstvi v Cechach
tak, e jiZ v roce 1531 ucinili lutherst{ vyss{ sta-
vové pokus, aby na dobro zmocnili se utrakvi-
stické konsistofre. Nepodafile se jim to sice, ale
protestantismus rostl ; téhoZ roku stéZujf{ si jiZ
katolici krali, Ze jim protestanté pobrali 150 far.
NéboZensky mir v Augsburce z r. 1555 dodal
teskym protestantim odhodlanosti a posily; vy-
stupovali rozhodné vSude ve prospéch své kon-
fesse. Protestantismus rostl mohutné a kvapem.
Sever byl cely protestantsky,; na jihu a vychodé
oylo jich hojnost,’odkudi potinali se 3ifiti do
stfedu zemé.

Roku 1556, kdyZ protestantismus jiZ znacné
v Cechéich byl roziifen, Ferdinand, chtéje kato-
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lickou vira povznésti, povolal do Prahy jesuity
a usadil je v kldstefe u sv. Klementa. Sotva Ze
jesuité v Cechéch se usadili, zahy protestanté je
napadali, rozlitn4 jména jim dévali, pamflety a
posméiné pfsné o nich rozsifovali, ba roku 1560
»vytloukli jim okna, kamna jim pobotili ve Sko-
lach a znevAzili jejich, chloubu, Boz{ hrob nid-
herny ; chodilit¢ mnozi k dotéenému hrobu, ne-
chivajice kloboukid na hlavé a vypoustéjice drsné
posmfisky.« (Winter d. ¢. 151.) Podobné poéfnali
si sevangelici« proti jesuitim stile. Ze viech pii-
kofi — jichz nesmirny jest polet — na jesuitech
spachanych, uvadim dle Wintra (d. c. 216) jen
nasledujici: V Chomutové roku 1591 sumfel
primas Jan Urgl, protestant a regenti zdmecti
nedovolili mu zvoniti k pohfbu. TotéZz udlinili
jeSté jinym mrtvym strany evangelické ... Hned
potom umfela koZeluZka, o které vzk4zali regenti,
aby pochovédna byla krom krchova... Obec...
rozbéhla se k hibitovu, néktet{ vysekali dvéfe
u véze ... KdyZ bylo po pohibu, kizali (regenti
¢ili hejtmané) Sest tovary$d belvédfskych, ktefi
v tom pohnuti nejvic vynikli, zaviiti... obec se
vzboutfila ... dav vzboufenych vrhl se s plnou
zlost{ na kolej jesuitskou, odkudZ kné%{ v pravy
¢as zadnfmi prdchody se spasili... V koleji po-
tlouk$e nédbytky, knihy, zufivi lidé zdélali do
12.000 kop skody. Nejhif nakladali s knihami . . .«
Ptipoustim, jak nékdo by namitati mohl, Ze mezi
davem nebyli sami ,evangelfci«, ale ti%i se: kdo
zosnoval itok na kolej jesuitskou? Kdo zn& ducha
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protestantismu, pozn4 rdzem pravé pivodce boufe
protijesuitské!

Ferdinand z pfilin politickfch musil namnoze
sndseti nétisky a utlalovéni, jichz protestanté na
katolicfch se dopoustéli. Hiufe tomu jesté bylo
za Maxmiliana II., kter§ byl v srdci protestantim
naklonén a nepfimo protestanty v utlaovén{
katolikli podporoval. Stav .niboiensky za Maxmi-
liana moZno kritce naznaliti slovy: Protestanté
nkatolikim vycitali kazdé hnuti; kdy% katolfci
zrovna tfm prdvem jako protestanté néco k svému
prospéchu a rozvoji podnikli, povaZujf to prote-
stanté za své obmezovéinf a utlacovini. Pro sebe
viecku svobodu si osobovali, ale katolfkim ‘svo-
body nepfali. Nebylo u protestantﬁ sndselivosti
ke katolfkim. Nebyli jen nevinatky pro pravdu
trpfcfmi, ale byli sami prevelicf utlatovatelé
pravdy.« (Jan Tenora: »Zivot sluhy BoZfho
P. Martina Stfedy, str. 43.) -

Na potvrzenf slov téchto uvadf Winter (d. c.
204 nn.) mnoho dokladiv. V Berouné trépili zle
utrakvistického knéze, kinon z missilu mu vy-
fezali, kalicha/nedali, v Domazlicich otr4viti ho
chtéli, v Nymburce misto kalicha na olt4f konev
postavili, v Sobéslavi, umfel-li katolik, nesmélo
se mu zvoniti a p. Veftejné prdvody a obrady
katol. byly od jinovercﬁ zasypavidny posméchem.
V Kadani na pf. r. 1584, kdyz slo processi
o Boifm Téle, pastor luther4nsky Lasinger schvélné
usedl na kl&du pfi cesté, 14l ‘svatosti, muiim,
Zenim, panndm a vSem v processi pfitomnym.
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Obrazy, sochy, cirkevni roucha byly nileny,
trbdny, rozsipdny, zneuctény. Pfimo hrozné véci
v této pritiné vypravuje Winter o Marii ze
Schenku, rozené Lobkovické, o Ondrfeji ze Stern-
berka, o hrabénce ze Salmu a j. (d. c. 212 n.).

Ne lépe vedlo se katolikim za Rudolfa II.
Do roku 1589 neméli katolici v Praze, kromé
svatovitského, 24dného farniho kostela; vSech ni-
sililm zmocnili se protestanté. Tehdy jednalo se
protestantdm o dGplné znicenf katolik v zemfch
svatovéclavskych. Kristidn z Anhaltu, vérn¢ stou-
penec protestantd Ceskych, vefejné prohlasoval,
ze neustayd se kojiti nadéjf, ze pry w»se naskytne
vybornd prileZitost proti cirkvi katolické, jelikoZ
vsichni protestanté chtéj{ vstoupiti v evangelickou
unii a tomu nenividénému domu Habsburkd a
fadim katolickym posledni, smrtelnou rdnu za-
saditi.¢ (Svoboda: Maridnska druZina I. 80.) Svo-
bodé nébozenské, jfz se stile tehdy protesianté
doméhali, rozuméli sami tak, Ze méli miti svo-
bodu zabijeti, péliti, véSeti, mrzaditi knéze, fehol-
niky a panny feholné, bourati kostely, péchati
svatokrddeze, katoliky hubiti. (Svoboda 1. c. 83)

Roku 1609 vydobyli si protestanté nasilim
majestat. Jak lutherdné majestatu rozuméli, uka-
zovali svou nasilnosti ke katolikiim, chtéjice jim
odnfmati kostely. Ve Hrobu, méstecku nélezejicim
arcibiskupu prazskému, zavedli protestanté v ka-
tolickém farnfm kostele své slutby Boii, v Brou-
mové odnali- katolikim farni kostel. Katolici ne-
chtéli téchto skutkd nésilngch trpéti; kral Matyas
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naf{di], aby kostely byly zavieny. KdyZ arcibiskup
Lohel tam se odebral, aby rozkaz kraldv provedl,
»pfisel v nebezpelenstvi Zivota a byl by bygval
ukamenovin, kdyby se nebyl itékem spasil.«
(Kr. IIL. 275.)

Protestantstf kazatelé v Cechéch prud&eji nez
dfive kazali proti cirkvi katolické na véts{ vzbu-
zenf nendvisti proti katolikim. Honosivé se vy-
chloubali pry svymi pfednostmi, vyzyvavymi ké-
zanimi popouzeli katoliky, sméle jim vzdorovali,
drazdili a tupili je, a nejborsf urdiky skladali
v potupné spisy proti jesuitim. I sami prote-
stantsti spisovatelé uznévajf, Ze protestanté tuze
daleko zachazeli a piili§ si dovolovali. (Peschek:
Geschichte der Gegenreformation I, str. 277,
v Drézdanech a Lipsku 1844.)

V Usti nad Labem byl koncem roku 1617
zabit od protestantd katolick§ primator Schosser.
Ty%: pted vzboufenci protestantskymi utekl se na
stfechu, kde se zdrzoval po tfi dni; kdyZ ho
nasli, byl shozeu a proboden 270 ranami.

V této dobé od protestantd osnovdno i po-
vstdni proti cfsafi. Nésledovala vzpoura a vlasti-
zrada protestantskych pdnd, vyhozenf katolickych
mistodrZiteld Martinice a Slavaty a uvedeni{ »zim-
niho krale« do Cech. — Dne 2. &ervna 1618
ozndmeno od protestantskych stavd jesuitdm
zvl4Stnim dekretem, v némzZ tovarysstvo Jezisovo
nazvéno Skodlivou a bouflivou sektou, kterid pry
r4d, prava, svobodu a pokoj v kr&lovstvi rusi a
mnohého zla pivodkyn{ jest, Ze 8. ¢ervna na véky
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Prahu a Cechy opustiti maji. Byl-li by kdo z nich
po 8. fervnu v krilovstvi dopaden, Ze i sdm
1 kaid§, kdo by jesuitu briniti nebo héjiti chtél,
nejtézsf trest na hlava svou ptivola.

Co za tehdejsi doby katolici od protestantd
vytrpéli, nedd se ani vypsati! Dle slov déjepisce
Skaly spravedlnost a privo neplatilo nic, prote-
stantSti pani ukazujice na své kordy fikali: »To
jest nade prdvo a ztizeni zemské.« V Praze na-
staly katolfkim tézké doby, jednomu kazdému
polozeno do domu 10, 12 a%-18 surovych vo-
jakd, kteff tam po libosti své hospodafili. Podobné
dalo se i jinde. Tak povolan byl v prosinci 1618
do Prahy opat sedlecky, aby polozil direktordm
2000 kop misenskych. NeZ se vratil, ucinili prote-
stanté Gtok na kladster, pfi tom jednoho nemoc-
ného knéze s ldika shodili, »>zpohanild chasa
nejpéknéjs{ ornaty na krdvy vstrkala, je do nich
oblékala a zvonelek, jehoZ se k pozdvihovini
uzfvd, k ocasu pfivazic kratochvili sobé pusobila.«
Nejinak datilo se benediktinim v Kladrubech, kl4-
Steru v Mosté, Teplé a jinde.

Katoli¢t{ knézi byli tyrani ukrutné. V Lito-
mysli r. 1618 porazili sevangelicic dékana Diniela
Haijka na ulici a sbili ho, Ze sotva prisel k sobé.
Jednou vpadla hromada evangelfkd do kostela,
kdez tyz dékan k4zal, a zde hrozné kficela a
lomozila. V ervnu r. 1619 odhodlali se evangelfci
v Litomysli jiz ke skutku krvavému. Nejprve
vpadli do kostela; vybili ho, svatymi oleji polili
si saldt, pfi tom vykondn protestantsky pohfeb
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nééi; pak vpadli do fary, vytéhli dékana ze skryse
i matef jeho; vycetSe dékanovi, pro¢ neodesel ze
zemé&, kdyz uz jesuité pryl s§li, dali se do ného
a bili jebo i matku starou, kterd syna brénila,
Pak ho vyvedli, fetézy spjali, cestou nan plvali
a k prGvodu mu zvonili. Matky velmi utlulené
zanechali, ale s dékanem po dévét hodin se try-
znili, aZ ho konelné na pfedméstf{ za mrtvého
majice odesli, porulivie Zenskym, aby ho hli-
daly . ..

yHm"e jesté nez dékanovi HAjkovi vedlo se
knézi v Litrbasfch. Tu vytdhla evangelickd laza
knéze Pankracia z kostela a prali ho, kde kdo
i sekerou v hlavu, aZ Zalostivo bylo hledéti.
Uvedse ho na zahradu néjakou, dali pekafskému
tovary$i rucnici, aby k nému stfelil. Ale ruénice
selhala. Zatim co jiny pekat z Prahy rucnici na-
tahoval, prali druzf knéze kyii pfes z4da a ruce,
az mu krev ofi zalévala. Jakysi soused chtél se
ho zastati, ale kdyz se na né¢ho sédpali samého,
nechal tak. V tom rozkéze praZsky pekafik, aby
vsichni odchylili se stranou, a tu stfelil. Knéz
nebohy z{vl a vypustil dusi. Do smrti driel pfed
sebou ryty obrizek Zjeveni sv. Jana ... (Winter
d. c. 280 nn.) Takovéto vyjevy odehrévaly se po
celych Cechéch ...

»Reformaci« »zimnfho kréle« Bedficha nejlépe
illustruje faktum »oclisténfe chramu sv.-vitského
ode dne 21.—24 prosince 1619 a novy cirkevni
t4d od ného pro krélovstvi Ceské vydany. Dne
21, prosince 1619 dostavili se z rozkazu Bedri-
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chova réno do chrdmu sv. Vita Bohuchval Berka,
Véclav z Roupova, stary Budovec, pan z Berbis-
dorfu a Skultetus, aby v ném ne jako kfestans,
nybrz jako pohané svou zlost provozovali. Zalali
s obrazem BoZtho Umucenf, ktery pred velkym
oltifem na trdimé pres kostel polozeném stél.
Drsni délnfci pocfnali si bezdééné uctivé. Avsak
péni nafidili, aby veliky krucifix ten s trdmu na
zemi shodili. Kdyz se kfiZz ten skécel a na zemi
lezel, tu k nému pfistoupil pdn z Rerbisdorfu a
kopnuv do Ukfizovaného fekl: »Hle, zde nebozatko
lezf$! Muazes-li, pomoz sobé!« Podobné shodili
obraz Panny Marie asv. Jana Evangelisty arovnéz
s nimi tak zachédzeli. Nidili, co jim do ruky ptislo;
obrazy fezané, malované a z kamene tesané ha- -
nebné trhali, ldmali a rusili, ba ani obrazu kamen-
nému do zdi vsazenému neodpustili, nybrz hlavu
Krista Pdna urazili. Také koberce draze ozdobené
s hrobd svatych ¢eskych patrond strbli a je od-
nesli; oltdf velky, trdn krélovsky a arcibiskupsky,
také stolice kanovnické i jiné vsecky jak s malo-
vanymi tak také na nich s fezanymi obrazy na
kusy roztloukli, z kostela vynesli a spélili; roucha
mesnf zlatem, stffbrem i perlami zdobend po-
kradli. (Tenora d. c. 254 n.) Mimodék jest otdzka:
Zachéizelo-li se takto s katolickymi vécmi, jak
zach4zelo se s katoliky samymi?

Roku 1620 (v dnoru) odebral se »zimnf krél«
do Moravy, kdez mu stavové protestantSif, jako
svému markrabéti, holdovali. Muzi fadnému a z4-
konitému krdli Ferdinandovi oddanf byli dradid
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zbaveni, %aldfovéani, kostely katolfkim odnfmény,
statky cfrkevn{ zabavoviny, kardindl Frantisek
z Dietrichsteina, biskup olomoucky, nejprv vrien
do 2aldfe, potom poslin do vyhnanstvi, katolilti
duchovni tyréni, ano blahoslaveny Jan Sarkander,
farat holeSovsky, pro pecet zpovédni kruté mucen,
az dne 17. bfezna 1620 skonal. (Prochézka: Zivot
bl. Jana Sarkandra, 799—1139.) Mudidla, tortura,
pronésledovéni, vraidéni, loupen{, Zal&f z inkvisicf
spanélskych nebyly neznamy, jak z ukazek patrno,
¢eskym prostestantiim, Sami pouzfvali jich mnohem
ukrutnéji a lastéji, nez velinkvisitoti!

Bitvou na Biflé hofe ucinén rozpinavosti,
nadvlddé a ukrutnosti »evangelické« rdzem konec;
sila protestantismu byla zlomena, ac vysttelky
jejf uplatnovaly se tu atam ve vrazdé katolickych
mission4fd, katolické vrchnosti a v nasilngch po-
kusech o obnoveni moci protestantské. Pr{padu
takovych z déjin Ceschb zndmo jest nékolikero.
Kdyz Oto Jindfich z Wartenberka slovy velmi
vlfdnymi a laskavymi napomfnal na zidmku svém
v Markvarticich (Maffersdorf) poddané, aby vratili
se do lina cirkve katolické a zfekli se bludd
novotaiskych, z ciziny sem zanesenych byl ukrutné
zavrazdén dne 28, fijna r. 1625, — Karel ze
Zerotfna, jak historicky zaruceno, porudil nasilim
oteviti dvéfe katol. kostela v Morasicich a uvedl
tam bratrského kazatele, ktery jinovérce kftil,
pochovdval a odddval. — Roku 1639 u Kutné
Hory opét (— jako dffve byl zavrazdén benediktin
Kamillus ve Lhotce na panstvf opolenském, Mat
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Burnacius v Libuni u Ji¢ina a j. —) byli tfi
jesuité zavrazdéni; vrahové se pfiznali, Ze Cin ten
z nendvisti ndboZenské vykonali. (Addmek: Doba
poroby a vzkifSenf, str. 61.) '

Na Moravé a ve Slezsku byly osudy katolfki
za vlady protestantské, ne-li stejny, toZz velmi
podobny osudim katolikd v Cechach. Zvlasté
Karel ze Zerotfna poéfnal si oproti katolikim
pffmo zbésile; bojoval proti nim Wdcelné, promy-
slené a vytrvale. Prudce i osobnimi dtoky do-
rdZel na viadce katolfkiv; cisafskym naffzenim
vydanym ve prospéch katolikd odporoval a se
protivil,

Nové »svobody ndbozenské« dostalo se Ceskym
evangelikGm za cfsafe Josefa II. tolerancnim pa-
tentem, Od té doby snaZ{ se protestantismus,
kamkoliv jen vstoupf, anebo kdekoliv nejmensi
opory se mu dostane, nabfti vsude vrchu a nad-
vlady nad katolicismem; Slape smélou nohou
spravedlnost a svobodu, )iz m4 toliko v Wstech,
nikdy vSak v linech; dere se do popfedf v obcich,
okresich, i ve snému; snaZz{ se tiskem ovladati
vefejné minénf. Jest mnoho mist po Cechéch,
kde, al katolfkG vétsina, vlddnou protestanté. Kde
jsou evangelfci v mensiné, anebo v podrudi (— at
v obcich, c. k. okr. skolnich raddch atd. —),
deklamuji ustaviéné, Ze jsou utiskovani a utlado-
vani — al privé opak je pravdou! — kde majf
nadvladu, stranf{ své konfessi, pronésleduji kato-
liky, zvlasté knéze aZ do krajnosti, spflajice jim
(esuitdv i klerikélav ...
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Nejrdzovitéji snad charakterisoval fesky pro-
testantismus znamenity nas historik doby nejno-
véjsf, Dr. Jan Krystifek, c. k. gymnasijnf professor
v Ceskych Budéjovicich, jenz pise: w»Nérodu
leskému otvirala se dvojf cesta: bud se spoji se
svétem katolickym (po dobédch husitskych) proti
protestantskému Némecku a pojistf si v svdci
Evropy své velmocenské postaveni a svou nérod-
nost, nebo postavi se po bok protestantskému
Némecku, podnikne s nim boj proti svétu katoli-
ckému a uvede v zdhubu i svoji statni samostat-
nost i svoji nirodnost. Stoletymi hddkami nébo-
tenskymi srdce i rozum strany pod obojf tak
byly otraveny, Ze zapomnéla, ie nirod Cesky jen
pomoci viry Cyrillo-Methodé&jské se zachoval a
kulturné i politicky k takové vysi se vySinul, Ze
mohl se mérfiti s kazdym kulturnim nérodem
evropskym . .. (d. c. 247, IV.) Skryvati se za
jiného, svalovati vinu za jednén{ své na jiného,
tato potmésilost stane se zikladnim rysem stavd
lutherdnskych ... Protestanti pod rouskou svo-
body n&boZenské dopoustéli se na katolicich
kfiklavého beezpravi. Kde byli v mensiné, doma-
hali se svobody svého vyznénf{, kde byli ve vé&tsiné,
netrpéli vedle sebe katolictvi... Dokud nérod
Cesky bude nirodem protestantskym.... dotud
24dny zdkon nezabrinf, aby némectvi vSemi pory
v nérod esky nevnikalo, jej nerozklddalo a o n4-
rodnf védomi nepripravovalo ... (Déjiny nové
doby.)

—SLRIBE—
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Jsou na svété ruzné spolelnosti, z nichz jedny
¢itaji milliony clend, jiné vSak sotva tolik lidi
majf, co by na prstech spocftal. Nékteré spolec-
nosti pretrvaly celou fadu stoleti, jiné mizeji v né-
kolika mésicfch.

Nase katolickd cirkev jest Ciselné spoleCnosti
obrovskou a trva jiZ pres devatenéct stoleti.

Mnohé mensi spolecnosti )iz na pocatku svého
trvdni se dopoustély mnohych chyb a nespravedl-
nosti; neZ zanikly, natropily &asto plno kfikla-
vého bezprivi, a¢ netrvaly tak dlouho jako cirkev
nase. Jiné spolelnosti tfebas kritky cas si vedly
fddné, ale pozdéji vlastnimi nepravostmi vzaly
konec.

Neni tudiz divu, Zze cirkev jako spolec-
nost obrovské4d za pfedlouhou dobu
svého trvan{ méla ve svém stfedu v nékte-
rych chvilich lidi nepfikladné.

Ale nasi protivnici pro kratké ¢asy cirkevniho
tipadku rddi zapominaji na cel4 staleti po-
zehnané cinnosti katolické cirkve; rddi zapominajf,
2e po dobé upadku vlastnf silou znova se po-
zvedla cirkev k mravni krédse, co jiné cfrkve po-
Cavse mravné chatrati, vickrite se jiz ze své
mdloby nevzpamatovaly.

Kdyby nynéjsi liberdlové chtéli o cirkvi ne-
stranné uvaZovati, musili by doznati, Ze tato spo-
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leénost vykonala nepomérné vice dobra nef zla;
musili by dosvéd¢iti, Ze 24dn4 jind spolelnost
,‘neprinesla lidstvu tolik poZehnéni jako cirkev
katolick4! Le¢ nasi protivnici nejsou lidmi dobré
vﬁle, jiz pfedem -nestrannou uvahu o cinnosti
‘nasi cirkve tvrdosijné od sebe odmftajf. Jim se
‘nejvice lfbi dvaha o cirkevnim dpadku. A dle
nekterych smutnych okamzikd soudi rddi na po-
vahu vsech dob nasi cirkve.

A ponévadz si liberdlové zimyslné malu)l
vlastnosti cirkve v barvich nejéernéjsich, Vltajl
kazdého jako ¢lovéka zcela moudrého, ktery jeji
moc nékdy podkopéval. Byt by lasto takovy od-
bo;mk zadnou zvl&stn{ dobrou vlastnost{ nevymkal
jest od liber4ld jiz pro svij odpor k cirkvi pfi
‘kazdé prilezitosti velice vychvalovian,
| Podle filosofie nynéjich svobodomyslnikd
tkaidy veliké sluzby lidstvu prokézal, kdo odv4z-
livé cirkevni autoritu podvracel; na to se pfi
tom lehce zapomin4, Ze za takovou podkopnou
‘innost{ skoro vidy v patich nésledoval désny
‘rozvrat spolelensky, ndsilné skutky a krveprolitf.
EClrkevm revoluciondfi nemohou se vykazati, Ze
'dusledek jejich Cinnosti byl lep3f nez plody prace
katolické. »Ale coZ na tome, fekne moderni liber4l,
»jen kdyz zpatelnické cirkev doznala takovym
pLsobenim trhliny; vsak se konetné podaif bo-
jovofkim proticirkevnim zbudovati na troskéch
timského tyranstvi a zpéte¢nictvi pravy pokrok
a utéSené blaho.« My odpovime: s»Dosavadni
zkudenost svéd¢i o pravém opaku; jestliie* celé

t
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fady odptrci cirkevnich uvedly lidstvo do nestéstf,
sotva budou vysledky pfistf podkopné préce lepsi.«

Jako jednu =z nejhorsfch vlastnostf vytykaji
liberdlové cirkvi velikou panovaénost duchovni;
cirkev jest pry piili§ mélo svobodomysln4, ona
potlatovala a potlatuje kaidy volnéjsf duSevni
rozmach. Proto kdo proti cirkvi bojuje, ten plati
u liberdld za odpirce panovalnosti a prikop-
nika svobody. Mnohy z takovych cirkevnich
revolucionafu sice vyzyval ke vzpoufe proti cirkev-
nim z4dkontm, ale zdroven svym néasledovnikim
sepjal ruce pouty daleko tuzsfmi, neZ jaké byly
v cfrkvi. Ale pres to i tac{ revolucionafi jsou
nyni velebeni jako muzové svobodomyslnf. Pro
jejich odpor proti cirkvi se jim odpousti v3ecka
jejich tyranie.

V nékterych vécech cirkev nemuzie byti svo-
bodomyslnou za Z4dnou cenu. Nemuize na pfiklad
schvaliti ssvobodné« pétrin{ po pravdé Bozf a naem
poslednfm cili, ponévadZ tyto véci ndm sidm Bih
zjevil. Bylo by zajisté rouh4nim, kdyby chtél
miti nékdo lepsi rozum v pri¢iné véci ndbozen-
skych nez sdm Kristus. P4n JeZ{§ nds poucil zcela
zfetelné, Ze jest nebe a peklo, ze dobf{ lidé vez-
mou odménu véénou, Ze se m4a kftem vstupovati
do cfrkve Bo%i atd. Cirkev tedy nikomu nemuze
schvalovati pochybovin{ o téchto pravdich; ne-
maze s tim souhlasiti, jestlize néktery clovék
jest proti Pidnu Bobu tak velice »svobodomyslny«,
ze si vymysli i pravidla zfetelnému uleni Bozimu
odpornd. Tedy v této pfi¢iné neni a nemuZe
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byti cirkev svobodomyslnd. OvSem Ze také cirkev
nemulze schviliti, aby si Pismo sv. vykladal kaidy
Clovék, jak by se mu libilo. Vidyt jest zndmo,
ze mnozi bludafi i nejvétsi nesmysly se odvazili
h4jiti vlastnfmi »vyklady« Pisma svatého. Takové
vyklady byvaly rouhavym pfevracenim smyslu
vét Pisma svatého. Kdyby cirkev dovolila, aby
si »svobodné« kaidy sdm pravdu Boif ze svatgch
evangelii vyhleddval, vidél by naposled kaidy
pravdu Boii v jiné podobé. :

Kazdy bludaf vidél pravdu Boii v néfem
jiném, a¢ se odvoldval kazdy na Pismo sv. A tak
v ndbozenskych zmatcich rdzn{ bludafi ¢asto tolik
wpravd Bozich« svobodnym zkouménim Pisma sv.
objevili, Ze prost{ kfestané byli uvedeni do ne-
vyslovnych rozpaks, ponévadz pro samé »pravdy
Bozi« Zz4dnou skutetnou a jasnou pravdu Bozi
nevidéli. A tak se naposled stali lhostejnymi
k pravdé Bozi vibec.

Cirkev viak vidycky spravné védéla, ze pravda
BoZi musi byti jenom jedna, a Ze Kristus nepro-
nesl své feli proto, aby si je kazdy dle své vale
a pochuti vyklddal. Zde pfestdvd viecka svobodo-
myslnost. N&§ Spasitel podal lidstvu nauku Boii
hotovou a ulozil ji v cirkvi k bedlivému opatro-
viii; klame se tedy takuvy clovék, jenZ se do-
mniva, Ze jest potfebl teprve nyni svobodnym
b4ddanim tuto nauku vyhledavati. Jest to nestast-
nou prevricenosti, jestliZe nékdo chce nauku
Kristova lépe vysvétliti, nez jak ji apostolové
Kristovi, jejich Z4ci, otcové cirkevni a fadnf ni-
stupcové svatého Petra souhlasné vyklidali.
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Le¢ prevricenych a domgyslivych lidf bylo
vzdycky dosti. A tak proti viemu pravu povstali
samozvani »svobodomyslnf« vykladaci bible, kter{
pres varovny hlas cirkve vymgysleli vérouéné clanky,
pravdé BoZi odporné. Taci theologové se docela
odvazili beze vSeho opravnéni pfedpisovati cirkvi
ucici, jak méd své dosavadni ueni zméniti. Kdyby
cirkev kazdého takového pokynu poslechla, ménilo
by se slovo BoZi kaidou chvili, aZ by bylo svymi
zménami kaidému k smichu. Nedivme se tedy,
ze se k takovfm opridvcim cirkev svobodomysiné
zachovédvati nemohla. Tim méné zaslouiili taci
»svobodomyslini kfestanée« pfivétivého prijeti- se
strany cirkve, ze sami kazdého neliberdlné tupili,
kdo se jejich vymyslim neklanél.

Ale u oasich liberdld prec jen Cinnost tako-
vych revoluciondfi nachézi pochvala jako &innost
svobodomyslnd a uZitecn4.

U n4s v Cechéch bojoval prudce proti né-
ktergm ¢ldnktm uleni katolického mistr Jan Hus.
Kdyby byval ttocil proti jiné instituci neZ proti
nasf cirkvi, jisté by se mu u né4s tolik chvély
nevzddvalo. Al otf4sl znafné véinosti cirkve,
pfece nijak nebojoval za svobodu v modernim
slova smyslu.

Vidyt nafizoval pifsné zachovdvdni svého
vlastniho uceni; do pekla odsuzoval ty lidi, kteff
by jeho Cflankd viry nechtéli zachovévati.

Nynéjsi liberdlové tvrdi, Ze ndboZenstvi jest
vécf soukromou a Ze si kaidy mé& zachovéavati
takovou viru, k jaké ho vlastni zaliba t4hne;
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a nevéfi-li nékdo Pismu sv. vibec, potom pry
téZ nikomu nic neni. Ale mistr Jan Hus byl
v této pficiné nahledd zcela opacnych. Vuibec
Husova »svobodomyslnost« jest hotovou protivou
svobodomyslnosti nasich liberdly, al tito jako
Hus proti cirkvi bojuji. Jen odpor proti cfrkvi
majf nynéjsf liberdlové s Husem spolecny; a jesté
tento odpor provadéji namnoze jinak, neZ jak
¢inil upéleny mistr. O tom vSem v nésledujicich
kapitol4ch.
II.

Nasi liberdlové majf za to, Ze, kdyby se Hus
nyni v Cechach objevil, ptidal by se k nim. Uzn4-
vaji oviem sami, Ze Hus nebyl tak dokonale
»svobodomysing« jako oni; to vsak pry se mu
musi odpustiti, Ze se nedovedl hned vybaviti ze
viech zpéteCnickych cirkevnich néhledd; vzdyt
nic na svété nenf hned dokonalé; prvni prukopnik
svobody pry nemohl hned tak uplné pokroditi,
jako ti, ktefi na zdkladech Husem postavenych
dale pracuji.

Lel takovéto fraze jsou kfiklavou nepravdou.
Vidyt Hus povaZuje prdvé mnohé ty véci za hlavni
cile lidstva, proti kterym nyné;jsi liberalové nejvice
bojuji. Nasiliberdlové nepracuji zkratka na zdkladé
Husové; jsoun daleko vice odptrci Huso-
vych snah nez pokradovatelé pldnt Hu-
sovych. Predstavuji si pravou svobodu zcela
jinak neZ Hus. Dovoluji st byti svobodomyslnymi
i tam, kde Hus kazdou libovili piisné zakazuje.
Hus zvlasté v oboru naboZenském svobodu spise
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spoutdvd neZ rozsifaje. VSimnéme si néktergct
priklada.

Hus poklad4 naboZenstvi za ne]vzécné)u kleno
lidstva; dle ného jest kazdy clovék prisné poviner
divati pfednost nédbozenstvi pfede viemi vécm
jingymi. Kazdy m4 obraceti svou mysl nejprvi
k Bohu a jeho vuli a pak teprve k svétskyn
vécem. Hus piSe na pf.: »Blaznivi jsou lidé, ktefi
pilné pracuji a Zidost vé&tsi maji k panstvi nel
ku kralovstvi svéta tohoto, nezli ku kralovstv
Bozimu, o némz di Spasitel: «Nejprve hledejt
kralovstvi nebeského. *) Nizddného zdkona neslus
kfestanu slyseti a Cisti, le¢ zdkon Bozich prik4zan:
neb nizddného jiného zdkona neslusi plniti, konat
neb zachovati « **) Kdo davd prednost pfikazin
lidskym pfed zdkonem Bozim, ten se pr¢ nadarm
modli. Hus ptipojuje k tomu prani: »O, by tot
znamenali Zaci, knézi 1 laici, ktefi jsou hotové|si
aby se libili p4nim, plnic jich ptikdzani, nez pti
kdzan{ BoZi. Také (kéZ) by to znamenali (uvéZili
11, ktefi obiraji se s lxdsk?ml ustanovenimi, ne
cha;xc zakona Boziho, jenz k spaseni vede, a ovsen
ti, kteffz vaZi vice ustanoveni svd nez Bozi.« ***
Onoho svétla Zidejme, kteréz s andély vidét
mizeme, kteréZ ani pocdtku méa, ani skonéni, kte
rémuZto svétlu vira jisté jest. }) Ponévadi Kristus

vy,

*) Husova ,Postilla“ u Erbena, 357.
**) Vyklad viry u Erbena, 89.
*+%) TamtéZ, 87.

1) Postilla u Erbena, 122.
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modlili za panstvi, ani za zbo%i tohoto svéta, ani
za silu, lepotu neb krisu téla, zjevnd véc jest,
te téch véci nemane dbati.«¥*)

Milovanf{ Boba nade viecko jest dle Husa
zdkon »nejprvnéjsi, nejlepsi, nejvétsi, nejlehcejsi,
nejkratsi, nejuliteénéjsi, od néhoZ kazdy smrtelné
pobih4, a tak jest pobéhlec s Luciperem od prvnf
feholi, to véz (totiz) sprévy, jiZ se vsechna obec
svatd spravuje, aby upfimé (pfimo) k Hospodinu
sla do nebe.« **) wZlofeleny clovék, kteryz
doufd v flovéka a pokldd4d télo, ramé své, to jest
telesného clovéka pokladd za obranu a za silu
svou, opusté prikdzani Boif. ProtoZ opustic svét
a zidost jeho, nepoddivejme se pfiilisné sluzbé
lidské, abychom tak milostivého Pina nezapome-
nuli. Kazdy kfestan, jenz rozuméni (rozum) m4,
chce-li b¥ti spasen, musf veériti, pfikdzani BoZf
plniti a Bohu se modliti. Prvy blud a tak hrich
jest nevéra. A ten hrich, jenZ slove nevéra, jest
nad jiné hfichy veliky a jest kofen
vSech jingych hiffchdv. Bez viry nelze se
lfbiti Bohu a zhfesiti nelze bez nevéry; a Ze
musi kazdy c¢lovék neb spasen byti, neb zatracen,
protoz musi kazd¢ ¢lovék byti nebZakem Bozim
aneb ddblovym. A ten jest Zdk Boii, kteryz
sly${ slovo BoZi a skutkem plnf; a ten jest z4ak
dablav, kter§Zz neslysi slova Boziho, (nebo)
pakli slysi, ale skutkem neplni a tak nevéff.«***)

*F’jklad viry, 813.
**¥) Proyvazek tripramenny u Erbena, 161.
*+¥) Vyklad viry, 297, 1, 184,
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Tedy dle Husa z4dkon BoZi m4 byti lovéku
nad vSecky zdkony; kdo vice dbd o svétské veci
nez o BoZi krédlovstvi, jest bldznem; neméme
vibec svétskych véci mnoho dbéti; kdo zikona
Boziho nehledi, jest spojenec ddblav; lidé, spolé-
hajici 'se vice na sebe nebo spolubliini neZ na
Boha jsou zloreeni; nevéra jest nejhorsim pro-
vinénim a kofenem jinych hfichiv; nevérci jsou
z4ky dablovymi. — To jest kratky smysl horej-
$fch citdtd z Husovych spisiv. U Husa jsoua tedy
svévolnf nevérci lidmi nejzvrhlejsimi; vidyt ne-
vérce oznacuje takovymi jmény, jakd byla po-
kldiddna za jeho véku za nejpotupnéjsf. Byl
by tedy Hus shovivavy k lidem tém, ktefi pokla-
daji viru za véc vedlejsi? To by musil celou
svou povahu pretvoriti. Nynéjs{ »svobodo-
myslnf« socidlni demokraté, ktef{ Husa také velebf,
nespoléhaji se v ni¢em na Boha; vira jest jim
véci vedlejsi v néktergch jejich casopisech se
psalo, Ze clovék ani dusi nema. Jsou vskutku
v otézce nidboZenstvi vic nez svobodomyslni;
vzdyt ani na zékladé ndboZenském otazky spole-
censké resiti nechtéji. Zdali pak by tedy neméli
Husovu ssvobodomyslnost« spiSe kdrati nez chva-
liti? Hle, Hus takové lidi nazyva zdky dablovymi,
pobloudilci zlofedenymi a odsuzuje je do pekla.
Vétsina liberdlnich reénikd davd pozor pii svgch
promluvéich, aby nevypustila z st ani slovo Bih;
vidyt by je pak mohl nazvati néktery posluchac
tajnymi klerikdly. Zdali pak na pf. Mladocesi brali
pfi osnové svého programu véiny zfetel na nibo-
Zenstvi?
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I nikoli; vZdyt pry ndboZenstvi jest soukromou
a osobn{ véci kazdého jednotlivce; to st do verej-
ného Zivota, do politiky zatahovati nem4. Vifm
svym jedndnim ukazovali a ukazuji, ze jim jsou
Zenstvf.

Rekni, mily &tendfi, nékterému modernimu
liberdlovi, Ze se ti zd4 ndboZenstvi véci vedlejsi;
fekni, Ze nirod n&S m4 dulezitéjs{ starosti nez
slouziti Bohu modlitbou a ostfih4nim Jeho pfi-
kazi; povéz mu, Ze vibec k Zddnému vyznini
nenédlezis a on ti vSecko schvili. Bude té miti
i pri vsech tvych chybach v lasce vétsi, nez kdybys
co nejctnostnéji Zil a hl4sil se pfi tom pevné
k nadboZenstvi takovému, jaké Hus vyznaval. Tedy
liberdlové vlastné pouta viry pretrhali a tim se
postavili do ptimého rozporu s Husovym néhledem.
Jsou svobodomyslni tolik, Ze svou svobodomysl-
nostf Husovy idedly do prachu zaslapi-:
vaji a Husa tak potupuji. Kdo by nyni o vife
mluvil tak jako Hus, toho mezi svobodomyslné
lidi nynéjsi liberdlové citati nebudou; ten jim
bude klerikilem.

Srovnejme tedy, jak ta Husova svobodomysl-
nost v prirovnini se svobodomyslnosti dnesnich
liberdld podivné dopadd. NA&m se oviem v této
pritiné libi »zpatecnictvi« Husovo neZ ta bezudn4
svobodomyslnost dnesnich liberdlav; vZdyt co Hus
tvrdil o dileZitosti pravé viry a ldsky k Bohu, to
viecko se srovndvé s uenim JeziSe Krista, Tvrdi-li
sém Syn Bozi, abychom se nejprve starali o kré-
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lovstvi Bozi, zajisté mu spiSe uvéfime neZ po-
vrchnim liberdlim, ktefi &asto ani sami nevédi,
co mluvi a co chtéji.

Kdo nevérf, Ze poklad svaté viry pfevysuje
svou cenou a krdsou vsecky véci pozemské, urédii
samého Krista Pana,

II.°

Hus nejen nedovoluje nibozZenstvi za vedlejsi
véc miti; on nad to vse docela doporouli, aby
vrchnosti nutily lid moci k ostithini piikaza
nidboZenskych. Pravi na jednom misté: O, by
téz nyni knizata a pani aspon nedéli svému lidu
svétiti k&zali a nedali, nefku trZiti, coz muiZe
kromé nedéle dobfe byti, ale aby nedali v kostky
hrati, tanciv strojiti a jinych zlosti (nepravosti)
véstil« *¥) Tedy dle Husa sama vrchnost m4 dbati
bedlivé, aby prosty lid zachovéaval radné tfeti Bozl
pfikdzani. Ovsem Ze by nasi liberdlové s takovym
pfikazem Husovym spokojeni nebyli a Ze by nikoho
nechtéli zviti svobodomyslnym, kdo by je hnal
od karet a zibav tanecnich do kostela. V této
pri¢iné Hus tedy téZ jednal na odpor moderai
svobodomyslnosti.

Tém pak, ktefi by radi chtéli zavésti volnou
lasku, jest Hus jesté vétSim protivnikem. Dopu-
sti-li se nyni nékdo prelinu proti manZelské vér-
nosti anebo proti Sestému pfikdzani vibec, fekne
se mezi liberdly, ie po tom nikomu nic nenfi,
to jest soukrom4 zalezitost kazdého jednotlivce.
Jest to ovSem néhled velice svobodomysiny§, ale

*) Vyklad viry u Erbena, 183.
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Hus by jej nikdy nepotvrdil. VZdyt napsal, Ze m4
vrchnost provinilce proti Sestému prikdzanf mrskati
v biti. *)

Hus také zcela urcité tvrdi, Ze slusi vrchno-
stem »zmétené lidi puditi k té posledni velefi
k svatému pFijimani).«

KdyZz vsak se mu namftalo, Ze by se takovym
14silnym zplsobem milo kdo do opravdy stal
rorlivim v sluibé Boif, odpovédél: »Vef, Ze
1¢kdy bsv4 néco na politku proti vili a potom
i vilf; jako panna nékdy velmi nerada za muze
de, chtic jiného miti; avsak, kdyZ otec pfipudi,
‘e potom s nim rida a tak volné bydli. A tak
ejf na politku bezdélné za toho muze jiti potom
i jest prospésné. A tak jiz méas (dikaz), Ze slusf
>4nim svetskym moci puditi zlé, aby byli dobff;
1 knéZzim slusi, aby ne tak mocf, jako napomi-
ndnfm dobrym vedli lid k velefi. A obojim dal
jest Kristus ve ¢teni naucdeni: knézi velf, aby
volal, a p4nu, aby pudil.a **)

Tento Hustiv ndhled ovSem jest velmi miélo
svobodomysiny a také zcela nespravny. To by byl
Spatné svitostny Kristus uctivdn, kdyby byli lidé
policii hnéni k svatému pfijimanf. Husovo pfirov-
ninf tvrdodijného kfestana se zdrédhajici se¢ divkou
znatné pokulbdv4. Nésilné puzenf divky k nemi-
lému snatku jest proti vili Bozi; neni takové
nuceni mravnou véci, i kdyby se dalo doufati,
Ze snad pozdéji vnuceny snatek se ji bude libiti.
Takového nésilného puzeni také divka nemusf

*) Tamtéz, 133. **) Postilla u Erbena, 258.



— 14 —

poslechnouti a nehfesf svim odmftnutim. Vidyt
Hus sdm na jiném misté pravi, ie dcera neni po-
vinna na pifkaz rodi¢d ani se vdéti ani pannou
zlistati. *) Pro¢ to nefekl také pfi této prilezitosti?
A nemusi-li dcera poslechnouti nucenf svych rodiég,
jaké z toho nasleduje pravidlo pro ¢lovéka vzpi-
rajiciho se jiti k velefi P4né?

Jest oviem mozné, Ze by po nékolikerém
pfinuceni a po f4dném poulenf kfestan k svatosti
oltdfni pfilnul s ldskou; ale tim nikterak se ne-
dajf omluviti nasilné, donucovaci prostfedky, jako
se nedd omlouvati ani nuceni divky k svazku
s muZem nemilym. Utel takového nuceni oviem
byvd (asto dobry; ale tento ulel neposvécuje
nasilnych prostfedklv. Ale Hus pfece jen ve své
pfili§ malé svobodomyslnosti se domnival, %e i na-
silné prostfedky jscu posvéceny téelem. Takové
jednéni by oviem kazdy n4s liberél zcela rozhodné
odsoudil jako tyranské utlatovani svobody svédomf.

Le¢ zdali pak liberalni ctitelé Husovi nékdy
na toto nésilné stanovisko pouk4&%i? Nikoli; dbaji
naopak o to, aby znimost této zéisady Husovy
do lidu nepronikla; a pfes tento kfiklavy doklad
mistrova nésilnictvi stidle velebi Husovou svobo-
domyslnost. Le¢ nestranné premyslejici ¢lovék dle
tohoto dikazu vidi bezpecné, e Husova »svobo-
domyslnost« jest kiiklavou protivou svobodomysl-
nosti nasich liberalav. Hus své stanovisko h4jil
zcela mylnymi vyklady Pisma svatého. I z tohoto
pfikladu jest tedy patrno, Ze cirkev zcela spradvné

*) Postilla u Erbena, 31.
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nedopoustéla, aby si kaidy Pismo sv. mohl vy-
kladati dle vlastni libosti. Hle, na z4kladé svévol-
ného vykladu Pisma by se dala omluviti a od-
poruditi i ndboZensk4 tyranie!

Hus ve své »svobodomyslnosti« odporoucdel
téZ, aby bylo knéistvo sevieno pouty laického
porucnictvi. Ale kdyby byl sdm Vaclav IV. takhle
Husovi zacal porouceti, co m4 kazati a jak mé
z{ti, jisté Ze by se mu to bylo samému mnoho.
nelibilo. Sim by fekl, Ze tak mravné zchétraly
panovnik mu nemi co porouleti; at dffve napra-
vuje sebe samého. — Pr¢ panim m4 byti poddén
jak laik tak knéz; »ale z toho pisma antikrist(!)
chce své knéistvo vyjmouti svym ustavenim, tak
ze jiz chti, bud knéz kterakkolivék zle Ziv, Ze
nemi s nfm nic pan svétsky Ciniti, ani ho trestati,
ani na nan sihnouti.«*) Jak mohli péni svétsti
zv145té za véku Husova napravovati knéze? Vidyt
tehdy netajné se ukazovalo jiz veliké mravn{ po-
klesnuti ¢eskych velmozd. Kdyby byvala déna
panstvu moc nad knéistvem, byli by se knééi
stali nevolnymi posluhy panskych ctizddostivych
a lakotnych choutek. Pani by byvali »reformovali«
knéistvo blavné potud, pokud by jim to néco vy-
ndselo. Kral Véclav na pf. i bez Husa reformoval
v leské zemi tim zplsobem, Ze nevinné knéze
i télesné tyral a o jméni je olupoval. Panstvo
reformovalo podobné; nad to zcela svétacti péani
se vtirali mocné za penize na tulné beneficia du-
chovni; taci mimo posvécen{ nic knézského na

#) Postilla, 258.
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sobé neméli. PapeZsk4 stolice proto za doby Hu-
sovy byla tolik mravné poklesld, Ze ji suzovala
po sedmdesdt let tyranie krald francouzskych.
Kdykoli védéla vlada francouzsk4, Ze by ji tfebas
dobrym obratem na stolci Petrové usel néjaky
bmotny zisk, hned pocala dle svého vlastniho
zplsobu nésilnickym zpisobem reformovati, aZ
v téch poutech svétského dozoru byly na stolci
papeiském zlorddy stdle horsf.

Karel IV. byl vice schopny k reformaci stolice
papeiské i knézstva v jeho stdtu bydliciho. A prece
se nikdy nepletl do prdv cirkevnich; a kdyZ se
snazi) o vybaveni papeze z kontroly a poddanstv{
francouzské vlady, nikdy nechtél strhnouti takovou
neoprdvnénou moc sdm na sebe. Byl sZ do smrti
pokorngm synem stolice apostolské, ale nikoli
poru¢nikem. Radil papezim <{asto, ale nikdy
nerozkazoval. KaZdou cirkevni zménu ¢&inil
pouze po schvéleni prazského arcibiskupa a stolice
apoéto]ské. Trestal co nejprisnéji ty lidi, ktefi
Gctu k hierarchii nasilpym zpﬁsobem porusovali.
A nyni snad mél zhyraly jeho syn sidm délati se
svymi hamnznjml p4ny v Cechich papeze! A Vaclav
také Casto zcela nespravedlivé suZoval prazské
arcibiskupy, jestlize jeho naladdm zcela otrocky
nevychézeli vstfic.

Prévé nespravedlivé porucnictvi laikd ptivedlo
cirkev na pokraj zdhuby; a Hus ve své krétko-
zrakosti jeSté svétskou tyranii nad knéistvem
utuzoval. (Pokradovani v pristim é&fsle.)

—SOR B
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Mél radéji Hus prisné nafizovati panstvu, aby se
v moc cirkevni za penize nepletlo. Zikon cirkevni
za Husa znél, Ze prestupky knéii maji byti tre-
stdny vrchnosti cirkevni, a nikoli svétskou. Bylo
toho tehdy velice potrebi, aby néktery pysny pin
si nenalezl kaZdou chvili proti nepohodlnému
knézi néjakou zdminku k nespravedlivému tresténi.
Zkusili tehdy v Cechdch i prikladni kné%i od krale
a panstva dost nespravedlivého suzovani; jak by
se jim bylo teprve vedlo, az by pravomoc pan-
stva nad knézstvem byvala potvrzena ziakonem?
Panstvo a kral stali ovSem pfi Husovi; jak by
také ne, kdyZ je tolik povySoval a kdyZ jim délal
ve svych feCech laskominy na statky knéiské?
Jen Ze byla otdzka, zda takovy kril, ktery i ve
vlastni bibli mél oplzlé obrazky, bude arcibisku-
povati lépe, neZ Ceskd hierarchie. IIus hezky diplo-
maticky se o Spatném zivoté krilové ani nezmi-
noval, a¢ jeho zhyralost dobfe znal.

Pry Kristus tu moc, kterou vymital z chrdmu
prodavajici a kupujicf, pfenesl na laického kréle
k viali napravé knéistva *) Kdo by mél tedy
prdvo zase napravovati krdle a jiné velmoze?
Kdyby je chtéli napravovati knézi, mohli by jim
pak lehce fici: »Nemaéte prdva ndm délati poruc-
niky; vidyt my sami jsme vasimi dozorci.« Hus
také fekl na jednom misté: »Kaidy, kdo chce
jiného trestati, m4& byti néco vyss{ (mravnéjsi),
nez ten, jehoZ tresce.« Ale byl snad krél Viclav IV.
mravnéj$i, nez prazsti arcibiskupové? Na takové

*) Dr. Lenz: Uteni mistra Jana Husi, 202.
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véci Hus mnoho nemyslil a tvrdil bez rozmyslu,
ze maji kralové prdvo i povinnost stihati, k soudu
volati a trestati duchovnf provinilce. »Necht se pry
kradlové a velmoZové ujmou kazné cirkevni, vidyt
jim to privo jest ddno samym Bohem, ponévadz
ve starém zdkoné krélové vlddli biskupy a kné-
zimi«.*)

Odvolavani se na stary zdkon bylo zcela ne-
mistné a pak nespravedlivé. Co Hus tvrdil o pod-
tizenosti knéistva starozdkonniho, to bylo zkritka
nepravdou; a kdyby to i pravdou bylo, mél Hus
vice priblizeti k zdkonu novému, k zikonu Kri-
stovu, kdeZse 74dnd moc laikim nad knéZimi ned4va.

Jestlize néktery soudce $patné a dmysin&
strannicky soudi, nebude proto nikdo rozumny
hned vsem soudcim prédva k souzeni upirati.
A jestlize hierarchie za ¢fasu Husova namnoze
Spatné spravcovala, nebylo to zajisté doststeénym
divodem, aby se ji hned jejf moc brala. Nebylo
to divodem, aby se beze vseho rozvaiovéni hned
pravo cirkevni ménilo. Co by byl fikal Hus, kdyby
po povaleni cirkevniho prdva moc svétskd Spatné
svij dohliZitelsky dfad zastavala?

Hus zkréitka beze vsf obezfetnosti chtél spou-
tati cirkvi ruce porucnictvim stitu. Kdyby se by-
valo prdni Husovo vyplnilo, byli by se stali knézi
vlastné ufednimi vykonavateli vile laikdv. Lid by
pak vidél v duchovnich spfSe néstroje svetské
vlady, nez duchovni samostatné otce a radce.

*) ,0 svatokupectvi u Erbena. 465. Dr. Lenz: ,Ué&en{

mistra Jana Husi“, 203.
%k
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Ze Husova zisada o stitnim dozoru, nad
knézimi vedla k pomérim pfesmutnym, o tom
nen{ sporu. Hus oviem sdm si nepredstavoval ve
své povrchnosti, jaké disledky v sobé jeho mi-
nén{ taji. Ale pfes vSechen jeho optimismus bylo
po vélce husitské brzy provedeno hotové otroctvi
kaliSného knéZstva.

Husitské vrchnosti nejprve dle névrhu Husova
»svédomitée zabraly cirkevnf statky, pti cemZ Sly
ve své dukladnosti tak daleko, Ze zkonfiskovaly
pro sebe i statky universitni. Nynf se ocitlo knéz-
stvo na holi¢kdch; nemajic vlastnfho jménf, mu-
silo se lichotiti k svym vrchnostem, aby aspon
nejnutnéj${ prostiedky k vyZivé nalezlo. Ze z4vis-
losti hmotné se vyvinula zdvislost mravnf. Knéz-
stvo pak mohlo tak svobodomyslné si pocinati,
jako asi néktery cesky délnik v né€mecké tovarné,
nebo jako ¢esky ndjemnik pod némeckym domécim
v Liberci. Jakmile knéz néco pocfal kézati proti
chuti svétdckého péna, dostal vypovéd z fary.
Mnohy knéz, aby se svému priStimu pénu zacho-
val, jiz pfed pfichodem do fary opatrné se vy-
ptdval, jak panstvo véri, a jaké si pfeje ceremonie
pri bohosluzbich, aby se hned pfi prvaim vystou-
peni pdnu zalibil. A panstvo dle receptu Husova
znamenité si héjilo privo svého dozoru; dbalo
toho, aby knéz Zil tak, jak si samo ptédlo. Jen Ze
byla pohtfchu morilka takové vrchnosti casto ve-
lice popletena. Vrchnosti nepovazovaly za zvlastnf
htich, jestlize knéz kaidou chvili v krémé se se-
dléky se spijel a rval; i provinéni proti Sestému
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'fikdzanf odpoustély lehce. Ale za to za téiky
iffch Casto poklddaly, jestlize se odvazil sepsati
Saft o svém zboZi, nebo %4dal-li, aby jméni z4-
lusnf nebylo nespravedlivé odcizovino. Aby se
akovych téikych hifchi knéZi lehce dopoustéti
iemohli, nechdvaly radéji nékteré vrchnosti nékdy
ary delsi Cas neobsazeny, »aby se dichod vzpa-
natovale, anebo desitky probijely samy. Nékdy
. vili lepsfmu vstipenf citu podifzenosti pénové
1zil1 proti knéZim i karab4le nebo polic-
.ovani.

Marny byly proti témto sreformalnime sna-
1Am nafky kalisné konsistofe. Vrchnosti se ve
vé »sprévé cirkevnfe« zkracovati nedaly. A tak
tav knéZsky dffve tolik vdleny byl za whusitské
vobody« stavem potupnym; i prosti sedlci ka-
dou chvili si z knéf tropili nemilosrdné Zerty.

Za zivota Rokycanova a Jifiho z Podébrad
est¢ otroctvi knéiské nebylo nejhorsf. Ale jiz
ehdy Rokycana musil styskati: »Nynf chti, aby
iz k jich vili kdzali, coZ Wdfednfci pini rozkazi,
by jim tak kézali. Ano, bude pin pravé hovado
lerozumné, aneb purkrabi hloupy, a bude knéazi
ozkazovatil A to jest proti zffzeni Bozimu ; neb
lemajf se stavové svétsti plésti v duchovnf. Ale
iZ chce (p4n) rozkazovati, neb jim nelibo byv4,
.dy% jim pravdu pravi.« *) A védél’s, mily Roky-
:ano, kdo takové divné pravidlo zavddél? Byl to
i4m Hus, kterého jsi ctil za svatého.

Nemajice mista k vétsimu rozvinuti neutése-

*) Erben: ,Vybor z literatury“ I., 740—741.
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nébo obrazu této svobody husitské, poslySm
aspon jeSté svédectvi protestanta Denisa, kter!
oteviené pravi: »Proti jeho (p4na) rozmarim :
vrtochim sprévce fary nemohl spoléhati na Zddnot
podporu zevné;si: ucleni husitské do jisté mir)
ospravedlnovalo vmésovini se laiki v obo:
véci ndbozenskych. Vse prispivalo takto zérover
k poniZenf faridfe, aby se stal pokornym sluhot
svého sprivce; tento, zachovav si nékolik drobti
z Pisma svatého, &asto prdvem poklddal se z:
ucenéjsiho a zach4zel s nim jako se sluhou. Fara
najimin byl na dobu neurlitou, nékdy na pt
neb i na c&tvrt léta; nelibil-li se, beze vseho by
propuitén. Uboz4dk, nemaje ani prostfedkdv, an
pomoci, ani v§zivy, hledél jen dGsluZnosti zalfbit
se pinu svému, podddval se viemu poniZeni, pfi
jfmal vsecky podminky, ¢asto v hrubsich rozko
§ech vyhledédval radéji zapomenuti na bidu svou.«*

Takovou svobodu pripravil Hus bezdéén
tvrdosijnym opravovénim cirkve svym ndstupcim
O »dohlizitelich« svétskfch pak musil Rokycan:
smutné vyznati: »O, jak ma4lo stoji o dobré kn&:i
nébrz v mrzkost, v nendvist maji, kdoz jim pravdi
pravi.« **) Ani nevime, zda by nynéjs§i liberalov:
Husovu myslenku o dozoru vrchnosti na knéz
schvilili. Kdyby se ten dozor mél dostati do je
jich rukou, jisté Ze by byli spokojeni; to by si ji
s knézstvem liberdlné zatolili, kdyby jich nechtélc
poslechnouti. Ale zda by rédi vidéli knézstv

*) Denis-Vanéura : ,Konec samostatnosti éeské, 20¢
#*) (Casopis ¢esk musea 1879, 202
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v podruéi stitnich organd? Cim byly dfive pro
nasi zemi vrchnosti, tim jsou nyni pro nés or-
gany vladni. A byli by tedy potéseni, kdyby byli
knézi poslusnymi sluzebniky té vlady, jejiz snahy
se naSim liberdloim Casopisim prili§ malo za-
mlouvaji?

Vzpomenme si ostatné, jaké smutné poméry
naboZzenské zav]adly i za asu Josefa Il., kdy mnohy
hierarcha byl spiSe posluinym stétmm Gfednikem
nez pastyfem a otcem lidu; mstilo se to tehdy
zle, Ze mnozi knézi poslouchall spise vlddy svét-
ské nez fimského papeze.

IV.

Pravili jsme v kapitolce III., Ze Hus mél nej-
vétsi nendvist proti tém, jimZz byla vira vibec
véci lhostejnou. Ostatné k tomuto druhu lidi se
za jeho Zivota nikdo vefejné nepfiznival, poné-
vadz by byl odnesl nejvétsi potupy jak od kato-
likd, tak od busitiv; o takovych lidech mluviti
tedy Hus mnoho nepotfeboval.

Le¢ Hus nad to nebyl nikterak svobodo-
myslny k takovym lidem, jimz by byla vfra jako
vira, Nerikal, Ze jest dovoleno kaidému ¢lovéku
ke kterékoli vife se prizn4vati; jeho heslem ne-
bylo: »Vira jako vfra, jen kdyZ se dobfe zacho-
vav4.“ Naopak byl nesmifitelny k takovym lidem,
kteri by vérili jinak, nez jak s4m za pravdu.uzn4-
val. Nyni slovo »kacif« se Casto spiSe povazuje
za jméno Cestné neZ za potupu. Vidyt dle libe-
rald byli kacifi lidmi svobodomyslnymi; nac se
tedy stydéti za to jméno, které oznaluje protiv-
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nika cirkevn{ poslusnosti? Le& Hus povaZoval
slovo kacif za nejhor${ pohanu, kterd se muze
vibec nékomu dati. Dle Husa kazdy jest pfisné
povinen pfidrZeti se uleni cirkve pravé. Pfi tom
oviem slusf miti na paméti, Ze si Hus to pravé
uleni predstavoval v mnohé pfi¢iné jinak, nez
cirkev katolick4d. Ale jakkoli véfil ponékud jinak,
nez veéfiti mél, pfece jen kaidého pfisné zavazo-
val, Ze jen jediné pravé viry se ma pridrZeti.

Napsal dokonce, »%e kacffové, kdyby, byvse
ponauleni a napomfnéni, od svych bludiv ustou-
piti nechtéli, na hrdle trestdni byti majf;
ze cirkev nemi %4dné spolecnosti s Ariem, Mani-
cheem a jim podobnym! kacifi; jestli se jich kdo
ptidrif, hned byva nakaZen jedem smrtel-
nym, a neobrati-li se duse jeho, i s télem za-
hyne « Kdyz mél Hus jiti do Kostnice, prohlésil
ve vefejném listé: »V{-li kdo na mne co blud-
ného aneb co kacifského, chystej se tam, aby to
vedl tam na mne z jména svého pfed prohlése-
nym sborem.« V jinych listech napsal: »Bude-li
na mne které kacifstvi dovedeno, neodmloavam
jako kac{f utrpéti. — Prosim také, a¢ by kdo ode
mne slySel na kézani, neb soukromé co proti
pravdé BoZf, aby to nedrZel.«*)

Nizddny nem4 trestin byti, le¢ pro blud.
Pravad vira se mé té% braniti; pr§ »druhdy slusi
svétskym (osobam) koukol vypleti.**) Jest nad
to dovoleno h4jiti viru mecem, a ponévadZ jest

*) Erben 276, 277, 282.
*+¥) Vyklad, 239. Postilla, 65,
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kacifstvf hfichem tak velikym, maji bytizjevni
kacifi k pravé vife pfipuzoviani. TéZ pri-
kazuje: w»Doktorové svati maji cirkev bréaniti od
dabluv a od kacifiv; onit me¢ slova BoZiho drii
v rukou, aby kacffim a protivnikim viry se pro-
tivili a jim jich bludy zahubili. — Doktorim
témto zajisté prikazuje Pé4n, aby bludy kaciiské
hned na politku kazili, at by se potom neroz-
mohouce silné, cirkvi svaté neprotivily.«*)

Dle Husa jest vibec i zid a pohan kacifem.
Jak tedy, kdyby i s témito se mélo naloZiti jako
s kaciti kfestanskymi? To by zajisté »Case na-
zval nejvétsfm barbarstvim.

Tedy dle Husa t&ém lidem, ktefi nevyznévajf
viru jediné pravou, hroz{ vélné =zatracenf; kdo
se stane kacifem, ten m4 byti popraven; sém Hus
se tomuto pfisnému trestu nevzpira, jestlize v né-
tem proti pravé vife uli; pravé nédboZenstvi se
muiZe h4jiti i melem, a zjevni kacffi maji byti
nuceni k prijeti viry pravé; svati doktorové necht
ostrazité bdi nad listotou vérouky a kacfre pora-
zejf, ponévadz bludy cfrkvi Skodi.

Takové zasady by se ovsem nasim svobodo-
myslafkidm pFili§ nezamlouvaly. Mnoh§ z nich
vtipem odbyvd nauku o pekle, o msi svaté,
o zpovédi a svatém pfijiménf. Zcela nevdiné mluv{
zkratka o téch vécech, které Hus pokladal za
svaté. A jeho soudruzi pfed nim neprchaji jako
pred kacifem; naopak se sméjf zdroven, majice
po ruce dikaz, fe mluvi s ¢lovékem w»svobodo-

*) Erben III, 33.
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myslnyme. Ale jak by hfimal Hus na takovou
svobodomyslnost; nazval by ji kacifstvim a volal
by proti takovym lehkomyslnikim policii, aby
svymi nariZkami celé okoli neotravovali.

Ze Hus doporuloval hédjeni viry meéem, mohl
se zalibiti T4bordm znamenité; le¢ Petr Chel-
Cicky zle se proto na Husa horsi a ¢ini ho zod-
povédntm za krvavé skutky Tabordv.

A¢ tedy ani Hus ani jeho Zaci nebyli v pri-
¢iné néboienstvi svobodomyslni, pfece moderni
husité, ktefi i nad zdnikem Tabora pl4di, dopo-
ruuji nd4boZenskou svobodu conejvétsi,
hlavné svymi dsty ovSem, ponévadZ v praksi
upfimné katolické vyznavale neliberdlaimi poha-
nami zasypévaji; ba jsou dokonce tak znamenité
nédboZensky liberalni, Ze se ani o trochu pevny
program néibozensky nestaraji. Tim ovSem ukazuji
velikou ndbozenskou lhostejnost. Jeden »svobodo-
myslnike« se boji liberdla druhého, aby nebyl od
ného nazvin zpitecnikem, kdyby néjakou cirkev
s urlitou virou zakladal. Pokud se busi do cirkve,
jest u viech »ndboZensk4 svornoste. Ale jakmile
by nékdo chtél opravdu novou viru druhiim svym
uklddati, bylo by hned po spole¢ném »postupu«
nabozenském.

V politice kterykoli liberal muazZe trebas i bez-
ohledné k svému politickému programu jiné libe-
raly nutiti, a neztrati znamenitého titulu »svobodo-
myslného clovékac. Ale béda by mu bylo, kdyby
chtél nutiti k propracovanému programu véro-
utnému. Proto liberdlné poustéti bez hlesu zvili
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viemoinym i nejsmésnéjS{m néboienskym domy-
slim, jest véci pohodlnéjsi,

Ale Ze nasi liberdlové poustéji ploou uzdu
nidbozenské anarchii, tfm se posmivaji popelu
svych lepsich pfedkiv. Jakmile néktefi z téchto
opustili nékterou viru, hned si utvofili aspon n4-
boiensky program novy. Kdyby byvali jen jednu
viru s posméskem zavrhovali a o jinou se nesta-
rali, byvali by podobni politiktm, ktefi se dosa-
vadnim vidcim politickfm posklebujf, ale sami
do jiné politiky chuti nemaji. NadboZenskou »svo-
bodomyslnoste tak priliSnou a bezmyslenkovitou
musi zavrhnouti kazdy rozumny clovék; a nej
vice by proti ni hffmal sdim mistr Jan Hus.

Ted na pf. byva s potleskem vitdn odpadly
knéz I3ka i ve spoleCnostech o naboZenstvi pfilis
malo dbalych; nikoli vSak proto, ze by v ném
svobodomyslnici vidéli néjakého apostola zvlé4st-
niho kladného naboZenstvi, ale %e v ném vidi
dtoénika na katolickou cirkev. A tak i Hus velice
se velebf proto, Ze byl »svobodomyslng« vici
cirkvi; na tu stavbu, kterou chtél vztyditi na tro-
skidch cirkve, se pohodlné zapomind. Vidyt by ta
stavba byla pro »svobodomyslny rozmach ducha
lidskéhoe« prili§ tésnd, a to tésnéjsi, neZ budova
cirkve katolické. Byla by pro mnohé husitské
chvalorenfky hotovym vézenim,

Hus pravi v pfi¢in¢ svévolného ndbozenského
liberdla: »To velf Spasitel, tka: Neuposlechne-li
obce (cirkve), bud tobé pekelnik, pohan, neb zjevny
hif$nfk.<*) A to m4 byti néjakym ndhledem »svo-

*) Vyklad viry, 104.
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bodomyslnyme? Jestlize se tedy Hus stavél prikfe
proti nidboZenské zvili, nemuzZe byti nijak pokldddn
za liberdla v modernim smyslu. Jeho pfesvédieni
bylo v této priliné pravym opakem liberalniho
n4zoru nynéjsfho. OvSem, Ze nevédomky Hus od-
suzoval pfi tom také sim sebe, ponévadZ ani on
neposlouchal cirkve a slova Pisma kacifsky pte-

krucoval.

V.
které se nijak s moderni »svobodomyslnosti« srov-
nati nedaji. Hus uéi: »Knéz, jsa v smrtedlném
htise, a lid bhfisny, &iné skutek, jenZ v sobé jest
dobry, hifchiv priddvd a tim vice hresi« TéZ
pry »védomo jest, Ze modlitba ucinénd nehodné,
jakozto ve smrtedlném hfise, netoliko nenf uZi-
teéna, ale jest Skodlivac, *)

Zdaz tyto ukvapené véty slouzi ku vzdéldnf
rozumu a k svobodomyslnosti? Jisté Ze nikoliv.
Hus nepudi ku ctnosti povzbuzenim, ale hotovym
nésilim a krutou pohrdzkou.

»Jakmile se dopustis tézkého hrichu, vie, co
¢inis, jest jen hromadénim hfichd BoZich; nesmfs
udélati ani jediného téikého htichu, nechces-li
viemi skutky jen a jen hfesiti;« to jest smysl
Husovy podivné mravouky.

Kdybys tedy, mil§ kfestane, nékoho téZce
urazil, ale pak daroval chudému ¢lovéku desftku,
dopustil bys se dle Husova rozumovin{ jenom
hiichu, ponévadZ bys tuto almuznu déval v stavu

*) Tamtéz 103, 290.
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hfichu smrtelného. Takové minéni by i nasi libe-
rdlové prohlésili za smésnou dzkoprsost. Le¢ Hus
ukvapené své minéni stupnuje jesté vyvody dal-
§imi. Pry pape%, kardinilové a preldti, ktefi si
libujf v hffsich, jsou takovymi hodnostiti jen dle
jména; v pravdé vsak jsou zlodéji a loupeinfky.*)
Vibec svétsky i cirkevni hodnostaf ztraci prévo
na svij ufad, je-li stizen smrtelnym hfichem.
Ht{$nik vibec pozbyva také vlastnického prava.*¥)
Kdo tedy hfesi, vlastné viecky prostfedky k udr-
Zovani svého Zivota nespravedlivé krade. Pry
»kazdy, jenz smrtelné hiesf, krddeZ Cini; neb bére
cizf bez jeho vile, jenz jest Pan; béfe proti vili
Boif pokrm, zdravf, dést, sluneéné svétlo, povétfi,
jakoby byl vérny sluha jeho, a jsa lZivy a ne-
vérny.***) To by snad tedy bylo nejlépe htiSnika
hlady umofiti nebo radéji zabiti, aby viemi dal-
$fmi skutky jen vice nehfesil a vlastné kaidym
dechem svym nekradl Bozi vzduch, jenZ mu ne-
nilezi. Takové aspon dasledky se namanou ta-
kovému clovéku, ktery by Husovu ukvapenému
moralisovani chtél vériti.

Lide z4dostivi ciziho majetku by pak také
mohli hned na svém bliznfm néjaky téiky htich
nalézti a jméni mu sebrati. AZ by se postizeny
takovému nésili brdnil, mohli by mu fici: »Ne-
rouhej se proti Bohu; vidyt ty podle vile Boif

*) Dr. Lenz: ,Udéenf mistra Jana Husi, 115,
**) Tamtés, 116, 117.
**¥) Vyklad desatera“, 209.
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nejsi pravym vlastnikem svého jméni. My tedy
nechceme, abys, jsa hfisny, nespravedlivé kradl «

Pak by také spise z hrozného strachu neZ
z ldsky k Bobu lidé na venek ctnostni byli. Na-
stala by v spolefnosti lidské velikd pifetvafka; ac
by mnozi hrichy péachali tajné, prece z bazné
pfed svétem by na venek délali ze sebe svétce.
Jestlie by néktery hodnostir vesel v nedeéli své-
volné do kostela, nebo pojal proti nékterému bliz-
nimu velikou nendvist, pak by ho také nemusil
nikdo poslouchati, ponévadZ dle Husova udeni
ztrdci takovy provinilec svij idrad. Vizme tedy,
jak nésilngm zplsobem Hus ku ctnosti nutil.
Jisté Ze by takové nahledy i liberalové prohlasili
spise za tyranské, nesnesitelné, nez za svobodo-
myslné; vidyt by pak nastala velik4 nejistota po-
mért cirkevnich i oblanskych.

* *

Shrneme-li uvedené*doklady v jedno, vidime,
ze majf nasi liberdlové velmi malo prdva Husa
pro jeho svobodomyslnost velebiti.

Hus povazoval za nejprednéjsi povinnost ka-
zdého Cclovéka plnéni povinnosti nidboZenskych;
pfisné odsuzoval kacife, povaZuje bludafstvi za
nejhorsi nerest, ale nikoli za dkaz pravé svobodo-
myslnosti. Hlasal, Ze se maji lidé i1 néasilné nutiti
ke konédn{ ndboZenskych povinnostf; odpiral privo
vlastnictvi takovému Clovéku, ktery by se proti
niboZenskym povinnostem tézce prohfesil. Uvadél
a bohuzel téZ na dlouhou dobu v Cechéch uvedl
knéZstvo v mravni i hmotné poddanstvi svévolné
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aristokracie. Tyto vSecky véci o svobodomyslnosti
v modernfm slova smyslu nijak nesvédlily; byly
zajisté pravym opakem nynéjsfho liberdlnfho
ducha. Ovsem, v tom se Hus s nynéjsfmi libe-
rily shoduje, Ze boufil proti papeZi a hierarchii
vibec. Ale i tato revoluce méla jiny tcel nez
ttoky moderniho liberalismu. Hus zajisté nechtél
tim zplisobem zavésti néjakou uplnou néboZen-
skou zvali. Vidyt vlastné nechtél stiti mimo
cirkev, a¢ o to stidl, aby se cirkev jeho neroz-
myslnym vystfednostem poddala. Meél vibec
o cirkvi ponékud jiny pojem neZ katolicky svét,
a z toho vznikalo tolik nesrovnalosti. Pri tom
viak tvrdil, Ze cirkve musi kaidy poslouchati,
nem4-li platiti za pohana a zjevného hfiSnika.™*)
Napsal téz: »Ten hfesi proti Ctvrtému Bozimu
prikdzani, necté otce Krista a matky cirkve svaté,
kteryz, vida matku svou v iidech hfichem zprznénou,
netoliko neutfe psoty, ale pfidd neb rozmaie «
Od matky cirkve pry méme i tresty bez reptan{
pfijati. *¥)

Zda tak uc{ i nynéjsi liberalismus o cirkevni
podfizenosti a poslusnosti? Hus se té% vyjadril,
ze mé& vétsi lasku k cizozemci dbalému nébozZen-
skych povinnosti neZ k Cechu ne tak niboZnému.
(Mluvf také tak nasi liberdlové?) A pohrozil ve-
likymi tresty pekelnymi takovym lidem, ktefi by
proti ndbozenskym povinnostem hfesili. » Pry »jisté
hrozny soud bude, na némZ nelze se bude ani

®) ,Vyklad viry“, 240.
+¥) Tamtéz, 145, 24.



vymluviti, ani vykoupiti, ani odhroziti, ani odbiti.
Nastojte! ano tézko jednu jiskru trpéti na ma-
licky &as, a tam bude trpéti ohen vélny, jenz
vSecko télo i dusi péliti bude na véky u vélné
temnosti s dibly bez nadéje vysvobozeni. O béda,
prebéda, kdo ztrati radost vé&nou pro chlipnost
velmi kritkou a upadne u véénou muku.«*) Ale
kdyby chtél nyni takovou hrozbou Hus k ctnosti
nabadati, jisté by liberdlové fekli, ze to pro ny-
néj$i lasy neplati a ze to liberdln{ neni.

Kdo jest tedy Cechem rozumnym, nikdy ne-
bude tvrditi, Ze Husova »liberdlnost¢ jest sou-
hlasn4 se svobodomyslnosti nynéjsi. Naopak musf{
uznati, Ze jest v hotovém rozporu s novodobymi
hesly proticirkevnimi a protiniboZenskymi. Hus
nefikal toliko, jak se véfiti nem4; nefikal toliko,
které Cldnky uleni cirkevnfho se mu nezdaji dobré;
vidyt pfisné zavazoval k Setfeni svych kladnych
nauceni ndboZenskych. Ale Ze se vzepfel proti
cirkvi — jiZ proto byvd zcela chybné poditin
mezi ryzi pfedstavitele liberalismu moderniho.
Kdo viak chce jen trochu nestranné uvazovati,
dosvédéi ochotné, Ze Hus svou povahou mezi
liberdlni své oslavovatele nepatfi; bylo by mu
mezi nimi velice tésno. TéZ by jisté tyto liberdly
#42zm proti sobé poboufil, kdyby jim chtél udé-
lovati nékteré niboZenské pfikazy, které v XV. sto-
leti hldsal a psal.

*) ,Dcerka“ v kap. 8. Srv. ,Postilla, str. 47.
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Lékarska uradovna v Lurdech.

Znamenitym dukazem pravosti zdzrakd v Lur-
dech, t. j. Ze se déji movi nadptirozenou, je jiz
to, ze tam po léta trva lékafsk4d Gfadovna, zvani
také »zkuSebni dfadovna«. Neb kdyby na téch
uzdravenich, kterd se tam déjf, nebylo nic z4-
zraéného, pak by také tato wGfadovna jiZ ve svém
polatku byla vzala za své. Pivod jeji je na-
sledujici:

Kdyz se totiz v Lurdech opét a opét stdvala
uzdraveni velice ndpadné, a kdy%, misto aby jich
ubyvalo, rok od roku jich pfibyvalo, byla tam
zafizena stild dradovna, ve které by se lékafi
mohli schézeti a o udavsich se uzdravenich spo-
le¢né¢ rokovati. Za tim dlelem byla r. 1883 po-
stavena jednoduch& dfevénd stavba, kde bylo
mista pro 5—6 osob. Ziroven bylo stanoveno,
by kazdy lékaf, bez ohledu na stdfi a nirodnost,
mél do této utadovny volny vstup, jen kdyZ se
vykaze, Zze lékafem vskutku je.

Rozumi se samo sebou, 2e se zfizeni této
tfadovny potkalo se Zivym odporem. Nevérci se
ji bali. Védéli totiz dobte, %e k zaloZen{ takového
tistavu nestacila dvé neb tfi ndpadnd uzdraveni,
nybrz Ze jich bylo tfeba hojnost a musila byti
takika na dennim porddku. RovnéZ také védéli,
ze kdyby tato dfadovna méla miti trvéni, Ze by
dokazovala pravost viry katolické neméné jasné,
nei skily massabielské se svymi tisici berel, neZ
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milostny kostel se svymi nes¢etnymi podékovénimi
a horouhvemi vsech nirodt

Jinf opét se zaloZeni takového dstavu sméli
a prorokovali mu brzky konec.

A co se zatim stalo? Jiz 18 let uplynulo od
jejiho zaloZeni, a ona trva jesté dnes, ba ona se
nalézd v takovém rozkvétu, ze by se toho byl
nenad4l ani ten, kdo ji hned s politku pral. Jiz
dédvno tomu, co je star4, dievénd chyzka odstra-
néna a nahrazena novymi mistnostmi, které stacf
pro so—6o lékafd. A lékafi? Ti ptichdzeji se
vSech stran, by se silastnili sedéni, kterd se v této
tifadovné konaji. V roku 1891 bylo v nf od 15.
dubna do 15. fijna pFftomno na 350 lékafd.
A tito lékafi nebyli snad vsichni katolici, tim
méné byli vSichni véficil Mnozi z nich ptishi
pouze ze zvédavosti. Oni o Lurdech a jejich
uzdravenich mnoho cetli, slyseli a tu se chtéli
na vlastnf oli pfresvéd¢iti, co se tam vlastné déje.
Ptisli s pevnou vili, Ze nic nepfipustf, co na své
vlastnf oci neuvidi, a leho se vlastni rukou ne-
dotknou. Vice z nich pfislo také za tim wdclelem,
aby si od Matky Boif vyprosili uzdraveni sami
pro sebe. Jeden pak vykonal ohromnou cestu
z Rio de Janeiro v Brasilii v privodu své ne-
mocné sestry, by ji vyprosil v Lirdech uzdravenf.

Pfi tom pripomindme, Ze mezi témito do-
ktory, ktefi v r. 19o1r v lirdské dfadovné byli
pritomni,  mezi jinymi se také nalézali: 10 uni-
versitnich professord, 3 lékafi z pafiZskych ne-

mocnic, vice pfedstavenych na klinikdch, lékafd
]
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vojenskych a nimofnich, doktofi z nemocnic
v Amsterodamu, Benitkich, Janové, Montrealu
v Kanadé¢ (v Americe) a z Nového Orleansu.

Bychom si pak mohli uliniti pouze maly
pojem o tom, kterak se v oné tfadovné pracuje,
a jaké opatrnosti se tam db4, by omyl nebyl
moinym, uvddime toto: Stalo sejiz stdlym zvykem,
ze vsichni ti nemocni, kterf v Lirdech hledaji
uzdravenf, si dfive ddvaji od lékafe, ktery je 1écil,
vystaviti vysvédéenf o svém stavu. Tim milejSfm
je, je-li toto vysvédéen{ vystaveno od vice lé-
kafd. Vé&tsf pocet poutniki obylejné provizi
lékar, neb i vice 1ékafd. Ti pak majf prileZitost
pozorovati nemocné jesté na cesté. Pfi zkoumén{
nemoc{ pouifvd se déile i fotografie. Je totiZ
obydejem nemocné, ktefi maji na sobé zvlasté
nédpadné zndmky sv§ch nemoci, fotografovati, by
tak po skutecném uzdraven{ drivéjs{ stav nemoc-
ného tim lépe mohl byti posouzen.

Stane-li se pak, Ze se skuteiné jeden neb
vice z téchto nemocnych uzdravi, byvaji vedeni
do lékatské dradovny. Tam se sestavi co nej-
-dikladnéjsi protokol o stavu nemocného. Zkoumé
se vie, co jen ponékud na vdhu padi: tedy pfe-
desly zivot uzdraveného, jeho rodinné pomeéry,
pribéh nemoci, zpisob uzdraveni atd. Zjisti-li
se pak po nejdikladnéjsim vy3etfovén{, Zze dotyéné
uzdraveni ptirozenym zpisobem vysvétleno byti
nemuzZe, sestavi se o tomto pfipadé presnd zpriva,
kterd pak by¥v4d uvefejnéna v Casopisech bud
v »Annales de Lourdes< nebo v »Journal de la
Grotte. <
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Pri tom tfeba podotknouti, Ze kaZdy lékaf,
ktery pfi takovém zkouméni v dfadovné je pif-
tomen, mi prdvo mluviti, se tdzati a ndmitky
liniti, jaké chce. Mnoz{ lékafi po tomto dfednim
vySetfovani zkoumaj{ nemocného jesté jedenkrite
soukromé, jen by niCeho nepfehlédli a tak ve-
skeré pochybnosti v nejistoté Gplné predesli.

Ze pfi takovychto zkouménich také veliky
pocet dopisovateld novin dfadovnu obléh4, a ti
pak nemocné jesté sami ddkladné prohliZejf, roz-
umi se samo sebou.

Tak skytaji zprdvy zkuSebni dGfadovny kaz-
dému, komu se upffmn{ jednid o pravdu, zéruku,
které na svété stéii mize byti lepsf. Zpravy,
které v této broZufe jsou obsaZeny, pochizeji
vesmés z této uradovny.

Uzdraveni:

1. Gargam, postovni tdfednfk. Nestésti jej
potkalo dne 18 prosince 1899, uzdraven byl
v Lirdech dne 20. srpna 19o1.

Gargam byl se tfemi jinymi soudruhy v pfed-
poslednim vagoné expresniho vlaku, ktery jezdf
z Bordeaux do Patfie. Vlak jel pro néjzkou vadu
na stroji volnéji, az zlstal stdti a nemohl déle.
Tak se viak stalo, Ze nésledujicf rychlfk, ktery
nebylo lze v fas zastaviti, na néj narazil. Postovni
vz byl pti tom dplné rozbit, jeden ze Ctyf tred-
nikd usmrcen, dva téZzce zranéni. Gargam vSak
byl vrZen asi 10 metri daleko na néadrainf taras
do snéhu, kde zustal od '/,1 hodiny v noci aZ
do 7 hod. r4no nezpozorovén, v uplném bez-
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védomi leZeti. Byl pokldd4dn za mrtvého. Pfece
se viak, kdyz byl o 8 hod. pfinesen do nemoc-
nice v Apgouleme, vzpamatoval tak dalece, Ze
se mu vratila aspon pamét. V této nemocnici
strdvil 18 mésicd, aniz by byl kdy mohl opustiti
1¢2ko.

Po prvnich 13 dnf nemohl poZiti 24dné po-
travy, Teprve 1. ledna pojed] jedno vsjicko a od
té doby mohl opét, a¢ jen velmi mélo, jisti. Od
beder az k nohdm byl ochromen a cftil bolesti
v pétefi. '

Dr. Decressac, ktery jej 1é¢il, nemohl jeho
nemoc rozeznati a pfedepsal 14zné, Nésledek toho
viak byl, Ze se mu krk suZil tak, Ze nemohl vice
zcela niteho polykati. Bylo tu tfeba uboZikovi
podavati pokrm pomoci roury. Déilo se tak jed-
nou za 24 hodin. Timto zpisobem byl vyZivovin
nepietrzité az do svého uzdraveni.

Za takovychto okolnosti je pochopitelno, Ze
byl ¢im déle, tfm slabsi a hubenéjs{. Béhem po-
slednich &ty mésfcd se mu oteviely na obou
nohou riny, na které bylo odporno popatfiti.

Dr. Decressac pravi ve svém vysvédcenf, zZe
je toho ndhledu, Ze se jednd o nemoc michy,
kterd se bude stile horsiti a konelné pfivodi
smrt. Jini lékafi se domnivali, Ze je to ochromenf,
pfivodéné tlakem na michu. A jesté jing lékaf
myslil, Ze se jednd o téiké otfesen{ celého ner-
vového systému. Pravé povahy nemoci s jistotou
udati nemohl z nich Z4dny. V tom se viak shodo-
vali vSichni, Ze stav nemocného je nezhojitelny
a smrt blizk4,
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Vice nez 10 lékafi vidélo Gargama za jeho
nemoci. Byli to kromé lékaf z nemocnice jesté
lékafi od draby a postovni sprivy. Ti totiz pfish
co nejdikladnéji prozkoumat stav nemocného
z rozkazu svych pfedstavenych, neb se jednalo
o nihradu, kterd nestéstim postiZenému méla byti
vyplacena.

Pti projednévénich, kter4 se dala pred soudem
v Angoulemu a pozdéji ndsledkem odvolani spo-
le¢nosti pred soudnfm dvorem v Bordeaux jednalo
se vlastné vzdy jen o to, jak mnoho se ma Gar-
gamovi nahraditi, neb, Ze je nezhojitelné nemocen,
to védeél cely svét,

Soud v Bordeaux odsoudil Zelezni¢n{ spo-
le¢nost nejen ku placeni rolnf pense v obnosu
6. 000 fr., ale pfes to jesté k nidhradé 66.000 fr.,
které mély bgti vyplaceny jednou pro vizdy.

Byl-li jiZ télesny stav ubotdkdv pifmo ne-
utéseny, nebyl stav duse jeho mnohem lepsi.
Neprekrolilt Gargam jiz po 15 let prahu kostelal
Duchovni v nemocnici zkusili jiz fastéji jej obra-
titi, ale nadarmo! Jeden z nich poklekl <&astéji
vedle jeho loZe, by se za ného modlil, neZ beze
vieho patrného vysledku. Bylo mu vyprdvéno
o Lirdech, on viak myslil, Ze je to poSetilé véfiti
v takové podvody!

V srpnu 1901 doséhla jeho nemoc nejvyssiho
stupné. Lékafi se zaniSeli mySlénkou operovati
jej na péateri. By této operaci usel, chtél nemocny
radéji nemocnici opustiti, by mohl zemffti aspon
u svych pffbuznych. A tu mu byla myslénka na
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cestu do Lird vitanou z&minkou, by se dostal
z nemocnice.

Lze si predstaviti, jaké obtiZe pisobil pfevoz
Clovéka tak velice nemocného, kterému i nej-
mensi pohyb pisobil bolesti, Luzko mu bylo
pfipraveno na prkné. Po jeho prichodu do Lird
okazala mu jeho matka obraz Krista, on vsak
odvratil hlavu. Duse jeho byla milosti jesté
uzaviena. Byl nesen k jeskyni, ve které se druhdy
zjevila Maria Panna. A tam se stal jeden z téch
dusevnich zazrak(, které jsou mnohem vyznamnéjsi,
nez zézraky na nemocnych télech. Gargam se
obritil, pfijal sv. pfijiméni a byl pln zboZnosti
a davéry k Matce Péné. Vidyt bylo za ného
tolik modleno. Jedna z jeho sester byla jeptiskou
v »Sacré Coeure, druhd klariskou v kléstere
v Orthezu. — O, jak mnoh4, jak mnohéa srdce
uzdravila Maria Panna tam u jeskyné takrka
béhem 50 let.

Zatim byl Gargam na svém prkné dopraven
do nemocnice. Odpoiedne byl nesen ke koupelné
ais prknem ponofen do vody, neb kazdé ohnuti
kterékoli C4stky téla mu pasobilo velké bolesti.
V koupeli cftil nevyslovné blaZeny pocit. Po-
vznesenym hlasem pocal se modliti, uzdraven
viak jesté nebyl.

Ve 4 hod. odpoledne byl od svyjch hlfdala
nesen na miste, kolem kterého se mélo ubirati
processi s nejsv. Svitosti. Byl velice bledy a
zemdleny. Rozcileni za poslednich hodin vycer-
palo slabé jeho sfly dplné. LeZel na svém prkné
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jako mrtvola: ztratil védomf, zmodral, télo jeho
bylo studené. Jeden z hlfdald chtél jej odnésti
pry¢, mysle, Ze se bliz{ hodina jeho smrti. Druhy
vsak tomu odporoval a pravil: »Ne, nechime jej
zde, a zemre-li skutecné, pak jej pfikryji, a nikdo
ani nezpozoruje, ze tu mime lezeti mrtvého.«
Zatim prichazi Gargam k sobé, otvird odi,
slySi zvuk - modlicich se hlasd. Blizi se procesf
s nejsv. Svatosti, Gargam chce se podepifti na
své lokty, nez klesd zpét. — A opét chce se
pozvednouti, Zadriuji jej: »Pro dneSek dosti,«
pravi mu, »zitra budete S$tasten, zitra budete
uzdraven.« NeZ on zvedaje se po treti vola:
»Pomozte mi —« a v témZ okamiziku vyskoci
a stoji zpfima, spéchd nékolik krokd za nejsv.
Svéatosti! Ponévadz v§ak nemél ani $atd, ani obuvi,
byl ptinucen, by se opét odebral na své laZko.
Pres to vSak je Gargam uzdraven, Gplné uzdraven!
Byl nesen do ttradovny lékafd. Byl to do-
jimavy okamiik. 6o lékaft bylo pfitomno: lékafi
nemocni¢nf, professofi z klinik, lékafi z ciziny
a zéroven veliky pocet dopisovateld novin. Pri-
nasejf Gargama leZiciho na prkné; ve spéchu ho
zaobalili do Zupanv. Jecho matka, hlidadi a né-
kolik Zen z nemocnice ho provdzi do Gfadovny.
Tam on pred lékafi povstévd. Pohled na ného,
jak pravil jeden z lékafd, byl jako na strasidlo!
Jen dvé velké oci hluboko v dulcich zdily se
byti na ziva. — Chteéli zalfti s lékafskym zkou-
ménfm. NeZ ne§'o to. Naval lidstva byl pril§
veliky. Vse chtélo Gargama vidéti, Bylo nutno
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zkoumdéni odloziti na pfistf den. Druhého dne
rdno prisel Gargam do ufadovny, tentokrate jii
ne na prkné, ele pésky a v novém obleku. Rény
na jeho nohou se od vlerejska zaviely, a on mohl
bez zvlastnich obtiZi choditi. Jak sdm sdéloval,
moh]l pfed vecerem poprve opét bez pifstroje
néco potziti: jedl jako kterykoli jiny ¢lovek. Jeho
pfevelikA hubenost mizela vuadibledé, takie za
kratky Cas mu na téle pfibylo na 20 liber. Ni-
vrat jeho k domovu byl pravym slavnostnfm
privodem. Personil na niddraifch od prednosty
stanice az k poslednfmu nosi¢i byl ve velikém
rozcilenf. »Mrtvy Gargam je opét tu, Zijel« Jisty
inspektor, ktery pti jeho odjezdu v pochybnostech
kréil rameny, zastal pti pohledu na ného jako
bleskem omréden.

Gargam podal zprivu postovnimu feditelstvi
o svému zdraven{. To vSak védélo o Gargamovi jen
tolik, Ze je ndsleckem nirazu na zdkladé lékafskych
vysvéd&eni nezhojitelny a k sluzbé neschopny.
Aby se dikladné presvédiili, odpovédéli mu, by
se za pri¢inou prohlidky pfedstavil uréitému
I¢kati. Nédhoda tomu chtéla, Ze tento lékaf byl
jednfm z nejradikélnéjsich socidlnich demokratd
ve mésté. KdyZ mu Gargam vypravoval o svém
uzdraven{, byl dplné rozmrzen a zhurta mu pra-
vil, by nastoupil sluzbu. — Také dikaz, a to
velice nestranny, Ze uzdraven{ idfednfkovo bylo
skutecné uplnym.

Co vsak ten pfipad ¢inf nad jiné zajimavéj-
$im je, e jeho nemoc byla vfrokem dvou ve-
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fejnfch soudd ovéfena tak, Ze by bylo posetilost:
o nf pochybovati; ba jesté vice: dfive nei byl
Gargam uzdraven, odvolala se Zeleznilni spolec-
nost z vyroku soudu v Bordeaux k odvolacimu
dvoru do Pafize, kteryito proces pfi jeho uzdra-
veni jesté nebyl ukonden. A tak toto uzdravenf
ptijde pfed odvolacf dvir, kde se o ném bude
musit jednati; trpk4d to pilulka pro svobodomysl-
nfky! KdyZ jsme toto psali, nebylo ndm bohuzel
mozno sdéliti jistou zprdvu o vysledku tohoto
procesu, ba ani to, zdali je jiz rozhodnut ¢ili nic.

2. Sestra »de la Garde« uzdravena v Lirdech
dne 23. &ervence 19o1.

S procesfm. které priputovalo do Lird z mésta
Montpellieru, pfisly také tfi klasterni sestry z kla-
Stera »Nazaret«. Jedna z nich mohla se pouze
obtizné pomocf{ hole pohybovati. Pravé koleno
jejf bylo napuchlé a ptsobilo jf mnohé bolesti.
Meéla pakostnici. Kolena nemohla ohybati, patou
se nemohla dotknouti pidy. Na cesté musila byrti
do vagonu vyzdvihovéna a s ného opét snisena.

Nemoc se datovala od mésice srpna v r. 1899.
Razné prostredky, kterfch bylo pouzivdno, mnoho
neprospfvaly. Tak prislo koleno do stavu vyse
popsaného. Dr. Batigne z Montpellieru, ktery ji
po ten cely las 1é¢il, vypovidd ve svém vysvéd-
¢enf, Ze tato nemoc je jisty druh rheumatické
pakostnice, ze vSecky lékafské prostfedky zlstaly
bez vysledkv, a Ze se nemoc &im dale horsi.

Tato nemocn4 sestra ptisla 22, fervence 1901
do Liurd a poutzila téhoZ a nésleduvjfcfho dne Ctyfi-
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krite ldzni v koupelné. Teprve posledni koupel,
jak se zd4lo, privodila jakési zmfrnénf, nikoli vsak
uzdraveni. Mezi osobami, které sestru »de la Gardce
doproviézely, nalézala se také 25letd divka, jménem
Marie Athanasie. Tato byla naplnéna zvl4stni
pfichylnosti k nemocné, a bylo ji vidéti dne
23. cervence skoro po cely den modliti se po jejfm
boku u jeskyné. Byly 3 hodiny odpoledne. Tu se
Marie Athanasie ndhle obrétila k sestie a prohlésila
jf, ze pravé ucinila slib obétovati na dosaZenf
jejiho uzdraven{ svdj vlastnf Zivot. Dobr4 sestra
se tohoto velkomysiného smysleni zhrozila a ne-
chtéla tak veliké obéti pfijmouti. Nez Marie Atha-
nasie setrvala nezvratné na svém. Dvé hodiny na
to, v 5 hodin odpoledne, stila nemocnd opét
u jeskyné. Prévé bylo procesi s nejsv. Svatostf.
Podle sestry se vSak v tomto okamzZiku nalézala
chud4, nemocn4 pani, kterdA na svych berlich
stézf byla s to udrZeti se zpfima. Kdyz pak knéz
kolem obou kralel, tu vznesla sestra stojic, neb
kleeti nemohla jiz po 2 roky, vroucf modlitbu
ku Spasiteli skrytému pod spiisobou chieba: sPanee,
tak zvolala, »chces-li, mized§ mne uzdraviti! Ne-
zaslouzfm-li vSak toho, pak prosim, uzdrav tuto
Zenu po mé strané, by lidé uzfeli Tvou BoZskou
moc.« V témzZ okamziku citf neobvyklé teplo v ko-
lené, je jf, jakoby elektrick4 jiskra projizdéla jejf
nohou; klesA na okamizik zpét, padi na lavici.
Zved4 se vsak ihned zpét, kralf za nejsv. Svitosti
az k rizencovému kostelu, vraci se pak ihned zpét
k jeskyni, poklekd a modli se svij ridzenec.
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Dr. Boissarie pise: »ProhliZeli jsme nemocnou
den na to, dne 24 Ccervence: Koleno jejf dplne
zdrdvo; daf{ se ji zcela dobfe. Pakostnice, kterou
po dvé léta trpéla, nezanechala na nf ani stopy;
svaly, po dlouhy las nehybné, nabyly opét své
pruznosti. Tato rychld zména je stézf pochopitelna.
Marnym bylo dosud peclivé oSetfovdnf, marnym
lé¢eni massaii, marnym lé&eni vodou. A nyni vi=
dime ji pfed ofima nasima uzdravenou.« Tak pise
Dr. Boissarie.

Asi 10 dévlat sirotkd doprovizelo nemocnou
sestru na jeji cesté do Liurd. Tito sirotci 3li také
do dfadovny lékafské. Radost, kterd z jejich obli-
leji zafila, stala jiZ sama o sobé za podivanou.
»0, jak se tyto divky za mne modlily!« pravila
sestra »de la Garde«. »Dvé z nich, které se jiz
tak velice na den svého vystoupen{ z naseho domu
tésily, se pravé nynf rozhodly odfici se své svobody
a vénovati se zcela sluibé Boif. Jedna z nich,
jsouc sama nemocnd na prsou a nemohouc si
uzdraven{ svého zde vyprositi, nabidla se docela
Zivot svij za mne obétovati.« Myslila tfm Marii
Athanasii, o které jsme mluvili. KdyZ to Dr. Bois-
sarie slysel, uZasl nad touto obétavost{ a obricen
jsa k divce, pravil: »Nikoli, Matka BoZf takové
‘obéti nepfijme a nechd té jesté na Zivu.« Marie
Athanasie viak odpovédéla: >O, ja chci radéji
prijiti difve do nebe !«

; Kdy% zboZny zéstup odcestoval, bylo pozo-
xrovéno, %Ze Marie Atbanasie je nemocna Na cesté
{do Lird byla jesté tak veseld. A od té doby $lo



to s nf patrné s kopce. JeSt¢ jednu prosbu pred-
nesla Matce P4né: by pfed svadtkem Nanebevzet!
Panny Marie nebyla upoutina na lizko. Slavila
se totiz v ten den v kl4stefe velikd slavnost. které
se chtéla sdlastniti. A skromnéd jeji prosba byla
vyslySena. Brzy vsak na to bylo se ji uchyliti do
domécf{ nemocnice, by ji vice neopustila. Kdyz
jf jedenkraite pravili: »Ale Dr. Boissarie ti ptece
fekl, Ze jesté nezemfes,« tu odpovédéla: AZ umru,
feknéte mu, Ze je Spatnym prorokem.«

Bylo ji trpéti az do 16. fijna. Kdyz se pfi-
bliZil jeji zdpas smrtelny, polali se doméci modliti
litanie za Stastnou smrt. Tu ona tise pravila:
»Modlete se tyto litanie, modlete se litanie k Matce
Bozi.« Na to zemfela tak krisné, jak zridka kdy
koho vidéti umfrati.

Dr. Boissarie, jehoito jméno jsme jiZ nyni
lastéji pfipomenuli, stavi ku konci svého pojed-
ndni paméti hodnou ot4zku: »C» jsou proti témto
udélostem viecky vytdky a vymluvy o fysickych
prifinich uzdraveni v Lidrdech. Kdo muiie v ta-
kovémto piipadé mluviti jesté o suggesci, o ner-
vosnfch dlincich?a — A myslime, Ze mu tfeba
déti za pravdu.

3. Antonin Besco ze Saint-Trephine, 23 roka
star, husar v kasdrndch v Dinanu. Dae 30. pro-
since 1899 padl tak nestastné se schodd, e ihned
zustal lezeti v bezvédomf. Byl donesen do nemoc-
nice, kde se ukézalo, Ze nebozik utrpél otfesenf
mozku a michy. Mél také tézké poranénf a vy-
vrtnutf nohy. Nad to jesté cftil pichan( v boku.
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>0 15 mésicd byl lékafi léten, ale bez vysledku.
\ tak byl konelné nadobro z vojenského stavu
ropuitén a obdriel dle dekretu z ministerstva
r‘alky ze dne 16. ledna 1901 dozZivotnf pensi
' obnosu 750 frankl Mame tu tedy nemocného,
ehoZz neutéseny stav je dosvédlen dekretem vojen
kébo tfadu a ministerstva valky. Antonin Besco,
rida, e jej lidsk4 véda problésila za neuzdravitel-
1ého, vzal qtolisté k Bohu, lékafi nebeskému.
sa pln divéry v moc nejblahoslavenéisi Panny,
tterou po cely Zivot vroucné ctil, uchézel se o misto
»fi pouti do Lurd. Toho se mu také dostalo. Pri
vé prvni koupeli v koupelné pocitil bolesti, které
e ponendhlu do druhé koupele opét utisily. Tyto
rolesti zd4ly se mu byti znamenim BoZim, e
1astdvd jeho uzdraveni. Od té doby své modlitby
.dvojnasobil. Pri dalsfch koupelich ukazovalo se
onendhlu nepopiratelné zlepsenf. Konelné ve
‘tvrtek dne 12. z&ff 1901 Casné z rdna mohl bez
omoci jinych jiti do Wradovny lékafské, a to, jak
toji ve zprdvé, vojenskym krokem. Pravé byl
)fitomen veliky polet 1ékafd. Ptipad tohoto vojina
)yl pozorné zkoumdén. Zjisténo bylo dGplné uzdra-
reni. Po néjakém zranéni nebylo lze shledati ani
topy. K veleru bylo mu nafizeno, by své berly
lonesl k jeskyni. Dva nosili nemocnych 8li na
€to radostné cesté s nim a drzeli jeho berly vy-
oko ve vzduchu. U jeskyné vyvolal jeho ptichod
reliké pohnuti. Na podékovéni bylo :hned poclato
- modlitbou sv. rizence. Jesté jednou Sel Antonin
3esco do ttfadovny, jesté jedenkréte byl pellivé
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zkouma4n. Lid byl nadSen, Z ohledu na to dali jej
dva pravé pfitomni biskupové msgr. Amette z Cy-
reuxa a msgr. Kersuzan, biskup z Cap Haiti, vy-
zvednouti do povozu, s ného: on, obklopen jsa
tisnficimi se davy, s ostatnfmi vzdé4val hlasity dik
Marii Panné pisnémi a modlitbami. Zpatecn{ cestu
konal jako kaZzdy jiny poutnik. Bylo radosti je
vidéti, kterak na stanicch, kde se vlak stavil,
rychleji a hbitéji s vozu sestupoval ne mnohy
jiny zdravy poutnik.

4 Marie Ecchar, z asylu pro stafeny v Bayonné,
89 let star4d a bezpochyby nejstarsi ze vSech uzdra-
venych, byla po 8 let chrom4 na obé nohy a pra-
vou ruku. Dne 21. srpna 1901, kdyZ se procesi
s Nejsv. Svitosti ubiralo kolem koupelay, byla
stafena prdvé v koupeli a ihned byla s to choditi
jako jinf lidé. By si vyprosila milost uzdravevi,
modlila se po dva roky denné dvakrite rdZenec.

Pro nedostatek mista neni nAm bohuzel mozno
uvadéti uzdraveni dalsi. Podobnych vsak pfipadd,
které byly ifadovnou lékatl prohléseny ptfirozenou
cestou za pemozné, bylo roku 1gor 78, tedy 78
uzdraveni, kter4 se stala pomoci BoZf, kterd jsou —
z4zraky! Co viak z toho plyne? Ze se déji na pi-
mluvu Marie Panny, kterd se v Lirdech zjevila,
ze tedy ucta nis katolikd k Marii Panné je pravou.
Pamétihodné je i to, Ze takika polovina uzdraveni
nestala se v koupelné se zdzracnou vodou, nybri
pfi procesf s Nejsv. Svétosti Oltdfnf. A tak jsou
tato uzdraveni opét dikazem pravé pfitomnosti
Krista Pana v ni. Ze tedy také jsou dikazem pra-
vosti viry nasf, viry katolické, netfeba pripomf{nati.

B i
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V poslednim ¢&ase rok co rok konajf se tu
a tam rozli¢né slavnosti na oslavu pry mistra
Jana Husa, a¢ mnozi ti oslavovatelé zhusta nic
nebo jen néco méilo o Husovi védi — a co védi,
to majf tak popleteno paté pres devaté, Ze Clovék
nad tim Zasne! Zeptejme se jen takového clovéka,
jenz jiz dlouho se tési na »pédleni Husaw, jak Fi-
kaji, vi-li, kdy Hus zil — a on snad nebude vé-
déti ani stoletf, tim méné rok narozeni a smrti
jeho, otaite se ho, kde se narodil, &¢im byl, v ¢em
se proslavil — a on na vSecky ty a podobné otdzky
ziistane vim odpovéd dluZen, protoZze to nevi,
nebo vdm odpovi tak, Ze ihned seznite, Ze to, co
vi, Cerpal z pramenl zkalenych. Myslime proto,
%e nebude od mfsta, kdyZ aspon na to nejhlavné;si
{ten4fe tohoto listu upozornime a jim pak samym
k rozhodnati ponechidme, co clovék rozumny a
soudny o téch oslavdch Husovych souditi m1ize.

Jest to stard a zndm4 z4sada, chceme-li si
o néjaké véci, o niZ jest vice rlznych minéni,
zvl4sté o néjakém sporu a pod. sprdvny dsudek
uliniti, Ze nesmime zn4ti jen minén{ jedno, ale
vSecka o té které véci, Ze nesmime slyseti jen
jednu spornou stranu, ale obé! Neulinfme-li tak,
jist¢é nas dsudek bude nesprivnym a tudiZ ne-
spravedlivym, jak se zajisté jiZ mnohému stalo;
posoudil a odsoudil toho neb onoho, ale kdyZ
po Case snad ndhodou se dovédél, jak vlastné véc
se méla, musil si priznati, Ze chybil, ponévadi
na tu neb onu zélezitost jen s jednoho stanoviska
pohliZel, protoZe ve pfi, nedarozuménf a pod. jen
jednu spornou stranu vyslechl,
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A v tom — bohuzel — chybuji po vétsiné
nasi tak zvan{ »husitée, Opte)te se jich, védi-li
néco o Husovi (nebot mnozi, jak jsme pravili,
nevédi zcela nic...) odkud to védi, kde to Cetli,
od koho to slyéeli atd,, a piesvédéite se, ze
vSecky své cCasto velmi kusé védomosti Cerpaji
z jednoho pramene, z jedné toliko strany, o dru-
hou stranu se nestarajice! Maze z takovéto jedno-
strannosti vyplynouti spravny a spravedlivy dsudek ?
Nikoli! Kdyby oslavovatelé Husovi necerpali sporé
své védomosti jen z tabora nepratelského, ze spisi
totiZ némeckych a protestantskych, kde ovsem Hus
jest jen chvélen a veleben, jeito nésledkem jeho
uceni byla by se musila drah4 nase viast od cirkve
Kristovy odtrhnouti a protestantskému Némecku
ptipadnouti (nebot to vf kazdy skolak, Ze v bratro-
vrazednych védlkdch husitskfch zemé nase pro-
ménéna v poust, kam potom se viech stran hrnuli
se Némdici, z jejichz drépd aZ posud kazdou pid
otliny své musime dobyvati...), ale kdyby cer-
pali védomosti své o Husovi a jeho dobé téz ze
strany druhé, u spisovateld Zeskych a katolickych,
pak by =zajisté velice, ne-li Gplné, sviij dsudek
zménili |

Tedy pravdu celou, v celém jejim obsabu
a rozsahu dluZno védéti a zn4ti a nejen Cast, co
snad se nidm hodi a libi — a ostatniho nedbati,
nebo docela tim opovrhovati! To by bylo jednénf{
strannické a tudiz nespravedlivé. A celd pravda
jest, %Ze Jan Hus nebyl berdnkem bez poskvrny,
jak mnozf jej lfef, nybrz Ze byl také zajisté, jako
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kazdy jiny clovék, chybdim podroben — Ze nebyl
jen hlasatelem pravdy, ale — bohuiel — pozdéji
i hlasatelem mnohgch bludd! Clovék tedy spra-
vedlivy, ¢tendf souday a rozumny uzné réd pfed-
nosti a dobré strinky Husovy, ale, kde jedni se
o pravdu celou a ne jen ¢4steénou, nesmi zavirati
své oCi také pfed jeho strénkami stinnymi, jez
mé kaidy C&lovék a tedy i Jan Hus. Proti tomuto
posuzovin{ néjaké osoby, at jiz jest nAm milou
nebo odpornou, nemuizZe zajisté nikdo, kdo mé4
rozum na pravém misté, nééeho namitati. Proto
lidé se zdravymi smysly radi uznaji zasluhy, jeZ
si Hus zfskal o pravopis Cesky, ochotné prisvédif
jeho zboZnosti, dcté k Rodi¢ce BoZi a jinym
ctnostem, jimiZ pfed svym poblouzenfm se vy-
znamenédval — toho tedy, pravime, nikdo rozsafnf
mu neupird — ale byl by to tplny a vérny obraz
jebo Zivota, kdyby pro tyto prednosti zamlceti se
chtély jeho vady, jeho pycha, neposlusnost, vzdo-
rovitost atd.? A Ze tyto chyby mél, to ten, kdo
povahu Husovu studoval na z4ikladé spisd od-
bornych, popfiti nemize, leda by Gdmysiné chtél
lIhéti a déjepis pfevraceti! Dejme tomu, %e Hus
mé] ten nejlepsi imysl, kdyZ pocal proti tehdejsim
zlorddim horliti, coZ opravdu jen schvalovati
dluZzno — ale nebylo treba, jako ve viem tak
zvand stfedni cesta se doporutuje, zaroven v mezich
se drzeti? Toho nikdo ptece nebude popirati,
ze rdzné poklesky a zlofddy byly na svété vezdy,
byly pred Husem, byly za Husa a jsou i nyni po
Husovi a budou vidy, protoze vidycky byli, jsou
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a budou vedle lidf dobrfch a spofddanych téz lidé
spatnf a zvrhlf. Avsak bylo by to spravedlivé,
kdyby pro chyby jednotlivce celek hned se od-
suzoval? Bylo by sprivné, kdyby na pi nékdo
proto, Ze ten aneb onen lékaf mnoho od lidi
24d4, vSecky lékafe a ceiy ten lidumilny stav za
vydfidussky prohlasoval? Ostatné proti chybdm
horlili lidé hodnf vezdy a horli a2 doposud, ale
mus{ se to dfti v patficnych mezich, jinak se vice
pokazf, nez napravi Ci nemélo by to na pfiklad
brozny nésledek kdyby nékdo obec, kde ten neb
onen krade, se opiji atd., nazval celou zlodéjskou,
ozraleckou atd.? A v tom priavé Hus, jak se
kazdy, kdo ma dobrou vuli, i z jeho spisi pfe-
svédliti mdze, velice chyboval. NeZ tato ne-
opatrnost jest to nejmensi a kazd§ by mu to zajisté
rdd odpustil, kdyby nebylo véci jingch, daleko
horsich a osudnéj$ich. Jak znidmo, zakazuaje cfrkev
nase Cisti spisy bludné a neverecké, jeito se tim
duse téch, ktefi knihy takové ¢tou, vydavaji v ne-
bezpecenstvi véné zdhuby; jest to zcela ptirozeno
a chvéilyhodno, chranf-li matka své dité ptred
Grazem a smrt{ a zajisté, ze kazdy by odsoudil
matku, kterd by toho neudinila — a duchovnf
nase matka, cirkev totiZ, by to privo miti ne-
méla? Ona by méla mliéeti tam, kde jedni se
o dusi, o vélnost, kdyZ matka télesnd o télo,
o zivot vezdej$i svfch ditek tak jest peclivou?
Véru, jenom bldzen mohl by ji toho priva po-
pirati! A Ze tak dobfe &inf, ukdzalo se prdvé na
Husovi; tyZ totiz neposlechl cirkve a Zetl spisy
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anglického bludafe Viklifa, jehoZz uleni svedlo lid
v Anglii az ke vzpourdm a loupeiim a bylo
(r. 1382) na université v Oxfordu prohldseno za
kacifské (24 &lanky) a Viklif byl z vysokého ulenf
vylouéen. Hus chtél snad spisy Viklifovy jen
zkoumati — a hle, co se stalo? Pocal se pone-
n4hlu k bludim cizince Viklifa kloniti, pocal se
jich zastdvati (jiz roku 1399 na fafe sv. Michala
v Praze s jinymi mistry o ¢&ldnky Viklifovy se
pohéddal) a kdyZ i mistii na université PraZské
(28. kvétna r. 1403) 45 Clankd ze spisd Vikli-
fovgch prohlésili za bludné, Hus horlivé je héjill
I poblouzeni a chybu riddi kazdému odpustime,
vzdyt chybovati jest lidské — ale byti usvédéenu
z bludu a nepravdy a pfece v nich setrvati, to
jest jiz zloba a tvrdosijnost, které tak lehko pro-
minouti nelze. Ne sta a tisfce, ale miliony kato-
lika véfili, Ze jedind cirkev dle ustanoven{ Syna
Bo%iho mé4 privo rozhodovati o Cldncich viry dle
slov Jeifde Krista: »Cokoli svaZete (t. j. ustanovite)
na zemi, bude svdz4no i na nebie« atd, dvé uni-
versity na zikladé toho prohlésily uEen{ Viklifovo
za bludné a kacftské — ale Hus chtél byti mou-
drejsf, neZ vsichni ti universitn{ mistfi, neZ cel4
cfrkev a neposlechl varovného hlasu! Kam podéla
se pokora, kam posluinost jeho? Hus zajisté dfive
s&m kézal, Ze »Bdh pySnym se protivi a pokornym
ddvd milost svouc¢, Ze skdo cirkve neposlechne,
budiZ tobé jako pohan a publikdna a nyni? Hle,
jak ho bludy Viklifovy zaslepily, jak zatvrdily!
Nic nepomohly domluvy, nic napomininf, Hus
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proti viem vystrahim a z4kazim privé naopak
jednal ... MuazZe ¢lovék rozumny takovéto jednéni
schvalovati? Muize nékdo neposlusnost, odpor a
vzdor oslavovati? Co by asi ulinil kazd¢y otec,
kazdy ulitel, kdyby dité ke viem jehec radim a
napominidnim neposlusnym, ba vzdorovitym se
stavélo? At si kazdy na tyto otdzky sim d4 od-
povéd! Jak odpovéd ta vypadne, vi kazdy velmi
dobfe. Nuze, co méla ciniti cirkev, kdyz poblou-
dily jeji syn vseho napominéni a vystrah nedbal,
kdyZz ucleni bludné dale $ifil a duse do zahuby
Casné i v&iné uvadél? Byla by to véru spatnd
matka, kterd by, vidouc dité¢ na Spataé cesté,
mllela a dovolila, by i ostatnf jejf déti taktéz ke
zkdze vedeny byly! Takovou matku by kaidy
odsoudil a tak tedy odsouditi by musil i cirkev,
kdyby byla mllela a necinnou zistala k tomu, co
Hus tropil. A co ulinila? To, co ¢ini kazdy stav,
katdy spolek, kdyZ néktery jeho c¢len se mu ne-
vérnym stane, nebo docela proti stanovdm, proti
ostatnfm pofddnym ddim broji a stve. Kdyby
na pf. néktery ucitel stdle druhy své hanobil a
tupil — co ulinf s nim? Vyloudi jej ze svého
sttedu! Kdyby néktery Gfednik ustaviéné urad
zlehloval, povinnosti svych neplnil, rad a vystrah
svych pfedstavenych nedbal — co se s nfm stane?
Bude idfada svého zbaven! A to, co kazdému
i sebe mensfmu spolku (ani spolky »cervenych«
nevyjimaje) jest dovoleno, to by nemélo byti do-
voleno spolku na svété mnejvétsimu — cirkvi?
Byla by to spravedlnost u jednoho odsuzovati, co
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u druhého se schvaluje? Zijisté, Ze nikoli! NuZe,
a cirkev neudinila nic vice, nez co by byl udinil
kazdy jing spolek se Clenem neposlusnym a vzdo-
rovitym — ona jej totiz (Husa) ze stfedu svého
vyloucila. Bylo to nespravedlivé, nezaslouZené?’
Nikoli! Tak cirkev jednati musila, jinak by byla
pfestala byti uclitelkou pravdy a byla by se stala
zastankyn{ bludt! To tedy kaidy neptedpojaty 3
z43tim nezaslepeny clovék, nemus{ bfti 24dnym
doktorem a udlencem, ale, méa-li jen rozum po-
hromadé, uznati musi, Ze cirkev jednala zcela
sprdvné a spravedlivé, vylouclila-li Husa, jenZz od
zavrzenych bluddv upustiti nechtél, ze svého stredu
a zbavila-li jej jeho tGfadu, coZ, jak praveno, stalo
by se i dnes kaidému podobné si polinajicimu
¢lenu v kazdém spolku, kde néjaky pofddek pano-
vati m4. Tolik tedy — a nic vice — udinila
cirkev! Ale tu jiz sly$im fev se vSech stran hu-
sitskych: vidyt byl Hus upélen — a to neni nic?
Ovsem, Ze byl Hus upélen, ale byl upilen od
cirkve? Jmenujte ndm néjaky zdkon, néjaky nélez
cirkevni, jenZz by hrozil nékomu vpilenim! HI4-
sate-li to, pak kaidému, kdo tak mluvf a lid ba-
lamutf, pravime vefejné, Ze jest bud nevédomcem
a hlupidkem, nebo Sibalem a bfdnym lhifem.
Jedno z obojiho kaidy s4m nutné na sebe uva-
luje, kdo hl4sq at ustné nebo pfsemné, ze cirkev
Husa upélila. Ne cfrkevni, ale statni zdkon byl,
ze kacifi majf bfti updleni, jezto stat lidi, kteri
bluddm udili a lid tak boutili a §tvali, povaZova!l
za nebezpeCné. Trest smrti v jednotlivfch pfi-
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padech jest aZ posud skoro ve viech stitech a
muiZe cfrkev za to, kdyz ten neb onen popraven
jest? Vidyt lidé sami Casto fikajf o nékterém
zlém (Clovéku, Ze patfi na Sibenici a nejednou roz-
trpceni jsou, kdyZ néktery zloduch jest osvobozen!
A jako nemize cirkev za dneSaf statni zdkony,
tak nemohla ani tehdy, a jest to tedy, jak jiz fe-
¢eno, bud nevédomost nebo zloba, tvrdi-li nékdo,
ze cirkev Husa upélila; nebot &lovék, jenz tak
pravi, bud pravého s:avu vécf nezn4 (nevédomost)
a mi se tudiz hledéti drfve pouliti, neZ takovou
urdiku nékomu ve tvaf vmete (vzdyt nikdo by si
na zakladé nééi nevédomosti nedal Fici, Ze nékoho
upélil) — a cirkev, jejfmiZz Gdy skoro vsichni jsme,
mé si to dat libiti a nemé4 se snad ani proti tomu
ozvati?

Ale urdtka cirkve na$i jest zdroven uriZkou
kazdého katolika — 1 je tudfiz také povinnostf
k22dého, o véci také dikladné se pouliti a pak —
nemléeti, nebot Elovék ten vi, Ze cfrkev Husa ne-
upélila, ale nefekne toho oteviené — i uvaluje
pak takovym jedndnim sdm na sebe nézev pod-
vodnika a lhife. Ano, tak se véc mé4 a ne jinak!
Cirkev napominala, varovala Husa, jak jen mohla;
kdyZ 181k vsecko bylo nadarmo, byla prinucena,
neposlusného a vzdorovitého sluhu svého dradu
zbaviti a ze stfedu svého vylouditi, coz, jak dobfe
zndmo, ptislusi katdému spolku, tedy dle prava
a spravedlnosti i spolku na svété nejrozsifenéjsimau,
totiz — cirkvi.

Ostatné sam cisaf Zikmund, a¢ dal Husovi
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ochranny list (tak zvany »gleite), kdyZ vidél a slysel,
jak si Hus pocin4 (mél troji slySeni, totiz dne 5., 7.
a 8. ervna 1415) a %e z4dnym zpisobem bludd
svych zfici se nechce, napominal jej, aby své své-
blavosti nechal, a vj'slovné mu nynf pohrozil:

»Jestlize by kdo urputné v kacirstvi stati chtél,
tu bych jd, véz to, proni jej na hranici k updleni
vedl. Proto radim ti jesté jednou, dej se na milost,
a to co mejdrive, abys necupadl u vinu jesté vétSi.a
A skute¢né, kdyZz Hus bludy své odvolati nechtél,
dal jej cisat Zikmund, jak mu byl pohrozil, upa-
liti — a ne tedy cirkev, kterd vyloudlivsi jej ze
svého stfedu, neméla jiZ s nim co jednati. Je to
tedy drzd lez nebo podlost, rik4-li kdo, Ze cirkev
dala Husa upéliti.

Al pozastavujeme se obycejné nad tim, Ze
Zikmund pfes jmenovany »gleite Husa upéliti
rozk4zal, toz prece nesmime také z mysli pustiti,
%e cfsaf dal mu zajisté onen ochranny list v té
pevné nadéji, Ze Hus bludy své, jak tvrdil, od-
vol4, budou-Ji mu dok4zany; kdyz vSak Zikmund
vidél, Ze prese vSechny dikazy Hus pravdé pfi-
stupen neni a bludy své tak zfejmé a patrné od-
volati nechce, ulinil, ¢fm mu byl, jak povédéno,
pohrozil, setrvd-li pfi své svéhlavosti. A d4 se
dle tehdejSich pomérdv a zdkond souditi, Ze by
tak byl snad ucinil i kaZdy jiny panovnik, kte-
rému na blahu poddanych, na miru a klidu ve
svéfenych zemich zalezelo. Vidyt Hus netoliko
ulil vécem, jez pravddm uceni Kristova rozhodné
odporovaly, na pfiklad o tak zvaném predurlenti,
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jakoby totiZ kaidy ¢&lovék jiZ pfedem uréen byl
bud pro nebe nebo pro peklo (dle toho by clovék,
urleny pro nebe, mohl ty nejvétsf nepravosti pa-
chati, bliZznf své okrddati, vraZditi atd, a prece
by ptisel do nebe — — clovek pak urleny pro
peklo, mohl by se témi nejkrdsnéjs{mi skutky
stkviti, tfeba celé své jméni, zdravi, ba i Zivot
za blizniho obétovati, a prece by ptisel dle Hu-
sovy nauky do pekla), kdezto ptece Kristus Pan
ulil, ze Bih chce, aby vsicbni lidé byli spaseni,
pro viechny trpél a umfel Syn Boii, a bude-li
proto nékdo prece zavrien, nebyl tedy k tomu
uréen, nybrz maje svobodnou vili, mohl dobrymi
skutky nebe sobé pojistiti, nebot jen dle skutkdy,
jez kazdy volné a svobodné muZe konati, budou
lidé souzeni dle slov Syna BoZiho, Ze odméni
Bih jednomu kazdému podle skutkd jeho, podle
uleni JeziSe Krista, Ze ti, ktef{ dobfe (inili, pa-
jdou na vzkiisen{ zivota (totiZ vécného, tedy do
nebe), ktefi pak zle <&inili, na vzkfiseni soudu
(budou odsouzeni). Znizornéme si to pfikladem.
Hospod4t néjaky najal by si 10 délnfkd ; prvaich
pét pustilo by se s chutf do price, ostatni vsak,
vidouce onéch pét tak pilné pracovati, fekli by
si: Co bychom se dfeli, vidyt tam ti bez nés to
také udélaji, kdyZz jsou tak bedlivi; i $§li by a
lehli si do chlddku, kde by v zahélce blizni své
i svého chlebodirce pomlouvali a tupili. K ve-
Ceru dovi se hospodaf, Ze price hotova neni,
a tu beze vseho vysetfovén{ takto napfed uréf:
Pé&ti, kteff pfijdou si prvn{ pro mzdu, neddm ni-



teho, jenom tém ostatnim péti] Ted viak ti pilni
pracujf do posledniho okamziku, lenosi viak, ne-
mohouce se jiZ penéz dockati, prvni se k vyplaté
pfihlasf a dle rozhodnuti pinova (tedy také pfed-
uréenf!) mzdu obdrzi, druzi vSak - nic! —-
Kdo m4 rozum na pravém misté a neni slepotou
ranén, at fekne, zdali by to bylo spravedlivé.
Ne, a tisickrdte ne! Jak si tedy jen tlovék trochu
rozumny mize mysliti, Ze by Bdh — bytost to
nejdokonalejSi v kazdém ohledé — mohl nékoho
napred urcovati k odméné nebo k trestu, kdyz
jiz u lidi jevi se ndm to tou nejvétsi nespravedl-
nosti ? Z toho ziroven patrno, k jakym nesmyslim
miZe ¢lovék dospéti, zatvrdi-li své srdce proti
pravdé!) — ale Hus uéil i vécem, jez pro stét
byly nanejvyse nebezpeény: ulil na priklad, Ze
smrtelny hfich zbavuje ¢&lovéka veskerych prév,
ze tedy krdl ve hffchu smrtelném neni krédlem
a ze poddani ho nemusi poslouchati, knéz Ze nenf
knézem a jeho ndboZenské vykony Ze jsou ne-
platné, ano, on tvrdil docela, %e ¢lovék ve hiichu
smrtelném nemé ani pridva na svij majetek, a ti,
ktefi jsou bez hfichu, Ze si jej mohou vzftil
A nynf zase rozum do hrsti! Kam, prosim, vedla
by tato zdsada? Nemohl by kaZdy lump a lotr,
kdyZz by mél bgti potrestdn ve jménu zékona, pro-
hlésiti, Ze mysli, Ze panovnik jest ve smrtelném
hiichu a ze tedy neni povinen (dle Husa) bo po-
slouchati a zdkony v jeho Ffsi se Fiditi? Dle této
nauky Husovy myslime také, Ze vsichni, kteff
pro husitstv{ tolik horuji, méli by vlastné vziti
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Zebréckou hal a jiti ode dvefi ke dveffm, nebot
majetek, jejz majf, jim (dle Husa) d4vno nepatff,
a oni, drifce jej pfece, jsou vlastné zlodé&ji! Ci
bude néktery tvrditi, Ze nikdy hfichu téikého se
nedopustil? At jen pozlobf nééfm svoji drahou
polovici, a hned mu jich vyéte celou litanii!
Pakli vsak tomu tak (at jen si vzpomene, koli-
krite zanedbal na pf. sluzby Bozi, kolikrite ve-
likonoénf zpovéd, kolikrite v ustanovené k tomu
dny se nepostil atd atd, a snad uzasne nad svou
dusevni bidou), nepatif mu nic, pranic z toho
majetku, jejZ svym nazyvd — — jest (dle Husa,
prosim) tedy prasprostym zlodéjem! At tedy zase
kazdy, kdo prdvo na ¢&lovéka rozumného si déls,
fekne, kam vedla by tato z4dsada a moh!-li né-
ktery panovnfk ve své zemi ji trpéti? A takovych
a podobnych nebezpednych z4sad hldsal Hus
mnoho (30 prohlasil jich sbor kostnick¢ za bludné),
tak ie prdvem ¢teme v »Ceskomoravské kronicec
takto : » Avdak bylo uceni Husovo ve mnohyjch vé-
cech takové, Ze by se byl musil podle ného posa-
vadni poradek svéta podivné a velice pFevratits,
Cemuz oviem sbor pFisvédcitt memohl.«

Mohli bychom jiZ na tomto pfestati a za-
jisté kaidy soudny a nepfedpojaty €lovék jiZ by
si ucinil sprdvny dsudek o ulenf{ Husové a nutné
by prfijfti musil k z4avéru, %e cirkev nemohla
mléeti, kdyz Has takové colividné bludy hlésal,
a Ze byla donucena, tdfadu ho zbaviti a vylouditi
ze svého stfedu, kdyZ napominénf a vystrah upo-
slechnouti nechtél. Ano, nepodivf se jiz mnohy
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ani tomu, 2e panovnik, kdyZ dle tehdejsich z4-
kont na kacffe byl stanoven trest upilenf, Husa
pfes »gleit« updliti dal, kdyZ on takové nebez-
petné a pobufujici zésady Sifil! Ale, jeito od
modernfch husitd patron jejich jako nevinny
beridnek jest liten, a bohuZel také mnozf, al
z déjin a spisiv odbornych o pravém namnoze
opaku by se mohli pfesvédéiti (sdm otec néroda,
slovutny déjepisec Palacky, pise o Husovi, Ze je-
vila se u ného »spolu neobycejnd smélost, neustup-
nost a meSetrnost proti meprdtelum, do oka pada-
jict chtivost po ldsce w lidu a po cti a sldvée),
pfece toma véff, chceme jesté aspon kratince
viimnouti si toho, co se vlastné na Husovi
oslavuje.

Kaidy zajisté pfipustf, e Hus, jsa Clovékem
jako kaZdy jiny, mél také, jak jsme fekli, pted-
nosti své i vady, jako kaidy ¢lovék! A tu dalo
se souditi — aspon u rozumnych lidi — Ze ti,
ktefi muZe tohoto chtéji néjak oslavovati, ucinf
to tim zplsobem, Ze budou vyniseti a felniti
o jednotlivfch jeho dobrgch strankdch a — co
je pfi tom nejhlavnéjsiho — Ze se budou snaziti,
jich také nésledovati! Ale chyba lavky! Tak
tomu — bohuzel — casto nebyvd! O tom, zZe
se Hus modlil, postil, zpovidal, Télo P4né pfi-
jimal atd., o tom se ml&i nebo jen tu a tam né-
jaké slivko fekne — o nasledovin{ ho v téchto
vécech neni ani fedi! Jen se zeptejte takového
modernfho husity, modli-li se, postili se, chodf-li
ke sprdvé Boif aspon jednou v roce atd. — a co
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uslysite ? Posméch, ba snad docela i sprosté rou-
h4ani se témto vécem! MiZe se takovy ¢&lovék
zvati ctitelem Husovym? Ne — on jest vlastné
jebo zneuctitelem, kdyZ posméch si tropi z toho,
co Husovi byvalo svatfm a co by jej bylo jisté
téZ svatym udlinilo, kdyby byl na této cesté se-
trval] NuZeg co oslavuji nasi husité na Husovi?
Jeho stinné strinky, jeho vady, jeho bludy, jeho
nepovolnost, neposlusnost, vzdor a p. — o tom
borujf, proto jej do nebe vyn43eji! Ubohy Hus!
Chvalil by nékdo ¢lovéka, jenz — byv pki chybé
postizen a napomenut — toho, jenZ s dobrym
imyslem by jej napomenul a mu poradil — by
potupil a fekl: Zrovna toho neudéldm, co mi
radi§! ? Ne, takovébo ¢lovéka by nikdo nepo-
chvalil, ale kaidy by zajisté — a to privem —
o ném fekl: Komu nenf rady, tomu nenf po-
moci! A kazdy otec své dité, kaidy ulitel svého
24ka, kdyby si tak neposlusné a vzdorovité po-
¢inal, by jisté pokéiral a ne pochvélil! Méame-li
nékoho opravdu radi, tu hledime jeho vady a
chyby zakryti a ne je stile a stile ohfivati nebo
docela vychvalovati a — doporulovati! Tak by
aspon soudil a jednal kaidy rozumny cClovék !
Ze také Hus chyby mél, nemize nikdo popfiti
(viz slova Palackého, ktery byl protestantem
a pfece tak o Husovi napsati musil, chtéje pravdé
prichod déiti), i nenf to tedy vlastné urazkou a
zneucténim tohoto muZe, kdyZ moderni husité
jenom na tyto jeho chyby a poklesky, které vlastné
tak smutny los mu pfipravily, poukazujf, jeho
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vSech dobrych vlastnostf nenésleduji, z mich po-
sméch si tropi? Sud o tom kaidy sam! Ve mno-
hych zpéatecnickych krajinich pali az doposud tak
zvané elarodéjnicec. Vyrostci po cely rok shro-
maZduji stard kostata, sudy od koloraze, petro-
leje a p. a pak to za hluku a rdmusu palf. A této
urézlivé oslavy dostivd se namnozg i Husovi!
Neni to zneucténi tolio nestastného muZe! —
Opravdu, kdo o tom vsem zrale uvaZuje, mus{
fici, Ze to prohloubeni oslav Husov§ch, o némz
v poslednfm &ase se mluvi a piSe, u lidi neptfed-
pojatych, spravedlivfch a rozumnych mélo by se
vlastné zviti eprohloupenfs. Ci chtéj{ ti néktef(
oslavovatelé (jimZ vlastné se Casto jednd o vlastni
jen sldvu, by se totiZ o nich mluvilo, %e tam a
tam méli fel, jak do vieho bouchali atd.), by
vratily se ty doby husitskych vilek, jez drahou
nasi vlast proménily v poust, kdy to srdce Evropy,
krasné Cechy, prosyceny byly krvi feskou, kdy
bratrovrazedny boj (nasledkem uleni a odsouzeni
Husova) mél za nésledek, Ze pak cizinci, hlavné
Némci, vlast nasi opanovali a doposud z veliké
¢asti v moci své maji ? Hus snad toho nepfed-
vidal, jaké hrozné nésledky pro jeho zemi jeho
jedndni miti mdzZe, ale my to vime, a proto ne-
omluvitelny jest, kdo znova tyto rozbroje v r4
rodé §ifi, to neni rddce lidu, ale zriddce vlasti,
to nenf ctitel, ale zneuct:itel Hasav! At studuje
jen dé&jiny nasi ubohé vlasti, a musi vyznati sim
Ze tomu tak jest. .

- _*%.___
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Anglie pocatkem 16. stoleti byla, jak z po-
vSiechnych déjin znidmo, zemi nejen bobhatou a
mocnou, ale i v pravdé krestanskou, katolickou.
NéibozZenstv{ katolické proniklo veskeren anglicky
zivot, bylo cténo a vaZeno. I nedivu, Ze sdm
kralovsky princ Jindfich VIII, syn Jindficha VII,,
jak poznamendva Jan Slavomir Tomicek v »Déjich
zemé anglickée (Praha 1849) »za svého mladi
hlavné v bohoslovnich védomostech se cvilila
(str. 155), ba, Ze »rozmlouval o Aristotelové filo-
sofii a Skolastickém bohoslovf a knihy Tomase
z Aquina ¢italje »umél hudbu a nékolik msf pro
svou kapli sloZil,« (str. 152), tentyZ Jindtich VIIL.,
ktery pozdéji puzen Zidosti téla, prvni v Anglii
hedil kamenem po své matce — katol. cirkvi, a
al nechtél, prece uvolnil tak zvané reformaci
cestu do Albiona.?)

') Albion nazyvala se dle Geoffreye, starého angl.
kronikdre, Anglie (Velkd Britanie) od nepamétnych dob,
kdy ostrov ten byl obyvdn obry z plemene Chamova.
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Nedd se up#its, jak novéjsi a i starSf kritické
déjiny udévaji, Ze pocdtkem 16. stoleti bylo na-
hromadéno v nirodech evropskych mnoho Skodli-
vych a mezdravych sméri a litek, jez nutné mu-
sily vésti k revoluci jak statnf, tak cirkevni.
A proto, sotvaie Luther v Némecku rozpoutal
vasné lidské, jiz jako mocny poiéar Sifily se tytéz
dél a d4l a zatidhly vsecky zemé, tedy i Anglii
a jt tim vice, Ze tu sdm krdl uéinil pocdtek. Pra-
vem pise Fr. Guizot: »Revoluce ndbozenskd v An-
glicku byla dflo samych krdld. Nachézelyt se
také zde arci jiz ode ddvna zirodky i pokusy
opravy prostondrodnf{ a byly by se bezpochyby
brzy rozvinuly: ale Jindtich VIII. pfedstihl je,
vldda stala se sama revolucionitskou.« (Déjiny
vzdélanosti v Evropé. PreloZil Dr. Jan Palacky.
Praba 1851, str. 189). Hlavnim strijcem vsech
bouri ndboZenskych a stitnich v Anglii byl tedy
sreformétore< Jindfich VIIIL

Jindfich VIIL.2?) narodil se 28. fervna 1491 a
vlady se ujal jiz r. 1509, kdy byl uzavfel snatek
(3. &ervna) s Katefinou aragonskou, vdovou po
svém bratru Arturovi a pribuznou cisafe néme-
ckého Karla V.3) Roku 1527 byl Jindfich VIIL

%) Jindrich VIIIL, hrabé richmontsky, pochézel po otci

z rodu Tudorova, po matce od Eduarda III. z rodu Lan-
casterského.

%) Kral anglicky, Jindfich VIl., mél dva prince:

Arthusa a Jindricha. Arthus zasnoubil se s Katerinou arra-

onskou, dcerou Spanélského krale Ferdinanda a TUsabelly,

teff psali se vlddci Kastilie a Arragonie. Svatba Arthu-

*
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na svou zboinou a vzdélanou krilovnu velice
rozmrzen. Zahorel totiz v té dobé mdruzivou ld-
skou ke dvorni ddmé Anné Boleynové, vyteéné
taneCnici a zpévalce.) Aby zikonnité své man-
zelky, s niz zplodil 3 syny a 2 dcery (na zivu
zlstala toliko princezna Marie, ostatni ditky ze-
mfely) se zbavil, tvrdil, e jeho manzelstvi s Ka-
tefinou aragonskou neni platnym, protoZe cirkev
zapovidd manzelstvi s vdovou po bratrovi, ze

sova 8 Katerinou odbyvala se r. 1501 dne 14. listopadu;
Arthus za nékolik mésfcd po svatbé zemrel. Po smrti
Arthusové mél Jindrich V1I. vdové Kateriné vyplaceti mimo
200 tisfc duk4td, jez prinesla si vénem, i ndleZitou pensi.
Takovouto sumu penéz vyddvati bylo Jindrichovi VII. lito
a proto usiloval e to, aby Jindrich, jeho drubhy syn, ktery
po smrti Arthusové stal se ndstupcem ;trinu a princem
wallisskym, pojal Katetinu nar. 15. prosince 1485 za man-
zelku. PonévadZ Jindfich a Katerina byli pratelé (Svagrov-
stvi), pottebovali k uzavreni sfiatku dispense. Ta jim byla
dana 26. prosince 1502, naleZ byla slavena svatba. NeZ
zatim Jindrich VII, jednak z ohledd politickych, jednak
pro upokojenf svédomi, jez ho obvinovalo, ze syna svého
k siatku prinutil, podal proti tomuto snatku pri¢inénim
samého Jindricha VIII. protestaci v tom smyslu, ze
Jindrich VIII. nebyl plnoletym, kdyZ silatek uzaviral, tedy
%e uéinil tak ne dosti svobodné a dobrovolné a proto Ze
siatek jest neplatnym. Po smrti Jindricha VII. krél
Jindrich VIII. od protestace upustil a manZelstvi své s Ka-
tefinou za prdavoplatné a 7dadné uzndval, ba i s Katerinon
slavné na hodnost krdlovskou korunovati se dal Teprvé
pozdéji, kdyz mél Kateriny dosti, €inil nové proti snatku
ndmitky.

Y) Jiz difve mival Ekral ,milostné pletky.“ Alibéta
Talboisova porodila mu syna Jindricha Fitzroye, ktery
v 18. roku svého véku zemrel,
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takové manZelstvi zapovézeno jest ve Starém Zi-
koné (Lev. 18, 16 a 20, 31) a Ze sv. Jan Kititel
kdral pro takovéto manzelstvi krile Heroda
(Mar. 6, 18).5) Z té pfitiny obrstil se ku papeZi
Klementovi VII. s prosbou, aby manzelstvi jeho
bylo za neplatné prohldSeno a on poznovu ve
snatek vstoupiti mohl, Davody pro i proti plat-
nosti manzelstvi méli vysetfovati dle prani kra-
lova kardindl Volsey a Campeggio, ktefi  byli
stvirami Jindfichov§mi a ve viem hovéli jeho
choutkdm. Zvlastni kongregace, jez tuto zileZitost
zkoumala, konecné prohlésila, Ze manzelstvi Jindfi-
cha VIII. s Katefinou aragonskou je platnym a
tudiz merozlucitelnym.

Jindtich zufil.®) Ihned r. 1532 zapovédél

%) Pii tom oviéem kral zapomnél (1), ze u Heroda se
jednalo o manZelku bratrovam, ktery byl jest& zZiv (Filip,
bratr Herodliv!) a Ze ve Starém Zakoné bylo nafizeno tak
zvané manzelstvi levirské, t. j. Ze bratr mél si vziti vdovu
bratrovu, nebylo-li v manzZelstvi ditek, Ze Judes svému synu
Onanovi vdovu za manZelku dal (Gen. 38, 1—8) a na
mnohé vice.

§) Zatim kardindl Campaggio z naifzenif Rima mél
usilovati o smér Jindricha s Katefinou a v pripadé, Ze
smir by se nezdaril, prinutiti Katerinu ke vstupu do kld-
Stera a i kdyby ani toto se nezdarilo, co nejvice zdlezitost
prodlufovatt, jeZto byla nadéje, Ze snad krdl béhem é&asu
zmoudii a vie na dobrou strinku se obratf. Rim v4zil si
kréle, ktery z poddtku velice horlivé vystupoval proti
uenf Lutherové, ba i spis vydal, v némZ b4jil proti
Lutherovi podet sedmera svdtosti. PapeZz pridélil mu za
to titul ,defensor fidei“ (obrénce viry). Vsecky pokusy
smirné byly marny. Krdl povoliti nechtél, ba hrozil v pri-
padé papeZova nesouhlasu, odpadem od Rfma celého kri-
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anglickému nérodu odv4déti do Rfma annaty
(ro¢nf dary pro papeze) a protoze Anna Boleynové
méla se co nejdfive stiti matkou, dal se s nf tajné
oddati ve své kralovské kapli dne 25. ledna 1533.7)
Po té Tomd$ Cranmer,®) doméci kaplan rodiny "
Boleynové, jejZ Jindfich jmenoval arcibiskupem can-
terburyskym, prohlasil smoci duchovni a soudcov-
skou pochézejici od apostoli« manzelstvi krdlovo
s Katefinou arragonskou za neplatné a manzelstvi
téhoZz s Annou Boleynovou za pravoplatné a z4-
konnité.

Papes pronesl nad Jindfichem dne ri1. er-
vence 1533 nisledujicf rozsudek: Jindfich upad4

lovstvi; Katerina rovnéZz do klastera vstoupiti nechtéla, ale
zéddala, aby paped sdm zaleZitosti té se ujal. PapeZ de-
kretem ze dne 19. Cervence 1529 ji vyhovél. Jindrich na-
pinal viecky sfly, aby soud zase ponechdn byl anglickym
rozhodéfm. Papez to odeptel. Na rada Cranmerovu pred-
lozil krdl svou ,zdleZitost® universitaim. University cam-
bridgeskd, oxfordskd a francouzské odpovédély dle pranf
krilova, ostatni prohldsily manZelstvi jeho s Katefinou za
platné. V Rimé v procesu proti krili se pokradovalo;
zvldstni konsistofe odbyvaly se za tim tiéelem 22. prosince
r. 1630 a 29. brezna r. 1531.

7) Nékteri pravi, Ze stalo se tak 24. lisfop. r. 1532.

%) Tomd§ Cranmer narodil se 2. étsz’ence r. 1489
v Aslactonu v Northamptonshire. Krél vyglal ho r. 1531
do Némecka, aby premluvil cisaie, by manzelstvi jeho
8 Katerinou bylo uznéno neplatnym. V Némecku sezndmil
se Creomer s ,reformaci“ a tajné se oZenil v Norimberce
s neter{ Osiandrovou. R. 15632 stal se arcibiskupem v Can-
terbury a 8iritelem ,reformace.“ Protoze Jindrich VIII. ne-
dovoloval, aby kné%{ anglikdnSti byli Zenati, poslal Cran-
mer manielku a déti do Némec zpét.
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/' cirkevnf censury (tresty), protocze svoji zikon-
nitou manzelku zamitl (cirkevni fresty mély na-
byti platnosti az v ffjnu r. 1533, aby tim krah
byla déina ptileZitost napraviti a obréatiti se!l);
zamitnutd krdlovna mé zase nabyti svych byva-
lgch prav! )

Jindrich papese neposlechl, ale vefejné a ok4-
zale slavil svatbu s Annou Boleynovou, Katefinu
zbavil vsech krdlovskych cti a svou dceru prin-
ceznu Marii titulu: »princezna walleskd.« Papez
23. btezna 1534 prohlésild slavnostné manzelstvi
Katefiny arragonské a Jindficha VIII. za platné.
Ale ani to nepomohlo. Jindfich vytrval na svém
a Katefina zemfela po 21. mésici roku 1536
zdrmutkem a litosti.

ProtoZze za takovéhoto stavu véci nebylo ani
nejmensi nadéje na ndvrat a pokén{ Jindfichovo,
vyobcoval jej papez Pavel VII. v prosinci r. 1538
z cirkve. Jindrich prohldsil se za mejvydsi hlavu
anglikdnské cirkve a vsicbni dfednici, duchovni,
feholnici 1 feholnice musili jej pod trestem vlasti-
zridy za takovéhoto uznivati a tak zvanou supre-
mdtni prisahu skladati. Uznéni krile za hlavu
cfrkve musilo ohlésiti se i s kazatelen a ve sko-
lach. KdyZ pak Anna Boleynovd porodila dceru
Alzbétu drive, neZ dle svatby Ccekati se dalo,
musili vSickni vyjmenovani skladati jesté tak
zvanou sukcesni prisahu, jizZ nemanzelskou Alibétu
uznévali za prdvoplatnou néislednici tr@nu.

Krél, jako »anglikdnsky papez« (!) dal ihned
376 kldSterid »ku chvéile Boif a pro Cest krilov-
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stvic« zum"z"i a zru$iti. Mnozi protc se boufili,
Jindfich, aby boufim zlomil ostti, zrusil poc¢itkem
r. 1540 viecky klastery.®) Jméni kldSterni —
citkev v Anglii méla dobrou <tvrtinu veskeré
pidy — p#ipadlo krdli, ale netrvalo dlouho .a
kral byl zase tak bohat )ako pfed zrusenim kl4-
itert, t. j. nemél mnoho, le¢ dlubiv.’®) Nejzna-
menitéjSi pamdtky umélecké, drahocemné knihovny,
ba i pomniky sv. Augustina, jenz Anglii ke kie-
stanstvi obratil, byly, roemldceny a zniceny; popel
rozmetdn do povétii; hrob velikého krile Alfreda
zneuctén.!!) Krédl uiival a probfijel cirkevn{ statky
a jméni, co zatim lid hynul v nouei a bidé a
zufivé vystupoval proti viem,'?) kdoZ staré, po

°) Dne 4. btezna 1536 byly vsecky kldstery, jejichZ
prijmy méné neZ 200 liber sterlinkid obnasely, zrudeny ve
prospéch krdle. Bylo jich 374. Z jara r. 1540 bylo zru-
seno 168 kldsterd, r. 1841 3pitdly a kostely sv. Jana Jeru-
salémského. Ddle bylo zruéeno 99 kollegidtnich kapitol,
2374 kapli s nadacemi, 700 irskych kldsterd, 8pitdlGd a
bratrstev. (Anglicky ,josefinismus!¥)

1 Takovych ptikladd v dé&jindch je vice. Kazdy pa-
novnfk’ anebo stiat, ktery obohatil se jménim -cirkevnfm
byl brzy ,botov.“ * Cirkevni jméni jiz Bohem a nad to
Jesté posledni vili ddrcd (jez prece md byti svatou! jest
uréeno toliko pro ucely cirkevni. Proto, kdo se ho ndsilim
zmocnf & k fiéelim svétskym je vyuziti chce, nebyvd mu
pozehndno. ,Ddvejte, co jest cisarovo cisaii a co Bozfho
Bohu 14 Fekla vétnd Pravda! ‘

') Kdo by tu nevzpomnél na ,husity“! Kaciistvo
byvé viude stejné.

') Tomi¢ek (d. 160) kratce di: ,Me¢ a provaz
stanoveny (pro ty), kdo papeZe za hlavn cirkve mél.



—_—0 .—

praotcich zdédéné katolické vife chtéli zdstati
vérnymi, ba nesSetril ani jich Zivotl.'3) Forest,
zpovédnik kralovny Katetfiny, byl upalen. Uceny
a zboiny kanclér Tomd$ Morus, ktery pted po-
pravou zfejmé a sméle krili odpovédél, Ze pro
nékolik let pozemského Zivota nechce ztratiti véc-
nost a proto Ze neopusti katol. vira, byl po dels{
dobu drzédn v Zalafi a posléze odpraven 6. Cer-
vence 1535. John Fisher, biskup rochestersky,
o némZ sam Jindfich se vyjadril, Ze takovyto
poddany <¢inil by kazdému panovniku jen Cest,
byl po 13 mésici véznén azemfel jako mudenik.
Kdyz Fisher dpél v Zaldfi, jmenoval jej papeZ
Pavel III. kardindlem. Krél to uslysev, zvolal hné-
vivé: »PapeZ miZe mu poslati kardindlsky klo-
bouk, ale Fisher jiZ nebude miti hlavy, aby ho
mohl nositi.« "

Na hlavu kardinidla Reginalda Poole (Polus),
ktery ze strachu pfed krilem z Anglie prchl,
byla vypsdna cena 50.000 duk4td a jeho 72 letd
matka, bratfi a pribuzni popraveni.

Jindfich zufil nejen proti neptatelam (katoli-
kim),!%) ale i proti svym byvalym pfatelam. Na-

13) Sr.: ,Protestantska inkvisice v Angli“ (ve spisku
Inkvisice ve svétle pravdy. Napsal Vdclav Oliva) str. 157
a uvedené dflo Tomitkovo str. 152—168 Zde uvddime vie
jen struéné a to nejdiilezitéjsi !

') Tomicek (d. c. 160) pise: ,Krdlova nenavist prot:
Fimskému duchovenstvi dosdhla takového stupné, Ze je i ve
mravnim ohledu zniditi uzaviel. Vielijaké ostatky byly lidu
8 trpkym posméchem na odiv staveny: tu byl andél, jak
spici onoho kopi prindsf, kterym Kristus proboden, tu uhli,
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stroj svého despotismu (krutovlédy) Tomdse
Cromiella’®) dal popraviti. Mezi témi, kdoZ stali
se obéti »reformaces« Jindfichovy, &ftajf se: 2 kré-
lovny, 12 vévodl a hrabat, 164 Slechtic, 2 kar-
dindlové, 2 arcibiskupové, 18 biskupd, 13 opatd,
500 priord a mnichd, 18 doktord bohoslovi a
priv, 124 méstand, 110 Zen. Celkem dal tento
skorunovany reformator« zahubiti 30.000 osob.

Jindfich neuletril ani svych »>Zem.« Anna Bo-
leynovd, byla podeztivina, Ze je krdli nevérnou;
proto Cranmer prohlédsil «ve jménu Jeiise Krista
a ke cti Bozi« manzelstvi jeji s JindFichem za ne-
platné, ac dfive totéz manZelstvi »apostolskoa
moci« bylo potvrzeno (!) a Anpa byla 19. kvétna
r. 1536 popravena. Téhoz dne vecer krél vy-
te¢né se bavil s novou svou »milostenkouc¢ Janou
(Johankou) Seymourovou, s niZ hned druhého
dne dal se oddati. Jana Seymourova zemfela
24. fijna 1637 dva dni po porodu a po narozeni

na némZ sv. Vavrinec updlen byl; ta odifzky nehti sv. Ed-
munda, tam ostatky k odvrdcenf desté a koukole v Zité, onde
krucifix, jak se klonil, oéima totil a hlavou trasl a stroj
v ném se rozloZil a koletka a pruziny lidu ukazovaly se
v Londyné u kiriZe sv. Pavla.“ — Nepratelé katolictvi jsou
viude stejni. Lhat, pomlouvat a 8pinit, to jsou jich zbrané!

15) Protestant Guizot pfse o Cromvellovi, Ze byl ne-
jen Sitfitelem reformace v Anglii, ale i nejzurivéjdim revo-
luciondrem, krutym tyranem a cizoloinikem. ,Lady Dysart,
lady Lawmbert a mnohé jiné, jichz jména nunejsou uréité
znamé, mély s Cromvellem duvérné styky ... Mél vice ne-
manZelskych ditek.“ (Dé&jiny angl. republiky az do smrti
Cromvellovy. Lipsko 1854, 408.)
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prince Eduarda VI. Krail, aby naklonil si prote-
stantskd knfZata némeck4, oZenil se po Ctvrté
s Annou s Cleve. Po pul 1été, jeito Anna se jiZ
krali nelfbila, prohl4sil Cranmer .manZelstvi jeho
s »flanderskou kobylou« (jak slinél) za neplatné.
Tehdy pronesl Melanchton tato vyznalnd slova:
Tyran anglicky zavrazdil Cronwella a m4 v dmyslu
rozvod s dévietem z Jtilichu.

Velice pravdivé df se v jedné tragedii: neni
Bohu milejs{ obéti, nez vrazda tyranova. KéZ Bh
voukne tuto mySlénku nékterému odhodlanému
muzi!

Dne 8. srpna 1540 oZenil se JindFich po paté
s Katefinou Hovardovou. Zahy vsak obvinoval ji
z lehkomyslného Zjvota pfed svatbou a aby se jf
zbavil, dal ji 14, Gnora 1542 popraviti. Posléze
pojal Jindfich jeSté Sestou manzZelku sli¢nou vdovu
po lordovi Latimerovi KateFinu Parrovu, které
jej prezila, al jiz jako kacifka méla byti upélena. '¢)

Jindfich VIIL. ,kat v purpurovém (kra-
lovském) plasti“ a »zufivec-reformator« zemfel
28. ledna 1547. O poslednich jeho okamiicich
vypravuje Floremundus Raemundus, jehoz se i nasi
pastofi (na pf. rannsky p. Sadek) dovoldvajf, né-
sledovné: »>Jako Buh potrestal viecky ty, kdoZ
Jindfichovi poméhali pfi jeho zlovili a to samou
Jindfichovou rukou, potrestal posléze pravé tak
krdle a na ném ukéazati chtél, jak mocnou jest

') Pro kacifstvi byli téz wupdleni Anna Askevovi,

dvornf ddma, Belinian, knéz, Lassels, sluba krdldv a Adams,
krdldv krejof. (Sr. Tomitek d. c. 165.)

.
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pravice BoZi.... lindfich upadl do nemoci, jez
sprovodila ho se svéta. To bylo jeho odménou
za tak mnohondsobnou niruZivost: »ten, jenZ
kdys celému svétu vyhroioval zihubou, jenZ
viecky lidi chtél povraiditi, pfed nimZ veskeré
muzistvo Anglie se tfdslo, byl znien a pfemozen
nemocf. Smrt se blifila. VSecka jeho provinén{
a hfichy mocné a hrozné stavély se mu pred dusi.
Poéal pozndvati, Ze vezdej$i Zivot nds neni niéim
jinym, nei komedii éi divadlem a Ze pranic ne-
zalesi ma tom, jak dlouho tato komedie trvd, nybrz
jak dobfe a slavné byla sehrdna.

Item vidél a poznival posléze dlouhou fadu
uplynulych let, Ze jsou jako pouhy okamzik a
jeden den a proto, Ze o to pfiinovati se méime,
aby takov§to den ndm stalil pro zivot vélny.
Stile, uvazoval a v mysli pfemital, co v této
krétké dobé& svého Zivota zpilisobil svym podda-
nym obtizf, bid a nepfijemnosti. I pocal posléze
pfemysleti o spdse své duSe a odhodlal se, Ze
opét vejde do archy katolické cirkve a zachrédni
se z ohromné potopy Kkacifstvi. Za tim tlelem
dal si zavolati nékolik katolickych biskupl a tézal
se jich, jak by zase v jednotu katol. cirkve vejiti
mohl? Biskupové nevédéli, co by mu odpovédéti
méli, jezto nikdo z nich neodvazil se pravdu po-
védéti tomu, ktery tak byl zlotfilym, Ze po celé
zemi ohromny pocet téch popraviti dal, ktefisvé
minén{ dle svého pfesvédéeni mu povédéli. Tento
strach uzavfel jim tdsta a zabrénil povédéti pravdu.
Jeden z biskupi odpovédél mu, Ze jeho moudrost
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a prozietelnost viech ostatnich (lidi) pfevySsuje, Ze
Bohem stanoveny primat ¢éi nejvyssi moe
rimské cirkve opustil a Ze v pravdé nenf nic
falesnéjsiho a mizernéjsfho nad dvorni sluZebnictvo
jez nebe prod4, aby tak dosihlo piizné svych
pand. RovnéZ vypravuje se, Ze biskup vintonsky
v soukromi krali pfipomenul, aby stavy svolal a
jich na radu v tak dalezité véci se otdzal, tim Ze
nabude nejen veliké slavy, ale i pokoje ve svém
svédomi . . . Na toto pfipomenuti brzy zapomnél
(sc. kral), kdyz dvorn{ sluzebnictvo ptislo a jemu
vie zase vymlouvalo, jeZto se vsichni obivali; Ze
by byli pfinuceni vydati cirkevni statky, jeZ ne-
prdvem drzeli.

Dvacet pét dni pfed svou smrti dal opét
barfusky kostel oteviiti, vydistiti, m$i sv. tu &fsti,
za farn{ jej prohldsiti a nazvati jej kostelem Je-
z{se Krista, jenZ byl zalozen krilem Jindfi-
chem VIIL.... To bylo pouze Spatnym zadost-
ulinénim za tak mnohé loupeze, jichz drive se
byl dopustil. Nez bylo to udélosti neotekavanou,
jezto jeho vldda po veskeren &as byla tak krutou,
tyranskou a barbarskou, Ze nikoho ani nenapadla,
ze by néco podobného stiti se mohlo.... KdyZ
tedy prdvé uvedené naffzeni dal a vidél, Ze ¢im
dile tfm je slab$im, poclal pfemysleti o svém
successoru ¢&i néstupci, porfdil posledni vili a na-
fidil v ni, %Ze trin nastoupii mi syn zrozeny
z Jany Sejmourovy a kdyby ten bez potomkud
zemfel, Marie dcera krélovny Katefiny a kdyby
1 tato bez ditek zemfela, jeho dcera AlZbéta na-
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rozena z Anny Boleynovy. Pak ustanovil svému
synu Eduardovi 16 porulnikli, ktefi méli jej
v katol. nidbozZenstvi vychovati a kacifstvi z Anglie
vypuditi a vymytiti. Posléze, kdyZ sldbnul vic a
vic, dal slouziti m3i a prijimal pod jednow zpii-
sobou. Pri-pfijiman{ eucharistie chtél povstati, se
vzpruziti a nejsvétéj§i hostii patficnou poctu
vzdati, ale pfftomny jeden kalvinista fekl mu:
Kdybych prostfel se na zem, ba pod zem, prece
nemohu onoho Pana dostatedné uctiti, jenz mi
vie, co mim a &fm jsem, udélil. KdyZ jiz dusi
vyp ustitc mél, posadal vina a rekl tato slova:
Ztratil jsem vsSecko. Pak opakoval si Castéji:
T: mnidi, ti mnidi! Pak vypustil dusi; rozloucil se
s timto svétem, kdyZ byl dlouho a Spatné Zzil,
39 let, 9 mésich a 6 dnf panoval a neuvéfitelaé
krvavou truchlohru hril. Byl mocnym, ale velice
Zen Zadostivym a proto rozkosim oddanym pa-
novnikem, jenz z niruiivosti opustil cfrkev pro
z4dnou jinou pritinu, nez toliko, Ze papeZ nechtél
svoliti ku neoprivnénému odkopnut{ ctnostné
krdlovny Katefiny a svoliti ku hanebnému snatku
s nelistou Annou Boleynovou.« (VI str.48—51).
Tolik uvedeny pramen.

Pokud se tyée tisudku o Zivoté a éinech
Jindficha VIII., vsickni souhlasi v tom, Ze maélo
podobnych stviir bylo kdy na sv&té. Dr. Rehdk
pise: »Jindfich VIII. dobfe pral sobé. Na konec
nabyl tak désného objemu, 2e jen za pomoci
jistych pfistrojd mohl se z jedné komnaiy do
druhé pohybovati; posléze nemohl se sdm vice



— 15 —

ani podepsati. Zemfel mimo jiné také na né-
sledky nemoci francouzské (»Wiener medic.
Presse 1891). Jakkoliv prva léta Zivota Jindfichova
chvaly hodna byla, pozdéji klesal pro smilstvo
své ¢im déle tim hloubéji do ukrutnosti; a pro
pychu do- marnivosti, uminénosti, rozmarnosti a
jingch mravnich neresti.« (»Kde jest reformace ?«
str. 266) a svrchu uvedeny Floremundus Raemun-
dus: »Chci opétné vratiti se ku nestastnému krali
a popatfiti na ného odpocfvajiciho v hrobé. Ne-
mchu pak lépe jej oznaliti, neZ Ze uvedu jeho
glomyslnosts, h¥ichy, mepravosti, ukrutenstvi a
tyranit; byl velmi wvelice poskvrmén Fk......
a cizoloZstvim, lakotou a tyranstvim. Jeho

k..... jest dostateéné a vseobecné znamo,
jednak jeho neoprivnénymisnatky, jednak spacha-
nymi krvesmilstvimi ... Znima jest jeho lakota

okradenfm tolika kosteld, klasterd, Spitdld, svato-
krddezemi a cfrkevni kradezi.

... Mé& vybrouseny rozum, ale ztratil jej
mnohdykrate ve viné. Ti, kdoZ zaopatrovali mu
nevéstky, dvorni pokrytci a kacifi (jez hlavné
s Annou Boleynovou ke dvoru se dostali!) dosdhli
od ného vsecko, zalkoliv zadali. Pfi tom byl po-
vrchnfm pfi svych pracfch a z pfi€in Spatnych a
ohyzdnych zahrnoval Spatné a povrchnf osoby
velikymi ddstojenstvimi. Jest naprosto nemozno
vdecky jeho mepravosti a memravnosti alespon
pouze kritce popsati a také neni radno takovéto
véci na svétlo vynéseti, jeZto spise zasluhujf, aby
propadly véénému gapomenuti.« (53, VL) Dr. Kry-

n
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Stifek df kritce a vyznamné: »Byl to zufivec a
ukrutnfk, ktery s vérou, Zivotem, jménim a privy
svych poddanych po libosti a své naruzivosti na-
klddal.« (Vseobecny cirkevnf déjepis III, str. 186).
Podobné ostfe vyjadfuje se o Jindfichovi anglican
Macauley.17)

Angliéan Cobbet naz§v4 Jindficha »nejnespra-
vedlivéjsim, nejzatvrzelej$im, nejsprostiim a nej-
zurivéjSim tyranem, jakého kdy ani kfestansky,
ani pohansky svét nevidél. Anglii, jiZ pfizalitku
své vlady nalezl pokojnou, sjednocenou, oplyvajici
blahobytem a $tastnou, zanechal rozervanou
v rizné frakce a ve schismatu, jeji obyvatelstvo
plné bfdy a nouze.« Déjepisec Burnet, ktery se
viemi star§fmi déjepisci anglickymi Jindficha vy-
chvaluje a jemu lichoti, pfece musil vzhledem na

'7) PiSe: ,Krél, jehoZz charakter nejlépe se oznatf,
rekneme-li, byl zosobnénym despotismem. Necharakternf
ministr, loupeznd slechta, patolizalsky parlament, to byly
ndstroje, jimiz Anglie byla osvobozena od papeZského jha.
V difle, jeZ Jindfich. vrah svy§ch manielek, zalal,
bylo pokratovdno od Sommerseta, vraha svého bratra
a skonéeno AlZb&tou, vraZednici svého chot® Vznik-
nuvsi ze zvifecké v43n& a Zivena prosp&chdiskou po-
litikou, nem&la reformace Anglick4 ani &istych amysli,
ani zdkladu.“ (Vybrané spisy obsahu déjep. a literarniho.
Brunsvik 1864, IV, 14) A sam protestant Karel August
Hase — abych mluvé o ,anglické reformaci“ spravny podal
nazor — di: ,Vice servilnf neZ reformatorsky parlament
odtrhl Anglii od papeze... Protestantismus stall se
dnem svého vitézstvi krvelanym prondsledovnikem ;
jedna m3e stidla krev a Zivot...“ (Cirkevni déjiny,
10. vyd. 1877, str. 440 a 443. — Cistd to ,reformace“!)
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Jindtichovy ukrutnosti pronésti zdrcujici soud:
»To byly nutné prosttedky, aby protestantské
nidboZenstvi v Anglii se udrzelo.«  Ottdv slovnik
jmenuje Jindficha »despotou krutyme (XIII. 518)
a Brockhausova protestantskd encyklopedie ne-
ostych4 se psiti soyl predevSfm neobylejné jesit-
nym a egoistickym. Nad to choval veliké sebe-
védomf a hrlznou libovili, jez provedla, co jeho
vlastni rozmar 24dal, at jiZ to bylo ku Skodé
zemé ¢i ku jejfmu blahu.e (VIII. 990). Pastor
Sebesta odbyva z4sluhy »ukrutnéhoe Jindficha VIIL
slovy: »Té¢lesné a libovolné si polinéni Jindfi-
chovo nemize slouti reformace.« (str. 314).

Dosti. V§ickni, jak katolici, tak protestanté
doby novéjsi souhlasi v tom, 2Ze: 1. Jindvich byl
nemravné Ziv; 2. byl ukrutnym despotou a 3. An-
glii privedl na pokraj sdhuby. Viecky pokusy
o ocisténi tohoto »reformétora,« jako na pf.
angli¢ana Shakespearea, jenz v dramaté »Jind-
fich VIIL.« chce »ukrutného despotu« postaviti do
svétla co nejpriznivéjsiho, rozplynuly se v nivec.
Jindtich byl v pravém slova smyslu >stvirou« a
takym zidstane v déjindch navidy.

Myslicf a rozumni Anglicané mus{ zardétise
studem a ruméncem, pfedstavi-li si z ¢eho a za
jakych okolnosti anglikanismus opustil "katol.
cirkev a zakotvil proti viemu v »shrdém Albionu.«
Proto nedivu, Ze celé fady anglickych intelligentd
se vraci do lina katol. cirkve a byl by se zajisté
jiz ddvno wvrdtil cely mdrod, kdyby, jak dobfe
roku 1840 poznamenal anglian protestant Glad-

2
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stone, nebyl od Rfma systematicky odvidén stro-
jenou baznf pfed papeZstvim a imocnou reakcf
proti viemu katolickému. Jisto jest, Ze od vele-
pamitné schize vice professordi university oxford-
ské koncem r. 1833 v domé Hugh James Rosesa,
kdy tak zvany puseyismus pocatek vzal, v Anglii
véje stale priznivéj§i smér katol. cirkvi'®) a mnozi
dsilovné touZi, aby zase navritili se tam, odkud
smilstvem Jindfichovym vypuzeni byli, (aniZ by
to praotcové byli tusili) t. j. do katol. Cirkve.
Do r. 1878 &italo se mimo sta a sta Clent Slechty,
jez kavolictvi pfijali i 300 anglikdnskych biskupi,
preldta a vynikagicich duchovnich, kdoZ se byli
vratili do lina katol. Cirkve. Posud sice dobré
polovina anglického niroda fidi se heslem: »no
popery< (nechceme papeistvi) ale proud tento
slabne kazdym rokem a mus{ sldbnouti, uvdzime-li
i ochota a lasku nynéjstho sv. Ofce Lva XIII
k nirodu anglickému a jeho touhu po jednoté
jeho s Rimem vyslovenou slovy: »Ké% by mi
pfece bylo dopféno, spatfiti rdzové jitro onoho
krdsného dne, aZ n4rod anglicky vritf se do lina
katol. cirkve. Pak zapél bych nadsené: Nunc

18) Zemreld kralovna Viktorie byla velice naklonénou
katol, cirkvi. Toliko ustava stdtnf, kterd ndsilnicky zad4,
aby panovnfk byl ,anglikdnem,* zabrdnila jf, aby nestala
se katolitkou. Panujfci{ krdl FEduard VII. ze své moci
vyskrtl z priseZnf formule, pri korunovaci kralovské uzfvané,
slova urdzejicf katolfky v uéenf o msi sv.! Duchovenstvo
samo i lid, alespoi &ast jich, tak zvani ritualisté,- smyslé
pitznivé pro katoltky. (Sr. pojednani ,Anglicky rituali-
smus“ v ,Obrané“ r. 1901 a 1903.)



dimittis (»Nynf propousti§ Pane sluzebnfka svého
v pokoji.« Chvalozpév Simeoniiv),«

Jind¥ichovi V1II, jak podotknouti tfeba,
aby obraz byl dplny, neslo o viru'®) ale o uko-
jent své vilnosti. Podotykd v tom sméru Tomi{cek:
»Papeiova moc v Angli¢anech byla na vzdy zni-
tena, panovnik Anglicky zistal ale véren katolické
vife; od ného docileny vysledek byla jen neod-
vislost od Rfma, samostatnost anglické cirkve;
zména v ndboZenstvi ili reformacf, pfisla jinymi
cestamie« (d. c. str. 159). Podobné piSe i prote-
testant Hase%?). Velikou vinu na osudé kra-

19) O tom svéd&f mimo jiné to, Ze krdl r. 1539 za
zdkon riisky dal prohldsiti 6 cldnkid viry: 1. %e ve veleri
Pané pravé télo Kristovo pod zpisobou chleba a vina
skuteéné pritomno jest, aniz by tu ddle podstata chleba a
vina byla; 2. Ze prijimdni pod obojf spisobou k spaseni
nenf nutno: 3. Ze po zdkonu BoZim knéz{ Zeniti se nesmé;jg;
4. %e sliby &istoty zachovdvati jest; 5. Ze mfe za zemrel
podrZeti jest a 6. Ze soukromd zpovéd jest nutna. Prote-
stanté, jako superintendent Bedrich Mykonius, ktery
r. 1538 schvdlné na zddost Cranmerovu do Anglie prigel,
aby krdle o protestantstvi presvédéil, marné usilovali krdle
zfskati pro svou nauku, Sim protestant Sebesta toho do-
znavd: ,Jindrich chtél zdstati v uéenf a v obfadech i na
ddle rimskym (katolikem), jen Ze chtél sdm misto papeZe
v cfrkvi poroucdeti“ a doddva jaksi radostnd: ,To dobré
viak méla télesnd horlivost (Ejhle, ,Géel posvécuje pro-
stredky!“) Jindrichova do sebe, Ze moc papeZova v Anglii
navzdy jiZz byla zlomena ... a reformaci cesta oteviena.*
(d. c. 314))

1) ,Pouze z omrzelosts, 2e zamitnut byl s Zddosti
o rozvod 8 manzelkou Katerinou, vypovédél r. 1534
Jindrich VIII. form4lnd posludnost cirkvi a prohldsil se sém
za nejvyss{ hlavu anglikanské cfrkve.“

*
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lové ma Cranmer. Cranmer to byl, ktery promi
pojal myslénku o slouceni distojnosti krdlovské
s dustojnosti nejvy3si hlavy cirkre tak, Ze nebyti
Cranmera, snad Jindfich pfece by byl hledél po
dobrém, ve shodé s papeZem, urovnati si zileZi-
tosti své,

Cranmer soudil: »Kfestansky panovnik jest
Bohem a z vile BoZi ustanoven. Proto, jakoZto
jeno sprivce m& moc nejen ve vécech svétskych
a obclanskych, ale i ndboZenskych. Ku spravé obo-
jfch zédlezitosti potfebuje sluzebnikd, kter{ jsou mu
podrobeni. SluZebniky ve vécech obcanskych:
kancléf, ministfi, radové, soudci atd., ve vécech
cirkevnich: biskupové a kné%i vibec. Jako hlava
stdtu ustanovuje Ufedniky svétské, tak méd, muaze
a smi ustanovovati i dfednfky cirkevnf. Ze soud
tento je zcela faleSny, jest samoziejmo, jeito
z knéZf stdvaji se dle téchto zdsad pouzi néstro-
jové statu proti vili Kristové, ktery apostoly
svobodné vyvolil si beze v§f icasti jakychkoli lidi,
tim méné svétskych panovnikd, je vysvétlil,
sv. Petra za hlavu jim dal atd. Kréli zdsady Cran-
merovy se velice hodily, jednak, aby se cirkevn{mi
statky obohatil, jednak svym néruZivostem vyho-
vél; proto chopil se jich a zahubil nejen sebe,
ale sta, tisfse, ba miliony jinych! Zena, faleiné
z4sady a lakota se smilstvim byly po vétsiné pif-
¢inou vsech kacifstvi.

Anglik4dnska cirkev, vlastné anglickd refor-
mace méla ze viech »reformaci< nejspinavéjs{ po-
titek. Byla roznfcena hiffSnymi néruzivostmi, ne-



mravnostmi, sobectvim a Zivena krveprolitim, pro-
nasledovanim, tyranstvim. Kral Jindfich, v jehoz
zivoté moZno znamenati pismenami nesmazatel-
nymi uskutetnénou pravdu: »Jaky Sivot, takova
smrt,> byl jejim pivodcem a otcem. Ne nadarmo
fikavali starsi: »Ve vife nekatolické se lehce Zije,
ale téZce umird.« Pfi sezndn{ ¢ind a Zivota
Jindfichova mimodék vtirajif se v dusi slova Kri-
stova: »Co% platno ¢lovéku kdyby i cely svét
z{skal, ale na dusi S$kodu trpél« a slova knihy
Kazatel (11, 3): »Padne-li strom na poledne anebo
na pilnoc, na kterézkoli misto padne, tam
bude« ... »Cokoliv Cinfs, dobfe Cii a prohlédej
vidy na konec.. .«

______.%._____

»,Ceskd Zena“ ptinesla dva pozoruhodné
¢lanky, tykajicf se zpronevéreni v z4loZné svato-
Viclavské, které tuto v plném znéni podévime:

Zpronevéreni v ziloiné svato-Vaclavské
a socialné demokraticky tisk.

Jiz ddvno nebylo v Praze mezi lidem takové
pohnutf, jako prdvé v téchto dnech. Jako vybuch
sopky vse niCici a pohrobujici, tak plsobila
v Praze désnd zvést o milionovém zpronevéfeni
ve SvatovAclavské zédloZné€. »Jest to mozZné ?«
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tdzal se zndmy zndmého na potkénf{ — — —
sten dstav, v jehoZ lele jest po celou radu let
knéz — — ten dstav, platicf za pfesné katolicky
— — ten ustav aby byl oznalen znamenim
hanby a zpronevéry?« — Bohuzel — zvést se
potvrdila. — Nastaly vyslechy — zatykdni —
viny_roziilenf a boufe rozlévaly se Siroko daleko
do Cech — ba i za hranice Ceské. Potajf — jiZ
néjaky Cas se naseptdvalo, Ze to néjak v svato-
Vaclavské zéloZné Spatné dopadd — Ze jsou tam
neporddky — ale tu vzdy v fas nékdo ty Septy
zakfikl: vse v porddku! Kdo by jen cekl —
ten to odpykd! Vybuch — désny vybuch dareb-
ného hospodifstvi nastal pfece — a nastati musil.
Kazdé darebictvi drive i pozdéji se ukéZe, byt
se 1 sebe krésnéji hledélo zakryvati, Tot jest
kletba zlého ¢inu, Ze zlo opét jen plodf zlo. Ne-
omyvime darebédctvi, jehoz se dopustili initelé
ve Svatoviclavské zalozné. Necht odpykaji si za
svlj &in, svou lehkomyslnost, svou zpronevéru.
Zikon jest stejny pro vsechny prestupniky. Necht
jest potrestin, kdo zprotivi se zédkonu lehkomysl-
nym Cinem v tibofe katolickém zrovna tak, jako
ten, kdo jest v t4abofe nevérecké socidln{ demo-
kracie. Nevymlouvime nikoho. Odsouditi vsak
musime rozhodné onen zplisob psanf a li¢eni
udélostf{ v tomto penéznim Gstavé, jako to Cinf
listy sccidlné demokratické. Nemine dne, aby ne-
plnily sloupce sensatnfmi poplasnymi zprivami.
»Klerikdlnf panama« li¢f se jako udélost, na niZ
celd katolickd strana mé& podflu. Nejhors{ jména
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a potupy se vynalézaji, jen aby ta »panamac
hluboce rozvffila v4sné nejsirSich vrstev lidu. —
Vkladatelim i podflnikdm nahé4néji se strachy,
jakoby vse jiz bylo ztraceno — jakoby nadéje na
klidné usporddin{ véci ohrozeného tdstavu docela
minula. Vse to mé4 svidj Glel, svij cfl. V kalnych
vod4ch se to nejlépe lovi — — — a v téch kal-
nych vodich vasné lidské chce si zaloviti socidln{
demokracie pro své tlely, své cfle. Bylo nim
kymsi feCeno, ze advok4ti maji jakysi turnus —
(fadu), dle kterého pfipadd na toho ¢i onoho ve- .
denf konkursu padlého tdstavu. Nedovedeme fici,
je-li tomu tak. Ale to jsme sly$eli, Ze prave ted
jsou na fadé dva >naSincie — — — z které
pti¢iny pry »Prédvo lidu« hnalo tak nestydaté na
uvaleni konkursu na Svatoviclavskou zidloZnu,
nedbajic, Ze prdvé tfmto uvalenfim konkursu by
priSlo na mizinu celé mnoistvi délného lidu. Ach
ti dobfi pftitelitkové lidu! Ti $lechetnfci! Vsak
je zndme. Ve schizich tak nestranné zastdvaji se
pravdy! Popfivaji volnosti slova nasim kfest.
socidlam | Hanlivé slovo nepfejde pfes jejich rty!
Samé vzdélanost! Sam4 véda! Sam4 mravnost!
Ano — ano — to jsou oni — tof jejich z4sady!
Odmitdme ty urazky, které socidlné-demokraticky
tisk kyd4d na naSe katolické z4sady — odmitame
s rozhofenim onu nelidskou frivolnost, s kterou
hanebny (in jednotlivce prenéseji na celou stranu.
Nase zisady jsou svaté — krasné — boiské —
kdyby vsichni lidé dle z4sad kfestanstvi se fidili
— kdyby desatero BoZich ptikdzdni presné za-
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chovévali — — nebylo by na svété téch nesrov-
nalosti, jakych dnes vidime. My nikdy jsme ne-
tvrdili, ze katolicky kfestan nemulZe hresiti, ne-
muzZe darebnosti pachati — — nemue se Bohu
zpronevériti. — — MazZe. Ale tim zisady kfe-
stanské neprestdvaji byti svatymi — krisaymi —
boiskymi; — pfestal byti toliko ¢lovék dobrym
a sice proto, ponévadZ se dle téchto zdsad nefidil.

Ty, matko &eskd, kdybys v téchto dnech byla
vidéla svého syna kneze, jenz zasveétil se sluzbeé
Boz{ — — — jak ohném bohapustych urédzek
¢asto projiti musil, zaplakala bys nad nim. Pro-
vinil se? Neprovinil. Pfestal byti fAdnym knézem?
Neptestal. Zapfel svou rodnou zem, svij cesky
jazyk? Nezapfel. A pfece od postvancl nan po-

kfikovino — — »zlodéj« — »Drozd» atd.
Pfenechame kol Stva¢a tém, ktefi jen ze
stvan{ il]f a tyji, — — My, katolfci, doufidme

v Boha, Ze viny boufe, zpiisobené nehodnymi
lidmi — se zase utisf.

Neochabujme — nemalomyslneme — pfi
zésadich svych stijme nezvratné. Pripad v z4-
loZné Svatovéclavské budiz odstrasujicim ptikla-
dem vsem, ktef{ pojimajice dkol svidj lehko-

wmyslné, nekonaji svou svatou povinnost. §
Odmitame!
Prvn{ &islo nového — patého — rocnfku

»Ceské Zeny» chystd se na cestu do svéta ve
dnech, ve kterych hlubok& bolest skli¢uje srdce



kazdé uprimné, katolicky smyslejici dcery niroda
naseho.

Mij Boze! — s némym tZasem hledély jsme
z polatku na ty zprdvy o defraudacich ve svato-
Viclavske zaloZzné, na zpravy o osobidch pfi nich
silastnénych — a doufaly jsme, %e snad je to omyl,
ze snad nejblizsf novd zpréva vyvrétf, co tak bo-
lestné né&s rozruSilo, musily jsme vsak uveériti,
musily jsme zalkati. To nenf pouhé slovo — to
neni plan4 frize — to je pravda: zalkaly jsme!

Vidéla jsem slzy bolesti v olich dusi spri-
znénych pro pohorseni, které lidu dino bylo.

Vidéla jsem slzy bolesti pro zneuifvini a
prenasen{ zlotinu osobniho na tlet celého stavu
knézského, ba i na wuclet svaté viry masi. A co tyto
radky pisi, je mi samé bréniti se slzdm, je mi
smutno, nevyslovné smutno. Ale ne proto chopila
jsem se péra, abych vis, sesterské duse, pfemilé
ttenarky »Ceské Zeny< roztesknila, nybri proto,
abychom si od srdce k srdci fekly, jak se zachovdme
vici tém, ktefi z pohorieni daného se strany knéze
pfi¢inu béfou k seslabeni na$f viry a k v§sméchu
Cirkve katolické.

Méjme pro né v srdci i na jazyku vidy
pohotové  kratickou, ale didraznou odpoved:
Odmitdme !

Reknou-li ndm wiakovym knédime« vérite! —
odpovézme: vira nase neni pivodu lidského, pii-
vodcem jejim jest Sdm bodsky Mistr nds§ Jeis
Kristus — a pokud knéz osobné tfebas nehodny
— za to on si zodpovi — Jeho uleni ndm pied-
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vadi, potud -mu véfime. V tom pravé je vzne-
senost viry nasi, e neni a nemuze byti zdvislou
na lidech, neni a nemiZe byti podminéna hod-
nosti anebo nehodnosti toho neb onoho, téch neb
onéch knéii, ona je a zistane puvodu bozského!

Reknou-li ndm: > Takovi knéii sami nevéri,
Cemu_ucfe — odpovézme: pak jsou nanejvys
k politovénf, to vsak neni pro néds niZidnou pfi-
¢inou, abychom také my se klenotu své viry vzdaly.
Vime, v koho jsme wvéfily! Kristus dnes © zitra
i na véky!

Reknou li: » Takovym knézim se gpoviddie« —
odpovézme: nejsou, chvdla Bohu! vsichni tako-
vymi, mime také hodné, horlivé, nadSené knéze ;
ale i kdybyckom se zpovidaly nehodnému knézi,
pak vime, Ze i nehodnf lékari1 pfedpisujf uzdra-
vujfcf léky.

Reknou-li: » Kamenem byste mély hoditi po ta-
kovém knézila — odpovézme: nehodime! Kristus
nehodil kamenem ani po Jid4si! — Jak dobry byl
Kristus, jak predziravy v pééi o nds! Kolikrate jsem
si jako dité myslila: pro¢ jen ztrpél Jid4Se mezi
.dvapnécti. — Nyni vim, pro¢ ho ztrpél — chtél
a chce zajisté, aby ani vira nase neklesala, setké-
me-li se i my mezi vyvolenymi s JidaSem.

A proto odmitdme, odmitdme, odmitdme kazdy
pokus, kazdou snahu, kterd Celi a delits bude E sesia-
beni nasi viry! .

A jesté slovitko. Zendm kiestanskym, kato-
lickym, dostalo se krasného, &estného jména:
2bo#né pohlavi. — Jsem piesvédlena, %e kaida
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: naSich milych ¢tendfek se umf opravdu vroucné
\ zboZzné modliti. Ale nutf mé to vyslovit prosbu,
ibychom pfi modlitbdch svych byly jesté vrouc-
16j8imi, abychom pfi nich, abych tak fekla, roz-
iirily srdce svd. Modlime se zajisté denné nejen
:a sebe a své potieby, ale téZz za potfeby rodicq,
iourozencl, za zfjmy nasich milych. NeZ na tom
1enf dosti.

Modleme se castéji — denné — také za
chranu BoZf pro ndrod, k némuZ patfime, s nfm2
ftime a modleme se téz Castéji, denné, za utvrzeni
| rozkvét Cirkve, jejimiz détmi jsme, a z jejiho%
Una jediné prysti zivot, pravy Zivot jak jednotliv-
im, tak nidrodim. A modleme se za nasi doby
aké zvlasté co nejvroucnéji a nejastéji na ten
imysl, aby Pastyf pastgfd vzbudil Cirkvi Své
orlivé, nadsené, svaté knéze.

Vratme se vSak nyni jeSté jednou k naSemu:
Jdmitdme !

Vzrusily-li nis bolestné zpravy o tom, co ve
Svatoviclavské zdlozné po léta se dé&lo, toZ zase
nusime fici, Ze také hlubokou svatou radosti na-
Jlnily a naplnujf nis projevy ceskych nasich knézf,
iteff botovi jsou vSe obétovati, jen aby nikdo zlidu
1iepriSel ani o haléf a pfi¢inu si nebral pro hmot-
inu ztrdtu na svatou viru zaneviiti. Kdo cetl ty
rroucf ldskou k lidu a nadsenou laskou k nébo-
.enstvi dysfci projevy jejich v rtznych dennich a
.ejména v »Katol. Listech,« byl zajisté hluboce
lojat v srdci svém a pomyslil si: Diky Bohu, Ze
nime takové knéze!
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A proto také vzhledem k tomu, kdyZz usly-
sfme, Ze vina jednoho, politovin{ hodného zblou-
dilého knéze vrhd se na cely stav, rceme urdité a
odhodlané: odmitdme! — Mame zajisté vsechnu
pti¢inu vAaziti si knéZ{, ktefi pfi tézké pohromé
té ve Svatoviclavské ziloiné dovedli projeviti se
tak, jak se projevili.

Ne potupa — ale tcta a vdék jim budiz za to
ode vseho katolického lidu naseho.

»Klerikdlni panama.« Pod timto zdhlavim
ptindsf kazdy den »Pravo Lidu« sdhodlouhé ¢linky,
z nichZ zeje jedovata radost, o milionovém zpro-
nevéfeni ve Svatoviclavské zélozné. Darebéctvi,
jehoZ se dopustilo nékolik osob, pfends{ »Prévo
lidu« na jeden cely stav — totiz na stav knézsky
— a na celou stranu — totiz na stranu Kkleri-
kalni (t. j. katolickou), tak jakoby stav knéisky a
strana katolickd venkoncem se z4sadami krédeie,
podvodu a zpronevéry souhlasili, je sifili a v Zivot
uvidéli. Jako hyeny vrhajf se socidlné-demokra-
tické listy na nevinné knéze, aby je poSpinily a
u lidu pfipravily o veskeru véznost. Hnusi se
véru Cisti stdlé naddvky nejhorsiho druhbu, nizké
hospodské vtipy, jakych slychdme u téch, kteti
ztratili stud a Cest a nemaji nic jiného na préci,
le¢ kalem 3$piny kolem sebe héizet. Ta panama,
kterou »Pravo lidu® $it{f mezi lidem, jest neméné
hanebnd — jako ta panama ve Svatovéiclavské
zdlozné. Jako fariseové dusuji se pofide socidlni
demokraté, Ze pry to s lidem dobfe mysli, zatim
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ale otravuji ponendhlu cely pospolity Zivot —
svym Stvanim a dridZdénfm vasni.

vPravo lidu« sifi panamu » sice panamu
bohaprazdnou.

Jako zpustly clovék, jenZ nem4, co by ztratil,
kdyZz byl promrhal vie — tak tropi si smich
tento nevérecky list z Boha vibec a z fidu
kfestanského zvldst. Jeden zéstupce »Prdva lidu«
na vefejné schizi jako na posméch pozdravuje
shromézdéni jménem nidm kfestantm nejdrazsim
— a shromé4zdéni se tomuto vtipu (!!!) sméje.
A takovd urdika naboZenstvi stitem uznaného
— bez pokérinf se trpil

» Pravo lidue (z 11. z&Fi) napsalo: »Kradlo
se ve jménu otce i syna i ducha svatého« — to
jest rouhdni — »pdn Bdh pry defraudantim po-
zehndval« »dostanou pry se v klerikdlnim nebi
mezi ty nejprvnéjsi svaté«. — Z Prozfetelnosti
Bozi tropi si »Prdvo lidu« posméch: »Akce na
zéchranu Svatoviclavské ziloiny jest pry ranou
pésti do logiky klerikdlni. Déje-li se vsechno Fi-
zenim boifm, nespadne-li nikomu bez vile BoZi
ani vlas s hlavy, pak pry jest i ohavnost spusténi,
jez dolehla na Svatovaclavskou ziloZnu disledkem
nevyzpytatelnych cest P4né. A kdo pry se proti
tomu stavi ten pry se vzpird vili Boiil«

Tak a podobné nestitf se psati »Privo lidu«
o nejsvétéjsich vécech — tak kalem svého bez-
boZectvf, slinou svého nevéreckého cynismu Sff{
panamu nevéreckou.

Vsak »Prdvo lidue $ifi také panamu utr-
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haénou. Tomuto »védeckémue a >osvétovému
listu nenf klerus nic jiného le¢ »zlodéjskou bandou
klerikdlnf« — »kaidy klerikdl (t. j. katolik) Zije
pry jen pretvitkou a Iif(!!!), tfeba kaidy ne-
kradl —«

Proti vyssfmu kléru se stve, »ze pry se vy-
vlekl ze vSeho« — »Prdvo lidus by riddo vidélo
Gplnou pohromu zilozny — nejradéji aby byl
uvalen na zéloZnu konkurs. A kdo by byl kon-
kursem nejcitelnéji zasdhnut? Privé jen ten dél-
nik a drobny femeslnfk. Pro¢? ProtoZe byl nucen
se vypiljéit, nésledkem pujcky stal se Clenem —
a nisledkem Clenstvi ruéf celym svym jmenim.
O tyto ¢leny jde.

»Prdavo lidua zastdvd nemravné — pohorslivé
dopisnice — a zlobi se, Ze byly zabaveny.

Dusledky tohoto zakrocleni se vlera jiz jevily
— to piSe pokrytecky rozhoflené, — Kde jak4
pohlednice anebo obrézek s verSem vztahujicf se
ku veliké kradeZi ve Svatovaclavské zdloiné, byl
skonfiskovdn. KdyZz karikuji klerikalnf listy nékoho
— kdo je tfeba nejpoctivéjsfm clovékem — protoze
je jejich nepfitelem, pak je to Gplné v poriddku.
Karikuje-li nékdo klerikdln{ zlodéje, pak je to
zlo¢in. Tedy ne zlodéjstvi je pohorSenfm, ale
jeho prangfovdni a proto se mus{ trestat. Véc
zasluhuje, aby o ni bylo promluveno v parla-
menté&,

I v této véci se tedy u nés jiz ohlasuje novy
kurs. Je to tak dobfe, aspon se pfesvédif ti lik-



— 31 —-

navi, %e nebezpeli tuhé reakce jiZ nastalo a Ze
tfeba se proti ni brénit.

Proti katolikim se §tve, Ze pr§ nejsme u nés
jiz daleko od doby, kdy kazdy Cin klerikdla byl
svatym a lidé véseni a vlaleni na hranice, kteff
proti nim reptali. Pdjde-li to takhle v Cechach
dile, mizzme se zde dozit jesté velice rozto-
milych véci.

Balamutic lid, piSe sPrdvo lidu«: »>To, co
zlistalo na naSich klerikdlech kfestanského neni
nic jiného, neZ jen zevn{ nitér, jimZ odiivodnujf
svoje nésilnické vystupovini, o né&jaké vnitfn{
podstaté zasad kiestanskych neni u nich ddvno
jiz ani fe¢i. Moc chtéji mit, aby své penfze mohli
co nejpohodlnéji trivit, a dokud tu maji, je jim
viecko lhostejné. Bude-li jim skutetné jednou
zle, pak je jesté vidycky dost ¢asu, aby mohli
obrétit a Cinit pokanf.

Stoupenci »Prdva lidu« lhou, aZ se prasi.
Red P. Dlouhého-Pokorného piekroutili, Ze se
musil dvakrite proto ozvat. Piset: »Lituji, ze
musim opét obtézovati. V »Zasldnuc« v tomto
listé i v »Nérodni Politices ze dne 23. fijna jsem
upozornil, ze ukéZi v »Lid. Listech« & 7, jakymi
zbranémi bojuje socidln{ demokracie. Doké4zal jsem
v listé tom, Ze »Prdvo lidu« a p. Rousar vyvody
mé drzfm zpdsobem pfekroutili. Misto aby »Prdvo
lidua drzé své pfekrouceniny mych vyvodd dle
»Lidovych Listi« opravilo, posmiva se mi v . 294
a 295 a urdzf. A p. Rousar vénuje mi v . 295
»Zasldno«, v némz tvrdf, Ze vyrokd mych ne-
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pfekroutil, coz miZe pry svédky prokazati, Ze se
obmezuje pouze na »Zasldno«, aby mné pr§ na
existenci neuskodil, a opravuje pouze to, Ze jsem
deputaci k panu probostovi Karlachovi uvedl. J&
pak prohlasuji, Ze pfi svych tvrzenfch v >Lid.
Listech« ¢&. 7. trvam, pravdivost jich svédky pro-
kazati kazdé chvile jsem ochoten. »Priavu lidu«
a p. Rousapovi vyslovuji politovini a opovrienf,
ze tak népoctivych zbrani proti »klerikdlime
uzfvati se nestit{, C{t{-li se urazenymi, necht udinf
patfiéné kroky bez ohledu na mou existenci a
pak se ukéZe, kdo vyroky ptrekrucoval a kdo ne.
Vzhledem k tomuto ikazu, jakoZ i k onomu,
proti némuZ jsem podal »Zaslinos» v isle nedél-
nim, nelze se diviti, pakli se ¢lovéku <innost
politicko-socidlni zhnusi. Maratovské Stvani Ce-
ského lidu nestitfc{ se zbrani tak biddckych po-
nese jednou hrozné ovoce. BohuZel, %e consuies
jsou malo ostraZitf. V Praze, 27. fijna 1902.
Emsl Dlouhy- Pokorny, kaplan.

»Prdvo lidue« nijak neni opridvnéno psiti
o panamé klerikdlni — ono mé panamu Svou
— panamu stilou — —

BohuZel k panamé »Préva lidu« se mlcky
pfihlfzi — ale to ovocel!
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Majetek staré Budilové byla putna:s ‘Kvasnj
cemi, které rozn4Sela po celém okresu denné a ptina-
Sela zpét své Zivobyti. Kromé tohoto majetku méla
jesté poklad ovsem v déli. Byl to jeji jediny syn
a mozno dodati: byla vdova. Budildv Viéclav dal
se k nidmofnictvu. Byl snaZivy hoch, jenZz touzil
poznati svét a vidél, ze nejspise pfi ndmornictvu
bude moci splniti své pfdni a i matce né¢im pri-
spéti. Véclava odvedli do Poly, kdez mu oblékli
saty plavéikovy, ale Viclav zistdval vidy tim
Viclavem, jenZ snival rdd o budoucim svém zi-
voté a o matce, na niZ rdd vzpominal. SnaZil se,
aby z&hy pokrodil a mohl ze svych uhospoda-
fenych krejcarG brzo poslati prvnf spliatku synov-
ské lasky. Jediné pojftko se vzdilenou matkou
byla posta, kterd jednou za mésic prindsivala
zprdvu o zdravi a stavu Véclavové. Bgvaly to
radostné okamziky pro matku, kdyZ brivala list
Viclaviv a shleddvala, Zze jest stejné dobrym
jako byval, kdyZ odchéazel z domova pfed svym
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svatkem. Prvni dopis li¢il matce mésto, v némi
se cvitil: Polu, valeény pristav rakousky.

V Pulji, dne 20. fijna 189o0.
Drah4 maminko!

Do Pulji jsem se Stastné dostal; styskalo se
mi sice, ale co jest platné styskani, kdyZ nam
k ni¢emu nepomiZz. Jsem spokojen zde, uéim se,
plnim rozkaz a nem4&m %4dné nepfijemnosti, na-
opak muj ulitel mne mé rdd a slibil mi, Ze mé
dobie doporudi, kdyZz vytrvim. Nemdm jiné sta-
rosti, nez kterou jsem na sebe vzal dobrovolné,
a proto uzividm Casu dobfe; ulim se téZ taliansky,
coz jest zde nutno, jde mi to dost dobfe. Jest
zde dosti lidf, ktefi jsou rozenf Vlachové a v ho-
voru s nimi to jde jako hralka. — Maminko,
nekoufim. Z toho budete miti radost a prekvapim
Vés radostné, co mozné nejdrive. Pozdravuji své
zndmé Vas

Viclav,

Budilova chodila se svou n03f na z4dech a
se svym Viclavem v myslénkdch a jazyk jeji
Casto zacal hovofiti o jejim Vaclavovi. V polo-
vici listopsdu psal jf, jak ztrdvil slavnost Vsech
svatych a dusicek.

V Pulji, dne 15. listopadu 189o.

Drah4 maminko!
Na vSechny svaté jsme byli znovu u prisahy,
pak ndm bylo dovoleno poprvé projiti si okoli
mésta. Sel jsem se podivat do starého Ffmského
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divadla. Maminko, v tom se jiZ nehraje, ale hra-
valo za starych dob, kdy% zde za dob cisafit rim-
skych sidlili pfedni muzové. Ted nestoji z toho
divadla nez zed vejCitd 134 metrd dlouhs; di-
vadlo jest 107 metrd Siroké a méa zbytky 4 véii.
Lavice jsou vylamény; veslo pry se do divadla
20 - 25 tisfc divakd, kteff se chtéli pobaviti di-
vanfim se na zdpas zvifat, které byly vpustény
do areny. Ale také se zde odbyvaly z4pasy. gla-
diatorské, to jest Clovék s ¢&lovékem zapasil na
smrt a k tomu divadlu tleskalo tisice rukcu Zde
také pfedhozeni byli mnozi kfestané Selmim a
prolili zde svou krev za JeZiSe Krista. Tenkrare
byla Pola nejvétsim méstem v této krajiné. J4
jsem se pomodlil zde v duchu za viechny, kteff
zde Zivot dokonali. Takowéto divadlo jest pry
zachovano v Rimé a Veroné. U zdejifho divadla
jsou jesté véze, kde byvaly pumpy, jimiZ se voda
do divadla hnala, kdyZz se mély pfedstavovat zi-
pasy na mofi.

V den dusi¢ek odpoledne mél jsem také
vychod. Sel jsem na zdej${ hrbitov ndmofnfkd,
kde odpocivaji chovanci zdej$i z rizn§ch koncin
Rakousko. Také Cechy jsem zde nasel pocho-
vané, ale nikoho od B. Umfeli viichni v mladém
véku a dokondili Zivot svij dffve nez se nadéli.
Nad jednim hrobem ¢&etl jsem népis:

»Zde pristav svéta! Zde tiXi kazdé nudy
duch v Bohu putujici rdd se sebe stfas4,
vék novy, vélny roste z této pudy,

bez konce duse v Bohu Zije, jas4.
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Zde zbran, jez posud tiz{ tvoje udy,

zde ji sloZis, zde ti kyne krésa,

zde zavésis ji v jasanovém stinu,

zde, reku lasky, budes spati v zemé klinu «

Nékolikrate jsem cetl ten nidpis nad hrobem
mladého dastojnika a premyslel jsem, Ze také
mneé tfeba ustelou zde hrob. Klekl jsem a po-
modlil jsem se za otce, jejZ jsem nemohl navsti-
viti na hrbitové. Jest to krdsné v den dusilek
u nés katolfkd, kaidy vzpomindme na své a
mnoz{ vzpominaj{ na ty, na néZ nikdo nevzpo-
min4, j& jsem si vzpomnél téz na svij hrobi na
Vés. Jsem zdrdv a &asto vzpomindm na Vis, jak
také jisté Vy dcinfte.

V43 ‘upfimny
Viclav.

Stard Budilka vloZila do své nise zboif a
za prsa vlozila Viclavovo psani, které preddéitala.
Nejednu slzu vyldkalo na tvaf posluchate. »Ten
to umi slozit,e pravili; stard Budilka slozila
znova list do obalky a vlozila do zanadfi. Byl ji
list zvl4sté milym, Ze vidéla v ném starého dob-
rého Viclava. Radost matky dostoupila vrchole,
kdyz na Stédry den dostala postovni poukizku
s 5 zlatymi a s pozndmkou na Gstrizku: »Maminko,
zde Vam posildm na stromecek. Usetfil jsem to
na tab4dku a doutnicich, vice jsem ncuspofil. AZ
budu miti vfce, rdid Viam poslu. Dékuji Viam za
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viechno dobré, co jste mné prokizala. VA4S
Viclav «

» To mite radost, Budilko, s vaiim Viclavem.
Tobo by méli dat za vzor vSem synim.« Bu-
dilka bvla znidma po celém okoli i se svym
synem. Kdy%Z narukovali nov4ckové na vojou,
slgchali jméno jeho jako ptikladaého vojika.

Viclav se na vojné skuteine¢ nezkazil. Ne-
trvalo to dlouho a psal o svém povySeni a téz
zvyseni platu. Byl vypraven s lodstvem na ob-
jizdku po mofi Stfedozemnim, odkud posflal vidy
kratickou zprdvu a popis, kdyz ptistali na né-
kterém pobreii. Z dopist bylo zniti, Ze si nejen
vifm4 kraje, kolem néhoz jedou, ale Ze zn4 dosti
podrobné i déje jednotlivfch mést, Ze volny cas
uzfva pilné k svému vzdélani. Pri objiZdkach
kolem Stfedozemnfho more osvédiil se Viclav
velice jako spoleblivy vojak a jako mu% znacné
seCtély, ktery se snaii zdokonalovati. Byl proto
vybrin od velitelstvi do ¢ety ndmotnického muz-
stva, které mélo s lodi rakouskou kanati cestu
kolem svéta. Brzy obdrzela matka pripis:

V Pulji, 15 cervence 189g5.
Drahd maminko!

Musim Vim oznimiti radostnou zprivu, Ze
jsem viadén do muistva na lodi »Tegethofy,
kterd bude konati cestu kolem svéta. Vyjedeme
na vychodnf stranu kolem Svaté Zemé a po-
jedeme kolem Indie k Australii a vritime se
kolem Ameriky zpét do Evropy. Mij plat ouds
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znalné zvysen a budu V4m moci posilati vice
nez jsem VAim posildval. Budu hodné Settiti,
abych Vdm co nejvice pomaéhal. Doufim, Ze az se
vratim po nékolika letech jesté, ze dostanu misto
bezpecné a potom si Vis, moje mild maminko,
vezmu k sobé. Za 14 dni vypluje lod, do té doby
jsem v Pulji. Piste mi jeSté sem, co jest nového
a poslete mi pozehninf. J4 Vim pak budu psét
dle moznosti casto, ale Vy mi nebudete moci
pséti, leda az po roce aZ se zase vratim do nasich
krajd. Nemédm z cesty Z4dny strach, ano touZil
jsem po ni. Nemam strach, protoZe jest Bih vidy
se mnou a Vase modlitba také. TouzZil jsem po
tom, protoZe se podobn& pfilezitost nenaskytne
hned. Nasbfrim si mnoho uZiteCnych védomostf
bez velikého nédkladu. Tedy s Bohem, moje mil4
maminko, pozdravujte mé zndmé a feknéte jim,
kam jedu. Piste brzo a poslete mi své poZehnéni.

V4&s§ oddany
Viclav.

Matce nebylo volno, kdyZz preletla list. Mofte
nem4 trimy, v ciziné nen{ domov a rok nenf den
ani tyden. Vsak lidé jsou vsude a cirkev kato-
lickd proto se katolickou nazyva, Ze slovo Boii
ve vsech lastech svéta se hldsd& a budou proto
vSsude kfestané. Bez vile Bo2i ani vlas s nasi
hlavy nepad4, coz tedy muj dobry Viclav. Upo-
kojila se a druhého dne napsala psani na rozlou-
tenou a pfipojila své poZehndni: »Bah Ti odplat,
mij dobry Vaclave, vsechno dobré, které jsi mi
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prok4zal. Mné jest tak, jakoby jsi se nemél ui
vice vrétit z cesty, ale to pochézi asi ze zdrmutku.
J4 na Tebe — mily Vaclave — budu pfi kazdé
msi sv. vzpominati. Zehnam Té svatym kfizem
ve jménu Otce i Syna i Ducha Svatého. Vykonej
si svatou zpovéd neZ nastoupi§ tu cestu kolem
svéta. Tva — Tebe milujici matka.a

Po okresnim B. mésté byly toho dne dvé
mfstnf noviny, e Viclav Budildv nastoupi cestu
kolem svéta na rakouské lodi véilecné a drub4
byla ponékud vice vzrusujici. Po mésté chodily
dvé sestry sbirat na svij matefinec, kter§ chtély
rozsifiti. Byly vlidné na mnohych mistech pri-
jaty a obdriely dle pomérd. Na jednom vsak

“misté, kde by mohly dostati bez obtii znalnéjsf
almuznu, dostaly neolekdvané prijetf. Kdyz u sta-
rého zdmozného a bezdétného pensisty prednesly
avou prosbu, jakoby nepfi¢etny byl, odbyl je
zhurta: »KdyZz nemaite penéz nestavte, aZ budete
miti, potom stavte, neobtéZujte Zebrotou, co
z toho mé nase mésto jestli roz$ifite si svaj rad
a ddm, anebo nerozsifite, Kdo vi, maéate-li své
listiny v porddku.« Za podobné feci vyprovodil
je potupné pred dim, kdeZ sejim smésné porou-
tel. Veler ke vsemu jesté vypravél své hrdinstvi
v hospodé, jak vyprovodil zebracky v jeptisském
saté. Min¢ni bylo o tom rozdvojené. Jedni my-
slili, Ze nemusil nileho dati, ale Ze nemusil také
dévati sprostdckou hubu. Téch byla vétsina. Jini
pravili, ze dobfe ulinil tak, beztoho jest to jen
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na posilu klerikalisma. Mime sbirek doma dost,
na¢ maji naSe penize jiti mimo mésto? Jen jeden
z hostd mél rozhled véisineZ hospodskd svétnice
a pravil, Ze jest treba podporcvati viude podobné
podniky, protoze jsou vsem prospésaé a nikdo
nemiZe fici, Ze jich nebude potfebovati. [ kdyZ
my jich nepotfebujeme a tfeba ani budoucné po-
tiebovati nebudeme, jsme povinni prispéti dle sil
a dle prikladu milosrdného samaritdna.«

»A tady vidite, Ze nadarmo nezpivd rorite
v advent na kruchté,« znélo se strany protivné.

»Kdo chce dé'at dobfe at dél§ za své a ne-
chod{ Zebrotou obté%ovat jiné« dotvrzoval jiny
osvicenec, ktery prdvé dopil Sestou plzenskou a
protoZe zacal Zzivy hovor dal si naliti sedmou
podle svého hospodského hesla:

»dozij, dopij, Zivot jest tak kratky
odejdes-li, neprijdes vic zpitky.«

Star§ choralista dopil téz a odchézel se slovy:
»Dle vaSich z4sad bychom se stali brzy stidem
Selem, které se navzijem pojidaji a které nejsou
schopny milosrdného skutku. Ja myslim, ze dim-li
piispévek, jest to jedna zasluha, jestli zde se vy-
koni nebo 1000 mil. odtad. Jsou skatky milosrdné,
které se ani penézi zaplatiti nemohou a Ze kazdy
mize sc tésit, kdyz svou almuZnoa béfe podil
na dile zdsluzném. Dobrou noc pénové.« Skencil
se hovor a dvé mistnf udalosti zapadly v zapo-
menuti na dobro.
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Za ¢&tvrt roku do hostince pfinesl jeden
z dennich hostd dopis syna staré Budilky, ktery
piS¢ v ném o stava malomocnych na ostrové
Molokai, kam lod sméla pfistati, ponévadZ mnozi
si prali vidéti osadu malomocnych, Viclav Bu-
dila vyli¢il osadu i osudy malomocnych obsirné
a pln chvély byl o obétivosti sester,. které tam
Zivot svaj za prevelikého sebezapfen{ trévi.

Stary pensista vycitil osten, proc byl list
Viclaviv ptinesen do hostince a odlehdil si: »Pro
mé za mé, at si to délaji. J4 to nepotrebuju a
také na takové véci nic neddm. Kosile je blizsi
nezli kab4t. Nalejte.«

V brezou dostala Budilka zase psani, ale
tentokrite bylo psdno velmi tfaslavou rukou.
Viclav oznamoval, Ze se citi nevolnym, Ze se
blizi ku bfehdm australskfm a Ze tam =zlstane
v Sydneyi v nemocnici, dokud by se mu neulevilo.
To byla rdna pro starou Budilku velmi tézka.
Drahy jeji poklad plul po mofi a nyni stonal
v mésté, o némZ neslySeia cely svij Zivot a kdyby
slysela, nemohla by do Sydneye jeti, aby synu
svému poslubovala a mékkou materskou dlani
urovnala mu loze, utfela pot a s nim se pomod-
lila. Nenf divu, Ze chodila jeko pomatena. Vzala
psanf a béZela na sousedni faru pro potéchu a
radu. »Co mim délat?< ptala se farafe.

»Trpét a mlcet; do Australie psani jde
6 nedél. Toto psani pred 6 nedélmi dané na
postu pfindsf prvni zprdvu, ale dnes matko jest
jiz rozhodnuto: bud jest zdrdv, bud jest mrtev



a — pochovén v4$ dobr§ Véclav. Ted jen Cekejte,
co pristi listy vAm pfinesou.«
Slaba byla ta potécha, ale rozumn4.

Za 3 dny listono§ prinesl list z hejtmanstvi.
Byl to list z konsuldtu rakouského v Sydneyi,
v némZ oznamoval konsuldt matce Viclavové,
ze leZ{ syn jejf nemocen tyfem v nemocnici. Ku
potése matky stala v listu slova: »Mobu vas
ubezpediti, ze v48 syn jest velmi pellivé hliddn a
oSettovdn od milosrdnych sester, které vedou
sprdvu nemocnice, a Ze se mu niceho nedostivi,
co byste mu ve své ldsce prila.« Stard Budilka
propukla v pl4d¢ usedavy. Po chvili dékovala se-
strAm vzdilenym a rozmlouvala s nimi jako by
byly pfitomny. »Ted mij dobry syn na tisic mil
vzdslen, snad umird aneb snad jiZ umfel, oSetfujte
jej — dobré cestry — nemidm pro vds nic neZ
modlitbu.«

Za tyden pfisel Gfadni dopis druhy, v némz
konsul oznamoval matce, %e syn jeji zemfel. » V4§
syn Viclav zemfel smrtf velice zboZnou, zaopatfen
svatymi svitostmi jako dobry katolik a vypustil
ducha v rukou milosrdné sestry, kterd mu po-
sluhovala.« Tak pripis Gfadnf

»Kéz mohu aspon. polibit ruce té sestry
kterA mému Véclavu oli zatlalila, Jak jest to
krasné povoléni tak Ciniti milosrdenstvi bez ohledu
na zemi a nirodnost.«

Za npékolik dni po pfipisu konsulove prisel
dopis pfimo na starou Budilovou psanj fecf ne-
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znidmou. Jen znidmky na listé dokazovaly, Ze jest
zaslan z Australie.

Obsah znél, jak jej faraF sousedni ztlumodil:

Cténd panf.

Pochvélen bud Jeif§ Kristus! — Jste jiz za-
jisté zpravena od konsulatu rakouského, ze VA4S
syn Vaclav zemfel v na$i nemocnici tyfem. Jsem
presvédcena, Ze Viés boli tato rdna velice. Vim,
ze kazd4 zpriva o dmrti ditéte matku zajimé a
proto — a¢ mnoho zaneprizdnéna — plnim vili
Vaseho syna a posilam Vim zprivu o jeho smrti,
kterdA ho z Wdradku BoZiho v mych rukou zastihla.

LeZzel v na$f nemocnici 9 dnd. KdyZ jsem
vidéla, Zze jest nebezpené nemocen, upozornila
jsem ho, aby prijal Télo P4né. Hned byl ochoten.
Vyzpovidal se zbozné knézi, ktery vlassky umél
a pak vzal si rizenec, ktery jste mu pry dala,
kdyz na vojnu Sel, a zboZné se modlil. Dala jsem
mu vedle loZe na stolek sochu jeho krajana
sv. Jana Nepomuckého a téSila jsem jej jak mi
Pin Bih diaval do srdce. Vzpominal fasto na Vis
a chtél Vam psati, ale uz nemohl. Dékoval Viam
za Vase vycbovéni a litoval, %e nemize Vam vice
poméhati. Dala jsem mu do ruky &erstvé fialky
z nas{ zahrady, aby se jimi tésil. Réno, kdyz se
mu pfitizilo, dal mi fialky zpét a prosil mne,
abych Vam psala felf, jakou umim psati a sdélila
Vam, e byl dobtfe opatfen, e mu v obsluze nic
neschdzelo a abych Vim poslala na pamétku
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fialky, které driel pfed svou smrti vruce. Posildim
je v papirku zabalené jako vzpominku na jeho
den dmrtni a.jako jeho odkaz V&m na pamAtku.
Potéste se diavérou v Boha a porulte dusi Jeho
Milosrdenstvi Bozimu a pomodlete se za mne
jedno zboZné wzdrivas« jako ja jsem se zan po-
modlila riiZenec a dala mu do rakve obrézek
sv. jeho patrona s Vasim riZencem a Cerstvé
fialky kolem hlavy jeho. S Bohem mild pani ne
zde ale na vélnosti.

Vase v Kristu Jezisi sluZebnice nemocnych
sestra Maria Anastasia.

V_Sydneyi v den Pamétky Utrpen{ P4né 1897.

Kolik bylo vét ve psanf, tolik bylo vzlykotu
a vzdychéni. Psani sm4leno slzami putovalo z ruky
do ruky. Také do hostince dosla o ném zprava.
Stary pensista nemohl upfiti, Ze jsou ty sestry
ve svété prece jen dobré a Ze zasluhuj{ podporu
at jdou Ciniti dobfe kamkoliv. Kdo by se byl
nadal, Ze z naseho kouta bude kdo umfrat na
austrilském bfehu na svych cestdch? ZboZnost
jest ku viem vécem dobra.

Fialky australské vloZzila si matka do modli-
teb jako drahou bolestnou pamétku.

Toho roku sebraly sestry daleko vice v B.
nez léta minuld, Stary pensista dal poprvé —
k vili fialkdm australskym, které nejsou 2ddnou
smySlenkou, ale holou skuteénosti.
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Tento pfibéh jest jeden z tisich, ktery se
denné riznym zphsobem odehriva. Cirkev se
svymi fady jednd jako milosrdny samaritan.
Pohrdati a tupili jejich jako fariseové a zdkonfci.

..);@;(..

Dérngm katolikim.

Po dvanécte roki s obéti nemalou vyddvime
broiury »Slova pravdy«; béhem toho <asu
pfes dva miliony cennych spisﬁ se mezi lidem
katolick¢m rozsifilo a tim zajisté nemélo k
buzeni katolického ducha ptispélo. Bohuzel v po
slednich letech jevi se patrna ochablost v rozsi-
fovéni brozur. Neni toho pfitina, %Ze by obsah
nebyl clasovy a cenny, tim méné vysokd cena
brozur — vzdyt brozury prodivaji se v cené vy-
robni, ale liknavost téch, ktefi zapominaji
na svou povinnost v tétkych naSich dobé4ch. Né-
kteff docela ani za tak laciné brozury nezasflaji
povinnych penéz — snad v bludném domneéni,
ze tisk a posta jsou zadarmo, aneto Zze néjaky
»stryceke z Ameriky davi zalohy a hradi vydaje.

Vznasfme ke viem uvédomélym katolikim
snaznou prosbu: RozSiFrujte tento drobny
tisk! Nedopustte, aby .,Slova pravdy*
zanikla!
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Dva krejcary mésicné za brozuru! Kolik
penéz marné lasto na véc zbytelnou vyhizime!
Zv]asté letosni rolnik probral cotidzku Husovu
tak dopodrobna, Ze bude i po letech ta kterd
brofura bleddna. Pro pfisti rocnik jsou pfipra-
veny pékné broZury ~bsahu apclogetického.

Kéz by tato uprimni slova nevyznéla na-
darmo! KéZz by se naslo nadSengch — obétavych
katolickych dusf, které pochopivie vaznost doby,
dobry " -tolicky tisk mezi lidem rozsifuji
a s tiskem: i nvédomélost katolickou!

NuZe ruce k dflu!

Redakce a vydavatelstvo.



