1899-09

Nabozenstvi neni pouzeéci soukromou fec
proslovena vdp. FrantiSkem Pohunkem na
¢lenskeé sclazi ,\Vzd élavaci besedy katolickych
muza a jinochi pro Karlin a okoli dne

1.11. 1898).

Pohunek Frantisek, 1898

R09c01

Obmezujme tanéni zabavy!
Kyselka Josef, 1899
R09c02

Bih jest — nahoda s¥tem nevladne. Na obranu
svate viry.

Burian Josef, 1899

R09c03

Jest opravrén knézsky celibat?

Pokorny Vaclav J.

Pabérky ze zivota socialniho / napsal Vaclav
Pokorny

Burian Josef, 1899

R09c04



Husiiv pomnik na Staromgstském nanésti a
sbor obecnich starSich v Praze (na uvazenou
vSem katolikim)

Hilarius Starongstsky, 1899

R09c05

Bludné cesty socialni demokracie. Na obranu
svate viry.

Burian Josef, 1899

R09c06

Cerveny aéerny (veseld historie z nasich di).
Fiala Ladislav, 1899
R0O9c07

Socialni demokraté s¥t nenapravi. Na obranu
svate viry.

Burian Josef, 1899

R09c08

Odkud svét? Odkud zivot? Na obranu viry.
Burian Josef, 1899
R09c09



Knézi, nepla’te se do politiky!
Drbohlav Vincenc, 1899
R09c10

Korale¢ni mor (pro vystrahu vSem, kteri
koialku radi maiji).

Volarik, Konstantin, 1872-1948

Lihové napoje a jich skodlivé nasledky.
Gossl F, 1899

R09cl1

Pravda a Izi o papezich. I.

Dlouhy Jaroslav (#kdy pseudonymdBna Jan),
1899

R09c12

Osud nalezend. Dle pravdy a zkuSenosti..
Dostal Alois, 1899
R09c13

Pravda a 1zi o papezich. Il.

Dlouhy Jaroslav (#kdy pseudonymdBna Jan),
1899

R09c14



Co jest¢lovék? Na obranu svaté viry.
Burian Josef, 1899
R09c15

Pantheismus a materialismus.
Roh Peter, Holy Prokop
Pabérky.

Burian Josef, 1899

R09c16 a 17

Ma iFemeslo jesk zlaté dno? Pracicest!
Wetzel Franz Xaver, Jedka Frantisek, 1899
R09c18



e = =

e ——_ . -— e el el B e e s+ om.

QQ_

Rocnik IX. Cena 2 kr.

Vychazi posledniho kaZdého me
dvou ¢&islech ve prospéch Jedn
v Praze. Celoroéni pfedpl

N

1

SLOVA PRAVDY.

—=—5v ~v5
Laciné ¢éteni ¢asoveé.
Vydavatel a redaktor
Dr. Josef Burian.

ERCAS

' Nabozenstvi neni pouzo véci soukromo.

Red proslovena vdp. Frant. Pohunkem na ¢lenské
schiuzi , Vzdélavaci besedy katolickych muzd a
JlﬂOLhu pro Karliit a okoli“ dne 1. list. 1898.

——o-<>_.

Redakce a administrace: Praha VI.-©0.

V Praze 1898.
Cyrillo-Methodé&jska knihtiskarna V. Kotrba.

(LI IAFRIRTRNNY]

T B




Co jest pravda a co neni.

»Nébozenstvi jest véci pouze soukromou !«
Tak moino nyni Casto &isti v rhzagych listech
socialistickfch a pokrokafskych, tak to zn{ nyni
v usi nase se vsech stran, zvlisté od téch dob,
co socialni demokraté tuto vétu prijali do svého
programu, jak nasvém sjezdé v Goté, tak i v Erfurté.
Frase ta stala se populdrni, stala se heslem! Ba
vice jesté: stala se jaksi programem jistych stran.

Programy, hesla musi byti jasn4, srozumi-
teln4, nesméji obsahovati zddnych dvojsmyslu a
vibec véci, kteréz pripoustéji rtzné vyklady, le
by snad strana, kterdz jistého hesla se drii a je
rozsifuje, béla se s irou pravdou ven a skryvala
svoje pravé umysly za slova, kterdz pripoustéji
rizné vyklady, za véty, kterymzZ jest mozno diti
podle potfeby kazdé chvile jing smysl. A ta-
kovym heslem jest ; ve€ta: »NibozZenstvi jest véci
soukromou.« Co znamen4 tato véta? Anebo spise,
co mize vsechno tato véta znamenati?

Nabozenstvi jest véci soukromou, mizZe
pfedné znamenati: NéboZenstvi jest véci vedlejsi,
véci, na které valné nezdlezi a kterd nam celkem
mize byti lhostejnou.

PodloZi-li se vété »ndbozZenstvi jest véci sou-
kromou<« tento smysl, pak jest z gruntu falesna
a nesprdvna. Nebot co jest ndboZenstvi? NiboZen-
stvi jest pomér Clovéka k Bohu, svazek mezi
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Bohem a ¢lovékem (ve smyslu subjektivném); ve
smyslu pak objektivném jest ndboZenstvi souhrn
jistych pravd, kteréz méme véfiti, a jistych pravd
a pfedpist, podle nichz se mdme Fiditi, jez mdme
konati.

Jest to lhostejno, aby <¢lovék védél, je-li
nebo neni-li bytost osobnf, vécn4, nekonecn4,
nadzemsk4? Je-li & neni-li Bah?

Jest to lhostejno, nezileZi na tom, aby
Clovék védeél, zdali povstal ndhodou neb postup-
nym vyvoiem, anebo zdali jest stvofen pfimo od
Boha a pro Boha, takie jest Bih pramenem, od
kteréhoZ vychazi, a cilem, k némuZ smétuje a
k némuZ prijiti ma? Muze to byt lhostejnym, by
Clovék védél, rozeznivi-li se podstatné od zvi-
fete Cili nic, ma-l1 dusi, je-li tato duse nesmrteln4,
je-li mimo tento viditelny a pomijejici svét jesté
svét jiny, veécny, a je-li tento vélny svét dvojf,
bud nejvy$ blaZieny nebo nanejvy$ nestastny?’
A je li Bih skuteéné a je-li ¢lovék jeho tvorem
a mtze-li ¢lovek jediné v Bohu byti Stastnym, a
je-li skuteéné zivot budoucf, muze to byti lho-
stejno, muizZe to byti véci libovolnou, miluje-li
¢lovék tohoto Boha, nebo ho nenavidi, zachovava-li
jeho prikézéni, nebo jimi pohrda?

A muZe pro lidskou spolednost byti véci
vedlejsi to, co jest jeji zadkladem jediné pravym
a spolehlivym, jak vidycky soudilo lidstvo veskeré?
Spolecnost, rodina i flovék jednotlivy potre-
bujf ndboZenstvi jiz jen ku svému pozemskému
blahu a stésti, Kde sch&zi ndboZenstvi, tam se
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tésti drobi a prch4. Prosluly Washington po-
védél jen starou, osvédlenou pravdu péknymi
slovy, kdyZ prohlésil takto: »Aclkoli se v nasf
svobodné zemi kazdy smi drieti ndboZenstvi, ja-
kého chce, toZ jest pfece nezbytné tfeba, aby
kazdy véril v Boha spravedlivého a v Zivot bu-
douci, kazdy aby mel ndbozenstvi; nebot nibo-
zenstvi a mravouka (mravnost). jsou nezbytnymi
oporami spolelnosti lidské. Ten nen{ Zidnym
pritelem vlasti, kdo podkopava tyto mochutné
pilife lidské spoleCnosti. Rozum i zkuienost do-
kazuji, ze mravnost bez n4boZenstvi obstiti ne-
muize. NdboZenstv{ jest zdkladem ob¢&an-
ské spolecCnosti statu.«

NébozZenstvi chrdni to, ceho si ¢lovék dobyl,
proti neoprivnénym prehmatim; nibozenstvi bere
vSak v ochranu téz chudého, by ho bohaty ne-
vykofistoval. NéboZenstvi vine kolem vsech pasku
lasky.

yBez nibozenstvi neni Zddného spofddaného
zivota rodinného. N4iboZenstvi uéi rodie, by v di-
téti spatfovali néco vysstho, néco, co je Cini po-
dobnymi Bohu, by v ném spatfovali obraz Bozi
a dédice nebes. Kde nenf niboZenstvi, tam se
dospfvajici pokoleni rychle emancipuje a kraéi po
cestich svych, a cely pomér k rodiédim obmezuje
se na to, Ze s nimi déti nanejv§Se pohromadé
bydli a jim snad nééim na svou vyzivu pfispivajf.

Rodi¢im opét ddvd nédboZenstvi na ruku
prostftedky a pohnutky k uslechtilému vychovani.

NiboZenstvi posvécuje Zivot manzelsky a do-



david mu sily, by manzelé obtiZze, starosti a rdzné
svizele stastné premohli. NdboZenstvi plsobf, by
¢lovek ve Stésti nezpysnél, v nestéstf se nestal
malomyslnym. D’Alembert byl od kohosi t4zan,
ma-li dit1 své dite pripravovati na sv. prijiméni.
»[nu ovsem,« odpovédél d’Alembert, »nebot ne-
maji-li lidé ndbozenstvi, poslou moralku k ertu.a«
Jisty socialista prohlésil ve schizi,
pofddané ve Warnsdorfé, Ze pry ddva
své déti vychovéivalti po katolicku, aby
pry ho jednou neproklinaly!

Bez nabezZenstvi jest zmatek.

A k femu dospivd <lovék jednotlivy bez
nidbozenstvi ! Ztrdci lidskou dustojnost, poskvr-
nuje a zahazuje ji a napliuje na sobé slova
Pfsma sv.: Clovék, kdyZ stal ve cti, nesrozumél,
ale snfZil se k nerozumnym zvifatim a ucinén
jest podobny jira. (Zola: Clovék- Bestie) Nietzsche
nazyva ¢lovéka disledné »bestifa!

Ano, bez nébozenstvi bude ¢lovék vyhleds-
vati bestlélm, zviteci pozuky a ve viru zvifeciho
Stéstf ulovi st smrt. Ty cetné samovraidy i lidi
mladych za dni naSich nepochéazeji vétsSinou
z vnitfni rozervanosti, do které upadaji nésled-
kem bezboZectvi?

Kdo dovede s vjrsledkem krotiti nesmirné
smyslné v4sné, kdyz na clovéka dorazeji moci
takorka neodolatelnou, kdyZ jej lakaji a oslnu)i
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mocf, kdyz %enou dtokem na jeho srdce, mysl
i ducha? Jediné ndbozZenstvi,

Kdo zkrotf pychu, kterd pohrd4d svfm okolim,
svoje poddané nohama 3slape, kterd kazdé privo
svého blizniho jako opovailivost odmitd a po-
pird? Jediné nibozenstvi. NaboZenstvf uli pra-
vému pojmu o svobodé, rovnosti a bratrstvi.

Kdo poroudi zévisti, Z4rlivosti, jakoZ i intri-
kdm, plizicim se po spletitych cestich, by se za-
razily a zustaly stiti? Jediné nédboZenstvi, které
nis uli v blizn{m ctiti bratra a se radovati z jeho
prospéchu, z jeho blaha!

Kdo zkroti pomstychtivost, kteriZ se chépe
zbrané vrazedné, podle z4sady oko za oko, zub
za zub, krev za krev? Jediné n4boZenstvi, kteréz
¢lovéka <ini schopnym, aby prinesl i obét hrdin-
skou s pomoci milosti BoZi a vzhledem k pri-
kladu nasSeho Spasitele.

Kdo zarucuje vrchnosti, které% jest spolel-
nosti nezbytné treba, potfebnou tctu, vainost a
poslu$nost? Jediné naboZenstvi, kteréz udéi, Ze
autorita pozemské jest posvécena autoritou Boii
a na nf téz spocivd. Kdo ochrén{ lid pfred zpup-
nost{ velikdnld, bohdld a lidi mocnych? Opét
jenom nibozenstvi, kteréz ulf, Ze jsou pfedsta-
veni k vali podfizenym, Ze bohatstvi nenf oprav-
nénym, bylo-li zfskdno proti pfikdzidnim BoZim
cestou nespravedlivou, hrisnou, Ze se mi bohac
ujimati chudasa; a ze ti, kdoZ maji moc, majf
v ochranu briti ty, kteri moci nemaji, by se
mohli héjiti.
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Spole¢nost lidska potrebuje nabozenstvi.

»N4boZenstvi jest vécf soukromouc« miZe téz
znamenati: NdboZenstv{ jest nééim tak nepatrnym
a bezv§znamnym, Ze se stit, Ze se spolelnost,
o ndboZenstvi nemus{ starati, jeho nemusi dbati.

Co se tyk4d poméru nabozZenstvi k stitu, jsou
dva vystfedn{ nahledy, jeZ jsou oba dva nanejvys
bludny. Dle jednoho z téchto ndhled m4 pry byti
stidt jaksi poru¢nikem n4ibozenstvi. To jest tak
zvand omnipotence <¢ili vsemohoucnost statni,
podle kteréz jest vSecko vesmés podfizeno stitu.
I ndbozenstvi ma se dle tohoto nadhledu chraniti
volného pohybu a svobodného sebeurceni! Neni
niceho, co by nespadalo do politiky a nebylo
podrizeno stitu., Tof jest osudny blud a ve svych
dusledcich dalekosihly. Cirkev jest dokonal4, ne-
z4visla spoleinost a m4 svij vlastnf od pozem-
ského rozdilny Gclel. M4 svého vlastniho zakla-
datele, svij neomezeny obor privni. Stit m4§
dcel svij a cirkev také dcel sviiyj! Proto se cirkev
nemichd do zalezitosti Cisté stitnich a nemfie
také pripustiti, aby se stit michal do zalezitost{
jejich. Cirkev musi byti svobodnou ve hlasinf{
slova Boziho, v rozddvani sv. svitosti, svobodnou
v konédni sluzeb Bozich, svobodnou ve spravé
svého majetku, svobodnou ve styku se svymi
udy. Je-li velikym bludem systém tak nazvané
stitni omnipotence Cili vSsemohoucnosti, kde se
stit michd do vseho a néaboZenstvi dini svou
sluzkou, jest bludem i to, kdyZ se stit a cirkev
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od sebe odlucuji, jakoby nemtly pranic spolec-
ného, jakoby je k sobé nic nepoutalo.

Stat jest zde pro dasné blaho, predevsfm
k ochrané lidstva. On mé hdéjiti svych ¢lend proti
nespravedlivym dtokim bud na jejich cest nebo
zdravi, nebo zivot nebo svobodu, nebo statky
pozemské, On mad chraniti priva jednotlivcq, jako
i prava celgch korporaci, proto nesmf{ trpéti, aby
kdo cirkvi prekazel v konénf jeji povinnosti, nesmi
trpéti, aby kdo vztahoval ruku po jejf majetku,
tim méné si smi podobné prehmaty dovoliti sdm,
Nesmf{ cirkev ignorovati, ale musi ji chréniti, a kdyz
byla napadena, ji hdjiti, »Nenosit nadarmo mec.«

NabozZenstvi jest povinnosti.

»Niboienstvi jest vécf soukromous«, miize také
znamenati, ze jest kazdému zlstaveno na vili,
chce-li mfti ndboZenstvi, a chce li je vykonévati
&ili nic. Clovék necht si tu vyvolf, co chce, a jak
co si vyvoli, vie Ze jest dobfe. Ze jest i nahled
tento skrz na skrz falesny, nemusim ani pfipo-
minati; ba peni jen falesny, nybrz pfimo bez-
boiny. NaboZenstvi jest pro clovéka povinnosti,
a to svatou povinnost{ pro kazdého bez vyjimky.
Je-li sprdvnym, Ze existuje osobni Buh, jenz m4
v sobé vsecky dokonalosti v mife nejvyssf, pak
z toho jde nutné, Ze této bytosti patfi uznanf,
obdiv, chvéila, klanéni Je-li pravda, Ze osobnf
tento Buh stvotil svét a &lovéka (lidi) a Ze jest
otcem nis viech, jenZ vsecko moudfe a laskavé
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pofddd a ridi, pak jde z toho nutné, Ze jej
mus{ lidé ctiti a jej, jak jen mohou, milovati,
A je li pravdou, Ze jest Bih poslednim cflem a
koncem <¢lovéka, cflem, k némuz mdZe dospéti
vérnost{ ve sluzbé Bozf a zachovavanim jeho pfi-
kazdnf, pak z toho jde nutné, Zze Clovék musi
miti ndboZenstvi,

Kde se neuznidvd Bah, tam nenf Z4adného
nibozenstvi; kde neni niboZenstvi, tam nen{
mravnosti, tam panuje zdsadné a skutecné nejne-
bezpelnéjsi anarchie! Kde se neuzniva zadny
Bih, tam se neuznidvd a necti zidna autorita;
kde nenf autority, tam neni Zddné pravé svobody,
zddného porddku; kde neni Zidného pofiddku a
f4du, tam jsou otevieny dvéfe dokofan nejradikal-

néjsimu socialismu.
V1iv nabozZenstvi.

NdbozZenstvi jest véci soukromou obyéejné znamend:
»Nédbozenstvi se nemd michati do zdleZitosti verejnych.*
Do jisté miry miZe tato véta byti spravnou; ale pronesend
tak vieobecué je naskrz fa'esnd. Kdyby se vété té roz-
umélo tak, Ze ndboZenstvi samo o sobé nemd riditi zdlezi-
tosti oblanské, bylo by ty spravné NdboZenstvi nedéld
statnf z4kony. neodvdd{ k vojsku, nevodi rekruty na cvi-
¢isté, nezaklddd banky a bursy, nespravuje dichody, ne-
jmennje Uredniky, neuzavirda mir a n vypovida vdlky To
jest spravné. Ze by se vBak naboZenstvi do vSech téchto
véci nemélo michati svym vlivem, svymi zdsadami, to oviem
neni pravda. Nebof co jest ndboZensts{? Jest to souhrn
viech povinnostf, jeZ mdme k Bohu, svému stvoriteli. Je-li
vdak pravda, Ze jest naboZenstvi souhrn ¢&ili obsah vsech
povinnosti, rozumf{ se samo sebou, Ze k ndboZenstvi ne-
patif pouze modlitba, obéf, sv. svdtosti a bohosluzba, nybrz



také spravedlnost, poctivost a vSecky ctnosti, jimiz Boha
dokonale ctime. Jak by se tudiZ ndboZenstvi nemélo mi-
¢hati do zalezitosti verejnych? Ci snad mtze lidskd spo-
le¢nost prospivati, miZe dobre obstdti bez spravedlnosti,
bez poctivosti, bez vérnosti, bez véénych boZskych zdkont ?
Bez téchto ctnosti byla by lidskd spoleénost nikoli spoleé-
nost{ lidskou, nybrz stddem dravé zvére.

Ostatné pozndme jeSté lépe nesmyslnost této véty,
projdeme-}i nékterd ta odvétvi zdlezitosti svétskych, do
kterychz pry se ndboZenstvi nem4 michati. Nejvice se
ovSem vzpird politika proti ndboZenstvi, nebof s tou pry
nemd ndboZenstvi naprosto nic co délat. Jsouf velmi mnozi,
kteri maji za to, Ze tam, kde se jednd o vyhody vlastnibo
kraje, vlastni zemé, vlastnfho ndroda, nemusi byti brdn
prazidny ohled na naboZenstvi Ale nejsou korporace, ne-
jsou narcdové povinni_Setriti a dbdti spravedlnosti rovnéz
tak, jako jednotlivei. Ci snad by mélo to, co jest u jedno-
tlived nespravedlnosti, krddezi, loupezi, vrazdou, bezboz-
nosti, byti pojednou véci spravedlivou, véeci dovolenou, ba
snad i ctnostf, kdyz se toho dopoustéji veliké korporace,
narodové, rise? To zajisté nikoli; nebof zikon Bozi, zdkon -
prdva a spravedlnosti, prohldSeny a sankcionovany Bohem,
plati pro riSe, ndrody a korporace rovnéz tak, jako pro
lidi jedpotlivé a co jest u jednotlivce nespravedlivé, co
jest u né¢ho ndtiskem, zidstane nespravedlivym, zlistane na-
tiskem i také tenkrdt, kdyZz se toho dopustf{ cely nédrod,
celd korporace, byf i sebe vétsi,

Je tudiz nade vSi pochybnost jisto, ze se ndboZenstvi
nejenom smi, nybrZz 1 m4 michati do politiky, Ze jeho za-
sady, jeho pravdy, jeho prikazy maji byti voditkem a pra-
vidlem ¢&i.i normrou i také muzim tém, kteri zavedsji
v parlamentech, dé'aji zdkony, rozhoduji v mnohych dile-
zitych vécech, vibec délaji politikul An~, jim jest tim
vice dbati a Setriti ndboZenstvi a jeho predpisli, protoie
nespravedlnost spichand zde je tim osudnéjsi, zasahuje
daleko a siroko a tézko se d4 napravit.

Ano, zikoncddrci majf pravé nejvice toho potrebi, by
dbali a Setrili svédomité poZadavki ndboZenskych, jelikoz
zakony, meji-li byti spravedlivymi, mus{ byti formulovdpy
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tak, aby neodporovaly v ni¢em tomu, co 24d4 naboZenstvi,
aby jejich zdkladem a normou bylo desatero prikdzan{
Bozfch. To jest poZadavek tak prisny, Ze zdkon, kteryz by
zrejmé a pitrné odporoval nékterému z prikdzdn{ BoZich,
nebyl by vlastné zikonem ve svédom{ zavazoym, nybrZz na-
silim. To uzndvali i sami pohané a proto se, ddvajice za-
kony, dovolavali pomoci boZstva a pod zdstitou jeho za-
kon. prohlasovali: ano, vime uréité, Zze nejstarsi zdkono-
.dérci: Numa Pompilius v Rim&, Solon v Athéndch prohla-
Sovali, Ze to, co zakonem na obéanech Zadajf, jim ukladaji,
prijali primo od bozstvi (boh Egeria). Kdyz pobhané, ddva-
Jice zdkony, ridili a spravovali se pti tom pozadavky svého
ndboZeonstvi, pro¢ pak by nemélo ndbozenstvi pravé, ndbo-
Zenstvi Kristovo byti zdkladem zdkonoddrstvi v risich kre-
stanskych? Proé by od ného zdkonoddrstvi nemélo pri-
jimat pokyny, aby ve vSsem bylo spravedlivé a ndrodim
prospésné? Kdo by chtél vyloulit ndboZenstvi a jeho pred-
pisy ze zakonoddrstvi, kdo by tu nechtél br4ti na né
ohledu, jednal by vice jako tyran a nikoli jako muZ préva
a spravedlnosti.

NaboZenstvi patii i do vysokych Skol.

NdbozZenstvi jest véci soukromou a proto pry nepatri
do vysokych 3kol, odkud vychdzi tak zvand intelligence;
tam pry se nemus{ dbati jeho pravd a jeho predpisi! tam
pry rozhoduje jediné véda. A prece nenf skoro zadné védy,
které by se nedostdvalo podnétu a posily od ndboZenstvi
a které by prdvé ndboZenstvi nedoddvalo jistoty & spole-
hlivosti. Vzdyf jést to pravé ndboZenstvi kteréz vidi dal
a hloub ne% kterdkoli véda, takZe miZe kazdé veédé spo-
lehlivym byti vidcem, aby nezbloudila a nevyddvala za
védu néco, co jest pouhou domnénkou, neb i rirym bludem.
Vyjmeme-1i néco toho empirismu ve védach prirodnich,
mize kazdé védé ndboZenstvi byti jenom k prospéchu.
Nebo, %e védy v zemich kresfanskych tak daleko pokro-
¢ily, za to prdvé maji v radé nejprvnéjs{ dékovati ndbo-
Zenstvi kresfanskému, kterymz byl zahdjen na zemi pokrok,
pokrok dalekosdhly, nedoziroy.
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-Je-li v8ak pdbozenstvi ku prospéchu jiz péstovdni
védy samé, tim vic je ho zapotrebi tém, kdo védu péstuji,
do studia véd mladé lidi uvddéjf a vysledky védy s nimi
sdéluji. Tu prdvé jest, myslim, ndbozenstvi nutné zapotiebi,
nema.li se péstovdni véd proméniti v jed, kterymz se zne-
ndh a otravujf mladé, nezkuSené duse a otravu opét dale
rozndSejf, védy a jeji vysledkl zneuzfvaji pifmo ke zlému.
Moudre tudiz kdosi povédél, Ze ¢fm vice lidé védf, ¢&im
jsou dovednédjsf, t{m Ze by méli byti zboZnéjéi; nebot élovék
zly, ¢lovék zkaZeny, ¢&lovés bez viry a bdzné Bozf bude
svému okolf tim nebezpelnéjsi, &im jest dovednéjsi a ¢im
vice umi a vf.

NabozZenstvi patii i do zavodu a vSelikych
podniku.

Zvl4st pak jedna jest véc, kde se ndboZenstvi se
gsvymi predpisy a prikdzanimi nerado vidi a kam se zvld§té
za dnd naSich velmi nerado a ztézka pripousti; a prece
je ho tam snad jesté vice treba nez kdekoli jinde. Minfm
zdvody penéZnf, podniky obchodni a vibec vydélkové, kde
je pokuSeni k nespravedlnosti, k nevérnosti, k rozli¢nym
Istim a uskokdm a k vykorisfovdni slabiho tak pff:is ve-
liké! NédboZenstvi se svym: nepokrades, nezpronevéris, ne-
smi§ lichvarit, nesmi8 podvddét, nesmis bliZniho zkracovati
a jednati k jeho 8kodé, toto ndbozenstvi byva tu viddno
nerado. A prece nemiZe svéreny jeji majetek nic tak chra-
niti jako z ndboZenstvi plynouci bazeid BoZf, jako védomfi
zodpovédnosti pied Bohem vsevédoucim. NédboZenstvi bylo
z téchto obori namnoze tplné vyobcovdno, ale za to zpro-
nevérovani, zGmyslné upadky, lichvarenf, nespolehlivost a
nejistota se do nich pristébovaly, ¢fmz poddn dikaz, Ze
ndbozenstvi dovede bliZniho pred poSkozovanim i na z4-
jmech jeho hmotnych lépe chréniti a cizi majetek lépe
streZiti, neZ ohnivzdorné, nedobytné pokladny.

Rekne-li nam tudiz kdo: NdboZenstvi jest véci sou-
kromou a do zdleZitostf verejnych, do politiky, obchodu,
primyslu nemd se michati, miiZeme sobé privem pomysliti :
Ty, ¢lovéée, bud nevis, co vlastné mluvid, anebo nemds
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dobré umysly a ‘bojis se ndboZenstvi, aby ti v tvém jed-
nanf neprekazelo.

Opakuji: ndboZenstvi neddvd ob&anské a trestnfi zd-
kony, nezrizuje urady a nedosazuje Gredniky, neztrizuje
bursy penéZni a obilnf, nezaklddd banky a podniky akciové
atd.,, ale musi byti dusi toho vieho, co se zfizuje. Musf
diktovati jednotlivei, co jak mad &ili nemd éiniti, a vnikajic
az v jeho svédomi, musi odtud riditi i chovdni jeho ze-
vnéj§f{. Mus{ miti volnou cestu do rodiny a riditi pomér
mezi manzelem a manzelkou, rodi¢i a détmi, mezi bospo-
déri a sluZzebuymi., NdboZenstvi musi vystoupit na verejnost,
musi byti domovem v tradech, parlamentech, v dilndch,
obchodech i istavech penéZnfch; musf miti volny postup
do dradoven i na trzi§té, do mést i vesnic, ano musi byti
pripusténo i na triu panovnikd. Slovem: Vsecko ¢inén{ a
jedndni lidské, af soukromé, af verejné, musi se Friditi
podle zisad nabozenskych. A prol? Protoze Kristus, pi-
vodce naseho ndboZenstvi, svrchovanym jest Pdnem a vldd-
cem lid{ vSech, malych i velkych, pand i sluzebnych, uée-
nych i neuéenych, vladard i poddanych. Vsem dal tentyz
nezménitelny zdkon sviij, a vsichni maji povinnost dbati
priva a spravedlnosti, vérnosti a poctivosti vSudy a ve
vSem,

Socialisté proti nabozenstvi.

Co znamena koneéné: NaboZenstvi jest véci soukromou
ve smys'u socialistickém? Znamend to tolik jako: N4bo-
zenstvi jest vécif vedlejsi? Pak jest to tvrzenf{ faledné a
spatné. Ci to znamend tolik, Ze se spcleénost o ndboZen-
stvf nemus{ starati, jeho nemusi_db4ati? I ve smyslu tomto
jest,ona véta falesns a &patna. Ci to znamena u mich ko-
neéné, Ze je kazdému volno miti ndboZenstvi nebo nemiti,
Boha uctivati neb jim zhrdati? Pak jest véta ta rovnéz
falesna.

Ale ve smyslu socialnich demokratd znamend ona véta
jestd néco mnohem horsiho. U nich to znamend tolik jako:
NéboZenstv{ mus{ byti odstranéno, musi byti znieno. Boj
a smrt nabozenstvi vzdy a viude a viemoZnym zpfisobem.



Preddci a videi socialnich demokratdi musf ptece
znati smysl této véty. Vzdyf byli édsteéné i jejimi pidvodeci.
Nuze, jak soudi o ndboZenstvi, kteréz jest podle nich véci
soukromou a jiz by si tudiz, kdyby byli ddsledni, neméli
viimat, a vzhledem k nif2 by méli kazdému nechat na
vili, jakého se chce pridrzovat ndboZenstvi a jak je chce
v praxi provddét? Oni si v8ak ndboZenstvi bedlivé vsi-
maji, nepovazujf je za véc soukromou, nybrZ vedou proti
nému toj, ¢imZz ovéem skutkem zapiraji, co usty hldsaji.

Tak pravi na pt. Liebknecht: Ja pro svou osobu
jsem byl s ndbozenstvim brzy hotov; jd4 nevérim v Boha.
Véda stoji neprdtelsky proti ndboZenstvi, Véda peéuje
o dobré §koly, nebof ty jsou nejl: psim prostredkem proti
ndbozenstvi. Behel prcllasil v pruské snémovné jiZ
r. 1872: Na poli politickém chceme republiku, na poli
hospodirském socialismus, a na poli, kteréz se nyni zove
ndboZenikym, chceme atheismus (bezboZstvi).

Némecky socialisticky ¢asopis ,Vorwirts“ napsal dne
1. Cervnar. 1894: ,Nevime, pro¢ bychom se méli tolik hono-
giti, Ze bojujeme proti knéZourim; nebof bychom cirkev a
kneéze potirali i tenkrdt, kdyby knézi a kostelnici byli
lidmi nejsvédomitéjsimi a v kondni svych povinnosti nej-
vérnéjsimi.“ '

Kdybych mél uvdd ti vyroky aspoii prednéjsich soci-
alistli, jimiz ndbozenstvi vypovidaji boj aZz na ndz, neprisel
bych ku konci. Ale jiz z toho, co jsem uvedl, vysvita
jasné, Ze véta ndboZenstvi jest véci soukromou, ve smyslu
socialistickém vlastné znamend: Ndbozenstvi jest véci za
povézenou,; a tudiz pry¢ s nim,

Jek vsak to prijde,- Ze socialn{ demokraté, a vibec
odpirci niboZenstvl, ve svém programu uZivaji vzhledem
k ndbozenstvi reéi tak temné, nejasné? Prod¢ nepriznaji
upriond barvu? Priéina toho neni Zddna jina,
nez e jimjde ochytdni hejlu; proto vystupuji
potichos8ldpsku, skryvajisvé umyslv,aby
hejly nezaplagili Kdyby totiz mluvili uprimné a
dali hned na j:vo zaryté svoje neprdtelstvi proti
ndboZenstvi, tu by se mnohy zalekl a nechtél
by s nimi nic miti spoleéného. Védif velmi
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dobre, Ze nemaji jeS$té cely svét na své strand, Ze jsou
jesté milliony a milliony délnikd, _)zmz jest néboZenstsi
véci svatou, jiz se vérné drZi svaté viry kresfanské, a
ktef{ by se proto k nim za Zddnou cenu nepripojili, kdyby
uprimoé a jasné povédéli, Ze jsou neprately vseho ndbo-
zenstvi, nejvice v8ak ovSem ndhozenstvi katolického.
Chtéjit shromdzdit pod svou korouhev veskeré délnictvo.
S pravdou jejich to viak nejde; proto se utikaji
ke 121 a pretvdrce! Ba vice jesté! Ndcelnici a
viidei socialismu védi velmi dobre, Ze i mnoz{ z téch,
kdo jsou uzv jejich tabore zarazili by
se a ucouvlizpét kdyby se jim primo a ne-
pokryté reklo Ze jest socialismus neptitelem vseho ndbo-
zenstvi. Secialismus nemizZe ani jinak; zaprelf by sdm sebe
a sama sebe by odsoudil, kdyby prirknul ndboZe nstvi
néjakdg prdava. On je musi nendvidét a musf je hledét
zniéiti, chce-li zfistat tim, &m vlastné jest. Jeho otec. jeho
déd a jeho pradéd byli vesmés odpiirci a nepratelé ndbo-
zengtvii — Pradédem jeho jest Hegl, dédem
Feuerbach, otcem Darwin. Kdezto stard filosofie
vychdzela od zdsady. Ze jest jistd suma idei a zdsad, kteréz
zadné zméné nepodléhaji, tudiZ na €ase a misté nezdvisly
jsou a v tomto smys'u vélay, neuzndvd Hegl zdduoych ta-
kovychto pojmi a idei. Cely vesmir se véemi svymi du-
chovymi i télesnymi zjevy jest podle ného v ustaviéném
vyvoji, jelikoz pry neni nic trvalého, le¢ jen vééné vzni-
kinf a zanikdni. Tato filosofie prisla védeckym zdstupclim
socialismu Marxovi, Engelsovi vyborné vhod,
jenom se jim je$té to nechtélo libiti, ze Hegl uéil, ze jest
pabsolutaf pravda“ a jistd jiz pred timto svctem existujfci
idea, jejiz odieskem ¢ili odrazem jest cely nds obklopujici
svét ; proto uvitali Marx a Engels s radosti, kdyz vystoupil
Feu erbach, ktery poprel rozdil meazi duchem a hmotou, a
oteviené a bez ostychu posadil na trin materialismus a
veSkery du§ vni Zivot Elovéka prohldsil za pouhy vypled
hmoty. Podle Feuerbacha neni viibec Zddného Bohas, él weék
nenf{ podle ného podstatné rozdilnym od zvirete, myslem
jest pouhym chemickym processem a smrt udéld vibec
viemu konec.
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Tak jest Feuerbach socialistim jedté mnohem bliZsi
neli Hegl; nenf jejich praotcem, nybrz dédem. Otcem pak
jejich jesti Darwin, o ¢emZ napsal Bebel: ,Darwinisticky
zdkon boje o zlvot jenz vrcholi v tom, Ze sivot vyde orga-
nisovany zatlauje a niéi bytosti niZe orgamsované a viibec
niz8f, dochdzi v ¢élovédenstvu svého zakonéeni, Ze konelné
lidé Jakozto myslicf a pozndvajici bytosti svoje podminky
zivotni, tedy svoje spoleéenské poméry a vsecko, co 8 tim
souvmi ustavi¢né utelné ménf, opravuji, zdokonaluj{ a sice
v tom smyslu ze budou koneéné pro véechny lidi stejné
priznivé podmmky zZivotni .

Materialistické po;imé.m déjin md socialismus od
Hegla, ¢iry materialismus od Feuerbacha, blouznéni o uplne
rovncsti ve viem a koneéné vitdzstvi veskerého lidstva
v boji o zivot od Darwina.

Jak pak by tedy socialismus moh! s ndboZenstvim
uzaviiti mir ? Nikdy a nikdy! Smrt viemu ndboZenstvi. Ale
nesmi se proti nému postupovati nasilim: to by se moznd
nezdarilo. Proto treba jiti chytre, Istivé a Gskoéndé. Timto
zpisobem mozZao jest sndze dojiti cile. — Nikoli, pani
goc alisté!

Nejsteft vy prvni, kdoz vylerpdvaji sfly své bojem
proti ndboZzenstvi, a kter{ prorokuji s jdsotem jebo zd-
hubu! Jésot ziistane na strané nibozenstvi; s 4-
huba viak jest uréena tém, kdoz bojuj{ proti
ndbozenstvi!

A
N
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Zemsky vybor éesky vystupuje proti castym
muzikam.

Jsou tomu nyni ]‘Z dvé leta, co zemsky vybor
pro krdl. Ceské vyda] prxpomenutl viem starostiim
obci (ze dne 19. zari 1896 ¢&. 41918), by moci
vé puasobnosti hledéli obmeziti pFilis casté ta-
necni zabavy, které plsobi mezi obyvatelstvem
mnohé skody jak na majetku, tak na zdravi, tak
na mravnosti, Tehdy Ligista ¢. 37 vital tuto akci
zemského vyboru s radosti a s nadéji, ze provede
radikdlné obmezen{ tanecnich zdbav a tak ze pfi
spéje k mravni 1 hmotné zachrané tisica. A to ze
je skutek, jenZ rovnd se cené epochalniho vynéi-
lezu v lékarstvi, na néjz vypisuji se ceny do ti-
sicq. ) .

My vsak nazvali jsme tehdy v Cechu toto
pfipomenuti a vybidnuti papirovym drakem v tom
smyslu, ze nebude nic platno; ze zlstane vse
pii starém; Ze se néco vydalo, aby se nereklo,
ze se proti neplechdm taneénich zdbav od samo-
spravnych dradd nic nedéje. Spolu jsme uvedl
divody, pro¢ mime za to, Ze zminéné vybidnuti
bude zhola bez ucinku.

Pravili jsme asi v tento smysl: 1. Pani obecni
starostové si ho ponejvice ani nev§immou, jakoby
ho ani nebylo na svété, protoZze nebudou z toho
se zodpovidati, A kdo pak by také délal néco, co
nemusit 2. Z téch, ktefi si ho vSimnou a uznaji,
ze by bylo zdhodno néco v jeho smyslu udiniti,
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nic neucini, ponévadi nebudou chtitr. A proc ne-
budou chtiti? Protoze by jednali bud proti pro-
spéchu svému vlastnfmu, nebo nékterého svého
pribuzného, nebo né¢kterého pana radniho, nebo
pana slidka; nebo proto Ze v sousedni cbci by
ihned byli pohotové, aby tanecni zdbavu, kterou
by oni nepovolili, sami usporidali, a tak by tito
pini starostové nejen tancen{ nepfekazili, nybrz
byli by i1 toho pfiCinou, ze by tance a piti chtiva
chasa nade vSecko to jeSté se toulala pres pole
po sousednich obcich. Kratce, na misté aby veéc
napravili, jesté by ji zhorsili. 3. Ti necetni sta-
rostové pak, kteri by prece zakrociti chtéli, ne-
budou miti moci, aby svou vali prosadili. Jak-
mile by totiz néktery z nich chtél zakrociti, neni
ani nejmensi pochybnosti, Ze naraz{ na odpor
v samém obecnim v¢boru, a to zvlisté u téch
pand obecnich starsich, ktefi z tanecnich zabav
v obci pofiddanych zisk berou; dile mlddez bujn4
a hfrivd se jiz o to postard, aby prisny pan sta-
rosta poznal, ze pichl do vosiho hnizda; na scha-
zich rdznych spolktt bude se vyhlasovati za So-
sika, zpétecnika, hlupidka a podobné; pri nejbliz-
sich volbach do obecniho zastupitelstva skorem
jisté propadne; v noci, na kterou tanelni zdbavu
nepovolil, nebude jisté spiti pro zabavu, kterou
mu s velikym hlukem uchysta intelligentn{ i sprost4
mliddez tance chtiv4, a rdno bude Pinu Bohu dé-
kovati, zastal-li Ziv a zdrdv a jeho pfibvtek bez
pohromy. Toto noéni pfipomenuti bude tak di-

razné, ze se zarekne, Ze nikdy vice nebude dbéti
*
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oncho povzbuzeni zemského vyboru a dolozi:
«Chce-11 slavny zemsky vybor prekaziti muziky
po obcich, at si jde sdm naffzeni svd provadéti
a nevybizi starosty k nééemu, co sdm nenf s to,
aby v sidle svém jen z daleka ve skutek uvedl.«
4. A dejme tomu, ze mezi stem starostl likna-
v¥ch a bazlivych najde se jeden spravedlivy, to
jest neohrozeny, jenz u védomi své povinnosti
odhodl4 se prekonati vSechen odpor svych obcant
a snésti bohopustou vravu nadéje vlasti a nasadi
veskeru svou moc osobni a Gfedni, by vyhovel
umysldm zemského vyboru, fen na konec nebude
sméti. A jak to?! Proti jeho zdpovédem, jakmile
bude patrno, Ze jsou opravdovy, pobéhnou re-
kursy k politickym dfadim, Zzc pan starosta bez
pri¢iny kazi jednomu Zivnost hostinskou, druhému
muzikantskou, ze zasahuje do Zivota spolkového
proti zdkonim o spol¢ovan{, ze porusuje zakladni
stitni zdkony o osobni svobodé, ze plsobi nepo-
koje v obci, %e ta zdbava zapovédénid nebude
vlastné ani tanelni zidbavou, nybrz Ze to bude
voln4d zabava nebo jen promenadni koncert. Coz
nim moino veédéti, co vSechno obratny advokit
v takové zdpovédi nenajde? A konec vsech koncid
bude ten, Ze rekursu bude vyhovéno, bude se
piti a tanciti, az se budou hory doly zelenati.
A horlivy, poradku dbaly a zemského vyboru po-
slu§ny pan starosta! Co ten? Ten bude sedéti
doma u kamen a pfempysleti, jak podivné jsou
osudy lidské, ze on, poslouchaje samosprdvn¥ch
ifadd, ufizl si notnou ostudu. A kdo mas ostudu,
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o posméch se nestarej; co nejdfive budes se stkviti
na pranyfi nékterého tisténého nebo kresleného
ndrodniho smetisté.

Podejme k tomu ihned doklad. »Zemska
vlada v slezské Opavé vydala rozkaz, kterym p=o
celém obvodu dolniho Slezska zapovidaji se so-
botni taneln{ zdbavy, Zipovéd tato pfijde k do-
brému oném mladym lidem, ktefi po vyplaté
celou noc tancovali, aZ utratili posledni _gros,
ktery si za cely tyden tézce byli vydélali. Casto
u hospod odehraly se pohnutlivé v§stupy: Man-
zelka a déti Cekaly na otce, aby jim nezapadl do
hospody. Nékdy si ho oavedly domu, nékdy vsak
prisel saim domi, ale aZ rino, zpity a bez krej-
caru. Za lehkomyslnost otcovu musila pak zena
i déti trpéti hlad po cely tyden.« Tak di »Hias
Naroda« ze dne 3. kvétna r. 1898. A co k tomu
podotyka déile? «Proti zemépanské zdpovédi po-
dali majitelé hospod a koralen protest, prohlasu-
jice, Ze zkracovdni jsou na svém vydélku a Ze
musi platiti dané.« Neumime zatim Fici, jak tito
pani protestanté pochodili, ale tolik je jisto, ze,
co oni udinili, uéinili by mnoz{ jini, kdyby ob-
mezovani tanecnich z4dbav bralo se do opravdy,
a nepochybujeme, %e by ohrozeny berni arch
zvitézil v t€ neb oné formé nad dobrem onéch
mladych lidi, o nichZ jsme svrchu hovoril.

Nisledkem vynosu zemského vyboru jednalo
o téze véci i1 c. k. mistodriitelstvi praiské, k jehoz
popudu rozesilala c. k. hejtmanstvi na jate 1897
obecnfm predstavenstvim poucleni stran obme-
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zeni taneCnich zébav. Pravi se v nich, Ze obecni
vybory mohou (dle- § 28. odst. 2. 8. 7. obecniho
zf{zeni) na obmezeni taneénich zibav vydati
zvlastni narizeni mistni policie a k jich Setfeni
ustanoviti pokutu do 10 zl, po pfipadé vézeni
do 48 hodin (§ 35.) Uvadi se 8 bodd jakoito
vzor, co by mohlo asi tvoriti predmét feceného
nafizenf. Jsou to: pocet zdbav, doba trvéni, po-
fddek hostincd, dospélost osob, vyse vstupného,
zpisobilost mistnosti, opatfeni bezpelnostni atd.
K tomu se dokldd4, ze uvedenymi priklady ni-
kterak se nevystihuji poméry a zvyklosti té které
obce, a Ze lze podlet jich rozmnoZiti. (»Katol L.
6. tinora 1897.)

Okresni hejtmanstvi némecko brodské pouka-
zalo ve svém cirkulafi spolu na zhoubnost muzik
pro mladez dorastajicf. («Hlas Nar.« 14. dnora

r. 1897.)

Uéinek vynosu vydaného od zemského vy-
boru éeského.

Jeste nez c. k. okresnf{ hejtmanstvi vyslala
svi) cirkuldr, vydalo zastupitelstvo politické obce
Malotice-Lhotka predpisy o pofadani zibav ta-
nelnich. (»Kat. L.« 5. ledna 1897.) V Turnové
byly zdbavy od hostinskfch pofddané a vSem
lidem pristupné obmezeny na étyri do roka.
(nKatol. L.« 1. ledna 1897) S jakym v¢sledkem
potkala se tato obecni opatfenj, nevime, ale byly
to jediné dva pripady, jichz jsme se ve vefejnych
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listech dopaétrali, Ze obec vyhovéla pouceni zem-
ského vyboru a mistodrzitelstvi!!

Katolické délnictvo ve Slaném podalo téhoz
roku zddost meéstské radé sldnské, aby udinila
néjaké opatfeni ve smyslu uvedenfch vynosd. Téz
nevime, co slidnskid meéstk4d rada na Zadost tu od-
povédéla. Nejspis nic.

Ze ono nase svrchu uvedené predpovédéni
bylo spriavné, a Ze kroky sl. zemského vyboru a
mistodrzitelstvi padly do vody, soudime z naésle-
dujictho: 1. V Praze a nejblizsim okoli nestalo
se pranic na obmezeni tanecnich zidbav; posud
lze tu vidati tabulky za okny hostincit s napisy:
nKaZzdou nedeli a svatek tanecni zédbava« a po-
dobné; na Zizkové lze ¢&isti na rozich: »Kazdou
sobotu, nedéli a pondéli tanecni zdbava. Otevieno
az do ridnale (»Katol. L.« 18. prosince 18g8.) No-
viny jsou plny takovych ohlasek po cely rok.
2. Pokud jsme mohli ze soukromych zprav se do-
patraty, jest tyz pomeér ve vsech vétSich méstech
v Cechdch. 3 Ve vefejnosti nepovstal z té pfi-
¢iny nizadny ruch, mizddné hnuti, nemluvil nikdo
ani pro volnost muzik, ani proti ni, coz by ne-
bylo mozno, kdyby se byly staly pokusy oprav-
dové a ponékud cetné, by se vyhovélo dotcenym
upozornénim a vybidnutim.

Jako se zavie voda nad kamenem do ni ho-
zenym, tak upadly vsechny uvedené vynosy v tin
nepov§imnuti, zapomenuti a nedbalosti a vsim
pravem nazvali jsme je draky. protoze mély néco
muzik pohltitu, a papirovymi, protoze nikomu ne-
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ublizili a jen pro smich tance chtivého publika
poletovali asi- dva mésice po Cechich, a%z beze
stopy zmizeli v riznych archivech, kdeZz spf a
zadny jich vice nevzbudi.

Jest skuteéné treba taneéni 7abavy
obmezovati?

Hledfce k témto vysledkim mohli bychom
souditi, Ze vesker4 ta vyprava proti taneénim z4-
bavim neméla snad pravého zakladu, bud Ze jich
nen{ pfili§ mnoho, nebo %e nejsou $kodlivy aneb
ze vibec nelze ani jich obmezovati.

Nepochybujeme, Ze jest velmi téZko rozhod-
nouti, je-li za nasich dnd pfilis mnoho tanecnich
zdbav, (fili nic; ba mnohy mladik a skorem vsecky
mladice by nejspis rekli, Zze je jich jesté malo.
To jest pravda.

Vsak se v§{ presnosti lze tvrditi, Ze béhem
poslednich tficeti let jest faneénich zabav mnohem
vice meZ byvalo drive; nebot tehdy netancilo se po
cely rok nikdy ani v pitek, ani v sobotu, ani v ¢ase
adventnim ani postnim, ba v nejvétsim pocltu
vesnic Ceskych b§vala muzika jen dvakrat na-
nejvy$s tfikrét do roka: o pouti, posviceni a
v masopusté; také ve vétsich méstech byly tance
dosti fidké, obmezené na nékteré obvyklé dny.

Ale nynf jest tomu znacné jinak. V kazdé
obci jest jedna nebo i vice hospod, a ty musi
miti své muziky nékolikrit do roka, vedle toho
je nesetné hejno spolkld prerozli¢nych, jez vsecky
maji do roka nékolik plesd neboli bald, a konené
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tanecni zdbava byvd korunou a dovrsenim di-
vadel, koncertd a vzdél4dvacich predndsek. Bez
tance neni u nis v Cechach skorem jiZ ani nijaké
zdbavy; neni-li tance, jiZ ani nejvybranéjsi aka-
demie, ‘tfeba 1 v Praze pofddané, dobre neta-
hnou.

Jak mnoho se tancf, o tom pod4va ndm jakysi
obraz statistika taneénich zdhav v Praze a okoli
za rok 1896. V tomto roce bylo v Praze 4466,
v Karliné 414, na Smichové s Kosifemi 395. na
Zizkové 312, na Vinohradech 1288 a v Bubenii
390 tanecénich zdbav, celkem tedy 7265. Z téch
pripadlo na bfezen 701 a na prosinec 791, tedy
na Cas zapoveédény 1492. (»HIl N.< 17 bfezna
r. 1897.) R. 1897 jich nebylo méné, taktéz r. 18938
jich méné nebude. V téchto Cislech nejsou zahr-
n-ty dcetné taneéni hodiny prodlouzené, které
taktéZz nic jiného nejsou nei tanecni zédbavy.

Tolik se tan¢f v Praze a okoli a o nic méné
netanéf se pomérné vsude jinde po Cechach.
Zvlasté tam, kde lid délny u velikém poltu se
schazi, byvé v den vyplaty, v sobotu, ne jedna,
nybrz nékolik muzik nedaleko sebe, skorem v kazdé
prostrannéjsi hospodeé.

Ze jest mnoho muzik, o tom svédli téz
stesky, vychdzejicf od hospodary, tovirnikd a lidi
pobliz hospod bydlicich; o tom svédéi i1 petice
na sném zasflané. Ze jest skuteCné pfiliS mnoho
takovjrch zébav, uznal 1 zemsky vybor; to uzna-
vaji jiz 1 nase Casopisy, jeZ otiskuji hlasy, vo-
lajici po obmezeni jich. Tak »HI Nar.« (18, ffjna
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r. 1898) uvadi, jak dr. Strauss, purkmistr v Rheydtu
v Némecku, pravil k tovdrnimu spolku, jenz pravé
svetil svl) prapor: »Tak Casto slysime si stézo-
vati do spatnych Casd, které pry nyni jsou; ale
Casté slavnosti, které kazdou nedéli se konaji, zda
se, 2e jsou v odporu stimto nifkem. Hledime-li
na Casté zdbavy lidu d€lného, (pfi nichz tanec je
vécf hlavni) musi n4s napadoouti, Ze bud vede
se délniku velmi dobfe, nebo Ze Wdcéastnici a po-
fadatelé zdbav jsou velmi lehkomyslni. S tohoto
mista vyzyvdm vsechny vybory spolkové a na-
pomindm je zcela vazné, aby obmezily pocet
hlunych slavnosti a zdbav na miru nejmensi.«
K tomu doklad4 tyz list: »Kdo dusi nynéjsiho
lidu pozoruje, musi vyznati, ze sliné marno-
tratnosti a lehkou posivavosti.«

Bylo-li ponékud tézko ukéizati, Ze jest tanec-
nich zdbav po Cechach prili§ mnoho, bude na-
opak velmi snadno dokézati, Ze jsou velmi $kod-
livy ucastnikim vsem, zvld§té mlddezi. Slysme
opét nékteré hlasy v té véci: »Posviceni — mu-
zika — vytrznost — krimindl. Tak to obyclejné
sleduje za sebou. Neni snad vesnice ani méstecka,
kde by tento porad nezachovévali. Nechceme vsak
kfivditi venkovu; v Praze a zejména v praZskych
pfedméstich déje se to také.« Takto pocina
v »HIL. Néir.« dne 2. bfezna 1897 zprdva ze soudni
siné, kde se vypravuje o vytrznosti, zplisobené
v Bréniku dne 6. z4fi 1896, pro niZ sedm udast-
nikd bylo odsouzeno do vézeni. Na prvaim sjezdé
zen Ceskoslovanskych r. 1898 pravila pani Barb.
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Hoblova: >Vzijemny styk mladeze chlapecké
i. divéi nenf nebezpeéim, pokud neni asi toho
druhu, jako schizeni se v tanelnich sinich atd.a
(»HI. Nir.« 17. kvétna 1898.) Tedy tento sjezd
vidél v tanecnich zadbavich, jak se nyni déji, ne-
bezpeli pro mlddez chlapeckou i divéi. Nez, co
na tomto sjezdé bylo velice obalené praveno a
jen jako nadhozeno, to obsirné)i vyklada Zidost,
podand od délnfkt sldnskych radé mésta Slaného
r. 1897. »Sprosté muziky byvaji hlavni Gtulnou
a stfediskem délnického dorostu, kde v mladych
lidech skolou uirZeny zablesk mravnosti (stydli-
vosti) pfichdzi k svému dpadku, a kde pak na-
dobro jakymkoliv ideim ethickym umirickem se
odzvoni ... Vedlo by nis to prilis daleko, kdy-
bychom detailné chtéli vsechno lféiti, co v téchto
tan¢irndch a dupérnich se délo, nebo dosud déje,
tolik vsak vsim pravem mizeme tvrditi, ze pase
se tam tolik hnusu a tolik zvlastnich orgii, ze
kazdému jen ponékud slusnému clovéku hanbou
az krev do hlavy se vhinf.« (»K. L.» r. 1897.)
Chceme-li miti i hlas Gfedni, preltéme si cirkulaf
némeckobrodského hejtmanstvi z r 1897. »Rok
od roku mnozi se v obcich pocet taneénich zabav.
Kdezto drive obmezovaly se pouze na urlitou
dobu roc¢ni, jako na posviceni, pouf, masopust;
obzinky, ted pfes tu chvili tanéi se a hyri v ktery-
koliv cas, nehledic k tomu, Ze tim kvapem kles4
blahobyt a zejména mravni zachovalost obyva-
telstva. M4t k nim pristup mlddez nedospéls,
kterd, slysic a vidouc v utlém véku svém ne-
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mravnosti (necudnosti), jez se zpravidla pri mu-
zikdch pési, trpf na mravech zkdzu nezhojitelnou. ..
Jest véru nejvys na case, aby se této nesinyslné
prostopésnosti platnd ucinila pritrz.« (»HIl. Nar.«
14. dubna 18g7.)

Takovychto hlasd mohli bychom nasbirati
veliké mnozstvi.

NeZ fekne se: Tanelni zidbavy maji a mely
vzdy zlou povést, ale odptrci a karatelé jich pre-
hanéjf, vidyt neni tak zle.

Vsak tato vymluva nevyvraci ni¢eho, co jsme
tvrdili a prisvédcuje spfSe, Ze tanelni zdbavy jsou
v celku skodlivy a ¢im Castéji, tim vice: My pak
dime dile: Taneéni zdbavy, at se jmenuji plesy,
venecky, Sibfinky, reduty nebo prosté jen muziky,
jsou potud skodlivy, pokud vedou ke zlym skutkum,
Jichz-by se ucastnici bez nich nedopustili, a pokud
prekadzeji kondni dobrych skuth#, jez by dlastnici
jich bez nich nejspi§ konali

Taneéai zibavy vedou k marnotratnosti, fin-
tivosti, pijictvi, oplzlostem a smilstvu, prackdm,
riznicim, ubliZenim na téle, ba i vrazdam. Kdyby
nebylo byvalo té neb oné taneéni zabavy, ten neb
ona byli by se neopili, neporvali, nepotloukli, ne-
bylo by byvalo tfeba Zzalob na uznédnf{ otcovstvi
a vyletu do Prahy do Cerveného domu u Kar-
lova. Kolik lidi mlad¢ch pfineslo si zkdzu mravni
a nemoc télesnou od muziky! Porodnice, nemoc-
nice, bldzinec, krimindly byvaji pfefasto posledni
stanice cesty. jez pocala v tanecn{ z4bavé, a k niz
by jinak nebylo pfislo.
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Po taneénich zdbaviach miva)i dcastnici zpra-
vidla hlavu tézkou nebo spletenon, nechce se do
price, musi se vyspivati a zdbava »dodélati.« Na-
sledkem toho jest dobrovolné zameskini prace
v zna¢né mire a Gbytek Setrnosti. Taktéz se shle-
dalo, %Ze po pridzdnych dnech byvd vice trazd
pri préci, nez po dnech pracovnich,

Nejhufe pasobi tanecni z4bavy porddané
v sobotu — a téch jest vétsi polet — tim, Ze
vzdaluji jak pany tak sluhy, jak tfidy zdmoZnéjsi
a intelligentnéjsi, tak chudsi a prostéjsi, jak ka-
toliky, tak helvety a augspuridky od chozeni do
kostela a navstévy sluzeb Boiich. Zd4 se, jakoby
nedéle a nedélni klid byly nyni pouze proto,
aby spoleinost nase vyspavala bud od tance neb
opice, mensi, veétsi, kratce od riznych sobotnich
zibav. A v tomto ulinku zdbav sobotnich shledd-
vame veliké zlo, jez ¢im dale tim vice bude od-
vadéti nasi spolecnost od Boha, od uslechtilé,
ktestanské mravnosti, Tento nejmodernéjsf zpdsob
nedéle a svatky »sveétiti«, jest pro mravnost
obecnou skodlivé)si, nez onen, kdy se w»praci
znesvécovaly.a

Bychom vSe shrauli v krdtkou vétu, dime:
Jméni, mravnost, zdravi Wdcastnikdv 1 mnohych
jinych ohrozuji se pri cetnych tanecnich zabavéch
a v prvni radé sobotnich.

At tedy vyprava zemského vyboru a rtzrych
okresnfch hejtmanstvi méla dobry zdklad, jezto
taneéni zdbavy konaji se prili§ casto a plsobi
zhoubné v nasi spolelnosti, al se to vse uzn4-
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valo a posud uzniva, prece vystoupeni proti nim,
jak jsme byli svrchu ukazali, bylo nadobro slabé,
fidké, ba skorem nizddné. Proto nemohlo miti
a nemélo nizddného Gclinku. Popsalo a potisklo
se néco papiru a tim byla véc odbyta.

A co ted?

Majice na olich smutny v pravdé vysledek.
jehoz se dodélal zemsky vybor svym pFipome-
nutim, mame-li proto rici kratce: At to tedy
zlGstane vSe pii starém, af se tanéi a dupe bez
obmezen{ a konce dile? Nikoliv. Skoda, jez vznik4
z téch cetnych muzik, bald a zabav, jest prilis
patrnd a velikd, nez aby mohla se 1 nadéle
lhostejné prehlizeti. Vzdyt jejich nasledky pocituji
riznym zpdsobem i obce, okresy a veskera zemé,
jez musi opatfovati svou chudinu, své nemocnice,
porodnice, nalezince a bldzince. Na pf.: »Bolestné
dozvuky prazskych zdbav. Nedélni zdbavy praiské
neskoncily, jak obycejné se jiz stav4, bez hadek,
riznic a rvalek a cely z4stup okrvavénych sesel
se zase dnes Vv noci na ochranné stamici, kde
1ékari velikou zdsobu vaty spotfebovali na boule.
podlitiny, bodné, secné a trzné rany.« (HI N,
22. z4f{ 1898.) Nikym a ni¢im nekrocend hyrivost
a prostopdsnost zene veliké davy délnického jakoz
1 mélo zdmozného lidu v niruéi nespokojenosti
a tim do rukou socialni demokracie a vede k pod-
vodim a defraudacim v 1fadech, jak o tom

svéd¢i nékteré pripady z poslednich dvou nebo



tif let na postidch a u rdznych penéznich zévoda
v Cechach, :

Taktéz nezdar, jehoZ se dockal slaby pokus
zemského v§boru, nemize zde rozhodovati; nebot
co vybéhlo naprazdno poprve, mize miti Géinek
mocnéjsf, bude-li se opakovati podruhé s vétsim
dirazem, stilejsi vytrvalosti a S§irsi obecnosti.
Protoz nebylo by dobre sloziti malomocné ruce
v klin a vzdychati pouze: Bih to naprav! Nybrz
tfeba opravdove, vytrvale a rozhodné o nédpravu
se snazitl.

Coz tedy (initi? Soukromé snahy jedmotlivcd
nebo spolku musi podporovati i moc verejnd svym
zakonoddrstvim,; pouhym napomininim a vybi-
zenim, af slovem zivym jako na pr. na kazatelne,
at slovem tisténym, se skorem nic neporidi.
Vrstvy intelligentni a zdmozné, po nichz délnik
a prosty muz rdd se opi¢i a jimz se chce v po-
zitcich vyrovnati, musi predchéizeti dobrym pri-
kladem, jako ted predchdzeji zl§fm, vZdyt na pr.
¢esti techni hové pofidaji jiz po nékolik let své
veliké plesy pod protektoritem universitnich a
techrnickych professori — jest pravda ne v so-
botu — ale vidy v patek!! Roku 1899 bude
jejich ples dne =20. ledna. O raznych mensich
ples1ch v posté a adventé pomléime, jako na pL.
soirée densente merkurské v Praze. (Hl. N. 14
pros. 1898.)

Protoz navrhujeme toto:

1. Kdokoli souhlasi, Ze je nyni téch muazik,
bild a jinych zdbav pfili§ mnoho, a) nechod sam
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nikdy na z4dbavu takovou v adventé, v posté a
v sobotu, b) nejenom Zze nechod, ale také na né
nijakym zplsobem mnep¥ispive), aniZ pozvéini pfi-
jimej. (Stalo se, Ze i duchovn{ hodnostari zaplatili
vstupenkv na ples, jenz se konal v poste.)

2. Spolky katolicke nebo krestansko socialni
necht si ucini pravidlem, by jejich ¢lenové v zmi-
néné dni a doby nejen zdbav neporddali, ale také
do mich nechodili, kdyby odjinud byly poradany.

3. Necht predstavenstva obci pouiivaji své
moci, kterou po ruce ze zikond maji, a obmezuji
tance asi tak, jak to zamyslela obec Malotice-
Lhotka, jez nafidila: 1. Zidny z pp. hostinskych
nesm{ porddati tanecni zibavu, nemd li dHve
v rukou povoleni k tomu. 2. Taneéni z4bavy
pofddati v dobé postni, adventni, ve znich, ve
dni normy citkevn{ a v predvecler svitkl a nedél
na dobro se nepovoluje. Dvé taneéni zabavy
v téZe obci vyminecné mohou se konati jen o po-
svicenf. Kat. L. 5 led. 1897.)

4. Necht se vyda zemsky zdkon, Ze v sobotu
a predveler zasvécemych svdtku nizddna zibava
nesmi trvati déle nez do pilnoc:, taktéz ze vsechny
hospody a vefejné mistnosti, kde se Cepuje pivo,
vino, musi se v touz hodinu zavriti.

- Zvlasté klademe na srdce tuto urvahu vsem
katolickym a krestansko socialnim spolkam, by
v kruhu svém pro obmezeni taneénich zabav viubec
a zvldsté v sobotu se zasazovaly.
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Jindy a nyni

Viénoce!

Kolik sladkych upominek vykouzli to slovo
z hlubin nasi duse! Vzpominime na leta zasla
— — na doméci krb — — — — — na milou,
dobrou maticku — — na starostlivého taticka —
na ten tajaplny stédry veler, kde po boku drahych
rodi¢d jsme sedavali — plni Stésti — — — plni
radosti. Snad byl ten veler chudinky — az tuze
chudinky, ale tim upfimnéjsi, srdeénéjsi, — —
»A tak, déti,e mluvival otec, »dnes tu jsme jesté
vS§ichni pohromadé kdo vi, nebude-li
na pfesrok nékdo schézeti? Jsme v rukou Bozich
— — ptichdzime a odchdzime — — — Jednou
nas odtud odnesou tam za hrbitovni zed na svaté
pole — — — prikryj{ studenou zemi — — —
Vzpomenete-li si na svého taticka a na svou ma-
ticku? — —e«

»Ach, taticku a maticko — — vy nis ne-
smite nikdy opustiti — — Kdo by nas mél tak
raid? Kdo by se o nis staral? Kdo by se nas
zastal ? K Bohu nebeskému se budeme
modliti, aby v4dm dal zdravi a silu¢ — — —

A ditky jedno po druhém se tuli k rodiétm
~— — hladi ustarané tvafe — — libaji upraco-
vané ruce

Jaky to néiZny, utéSeny — rodiony obrdzek!

Tak byvalo druhdy ve vsech katolickych ro-
dindch, kdyZ vira v Boha zahfivala srdce — —
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Byly déti k rodi¢im a rodide k détem. »Milost
Boha Spasitele naseho uk4zala se viem.« —

A dnes? — — — — — — —

Marné mluvit!

Vyhostili mnozi Boha ze srdce, z mysli, z duse,
z domA4cnosti -— Pusto vsude — — — —
Kde neni Boha — tam neni také s§tastnych, ra-
dostnych Vanocf — — —

Pusto vSude — —

Pusto v srdci — — — srdce chladné — le-
dové; blazivé teple, proudici z jeslicek Kristo-
vych se ho nedotykd. Pusto v rodiné. Rodina

bez Boha, bez Krista — jaky to chmurny obraz
spolecensky !
Protivnik BoZi.
»S Bohem, mild Jednoto — s Bohem ma-
ticko Praho — — aspon na nékolik dni — —«

tak loucil se bodry clen Jednoty prazské, Koles,
kdyz po nékolika letech chvéatal opét na Vénoce
zavitat pod otcovsky krov.

»Vratim se brzo, vritim,« pravil, podéivaje
svym soudruhdim ruku na rozloudenou, »ale to
vim poviddm, af tu novou vénoclni hru »Naro-
zeni Piné« dobre provedete! Stoji za tola

»Provedeme, provedeme — potakovali si cle-
nové — vzdyt jest to nasi cti a pan sbormistr
Morék jiz dva mésice n4s neunavné cvidi.«¢

»Vsak to uslySime« — a jiZ uhdnél k severo-
zdpadnimu nadrazi,

Tam bvlo velice 2ivo. Samy¢ Sum, samy shon,
Pfed vianoénimi svitky ani to jinak neni. Kdo

W
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nemi svého vlastnfho krbu a muzZe se z hlavniho
mésta na nékolik dni vzdalit, rdd toho pouzije,
aby ve stfedu svych milych oddal se v4dnoénimu
klidu. Zvlasté, jsou li jesté rodice na zZivu.

»Krdlové Hradec — Koaiggridtz — vstupovat,
panové, einsteigen!a

Vse se hroe ven a pospichd k voziim. Znimy
znidmého se chyt4, aby jim na cesté cas usel.
Koles &ekal, az se vie usadilo. Konetné vstoupil
do jednobo oddéleni vozu treti tfidy, kde jesté
nikdo nesedél.

»To jsem rdd — liboval si — tady budu
dumat o nasi organisaci — a naSich programech
a o té nasi svornosti — — aspon mne Z4dny ne-

bude vytrhovat «
Opatrné zaviel dvéfe u vozu.

Strojvidce zapiskl — coZz bylo znamenim,
ze vlak )iz jiz odjizdi.
»Jedeme d¢ Hradce — honem misto« —

volaji v chvatu dva muzi, dle zevnéjsku né]eie
jfci tridé délnické.

»Ktera tfida?«

»Ze se jeSté ptate — podivejte se na nds —
a uhodnete hned, kolik mizeme platit. Honem !«

Nez se Koles naddl, mél u sebe dva spoled-
niky. —

»Hle, hle — tady sed{ jiZ jeden oblan. Na
zdar! obcanel« oslovili Kolese,

wnZdat ‘Buh!« odpovédél Kole§ a nejevil
mnoho chuti s novymi spolelniky rozpradati
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hovor, soudé dle pozdravu, Ze pfisedli k nému
bud »socinkové« anebo »nérodnic.

» Poslouchej, soudruhu, zd4 se mi, Ze ten
obdan tu bude néjaky »studeny¢. Aspon »studenia
maj{ heslo »Zdar Bdhe«. Jafku,« obritil se nyni
primo na Kolese — »dle pozdravu soudim, ze
jste z téch n»studenyche.

»Nu — a kdybych byl?e

»Pak bych vis litoval — mnoho litoval.«

»Nevim proc?«

«Pro¢? ProtoZe jste v objeti téch =&ernychu,
kteri chtéj{ miti jen tmu a zpatecnictvi «

- »A v kterém objeti jste vy? Ti »¢&erni« jsou
krev z nasi krve, nasi roddci — bratri Vy své
vlastni krve hanite — zavrhujete a chytate se za
sosy lidf, ktefi nejsou ani z nasi krve — — kteri
s nidmi neciti — jen 2z nasich mozold tyji. Ti
Adlerové, Silbersteinové, Ellenbognové, Singrové
a jak se viichni jmenuji, jsou vam milejsi, nez
synové Ceskych matek, vysli z téch pozehnanych
ceskych chaloupek. Za to ssvétlo« a za ten »po-
kroke, jimZ vas tito »dobrodineckové« chtéji po-
vznésti, my pékné dekujeme.«

»Je vidéti, ze vis ti »klerikdlové« uz celého
popletli. Dle tedi soudim, Ze jsem vés jiz nékde
sly$el mluviti. Nejste vy Koles? Nebyl jste také
v Konvikté, kdyz tam tecnil proti »klerikdlnimu«
sjezdu Dr. K.?

»Nemdm co zapirati. Jsem Kole§ a nestydim
se nikdy za své ndboZenské presvédceni. V Kon
vikté jsem byl nejednou, ale vicekrite. Mne ne-
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poplet]l nikdo. Cemu véfim, tomu véfli moji ro-
dice a moji predkové, a to jest moji chloubou.
Zapfel-li kdo viru svych otcl, popletl-li se nékdo
nedokizanymi domnénkami a novovékymi fra-
semi, pak jste to vy, kteff domnélou »védouc a
lichou osvétou chcete nahraditi zejici prdzdnotu
svého srdce. Ostatné, i vy jste mi dobfe zndmy¥
z mnohych schaz{ — jste oblan Boucharon a
v4s$ tichy spoleénfk jest oblan Klim4icek.«

»Uhodl jste. Ale s tou »virou« otcl jste po-
nékud na omylu. Otcové nasi méli mnohé pred-
sudky, zejména vefili vsemu, demu se v kate.
chismu uéili o Bohu a o nibozZenstvi vibec, Svet
dnes mnoho pokrolil — véda dostoupila té vyse,
ze Clovék vzdélany, al chce-li byti na v¢§si doby,
musi se téch nidbozenskych predsudkd zbyti. —
My socialni demokraté drzime se vyzkumia véde-
ckych a zdkladem naseho svétového nézoru jest
véda — a nikoliv vira Velicf filosofové svéta ne-
chtéji o Bohu védéti niccho. Lametrie*) pravi, Ze
na otdzku: Je-li Bdh — jest tezkd odpovéd, po-
névadz pry o Bohu zddnych ddkazi nem4, rovnéz
tak, jako na to, e by nebyl. Holbach**) popird
Boha a vibec kazdé positivni ndboZenstvi. Nasi
pfedédci, Marx, Engels, Bebel, Liebknecht a jini,
jsou téhoz nidhledu. My jdeme za nimi — Boha
neni, — Vira v bohy povstala z bazné a z hlou-
posti. Vsichni bohové starovéku 1 Bah kfestansky

T

*) Nevérecky filosof.
**) Jiny nevérecky filosof.
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jsou dilem podvodu. Lidstvo bude tenkrate bla-
zenym, aZ vira v Boha zanikne dplné "

»Musim vdm odporovati,« zacal nynf Koles,
»mluvite v naucdenych, otrepanych frasich, které
jsem tisickrite slySel; na omylu jste vy — a ni-
koliv nasi pfedkové, kteri viru v Boha v srdcich
chovali a ndm ji odkézali.

A od koho Ze pfijali viru nadi »otcové«? Od
svatych vérozvéstlt Cyrilla a Methodéje a ti ji
prijali od jinfch. A tak bychom mohli postupovati,
az bychom pfisli k tém svatym muzdm, ktef{ viru
pfijali od samého JeZiSe Krista. Ti muZové za tu
viru dali vSe i zivot. Sv. Pavel napsal: Vim, komu
jsem uvéfil. Vy véfite lidem slabym, prelasto i1
Spatnym, ktefi ndboienstvi zavrhuji a my vérime
Bohu, ktery ndboZenstvi ndm dal. Kterd vira jest
lep$i a jistéjsi? Svét dnes ze pokrodil? Ze véda
dostoupila znaéné vyse? Pr.poustfm. V mnohém
ohledu staly se podivuhodné vynélezy — zvl4asté
v oboru silozpytu a prirodopisu, ale vynélezy ty
nikterak nepri¢i se vife v Boha. Jinak ta hl4sana
véda spocivdA mnobdykrite jen na hypothesich
¢ili domnénkidch — a ten lid, lichou védou opo-
jeny, poklddd domnénky za svatou pravdu. Ne-
didvno vykladal na jedné vysoké Skole c. k. uni-
versitni professor svym posluchadim: Jest véc
dok4zand — a to jest vysledkem védy, Ze Elovék
nemi 24dné svobodné vile. Opalny ndhled jest
pfekon4n tdplné, jest nejen nevédecky, ale pfimo
sméény. V té samé universitnf budové v jiné
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sini prednasel jiny professor, ktery ale byl zcela
opaéného nahledu.

Pravilt: Panové, zvifata maji také vili
jako Clovek,

Kterému z téch pint véditord méame wvériti?
Jeden tvrdi na zakladé védy, ze Clovék svobodné
viile nem4 — druhy na zidkladé rovnéz védeckém
pfisuzuje svobodnou vili 1 zvifatim. Kdo mé
pravdu? Hledre, oblane Boucharone, tof ta ne-
omyln4 (?) véda, na jejim% zdkladé chcete stavéti
svitj budouci stdt — své paldce blahobytu. Sotva
asi néco postavite.u

»[nu — — tady jest nds mélo« — §eptal po
tichu Boucharon, »mezi ndmi Feleno, mné se to
s tou »védou« také zacind nelibiti. Zd4 se mi,
ze nds pan Bebel tah4 za nos, ale to vite, lovék
musi mlcet. Zivobyti jest Zivobyti. S virou a na-
bozenstvim padli bychom v nirué krestanskym
socialém.«

»A bylo by to pro vis ne§téstim’« minil
Koles. »Cim drive tak ucinite, tim lépe pro vés.«

»To si jesté kazdy socialni demokrat dobre
rozmysli. Ale neodpovédél jste mi na to, proc
pravé ti nejvétsi ucenci jsou neznabohy a dikaz,
ze jest Bah, sotva asi také byste dovedl provésti.a

»Pfedné neni pravda, e by viichni nejvéts{
ucenci byli neznabohy. Od poditku svéta stavéli
se néktef{ lidé proti Bohu, uriiejice a popirajice
ho —, ale to byla jen jako v§jimka. Naproti tomu
mohu vam pouk4izati na viru a zboZnost mnohem
Cetnéjsich a opravdovych udencd, ktef{ skutecné
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vynikali hlubokou uclenosti a nejvétsim naddnim
Jmenuji jen nékteré, jako: Roger, Baco, Kopernik,
Newton, Leibnitz, Descartes, Pascal, Malebranche,
Bedtich Schlegel, Gorres, P. Sechi, Pasteur a jini
a jinf. Ostatné ti péni »filosofové« mezi sebou
docelx jinak hovoti, nez jak na venek pi§f. Tak
o Kantovi*) ku pf. Fichte a Schelling **) soudil:
»On sim sobé neporozumel.«

Naproti tomu Kant vyjadfil se o Fichtovi:
»Soustava zcela neuvéritelnd.« (Allg. L Ztg. 1799).
Filosof Reinhold nazval Schellinga muzem s pro-
hlubni nesmysli, jenZz s sebou nosi bldto a $pinu,
(Krit. Journal 1802 I.) Herder psal svému synu
o Fichtovi: »Mily synu, na stésti nejsi stoupen-
cem Fichtovym, ty jsi toho blizna neslysel a m4s
svlj vlastni rozum.«

Bud mluvi tito vytelnici pravdu anebo ne.
Mluvi-li pravdu, hanfce jeden druhého, pak jejich
soustavy (systémy) jsou zavrzeni hoday. Nemluvi-li
pravdu, pak i v jinych vécech nemizeme jim vériti,
nebo to neni ani véda ani pravda.«

»Zcela spravné,« minil Boucharon.

»Nyn{ vim dokazi, Ze
Biih jest;
nebot toho zid4 nas rozum. 2. dokazuje to celd
priroda. 3. svéd¢i o tom déjiny lidstva,
Pravim tedy: Buh jest, ponévadi toho Zadd
ndas rozum.

_ *) Kant byl némecky filosof.
**) Rovnéz némedti filosofoyé.
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Né4s rozum neustile nds pamatuje na Boha a
vold k nam: Musi byt: Bah, tvirce veho. Rozum
pravi ndm: J4 jsem a cely svét se viemi krdsami,
s nesCetnymi zZiv¢/mi 1 nezivymi tvory jest tu:
proto musi byti Bdh, jenZ vie to stvofil. Na-
hodou svét nemohl povstati, ndhoda nic nevy-
sveétluje. K hvézdari Kirchrovi prisel pfitel jeho
nevérec, jenz o Bohu Tvirci nechtél nic slyseti
a tvrdil, ze povstalo vse samo sebou. Na stole
Kirchra spattil novy, mistrné provedeny globus
(— obraz) nebeskych téles. Pln dzasu a zvéda-
vosti tazal se Kirchera kdo Ze ten globus zhotovil?
Kircher odpovédél: »Nikdo ten globus nezhotovil,
ten globus se udélal sdm. Nejmensi Castecky
v uceném svété zvané molekyly seskupily se ve
vldkna, tato vldkna se sletéla a utvorila tuto
lepenku, ta sama se stolila v kouli a pak se
sbéhly barvy a nadélaly samy tyto body a ¢ary,
které predstavuji hvézdy a jejich dridhy.« Pritel
Kircheriv se zasmil a pravil: »Povedeny to Zert,
skoda, Ze jsem to nevidél, bylo to asi pékné
podivini, co?« »>Z&dn§ Zert to nenf, nybrz &ists,
védecky dok&zand pravda,« odpovedél Kir-her
s vaZnou tvar{. »Ale dovolte, snad mne nebudete
miti za bldzna.« durdil se pritel, ntakové pohadky
povidejte détem a ne mné.a

»Aj, ajl podivnd to véc! Pravé takovymi
pohddkami vysvétluji neznaboZst{ mudraci po-
vstdni vSehomfra. Ty nejmensi CasteCky pry se
samy tvorily jako v tanci a3 z toho motén{ pry
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se vymotal nesmirny tento vesmir. A bldhovi
lidé jim véfi.«

Vidite, Boucharone; ze pouhy obraz (globus)
nebeskych téles nemohl se udélati sim od sebe,
to nahlédne kazdy a za bldzna ma toho kaidy,
kdo by néco takového opravdu tvrdil a dokazati
hledél, Ze ale sdm se takovym zplsobem udélal
tento veliky svét, jehoz hranic ani vypodisti ani
dohlédnouti nemozno, tomu véri. Co v malém
zovou bldznovstvim, tomu ve velkém rikaji véda.
O, jak mnohym pohddkim a lzim musi uveériti
neznabozi za to, Ze nechtéji uveriti pravdéle

»Coz ale, vpadnul Kolesovi do feci Boucharon,
kdyby svét a vse, co na svété jest, bylo od
vélnosti?a

»To nemuze byti jiz z toho divodu, « pokra-
¢oval Kole§,~»nponévadZ jest svét podroben stdlym
zméndm. Prirodozpyt to aspcn dokazuje. I slunce
vykazuje zmény a jak ucenci fikaji, stdrne. Kde
ale jest proména, tam o véiném byti nemize
byti feli, i .musi byt bytost, majfc{ divod své
jsoucnosti sama Vv sobé, kterd jest plvodcem
vseho ostatniho. Tato bytost sama od sebe bytu-
jici jest Buh. K tomuto zdvéru dospél jiz staro-
véky mudrec Aristoteles, ktery z pohybu a zmény
na svété soudil na vyssi bytost, kteri jsouc ne-
zmeénitelnou jest pivodem vseho pohybu. Pohan
Cicero se vyjidfil: »Ze Bah jest, tak jest samo-
zfejmo, ze bych musil pocaybovati o zdravém
rozumu, kdo by Boha popfral.«
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»Poslouchejte, Kolesi, vase vyvody se mi
libi. Zadind mi byti jasno.«

»Teési mne vase upfimnost,« pravil Koles;
wale pro jsoucnost Bozi mime jesté jiné dukazy.

Pravim dale:
Bih jest,

protoze to dokazuje 2. cela priroda. Panujet
tu takovy pofddek, takov4 tclelnost, takové da-
kazy moudrosti a moci, ze bezdéky jsme nuceni
zvolati: Tu musi byti néjaky moudry a mocny
poradatel a zdkonoddirce, kter§ to vse tak krédsné
uzplsobil. Pohlédnéme nad sebe. V téch nedo-
zirnych koncindch krouz? nesmirn4 télesa nebeska,
opisujice drihy jim vymerené. Kaidé téleso mé
svou dradhu — a meze své drdhy — a pfece nikdy
nevyboli — a se nesrazi. Jaky to porddek! Jaka
to moudrost Y celém uspofidini! Nesvédéi to
o velemoudrém Mistru a zikonodarci, jenz té-
lesim nebeskym zikony dal a meze jim vyméril?

Pohlédnéme kolem sebe.

T4a%Z moudrost, dobrota a viemohoucnost jevi
se viude, kamkoliv patrime. Nerosty, rostliny
1 zvifata — vse to jakoby jednémi usty hlas4
sldiva a moc Tvirce vééného. Soumérnost, pora-
dek, dlelnost nemohou byti vysledkem néjaké na-
hody — naopak, vse svédli o nejlepsim planu pfi
stvofenf. Uk4zi vam na pfikladu. Vsimnéme si
ku pr. oka.

Prvni podminkou, abych vidél, jest svétlo.
Slunce mus{ vysilati paprsky, abych vidél. Svétlo
kazdého paprsku, jak zndmo, muze se rozloziti



v 7 barev, jak jest patrno u duhy. Vysilinim pa-
prsku povstéva)f zdchvévy, jez u svétla_Cerveného
obnéseji 450 billiond za sekundu, u svétla fialo-
vého jesté jednou tolik. Mezi obéma rozloZeny
jsou ostatni barvy duhové v nestejném stupni.
Délka kazdého zachvévu jest malounink4, rychlost
svétla ale obn4si 42 ooo mil. za sekundu.

At mi nékdo fekne, proC slunc: priveé tento
zplsob zdchvévd vysila? Jest to ndhoda?

Namitne se: Tot zdkon pfirodni! Dobfe. Ale
pojem zfikona vyluCuje jiZz ndhodu a ndhoda jest
logickou protivou néjakého Gcelného zdméru. Proto
jiz kazdy zakon prirodni sdm sebou dokazuje, ze
nikoliv ndhoda, ale spise uclelné stvoreni pFivodilo
svét. — Ale vratme se k svétlu,

Ptdm se: Prol slunce nevysild na misto 450
billiont z4chvévd, jez utvofuji Cervené svétlo, né-
jaky jiny polet?! Prol ne 100! nebo 1000? nebo
7388? nebo 3 mil.? Pro¢ ne 26 billiona? Pro¢ ne
85.000 bill.? Pro¢? Ponévadz ve viech téch pif-
padech nevidéli bychom 2zidné Cervené barvy a
kdyby podobné poclet zachvévd ostatnich barev
vykazoval jin4 ¢&isla, nevidéli bychom vibec Z4dné
barvy a nevidéli bychom také toho bilého sluneé-
niho svétla, jez podivubodnym zpisobem se skldd4
ze sloucCeniny barev duhovych.

Tyto zdchvévy nenechali jsme doniknouti zatim
jesté az k nasemu oku. Jakym zplsobem se tam
dostanou? Maji potfebi vice nez 8 minut, aby ze
slunce kK ndm dosly; kazd4d minuta obsahuje 60
sekund a v kazdé sekundé dle hvézdarského vy-
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poétu urazi svétlo cestu 42.000 mil ; a zatim, co
svétlo potfebuje ze slunce jen 8 minut cesty k ndm,
vyzaduje z nékteré stdlice az 1 nékolik let cesty,
z jinych stalic nékolik tisic let, Tazi se, kdo Ze
se postaral, aby ten obsdhly prostor byl nécim
vyplnén, co zidchvevy prendsi? Jest snad Stastné
setkdni takové jemné etherické liatky s rovnéz
Stastné vyvozenymi svételnymi vlnami (zdchvévy)
také jenom nahodilé?

Kone¢né jsme se dostali ze stilic a ze slunce
az k télu lidskému. Kudy m4 vnikati svétlo?
Kterého mista ma se dotknouti, aby proniklo aZ
do vnitf? Zkusme to s nohou, zkusme to s tvari,
budeme-l vidét! Avsak videti miZeme jen tehdy,
kdyz rozbihavé paprsky néjakého predmetu po-
moci ¢olky spojovaci (konvexni) se spoji v jeden
obraz. Podle nauky Darwinovy o boji za Zivot
musila by jednoho krdsného dne nastati Stastné
nihoda, e by nékterému zvifeti narostla kdes
Co¢ka; tato Cocka by nakodou musila byti pra-
hlednou, ziroven pak by nihodou ono misto na
téle musilo byti tak citlivé, ze by obraz pred-
métu pojimalo, nebot nohou a rukou bychom ne-
vidéli, 1 kdybychom na krasné nejlepsi cocku
.pfed nimi drzeli. Tato zvireti ndhodou narostla
lolka by musila byti na misté, které »ndhodouc
opét se stalo citlivé — a musila by ta cocka
»ndhodou« opét byti ve vzdalenosti, jak optika ji
vyzaduje. Posudte, Boucharone, nynf sdm, jak
mnoho pravdépodobnosti méi do sebe nauka o téch
v$fastnych ndhoddche. A to vim podévajf za védu!



Nikoliv, neni nihody; co den objevuje véda
prirodni nové a nové divy prirody, a vsechny do-
kazuji a kazdd zvlast hlasa, Ze jest Biih, Ze jest
Stvoritel,

»Jsem zarazen tim, co mi povidite, Kolesi;
nikdy jsem tak dakladné o tom nepremyslel.
V listech social -demokratickych pretrisi se stile,
co hlasa)i nevércr; ale co vede k Bohu, o tom
se ani nehlesne, Tot véru podvod pachany jménem
tak zvané védy!a

»Jesté jsem nedokoncil svého dikazu;

o tom, e

Bih jest,

pvodava)i nam diataz 3. v déjiny.

Pravda, jednotlivec muie se zapomenouti a
proti Bohu postaviti. Ale to jsou ojedinélé pri-
pady. Co jednotlivec si ve své hlavé vybdji, to
muie byti bludné, co ale veskeré lidstvo za pravdu
uzn4vd, to neni mozné, aby bylo bludanym. To
jiz veliky ucenec sv. Tomas Akvinsky rekl: »Co
vsichni spoleé¢né tvrdi, to nemuZe byti bludnjm «
Déjiny pravé dokazuji, Ze se jesté ani jeden narod
nenasel, jenZ by v néjakou vyssi bytost nebjyl
veéril. |

Kdyz v predeslém stoleti bezboZci ve Francii
Boha zdkonem sesadili a na oltdf postavili ne-
véstku jako bohyni, chtéli svoji bezboZnost omlu-
vitt1 fvrzenim, Ze nejen oni, ale celi nirodové ne-
chtéji o B rhu niceho slyseti. Ale zapomnéli ndm
toho podati dakaz.
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Dobfe pravi Cicero v starém véku: «Zadn§
nirod neni tak hruby a divoky, Ze by nemél
viry v Boha, byt i jeho podstaty neznal.a

A jiny pohansky spisovatel, Plutarch, se vy-
jadfuje: «MuiZete naleznouti mésta bez hradeb,
beze skol, bez divadel, ale ndrod bez Boha, bez
modlitby, bez ndbozenskych obycleji, bez obéti
se jesté nenasel.«

Tak vidite, Boucharone, rozum, priroda a dé-
jiny dokazuji, ze jest Buh a ze mneni ndhody.
Mohl bych vam jesté mnohé jiné priklady uvésti,
ale blizime se iiz k Hradci, kde se rozejdeme.«

»Skoda, preskoda,« litoval Boucharon. Ale
odkud ma4te tolik védomosti? U néas h4zi se po-
f4de védou, ale o takovych pfirodnich védomostech-
nemaji ani ponéti. Samé frize a nic vice.c

»U nds v Jednoté jest ovsem jinale. Nas
pfedseda chce miti katoliky uvédomélé a kon4
nedéli jak nedéli Casové predndsky. To jsem si
z nich zapamatoval.«

Zatim vlak zastavil,
Boucharon podal Kolesovi ruku na rozlou-

Cenou. »QOdpustte mi, jesilize jsem vds z poclatku
zprudka napadl. Byl jsem predpojat}". Nyni
nejsem. Na shledanou v Prazeld

o e
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Uvod.

Knihkupec Balkovsky v Praze inseruje a ve
svych vykladnich skfinich doporoudi knfzku »Zru-
Ste knéisky coelibat.« Spisek tento napad4 kato-
lickou Cirkev, hlavné pak jeji knéistvo, ze pry
zachovivai coelibit, coz pry samym z4dkontm pfi-
rodnim odporuje.

- Na jedné ulitelské schizi konané neddvno
ve vychodnich Cechidch byl napaden jisty dp.
faraf jednim uditelem . slovy: »Vy jste kastou;«
slovy témi mifil také na knézsky coelibdt. A co
kalu a bldta bylo prdve pro tuto povinnost ka-
tolickych knézi nahdzeno, hlavné v listech sociali-
stickych!

Hledfce k témto smutnym faktim, umfinili
jsme si kritce vSem rozumnym lidem vyloZiti,
ze coelibdt knézsky jest zcela oprdavmén ano, Ze
Jel vyZaduje charakter Cirkve katolické a knéistvi
Kristova.

*



Coelibat knéizsky byl v Cirkvi od prvnich
dob apostolskych.

Nepratelé nasi ffkdvaji, Ze pry coelibdt za-
vedl papez Innocenc III. aneb Rehot VII.

To vsak odporuje skuteinosti. Coelibat
kvetl uz za nejstarsich dob v Cirkvi a sice hlavné
v Cirkvi z4padni. Vzdyt vlastné plvod jeho jest
jiz z dob Jezise Krista. Kdysi ptal se sv. apostol
Petr: »A my jsme opustili vsecko a §li jsme za
Tebou, co nim za to bude?s A Kristus jim za-
slfbil, »ie sedéii budou na dvanAicti stolicich, sou-
dice dvandctero pokoleni israelskych.s Tedy da-
kaz, ze jiz apostolé opustivie své manzelkv sh
za Kristem; Kristus sdm jako Bih oviem musil
vynikati ctnosti cistoty. A jeho ndsledovali ve
vsem svati apostolé, proto nelinf se z4dn4 zminka
o détech aneb manzelkdch svatych apostold. Ze
sv. apostol Pavel zachovival dzkostlivé ctnost ¢i-
stoty a jinym ji doporoucel, sezndvime z mnoha
mist je.o listu. A také mame dosti cetna sve-
dectvi z pozdéjsich dob poapostolskych, Ze coelibat
v Cirkvi vzdycky kvetl.

Tak sném cirkevni v Eliberitdné roku 305
a 306 konany doporucuje coelibat. Podobné sv.
Jarolim - 24da. by biskupové, knézi byli panic
aneb vdovci. Spisovatel Siricius ve 4. stoleti pfikre
vystupuje proti tém, kdoZ coelibdt porusuji.
[ v pozdéjsim véku hlavné ve stoleti 8. a 9.tém
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byl knézstvu coelibdt na srdce kladen. Jestli se
pise, Ze ten neb onen biskup mél syny, tu se
vysvétluje tim, Ze teprve po smrti své manielky
knézem se stal Slgchal vSak jsem sim o jednom
knézi ze fddu Jesuitského, Ze byl dfive lékafem
a jsa zenat, nékolik synd mél, a teprv po smrti
své zeny do kl4stera vstoupil a knézem se stal
Innocenc III. a Rehor VII coelibat nezavedli.
nybrz jen predpisy v ném priostrili; hlavné po-
slednéjsi vystupoval proti nepofddnym knéifm.
Ale pri¢ina tohoto smutného zjevu nemize bfti
pfi¢itdna na vrub katolické Cirkve, nybrZ tehdejsim
neutésenym pomérdm v Cirkvi vlidnoucim, to
jest, ze obrolf, fary a biskupstvi obsazovali jen
svétsti panovnict a tim se stalo, Ze jejich milci
mista ta obdrzeli, kter{ prdve C<Cistotou mravd
vétsinou nevynikali. Z toho vidno, e coelibit
knéisky jest pravé tak stary, jako Cirkev sama.

Coelibdt se srovnava s knézskym stavem.

Nyni ukaZeme, ze coelibdt se stavem knéz-
skym se srovnidv4, ano jest jeho nutnym poza-
davkem. Jak <cteme v knihdch starozikonnych,
nebylo knézim Zidovskym dovoleno po ten cas,
co konali sluzbu v chrAmé Jerusalemském, chrim
opustiti a do svého domu jiti a sice jediné z té
pfiCiny, by nestykali se svymi manzelkami (srovnej
pifpad se Zacharid$em); byla-li témto knézim aspon
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po cas 'sluzby jejich ptikdzéna zdrZelivost, tim
spise ma pravo katolickd Cirkev ZAddati {istotu na
svych sluzebnfcich, ktefi kazdodenné nejsv. obét
pfinasejf, sv. svitosti udélujf, kterézto dkony
maji neskonale vétsi cenu nezli obfady staro-
zdkonné.

Coelibat knézsky nutné také vyZzaduje svédo-
mité vykonévanf Uradu pastytského.

Moh]-li by ‘pak Zenaty knéz své povinnosti
nilezité vykonavati! Kristus Pan pravi: »J4 jsem
pastyf dobry, a dobry pastyf ddva zivot za ovce
své « Knéz tedy musi byti ochoten 1 zivot za
své osadniky poloziti, Stdv4 se casto, Ze vypuknou
nakazlivé nemoci; tu knéz musi byti ochoten jiti
k nemocnému, byt 1 najisto védél, Ze se nakazi.
Uvazujme nyni: Kdyby knéz byl otcem <etné
rodiny, jei by smrti svého Zivitele octla se v bidé
a nouzi, nesnazil by se této povmnostx se vyhnouti ?

A daile ¢teme v pismé svatém, »Zze nikdo ne-
mize dvéma paniim slouZiti, neb jednoho miluje,
aneb druhého nendvidi.« Jak by mohl knéz slouziti
Bohu a rodiné? Myslim, %Ze by kazdy, jsa od
pifirody k pozemskému naklonén, staral se spise
o svou rodinu nez o své povinnosti. Hlavné knéz
Cetnou rodinou obdafeny nemél by mnoho na
cirkevni zileZitosti &asu; vidime to i v rodinich
mnoh¥ch pastord.

Knéz m4 dile vynikati svym zivotem nad
ostatni vérici. Kristus pravil: sBudtez dokonali
jako v4§ Otec dokonaly jest<; a sdm chtél, by
apoitolé byli svétlem svéta, soli zemé, vojskem



andeld Bozich. A kdo jest nistupcem apostoli
a ulennikd? Zajisté nikdo jiny, neZ biskupové a
knézi. A majf-li byti ndstupci v jich dradé, musi
bgti néstupci 1v jich dokonalosti. A co jest prvni
podmmkou dnkonalosti, zdaZ ne (cistota? Kristus
pravi u sv. Matouse v 19. kap. 12, verSi: »A jsou
panicové, jiz se simi v panictvi oddali pro
krdlovstvi nebeské.« Témi slovy dal na jevo, Ze
ctnost {istoty jest podminkou svatosti a dokona-
losti. A Zze cistota jest hlavni oporou svatosti a
dokonalosti, uéf zkusenost. WNikdy ¢lovék, jeni
pozemskymi zivazky )est poutin, na pr. otec
rodiny, nepovznese se k také dokonalosti, jako
¢lovek od svéta odpoutany, na pf. mnich v kl4-
stere. Knézi v ké&zanfch mluvi o Clistoté Jezise
Krista, Panny Marie, sv. Josefa, sv. Aloisia a vybizi
lid k ndsledovanf jich, ale »slova hybajf{ a priklady
tdhnou.« Kdyby knéz andélsk¢ym jazykem mluvil,
ale nekon4-li toho sim, co od jinych z4d4, marné
jest kdzan{ jeho. A jak fika latinik »vox populi —
vox Dei«, hlas lidu jest hlas Bozi. Knéze, jenz
vynikd bezihonnym, d<istym Zivotem i za nasich
dna lid, aspon zachovaly, velice cti a jej si vaii,
kdezto, kdyz néktery v tomto sméru pochybi,
ztratf na své vaznosti velice. Privé pro (istotu
povazuje lid knéze za povznesenéjsiho, nebyti
této, knéz by zevsednél a nemél by vaznosti mezi
lidem. A zde se vracim k slovu onoho uclitele
»Vy jste kastou.«

Privé tim, kdyby knéZi neméli coelib4t, byli
by kastou. Nyni knéz{ vychazeji ze vSech kruhu
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obecenstva, chudi i bohati vénuji se stavu knéz-
skému Ale zrusil-li by se coelibit, potom by to
dopadalo, jako u Rekd, Rusi a evangelikd ; jen
synové duchovnich stdvali by se knézimi a chtéli
by dédit fary svych otct a za manZelky by brali
sobé dcery knéiské. Tedy u Rekd a Rush, zkratka
u cirkvi vychodnich, nenf{ knézsky |coelibat zéa-
vaznym, ale pfes to knézi nezenati tési se daleko
vét§i vaznosti nez knéif Zenati; a také k tiradim
vy$$fm jako k biskupstvim, kanonikatim byvaji
povysovani jen knéZi nezenati, kdeito ubozi po
pové Zenati zdpasi Casto s bidou, utdpi cest a
rozum v kofalce, jsouce tak ku posmécnu celé obce

Coelibat pry odporuje zdkontim prirodnim.

Nekteri namitaji, Ze coelibit odporuje za-
konim pfirodnim, ano i ohrozuje zdravi lidské.

Ze by odporoval coelibat zékondm pfirodnim
a ze by se musil kazdy ¢lovék ozeniti, nelze ni-
kterak pochopiti. Nikde na pf.: v Pismé svatém,
ani v starych zdkonech Rekd, Rimanid a Egyp-
tani nestoji, Ze by se musil kazdy ¢lovék oze-
niti Ze by coelibat ohroioval zdravi lidské, ne-
prohlasila dosud Zz4dn4 lékafskd autorita, ano
pravé naopak; a také se jisté zddny knéz neroz-
nemohl z toho, Ze zachovaval coelib4t, spise
z pfiliSného naméhinf. Pro¢ pravé lidé zachova-
vajicf dlistotu vypadaj{ zdravé a svéze, kdeito
lidé mnoho pudim pohlavnim holdujici sestdrnou
pfed Casem a v pfedlasny klesaji hrob? A Ze by’
snad, jak mnezi{ tvrdi, ohroiovalo to smad po-
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méry lidnatosti, jest vice ne% sméino. V Cechach
zije mezi 5 aZ 5'/, millionem lidi as pfes 4000
kné%i, ti myslim, jsouce Zenati, by nirod mnoho
nevytrhli. Ale k tomu, Ze dnes jest mnoho star§ch
mlddenc, ktefi zistdvaji proto svobodni, ponévadz
starost o rodinu jest jim bFimém, a neZenf se
proto, aby ve svém prostopdsném Zzivoté nebyli
vyrusovéni, k tomu se dnes mléi, Vidyt mnohym
lidem jen z ohledd casnych ulozen coelibit na
pf. vojinim, udlitelkdm, sluzebnikGm u vrchnosti
atd. ; paklize st4t ma to prdvo a laikové, pro¢
pak toto privo nemé& miti Cirkev, kterdZ vidi
v coelibiaté duchovenstva blaho své, jeho 1 vé-
f{cich Casné a véCaé. Ostatné Cirkev nikoho ne-
nuti ke stavu knézskému; prve neZ biskup na
novosvécence ruce své vlozi, napomind tyto sdm,
by uvizili, jaké bfimé a povinnosti na se berou.
Jako Cirkev m4a privo zadati od manzZeltt vérnost,
také m4 prdvo z4dati od knéz{ ustavicnou Cdi-
stotu. A kdo dnes horuje pro zruseni knéZského
coelibatu? Lid, nikoliv, ten jest se svymi neze-
natymi knézimi dplné spokojen, ale nékolik lidf,
ktefi knéze nikde nevidi. le¢ snad, kdyz jej po-
tkaji na ulici, a kterym na Cirkvi zrovna tak
mélo zalezi, jako ndm Cechim na osudech
ostrova Kamcdatky, ale oni jsou nauleni rypati
proti vSemu, a to hlavné Kkatolickému, proto
i coelibat jest jim trnem v odich.

Jest to zvlastni, ze prive ty listy, které
nejvic zuf{ proti knézskému coelib4tu, o kazdém
poklesku proti tomuto se Siroce rozepisuji a oby-
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" &ejné nadsazuji. Dnes jsou rozsirovateli této my-
slénky néktefi odpadli knézf jako dr. Iska a jinf,
ktefi pro smyslnou l4sku k Zené, svému stavu a
slibu se zpronevéfili. Ze ti 34dnému soudnému
¢lovéku meéfftkem jedndni byti nemohou, jest
samozfejmo. Jejich nédhledy v tomto sméru kryji
se Uplné s ndhledy starych zlodéji o zachovani
majetku.

Proto vazme si svych knézi, jaké k nim sv,
Cirkev posila. Kristus pravi: »Ja pak s vimi jsem
do skonini svéta«; a kdyby v tomto sméru
Cirkev byla pobloudila, jist¢ by Kristus s ni
nebyl a byl by ji hned od polatku opustil a
takového jisté nikdo nic tvrditi nemize. Cim
vice kvete Cistota mezi duchovenstvem, tim sta-
stnéj${ osada, diecése a zemé, v niZ plsobi.

B he e

Pabérky ze Zivota socidlniho.

Jaké jméni ma Rothschild ?

Nejvétsi bohadi na svété neb alespon v Evropé
jsou Rothschildové. Jsou alespon obecné pokli-
d4ni za nejbohats{ O jméni — o kapitdlech
nejvéisiho finantnfho barona svéta — Ctyf ban-
kovafch domi Rothschildovskych nevime nic
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urditého. Drumont, francouzsky ulenec a statistik,
cen{ veskeré jménf ¢ctyF Rothschilda v PafiZi,
v Londyné, ve Frankfurté 4 ve Vidni na 60 tisfc
miliond frankd; avsak tato &islice nenf spolehliva.
Jisto jest, Ze pafizsky Rothschild ma daleko pres
pét tisic miliond frankd; dale jest jisto, Ze vidensky
Rothschild pfriznal se bernim Grfadim na svych
800 miliont zlatych; lze tedy skoro s jistotou
tvrditi, ze veskeré kapitdly &ty Rothschildd
10.000 mil. frankg, t. j. 5 tisic miliond zlatych —
daleko prevysuj{ Veskeré pozemky vsech kra-
lovstvi a zem{ v Cislajtanii ceni se na 4 a pul
tisfce milionu zlatych — mohli by tedy ctyfi
Rothschildové koupiti veskeré pozemky celé Cis-
laitanie kromé majetku mést, a jesté by jim zbyly
penize. Jen sdm vidensky Rothschild by mohl
koupiti veskeré velkostatky v Cechich; nebot
veskeré velkostatky v Ceskych zemskych deskich
zapsané ve vymeéfe 1,609 241 ha. cenf se na
984,167.000 zlatych; jediny tedy vidensky Roth-
schild vazi v penézich tolik, jako 39 kniZat, 107
hrabat, 66 barond a jinych, jimz velkostatky
v Cechédch nalezeji. Dale jest zjisténo, ze jediny
vidensky Rothschild béfe ze severni drdhy cisare
Ferdinanda 15 miliond zl. rolnich prijmd, nepo-
(itaje do toho pifjmy z jeho uhelnych dold ve
Vitkovicich a Moravské Ostravé, a 3 miliony
zlatych rocnich prijmd z landesbanky.

Ku podivu, zZe nasi socfnkové o téchto po-
kladech ani nedutaji.
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Socialni demokraté — illustrovani.

Socidln{ demokraté mysl{ pry to docela vdineé
se svym ‘stitem budoucnosti, ale na S$irsi obe-
censtvo pusobi jejich utopie jen komicky. Ve
Francit, kde »smich zabiji«, zmocnily se illustro-
vané listy jejich slibované blatenosti v budoucim
stité socidlni rovnosti a pfindseji nékolik ukazek
z obrazl budoucnosti. Parnik jede za bourfe po
moti, tu ndhle ndmofnici opoustéji sva mista —
uplynulo totiz osm hodin prace! — K lékafi
prichaz{ pacient, ktery statni stravou, pro vsechny
stejnou, zkazil si Zaludek. Ponévadi v sociali-
stickém stdté panuje Gplna rovnost i v kuchyni —
neuvafi se mu nic zvlastniho, ale zaludkem ne-
mocny smf se postiti, az se uzdravi. Socialistické
vojsko stoji pred praporeénikem, kter§ ma prapor
a na ném stkv{ se slova: »Pryl s vlastila Vojaci
nad$ené hledi ku praporu. Prich4azi délnik na
smrt nemocen ne osmi hodinami préce, ale osmi
hodinami rezkose, které kaZdodenné jest mu
absolvovati. Soudcové spf, nemajit co souditi,
jezto vsichni zlodinci, kdyZz zruSen byl osobni
majetek, rdzem se proméaili v samé andély.
S poukazkami na stravu, oblek, provadi se nej-
veselej§i obchod, manzelstvi se neustile uzavirajf
a rozlucuji — lidé jsou prestastni, nastala nové
zlatd doba, staré predsudky, Zelezny zdkon mzdy,
zlodéjstvi osobniho majetku uz ddvno prestaly. —
Zatim se shleddvime s obrazy socialistické bu-
doucnosti jen v illustrovaném humoristickém listé.

Tam také patri.
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Spisovatel Delafosse o socialismu.

Co jest socialismus! tie se Dclafosse a od-
povidd: Méné nez nic, kdyZ jej chceme defino-
vati, nesmysl, blouznénf, pfelud, mira, pomysl
barbarsk¢ a zlolinny, ktery by nezil ani hodinu,
kdyby se u¢inil pokus, aby byl uskutec¢nén. Oviem
ziizen{ stitn{ vSude a vidy potfebuji oprav; lid-
skd povaha jest viak nezménitelna ve vsech ze-
mich a za viech casd. Nebot jest to zdkon pfi-
rody, Ze kaZdy ¢&lovék pracuje sdm pro sebe a ne
pro jiné, necht jest jakékoliv jeho lidumilstvi, a
ze zanechdvad détem, jfm zplozenym a Zidné ko-
lektivité ovoce svych snazeni a Wdspor. A tak
kolektivismus, ktery jest ndrodohospodéfskou a
politickou formuli socialismu, nariii na samotny
instinkt ¢lovéka. Vlastnictvi osobni, jehoZ opra-
vnénost socialismus popira a které chce zrusin,
neni ani smlouvou, ani usurpaci, ani zlozvykem,
nybrz jest jakymsi druhem odlouceni individua
od druhého, rozsirenim jeho zosobnélostr. Vlast
nictvi individualni potrv4, pokud lidé existovati
budou.

Ale Ze se hlas4 socialismus, ani% by se defi-
noval, tot véc jinid! Stal se jaksi syndikdtem
vSech nedefinovanych snah a vSech beznadéjnych
nespokojencd. Jest to hlas zmateny, ale straslivy,
hnévu a slibd, vyhrizek a nadéje, vzpoury a
blouznivych snl, nen4visti a bratrstvi, slovem viech
nejasnych vésaf, blouzniv§ch a rozpilenych, které
kvasf a bouf{ v srdcfch vydédéncd lidské spolec-
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nosti. Dle intensivnosti a rozsifen{ téchto poza-
davkd méff se politickd a mravni hodnota vlidy,
za které socialismus vystupuje. Cim vice vlida
ustupuje, slibuje a lichoti témto pfeludim, tim
vice bude tfeba za to vytrpeti.

Knézi a politika.

Pfi jedné schizi osopil se jakfys odpirce
knézstva na farife, jenZz pravé felnil, témito
slovy: »Knéz se ma drzet brevidfe a ne politiky.«
Faridt odpovédeél: »BrevidAf mne upomind na po-
vinnosti moje knézské, ale poplatnickd knizka na
moje obcanskd prdva <« — Jinde zase $tval kdosi
proti fardfi takto: »Fardf necht je duchovnim
pastffem a ne politikem.« Na to fardf: »Ano,
necht jest duchovnim pastyjfem a pase ovce ve
chrimeé, ale necht jest téZ pastffem i mimo chrim,
aby mohl zahdnet vlky od svého stdda.c

Socialné-demokratické oznameni umrtni.

Nésledujfci dmrtni ozndmeni prinesl svého
Casu socidlné-demokraticky dennik »Frinkische
Tagesposte, vychédzejici v Norimberce: »Dnes
skonlil Zivotni princip nas{ drahé manielky a
matky a sice v 55. roce své existence. Hmota
bude v sobotu dne 5. ledna na pohfebisti vré-
cena zemi. Jsme zarmouceni, ale to také vse, co
lze ndm pamaétce jeji pfinésti za obé&t.« — Nadsle-
dujf podpisy clend rodiny,



Komunismus v theorii a v praxi.

V r. 1892 Cdetli jsme v jednéch novinéach:
Trti délnfci ze zdvodu Mandlova ve Vidni vyhrili
hlavni vyhru vystavni loterie videnské v obnosu
60.000 zl. na hotovosti. Stastny los koupili si
den pred tahem ve Vetterové trafice od sl. Louisy
Fidlerové, kterd si ho chtéla jako posledni sama
podrieti. Nyni, kdyz kazdy z nich 20.000 zl
obdrZel, vzpomneli si také na jmenovanou proda-
vacku, a aby také ona byla dcastna jejich nena-
déalého stésti, k némuz jim bezprostfedné pomohla,
poslali ji dohromady ze svych vyher — celych
pét zlatych. Divka vsak »stkvély« dar tento nepfi-
jala, nybrz zaslala jej redakci casopisu »Wiener
Tagblatte se Zaddosti, aby byl chudym ve Vidni
vénovidn Zminén{ tfi délnici byli az do nedavna
zufivymi stoupenci strany sociidlné-komunistické,.
Jak je ale vidét, to: nyni, kdyZ se stali bohadi,
ani je nenapadne, aby se k praktickému »rozdé-
lenf kapitdlue« s ostatnimi »proletdfi« odhodlali,

Marsal Moltke o Cirkvi katolické.

V némeckém spise neddvno vydaném »Ze
zivota Theodora von Bernhardi« vypravuje spiso-
vatel této knihy, S. Heizel, co mu sdélil zesnuly
politik a publicista Bernhardi o svych rozmluvich
s marsdlem a vrchnim vojevidcem némeckym,
hrabétem Moltkem. »Moltke byl malomluvny,
upjaty az po krk — tak se vyslovil fe¢eny Bern-
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hardi — ale kdyZ projevil o nééem své minénf,
mluvil velmi rozhodné, rézné a upfimné. Jednou
hovofili jsme spolu o luterinské a katolické
Cirkvi. Pribéhem rozmluvy seznal jsem k nema-
lému svému prekvapeni sympatie marsalovy pro
katolickou Cirkev. Moltke, sam luterdn, vyslovil
se takto: »Luther $el v mnohych vécech tuze
daleko, vylil koupel 1 s ditétem, jak pravi né-
mecké pfislovi. Katolickd Cirkev provddi za po-
siednich dob velmi rozumné reformy, a déj se co
déj, jednou musime vSichni znovu se stiti kato-
liky. Pfednost Cirkve katolické z4lezi v tom, Ze
tato Cirkev mi jednu nejvyssi hlavu, kterd jest
nedotknutelnou, nejvyss{ autoritou, v§ecko rozho-
duje a vsecky pochybnosti odstrafnuje. Proto
v Cirkvi katolické verauce dogmatu nehrozf Zadné
nebezpeci, jako u nds luterand, katolicismus sil-
néji pisob{ na srdce a obraznost lidskou, du-
chovni katolicky zaujimd mnohem vyhodnéjsi po-
staveni proti obct véricich, ma silnéjsi vladu a
véts{ vliv.« Podobné vyslovuji se i jini svédkové
o nazorech Moltkeho. Proto také zesnuly marsal
byl rozhodné proti Bismarckovskému kulturnimu
boji a jakmile Bismarck pocal svij bezohledny
boj proti Cirkvi katolické, Moltke pferusil vseliké
blizs{ styky se »zeleznym kancléfeme, Jak zndmo,
Bismarck sim konelné uznal sviij omyl a — n»3el

do Canossyae.
PEOOM
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mluvil velmi rozhodné, rizné a upfimné. Jednou
hovorili jsme spolu o luterinské a katolické
Cirkvi. Pribéhem rozmluvy seznal jsem k nema-
lému svému prekvapeni sympatie marsilovy pro
katolickou Cirkev. Moltke, sim luterdn, vyslovil
se takto: »Luther S§el v mnohych vécech tuze
daleko, vylil koupel 1 s ditétem, jak pravi né-
mecké pfislovi. Katolickd Cirkev provadi za po
siednich dob velmi rozumné reformy, a déj se co
déj, jednou musime vsichni znovu se stiti kato-
liky. Prednost Cirkve katolické z4le%i v tom, Ze
tato Cirkev mé jednu nejvyssi hlavu, ktera jest
nedotknutelnou, nejvyss! autoritou, v§ecko rozho-
duje a vsecky pochybnosti odstranuje. Proto
v Cirkvi katolické vérouce dogmatu nehrozi 24dné
nebezpedi, jako u nds luterdni, katolicismus sil-
néji pusobi na srdce a obraznost lidskou, du-
chovni katolicky zaujim4 mnohem vyhodnéjsi po-
staveni proti obci véricich, mé silnéjsi vlddu a
vét§i vliv.« Podobne vyslovuji se i jini svédkové
o nazorech Moltkeho. Proto také zesnuly marsal
byl rozhodné proti Bismarckovskému kulturnimu
boji a jakmile Bismarck pocal svij bezohledny
boj proti Cirkvi katolické, Moltke prerusil véeliké
bliz§{ styky se »zeleznym kancléfems«. Jak zndmo,
Bismarck sim konelné uznal svdj omyl a -— »3el

do Canossys,



xE@,
9

\ llllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllllIllIIllll!lllllllllllllllllllllllllllllllllllllllIllllllllIllllIllIllllIllllllllllllllll.lllll

—

TR
" Roénmik IX. Cena 2 kr. Cis. b,

Vychézi posledniho kaZdého médsice o jednom nebo
dvou ¢&islech ve prosp&ch Jednoty katol. tovarysu
v Praze. Celorogni pfredplatné 86 kr.

L N ]
SLO'V'A. PR.A.'V'DY

-—-——-——-——-—-—‘_"—r_ -va—‘_'———————w---

Laciné éteni ¢asové.
Vydavatel a redaktor
Dry. Josef Burian.

— RO

Husiiv pomnik na Staroméstském namésti

a
shbhor obecnich starsSich v Praze.

Na uvazenou vsem katolikim podava
. Hilarins Staroméstsky.

—4—-&?—.—-—

Redakce a administrace: Praha VI.-20.

V Praze 1899.
Cyrillo-Methodé&jska knihtiskdrna V. Kotrba.

%:L m:wﬂ.www*w**




Uvod.

Mily katoliku! |

Co myslis? Plati néco Ctyficet tisic hlasu,
anebo neplati?

To jest tak, jak se to vezme,

Kdyz Cctyficet tisic katolikd héjicich své
nibozenské presvédleni pozdvihne hlasu svého
v Praze, aby na Staroméstském nimésti socha
Husova postavena nebyla, ponévadz tam stoji
socha Panny Marie — — tu téch Ctyricet tisic
hlast u panu svobodomyslnikG neplati nic.

Tomu fikaji svobodomyslnost!

Ale jindce jest, kdyby ku pf.: ctyficet pro-
testanti — jménem svobody svédomi!] atd., jak
ty frize znéj{ — proti katolikdm u pand svobodo-
myslnik na radnici Praiské néco chtéli. Tu ta
svobodomyslnost se zalekne — a téch cCtyficet
hlast plati. .

K viali ziddm nepohne se pri assanaci starym
zidovskym hibitovem — a starou synagogou —
protoze by to uriZelo jejich ndbozenské city —
my proti tomu nic nenamitime, ale to samé
prdvo zddidme pro sebe, kdyz se nasSe katolické
city urdzeji! A nase hlasy n:zplati! A tomu se
rikd svobodomyslnost !

Co jsou platny viechny fe¢i o zachovani
starobylého razu Prahy — jakmile se ukize, Ze
jest to proti katolfkim, mléi vsichni umélci -—
onémi vsichni zastancové toho réizu,



Esthetické divody musi jiti stranou, m4-li
se provésti demonstrace proti katolikim — a ji-
ného neZ demonstrace proti katolikim hlasovanf
o misté pro postavenf pomniku mistru Janu
Husovi nebylo.

Ze samvch rad svobodomysinfkd slyseli jme
»Ale vidyt ten pomnfk tam stiti nebude« —
vzdyt nemaji penizes — »to jest zosnovino proti
Dru. Podlipnému« a pod.

Opatrni otcové na radnici staroméstské, roz-
vaZili jste dobfe krok, ktery jste hlasovanim
ulinili? Bude k pokoji? K utiSeni mysli v roz-
harangch nynéjsich pomeérech? ViaZné otdzky na-
Jéhaji k spoluplsobeni viech lidi dobré vile —

Poméry socialnf horsf se den ode dae. —
otizka nédrodnostni vold vsechny syny do svor-
ného Siku — a vy — — vy hazite
mezi lid ohen novych vasni — novych sporit —
novych tfenic. .

Uvazili jste, kam vasSe hlasovini povede?

Pét set let v této zemi Ceské jest Hus
spornym bodem mezi roddky a kdyz by pokoj
moh] byti zjedndn, nové stvanice zdvihaji ti, na
které by Hus dnes, kdyby zil, vyfkaul kletbu pro
nezachovavéni zdkona Boziho, at jsou jiZ se strany
protestantské nebo nevérecké.

V nasledujicich rddcfch chceme vsem kato-
Iifkim otdzku postaveni pomniku mistra Janu
Husovi dle pravdy vyli¢iti. Pojednidme pak:

I. O pamdtné soSe Bohorodicky na Staro-

méstském namésti. 11. O boji 1Ziliberdla proti této
»
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sode. III. O hlasovdani ve sboru obecnich star$ich
dne 16. ledna 1899 v pridiné mista wpro pommik
Husvv, IV. Moderni lzihusite.

1.

Neni pravda, Ze socha Rodi¢ky BoZi na
Staroméstském namésti postavena jest na
oslavu vitézstvi Bélohorského. Kdo tak mluvf,
nebo pfse, bud védomé anebo nevédomé lze.

O pivodé paméitné sochy Panny Marie na
Staroméstském ndmestf piSe «Ceche z r. 1884,
¢islo 20: Nejkrasnéjsim a kazdému pfichozimu
patrnym pomnikem vitézného obhijeni mést
Praiskych proti Svédium jest vysokv kamenny
sloup se sochou neposkvrnéné Panny Marie upro-
stfed Staroméstského ndméstf, jejz zfiditi dal
cisat a kral Ferainand III, rozkiazav dekretem
krdlovsk€ komory ceské dne 22. dubna 1650, aby
na véénou pamét osvobozeni Prahy vyzdvizen
byl na nidmeésti tom. Dne 23. kvétna téhoZ roku
ulinén k témuz bohumilému dflu pocatek ko-
pinim jdmy k zdkladom. Kémen zikladni po-
lozil yménem cisaFovym nejvyssi hofmistr kralovstvi
Ceského hrab& Bernard Ignac Martinic. Piskovcové
balvany byly k dlelu tomu na Staromé&stské n4-
mésti pfivezeny z lomd Zehrovickych. Sochatskou
pracit provedl cis. sochal Jan Jifi Pendel, slovutny
umélec, jemuZ poméhali kamennici Arnost Heidel-
berger, Stanislav Goldschneck a Melber. Dilo
dafilo se tak dobre, Ze vysoky 70 centnyid vi-
z{ci korinthsky sloup z jediného kusu piskovce
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zhotoveny, byl jiz dne 26, z4fi 1650 vztyéen, po
¢emz hned 30. z&fi byla na né&j vytazena socha
Panny Marie, Posvécenf tohoto pomniku odloZeno,
az kdyZ cisaf do Prahy prijel, coz se stalo 3. cer-
vence 1652. Slavnost posvéceni kondna s velikou
okdzalosti dne 13. Cervence, v den narozenin ci-
safovych, u pFitomnosti cisafe a krale Ferdi-
nanda III. 1 syna jeho Ferdinanda IV. Spolu
ucinil cisaf nad4ni, aby po vSecky soboty a
o vsech hlavnich svatcich Marianskych jeden
z kanovnikl svatovitskych 2z chramu Ty¢nského
pfi zvoneni velkym zvonem vedl k sose té
slavny privod, kde s doprovdzenim hudby zpivadna
litanie loretinsk4. Cisaf Ferdinand III. sdéastnoval
se s celymn dvorem svym, kdykoli v Praze dlel,
téchto prdvodd, coz rovnéz cinival cisar a kril
Leopold 1. O svatcich Poéeti, Narozeni a Nanebe-
vzet{ Panny Marie prichazely k této sose k dot-
Cené poboznosti téi marianské drufiny studentd
z koleje Klementinské. Vibec byly poboZnosti
pfi sose Marianské na Staroméstském ndmésti
velice oblibeny a od Prazand horlivé navitévovany.

Aby poboznosti ty ruseny nebyly, rozkdzino
dekretem krdl. komory ceské dre 17. prosince
1650 prenésti Sibenici nedaleko stojici s namésti
za ulici zidovskou na breh Vltavsky.

K nadini sochy nélezel mezi jilngm téz dim
C. p. 134 na Malé Strané, a majetnici jeho byl
povinni 30 zl. do obecni pokladny odvéadéti.

Slusi ptfipomenouti, ze na podstavci sochy
byval napis nyni jiZ necitelny: Virgini genitrice
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sine originis labe conceptae propugnatae et libe-
ratae urbis erga Caesar pius et justus hanc sta-
tuam ponit.

R. 1757 po obléhéni Prahy od Prusd byla
socha jednoho ze ¢tyf andéld na podstavei sochy
nepratelskou kuli roztristéna a teprve za nasf
paméti novou nahrazena.

Za cisate Josefa II. byly slavné pravody
k so$e té zakdzdny. Od té doby konala se fundo-
vand poboznost Marianskd v chrdmé Tynském,
avsak tim ochablo dclastenstvi lidu pfi nf tak, Ze
konidna na mfiste kazdé soboty a o vsech svatcich
Panny Marie, jakoz z prvu byvalo, pouze jednou
v mésici, a to v 5 hodin odpoledne kazdou prvni
sobotu, kdy znameni velikym zvonem se daivalo.
Konival ji pol infulf kanovnik svatovitsky s assi-
stencf dvou stridnikd sv. Vitskych i obou kaplani
tynskych, pfi ¢emz fiditel kiru s vokalisty chrdmu
pél litanii loretanskou na kruchté. To trvalo az
do r. 1874, kdv tato poboZnost pfelozena byla
do chramu sv. Vitského. Lonského roku pocaly
opét slavné privody k této sose a o svatku Na-
nebevzeti Panny Marie, sim Jeho Eminenci nej-
distojnéjsi Arcipastyf u slavnostnim velikolepém
privodu vsech spolkd Praiskych konal u pa-
métné sochy Rodi¢ky Bozi poboZnost.

V podstavci jest vyklenek s obrazem Panny
Marie, v némZ zboZné ruce stalé svétlo udrzuji.
Kazdodenné veder shromaziduje se tu zastup
zboZného lidu, jeniz se tu modli a pisné Marian-
ské péje,
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1. Boj lziliberali proti této sose.

Kamkoliv popatrime v stovézaté nasi Praze,
viude vidime nepopiratelné stopy toho, Ze ,mdfs
Ceskych mést, byla a jest katolickou. Tento kato -
licky rdz p4ali mnohé svobodomyslniky jako sul
v o¢ich; protc od mnoha let dini dsilné pokusy,
katolicky rdz nejen s vlasti ale 1 s Prahy setfiti.

Také socha Rodicky BoZi na Staroméstském
ndmésti modernim vandalim zd4 se prekazeti.
»Pomysli se opravdue«, tak psal »Cech« dne 24.
ledna 1884, na odstranéni sochy Matky Bozi na
namésti, zpisobem asi takym, jakym odstranény
byly sochy sv. Jana a sv. Viclava s namésti sv.
Vaclavského.

Ti, kdoz o odstranénf sochy dotéené ukladaji,
nemajf dosud tolik smélosti, aby pfimo se priznali,
ze jim ta socha prekéazi, Ze jejich moderni husit-
ské srdce uraii, nikoliv, oni podcinaji si opatrné,
oni totiz mezi lidem rozhlasuji, ze socha )iz
zvétrald jest, coz dokéazali ihned znalcem panem
Capkem, ktery kladivem andélickim na sose kiidla
a ruce zurazel, zitra snad tentyz znalec sose
Matky Bozi kladivem wurazi hlavu, pozejtfi celé
télo a popozejtii perl.Lky a hevery rozrazi se cely
podstavec — — quod erat demonstrandum — —
ze socha jest zvétrald.«

Tak psal »Ceche v r. 1884 o snahich — od-
straniti sochu Rodicky Bozi.

Tenkrate katolici Prazsti se tomu rdzné opfeli
a si fekli: Neddme si sochu Matky BoZi s ndmé-
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stf vziti! V mdilo dnech sebrali na opravu sochy
pres 1500 zl.

Zatim ustavil se v Praze spolek pro zbudo-
vini pomniku mistra Jana Husi. Hledalo se vhodné
miste pro pomnik, Nejprve se obratil zfetel k ma-
1ému ndméstf Staroméstskému, ale brzo od tohoto
projektu se ustoupilo. Spolek podal na to k mést-
ské radé z4dost, aby k =zbudovini pomniku
mistra Jana Husi poskytla misto v dolej§i casti
namésti Viclavského. Na zikladé Zidosti této
bylo z nafizeni méstské rady uspordddno nékolik
porad komisiondlnfch, k nimZ pozvidni byli nej-
Celnéjsi umélct Cesti, aby se stanovilo, zda zmi-
néné misto na Viclavském ndmésti anebo nékteré
jiné z ndmésti praiskych by se hodilo pro zamgy-
sleny pomnik — Zihy se shodli se znalci na
tsudku, ze VAclavské ndmésti na zbudovdni pom-
nikd jest nezpasobilé. — Mimo jiné bylo také
poukazovdno, %e v horejsi Casti téhoz ndmésti
ma byti postavena socha sv. Vaclava, pFi Cems
by ovSem dvé sochy, predstavujici nejruznéjsi
smeéry niaboZenské na témiZe namésti, nedaly
se nikterak srovnati, nehledé ani k tomu, Ze
pri postaveni nékolika soch na jednom a
tomtéZ nameésti vznika konkurence, pri kte-
ré pomniky na effektu ztraceji. Naproti tomu
vyslovila se komise znal.d Ze pro pomnik Hustv
bylo by zpuasobilé v prvé fadé Velké namésti,
v drubhé pak ndmesti Betlemské,

Pro namésti Betlemské ptrimlouval se tehdy
profesor Josef Schulz a architekt (svald Polévka



(protestant), naproti tomu pro Velké ndmést{
horoval prof. J. Myslbek a profesor J. Zitek.
Rada méstskd, majic na paméti zvlastaf po
meéry Velkého nédmésti, uznala za potfebné, aby
zevrubné oznaceno bylo mfsto pro pomnik Hu-
siv a, aby také o_tomto misté byl slysen podrobny
dsudek znalcd. Cetnid komise znalecké prohlédla
nimésti Staromeéstské, zejména vzavsi v dvahu i
misto zvlasté vytlené, mezi tak zvanym domem
Grdnovym a paldcem hrabat Vchynskych, v sever-
ni polovici ndmésti dle planu predlozeného vy-
borem spolku pro zbudoviani pomniku Husova,
nale po dlouhém rokovdniuznala (vSemi hlasy
proti jednomu), Ze misto ono pro pomnik

Husitv se nehodi, jeito by byl pomnik p¥ilis
v ustrani a domy takika zatopen, mehledic ani

k tomu, 3e md ndmésti v misté tom meodcinitelny
svah, z kteréito pfi¢iny by jedna strana pomniku
musila byti zdvizena (viz administr. zpridva obce
kral. hlav. meésta Prahy za r. 1896, sesit 2. str.
110). Za to vsak znalci uznali za vhodné pro
pomnik Husdv ono misto, kde se kfiZuje osa
ulicky Tynské s osou radnice Staroméstské. Ma-
riansky sloup mél po dokonéené stavbé
Husova pomniku se posunouti blize ke ko-
stelu Tynskému, jenZz by ovSem strZenim
obou domi pred nim stojicich musil byti
odkryt a restaurovan. |

Rada méstskd usnesla se dne 5 cCervna 1896,
aby pro pomnik Husiiv vénovano bylo misto na
Betlemském nédmésti, anebo jiné vhodné misto,



kdyby se takové naslo — a rovnéz sbor obecnich
star§{ch dne 22. ervence 1896 vyslovil se pro
Betlemské namésti.

Ale spolek pro zbudovini pomniku mistra J.
Husi postavil si hlavu a obnovil svoji z4dost za
vykdzani mista pro pomnik v severni tfetin¢ ni.
meésti Staroméstského. Mezi tim hledalo se pilné
v archivu méstském, ma-li jakd priva mésto na
sochu Marianskou, po pfipadé, zda-li by mésto
o své Gjmé mohlo sochu postaviti jinam. Prislo se
ale k poznani, Ze se sochou Bohorodiéky
nesmi hnouti. Zbylo tudiz pro pomnik jen misto
v severni tfetiné namésti Staroméstského neda-
leko domu Schierova, jak je oznacil p. Milazberger.

Rada méstskdA na tento projekt lonského
roku pfistoupila, a sbor obecnich starsich po
neslychaném natlaku ve schiizi dne 16. ledna 1899
toto projektované misto schvilil.

Neni nezajimavo védeéu, jaké stanovisko v pri-
¢ciné pomniku Husova zaujaly radikdlai prote-
stanté. ,Cesky Bratr®, ro¢. XIIL, str. 41, napsal:

Tézeme se vsak: kde na Staroméstském né4-
mésti m4 HusOv pomnik stati? Nemd li se na
nynéj§im jeho vzhledu nic zméniti, pak sotva by
se tam dobfe Husuv pommnik vyjimal a jisté by
neplisobil tim doymem, kierym md pisobiti. Jik
svého casu napsali jsme v «C. Br.«: »Mi-li po-
staveni pomnfku Huasovu v Praze miti skutecné
vfznam pusobeni Husova a husiti duastojny, pak
necht se mu vénuje misto na Velkém nidmesti
Staromeéstském a odstrani polupné sousodt, posta-
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vené tam po bitvé bélohorské na oslavu vitézsivi
hrobari Ceské samostatnosti a sldvy. Husdv pomnik
a ono pro nas potupné sousosi vedle sebe stati
nemohou; mé-ii Hustiv pomnik by¥ti postaven na
Staroméstském nédmeésti, pryé s druhym sousosim !

Jak uslechtild (!7) to slova protestantského
casopisu! Jaki to nébozenskd sn4selivost! Nic
nerozpakuje se zjevnou nepravda  tvrditi,
jakoby socha Rodicky Boii byla postavena po
bitvé bélohorské na oslavu hrobard ceské samo-
statnosti a slavy!!

I1I. Hlasovani ve sbora obecnich starsich
v pri¢iné mista pro pomnix Hustv.

Velice trefné zalind zpravodaj »Katol. Listl«
svlj referat o pohnuté schizi obecnich starsich dne
16. ledna t. r.

»nJiz od volby starosty krdl. hl. mésta Prahy
Dra Podlipného, piSe, nebyla schiize obecnich
star§ich tolik cetné navstivena a galerie a loZe
tolik nacpdny — jako viera. Co byly millionové
puj¢ky, co byla koupé elektrické tramwaye, co
byly politické a osobni prevraty na radnici staro-
méstské proti nejusilovnéjsi agitaci — — proti
véerejsimu zaseddni. Ze svobodomyslnikd musil
kazdy prijiti pod nesvobodomyslnym trestem
vyhnini z mladoCeského klubovnfho nebe. Ne-
mocného ingeniera Neuberta pfivezli a odvezli —
obecni starsi Venduldk musil vziti svou resignaci
zpét — pohrozilo pry se mu vyhazovem z jizd-
niho sokola — — stavitel Bene$ pferusil svou
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dovolenou k vili hlasovdnf — — israelita Dr.,
Scharf ptijat na milost — — na mladolechy
piebarvili se byvali staroCesi kamennik Kopp a
ingenieur Fanta — —
Radnice poskytovala fidké divadlo
Galerie bez vlasného a rdzného napomenuti
metala celé minuty nadavky a urdiky na
zastupce mésta jinak smyslejici
Schize zacala o !/,5 hod odpoledne. Magi-
stratni rada Gruss precetl ndvrhy méstské rady:
Komise neodporucuje, aby socha Panny Marie
odstranéna byla, ponévadz obec dle pravniho
poméru k této soSe k tomu oprdvnéna neni a
téz z pricin nabozenskych odstranéni jeji schvalo-
vati nelze; ziroven dcini komise navrh, aby ku
postaveni pomniku M. Jana Husi bylo zvoleno
misto resp. bod na Velkém nameésti, navrhovany
obecnim starsim Miinzbergrem; komise névrhy
tyto zdivodnila, Ze nésledkem toho nebude nutno
sochu Panny Marie preklddat a ze nebude téz
tteba domy pred Tynskym kostelem upravovat.
Méstsky radni Dr. Milde jménem narodni
strany prohlédsil se sice za ctitele Mistra Jana
Husi — — horlil pro misto na Betlemském na-
méstf, rozhodné ale z davodu starobylého rizu
Starom. nidmésti — z ddvodd uméleckych, esthe-
tickych, nidbozenskfch — koneéné politickgch byl
proti postaveni pomniku na Starom. nim.
Obecni star§i Scheiner frizovitymi obraty
hledf seslabiti v§vody pfedfeénika p. Dr. Milde —
pfi {emZ mu galerie hfmotem pomihia — — ale
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co mluvi, samia voda — -— — namlouval sobe
a galerii, k niZ Casto obracel zraky, Ze pry se
nejedn4d o Z4dnou nébozenskou otdzku (totol!) —
o z4dnou provokaci nédbozenského presvédceni
(tot se vil Proto téch 40.000 hlasid katolickych
proti pomniku hodili nékam do kose)
vzdyt jsme — tak pokraluje — aZz na nepatrnou
vyminku vsichni prislusniky katolické Cirkve —
(p. Scheiner, protoZe jest tak vybornym!! kato-
likem, dal se zapsat do komitétu pro upalovéni
mrtvol!) a kdyz do nebe vynesl Husa pro jeho
ctnosti (na pokoru zapomnél) — a pocuchal ty
»klerikdly« - skoncil fe¢ svou za rdmusu —
atd. shromazdéného »husitského lidu« na galerii
a v loggil.

Se zlou se potdzal pan skolni rada Tonner,
ze mluvil proti postaveni pomniku na Starom.
nimésti. Jest stdle rusen pokfikem odporu logie
a galerie, tak Ze vuCi nepfistojnosti té pouzil
Hor4cova vyroku: Odi profanum vulgus (= nena-
vidfm obecny lid). 5

Méstsky radni p. Dr. Podlipsky: Cesky se to
neodvazuje fici.

Obecni star§i p. Bfeznovsky: Co to povidal?

Méstsky radni p. Dr. Podlipsky (s pokynem
na galerii a loggii): Ze nendvidi lid. Nastivd pekel-
ny ridmus. Sypou se naddvky — na stafického
vlastence — lumpe — ven snim — a starosta
nedovede zjednat klid!

Starosta p. Dr. Podlipny: Vulgus jest luza
— a ne — lid,




— 14 —

Obecni stars{ pan Tonner: Lituji, Ze v dobé,
kdy vsecky poméry v Evropé pribiraji na sebe
podobu tak hrozivou a kdy zvlisté o nds ukla-
daji tak Zetnf a mocni nepratelé, nic jiného ne-
méime na praci nezli ze se nesvatime k vali pom-
niku, ¢&i viastné k& vali mistu, kde ma stat: Tak
bezdeky, aé ponékud nerozvdiné, napred jii vrhd-
me stiny uddlosti, z nichZ pak sotva budeme s to
se zodpovidat pred potomstvem. (Tak jest! v pra-
vo.) Je to divno, Ze my Cechové, nirod tak zna-
menity

Sledoval novy rusivy pokfik loggie a galerie,
Méstsky radnf p. Dr. Milde: Pane starosto,

volnost sloval

Ticho nastalo po nékolika minutéch.

Obecni starsi p. Tonner . . . po nékolik sta-
leti pracuje od péti ke dtyfem. Trpkd to pravda,
ale pravda skuteénd. A to proto, jelikoz jsme mikdy
my Cechové neméli v &as politického rozumu;
méjme jej aspon nyn{! (Hlu¢n4d pochvala v pravo
a odpor vlevo.)

Mluvil jesté Dr. Chudoba a Dr. Bastyt. Ka-
tolické stanovzsko nezastdval mikdo. Pfi hlasovani
bylo 44 hlast pro néméstf Staroméstské a 4o
hlasd proti tomu. Ze staroechd nepfitomni byli
pp. Gregor (ndhle pry ochuravél —), Pasovsky
(musil pry nahle odjet), Hlasivec (nevédél sam,
co mu bylo).

IV. Moderni Husité!

Hlasovini o misto pro pomnik Hustv néle-

zi déjindim. Jména »otcl praZskych< pro a proti
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budou na vélnou pamét zapsina do letopisd.
Pokoj a mir v lidu Praiském a viibec v lidu
Ceském pomnik ten neznamena. K Stvani-
cim politickym — a ndarodnim pridruzi se
nibozenské Jen si to predstavme: na jednom
namesti, témér ve stredu jeho, socha Rodicky Bozi,
kde se lid modli — a hned vedle pomnik Husdv,

jenz predstavuje radikdldm — social. demokra-
tdm atd. boj proti autorité vibec — a cirkevni
zvlaste,

Tedy pokoje nebude.

Moderni Husité slibovali si z tohoto hlaso-
vini mnoho. Cekali, Ze rozproudime agitaci proti
tomu hlasovini — 2z druhé strany Ze bude ale
protiagitace, hlavné ale Zze potekou pro pomnik
Huslv nové prameny prijmi jako vzdorna od-
povéd podridzdénych modernfch Husitd. Na pomoc
proti »katolikiim-klerikdlim« volaly »Nar. L.« ze
dne 17. ledna z hrobu Havlicka — schézeti ne-
sméla v ¢ldnku neomylnost papeiskd — sném
Vatikdnsky — atd. ata.

My katolici predvidali jsme, jak asi véc za
nynéj§ich pomérd na radnici Prazské dopadne —
hlasovini nis neprekvapilo. Saesli jsme klidné
tento policek se strany modernich Husita - —
vedouce, ze se jim nejednalo uctiti pamétku

Husovu — ale zase jednou — jak bezpochyby
v programu maji — postvati na katolfky galerie
»husitského lidus — a tém venkovskym Husitim

nahédzeti pfsku do oci, aby znovu klopili penfzky.
Ale tentokrate moderni Husité PraZsti se
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prepocetli. Kde .nic — ta nic. Ten »nirod hu-
sitskf¢ témi prispévky jest- jiZ néjak unaven.
Nevi, kam drive ten bidné sehnany gro§ obratiti :

zdali na potreby doméici — anebo na dané —
nebo na rozliéné spolky, na »skolskou matici« —
na Hustdv fond — konelné i na Husiv pomnik!

Ze jsme my katolici dobfe vystihli agitaéni
zdmér modernich Husitd, vysvita z provolanf
jejich k »ndrodu C(eskoslovanskémua« (dne 29.
ledna 189q), jehoz tresti jest refrain: Nirode,
klop penize -— plat — plat — — potfebujeme
je$té 100.000 az 150.000. — — Tak vida, stavét
nemohou, protoZe nemaji penéz a prece stvou!
Ti pokrytci!

Jedno misto v provoldni jest vyznamné, totiz
to, kde se pravi: Ze sbor vénoval misto pro
pomnik Husiv — na historickém — Kkrvi
slavnych hrdinnych bojovnikii éeskych po-
svéceném Velkém nameésti Staroméstském.

Tedy pomnik Husiv na Staroméstském na-
mésti mé4 byti demonstraci nejen proti ndm
katolikim — ale i proti nékomu jinému.
O nékterych téch hrdinnych bojovnicich vypra-
vuje Gindely »v déjindch Cesk. povstdni« ne-
hrdinné véci. Ale o tom nékdy jindy.

My katolici budeme stiti na strazi. Az
prijde éas,budeme nejen po katolicku mluvit,
ale i po katolicku jednat.

—>i
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Kde jest pravda ?

Mily cCtenéri!

Tuhle jsem dostal z Moravy pé&kny listek,
ktery mne potésil. Poctivy katolicky délnik mi
psal, abych mu zaslal nékteré starsi brozury.
»Nemaim mnoho, pise, ale ty kniZecky )sou dobré,
moc dobré pro hd a dva krejcary za mésic ne]ak
sezenu — — — Vim alespon, co si o hanebnych
povidackach téch lidi mysliti m4&m, ktefi nasi viru
tupi. Jsem 24dostiv, jestli se ten »obcan< Boucha-
ron, jak jste v jedné brozufe psal, s panem Ko-
leSem v Praze sesel. S Pidnem Bohem!«

Jsem tomu velice povdélen, Ze horlivého Cte-
nafe »Slov pravdy« mohu uspokojiti. Boucharon
se Casto po Kolesovi v Jednoté dotazoval.

»Jedté tu nenil« ptal se na konci ledna ¢lena
Jednoty Jonéka, ktery pravé byl bez préce a stél
zamyslen v prijezdé domu Jednoty.

nJesté ne, dostal za odpovéd, ale zitra pri-
jede.c
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»Tak mu vyfidte, Ze se tésim na rozmluvu
s nim. Ostatné mu zitra hned poslu psani.«

Vecler drubého dne prisel Koles do Jednoty
a Clenové vitajice ho srdecné tiskli mu pratel-
skou ruku,

. «Tuhle m4s néjaké psani,« zalal Ptalek; »to
bude asi od toho Boucharona. Ani bych s nim
nemluvil. Takovy strannicky agititor satva touif
poznati pravdu — —« |

»Neodsuzuj 24ddného,« pravil vazné Knles.» Ten,
ktery soudi, jest Bdh. CoZ nemize, kdo zabloudil,
pFijiti na pravou cestu’«

Rozevrev psani, Cetl Koles nahlas, tak ze
ostatni ¢lenové dobrfe mohli slySeti. Obsah psani
byl nésledujici:

Ctény pane Kolesi!

Poptdval jsem se po Vis Castéji — ale Vy
jako byste nékam do vody zapadl. Ani slechu
o Vas. Koneéné viéera mi fekl jeden ¢len Jednoty,
z¢ se jiz vratite. Dosud na mysli mi tane nase
rozmluva ve vlaku. Stdle a stdle mi hudi v uSich:
Jest Buh , jak jste velice 3tastné vy-
klddal. V posledni dobé stihla mne krutid nehoda.
Mél jsem dcerusku, kterd jiz na druhy rok na-
vtévovala skolu. Ditko roztomilé. Matka se s ni
vidy rdno a veler modlila. Nedrzim sice nic na
modlitbu jako socialni demokrat — také do ko-
stela nechodim, ale nijak nebrénil jsem tomu do-
brému ditku, aby ranni i vecerni poboZnosti konalo,

*
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vida, s jakou radosti modlitbu kon4, jak zbozné
k obrazu Krista Pana vzhlizi,majic ruce sepjaté. Ach,
ta 1éta mlad4! Kdo je vrati? Plynou, utikaji jako
proud divoké feky —
Ani nevim, pro¢ mi kolikrite napadlo: » Hled —
tak i ty jsi jednou kle¢el — — ruce spinal — —
tak i tebe zboZnd maticka udila se modliti — —
Kde tvi modlitba? — — Kde tvdj Bdh? — —
Kdo vypudil z nitra tvého modlitbu? — — Pro¢
jsi opustl Boha?a — — —

Dceruska moje, moje radost a nadéje, se roz-
nemohla tézce jest tomu privé Ctrndct
dni — — — a neZ jsem se nadil, stila hrozn4
smrt u lazka, sahajic mrazivou rukou po mém
mila€ku. Stiral jsem studeny smrtelny pot s hor-
kého &elicka, hladil jsem rozpélené tvati¢ky, zatim
co vedle moje Zena hlasité Stkala.

sMaticko zlatd a dobr4, neplalte
pijdu k tomu Pinbickovi, o kterém jste mi tak
¢asto povidala, k némuZ jste mne ucila se mo-

dlitf — — — — — — — — — — -~ —

a vy, taticku drahy, se také nermutte
Velebn¢ pan ve Skole ndm povidal, Ze jednou
vstaneme z mrtvych, ze se shleddme s témi, ktefi
nids méli rddi. Tam u Pina Boha se shledime a
budeme se radovati vsichni.«

Tak tésila n4s dceruska, louédic se s ndmi.

Pochovali jsme svého milacka — — ale slova
nevinného ditka utkvéla mi v mysli. »Shleddme
se« — — ta mySlénka jako ohen rozpaluje mé
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nitro. Zaprel jsem Boha, zapomnél jsem mo-
dlitbu — — a vlastnf dit¢ na smrtelné posteli
mi vold: »Shleddme se¢ — — Kde? U Boha! — —
Ach ano — je-li Bah, jest vécnost — jest duse
— — Socialni demokraté si namlouvaji, Ze neni
Bih — — Védi to jisté? — — Kdo jim tu ji-
stotu podidv4a? — — Véda’ Ulenci? A nemohou
se t1 ufenci mylit? A neméni se ta véda? Nejsou
to snad jen domnénky (hypothesy), kterymi
chlacholi své nitro? —_ - —

A jestlize se ta véda myli, pokud se tyka pravdy
o Bohu, o ve&cnosti, o dusi kdo bude za to
trpéti? — — —

Vidite, pane Kolesi, jaké vlny pochybnosti
zmitaji mym nitrem.

Stal jsem se stoupencem socialni demokracie
a horlivé jsem se pro stranu pracoval Seznal
]sem e pro toho délnlka, jenz v potu tvari do
tnavy pracuje, mus{ se néco uliniti, ze i ten del-
nik mé4 svd prava — — ze kapitdl sily toho dél-
nika vyssdva. Socialni demokracie hajeni prav
toho délného lidu vzala do svého programu.
Bohuzel ale upadla dle mého soudu do vystfed-
nosti opacné, popirajic prava Bozi. Cim dale
tim vice seznidvam. ze socialni demokracie pocina
si strannicky. Tak na pt. vydal Arnost Berner
spisek, zvany: Socialisticky katechismus
neboli Cervend abeceda. A tu hned na prvni
strdnce dobira si katolické knéistvo. Hledal jsem,
zdali v tom sméru také mluvi o Zidovském rabi-
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novi nebo o protestantském pastorovi — ale kde
pic, tu nic. Ano na str. 21 docela chytracky zidy
béfe v ochranu. To mne zarazilo. CoZ ten lesky
knéz nen{ krev z nasi krve? Jest ten rabin cen-
néjs§i a vzdcnéj§i, Ze na ncho socialni demokracie
se neosopuje, nez ten syn Ceské matky? Ta stva-
nice proti knézim se mi nelibi a jest neoprav-
néna. Oni konaji povinnosti, jaké jim nidboZen-
stvi uklada, vedou lidi k Bohu, vychovavaji je a
uéf{ pravddm nébozenskym. Rabin udi talmudu,
pastor kize protestantismus — pro¢- do téch si
nezajedou’! Nizor neznaboisky, jakého se drii
socialni demokraté, clovéka nijak nemiaze uspo-
kojiti. Ne v Zivoté, ne v nestésti, ne ve smrtl
Nazor neznaboisky v diasledcich vede k nemrav-
nosti a k zni¢eni lidského pokoleni. Ze by lid-
stvo bylo pivodné jako st4do nerozumnych zvi-
fat? Ze by byl to nékdo dokézal? Toho dikazu
nemime, Tytéz zdkony jsou, tytéz sily pisobi,
pro¢ by se i nyni ten vyvoj nedil? Pro¢ by se
nedéla tiz proména dle téchze sil a zikonu!
A my vidime, Ze se nedéje, pokud sahd lidska
pameét. Jiz ddvno nesouhlasim s témi »ulenymi«
vyklady o ptvode Clovéka o jeho cili a o jinych
povidackach, kterymi se ten délny Jid balarauti.
Potrebuji nékoho, kdo by mne vice poudil, kdo
by zejména o vire katolické, tak napadané, podal
mi Sirstho nestranného rozhledu.

Pane Kolesi, seznal jsem, Ze jste seltély a ve
vécech katolického ndbozenstvi zbéhly. Prosim
Vés, roziehnéte svétlo v mém rozumu, abych
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nabyl klidu a kyzeného pokoje. Povézte mi o né:
kterjch spornych vécech, jez v socialné-demokra-
tickych listech stidle se otfepivaj{ a mnohé k ne-
znaboZstvi svidéji. Budu Vim za to mnoho
vdécen.

Octekéivaje, ze vyhovite mé zadosti, prosim,
byste v sobotu prisel ke »Stromelku«. Budu Vis
tam o 8. hodin¢ vecer oclekévati.

Vim oddany

Boucharon.

Koles docetl.

Clenové Jednoty poslouchali napnuté zaji-
mavy obsah dopisu.

»Nu, Ptifku, co tomu fikd§? zalal Koles;
jiz jsi spokojen s Boucharonem ’«¢

»Budu spokojen tenkrit, aZz jak se celd vec
s Boucharonem skondi,« prohodil Pticek.

»Poslouchej, Ptacku, pravil Koles, pojd se
mnou v sobotu ke »Stromelkuc«; pfesvédCis se
na své vlastni usi, jak Boucharon umi mluvit.»

»V sobotu? V sobotu? premital Ptacek ...
Mne ten Boucharon opravdu zajim4., Budiz.
Pajdu.«

Pricina upadku a nespokojenosti.

»Ani jsem se Vais, pane Kolesi, nemohl do-
Ckati,« tak vital Boucharon Kolese a Ptalka, kdyZ
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po osmé hodiné v sobotu dostavili se k »Stro-
meckuc,

» Také jsem touzil s Vami se shledati, chopil
se slova Koles. Vase psanf, které jsem cetl pfed
ostatnimi cleny Jednoty, pﬁsobllo mocné na nés
viechny., V ném zracil se jasné cely ten dusevni
boj — — ta nejistota — — v niz zmitd se vase
srdce. Vidim, ze touZite po pravdé, a proto jsem
rad prijal vase pozvani a vzal jsem s sebou sou-
druha Ptacka.<

Baucharon zavedl KoleSe a Ptacka k postra-
nimu osamélému stolu. V hostinci bylo jen né.
kolik hosti.

»Aspon n4s v rozpravé nebude nikdo vy-
trhovat,e prohodil Koles.

»Ano, mate pravdu, zalal Boucharon, kdyz
se byli vsadili, ze srdcem i mysli mou zmitid ne-
pokoj. Nemédm sténi. Zv]asté od té doby, co mi
zemrela jedind dceruska, hledim klid a nenacha-
zim ho. Kdo mne potési? Kdo pod4 hojivy balsim
na zranéné srdce! Nevéra? Snad nauka, Ze ¢&lovék
jest zvife a nic vice? Ach, ta hrozni nauka do-
hnala by spise ¢lovéka k samovrazdé — — nez
k utisenf{ rozboufené hladiny srdce. Jak bych rad
opustil stranu, )e¢jiz zékladni zdsady nedovedou
potésiti ¢lovékal Ale zdd se mi, Ze pfece v né-
kterych vécech strana socialné.demokratickd stara
se o zlepseni stdvajicich neurovnanych pomeérd.
Nechci tim ovsem fici, Ze by ve vsem méla
pravdu, Ze by ten »stit budoucnostic byl tak
vzorny, jak jej na pf. Bebel lici. Ostatné kdo vi,
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kdy se toho dockdme. Vzdyt sdm hlavni orgén
social.-demokraticky v Némecku »Vorwirts« pise:
»My socialni demokraté nemtZeme cekat na ten
»stdt budoucnosti«, védouce, ze déjinny vy§voj
stitu a spolecnosti déje se dle zakond, jichz pa-
sobeni c¢lovék sice muaze urychliti anebo pro-
dlouziti, nikoliv ale je od{initi nebo podstatné
zméniti. Proto socialni demokracie vzdy to od-
mitala (?7) zabyvati se liCenim budoucich véci
(Opravdu? Coz pan Bebel! Poznimka redakce)
a takové liCeni vidy odkazovala do rise bA4ji a
jako utopie, t. j. jako sen a dym, které ve skutec-
nostl nejsou.«

Ptialek: To je divné, co pise »Vorwirtsa.
Pokud jsem slysel a cetl, socialni demokracie
blasala vzdy nésilny pfevrat a li¢ila ten »stit bu-
doucnosti« svym soudrubdm, Ze méli veliké la-
skominy. Takovy nasilny prevrat oviem po do-
brém, bez boje a bez krve by se neprovedl. To
také tvrdi predéci kiestansko-socialni a Dr. Horsky
ve svych tfecech nejednou na ten krvavy boj po-
ukazal,

Boucharon: V boji pritomném jde o véci
docela jiné. Pravil jsem dfive, Ze strana socialné-
demokratickd v nekterych vécech stard se o zle-
pseni stavajicich pomeérdv. Na svété jsou veliké
nerovnosti. Jeden na pr. bohatstvim oplyva a m4,
ceho hrdlo ri¢i — a druh¢y umira hladem. To
nen{ v porddku. I ten chudas ma prdvo na zivot.
Socialni demokracie chce vyrovnani téch nesrov-
nalosti. |



— 10 —

Koles: K tomu cili m4 soukromy majetek
prestati a obrititi se v majetek spolecensk§. Ale
v tom priavé spocivd veliké nebezpeli pro spo-
le¢nost. Ci snad vefFite, Ze se to tak hladce pro-
vede? Rolnik, femeslnik a Zivnostnik by se pékné
podékoval, aby jednoho krdsného jitra byl vy-
puzen ze svého majetku a obchodu, aby svij
majetek, své Uspory tézce nabyté jen tak leda-
bylo vydal a pouhym délnikem se stal, ktery by
na rozkaz jiného zcela neobvyklé a poniZujici
prace musil konati. Bez nasili a bez krveproliti
sotva asi by se tyto podivné zdméry socialistické
daly provésti. Oviem spolelenské poméry utva-
fuji se co den hrozivéji a nespokojenost roste.
Nespokojenym dnes jest bezmaéla kazdy. I ten
kapitalista stézuje si do téch spatnych pomeérq,
chudikovi se ovSem diviti nemuzeme. Bida a
chudoba byla vzdy na svété vedle zdmoZnosti.
Ale drive lidé lehCeji tu bidu sn&seli, protoie
nevéra a smysln4 pozivavost neprosdkly takovou
meérou vsechny vrstvy lidu, jako jest to dnes.
Pridruii-li se k bidé dusevni — jesté bida hmotna4,
jako to lze vidéti u velikého mnozstvi délnika,
neni divu, Ze nespokojenost se stupnuje az k zou-
falstvi, tak ze jest mozno obdvati se toho nejhor-
sitho. Prosim vas, C¢eho se neodvizi &lovék bez
viry? Co ho odstrasi, aby do ruky nevzal smrtici
zbran, kterou by chtél dojiti uskuteénéni svych
zdmysld? A padne-li — co na tom? Co ztrati?
Pro ného neni zidp4 budoucnost — Z4dni od-



plata — — Zz4dn4 vélnost. V takovych domnén-
kdch ubohy zije.

Ptacek: Toho ndhledu {sem také, Zze ne-
spokojeni a nevérecti deélnici jsou velikym ne-
bezpe¢im pro spoleénost. Ale je tu vojsko, které
v nejhorsim pripadé zjedni poradek.

Koles: Tak soudi jen, kdo neznia d¢jiny.
Prosluly vidce katolického stfedu, Windhorst,
bez obalu pravil, kdyZ se roku 188% v ne¢
mecké snémovné jednalo o prodlouzeni vymi-
neénfch z4dkonG proti socialistim: »Pouhé na-
sili proti socizlistickym idedm jest malomocné.«
Prohlasili to sami anarchisté, kdyZz se jednalo
r. 1894 o vyddni vyminecnych zikond ve Francii
a Italii prcti nim. w»Myslite,« tak psaly jejich
listy, »Ze né4s zniéfte nasilim? Vy jste se domni-
vali, Ze odpravenim Ravachola sraz{te hlavu an-
archii, ale zmylili jste se; po Ravacholovi prfisel
Vaillant, po Vaillantovi Henry, po Henrym Ca-
serio, a pfichystejte se, Ze dnedni vaSe nésilna
opatfeni proti ndm jen propagandu <¢ind roz-
mnoZi.« Bldhovec jest ten, kdo by se domnival,
ze zni¢i jedovaty strom, kdyz setfese s ného
ovoce; strom se brzy zase osype kvétem a z kvétu
uzraje ovoce nové a snad jesSté hojnéjii nez drive.
Co platno, kdyby boddky a néboje ztenlily Fady
zivld podvratnych, dokud bude bujeti jedovaty
strom, na némzZ uzridvd ovoce niésili? Nebezpedi
trvd. Neddvno zemfrely fissky kanclér Caprivi
pravil: Jdeme vstric tézkym Casdm; bez-
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boZecky nazor svéta jest nejvétsim ne-
bezpefim budoucnosti.

Boucharon: Socialni demokracie jest moci,
s kterou se musi podcitati, to Fikim upfimné a
bez obalu. Vzristd den ode dne a pozvedd vidy
hrozivéji svou hlavu. Uvedu jen jeden priklad:
V Némecku dostali socialné-demokrati¢ti kandi-
diti r. 1871 do fisského snému 118655 hlasi a
r. 1898 2,100.000. Ta ¢isla mluvi.

Ptdlek: Ovsem, oviem. Za pfemysleni to
stoji. Jsem samostatnym zdmecnikem — — ale
krusné dnes remeslnik sezene ten gros, aby, jak
se Fikd, vysel. Ptdm se casto jingch Femeslnikd, jak
se jim vede., »Zle, Spatné — tak bidny rok jesté
nebyl —« takové stesky slysim se vSech stran
Nafikd obuvnik, l4tefi krejli, o Spatnych obcho-
dech mluvi truhldf, kratce, femeslo jest dnes
ve psf. A ptdm-li se rolnika, jak jemu se dari,
smutné divd odpovéd: »Cim déal, tim hdr «
Pro Bah! Kdo jest vinen tim, Ze to doslo k tak
bidnym koncim?

Koles: Stromem, z néhoz veskera ta zloba
vyrostla, jest liberalismus, Simé tohoto stromu
jest bezboZectvi (atheismus), které v pre-
deslém stoleti tak zvani svobodni myslitelé za-
stdvali a rozsifovali. Popirali Boha, vé¢nost, dusi;
niboZenstvi jim nebylo ni¢cim. O domnénky téchto
svobodnych mysliteld opfraji své zasady socialni
demokraté. Tak zvani reformatori odvézali lid od
autority Cirkve, rozuméri (rationalisté) odvazali
lid od autority svatého Pisma, a bezbozci (mate-
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rialisté) odvézali lid od autority Boha samého.
A na zricenindch téchto povalenych autorit vy-
rostl liberalismus, jenz hlasd: Ty, clovéle,
jsi svym svrchovanym pédnem, ktery nikomu nejsi
zodpovédnym a poddanym nei sim sobé a ktery
24dné jiné autority uzndvati nemusis, leC své
vlastni; tys vlastné sdm svym pdnem bohem.
A toto odvézani lidstva od Boha a jeho zdkont
nazvali krdsnym jménem »svoboda«, Tato li-
berdlni nauka o nezivislosti ¢lovéka od Boha a
jeho zdkonl zpasobila v lidstvu ohromny pre-
vrat. Na poli ndbozenském nechiva libera-
lismus ¢lovéku na vili, chce-li vibec v Boha
vérit a dle pfikdzanf jeho ziti nebo ne. Libera-
lismu jest ndboZenstvi véci soukromou a proto
prohldsil bezkonfessionelnost (bez vyznénf) za
dovolenou. Za bezkonfessionelni prohlasen byl
stit; za bezkonfessionelni prohldSena skola, za
bezkonfessionelniho muazZe se prohlasiti i kazdy je-
dnotlivec, jakmile probéhl obecnou skolu, a aby
bylo hnuto 1 zdkladnim pilifem stitu, zavadi -
beralismus i1 obCansky snatek, kde se to jen dé-
lati d4, jako se to stalo na pf. v Uhriach. Knéz
z vefejného Zivota soustavné jest vytlacen, Patfi
pry do kostela, Dle této zasady musil by patfiti
take rolnik jen k plubu, ucitel do $koly, remeslmk
do dilny, advokat do kancelére,.

A vysledky té chvéalené ssvobody«? —
Musi se stavéti trestnice, kéznice a polepsovny
pro ty, ktefi tou »svobodou« stali se lidstvu
kletbou a nestéstim. Liberalismus zavinil,
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ze vzmohl se koukol nevéry a vnikl v 5i-
roké vrstvy lidu. Zkdza $la se shora. Péni na

vysokych Skoldch nevéru prednéseli — — vefejné
na jevo dévali, Ze ndbozenstvi jest jim véci ve-
dlejsi — — a to simé — ten pfiklad — nyn{

uzrivd v ovoce, ovSsem ovoce jedovaté.
Ptacek: Mluvis mi ze srdce, Kolesi.
Koles: Napolindrodohospodat-
sk ém provedl liberalismus pfevraty nej-
vétsi, Sliboval kazdému hory doly. Rozdrobiv
lidstvo na jednotlivce dplné pry sobé rovné, pro-
hlasil svobodu ve vsSech né4rodokospodafskych
odvétvich. »Ty, rolniku, — tak Sveholil k sedla-
kovi — budes miti nyni zlaté fasy. Naklddej si
se svym statkem, jak chces. Muizes jej dle své
chuti tfeba rozdrobiti, zadluziti a promarniti.«
A femeslofka navnadil: »Tu m4s$ zlatou svobodu
femesel. Nebudes vice vdzdn pouty zpéteénického
cechovnictvi, bude§ moci svobodné provozovati
7zivnost a femeslo, které budes chtit, a to bez
ueni a bez prikazu.¢ Nezapomnél také na del-
nika: »Tu m4s také darek: volnost stehovéni a
volnost price.« Plni radosti — dékovali rolnik,
femesinik i délnik za ty skvostné dary. Ale béda,
brzy zakusili cenu téch dari! Rolnictvo dnes vidi,
ze misto slibovaného povzneseni stavu rolnického
jeden sedlak za druhym Kkles4, femeslnik hled4 po-
fidde to zlaté dno svého femesla — a nenaléza
ho, a délnik sezndvi, Ze krutovldda bezboZeckého
liberalismu nadélala z délnictva proletariat. - So-
cialista Berner jen balamuti své soudruhy, kdyz
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v »Sociaiistickém katechismu« piSe: Drobny pri-
mysl nebyl pochovin Zivnestenskou svobodou —
ale svétovym obchodem a velik¢m pramyslem.
Drobny primysl byl pochovan kapité-
lem, nachazejicim se v rukou zndmych dobro-
dincd, Bez udeni, bez prikazu ten, kdo m¢l
penize, mohl provozovati Zivnost. Chudy remesl-
nik a zivnostnik octnul se prcti vili své v ru-
kou, které vladly kapitidlem; stal se otrokem ka-
pitélu.

Boucharon: Zcela sprivné. Ve zminéné
kniZzce zcela z2fejmé& strani Berner kapitélu.

Koles: Také na poli politickém
zplUsobil liberalismus prevrat. Autoritu Boz{ od-
stranil, ale prohldsil sebe za svrchovanou auto-
ritu. Tim ale zahodil pevny podklad opravdové
mravnosti. Na misto tohoto zikladu prohlasil za
podklad mravnostt vili lidskou, kdyz tato se pro-
jevi v zdkonech stétnich. Lidska vule ale jest
ménivad. Je-li meniva lidskqd vile jedinym zdro-
jem pridva a toto prdvo jedinym zdrojem mrav-
nosti, pak jest i mravnost néco meénivého, pak
vlastné ani 74dnd opravdovd mravnost neni.
A skutefné liberalni stit se na 2z4dné zésady
neohlizi, jakoby mravnich z4sad vibec ani ne-
bylo. Vizme, jak si poc¢ind. Na misto stavov-
ského zfizeni nastoupil “parlamentarismus, kde
vlidne nahodil4 neb zfskana vétsina, ziskané treba
¢cimkoliv a jakkoliv. Zdali jsou na tom zé&kladé
vydané zékony v souhlasu s vééné platnymi za-
kony Boiimi, na to se liberdlni st4t nept4, ano
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on se ani neptd na to, zdali jsou vydané zakony
ku prospéchu poddanym, jen kdyzZ jsou ku prospéchu
stitu. D¢élniku se v tom liberdlnim st4té vedlo
dosti zle — —; v novejsi teprve dobé dé&ji se
pokusy o népravu,

Boucharon: To jest vibec znidmo, Ze li-
beralismus ve prospéch délnika velmi malo uéinil
a ze na smutnych pomérech délnictva méa lvi
podil. |

Koles: Kdo vi, kam lidstvo dospéje, pi-
jde-li po této srdzné cesté. Snaha po népravé
jevi se na mnohych mistech. O tom, jak by se
méla néprava stdti, porozpridvime pristeé.

t
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»Méimo, vem kartd¢ a pretihni dikladné mou
kajdu! At se hezky blejskd... To vis, dnes je
pardda a ji budu fecnit. Lidé koukaji taky na
saty. Tohle bude zas jednou poprask, hehe!«

Z chumlu umolousanych pefin vynofila se
ted banart4, pfirudl4 hlava s ptizrzlymi, rozéechra-
nymi vlasy, s pronikavyma, bodavyma ocima,
tlustym nosem, pod kterym sirokd usta skoro se
ztricela ve vénci jezatych vousl. Pak se ukiazalo
zavalité télo, vzduchem zaSermovaly dvé kritké
ruce a v minuté zacupala na hlinéné podlaze tlusta
noha, za ni pak druhA.

Spac¢ chvili founel, chvili tahle zival, Ze se
leskly v tdstech dvé fady bilgch, zdrav§ch zubd
a teprve potom upfel své oli do kouta, kde Zena
u kamen cosi kutila.

>Tak vis tedy, co — he,« spustil po malé
prestdvce, vstdvaje, skajdu vyblejsknout a boty,
Vice pro dnesek nepotrebujila

»] ty si toho naporoucis,« mrzuté fikala Zena,
nahlédajic na oko upjaté do hrnce, jako by ani
neslySela. »Pofadd jen samé schize, samé noviny

%
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— a konec koncl zanedb4§ femeslo a dluhy pii-
byvajf. Jen si pamatuj, Ze tu jsou déti, at nepro-
delds —«

vMI¢, a nestarej se! Ty mné nepopletes se
svymi vyklady, mé4s moc maly na to rozum .
My musime tak dlouho do toho mlatit, aZ pfijde
¢as a povoli to,.. A pak, kakraholte, panecku,
se rozdélime o majetek, hehe. To budes koukat
— jako Honza na novid vrata! Budeme mit plné
kapsy penéz, j& s potéhem kritce prastim do
kouta, ty si objednd§ hedvibné saty a déti do-
stanou vSecko z brusu nové. Pak nebudou mné
fikat tihle hlupaci: mistie Krepelko, $evte — hru-
bidni! — pak budou ¥fkat: jemnostpane Krepelko.
Co tomu Fik4s, stardr’«

»No, no, jen se jesté nezbldzni. Tak to ka-
lupem neptijde, jak myslis. Napred musime pockat,
a to hezky dlouho pockat,« poznamenala zase Zena,
uz trochu udobren4, protoze se ji pfece ndhle
zalibilo, Ze by mchla nékdy hrati velkou pani.

>Ty myslis, ze polkame? A jo, dej pozor,
jak to dnes rozsekdme!s«

»J4 to tak myslila,« dobfila Zena rozohné-
ného Krepelku. »Aspon pan fardf tuhle na kaza-
telné povidal, aby si lidé podobné darebnosti vy-
pustili z hlavy, Ze se nikdy nevyplni.. .«

»Hloup4 huso, a ty véfis 2« obofil se Kre-
pelka zhurta. »Ze jesté na to kvdkdni do kostela
chodis, uz jsem tuhle zakazoval, a ty jako bys
usi nemeéla! Ten tomu rozumi.,. At se radéj
drzi svého kostela a modli Otlends — — ta-
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kové véci pro nds uZ nejsou. Vsak my mu pak
taky zatopime... Prozatfm af mi ten klerikdl da
pokoj!«

Z koutka svétnice zaviiskaly v tu chvili detské
hlasy, tak Ze nezbylo Zené casu ani k rozumo-
vani, ani k odpovédi. Musila se o tu drobotinu
starati., MuZ zatim vyhledal si skopek, k nému
postavil dibidn s vodou a zacal se my¥ti a strojiti.

Byla pravé nedéle, ky div, ze si dal na praci
zélezeti ..,

Zena déti mezitim myla a cesala, samym
rozéilenim zapomfinajic, ze voda na oukrop pfi-
pravend, klokotem se vafi a sddlo vypryskuje
z pekdcku. Dnes skutelné byla celd proménéni.
Doposud slysela jen samé sliby, ¢itala v novinich,
které muZ prinisel doma, leckdys také vaznéji
o viem pfemy¥slela, ale dnes — kdy cerveni méli
na blizku vefejnou schizi a jeji muz mél se |i
¢inné suicastniti — dnes vsecky vrtochy a po-
chybnosti jf pomalu vychdzely z hlavy. Neni
pfece mozno, aby takovi lidé neprorazili! Kdyz
je jich tolik, tolik reli nadélaji, tolik hluku na-
tropi_— neni moind jinak, s

Zena dospivala vrcholu blaha., Casem po-
kradmu se podivala na muze, jak nat4hl stra-
katé kalhoty a vysoké boty, tmavou vestu a okolo
krku hodné kfiklavou $alu. Pti tom se nékolikrat
kouknul do okna, které prichylil ke zdi, aby lépe
bylo vidé&ti a libezné se pousmdal. Slusi mu to,
jen co je pravda. Soudruzi samou zavisti z kdze
vyleti.
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»Ted si jesté néco pfeltu,« povidal, »abych
védél, kudy do toho. Ono to nen{ jen tak tentoc
— tam jsou samé chytré hlavyl«

»Nezapomen na cestu. Snad abys radéji Sel!«

»Je oukrop hotovy?e

»Hned bude. Ani ¢tvrt hodiny nepockés.«

»Tak teda délej!«

Mistr usedl na tfinohou stoli¢ku, popadl po-
masténé noviny, které se na okné na kuiich a
pristipkdch vélely a které se pysnily hrdznym
nipisem »Plameny« a zalal slabikovat nékteré,
modrou tuzkou podtrhnuté ¢lanky. A zapomnél
hnedle na spéch, na snidani i na déti. Aspon se
to ukazovalo tim, Ze chvilemi kyval hlavou a po-
hazoval pravici. Nékdy stdhly se boubelaté tvife
k vitéznému udsklebku, nekdy se zarehtal, az se
mu dlouhé usi otrasly a tak to trvalo delsi chvili,
dokud nebyl se ctenim hotov.

Hodil novinami posléze na verpinek.

»Ne, takové listy stoji za néco,« vyklddal
rozjafené, »od a do ¢, jak by z evangelia clovék
Zetl. A nejde jinak! Co by s penézi ti chlupici
délali ... Maji jich plnou kapsu, plny stdl a ka-
napé, at taky k ndm jednou se podivaji, co,
Kiéo? — To budes se oticet a nafukovat, he?»

»nDej to Panbicek na nebi —a zatouZila Zena.

Pristavila stolici blfz ke stolu, nalila koufici
se polévku na misu, co zatim mistr chopil 1Zici,
aby okusil, jak to chutni. Zamlaskal pochvalné
jazykem.
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»Jako kfen,« liboval si. Pak otoéil hlavu do
kouta, odkud stdle hlucnéji zaléhaly détské hlasy,
stdhl tvar k prisnému vyrazu a dodal karavé:
»Kluci nevézani! Neznidte manyr, abyste mléeli,
kdyz vas tatik Ccte? Podruhé vis pretdhnu —
to uvidite. A ted hajdy sem, at mne nezdrzujete.
Pospichdm pry¢. — Alou!la ]

Dva hosi, jeden veétsi, druhy mensi, jeden
usmévavy, druhy potmésily, pfihnali se k otci,
vtiskli mu na objemnou ruku hluény polibek a
na pckyn matéin se pokfiZovali, neZz zadali jisti.
Jindy 1 Krepelka dobrym prikladem predchéizel,
dpes zapomnél na cely svet — na vsecko.

Jazyk onémel, co dUsta a ruce pracovaly, jen
mlask4ni bylo dukazem, Ze vsem néleZité chutna.
Kdyz krajice Cerného chleba zakoncily jidlo, mistr
vstal, utfel si rukdvem dsta a protdhl ddy, az
to v zddech chrupalo.

»Tak, a ted pujdeme. Kluci, poslouchejte
matku, nic nekalého nevyvadéjte, dokud budu
pryc. Sic poznite, kde nechal tesar diru. A ty,
stard, pretdhni mi jesté kajdu karti¢em. Tak, tak,«

»Muzi, prijd brzy. Vis je to daleko a cesta
k veleru spatnd  «

»J4 vim, ale co naplat. Kdybych nesel, pfijdu
o penfze i o déleni — a méme konec. Musime
vsichni do toho — vSichni dohromady a tak se
nis pantitové leknou. J4 to znidm dobfe.«

»Jen mne mrzi, ze je schize v hospodé,ec
napominala Zena. A ta svddi. Obycejné se dite do
karet, pitf a ty s nimi.«
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»Nic béat. Krejcar ndky musi prasknont,, viak
ja si ho zas vydeéeldm. Proto neméj starosti, pfi-
jdu-li trochu pozdéj. Dnes budeme feéniti a to
vis, vsecko z gruntu rozebereme, Ze nezlistane
zdravého mista na téch — tento... Tak jsi
snad upokojena, co? Jak by taky ne. Hued neli-
taji peceni vrabci do ust a néco se musi do vétru
taky pustit, potom bude dobfe. Hehe.«

Krepelka se zafehtal radostné, Natdhl kost-
kovanou kazajku, do néprsni kapsy zastrlil Cislo
novin a do postranni hlinénou d¢ymku. Na hlavu
si narazil placatou cepici, Sluselo mu, jen jesté
se poohlédnout, zda nic na zevnéjSku neschézi.
A mistr tomuto vnitfnimu pobidoutf neodolal,
prohlédnul se od paty k hlavé a zpét, co jen
mohl.

»Dobre, pGjdeme. Budte zatim zdrivi —«

»Tak nezapomen! Pamatuj na veler a na
ndvrat !«

»Vsak ti neuteku, stard. Prijdu zasel«

Krepelka radeéji prolezl Gzkymi dvefmi, aby
usel dalsfm domluvdm a napomenutim. KdyzZ je
srovnaval dohromady, uznal, Ze jsou sprdvni —
vidyt on byl do neddvna pofddny obcan, ktery
dbal na poradek, az dostal do rukou ty lakavé
listy od souseda Vocaska a slysel ty divné ni-
pady jeho — ale proto méla by se Kacka prece
mirniti . . . On je hlava domécnosti a co on rekne
nebo vykona, musf byti nejlepsi. Zvlasté kdy se
jednd o bohatstvi ... Nezbude, nez ji jednou du-
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kladné levity povéditi a bude dobfe; potom
zmoudfi.

»To taky udéldm,« uminoval si, »jen co
pfijdu doma. Aby mé — chlapa starého — zby-
tecné urizelalc

Vypnul se pysné u véedomi své svrchovanosti,
protoie cesta vedla ho prédvé kolem malé, priveé-
tivé zahriddky. Vsude pansky se rozhlizel, sem
toliko mrsknul okem. Neuslo mu, Ze mezi ze-
lenfm kmitd se ernd postava, kterd privé v pro-
chizce ustala, sotva jej shlédla... Pan faradr...

» Aha, to je ten klerikdl,« sklebil se Kfepelka
v duchu., »Kouk4, kam jdu. Just nepozdravim,
abys védel, ze pred tebou mdm méilo respektu.
Ja té nepotrebuju, spiS ty mé — —u«

Pridal proto do kroku, chtéje uniknouti zvé-
davym zrakim pana faridfe, jez ho sledovaly,
dokud za rohem blizkého staveni nezmizel. Zde
spadl mu kdmen s prsou: tohle byl nejhorsi kus
cesty.

Ted to $lo veseleji.

Obloha pro_modrévala, zrovna jako modri
malifovou by byla natfena, letni slunce zhou-
cimi polibky castovalo cely kraj a hrélo, ze dech
v prsou se tajil. Zpévackové rozjafené Sermovali
vzduchem a zpivali, div si hrdélka nevyzpivali.

Ktepelkovi pripadalo, Zze to jemu na oslavu
velikého dne. Ky div, Ze si tedy vykraloval, az
se pod nim prasilo.

Lidi sotva uvidél. Byla nedéle, a kde kdo
chystal se do kostela. Do poli malo kdo zasel.
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A i ze soudruhd nepotkal nikoho. Patrné prvni
spéchal do schiize, ze vsech nejhorlivéjsi.

Teprve kdyZz po hodinové chizi zddli pri
silnici dechrala se doskovd stfecha na spinavé,
zluté natfené chalupé, pozoroval, Ze se tu i tam
trousi lidé. Neéktery uz trochu sehnuty, vétsinou
vsak mladici s nepatrnym chmyfim na rtu. Skorem
hosi ...

Byl u cile.

Skoro pred samou hospodou dohonil ho
soused Vocasek, ten, co mu tak popletl hlavu,
Mé¢l radost, e vidi bratra Krepelku ¢asné na
misté a s chloubou poklepival na néprsni kapsu,
kterd byla riznymi (isly novin nacpéna, div ne-
praskala.

»UZ nés beztoho lekaji,« wvolal, tiskna nad-
Sené mistrovi ruku, »jen se podivej, brachu !«

Ukéazal na chalupu . .. Vchod nizky, dvére
na spadnuti, okna zacernéi4, za to §tit na priceli
nipadné odcistény a leskly. Predstavoval unave-
ného poutnika, jemuz velikdn kys podéval skle-
ni¢ku, naplnénou mokem posilujicim. Zrovna jako
na pobidnuti vchizejicim! A co nezmohl svidny
obraz na Sstitu, to dodélaval potmésily dsmev
krémare, jenz venku na zépraii stdl a hosty
vital,

Ktepelka znal uz dobfe tu prostfedni, na-
hrblou postavu v dlouhém Sosatém kab4té a niz-
kyma, prohnutyma nohama. Oblicej trochu pro-
tahly, snédy, nos zobdkovité skriven¥, oci jak dvé
jehly pichlavé,
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Na néj ukézal Vocdsek, pred nim oba po
zdravovali driv, nez potomek preletavého niroda
na svou uspinénou cepicku siahl.. Védéli, ze mu
patf{ Cest. Kde také jinak, v jeho rukou spodival
klic k soudkim a rdznym sklenicim, jez v ho-
stinské jizbé ldakaly, a to u Ziznivého obcédnka
mnoho znamenj ...

»Panstvo cekd,« fekl huhnavym hlasem, uka-
zuje do vnitf Senkovny. »Zacneme brzy.«

Hosté vesli a jednim pohledem poznali, jaké
to je panstvo. Sedéli u nejzazsiho stolu tise se
bavice a jen chvilemi na Cetné pozdravy priky-
vujice. Pocltem dva. Jeden docela mlady s re-
zavym knirkem a rudou masli na krku, druhy
star§f, zavality a s obliCejem senkyfovu na vlas
podobnym. U vesty houpal se mu zlaty retéz,
na tucnych prstech zarily prsteny.

Néjaky pry doktor a jeden redaktor z Prahy,
ktefi prisli ¢ervené pfivrience povzbudit k boji a
vytrvalosti. Patrné se domlouvaji. Zatim, nez
po¢nou, mozno se nejakou sklenickou rozjarid.

A udinili tak. V par minut4ch stal na stole
posilujici ndpoj v malych sklenickdch. Vzduch
zvolna plnil se koufem z tabiku, povyk, sum a
kleni bylo ¢im déle tim hlucnéjsi.

Kdyz posléze zacinkal zvonek na znameni,
ze schiize jest zahéjena, cernala se Senkovna
dymem, tvare byly zarudlé po poZit§ch népojich,
oc¢i se jiskfily. Tam chtéli oba jednatelé své po-
slucha¢e miti, aby dobre pofidili. Proto hned za-
¢ali a dobfe poridili; za kazdym slovem klidili
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pochvalu, za kazdou riznou pohrizkou bouri
souhlasu a na konec hlucné »slavaq,

Potom jesté Vocdsek promluvil o hojnéjsim
kupovani caaopisi a privedl 1 Krepelku k pred-
sednickému stolku, aby své nahledy a préni
nahlas projevil.

Ubohy mistr v rozjareni zapomnél, co vycCetl
z novin. Pracné sbiral své myslénky a jesté tizeji
je projevoval.

» Tak tento, kde zacit — eh, snad u téch
penéz, hehe,« zaCal svij vgklad a bouchl mo-
zolnou pravici na stll, az zapraskal, a oba fel-
nici polekané se uhybali. »I to nic, pani kmotfi,
to j4 mam takovy zvyk, kdyz s Kitou doma se
vadim, abych ji zastrasil. Nic batl — Tak teda
ty penize... Jo, holetku, na ty cekdme vsichni,
Schézeji mi Casto a vdm, hosi tady taky, hehehe.
Koukite na mé, veérim rad, a vy taky radi sly-
§1’te, ze budeme — tentoc se déliti. No, bude to
uz brzo; péant kmotfi ndm to kakralentsky rizné
povedeh, az madm z jejich re¢i laskominy, a sliny
se mi usazuji na jazyku jako podesev... Eh, to
bude déleni! Usijeme pytle hezky hrube, aby vy-
drzely, tam hodime ty bilé mrsky, zatolime a
hajdy domid. Pak at si pro né prijdou, ti ta-
Skarile

Senkovnou zaburicel smich, klery oba je-
dnatelé doprovédzeli A sim mistr fehtal se z plna
hrdla. Byl hrdy, Ze svou slavnostni promluvu tak
dobfe provedl.



— 18 --

Soudruzi pod4vali mu pftipijeti, jeden nata-
hoval se vice nez druhy, jen aby ho od stolu
dostali. Na Krepelku ptsobil ndpoj jako magnet.
Cim vice okousel, tim vice mu chutnalo. A na-
posledy porudlil si sklenici sdm,

K tomu pfistoupily karty; jedno zamichdni —
a Krepelka zapomnél na vsecko i na domov.

Usmévavy, tichy den skonéil dikladnou
bourkou a lijAkem. Silnice zvlhly, ptikopy za-
lily se vodou. Roztrhanymi mracky prohlédl
mésic a jakoby mél potéseni z toho, 2e puda
ozivla nebeskou rosou, klidne houpal se na
oblacich.

Cel4 planina byla ozé4fena jeho bilym svétlem.

V tom =zahriel viz, s vozu =zalehlo tiché
cinkdnf — a zase ticho. To odjizdél pan farar
do vzdalené vesnice s posledni Gtéchou k nemoc-
nému.

A trvalo pfes hodinu, neZ vracel se zp4tky.
Tentokrit jel viak pomaleji, nebylo uz na spéch
jako drive.

» Milostpane,« ozval se vozka zpitky do vczu,
»Récej poslouchat, nekdo vol4d o pomocl«

»Jdi na kolo. Snad nemysli§ na néjaké lou-
peznikyfa

»I jo, poslouchaj. — Hej, kdo tu?«

Z ptikopu u silnice ozyval se plactivy hlas.

»Vsichni svati a andélickové vyrvete mé ze
lvi jAmy! Kde ja se to octnul — ji ubohej,
zmlicenej mistr ., . Kacko, kdybys védéla, ti mné
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jich nandali — — achich, achich — — zida mé
brni, idy mé boli, to jsem jich nabral — téch
ran a Stulcd ... Jemine, vickrit mé tam neuvidi!

Dusi¢ko kfestanskd, kde jakd jsi, pomoz, oh,
pomoz, a ji ti za to k nohdm padnu, jejé, to je
tu smradu — a vlhko —«

»Jdéte, vytdhnéte ho, nékdo sem spadl,« po-
vidal pan far&f a nahnul se z vozu, co zatim
vozka s kostelnikem slezli dolt a vyhlizeli pri-
hodné misto, kde by sestoupili do $karpy.

Sklouzaly sice nohy, borily se do blata, ale
co naplat. Pomoc byla zddoucf. V nékolika mi-
nutidch t4hli s sebou — bédujicitho Krepelku. Byl
viecek blitem pomazany, tu a tam kapala mu ze
satu spinava voda.

Pan farar spréskl rukama nad hlavou, sotva
takhle vyfinténého mistra spatfil.

»sKyho kozla jste to vyvedl, nestastnile! Vy-
padite hif nez hastros, kdyZ na néj tyden priil«

S&m sestoupil dold a ochotné pomahal Kre-
pelkovi do vozu. A dostali ho tam po dikladném
tahdni a posunovani. Ubohy mistr ze samé ra-
dosti, Ze se dostal Stastné z nepohodlného luika,
rdd by byl svym vysvoboditelim padl kolem
krku, jen kdyby ho slakovitd opi¢ka v mezich pa-
tricnych nedrzela.

»A milostpdn bude s nim tu sedét?« ptal se
$karedé vozka. »Co by na mne piislo, j4 bych
ho radéji vyhodil hned zas na silnici. Vidyt tu
viecko umaze blatem !«
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» Nic nevadi,¢ chlacholil ho faridr. »Povoz
patii mné — a d4 se lehce wvycistiti. Nesmime
ho prece nechat samého! Nev{ ani, co mluv{ a co
déla, .. To bude peékné privitini doma. Ale
myslim, Ze to udélal naposledy. V poslednim case
chuddk trochu se poblaznil a ted ast-vystfizlivi
na dobro. — Tak ku predu! Praskni, hochu, do
koni a nejdfive zamér k jejich chalupé —«

Vozka mrzut uposlechl

Povoz kmital se nyni rychle po silnici, aby
nahradili, co zmeskali. Brzy byli u cfle. A mozno
s predstav1t1 radost zeny, kdyz zmozeného muze
spatnld a doslechla, Ze mu nic neschizi, Vdéc-
nost{ libala panu fardri ruce.

»Ted ho necham,« slibovala, vale rdno uvidi,
co dostane. J4 mu ty jeho ndpady vyZenu z hlavy!
Beztoho jsou hloupé a méilem by mé byl samou
také popletl.«

Rozloucili se, pan farir zamifil doml, zZena
uklidila muze, jenz byl v tvrdém spanku.

Rano se strhla novd boufe, jenom Ze byla
omezena na jejich domécnost. Co sobé povédéli
a také prakticky navzdjem 1 dokézali, nikomu
mistr nefekl. Avsak to samé dopoledne byl na
fare a pak spokojenéji domt se vracel. Od té
doby zmoudfel dplne a mezi cervené uz ani
krokem vic nepachl.

D
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Fantasie socialni demokracie.

Koles: Jak jste si pral, pane Boucharone, prisli
jsme zase se soudrubem Ptickem, abychom dnes
porozpravéli o tom, odkud mozno cekati ndpravu
nynéjsich trudnych pomeérd spolefenskych.

Boucharon: Jsem Zzidostiv, jaké stanovisko
v ohledu tom vy zaujfmite. Stanovisko socialni
demokracie jest jiz ustilené, V budoucim ridé
spolecenském dle Marxe*) maji byti nasledujici
zafizeni **): aq) Spole¢né vlastnictvi vsech pro-
stredkd vyrobnich a sice zavedené vy vlastné-
nim uchvatiteld (kapitalistd) skrze massu lidu,
tedy cestou demokratickou. b) Spolelenské uzi-
vani prostfedkd pracovnich na zdkJadé soucinnosti
svobodnych delnikd, t. j. vefejn4 organisace prace,
avSak na zdkiadé demokratickém. ¢) Vytéiek préce
jest spolelenskym vyrobkem celku.

*) Karel Marx jest hlavnim sloupem socialni demo-
kracie. Nar. r. 1818, zemte¢l r. 1883 v Londyné. .

**) Socialismus, Které jsou jeho zaklady a lze-li jej
drovésti, Napsal P. V. Catbrein, §, J,
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Ptdéek: Prosim vés, to se viecko pékné po-
vid4, ale ve skutelnos’i jest tomu jinak., Mné to
pripadd jako blouznénf, jako pohidka o zakleté
princezné. Néjakou theorif {soustavou) se svétu
nepomize. Takovych soustav (theorii) jiz si lidé
vymyslili na sta a tisice, ale brzy se ukizalo, ze
to neni nic jiného, le¢ bludicka, lel fantasie. A jak
to m4 bfti se soukromym majetkem ve stité so-
cialistickém ?

Boucharon : Soukromého majetku nebude ;
kazdy bude pracovat pro celek, pro spoleinost a
spolecnost postara se kazdému o viecky potreby.
»Nova spole¢nost bude od svych ¢lend pozado-
vati, aby kazdy se chopil urcitého zaméstnani
v primyslu, zemédelstvi, nebo v jiném oboru
lidské prédce, aby tak urlity pracovni vykon k uko-
jeni stavajicich potreb vykonal a své povinnosti
zadost ucinil. Bez price nizddného pozitku, ni-
24dné price bez pozitku.”) Nova spoleCnost ne-
bude iti nuzné, proletdrsky, nybrz tak, jak 24d4
ziti ndrod na vysokém stupni kultury se naléza.
jici, a to ve vsech jebo Clenech, od prvniho az
do posledniho.**) Rozdilu mezi »linyme« a
»pilnyme, »intelligentnime a »hloupyme« 2z4dného
nestiavd, ponévadz to, ceho jsme pojmem tim vy-
rozumivali, vice neexistuje.«

»Ha, ha, hal« zacali se najednou sm4ti Koles
a Ptacek.

*) Bebel: Zena v minulosti, ptitomnosti a budoucno-
pti, strana 350, _
**¥) Ty% na strdnce 361, tyZ na strdnce 377.
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»Cemu se sméjete?« durdil se Boucharon.

Koles: Ty vase povidalky jsou k popukani.

Boucharon: K popukin{? Co vim to napadi!
To vse tvrdi Bebel v knize »>Zenae«, a socialni
demokraté véfi tomu vsemu jako Pismu.

Kole$: Tot smutné! Rozdily v lidech byly,
jsou a budou, pokud svét bude svétem a pokud
lidé budou na tcm svété. Rozdily budou v sile,
v pilnosti, v schopnostech. Budou jedni lenosi,
jeani pilnf, jedni nadanf, druzi omezenf. Toho
neod¢&ini ani Bebel, ani socialné demokratick4
spolecnost. V socialné demokratickém st4até budou
lidé se svymi prednostmi i slabostmi, se svymi
ctnostmi i vystfednostmi. Lidé zustanou -vzdy
lidmi a ne andely.. Ostatné dnes socialni demo-
kraté se vzdéldvaji dle svych zisad v hojné mire,
maji své Casopisy, samé schiize, samé prednéasky,
a vysledek? Sam4 visen nendvist — zloba. Kde
maji vrch, tam provozuji nésili proti ostatnim,
jako na pf. v nékterych meéstech ve Francii, kde
zmocnili se vlidy — — a vlidda jejich obycejné
kon¢i hospodéfskym krachem,

Boucharon: To se snadno fekne, ale dok4zati
byste to nemobhl.

Koles: Nerad néco tvrdim, co bych nemohl
dokazati. Pfipomfndm jen sklirnu v Albi a fiasko,
jakého se tam domohla socialnf{ demokracie.

Ptdacek: Mné nejde na rozum, jak by od-
stranénim soukromého majetku otizka socialnf se
rozlustila,



Jakym zpisobem s? otazka socialni neroz-
usti.

Koles: Soudis zcela spravné, Touto cestou se
nedojde ke kyzenému vysledku a také se neza-
zehn4 hrozicf nebezpeli. Nebo zrusime li veskeren
soukromy majetek, uzmeme clovéku moznost, do-
pomoci si vibec k néjakému majetku a své po-
staveni si polepsiti. Jestit ¢lovéku — aspon spo-
rddanému — vrozeno, Ze pilnosti a spofivosti
dom&h4 se néjakého stateCku a v této snaze na-
chéz{ jakési upokojeni. K tomu cili napind svych
sil a nabizi se v sluzbu jiného; aby néco uho-
spodaril, klade si meze. Kdyby ale mél veskeren
soukromy majetek prestati, pak ovsem prestala
by 1 ta pobidka k zvg§seni pilnosti a spofivosti,
clovék by konal jen to. co by nevyhnutelné ko-
nati musil; byl by to krok zpitky, byl by to
balvan, zdrzujici ¢lovéka od plodné ¢ianosti, a ne-
muze tudiz o néjaké spoleCenské ndpravé na této
cesté byti ani zadné reli.

Ale jesté jiny divod mluvi proti zru
Senf soukromého majetku: byla by to
totiz velikd nespravedlnost.

Nebot ¢lovek mé4 prirozené prdvo na zi-
skdni majetku, Zvire totiz jest odk4zino svym
pudem na pritomnost, clovék ale fidi své snahy
ddle do budoucnosti. A ptam se, co cloveéku po-
skytuje zdruku, Ze najdei v budoucnosti potfebné
vyzivy? Neni-liZ to pida s témi plody, jez k v§-.
2ivé slouii? Z toho nésleduje, Zei lovék m4 pfi-
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rozené prévo, nejen aby mohl z plodd zemé byti
2iv, nybrz ze m4i prdvo, aby mél vlastnictvi této
pady. Jest sice pravda, Ze zemé poskytuje vse,
co k zachovin{ Zivota jest potfebno, ale déje se
to snad bez pomocné ruky clovéka? Vzdéla-li si
¢lovék s pili a ndmahou pole, zaseje-li v ztdrod-
nénou piddu semeno, nebude klidné prihlfZeti,
kdyz by jiny vysledek jeho pile a ndmahy nésilné
chtél mu urvati. »To jest mél« vol4, >tady jest
mij pot, mé mozolv a tosi vziti nedim,« a zcela
sprdvné. Vystavi-li si kdo chaloupku, tesf se, ze
koneéné mize klidne zdfimnoutive svém a divné
by se dival na toho, jenz by rekl: »Ted jsi tady
jiz byl dost dlouho, nynf tu chci byti jd.« »Zpét!a
tak by jisté vzkiikl, »ta chaloupka jest majetek
mijle« Véru, bylo by nejvétsim bezpravim, né.
komu nésilné vziti jeho majetek. A takové bez-
priavi by se stalo, kdyby soukromy majetek byl
odstranen,

Konecné jestjesté jiny divod, prol soukromy
majetek nemdze preménén byti v majetek spole-
lensky, totiz ohled na stat sam. Jak4 jest po-
vinnost stitu! Stit m4a jednotlivce v jeho svatych
prdvech chréniti a obecné blaho lidstva podporo-
vati V z4jmu stitu jest, aby zavlddl mir asvor-
nost mezi jeho pfislusniky, a¢ li mu na tom z4-
lezi, aby se udrzel ku blahu viech. Kdyby ale
veskerého soukromého majetku, k némuz Clovek
s télem i s dusi Ilne, se zmocnil, zdaliZ by tim
nevyvolal nejvétifi nespokojenost a roztrplenost’
Kdyby sém toliko byl vieobecnym chlebodircem,
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tak ze by kazdy u ného takofka Zebrati musil,
nevzplanula by pak neprizen, Zzehravost, raznice,
jez by ulinily Zivot nesnesitelnym?

Dile, kdyby ¢lovéku veskera pobidka k Cin-
nosti odnata byla, jak by byl pak blahobyt
mo%ny, kdo by se staral o budoucnost?

Za takovych okolnosti by sotva moZno bylo,
aby stat prospival ku blahu vsem, zvlasté, kdyz
by jednotiivi ¢lepové nedavéru chovali k tomu
stitu, kdyz by mezt sebou byli rozdvojeni a jen
nucené konali prici. V z4djmu stitu samého _tedy
jest, aby soukromy majetek zdstal posvitnym a
nedotknutelnym.

Na této cesté tedy, kterou doporucuji soci-
alisté k rozlusténi socialni otazky, sotva se k cili
néjakému dojde.

Ptdacek: Hned jsem si myslil Ze lidé, ktefi
nemaji zddného nabozenstvi, a také o z4dné nabo-
zenstvi v staté nestoji, daleko to pfivésti nemohou.

Boucharon : A vidite, pane Pta¢ku, oni to
pfece nékam privedli. Maji jiz své zdstupce na
risské rade,

Ptdcéek: Bohuzel, maji. Ale stdlo to nama-
hani! A coZz ty agitace! R4ad bych védél, kdo jen
tém »chudym délnfkim« na ty agitace dal tolik
penéz?! To musilo stati tisice!

Boucharon : Nechme toho! Vedlo by nis to
daleko. Mluvme radéji o néfem jiném. Pan
Koles tu tvrdi, ze socialni demokracie svymi z4-
sadami pofradek ve spolefnosti lidské neni s to
zavésti. Odkud tedy kyne spésa
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Odkud Kkyne spaisa.

Koles: Odkud kyne spasa? Pravil jsem, Ze
od socialni demokracie spasu lidstva ocekdvati
nelze. Ndprava stiti se musi a k této nipravé spolu-
plsobiti musi{ Cirkev a stdt, priceddrce a délnik.

Boucharon: Prosim vis, co pak méi Cirkev
se socialni otdzkou co délat? Ta se stard o dusi
a o zivot vécny. Od Cirkve pfece nemizeme
olekévati, Ze by odpomohla socialnimu zlu.

Koles : Frazi a pfedsudkl socialné-demokra-
tickfch jste se jesté nezhostil, jak vysvita z vasi
feci. Jste na velikém omylu; nebot bez pomoci
Cirkve nenf moZno rozluititi onu ot4dzku, kter4
obraci na sebe zfetel celého svéta., Chovit za-
jisté Cirkev onen tajliplny kvas nebeskych nauk,
jenz prostoupiv srdce, proméni je tak, Ze boj,
jenZz se nyni vede mezi majetniky a nemajetnymi,
bud dplné se urovn4, aneb aspon ztrati mnoho
na své prikrosti

Otdzka socialni neni jen otdzkou zaludku,
ona jest také otdzkou ndbozenskou, jest otdzkou
mravli. A tu Cirkev svfmi vérouénymi a mravo-
uénymi naukami podiavd mocny prostredek pre-
klenouti prohluben mezi boh4¢i a mezi chudymi.
Cirkev jedny i druhé upomini na povinnosti,
jichz setfiti dluzno, a viem na srdce klade z4-
sadu : davati kazdému, coz jeho jest. Podporujic
tak sporddany krestansky Zivot, napomaha Cirkev
zaroven k obecnému blahu lidstva; nebot Zzivot
kfestansk¢ jest padou, na niz jediné vykvétaji
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ctnosti, bez kterych o Casném blahobytu nemiize
byti ani fedi. Tyto ctnosti jsou: Pracovitost,
sttfdmost, S$etrnost, mravnost, bratrskd l4ska,
spokojenost. Co zpomohou vsechay pokusy ule-
viti socialni bidu, schézeji-li tyto socialni ctnosti?

Ptaéek: Co prospéje sebe vétsi mzda to mu,
ktery se nenaudil Setfit anebo ktery jest zvykly
na rozmafily Zivot? C:m vice vydéla, tim vice
prohyri.

Koles: To potvrzuje zkusenost,

Ale Cirkev nejen svymi naukami, ale 1 svymi
praktickym: zafizenimi pfispivd velmi, aby zmir-
nila bidu chudym a délnikim. Vizme ku pr.
jen socialni pusobeni Cirkve rozli¢hymi
rady jako json: milosrdné sestry, sedé sestry,
anebo rozli¢nymi spolky, jak ku pr. jest
spolek sv. Vincence z Pauli atd.

Z toho ze vieho vidno, jak Cirkev v sobe
chov4d bohaty poklad socialniho pusobeni. Jen
nedouk anebo zlomysloik miize rici, ze Cirkev
k uleveni bidy nic nedéla.

Boucharon: Nechci 'bfti nespravedlivim ;
uznivdm socialai pasobeni Cirkve; ale tim
jesté neodstranila trudné poméry délnictva, Zv]asté,
pokud se mzdy tyka, nestala se jesté ZAdna néa-
prava a kapitd]l az dosud vzdor socialnimu pa-
soben{ Cirkve vyssavad délnika.

Koles: Pripoustim, co pravite. Ale jiz z predu
jsem naznacil, ze povinnost{ stitu jest, vydavati
takové zdkony, jez slouZ{ vSeobecnému blabu.
»A ¢im svédomitéji,« jak dobfe pripomind sv-
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Otec Lev XIII. v znamé encyklice »0 otdzce
déinické« *) stat tuto dlohu zastavati bude, tim
méné bude treba hledati jinych prostredkd ku
zlepsent pomértt délnickych. Predevs$im,« pravi
tyz osviceny papeZ, *) musi miti stdt na zfeteli
chudinu a ji zvlastni péci vénovati, nebot boh4a¢i
nepotfebuji toltk ochrany stdtni, jezto sami s do-
statek maji prostfedkd k vlastni obrané. Chudina
vsak, na nic spolebnouti se nemohouc, zcela jest
odké4zdna na stit. A proto musi stdt vzfti
délniky do zvlastni ochrany, jeito
jsou vét§inou zcela bez majetku.«

Boucharorn: Jak vznesené to myslénky!
A tohle ze hliasd sim papei? Podivno, podivno.
Socialné demokratické casopisy ani slivkem se
o uvedené encyklice nezminily, nanejvyse ji hned
odsoudily. A prece se tu svaty Otec délnikd tak
viele vjima!

Kole$ : Nedivte se, vidctim socialni demo-
kracie encyklika papezskd »o délnické otdzces
pfisla velmi nevhod. Proto ji umlileli. Sdélim
s vami jesté jiné krasné myslénky z encykliky
svatého Otce, abyste poznal jeho lasku k pracu
jicimu lidu. Pravil jsem dtive, Ze svaty Otec vy-
bizi stit, aby do zvl4astni ochrany vzal délniky,
jeito jsou zcela bez majetku.

Predevsim z4d4 sv. Otec (a s nim celd Cir-
kev) za ochranu statkd dusevnich. Duse nase

*) Viz ,Casové dvahy Roé. I. &islo 3. str. 24,
**) Cas. avahy R. L. ¢. 3. str. 27.



jest stvofena k obrazu a podobenstvi BoZimu.
Vzhledem k tomu jsou si vsichni lidé rovni, nenf
zddného rozdilu mezi boh4éi a chudasy, péany a
sluzebniky, panovniky a poddanymi: nebot ten-
tyz Pan jest vSech. Nelze nikomu beztrestné
vztahnouti ruky své na ddstojnost lidskou; nemé
tudiz zddnd moc zadrzovati ¢lovéka na cesté¢ k do-
konalosti, jez ma jej vésti k Zivotu vécnému na
nebesich. Ba ani ¢lovék s&m nemuiie v této pfri-
¢in€é jednati o své djmé, k ¢emu jej jeho pfiro-
zenost naklonuje, nebot nejedna se tu o jeho vil,
nybrz o nevyhnutelné, svaté povinnosti k Bohu.

Co se pak klidu nedélniho tykd, pravi svaty
Otec, ze se timto klidem nerozumi pozitek lenivé
necinnosty, tim méné dplnou zahé4lku, podporo-
vatelku nefesti i marnivosti, jakéz si mnozi pfeji,
nybrz mini se klid posvéceny ndbozen-
stvim.?*)

Stat ma také povinnost pecovati o blaho
hmotné, o statky casné délnictva. V té priciné
tfeba vyrvati uboZidky z rukou krutych vydéracq,
jiz bez milosrdenstvi jich vykofistuji ku svému
prospéchu, za zbozi a nikoliv za lidi je povazu-
jice. Dluzno tedy prihlizeti k tomu, aby denni
doba pracovni nebyla delsi, nez jak stalf sily
délnfkd. Co dokize zdravy, silny muz, nesmi se
vyzadovati od Zeny nebo docela od slabého ditka.
Téz slusi dobfe uvaziti, Ze nékteré price nehodi
se pro Zeay, jei vlastné jsou povolany k fizeni

*) Casové fivahy. Roénik I., &islo 3., str. 29,
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domicnosti. Vabec dluino presné ustanoviti dél-
nikdm tolik odpocmku, kolik jest tfeba k nahra-
zen{ sil praci ztrdvenych.

Boucharon: Cim déle poslouchim, tim vétsi
dctu chovidm k sv. Otci. Jaky to veleduch! Jaké
to Siroké pole pro opravy spoleCenské!

Koles: Ano, v téchto sinérech by mél stat
¢inné blahym zékonodirstvim v otdzku socialni
zasdhnouti. Tim neni feceno, %e by otdzka so-
cialni témito opravami udplné byla vyclerpéna,
Zvaé jeété dosti mista k feSenf rdznych otdzek,
na pr.: Jak by bylo mozno, aby se domohl i ten
délny lid néjakého, byt imalého ma-
jetku.

Plalek: Kdyby pracujfci tfida méla néjaky
soukromy majetek, na pf. néjaky domek nebo kus
poli¢ka, pfilnula by vice k svému rodisti a ne-
vyhleddvala by cizich kraju.

Boucharon: Stit by mél mit hlavné k tomu
zietel, aby délnik, Zivnostnik a rolnik nebyl da-
némi pretizen, za to se mdzZe hojiti na kapitalistech.
A jesté jednu véc nesmime prehlédnout, totiz
urovnéni pomérd, pokud se tykd mzdy. Jest to
prece prirozeny pozadavek spravedlnosti, aby po-
ctivy délnik ze své mzdy moh] uziviti sebe a
svou rodinu. Dnes ale jest délnik takorka odkazén
na libovali priacedarce. Co mu chce diti, to musi
pfijati. V ohledu tom pfece by se mzda méla
zdkonem urovnati,

Koles: Pravda, Ze by mzda méla byti pfi-
méfena préci, ale stitu neprislusf do toho se mi-



chati, jeZfto zéleZitost ta jest véci svédom{ Na
pricedirci jest, aby délnfku takovou mzdu dal,
jakou pred Bohem a pfed svym svédomim mitze
srovnati. Ponévadz otdzka mzdy zlstavena jest
svédomitosti praceddrce, prichadzime k tfetimu
¢initeli, jenZ pri ndpravé socialnich pomérd
musi spolupisobiti — jest to pracedarce. Nesmi
si mysliti pracedirce, ze déinik jest néjakym otro-
kem, a podle toho s nim také zach4dzeti. Pred
Bohem jsme si vSichni rovni, nebot tyZ Péan
jest vsech. Mimo to poctivy délnik jest hoden
dcty, ponévadZ v potu a v namahéni protloukati
se musi timto zivotem. Neéestno a nedustojno
ziroven by bylo, kdyby pracedarce délnika k vlast-
nimu zisku vyuzitkoval a ho za pouhy stroj po-
vaZoval.

Praceddrce ma platiti mzdu préci pfiméfenou
tak, aby deélnik nejméné to obdrzel, o¢ dle poza-
davkd prirozené spravedlnosti hlasiti se mize,
Z lasky ovsem a pro svédomi muze vice dati,
nez co jest povinen, a to tim spise, ma-li z vy-
konané price zvlastni prospéch anebo nachézi-h
se délnik ve zvlastnich, mimotiddnych pomérech,
na pf. je-li churav, v bidé atd.

Praceddrce nem4 se délnika straniti. Nic ne-
boli chudého délnfka vice, jako kdyZ pozoruje,
ze pro chudobu — anebo pro nizky stav — jest
povrhovan, a e jen tehdy se vyhleddvd, dokud
jest jeho sluZeb potrebi.

Tim ovsem propast mezi bohatfm a chudym
roste, a pomér mezi pracedidrcem a délnikem stiva
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se napjatym. MA4-li se néjaké sbliZen{ stdti, musi
se priceddrce k délnikovi nakloniti. Prflezitost
k tomu se mu naskytuje nejednou. Ziskid jen na
vainosti, navstivi-li pa pf. ¢as od ¢asu délnicky
katolicky spolek, konecné i osobni pomeéry jedno-
tlivych délnikti podavaji prileZitost, ziskati si je-
jich srdce. Na pf. ndvstéva v nemoci atd.

Boucharon : Zndm jednoho préacedurce, ktery
se svich délnfkd velice ujim4. Na svij ndklad
stavi délnické domky uprostted malého politka a
pfenechava je za urdity obnos v majetek svym
délnikim, ktefi kazdého roku povinnou splitku
pricedirci odvadéji. Po letech maji péknou cha.
loupku a k tomu politko.

Ptacek: To chvalim. Dejz Buh takovych
priceddrci vice!

Boucharon: Dosud byla fe¢ o précedércich.
Ale m&m za to, Ze k nidpravé socialnich pomeért
prispéti musi také sami délnici.

Koles: Zcela spravné; nebot od délnika zvlasté
to zavisi, docili-li se stastné rozfeseni otazky dél-
nické nebo ne. Délniei tvori étvrtého spolu-
¢initele pfi nipravé pomera socialnich. Ceho se
24d4 od nich? Predeviim, aby se nedali svésti
svidnym hlasem téch, kteri na rozvalinach ny-
néjsiho spolecenského faddu chtéji zavésti néjaky
fad novy, ale sami nedovedou rici, jak se utvAfi.
Nejméné domohou se zlepseni spolelenskych po-
mérd odstranénim soukromého majetku. Socialn{
demokraté dosud nic nepostavili — — k zlepSen{
pomérd nic¢im neprispéli. Oni jen boff. K této
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strané délnici pridati se nemohou, acli to poctivé
sami s sebou smysleji Délnici musi se slu-
¢ovative spolcich, zalozenych na zakla-
dech kfrestanskych; nebot jediné krestanstvi
dava prostredek a ukazuje cesty, jak by se z nynéj-
sich zmotanych pomérd mohlo vybfednouti. Kre-
stanstvi vytdhlo spoleénost z bahna prohnilého
pohanstvi, a v té mife, jak se $ifilo, sirila se
i pravid osvéta a vzdélancst. Kfestansti narodové
maji v kfestanském néabozenstvi spolehlivy pro-
sttedek, jimZz mohou socialni zlo hojiti. Proto se
mus{ délnici slucovati ve spolcich, spocivajfcich
na kfestanském zikladé.

Pravem doporuluje svaty Otec viude zakla-
ddni katolickych délnickych spolkt. V nich dovi-
daji se délnici, Ze ndbozenstvi a zivot kiesfansky
jest zdkladem vseho. Tu vine se drub k druhu,
tu pouluje se o dllezitych otazkiach casovych.
Pr1 spolku zrizujf se podptrné pokladny v pripadé
nemoci anebo v ¢as nedostatku price a ve stari.
Ovsem, jak pravi dobfe svaty Otec, naboZenstvi,
zdklad véi mravnosti, musi byti také zikladem
kazdého spolku délnickébo, nebo by spolek v brzku
svlj pivodni raz ztratil a octl by se na témze
stupni s onémi spolky, jez si ndbozenstvi nevsi-
maji a je zavrhuji. Spolky katolické maji poda-
vati vzor zivota katolického; tu se musi ukazo-
vati to Zivé, praktické krestanstv{, jimz
lze obroditi spolecnost lidskou.

Boucharon : Nevyklddejte mi ve zlé, jsem-li
jiného nédhledu; nebot vzdor plsobeni kfe-
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stanstvi dospéli jsme tak daleko, Ze nevime
kudy kam,

Koles: Mluvi z vas zase nauleni fraze. Kre-
stanstv( toho vinu nenese, naopak spise nedo-
statek toho krestanstvi. Tak daleko bychom
byli nedospéli, kdyby délnictvo nebylo ztratilo
ducha kfesfanského. Nevéra a s touto souvisici
nevazanost mravQ probouzeji v ¢lovéku dfimajici
vainé a zaviddéjf ho na cesty nesvédomitosti.
Tvrdi se dnes, 2ze 1 bez nabozenstvi mize byt
¢lovék stastny — ale déjiny a zkusSenost doka-
zujf, ze opak jest pravdou Dnes lidé radéji kazdé
hlouposti spise véfi nez Pdnu Bohu. Ale o tom
si porozprivime aZ za tyden, ovsem, bude-li se
libiti panu Boucharonu.

Boucharon: S velikou radosti pfijdu; nebot
se mi v téch rozpravich otvird pole novych vé-
domosti.
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Priroda pry jest Bih.

+Tak, tak, dobfe, ze prFichazite,« zafal Bou-
charon, vitaje Kolese a Pticka u veler v sobotu.
Ta ndprava spoleCenského riddu, o niz jsme po-
sledné rokovali, vrtala mi mozkem. Vysel jsem
si v nedéli za mésto, chtéje uziti-trochu toho
svéziho vzduchu. Na cesté setkal jsem se se
starym zndmym z minulych let. Jest nyni truhl4-
fem v B. Podal mi ruku, pousméiv se.

»Vy jste se dal k' socialnim demokratim 2« —
oslovil mne.

»Ano, hlisim se k nim. Ale, vim to mohu
rici, neni mi u nich jiz delsi ¢as volno. Samé

opravy, samé sliby — samé fantasie — samé
vzdélanost — a kde nic, tu nic. A u které strany
jste vy«

»J4? U Zadné! Dejte mi pokoj s témi stra-
nami! Pofdde jen se to had4, a pak chtéji na.
pravit svét. At napfed napravi sebe —«

»Kam jdete? Do kostela?«

wHa, ha, ha! Do kostela! Z toho jsem jiZ
vyrost, Veérim v Boha, ale oviem v jiného



ne tady ti bldhovi lidé. Myj bih nenif uzavren

v néjakém kostele — mulj badh jest venku, v pti-
rodé. Pfiroda jest tim bohem vie jest
bohem.«

»Kdo Vam tohle namluvil 7«

»Kdo? Udeni pani a j4 tomu véfim, to
jest m4 vira.« — »Nu, co tomu vy fikate 7« skontil
Boucharon.

Ptdéek: Ti uceni pani maji nékdy divné ni-
pady, ale pfijde na to, je li vSe pravda, co pisi a
co mluvi. Vse ostatni by privolili — — jen Péna
Boha, soudce vécného, nechtéji uznati,

Koles: Divim se kolikrite tém jejich nédpa-
dim, Prosty clovék zdravého rozumu casto drive
k cili dojde, nez ti »uleni pani« po vselikych
ucenych oklikdch. Prosim vas, co tohle jest za
reC: Vse — celd priroda jest bohem.

Ptdaéek: Chce-li byti nékdo nevércem, musi
tedy také veérit?

Koles: Tot se vi! A mnohem vice musi
véfit nez my v nasem svatém ndbozenstvi. Chci
udiniti o tom dnes rozpravu, jak posetili lidé
vie vyhledavaji, ke vSemu pfisvédéuji, ano
i k tém nejvétsim nesmyslim, jen aby nemu-
sili uznati P4dna Boha.

Ptacek i Boucharon: To bude ¢asovd roz-
prava.

Kole$: Nevérci vtipkuji radi o katolicich fi-
kajice, Ze pry jest to prece jen mnoho Zidati, aby
kazdy véril, co Bah zjevil a co Cirkev za pravdu
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predklddd. Ale poslysme, co namlouvaji lidem,
aby tomu véfili. Namlouvaji totiz, Ze pry

1. vSe jest bih.

Cela pfiroda, lidstvo ma bfti bohem. Cha-
pete tento nesmysl? To bychom méli krdsného
boha! Podle toho, kdybychom vzali do ruky kus
kamene anebo kus dfeva, méli bychom v rukou
vlastné kus »boha«, ponévadz kamen 1 dfevo
jsou C4asti nveliké prirodye«. Ale Zerty stranou!
Jakd bytost jest Boh? Bih jest bytost, jez
ma ddvod své jsoucnosti sama v sobé
¢ili, jak tomu boboslovci rikaji, jest
bytost sama od sebe bytujici*) (ensa se).
Tedy nedékuje svoji jsoucnost nikomu jinému.
Kdyby ale cely svét byl bohem, musil by tento
pbihe« opét né¢jakym jinym Bohem byti stvo-
fen, nebo svét a vSe, co jest na svété, jest po-
drobeno ustaviéné zméné Kazd4 nova véc, zména
vyzaduje své pri¢iny a nemlze se zaciti ani kon-
¢iti sama ze sebe, nYbrz nééim jingm mimo ni.
Co totiz vznikd, to dfive nebylo le¢ pouze mo-
znym ; kdyby vznikalo samo sebou, tedy by bylo
nutné a nevznikalo by teprv nyni, nybrz bylo by
od véclnosti, **)

Ptacek : To jest pravda,

Koles: Kdyby veskeré lidstvo bylo »bo-

*) Viz Apologie ktesfanstvi, sestavil Dr. Pavel
Vychodil, str. 88. — **) Tamtéz str. 84,
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hem», uznite sami, jak malomocny a jak ome-
zeny by to byl »blhe. Ani nejnepatrnéjsi travicku
nemohl by stvofiti, o tom, ze by v Case prihodném
daval pozehnany dést anebo jasné slunko ani ne-
mluvim, tim méné by mohl byti pinem Zivota
a smrti. Kdyby lidstvo bylo »bohem«, nestdvalo
by rozdila mezi lidmi, pak by nadany a schopny
¢lovék musil <e zcela rovnati ¢lovéku slabomysl-
nému, pak by fddny a poctivé se zivici na roven
stati musil s obycejnym zlocincem. Kdyby veske-
renstvo lidi bylo »bohem«, pak by tento »bihe
musil byti plivodcem vsech nesmysli a 3patnosti,
jez lidé jiz provedli anebo jesté provedou.

Boucharon: Nesmyslnost této nauky bije na
prvni pohled do od¢i.

Koles: A coz teprve, az seznite ndsledky
této nauky, jiz zovou »pantheismusa«, cozZ jest,
jako bychom po dCesku rekli »vSebozstvic!
Kdyby vse bylo sbohema, pak jest vie také stejné
dobrym, pak neni rozdilu mezi dobrem a zlem,
mezi ctnosti a nepravosti. Je-li vS§e »boheme, pak
nemd clovék Z4dné svobodné vile, Ziadného své-
domi, nybrz musi{ tak jednati, jak jedni. Z toho
nisleduje, Ze pak nejvétsi zloiny jsou dovoleny,
ze o viné a trestu nemizZe byti feéi. Okrade-li té
nékdo, oloupi-li té, zabije-li té, =zapali-li tvyj
didm — — — — to vse dle nauky pantheismu
(= vsebozZstvi) neni trestubodnym. Kam pak do-
spéjeme, budou-li se lidé dle této nauky riditi?
Téch koncd bych se véru obaval! A prece tato
nesmysind a zhcubnd nauka pantheismu (vseboi-
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stvi) ma byti »n4dboZenstvim budoucnostie, jak
by si berlinsky filosof Hartmann a jini prali. Do
takov¢ch bludd upadad lidstvo, spusti-li se a za-
pird li Boha,

Ptdcéek: Ku podivu, lidé jinak nadani a uéeni
zapadaji v takovou propast nesmyslngch nauk;
a prece, kdo chce, poznidva nejvyssiho Tvirce
z jeho dila. Na mne si nepfijdou, abych takovym
hloupostem a bichorkdm veril. Ziastanu tim, ¢im
byl muj otec, maj déd dobr¢m katoli-
ckym kfestanem.

Koles: Tak by mél mluviti kazd§. BohuZel
— lidé mnoho zapominaji — — — zapomini
syn, co dobrého pro ného vykonal otec, zapomin4
dcera, kolik slz pro ni vyronila matka — — —
zapominaji lidé, kdo nad ndmi vlddne — —
kdo jest Pdnem vieho. Toho Pana nechtéji
uznati, bez toho Pana chtéji ziti. Ale kterak vy-
svétli pocatek svéta — a poclitek Zivota bez
Boha? Rozum i srdce se ptd: Odkud to vie?
Odpovidaji: Zhmoty asamo sebou bez jaké-
koliv soulinnosti Bozi. BezboZecké nauce této
rikdme :

materialismus (hmotafstvi).

2. Jak vypacala naSe zemé& ptuvodné?! Geo-
logové (zemézpytci) maji za to, ze zemé byla dfive
tekutinou zhavou, ohnivou. Né&ktefi jdou déle,
majice za minéni pravdépodobné, Ze pfed tim
zhoucim tekutym stavem predchizel jesté jiny
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stav plynny, kde vsechny Zivelné C4stice, z nichz
1 nyni zemé sloZera jest, smiSeny byly v mife
ast takové, v )ake skuteCné 1 nyni zemeékoule
z podstatnych soucdst{ jest slozena.*) Z této plynné
smiseniny vyloulily se nejprve nejtezsi kovy a
utvorily pevné neb tekuté jadro, jez se ponendhlu
zvétsovalo a rostlo pritazlivosti stejnorodych Casti.
Tak znenéhla stala se zemé zhavou, tekutou kouli,
oblozenou obzorem vzdusnym. Nizk4 teplota pro-
storu svétového ochlazovala zhavou zemékouli.
Zemni jadro téz ustavicné chladlo a tim se vice
stahovalo, ¢imz nastaly prizdné prostory mezi
jddrem a pevnou korou, kterd byla, hledic k ob-
sahu, prili§ objemn4; kira horninami smisena do
téchto prostord misty se propadivala a tim na
povrchu objevily se snizeniny (idoli) a na nich
rozsedliny a trhliny. Propadlé vrstvy tiskly ohnivé
jddro a timto tlakem protlacily se rozsedlinami a
trblinami Zhavé tekuté horniny na povrch, po-
zdvihly casteéné vrstvy pevné zemni kuiry a jako
tmelem sloucily pozdvizené hmoty bfidlicné ve
sméru vice neb méne naklonéném. **)

KdyZz takto kiira zexni mnohokrite se byla
rozstépila a zase srazila a spojila, ustavicnym
uvnitf chladnutim do hloubky na tloustce priby-
vala, tut posléze utisila se, trhliny jiz méalo kdy
se opétovaly a povrch jeji byl pokojnéjsim a pe-
vnejsim. Pary vyssich poloh vzduchov¢ch ochladly

*) Viz Strebsky: Bible a priroda str. 85. — **) Tam-
téz str. 86.
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a v podobé desté dopadaly na zem — a tak se
utvorilo povlovné nezmérné more.

Ptdcek: Tot jest velezajimavé, Oviem jest
to jen pokus, wvysvétliti vyvoj nasi zemé — jest
to, jak fikaji ucenci, theorie. Nicméné =zlstaly
v této theorii nekteré otizky bez odpoveédi, kterych
vibec nelze prirodovédé rozreiiti a sice: Odkud
prvotnid hmota, z niz vyvojem a proménami zemé
vznikla? Proc ta prvotnd hmota nezustala v prvot-
ném stavu svém? Odkud prv4 pfi¢ina k neslet-
nym proménidm? Odkud z4rodek a pud k vyvi-
jeni se hmoty? Odkud sily, které ptisobily na
hmotu, ze se pohnuls, délila, chladla, hustla,
tvrdla a upeviovala? Odkud zakony, dle ktergch
se prdvé toto vse za tim tdclelem délo?¥*)

Koles: Mily brachu, to pravé jest tvrdy ofisek
pro nevérecké uclence, kteri popiraji Boha. Na to
nedovedou dati odpovéd jen tu, Ze hmota jest
vélna.

Ptacek: Odkud to védi? Mobou to dokézat?

Koles: Nemohou, oni jen se tak domnivaji,
¢ili jinymi slovy, zase je to jen theorie.

Ptdcek: Pékné dékuji za tu jejich ulenost.
Boha popiraji a pro své tvrzeni ne-
mohou podati dikazd - le¢ jen pouhych domne-
nek. Mné se to zda byti velikou nesvédomitosti.
Chtéji, aby lid veéfil jejich domnénkam, a za-
vrhuji viru v Bohal

Boucharon: A socialni demokraté to vse po-

*) Strebsky: Bible a priroda str. 88.
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klddaji za bernou minci, za véc nade vsi pochyb-
nost dokdzanou — — a zatim vlastn€é dokaza-
ného neni nic! Na domnénkach oviem spolecensky
fdd postaviti neni moino. Zadica mi svitati
Koles: A jako o puavodu svéta viibec a zemé
zvl4st nemohou nevérecti ucenci podati makavych
dikazl — — — — rovnéz tak se jim dari,

maji h vysvétliti
plivod Zivota na zemi.

Otazka, jak povstal zivot, privedla ulence
nevérecké do mnohy¥ch rozpaktG. Jen to kdyby
mohli vyzkoumat! Co by za to dali! - Pak by
ovsem byl Bah, Pin Zivota a smrti, pohrben na
vidycky!

Otazkou, jak povstal zivot, zabyvalo se lid-
stvo ode d4vna, otizka ta zajima nis a musi za-
jimati. ¥) Udcenci ve stfedovéku se domnivali, ze
Bih dal hmoté vlohu, aby se sama od sebe vy-
vijela dle vsemoudrého dmyslu BozZiho. Dnes
uceni nevérci jiz nevéri, Ze by dokonale)si
druhy rostlinstva a zvifectva povstaly samy od
sebe, ale namlouvaji, Zze zalatky zZivota, byt
1 nyni se tak vice nedalo, prece kdysi pred da-
voymi lasy povstaly samy sebou. Jsou ve vodé
rostliny, sestavajici z jediné trubi¢ky, anebo z je-
diného vldkna a rostliny ty se rozvétvuji; jsou

*) Viz: Antworten der Natur auf die Fragen: Woher
die Welt, woher das Leben? Strana 38.
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néktera zvifatka, kterd nemaji oéi, usi, nohou,
sestavaji z malého pupence a rozmnozuji se deé-
lenim. To pry jsou rodile vsech Zivych bytosti.
Zarodky tyto ale nemohly byti na zem
od pocatku, vidyt zemé byla pivodné ve stavu
zhavém a vykopaninami z vnitra zemé vybranymi
podava se dikaz, ze v nejspodnéjlich zemskych
vrstvich nenaléza se stopa néjakého organismu.
Z prostor obsahlého vsehomiru nemohl se k nim

zivot také dostati — — meteority trenim vzduchu
se rozzhavi, nasledkem d¢ehoz by musily zniéit
veskeren Zivot — a mimo to nastala by pak

dalsi otdzka: Jak tam ten Zivot povstal’

Bezbozecti ucenci jsou tu ve velikych nesna-
zich. Jak jen ten Zivot vysvétlime? O tuto otdazku
rozbiji se viecky nase domnénky a co nim z té
védecké sldvy zbude?

Uz to méime, volaji chemikové — — — ten
zivot vyvinul se sdm od sebe (generatio sponta-
nea) — — stastnym sloucenim uhliku, vodiku,
kysliku a dusiku —_— —
Ale dikaz! — — — — stalo se tak nékdy? —

Pani bezboZecti ucenci jsou tu se svou uce-
nosti v koncich. R. 1868 Huxley, prof. v Lon-
dyré, nohsled Darwiniiv, domnival se, Ze nasel
na dné mofském kolébku vsech zZivych tvora;
byla to hmota slemovitd, sliznatd, Patron vsech
nevérch prof. Hickel pfibhlasil se tomuto »pra-
S$lemuc za kmotra a nazval ho Bathybius, po
Cesku asi tolik, jako v hlubinach Zijicf. Ve sveété
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nevéreckém z toho nilezu byla velik4 radost. Ale
radost téchto lidifek, chtéjicich stdj co stdj do-
kdzati, Ze neni Boha a Ze Zivot povstal sdm sebou,
netrvala dlouho. Zkouskami se dokazalo, ze »B a-
thybius« vlastné neni nic jiného, le¢ $] em o:
vitd vadpenitd hmota (siran vépenaty),
kterou ze sebe vylucuji houby mofské a zvirata
mofskd. Louis Pasteur, profesor chemie v Parizi,
na slovo vzaty uceaec, podrobil samoplozenstvi
t. j. domnénku, ze zivot povstal sim od sebe,
nejprisnéjsim zkouskdm. Uvedl vodu do nejvétsiho
varu a pak uzavrel ji tak, ze vzduch k ni nemél
pristupu. A co se ukéazalo? Ze ve vodé té, pozo-
rované mikroskopem, neobjevila se ani nejmensi
stopa zivouc{ bytosti, a¢ 1 v nepatrné kapce pri-
rozené vody sta malych zvifitek, zvanych infu-
sorif, se naléz4. S toutéz vodou uéinil dalsi pokus.
Spojil totiz nddobku tu se vzduchem, ale tak, Ze
vedl z niddobky rouru, kterid byla zhavd — —
a Zivot nepovstal zadny. Pak privodil do naddobky
s vodou vzduch rourami, naplnénymi na nékte-
rych mistech strelnou bavlnou a Zaany
zivot. Konecné vsecky roury odstranil a nddobku
spojil prfimo se vzduchem a hle! po neékolika
bodindch byla voda plna malinkatych zviratek.
Co tim dokézal Pasteur? Ze zdrodky téchto zvi-
ratek, o nichz uceni pinové tvrdili, Ze povstavaji
samy sebou, se vznaseji ve vzduchu, a jakmile na-
jdou dostateénych podminek, se vyvinuji. (Zhavou
rourou byly usmrceny, stfelnou bavlnou zachy-

ceny.)
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Profesor Tyndall v Londyné (hmotaf a bez-
bozec) peclivymi zkouskami dospél k presveédceni,
nze theorie (domnénka), jakoby zivot povstal sdm
sebou, jest zabita.« Akademie véd v Parizi pro-
hlasila po mnohych protizkouskéch, Zze profesor
Tyndall ma pravdu. Tohotéz nahledu jest prof.
Virchow a jini slavni ucenci jako Justus Liebig,
Cuvier a |.

Otazka vzniku Zivota jest pfilis vdbivd a
sviidné, neZ aby se ledabylo odhodila. Opét a opét
bezboZelti védatori se namahaji, aby zpisobem
chemickym pomoci tepla a elektfiny atd. vy-
vodili zivouci hmotu. Myslili, Ze jiz nasli soucasti
zivota, jak v rostlindch prichazejf, ku pr. bilko-
vina, alkohol, chinin, l4dtka cukern4, ale tyto latky
utvofené jsou a zUstdvaji vidy ve stavu necinném,
z umélych téch latek nemiiZe se vyvinouti nikdy
zdrodek. Uméle utvofené vajicko nevysedi zadny
ptik, umelé vino, umélé mléko mé snad chut —
barvu — pravého vina a mléka, ale nikdv nema
ten Glinek. Ani jedinéhobylinného vidkna,
ani jediné bunky nedocilila chemie, —
V organismu, tedy v bytosti zivouci — — poji
se k soucastkim hmotovym jejich chemické sily,
které tu dospivaji docela k jinym vysledkim, nez
jak obycejné se stdva; jsou tudiZ podrizeny zvl4st-
nimu rfizeni. Toto Fizeni chemickych sil konecne
mize dovedny chemik pfevziti a mize mrtvou
soucdst latky nutiti, aby také mimo organismus
podobné piisobila, ku pf. muZe z kyseliny uhli-
cité vylouditi kyslik, jako to ¢&inf bylina, ale aby
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se tak stalo, mus{ tu nuiné byli chemek. Nyni
se ptam: Zdali také v organismu neni potfebi
podobného chemika? Kdyby se tedy i na krasné
podarilo lidskému chemikovi zhoteviti Zivou
bilkovinu (t. j. podstatnou latku lidského Zi-
votaj, co by tim provedl? Nic jiného, leda Ze by
po dlouhém vypoctu a po nekoneénych zkouskach
vyzvédél koneény vysledek prirody, ale véc hlavni,
t. . tem chemik v p¥irodé, ktery jednoduseji a
jistéji stale tvofi bilkovinu, ten by porFdd jesté
zustal tajemstvim.

Ptddek: Cim dale, tim zfetelnéji pozné-
vim, Ze se nevéreckym ucencim nejedna ani tak
0 hlasanou védu, jako o snahu dovoditi, ze
neni Boha, Ale celd priroda, vse kolem nis i nad
ndmi vold: Jest Buh — jest Tvarce! To jest
ten veliky chemik v pfirodé. Na nejdalezitéjsi
otizky zustavaji odpoved dluini. Zaddme zvédét

pravdu — a ori vyhybajice se, rikaji: My jen
se domnivime. Kréitce: Méme vérite bachorkam
lidi — a opustiti pravdu Bozi!

Koles: Tak jest, o nic jiného se ne]edna
A téch bichorek n4dm jiz tolik napovidali, Ze ne-
vime ani, ke které drive sihnouti Cilem vsech
téch bachorek ulenym iest — — hlasati, Ze neni
Boha, — — K tomu cili také se nese tvrzeni ne-
vereckych udenct, ze pry

clovék povstal z opice.

R, Ptacck: To by jesté schdzelo!
Boucharon: Na socmlné demokratickych schizich to
verejné hldsaji jako néjakou védu (??) a ve spisech so-
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cialné demokratickych se toho miZete dolisti. Berner pise:
»Z nerozumného, nemluvného zvirectvi &lovék se pomalu
vyvijel.“ ¥*) Také Bebel, arciotec socialni demokracie, md
pivodni stav lidsky za zvireci!**) Ovsemn dikazi zase
nikde nepodavaji, pridrZujice se toliko domnének nékterych
nevéreckych ucdencd.

Koles: To jest znamd véc, Ze socialni demokraté pti-
drzujf se nevérce Darwina, ktery snaZi se vysvétliti vyvoj
jednotlivych rodd, druhd a odriid. Dle ného povstalo pry
vie z Zivoucf buiky. (Ten chytrdk zase nepovidd, odkud
se ta zivouci buika vzala.) Z takovych poédtkl vyvinuly
.pry se jednak rostliny, jedoak zvirata. Tvorové tito se
zdokonalovali. Na zdokonaleni jejich pry méli vliv rozliéné
okolnosti: 1. okolf; 2. ponebf; 3. potrava; 4. nepritelé;
5. péte o potomstvo. Plisobenim timto vyvinulo se pry jinak
oko a jinak ucho u zvirat na zemi a u zvirat ve vodé.
Drsné poneb{ zplsobilo u zvirat polirnich hustou a dlouhou
srst. Zuby u dravel staly se mohutnymi n4sledkem jich po-
travy. U prondsledovanych zvirat vznikl strach a ze strahu
vyvinuly pry se u nich ochranné zbrané a pokryvky ku pr.
u zelvy krunyr, u jezka ostny, u veel zihadlo, u housenek
chlupy, kaZdy tvor prizplisobil se Zivotnim pomérim co
nejlépe! Tak se rozmanitost vysvétluje dle nevérce Dar-
wina. Ale bezbozci prdavé chtéji zavésti opaény porddek.
My vérici divime se moudrusti BoZi, jak vSe sporadala a
i toho nejmensfho &ervitka opatrila, éeho k Zivobytf potte-
buje — — nevérci zavrhuji Boha a pravi, Ze tvorové ee
o to postarali sami. Pro¢ si ryba neudélala takové ucho
ku pr. jako osel? Z éeho a jak udélala Zelva krunyr a
pro¢ takovy krunyr nemd ku pr. Zaba? Proé ma jeZek
ostny a mys jich nemd? Pro¢ nem4 motyl Zihadlo a
véela ano?

Priroda, tak vyklddd Darwin, nemd pro své tvory
dosti potravy a proto nastal boj na Zivot a na smrt; kazdy
Zivouci tvor bojuje o své byti — o potravu — o pohodli —

*) Arnost Berner: Socialisticky katechismus, neboli

Cervens abeceds,
**) Bebel : Zena v minulosti, pFftomnosti a budoucnosti.
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vibec o viechny spoleéné zdjmy. Slabdi rody hynou, sil-
néjsi rody se rozmnozuji. Takovym zpisobem hynou tvorové
nezpusobili, pozistali se zdokonaluji, aZz koneéné poystd-
vaji rody nové Takovym zdokonalovioim se rodi povstal
pry i élovék. Dle vyvojové theorie (domnénky) Darwinovy
povstal élovék z opice a sice z druhu opic skrovnonosych,
které pry Zily ddvno a ddvno — — — — — 7 opic téch
pry se vyvinuly druhy: totiz opice 8irokonosé a druh lidsky.
Prvy ¢lovék zil pry na stromech. Pak se mu pry zachtélo

chodit po zemi — — zaéal chodit a tu pry celd stavba
téla se zménila. Byva'é pazoury u prednich nohou a utvar
slapadel proménil se v ruce — — — i nohy se zménily
— — s aly se plochymi — — — prsa zmohutnéla — —
chlupy pna kizi vypelichaly — — — mozku piibylo — —
a ejhle ¢lovék tu,

Jarku - — — nen{ to hezké?

Clovék jest po téch redech jako v Jitikové vidéni.
Kdyby bible néco podobného tvrdila, pak by celé hejno
nevérci protestovalo proti nélemu tak podivnému. Ale ne-

véra dovoluje si vse — — jen kdyz jest to proti Bohu.
Hledte, co mime na svété prdtel — — ta opi¢ka — ten
ki — ten vil — ta slepice — — -- samy bratranec —

samd sestrenice. Zert stranou!

Vy uéeni pdnové, kdyz uz nds chcete ud¢lat zviraty,
ted s pra-dou ven! Kde pak ti nasi predkové jsou? De-
Jiny uvddéji ¢lovéka vzdy, sily prirodni také stdle pdsobf

— — tedy ten vyvoj by musil pokracovat — — — proé
nepokraéuje?
Tedy honem s tim naS§im predkem — — ukaZte ndm

opici, z niz élovék povstal!
V tom prdvé jest hddek — — —
Tyto opice, které by mély byti predky ¢&lovéka, neni

pry uoZno nalézti — — — oni pry bud bojem o Zivot
zahynuly anebo ndhlou potopou Nevi se ani jak. Nezistalo
po nich ani zbytkh — — —~ — ¢ldnek tetézu mezi €Elo-
vékem a opici schdzi — — — snad se nékde najde.

wUZ ten ¢ldnek mdm“ —- — vold jskysi Dr Eugen

Dubois, ktery se zdrzoval mnoho let na ostrové Javé a
tam v naplaveniné, v babné ostrova Trinilu nasel lebku,
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dva zuby a stehenni kost. Tyto tri kusy jsou jeho véde-
ckymi podklady — kolem nich to&i se cely spor. Dubois
byl jiZ se svym trinilskym nalezem v Parizi, v Londyné,
Leydenu, Berliné a vozf sebou celou galerii lebek velikych
opic pro srovndni! A vysledek — — — — — — — — —

Z4dny nevi nic jistého. Na slovo vzaty Rudolf Vir-
chow vyjddril se takto: Lebka ndleZi veliké opici druhu
Hylobates, Dubois ddkazu svého neprovedl — totiZ Ze by
byl vynasel ten hledany ¢ dnek retézu mezi ¢lovékem
a opici.

A prof Ailbert Gaudry bez obalu pravi: Prdvé aplné
se lisici ntvar lidské celisti €ini moZnym, Ze ¢lovék mizZe
mluviti a, pokud neni nalezen druh opice, jehoZz utvar &e-
listi a hrtanu alespodl ponékud by pripoustél moZnost
¢laokovité 1e¢i, neni nalezen spojujici ¢len mezi ¢lovékem
a opici
Theoric Darwinova se prezila, vice neplati; dnes jiz
zdadny pravy ulenec neprisvédéuje domnénce, Ze by ¢lovék
povstal z opice. Mezi opici a ¢lovékem zeje hlubok4 propast.

Ptdacek: Dnesni rozprava byla velmi pouénid. Vime
ted prece, co si mime mysliti, éteme-li a slySime-li: Vse
jest ,bih“, vSe povstalo z praslemu, ¢lovék pochdzi z opice.

Boucharon: Jsem vam, pritelé mili, za dnesni roz-
pravu nad miru povdéénym. Vylééili jste mne z mnohych
pochybnosti, v nichZ jsem, nemaje nikoho, kdo by mne
lépe poucil, tonul. iva tu ,opiédckou védu“ mne jiz
nechytne nikdo vice. Dnes jsem hrdym na to, Ze jsem é&lo-
vékem a ne zviretem!

I
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Knéz af je v kostele a v sakristii.

»To je opravdu aZ moc — fi, to jsem se
dohfél.«

»Co pak se vim, pane domici, prihodilo’«
ozvala se celd spoleCnost u stolu, kdyz se cely
uzardély dobry ten muZ u stolu na svém misté
objevil.

»Jdu zrovna ze schize, kde nisS poslanec
Chytry chtél mluvit o politické situaci. A je jiZ
po treti rozbita. Jednou ji roztlukou socini, po-
druhé agrirnici a dnes n4$ kaplan. Prisel tam se
svou partaji krestanskych sociald” a pod4val né-
jakou repliku. Strhl se hifmot, a schize byla roz-
pusténa. Co pak jemu je do politiky? Jesté

knéf — — — — a pardon, vis se to, veleb-
nicku netykad. Vy jste tichy a mirny obcan, ale
nékteti z vds — — — vsak ja to domluvim
panu dékanovi. Dél4 to pohorseni po mésté. Jak
pak mé4 miti kdo dctu ke knézi! — — — Vis

mim rad.c
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»Dékuji za kompliment,« odvétil velebniéek,
»A co, prosim, ten kaplan vyved]’«

»To vite,« zaCal své zisady rozvijet, vy-
tykat — kde pak, nejsme sto let pozadu.a

»To je pravdax — ozval se od stolu doktor
Chytil — v poslednim ¢&ase polind se knéZstvo
prili§ plésti do vefejnych zéaleiitosti na idkor du-
stojnosti svého stavu, Co m4i s tim knéZstvo co
¢init? Ono patii véem strandm. Jejich pravé
pole ¢linnosti je kostel, sakristie. Oni maji na
starosti polepseni srdci, vécnost, Co jim je do
zéleZitost{ tohoto svéta? Nemidm pravdu’e«

»Inu, pozoruji, Ze z toho bude debata.«
namital velebnféek. »Dobr4, at je, at se prece sta-
novisko knéze 1 v socialnim Zivoté objasni.«

»Snad také s tim kaplanem souhlasite,a
ozval se ne prilis vlidné pan domaéci. >Vida! —«

>»Nevim, co ten kaplan mluvil, ale zde se
jednd o to, zdali m4 prdvo také zasihnouti ve
vefejnfch debatich. Ja myslim, Ze ano. Jest
jako kazdy jiny oblan svobodny a proto muzZe
miti pro sebe své politické minénf, a
nikdo nem4 priva mu to za zlocin pokléddati.
On je svoboden mimo svij ifad a muze
proto své minéni stavu svému pfiméfené a vlidné
a opatrné hajiti. Jestli se ten kaplan ozval, za-
jisté zastal se budto svého stavu, nebo kato-
lictvi.«

»Inu, doktor Chytry poslal klerikdlim né-
kolik hofkych pilulek.«
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»Vidite, divod tu byl. Nu a v jaké formé
to pronesl?<

,Je jako dhot, vlidné, uhlazené, ale kazdé
slovicko bodlo. Jeho mu tleskali, druzi hfmotili
a bylo to.«

»Vie m4 své meze,« namit]l doktor. »Nelze
to schvalovati.«

»To je, prosim, osobni minéni, Jestlize 11dé
riznychstavi,udenci,Zurnalisté, Gred-
nici, l1ékari, doktofi,femeslnici, délnici
citi se oprdvnéni spolu mluvitiy pro¢ by se
knézim ta schopnost uprela, ktefi pfece vétsi-
nou z lidu jsou a jeho z4jmy, bidu, potfeby
neméné tak dobfe znaji, jako ti, ktefi o téch
vécech velké slovo vedou. Sismondi di: Cirkev
po staleti jediné peCovala o vSecky z4jmy a do-
stalila, pro¢ by neméla i1 nyni{ dostaliti?«

«Tak, tak« — hucdel pan doméci, »zavedte
nas zase Sest set let do zadu.«

»Ale, pane doméci, jen tak ¢erné nemalujte.
Co pak knézi zavedli ndrody? Mél z nich nirod
ni§ skodu! Neupfete, Ze v probuzen{ jeho hraji
prvn{ udlobu.«

nJo, to byli chlapicila

»Nu a nynéjsi pron ztratili srdce, vidte.
Zaprel néktery z nich svou vlast, svou rodnou
feéla

»To ne, ale systém (soustava), systém clo-
vicku, kterého se drii, ten jest ndm skodlivy.«

»To jest program, chcete fici, jaky sleduji.«
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>Nu ano Dejme vam plnou moc, co z toho
zbude? Stlalite droven vzdeélan{, zadriite pokrok,
zavedete inkvisici a jesté hrdznéj$i véci.«

»Brr — az po mné mriz jde, pane do-
maéci.< )

»O, v néem mi pan domdici pravdu,« na-
mitl pan doktor. »V téch zemich, kde je katoli-
cismus viddnouci, jest znatelny ve vsem dpadek,
a kde je protestantismus v cele, tam je vzmach.
Anglie, Né&mecko, Spojené stity jsou toho du-
kazem.« |

»He, dostal jste« — chechtal se pan do-
maci.

vJeSté nestrkdm, jako pstros, hlavu do pisku.
Kdo vi, jestli nenf pan doktor na omylu.«

»Maite tvrdy orisek k rozlousknuti,« ozval se

pan rada.
Velebnilek se usmal.

Protestantismus pry pozvedl narody.

>»Upirdm, Ze je prifinou toho vzmachu pro-
testantismus. (CoZ neméli nikdy néarodové kato-
licti svou slavnou minulost? Kdy byl zlaty <as
blahobytu? Ve stfedovéku. Nebylo tolik socialni
bidy jako dnes. Po vestfalském miru katolické
Francie byla v &ele evropské civilisace, Spanélsko
zilo ze sldvy [sabely katolické, Portugalsko bylo
nimoinf velmoci. | Rakousko v jisté dobé hralo
prim v evropském koncerté, To byly rise kato-
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lické, Zde tedy nebylo katolictvi na zfvadu
vzmachu. Hollandsko a Svédsko mély také svou
slavnou dobu, ale nyni patfi minulosti a jsou to
zemé protestantské. Patrno, Ze i protestantismus
neni ochrannou znidmkou proti Gpadku. A snad
znite to tajemstvi, co dé&ld vlastné prFevahu.
Jsou to penize a déla a ne protestantismus. —
Rusko neni protestantskym a jakou ma vihu,
Konecné musite uznati 1 to, Ze tyto zemé po
10 stoleti ssdly z nader Cirkve a %e jidro vzdé-
lan{ jich je katolické, protestantismus prisel pred
tfemi sty lety k hotovému.«

»Praveé, prdvé protestantismus dal jim Zivel
pokroku, obcanskou a politickou svobodu.«

»Hm, co se tyce téch svobod, ty bylv ddvno
pfed reformaci. Quizot sim di, ze reformace
svolovala k porobé v Némecku, Dollinger mluvi
podobné o Hollandsku, Svédsku a Svycarsku. Po-
slyste, co pravi o tom (Chateaubriand): Vsude
v severnich krajich, kde vznikla reformace a se
udriela, vidime jedinou vili panovnika, Svédsko,
Prusko, Sasko zlstaly absolutnimi monarchiem:;
v Dansku dosahl despotismus zdkonod4rné moci.
Naproti tomu nevymobhl si protestantismus pfistupu
do republik. Bendtky a Janov byly jim usetfeny. Ve
Svycarsku dafi se mu dle povahy v aristokratickfch
kantonech a také tu byl brannou moci zaveden.
Demokratické kantony Schwyz, Uri, Unterwalden,
Lucern, kolébka helveltské svobody, odmitly ho.
V Anglii nebyl pikou zfizenf. Toto pochodf z té
doby, kdy byla Anglie katolickd a kdyby zlstala
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katolickou, byla by totéz dosibla. Vite, co pro-
testantské staty Cinf velikymi? Ony Boha ze svého
stfedu nevyhnaly. NéboZzenstvi jest jim zikladem
oblanského a politického zfizeni. Veskeré nabo-
zenské sily stoji jim k sluzbdm, a stat je opatruje.
Svéceni nedéle, nedélnf klid, pésténi dcty k vrch-
nostem, to jsou znidmky, Ze ndbozenstvi je oii-
vuje. A podivejte se do katolickych statd do
Spanel, Francie, Italie a do naseho Rakouska.
Co tu vidite? Od dvou stoleti boje proti Cirkvi.
Spanélsko uéinilo pocatek, nisledovala Francie,
Rakousko s Josefinismem a konecné s. loupezi
papeizstvi Italie. Vztdhly se tu ruce na hlavni
zdklady, na kterych blahobyt spoéfvd. Vlidy se-
tfasly katolicismus — ony nemajf néboZenstvf,
toliko jich poddani. Justitia elevat gentes, spra-
vedlnost povysuje nérody, ale hfich je bidnymi
¢inf,“

»Ale to je jisté« — namftl po chvilce doktor
— nkde obé néboZenstvi vystupujf, tam jsou pro-
testanté agilne¢)si, cilejsi, primyslnéjsi a tedy i bo-
hatsi.«

- »I na to podim némitku. Bastou protestan-
tismu v Némecku je Prusko. A pravé tady nej-
bohatsi kraje jsou katolické provincie: Poryni,
Vestfalsko, Slezsko. Za to Pomofany a Brani-
borsko jsou rejchudsi a protestantské, Ermland
bohatsi, je katolickd. Protestantismus bohatstvi
neplodi. - Vite, kdo je v Americe bohem? Dollar.
A nejlepsi ctnosti? Sikovnost, chytrost, tam se
po cti nikdo neptd. To je pravda, protestantské
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stity mohou svét dobyti (jako islam), ale po-
zvednouti, zuslechtit, nadchnout pro néco veli-
kého, to nemohou, nebot jim schazeji nadpfiro-
zené ctnosti. Montesquieu dél: Podivno, kfestanské
nidbozenstvi, které jen blaZenost zivota na onom
svété mi za predmét, zakl4d4 blaZenost pritom-
ného. A s tim blahobytem v protestantskych
zemich nesmime tak plftvat. Vedle ostrého svétla
jsou obycejné priserné stiny, jak nis o tom po-
ucuji obrazy bidy velikych mést v Anglii a Ame-
rice.«

»Vyslechl jsem vse,« ozval se pan rada, »a
musim také uznati, Ze neni protestantismus p¥i-
¢inou vzmachu a blahobytu ndrodd. Jestli nyni
protestantsti narodové na vysluni jsou, odbudou
si také na jevidti svéta svou roli a pdjdou za
ostatnimi a jini nastoupi na jich misto. Ze kato-
lictvi nestoii v cesté pokroku a blahobytu, proto
mi své vysvedéeni v minulosti. Pravda vsak je,
ze Gpadek nébozenstvi ochromuje vie, nebot se
jim lidstvo zbavuje mocné mravn{ sily, kter4
drzi jedny, aby neklesli, drubhé aby se nezapo-
minali.«

Knézstvo pry dnes neni narodni.

»Dejme tedy tomu, Ze pfipoustim,« pravil
doktor, ale tvrdim, Ze vliv knéZstva je nasi n4-
rodnosti Skodlivy. Oni nejsou pravymi vlastenci,
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maji jiné ideje, jiné pliny, jich stfed je ultra
montes, za horama.« |

»Pane doktore, nezapominejte na nase pro-
buzeni.«

»(O, ano, tehdy byli knézf, ruce jim zulibat,
ale nynéjsi — —«

»Mezi tehdejsimi knézimi a nynéjsimi nenf
24dného rozdilu, nebot témitéz katolickymi z4-
sadami se fidili, jako my. Ale poméry se zme-
nily, lid se zménil, nirod je jiny. Tenkréate ctil
lid ve svych knézich své vidce a duchovni otce,
ale nyni panuje tdsilovné snaha jisté ¢4sti niroda,
kter4 mysli, ze m4 privilegium vlastenectvi, knéze
lidu zosklivit, jeho autoritu mu podryti. Nyni
je vie hezké a dobré, co neni katolické. Pro
rabina, pro pastora, jest vice ohledu, nez pro
katolického knéze. A pro€¢?! Knézi cti a miluji
svou narodnost, jako kazdy jinf, jenom Ze si
nechodi na své vlastenectvi brdti patent k nasim
svobodomysln¢m Zurndldm. Cirkev nebrdni vlast
milovat. Ona vi, Ze nirodnost patfi k pfiroze-
nosti lidské. To je lidské, sdruzovati se, milovat
domovinu, materstinu, souroddky, Liska k vlasti
tkvi v srdci tak, jako ldska k rodi¢im a pokre-
vencim. Vlastenectvi je ndboZenskou povinnosti,
je véc svédomi, Katolik miuje viele svou vlast
a vidy, ale neméri své vlastenectvi vysledkem
politiky, nybrz dle ctvrtého Boziho prikizéni.
Knézstvo brani to, co bylo jiZ starfm pohanim
nejsvétéjsi a co bylo s jich narodnosti nerozlu-
¢itelné spojeno, totiz své nidboZenstvi. Ale nasi
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vlastenci $li ddle v tom ohledu ne%z pohané, oni
vytlacuji ndbozenstvi z nirodnosti, nebo je tupi,
al toto Zivi, posiluje a nafizuje vlastenectvi.a

»Dobfe, dobfe — ale mdm pro vids posledni
trumf{ a toho neprebijete.«

»] jen ho vyhodte.«

»Nevite, co pravil Kristus? »M4 F{Se neni
z tohoto svéta. Nu, to je jasné, co’«

»Dobra, dile.«

»Nasledovné niboZenstvi, jehoZ on je zakla-
datelem, nemé4 se zileZitostmi svétskymi co Ci-
nitl, «

»Ahac« — sméil se pan doméci — »co na to
vy, také zakuklenle, feknete.«

NaboZenstvi pry nema se zaleZitostmi svétskymi
co ciniti.

»Hm, mne to neomricilo. To je zndma véc,
ze ma svaté pfsmo také své zvlastni vyklddace.
Ale nejspatnéjsimi jeho vyklddadi jsou politikove.
Mily pane doktore, abychom slovam sv. plsma
porozumell, nesmime do nich vklddati své minéni,
ale musime jich pravy smysl ze souvislosti vy-
nati. Slova tato byla pronesena od Pana Jezise, kdyZ
stdl pfed Pilastem. Tento na obZalobu 2idd t4zal se
Péna Jezise: Ty jsi.kral zidovsky? Jezi§ odpovida:
M4 FiSe neni z tohoto svéta, Kdyby byla, tak by
sSuzebnici moji bojovsli, abych nebyl Zidim vydén.
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Ale nyni mé fise neni odtud. (Jan 18, 33—38.)
Co tim chtél fici Kristus? Patrné toto: M4 frise
nepochdzi, nemé pivodu z tohoto svéta, jako
ostatnf{, neni pudvodu lidského. Kristus mi na
mysli svou Cirkev. Tu vyslovil velikou pravdu.
Nebot kdyby byla plivodu svétského, jako ostatni
zfizeni, tak by na ni lidé hlodali, ji reformovali
neustile. AC jeho riSe, Cirkev, neni ptvodu lid-
ského, prece je pro svét, pro lidi. Ale ona tu
jesté nebyla, to naznaluji slova jeho: ale nyni
méa rise neni odtud, totiZ: tohoto ¢&asu neni.
Nejprve Kristus musil dilo vykoupeni dokonati,
aby se vyplnila jeho slova: a )i aZ povysen budu,
‘véecko potdhnu k sobé — potom mnE budou
viickni néleZeti.

Rozumite nynfi smyslu téch slov: M4 rise
neni z tohoto svéta? Ona nenf 2z tohoto svéta,
ale je na svété, tak jako duse neni od téla, ale
je v téle.«

»Dobfe, tedy nemé se svétskymi zaleZitostmi
co (initi, zase j4 uzavirdm.«

nJen pockejte. Co pak priSel Kristus na svét,
aby vyhnal né4rodni bohy a atheismu (bezbo-
zectvf) misto ulinil a BoZstvi vibec sesadil?
Bih evangelia neni blzek, s nimZ by lidsk4
spolelnost neméla nic spoleéného. »Skrze mne
knizata vlidnou a mocni porddaji spravedlnost,
di pismo« (Prov. 8.). Pravé ndbozZenstvi je zdkon
nirodiv. Ono je duchem a pravdou a nebylo by
pravdou, kdyby celého ¢lovéka neobjimalo. Andel



Gabriel zvéstoval Panné Marii, ze kralovstvi Je-
2iSovo nebude miti konce. On sim dél: ucte
viecky nirody. Evangelium odtud stalo se z4-
konem ndrodd. Svym bozskym vlivem pfeménilo
vie: n4boZenstvi, mravy, zdkony a prava. Stalo
se uzdou, kterou barbati ptrivedeni byli k civilisaci.
méla tedy Cirkev co se svétskymi zdleZitostmi
¢initi?

Kristus neni kralem kazdé fiSe a nevnucuje,
jako obycejny vlidce, zdkon sviij donucovacimi
prostfedky. On je dusevni kradl kraldv, mravni
vidce vlad, nebesky vojeviidce spoletnosti. Jaky
byl by konelny zdverek: méi Fise neni z tohoto
svéta podle vasich slov’ Bih nemi se svétem co
¢initi, a tim by se veskeré nédbozenstvi vyloudilo.
Nu a pfece ndboZenstvi musi byti, jinak bychom
byli v tom hare, nez pohané. My potfebujeme
mravniho zikona, idealu rozumu, spravedlnosti,
poradku, spole¢nosti, povinnosti, dle ehoz bychom
si své zakony ciniti, nasSe prdva tiditi, nase po-
méry zajistovati, nase verejné udélosti fiditi mohli.
NuzZe, toto nidm dalo niboZenstvi Kristovo, to je
ten universdlni z4kon a ten zavrhnout, znameni
lidstvo zahubit. Z toho nisleduje, ze ma Cirkev
ve jménu spasy lidské spolednosti i v zilezi-
tostech vefejnych prdvo. slovo pronésti.«

»Vy jste ndm tu udélal exhortu, Ze vlastné
nevim, na ¢em jsem,« zahucel pan domici. »To
musfm uznat, ze by to bez nibozZenstvi neslo.«

»Uz vés chytil? — smél se mu doktor. —
Naposled budete také klerikdlem.a
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»To ne, h4jil se pan domaici. J4 se jejich
programu nedrzim.e<

»A zoite na§ program’a

»Tak ho povézte, at vim, jakého to méme
pfed sebou »toho klerikila.«

»N4as program krdsné vyzpivalt andélé u jesli
betlémskych. Snad vite, jak zni? Sliva na v§-
sostech Bohu a na zemi pokoj lidem dobré vile.
Miiete proti tomu néco namitati?

Kristus ho potom opakoval slovy: Davejte,
co cisafovo, cfsafi a co Boziho, Bohu. Slovem
cisaf rozumi se kaZzd4d vliddni forma. Bohu Ccest,
na zemi pokoj mezi lidmi, mezi nirody. To je
program klerikdld, aby pfislo k nidm krélovstvi
Bozi, za néZz denré prosime.

A proto vyrok, knézi neplefle se do politiky,
je naprosto neoduvodnény a nespravedlivy «

Nastala pomlcka — . Debata byla
u konce.

Upozornujeme na star$i ro¢niky

,SLOV PRAVDY.*

Jsou to brozury velmi cenné a pfi odebrani nej-
méné 100 vytiskd starsich roénikd zasildme se
40%, srazkou. Objedndvky na tyto roéniky se
déji pfimo v administraci (Praha & go-VI.) proti
hotovému zaplacend.



Roénik IV.

7.—8. »U stolu moudrosti.«
. 9.—10. » V8ecko spolecné, viecko steynym

e Cx

dilem.

11. » Milosrdenstvi mebo Svindl?«

12. »Skola socialni demokracie.«

13.—14. »Udel posvécuje prostiedky.«

15. »Ceho se anarchista prece bal?«
16.—17. »Liberalismus, socialismus, anar-
chismus. «

C. 18 »Reformator.<

OO

Roénik V.

C. 1.—2. »Udel posvécuje prostFedky.«
C. 3.—4. »Svobodomysinici a socialni demo-
kr"até.’«
»Anna Kropdckova, tovdrni délnice.
»Cerveny papes svobodngjch zedndid.<
»Jest naboZenstvi soukromou véci?
» Gustay Adolf, krdl Svédskij«.
. 9. —10. »Cerveni a dernt.“
‘11. Nepedem !«
12. » Kvasnice.«
13. >0 ndboenstvi.«
14. »Zivot rodinny.«
15. »Jed.«
16. » Nemodlil se. Od matky.«
. 17.—18. »Polfeba, duleZitost a ukol katol.
Jednot. «
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Roénik VI.

. 1. »Rolnik sobé!«

2. »Zde se prodava cholera!«

3.—4. »Sporivost zlatd cesta “
5. »Cirkev a klerikalismusc«.

6. »Hrrr na klerikaly !«

7. »Pryé s konkubindiem.«

8. »Rodina opilcova.«

9. » Védik a Vérik.«

10. »Pravda o pokrokdrich«.

11. »Bohati a chudi.«

. 12. »Socha Panny Marie na Staromést-
ském mdmésti«.

13. »Socialnt demokraté dle slov a dle

O O(O(Q-O<p<p<O<O<O<O<

O

skutka. «

v

3

14 »XKoho volits «
15. »Kdy byl ndrod cesky Stastné)i?«

Roénik VII.

4 »>Matka chudoby.«
. 5. » Kalolice, vamuZte se!l«
6. »Kdo ohlupuje lid?2<
. 10. »Prote Bohu, prott bliZnimu, prot:
viasti<,
C. 11. »Kutoliku v Cechdch a na Moraveé,
vaz si dedictvi sv. Cyrilla a Methodéje.«

C. 12. »V poblouzent.«

C. 13. »Koralka matka chudoby«

C. 14 —15. »JeZis Kristus jest Biihe.

C. 16. a 17. »Jak smyslel Palacky na sklonku
svého Zivota o ndbosenstvi v Cechdch.«
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C. 18. » Poméry ndbos. v Cechdch v 16. stol.
a blah. Canisius.

Roc¢nik VIII.

. sJakd zkdza hrozi kiestanské vodiné
ho vilézstvi nauky socialné-demokratické«.
2. »Zivot a pihsobensi blah. Petra Canisia.«

5. »Zdklady spolecnosty lidské.

6 —7. » Pan sckretar Sizunék.

. 8. ao. »Cech a Némec. «

10. »Dvé pamdind jubilea«

11. »Kdo vyvolil nejlepsi stranku ?

12. »0 bratrich Pdné.«

13. »Hovor o Husovi na Zeleznici. «

14, » Bily Clerveny a Cervenobily karafiat.«
15. »Spiritismus.«

16. .» Zrcadlo socialné-demokrat. strany.«
17 »Upominka na cisatovnu a krdlovnu

Z Mo

Onooonooooaamo

Elisku.«
C 18. »Jsou klastery zbylecny?«
Roé¢énik IX.
C. 1. » NdboZenstvineni pouze véci soukromou. «
C. 2. »Obmezugme taneéni zdbavy!
C. 3. »Biuh jest, ndhoda svétem nevlddne.«
C 4. »Jest opravnén knéZsky coelibdt?«
C. 5. »Hustv pomnik na Starom. ndmésti a
sbor obecnich starSich v Praze.«
C. 6. > Bludné cesty social. demokracie.«
C. 7. » Cerveny a derny.«
C. 8. »Social. demokraté svét nenapravi.«
C. 9 »0dkud svét? Odkud Zwwot 2«
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Roénik IX. ﬁCena 2 k. Gis. 1. !

BT

Vychézi posledniho kaZdého mésice o jednom nebo
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Motto: Koialka nadéla veétsich
spoust neZ mor, hlad a
vojna,

Ano, zlati slova tato promluvil veliky stét-
nik anglicky W. Gladstone v parlamenté. Tato
slova nejen jsou zlatd, ale i smutné pravdivi, ze
kotalka vétsich spoust nad#ld nezli mor, hlad a
vojna.

Tyto tfi hrazy, které navstévuji obcas tu
velikou rodinu spolecnosti lidské, tyto bhrazy po
sobé nechdvaji stopy smrti a kupy mrtvol, ale
horsim zlem a horsi hrizou jest kotalka.

Mor, hlad a vojna podtinaji rychle kofeny
zivotu lidskému, a tu zd4 se spoleénosti lidské,
ze jsou vystrainym znamenim, ano, Ze jsou prstem
Bozim za poklesky lidské. Ano, morem, hladem,
netirodou a vojnou trestal, trestd a trestati bude
Pan téch, ktefi toho =zaslouzZili. Vsak koralkou
trestd se Clovék a lidstvo dobrovolné samo, a Bih
pak dvojndsobné pokutuje ¢Clovéka za skutky,
které v opilosti vykonal, a kdyby Zadnych se ne-
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dopustil, jiZz to jest pred Tvari Pané trestuhodné,
ze se Cloveék koralkou opil, nebot Hospodin
pravil: »Bud stfidmy v jidle a piti,a a tim frekl,
ze brany nebes ¢lovéku obzerstvi holdujicimu jsou
na sedm zdpadid uzavreny.

Povazime li, Ze koralka, ten jed, to mléko
certovo, jak prislovi pravi, jest nejvétsim zlem
pro lidstvo, dojdeme k tomu dsudku, Ze ani mor,
ani vojna, ani hlad tolik spoust nenadélaji jako —
kofalka.

* *
sk

Kotalka neni nic jiného neili lih obyclejny
a voda, Lih disty, kdyby v koralce obsazen byl,
nebyl by sdm skodny, jako jeho pfitelé, ktefi
zaroven s nim v koralce jsou,

Jsou to alkohol amylovy, propylovy, butylovy
a aethylow Tyto alkoholy neda;n se prfi nej-
lepSim cisténi zcela odstraniti a privé ony otra-
vuji koralku a Wdéinkuj{ hrozné na télo a ducha
¢lovéka.

Alkohol obsazen jest v koralce, konaku, ab-
synthu, ve viné, pivé a jinych napojich témto po-
dobnych, téz v medoviné, slivovici, borovicce a
opét v jinych a v )m)?ch napojich, at uz maji
krdsnd ¢1 Skaredd jména, at jsou domécim ¢i
cizim vyrobkem.

Erlangensky fysiolog Rosenthal stanovil nisle-
dujici: V pivé ve 1.000 stupnich jest nejméné
397, nejvyse 82'4 dilu alkoholu.

*
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Ve viné v 1.000 dilech jest nejméné 99-3,
nejvyse 1955 dilu alkoholu.

V koralce v 1.000 dilech jest nejméné 4950,
nejvyse 770°'3 dilu alkoholu.

Pravé bavorské pivo mi& 4—69%, alkoholu.

* *
¥

Koralka plsobi velice zhoubné na télo a
ducha lidského. Ona neslouZ{ télu ani za vyiivu,
ani za potravu, anl neni mu podstatnou a nevy-
hnutelnou soudldstkou vyzivy, ona zZivot lidsky
ni¢i a urychluje svym Skodlivym pisobenim ten
pobyt ¢lovéka v tomto slzavém udoli.

V zivoté lidském jest ustavicnid proména a
proménu tu provadi kyslik. Kyslik obsazen jest
ve vzduchu, vzduch dychdme, a tim, Ze vzduch
dychdme, pfividdime kyslik do téla. V téle Iid-
ském provadi kyslik spalovaci proces. Hmota ce-
lého téla jest mu podrizena. Aby ¢lovék zil, musi
pozivati pokrmd a nédpoje a musi voliti jen takové,
které télu jsou ku zdravi a ne ku skodé, tedy
koralka zajisté neni vhodnym ndpojem pro télo
lidské.

Tyto vhodné pokrmy a ndpoje obsahuji v sobé
mnoho latek vyzivnychb, slouZicich, abych tak fekl, za
topivo télu lidskému. Nejdilezitéjsi latkou v dobrych
pokrmech a nédpojich jest bilkovina (protein). Tato
bilkovina jest latkou télu nasemu velmi prospésnou,
nebot obsahuje v sobé veliké mnoistvi dusiku,
plynného to prvku, kterého velice potrebuje
télo nase. Pozijeme-li néjakého pokrmu ncb ni-
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poje, tu télo potrebné ldtky ku svému zivotu
sobé vezme a nepotfebné vyloudi, a tu pravé
tyto bilkoviny musi télo si podrzeti, nebot ony
tvofi tkanivo téla lidského.

Jscu 1 jiné latky v pokrmech a ndp.jich
obsazeny, které nemaji dusiku, jako tuky, cukr a
Skrob (mhlohydraty) a tyto bezdusikaté latky mayji
za Gcel tvoriti stejnomérnon teplotu téla lidského.
Jest tedy mylné mineni kotfalecnika, ktery tvrdi,
ze korslka syti a zahrivid, Kofalka nedodiva télu
lidskéaiu prazédné teploty. Po poziti kotalky
proudi krev v zildch rychleji a Zene krev k po-
vrchu téla a tu vyluzuje na kiazi klamny pocit
tepla, po kterém ihned néasleduje tim rychlejsi
ochlazeni, ¢im vice tepla zdénlivé z téla vyslo.
Alkohol nezvysuje Cinnost svall, naopak koralka
svaly napird k nadl:nnosti, které nemohou snésti,
tim ty svaly vysiluje a ony ochabuji.

Koralenik, ktery delsi dobu koralku poziva,
ten olupuje sebe o jediny svij kapitdl — o silu
svalstva a napjeti slach. Koraleénik olupuje se
o zdravi, o ten dobry dar, ktery mu Pan Budh
dal. On zimyslné béfe sobé, al pozvolna, Zivot,
on jest sebevrahem, a prece Bdh mu dal zivot a
také Bih ma jediné pravo svici Zivota cClovéku
zhasnouti, Koralka byv4 pri¢inou predcasné smrti.

* ¥k
*

Kofalka jest pramenem cetnych lidsk§ch ne-
moci.
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Kofalecnik miiZe onemocnéti ochrnutim srdce
aneb jeho zvétsenim. Nemoci jaterni, ledvinové
a zaludkové jsou néasledky piti kofalky. Dna a
ochrnuti soustavy nervové jsou synové nepravosti,
které matka kofalka plodi. Z ochrnuti soustavy
nervové pochazi blbost. Nepfimym zplsobem pri-
vadi koraleénikovi smrt tim, Zze llovék alkoholista
zmrzne, utopi se, obési se, spadne a ubliZi si na
téle. Opilec pusti uzdu svym visnim, hnévu a
vzteku, rve se s jinymi a bud nékoho sdm porani
a zabije, aneb sim sobé zhoubu privadi, jsa od
jinych zbit, aneb zabit. Ano, opilec urychluje si
zivot tim, ze upadnuv do nemoci, v mnohych
ptipadech ani zachrdnén byti nemaze. Opilec pri-
vadi si 1 ndhlou smrt, jako mrtvici, a z jinych
zastaralych nemoci, kterych pitim kofalky nabyl,
povstava téz predcasnd smrt. Koralecnikovi ztulni
srdce, neb zatvrdnou mu jitra (cirrhosa jater),
tepny stdvaji se kiehéimi a jiné nemoci, které
predCasnou smrt opilcovu vyvolavaji. Na télo pa-
sobi tedy koralka velmi zhoubné.

%* ¥
*

Jesté zhoubnéji puisobi na dusi. Jak télo ma-
Jatni, sliabne a stdvd se neschopno k prici, tak
také duch slibne, malitni, zakrni v mysleni, azZ
docela zatemnén déld z clovéka blbce, ktery pak
neni s to, aby ani télu, ani dusi porudil. Kofa-
leénik nerad ducha namdhd, on ducha svého ne-
vzdéliva, o dusi starost nemé, on nepfistupen
jest péknym a uslechtilym myslénkdm. Opilec po-



¢ind tratiti rozdilu mezi dobrym a zlym, mezi
krisnem a zlem. Opilec netouzi po slusné a usle-
chtilé zdbavé, po uzitecnych prednaskich, po po-
ténych vykladech, on neda se unésti ani v kostele
péknym kézanim, velebnou hudbou chrimovou,
Na opilce nemaji dcjmy uslechtil¥ch zdbav Zadného
vliivu, Opilec stdvd se hmotou mrtvou a za nej-
krasnéjsi a jemu nejvhodné€j§i povazuje vysedatt
dny a noci beze stravy v smrduté, kourem tabi-
kovym naplnéné putyce, kde pri pohidru koralky
mize se oddati netecnosti a poznenahla samovrazdé.
Takovy ideal ma opilec — koralecnik.

Koralecaik strani se dobré a hodné spolecnosti,
jest nepristupny napomenuti a polepseni.

Opilec stivd se neddvéfivim a zavistivim
oproti tém, kteri jsou hodai a porddni oblané.

* %
E 3

Tento nemrav rozSifuje se den ode dne
u vetsi mire.

Chudobni pravi, Ze nemaji tolik penéz, aby
si lepsiho poprali, a pravé Ze koralky si dopra-
vaji, hynou a chudnou jak na kapse, tak téle
a rozumu. Ano, osklivé a hnusné jest vidéti muze
kofalkou premeozeného, ale hnusnéjsi a osklive)si
jest vidéti zenu koralkou zpitou.

Stivd se, ze mnozi otcové jsou tak neroz-
umni a divaji »zavddvati« détem tohoto )edu,
kdyz ditko pro otce od matky jsouc poslano do
hostince dojde.
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Hrichem do nebe volajicim jest, kdy ne-
rozumnd matka ditéti malému dd opojného tohoto
jedu k piti, aby usnulo — a bylo potichu.
Tézko odpovi takovd matka tuto vraidu svého
ditéte pred Panem!

V Némecku deld se koralka ze rmutu pse-
nicného a jecmenného, v Uhrich téZ ze rmutu
kukurice.

Avsak nejenom z tramborG se obyclejny
alkohcl vyrabi, 1éz z jablek, obili, z hrusek,
z pticnic, ze Svestek.

Jestlize se vino destiluje, dostivime ko-
falku konak zvanou. Kvasenim Stivy titiny cu-
krové nabyvame rum. U Kirgist kvasi se mléko
a maji koralku arsa zvanou.

Hrizy tficetileté valky prinesly. do Evropy
koralku.

Prvni palirna zrizena byla roku 1750 v Mons-
heimu ve Falcku. V této palirné vyrdbeéla se
koralka z bramborad. Tak sirila se pak tato jedo-
vatina po celé Evropé a tam, kde ona vstoupne,
tam jeji druzka smrt brzy zaklepe.

E *
*

Podiveyme se na opilce, jaky zivot vede zde
na zemi a jakou smrti schizi. Jaky zivot, ta-
kova smrt.

Jdeme-li vesnici a prohliZime-1i si domky a
usedlosti csadnikd, mdazeme na prvni pohled dle
zevnéjsku rozeznati usedlost poradaého obcana a
oblana opilce. Hospodifstvi takové jest zanedbané
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a lez{ na pokraji dpadku. Takovy hospodar o nic
se nestari, ponechdva vsechno zen¢ a milejsi jest
mu zajiti sobé na koralku, nez moudfe rozkazo-
vati, Cisti odborné hospodarské knihy, rozumé
¢elddku vésti a jestli sim nepracuje aspon rozsafnym
zpisobem prici deélnikim rozdéliti a sdm na
prici dohlizeti.

Hospodar opilec pije za hotové, nema4-li,
tryzni Zenu a, nem4-li ani ta — pak déld dluhy,
Diuh roste jako velikd voda, a nema-li ¢fm platiti,
pfijde usedlost — na buben, a hospodir takovy
udélal sebe, zenu a déti nestastoymr, a déti, aZ
jednou vyrostou, proklinaji pak rodice. Takovy
otec cdsouzeni v tomto tdoli slzavém si jiz
ptichystal. Hospodin pravi: »Chci navstiviti ditky
za zloiny otcl aZz do tretiho a ctvrtého kolena.«

Opilec omameny kofalkou podobd se némé
tvari, Jeho krok prozrazuje ndm, ze méi vice nez
dosti, Jeho tvar jest zarudla, oko vytfesténé,
zrak a pohled matny a mdly. Takovy zjev davi
na ulici pohorienf; jak malym ditkdm, tak dospé-
Ifm lidem osklivd jest podivana na opilce. Jaké
jsou feli opilcovy, to stydno zde pérem vypiso-
vati. Nejenom zjev samého opilce, ale i jeho fe¢
davd malickym pohorseni, a Pan Jezis pravi:
»Béda tomu, kdo by pohorsil jedno z mali¢kych!«

Opilec prohfesuje se sim na sobé, na Zené,
na svych détech, na spolednosti spoluoblani.
Opilec kazi mravy jinych, svym zjevem déavi po-
horseni mali¢kym, v opilstvi dopousti se rdznych
nedovolenych skutkd a mnohdy jednd velm:
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hii$né, jak proti zidkonim Piné, tak proti z4-
kondm svéta. Opilec prohfesuje se sim na sobé
tim, Ze hubi své zdravi, pripravuje se o rozum,
viali, Cest, cit a mravni charakter a takto dasi
své odsouzeni misto radosti rajskych pripravuje.
Opilec prohfesuje se na své choti tim, Ze ji tryzni,
vyhrozuje pred détmi, ji naddvd a kolikrite i na
ni rukou sdhne. Opilec oproti svym spoluoblaniim
jest neurvalym, hrubym, nedivérivym a okem
zavistivym pohlizi na pozehnani Bozi, které vznasi
se nad strechou bohabojného spoluobcana. Opilec
stivd se v mnohych pfipadech pf'fE’:inou mnoha
ne§tésti, a tim majetek nejenom svij ale i spola-
oblani do zahuby privddi. Stava se, Ze opilec
neopatrné zachazi se sirkami aneb ohném vibec,
a tim piivddi nestésti ohné nejenom svému ma-
jetku, ale i majetku spoluoblanil, a tim a jinym
prohfesuje se na svych spoluobéanech. Opilec
se spolecnosti dobrych lidf vyhyba a praci, kterou
lidé podnikaji pro blaho svych spolubliznich, pod-
cenuje, pred jinymi zlehCuje a ztrpcuje jim jejich
blahodarné plsobeni a takto prohfesuje se na
celé spolecnosti lidské. Opilec svym zjevem pod-
kopdva sobé vainost jak u déti a domécich, tak
u * mladych a starsich spoluobcani, kazi sobé
povést hodného, dobrého a spofddaného obcana.
Takovy oblan — koralednik stivd se vystrahou
détem a jinym hospoddfim mladym a konecne
jest nesnesitelnym bremenem obce.

* *
*
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Pro¢ stavaji se lidé opilci a chytaji se ko-
falky?

Zde jsou rdzné priciny. Neékteri zdeédili to
jako déti od rodi¢d a nemohou tomu odvyknouti.
Nékteri zapomina)i na prici, a aby cas zabilj,
opiji se. Jiny pije koralku ze zlosti, jiny z bolesti,
jing ve hnévu a kazdy opilec hleda vymluvu
sobé pro¢ otravuje se — koralkou.

Néktery hospodar, aby zapomnél na mrzutosti,
nesvary a hadky v rodiné a domacnosti, opiji
se. Jiny zase v Zzalosti, nestésti a jingch
trampotich béfe utocisteé a dtéchu — v ko-
ralce. Jak zpozdile jednaji takovi! Koho Pdin mi-
luje, toho kfizem navstévuje a seslal-li na nékoho
kiiz, kriz snad tézky a nesnesitelny, at nehleda
Gtéchy v koralce, ale at jde do chrdmu a tam
at si klekne pred Spasitele, tam af mu otevie
srdce své a prondsi modlitbu: »Pane, ne vile
m4, ale vile Tva stan se; mazes-li a chces-li
odejmi kalich utrpeni ode mne, ne ma vile, ale
Tv4a viale stan se!« Ano, v modlitbé nalezne
kazdy utéchu, ale nikdy v kotalce.

Pan Bah stvoril clovéka ku prici a za to
Clovék ma b¢ti Bohu vdécen, Ze jej zachovivi,
ma mu dékovati, k nému se modliti, jeho pro-
siti za odpusténf, kdyz ho hfichem urazil.

Uéel ¢lovéka Bohem uréeny na tomto svété
jest Boha vyznavati, jej milovati, k nému se
utikati, dobfe <ciniti, aby po smrti kazdy vzal
odplatu hojnou a dobrou. Pidn Bah jako peclivy
hospodar stard se o clovéka, nebot vsechno, co
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zde potrebule, uloZil do klinu matky pfirody, a
. ¢lovék musi si jen praci toho vydobyti, ¢eho po-
trebuje, aby se nasytil a nééim pfiodél. Koralku
véak Pan Bdh prirodé nedal — tu si ¢lovéCenstvo
samo udélalo a tim jednalo a jednd nejenom
proti pfirodé, ale prott Bohu. Zije-li ¢lovék
stridmé a poZiva-li jen véci prirodnich, nepozbyva
sfly, nezakriiuje duchem a dosahuje dlouhého stafi.

Nasi stari pfedkové jsou ndm prikladem a
vzornym pfikladem. Oail nepili koralky a zacho-
vali si zelezné zdravi a obrovskou sflu. Jejich
sila byla svétozndma. Vojini, rytifi a ostatni lidé
pozivali dcty a vaznosti celé Evropy, nebot vy-
znamenavali se lvi silou, ‘bystrosti ducha, odvaili
vosti, hrdinstvim, rekovnosti a zboZnosti, a to
proto, %e neznali koralky. At kazdy streZi se toho
jedu a tak zachovad sebe a potomstvo toho moc-
ného niroda r:atky Slavie zdravé, silné, hrdinné,
rekovné a bobabojné! — Dej Buah!

Lihové napoje a jich skodlivé nasledky.
Napsal F. Gossl.

Odmftnu-li nabizeny mi doutnik s ndmitkou,
ze nekoufim, neshledd v tom =zajisté nikdo nic
neobycejného, ba mnohy bude snad se mnou sou-
hlasiti fka: Dobfe mais, je to drahy zlozvyk. Rovnéz
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tak nepozastavi se nikdo nad tim, nepfijmu-li po-
davané kavy, cokolddy neb Caje s podotknutim,
ze néco podobného vabec nepiji, ponévadz mne
to rozliluje, neb mi nesvédéi. Kdyz véak nechim
stdti sklenici piva neb vina a sihnu radéji ku skle-
nici dobré vody, bych Zzizen uhasil, a feknu-li, ze
piti lihovych népoja, byt 1 v malych ddvkich, po-
vazuji za naprosto zdravi skodlivé, tu jsem v ocich
vsech ihned premrsténcem. A prece m4im ku svému
tvrzeni divody velice zdvazné, které kazdy soudny
¢lovék musi uznati za pravdivé a platné.
Namitd se mi ithned, Zze pivo a nékteré opo-
jujici ndpoje nejlépe hasi zizen. J4 pravim naproti
tomu, Ze nizor onen je velice mylny, ponévadz
zkusenost nis poufila, Ze pivo bud Zizen neuhasf
aneb jen wvelice malo, naopak, kdo se chce
oblerstviti pivem, pocituje pfi kazdé plné sklenici
tim vétsi Zizen a touhu po piti. Proto také t,
kdoz cestuji pésky, pak distanéni jezdci na kole,
chodci a podobni amatéri se zdrzuji lthovych na-
pojti. Jak slddci sami dozndvaji, jest pivo pijavé
vafeno, to jest, Ze uméle vyvclivi a rozmno-
zuje zizen, ¢imz také se vysvétluje neprirozené
mnozstvi piva, jaké pijdk ze zvyku vypije, a pfece
stdle jesté zizni. Co v pivé Zizen hasf, jest pouze
voda. a té lze si opatfitl lacinéji nez u sladka.
Pri nezkaZené chuti poslouzi ndm vytecné a
prijemnéji nez lihové népoje sodovka, limonéida,
ovocné $tivy, mléko a podobné. Ovsem mai se
vSeobecné za to, Zze pivo sili clovéka a prospiva
zdravi. Vsak téiko néco podobného tvrditi.
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Dle nejsvédomitéjsich chemickych rozbora
pivo obsahuje tak milo vyzivn¢ch latek, Ze to ani
nestojl za zminku. Nejlepsi kulmbasske exportni
pivo m4 86 319, vody, 529", lihu a pouze 8 4%,
extraktu, jak skuteCné dokazino chem. analysi.

Dle vyroku Dr. Meinerta v Drazdanech nemai
sklenice piva ani tolik vyzivnych latek, co lzice
tvarohu, ktery sotva stoji 2 hal., kdezto za sklenici
vyse jmenovaného piva se plati 36 hal, tak ze
lih a voda v .ném obsazena stoji 42 hal. Lib (alko-
hol) jest jed a to jeden z nejtézéich — omamu-
jicich prostredka, jehoZz déinek rovni se chloro-
formu, morfiu a pod. vice.

Lihové nipoje ve svém Wlinku podobny jsou
lichvéri, ktery dava, aby zase vzal zpét vse s li-
chvarskymi droky; nebot 1 kdyz sily nase vzpruzi
a pocit Unavy potlaci, déje se tak pouze na kréitkou
dobu, po které se dostavi ochablost tim vétsi
Je dile doké4zano, ze poifvani lihov§ch néapojt
i v sebe mensich davkach, dé¢je-li se pravidelné,
porusuje zazivaci ustro;e, pue li pak nékdo liho-
viny ze zvyku ve vétsim mnozstvi, pfivadi si ne-
zfidka onemocnéni zaludku, srdce, jater, ledvin a
t. d. Zdravi pak u téch pijakd vraci se jen zvolna,
nebo vibec se jiz nenavriti,

Anglické pojistovny na Zivot nejlépe dokazuji,
jaké zhonby piasobi na zdravi lidské poivani li-
hovych nédpoji a jak zivot lidsky tim se zkracuje.
Jest téZ dokédz4no, Ze déti a &asto 1 vnoudcata lidi
oddanych nemirnému piti lihovych nédpoji stizeny
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byvaji padoucnici, posuntinou, blbosti a jinymi
neméné hroznymi chorocbami.

Zramenity chemik a prirodozpytec Liebig
pravi: »Dva litry nejlepsiho piva netvofi tolik
krve, co mouka na hrot noze.<

Mnozi také tvrdi, Ze piji lihové nédpoje, ze-
jména vino a kofalku proto, ponévadz hteji, zvlasté
v zime. Arcit ze vyribi se v téle vét§i mnoistv{
tepla nidsledkem pozivani lihu, a to proto, ze lih
v organismu nasSem shoff, pak ale nisleduje ochab-
lost a zima tim vétsi. Ucenct vysvétluji dkaz ten
tim, Ze kiZe néisledkem ochromujictho WGéinku
alkoholu stivd se chabou, pory se otviraji a tim
volné propoustéji teplotu, na to se dostavi chlad-
nuti, coz také teplomeér ukazuje. ZkusSenost ucf
nids podobné: Nansen a jeho spoleCnici procesto-
vali Gronsko, zemi vélného snéhu a ledu, aniz
méli s sebou alkohol, proto ze védéli, Ze nehreje,
naopak cini Clovéka nezplsobilym ku snaseni
vétsiho mrazu a nesndzi, Mnozi lidé tvrdi, Ze
pouze pri pivé neb jiném opojujicim nédpoji mohou
byti veseli a pfi tom Ze zapomenou snize na
své strastt a nesnize.

Bylo by vskutku nanejvys smutné, kdyby
tomu tak bylo, nez bohudiky jest jesté dosti lidi,
ktefi dovedou v krubhu pritel srdefné se veseliti,
aniz dfive se musi rozjariti pivem. [ zde
jevi se dclinek alkoholu klamnym ; c¢lovék ztrici
pitim soudnost zdravého rozumu a pak povazuje
umele vyvolanou nidladu za prirozenou veselost.
Zkusenosti n4s také poucluji, Ze kazdy citi se na
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duchu i na téle zdravéjsi, Cilejsi a veselejsf, kdo
opovrhuje podobnymi drazdidly.

Muzeme tedy sméle tvrditi, Ze lihové népoje
nepfinaseji nikomu ani nejmens$fho uzitku, leda
ze sladci, vinarnici a koraleénict bohatnou. Doké-
zanou véci jest, Ze nesmirné pozivani lihovin je
pfimo kletbou pracovanimu lidu, ktery propiji
celotydenni vydélek v lihovindch; tim pedkopava
se rodinné §tésti a mir, ni¢i se zdravi a ndbo-
zensky cit, coz dokazuji nedélni vytrznosti a
rvalky v hospodich.

Proto jest povinnosti kaidého slechetného
Clovéka zasazovati se o to, aby se kazdy udplné
zdrzoval od pozivani lihovych, napojd, nebo
pouhym stfidmym pozivinim nedosdhne se nileho,
an kazdy piijan stfidmosti zacal, a stfidmy vzdy
jesté sdm pijanem a vidcem jinych stati se muze.

V onéch zemich, ve kterych se mohou vy-
kdzati s Uspéchem v boji proti alkoholismu, dé-
kuji to pouze tplné zdrzelivosti (Amerika méa
na 10 mil. Anglie na 6 mil. zdrzelivich). —
Necht se 1 u nas sejdou muzi nezvratné vile, se-
fradi se v pevny §ik a spoletné pracuji proti
alkoholu, pro blaho lidstva, — ,,Budoucnost patii
stateénym zdrzelivym.'*

R
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Slovo k ¢tendri,

Kristus P4n prisel na svét a mél nepritele.
ZaloZil na zemi svou cirkev; i ta méla a mi ne-
pritel dost a dost. Znicliti katolickou cirkev je
heslem tak mnohych lidi. Aby pak svého G&elu
dosahli, k tomu pouzivaji prostfedkt viemozZnych,
mezi nimi ale na prednim misté prostfedku jed-
noho, na ktery poukézal jiz Kristus P4n, pravé:
»Biti budou pastyte, a rozprchnou se ovce.a
» Zostudme véricim jejich knéze, biskupy, papeie
a oni se rozprchnou,« to je hlavni zasadou ne-
pratel cirkve. Jakd tu tedy radost mezi nimi,
kdyz by tak mohli ukézati na néco nepfistojného
u katolického knéze! Co by u jiného ¢lovéka
nestialo za re¢, to musf, jedn4-li se o knéze kato-
lického, projiti viemi novinami a dostati se aZ
do posledni chyiky. Ponévadi se jim ale takové
pochoutky dostane zfidka kdy, a oni ostuditi
prece chtéji, proto lhou. Co tu bylo a je lii

o katolickém duchovenstvul
=«
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Ovsem, feC se mluvi, a papir snese vse.
Takika denné se¢ vsak opakujfcf 1zi by mohly
lehce nabyti zd4ni pravdy. Proto je vhodno uké-
zati, jak dalece tyto lzi jsou vzdileny pravdy.

V tomto ¢islo »Slov Pravdy« chceme to
ukazati u hlavy cfrkve, papeil, proti nimZ vede
se bo) nejzarytéjsi. Divno nidm to byti nemusi.
Kdyz samého Krista Pdna pfibili na kfiz, kdyz
1 prvnfho ndméstka jeho v tGfadé pastyfském na
zemi sv. Petra ukfizovali, coZ jiného se mohlo
oCckédvati, neZz Ze i papezové na kfiz potupy od
neptatel Bozich a cirkve pfibijeni budou; pak
ale ndm katolikim musi byti rovnéZ dovoleno od
téchto potup ochraniti.

UkaZme si tedy aspon na nékteré z téchto

potup.

I. Papezové pry vedli Spatny Zivet, — a proto
pryc s katolickou cirkvi!

Tu jiz ale predem tfeba pfipomenouti, Ze
pravost cirkve katolické nezédlezi na svatosti pa-
peze, a ze, jestli by néktery papez byl Spatnym,
z toho nenédsleduje, Ze by celd cirkev byla ne-
pravd. Vidyt se také nemie Fici, Ze by narod
byl $patnym, mélli by Spatného panovnika!
Proto by jesté cirkev katolickd mohla byti pravou,
byt by i1 mezi vsemi papezi neZil ani jeden svaté.
Papezové jsou lidé jako vsichni jinil



Ba prdvé naopak.

Cirkev katolickd trvid jiZ takfka 2000 Jet.
A kdyby to bylo pravda, Ze papezové byli lidé
nesvati a Spatnf, pak by to nebylo zidnym du-
kazem proti cirkvi, ale pro cirkev. Pak prdvé to
by bylo znamenim pravosti a bolskébo pivodu
jejiho. Neb kdyz by se prese vsechnu neschop-
nost a nehodnost svych papezd tak dlouho i za
nejvétsich bouri nepohnuté a neotresené udrzela,
to by zajisté nemohlo bygti zplsobeno zédnou
jinou moci, neili bozskou moci dle vfroku Krista
Péna: »Hie, j4 s vimi jsem po vsecky dny az
do skonani svéta <« Byla i doba, kdy, jak pravi,
byli papezové dva neb docela 1 tfi, ackoliv pa-
pesem pravym byl toliko jeden, a cirkev i ptes to
stoji nepohnuté, pak pravé to je dikazem pra-
vosti a bozského pivodu jejiho.

Ostatné jak tomu bylo, kdyz byli papeZové
dva? Na to nim odpovidd déjepis a nejnovéji
A. Z. Hradecky v nCasovy'ch Uvahiche. Cfsaf
Bedfich chtél byti cisarem 1 papezem, <ili miti
nejvyssi moc ve stiaté i v cirkvi, a chtel z papeze
1 ve vécech cirkevnich udiniti sobé — otroka.
Tomu odporovali volitelé papeze, kardindlové a
vyvolili r. 1159 dvaceti tfemi hlasy za papeZe
Alexandra III., kter¢ nebyl milym cisafi. Toliko
dva hlasy dostal Oxktavidn, ktery chtél zadati,
prava cirkve cisafi. KdyZ tedy nebyl zvolen
vnikli vojici cisafovi do volebni mistnosti a vy-
hlasili vytasenymi meéi Odxtavidna za papete,
jenz ve své hfiSné marnivosti sebe sama za pa-
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peze mél a Viktorem IV, se nazval. Tak byli
zdanlivé papezové dva. Opravdu vsak byl jen
jeden, totiz ten sprdvné voleny. A kdo mé spetku
rozumu, pozni hned toho pravého.

A jak tomu bylo, kdyz byli, jak pravf, pa-
pezové tfi? Roku 1378 byl vyvolen za papeie
Urban VI Vsichni pritomni kardinilové mu da-
valt na jevo svou oddanost a uznéivali jej za
pravého papeze. Kdyz viak on ve smyslu krale
francouzského Karla V. a jeho kardin4li vladnouti
nechtél, ta je] neékteri kardindlové opustili a
teprve za 3/, roku si vyvolili papeZe jiného, Ro-
berta Genevského, kter§ sdm dfive papeie Ur-
bana VI. za pravého uzndval a na znameni od-
danosti mu stkvostay prsten daroval. Tak byl
opét papezové dva. Pravého aic bylo opét lze
poznati kazdému rozumnému ¢lovéku velmi
lehce. Rozkol se viak viekl dile. Aby tomuto
smutnému rozkolu byl ucinén konec, zpisobili
kr4l francouzsky Karel VI. a kril Viclav cesky,
ze byl vyvolen novy papeZ, ktery si dal jméno
Alexander V. Tak byli dle jména papezové tti,
ale pravym byl pfece jen jeden. Ovsem bylo to
pohorseni, ale kdo jim byl vinen? Politika svét-
skych panovnikd.

Takové vycitky, ze by papeiové byli Spatni,
si oni ostatné docela nezaslou:i. A% doposud se-
délo na stolci papezském 257 papezl, a z téch
by se naslo sotva 12, kterym by se mohlo vy-
éitati néco Spatného. NeZz dejme tomu, Ze mez:
257 jich bylo 12 Spatnych. Na kolik dobrych tu
pfijde jeden Spatny? Na 21. Mezi 12 apostoly



viak byl Jidas, a kdo by byl tak nespravedlivym,
ze by chtél pro tohoto jediného zridce ostatni
apo$toly odsuzovati? A podobné, chtél li by kdo
pro chybu jednoho nebo dvou papeid odsouditi
papeze vsechny a s nimi celou cirkev, bylo by
to spravedlivym ¢

Ne, to by byla nespravedlnost nejvyssiho
stupne!

il. Papezové pry zakazali véricim éteni Pisma sv.

Kdy se to ale stalo, a kdy kdo o podobném
zikazu slysel? Kdy se kdo opova%il z nafizeni
apoitolské stolice bibli, t. ). Pismo sv. zakizat:?
Papez Pius VI pravil privé opak toho: »Smysl{s
velmi sprdvoé,« to jsou slova, »domnivaje se, Ze
jsi zavdzdn véfici ku Cteni Pisma sv. povzbuzo-
vati; neb to jsou ty nejbohatsi prameny, které
viem musi byti otevieny, aby z nich C(istotu
mravi a viry Cerpali. »A co je rozsifenych bibli
mezi véficimi, ku kter¢¥m sv. stolice své slavné
apostolské svoleni dala! V kolika tisicich exemn-
plarich je rozsifena mezi lidem deskfm Bible
ceskd vydana Dé&dictvim Svatojanskym! Co tu
jinych vydani! Kdyby tedy kdy takovy zdkaz byl
vydan, pak by musil byti vydan nékdy v »cer-
néme stredovéku. Ale tu pravé takrka prvni
tiskopisy, které tistény byly, jsou bible v jazyku
matefském. Tak u nids v Cechidch byla Bible
Prazsk4d vytiSténa jiz r. 1488,

-
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Bible sv. je vSak na mnohfch mistech co
do smyslu svého temnd a nesrozumitelna, Cehoz
pii¢inou jsou hluboké pravdy ndbozenské, jeZ jeji
obsah tvofi. A proto k pravému porozuméni
Pisma sv, tfeba viadce, ktery by se nemohl kla-
mati. A tim je pouze Duch sv, ktery je v cirkvi
katolické. »A jia prositi budu Otce, a jiného
Utésitele da vam, aby s vami zlstival na véky,
Ducha pravdy,« tak rekl Kristus Pin apostolim
a jejich nistupcdm. Takovym neklamnym vykla-
datelem tedy neni rozum jednotlivce. Kam by to
vedlo, kdyby si kazdy Pismo sv. chtél sim vy-
klddati, to ndm ukazuji tak rozmanité sekty kre:
stanské jak v Evropé tak zv]asté v Americe.
Byly-li ¢asy, kdy takfka kazdy, kdo d&isti umeél,
v Pismé sv. staral a ndboZenské spolecnosti za-
klddal, nejednala tu cirkev katolickd jako milujici
matka, — jestlize v jistfch pripadech — d{tend
bible omezovala? Vzdyt privé tim hledéla vérici
uvarovati poblouzeni ve veécech tykajicich se
véiné spisy!

Ostatné Kristus Pan fekl apostoldm »jdéte
a ulte« a nezalozil tedy 24dného <ctenafského
spolku, v némz by se Pismo sv. pouze (etlo a
ne také sprdvne vyklddalo!

Cirkev sv. jednd rovnéz jako miluiici matka,
zakazuje-li 1 mezi nami katoliky horlive s(irené
bible protestantské, v nichz jsou vselijaké pre-
krouceniny od zakladateld nédbozenskych spo-
lecnostf, postaviich teprve v stoleti 16. Oni totiz,
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co se jim z Pisma sv. nehodilo a bludy jejich
porédZelo, bud vyhodili nebo prekroutili.
A tak vime, co souditi o vytce druhé.

Ill. Papezové pry prodavali odpustky.

Tu ale predevsim treba si vysvétliti, co od-
pustky jsou. Neb tolik je jisto, ze velikd vétsina
téch, ktefi tuto vytku papeziim <ini, ani nevédi,
co vlastné odpustky jsou.

Za htich zaslouz{ Clovék trest. Za htich tézkv
zaslouzi trest tézky, ktery by musil vytrpéti
v pekle, tedy trest veécny, neb tresty pekelné
trvaji véén¢. Za hrich lehky zaslouzi trest, ktery
trvd toliko na dlas, tedy trest casny, ktery by
musil vytrpéti bud zde na zemi neb v-olistci.
Prijme-li nékdo hodné svitost -pokin{, tu mu
Bih odpusti tresty vécné, ale ne, aspon uplné,
tresty Casné. Tak i rozumny otec, tfcbas chybyv-
simu ditku odpustil, neodpusti mu dplné trest,
Pokazilo-li si ku pf. svévolné Saty, odpusti mu
otec na primluvu matcinu trest télesny, ale necha
je choditi néjakou dobu v Satech pokazengch.
Jak dloubho by se musil kiti clovék, kter§ tfeba
po leta zil v hrisich, aby mu tresty byly od-
pustény! A tresty oclistcové nejsou tak lehké!
Pro takové lidi ustanovil Kristus Pin v ldsce své
odpustky, kterymi se 1 tyto cusné tresty odpou-
stéji. V odpustcich se tedy ncodpoustéji hrichy,
jak by to r4di mnozi nepoctivi nepritelé cirkvj
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podstréili. Neodpoustéji se také hirichy na-
pred, takZe by clovék jiz pfedem mél odpustény
htichy, kterych se tepive dopusti. Néco takového
je straslivi pomluva, kterou si nepfatelé cirkve
katolické vymyslili, a z které se jedenkrite pred
Pinem Bohem budou musiti téice zodpovidati.
Ne, v odpustcich se neodpoustéji Zddné h¥ichy,
nybrz toliko tresty za h¥ich, a tu se Clovék musi
drive z h¥ichd vddné vyzpovidat:.

A jaké pravo mé cirkev tyto odpustky udé-
lovati ? Druhdy byvalo straslivgm zvykem, Ze
¢lovék, ktery byl véfiteli dluzen a nemohl za-
platiti, byl uvrien do zalafe na tak dlouho, dokud
by nezaplatil dluhu. Dejme tomu, Zze by tu neé-
jaky bohaty clovek veskeré své jmeéni slozil a
ucinil z ného fundaci s tim dclelem, aby z ni za
lidi, ktefi pro dluby do Zzalife uvrieni byli, bylo
zaplaceno, a oni tak vysvobozeni. Podobné tomu
je v duchovnim smyslu s odpustky. Jedind kapka
krve, kterou Kristus Pé&n prolil, by jiz stalila
k tomu, aby ji vykoupil cely svét. Ale co On
trpél nad to a jaky poklad zisluh tim nashro-
m4zdil! A Maria Panna, kterd Zidného, ani nej-
menstho hrichu se nedopustila, trpéla pfece tolk,
ze je krilovnou mudlennikd. A co bylo svatych,
ktefi po cely zivot se kéli! Neni to pocklad, kte-
rym by mohly byti zaplaceny vsechny dluhy,
t. j. vSechny <casné tresty vsech lidi, kteri kdy
2ili a z{ti budou, jen kdyby nékdo mél tu moc
jimi rozhodovati? Tu gnoc viuk svéfril Kristus
Pan katolické cirkvi a jeji hlavé, papezi. Neb On
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to byl, ktery sv. Petrovi rekl: »>CoZkoli svaze$
na zemi, bude svdzdno 1 na nebi, a cozkoli roz-
vidieS na zemi, bude rozvazino i na nebi.« Témi
slovy fekl Kristus Pédn tolik: Ty smis§ katolické
kfestany sprostiti vieho, co by jim prekaZzelo pfi-
jiti do nebe. Zprostis-li je toho zde na zemi,
pak toho budou také zprosténi v nebi, a Bdh je
bez prekizky do rebe pfijme. Krestanim vsak
prekazeji v prijiti do nebe Casné tresty.

A tedy dal Kristus Pin sv. Petrovi a jeho
nastupcdm moc odpoustéti Casné tresty. Ovsem
chce-li si kfesfan tyto odpustky ziskati, musi uci-
niti také néjaky dobry skutek. Mezi dobré skutky
pak se poclita modlitba, plst a almuZna. Almuznou
pak je také dar na stavbu chramu Piné. Proto
to neni nic Spatného, zddati v jistém ptipadé ja-
koito dobr¢ skutek pro ziskdn{ odpustkd dar na
stavbu v chrdmu Péne. Vidyt na chram dal pri-
spévek 1 sim Kristus Pan!

A tak tomu bylo 1 za papeze Lva X
(1513—1521), kdy vystoupil Luther, ktery anij,
jak pfiznal, nevédél, co odpustky jsou. Byl to
chrém sv. Petra, ktery mél zndzornovati ideu
celého sjednoceného kfestanstvi. Meél-li to byu
chrdm celého krfestanstvi, pak ale bylo tfeba,
aby celé kresfanstvi na vystavbu jeho prispelo
néjakou almuznou. A urdila-li cirkev za odménu
tohoto dobrého skutku odpustky, prijme-li kdo
dfive hodné svitost pokidni, bylo v tom néco
§patného, kdyz cirkev udélovati odpustky prévo



m4? A kdyby snad i nékdo tyto odpustky hl4sal
zplisobem nepfiméfenym. byla tim vinna cirkev
a papez? Ci snad je jiz proto $patnym pAn,
ktery ma spatného sluZebnika a Gfednika? Ostatné
vidyt ten, kdo by byl nechtél prispéti na stavbu
chramu sv. Petra, mohl dosidhnouti odpustkd
jinak! Mchl se vyzpovidati z hfichd, pomodliti
se modlitbu, s niz odpistky spojeny jsou a do-
sahl by odpustkll rovnéz!

A jak tomu bylo za dob M. Jana Husi?
Tenkréite, jak pise Palacky, se nasilim dal pro-
hlasiti za papeZe Jan XXIII. Tedy ndasilim, a
proto pravym papezem nikdy nebyl a od kato-
hcké cirkve za takového také nikdy uznin nebyl.
Ze se ho ptidrzeli Cechové, byl snad proto jiz
papezem pravym? Oai se také pFidrzeli krale
Bedficha Falcského, a byl on deskym krilem
pravym? A jestliZe tento vetfelec dal hl4sati od.
pustky, a to se nelfbilo M. Janu Husovi, mohla
za to cirkev’

IV. Papezové pry zavedli Spanélskou inquisici.

Jak tomu bylo s touto inquisici?

Ve Spanelsku bylo od praddvna zZidd vice
nez dosti. Pozdéji vtrhli do Spanélska Mohame-
diani. Mnoz{ z nich bud z vypoditavé chytrosti
neb z pFinuceni jen na oko pristupovali na viru
kiestanskou, ale potaji zdstali pfece zidy neb
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Mohamedany. Tito novi kfestané tlacili se do
vsech hodnosti jak stitnich, tak cfrkevnich a ma-
jice hojné pratel, dotfeli se 1 téch nejvyssich
mist. I $lechta byla s nimi spfiznéna hojnymi
snatky. Zidovské soudy nespravedlivé rozsuzovaly.
Vseliké penfze a dichody stdtni byly v rukou
zidd a Mohameddni. Proti hospodirstvi téchto
ntaké kfestanl« ozyvala se ¢im dal, tim vetsi
nevole., Kral Ferdinand Katolicky a Isabella ka-
stilskd snazilt se vselijak vyhovéti stiZnostem,
které ¢im dal, tim hlasitéji se ozyvaly na tyto
zlorddy. I cirkev snazila se pomoci. Slavny kar-
dinid]l Mendoza vydal katechismy, kterak m4 byti
zivot pravého kfestana zfizen od kolébky az do
hrobu. Ale vsecky tyto mirné snahy se rozbijely
o zarytost zidd a Mohamedina. Dlouho tlumeny
vztek kresfanskych Spanéld vybuchl konecéné
r. 1473 vseobecnou boufi proti utiskovateldm,
I bylo hojné péleno, vrazdéno, loupeno. Aby néco
takového se opakovati nemohlo, zavedli Ferdi-
nand Katol. a Isabella kast. inquisici, t. j. soud,
ktery mél rozhodovati o pravosti viry. Tento
soud, jak se ode vsech pravych a rozumnych
historikd uznév4, byl moci stdtni jak proti laikdm,
tak proti knéistvu. PapeZové ho tedy neza-
vedli, ale panovnici svétsti. Ba naopak, pape-
zové dle moci své hledeli se inquisici stavéti na-
proti, a kdyz -ji nemohli zrusitiy, hledéli ji zmir.
niti. - Papez Sixtus IV. ustanovil arcibiskupa
Sevillského appelaénim soudcem, na néhoz by se
odsouzeni mohli odvolati. Oa zapfisahal krale a
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kralovnu pfi milosrdenstvi Kristové, aby proti
bloudieim byli mirnymi. Odvolini z rozsudkd
této inquisice dala se do Rima 1 za papezi Julia 1L,
Lva X., Rehotfe XIII, Pavla III, Pia IV. Co pak
neprlsto]neho u této inquisice se stalo uvalovati
na papeze, je zlomyslnost, jakou lze nalézti
pouze u nepriatel Krista. Takovy nepfitel Kristav
a cirkve, Llorente, napsal »spis« o spanéiské
inquisici, o némZ »Nauclny slovnik« pravi, Ze
zpravy jeho jsou jednostranné a prehnané,
ale nasim liberaldim a socialistim zdstane pfece
evangeliem. Pro¢? ProtoZe je proti cirkvi.

* *
*

Vedlo by to ovsem daleko chtiti ukizati
vSsechny 1Zi o papezich v pravém svétle, ale
soudny Ctendf poznav ty nejhlavnéjsi, bude vé
déti, co souditi také o téch ostatnich.

Upozornujeme na starsi rolniky

»SLOV PRAVDY.*

Jsou to brozury velmi cenné a pfi odebréni nej-
méné 100 vytiskd starsich rolnikld zasilame se
409, sraikou. Objedndvky na tyto roéniky se
dé€ji pfimo v administraci (Praha ¢ go-VI.) proti
hotovému placeni.



Rodémnik 1IV.

hd

C. 7.—8. »U stolu moudrosti.«

C. 9.—10. » Viecko spoleiné, vSecko stejnym
dilem,
C. 11. » Milosrdenstvi nebo Svindl?«<
C. 12. »Skola socialni demokracie.«
C. 1 3—14 »Udel posvécuje pr ostredky.<
C. 15.»Ceho se anarchista wiece bdl?«

C. 16.—17. »Liberalismus, socialismus, anar-
chismus, «

C. 18. »Reformator.«

Roénik V.

C 1.—2. »Uéel posvécuje prostiedky.s
C. 3.—4. »Svobodomysinici a socialni demo-
kraté.
» Anna Kropacékova, tordrni délnice.
erveny papez svobodniych zedndrit.<
»Jest naboZenstvi soukromou véci?
» Gustay Adolf, krdl Svédskis.
- 10. »Cerveni a derni.“
.11, Nepeéem.-’«
. » Kvasnice.«
. >0 ndbodenstvi.«
4. » Zivot rodinni. «
»Jed. «
16. » Nemodlil se. Od matky.«
17 —18 »Potreba, dileiitost a kol kalol.
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Ro¢émnik VI.

1. » Rolnik sobé!«
2. »Zde se proddava cholera!«
3.—4. »Sporivost zlatd cesta — — —“
. »Cirkev a klerikalismuss«.
. >Hrrr na klerikaly !«
. »Pryé s konkubindtem.«
. » Rodina opilcova.«
» Védik a Vérik.«
10. » Pravda o pokrokdrich-«.
. »Bohati a chudi.«
12. »Socha Panny Marie na Staromé’st
ském naméstz«
: 13 »Socialni demokraté dle slov a dle
skutku. '

o O(O(O-Q(qucp<p-gp4
oo v

x

o

- » Koho volitt «
15. » Kdy byl ndrod cdesky Stastné)si?«
Ro¢nik VII.

4. » Matka chudoby.«

5. » Katolici, vemuste se!«

6. »Kdo ohlupuje lid?«

10. » Proty Bohu, prot: bliznimu, prot:

.cm

vlast: _
. 11. »Kuatoliku v Cechdch a na Moravé,
dédzctm sv. Cyrilla a Methodéje.«

. »V poblouzeni.«

C. 13 » Kor alka matka chudoby«

C. 14.—15. »JeZi§ Kristus jest Biih«.

C. 16. a 17. »Jak smyslel Palacky na sklonku
svého Fivota o ndbofenstvi v Cechdch.«
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Roénik IX. Cena 2 kr.

Vychézi posledniho kaZdého mésice o jednom nebo
dvou é&islech ve prospéch Jednoty katol. tovaryid
v Praze. Celoro¢ni pfedplatné 86 kr.

—— AJ{_ S

SLOVA PRAVDY.

Laciné ¢étenf{ casoveé,
Vydavatel a redaktor -
Dr. Tosef Burian.

'\ @
Osud nalezencu.

Dle pravdy a zkuSenosti. — Podava A D.

——.«}.—-

Redakce a administrace: Praha VI.-90.

V Praze 1899,

Cyrillo-Methodé&jska knihtiskarna V. Kotrba.
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Na farni dfad v Chudinové dostavily se dvé
sousedky z prifafrené, asi hodinu cesty vzdédlené
dédiny’ Kopaniny, kde vétsinou nemajetni lidé
bydlili, podélkovdnim u dvora a drvafenim v lese
nuzné se Zivice, Zeny vyvéazaly ze sitku po de-
siti vajickdch a predlozivie pomackané palarchy,
zadaly o stvrzeni.

»Chceme si vziti na hliddni nalezence, ¢ili,
jak fikime obecnéd, praZitko. A tady jsme pri-
nesly néco do kuchyné,« ukazovaly na vajicka.

Farif nedidvno sem z bohatstho mésta usa-
zeny a posud mistnich pomérd neznaly vzal li-
stiny od obecniho tifadu v Kopaniné vyhotovené
a stvrzujici, Ze obé€ rodiny jsou zachovalé, maji
chalupy, poctivé se Zivi a tedy se jim dité z na-
lezince ¢ili zemské porodnice mize svéfiti k opatro-
vani. Spisy byly na vlas stejné a dle néjakého
»Simla« opsiny.

»Tedy dfive vim sdéluji,« rekl fardf, »Ze za
podobné idkony Zadnych platd a dard nepfijiméim.

*
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Kdy% jste vejce pfinesly, budou vim zaplaceny.
Vasich pomérd neznim a musim déti pouze na
vyrok obecniho Wfadu. Vim, Ze na osadé je mnoho
podobnych nebohych tvord a budu pilné na
jejich opatrovnice dohliZeti, jenom co se zde po-
nékud poohlédnu.«

»U n4s nebude détem uktivdéno,« slibovaly
Zeny; »oviem za téch nékolik zlatfych nemiize
je Clovék vychovédvati jako prince.«

» Toho od vés také nikdo nezid4,« odpovédél
far4r zené, kterd se mu zd4la hodné od feli a
méla asi v opatrovéni nalezenct cvik. »Pro¢ vy
chcete dité z porodnice?« obritil se k druhé,
mladsi a dle zevnéjsku pofidné.

»Velebny pane,« prizndvala se Kubisovd a
hned méla slzy v olich, »méla jsem dcerusku a
ta mné Ctvrtletd zemfela, Nemohu na ni zapome-
nouti a tu si myslim, Ze by mne dité z nalezince
upokojilo.«

»Pamatuji se,« kyval hlavou farak, »strojila
jste pohfeb. Pripfsi vim to do vysvédleni, aby
k vim méli v Praze zretel a dité vim dali.«

»To mizZe byti bez starosti,« skoclila do reci
Vrabéikova. »Kdo si prinese f4dné podepsané vy-
svédéeni, a koho lékaf doporucf, s prdzdnou ne-
odejde.« -

»Vy tedy jste uz nalezence méla’e fekl farar.

»Nékolik, milostpane, chudy clovek se tak
zivi, Dité se obhlfd4d a prfizivi pti ostatnich a né-
kolik zlatych hotové ptijde k dobrému. =»Loni
jsem méla dvé krdvy, musila jsem shénéti na
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né, na jaro muz jednu prodal a kdyz to malické
na svét prislo, myslila jsem si, Ze bych si mohla
ptibrati prazatko.«

Farafi se prospéchéirské nihledy ty hnusily,
Kubisova vsak naslouchala klidné. Byla tomu asi
zvykla.

nPodepisi vdm vysvédlenf, ale to pravim
napfed, Ze budu pilné dohliZeti. V Kopaniné mém
skolni vyulovéni, jsem tam kazdou chvili a za-
stavim se u vds i v jinych stavenich.«

»U mné je disto, kazdy miZe o nis vydati
nejlepsf{ zprivu,« héjila se vyrednd zena. »Ni-
komu neublizime a Zzivime se poctivé.«

Kubisovd mldela. Sousedka mluvila 1 za ni.
Obé zeny dojely do Prahy do slerveného« doma
a dostaly hned déti k opatrovanf, KubiSova vzala
dfté, které radou na ni pfislo, a radovala se, Ze
obdriela také dévle, které se jmenovalo Anna,
jako jejf zemfeld dceruska. Vrab¢ikova byla v téch
vécech obeznalejsi a hledala dité, na které by
matka pfiplicela, saty a dary posilala, aZz se jf
jedno takové byti zdélo.

Na faru donesla kazd4 kontrakt zvlisté, a
fardt z matriky nalezencd se zatim poudil, Ze
Kopanina je jako sfdlem prazitek, a Vrablikovi
nékolik jich vychovali, odvedli a také pochovali.
Vyptaval se a slysel véci podivné, Nékterf opa-
trovnici nalezence opravdu miluji, ale jini je
maj{ pro zisk jako némou tvar. A nedostdvi se
jim vidycky obsluhy patfiéné, mnoho zkusi,
hodné umiraji a na hrbitové ui je kout pro pra-
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z4tks. Pamatuje-li matka a piida-li ku mzdé
(v prvnim roce 6 zl.,, v druhém 4 zl, od 2—6 let
3 2l. mési¢ne), posle-li sat, slibf-li odménu, tu se
péstouni ¢inf, aspon na oko dité pellivéji ose-
tfujf. Ale mnohé nevzpomene, podivat se nepfijde,
a duchovni, jemuZ dozor svéren, nemlize celou
osadu prochoditi, vsechny déti zn4ti, na né do-
hlfZeti. A uda-li koho, by mu bylo dité odebrino,
miZe se téSiti na mstu, ze zkracuje osadmky

o vydélek.

Kubisovd dévie milovala, prenessi na né
lasku, kterou méla k vlastnimu dftéti Jenom
muZ broukal kdyz Anna plakala, v noci se bu-
dila a nepokojno'u byla. Svému ditéti by to od-
pustil. Ale vypravuji oSetfovatelky, Ze takové
déti z nalezince jsou pokojnéjsf a ti§$f nez vlastni,
jakoby tusily, jak jsou nendvidény, Ze Ziji v ci-
ziné a ne u svych matek.

>To dité si ponechdme 1 po Sestém roce,«
primlouvala se hned pfedem KubiSovd, »kdyby
ndm Buh vlastnich nedal.«

»Jenom ne tak rychle,« odpovidal manzel,
smnohé dité zde zustalo, ale co z toho ma? Tre
nouzi s nidmi. Bohatd domovskid obec by dala
svého prislusnika nélemu vycviciti, tady drvafi
nebo slouzi. Co mu chudi opatrovnici mohou
dati’«

» Tam by »pancharteme« postrkovali, zde za-
zije aspon trochu lasky od nevlastnich, kdyz mu
ji vlastnf matka a otec odepreli. Bah to naprav!
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Kdyz o tom prem)’rshm nemohu tém rodicim
ani na jméno prijiti. To je cit na svété — od-
kopnouti vlastni krev a Ziti snad v prepychu
nebo shdnéti nové hrichy !«

Jinak se mélo dité majici ¢islo nékolik tisic
a set u Vrabcikd, kde bylo Sest détf od sestnécti
let aZ do dvoumeési¢nibo caparta. Misto jeho bylo
v kouté na hadrech, kde jindy kvolna na vejcich
seddvala. Kolébky pro prazitko nebylo Tam se
drzel dvoulety chlapec, nechtéje misto ono pro-
pustiti nejmladsimu bratrickovi. Nalezenec neda
mnoho préce se zavinovanim, a také se povidalo
ze dité je ocistovdno od psa, ktery byl hodnéjsi
nez ¢lovék. Misto plének podklddala Vrabéikova
rezny papir a jesté jiné nepékné véci o ni kolo-
valy. Materského mléka dité neokusilo, jemu
z Cerného chleba udéldn cumel nikdy neprany a
to hodné veliky, aby nejenom vydrzel na cely
den, ale zandaval 1 udsta, by dité nemohlo kri-
ceti. *)

Nejstarsi holku, kterd by mohla déti chovati,
dala Vrablikovd na sluZbu, své dité jesté nékdy
vzala na ruku, ale nalezence si nevsimala. Povi-
dalo se, ze odvadi deti se zkfivenyma nohama,
ponevadz jich nechovd a jenom v leté na zahradu
je vynasi, aby se samy stavély na nohy. Dité,
které zde vydrzi a vyroste, musi{ miti pfilis silnou
naturu,

*) Lifeno dle skutecnosti,
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Ale farat shledal i jiné véci v rodinich, kde
méli nalezence. Kde pozorovali chybu télesnou,
jiz snad sami zavinili, rychle dité odvedli; mnohé
matka méla dité tff nebo Ctyfleté na mens{ plat
a kdyz se to dalo, hned je odvezla a vyménila
za novorozené na mzdu vyssi. Kdyz opatrovnici
odchédzeli po préci, uzavirali déti, a aby snad ani
nyni dité néco neprovedlo, bud didno do nadoby,
odkud by nevylezlo, nebo tézky predmét privalen
mu na SateCky. Kde si vzali nalezence dva (a bylo
to na mnohych mistech), tam se musil jeden sta-
rati o druhého. Az dojemno vidéti, jak ctyflety
capart tahal dité pGl a jednoleté.

A jakych jmen se divalo panchartim, kte-
ryzto nizev byl jeden z nejmirnéjsich a nejoby-
¢ejnéjsich. Ditéti vstépovino od mladi, jak Spatné
mélo rodiCe, ze je mama opustila a tita se k nému
nehlasf, ani sebe mensim darem si na dité vlastne
jeho opatrovniky nevzpomenou. Tak détem z4st
proti otci a matce vkldddna do srdce nejitlejsiho.

Néktefi se aspon matky ditéte dopitrali a vy-
zadovali podporu. Casem néco prislo, ale vétsinon
se zapominalo docela.

Novy fardt slysel mnoho a ustrnul. Pravi-
delné opatrovnice zalovaly a vyzrazovaly jedna
na druhou. I doméci nosily nemanzelské déti do
porodnice, odkud prisly za ¢as na opatrovéni ba-
bilce, a matka jejich se proto neddvala v mésté
oddati, ze se nemusela starati o déti. A jinde
nékdo stonal v rodiné a léky se braly na nale-
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zence, ponévadz ten je mé zdarma na zemské
dtraty.

Vrabéikovi byli nemalo ptekvapeni, kdyz
k nim jednou farar vstoupil do chalupy. Zevnéjsek
pfibytku neodpovidal vysvédceni, jaké bylo ro-
diné té déno.

»nKde mate nalezence?« t4zal se farif Zeny,
kterd mu vysla vstric ven, myslic, ze to zde spravi.

» Ani nevim, kam jej Bétka odnesla,« vymlou-
vala se Vrabéikovd v nemalgch rozpacich.

»Vase holka je ve skole « fekl fardf a rovnou
sel do svétnice. Az se zarazil, jaky puch panoval
v nebilené a nemyté svétnici, plné hadrd, hrnca,
kotcl pro housata a rozlicného harampAadi.

»Tedy jsi zde, nebohy Cerve’« zvolal, vida
dité na hadrech.

» Jemnestpane, nalezenec lezi v kolébce,«
ozvala se Vrabéikova ve dvefich.

»Nelzete ; vim vsechno. V kolébce je dite
vase, Takhle jste obelhala cetnfka, kdyZ na udan{
u vas dité z nalezince prohlizel. Mne neoklamete.
Hned udélejte porddeke«, velel faraf.

Opatrovnice seznala, ze je)i podvod odhalen.
Mlcky pfistoupila k dftéti, by je oblékla a jinam
uloZila. Také rychle odstranila cumel, aby jeho
obsah nebyl prohlizen.

»Za téch nékolik zlat§ch se nemiieme s di-
tétem piplati,« prondsela pfimo hnévivé.

»Tak je vrafte dstavu a mate Cisté svédomi
vy 1 j4,« radil s dirazem faréf.«

Teprve, kdyZ Zena nalezence opatfila a vedle
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svého nejmladsiho polozila, duchovni odesel, udéhv
Vrabé&ikové a jinym Zendm nékolik rad a pokynd.
Navstivil totiz i jind staveni, kde méli nalezence,
jejich seznam mél vypsany v notesu. Jinde ne-
bylo jako u Vrablikl, ale nenalezl vieho ani zde
v pofddku. Uvftin nebyl valné nikde. Ted se-
znaval, jak krusny to ukol dohliZeti na osetfo-
vani prazatek., Vidél zamralenou tvaF, slysel, jak
za nim bouchajf dvéfe, a mnohd pernd pozndmka
zalétla k u$im jeho. Na nékolika mistech musil
dokazovati, Zze takovou povinnost mé4 a jindy vy-
hroZoval, Zze nepotvrdi listek na pfijeti penéz.
Opatrovnice se naddly, ze projde staveni jednou
a pak ho to omrzi, ale zklamaly se. Farif hou-
zevnaté pokraloval a nejCastéji byl u Vrabdiky,
kde byl ne$var prili§ zakofenén a nalezenci se
nejhire vedlo. I kizani a cvideni udinil, v nichZ
dokazoval, jaké povinnosti opatrovnici na sebe
vzali a ze hresi, nekonaji-li jich. Lidem to bylo
divné, nikdo jich neupozornil, Ze nejsou nalezenci
pouze pro zisk, ale Ze se m4 s nimi zachdzeti
jako s détmi vlastnimi. RozvaiIni davali farafi za
pravdu, ze se Spatné simé, do srdci ditek zaseté,
msti pozdéji na spoleénosti lidské, ale opatrov-
nfkim se ta pfisnost nelibila. .

Jedné rodiné nepotvrdil vysvédleni, nebot
toho zcela nezasluhovala a dité by se tam hufe
mélo nez u Vrab¢ikd, a do rdana mu hodil nékdo
do okna kamenem.

»Pljdete-li na mne takhle, vzdim se vieho
opatrovnictvi; nikomu niceho nepotvrdim, a do
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nalezince poslu zprivu, aby na nalezence dohli-
zelo &etnictvo. Uvidite, povede-li se vim lépe.«

Tato vyhrizka ponékud icinkovala. Pred ¢a-
sem kdosi udinil takové udinf, cetnictvo prohli-
zelo byty, a déti byly mnohym odebriny. Pro
chudé obyvatele to byl velky udbytek, A farar,
jak se ukazal rdznym, mohl by to uliniti, Nadale
chodil do Kopaniny a prohlizel. Netrpél ménéni
ditek, neschvaloval, aby si opatrovnici nalezence
po Sestém roce podrZzeli, nemohouce jim budou-
cnosti zajistiti, Ale vyhledaval jejich rodice a do-
tazoval se po domovskych obcich. Mnohd Zena
si prinesla adresu matky nemanzZelského ditéte
z Prahy, zvédéla i jméno otcovo, fardf si obé po-
znamenal a hledé]l udrzeti spojeni mezi rodi¢emi
a ditétem. Pusobil v listech na cit jejich, sdéloval,
jak se détem vede, ¢eho by potrebovaly, zval
matku, by se prisla podivat na dité opusténé.
A mnoh4 prijela, psala a poslala alespon satelky
a nezapomnéla zcela rfa dite. Rodice posilali dary
prostfednictvim farirovym a ten je rozdival dle
zasluhy, Tu se opatrovnici jinak divali na faréife
a odpustili mu prisnost a Casté dohlizeni. Jak by
se jim vedlo, kdyby matky nalezly déti ve $piné
a nepofddku, déti zmrzalené a vyhublé? Pred
dasem jedna se shledala s ditétem v tomto hroz-
ném stavu a hned svoldvala soudy.

Starosta ji fikal, kdyz se ji to nelibi, aby si
vychovdvala dité sama, ale matka byla povedeni
a poukazovala na plat a Spatny dozor. Ted se to
ménilo, jenom Vrabclikovd se nechtéla napraviti.
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Faraf uz byl hotov Zidati, by ji byl Ludvik ode-
brdn, kdyz dité nidhle zemrelo,

Kdyby nic matkou nepohnulo, snad aspon
pobfeb nemanielského ditéte jejiho by na ni G¢in-
koval. Nalezinec vénu;e na rakev korunu a ostatni
se mi konati vSechno z lasky. I hrobaf musil ko-
pati hrob zadarmo. V Chudinové to bylo mnoho-
‘krate do roka, a hrobaf to delal se zlosti. O na
lezenci v Vrabcikd bylo zn4mo, Ze jeho méma
slouzi u velkych pdnd a prijde si na pékné pe-
nize. Ale na dité se ani nepoptala; i o tmrti jeho
dostala od farire zprdvu, ale nepfijela. Vrablikove
fek]l farar, kdyZz donesla ohledaci listek mrtvoly:
»Vy mate s nalezenci nyni pokoj. At vis nena-
padne o nové dité zidati. Pofidte si zase druhou
krdvu a sluite némé tvari.« |

Opatrovnice si mnoho starosti s pohrbem
nenadélala. Zanesla Ctyficet krejcard truhléafi (de-
setnik utrhla) a hrobar musil teprve kopati, kdyZ
vedle lezela nenatfen4 truhli¢ka, vlastné rakev
s ditétem. »Mima se nékde v dupéirné veseli«,
huboval hrobaf, »a j4 abych jejimu panchartu
v nedéli slonzile.

Lidé chodili do kostela, nikdo si nevsimnul
rakvicky. »To je od Vrabdikl,« fikali pouze a sli
ke hrobum svych milych. Prisel knéz s ministran-
tem, sami dva se modhli a kdyz hrobar kladl
rakev do zemé, obratil se fardf k vézi a kynul,
aby zvonili. Ale nikdo rukou nehnul, nebylo to
v obyceji. Dosko¢il ministrant a zatahal nékoli-
krite za nejmensi zvonek, jehoZ provaz aZ k zemi
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visel. Tak bylo uloZeno prazitko do lina zemé
bez slzy, bez povzdechu a hrob zdhy zapomenut.
Nikdo ani kvitek na ném nezasadil a za kritko bude
srovnin rov se zemi jako vsechny ostatni, u nichz
nikdo neposto)f, nepomodli se a nerozzehne svicky
ani na den vSech vérnych dusicek.

KdyZz zavrhli dité rodice, kdo jiny by se mél
starati? — U Kubisd se méla Anna dobfe a opa-
trovnice se o dité tak starala, Ze se az na ni sou-
sedky hnévaly. »Bude se tak s prdzetem mazliti.
Jenom aby s nim nevyvadéla!«

Mimo nsdédni se hl4sila k ditéti matka a ob-
cas poslala na faru darek pro opatrovnici. Jednou
se prijela na dceru podivat. Byla to sluZka ale
dle véeho pofadna. Zastavila se na fafe, podéko-
vala se slzami v ocich za dohled na dité a své-
rila se s tim, co na srdci méla. Kubisova meéla
dité rdda, ale uz nerikala, Ze si je vezme za vlastni.
Méla se také stiti matkou. Fardf dopsal otci ne-
manZelského ditéte, vymé&néno nékolik listd a pfi
jedné nivstévé rekl KubiSové: »Zd4 se mné, Ze
ztratite nalezence. Dostane se k rodic¢im.«

»Velebny pane, nerada se s nim louéim,e«
rekla dobr4 ta Zena, wale vezmou li se t1 lidé, a
nalezne-li dité rodice, budu potesena. Vsak sama
do porodnice uZz pro Zidné nepojedu.«

_Skoda; vim bych s nejvétsi radosti vysvéd-
ceni potvrdil. O nalezence se hlasivajf lidé, kterym
by se nejméné méli svérovati,« pronesl faraf,



ktery i ty nebohé cerviky ptijal za své osadniky.
A byly zde déti rodilh ceskych i némeckych, ka-
tolickych i evangelickfch, v tom ohledu se nedél4
rozdilu a deské dité pak prijde do némecké do-
movské obce, katolik mezi evangeliky, zid mezi
katoliky a podobné. A nebohé, vsudy odstrkované
a opusténé déti ty jako pro posméch nazyvany
»plody lasky«, ac by mély slouti plody lidské ne-
svédomitosti a zvrhlosti, plody nendvidéné, jimz
se nejméné lasky dost4va.

Pocet nalezenci v Kopaniné se zmenisil, ale
ktefi zde byli, doch4zeli ndlezitého osetfeni. Faraf
naddle nad nimi bdél a drive, nez vysvédleni po-
depsal, poptal se dikladné a sdm se presvéddil,
Ize-li s Cistym svédomim lidem tém dité svériti.

PonévadZz dfive Kopanina a cely okolni kraj
byl dastym odbératelem prazitek, nyni pfi vétsi
pfisnosti a dohlidce vsech opatrovnikli méné matek
se pfihlasovalo, obdrzeli duchovni pripis, aby se
pofddnym rodindm potvrzeni neodpiralo a s jiné
strany dosel pokyn, aby se vSechny prace v oboru
tom lidem zcela zdarma konaly,

»nTaké pochvalay dekret,« usmdl se farir a
pracoval stejné dale. Jesté jedno okno padlo za
obét, Ze odepfel podpis rodiné, kterd byla nej-
méné zplsobild k opatrovani ditek svérenych.

Nadile pitral po rodi¢ich a hledél je upo-
mindnim, radou i kdrnym hlasem udrZeti ve spo-
jen{ s détmi a na srdce jim uvidél svaté povin-
nosti. Z Chudinova nejméné prichézelo ditek po
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sestém roce stafi na obec domovskou, kterd byva
nalezencdim mnohdy hroznou mazechou, A na
hibitové kopdny hroby prazitkim mezi ostatnimi
a pti pohfbu zvonéno.

O dusick4ch farar rozzibal nékolik sviek na
hrobech jejich a tyto ddval na svdj ndklad ob-
loziti. Casem probudila se u mnohych vychovanci
v letech pozdéjsich vdécnost, psali opatrovaikim
i farafi, dékovali za viechno, co pro né bylo udi-
néno, A zlstal-li pfece néktery nalezenec v obci,
nesméli vykofistovati mladou sflu jeho k zdhubé
dusevni a snad i zmrzaleni télesnému. Chodil do
Skoly, pfisel na femeslo nebo zustal pfi hospo-
darstvi. A nalezenci z Kopaniny byli hledé4ni.

Kdyz fardr ku konci roku podival zprivu
o nalezencich na osadé, kazdé slovo mélo vahu.
Nebyl nucen Zidati o Cetnickou prohlidku staveni
a pfece nikoho neomlouval, nikomu nenadrZoval.

Kdo jede drahou od Prahy na chudy Clesky
jih, Casto setkd se s matkami, které si vezou pra-
z4tka k oSetfovani za mési¢ni mzdu. Jsou to zeny
zpravidla chudé a vezou do krajin nezimozZnych
déti, jichZ rodi¢e mnohdy patfi ku tfidam lepsim.
Jak se povede détem tém! Naleznou svédomitou
rodinu a neohroZeného opatrovnika? Vzpomene
si na né otec nebo matka, navstivi je, opatfi aspon
Satem?! Nebo jsou dervici ti odkopnuti na vidycky
a Cekd jich kout na vesnickém hibitové mezi pan-
charty?
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Rodie pamatujte na nemanzelské déti své,
jez jste odevzdali nalezinci, je to vase krev. Kdy-
byste vidéli, jak se jim mnohdy vede, splakali
byste, méte-li trochu citu v srdci svém. A kdoz
jste na sebe vzali Gkol opatrovnikd, plite povin-
nosti své;, budete za kazdé dité¢ to odpovidati
pfed Bohem. Pamatujte na slova Spasitelova: »Co
jste ucinili jednomu z nejmensich na svété, mné
jste ucinili, .. «

AN
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Ve 12, &isle »Slov Pravdy« ukéizali jsme na
nekteré z potup vrhanych na papeze. V tomto
¢isle vizme nekteré z dalsich takovych potup.

Jednou z nich je tato:

PapeZem byla docela i Zena, jmenovala se
Johanka.

Byla to pry dcera anglického missionife v Mo-
huc¢i neb v Koliné a. R. Prestrojivsi se do muz-
ského satu, odesla do svéta, studovala v Athénéch
a octla se koneCné az v Rimé, kde pode jménem
Jan Angli¢an zaloZila Skolu. Vstoupila pry do
stavu duchovniho a vynikajic ucenosti, zvolena
byla za kardindla a posléze za papeie jakoito
Jan VIII. Pfi vetejném privodu pry na ulici po-
rodila a zemfela.

Podobné vypravuji listy socialistické, liberélni,
pokrokarské, zkratka listy nevérecké. Ale vsemu
tomu nevéri nikdo jiny, neZ pravé ti lidé, jejichz

*
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duSevni stravou tyto listy jsou a ktefi nemayji
kouska samostatného Gsudku. Ba tomu nevéfi
ani redaktori téch listd sami, a¢ to do tisku da-
vajl. Neb kazdy rozumny¢ clovék muie se velmi
lehce presvedditi, ze celé to vypravovéni je holou
bajkou.

Déjiny pod4vaji rodokmeny panovnikd jak
pfed Kristem, tak zvlasté po Kristu s velikou
presnosti, V téchto rodokmenech je zaznamenéno
od kdy do kdy panoval ten neb onen panovnik,
a kdo nastoupil po ném. Podobné je také déje-
pisné zaznamenino o hlavich cirkve, papezich,
jak po sobé nésledovali.

Nuze, otaite se téch, kteri papezku Johanku
cirkvi vytykaji, kdy sedéla na stolci papezském.
Co odpovi? Mnozi zatnou, ponévadz celé to vy-
pravovidni o papezce Johance skuteénd pohadka
ie, vypravovati také jako v pohddkich: »Byla
jednou jedna ...« Druzi &as udaji a feknou: Byla
papezem po Lvu IV, Tu je ale vidéti, ze celd
povést o papezce Johance je 1zi. Da se to lehce
dokdzati. Neb ona tenkrite papeZzem byti ne-
mohla, ponévadz po Lvu IV. ( 17. dervna 855)
bezprostredné se stal papezem Benedikt III.

Vizme toho dikazy:

1. Dle zachovanych zprdv déjepisnych poslal
arcibiskup remessky Hinkmar posla do Rima.
Ten se na cesté dovédel o smrti papete Lva IV,
Kdyz pak do Rima do§el, byl papezem Bene
dike IIIL



2. Je zachovan diplom Benedikta IlI. pro
klaster Korbejsky, datovany ze dne 7. fijna 855.
Tedy jiz tenkrate byl papezem Benedikt III.

Pri nastoupeni panovnikd na tran byva
obyCejem raziti pamdtni penfz. Takovy peniz
byl také razen na pamétku nastoleni Benedikta III.
Na jedné strané mé poprsi cisafe Lothara [. a
spolu jeho jméno, na druhé strané mi poprsi a
jméno Benedikta III. Peniz ten by! tedy raien za
zivota obou dvou. Lothar vsak zemfel 28. z4Fi 85¢.
Tedy pred tim casem byl jiz Benedikt III pa-
pezem,

Pro papeiku Johanku by tedy zbyla pfi nej-
vétsim doba od 17. Cervna do 7 fijna. Povizi-
me-li ale, Ze, nez se uprdzdnény stolec papezsky
obsadi, trvd pfi nejmensim celé mésice, pak po-
znime, ze pro papezku Johanku tenkrate Casu
nebylo, a Ze tedy papezem byti nemohla.

4. Ani jeden ze soucasnych déjepisci 1 ne-
pratelskych cirkvi katolické nemi o papezce Jo-
hance ani zminky. Patriarcha cafihradsky Fotius,
ktery zavinil odstépeni Rekd od cirkve katolické,
vycitd cirkvi rimské vsemozné véci, ale papezky
ji nevycitd. A ta by se mu byla prece hodila
velmi dobfe! Ba naopak, on vyslovné nazyvi Be-
nedikta IIl. nastupcem Lva V.

Po celfch 300 let na to o papezce Johance
nikdo nevédél. Tu povést nalézdme sice u kroni-
kafGQ Mariana Skota ( 1086), Sigeberta z Gem-
bloursu (1 1112), Martina Polona (1 1278). Ale
oni té povésti do svych kronik také nenapsali.
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Neb staré rukopisy téch kronik o n{ nemaji ani
zminky. AZ teprve v letech od 1278 do 1312
bylo to do 'spisi kronik jejich pfipsdno, jak to
dok4zal uéen¢ Déllinger.

Tak vidime, co na celé této »udélostic« je
pravdy. Oviem prote$tantim se tato bajka v boji
proti cirkvi katolické a papezim hodila velmi
dobfe. Proto se s ni také ohénéli dosti dlouho.
Ale konecné, jsouce divody déjepisnymi pteko-
ndni, se ji, al neradi, vzdali.

Ne tak poctivfmi jsou nepfatelé cirkve kato-
lické za nasich dob. Oni se papezkou Johankou
ve svych listech a broZurich ohé4néji aZ dosud,
t. j. tak odh4néji katoliky, ktefi v§emu, co je na-
psdno, véff, a tolik rozumu, aby rozeznali lez od
pravdy, nemaji, od pevného presvédéeni ndboZen-
ského. Co pak ale jim zilezi na pravdé a pocti
vosti; jen kdyZz dosdhnou svého cile! Proto také,
al povést o papezce Johance je lif zcela patrnou,
budou se ji oh&néti dile.-

Mohli bychom jesté vysvétliti, kterak asi po-
vstala tato povést. Ale zabyvali jsme se celym
tirnto nesmyslem beztoho jiz pfilis dlouho. Proto
vizme déle neméné krasny vykvét lasky nepiitel
cirkve k papezim. Je jim

Zpovéd Alexandra VI.

Dne 18, srpna 1503 umfiral v Rimé ve Vati-
kidné¢ papez Alexander VI. Aby byl pfed svoa
smrtf smiren s PAnem Bohem, zpovidal se biskupu
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chelmskému. A tuto zpovéd jeho — svéte div
se — poslouchal bezpochyby za dvefmi francouz
Louis Michel Altarosche, ktery se teprve r. 1811,
tedy o vice nez 300 let pozdéji, narodil, a s nim
v§ichni »také pratelé« cirkve katolické, na prednim
misté nasi socialisté. Proto také nemaji od té
doby nic pilnéjsiho na praciy, nez rozsifovati
»Zpovéd Alexandra VI.«. U nés v Cechéich prines:
ji nejprve Casopis »Svoboda« r. 1867. Nejnovéji
pak ji vydaly r. 1899 »Cervinky« v extra brozufe
o 16 strinkiach za 6 kr.*) Mezi tim pak byla vy-
ddna v casopisech a brozurdch nékolikrate.

V této nZpovédic se lze docisti, co papeZ
s biskupem mluvil, z Ceho se zpovidal, jak mu
biskup odpovidal, ba 1 co si myslii — vse do
slova. Pro Ctendfe krvavych romind — mezi ta-
kové patri hlavné nasi socialist¢ — musi néco
takového byti znamenitou pochoutkou, neb papez
se v ni zpovidd — socialisté to prece slyseli —
z veéci tak straslivych, ze i sim zpovédnik, biskup
chelmsky, s2 dle nich nad tim zhrozil, al i on,
dle té knizky — jako vabec vSichni knézi — za
aic nestal.

Kdyby se papez v té socialistické »Zpovédi«
zpovidal z veci, které skutelné udélal, aneméli
bychom niCeho proti tomu. Neb, Ze celd tato
zpovéd je nestydatd lez, pozné velmi lehce kazdy

*) Pozn. red. To je dobry kieft. ,Slova pravdy“
maji také 16 stranek, papir je lepsi, "a stoji pouze
2 kr.,
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rozumny ¢lovék. Véfiti v ni by mohl véru pouze
Clovék velice duSevné omezeny.

Je tedy toliko otdzkou, dopustil-li se papel
skutecné toho, z ceho se v této »Zpovédi« vini,

Na to odpovidame:

Pravdou je, Ze papez Alexander VI. pfi svém
dvote trpél lehkové4Znost a rozpustilost. Z toho
ale nepfitelé jeho udé€lali, jakoby dvar jeho byval
sidlem vs§i necudnosti.

Pravdou je, ze Lukretie, provdani za Alfonsa
z Este, netef papezova, byla veskerym zivotem
svym ctn4 a ctihodnd pani. Nepratelé cirkve z ni
ale udélali papezovu dceru a zpustlou zenstinu.

Pravdou je, Ze byl Alexander VI. pfi svém
nastoleni s takovou nadsenosti vitdn jaké se po
dlouhé casy zadnému papezi nedostalo. Toto nad-
seni vychéazelo ze srdce. Rimané mu zuistali také
vidy vérnymi. Tu se staio, ze byl Alexander VI.
pfi sesut{ stropu pokoje, kde mnozi pritomni byh
zabiti neb téice poranéni, zpdsobem skoro za-
zranym na zivu zachovdn. Rimané jevili nad tim
radost, ale dle »Zpovédi« prijali s po*éSenim prvni
zvést, ze je mrtev.

Pravdou je, Ze se papeZ dne 12. srpna 1503
rozstonal na prudkou horecku a dne 18. srpna
na to kajicné zemfel. On se ale socialistim »zpo-
vidd«, Ze se omylem otrdvil, chtéje otraviti jiné.

A tak to jde dile.

Priznavime to, Ze Zivot Alexandra VI., zvlasté
za drivéjsich dob, neZ se stal papeZzem, v pravdé



apostolskym nebyl. Tu ale ukazujeme na to, co
bylo jiZ feceno ve 12. Cisle »Slov pravdys:

»AZ doposud sedélo na stolci papeZském
257 papeil, a z téch by se naslo sotva 12, kterym
by se mohlo vycitati néco Spatného. Nez dejme
tomu, Ze mezi 257 jich bylo 12 Spataych. Na
kolik dobrych tu pfijde jeden $patny? Na 21.
Mezi 12 apostoly vsak byl Jidas, a kdo by byl
tak nespravedlivym, Ze by chtél pro tohoto jedi-
ného zridce ostatni apostoly odsuzovati? A po-
dobné, chtél li by kdo pro chybu jednoho nebo
dvou papezd odsouditi papeze vsechny a s nimi
celou cirkev, bylo by to spravedlivym ’«

Nuze, Alexander VI, o néhoz se jedn4, patri
mezi téch 12 papezl, kterfm se d4 skutedné néco
vytykati. Ale on <(inil pokéni, a jak »Zpovéda
sama pravi, chtél zemriti ve stavu milosti Bozi.
Bih jej soudil a On to také vi sim jediny, kromeé
andéld a svatychb v nebi, byl-li mu Soudcem mi-
lostivym ¢ili nic. Ale nasi socialisté, ti jej od-
soudili a s nim celou cirkev. — Divme se ale
tomu !

A proc jej odsoudili? Pramend neuvadéjf
zdnych. Pocitajf pouze na slepou vira svych
prfivrzencli a na- to — ze ho slyseli »se zpovi-
dati.«

My jim miZeme pramenem poslouziti Je
jim Burkard. Byl biskupem chudého biskupstvi,
nestal se nikdy kardindlem, al se jimi jinf stavali.
Za to se chtél papeii pomstiti a psal o ném klepy.
Burkard je kratce, jak mnohymi déjepisci zjisténo,
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hrozn¢ klevetnik; denné asi musil obéhnouti
vsechny holirny, hokynirky, portfry, a z jejich
klevet sestavoval svdj dennfk. Nikde pfi svych
skandalnich bistorkdch nepravi, %Ze tam osobné
byl, a¢ se vSevédoucim déld. Ba, jak opét déje-
pisné zjisténo, on ty historky své opisoval z ne-
mravnych novell Boccaciovych (1 1375), jen aby
Alexandra VI. zostudil. Paris Grassi tohoto »déje-
pisce« nazyvd nad vsechnu dravou zvéf dravéjsim
a podobné dal.

Jingm »dé&jepiscem« Alexandra V1. byl Guicciar-
dini. Pro své potupy papeze nemiize uvésti z4ad-
ného jiného dikazu, nezli — »jak se za to mélo.«
Na smrtelné posteli své sdm zidal, aby jeho kle-
vety byly spéleny. Voltaire jej nazgvad podvod-
nikem, ktery svymi lzemi ceiou Evropu klamal,
a dodavd: »Jsi nepritelem papeze a uvéiils své
vlastni nendvisti.« Dégjepisec Bayle pak jej nazyva
lhdfem. Pro uvarovini vseho nedorozumnéni po-
dotfkidme, Ze ani Bayle ani Voltaire nebyli Zadnj
horlivi katolici, ale nevérci.

Tedy dle déjepiscd 1h4fd a podvodnikn
sestavoval Altarosche po vice neZ 3 stoletich
nZpovéd Alexandra VlI.»

VVVV v

Co tedy rozdifuji za nasich dasd socialisté,
roz$ifujice tuto jeho »Zpovédu? — — — LeZ a
podvod!
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Papezové pry vydiraji lid sv. petrskym
halirem.

Tak zni dalsi vftka ¢inénd papeiiim. V této
véci je co Cciniti s jedné strany s nevédomosti,
s druhé se zlomysinosti. Nebot nevédomost to
je, fekne-li i jinak slusny katolik pfi sbirdni sv.
petrského halife lidem, kteri jej ddvaji, »kdybyste
ty penize radéji zahodili.« A zlomyslnost to je,
jestlize nevérci ve své nezmérné zasti proti cirkvi
prave sv. petrského halife pouiivaji, aby tak proti
ni a proti papezim bojovali. |

Tu podidvidme vSem rozumnym lidem na
uvézenou.

- KdyZ Kristus Pan rozesilal apostoly do ce-
lého svéta, tu rekl: »Hoden je délnik mzdy své «
Tedy z rozkazu Krista Pana samého méli véfici
prispivati na vyzivu apostold, nisledkem toho
tedy i na vyziva prvniho z apostold, sv. Petra.
To ale neplatilo o apostolech samotngych, nybrz
i o jejich nastupcich, tedy 1 papezich.

Co se pak téch tyle, tu pravime:

1. PapeZ potfebuje na vyzivu svou. Odkud
vSsak md na to brati?

2. PapeZ nemuie spravovati celou, 260 mi-
liond dcitajfcf cirkev sdm, k tomu potrebuje mnohé
tfedniky. Odkud maji Zivi byti ti?

3. Kristus Pdn dal apostolim rozkaz: »Jdouce
do celého svéta, ucte vSechny narcdy.« Tento
rozkaz plati aZ podnes. Tento rozkaz plati hlavneé
hlavé cirkve, papeziim, a proto je pfedni jejich



povinnosti, dati hldsati evangelium tém, ktefi se
dosud nalézaji v pobanstvi. Proto je tfeba, aby
i dnes vysflani byli do celého svéta hlasatelé
boZské nauky. Tito hlasatelé vSak musi{ byt
vedélani, musi znati cizi feci, zkrdtka musi teprve
na apostoly nérodd byti vychovani. A o né se
starati, je hlavn{ povinnosti papezi. Za tim lelem
zfizena je v Rimé tak zvani »Propagandae«, to
jest dstav, ve kterém se chlapci a jinosi ze vsech
zemi{ a koncd svéta vzdélavaji na missionére.
Odkud maji byti vydrZovéani opét oni?

4. V Italii jsou cirkevn{ poméry za nynéjsi
vlidy velmi smutné. Celé chudé diecése a fary
by tam musily zaniknouti, kdyby se jim nedostalo
podpory. Nez néco takového neni pripustno. A ne-
podporuje-li je nepratelskd vlida, kdo je m4 pod-
porovati jiny, nezli papei! A tu je opét otizka:
Ale z Ceho?

5. Vatikdn, sidlo papeZe, je vlastné majetkem
celé cirkve. K nému patif 1 nékteré kostely, jako
na pf. chram sv. Petra. Tyto budovy ale, nemaji-li
zaniknouti, potrebuji opravy. A -odkud brati na
tu opravu?

6. Papezové byli od prvnich dob pfiznivci a
podporovateli véd a uméni, Svédectvim toho jsou
az dosavad ve Vatikdné se nalézajici velecenni
musea, obrazirny, knithovny. Tyto prekriasné sbirky
jsou dakazem, Ze cfrkev podporovala vidy védy
a uménfi, tedy pravy pokrok. A jestlize dnes né-
ktefi nepratelé cfrkve katolické tvrdi opak toho,
mély by se tyto tak patrné dikazy, Ze tvrzeni



jejich je lez, zniéiti? Kazdy rozumny katolik
fekne: nikoliv, musi byti zachovidny. Maji-1i ale
byti zachovéiny, pak je tfeba je opatrovati, opra-
vovati, rozsifovati. A opét jak je to moino bez
podpory?

Co je tu tedy potreb! A dalo by se jich
uvésti jesté vicel Odkud ale, tizeme se jesté
jednou, maji na to papeiové briti? Po zabréni
papezského stitu je papeZz bez prijmd. Ovsem
mohl miti pfiymy. KdyZ mu byl cely cirkevni stat
uloupen, nabizeli mu 3,225.000 frankd jako pensi.
Ale mohl on tuto pensi ptijmouti? Tim by byl
schvaloval loupeZ, a to je pfece hiich. A tak je
za naSich casd papez beze vsech prijmi i na svou
vyzivu.

Byli vsak a jsou dosud katolici, ktef{ znajice
poméry apostolské stolice milerddi a dobrovolne,
beze vseho nuceni, didvali a davaj{ penéZité darky
nastupci sv. Petra fimskému biskupu, pro jeho
vyZivu a cirkevni potreby. Neb pro svou osobu
spotfebuje papeZ jen nepatrnou céstku.

Tu ale moino vsem, kterym je sv. petrsky
halér trnem v olich zvolati: »Kdyby se jen vsech
darkd, které se mezi lidem sbiraji, uzilo k tak
Slechetnym dceldm, jako tohoto haléfe!« Co se
porddd za nasich dob sbirek na vselijaké dcely!
A prece jak tomu je u téchto sbirek docela jinak,
nezli u sbirani sv. petrského halére! Vénuje-li kdo
halér pro sv. Otce, d4 jej dobrovolné. U sbirek=
jinych se vsak sbird dim od domu, a kdo nechce
miti ostudu, dati musi.
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A jaky tu byvé Cisty vytéiek:!

A dale! Kazd4 strana politickd m4 své fondy.
Socialni demokraté maj{ svdj tiskovy fond, vé-
zensky fond, volebnifond, kvétnovy fond. Délnik,
socialista z presvédceni, obétuje na ro vse, takfka
posledni halif, ale co se s nim stane, o tom ne-
premysli. Ze vlastné z ného, ubohého délnika,
zijf socidlni vidcové, agitdtofi, novinafi, socialisté
to ze femesla, ktefi misto aby skute¢né pro dobro
délného lidu pracovali, pouze stvou, na to ne-
vzpomene.

Poslechnéme jenom, co pfSe ku pf. spisovatel
Vrba ve své »Narodni sebeobrané«, ne ¢ vidcich,
ale o agititorech socialnich demokrati: »Agititor
Bretschneider byl rezbifskym pomocnikem a to
neschopnym a Spatnym, vydélal 8 zl. tydné. Dnes
ma tydné 4o zl. Agitdtor Reumann byl soustruz-
nikem, vydélal 7 az 9 zl. tydné. Dnes mi 50 zl
tdeé.(

Jak pted kratkym casem dokéazaly »Katolické
Listy« (»Pravo Lidu« toho nemohlo upftiti) mé
obéan Schuhmeier za svou «ndmahuc« pro straou
rocné 5880 zl. A to z nemocenské pokladny rocné
2500 zl., jakoito redaktor Volkstribune rocéné
2080 zl., jako tajemnik Parteileitungu mé 1300 zI.
roéné. Co pak maji teprve jejich generalové?!

A to neni z4dné vyss4vani?

Nez tak tomu je: Aby zakryli vyssivéni a

« vydirdnf sami u sebe, hledi obratiti pozornost
ubohého lidu jinam a balamuti jej sv. petrskym
halérem.



PapeZz Lev XIII. Zehnal vojsku Spanélskému
jdoucimu do boje.

Utoku socialnich demokratd neztistal uietfen
ani nynéj$§i slavné panujicf sv. Otec Lev XIII.
Hraza! On zehral vojsku spanélskému ubirajicimu
se na ostrov Kubu do boje proti Ameri¢anim.
Z toho pak dovozuji: »On Spanélim Zehnal, aby
hodné Ameriand povrazdili.« »Vizte z toho,« tak
volaji, »jak4 ta cirkev katolickd jel«

Budeme vSak s nimi hotovi kritce. KdyZ
jde ditko do svéta, neb kdyZ vstupuje v stav
manzelsky a vyddvd se tak v proud Zivota, kde
mu hroz{ vselijaké nebezpecenstvf, tu mu hodnf
rodiové Zehnajf. Délajf mu na cCele kfiZ a chtéji
tim fici: »Bdh, jehoZto znamenfm té znamenim,
chraniz tebe ode vseho zlého. Pamatuj pak z4-
roven, Ze muZes bfti pouze tehdy v pravdé
Stastnym, budes-li se Ho a Jeho prikdzani drieti.a
Kazdy rozumny dclovék rekne, Ze to je krasny
obycej.

A co je dovoleno rodi¢im, hlavné otci, to
by nemélo byti dovoleno Otci veskerého kre-
stanstva! KdyZ se katolické vojsko ubird do boje,
nehrozi mu tu vselijaké nebezpecenstvi? PoZehnati
mu, aby je Bih vsemohouc{ chrénil, to by mélo
byti nédim Spatnym?!

V boji pak, kdyZz se n4ruZivosti rozrusi, se
tak lehce zapomind na pfik4dzani BoZi, a vojini
dopoustéji se, jak nis dostateéné déjiny o tom



pouluji, véci hroznych. Pripamatovati jim pak
jesté jednou Pina Boha, jenz je tfeba velmi brzo
souditi bude z kazdého skutku, mélo by byti

v tom néco $patného’!
Nikoliv, naopak, to je Slechetné, vznesené.

A tvrdi-li socialisté opak toho, pak jich lze pouze
litovati.

-~

r Katoliei! —W-{

Rozsifujte ,Slova Pravdy!”
Zivlasté letodni rocuik jest obsahem

: bohaty. :
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Jak si predstavuje élovéka socialni demo-
kracie.

Koles: Hle, hle! »Oblane Boucharon!
Kde pak jste se tu vzal? Poptdvali jsme se po
vas se soudruhem Pt4lkem, ale jako byste se byl
propadl do vody.

Boucharon: Nepropadl jsem se nikam,
ale byl jsem na letnim byté.

Ptacek: Co Ze?! Vy, »chudf« proletdf na
letnim byté? To mi nejde do hlavy.

Boucharon: A pro¢ ne! Na letn{ byt
dnes z velkého mésta chvitd kazdy, to se stalo jiZ
jaksi velkoméstskou modou. U mne konecné ten
letni byt mnoho nestoji, leda trochu vyloh na
jidlo. Bydlim vizdy u rodi¢d své Zeny na upati
Sumavy. A coZ, svezf, cisty vzduch, jest jen pro
bohite? — — — — —

Koles: Pomalu, pomalu. Nechte marnych
feli. Pojdme radéji k »Stromelku« a pohovotme
si o jinych vdznych vécech, jako jsme to dfive
¢iniv

inivali.

b4
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Boucharon 1 Ptifek s ndvrhem souhlasili.
Kdyz se byli usadili u stolu, rozpfedl se hovor
o nékterych casovych udélostech.

Ptacek: Nemohu pochopiti, jak néktefi
rodicové zabranuj{ détem, jiti do kostela. Ubozi ro-
di¢ové! Ubohé deéti! Juké radosti se mohou do-
Ckati rodiCové na détech, které od malickosti se
protivi Bobhu? Nevézi-li si Boha, kterak si budou
vaziti rodici? A konelné, jaky prospéch z toho
kyne détem samym? Zadny, prazaday! Véru,
divim se, ze se mohl najiti ¢asopis, jenz by takové
jedndni rodiCd schvaloval.

Koles: Rad bych znal ten Casopis.

Ptdcek: Snadno se domysliS. Ani ti nepo-
tfebuji jmenovati ten Casopis, Socialnim demokra-
tim jest »posvitnyme (!} zdkonem vSe, co v ném
stojf, at jest to pravda anebo lez.

Boucharon: Ale co se tomu tak divite?
Socialni demokraté chtéji provadéti v praksi (ve
skutecném Zzivoté€), co se )Jim v theorii (t. j. v kni-
hach a ve spisech nevéreckych) namlouva. Nevé-
fi-li v Boha, pravi-li: neni duse — clovék jest
jen zvife — k ¢emu oy pak posilali déti v misto,
kde vse pamatuje na nejvyssi bytost, kde vse
hlasi, jest Bah, jest duse lidsk4, ¢lovék nenf zvi-
fetem, k ¢emu by posilali déti do kostela?

Ptacdek: Nasnadé jest, ze kazd4 rodina dle
toho, jakou odpovéd si di4 na otizku: »Co jest
Clovek f« — vychovavd své déti. Zbozny katolik
vede své déti k zboZnosti, k poctivosti, k praco-
vitosti, ponévadz jest presvédcen, Ze &lovék jest



tvor Bozi, a ze cilem Cllovéka jest
opét Bah. Kde ale se rika: clovék neni vic neZ
zvire, smrti se vse konéi, kde o Boii kostel cely
rok se ani nezavadi, kde ruce k modlitbé se ne-
spfnaji, tam nenf divu, Ze od mali¢kosti tvrdne
srdce, az jest necitelné jako kdmen, nejsouc pti-
stupno uslechtilejdsim citdm. Ned4dvno jeden sy-
nicek, nalichly socialné-demokratickou védou, vy-
nadal své vlastn{ matce a psal, Ze se k ni nechce
znit. Nevérecti rodicové pletou na sebe big,
vychovivaji-li dét1 své bez Boha.

Boucharon: To mite pravdu, a souhla-
sim s vdmi upiné. Posledni rozprava mi narovnala
rozum. Na tom ubohém délnickém lidu pase se
nesvedomité bezpravi, namlouva-li se mu,
ze néco jest dokdzanou pravdou, co teprve vlastné
se m4 dokazati, &ili, co jest domnénkou. Nikdo
nikdy nedokézal, ze clovék pochazi z opice —
takovy vyvoj se nedal a nedéje *) — a prece tato
»povidackac« ve spisech socialnich demokrati se
opét a opét ohriva.

Ptacek: Vzpominim si, jak ndm n4s pred-
seda v Jednoté vypravél p&knou anekdotu, ktera
se pry ale skutec¢né sbéhla, Byl kdysi v laznich.
V pekné upraveném parku byla postavena klec
se dvéma opicemi. Jakys pan a pani pristoupili
ku kleci, a obdivovali dle socialnich demokrata
ty »prapotomky« lidského pokoleni. Panicka se

*) Viz pasi broZuru: ,Odkud svét, odkud 2Zivot?“
Cislo 9. Roé. X.
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zadivala na opici, a duchaplné pravila k péncvi:
»Ach, ty opice jsou <lovéku pfec jen moc po-

dobné e ~ — — — — »Ano, ano,
milostivd pani, mate pravdu,« prohodil pan, jenz
pribliziv se, pozndmku jeji zaslechl, » — — — ra-

Cite sama toho pod4vati patrny dikaze
»] vy nezdvofikule — — — — — 00— — — —

»Opakuji jen vadi fed,« — — — pravil, usmi-
vaje se pan, a odesel. Mnozi neveérci tvrdi sudle:
Clovék pochdzi od zvifete — praotcem clovéka

jest opice. Reknete-li mu ale, %Ze on jest opici,
povazuje to za urdzku a jest hotov vis stihati
soudné pro urdzku na cti.

Boucharon: Vse se toéi kolem otazky:
M4 ¢lovek dusi? Ma li ¢lovék dusi — a sice dusi
sebevédomou, nesmrtelnou — pak jest nade vii
pochybnost postaveno, ze jest vice nez zvire, pak
nikdo nemize tvrditi, ze nenf podstatného rozdilu
mezi zvifetem a clovékem,

Koles: Podstata nauky kfestansko-katolické
o ¢lovéku jest: ze 1. Bdh stvoril élovéka, a 2. Ze
¢lovék od Boha stvoreny sestivd z téla a z duse
nesmrtelné. Tedy dle nauky kiestansko-katolické
nepovstal prvni Clovék z4dnym v§vojem, nybri
primo vySel z ruky Tvirce vsemocného. A dile:
Clovék m4a nesmrtelnou dusi, ¢imz vynika nade
vsechny ostatn{ tvory. Domnénky socialnich de-
mokratl — a nevérci vibec — o piavodé (lo-
véka jsou v pfimém odporu s naukou krestansko-
katolickou. Tu se kfestanstvi nikdy nemuiZe sro-
vnati s tak zvanou nevéreckou védou. Nauka
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kiestansko-katolicki — a tak zvanid »védac, stoji
tu proti sobé jako voda a ohen,

Boucharon: Jsem Zidostiv, jak dokazete
byti duse lidské.

DusSe lidska.

Koles: Co jest duse lidskd? Anebo lépe
bude, zeptam L se: Existuje duse lidska?

Boucharon: Bezboici a s nimi socialaf
demokraté hlésaji, Ze clovék z4dné duse nemA.
Cinnost, kterid se dusi lidské pripisuje, neni pry
nic jiného, le¢ pouhy v¢sledek mozkové hmoty,

Ptacek: Ale dejte pokoj s takovou redi.
Coz se snad odluduji my3lénky lidské z mozkové
hmoty asi tak, jako Zlué¢ z jater?! M4 velikost
mozku vliv na mnoZstvi myslének?

Koles: Kdyby myslénky zdvisely od veli-
kosti mozku, pak by musil na pr. slon anebo
velryba byti moudrejsi ne% ¢lovék. Proé? Protoze
maji mozek mnohem veétii neZ ¢lovék. Kdyby
myslénky zivisely od pomérné velikosti mozku,
pak by musili mali ptickové, jako na pft. strizlik,
sedmihldsek — — daleko dokonalejsi rozum mifti
nez ¢lovek.

Boucharon: V knihich se pise, Ze boha-
tost myslének zdvisi od mnoistvi zdhybd mo-
zkovych.
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Koles: Kdyby bohatost myslének zivisela
od munozstvi zihybld mozkové hmoty, pak by ho-
vézi dobytek — a prave nahodou osel — musil
by byti nejvétsim mudrcem.

Ptéacek: Padarovsky filosof, Alfons Stastng,
v jedné knize povidd, Ze na bohatost myslének
ma vliv mnozstvi fosforu v mozkové hmoté.

Koles: To jest zase jen takové Padatovské
povidani. Dle toho by husa a ovce musily byti
dimyslnéjsimi tvory nez c(lovék, protoze jejich
mozek obsahuje v sobé mnohem vice litky fosfo-
rové nez mozek lidsky. Pravda, duse pouzivé
mozku hlavné jako svého néstroje; pri kazdé
predstavé, pri kazdé vzpomince uvadéji se atomy
(t. j. nejmensi C4stice) mozkové v pohyb. Ale ptim
se: Protoze pri néjaké predstavé a pri néjaké vzpo-
mince dé&ji se pohyby a chemické zmény, nasle-
duje snad jiz z toho, Ze cit, pamét atd. jsou pouze
chemickymi zménami? Znézornim to pfikladem.
Mys$lénky mohou se dnes sdélovati telegrafem
anebo telefonem. Co jest ten tefegraf! Ten te-
lefon? Jsou to pouze nistroje, kterymi se sdéluje
myslénka. I tu musi byti jakysi pohyb, jakysi
postup, jakési chemické zmény, ale tvofi ten te-
legraf anebo telefon myslénku sdm ze sebe? Ni-
koliv! Ta se mu musi sdélit, to sdéleni pak se
pomoci telegrafu anebo telefonu pfendsi do jisté
uréité dalky. Tak i nas mozek jest jako telefon.
On jestnédstrojem, pomoci jehoZ se
myslénky sdéluji. Pravda, jest nutné po-
trebi oka, sluchu, mozku, abychom mohli pozo-
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rovati véci smyslné, ale ptim se, muze-li péro
samo o sobé knihu sepsati! — — — — — Jako
nezivi hmota nemize sama sebou se oziviti, tak
také nemuZe hmota sama sebou chipati. Néco tu
mus{ byti, co vlastné chipe a Z4d4, a organismu
uzivd tak, jako umeélec svého nistroje,

a to néco jest duse.

Duse lidskd ovSem nejprve pozndvid a chipe
jen jednotlivé smyslné véci; vidvt veskeru vé-
doucnost véci mimo nis se nalézajicich mame
skrze smysly. Ale nase duse mize se vykéizati
také takovou cinnosti, kde nemohou smysly a
hmotné sily nijak spolupusobiti. Clovék pozniva
a chipe 1 to, ¢eho nemuze slysSeti anebo hmatati,
co jest nadsmyslné. Jsou to rozlicné pocity, nés
se zmocnujici, pocity bud pfijemné anebo nepfi-
jemné, pocity radosti anebo Zzalosti.

Méam-li nékomu vysvétliti, co jest to pro-
stfedek a co dclel, mohu na pr. mysliti na péro
ku psanf{, na vaz k jizdé atd., ale drive, neZli
jsem ty priklady sprdvné mohl voliti, musil jsem
jiz v duchu mit d¢isty, nadsmyslny (abstraktni)
pojem o prostfedku a -tdcelu.

Zrovna tak mam pojmy, aniz bych co vidél,
co slysel, co si predstavoval: pri¢ina a nésledek,
zdkon, ctnost.

Ptam se: Jak by mohly takovéto myslénky
povstati pouhou hmotou?
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Kterak by mohly atomy (t. j. nejmensi ci-
stice) mozkové utvofitt obraz z takovych myslé-
nek? Hmota, pohyb, svétlo, zvuk, elektri¢nost —
vie to muZe se Citati, v&ziti, mériti, ale kterak
jest moZno zmeéfiti myslénku? Kterd predstava
potfebuje vice mczkovych pohybii: hlemyzd nebo
orel? Zrnko pisku anebo obrovské téleso nebeské?
Uvedme piiklad jiny: MéEli bychom pred sebou
zavrazdéné dité. Prijde matka vlastni — a podi-
vajic se na dité, pada strnutim k zemi, cizi matka
se také podiv4, ale nepadd. Odkud to? Jeden a
tentyz pohled a tak rozlitné vysledky! Chudy
ubozak jest volin k soudu, kde se dozvi, ze zdé-
dil veliké jméni. Radosti omdlév4d a klesi. Co
bylo pri¢inou jeho padu? Jen ten zvuk? Vidytta
slova snad bezpocltukrite slysel v Zertu a neméla
dlinku! Ve vsech téchto pripadech pric¢inou, Ze
obéh krve se zastavil, anebo Ze prudceji kolovala
krev v zilich — byla prece jen mysSlénkova
spojitost a vztah k vlastnimu »jae.,
tedy cisté dusevni.

Matemauka a filosofie jsou ¢&isté duchovymi
vysledky duse lidské. Ale uznd kazdy, Ze pricina
mus{ byti v stejném poméru k Gcinku; je-li 4éi-
nek bezhmotny, musi 1 pficina déinku byti prosta
hmoty — musi byti duchova.

Boucharon: V¢borné, vihorné! Takového
néco jsem dosud ani neslysel, ani nedletl,

Ptacek: Kolesi, tvé vyvody jsou opravdu
nejen zajimavé, ale i presvédcivé.



Duse lidska jest sebevédoma.

Koles: Ale na tom, co jsem rekl, neni dosti,
Duse lidska jesttakésebevédomi, to jest,
poznidvdm a chipu nejen jiné véci mimo mne se
nalézajici, nybrz poznavdm a chédpu také, ze
v sobé mam cinnost myslénkovou, poznivim,
ze pravé jsem to ,ja*, ktery myslim, kréitce a
dobfe, poznévim a chipu, Ze jsem. Citim na pf.
bolest jako zvife, ale vim zaroven, %e ja, ktery
na svou bolest myslim, jsem tentyz, ktery
bolest snasi. Pasobi na mne rozliéné dojmy,
a vsechny ty dojmy vztahuji na sebe,.

Dle fysiologh méni se nase télo kaZdgch
sedm let. I kdyz tedy ménou hmoty mé télo
bylo jiz mnohokrite obnoveno, poznividm pfece
vidy své ,ja* jakozto takové, jako pfed mnoha
lety. Védeét ale o sobé samém, jest zcela Cisté,
vniterné plsobeni na sebe sama, jest pusobenf
duse na sebe samu. Hmota jen jinou hmotou
mize pfijiti v pohyb, miZze jedna hmota piso-
biti na jinou, ale nikdy sama nasebe (nisledkem
setrvacnosti). Muize tudiz duse, kterd takovou
samocinnost a samozménu nezdvisle od néceho
mimo ni se nalézajiciho jevi, muZe, dim, byt
néco »hmotného«’

Ptac¢ek 1 Boucharon: To neni mozné.
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Touha po nadsmyslnych dobrech.

Koles: Musim upozourniti jesté€ na jinou
okolnost duse lidské. Clovék — aspon spofddany
— touZi po nadsmyslnych dobrech, jako jsou:
moudrost, ctnost atd., ano, on obétuje radosti a
zdravi védé, dokonce 1 Zivot didva za své Cisté
dusevni presvédcleni. Jiz malé dité se pti: Proc!?
Z jaké pric¢iny? Hmota néjaka nisledkem z4kona
setrvanosti nemuZze nic jiného poiadovati, neZ
co hmoté (télesu) jest prijemné. Kdyby ¢lovék
byl jen télo — tedy jen hmota — pak by musil
zadat vidy jen to, co télu jest prijemno — tedy
jen smyslné rozkoSe. Jsou-li nadsmyslnd dobra
dusi lidské priméfenymi dobry, po nichZ touii, pak
musi byti duSe ,,duchova*.

Boucharon: Jsem vim, pane Kolesi, mno-
hymi diky zavizén, Ze strhujete bélmo s off
mych, abych vidél, kde drive jsem tdpal ve tméckh.
Prosim vis, jen pokracujte!

Clovék ma svobodnou viili.

Lombroso a jini nevérci snazi se dokizati,
ze Clovék jedna pod do]mem lakési nutnosti, Na-
proti tomu zase pravim: Clovék m4.svo-
bodnou vuali. Veskerd zpusobilost nasi duse
poukazuje k tomu. Poznivim nejen co jest uii-
tecné a co skodné, jako to byva u zvirete, ale
pozndvim také, co krdsné a co ohyzdné, co mravneé
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dobré a co mravneé zlé, a sice pozn4vam to jedno
jako dobré, to druhé jako lepsf, a delam neko-
necné mnoho rozdila. Jakoby tudiZz oko a ruka
lidskd nemély dcele, kdyby skutecné neexistoval
hmotny svét, tak rovnéz by nase dusevni pozni-
vani a rozliSovdn{ bylo bezicelné a v odporu
s prirodou, kdybychom také neméli svobodno vo-
liti dle svého pozréni. Jsem si toho védom na pr.
ze z8ddm néco dobrovolné, ale ze 1 jinak mohu
jednati; jsem si toho védom, ze jsem pric¢inou
svého jedninf, Ze jsem svym vlastnim panem ;
¢infm dobre rozdil mezi témi vécmi, jez kondm
z prinucenf aneb ukvapené, a mezi takovymi vécmi,
.jez kondm dobrovolné; jsem si toho jasné védom,
ze zilobiti nezdvisi od mé vlastni vile, naproti
tomu ale vim, Ze pohyb rukou a nohou my¥ch
zavisi ode mne. UvaZuji, midm li jednat: tak, ¢i
onak.

Byly by takové pfipady v dusi moiné, mohl
bych vabec Ciniti néjaké rozdily, ano, mohl bych
vibec miti védomost o néjakém rozdilu mezi
dobrovolnymi a vynucenymi tkony, kdyby veskeré
jedndn{ lidské bylo stejnou mérou vysledkem nut-
nosti! Pouhy mechanismus by nemohl miti ani
domnélou svobodu, ano ani myslénku o svobodé.
Pravdat, ¢lovék jednd dle své povahy (Cili jak
fikime temperamentu), a pohnutky, pusobici na
tézkomysiného, nemaji platnosti pri lehkomysl-
ném ; pravdat, vychovini také dél4 mnoho, mimo
to puisobi 1 okamzité okolnosti na ¢lovéka, prosby,
vyhrizky, — — — C¢lovék napily jinak jedn4 neZ



stfizlivy, — — — tudiz pripoustim, Ze na dkony
nase maj{ vliv mnohé okolnostiy, — — ale c¢lovek
ma v dusi své jesté néco jiného — mé

zakon mravny,

a tu prdvé v tom spocivd svoboda. Dle
tohoto zikona zkoum4 Clovék své zddosti a mlze
se rozhodnouti pro to ¢ ono. Rozli¢né, velmi

casto bezdécné divody pomysly — —
— pocity — — — namlouvaji nam: Tak a tak
bych mohl jednat — — — — Zikon mravny ale

kize: Tak musis!

Odporujeli nase »m o h u« — tomu >musime,
pak nezbyva nic jiného leC¢ se rozhodnouti — —
volba nastivi — — — — a mohu se rozhodnouti
1 pres dlouholety nidvyk, pfes prudké nutkéni
pro to. co zakon mravny nakazuje.

Koneéné voldim veskeré lidstvo za svédka
prosvobodu vale. Slysel jiz nékdo. Ze by
byl potrestdn stroj, ktery Clovéka rozdrtil?

Anebo stavime polepSovny pro tigry, lvy,
vlky, hady?

Kdyby ¢lovék nebyl svobodn§ym a tdkon lidsky
byl jen v¢sledkem prirodnich s'l, ¢im pak by byla
vychova ¢loveéka, nesouci se k tomu, aby vile
rozumovymi davody naklonila se k dobrému —
ptim se, ¢im by byla? Bylo by to rovnéZ tolik,
jako .dressura koné nebo psa — — —
pak by chvila a odména byly bez zisluhy — —
pak by kaidy trest a pokirini bylo

kruté!
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Nevérec Lombroso chce takového ¢lovéka
miti — — na tom zalozil svou nauku »o ¢&lovéku
zloincie — — — — Ze Clovék nutkédn, pase zlé
— alenedokédzal nic. Kdyby
tomu tak bylo, pak by viibec nemohla se priditati
z4dnd vina — musily by pfestati soudy — — —

Lidstvouznédvdsvobodnou vili Tu-
diz, byt 1i duse smyslovymi néstro;x pob4dana
byla k &innosti, pfece jevi i takovou ¢innost, kde
hmotné sfly téla nespolupisobi. Jest tudiz
bytosti rozdilnou od hmoty — — —
neodvislou od hmoty dusSe jest
duch. Namitne-li nékdo, Ze neni sila bez hmoty,
netvrdim, Ze by duse byla pouhou silou, jez by
kdesi ve vzduchu se vzndsela, nybrz jest bytosti,
majici sily. Reknou li nevérci: Co jest duse? Jak
si ji madme pfedstavit! Odpoviddim na to otazkou:
Jak pak — vy péni nevérci — vypadd ten v
atom (t. j. ta nejmensi Cistice)! Co jest vibec
sila? Vidél nékdo silu magaetickou svyma o¢ima?
Utinek vidél, ale sflu ne. Duse rovnéz tak exi-
stuje jako hmota, ale duse jest duch.

Boucharon: Jsem jako znova na svété.
Vasimi vyvody jsem dplne presvédlen, Ze &lovék
m4i dusi a Ze neni jen hmota. Jediné pfani mam :
Aby vase slova méla kfidla a zalétla do kazdého
piibytku ubohého svedeného lidu — — a ote.
viela mu odi, aby prohlédl tu salbu, kterou s nim
tropi nesvédomiti Stvaci.
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Co jest pantheismus?

antheismus jest fecké slovo a znadf udeni

néktergch filosofd, ktefi tvrdi, Ze: vSe,
co tu jest, je Bih; — ktefi tudfz Boha a
vesmir za jednu a tuZe bytost maji, a tak ne-
uzndvaji Zadného Stvoritele, zddného Pédna svéta,
24dné boiské bytosti od vSehornira rozdilné.

V zédkladé jest pantheismus jedno a toZe
uenf s atheismem, to jest s Uplnym popfenim
Boha; Ze pak pantheismus, rovnéZ jako atheismus
je piimy opak kfestanstvi, neupfe Z&dny myslici
¢lovék. Pantheista lisi se od atheisty bezmeznou
zpupnosti, v jaké sebe povyluje na boha, neb
aspon za last bozstvi, Atheismus vsak, jakoito
holé popreni Boha, napadd s jedné strany prilis
prudce sebevédomi celého Clovécenstva, ne% aby
se slusny &lovék upfimné za atheistu prohlasiti
mohl; s druhé strany nelze o vété: sNenf Bohaa
nic ani uceného, ba ani zddnlivé ufeného rFici.

*
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Proto prehodil si ohyzdny atheismus Fasnaty plast
pantheismu, a zdvihd nyni jakoito vysoki filo-
sofie zpupné hlavu. Ve formé pantheistické vsak
jest atheismvs mnohem svidnéj$i, ponévadz tak
lze jej tizeji odkryti a v nahé nicoté jeho po-
znati. Dtfive, nezli se pokusime strhnouti mu
s beder ten uceny Skolsky plast, a v celé nahoté
jej zde postaviti, popatfme dflve, byt kratce jen,
na prvou zavrzenou vétu v Syllabu sv. Otce
Pia IX. (ze dne 8. prosince 1864), ktery jej takto
zcela trefné charakterisuje:

»Nen{ Zddné nejvyssf, nejmoudfejsi, vie pred-
vidajici boZské bytosti, rozdflné od vsehomfra;
Bih a pfiroda jest jedno a toXe, a proto jest
1 zméndm podroben. Blh povstdvd opravdu teprve
v Clovéku a ve sveté; »Vse« jest Bih, a mi tu
nejvlastnéj§{ bytnost Boha; jedno a toZe jsou
Bih a svét; a rovnéz 1 (jedno jsou) duch a hmota,
nutnost a svoboda, pravda i lez, dobré i zlé,
spravedlnost i nespravedlnost.«

Tato nestviirnd véta spojuje nadm jako v je-
diné ohnisko ta nejhlavnéjsf podvratna uleni proti-
krestanské filosofie, kteraz témér uZ'sto let znalny
dil na$i literatury, a tudiz 1 Zzivota ovlddaji. Na
vrcholu jich stoji upfeni asobntho od vsehomira
bytné rozdilného Boha. Z toho vsak vyplyva vse
ostatni samo sebou, jako pouhy dusledek.

Rozum a kfestanstvi kladou nejvyse viru
v osobniho Boha, kteryz, jsa judiné vécny a
nekoneéné dokonaly, svobodnou vil{ a nekonecnou
moudrosti vSecky véci z niceho stvoril.
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Soudice (t. j. rozrm a kfestanstvi) ze jsouc-
nosti nahodilych véci na jsoucnost bytosti nutné,
soudf rovnéz z vlastnosti tvord na vlastnosti
Stvofitelovy, ale tak, Ze je na Bohu uznivaji
jakozto neomezené a bez jakékoli nedokonalosti,
bez jakéhokoli nedostatku. Ony (rozum a kfe-
stanstvi) vidi v kazdém tvoru vyraz boZské my-
$lénky a projev boZské vile. Tak stivaji se jim
pojem o Bohu s jedné strany, a boiskd my-
§lénka 1 vile, ve tvorstvu vyslovend a projevend
se strany druhé, nejvyssim, nezménitelnym méti-
tkem a pravidlem, a regulatorem ¢i fididlem
pro veskero myslenf 1 snazeni, jednéni i opomi-
jeni, Kdo vsak upfrd jsoucnost tohoto osob-
niho Boha, Stvoritele, a tudiz i Pina a posled-
nfho cile vSech véci, ten shasind slunce duchg,
ten strhuje svornik veSkerenstva. Nechat pak otoli
a obriti se kamkoli, nalezne viude neodéinitelné
nisledky svého nesmirného zlocinu. Na misto nej-
vys$i jednoty Boif, kterdito vSem vécem jsouc-
nost z lasky propijcuje, a clovéka nadala mravni
svobodou, naléz4 vsude slepy osud, jenZ vsecko
ovlad4, a neodvratné do neznima Zene.

Rozum nemdze pak jiz pevné pojmy roze-
zndvati, rozliSovati, a zapadd do skepticismu
(t. j. pochybovéni), srdce neznajic pravdy, nezni
ani ctnosti, a nemi nic v pravdé krasného, co
by milovalo; jeho smysl pro privo a povinnost
stal se bezpredmétnym; jednim slovem : duchovnf
a mravn{ Zivot nemd pfedmétu ani podkladu;
zivot ten uprostied hmoty pohybuje se, nevéda
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kam, jen jako kus té hmoty v jediném proudu
‘bahna, které se necdvratné vali ku ptredu.

Jak jen dojfti mohl duch lidsky ai
k takovémuto uleni?

Na to dime nejprve odpovéd: Sotva poclne
rozum n4s v détstvf nasem dospivati k sebevédomi,
trépivime otce i matku i celé nase okoll nescet-
nymi otdzkami, jez vzbuzuje v né4s pohled na
véci, nds obklopujici. K ¢emu to, k ¢emu ono!?
Kdo to vsecko udélal? A kdyZ ndm fekli: Buh
vsecky véci stvofily — my ptali se dale: Ale kdo
Boha udélal? A tu na odpoved’ Bah jest véiné
sim od sebe — neméli jsme jiz potieby daile se
ptati. Udili jsme se klanéti se Bohu jakoito vse-
‘mohoucimu, nejvys moudrému Tvarci vsech véci,
vzyvati ho a milovati jakoZto spravedlivého Soudce,
V této bédzni Boziildsce Bozi dortstali jsme k ra-
dosti i nadé&ji rodiéd: v této bazni i1 lasce Boii
stravili jsme nejnevinnéjs{, a tudiz i nejstastné;jsileta
svého zivota; kdo zachov4d si tuto bizen Bozf
a lasku k Bohu neporusenu a% na konec Zivota,
ten zije i pfi tom vsem, co ho zde na zemi pro-
tivného potk4, Stastnym Zivotem a umird klidné
a utéSené v té nadéji, Ze prijde k Bohu, a Ze
s nfm a v ném vécné sfasten bude. — Ale bézen
i laska BoZi nalézaji v srdci nasem vrozeného
nepiitele: zlou 24dostivost, kter4dito plodn
hifch, pohrdan{ a urdiku Boha. A jak
mnozi té 24dostivosti poslouchaji! Pak ale jest
Bth proti nim, ponévadi oni sami na sebe ho



rozhnévali. Vsevédouci, vsudypritomny, nejvys
svaty, spravedlivy a vSemohoucf Bih sevie pak
srdce jejich, viny své védomé, nesnesitelnou tisnf;
strach a hriiza otfds4 iimi pfi kazdém pomysleni
na Boha. Buh stivd se jim nesnesitelny. Proto
musi se pokusiti, aby se ho zbavili, Jeden bez-
bofec fekl kdysi, Ze strach stvofil bozstvi. Privé
naopak! Rozum uzndvad Boha, ale strach
upird hol

A nyni nesmime oclekdvati, Ze hifSnfk fekne:
J4 nemohu bohumile bfti Ziv, a proto nemohu
ani veéfiti v Boha. To by bylo ptilis§ pokorné,
prili§ poctivé redeno, a tim, Ze by prosté veéfiti
nechtél, by mu ani nebylo poslouzeno. On musi
sebe upokojiti, hlodajicimu svédom{ zuby vy-
trhnouti. Pfevridcené srdce jeho vold na rozum
pénovité: MIE a nefikej mi ni¢eho o svatém, roz-
hnévaném Bohu! Napni radéji vsecky své sily,
abys mi dokédzal, Ze kromé mne a kromé tebe
nenf Zidného Boha! — A rozum té ndmahy se
podjim4, protoZe vile tak poroudi, a ponévadz
takovad Gloha jemu samému lichotf., Ze
sebe udiniti boha — jak ldkavé!

Jak pak zadind rozum podniknuti
tak pfevridcené? |

Zkusme 1 to si objasniti. Snad jsi uz &astéji
vidal, jak déti na ulici nebo jinde na vefejnych
mistech bud ve stffpkdch nebo v dilkdach smichaly
prach, hlinu a néco mokrého a z toho si pak
délaly domecky, zvirata, pandcky, vselijaké nadobi
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1 dhledné bochnicky; nedokazovaly tim na oko,
Ze by snad bez otce a matky dobfe obstaly? Tento
pohled byl jistym ucencim pro sluzbu jich srdce
pravym svétlem s nebe! Jako kdysi veliky Archi-
medes utikali domd a volali: UZ to méame! Vzali
prostor svétovy jako niddobu, kteri na stésti byla
jesté celd a dosti velikd; pak vzali prahmotu
viech vécf, a hodili ji do ného; pak tim michali
a hazeli se tam, nahoru dolt, — az vsecky véci
byly hotovy, a to tak pékné, jakoby je sim Pin
Bih byl udélal, — Hle, dikaz, Ze nepotfebujeme
Boha; — a kdo tomu jesté nevéfi, jest hloupy,
nevzdélany cloveék!

Ostatné je zajimavo, pozorovati i rozmanit§
postup téch bohotvorcll a svétotvorcd. V jednom
bodé zd4 se, Ze viickni se shodujf, totiZ: od
vécnosti je tu néjak4 vsekase, véln4, a pfece pro-
ménlivd; nekoneln& a prece z C4sti sestdvajicf;
nutni a prece stiidini a zméné pedrobend; stu-
dend — i tepld; pravda — a blud; Zivot —
a smrt; duch — a hmota — to vse najednou,
zkritka néjaké: Vse-Jedno. Toto nevyslovitelné,
nepomyslitelné Pra-Vse dostalo se¢ v ¢innost, a to
tak, az z toho »Vse Jednoe« povstalo rozmanito,
mnohonisobno, jednotlivo, protivno. Jen Ze ne-
vime dobre, kdy a jak a proc!

Nejdikladnéjsf z téchto »mysliteld« Ffikajf,
Ye to duchové nejprve se z té prakase ve veécné
noct probudilo, protfelo si samo oci, a tak Ze
priSlo k polovicnimu sebevédomi
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Aby pak plného sebevédomi dosdhlo, Ze se
stanovilo jakozto »Ji« a naproti sobé Ze postavilo
smésné »Ne-jd.« A tu najednou doslo mezi J4
a Ne-ji k rozliSovdni a stotoZnovini, kladu a zi-
poru, podmétovani a predmetovéni, tvrzeni a pfed-
pokladani, tristéni, trepeni a hnéteni, — az to
kone¢né bylo vse tak, jak to nyni jest: straky na
vrbidch a filosofové na stolicich.

Jinf vsak tvrdi, Ze ta Pra-kase neobsahovala
vlastné nic duchového, ale vse ze je pouhd hmota.
Tu vsak ze to tekuté v kasi, jakozto nejhyb-
néjsi nad ostatnim vsim vrchu nabylo, vse ostatnf
uchopilo, strhlo do vinéni a vieni, rozkouskovalo,
ve vrstvich nakupilo, v koule stoéilo, ve vlékna
napjalo, sutkalo, slepilo, svazalo, spojilo, a ko-
nené 1 Zivotem nadchlo: tak Ze vzduch i kdmen,
zemé 1 rostliny, zvirata i lidé, tedy 1 ti ucenci
sami! jsou pouhé — v¥tvory vodnf!

Voda vsak mé také rozhodné nepriétele, kteri
jf viecky tyto »kumsty« upiraji, a pfipisuji je za
to teplu, ohni.

Opét jini chtéji nestrannéji si polinati, a da-
vaji kazdému dest, jakd mu patric V té vie kasi,
pravi, mél kaidy Zivel, kazdid lastecka svoji pfi-
chylnost, a svop nechut a odchylnost; svoje li-
bdstky a svoji odpornost. Proto odtrhla se kaida
od své protivné sousedky, a hledala si sobé milou.
Tu byla zmatenice, zépaseni a strkanice, lovent,
chépéni, spinanf, viren{, tofeni nahoru doly, kfizem
krizem, sem a tam, — az z celého toho nesmir-
ného klubka bylo vie pordznu, od sebe: nebe a
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zemé, voda 1 pevnina, kidmen 1 stéblo, clovék
i komir; — a sice prdvé na tom misté a t(m,
¢im a kde to po lidské paméti vidycky byvalo.

Z téchto postupli mizZes si, mily C{tendfi,
vybrati, kterykoli se ti zd4 pravdé nejblize. Vy-
myslis-li vSak sdm néjaky prévé tak sikovny, pak
nic nevihej svétu jej sdélitil Takovym ucencim
nikdo nesmi odporovati!

Vsechny vsak ty uclené hlavy podotykajf, Ze
v katdém tom piipadé trvalo to nevyslovné dlouho,
aZ konelné vsechny véci byly hotovy tak, jak nyn{
jsou. A to jim také véfime do slova, Pritahovini
a odstrkovani, 1 s tou piibuznosti 4« odpornosti,
to pusobeni i protipisobeni musilo by jisté hodné
dlouho trvati, aby se z bezjakostné prahmoty vy-
klubala rostlina, a z rostliny zvife ve viech od-
ridach az k praopici, a z praopice konelné ¢lovek,
ano dokonce takovy filosof! Jakou to pak ten
ubohy Buh mél jen prici, aby se nééim fadnym
stal !

Svidnost této soastavy lezi patrné v rodo-
kmenu a konecném z-Boznéni &lovéka, a v prak-
tickfch dlsledcich jeho. Pri viem novodobém
pokfiku proti slechté a tfidnimu rozdflu ve spo-
le¢nosti lidské byl by prece jen kazd§ pobuda
rdd z pravé staré Slechty! Musi to tudiZ byti pro
kazdého pozemstana nevylilitelné povznésejici
pocit, miiZe-]i dostoupiti az k tomu horkému pra-
bahnu, a odtud sviij rod odvozovati, Clena za
¢lenem, skrze vytrusy, rostliny, houby mofské,
dsttice, ryby, ptdky a pak skrze voly, osly a
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opice, az k DétfFichu Bradatému, nebo Ojffi Jedno-
okému, a odtud aZ k sobé samému! Zde — na
nejvyssim stupni bytosti stiti jakoito konelné
opravdu hotovy a cely bdh — a nedohlédnou
fadu svych predkd svym sebevédomim objati!
Jaka to rozko$! Nyni uz rozumim slovim: Millio-
nGm tento polibek! . . ...

Praktické dusledky této nevérecké nauky.

A jak teprve blazivé jsou praktické du-
sledky tohoto ucenil Co je stkvélejsiho, nei
bfti bohem! BOh mi priva, jakd jen lze si po-
mysliti! Bdh nepotfebuje nikomu se zpovidati;
bohu patfi viecka moc, jeho jest jakykoli majetek:
on smi. vieho uiZiti; pro boha nemaji slova:
vrchnost, zikon, povinnost, stradéni, utrpeni —
vibec smyslu. -Vidis tedy, mileny ctenafi, Ze
pantheismus, athetsmus a materialismus, — tato
trojcata, — od obratného friséra nali¢end a na-
strojend, od slavného profescra do posluchirny
uvedend a lehkovdinym jinochdm vysokych skol
predstavend — jesté si mohou ziskati néjakych
sympatif. A té nic netusfci mlideze a nevédomych
lidi, jimZ ucenci polovi¢ni nebo celf dusevné mrzké
nésili ¢ini, musime jen ze srdce litovati. Ale tém
kejklifdm musime ostrazité na prsty hledéti, a jich
iskoky odkryvati, aby obecenstvo nepovaiovalo
je za vice, neili ¢im v pravdé jsou: za Salebné
kejkle! A proto si posvitime na ty tuskoky pan-
theistd 1 materialistd, a sice i co do vychodisté,
1 co do postupu a vyvoje jejich soustavy.
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Vy, pdnové, rikdte: Od véclnosti jest
podstata vsech véci, a podstatou vsiech
véci jest jedno.

Je-li tomu tak pak je po viem mysleni a
mluvenf, po veskeré védé veta. Nebot pak jest
jen jediny pojem, protoze jen jediny predmét
myslenf, jenz sdm v sobé vsechinu ridznost v bez-
podminelné jedinenosti rusi. Pak ale je také )en
jediné slovo: »Vse«; a pak udele]te to, co vasi
ucitelé, indicti fakirové: uzaviete neprodysné oci,
usi, nos, zvl4sté vsak dsta — a ponorte se zcela
a na vidycky ve slabiku: »vsea!

Vy si pfedstavujete sPravie« nejprve
klidné odpodivajici a pak ¢inné se vyvijejici z na-
prosté jednoty ve mnohost véci. Tak tomu asi
u vis musi byti — a kdybyste se tomu vzpirati
chtéli, jako se néktefi z vis o to pokouseh, prece
se vim to nepodafi. Nebot nemizZete pfece uznati
pohyb véiny, nikdy nezalinajici, ponévadZ pfi
kazdém pohybu jest nisledovini za sebou, a tudiZ
i polatek. S druhé strany pohyb, linnost ve viem
mfru opravdu jest. Musfte tudiz stanoviti klid
predchézejici a pohyb nésledujici. Ale je:li toto
nutno pro vis, je to také potfebno pro to vécné
»Vse-jedno«? Pro¢ mu neni ten jeho pra-stav
vhod na vidycky? Jestli ono ve své prajednot-
nosti v§im, &m se jesté miie stdti? Udriuje-li
ono ve své prajednotnosti vsecky individuality,
viecky odpory ve shodé, jak mile se samo bez
konce individualisovati a v nescetnfch rozporech
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samo ze sebe vystupovati? Vnesete li vy pohyb
do vécéna, do prapuvodna, a ulinite toto pohybo-
vanym, znicite je!

Sila a hmota.

Nelze popirati, ze ve vsemmiru jest sila 1 hmota,
a Buchner mé za to, ze s tim dvojim vSe odbude.
I my to chceme odbyti dostatecnou hmotou a
vystacujfci silou. — Ale jest ve vasem »Pra-Vse-
Jedno« hmota a sfla jedno a toze? Jak ale muize
potom sila ovlddati hmotu, a jak miZe se hmota
chovati oproti sile trpné! Ci jsou ony obé jedno
v nélem vyssim, tfetim?! Kde vsak zistdvad toto
tieti, — a kde je vase Vse-Jedno! Povstala snad
hmota ze sfly, ¢i sila ze hmoty vyronem? Vidyt
to obé patrné jest podstatné rizné: jedno <inné,
druhé trpné. Sila ovlidd hmotu a nemize tudiz
z ni pochézeti. Ci pochdzi hmota ze sily?

Ale sila neobsahuje hmotu v sobé ddobné,
dle své podstaty. Sila musf tudiz hmotu utvotiti,
a pak ovsem muize ji i ovladati, zpodobiti i pre-
podobniti. Stanovite-li vy vsak silu 1 hmotu, obé
jakoito vééné, pak mate tu uz vécnou dvojici —
a vase »Vse-Jednoc« je (listd protiva — a tyto
dvé pravéci zistdvaji véiné od sebe rozdilny a
rozloudeny, kazd4 skrze sebe a v sobé, a jedna
na-drubé naprosto nezdvisli; — a tento vélny,
nesmiritelny dualismus na véky nevyvede — nefku
tecto vesmir, ale ani jediné stébélko travy! Vy-
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chodisko tudiz a zékladni pojem pantheismu jest
pin protiv, ano souhrn viech protiv, ponévadz
viecky pojmy nidi.

Rovnéz tak nepfipustny jest vsak postup ve
vyvoji, jimZto nechdvd z onoho »Pra-Vse-Jedno«
bezpocletné podstaty, od sebe tak rozdilné, po-
vstati,

I kdyZ pripustime, Ze hmota, t. j. to nejdo-
konalejsi, trpné, jakékoli zméné podrobené, jest
vécna a sama sebou; 1 kdyz pripustime, Ze vedle,
nebo ve hmoté jest véind sila: toz prece ndm to
nevysvétli jsoucnost veci, ani jich ustaviény rozvoj
od nedokonalejsiho k dokonalejiimu. Od té doby,
co je na zemi cloveék, stoji meze raznych fisi
prirodnich nepohnuty. Jesté nikdy nestala se z kry-
stalu kamene bylina, z byliny zvife, nebo ze zvi-
fete Clovék, a zddny clovék nevysinul se k pod-
staté néjaké vyssi. V rozvoji pantheismu vsak je
prahmota a prasila vychodiskem, a ¢lovék tim
koneénym bodem, cilem,

Ono »Pra-Vse« nabyvalo tudiz v téch riznych
prechodnich stavech vlastnosti, jichz drive na-
prosto nemelo. Z bezzivouciho stalo se Zivoucim,
z bezcitného citicim, z nerozumného a nesvobod-
ného rozumnym a svobodné volicim. Odkud mu
pfisly tyto prednosti? Z ného samotna, ¢i odnékud
jinud? — JestliZe z ného samotna, pak uZ je mél,
a k ¢emu ten daleky pochod, aby se objevily?
A jestlize odnékud jinud — odkud?!

Rici: Bah byl kdysi jen hmotou; pozdéji
byl jen rostlinou; pozdéji byl jen zvifetem —
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koneéné je clovékem: ale pfece vidy Bah! —
jmenuie se tohle filosofie?

K ¢emu pak méme blizince —

Jestlize prvai zvifata povstala z rostlin, a
prvni lidé ze zvirat, jestlizz vibec zivoucf povstalo
z mrtvéhu, proc se tak nedéje pordad? Kdo
mohl zrusiti pofddek, dle néhoZ se ono Pra Vse
vyviji, a dosaditi misto ného jiny?

Nesmysl materialistii.

Materialisté se domysleji, Ze hmotou a silou
vesmir dokazi. Ale sila, kterou predpoklidaji,
jest patrné silou slepé hybajic/, ponévadz oni
nepfipoustéji zddného ducha. Nuze, — ptiznejme
jim to celé gratis, — a podivejme se, jak si po-
¢inaji. Uz ten nejnedokonalejsi ze vsSech dtvard
hmotnych, jejz zndme, totiz krystalisace, déje se
dle pevnych zdkond, kterézto duch vynikajicich
uCenci teprve po dloubych tisiciletich ne snad
vymyslil, ale jen objevil a stanovil. Znala pra-
hmota nebo prasila tyto zdkony jiZ od poclétku?
Podrobila se jim sama, nebo ji byly ulozeny?
Ta nejohromnejsn telesa nebesk4 rovnei jako ne-
skopické vytrusy, nemotorni velryba jako nej-
drobnéjsi nilevnik — jsou utvofeny dle pevnych
zikond, a jistymi zdkony jsou i ovldddny. Vsude
ve viem mfiru zachovidny vidime miru, ¢islo, vahu.
Od tisfcd let zameéstnivajf se precetni velenadan{
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duchové hvézdafstvim, — a prece nejsou hvézdy
do dneska spodlitdny, nefku-li pak dle svého ob-
jemu a vahy urleny. Ale to pfece vime, — coZ
arci teprve po tisicich let objeveno bylo od uéencd
nejslovnutnéjSich, — ze veskeren pofadek v ne-
setném tom stidé téles svétovych a vsechny po-
hyby jejich z4visly jsou na vzijemné pritazlivosti,
7e¢ sila tato pusobf v pffmém poméru hmoty a
v prevraceném poméru Ctverecném vzdélenosti.
Aby se tedy dosdhlo pofddku, jaky pravé ted
vlidne, a jenz se osvédcuje uz tisice let, musily
pravé tyto, pravé nynéjsi poméry v Cisle, vize,
velikosti a vzdélenosti téles svétovych byti zacho-
viny. Zména jen jediného z téchto pomérld ui
by zrusila ten pofddek, onano télesa by se na-
vzijem ztroskotala. A prece zddny clovék nebude
tvrditi, Ze by to nynéjs$f rozdéleni a rozestaveni
hmonty svétové bylo jediné mozZné: hmota sama
o sobé jest lhostejna viéi vsem podobam i po-
hybim, — a tudiZ schopna poddati se kolikkoli
jich, Jak pak tedy slepa prasila trefila pravé tyto
poméry, nemichajic v né néjaké jiné? Nahodou?
Pak ale padni na kolena a vzyvej nihodu; nebot
nihoda jest, jakoz fekl Bedfich II. Prusky, — bih
blazna!. ...

Ci snad duch tviij, jakozto buh preCetnymi
témi pochody vyvoje uz zcela hotovy, zméfil
viecky ty pomery, télesa nebeskd navzdjem svizil,
seletl, kazdému misto jeho vykazal? .J4saly snad
hyézdy tobé vstkic, )akozto svému pénu, a od-
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povidaly na hlas tvdj: Tu jsme? — Ty ubohy
¢lovéde, — jen pak se na sebe podivej!

Podivuhodny dusledek: NaSe stoleti stavf
pfremnoho pomnikd, ba skoro oltifd, lidem, ktefi
vynikaji ve véd€ a uméni. Ale co je véda! Zna-
lost zjevd piirodnich a jejich zikond. A co je
uméni? Napodobeni pfirody. — Tedy v pozninf
a napodobeni pfirody ukazuje duch lidsky svoji
silu a hodnotu. Ale ve prirodé samé se nejevi
z4dny duch? Ta neni dilem nekonedné mocného
ducha?! V ni jest vSe jen slepd sfla, slepd na-
hoda?

Uz pobled na hodiny nuti néis, abychom
soudili na ducha, jenz méfi a politd. Kdyby ti
nékdo dal v pytli vSechny litky, k hodindm po-
trebné, v pomérech zéddanych; mohl bys lekati,
ze tfesenim a héizenim tieba nekonecnj'm vyvedes
a zrobi§ hodiny? — Ze ze stfibra udéls se jediné
a privé takové vicko, — a z mosazi privé tolik
a zrovna takovych a tak malickych kolelek, z ocele
péro ve spirdle, ze zlata dvé nestejné ruéiéky; —
viecko privé na svém misté, a cifernik pfesné na
12 dild rozdélen, — jako to na svfch hodinkach
pozoru]es? Pro& ne? MoZno pfece to jest! Ovsem
ze jest! MoiZno je to duchu pocitajicimu a4 roz-
méfujicimu, ale nemozno — slepé nihodé! —
Sestaveni a pocet pismen, které tvofi Homérovu
Iliadu, jest docela moZné, nebot takové skuteiné
jest! Dojdi st tedy k tiskafi, at ti d4 ty samé
pismenky v tomZe poltu; hod je dohromady a
tres tim, — aZ z toho povstane Ilias! MiZe se

¢
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tak z tebe stdti — a moznd, Ze dosti brzy, a to
1 bez genia — novy Homér!

Ci chce$ nam s tou svou latkou a silou
predvésti radéji svétové hodiny, nezli kapesni;
radéji samotna ducha itdského, nez néjaké krasné
dilo jeho?

Jsme u konce: Jest to nesmys), predpoklé-
dati, ze by to nejnedokonalejsi, totiz beztvarna a
bezjakostnd hmota, a slepa sila byla véfnou a
praptivodni. — Jest to nesmysl, to nedokonalé
ponechati jen a docela samu sobé, tak aby se
samo zdokonalovalo, az 1 tu nejvyssi dokonalost
samo sobé dalo. KaZdy pokus, dostati se za
hianice své ‘bytnosti, jest smrtelnym skokem.
Uhersky jezdec, jenZ vypravoval svym soudruhim,
jak zapadl 1 s koném do bahna, ale jak sebe
i koné svého zachrdnil tim, Ze sdm sebe vytahl
za kstici, — nebyl borsim chvéastalem, nezli mnohy
vufenec«, jenz odvozuje Zivouci z bezZivotného
a ducha ze hmoty.,

Doklad na to, co jsme tvrdili.

Oken, veliky Oken, — o némzZ jeden ze z4kua
jeho fekl: »Toho dne, kdy ptiroda dospéla své
nejvyssi vzneSenosti, stvofila Okena, — a rozbila
model,« — a jemuZ hlavné dékujeme za materiali-
stické zpracovdni piffrodnich véd, — pravi (ve
spise svém: Allg. Naturgesch. fiir alle Stande,
4. sv..— Thierreich, 1. svaz. str. 313.—314.:
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«Pivodné musili Zivolichové, neb aspon télo %i-
vokd povstati bez vajec, a sice nutné z ne-
dstrojnych substanci... Tento zpGsob povstan{
nelze si jinak mysliti, le¢ ze se ve vodé moiské
utvoril hlen, spojenim nedstrojnych latek, totiz
uhliku, kysliku a vodiku s troskou dusfku, kte-
rézito s vodou, trochou védpna a soli tvorff oby-
¢ejny hlen. A neni pncmy, pro¢ by se to jesté
dosud nemohlo v mofi diti. Bezpochyby vsak
kond se tento hlenotvorny proces jen na povrchu,
kde voda vssdvd do sebe kyslik a kyselinu uhli-
¢itou a trochu dusiku, — tedy vlastné cely vzduch,
a kde také z nf vybavuje se vodik plsobenfm
svétla, ‘Také asi patff k tomu blizkost zemé,
dilem jeito tu voda morskd dostivd vice vépna,
1 vice uhliku, dilem 1, Ze je tu tepleji. Ku tvo-
feni dstrojné pramassy ndlezi tudiZ, jakoz vidno,
spoluplisobeni viech zivld 1 sil pfirodnich.

Tento hlen miZeme si predstaviti jako skra-
loup po celém mofi. Vsimneme-li pak si ustavic-
ného neklidu povrchu morského v kazdém jeho
bode, pochopime snadno, Ze tento Skraloup se
také v kazdém bodé trha, a tak tvofi nekonelné
mnoho ustrojnych télisek, kouliek, — jeZ i viude
nalézdme, a jeZ znamy jsou pode jménem naé-
levnik d.«

Toto opravdu klassické misto nepotfebuje
poznamek. Jest tu vsak celé podano a vérné, aby
ti, kdoz dalekosahlého dila Okenova nemaji, mohli
prece uziti receptu tam naznafeného. I muze dle
toho nynf kazdy lékdrnicky pomocnik zkusiti, a

*
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tfeba i »>udélati Stesti«, kdyZté k >vyrobeni« Zi-
voka postalf jen zndti chemické litky, souléstky
2ivolisného téla!

Toto misto Okenovo upomind mne na v§rok
jednoho mého spolucestovatele na cesté z Kodané
do Korséru. Hodinu pfed odjezdem z Kodané
dokonéil jsem 13denni missie, i dffmal jsem unaven
ve svém koutku. Jakysi Svédsky cestujicf, jenz
mluvil velmi obratné némecky i francouzsky, a
pozdéji proznimil se jako techmik, rozpfed] roz-
mluvu s mym soudruhem missionafem, — a brzy
byli hodné v sobé, an pan Svéd horlivé pustil se
do vykldddni nejhrubsiho pantheistického materia-
lismu.

Nékolik prudkych ndjezdd na Mojzise a bibli
zaplasilo i moji diffmotu a ji nékolikrite jsem
ho po zé&sluze odbyl. On vsak skontil rozmluvu
tim, Ze — jeli jsme prdvé okolo iakési skupiny
stromd, — néhle povysenym hlasem =zvolal:
»A kdo pak mitZze ftici, Ze tyto stromy nemayji
védomi, a Ze se z nich jednoho krdsného dne
nestanou — lidé!« — Touto ranou arci zdrcen,
upadl jsem ve svou dfivé)si dffmotu, — a Cekim
do dneska na ty, jak bych fekl 2¢lovécené stromy,
abych si s nimi pfece néjaké moudré slovo mohl
promluviti., Nadéje m4 je vsak, ¢im dile, tim
slabsi, an vidim, Ze lucba mize sice vsecky slozené
podstaty rozloziti a pomery jich sloudenf udati,
ale Ze nemze ani jedinou dstrojnou bunku utvofiti,
tfm méné néjaké stébélko trdvy, — nefku-li pak
uz dokonce nal:vnfka.



Nesmysl z dst nevércd jinak rozumnych
i ucenych mize vérici ve vife — jen utvrditi.

Vsecky Boha neznajicf scustavy jsou na-
opak dikazem pro pravdivost — viry, a zvlasté
prvnich slov bible: Na polatku stvofil Bih nebe
1 zemi.

Ja oviem stvofeni nechdpu dokonale, to jest
nevim, jak se to stvofen{ stalo; ale to je odtud,
ze stvofeni je dilem moci nekoneéné, a tou j4
nevlddnu. J4 mobu toliko litku, jeZ tu jest, zpra-
covati a preméniti, jsoucnost ji dati nemohu,
ponévadz j& sim mam jen propijlené bytf, ale
celym bytim nevlddnu, nejsem soujem vedkerého
byti. Maze arci duch lidsky také néco vyvésti, co
tu jako takové nebyvalo, na pf. bazen, tdsudek,
malbu — coz pak se také vytvorem zove. —
Ackoli tedy j4 nechidpu dokonale stvofeni vsech
véci viemohoucnost{ Boif, )ezto duch mij i moje
moc jsou jen konecny: to prece rozumim jim
dosti, abych je rozlisil od jinfych, rozdilnych, a
tak mohl rozumem 1 zévéry vyvozovati.

Nyni jest mi jasno, ze Zidn4 bytost nemuze
st sama jsoucnost diti; nebot uz musi byu, aby
mohla jednati. Pozoru;n li tedy sama sebe 1 véci
mne obklopujicf, musim wuznati, Ze bud zde
jsou vécné, anebo dostaly jsoucnost od néjaké
jiné bytosti, — a tato bud jest od vécnosti, a
m4 ziklad své jsoucnosti sama v sobé, anebo jest
opét ku jsoucnosti privedena, ve jsoucnost po-
stavena od jiné, — Ale nekoneénou fadu bytosti,
v nfz by nasledujfcf vidy na pfedchézejicf byla
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zdvisld, nemohu uznati; naopak musim pred-
pokladati, Ze jedna, jez na nikom uZz neni z4visl4,
je zcela samostatna, a soujmem 1 pramenem
veikery jsoucnosti; jinak mel bych jen pusobenf
podminénych pri¢in bez dostate¢né nepodminéné
pri¢iny, posledni a spoleéné. Aby horejsi Clanek
fetézu nésti mohl dolejsi, musi prvni, nejhotejs,
sdm byti upevnén a nésti Fetéz cely.

Sebe sama za véciného pokladati, to je mi
prece jen nemozno; celé mé sebevédomi trestalo
by mne ze 12i zboinovani sebe (t. j. ve vlastnim
smyslu), jest nejkrajnéjsi hranici silenstvi. Jen se
pfece podivejme na tyto bohy lépe:

Toho dne, kdy se jako bohové narodili, pl4di
a narikaji, jakoby je potkalo nejvétsi nestésti.

Po dlouhé leta ziji skoro tak, jakoby wvibec
je$té ani nebyli nad stupném obdob{ Zivoéisného —
oni pfece bohové!

A kolik bohl jinych a s jakfm naméhinim
musi tyto bozicky otesivati, vzdélavatil A kdyz
konefné ten buh uZ je hotov, pak teprve toho
natku je! V nitru jeho jako v duté modle, prohéni
se mnozstvi divé zveére a obtizného hmyzu; a
kolem ného jakd soutéz, co strkanf, pfehénéni,
zavidéni, poslapavéni, zrazovani, oklaménf, utrhéni,
ubijeni — mezi nim a jinymi nespoletnymi bohy,
neboli stejnorodymi, rovnéz tak opriavnénymi
E4stmi boZstva! A konec vedkery ty vznesenosti?
Mizernd horecka uvrhne »boha« do hrobu, ¢ervim
za potravu,



Prvnim pantheistou byl didbel, jemuz to sebe-
zboznéni do dneska jesté se nevyplatilo; proto
obsitastniti chtél tou ctf 1 nase prarodide a jejich
potomstvo, — jen Ze jim se to rovnéz nevyplacf.
Cest, neprivem si osobovan4, neni %4dnou cti.
Pantheista privadl ¢lovéka, rovnéz jako rostlinu
1 zvife, k jednomu spoleénému zakladu, — ¢ili
prohledime-l1 jej dobre, ¢ini to, co materialismus,
jenz vidi v Clovéku rovnéz jako ve zvireti jen
stravovaci pristroj, jehoZ veskera ¢innost omezuje
se jen na preménu latek.

Jediné ve svém néilezitém poméru k Bohu, a
tudiz 1 ku prirodé jest clovék veliky; chce li se
nad to pozdvihovati, klesa! Véra, tot chci byti
radéji pouhym d{tkem jediného pravého Boha!
Arci za tohoto Boha nemohu uznati prirodu, jez
mne obklopuje; jet ona jesté nicotnéjsi nezli ja:
stdlé zmené podrobena, v pevné meze spoutina,
nezménitelnym, nejvys moudrym zidkondim pod-
ddna; a to mne nuti, abych uznal Péina nad
prirodou i lidmi, ktery z nekonecné lasky lidi
i svét nejvétsi moudrosti a neobmezenou moci
stvofil. Tento Pidn Bih jest sim sebou soujem
veskery dokonalosti, stali sdm sobé dplné, a jest
sobé sam nejvyssi blazenosti.

Nebot — at jmenuji z maoha vnitfnich
divodl jen jediny — sila, z nizto vyplyva jestota
sama sebou jsouci, tudfZ nutni, vécna, ¢&ili bez
pofatku a bez konce, musi byti nekonelné; )es-
tota sama sebou znamend tudiz prdve tolik, jako
nekone¢ni jestota, Cili soujem. veskerych dokona-
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losti. Jest-11 vSak Bdh ve své jsoucnosti nekonecny,
pak dostati si sdm, a nemuize skrze nic mimo
ného néjaké dokonalosti nabyti. Nepotfebuje tudiz
jinch bytosti. Stvofi-li je v3ak, pak stvoff je
z vile naprosto svobodné a divd jim onu miru
dokonalosti (své), jakd se mu libi, — a takové
zdkony, jak jemu vhod. Pfilina tudiZ, kter4 plsobi
svobodné, pocitajic, s moudrosti, jest osobni
pfifina; to pozndvime 1 z toho, Ze Bih stvoril
osobnf, rozumné bytosti; kdo ddva jinfm rozum
a svobodu, ten by nemél obé: rozum i svobodu
miti sdm !

Tvirce vsehomira jest tudiZz od
vieho mfra bytné rozdiln¢, nekonecne
dokonalejsi neZl:t vesmir, nekoneénym
rozumem anekonecnousvobodnou vuli
vlddnouci — to jest: osobni Buh!

Nesmysl pantheisticky 1 materialistick§ jest
mi nepochopitelny; ale jesté nepochopitelnéjsim
chovén{ vlad a nérodd, ktefi se naz§vaji kfestan-
skj'mn, ale tento utok proti Bohu i lidem nejen
trpi, ale vydrenym grosem professorim a ucencim
plati. I prahlupec musi prece nahlédnouti, Ze se
tu nid¢i nejhlubsi zdklad spolelenského poridku.
Je li toto spravna filosofie, pak jest anarchie
jediné opravnénou formou stitni, komunismus
jediné oprévnéné stanovisko k majetku, socialismus
jediné oprdvneny zpﬁsob zivota, aby bez mez1
mohly by§ti uh4jeny nase néruzwostl, vsak prece
nikdy nenasytné. A pak: sldva kanibalismu!
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Ty viak, mileny CtendFi, jsi asi papei Piu IX,,
blahé a svaté paméti, povdéfen z hlouvbi duse,
ze tento podvratny blud v celém obsahu i rozsahu
zavrhl; tak aspon brini z&klad naseho <&asného
1 véného Stéstf, — a pravy pojem BoZstv{, na
némz vsecko ostatnf zavisi, chrinf{ a zachovava.

3
Pabérky.

Narodni uvédomeélost nasich protestantii.

»Radik4laf listy« psaly v jednom ¢&fsle letos-
niho roku: Verejnost feskd nem4& ani potuchy,
kam aZ posilaji nékteti uvédomélf rhusitée c4-
slav§ti své dcery na »vzdélanf« a pro vtuzeni
nirodniho pfesvédCeni — — do Berlina! — —
Vlastencdm tém jsou jiz i ty Moravské Tiebové,
Lanskrouny, Chomitovy, Urdulinky atd. mélo,
oni chtéji miti pro své dcery kulturu nefalso-
vanou, pfimo od cepu, — — 1 posflaji je do
protestantského »Migdeheimu« (tGtulny pro sluzky)
v Berliné, a jsou stastni pfi pomyslenf, jakd dima
udéld se z jejich holky, Ze bude umét némecky
jako kdyz bi¢em mrsk4, ba dokonce Ze budou se
s nf i pani oficffi bavit. — A jak laciné to pry
jest! Prvniho pul roku za 12 zl. mésfcné, druhého
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pal roka za 6 zl. mési¢né a dile pry jiz docela
zadarmo. Vy kroutite nad tim hlavou, nevéfite?
MiZeme Viam poslouziti i bliz§{ adresou tohoto
nejnovéjsiho dstavu pro vychovu ceskych Zen.
Zde jest: Martahof, Schwetter-Strasse 37—40. Po-
zeptejte se tam a dozvite se, Ze mezi chovankami
taméjsimi jsou Céslavacky: sl¢. T. (pekafe, — ho-
stinsky T. dal svoji dceru »jena do Moravské
Ttebové) slc. Br., slC, Chr. a j. Jest jich tam pry
z Céaslavi samé nyn{ celkem 15 a z okoli 19,
tedy dohromady 31 (!!). Tak vypad4 rub toho
husitstvi v Caslavi, Nenf to ostuda ? BliZ${i zpravy
o tomto »Migdehaimu« podivaji se pry rodi¢im,
jez by své dcery tam poslati chtéli — na ev,
ref. fafe v Cédslavi., Kdyby potvrditi se méla
povést, pak nezbyvalo by véru nic jiného, neZ
provésti z toho dusledky do krajnosti, — nebot
propagandu pro berlinské »Miéigdeheimy« nedame
si libiti od nikoho !« (Kat. L, ze dne 22, tinora 1899.)

Které skoly jsou prece lepsi?

»VeCernf list« ze dne 15. bfezna 1899 na-
psal: O francouzském stifednim skolstvi promluvil
ve francouzské snémovneé radikilnf poslanec Mau-
rice Faure. Zprdva jeho vyznéla v nespokojenost
s nynéjsi soustavou. Pokleslost kolleji a lycef
neni oviem ni¢im novym, nov§mi jsou o*cviend
slova o pravém jejich stavu. Maurice Faure sdm
prizndvé4, Ze vyulovénf ve Skolach knézskych a
fadovych vykédzati se muizZe vysledky mnohem
lep§imi. Republika vykonala mnoho pro své skol-



stvi obecné a pro vysoka uceni, ale Skoly stredni
ponechala témef na téch zékladecb které jim po-
lozil Napoleon I. Zactvo dle nyne131 soustavy se
uli, ale nevychovava, cvi¢i se pamét, ale netribi
s¢ soudnost jeho. Naproti tomu profesofi na sko-
lach tddovych bedliveé sledovali zahrani¢né opravy
Skolské a dobfe vystihli a vybrali, co se z nich
da prenésti na francouzskou padu. Prispéla k roz-
mnozeni*navstévy jejich skol i jakdsi vSeobecni
obliba, ale skuteCnosti jest, Ze v samé PariZi a
okoli zmohutnélo a slavného jména nabylo né.
kolik takovych dustavl, z nichz nejslavnéjsi jest
dominikinské lyceum v Arcueil u Parize, kde
spisovatel P. Didoa pri vyroénich zkouskich vitd
vysoké hodnostare statai a vojenské., Matky dévaji
skoldm knéZskym pfednost, nebot chovanci maji
v nich dobré zaopatteni, pohodli, naudi se zp-
sobim a porddku. Recnik poukazoval na nevy-
hnutelnou potrebu reformy. Zvlasté nutno od-
straniti posavadnf bakaldfstvi, scholastické formy
a pretézovdni paméti, nutno pracovati proti ka-
stovn{ pyse n»lidi od pérae, vyulovini d4ti smér
vice moderni a prakticky, treba rozsirovati co
nejvice obzor zactva, nebof Francie i jeji osady
potfebuji muzd prakticky dokonalych. Kritika
radikalniho poslance je, jak vidéti, velmi zajimava
a vynikd znacnou upfimnosti.

Bélohorsti uiucenici a éesky jazyk.

Dnes pereme se s kaidym, kdo m4 na dve-
fich némecky napis, aneb kdo neuda festinu za
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svlij obcovaci jazyk, pro takovéto lidi jsou sloupce
novin pranyfem. Vsak soudlasné velebfme jako
vlastenecké mudlenfky lidi, ktefi Cesky neuméli
vibec, neb fesky nemluvili a svoji obstrukci pri-
valili na nirod nds svou nesmyslnou revoluci
rany, pro néz by méli byti na vécnou vystrahu.
Kdosi nejmenovany navrhl, aby jim byla deska
zasazena. Meli bychom ]ednu podminku, aby na
desce uvedena byla jména popravenych v tom
jazyku, jakého za ziva ufvali, t. j. u Cechd Cesky,
u Némcd némecky. Pomilckou mohou ndm byti
protokoly, jez o vysledku jejich ve dnech
3 —17.dubna r. 1621 se dochovaly. Z nich pozné-
vame, Ze direktofi: Bohuslav z Michalovic, Martin
Frawein z Podolf, Pavel z Ri¢an, Kaspar Kaplif
ze Sulevic, Henrych Otta z Losu, Stastny Viclav
Pétipesky z Chyse a Egenberka vypovedi své slo-
zili v jazyce nemeckém. V jakém jazyce vy-
povidali ostatnf, povédéti neumime, ponévadZ se
protokoly nezacbovaly, ale zndmo jest, Ze dr. Je-
sensky byl Madar, kterf Cesky senenaudil,
a Ze Jachym Slhik z Holejce vstoupil na popra-
visté v privodu némeckého predikanta
M. Davida Lippacha, ktery i Jesenia prfipravoval.
RovnéZ tak zndmo jest, Ze polni marsilek »ce-
skfch« stavd Linhart Kolona z Felsy, — ktery
véasnou smrt{ usel osudu popravenych — maje
26. srpna 1619 na snému odevzdati prvn{ hlas
pfi volbé nového krale, nechtél tak uciniti, omlou-
vaje se, Ze nenf mocen jazyka feského
tou meérou, aby hlasovini své fadné moh! odu-
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vodniti. Jaky duch ostatné mezi popravenymi a
jejich prately vladl, poznivdme z toho, ze mluvéi
sedmnactitlenné deputace, jez se na hranice zemské
do Waldsasa vypravila, aby vzdorokrale privitala,
oslovil tohoto fe¢i pouze némeckou, jeho
manZelku pak francouzskou. Vyvolilit sobé
tito vzorni »{esti vlastencie za kriale muze, ktery
lesky neumél, a za svého pobytu zde se ani
nenaudcil. Z ukéizek téchto vidéti, jak »viasny«
je uvedeny ndvrh: Nepostavime-li desku my,
chopi se za panujicf nalady myslénky té Wolf
a Cechové pfijdou o cest, ze uctili pamditku né-
meckych mucenikd. Ostatné by se mohly sochy
jejich umistiti na piedestal pomniku Husova, ktery
by ale v tomto pripadé musil byti zobrazen
s dekretem Kutnohorskym v ruce... Z nédvrhc
patrno, Ze pan tvirce myslénky »deskové« nezni
historii Ceskou odjinud nez z Kollirova »Praz-
ského Zidae.

Kterak smysleji predaci socidlni demokracie
o stavu rolnickém.

»Véditorskd« basta socialnf demokracie obé&an,
proletdf a redaktor casopisu »Neue Zeite jménem
Kautsky vydal ukrutné tlustou knihu: »Socidln{
demokracie a ot4dzka agrirnf«. V této ukrutné
tlusté knize stoji nasledujfc{ prskavky: Kdo chce,
aby selské hospodafstvi trvalo navidy, chce, aby
trvala napofdd nevzdélanost. V Zidaém stavu ne-
najdeme tolik sobectvi, jako ve stavu selském.
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Sedlak mélo kdy miluje své rodite, a naopak
malo kdy se staraji sel§ti rodifové o vychovu
dftek Wcinnéji, nez jak je jen zaopati{ stravou a
odévem. O dusevni potreby svych déti se malo
ktery selsky otec stari. Sedldkovi jde majetek
nade vSecko, jest mu draisi nez Zena a déti.
Obrproletit Kautsky by rad obratil selsky lid na
»socialistickou viru« a navrhuje, aby se d4valy
venkovskému lidu do rukou modlitebni knihy, kde
by nepozorované vsunuty byly zidsady socidlni
demokracie. Déile uz ztresténost socialistickych
agitatord jiti nemutzZe. (K L. ze dne 25. bfezna 1899.)

VVVVV

Opétné priznani drivéjsiho stoupence
socialni demokracie,

Obcan Schenderlein, zaméstnany dfive ve
vypravné socialistického listu »Reussische Volks-
zeitunge, byl od generdlafho Stdou ze strany
vyloucen. Nyn' chce svoje zku$enosti, ktergych
v této strané nabyl; uvefejniti, aby obecenstvo
se dovédélo o vnitrnich pomeérech ervené gardy
v knfZectvi reusském. Schenderlein jmenuje tfi
viidce reusské organisace, ktefi rozhazovali od
délnikd vymamené groSe a dobfe z nich Zili.
Penize, které dostdvali na podporu stédvkujicich
si jednoduse nechali a pouzili jich na flam, To
uz neni véru nic nového. Oblan Schenderlein by
mohl pfijiti k ndm a zajit si na Ostravsko, tam
by mu délnictvo povédélo o procesu prediku
Cingra a Bernera. Kdo chce kam, pomozme mu
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tam. Kdy2 chté&ji erveni oblané platir, aby mohli
jejich generadlové dobfe ziti, toz at plati. Zde
plati pofekadlo: na hloupé hidl. (K. L. ze dne
13. dubna 189g9.

Cerveny obéan jako Zhar.

Zdejsi socialisticky platek mél v jednom
¢fsle sdhodlouhy ¢ldnek, Ze klerikalismus vede
k zlod¢indm. Zatfm zkusenost dokazuje, Ze z t4-
bora gervenych socialisti vychézeji zralf kandi-
dati pro Pankrdc. V obci Suttenbrune v Hornim
Rakousku a v okoli jmenované obce vypukly
pozary pravidelné v noci ze soboty na nedéli
Obyvatelstvo hynulo strachy. Konecné posledni
nedéli podafilo se zlosyna zachytiti hned pFi ¢éinu.
Jest to obfan Leopold Kraus, drive zaméstnén
jako perletafsky délnik v z&vodé p. Haunolta,
price velmi se Sticfci soudruh, ktery svoje mladi
pfezil z valné ¢asti v donucovaci pracovné
v Eggenburgu. Priznal se, Zze zalozil Sest pozérd.
Podle ovoce poznite je. Co generidlové udi, to
vojinové socidlni demokracie v praxi provéadéji.
(Katol. Listy ze dne 13. dubna 1899)

Socialista zlodéj.

V tovairné na papir sElbemiihl¢ v Hostinném
stivi podplirnid nemocenskd pokladna. Prfi po-



_ 39 —

slednfch volb4ch zvolen zid Leopold Kohn,
socialisticky agitdtor, za pokladnika. Reditelstvi
tovirny vyzvalo <astéji Kohna, aby se vykézal
bilancf. Koneéne naffdilo revisi pokladny, pfi
které vyslo na jevo, %e pokladnik Kohn jakozto
vyznaval zésady: srovnost, volnost a bratrstv{a
si pro sebe ponechal z pokladay 1748 zl

Kohn byl pfed jiinskou porotou od-
souzen na 8 mésfcd do Zzalafe. »Priavo lidue
o tomto kousku ani muk. (K. L. ze dne 13. dubna

1899.)
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Nékolik uprimnyeh slov jako uvod.

ftdysi byl persky sSach nemocen. 1 povolal
k sobé vSecky své mazury, aby mu pové:
déli, jak nabude zase zdravf. Po vzijemné udradé
prohldsili mazurové: Choroby Sachovy nevylécf
1éky celé Persie, ani ji nezafikajf kouzla mudrciy,
jenom koSile ¢lovéka uplné stastného prinese
chorému zdravi.
‘ Rychle hledejte clovéka dGplné s$tastného.
Hledejte, hledejte, ale kde? V celém &etném ko-
monstvu ani v moudré radé Sachové nebylo ani
jediného clovéka dplné stastného. Vyslini poslové
do vSech mést a dédin mocné ffSe perské; ale
vie nadarmo, nikde nelze nalézti &lovéka dplné
§tastného. Tu a tam zd4lo se, Ze ten i onen je
Gplné stasten, ale jen se tak zdélo, nebot kazdému
jeSté néco schizelo do tdplného a nezkaleného

L
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stésti. V celé siré risi perské neni clovéka dplaé
§tastného! A prece: kdesi v horském udolf na
odlehlé salasi zaslechne posel Sachiv veselé
zvuky pistaly, jez vyluzuje maly pasicek. Tot
jisté nejStastnéjsf clovék na svéré, pomyslf si
utrmdiceny posel a spéchd k nému. A skutelné,
pasaCkovi nic neschdzf, nema zvlistnfch tuZeb
ani pfanf, jest dplné ‘blazen a spokojen, muze
vesele piskati na svoji Salmaji. »Dej mi
rychle svoji kosdili, dobfe ti ji zaplatim,« dychtivé
pravi posel. »O s radostf,« odvétl maly koncer-
tista, »jen kdybych ji mél, ale j4 24dné kosile
nemam.« |

Tak mnohy se domnivé Ze pravé stéstf sfdlf
jen v palacich krilovskych a v domech bohicd.
Ale jak velice se klame! Maly pasdk, jenZz spo-
kojen byl s tim, co mél a po ni¢em jiném ne-
touzil, byl zapsté Stastneéjs$f, nezli mnozi mocna-
fové a vladarové Fisi rozséhl)?ch a ¢etni milionafi.
Pravé §téstf nebéhd po svété, nesidlf jenom v néd-
hernych paldcfch a stkvostnych komnatich, ani
nenf uschovidno v meésci dukitovém, nybri kaZdy
nos{ je v srdci svém, a tohle jediné a nezkalené
§tésti je pravad spokojenost.
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Motto: »&motPe Strunko, jakd /"e fo
- bida, Temeslo led za nic nestoji.«
»Bez prdce nejsouw ani koldce.c

>Remeslo m4 zlaté dno,« byvalo kdysi
ptfslovim; ale prislovi tohle pry se jiz neosvéd-
¢uje: zlaté dno pry femeslu jiz ddvno vypadlo,
a zbyla mu jen bezednd prizdnota.

Tak a podobné lamentuje mnohy Femeslafk,
mnohy tovary$s 1 ulennfk. Slova ta sice nejsou
vzdy dplné neoprivnéna, ale nejlastéji vytloukaji
remeslnfci zlaté dno femeslu sami, spfSe neZ by
je upevnili a pfituzili, nedbajice vyuciti se fe-
meslu rf4dné a dokonale a spokojujice se zhusta
ledajakym fusSerstvim. Ucennfku nevoni poslou-
chati mistra neb tovarySe a odkouk4vati jim fe-
meslo z rukou, spfse a radéji odkoukaji a odpo-
slouchaji mnohou darebnost. O néjaké horlivosti
a touze po zdokonalenf u valné &4sti ucennikd
nen{ ani potuchy.

Je tudiZ pochopitelno, pro je nouze o do-
vedné a zru¢né tovarySe a dokonalé mistry den
ode dne vétsf. Zrudny a hodny tovarys a
dokonaly mistr jsou vidy a vSude hle-
danymi, adflo jejich dobfe byvé pla-
c en o. ProtoZ, mily ucenntku, pfi¢in se v mlddf,
abys jednou stal se hledanym tovarySem a jeste
hledanéjsim mistrem. »Komu se nelenf,
tomu se zelenf,« pravi osvédlené pifslovf, a
jiné df: »Clové&e pFitini se, a P4n Bah ti
poZehnéd« »Mladf{ leZzdci, stafi Ze-
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braci,« fikivali nisi dédetkové; a zajisté meéli
pravda. Kdo uli se femeslu jen tak ledabyle,
rok za rok, kdo navyki fuserstvi hned z mlidi,
bude fusovati i v stifi, — ale bude téZz jen fu-
Sersky placen. Ale nejenom femesla si v3imej,
nybrz nezanedbdvej ani pokralovaci Skoly
a jinych skol odbornych, mas.li ptileZitost na-
vitévovati je. Téch nékolik hodin tydné vyplati
se ti jednou stondsobné. Budes-li v oboru svém
kovanym, budes jednou i hledanym; a co je hle-
dané, lépe placeno byva, neili co nabizi se do-
térné samo. A protoZze kdo jenom doma za peci
sedd, miélo zkusenost{ nabude, nastane i tobé
brzy doba vandru, kdy 1 ty budes moci anebo
spise musiti si zazpivati: J4 pijdu do svéta,
kde rize rozkvétde« Jenom dbej, abys
misto rdii nenashromaézdil si jen bodla&i. Vstupu
do prédce jen k mistrim f4dn¥ym a doko-
nalym a vystrihej se pilné vseliké polovila-
tosti. Zdokonaluj a priucuj se, kde jen muiZes,
vSemu dobrému.

Mnozi oviem si mysli: »Remeslo je
pfece jenom drina; atsi fika, kdo chce,
cochce; mnénikdo nevymluvi, Zelidem
studovanym je lépe, neczli femesl-
n{kdm.« Lépe, nejlépe, jak se véc ta posuzuje,
jisto vsak je, nezli se Clovék néfeho kloudného
dostuduje, jest mu téz priiniti se nalezité, a
kdyby mnohy tovarys a ucennik z dilny ptesazen
byl n4hle do Skolafch $kamen, v kritce by s ne-
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volf odhodil knihy s pozndmkou: »Studie
jsou véts$f dfFina nezli femeslo.a
Uleny nespadl s nebe jesté nikdo, kazdému
jest dfive se udliti a pfi¢inovati se, aby jednou
néco umél. Obyéejné posuzuje se blahobyt lidf
podle jejich kabatu: kdo jen trochu slusnéji si
chodf, tomu rozhodné vede se dobre. Tot do:
mnénka skoro vseobecni. Ale je-li také sprivna,
jest otdzka jind. Onoho domaiciho nedostatku a
bifdy tak mnohych studovanych na jejich kabaté
nespatfi nikdo, protoZe dzkostlivé bfv4 tajen a
zakryvin. Mnohy nespokojeny Femeslnik si myslf:
umi-li nékdo trochu slusnéji psiti, zbézné {isti
a poditati, probéhl-li nékolika tffdami gymnasij-
nimit a realnymi, Ze mi jiZ vsecku moudrost
v malfku a Zze lehce Ziti miZe od péra a Ze neni
mu tfeba pracovati kladivem, ani dlitem ani
ry¢em. A pfece zkusenost dokazuje, Ze mnohy
radny femeslnik m4a se desetkrite 1épe nezli na
sta niz§fch dfednfkdv, advokétnich pisafiv a t. p.,
ktef{ mnohdy absolvovali gymnasium anebo realku
s vyznameninim. Kdyby mnoz{ misto studii byli
fddné vyudlili se femeslu, nebylo by nynf tolik
studovaného a nedostudovaného proletariatu.
Jest Uplné prevrdcené minéni, Ze nada-.
ného a Sikovného jinocha je na femeslo
Skoda: usiti sluSny oblek, zhotoviti vkusny ni-
bytek, neni zajisté mensf dovednostf, nezli Ghledné
opsati soudnf akta, nebo psiti Zaloby podle §imla.
- Z tad femeslnickych nejednou jiZ vysli do-
vednf umeélci, slavn{ bojovnici a stdtnici, ano
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i basnici. A pflklady precetné dokazujf, jak pilni
a dovednf Femeslnici zahospodatili si slusné jménf.

Tak na pf. r. 1892 zemfel ve S§vycarském
mésté Zenevé obylejny krejéf Hadrian Vallin,
Pfi pohfbu jeho bylo celé mésto na nohou, ja-
koby pochovivdn byl néjaky slavny a mocny
knfze. A prol prokazovali obcané Zenevsti tak
veliké pocty krejéimu Vallinovi? Protoze pilnou
a svédomitou pracf nastfidal si plnych 800.000
frankd, z nichZ valnou &4ist odkédzal méstu Zenevé
na Glely dobroCinné, ToZ mé femeslo zlaté dno
¢i nema?’

R. 1885 jisty mistr kamennicky psal priteli a
byvalému spoluzdku svému, jenZ stal se kupcem,
ale stale jen bidu s nouzi tfel: »Nyni jest oby-
¢ejem prohlasovati postaveni délnictva za bidné,
ale j4 mohu ffci, Zze nevim, co je nouze, ode
dne, kdy stal jsem se tovarySem, a bez krej-
caru nebyl jsem nikdy. OvSem stiti se miZe, Ze
tu a tam néktery fremeslnfk trp{ nedostatkem;
ale to jsou jenom vyjimky! Nejlastéji jsou
femesinfci sami pfiinou své nouze,
bud %2e nedovedouw zrobiti nic kloud-
néhozlistivajfcestdleremeslnikydruhé
anebo aZi tret{ tridy, anebo 2e nepama-
tuj{ na budoucnost.e

Zndmy kazatel vidensky P. Abel vypravoval
v jednom kizanf pro muze: »Jist§ tovirnik, by-
valy muj 24k, pravil mi, Ze jeho dflovedouc]
(Vorarbeiter) vydél4d si tydné za Sest dn{ pracov-
nych 28 zl. V sobotu po vyplaté cekdvd na ného
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maly synek. Otec vezme pravidelné pétku a d4
ji hosfkovi pravé: »Tak tu mas, to dones domu
starejle Pét zlatjch mé Zeaé dostaliti po cely
tyden na jidlo, topivo, pridlo atd. nejen pro ni,
nybrz 1 pro déti; z nich ma jesté usetfiti nejen
détem, nybrz i sobé na Saty a zdroven 1 bytné
platiti. Ostatnich 23 zl. spotfeboval muZ na né-
jaky trunk, zdbavu, z4jmy a poplatky spolkové,
— bylt ¢&lenem <Cervenych, — a kdyz nemél
v kapse baléfe, priSel jesté¢ na Zenu, aby mu dala
jisti. (Zurtick zum praktischen Christenthum
str. 84.)

Takovym remeslnfkim oviem bude se ne-
dostivati, i kdyby femeslo mélo dno démantové;
pravit zajisté Pismo sv.: »Kdo miluje hodovinf,
bude v chudobé, a kdo miluje vino a tuéné véci,
nezbobatne.« Prislovi 21, 17.

Co zde fefeno o Femeslnictvu, tykd se i rol-
nictva. |

I sedldku jest uciti se mnohému, jest mu
dile se vzdéldvati. Ale n»vystudoval-li« nékdo
hospodédfskou neb rolnickou skolu, nesmf si my-
sliti, Ze nepotfebuje jiz pracovati, anebo Ze hrub4
runf price byla by mu hanou. Mnoz{ chasnici
selst{ chtéjf hned mfiti pékné vystavné dvory,
voziti se v koléfe, choditi na honbu a t. p., ale
pramilo staraji se, jak zvelebili by své hospo-
dédfstvf, »Tant vaut I'homme, tant vaut sa terre,«
t. j. w»tolik platf Clovék, kolik plati jeho po-
zemek,« df francouzské prislovi.

Jisty rolnfk cftil, Ze blfZ{f se poslednf ho-
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dina jeho, dal zavolati k sobé tfi syny a pravil
jim: »Velikych statkd vdm nezanechivim, toliko
dva poklady, jeZ najdete na vinici.« Sotva vsak
slova tato dofekl, uvézl jeho hlas, »Kde, na které
vinici, na kterém misté vice midme kopati, aby-
chom nalezli drahy pokladr« dychtivé tazi se
synové. Ale marné; otec ani slivkem neod-
povid4 na jejich otdzky a za hodinu na to je
jiz ztuhlou mrtvolou.

Vsieho jiného spise by se byli nadéli oni sy-
nové, neili Ze stafFicky otec zanechd jim néjaky
drahocenny poklad; proto lehce lze si pomysliti,
jak radostné ptekvapeni byli poslednimi slovy
jeho. Ale Ze prece urlitéji nerekl, kde ukryty
jsou ony dva poklady! »Na vinicie, dél umira-
jici otec. A e kde, na které vinici, otec zanechal
jim nékolik malych vinic. Polali kopati tam, kde
domnfvali se, Ze asi nejspfSe poklad je, ale nic
nenalezli, ackoli pozorné prekopali celou vinici.
Kopali na drubé, treti atd., az v nékolika letech
prekopali vsSecky své vinice, ale hledanych po-
kladd nespatfili. NeZ jesté nepozbyvali nadéje a
pfekopdvali vinice déle. Jednoho dne ptijde k nim
zndmy stafelek, dobry pritel neboitika jejich otce
a pravil: »Nyni jest fas, abych promlavil s vami
o ukrytych pokladech na vinici, jak pral si vis
otec. Hledte, vds otec nebyl s vami dplné spo-
kojen, protoZe neméli jste dosti_pile a pracovitosti.
Pratoze nemohl vim zanechati hmotnych statkd,
prdvem obdval se o vasi budoucnost. V4zné pre-
myslel, jak ucbrdnil by vds od zahilky a pova-
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le¢nosti, od touhy po nemirnych a hfisSnych z4-
bavich a jak pfimél by vas k vétsi pracovitosti
a pricinlivosti. A hle, jak vidim, obojfho docilil
dimysinym odkazem svym: vSichni pilné pracu
jete a stali se z vds Fadni a spofédani junici.
Tot jsou ony dva poklady, jez ukryl pro vis
otec na vinici: pracovitost a Sefrnost. Jenom
budete-li pilné pracovati a nebudete-li zbytelné
utraceti, budete stastnymi a spokojenymi. Ze ne-
pfekopdvali jste vinic nadarmo, vidite na pékném
jich zdaru.«

» Bez prace nejsou kolddee, di Ceské ptislovi.
»Nil sine magno vita labore dedit mortalibus<, »nic
nedal smrtelnikdm Zivot bez naméihavé préaces,
pravil )iz staropohansky basnik fimsky Horic.
Price je zdkonem Zivota lidského: jsme potomky
Adamovymi, proto jest i ndm jako jemu doby-
vati a jfsti chleba vezdejsiho v potu tvare své.
Za pohanskych dob oviem povaZovala se préce
za cosi nelestného; délnfci patfili tedy do nej-
niz${ tridy obyvatelstva; mnohdy zach4zeno bylo
s nimi hife neZli s dobytkem. Ale krestanstvi
vritilo praci opét Cest, jiz dal jf kdysi sim Bdh,
stvorilt zsjisté Clovéka, ne aby se povaloval, aby
hovél Zddostem svym, nybrz aby pracoval, aby
vzdélaval jrdj, do néhoz byl postaven. Préci po-
svétil sdim Spasitel nd§, pracovav po tricet rokd
v dilné péstouna svého sv. Josefa a zvoliv si za
apostoly chudé délnfky a femeslniky. Sim svaty
Pavel, jenZ vynikal nevSednim vzdélinf{m, ptipo-
mind nejednou, 2e Zivil se pracf rukou svych,
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Pracovédvali mocnf krdlové a knffata i vznesené
manzelky jejich. Price silf télo, bystfi ducha a
jest nejlepsf zdrukou dobrého zdravi. Proto prdce
Cest! —

Prdce éint &lovéka ctrostnym.

Kdysi navstivil Makarius Antonina, patriarchu
poustevnfkd. Kdyz se byli objali a jak tehdy oby-
tejem bylo, spolefné se pomodlili, dali se rychle
oba do price — pletli rohoze. Sv. Makarius ani
jednou nepozdvihoval olf, aby rozhlédl se kolem,
ale stile jen hledél si priace: jakmile hotov byl
s jednou rohoZi, ulozil ji skromné& za sebe v koutku
cely a rychle pracoval jiZ opét o nové, Ze toho
sv. Antonfn ani nepostfehl. Kdyz druhého dne
Antonin spatfil mnoZstvi rohozi, jez byl Maka -
rius upletl, chopil se rukou jeho a vroucné je
Ifbaje, pravil: »Tyhle ruce jsou velice ctnostny !«

Pilnou praci moZno v nebe si zaslousils, jen
kdyZ vykonidvad se s dobrym Umyslem a ve stavu
posvécujici milosti Bozf.

Jisty bratr laik v kldstere jesuitském jsa na
smrtelném loZi, prosil, aby ddn mu byl do ruky
jeho »nebesky klfc«. Tak jmenoval jehlu, jfZ, jsa
krejéfm, denné uzival ke cti a z lasky k Bohu.

Koné-li ¢lovék néjakou préci jen z marni-
vosti, z touhy po slavé a po lidské chvile, anebo
jen ze zistnosti, nezisk& ani dost malé zisluhy
duchovnf, tfebas by dilo jeho bylo sebe té%s{ a
sebe odv4inéjsf: marnost svétskd u Boha ceny
nem4. Ale kazdou prdci vykonanou ke cti a
z lﬂsky k Bohu, — ovsem neméme-li na sobé¢
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téikého hifchu, — mdZeme si vydobyti nebeské
blaZenosti, byt byla price ta sebe nepatrnéjsi.

Znimy piftel mlddeZe P. Adolf Dosz, mluvé
kdysi s mladym sazelem, ot4zal se ho z nena-
dénf: »Nechtél byste stati se svatym ?« Prekva-
peny jinoch nevédél, co m4d ndpovédéti. »Nenf to
tak nesnadno,¢ pokraloval pater, »jen budete-li
chtiti.« »Ale jak mohl bych stiti se svatym ?«
divil se jinoch, »Velmi lehce,a odvétil pater.
»Hledte, jste sazeCem, nenf-li pravda? Kolik set
anebo tisic pfsmen vysizite denné! Vysadite-li
kazdou pismenku ke cti a z lisky k Bohu, vy-
konite denng kolik set skutkd z4sluZnych a Bohu
milych a svoji praci vykonite pfi tom tak dobfe,
‘anebo jeSté lépe neili dosud.« Po tom vysvétlil
mu pater jedté, jak vzbuzuje se dobry idmysl
konati vSe ke cti a z lisky k Bohu. Sazeé vrtél
neduvérivé hlavou, miné, Ze to velice nesnadno,
ale prislibil, Ze se aspon pokus{ riditi se radou
paterovou. Za nékolik nedél setkal se onen sazed
opét s P. Doszem a sotva Ze ho spatfil, volal
radostné: »0, velebny pane, jde to vyborné !«
»CozZe jde vybornéf« udivené tizal se pater, jeni
byl zatim zapomnél na svoji radu. »Vy jste mi
pfece poradil, jak mohl bych stiti se svatym,«
odvetil vesele mladik, »pokusil jsem se o to, a
nynf daff se mi to znamenité.«

Ano, kazd4 poctivd price je zésluina, byt
byla sebe nepatrnéjdf, proto privem se Fk4, Ze
préce élovéka nehanbi.



Roku 1880 zemiel v Kalifornii v Americe
jisty miliondf; nemaje détf odkédzal vsecko jménf
svému synovci. Ale jeho miliony mély dostati
se onomu mladfku jen tenkrite, jestlize plnych
pét nedél eleganiné jsa ustrojen v nejZivéjs{ ulici
hlavnfho meésta od sesté hodiny ranni do osmé
velernf pilné pracovati bude jako — vefejny cidi&
bot. A pro¢ asi stanovil onen bohaty stryc tuhle
tak zvlastnf podminku v z4véti? Aby ukézal sy-
novci svému, Ze préice, byt byla sebe nepatrnéjsf,
nehanbf{ sebe vétstho boh4le.

Jak cfsaf Josef II. poctil prdci rolnickou,
vyorav sdm nékolik brizd, je vseobecné znimo.
Proto vseckadestmozolovitym rukdm!

Kdysi prochdzel se na ostrové sv. Heleny
Napoleon I. s pan{ Balcombe; v tom prisli jim
do cesty lidé nesouci tézkd bfemena. Vysoko-
myslnd ddma hrubé se na né osopila, aby nepfre-
kazeli, ale Napoleon ji pokéral slovy: » Viecka
cest tomu, kdo nese té3ké bFimé!s

Préice je naSim zdkonem Zivotnim; jiz Pismo
sv. df, ze Clovék rodf se k prici, jako ptik k letu.
Jako pracuje prosty femeslnfk mozolovitou rukou,
f{dé svdj néstroj, at je to jiZ kladivo zednické,
§iro¢ina tesafskd, dlato fezbidfské, anebo jenom
jehla krejovskd; podobné pracuje i mlady stu-
dent, jenZ ulf se poclitkim véd a uméni; pracuje
stavitel, jenZ podnikd umélé a nddherné stavby;
pracuje obchodnik, jenZ koni cesty a obchody do
vzdilenych zemf a cizfch krajin; pracuje spiso-
vatel, sepisuje dobré a uzitecné knihy; pracuje
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uleneéc, Iuité na sezloutlém peigamenu staré hi-
eroglyfy ; pracuje konelné irolnfk, zasévaje sfmé
do zfrné¢ pady: ti viichni pracuji a neztfdka maji
ruce plny préce, Ze si ani rady s nf nevédf, —
a ve velkych méstech pobfhaji druhdy celd hejna
nezaméstnaného délnictva, protoZe pry je préce
nedostatek, — a na venkové hospodifi a statkéri
nafikajf na nedostatek délnictva i celedi a s ra-
dostf{ pfijfmaji do sluzby uherské Slovéky, pro-
toze valnd &4st na$f mladé generace Stfti se prace
polnf a radéji v mésté tfe bidu s nouzi, neli by
pracovala u sedlaka. A prece je blahobyt rolnictva
zdkladem blahobytu stétnfho.

Jest oviem pravda, Ze mnohy hoch déle to
ptivede, jde-li na studie, neZli s4zf-li jen zemdiky
anebo smolf-li dratve. O tom necht rozhodnou
lidé rozumnf{, zkuseni a povolanf, k emu se kdo
hodf, zda na studie, na femeslo, anebo k prici
polni: ale kazdy chop a cvi¢ se v prici pfiméfené
svym silim a vlohdm, jinak stane se z tebe po-
buda a darmochleb, aneb aspon nespokojenec a
rozervanec; nebot jediné védomf, Ze svédomité
vykonal své povinnosti,dkol Zivotn{, oblatuje ¢&lo-
véka a &inf ho v pravdé spokojenym. Na radnici
norimberské v Bavoffch jsou prastaré hodiny
véZnf s velikym a tézkym kyvadlem. Na cifernfku
jejich velkymi literami je napsdno: »Ubi sonus,
ibi onuse, coz prekliddaji si Némci slovy: »Aus
‘Druck und Drang kommt heller Klange, t. j. asi
jako zvon véZny m4i zvuk hlidsny. Kazdou hodinu
nastane na véZzi hrkot a sramot Cetnych koles, z4-
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vazf se sesouvd a mocné kladivo paddné dopad4
na zvon, jeni daleko Siroko hl4s4, Ze minula ho-
dina. Hodinif, jenz pred ddvnymi lety sestrojoval
tento stroj a napsal onen vyznamny népis, chtel
zajisté, aby jim hldséno bylo viem budoucim po- -

kolenim, Ze jen price pilnd a svédomitd — ¢t. j
onus — korunovdna byvd stkvélym vysledkem,
— sonus.

Vsickni slavnf muZové, at byli z kterékoli
zemé, z kteréhokoli niroda, domohlise a dospéli
slivy své jenom pilnou praci, at jiZ hmotnou
nebo dusevnf. Proto, mili jino$i, nejradéji bych
vim daldoerbu shrnuté rukdvydélnfkovy.
To byl znak jednoho severo-amerického presidenta,
jenz -byval kdysi femeslnikem. At jiZ uélite se fe-
meslu, anebo vénujete se hospod4fstvi polnimu,
aneb obchodu, vyudte se povolin{ svému Fadné
a svédomité a plnte také jednou pilné a svédo-
mité vsecky povinnosti své. Potom sotva poznite,
co je bida nebo nedostatek, nebot pilné a poctivé
prici 2ehnd Bib. Pilné a poctivé préci Cest!

T

Katolici!

~ Proti bezbofeckému tisku roziifujte pilné
tisk, jenz vede k Bohu! ,Slova pravdy“ nech?
nechybéji v Zddném spolku — v Zddné domdenosti!



