SOUSTAVA FILOSOFIE

. & &

ZPUSOBY TRIDEN!

Nez phistoupime k tiidéni jednotlivych obori
filosofie, musime pHpomenout dvé véci:

Za prvé, ie v této véci neni naprosté shody
ani mezi zastinci tychi Skol. Srovnaviame-li zpa-
sob tfidéni v rdznych piruckach filosofie, vidime,
ze se Casto lisi nejen v ndzvoslovi, nybrzi v uspo-
fiadini a v urdeni rozsahu jednotlivych obori.

Tak je tieba zajimavé sledovat, jak razné je
vymezovan pojem metafysiky., Nékdy znameni
metafysika toté: ‘jako filosofie vibec s jedinou
vyjimkou logiky: u jiného autora zahrnuje me-
tafysika ontologii, kosmologii i pfirozenou theo-
logii, takie mimo ni zbyva jen ethika a logika,
do ni2 se pak zahrnuje i kritika. Podle tfetiho
autora zahrnuje metafysika ontologii a theolo-
gii, kdeito psychologie patii u ného do piirod-
ni filosofie (jez tedy zahrnuje kosmologii a psy-

chologii) a kritika do ontologie. Podle é&tvrtého -

autora viak kritikabepatii do ontologie, 2 metafy-
sika v presném smyslu je u ného totéz co ontolo-
gie cili nauka o byti vitbec, Koneéné je tieba phi-
pomenout pro Gplnost, e ve starovekéem védoslo-
vi byvalo do pojmu filosofie zahrmovano kazdé
védecké poznani, s vyjimkou tak zvanych uméni,
artes, to jest oooru praktického poznini, zamé-
tenych k sprivnému tvofeni néjakého dila. Filo-
sofie pak zahrmovala jednak fysiku (pfitodovédu)
a matematiku, jednak metafysiku, logiku a ethiku.

Vidime tedy u2 = této ukizky (do zmatku
moderniho nidzvoslovi se ani nebudeme poustét),
fe v této véci vladne jakasi nerozhodnost a ze
tymiz slovy jsou u riznych autorti nazyviny
rizné véci, To musi mit kazdy na pamet pn
éteni filosofickych dél.

Pro uvod do fuosofie je v tom uréita nesnas,

rotoie uvod by se mél snatit podat takové deleni,
:teré by vyhovovalo viem, a to neni dobfe mozno.

Za druhé, i kdyz nehledime k rdznosti termi-
nologické ¢ili nazvoslovné, zitstivad riznost dé
litek, jez nevyplyvd : neshody nazori, nybri
= povahy predmétu. Rozmanitost a sloiitost sku-
tecnosti umoziuje tiidit tyz okruh predméta po-
dle ruznych =zfetel; a to plati i ve filosofii. To je
treba si uvédomit, aby nevznikal zmatek tim, ze
by se zaménovaly nebo sdruiovaly terminy dvou
raznych soustavy tfidéni: a proto bude dobte na-
pred zjistit, jaké jsou hlavni moinosti tfidéni.

1. Zatnemeli od délitek vnéjsich, je mozno
délit filosofii nejprve podle zietele k uéebnému
postupu; v tomto smyslu rozezndvime na prv-
nim misté avod do filosofie, v ngm2 se podavaji
zikladni poutky o definici filosofie, o jeji me-
todé, o jejim zafazeni v systému véd, o jejim
déleni a o jejich zdkladnich problémech; Jj.le
systematickou filosofii, v niZ s¢ vyklada filoso-
ficka liatka podle soustavy jednotlivych obori,

a konecéné déjiny filosofie, v nichz se filosofie
vyklada podle déjinného zfetele.

2. Viimame-li si jen délitek vnitinich, vlastnf
soustavy filosofické litky, mdZeme dile délit
filosofii podle toho, zdali je jejim cHem poznani
samo o sobé nebo zdali je jejim cilem sprivné
uspotddini jednini podle principt jedninf; ne-
bo. feieno v terminech principd, zdali vychazi
z principG rozumu spekulativnfho nebo rozumu

rakticktho, a podle toho rozeznivame dvé vel-
ﬁé zakladni skupiny: fuosofii spekulativni nebo
teoretickou a filosofii praktickou.

3. Anebo mizZeme vzit za zdklad rozdil mezi
jsoucnosti, myslenim a jedndnim; potom dosti-
vame tfi obory, metafysiku, logiku a ethiku. ¢

4. Viechny tyto zpisoby nim viak vlastné ne-
fikaji nic blizsiho o tom, jaka je vnitfnf struk-
tura ptedmétu filosofickeho studia, jaké jsou
jeho slozky a v jake ptirozené posloupnosti se
fadi jednotlivi temata filosofickéeho zﬁguméni.
A picce privé toho je nim potiebi v uvodu do
filosofie, protoie sprivné rozvriené rozdéleni
obori je dobrou pomickou pro dal$i orientaci.
Proto se pokusime roztiidit filosofické obory
podle poznatku ziskanych v piedeslé kapitole.

TRIDEN! FILISOFIE

Budeme pii tom postupovat podobné, jako se
postupuje v kazdé védé: vyjdeme od nejobecnéj-
$itho aspektu filosofického pfedmétu a budeme
ptechdzet k jeho slozkim na zikladé postupného
rozlisovani podle jednotlivych stupiu obecnosti.

1. Nejobecnéjsi princip, spoleénd podstata ves-
keré skutetnosti vzaté ahrnné, je byti v nejsir-
sim smyslu, byti jako takové, nebo byti vzaté
.substantivné”, jak se to nékdy vyjadtuje. Byti
ui nelze zahmout pod zidny jiny pojem,
zddny jiny rod; mimo byti uz je moino jen ne-
vlastné pojmout nebyti, jez oviem lze myslit jen
jako zdpor byti, jak ui samo slovo dosvédtuje,
takie i tam se vlastné vracime k pojmu byti.
O nebyti oviem nemuze byt £4dné poznani, zid-
na véda. O byti obecné vzatém viak miie byti
véda — vidyf véda je privé o tom, co jest —
a tuto védu nazyvime ontologil, to jest védou,
kterA mi za piedmét byti jako takové se viemi
jeho podstatnymi znaky a principy.

2. Nejbliidi rozdil, k némui muieme dospét od
byti jako takového, je rozdil mezi bytim abso-
lutnim, prvotnim, nestvofenym a mezi bytim
odvozenym, druhotnym ¢&i stvofenym. Byti abso-
futni je poznatelné jen ze svych uéinki; a obor
ﬁloso;ie. ktery na zikladé analogie byti dochazi
k filosofickémnu poznini Boha, sluje pfirozend
theologie (na rozdil od theologie nadphrozené,
kteri poznivd Boha z nadpiirozeného zjeveni
Boiihogo;\ebo jinak nepfesnéji theodicea (podle
Leibnize).

3. Zistivi nim byti stvofené: to miZeme opét



brat bud pod zornym uhlem jeho poznatelnosti
nebo v jeho bytnosti, Obor lilosofie, ktery se
zabyva poznatelnosti véci, se nazyva laitika,

4. Stvoiené byti viato samo v sobé, v svém
ustrojeni, je opét bud byti my3lené¢ (ens ratio-
nis) nebo byti vécné, skute¢né (ens reale), po-
die vyrazu svatcho Tomaise ens extra mentem et
extra causam, to, co existuje mimo smysl, to jest
vécné, a mimo pticiny, to jest samostatné a aktu-
alne, nikoli jen jako moZnost ucinku dand v né
jake véci jiné. Filosofie, kterd mi za pfedmet

yti myslené, se nazyva logika (ncbo, v syste-
mech déleni, kde se do logiky poéitd 1 kntika,
logika formailni).

5. V tddu skuteénosti pak nalézame zakladni
rozdfl mezi podstatami pouze hmotnymi a pod-
statami hmotné-duchovnimi, obdatenymi roz-
umem a vili & rozumnou zidosti. Proto rozlisu-
jeme védu, jez sc zabyva principy & prvaimi
Eiiéinami hmotmeého svéta, jako:z i principy cel-

oyého uspofiddni hmotného svéta, a védu, jed
se zabyva principy podstaty rozumné dili Elové-
ka. Prvni védu nazyviame kosmologii.

6. Véda o tloveku se koneéné mize bud za-
byvat principy lidské pfirozenosti vabec, a ta-
to véda sluje psychologie; nebo sec muie za-
byvat ¢innosti rozumné prirozenosti ¢ili lidskym
jedndnim v zaméteni k poslednimu cili v Bohu, a
tento obor filosofie, jimz se filosofické studium
vraci opét k svému vychodisku, nazyvame ethi-
kou &l mravni filosofif (pHrozenou morilkou).

Tak se cely okruh filosofické tématiky uzavira.

Poznimka. Jak vidét, nevyskytuje se v nasem
nazvoslovi nikde slovo metafysika. Tim se vy-
hneme aspon nedorozuméni, je: muaie vze)it
z mnohoznaénosti tohoto terminu. Ale nic nebri-
ni, abychom neoznatili terminem metafysika
ontologii a theodiceu; ty dva obory nalezi k so-
bé, ptedmét obou ma cosi spoletného, protoze,
jak jsme vidéli, Boha lze poznati phrozenymi
schopnostmi rozumu jen ze stvofeného byti, a
zikladem tohoto poznini je poznani vlastnosti
byti jako takového.

BLI1ZS! VYMEZENI! AEDNOTLIVY’CH
OBORU

1. Ukolem ontologic je nejprve vymezit po-
vahu byti, koordinovat rizné vyznamy tohoto
terminu, pojednat o bytim mozném a skuteéném,
o byti a bytnosti (transcendentalia), o vlast
nostech byti (jednota, pravda, dobro, krisa), a
o tak zvanych kategoriich (jinak zvanych v tra:
di¢ni Alosofii praedicamenta) &ili nejvyssich ro-
dech byti — to jest o podstaté a riznych dru-
=ich Fiipadkﬁ ¢i akcidentilii; koneéné o byti se
sfetelem k éinnosti, to jest o pficiné a éinku.

2. Ptirozend theologic ¢ili theodicea dokazuje
z véci pojatych jako ulinek prvni pfic¢iny nej-
prve existenci Bozi, potom pojednavd o bytnosti
Boii a o Bozich vlastnostech. Takové je béine
rozvrieni tohoto oboru; patkilo by sem vsak
vlastnd téz pojedniani o principech podobnosti
mezi svétem a Bohem, o ,stopich Bozich ve
stvoteni”’; nebo viabec o zameéfeni veskeré sku-
tecnosti k Bohu.

3. Kritika dokazuje moznost poznani a absurd-
nost tak zvaného naprostého skepticismu; daile

pojedniva o principech, o néi se opira jistata
pozndni, o zptsobech poznani a o jeho hodooté,

4. Logika zahmuje jeduak nauku o popnuy,
soudu a asudku, ¢l o formach myslend, jak to
nazyvaji néktefi autofi, jednak nauku o princ-
pech védeckého mysleni, to jest o tvoieni a spo-
jovani pojmi k dosateni pritkazného pozndni.

Logika se tedy lidi od psychologie i od kriti-
ky. (§d kntiky se lisi tim, ze kntika se zabyva
objektivhim zikladem poznatelnosti, kdeito lo
gika pojedniva o principech a pravidlech mysle
ni, o prirozené struktuiz mysleni, mohli by-
chom fici, nebo o tom, co nalezi k ,,myslenosti™;
to je hlavni namét logiky. Styénv je oviem
v tom, Ze ideje & pojmy, nebo, obecné feleno,
znaky véci, s nimii mysl pracuje, jsou odvozeny
ze skutecnosti, ze tedy jejich struktura je analo-
gicka struktufe véci, lidic se od ni jen tim, ¢o
odliduje véc myslenou od véci *skuteéné — coz
je oviem pravé vlastni pfedmét logiky. Psy-
chologie se sice té: zabyvd myslenim, protoze,
pojednavajic o schopnostech - dusevnich, musi
pojedndvat téz o rozumu; ale psychologie se za-
byva jen procesem & postupem mysleni a jeho
rriivodnimi zjevy, nikoli vnitini strukturou to-
o, co vzniki témito pochedy. Psychologie se’
zabyvi ideogenesl, to jest vanikem ideji a jeho
okolnostmi, logika se zabyvé ideognosi, to jest
zkouménim povahy ideji nikdli se zietelem k je-
jich vzniku, nybri se zfetelem k principim byti
ideového. ‘

5. Kosmologie nebo filosofie ptirody muaze
byti rozdélena na dvé casti: prvni se zabyvd
ﬁrincipy a vlastnostmi hmotnéhv byti jako ta-

ového, jeho pohybem & zménami (vinikem a
zanikem), druKé se zabyva celkovym uspotfada-
nim jednotlivych &isti hmotného vesmiru na-
vzdjem i vzhledem k celku.

6. Psychologie se zabyva existenci duchové
podstaty, jeji bytnosti, vlasthostmi a &innosti,
jejim vztahem k télesnosti, pomérem mezi smys-
y a rozumem, citem a vill, a koneéné povahou
a vlastnostmi lidské osobnosti. | * -

7. Ethika se zabyva nejprve principy a cili
mravniho jednani, to jest jednéni fizeného prin-
cipy praktického rozumu f( poslednimu cili, Bo-
hu, prosttednictvim cila blizsich & prostieded-
nych; zikladni otazkou tedy jest, jak musi byti
utvafeno lidske jednani, aby vyhovovalo svému
cili, aby dospélo k Bohu. To znameni praktic-
ky, Ze hlavni ethickou naukou je nauka o ctnos-
tech (ethika individudlni). Mimo to pgjednavi
ethika zv]asté o principech mravniho jednéni
v pospolitém zivoté (ethika sociilni).

UZITA FILOSOTFIE

Vedle filosofie ve vlastnim smyslu nebo filo-
sofic ,Gisté” existuje rozsihly obor filosofie usi-
t¢é (aplikované), to jest védy, ktera uplatiuje
filosofické poznatky pfi tvorbé kulturnich hod
not, kterd tedy nema =a predmét ani jsoucnost,
ani vnitini tad ¢innosti, nybrE vytvaieni novych
skute¢nosti.

Jiz Aristoteles rozezmdval vedle filosofie teo-
retické a praktické jesté hé poietiké, filosofii poie-
tickou ¢&i tvorebnou, to jest zaméienou k vytvi-



feni dila. Je to néco odlisného od hlosofie prak-
tické, protofe ta si viima subjektivniho aspektu
cinnasti, shody émnosti s principy praktického
rozumu, = nich? vychazi, kdeito zde je preding-
tem shoda &innosti s principy objektivntho dila,
jet ma byti vytvofeno, af ut je to dilo hmotné
nebo duchovni. A je to rozhideni velmi dulezite,
jak se ukazalo pravé v nové dob?, jei piinesla
neobyéeiné rozmnozent forem kulturniho Zivota.
I'ilosofie ma blizky vztah privé k nejvyisim
= téchto forem: jsou potieby a tkoly, je2 nemu-
ie plnit 2ddni odborna véda sama o sobé, nybr:
Lcn za pomoci filosofie. A i véda sama pottebuje

feseni svych otizek filosofie — i kdy: positi-
vistickd véda se to snazi poprit; Cim vétsi je tedy
rozmach vedy, tim vice se musi i filosofie uplat
fovat na poh kulturni tvofivosti.

Lze rici, ze kaidéemu zikladnimu oboru cisté
filosofie odpovida jeden nebo vice obort filoso-
fie uzité nebo filosofického uméni”, jak by
chom to mohli nazvat, jestlize definujeme v tra-
di¢niin smyslu uméni jakoito ,spravné uspota-
Jani tvorby”, recta ratio factibilium, Pokusime
se je koordinovat; je vsak tieba pfipomenout,
Zc cxistujici obary uzité filosofie zdaleka nevy-
terpdvajl vSechny moznosti. Jejich vznik a vy-
voj J;c uréovdn kulturnimi potiebami uriitych
cpoch; proto nékteré z nich jsou napolo zapo-
menuty, jiné jsou rozvinuty jen Zdsteéné; nékte-
ré existuji zatim jen v podob¢ nesouvislych ni-
rysa; nékteré zase nejsou posud piesné odliseny
od pouhé techniky nebo odborné vedy vinou ne-
dostateéného rozlisovani vedy a filosofie v mo-
derni dobe.

1. Ontologickd nauka o dobru ma svay protéj-
Sek ve filosofii hodnot. to jest véde, ktera se za-
byva tvorbou hodnot a jejich uspotidanim po-
die soustavy mravnich cili. Je to obor velmi dd-
lezity, protoze sprivné pofadi hodnot je prvni
podminkou kone¢ného zdaru pfi kaidém tvoh-
vém usili; nespriavné ponéti o stupnici hodnot
vede vidycky nakonec ke kulturnimu zmatku.

2. Ontologicka nauka o krise ma protéjick
ve filosofické estetice ncbo ve vieobecné esteti-
ce, jak sc téz rika, to jest filosofii krasného umé-
ni; je to nauka o zékiadnich principech dila, je-
hoz u&elem je manifestace krasy, s hlcdisim
ptedmétného, nebo kontemplace krisy — s hle-
diska subjektu. Nendlezi sem ovien pojednani
o technickych principech jednotlivych og:n'x kras-
n¢ho uméni — o tom, jak je treba zachdzet s bar-
vami, slovy nebo téony a jaké jsou riizné moz-
nosti jejich kombinace k zamyslenému uéinku;
tim se zabyva specidlni estetika.

3. Piirozena theologie mia v fadu uzité filoso
fie dulezity doplntk piedevsim ve filosofii nd-
bozenstvi, to jest nauce o principech bohopoctz.
Nebof = poznani existence Bozi, = poznini lid-
ské bohupodobnosti i zaméfeni veskeré cinnosti
k poslednimu cili vyplyvd povinnost vzdavati
Bohu poctu vnitinimi 1 vnéjdimi ukony a uspo-
tidati vibec cely okrsek Lultumi ¢innosti se
zretelem k theologickému smyslu hidského zivo-
ta. Obecnd nauka o principech bohopocty je te-
dy zalofena nutné na filosofickych principech.

Obytejné byva filosofie nabozenstvi :a{::no
vina do apologetiky jako jeji dvodni Zist: ale

ve skutecnosti nalezi do oboru filosofickych umé-
ni: vymyka se rima definice apologetiky, ktera
je .navkou o pohnutkich viérohodnosti a uveé-
fitelnosti  (scientia motivorum credibilitas ¢!
credentitatis) Zjeveni Kristem hlasaného a kato-
lickou Cirkvi predklidaného”. (Srv. Tanquerey,
Brevior Syn. Dogm. 3.)

4. Kritika -- po pripade =¢isti i logika — je
zdkladem veédoslovi, to jest nauky, kterd se za-
byva zakladnimi pravidly organisace védecké-
ho poznani. Krome stanoveni pfedmétu a meto-
dy védy vubec sem naleii dualeite rozliseni me-
21 vedou filasofickou a vedou odbornou, filoso-
fické odivodnéni empirické metody, stanaveni
zvlastnich principa jednotlivich véd a koneiné
t organické tiidéni védnich obori. Filosoficky
riz teto vedy vyplyva z faktu, Ze prvni prina-

y vedy jsou principy filosofické; gez filosofic-

ych ptedpokladi je mnoho zikladnich otizek
ncicz‘sitclm}ch.Zanchéni této pravdy uvedlo tak
zvanou exaktni védu nejednou do slepé ulitky.

Neékdy byva v modernich ptiruckiach oznaco-
vina nizvem védoslovi logika s noetikou (coz
je moderni obdoba kritiky). Tak ¢ini tfeba Kiil-
pe ve svém Uvodu do filosofie. Neni vsak du-
vodu, aby se logika a kritika sluéovaly v jednu
védu; a pitesny vyznam terminu védoslovi neni
+nauka o védeéni”, nybrz ,nauka o védé", to jest
o urdtém organisovaném druhu védéni prikaz-
ného. Nauka o principech védy tedy zahrnuje
toliko Zast tématiky kritické a logicke.

5. Co se tyce logiky, odpovida ji jedno da-
lezité, ale dosud malo rozvinuté odvétvi uzité
filosofie, totiz filosofie feci — nauka o princi-
pech vyjadfovani a sdileni myslenky pomod
soustavy artikulovanych prvka zvukovych. Jei-
to re¢ je zikladnim prostredkem dorozumivacim
jak pro pomér mezi jednotlivci, tak pro Zivot
pospolity, je zfejmo, jak duleciité je znat jeji
=dkladni principy: a ponévad: moznosti vyrazu
je tu veliké mnozstvi, ma i filosofie ‘Fedi boha-
tou tématiku, Do filosofie fedi nalezi jako jeji
¢ast 1 rétorika v tradicnim smyslu — nauka o
riznych zpasobech, jimiz moino vyjadtovati
myslenku k zamyslenému uéinku.

6. Kosmologii odpovida filosofie techniky,
rovnéz obor dosud témét nerozvinuty — to jest
nauka o principech, jimiz se ma itdit aplikace
védy o hmotném ‘soucnu na hmotnou kulturu.
Uvésti v soulad vr'mozenosti techniky s principy
svéta a fivota, ukdzat, které moznosti je tfeba
vybrat jako nejlepsi z ptemiry technickych moz-
nosti, jez se naskytaji — to je nejvy3ii kol této
nauky; a neni tteba pHipominat, jak je dﬁleiit?".
Ze byl opomijen, e technicka vystavba civili-
sacni se dila ptekotné a nahodile, bez zietele
k filosofickym principim techniky, je jednou
= hlavnich pti¢in mravniho debaklu moderni
techniky.

7. H[\:wni obor uzité filosofie v oblasti psy:
chologické je rozhodné obecnd pedagogika &ili
filoszgile vychovy, nauka o principech uvédome-
lého utvafeni rdstu lidské osobnosti nebo jiny-
mi slovy pésténl charakteru. Psychologie osol-
nosti zde ma zdkladni vyznam, nehledic oviem
k tomu, Ze se zde musi uplatihovat i1 zdkladni
poznatky filosofické ethiky.



Je to obor nadmiru dulezity, protoze na sprav-
né vychove zdvisi v pfeviainé mife prirozeny zdar
hdského Zivota, soukromého 1 pospolitého. A jak
dulezité je zaklddat vychovu na sprivnych filo-
sofickych grincipech. ukazaly privé modemi
pokusy vybudovat vychovné soustavy jen na
experimentilni psychologii a psychotysiologii,
orientované mechanisticky. Vysledky jsou pies
viechno bohatstvi praktickych poznatkd i tech-
nickych pomicck v nich uplatnénych pochybné.

Pedagogika oviem musi uzivat poznatkd od-
bornych véd — usobnostni typologie, experimen-
tilni psychologie i fysiologie — ale neni zaloze-
na jen na nich; jejich apfi‘kace se naopak fidi
principy filosofickymi, jez jsou hlavnimi zisa-
dami a smérnicemi pedagogiky, zatim co odbor
né poznatky jsou pouhymi pomickami.

B. Nejvétsi moznosti aplikace oviem poskytuje
ethika; proto také sem muze zaradit nejvétsi po-
tet obori utité filosofie, a prece jesté =byvd
mnoho moinosti nevyuijtvch. Prakticky muze
miti kazdy obor &innosti svou ethiku; a téch
obori je pfirozené mnoho.

Jednim z nejvyznamnéjsich je beze sporu po-
littka, to jest nauka o principech dobré spravy
oblanské spoleénosti — nebo o principech via-
daistvi, chcete-li. Jde v ni o aplikaci obecnych
principtt socidlni ethiky na jednotlivé technicke
moznosti vlady — na rizné formy vlddniho zfi-
zeni nebo vlddniho rezimu; hlavnim probléemem
je tu tedy otizka, v éem se musi chcEny vladni
formy shodovat a v ¢éem je ponechiana jejich
tvarcim a udriovatelim volnost rozhodovani,
Ale vedle toho je tu jesté nékolik jinych dilezi-
tych témat. Jednim = nich je vyklad o princi-
pech jednotlivych slozek obZanské spolecnosti —
spoleienstvi rodinného, pracovniho, nirodniho,
kulturntho — a o jejich vzijemném poméru; od-
tud nékdy slydime mluvit o filosofii niroda, fi-
losofii kultury atd. Stejné sem oviem ndleii ta-
ke vyklad o principech spolecenstvi mezistitni-
h?( éii’i o mezinarodnich vztazich, jak se neptesné
Fika.

9. Zvlaitni misto v tidu uiZité filosofie zauji-
md filosofie déjin — obor, o néms je tolik riz-

nych nidzora, Zvlistni misto zaujimi proto, e

ma co &nit s latkou odlisnou od litky jinych
ved. Déjiny — ve smyslu ptedmétném, jako
souhrn udilosti minulych na rozdil od déjepi-
su — jsou zjev jedinedny: dé&jinné udilosti se
neopakuji ani se neodehrivaji podle pevnych,
phirozené determinovanych schemat jako déjstvi
ptirodni, ponévadZ je v nich hlavaim priroze-
nym d&initelem lidska vule a lidské rozhodovani.
Proto ui Aristoteles tvrdil, e o d&inich nemu-
ze¢ byt Zidni véda ve vlastnim smyslu, to jest
poznani obecné a nutné.

Také dnes se namnoze tvrdi, Ze historie neni
védou, Nebudeme tu podrobné probirat tuto
otdzku; stadi rici, Ze neni oviem védou ve smysiu
védy ptirodni, ale rozhodné je védou ve smyslu
pozninf z péi¢in; a také je pozninim prikaz-
nym, takie nakonec v néjakém smyslu piece
musi byt védou. Ale bylo by mozno také fici, e
je naukou uméleckou, ze je uménim, oviem ne
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v tom smyslu, jak se to casto mysli, totiz ze je
prosté promitinim subjektivnich nizord do his-
torické litky, nybrz ve smyslu tradi¢nim — jako
nauka, je mi :a predmét néco nahodilého —
jako védecky zalozeni rekonstrukce presného a
souvislého obrazu historického déjstvi.

Ale i bez zfetele k tomu lze Fici, Ze existuje
filosofie déjin, at se to ma s védeckosti odborné
historiec jakkoli. Na tom nic neméni fakt, Ze
v déjinném faktu se uplatiujc jako jedna sloi-
ka svobodna wvile. Svoboda neni cosi neurtitého
ani libovolntho; na jedné strané je omezena obec-
nymi zdkony skutelnosti, jez nemfze prekrodit,
na druhé strané jednati svobodné neznamend nic
jiného neZ jednati z vlastniho iopudu podle pii-
rozenych (nebo nadptirozenych) mravnich prin-
cipi: jen takové jednini je né&im kladnym, ve-
de ke skutednym hodnotim v Zivoté individual-
nim i pospolitém. Jedni-li naproti tomu &lovék
proti mravnim principim, vede to nutné dtive
¢i pozdéji k rozkladu, k upadku, k pohromé. To
se ukazuje privé v déjinach, to jest ve skuteé
nosti pozorované pod ihlem casové posloup-
nosti; tam se to projevuje nejzfetelnéji, protoe
ptsobeni mravnich pficin se v zivoté pospolitém
projevuje ¢asto az po delsi dobé, tieba po stale-
tich, takze je miaZeme poznivat jen v minulosti,
nikoli'v ptitomnostt — nebo jen v ptitomnosti
pozorované jako ucinek minu-,losti.

rothodné aspon filosofie déjin
ve smyslu ethiky déjin, to jest filosofie, jez sle-
duje uplatnéni mravnich principti v déjinich —
jez si viima, jak se rdzneé historické pospolitosti
chovaly k morilnimu :zikonu, jak byla v tom
kterém kulturnim okruhu zachovivina pfiroze-
na stupnice hodnot, jak na sebe pusobily du-
chovni a hmotné hodnoty a podobné.

Nenl ovien moina metafysika déjin, to jest
nauka, ktera by vykladala skryty, metafysicky
nebo transcendentni smysl déjin, plin Prozfetel-
nosti v déjindch, ponévadZ : pfirozenych prin-
cipti neni moino poznat jednotlivé Bozi umysly;
o néco takového by bylo mozno se pokusit na-
nejvys na zidkladé nadprirozené theologie, pokud
by k takovému vykladu byly diny néjake pnn-
cpy ve Zjeveni — jak se o néco takového po:
kusil svaty Augustin v dile De civitate Dei.

10. Pak je tu jestd mnoZstvi moznosti, 2 nich
je realisovano piilis malo, aby bylo moino miu-
vit uz o celé vedé nebo nauce nebo uméni —
jsou to nauky ponejvice jen in posse, Bylo by
mozno mluvit o ethice uméleckého tvoreni i ve-
deckého baddni, o ethice literatury, o ethice
éetby, stejné jako o cthice celého souhmu forem
bezného denniho nebo ..civilniho” iivota — o
nauce, kterd by uéila, jak uvadét ckonomické
a socidlni zmény lidského zivota v soulad s prin-
cipy mravnimi — o jakési mraval ekonomit, To-
to slibné pole je sice jiz &aste¢né zpracovano,
ale jen nesoustavné a nadto namnoze je to pro-
vedeno na pochybnych zikladech. Je aspod
zvlastni, Ze témto otizkiam se vénovali s obligzu

vé spatni filosofové a ze vétdina modemnich

nih o ,.uméni dobie ziti" pojednivi o Spatné
Timotheus Vodiéka.

Existu{e tedy
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