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ZA HROBEM






Roku 1918, hodinu pred popra-
vou, na kterou jej vedli bolSevici, psal rusky
$lechtic své Zené: »...a potom, Bohu diky, po-
tom Elovék jiz neciti nic, vSechno zlé je pryé, a
procitne nékde, kde je shledani. Tano, jen kdy-
bych to védél jisté . ..« Presvédéeni o zahrobnim
zivolé €élovéka i o vzajemném shledani ziastalo
v lidstvu. Ale, jako kolem viech tak zakladnich
soucastek lidského mysleni, téz kolem tohoto
obojtho piesvédéeni bujely kvéty fantastickych
barev omylid, uméle vypéstovanych lidskymi sla-
bostmi a jejich nasledky; zastinily vlastni, éisty,
ve své ryzi krase nejdokonalejsi kvét ryzi pravdy
o Zivoté posmriném a o shlediani za hrobem.
»Jen kdybych to védél jisté. ..« zistalo paléivé
bolavym mistem v dusich, jimz byl zakryt éisty
kvét neporusené pravdy. Komu s bozskou jisto-
tou nesviti ryzi, a ve své ryzosti jednoduché,
svétlo krestanské viry, nevi si rady mezi tolika
pestfe ménivymi vykvéty fantasie na kofeni pre-
svédceni o Zivoté a shledani za hrobem. Jsou tu
jednoducha slova Boziho zjeveni: »vérim v Zivot
véény« — »neodejdes odiud, dokud nezaplatis
posledniho penizku« (evangelium Mat. 5) —
slova téhoz evangelia (25) o »vééném ohni« za
neslechetny zZivot, a »drzeni kralovstvi«, pFipra-
veném Zivotu spravedlivému. Jsou tu fantastické
kvéty o stéhovani dusi, o Zivoté za hrobem zcela
jako pred hrobem, o libovolném potulovini za
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hrobem a besedovani s lidmi na zemi na jejich
pokyn. Jsou mezi véficim lidem fanstastické na-
zory o Zzivoté a utrpeni dusi za hrobem pied véé-
nym $téstim; v samych dusich katolicky véricich
jest dosti zmatku v zaleZitostech zdhrobniho Zi-
vota. Proto jest nuiné jasné ukazati, co pravi ka-
tolicka vira o zivoté zahrobnim, o jeho podrob-
nostech a o poméru zdhrobi k zemi. A naznadéiti,
co jest mozné v dohadech, a co nemiiZe byti. Tak
bude pevna hraz proti atokim povéréivosti. To
jest obsah této knizky: nauka viry a nynéjsi stav
katolické bohovédy.




1. ZA HROBEM

Profesor Em.Radl konéil roku 1931
svou prednasku takto: »Jest nejvys pravdépo-
dobné, Ze élovék jest pouze poslednim stupném
v pFedlouhé historii Zivota a svéta. Délka Zivota
vieho lidstva dohromady neni historii vesmiru
skore nie. Tento ¢lovék vSak se stavi proti ce-
Iému svétu s jistotou, kterou vsichni v sobé ci-
time, rozhoduje o udalostech tohoto svéta, dnes-
niho, jako minulého, zdali jsou spravné, mrav-
né, ¢i nie, jako by byl soudcem nadevsim.Soudce
viak jest vySsi pan, neZ souzeny. Odkud mame
toto pravo, stavéti se nad tento svét, jako jeho
pani? A prece viichni vime, Ze jsme, a mame
byti pany prirody, svého téla, svych zvyka, pany
vieho toho, co se za miliony let na svété vytvo-
Filo. Na tuto otazku vyvojové teorie odpovédi
nedavaji« . .. Teorie totiz, které tvrdi, bez di-
kazii, Ze v ¢lovéku neni nic, co by nebylo po-
vstalo ze zemé vyvojem dlouhym prFes étyFi mi-
liardy let.

Nedavaji odpovédi na tuto otazku,
nedavaji odpovédi ani na jinou otizku, proé élo-
vék ma tak houZevnaté presvédéeni, Ze pro ¢lo-
veéka jest Zivot i za jeho hrobem. Nebot' ty dvé
otazky jsou vlastné jedna otazka a jedna odpo-
véd’. Proto se ¢lovék citi pdnem a soudcem vse-
ho, protoze se v ném hlasi k Zivotu a ke svym
praviim néco, ¢eho nelze umléeti a co jest vice
a vySe, nez miliardy let vyvoje tizasnych sil pFi-
rodnich. A jeZto pravé svou povySenosti si oso-
buje to pravo panovani, souzeni a rozhodovani,
nemiizZe to sdileti osud onocho ovlidaného a sou-
zeného; Ze totiz po dokonaném rozvoji to zmizi,
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zemie, ztrati se ve virech icho, 0 éem rozhodo-
val a nad ¢éim se citil panem, Jako je prirod-
nim presvédéenim ¢élovéka tato povySenost, tak
jest i prirodnim pudem toto presvédéeni o ne-
smrtelnosti. Clovék bude ziti dale, ve své razo-
vité osobitosti, jak vyspéla vyvojem nékolika de-
sitek let.

Diikazy ? Dokazujeme,Ze élovék ma
schopnost refi? Nebo Ze ma néco podstatné ji-
ného nezli bylina a zvife? Rekneme prosté: kde
je €lovék, viude je to; tedy je to pFirodni dar,
prirodni slozka ¢lovéka. Pfirodou pak jsou dany
¢élovéku jen skuteénosti, nikoli preludy. Prave
tak sam o sobé dostateénym je ditkaz o skuteé-
nosti zahrobniho zivota, zjisti-li se, Ze kde jest
c¢lovék a kde byl élovék, vsude Ze bylo pFesvéd-
éeni o skuteénosti Zivota élovéka i za hrobem.
Zjisténo je to védeckymi prostredky dokonale
bez mezer. Zbozny Ind a smyslny mohamedan,
jemny Rek a pozemsky Riman, hruby German
a mékky Slovan, vazny Indian a véény tanecnik
Jiznich Ostrovii, bezstarostny Negr a zasmusily
Australec, véichni maji za samoziejmou vée zivol
za hrobem. Nejen na vsech mistech a u viech lid-
skych plemen, nybrz i v kazdé dobé v déjinach
i pred déjinami jest védecky osvédéené presvéd-
éeni o zivoté ¢lovéka za hrobem, Kdybychom ne-
méli svédka jinych, nez hroby s mrtvolami pec-
livé opatfenymi vsim, éeho potrebuje Zivy élo-
vék, pokrmy, naradim a trebas i sluzebnictvem,
védéli bychom dosti. Nebot v dobach nejstarsich
nemame vibec jinych hrobd, nezli tak opatfe-
nych. Mame vsak i jiné ddakazy vSeobecnosti pre-
svédéeni o zivoté za hrobem; vypravovani, pisné
a obrady, jez nepretrzité lze sledovati zpét az na
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nejzazii hranice nynéjSich moZnosti védy. Je
tedy ¢loveku dano s nutnosti a jistotou prirod-
niho zakona presvédéeni o Zivoté za hrobem,
stejné jako jest mu dana Fe¢ a mysl, zasady Fedi
w I ’ e e w
a mysleni. Musi byti Zivot za hrobem, protoZe
o o r yrox
pFiroda neklame ve vécech, které dava bytostem
prirodnim vzdy a vSude; vidy a vSude jim odpo-
vida skuteénost, ke které sméruji svou povahou
a svym razem.,

Presvédéeni o Zivoté za hrobem ve
své vSeobecnosti ma i druhou vée. Presvédéeni
o shledani lidi za hrobem. Zadna é&ife pozemska
véda, Zadny éire lidsky dikaz nemize o davodu
shledani presvédéiti. To presvédéeni je skuted
nosti tak vSeobecnou €asové a mistné, jako pre-
svédéent o zivoté élovéka za hrobem, o nesmrtel-
nosti. Jako mohutny strom, svymi hluboko
v pudé lidské bytosti zapusténymi korFeny jest
pFesvédéeni o nesmrtelnosti. A jako vidy zeleny
breétan jest presvédéen o shledani lidi za hro-
bem. Jako pud k zZivotu a k vyzivé, tak silné je
toto presvédéeni v lidstvu. Proto i tu plati s nut-
nosti prirodniho zikona: musi byti shledani za
hrobem. Tak jako i bez dikazia jest Buh, pro-
toZe prosté musi byti.

Od poéatku byli lidé presvédéeni,ze
Bith jest, a ¢as od éasu se proti zdvihly boure
codporu, Ale marné, neodstranil nikdo Boha ani
viru v ného. Bylo moZné élovéka a velkou é&ast
lidi zastrasiti, oslepiti, ale slunce presvédceni se
vzdy prodralo pfes vsechny mraky, kterymi byl
zahalen zrak ¢lovéka a vyhouplo se nad vsechny
hory, které mu byly nastavény do cesty. Tak jest
i s pfesvédéenim o zivoté za hrobem. Dokud bu-
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de jeden élovék na zemi, bude se tésiti, Ze se
za hrobem shleda s témi, kte¥i jej predesli.

2, STEHOVANI DUSI

Jest skuteéné zahrobi, protoZe duse
¢lovéka neumira se smrti téla. Touto jistotou
oviem musila nastati drazdiva a tfebas mudiva
zahada, jaky jest Zivot €lovéka za hrobem. Da-
me-li dohromady zpravy Boziho zjeveni a zpravy
védeckych vyzkumu v déjinich lidstva, vidime
naprosty soulad: Ze totiz élovék po svém prvot-
nim stava vysokych Zivotnich nazorii upadal do
dusSevniho détstvi. A v tomto duSevnim détstvi
také povstal jeden nazor o Zivoté za hrobem, na-
zor, ze duse se stéhuje po smrti téla do jinych
tél. Duse ¢élovéka se vraci pe smrti jednoho téla,
spojuje se s télem jinym. bud’ lidskym, nebo zvi-
Fecim, nebo 1 s nezivou hmotou a v ni zZije ddle,
vlastné pokraéuje ve svém pozemském Zivoté.

Tyto prvni zaitky nazoru o stého-
vani dusi povstaly z détsky povrchniho pozoro-
vani, Ze prirodni bytosti stale umiraji a stile
jsou zde, stale stejného druhu; nékdy se zda, Ze
jsou to docela ti, kteri odesli nebo odumfeli,
stejné vie v prirodé se vyviji, pohyby élovéka
jsou mnohdy napadné podobny pohybiim zvirat.
Z toho détsky ustrnula mysl usuzovala, Ze zZivot
prirodniho celku, i s élovékem, nema zaéatku,
ani konce, Ze se to¢i v uzavireném kruhu.

Z té détsky primitivni domnénky
vypracoval Egypt naukovou myslenku, Ze lidska
bytost neni zavisla na Zadné Zivotni bidé, Ze se
po smrti mizZe uchyliti do jakékoli podoby lid-
ské nebo zvifeci nebo neZivé, aby se zachranila
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v nebezpeéi. KdyZ tuto nauku prevzala Fecka a
indicka mysl, vypracovala ji smérem mravnost-
nim. V Recku vznikla myslenka, Ze stéhovani
dusi lidskych je trestem za provinéni Hovéka na
zemi; ale zaroven jej o€istuje, aby koneéné po
priméfeném poctu opakovanych riznych »vté-
leni« duse unikla z kruhu prirodniho Ziveta. Do
nejpodrobnéjsich jednotlivosti propracovala tuto
myslenku filosofie indicka. O¢isPovani dostalo
smysl pozvolného zbavovani prichylnosti ke
hmoté. Unikati z okruhu Zivota znamena unik-
nouti z celku jsoucich bytosti viibee, coz je vy-
jadfeno pojmem zaniku ¢lovéka jako takového.

Timto koncem se ukazala sama ne-
moznost takového nazoru, jezto, chtéje vysvét
liti Zivot zahrobni, po dlouhych spekulacich ko-
necné dospél k jeho popreni. Ale je tfeba pri-
hlédnouti blize a hodnotiti tento nazor ve srov-
nani s rozumem a s kfestanstvim, jeZto tento na-
zor byl k nam téz privezen s indickymi naukami.

Srovnani s rozumem, to jest srov-
nani se zasadami prirodnich véd, ukazuje doko-
nale nemoznost takového nazoru. Neni tu oviem
vhodné misto na podrobnosti. Dostaéi viak sku-
teénost shody staré filosofie se zdsadami moder-
nich véd, Ze jest nemoZnym spojovani lidské by-
tosti s jakymkoli jinym télem nezli lidskym a
v kazdém jiném neni naprosto Zzivot <¢lovéka
mozny. Lidska duse jest dilo pro sebe v tomto
ojedinélém téle svém. Mimo né miZe Ziti, ale
nemize ziti v téle jiném. PFi takovém prestého-
vani by musila byti stvorena duse docela jina,
a tak to zase neni stéhovani duse, nybrz zanik
tohoto ¢lovéka.
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Ve srovnani s kfesPanstvim se do-
mnénka o stéhovani dusi jevi jako nazor Ccire
atheisticky. Ve svém nynéjsim, 1o jest indickém,
zpracovani nezna nejvyssi a nejdokonalejsi by-
tosti osobniho Boha, jehoz dokonalost v mou-
drosti a moci se nejpresnéji stara o vyrovnani ne-
srovnalosti Zivoinich na cestich pozemského zi-
vota jednotliveir. VsSecko rozkouskoval, veske-
renstvo na osamocené jednollivce, ktefi se po-
tloukaji pozemskym zZivotem a potloukaji se také
Zivotem po smrti téla, az splynou s neuréitou a
zahadnou mlhovinou Nirviny. Proto nelze ni-
kterak udrzeti vedle sebe kfestanskou viru a na-
zor o stéhovani dusi.

Kresvanstvi stoji se svou virou ne-
koneéné vyse.Obsah kfesPanské nauky v této véci
jest udan jiz slovy knihy Starého zdkona: »Pad-
neli strom k jihu nebo na sever, na kterékoli
misto padne, tam bude.« (Sir. 11, 3.) Lidsky
zivot neni ani nekoneény okruh, z néhoz unik-
nouli by znamenalo zaniknouti v osobnim své-
riazu, ani nevypocitatelné zmitini slepym osu-
dem, nybrz jest cesta s cilem a za cilem. Cil zna-
mena konec, zakonéeni a uklidnéni dosavadni-
ho pohybu. KfesPanska nauka pravi, Ze jest jen
jedno stéhovani &i putovani v lidském zivoté. To
jest, od prvniho okamZiku pozemského Zivota
vykroéila duSe ¢lovéka k cili a k nému jde do-
bou pozemského zivota. Cilem jest osobni setka-
ni s Bohem, jako setkani rozumové bytosti ze ze-
mé s nejjasnéjsi a vie poradajici rozumovou by-
tosti nejvy3sL.

Cesta, ktera ma cil, ma také ucel.
Uéelem jediného stéhovani élovéka od prvniho
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okamZiku pozemského Zivota do smrti »prvnic,
jest byti spravnym élenem celku, plniti sviij ukol
podle Bozich plani o celku, aby zachovaval za-
sady o tomto celku, jak je BoZi rozum sestavil a
projevil v kfestanském svém nabozensivi. Zasady
o celku muize zachovavati i nezachovavati. Kdyz
skoncen jest »prvni« pozemsky Zivot, jest také
dokonan ucéel tohoto jednotlivcova Zivota a zby-
va jen ukazati, zda z existence tohoto jednotlivce
byl Bozi plan o celku uskuteénén nebo poruso-
van. Ale napravovati nelze niéeho z poruseného.
Nyni jiz neni doba jednani, nybrz doba posou-
zeni a hodnoceni a pfivedeni k poslednimu uza-
vieni dila. Toto posouzeni a hodnoceni a uza-
vieni dila jest oznaceno slovy vééného prebyvani
u Boha v nejvyssim zdokonaleni lidské bytosti,
nebo véénym odlouéenim od Boha v nejdokona-
lejsim znehodnoceni élovéka. Po pohybu nastava
klid, po putovani nastava zakonéeni moZnosti
dalsi pouti, nastava »noc, v niZ nelze vice pra-
covati«, jak pravi Jezis Kristus,

Av prohlizime evangelia, nebo listy
svatych apostoli nebo pamatky prvniho i potom-
niho kfesPanstva, neni tam jiné myslenky o osu-
du duSe za hrobem, neni nikde dana mozZnost
néjakého stéhovani. Clovék jest u cile a neni cile
dalsiho, ke kterému by se mohlo jiti. Neni také
jinak mozno. Nebo? svrchované vzneseny Zivoini
nazor krest’anstvi se nemiuize snésti s nazorem,
ktery znehodnocuje nejvyssi hodnoty, Boha i élo-
véka, ktery se viibec nemiiZze snésti s naboZen-
skou vaZnosti a opravdovosti, jestlitze je mozné
stéhovanim napraviti vitbec vSechno. Nebo? ¢lo-
vék jest ochoten rozbiti viechno, ma-li jen sla-
bou myslenku, Ze se to zase necha spraviti.
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Tak mame dalii krok z nauky o za-
hrobnim zivoté. Neni tam bloudéni, neni tam vice
pokraéovani Zivota pozemského, neni samo o so-
bé viibec vztahu k pozemskému Zivotu, ktery
smrti uplynul. Jest tam cil, pout nepatfi vice ani
pritomnosti, ani budoucnosti, nybrz jen a jen
minulosti. Ten poznatek je dalezity pro dalsi.

3. MLCENI ZEMRELYCH

Tak si pFirozené myslime ¢lovéka
u cile. Mléiciho. ProtoZe pout jiz nepatii k ecili
a pout jest nenavratné uzaviena. Ale v détin-
skych letech kultury élovék se domnival, Ze mrtvi
mluvi ze zahrobi. Nebot nemél jasnych pojmu
o vyznamu smrti a zahrobniho Zivota. KdyZz se
roziifila kiestanska pravda, zaniklo toto détin-
ské nazirani na zahrobni zZivet. Ale kdyz kre-
stanska pravda byla velmi mnohym krajim a na-
rodiim zatemnéna, kdyz byla kultura duse vrZena
zpét do détinskosti, ozvala se priroda v protestu
proti hmetafskym tvrzenim o nejsoucnosti ne-
smrtelné duse a zahrobniho Zivota a v Americe
vyslehl plamen spiritismu., Tvrdilo se, Zze duse
zemrelych mluvi se Zivyimi na zemi. Mluvi kle-
panim a potom, jaksi vice vycviéeny, jinymi zpi-
soby. Nyni jest tento spiritismus rozsifen nej-
vice v Anglii, kde jedni chodi na ducharské
schiize pro zabavu, jini pro rozruseni nervi, jini
poradaji duchafské schiizky jako nabozenské
schiize. Viechny tam provozované projevy duchi
se konaji bez védecké kontroly, stejné jako u nas.
To je tak zvany spiritismus lidovy.

Vedle ného je spiritismus védecky.
Rika si védecky proto, Ze sice také vola dule ze
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zdhrobi, ale uZivd veikeré jen moZné védecké
kontroly p¥i projevech duchii, aby zamezil kla
mani. Pravi totiZ, Ze neni viechno projevem du-
chii ze zahrobi, co se za né ve spiritistickych
schiizich vydava, ale Ze jsou prece nékteré pri-
pady, které nelze vysvéliti ani klamanim, ani
sebeklamem. A tu Ze mluvi skuteéni duchové.
Ale, a to je velmi dilezité, sam védecky spiri-
tismus doznava, Ze se mu dosud nepodaril ve-
decky dikaz skuteénéhe spojeni s duSemi ze za-
hrobi. Nékteri tvrdi, Ze dosahli spojeni s d’ablem,
ktery je klamal.

Tento védecky spiritismus je zalezi-
tosti uzavienych krouzkt odbornikii, takZe kdyz
se mluvi obvykle o spiritismu, a kdyz se mluvi
o rozsifeni spiritismu, tyka se to vzdy spiritismu
lidového.

Mluvi tedy mrtvi, nebo mléi? Nad
veskeru pochybnost jest i rozvaznému a dostateé-
né pouéenému nekatoliku jisté, Ze nelze vériti, ze
v sedankach tak zvaného spiritismu lidového du-
chové mluvi. To tvrdi i ti, kiefi véFi v moZnost
mluveni dusi na pokyn élovéka, totiz spiritisté
védecky pracujici. A plati to docela vseobecné,
bez jakékoli vyjimky, Sam pak tento védecky
spiritismus priznava mozZnost mluveni s duchy,
ale nemiize dokazati skuteénost. Tedy i bez na-
boZenstvi jest jisté, Ze nelze dosud vériti, Ze by
mrtvi mluvili. Kde se to tvrdi, tam neni dikazu.
Naproti tomu jest dokazano pokusy a skutec-
nostmi, ze prostredné skoleny okultista vykona
bez duchii, jen svymi prirozenymi silami viech-
no, co konaji spiritisté pomoci »duchii«. Dr.
Bergmann pak pravi jesté dale, Ze novéjsi ba-
dani v oboru skrytych sil prirodnich prinaseji
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takové prekvapujici objevy, Ze se musi podstatné
omeziti i vliv zlych duchii p¥i projevech spiri-
tismu.

Stanovisko katolického kresPanstvi
jest vyznaéeno struéné slovy knihy Moudrosti (3,
1): »Duse spravedlivich jsou v ruce BoZi.«
Ovsem jsou v ruce Bozi duSe vSech zemrelych.
Nejsou vice ve své vlastni moci, protoze jejich
ukol jest neodvolatelné skonéen. To jest pora-
dek Bozi moudrosti, zjevny v nauce Pisma a kre-
stanského podani, Ze élovék ma za ukol rasti
z éasu do véénosti, ne viak, aby se libovolné vra-
cel do éasu bez zvlastniho poslani Boziho.

Co jest prirodnim ziakonem odlou-
¢eno, to nemize spojiti zadné uméni; smrt je
konec zivota, a kdo neni panem Zivota, nemize
privésti do obzoru toho Ziveta zpét, od kterého
smrt oddélila nenavratné, protoze bylo zniéeno
télo, kieré bylo nastrojem duse pro zivot na
zemi.

Svétovy odbornik prof. Friedrich zur
Bonsen pravi: »Buh by nebyl Bohem, kdyby je-
ho tajemstvi byla vyzpytatelna; my lidé bychom
prestali byti lidmi, kdybychom mohli postaviti
pevny most k véénému.« Spiritismus totiz se
domniva, ze bez ohledu na Bozi viilli mize kdy-
koli vyvolati duse zemrelych, Snad jesté se snazi
zachraniti jaksi pravoe Bozi tim, Ze se pred vy-
volanim duchii modli, ale Bih pak zemrelého
pustiti musi, Tim je skuteéné sniZovan pojem
Boha, pojem vaznosti lidského osudu na zemi a
po smrti, pojem véénosti. Takze dobre Fekl jme-
novany profesor zur Bonsen: »Povazuji spiritis-
mus za hmotarstvi, zabalené do tajemnosti.« Ne-
bo? sniziti Boha snamena zniéiti jeho pojem;
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domnivati se, Ze lze hmotnymi prostfedky upo-
zorniti dusi a privolati ji, jest znehodnocovati
duchovou podstaiu duse a pridélovati ji hmot-
nosit. Coz vSechno je nekfesvanské. Vira pravi,
Ze zahrobi jest svét pro sebe, nekoneéné vyssi nez
svét s jeho Zivotnimi podminkami, procez neni
mozné spojeni od toho, kdo ovlada podminky
tohoto zivota, nybrz jediné ¢d toho, jenZ ovlada
podminky Zivota oncoho. A to zase neni duse ze-
mrelého c¢lovéka, nebot’ tam jest bezpodmineéné
odkazana na pokyny BoZzi a nema mozZnosti
uréovati néco z vlastni vile.

Biith oviem miize zaridili projevy
dusi ze zahrobi na tento svét. Ale nejsou tyto
projevy vazany na néjaké pozemské podminky,
pri jichz splnéni by se duse jisté zjevila, nybrz
jsou vazany a odkazany jen na prFimy pokyn
Bozi. Ze k takovému projevu je tieba zcela vy-
jimecéné zvlastniho diivodu, jest jasné z povahy
obojiho Zivota, pozemského totiz a zahrobniho;
nebot’ vlastni povaha obou jest, aby byly odlou-
éeny. Kdyz tedy maji byti spojeny, je to prosté
zazrak. A zazraky nekona Bih stokrat za den.

Cirkevni stanovisko ke spiritismu
jest vyjadieno rozhednutim Fimského Shoru S.
Oficia ze dne 27, dubna 1917: »Zda jest dovo-
leno byti pri jakychkoli projevech spiritistickych,
hud’ dotazovanim duii nebo duchii, bud’ jen
prihlizenim, i s vnitfnim protestem nebo vyslov-
nym, ze se nechce zadné spojeni se zlymi duchy?
Ziporné ve viem.« Tento ziakaz musi byti kato-
liku smérodatnym, i kdyby nebylo toho vseho,
co tu naznaceno. Nebo? i kdyz spiritismus se ne-
vydava v nékterych pripadech za nové naboZen-
stvi, i kdyz se hali do rousky védeckosti a vaz-
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nosti, prece zistava vzdy pravdou, Ze jest smé-
rem protikfestanskym, jezto snizuje jméno Bozi
a pojem vécnosti a vazny vyznam pozemského
ukolu lidského Zivota. Svédomi pravi katoliku,
ze choditi ke spiritistim jest hfichem proti ctno-
sti nabozZnosti, proti katolické posluSnosti; a jest
utrdcenim ¢asu, protoze ¢lovék od spiritisti od-
chazejici nevi pravé tak nie, jako kdyz tam 3el.

4. ZIVOT ZEMRELYCH

Vieobecny cirkevni sném tridentsky
ustanovil: »Jezto katolicka cirkev, pouéena Du-
chem svatym ze svatych Pisem a starého podani
Oteil, na posvatnych snémech a naposled na tom-
to vieobecném snému uéi, Ze ocistec jest, a du-
§im tam drZzenym se pomaha pFimluvami véri-
cich, nejvice viak milou obéti oltafni, porouéi
posvatny sném biskupim, aby pilné pecéovali
u véricich o véreni, drzeni a uéeni a hlasani
zdravé nauky, podavané od svatych Oteir a po-
svatnych snémii. A¥ nedopusti, aby se Sifilo ne-
jisté a co nese raz nespravnosti. To pak, co patfi
k jisté zvédavosti a povére, nebo co épi mrzkym
ziskem, at zakazuji jako pohorseni a kaZeni vé-
Ficich.« — Dnes skoro tak jako tehdy jest na
misté uvédomiti si, co tu vieobeeny sném sta-
novi za pravidlo; a oviem také povédéti, co je
presné naukou viry, a co jest domnénkou lid-
skou, a jak je tato domnénka odiivodnéna.

Jaky jest Zivot mrtvych,nehledime-li
k nemoznostem nazord o stéhovani dusi a spiri-
tismu? V knihach a v lidovych domnénkach je
velmi mnoho, co se povaZuje za jisté o Zivoté
mrtvych. Ale abychom nepadli do toho, éemu
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sném tridentsky Fika snejistota a povéréivostc,
musime nejprve presné védéti, co jsme jako ka-
tolici povinni véFiti o Zivoté mrtvych. Na vSe-
obecném cirkevnim snému v Lyoné r. 1274 bylo
uredné schvaleno vyznani viry, v némz se pravi
mezi jinfm o Zzivoté mrtvych: »Toto jest prava
vira katolicka: Kdo vpravdé kajici, v lasce ze-
mieli Jdrive, nezli hodnym ovocem pokani za-
dostiuéinili za spachané a opomenuté, jejich
dude jsou v ocistci po smrti o€isvovany. Duse
pak téch, ktefi po prijeti sv. kitu neuvalili na
sebe vibec Zadné poskvrnéni h¥ichu, a také
téch, ktefi, zptsobivie si skvrnu h¥ichu, byli
oéisténi, bud’ jesté byvse ve svych télech, nebo
jich zbaveni, hned jsou prijaty do nebe. Duse
pak téch, kteFi ve smrielném hfichu, nebo jen
v dédiéném umiraji, hned sestupuji do pekla,
aby byly trestany, nestejnymi vSak tresty.«

To jest vie, co katolicka vira pred-
klada k véfeni kladné. Ziaporné pak, tetiZ, co
katolik podle predloZeni své cirkve nesmi mys-
liti, bylo stanoveno vyslovné jen na snému tri-
dentském proti Luterovi, Ze katolik nesmi mys-
liti, Ze se oc€istec nemuize dokazati z Pisma sva-
tého, a Ze ocistcem by byl jen strach pred sou-
dem BozZim, ktery duSe trpi, neZ je souzena, a
tak Ze z BoZiho soudu odchazi kazda vérici duse
hned do nebe. — Nic vice nepredklada katolicka
vira k véreni, Oviem védecké badani theologie
ma vice o zivoté mrtvych, o ¢emZ nyni mame
mluviti. Ale bylo nejprve treba povédéti, co mu-
sime vériti podle své viry.

Z celého Zivota mrtvych nejvice za-
jima odistec. Nebo?, kdo je v nebi, toho Stésti jest

asv

zaji§téno, a nelze mu niéeho vice dati; kdo jest na
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véky zavrZen, tomu také nelze niéeho dati. Ale
kdo jest v pFechodném odistci, ten jest nasemu
védomi a nasemu srdci blizky; chtéli bychom
védéti, zda a jak mu miiZeme pomoci, a jaky je
jeho osud.

Recky rozkol brzo zakolisal v nauce
o jsoucnosti céistce a neni jednoty mezi pravo-
slavnymi theclogy, zda iest odistec. Protestan-
tismus rovnéZ odistec popira. A z téch pramenit
piji i mezi katoliky dusSe, jimZ jsoucnost ocistce
neni po chuti. Snémy cirkevni pravi, Ze nauka
o odistci jest ve svatém Pismé a v nauce prvnich
kiestanii. Oboji se uvidi jasné z nékolika nej-
starSich pamatek. TotiZ jak se nejstar$i cirkevni
spisovatelé dovolavali svatéhe Pisma pro své
presvédéeni o jsoucnosti oéistee.

Odbornici ukazali, Ze od zaéatku se
klade nejvéisSi diraz na slove Pané u Matouse
12, 32: »Kdo by mluvil proti Duchu svatému,
nebude mu odpusténo ani v tomto véku, ani
v budoucim.« Z toho se dovozovalo, Ze tedy
podle slova Pané je po smrti jeSté moZnost od-
pusténi néjakych mensich h¥ichd. — Daile pro-
jev svatého Pavla v Listé Korintskym, 3, 15:
»Kazdy pak hled’. kterak stavi na ném (Kristu).
Zistane-li nééi dilo, které na ném vystavél, do-
stane odménu; shoFi-li nééi dilo, utrpi fkodu,
sam viak bude spasen, ale tak, jako skrze ohen;«
z éehoz se doveozovalo, Ze po skonéeni stavéni
Zivotniho dila bude dilo toto zkouSeno a v ohni
odisPovano od mensich nedostatkii. — Ve dru-
hém stoleti Tertullidn se dovolava jesté slov
Pané u Matouse 3, 26: »Srovnej se s protivni-
kem svym, dokud jsi s nim na cesté, aby snad
neudal tebe protivnik soudeci . .. a byl bys uvrZen
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do vézeni. Vpravdé, pravim tobé, nevyjdes odtud,
dokud nenavrati§ posledniho haléfe;« z éehoz
se dovozovalo, Ze jest po smrti jeSté mozZno pla-
titi »néco«, co ma bratr proti ¢élovéku, to jest
mensi provinéni, — Ve étvrtém stoleti svaty
Augustin se dovolava Starého Zakona, 2. Ma-
chab. 12, 43, kde se pravi, Ze je to svata a spa-
sitelna mySlenka, modliti se za zemfelé, aby
byli osvobozeni od h¥iché. A pripomina, Ze sku-
teénost ocistce dokazuje »nemala autorita veske-
ré Cirkve«. V témz stoleti svaty AmbroZz, biskup
milansky dosvédéuije, Ze v Milané kiestané ko-
naji ohét za zemielé v den smrti, tretitho a sed-
mého a tricatého a ¢étyFicatého dne po smrti,
Neni tedy myslenka o jsoucnosti
oéistce pozdéjSim vymyslem, nybrz patfi k pa-
vodnimu obsahu viry prvotni krestanské cirkve.
Neni tato myslenka nikterak v rozporu s rozu-
movymi tivahami, nebot’ rozum vidi, oviem osvi-
cen vérou, jak jsoucnost oéistce zari paprsky
Bozi svatosti, spravedlnosti, moudrosti, milo-
srdenstvi a prozretelnosti. Milton ve svém Ztra-
ceném raji mluvi o pFichodu duse spravedlivé,
ale unedosti o¢isténé, pred Bozi trin. Laska ji
tahne k Behu, ale osliuji ji paprsky nekoneéné
svatosti. Vola k andélevi: Odnes mne, poloz
mne daleko od tohoto pribytku, abych tam ose-
tiil své rany aZ do dne, kdy se vratim sem, do
vééného pokoje. — Svatost BozZi, ktera nesnese
pred svou tvaFi ani nejmensi skvrny. Spravedl-
nost Bozi, ktera ve své dokonalosti musi Zadati
zaplaceni i nejmensiho dluhu, Moudrost Bozi,
ktera s milosrdenstvim jest krasou spravedlno-
sti, nechtéjic slabého nutiti, aby klesal do téz-
kych hrichd, kdyz by védél, Ze i pro malé h¥ichy
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své slabosti nebo pro nedostateénou kajicnost,
musi pFece byti tak zavrZzen, jako kdyby byl nej-
vétsim nepritelem BoZim. Moudrost a milosrden-
stvi zbudovaly oéistec, aby bylo spravedlnosti
u¢inéno zadost, a prece aby nebyla dolomena
nalomena tftina. Prozietelnost BoZi vybudovala
ofistec, aby neustavala laska ani smrti, aby se
lidstvo uéilo pomahati si i pres hrob, a tak aby
co nejvice dusi byle pFivedeno k Bohu. A také
ta prozretelnost, ktera odménu Zivetni rozdéluje
podle Zivoiniho obsahu jednotlivcova, aby byli
zachranéni i ti, kteri »ani nebyli tak dob¥i, aby
hned mohli se pripojiti k neisvétéjSimu Bohu,
ani nebyli tak Spatni, aby byli vhodnymi druhy
d’ablovymic.

Je tedy Zivot mrtvych. Zivot troji,
podle katolické viry. Zbyva nyni probrati zpi-
sob tohoto trojiho Zivota.

5. PRIBYTKY ZEMRELYCH

Neupadly dosud v zapomenuti po-
smésné otazky, kde jest nebe, oéistec a peklo —
Ze se jich dosud nedotknul ani dalekohled hvéz-
dart, ani hornici na né nenarazili v hlubinach
zemé, a proto Ze jich neni. Proto je treba se za-
byvati i touto otazkou, kde jsou pribytky dusi
za hrobem.

Vira neuréuje mista piibytkd dusi;
pravi pouze, Zze duse jsou na uréitych mistech,
jimz Fika nebe, peklo, oéistec. Myslici duch pro-
Sel tedy skuteéné vSechny moznosti umisténi
piibytkéi mrtvych. Svaty Tomas Akvinsky ve
Vykladu IV. knihy Sentenci, dist. 21., pravi:
»O misté ofcistce se nenajde nic vyslovné urée-
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ného v Pismé; také nelze na to dati Géinné da-
vody. Ale rozumné, a pokud vice souhlasi se zje-
venimi svatych, jest dvoji misto oédistce. Jedno
podle obecného ziakona; tak misto ocistce jest
misto vespod, spojené s peklem, takZe tyZ jest
ohen, ktery tryzni zavrzené v pekle, a jenz
v odistci spravedlivé oéisPuje; aé zavrzeni, pokud
jsou zaslouZené niZe, maji se raditi i na spod-
néjsi misto. Jiné misto oéistce jest podle rozhod-
nuti (zvlastniho). A tak se nékdy c¢te, Ze né-
ktefi jsou trestani na rozliénych mistech, bud’
na pouceni zivym, nebo aby se pomohlo zemie-
lym, kdyZ Zivi poznaji jejich utrpeni, a ulevi se
jim primluvami Cirkve. Néktefi vSak pravi, Ze
podle obecného zakona misto odistce jest tam,
kde élovék hresil; coZz se nezda diivodné, pro-
toze muze byti ¢élovék zaroven trestan za hrichy,
které pachal na rozliénych mistech. Nékteri pak
pravi, Ze jsou trestani nad nami, protoZe jsou
uprostied mezi nehem a nami; ale to neni nie,
ponévadz nejsou trestani v tom, v éem jsou nad
nami, nybrz v nejniz§im, co je v nich, totiZ za
hiich.«

Je si tfeba viimnouti, jak svaty To-
mas prohlasuje. Ze rozum nemtze udati diivodu,
ktery by oznaéoval s jakousi presnosti misto
olistce; rovnéz, jak se sam ve svych divodech
odvolava na »zjeveni svatych, ktera v této véci
nejsou smérodaina; nebo? jsou to zjeveni sou-
kroma, ucitelskou Cirkvi nepotvrzena v jedno-
tlivostech svého kladného obsahu.

Jini myslitelé rekli, Ze odistec jest
misto dole, temna pousrt, plna smutku a propa-
sti, tak asi, jako mluvi ZachariaSiv zpév: tma
a stin smrti. Jini li¢i oéistec s hvézdarskou ob-
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dobnosti, jako se éte v Dantové Oéistci. Faber
pravi, Ze »podle viinych zjeveni« maji duse
olistec ve svém hrobé. Jini pravi, Ze duSe maji
odistec na téch mistech, na kterych byly jejich
hlavni h¥ichy, jejichZ tresty musi odpykavati. Ko-
neéné nejkrajnéjsi nazor, Ze oédistec neni ani tak
presné ohrani¢ené misto, kde by viechny duse
byly shromaZdény jako v zalaFi, nybrz Ze ocistec
je spise stav dusi; Ze tedy duSe miiZe byti brzo
zde, brzo onde, ale viude nosi své utrpeni, jako
nemocny nosi viude svou horecku, at se obrati
kamkoli. Ani tento posledni krajni nazor neni
cirkevné odsouzen. Cirkev tu zachovava naprosté
mléeni. Nebot skuteéné nezalezi na tom, kde
olistec jest, nybrz na tom, Ze skuteéné jest. Cili:
nevime, kde jest oéistec, nevime, kde jsou duse
odisPovany od zbytkil svych trestii za hrichy. Ale
protoZe zadny ze zminénych nazorii neni odsou-
zen jako bludny ve vife, miiZe si ¢lovék bez ne-
bezpeéi viry mysliti o misté oéistce, co jeho mys-
lenkdm prinese vice plodné a pomahajici Gtéchy.
Ze zasad svatého TomiSe o misté
ofistce lze také, a steiné, FeSiti otazku o misté
nebe a pekla. Reé svatého Pisma, podle néhoz si
myslime nebe nahore a peklo dole, neuréuje nic
o zemépisné poloze téchto pribytkét mrtvych;
jsou to réeni, ktera jen naznacuji vzneSenost od-
meény a hloubku neStésti, Ze svatého Pisma by-
chom neispiSe jesté mohli usuzevati, kde bude
prebyvani blaZenvch po konei svéta, odvolava-
jice se na Zjeveni, hl. 21., kde se mluvi o nové
zemi a novém nebi, jako pribytku blaZenych.
Zahadnost, ve které BozZi moudrost
nechala otizku o pFesném urceni mista pribytka
mrtvych, zfeteIné ukazuje, ¢ odpovéd na tuto

26



otazku nema zakladniho vyznamu pro lidsky zi-
vot. O skuteénosli téchio pribytki vsak promlu-
vil Bah zretelné, Ze jsou p¥ipraveny a zalidno-
vany. Tuto skuteénost uréitého pribytku dusi za
lirobem, at’ jiz neménitelného nebo stfidavého,
uznava rozum bez obtizi. Duse totiZ nékde byii
musi, jeZto nemiize byti vSude. NemiZe byt
viude, jsouc jen omezenym tvorem, jenz ma sveé
meze a proto také mezemi jest viude drzen. Dale
rad a poradek, ktery BoZi moudrost zachovava
ve vSem stvoreni, nepFipousti, aby toto »nékdec,
znamenalo neomezenou volnost pohybu; uvidi-
me totiZ pozdéji, e podle diivodného minéni
mysliteld pravé tato mistni omezenost tvori ni-
koli nejmensi ¢ast bolesti a trestu v oéistei a
pekle.

Svaty Tomas ve vykladu zminéné
knihy Sentenci, dist. 45, pravi: »jako v t€lesech
je tize a lehkost, jimiZz jsou taZzena na misto,
které jest koncem jejich pohybu, tak také jest
v dusich zasluha a provina, jimiz prichazeji duse
k odméné nebo trestu, coz jsou konce jejich
éinnosti. Proto jako téleso tizi nebo lehkosti
hned je taZeno na své misto, neni-li mu zabra-
néno, tak duse hned po uvolnéni pout téla, kte-
rymi byly drZeny ve stavu cesty, dosahuji odmé-
ny nebo trestu, jestli nic neprekazi; jako nékdy
dosaZeni odmény prekazi h¥ich vSedni, ktery na-
pred musi byti o€istén.« Poukazuje tedy na za-
konitost, zachovavanou v Bozich dilech vSude;
a ta zakonitost plati také o misté pribytka ze-
mrelych.

Z toho vseho lze vidéti, co Fici o nej-
rczmanitéjsich lidovych myslenkach a domnén-
kach o dusich, které si odpykavaji sviij oéistec,
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jako by totiz byly upoutany na uréita mista na.
zemi, nebo jake by mély naprostou volnost po-
hybu. To druhé jest velmi malo podobné prav-
dé, pravé pro zakonnost Boziho dila. O prvnim
a takovych podobnych mame zatim volnost
mysleni.

To vSechno bylo Feéeno proto, aby
si nékdo nedélal zbyteénych starosti, nebo snad
i pochybnosti ve vire, kdyZz sly$i vielijaké po-
znamky o misté prFibytkdd du$i za hrobem. Ne-
bot k vife patfi jen jsoucnost pribytki, ne vSak
jejich poloha, ani podoba. A koneéné, i kdyz se
rekne, ze ani dalekohled, ani zrak hornikav pod
zemi nenarazil na pribytky du$i — miazeme od-
povédéti, ze tfebas paprsky sluneéni prochazely
do dalekohledu pravé stfedem pribytkda dusi a
ze chodba hornikova pod zemi je na nékterém
misté plna dudi a duchit — vidy? ducha nelze
vidéti a proto ani nelze poznati jeho pfFibytku.

6. OCISTOVANI ZEMRELYCH

Mame slovo Pané pro pekelny ohen,
jimZ jsou trestamni zavrzeni. Ale nemame slova
Pané pro zpisob, kterym jsou oéistovany duse
na prechodu do nebe. Jediné slovo apostola
Pavla pravi, Ze »sam vSak spasen bude, ale iak,
jako skrze oherni«, ale patrné se tu mluvi o po-
slednim soudu. Cirkev ve své vychodni &isti po-
pira jsoucnost ohné v oéistci, ve své zapadni ¢éa-
sti se nikdy Gfedné nevyjadrila, ani tehdy, kdyz
se projednavalo sjednoceni cirkve vychodni, ani
na snému tridentském. Snad ze zminéného slova
svatého Pavla pochazi, Ze mensi pocet cirkevnich
Otci mluvi o ohni v oéistci.
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Tuto myslenku vedla bohovéda stre-
dovéku dale, a ve své snaze po skuteénostech
véenych pravi svaty Tomas Akvinsky, Ze nejen
misto ofistce jest v bezprostfednim sousedstvi
pekla, nybrz i oheni obou mist je tyz; kdyz pak
nékteri k tomu pridali jesté d’ably jako mu-
éitele dusi v ocistci, byla hotova jedna krajnost
nazori. Proti ni pak jest druha krajnost, Ze Zi-
vot v ocistci je jen pFedsini raje, jakési polosero
nebo ranni éervanky jisté nadéje a touhy lasky.
Jsou ovSem i nazory stfedni.

To vSak je jisté, Ze jsou mnohem
blizsi pravdé, kdo mléi o ohni v odéistei, jezto
jsou blizsi mléeni udéitelky Cirkve. Jestlize toto
mléeni dava prave popirati ohen v oéistei, a jest-
lize kdo toho prava uzije, pfece neni tim nikte-
rak zeslaben vyrok snému ve Florencii, Ze »jsou
trestdny oéistnymi tresty«, ani sila vyroku sva-
tého Tomase, Ze nejmensi bolest oéistce je vétsi
nez nejvétsi bolest pozemského zZivota.

Neni tfeba fantasie,ale je treba po-
znani dusi odlouéenych od téla, aby se poznal raz
oéistovani dusi v odéistci. L. Rimbault sestavil
devatery vykrik dusi v ocistci, jenz ukazuje je-
jich oéistovani. Tyto jsou hlavni: Jsme ubohé
dusSe, vystavené bezohlednému rezavému svétlu
svédomi; jsme ve vyhnanstvi; jsme v zajeti sa-
moty; jsme neustale bdici, nic nis nerozptyli ani
neuspi; jsme duse mucené liskou. — K tomu
se prida, ze duse maji dokonalou jistotu o své
spase; ze jsou utvrzeny v dobrém, hlavné v boz-
ské lasce, takze kazdy ukon jejich viile jest vko-
nem bozské lasky. A mame tplny psychologicky
zdklad nejen povahy, nybrz i hrazy oé€istovani
dusi. Rovnéz zaklad pro myslenky o celkovém
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stavu dusi. Nejlépe tu miiZe ovSem mysliti ten,
kdo poznal na sobé hriizu duSevni bolesti, hlav-
né bolesti litosti.

Duse svou prirozenou povahou spé-
je vzhiru. Pozemskost ji ¢ini mnohdy necitelnou
k vzletu, necitelnou i k pravé povaze nizkosti,
kterou nazyvame hfichem. Kdykoli se duse pro-
bere z té necitelnosti, stiva se dvoji promeéna:
chtéla by se v bolesti tfeba zni¢iti a chtéla by
vzlétnouti naraz co nejvyse a co nejblize ke své-
mu Bohu. Okamzikem smrti zmizela necitelnost,
oddélenim duse od téla nabyla duSe riazem své
nejvyssi citlivosti. Vidi celou krasu dobra, vidi
celou krasu Boha, citi celou silu lisky osvobo-
zené dule k Bohu. A nemiiZe vzhiiru, ani ne-
muze smyti naraz vse, co ji tizi. Je spoutana veé-
domim, Ze neni hodna, svou vlastni vinou. Jest
spoutana rozhodnutim Bezi spravedlnosti, pri-
poutana na uréité misto, na némz vse se ji hnusi,
jako se hnusil Israelitim babylonsky nadbytek:
»Tu sedime a plaéeme, kdyz vzpominame na
Sion.« Kdyz vzpominame na Sion...

Vzpominaji neustale, protoze viech-
ny ostatni vzpominky jim nejsou ni¢im proti této
jediné. Nic nerozpiyli jejich myslenky, nic jim
nezasiini pohled na krasu a vinu, nic neuspi je-
jich tesknou bolest. Snad bychom méli maly ob-
razek téch muk, kdybychom mchli vidéti do
dusSe pri smrti nejdrazsi bytosti. Tu boli viechno
a ve viech stupnich hloubky ... Jak rekl jeden
Otec: »Jsou trapeny rozmanitymi a podivuhod-
nymi zpasoby.« Kdyby méla duse télo, nejhroz-
néjsi paleni téla by ji bylo jen rozptylenim proti
této podivuhodné bolesti, ktera zasahuje vsude
tam, kde bylo hrisné, v pozemském Zivoté bo-
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lesti neodpykané potéSeni proti BoZimu zikonu.
Kolik zahybi ma duse! Kolik bylo v téch zahy-
bech ukryvano proti BoZimu zakonu! To vie
nyni boli, nezasahla-li tam bolest na zemi, bolesi
totiz védomé ocistujici.

Kazdy hrich ma dvoji stranku: od-
vraceni od Boha a prilnuti ke stvofenému proti
Bozimu zakonu. Oé¢istovani od hrichu ma pri-
rozené také tuto dvoji strinku: duse se musi
obratiti k Bohu a misto nezrizeného poiéSeni
musi trpéti velikou bolest stvorenou. Tak tato
muka oéistuji dusi, kdyZz celou silou nyni Ine
k Bohu. Kazdy zahyb duse je bolesti pretvorovan
na pisenn Bozi chvaly a lasky. A také to je velika
éast odisPovani du§e, Ze nemuze sama nikterak
urychliti své spoéinuti v milovaném Bohu, a¢ ji
k tomu pudi vSechna _]e_]l sila, Svaty Tomas
Akvinsky vyslovné uéi, Ze duse nemohou ziska-
vati novych zasluh, zZe jejich stav neni dostiuéi-
nénim, nybrz pouhym dostitrpénim.

Jak dlouho trva jejich utrpeni oéis-
rujici? Slovo Pané pravi: Nevyjdes odtud, do-
kud nezaplati$ posledni penizek., Byli vazni theo-
logové, kteri pravili, Zze deset let je dostateénym
oc¢isténim i za h¥iSny Zivot jednoho ¢lovéka, jini
poukazuji naproti tomu na odsouzenou nauku,
Ze Zadna, »na vééné Efasy« zaloZena mesni fun-
dace netrva déle nez deset let. CimZ ovSem také
neni schvalen nazor o oéistei trvajicim ecela sta-
leti, protoze se tu v prvni fadé nejedna o trvani
oéistcovych trestd, nybrz o trvani zavazku spra-
vedlnosti, ktery na sebe vzal, kdo prijal penize
na modlitby a obéti za zemFelé, a to na vééné
éasy. Jedno je jisté, ze nebude oéistce po posled-
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nim soudu, jeito podie slova Piné bude hned
proveden rozsudek, a to jen dvoji: vééného sSté-
sii a vééné zahuby. Povazi-li se vsak, ze duse ne-
miiZe v ofistei hresiti, Ze nic nemiizZe jeji bolest
prerusiti, takZe ociSPovani pracuje irvale a ve-
skerou moznou pronikavosti, nechtéli bychom
vériti staletim oéistce jedné duse, byt méla sebe-
vice oéisPovati.

7. VEDOMOSTI ZEMRELYCH

Evangelium dosvédéuje, Ze zemreli
maji néjaké védomosti, jichZ uZivaji. V Sestnacté
kapitole Lukisova evangelia je re¢ Pané o za-
hrobnim hovoru bohace v pekle s Abrahamem
ve SPastné véénosti. Z ného je vidéti, ze i zavrzeni
védi néco o tom, co se déje na zemi; a také, ze
chtéji plisobiti néjak na déni na zemi. Kdyz tento
pribéh domyslime do konce, vidime jednu vel-
mi diileZitou véc dosvédéenou slovem Pané: zZe
totiz neni mozné, aby nékdo ze zahrobi bez
zvlastniho Boziho poslani se ozval na zemi a jak-
koli zasahoval do zZivota lidi na zemi. Bohatec
prosil, ne aby to bylo dovoleno jemu, nybrz aby
byl nékdo poslan. A bylo mu to odepreno, ne-
byla viak poprena mozZnost tohoto poslani.

Tim spiSe je tedy néjaké poznani
a néjaka moznost vlivu na zemsky Zivot pozii-
stalych u téch, kteri nejsou za hrobem zavrzeni.
Vice z evangelia nevime. Jsme odkazani jen na
védecké tivahy. Ty vykonal bezvadné svaty To-
mas Akvinsky, vénuje této zalezitosti celych osm
élankii Theologické Summy (I. 79). Ze zasad,
které vedou jeho myslenky, nabyvame dostateé-
né bezpeénosti v posuzovani této zalezitosti a za-
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roveii bezpeéného voditka pro stfizlivost v na-
zorech.

Duse, a¢ jsou oddélené od téla,
pFece jsou, a prcto také musi miti své jsoucno-
sti odpovidajici ¢innost. Proto musi miti néja-
kou éinnost poznavaci, jezto éinnost jest nutnym
diisledkem jsoucnosti a ¢innost poznavaci jest
nuinym doprovodem jsoucnosti ducha. — Duse
oddélené od téla jsou ve své jsoucnosti podobné
andélam, ale jsou nizsiho stupné nez andéleé.
Proto jejich védomosti a zpisob poznavani jesl
podobny zpisobu poznavani andéhi; ale také
jest nizsiho a nedokonalej$iho druhu nezli po-
znavani andélské. Podle nauky svatého Tomase
andélé maji své poznavani z pojmu, které jim
Bih dal; nemajice télesnosti, ani smysla, berou
své poznavani vyluéné z tohoto bozského osvi-
ceni ducha. Podobné jest u dusi lidskych, smrti
od téla oddélenych. Nemajice vice télesnosti, ne-
mohou smysly pozorovati véci; proto se jim do-
stava bozského pouceni. Ale protoze jejich duse
od téla oddélena jest taz, ktera na zemi byla a
se poznavanim a duSevnim Zivotem upravovala,
zastava ji tato uprava i za hrobem. Musime tedy
Fici: duSe po smrti nic nepozbyla z poznani toho,
co védéla na zemi, nic smrti nezapomnéla; a
protoze je éinnou, pracuje s timto pFinosem na
véénost, mysli na to, co védéla na zemi.

O zpisobu tohoto mysleni ma sva-
ty Tomas jednak zminénou ziasadu o nedokonalé
podobnosti poznavani andélského a dusi zemre-
Iych lidi, jednak zasadu, ze duse svym myslenim
za hrobem se muze dotykati jen toho, co jiZ né-
jak zna z pozemského zZivota, k »éemu je pri-
poutan bud’ poznanim pred smrti téla, nebo ci-
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tem aneb vrozenym poméremc«, to jest svazky
krve. Nebo? neni nikterak vice uréena pro ze-
mi, nema, éim by se stykala se zemi, jsouc bez
t€la. Jeji uréeni a jeji prirozené a jaksi nutné
a samozFejmé spojeni se zemi jest smrti nena-
vratné odbyto a ukonéeno. ProtoZze viak si pri-
nesla své na zemi nabyté poznani, své city lasky,
prislusnosti krve, i své uzpisobeni duse z pri-
sluSnosti krve, proto jeji myslenky také se k to-
mu vSemu vraceji, co je témi slovy naznaceno.
Posuzuje své myslenky, ma zajem o ty, které na
zemi milovala nebo jimz uskodila, ma zajem
o ty, ktefl jsou s ni spojeny »krvi¢, o své déti na
zemi, o své pribuzné, o své rodiée.

Co vi duse o jednotlivostech, tyka-
jicich se bytosti s ni ze zemského zivota spoje-
nych? Sama ze sebe se miiZe jen podle dFivéj-
§iho poznani dohadovati, protoze nema smysli,
jimiz by si ziskala dalSiho védéni podrobného.
sNemiiZe se obraceti ke smyslim, a proto se ob-
raci k vyssimu,« pravi svaty Tomas. To jest, ob-
raci se k osviceni, které Bith dava kazdé dusi za
hrobem. Andélé maji v téchto osvicenich boz-
skych viechny i nejmensi podrobnosti tohe, co
se kde ve stvoreni déje; duse zemrelych vsak ne-
maji toho dokonalého osviceni jako andélé, pro-
toze ho nejsou schopny, jsouce méné dokonalé
nez andélé. To je pFirozeny diisledek stavu duse
po smrti, dokud neni v nebi, v patfeni na samu
podstatu Bozstvi.

O duSich v nebi pravi svaty To-
mas: »Spise se zda, ze duSe svatych, vidouce Bo-
ha, poznavaji véechno, co se zde déje; ale ne-
vmeésuji se do zaleZitosti Zivych, le¢ na rozkaz
Bozi spravedlnosti.« Tedy u nebeiPanti pravi
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svaty Tomas, Ze »spise se zda ...« Ale u ostat-
nich du$i zemrelych pfipousti jen poznani ne-
dokonalejsi nez poznavani andéli, jez nazyva
spovsechné a nezietelné«. Na priklad matka nevi
o vsech jednotlivych éinech svych déti na zemi
zanechanych; vi jen povsechné, Ze jsou zivy, Ze
jest jim dobFe, Ze jim hrozi tfebas néjaké nebez-
pe€i,jehoz povahu vSak podrobné nezna; a tak
v ostatnich vécech. To je oviem poznani, které
spiSe poznanim neni; proto pravi svaty Tomas:
»Duse zemrelych podle pfirozeného poznavani
nevédi, co se zde déje; nebov oddélena duse po-
znava véci podle toho, jak jest k nim zaFizena,
bud’ podle stopy néjakého predeslého poznani,
nebo citu, nebo podle boZského zarizeni. Avsak
duse zemrelych, podle boZzského zarizeni a podle
zpusobu svého byti jsou odlouéeny od styku se Zi-
vymi a spojeny se stykem s oddélenymi podsta-
tami,« totiz s jinymi duSemi zemrelych a s an-
dély.

Z této zakladni nauky se musi po-
suzovati, co bude pozdéji probirano, totiz styk
s dusemi v o¢istci a modlitba k nim,

Nejlépe duse zemrelych poznavaji
sebe navzajem a andély, av dobré, nebo za-
vrzené. A s nimi oviem mohou rozmlouvati, je
prositi, jich se také dotazovati a dostavati od
nich podrobnéjsi odpovédi, pokud to dovoli Bozi
vile, kierou andélé nejdokonalej$im zpiisobem
zachovavaji. A protoze Bozi vile neméni, co
Bozi moudrost ustanovila, ani tato poznamka
neméni ni¢eho na tom, co bylo dosud Feceno.

Zda se ovsem leckdy, jako by duse
zemrelych védély o jednotlivostech naSeho Zivo-
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ta, totiz téch, s nimiz je poji néjaké svazky. Mlu-
vi se o znamenich, které »dusi¢ky« davaji. Svaty
Tomas pravi o tom: »KdyZ se zemreli zjevi zi-
vym, bud’ se to déje ze zvlastiniho narizeni Bo-
ztho,a je to zazrak BozZi« (tedy to neni
véc, kiera by zavisela na vili zemrelych, ani to
neni vée, ktera by se dala éastéji, nybrz tak ziid-
ka, jako zFidka se déji skuteéné zazraky Bozi
moci); »nebo se takova zjeveni déji skrze ¢in-
nost andélid dobrych nebo zlych, i bez védomi
zemrelych, jako také zivi se ve snach zjevuji ji-
nym zivym, nevédouce«.

Cela tato nauka svatého Tomase
je zasadni ukazani nemoznosti spiritismu; jedi-
né, co se spiritismu pripousti, jest, Ze bez veé-
domi dusi se mohou tam zjevovati v riiznych
podobach andélé zli — pokud oviem takova zje-
veni nemohou byti vysvétlena podvodem nebo
sugesci. A pro myslenky Zijicich na zemi se tu
zase ukazuje, jak je nejkrasnéjsi myslenkou po-
zustalych ona modlitba nad hrobem: »Véény
odpoéinek dej jim, Pane, a svétlo vééné at jim
sviti,« ne néjaké blikavé svétylko ze zemé, na
néz viibec nemaji asiroji, aby je zachytili.

Kdyby se jesté nékomu zdala neci-
telnou tato nauka o védomostech zemrelych,
které vlastné jsou nevédomosti o vécech pozem-
skych, musi uvaziti, Ze jinak soudi duse oddé-
lena od t€la a jinak duse vSemi svazky spojena
s télem a se zemi. Na zemi se nejdilezitéjsi zda
zemé a jeji zajmy a zalezitosti; ale na véénosti
viechnu pozornost pouta cil, tak jako na kazdé
pozemské pouti po vykonané cesté jest u cile
cesta lhostejnou.

36



8. POMOC OD ZEMRELYCH

Ve tfinactém stoleti psal svaty To-
mas Akvinsky jako samoziejmou véc: »Nékteri
na tomto svété zijici, nebo také jsouci v oéistei,
jsou milosti velmi s Bohem spojeni, a prece
k nim se nevysila modlitba.« V devatenactém a
dvacatém stoleti jsou mnozi, ktefi v druhé éasti
této véty mluvi jinak, a chtéji se modliti nejen
za duse v oéistci, nybrz také chtéji vzyvati duse
v oéistci 0 pomoe, jako vzyvaji svaté v nebi o po-
moc.

Cirkev Kristova zna jen jeden zpi-
sob spojeni s duSemi v oéistei, totiZz nase modlit-
by, éili nasi pfimluvu za né. Ovsem také nikdy
neodsoudila modlitby, jimiZz jsou dusSe v o€istci
vzyvany o pomoc. Ba papez Lev XIII. obdaril od-
pustky modlitbu, ve které jest vzyvana mocna
primluva dusi v oéistci za nas. Diecésni eirkevni
snémy ve Vidni roku 18538 a v Utrechtu roku
1865 uéi, ze se duse v oéistci za nas modli. To
jsou viak vSechnv projevy cirkevniho uéitelské-
ho dradu obecného a éasteéného. U odbornikia
v bohovédé jsou nazory rozdélené. Jedni tvrdi,
Ze duse v oéistci mohou se modliti, to jest pri-
mlouvati jen za sebe navzajem a za sebe osobné,
ne viak za Zivé kfestany na zemi. Suarez a Bel-
larmin se snaZzi dokazati, Ze duSe v oéistci mo-
hou svou pFimluvou poms3ahati aspon kresPantim
Zijicim na zemi, Véc sama je dosti vyznamna.
Nebot kdyby nebylo pravdou, Ze nam duse
v ocistci mohou svou pfimluvou pomahati, pak
by kaZzdé vzyvani dusi v oéistei bylo ztratou éasu
a ztratou pro duse v oéistci, kdeZto modlitba za
né vidy by méla sviij vyznam. ProtoZe Cirkev se
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nevyjadrila k této otazce, jdeme jisté nejbezpec-
néji, jdeme-li za naukou svatého Tomase Akvin-
ského.

Svaty Tomas klade otazku: Zda se
mame modliti jen k Bohu? V odpovédi presné
rozliSuje troji stav lidi: blaZenych v nebi, dusi
v oéistci, Zivych na zemi. Zijici na zemi kitestany
lze prositi o jejich modlitbu. Svati, to jest podle
vyjadfovani tehdejsi bohovédy, blazeni v nebi,
vidi Boha tvari v tvar, jsou s Bohem v lasce nej-
uzeji spojeni: proto vidi prosby, které jsou
k nim vysilany a mohou pro své spojeni s Bohem
za nas se primlouvati. Ale duse v ofistci zauji-
maji zvlastni misto: »Ti, kteFi json na tomto
svété nebo v ocistci, nepoZivaji dosud vidéni Slo-
va, aby mohli poznati, co my zde myslime nebo
mluvime. A proto jejich pfimluvy si vyzZaduje-
me nikoli modlitbou, nybrz od Zivych prosime
Fefl.« Tedy vyluéuje duse v oéistci z moZnosti,
aby viibec poznaly naSe modlitby k nim. V 1éze
2, IL ot. 83, ¢lanek 11. k 3. pravi své slavné slo-
vo v této zalezitosti: »Ti, kteFi jsou v oéistci, aé
jsou vySe neZ my pro svou neschopnost h¥ichu,
prece jsou pod nami v trestech, které trpi, a po-
dle toho nejsou v takovém stavu, aby se modlili
za nas, nybrz aby se za né konaly modlitby.«

Divod této nauky svatého Tomase
ma dvoji zaklad: stav dusi v oéistci a podminky
primluvy za druhé.

Primluvu svatyeh v nebi oddtvod-
nuje svaty Tomas vétou: »To jest boZsky iad,
aby velikost vyssich pretékala na niZsi.« BlaZeni
v nebi jsou vySsi nezli my poutnici na zemi; ne-
bo? jejich duse jest pFimo a navidy v nejvétsi
lasce spojena s Bohem, élanek viry o obcovani
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svatych nam vyslovné pravi, Ze jsou u Boha také
na to, aby nam pomahali svou primluvou. A ta-
ké vidi v Bohu kaZdou nasi potfebu a kazdou
nasi prosbu. Avsak docela jiny je stav dusi
v oéistci. Svaty Tomas vyslovné pravi, Ze nejsou
vys$i nez my, naopak, Ze » jsou pod nami«. A tak
jiZz z tohoto diivodu neni zachovana zasada, kte-
rou vyzaduje primluva, Mimo to neni jejich uko-
lem v oéistei nic jiného, nezli odpykavati tresty
za své hrichy.

Co védi dusSe v oéistei o Zivoté na
zemi, kterou opustili nenavratné a také tak do-
konale, Ze neziustaly nez pasky vzpominek? Po-
védéli jsme ze svatého Tomase, Ze nemohou sa-
my pFimo poznavati nie, Ze viechno jejich po-
7znani o zemi po smrii téla jest jen zprostredko-
vano Bohem, jenZ jim dd poznani. Ale to po-
znéni také musi odpovidati povaze a stava dusi,
tudiZ jest jen vSeobecné a nejde do podrobnosti.
Kdyz vzyvame duse v odistci o jejich pomoc,
nemochou o tom védéii jinak, nez Ze jim to Buh
zjevi. Kdyby jim io Bih zjevil, musilo by to miti
sviij diavoed, vlastné tcel, jehoZ by se tim do-
sahlo. Jakého cile by se dosihlo, kdyby Biith dusi
v oéistei zjevil, Ze ji nékdo vzyva jake svatou
o pomoc? Pro dusi samu by to v jejim stavu
bylo jen zahanbeni, kdyby nékdo vzyval ji jako
svatou v nebi, po némz viak ona jenom celou
horoucnosti marné touzi, kdyby vzyval jeji moc-
nou pomoe, kdezto ona nemiiZe pomoci ani sa-
ma sobé ve svych oéistnych mukach. Vime jas-
né, co bychom v takovych okolnostech rekli:
gkoda ¢asu na to vzyvani. Lépe by bylo poprositi
Pina Boha nebo nékoho ze skuteénych blaZe-
nych v nebi, aby mi pomohl.
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Druhy dived ma svaty Tomas pro
popirani moznosti, Ze by nam duse v oéistci po-
mahaly, kdyZ je vzyvame. Podminky pi#imluvy
za druhé. Duse v odistci jsou oviem ve stavu po-
svécujici milosti, jsou prateli Bozimi, maji
v srdei velikou, niéim nekalenou lisku k Bohu
a bliznimu. Ale — chybi hlavni podminka po-
moci drubému pfimluvou nebo modlitbou. Sila
modlitby, kterou dosahuje u Boha vyslySeni, jest
jeii zasluznost; zasluZnost zase vyZaduje své pod-
minky, z nich nejpodstatn&j$i pro na§ pripad
jest »stav poutnika«. Kdo jednou opustil pozem-
ské putovani, neni vibec schopen zasluh. Ani
svati v nebi, ani duse v oéistci nemohou nabyvati
zasluh novych. Proto také jejich prosby za po-
zemské poutniky, jsou-li, jsou jen vyjadfovanim
touhy srdce, ale nic vice. Nemayji sily ani modlit-
by ¢lovéka na zemi, tim méné silu modlitby sva-
tého v nebi, jenz jest také na to, aby svou pfi-
mluvou pomahal tém, s nimiz jest laskou v Bo-
hu spojen v obcovani svatych, to jest v moZno-
sti a skuteénosti predavani nadzemské sily a po-
moci.

Nazory o moznosli pomoci od ze-
mrelych nejsou nazory staré viry, ani obecné na-
zory Cirkve. Cirkev od zaédlku ma o duSich
v ofistci jen jeden nazor, Ze jim miiZe byti po-
mozeno nasimi modlitbami a zasluznymi dobry-
mi skutky, a Ze jim ma byti pomihano. To jest
nad veskeru pochybnost jisté.

Mohli bychom také ze svatého To-
mase uvésti ditvod pro moznost primluvy dusi
v o€istci za nas. Pravi totiz (2. II. 83, 16) : HFis-
nik neni ve stavu zasluznosti, a proto jeho mod-
litby nejsou zasluZznymi ani iéinnymi samy o so-
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bhé. Ale jeho modlitby Biah slysi z pouhého mi-
losrdenstvi, jestlize prosi za sebe, 0 nutné nebo
prospésné ke spase, a vytrvale. — Mohlo by se
Fici, Ze modlici se hriSnik na zemi a primlouva-
jici se duse v oéistci jsou stejnych podminek, ne-
jsouce totiz ve stavu zasluznosti, ¢ili mozZnosti
ziskavani zasluh. Jestlize tedy Bih, a¢ ne ze spra-
vedlnosti, nybrz z pouhého milosrdenstvi slysi
modlitbu hrisnikevu, také z téhoz pouhého mi-
losrdenstvi slysi modlitbu duSe v ocistci. Ano,
slysi; ale, podle svattho Tomase, také jen tak
jako hiisnika na zemi: totiz, jestlize se duse
v odistci modli za sebe!

Neni nam tedy osobné nic platné
modliti se za duse v ocistei? Jiz svaty Augustin
odpovidal, Ze kdo pomaha dusim v odéistci, na-
byva u Pana Boha zasluhy, aby také jemu po
smrti byli vzbuzeni dobrodinci, ktefi se budou
za jeho dusi primlouvati. Mimo to jest jisté, Ze
Pan Bih kaZzdé dusi v edistci zjevi kaZdou mod-
litbu, ktera se za ni kona, nebot ji ta modlitba
prinasi ulehéeni a zkraceni pokani. A duse vy-
svobozena neni zapométliva, s nebe oplaci do-
brodini. Neni také myslitelné, Ze by Pan Bih
sam neposkytl nam zvlastni pomoci v tom, co vi,
ze potrebujeme, kdyZz jsme horlivi v modlitbhé
za jeho pratele, po nichZ on sam také touzi, aby
jiz byli vysvobozeni z dluhii, které musi jeho
spravedlnosti vééné splaceti.

Ne pomoc od dusi, nybrz pomoc
dusim. A kdo chce také pri tom prFijiti na své,
modli se za duse v oéistei ve svych zvlastnich po-
trebach, aby Pan Biah pro toto dilo lasky, to jest
pro tento krasny dobry skutek pomohl tobé. Ale
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ani neni tfeba toho mysleni a pfani, protozZe
srdce BoZi jest nejvdéénéjii a nejpozornéjsi
srdce a nejcitlivéjsi pro dila lasky.

9. POMOC ZEMRELYM

Katolicky kfestan jest povinen vé.
Fiti o pomoci zemrelym velmi struénou viru:
Duse v ocistci drZzené mohou byti podporovany
primluvou véricich na zemi, hlavné obéti mse
svaté, PFimluvami se rozumi viechno, co na ze-
mi muzZe jeden vérici konati primluvné za dru-
hého zZivého, zvlasié dosti¢inéni, almuzny a od-
pustky. Jednoducha slova nauky viry nabyvaji
prekrasné Zivotnosti v nauce svatého TomaSe
Akvinského, jenz jako slovo za slovem je sefa-
zuje a uvadi do mySlenkové souvislosti.

Océistcové pokani ma byti doplné-
nim pokani, to jest zadosti¢inéni, jeZz nebylo
dokonéeno v pozemském Zivoté, Jiného duSe ne-
potfebuji, nez jen pravé tohoto doplnéni. Proto
viechno, co pro né konaji vérici na zemi, ma-li
miti smysl pro duSe zemrelych, musi miti tuto
znatku dosti¢inéni. Aviak zadosti¢inéni, jez
ma oéi$tovati dusi, musi miti dvoji raz: musi miti
povahu néjaké obéti, totiz néjakého odrikani se
strany toho, jenz dosti¢inéni podstupuje. Ne-
bot obé? musi néjak boleti. Kdo chce za druhé-
ho dosti¢initi, podstupuje za ného trest, a tu-
diz toto dosti¢inéni pFimluvné musi byti néja-
kym zpiisobem trest, uréité utrpeni, jez si p¥i-
mluvee sam uklada,

Ale strest ma dosti¢inici silu nej-
vice z lasky, kterd jej na sebe béfe«, protoze ob-
racené hrich a trest za h¥ich nejvétsi zlobu ma
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z nedostatku lasky, z pohrdnuti liskou k Bohu
a prilnutim ke tvoru proti Bohu. »A protoZe se
jevi vét3i laska v tom, Ze nékdo .dosti¢ini za
druhého, nez kdyby on sam dosti¢inil, proto se
vyZzaduje mens$i trest u toho. jenZ dostiéini za
druhého, nez by se vyzadoval v piivodei.«
(Suppl. 13, 2.) Tak jest odiivodnén zdanlivy
rozpor mezi dvoji naukou katolickou: Ze jed-
nak tresty oéistcové jsou hrozné, jednak Ze na
tilevu v nich dosta¢i pomérné malé iikony Zivych
véFicich, I BozZi spravedlnost tu pFijima cenu
kresPanské lasky k bliznimu, cena lasky do-
plfiuje cenu dostié¢inéni.

Na této krestanské svaté lasce
k bliznimu stavi svaty Tomas celou nauku o do-
stiéinéni za duSe zemfelych. »VSichni véFiei
isou spojeni liskou, o niZ jest napsano v listé
Korintskym, Ze »nikdy neustava«. Proto take
jsou vSichni 1dy jednoho téla a jednomu miiZe
byti pomahano od druhého; a to i po smrti téla,
protoze laska jest sila duse, ktera ziistava i po
smrti téla.

Vyznavame v apoStolském vyznani
viry, Ze véFime ve »svatych obeovani«, to jest ve
spoieni viech, kieri jsou posvéceni bozskou mi-
losti a laskou. Spojeni viech véFicich, jeZ ne-
muze byti zruseno ani télesnou smrt, je tak
pevné a tak jisté, Ze »kdyZ nékdo umre usmifen
s Bohem, a pFed svou smrti ustanovi, aby se za
ného konaly uréité primluvy, plati mu ty pri-
mluvy, by? isou ve hrichu ti, kteri je konaji;
oviem by platily vice, kdyby i oni byli v lasce«,
10 jest usmifeni s Bohem. Nehot tu je zakladem
zasada, Zze primluva poskytnuti zemv¥elému pre-
stava byti majetkem pfimluvéiho a stava se ma-

43



jetkem zemielého. Laska nds musi spojovati se
zahrobim, mame-li vibec miti néjaké spojeni.
Nebo? nepoji zivé se zemielymi zemé, ktera jest
vzata nenavrainé z veolného dosahu zemrelych.
Ale poji je s nami a nas s nimi jediny Bih, jenZ
. o op v 1o . - AT
jest v jejich dusich a nasich, jsme-li jeho prateli,
a on pritelem nasim.,

Jaksi vice po lidsku to vyjadril
onen myshtel, ]enz vyzyva: »Méjme k zemrelym
lasku nezistnou. Casto placwe nad zemrelymi,
placéeme vice nad sebou nez nad zemvelymi. Smrt
nam je vzala, ale smrt je také vysvobodila. Ca-
steéné totiz, a laska jim chece pomahati k vysvo-
bozeni dokonalému. Nebo? to jest prava laska,
kiera chce pracovati pro Stésti milovaného.
Schazejte se s nimi v Bohu.«

Vieobeeny cirkevni sném Lyonsky
stanovil, Ze dusim v odistci pomahaji »obéti.
modlitby a almuZny a jiné zbozné skutky, které
se podle ustanoveni Cirkve konaji od véFicich za
jiné vérici«. Vieobecny sném cirkevni v Tridentu
pak rekl vyslovné, Ze pomaha shlavné draha
cbép oltarni«.

Svaty Tomas ovSem také musil za-
ujmouti stanovisko k rozliénym skutkim p¥i-
mluvy, které se konaly v jeho dobé za zemrelé,
pravé tak jako od zaéatku a dodnes. Takto hod-
noti a sefad’uje: »Hlavné tém skutkdim je vlastni
prispéti zemrelym, které maji nejvice sdélovani
lasky nebo nejvyraznéiji sméfuji k druhému. Do
lasky pak nejvice patii svatost Eucharistie, jeZto
je svatost cirkevni jednoty, obsahujic toho,
v némz je cela Cirkev spojena a upevnéna, totiz
Krista. Proto Eucharistie jest piivod a pouto
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lasky. Dale z uéinké lasky jest nejvice skutek
almuzny. A proto se strany lisky dvé nejvice po-
mabhaji, totiz obér Cirkve a almuzny.«

Viimnéme si dobre, ze svaty To-
mas nemluvi o svatém pfijimani, nybrz, mluve
o Eucharitii, mysli na obé? mse svaté. Nebot
hlavné v obéti mse svaté se jevi ony slozky, které
podstainé zada pro dilo pomoci dusim zemfre-
Iych: jednota a laska. Obéti kfiZe spojil Pan lid-
stvo a ukazal nejvétsi svou lasku, A na oliari je
tato obé? obnovovana pravé msi svatou. A jaky
socialni vyznam ma drubhad mySlenka, ze po msi
svaté za zemrielé jest nejiéinnéjsi pomoci almuz-
na! Krestansky uvédoméla duse almuznou, pod-
porou stradajiciho pracuje v celé jednoté bratri,
zivych i zemrelych, jestlize je si védoma, Ze dava
ze svaté lasky a na pomoc také zemrelym.

O modlithé za zemrielé se pravi:
»Se strany obraceni umyslu k zemrelym zvlasté
plati modlitba, protoze modlitha podle své po-
vahy nejen ma vztah k modlicimu, nybrz také
k tomu, zaé se kona.« (Suppl. 71, 9.)

Pro¢ mizeme také ziskavati od-
pustky za zemrelé a proé jim jsou od Boziho
milosrdenstvi pFiznany, jako by jich sami na-
byli, odidvodiiuje svaty Tomas jednoduchou vé-
tou: »Neni totiz ditvodu, proé by Cirkev mohla
spoleéné zasluhy, o néz se Cirkev opira, davati
jen zivyim a ne také zemrelym.« Neni davedu,
protoZze zemreli v naboZenském smeéru nejsou
smrti méné é¢éleny Cirkve Kristovy, nez byli za
svého pozemského Zivota,

Mize se tedy vidéti, jak katolicka
nauka a katolickd zvyklost pomahati zemrfelym
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nejen neni posetilost nebo stfedovéka zaostalost.
Naopak, jak se v ni jevi cela hloubka nabozen-
ské myslenky o Zivotnim vyznamu néabozenské-
ho zivola a spojeni s Bohem, které pretrva i smrt
téla a které zivi a zdokonaluje dusi élovéka
upfimné nabozZenstvi oddaného nejen v Zivoté
pozemském,nybrz i za hrobem.I s této stranky se
katolicka vira jevi jako lék pro rozharané mysli
a osamocena srdce,

10. BLAZENOST ZEMRELYCH

Jsou napsany nemalé knihy o bla-
Zenosti zemrelych. Apostol Pavel pravi: »Na mysl
élovéka nevstoupilo, co Bih pripravil tém, kteri
jej miluji.« Skoro stejnou struénost zachovava
povinna nauka viry. Pravi kratce a zaroven ta-
jemné: BlaZenost ¢istych dusi nebo oéiSténych
zalezi ve vééném vidéni Boha bezprostfedné,
zp¥ima tvari v tvar, a jeho poZivani. Je vécéna,
jest odménou dobrych skutkii, a neni u viech
jednotvarné stejna, nybrz ma stupné.

Pravé z této tajemné struénosti je
vidéti pravdivest katolického nazoru na blaze-
nost posmrtnou, viéi fantastiénostem vystied-
nosti, které se bud’ rozplyvaji v liéeni posmrt-
ného §tésti, jako pokradovani Stésti pozemského
a hmotného, nebo zase maji posmrtny Zivot za
uplné zniéeni individuality élovéka, rozplynuti
v nic, €i v neurditou podstatu veskerenstva. Ka-
tolicky nazor ma posmriny blazeny Zivot za nej-
dokonalejsi rozvinuti a vyvrcholeni bytosti é€lo-
veka.

Samo slovo »vidéni Boha« mluvi
o tomlo nejdokonalejsim vyvrcholeni bytosti
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élovéka. Nebor jiz ponékud pozornéjsi wuvaha
povi, Ze »vidéni« je obrazné slovo. Ze totiz ma
naznaéiti stav, ktery si pravé pro jeho vysku
nemiiZzeme uéiniti srozumitelnym, leda obrazné.
A obraz vidéni tu pravi nejvice. Vidéti oéima
jest nejdokonalejsi zpiisob pozemského vnimani
téles. Pro vSechno nejdokonalejSi uchopeni ja-
kéhokoli vjemu mimodék uzivime slova vidéni.
Ale ze smyslového vjemu nastiva pak mnozZstvi
disledka pro celé dalSi jednani ¢lovéka. Tak by-
chom jiz z pouhého pojmu vidéni Boha, kdyz
nam je$té vira pravi, Ze z ného plyne pozZivani
Boha, mohli tusiti vySku, na kterou je cela by-
tost lidska povznesena, a do jakého Stésti je
ponorena timto patfenim na Boha. Pokusme
se vSak, zachovavajice struénost uéitelr viry,
vybrati ze sv. Tomase Akvinského myslenky, kte-
ré by nas strizlivé vedly dale, nez pravi tajemna
slova viry.

Myslenkovy postup sv. Tomase,
sestaveny ze tFi ¢asti theologické Summy, je tak
prithledny, Ze by se mohlo zdati, Ze ani nepotfe-
bujeme Boziho zjeveni, bychom uznali katolic-
kou myslenku o nebi a jeho blaZenosti; stejné
se ve svétle téchto filosofickych myslenek jevi
pravda viry jediné moznou. Bih je bytost nejen
nejvyssi, nybrz i nejdokonalejsi; nejen nelze
v ném nalézti nedokonalosti jakéhokoli druhu,
nybrz ani nelze dojiti na konec vnimani vieho
dokonalého, jez vyznaduje jeho bytost. Viechno
pak, co neni Bih, jiz pozoroviani lidsky védec-
kému se jevi jako jaksi ztélesnéna snaha po do-
konalosti vlastni bytosti. Rovnéz se pozorovani
jevi, ze jakmile dosahne véc dokonalosti nej-
vy$si, které je schopna, ustava nejen jeji vyvoj,
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ale i jeji Zivot. Proto pravi svaty Tomas, Ze vie-
chno ma néjaky posledni cil Zivota, za kterym
jiZ neni vice pohybu za lepsim. Jediné élovék tu
ma zvlastni misio, protoze u ného snaha po do-
konalejsim neutucha nikdy; i nad hrobem ma
¢lovék touhy po dokonalejsim, krasnéjsim, po
lepSim stésti. I jeho touha musi byti ukojena.
Na zemi, az do hrobu, neni ukojena nikdy. Pro-
to musi byti ukojena za hrobem, jestlize si ¢lo-
vék svyin zivotem pred hrobem nezatarasil ce-
stu, jestlize se neuéinil neschopnym vnimati do-
konalejsi.

Z toho plyne svatému Tomasi filo-
soficky vymeér blaZenosti. »Optima operatio
optimae potentiae respectu optimi objecti: nej-
lepsi éinnost nejlepsi mohutnosti na nejlepsim
predmété.« Mohutnosti, které jsou zafizeny na
hmotu, jsou pravé tim zarizeny na Zivot na ze-
mi; proto jsou predem vylouéeny z hledani
v pojmu blaZenosti. Jsou mimo to zaFizeny na
zivot pred hrobem, nikeli na Zivot za hrobem.
Zbyva tedy duch. Filosofii svatého Tomase je
ville mohutnosti slepou, tedy nikoli nejlepsi.
Zbyva tedy jako nejlepsi to, co vede, totiz rozum.
A jsme u pojmu vidéni Boha. Bih je bytost nej-
lepsi, a tak mame viechno: nejlepsi ¢innost nej-
lepst mohutnosti na nejlepsim predméte.

Zvlasini diiraz klade svaty Tomas
na myslenku, Ze toto vidéni znamena éinnost.
Nikoli jednostrannou a na rozum omezenou ¢in-

AR . . Pty
nost, nybrz éinnost ¢lovéka celého, ktera praveé
R Srowr v Tr e -
jakoZto ¢innost blazi ¢lovéka. Kazdé jsoucno ma
za cil uréitou ¢innost, dosaZenim a zdarnym a
nerusenym konanim té €innosti se stava élovék
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spokcjenym, SPastnym, tedy blaZzenym v tomto
omezeném useku. Proto musi tato »nejlepsi ¢in-
nost nejlepsi mohuinosti na nejlepsim pred-
mété« byti nejen némym patfenim, které by dale
nemélo jiné phsobnosti a nechavalo vsechno
ostatni v €lovéku v jakémsi spanku. Silu tohoto
patfeni lze vidéti z nauky, Ze silou tohoto patfeni
dosahne po vzkriSeni i télo své nejvétsi dokona-
losti; bude zbaveno vieho, co v ném bylo nasle-
dek pripoutani k zemi a k iikoldm zemé, z niz
¢lovék mél brati potravu, jejiz tizi a hrubosti
musilo byti viechno prizplisobeno a jez musila
byti dopliiovana lidskymi rodinami.

Toho vieho nebude, jak Fekl vté-
leny Syn Bozi v evangeliu o lidech v zahrobni
blazenosti: »Budou jako andélé Bozi.« Svaty To-
mas a s nim vsechna theologie vypodéitava Ctyri
kladné vlastnosti lidskych tél v blazenosti, mimo
této zaporné stranky osvobozeni od viech zako-
nii zemé ohledné potravy, rozeni a prizptisobeni
hrubozrnnosti zemé: impassibilitas, agilitas, sub-
tilitas, claritas — nedotknutelnost, ktera neni
schopna utrpeni; ¢ilost, které prechod z mista
na misto jest dilem okamziku; jemnost, ktera je
vyznaéena prikladem v evangeliu, kdyz Pan pro-
el zavienymi dvermi; zaFiva jasnost podle stup-
né slavy duse. Ty vlastnosti budou z toho, Ze
télo bude nejdokonalejsim zpasobem podrobeno
dusi.

Kdo ma své zkuSenosti, jak toto
viechno v nepatrném méritku v pozemském Zi-
voté ma svij obraz, ale skuteény obraz, miZe
bez fantastiénosti chapati. Cim je duSe jemnéjsi,
tim vice cely jeji Zivotni pohyb jest rozvijen »vi-
dénim, to jest vhimanim poznavacim. Vnima se
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poznani, a ¢im vice vnimani poskytne latky, to
jest, ¢éim vice duSe jemna vyeciti a vychutna do-
konalosti na predmétu vnimaném, tim vice se
rozehraji struny celé bytosti. BlaZenost zemfre-
Iych jest tedy docela pfiméfené vyvrcholeni vy-
voje lidského zivota.

V podrobnestech ovsem musime
Fiei zase slove Apostola Pavla: »Ani na mysl élo-
veka nevstoupilo, co Biih pripravil tém, ktefi jej
miluji.« Ale nepotfebujeme podrobnosti. A také
hychom si nevédéli s nimi rady, ztstaly by nam
takovou zahadou, jako tajemné slovo Apostolo-
vo. Nebot dosud nejsme schopni pochopiti obsah
slova snejlepsi ¢innost nejlepsi mohutnosti na
nejlepsim piedmétuc«.

Jedno viak jest€é miiZzeme pocho.
piti: smysl mravnich pfikazani, ktera ve svém
celkn a ve svém duchu maji élovéka udrzovati
ve svobodé co nejvétsi viiéi hmoté a hmotnému.
Kdo ma uréeny cil ve vysi, nesmi se ubirati ce-
stou dolii. A éim vice se cvi¢i ve vystupovani, ve
zdolavani nizin, tim jist€ji vystoupi nejvyse, Lid-
sky Zivot je cesta k cili, jenZ jest nejlepsi ¢innost
nejlepsi mohutnosti na nejlepsim predmété; te-
dy musi byii tato cesta nutné vyznaena prevla-
danim nadhmotnosti a ovladanim hmeoty, to jest
odfikanim. Proto je docela dusledné popirani
protéjsku blaZenosti, které kresPanska reé Fika
peklo, kdyz se snizuji pozadavky mravniho za-
kona, Musi se vyslovné popirati, aby byly élo-
véku zakryty oéi, aby na to sam nep¥fiSel, Ze ta-
kova cesta nemiuize vésti k dokonalosti celé by-
tosti, jaké nezbyiné vyzaduje pravy cil, jimZ je-
diné miZe byti blaZenost.
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11. NEBE A ZEME

Katolicka nauka viry o poméru
blaZenych v nebi k poutnikiim na zemi jest uplné
obsaZzena v prohlaseni vSeobecného cirkevniho
snému Tridentského: »NafFizuje posvatny sném
viem biskupiim a ostatnim, majicim uéitelsky a
pastyisky urad, aby dle zvyklosti katolické a
apostolské cirkve, od prvnich dob krestanského
nabozZenstvi prijatych, dle souhlasu svatych Otci
a rozhodnuti snémii, uéili vérici, ze Svati, spolu
s Kristem kralujici, podavaji Bohu své modlitbhy
za lidi, Ze jest dobré a uZiteéné prosebné je vzy-
vati, a utikati se k jejich pomoci a sile a k jejich
modlitbam, na dosazeni dobrodini od Boha
skrze jeho Syna Jezise Krista, jenZ jest nas je-
diny Vykupitel a Spasitel.« (Sez. 25.)

Jiného neudi katolicka vira o po-
méru blaZenych nebesPanii k poutnikim na ze-
mi, nez jen pravé toto: modli se za nas, a na je-
jich pfimluvu nam udéluje Pan Bih dobrodini,
skrze Piana naseho JeZiSe Krista. Nejsou tedy
podle katolické viry blaZeni v nebi jako stav
nebo obec pro sebe, ktera by sama uréité zale-
Zitosti obstaravala. Neni také néjakych zvlast-
nich cest a zvlastnich spojeni krestant Zijicich
na zemi s blaZenymi v nebi. Viechno jest v do-
konalé jednoté, tak jak ji li¢i apostol Pavel: Kri-
stus hlava, bez ného nie, a skrze ného vsechno.

Tim vsak nejsou umléeny rozliéné
otazky ducha, jednak zvédavého, jednak rozma-
nitymi zvyklostmi a nazory jednotlived nebo ce-
Iych tFid lidi uvedeného na otazky. Prvni takova
otazka jest, jak pozna blazena dusSe v nebi, ze
z pozemské pouti k ni vola nékdo o pomoc.
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Svaty Toma$ Akvinsky odpovida:
»Ve vééném Slové poznavaji prfani a modlitby a
uctivani a prosby lidi, kte¥i potrebuji jejich po-
moci« (Suppl. 72, I). Struéné vyslovuje myslen-
ku o uzasné jednotnosti a jednoduchosti BoZich
myslenek a BozZich zaFizeni, na kterou bylo jiz
zde poukazano. Jako jest jeden Biih, jenz svou
jednotnou myslenkou viechno jako souvisly ce-
lek stvoril, tak viechno vede k rozvoji tak, aby
jedno byle z druhého podporovano dle této jeho
myslenky a podle ustanoveni jeho souborného
pojeti stvoreni jako celku. Proto se jiz ve Starém
Zikoné jevila v nabozenském Zivoté tato myslen-
ka jednoty a vzajemného podporovani. Oviem
ne docela vyrazné. Ale prece dostateéné, takze
vidime, jak Israelita povazuje za divod divéry
ve spasu a pomoc. i v zevnéjii pomoce, jednotu
ve smlouvé lidu Boziho s Panem, a také primlu-
vu »Oteii«, totiz patriarchii a proroki, kteri byli
vykonavateli zaslibeni a cest Pané.

Projevy Jezise Krista vyjadrily tuto
jednotu jiz jako jednotu nejen zevnéjsiho uspo-
radani, nybrz jednotu Zivotni. Jednotu, jiz tvori
skuteény vliv, ktery prochazi vSemi ¢leny jed-
noty a jim pomaha k nejplnéjsimu rozvoji zivota
a k dosaZeni cile Zivota., Jest sice Biih také
Otcem, ale jeho tverové vykoupeni jsou jiz uizce
seskupeni kolem osoby a vlivu JeziSe Krista. Tak
ustfedni osou jest osoba a vliv Jezise Krista, ze
vyslovné prohlasil: »Beze mne nemuzete €initi
nic.« Prohlasenim, Ze jest v nebi radost nad jed-
nim hfisnikem pokani €inicim, i nad spravedli
vymi, ukazuje, ze do této jednoty jest také po-
jat Zivot posmrtny v nebi.

Tak muZeme z této zikladni uva-
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hy odpoveédéti na otazku, jak duse blaZena v ne-
bi pozna, zZe k ni vola o pomoc duse nebo ¢lovéek
ze zemé, Svaty TomaS pravi o blaZenych, Ze
»vidi viechno ve Slové«. Poznavaji totiz Boha,
samu bytnost BoZi, ve které jsou obrazy vseho,
co bylo kdy ué¢inéno, i co se déje. Bohovéda pro
tuto stranku bozské bytnosti éini pFislusnym Sy-
na Boziho, jemuz diva z Pisma jméno Slovo, ja-
koZto cbsahujiciho myslenkové pojmy. Mimo to
viechno, co se tyka dusi, JeziSovou krvi vykou-
penych, jest sousifedéno na Syna Boziho. A tak
volani pozemské bytosti se odrazi v Synu Bozim.
Duse blazena, jiz se tyka, vnima tento odraz
prosby, ji se dovolavajici. Jednak proto, Ze po-
dle nauky svaiého TomaiaSe duSe blaZené vidi
v Bohu viechno, jednak proto, Ze patri k jejich
blaZenosti, aby nebyly v neznalosti toho, co se
jich tyka na zemi. Je totiZz splnéno kazdé jejich
spravedlivé pfani. K tém spravedlivym pranim
patfi oviem opravnéné znalost osudi téch, kteri
byli s nimi na zemi spojeni svazky krve nebo
citu. Jako celé »kralovstvi BoZi« jest pronikano
laskou, jakozZto Zivetni silou, tak jest i jejich
pranim pomoci viude, kde jest jejich pomoci
tfeba. Tomu jejich prani jest vyhovéno, kdyz
vidi v Bohu kaZzdou myslenku, ktera se k nim
od zemé vznasi.

Vira katolicka pravi, Ze svou pri-
mluvou dosahuji od Boha dobrodini pro ty, ktefi
je vzyvaji. Cili: blaZeni s nebe nedavaji sami to,
o¢ je poutnik pozemsky prosi. Dava to Bith sam,
a to bud’ bezprostfedné sam, nebo prostrednic-
tvim jich. Ale je to vidycky dar Bozi lasky a
moci, vyproseny od blaZenych nebeStanii. Je to
primy dusledek jednoty, v niZ jsou vSichni vy-
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koupeni spojeni, a v niZ nic neni postaveno sa-
mostatné mimo vliv a idstfedni ovladani Boziho
Syna. Nebot je také napsano, Ze »jemu dal Otec
viechno do rukou«, viechno mu uéinil podda-
nym.

Dostava tim skuteény obsah ono
slovo, kterym se konéi vSechny modlitby Cirkve
v uctivani blazenych, »skrze Krista, Pana naSe-
ho«. Je to doslovné pravda. NaSe prosby jsou
v nebi vnimdny v bytosti Syna Boziho, JeZie
Krista, v ném jsou blaZenym uvadény ve zna-
most; z toho poznani prichazi prosba blaZenych,
aby se prosicim dostalo BoZi pomoci; a od Boha
se dostavd pomoci podle jeho pland a podle
vradki jeho vile, z plnosti moci JeZiSe Krista.
Skrze Krista, Pana naSeho, jdou naSe prosby,
skrze Krista. Pana naseho, jde primluva a vy-
slySeni nasich proseb i pfimluvy blaZenych.

Neni tedy viibec primého ptisobeni
blaZenych na osudy poutniki? Co jsou potom
zjeveni svatych? Co jsou potom viechna ta pre-
svédéeni, Ze blazenym v nebi jsou pridéleny ur-
¢ité obory piisobnosti v pomahani na zemi?

Kdyz jsou zjeveni blaZenych ne-
beSPanii vécnou skuteéunosti, déje se to zjeveni
ze zvlaStniho za¥izeni BoZiho pro tento pripad.
Ale neni v moci blaZenych libovolné byti ve vi-
ditelném spoijeni se zemi. Plati i zde ono vie-
obecné pravidlo, Ze nemaji pfrirozeného pojitka
se zemi. Maji pouze pojitko nadp¥irozené, Boha,
Jezise Krista.

Vira nic nevi o oborech blaZenych
v nebi, ve kterych by zvlasté konali swviij vliv p¥i-
mluvy. Lidové presvédéeni v této véci povstalo
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z pozorovani Zivota svatych na zemi, nebo utr-
peni mucednikii; co svaty na zemi se zvlastni
zalibou konal, to mu lidové presvédéeni pripi-
suje i na nebi, prenasejic prosté poméry zemé
do nebeské blazenosti; a co svaty mudéednik
trpél, v takovém utrpeni ulehéuje élovéku trpi-
cimu. Z toho presvédéeni vychazely prosby, a tfe-
bas i byla dlouha Fada skuteénych vyslySeni; ne
proto, ze blaZeny jest specialistou toho oboru,
ale proto, Ze prostota duse volala v té véci o po-
moc,

Podle katolické viry tedy blaZeni
v nebi pomahaji svou prosbou a Bith na jejich
prosbu bud’ sam zasihne, nebo jim da poslani,
aby zasahli, jakoZto vykonavatelé BoZi viile. Nej-
dokonalej$im vyrazem té nauky jsou mesni obéti
na poéest blaZzenych v nebi; nebo? v nich se jevi
toto prevladajici zasahovani Gstfedni BoZi moci
a bytosti.

MiZeme se dotknouti i tfeti otaz-
ky: koho z blaZenych v nebi miiZeme uctivati a
volati na pomoc? Kdo je skuteéné jiZz uéasten
vééné blaZenosti, jest svaty, hodny nasi dety na-
bozenské a prihedny cil nasich proseb. Nejen
tedy »Svati«., kterym se dostalo toho jména slav-
nostnim prohlasenim Cirkve, nybrz vsichni, kte-
Fi poZivaji u Boha blaZenosti. Je tudiz mysli
telné, Ze muze trebas dité volati na pomoc
svou zemi"elou matku, o které je pi"esvédéeno,
Ze jest jiZ v nebi. Oviem, protoze nemame jisto-

. le¢ u téch Svatych, kieFi jsou jako blaZeni

nebest’ane neomylnym prohlasenim Cirkve ozna-
ceni, jdeme najisto jen u nich.

Tim plodnéjsi jest vzyvani svatych,
¢im vice stoji v celku Cirkevni jednoty. Tim vice

55



stoji v celku cirkevni jednoty, éim vice je u vzy-
vajiciho lasky k Jezisi Kristu a snahy nasledo-
vati svaté v jejich krasnych ctnostech. A tim je
také vzyvani diavérivéjsi a tak i Gcéinnéjsi, éim
vice stoji v takovém uvédoméni.

12, ZAVRZENI{

Vysledkem dé&jin naboZenstvi jest
jistota, Ze nebylo naboZenstvi, jez by neznalo
dvojiho osudu élovéka za hrobem; bud’® stésti
nade vSechno S$tésti zemé, nebo neStésti nad
viechna neStésti pozemského Zivota. To presvéd-
éeni samo dostadi proti vSem popiranim nestast-
ného Zivota uréitych lidi za hrobem. Nebot' tak
vieobecné presvédéeni jest vidycky dikazem
jsoucnosti véci, ktera jest jeho obsahem. Podle
stupné kultury byl pak v dohadech li¢en tento
nestastny Zivot lidi od boZstva zavrZenych, to
jest nepripustényeh k wi€asti na blaZzeném Zivoté
u boZstvi. VSechna podrobna liéeni jsou ovSem
jen dohady fantasie, jez na jednotlivé neresti
vymyslela, a obyéejné velmi rafinované vymys-
lela, jim odpovidajici podrobnosti muéeni. Nut-
kani fantasie neunikli ani staii kazatelé a asketé
katoli¢éti. Mnoho véci, které sestavila silna fanta-
sie starych krestanskych dob, ziistavd na Zivu
i dnes, aé jich katolicka vira nezna. Uditelsky
ufad Cirkve nehovi fantasii. Jeho vyroky o ne-
$Pastném osudu zavrZzenych dusi za hrobem ob-
sahuji tato slova: sohen véény — budou za-
vrzeni do vééného trestani — muka nepfestava-
jictho pekla — neustavajici trest s d’ablem —
v pekle budou trestani nestejnymi tresty — véé-
ny trest.« Pro vSeobecny cirkevni sném Vatikan-
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sky, r. 1869—70, bylo pripraveno prohlaseni,
které viak pro preruSeni snému vilkou nemohlo
byti tfedné vyFizeno: »Jako kacifské odsuzuje-
me uéeni téch, kte¥i popiraji, Ze tresty zavrze-
nych budou vééné, jakoz i téch, ktefi pravi, Ze
jsou nékteré smrtelné hrichy, jichz odpusténi
a odpykani se miiZe oéekavati po smrti, takze ti,
ktefi s takovymi hiichy zemreli, nejsou na véky
zavrzeni.«

Viechny projevy uéitelského ura-
du Cirkve katolické odpovidaji presné, vétsinou
doslovné, projeviim JeZise Krista. Pan mluvi
o myslence, ktera jest jiZ u starozakonnich pro-
rokil, o propasti smrti, o propasti ohné, daleko
od Boha. Jeho vyrazy jsou: »propast ochné; ne-
uhasitelny ohen; éerv, kitery neumira; zavrZeni
od Boha, kde duse i télo jsou uvrzeny do zahu-
by; je tam pla¢ a skfipéni zuby; temnota; muka
v plamenech; Sodomskym tam bude lépe nez
nevéricim Zidim; vééna muka; ohen, pFipra-
veny d’ablu a jeho andélim; lepsi by bylo zni-
deni nezli tento trest; je to trest za véény, neod-
pustitelny hfich.«

Zfetelné tato povinna nauka viry
obsahuje skute¢nost zavrZeni, jeho trvani bez
konce, muka duSe a smyshi; pojmy, o kterych
nelze katoliku pochybovati, ani je néjak vykla-
dem zkrucovati. Pak obsahuje jeité pojem ohné;
u toho pojmu bylo vzdy, a jest dosud, dovoleno
katoliku péstovati vyklady. Prvni tfi pojmy se
bohovéda snazila uéiniti rozumu pochopitelny-
mi, pojem ohné rozliéné vykladala.

Skuteénost zavrZzeni je tak jasné
povédéna nejen ve zjeveni Bozim, nybrz i ve
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vieobecném presvédéeni lidstva viech dob a kul-
tur, Ze tu bohovédé nezbyvalo jiného, nez tyto
dokumenty sbirati.

Trvani bez konce, ¢ili véénost za-
vrzeni bylo predmétem atoké nekatolickych;
byli i katoliéti myslitelé, kteri néjak chtéli ome-
ziti véénost trvani zavrZeni; bylo jich viak jen
nékolik: Origines tvrdil, Ze kdysi bude »povstani
viech«, to jest, Ze vSichni jednou dojdou vééné
blaZenosti, kdyZz si odpykali velmi dlouho trva-
jici tresty za hrobem. Byl cirkevnim snémem od-
souzen a pak byl tisic let klid, aZ v devatenactém
stoleti uéil Schell, ze vééné budou zavrZeni jen
ti, kdo »hredili s pozdviZenou pésti«, to jest, kdo
védomé péstovali odbej proti Bohu; i on byl
uredné se svym nazorem zamitnut,

Odbornici jazykozpytu ukazali, Ze
v Novém Zikoné se uziva slova »véénost« vZdy
ve stejném smyslu pro véénou blaZenost a vécné
zavrzeni — tedy obé stejné vééné, to jest bez
konce.

Svaty Tomas Akvinsky ma dvoji
divod, proé rozum miZe uznati proti viem na-
mitkdm véénost zavrZeni. Prvni dived pravi, Ze
smritelny hfich jest urazka nekoneéného Boha,
proéeZ je to urazka nekoneéné velika; proto ji
patii nekoneéné veliky trest; jeZto viak ¢lovék
neni schopen unésti nekoneéné veliky trest,
musi tento trest byti aspoii nekoneéné dlouhy,
jestlize €lovék priSel na véénost s neodpusténym
smrielnym hfichem. — Druhy diivod vyslovuje
tak: »Kdo se dopousti smrtelného hiichu, vlastni
viili se privadi do stavu, ze kierého nemuZe byti
vyveden, leé¢ rukou BozZi; proto pravé tim, Ze se
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dopousti smrtelného hiichu, chce v ném zistati
navzdy«, nebo? Bih neni nikomu povinen po-
moci, a docela jiz ne tomu, kdo pohrdl jeho za-
konem a tim jeho moudrosti a jeho dobrotou
a laskou. Tedy, jakmile ¢lovék prisel na vécnost,
kde podle vyslovného prohlaseni BozZiho neni
jiz mozné méniti osud élovéka, kde jiz neni casu
na pokani, nebude élovéku pomozZeno od Boha,
a tak zistane na véky v trestu za hrich, odlou-
éen od Boha. Jako proti télesné smrti neni léku,
tak neni léku proti smrti duse za hrobem. Nelze
namilati oéistee, protoZe do céistce pFichazi duse
Ziva, bez smrtelného hfichu.

Muka zavrZenych oznac¢uje boho-
véda vyrazy »trest zavrZeni« a »trest smyslig,
v rozliénych stupnich bolestnosti. Pro iéel to-
hoto pojednini neni tieba uvadéti vSechny zpu-
soby, kterymi byly vysvétlovany a znazornovany
jednotlivosti trestu zavrZeni a smyslového utrpe-
ni. PFi vysvétlovdni a znazorfiovani muk zavrZze-
nych nebéii o nauku viry v podrobnostech,
nvbrz o predmét volného badani bohovédy.
Proto nam dostaédi, a situaci aplné objasni, pre-
&teme-li si posledni projev francouzského uéen-
ce P. Hugueny. Cely rozsah muk zavrZenych jest
dle ného ohsaZen ve dvou vyrazech evangelia:
snejzazsi temnota« (Mat. 25, 30), a »>véény
ohefi«. Mini, Ze tato temnota neni opakem na-
Seho bledého sluneéniho svétla, nybrZz opakem
nadprirozeného svétla, kterym Biih zaplavi duse
vyvolenych, a které tvori véény Zivot.« Jako opak
tohoto svétla musime chdpati temnotu zavrZe-
nych, uzavienych v t€snych hranicich prirozené-
ho poznani, které jim miZe dati zkuSenost ze
Zivota na zemi a jejich Zivot za hrobem. Zidna
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ucéast na Zivoté bozském, jen éire lidsky Zivot,
odpovidajici dobru nebo zlu, které zde konali.
Nekoneény je trest zavrieni, protoZe je zbavuje
Boha, nekoneéného dobra . . . Zadné Stésti neni
tam, kde neni nadéje na zitrek lepsi, i kdyby
utrpeni tohoto dne bylo snesitelné. Neni zadného
§tésti tam, kde jest ustaviéné reptani proti Panu,
jemuZz se proti vlasini vili pfece musi slouZiti.
Zadného s5tésti neni tam, kde jest ustaviéna li-
tost nad ztratou nebe, tak lehkomyslné ztrace-
ného.«

»Véény ohen . . . tento skuteény
oheni nebude téhoz druhu, jako nas ohen, ale
tajemna vée, pFic¢ina bolesti smysli, odpovidajici
zneuzivani télesnych schopnosti Zivotnich. Co
bude tato bolest, nemtZeme si presné znazorniti;
pri této nemoznosti znazornéni zachovavame
analogii (obraz), které uZil nas Pan, (totiz
ohné) ; ale je to jen pouhy obraz.«

Odborny bohovédny &asopis fran-
couzsky nazyva tuto nauku »irréprochable«, to
jest nezavadnou, a Ze nikterak neni proti kato-
lické vife. Svou nauku shrnuje do péti vét: Jest
vééné peklo. Jeho nejvétsi bolesti jest bolest
z odlouéeni od Boha a od 5tésti nebe. Mimo to
zavrzeni trpi bolest smyslovou, jiZ nejlepsim ob-
razem v pozemském Zivoté jest bolest z ohné.
Tito zavrZeni jsou drZeni na uréitém misté, které
nemohou opustiti, le¢ z vyjimeéného zafizeni
vile Bozi. Tyto tresty maji stupné, a dle své-
dectvi samého nasSeho Pana jsou zavrZeni, kte¥i
netrpi nejstrasnéjsi tresty smyslid (Luk. 12,
45—48). Prece viak i na nejmensim stupni
trest zavrzenych jest vétSi nez viechna neStésti
a viechny bolesli tohoto Zivota,
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Ty skuteénosti dostaéi, aby se vi-
déla lacinost viech posmésnyeh poznamek o ka-
tolické nauce o pekle — mimochodem reéeno,
tento vyraz éesky jest od korfene, znaéiciho pla-
pol a horeni.

Méli bychom jesté dvé vietecné
otazky: kdo je v pekle? Jaky je pomér zavrze-
nych k zemi?

Odpovéd’ na prvni otazku jest vel-
mi jednoducha, ale prece pozoruhodna, Nevime,
kdo je v pekle. V celém rozsahu toho slova »ne-
vime«. Proto také tam nemfiZeme nikoho umi-
stovati bez zvlastniho zjeveni Bozfho. Nebot ne-
vime, co se déje v dusi ¢lovéka, kdyZz jsou zlo-
mena pouta téla; je totiz zjisténo pokusy, pro-
vedenymi se vsemi odbornymi kontrolnimi po-
miuckami, Ze ve vétsiné pripadi, kdyz se Fekne,
Ze €lovék naposled vydechl a Ze srdce prestalo
tlouci, je duse v téle nejméné dvé hodiny, a tre-
bas i vice hodin, neni-li nemoci télesna soustava
velmi znicena.

Pomér zavrzenych k zemi jest jiny,
rnez blazenych a nez dusi v oéistci, a¢ je dosti
blizky poméru dusi v oéistei. ZavrZeni jsou
svym zavrzenim vyFazeni z plind BoZich; jejich
jedinou »sluzbou¢ jest, svym trestem byti obra-
zem a dokladem svatosti a spravedlnosti Bozi,
které nelze beztrestné urazeti. Jestlize tedy je
tieba veliké opatrnosti viaéi tak zvanym proje-
viim dusi z oéistce, miiZe se jako pravidlo drzeti
neskuteénost projevii dusi z pekla.
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