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KDO
Boj „onáboženstvo vo škole.

Príznak našej doby. PE24
© Zijeme v dobe velmi vážnej. Nikdy

sa neviedol boj proti katolíckej cirkvi
takou náruživosťtoua všetkými prostried­
kami novodobej osvely (modernej kul­
tůry), ako práve za našej doby. Cielu­
vedomá agitácia v davoch fudu a tichá
podvratná práca vlivných činitelov —
„—-bohaprázdna veda na vysokoškol­
ských stoliciach, sůstavné štvanie v den­
nej tlači a sdružené -lákanie od muža
k mužovi — toho všetkého sa používa
k boju proti náboženstvu a cirkvi.

Po mnohoročnej pripravnej práci,
domnievajů sa neverci a nepriatelia
cirkvi, že nadišla doba k rozhodnej
bitke. Veďia to práve tak dobre jako
my, že budúcnosť národa a šlátu
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závisí na škole. Jak oni dostanů do
rúk školu, boj 'sa v ich prospech roz­
hodne. Už veliký -prorok -na stolici
Petrovej, pápež Lev XIII, predvídal
tento boj vo svojom svetovom okruž­
nom liste „Humanum genus“, dňa 20.
dubňa 1884. proti 'slobodnomurárom
vydanom. Píše o tom: -„Nepriatelia
cirkvi (pod vedením slobodnomurár­
skeho spolku) s najváčšou jednomysel­
nosťou zasadzujů sa o to, aby vyučo­
vanie mládeže k sebe 'strhli. Lebo im
snadno útly a vnímavý vek vytvárať
podfa ich Iubovóle a vodit ich po
oných cesťách, ktoré sa im zamlůvajů.
To sa im zdá za najvhodnejšiu cestu,
aby si vychovali v šláte taký dorost
občanov, ktorý sa im práve hodí. Preto
pri výchove a vyučovaní vylučujů do­
cela služobníkov cirkvi z učitelského
úradu práve tak ako od dozoru nad
mládežou. Na mnohých miestach pre­
viedli, že célé vyučovanie je v rukách
laikov (svetských) a že i 'z mravnej
výchovy boly zrovna vylůčené velavý­
znamné, veliké a posvátné povinnosti,
ktoré človeka s Bohom vlažu.“
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Nedajme sa klamat ani neklamme
sami seba: boj o školu je pre nás
katolíkov Dojom na živoť a na smrť!
Protivníci cirkví tomu sa úfajů: škola,
keď fudu náboženstvo vzala, privedie
úplnů rozluku cirkvi cd štátu. Škola
bez náboženstva je priípravou na kul­
túrny boj bez nápadného hluku. V
tomto boji úplne a docela vzájomne si
odporujů názory. V národnom shro:
maždení (parlament), v novinách, na
schódzach ©popostavovali- nepriatelia
cirkvi svoje rečništie a živé slovo tam
prednesené vnáša sa tlačou až do po­
slednej chalupy. My katolíci, podla
napomenutia sv. Petra apoštola, musíme
„byť vždycky hotoví na obranu proti
každému, kto žiada od nás počet“. (1
Petr. 3, 15).

Naše zásady v školskej otázke.

Naše zásady v školskej otázke sů.
jasné nad všvetky pochybnosti a plynů
dóslednou nutnosťou z práva priro­
dzeného a z práva cirkvi, Ježišom
Kristom zaručeného.



Rodičia majú prirodzené a neod­
rieknutelné práva na Svoje dietky aj
povínnosť ich vzdelávať, vyučovat a
vychovávat. Lebo Boh, ktorý je póvod­
com ich života, sveril ich vám, kre­
sťanskí rodičia, aby ste ich vychovávali
pre neho, podla jeho vóle.

A to, čo je na prirodenom práve
založené, krstom sv. sa potvrdzuje, Po
krste sv. vaše dietky prináležia neod­
volatelne Kristu Pánu. Či viete, čo to
znamená ? Apoštol národov, sv. Pavel
píše o tom (Efes. 2, 13, 19—22): „Vy,
ktorí ste kedysi daleko boli, teraz ste
sa v Kristu Ježišovi sblížili a to v krvi
Kristovej... Fifa, teda, nie ste cu­
dzinci a prisťahovaní, lež ste spoluob­
čania svátých a domácími Božími, sůc
postavení na základe apoštolov a pro­
rokov, akožto na uholnom kameni Je­
žišu Kristu, v ktorom sa spája a sje­
dnocuje každá stavba a rastie vo svátý
chrám v Pánovi,-v ktorom sa i vy
spolu vytvárate v príbytok Bozí v
Duchu“. Tu má každá veta veliký
význam. Hoc sů len půhymi Iudmi,
dietky vaše sú povýšené krstom sv.
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do nepochopitelnej výšky; lebo jako
sú spojené s vami svázkom pribuzenstva
a pokrevnosti, tak s Pánom Ježišom
sú spojené skrze milosť, a jako budůci
obyvatelia nebies (domáci Boží) majú
výsady a výhody, na ktoré nemajů
nárokov cudzinci, ktorí sem nepatria.
Teraz už omnoho lepšie porozumieme
výpovedi Pánovej: Nechajte dietky a
nebráňte im prísť Au mnel (Mat. 19,
14), lebo sů dietkami Božími a spolu­
dedičmi Krista Pána. Vo svetle takejto
viery musíte pozerať na dietky svoje,
lebo len tak je ich hodnota cennál Z
tejto hodnoty ale plynů povinnosti,
ktoré máte voči nim, ako novým de­
dičom Božím. Slobodným a milostivým
ustanovením Božím prijaly vaše dietky
dedictvo pravdy Kristovej, ktorá nám
bola skrze apoštolov zvestovaná. Na
tejto pravde, a ňou je naša viera,
musíte, milovaní rodičia, budovat!
Vaša výchova nech že je teda stálym
budovaním, stálým upevňovaním pravdy
a milosti Kristovej v dušiach vašich
dietok! Nezabůdajte, že dietky vaše
sú „chrámom Božím a že duch Boží



prebýva v nich.“ Jestli ničí niekto
chrám Boží, toho zničí Boh; lebo
chrám Boží je svátý. (1. Kor. 3, 16).
Tůto vašu veliků povinnost, zachovat
vaše dietky za živé chrámy Božie vo
viere a v milosti vám usnadňuje sviatost
birmovania. Povzbudzujte svoje dietky;
aby túto sviatost azda nezanedbávaly|

Tu máte, kresfanskí rodičia, sve­
dectvo o vznešenej hodnote : vašich
dietok. Jakým tajomstvom je diefal
volá celkom správne básník. Ziadna
filozofia, Žiadna výchovoveda, ktorá
nebuduje na „uholnom kameni Ježišu
Kristu“, nezmýšla © diefati tak
vznešene. Učte však vaše dietky
aj tomu, za čo majú Kristu Pánu
ďakovaťt! Jakou radosťou je táto pravda
pre každé chudobné dieťa, hoc by
sa zdala sebe 'najnepatrnejším voči
svetu! Jakým potešením pre rodičov
v ich starostiach' a namáhaniach za
dobro dietok. Ale naopak akou hrózou
pre tých rodičov, ktorí sú nedbanlivé
a na Svoje povinnosti zabudlil Ako
vysoko stojí nad každů inů „Ratfolícka
výchovoveda“ (pedagogia), ktorá bu­
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duje na výpovediPánovej : „Čokolvek
ste učinili jednému z najmenších bývtaty
bratov mojich, mne ste učinili.“ (Mt.
20, 40). Výchova je teda prácou,
ktorá sa koná bezprostredne v službe
Božej. |

Tri obvody detského života.

Deti, navštevujůce školu, patria
najpru rodine, potom cirkvi a ko­
nečne štátu -(občlanskej spoločnosti).
Rodina je podla prirodzeného a bož­
ského práva prvým činitelom výchov­
ným a škola je len ústavom pri vý­
chove výpomocným a doplňujúcim.

Právo cirkvi na školu plynie z po­
slania, ktoré Kristus Pán svojej církví
udelil: učiťcelé človečenstvo zjaveným
pravdám a nimi, ako i sv. sviatosťami
viesť veriacich k ich večnému cielu.
„Idůc do celého sveta, učte všetky ná­
rody, krstiac ich... a učte ich zacho­
vať všetko, čokolvek som vám priká­
zal.“ (Mat. 28, 19, 20), Vyučovať a
vychovávat všetkých ludí, tým viacej
ale Iudí pokrstených a veracich, je
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teda podstatným úkalom cirkvi, lak
%a oa hu chhcv zřieknul nemoze. Táto
výchova ale primerane prirodzenosti
fludského ducha musí byť jednotná.
Lebo jestli sa učí vo školách pravdám
potrebným k večnej spáse, vyučovanie
svetských predmetov nesmie sa diat' v
duchu protikrestanskom alebo docela
anarchistickom, Lebo — a tu Sa ne­
dajte oklamat, krestťanskí rodičia —
[ahostajným (indifferentným) neni pra­
žiaden „predmet školského vyučovania.
Alebo bude učitel čest a chválu Božiu
vo Svojom predmete: hlásat, alebo
bude Boha zapierat. A to činí už tým,
keď o Bohu nehovorí (mlčí). |

Dieťa ale patrí aj šťátnej spoloč­
nosti a preto aj Šíáť má právo na
dieta. Nakolko večou štátu je starat
sa o verejný poriadok, o ochranu ži­
vota a majetku, o umenie, vedu a
spravedlnost, má štát aj právo poža­
dovat' od každého svojho občana ur­
čitů mieru vzdelanosti. Preto sa musí
podrobit každý občan nejakému vyna­
učovaniu. Rodičia váčšinou nie sú v
tom položení, aby povinnost vyučo­
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vania detí sami vyplnit moh'i, preto
sverujů škole svoje deti. Od toho
okamženia štát berie na seba zastupo­
vanie rodičov, ktorí sa musia podro­
bit nariadeniam štátnym i čo do veku
školopovinného, i čo do spósobu
navštevovania školy a rozsahu učebnej
látky. Verejná škola teda neni maje­
tkom tej-ktorej vlády alebo -straný,
hoc by aj mala Vparlamente váčšinu,
a už naskrze není majetkom učitelov,
ktorí sů len povereníkmi rodičov a
šťátu, lež je a osťane úsťavom po­
mocným a dobrodením pre oné rodiny,
ktoré chců alebo musia ho použit.

Tieto zásady o práve rodiny, cirkvi
a štátu na školu potvrdzujů dejiny.
Až do poslednej doby, keď bola zave­
dená „škola štátna“, boly školy za­
kladané skrz obce, teda skrze sbory
rodín, alebo skrze cirkvi. Aj university
založené cirkvami alebo panovníkmi,
maly za popredný | ciel obranu
krestť'anskej vlery kresťanskou vedou
a boly preto v úzkom spojení s Cif­
kvou, hoc aj odhliadneme od -toho,
že o ich uznanie pápeža požiadávali,.
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Najlepšou je tá škola, ktorá má
spravedlivý ohlad na onen trojaký po­
mer diet'at'a; ktorá seba považuje za
nestrannů a vecnů pomocnicu rodiny,
cirkvi a štátu. Pravá škola má sa preto
Vynasnažovat' jednako vychovat rodine
poslušné deti, verných vyznavačov
cirkvi a ochotných občanov štátu.

Póvod nůtenej štátnej školy.

| Keď nevera vnikla do krestť'anských
národov a tieto sa dostaly do jarma
štátneho absolutismu, povstala nekre­
sťanská právna veda a učila v pro­
five s celou minulostou: „Šťáf sám
pre seba si jegcielom, šťáť je zdrojom
všetkéhopráva a má preto plnéprávo
nad každým jednotlivcom.“ ©Odlial
vyviera oná nesprávna zásada: Š/át má
výlučné právo na školu. Kedby tomu
ozaj tak bolo, vtedy zaiste by musel
človek už od najútlejšej mladosti byť
vzdelávaný a vychovávaný pre štát a
len pre štát: vtedy mal by človek len
ten.cief, aby so všetkým, čím je a čím
vládne, so všetkými telesnými i duše­
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vnými silami. bol. štátu k službe, platil
dane, bol vojakom a slúžil len tým
účelom, ktoré tá. alebo. ona vláda
štátna určí.

Jako kresťania sme sí toho iste
povedomí, že musíme síce dávat „štátu,
čó mu je potrebné k jeho udržaniu,
my. ále sami že máme: iný, vyšší ciel,
ktoný sa. nad. túto časnost' povznáša. a
VO VeČNOSsÉÍspočíva,

Musíme vám, krestťanskí rodičia,
poznovu; a zasa pripomenůť póvod
tejto pohanskej domnienky o štáte,
aby ste. pochopili, že. nůtená šťátna
škola vždy bude mať ráz proťtikre­
sťanský. K tomu (treba dodat, že
štátna škola nůtená má svoj póvod vo
francúzskej :revolůcii a ten moderný
štát docela vyhlási zásadne beznábo­
ženským (bezkonfessijným), ako móže
žiadať, aby jeho katolícki občania mu
obetovali i svoje svedomie a prijali jeho
pohanské zásady a názory.? A jestliže
i štát beznáboženský (bezkonfessijný)
zaručuje „slobodu svedomia“ — OV­
šem ako. tej: slobode. on: rozumíé —
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prichádza do protivy so sebou samým,
keď zavádza školu proti svedomiu svo­
jich katolíckych občanov.

Oprávnenosť a hlavná prednost
školy katolíckej.

Ak má Škola spravodlive slůžiť
všetkým trom oprávneným Činitelom
výchovy, rodine, cirkvi, štátu, možné
je to len vtedy, jestliže je úplne pre­
niknutá duchom krestanskej viery,
nakolko len vtedy je sprostená názo­
rov časových a smerov stranníckych.
Naproti tomu škola, ktorá je závislá na
vláde, na politických stranách, alebo
na fudových triedach, vždy -je v tom
nebezpečenstve, že im bude slúžit,
bude teda na pr. v dobe hospodár­
skeho liberalismu pósobit kapitalisticky,
v dobe národnostného vzrušenia radi­
kálne, v dobe nepriaznivej náboženstvu
— proticirkevne.

Z toho poznávate, kresfanskí ro­
dičia, oprávnenosť a prednosť školy
náboženskej, (konfessijnej) v našom
pripade katolíckej. Ona jediná totižto
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spočíva na neporušitelnom základe ka­
tolíckej viero- a mravouky ; | neslůži
teda ani menlivým názorom Času, ani
sebe odporujúcim zájmom strán a stavov.
My katolíci slůžime tenkrát len vše­
obecnému pokoju, keď žiadame šŘolu
nábožensků, (konfessijnu) tojest, kato­
l(cku pre deti katolicke, počnůc od
obecnej až do vyšších škól. Len taká
Škola móže uspokojit svedomie kato­
líckych rodičov, lebo len ona berie na
seba úlohu povinnej výchovy rodičov­
skej a dalej ju provadí, Cirkev ozna­
čuje v Kan. 1372. $ 2. cirk. zákonníka
starostlivost o kresťansků výchovu
dietok ako „právo a najdoležitejšiu po­
vinnost rodičov“. Rodičia, ktorí sa o
ne nestarajů, fažko sa prehrešujů. Dla
Kan. 1374 nesmů katolícki rodičia bez
nutnej potreby posielatť deti svoje do
škól, ohládom náboženstva [ahostajných
alebo nekatolíckych. Biskupom samým
patrí posůdit, za jakých okolností a
ochranných opatrení móže sa dovolit
navštevovanie takejto školy.

Kdekolvek ale jestvuje škola, pre­
niknutá duchom krestťanským, tam,
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krest'anskí rodičla, máte pravý poklad.
My katolíci máme za to,že z dósťo,­
nosti dieťaťa plynie i dóstojnost učí­
tela. Ak pokladajů strany proticirkevné
učitelský stav pre jeho preníkavý vliv
na dorastajůce pokolenie za vitaného
obhájca ich cielov, -—nám je on del.
níkom Kristovým, viditelným anjelom
strážným malučkých, povereným rodi:
čov, dobrodincom fudstva, lebo koná
skutky duchovného milosrdnstva, za
ktoré Pán Ježiš tak veliků odmenu
prislúbil,

Škola a. cirkev v štáté našom.

Vo váčšej časti nášho Štátu školy
sů čo do náboženstva Ssmiešané, jako
také prevzaté zo starého. štátu. Kato­
lickym rodičom teda neni poněchané
na vólu do jakej školy majů poslat
svoje dietky. Nepatrný počet súkrom­
ných škól nepadá na váhu. Ale práve
tým, katolícki rodičia, zváčšuje sa vaša
povinnost, lebo tým věčšíu starost
musíte vynaložit na nábožensků vý­
chovu svojich dietok, čím váčšie nebez­
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pečenstvo im hrozí so strany učitelov
a spolužiakov, že utrpia škodu na svo­
jej viere. Ani veriaci učitel nemá v ta­
kej škole spósobu a priležítosti, ako
by sa to vyžadovalo, pestovat mrav­
nonábožensků výchovu s tou vytrva­
losťou a hofivosťou, aků zasluhuje.
Lebo najůčinlivejšie prostriedky nábo­
ženského vzdelávania sú mu odňaté
práve pre prítomnost —nekatolíckych
žiakov alebo takých bez vyznania —
alebo móže ich upotrebiť vo velmi
obmedzenej miere.

Katolícka cirkev má nevyčerpatelné .
bohatstvo mocných -pohnútok pre
mravnů výchovu; výklad desatoro;
nauku o hriechu, jeho zlobe, násled­
koch a trestoch ; nauku o modlitbe; o
sviatosti pokania, ktorej Častejšie pri­
jatie je najlepším prostriedkom výchov­
ným ku vnůtornej úprimnosti; nauku
O najsv. sviatosti olfárnej, ktorá úplným
právom nosí názov „chlieb silných,
víno panien.“ Toto všetko, Čo deň,
zasiahuje do života dietok, upravuje a
bystrým činí jeho svedomie a tvorí
základ, na ktorom neskór dieta buduje
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celý svoj mravný život. Aků ztratu trpí
preto dieta vo škole, ktorá týchto
výchovných prostriedkov nepoužíva a
ničím ich nenahrádza.

Skola, nábožensky smiešaná, po­
držala síce vyučovanie náboženstva a
náboženské úkony ako povinnost
školskej mládeže, lež pre žiaducnů
mravnů -výchovu nemohla nič váčšieho
dokázat, nakolko vyučovanie nábo­
ženstva ohradilo len na samé týždenné
dve hodiny, t j. bez vlivu na ostatné
práce školy. Len malá hrstka veriacich
učitelov učinila katolícke presvedčenie
dušou celého vyučovania.

Za posledné tri roky utrpela cirkev
na poli školstva -ešte váčšie ztraty:
náboženské úkony, spoločná modlitba,
návšteva Sv. omše v nedelu a sviatok,
prijímanie sv. sviatostí nie sů už pod­
statnou čiastkou © náboženského vy­
učovania, lež sú ponechané na fubo­
vólu žiakov — kríž, znamenie“ nášho
vykůpenia, u nás katolíkov v najváčšej
úcte, je na premnohých miestach zo
školských sieň odstránený — na na­
šich stredných školách je náboženstvo
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vo vyšších triedach snížené za pred­
Jmet nepovinný, ponechané na vólu
žiakov a tak olúpené je o patriacu ve­
rejnů vážnost. Ano i v obecných
školách je osvobodenie od vyučovania
náboženstva zavedené. Deli už nemóžu
byť vo škole do praktického nábo­
ženského života uvádzané a nemóžu
sa už navykat plneniu náboženských
povinnosti! A ani toto znehodnotenie
a uponíženie náboženského vyučovania
a nábožensko—mrávnej výchovy, Čo
je už ozaj lůpežou aj tak skrovných
práv bezbrannej cirkvi, nestačí nepria­
telom cirkvi — v v budúcnosti má
byť len beznáboženská, šťátna škola
nůtená, kde sa viacej o Bohu ani
spomienka činiť nebude, popri ktorej
sa nestrpí žiadna škola súkromná.
V tomto sa' chystá náš štát prevýšiť
aj niekdajšie bezbožné Francůzsko.

Následky beznáboženskej výchovy.
Dnes už viac než dakedy počuť

[ludí ponosovať sa, že dorastajůca mlá­
dež nemá dostatočného smyslu pre
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povinnosti. Dopytnje sa po fudoch,
povedomých si svojich povinností, ale
tých je velmi poriedku. Nie div; najů­
činlivejší prostriedok výchovy k povin­
nosti je vykázaný zo školy. Io netají
ani neverec, že dósledným navykaným
dieťaťakaždodennej modlitbe, pravi­
delným navštevovaním omše sv. v
nedelu a vo sviatok, hoc to aj vyža­
duje nejakých obetí, častejším prijíma­
ním sv. Sviatoslí, ukázňuje sa vóla a
že žiadna pohnútka „etickej kultůry“
alebo „občianskej morálky“ sa tomu
nevyrovná. A len si nenamýŠlajte,
kresťanskí rodičia, že srdce a mysel
vašich detí sú už vzdelané, keď majů
rozličné vedomosti. Pravda, bohatá
vedomosť prispieva ku pozemskému
pokroku ; avšak vnůtorná cena človeka,
jeho pomer k bližným a predovšetkým
jeho večná spása závisí od jeho ctnosti
a mravnosti.

Deti, ktoré napredujů síce vo vede,
ale nie v mravnosti, nekráčajů vyššie,
lež klesajů a upádajů. Bohužial, mnohí
rodičia neuznávajů tů pravdu, až často
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musia smutní stáť nad troskami svojho
šťastia, ktoré ich deti, vzdelané síce
ale nepodarené, zničily. |

A že je tomu skutočne tak, o tom
sa presvedčíme, keď pozreme do života
našej mládeže. Dnes každý sa pono­
suje na urážlivů pýchu, akou naša
mládežopovrhuje každou nadvážno­
sťou (auktoritou) a zavrhuje ctihodné a
dobré mravy minulosti. To síce do­
niesla sebou dosaváď ešte každá revo­
lůcia, totižto jakýsi nejasný pud zavr­
hovať všetko staré a hnat sa po novom,
ako by vo starom vázilo všetko ne­
šťastie a v novom všetko blaho. Ale
nešetrnosť našej mládeže ku každej
vážnej kresťanskej tradicii z minulosti
a jej pochabé preceňovanie,seba vy­
rastá zrovna v nebezpečenstvo pre našu
dobu. Madíci sa vysmievajů ctihod­
ným starcom, nezrelí žiačkovia si my­
slia, že sů učitelom rovní, — nezků­
sení' blázni považujů sa za můdrych
a zamietajů všetko, čomu sa dosavád
verilo a čo sa za dobré pokladalo: O
mládež, keby si mala porozumenie pre
to! V poctivej kázni a mravnosti tvo­
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jich predkov, v prostom ich odeve a
spósobe života, ich poctivosti, šlachet­
nosti vo šlove a skutku spočíva hlboká
životná můdrosí, ktorá sa: stoletou
skůsenosťtou osvedčila.

Ešte na jeden smutný zjav života
našej mládeže treba nám poukázat:
Odučila sa prežívať s jarou myslou
čisté, tiché radosti svojho veku. —
Podívajte sa len raz na deti, alebo ešte
lepšie na dorastajúůcichmladíkov a dievky,
ked sa hrajů, alebo telo cvičia, alebo
výlety usporadůvajů. Neupierame, že
z takých telocvikov móže v istej miere
vypučiť sebakázeň, sebazaprenie, obe­
tavosť, úslužnosť atď. Na duchovných
ústavoch sa kultúra (vzdelávanie) tela
už pred pol stoletím prevádzala v
miere, aby vyhovovala zdravotným
požiadavkám dnešným; vedla tela ale
bola aj prísna duševná práca.

Ale jaká rozpustilost, divokosť, ná­
ruživosť ukazuje sa dnes Často u našej
mládeže ! Po mladistvej prostote ducha,
ktorá keď dakedy aj prekypela, ale
predsa vždy roztomilou bola, neni už
ani stopy. Počůvajte však aj tie ich
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reči a ten ich spev, — vecí tých nes­
mieme. prepáčiť. Flry a zábavy mládeže
sú obrazom ich mravného stavu a
vnůtorného smýšlania. Jestli niekto
chce toto zjavné zdivočenie myslí a
mravov dnešnej mládeže premáhat' tým,
že sa mládež vedie do Božej prírody,
uznali bi sme to za šlachetný prostriedok
výchovný, keby sa pri tom mládež učila,
všade hladat a vidieť stopy Pánove, v
zraku plieskovom, v kvapke vody ivo
steble (byli) poznávať skrytů můúdrostť,
moc a dobrotivosť Božiu. Odhliad­
nuc od toho, že sa pri týchto výle­
toch chce docieliť len telesná zdat­
nosí, stykaním sa obojeho ©pohlavia
urážujů sa najjednoduchšie požiadavky
kresfanskej slušnosti a mravnosti.

Najsmutnejšie ' je však ubývanie
bázne Božej a pobožnosti. Nie div,
keď uvážime, že bezbožnosť v dnešnej
dobe predáva sa za osvietenosť a vzde­
lanie; a bezvereckosť považuje sa za
odporučenku pre verejný život. Keď
tolko. mladých ©študujúcích ©odmieta
náboženské vyučovanie, každé navšte­
vovanie omše sv. a zvlášte prijímanie
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sv. sviatostí, tu sa treba' zastavit a
odpovedať si na otázku: čím a. jako
došli títo mladí už tak daleko ? Lebo
život bez Boha je Iudskému srdcu ne­
prirodzený. Kto boli ich učitelia? Ktoré
knihy, časopisy a noviny čítajů ? Kto
im dodával hanebnů a naničhodnů
literatůru, ktorú deň v rukách majú?
Také zpytovanie svedomia nech pre­
konajů tí, ktorí majů strážit nad bla­
hom štátu; lebo takto vychová sa
naša mládež za priekopníkov budů­
cích politických a spoločenských (soci­
álnych) katastról. Od tej doby, čo
bolo náboženstvo zo škól vylúčené,
zostáva jej (mládeži) jediné útočiste,
totižto dom, v ktorom sů ešte veriaci
rodičia, kde sa ešte koná spoločná
modlitba, kde sa slávi nedela, kde
panuje smysel pre rodinný život a
láska medzi rodičmi a dietkami, ako
sv. Pavel napomína: „Dietky poslů­
chajte rodičov svojich v Pánu, lebo je
to spravedlivé... a vy, otcoviá, nepo­
pudzujte k hnevu dietok svojich, lež
vychovávajte ich v kázní a v napomí­
naní Pána“. (Efes. 6. 1—4).
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Ale kde sa srůtila vlera, tam sa
vyvracia aj skromnosť, úcta ped aukto­
ritou,. povedomie povinnosti, pilnost,
čistota mravov, tam sa zahniezduje
nestydatosť a nemravnosť. A vy, kre­
sťanskí rodičia, dobre viete, že za našej
doby život fudský neni žiadna detská
hračka. Ukladá bremená a vyžaduje
obety, ku ktorým ani velká duševná
sila nestačí. To vydrží len vóla posil­
nená nádejou na večnost a povzne­
sená ku milosti. Dnes sa nesmie život
oveňovat podla počtu rozkoši alebo
splnených žiadostí, lež podla vernosti
v konaní povinností | Sem patrí slovo
Pánovo: „Komu však pripodobním
pokolenie toto? Podobné je chlapcom,
sediacim na námestí, ktorí volajůc k
súdruhom, hovoria: Pískali sme vám,
a netancovali ste; nariekali sme a ne­
plakali ste.“ (Mat. 11. 160—17). Io
znamená: pokolenie, ktoré každů chvílu
počína si ako deti, ktoré hneď sa smejů,
hneď zasa plačů, nemožno v našej
dobe upotrebiť. Poznáme žriedlo vše­
tkých týchto vád ; vyučovanie a výchova
nemá sa odlučovať(trhát); jedno s
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druhým do hromady patrí. Velký pápež
Lev XII. o tom hovorí: „Pri dieťati
nemožno Šalamůnov výrok obnovit'
a nerozmysleným úderom meča, roz­
lučujúcim od seba rozum a vólu, dieťa
na dvoje rozdelit. Medzitým čo sa
vzdeláva rozum, treba vólu navykatť
nadobývaniu ctnosti. Kto pri vyučo­
vaní. zanedbáva ctnost a celou svojou
námahou pracuje len na ©pestovaní
ducha, kuje z vyučovania nebezpečnů
zbraň do růk planých fudí.“ (Dop. kard.
vikárovi z 25. júůna 1878.)

»Pomyslí si snáď niekto z vás, kre­
sťanskí rodičia, že je to škaredohladosť,
nakolko všetkých týchto následkov
nevereckej školy nepociťujeme. Chvála
Bohu, že náboženský život v rodinách
a pilná práca našich kňazov v duchov­
nej správe tieto následky v mnohom
hamuje a mierni. Ale keď už teraz
treba počůvat husto .ponosy, že do­
rastajůca mládež nepozná úcty oproti
vrchnosti (auktorite) a nie si je vedomá
svojich povinností, ale až príliš zby­
točná je v póžitkárstve a rozkošiach,
čo teprv bude, až vyraslů tie státisíce
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a prídu do činného života, ktoré bez
všetkého náboženstva v nevereckých
školách nauky svoje skončia ? Veď sa
nám tak pozdáva, že sme už na ro­
vnej ceste k úplnému neverectvu vo
verejnom živote a tiež tak k beznábo­

ženskej škole. © :

Čo nám nepriatelia cirkvi vytýkajů.
„Cirkev chce sa zmocniť Vše­

fkého vyučovania, jej ide jedine o
boj so šťátom a s učitelstvom — o
moc. To smelé a surové podozrieva­
nie, ktoré nezaslúži, aby sa naň od­
povedalo. Pomluva, hoci sa aj často
opakuje, preto samé ešte sa pravdou
nestane. My katolíci boja si nežiadame,
iba že nám ho niekto nanůti. Hlájime
len práva katolíckeho svedomia. Skol­
ská otázka rovnako týka sa rodiny
ako aj národa a vlasti. Jedná sa o
budúcnosť všetkých. Cirkev a v jej
mene biskupi sú jedine obhájcami
krest'anskej školy, lebo zákon Kristov
vlaže každého tak vo verejnom živote,
jako v každom jeho odvetví. Okrem
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toho dejiny a zkůsehost dokazujů, že
mládež odcudzená božskej viere je
vážnym nebezpečenstvom každého štátu.
Cirkev v tomto boji háji len priro­
dzené a Bohom zaručené práva kato­
líckych rodín, ktoré oddajůc dietky
škole, na žiadon pád neztrácajů právo
na ne, tak jako ani učítelia nenabý­
vajů z toho iného práva nad detmi
iba to, ktoré presne plyne“z ich vy­
učovacej a vychovávatelskej povin­
nosti: totižto dozor nad tiadnym na­
vštevovaním školy a nad povinnosťou
detí v učení. Vóla Kristova, právo
dieťat'a na pravů vieru, v ktorej sa
podla vóle Božej zrodilo, je to, čo
cirkev nadovšetko bráni. Jestli niekto
hájenie týchto práv „bojom o moc“
menuje, ten zúmyselne prekrůca pravý
úmysel cirkvi. Ak nábožeustvo nestojí
na najprednejšom . mieste, Iahko sa
octne na- mieste najposlednejšom.

Cirkev chce školu „sklerikalizovať“.
Odpovedáme našim odporcom, ktorí

chců byť poctivým, s pápežom Piom
IX.:. Vráťtteslovom ich smysel; kleri­
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kalizmu niet, preto tůto frázu odmie­
tame. Katolíci sme a vieme, že klérus,
kňazstvo, je podla ustanovenia Ježiša
Krista, vysluhovatelom tajomství Bo­
žích, (I. Kor. 4. 1.) že teda klérus je
k vóli náboženstva a nie naopak.
Vieme ale aj to, že diabolská nenávist
proti cirkvi, šikovne vedela vpáliť bilag
„klerikalizmu“ na čelo všetkých tých,
ktorí “si stali ma obranu vysokých
duchovných a mravných záujmov cirkvi,
a tým oklamala fud. Jestli ale Iud
kňazským stavom opovrhne, — či už
pre jeho vlastné chyby, alebo následkom
pomlůvačných rečí odporcov nábo­
ženstva, nevyhnutne klesá aj nábožnosí
a mravnost [udu. Lebo kňazstvo je
predstavitelom ©kresťanských ideálov:
úcty k auktorite, povedomia povinností,
obetavosti, poctivosti, mravnej čistoty,
lásky k bližnému a k vlasti. Bez týchto
ideálov růti sa každý národ do záhuby|
Národ, ktorý nevychováva viacžiadných
kňazov, je v úpadku.

Ti, ktorí sa. snažia do slova „kle­
rikalizmuss“ vložiť všetku nenávist a
opovrženie, nech si dobre rozmyslia
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toto: predtým sa vzdávala úcta ler
poctivej práci, a tak úcta najváčši:
práci najcennejšej, to jest práci zc
božsků pravdu. Len vypočitavá zahálka,
úžera a podvod nemali žiadnej cti. Z
naších časov ale za peniaze kůpiš
všetko. Kto má peniaze, je pánom —
kto sa len prácou móže vykázat, tým
sa pohrda; ba docela opovrhuje, či
slůži oltáru, alebo v dielní. Preto sí
boháči pánmi sveta, preto sa necen
ani práca v prospech duší. Tak sa
nám vracia staré pohanstvo, ked každá
práca bola otroctvom . a preto v
opovržení. |

O keby naša škola vniesla do
terajšej spoločnosti. starý kresfanský
názor o cti a vážnosti i dóstojnosti
práce, zvlášte práce duševnej! Taký
„klerikalizmus“ by všetci radostne uví­
tali, či už. pracujúů. duchom, alebo
rukami! —

Naproti udajnému našemu úmyslu:
sklerikalizovať školu, viďdmepožiadavky
niektorých učitelských organizácií a
nevereckých sdružení | robotníckych.
Tieto sů: Škola úplne svelská, odstrá­
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nenie ©jakéhokolřvek ©náboženstva,
úpiná rozluka. cirkvi a školy. Tento
útok na právo cirkvi, zaručené Bohom,
jako sme to shora dokázali, túto
roztržku s celou minulosťou národa,
tento útok na pravdu a zákon Boží,
nemenujů oni snáď ničením kresfanstva,
ale víťazstvom rozumu a slobody, ked
my ale bránime cirkev a katolícky
[ud, hneď to pomenujů „klerikalizmom“.

A na posmešky, že vraj chceme
voviest do školy katolícke počtovanie
a čítanie, odpovedáme: Každý pred­
met možno použit | pri vyučovaní k
tomu, aby dieťa chápalo Božiu mů­
drosť a dobrotu a blahodarné účinko­
vanie cirkvi, ale tiež každý predmet
možno k opaku zneužiť. A v mluv­
nickej obratnosti práve tak sa možno
cvičit pri opíse domáceho zvierata,
jako pri opise chrámu Pána, vianoc
alebo próvodu na Božie Telo a Šikov­
nost' vo speve móže diela dosvedčiť
pri prednesení kostolnej piesne práve
tak, jako pri Iudovej. piesní,
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Cirkev vraj chce snížit úroveň
vzdelanosti.

Vytýkajů cirkvi, že chce udržiat
vzdelanosť na nízkej úrovni. Práve
naopak! Pre vznešenost kresťanske­
vierouky a mravouky má Cirkev naj:
váčšie Čažkosti s nevzdelaným fudom.
Nevzdelaní katolíci velmi lahko Sa
stávajů obetou povery, alebo aj ne­
very. Zásluhy katolíckej cirkvi o vzde­
lanosť potvrdzujů dejiny.

Na konci sfarého veku zachránila
cirkev dókazy jeho vzdelanosti vo
svojich knižniciach a tak zachovala
ústrojné spojenie kultůrneho. vývoju.
V stredoveku bolo kňazstvo stavom
učencov, duchovní boli aj lekármi,
lebo až do 13. stoletia bolo v stave
svetskom velmi málo lekárov. Prvé
sriadené školy boly kláštorné, farské,
katedrálné. Na štátnych školách, ktoré
neskoršie povstaly, vyučovali zasa naj­
viac duchovní. Skoro všetky univerzity
majů pápežské základinné listiny.

Mnoho rádov bolo založené vý­
lučne pre vyučovanie, na pr. Skolskí
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bratia, piaristi,. uršulky a iné. Aj
Tovarišstvo Ježišovo zaoberá sa vyu­
čovaním, ako jedným z najdoležitejších
svojich ciefov.

Ačkolvek v terajšom čase ducho­
venstvo, preto že ho je velký nedo­
statok, venuje sa skoro úplne len du­
chovnej správe, predsa najdeme v ka­
ždom vedeckom obore, v národopise,
jazykozpyte, filozofii, v prirodných ve­
dách skvelé mená kňazov učencov. A
pre pohanské národy sú naši misio­
nári ešte aj „dnes jedinými priekop­
níkmi kultúry.

Cirkev považuje nevedomosť za
nešťastie. Pán Ježiš povedal:'„Ja som
svetlo sveta“. (Ján. 8, 12.) Preto cir­
kev vždy bude tůžiť po svetle a mů­
drosti, ktoré sa nachádzajů v pravde.
Jedno je, čomu sa cirkev rozhodne
protiví, aby ctnosť a mravnosť podfahly
vede. Prajeme si ovšem šťastné“spo­
jenie ctnosti a vedy, ale neváhame'
volať: hoci je duša vo vede malá, ked
je ale ctnostná, všetko je získané; ak
je však duša nešťachetná, všetko je
ztratené, a čo by aj všetky vedy bola
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vyčerpala. Niet kresťanského otca, ktorý
by si neprial, aby jeho dietky boly
dobré, ctnostné, a až tak vzdelané.
Veď sů aj rodičia fahkomyselní, ba
neverci a neznabohovia, ktorí si žia­
dajú, „aby ich dietky v kresťanskom
náboženstve boly vychované. Ale ne­
najdeme kresťanského otca, ktorý by
chcel, aby jeho dietky boly vychované
bez náboženstva.

Cirkev sa vraj prežila,“ nemá už
práva na trvanie a preto nesmie mať

vliv na skolu.

-Tak volá zvláštne tá strana, ktorá
sí vzala do programmu spoločensků
nápravu, sociálnu reformu, ovšem podla
svojho rozumu. A prečože by nemala
cirkev právo na dalšie trvanie? ©Lebo
už skoro dvetisíc rokov trvá a ešte sa
jej vraj nepodarilo napravit, zreformo­
vat svet, ešte vraj vždy panuje to staré
zlo: lakomstvo, úžerníctvo, krutá nad­

vláda peňazí, opovrhovanie malými a
slabými.

Ale kde a kedyže dovolili cirkvi,
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aby. rozhodne vplývala na politickýa
hospodársky život? ©Veď, tak sa zdá,
že žijeme v zemi pohanskej: v našich
mestách je na tisíce ludí, -ktorí žijů
úplne bez Boha, nikdy sa nemodlia a
do kostola nevstůpia. Neveru hlásajůu
nás zo stolíc professorských a učitel­
ských, neveru vyhlasujů za povinnů
pre každého vzdelaného človeka. Po­
zrite len, drahí v Kristu, tie značné
odpady k beznáboženstvu! Tie nám
dostatočné dokazujů, že vodcovia a od
nich odvislé massy, už dávno v svojom
srdci od cirkvi odpadli, A práve títo
vodcovia robia verejnů milenku.

Keď cirkev v pápežských a biskup­
ských pastierských listoch s kazatelníc
žiadala, aby aj práca a priemysel boly
podrobené desatoro Božiemuprikázaniu,
poneváč nielen zo samého chleba žije
človek, ale aby dušu svoju zachoval
pre večnosť, vtedy stále volali nábo­
ženstvo a politika nemajů nič spoloč­
ného. V každom čísle kričali v novi­
nách do sveta: „Neverte im (t. j. kňa­
zom!) Klerikalizmus je nepriateř|“ A
teraz, keď je spoločnost plná úžery a



36

požitkárstva, chcete toto zlo na rováš
cirkvi pripísat ? Keď orlovi krýdla po­
lámete a tak ho posadíte do hadieho
hniezda, jakým právom vysmievate
krála vzduchu, že je slaby, že nemóže
so seba striasť tů háved? Veru velmi
dobre sa hodí toto podobenstvo na
nesprávné obviňovanů cirkev. >

Lenže tento vystrelený“ šíp, nazpět
padá na hlavu schytralého strelca. Ne­
verecký duch času sluboval f[udom raj
na zemi, jako neklamný následok svojej
životnej můdrosti. Nastal pravý opak.
Panuje nechuť k práci, nemravnost,
nespravedlivosť, ©úžera, podplácanie.
Teda neklamala cirkev, ktorá nikdy
nemala úplnů štátnu vládu, ale klamala
tá tolko vychvalovaná neverecká kul­
tůra, ktorú chců namiesto kresfanstva,
jako oblažujůci prostriedok ©Iudstvu
natisnůť.

Pri tom všetkom bol pápež pre
svoju známu snahu o mier všeobecne
uznaný za dobrodinca celého sveta.To
je najlepšia odpoveď na námietku: že
sa katolícka cirkev prežila.

Dalšla námietka; Škola si vraj
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nemá všímaťnáboženstva, poneváč si
vraj navzájom odporujů a domáhajů
sa rozličných cielov,ktoré nepripůšťajů
jednotný postup.

Táto námietka sa zakladá na dvo­
jakom blude: že je náboženstvo neur­
čitý pojem, ktorý si každý zo zkúse­
nosti každodenného života sam tvorí;
a druhý blud je: všetké náboženstvá

-sú rovnocenné. Moderná škola nemó­
že vraj všetkým náboženstvám vyho­
vieť, preto vraj musí zostať neutrálnou,
t. j. musí o Bohu a náboženstve mičat.

Týmto moderným bludom čelíme
rozhodným „Alebo— alebo“. Alebo je
Ježiš Kristus pravý Boh, alebo nie. Ak
je pravý Boh, tak sů mu všetci fudia
podrobení. On sám hovorí o tom:
„Keby som nebol prišiel a im ne­
mlůvil, nemali by hriechu : teraz ale ne­
móžu sa vymlůvat, z hriechu svojeho.“
(Ján. 15, 22.) Ak je Kristus nie Bo­
hom, tak teda bol len človekom, bár
aj nie obyčajným človekom, ale predsa
len človékom. V tom páde ale padá
celé kresťanstvo, lebo vtedy nik je nie
povinný Krista nasledovat. Lenže Ježiš
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Kristus je pravý Boh a to je pravda
pre každého, kto veriť chce, dokáza­
telná. Preto každý musí poslůchať aj
Jeho cirkev, ktorá je jediná hlásatelka
jeho vóle: „Kto vás poslůcha, mňa
poslúcha.“ (Luk. 10, 10.) Keď sa mo­
dernému svetu zdá táto pravda, tvrdou“,
je to len tá tvrdosť, s jakou pravda
vždy odporuje bludu.

Preto mličaťvo škole o Kristovi a
jeho pravde, nieje jednanie nestranné,
neutrálné, ale protikrestanské a bez­
božné. Milčaťt o Kristovi, znamená
Krista zapierať,.prenasledovať. On sám
to povedal: „Kto nie je so mnou,
proti Mne je“. (Luk. 11, 23.)

Keď je teda, podla výroku Ježiša
Krista, v tejto veci skutočná nestran­
nosť úplne nemožná, pokrytcom je,
ktorý sa predsa s ňou chlúbi. Jakože
nazývate, drahí v Kristu, človeka, ktorý
ináč hovorí a ináč myslí? Hovorite:
To je človek bez presvedčenia, bez
charakteru. Keď tento výrok vztiah­
neme na školu a učitelov, to znamená:
doma katolík, vo škole ale bez nábo­
ženstva a bez Boha. A fo len preto,
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lebo to tak žiadajů od neho (tí, od
ktorých závisí jeho postavenie a jeho
plat! A taký muž má vychovávat cha­
raktery, t. j. Iudí s presvedčením? —

„Mravouka je potrebná, ale vo
škole nech sa. vyučuje volná, laická

mravouka.“

Nápadné je pri tom, že nevera
všetky články viery jedným šfahom
zavrhuje, ale mravouku a jej potrebu
zapleraťtnechce a predsa mravné ná­
zory každého muža riadia sa celkom
podla jeho viery v Boha! Toto ináč
nepochopitelné chovanie sa má Svoj
dobrý tajný dóvod. Keď totižto svet,
čo aj svobodnomyselný, počuje, že
ten, alebo ten je bez mravouky, zhrozí
sa nad tým, lebo „bez mravouky“ to
tolko značí, ako „Dez svedomia“. Ta­
kým ale nikto byť nechce. A preto sa
pretvárajů sprisahalí nepriatelia viery a
jej právd, že si oni vážia mravouku, aby
so svojimi plánmi oškolskej reforme ne­
vzbudili u f[udupodozrenie, a zo školy
nenápadne odstránili sv, evanjelium.



Táto laická mravouka, f. j. mra­
vouka bez viery a bez milosti je ešte
vždy len půhym heslom. Ešte sa ani
na tom neustálili, ktoré povinnosti má
táto „volná mravouka“ naložiť. Ešte sa
stále o tom radia. V skutočnosti bude
to len skromný, samovolný výtah z
praktickéj časti katolíckeho katechizmu,
bár sa tomu aj nepriznajů. Ale jaká to
drzost! Podla vofnej mravouky dieťa
má veriť slovu učitelovmu, ale slovu
Božiemu veriť nesmie, ba má mu od­
porovať|

My katolícivieme,čo mámeo tom
súdiť. Velký pápež Lev XII. vyslovil
sa vo svojom obežníku „Annum in­
gressi sumus“ zo dňa 19. marca 1902.
o volnej mravouke takto: „Keď vo
verejnom živote Boh s opovržením bol
odstrčený, nevyhnutne nastal zmátok a
úpadok mravného života, poneváč ná­
boženstvo je základom spravedlnosti a
mravnosti, jako to už aj slávní po­
hanskí mudrci poznali, jaknáhle uvol­
níme putá, ktoré človeka viažu s Bo­
hom, najvyšším zákonodarcom a sud­
com, nezostane iné jako slabý tieň,
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alebo, jako sa hovorí občianskej nebo
neodvislej mravouky, ktorá nestojí o
večný zákon a o Božie prikazy, až
dójde na naklonenej ploche k 'najkraj­
nejšiemu dósledku, že totižto človek
sám si stavia zákony podla svojej sa­
movóle.“

Katolícki rodičia majú zaiste právo
sa pýtať, čo dá tomu novému volnému
mravnému zákonu oprávnenosť a moc,
keď Boh,. ktorý všetko dobré odme­
ňuje a všetko zlé tresce, nesmie byť
ani menovaný ako póvodca mravnosti.

Jakože bude ten učitel k detom
hovoriť,azda takto? |

„Deti, musíte byť poslušné, mravné,
úprimné, pokorné, skromné, milosrdné;
cudzí majetok nesmieté poškodit, iných
[udí nesmiete klamať, krivdy nesmiete
krivdami odplácať, ale musíte odpů­
šťať“ — mysliacemu dietťatťu hned na­
padne otázka: a to prečo? A čo mů
učitel novej mravouky na to odpovie?
Snáď, že to stojí v zákonníku? Ale
kto sostavil tento zákonník? Vláda?
Snemovňa ? Veď keď nemá Boh práva,
nemá ho ani človek, aby v svojom
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mene druhým predpisoval zákony a
zasahoval do ich svedomia. Alebo snád
učitel povié: Budeš pochválený, ked
poslůchneš a potrestaný, keď nepo­
slůchneš? Ale či sme za našich Časov
nezažili, že chytrácke sebectvo bolo
vychvalované za můdrost, a obetivosť
bola držaná za sprostost ? Či neboly
už aj zjavné zločiny vychvalované?
Jakůže má teda cenu chvála.a potupa
fludská? Na ktorů auktoritu sa máuči­
tel novej mravoukyodvolávat ? Snáď:
na poriadok v štáte? Ale čo na to
povedia dietky, ked vidia, že hriech,
úžera, podvod, nemravnost* v prepychu
žije, ale ctnost nůdzu trpí?

Obrancovia novej mravouky ho­
voria, že sa deti majů navykať, konat
dobré z půhej lásky k ctnosti. „Krása
ctnosti“, je to pekné slovko. Ale jadro
otázky je to: prečo mám činit trpké
dobro, a varovat sa sladkéhohriechu?
Mravný prikaz, za ktorým len fudia
stoja, nemá záváznej . moci a sily,
zvlášte v hodinu mocného pokušenia,
A „donútit seba samého“? Jako kto
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svoju vólu k dobrému prinútil, tak sa
móže Samovolne aj dispenzovat od
toho. ©

Dalej nám predkladajů : že veď dosť
je nevercov, ktoré poriadne žijů. Kto
bol dobre vychovaný a kto dbá o
vonkajšiu slušnost a spoločenské po­
stavenie, kto má dobré dóchodky, ten
sa možno zdrží podlých čínov. To sú
ale len prirodzené ctnosti, ktoré nemajů
ceny pre večnosť, lebo „spravodlivý
z viery žije“. (Rim. 1, 17.) A jestli je
táto ich mravnost opravdivá, tak je to
tým smutnejšie! Lebo jakí by to boli
vzorní fudia, keby boli veriacimi| Pri­
rodzené ctnosti u Iudí, ktorí sů zá­
možní, lahko sa dajů pochopit'. Keď sa
millionár nedopustí krádeže a továrnik
nič nespreneverí, to je ešte nie dóka­
zom, že prirodzená ctnost“ má taků
víťaznů silu! Ale prevažnej váčšine
ludí, žijúcich v chudobe, v stálom ne­
dostatku a velkých pokušeniach, aby
sa udržali na mravnej výške, nepostačí
tá nová volná mravouka. Konečne aj
neverec žije, chtiac-nechtiac z mravných
zásad, ktoré sú všeobecným majetkom



všetkých ludí. Každý mravný život po­
chádza konečne predsa len z viery|

Nůútnu sůúvislost medzi ctnosťou a
viérou vyslovil Kristus Pán tými slo­
vami: „Ci sa sbierajů s trňa hrozná,
alebo s bodliača fiky? Každý dobrý
strom nesie dobré ovocie, zlý strom
donáša zlé ovocie.“ (Mat. 7, 16.)

Dokial sa nepodarí vzbudit v srd­
-ciach fudských vieru v Pána Boha a
vo večnosť, jediné to zdroje mrav­
nosti, dotial nenastane náprava teraj­
šieho stavu Iudstva. Postačí, keď po­
zreme na terajšie časy. Napriek vše­
tkým rozkošiam zachvátil terajšich vzde­
laných fudí pessimismus a velké davy
ludu, ktoré len po majetku a póži­
tkoch tůžia, bár sa ich hmotné polo­
ženie stále zlepšuje, sú tak nespokojné,
že táto nespokojnost móže byť osud­
nou pre verejný pokoj. Preto pravá
výchovoveda pre tento svet musí sa
zakladat na výchove predruhý svet“.

(Foerster, Krestť'anstvo a triedny boj,str. 16.)
Skola s takzvanou volnou mravo­

ukou, priviedla by konečne medzi
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žiactvo nepokoj a škriepky, ktoré Vudí
rozličných náhladov rozdvojujů. V de­
tinskej namyslenosti budů považovat
nasledovníci volnej mravouky | kre­
sťansků vieru za poveru a zotročénie
ducha, a budů držať svojich súdruhov,
navštevujúcich náboženské vyučovanie,
za úbohé, svedené tvory, seba ale za
osvietených a za. objavitelov novej
doby. Tak nevyhnutné povstane v
škole nesvornost.

Na krátko rečeno: «„Škola, ktorá
chce vychovávat, musí byť postavená
na Kristovom evanjeliu“. Zvláštna to
vec, že hlásatelia volnej mravouky
seba. menujů svobodomyselnými a
volnomyšlienkármi, Prečo teda nalí­
skajů svoju neveru iným, ktorí o ňu
nestoja? Ci tá sloboda, ktorů sebe
nárokujů, má byť len pre nich a nie
pre iných ? To by bola nesnášanlivost,
tým odsůdenia. hodnejšia, že sa tu
jedná o školské deti, o nedospelých
mladých fudi, ktorí nemajů ani duše­
vnej schopnosti, ani mravnej sily, aby
takému znásilneniu v povinnej štátnej
škole odporovat mohli.
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„Nebojujeme proti čirkvi, bojujeme

za slobodu svedomia.*“

Ale jakáže to má byť tá sloboda
svedomia? Odpovedajů nám: Verejnů
školu navštevujů aj nekatolíci a preto
vraj katolíci nemajů právo požadovat,
aby sa úkony náboženské v škole ko­
naly. Jako sme to už dokázali: Štát
nasleduje po rodine, a jeho povinno­
sťou je, aby práva rodiny hájil a nie
habal. My, katolíci, vážíme si práva
štátu a milujeme svoju vlasť. lí, ktorí
spravujů štát, majů vediet, že štát žije
zo svedomia svojich občanov, a že
vtedy je najpevnejší, keď si váži zá­
ujmy všetkých občanov. Už aj preto
by mal štát šetrit svedomie svojich ka­
tolíckych občanov. Viete, katolícki ro­
dičia, čo je pravá sloboda svedornia?
To ie právo katolícku vieru vždy a
všade slobodne vyznávat a vykonávat.
Toto právo je Bohom zaručené a vy­
plýva zo slov Kristových: „Kto mňa
vyzná pred Iudmi, toho aj ja vyznám
pred Otcom mojim, „ktorý je v nebe­
slach, a kto mňa zapre pred fuďmi,
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toho aj ja zaprem pred Octom mojim,
ktorý je v nebesiach.“ (Mat. 10, 32.)
Vykonávanie tohoto práva nezávisí teda
od štátneho privolenia.

Naše právo na slobodné vykonáva­
nie úkonov svátej viery aj vo škole
simultánnej dokazuje aj tá skutočnosť,
že napriek všetkým svádzaniam ku od­
padlíctvu katolíci tvoria 70% všetkého
obyvatelstva našeho štátu. A my vá­
čšina máme byl vydaní na pospas
menšine? My sa máme zrieknuťsvojho
práva z ohfadu na vieru, alebo neveru
niekolko vlažných Iudí? Či sme nie v
štáte, kde sa všetko, od obecného zá­
stupitelstva až po národné shromažde­
nie, určuje váčšinou ? Prečo nemá byť
zachovávaný tento základný zákon aj
v škole? Možno že by to šlo, keby
bola viera jako felocvik, alebo kresle­
nie dobrovolným vyučovacím predme­
tom, prospešným, nie ale nůtnym. No
viera je základnou. podmienkou našeho
Spasenia.
„ Jakože je to v skutočnosti s tou

novou slobodou svedomia? Pod ke­
pienkom spravedlivosti oproti nábožen­
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stvám, vylůčujů zo školy každé nábo­
ženstvo. Naboženstvom modernej školy
je, nemať Žžiadneho náboženstva. V
naších školách sů deli aj takých rodi­

-„čov, ktorí sů príslušníci [[. a III. inter­
nacionály. Či sa asnáď škola, z ohladu
na smýšlanie týchto občanov, ktorí
žiadnu vlasť neuznávajů, zrieka pesto­
vania národného ducha a lásky ku
vlasti? Veru, veru, tů slobodu svedo­
mia sme si celkom ináč predstavovali.
Ak nám bude zaručené právo slobody
svedomia, nech si protestanti, izraeliti
a bezverci rozhodujů o svojich deťoch,
jako len chcú, my slobodu ich svedo­
mia vždy šetrit budeme. My neznásil­
níme nikoho svedomiel

„Vyučovanie náboženstva patrí
vraj do hkostola, a je vecou ducho­
venstva“. Ano! Duchovní si boli vždy
povedomí tejto svojej povinnosti, a
preto svedomite použili tie dve hodiny
v týždni, ktoré boly vyznačené ku
vyučovaniu náboženstva. Keby sa ale
vyučovanie náboženstva. výlučné v ko­
stole konať malo, bolo by obmedzené
len na nedele a sviatky. Kolkí rodičia
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by soje dietky ani na toto obmedzené
vyučovanie nemohli posielať, či už pre
ďaleků, zlů ceslu, pre nedostatočný
odev, alebo obuv svojich detí. Akeby
k tomu ešte aj v škole to počuli, že
je nedela len pre telesné zotavenie a
pré výlety do krásnej prírody a keby
staršle deti pre prácu doma zostatťmu­
sely, kolkože delí by vtedy navštivo­
valo to nedelňajšie náboženské vyučo­
vanie? A konečne, keby duša diel'ata
cez celý týzdeň bola krmená protiná­
boženskými výronami něveteckého učí­
tela, s jakýmže výsledkom by ten kňaz
V nedelu vyučoval? Dáky výsledok by
len docielil, ale nikdy nie taký, jaký
požadujů dnešné potreby.
„Náboženské vyučovaniěpatrí vraj
do rodiny. Ano, to uznávame. Aj sv:
Pavel to prikazuje. Lenže rodiny k
tomu vyučovaniu nemají ani scho­
pnosti, ani času, ani potrebnýcčh -pro­
striedkov. Známa vec je, že kto chce
učit, musí sám niečo vediet. Načože
sa zakladajů školy? Zaiste preto, aby
boly rodičom na pomoci. Prečo sa to
nemá vztahovat. aj na vynaučovanie
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náboženstva ? prečo robiť rozdielmedzi
vyučovaním svelským a náboženským ?
Povedzte, kto vydržuje školu s jej vy­
sokými požiadavkami? Či ju nevydr­
žuje sám [ud svojimi daňami. O tom je
síce každý presvedčený, ale budůúce
pokolenia podla žiadosti nepriatelov
majú byť neverecké. Týmto spósobom
dosiahnu svoj ciel, aspoň u váčšiny
Iludu. Konečne, ak sa im to podarí,
zakážu vyučovanie náboženstva aj V
rodine.

Podivuhodná je len tá utkrutná
dóslednosť, jakou chcú bez ohladu na
právo spoločnosť fudsků odkrestanit.
- „Ktorý katolík si žiada náboženské

vyučovanie, nech Vraj pošle svoje
deti do súkromných škól.“ |

To už aj tak robia mnohí rodiči,
aby zabezpečili svojim dietkam nábo­
žensků výchovu. Taká škola mnoho.
stojí. Katolícki rodičia by museli 0­
krem iných verejných ťárch ešte aj tůto
ťarchu znášatť. Akým právom sa úkla­
dajů dvojaké dane na katolíckych ro­
dičov ? Nech nám nik nevytýka, že si
katolícki rodičia slobodne móžu školu
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voliť. To je predsa nie sloboda, ked
katolíci, aby vyhli nespravodlivej, bez­
platnej štátnej škole, nůtený sů srla­

„dovať vlastné školy na svoje útraty|
Keď nám naša ústava zaručuje slobodu
svedomia, nuž nám musí aj to byť
dovolené, aby sme svoje nábozenstvo
všade slobodne vyznávat mohli, teda
aj v škole. A keď -nám niekto toto
právo zapiera, tak si ho musíme vy­
dcbyť. Ze ale náboženské boje ne­
prospely žiadnemu štátu, to nám do­
kazujů dejiny. Preto v mene slobody
a v záujme vlasti nech nám je dané
naše právo, ktorého-sa nikdy nezrie­
kneme, lebo sa ho zriect' ani nemóžeme,

Niekde zavádzajů do škóli takzvanů
„sexuálnu náuku“, v ktorej školským
detfom pohlavné veci vysvetlujů. Preto
potrebné je, aby sme aj o tomto, krátko,
ale vážne prehovorili. |

sú, ktorí tvrdia, že pojednávanie o
pohlavných veciach v škole dobre účin­
kuje na mravy dietok. Nech sa nikto
nedá klamat. Štatistika, ktorú podá­
vajů zkůseni lekári o verejnej nemrav=
nosti, práve opak toho dokazuje a je
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skutočne hrozná. Tu nedostačí len na­
pomínat'. Istá. vec: je, že podobné. vy­
svetlenia.nepatria do školy pred mládež
polo-alebo úplne: nezrelů, ktorej obrar
zotvornost' by. bola tým; nakazená.
Kde je také: poučenie skutočne. po­
trebné; na pr: keď dorastlé deti od:.
chádzajů do cudziny, rozumný. otec,
starostlivá: matka, horlivý duchovný:
správca vždy najde spósob, aby milá­
dež na nebezpečenstvo: | upozornil;
Šťastná mládež, ktorá také. poučenie.
diho nepotrebuje aktorů dobrí: rodičia,
učitelia. a duchovní starostlive chránia,
aby ich nejaká drsná ruka nepozbavila,
nevinnosti a. pokoja svedomia,
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Keď na krátko shrnieme naše pa­
stierske slová, móžeme povedat': Boj,
ktorý bol vypovedaný v škole nábo­
ženstvu a cirkvi, je boj o právo a
slobodu detskej kresťanskej duše v
modernom štáte. ©Pokrstené ©dieťa

patrí Kristu Pánu a cirkvi, Z týchto
náručia má však byť vytrhnuté a po­
nechané ustavične sa meniacim časovým
názorom. Konečne ide tu o večnosť.Hlfa,
uprostred tak vychválenej demokratickej
slobody— tak-biedné tyranstvo sve­
domia! Keď katechizmus bude zo
školy vyhodený a kňaz zo školy od­
stránený, vtedy vezme učitel do ruky
učebnicu „volnej mravouky“ a povie
detom: „Poslůchajte, deti; čo vám zá­
kon predpisuje o vaších povinnostiach|
Tak musíte žiť, ak chcete byť dobrými
občanmi a pokojnými fudmi...“ V
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mene koho bude učiteř vyhlasovať tieto
nové životné zákony ? V mene teraj­
šej vedy, snemu, a či v mene mini­
sterstva národnej osvety? Prebudená
mládež si pomyslí: Kážete o posluš­
nosti, o povinnosti práce, o nedo­
tknutelnosti, majetku, o mravnosti a
miernosti. Po vás prijdů iní a tí budú
hlásat opačné životné zásady. Prečo
by sme si už vopred tieto opačné volit
nemohli? Čo na to povedia zástup­
covia volnej mravouky? Rieknu- asi
toto: „Vtedy nastůpi donútenie, ktorého
musí použit spoločnosť proti každému
neporiadku.“ „Móžete“ odpovedia vám
„sputnat síce naše ruky, ale nemóžete
nám vnůtiť vašu. vólu. Wšetlci sme

rovní, nemáte teda k tomu práva.
Rozkazovatťmóže len predstavený svo­
jim podriadeným.“ |

Nie, drahí rodičia| Mravný životný
poriadok je ďaleko doležitejšou vecou,
jako by mohol byť ponechaný na chúťky
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niektorého účitela, alebo na usnesenie
snemovne. Veď od toho závisí celá
večnosťt: Len tie mravné prikázania,
ktoré sám Boh dal, majú záváznů moc.

-V školskej otázke nejedná sa len
o blaho cirkvi, ale aj o blaho štátu.
Napriek vonkajšiemu lesku terajšej kul­
túry jenaša mládežoddaná pěžitkárstvu,
a zrovna vášnivej sebeckosti. Kým bo­
háči si móžu všetko kůpit a podla
[úbosti sa „vyžiť“, chudobné vrstvy
[ludu nemajů prostriedkov, aby zjem­
neným spósobom vyhoveli svojim náru­
živostiam. A koncom toho sů potom
zločiny.

V tom sme všetci na čistom. Pred

pádom do priepasti chráni náboženská
výchova | Každý rozumný otec, ovšem

nakolko si toho mena zaslůži, irnie
pred budůcnosťou svojich detí, keď
vidí, jako spejů uprostred zjavných ne­
bezpečenství ku hriechu. Preto každý
rozumný otec si žiada, aby k zame­
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dzeniu mravného úpadku náboženské
presvedčenie bolo pestované. A práve
sila náboženského presvedčenia ©má
byťsputnaná? Prečo? Lenzo slepej

zášti.
-Kto je nepredpojatý, musí uznať,

že boj proti cirkvi a jej právu je nie
bojom o kultůru, ale bojom protikul­
tůrným. Nedajte sa, drahí v Kristu,
mýlit frázami ; „Rimský“, „Rimanský“,
ako by sa tu jednalo len o obranu
českej kultůry proti jej obstrihaniu so
strany Ríma. Kultúra čili osveta je nie
vecou národnosti t. j. vecou jedného
národa, ona je vecou celého Iudstva.
Keď sa roku 1905 vo Francůzsku za­
čal boj proticirkevný, či snáď vtedy
irancúzski nepriatelia | cirkvi bránili
česků osvetu ? Horkýže | Bol to starý
boj nevery proti Kristu a jeho cirkvi.

Krest'anskí rodičial Výsledok to­
hoto boja od vás závisí. Starajte sa
najprv o dókladnů nábožensků vý­
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učbu svojich dietok! K čomu škola
nestačí, to doplňte domácím vyýučova­
ním. Strarší z vás zaiste sa památajů,
jako boly v kruhu domácom po ne­
deliach katechismus a. biblia Čítavané

a vykladané. Pokračujte v tomto do­
mácom zvyku! Povzbudzujte svoje
dietky k zvýšenej horlivosti v mo­
dlitbe a k navštevovaniu služieb božích

v nedele a sviatky. Dietky, ktoré k
tomu nikdy pobádané neboly, sů sku­
točne polutovaniahodné. V bůrkach
života obyčajne hynúl Dietky vaše
nech často prichádzajů k svojemu
Spasitelovi, a prijímajů najsvátejšie Jeho
Telo, aby ich srdce chránené bolo pred
hriechom.

Jestli nechcete, drahí rddičia, aby
dietky vaše na vás po vašej smrti za­
budly, ak si prajete, aby - vaše dietky
na vašom hrobe sa modlily, pestujte
v ich duši svátů vieru, aby zostaly
verné svojemu Spasitelovi a jeho sv. círk­
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vi. Deti, ktoré vyrástly bez viery, nepo­
znajů cestu ku hrobu svojich rodičov,
tým menej památajů na nich v modlitbe.
Veď neveria v sůd ani vo večnosť.

Nuž- nechže zůri v štátoch ten „kul­
tůrny boj“, on národy ani mravnými,
ani šťastnými neurobí, ale ich zdivoči
a do nešťastia uvrhnel Vo svojom
nešťastí potom najdů cestu do domu
otcovského.

Bieda učí nielen jednotlivca, ale aj
celé národy modlit sa. Vrátia sa zasa
ku viere v Ježiša Krista a najdů znova
v jeho cirkvi svoju spásu a svoje
blaho. To je nádejou našej svátej ka­
tolíckej cirkvi. Cirkev nežiada, aby. sa
národy zriekly pokroku a vymoženosti
vedy a techniky, ale abý zošřachtily
svoje srdcia tým, že krest'anstvo a
jeho mravouku vovedů do života sú­
kromného a verejného. „Lebo nik ne­
móže iný základ položit, okrem toho,
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ktorý je položený, a ten je Ježiš“ Kri­
stus“ ([. Kor. 3, 11.)

Vláda Ježiša Krista, Syna Božieho,
je nezničitelná a zostane na veky.
Amen.

Dano v Prahe, v deň sv.'Klementa,
23. novembra 1921.

+ František, arcibiskup a metropo­
lita pražský.

+ Anton Cyrill, arcibiskup a me­
tropolita olomucký.

+ Auguslín, biskup košický.
+ Jozef, biskup litomerický.
+ Anton, biskup munkáčevský.
+ Norbert, biskup brnenský.
+ Karol, biskup královohradecký,
+ Karol, biskup nitrianský.
+ Šimon, biskup budejovický.
+ Ján, biskup spišský,
+ Marian, biskup banskobystrický.


