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Boj .0 ndboZenstvo vo $kole.
Priznak nasej doby £ f

- Zijeme v dobe velmi vdZnej. Nnkdy
sa neviedol boj proti katolickej cirkvi
takou naruZivosfou a vSetkymi prostried-
kami novodobej osvely (modernej kul-
tiry), ako prdve za naSej doby. Cielu-
vedomd agitdcia v davoch fudu a tiché
podvratnd praca vlivnych Cinitefov —
- bohaprizdna veda na vysokoskol-
skych stoliciach, siistavné Stvanie v den-
nej tlal a sdruZené ldkanie od muza
k muZovi — toho v3etkého sa pouziva
k boju proti ndboZenstvu a cirkvi.

Po mnohorocnej pripravnej praci,
dommeva]u sa neverci a nepriatelia
cirkvi, Ze nadi§la doba k rozhodnej
bitke. Vedia to prdve tak dobre jako
my, Ze budicnost ndroda -a Stitu
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2dvisi na Skole. Jak oni ‘dostani do
rik Skolu, boj 'sa ‘v ich -prospech roz-
hodrie. Uz veliky ‘prorok -na stolici
Petrovej, pdpez Lev XIII, predvidal
tento boj vo svojom svetovom okruz-
nom liste ,Humanum genus*, dia 20.
dubria 1884. proti “slobodnomurirom
vydanom. PiSe o tom: -,Nepriatelia
cirkvi (pod vedenim slobodnomurar-
skeho spolku) s najviacSou jednomysel-
nosfou zasadzuji sa o to, aby vyuco-
vanie mlddeZe k ‘sebe 'strhli. Lebo im
snadno titly a vnimavy vek vytvéraf
podla ich fubovOle a wvodif ich po
onych cestach, ktoré sa im zamlivaj.
To sa im zdd za najvhodnejSiu -cestu,
aby si vychovali v S$lidte taky dorost
ob&anov, ktory sa im prdve hodi. Preto
pti vychove a vyulovani vylucujia do-
cela sluZzobnikov cirkvi 'z ucitelského
tiradu prave tak ako od dozoru nad
mlddeZou. Na mnohych miestach pre-
viedli, Ze celé vyucovanie je v rukach
laikov (svetskych) a Ze i ‘z mravnej
vychovy boly zrovna vyliafené velavy-
znamné, veliké a posvitné povinnosti,
ktoré &loveka's Bohom viaZu.*
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Nedajme sa klamat ani neklamme
sami seba: boj o Skolu je pre nis
katolikov bojom na Zivot a na smrt !/
Protivnici cirkvi tomu sa afajii: 3kola,
ked fudu naboZenstvo vzala, privedie
uplnit rozluku cirkvi cd Statu. Skola
bez ndboZenstva je pripravou na kul-
turny boj bez ndpadného hluku. V
tomto boji: (iplne a docela vzdjomne si
odporuji nazory. V nirodnom shro:
mazZdeni (parlament), v -novinich, na
schodzach popostavovali- nepriatelia
cirkvi svoje reCnistie a Zivé slovo tam
prednesené vniasa sa tlaou aZ do po-
slednej chalupy. My katolici, podla
napomenutia sv. Petra apostola, musime
»Dyt vZidycky hotovi na obranu proti
kazdému, kto Ziada od nas poéet“ (1
Petr. 3, 195).

Nase zdsady v Skolskej otdzke.

NaSe zdsady v Skolskej otdzke sii.
jasné nad vsvetky pochybnosti a plynii
doslednou nutnosfou 2 préva priro-
dzeného a z prdva cirkvi, JeZiSom
Kristom zaruceného.



Roditia majii prirodzené a neod-
riecknutelné prdva na svoje dietky aj
povinnost ich vzdeldvaf, vyucovat a
vychovévat. Lebo Boh, ktory je pdvod-
com ich Zivota, sveril ich vam, kre-
sfanski rodiCia, aby ste ich vychovévali
pre neho, podl’a jeho vole.

A to, ¢o je na prirodenom prive
zaloZené, krstom sv. sa potvrdzuje, Po
krste sv. vaSe dietky prindleZia neod-
volateIne Kristu Pdnu. Ci viete, Co to
znamend ? Apostol nédrodov, sv. Pavel
piSe o tom (Efes. 2, 13, 19—22): ,Vy,
ktori ste kedysi daleko boli, teraz ste
sa v Kristu JeZiSovi sbliZili a to v krvi
Kristovej . . . HIa, teda, nie ste cu-
dzinci a prisfahovani, leZ ste spoluob-
Cania svitych a domécimi BoZimi, stic
postaveni na zdklade apoS$tolov a pro-
rokov, akoZto na uhelnom kameni Je-
ZiSu Kristu, v ktorom sa spdja a sje-
dnocuje kazd4 stavba a rastie vo svity
chrim v Pénovi,- v ktorom sa i vy
spolu vytvarate v pribytok Bozi v
Duchu“., Tu mid kazdd veta veliky
vyznam. Hoc si1 len pihymi Iudmi,
dietky vaSe su povy3ené krstom sv.
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do nepochopitelnej vysky; lebo jako
sii spojené s vami svizkom pribuzenstva
a pokrevnosti, tak s Panom JeZiSom
sii spojené skrze milost, a jako budiici
obyvatelia nebies (domdici BoZi) maijii
vysady a vyhody, na ktoré nemaiji
niarokov cudzinci, ktori sem nepatria.
Teraz uZz omnoho lepSie porozumieme
vypovedi Panovej: Nechajte dietky a
nebraiite im prist 2z mne! (Mat. 19,
14), lebo si1 dietkami BoZimi a spolu-
dedi¢mi Krista Pédna. Vo svetle takejto
viery musite pozeral na dietky svoje,
lebo len tak je ich hodnota cenni! Z
tejto hodnoty ale plyntt povinnosti,
ktoré mate voli nim, ako novym de-
dicom BoZim. Slobodnym a milostivym
ustanovenim BoZim prijaly vaSe dietky
dedictvo pravdy Kristovej, ktord ndm
bola skrze apoStolov zvestovani. Na
tejto pravde, a ilou je na3a viera,
musite, milovani rodicia, budovaf!
Va$a vychova nech Ze je teda stilym
budovanim, stdlym upeviiovanim pravdy
a milosti Kristovej v duSiach vaSich
dietok | Nezabiidajte, Ze dietky vaSe
st ,chrdmom BoZim a Ze duch BoZi



prebyva v nich.“ Jestli ni¢i -niekto
chram BoZi, toho zni¢i Boh; lebo
chram BoZi je svity. (1. Kor. 3, 16).
Tiato vasu velikii povinnost, zachovat
va$e dietky za Zivé chramy BoZie vo
viere a v milosti vam usnadriuje sviatost
birmovania. Povzbudzujte svoje dietky;
aby tato sviatosf azda nezanedbévaly |

Tu mate, kresfanski rodicia, sve-
dectvo o vzneSenej hodnote - vasSich
dietok. Jakym tajomstvom je diefal
vold celkom sprdvne basnik. Ziadna
filozofia, Ziadna vychovoveda, ktor4
nebuduje na ,ubolnom kameni JeZisu
Kristu“, nezmySla o diefati tak
vzneSene. Ucte vSak vaSe dietky
aj tomu, za €0 maji Kristu Pinu
dakovaf! Jakou radosfou je tato pravda
pre kazdé chudobné diefa, hoc by
sa zdala sebe 'najnepatrnejS§im vo i
svetu! Jakym poteSenim pre rodiov
v ich starostiach- a naméhaniach za
dobro dietok. Ale naopak akou hrézou
pre tych rodiCov, ktori sit nedbanlivé
a na svoje povinnosti zabudli! Ako
vysoko stoji nad kazdd int ,kafolicka
vychovoveda* (pedagogia), ktord bu-



9

duje na_vypevedi Pdnovej : , Cokolvek
ste’ ucinili jednému z na]meumu Ly lity

bratov mojich, mne ste ucinili.* (Mt.
20, 40). Vychova je teda pricou,
ktord sa kona bezprostredne - v sluzbe
BoZej. -

Tri obvody detského Zivota.

Deti, navstevujiice Skolu, patria
najprv rodine, potom cirkvi a ko-
neCne Stdfu (obclianskej spololaosti).
Rodina je podla prirodzeného a boz-
ského priava pruym Cinitelom vychov-
nym a Skola je -len dstavom pri vy-
chove vypomocnym a dopliujicim.

Prédvo cirkvi na Skolu plynie z po-
slania, ktoré Kristus Pdn svojej cirkvi
udelil : ucif celé clovecenstvo zjavenym
pravddm a nimi, ako i sv. sviatosfami
viesf veriacich k ich velnému cielu.
»ldiic do celého svela, ucte vSetky na-
rody, krstiac ich... a ucte ich zacho-
vaf vSetko, Cokolvek som vam prik4-
zal.“ (Mat. 28, 19, 20), Vyucovat a
vychovévat’ vsetkych Iudi, tym viacej
ale Iudi pokrstenych a verlacich, je



10

teda podstatnym ukolom cirkvi, 1ak
%o oa ho <ithov ZIEKNul nemoze. Tato

vychova ale primerane prirodzenosti
fudského ducha musi byt jednoind.
Lebo jestli sa u¢i vo Skoldch pravdam
potrebnym k vecnej spése, vyucovanie
svetskych predmetov nesmie sa diat’ v
duchu protikrest’anskom alebo docela
anarchistickom, Lebo — a tu sa ne-
dajte oklamat’, krest’anski rodifia —
lahostajnym (indifferentnym) neni pra-
Ziaden ,predmet Skolského vyulovania.
Alebo bude ucitel Cest’ a chvalu BoZiu
vo svojom predmete- hldsat’, alebo
bude Boha zaplerat'. A to €ini uz tym,
ked 0 Bohu nehovori (mici). |
Diet’a ale patri aj Stdtnej spoloc-
nosti a preto aj Stdt md prdvo na
dieta. Nakolko vecou Statu je starat’
sa 0 verejny poriadok, o ochranu Zi-
vota a majetku, o umenie, vedu a
spravedlnost’, m4 $tdt aj prdvo poZa-
dovat’ od kazdého svojho ob¢ana ur-
Cit1 mieru vzdelanosti. Preto sa musi
podrobit’ kaidys obcan nejakému vyna-
ufovaniu. RodiCia vac§inou nie si1 v
tom poloZeni, aby povinnost’” wyuco-
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vania deti sami vyplnit' moh!i, preto
sverujit 8kole svoje detii Od toho
okamZenia §t4dt berie na seba zastupo-
vanie rodiCov, ktori sa musia podro-
bit’ nariadeniam S$titnym i ¢o do veku
Skolopovinného, i o do spdsobu
navStevovania Skoly a rozsahu ucebnej
latky. Verejnd Skola teda neni maje-
tkom tej-ktorej viddy alebo -strany,
hoc by aj mala v parlamente vdcsinu,
a uzZ naskrze neni majetkom ucitelov,
ktori su len poverenikmi rodicov a
Stdtu, lezZ je a ostane ustavom po-
mocnym a dobrodenim pre oné rodiny,
ktoré chci alebo musia ho pouZit.

Tieto' zdsady o préve rodiny, cirkvi
a Statu na Skolu potvrdzuji dejiny.
Az do poslednej doby, ked bola zave-
dend ,Skola statna“, boly Skoly za-
kladané skrz obce, teda skrze sbory
rodin, alebo skrze cirkvi. Aj university
zaloZzené cirkvami alebo panovnikmi,
maly za popredny ciel obranu
krest’anskej viery krest’anskou vedou
a boly preto v tizkom spojeni s cir-
kvou, hoc aj odhliadneme od toho,
Ze 0 ich uznanie papeZa poZiad4vali.
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NajlepSou je td Skola, ktord mj
spravedlivy ohfad na onen trolaky po-
mer diet'at'a; ktord seba povaZuje za
nestranni a vecnii pomocnicu rodiny,
cirkvi a Statu. Prav4 Skola ma sa preto
vynasnaZovat’ jednako vychovat’ rodine
poslusné deti, vernych vyznavaov
cirkvi a ochotnych obCanov -§tétu.

Povod mitenej Stdtnej Skoly.

- Ked nevera vnikla do krest’anskych
ndrodov a tieto sa dostaly do jarma
Statneho absolutismu, povstala nekre-
st'anskd prdvna veda a wucila v pro-
tive s celou minulost'ou: -, Stdt sdm
pre seba si Jeg cielom, stdt je zdro;om
vSetkého prava a md preto plné prdavo
nad kazZdym jednotlivcom. Qdlial
vyviera ond nesprdvna z4dsada: Sfdt md
vylucné prdvo na Skolu. Kedby tomu
ozaj tak bolo, vtedy zaiste by musel
Clovek uZ od najitlejSej mladosti byt
vzdeldvany a vychovavany pre Stit a
len pre 5tat: vtedy mal by ¢Elovek len
ten.ciel, aby so v3etkym, ¢im je g ¢im
vlddne, so v3etkymi telesnymi i du3e-
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viymi silami bol 3titu k sluzbe, platil
dane, bol vojakom a sliZil len {ym
tiCelom, ktoré tad. alebo. ona vldda
stdtna urdi.

Jako krest’ania sme si toho iste
povedomi, Ze musime sice dévat’.Statu,
¢0 mu je potrebné k ]eho udrZaniu,
my. ale sami Ze mdime - my, vy$si ciel,
ktory sa. nad. tiito Easnost’ povznisa. a
V0 vecnosts spocwa,

Musime vim, krest’anski rodidia,
poznovu; a zasa -pripomenuit’ poévod
tejto pohanskej domnienky o Stéte,
aby ste pochopili, Ze. nitenda Stdtna
Skola vZdy bude maf rdz protikre-
stansky. K tomu f{reba dodat’, Ze
Statna $kola nitend ma svoj povod vo
francizskej -revolicii a ten moderny
Stit docela vyhlasi zdsadne beznabo-
Zenskym (bezkonfessijnym), ako moZe
Ziadat’, aby jeho katolicki obcania mu
obetovali i svoje svedomie a prijali jeho
pohanské zisady a ndzory? A jestlize
i 3tat bezndboZensky (bezkonfessijny)
zaruuje ,slobodu svedomia® — ov-
Sem ako. tej: slobode on rozumie —
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prichddza do protivy so sebou samym,
ked zavddza Skolu proti svedomiu SVO-
jich katolickych obcanov.

Oprdvnenost a hlavna prednost
Skoly katolickej.

Ak mi 8kola spravodlive sliZit’
vietkym trom oprivnenym cCinilefom
vychovy, rodine, cirkvi, $titu, moZné
je to len vtedy, jestliie je tplne pre-
niknutd duchom krest’anskej viery,
nakofko len vtedy je sprosten& nazo-
rov Casovych a smerov strannickych.
Naproti tomu Skola, ktord je z4visla na
vldde, na politickych strandch, alebo
na fudovych ftriedach, vidy -je v tom
nebezpeCenstve, Ze im bude slaZit’,
bude teda na pr. v dobe hospodér-
skeho liberalismu p6sobit’ kapitalisticky,
v dobe néirodnostného vzruSenia radi-
kédlne, v dobe nepriaznivej niboZenstvu
— proticirkevne.

Z toho poznduvate, krestanski ro-
dicia, oprdvnenost a prednost Skoly
ndboZenskej, (konfessijnej) v nasom
pripade kalolickej. Ona jedind totizto
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spofiva na neporuditelnom zaklade ka-
tolickej viero- a mravouky, - neslizi
teda ani menlivym ndzorom Casu, ani
sebe odporujicim zajmom strdn a stavov.
My katolici sluZime tenkrit len vSe-
obecnému pokoju, ked Ziadame Skolu
ndboZensku, (konfessijnu) tojest, kato-
licku pre deti katolicke, pocniic od
pbecnej aZ do vysstclz §koL. Len také
5kola mdZe uspokojit’ svedomie kato-
lickych rodicov, lebo len ona berie na
seba ulohu -povinnej vychovy rodicov-
skej a dalej ju provadi. Cirkev ozna-
Cuje v Kan. 1372. § 2. cirk. zdkonnika
starostlivost o krest'anska vychovu
dietok ako ,prdvo a najdéleZitejSiu po-
vinnost’ rodiCov“. RodicCia, ktori sa o
ne nestaraji, faZko sa prehreduji. DIa
Kan. 1374 nesmi1 katolicki rodiCia bez
nutnej potreby posielat’ deti svoje do
Skol, ohfadom nabozZenstva Iahostajnych
alebo nekatolickych. Biskupom samym
patri posudit’, za jakych okolnosti a
ochrannych opatreni moéZe sa dovolit’
navstevovanie takejto Skoly.
Kdekolvek ale jestvuje Skola, pre-
niknutd duchom krest'anskym, tam,
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krest’anski rcdiCla, méte pravy pokiad.
My katolici mdme za to, Ze 2z désto;-
nosti dietata plynie i dOstojnost uci-
tefa. Ak pokladajit strany proticirkevné
ucitelsky stav pre jeho prenikavy vliv
na dorastajiice pokoleme za vitaného
obhdjca ich ciefov, — ndm je on del
nikom Kristovym, viditelnym anjelom
straZoym maluckych, poverenym rodi:
¢ov, dobrodincom Iudstva, lebo koni
skutky duchovného milosrdenstva za
ktoré Pdn JeZi§ tak velikil odmenu
prisfabil.

Skola a.cirkev v §tdté naSom.

Vo vicSej Casti nasho S$tatu Skoly
sit o do ndboZenstva smieSané, jako
také prevzaté zo starého §tatu. Kato-
lickym rodi¢om teda neni ponechané
na vOlu do jakej Skoly maja poslat’
svoje dietky. Nepatrny pocet sikrom-
nych 3k6l nepadd na vahu. Ale prave
lym, katolicki rodiCia, zvacSuje sa vaSa
povinnost’, lebo tym vacSiu starost’
musite vynaloZit’ na naboZensku vy-
chovu svojich dietok, &im vécSie nebez-
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peCenstvo im hrozi so strany ucitelov
a spoluZiakov, Ze utrpia Skodu na svo-
jej viere. Ani veriaci ucitel nema v ta-
kej Skole spdsobu a prileZitosti, ako
by sa to vyzZadovalo, pestovat’ mrav-
nonaboZensku vychovu s tou vytrva-
lost'ou a ho#Mivost'ou, akit zasluhuje.
Lebo najuiCinlivejSie prostriedky nébo-
Zenského vzdeldvania st mu odraté
prdve pre pritomnost’ nekatolickych
Ziakov alebo takych bez vyznania —
alebo mdze ich upotrebit’ vo velmi
obmedzenej miere.

Katolicka cirkev ma nevyCerpatelné .
bohatstvo mocnych :pohniitok pre
mravnil vychovu; vyklad desatoro;
nauku o hriechu, jeho zlobe, nasled-
koch a trestoch; nauku o modlitbe; o
sviatosti pokania, ktorej CastejSie pri-
jatie je najlepSim prostriedkom vychov-
nym ku vnidtornej tdprimnosti; nauku
0 najsv. sviatosti oltarnej, ktora aplnym
pravomr nosi nazov ,chlieb silnych,
vino panien.“ Toto vSetko, Co dei,
zasiahuje do Zivota dietok, upravuje a
bystrym ¢ini jeho svedomie a tvori
zaklad, na ktorom neskor diet’a buduije
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cely svoj mravny Zivot. Akii ztratu trpi
preto diet'a vo $kole, ktors tychto
vychovnych prostriedkov nepouZiva a
ni¢im ich nenahréidza.

Skola, ndboZensky smieSand, po-
drZala sice vyuCovanie ndboZenstva a
niboZenské 1kony ako povinnost’
Skolskej mlddeze, leZ pre Ziaducmi
mravnii - vychovu nemohla ni¢ véaéSieho
dokazat’, nakolko vyulovanie nabo-
Zenstva ohradilo len na samé tyZdenné
dve hodiny, t j. bez vlivu na ostatné
price Skoly. Len mal4 hrstka veriacich
ucitefov ucinila katolicke presvedCenie
duSou celého vyucovania,

Za posledné tri roky utrpela cirkev
na poli Skolstva -e3te vicSie ztraty:
naboZenské tkony, spolo¢nd modlitba,
navSteva sv. omSe v nedefu a sviatol,
prijimanie sv. sviatosti nie si uZ pod-
statnou Ciastkou niboZenského vy-
ucovania, leZ st ponechané na Iubo-
vOlu Ziakov — krizZ, znamenie' nasho
vyktpenia, u nds katolikov v najvac3ej
licte, je na premnohych miestach zo
Skolskych siefi odstréneny — na na-
Sich strednych 3koldch je ndboZenstvo
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vo vysSich {riedach sniZzené za pred-
‘met nepovinny, ponechané na volu
Ziakov a tak olupené je o patriacu ve-
rejni véZonost. Ano 1 v obecnych
Skoldch je osvobodenie od vyucovania
ndboZenstva zavedené. Deli uZ nemdzZu
byt vo Skole do praktického nabo-
Zenského Zivota uvadzané a nemoZu
sa uZ navykat’ plneniu naboZenskych
povinnosti! A ani toto zanehodnotenie
a uponiZenie ndboZenského vyucovania
a naboZensko—mravnej vychovy, co
je uz ozaj lipeZou aj tak skrovnych
prdv bezbrannej cirkvi, nestaéi nepria-
tefom cirkvi — v v budicnosti md
byt len bezndboZenskd, Stdtna Skola
nitend, kde sa wviacej o Bohu ani
spomienka cinit nebude, popri klorej
sa nestrpi Ziadna Skola sukromnad.
V tomto sa' chystd naS Stat prevysit
aj niekdajSie bezboZné Franciizsko.

Ndsledky beznabozenskej vychovy.

Dnes uZ viac neZ dakedy pocuf
Iudi ponosovaf sa, Ze dorastajiica mla-
deZ nem4 dostatoCného smyslu pre
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povinnosti. Dopytnje sa po Iudoch,
povedomych si svojich povinnosti, ale
tych je velmi poriedku. Nie div; naju-
Cinlivejsi prostriedok vychovy k povin-
nosti je-vykézany zo Skoly. To netaji
ani neverec, Ze doslednym navykanym
diefafa kazdodennej modlitbe, pravi-
delnym navstevovanim omSe sv. v
nedelu a vo sviatok, hoc to aj vyZa-
duje nejakych obeti, CastejSim prijima-
nim sv. sviatosli, ukaziiuje sa vola a
Ze Ziadna pohnatka ,etickej kultury“
alebo ,obclanskej mordlky“ sa tomu
nevyrovhd. A len si nenamys3lajte,
kresfanski rodiCia, Ze srdce a mysel
vaSich deti sit uz vzdelané, ked maijii
rozlicné vedomosti. Pravda, bohat4
vedomosf prispieva ku pozemskému
pokroku ; avSak vniitornd cena Cloveka,
jeho pomer k bliZnym a predov3etkym
jeho veln4 spédsa zavisi od jeho ctnosti
a mravnosti.

Deti, ktoré napreduijti sice vo vede,
ale nie v mravnosti, nekracaji vysSie,
leZ klesajii a upédajii. Bohuzial, mnohi
rodifia neuznavaji ti pravdu, aZ Casto
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musia smutni stdif nad troskami svojho
Sfastia, ktoré ich deti, vzdelané sice
ale nepodarené, znicily. |

A Ze je tomu skutofne tak, o tom
sa presvedCime, ked pozreme do Zivota
naSej mlddeZe. Dnes kazdy sa pono-
suje na wurdzZlivi pychu, akou na3a
mlddeZ opovrhuje kazZdou naduvdino-
stou (auktoritou) a zavrhuje ctihodné a
dobré mravy minulosti. To sice do-
niesla sebou dosavad eSte kazdi revo-
lacia, totizto jakysi nejasny pud zavr-
hovat vSetko staré a hnafsa po novom,
ako by vo starom vézilo vSetko ne-
Sfastie a v novom vSetko blaho. Ale
neSetrnost naSej mlddeZe ku kazZdej
vaznej kresfanskej tradicii z minulosti
a jej pochabé preceriovanie, seba vy-
rasta zrovna v nebezpefenstvo pre nasu
dobu. Madici sa vysmievajit ctihod-
nym starcom, nezreli Ziackovia si my-
slia,&;ie sit ulitefom rovni, — nezkii-
seni: bldzni povaZujii sa za miidrych
a zamietajii vSetko, ¢omu sa dosavad
verilo a ¢o sa za dobré pokladalo: O
mladeZ, keby si mala porozumenie pre
to! V poctivej kazni a mravnosti tvo-
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jich predkov, v prostom ich odeve a
spOsobe Zivota, ich poctivosti, $lachet-
nosti vo slove a skutku spociva hlboka
Zivotnd mudrosf, ktorqd sa- stoletou
skisenosfou osvedcila.

Este na jeden smutny zjav Zivota
naSej mlddeZe treba ndm poukdizaf:
Oducila sa preZivaf s jarou myslou
cisté, tiché radosti svojho veku. —
Podivajte sa len raz na deti, alebo eSte
lepSie na dorastajticich mladikov a dievky,
ked sa hraju, alebo telo cvitia, alebo
vylety usporadiivajii. Neupierame, Ze
z takych telocvikov mdZe v istej miere
vypucif sebakdzefi, sebazaprenie, obe-
tavost, usluznost atd. Na duchovnych
tistavoch sa kultdra (vzdeldvanie) tela
uz pred pol stolelim previddzala v
miere, aby vyhovovala zdravoinym
poziadavkdm dneSnym; vedla tela ale
bola aj prisna du$evni praca.

Ale jak4 rozpustilosf, divokost, na-
ruZivost ukazuje sa dnes Casto u naSe;
mlideZe | Po mladistvej prostote ducha,
ktord ked dakedy aj prekypela, ale
predsa vidy roztowilou bola, neni uz
ani stopy. Pcluvajte vSak aj tie ich
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re¢i a ten ich spev, — 'veci tych nes-
mieme prep4Cif. Hry a zdbavy mlddeZe
sii obrazom ich mravného stavu a
vnitorného smyS$lania. Jestli niekto
chce toto zjavné zdivolenie mysli a
mravov dneSnej mlddeZe preméhat’ tym,
Ze sa mlddeZ vedie do BoZej prirody,
uznali bi sme to za Slachetny prostriedok
vychovny, keby sa pri tom mladezZ u¢ila,
vSade hladaf a vidief stopy Pénove, v
zrnku pieskovom, v kvapke vody ivo
steble (byli) poznédvaf skryti mudrost’,
moc a dobrotivosf BoZiu. Odhliad-
nuc od toho, Ze sa pri tychto vyle-
toch chce docielift len telesnd zdat-
nosf, stykanim sa obojeho pohlavia
uréZzuju sa najjednoduchsie poziadavky
kresfanskej sludnosti a mravnosti.
NajsmutnejSie 'je v3ak ubyvanie
bdzne BoZej a pobozZnosti. Nie div,
ked uvaZime, Ze bezboZnost v dneSnej
dobe predava sa za osvietenost ‘a vzde-
lanie; a bezvereckosf povaZuje sa za
odporuenku pre verejny Zivet. Ked
tolko' mladych - $tudujiicich odmieta
naboZenské vyufovanie, kazdé navste-
vovanie om3e sv. a zvlaSte prijimanie
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sv. sviatosti, -tu sa freba- zastavif a
odpovedaf si na otdzku: ¢im a jako
do3li tito mladi uZ tak daleko? Lebo
Zivot bez Boha je Tudskému srdcu ne-
prirodzeny. Kto boli ich uditelia? Ktoré
knihy, Casopisy a noviny Citajii ? Kto
im dod4dval hanebnii a nani¢hodnii
literattiru, ktord defi v rukdch maja?
Také zpytovanie svedomia nech pre-
konaji ti, ktori maju strdZif nad bla-
hom S§titu; lebo takto wvychovd sa
naSa mlddeZ za priekopnikov budii-
cich politickych a spoloCenskych (soci-
dlnych) katastr6f. Od tej doby, co
bolo naboZenstvo zo 8koOl vyldcené,
zostdva jej (mlddeZi) jediné itoCiste,
totizZto dom, v ktorom sit eSte veriaci
rodiCia, kde sa eSte kond spolocni
modlitba, kde sa sldvi nedela, kde
panuje smysel pre rodinny Zivot a
laska medzi rodiémi a dietkami, ako
sv. Pavel napomina: ,Dietky posli-
chajte rodiCov svojich v Panu, lebo je
to spravedlivé... a vy, otcovid, nepo-
pudzujte k hnevu dietok svojich, leZ
vychovévajte ich v kdzni a v napomi-
nani Pdna“. (Efes. 6. 1—4).
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Ale kde sa sritila viera, tam sa
vyvracia aj skromnost, ticta ped aukto-
ritou, povedomie povinnosti, pilnost,
Cistota mravov, tam sa zahniezduje
nestydatost a nemravnosf. A vy, kre-
stanski rodifia, dobre viete, Ze za naSej
doby Zivot Tudsky neni Ziadna detské
hratka. Uklad4d bremend a vyZaduje
obety, ku ktorym ani velkd duSevnd
sila nesta¢i. To vydrZi len vola posil-
nend nidejou na veCnost’ a povzne-
send ku milosti. Dnes sa nesmie Zivot
ovefiovat’ podla poétu rozkoSi alebo
splnenych Ziadosti, leZ podla vernosti
v konani povmnostll Sem patri slovo
Panovo: ,Komu v$ak pripodobnim
pokolenie toto? Podobné je chlapcom,
sediacim na namesti, ktori volajuc k
sudruhom, hovoria: Piskali sme vam,
a netancovali ste; nariekali sme a ne-
plakali ste.“ (Mat. 11. 16—17). To
znamend: pokolenie, ktoré kazdu chvilu
pocina si ako deti, ktoré hned sa smeju,
hned zasa plafi, nemoZno v naSej
dobe upotrebif. Pozname Zriedlo vSse-
tkych tychto vad ; vyu€ovanie a vychova
nemd sa odluovat (trhat’); jedno -s
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druhym do hromady patri. Velky pdpez
Lev XIIl. o tom hovori: ,Pri diet’ati
nemozno Salamfinov vyrok obnovit’
a nerozmyslenym iderom meca, roz-
luCujicim od seba rozum a volu, diet'a
na dvoje rozdelit’. Medzitym co sa
vzdeldva rozum, treba volu navykat’
nadobyvaniu ctnosti. Kto pri vyuco-
vani- zanedbiva ctnost’ a celou svojou
ndmahou pracuje len na pestovani
ducha, kuje z vyufovania nebezpelni
zbraii do riik planych Iudi.“ (Dop. kard.
vikdrovi z 25. juna 1878.)

- Pomysli si sndd niekto z vés, kre-
st’anski rodiCia, Ze je to Skaredohladost’,
nakolko vSetkych {tychto nésledkov
nevereckej 3koly nepocifujeme. Chvala
Bohu, Ze naboZensky Zivot v rodinich
a piln4 praca naSich kiiazov v duchov-
nej sprave tieto nasledky v mnohom
hamuje a mierni. Ale ked uZ teraz
treba pocuvat’ husto - ponosy, Ze do-
rastajiica mlddeZ nepoznd ticty oproti
vrchnosti (auktorite) a nie si je vedoma
svojich povinnosti, ale aZz prili§ zby-
tocnd je v podZitkarstve a rozkoSiach,
¢o teprv bude, aZ vyrasta tie statisice
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a pridu do ¢inného Zivota, ktoré bez
vSetkého nédboZenstva v nevereckych
Skoldch nauky svoje skonia? Ved sa
nim tak pozddva, Ze sme uZ na ro-
vnej ceste k dplnému neverectvu vo
verejnom Zivote a tieZ tak k beznabo-
ienske] Skole. -

Co nam nepriatelia cirkvi vytykaji.

,Cirkev chce sa zmocnif vSe-
tkého vyucovania, jej ide jedine o
boj so Stdtom a s ucitelstvom — o
moc. To smelé a surové podozrieva-
nie, ktoré nezasliZi, aby sa naii od-
povedalo. Pomluva, hoci sa aj Casto
opakuje, preto samé eSte sa pravdou
nestane. My katolici boja si neZiadame,
iba Ze ndm ho - niekto naniiti. H4jime
len prdva katolickeho svedomia. Skol-
skd otazka rovnako iyka sa rodiny
ako aj ndroda a vlasti. Jedn4 sa o
buddcnost’ vSetkych. Cirkev a v jej
mene biskupi st jedine obhdjcami
krest’anskej Skoly, lebo zdkon Kristov
viaZe kaZdého tak vo verejnom Zivote,
jako v kazdom jeho odvetvi. Okrem
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toho dejiny a zkiisehost’ dokazuji, Ze
mlddeZ odcudzena bozZskej viere je
vaznym nebezpecenstvom kazdého $tatu.
Cirkev v tomto boji hiji len priro-
dzené a Bohom zarudené prava kato-
lickych rodin, ktoré oddajic dietky
Skole, na Ziadon pad neztricajii prévo
na ne, tak jako ani uditelia nenaby-
vajii z toho iného prdva nad det'mi
iba to, ktoré presne plyne 'z ich vy-
ucovacej a vychovévatelskej povin-
nosti: totizto dozor nad riadnym na-
vStevovanim Skoly a nad povinnost’ou
deti v ucCeni. Vola Kristova, pravo
diet’at’a na prava vieru, v ktorej sa
podla vole BoZej zrodilo, je to, ¢o
cirkev nadovSetko bréni. Jestli niekto
hijenie tychto prav ,bojom o moc*
menuje, ten zamyselne prekrica pravy
umysel cirkvi. Ak naboZenstvo nestoji
na najprednejSom . mieste, TFahko sa
octne na-mieste najposlednejSom.

Cirkev chce Skolu ,sklerikalizovat“.

Odpoveddme na8im odporcom, ktori
chci byt poctivym, s pipezom Piom
IX.:. Vréafte slovom ich smysel; kleri-
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kalizmu niet, preto tiato frdzu odmie-
tame, Katolici sme a vieme, Ze klérus,
kiiazstvo, je podla ustanovenia JeZisa
Krista, vysluhovatefom tajomstvi Bo-
Zich, (I. Kor. 4. 1) Ze teda klérus je
k vOli naboZenstva a nie naopak.
Vieme ale aj to, Ze diabolskd nendvist
proti cirkvi, Sikovne vedela vpélif bilag
Jklerikalizmu“ na &elo vSetkych tych,
ktori Asi stali na obranu vysokych
duchovnych a mravnych zaujmov cirkvi,
a tym oklamala [ud. Jestli ale fud
kiiazskym stavom opovrhne, — &i uz
pre jeho vlastné chyby, alebo nasledkom
pomlivacénych re¢i odporcov nébo-
Zenstva, nevyhnutne klesa aj ndboZnost
a mravnosf fudu. Lebo kiiazstvo je
predstavitefom krestanskych ideélov:
tcty k auktorite, povedomia povinnosti,
obetavosti, poctivosti, mravnej Cistoty,
lasky k bliZnému a k vlasti. Bez tychto
idedlov ruti sa kaZzdy narod do zdhuby!
Narod, ktory nevychovéva viac Ziadnych
knazov je v upadku

Ti, ktori sa snaZia do slova ,kle-
rikalizmus®” vlozit vietku nendvist a
opovrZenie, nech si dobre rozmyslia
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toto: predtym sa vzddvala tcta ler
poclivej praci,  a tak dcta najvacsic
prdci najcennejSej, to jest préci z:
boZskil pravdu. Len vypocitava zahalka,
tizera a podvod nemali Ziadnej cti. Zz
naSich Casov ale za peniaze kuapit
vSetko. Kto m4 peniaze, je pdnom —
kto sa len prdcou mozZe vykézaf, tym
sa pohrda, ba docela opovrhuje, ¢
sliZi oltdru, alebo v dielni. Preto st
bohdci pdnmi sveta, preto sa necen
ani prdca v prospech dusi. Tak sa
ndm vracia staré pohanstyo, ked kazd4
prdca bola otroctvom . a preto v
opovtrZeni. |

O keby naSa 3kola wvniesla do
terajSej spoloCnosti. stary kresfansky
nizor o cti a vaZnosli i do6stojnosti
price, zvlaSte price duSevnej! Taky
yKlerikalizmus* by v8etci radostne uvi-
tali, ¢ uZ pracuju. duchom, alebo
rukami! .

Naproti udajnému naSemu timyslu;
sklerikalizovat 3kolu, vidme poZiadavky
niektorych wuditelskych organizicii a
nevereckych sdruZeni robotnickych.
Tieto sit: Skola uplne svetskd, odstrd-
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nenie jakéhokolvek  ndboZenstua,
apind rozluka. cirkvi a Skoly. Tento
utok na pravo cirkvi, zarufené Bohom,
jako sme to shora dokézali, tato
rozttZku s celou minulostou niroda,
tento ttok na pravdu a zédkon BoiZi,
nemenujit oni snad niCenim kresfanstva,
ale vifazstvom rozumu a slobody, ked
my ale bridnime cirtkev a katolicky
Iud, hned to pomenujii ,klerikalizmom®.

A na posmesky, Ze vraj chceme
voviest’ do $koly katolicke poctovanie
a Citanie, ‘odpovedime: KaZdy pred-
met moZno pouZit’ pri vyucovani k
tomu, aby diet'a chdpalo BoZiu ma-
drost’ a dobrotu a blahodarné ucinko-
vanie cirkvi, ale tieZ kazdy predmet
mozno k opaku zneuZit’. A v mluv-
nickej obratnosti prdve tak sa mozno
cviCit' pri opise domédceho zvierat’a,
jako pri opise chrdmu Péna, vianoc
alebo provodu na Bozie Telo a Sikov-
nost’ vo speve moze diefa dosvedcit
pri predneseni kostolnej piesne prave
tak, jako pri Iudovej piesrii.
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Cirkev vraj chce snizif uroven
vzdelanosti.

Vytykaja cirkvi, Ze chce udrZiat
vzdelanosf na nizkej drovni. Prave
naopak! Pre vzneSenost kresfanske:
vierouky a mravouky mé cirkev naj
vicSie fazkosti s nevzdelanym fudom.
Nevzdelani katolici velmi T[shko sa
stdvajii  obetou povery, alebo aj ne-
very. Zasluhy katolickej cirkvi o vzde-
lanost potvrdzuju dejiny.

Na konci starého veku zachranila
citkev dokazy jeho wvzdelanosti vo
svojich kniZniciach a tak zachovala
ustrojné spojenie kultiirneho vyvoju.
V stredoveku bolo knazstvo stavom
ucencov, duchovmi boli aj lekdrmi,
lebo az do I13. stoletia bolo v stave
svetskom velmi mélo lekdrov. Prvé
striadené Skoly boly klaStorné, farské,
katedralné. Na Statnych Skoldch, ktoré
neskorSie povstaly, vyucovali zasa naj-
viac duchovni. Skoro v3etky univerzity
majii pépeZské zakladinné listiny.

Mnoho rddov bolo zaloZené vy-
lune pre vyulovanie, na pr. Skolski
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bratia, piaristi, . utSulky a iné. Aj
TovariSstvo JeZiSovo zaoberd sa vyu-
Covanim, ako jednym z na]dolezlte]smh
svojich cielov.

Ackolvek v terajSom Case ducho-
venstvo, preto Ze ho je velky nedo-
statok, venuje sa skoro tplne len du-
chovnej sprave, predsa najdeme v ka-
Zdom vedeckom obore, v nirodopise,
jazykozpyte, filozofii, v prirodnych ve-
dach skvelé mend kiiazov udencov. A
pre pohanské ndrody s naSi misio-
niri eSte aj .dnes jedinymi priekop-
nikmi kultdry.

Cirkev povaZuje nevedomost za
nesfastie. Pdn JeZi§ povedal:',Ja som
svetlo sveta*. (Jan. 8, 12.) Preto cir-
kev vidy bude tiazZif po svetle a mu-
drosti, ktoré sa nachadzajii v pravde.
Jedno je, Comu sa cirkev rozhodne
protivi, aby ctnost a mravnost podlahly
vede. Prajeme si ovSem 3fastné" spo-
jenie ctnosti a vedy, ale nevdhame
volaf: hoci je duSa vo vede mal4, ked
je ale ctnostnd, vSetko je 21skane ak
je vS8ak duSa nesfachetns, vietko je
ztratené, a ¢o by aj vSetky vedy bola
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vylerpala. Niet kresfanského otca, ktory
by si neprial, aby jeho dietky boly
dobré, ctnostné, a aZ tak vzdelané.
Ved si aj rodifia Iahkomyselni, ba
neverci a neznabohovia, ktori si Zia-
daji, aby ich dietky v kresfanskom
niboZenstve boly vychované. Ale ne-
najdeme kresfanského otca, ktory by
cheel, aby jeho dietky boly vychované
bez nidboZenstva.

Cirkev 'sa vraj prezila,- nema uz
prava na frvanie a preto nesmie mat
vliv na skolu.

- Tak vold zvldstne t4 strana, ktora
si vzala do programmu spolocenskil
ndpravu, socidlnu reformu, oviem podIa
svojho rozumu. A prefoZe by nemala
citkev prdvo na dalSie trvanie? Lebo
uz skoro dvetisic rokov trvd a e3te sa
jej vraj nepodarilo napravit', zreformo-
vat’ svet, eSte vraj vidy panuje to staré
zlo: lakomstvo, liZernictvo, krutd nad-
vldda pefiazi, opovrhovanie malyml a
slabymi.

Ale kde a kedyZe dovolili cirkvi,
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aby rozhodne vplyvala na politicky a
hospodérsky zivot? Ved, tak sa zd4,
Ze Zijeme v zemi pohanskej: v nasich
mestdch je na tisice Tudi, -ktori Zija
tiplne bez Boha, nikdy sa nemodlia a
do kostola nevstiipia. Neveru hldsajii u
nds zo stolic professorskych a ucitel-
skych, neveru vyhlasujii za povinni
pre kaZdého vzdelaného €loveka. Po-
zrite len, drahi v Kristu, tie znacné
odpady k bezniboZenstvu! Tie ndm
dostato¢ne dokazuji, Ze vodcovia a od
nich odvislé massy, uz ddvno v svojom
srdci od cirkvi odpadli; A préve tito
vodcovia robia verejnti mienku.

Ked cirkev v papeZskych a biskup-
skych pastierskych listoch s kazatelnic
Ziadala, aby aj pridca a priemysel boly
podrobené desatoro BoZiemu prikézaniu,
poneva¢ nielen zo samého chleba Zije
Clovek, ale aby duSu svoju zachoval
pre velnost’, vtedy stile volali nabo-

zenstvo a pohtlka nemaji ni¢ spolo¢-
ného. V kaZdom ¢isle kriali v novi-
nich do sveta: ,Neverte im (1. j. kiia-
zom |) Klenkallzmus je neprlatel’l“ A
teraz, ked je spoloCnost’ plud tiZery a
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poZitkdrstva, chcete toto zlo na rovas
cirkvi pripisat’? Ked orlovi krydla po-
ldmete a tak ho posadite do hadieho
hniezda, jakym prdvom vysmievate
krdla vzduchu, Ze je slaby, Ze nemo6Ze
so seba striast’ i1 hdved? Veru velmi
dobre sa hodi toto podobenstvo na
nesprdvne obviilovani cirkev. b

LenZe tento vystreleny- Sip, nazpit
padd na hlavu schytralého strelca. Ne-
verecky duch casu sfuboval fudom raj
na zemi, jako neklamny nésledok svojej
zivotnej mudrosti. Nastal pravy opak.
Panuje nechut’ k préci, nemravnost’,
nespravedlivost’, t1Zera, podplacanie.
Teda neklamala cirkev, ktord nikdy
nemala dplni Statnu vliddu, ale klamala
t4 tolko vychvalovana nevereckd kul-
tiura, ktord chcii namiesto kresfanstva,
jako oblaZzujiici prostriedok Indstvu
natisnut’.

Pri tom v3etkom bol pipez -pre
svoju znamu snahu o mier v3eobecne
uznany za dobrodinca celého sveta. To
je najlepSia odpoved na namietku: Ze
sa katolicka cirkev preZila.

‘DalSia namietka; Skola si vraj



37

nemd vsSimat ndboZenstva, ponevdc si
vraj navzdjom odporuji a domdhaju
sa rozlicnych cielov, ktoré nepripustaju
jednotny postup.

Tato namietka sa zakladd na dvo-
jakom blude: Ze je naboZenstvo neur-
ity pojem, ktory si kazdy zo zkuse-
nosti kaZdodenného Zivota sam tvori;
a druhy blud je: vSetké nabozenstvé
st rovnocenné. Modernd $kola nemo-
Ze vraj vSetkym nédboZenstvdm vyho-
vief, preto vraj musi zostaf neutrdlnou,
t. j. musi o Bohu a nédboZenstve micat.

Tymto modernym bludom celime
rozhodnym ,Alebo — alebo“. Alebo je
Jezi§ Kristus pravy Boh, alebo nie. Ak
je pravy Boh, tak sii mu vSetci fudia
podrobeni. On sdm hovori o tom:
,Keby som nebol priSiel a im ne-
mltivil, nemali by hriechu: teraz ale ne-
moZu sa vymlavat, z hriechu svojeho.*
(Jan. 15, 22.) Ak je Kristus nie Bo-
hom, tak teda bol len ¢lovekom, bér
aj nie obyCajnym Clovekom, ale predsa
len ¢lovekom. V tom péade ale pada
celé kresfanstvo, lebo vtedy nik je nie
povinny Krista nasledovaf. LenZe JeZis
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Kristus je pravy Boh a to'je pravda
pre kazdého, kto verif chce, dokaza-
tefnd. Preto kazdy musi poslichat aj
Jeho cirkev, ktor4 je jedind hlisatelka
jeho vole: ,Kto vas posliicha, miia
poslicha.“ (Luk. 10, 16.) Ked sa mo-
dernému svetu zd4 tato pravda, tvrdou*,
je to len t4 tvrdosf, s jakou pravda
vZdy odporuje bludu.

Preto micat vo Skole o Kristovi a
jeho pravde, nieje jednanie nestranné,
neutrdlné, ale protikrestanské a bez-
bozné. Micaf o Kristovi, znamenj
Krista zapieraf, . prenasledovat. On sdm
to povedal: ,Kto nie je so mnou,
proti Mne je“. (Luk. 11, 23.)

Ked je teda, podla vyroku JeZi$a
Krista, v tejto veci skutoCnd nestran-
nost dplne nemoZni, pokrytcom je,
ktory sa predsa s tiou chlubi. JakoZe
nazyvate, drahi v Kristu, ¢loveka, ktory
ind€ hovori a ina mysli? Hovorite:
To je clovek bez presvedCenia, bez
charakteru. Ked tento vyrok vztiah-
neme na $kolu a ucitefov, toznamena:
doma katolik, vo 3kole ale bez nabo-
Zenstva a bez Boha. A fo len preto,
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lebo to tak Ziadaju od neho ti, od
kRtorych zdvisi jeho postavenie a jeho
plat! A taky muZ mié vychovévaf cha-
raktery, t. j. Iudi s presvedCenim?

.Mravouka je potrebnd, ale vo
Skole nech sa. vyucuje voInd, laicka
mravouka.“

Népadné je pri tom, Ze mnevera
vSetky ¢lanky viery jednym 3lahom
zavrhuje, ale mravouku a jej potrebu
zapieraf nechce a predsa mravné ni-
zory kazidého muza riadia sa celkom
podfa jeho viery v Boha! Toto in4¢
nepochopiteIné chovanie sa ma svoj
dobry tajny dovod. Ked totizZto svet,
¢o aj svobodnomyselny, pocuje, Ze
ten, alebo ten je bez mravouky, zhrozi
sa nad tym, lebo ,bez mravouky“ to
tolko znaci, ako ,bez svedomia“. Ta-
kym ale nikto byf nechce. A preto sa
pretvérajil sprisahali nepriatelia viery a
jej pravd, Ze si oni vazia mravouku, aby
so svojimi pldnmi o Skolskej reforme ne-
vzbudili u fudu podozrenie, a zo Skoly
nendpadne odstrdnili sv, evanjelium.



Tato laickd mravouka, t. j. mra-
vouka bez viery a bez milosti je eSte
vidy len puihym heslom. Este sa ani
na tom neustdlili, ktoré povinnosti m4
tito ,vcInd mravouka“ nalozif. ESte sa
stile 0o tom radia. V skutoénosti bude
to len skromny, samovolny vyfah z
praktickej Casti katolickeho katechizmu,
bar sa tomu aj nepriznajii. Ale jak4 to
drzost! Podla volnej mravouky diefa
ma verif slovu ucitefovmu, ale slovu
Boziemu verift nesmie, ba md mu od-
porovat | -

My katolici vieme, o médme o tom
sidif. Velky pdpez Lev XIIl. -vyslovil
sa vo svojom obeZniku ,Annum in-
gressi sumus* zo dia 19. marca 1902.
o volnej mravouke takto: ,Ked vo
verejnom Zivote Boh s opovrZenim bol
odstréeny, nevyhnutne nastal zmitok a
upadok mravného Zivota, ponevac ni-
boZenstvo je zdkladom spravedinosti a
mravnosti, jako to uZ aj sldvni po-
hanski mudrci poznali, jakndhle - uvol-
nime putd, ktoré Cloveka viazu s Bo-
hom, najvy3S§im zdkonodarcom a sud-
com, nezostane iné jako slaby tiei,
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alebo, jako sa hovori obcianskej nebo
neodvislej mravouky, ktora nestoji o
veCny zikon a o BoZie prikazy, aZ
dojde na naklonenej ploche k ‘najkraj-
nejSiemu dosledku, Ze totiZto cClovek
sdm si stavia zdkony podl’a svojej sa-
movole. “

Katolicki rodi¢ia maji zaiste pravo
sa pytaf, o d4 tomu novému volnému
mravnému zdkonu oprévnenosf a moc,
ked Boh,. ktory vSetko dobré odme-
fiuje a vSetko zlé tresce, nesmie Dbyt
ani menovany ako pOvodca mravnosti.

JakoZe bude ten ucitef k defom
hovorit, azda takto ? |

,Deti, musite byt poslusné, mravné,
liprimné, pokorné€, skromné, milosrdné;
cudzi majetok nesmiete poSkodit, inych
udi nesmiete klamaf, krivdy nesmiete
krivdami odpl4caf, ale musite odpii-
$t'af“ — mysliacemu diet’at’'u hned na-
padne otizka: a to preCo? A o mu
ucitel novej mravouky na to odpovie?
Snid, ‘Ze to stoji v zdkonniku? Ale
kto sostavil tento zdkonnik? VIida?
Snemoviia? Ved ked nemd Boh prava,
nemd ho ani Clovek, aby v svojom
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mene druhym predpisoval zékony a
zasahoval do ich svedomia. Alebo snad
ucitel povié: Bude$S pochvileny, ked
posliichne§ a potrestany, ked nepo-
slichne§? Ale ¢i sme za naSich ¢asov
nezaZili, Ze chytrdcke sebectvo bolo
vychvalované za mudrost’, a obetivost’
bola drzand za sprostost’? Ci neboly
uz aj zjavné zlo€iny vychvalované?
Jakiize m4 teda cenu chvéla.a potupa
fudskd? Na ktorit auktoritu sa ma udi-
tel novej mravouky odvolavat’? Snéad:
na poriadok v S$tite? Ale Co na to
povedia dietky, - ked vidia, Ze hriech,
liZera, podvod, nemravnost' v prepychu
Zije, ale ctnost’ nudzu trpi?
Obrancovia novej mravouky ho-
voria, Ze sa deti majia navykat’, konat’
dobré z puhej lasky k ctnosti. ,Krasa
ctnosti“, je to pekné slovko. Ale jadro
otazky je to: preco mam Cinit’ trpké
dobro, a varovat’ sa sladkého hriechu?
Mravny prikaz, za ktorym len [udia
stoja, nemd zdvdznej - moci a sily,
zvlaSte v hodinu mocného pokuSenia,
A ,donatit’ seba samého“? Jako kto
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svoju vofu k dobrému prindtil, tak sa
moZe samovolne aj dispenzovat’ od
toho.

Dalej ndm predkladaji : Ze ved dosf
je nevercov, ktori poriadne Zijii. Kto
bol dobre vychovany a kto dbia o
vonkajSiu sluSnost’ a spolocenské po-
stavenie, kto m4 dobré doéchodky, ten
sa moZno zdiZi podlych &inov. To st
ale len prirodzené ctnosti, ktoré nemaju
ceny pre vefnost’, lebo ,spravodlivy
z viery Zije*. (Rim. 1, 17.) A jestli je
tdto ich mravnost’ opravdiv4, tak je to
tym smutnejSie! Lebo jaki by to boli
vzorni fudia, keby boli veriacimil Pri-
rodzené ctnosti u [Iudi, ktori si za-
moZni, lahko sa daji pochopit’. Ked sa
milliondr nedopusti kriadeZe a tovarnik
ni¢ nespreneveri, to je eSte nie doka-
zom, Ze prirodzend ctnost’ ma taka
vit'aznil silul Ale prevainej véacSine
ludi, Zijacich v chudobe, v stdlom ne-
dostatku a velkych poku3eniach, aby
sa udrZali na mravnej vyske, nepostaci
t4 novd voInd mravouka. Konene aj
neverec Zije, chtiac-nechtiac z mravnych
z§sad, ktoré su vSeobecnym majetkom



vSetkych Tudi. Kazdy mravny Zivot po-
chiddza koneCne predsa len z viery |

Nitnu stivislost’ medzi ctnost’ou a
vierou vyslovil Kristus Péan tymi slo-
vami: ,Ci sa sbierajiu s trfia hrozni,
alebo s bodliaca fiky ? KaZdy dobry
strom nesie dobré ovocie, zly strom
don43a z21é ovocie.* (Mat. 7, 16.)

Dokial sa nepodari vzbudit’ v srd-
~ciach Tudskych vieru v Pdna Boha a
vo veCnost’, jediné to zdroje mrav-
nosti, dotial nenastane néprava teraj-
Sieho stavu Iudstva. Postaéi, ked po-
zreme na terajSie Casy. Napriek vSe-
tkym rozkoSiam zachvatil terajSich vzde-
lanych Iudi pessimismus a velké davy
ludu, ktoré len po majetku a po6Zi-
tkoch tuZia, bar sa ich hmotné polo-
Zenie stale zlepSuje, st tak nespokojné,
Ze tito nespokojnost’ mozZe byt osud-
nou pre verejny pokoj. Preto pravé
vychovoveda pre tento svet musi sa
zakladat’ na vychove pre druhy svet®.
(Foerster, Krest'anstvo a triedny bol,
str. 16.).

Skola s takzvanou volnou mravo-
ukou, priviedla by konecne medzi
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Ziactvo nepokoj a Skriepky, ktoré 'udi
rozlicnych nahladov rozdvojuji. V de-
tinskej namyslenosti budii povazovat’
nasledovni¢i volnej mravouky kre-
st’'anskil vieru za poveru a zotrolenie
ducha, a budd drZaf svojich siidruhov,
nav3tevujicich nabozenské vyucovanie,
za ubohé, svedené tvory, seba ale za
osvietenych a za. objavitel'ov novej
doby. Tak nevyhnutné povstane v
Skole nesvornost’,

Na kratko reteno: -,Skola, ktor4
chce vychovavat’, musi byt’ postavena
na Kristovom evanjeliu“. Zvlastna to
vec, Ze hl4satelia volnej mravouky
seba- menujit svobodomyselnymi a
volnomyslienkdrmi. Preo teda nali-
skajii svoju neveru inym, ktori o fiu
nestoja? Ci t4 sloboda, ktorii sebe
narokuji, ma byt’ len pre nich a nie
pre inych? To by bola nesnéd3anlivost’,
tym odstidenia hodnejSia, Ze sa tu
jednd o Skolské deti, o nedospelych
mladych [udi, ktori nemajii ani duSe-
vnej schopnosti, ani mravnej sily, aby
takému znésilneniu v povinnej Statnej
Skole odporovat’ mohli.
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,Nebojujeme proti ¢irkvi, bojujeme
za_slobodu svedomia.*

Ale jakdZe to ma byf t4 sloboda
svedomia? Odpovedajii ndm: Verejni
Skolu navstevuji aj nekatolici a preto
vraj katolici nemaji prdvo poZadovaf,
aby sa tikony nédboZenské v Skole ko-
naly. Jako sme to uZ dokazali: Stat
nasleduje po rodine, a jeho povinno-
sfou je, aby prdva rodiny hdjil a nie
habal. My, katolici, véZime si prédva
Stitu a milujeme svoju vlasf. Ti, ktori
spravuji Stat, maji vedief, Ze Stat Zije
ZO svedomia svopch obcanov, a Ze
viedy je najpevnejsi, ked si vézi za--
ujmy vSetkych oblanov. UZ aj preto
by mal 3tat Setrif svedomie svojich ka-
tolickych obclanov. Viete, katolicki ro-
diia, Co je prava sloboda svedomia?
To ie priavo katolicku vieru vidy a
vSade slobodne vyznivaf a vykonéavaf.
Toto prévo je Bohom zaruCené a vy-
plyva zo slov Kristovych: ,Kto miia
vyzna pred Iudmi, toho aj ja vyznim
pred Otcom mojim, ktory je v nebe-
siach, a kto mia zapre pred Iudmi,
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toho aj ja zaprem pred Octom mojim,
ktory je v nebesiach. (Mat, 10, 32,)
Vykondvanie tohoto prava nezdvisi teda
od Statneho privolenia.

NaSe pravo na slobodné vykondva-
nie ukonov svitej viery aj vo Skole
simultinne; dokazuje aj t4 skutocCnost,
Ze napriek vSetkym svadzaniam ku od-
padlictvu katolici tvoria 70% vSetkého
obyvatelstva na3eho Stitu. A my va-
¢Sina méime byt vydani na pospas
menSine? My sa mame zrieknuf svojho
priva z ohfadu na vieru, alebo neveru
niekolko vlaZnych Tudi? Ci sme nie v
Stite, kde sa v3etko, od obecného z4-
stupitelstva aZ po narodné shromazde-
nie, uruje vacSinou? PreCo nemd byt
zachovavany tento zékladny zikon aj
v 8kole? Mozino Ze by to Slo, keby
bola viera jako felocvik, alebo kresle-
nie dobrovolnym vyucovacim predme-
tom, prospeSnym, nie ale niitnym. No
viera je zakladnou.podmienkou naSeho
spasenia.

. JakoZe je to v skuto€nosti s tou
novou slobodou svedomia? .Pod ke-
pienkom spravedlivosti oproti naboZen-



48

stvam, vylicujit zo Skoly kazdé néabo-
zenstvo Nabozenstvom modernej $koly
je, nemaf Ziadneho néboZenstva. V
naSich $koldch sii deli aj takych rodi-
. Cov, ktori su prisludnici II. a III. inter-
nacionaly. Ci sa asnad Skola, z ohladu
na smysfanie tychto ob¢anov, ktori
Ziadnu vlast neuznavajd, zrieka pesto-
vania narodného ducha a lasky ku
vlasti? Veru, veru, ti slobodu svedo-
mia sme si celkom iniC predstavovali.
Ak niam bude zaruCené pravo slobody
svedomia, nech si protestanti, izraeliti
a bezverci rozhodujii o svojich defoch,
jako len chcd, my slobodu ich svedo-
mia vZdy Setrif budeme. My neznésil-
nime nikoho svedomie !

Vyucovanie ndboZenstva patri
vraj do kostola, a je wvecou ducho-
venstva“. Ano! Duchovni siboli vidy
povedomi tejto svojej povinnosti, a
preto svedomite pouZili tie dve hodiny
v tyZdni, ktoré boly " vyznalené ku
vyuCuvaniu ndboZenstva. Keby sa ale
vyucovanie ndboZenstva. vyluéne v ko-
stole konaf malo, bolo by obmedzené
len na nedele a sviatky. Kolki rodicia
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by soje dietky ani na toto obmedzené
vyucovanie nemohli posielaf, ¢i uZ pre
dalekil, zlii ceslu, pre nedostatony
odev, alebo obuv svojich deti. A keby
k tomu edte aj v Skole to poculi, Ze
je nedela len pre telesné zotavenie a
pré vylety do krdsnej prirody a keby
starSie deti pre priacu doma zostat’ mu-
sely, kolkoze deli by vtedy navétivo-
valo to nedehiajdie naboZenské vyuco-
vanie? A konelne, keby dusa diet’at’a
cez cely tyzdeni bola krmend protini-
boZenskymi vyronami neveteckého uci-
tela, s jakymZe vysledkom by ten kiiaz
v nedelu vyucéoval? Déky vysledok by
len docielil, ale nikdy nie taky, jaky
poZaduiti dnesné potreby.

. NdbozZenské vyucovanie patri vraj
do rodiny. Ano, to uznivame. Aj sv:
Pavel to prikazuje. LenZe rodiny k
tomu vyuovaniu nemaji ani scho-
pnosti, -ani Casu, ani potrebnych pro-
striedkev. Zndma vec je, Ze kto -chce
uCit’, musi sdm nieCo vediet’. NaloZe
sa zakladaji Skoly? Zaiste preto, aby
boly rodiom na pomoci. Preco sa to
nemd vzi'ahovat’. aj na vynauovanie
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nidboZenstva? preCo robit’ rozdiel medzi
vyuCovanim svetskym anédboZenskym?
Povedzte, kto vydrzuje Skolu s jej vy-
sokymi poziadavkami? Ci ju nevydr-
Zuje sdm Tud svojimi dafiami. O tom je
sice kazdy presvedCeny, ale budice
pokolenia podlfa Ziadosti nepriatelov
maji byt neverecké. Tymto spésobom
dosiahnu svoj ciel, aspcii u vacSiny
fTudu. Konecne, ak sa im to podari,
zakdZu vyuCovanie nédboZenstva aj v
rodine.

Podivuhodnd je len td ukrutni
doslednost’, jakou chci bez ohfadu na
prdvo spolocnost’ Iudskii odkrest’anit’.
. Ktory katolik si Ziada ndboZenské
vyucovanie, nech wvraj poSle svoje
deti do sukromnych Skol.* |

To uz aj tak robia mnohi rodicia,
aby zabezpecili svojim dietkam néabo-
Zenskit vychovu, Takd Skola mnoho
stoji. Katolicki rodi¢ia by museli o-
krem inych verejnych t'4rch e$te aj tito
t’'archu znaSat’. Akym pravom sa ukla-
dajii dvojaké dane na katolickych ro-
diCov? Nech ndm nik nevytyka, Ze si
katolicki rodicia slobodne moéZu 3kolu



) |

volit'. To je predsa nie sloboda, ked
katolici, aby vyhli nespravodlivej, bez-
platnej Statnej Skole, niiteny si1 sria-
. dovat’ vlastné Skoly na svoje tiraty !
Ked ndm na$a tstava zaruCuje slobodu
svedomia, nuZ ndm musi aj to byt’
dovolené, aby sme svoje nédbozenstvo
viade slobodne vyzndvat’ mohli, teda
aj v 8kole. A ked ndm niekto toto
prdvo zapiera, tak si ho musime vy-
dcbyt’. Ze _ale nidboZenské boje ne-
prospely Ziadnemu $tatu, to ndm do-
kazujii dejiny. Preto v mene slobody
a v zdujme vlasti nech ndm je dané
naSe pravo, ktorého-sa nikdy nezrie-
kneme, lebo sa ho zriect’ ani nemé6zZeme,

Niekde zavddzaji do $ko6li takzvanti
nSexudlnu nduku“, v ktorej Skolskym
det'om pohlavné veci vysvetluji. Preto
potrebné je, aby sme aj o tomto, krétko,
ale védZne prehovorili. |

Sd, ktori tvrdia, Ze pojedndvanie o
pohlavnych veciach v 8kole dobre fi¢in-
kuje na mravy dietok. Nech sa nikto
ned4 klamat',” Statistika, ktorii poda-
vajil zkiseni lekédri o verejnej nemrav-
nosti, prdve opak toho dokazuje a je
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skutotne hrozni. Tu nedostadi len na-
pominat’. Istd vec je, Ze podobné. vy-
svetlenia' nepatria do Skoly pred mlddez
polo-alebo tplne: nezrelyi, ktorej obrar
zotvornost’ by- bola tym: nakazeni.
Kde je také poucenie skuto¢ne po-
trebné, na pr: ked dorastlé deti od:.
chidzajii do cudziny, rozumny oteg,
starostlivd: matka, horlivy duchovny
sprdvca vidy najde sposob, aby mléi-
deZ na nebezpeCenstvo. upozornil,
St’astna mlddez, ktord také. poufenie.
dlho nepotirebuje a ktord dobri: rodigia,
ucitelia: a duchovni starostlive chrénia,
aby ich nejakd drsna ruka nepozbayila,
nevinnosti a. pokoja syedomia,




Koniec,

Ked na kritko shrnieme na$e pa-
stierske slovd, moZeme povedat’ : Boj,
ktory bol vypovedany v 3kole nibo-
Zenstvu a cirkvi, je boj o prdvo a
slobodu detskej krest'anskej dule v
modernom 3tite.  Pokrstené diefa
patri Kristu Panu a cirkvi, Z {ychbto
niruia ma vSak byf wvytrhnuté a po-
nechané ustavine sa meniacim ¢asovym
nidzorom. Konecne ide tu o ve¢nost. Hia,
uprostred tak vychvélenej demokratickej
slobody - — tak- biedné tyranstvo sve-
domia! Ked katechizmus bude zo
Skoly vyhodeny a kiiaz zo 3koly od-
strdneny, viedy vezme ucitel do ruky
ufebnicu ,volnej mravouky“ a povie
det’'om : ,Posliichajte, deti; o vam z4-
kon predpisuje o vasich povinnostiach !
Tak musite Zif, ak chcete byt dobrymi
oblanmi a pokojnymi Iudmi...* V
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mene koho bude ucitel vyhlasovat tieto
nové Zivotné zdkony? V mene teraj-
Sej vedy, snemu, a & v mene mini-
sterstva ndrodnej osvety? Prebudeni
ml4ddeZ si pomysli: KéZete o poslus-
nosti, o povinnosti price, o nedo-
tknutelnosti, majetku, o mravnosti a
miernosti. Po vés prijdil ini a {i budia
hl4dsat’ opacné Zivotné zdsady. Prefo
by sme si uZ vopred tieto opac¢né volit’
nemohli? Co na to povedia zastup-
covia volnej mravouky? Rieknu- asi
toto: , Vtedy nastiipi donitenie, ktorého
musi pouZit’ spolo€nost’ proti kazdému
neporiadku.“ ,MoZete* odpovedia vim
.Sputnat’ sice na3e ruky, ale nemozete
nim vnutit' vaSu volu. VSelci sme
rovni, nemite teda k tomu priva.
Rozkazovat’ méZe len predstaveny svo-
jim podriadenym.* |

Nie, drahi rodifia | Mravny Zivotny
poriadok je daleko dsleZitejSou vecou,
jako by mohol byt’ ponechany na chut’ky
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niektorého tcitela, alebo na usnesenie
snemovne, Ved od toho zévisi celd
veCnost’: Len tie mravné prikdzania,
ktoré sim Boh dal, maji zdvaznii moc.

-V skolskej otdzke nejednd sa len
o blaho cirkvi, ale aj o blaho $titu.
Napriek vonkajSiemu lesku terajSej kul-
tary je na¥a mladeZ oddan4d péZitkarstvu,
a zrovna vasnivej sebeckosti. Kym bo-
ha¢i si mozu vsetko kupit'’ a podla
lubosti sa ,vyZit'“, chudobné vrstvy
ludu nemajit prostriedkov, aby zjem-
nenym spdsobom vyhoveli svojim néru-
7ivostiam. A koncom toho sii potom
zlociny.

V tom sme vSetcl na ¢istom. Pred
piddom do priepasti chrdni ndboZenské
vychova | Kazdy rozumny otec, oviem
‘nakolko si toho mena zasluZi, {rnie
pred budicnost'ou svojich deti, ked
vidi, jako spejii uprostred zjavnych ne-
bezpeCenstvi ku hriechu. Preto kaZdy
rozumny otec si Ziada, aby k zame-
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dzeniu mravného tpadku ndbozenské
presvedcenie bolo pestované. A prive
sila ndboZenského presvedCenia mé
byt’ sputnand ? Pre€o? Len zo slepej
Z48ti. ‘
- Klto je nepredpojaty, musi uznat’,
Ze boj proti cirkvi a jej pravu je nie
bojom o kultiiru, ale bojom protikul-
tiurnym. Nedajte sa, drahi v Kristy,
mylit' frizami ; ,Rimsky*“, ,Rimansky*,
ako by sa tu jednalo len o obranu
¢eskej kultiry proti jej obstrihaniu so
strany Rima. Kulliira Cili osveta je nie
vecou ndrodnosti t. j. vecou jedného
niaroda, ona je vecou celého Iudstva.
Ked sa roku 1905 vo Franciizsku za-
Cal boj proticitkevny, ¢i snad viedy
francizski nepriatelia cirkvi brénili
cesku osvetu? HorkyZe | Bol to stary
boj nevery proti Kristu a jeho cirkvi.
Krest’'anski rodic¢ial Vysledok to-
hoto boja od vis zavisi. Starajte sa
najptrv 0 dokladni nédboZenskit vy-
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utbu svojich dietok! K ¢fomu Skola
nestaCi, to dopliite domécim vyucova-
nim. StrarSi z vds zaiste sa pamitajt,
jako boly v kruhu -domicom po ne-
deliach katechismus a- biblia ditavané
a vykladané. Pokralujte v tomto do-
micom zvyku! Povzbudzujte svoje
dietky k zvy3enej horlivosti v mo-
dlitbe a k nav$tevovaniu sluZieb boZich
v nedele a sviatky. Dietky, ktoré k
tomu nikdy pobéddané neboly, st sku-
tone polutovaniahodné. V biirkach
Zivota obylajne hynii| Dietky vaSe
nech &asto prichddzaji k svojemu
Spasitelovi, a prijimaji najsvitejsie Jeho
Telo, aby ich srdce chrdnené bolo pred
hriechom.

Jestli nechcete, drahi rddidia, aby
dietky vaSe na vis po vaSej smrti za-
budly, ak si prajete, aby - vaSe dietky
na vaSom hrobe sa modlily, pestujte
v ich dusi svdtd vieru, aby zostaly
verné svojemu Spasitefovi a jeho sv. cirk-
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vi. Deti, ktoré vyrastly bez viery, nepo-
znajit cestu ku hrobu svojich rodicov,
tym menej pamatajii nanich v modlitbe.
Ved neveria v stid ani vo veénost.

Nuz nechZe ziiri v $tatoch ten , kul-
tirny boj*, on nirody ani mravnymi,
ani $fastnymi neurobi, ale ich zdivodi
a do nest'astia uvrhne! Vo svojom
nedt’asti potom najda cestu do domu
otcovského.

Bieda uci nielen jednotlivca, ale aj
celé nirody modlit’ sa. Vratia sa zasa
ku viere v JezZiSa Krista a najda znova
v jeho citkvi svoju spdsu a svoje
blaho. To je niddejou naSej svitej ka-
tolickej cirkvi. Cirkev neZiada, aby sa
nirody zriekly pokroku a vymoZenosti
vedy a techniky, ale aby zosfachtily
svoje srdcia tym, Ze krest'anstvo a
jeho mravouku vovedit do Zivota s-
kromného a verejného. ,Lebo nik ne-
moZe iny zaklad poloZit’, okrem toho,
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ktory je poloZeny, a ten je JeZi§™ Kri-
stus“ (I. Kor. 3, 11.)

Vldda JeZiSa Krista, Syna Boileho
je nezniCitelnd a zostane na veky.
Amen.

Dano v Prahe, v deii sv.'Klementa,
23. novembra 1921,

+ FrantiSek, arcibiskup a metropo-
lita prazsky.

+ Anton Cyrill, arcibiskup a me-
tropolita olomucky.

+ Auguslin, biskup kosicky.

T Jozef, biskup litomericky.

T Anton, biskup munkéacevsky.

+ Norbert, biskup brnensky.
+ Karol, biskup krafovohradecky.

+ Karol, biskup nitriansky.

+ Simon, biskup budejovicky.

+ Jan, biskup spiSsky.

+ Marian, biskup banskobystricky.



