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o Cirkvi. 8 Cirkvi jakoito tistavem samym Kristem zaloZenym
za tim ddelem, aby jim ovoce vykoupeni piivlastiioval viem lidem
a% do skonani svéta, kfestanstvi viibec stoji a padi. Ponévadi
Cirkev jako pokralovatelka vykupitelského dila Kristova jest
jednim z nejhlub$ich a zadrovefi nejvelebnéjdich tajemstvi Zjeveni
Boiiho, nevénoval BoZsky Spasitel Zadné jiné nauce tolik pozor-
nosti, jako nauce o Cirkvi, kterou pravidelné nazyva kralo v-
stvim Bozim. Zatim tfelem uZil asi sedmdesat podobenstvi,
jimiZz se snazil toto tajemstvi ne sice Gplné posluchadtm svym
vysvétliti, ale pfece tak objasniti, aby poznali, jak daleZity tikol
ma Cirkev v celém jeho dile vykupitelském. Nékterymi témito
podobenstvimi vysvétluje Boisky Spasitel vznik, pfirozenost a
plsobnost Cirkve, jako na pf. podobenstvim o pSenici a koukolu,
o zrnu hoféitném, o kvasu, o bohaté Zni a nedostatedném poctu
délnikd atd., jinymi liéi ady kralovstvi Boziho a povinnosti jejich,
které maji k Bohu, k bliznimu a sami k sobé&, jako podobenstvim
o desiti pannach, péti moudrych a péti nemoudrych, o péti hiiv-
nich, o nepoctivém spravci atd., a koneéné uZil podobenstvi,
jimiZz vysvétlil svii] pomér jako hlavy kralovstvi Boziho k jejim
fidfim a 1dd k jejich hlavé, jako v parabole, v niZ se nazyvi svétlem
svéta, dobrym pastyfem, vinnou révou a uledniky své ratolestmi,
v niz ¢ marnotratného syna, a lasku jeho otce, s niZ jej pii ka-
jicim néavratu zavird do narudi svého atp. Pro na$i nauku jest
obzvlasté dfleZita tato posledni tfida podobenstvi, z nichZ vy-
svita nadpfirozena povaha a distojnost Cirkve sv., kterd se tu
s Kristem stavi do tak tésného svazku, Ze Kristus a Cirkev jevi
se byti jedinou takotka bytosti, jeZ neZije pfirozenym lidskym
Zivotem, nybrz zivotem nadpfirozenym, Zivotem Kristovym, Zi-
votem BoZskym a lidskym. Tuto vzneSenou pravdu vysvétluje
také sv. Pavel ve svych listech na mnohych mistech, kde nazyva
Cirkev télem Xristovym a Krista hlavou Cirkve sv. A jelikoz
télo, pokud jest Zivé — a Cirkev ma Ziti aZ do skonani svéta —
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nemfZe byti bez hlavy a %iva hlava nemtiZe byti bez Zivého téla,
proto Kristus.a Cirkev jest jednim organickym celkem, jenz jest
oZiven samym Zivotem XKristovym. Jako Syna BoZiho od oka-
mziku vtéleni nelze jinak mysliti, neZ jako Boha a &lovéka, po-
dobné nelze na Krista od zaloZeni Cirkve sv. ve svatek
letnic jinak pohliZeti, nez jako na hlavu Cirkve a na Cirkev ne%
jako na duchovni &ili mystické (tajiiplné) télo jeho. A tento pomér
jest v celé nauce o Cirkvi na vysost dilezity. Kazda jina predstava
rudi pravou podstatu a bytnost jeji. Cirkev sv. jest sice tajem-
stvim, které pYesahuje rozum nag i svétlem viry nadp¥irozen& nad
vrozené sily jeho povzneseny a zdokonaleny. Pfece viak jest nadi
povinnosti, do tohoto tajemstvi, pokud prameny Zjeveni Boziho
je ozafuji, vniknouti. a vystihnouti veskeru moudrost, viemo-
houcnost a milosrdnost, kterou ndm Kristus, Bth a &lovék, za-
loZenim, fizenim a wvnitinim Zivotem Cirkve sv. na jevo dava.

2. V nynéj¥ dobé budi vieobecny zdjem snahy unionistické
mezi Cirkvi fimskou a cirkvemi rozkolnymi. I mezi sektami pro-
testantskymi a cirkvi katolickou jevi se na obou stranich touha
po vespolném dorozuméni, jeZ aZ dosud viidéi duchové mezi pro-
testanty zcela nespravedlivymi -dtoky na Cirkev katolickou &inili
zhola nemoZznym. Co Cirkev katolickou hlavné réizni jednak od
cirkvi rozkolnych, jednak od cirkvi protestantskych, jest nauka
oCirkvisamé Dokud v kiestanském svété nebude dosaZeno
spoletného pfesvédleni, Ze Kristus zalozil jen Cirkev kato-
lickou, aby aZ do skonini svéta pfivlastilovala viemu clové-
denstvu ovoce jeho vykupitelského dila, dotud nelze na néjaky
smir mezi jednotlivymi cirkvemi ani pomysliti.

V posledni dobé byla zatemnéna zjevend nauka o Cirkvi
svaté a to vlivem protestantismu, hlavné vSak vlivem mne-
kiestanské filosofie, jakoZ i nespravnym llenim déjinnych tdajd,
coZ pfedevsim plati o naSem néarodé&. Tak se stalo, Ze proti Cirkvi
katolické zaujaty i ir8{ vrstvy naeho naroda, a s mist, kterd by
méla, jak jen mozZno, mirniti viecky protivy a spory nejen mezi
politickymi stranami, nybrZz i mezi naboZenskymi spolecnostmi,
vydano heslo: ,pry¢ od Rima!“ &ili: ,;s Rimem jest nam Géto-
vatil” Kam odklon od Rima na$ narod pfivedl, toho dikaz po-
davaji Lipany a Bild Hora. Ti, ktefl zminéné heslo vydali, nepo-
vazili, Ze narodu naSemu pfipravuji novou zdhubu lipanskou ¢ili
bélohorskou, snad v jiné formé, ale jisté je$té hroznéjél a zahub-
néjsi.
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3. S Kristem, Bohem a &lovékem, o némZz pravi apostol,

,7e jiného zakladu nemfie nikdo poloz.i’a mimo ten, ktery jest
poloZen, a tim ]est Je#i§ Kristus,“l) blaho &lovélenstva nejen
vé&né, nybry i lasné stoji a pada. Tot pravda nejen Bohem zje-
vend, nybrZ i pravda historick4d. A ponévadz Kristus uskutednéni
spasy Clovédenstva svéfil Cirkvi katolické, — a to jest rovnéZz
pravda jak zjevena, tak i dé&jinn4, — proto v¥ichni narodové,
vzdélani 1 nevzdélani, mohou jen v Cirkvi kato_lické dojiti cile,
prozfetelnosti BoZskou sobé na jevidti svétového déjstva vytknu-
tého. Cirkev katol jest proto Zivotni otdzkou
iprondarod nas. Na této pravdé neds se nic méniti. A proto
pokladdme rozbor, vysvétleni a oduvodnéni této pravdy v ny-
né&jé dobé mimo nauku o Kristu, Spasiteli svéta,,'za nejdalezi-
t8j8. Nebot ztratou viry v Boiské zaloZeni Cirkve katol: , jak
déjiny dokazuji, ztriceji kfestané také viru v Krista, a ztratou.
této viry pozbyvajiiviry v Bohaa upadaji v Gplné bezvéfi. A proto
prosime, ano zaptisahame na$e duchovenstvo, aby se snaZilo do
hlubin nebeské nauky o Cirkvi s celym srdcem svym se ponofiti
a duchem svym se povznésti do nebeskych jejich vy&in a v téchto
vy&inach patfiti na BoZskou jeji ddstojnost, vzneSenost a krasu.

Poznani.nebeské daistojnosti Cirkve sv. povznese je také k doko-
nalej$imu poznini jejiho zakladatele a feditele, JeZie Krista,
a toto hlubsi poznani Cirkve a Krista Pana rozniti také jeho lasku
jak k Cirkvi, jako k télu Kii-tovu, tak i ke Kristu samému jako
k hlavé jeho mystického téla, jimZ jest Cirkev jeho. A bude-1i
nase duchovenstvo timto dvojim poznanim osviceno a touto dvoji
laskou zaniceno, pak bude plamennym jazykem viru v Cirkev a
v Krista a lasku k Cirkvi a ke Kristu hlésati véficimu lidu, ktery
obzvlasté za nynéj$i doby v pravém smyslu slova prahne po
poznéini téchto nebeskych pravd a rad pfipravuje ve svém srdei
ptibytek, do néhoz pak se v& vroucnosti, jakéz jest schopen, pfi-
jima nebeské kralovstvi jak s BoZskym Krdlem JeZiSem Kristem
tak i se viemi obdany jeho, Cirkvi sv. zde na zemi i na nebesich.

V Brné dne na svatek ss, nagich vérozvést Cyrilla a Methodéje

1. 1923.
Spisovatel.

Y I. Kor. 3, 11,






Kniha L

Hlava L

§ 1. Etymologicky vyznam slova ,Cirkev”.

1. Slovo ,,Cirkev’’ jest feckého plivodu a pochédzi od pfidav-
ného jména ,,Kuganée (kyriakos), coz znamend to, conaleZi
panu coi jest pané V fecké cirkvi znamenalo slovo to
ve stfednim rodu ,svgraxév’’ (kyriakon) jiz od 4. stoleti ddm
¢i ptibytek P4né Od 1I. stoleti uzivano na oznadeni domu
Pané slova tohoto v Zenském rodu: ,wvptany (oinfe) (kyriakeé
ojkia — dim Pané). Z 28. kanonu synody v Laodicei (mezi
1. 343—383), ve kterém se pravi, Ze agdpy se nemaji konati
v ,,wopaxols 1) éxxdvolag’’, lze souditi, Ze se uZivalo jiZ v tomto
stoleti slova ,xuptaxév'’ podobné jako ,&xxArnsia“, nejen o misté,
kde kiestané konali bohosluZbu, nybrz i o jednotlivych sborech
kfesfanfi, kte¥{ se za dlelem bohosluZzby v téchto ,,uvpanot’
shroma’?dovali. Pozdéji roz$ifen vyznam tohoto slova na souhrn
viech jednotlivych sbort kfestanskych a vyjadiovana jim ve-
gkerd Cirkev katolickd po celém okrsku svéta rozSifena.

2. Ceské slovo: ,,Cirkev* vzniklo ptf ménou slova: ,,xvg:oax7.
V riiznych dobach mélo u nd  lovo to také rizné vyznamy. Zna-
menalo bud chrdm & kost el (od castellum), aneb naboZen-
skou spolecnost véticich jednoho vyznani. Tak byvala fe¢ o cirkvi
zidovské, katolické, fecké, & cirkvi viditelné a neviditelné atd.
Také znamenalo slovo: ,Cirkev’ piedstavené cirkve. V tomto
smyslu u#iva ho i Pismo sv., kde u sv. Matou$e sim BoZsky Spa-
sitel pravi: , Neposlechne-li hfesici bratr ani Cirkve, Ze ma byti
s nim naloZeno jako s pohanem a publikdnem.?)

3. Nyni znamena Cirke v obylejné shromézdéni ¢ili soubor
vSech pravovéficich kiestantl, a ma-li miti jiny vyznam, ma-li
na pi. znamenati cirkev pravoslavnou, protestantskou atd.,,
pak se mu i pfipojenim ptisludného adjektiva vyznam jeho mist-
né&ji urditi. Avdak vyznamu chrdmu Pané & kostela
nyni u nas slovo to jiZ nema.

1y Mat. 18, 17.
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4. Cirkev latinskd uZiva slova: ,Ecclesia®“. Slovo to jest
-tovnéZ feckého puvodu, pochédzejic od &asorlova: |, 2uxadén®
(ekkaleo), coZ znamend vyvolati & povolati nékoho z vétsihe
mnoZstvi. Ponévad? Bfh kiestany skuteén& povolal & wvyvolil
ze vSeobecného poltu Clovélenstva ke spase, kterou Kristem
v Cirkvi viem lidem pfichystal, proto kiestané v8im pravem od
nejstarSich dob nazyvani ,,povolanymi‘ & ,,vyvolenymi* a soubor
jejich ,ecclesia’, které také podobné jako swopaxh' znamenalo
a dosud znamend misto, kde se kfestané k sluibé Bozi shromaz-

duji, tedy na$ kostel ¢ chrdm Pang.?)

§ 2. Rizné vécné vyznamy slova ,Cirkev”.

I. V obylejném smyslu znamenad Cirkev ,,Citkev Kristovu‘
to jest shromazdéni vsech 1idi, povolanych ke spase Kristem
Clovélenstvu pfichystané. A i tu ma zase rizné vyznamy. V nej-
$ir§im smyslu zahrnuje slovo to v8echny véfici nejen na tomto
svété (viatores), nybrz i poZivajici jiZ slavy vé¢éné, a mimo to také
duse v odistei ano 1 andély. V tomto smyslu piSe sv. Pavel k Efes-
k¥m o Kristu: ,,%e dal jej Cirkvi za hlavu nade viecko‘‘2), tedy
nejen Cirkvi bojujici, nybri i vitézné a trpici, ano i andélam,
a v jistém smyslu i hmotné ptfirodé, takie zde Cirkev znameni
"vSecky duchové bytosti ano i hmotné tvorstvo, které jak pro
hiich ¢lovéka bylo kletbou stiZeno, tak s vykoupenym a oslave-
nym Clovélenstvem bude rovriéZ z kletby nyni je tiZici vykou-
peno a oslaveno.

2. V tomto traktatu budeme jednati jen o Cirkviboju-
jicizde na zemi. A i tato Cirkev ma je$té rizné vyznamy. Casto
znamend soubor ¢&i souhrn v8ech véficich od Adama aZ do posled-
niho véfictho, ktery bude Ziti pfed poslednim soudem. Tot nej-
$irsl vyznam Cirkve bojujici zde na zemi. V této Cirkvi jest roze-
znavati troji éru & .periodu: 1. éru zdkona pfirozeného
2.zakonapsanéhoas3 zdkonamilosti Zde budeme
piihliZeti jediné k posledni periodé Cirkve, t. j. k Cirkvi Kristem
zaloZené, kterd na jeho misté a jeho jménem a moci milost vééné

1) Také ném. ,,Kirche” pochizi z Feckého: ,xuptxwy. Dosud neni vy-
svétleno, jak se toto slovo dostalo k Némciim, ktetl ptece kiestanstvi pfija.li ne-
prostiedné od Cirkve fim sk ¢, kterd vidy uZivala jen slova ,ecclesia’. Slo-

-van§t{ ndrodové pfijali ktestanstvi od cirkve fecké a proto le#i na snadg, Ze pn-
jali od nich s jistou premenou také slovo: wugazy; — cirkev.,

2) Efes 1, 22.
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spasy smrti jeho &lovélenstvu ziskanou vEem lidem od hodiny
jeho smrti stale pfivlasttiovala a aZ do skondni svéta bude pii-
viastiiovati,

3. A tato Cirkev, kterou sv. apostol P a ve la po ném hlavné
sv.Augustinasv. T om 438 nazyvaji duchovnim télem Kristo-
vym, ma jako kaZdé télo Zivé dvoji stranku: télesnou a vi-
ditelnou a duchovnianeviditelnou, télo a dusi.
Abychom pfede$li viem nejasnostem v ndzoru o poméru mezi
télesnon a duSevni strankou Cirkve sv. jakoZto duchovniho téla
Kristova, jiZ napted se viim dfirazem své Ctenafe upozoriiujeme,
7e se tato dvoji stranka Cirkve sv., télo a duse jeji, nesmi od sebe
déliti. Jako Zivé télo nelze mysliti bez duse, pro kterou jest, jak
pravi sv. Tomas§, stvofeno a ureno, a jako duSe bez téla nemtze
jeviti svého organického a animélniho Zivota, tak nelze viditelné
Cirkve odlouditi od Cirkve neviditelné. Kazdé toto odlucovani
vyjadfuje pak jen jednu stranku ¢&i ¢astku Cirkve a podava nam
pojem o ni jen jednostranny. Cirkev neni ani vyhradné jen spolec-
nosti viditelnou ani toliko neviditelnou, nybrz jest
zarovetl viditelnou i neviditelnou, jest zaroven télem a dusi.
Pravi-li nd$ katechismus, ¢ ,,Cirkevobecnianebokato-
lick4 jest viditeln4d spolednost vSech pravo-
véficich kifestand, kteti jedno udeni vyzna-
vaji, jednéch svadtosti uzivajia fimského pa-
peze zasvounejvys§si viditelnou hlavu uzna-
vaji’, jest tato definice spravna, ale jen potud, pokud mé na
zietelijen Cirkevviditelnou. Ale ponévadzi Cirkev obecna
&ili katolick4 neni toliko viditeln ou spole¢nosti viesh pravo-
vérnych kfestand, nybrZ zahrnuje v sobé také neviditelnou
dudi, k ni? ndlezi v$ichni spravedlivi v posvécujici milosti Bozi
postaveni, proto neni definice katechismu naeho zcela adekvatni.

Hlava IL

§ 1. Cirkev — krdélovstvi Bozi.

1. Cely vnéjdl svét lze nazyvati krAlovstvim BoZim. Nebot
Bah, jenz vSechny fady tvorstva, andély, lidi a hmotny svét,
z nideho stvofil a v existenci a v ¢innosti zachovava a pfiméfe-
nymi zdkony je k jejich poslednimu cili fidi, bytosti rozumné za-
kony naboZensko-mravnimi a bytosti hmotné zakony fysickymi,
jest nejvy$sim Panem a Vladcem velkého svéta, jenZ na ném jak



ve své existenci tak 1 ve své ¢innosti svou nejvnitern&isl bytnosti
visi. Celd pfiroda se viemi fady stvofenych bytosti jest v tomto
smyslu pfirozenym krdlovstvim BoZim.

2. Nez Bth ve své nevystihlé dobroté zaloZil ve vnéjsi pii-
rodé¢ druhé kralovstvi, krdlovstvi nadptire-
z e n é, ke kterému povolal rozumné bytosti, andély a 1idi a s lidmi
povysil k diistoinosti tohoto kralovstvi také hmotnou pii-
rodu. Cilem tohoto druhého kridlovstvi jest nadpii-
rozené poznani BoZi, zde na svété zvld§tnimzjevenim
BoZim, na vé&nosti neprostiednim patienim na
Boha tvail v tvaf a blaZenost v tomto nadpfirozeném pozndni
Boha obsazend. Prvy &ovék viak toto nadpfirozené kralovstvi
brzo po svém stvofeni svou vinou v Zivoté svém a v Zivoté veske-
rého svého potomstva ze zdkladd vyvratil a uvedl do poméru mezi
hmotnou pfirodou a svym Zivotem rozvrat a nepofddek. Hiichem
prvych rodidd se stal Clovék nejbidnéj&im tvorem, jaky viibec
Ize mysliti. Nez Blih ve své nevystihlé dobroté nenechal ho v tomto
stavu prebidném, nybrz jiz v r4ji se nad nim smiloval a slibil
mu, Ze zase obnovi krdlovstvi BoZi vinou jeho znifené
a Ze mu zase otevie brany jeho. A proto jiZz v raji slibil mu Vy-
kupitele, na kterého se mélo &lovélenstvo po vypuzeni prvnich
rodi¢h z rije piipravovati. Ale ponévadz &lovélenstvo popoustéjic
uzdu svym smyslnym chti¢dm a naruZivostem se od Boha pofad
vice odvracelo, vyvolil sobé z ného jednoho muZe, Abrahama
z Ur v Chaldei, z néhoZ znendhla vytvofil cely nirod Zidovsky.
A nérod temto poloZil za zdklad obnoveného nadptirozeného
kralovstvi Boziho, které sam ftidil jak zdkony nédboZensko-mrav-
nimi tak i socialné-politickymi za tim 1lelem, aby se pfed ostatnim
Clovélenstvem vzil v ideu messidnskou a tuto ideu nejen vytvaftel
ve svém vlastnim Zivoté, nybr% ji $ifil také mezi pohanskymi na-
rody. A toto kralovstvi Zidovské, jako vSe ve Starém zakoné,
mélobytipfedobrazem krdlovstvi messidnského,
a proto nemélo byti omezeno jen na nirod Zidovsky, nybri se
mélo rozdifiti po celém svété a do svého lina pojati viechny
narody a trvati az do skonéni svéta.

3. Messianské krdlovstvijesttroji:a)vnas,
b) nad namia ¢) mimo niés.

Ad 2) a b) Kralovstvi Bozi v nds zadlezi v milosti po-
svécujiciavectnostech, hlavné ctnostech bohoslovnych,
vife, nadéji a 1dsce. Milost pesvéeujici udéluje &ovéku



nové nadpfirozené ,esse’ a bohoslovné ctnosti ho uschopiiuji
k nadpfirozenym dinnostem zasluinym pro Zivot véény. A po-
névadZ tyto ctnosti maji za neprostfedni pfedmét samého
B oh a, proto, kdo vé&#i, doufd v Boha a jej miluje, nosi samého
Boha v srdci svém, ktery v ném jako ve svém kréalovstvi bytuje.
Ale ponévadZ od Boha trojjediného se nedd odmysliti dvir ne-
tesky: Blahoslavend Panna, kiirové andél$ti a sborové svétel a
svétic BozZich, proto v du$i v Boha nadpfirozené véfici, v ného
doufajici a ho milujici kraluji vSichni blaZeni duchové nebesti.
Dudi tuto lze nazvati nadpfirozenym malosvétem
(mikrokosmem) nebeskéhovelkosvéta (makrokosmu) se
v&i blaZenosti jeho. V dusi milosti posvécujici a boZskymi ctnostmi
ozdobené jest celé nebe se v& svou blaZenosti jako v zarodku a
semeni obsaZeno. V semeni a jadru nejevi kvétina jasné a zfejmé
ani krasy ani viné, kterou teprve ze sebe vydava, kdyz tplné
ze semene vyrostla a sviij plod ze sebe vyvinula, a podobné dude,
milosti posvécujici opatfend jen temné tusi veSkeru svou krasu
a blaZenost, které se stane téastnou, aZz bude jednou z toho pozem-
ského 1doli pfesazena do luht rajskych a tam teprve vyvine a
vyda ze sebe viechnu svou nebeskou lahodu a krisu, kterd v ni
v tomto pozemském Zivoté takofka jen zarodetné a semenné
dfimala. Kdyby na pf. sémé riizové bylo si védomo, jakd luzna
krasa a libezna viiné jest v jeho nitru skryta, zajisté by se celé
rozplyvalo radostnou rozko$i nad blahem a $téstim, které na né
dekd, a &lovék, jehoZ sdm Bdh poudil o dustojnosti a blaZenosti,
jejiz zarodek s milosti posvécujici vlozil do dufe jeho, nemél by
i v bolestech s strastech jasati nad nebeskym blahem, které mu
Bih jiZz vlitim milosti posvécujici na kitu sv. zarudil a které mu
kazdym dobrym skutkem poznovu zarucuje?

Kralovstvi milosti posvécujici, viry, nadéje a lasky, poloZené
v dudi na3i, jest v8ak nezbytnou podminkou k dosaZzeni kr a-
lovstvi nebeského. A proto v druhé prosbé OtcenaSe:
LPiijd k ndm krédlovstvi tvé pledevéim prosime
o ptichod tohoto wnitiniho kralovstvi BoZiho do srdce naSeho.
NaZe vé¢nd spéasa a blaZenost zavisi na tomto vnitinim kralovstvi.
Jen ten ¢lovék stava se &lenem kralovstvi nebeského, jenZz Bohu,
kdy? zakladal v jeho dudi kralovstvi milosti a BoZskych ctnosti
nejen nekladl ptekdZek, nybrZ s jeho ¢innosti pii tomto zakladani
poctivé a vémé spolupiisobil.

ad ¢) Mimo kralovstvi Bozi v nds a nad ndmi jest jesté
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tieti kralovstvi Bozl mimo nds a timto kralovstvim jest
Cirkev sv.

4. Cirkev sv. co nejtésnéji souvisi s kralovstvim Bozimvn i s
a nad nami. BoZsky Spasitel zaloZil Cirkev jediné za tim d&elem,
aby jeho pravdou a jeho milosti, které nam svou smrti na kfiz
zaslouzil, budovala kralovstvi milosti, viry, nadéje a lasky v srdcich
jednotlivych lidi. Toto krilovstvi BoZl mimo nds jst ke
kralovstvi BoZimu v néds v poméru pfidiny k a&inu. A po-
névadZ a¢in zavisi na pric¢iné, proto by kralovstvi Boii
s milosti, virou, nadéji a laskou BoZi neveSlo v srdce nage, kdyby
Cirkev Kristova tohoto kralovstvi aspoti zpravidla v né neuvadéla.
Proto Boiskému zakladateli Cirkve tak velice na tom zaleZelo,
aby své krdalovstvi mimo nas opatfil viemi moinymi
prostiedky, aby na jeho misté a jeho, jménem a moci mohlo v srd-
cich vsech lidi aZ do skonani svéta budovati kralovstvi milosti
a ctnosti a tak je pfipravovati ke vstupu do kralovstvi nad
nimi, do kralovstvi nebeského. A ponévadi kralovstvi v nés
zarodecné obsahuje v sobé jiZ také kralovstvina d n 4 m i, proto
Cirkev, zakladaiic a $ific po celém svété kralovstvi v n4ds, za-
klada a $ifi prostifededn & také jiZ kralovstvi nad na mi.
Toto troji krélovstvi: mimo nds, vnasanadniami stoj
v tésném kausidlnim vztahu: krilovstvi mimo n 4s, Cirkev,
jest (asponi zpravidla) neprostifedni piidinou krilovstvi
Boiiho v nds a prostiedné podle tslovi: ,causa causae

VI

est causa causati’’ také pfiinou krilovstvi BoZiho nad nad mi.
A ponévadz Cirkev sv. jest také piicinou obojiho krdlovstvi vnd s
anadnami, proto md podle planu prozfetelnosti BoZské v dile
vétné spasy Clovélenstva tak ohromnou diileZitost, nebot BoZsky
Spasitel svéta fadnym zpisobem jerr v ni a skrze ni pfivlast-
fiuje ovoce svého vykoupeni jednotlivym lidem a tak je pii-
pravuje pro vélnou blaZenost v kralovstvi nebeském. A proto
také Cirkev prohléasila za ¢lanek viry, Ze mimo ni neni vééné
s pasy. Extra Ecclesiam catholicam non est salus.

5. Toto svétové kralovstvi pfedvidali proroci starozakonni
potad urditéji. 7idé viak ve své domnélé narodni vyvysenosti nad
ostatni ndrody se viili-celym svym smySlenim a citénim v my$-
lenku, %e pfisti Messia, kterého olekavali, zaloZi Zidovské kra-
lovstvi svétské a Ze ono podrobi sobé viecky narody, hlavneé
jejich nepifatele Rimany, kdeito Kristus hlasal piidti d ucho v-
niho kridlovstvi svétového, které pfiSel na misté
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Zid ovské synagogy zaloZiti. A ponévadZ tento kol jeho stal v kraj-
nim odporu s nazory Farisei a vétsiny naroda z1dovskeho proto
Bozsky Spasitel hledél ss. apoftolim a ostatnim ulednikim se
v8i moZnou jasnosti vitipiti spravny pojem o tomto kralovstvi,
které pak oni a jejich nastupcové méli $jfiti po cdem svéteé a tak
uskuteéniti ideu jeho messianského poslani.

6. Proto je nazyva Boisky Spasitel na rozdil od kaZdého ji-
ného svétského kralovstvi krdlovstvim BoZim, ponévadZ
v Bohu mé ptvod a posledni cil, aneb krdlovstvim ne-
beskym, ponévadZ ma byti sice zaloZeno a roz$ifeno na tomto
svété, ale vrcholiti v nebeské slavé, aneb kralovstvim
Otcovym, ponévad? tradek zaloZitt kralovstvi toto, alkoliv
naleZi celé nejsvétéj§i Trojici, se ptivlastiiuje Otci nebeskému,
anebo také krdlovstvim Syna <¢lovéka, ponévadz
Kristus svym vtélenim poloZil k nému zaklad, svou smrti na
k¥izi je vybudoval a skrze Ducha Sv. ve slavnost letnic dal mu
jeho koneénou BoZskou dstavu. Blahovést o tomto kralovstvi
Bozim byla Kristu vychodiskem a stfedem veSkeré
jeho <innosti ulitelské. Tomuto kralovstvi vénoval pozornost,
jako snad Zidnému jinému pfedmétu Zjeveni Boziho, a to nejen
proto, Ze v zaloZeni a rozdifeni jeho zileZela a zaleZi veSkero jeho
dilo vykupitelské, nybrz také proto, Ze jest tajemstvim, jeZ pfe-
vy$uje viechny naSe pojmy. Tajemstvi toto jest souborem a sou-
hrnem vdech tajemstvi Zjeveni Boziho. Tajemstvim jest jeho
zaloZeni skrze Krista, Boha a {lovéka, tajemstvi obsahuje jeho
pomér ke Kristu, tajemstvim jest Zivot milosti, jakym d&lenové
jeho- 7iji, tajemstvim jsou zaroveti i prostifedky, kterymi tito
&lenové #ivotodarné milosti posvécujici dochézeji, jako jest novo-
zdkonni obét m$e sv. a ss. svatosti, tajemstvim jest blaZenost
nebeskd, ke které kralovstvi Bozi své ¢leny pfipravuje.?)

». Kristus nazjva obydejné kralovstvi, které ptiSel zaloZit,
kridlovstvim Bozim, €ili krdlovstvim nebes-
k¥m a nikoliv Cirkvi, ponévad? Zidim byl tento nazev
fige ‘messianské podle proroctvi starozdkonnych béZinéjsi a zna-
méj§f. Slovo ,,Cirkev’ na oznadeni messianské IiSe - svétové
zobecnélo teprve za ¢asfiapodtoiskych a brzo po nich.
Ze viak Kristus rozumél kralovstvim BoZim a kralovstvim nebes-
kym, o ném? tak &asto mluvil, toliko Cirkev svou, kterou

1) Dr. J. Klug, Krél(')vstvi Bozi. Prelozil Dr. Ferd. (‘,e:rnocky str. 6. Hradec
Kral. 1g21.



na ss. apoStolech a jejich nastupcich zaloZil, vysvitd z jeho vlast-
nich slov, kterymi slibil sv. Petru prvenstvi nad celou Cirkvi.
wTy jsi Petr (t. j. skdla), a na této skdle vzdélam
Cirkevsvou abrdnypekelnéjinepfemohou)
Pravi-li Kristus, e na sv. Petru vzdélda Cirkev svou a e
z4dna nepfatelska moc ji nepfemize a nezdold, stavi tuto svou
Cirkev proti svétskému krdlovstvi, jehoi zaloZeni
Zidé podle bludného pojiméani prorockych pYedpovédi Starého
zakona od piidtiho MessiaSe olekdveli. A proto se kralovstvi
Boii a krilovstvi nebeské vécnénelifodCirkveKristem
na spasu ¢lovédlenstva zaloZené Ve tedy, co Kristus
pravi o krdlovstvi BoZim nebo krdlovstvi nebe-
ském, plati také vidy o Cirkvi jeho.

7. Jak znamo, nemiluji vychodni nirodové pojmt ab-
straktnich, nybri hledi si je vidy, pokud jen mozno, kon-
krétnimi a smyslovymi obrazy znizorniti a tak si jejich smysl
v rozum a pamét vStipiti. A k této povaze Zidt se piizpiisobil
také Boisky Spasitel a vysvétloval svou nebeskou nauku a jejt
jednotlivé pravdy podobenstvimi, t. j. smyslovymi obrazy, maji-
cimi s pravdami abstraktnimi, které jim chtél vysvétliti, jistou
podobu. A proto bylo také zcela ptirozeno, Ze pfi pravdach ob-
zv14s$té dilezZitych a svym hlubokym a tajiplnym obsahem vy-
soko se povznaSejicich nad chapavosti lidu Zidovského, vice méné
Ipiciho na pfedstavach a mnézorech smyslnych, BoZsky Spasitel
nepiestal na jedné parabole & jednom podobenstvi, nybrz je
hromadil, aby riznymi obrazy hluboky vyznam téchto pravd
svym posluchac¢tim pokud moZno vSestranné vysvétlil a jejich
chapavosti pfistupnym udinil. Témito podobenstvimi znazoriiuje
Spasitel také BozZsky plivod a vnitfni povahu a koneény cil Cirkve,
kterou na apostolech zaloZil, aneb vysvétluje, jaké ma tdy a jaké
povinnosti jim uklad4, nebo koneéné jednd o hlavé Cirkve a jejim
poméru k jednotlivym adém. Jak veliky a hluboky vyznam
Boisky Spasitel nauce o Cirkvi ptikladal a jak mu na srdci lezelo
ptani, aby ss. apostolové a jejich nistupci méli spravny pojem
o ni, vysvitd z mnoZstvi podobenstvi, kterych o Cirkvi uzil.
Ramec této prace v8ak nedovoluje, abychom je vSecka vysvétlili
a ukazali jedunotlivé vlastnosti Cirkve, které v sobé obsahuji,
a proto nezbyvd, neZ kratce pfipomenouti smysl a vyznam jen

1) Mat. 16, 18.



nékterych podobenstvi, kterd pravou povahu Cirkve sv. nej-
ur¢itéji a nejjasnéji vystihuji a vyjadfuji, a kterd proto pokla-
diame ze vSech ostatnich za nejdilezitéjsi.1)

§ 2. Podobenstvi a) o rozsevaci, b) o poli pSeni¢tném a
c) o kvasu.

ad a) Znamo jest krasné podobenstvi o rozsévacdi
Timto podobenstvim zndzornil BoZsky -Spasitel hlavné dv é
vliastnosti své Cirkve. Jako penitné zrno do zemé zaseté
potiebuje deldi doby, neZ polne kli&iti a stébla ze sebe vyvijeti,
a neZ toto stéblo vyzraje v plny pSeniény klas, podobné Cirkev
byla ptivodné pfed svétem skryta a teprve znenahla pocala mohut-
néti a se §ifiti. Po celou dobu fimskych pronasledovani, co se
Cirkev skryvala v katakombach, podobala se zrnu peni¢nému
v zemi klidicimu a teprve po ediktu mildnském vystoupila z ttrob
zemé na BoZi svétlo a podala sviyj vitézny pochod po celém teh-
dejsim svété, ve kterém dosud pokraluje a dokondéi jej, ai bude
jeden ovéinec a jeden pastyf. Jako klidici sila v nitru zrna pSenié-
ného skrytd miiZe se jeviti jen ve zvlaZené padé zemské, a
kdyz vyhonek ze sebe vyslala, potfebuje k jeho aplnému vzrastu
a vyzrani pfiméfeného svétla a tepla, jakoZ i rosy a de$té, podobné
i Cirkev sv. ma ke svému vnéj$imu Zivotu zapotfebi nejen mi-
losti budicich v ni nadpfirozené potence Kristem samym
do ni vloZené, nybrz i pfirozenych hmotnych prostfedkd,
jakymi jsou mimo hmotny majetek na pf. §koly, potfebné
k vychové nejen dorostu knéiského, nybrz i mladeZe viltbec,
rizné Gstavy, jako jsousirotdéince, chorobince,
nemocnice atd. Alkoliv Cirkev jestspoleénostinad-
pfirozenou, jak pozdéji i mistnéji dokdzeme, piece ma své
kofeny v samé pfirozenosti lidské, kterou posvécuje, zdokonaluje
a Slechti a do stavu nadpfirozeného povznasi.

2. Nendhly vzriist Cirkve a nutnost hmotnych prostfedki
k nému, totf prvni vlastnost Cirkve, kterou podobenstvi o roz-
sévali zndzorfiuje. Ale toto podobenstvi vyjadiuje jesté také
druhy moment v Zivoté Cirkve.

3. Ackoliv rozséval rozséva pdenici té’e jakosti, pfece ne-
piindsi téhoZ uZitku, ponévadi piida, kterou obséva, neni viude
stejna. Cast semene padd vedle cesty, &st na paadu skal-

1) Dr. Klug, Kralovstvi Bo#f. PreloZil Cernocky, str. 45. Hradec Kral
1921.
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natou, ¢ast mezi trni. A semeno toto nepfind¥i Zadného
uzitku, ponévadZ jej ma¥i troji pfekaZka, jak shm Boisky
Spasitel vysvétluje. Pida vedle cesty, na niZ ¢4st semene padla,
se podoba Clovéku, jenz slovo BoZi slysi, ale ponévadz jest k nému
lhostejny neb zatvrzely, poskytuje d4blu vhodnou
pileZitost, Ze ptichdzi a odnima ze srdce jeho to, co bylo do
ného rozsévalem zaseto.

4. Lhostejnost a zatvrzelost srdce mnohych
véticich, tot prvniptekazka, Ze slovo BoZi zstdva u nich
bez dinu,

5. Jiné semeno padid na ptdu skalnatou, nemajici
dostatetné vlahy. Vzejde sice, né€jakou dobu roste, ale pod Zarem
sluneénich paprskd brzo usycha, ponévadZ ve skalnaté ptidé ne-
naléza dosti potfebné vlahy. A této skalnaté piidé se podobé srdce
téch, ktefi slovo BoZi sly$i a hned je s radosti pfijimaji, ale véfi
jen na okamZik. KdyZ v$ak nastane néjaké souZeni, pak se nad
nim pohorSuji a od Cirkve odpadaji.

6. Mravni zdkon Kristiv uklddd véficim staly sebezdpor a
mnohé jiné obéti, Mnozi k¥estané nemaji v8ak tolik mravni sily,
aby velkodu$né vzali kifZ sviij na sebe a kraleli ve §lépéjich Boi-
ského Spasitele, jenZ pied nimi krddi s kifiZem, jehoZ tiZi Zadny
jiny kiiZ se nevyrovnd. A tatomravnislabost a chabost
jest druhou pfekazZzkou, pro kterou zistavd slovo Boii
u mnohych véficich bez wlinku.

Tieti pfekdZkou jest trni a hloZi, do kterého
¢ast semene zapadd. Vzejde sice, ale plodit nepfindsi, ponévadz
silnéj$i trni a hloZi, které zarovetl s fitlou pSeni¢ni bylinkou
roste, je udusi. A této pudé trnité se podobaji kfestané, ktefi
sice véii, ale memaji tolik mravni sily, aby v sobé potlagili
hii$né naruzivosti, které je uchvacuji a jimi zmitaji.
A jen jedna ¢&ast padd na ptadu dobrou a vydava uvZitek jedno
stery, druhé Sedesatery a jiné tficatery.

7. Timto podobenstvim XKristus Pan znizorfiuje dvoji
vlastnost Cirkve sv. Pfedné jeji nendhly vzrist,
zavisly namnoze také na hmotnych prostiedcich a za druhé
nutnost spoluptisobeni véficich s milosti
B o 71, které se jim se strany BoZi pro zasluhy Kristovy dostava.

1. Dalsi vlastnosti Cirkve jakoito spoleénosti
viditelné, kterdA m4 udy nejen spravedlivé, nybrz i hfidné,
znazornil BoZsky Spasitel podobenstvim o poli p3enici
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osetém, na némZ roste s plenici také koukol. Koukolem
timto jest bezmdila rozuméti jilek ¢&li matonohu, kterd
v prvini dobé svého vzréistu mnoho se od pSenice nelidl. Proto
teprve pozdéji, kdyZz koukol zmohutnél, pozorovali sluhové ho-
spodafovi, Ze v plenici jest mnoho tohoto Skodlivého bejli. A po-
névadi védéli, Ze hospodaf dal na pole zaseti jen dobrou pSenici,
prostou v¥ech Skodlivych piisad, nemohli si tento ndpadny zjev
vysvétliti. A proto se obratili na hospodife s dotazem, jak se
dostala opojna matonoha do pole dobfe pfipraveného a jen ple-
nici osetého. A uslySevie od ného, Ze tak ulinil ¢lovék nepfitel
v noci, kdyZ 1idé spali, nabidli se mu, Ze pijdou a matonohu ze
plenice vypleji. Hospodaf v8ak jim neschvalil jejich damyslu oba-
vaje se, Ze by trhajice koukol vytrhali také &ast pgenice. I po-
rudil jim, aby nechali pSenici i s koukolem spolu aZ do Zni risti
a teprv v &as Zni Ze piikdZe Zenctim, aby svazali koukol ve snopky
k spaleni, pdenici v8ak shrom4Zdili do stodoly jeho. — PonévadZ
ulednici nerozuméli, co Spasitel timto podobenstvim mini, Z4-
dali ho za vysvétleni. A Kristus vyhovél jejich Zadosti tka: ,,Roz-
seva¢ dobrého semene jest Syn Clovéka, pole jest svét (Cili co
totéz jest, Cirkev), simé dobré jsou synové kralovstvi (¢ili spra-
vedlivi ¢lenové Cirkve); koukol pak, to jsou synové zla (&ili
hii$ni ¢lenové Cirkve); nepfitel v8ak, jenz koukol nasel, jest dabel,
Zefi pak jest konec svéta, a Zenci jsou andélé. Jako tedy se sbird
koukol a ohném se pali, tak bude pii skonani svéta. Posle Syn
Clovéka andély své i seberou s kralovstvi jeho vEecka pohorSeni
i ty, ktefi &ini nepravost, a uvrhnou je do pece ohnivé, kde bude
pla¢ a skiipéni zubu.''1)

2. Timto podobenstvim nakreslit BoZsky Spasitel zcela urdi-
tymi rysy nejen pravou podstatu, nybrZi hlavni
osudy Cirkve sv.

Cirkev Kristova neni spole¢nosti toliko neviditelnou,
sloZenou z 1dd spravedlivych aneb pfedurlenych pro
kralovstvi nebeské, nybrz jest také spoleénosti vidi-
telnou, k niZ nalei nejen spravedlivi, nybrz i hifidnici.

A proto také budou brany pekelné proti Cirkvi aZz do skonéni
svéta bojovati. Ano boj bran pekelnych proti Cirkvi bude ne-
zvratnym dtikazem jejiho BoZiského plivodu
a jejiho boholidského Zivota, ktery BoZsky Zakladatel stale v ni’

1) Mat. 13, 36—42.
Co jest Cirkev?
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vliéva a kterym v dile vykoupeni &lovélenstva aZ do skonani
svéta pokraluje.

Podle samého vykladu Bozského Spasitele; ktery. v tomto
podobenstvi podava, jsou vsichni nepiatelé Cirkve jen n 4 h o.n-
¢imiandstroji bran pekelnych, které vlastné boj
proti Cirkvi vedou. Tento boj zahajili proti Kristu a jeho Cirkvi
jizzidovstifariseové a zakonnici, pozdé&ji v ném pokra-
¢ovali fim$ti cisafové a pomahali a poméhaji v ném dosud razni
kacifi a.rozkolnici. V- poslednich stoletich prevzala valetny tikol
bran pekelnych proti Cirkvi 7idovsko-zednadisk4 16%e,
ktera jej na celém svété podle zcela urditého planu vdemi moZnymi
duchovymi i hmotnymi prostfedky provadi. A ponévadi t&ziste
Cirkve Kristovy leZl v Cirkvi udici, proto inferndlni zloba
l6Ze jest hlavné namifena proti ¥imskému papezi, bi
skupdm a knézim. Jest vieobecné znimo, Ze vefejné listy
1671 bud zjevné neb tejné slouZici rabintm a pastordam
ani jediného vlasku nezkfivi, kdezto katolické knéze jak jen
mohou tupi a hanobi dobfe védouce, kdy# se jim poda¥i jejich
autoritu u lidu véfictho podkopati, Ze jej pak snadno o viru pfi-
pravi a k odpadu od Cirkve svedou. Boj mezi dobrem a zlem,
mezi ctnosti a nepravosti jest tedy BoZskym 1délem Cirkve a
boj tento bude dobojovan aZ poslednim soudem a koncem svéta.

ad ¢) 1. Velevyznamné jest podobenstvi o kvasu,
kterv? vzav$i Zena zadélala do tff méfic
mouky, aZ zkynulo v3ecko”.1) Timto podobenstvim
zndzorfiuje BoZsky Spasitel v1iv a piasobnost Cirkve
sv.na Zivot lidsky. Jako kvas pronikd vSechnu mouku,
do niZ byl zadéldn, a sdilf se s ni o svou povahu a pfirozenost,
tak i Cirkev pfend$l a svému nadpfirozenému boholidskému %i-
votu pfizptisobuje veSkeren pfirozeny Zivot lidsky. Jako uglech-
‘tily roub vtipeny v platiavku ji vléva svou mizu a tim ji uschop-
fluje, Ze misto svého tvrdého a kyselého ovoce nese ovoce sladké
a lahodné, tak i Cirkev povzna$i veskero ¢lovélenstvodosféry
nadptirozenéa vétépuje mu sily, kterymi pak miZe konati
skutky zisluZné pro Zivot v&ny. Clovélenstvo hfichem prvych
rodi¢a ztratilo Zivot nadpfirozené milosti posveé-
cujicid mimo to bylo je§té také vesvychpfirozenych
mohutnostech zranéno a seslabeno. A Cirkev sv.

1) Mat. 13, 33.
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vracl mu zdse nadpfirozeny #ivot milosti posvécuiici a viéva mu
ZAToved nadpnrozene sily -a " mohutnostl kterymi ]ednak 1ec1f
rany hfichem Adamovym. jeho. prn’ozenos‘m zpfisobené a - ]ed,nak
jed uschopnu]e ke konéni . skutkd . nadpfirozenému jeho Zivotu
prlmerenych 1
. Z toho plyne, %e Cirkev mé podle vile Kristovy svoir ne-:

beskou pravdou ‘a milosti pronlkatl veskeren lidsky Zivot a jej.
zdokonalovati, $lechtiti; povzniSeti a samému Zivotu Bozskémit
prlzpusobova,tl ve vSech’ tvarech a Jevech jeho. Proto mé Clrkev
utvafeti a ¥ 1d1t1 #ivot nejen jednotlived, nybrz celé's pio-
le¢nosti 1 idské Zivot lidsky vitbec zavisi podstatne na
vyc hove Iak byl &ovék vychovan, takovy jest cely - z1vot»
]eho Vychova zapoding jiz v rodiné a pokiatuje.a kon&. ve
$kole Proto ma Cirkev od svého Borského Zakladatele ukol ‘
podle jeho . nebeského zdkona budovati Zivet rodinny - ‘na
svatostném manzelstvi morogamickém a nerozludném zalozeny
A vzor tohoto rodinného Zivota zhstavil Kristus C1rkv1 v o-:
diné nazaretské

3. Roditové maji se v této rodiné jako ve svém zrcadle zhli-
zetl a své ditky vychovavati tak, aby o nich platﬂo co pravi,
sv. Luka$ o dvanactiletém JeziSovi vrativiim se z pouti jerusa-
lemské, zeprosplvalmoudrost1avekema.mllo.‘s’u
uBohaitlidi.“2) A v duchu rodiny nazaretské mé ve vychové
ditek pokralovati $kola. V celém ulivu Skoly a nejen éko'iy
obecné nybrzi'stfednia vysoké nemi byti nic obsa-
#eno, co by se piidilo nauce a zdkonu Kristovu, V§ chova a vzde—
1ani vedkerého Skolstvi mé4 za tlel Zivot Zactva, ]a.k podle- ]eho
intellektudlni, taki podle mravui stranky tak
'vytvarem, aby i-ono vesmés prospivalo moudrosti, véE k.e_m
amilosti wBohaiulidi. BohuZel nyné&jsi skola vzdélava
namnoze jen rozum.a pii tom jedté asto poddvajic mu blud
misto pravdy jej zatemfiuje a zbavuje mocnych adinnych pod-
nétd k mravnimu Zivotu a pf¥i tom zuilechténisrdce
4plné zanedbava Nasledky této vychovy jiz se viude
jevi, Mlddes mravné tak divod a pustre, ¥e i $ir§i vetej-
nost poéind uznivati, Ye v ni hrozi samému statd veliké ne-
bezpedi. Ale misto aby poukazovala na nutnostnédboze n-
skévychovyyv naéem Skolstvi, mini -zpustlbs's'ti-»a'zdiV'oéilos‘Ci

1) Cf. E. M Bougaud ‘Cirkev. Pfel, Antz Melka, str. 174 S8, V Pra.ze 1924.

%) Luk. 2, 52. : )

z’-‘!‘



— 20 —

obzvla$té mladeZe 8kole odrostlé Celitindvitévou divadla
kina, koncertt!

4. A jako mi Cirkev na kiestanskych zisadich budovati
rodinu a fiditi podle téchto zdsad vychovu na v8ech §ko-
lach b ez vyjimky, tak m4 pravdou a milosti Kristovou pro-
nikati a utvafeti ve$kerenvefejny Zivotspolelen-
sky i politicky. Zasada, podle niZ josefinismus, illumina-
tismus a liberalismus ke konci 18. a v celé polovici 19. stoleti
veskeren vefejny Zivot ovlddal, Ze Cirkev ma pravo, plisobnost
sveu jeviti jen ve ¢tyrech zdech chrdmovych, jest
viibec nekfestanska podvazujic tepnu veskerého Zivota Cirkve
sv. Jest zfejmym bludem, kdyZ nynéj$i Kristu cdcizeny
svét stile od Cirkve katolické 74d4, aby se nemichala do
politiky. Jen tenkrite byl by tento poZadavek spravny,
kdyby se politikanemichala do Cirkve. Ale to neni
vitbec mozno. Nebot jsou v nafem vefejném Zivoté obory a in-
stituce, které jsou jak Cirkvi, tak i stdtu spoledny. P¥ipominidme
na pf. jen manZelstvi a $kolstvi. A ponévadZ maji
v nynéjsl dobé bezmala viechny stity tendenci, jak rcdinu tak
i 8kolstvi laisovati, musi Cirkev vstoupiti na kolbiité politické
a hajiti na ném cirkevnich z4jméi na téchto institucich. Jinym
zpusobem jich hajiti nemuiZze. U nis nyni bude se fesiti pfedile-
7it4 otdzka o poméru na¥i republiky k Cirkvi. Stat jest v feSeni
této otazky zavisly na parlamenté Kdyby v ném Cirkev
neméla zéstupct, ktefi by aspont brzdili proticirkevni snahy
vladnich kruht, pak by tyto mély fiplné volnou ruku pii feSeni
této otazky miti na zfeteli jen domnély prosgéch statni moci
proti vitalnim z4jmam Cirkve sv. Cely smér na¥i vnitfni a ze-
vnéj#l politiky byl by cd poéatku na¥i samostatnosti zcela jiny,
kdybychom méli v parlamenté sile katolikd v nas$i republice p¥i-
méfeny polet poslanct. A proto méi Cirkev za téchto pomért
povinnost, na véfici kaZzdym dovolenym zpiisobem ,,opportune
importune’‘ péisobiti, aby piistim volbdm do zdkonodarnych sborf
vénovali co nejvétsdi pozornost Ozdravéni veSkerého
naseho vefejného a spoledenského Zivota neni jinak moiné, ne’
kdyZ na$ katolicky lid si uvédomi, Ze volba poslanci katolického
smySleni a katolického Zivota jest naboZenskou povin-
nostikazdého katolického kfestana. BohuZel neni na$ lid dosud
jesté o dfleZitosti voleb do zdkonodarnych sborii jak naleZi po-
uen. Jinak si nelze vysvétliti, jak jest moZno, Ze mnohy katolik



plni jinak vdechny své naboZenské povinnosti, pfi volbach viak
hlasuje pro kandid4ta, jenZ naleZi k politické stranénékdy
a? krajné& Cirkvi nepfiatelské V této pfidiné ma
na8e duchovenstvo tikol, kterému je$té tplné nedostalo.

5. Ma-li Cirkev kvasem nauky a milosti Kristovy pronikati
vedkeren Zivot lidsky, soukromy i vefejny, pak z pusobnosti jeji
nesmime vyjimati ani pritmysl a obchod A ponévads
v posledni dobé& liberalni kapitelismus nedbal tohoto kvasu a
snizil délnika na pouhy tovarnistroj, jenZ pro né mél
jen potud cenu, pokud svou tovarni prici mohl konati, nastala
mezi délnictvem v¥ech civilisovanych statd proti vykofistovani
jeho télesnych a dusevnich sil mocna reakce, ktera vytvofila z ného
stranu socialistickou, vrcholici v kommunismu. Tak se rozpoltily
viecky fi$e a vdecky narody ve dvé strany krajné sobé nepiatel-
ské, vsocialisty a tak zvané ,bourgeois”. A kommunijsté
Cekaji jen na vhoduy okamzik, aby se na ,bourgeois’’, t. j. tfidu
spoledenskou, kterd ma dosud jesté néjaky majetek, vrhla a o tento
majetek ji ve prospéch nemajetnych oloupila, tak jak rusti bole-
vici zattek této vieobecné svétové spolecenské revoluce jiz udinili.
A tato vSeobecni revoluce jest neodvratna, pakli budou
obé strany vliv nauky a milosti Kristovy na spoletensky Zivot
jeho jako a% doposud i dile odmitati. Jen Cirkev katolicka miZe
kvasem Kristovy spravedlnosti a hlavné Kristovy
l4sky spoleenské protivy téchto dvou stran zmimiti a tak
vyplniti hroznou propast, kterd mezi nimi zeje a hrozi zdhubou
viemu spoledenskému fadu nynéjsiho Clovécenstva.

6. Jeité ns jiné stranky lidského Zivota jest ndm upozorniti,
které ma Cirkev sv. naukou svou a svym Zivotem pronikati, a to
jest o) véda a ) uméni.

7. ad o) Pfedmétem védy jest pravda a zdrojem
pravdy jest B i1 h, tak jak se nam zjevil. Buh vSak se nam zjevil
zplisobem dvojim: pfirozenym ve vnéjsi pfirode¢
a jejich jednotlivych bytostech, a nadpfirozenym ve
Starém zdkoné& skrze patriarchy a proroky a v Novém skrze Krista
a apo$toly. Kriteriem pravdy pfirozené jest jeji jasné poznéni
rozumové, kriteriem pravdy nadpfirozené jest neomylna autorita
Cirkve udici. Rozum lidsky, sim sobé zlistaveny, jak zkuSenost
celého lidského pokoleni od polatku jeho déjin az na naSe doby
dosvédtuje, jest mnohym omyltim podroben. Jest to nasledek
zatemnéni jeho pro hiich prvych rodi¢. A nebezpedi bluda, které



mu stale hrozi; jest tim vét$i; ¢im vice se ve svém poznini po-
vznadl se smyslnych jevt hmotnych bytosti do oblasti nadsmy-
$Iné a idedlni. Autorita Cirkve ulici se v¥ak nemtize myliti. A: po-
névad? p¥edmét oboru nadsmyslného - &. metafysického né-
le#i jednak k poznani ptirozeného rozumu, jeni se'v ném vidy
mylil & dosud myli, jednak k poznani nadpfirozenému z ptimého
Zjeveni Boiiho, musi .se véda ve vSech otazkich, na
kterych cely Zivot lidsky pro Casnost i vé&nost z4visi; orientovati
zjevenou naukou otédzek téchto. A to jsou hlavng tfi otazky:
«) jaky ptivod ma &lovék, B) jaka jest jeho lidsk4 p¥irozenost a
1) jaky ma posledni cil. Tyto tfi otdzky jsou otdzkami Zivotnimi
pro celé dovédenstvo. A jelikoZ rozum lidsky, jsa sam sobé po-
nechan, dosud téchto otdzek jednotné nerozfesil a misto tohoto
rozfeseni vymysli jen nejriznéd problémy, podava Cirkev
zcela jasné odpovédi ma tyto t# otdzky a tak umoZiiuje pfti-
rozeny Zivot lidsky a pii tom jej povznadi k nadpiirozené
dokonalosti a dastojnosti. PonévadZ feSeni téchto otdzek jest
také pfedmétem védy, musi Cirkev v zajmu samého
lidského pokoleni v.téchtootdzkachzasahovatido
v €d vy a'ji chraniti v8ech osudnych bludii, které ni¢i a boif nejen
viechen Zivot lidsky, nybrZ podryvaiji i samy. zéklady jeho. Ny-
néj8i pfefalostny hmotny i dudevni stav kfestanskych nirodf
zavinil naboZensky odpad od Cirkve katolické a tento ndboZensky
odpad mél také za nasledek odpad védy od zéasad kfestanskych.
V dile, které ndboZensk4 revoluce Husem a Iutherem zapolala,
pokraguje -aZ do jeho nejkrajnéjéich disledki nynéjgi proti-
ktestanskad vé&da, kterd pohrdnuvdl autoritou cirkevni
a tim také autoritou Bozskou, zptisobila tak ohromny  zmatek
vpaznani lidském, Ze neni ani jedind metafysické pravdy,
ve které by souhlasila. Ponévad? na vé&dé zdvisi hlavné také
Zivot lidsky, pisobi rozvrat védy také rozvrat jak v Zi-
voté jednotlivce a rodiny, tak i v Zivotd narodd, statlt a ano
celé spoletnosti lidské. Uceleni a sjednoceni lidského Zzivota ve
vSech tvarech a smérech jeho z nynéj$i jeko rozervanosti a roz-
tH¥téni ned4 se mysliti bez uznani Boiské autcrity Cirkve, kotvici
v autorité Bo#i, kterd musi svymi v&&nymi pravdami zase ovla-
dati a pronikati cely Zivot lidsky. Bez autority Cirkve mohou
sice védy em pirické, zaloZené na smysinychpostie-
héch jednotlivych jevit hmotnych, prospivati, ale véd y-nad-
smyslné, védy filosofické, které maji za pfedmét idedlIni



¢imetafysické pravdy, musi tim vice klesati, &im vice se
od autority BoZského zjeveni &ili, co totéZ jest, od autority Cirkve
vzdaluji. '

Novéjsi filosofie jest na bezcesti jiZ od dob Kartesia a
Bacona Verulamského, ve kterych opustila zdklady, na kterych
filosofie kfestanska, ,philosophia perennis“, byla zbudovana.
Soustava polre stihati soustavu, soustava nasledujici rozmetd
vidy soustavu pfedelou a potne poznani pravdy budovati na
z4kladé novém. Proto neni novéj¥l filosofie jednotnou vé
d o u, nybrz smési riiznych soustav, které nemaji nic spole¢ného,
v &em by véecky souhlasily, kdezto | philosophia perennis*’, filo-
sofie kfestanskd, ma své kofeny v nejhlubsgich myslitelich pohan-
ského starovéku; v Platonovi a Aristotelovi, na kterjch pak
budcvalr chram lidského poznani ss. Otcové a mezi nimii pfedeviim
sv.Augustin a po ss. Otcich pak scholastikové v fele se svym
nejhlavnéj$im represententem sv. TomAa$em Akvinskym.
A v8ichni tito muyslitelé vybudovali jedinou jednotnou
soustavuy, vniZ ve viech podstatnych zdsadach vladne fipina
shoda. A ponévadZ jejim predmétem jest pravda piiro-
zenym rozumem poznatelni, a pravda pravdé ne-
mfiZe odporovati, jest mezi ,philosophia perennis’ a Zjevenim
BoZim 1iplnd harmonie. Filosofie tato oduvodiiuje jednotlivé
pravdy zjevené a Zjeveni BoZi zase naopak chrani pravdy filoso-
fické ode vdech bludnych bezcesti, na kterych se dosud octla
ka?da filosofickd soustava, kterd se dommivala, Ze nepotiebuje
k fefeni zdhad lidského Zivota svétla Zjeveni BoZiho, nybrz Ze
it k tomu pouhy lidsky rozum stadi. — Maji-li kfestansti narodové
vybfednouti z nyné&jsl dulevni a mravni bidy; musi zase Cirkev
katolickd nebeskym Lkvasem své pravdy promikati veSkeru
védu, hlavné filosofii a piivésti ji opét k poznani, 7e mezi ni a
pravdou zjeverou nemtze byti sporfi, a Ze prava dtistojnost jeji
nezdleli v domnélé svobodé od kaidého vlivu Zjeveni
BoZiho, nybrZ Ze jejim tkolem jest, aby flovélenstvu pripravo-
vala a razila cestu, po niZ je Cirkev sv. mé vésti nebeskou naukou
a prostfedky milosti Bozi k Bohu, poslednimu to cili jeho.

8. Pravda osvécuje rozum a osviceny rozum vede
vli k dobru, &lov€ku pfiméfenému a zadoucimu, a tim jest
Biih, dobro nejvys$i a nejdokonalejdi. Blud viak zatemiluje
rozum a zatemnény rozum. svddi vili ke hfichu a nepra-
vosti Jen Zivot na pravdé zaloZeny jest flovéka di-



stojny, jest zdrojem pravého blaha a $tésti pro ¢as i vé&nost.
Blud ptisobi v Zivoté lidském vSeobecny rozvrat, neklid, ne-
spokojenost. rozmrzelost a zoufalost. Jak pravdiva jsou tedy
slova Boiského Spasitele, kterd pravil k Zidtm, kte¥i v ného
uvéfili: ,Ztistanete-livmémslové budetevprav-
déucednikymymi, apozndte pravdua pravda
osvobodi vas.t) Pravda, tof slovo, tof zjeveni
Bozi,atoto Zjeveni BoZi osvobodi ¢lovéka, — a co plati o jednot-
livém ¢lovéku, plati také o jednotlivych narodech, plati o celém
Clovéenstvu. Jediné pravda zbavi je okovit hiicht a nepravosti,
které jej poutaji vyhradné k tomu hmotnému svétu a jeho smysl
nym poZitkim a rozko$im, a zjednd mu pravou lidskou
svobodu, ktera zaleZi ve svobodé synti BoZich.Pravda
Clovélenstvo zdokonaluje a slechti, blud je poniZuje a zne-
tvofuje. Pravda je povzna$i na zafné vysluni, v némz
sam Biith pfebyva, b1ud je vrha do temmnosti pekelné, kde lucifer,
tento dabelsky svétlonos, zakoudi zaslouZenych tresttl nejen za
svou vzpouru proti Bohu, jemuZi ve své nezmérné pye chtél
byti rovaym, nybrz také za svou dabelskou radu, kterou dal
prvym naSim rodi¢fim, budou-li jisti z ovoce zapovézeného, Ze
budou jako Biih, védouce dobré i z1é, a kterou uvrhl celé lidské
pokoleni do zdhuby jak véfné tak i fasné. A od okamiiku, kdy
prvni nasi rodice uposlechli rady pekelného hada, zalezi cely Zivot
lidského pokoleni vbojimezipravdoualZiabludem.
A boj tento bude dobojovan aZ na konci svéta, aZ v8ichni ti, ktefi
v tomto boji se postavili pod prapor 1Zi a bludi, budou potrestani
tym7 trestem, kterym dAbelsky svétlono§, jejich viidee, byl sraZen
s nebeskych zafnych vysin do temnosti pekelnych.

9. ad f) Aleium éni musi Cirkev katolickd kvasem svych
nebeskych idei pronikati.

Jako v8ecka pravda, viecko dobro, viecka dokonalost v Zi-
voté lidském pochizi od Boha, tak také v§ecka krasa. Onto-
logicky (bytoslovné) Btth a krdsa jest jedna a taz véc. Vsecka
krasa ve vnéj$im svété jest analogickou participaci a imitaci
(Gcasti a Gdélem) krdsy Boiské. ViéemtedykrasaBoZskd
senejevi, neni krdsné Uméni jest jenznazor-
nénim BoZské krisy, obsaZené v jeho jednotlivych vlast-
nostech a dokonalostech, v jeho v8emohoucnosti, vievédouc-

1) Jan 8, 31..
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nosti, dobroté, milosrdenstvi atd. Umélec, ktery Boha popira,
nemtiiZe jiz védéti, co jest krasa. A chtéje nicméné ve svém umé-
leckém dile krasu takotka vtéliti, zabih4i ve svych nizorech o krase
do rtznych bezcestnych choboti, v nichi dplné ztraci pojem
o pravé krise. Toho ditkazem jest veliky tipadek uméni nynéjsi
doby. Nynéj§l umélci, holdujice namnoze médé nynéj$i nevéry,
se dommnivaji, Ze i bez Boha, ano pfimo proti Bohu vytvofi dila
plnd krisy. Zde ndm mnelze vypolitdvati a rozbirati jednotlivé
sméry nynéj$iho uméni. Zkratka jsme tak ulinili v traktatu
,,O Bohu jediném podle pfirozenosti‘ (str. 253—289). Poukazu-
jeme jen na jeden smér a to jest k ub ism us, nad né&jZ nelze si
pomysliti nic pitomé&jsiho a Serednéjdiho.

10. Cim vice se lidsky Zivot odvraci od Cirkve, od Krista,
od Boha, tim vice se zvrha a klesa pod svou lidskou dastojnost.
A proto nyné&jdimu flovélenstvu neni jiné spasy, neZzvnavratu
ke Kristua k Cirkvi katolické, kterda Kristovou naukou
a milosti jako nebeskym kvasem &lovélenstvo nejen 1é¢i z jeho
ptirozeného sklonu k hiichu a nepravosti, nybrs vklada v jeho
piirozenost nadpfirozené potence a sily, kterymi
vée, co jest v ni pfirozend dobrého, zdokonaluje, $lechti a po-
vzna$i do stavu nadpfirozeného synt BoZich. Bez nebeského
kvasu Cirkve kaZdy narod zmira, a &im jest mendi a slabsi, a pfi
tom jedté v rizné socidlni a politické strany roz$tépeny a roz-
ttidtény, tim jest zdhuba jeho jistéj§i. KéZ by na$ narod uvaiil,
co Kristus pfed svym slavnostnim vjezdem do Jerusalema pied-
povédél o osudech tohoto mésta a naroda Zidovského, Ze plati
o osudech kardého naroda, jenz odmitl Krista jako svého Spa-
sitele. Kristus vystoupiv v nedéli pfed svym utrpenim a svou
smrti z Betfage na horu olivovou a spatiiv krasu mésta Jerusa-
lema, které s této hory za ranniho a dopoledniho slunce svym ri-
Zovym nadechem &arokrdsny pohled skyta, se zastavil na chvilku
a zaplakav nad méstem timto na misté, které dosud sluje: Christus
flevit, pravil se srdcem bolem aZ do jeho nejhlub$ich dtrob roze-
chvélym: ,,Kdybys bylo poznaloity, ato (alespoi)
vtentoden tvij, cojest tobék pokoji, —alenyni
jest to skryto pfed ot¢ima tvyma. Nebot pfi-
jdounatebednové vekterychnepifadtelétvoji
obkliditénadspemaoblehnouté asevrou tése
viech stran ana zem povali tebea ditky tvé,
které jsou v tobé a nenechaji vtobé kamene
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na kameni ponévadZ jsi nepoznalo .¢asu na-
vtiveni svého1) Kazidy narod ma Bohem
urleny ¢as svého BoZského navstiveni Nepo-
uzije-li ho narod nas$ ke své vélné spase, pek Bth od ného vzdil
ochrannou svéu ruku a vyda ho jeho neptételium, ktefi ho aZ do
uplného vyhubeni' ztrestaji za vSecky hiichy, kterych se. proti
Kristu a jeho ndméstkyni, Cirkvi sv., dopustil. Pohlédneme-li
na hranice naSeho stitu, jak snadno bude nepfitelim naSim jej
obklititi a seviiti a na zem povaliti a nenechati v ném kimen
na kameni. Videant ergo consules!

Hlava III.

§ 1. Zakladatelem Cirkve sv. miZe byti jediné Kristus.

1. Ze Kristus zalozil Cirkev, t. j. spolenost nabozenskou,
ktera ma v jeho dile vykupitelském aZ do skonani svéte pokrado-
vati, jest d€j historicky tak jasny a zfejmy, Ze
neni v déjindch ¢lovédenstva druhého déje,
jenZ by svou evidenci tak z4%il, e takotka
zrakynafeosliiuje, Nebotf existence Cirkve, jiz od svého
pocatku az na naSe doby se povznéadi nade viecky déje historické.
Evidence jeji existence mneni jen pifirozend, nybri
zarovell také nadptirozeni. Nebot Bih s4am ovéfl jak
jeji zaloZeni, tak i jeji nadptirozené ur ¢ en i mimofadnym
zasahovanim do jejiho Zivota skize z4zraky a proroctvi
tak nezvratnym zpiisobem, Ze neni historického déje ani pfed
Kristem ani po Kristu, ktery by svou pravdou taek jasné zafil,
jako zaloZeni Cirkve sv. skize Krista. Bez Krista nelze Cirkve
mysliti. Tak jest s nim spojena a spjata.

2. Toto spojeni Cirkve s Kristem dokazuiji také dé&jiny &loveé-
Censtva, 1 kdyZz pohliZime na Cirkev jen jako na kaidy jiny d&j.
historicky. Ze Cirkev sv. existuje, toho nepopfe nikdo, kdo ma
zdravy rozum a logicky mysli. KaZdy v8ak déj musi miti
svoudostatednou pfidinu NezaloZil-li Kristus Cirkev
sv., pak ji musil nékdo jiny zalcziti. Nebot odporuje rozumu a
jeho nejzdkladnéj$im logickym zdkon®m, aby néco samo sebou -
vzniklo. Tedy Cirkev musil nékdo zaloZiti. NezaloZil-li i Kristus,

1) Luk. 19, 42.—44.
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kdo jest jejim zakladatelem? Déjiny jak Zjeveni BoZiho, tak
i d&jiny profanni prohladuji vyluéné jen Krista za zakladatele
Cirkve a neznaji ¥4dného jiného zakladatele jejiho. Tof naprosté
plesvédleni nejen Cirkve samé, kterd svitj plvod a své ziizeni
odvozovala vidy jen od Krista, nybri i veSkerého lidského,'po-
koleni, pokud se touto otdzkou zabyvalo a dosud zabyva.1)

Tuto pravdu dokazuje nad slunce jasnéji

3. a) Pismo sv.

Na 4 plny dikaz z Pisma sv., Ze jen Kristus zalozil Cirkev
sv., bylec by nim bezmila viechny knihy aspoi Nového zdkona
opsati.

1. Sam Bozsky Spasitel slibil sv. Petru, Ze na ném vzd éla
Cirkev svou2). A co slibil, musil jako Bith nekoneén& pravdo-
mluvny a ve svych slibech vérny teké splniti. Tak udinil, kdyz
na biehu jezera tiberianského pravil k sv. Petru: ,Pasiz be-
ranky mé, pasiZz ovce m é.3)“

Stadi ndm uvésti jen nékteré vyroky jeho:

2. Ze Kristus pti%el na tento svét, aby zaloZil na spasu
Lovétenstva kralovstvi BoZi, které ma spojiti v sobé viecky
narody, dokazujl zcela jasné slova, kterd archandél Gabriel pro-
nesl k Blahosl. Panng, kdyz ji zvéstoval, Ze se stane Matkou Pané.
Nebot k tomuto tajemstvi piipojil z rozkazu BoZiho pHpovéd,
ie Biih Otec dd Synusvémuz Panny naroze-
némutréinDavida, otce jeho,abude kralovati
v domé Jakubové na véky a kralovstvi jeho
nebude konce.9

Z tohoto poselstvi patrno, Ze podle vile Otce nebeského se
stal Syn Bo#i &lovékem hlavné za tim t&elem, aby zasedl na tran
Davidiv a kraloval v domé Jakubové na véky. Ponévadz trinu
Davidova jiz pred narozenim Pané skuteén& nebylo, musil JeZid
Kristus na jeho misté zalozit jiny trin a jiné kralovstvi, v némz
by kraloval na véky. A timto kralovstvim mohla byti jen Cirkev
sv., v niz dokonéil a dovrsil, co ve Starém zikoné trinem Davi-
dovym bylo toliko naznadeno a pfedobrazeno.

3. Ze Kristus Pan zaloZil zvléé{tni spolecnost nébo¥enskou,
‘rozdilnou od synagogy Zidovské, o tomto déji Kristové sepsali

] 1) Cf. Camillum Mazzella S. J., De Relig. et. Eccl. edit. 2. p. 352 sqq. Ro-
mae 1880. ’ '

2) Mat. 16, 18.

%) Jan 21, 15 sl
4 Luk. 4, 37 sl
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ss. apostolové, abychom tak fekli, zvlastni zakladni listinu, v niz
l¢i prvni polatky a dalgi $ifeni této Cirkve Kristovy. A tato
zékladni listina se ndm ve své naprosté neporufenosti a véro-
hodnosti aZz do dne$ka ve Skutcich apostolskych zachovala.

4. Existenci Cirkve sv., samym Kristem zaloZené, dosvédéuji
ss. apo$tolové svymi listy, zaslanymi jednotlivym cirkvim, zalo-
loZenym v Palesting, Malé Asii, v Recku a v Rimé, ve kterych
jim bud mistnéji vysvétluji rGzné pravdy zjevené nebo hledi
napraviti a do pofddku zase uvésti jejich ndboZensko-mravni
zivot rlznymi nepfatelskymi vlivy porueny.

5. Ze Cirkev od &su Krista Pana ve svété existujici a ne-
nahly obrod veSkerého Zivota lidského phisobici nemohla byti
pouhym dilem lidskym, nybrZ Ze k jejimu zaloZeni a $ifeni pi-
sobila také nadpfirozend p¥itina Boiska, o tom podava nezvratny
dikaz nejen jeji nebeskanaukaanebeskyZivotje-
jich &lend, nybri také mimofddné nadpfirozené
milodary (charismata), kterymi byla hlavng ve svém po-
éatku a v prvych dobach svého trvani opatfena. Pfipominime
zde jen na pf. zazrakil, kterymi sv. Petr a Pavel, sv. Jan a ostatni
apostolové &innost svou apostolskou doprovazeli a utvrzovali.
Kdyby byla Cirkev dilem jen lidskym, o zdzraéném zasahovani
moci BoZské do Zivota kiesfand nemohlo by byti ani fedi. O histo-
rické pravd€ téchto zazrakl nemtzZe byti ani nejmen$i rozumné
pochybnosti. Jako zazraky Kristovy dosvédéuji vsichni ss. apoito-
lové a své svédectvi v8ichni bez vyjimky vlastni krvi po-
tvrzuji, tak 1 pozdéj¥i zazraky, které Bith hlavné v éfe
mulednické pisobil na dtkaz pravdy Cirkve sv., jsou tolika
olitymi, napro to vérohodnymi svédky potvrzeny, Ze by s po-
pfenim pravdy téchto zazrakd bylo popirati pravdu vech histo-
rickych déjfi, o jejichZ skutelmosti Zadny rozumny &lovék ne-
pochybuje a ani nemftiZe pochybovati. A pfece Zadny z téchto
historickych lidskych déji neni krvi neséetnych svédka potvrzen,
jako pravda zazradnych déji Kristem na diukaz BoZské povahy
Cirkve jeho ptisobenych.1)

6. A jako nikdo nedokdzZe, Ze dé&j, ktery se jednou bud v lid-
ském 7Zivoté aneb ve vnéjdi piirodé stal se nestal (co se
stalo, nemfiZze se odstati — tof pfece axiom samozfejmy), tak
zadny Qlovék na svété nedokize, Ze Cirkev sv. nebyla Kristem

1) Cf. Franz Hettinger, Lehrbuch der Fundamentaltheologie. 2. Teil, S. II.
{f. Freiburg 1879.
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zaloZena. Naproti tomu déji, jako vibec naproti pravdé vibec,
jest kaZdd stvofend bytost bezmocna. A proto také vSechny
dtikazy, kterymi moderni nekfestanskd véda se snaZi tento histo-
ricky d&j Cirkve-sv. Kristem samym z:loZené, vyvratiti, jsou a
zdistanou na véky bludnymi a klamnymi.1)

§ 2. O podstatné konstituci Cirkve.

1. Je-li Cirkev pivodu BozZského, pak musi miti podstatu své
konstituce &ili dstavy rovnéZz od Boha. Nelze mysliti, Ze by
byl Kristus Cirkev zaloZil a se nepostaral zaroveil o jeji hlavni
konstituci, na niZ jako na dile BoZském nesmi 74dna stvofeni
bytost néco méniti. A tato BoZskd konstituce, Kristem Cirkvi
dand obsahuje v sobé& zatizeni, na nichZ Kristus Cirkev svou vzdélal.

2. Pfednd rozdélil svou Boiskou autoritou Cirkev udici od
Cirkve sly¥ici, a CirkevudicipoloZilzazdkladCirkve
sly§1ici. Tot prvni hlavni rys Boiské konstituce Cirkve. Rozdil
mezi touto dvoji Cirkvi, &ili 1épe feleno, mezi touto dvoji &asti
jedné a téie Cirkve, jest prava Bozského a proto musi
trvati tak dlouho, jak dlouho Cirkev potrva, tedy az do skonani
svéta. A Kristus jen Cirkvi udéici svétil ¢inné pokrafovani
ve svém dile vykupitelském a za tim ®lelem opatiil jen tuto
Cirkev svou vykupitelskou moci, jak moci svéceni (moci
hieratickou), tak i moci jurisdikéni (moci hierarchickou).
Tuto Cirkev oddélil proto od Cirkve sly$ici a dal ji svou troji
moc uéitelskou, knéiskou a pastyfskou. Cirkev tuto zaloZil
jednak na biskupech, knéZich a jahnech, ktefi obéti novozakonnou
a udilenim sv. svitosti udileji véticim milosti posvécujici a mi-
losti skutkovych ke konani nadpfirozené dobrych skutkt mne-
zbytné potfebnych, a aby se tak délo po veskerém svété v aplném
pofadku, ustanovil v Cirkvi jurisdikéni moc primitu a jemu go
bok postavil moc episkopitu po veSkerém svété rozptyleného.
Tato dvoji moc hierarchie ,,ordinis” a,jurisdictionis‘‘ jest ,juris-
divini“ a proto se nedd na ni nic méniti.?)

3. Ale ponévadZ Cirkev jako nédboZenska spoletnost, uréena
Kristem pro v8ecky véky, musi opridvnénym a naléhavym
potfebdm vdech niroddl aZ do skonani svéta {initi zadost, proto

1) Cf. Stan. Dunin-Borkowski S. J., Die Kirche als Stiftung Jesu. S. 22 ff.
Miinchen. Jul. Miillendorff, Der Glaube an die Kirche, S. 11 i, Regensb. 1906.

?) Cf. Dunin-Borkowski S. J., L. c. S. 46 ff.



podle téchto Casovych potfeb hledéla mezery mezi jednotlivymi
stupni -BoZské hierarchie jak jurisdikéni, tak kné¥ské riznymi
rady Vyplmtl Tak vznikly mezi primatem .¥imského papeie a
‘ep1sk0patem rtizné hierarchické stupné, k nim# nalesi kardinalat,
patriarcht, exarchat, arcibiskupstvi a pod episkopdtem rizné
papeiské prelatury. A k moci svéceni ptistouply jako predbéiné
stupné podjdhenstvi a niz§ich svéceni akolytitu, lektoradtu, exor-
cistatu a ostiaridtd. Ale vecky uvedené stupné jak moeci juris-
dikéni, tak i moci hieratické, jak vznikly jen ustanovenim Cirkve,
tak mohou . zase jejim nafizenim byti zruSeny.

4. Stupné€ moci hierarchické i hieratické, Kristem v Cirkvi
ustanovené, nalezl k. podstaté Cirkve a proto byly obsaZeny jiz
v Cirkvi ptivodni na apogtolech Kristem zaloZené, i kdyZ se ihned
nejevily v plné své moci, jako v Casech pozdé&j$ich. Puvodni
Cirkev se nepodobala rozzhavené kovové kouli, jak Déllinger
minil, nybr? hordiénému sememni, ke kterému ji sam
Bozsky Spasitel pfirovnal. Jako v tomto semeni jest jako v z4-
rodku a jadru cely organismus hofli¢né zeliny podle svého speci-
fického tvaru Uplné obsaZen, takZe z tohoto semene nemfize vy-
vinouti na Z4dném misté pidy zemské. jind zelina, nez hoicice,
podobné také Cirkev nemohla jiného podstatného tvaru nabytlv
nez jaky nyni md, i kdyby byly historické poméry, ve kterych od
svého zalozeni Zila, zcela riizné se vytvafely, neZ se skuteénd
vytvaftily. Kdyby se Cirkev ptivodni, jak protestanté a podle nich
také ne$tastny Dollinger se domnival, podobala rozZhavené kouli,
které miize Llovék dati nejrozmanitéjsi tvary, pak celd konstituce
a organisace cirkevni jest pouhym resultdtem historického vyvoje
a miiZe se podle zménénych pomért také méniti. Tento bludny
nazor o plivodni Cirkvi byl ptidinou, Ze Dollinger po snémé vati-
kénék_ém od Cirkve odpadl a jako odpadlik zemfel, ackoliv dfive
na obranu této Cirkve tolik véhlasnych spist vydal.

5. Co v Cirkvi se zakladd na pridvu lidském, muZe Cirkev
bud zméniti aneb zcela odstraniti, ale kazdého ziizeni BoZského
musl pravé tak hajiti, jako kazdé theoretické pravdy v ,,depositu
fidei obsaZené. Co svét protestantsky od Cirkve katolické ne-.
preklennou propasti d&l, jest pravé nauka o BoZském zaloZeni
Cirkve a Boiské jeji konstituci. Co Cirkev katolickd prohladuje
svym neomylnym dfadem za zaloZenl B o %s k é, poklidi prote-
stantismus za pouhy resultdt historického vyvoje, ktery zdvise
na pouhé svobodné viili lidské, mohl se docela jinym smérem
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diti a Cirkev by méla nyni tomuto. rtznému histprickému
vyvoji fiplné pfiméfeny tvar, jenz by se podstatné lisil od tvaru
nyné&j&fho. 1)

§ 3. Pomér vtéleni Syna Boziho k Cirkvi sv.

Cirkev byla jiZz v Kristové vtéleni v jistém smyslu i pre-
formovana. Hypostatickd unie jest posledniredlni pfi¢inou mnej-
vniternéj¥tho a nejtésnéistho spojeni Boha s-&lovélenstvem, jak
v Cirkvi jest uskutednéno.

O hypostatické unii mezi BoZskou osobou a lidskou pfiroze-
nosti Kristovou miZeme s trojiho stanoviska uvazovati.

a) Mame-li na zieteli BoZskou pfirozenost Kris-
tovu, pak hypostatickd unie jest pramenem nekonetnych mi-
Tosti, kterymi Kristus jako &ovék byl od Otce nebeského obdafen.

b) PfihliZime-li k' 1idské jeho pfirozenosti, pak
jest ndm Kiristus jako &lovék ve vSem mimo hfich:podoben.

¢) UvaZujeme-li o poméru mezi BoZskou a lidskou pfiroze-
nosti v Kristu, pak jest pokladati pfirozenost lidskou za Zivy
nastroj, jeho? Kristus ke vSem sSvym boholidskym “skutktim
pouziva. :

ad a) Bth jako Tviirce svéta pifirozeného a nadpfirozeného
jest. také ddrcem vEech dard milosti. Nebot co
tvor ma nebo miiZze miti, m4 jediné od svého Tvirce. Bih vak
miru svych milosti kazdé bytosti rozddva podle vétdl aneb mensi
blizkosti, v jaké bytost tato k nému stoji Nelze v8ak mysliti
bytosti, kterd by bliZe stdla k Bohu, nez Kristus jako clovék.
Nebot lidsk4 pfirozenost se stala vtélenim Ioogovym ptirozenosti
samé BoZské osoby Kristovy. A ponévadz tésnéjsitho spojeni mezi
Bohem a ¢lovékem nelze pomysliti, proto duge Krista Pana stala
se jim ddastnou velkeré plnosti milosti. Hypostatické spojeni
samo jest pro pfirozenost lidskou v Kristu nekoneénou milosti,
ale zarovent také pfidinou a zdrojem vSech milosti, kterymi
duse Kristova nade viechny nase pfedstavy a pomysly jest ozdo-
bena, a mezi témito milostmi stoji na prvém mist¢ milost po-
své&cujici. Touto milosti jest duSe Kristova tak prozifena
a prosvicena, nadptirozéné tak zdokonalena, povznesena a s Bohem
spojena, Ye neni a ani byti nemiZe jiné bytosti, kterda by mohla

1. Dr. J. Klug (Cernocky) p. 25. Jos. Briill, Die wahre Kirche Christi. S.
2 ff. Freiburg in Br. 1903. ' ’



jedté vétsi miru milosti ptijati a touto milosti se Bohu je$té vice
ptipodobniti, jako dufe Krista Péna.

A jelikoZ tato plnost posvécujici milosti (mimo milost hypo-
statické unie) jest nejvy$im dobrem duse XKristovy a ka?da
bytost se snaZi o své dobro se sdileti s jinymi bytostmi — bonum
est sui diffusivum, pravi theologové —, proto dufe Kristova jest
milosti plna nejen sama o sobé& a pro sebe, nybrz také
pro ¢lovécenstvo. A jelikoz jest Kristus jeho hlavou, proto
jest plnost milosti jeho d u e zdroven také ,gratia capitis®,
ktera se z ni na tajiplné té&lo jeho, na Cirkev vyléva. Tak jest
Kristus bytnym principem a prvotnym zdrojem vSech milosti,
kterych se Cirkvi a jednotlivym jejim &lentim dostdva. Kdyby
vak nebylo Cirkve, nemél by Kristus, Bih a flovék, nikoho, na.
koho by ,,gratiam capitis’’, milost posvécujici a vZechny své ne-
beské ctnosti pfeléval. A proto jiZ vtéleni Syna BoZiho 24d4 samo
sebou Cirkve, jakoZto pfedmétu & terminu, jenZ ,gratiam ca-
pitis v sebe ptfijim4. Idea a vznik Cirkve jest nut-
nym nasledkem samého vtéleni Syna BoZiho.
Kristus jest proto nejen jako Bih, nybrZ i jako ¢lovék hlavou
Cirkve sv., se kterou se sdili nejen jako Bith o vechny dary
a milosti své Boiské dobroty, nybrZz také jako &lovék o viechny
nadpfirozené milosti a ctnosti, kterych se jeho dusi pro jeji hypo-
statickou unii s BoZskym Iogem hned v prvém okamziku jeho
vtéleni dostalo.

ad b) Dale jest na zfeteli miti sourodnost Kristovu s &leny
Cirkve pro jeho spoletnou ptirozenost s lidskym pokolenim.

Vtélenim se za$tipil Syn BoZi v lidské pokoleni, stal se jeho
¢len em, maje s nim specificky jednu a touZ pfirozenost. Tak
se stal s ndmi jednorodym a sourodnym, stal se jednim
z nas. My vSichni jsme pokrevnés Kristemspojeni
aspfatelenia Kristus jest pokrevné spfédtelen
s ndmi. Ale Kristus se stal jednim z nas netoliko jako jedno-
duchy ¢len a dd lidského pokoleni, jakym jest kaidy z nés,
nybrz se stalhlavouveSkeréhopokolenilidského
jako druhy, duchovni, nadptirozeny Adam. A jako v Adamovi
byla veSkera lidskd pfirozenost jako ve svém prvém principu
a prameni obsaZena a z tohoto principu se pak rozplozuje a vy-
dava ze sebe znendhla celé lidské pokoleni, tak mél Kristus jako
nadpfirozend hlava ¢lovélenstva v sobé plnost vSech milosti,
pferozujicich a povznasejicich &lovédenstvo do stavu synit Bozich,



A jeliko# Kristus jako ¢lovék jest s ndmi sourodny, naleZe s nami
k jednomu pokoleni lidskému, jest takofka soujmennym & sou-
znaénym principem (principium quasiunivocum) nadpfirozeného
Zivota Cirkve sv. A ponévadi Cirkev sv. jako dilo Krista Péna
ma povahu podobnou povaze Kristové, proto obsahuje v sobé
strinku BoZskou a lidskou, podobné jako Kristus. Cirkev
sv. jest takto odleskem osobni unie BoZské
a lidské pfirozenosti Krista Pana a jest proto
tajirlnou synthesi Zivota nadpfirozeného a pfli-
rozenéh o, nééeho tedy, co jest BoZské, a nédeho, co jest lidské,
Jelikoz viak Cirkev sv. podle své stranky lidské se skldd4 z lidi
slabych, kiehkych a h¥#inych, proto zde na svété nikdy neobra-
Zela, neobrd?i a nebude obraZeti boholidsky Zivot Krista Pana
ve veskeré jeho dokonalosti. Tot idedl, k jehoZ vy¥i a velebnosti
ma se pofidd vice povznafeti, jehoz v8ak nikdy nedosdhne a ne-
vystihne. A proto Zivot Cirkve mél vidy také svoje stinmné
stridnky. Tyto strainky mohou sice tu a tam na dobu krat§l
neb deldi zastifiovati nebesky lesk jejiho boholidského Zivota,
ale nikdy ho v ni fiplné nepotladi a z ni nevyhladi. Proto i po-
horSeni, kterd nékdy davaji .ti, kterym Kristus svéfil pokraco-
vani svého vykupitelského t¥adu, nesmi ndm byti zavadou a pie-
kdzkou v 1cté a lisce k Cirkvi sv. Kristové.

4. ad ¢) Abychom poméru mezi vtélenim Syna BoZiho a
Cirkvi sv. ve vnitfni povaze jeho spravné porozuméli, jest nam
pokud moino, vystihnouti pomér lidské piirozenosti Kristovy
k jeho BoZské pfirozenosti. O tomto poméru uéi bohoslovci, Ze
,humanitas Christi est instrumentum divinitatis“. Dosah poméra
mezi nastrojnou a hlavni 4¢inkujici pfi¢inou vysvétluje sv. Tomas
v ten smysl, Ze nistrojnd ptidina neni toliko mrtvym stro-
j e m beze v&i vlastni &innosti, takZe by jen uskuteéiiovala cinnost
hlavni ACinkujici p¥iiny, nybri Ze ma svou vlastni ¢innost, po-
dobné jako hlavni ddinkujici p#iéina, s tim toliko rozdilem, Ze
tuto svou vlastni &innost nemfiZe nastroj sdm o sobé jeviti, nybrz
Ze ji miZe uskutetniti toliko d&inkujic ptidina, kterd ji pouziva
k provedeni dlinu svého. Tak jest nastroj odkdzan na hlavni
pii¢inu a hlavni pfi¢ina zase na nastroj. Péro na pf. potfebuje
pisafe, bez ného nemtize psiti, a pisal potfebuje zase péra; bez
péra nemtiZe své pisafské uméni jevit. Z adinu, ktery rozumni
adinkujici ptidina néstrojem jevi, jest patrno, Ze ulinkujici pi-
dina vtiskuje dlinu néstroje pelet své vlastni rozummné po-

Co jest Cirkev? 3



vahy a tak jej povznadi nad jeho pfirozenost do stavu vy$siho
a dokonalej§iho, sobhé samé piiméfeného. Kdyby péra nevedla
roz umné pfidina, péro samo i kdyby bylo néjakou fysickou
pifi¢inou do &innosti uvedeno, nenapsalo by ani jediného radku,
ktery by mél rozumny smysl, A podobnym zptisobem vysvétluje
sv. Tom4$ pomér mezi Clovélenstvim a BoiZstvim Krista Panat).
TLidska pfirozenost Krista Pana nabyva z jeho Bozstvi, s nim7
jest hypostaticky spojena, nejen dastojnosti, nybrz i sily a
piisobnosti, kterd ji vysoko povzna$i nad kaidou silu a
pusobrost lidskou. A ponévad? v Kristu hlavni a nastrojni pti-
Sina, Bozstvi a lidskd ptirozenost, nejsou dvé subsistujici by-
tosti, jako pfirozend wWinkujici pilina a jejl ndstroj, nybrZ jsou
hypostaticky v BoZské osobé Kristové spojeny, proto dodava
BoZska osoba Kristova vem d{innostem a  utrpenim své lidské
pfirozenosti diistojnosti a ceny, kterd nekonecné prevysuge véecku
distojnost a cenu skutku lidskych.

Tak se stavaji viecky lidské skutky Kristovy skutky boho-
lidskymi (deiviriles, jak theologové podle Dionysia Areo-
pagity pravi) a nabyvajl diistojnosti nekonetné. A prototaké
zaloZeni Cirkve sv. jest dilem boholidskym,
které vykonala sama BoZskd osoba Kristova jako hlavni
déinkujici pfidina (causa efficiens principalis) skrzesvou
lidskoupiirozenost jako svou nastrojnou piicinu (causa
instrumentalis), ale skrze nastrojnou pfidinu, kterd neni od hlavni
pritiny, od BoZské osoby Kristovy, oddélena, nybrz s ni osobné
spojena. Proto jest Cirkev a veSkero Kristem ji dané ziizeni a
prostfedky spasy, jako primét, episkopéat svadtosti
atd. v pravém slova smyslu dilem boholidskym, jeZz ma
dustojnost a cenu hlavni Géinkujici pficiny, samé BoZské osoby
Kristovy. Proto distojnost Cirkve sv. pfevySuje vdecky mnase
pfedstavy a pojmy. Kazdé dilo BoZské, patfime-li na né toliko
s pfirozeného hlediska, jest jiZ povzneseno nad nas rozum a jeho
vystizné poznani. Nechdpeme plné, jak Bh mfiZe z niceho néco
udiniti, jak kaidé dilo své v bytu udrzuje a k jeho &innostem
spoluptisobi a #di je k cili jemu vytknutému. A piece jest
kazda stvofend bytost konednd a proto s na$im konetnym roz-
umem a jeho pozninim soumérni. Cirkev sv. jest vSak dilem
nadpfirozenym, jeZ ma tfast v nekonetné dfstojnosti

1) Compend. theol. cap. 212.



samé Bozské osoby Kristovy, podobné jako lidskd pfirozenost,
kterou Kristus svym vtélenim povysil k nekoneéné diistojnosti
své Boiské osoby. A jako jest tato distojnost pro nds aspoii v tomto
pozemském Zivoté tajemstvim, tak i Cirkev sv., v niZ se vtéleni
Syna Boziho mystickym zptsobem stdle opakuje, jest a ztstane
ndm aZz do skonami svéta tajemstvim, jehoZ velebnost mfiZeme
podle naryst, jeZ ndm Zjeveni Bo#i o ném podava, sice tusiti, ale
jeho hlubokosti, $itky a vy$ky nikdy nevystihneme. Ale ponévadz
nam pravdu jeho sam Kristus svou Bozskou autoritou zaruluje,
proto jest nam v ni pravé tak véfiti, jako v tajemstvi jeho vtéleni.
Za tou piidinou pojala Cirkev sv. své Bozské zaloZeni a ziizeni
jako pravdu néalezicd k nejpodstatnéi$im pravdim zjevenym
jiz do symbolu apodtolského. A ponévadi Kristus
v Cirkvi sv. stale pokratuje ve svém dile vykupném, jimZ ndm
projevuje svou BoZskou lasku a dobrotu a své nekonedné milost-
denstvi, jest na$l povinnosti, abychom k Cirkvi sv. s vdé&nym
srdcem Inuli, ji nejhlub$l dctu prokazovali a ji nejvroucné&jsi
laskou milovali. Podle ville Kristovy mime v Cirkvi sv. a skrze
Cirkev jeho samého jako Boha a Clovéka pofdd vice poznavati,
ctiti, jej milovati a se s nim rozumem, srdcem ano celou svou
bytnosti pofad tésnéji jako Zivi tdové jeho mystického téla spojo-
vati. Proto mtiZeme sméle fici: Kdo neznd a nemiluje Citkve,
neznd a nemiluje Jezie Krista, Spasitele svéta. Ano miZeme
jesté dale jiti a tvrditi: kdo nevéfi v Cirkev jako mystické dilo
Krista Pana, ten nevi, co jest vlastné ¢lovék, jaky ma
byti Zivot jeho, jaky ma posledni del. A nevi-li toho jednotlivy
lovék, nevi toho také &lovécenstvo vibec. Pak neznime ani
pravého smyslu a vyznamu déjin lidskych.

§ 3. Pomér Zivota Kristova k Zivotu Cirkve sv.

1. Cirkev sv. jest co nejtésnéji sloufena s BoZskym Spa-
sitelem. Proto evangelium, kterym Béh prvym rodi¢am
slibil na odpu$téni hfichu poslati Vykupitele, obsahuje jiz také
slib Bozsky, Ze ptisti Vykupitel na dokonani svého vykupitelského
dila zalozi Cirkev. A proto tak vyznamné pravi sv. Tomas: ;A d
hoc venit (Christus) in mundum, ut Ecclesiam
fundaret”®.1) Nepravi: ,,Ad hoc venit in mundum, ut redi-
meret mundum®, nybrz: ,ut Ecclesiam fundaret®.

1) In Matth. 16, 18,
3%



Nejsvétéjdi Trojice pojala do vééného tradku, kterym se roz-
hodla padlé clovécenstvo spasiti smrti Syna Boziho, &lovékem
udinéného, jiz také {imysl, Ze ovoce této jeho smrti bude &lové-
fenstvu piivlastiiovati skrze Cirkev. A proto také Bgh
pfedobrazil Cirkev jiZ pfi ukondeni svého tvfirdiho dila st v o-
fenim Evy. Jako Eva, matka Zivych, byla z boku spiciho
Adama vzdélana, podobné Cirkev, matka vSech lidi, posvécujici
milosti k novému nadpfirozenému Zivotu vzkiisenych, byla vy-
tvofena z krve a vody, ktera se vyronila ze srdce Kristova po jeho
smrti na k¥izi proklaného. Tuto myS$lenku prohlaguje sném
Viennsky za pravdu zjevenou, kdyZ pravi: ,Vyzndvame,
...2eSlovoBozinejenchtélo,abybylonakiiZ
piibito a na ném zemielo, nybrZ Ze také pti-
pustilo,abytélojehojedtépovypusténiducha
byloprokldno,atozatimadelem,abyzkrvea
vody, z ného vytrysknuvii se vytvofila je-
dindaneposkvrnéndapanenskdmatkaCirkev
sv., nevésta Kristova, podobné jako z boku prvého
¢lovéka, do spadnku pohiiZeného, byla Eva
vytvofena a za manZelku mu ddana.”1)

2. Podle slov koncilu tohoto vySla Cirkev sv. z nejsvétéjsiho
Srdce Pang, z tdstroje a symbolu nekoneéného jeho lasky, kterou
se za nas obétovalo a posledni kripé; krve své jesté po smrti vy-
cedilo. Tak jest Cirkev sv. takotka ztélesnénym dikazem lasky
Kristovy vSechny naSe pojmy presahujicim.

Co Kiristus pravi o sobé, Ze jest ,cesta, pravda a
Zivot,2) plati obdobné takéoCirkviaprotomimo Cirkev
jest jen bezcesti, vedouci k vé&né zahubg, mimo Cirkev neni jasu
ani zafe blaZivé pravdy, nybri jen temmnost bludu, zaslepujici
rozum lidsky i v otdzkaich, na nichZ byti i nebyti &lovélenstva
viibec zavisi, mimo Cirkev neni Zivota, nybrZ jen smrt. Proto
také udi denni zkuSenost, ¢m vice nynéj$i pokoleni lidské se od- -
vraci od Cirkve kat.“ — nebot jen tato Cirkev jest, jak pozdéji
dok4Zeme, Cirkvi Kristovou — tim wvice ztrdci viru v Krista,
sveéta Spasitele a s touto virou ztrici jeho nebeskou nauku a upada
v hor$i bludy a nefesti, nez byly ty, z nichZ Kristus pohansky
svét vysvobodil.

1) Cf. Denzinger 480.
%) Jan 14, 6.



3. Jakou dfstojnost ma Cirkev sv., jasné vyjadfil sv. Pavel
ve své feli, kterou mél k biskuptim v Mileté shromdzdénym:
SMéjtepozornasebe, tak pravil k nim, ,,anavs8ecko
Stadce, ve kterém Duch Sv. ustanovilvis bis-
kupy, abyste spravovali Cirkev Bozi, které
sidobyl krvisvou.”1) A podobné pife v listu svém k FEfes-
kvm: ,Kristus miloval Cirkev a vydal sebe
sama za.ni‘“2) Podle téchto slov apo$tolovych jest Cirkev
dilematdinemkrveKristovy. A ponévad? dastojnost
a cena krve Kristovy jest nekoneénd, pfechazi také tajuplné na
dilo touto krvi vykonané. Kristus dokonal krvi a smrti svou
spasu Clovédenstva objektivn g &ili vécné, aby viak této
spasy se stal subjektivné kaidy jednotlivy Clovék ulast-
nym, musi mu zasluhy smrti Kristovy byti pfiviastnény. Tento
kol svéfil Kristus pravé Cirkvi.

Tak se stala Cirkev sv. prostfedkyni, skrze kterou nam Kristus
svychm ilo stiudili. Ale pfitom jest Cirkevtakésama v sobé
milosti. Nenf sice milosti vnitfni, ani posvécujici ani
pomahajici &ili skutkovou (gratia gratum faciens), ale jest m i-
lostizevnitini (gratia externa), skrze kterou nam Kristus
v¥ech milosti vnitfnich udili. X tomuto smyslu jest Cirkev nej-
prednéisim, nejdale?itéj$im a nejadinnéjdim dilem krve a smrti
Kristovy a nalezi takto objektivn é k vikupnému dilu Kris-
tovu. 3)

4. Pravili jsme diive, Ze lidskd pfirozenos{ Kristova, s jeho
BoZskou osobou hypostaticky spojend jest k jeho Boiské pii-
rozenosti v poméru ,,causae instrumentalis conjunctae ad causam
efficientem principalem‘. A jelikoZ obé tyto pfi¢iny (instrumen-
talis et efficiens) jevi jen jednu <innost, a &inmosti, jsou ,,ac-
tiones sunt suppositorum®, proto vSecky ¢innosti Kristovy, lidské
i Bo¥ské, plsobi vidy jen jeho Boisk4 osoba. Cirkev sv. jest jen
roz8§ifenou a rozvétvenou lidskou piiroze-
nosti Kristovou, skrze kterou Kristus uskutefiiuje dcel
svého vtéleni. Kristus a Cirkev ptisobi v dile nadeho (subjektiv-
niho) vykoupeni jen jednu ¢innost, Kristus jako ,,causa
efficiens principalis*, Cirkev jako ,,causa instrumentalis®. V tomto
spojeni obou pfiéin neni Cirkev pouhé , instrumentum separatum®,

1) Skut. 20, 28.

% 5, 25.
3) Cf. Bougand 1. c. str, 197 sld.



jako péro v ruce pisafové, dlato v ruce sochafové, ale neni také
sinstrumentum conjunctum®, jako lidskd ptirozenost Kristova
naproti jeho BoZské osobé, nybrz tento pomér jest jaksi st¥edni.
Nebot Cirkev jako ndstrojnd pfitina, kterou Kristus ndm ovoce
svého dila vykupného pfivlastiiuje, jest sice opatfena p¥irozenymi
potencemi, jako ka’d4 jind néstrojnd pfifina, aviak tyto jeji
pfirozené potence Kristus nadpfirozené zmociluje, zesiluje a po-
vznasi tim, Ze se s ni o sviij vlastni boholidsky Zivot sdili. A proto
také Cirkev sv. neptisobi dila toliko ptirozeného, nybrz dilo sa-
mého Krista. A ponévadZ tento pomér mezi Kristem a Cirkvi
neni ani Cife lidsky ani ife BoZsky, nybrz jaksi stfedni, proto
nazyvime jej boholidskym &ili mystickym. Proto
Cirkev sama, jeji zfizeni, j<ji moc, jeji neomylnost atd., jakoz
i jeji pasobnost jest dilem boholidskym, které pifesahuje svou
velebnosti vSecky naSe piedstavy. Jako nemutZeme svym pfiro-
zenym rozumem i svétlem viry osvicenym pochopiti a vystih-
nouti spojeni BoZské a lidské ptirozenosti v BoZské osobé Kristové,
tak nam ztistane zde na zemi spojeni Krista s Cirkvi v dile nageho
vykoupeni nepochopitelnym tajemstvim, které obsahuje ve svych
atrobdch tolik nebeské pravdy, Ze zafl svou na$ slaby lidsky
rozum aZ oslfiuje.

§ 4. Pomér zivota Kristova k zivotu Cirkve jeité vice
oziejmi z trojiho symbolu, kterym Pismo sv. tento pomér
vysvétluje a to ze symbolu a) architektonického, b) sva~
tostného a ¢} anthropologického.

a) Symbol architektonicky. Cirkev jest domem, chramem,
méstem BozZim.

1. Timto symbolem stavi ndm Pismo sv. Cirkev pfed zraky
nase jako dtim Bozi. KaZdy dtm jest dilem uméni stavitelského.
Cim jest vE&tsi, ndkladné&jsl a svému téelu jak zevné&j$im tvarem,
tak i vnitinim zfizenim p¥iméfenéjsi, tim také architekt v ném
vétsi a dokonalej$i mérou jevi své uméni. Celd povaha a zfizeni
domu z4visi hlavné na lelu, jehoZ architekt stavbou jeho chcee
dosici. Podle tidelu se ¥di vzor & plan, ktery stavitel jiz pfed
stavbou domu o ném ve svém rozumu sobé nakreslil a ktery pak
stavbou samou uskuteéiiuje.
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diim vy88 a v&tsi, tim hlub¥ a pevnéjdl musi byti zdklad jeho.
A mimo to viechny jeho zdi, stény, pfi¢ky, schody atd. musi byti
tak spojeny, aby jedna ¢ast ¢asti druhé nejen nepfekizela a svou
velikosti a tiZi existenci celého domu neohrozovala, nybrz naopak
aby jeho pevnost je&té utvrzovala a zvy$ovala. Podle toho musi
také stavivo byti kaidé jednotlivé Casti pfizptisobeno jak svou
tizi tak i svou pevnosti. A 8m dileZitéj$l jest ta neb ona &ast,
tim také musi byti pevnéi$i spojka, kterd ji s ostatnimi Castmi
sluduje. Jen tak vyhovi dim svému planu, podle kterého byl
postaven a dosdhne ddelu, k némuZ byl urden. K takovému domu
prirovnava Cirkev sv. Pismo sv. jak Starého, tak i Nového z4-
kona. Cirkev jest duchovni dfim, zbudovany z Zivych stavebnich
kament,1) jest veliky dam, v némZ nejsou nddoby jen stfibrné,
nybry i dfevéné a hlinéné umistény, z nich? jsou jedny ke cti,
druhé k necti.?) Ponévadz v¥ak kazZdy diéun nélezi tomu, kdo si
jej svym nikladem postavil a v ném piebyva, proto se Cirkev sv.
nazyvd domem P 4adné Nebot stavitelem jejim jest sam
Kristus, Syn Bozi, flovékem udinény, jen? ji zaloZil svou krvi
a v ni stale pfebyva, jednak ve Svatosti Oltaini jako Buth a Clovék
ve fysickém smyslu, jednak vSak také ve smyslu mystickém
svou milosti v kazdém jednotlivém jejim &lenu.

3. Tento diim zbudoval BoZsky jeho stavitel jednak pro
ndslidi, jednak také pro sebe a pro celou nerozdilnou Nej-
svet&jsl Trojici. Zbudoval jej pr o n 4 s, ponévadZ chee, abychom
se v ném ubytovali a v ném a skrze n&j dogli spasy, kterou nadm
zjednal svoun smrti na kfiZi a kterou uloZil v tomto svém domé,
aby ndm ji tu a¥ do skonani svéta podle potfeby piivlastiioval.

Cirkev jest nejdokonalej$i a nejkrasnéjsi dilo um éle cké,
jaké Bih v tomto svétovém Y4dé mohl viibec zbudovati. Tento
dfim ma alel, nad ktery neni lelu vyssiho a vzneSenéjsiho, a
timjestnadpiirozend spasa ¢lovédenstva a slava
Kristovaacelé Nejsvétéjsi Trojice:

4. V tomto domé Bozim maji v¥ichni 1idé dostatetné misto,
tfeba by se svou osobni a narodni povahou, svou vzdélanosti,
svou moci a vyznamem v dé&jinach lidského pokoleni sebe vice
od sebe ligili a réznili. V ném pfipraven piibytek pro kmeny a
narody malé a slabé. Slabi nalézaji ochranu a za$titu proti na-

1) I. Petr. 2, 5.
2) IL. Tim. 2, 20.



rodim silnym a mocnym a tim také pojisténi a zabezpedeni své
narodni existence. V Cirkvi svaté pfichystin pfiméfeny piibytek
také narodim mocnym, na nejvy$$im stupni svétové osvéty sto-
jicim. A ponévadi kfestanstvi zdokonaluje a $lechti vie, co jest
v Zivoté jednotlivych narodf pfirozené dobrého a jen to, co jest
v ném nizkého, neddtistojného, feknéme zkritka, co jest v ném
hiisného, tlumi, poutd a odstratiuje, proto ptipravil Kristus v Cirkvi
své viem narodim nejen spasu a blaho vé¢né, nybrz i blaho asné.
PonévadZ Kristus spojuje v tomto domé viechny narody, proto
jim klade také na srdce svatou povinnost, aby se k sob& vidy a
viude jako jednotlivé rodiny jeho krvi vykoupené a k jednomu
a témuz cili uréené chovali. V&ichni nirodové #iji v Cirkvi jen
jeden Zivot, Zivot milosti posvécujici, Zivot jedné viry, nadé&je a
lasky, a proto se maji pokladati jen za jednu velikou rodinu a
sebe ve svém Zivoté, jak nadpfirozeném, tak i pfirozeném, vse-
mozné podporovati. Paskou, kterd je v jednu rodinu spojuje,
nemize byti nizky egoismus, jenZ kaidy jednotlivy narod jen
k dosazeni jeho vlastniho pozemského prospéchu a blahu pudi
bez ohledu na narody men$i a slabii, nybri jest vespolnd nad-
pfirozena laska, jest BoZsk4a charita, kterd jest obrazem,
leskem a zAfl lasky samého Krista, ktery tak miloval svét, Ze
se za néj na smrt vydal, aby nikdo, kdo v ného véfi, doufa a jeho
miluje, nezahynul, nybrz mél Zivot vécny.

5. Proto jest Cirkev v nejvy$sim slova smyslu d o me m
Bozim, v némZ vSichni lidé se stivajl pfisvojenymi (adoptiv-
nimi) ditkami Bozimi, povySenymi k samé ucasti v ptirozenosti
Bozi, kterd tlast po vezdej$i pouti ma se proméniti v slavu ne-
beskou a se stati zdrojem nekonetné blaZenosti.l) A ponévadi
toto nadptirozené rodinné spoluziti v8ech 1idi v milosti BoZi jest
nejdokonalej$i, nejvroucnéjdi a nejsrdednéjdi, jaké viibec moZno
pomysliti, proto jest Cirkev sv. také jedinym nadpfiroze-
nymchrdmem BoZim, ve kterém sam Kristus a s Kristem
cela Nejsvétéjsi Trojice bytuje.2) V tomto chramé Bozim nejsou
obyvatelé jeho jiZ cizinci a ptistéhovalci, nybri spoluoblany
svatych a domdcimi BoZimi (domestici Dei), jsouce vzdélani na
zakladé aposStoll a prorokfi, jehoz kamenem thelnym jest sam
Jeii§ Kristus.3) V tomto chramé Panég, &ili co totéZz jest, v jeho

1) Cf. Ernst Commer, Die Kirche in ihrem Wesen und Wirken. I. S. 12 ff.
Wien 1904.

2} 1. Kor. 3, sl. IL. Kor. 35, 16.
%) Efes. 2, 19.



obyvatelich, pfebyva sam Duch Bozi. 1) Tak vyrastd a vrcholi celd
stavba Cirkve sv. ve chrdmé Ducha sv. A tento chrim, adkoliv
pevné zaloZen na Kristu a na sv. apo$tolech a na sv. Petru, jejich
hlavé, neni je$té dostavén. Nebot dm vice lidi do Cirkve vstu-
puje, tim vice pfibytkd pro né v ni tieba. A proto se chrdm Pané
potad vice po svété roziifuje a bude se rozdifovati a# do skonani
svéta. Celé pokoleni lidské mé byti timto chramem Bo#m.Ukol
Cirkve a jednotlivych jejich &lent zaleZl v tom, aby v sobé obra-
Zeli Zivot Kristtiv a tak se pfipodobfiovali samému Bohu. Podle
vile Bozi m4 se Cirkev sv. nejen rozprostirati po veSkerém okrsku
svéta, nybrZ ma zasahovati aZ do nebeskych vydin k samému
triinu trojjediného Boha. K této vysi maZe se zde na svété pofad-
vice pfibliZovati, ale nikdy ji nedosdhne. To se stane aZ po po-
slednim soudu, kdyZ bude tento chrim BoZi povyden a pfesazen
do slavy BoZi tam na nebesich. Cim vétsi jest podet vé¥icich,
ktefl p¥ibytku v chramu Pané hledaji, tim vice pfistaveb musi
se stale k nému pfipojovati, a tak vyrtsta z néhocelémésto
Bo#1,2) o némZ pravi sv. Matou§, Ze se nemtZe ukryti mésto
na hofe leZici.s)

Rfiznd jména, jimiZ Pismo sv. Cirkev sv. vyjadiuje, jak
dim, chrdm Pané, mésto Bozi, vyznatuji jen razna
stanoviska, z nichZ jest na ni hledéti.4)

6. Jako v kazdém domé a chramé jest rozezndvati zaklad
od budovy samé, tak i Cirkev mé dvé stranky, které se maji k sobé
podobné jako zaklad k ostatni budové. Zaklad ma Cirkev dvoji:
neviditelny a viditelny: Krista a apostoly s hlavou sv. Petrem.
Celou budovu drii Kristus, na ném? jest zbudovana. Tot zaklad
nevidit Iny. Kristus vtipil Cirkvi svij nadpfirozeny boholidsky
Zivot, ktery stale svou vemchouci vili v ni udrzuje, vyviji, k roz-
kvétu piivadi. A ponévadz musil Kristus Cirkev tak zfiditi, aby
byla pfiméfena lidské pfirozenosti z téla a dule sloZené, proto ji
svou silu a phisobnost, kterou ji v existenci drzi a svdj Zivot ji
vléva, zprostiedkuje svymi néméstky, kterymi byli pavodné
sv. apo$tolové se sv. Petrem v Cele a po jejich smrti legitimni
jejich néstupci: fimsky papez a biskupové s nim jako s hlavou
spojend,

1

)
) L
3) Mat 5, 14.
4) Wilmers, De Christi Ecclesia, p. 149. Ratisb. 1897.



7. Mimo Cirkev neni jiné spole¢nosti, kterd by ve svém liné
dovedla sjednotiti nirody vsech dila svéta a vSech véki. Ruz-
nosti jejich jazykn, stupfit vzdélanosti, zplsoblt Zivota atd. jest
tak velik4, Ze mimo Cirkev Z4dnd jinad spoleCnost nedovede jich
ve svém lané spojiti. A proto vdechny stitni Gtvary, které se na
jevitti lidském objevily a vét¥iho neb mensiho vyznamu nalezly,
mély vidy vice méné rdzndrodni AikdyZ ve svém liné né-
kolik narodf sludovaly, pfece mély zpravidla tendenci narocdni a
proto spife neb pozdéji také v narodni stity se rozpadly. Jedina
Cirkev dovede jednotlivym mnirodtm v¥echny jejich statky, at
jsou razu idealniho aneb hmotného, pokud na né maji p¥irozené
pravo, zabezpediti a tak odstraniti z jejich Zivota vse, co by mohlo
mezi nimi spory buditi a klidné jejich spoluZiti ¢initi nemoZnym.

8. Jak vznedeny jest kfestansky nazor na Zivot jednotlivych
narodit a celého Clovélenstva proti nauce Zidovského zednéfstva
a volnomys$lenkdfstva! V8ichni nirodové maji se podle uéeni
Kristova spojiti v Cirkvi jako v domé a chramé BoZim, v némz
maji sice Ziti jako rizné rodiny se vSemi svymi pfirozené oprav-
nénymi vlastnostmi a pozadavky, ale pfi tom byti ve veSkerém
svém Zivoté spojeni svazkem hlavné jedné viry, nadé&je a lasky
a témito ctnostmi mirniti v8echny své vystfedni ndrcdni aspirace
a tak pfese viechny své pfirozené riznosti se povznaeti k vyssi
harmonické jednoté kiestanské rodiny zaloZené na kiestanské
spravedlnosti, hlavné v8ak na kfestanské ldsce, o které
zedndfstvo nemd ani nejslabs$i potuchy. K této kiestanské ldsce
z koncit protivné zednd¥ské humanité se pozdéji je¥té vratime.

b) Svétostni symbol Cirkve sv. Cirkev jest nevéstou
Kristovou.

1. Timto symbolem, jim% pfedevdim sv. Pavel se snaZi vy-
svétliti milostiplné spojeni mezi Kristem a Citkvi, jest svidtost
stavu manzZelského. V listu k Efeskym1) vysvétluje
apostol narodt vzajemny pomér mezi muZem a Zenou a p o vin-
nosti, které z tohoto poméru pro oba maniely vznikaji. MuZ
jest hlavou Zeny své, kterd jest jeho télem a prcto jimé jako evé
télo, tedy jako sebe sama milovati, a %ena md navzdjem jako
télo muZe svého jemu ve vSem byti poddina. Tyto povinrosti
ukladaji obéma manielim veliké ob&ti: A aby byli s tyto

1) 5, 22. sld.



obé&ti, povysil Kristus manzZelstvi k diistojnosti svatosti Nového
zékona a ztstavil v ni obéma manzelim mnepfeberny zdroj nad-
piirozenych milosti. Neni tedy manZelstvi pouhym piirozenym
spojenim muZe a Zeny k zaloZeni rodinného Zivota a k plozent a
vychovavani ditek, nybrZ jest tajemstvim jako kaidi jina
novozikonna svatost, jeZ nejen viditelné znamend, nybri
i neviditelné psobi milost posvécujici a zaroveii poskytuje
snoubenctim, kte¥{ tuto svatost pfijimaji, zAruku vSech milosti
skutkovych, manZeliim k vyplnéni povinnosti manzelskych ne-
zbytné potfebnych. Ano, sv. Arostol pravi o manZelstvi, Ze jest
tajemstvim velikym (ili svatosti velikou) a pfipojuje:
oja v8ak to pravim sohledem na Krista a na
Cirkev'. A toto veliké tajemstvi, za jaké manZelstvi prohla-
$uje, pravé v tom zdleii, Ze Kristus z nekoneéné lasky Cirkev
krvi svou nejen obmyl ze v& nedistoty jeji, nybrz ji nadptiro-
zen & posvétil, okraflil a povysil k dustojnosti své nevésty
slavou, svatosti a beztthonnosti sobé podobné. A proto muZové
maji prokazovati podobnou lasku Zendm svym a Zeny maji byti
poddany muziim podobnou poddanosti, jakou jest Cirkev pod-
d4ana nebeskému svému Zenichu, Kristu.

2. ManZelstvi nazyva sv. Pavel proto velikvym tajem-
stvim, Ze jest obrazem tajiaplného spojeni
Kristas Cirkvi sv,jeZjestjeho vzorem. Mezivzorem
aobrazem musi viak byti vidy jista tmérnost ¢ili proporce.
Maluje-li malif obraz néjaké osoby, hledi na platné ptiméfe-
nymi barvami znizorniti nejen jeji zevnéjs$i podobuy,
nybrZ 1 jejimu vnitinimu Zivotu v jisté mite dati vyraz. A proto
1ze z obrazu souditi na povahu jeho vzoru a ze vzoru zase usu-
zovati na jeho vnéjsi obraz & vyraz. A tak piedvédi také sv.
Pavel manZeltm ve spojeni Krista a Cirkve boizsky ideal jejich
manZelského Zivota a v8ech povinnosti, které v tomto idedlu jim
nebeskym svétlem zAf.

3. Obraz manZelstvi se jevi v poméru Krista k Cirkvi mno-
nym zplsobem. ‘

U Krista lze rozeznavati dvoji zdsnub, jeden s 1id-
skoupfirozenosti, druhy s Cirkvi sv. Prvy jest ob-
saZen ve vtéleni jeho, kterym se stal &lovékem, pfijav v jednctu
své BoZské osoby pfirozenost lidskou a timto p¥ijetim ji pcvysiv
ke své Boiské dlistojnosti, Syn Bozi jevi se tu jako Zenich
a jeho nevéstou jest lidskd pfirozenost z blakoslavené



Panny v Bozskou jeho osobu pfijatd.1) Nebot v hypostatické
unii piisludil jak Synu BoZimu tak i jeho lidské ptirozenosti néco,
co také Zenichu a nevésté piislusi. Kristus miluje svou pfirozenost
lidskou laskou, kterou také svou boZskou pfirozenost miluje.
A pfirozenost lidska jsouc sama v sob& niz8i neZ Boizskd osoba
Syna Boziho, jest ji naprosto poddani. NeZ toto spojeni nelze
nazyvatizdsnubem ¢istiatkem ve viastnim slova smyslu.
Nebot k vlastnimu zdsnubu naleZi dvé rizné osoby : jini
Zenichova, jind nevéstina, kdeZto v Synu BoZim &lovékem udi-
néném jest jen jedna osob a, osoba Boiskd, v niZ obé jeho
piirozenosti jsou hypostaticky spojeny. Tato podminka jest
viak vyplnéna v tajiplném zdsnubu &ili sflatku mezi Kristem
a Cirkvisv. Jind osoba jest Zenichova, jind Cirkve
s v. A ponévadZ jen osoba Zenichova mi rdz fysicky, osoba
v8ak nevéstina jen rdz mravunli, proto také jejich manZelstvi
jest jen duchovni Nevésta Kristova, Cirkev sv. neni toliko
jedinou fysickou osobou, nybrz zahrnuje a spojuje v sobé tolik
osob, kolik véficich ve svou jednotu pfijala. A v8ichni tito vétici
dohromady jsou jedinou mravni osobnosti tajiaplné
spojenous Kristem. A jak se Kristus hypostaticky spojil
se svou pfirozenosti lidskou, podobnym zptsobem se tajaplné
spojuje jak s kaZidym jednotlivym <&lenem Cirkve,2) tak i se
souborem viech téchto {lenfy, s Cirkvi sv. Kazdad dufe
vmilosti posvécujici postavens jest nevéstou
Kristovou Timvice jetoutonevéstou Cirkev
jako soubor vSech du$is Kristem milosti po-
svécujic{ spojenych

Spojeni Krista s Cirkvi jest milostiplné. Jeliobraz
tohoto spojeni, totiZ svazek manfelsky, jako svatost novozdkonni,
milostiplny, tim vice milosti musi v sobé zahrnovati jeho
vzor, spojeni Krista s Cirkvi sv. A proto se dostava Cirkvi sv.
vSech nadpfirozenych milosti jediné z Krista. Z Krista ma svij
nadptirozeny Zivot milosti posvécujici, z ného mé4 Boiské sy-
novstvi svych ¢lenfl, z ného ma vSecky své nadpfirozené poklady
a skvosty, z ného ma nadéji na Glast v jeho nebeském dédictvi
atd. 3)

1) St. Thom. In Math. i. 25 m lib. IV, Sent. D. 49 qu. 4, art. 3.

%) Cf. Dr. M. Grabmann, Lehre des bl. Thomas von Aquin voa der Kirche
als Gotteswerk f. — Cf. Bougaud, str. 206 sl

3) Cf. E. Commer, 1. c. 49 ff.



4. Symbol svatostni jest nejvy$dim analogickym
vyrazem vnitfniho spojeni Cirkve s Kristem. Jako Kristus, druhy
Adam, jest nejdokonalejsim ¢lovékem a proto také
nedostiZznym idedlem pro kazdého Clovéka, tak jest cirkev d ru-
hou Evou a v tomto smyslu Zenou xat” éEoy7y, Zenou vibec,
Touto druhou Zenou jest vak jen v poméru k tajemstvi vtéleni
Syna BoZiho, kterym béfe ffast v dbstojnosti svého nejvyssiho
gravzoru, jimZ neni nikdo jiny neZ Blahoslavend Panna
M aria, panenskd Matka Bozi. Maria pro zasluhy Kristovy bez
poskvrny hfichu polatd a Zadnym osobnim hiichem nedotéena,
Matka BoZi a pii tom pfece Panna, jest nejvzne$enéjdim a nej-
velebnéjdim idedlem Zeny spojujici v sobé vSecky dokonalosti jak
Panny tek i Matky. Ona stoji takotka mezi Kristem a Cirkvi.
Vechna boholidskd ddstojmost a velebnost pfechdzi z Krista na
jeho BoZskou Matku mérou, jaké jest rozumna bytost stvofena
vitbec schopna, V Kristu mdme ideal boholidsky, v Bla-
hoslavené Panné ide4l1lidsky, povySeny vSak do vy¥e, do-
jaké jen Matka Pané mtiZe byti povy¥ena. V Blahoslavené Panné
24t celé Cirkvi idedl v8ech ctnosti. A ponévadz Matka
Bozi byla Kristem Panem vykoupena plnéjdi a vytenéj$i mérou,
neZ ostatni jeho vykoupenci, jak jednotlivi, tak i vSichni dohro-
mady, &ili, coZ totéZ jest, neZ celd Cirkev sv., proto dilo vykoupeni
se jevi v plném jasu jen v Matce BozZi. Proto jest nejen
idedlnim typem, nybrZ i representantkou celé
Cirkve sv. V ni ma Cirkev sv., tato nevésta Kristova, nejen
zainy vzor v nadptirozené dokonalosti a krésy, nybri také ne-
beskou vieobecnou pfimluvkyni ve viech svych du-
Sevnich i télesnych potfebach, jakoZ i prostfednici viech
milosti, kterych mé potfebi, aby jako nevésta Kristova vic a vice
se svému nebeskému Zenichu pfipodobiiovala a laskou se s nim
spojovala.

5. Matka BoZi, jeZ jest zaroveii Matkou vSech dudi Kristem
vykoupenych, jest onim velikym znamenim, o némZz sv. Jan
ve svém Zjeveni pravi: ,2e se ukdzala na nebi Zena
0déna sluncem a mésic pod nohama jejima“™.)
LJestodénasluncem'. Slunce znameni ziil samého ma-
jestatu BoZského. A timto majestatem BoZskym byla Matka
Pané jiZ pti vtéleni Syna Boziho takotka oblita, preniknuta a
prosvicena. A tento Boisky majestat se line z Matky BoZi na

1) 12, 1.
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celou Cirkev a vdechny jeji &leny a &ini je Glastnymi samé pti-
rozenosti Bozské. Dale pravi sv. Jan o Matce Boii, Ze ,mésic
pod nohama jejima“, Mésic jest svou stiloun ménivosti
symbolem pomijejictho svéta. Je-li svét postaven pod nohy
Blahoslavené Panny, pak jest jeji moci podroben a podtizen.
A je-li Matce Bozi podfizen, pak jest podiizen také Cirkvi
sv., kterou ona pted Kristem jako jejirepre-
sentantkazastupuje.

¢) Symbol Cirkve sv. anthropologicky. Kristus jest hlavou
Cirkve a Cirkev jest mystickym télem Kristovym.

1. JiZ pfi vykladu symbolu svatostného podotkli jsme, Ze
podle sv. Pavla jest muZ hlavou Zeny, jako Kristus jest hlavou
Cirkve.1) Je-li v8ak muZ hlavou Zeny, jest Zena jeho t&lem.
Podobné Cirkev jest télem Kristovym. JiZz timto vyrokem vy-
slovil sv. Pavel pomér mezi Kristem a Citkvi symbolem
anthropologickym. Ale na uvedeném misté€ v listu k Efe-
skym tohoto symbolu jen se potud dotyk4, pokud ho potfebuje
na vysvétleni vzijemnych povinnosti mezi manZely, hloubé&ji
v8ak ho nerozbird a neodtvodiiuje. Proto pokliddme za svou
povinnost, o tomto symbolu obgirn&ji pojednati. Nebot podle
naseho soudu ze Zidného podobenstvi a ze Ziddného jiného sym-
bolu vnitfni podstata Cirkve, jeji ptisobnost, jeji vyznam a di-
stojnost, je-ji nadpfirozeny raz, jeji rfiznost a vyvySenost nade
vSecky lidské spolednosti, at maji jakoukoliv povahu, nevysvita
tou mérou jako ze symbolu anthropologického,

2. Ackoliv Cirkev sv. jest tajemstvim, ano tajemstvim, které
‘pfece ze symbolu toho zaii pravda jeho takovou silou a moci,
7e takofka osliiuje zrak nag i svétlem viry BoZi osviceny. Symbol
tento vrhd na Cirkev a jejl pomér ke Kristu, jejimu BoZskému
Zakladateli, fediteli a ochranci tolik nebeského svétla, Z. v ném
takotka, mizi v8ecky jeji lidské nedostatky a kfehkosti, které
neztizena Zadostivost jednotlivych jejich &lent i po ospravedl-
néni v nich trvajici v ni vnas¥i. Nebeska jeji dokomnalost, dastoj-
nost a krisa napliiuje srdce kazdého, kdo nepfedpojaté o Cirkvi
uvazZuje, nebeskym nadSenim a zanicenim pro tuto ve svété tak
zneuznavanou, tupenou a hanobenou Cirkev BoZi. Svét namnoze

1) Efes. 5, 23.



neznd Cirkve. Kdyby ji znal, pak by ji ctil a sob& ji vazil a
kdyby rizné pledsudky jej snad zdriovaly od vstupu do ni,
pak by ji aspoit netupil a vaZné uvaioval o pravdé a opravné-
nosti vytek a ndmitek, které nevédomost a nebo jesté vice zloba
proti ni &ni. ’

Nauku o Cirkvi nakreslil sv. Pavel hlavné symbolem
anthropologickym v podstatnych rysech jejich. Tyto rysy
hledéli po sv. Pavlu v jejich tajuplné hloubce a vysi, pokud
jen moino vystihnouti a Cirkev sv. nam ve v3l jeji nebeské
dokonalosti a krase nakresliti nejvét§l kiestan$ti myslitelé, jme-
novité sv. Augustina Ulitelandélsky, zcela spravné
tudice, Ze jen vSestrannym poznanim Cirkev sv., jejiho pfvodu,
jejl vnitini povahy a ptsobnosti mfiZe srdce nase zahofeti vrouct
laskou ke Kristu samému, jenz nim svou nekoneénou dobrotu
projevil nejen svym utrpenimasvousmrtinakiizi,
nybrz hlavné také zaloZenim Cirkve sv., v niZ a skrze
niZ svou nebeskou nauku nam stdle hlisd,  obéti nekrvavou a
sv. svitostmi se s nami o sviij boholidsky Zivot sdili, pfiméfe-
nymi zdkony nas na drize k naSemu mnebeskému cili bezpetné
vede a tak ve vykupitelském dile az do skonani svéta pokra-
¢uje. 'Theologové vysvétlujice smysl a vyznam symbolu
anthropologického, jimZ sv. Pavel pomér Cirkve sv. ke
Kristu vyjadfuje,1) pravi, Ze Cirkev jest mystickym
télem Kristovym.

3. Mezi organickym télem a rozumné ziizenou a spofadanou
spolenosti jest nejedna podoba. Jako organické télo vznikd a
se skldd4d z mnohych 4dd, které nejsou mezi sebou rovny, nybrz
se od sebe 1§ tvarem, vyznamem, jakoZ i tkony, ke kterym
jsou zfizeny, tak i kaZd4d lidskd spoleénost sklada se z vétdiho
nebo mensiho poétu ¢lenti, ktefl se distojnosti, afady, pravy,
sluzbami, které pro spoleCnost vykonavaji, od sebe podstatné
rozeznavaijl. V téle organickém nejsou jednotlivi Gdové pouhd
,membra disjecta‘’ bez ladu a skladu na sobé nakupend, nybrz
jsott souladnym celkem, jehoZ jednotlivé Casti prese v&i rliznost
tak jsou mezi sebou spojeny, Ze se ve svych d&innostech nejen
neru$i, nybrZ souladné spoluptsobi k dosaZeni jednotného tdelu,
k zachovani jeho organického Zivota. Vnitini cely organismus a
viechny jeho jednotlivé - &asti v jeden harmonicky celek pojici

5 Rim. 12, 4; I. Kor. 10, 17; 22, 11; Efes. 4, 4.
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paskou jest jeho Zivotni princip, ktery také du$1{ orga-
nismu nazyvame, 1)

Podobné poji v kaZdé lidské spoleénosti viecky
Cleny piese v3i jejich rtznost jak jejich vnitfni povahy, tak i
funkce v jeden celek jejichspolednyddel, jemuZ celé vnitini
zfizeni spoleénosti, vzajemné vztahy idd, jejich vespolnd &innost
musi byti harmonicky pfizpfisobena. A proto musi miti kazda
spolenost svouzvladtnispravu ¢i v1adu Kazda lidska
spolenost zahrnuje v sobé jisty polet &lentt, které muZeme na-
zvati jeji ¢4dsti materidlniaviddu representovanou
v piedstavenych, ve kterych se jevi ¢4st formdalnispoled-
nosti.

4. Cirkev mé do svého luna pojati vSecko &lovélenstvo se
vSemi jeho prerfiznymi narody a kmeny a je vésti k nadpfiroze-
nému cili, k slavé Bozi a k jeho vlastni spase. Proto musi byti
jeji vnitini zfizeni a Zivot tomuto nadpfirozenému dcelu pti-
zpthisoben.

5. Sv. Tom4s$ pravi o poméru Krista k Cirkvi: ,,Christus
totus secundum utramque naturam simul est
caput totius Ecclesiae (Kristus cely podle oboji pfi-
rozenosti zarovefl jest hlavou celé Cirkve)".2) Rozeberme a vy-
svétleme tuto vétu, '

a) Podle sv. TomaSe jest ,,Christus totus* hlavou Cirkve.
Neni tedy hlavou Cirkve ani toliko jako B h, ani toliko jako
¢lov ék, nybrz ,totus, to je jako Boho ¢lovék. (Secundum
utramque naturam). b) A podle ob o ji prirozenosti jest hlavou
Cirkve ,,simul” (zaroveil). MliZeme sice fici, Ze jest hlavou Cirkve
jako Buh aneb jako ¢lovék, ale nikoliv ve smyslu reduplikativnim,
nybrz jen ve smyslu specifikativnim, neni i toliko jako
Bah, anitoliko jako ¢lovék, nybri zdrovei jako
Bih a clovék &ili jako Bohodlov ék, ponévadZ Kristus jako
Bah jest zaroven také &lovékem a jako C&lovék jest zaroveii
také Bohem. ¢) Spojka: ,est“ ve vyroku sv. TomaSe znamena,
Ze Kristus jest stile hlavou Cirkve a proto ji byl v minulosti,
jest ji v pfitomnosti a bude j v budoucnosti. OQd zaloZeni
Cirkve nemfiZeme si Krista jinak pomysliti, neZ jako hlavu Cirkve.
d) Kristus jest konetné podle uvedenych slov sv. Tomdage hlavou
»totius Eecclesiae” (celé Cirkve).

1) E. Commer, 1l ¢. S. 29 ff.
%) De Verit. qu 29. art 4 in coop.



6. Cirkev, jak jsme jiZ dfive pravili mda rlizné vyznamy.
Pravi-li sv. Tom4§, Ze jest hlavou celé Cirkve, jest Cirkvi
rozuméti vnej$irsim jejimsmyslu, ve kterém k ni na-
lezi viecky rozumné bytosti jak na tomto, tak i na onom svétg,
tedy nejen ldé, nybrz i andélé, ano i nerozumné tvorstvo.
V tomto smyslu pravi sv. apo$tol Pavel ve svém listu k E fe-
sk¥m, %e¢ Bith podle svého vé&ného tradku ustanovil, aby
vieckopodjednouhlavouopétspojilvKristu,
cojestnanebiicojestnazemi.l) Toto spojeni vieho
tvorstva pod Kristem jako jeho stfedem a hlavou stalo se z a-
sadné jiZ v r4ji, kdyZ Bah padlému clovécenstvu slibil Vy-
kupitele, ktery mu mél zase zjednati odpusténi h¥ichu a nadpfi-
rozeny Zivot milosti posvécujici. Skuteéné své spojeni s tvor-
stvem zahajil Kristus svym vtélenim, kterym pf¥ijal v jed-
notu své Boiské osoby lidskou piirozenost jako representantku
nejen lidského pokoleni, nybrz vieho tvorstva. A ve spojeni s ¢lo-
vélenstvem pokratuje Kristus v Cirkvi a dovr$i je vzkfiSenim,
kdy bude zlomena vSecka moc dibelskid na tvorstvo a nastane,
dplny soulad mezi lidmi a andély a tvorstvem nerozumnym
v Kristu jakozto nejvy$si hlavé jejich. Ackoliv jest Kristus hlavou
vieho tvorstva, piece ve smyslu uz$im a vlastnim jest hlavou
pfedevdim lidského pokoleni, &li Cirkve zde na zemi
¢ili Cirkve bojujici a Cirkve vitézné v nebi a
trpici v olistci. Nebot viem témto tiem Cirkvim vléva
Kristus svfij boholidsky Zivot milosti posvécujici podle miry,
kterd jim podle vé&ného tradku Boziho a podle jejich spolu-
plisobeni nalezi.?)

§ 5. Vlastnosti Kristovy v jeho poméru k Cirkvi.

1. Kristu jako hlavé Cirkve ndlezi mnohé
dokonalostia pfednosti, kteryminad Cirkvi
vyniké. A tyto pfednosti jsou hlavné tfi: «) hlava vladne
télu, B) hlava se sdili s télem o svou Zivotoddrnou silu a y) hlava
dod4va t&lu jednoty a je hlavni p#&inou, 7e tvotis télem jednotny
organicky Zivy celek.

ad «) Kristus vldadne nad Cirkvi. Bah Otec ode-
vzdal Kristu, sedicimu na jeho pravici, veskero panstvi a veskern

1 1, 16.

?) Cf. Dr. Martin” Grabmann, Lehre des hl. Thomas von Aqu. von der
Kirche als Gotteswerk S. 211 ff. Regensb. 1903.

Co jest Cirkev? 4



— 50 —

moc a vladu nad viemi bytostmi, stvofenymi na nebi, na zemi
a v podsvéti. ,Bah povy8il ho,” pravi sv. Pavel, ,a dal
mu jméno, kteréZ jest nad vSechno jméno,
aby ve jménu JeiiSové pokleklo vedkeré
pokoleni nebesStantt i pozemStand i téch,
kteti jsou v podsvéti, a aby kazidy jazyk

vyznal Ze Pidnem jest Jezi§ Kristus ke slavé
Boha Otce'y)

2. O této prvé prednosti, kterou ma Kristus nad Cirkvi, vy-
znatné pravi sv. Augustin: ,,Duse, kterd celé télo
odudeviuje a o%ivuje, ma sidlo viech svych
smyslai: zraku, sluchu, ¢ichy, chuti a hmatu
v hlavé, kterazito v ostatnich ddech téla
svého jen hmat pocituje. Proto stoji hlavé
k sluibdm vsechny smyslové mohutnosti.
Ona jest povysSena nade v8ecky. Hlava fid{
v8ecky tyto mohutnosti a proto zastupuje
v lidském téle takofka du$i... A podobn¢
¢lovék Jezis Kristus jsa s celouCirkvi spo-
jen jako hlava s télem, jest prostfednikem
mezi Bohem a lidskym pokolenim.?

ad ) Hlava se sdilis télem osvou Zivoto-
darnousilu.

Vsechen Zivot je takotka soustfedén v hlavé jako ve svém
prameni a odtud vytryskuje a se rozlévd po vSech tidech téla a
uschopiiuje je k jejich zvld$tnim dCinnostem, které jim télesné
tstroji ve svém zdjmu uklida. Podobuym zptsobem jest v Kristu
v8echen nadpfirozeny Zivot milosti posvécujici v mife nekonedné
obsaZen a z Krista jako z pramene se proudi a ozivuje a k bohu-
milému Zivotu nabid4 a povzbuzuje celé télo Cirkve a kaiZdy jed-
notlivy 4d jeji. Kristus jest takto ,principium essendi
et agendi” Cirkve sv. Proto pravi sv. Jan: ,Z plnosti
jeho my v8ickni jsme obdrZeli a to milost
jednu za druhou‘s) Kristus jest nekonelnym mofem Zi-
vota, my v tomto mofitakoika Zijeme, se hybadme a jsme.
N4§ nadpfirozeny Zivot jest Zivot Kristlv, ktery se s nami toliko
sdili, takZe my neZijeme Zivotem svym, nybrZ jen Ziv o-

1) Fil. 2, 9.—11.

2) De agon. Christ. cap. 20.
%) 1, 16,



tem Kristovym. Tento nadpfirozeny vliv Kristova Zivota
na Zivot na§ Kristus sim vysvétluje podobenstvim o vinném
kmeni, ratolestech a ovoci. Jako z vinného kmene se roni Zivotni
miza, kterd se vlévad do ratolesti, tyto oZivuje, listim odiva a
hrozny obtéikavi, tak se z Krista proudi milost posvécujici,
oZivuje viechny tdy Cirkve a opatfuje je potencemi nadptiroze-
nymi, kterymi pak konaji spasitelné skutky, dopoméhajici k Zi-
votu véinému. A jako hrozny, ackoliv je neprostfedné ze sebe
vydavaji ratolesti, pfece maji koneéné svou dlinkujici pii-
&inu v mize z vinného kmene se ronici, podobné i dobré skutky
Zivych ada Cirkve sv. jsou tdinkem a plodem milosti posvécu-
jici, ktera z Krista, jako ze svého ptvodniho pramene pry$ti,
véechny tdy Cirkve s nim vniterné spojuje a jejich nadptirozeny
¥ivot, jevici se v dobrych skutcich, podmiiiuje. V tomto smyslu
jsou vSechny spasitelné skutky véricich skutky samého Krista,
ktery je viak poklada a véficim odméfiuje, jako by byly vyhradné
jen skutky jejich.1)

2. O poméru mezi Kristem jako hlavou Cirkve a véficimi,
jako jeho télem, pravi sv Pavel: A v8eckopoddal (Bhh
Otec)podnohyjeho,jehopakdalzahlavunade
v8ecko Cirkvi, kterd jest télem jeho, plnosti
toho, jens viecko ve viem napliauje.“2) Sv. Pavel
nenazyva zde Cirkev jen télem, nybrZ iplnosti Kristo-
v o, takZe by Kristus bez Cirkve nebyl plny a cely. Smysl
téchto slov Pavlovych duchaplné vysvétluje Andél §koly,
kdy? pravi: ,Na otdzku, proé vpfirozeném (0orga-
nickém) téle jest tolik 4dd, jako ruce, nohy,
fista atd., jest odpovédéti Ze jest tak proto,
aby slouiily riznym ¢innostem duse, ktera
jest jejich pfi¢inou a principem, a ve které
jsonujakovesvépotenciobsazeny Nebottélo
byloudinénoprodusianeduseprotélo.Aproto
jestptirozenétéloplnosticilidopliikem dusSe.
Apodobny pomérjestmeziCirkviaKristem.*s)
Ponévadz Cirkev byla zaloZena jen pro Krista, sluje jeho
plnosti, t. j. v8e, co jest virtuédlné obsaZeno v Kristu,
v Cirkvi se uskutedfiuje a vy pliiuje. Nebot nadpfirozeny

1) Jan 15, 1. sld.
%) Efes. 1. 23.
3) In lib. IV. Sant.-dist. 44 qu 1. art. 2.
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Zivot milosti BoZi, v¥ecky nadptirozené ctnosti, vSechny milo-
dary, viibec v8e, co nadptirozeny Zivot tdt Cirkve podmifiuje,
pripravuje, sili, zmoctiuje a k jeho nejvy$simu rozkvétu a vrcholu
privadi, v8e jest v Kristu, jako v hlavé nekonednou mérou obsa-
Zeno. V tomto smyslu pravi sv. Apo$tol na misté uvedeném, Z e
Kristus v8ecko ve viem napliiuje Tak miluje
v tomto smyslu kazdy jednotlivy véfici Boha a blizniho svého jen
liskou Kristovou, stivd se spravedlivym jen sprave-
dlnosti Kristovou, svatym jen svatosti Kristo-
v ou, moudrym a pokornym jen moudrosti a pokorou Kristovou
atd. Cirkev tedy sluje plnosti (mifpwpe) Kristovou.

3. Jak patrno, jest Kristus hlavou dvojiho téla: téla
vtélenim pfijatého z Marie Panny. Toto télo k nekoneéné doko-
nalosti v jeho Boiské osobé povySené nemiZe se jiz dale zdoko-
nalovati. Druh é jeho télo, Cirkev sv., ma se od svého zalo-
Zeni az do skondni svéta stale vice po okr¥ku svéta $ifiti, viechny
jednotlivé narody ve své liino p¥ijimati, Zivot jejich boholidskému
zivotu Kristovu pofad vice pfizplisobovati a tak se tale dopliio-
vati a zdokonalovati. A v tomto smyslu se Kristus doplilovanim
téla svého stale sam doplauje.

ady) Hlavadoddvadtélujednotya jest hlavni
pfi¢inou,Zetvoifistélemjednotny,organicky
zivy celek.

4. Kristus a Cirkev jsou mezi sebou tésné spojeni, Ze takotka
splyvaji v jednu jedinou bytost, Cirkev sluje Kristem
aXKristus Cirkvi, Kristus a Cirkev jsou takotka jedinou
mystickou osobou; Kristus se transformuje v Cirkev,
Cirkev zase naopak se pietvoiuje v Krista. Pravime, Ze Kristus
a Cirkev jest jedinou mystickou osobou, dmzZ ji li&ime
odosobyfysickéaodosobytolikomravni.Viastni
afysickouosobou jest jak Kristus, tak i kaZdy jednotlivy
ud Cirkve o sobé a pro sebe, Tedy Kristus a Cirkev neni jed i-
noufysickouosobou. V tomto smyslu jest fysickou
osobou jen osobaKristova,hypostaticky vsobé
spojujici jak pfirozenost boiskoutakilidskou
Ale jednota osoby Krista a Cirkve neni toliko jednotnym
organismem mravnim, jakym jest na pf. kazd4 spolec-
nost privatni i vefejna. Jednota mravni zaleZi jen v jednoté ucelu,
stanov, resp. zdkontl, kterymi se jisté mnozstvi €lend k dosaZeni
jistého dobra v tdelu obsaZeného spojuji: V této jednoté ne-
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vychazi z piedstaveného, ktery. stoji spoletnosti v &ele, Zidna
vaitini moc a sila, kterd by ho s éleny spolku realné spojovala.1)

5. Spojeni Krista s Cirkvi jest sice mravni, nebot Cirkev
ma jeden spoleény cil, sldvu BoZi a vétnou spasu svych ddd, a
k tomuto cili jest Kristem fizena jeho naukou a zdkony. Ale po-
névadZ toto spojeni mezi Kristem a Cirkvi neni toliko zev-
né€jsi jako ve vdech lidskych spolednostech, nybri jcst také
vnit¥ni, zileZejicl ve vnitfnim vliva milosti posvécujici a mi-
losti skutkovych, kterymi Kristus na jednotlivé ddy Cirkve sv.,
neni toliko mravni, nybri jaksi stfedni, stojicl mezi
jednotou fysickou a mravni, kterou bohoslovci nazyvaji d u-
chovni & mystickou (tajiplnou) a proto také Cirkev
samtt nazyvaji mystickym télem Kristovym.
Slovo: mysticky (tajiplny) mi obsah jen megativni,
znamenajic to, co jest nis tajno, ndm neznamo, skryto a hali pro
nas ve svém pojmu taje. A proto také pojem: mystické télo
Krista Pana, kterym jest Cirkev svatd, pravi toliko, Ze
vnitfni bytnost Cirkve, jeji dinnost, jeji pravy a vlastni pomér
ke Kristu jest pro nas tajemstvim. Uliny kitu sv., kterym jak
jednotlivec, tak i celd Cirkev v Krista jako ve svou hlavu se za-
$tépuji, jsou a zhstanou zde na svété pro nas rozum i virou sv.
osviceny vidy tajemstvim. A jak sv. Cirkev tajemstvim vznika,
tak také tajemstvim se Zivi, rostea se §1fi Kdo milZe vnik-
nouti do tajemstvi udind ostatnich svatosti, kterymi Kristus
Cirkev svou na jeji vezdejsi pouti stdle doprovazi a o viechny jeji
dusevni potieby nadpfirozenymi milostmi se stara? A nade viecky
svatosti vynika Svatost Oltaini, toto tajemstvi vSech tajemstvi,
ve kterém sam Kristus v Cirkvi stile nejen fysicky prebyva,
nybrz viem jeho tidim za pokrm se dava? At tedy na Cirkev
pohlédneme se kterékoliv stranky, vidy jeji nebeskou dokonalost
a krasu hali zraku nafemu tajaplny zavoj, ktery sice nadm nepfe-
ka7i tusiti a p¥ibliZné cititi jeji nebeskou povahu, ale nedovoluje
tuto povahu aZ k jejim zdkladim prohlédnouti a vystihnouti.
A to ani jinak byti neméiZe. Jako osoba Kristova, v niZ jest spo-
jena Bozska i lidskad pfirozenost, jest pro nas hlubokym tajem-
stvim, a jako jest tymZ tajemstvim jeho dilo vykupné, které ad
lidskou pfirozenosti vykonané, ma nekonedénou cenu, tak i Cirkev,
v niZz Kristus svym Zivotem stile Zije, svou nebeskou nauku

!) Cf. Emil Lingens S. ]., Die innere Schonheit der Kirche. 2. Aufl. S. 109
if. Freiburg im Br. 19o2.



neomylné hldsa a svou milosti ji posvécuje, jest a ztistane pro nis
aspoil v tomto vezdejdim Zivoté podobnym tajemstvim, jakym
jest s&m Syn BoZi, &lovékem udéinény. Nazyvaji-li viak boho-
slouci Cirkev sv. mystickym télem Xristovym, chtéji slovem
tim hlavné vyjadtiti, Ze Cirkev sv. a v8e, co s ni souvisi, jest
nejdokonalej$im dilem Kristovy dobroty, moudrosti atd., ob-
zv1as$té vSak dilem jeho svrchované lasky. A touto
laskou povySuje a povzna$i Kristus jak vnitfni pfirozenost,
tak 1 vSechny dinnosti Cirkve sv. do nadpfirozeného, stavu,
do stavu syntt Bozich, které ve viem sobé piipodobiiuje,
ano rovinymi sobé &ni a toliko v tom se od nich li§i, Ze co mu
naleZi pfirozenym prdvem, maji tdové jeho téla z jeho
milosti. Proto také Pismo sv. nenazyva Cirkve sv. toliko
télem Kristovym, nybri pfipisuje ji v jistém smyslu BoZské
vlastnosti, jako jest neomylnost, viemohouci, vie obnovujici
mravni sila, nepfemoZitelnost se strany bran pekelnych. Ale
Kristus pfipisuje zase sobé, co vlastné nalezi Cirkvi a jejim Gdtm.
Kdyz se zjevil Savlovi na cesté do Damagku, tu pravil k nému:
JSavle, Savle, pro& mé pronidsleduje$? A na
otazku Pavlovu: , K do jsi, Pane?” odpovédél: ,,J4 jsem
Jezis, jehoZ ty pronadsledujes ) Savel nepro-
nasledoval pfimo Krista, nybrZ jeho vyznavade, tedy
Cirkev jeho, a pfece pravil Kristus k nému: ,Pro¢ mé pro-
nasleduje$?’ Viechnu z4%f a zlobu, kterou Savel stihal
kfestany, prohlasil Kristus za z4$t a zlobu, namifenou proti své
vlastni osobé, ackoliv sdm, sedé na pravici Boha Otce ve slavé
nebeské, nemohl 74dnému pronisledovani byti podroben. Ano
sv. Pavel zaméiiuje vyslovné ve svém listé ke Korintantim Cirkev
a jeji 4dy s Kristem samym: ,Jakotélojestjedno,” tak
pife, ,apfecemédmnohoddt,vieckypakiadytéla
a¢ jich jest mnoho, jsou jen jednim télem,
tak 1 Kristus.“2)

Kazidy, kdo &éte piedvéti tohoto vyroku, zajisté olekdvi, Ze
dovéti bude zniti: tak i Cirkev. Sv. Pavel vk na misto
Cirkve klade Krista, ¢imZ zcela jasné Cirkev s Kristem zaméfiuje.

A proto zcela spravné udi sv. Augustin, Ze nikdo nemé
spravného pojmu o Kristu bez jeho duchovniho téla, jimZ jest

1) Skut. g9, 4 sl
%) I. Kor. 12, 12. Cf. Wilmers, 1. c. p. 86. Cf. Theoph. Sp4éil S. J., Christus
caput corporis mystici Ecclesiae, p. 7 sqg. Romae 1921.



Cirkev sv. Tak ptekrasné pravi: ,Kristus se skldad4 ta-
kofka ze dvou ¢4asti, z hlavy a téla, ze Zeni-
cha a nevésty... Jsou-1li vném dva v jednom
téle, pro¢ by nemluviliv ném také dva jed-
nim hlasem. Kdykoliv mluvi{ Kristus, mluvi
vném také sv. Cirkev a v Cirkvi mluvi Kiis-
tus. Télo jest v hlavé a hlava jest v téle.
A nyni cituje svrchu uvedeny vyrok sv. Pavla z 1. listu ke Korin-
fantim 12, 12 a doklada: ,Maje fel o idech Kristo-
vych, t. j. o véficich, nepravi: tak i 1dy Kristovy,
nybrZ vie, co o ttdech, pravi, nazyva Kristem.“1}

6. Jak v Pismé sv., tak i v BoZské Tradici jest nad slunce
jasnéji vyjadfena pravda, Ze nelze Krista odlucovati od Cirkve
a Cirkev od Krista. Boisky majestat Kristiiv a viecky jeho boho-
lidské vlastnosti a ctnosti pfechdzeji s ného na Cirkev. Proto
Cirkev od svého zaloZeni Kristem pfipisovala, si jeho BoZskou
autoritu. Touto jeho BoZskou autoritou hlisala vidy Clovécenstvu
Kristovu nauku, touZe autoritou vsecky opalné bludy neodvo-
latelné zavrhovala a tvrdo$ijné bludate ze svého stfedu vyluco-
vala, touZe autoritou na misté samého Krista konala nekrvavou
obét novozdkonnou, ptisluhovala svatostmi véticim a vedla je
na cesté k jejich vé¢nému cili. Kristus se stale v Cirkvi rodi, s ni
trpi, s ni umira, ale také jednou s ni a v ni vstane z mrtvych a
vstoupi na, nebesa a bude s ri a v ni poZivati vétné blaZenosti
nebeské. Podle symbolu anthropologického jest Kristus a Cirkev
jednim toliko duchovnim organismem, ano
ponévadZ hlava representuje télo a télem jevi svlj Zivot, Ize
v tomto smyslu zcela spravné tvrditi, Ze Kristus jest Cirkvi
a Cirkev Kristem. Zivot Kristiv jest Zivotem Cirkve
a naopak. Tak jest Kristus osou, kolem niZ se ve¥kera Cirkev
a s Cirkvi veSkeren svét otdli. Podle domnénky mnohych astro-
nom@ krouzi viechny milliardy nebeskych téles v nekonetném
svétovém prostoru kolem jediného centrilniho télesa. Co
v8ak ve fysickém svété jest pouhou d omn én k o u, jest ve svété
duchovnim skutednosti. Kristus jest centrem, z néhoZ
vie vychdzi, v némZ vie, co jest, Zije, 2 k némui se zase vraci.
Kristus jest polatek a konec, Alfa a Omega, nejen vseho, co sku-
tetné jest, nybrz i v8eho, cobyti mhze.

1) Enerr 2 in ps. 30 n. 4; srv. také Theoph. Spacil |, ¢. p. 15 sqq., kde
uvadi mnohé doklady ze ss. Otch.



§ 6. Coelestis urbs Jerusalem.

1. Symbol svaj architektonicky a svatostny
Cirkev sv. pfevelebné vyjadfuje hymnem:
,2Coelestis urbs Jerusalem”, ktery péje na
slavnost posvéceni chriam Cirkev vidi v kazdém
hmotném chrdmu obraz nebeského chridmu, jimZ jest
Cirkev vitézmna, poiivajici v neprostfednim patfeni na
Boha nekoneéné blaZenosti. A ponévadZ Cirkev bojujici
zde na zemi obsahuje v sobé jako v jadru a zirodku veskeru
slavu 2 blazenost Cirkve nebeské, prote mdZeme z nadhery,
slavy a velebnosti Cirkve vitézué souditi na distojnost
a velebnost Cirkve bojujici, jako soudime z krasy
a nadhery kvétu na cenu samého sememne. Cirkev sv. v tomto
hymnu nadSené & nebesky Jerusalem, jak jej sv. Jan
vidél ve svém nadp¥irozeném vytrieni a jak jej popisuje
v hlavé 21. své Apokalypse. V tomto vidéni pfedvedl Bih du-
chovému jeho zraku mnad jeho pfirozenou schopnost do samych
vy$in nebeskych povySenému Cirkev nebeskou jako nebeskou
neveéstu Syna svého a jako nebeské mésto se vE nekonelnou
krasou a nadherou jeho. Nejvy$$im krilem nebeského Jerusalema
jest sam Syn BoZi, jenz jako Berdnek BoZi za naSe hiichy se obé-
toval a tim si zaslouzil nejvy$$l vlidy nad timto nebeskym
meéster.

2. Nebude snad od mista, zminény hymnus vysvétliti a
ukazati, Ze nebeské vlastnosti, kterymi Jerusalem ve slavé vééné
zafi, do jisté miry jiz v Cirkvi pozemské se jevi.

Hymnus. ,,Coelestis urbs Jerusalem', jenZ pochizi z XI.
nebo XII. stoleti, dochoval se ndm ve dvojim znéni. Zde budeme
piihliZeti jen k textu, jak jej ptijala Cirkev do svého Officia a
jak jej péje v ,NeSporach‘ a ,,Chvalach‘‘ na slavnost posvéceni
chramd.

V tomto vykladu uvedeme vedle latinského textu pteklad
Dra Tom. Hudce, professora theologie na olomoucké fakulté
Hymnus ma devét slok.a kaZd4 sloka m4a Sest stichd.

1. sloka zni:



Text latinsky : Preklad prof. Dra Tom. Hudce
3. Coelestis urbs Jerusalem, Jerusaleme nebesky,
Beata pacis visio1,) blaZené miru vidéni,
quae celsa de viventibus?) jenzi vzhiiru z Zivych kameni
Saxis ad astra tolleris a% ke hvézdim se vypinas,

Sponsaeque ritu cingeris3) jak ngvésta jsi opasan.
Mille angelorum millibus.  tisici tisic andéli.

Hymnus nazyvi nebesky Jerusalem, Cirkev vitéznou, m &-
stem miru Neb nebesky Jerusalem vylucuje v8echny spory
a hadky, vSechna nepfatelstvi svych ptisludnikt. Kde neni miru
a pokoje, tam neni spokojenosti a blaZenosti. A proto na-
zyva Cirkev nebesky Jerusalem blaZenym vidénim
miru. Vidétiznamend v Pismé sv. lasto tolik, jako po Zi-
vati a mir jest tolik, jako v§elikda blaZenost. A to-
muto mira mZeme rozuméti ve smyslu objektivnim a
subjektivnim V prvém smyslu jest mitem Bih
sam, na néhoi oslavenci neprostfedné patfi. Vidyt v Bozské
podstaté jsou vSechny nekoneéné dokonalosti v maprosté jedmoté
soustfedény. A ponévadZ v Bohu jsou jednou a touZe véci i do-
konalosti, které, jak by se na prvy pohled zdalo, se vespolné vy-
luduji, jako spravedinost a milosrdenstvi, jedmoduchost a mne-
smirnost atd., proto neni v Bohu Zidnych nesjednocenych protiv
a protikladf a v tomto smyslu jest Bih svou podstatoun a pr o-
stym mirem. Mir tento je¥té jasnéji zafl v jeho trinitdrnim
Zivoté. V tomto smyslu jest Bih objektivnim mirem a
vzorem a zdrojem kaZdého miru bytosti stvofenych.

Jest obecnou naukou sv. Otcd a theologii, Ze laska, kterou
haraji blaZeni duchové k Bohu, k svrchovanému cili své nebeské
blazenosti, takovou moci a silou je uchvacuje, Ze nemohou Boha
nepoznavati a nemilovati jako pfedmét, jenZ jiz sam sobé jest
nekoneéné lasky hoden. A proto vSechny jejich duchové mohut-
nosti jsou hlavné k lasce BoZi naladény. Tim vznikd v jejich du-
chovém Zvoté tplnd harmonie a tim také mezi nimi naprosty
pokoj a mir. A ponévadZ z lasky k Bohu plyne jiZ laska k bliz-
nimu, proto v&ichni oslavenci miluji se nejen vespolek, nybrz

. ”1) ,,Jernsalem’* se etymologicky, oviem méné sprivné vyklada ,,vidéni
e 2.) Sv. Petr ve svém 1. listu (2, 5) pfirovnava Cirkev k budové vystavené

xvr

ze Zivych kament, t. j. véficich.
3) Sv. Jan ve svém Zjeveni (21, 16) nazyva nebesky Jerusalem snoubenkou
Berdnkovou.



miluji i n 4s, ktefi jesté zde na svété o jejich nebesky mir boju-
jeme. A v tom zaleZi jejichsubjektivnimir, kterého v ne-
beském kralovstvi pozivaji.

V nasledujicich ver$ich 1i¢ Cirkev sv. v tomto hymnu po-
vahu obyvatell nebeského Jerusalému, pfirovnavajic je podle
nauky sv. Petrai) k Zivym kamentim, ktef{ na zdkladé Kristové,
jako na nejhlubs$im duchovnim kameni jsou zaloZeni, majice se
vzdélavati v dim duchovni, &ili, jak pravi sv. Pavel,?) v chram
B o Z1i, v némzZ Duch svaty pifebyva. A stavba tohoto duchovniho
domu zapolind jiZz zde na svété, nebotf kaidy Clen Cirkve svaté
ma byti Zivym kamenem, urdenym k této stavbé a ma ji slouziti
k jejimu zdokonaleni a dovr¥eni v kralovstvi nebeském, ve kte-
rém jeji vy¥ka, jak pravi hymnus, sahd aZ k hvé&zdidm nebeskym.
Témi hvézdami neni rozuméti hvézdy hmotné v nekoneéném pro-
storu nebeském krouZici, nybrZ nejvy$$i kiry andélské, v jejichz
vy$8ich i niz$ich hierarchiich maji oslavenci zaujati mista, kterd
padem pySnych andélii byla uprédzdnéna.

Na to predstavuje ndm hymnus Cirkev sv. jako nevéstu
(Kristovu), kterd podle zpiisobu svatebniho jest obklopena ne-
séetnymi andély jako svymi druZbami.

Cirkev sv. ve vlastnim smyslu se sklad4d toliko z lidi Kri-
stovou krvi vykoupenych a nikoliv také z andéld, ktefi k poétu
vykoupencti Kristovych mnendlezi. Ale p’onéva,di Kristus jest
duchovni hlavou také andéli, proto jsou tito, jak piekrasné
hymnus pravi, takofka dlestnym doprovodem nebeské nevésty
jeho. Cirkev sv. za¥ krasou XKristovou, and&lé Bozi jsou jeji
korunou. 3)

2. sloka:

4. O sorte nupta prospera, O, snoubenko ty presta: tna,
Dotata. Patris gloria, zdobi té slava Otcov:,
Respersa.sponsi gratia, a milost Syna-snoubence:
Regina formosissima, Kralovno nejpivabnéjsi
Christo iugata Principi, po boku Krista KniZete
Coeli corusca civitas. . zativa obci nebeska!

V této sloce pokracuje hymnus v lideni krasy a velebnosti
nevésty Kristovy.

1) 1. Petr 2, s.

3) 1. Kor. 3, 16.

3, Cf. Em. Bougaud, Cirkev. Podle. 7. vyd. pfelozil Ant. Melka, str. 26.
Praha 1923.



Cirkev si sama mnezaslouzila svého zisnubu s Kristem. Toho
se H dostalo toliko zvld$tni milosti BoZi. Bih Otec Cirkev sv.
piiodél nekoneénou slidvou, které ji jeji Bozsky Zenich svou
krvi zaslouzil. Touto krvi je Citkev sv. jak ve svém celku, tak
i v jednotlivych svych ¢lenech celd skropena. Nekoneéné zasluhy
krve XKristovy ji jak zevmné celou oblévaji, tak ji také
nvnitf pronikaji. Nebot slavou, kterou Xristus sobé jako
Slovéku ziskal svym utrpenim a svou smrti na k¥iZi, stkvi se
také jeho nebeskd mnevésta a to pravem zadsnubu a
stiatku, ktery Kristus s Cirkvi uzaviel. Nebot timto pravem
se sdili chot s choti svou nejen o své spolefenské postaveni,
nybrz 1 o viecky statky své. Tak také piechazi vdecka sliva
Boiského Zenicha na jeho nevéstu, Cirkev sv. A ponévadz Kristus
jako Clovék si zjednal svou smrti nejvy$s vlddu a panstvi nad
veSkerym tvorstvem, proto Cirkev sv. se sdili s Kristem Kréalem
jako pfemocni a pfevelebni Krilovna a vSecko jeho panstvi
a vlada¥stvi. Nebot chot Krista Krale nemiiZe byti le¢ Krilovna
moci, panstvim, distojnosti a velebnosti jemu podobna.

3. sloka:
5. Hic margaritis emicant,1) Tu brany sviti perlami
Patentque cunctis ostia: a viem se oteviraji,
Virtute namque praevia neb cestou ctnosti smrtelny
Mortalis illuc ducitur, tam &lovék byva piiveden,
Amore Christi percitus kdyz bozi laskou ke Kristu

Tormenta quisquis sustinet. a sna$i muky pro ného.

V mésté 1i¢l nam Cirkev sv. na prvém misté jeho brany,
kterymi kaZdy, kdo chece do ného vejiti, musi vchizeti. Brany
mésta BoZiho jsou piekrisné a pieskvostné nejdraz$imi a nej-
skvostnéj$imi perlami vyzdobeny. Témito perlami jsou boho-
slovné a mravni ctnosti a dary Ducha Sv., kterymi- musi kazdy
tlovék, jenZ chcee vejiti v nebesky Jerusalem, jeho brany okrasliti.

Nez téchto perel jest nabyti jen sebezaporem, jen
obétmi, jen strastmi. Vezdej$i zivot kaZzdého ¢lena Cirkve
musi se podobati Zivotu samého Krista, jenz ke kazdému pravi:
oChce-1i kdo za mnou pfijiti, zapfi sebe sam
a vezmi ktiZ svtaj kaidodenné a nésleduj

1) Podle zjeveni sv. Jana (21, 21) je dvanict bran nebeského Jerusalema
zhotoveno z dvandcti perel.
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mue.“1) A jako Kristus veSel jen utrpenim a smrti do slavy
vécné, tak musi kazdy Clovék, jenz chee byti ilasten jeho slavy,
rovnéz se stile zapirati a kaZdodenné sviyj ktiz, ktery mu Zivot
pfidéluje, na sebe briti a Krista nasledovati. Tof ona kra-
lovskéd cesta, jiZz jest kazdému nastoupiti a kraleti, kdo
chce za Kristem do slivy jeho vejiti a se s nim o jeho kra-
lovskou moc sdileti.

Ke spase vécéné vede jen cesta kiiZe Neni
snad Clovéka na svété, jemuZ by Zivot nevloZil na bedra néja-
kého kfize. Tot los &lovéka zavinény hfichem mnaSich prvo-
rodi¢d, naproti némui jest clovék bezmocny. K¥iZ svij musi kazdy
nésti, at chce nebo nechce. Zalezi jen na tom, v jakém duchu
tento kiiZ nese, zdali jej nese za Xristem, z lasky k Bohu a
bliznim, v pokofe a trpélivosti, aneb zdali jen s odporem a vzdo-
rem proti Kristu at védomé nebo nevédomé. Do nebeského Jeru-
salema vejdou jen ti, kdo milosti Kristovou proménili vSecky
své skutky v drahocenné perly a témito perlami vyzdobili branu
jeho.

4. sloka:

6. Scalpri salubris ictibus Kameny, které vyhladil
Et tunsione plurima, tes dlata, dder kladiva
fabri polita malleo pod rukou mistra pilného
Hanc saxa molem construunt, poji se v stavbu olbfimi
Aptisque iuncta nexibus a ladné spolu sloudeny
Locantur in fastigio. az k vrcholu se zvedaji.

V této sloce hymnus 1i¢i ndm, jakého staviva jest ke stavbeé
nebeského Jerusalema potfebi a jakym zptsobem musi byti toto
stavivo napfed zpracovano a upraveno, nei jest ho moZno po-
uziti ke zbudovani jednotlivich domf, z nichZ se mésto sklada.

Ke stavbé chramu jest potiebi ka me n i, ktéré vSak samo
v sobé jedté se k tomuto telu nehodi. Napfed musi kameniky a
sochafi byti zpracovano. Z kaidého jednotlivého kamene musi
byti odstranény zbytetné dJ&asti. K tomu potfebuje kamenik
1 sochaf kladiva a dlita. Kolik dderti kladiva na dlato je potfebi,
nez kamen jest aspoil zhruba otesin? A teprve potom mohou
jini femeslnici a umélei pfistoupiti k uhlazeni a vyle$téni jeho

1) Luk. 9, 13.
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stran. K obylejnym stavbam neni tohoto jemného uhlazeni jed-
notlivych stran kamenti potiebi, ponévadZ se zpravidla ke spojeni
jejich pouziva malty, pfipravené bud z vipna neb cementu. Ale
ma-li budova.byti tak pevnd, aby odolala viem vné&jsim vlivam
a trvala, véky a véky, pak stavitel nejen voli kamen co nejtvrddi,
nybrz vylesti 2 vyhladi plochy kamend, kterymi maji neprostfedné
k sobé pfiléhati, tou mérou, Ze pak k jejich spojeni nemé Z4dného
pojitka potfebi. Tak na pf. kvadry egyptskych pyramid jsou na
vnitinich stranich, kterymi na sobé lezi, vvhlazeny jako nejjem-
néjsl sklo, Ze beze vicho vnitiniho tmele takofka vytvofuje ze
sebe jen jeden kamenny kolos, jen? pe mnohych tisiciletich jesté
dnes tak pevné stoji, jakoby jej ten neb onen faraon teprve vdera
byl dokondil.

A jak lidsky kamenik a sochat jednotlivé kameny pro riizné
domy, které chce postaviti, upravuje, aby se mu k jejich stavbé
hodily, tak &ini nebesky stavitel Cirkve sv., Jezi§ Kristus, se
stavivem jejim, s lidmi. Lidé pfichazeji na svét ,in statu naturae
lapsae“, ve stavu h¥ichu dédi¢ného s pfevladajici hii¥nou zadosti-
vosti, kterd, jak z hiichu pochazi, tak zase k htichu vede a
svadi. V tomto stavu se Jidé BoZskému Spasiteli pro stavbu Cirkve
nehodi. Jsou sice kameny, ale kameny neotesanymi. Aby se stali
kameny pro stavbu Cirkve zpusobilymi, sdm nebesky stavitel
si je milosti svou upravuje. Jako lidsky kamenik, tak i Kristus
odstrafinje z du$i lidskych vSechny hiichy a nepravosti. K tomu
uZivad i on &dasto mnohych ran duchovniho kladiva a dlata, t. j.
riiznych kiiZza a strasti, kterymi je ode v8ech skvrn olistuje a
olisténé pak riznymi nebeskymi ctnostmi leSti a uhlazuje a pak
jich jako #ivych kamenti ke stavbé budovy cirkevni pouZiva.
Jako v hmotné budové nejsou viecky kameny do ni zasazené
stejného vyznamu a stejné dileZitosti, podobné v Cirkvi sv. A jako
svétsky stavitel zvldétni pé& vénuje kamentim, jichZ pouziva
ke stavbé §titu, prideli a lomenice, tak i Kristus si
zvl4$t vzdélava a pfipravuje osoby, které vyvolil k riiznym Gradam
cirkevnim. PonévadZ tyto tfady .jsou podifzené a mnadiizené,
podle jejich diilezitostr je také pfiméfenymi svazky spojuje a na
patfidnd mista stavi.

P4it4 sloka obsahuje obvyklou doxologii.
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6. sloka:
7. Alto ex Olympi vertice S vysosti nebes sestoupiv
Summi Parentis Filius, Syn, Otce vdemohouciho
Ceu monte desectus lapist)  — jak balvan s hory svrieny
Terras in imas decidens, jen dolt v hloubku dopad],

Domus supernae et infimae  spojil zas nebe se zemi
Utrumque ionxit angulum.2) dheluym stav se kamenem.

Tato sloka pfipomind 2. kapitolu proroka Daniela, ktery
v ni vypravuje sen krile Nabuchodonosora. Kral tento wvidél
sochu velikou, postavy nadherné, jejiz hlava byla ze zlata, hrud
ze stiibra, bedra z médi, nohy z hliny. Svrchu hory, pod niZ socha
stala, ulomil se kdmen bez rukou lidskych a bez jakékoli vnéjsi
piidiny a kamen ten narazil na, sochu a, iplné ji potfel. A kamenem
timto, s nebe seslanym, podle vykladu Cirkve sv., je Syn Boii,
jenz pottel v&i zlobu lidskou, pfedobrazenou onou sochou.

Hymnus péje, Ze Syn Bozi jako onen bez rukou lidskych
s vrchu hory ulomeny kdmen sestoupil s nebe na tuto zemi. Tim,
Ze vzal na, sebe piirozenost lidskou, spojil BoZstvo s tvorstvem,
nebe se zemi, nebesky Jerusalem s hif$nym svétem, ktery odistil
od v8ech hiicht a sloudil v jednoté Cirkve sv., kterd sice nohama
stoji na tomto svété, hlavou viak sah4 do nebe a poji se v ném
se vemi svétci a svéticemi BoZimi, jakoZ i se vemi kiry andél-
skymi v jediny dfim a chrim Bo#i, v jediny nebesky Jerusalem.
Tak je Cirkev bojujici zde na zemi s Cirkvi vitéznou na nebi jednou
jen Cirkvi. A pomér mezi oboji Cirkvi je ten, jako mezi rostlinou,
kterad polina teprve ze semene svého puleti a vyrustati, a mezi
jejim aplnym vyvoiem a rozkvétem, jenZ se konetné jevi v bo-
hatém lahodném ovoci, které rostlina podle své piirozenostinese.

Zikladnim kamenem, pojitkem, vrcholem a chlu-
mem oboji Cirkve, horni i spodni, nebeské i pozemské, jest
Kristus,znéhoZ oboji tato Cirkev Cerpd veskeren nadpfirozeny
Zivot syn@i BoZich, tlastnych v samé piirozenosti Bozské. Po-
névadz Kristus oboji Cirkvi vléva svij Zivot, proto v ni Zije, v ni
svou piirozenost lidskou rozélefiuje a rozvétvuje, rozsifuje a roz-
1éva své nebeské poZehndni po veSkerém svété. Cirkev bojujici

1) Daniel prorok u vidéni (hl. 2.) z#{ Messide v podob& balvanu, jenZ se
sfitil s hory a rozdrtil sochu, stojici na hlinénych nohdch.

%) Kristus Pdn sdém se srovnavd (Mat. 21, 42) s kamenem thelnym. Jako

thelny kimen spojuje dvé zdi, tak Kristus P4n, Bih-Clovék, spojil zase nebe
se zemi.
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a vrcholicd v Cirkvi vitézné v nebeském Jerusalemé, totf omnen
alter Christus”, ,continuatus Christus, o némz ss. Otcové a
po nich sama Cirkev tak ¢asto mluvi. Kristus jako Buh a ¢lovék
a Cirkev vitézni a bojujici nejsou v¥ak dva Kristové, nybri jen
jeden Kristus, jenZ vSak v Cirkvi ve svém boholidském Zivoté
mystickym zptusobem déle Zije a Ziti bude ,in perpetuas aeterni-
tates.

7. sloka:

8. Sed illa sedes coelitum Nez ono sidlo nebeské
Semper resultat laudibus zazniva stile chvilami
Deumgque Trinum et Unicum a Boha Trojjediného
Tugi canore praedicat: velebi véénou oslavou:

Illi canentes iungimur Ke zvukim nebes Sionu
Almae Sionis aemuli. na$ zpév se druzi v zavodu!

V této sloce Hd hymnus Zivot nebe$tanfi. Vnitini Zivot
Boisky zaleii v sebepoznéani, jimZz Bih Otec plodi Syna a
v sebeldasce, jiZ Otec a Syn ze sebe vyvozujl Ducha Sv.
tak, jak Badh tento svidaj Zivot nam v processu
trinitarnim jevi. A tento Boisky Zivot je vzorem Zi-
vota kazdé rozumné bytosti stvofené. I ta ma podle vile Bozi
sebe poznadvatiamilovati Ale ponévadz jest bytosti
jen konelnou a vztainou, jeZ svou nejvuiternéj¥i bytnosti a pfi-
rozenosti sméfuje k bytosti nekoneéné a naprosté, proto by sebe
spravné a ¥4dné nepoznavala a nemilovala, kdyby z poznani sebe
a lasky k sobé a ostatnich véci stvofenych se nepovznisela k po-
zndni a lasce bytosti nekoneéné a naprosté, Boha. A ponévadi
je poznani a laska véci stvofenych jen prostiedkem k pozndni
a ldsce Boha, proto toto poznani a tato laska, jest poslednim ilelem
ka7dé rozumné bytosti stvofené, jak na$ katechismus o lidech
pravi: Bah stvotil 1lidi, aby ho poznavali a
c¢tili, jej milovali a jemu slouzili a tak na
véky spaseni byli; a podle slov samého Bozského Spa-
sitele: ,Milovati bude8 Pidna Boha vého z ce-
1ého srdce svého'™ (Mat. 22, 37.) a sv. Pavla: ,Bdh
chce, aby vgichni 1idé spaseni byli a k po-
zndni pravdy pfisli” (II. Tim. 2, 4.)

Uvedend slova katechismu pfihliZeji hlavné k lidem zde
na svété, ale plati také o viech blazencich s tim toliko roz-
dilem, Ze tito podle miry milosti Bohem jim udélené a podle viastni



soudinnosti Boha jiZ poznali a nepotfebuji ho teprve po-
znadvati. A proto tlelem jejich Zivota na rebesich jest ne-
prostfedné patfiti na Boha a podle rozsahu 2 dosahu tohoto po-
znani Boha také milovatia v pozndni a ldsce Boha. také své vécné
blaZenosti poZivati. JelikoZ jest kaZdé rozumné bytosti stvoféné
pfirozeno, ano nutno, aby city, kterymi jejl nitro hara, také ze-
vnéj$im zptsobem davala na jevo, proto nebedtané Boha troj-
jediného stale chvalami opévuji a velebi. Tak si miiZeme nebesky
Jerusalem predstavovati jako grandiosni sbor pévcd a pévky,
ktetf podle své zasluhy s nekone&nou rozmanitosti hlastt libeznych
i libeznéjdich prozpévuji Bohu trojjedinému nebesky choral,
jehoZ krdsu a velebnost miiZeme zde ve vezdej¥im Zivoté ovem
jen slabé tusiti.

Ale kdyZ my lidé smrtelni v Zivoté svém Boha poznivame,
ctime, milujeme a jemu slouZime, pak i Zivot na§ podobd se
pisni, kterou Bohu trojjedinému chvalu vzdivame a tak s blaZe-
nymi nebe$tany takika zivodime a soupetime. Nez veliky jest
rozdil mezi chvalozpévem, kterym my zde na zemi Boha vele-
bime, a chordlem, kterym svati a své&tice Bohu chvalu a
tctu na nebeském Sionu vzdavaji. My péjeme pisei Bozi jako
zadtateclnici a Zaci, ktefi teprve svlyj sluch cviéi a hlas
Slechti. A kdyZ si myslime, 7e tu neb onu piset Bozi jiz dosti
sludné péjeme, a neddme jen chvilku pozor na noty pisng, ihned
se vmisi néjaky nepiijemny zlozvuk do libozvuiné jeji melodie;
takovy jest zivot nd§. Jinak péji nebesti pévci. Ti jsou vesmés
jiZpévecivySkolenia vycviteni. KaZdy z nich jest pévcem
mistrovskym, jenZ kol sviij péje bezvadné, i kdyZz hlasy jejich
vykou a hloubkou, rozsahem, barvitosti, lahodou a lbeznosti
se od sebe velice riizni. Ackoliv jejich hlasy v nebeském choraly,
ktery Bohu péji, jevi nekonelnou rhznost, pfece splyvajl v je-
dinou, ptelahodnou a ptelibeznou harmonii, jak stali Rekové
bajili o hudbé nebeskych sfér. Kazdé nebeské téleso vydava pry
na své draze nekonelnym prostorem jisty urdity tén a vsecky
tyto jejich tény splyvajl pry v jedinou nebeskou harmonii, které
pry jen proto nesly$ime, ponévad? jsme ji od narozeni uvykli.
— A kazdy z nds ma tikolem se stiti mistrovskym pévcem a
se pficiniti, aby jednou aZ do nebeského péveckého sboru bude
zafazen, ihned se svatymi pévei mohl pokratovati v choerily,
ktery pravé zpiva.
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8. sloka:

9. Haec templa, Rex coelestium Chram tento, krali nebesky,
Imple beato luthine:1) laskavou. zaH naplniz! '
Huc o rogatus adveni, sem sestup, Tebe prosime,
Plebisque vota suscipe, a vysly$ lidu svého hles,

Et corda nostra iugiter svou milost v mife pfehojné
Perfunde coeli gratia. do srdci vech zde radiZ vlit.

Posvatny hymnus vylidiv krdsu a velebnost nebeského Jeru-
salema jakoZto vzoru a idedlu, jehoZ nmotnym obrazem a od-
leskem ma byti kaZdy n4d8 pozemsky chrdm, popistje
v této sloce jeho ddlel, vyznam, duleZitost a diistojnost. Prosi
Krista, aby svym nebeskym svétlem kaidy chram, jehoZ posvé-
ceni slavime, dobrotivé ozatil. Timto svétlerm rozuminebeskou
naukuy, kterou Kristus zapudil veSkeru temnotu bludd, v niz
pfed nim pohandti nirodové tapali. A ponévadi Kristus nehliss
nidm v chriamech nagich svych nebeskych pravd sim osobné,
nybrz skrze své ndméstky, knéze, prosi Cirkev Kirista, aby osvitil
kazatele, by sami byli v nejhlubsSich dtrobach duSe své pre-
svédleni o pravdich, o ktesych maji k véficimu lidu mluviti,
a aby je se v& vroucnosti srdce svého také posluchactm na srdce
kladli. Kristus hlasal svou nebeskou nauku ,tamquam potestatem
habens“, jak pravi sv. apoStol Matou$ (Mat. 7, 29.). A ponévadz
kazdy kazatel zastupuje samého Krista a jeho autoritou a moci
afad kazatelsky kond, proto mé si byti dileZitosti a diistojnosti
tohoto fifadu védom a podle toho se také na vykony jeho pfi-
pravovati, aby posluchadi Zivé citili, Ze pfed nimi nestoji pouhy
slaby a hifny &ovék, nybrz sluha Pané Kristovou moci opa-
tfeny, jenZ jim na misté jeho nebeskou nauku hldsd rovnéz jako
,,potestatem habens‘. Kazdy chrdm je domem modlitby. A¢koliv
8lovék mtize na kaZdém misté k Bohu se modliti a své potieby
a tuzby mu piednéiSeti, pfece Bth sam si pfeje ano ndm pii-
kazuje, abychom tak &inili nejen jednotlivé nybrZ spo-
ledné v chrimech jeho sluzbé zvlasté zasvécenych. Vidyt
v chrimech naSich jest sdm Kristus, Bah a &lovék, ve svato-
stinku osobné pitomen a vyz§vd nds, abychom tu k nému
piistoupili a potfebnych milosti a dard si vyprosili. Neb pravé
ze svatostanku k nam viem vold: , Pojdte ke mné vSichni, ktefi

1y Kdy# Salomoun zasvétil chrdm Hospodinu, tu sldva boZi naplnila sva:
tyni. (3. Krdl. 8, 11.)

Co jest Cirkev? 5:
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se lopotite a jste obtiZeni a ji vas oblerstvim.” (Mat. 11, 28)
A proto Cirkev sv. v tomto hymnu prosi Krista, aby v chrdmech
vléval do srdci nadich svych nebeskych milosti, bez kterych ani
nejmensiho skutku zasluzného pro Zivot véény vykonati nem-
Zeme, V kaZdém naSem chram& nam Kristus pfipravil nevycet-
patelnou studnici milosti a jen na mnas jest, abychom k této
studnici pfistoupili a z ni Cerpali nebeskou pomoc a posilu ke
véem pracim a trudim, ke v8em kiiZim a strastem, bez nichZ
se v tomto Zivoté neobejdeme.

9. sloka:

10. Hic impetrent fidelium Pokorné prosby véficich
Voces precesque supplicum  zde vypli, kdyZz Té vzyvaii,
Domus beatae munera, at vyprosi si nebeské
Partisque donis gaudeant; zde statky a z nich té3i se,
Donec soluti corpore a7 télesnych pout zbaveni
Sedes beatas impleant. do sidel vejdou blazenych.

Ve sloce této prosi cirkev o 4¢in ¢ ovoce svétla viry a
milosti potfebnych k Zivotu véénému. A ovocem timto jsou
dary nebeského Jerusalema. A dary tyto jsou mnohé a mnohé.
Jest to svétlo sldvy vécdné (lumen gloriae), ve které ve-
zdej¥isvétlovirytam na nebesich se proméni. A jen vtomto
svétle, které rozum nad jeho pfirozenou silu a mocnost zdokona.-
luje, roz8ifuje a povznasi, mohou nebestané na Boha neprostfedné
patfiti,. Mimo svétlo slavy jest to milost posvécujici,
kterd teprve na, nebesich se zastkvi ve vl své krase a veleb-
nosti. DuSe nebes$tantt budou se tak Bohu podobati, jak se roz-
zhaveny kov podcoba ohni, jenZ jej rozZhavil. To, co pekelny
had na zahubu Cd{lovélenstva, sliboval prvym mnaSim rodi¢tm:
sBudete jako Buh" vypliuje se doslovné na vSech nebe-
$tanech, Jsout skuteéné jako Bih, mneb zafl v nich krdsa a
velebnost nejen Boiské pfirozenosti, nybri kazdé Boiské
dokomnalosti. Z4¥ v nich Boiska v8evédoucnost, moudrost,
véemohoucnost, dobrota, laska atd. BoZské dokonalosti jsou
v nich takofka rozdéleny. Jeden méa mensdi jejich miru, druhy
miru vétsi, kaZdy podle své zasluhy. A jako za jasné noci zafi
jednotlivé hvézdy rliznym a rfiznym jasem nejen co do intensity,
nybrz i co do barvitosti, tak obriZi i Bih ve svych svatych
a svéticich zadfi své podstaty rliznym a rliznym zpiisobem.



Dale prosi Cirkev sv. Boha v tomto hymnu, abychom se
z dart nebeskych, kterych ndm Bdh zde na svété svétlem viry
a ostatnich svych milosti udili, vroucné a up¥imné radovali a
v této radosti jiz ve vezdej$im Zivoté do jisté miry blaZenosti
nebeské pozivali. BlaZenost tato jest ovSem mnefiplnd, ponévadi
jest jen stupném a prostiedkem, jimz teprve po tomto Zivoté
mizeme dosici blaZenosti, jez nebude miti jiZ konce.1)

Posledni sloka obsahuje, jako kazdy cirkevni hymnus, ob-
vyklou doxologii Bohu trojjedinému.

Hlava IV.

§ 1. Vné&jsi a wvniténi povaha Cirkve.

Ze Kristus zaloZil zvla$tni ndboZenskou spolednost, kterou
neni a nemitZe byti, neZ Cirkev katolick4, jest pravda nade vsi
tozumnou pochybnost postavend. Nyni vSak nastivd dal$i pie-
duleZitid otdzka, j a k Kristus tuto svou Cirkev z ¥idil. Na tuto
otdzku jest odpovédéti, Ze Cirkev Kristova jest spolecnost
a) nadpfirozens, b) viditelnd a neviditelna,
¢) Ze jest spolednost dokonald, d) nerovni, e) vyssi
nez vsecky spolecnosti lidské.

§ 2. Cirkev jest spoleCnost nadpfirozena.

1. Vnitfnl a zevnitfni povaha kaZdé spoletnosti, svétské
i naboZenské, zavisi na dlelu, ke kterému jest bud pfirozené,
neb z vile toho, jenZ ji zaloZil, uréena. Podle tcelu se #idi jeji
vnitini bytnost & pfirozenost, jeji potence a &innosti téchto po-
tenci, kterymi i¢elu svého muZe dosici, jakoZ i prostfedky, kte-
rymi k nédmu spéje. Mezi vSemi témito momenty musi v kazdé
spoletnosti byti pfiméfend proporce & umérnost. JiZ zdravy
rozum 74da, aby kaZd4 spoletnost byla k ilelu svému pfiméfené
z¥izena a uspofaddina. Neb bylo by na vysost nespravedlivo, aby
ten, kdo néjakou spolefnost k jistému ulelu zalozil, k tomuto
fidelu nez¥idil také jeji ptirozenosti, jejich vioh a neopatiil ji po-
tfebnymi prostfedky, kterych k dosaZeni tohoto dlelu nezbytné
pottebuje. Co plati o kazdé spolednosti, plati také o Cirkvi.

2. Poslednim #delem, ktery Bith ve své nevystihlé dobroté
Hovéenstvu vytkl: neprostiedni patfeni na Boha

1) Cf. Dr. Jos. Kupka, O cirkevnim roce, str. 58g. Praha 1907.
5%



— 68 —

tak, jak 0 sobé& jest, a nebeskd blaZenost, kterou
toto patfeni kazdého ducha stvofeného mnapliiuje, jest. dobro,
které presahuje lidskou pfirozenost a vdecky sily jeji. A proto
dobro tohoto cile neni dobrem ptirozenym, nybri do-
brem k pfirozenosti lidské z pouhé dobroty BoZské p¥idanym a
proto dobrem nadptirozenym. A ponévadZ Bih vede
¢lovécenstvo k dosaZeni tohoto nadpfirozeného dobra
skrze Cirke v, kterou k tomuto tidelu zv14st zaloZil, musi i ona
miti 14z nadpfirozeny. Musi miti a) nadpfirozeny cil
a nadpfirozenou bytnost, zileficl v dlasti v samé
piirozenosti Bozské v milosti posvécujici obsazené, b) na d-
pfirozené potence, kterymi jsou BoZské a mravni ctnosti
a dary Ducha Svatého, ¢) musi byti opatfena prostiedky
nadpfirozenymi k wfasti v pfirozenosti BoZské nezbytnymi, a
d) koneéné musi jeviti také nadpfirozen & dobré &innosti a
skutky, kterymi si zasluhuje Zivota vétného.?)

ad a) Cirkev byv8i neprostfedné Kristem, Bohem a &lo-
vékem zaloZena, neni ani pfirozenym dilem lidskym, jakym jsou
viecky ostatni spolenosti naboZenské, které proto jak &lo-
vékem vznikaji, tak také jeho dsilim zanikaji, ani neni pouhym
dal8im vyvojem Zidovské synagogy, nybrz jest zcela novou nad-
ptirozenou spoleénosti, k niZ Btth v synagoze Starého zdkona
polozil zaklady, jiZ pak teprv Kristus na téchto zakladech vy-
budoval. A proto jest Cirkev vzhledem ke Kristu, jenZ ji zaloZil,
a vzhledem k jeho Zivotu, ktery ji v&tipil, spole¢nosti pod-
stdtné nadpfirozenou, kterd mndalezi do zcela jiného
fadu, neZ vdecky ostatni spolecnosti lidské. V tom pravé zalezi
nejpodstatnéidi blud herese modernismu, Ze popird v kiestanstvi
vitbec a v Cirkvi katolické zv1dst v8e, co md néjaky rd z nad-
piirozeny. Modernismu jest Cirkev katolickd nanejvy$ na-
boZenskou spolenosti, v niZ duch lidsky naboZensky cit kazdému
Clovéku vice méné vrozeny piiméfené vzhledem k nynéj§imu
stupni osvéty a vzdélanosti, k némuZ se ¢lovéenstvo povzneslo,
pomérné co nejdokonaleji vyvinul. Modernismu neni Kristus
Bth a ¢&lovék, Cirkev katolickd neni tstavem boholidskym, jeji
nauka neobsahuje tajemstvi pfirozenému poznani lidského roz-
umu nepiistupnych, svitosti nejsou vnéjs$imi phsobivymi. zna-
menimi neviditelné milosti atd. Cely Zivot Cirkve jest podroben
tym% evoluénim zdkondm, jeZ Hdi také ve vnéjsi hmotné piirodé

1y Cf Camill Mazzella S. J., L. c. p. 386 sqq.
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zZivot organicky, vegetativni a animalni. Na témze stanovisku
v8eobecného evolucionismu stoji také, jak znidmo, nynéjsi své-
tové zedni¥stvo a nade volnomydlenkafstvo.

Také zptisob, kterym se lidé stavaji &eny Cirkve sv.,
jest nadpfirozeny. Jako se stivaji oblany statnimi t&-
lesnym zrozenim v pifistuSném stiatnim dzemi, podobné
nabyvaji Clenstvi Cirkve duchovym obrozenim &l
pferozenim, které zkaZenou pfirozenost lidskou zbavuje
jeji h¥ignosti a ji povzna$i do stavu synovstvi Boziho. Udy Cirkve
jsou sice lidé, ale 1idé, kteii neZiji jiZz Zivotem ,,naturae lapsae”
otrdvenym htichem, nybr# #ivotem milosti posvécujici,
kterou jim Kristus vléva Zivot svému boholidskému Zivotu podobny.

ad b) Smilosti posvécujici, kterou ¢lenové Cirkve
nabyvaji nadpfirozeného Zivota, jsou spojeny nadpfirozené
potence BoZskych a mravnich ctnosti a dar
Ducha Sv. A téhto nadptirozenych potenci se dostdva. kaz-
dému Clovéku zarovedl s milosti posvécujici na kitu sv., tomto
nadpfirozeném pferodu zkaZené pfirozenosti lidské, kterym na-
byvd mnejen nové piirozenosti syntt BoZich, nybri i
schopnosti konati zasluiné skutky pro Zivot vélny.

Kristus obnovuje v Cirkvi a skrze Cirkev celou pfirozenost
lidskou. V1éva adim jejim novy nadpfirozeny Zivot a uschopiiuje
je ke konani skutkil nadpfirozené dobrych, kterymi pak mohou
nadpfirozeného celu dosici. Tak jest rozeznivati dvoji svét.
Svét hifchem prvych rodiét pokazeny a svét milosti posvécujici.
A tento druhy svét — tot pravé Cirkev.

ad c) Kristus opatfil Cirkev také vSemi nadpfiroze-
nymi prostiedky, jichi ma potfebi, aby vyplnila tkol,
ktery na ni Kristus vznesl, aby totiZ pokradujic v dile vykoupeni
-Blovétenstva vedla je k vééné jeho spase. Ustanovil v ni ob ét,
v niZ nekrvavym zptsobem stéle opétuje obét krvavou na kfiZi,
aby skrze ni a ss. svatosti pifivliastioval véficim Géiny
obéti kiiZe. Ustanovil a své¥l ji tfad u&itelsky, knésisky
a pastyisky a nositele téchto afaddt opattil darem neomyl-
nosti, aby mohli jeho autoritou, jeho jménem a moci pokralovati
v jeho dile vykupitelském. Jako Kristus, Bah a ¢lovék, jest osobou
nadpiirozenou a jako wvedkeren Zivot od okamziku vtéleni az do
posledniho dechu jeho na kiiZi jest nadptirozeny, podobné ma
i Cirkev povahu nadpfirozenou, jak ve své vnitini pfirozenosti,
tak 1 ve své piisobnosti.



ad d) Kazda bytost dokazuje a jevi svou wvnitfni povahu
a plirozenost zevn éjdimi skutky, ze kterych jediné ma-
Zeme na povahu jeji souditi. Co plati o kazdé bytosti, plati po
vytce o Cirkvi a jejim Zivoté. Nadptirozené skutky,
kterymi Cirkev nadpfirozeny svdj cil a ptivod, nadpfirozenou svon
vnitini pfirozenost a spojené s ni nadptirozené ctnosti nad slunce
jasnéji dokézala a stale je$té dokazuje, mtiZeme zde jen ve vie-
obecnych obrysech naznaditi, ur&ité vylideni jejich zadalo by
napsati podrobné déjiny Cirkve a jeji piisobnosti ve v8ech oborech
lidského Zivota. Na diikaz pfipomindme jen zrufeni otroctvi a
ztizeni nové spolenosti lidské na zdkladé nejen piirozené rov-
nosti v8ech 1idi, nybrZz na zdkladé lasky Kristovy, kterou se maji
v8ichni lidé vespolné milovati jako adoptivni synové BoZi a spolu-
bratfi Kristovi a spoludédici jeho mebeského kralovstvi. Mimo
to upozoriiujeme na zjev, ani ve starém ani v nynéj$im svété
mimo Cirkev katolickou nevidany a neslychany, na katolické
fehole, které Zijice heroickym Zivotem t¥ evangelickych rad
snimaji s ¢lovélenstva nasledky kletby, které Bah pro vinu Ada-
movu nad nim vyikl. Vénuji se s nasazenim vsech sil namahavé
praci vychovy mliadeZe, o$etfovani nemoc-
nych stiZenych i nejosklivéj¥i nemoci, kterych kaidy jiny se
Stiti i dotknouti, aby se nenakazil; opatrovani a oSetfovani si-
rotkti v sirotdincich, starci a stafen v chorobincich atd. atd.
Co katoli¢ti feholnici a feholnice z nadpiirozené lisky ke Kristu
pro Boha a pro trpici Clovélenstvo vykonali, o tom obzviasté
moderni svét nemé namnoze ani nejslab$i potuchy. O tom se te-
prve dozvi pii poslednim soudu, aZ Kristus jako soudce Zivych
i mrtvych uvede ve vSeobecnoun zndmost celého Clovédlenstva
skutky dobré i zlé kaZdého jednotlivého Clovéka.

3. Kazdd bytost stvofend, obriZejic v sobé néjakou ideu
Bozskou, jest krasni. A &im jest dokonalejdi idea, kterou v sobé
obraZi, tim jest krasné&jsi. A plati-li tato pravda jiZzofadépti-
rozeném, je§té vice plati o Yadu nadpfirozeném,
v némZz Bth v bytostech do tohoto fadu povySenych své dokona-
losti a mezi nimi také svou kr 4 s u mnohem dokonaleji jevi, nez
v bytostech fiddu pfirozené¢ho. Po Bohu v tomto fddu vynikd
krasou Kristus jako ¢lovék podle své lidské pfirozenosti, povySené
k dtstojnosti osoby Boiské. Po Kristu stkvéje se jeho nebeskou
krasou panenskai jeho Matka, k niZ pak se ihned fadi
Cirkev vitéznd jako mystické télo Kristovo. A ponévadz



Cirkev bojujici zde na zemi néleZi rovné’ k mystickému
télu Kristovu, ma také cast v jeho krise, ve kieré se viak
v plné jeji zati zastkvi, az dokondi vezdejsi svou pout na zemi a
se pfipojl k Cirkvi vitézné tam na nebesich.

Nebeské krisy, obsazené ve vnitini ptirozenosti milosti
posvécujici a nebeskych ctnostech, kterymi sviij vnitini Zivot
na venek jevi, nema viak Cirkev, jak se samo sebou rozumi, sama
od sebe, nybrZ ma ji jediné z Krista, jen? ji viech dokonalosti a
vysad boholidskym svym Zivotem od okamZiku svého vtéleni aZ
do své smrti celym svym Zivotem zaslouZil. A ponévadz Cirkev
jako mystické télo Kristovo méa v krase samého Krista, jenz jako
Sovék jest nejkrdsnéjdt mezi syny lidskymi, pfiméfenou tucast,
proto jest obestfena a ozAdfena krasou, jeZ piirozenou krasu celého
vnéjsitho svéta nekonecré pfevySuje. A ponévadz tato krésa,
kterou ji Kristus ozafuje, jest ji dokonalosti nadpfiroze-
nou, proto také z této piiciny jest Cirkev spolednosti
nadpifirozenou.

§ 3. Cirkev jest spole¢nost a) viditelnd i b) neviditelna.
Ad a) jest spolec¢nost viditelnd.

ad a) 1. Cirkev, jak jsme dokizali, jest mystickym té&lem
Kristovym, v némz Kristus svou pfirozenost lidskou, spojenou
s jeho BoZskou osobou, stale rozélenuje a rozvétvuje. V tomto
smyslu jest Cirkev ,alter Christus. A jako Kristus mél pravé
viditelné télo lidské, v némZ své neviditelné Boistvi skrywval,
tak i Cirkev m4 jako rozvétveny a roztlenény Kristus stranku
viditelnou a neviditelnou, mid télo a dus$i
Ze podstata Cirkve Kristem ‘zalofend md stranku viditelnou,
télo, a ¢4st neviditelnou, dusi, miZe popirati jen kdo do vyroki
Pisma sv. svou predpojatou nauku o cirkvi jako spolec-
nostitolikoneviditelné nésilné vnasi. Kazda spoled-
nost jest takova, jaci jsou jeji Clenové, ze kterych se sklada.
A ponévadi kaida spoleénost zde na svété ma za Cleny jen 1idi
sloZené z viditelného téla a neviditelné duSe, proto jest
také kazd4d viditelna. Cife neviditelnou spoleé
nost mohou tvofiti jen ¢iré duchové bytosti, jakymi
jsou andélsti krové na nebesich.1)

1 Cf Camill. Mazzella S. J., 1. ¢. p. 369 sqq.
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. T tajné spolecnost1, jako na pi: svobodné zednafstvo,
, ]sou spolecnostm1 viditeln¥ymi, Neb i zedn¥stvo se sklada
z'viditélnych ¢enfi, m4d svou viditelnou organi-
sa-cis urditymi stanovami, ma své jednotlivé l6%e, je¥ ¥idi vyssi
a nizsl predstavem i kdyZ se $titi vystoupiti na denni svétlo, aby
nenarazilo na vefejny odpor obyvatelstva dosud je$té kiestansky
js.r_nys_lejlmhq a citiciho, a proto radéji v temnu noénim rozprostira
své sité, aby tim snize ulovilo 1idi, ktet{ neprohliZeji jeho zdméri,
sméfujicich na vyhlazeni nejen Cirkve katolické, nybrz ‘kies-
fanstvi vibec.

Ze Kristus zaloZil Cirkev jako spolednost viditel-
nowu, plyne jiz ze samé organisace, kterou ji dal, oddéliv v ni
Cirkev udiciod Cirkve slys$ici Cirkev udici vzdéal
ha lidech viditelnych, sv. Petru e ostatnich apo$tolech, které
opattil. trojim vefejnym a proto také viditelnym tdfadem uditel-
skym, knézskym a pastyiskym, kterym mél na jeho misté v jeho
vykupitelském "dile aZ do skondni svéta pokralovati na vénou
spasu d{lovélenstva. Jako Kristus vefejné hlasal svou
nebeskou nauku, ustanovil viditelnou obét a viditelné svatosti,
a také i ss. apoStolim piikdzal, aby-hlisali evangelium vSem na-
rodfim, kitice je ve jménu Otce i Syna i Ducha Sv. a udice je za-
chovévati, cokoli jim pfikdzal.1) A jako Kristus pii posledni
vedeti posvétil apostoly za biskupy, slovy: ,to &ifite na mou pa-
matku,” tak i ss. apoStolové svétili na biskupy predstavené,
které-jednotlivym Cirkvim urdili.2)

Tak ustanovil sv. Pavel Timothea biskupem v Cirkvi v Efesu,
Tita biskupem na Krété. Podle rozkazu Boizského Spasitele, jeni
pravil, neuposlechne-li bloudici bratr Cirkve, Ze jest ho pokladati
za pohana a vetejného hiignika, ptijimali ss. apo$tolové a rovnali
spory' v nékteré Cirkvi vzniklé. Tak sv. Pavel vyobcoval z Cirkve
kotintské krvesmilnika 3) a dal tak véficim vystrazny piiklad,
7e podobné nefesti nesmi byti mezi nimi ani jmenovany, nerci-li
trpény.

3. VeSkerd dinmost ss. apodtolfi; jak nam ji Pismo sv. Hd,
neméla by smyslu, kdyby byl Kristus nezaloZil Cirkev jako s p o-
lednost viditelnou.

1)'“M‘a.‘c. 28, 19.
2j Cf. ;Wilmers, De Christi Ecclesia, p. 619 sqq.
%) 1. Kor. 5.



Po smrti sv. Petra a ostatnich ss. apo$told pfesla a pfechazi
dosud jejich moc, kterou podle piikladu a rozkazu Spasitelova
viditelnym zptsobem vykondvali, Zzase ‘viditelnym zpfisobem
na viditelné jejich nastupce, tHmského papefe a biskupy, ktefi
ve spojeni s papeZem jednotlivé sobé piikdzané diecese tidili a
dosud fidi. Posloupnost jak iimského papeZe po sv. Petru, tak
i jednotlivych biskupfi po ss. apo$tolech jest d&j historicky a
proto viditelny.

Jako sv.-P e tr s ostatnimi apodtoly zakladali v jednotlivych
méstech podle vzoru Cirkve vSeobecné zvladtni &isteiné cirkve,
tak ¢ini dosud fim$ti papezové a pokraluji tak v ifeni Cirkve,
které ss. aposStolové zahajili.

Citkev jako mystické télo Kristovo jest 2ivym orga-
nismem a proto mi v sobé zcela pfirozeny pud rasti, mohut-
néti a vétve a ratolesti své po celém svété rozprostirati. Tento
vnitini pud jevi Cirkev viditeln & hlavng missiemi u pohan-
skych kmend a nirodil a neetii Ziddnych obéti, ani krve missio-
nafd, aby je v jejich Zivoté nebeskou naukou a milosti Kristovou
pretvofila a do svého organismu jako Zivé udy zadtipila.

4. Viditelnost Cirkve plyne jiz z p¥irovnini a podobenstvi,
kterymi ji Pismo sv. vyznaluje, jako kdyZ ji nazyva a) stad-
cem, b) télem, a ¢) kralovstvim.

ad a) VSechna tato jména vyjadiuji Cirkev jako v1d11:elnou
spole¢nost a neméla by smyslu, kdyby zaleZela toliko v &lenech
neviditelnych, mezi nimiZ neni viditelného organického spojeni.
Tak pise sv. Petr pfedstavenym jedno livych tenkrate jiZ existu-
jicich Cirkvi: ,,Paste stadce BoZi, ktrré jest u vas...
2 kdyZ se ukdZearcipasty¥f obdrZite nevadnouci
korunu sladvy.“1) Podobné napomini sv. Pavel pfedstavené
cirkve z Miletu: ,Méjte pozor na sebe i na viecko
stddce, ve kterém Duch Sv. ustanovil vas
biskupy, abyste spravovali Cirkev Bozi“?)
Stadce, které maji pastyfi z rozkazu apostolova pésti a ode
véeho nebezpedl chraniti, musi byti viditelné, a to nikoliv
toliko z ustanoveni lidského, nybri ze zafizeni samého Krista,
jenz nemohl ustanoviti viditelné pastyieneviditel
nému . stadci A tyto dvé viditeln é Casti spojuje podle
vile Kristovy v jeden organicky celektaké viditelndpéaska,

1) 1. Petr 5, 2.
2) Skut. 20, 28.
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kterd zdleZi ve viditelném trojim wfadé, kterym BoiZsky
Spasitel pastyfe Cirkve opatiil, v tfadé ulitelském, knéiském
a kralovském, ¢ili pastyfském. A proto musi byti Cirkev
spoleénosti viditelnou

ad b) Také ndzev téla pfedpoklddd Cirkev viditel-
nou. Jako télo ma réizné viditelné Gdy, které viditelnym zpt-
sobem navzajem jsou mezi sebou spojeny a na sebe pusobi, tak
i Cirkev jest télem, kteréZ mimo neviditelnou hlavu
Krista ma viditelnou hlavu, sv. Petra a po ném fimské
papeze.

4. Viditelnosti Cirkve 74d4 sama nafe lidskd pfi-
rozenost.

Povahu Cirkve jako viditelného organického téla, které
v sobé spojuje mnoho 1dli mezi sebou nadfizenych a podfizenych,
popisuje sv. Pavel, kdyz v I. listu ke Korintskym pravi: ,,Jako
totiZ télo jest jedno a pfece ma mnoho adq,
véecky pak tdy téla, ad jest jich mnoho,
jsou (Jen) jednim télem, tak i Kristus... Vy
vSak jste télem Kristovym, a tdy (jeho) po-
dle 61déla 1) O Cirkvi neviditelné miZeme jen tolik
fici, Ze jeji tidové jsou s Kristem jako se svou hlavou spojeni po-
dle stupné mravni dokonalosti a svatosti, ktery jest jen samému
Bohu znam. Jen Citkev viditelnd mbZe miti zfizeni po-
dobné télu lidskému a jeho jednotlivym ddim. A ponévadz
s Cirkvi viditelnou jest nutné spojena také Cirkev
neviditelna jako jest spojena s télem Zivym také dule,
proto Kristus pisobi na Cirkev jako jeji neviditelni
hlava dvojim zptsobem: jednim neviditeln é skrze milost
posvécujici a milosti skutkové, druhym viditeln& skrze
pfedstavené Cirkve. A jako Kristus viditeln & &ovélenstvo
vykoupil, obétovav se za né na kiiZzi Otci nebeskému, tak také
chtél, aby ovoce tohoto vykoupeni se mu viditelnymzpa-
sobem aZ do skondni svéta piivlasttiovalo a za tim ddelem
zalozil také viditelnoundboZenskou spoleénost,
ponévadZz by jinak Elovélenstvo nevédélo, co mu s jeho strany
jest ¢initi, aby ovoce vykoupeni si mohlo pfivlastniti.2)

ad ¢) Z téhoZ davodu sluje také Cirkev krdlovstvim
Bozim.

1) L. Kor. 12, 12.

%) Ci. Franz Hettinger, Fundamentaltheologie, 1. ¢. S. 18 ff.
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5. V Pismé jest fe¢ o ¢tverém krilovstvi a) o kralovstvi,
které piiSel Kristus zde na zemi zaloZit a roz§ifit po veSkerém-
svété, b) o kralovstvi Zidovském, které, jak se Zidé bludné do-
mnivali, mél Messia$ zaloZiti a nirodu #idovskému v tomto kra-
lovstvi k moci a panstvi nad celym svétem a vSemi jeho narody
dopomoci; ¢} o kralovstvi dablové, které Kristus pfiSel vyvratit
a znidi* a na jeho misté zaloZiti krdlovstvi své milosti a lasky, a
koneéné d) o kralovstvi nebeském ve vlastnim smyslu, ve které se
ma Cirkev jednou na nebesich ve slavé vééné proméniti. Kdeito
vSechna, t¥i prva kralovstvi se skladajice z lidi smrtelnych, jsou
proto viditelna, jest jen Cirkev nebeskd neviditelna. Ackoliv
Kristus co nejrozhodnéji stavél kralovstvi své proti kralovstvi
pozemskému a hmotnému, které Zidé olekdvali, pfece tento
kontrast nezilezel v neviditelnosti krilovstvi messian-
ského a viditelnosti odekdvaného svétského kralovstvi
Zidovského, nybrz co tato dvé kralovstvi od sebe. podstatné lisilo,
byl rlizny cil obého krdlovstvi, jakoi i prostiedky
k tomuto cili. Kristus chtél pojistiti svym kralovstvim &lovécen-
stvu spasu vé&nou, Zidé od ného olekivali bludnym vy-
kladem nékterych starozdkonnych proroctvi o kralovstvi mes-
sianském zalozeni ¥iSe svétské, kterd potfe vSecky jejich
neptatele a jim podrobi vSechny fiSe a narody svéta. Tento
bludny vyklad jest nezvratnym dikazem, Ze vSichni starozdkonni
proroci jednajici o i8i messianské méli na zfeteli f18i vidi-
telnou, kterd svou duSevni obrozujici d&innost neomezi jen
vnitinim posvécenim du$i véficich, nybri tuto &innost bude také
zevné a viditelné jeviti ve vSech oborech soukromého a vefejného
Zivota, coZ s naprostou nutnosti pfedpokladd Cirkev vidi-
telnou — Alkoliv & déblovu nesmime si mysliti jako fisi
aplné samostatnou na Bohu nezavislou, pfece i tato fise byla a
jest v mezich Bokem ji vykazanych v jistém smyslu samostatna
a ponévadz jejimi poddanymi a pifivrZenci jsou lidé, jest rovnéz
viditelna.

6. Zde na svété ma kaidid spoletnost naboZenska a stitni,
soukrom4 a vefejna, jen za 1cel opatfiti svym ¢lentim jista dobra,
a proto kaZd4 spoleénost jak dobru Clovécenstvu prospédna, tak
i ¥patnd a jemu nebezpelnd a zdhubnd musi byti vi-
diteln 4. Neviditelnd spoletnost lidska jest ,contradictio in
adjecto‘‘. Jak muze Clovék sloZeny z téla a duSe utvofiti sp o-
le¢nost neviditelnou? Coi mfZe se sebe svléci télo
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a jen dusi se stati jejim &lenem? A proto spole¢nost neviditelna,
1 kdyby byla tajni, jest zhola nemoZna. Viecky protestantské
sekty, i kdyZ prohlasuji neviditelnost cirkve za &lanek viry,
pfece v praktickém Zivoté po celém svété zaklidajl viditelné
cirkve, které podobné jako Cirkev katolickd autoritativné fidi
naboZensko-mravni Zivot svych vyznavadi a k tomu ddelu proti
neposludnym ¢lenfim svych cirkvi uZivajl Castéji i ostiej$ich
disciplindarnich prostfedkd, neZ sama Cirkev Kkatolickd. Tim
sami ,,ad absurdum®.

8. Viditelnosti Cirkve 74d4 tedy sama plirozenost lidska.
A proto také Kristus pfihliZeje k povaze naSeho pfirozeného
poznani a Zivota upravil Cirkev tak, aby byla také na$im pti--
rozenym poZadavkiim p¥iméfena. Jako <&lovék se povznasi
se zevnéjiiho smyslného svéta k svétu nadsmyslnému, idedlnimu,
tak Kristus pouziva Cirkve viditelné, jejich sluht, kterym svéfil
viditelnym zphsobem sv{j troji vykupitelsky tfad, aby vechny,
kdoZ vé# v jeho nauku, u¥ivajl prostfedkii jeho milosti a jsou
posludni pfedstavenych jim ustanovenych, uvnitf v jejich dusi
ospravedlnil a posvétil a tak je uvedl do Cirkve nevidi-
telné, jeZ se sklad4 jen z dadi postavenych v milosti posvécu-
jict, tedy z Gda spravedlivych a svatych.1)

9. Cirkev jest dstavem povytednévychovnym, jenz
z otrokd nezfizené smyslnosti, z otrokd hfichu a déble, ma vy-
péstovati-a vzdélati syny Boz, dédice kralovstvi nebeského a
spolubratry a spoludédice Kristovy. Cirkev jest nejdokonalejsi
a nejvy$§l vychovatelkou lidského pokoleni, ponévadi své své-
fence vychovava k 4celu, nad néjZ vyS§i pomysliti nelze.
A ponévadZ na dudi nelze pisobiti pfimo, — tato pisobuost jest
jen Bohu vlastni, — musi kaZdy uditel pisobiti na své Ziky jen
smyslnymslovem, jen nizornymi pfedméty a viditelnymi
piiklady bud vlastnimi neb jinych osob. A tak mtZe i Cirkev
sv. své véfici jen timto zevnéj¥im zpiisobem vychovavati. A to
jest jen tenkrate moZno, je-li naboZenskou spole¢nosti viditelnou. 2

10. Viditelnost Cirkve dokazuje také nauka
#v. Otca. Ponévadiz béii tu o déj, o némz nebylo ve staré
Cirkvi nikdy ani nejmen$i pochybnosti, uvedeme na doklad jen
sv. Augustina jako representanta ostatnich sv. Otcti. Kdy%

L) Cf, Wilmers, 1. c. p. 8o sq.
%) Cf. Wilmers, L. c. p. 58 sq.



sekta Donatisth v Africe ve svém bludném néiporu o svatosti
Cirkve podala z ltna svého vylubovati viecky ty, ktet se podle
jejich minéni dopustili néjakého tézkého hifchu, tu ihned sv.
Augustin blud ten co nejrozhodnéji odsoudil. ,Vy nejste,’
tak piSe, , v mésté na hofe zbudovaném, které je
opatienozvlidstniznamkou, Zesenatétohoie
nemuzeukryt1 Méstototojestzndmoviemna-
rodtm, kde?to frakce Dondtova jestnezndma
mnohym narodim a proto neni ona méstem
onim. 1) Jeli Cirkev sv. podle sv. Augustina, jens opekuje
toliko slova Spasitelova,?) méstem nahofe postavenym, pak musi
byti také i méstem viditelnym, zdficim svou vysokou
polohou a svou vystavnosti vSem mnarodim. A v pfekrasném
vykladu slov z knihy P¥slovi: ,,Zenu stateinou kdo nalezne,”
pravi: ,Nesnadno jest jineznati CoZ neni m¢-
stem na hofe postavenym, které se nemtiZe
ukryti?...Ona (Cirkevsv.) jest méstem azaroven
jednou ovci, které ztracené hledad pastyi
A kdyZ ji nalezl, s radosti ji na bedrach svych
pifindsi zpét do oviéince svého.3) Pastyf sam
jesthorou,ovcenaramenoujehoméstonahofe
postavené... Oné zeny stateéné kdo by nevi-
dél? Vidyt jest jiz nalezene, jiZ vynika, jiZ
z4ti,jizjestslavna,jizvyzdobena,jizskvouci,
aabychzkritka jeji povahuvyslovil jiz jest.
po vedkerém okriku svétaroz§ifena.d)

§ 4. Cirkev Kristova jest v3ak také neviditelnd.

1. Cirkev Xristova jest v8ak také ne-
viditelna.

Pravime-li, ze Cirkev Knstova. jest vidite 1 n 4, neminime
nikterak tim tvrditi, Ze jest toliko viditeln 4 a popirati
jeji neviditelnou ¢4st; k niZ nalezi lidé spravedlivi, po-
staveni ve stavu milosti posvécujici. Cirkev obsahuje v sobé mnohé
momenty, které maji povahu duchovou a proto pro nas
lidi ve zdej$im zivoté neviditelnou Neviditelny jest

1) Contra lit. Petil, 1 c. 104, n. 239.
%) Mat. 5, 14.

%) Luk. 15, 4

4 1. c. lib. 2, ¢. 32. n. 74 (n. 424).



Duch Sv., ktery v ni bytuje, neviditeln4 jest jejl hlava,
Jezi§ Kristus,1) neviditelny jest pokrm a napoj, ktery
nam Kristus v eucharistii pod viditelnymi zpusobami
chleba a vina zfistavil,?) neviditelny jest 4lin jednotlivych
svatosti, kterym nds Cirkev bud ospravedliluie, vlévajic nidm
t. zv. prvou milost (gratiam primam), skrze svatosti kitu a po-
kani, nebo tuto milost v nas rozmnozZuje (per gratiam secundam),
jako skrze ostatni svitosti. Jak patrno, jest veSkeren ndbo-
Zensko-mravni Zzivot 4da Cirkve, jak jeho podatek, tak jeho
vzrist a doviSeni nadpfirozeny a proto pro nis nélim
tajlplnym a neviditelnym. Mezi Cirkvi viditelnou a ne-
viditelnou jest vespolnd vzajemnost. Cirkev-viditelna
plsobi, ov8em za soudinnosti milosti Bozi, Cirkev nevidi-
telnou a tato zase se obraZi a smyslnéjevi v Cirkvi vidi-
telné Jako neviditelny Bith viditeln é se jevi ve vnéjsim
hmotném svété, v jeho vlastnostech, dokonalostech, krase atd.,
jako Kristus obrdZi své neviditelné BoiZstvi ve viditelné pfiroze-
nosti lidské, jako duse ozdobend milosti posvécujici nadpfirozenou
krésou i télo pronika a zevné obestird, tak i nadpfirozeny boho-
lidsky Zivot, jenZ ddy Cirkve neviditelné mezi sebou spojuje,
posvécuje také ddy Cirkve viditelné a mnalézid v Zivoté
jejich dda nutny svtj ohlas g svou ozvénu. Zaé by stal Zivot
ktestant, kdyby svou vira, nadéji a hlavné lasku jakoz i mravni
ctnosti a dary Ducha Sv. nedédvali veSkerym Zivotem na jevo?3)

2. Pfihlizime-li k jednoté mezi Cirkvi viditelnou a neviditel-
nou a k plsobnosti Cirkve viditelné na, Cirkev neviditelnou, pak
mizi véechny obtiZe, které neptatelé Cirkve katolické vidi ve vy-
roku JeremidSe proroka, ktery klade Hospodinu do st slova:
JDam zdkon svidjvitrobdch jejich a v srdci
jejichnapidujejabudujimBohem a oni budou
mi lidem,4) a veslovech Bozského Spasitele, jenZ pravi k Zené
samaritinské u studné¢ Jakubovy: ,Pfich4dzi hodina a
nynijest (tu), kdy pravi ctitelé budou se kla-
néti Otci, vpravdé... Bihjestducha ti ktefi
semuklanéji vduchuapravdémajisemukla-
néti ) Na prvni pohled mohlo by se zdati, Ze tyto a podobné

1) 1. Kor. 3, 16.; 6. 19.; IT. Kor. 2, 16. atd. — Kol. 1, 18, 21.

%) Jan 6, 56.
; Cf. Wilmers, 1. c. p. 619 sqq.

3L, 33.
%) Jan 4, 23.

3

4



vyroky dokazuji jen neviditelnost Cirkve Kristovy. NeZ tento
vyklad jest 4plné bludny. Nebot slova ta nemaji smyslu vyludu-
jictho viditelnost Cirkve, nybrz maji smysl affirmativni,
tvrdice, Ze ke spase vé¢né nestall pouhd vnéjsi piislusnost k Cirkvi
viditelné, nybrz Ze jeji ddové majl byti také v dusi proniknuti
nebeskou naukou a vnitfni milosti Kristovou. Proto Cirkev ne-
zalezi toliko z Gda spravedlivych a svatych. Tot oviem tdel
Cirkve, aby jeji viditelni udové stali se také milosti posvécujici
jejimi ady neviditelnymi, K jejim Gdém naleZi vSak také ddové
hii$ni, kteH nejsou sice ady jeji duSevni a neviditelné &asti,
avdak hfichy i t&Zkymi se z jeji Casti viditelné nevyluduji.1)

3. Ze Cirkev ma mimo tdy spravedlivé také udy hfigné,
plyne z mnohych podobenstvi, kterymi BozZsky Spasitel sam udi,
7e Cirkev jeho se podobd siti shromazdujici v sobé ryby uZi-
teéné a nepotiebné, Ze se podoba péti pannim moudrym a péti
nemoudrym, které pied piichodem Zenichovym mneopatiily se
olejem, jimZ by rozsvitily lampy své, dale se podoba poli, na
némz &lovék nepiitel zasel mezi pSenici také koukol, kterou ne-
dovolil hospodaf vytrheti z psenice, dokud je$té rostla, aby
dénici neznidili s koukolem také psenici. Teprve kdyZz jak koukol,
tak 1 pSenice dozrala, velel svazati koukol ve snopy na spaleni,
plenici viak shromédzditi do stodoly své.

§ 5. Cirkev neni toliko spole¢nosti neviditelnou.

1. Cirkev se neskldda vyhradné ani z &lentt pfeduréenych
pro vélnou spast, ani toliko z Clendi spravedlivych a dokonalych,
Bohu samému jen zndmych. Viechny nepfatelské atoky na Cirkev
katolickou, které se strany protestanttt na ni &ini, byly vidy
namifeny proti ni hlavné jako spolelnosti viditelné,
kterd se skladd z Cirkve ucéici a slySici. Podle vile
Kristovy ma byti &lovéenstvo obrozovino skrze Cirkev
udici, kterou za tim tlelem opatfil svou vlastni Bo z-
skouautoritou.?)

2. A tato BoZska autorita, kterou si Cirkev ve vdech smérech
své &nnosti pfipisuje, ponévadz si ji podle viile Kristovy musi
pripisovati, jest hlavni pfitinou, pro kterou nevérecky svét na ni

1) Cf. Hurter S. J., Theol. dogm. Tom. I. p. 202 sq. edit. V. Oenip. 1885.

2) Cf. Em. Bougaud, Cirkev. Podle 7. vyd. piel. Ant. Melka, str. 19 sl
V Praze 1923. Wilmers, 1. ¢. p. 21 sq.
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nevrazi. Cirkev vystupuje ve:vSech syych Cinnostech; ve svych
zékonech a ve svych poZadavcich, které klade na mravni iivo.{:
viech svych &enfl, jako instituce BoZska, kterd na svém
udeni memitiZe naprosto ni¢eho méniti a proto se s mylnymi a
bludnymi ndzory nynéjsiho svéta v nicem nesmlouvs. Co jednou
prohlasila, za nauku Xristova, za dogma, na tom trva a svym
Clenam uklada pod ztratou vélné spdsy povinnost v dogma toto.
ve smyslu, v jakém je prohlasila, virou BoZskou véfiti, a
vyluduje bezohledné . ze¢ svého lfna viecky Cleny, kteil ji viry
tfeba jen v jediné dogma odpiraji.

3. Uvéaiime-li, jaké pozehnani Cirkev sv. &lovécenstvu vidy
pfinadela 2 dosud pifina$i, jek obnovila hned v prvé dobé svého
trvani vedkeru tvafnost zemé a jak ji dosud obnovuje viude tam,
kde svobodné miZe svou {innost jevit, pak se ndm mimovolné
vnucuje otdzka, kterd Z4d4 roziefeni, jak jest moZno vysvétliti
dasto aZ $ilené Gtoky, kterymi velikd &4st jejich vlastnich &lent
obzvlasté v nynéj$i dobé se snai ji zniditi?

4. Pfi TeSeni této otdzky nesmime zapominati, Ze &lenové
Cirkve milosti Bozi k distojnosti synét Bozich povySeni chovaji
v sobé bez ustani starého Adama. Jest &ldnkem viry, Ze
neziizend Zadostivost (rebellis concupiscentia), kterd, jak pravi
Tridentinum, z hiichu pochéazi a k hfichu zase naklofiuje, i v &lo-
véku posvécujici milosti ospravedinéném stile trva. A tato ne-
zfizena Zadostivost stile se pfidi poZadavkim, které Cirkev sv.
jménem samého Krista na mravni Zivot svych &enft &ini. Ve-
Skeren Zivot kfestansky jest na sebezdporu zaloZen, jak
sam Kristus pravi, Ze ten, kdo chce za nim piijiti, musi vziti
kaidodenné na sebe kiiZ sviij a ho néasledovati.1) Kaidy kiestan,
jenz chce nejen slouti, nybrz také skuteéné byti ktestanem, musi
stale nad sebou samym stiti jako vojin na straZi a bditi nad
kaidou svou mySlenkou, Zidosti, snahou, kaidym svym citem
a vnéj§im skutkem. Mimo to ukladad Cirkev sv. svym vyznava-
¢im mnohé povinnosti, které se protivi zkaZené piirozenosti
lidské, jako jest sv. zpovéd, rizné posty, povinné obco-
vani sluzbam Bozim na nedéle a zasvécené svatky atd. A tyto
povinnosti ukladd viem svym &lentim bez vyjimky, véti a piis-
néj8l mérou je$té svym kné&im, me’ prostym véficim. A tu jest
nadm s opravdovym bolem vyznati, Ze knéZi, a to nejen kn&z
jednodusi, nybrZ i biskupové, ano sami papeZové nestdli vidy

1) Sr. Toma¥e Kemp. Nasled. Kr. Kniha 1., hl. 25,
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na vysi svého knéiského idedlu. A ponévadi v Zivoté knéZi vidi
véfici lid piiklad svého vlestniho Zivota, proto pokleslost mrava
duchovenstvs, méle zpravidla za nasledek také mravni pokleslost
a spustlost obecného lidu. Duchovenstvo vsak, t. j. papeZ, bi-
skupové a knéii representuji naproti lidskému pokoleni cirkev
viditelnou v jeji nejdtleZitéj§i a nejpodstatnéjdl <&asti,
v jeji hierarchii. Pozbude-li véiicl lid k hierarchii df-
véry, dcty a vAZnosti, pak ztrati i viru v BoZské ustano-
veni Cirkve viditelné viibec a hledd pak posledniho
ttotisté v Cirkvineviditelné kterd se skldda jen z adu
bud spravedlivych a dokonalych, aneb pro véénou
spasu od vélnosti Bohem pfeduréenych. V obojim tomto
pfipadé Cirkev jako viditelnd spolednost Kristem
k na¥l v&&né spase zaloZend fiplné mizi. Cirkev nemd pak papeZe.
jako viditelné hlavy, nemda biskupl a jejich pomocnikid, knézi.
Tyto hierarchické tady a stupné nejsou ustanoveni BoZského,
nybrz jsou toliko vysledkem Cife lidského, historického vyvoje,
a mohou pravé tak, jek timto vyvojem vznikly, poZadavkem
téhoz vyvoje, jenZz podle zménénych potieb dasovych jinymi
sméry se jevi, zase byti odstranény. Cirkev mé za svou ne vi-
ditelnou hlavu jen Krista, a viditeln é hla vy naprosto
nepotiebuje.1) Prvni zésadni ndpor na Boiskou instituci vidi-
telné Cirkve udinili Hus a jeho stoupenci a po nich tento
nipor jedté s vétSim dsilim a vysledkem obnovili refor-

matofti.

§ 4. Lutherova nauka o Cirkvi.

V nauce o Cirkvi a o pficiné na3eho ospravedinéni a, posvéceni
podstatné se li§i nauka katolickd od nauky protestantské, ze-
jména, luteranské. Podle nauky katolickéiprotestant-
ské mi kaidy Clovék pro zasluhy Xristovy dojiti vnit¥niho
ospravedlnéni a ospravedlnénim rojistiti sobé véénou spisu.
Jinak vSak dochazi ¢lovék hiidny tohoto ospravedinéni podle
nauky katolické a, jinak podle nauky protestantské. Podle nauky
katolické jest to viditelna Cirkev, ktera v ném naukou Kristovou
doprovazenou milosti skutkovou budi viru v tuto nauku, bazen
nad tresty, kterych si hfichy svymi zaslouZil, pak nadéji a di-
véru v milosrdenstvi Bozi, zal4tetnou lasku Bozi a konelné litost

1) Cf. Wilmers, 1. ¢. p. 630 sqq.
Co jest Cirkev? 6
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nad hfichy spachanymi. A kdyZ jest takto pfipraven, pak mu
v1év4 Cirkev posvécujici milost kitem sv., kterym ho také zaroven
zastépuje jak v Cirkev viditelnou tak i neviditelnou. Podle nauky
katolické musi se stati kazdy &lovék (asponr ,,modo ordinario®)
napted lenem Cirkve viditeln é, kterou teprv byva zastépen
do Cirkve neviditelné. Nebot Cirkev viditelns byla od Krista
pravé k tomu dclelu zaloZena, aby viditelnymi pro-
stfedky od ného ustanovenymi lidem zprostiedkovala vnitfni
ospravedlnéni.

Zcela, jinak fe$i tuto otdzku cirkev protestantska.

Clovék k svému ospravedlnéni nepotfebuje Cirkve vi-
ditelné, jemuZ stadi Pismo sv., z jehoZ etby pozni, Ze Kristus
za, hiichy kaidého ¢lovéka, tudiZ také za jeho hfichy, udinil za-
dost. Touto virou jako né&jakym nistrojem chopi se zasluh Kri-
stovych a témito zasluhami jako néjakym bilym rouchem pfi-
odéje své hfichy a dochizi ospravedlnéni. A ponévadi kazdy
Clovék promitd sviyj dusevni stav a vSechny vnitini dkony jeho
na venek a jevi je vnéj¥imi smyslnymi skutky, proto 1idé, ktefi
maji stejnou viru, se spojuji ve vnéjsl spoleénost, kterd pak #idi
nibozensko-mravni Zivot jednotlivych &lenf, které k sobé poji
jednotna vira jejich. Podle protestantd jest viditelnd cirkev jen
dilem lidskym a proto jen nééim nahodilym, coZ
mohou jeji ¢lenové podle svého subjektivniho ptesvédleni bud
aplné zrusiti aneb aspon zméniti. Cirkev viditelnd ma jen takovon
moc, jako jeji ¢lenové na ni pfenaseji, a proto ji také vykoniva
jen jejich autoritou a nikoliv auntoritou Boiz-.
skot.

Jak si ¢lovék tvoil sam z Cetby Pisma svou viru, tak si také
tvofi saim svou cirkev, podle nauky katolické ob& &¢4sti
Cirkve, viditelna i neviditelna, jsou povytce dilem Bo%-
sk ym. K nabyti ¢lenstvi oboji Cirkve musi oviem &ovék spolu-
piisobiti.

Podle nauky protestantské jest cirkev viditelnd jen
nahodilym d¢inem cirkve neviditelné, podle
nauky katolické jest naopak Cirkev neviditelnd (aspoit
modo ordinario) dlinem Cirkve viditelné a jejich pro-
stfedkd, kterymi ji BoZsky Spasitel na spasu ¢lovélenstva opattil. 1)

Lutherani jen v tom se 1i§{ od Kalvinidnd, Ze podle jejich
naunky Cirkev se sklids jen z &endt vE&ficich, kdeito Kalvi-

1) Cf. Mohler, Symbolik. 6. Aufl. S. 412 ff. Mainz 1843.



niani k ni pocitaji toliko osoby od véCnosti k blaZenosti nebeské
pieduriené beze vieho zfetele k jejich vlastni ‘mravni hod-
noté. -

Kazdy blud désledné logicky provedeny vede vidy zase jen
k bludu. Tak jest také nauka protestantskd o cirkvinevi-
ditelné jen logickou konsekvenci jejich bludného uéeni o
ospravedlnéni. Jeli spiasa Clovéka jediné dilem
Boha, jenZ je k ni od véfnosti pfedurdil beze vSeho zfetele
k jeho osobnim zasluhdm, jak Kalvin udil, aneb qe-li ospravedl-
néni jeho podle nauky Lutherovy pouhym dlinem viry, kterou
v ném rovudi jen Bfh plsobi, pak jest viditeln 4 cirkev
k tomu uplné zbytecna. 1)

V dasledcich tohoto bludu byl Luther nucen popfiti veskero
hierarchické zfizeni v Cirkvi. Cirkev nemd svécenych biskupi,
knéZi a jahnt Boiskou moci opatfenych udélovati véficim sv.
svatosti, nem4 papeZe vykondvajictho z rozkazu Kristova svr-
chovamnou pravomoc nad veskerou Cirkvi, nemé biskupti fimskému
papezi podfizeénych, ktefi by jednotlivé ¢isti Cirkve jako né-
stupcové sv. apostold moci Kristem sobé danou fidili a zaroveit
s papezem jako svou hlavou nad neomylnym hlasinim nauky
zjevené v celé Cirkvi bdéli. Celé hierarchické ztizeni Cirkve ka-
tolické jak vzhledem k moci hieratické (quoad potestatem
ordinis), tak i vzhledem k moci hierarchické (quoad po-
testatem jurisdictionis) jest Lutherovi nejen dilem <ife lidskym,
nybrz co jest jeité hordiho, dilem p¥{mo d4blo v ¥ m. Luther
zavrhl zasadné Cirkev jako spolecnost viditelnou, samym Kristem
na sv. Petru a apo$tolech a jejich nastupcich zaloZenou. Ale po-
névad? sam Kiristus skrze nastupce sv. Petra, finiské papeze, a
biskupy, nastupce ss. apoStolfi, v Zivoté ndrodf ve svém vyku-
pitelském dile aZ do skonani svéta pokratuje, proto nauka jeho
popirajic Cirkev viditelnou a jeji Kristem samym ji dané vné&jsi
a vnitini z¥izeni, vede disledné k popfeni samého Krista, Boha
a, lovéka, kterého od zalozeni Cirkve a die Pentecostes nelze
jinak mysliti, neZ jako hlavu Cirkve nejen nevidi-
telné nybrzividitelnéajeji BoZskéhierarchie.

Ze zavizeni viry v BoZskou autoritu vnéjsi. Cirkve nutné
pudi k zavrzeni samého Krista jako Boha a &lovéka a tim také
k popfeni BoZského ptivodu a veskerého kiestanstvi, o tom pedava

vevs

nezvratny dikaz nynéj$ protestantismus, jen# ve svych repre-

1y Cf. Hurter S. J., Theol. fund., L c. p. 285 sqq.
6%
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sentantech &asto viru v Krista jako Boha &lovékem ulinéného
zamits a konelné v hotovém atheismu kondi. Blud jest opakem
pravdy. A jako kaZdd pravda ve svych dusledcich vede nutné
k Bohu, tak ka’dy blud dasledné provedeny nutn é Boha po-
pird a kondi v atheismu se v8 jeho smrtonosnou zdhubou,
kterou ve svém lané pro ndboZensko-mravni, prédvni, socidlni,
védecky, a umélecky Zivot chova.

Odklon velké &asti nynéjsi spolecnosti lidské od Krista za-
vinil hlavné protestantismus popfenim viry ve vidi-
telnou Cirkev jako instituci BoZskoun

§ 5. Nauka Husova o Cirkvi.

1. Hus nedoveda v tehdej¥i Cirkvi li8iti Zivel Boisky a Zivel
lidsky ztratil vibec pravy pojem o Cirkvi, kterd svou podstatnou
konstituci pfijala od samého Krista a kterd tuto konstituci musi
zachovati aZz do skonani svéta. Hus si nebyl védom, e lidé
mohou sice nebesky lesk BoZské konstituce Cirkve svym nekie-
stanskym Zivotem zatemniti, ale Ze nen{ v jejich moci, odstraniti
to, co ma v Cirkvi piavod Boisky. Jeho zasadni blud zileZel
v tom, Ze si osobil reformovati dilo Bozi, na némZ
méniti néco nema prava zadnd bytost stvofena. Reformovati
dilo BoZi neni neZz vzpoura llovéka proti Bohu. A ponévad#
Kristus zalozil Cirkev viditelnou a dal ji své naprosto nezméni-
telné vnitini a zevnitini zfizeni jen k vé&néga Casnéspase
pokoleni lidského, proto keidy dtok na Cirkev jeko instituci
Bozskou musl pfinésti jen zdhubu a ne$tésti jak pro véénost,
tak i Casnost vSem jejim ttodnikam.

2. Nemame pfidiny viniti ne$tastného naSeho reformatora
z tmyslnych bludd. Ano z tehdej8ich politickych, nirod-
nostnich, naboZensko-mravnich a spolefenskych pomérfi, kte-
rymi Zivot niroda naSeho v nejhlub$ich svych zdkladech byl
rozcefen a to smad me Uplné bez viny representanti Cirkve,
mZeme souditi, Ze twmysly Husovy byly dobré. Psycho-
logicky lze snad vznik, vyvoj a konelné ustileni bludé v dusi
jeho, které se nejen jemu, nybrZ i ndrodu nafemu staly osudnymi,
zcela dobfe vysvétliti. Zajisté jest pfipustiti, Ze Hus mohl byti

1) Cf. Wilmers, 1. c. p. 619 sqq.
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subjektivné o svych bludech jako o mnezvratnych pravdach pfe-
svéddéen, afkoliv neni tak snadno pfipustiti naprosté jeho sub-
jektivni presvédéeni o bludnych jeho naukich. Podle jeho
minéni cely kfestansky svét se mylil, jen on
mél pravdu. Takovéto pfesvédéent jest sice psychologicky snad
moiné, ale pravdévelminepodobné Neiv tom pii-
padé, Ze byl Hus o své bludné nauce subjektivné piesvéd-
den, jest na zfeteli miti, Je subjektivni presvédieni se vidy
nekryje s objektivni pravdou Subjektivnich
nidzorl o jednom a témZe predmété mulzZe byti nekoneluy
potet. Objektivni pravda jeho jest jen jedna. Minéni
o smyslu a obsahu Pisma sv. jest na pf. mezi protestanty tolik,
kolik jest rtznych protestantskych cirkvi a pfece miize miti
Pismosv.jako dilo Ducha Sv. jenjeden pravy
smysl

3. Kazda pravda jest manifestaci samého Boha. Z Boha
vychazi a k Bohu zase vede. To vSak plati jen o prav dé ob-
jektivni Kaidé subjektivni pfesvédéeni i kdyby bylo
sebe pevnéj$l a mnezvratnéjdi, nekryje-li se s pravdou ob-
jektivni, zahrnuje v sobé blud, jenZ nejen z Bohe nevy-
chazi a, k Bohu nevede, nybrZ pfimé od Boha odvraci. A po-
névadZ mimo Bohaneniprodlovélenstvoaniveéd
néhoanipozemského blaha, proto kazdy blud tyka-
jici se hlavné posledniho cile ¢lovéka jest vidy prame-
nem nejen vélné, nybrZ i Casné zahuby jeho.

4. Jest pravda nad slunce jasnéjsi, kterou také denni zku-
Senost potvrzuje, Ze blud roz&tépuje jak Zivot jedmotlivce, tak
i rodiny, niroda, statu, kdeito pravda jej harmonicky spojuje
a jednoti. Pravda, tot jest Biih, to jest Kristus, jenZ sdm o sobé
pravil: ,,J4 jsem cesta, pravda a Zivot. 1) Pravdu
svou nim Bth zjevuje pfirozen é skrze nid$ roz um a nad-
pfirozené skrze své Zjeveni. Ackoliv oba obory pravdy
se od sebe podstatné li$f, pfece jsou harmonicky spojeny. Pravda
pfirozend i nadpfirozend ma svilj ptivod v Bohu. A jako Biih ne-
mitfe sim sob& odporovati, tak i pravda pravdé nemfize se pti-
¢iti. Jak $tastny byl ndrod nas pfed Husem,
hlavnézaXarla IV, Otcevlasti, kdyZcelyjeho
Z2ivot fidila a ovladala Cirkev katolickd na-

1) Jan 14, 6.



ukou Kristovou! A proto jest Husa a jeho nauku po-
klddati za katastrofdlni nestésti nidroda na-
$eho. Husitismus vrhl pochodeit bratrovraZednych boju a
svard do Zivota naSeho ndroda, roztrhl a roztépil dosavadni
jeho jednotu v razné strany, které namnoze nemély mezi sebou
nic spoleéného, neZ Ze se vespolné co nejzufivéji nitily a vrai-
dily. A ponévadz ka#dy blud tykajici se hlavné Zivota na-
boZensko-mravniho, vnikne-i az do jeho zdkladd, tento Zivot
zcela, otravuje a niél, tak udinil i husitismus s narodem na$im.
Bludy, které takotka volkoval v cely jeho organismts, otravuji
dosud Zivot jeho jak soukromy, tak i vefejny. Politick4, spole-
censka a naboZenskd rozervanost naseho niroda md v husitismu
svilj hlavni zdroj a pfivod.

5. Hus v nauce o Cirkvi jakoZ i v ostatnich svych nézorech,
ve kterych se 1i§i od udeni obecné Cirkve, vychazit z bludu Wi-
kliffova o predestinaci, kterou Béh jednu &ist Clovédenstva
véénym svym tdradkem beze v& zasluhy uréil pro véénou bla-
Zenost, ¢ast druhou pak beze vl jeji viny odsoudil k véénému
zavrienl. Hus rozezndva mezi podstatnou, nezvratitelnou 2 mezi
nahodilou éasovou spravedlnosti ¢lend Cirkve a tvrdi, Ze pfedurceni
pro spasu vécnou nemohou své spravedlnosti ztratiti, i kdyz pfi
tom hiesi, kdeito pfeduréeni pro vééné zavrieni, i kdyz dobrymi
skutky nabyli nahodilé a dasové spravedinosti, jsou prece pii
tom predmétem nendvisti BoZi.

Podle této nauky o predestinaci utvofil si Hus také svij
nazor o Cirkvi. Podle jeho domnénky =zaleZi Cirkev jen
z ¢len @ v minulosti, pfitomnosti a budoucnosti pro spasu véc-
nou Bohem od véénosti preduréenych.

Z 30 bludnych Husovych proposici zavrienych snémem
Kostnickym, hned prva zni: ,,Unica est sancta universalis FEccle-
sia, quae est praedestinatorum universitas.” (Jedina jest svatd
vSeobecnd Cirkev, kterd jest souborem (universitas) lidi pfed-
uréenych).1)

K cirkvi sv. nalezi podle Husa toliko lidé od vé¢nosti Bohem
pfedurdeni pro Zivot vélny. A ponévadZ tito 1lidé nejsou mimo
vievédouciho Boha mnikomu zndmi a proto ndm lidem zhola ne-
viditelni, proto také soubor jejich, v némZ jediné zileii Cirkev
Kristova, jest neviditelny.

1) Denzinger 627, cf. n. 629, 647.
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7. Tento nazor Husiv o Cirkvi nepfi¢i se toliko nauce
zjevené, nybri také samému zdravému rozumu.
Nebot mohou byti lidé, ktefi (naprosto feceno) Ziji po cely Zivot
v hiichu tézkém, jsou-li viak pfedurdeni k Zivotu véénému,
pek néalezi k cirkvi neviditelné Vsichni, ktefi nejsou
pfeduréeni, mnejsou cleny cirkve Kristovy, nybrz jsou Cleny
cirkve dablovy.

Ale také naopak mtzZe se stiti, Ze jsou na svété 1idé spra-
vedlivi, ktetl po cely Zivot Ziji ve stavu milosti posvécujici, -ne-
jsou-li vSak pro vélnou slivu pfedurdeni, nejsou Gdy Cirkve
Kristovy, nybrz pfese v&i svou spravedlnost a mravni dokonalost
naleZeji k cirkvi dablové.

Jak patrno, zaméhuje Hus Cirkev vitéznou, kterd jiZ
poZiva slavy vé&&né v kralovstvi nebeském a kterd skutedné se
sklada jen z lidi pfedurdenych, s Cirkvi bojujici na tomto svété.
Ale v nauce o Cirkvi nebéZi popfedné o Cirkev nebeskou
v krdlovstvi BozZim, nybrz o Citkev bojujici zde na
zemi, kterd jest teprve ,,in statu viee', na niZ ke kralovstvi ne-
beskému teprve putuje. Cleny Cirkve, o kterou nidm zde bé#,
jsou ,,viatores’‘ a nikoliv ,,comprehensores,

8. Je-li v8ak Cirkev mneviditelnou spolenosti toliko d¢leni
pteduréenych, pak mtZe miti teké hlavu toliko nevidi-
telnou a tou jest jediné Kristus. Kristus a nikoliv
Petr jest skalou, na které jest Cirkev vzdélina. Moc nad
Cirkvi jest toliko duchovni a té neodevzdel Kristus Petrovi,
nybrs spoleénosti viechvéficich (resp. viech predurdenych),
ktefi ji skrze pfedstavené jimi samymi volené a ustanovené vy-
kondvaji. Petr a apodtolové byli pouze sluZebnici Krista Pana a
Cirkve. Petr byl hlavou apostolt a Cirkve jen pro své
zv148tni ctnosti. Cirkvi fimské jest pfipisovati jakousi
pfednost pied ostetnimi cirkvemi jen pro jeji Zivou viru
a jeji slavné mudedniky a nikoliv pro nejvys$si
moc, kterou Kristusnad ve$kerou Cirkvi sv. Petra
a v ném jeho nastupclim, fimskym papeiiim odevzdal. Rimsky
papez jest jen potud néastupcem sv. Petra, pokud jest povolan
ho vijehosvatostinasledovati, ale neni hlavou Cirkve,
jez by byla opattena svrchovanou moci nad celou Cirkvi. Tuto
moc mé jen mneviditelnd hlava Cirkve, Kristus, jenz ji vykonava
skrze osvicenéasvatémuze, jakymi bylina pft.
sv. Ambroz Augustin a Jeronym
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Pfedstaveni Cirkve sméji jen ty cleny vyobcovati, ktefi
pro smrtelny htich Bih sam z Cirkve vyobcoval. Také rozhfte-
geni od hfichil jest jen potud platné, pokud je sdm Kristus vy-
konal. Hiidnych prelétdi, kteH jsou samym XKristem svého ufadu
zbaveni, jest dovoleno jen tenkrat poslechnouti, pifikazuji-li
néco, co jest v Pismé sv. obsaZeno. Cirkevni tradice, obsaZens ve
vyrocich sv. Otclt a dekretech cirkevnich snémil, jen tenkrite
véilcl zavazuji, obsahuji-li pravdy a pfikazy v Pismé
sv. explicite neb implicite vyjadiené — Dile
udil Hus, Ze kazdy zptisobily zbozny knéz ma prévo a pluoou moc,
slovo BoZi hldsati i tenkrdte, kdyZ mu v tom jeho biskup aneb
cirkevni pfedstaveny brani. Jeho pravo jest podminéno a zdvisi
toliko na jeho ctnostném Zivoté a nikoliv na
jurisdikci biskupské.

Jediny XKristus mtiZe hfichy kajicim hii$nikim odpustiti.
Knézi meji jen pravo, jim prohlasiti, Ze Kristus jim hfichy jejich
odpustil.

9. Zdali Hus zavrhl také pfepodstatnéni (transsubstanciaci),
jest dosud otdzkou mezi theology a historiky spornou. V Kostnici
rozhodné tvrdil, Ze nikdy néfemu podobnému neudil. Ponévadz
v8ak trialogus Wikliffdv pfelozil a mezi stoupenci svymi rozsi-
foval, ve kterém se tento ¢lanek viry popird, neni minéni ne-
odévodnéno, Ze i v této otdzce souhlasil se svym anglickym
mistrem.

Piijimani Nejsvétéjsi Svatosti pod oboji stalo se takorka
heslem veSkerého hnuti husitského. Hus byl jiZ v Kostnici, kdy%
fanaticky Hustv stoupenec Jakoubek ze St¥ibra polal v Praze
vefejné uditi, Ze jest k vécéné spase podle natizeni samého Krista
ptijimani pod oboji zpfisobou ka’dému k¥estanu nevyhnutelnd
tteba. Uceni Jakoubkovo vzbudilo vdak mezi samymi stoupenci
Husovymi nemaly odpor. A tu byl Hus v Kostnici tizdn o své
mingni. Napfed prohlasil, Ze jest Cirkve zZiadati v této p¥iding
o souhlas a dovoleni. KdyZz vSak sném Kostnicky pfikazal, ze
neni véficim dovoleno nafizeni v celé zdpadni Cirkvi vSeobecné
platného nesetfiti, tu vyzval Hus své stoupence, aby tohoto na-
fizeni nedbali a télo a krev Pané pod oboji zplsobou dile pfi-
jimali, ponévadZ pry jest se fiditi pfikladem Kristovym a pravdou
a nikoliv zvykem, ktery pry jen nedbalost pfedstavenych a vé-
ticich do Cirkve zavedla,.



Revoluéni nauka Husova vrcholi v 30. jeho vété snémem
Kostnickym zavrZené, kterd zni: ,Nikdo nenisvétskym
paenovnikem nikdo prelatem, nikdo biskupem,
kdo jest ve smrtelném hiichu'1) Z této véty na-
sleduje, Ze i vlecka nafizeni, vydand od svétskych panovniki,
prelatit a biskupd Zijicich v tézkém hiichu nezavazuji jejich
podfizenych, a Ze tito maji nejen prdvo nybrz i povinnost, témto
natizenim vSechnu posludnost vypovédéti.

10. JiZ z této kratiCké Givahy jest patrno, Ze Hus svou na-
ukou podvraci nejen vsechen cirkevni, nybrz i spoledensky a
statni f4d a po¥adek. Nauka Husova jest eminentnérevo-
lué&ni. A proto cirkevni sném kostnicky prokazal odsouzenim
30 bludnych vét Husovych nejen Cirkvi, nybri i svét-
skym statdm neocenitelnou sluzbu, kterou dovede oceniti
jen ten, kdo znaje nauku Husovu se tdZe ,sine ira et studio”,
jak by to vypadalo v Cirkvi a jak v jednotlivych statech, kdyby
jeho nauka byla v Zivoté jejich aZ do nejposlednéj$ich konse-
kveneci provedena. Stav niboZensko-mravni jakoz i spoledensky
u vech kfestanskych ndrodd byl by zajisté daleko hordl a zou-
falejsi, nez jest stavnynéjsihobolSevického Ruska.
Bez vnéjsi autority mneobstojl Zaddnd naboZenska spo-
leénost, ale ani rodina, ani obec, nefku-i fiSe. O tom, kdo nyni
pti kazdé piileZitosti vhodné i nevhodné stavi Husa obzvlasté
na¥ mladeZi za vzor véeho nasledovani hodny, o tom v¥m privem
plati slova, kterymi Bozsky Spasitel prosil na kfiZzi Boha Otce
za své mutitele: ,,0%¢e, odpust jim, nebotf nevédi,
co &ini.“2)

§ 6. Cirkev jest spole¢nost nerovna.

1. Rozdil mezi spoleCnosti rovnou a nerovnou za-
lezi v tom, Ze &entim on é piislusi Gplné stejna prava, 1 kdyZ
vykondvani jejich vespolnou dohodou jen nékterym osobim
svéfili, kdeito ve spolednosti nerovné nejen vyko-
néavani téchto priv jest nestejné, nybrz i tato priva sama
riznym Clentim riznou mérou jsou vlastni.

Otidzka o rovnosti a nerovnosti Cirkve jako spo-
le¢nosti nabozenské souvisi co nejtésnéji s formou ¢i zpa-

1} Denzinger 656
%) Luk. 23, 34.
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sobem vlidy jeji. V této pii€iné se rizni podstatné nauka
katolick4a od nauky sekt protestantskych.

2. Sném Tridentsky rozhodl definitivné tuto otazku, kdy%
ve svém 23. sezenl v hl. 4. prohlasil: ,Kdybynékdo tvr-
dil, e v8ichni kftestané bezrozdilu jsou kné-
Zimi Novéhozidkonazaneb Ze v8ichni jsou opa-
tfeni stejnou duchovni moci, ten jak patrno
podvraci cirkevni hierarchii, jeZ jest jako
$§ik taboru dobfe spofadany... 1) Posvatny sném
prohlasil, Ze mimo ostatni cirkevni stupné naleZi zejména bi-
skupové, ktefi na misto apoStolt nastoupili, k tomuto hierarchi-
ckému fadu, a Ze jsou, jak sv. apogtol pravi, od Ducha Sv. po-
staveni ¥iditi Cirkev BoZi, a Ze jsou nad knéze povySeni. Mimo
to udi také jeSté posvatny sném, Ze pfi svéceni biskupd, knéii a
ostatnich ¥4dt neni potfebi souhlasu ani lidu ani jakékoliv
svétské moci a vlady tou mérou, Ze by bylo svéceni bez tohoto
souhlasu neplatné. Ano pfi tom prohleSuje, Ze ti, ktefi toliko
lidem neb svétskou moci a vladou byli zvoleni a ustanoveni,
aby cirkevni sluzby vykondvali, a ktefi tuto sluZbu vlastni opo-
vazlivosti sobé osobuji, Ze neni poklddati za sluZebniky, nybri
za zlodéje a lotry, ktefi nevstoupili dvefmi (do ovdcince Pang).”
A nauku v této hlavé vyslovenou je$té mistnéji sném urluje
v can. 2., 6. a 7. A kdyZ synoda pistojskér. 1794. tyto bludy
protestantské opét hledéla obnoviti, obzvla$té nauku, e Bhh
viecku moc dal pfimo celé Cirkvi, aby tato ji pfenesla na
fimského papeZe a biskupy, prohlasil tuto nauku papeZ Pius VI.
bullou: , Auctorem fide* za kacifskou.

vvs

Nejsou-li predstaveni Cirkve opatfeni moci, kterou véfici
lid na né pfenesl a kterou také jeho jménem vykonavaji, pak
musi ji miti pfimo od Krista Pana. Z toho nutné
plyne, Ze jest podstatny, samym Kristem zaloZeny a ustanoveny
rozdil mezi predstaverymi Cirkve a jednoduchymi vé&ficimi,
mezi Kleriky a laiky, &li co totéZ jest, mezi Cirkviuédici
aslygici.

3. Avéak i v Cirkvi u¢ici neni rovnosti. I ta
ma rizné st upn € moci, na nichZ &enové jejl jsou postaveni.
‘A ponévadZ v riznosti téchto stupiiti jest dGplna podifadeé-
nost a nadfadénost samym Kristem v nich zaloZens,

1) Denzinger 965.



proto vladne v Cirkvi udici hierarchie, jeZ neni
lidského, nybriz Bo#ského prava. Slovo |, hierarchie” jest
sloZeno ze dvou feckych slov: ,lepéc’ (svaty) a ,apyxn’ (vidda).
Cesky mfiZeme je preloZiti slovem: ,svatoviada®. Je-li v Cirkvi
uéici Kristem zfizena svatovlada, pak nejen svati jest
moc a v1idda, kterou jednotlivé jeji ¥ady nad véticim lidem
vykonavaji, nybrz i moc a vlada, kterou fddy vy$8i maji nad
fady niz8imi.

4. Abychom o této svatovladé nabyli spravnych a jasnych
pojmfi, jest mezbytno mistngji piihlédnouti k vyznamu slova:
ordo, ordinatio (Cesky fad, svéceni). Nékdy znamena
,ordo (fAd) sbor &ili shromdZdéni téch, kteti podle jisté ¥ e-
hole zZji a Cirkvi slouzi. V tomto smyslu mluvime o fadu fran-
tiSkanském, dominikdnském atd. Chceme-li v8ak vyjadfiti viastni
smysl fadu, pak znamena bud stav osob jistou moci
BoZskou ke spase ne tak vlastni jako ke spdse véficich opa-
tfenych, aneb znamend posvatny ttkomn, kterym Cirkev
sv. z ustanoveni samého Krista jistym osobidm posvatnou moc
spojenou s potfebnou milosti udéluje, 2 tento vykon sluje pak
ordinaci ¢li svécenim. Tyto dva momenty vyjadiuji
bohoslovci latinskymi terminy: ,,ordo’ a ,,ordinatio’. V naSem
leském jazyku méame pro oba vyznamy jen jediné slovo: ,své-
ceni, které vyjadiuje jak posvéatny dkon, jimZ Cirkev z roz-
kazu Kristova svécenym osobdm posvatnou moc podle  vySsiho
neb nizstho stupné svéceni také rlznym zpiisobem udéluje, jako
svéceni na biskupstvi, na knéistvi neb na jahenstvi, tak i G ¢in
tohoto posvatného tikonu, ktery osobé posvécené udéluje nejen
posvatnou moc, nybrz vtiskuje dusi jeji, aspott co se tyka vyssich
svéceni, také nezrufitelné znameni, které v ni stale trva.

5. PonévadZ cirkevni svatovldada nebyla Kristem svéfena
celé cirkvi, nybrZ jen urlitym osobam, sv. Petru a ostatnim apo-
$toltm a jejich nastupctim, proto neni cirkevni vliadda de m o-
kraticka Nositelem této vliddy neni tedy kfestan-
sky lid, jenZz by ji pak svou moci a autoritou na jisté osoby
pfendSel a skrze né na misté svém vykonati daval. Hierarchie
Cirkve sv. neni proto 1idska4, nybri Kristem samym nepro-
stfedné jenom klerikdm svéfend, ktefi ji pak vykonavaji
jménem a moci samého Krista, a nikoliv jménem a moci véii-
ciho lidu. |

6. Hierarchie byla Kristem v Cirkvi za dvojim tcelem usta-



vena. Predné ma lidu véfcimu byti prostiednici milosti
posvécujici a milosti dkonnych potfebnych mu k Zivotu nad-
pfirozenému. A milosti tyto mu zprostiedkuje kondnim mse sv.
a piisluhovanim sv. svatosti. A tato hierarchie sluje hiera r-
chii ,jordinis*. X ,hierarchii ordinis’’ nalez{ vSechny ty
osoby, které moci své konati msi sv. a pfisluhovati sv. svatostmi
nabyvajl zvlas$tnim svécenim. V této hierarchii jest
rozezndvati nékolik stupiifi a to jedrak pivodu BozZského,
jednak cirkevniho. K ondm naleZi ,ordo episcopatus’, 2.
,,ordo presbyteratus'‘, 3. ,,ordo diaconatus”. K cirkevnim
svécenim jest politati 1. podjahny, 2. ostidfe, 3. lektory, 4. exor-
cisty a 5. akolyty. Podjdhenstvi stoji uprostfed mezi Bozskymi a
cirkevnimi svécenimi, ale bylo zafadéno jiZz ve sttedovéku
k svécenim BoZskym ¢ili vy$$im a oddéleno od svéceni cirkevnich
zvanych svécenimi niZ8§imi (ordines minores).

7. Mimo hierarchii ,ordinis* jest rozeznavati také jeSté
hierarchii ,,jurisdictionis®.

Aby Cirkev sv. vyplnila dkol, ktery ji Kristus vytkl, aby
byle domem BoZim, jeho nevéstou, jeho Zivym télem, musi byti
a se jeviti jako ,,acies bene ordinata’. A k tomu hierarchie
Lordinis” nestad. Cirkev uéici musi mimo moc konati
obét novozdkonnou a pfisluhovati sv. svatostmi, byti opatfena
také moci vliadafskou v pravém a vlastnim smyslu, kterou
ve veSkerém svém vnéj$im Zivoté musi udrZovati pofadek. A
proto hierarchie ,,ordinis* musi dopliiovati hierarchie ,,juris-
dictionis“. A tato hierarchie mé4 jen d va Kristem zfizené
stupné které jsou Bozského prava, a to jest primét a
episkopdt, mezi které Cirkev sv. pozdéji vsunula mnohé
jiné stupné hierarchické, jako kardinalat, patriarchiét,
exarchdt, archiepiskopat a pod episkopatem jeSté
rizné prelatury. PonévadZ jen primat jest opatfen ne-
omezenou moci vladaiskou (potestate jurisdictinis) nejen nad
veskerou Cirkvi sly$ici, nybrz i nade v8emi biskupy, ktefl vichni
dohromndy, ale jen v odvislosti a v souhlasu s f{mskym papeZem
vykondvaji touZ moc, jakou ma fimsky parei joko viditelnd
hlava, Cirkve a niméstek Kristdv s 4 m, proto obecné uél boho-
slovci, 7Ze Kristus dal Cirkvi vlAdni formu monarchickou.
To jest sice pravda, ale jen potud, pokud na tuto vlddni formu
pohlizime jako na konstrast viddy demokratické.
V tomto smyslu jest fimsky papeZ opravdu jediny monar-



cha v Cirkvi nejvys& moci jurisdikéni opatfeny. Nejvysdl moc
fimského papeze neni v Cirkvi Zadnou instituci omezena.
Papei tuto moc vykonidvad jménem samého Krista, kteryZ na
ného pfenesl viecku svou moc potfebnou k zachovini jednoty
vevife, jakoZ 1 ve v14dé vnéj8l jak nad cirkvi slysici, tek
i nad biskupy e, podfizenymi jim knézimi. A jelikoZ episkopit jest
tovnéz prava BoZského a ma od Krista adel, aby kaidy
flen jeho v mezich své diecese a v oboru své pravni sféry ze sou-
hlasu fimského papeZe vykomnaval jurisdikéni moc jménem s a-
mého Krista, proto episkopat ani neomezuje ani ne-
sesiluje monarchické vlddy Iimského papeic nad veSkerou
Cirkvi. Episkopat neomezuje moci papeiské. Neb fimsky papeZ
nemfiZe své moci nad celou Cirkvi zneuZiti a nemd proto potiebi,
aby biskupové po celém svété rozifeni tuto m o c jeho, anch
aspofi uzivani jejil v jistém smyslu mirnili & omezovali. Ale
papez nepotfebuje ani sesilovanisvé moci se strany episko-
patu, jakoby této moci nevykondval v mife, v jaké ji byl Kri-
stem povéfen. Rimsky papeZ jest ustanoven Kristem nejvySsim
uditelem, knézem & pastyfem nad celou svou Cirkvi. A touZ moc
majl také biskupové Zjicl v jednoté s ¥Himskym pareZem s tim
toliko rozdilem, Ze plnosti této nejvyss§i moci jest opatfen jediny
papeZz sam, kdeZto biskuptim mnaleZi jen v poslusnosti a pod-
danstvi pod fimskym papezem.1)

Proto nazor, %e vladni forma Cirkve jest monarchicka
podle nageho soudu nevystihuje tplné poméru episkopatu
k primatu a proto nevyjadiuje iplné Boiské konstituce,
kterou Kristus Cirkev opatfil. Pravime-li, ze Cirkev sv. byla
od Krista Pana zfizena monarchicky, pak mame na zfe- -
teli jen plnost mociprimacialni fimskéhopapeie,
ale pfi tom nevyjadfujeme druhého momentu konstituce
Cirkve, totiZ ‘e piskopatu, ktery jest pravé tak BoZského
puvodu, jeko primat. Proto minime, Ze pojem monarchie
nevylerp4va pojmu hlavni podstaty BoZského ztizeni Cirkve a
nemejice pro toto zfizeni vhodnéj§iho vyrazu nazyvame je
,,petro-apostolskym*’, ktery vyraz k obojimu momentu, k primatu
1 episkopatu, pfihlizi.z2)

8. Cirkev sv. jako spoleénost nadpfirozend, jeZ ma nejvySsi
dcel, jaky spoletnost zde na svété miti muiZe, véénou totiz spasu

1 Cf. Camill. Mazzella S. J., 1. ¢. p. 408 sqq.
%) Cf. Camill. Mazzella, 1. c. p. 425 sqq.



lidského pokoleni, zalezici v neprostfednim patfeni na tvaf
Bo#, pfevySuje vSecky lidské spoletnosti zde na svété a pod-
statné se ode vech lif. A ponévadi neni spoleénéhorodu
(genus proximum), k némuZ by Cirkev s jinymi spoleénostmi,
bud vefejnymi (statnimi) aneb soukromymi naleZela, nemiliZeme
na ni konstituci 24dné jiné spolednosti v sou-
znadném smyslu (in senu univoco) prenaSeti. Podle na-
$eho soudu jediny jest pojem, jenZ vystizné vyjadiuje BoZskou
konstituci Cirkve, pravime-li, #e m4 konstituci petro-
apoStolskou V tomto vyméru pfichazi k dplné platnosti
jak primat, tak i apo§tolat (resp. episkopat).

Nevystihuje-li zfizeni Cirkve plné pojem monarc hie,
jest naprosto. bludny ndzor o jeji konstituci aristo-
kratické a jestd vice demokratické Nebot nazor
prvy pfihliZi jen k episkopatu a popird prim4at. Druhy
nazor popira nejen priméat, nybri i episkdépat a pii-
pisuje veskeru moc v Cirkvi véficimu lidu, jen% ji pak na bi-
skupy a biskupové na fimského papeZe jako na svého zastupce
prfendaseji. 1)

9. Z¥izeni, které dal BoZsky Spasitel Cirkvi ve sv. Petru a sv.
apostolech, musi tato podrieti aZ do skonani svéta. Sv. Petr Zije
a pasobi touZe neomezenou moci, kterou mu svéfil Kristus nad
svymi berdnky a ovcemi, v ka%2dém fimském papeii,
2 sv. apoStolové prendeji svou fadnou moc, kterou je Boisky
Spasitel v poddanosti pod sv. Petrem opatfil, na biskupy, pokud
Ziji v jednoté a v posluSnosti s ¥imskym papeZem. Toto z¥izeni,
které BoZsky Spasitel dal Cirkvi sv., jestjedinénasvété.
Z4dnou stitni formu nelze k nému pfirovnati. Rimsky pape’
m4 neomezenou jurisdikei nad celou Cirkvi. Jest nejen nejvys$im
ulitelem a knézem, nybri i svrchovanym pastyfem, jest nej-
vy$8im monarchou. Aby nevybodil z mezi této moci Kristem mu
svéfené, jest opatfen tymZ Kristem darem neomylnosti.
A ponévadi Kristus z4rovei s nim touZ moci a touZ neomyl-
nosti opatfil také biskupy, spojené s fimskym papeZem, proto
jest udici Cirkev sloZend z fimského papeie abiskupt
jedinym co mnejpevnéji sé¢lankovanym a spojenym
télesem, jehoZ silu Z4dna moc stvofend nezlomi. O podstatné

1y Cf. Bougaud str. 27 sld.; Wilmers, 1. c¢. p. 287 sqq.; Casopis kat. duchov.

rol. XLVI (LXXI) r. 1905. Clinek Dr. Fr. Bully: O zifzen{ Cirkve katol: za
prvaich dob, str. 826 sld. )



na BoZském ustanoveni zaloZené konstituci Cirkve zcela rfizné
nauky haji novatofi a reformatofi.

V této nauce s pravych koleji vybodlil jesté pied reformatory
Marsilinus Menandrinus svym spisem: ,,Defensorium
fidei’‘. Chtéje se zalichotiti Ludviku bavorskému, fimskému
papeZi nepfatelskému, pocal wliti, Ze nosicem, jemuZ pfi-
nalezi nejvy$8 moc v Cirkvi, jest celé téleso Cirkve.
Neni tedy rozdflu mezi Cirkvi uéici a sly§ici. Celd
Cirkev jest udici. A ponévadi tuto svou moc pfenasi
svou autoritou na jisté osoby, nevykonavaji pak tyto osoby
moci od Cirkve sob& svéfené jménem Kristovym, nybri jen
jménem v8eobecné Cirkve K této bludné nauce
dospél z nespravného nazoru, podle néhoZ pry v kazdé spoled-
nosti pravem pfirozenym naleZi veskera jeji moc celé spoleénosti,
kterd pak nemohouc ji sama vykondvati pfend$i ji toliko na
jisté své Cleny. — Podle Marsilia nema Cirkev své konstituce
od Krista, nybrz dala si ji sama. Svou moc pienesla napied na
svétské panovniky a ponévadi tito ji Casto zneuzivali,, pak ji
svéfila biskuplm, ktefi proto jsou zodpovédni jak Cirkvi,
tak i panovnikdm za zpasob, jakym ji vykondvajl. —
Blud tento odsoudil papez Jan XXII. konstituci: Licet. (23.
fijna 1327.)1)

10. Tento blud pfijali a do poslednich krajnosti vyvinuli
protestanté. Podle jejich domnénky mneni v Cirkvi Zz4dné
svatovlady ani ,ordinis’ ani ,jurisdictionis’ Kristem ve
sv. Petru a apo$tolech ustanovené. VSechnu moc duchovni ode-
vzdal Kristus bez rozdilu Cirkvi, kterd jest pry jen ve
své obecnosti, jak sv. Petr pravi, rodem vyvolenym
a krdlovskym knéZstvem.2) A ponévadZ neni fysicky
moZno, aby vdichni véfici nauku Kristovu hlasali, sv. svatostmi
ptisluhovali a Cirkev jako viditelnou spolenost fidili, proto
voli celé shromazdéni véticich ze svého stfedu jisté osoby, které
jako jeho sluhové tuto duchovni moc na misté jeho vykonavaii.
A jako cely sbor véficich tyto své sluhy voli a do jejich
afada uvadi, tak je mfiZe zase této moci zbaviti a je s jejich
ufadh sesaditi.

11. Podobnou bludnou nauku o cirkevni hierarchii hlisal
tak gallikinsky theolog Edmundus Richerius ve svém

1) Denzinger 495 sqq..
%) I Petr 2, 9.
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anonymné v Pafizi vydaném spise: ,De ecclesiastice, et politica
potestate’’. Podle jeho bludné domnénky neodevzdal Kristus
posvatnych svych kli¢h prvotnéji (prius), neprostfednéji (imme-
datius) a podstatnéji essentielius) sv. Petiu, nybrz Cirkvi.
A proto sv. Petr 2 jeho ndastupcové nevykonavaji tuto moc klict
jménem svym, nybrz jménem Cirkve, kterou jsou k tomu dele-
govani.

12. Tento bludny systém hlavné o moci papeZské ptijali
také Van-Espen, Febronius (Mikuld$ Hontheim), vice méné Jan-
senisté. Mikula$ Hontheim popird samu podstatu moci papeiské,
totiz nejvys8l moc jurisdikéni vztahujici se nejen k Cirkvi sly-
§ici, nybrz i ke viem kné&Zim o biskupiim a sniZuje ji na pouhou
moc zachovati v Cirkvi jedootu a pofadek. A tuto moc smi
fimsky papeZ vykonavati toliko moci sdruZovaci (conso-
ciatione), dozorem (inspectione) 2 pouhym kollegidlnim ¥izenim.

Ze v Cirkvi jest 2) podstatny rozdil mezi kleriky a laiky a
b) Ze v f4du klerikdlnim jest Kristem samym ziizena svato-
v1ada rtzné stupné v sobé zehrnujici, jest ,de fide*.1)

a) Dikez z Pisme sv.

13. Jiz ve Starém zdkoné vyhradil Bah veSkeru moc hierar-
chickou jedinému pokoleni levitickému a vyloudil z ni viecka
ostatni pokoleni. Proto byl teké Seul zavrien, Osid§ malomo-
censtvim potrestdn, Core, Dathan a Abiron zemi pohlceni, Ze na-
leZice k jinym pokolenim osobovali si vykony knéiské. Levity
nazyva Bth pfed pisludniky vEech ostatnich pokoleni, levity
s vy miz2) a poroudi, by na sviij afad zvlastnimi posvatnymi
obfady byli posvécenis) e Bih sdm se nazyva jejich losem a dé-
dictvim.4) Cely nirod israelsky byl sice narodem vyvo-
lenym 2 Bohu jako zvlaStni jeho majetek zasvécenym. Nic-
méné bylo konini obéti a viech bohosluZebnych tkonit Bohem
semym vyhrazeno jediné pokoleni levitskému, takZe toliko toto
pokoleni ze samého ustenoveni Boziho bylo jedinym prostfedni-
kem mezi Bohem 2 celym narodem israelskym.

14. Co ve Starém zdkoné toliko pifedobrazeno, bylo splnéno
v Kristu. Kristus, Buh a &lovék, nepfijal své troji vykupitelské
moci, ulitelské, knéiské a pastyiské, zajisté od lidu, nybri mél

1) Wilmers, L ¢. p. 40 sqq.
%) Num. 3.

3) Exod. 29.

4) Deut. 18, 2.



ji pfirozenym pravem jako Bah &lovékem ulinény. Jakym zpu-
sobem ji v8ak chtél Cirkvi odevzdati, zaviselo vyhradné na jeho
positival vili, a tuto vali ndm projevil Pismem sv. a BoiZskou
Tradici. A oba tyto prameny Zjeveni Boziho svédei, Ze Kristus
vyvolil ze vech svych posluchalt jen urdité osoby a Ze jen témto
osobdm svétil pokradovani ve svém vykupitelském dradé. A osoby
tyto vyvolil sobé sim bez 1lastivtétovolbésestrany
ostatnich véficich. Proto osoby Kristem neprostfedné
vyvolené nelze poklidati za delegaty Cili zastupce ostatnich vé-
ficich. Jak je Kristus sim beze v&i ingerence se strany ostatniho
lidu sob& vyvolil, tak je také svou moci opatfil. Proto byli
sv. apo$tolové se sv. Petrem v Cele, a podobné jsou také jejich
néstupcové, Himsky papei a biskupové, vyhradné jen namést-
kové Kristovi a nikoliv ndméstkové lidu véficiho, a jejich
moc jest a zistane vidy aZ do skonini svéta takova, jakou jim
Kristus svéfil. A #4dna moc na svété nema prava, tuto moc bud
stizovati neb roziifovati. Jen k sv. Petru pravil Bozsky Spasitel:
LA tobédidm kli¢ekrdlovstvi nebeského, a co-
koli svdZe8na zemi, budesvazanoinamnebi a
cokolirozvadZedna zemi buderozvazidnoina
nebi1) A rovnéZ jen sv. Petru odevzdal svrchovanou moc
nad beranky a ovcemi svymi, kdyZ k nému u jezera genezaret-
ského pravil ona svétodéjnd slova: ,,Pasizberdnky, pasiz
berdanky, pasizovce mé.“2) A jako k sv. Petru, podobné
pravil vyhradné jen k nému a ostatnim apostolim: ,,Cokoli
svaZete na zemi, bude svdzadnoinanebiaco-
koli rozvadZete na zemi, bude rozvadzano i na
nebi“s) A kdyz po svém vzkiiSeni se zjevil sv. apoStolim za-
vienymi dvefmi ve velefadle, v némZ se uzavieli ze strachu pfed
Zidy, tekl jim: ,jako mé poslal Otec, i j4 posilam
vads. Atopovédévdechl (nané)aiekljim: Prfi-
jméte Ducha Sv., kterym odpustite hfichy,
odpoudtéjise jim,a kterym zadriite, zadrza-
ny jsou'4) Moc hiichy odpoustéti nebo zadrieti jest vyluiné
jen moc BoZsk4. Jen Bah, jenZ hfichy na$imi byva urdZen, muZe
nam je odpustiti. A proto jest naprosto nemozno, aby véfici moc

1) Mat. 16, 19 sk
%) Jan 21, 16 sld.
3) Mat. 18, 18.

4) Jan 20, 21 sld.
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hiichy odpustiti neb zadrzeti jako moc s v ou se sebe prenaseli
na jisté lidské osoby, které by pak jejich jménem moc tuto vy-
konavaly. Maji-li tuto moc stvofené rozumné bytosti, pak ji
mohou mitijen od Boha a jediné jménem BoZim mohou ji
vykonavati. A tuto moc svéfil Kristus po svém vzkfiSeni jen
sv. apostolim a jejich nastupciim. Aby Boisky Spasitel tuto moc
svéfil viem véficim, a aby tito ji pfendseli na jisté osoby, které
by pak ji na véficich samych vykondvali jménem a moci jejich
a nikoliv jménem a moci Kristovou, jest my$lenka tak absurdni,
Ze netfeba se s ni déle zabyvati. Ze jen sv. apostoly opatiil
mocibiskupskou a je toliko zplnomocnil, aby nejen sami
konali na jeho pamatku nekrvavou obét, kterou pii posledni
velefi pfed svym umulenim ustanovil, nybrZ aby na jeho misté
své nastupce touz moci opatiovali, plyne jasné ze slov BoZského
Spasitele, kdyZ po posledni velefi pravil k sv. apoStolém: , T o
¢inte na mou pamiatku” A kdyz po svém vzkiiSeni
Kristus Pan zjevil se sv. apostolim v Galilei na hofe, na kterou
prijiti jim byl ulozil, pravil zase jen k nim, a nikoliv k celému
zastupu na této hofe shromaidénému: ,Didna jest mivedkerd
mocnanebianazemi Jdoucetedyuéteviecky
narody, kfticejevejménuOtcei SynaiDucha
Sv. udéice je zachovéavati viecko, co jsem pii-
kdzal vam.' 1) Kristus mluvi tu o moci, kterd jemu jako &lo-
véku byla od Otce nebeského pro zasluhy jeho umudeni a smrii
dana (moc Bozska, kterou mél jako Boiskd osoba od vélnosti,
nemohla mu byti ddna) a na tuto moc se odvolivaje, pfikazuje
sv. apoStolim (ale jen jim a jejich néastupctim), aby vSecky na-
rody vyucili jeho nebeské nauce a kftem sv. je pak piijeli za Clenv
jeho svétové fiSe, kterou piisel zaloZit.

15. Ze Kristus Pan vegkeru posvatnou moc ulitelskou,
knézskou a pastyfskou neprostfedné svétil jen apostoltim a v nich
jejich nastupetim, toho byli si také apostolové 1iplné védomi a podle
toho také jednali a véfici pii kazdé dané pfileZitosti v tomto smyslu
poulovali. Tak pifesv.PavelkZiddam:,Nikdonebéfte
tédistojnostisobésdm, nybrZijsapovoldnod
Boha,jakoZziAaron Takani Kristusneosobil
sisamdfistojnostiveleknéze, nybrz (dalmuji
ten),jenzknémupravil:Synmuj jsity; jadnes

1) Mat. 28, 18 sld.



zplodil jsem tebe' 1) Jako distojnost veleknéze ve Sta-
rém zdkoné nesmél nikdo sdm sobé piivlastilovati a vykonadvati,
kdoZ nebyl k ni Bohem samym povolan, podobné i Kristus se
nestal veleknézem Nového zédkona sam ze své (lidské) vile, nybrz
k distojnosti této jej povydil sdm Bih Otec, jenz udiniv ho ¢lo-
vékem, tim jiZ svéfil mu také afad veleknéisky, aby mohl na
vykoupeni &lovédenstva smirnou obéf na k¥iZi pfinésti. A na
jiném misté pi%e: ,Takonidssud kaz2dy jako o slu-
Zebnicich XKristovych a spradvcich (rozda-
vacdich) tajemstvi BoZich“?) Ss. apo§tolové nepokls-
daji se za sluzebniky véficiho lidu, nybrz za slu-
Zebniky Kristovy, ktefl nespravuji a nerozdavaji dart
a milosti od lidu p¥ijatych, nybrz jako n 4 m &st ko v é Kristovi
jsou rozdavadi (dispensatores) tajemstvi BoZich, piedné
jako hlasatelé nebeskych pravd vSechen lidsky rozum pfie-
sahujicich a pak jako prostiednici nebeskych milosti Kris-
tem &lovéienstva na jeho spasu na k¥iZi zaslouenych. To plyne
také zcela jasné ze slov sv. Pavla, kterymi se loudil s biskupy
v Mileté shromizdénymi. ,Méjte pozor na sebe’ tak
pravilknim, ,,i na v8ecko stddce, ve kterém
Duch Sv. ustanovilvas biskupy, abyste spra-
vovali Cirkev Bozil“8) Tedy Duch Sv. ustanovuje
biskupy, aby ¥idili a spravovali Cirkev BoZ. Biskupové — a co
plati o biskupech, plati podobné také o ostatnich sluZebnicich
BoZich, — nespravuji Cirkve sv. ani jménem svym, ani jménem
véficiho lidu, nybrz moci Ducha Sv., kterého jim sdm Kristus
pii svéceni na jejich tfad udéluje. Proto pravi Skutky apostolské
o sv. Pavlu a sv. Barnabadi, Ze viastni svou autoritou ustano-
vovali knéze v jednotlivych cirkvich.4) Mimo to ustanovil sv.
Pavel Timothea biskupem v Efesua Tita na Kreté,
a to mejen aby sami tyto cirkve fidili, nybrz aby na jinych
mistech biskupy ustanovovali. Tak piSe sv. Pavel k Titovi:
LK tomu jsem t& nechal na Kreté abys spra-
vil nedostatky a ustanovil po méstechpres-
bytery (biskupy, knéze), jak jsem ti byl na-
¥1dil“s) A jelikoZ sv. Pavel znal tvrdou a bezcitnou povahu

1 Zid. 5, 4.

?) 1. Kor. 4, I.

%) Skut. 20, 28.

4) Skut. 14, 22.
5 1, 5.
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Krefant a védél, Ze vytky, kterou jim ulinil basnik Epimenides,
Ze jsou v8ichni 1hafi, z14 zvéf bficha leni-
v 4,°1) zasluhuji do jisté miry také Kretané, ktefi Kristovu nauku
bud jiz piijali aneb byli ochotni ji pfijati, proto klade Titovi
na srdce, aby wnetrpél jejich nepravosti, odporujicich zakonu
Kristova, nybrz aby je piisné karal a pii tom nedetfil ani slov
ostfejdich. ,Proto je karej,” tak Tita napomini,
abybylizdrdvi ve vife, nezabyvajice se Zi-
dovskymi bdjemi a pfikazy 1lidi, ktefi se od-
vraceji od pravdy. ? Dile mu pfipomina, které ctnosti
ma Kretantim zejména na srdce klasti a kterych nepravosti je-
vystfihati a kond: ,,To mluv a pftimlouvej a vyty-
kei s veSkerym darazem. )

Z téchto slov jest zcela patrno, Ze sv. Pavel byl si jasné vé-
dom své pastyiské moci naproti cirkvim, které zaloZil, a e ma
pravo, ano i povinnost, touto moci opatfiti i své nastupce, kte-
rym spravu cirkvi od ného zaloZenych svéfil.

Jest sice pravda, e za staré Cirkve volbu biskupi@ vykondval
namnoze se sousednimi biskupy také véiici lid. Dokud lid
tento se snaZil vyvoliti muZe pro tento tifad nejhodné&jsi a nej-
zpiisobilej8i, Cirkev tento zplisob volby biskupti trpéla. Kdyz
viak 1id véfici podal pfi tom miti na zfeteli vice své vlastni stra-
nické zajmy neZ blaho Cirkve, pak byla Cirkev nucena autorita-
tivné prohlésiti, Ze pravo voliti biskupy a ostatni sluhy Boii
neptisluéi cirkevni obci, nybrZ vyhradné jen ji samé.
Tak ucinila na snémé nicejském II. r. 487., na némZ v can. 3.
prohlésila, 7e kazda volba biskupa neb knéze
neb jadhna, kterou vykond svétskd vrchnost,
jest neplatna... Kdo m4 byti vysvécen na
biskupstvi, musi byti biskupy zvolen‘4 A po-
dobny dekret vydal sném cafihradsky IV. r. 869, jenZ rovnéi
v can. 28. prohlasil: ,Posvatny a vSeobecny sném
nafizuje (definit), Ze nikdo ze svétskych vla-
daft a mocndff se nesmi vkladati do volby
neb ustanoveni patriarchy neb metropolity
aneb kteréhokoli biskupa, ato hlavné proto,

Y Tit. 1, 12.

3L c 14

3 L c 2 15
4) Denzinger 305.
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Ze ZAdnému svétskému viadatfi nerci-1i jed-
noduchym véficim, nepfislug§i vykonadvati
tuto moc, nybrZ spiSe aby mléeli a dali sami
na sebe pozor.

§ 7. Rozélenéni ,hierarchie ordinis“ a ,jurisdictionis®.

a) Hierarchie ordinis.

1. Vlada, kterou Kristus v Cirkvi z#dil a sv. apoStolim se
sv. Petrem v &ele a jejich legitimnim nastupciim k vykondvani
svefil, sluje viddou svatou &li svatovlddou (hierar-
<hif) z riznych divodf. V1dda tato jest s vata jiZ pro svlj p @-
vod, kteryz vzala ze svého plivodce, Krista Bohodllovéka, jest
svata pro svij 1 del, ktery zaleZi ve vzdélani mystického téla
Kristova?), jest také s vat 4 pro své prostfedky, kterymi z usta-
noveni Kristova jeho télo vzdéliva, jako jest jeho nebeskd na-
uka, novozikonni nekrvava obét a svatosti a cirkevni zdkono-
darstvi, které k zachovani vnéj$i kizné v Zivoté Cirkve a tim
také k vnitfnimu posvécovani jednotlivych véficich sméfuje.

2. A osoby touto svatovladou opatfené nemaji ji vvkonava'i
po zplisobu svétskych panovnikf, nybrZ po zptsobu samého
Krista, jak sv. Petr napomind, kdyZz piSe %k pfedstavenym
Cirkve: ,,Paste stddce BoZi, kteréjestuvas, pfi-
hliZejice knémunikoliz pfinuceni, nybrz do-
brovolné podleviule BoZi,anismrzkou zisku-
chtivosti, nybr#% ochotné ani jako 1idé, kteild
vlddnou panovité nad adély, nybrZz jako ti,
ktef{jsouvzorystiadci;akdyZseobjeviarci
pastyf, obdriite nevadnouci korunu slavy. 3
Ano, sam Kristus se pfedstavuje sv. apostolam a jejich nastup-
cfim za vzor, ktery maji pfi vykonavani svatovlady sobé svéfené
napodobovati. Jako Kristus, Mistr a Pan se proptijéoval svym
apostolim za jejich sluhu, tak i sluhové Boii, ktefi stoji v Cele
svatovlady, maji byti jako sluZebnici, a kdoZ maji pravo zase-
dati mezi stolujicimi, jsou povinni ostatnim pfisluhovati.4) A
proto sluhové Bo#f maji vykony své vlady spojovati podle pii-

1) Cf. Denzinger 339.

%) Efes. 4, 12.

)
)
%) I. Petr 5, 2 sld.
4) Luk. 22, 26 sld.
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kladu BoZského Spasitele vidy s pokorou, skrommosti, trpélivosti
a hlavné s 14 s ko 1, ve které se vzor ¥ivota Krista Pana, tohoto
Boiského hierarchy, nejkrisuéji a nejvelebnéji jevi.')

3. JiZ dfive jsme se zminili, Ze cirkevni svatovlada se jevi
dvojim zptisobem a) jako ,hierarchie ordinis® (svatovlida své-
cenf) a b) jako ,hierarchie jurisdictionis’* (svatovlada pravomoci).
Novéjsi theologové pfipojuji k této dvoji svatovladé' jesté ,,po-
testatem Magisterii,” (moc ulitelskou) a rozeznavaji troji moc:
nauky,svéceniavlddy. Ale ponévadz moc uditelskd jest
v moci: ,,ordinis' a ,jurisdictionis’ jiZ obsaZena, jest pfednost
dati rozeznavani jen dvoji moci: moci ,ordinis” a | jurisdicti-
onis". Zde pfihliZzime v8ak hlavné k hierarchii , ordinis‘.

4. ad a) Svatovldda zvani ,ordinis“, jejiz vrchol zileZ
v moci konati obét novozdkonnou, sméfuje ke skutednému
t é1u Kristovu ve Svatosti olta¥ni pfitomnému, kde?to ,hierar-
chia jurisdictionis” ma za pfedmét vzdéldnimystického
téla Kristova. O zplsobu, jakym se sluhéim Bozim této dvoii
duchovni moci dostdvé, pravi sv. Tom4a§:

,2Duchovni moc jest dvoji: jedna svatostni (kterou na-
zyvaji také moci hieratickou), druhd pravomocni
(jurisdikéni, hierarchickou v uZ¥im a vlastnim smyslu tak
zvanou). Moc svatostni se udéluje svécenim . . . a moc tato zlstdva
v Clovéku, jenZ ji svécenim nabyl, pokud Zije, i kdyby upadl
v rozkol neb v kacifstvi... Pr 4 vom o ¢ se udéluje jednoduchym
sdélenim té neb oné osobé a nemusi v ni ztstati trvale. Schismati-
kové a kacifi ji ztraceji a nemohou protc nikoho rozhtesiti, nikoho
z Cirkve vyobcovati. Také nemohou odpustktt udélovati aneb
néco podobného udiniti. A kdyby tak ¢&inili, nema to platnosti.?).

5. Kristus udélil ss. apo$tolim moc. aby ,,potestatem ordinis™
¢ili moc svéceni na osoby vyvolené za jejich nastupce zvlastnimi
posvatnymi obfady, jim samym ustanovenymi, pfenddeli.

,Potestas ordinis” obsahuje v sobé nejdlilezitéjdi cirkevni
tfad knéZsky, ktery Kristus mimo tifad uditelsky a pastyi-
sky ss. apoStolim odevzdal, a ktery ss. apoStolové méli zase na
své nastupce pfenafeti. A¢koliv oba tyto tfady, jak uditelsky tak
1 pastyfsky, maji za posledni a koneény el posvécovati véfici,
pfece tak ¢ini jen nepfim o, pokud totiZ nebeskod naukou a
pfiméfenymi zdkony piipravuji srdce véficich ku pfijeti milosti

1) Cf. Dunin-Borkowski S. J., L ¢. p. 55 ff.

2) IIL qu. 63. art. 1.
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posvécujici, kdezto tifad knéZsky obéti mde sv. a ss. sva-
tostmi tuto milost pfim o vlévad do srdci lidskych, ze kterych
byly pfekdzky této milosti odstranény. Ze touto moci Kristus
a)ss. apo$toly opatiil, &ili jinymi slovy, Ze je sam vysvétil na biskupy,
a b) je zplnomocnil, ano jim pfikdzal, by tuto moc zvlastnim po-
svitnym obfadem také na své nastupce pfendseli, o tom jiz Pismo
sv. podava jasné dtkazy.l)

ad a) Ze Kristus Pan ss. apctoly mimo mimo¥adné vysady
opatfil také f4adnou moci biskupskou (episcopali potestate
ordinis), to naznacuje jiz v rozmluvé s Nikodeme m, kdyz
k nému o nutnosti obrodu skrze kiest sv. pravil: ,Amen,amen
pravimtobé:nenarodi-1i se kdo znova z vody
a Ducha (Svatého), nemiazie vejiti do kralov-
stvi BoZiho.“?) A tuto moc duSevné obrozovati véfici vodou
a Duchem Sv. udélil ss. apo$tolim slovy: ,,Jdouce udte
viecky narody, kitice je ve jménu Otce i Syna
i Ducha Sv., ulice je zachovavati vSecko, co
jsem pfikadzal vam ?) Podobné o nutnosti pfijimani
svého T¢la a své Krve pravil: ,Nebudete-1i jisti Téla
Syna ¢lovéka a piti jeho Krve, nebudete miti
v sobé& Zivota.“!) A moc sytiti vétici Télem a Krvi svou
udélil ss. apo$toltm pii posledni veleti, kdyZ jim ptikazal, aby
podobné jako on sim podal jim k poZivani Télo své a k piti Krev
svou, i oni na jeho pamétku tak &inili, prométiujice chiéb v Télo
a vino v Krev jeho a podavajice je véficim k Zivotu véénému. —
A moc kH&d, kterou jim piislibil slovy: ,,Cokoli svazZete
na zemi, bude svazdno i na nebiacokoli roz-
vidiete na zemi, bude rozvaidzano i na nebi?
udélil jim po svém vzkiiSeni, kdyZ k nim pravil: ,Pfijméte
Ducha Sv. Kterym odpustite h¥ichy, od-
poustéjise jim, a kterym zadriite, zadrZeny
jsou“f

ad b) Po svém vzkfifeni se zjevoval Bozsky Spasitel ss.
apostoliim je$té po 40 dni, mluvé s nimi o krdlovstvi BoZim.?)

1y Cf. Hettinger, Lehrbuch der Fundamentaltheologie II. Teil S, 136 ff.

Herder 1879.
%) Jan 3, s.
3) Mat. 28, 19. z0.
9 Jan 6, 54.
5 Mat. 18, 18.
%) Jan 20, 22.
%) Skut. 1, 3.
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O fem s nimi mluvil, jest poznati z j e d n 4 ni ss. apostold, kteti
nejen Ze hlisali jeho nebeskou nauku a rtznymi zdkony Zivot
véficich na cesté k spase v&&né fidili, nybrZ jim také posvatnymi
vnéjdimi ob¥ady milost posvécujici udélovali. Tak odistovali véfici
k¥tem sv. od hiichu dédi¢ného a véech osobnich h¥ichii a posi-
tivné je posvécovali, vzklddanim rukou kiestany ve sva-
tosti bifmovani v Zivoté milosti posvécujici utvrzovali,!) bis-
kupysvétili, jak piSe sv. PavelkTimotheovi:,Ztéto
pfi¢iny pfipomindm ti, abys opét roznécoval
milost Bozi, kterd jest v tobé vzkliddanim
rukou mych®?) A copfikizal Boisky Spasitel ss. apoStolim
pii posledni vedefi: ,to ¢ifite na mou pamatku®, &inili ss. aposto-
lové, jak sv. Pavel, jenZ ve svém listu ke Korintskym pife: ,,K a-
lich poZehnéani,kteryzZ Zehname, neni-1iZ spo-
ledenstvim krve Kristovy? A chléb, ktery
ldmeme, neni-1i spolelenstvim téla Kristo-
va %) A tak dosvédluji ss. apcstolové slovy a skutky, Ze byli
poslani k posvécovani véficich, ,aby za Géelem zdoko-
naleni svatych konali sluzbu a vzdélavali
télo Kristovo, aZ bychom se sedli viickni
v jednotu viry a poznédni Syna BoZiho,vmuze
dospélého, vmiru (inmensuram) plnosti Kris-
tovy*)

6. Ve svatovladé zvané ,ordinis” jest rozezndvati t¥i stupné
¢i fady (ordines), které jsou Bozského pitvodu, a to jsou I. bisku-
pové, 2. knézi a 3. jahnové. O poméru mezi biskupy a knéZimi
byly na snému Tridentském prohlaSeny tyto vérollanky:

a) Biskupové jsou vy$Si, neZ knéii (presbyteris superiores).

b) Biskupové majl moc bifmovati a svétiti.

c) Tato dvoji moc neni jim s knéZim spoletna, nybrz jest
jen jim vlastni.

d) Svéceni od biskupt udélen4 jsou i bez souhlasu neb volby
lidu neb moci svétské platna.

e) Sluhové, ktefi nejsou cirkevni moci ani fadné vysvéceni,
ani poslani, nybrz pfichizeji odjinud, nejsou legitimnimi sluhy
slova Boziho a pfisluhovateli sv. svatosti.?)

1

e

I. Kor. 4, 12 sl

)

)

) L Kor. 10, 16.

)

) Trid. Sess. XXIIIL. can. 7.

)
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1) Mimo to jeS$té sv. symod prohlasil, Ze mimo ostatni fady
cirkevni k hierarchii ,,ordinis” pfedeviim nalezi biskupové, ktefi
nastoupili na misto apostolit a ktefi jsou Duchem sv. ustanoveni,
jak pravi apostol, fiditi Cirkev Bozi.l)

7. Ze vrcholem ,hierarchie ordinis” jsou biskupové, o tom
nemiZe byti jiz z Pisma sv. — o BoZské Tradici zde prozatim
jesté€ nemluvime — nejmensi pochybnosti. Oni jsou piedstave-
nymi Cirkve, ustanovenymi k jejimu fizeni,?) jim piislusi hlasati
slovo Bozi, vyklidati a véficim v§tépovati pravy smysl nauky
nebeské,?) ¥{diti vefejnou bohosluzbu,?) pfisluhovati sv. sva-
tostmi,’) slovem jsou ve vSech vécech cirkevnich ,,mpoeotidtes’,
(pfedstavenymi) pracujicimi ve slové a sluzbé Bozi,®) a kdykoliv
pot¥eba kdze, maji véfici také napominati, karati a souditi.”)
Vykonavajl takto wviecky dfady sv. apoStold, kterdmi z roz-
kazu Kristova v jeho vykupitelském dile pokratovali.

Ze k hierarchii ,ordinis** mimo biskupy nale7i je¥té knéZi a
jahni, jest rovnéZ ,,de fide’, jak sném tridentsky prohlasil:

L2Kdobytvrdil, Ze v Cirkvi katolickénent
svatovlady (hierarchie)} Boiskym ziizenim
ustanovené kterd se sklddd z biskupt, knézi
a sluhd (Jahnw, budiz z Cirkve vyvyobcovan.)

Ze ustanoveni cirkevnich sluhii na nejniz§im stupni BoZské
hierarchie stojicich, které podle feckého textu ,,Stdxovar’‘ jahny
nazyvame, se zakladd na pravu BoZském, vysvita zcela
jasné ze Skutkd apoStolskych, které uvadéji jednak blizsi pricinu,
kterd dala sv. apogtolim podnét k vyvoleni z ostatnich véficich
sedmi jahnt, jednak také vysvétluji povinnosti, které jim ss.
apodtolové svatostnym vzklidanim rukou svych na né wuloZili.
O Boiském pivodu tietiho stupné hierarchického nebylo nikdy
v Cirkvi ani nejmen3i pochybnosti.

Q. Jisté obtize ptsobi druhy stupen hierarchie,
ktery nyni zpravidla fadem knéiskym ve vlastnim smyslu (ordo
sacerdotii vel presbyteratus) sluje. ObtiZe tyto maji svou pfic¢inu
v tom, Ze nikde v Pismé& sv. Nového zakona neni obsaZeno misto,

1) ibid. cap. 4.

)
) Skut. 20, 28.

) I. Tim. 4, 16; II. Tim. 4, 2 sld.; Tit. 5, 22.
) .

)

)

AY

AL

I. Tim. 2.
I. Tim. 5, 22.
I. Tim. 5, 17.

o o

Y L .
#) Sess. XXIII. can. 6.
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z né¢hoz se vii jistotou dalo by se dokazati, v &em zaleZi rozdil
mezi biskupy a jednoduchymi knéxmi, coZ lze vysvétliti tim,
Ze terminy: ,,episcopus’ a , presbyteros‘‘ nebyly v nejstarsi Cirkvi
za Castt apostolskych tak ustileny, aby jako nyni: ,episcopus’
znamenal vyhradné jen hierarchu prvého, ,,presbyteros’ vak
teprve drubého fidu. ’

Etymologicky nevyjadiuje ani slovo: ,énfoxones’’ ani ,,wpec-
Botepoc* dogmatického pojmu, jaky Cirkev podle nauky zjevené
spojuje s osobou biskupa a s osobou knéze.

Ve staré Cirkvi zfizovali ss. apoStolové a jejich nastupcové
v kazdé naboZenské obci, kterou ztidili, zv1astni kollegia pfedsta-
venych, a témto kollegiim své&fovali fizeni a spravovani zalozenych
obci v ohledu hierarchickém jak co do svéceni tak i co do prave-
moci (et quoad ordinem et quoad jurisdictionem). Kollegia tato
neskladala se vSak z €lend sobé dplné rovnych, nybrz méla &leny
co do moci rizné. Méla, jako samé kollegium Petro-apo§tolské,
jehoZ byla napodobou a obrazem, jednoho muZe v &ele,
jenz byl opatfen plnou f4dnou moci apodtolskou
nejen naproti jednoduchym véticim, nybrZ také naproti ostatnim
8lentm kollegia jim k pomoci a podpote ptidélenym. A ponévadz
do téchto kollegii byli voleni zpravidla muZi star§i, tedy:
»rpeafotegat’’, slula také | mpesPutépa’’. A ponévadi k témto
presbyteriim néleZeli pravé tak jejich pfedstaveni, tedy nynéjsi
biskupové, jako jednodu$si jejich &lenové, ktef{ nyni vyhradné
presbytery (jednoduchymi knézimi) nazyvame, mohli v8im pravem
tehdej$i nastupci ss. apostoltt v plné jejich ¥Adné moci, tedy ny-
né&j&l biskupové, slouti ,,presbytery®. A jelikoZ tehdej¥im sborfim
pfedstavenych, sloZenym z jednoho biskupa a zpravidla z néko--
lika knéii, pfisluSela povinnost, miti dozor, dozirati (dmonomelv)
k mravnimu Zivotu obce sobé svéfené, mohli se 1 jednodudl kné&#i
nazyvati rovnéz tak ,énfoxomot‘‘ dozorci (inspektory), biskupy
jako jejich predstaveny, nynéjsi biskup. Jasny doklad této za-
mény slova: ,,presbyteros* (star¥i, knéz druhého ¥adu) a ,epis-
kopos* podava sv. Luka$ ve Skutcich apostolskych. KdyZ byl sv.
PavelvMileté,takvypravuje, poslal doEfesuapovolal
ksobéstardi Cirkve, ke kterym, loude se s nimi, pravil:
Méjte pozor na sebe i na viecko stadce, ve
kterém Duch Sv. ustanovil vas biskupy,
abyste spravovali Cirkev Bozi‘l) Tedy tytéz

1) Skut. 20, 17. 28.
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pfedstavené Cirkve, které nazyva star§i Cirkev, nazyva
rovnéz biskupy, kterym jest spravovati Cirkev BoZi. Pod-
statnd riéiznost tohoto dvojiho fadu zcela jasné vysvita z listh sv.
Pavla k Timotheovi a k Titovi. Napomini-li sv. Pavel
Timothea, aby proti duchovni osobé Zaloby nepfijimal, le¢ na
zakladé dvou neb t# svédkd, pak zajisté Timotheus jako soudce
duchovnich osob musi naleZeti k vyS$§imu hierarchickému fadu
nez duchovni osoby, které mél souditi. Tim jest také vyjadfen
podstatny rozdil mezi cirkevnimi pfedstavenymi prvého a dru-
hého ¥adu, mezi biskupy a jednoduchymi knéZimi.

Jedtd jasné&ji rozdil tento vyjadfuje sv. Pavel ve svém listé
k Titovi, jemuz pie: ,K tomu jsem té nechal na
Krété abys spravil nedostatky a ustanovil
po méstech duchovni (mpesPutépovg).”t) Piedstaveny,
ktery ma v jednotlivych obcich nejen viecky nepotaddky odklizeti,
nybrz také, a to zde hlavné na vidhu pad4, po méstech, kde toho
jest potiebi, ustanovovati presbytery (knéze), ma
zajisté vys8i hierarchickou distojnost, nez maji knézi, které jest
mu svétiti a v jednotlivych obcich ustanovovati.

Tak jiz sv. Klement fimsky ve svém I. listu ke Ko-
rintskym na oznadent rozdilu mezi biskupy a knéZimi neuiiva
nazva: emloxenog’ a ,mpecfitepec”, nybri mnazyva biskupy
velekn&Zimi (dpytepeds) a presbytery knéZimi (lepeds). Pife:
L2KdoZ? v urdité doby ptfiniseji obéti, jsou
pfijemni a blaZeni (accepti et beati). Ridice se
zidkonem BoZim, nebloudi Nebot veleknézi
jsou pifidéleny jeho (veleknéiské) vykony, kné
Zzim jest jejich vlastni misto urédeno a le-
vitim (Jdhndm) jejich sluzba, a laikové jsou
vazaini pfikdzdnimi laickymi.“?

Ackoliv v nejstar$i dobé biskupové a jednodusi knézi zvlast-
nimi jmény se od sebe namnoze neli$ili, pfece jim pfipisovany
podstatné riizné afady jakoZ i rtizné tikony téchto uradi. Tak na
pf. ptipisuje sv. Cyprian moc pfisluhovati svatosti
bifmovani vyhradné jen biskupam, kdyz pravi: ,Coi
nyni také u nas se déje, Ze ti, kdoZ byli v Cirkvi
pokiténi, se predvadéji pfed pfedstavené Cirkve, aby
skrze na$i modlitbu a vzkladani rukou pfi-

I Ti. 1, 5.
?) Cf. Caillau e Guillon. op. cit. Tom. 1. p. 46.
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jali Ducha Sv. a BoZskym (nezruditelnym) zna-
menim dostoupili vrcholu (svatosti kitu)!). A sv.
Jeronym, jenZ ostatné hledél moc knézskou naproti biskuptim
co nejvice roziifiti a zveliliti, pfece zcela urcité prohlasuje, Ze
moc svéceni knéZstva néleZi vyhradné jen biskupdm.
Znédm jest jeho vyrok: ,,Co &in{ biskup, mimo své
ceni, Ceho by také knéz nedinil?“? Podobn& pise
sv. Jan Zlatodsty: ,);Toliko vzklddanim rukou
vynikaji (biskupové) nad knéze? Asv.Atha-
nas§ pravi, Ze ,Ischyras byv svécen od knéze
Colluthaneni pravymknézem.

10. Alkoliv jest z Pisma sv. jisto, Ze biskupové nazyvani

také presbytery (knéZimi), nevysvitd z n&ho s touZ jistotou, Ze
naopak nazyvani také presbyte¥i (knéi) také biskupy.
Pochybnost v této p¥icing vznikid hlavné ze dvou mist Pisma sv.:
ze Skutkd apostolskych 20, 17, kde sv. Luka$§ vypravuje, Ze sv.
Pavel povolal k sobé z Efesu do Miletu stargi Cirkve,
které pak pozdéji biskupy nazyv4a, azlistu sv. Pavla
kFilippenskym, 15l kdesTimotheem vzkazuje viem véficim
zaroveil s biskupy a jahny milost a pokoj od Boha, Otce na-
Seho, a od Pana JeZile Krista. Z téchto dvou vyrokd dovozuji
néktefi interpretové, Ze v jedné a téie lasteéné Cirkvi bylo n &
kolik piedstavenych, ktefi sluli biskupy. Jsou to sku-
tecné jen biskupové, aneb se jimi rozuméji téz presbytefi (knézi)?

11. V této otdzce neni mezi bohoslovel dplné jednoty. Nazor
jejich jest troji: ) )

a) Petavius mini, e jednodudi kn éZ1 (presbyteti)
ve staré Cirkvi nikdy se nejmenovali biskupy, nvbrz Ze
v kazdé jednotlivé kiestanské obci bylo ustanoveno a vysvéceno
nékolik biskupd, jimZ byl jeden z nich za predstaveného
ustanoven. Z téchto biskupi byli pak jednotlivi posilani za p¥ed-
stavené do obci, které v sousedstvi byly zfizovany. — NeZ tuto
domnénku nelze pfipustiti. V Pismé sv. nema nejen Zadné opory,
nybrz vSe svéddi proti ni. Tak piSe sv. Jan, jak Apokalypse svédd,
jednotlivym pfedstaveny m Cirkve efeské, smyrnen-
ské, pergamské atd., které andély nazyva, a nikoliv celému

1) Epiest. 73, 9.

2) Ep. 145 ad Evang.

%) Hom. in I. Tim. 11, I.
1) Apol. c. Arian. cap. 12.
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sboru jejich, z CehoZ patrno, ze kazdd Cirkev méla jen
jednoho biskupa, i kdyZ mu na jeho podporu bylo n é-
kolik presbytert (knézf) piidéleno. To také zcela jasné
plyne z listu sv. ITgndce k Filadelfskym,?') jenZ jim

piSe: ,,Ptidifite se, abyste jednu ptidast
(Eucharistii) ptijimalii Jen jedno jest télo
Jezi8e Krista, jen jeden kalich... jako jest

jen jeden biskup s presbyteriem a s jaAhny
spoleé¢nymi sluZebniky mymi, abyste to, co
¢infte, ¢inili podle viile Pané-

b).Druhy ndzor popirda vilbec, Ze by byl kdy jednoduchy
knéz se nazyval také biskupem, a néasledovné Ze kazd4 jednotliva
Cirkev méla vidy jen jediného biskupa, ktery se sice také
nazyval presbyterem (knézem), ponévadz nalezel ke sboru
presbyterd ¢ili knéZi, kdeZto ndzev bis ku p a jediné pfednostovi
presbyteria nalezel jako ,terminus technicus‘’, jimZ jen jeho fad
a dfad, nikoliv v8ak také f4d a tfad jednoduchych presbytert
vyjadfovian. Na fe¥eni otdzky, jak potom lze vysvétliti vyrok
Skutkfl apodtolskych? Ze sv. Pavel z Miletu poslal do
Efesu a povolal k coké sta 181 Cirkve, odpovidaji stoupenci této
nauky, Ze neposlal jen do Efesu, nybrz do v8ech sousednich mést,
kde zvlastni Cirkve byly ziizeny, a Ze povolal biskupy vSech
téchto Cirkvi k sobé do Miletu, aby se s nimi rozloudil. —.
A muoiny polet biskupty, které sv. Pavel s Timotheem pozdravuje
na pofatku svého listu k Filippenskym, vysvétluji tak, Ze sv. Pavel
neposlal listu tohcto vyhradné jen k Filippenskym, nybrz
také ke viem ostatnim sousednim cirkvim v Macedonii, podobné
jako poslal I1. list ke Korintskym, také ostatnim Cirkvim
v Achaji®) a list ke Koloskym uréil také pro Cirkev laodi-
cejskou.4)

¢) Teti ndzor konetné pravi, Ze jednodu$i presbytefi nazyvani
také biskupy, jeliko? naleZeli ke sboru, jemuZ pfisluSel dozor nad
Cirkvi. T'ohoto minéni jest sv. Jan Zlatoasty®), Theo-
doret v komentdti k témuz mistu (Phil. 111.), sv. Jeronyms®)
a jini. Z toho v¥ak neplyne, Ze vSichni presbytefi nélezeji k jed-
—mh ss. Eccl. Patrum, edit. cit. tom. I. p. 79.

%) 20, 17.

3 IL Kor. 1, 1.

4) Kolos. 4, 16. Cf. Christ.  Pesch. Praelect dogm. Tom. 1. p. 197 sq.
Freiburg; Brisg.

5 In Phil. 1, 1. M. 62, 163.
¢ Id Tit. 1, 5. (M. 26, 562.)
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romiu preshyteriu, méli stejnou moc a distojnost. Vidy byl v tomto
sboru jeden, jenZ mél moc a vlddu rad ostatnimi &leny. To do-
kazuje zcela jasné sv. Pavelve svém listu k Filippenskym,
v némZ na pocitku pozdravuje bis kupy v mnoiném &sle, po-
zdéji v8ak se obraci jen na jednoho z nich, jehoZ nazyva svym
upfimnym soudruhem (c0lye ywiowe). Z toho patrno,
Ze jen tohoto pokladal za svého kollegu, obdafeného plnou apos-
tolskou moci, tedy za biskupa v plném smyslu slova. —
Nézor tento jest asi pravdé nejpodobnéjdi a jak se zd4, odstratiuje
také nejsnaz$im zptsobem vSechny obtiZe, které plisobi neurditost
terminologie, kterou ve staré Cirkvi ¥ad biskupsky a knéisky
vyjadfovan.

Ackoliv z Pisma sv. lze se v& jistotou dokazati, Ze jiZ za
Casti apoStolskych mimo jidhny byly jesté dva bieratické, pod-
statné od sebe se lidici fAdy: biskupové a knézi, pfece
terminy, vyjadiujici riizné tyto dva ¥ady, se teprve pozd&ji ustalily.
Ale jiz sv. Ign 4 ¢ jednd ve svych listech o tfech hierarchickych
fadech nejen co do véci, n¥brz i co do nizvh s takovou urditostd,
ze né€ktefl protestantti theologové pravé z této p¥iciny pochybo-
vali oviem zcela bezdiivodné o pravosti a vérohodnosti list
samych. Tak piSe tento Otec apo$tolsky v listu ,,ad Magnesios”:
Za pifedsednictvi biskupa na misté Boiim
a knéZii (presbytert) na misté sendtu apos
tolského a mné pfemilych jadhnt, jimZ jest
svéfena sluzba Pana nafeho JeZiSe Krista.l) A na jiném
misté v témz listu chvali Fotiona jahna, Ze jest poddin biskupu
jako dobroté Bozi a presbyteriu jako zdkonu Bozimu“.?) A ke
konci tohoto listu pravi: ,Hledte se utvrditi v nauce
Krista Pana a apostold, aby vie, co dinite,
se potkalo se zdarem... s veledfistojnym
(vadim) biskupemasduchovnidastojnésnim
spojenou korunou nadeho presbyteria a bo-
humilych va$ich jahn4") A s touZe jasnosti
uvadi stupnici t¥i hieratickych fadh: biskupl, kné& a
jéhnti také v listu ,,ad Trallianos”, kde pife: ,,Af v8ichni
cti jAhny jako rozkaz Jezile Krista a bis-
kupa jako obraz Otciiv a knéze jako senat

Magn 6, 1. edit. cit. Tom. I. p. 68.
1
1

3
3 L ¢ p. 67.
3} L c. p. 69.
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aby ,dokédzali pivod svych cirkvi, aby roz
vinuli pofad svych biskupt, svou posloup-
nosti sahajici od podéatku aZ na posledni
dobwu, na ddkaz, 2e prvni onen biskup mél
bud nékterého z apostolft nebo z muztt apo-
§tolskych, setrvaviich v jednoté sapoitoly,
zasvéhoptivodce (auctorem) a pfedchuadce?)

Také Klement alexandrijsky uzndva troji stupett
Bozské hierarchie. Ve svém spise: ,,Paedagogus pravi: , Pte-
mnohé pfedpisy tykajici se osob vyvolenych se uvddéji v Pismé
sv. Nékteré se tykaji knéii (presbytert), jiné biskupd, jiné jahny,
jiné vdov.®)

Troji stupen hierarchicky uzniva také Origenes, jenZ
di: ,Vice se ode mne (knéze) 24d4, nez od jadhna,
a od jahna vice neZ od osoby svétské, Ten
v8ak, jenZ ma moc nad veSkerou Cirkvi (bis-
kup), bude sklddati icet za celou Cirkev.”3)

Ustanoveni jednotlivych biskuptt i pfi vétsim neb men¥im
poétu knéZi (presbytertt), pokldddno v Cirkvi vidy za naprosto
nutnou pedminku k zachovani potfebné jednoty v kazdé jednotlivé
Cirkvi. Tak piSe sv. Cypridan: ,Jkdyby vét§i polet
¢lentt Cirkev vzdorovité a hrdé opustil,
Cirkev piece Krista neopusti... Véz tedy, Ze biskup
jest v Cirkvi a Cirkev v biskupu, a kdo neni
s biskupem, neni v Cirkvi a marné sobé na-
mlouvaji ti, kdoZ neZijice v miru s kné&i-
stvem...sedomnivaji, e pfece aspofi skryté
jsou s nékterymi vé¥icimi ve spojeni, nebot
Cirkev, jeZ jest vSeobecnd a jen jedna, nent
aniroztrzena anirozdélena, nybrZ jest sjed-
nocena a tmelem knéZi mezi sebou spoje
nych sloudena.“9)

Dalsich dokladd pro t#iclennou cirkevni hierarchii ,ordinis*
z pozdéj§i doby netfeba jiZ uvadéti. Nebot vdichni ss. Otcové
a cirkevni spisovatelé pfedpoklddaji konstituci jednotlivych

1) De praescript c. 32. (M. 2. 44.)

%) Paed. L. 3. cap. 12. (M. 8, 675.)

%) In Jer. Hom. 11. n. 3. (M. 13, 376.)
Y) Epist. 55. n. 24. (edit. Hartel 2, 643).
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Boisky a sbor aposStolsky.“t) A na jiném misté
pravi: ,Pfed témi (kacifi) se chrafite, Cehoi
dosahnete, nebudeteli se pygniti a neod-
vriadtite-1i se od Péina JeZige Krista a od
biskupa a od pfikdzani apostolta... Kdo co-
koli ¢ini bez biskupa, bez presbyteria a
jadhnd, nemd d&istého svédomi“®) A v listu ,ad
Smyrnaeos” pife: ,VEichni naisledujte biskupa
jako Jezi§ XKristus Otce svého, a presby-
terium jako aposStoly a jahny jako pfikazani
Bozi. At bez biskupa nikdo nic nepodniki,
cose Cirkve tykad... Bez biskupa neni dovo-
leno ani kititi ani agapy slaviti. Jen co bis-
kup schvali, jest Bohu milé“% Poméru mezi bis-
kupem a ostatnim duchovenstvem nemohl sv. ITgn 4 ¢ dati jas-
néj8l a urlitéj§l vyraz, neiz timto vyrokem. Podle ustanoveni
samého Krista jest biskup jedinym ufitelem, veleknézem a pas-
tyfem ve své obci, &ili co totéZ jest, ve své diecesi. VSichni ostatni
knézi mohou fikony tohoto trojiho dfadu vykonavati jen zplno-
mocnénim biskupovym jako jeho podifizeni spolupracovnici.
Proto kazdy jednoduchy knéz hlisi slovo BoZi, kond ohét nove-
zdkonnou, pfisluhuje lidu véficimu ss. svitostmi a fidi jej ra
cesté k véiné spise jen autoritou biskupovou. O tom
byla a jest celd Cirkev pfesvédlena. Tomuto piesvédéeni davali
jiZ ss. Otcové vyraz vétou: ,in dioecesi nihil sine
episcopo. Jen biskup pokladin za néastupce ss. apoStolil
v jejich ¥Adné moci se vztahujici k urdité dioecesi. Jednodusi
knéZi a jAhni jsou sice také nistupci ss. apostolfr, ale jen v ¢a sti
jejich moci A tuto moc, kterou jim Cirkev sv. svécenim
pa knéZstvi, resp. na jdhenstvi udéluje, mohou jen potud vykona-
vati, pokud jim biskup k tomu udéluje jurisdikei, pokud se ty<e,
kanonickou missi. A ponévadZ jiZ ve staré Cirkvi byl apo$tolsky
plvod kazdého biskupa pokladan za Bozsky zdroj vi jeho moci,
proto byl v kazdé jednotlivé Cirkvi na dukaz apo$tolské posloup-
nosti ka’dého jejiho biskupa zaloZen zvl1astni katalog, do néhoZ
byla zapisovana jména vSech jednotlivych biskupi, jak v ni po
sohé nasledovali. Proto vvzyva Tertulliin kaclfe své doby,

HLc p g1
2y L e p oy2
3y L oc p. 84.
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cirkvi na tomto trojim hierarchickém fadé zaloZenou jakoito
déj historicky v8eobecné znimy, na ném? veskeré tstroji Cirkve
a vedkeren jejl nibofensky a mravni Zivot zdvisi. A proto také
Cirkev kaZdy pckus popfiti hud RoZsky plvod téchto tii
hierarchickych (resp. hieratickych) fad 4, nebo
podstatnou réznost jejich zamitala vidy se v8 rozhodnosti nejen
jako kacifstvi, nybri zarovell také jako nauku wvyvracejici ze
zakladd veSkeru Kristem ji danou Bozskou komnstituci.?)

b) Hierarchie ,,jurisdictionis™

13. ad b) Mimo hierarchii ,ordinis”“ ustano-
vil Kristus v Cirkvi své také hierarchii
Ldjurisdictionis®,

Kristus opatfil ss. apo$toly se sv. Petrem v Cele nejen nejvyssi
moci ,,ordinis*, vysvétiv je pfi posledni velefi na biskupy, nybrz
také nejvy%si moci jurisdikéni. Oboji tuto moc méli podle rozkazu
Spasitelova pfendgeti na své nastupce. V apo$tolské fadné moci
jsou oba niz§i hieratické fady: knézisky a jahensky obsa-
Zeny. Procto majl ss. apcltolové nédstupce trojiho fadu:
nastupce opatiené plncu apcstolskou moci jejich, ato jsoubisk u-
pové, pak nistupce, oratfené jen ¢isti moci apostolské, a to
jsotjednodusikné?zi,akonetné jsou jejich nastupci v moci
apostolské také jedté jahni, kterym pfisludi pouhd pfisluha pii
obéti m8e sv. a pii udélovani ss. svatosti. A tuto troji moc udélo-
vali ss. apo$tolové a udéluji dosud jejich ndstupcové trojim riiz-
nym svécenim: na biskupstvi, na knéistvi a na jahenstvi.

Aby se viak ncsitelé této troji moci: biskupové, knézi a jahni
vykondvajice tuto troji moc mnavzdjem mneru$ili, nybrz ji podle
vile Kristovy f4dné k blahu véficich vykondvali, opatfil Kristus
ss. apcitoly je$té druhou moci, moci jurisdikéni. ..

Moc jurisdikéni, kterou Kristus ss. apo$tolim a v nich také
jejich nastupctm svéfil, jest dvoji: ,fori externi” a ,fori in-
terni“. Prv 4 sméfuje k udriovani po¥fddku a kazné ve
vnéj¥im a vefejném Zvoté Cirkve, druh4 ma za pfimy
el pofddek a kézen ve svédomi kaZdého jednotlivého véfi-
ctho. Ona udrZuje vefejné blaho Cirkve, tato sméfuje k sou-

Yy Cf. Casopis kat. duch. ro&. 1905 &ldnek Dr. Frant. Bully: O zfizeni
Cirkve Kristovy za prvych dob str. 826 sld. G. Wilmers, De Christi Eccl. Ratisb.

1879 p. 29I sqq.
Co jest Cirkev? 8
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kromému blahu jednotlivych véficich podporujic pokrok v jejich
duchovnim Zivoté.1)

Touto moci obdrZeli ss. apo$tolové od Krista Pina mnejen
pravo, nybr i povinnost, hldsati jeho nebeskou nauku
v8em narodim, ale nejen hlasati, nybrZz je pod ztritou v&éné
spasy ve svédomi také zavazovati, v tuto nauku véfiti a podle
ni svlyj Zivot ve vSech jeho projevech a smérech zafizovati., To
zcela jasné plyne ze slov BoZského Spasitele k sv. apotoliim, jim¥
poroudi: ,Jdouce do ve§keréhosvéta katteevan-
gelium vSemu stvofeni“ A Zejim udélil zdroveir moc
zavazovati ve svédomi k vife v jejich kdzani, plyne z dal§ich jeho
slov: ,Kdo uvéfi a bude pokftén, bude spasen;
kdo v8ak neuvéii, bude zavrien.

A moci této byli si ss. apoStolové védomi a proto také podle
ptikladu Kristova, jenZ udil jako moc maje a ne jako zdkonnici
a fariseové,?) zavazovali ve svédomi své posluchale v jejich udeni
véfiti, jak piSe sv. Pavel ve svém II. listu k Tessalonickym:
sJestli vS§ak nékdo neposlouchd slova na-
$eho (daného) timto listem, toho pozname-
nejte a neobcujte s nim, aby byl zahanben 9

Moc kézati slovo Bozi zahrnuje v sobé dvoji moment: Pedné
vnitfni schopnost, které kazatel nabyvid fadnym zpt-
sobem pfijetim piisludného svéceni, a pak zevnéjgioprav-
nénost k pouiivini této wvnitfni schopnosti svécenim nabyté,
které nabyva cirkevnim poslanim se strany legitimniho
predstaveného. PonévadZ vSak naprosto fedeno k hlisini slova
Boziho neni zapotiebi zvlaStniho svéceni, proto mohou i laikové
obdrzeti od biskupt cirkevni poslani, které je opraviiuje hldsati
slovo BoiZi.

14. AvSak pravomoc (jurisdikce) udélend Kristem ss. apo-
§tolam nebyla omezena pouhym autoritativaim hlasinim slova
Boziho, nybrz se vztahovala hlavné k spravé a fizeni
Cirkve viibec. A jurisdikce tato zahrnuje v sobé moc z4 k on o-
ddrnou, soudcovskoua kdrnou.

Moc zakonodarnou v plné jeji neomezenosti slibil BoZsky
Spasitel sv. Petru slovy: , Tobé dam kli¢e krilov-

1) Cf. Van Noort, De Eccl. Christi edit. 3. p. 43. Amster. 1913.
%) Marek 16, 15. sl

3) Mat. 7, 29.

) 3, 14
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stvi nebeského a cokoli svidZe$ na zemi, bude
svazidnoinanebi; acokolirozvaiZie$ na zemi,
bude rozvizdno i na nebi ) a udélid ji pak jemu
u jezera tiberiadského, kdyz k nému pravil: ,,PasiZzberdnky,
pasiZ berdnky, pasiZ ovce mé.“?) A tuto moc zé-
konodarnou udélil Kristus Pan v podiizenosti pod sv. Petrem
také ostatnim apo$tolim slovy: ,,CoZkoli svazZete na
zemi, bude svdzidno i na nebi, a cozkoli roz-
vaZete na zemi, bude rozvidzano i na nebi”)
Vazati a rozvazovati neznameni nic jiného, neZ moc zakonodarnou,
ktera sice nevdZe fysicky, nybri mra vn é svédomi véficich,
a ponévadZ tohoto vazani a rozvazovani nevykondvaji apostolové
moci svou, nybrZz vykonavi ji skrze né sam JeZi§ Kristus, proto
alinky této dvoji moci svazovaci a rozvazovaci plati nejen pro
tento Zivot, nybri i pro Zivot vEé<&ny.

Ze Kristus dal ss. apoStolim s moci zdkonodarnou
také moc soudcovskou a karmou, plyne zcela
patrmné z navodu jeho, kterého jest pii bratrském napominani
(in fraterna correctione) Setfiti. ,,Zhfe§i-1i proti tobé
bratr tvaij, tak pravi Bozsky Spasitel, ,jdi a pokare]
ho mezi sebou a jim samym. Poslechne-1i t¢é,
ziskal jsi bratra svého. Pakli neposlechne,
ptiber si je$té dva neb t¥i, aby v dstech
dvou mneb t¥fi svédkt stidlo pevné vedkeré
slovo. Nebude-1i jich dbati, povéz Cirkvi
pakli v8ak ani Cirkve neposlechne, budiZ
tobé jako pohana publikan.

A tuto trojl moc, kterou Kristus pfed svou smrti apostoltim
slibil, po svém vzk¥iSeni jim také udélil, kdyZ k nim pravil :
,Jako mne poslal Otec, i j4 posilam vas )
A tato moc nesmétuje toliko k zevnéjsi kdzni, nybrz také k vaitinimu
ndbojenskému a mravaimu Zivotu jednotlivych véficich, coz
plyne z dal¥ich slov Spasitelovych: ,Pfijméte Ducha Sv.
Kterym odpustite hfichy, odpoustéji se jim,
a kterym zadrZzite, zadrZany jsou. ¢ A ss. apoSto-

1) Mat. 16, 19.
%) 21, 15 sld.

3) Mat. 18, 18.

4 Mat. 18, 15. 17.
®) Jan 20, 21.

8} Jan zo, 23.
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lové, kdykoliv potfeba kizala, také této troji moci pouzivali. Tak
na pf. uloZili kfestantim z pohanstva obracenym a mezi Zidy Zi-
jicim, aby sezdr¥ovaliodvéciobétovanychmod-
ldm,a od krve aodudavenin)X zdriovini tomuto
nebyli kfestané zavazani ani pfirozenym, ani positivnim zdkonem
BoiZskym. Povinnost tuto jim tedy ss. apostolové uloZili z 4 ko-
nem cirkevnim Aosv. Pavlu a Timotheovi po-
znamendvaji Skutky apodtolské: ,,KdyZ pak chodili
po méstech, odevzdavali jim ustanoveni, vy-
dand od apo¥told a star§ich, kte¥i byli v Jeru-
salemé, aby je zachovavali“® A sv. Pavel byl si
této moci zcela jasné védem, jak petrro ze slev jeho v listu ke
Korintskym: ,,Chvalim vés, bratfi, Ze ve v8em
na mne pamatujete a zachovadvate ptiké-
z4dni, jak jsem je vam podal’’) Jakého druhu byla
tato pfikézéni, vysvitd z dalSich jebo slcv, kterymi porcudi, aby
muZi se mcdlili s blaveu cdkrytou, Zeny v8ak s hlavou pfikrytou,
a aby ti, ktefi laén&ji, doma se nasytili.“4) A tyto rozkazy kond
slovy: ,Ostatni véci uspofddim, jakmile pfi-
jdu.“%) Mimo to tyZ apostol potrestal krvesmilnika,®) Hymenea
a Alexandra vyloutenim z Cirkve.’) A o Korintskych sa-
mych v tomto listu pie: ,S metlou-1i madm pfti-
jiti k vam, ¢ili s 14skou v duchu mirnosti?“8)
A touto moci apestolskou hrozi jim: ,Pfedpové&dél jsem,”
tak jim piSe, ,a pfedpovidéam, jako bych byl pifi-
tomen po druhé, al nyni jsem jeSté nepfti-
tomen tém, ktefi prve zhfes$ili, i viem ostat-
nim, Ze pfijdu-1i opét, Setfiti nebudu...”
oProto piSi toto jsa nepfitomen, abych, ai
budu piitomen, nemusil si poclinati pfikfe
podle moci, kterou mi dal Pan, abych vzdsa-
ldval a nikoliv abych kazil“9

1) Skut. 15, 29.

I. Kor. 4, 2I.
%) II. Kor. 13, 2.



15. Ke konci jest se je$té zminiti, zdali k4 r n a moc apo-
$tolll obsahovala v sobé mimo tresty duchovni také tresty
hmotné

Odpovéd na tuto otdzku zdvisi na povaze této kirné moci.
JelikoZ Kristus Pan touZ moc, kterou byl opatien jako Vykupitel
od Otce nebeského, pfenesl na sv. apoStoly, a ponévadZ moc
jeho byla v kaZdém sméru neomezena, zahrnovala moc nejen
tresty duchovni, nybrZ i vSechuy ostatni tresty, jejichZ pouZiti
dusevni blaho véficich zada. A proto nemfZe byti pochybnosti,
Ze moc Kristem apo$tolim dand nevylufovala pouzivini ani
trestd hmotnych. —

16. Nyri rastava predilezitd otdzka, zdali také moc juris-
dikéni, Kristem v apos$tolech k zachovani jednoty a pofadku
v Cirkvi zaloZend, ma néjaké stupné a kolik jest téchto stupnt
Zde b€ ndm o urleni téch stupiitt, které sam Kristususta-
novil a které proto jsou BoZského plvodu.

NemtiZe byti nejmensl pochybnosti, Ze hierarchické stupné
BoZského priva jsoujendvaatojestpriméitaepiskopat.
Mezi tyto dva stupné vsunula Cirkev po dasech apos$tolskych
jedté jiné hierarcHické dustojnosti, kterymi se
timsky papez o rizné vykony své Kristem sobé svéfené moci
s biskupy a s knéZimi déli. K témto Cirkvi ustanovenym
hierarchickym stuptitim jest poéitati kardinaly, patriarchy, ex-
archy, primasy, arcibiskupy a pod biskupy rtizné prelatury. NeZ
tyto riizné prelatury, jak ¢asem z potfeby jeho vznikly, tak mohou
byti zase zrueny aneb proménény v pouhé tituly beze vii pravo-
moci. Jen primat fimsky a episkopat nileii k podstati
Cirkve a proto trva tato dvoji instituce v Cirkvi od ¢astt apostol-
skych a potrvd aZ do skonani svéta. Nebot tuto dvoji instituci
zalozil ve sv. Petru a ss. apoStolech sdm Kristus. Jako v nich
ustanovil hierarchii ,,ordinis* a tuto hierarchii rozélenil v biskup-
stvi, knéZstvi a jdhenstvi, podobnym zplisobem z{idil v nich moc
jurisdikéni primatu a episkopitu. Sv. Petru odevzdal plnost
jurisdikéni moci nad veSkerou Cirkvi, jak slyS§icitakiudici,
tedy inadapogtoly a jejich nastupci, nad biskupy.

17. V jurisdikéni moci, kterou XKristus opatfil ss. apo -
§toly, jest zase rozeznavati dvoji moc, mimofadnou
gili osobni, kterd nepfesla na jejich nastupce, a fadnou
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¢ili biskupskou, kterd, podobné jako moc primacidlni
v fimském pareZi, v biskupech dile trva.

Mimofadnd ¢ili osobni moc apostolskd
obsahovala v sobé& hlavné &tyfi vysady apostoll, které s nich na
jejich néstupce, biskupy, nepfesly. K témto vysadam jest po-
¢itati: 1. neprostfedni jejich volbu a poslani od Krista, jak sv.
Pavel o sobé vyslovné pravi: ,Pavel apostol (poslany)
nikoliv od 1lidi, ani skrze ¢lovéka, n¥bri
skrze JeZife Krista Boha Otce')

2. Moc jednotlivych apo$told nebyla omezena ani urlitym
tzemim, nybrZ vztahovala se k celé Cirkvi, ani nebyla omezena
jen nékterymi jurisdikénimi vykony, nybrz obsaho-
vala v sobé plnost této moci, jako moc sv. Petra, od néhoZ se
jen tim 1lisili, Ze tuto svou plnou apostolskou moc vykonavali jen
v podfizenosti v dorozuméni a v dohodé se sv. Petrem.

3. Mimo to byli jednctlivi apcstolové obdafeni darem BoZské
inspirace a mnésledovré také darem csohni mneomylnosti, takie
nauku Kristcvu gedotné jako sv. Petr nejen od Krista nepro-
stfedné piijali, nybrz ji také ve veSkerém jejich rozsahu a dosahu
bez omylu chérali a veSkerému svétu hlisali. A koneéné

4.jejich osobni vysada zdleZela v rizhych zdzraénych charisma-
tech (milodarech), kterymi potvrzovali své BoZské poslani a Bozskou
povahu nebeské nauky, kterou z rozkazu Kristova svétu hlasali.
K témto milodardm jest pcdéitati hlavné moc z4dzrak, jak
aspoii o nékterych apostolech Skutky apostolské dosvédluji.

18. Mimo tuto mim o ¥ 4 d n o u moc byli sv. apogtolové ob-
dafeni také ¥4 dnou moci jurisdikéni, kterd naleii k podstaté
ufadu apoStolského a proto piesla na jejich nastupce, biskupy.
Tato biskupskd moc jest trojim smérem omezena. Piednd
udéluje ji, tfeba jest sama o sobé BoZského phivodu, jednotlivym
biskupim fimsky papeZ pak jest omezena co do jedn o-
tlivychvykon ¢ili co jest totéZ, jest omezena svrchovanou
pravomoci fimského pareZe, jenZ sféru pravomoci jednotlivich
biskupt uréuje. Tato sféra byla ve staré Cirkvia ve stfedo-
véku §ir8i, v dobé novéjsi jest uzsi Dokud celyy kie-
stansky svét Inul Zivou virou k flmskému papeZi jako k na-
méstku XKristovu, jenZ plnou moci jeho v dile vykupitelském
k véiné a Casné spase Clovélenstva pokraduje, nebylo potfebi

1) Gal 1, 1.



moc biskupl aZ na jeji naprosto nutnou miru omezovati. Kdyz
v8ak nevéra nabyvala pofdd vétsi moci a podala ohroZovati
i samu jednotu Cirkve, nezbyvalo, neZ aby Apo$tolskd Stolice
pevnéjdim svazkem jednotlivé biskupy ke skile Petrové pfi-
poutala. — A koneéné mohou biskupové svou moc vykonivati
jen v urditych territoriich ¢ili diecesich. A tak
poskytuje Cirkev sv. obzvl4§té v nynéjsi dobé podivanou, ktera
vynucuje kazdému mysicimu duchu Gctu a obdiv. Kazidd die-
cese tvoil se svym biskupem a jemu ,reventia’ et ,,obedientia‘’
podiizenym klerem tésné s¢ldnkovany organismus. Biskup sou-
stfeduje v sobé vefkeru apoStolskou moc, které ma k spravé své
diecese potfebi. A ponévadi tuto moc nemtZe sdm v celé diecesi
osobné vykonavati, stojil mu po boku dobfe spofiddany
Sik vvE§iho ani28iho kleru, jenZ jeho jménem, jeho
autoritou a.jeho moci ho v jeho trojim apo$tolském dfadé: udi-
telském, knéiském a pastyiském podporuje s tim nezvratnym
pfesvédéenim, ¥e podporou, kterou poskytuje svému biskupovi,
podporuje samého Krista, jenZ ¥fimskym papeZem a hiskupy po
celém svété aZ do skonani svéta pokracuje ve svém dile vyku-
pitelském. A jako klerus se svym biskupem jest takorka jed-
nim ddem mystického téla Krista Pana, tak
jsou v8ichni biskupové s ¥imskym papeZem timto mystickym
télem samym, jehoZ neviditelnou hlavou jest sim XKristus. A po-
névadz Kristus v Cirkvi jako jeji hlava stidle skrze papeZe a bi-
skupy svou BozZskou nauku hlasi, obét novozikonnou koni, sv.
svatostmi véficim ptisluhuje a je zdkony svymi k jejich vé&né
spase ¥idi, proto jsou a ziistanou vidy vSechny dtoky nepritel
usilujici v8emi moZnymi zptisoby o znieni Cirkve naprosto
marny. Proti dilu Bozskému zhstane viecko tsili
lid sk é 1plné bezmocnym. Lidskd zloba dovede sice jedno-
tlivé véfici a snad i vE&tsi podet jejich od Cirkve odtrhnouti. Ale
Cirkev jako Cirkev ve svém trvani a ve své plsobnosti zlistane
timto odtrfenim nedotknuta. Snad nikdy nezifila takovym ne-
beskym jasem pravda slov Bozského Spasitele fkouciho k sv.
Petru: ,Ajdpravimtobé: TyjsiPetr (t. j. skala),
anatéskdle vzdéldm Cirkev sv. a brany pe-
kelné ji nepfemohou ) jako privé v dobé nynéjsi.
Snad nikdy, co Cirkev existuje, nebylo tak upfimné a srdecné
shody mezi klerem a biskupy a mezi biskupy a fimskym papeZem,

1) Mat. 16, 18.
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jako v dobé nynéjsi, v niZ neni na celém svété ani jedné katolické
fie, ani jednoho narodu, jehoZ intelligence by stila po boku
Apostolské Stolice. Ano, pravé tato intelligence usiluje viemi moz-
nymi prostiedky o zrifeni Cirkve a na jejim misté zaloZiti a po
veSkerém sveété roz8ifiti cirkev tak zvané zednafské hu-
manity. Ackoliv tato zednafskd cirkev zasadné popird kazdé
nabozZienstvi zaloZené na positivnim nadpfiro-
zeném zjeveni, tedy ndboZenstvi nejen katolické, nybrz
1 zidovské, jakoZz i néboZenstvi vSech protestantskych sekt, pfece
vSechna jeji inferndlni zloba jest namifena hlavné proti Cirk vi
katolické, ponévad? zedni¥stvo takotka instinktivné citi
a tudi, kdyby se ji podafilo vyhladiti se svéta Cirkev kat o-
lickou, Ze by s ostatnimi naboZenskymi spolelnostmi byla
brzo hotova. Ale ¢im jsou jeji itoky na Cirkev katolickou moc-
néj$i a pruddi a co do kone¢ného vitézstvi po lidsku feteno slib-
néj8l, tim vice Cirkev tato roste, mohutni a nabyvd ve vSech
projevech lidského Zivota na veSkeren Zivot, sdukromy i vefejny
porad vétsiho vlivu. Tento zjev podavd nezvratny ditkaz, Ze
v Cirkvi se neuplatiiuji jen lidské sily, nybrZ Ze v ni plsobi stéle
svou Bozskou moci ten, jen? pravil k apostolim a jejich na-
stupcim: ,,a aj, j& jsem s vami po vSecky dni aZ do skondni
svéta. )

§ 8. Cirkev jest podle ustanoveni Kristova spoletnosti
dokonalou.

1. Spoleénost nazyvia se dokonalou, kterd jest tak zH-
zena, 7e ma sama v sobé dostatelné prostfedky k dosaZeni tidelu,
ke kterému jest uréena. Proto nesmi byti ¢4 st 1 jiné spolednosti.
Neb dast jako Cast jest nédm nedokonalym a proto jiZz svou pfi-
rozenosti sméfuje ke spojeni s jinou, resp. s jinymi ¢astmi, se kte-
rymi se stavd teprv dokonalym celkem. Spole¢nost dokonala
nesmi miti (€elu, jenZ by byl ,in eodem genere” podfizen jinému
a to vy$éimu adelu. ,,Jako Clovék,” pravi sv. Tomas, ,,jest soudasti
domu (v tom smyslu, Ze dfim jest za pfibytek pro ¢lovéka urden),
tak jest diim soudést] mésta, mésto jest v8ak obel dokonalou . . .
A jako dobro jednoho €lovéka neni poslednim cilem obce, nybrz
smeéfuje jen k jejimu spoleénému dobru, tak i dobro jednoho domu

1} Mat. 28, 19. Mdohler, Symbolik. 6. Aufl. S. 388 ff. Mainz 1843. Cf. Wil-

mers, L. c¢. p. 83; G. Van Noort, Tract. de Eccl. edit. 3. p. 23. sqq. Amsterodami
1913.
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ma za 1icel dobro celého mésta, které jest spoletnosti dokonalou.*1)
Dale musi dokonald spoleénost sebe samu udriovati a Gdelu svého
dosahovati svymi vlastnimi dlelu svému pfiméfenymi
prostiedky. A kone¢né musi byti ,,in suo genere’ spoleénosti n e-
odvislou, kterd ma dlel, jenZ jiZ neni {ilelu jiné spolednosti
podfizen.?) A takovou dokonalou spole¢nosti jest Cirkev.

2. Kristus sam nazyvad Citkev sv. krdlovstvim, které
pfisel na svété zaloZit a které chtél rozSifiti po veSkerém svéteé,
aby moblo v sebe pojati v8ecky naArody svéta a svymi prostfedky
milosti jim zjednati spasu vécénou i éasnou. A ponévadi toto kra-
lovstvi ma za svého zakladatele samého Krista, Boba a &lovéka,
m4 také povahunejen lidskou, nybrzi BoZs ko u. A proto
jiZsvymboZiskymzalozeni{im vynika nade viecka kra-
lovstvi a nade vecky fife celého svéta, které, atkoliv jsou po-
7adavkem samé rozumné piirozenosti lidské a v tomto smyslu
jsourovnéZzdilem BozZskym, pfecenejsoujimptfimé
a neprostfedné Ackoliv kazdd fiSe svétskd jest nepro-
stfedné dilem lidskym, pfece nebude nikdo popirati, Ze jest ve
svém druhu spolednosti dokonalou, jez ma svj viastni dlel a
také prostfedky vlastnimi snazi se ho dosici. A plati-litooka zd é
svétské f18i, coteprve fici o fi§i zaloZené samym Kristem,
Bohem a &lovékem? A jeli Cirkev spolednosti dokonalou, jest
také spoleénosti samostatnou, na zadné jiné spo-
le¢nosti nezavislou, coi jest samozfejmo. Neb ot
dilo BoiZské nemtize zaviseti a se ¥iditi di-
lem pouhého tvora, pouhého ¢lovéka. A proto
nazor, 7e Cirkev existuje jen jako kollegium ve svétskych ¥{&ich,
majic jen prava, kterych ji tyto fiSe udeli, pfi¢i se samé
podstaté Cirkve a obsahuje v sobé kaciistvi, které niéf
nejen Cirkev, nybri kfestanstvi vibec. Jako mi Cirkev svou
podstatnou konstituci od samého Xrista,
tak m4 od ného také v§eckasvaprava, a proto kazdé po-
pirani téchto Boiskych prav, ano jiZz kazdé zkracovani a ztenco-
vani jejich jest zfejmé | sacrilegium’’, jimz si pouhy tvor osobuje
opravnénost zasahovati a timto zasahovanim niéiti dilo Bo z-
sk é Cirkev nema svych prav spojenych se svym uditelskym,
knézskym a pastyfskym dfadem od Zadné svétské moci, nybrz

L I.—II. qu go. art. 3. ad 3.

%) F. Wilmers L ¢. p. 133 sqq. Hurter S. J. Theol. fundam. edit. 5. p. 218
sqq. Oenip. 188s.
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od toho, jenz pravil k apo§tolam: ,Déna jest mi vesker4
moc na nebi i na zemi, Jdouce tedy, udte
vS§ecky narody, kitice je ve jménu Otce 1 Sy-
na i Ducha Sv., udice je zachovédvati v8ecko,
cojsem pfikdzal vam) Cirkev Kristova jest
tedy na kazdé svétské moci dplné neza-
vislé A proto muZe nebeské poZehnini, které ve svém
lané pro viecky narody a jeho jednotlivé stavy chové, na né jen
tenkrate vylévati, neni-li pfi tom na Z4dné jiné moci z4visla.
Nebot Cirkev, kterou svétskd moc nuti mist o cti a chvily Bo#
a spasy dudl ji svéfenych obstardvati jejisvétskéahmotné
zajmy, neni jiz Cirkvi Kristovou a proto nemiZe
jiz plniti tikolu Kristem ji vytknutého. A Ze si ss. apoStolové byli
zcela jasné védomi, Ze Zadnd svétskd moc nemd prava zasahovati
jakymkoli zptsobem do jejich ptisobnosti, o tom poddvaji pa-
trny doklad Skutky apoStolské. KdyZ sv. Petr s ostatnimi apo-
Stoly po uzdraveni chromého od narozeni byli pfedvoldni pfed.
vysokou radu Zidovskou a kdy? jim od této rady bylo zakizano,
Ze nesméji mluviti na z4kladé jména JeZiSova, odpo-
védél jim sv. Petr a sv. Jan: ,Sudte (sami), zdalijest
spravedlivo pfed Bohem, abychom vice po-
slouchali vis neZ Boha; nebof my nemfiZeme
nemluviti toho, co jsme vidéli a slygeli’?

A proto jen o Cirkvi svobodné a na statni
moci nezavislé plati pfipovéd Krista Pana: ,,A brany
pekelné ji nepfemohou®

3. A jako ss. apo$tolové byli si jasné védomi, Ze svou troji
moc obdrZeli neprostiedné od Krista a Ze maji nejen pravo, nybrZ
1 svatou povinnost, tuto moc vykondvati toliko moci a
autoritou Kristovou anikolivmoci a autoritou svétské
moci, tak poklddala Cirkev sama po celou dobu svého trvani
svou svobodu a nezavislost na statni moci za zfitelnici svého
oka a bijila ji, kdykoliv ji svét$ti mocpafi ohroZovali, miZeme
sméle fici, aZz do téch statkt a hrdel. Cirkev za svou svobodu
hned na pocatku své existence pfes tfi sta rokt krvicela a milliony
a milliony svych nejlepSich synfi a dcer obétovala. A kdyZ pozdéji
ve stfedovéku svétsti panovnici se snazili, Cirkev sv. sniZiti na

1) Mat. 28, 18. sk
%) Skut. 4, 19.



stupefi sluzky ve v8em statu podrobené, jest kaidému z cirkev-
nich dé&jin znidmo, jaké boje podnikal a jaké obéti pfiniSel za
svobodu Cirkve na pf. papeZ sv. Rehof VII. A i v pozdéj$i dobé
stali fimsti papezové vidy dumem i noci na hlisné vézi a jakmile
pozorovali, Ze se blizi nepfitel, jenZz chce Cirkev sv. sobé podro-
biti, ihned sefadili §iky svych duchovnich vojint a hajili s napétim
v8ech sil, neetfice Zadnych obéti, nejdlezitéjsi vysady Kristem
sobé dané, své zlaté svobody. Tuto historickou pravdu mdZeme
zde jen naznaliti. Ob¥irnéjsi dikaz, jak Cirkev hijila vidy své
svobody, jest pfedmétem cirkevnich déjin, na které své <{tenafe
odkazujeme,

Svoboda Cirkve hlavné zélezf ve volbé biskuptf beze
v8eho vlivu a natlaku se strany moci svét-
ské Kde ApoS$tolskd Stolice obsazuje biskupské stolce, tam
viude Zivot cirkevni utéfené se vyviji a prospiva.

4. Doklad této pravdy takika do odf bijici podava na pt.
Severni Amerika. Pokrok, ktery tam Cirkev katolicka
v poslednich letech udinila, jest tak velkolepy, Ze budi podiv a
Zas celého svéta. Co tam v této dobé zaloZeno novych diecesi,
co vystavéno nddhernych chrami, co zfizeno nejriiznéjsich klas-
terGt muiskych i Zenskych, jejichZz llenové zasvétili svhj Zivot
vychové mladeZe obojiho pohlavi, ofetfovani nemocnych a t. p.,
co utvofeno katolickych $kol obecnych, stfednich a vysokych
odbornych, to opraviiuje k odtivodnéné nadéji, ze Cirkev kato-
lickd snad v blizké jiz dobé bude svou nebeskou raukou a svymi
prostfedky milosti utvafeti veSkeren soukromy i vefejny Zivot
véech narodtt v tomto novém dile svéta bydlicich.

5. A jak smutny obraz podavaji namnoze fiSe, ve kterych
mély svétské vlady rozhodny vliv na jmenovani biskupi pro
jednotlivé diecese! Pohlédnéme na pf. jen na Francii pfed roz-
lukou. Podle ,,Céde Napoleon byla Apostolskd Stolice na uvaro-
vani nebezpedi, které od revoluénich vlad jeji existenci hrozilo,
nucena dati souhlas k udéleni vysadv svétské v1adg, dle které
pfi kazdém obsazovani uprdzdnéné biskupské stolice predkladala
tato Apostolské Stolici terno kandidatd. Pred rozlukou mél v mi-
nisterstva kultu a vyulovani referdt v této zalezitosti asi dvacet
roklt svobodny zednédf, ktery zcela pravidelné do tohoto
terna zafazoval dva knéze pokrokafského smy$
leni a jednoho kandidita slabého ducha, a Apostolské Stolici
nezb¥valo, ne¥ jmenovati bud kandidata pokrokite nebo hoto-



vého slabocha. Z toho lze také vysvétliti, ze biskupové francouzsti,
kdyz vlada pfed rozlukou vypuzovala muiské i Zenské kongre-
gace ze 8kol, z nemocnic a jinych charitativnich udstavi, celkem
se chovali k fadéni zednifské vlady vice méné passivné. Jak to
tenkrat vvpadalo s vychovou dorostu kleru francouzského, lze
z toho souditi, Ze ve dvou diecesich na theologickych tistavech
se nepfednasela ani dogm atika, nvbrZ misto ni kondny pied-
nisky z dé€jin dogmat. Po rozluce obsazuje jednotlivd bis-
kupstvi ApoStolské Stolice, a jiz nyni raduje se cely katolicky
svét, jak ve Francii ndboZensko-mravni Zivot utéSend se rozviji
a zkvéta.

6. A co fici o difivéjdim Rakousku? Kdyby v letech
sedmdesatych byly mély vSecky jeho diecese biskupy apo-
Stolské, jakymi byli Rudigier v Linci, Zwerger ve Styrském
Hradci, Firstenberg v Olomouci, $kolni zdkony, tyto ,leges
abominabiles”, jak je nazval Pius IX. svaté paméti, by se byly
nikdy neprovedly a odvrat rakouskych narodfi od Cirkve kato-
lické byl by nikdy nenabyl tak velikych rozméri, jak se po pfe-
vratu stalo, coZ jmenovité o naSem nirodé plati. Jak znimo,
mél cisaf rakousky od Apo$tolské Stolice konkorddtem zarudené
pravo, v celé 1i8i aZ na malé vyjimky pro viecky diecese jmenovati
biskupy. Bohuzel toto pravo vykondvaly ve skutelnosti ra-
kouské vlady, které v jednotlivych diecesich jmenovaly biskupy,
kteti v ndrodnostnich i sebe spravedlivéj$ich otdzkich se svymi
diecesany Casto se necitili za jedno. Tak se stalo, Ze na jedno-
tlivych biskupskych stolicich namnoze zasedali biskupové, ktefi
se citili hlavné a popfedné byti c. k. ifedniky ateprve
potom duchovnimi pastyfi stadci sobé své
fenych A ponévadZz biskupové zcela pfirozené representuji
v kazdém katolickém narodé Apo$tolskou Stolici, pfenesla intel-
ligence naSe svou nevoli a nepfized k biskupiim jako k muzdim,
ktefl nemaji pro nase narodni zcela spravedlivé poZadavky nejen
Zadné blahovile, ale ani patfi¢ného porozuméni, na Apostolskou
Stolici a nevole a nepfizefi tato vyvrcholila v hesle vrZeném
i v nejdirdi lidové vrstvy, Ze narod na$ musi nyni po dobyté svo-
bodé a samostatnosti také ztiétovati s Rimem, jak zt4-
¢toval s Rakouskem. PH tom ve své slepé vasni nepovaii,
ze Cirkev sama neni a nemiZe byti zodpovédna za skutky téch
neb onéch biskupt Kdyby byli v ndrodé naSem po bitvé na
Bilé Hote a ohzvla$té od pocatku jeho narodniho probuzeni na
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stolicich biskupskych zasedali biskupové ducha Jirsikova a Bry-
nychova, kteif by byli stéli v ele svého vlasteneckého knéZstva
a vSech nércdné uvédomélsch laiktt v boji proti vldaddm viden-
skym soustavné usilujicim o ponémdéeni nafeho nircda, jsem
pfesvédden, Ze nale intelligence by nyri nevidéla v Cirkvi kato-
lické neptitelkyni naSeho niroda. Bohudiky ryvri méd nirod né$
biskupy, kteii stoji na vysi svého apostolského povoléni. A proto
se mtZeme kojiti pevnou nadéji, Ze budou za jedno s narodem
naim ve vsech jeho spravedlivych poZadavcich se tykajicich
nejen jeho nadpfirozeného néboZensko-mravniho, nybrZ i n é-
rodniho Zivota, ktery Cirkvi sv. ve v8em, co jest v ném
pfirozené dobrého a proto opravnéného, jest nejen uznéveti,
nybrz i péstovati, Slechtiti a do sféry nadpfirozené povznéSeti,
tak jak jiZ sv. Toma¥ Akvinsky tenfo fikol Cirkve vyjadfil krat-
kou sice, ale velevyznampou vétou: ,,Gratia non destruit
naturam, sed eam perficit, elevat et nobili-
tat.” (Milost nenili pfirozenosti (lidské), nybrz ji zdokonaluje,
povzna§i a zuslechtuje.) Pfi této piileZitosti upozoriiujeme na
nespravny nazor, ktery dlastéji i véfici katolici maji o Cirkvi.
Cirkev katolickd meni niboZenskou spoleénosti ve smyslu ab-
straktnim, kterd by se nad jedunotlivymi nérody v jakési
nebeské vysi vznaela a s této vySe na né ptisobila a k sobé do
této vySe je zase povznédela. To jest zcela bludny nézor o Cirkvi,
kterd neni niéim abstraktnim, nybri jest od svého po-
CAtku aZ na naSe doby a bude aZ do skondni svéta spoleé-
nosti per eminentiam konkretni, &li jinymi slovy:
atkoliv jest ptivedu nadpfirozeného, mé4 nadpfirozeny cil a své
8leny k tomuto cili vede a ¥idi nadptirozenymi prostiedky, pfece
se skladd z jednotlivych konkretnich lidi, ktefi Zij
zde na svétd Zivotem pfirozen ¥ m, jak ho lidskd pfiro-
zenost sloZend nejen z duchové &asti, nybrz také z hmotného
téla, zada, i kdyz tento pfirozeny Zivot milostmi nadpfirozenymi
povzndsi do sféry mnadpfirozené k samé 1casti v pfirozenosti
Boiské. A je-li Cirkev spoleénosti konkretni Zijici na
tomto svété, pak Zije také jen konkretné v jednotlivych
narodech za$tipenych kitem sv. v jeji mystické télo, jehoz hlavou
jest Kristus. A ponévadZ Zije jen v jednotlivych nirodech, musi
se také jejich ndrodnimu Zivotu pfizptsobiti, t. j. co jest v tomto
Jivoté pfitozené dobrého, to jest Cirkvi uznati,
blahovolné $ettiti, péstovati, zuflechtovati. To plati
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zejména o narodnim jazyku, o literatufe, o narod-
nim uméni, o ndrodni osvété, vibec o nirodni rizo-
vitosti atd. Co &ini nis Cechy narodem &eskym, Némce nirodem
némeckym, Francouze nirodem francouzskym atd., to jest Cirkvi
respektovati. A v tomto smyslu musi Cirkev v nirodé naSem
v jistém smyslu byti Cirkvi ¢eskou, v nirodé némeckém
Cirkvi némeckou, v narodé francouzském Cirkvi francouzskou
atd. Ale ponévadz Cirkev jako ndboZenska spolenost vieobecna
(katolicka) jest urcena pro vSecky ndrody vSech Casti a vSech
dild svéta, nemiize se s jednotlivymindrody ztoto#-
fiovati. A proto nemiZe byti ani vyhradné Ceskd, ani vyhradné
némecki, ani vyhradné francouzskd atd. A ponévadi vSecky
narody za$tépuje v sebe jako ddy ve své télo, proto musi vSecky
nirodni vystrelky, jako jest pfecetiovani narodmich pfednosti
a vytelnosti jednotlivych narodti, mirniti a uvadéti na
pravou miru a tak umoZniti pfatelské spoluziti vSech naroda ve
svém ltné. Proto Cirkev uvadi stile kfestanskym narodiim na
pamét, Ze jsoun v8ichni ddové v jednom mystic-
kém téle Krista Pana a Ze proto musi se nejen vieho vyst¥i-
hati, co by mezi nimi budilo spory a boje, nybrz se navzijem
podporovati, jak se podporuji jednotlivi ddové lidského téla,
v némz Gdové silnéjsi, duleZitéj$i a mocnéjsi slouZi ddtm slabsim,
ktefi pak zase naopak konajl jim sluzZby sice na prvni pohled
nepatrné a méné daleZité, ale ve skuteénosti pravé tak
potfebné a dilezité, jakymi se jim ddové mocnéj$i proptjluii.
Tento kiestansky n4zor o vzadjemném pomérumezi
jednotlivymindrodyza$§tipenymivmystické
télo Kristovo jesttak velebnyavzneSeny, Ze
byihned, jakmile by se jen ponékud viil v zi-
vot lidsky, zazehnal na svété vSechny spory
a nepifidtelstvi, ucdinil nemoiZnymi viecky
valkyazaloZildojistémirypravyrdjviivote
narodi.

7. Cirkev mé také k dosaZeni cile svého prostiedky jediné
sobé vlastni. Tyto prostiedky jsou jiz obsaZeny v trojim dfadé,
ktery Kristus v ni zfidil. Nebot jediné Cirkev (a to Cirkev udici)
zplnomocnil svou BoZskou autoritou nebeskou nauku svétu hla-
sati, obét novozidkonnou konati, sv. svitostmi véficim pfislu-
hovati a pitiméfenymi zdkony je k poslednimu cili vésti. A po-
névadZz mimo Cirkev sv. neni Z4dni jina spoleénost oprivnéna



tento troji dfad vykonavati, proto jest v pravém a vlastnim
smyslu spoleénosti dokonalould)

8. Dikaz z Pisma sv.

Dokonalost Cirkve sv. plyne jiz z jejiho BoZského za-
loZeni Boisky Spasitel, tato vtélend Moudrost Bozska, ne-
mohl Cirkev k nejvyS§imu déelu urditi, neZ k jakému ji urdil,
k slavé Bozi a k spase &lovélenstva. A proto ji nemohl podfi-
diti Zadné jiné spoleénosti, kterd by méla jakykoli niz§i acel,
nez jen slavu BoZi a spasu &lovélenstva. To dokazuji jeho vlastni
slova, ktery slibil sv. Petru a jeho nastupctim mnejvy$si moc
v Cirkvi: , Ty jsi Petr (t. j. Skdla) anatétoskile
vzdéldm Cirkevsvou... Atobé dam klide kra-
lovstvi nebeského a cokoli svaZeS na zemi,
bude svdzino na nebi, a cokoliv rozvidzeS na
zemi, bude rozvadzéino na nebi“? Z téchto slov Kri-
stovych plyne nad slunce jasnéji, Ze moc vazati a rozvazovati
mi jediné sv. Petr a jeho nastupci, a ve spojeni se
sv. Petrem také sv. apoStolové a jejich nastupcové,
biskupové. Nebot Kristus podobné jako k sv. Petru, pravil ke
vSem apo$tolim (i se sv. Petrem): ,,Cokoli svaZiete na
zemi, bude svazidno inanebi, a cokolirozva-
2etenazemi buderozvidzianoinanebi“) A po-
névadZ moc svazovati a rozvazovati na zemi s nebeskou plat-
nosti tohoto svazovani a rozvazovani dal Kristus jediné Cirkvi
katolické a 74dné jiné spoletnosti, proto Cirkev nemtze byti
#4dné jiné moci na zemi podfizena, jest tedy spoletnosti doko-
nalou. Podobné pravil jediné k sv. Petru a jeho nastupctim:
LPasiZz berdnky, pasiZi berdnky, pasiZ ovce
m é.“ A proto jen hlavé Cirkve a 724dnému jinému pfedsta-
venému dal Kristus moc fiditi na cesté k véiné spase Cirkev a
viechny ¢&leny jeji, nejen jednoduché véfici, nybrz i biskupy.
7 této moci jest samym Kristem vylouten pfedstaveny kaZzdé
jiné spolednosti svétské. Podobné pravil jen k apo$tolim pfi po-
sledni vedefi: ,/,To ¢ifite na mou pamatku’ A také
jen sv. apo¥toldm pfikazal, aby jdouce do celého svéta ulili
viecky narody a je k¥tili ve jménu Otce i Syna i Ducha Sv. a
také jen k nim a jejich ndstupctim pravil: ,PfijméteDucha

1) Cf. Camill-Mazzella, 1. c. p. 438 sqq.

%) Mat. 16, 18.
%) Mat. 18, 18.
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Sv, kterym odpustite hfichy, odpoustéji se
jim, a kterym zadriite, zadrZeny jsou.'?

9. JiZ z duchovni povahy moci, kterou Kristus
Cirkev svou opatfil, jde na jevo, Ze nemtZe byti druhé spoled-
nosti na svété, kterd by podobvou moci byla opatiena, jako
Cirkev sv., kterou Kristus k ¢elu nadpfirezenému, ke cti a sldvé
Bozi a ku véfné spise Clovélenstva ziidil nejen podle jeji
vnitini podstaty a pfirozenosti, nybrz také
podle jejich mohutnosti a jejich ¢innosti.
V této pfi¢iné nerovna se Cirkvi Zadnd jind svétskd spolednost
a proto také nemuze Cirkev z4viseti jak ve své existenci, tak
1 ve své pusobnosti na Zadné jiné moci.

10. Diikaz z Tradice.

S jakym dfirazem Cirkev sv. kladla vidy véficim na srdce
nauku tykajici se jeji samostatnosti a nezavislosti na kazdé
statni moci, na dikaz stadi uvésti jen nékteré doklady ze spistt
ss. Otcil: Tak pie sv. Rehot¥ Nazidnsky cisafi Theodo-
siovi: ,,Také tebe, cisafi, kfestansky zakon
podrobuje mé vliadé a mému trinu Nebot
i my biskupové viddneme a podotvkam, %e
vliadneme vybornéjia dokonaleji (peZ svétsti
vladafi).2) Je-li tedy i moc cisaftt podfizena v14dé biskupské,
pak jest vlada tato vldadousvrchovanou a nemiiZe byti
Zadné jiné vl4dé podrobena. A sv. Jan Damas$sky pise
v obrané ficty k obrazéim samému cisafi: ,Nepokous$ej se,
cisatfi, ruditi zfizeni cirkevni. Nebot pravi
apoftol: On dal jedny za apo$toly, jiné za
proroky, jiné za evangelisty, jiné za pas-
tyfe a ucitele,ale nikde nepravi: zakréle*s)

Tedy ze spravy a vlidy cirkevni jsou svét$ti vlada¥i zcela
vyloudeni a nemaji proto priava do cirkevnich zaleZitosti jakym-
koli zptisobem zasahovati. A je$té zfejméji piSe sv. Athana-
sius: ,,Pfik4azZi-1i néco biskupové, co jest ci-
safi po tom? A hrozi-1i néjakym trestem
cisafové, coZ se jich potfebuji bati ti, ktefi
se nazyvajl biskupy?XKdopak o takové véci
kdy slySel? Kdy nabyl zdkon cirkevni teprv

1) Jan 26, z3.

%) Orat. I. contra Julian.
3) Or. I. et 2. de Imag.



stvrizenim cisafovym své platnosti a byl
teprv poklidan za zakon? AZ dosud byly
mnohé synody slaveny, na nichzZ byly rizné
zidkony prohliaSeny a nikdy Otcové nezadali
na cisafi souhlasu a cisaf¥ také vEetedné
nezasahoval do zaleZitosti cirkevnich ) Asv.
AmbroZ piSe podobné: ,Dait nalezi cisafi, proto
semunesmiodpirati Cirkev jest BoZi, proto
se nesmi cisafi v moc vydavati, ponévadz
neméd prava na chram Bozi ... Cisaf jest
v Cirkvi, nikoliv nad Cirkvi“?

Vyvydenost Cirkve nade v8ecky stity svétské také uznivali
sami katoli¢ti panovnici, dokud fidila Ziv4 vira v Boiské poslani
Cirkve sv. nejen jejich soukromy Zivot, nybrZ i jejich vefejnou
vladafskou &innost. Tak piSe kral francouzsky Ludvik VII. o ci-
safi Bedfichu 1., jenZz se zprotivil moci Cirkve: ,,Co0Z nevi
jmenovany cisaf, 2e Pan JeZi§ Kristus, do-
kud byl na svété pifikazal sv. Petru avsem
jeho nadstupctum, aby pasli ovce jeho? Coz
neslysel v evangeliu, Ze tyZSyn Boii témui
kniYeti apostolskému na otidzku: Simonmne,
milujed mne? odpovédél: pasiZz beranky mé?
CoZ jsou z této moci snad vyfati némedcti
kridlové aneb nékte¥i prelati?d

Ale tento pomér svétskych panovnikt k moci Cirkve vyslovili
jiZz také diivéjsi panovnici. O tom podava svédectvi cisaf Ko n-
stanting Valentinian 1%, Honorius® Valenti-
nian IILY)

11. Ned4d e vEak upirati, Ze Casto panovnici svétSti zasaho-
vali do zéleZitcsti &ile cirkevnich. Tu jest rozezngvati: Nékdy
Cirkev se zasahovanim svétskych panovnikd do oboru svého
souhlasila, coZ terkrite se délo, kdyZz svét$ti panovnici, pro-
niknuti Zivou virou v BoZské poslini Cirkve sv. ji a jeji pusob-
nost svou moci viemo#né podporovali. Tak se na pf. délo za pa-

1) Hist. Arian n. 53.

3) C. Clement n. 3.

%) V. Baronum Ann. 1162. n. I16.

4 Apud s. Optat.

%) Apud Sozomenum.

%) In epistola ad Arcad. fratrem in causa S.Jo. Chrysostomi.

") In Novella de Episcop. Ordinationibus in Codice Theodosiano. C. F.
Camill. Mazella S. J. de Relig. et Eccl. edit. 3. p. 444 sq. Romae 1880.

Co jest Cirkev? 9
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novani Xarla Velik éh o. Na snémech jim svolanych zasedali
nejen jeho vysoci tfednici a velmoZi svétsti, nybrz i biskupové
a prelati, a zdkony t€mito snémy vydané, tak zvand ,Capitu-
laria®, obsahovaly nafizeni nejen pro stat, nybrzi pro Cir-
ke v uréend a zdvaznd. Cirkev uzndvala ,,Capitularia®, smétujici
k statnimu Zivotu, a stat zase naopak provadeél za soudinnosti
Cirkve dekreta, tykajici se cirkevnich zaleZitosti. Tento pomér
byl v8ak pro Cirkev vyhodny a prospé$ny jen potud, pokud panov-
nici svétsti pokladalivezdej8i Zivot lidsky jenzaprostie-
dek a priipravu k Zivotu vénému, dokud tedy podfizo-
vai zAjmy Zivota stidtniho zdjmium cirkev-
nim a jejich poslednimu cili, v&&né spase Clovélenstva. Jakmile
v8ak panovnici tento pomér zvratili a podali zAjmy Cirkve podro-
bovati svym hmotnym z4jmim, pak pratelsky pomér mezi statem
a Cirkvi musil se proméniti ve zjevny boj, z néhoZ pravidelng
Cirkev pomoci Kristem ji slibenou, vySla jako vitézkyng. Nebot
v kazdé dobé jevilo svou pravdu znamé dslovi: , Ecclesia pressa
Ecclesia victrix®,

Mnohé doklady tohoto neopravnéného, ba i ndsilného vméSo-
vani svétskych panovniki do Zivota cirkevniho podévaji d é-
jiny svétské i cirkevni. Casto zneuZivali své moci
vladafi svétsti, ktefi jsouce opojeni moci své svétské vlady se do-
mnivali, Ze jsou opravnéni této své moci podrobovati i Cirkev sv.,
kterd byla dasto na odvridceni vétS8iho zla nucena
tento jinak nepfirozeny stav aspon néjaky dfas trpéti. Zpravidla
v8ak Cirkev proti kaZdému neopravnénému zasahovani svétskych
vladaifi do Zivota cirkevniho ihned protestovala a héajila vSemi
dovolenymi prestfedky své Kristem samym ji zarudené svobody.

§ 9. Pomér mezi civilnimi mocnostmi a Cirkvi.

1. JiZ jsme v pfede§lych dvahich se zminili, Ze vnitfni po-
vaha, vyznam, cena a distojnost kaZdé spoleCnosti zdvisi na
jejim tc¢elu, ke kterému byla zaloZena a ke kterému ve-
$kerou svou ¢innosti sméfuje. Tento Glel miZe byti jen dvoji:
véény a dasny a oboji tento filel jest zase bud nadpii-
rozeny neb pfirozeny. Jaky jest idel, ke kterému
jest kazdé stvofené bytosti celym jejim Zivotem spéti, nezdvisi
na ni, nybrz na Bohu, jen? jest prvnim pavodcem,
ale také poslednim cilem vieho tvorstva. Ponévads Bth,



jak ze Zjeveni BozZiho nade v pochybnost moino dokizati,
stvofil Clovéka k cilinadpfirozenému a jej k dosaZeni
tohoto cile také potfebnymi schopnostmi a prostiedky opatfil,
ma Clovélenstvo jentento cilazZiddny jiny. A pravé za
tim flelem zaloZil Kristus Cirkev. Cirkev ma tedy cil nejen
v&&ny, nybri ziroveh nadpfirozeny, ktery zde na svété
zaklada v srdcich lidskych milosti posvécujici a dovr¥uje jej na
vélnosti ve svétle slavy (in lumine gloriae), v némz duSe
blazené patfi neprostfedné na Boha poznavajice jej tak, jak
v sobé jest.

2. Nad cil nadpfirozeny zileZici v nebeské bla-
Zenosti nenivy88§ihocile A prototakéneninadCirkvi
sv. vy$§8i spoleénosti. VSecky stitni spoleénosti mohou
miti za Gl jen dodasnéblahoagtéstisvych poddanych,
A ponévadi toto blaho nenf vé<&énym cilem llovéka, nybrz
toliko prostiedkem k dosaZeni tohoto vélného cile, nen i
zadni statni spoletnost 1 sebe mocnéjdf spoledmnosti
Cirkvi rovnou A ponévadi dodasné blaho jest zcela
pfirozend podfizeno blahu v € ¢ n é m u, proto musi vSecky statni
spole¢nosti v tomto smyslu byti podfizeny Cirkvi, i kdyZz jsou
vesvémoboru, v némz’ jest jim obstardvati doCasné blaho
jejich poddanych, spoleénostmi dokonalymi na
Cirkvi nezdvislymi. Jejich podfizenost jen v tom za-
lezi, Ze obstarAvajice pozemské blaho a $tésti svych poddanych
nesmé&ji Zadného prostfedku uZiti, jenZ by jakymkoli zpi-
sobem se pfi¢il poslednimu aéelu Cirkve, véénému blahu clove-
denstva. A proto jest stitnim spolecnostem na veSkerém jejich
zékonodarstvi a v jeho praktickém provadéni vieho se vystfi-
hati, co by odporovalo nauce Boiské Kristem ji svéfené, co
by dale odporovalo jejimu knéZiskému dfadu, jevicimu
se v konani obéti novozidkonné a pfisluhovani sv. svatostmi a
jejimu pastyfskému ufadu, kterym Cirkev véfici k vééné spase
vede.

3. Clovék nemfize miti dva posledni dalely, nybri
mé jen el jeden, vénou svou spisu, a proto kaidy nizsi
el mtZe byti jen prostfedkem k dosaZeni jeho véiné
spasy. A proto jest kaZdi svétskd moc Bohem samym zavazina
ve své vladé vieho se vystiihati, co by jejim poddanym jakym-
koli zplisobem bud ztéZovalo aneb iplné znemoZto-
v alo dosajeni jejich posledniho cile, vé¢né blaZenosti. Tot tak
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jasno, Ze nutnost této pravdy musi kaZdy logicky myslici ¢lovék
uznati.?)

Tato pravda plyne jiZ také ze samé piirozenosti lidské. Jeji
konstitutivni soucésti téla a duse nejsou sobé rovnocenné,
a proto nejsoutaké mezi sebousourodné a sou-
fadné nybri télo hmotné jest jen ndstrojem, jehoZ duge
ke svym &innostem, nejen vegetativné animdalnim, nybrZ i du-
chovym, nezbytné potfebuje. A proto posledni cil &ovéka,
k némuz jest svou pfirozenosti urden, neni obsaZen v jeho
téle, nybrZ v jeho dusi A podobny pomér jest mezi lid-
skymi spoleénostmi. Spolednosti, které maji ¢lovéenstvu dopo-
mahati k opatfeni vezdej$iho blaha, musi slouziti Cirkvi,
kterd peluje o vélnou spé.su ‘lovééenstva Vidyt
sam zdravy rozum kéZe, e fA4d niZ$i musi slouziti fadu
vy§S$imu. Na tomto zdkoné jest zaloZen samym Tviircem
veSkeren pofddek ve vné&j¥i piirodé& Rife neorga-
nickad slouzi 1i8i organické, rostlinné a Zivedi¥né, a obé tyto fise
i s fi81 neorganickou slouZi pak &lovéku, v némi vegkeren Zivot
pfirodni vrcholi. A podobné vrcholi viecky spolednosti lidské, at
soukroméatveifejné atzvldS§tniatvieobecné
¢istadtniv Cirkvi, jeZ v8e, co jest v nich dobrého a oprav-
néného, fidi konetné k cili nejvy$imu a poslednimu, k némuz
Tvirce clovécenstvo urdil, k spise vécné.?)

4. Jest v8ak rozdil Ciniti mezi pomérem, v jakém Cirkev
stoji k civildi moci stdtt katolickych, prote-
stantskych, schismatickych a konedné stiatda
pohanskych Kazdy katolicky kiestan jest poddanym oboji
spolefnosti jak civilni tak i cirkevni Poddanym oné
stavd se svym narozenim, této svym obrozenim, kte-
rého dochazi na kitusv. A ponévadZse ¢lovék remtZe rczcéliti, ety
jednou &4dsti nalefel stdtu a druhou Cirkvi, na-
lezicelypodletélaiduSejakstatu takiCirkvi
Statu v8ak naleii jen potud, pokud jim a skrze néj dochdzi p o-
zemského blaha. Cirkvi ndlezi, ponévadz tato jej vede
k jeho blahu vé&nému. Ale ponévadz ¢lovek musi napfed
pfirozené Ziti, pottebuje do jisté miry pozemskych
prostfedkd, aby mohl pelovati o své vééné blaho.
Pozemské blaho jest takto prostiedkem, & 1épe feleno

1) CF. Bougaud (Matka) Cirkev. str. 43.
%) CF. Camill. Mazzella 1. ¢. p. 447 sqq.



podminkou k dosazZeni vééného blaha, jako té-
lesny Zivot jest podminkou duchového ¢&ili intellektualniho %i-
vota. A jako neni &lovéku dovoleno, pfirozenou p 4 s k u
mezi télem a dugi trhati, tak se pH& nej-
vniternéj$i povaze a bytnosti kazZdého statu, jehoZ oby-
vatelstvo jest bud vyhradné aneb vétSinou vyznani kato-
lického, svazek mezi sebou a Cirkvi tak zvanou rozlukou
trhati Opravnénost a dovolenost rozluky prohlasil papeZ
Pius IX. v thesi ss. Syllabu za blud.

Moc civilni ve statech katolickych jest tedy moci cirkevni
podfizena. To plyne jiZ z cile obou spolelnosti,
kterého podle vile BoZi maji dojiti?)

5. Ale abychom o této podfizenosti nabyli sprivného pojmu,
jest o ni je$té mistnéji uvaZovati.

Podfizenost jedné spoleénosti pod spoleénosti druhou jest
bud pfiméa neb nepfimd. Jeli niZ8i spolenost ve vSech
svych ikonech sméfujicich k dosaZeni jejiho cile na spoled-
nostinadfizenétakzdadvisli, Ze tato mliZe jeji tkony
prohlasiti bud za pldatné neb neplatné, pak jest podfizenost jeji
pfima. Jest vSak nepfimé, méli nadfizena spoletnost
pravo do moci spoleénosti niz$i zasahovati jen tenkrate, kdyz
toho jeji vlastni existence a dosaZeni jejiho posledniho cile ne-
zbytné Zada.

6. A tato nepfimd podfizenost miZe byti zase
bud negativni (zdpornd) neb positivani (kladni). Pod-
fizenost z 4 p orn 4 ukladi spolefnosti niz$i povinnost, aby ve
svém vlastnim oboru vSeho se vystfihala, co by bylo na gkodu
spoleénosti vy$si, jejimZ soudem v této pfiliné jest se ji ¥iditi.
Podfizenost kladna ukladi niz8i moci povinnost opatfovati
spoleCnosti vy$i viechny prostfedky, kterych m4 k dosaZeni svého
posledniho cile, vé¢né spasy svych véficich, nezbytné zapotiebi.

Tu jest pfipomenouti, Ze Cirkev jest sice co do posledniho
cile svého, ke kterému ji Kristus zaloZil, spoleénosti du-
chovni, ale ponévad? jeji &lenové jsou 11 d é, ktefi maji nejen
du¥i, nybr také t &1lo, potfebuje nezbytné k dosazeni svého
cile také prostfedk® hmotnych. Ale ponévadZ téchto
prostiedkii potfebuje také moc civilni k opatfeni vezdejsiho
blaha svym poddanym, miZe v této pfi¢iné nastati mezi ni a
Cirkvi spor. Tak na pf. m4 Cirkev pravo, pfijimati k duchovaimu

Y) CF. Hurler S. J. Theol. fundam. edit. 5, p. 221 sqg. Oenip. 1883.



stavu kandidity ze v8ech spoledenskych t¥id a
stavi, kdeZto stat lasto {lendim nékterych stavii, jako na pf.
stavu vojenského, nedovoluje, pokud vojenské povinnosti nevy-
hovéli, vstupovati do stavu duchovniho. Cirkev zapovid4 smiSena
manzelstvi bez jistych zaruk, kdeZto je stit, maje na zfeteli jen
moment fysického rozmnoZeni svych poddanych, beze vieho do-
voluje. Cirkev klade v¥ecku Skolni vychovu na z4dklad na-
boZensky, kdeito stit Casto ma na zfeteli vychovou touto
opatfiti Zactvu jen védomosti pro vezdej$i Zivot
mu nezbytné potfebné Ale ponévadi Cirkev na tyto
spoletné piedméty md vy$8§i a ddlezitéjs§i pravo,
pravo, které plyne z jeji vlastni vnitfal povahy, sméfujici k cili
nadpfirozenému, k vé&né spise véficich, proto musi civilni moc
se v téchto smiSenych otdzkich podfiditi poZadavktm Cirkve.
Ale i kdy% tak ¢inf, nepo¥kozuje svych vezdejdich
z4jmt, které ji Cirkev probloubenim néaboZensko-mravniho
Zivota stitnich obdant, ke kterému své vysady ve smiSenych
téchto otdzkach pouiivd, bohaténahrazuje.

Tohoto prava Cirkve naproti stidtni moci podle slovutného
kanonisty Bouixe héiilo se v¥ rozhodnosti jiz pfed Rehofem VII.
Sest papezii a po ném az do jeho doby (t 1870) dva a dvacet.
V tomto smyslu zavrhl také Pius IX. za blud vétu 24. Svllabu,
ktera zni: ,Cirkev nemé pradva pouZivatimoci
donucovaci a nemd také Zidné hmotné moci pfimé neb
nepiimé.*?)

§ 10. Bulla papeze Boniface VIII. Unam sanctam.

1. Zde nemfiZeme pominouti mi¢enim bullu papeze Bonifacia
VIII. ,,Unam sanctam‘’, vydanou proti bezpravnému zasahovani
francouzského kréle Filipa Krisného do pravomoci cirkevni.
Bulla tato jest dosud pfedmétem bezmérnych ttokd na Cirkev
se strany jejich neptatel, alkoliv naprosto niteho neobsahuje,
co by nutné jiz z cile Cirkve a jejiho poméru ke
statni moci neplynulo. BohuZel nezfistal zdsadni od-
por nepiatel Cirkve proti této bulle u samych katolickych theologi
a kanonist@l beze v8eho souhlasného ohlasu. Obzvlasté nechtéji
néktefl pfipustiti nauku o dvojim medi Kristem Cirkvi odevzda-
ném, jako nauku Bohem zjevenou a v této bulle za &anek viry

1y Deuzinger 1724.; Franz Hettinger Lehrbuch der Fundamentaltheologie
II. Teil. z. 47.



prohldSenou, ba ani za nauku v ,depositum fidei” obsaZenou.
Mini totiZ, Ze naukou o moci dvou mecl papeiové si pfipisuji
moc, svétské panovniky dosazovati a sesazovati. Nelze popirati,
Ze papeZové ve stfedovéku tuto moc Castéji vykondvali. Ale ne-
¢inili tak BoZskym pravem, Kristem sobé udélenym, nybrz
nésledkem moci historického vyvoje vefejného stat-
niho Zivota kfestanskych nérodh. PYesvédleni, Ze papeZ jako na-
méstek Kristiv mi moc, svétské panovniky souditi i v otdzce,
zdali své svétské moci uZivaji k véiné spise svych poddanych,
tak hluboko se vrylo v mysl a srdce kiestanskych narodi, Ze po-
kladali tuto mcece takotka za nutny ndsledek svrchované moci pa-
pezské. Av8ak bulla: ,,Unam sanctam‘ nedini o této moci papezi,
svétské vladate dosazovati a sesazovati, ani jediné p¥imé nebo
nep¥imé zminky. Také nelze pfipustiti minéni nékterych kato-
lickych theologl a kanonist®i, ktefl tvrdi, Ze dogmatickou povahu
maji jen zdvéreéns slova bully: ,Porro subesse Romamno
Pontifici omnem humanam creaturam declara-
mus, dicimus, definimus et pronuntiamus
esse de necessitate salutis. (Potvrzujeme, pravime,
definujeme a prohladujeme, Ze jest ke spése zapotfebi, aby kazda
stvofend bytcst byla ¥imskému pageZi podrobena.)!) Podle tohoto
minéni prohlasil Bonifacius VIIIL za ¢lanek viry jen nauku, Ze
uznani papefe za viditelnou hlavu Cirkve jest podminkou véné
spasy. Co v bulle piedchdzi, neni pry pravdou zjevenou a proto
také neni a nemife byti pfedmétem dogmatického prohlaSent,
nybrz obsahuje pry jen vysvétleni a odéivodnéni oné jediné defi-
nované véty a ma jen telik pravdy do sebe, kolik ji ono vysvétlent
a odtivoduéni pfirozené v sobé obsahuje. Mimo to slova: ,,omnem
humanam creaturam’ neznamenaji pry ,kazdé st vo-
fené bytosti” podle télaidusSe, nybrZ jen podle duse,
takie ¥im$ti papeZové maji moc jen na duge véficich, ni-
koliv také na jejich téla &ili jinymi slovy: Ze fimskym papeiéim
piislugl jen duchovni, nikoliv viak také svéiskd moc na d
véticimi

NeZ toto minéni jest rozhodné zamitnouti, ponévadZ obsa-
huje nespravny ndzor o poméru mezi cirkevnl a statni
moci.

Ze bulla: ,, Unam sanctam” obsahuje dogmatickou definici

1) Deuzinger 469. Dr. Fr. Ehrmann, Die Bu'le Unam Sanctam. Miinchen 1896.
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o poméru mezi stitni a cirkevni moci, o tom neni a nemtiZe byti
ani nejmen$i pochybnosti.

2. Bulla tato neobsahuje naprosto nic nového. O poméru
Cirkve k statni moci tak Cirkev vidy uéila a tak vétici vidy také
véfili. Ale aby kral francouzsky, jenZ bez souhlasu ApoStolské
Stolice chtél skonfiskovati ¢4st cirkevniho jméni a z tohoto jméni
nabyti hmotnych prostfedk@t na valku proti anglickému krali
Eduardu I., byl s nejkompetentnéjiho mista upozornén na své
nesprdvné a nespravedlivé podindni naproti Cirkvi, proto mu
Bonifacius VIII. v této bulle jako v zafném zrcadle pfed zraky
pfedvedl pravdu samym Kristem zjevenou, v ja-
kém poméru stoji kazdd katolicka iiSe k Cirkvi, a aby 2z tohoto
poméru odvodil povinnosti, které sim Kristus svétskym panov-
nikm uklada.

3. Ze bulla ,,Unam sanctam‘* jest definici ,,ex cathedra® a ma
proto riz dogmaticky, plyne nejen ze samych jejich slov a ze
viech okolnosti, za kterych byla vydana, nybrz také z dekretu
snému lateranského V. za papcze Lva X. (od r. 1513
do 1517) slaveného, ktery mimo jiné pravi: ,,JelikoZ ke
spase (véciné) jest nezbytné potfebi, aby
v8ichnivéficifimskémupapeZibylipoddaini,
jaknadsPismosv.asvédectviOtclisv.akonsti-
tuce blazZzené paméti papeZe Boniface VIIL,
na$eho pfedchtidce, kterid podlind slovy:
,Una sanctam” pouduje, proto tuto konsti-
tuci ke spase dufi, ke cti fimského papeie a
této ApoStolské Stolice a na utvrzeni jed-
noty a moci Cirkve, Kristovy nevésty, za
tichvaly tohoto snému obnovujeme a schva-
lujem e ) Také neni pravda, Ze pry papez Klement V. dosah
této bully opravil a na pravou miru uvedl. Pape? tento hajil ji
jenom proti nespravnym vykladim téch, ktefl v ni etli, Ceho
v ni nebylo. Také ve svém dekretu, jenZ byl pfijat do sbirky cir-
kevnich zakonti, nikde nepravi, Ze ¥fimskému papeZi nejsou po-
drobeni kralové, nybrz jen podotyks, Ze mejsou mu vice pod-
dani, nez byli dfive, dokud bulla tato nebyla Bonifaciem VIIT.
vydana. Obsah této bully jest:

4. Napfed uvadi dvoje dogma, které s pomérem mezi Cirkvi
a statem co nejtésnéji souvisi, a to degma: ,,Extra Eccle-

1) CF. Mazzella L ¢. p. 454.
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siam non dari salutem’ a dogma o primaté ¥im-
ského papeie €¢ili o nejvy$8i jeho moci nad
veSkerou Cirkvi A na dfikaz této svichované moci pravi,
7e Kristus (Mat. 26, 52, Luk. 22, 38) odevzdal ve sv. Petru a jeho
nastupcich Cirkvi sv. dva mede, jeden duchovni, druhy
svétsky Cirkev tasi jen me¢ duchovni pro spasu dusi
nesmirtelnych, kdeZto statnl moc tasi svilj svétsky med nejen
pro sebe, nybr také pro Cirkev. Onen (duchovni med)
tast ruka knéze, tento ruka krild a vojind, av¥ak &ini tak jen
podle pokynd a pfipusténi knéze (ad nutum et patientiam sa-
cerdotis).

Pfednost moci duchovni nad moci svétskou plyne nutné jiz
z povyseni ducha nad hmotou (spiritualia temporalia antecellunt).
Duchovni moc mé svou nebeskou pravdou moc svétskou pouco-
vati (instituere) a fiditi, a nekond-li svych povinnosti, ji souditi.
Ponévadi moc duchovni sama o sobé se fidl faddem hierarchickym
samym Kristem ustanovenym, nemtzZe nad sebou uznivati Zadné
svétské moci. Alkoliv tato moc (hierarchick4) byla Kristem své-
fena Clovéku (papeii) a Clovék ji vvkonava, pfece neni mocfi
lidskou, nybrz jest moci BoZskou podle slov BoZského
Spasitele k sv. Petru: ,,CokolisvazZeS§ na zemi, bude
svazidno inanebi, a cokoli rozvédied na zemi,
buderozvizaidnoinanebil) Kdo se tedy protivi moci,
kterou sam Kristus ustanovil, protivi se samému nafizeni Bo-
Zimu. A celd bulla pak vyzaiva definici svrchované moci primatu,
jemuZ musi byti podrobena kaZdi bytost stvofend, kterd chce
byti véiné spasena.

5. Neni pochybnosti, Ze Bonifacius VIIIL., ponévadz touto
bullou prohlaguje kaZidou bytost stvofenou za bytost papezi
poddanou, do této poddanosti zahrnuje i kazdého kfe-
stanského panovnika. A proto maA kfestansky pa-
novnik povinnost, ve své vladé nejen vSeho se vystiihati, co by
téetu Cirkve, vésti véficdd k vétné spase, mohlo byti na piekazku,
nybrz jest zavazan Cirkevi positivné podporovati ve viem,
co by k dosaZeni jejiho nadpfirozeného cile mohlo ji byti na
prospéch. Tato povinnost svétskych panovnik{t plyne s naprostou
nutnosti ze samé bytnosti Cirkve a cile, k némuz mé ¢lovécenstvo
vésti. Kdy# jednou Kristus chtél, aby Cirkev celé lidské pokoleni
vSech mist a viech ¢astt a7 do skonani svéta vedla k jeho véiné

1) Mat. 16, 10.
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spase, k némuZ jest Bohem urdena, pak na této vili Kristové
se nedd naprosto mic méniti. A jako jednotlivy &lovék jest vili
Bozi zavazan, aby k svému nadpfirozenému d&elu #idil pfimo neb
nepiimo vSecky svoje myslenky, city, Z4dosti a skutky, tak ma
také kaidy panoviik kiestanského stitu povinnost, v¥echen
Zivot vefejny svych poddanych tak fiditi, aby si byli vé-
domi, Ze jejich vezdejdf Zivot jest jen pripravou k Zi-
votu druhému, Zivotu zadhrobnimu, jenz bude
trvati na véky, i kdyZ jejich prvnim a pfimym tkolem jest, aby
se starali o vezdej$i a dolasné blaho svych poddanych.

6. Tento pomér mezi stdtui a cirkevni moci jest oviem jen
idedalem, kterého zde na svété nebylo a nebude ve velkeré
jeho dokonalosti nikdy tiplné dosaZeno. Jen tenkrite mohli by
narodové zakouSeti blaZivého poZehnani tohoto idedlniho poméru
mezi Cirkvi a statem, kdyby svétsti vladaii a jejich rddcové byli
proniknuti zivou virou v BozZské zaloZeni a poslini Cirkve a podle
této Zivé viry také nad svymi poddanymi vladli. A jako pravda,
i kdyz ji Clovék neuznavi a podle ni ve svém Zivotd se nefidi,
zistavi na véky pravdou, kterou jest, tak zlistane pod¥izenost
svétské moei pod moci cirkevni ve smyslu vysvétleném pomérem
Bohem jediné zfizenym a proto také jediné spravnym a pravdi-
vym, jenz také jediné Clovélenstvu zabezpeluje jeho vé&né a
vezdej$i blaho. Kfestansky stdt, ktery jest si védom, Ze podle
viile Bozi ma podporovati Cirkev v jeji snaze, vésti &lovédenstvo
k cfli nadpfirozenému, k vétné jeho spase, byva touto sdm po-
vzniden do stavu padpiirozeného, v ném? Bith svou milosti zdo-
konaluje a $lechti nadpfirozené vSecky skutky jeho, i kdy? maji
za neprostiedny predmét nabyti a pouziti statkd hmotnych.
Stat, ktery zaujal zdsadné stanovisko Cirkvi nepfételské a vy-
povédél ji valku, sam se sniZil ,ex statu naturae per Christum
reparatae” ke stavu ,naturae per Adamum lapsae se v& hmot-
nou a mravei bidou jeho.

7. Ze zvriceni poméru a fadu Bohem samym v #ivoté lid-
ském zaloZeného piind$i &lovédenstvu jen kletbu a zdhubu, ¢ tom
podavaji déjiny viech nircdd hlavné v posledni dobé tak izasné
doklady, Ze kaidy Clovék, jeni s otevienym zrakem jak poméry
mezi jednotlivymi nédrcdy, tak i poméry v Zivoté téchto né-
rodfi pozoruje, musi se nad nimi hluboce zamysliti.

Bah prikazal prvnim nasim rodi¢im a v8em jejich potomkiim,
Laby rostli a se mnozili a naplnili zemi a ji



sobé podmanili a panovali nad rybami mof¥-
skymianad ptactvemnebeskym,inade viemi
7ivodichy ktefi, se hybaji na zemi“t) Clovék byl
od Boha ustanoven panem pfirody a nadin télesnymi i duSev-
nimi schopnostmi, kterymi ji mé svému blahu podrobovati a tak
svij vezdej$i Zivot stile zdokonalovati a zpfijemiiovati.

8. V 74dné dobé& neslavil ¢lovék nad hmotnou piirodou tak
skvélych a pro prakticky Zivot tak délezitych vitézstvi, jako
v dobé posledni. Smérodatnymi vynalezy ve vSech oborech v&d
pitirodnich, které podstatné zménily veSkeren priumysl, dopravu
atd., nabyl vezdej$i Zivot zcela nového tvaru. Prici, kterou
dfive konal sdm <&lovék svyma mozolnyma rukama, konaji
za mndho nyni - cejrozmanitéi$i stroje, které d&lovék vice
svym duchem neZ té&lesnou praci ¥idi. Nikdy &lovEk svého
panstvi nad vnéjsi piirodou tak skvéle nejevil, jako pravé v dobé
nyné&jsi. A pfece miZeme sméle tvrditi, Ze Clovélenstvo nebvlo
snad nikdy tak rozervino, nespokojeno a neltastno, jako pravé
nypi. Narod stoji proti ndrodu a v kazdém néarodé nikdy proti
sobé nebojovaly na Zivot a na smrt jednotlivé spoledenské stavy
a vrstvy, jako v dobé nynéj$i. Snad nebude jednoho jiZ Clovéka,
kterv by se spolelenskym a politickym stavem stdtu svého,
k némuz naleZi, byl spokojen. A jinak byti nemtZe. Staty, které
vypovédély bud zjevné nebo tajné valku Cirkvi, vypovédély za-
rovenl tuto valku samému Kristu, ktery Cirkev ke spise vécné
i Casné Clov&enstva zaloZil a jemu porudil, aby ji poslouchalo.
Podle vfile Bozi ma Sovék vuéjdl prirody a jejich sil pouiivati
sice ke své sluzbé a ke svému pozemskému blahu, ale pii tom
se vd&iné povznigeti ke svému Tvurci a jeho jak jménem svym,
tak 1 jménem vn&j¥l pfirody ctiti, chvaliti a velebiti. Ale poné-
vad? &ovélenstvo v posledni dobé na Boha zapomind, pifinasi
mu vsecka jeho vldda nad vné&j# pfirodou jen kletbu a zdhubu.
Rid Bohem samym ke spase llovélenstva zaloZeny nedd se
tlovékem bez trestu méniti. Bojem stitni moci proti Cirkvi pro-
hlaSenym ztratili narodové katolitti namnoze Zivou viru v Boi-
skou autoritu jeji, a odvrat od Cirkve mél za nasledek odvrat od
Krista a ztrata viry v Krista, Boha a flovéka, vedla zcela pfiro-
zen& k popreni samého Boha, bytosti nadsvétové, vievédouci a
viemohouci, kterd z nideho svét tento uéinila a k poslednimu
cili, ke své slavé a ke spase nasi, svou BoZskou prozfetelnosti

") Gen. 1, 28.
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fidi. KaZdy zdsadni odvrat od Cirkve kondl zcela ddsledné v na-
prostém atheismu. Kommunisté a ostatni socidlni strany s nimi
v hlavnich zasaddch spojené poddvaji o této pravdé tak patrny
deklad, %e jen nemyslici dav miZe o ni pochybovati.

9. Odvrat od Cirkve uvedl zcela dasledné stalé revoluce v %i-
vot evropskych narodd. Ma-1i ¢lovék pravo popirati BoZskou
autorituCirkve, prod by nemél miti pravo se opfiti lidské
autorité a svétské moci ?

A proto zZada vlastni zAjem kaZdého statu, aby nejen v nicem
nejednal proti Cirkvi, nybrZ aby ve veSkerém svém zdkono-
darstvi se fidil jeji nebeskou naukou, kterd &lovédenstvu nejen
ukazuje pravou cestu k vélné jeho spase, nybrz kterd mu pfi tom
nejbezpetnéji zajisStuje také jeho pozemské blaho. A ponévads
Cirkev &ni z lidi hfichem prvych rodi¢t do otroctvi ddblova
upadlych syny Bozi, ktefi po tomto vezdejSim Zivoté maji se
spojiti s Bohem samym v nebeské blaZenosti, proto svou sou-
Sinnosti s moci statni zdokonaluje, povzuadi, Slechti vedkeren
Zivot lidsky. Nedbi-li statni moc této nadpfirozené smérnice
k Zivotu véénému a hleda-li jediného cile svych poddanych jenom
v dobrech tohoto pozemského Zivota, pak je
sniZuje s jejich nebeské ddstojnosti na stupeil némé tvafe, ktera
jedinou slast a jedinou rozko$ citi v ukojeni pudu obZivného a
pohlavniho. Podle nauky Kristovy jest kazdy narod a kaidy
stit tdem jeho mystického téla, s nimZ se Kristus sdili o svij
boholidsky Zivot se vSim jeho nebeskym blahem a Stéstim.
Kazdy kiestansky stat jest &asti kralovstvi Boziho, Kristem zalo-
zeného k véfné i lasné spase veSkerého Clovélenstva. Pravi-li
Kristus: ,,Hledejte nejprve krdlovstvi BoZiho
a spravedlnosti jeho a toto viecko bude
vam piidano,“Y) nemini tim jen jednotlivedt, nybrZ ma na
zietelli veSkeré lidské pokoleni a proto také
v8ecky nadrody a fife Kaid4 stitni moc jest Kristem
samym vazana, aby, jak Cirkev se modli, pfi své snaze opatfiti
svym &lentim potfebné statky pozemské, nezbavovala jich statkd
nebeskych.?) — Kdyby nynéjsi svétské mocnosti na své tikoly ve
svétle této pravdy patfily, brzo by uklidnily veSkeru ldskou
spoletnost nyni v nejhlubdich svych dtrobach rozvifenou a ro-
zervanou a spojily by riizné spoledenské a politické strany a¥ na

1) Mat. 6, 33.

?) In Missa Dom. III. post Pent.



smrt se nyni potirajici a nidici v jeden harmonicky celek, v my-
stické télo Kristovo a uéinily by konec vem revoluénim choutkim
zahubou vSemu spoledenskému fadu hrozicim. Kdyby Cirkev
mohla spravedlnosti a laskou Kristovou d¢inné zasdhnouti v Zivot
nynéjét od Krista odvracené spolecnosti a ve veSkeren vyvoj jeho,
brzo by jednotlivi ndrodové, ktefi nyni nemohou se ani dolkati
vhodné chvile, aby se na sebe opét vrhli a aby se jesté vice roz-
sapali, neZ se za posledni hriizyplné vilky stalo, podalisobé
bratrské ruce, jsouce pfesvédleni, Ze jsou od jednoho a
téhoZ Boha stvofeni k jednomu a témuZ cili nadpfirozenému
urleni, tym# Kristem z poroby hiichu vykoupeni a v jeho duchovni
télo, jimZ jest Cirkev sv., zaStipeni. Tato vira ovinula by kolem
veskerého zivota Hovélenstva pasku Kristovy spravedlnosti a
hlavné Kristovy lasky, bez které si lidské pokoleni ze své nynéjsi
hmotné a mravni bidy nepomiiZe.

Z toho, co jsme o poméru mezi statni moci a Cirkvi pravili,
plyne, Ze nelze pfipustiti zdsadni oprdvnénost rozluky
mezi nimi, ale také ani takové podfizenosti statu pod moc
cirkevni, aby stidt i v otézkach dasnych, tykajicich se vyhradné
jen &asného cile svych poddanych, byl na Cirkvi zavisly. Stat jest
Cirkvi podfizen jen ve vécech vezdejich, které té€smné sou-
visi s cilem &lovéka nadpfirozenym.

Tuto pravdu, kterou jsme dovodili a dokézali ze samé pod-
staty statu a Cirkve a jejich cile, dokazuje také jak a) Pismo
svaté, takb)iBoiskaTradice. Natento dikaz uvedeme
jen nékolik dokladd.

10. ad a) Z Pisma sv.:

Ponévad? podfizenost statni moci pod moci duchovni. vzhle-
dem k poslednimu cili ¢lovéka plyne jiz z riznych cilqg,
jakoZ i z rizné povahy oboji této moci, proto
Pismo sv. aspoil zfejmé a piimé se o poméru jejich nezmifiuje.
Nepfimo v8ak tento pomér podiizenosti ve smyslu vytknutém
sdm Kristus P4n na mnohych mistech naznaluje, jako kdyz
pravi: ,,Co prospéje ¢lovéku, kdyby cely svét
ziskal, na du$i viak $kodu trpél?°) Tento Boisky
vyrok zni zcela viecbecné a proto plati nejenojednotlivém
¢lovéku, nybrz i o celych stidtech z lidi sloZe-
nych. Co pomiiZe stitu, — tak miZeme z tohoto vyroku usuzo-
vati, — kdyby svym poddanym opatfil vezdej$i statky veSkerého
WIQ 26.
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svéta, ale pii tom protikfestanskym a protinaboZenskym zikono-
darstvim pfipravil je o viru v BoiZskou autoritu
Cirkve, v Xrista, Boho¢lovéka, atimje olou-
pil o védné jejich blaho, k némuZ kaZdy €lovék Bohem
samym jest urden? Také ze slov Kristovych: ,Davejte, co
jest cisatfovo, cisafi,aco jest Boziho, Bohu, )
lze tuto pravdu dovoditi. Ponévad? Kristus stdle v Cirkvi sv.
Zije a piisobi, jest ona jehorepresentantkoun a namést-
k.yni, ajak se kdo k ni chovi, chovise ksamémuKristu.
Sentirecum Ecclesiaestsentirecum Christo,
iikévali jiz ss. Otcové. A ponévadZ Kristus vede Clovélenstvo jen
skrze Cirke vk jeho poslednimu cili, k spase véiné, proto jiz
tim zavazuje vSecky statni spolednosti, aby Cirkvi v tomto dkolu
nejen nekladly pfekaZek, nybrz ji pokud tfeba podporo-
valy a tak ddvaly, co jest BoZiho, Bohu.

O svétskych katolickych mocnostech, které, afkoliv znaji
Bozskou autoritu Cirkve a jeji Bozské poslani, pfece o ni vitbec
nedbaji, aneb i nepfatelsky se k ni chovaji, plati v plné mife
slova sv. Pavla, kterd napsal k Rimanfm: ,,Zjevujet
se zajisté s nebe hnév BoZi proti kazdé bez-
bozZnosti a nespravedlnosti téch lidi, ktefi
pravdu BoZi zdrZuji nespravedlnosti... Ne-
bot a¢ poznali Boha, neoslavovali ho jako
Boha, ani mu nepodékovali, nybrz zmarnéli
ve svych mySlenkidch a zatemnilo se ne-
moudré srdce jejich, fikajice, Ze jsou moudii,
stali se blazny.“?

Pismo sv. tuto pravdu potvrzuje také chvalami, které
ve Starém zdkoné vzdiva zboinym kriltm Zidovskym, fidicim,
nejen svilj soukromy Zivot, nybrZ i svou vladu zdkonem mojzi-
Sovym, jakymi byli David, Ezechii§ Josafat, Asa
a Jozia$§ Mimo to kraile, ktefi nedbali zakona Mojzifova,
Btih nejen kara, nybrz je stihd mimo¥aAdnymi tresty, jako: Jer o-
boama, Achaba, Achaze, Amonald

1I. ad b) Diitkaz z BoZské Tradice.

Ponévadz zde bé&Z o otdzku, kterd jest sama o sobd zcela
zfejma, neni tfeba, doklady ze sv. Otct hromaditi. Uvedeme

1) Mat. 22, 21.

3 Rim. 1, 18. sld.
%) Ci. Mazella L. c. p. 457 sq-
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proto jen nékteré autority. Tak piSe sv. Augustin: ,Jinak
slouzi ¢lovék Bohu jako (soukromy) ¢lovék a jinak
jako panovnik. Jako (soukromy) ¢lovék slouZi BohuZivo-
tem zb o Znym (vivendo fideliter), je-1i v8ak pfitom pa-
novnikem, slouzi Bohuzakony, kterymispra-
vedlivé skutky pfikazuje a opadné zakazuje,
a které potvrzuje pfiméfenoun sankci Tak
slouzilBohuEzechid§, kdyZ dal hije vysekati a chrdmy
biizkt a kopce jimzasvécenézbofiti.., Tak slouzil
Bohu také kral ninivetsky, kdyZ obyvatele
celého mésta pfimél, aby pokdnim usmitili
Boha... Tak slouZil Bohu Nabuchodonosor,
kdyZv8em poddanym své e nejptisnéj§im trestem za-
povédél se rouhati Bohu.“?) A na jiném misté piSe: ,Kralové
jako krdlové jen tak Bohu podle jeho vule
slouZi, kdy#% ve svém krdlovstvi poroudeji,
jen co jest dobrého,a zakazuji, co jest §pat-
ného, atonejen pokudsetotykédlidské spo-
leénosti,nybrztaké, pokudjdeoBoZiskénabo-
zenstvi. A proto marné pravi§: To ponecha-
vAm svobodné viali jednoho kaZdého. Proé
pak neponechavadd také tiplné volnosti vraaz-
dam, prznéni ajinym jeSté zlod¢inlim a nepra-
vostem? Avieckytytonefestispravedlivymi
zAkony zameziti jest zajisté skutek na vy-
sost prospés8nyaspasitelny.”?) V podobném smyslu
pravi také sv. Rehot Velky: ,Na§im zboZnym pa-
novnikdm byla Bohem ddna moc nade v8emi
lidmi, aby ty, ktefitouzi povy§Sichstatcich,
podporovali,atakjimcestuknebeské blaZe-
nosti usnadnili. Jen tak slouZi kralovstvi
pozemské krdlovstvi nebeskému.?)

Ostatné o poméru katolickych panovnikt k Cirkvi prohlasil
autoritativnd sném tridentsky: ,Posvitnd Synoda
uznala za dobré, pfipomenouti svétskym pa-
novnikdm povinnost jejich afadu, kojic se
nadéji, Ze jako katolici, kteréBdah ustanovil

1) Ep. 183, alius 50. Bonifac.

2} Cont. Crescon. 1. 3. ¢. 57.
%) Lib 2. ep. 11.
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za ochrdnce viry a Cirkve sv., budou nejen souhla-
siti, aby Cirkvi prdva jejibvlavracena,nybrZaby
také viecky své poddané ktomu pifiméli aby
kleru, farditm a vy38im faddm povinnou
dctu vzdadvali... A proto prohlaSuje a pifikazuje,
7e jest vSem zachovidvati posvadtné kanony
v8eobecnych snémd a vSecky ostatni apo-
§tolské konstituce k prospéchu cirkevnich
osob a svobody Cirkve protijejich ruliteldm
vydané, a které viecky timto dekretem sném
obnovuje. A proto napomind cisafe, krale, re-
publiky, kniZata, jak vSechny dohromady,
tak jednotlivce zvla$t, at jsou jakéhokoli fadu a dastoj-
vétsl moci naproti jinym je opatfil, tim svédomitéji prav cir-
kevnich jako vysad BoiZskych a BoZskou ochranou zaji$ténych
Settili. 1)

Z vyrokfl fimskych papeiti o tomto thematé stadl uvésti
jen encykliku Lva XTIII. ,Arcanum‘, ve které tento Svaty Otec
pravi: ,Nikdo mnepochybuje, Ze zakladatel
Cirkve Jezi$s Kristus chtél posvitnou moc
miti od moci civilni oddélenou aobojive vy-
fizovani svych vlastnich z4leZitosti svo-
bodnouanezavislou PfitomjestvSakpozna-
menati Ze jest obéma mocim kprospéchua e
v8em lidem musi na tom zileZeti, aby mezi
nimi panovala vzajemnd shoda a svornost, a
abyvevécech kterénile?i,alkolivzrdazného
dttvodu, obéma oborim (stdtnimu i cirkevni-
mu) moc, které jsou svéifeny zdleZitosti lid-
ské, byla vhodnym a pfiméfenym zphasobem
podiizenamocidruhbé kterd pedujeonebeské
statky ¢lovéka... Je-li pfdtelskd shoda mezi
mocisvétskounacirkevni, paktatoshoda jest
oboji moci k prospéchu. Moc svétskd fabyva
znistalevét§idastojnostiavlidadajejifizena
zasadami ndboZenskymi neni nikdy nespra-
vedliva, a moc duchovni dochdzi od vilidy

1) Sess XXV. ep. 20 de Reform.
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svétské kobecnému blahu véficich potifebné
ochranyaobrany.”

12. O poméru mezi svétskou a cirkevni moci nemtZe byti
mezi katoliky nejmendl pochybmnosti. Zalezi tedy jen na dobré
vili representantil svétské moci, aby se tato pfatelskd shoda
mezi nimi k blahu oboji moci stala skutkem. A této dobré vile
se jim bohuZel fasto nedostivd. Ponévadi XKristus sam pod-
statné zésady této vzdjemné shody urdil, nemtize Cirkev na nich
nic méniti. Cirkev jest v této pfiiné samym BoZskym zdkonem
vizdna. Kdykoliv v této otdzce vznikd mezi ni a statem spor,
neni vina na ni, n¥brZ na zastupcich svétské moci, ktefi nedba-
jice zdkona BoZiho ani pfirozeného ani kladného, chtéji podle
svych subjektivnich Cirkvi vice méné nepfételskych nazort
pomér mezi Cirkvi a statem wupraviti. Pomér tento upravil na
vidy Kristus, a Zadnad stvofend bytost nemd priva na dpravé
této néco méniti.




Kniha II.

Hlava L

§ 1. O ¢lenech Cirkve sv.

1. JelikoZ Buh véénym svym tradkem chce viecky lidi
spasiti, a proto také Kristus, ktery na sebe pfijal vyplnéni této
v8eobecné spasivé vile Otce nebeského, pro vSecky lidi zemftel
a véem lidem ovoce své smrti chee skrze Cirkev pfivlastniti, proto
jsou vichnilidé bez vyjimky ureni a zavizini, stati
se idy Cirkve a skrze ni dojiti vétné spdsy. Vtomto vse-
obecném smyslunile?i v3ichnilidé k Cirkvi.
Nei nam tu nebé’i o tuto vieobecnou p¥isluS$nost vSech 1idi
k Cirkvi, nybrz o rozfeSeni otazky, ktefi lidé jsou sku-
teé¢nymidleny Cirkve sv.

Jest v8ak 1 mezi skutenymi &leny ¢&initi rozdil. Jest sice
pravda, Ze viem clentim se dostdva v Cirkvi potfebnych milosti
k dosaZeni vééné spasy. NeZ mira téchto milosti jest riizna. A proto
také riiznym zpusobem jsou jednotlivi lidé s Kristem jako hlavou
Cirkve spojeni a nasledovné také riiznym zpisobem jsou wdy
Cirkve, jak jiz sv. Tomad pravi: ,Kristus jest sice
hlavou vSech lidi, ale podle riznych stupnd.
Popfedné a hlavné jest hlavou téch, kteii
jsou s nim spojeni sldvou véénou; pak téch,
ktefi jsou s nim sloudeni lidskoun a konedné
téch, ktefi jsou s nim spojeni virowl) Sv. To-
m 4 8§ rozezndva takto troji druh €lenti Cirkve, pfedné ¢leny Cirkve
vitézné npa nebi. Udové této Cirkve jsou s Kristem jako
hlavou spojeni svétlem sldvy véd&né Jest to nejvysii a
nejdokonalej$i zptisob, kterym véfici s Kristem jako s hlavou
Cirkve mohou byti spojeni. Druhy stupeti zaleZi v theologické
ctnosti 1asky, se kterou jest vidy spojena nejen milost posvé-
cujic, nybrZ i ostatni theologické a mravni ctnosti. Posvécujic
milosti a theologickych ctnosti mtZe kazdy <&lovék nabyti

1) Tom. III. qu. 8. art. 3.



dokonaloulitosti nad hiichy spachanymi i ten, jenZ bez
své viny mneni ¢lenem viditelné Cirkve a nemiiZe proto svatosti
kitu skrze milost posvécujici odpusténi h¥ichét a ospravedlnéni
nabyti.

2. V tomto smyslu nejson &leny Cirkve toliko katolici,
nybrz i pfisludnici viech ndboZenskych vyznani, tedy schis-
matikové, protestanté, Zidé, MohamedAni, ano i pohané, ktefi
7iji podle hlasu svého svédomi a hfichéi svych dokonale lituji.
Sv. Tomés pravi, Ze k takovym pohantim, je-li toho tfeba, Bih
i andéla pogle, jenZ by je o flancich viry nutnych k dosaZeni véiné
spasy ,necessitate medii“ poudil. V§ichnitedy spraved-
livi, at nilefl k jakékoli niboZenské spolednosti, i kdyZ nejsou
deny Cirkve viditelné, nicméné jsou &leny Cirkve neviditelné
a v tomto smyslu jsou katolici. Citkev neviditelnd
se neomezuje jen spravedlivymi ¢leny Cirkve vidi-
teln é nybrZ zahrnuje v sobé vSechny spravedlivé, at
jsou piisludniky kterékoli jiné naboZenské spoleénosti.

3. Na tfetim stupni p¥isludenstvi k Cirkvi stoji podle sv.
T om4¥e konelnéd ti, ktefi s Kristem jako s hlavou Cirkve jsou
spojeni toliko virou. Sv. Tom4$§ rozumi tou virou viru
mrtvou, kterou katolicky kfestan si zachoval, i kdyZz t & Z-
k¥m hiichem se zbavil posvécujici milosti a
Bo?skélasky atimtaké Zivotanadpfirozeného.
Podle nauky zjevené jest d voji cesta vedouci k spise vécné:
f4dnd a mimofadna Riddnou cestu k v&né spise
Kristus zalozil a upravil ¢lovélenstvu vyludénéjen v Cirkvi
viditelné, jiZ svéfil v8ecky nadpfirozené prostfedky a jiz
svou BoZskou autoritou zplmomocnil, aby témito prostiedky,
jmenovité svou mebeskou naukou, sv. svatostmi, m$i sv. a pro-
sttedky disciplinidrnimi kazdého &lovéka, jenZ chce vééné spésy
dojiti, ospravedlfiovala a posvécovala a tak jej uschopfiovala,
nadpfirozend dobrymi skutky si zaslouziti Zivota véiného a bla-
Yenosti jeho. V tomto smyslu miZeme Cirkev katolickou pfirov-
nati k arodné nivé, kterou sam Bith oséva a uslechtilym ovocnym
stromovim vysazuje a pfi tom stile vznik, vzrist a zralost v8eho
jejiho rostlinstva svétlem a teplem sluneénim a vydatnymi de$ti
umoziiuje. Cirkev katolickd vyléva na kazdého svého Clenma od
okamziku, kdy ho sv. kitem pfijala do svého ldna, po cely Zivot
a7 do posledniho jeho dechu nepfeberny pramen milosti BoZich,
tak’e za viech okolnosti Zivota svého a i za nejprudsich pokusent,
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kterymi jeho vlastni zkaZend piirozenost, svét a débel jej stéle
od Boha odvraceji, maZe podle pfikdzani sv. viry, nadéje a lasky
a ostatnich ctnosti jiz na kitu sv. du¥i jeho vlitych Ziti a tak
spasy véiné si zaslouZiti. Nebeského $tésti, kterého se kazdému
¢lovéku zrozenému z katolickych rodi¢d kitem sv., katolickou
vychovou a ostatnimi prostfedky milosti Boz{ dostavi, nemiizeme
véru pochopiti. V Cirkvi katolické oteviel Kristus vSechny zdroje
svého nekoneného milosrdenstvi a nepfeje si ni¢eho tak vroucné,
neZ abychom k témto zdrojim se v& davérou pfistupovali a
z nich mirou co nejhojnéjsi Cerpali pomoc a utéchu ve vSech
strastnych okolnostech Zivota svého. A proto ktery katolik pfi
této nekoneéné $tédrosti Boiského Spasitele, jenZz v Cirkvi kato-
lické, jak sméle muZeme fici, az plytvA svymi nebeskymi
dary, upadd v téZké hfichy, v téchto h¥iich aZz do konce Zivota
bez pokéni setrva, o tom v8im privem mutZeme fci, Ze si své
vééné zahuby sdm svou vinou zaslouZzil. Co mohl dobretivy Spa-
sitel pro nas jeSté vice uliniti??)

4. Kdeito Cirkev katol podoba se trodné nivé, na niz
jest o vzrist, rozvoj a plody jejiho rostlinstva Bohem samym aZ
nadbyteéné Stédfe postarino, muZeme ostatni svét p fi-
rovnati ke krajim skalnatym a nedrodnym, bez potfebné
vidhy, na néZ slunce stile praZi a nid kazdy vzrlst rostlinného
Zivota. Ale 1 za téchto nepfiznivych podminek pfece se sem a
tam néjaka rostlina zachyti, vzroste a i plod ze sebe vyda. A tak
je to i s nekatolickymi a nekfestanskymi naboZenskymi spo-
le¢nostmi. I v nich vyvolilo sobé nekonetné milosrdenstvi Boiské
nékteré due, které mimofadnymi milostmi stile doprovazi, Ze
Ziji podle prirozeného fddu mravniho, jak jim jej svédomi ohla-
$uje. A ponévadZ Kristus vSem lidem bez vyjimky svou smrti
milosti k spase vécné potiebnych zaslouZil, neopousti ani téchto
po spase vécné touzicich du$i a svymi nadpfirozenymi mimo-
fadnymi milostmi je ospravedliiuje a tak jim branu spasy ne-
beské otvira.

5. Tot jest katolické dogma. Kdo viak misto
spasy upadd ve véfnou zdhubu, jest touto zdhubou sim vinen,
ponévadZ nespoluptisobil s milostmi Bozimi, kterych Bith pro
zésluby Kristovy kazdému €lovéku, tedy i kazdému schismatiku,
protestantu, Zidu, Mohamed4nu, ano i ka’dému pohanu v d o-

1) Wilmers. L c. p. 619 sqq.
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statedné mife udéluje. T tato pravda jest de fide.
Ale také jest de fide, Ze Btth kazdému katolickému kie-
stanu milosti k dosazeni Zivota vélného potfebnych mérou
hojné&jsi udéluje, nez pfislugnikiim cirkvi a nabozenskych
spoletnosti jinych. Proto wve viditelné Cirkvi katolické miuZe
Clovék vécné spasy mnohem snize a jistéji dosici, neZ ten, jeni
bez své viny k ni zevné nendleii.

6. K viditelné Cirkvi katolické naleZi &lenové dvojiho
druhu, Bud jsou postaveni v posvécujici milosti, aneb
7iji ve stavutézkého hfichu Clenové prvi jsou &leny
Cirkve viditelnéineviditelné, naleii zirovei jak
jejimutélu, takikjeji dusdi; lenové Zijici v téz-
kém hiichu, dokud sami z Cirkve nevystoupili, neb nebyli
z ni pro kacifstvi, neposludnost aneb z jiné dtleZité pfidiny f o r-
malné vyloudeni, nepfestivaji byti ¢leny viditeln é
Cirkve, i kdyZ jako Cflenové duSevné mritvi k Cirkvi ne-
viditelné &ili k dusijeji nepfisluseji.

Clenové, ktefl %iji bez své viny mimo Cirkev vidi-
telnou, jsou-li ve stavu milosti posvécujici, naleii
kneviditelnéstrdncejeji, kdugijeji

7. Tu nelze obejiti otdzky, zdali nalezi k viditelné Cirkvi,
a) katechumeni, b) osoby exkommunikované
¢) a zdali k ni néleZi jen spravedlivi a d) Bohem k spéise vé&né
preduréeni.

ad a) Co se tyk4 katechument, nemtiZe byti nejmendi po-
chybnosti, dokud nepfijali kitu svatostného, kitu vody, Ze nejsou
a nemohou byti Cleny Cirkve viditelné Jsou-li viak
vh¥ichusmrtelném, pak ovSem nejsou ani €leny Cirkve
neviditelné, dufe Cirkve. V tomto p¥ipadé jsou tedy tiplné
mimo Cirkev. MiZe se viak stati, Ze jesté pfed pfijetim sva-
tosti kitu byli jiz posvéceni k¥ftem touhy spojené s doko-
naloulitosti nad hfichy spachanymi. V tomto pfipadé na-
lezi jiz pfed pfijetim kitu vody k dugi Cirkve, k Cirkvi ne-
viditelné. Pondvadz vdak katechumeni chtéji kfest sv. pfi-
jati a kftem sv. stiti se nejen &eny Cirkve viditelné,
nybr# nabyti zirovet ospravedlnéni a posvéceni, pakli ho kitem
touhy jesté nedosdhli, a tak se stiti Cleny Cirkvenevidi-
telné, nale#i ,secundum intentionem k oboji Cirkvi, vidi-
telné i neviditelné.



ad b) Codex Juris Canonici (c. 2258 § 1.) rozezniava dvoji
druh exkommunikovanych: excomunicatos alios toleratos, alios
vitandos'. JiZ ze slov: tolerati’ a ,,vitandi’* patrno, Ze jest rozdil
mezi katoliky z Cirkve sice vyobcovanymi, ale nicméné v ni trpé-
nymi a mezi t€mi, s nimi? jest katoliktim a7 na jisté piipady
v prévu blize uréené vSecky styky pferuditi. ,,Excommunicatus
vitandus™ jest v8ak jen ten, koho Apo$tolskd Stolice za takového
zvla$tnim dekretem vefejné prohlisila a v tomto dekret& zvlasté
podotkla, Ze véficim jest vSechny styky s nim prerusiti.

Ackoliv Cirkev vSechny &eny excommunikované jak ,‘tole-
ratos'’ tak i ,,vitandos’ zbavuje v8ech duchovnich prav a dober,
které s vy m ¢lendim poskytuje, pfece svazku mezi sebou a mezi
,,excommunicatos toleratos’ plné nerud. Poklada je takofka za
suché vétve na vinné révé, o nichZ doufa, Ze viny, pro kterou je
v8ech svych dar@l a milosti zbavila, budou litovati a pfiméfenym
pokanim se s ni zase smifi.

O téchto exkommunikovanych uéi theologové obecné, Ze
nepfestavaji i v exkommunikaci byti ¢leny Cirkve viditelné,

Ponévadi Cirkev sv. nikoho pro lehky a vSedni pfestupek
nevylutuje ze své spolelnosti, nybrz vidy tak &nf pro hrubé a
téiké prestupky svych odbojnvch &lenfi, jest s mravni jistotou
predpokladati, Ze se kazdy katolik z Cirkve vyobcovany at ,tole-
ratus aneb ,vitandus“ svym pfestupkem, pro ktery byl vy-
obcovéin, zbavuje milosti posvécujici a sdm rudi svazek, kterym
byl spojen s Cirkvineviditelnou O tom vSak Cirkev
zfejmé nesoudi, ponévadZ nepozniva neomylné ledvi a srdce
Zadného Clovéka. Nastava v8ak otdzka, trva-li také jedté néjakym
zptsobem svazek mezi Cirkvi viditelnou a mezi jejimi ¢leny,
které prohlaSuje za ,excommunicatos vitandos .?)

8. Alkoliv néktefl bohoslovci, jako na pf. Suarez, tvrdi, Ze
1 tito vyobcovani &lenové ztistdvaji ¢leny viditelné Cir-
k ve, pfece jest pfednost d4ti nauce opadné, podle které Cirkev sv,
svazek mezi nimi a sebou docela ru$i a je tiplné ze svého ltna vy-
luéuje a vypuzuje.

Neni nejmen$i pochybnosti, %e¢ Cirkev sv. m4 moc samym
Kristem ji danou, nehodné 4dy, ktefl svym Zivotem jsou jen na
pohorfeni ostatnim véficim, ze svého stfedu vylufovati. A za ta-
kové dy poklidala vidy nejenkacifeaschimatiky, nybrz

1) C{f. Franz Hettinger Fundamentaltheologiec II. Teil f. 23 Cf. Camillo
Mazzella, 1. ¢. p. 466 sqq.
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také vsechny, ktefl néjakym vefejnym hfichem, jeho’ nechtéji
litovati, se stali nehodnymi jejilho piHisluSenstvi a milosti
z tohoto pfisluSenstvi pro kazdého jejiho dda plynoucich. Tot
obecné pfesvédleni, kterému Cirkev pfi kaZdé dané piileZitosti
davala vidy patfiény vyraz. Tak na pf. jiZ synoda arausikidnska
pravi: ,Autoritou BoZiasoudem Duchasv. vylu-
ujeme hanobitele (violatores) Cirkve BoZi z je-
jiholtinaazdadastive$§keréhoktfesfanstvi, do-
kudnebudoudinitipokdniacCirkvineudini za-
dost.“Y) Synoda tato nemohla jasnéji a urditéji se vyjadfiti, zZe
ru¥l v8ecky svazky shanobiteli Cirkve tim, Ze je ze svéhostfedu
dplné vyluduje. Tim je stavi dplné mimo Cirke v nejen ne-
viditelnou, nybrz i viditelnou Ostatné sim Xristus
pravi, kdo Cirkve nesly$i, Ze jest jej poklidati za pohana a publi-
k4na.?) Ponévad’? pohané a publikdni &ili vefejni hiiSnici, jak
nelze pochybovati, k viditelné Cirkvi Zddnym zplisobem nendlezi,
tak také ti, ktefi nechtéji Cirkveposlechnouti, maji byti
z Cirkve vyobcovani a tak postaveni mimo Cirkev, podobné jako
pohané a publikani.3)

Také sv. Pavel kard Korintany, Ze mezi sebou trpi
smilnika, jenZ Zije ve smilstvu, jakého neni ani mezi pohany.
A ponévad? &lovék ten byl na pohorfeni a na hanbu celé Cirkvi,
proto sv. Pavel, ackoliv byl vzdilen od nich télem, duchem
viak byl mezi nimi, usoudil ve jménu Péna nafeho JeZiSe Krista
a moci jeho vydati jej satanu v zdhubu téla, aby duch jeho byl
spasen v den Péna nafeho Jeiife Krista.t) ¢ili jinymi slovy: vy-
obcoval jej z Cirkve, aby pokdnim napravil zlodin svij a tak si
zaslouZil opétného piijeti do Cirkve sv.

Ze jest zde fe¢ jen o Cirkvividitelné, jest samozfejmo.
Nebot svym hfichem tak t&Zkym, Ze i mezi pohany byl zcela né-
¢m neslychanym, vyloudil se onen hii$nik sdm z Cirkve ne-
viditelné, ke které naleZi jen &enové v milosti posvécujici
postaveni.

Ze sv. Otch stadi uvésti na dokled této pravdy jen sv. Cy-
pridna a sv. Jeronyma. Onen pravi: ,Cirkev vylu-
¢ujic pys$né a zatvrzelé ze svého lfina je ta-
koitka duchovnim medem usmrcuje. Ale ani

1) Cf. Mazzella 1. c. p. 475.

?) Mat. 18, 17.

3) Cif. Hurter S. J. L. ¢. p. 239 sqq.
4 I. Kor. 5., 1. sld.
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vng (mimo Cirkev) nemohou duevné Ziti, po-
névadZ neni{ pro nikoho spasy, kdo nenf &le-
nem Cirkve'l) A podobnd pife sv. Jeronym: ,Smil-
niky, cizoloZniky, vrahy a ostatni podobné
hii$nikyknézizCirkvevypuzuji Kacifiviak
sami vyna$eji nad sebou ortel, kterym se
z Cirkve vyluduji“?

§ 2. O vlastnostech a znamkach Cirkve sv.
(De proprietatibus et notis Kcclesige.)

1. Vysvétlivie vnit¥ni povahu Cirkve a jeji pomér ke Kristu
jako jeji hlavé, jeZ v ni stile jako Bith a élovék plisobi a ve svém
vykupitelském dile aZz do skonani svéta pokraluje, piikroéme
jiZ k¥ Gvaze o jejich vlastnostech a zndmkach,
které jsou jiZ ve vnitfni jeji bytnosti obsaeny a které nas proto
také k hlubs$imu peznini jeji bytnosti vedou. Meziviastnost-
miaznadmkami Cirkve jest &initi rozdil. Ackoliv jak vlast-
nosti, tak i zndmky Cirkve nejsou Cirkviniéimnaho-
dilymapfipadnym, nybrindlezikjejibytnosti,
z niZ takofka nutné vyviraji, pfece jest mezi nimi rozdil ten, Ze
vliastnostiCirkvesenejevinavenektakjasné
a zfejmé, abychom z nich s logickou nutnosti musili souditi na
vnitinipovahuCirkve, kdeito Cirkev ve svych zn 4 m-
k a ch tak jasné zafi, Ze kaZdy, kdo nepfedpojaté o nich uvazuje,
musi nabyti pfesvédleni, Ze Cirkev témito zndmkami opatiena
musi byti fa, kterou Kristus saim na sv. Petru a ostatnich apo-
Stolech zalozil. Ponévadi? jak vlastnosti tak i znadmky
Cirkve nileii k podstaté Cirkve sv., proto jsou i znidmky také
zaroven vlastnostmi jejimi, nikoliv v8ak také naopak,
vliastnostinejsouzndmkami Cirkve, a to proto,
ze se nejevi na venek tak zfejmé, jako znidmka.

2. Co se tykd poltu vlastnosti a jejich povahy, neni mezi
bohoslovei fiplné shody. NékteH nazyvaji vlastnostmi
Citkve jeji viditelnost, jejihierarchické a monar-
chické (petroapostolské) zt¥izeni, jeji dokonalost,
nerovnost a vvvysSenost nad viecky svétské
spolednosti, jeji vliastnost, podle které jest mystickym

1) Ep. 62 ad Pompon.
%) In cap. 2. epist. ad Titum.



télem Krista Pana, jejinutnost k vééné spase ve-
gkerého {lovélenstva, jeji BoZskou autoritu, nepo-
mijejicnost (indefectibilitatem) a neomylnost. Jini
bohoslovei poéet vlastnosti Cirkve znatné omezuji a poditaji
k nim toliko 1. nepomijejicnost (indefectibilitatem), 2.
autoritu, 3. neomylnost a 4. nutnost (samospasi-
telnost). V praci této pfidriime se tohoto druhého nadzoru, poné-
vadz ostatni vlastnosti jsou vlastné bytnosti Cirkve samé,
kdezto. ¢tyfi zde uvedené vlastnosti plynou sice, podobné jako
znadmky, z bytnosti Cirkve, ale jeji bytnosti samou ve viastnim
smyslu nejsou.?)

4. Co se tykd z n 4 m e k Cirkve, tu neni rdznosti v nazorech
mezi bohoslovei, ponévadZ Cirkev sama, jak prohlisila na snémé
catihradském, pfipisuje sobé jen ¢t y¥i zndmky: 1. jed-
notu, 2. svatost, 3. vieobecnost (katolicnost) a 4.
apostoli¢nost.

§ 3. O vlastnostech Cirkve sv.
O nepomijejicnosti. (De indefectibilitate Ecclesiae.)

1. K vlastnostem Cirkve néleZi na prvém misté jeji nep o-
mijivost (indefectibilitas), kterou néktefi bohoslovei nazy-
vajl také stalym jejim trvanim (perpetuitatem). Jest
vak rozdil mezi touto dvoji vlastnosti a to rozdil podstatny.
MiiZe byti aneb aspot se mysliti véc, kterd trva aZ do skomani
svéta, ale pfi tom se stale méni, podobné jako &lovék, dokud Zije,
nejen zevné nybrz ivevnitfnimsvém télesném dstroji
stale se méni. MfiZeme v3ak také mysliti véc, kteri, ackoliv ne-
pfetrzitétrva, pfi tom aspoil podstatnéseneméni
(non deficit, est indefectibilis). Trvani véci (perpetuitas rei)
nepfihlizi k jejil pomijejicnosti neb nepomijeji-
cnosti Vé&ctrvajici stivi se nepomijejici teprve
tim, Ze vyluéuje ze sebe v dobé svého trvani kazdou pod-
statnou zménu Proto iest pojem trvani vécidirdi,
neZ pojem nepomijejicnosti. Nepomijejicnost Cirkve jest
tedy vlastnosti, kterou Cirkev trvid a bude trvati aZz do skonani
svéta, ale pfi tom zistava stile od svého zaloZeni az do svého
konce ve své podstaté jedna a tadz beze v& bytné zmény. Podle

) Cf. Hurter S. J. L c. p. 284; Hettinger L c. j. 164 H.; Cf{. Wilmers.
P g
1 c. p. 493 sq.



této vlastnosti Cirkev ve své podstaté trva stile a bude trvati
pravé takova, jakd byla od Krista Pana zaloZena. Vidy bude
v ni rozdil mezi Cirkvi uiici a slySici, a Cirkev uticl bude miti
vidy dvoji moc ,ordinis” (moc hieratickou) obsahujici v sobé
troji fad & svéceni: biskupy, knéze a jahny, a moc ,,jurisdictionis®
(moc hierarchickou), kterou bude vykonadvati fimsky papeZ a
jemun podiizeni biskupové. Ponévadi toto zfizeni Cirkve jest
Bozského pivodu, proto se v ném nemtiZe nic méniti. Ale po-
névadi jest Bozského ptivodu téZ nauka Cirkve, sv. svatosti,
obét novozakonnd, jakoZ i moc pastytska, proto i v téchto vécech
jest mepomijejiva. Déle jest nepomijejiva i ve vSech svych ze-
vnéjdich zndmkdich, v jednoté, svatosti, vSeobecnosti a aposto-
li¢nosti,.

2. Podle toho miiZeme nepomijejivost mistngji urditi
jako vlastnost, kterouCirkevvesvépodstaté
stdletrvavtémi tvaruavitém? stavuy, ve kte-
tém byla Kristem zaloZena.

Nepomijejivost niled rovnéZ Cirkvi jak vidi-
telné, tak i neviditelné Jako se nemiZe stiti, aby
Cirkev viditeln4 kdy se svéta zmizela, tak nelze pomysliti,
aby Cirkev viditelna se kdy oddélila od své duse a méla
ve svém stfedujensamé h¥isniky.

3. Co se tyka Cirkve viditelné, tu nale?i nepomijejivost
nejen Cirkvi uéici, nybri i sly8ici. Jako Cirkev sly8§ici
se nemfZe nikdy odlouditi od Cirkve uéici: od fimského pa-
peZe, biskupti a knéZi, tak zase naopak nelze mysliti, Ze by papeZ,
biskupové a knézi neméli véficich, kterym by nauku nebeskou
hlasali, sv. svitostmi pfisluhovali, obét mSe za né obétovalia
k vélné spase spasitelnymi zdkony a nafizenimi je vedli

4. Ackoliv nepomijejivost jest vlastnosti jak Cirkve
udici, takisly8ici, pfece nilezi hlavnéd Cirkvisly$ici,
kdezto Cirkev ucici opatfil Kristus vys§§ivlastnosti,
totiZ neomylnosti, ve které jest nepomijejicnost
jiZz eo ipso obsaZzena. Jako Cirkev uéici pro dar neomyl-
nosti nem@Ze nic, co jest v Cirkvi pivodu BoZského, méniti,
tak se nemtliZe také Cirkev sly$§ici myliti v Zadné nauce a
v Zadném zékoné, ktery od Cirkve udici pro jeji neomylnost jako
navku a zakon Bozsky pfijiméd. Dar neomylnosti Cirkve udici
jest poslednim divodem indefektibility nejen Cirkve uéici
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samé, nybrZ i Cirkve sly§ici, tedy Cirkve celé? Tu
jest v8ak miti na zfeteli, Ze tato vlastnost ndlei Cirkvi jen
v jeji vieobecnosti, tedy Cirkvi jako celku, a nikoliv
také jednotlivym ¢dstem Cirkve, jak je represen-
tuji jednotlivi katoli¢ti nadrodové. Nebot Kristus svym BoZskym
slovem zabezpelil trvami Cirkve jako Cirkve aZ do sko-
nani svéta, ale nezabezpedil také trvanmi jednotlivych
jejich ¢4sti. Jako jednotlivé ratolesti na vinné révé mohou
uschnouti a od vinného kmene se odfiznouti, a pfi tom réva sama
na svém Zivoté a své plodnosti Skody netrpi, tak se miZe stati
i jednotlivym narodam katolickym. I ti mohou viru katolickou
ztratiti a od Cirkve se od$tépiti.

5. Ve vife katolické, kterou Kristus vléva &lovéku na kitu sv.,
jest obsaZen jako v zarodku soubor viech kfesfanskych ctnosti.
Z viry jako ze semene vyriistd veSkeren kiestansky Zivot se vSim
nebeskym poZehninim pro Zivot véény i Casny. ZakazZdydar
mabvyvtidlovékddrcivdéden a &m jest véts a drazsi
dar, tim vroucnéj8iasrdeénéjs8imajibytijeho
diky. A proto jest svatou povinnosti kazdého kiestana, aby si
sv. viry jako nejvétiiho a nejcennéjiiho daru od Boha pfijatého
na vysost v 4 % 11 a podle ného veskeren svtyj zivot fidil. Pakli tak
nedini, stiva se tohoto daru positivnénehodnym a Bth
mu ho za trest jeho nevaZnosti k nému odnimi. To plati jak o
jednotlivych kfestanech, tak i o celych naro-
d e ¢ h. Narodové, kteti na pofatku Cirkve stali na Vychodé v po-
pfedi katolické Cirkve a jejiho Zivota, pozdéji zmizeli s jeviSté
svétového a to jediné z té pfifiny, Ze jejich Zivot neodpovidal
povinnostem, které Kristus svym mravnim zakonem &lovécenstvu
uklada. Kde jsou ony kvetouci Cirkve v Malé Asii, Palestyné,
v severni Africe? Ani nejmend{ trosky z nich nezbyly a nyni vime
o nich jen tolik, kolik védomosti ndm o jejich osudech vSeobecné a
cirkevni d&jiny zachovaly. Pro¢ podlehla slavna fiSe feckd narazu
mohamedénskému ? Ponévad? tehdej§l obyvatelé fecké fise pro
dlouhé pfedchozi spory nébozenské, hlavné vSak po odstépeni
od Cirkve katolické nederpali jiZ z viry té mravnisily, jaké
méli potfebi, aby vojska mohameddnska silou element4rni na
kiestanskou Evropu se valici od hlavniho svého mésta vitézné
odrazili a na hlavu porazili. A co se stalo mnohym naroddm ve
starovéku, miZe se stati i ndrodu nademu Budou-li jeho

1y Cf. Camillus Mazzella S. J. L. c. p. 572
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representanti stale zjevné a skryté dtoditi na Cirkev katolickou,
ktera jedina ve svém 1iné chova prostiedky spasy véiné i casné
jakprokazZdynarod,takiprondrodnés, pak znendhla
podkopaji zdklady jeho néboZensko-mravniho Zivota a prvai
naraz na$ich vnéjSich mocnych nep¥itel na nasi statni samostat-
nost bude se podobati vichoru, jenZ budovu naSeho narodniho
Zivota nejen otfese, n¥brZ snad i z jejich zdkladd aplné vyvréti.

6. Déjiny Cirkve podavaji nezvratné svédectvi, Ze jednotlivé
¢asti Cirkve, ba celé fiSe od Cirkve odpadly, jak se stalo za doby
reformace. Odpadla vétsi ¢4st nidroda némeckého, odpadli Di-
nové, Svédové, Norové, AngliCané. AvSak tento odpad nezmaril,
ba ani nezadrZel v8eobecného jejiho rozvoje a pokroku. Kristus,
jenz Cirkvi slibil, Ze s ©i bude a% do skonani svéta, nahrazuje vidy
ztraty, kterych v jednom dile svéta utrpi, roz8ifenim jejim v dru-
hém dile svéta, jak ulinil v dobé reformace, kdy? ji ziskal v Indii
a na ostrovech indického mofe piebohatou ndhradu.

7. Ze Cirkev viditeln4 i neviditelna, uéici i slyici, nejen musi
az do skonani svéta trvati, nybrZ %e v tomto svém trvani neni
zadné podstatné zméné podrobena, plyne nutné z poméru jeji
konstituce k tcelu, ke kterému ji Kristus zaloZil.

Jak jiz fefeno, zaloZil Kristus Cirkev za fim ulelem, aby pfi-
vlastiiovala Clovécenstvu ovoce jeho vykoupeni a tak aZ do sko-
réani svéta v jeho vykupitelském dile pokradovala. A jako kazda
rozumnd Géinkujici piicina chee-li dosici dilem svym jistého ur-
¢itého ddelu, musi je tomuto ddelu pfizplsobiti, tak i Kristus,
zakladatel Cirkve, jako pfi¢ina nejmoudiejsi a nejmocnéjsi, jakou
lze jen pomysliti, upravil a z¥idil Cirkev tak, aby aZ do skonani
svéta byla schopna diny jeho spasivého dila, vSemu pokoleni
lidskému ptiviastiiovati. A proto musi Cirkev aspoii ve své pod-
staté aZz do skondni svéta v té formné a v tom stavé trvati, v jakém
ji Kristus zaloZil. Mezi tfelem véci a jejl podstatou musi byti
vidy tmérnost. A jelikoZ 1é¢elnd pfidina jest mezi viemi
ostatnimi pii¢inami pfi¢inou prvou, proto se musi podle
ni fiditi pfidina dinkujici, formalni, materi-
alniaexemplarni. A jelikoz Cirkev méla od svého plivodu
a bude miti aZ do skondni svéta vidy jeden a tyZ ucel, vécnou
spasu Clovécenstva, nemtiZe byti zZadné podstatné zméné podro-
bena, ergo musi byti nepomijejici (indefectibilis). Kdyby netrvala
aZ do skonani svéta aneb se v nékteré podstatné véci zménila, pak
by jiZ rebyla schopna (€elu, ke kterému ji Kristus zalozil a vina



by nepadala na ni, nybrZ na jejiho zakladatele, coZ jen vaing
pomysliti jest blasfemii. Ale ponévadZ jest Clikev sv. Cirkvi v $ e-
obecnou, musi se vyvoji a pokroku Ilidského pokoleni
vibec a jednotlivvch nirodd zvlast, pokud ho sama rozumné
piirozenost lidskd 74da, stile pfizpisobovati a proto také podle
potfeb tohoto pokroku se pfipadn & méniti.

Nauka tato jest ,,de fide”. Dokazuje ji a) Pismo sv. a b)
Boiské Tradice.

a) Dikaz z Pisma sv.

I «) Starého zakona,
jehoZ knihy na mnohych mistech pfedpovidaji p¥isti messidnské
kralovstvi, jehoZ trvani nebude miti konce. Tak praviZalmista
Pané: ,Jednout jsem pfisahal skrze svatost
svou:zajisténesklamuDavida: (totiz Ze)siméjeho
navékybudetrvatiatrinjehobudejakoslun-
cepfedoblidejemmymajakomésicbudeutvr-
zenna véky“l) A prorok Tsaia$ di: \Nebomalic¢ky
narodilsendmaSynjestnamdianavloZeno jest
knifectvinaramenojehoanazvainobude jmé-
no: Podivuhodny, Riadce, Bh, Silny, Otec bu-
douciho vé&ku, KniZze pokoje. Roz§ifeno bude
panovani jeho a pokoje nebude konec; na
stoliciDavidovéana krdlovstvi jeho sedéti bude,
aby je utvrdil a upevnil soudem a spravedl-
nosti odtohoto ¢asu azZ na véky."?) Podobné pied-
povidad vé&né trvani fiSe messianské prorok D aniel, kdyZ pise:
sZa dnd pak krndlovstvi téch vzbudi Bdh ne-
besky krdlovstvi, kteréZna véky nebude z1u-
§eno...isetfeazahladivdeckatakrialovstvi:
aonozfstane na véky.”%) Tyto doklady dostadi. Nebot
Zidé, jak znamo, vysvétlujice sobé tuto a podobnad proroctvi
o svétském Zidovském kralovstvi, jeZ Messia$ zaloZi a rozSifi po
celém svété, a jehoZ panstvi podrobi vSecky narody svéta, viili
se v tuto mys$lenku tak, Ze odmitli Spasitele svéta, jenz se jejich
vieobecnému pfedsudku se v& rozhodnosti opfel, ule, Ze kra-
lovstvi jeho, které pfiSel zalozit, jest duchovni, jez ma za
Yy Zalm 88, 36 rid.

% o, 6. sld.
%) 2, 44.
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fitel véd&nou spasu dudl, nikoliv vSak svétskou slavu a moc
Zidtt nad Rimany a ostatnimi narody.

Ze se toto proroctvi v Cirkvi skuteéng vyplnilo a ustaviéné
jesté dale vypliiuje, o tom podavaji jeji d&jiny nezvratny dikaz.

Mimo to stavéji Castéji knihy Starého zdkona Novy zakon
Cirkve Kristovy proti Starému zdkonu a synagoze, kterd jednou
vezme komnec, kdezto Novi dmluva, kterou Bith mezi sebou a
veSkerym Clovédenstvem uzavfe, bude trvati na véky. Tak pravi
prorok Jeremida$: ,Ajl pfijdoudnové di Hospo-
din, a uédinim domu israelskému a judskému
smlouvunovou:nepodle dmluvy, kteroujsem
ucéinilsotcijejichvden, vkteryZjsemujalru-
kujejich,abych je vyvedl ze zeméegyptské,
smlouvuy, kterouzru§ili“y

2. B) Nového zikona.

Ze Cirkev, kterou Kristus zaloZil, nikdy nezahyne, n¥br# bude
trvati na véky, sam Kristus svym BoZskym slovem zarudil, kdyz
pravil k sv. Petrovi: ,) Ty jsi Petr, t. j. skdla, a na té
skédle vzdélam Cirkev svou a brany pekelné
jinepfemohou,? a jak ji mohou brany pekelné pfemoci
a vyvratiti, kdyz Kristus, Bih a &lovék, ktery ji zaloZil, sam jest
v ni pfitomen, jak sv. apoStolim a v nich jejich nastupctim slibil
slovy: ,,aaj, jadjsemsvamipovs§eckydniaZdosko-
nanisvéta.”3) Taz pravda plyne také ze slov, kterymi Bozsky
Spasitel slibil sv. apo$tolim, %e¢ bude prositi Otce a Ze
jiného Utésitele da jim, aby s nimizastalna
v ékyt) Zistdva-li Duch sv. se sy. apoStoly a jejich nastupci
n a v é ky, nelze mysliti, Ze by Cirkev jsouc stile chrdnéna Duchem
sv. mohla bud zcela zaniknouti, aneb poblouditi v néfem, co ni-
lezi k jeji Kristem ji dané ustavé, aneb co jest obsaZeno v Bozské
nauce Kristové, kterou ma lidskému pokoleni aZ do skonini svéta
hlisati. Kazda takovato moZnost jest naprosto vyloulena, po-
névadi se pidl samym vlastnostem BoZskym. Nebof Btih jest
ve svych slibech naprosto vérny asvou v§evédoucnosti také
vi, jak mA tyto sliby splniti, a m4i také neomezenoumoc,
pfese vecku zlobu dabelskou a lidskou je splniti. Kazdy blud

1) 31, 31 sl

%) Mat. 16, 18.

%) Mat. 28, zo.
4 Jan 19, 16.



popirajici jakymkoli zptisobem nepomijejicnost Cirkve, jiZz tim
také popira v8e, co jest vninadpfirozeného a nepro-
stfedné Boiského, a stavi ji na rovei s pouhou spoled-
nostilidskou, kierd jak plsobnosti lidskou vznika, tak mtze
ji také zaniknouti.

Ditkaz, Ze Cirkev Kristova musi trvati a% do skonani svéta
a to takova, jakou Kristus zaloZil beze v§l zmény toho, co jest
v ni Bozského, podiva sv. Pavel ve svych listech, hlavné ve
svém listu k Zid dm, kde stavi Stary zakon proti Novému
zdkonu jako instituci Casovou proti instituci trvalé,
jako instituci nedokonalou proti instituci dokonalég,
jako instituci ménitelnou proti instituci neménitelné.
Rozdil mezi Starym a Novym zikonem znizoriiuje hlavné po-
vahou a plsobnosti knéZistva levitického a novo-
zdkonného. Ono nemélo moci &lovéka obétmi a obfady le-
vitickymi vpravdé ospravedlniti a posvétiti, nybrZ znazoriovalo
jen typicky a symbolicky nejvy$iho knéze Nového zikona,
Krista, a jeho obét, kterou &lovédenstvu ziskal milost posvécujici
a viechny ostatni milosti jemu potfebné k dosaZeni Zivota vé¢-
ného.

Tyto antithese mezi synagogou a Cirkvi, které sv. apoStol
Pavel ve zmindném listu tak jasné a rozhodné hlasa, nemély by
rozumného smyslu, kdyby Cirkev sv. mohla kdy zaniknouti aneb
se ve své podstaté zméniti. — Proti nepomijejicnosti Cirkve na-
mitano, e sliby Boiské tuto vlastnost ji zarudujici jsou pry jen
podmineéné, dokud totiZ Cirkev svému BoZskému povolini z -
stane vérna. Ne?otakovéto podmince neni nikde v Pismé sy.
ani nejmen$i zminky. Namitka toto vychazi z lichého pfedpokla du,
jakoby trvani a nezménitelnost Cirkve zavisela vyhradné jen na
lidské vali jejich &lent Nei Bozsky zakladatel po-
vznesl jeji existenci nad veskeru zlobu lidskou, opfev jeji nezmé-
nitelné trvani o neprostfedni nadpfirozenou plisobnost BoZskou,
proti které jest ka%d4 &innost lidsk4 usilujici o vyvraceni a znideni
jeji naprosto bezmocna. A proto Duch sv. podle slibu Kristova
stale v Cirkvi plisobici nejen znemoZiiuje kazdou nevérnost Cirkve
naproti jejimu BoZskému povolani, nybri svou nadpfirozenou
teinnou milosti plisobi za spoluplisobeni jejiho, Ze se nikdy to-
muto svému povolani nezpronevéfila, ale také nikdy nezpro-
neveét.
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3. b) Diakaz z Boiské Tradice.

Nepomijejicnost Cirkve dokazuji v8ecka Symbola, kterd
pfedpisuji viru v ,jednu Cirkev katolickou* (symb. apost.),
aneb v ,jednn, svatou obecnou a apo$tolskou Cirkev® (symb.
cafihr.) jako po d mink u k dosaZeni spasy vélné, podobné jako
piedpisuji virn v Boha Otce, Syna a Ducha sv. BoZska vira
miaze miti za pfedmét jen pravdu BoZskou.
Kdyby v8ak Cirkev mohla nékdy pominouti, aneb riznymi bludy
nebeskou nauku poskvrniti, pak bychom Boiskou virou musili
také véfiti, Ze vira v Cir ke v, atkoliv miZe blouditi, jest pod-
minkou k dosaZeni spdsy vééné. Rozumné mtZeme v Cirkev
vériti jen tenkrat, kdyZ jest stile takova, jakou Kristus zaloZzil,
kdyz jest tedy jedna, svatd, obecnd a apoStolska.

Nepomijejicnosti baji zejména ss. Otcové proti Donati-
tim a Novatidndm Tak piSesv.AmbroZ:,Cirkev
méi své casy, ¢asy pronisledovani a dasy
miru, zda se, Ze jako mésic se méni, a pfece
se neméni. MiZe byti zastinéna, ale nemtizZe
byti znidena. Podlet jejich vyznavada muie
se v dobé prondsledovini zmen$iti, aby se
vyznanim mudéednikt zase zvys$il. Kdykoliv
byva krvi vylitou pro Krista oslavena, vidy
rozlévapo okrS$kuzemé plnéj$izafisvé zboi-
nosti a viry.1) A na jiném misté: ,Petr jest to, je-
muzZ(Kristus)pravil:Ty jsiPetr,tojestskéala,
a na té skjle vzdélam Cirkev svou. Kde jest
tedy Petr, tam jest Cirkev, kde jest v8ak
Cirkev, tam neni smrti, nvbrZ tam jestzZivot
véény. A proto pfipojil (Kristus): A brany
pekelné ji nepfemohou.”“?

A se stejnou jasnosti udi také sv. A ugusti n nepomijejic-
nosti Cirkve. Tak na pf. pi§e: ,(Pohané) se domnivaji,
Ze nidbozZenstvi kiestanské bude na tomto
sveété po néjaky ¢as vitéziti a pak Ze zmizi.
Av8ak ono potrvi se sluncem, pokud bude
vychédzeti a zapadati, t. j. pokud tento &as
potrvd, nepomine Cirkev BozZi, toto télo

1) Hexaem. 4, 7.
%) In ps. 40, 30.
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Kristovo na zemi.”') A snad jesté zietelnéji piSe: ,,Jsou
1idé, ktefi pravi... Ze Cirkev, kK niZ nalezi
v8ichni ndrodové, jiZz neexistuje, nybri Ze
zahynula. To v8ak pravi ti, ktef{ nejsou je-
jimi A4dy. NeZ toto tvrzeni jest nestoudné
Proto snad neni Cirkev tou, kterou jest, po-
névadzZ ty k ni nenélezig§?... Tento vyrok
vSak opovrienihodny, plny opovazlivosti a
falSe, prosty v$i pravdy, Zddnou moudrosti
neosviceny, Ziddnou soli nepfipraveny,
marny, opovazlivy, nerozvidiny, zahubny ne-
dovoluje Duch Sv. ani vysloviti‘? NemtZeme
si odepfiti je$té jeden vyrok sv. Augustina uvésti, v némi
nejen tuto pravdu jasné vyslovuje, nybri také udiva divod, pro
ktery Cirkev beze vii vnitini zmény musi trvati a% do skondni
svéta.

,.Jaky ma ziklad Cirkev? Kdo jiny jest zdAkladem
Cirkve, ne?... Jezi§ Kristus. A zaloZend na
tomto z4kladé, co zaslouzila slygeti? Nena-
kloni se na véky vé&kiuv. Kolisala by v§ak,
kdyby se kolisal zdklad A jak mtuzZe kolisati
Kristus, skrze ného# dfive, nez pfijalna sebe
nafe téloapfiSelkndm, bylo viecko udinéno
abeznéhoz nebylonicudinéno, jenZ vie udr-
uje svou velebnosti a nds svou dobrotou?
Ale ponévadz Kristus nekolis4, také Cirkev
se nenakloni na véky.“%) Jak z téchto slov patrno, do-
vozuje sv. Augustin nemoZnost, aby Cirkev v nélem po-
klesla, z viemohoucnosti svého zakladatele, na némZ
jako na svém zdkladé€ jest zbudovana. A Kristus préavé proto ji
na sobé jako mna jejim zdkladé zbudoval, aby v nitem nemohla
poklesnouti, nybry az do konce svéta trvala tak, jak ji zaloZil.
A proto Cirkev nemd svého trvani a své neménitelnosti sama ze
sebe, ze svych pouhvych sil lidsk¥ch, nybri ma
vie z Krista, jenZ ji svym boholidskym Zivotem stale oZi-
vuje, v existenci udrZuje a chrani viech pokleski, v&i ndkazy a
zahuby.

1) In ps. 1.
% In ps. I1. stm. 2. n. 8.
?) Enarr. in ps. 163. Serm. 2. n. 5.
Co jest Cirkev ? 1T
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Ma-li Cirkev Krista za svého zakladatele, — a kdo jiny mohl
ji zaloZiti? — pak musi trvati aZz do skonani svéta a plniti svij
BoZsky ukol, ktery ji Kristus vytkl, — musi byti nepomijitelna.

§ 4. Nepomijejicnost Cirkve, protestanté a modernisté.

1. V nauce o nepomijejicnosti stoji Cirkev katolick4 v ptikrém
odporu se sektami protestantskymi, z nichi né-
které, jako Anabaptisté, Swedenborgidni a Irvingidni ji této
viastnosti zdsadné upiraji, tvrdice, Ze podobné jako Stary
zakon, diloto Boha Otce ajehopfisné spravedlnosti,
musil ustoupitiZdkonu novému,dilumoudrostiBoha
Syna, tak pry ustoupi zase tento zdkon zdkonu tfeti BozZské
osoby, Ducha Sv., zdkonu l4sky. A proto pry nemize
byti v Cirkvi o néjaké neménitelnosti v jejim z¥izeni, v nauce,
ve svatostech atd. a nésledovné také o jeji nepomijejicnosti ani
Yedi. Jiné sekty, jako Socinidni a Arminiani zase se domnivaji, Ze
Cirkev mfiZe aspoil na ¢as poblouditi a tak k dosaZeni tcelu,
k némuZ byla od Krista zaloZena, stati se meschopnou.

2. Jini opét tvrdi, Ze jen Citkev neviditeln$, at se
skladé z Clenti predurdenych aneb spravedlivych, nemfiZze pomi-
nouti, kdeZto Cirkev viditelnad, kterd jest jennaho di-
1¥m dilem lidskym, miZe pravé tak, jak nahodile vznikla,
zase pominouti. Ale ikdyZ Cirkev viditelnd ve svém celku zanikne,
pfece pry Cirkev mneviditelnd aspoii v nékterych osobach aneb
i nékterych vétSich neb mengich Castech muzZe v plvodni své
ryzosti dale trvati.

3. Co se tykad doby, kdy plivodni Cirkev od svého Kristem
sob& daného zfizeni, jeho BoZské nauky atd. odpadla a tak se
zpronevéfila tkolu svému, nesouhlasi nepfatelé Cirkve katolické.
Néktefi tvrdi, Ze Cirkev hned po &asech apo$tolskych pobloudila
v nauce Kristové a odpadla od idedlu svého, tak jak ji jej Kristus
vytkl, prohlasivéi za nauku a viili Kristovy, co bylo pouhym vy-
myslem 1idskym. Tot také hlavné nizor nynéjéich moder-
nistd, ktefl ostatné hldsaji o Cirkvi nauku popirajici vSe, co
jestv ni nadpfirozeného a proto zabihaji v tomto bludu
jesté dale, nez sami protestanté. Podle nich jest Kristuspo uh ¥ m
¢loveékem, z néhoZ teprv pozdéjsi doba udinila B o h a. A proto
také Cirkev nemi na scké nic BoZského, a pfipisuje-li sobé
Boiské zaloZeni, BoZskou autoritu atd., pak pry se myli pravé
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tak, jak se mylili kfestané plvodni Cirkve, pfipisujice Kristu,
pouhému &lovéku, vlastnosti BoZské. Podle modernisti nemd
Cirkev na sob& nejen nic Bozského, nybrZ klame pry sebe a cely
svét, kdyz si pfipisuje r4z nadpfirozeny, ackoliv jest jen
resultitem historického vyvoje Zivota kfesfanskych narodi, do
néhoz Bth Z4dnym mimofadnym a faddnym zplisobem nadpfiro-
zené nezasahuje.

Blud tento, jak znimo, co nejrozhodnéji odsoudil Sv. Otec
Pius X. encyklikou: ,,Pascendi dominici gregis‘.

4. Nepomijejicnost jak Cirkve neviditelné, tak i vi-
ditelné a jejl trvani aZz do skondni svéta v témi stavu, ve
kterém ji Kristus zaloZl, plyne nutné z celé jeji vnitfni povahy
a pfirozenosti. Cirkev jako dilo samého Krista, Boha a ¢lovéka,
jest jak ve své existenci, tak i ve své plisobnosti povznesen a
nad zviali viech sv¥ch nepfatel Kristus ji slibil,
ze s ni bude aZ do skondni svéta. A ponévadZ jest v ni pfitomen
nejen jako ¢lovék, nybrz i jako Bih svou vSemoudrou a viemocnou
prozietelnosti, a jeho piitomnost nemize byti nedinnd, jest jeji
existence pojisténa ptsobnosti samého XKrista, bohodlovéka.
Kdyby Cirkev mohla se tikolu svému zpronevéfiti, pak by bylo
vinu pfiditati samému Kristu, ktery ji sice zaloZil, ale nedovedl
ji uchraniti bludd, kterymi se stAva neschopna pfivlastiiovati
Clovélenstvu ovoce vykoupeni Kristem dokonaného a tak je vésti
po cesté k vélné jeho spase.

§ 5. O autorité ¢ moci Cirkve sv.

1. JiZz svrchu jsme dokédzali, Ze moc, kterou Kristus svéfil
apoStoltim a jejich nastupcém, jest dvoji: , potestas ordinis” a
,,potestas jurisdictionis’’. Zde nam béZi hlavné o moc, kterou
theologové nazyvaji jurisdikci & moci vlddni a o udani je-
jilho rozsahu.

Kristus neud élil sv. apo$toltim toliko pouhé
mocihldsatievangelium,jakprotestantétvr-
di, nybrZ opatf¥il je také moci, jeho jménem a
jeho autoritou pfiméfenymi zdkony fiditi
Cirkevw.

Aida¥aduditelsky, ktery Kristus jim a jejich nastup-
cim svéfil, nenf pouhou vnéjs$i oprdvnénosti, hlisati
slovo BoZ{, jakou koneéné mohou miti i osoby soukromé,

I1*
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kdy% jim tento fifad svéfi kterdkoliv niboZenska spole¢nost, kterd
dovozuje vSecku moc, jak statni, také podobné cirkevni jen ze
sebe jako pivodniho zdroje ves8keré moci a
ve$kerého prava.

Kristus v8ak odevzdal sv. apo$tolim tfad udlitelsky jako
Wfad vefejny, kterym nenabyli toliko pouhé oprav-
nénosti hlisati slovo Bozi, nybr? kterym nabyli i prava
i povinnosti, nauku nebeskou hldsati veSkerému svétu.
ZBozskéhoprava, které jim Kristus udélil, a z povinnosti,
kterou jim ulozil, plyne pro posluchace povinnost za-
vazujici je pod trestem ztrdty vééné spasy
vkazadni apoStoliiajejichndstupctt BoZskonu
virou véfiti. A v hlasini slova BoZiho nezdviseli na z4dné
moci svétské. Proto, kdyZ jim vysok4 rada Zidovska v Jerusalemé
zakazala uditi ve jménu JeZiové, neposlechli tohoto zakazu a od-
povédéli ji tfisty Petrovymi a Janovymi: ,Sudte (sami),
zdali jest spravedlivo pfed Bohem, abychom
poslouchali vice vads neiZ Boha'l) A viecky
ty, ktefi uvétili v slovo jejich a dali se pokititi, pfipojovali k poétu
véficich, které ve svédomi zavazovali se fiditi vemi jejich pfi-
kazy, které uznali bud za nutné, neb aspoil za prospédné a uzi-
te¢né k dosaZeni jejich v&cné spasy. A ponévadz méli moc samym
Kristem sobé danou, véfici ve svédomi zavazovati
k plnéni v8ech svych rozkazd, méli také moc neposlusné
trestati, jak sv. Pavel vyslovné udi, kdyz piSe ke Ko-
rintskym: ,,Jimame v8elikoumysl v poslusen-
stviKristovo,ajsmehotovipotrestatikazdou
neposludnost“) A k Thessalonickym pide:
oJestli viak nékdo neposlouchéid slova nasSeho
(daného)timtolistem,toho poznamendavejtea
neobcujtes nim, aby byl zahanben. 3

2. Ulitelsky ifad svéfeny Kristem sv. apoStolim a
jejich nastupclim obsahuje v sobé dva momenty: pfedné ne-
omylné p¥fedkladati véficim nauku Kristovu., Tuto moc na-
zyvaji bohoslovei: ,,clavem scientiae” a za druhé pfi tomto pied

kladani je ve svédomi zavazovati v pravdy jim hlasané Boiskou

1) Skut. 4., 10.
% II. Kor. 10, 5 sl
3 II. Thess. 3, 14. sbL
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virou véfiti. Tento moment v fadé uditelském sluje u hohoslovei:
»Clavis potestatis“, Prval moment zileZ ve vnitifnim
dkonuBoZské viry, druhy moment neni ne? zevnitfnim
fikonem cirkevni posluSnosti

Nez ,,clavis potestatis’ nezahrnuje v sob& toliko uditelsk y
dfad Kristem apo$tolim a jejich legitimnim nastupciim své-
Yeny, nybrs také ifad kn éZsk ¥y a hlavné afad pastvisky.
A ponévadz viecka moc, kterou Cirkev pokraluje ve vykupitel-
ském dile Kristové, jest ,,originaliter a ,radicaliter’ obsaZena
v Kristu jako ,,gratia capitis”, kterd z ného jako ze svého pii-
vodu a pramene vychdzi a na jeho naméstky tfeba rtiznym zpa-
sobem ptechazi, proto pape?, biskupové, kné&i a jahni, kdykoliv
vykonavaji néjaky tkon moci knézské, které pfislusnym svécenim
nabyli, zastupujl vzdy Krista samého nejen v jeho moci ,,ordinis®,
nybrz i ,jurisdictionis”. A toho si ma byti kazdy knéz jasné vé-
dom, Ze pfi kazdém vykonu cirkevnim sméfujicim bud pfimé neb
nepiimé k vé&né spase véficich zastupuje samého
Krista. Vystoupi-li na kazatelnu, aby hlasal slovo Bo#
lidu pfed nim shromaZdénému, kdykoliv néjakou svatost udéluje,
kdykoliv mali¢kym ve Skole Boizské pravdy vysvétluje, prede-
v8im kdykoliv kona obét novozdkonnou, ma si byti vidy jasné
védom, Ze viecky tyto tikony kond jako zdstupce Kristiv a Ze
proto jest povznesennadeviipfirozenouslabost
akifehkostlidskoudosférynadpifirozené, v niZ
jest opatfen nejen moci, nybrz i didstojnosti samého
Krista. A jeli knéz této své moci a distojnosti sob& védom,
a vili, Ze v8e, co jako knéz koni, kond skrze ného sam
Kristus, aZe proto vecky jeho kunéiské fikony jsouprvotné
dkony Kristovymi a teprv druhotné dkony jeho,
pak bude se vSemozné snaZiti, aby ve vSech téchto {ikonech d a-
stojn & Krista representoval. Knéz, jen? jest védomim této své
dastojnosti v nejhlubsi své dusi proniknut, nezapomind ani v sou-
kromém Zivoté, Ze jest ndméstkem Kristovym a maje
stile Krista pfed odima, zhliZi se v ném jako ve svém zrcadle a
hledi Zivot svfij Zivotu jeho pofad vice pfizplsobovati a pfi-
podobtiovati. Knéz tento jest takotka ,alter Christus”, a jako
»alter Christus” jest zdrojem mnebeského poZehnani nejen pro
celou farnost, ve které v duchovni sprivé ptisobi, nybrz
pro viechny, s nimiZ se ve svém knéZském 7ivoté jakymkoli zpi-
sobem bud vefejné neb soukromé styka.
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3. Ze &lenové Cirkve ulici: papeZ a biskupové a v jistém
smyslu i jejich spolupracovnici: knéZi a jahnové zastupuji samého
Krista a jeho moci a autoritou povinnosti svého dfadu komaji,
jest pravda v Pismé sv. na mnohych mistech zcela jasné a urdité
vyjadfena.

Tak svéfil Kristus svij a) tfad uditelsky apostolim
a jejich nistupctm slovy: ,,Jdouce tedy uéte viecky
narody, kfticejevejménu OtceiSynaiDucha
sv, ulice je zachovavati vSecko, co jsem piti-
kdzal vam.' 1)

b) Ufadem knéksk§¥m povéril Bo¥sky Spasitel sv.
apostoly pii posledni velefi slovy: ,,To ¢ifite na mou pa-
matku,?) a pak kdyZ po svém zmrtvychvstani se jim zjevil
ve vecefadle zavfenymi dvefmi a pravil k nim: ,Pfijméte
Ducha sy, kterym odpustite hfichy, odpou-
$téjisejim akterymzadriite, zadrieny jsou."3)

c¢) Koneéné tfad pastyisky, jevicd se hlavng v ze-
viéjsi cirkevni v14dé& odevzdal Boisky Spasitel sv. apo-
Stolim a jejich nastupciim slovy, kterd pfedeslal sloviim, jimiZz
jim udélil moc hfichy odpoustéti: ,Pokoj vam; jako mé&
poslal Otec, i j4 posilam vas.“Y) Slovo ,Jako ma
dvojl vyznam: je den, jens vyjadfuje ptivod mo ci posilaci.
Jak mne poslal Otec jako Vykupitele svéta, podobné i j 4 vés
posilam. Druhy vyznam se tyk4d m o ci samé, kterou Kristus
apo$tolim udélil. Jak mé& poslal Otec, abych hii¥nému &lové-
¢enstvu zjednal spisu, podobnym (nikoliv éplné rovnym)
zpusobem posilam i vas.

JelikoZz po uvedenych slovech Kristovych: ,jako mé po-
slal Otec, 1 j4 posildm vas,” jak vypravuje sv. Jan,
Bozsky Spasitel ,dechlnaapo8toly afekljim: P¥i-
jméte Duchasv, kterymodpustite hfichy, od-
poustéji se jim, a kterym zadriite zadrieny
json,’ zda se, Ze slovy témito (jako mé poslal Otec atd.) chtél
sv. apoStolim odevzdati hlavnd moc hfichyodpoug§téti,
kterd%to moc nalezi podstatné k tfadu knéZiskému Ale

1) Mat. 28, 19.
%) Luk. 22, 1g.
%) Jan 20, 22.
4 Jan 20, 2I.
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ponévadz této moci mnelze vykondvati bez zvl1Aad§tniho
zplnomocnéni, proto slovy uvedenymi, kterd zndji zcela
vieobecng, Kristus Pan udglil sv. apo$tolim a jejich nastupctm
mimoufadknéZskytaké mocafadupastyfského.

4. Ufad pastyisky svéfil viak Boisky Spasitel sv.
Petru a sv. apostoliim a jejich nastupctim také jesté zcela jasnymi
a zfejmymi slovy, kdyZ pravil k sv. Petru: ,Atobédamklicde
kralovstvinebeského,acokolisvidzZeSnazemi,
bude svdzidno 1 na nebi, a cokoli rozvaZed na
zemi, bude rozvédzino i na nebil) Moc klicd jest
moci jurisdikéni. Komu odevzdiny klite domu, tomu
déna moc dam zavirati a otevirati, tomu dina moc dtim s p r a-
vovati. A moc kli¢h v tomto smyslu vysvétluje sam Boisky
Spasitel, kdyZ dale k sv. Petru pravil, Ze vie, co v jeh o Cirkvi,
kterou na ném jako na skilopevuém zikladé zaloZi, zakdze
aneb roz k4 #e, bude také na nebi zakizdno aneb rozkizano,
¢ili jinymi slovy, fe sv. Petr a kaZdy jeho néstupce bude Cirkev sv.
nejen svym jménem a svou autoritoun, nybri jmé-
nem a autoritousamého Krista fiditi a spravovati,
tak Ze vSechna opatferi jeho ulinéna ve prospéch Cirkve sv. budou
miti takovou platnost a dfinnost, jakoby je sim Kristus uéinil.

5. A tuto nejvy$8i pastyfskou moc slibil Kristus Pan
také vSem ostatnim apoStolim ve spojeni se sv. Petrem. Nebot
jako k Petrovi, tak pravil také k nim: ,Amen,pravimvam:
CokolisvidZetenazemi budesvédzidnoinanebi,
a cokoli rozvidZete na zemi, bude rozvazino i
nanebi“?) Tedy papeZ a biskupové jako nistupcové sv. Petra
a ostatnich apogtol, jakoZ i kné’i a jahni, pokud biskupy ve
spravé cirkevni jako jejich spolupracovnici podporuiji, ¥idi cirkev
moci BoZskou Bih sim vlddne skrze né nad Cirkvi sv. A
ponévad? této vlady si Kristus jako ¢lovék zaslouzil vykoupenim
¢lovédenstva, proto Kristus sdm jako Bohotlovék idi Cirkev sv.
skrze papeZe a biskupy. Kristus skrze né stile hlasd slovo BoZi
v Cirkvi po celém svété rozsifené, nekrvavou obét mse sv. kona,
sv. svatostmi véficim ptisluhuje a je k dosaZeni vétné spasy pfi-
méfenymi zdkony fidi. A proto jsou také véfici ve svédomi za-
vazdni, Cirkve u&ci poslouchati, tak jakoby jim sim Xristus
poroudel. Tuto pravdu sdm Kristus zcela jasné vyjadfil slovy,

1) Mat. 16, 19.
% Mat. 18, 18.













































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































