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Predmluva

Tato mala kniha byla vydana v breznu 2002. V témze
roce, 13. listopadu rano, Leonardo Mondadori zemrel. Jeho
nenadaly odchod mé zasahl nepripraveného a byl dalSim
z mnoha dukazi klamnosti lidskych predpoveédi: nejvy-
znamneéjsi onkologové svéta mu predpovidali jeSté mnoho
let zivota. Leonardo mi vypravel o svych dlouhodobych
zameérech, i kdyz si byl stale védom JeziSova napomenuti
~Bdéte tedy, protoze neznate den ani hodinu.” (Mt 25,13)
a s nadsenim jemu vlastnim planoval velké projekty.

Jako vydavatel publikoval obrovské mnozstvi knih, ale
tato byla prvni, na jejiz titulni strané stalo jeho jméno.
Uspéch na sebe nenechal dlouho éekat. Obrdaceni néko-
likrat stalo na prvnim misté zebficku nejprodavanéjsich
italskych tituld a stale se drzi u jeho vrcholu, pricemz
prekladatelé pracuji na dalsich vydanich v zahranici. Tento
uspéch na trhu mu udélal radost: s onou evangelijni jed-
noduchosti a prostotou, ktera byla tak mila celému jeho
okoli, chodil po kancelarich vydavatelstvi s publikaci, jez
nesla jeho jméno, a oznamoval kazdy dalsi dotisk.

Na poc¢atku nasich hovorta mi rekl: ,Dosahl bych svého
zameru, kdyby stranky, které spolecné sepiSeme, vykonaly
trochu dobra, byt by to bylo pro jediného clovéka.“ Ze
byl tento jeho zamér vyznamneé prekonan, ukazala bezpro-
stredné prodejnost knihy a nasledné dopisy tisicti ¢tenai,
kteri mu vyjadrovali svou vdécnost. Co se mé tyce, nikdy
jsem nepochyboval, ze osobni svédectvi, které s notnou
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davkou odvahy podal, zasahne do hloubi duse mnoho lidi.
Spise jsem se mylil v odhadech reakci nékterych meédii
a lidi z jeho socialniho a profesionalniho prostredi. Oproti
predpokladanym ironickym komentartim, ne-li polemikam
¢i pfimo vysmeéchu, jsem musel konstatovat respekt a po-
chopeni. ,Bézni* ¢tenari i lidé zainteresovani byli jednotni
prinejmensim v obdivu k ¢lovéku, ktery se nevahal verejné
odhalit, ktery zvitézil nad vSemi zabranami v nadéji, ze
bude nékomu prospésny. K ¢loveku, ktery s pokorou a hor-
livosti odkryl své soukromi, aby presvedcil vrcholné mana-
zery, jako byl on, stejné jako obycejné farniky, ze Nadéje
existuje — a to pod jménem Jezis Kristus.

Dobre vim o jeho prani zajistit co nejvetsi rozsireni témto
strankam, které se neocekavané staly jeho testamentem
lidskym i duchovnim. Presto mé vSak mrzi, ze Obracent
vychazi v brozované formé, vyhrazené ,tuctovym®“ kniham.
Z mista, kde se nyni nachazi, at’ Leonardo Mondadori —
velky vydavatel a vyjimecny spisovatel — kazdému ctenari
své knihy vyprosi takovou radost, takovou nadéji, jaka
charakterizovala poslednich deset let jeho pozemského Zi-

vota.

Vittorio Messori
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~Podle nékoho je zivot ponury, podle jiného Sedivy, ten muj
je vsak uzasny. Na mé soucasné bajecné existenci se do-
hromady podili nékolik okolnosti. Predevsim — pred ¢tyimi
lety jsem znenadani zjistil, Ze mam rakovinovy nador na
Stitné zlaze, na slinivce i na jatrech, a musim si proto
kazdy den aplikovat interferon. Mimoto mam velmi Siroky
pracovni zabér, coz je prirozené narocné. K tomu jsem
navic — i svou vinou — rozvodem odloucen od zeny, ktera
z krestanského hlediska ztstala mou manzelkou a s niz
mam dceru, pricemz dalsi dva moji synové jsou z druhého
manzelstvi. Presto prozivam hodnotny kfrestansky zivot.
A je to pravé vira, diky nizZ je navzdory vSemu muj Zivot
uzasny.”

Nelze jinak nez s prekvapenim a jisté i s davkou po-
hnuti ¢ist, ze slova jako nemoc, rodinna krize nebo obtize
v zaméstnani nemusi byt diivodem k narktm ¢i depresi,
spiSe motivem k tomu, divat se na zivot ve svétle evangelia,
a tudiz ho vidét jako ,uzasny“.

Rukopis s takovymi neobvyklymi formulacemi mi do-
rucila posta nékolik dni pred minulymi Vanocemi. Zameér
pisatele byl jasné vyjadfen hned na zacatku: ,Témito stran-
kami bych chtél byt uzite¢ny lidem, ktefi z nejriznéjsich
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diivodli odsunuli svij krestansky zivot stranou a kteri
mohou, kazdy svym zplisobem, kracet podobnou cestou
jako ja... Vim, ze se jejich vire stavi mnoho prekazek, ale
presto je zvu, aby neztstavali stranou, aby vyzkouseli to,
co jsem napsal, aby nalezli alespon trochu svétla a dostali
impuls k novému pohledu na katolické krestanstvi.“

Nasledujici stranky evidentné nepochazeji od clovéka
vériciho z tradice nebo ze zvyku, spiSe od konvertity: ,Na
desetileti jsem odsunul stranou prakticky krestansky zi-
vot. A pak nahle prislo poznani a postup stale dal a vys ve
vire a radosti na znovuobjevené cesteé evangelia...”

& % ok

Rikavam - nikoliv bezdivodné - Ze prekvapeni s sebou
prinasi vzdy i trochu emoci. Tento text, ktery zacina i po-
kracuje tak strhujicim zptusobem (nékdy témeér na hra-
nici nezvyklé intimnosti — alespon pro jisté socialni a kul-
turni prostredi), neni jednim z tuctovych vytvort anonym-
nich pisateld, kteri se v knihach a novinach zabyvaji na-
bozenskymi otazkami. Naopak. Rukopis byl predem avizo-
van, jeho zaslani predchazela série telefonatt starostlivych
a spolehlivych asistentek s lehkym cizim prizvukem, pre-
devSim anglosaskym.

Strucné receno — autorem textu je top manager, abych
pouzil tento zkompromitovany vyraz, nikdo mensi nez pre-
zident jedné z nejvétsich evropskych vydavatelskych agen-
tur: 3000 miliard lir celkového obratu, 5100 zameéstnancu,
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né, spolupracovnici v poloviné svéta, 49 novinarskych re-
dakci. Prezident vydavatelstvi Arnoldo Mondadori SpA. Re-
ditel gigantu, ktery prezil vSechny politické prevraty, kaz-
dou ekonomickou krizi i kulturni recesi, pricemz si udrzel
— spiSe ale upevnil — svou vedouct pozici i rozhodujici slovo
na poli kultury a informaci viibec.

Zkratka jde o Leonarda Mondadoriho, vnuka Arnolda
— Velkého Starika, mytického zakladatele impéria tisku
a papiru. Mluvim tedy o predstaviteli nejveétsi soucasné
dynastie italskych vydavatelti. Ten mi predlozil text, jimz
udeélal riskantni krok a preskocil na druhou stranu ba-
rikady. Jako velky vydavatel prijal z apostolské horlivosti
roli spisovatele zacatecnika. K tomu pripojil i hruby nastin
jakeési katolické prirucky, ktera by vychazela v nékterém
periodiku a v niz popsal ,pochybnosti a nejistoty, do kte-
rych Casto upadal pfi diskuzich na nabozenska témata
s mnoha lidmi, které mu jeho povolani v hojné mire privadi
do cesty*”.

V tomto druhém textu je skryto svédectvi horlivého nad-
Seni a usili Leonarda Mondadoriho, ktery je prekvapive
sam sebou nejisty, citi se ve své specifické zkusSenosti vlast-
né jako ,novokrténec” (,Ne vZdy se mi dafi zformulovat pre-
svedcive odpovedi, kvali mé nejistoté v otazkach dogmatiky
a teorie nebo pro odliSné postoje a nazory ostatnich ucast-
nikt debaty*). Formuloval tyto pochybnosti a vahani jedno
po druhém, svymi vlastnimi slovy, a nasledné ,prihral mic“
jistému knézi k doplnéni a zastresSeni. Pojednani, které jak
se snad brzy ukaze, je mirabile dictu audituque této doby,
v niz i mezi katoliky fraze ,podle mne“ z ust kohokoliv
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vzbuzuje dojem, ze mluvi nékdo veétsi nez Magisterium, je
tedy v naprostém souladu s katolickou naukou.

& Kk ok

Neni tfeba zadného velkého zkoumani v oblasti nabozen-
stvi, abychom konstatovali, ze dnes na Zapadé vétsSina lidi
nepatri ke klasickym praktikujicim kfestantim - v Italii
konkrétné ke katolikiim - tim méné pak k ,novym na-
bozenstvim®, k sektam, jak se jim rika. Téchto sekt je znac-
ny pocet, ale maji méné vyznavacu, nez se obvykle soudi.
A stejné vzacna je konverze k islamu nebo buddhismu
— alespon ve smyslu bezvyhradného a pevného prilnuti,
které podle Mondadoriho predstavuje jakoby dalsi aspekt
blahobytu — duchovni vedle materialniho.

Vétsina Evropant, ale i Severoamericanu ze vSech spo-
lecenskych trid nalezi k rtiznorodym ,nabozenskym spo-
lecnostem®, které byvaji odborniky oznacovany jako belie-
ving without belonging — vira bez clenstvi. Jde tedy o viru
zamérenou viceméné na ,jakéhosi Boha®, pokud ne jen
na ,cosi®, avSak bez pravidelné ucasti na shromazdénich
a bez fixace na néjakou cirkevni instituci. Toto naboZenstvi
~,Buh ano, cirkev ne“, nebo chcete-li ,Kristus ano, knézi
ne“, sjednocuje vyznamnou c¢ast dnesni zapadni civilizace,
jez radéji nasloucha kazateltim vice nebo méné okultnim,
je alergicka na hierarchii a dogmata, ale predevsSim na
nabozenskou moralku.

Praveé s védomim této situace mne Mondadoriho kon-
verze prekvapila; a mozna jesté vice mne zarazilo, ze ho ne-
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pohltil individualismus ,supermarketi nabozenstvi®, ny-
brz ze beze zbytku prijal za své Krédo katolické cirkve.

Navrat nejen k Bibli - i to je fenomén dnes neobvykly —
nybrz dokonce ke katechismu! Vraci se snad v cirkvi, uz po
desetileti (od posledniho koncilu) rozviklané — v cirkvi, kde
je pro mnoho lidi kfestanska laska deklasovana na lidu-
milstvi nebo socialni angazovanost, kde jsou pochybnosti
o pravoveérnosti a naznaky jakychsi vnitinich ,katolickych
skol“, jejichz vasniveé diskuze koncli, jak se zda, ztratou vsi
identity — vraci se snad v této cirkvi doby stoupencu Clau-
dela, Maritaina, Péguyho, Bloye, Husmanse, snad i Papi-
niho a Rebory s jejich jednotou? Je mozné, aby se ,papisté”
navratili do ov¢ince?

Pri v8i ucté a davére ke knézi, ktery bdél nad pra-
voveérnosti textu z teologického hlediska, mé vsak neza-
jimala tolik nezavadnost argumentt a polemik vyjimec-
ného Leonarda jako jejich ,nadstavba“ — komentare k nim.
Vskutku, dokonce i v téchto chaotickych dobach je nor-
malni, Zze knéz u pojmut jako manzelstvi, mimomanzel-
ské vztahy, antikoncepce, potrat, eutanazie, knézsky ce-
libat, dabel a peklo apod. vysvétluje a zastava tradic¢ni
doktrinu a moralni uceni cirkve. Ale je snad néco neob-
vyklejsiho, nez kdyz je apostolem podobného pohledu na
véc znamy manazer, protagonista cetnych kulturné spo-
lecenskych rubrik a rtznych periodik — zimnich v Cortiné
a letnich na Capri?
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Tedy prekvapeni, i kdyz nékteré naznaky mé na to mely
pripravit.

U vydavatelské spolecnosti rizené Mondadorim jsem pu-
blikoval nékolik kniznich tituld, jejichZ prodejnost nebyla
pro vydavatele zklamanim. PfedevSim jsem ale vydal ,il
Libro“ — takovou dostala kniha prezdivku mezi rediteli a re-
daktory — jiz se prodalo v kratké dobé mnoho vytisku, a to
v 53 jazycich. Myslim tim moje rozhovory s Janem Pavlem
II., ktery si pral, aby se kniha jmenovala Prekrocit prah
nadéje.

Priznavam, ze jak jen to jde, opoustim Milan (pro svou
samotarskou povahu), odjizdim z mésta, a to nikoliv z nad-
Seni pro ekologii. Nezajimaji meé verejné zalezitosti ani vzta-
hy s vysokymi kruhy a nemam ve zvyku meénit profesni
vztahy v pratelstvi. Moje navstévy vydavatelskych domu
maji témer nadech ironie, ne-li primo smésnosti — davam
totiz prednost neformalnim vztahtim, treba z dob stredo-
Skolskych studii, spiSe nez strojenym a formalnim kontak-
tim se Spickami. Ve svété knih mi jsou milejsi pratelstvi
s obyc¢ejnymi redaktory a prodejci nez s rediteli a Séfy.

Nicméné po opakovanych pozvanich, ze kterych byla
citit uprimna srdecnost, jsem konecné vstoupil do kance-
lare prezidenta velkého — pro mne mozna az prilis velkého
— gigantu Mondadori SpA.
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Trvalo tedy mnoho let, nez jsem se odhodlal odbocit z vy-
chodniho okruhu, minul jsem letiSté Linate, jel podél kot-
visté pro hydroplany a zamifil k budové tvaru kosmické
lodi, kterou brazilsky architekt Oscar Niemeyer umistil
na vlhkou louku v Segrate. Vyskytoval jsem se na tomto
starém milanském predmesti uz kdysi, jesté jako novinar
a reportér davno predtim, nez jsem se stal spisovatelem,
a drive, nez sem prisli stavbari.

Jesté jsem se nerozhlédl a uz v duchu spilam slavnému
projektantovi — nebo tomu, kdo postavil strazni budky po
pravé strané prijezdové silnice k zelené ohradé obklicujici
napadného dinosaura. Tady nejsme v Anglii, tady maji
vSichni volant nalevo, a je treba primo akrobacie, abyste
podali dokumenty straznym, ktefi si je pak kopiruji. Vétsi-
na pritomnych autort neni nejmladsich. Natahuji se, cviéi,
a to nikoliv z divodu revmatismu, artrézy Sije nebo nad-
vahy, kterou vék pfinasi. Spatna nalada systematicky sili
kvuli parkovistim vzdalenym od vchodt a kvili slavnému
Brazilci, ktery nuti navstévniky projit dlouhym koridorem
nad rybnikem, v némz krouzi velké, tmaveé, neklidné ryby.
Ani stopa po néjakém zastreSeni, které by chranilo pred
destém nebo letnim Zarem — takto si to predstavoval a pral
architekt. Ma to snad byt predehra kajiciho ociStovani, nez
se vstoupi do Svatostanku Kultury? Nebo péstuji trpélivost
nékterych pratel — spisovatelu...

15



Dostavam se tedy konecné k vstupni brané€, podrobuji
se dalsim formalitam (kontrola pasu, ovérovaci telefonaty)
a hned, jakmile je to mozné, mifim do lidského mravenisté
ve ctvrtém poschodi, mezi redakce a kancelare grafiku.
Tady je v praxi vidét, jak funguje lidsky instinkt preziti
v nehumannim prostredi kancelarskych kotcti open space
— vyplodu ,demokratickych” architektta. Téch, ktefi sami
maji utulné ateliéry v krasnych palacich v historickém
centru. Rozhodli, ze ostatni — nikoliv oni sami — musi byt
a pracovat stale ,pohromadé®; coz v praxi vede k vytvoreni
vyklenkll a atocist’ s vyuzitim skfini, registra a paravanu.

& % ok

Vystoupal jsem az do patého patra, jehoz rezidenttim bylo
ponechano privilegium opravdovych zdi tvoricich oprav-
dové mistnosti. Tady jsem vystoupil z vytahu a zahnul
vlevo. Tlumené hlasy, luxus, pohodli: koberce, ticho (az
na zvoneéni telefontt utlumené za polstrovanymi dvermi),
krasné obrazy, poslicci a zrizenci ve stejnokrojich, ktefi
vas vysvléknou z kabatli a ulozZi je na neviditelna mista,
pricemz se ptaji, zda si date néco k piti. Prijmou vas asis-
tentky, které se omlouvaji, jestlize musite nahodou posec-
kat nékolik minut na divanu s potahem z kvalitni kuze,
na dosah ruky posledni ¢isla vSech mozZnych ¢asopisti,
s jejichz vydavanim zde maji co spolec¢ného.

Tak tedy, konecné se oteviraji dvere rohového salu s pre-
krasnym vyhledem, spojeného se salonkem pro exkluzivni
spolecnost, ¢isnik pripravuje a serviruje obéd. Za témi
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dvermi je on sam - pan prezident, nositel tak slavného
jména. Setkani je pratelské a srdecné.

Nas spolecny pritel mi rekl, ze budu-li chtit poznat, jaké
jsou posledni moédni trendy, postaci vSimnout si pozorné
jeho kravaty. Bézné reci, ale asi ne tak docela — jeho krejci
je prvotridni, Zadna konfekce. Tento muz — sbératel a zna-
lec uméni, kromé toho i organizator velkych mezinarodnich
vystav vi, jaké zvolit barvy a jak sladit doplnky. K tomu se
navic pripojuje drzeni teéla prirozené a nenucené, jak se
slusi na potomka vyznamné dynastie, takové, aby ucinilo
zadost rozsirené poveésti galantniho (feceno eufemisticky)
bonvivana.

V zajmu objektivity je nutno ihned na pocatku vyvratit
klamné poveésti, ze rodina odprodala pred c¢asem veskeré
své akcie. Mondadori zastava vrcholovou pozici v pravém
smyslu slova — bezesporu zvySuje prestiz firmy tim, zZe
je zarukou kontinuity a tradice, ale stejné tak hraje roli
opakované osvédcena diivéra v né&j jako velkého akcionare.
Akcionare, ktery je povéstny svym pevnym jednanim a az
tvrdym postojem, pokud jde o zajmy spolecnosti v prostredi
nelitostnych zakonu trhu, a ktery by nemohl vykonavat
takovou funkci, pokud by neprokazal své kvality mana-
zerské. Dodejme, zZe podobné jako nejde jen o duvody ,dy-
nastické®, nejsou tu ani davody politické. Pratelstvi Leo-
narda Mondadoriho se Silviem Berlusconim neni zarukou
uplné shody nazorti. Postoje vydavatele, svobodné a volné
vyjadfované a dobre znamé Siroké verejnosti, jsou casto
vyrazné odliSné od nazoru soucasného prezidenta Rady.
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To je vSak, co se tyce politiky, vSechno. Na toto téma jsem
mému spolecnikovi nepolozil ani jednu otazku. K tomu
jasné vysvétleni: uz po nékolik staleti je zfejma snaha od-
klonit nasi pozornost od Vysin k Hlubinam, od Nebe k Zemi,
abych pouzil vyrazy ponékud ohrané a otfepané, ale sro-
zumitelné. Ideologie osmnactého a devatenactého stoleti se
nas snazily presvédcit, ze prvoradou — pokud ne jedinou —
hodnotnou dimenzi, o kterou by se clovék mél zajimat, je
socialni a ekonomicka aktivita, ta, kterou mizeme prak-
tikovat na nameésti, na trzisti ¢i na verejnych schuzich.
Do politiky by podle nékoho mél tedy dospély a rozumny
clovek vlozit nejen své pozitivni city, ale i sva utrpeni,
a dokonce i nadéji.

Jenze tak tomu neni, coz dobre vi kazdy, kdo se upfimné
pta sam sebe. Fungovani polis jisté neni vhodné démonizo-
vat, i kdyz jeji rudé, cerné a dalsi ideologie a svétska pseu-
donabozenstvi maji na svédomi cetna nestésti, navrSeni
hromad mrtvych a nepopsatelna utrpeni. Neni ji vhodné
démonizovat, ale je treba ji demytologizovat.

Kazdy sofistikovany politicky program je schopen na-
bidnout néjakou odpovéd, obvykle spornou (neexistuje vla-
da bez opozice), na ¢asné otazky. Na téchto strankach bych
se ale chteél zabyvat otazkami ,poslednimi®“. Ptat se, jaky
je smysl ziti a umirani, hledat dostacujici a uspokojiva
vysveétleni pro nasi potrebu dobra, Stésti, vé¢nosti.
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Toto jsou pojmy a otazky, které patfi do oblasti na-
bozenské, v zadném pripadé politické. Politické odpovédi
by byly neprijatelné. Nikdo neocekava, ze by jeho touha
po spase, radosti, nadéji, jeho touha milovat a byt milovan
mohly byt programem néjaké politické strany nebo ze by
mohly byt vyreSeny reformami ¢i revolucemi.

Pred lety jsem stravil jeden den s Eugenem Ionescu.
Rekl mi: ,Zena, kterou nikdo nemiluje, ¢lovék, kterému
diagnostikuji rakovinu, osamély penzista na lavicce, ten,
kdo se ve slabé chvili podiva do zrcadla a na své tvari
pozoruje stopy Casu, kazdy z nich se pta, co tady déla,
co s nim bude... Nikdo z nich nebude nikdy utéSovan od
politika, odborare, sociologa, coz by podle slov evangelia,
nebylo nic jiného, nez jako kdyby ,slepy vedl slepého’.*

To co zde bude ve stredu zajmu, je pouze jeden ,osobni
pribéh’, zkusenost, ve které sympatie k té nebo oné vlade
ma vyznam pouze okrajovy nebo témeér zadny.

Abych se tedy vratil k Leonardovi. Nase rozhovory probi-
haly v dobé volebni kampané, ktera mé pramalo zajimala.
Vzpominam si, jak jsem se dobre pobavil pri nasi cesté
do Pamplony. Privedlo nas sem zkoumani ,pripadu” Opus
Dei, jez ma v tomto hlavnim mésté Spanélské provincie Na-
varra, proslaveném divokymi byc¢imi slavnostmi opévova-
nymi Hemingwayem, svou prestizni univerzitu, zkoumani,
jehoz vysledky mély byt publikovany prave ve vydavatelstvi
Mondadori.!

'Cesky vyslo jako Pfipad Opus Dei, Brno: Cesta 1998.
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Cestovali jsme ve trech nebo ¢tyrech lidech soukromym
letadlem Berlusconiho skupiny, které vydavatelstvi ziskalo
po vleklych, v médiich propiranych a komplikovanych
pravnich sporech, jez pretrvavaji dodnes a nikterak mé
nenaplnuji nadsenim. Na nasem letadle byl napadné vy-
malovany Berlusconiho znak: ,velky had“ s ctyrlistkem
v tlamé od Viscontiho. Na provin¢nim letisti v Pamploné
nas vital personal se Sirokymi tiismévy ve tvari. Realita ale
byla takova, ze si nas spletli s herci, predstaviteli popu-
larniho televizniho programu, ktery bézel ve Spanélsku
a jehoz symbolem je stejny znak, jaky byl vyobrazen na
nasem letadle.

Leonardo byl elegantni, prirozeny a nenuceny, ,svetak®
obleceny vhodné pri kazdé prilezitosti. Nicméné jsem si
s jistymi rozpaky vsiml jeho zavazadel zjevné omsSelého
vzhledu. Mondadorimu se podarilo zkombinovat to, jak
ma vypadat showman, s image reziséra, modniho navrhare
nebo i herce.

Pokud jde o ,nabozenska“ témata, na ktera se zvlasté kvili
mé osobé tento muj vydavatel snazil ob¢as narazet: mozna
jsem priliS lehkomyslné predpokladal, ze jeho zajem je dan
obchodnim ¢ichem zdédénym po velkém dédovi Arnoldovi
— ze citi konec ateistické ¢i racionalistické ideologie, zno-
vuoziveni nabozenskych témat, a pripada mu tedy vhodné
zaradit do katalogu sem tam néjakou knihu tohoto druhu.
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Kromé toho, nebyl by snad tento ¢lovek, kterého jsem
nepovazoval za lhostejného k modé, dost trendy, kdyby
znovu objevil svét nabozenstvi a uprednostnil trochu ori-
entalniho synkretismu?

Budu pokracovat ve své kruté uprimnosti: kdyz kolo-
valy riizné poznamky a narazky na jeho potize se zdravim
(Septalo se to strasné slovo — rakovina), byl jsem to ja, kdo
si s cynismem (ano, nechybi ani v dnesni kulturni dobé)
pomyslel, Ze jeho utek k ,nabozenstvi® je prirozenou reakci
rozechvélého clovéka na selhani jeho zdravi.

Uvédomil jsem si vSak, ze délam chybu nebo prinejmen-
Sim riskuji, Zze budu nespravedlivy, a to béhem vecert,
kdy jsme se schazeli na veceri ve firmé. Sedavali jsme
v boxu, kde dekoraci tvofi lod’ a hned u vchodu narazite
na keramiku ukfizovani od Luca della Robbia, coz je jen
jedno z mnoha vybranych umeéleckych dél. Obvykle jsme
byvali u stolu jen my dva, obsluhovani Francou, vérnou
sluzebnou z Capri (zarazelo me¢, jak malo Zen se pohybuje
v jeho okoli, ale ne do té miry, abych se vyptaval). Az
pozdéji se pripojil nékdo z okruhu jeho pratel, casto to
byli lidé z okoli Luigi Rotha, prezidenta Fondazione Fiera
Milano, finané¢nici a primyslnici. Diskutovali jsme s nimi
na razna nabozenska témata, jimiz jsem se zabyval ve své
posledni knize. Tyto ,teologické rozpravy po veceri* mély
jinou tematickou napln nez ty, na které zval Leonardo do
svého salonu autory vydavajici u jeho spolecnosti, coz ale
nebyli pratelé. Zda se, ze to bylo jediné misto v Milané, kde
se Milanané zajimali o podobné zalezitosti.
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Pres jeho srdecnost, vlidnost a naznaky pratelstvi ne-
mohu fici, Ze by nas vztah dospél az k divérnosti. Behem
meé pripravy na sepsani téchto stranek se mé zmocnila
nejistota. Dlouha praxe novinare, ktery se casto setkava
s ,velikany®, pravymi nebo domneélymi, mi oblékla jakysi

96

~plast™ ¢i ,krunyr* branici ostychu pred nimi. Jelikoz mne
kdysi Giulio Andreotti zarazil poznamkou o svém rozca-
rovani z katolikll, snazim se byt toho pamétliv, jak jen
lze. Ale souCasné nezapominam, Ze neziji ve svété titanu
obklopen giganty. Primérnost, bida, netec¢nost a liknavost
nas vSechny spojuji. Pro¢ si tedy péstovat komplexy viici
tém, kteri jsou nam bratry v nasi malosti?

EE I

A naopak - i kdyz si protife¢cim — mozna jsem se az prilis
ostychal pred Arnoldovym dédicem, pred tim, ktery ted
zastava pozici prezidenta, pred vnukem clovéka, z néhoz se
stala legenda. Legenda, k niz se vaze krome jinych podnik,
ktery byl predem hodnoceny jako ztracena investice: jesté
jako mladému a nepriliS znamému se mu podarilo hrou
na city a kouzlem osobnosti, houzevnatosti a urputnosti
— s miliony odvazné vzatymi na dluh - objevit spisovatele
Gabriela d’Annunzio a povznést na vydavatelsky pojem sto-
leti jeho slavnou Treves. Nejenom to. Podarilo se mu take
vydat uplné basnikovo dilo na tak vysoké profesionalni
uarovni a s takovou grafickou upravou, ze mu basnik na
jednu svou fotografii pripsal vénovani plné obdivu: ,Jedi-
necnému vydavateli a nejvérnéjsimu priteli...“ D’Annunzio,
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Pirrandello a tak dale a tak dale, ti vSichni (nebo témeér
vsSichni) ostatni, které si uz nepotreboval predchazet, za-
plnovali jeho predsali, aby publikovali pod znackou rtze
a pod pysnymi slovy Dantovymi ,In su la cima“ — Vzhuru
na vrchol.

Uz jako décko, chlapec a pozdéji mladik jsem byl ne-
vylécitelne lacny po potisténém papiru. Mondadori byl pro
meé spolecnym jmenovatelem pro ,Mickeyho Mouse®, ,Billa
od Rio Pecos*®, ,Encyklopedii pro chlapce®, spoustu ilustro-
vanych knih a bezpocet ¢asopisu (v prvé radé ,Epoca®,
dale ,Panorama®, dokonce ,Grazia®“, casopis pro zeny, do
kterého jsem nakukoval, kdykoliv byl na dosah, zvédavy na
svét zen a jejich mala tajemstvi), mnoha nauc¢nych a pro-
zaickych textu i cenéné rady Oscar, ktery za par lir zapl-
nil moji studentskou knihovnicku klasickymi dily. Monda-
dori, to byly knihy vazné i pro zabavu - detektivky tolik
rozsSirené, ze se dostaly do encyklopedie a charakteristicka
LZluta“ barva jejich desek dala prezdivku celé edici, sci-fi
typu ,Urania“, spy stories s razitkem ,Prisné tajné“...

V Turine, kde mam domov, kdyz nepocitam ten v Mi-
lané, jsem tisickrat snil o oné kouzelné adrese via Bianca
di Savoia 20. Nemél jsem tusSeni, ve které ctvrti by mohla
byt, jaka budova se za ni skryva, kde jsou ty lahodné
listy vymysSleny a vazany! Ano, tohle prijmeni bylo pro mé
z kategorie legend, zvuk téch ctyr slabik v sobé pro meé
skryva bezpocet hodin stravenych odpocinkem, vstrebava-
nim informaci a viibec formovanim sebe sama.

Mytus, ktery pro mne Arnoldo predstavoval, mél pevné
zaklady. Jeho dcera, Leonardova matka, vypravi v poutavée
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biografii Tiskarna na nebi, Ze v den po smrti Velkého Sta-
rika ji trvalo tri hodiny, nez precetla nekrolog v ,Corriere
della Sera“. Pohiebni pruvod blokoval stred Milana celé
odpoledne. Prezident republiky — byl to tehdy Giuseppe
Saragat — se nemohl osobné ztiCastnit pro zaneprazdnénost
statnimi zaleZitostmi, ale poslal celou delegaci ufednikti,
aby zastupovali jeho trad. I emigranti pred faSismem v za-
hranici zaregistrovali vyznam a format tohoto podnikatele
v kulture, ktery se nevyhnutelné zapletl do intrik Musso-
liniho a jeho hierarchie (pficemz ale publikoval i vyslovné
~zakazané“ autory, napt. Thomase Manna). Dokazal pak
ale znovu zacit, stal se nejveétsim v Italii a poskytoval stravu
pro dusSevni rust Sirokym masam i intelektualtim.
Nabidnuté pratelstvi a duvéra si zadaly citit se jaksi
na stejné urovni s timto muzem, ale jak by to bylo pro
mé mozné — i kdyz se ted’ jiz nékteré moje knihy dostaly do
onoho legendarniho katalogu — byt naroven s muzem, ktery
nosil jméno skvici se na nespocetnych obalech a deskach
knih? Dokonce i tykani, které mi ihned na pocatku bez-
prostredné nabidl, mi ptisobilo jistou nelibost a zklamani.

& ok ok

Navic jsem byl v zajeti jakéhosi schématismu. Obaval jsem
se, ze by se mohl projevit jisty nesoulad mezi nazory a po-
stoji manazera tohoto typu (i kdyz jde o vydavatele pa-
pezskych text1) a katolictvim, kam smeéfoval muij hlavni
zajem. Umeél bych si predstavit Mondadoriho jako jasného,
primého, ortodoxniho, a pritom oprosténého od kazdé tz-
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koprsosti a Siroce tolerantniho? (Nic neni v dnesni cirkvi
vice nekonformni neZ poslusnost Magisteriu, nic neni ba-
nalnéjsi a pohodlnéjsi nez pritakavani na vSechny strany...)
A to jisté ne z politické korektnosti, z niz mam uprimnou
hrtzu, kdyz u lidi obc¢as vidim masky a prevleky — véc-
nou a trvalou nerest, zlorecenou a odsuzovanou Jezisem —
pokrytectvi znalcti zakona a farizet.

Mohl jsem u Leonarda ocekavat viru tolerantni a otev-
renou, nikoliv jako produkt bézného konformismu, nybrz
respektu k tajemnému a zahadnému Bohu, ktery nechteél
byt vidén zretelné, nybrz v poloseru? Respektu k Bohu,
ktery se nezjevuje jasné na oblacich, nybrz ktery chce byt
hledan ,ve stinu hadanek a zahad®, a proto ustanovil, Ze
vira nema byt povinnosti, nybrz darem, a tudiz by ne-
vira neméla byt tolik vinou, jako spise nedostatkem mi-
losti? Leitmotivemn texti Nového zakona je ,chces-li%, spiSe
nez ,musis“. Chces-li, muzes zjistit, ze jsi milovan Bohem,
ktery je otec, tatinek — abba, jak ho oslovuje sam Jezis.

Katolictvi chapavé a trpélivé, alergické na zvraty a fa-
natismus, ale soucasné pevné a stalé v presvédceni, Zze ma
na své straneé nejlepsi Sance zvitézit v sazce s Tajemstvim,
k niz nas vyzyvaji zivot a smrt? Katolictvi, které se mimo
jiné — mozna trochu provokativnim zptisobem — neboji dat
prostor oném ,poboznostem” (rtizenec, kult Panny Marie
a svatych, rizné monotonni modlitbicky, sochy a obrazky,
procesi a pruvody, ostatky svatych, pouté, svatyneé, votivni
dary, andé¢lé strazni...), které provazely spousty generaci
veéricich a vydrzely dodnes, ale jez jsou oznaceny razitkem
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kyce pro svét a vyvolavaji nelibost souc¢asnych ,dospélych
krestanu“?

Kratce a strucné: umel bych si snad predstavit Monda-
doriho s rdzencem v ruce vedle me v jeskyni v Pyrenejich,
kde se astmatické divce, ktera neumi ani Cist a psat, zjevila
LLani® (o které jsem cetl mnoho knih ve vSech moznych ja-
zycich a jiné jsem napsal, pricemz ztistavam vérnym pout-
nikem a ctitelem)? Takova véc mi pripadala neprijatelna
arozporuplna. Takova predstava se mi jevila jako nerealna.

& ok ok

A prece... Jako prekvapeni tady na stole lezi text doruceny
poslem z Milana. Prekvapeni umocnéné jesté skutecnosti,
Ze se nasSe sporadicka setkani se Séfem nakladatelstvi na
nékolik let uplné prerusila a nebyl ani naznak, ze by se
tato situace mohla zménit.

Prilezitosti k dalsimu setkani z dtivodu pracovnich kon-
taktt bylo méné a méne. Posledni knihy jsem totiz vyda-
val u jinych vydavatelii. Ne snad proto, ze bych si mohl
stézovat na masinérii v Segrate nebo na vztahy se zameést-
nanci. Nemely vliv ani aspekty ekonomické (zalohy, autor-
ska prava, ostatni bézné podminky), které jisté hraji svou
roli, nybrz ty, které jsou pro nékteré autory prednostni, ne-
li prvoradé, totiz to, ¢emu se nikoliv nahodou rika ,kulturni
pramysl®.

Prosté jsem svéril své posledni texty jinym, protoze dra-
ha spisovatele je komplexni zalezitosti a na stezce zivota
se profesionalni motivace kfizi s motivy osobnimi a ¢asto
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izcela nahodnymi. Moje prebéhnuti k jinym vydavatelskym
firmam, aniz by bylo planované a definitivni, se pochopi-
telné nezamlouvalo v budové tvaru kosmické lodi v Se-
grate, kde neradi vidi, kdyz autofi nabizeji i jen vyjimecné
u konkurence. Zde se na takové pohlizi spatra: ,Tady je to
nejlepsi, nac bys hledal jinde?*

Z mé strany jsem se tedy vyhybal kontaktiim a setka-
nim pro jisté zabrany - abych nemusel nic vysvétlovat
redaktorim a $éftim, ktefi ztGstali mymi prateli a na je-
jichz profesionalitu a vstficnost jsem si nemohl stézovat
a které jsem v zadném pripadé neodepsal pro eventualni
dalsi vydavatelsky pocin. V té dobé jsem se o Leonardovi
dozvidal jen obcas z kulturnich rubrik, predevsim v souvis-
losti s velkymi uméleckymi vystavami, které organizoval,
nebo z bulvarnich sloupkti odhalujicich napt. domnély flirt
s néjakou atraktivni damou, a sice na zakladé fotografie
porizené na ulici nebo v restauraci. Navzdory dobre znameé
w<duaveéryhodnosti“ médii (kdo z novinaru by bral tisk vazné?)
me tyto klepy nepresveédcovaly o jeho postupu na cesté
viry.

Toto jsem si tedy rikal prekvapeny a zaskoceny textem,
ktery mi byl dorucen kratce pred minulymi Vanocemi. Na
uvodnich strankach, z nichz jsem uz citoval par slov, Leo-
nardo sdélil ¢tenafi ,navigacni pokyny*.

Jeden z nich znél takto: ,Velmi uzitecnym se mi stalo
poznani, ze vztah se Spasitelem nabyva hodnoty a roste
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pouze skrze ¢iny, ukaznénosti, kazdodennim radem, a ne
jen slovy, jakkoliv upfimnymi. Je treba rozmlouvat, to je
modlit se k Otci a Panné Marii alespon jednou denné, msSe
se zucastnovat alespon v nedeéli a v povinné svatky, pro-
toze v modlitbé, i kdyz je nékdy mozna nudna, se osobné
setkavame s JeziSem. Dale je tfeba denné cist nékolik stra-
nek z Nového zakona, zpovidat se a prijimat eucharistii
nejcastéji, jak je to jen mozné.”

Po téchto ,navigacnich pokynech” nasledovalo povzbu-
zeni: ,Zkuste a uvidite, Ze toto vSe napomuze, aby se vasim
otazkam a pochybnostem zacalo dostavat odpovédi, a to
cestami neplanovanymi a neocekavanymi. Zvlastni jemna
radost, podobna té, kterou pocitime po dobré a uprfimné
zpovedi, zacne pronikat vas kazdodenni zivot.“ Zkratka,
Leonardo tvrdil: ,zkuste to a uvidite, ze obéti a odrikani,
schopnost odporovat pokusenim, to vSe bude snadné&jsi®.

Cetl jsem. Zasl jsem. A naé to skryvat? — trochu jsem
zjihl a prepadlo mé dojeti, kdyZz jsem znovu ucitil vini
katechismu, a to z textu muze dominujiciho novinovym
strankam zabyvajicim se ekonomikou, pominu-li rubriky
s klepy.

Ten stary dobry katechismus je moudfejSi a moder-
neéjsi nez nékteré texty, které se nam priplétaji do cesty,
Ccasto spiSe poplatné nestalym ideologiim ,sveéta®“, nez ze
by odpovidaly na vécnou potrebu lidského srdce, na jeho
touhu po tajemstvi a svatosti. To vSe je v katechismu spolu
s konkrétnim navodem, jak toho docilit.

Stary, stale aktualni katechismus s otazkami a odpo-
védmi, ale téZ s radami a zdravymi podnéty. Pohromadé je
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tam vSechno, co nékteri v cirkvi uz nedelaji, co ani nechtéji
délat — a tento novy stoupenec, poznamenany zivotem,
praci, laskami, aférami, nevaha ,nést svou kuzi na trh“
a predklada to vSe s uprimnosti a prostotou nékoho, kdo
si vS§iml JeziSova varovani v evangeliu: ,nebudete-li jako
déti, nevejdete do nebeského kralovstvi® (Mt 18,3).

Ucenci zkoumaji jen povrch, coz je k smichu. Pochopeni
toho, co je opravdu dulezité — to je odména pro ty, kdo se
neboji znovu objevit jednoduchost a kouzlo détstvi. Zdalo
se mi, ze presné toto je skryto v jeho tak prekvapivém textu.

* ok ok

Za nékolik tydnt jsme se s Leonardem setkali na letisti
v Bari. On pricestoval z Cortiny, kde travil vanoc¢ni svatky
s détmi, ja z Verony, nejblizsiho letiSt¢ od mého domu
u jezera Garda. Oba jsme nastoupili do auta, které ridil
Ibrahim, zednik, ktery do Italie presidlil z Maroka spolu se
svou mladou manzelkou. Tady se stal privodcem, fidicem
a pomocnikem Leonardovi, ktery zde v ostunském regionu
vzkrisil k novému zivotu starobylou usedlost. Jeji sou-
Casti je i kaple z osmnactého stoleti zasvécena Panné Marii
Rtizencové. V dali se leskne hladina Jaderského more, ke
statku nalezi par desitek hektart olivovych haja, ovocny
sad, kroviny, pastvina pro par koni nebo oslt. Pét psi
exotickych ras, hlu¢nych a spokojenych. Jedna za druhou
ale zmizely kachny a husy, jez obyvaly rybnik, staly se obéti
ukladu kun a lisek, které se potuluji po okoli.
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Po tri dny - obsluhovani vyhradné jednou Zenou, ktera
starala o nase jidlo a poklidila ¢etné pokoje zafizené vy-
nikajicim architektem — vydavatel a autor ztstali sami na
tomto izolovaném misté, stvoreném pro stredozemni slun-
ce, ale ted — zacatkem ledna — bicovaném snéhem a ledo-
vym vétrem vanoucim od Balkanu.

Zustali jsme zde mezi olivovniky a citrusy zasypanymi
nezvyklou bilou pokryvkou a udalosti se daly do pohybu.

Rukopis mi byl poslan k posouzeni. Hned mi bylo jasné,
Ze zvolena forma neni uplné vhodna. Tedy forma prirucky,
ktera odpovida na nejrozsirené€jsi namitky, k nim kratke
+~avodni slovo® a nastinéni riznych témat. Texty s teolo-
gickymi naméty byly vynikajici: skutecné poucné a vytri-
bené, zarucené pravovérné. Ale pravé proto si zaslouzily
stat v textu oddélene, kazdé téma zvlast. Mohla by se tak
rozSirit a obohatit série publikaci, dnes potrebnych tak
jako nikdy, osvétlujicich ,pravy” katolicky pohled na pro-
blémy, které znepokojuji dnesniho clovéka. Lidem by se
pak dostala do rukou ta prava kniha, ale — jak to rici? — nor-
malni, stravitelna, presné podle ocekavani. Ackoli opravdu
nebylo predvidatelné ani ,normalni®, jak jsem jiZ naznadil,
Ze by to mohl byt prezident firmy Mondadori, kdo by prijal
roli teologa striktné poslusného papezskému stolci, pro-
toze ho motivuje horlivost presvédceni (feceno s Pascalem)
a touha oslovit vSechny a pripomenout — predevsim tém,
kdo jsou na stejné socialni a kulturni roviné — Ze jedina,
prava nadé€je je znovuobjevit Krista a jit za nim tak, jak
hlasa a zije rimska cirkev.
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Na téchto strankach bylo svédectvi nesmirné uprimné
a silné, s touhou zvitézit nad kazdym ,lidskym ohledem®,
psané s horlivosti neobvyklou dokonce i v dobé navratu
k duchovnu. Kardinal Josef Ratzinger, prefekt Svatého stol-
ce, mi poskytl interview, z néhoz nasledné vzesla kniha,?
jez vzbudila v cirkvi velky rozruch a inspirovala zivé dis-
kuze. Na konci rozhovoru rekl s nadechem znepokojeni
vétu, ktera mi utkvéla v paméti: ,To co mne dnes ob-
zvlasté zarazi, neni bezvérectvi, nybrz vira. Neprekvapuje
mne agnosticismus, ale krestanstvi.”

Nemohu jinak nez souhlasit s témi, kdo odmitaji jed-
noduché rétorické fraze a povrchni slogany (,navrat k na-
bozenstvi®...) a hlasi se k prijeti evangelia zitého ve vérnosti
cirkvi, vyhlasuji trvaly boj konformismu a vydavaji se na
cestu konfrontace s celym okolnim prostredim.

Jak bych mohl ignorovat tento druh ,zazraku®, kterym
vira je vzdy, ale tim spiSe, jestlize se dostavi tak neoceka-
vane — jako uplna a totalni konverze —, totiz jde-li o takovy
~zazrak®, o jakém svédc¢i Mondadoriho rukopis?

V tomto pripadé se nejedna o navrat k vire z filantro-
pickych motivti, pro socialni nebo politickou angaZovanost,
ani ze ,solidarity” lidumila, motivia dnes tak ¢etnych. Na-
opak, Leonardtiv text konci tfemi kapitolkami s vymluv-
nymi tituly: ,Osobni setkani s Bohem*, ,Dabel a peklo*,
»A potom?“ — kde onim ,potom*” je minén prechod ze zivota
pozemského do vécného.

2Cesky vyslo jako O vife dnes, Olomouc: MCM 1998.
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Kdo je obeznamen s tim, jak hluboké ticho panuje okolo
téchto otazek i v cirkevnim prostredi, mtze ihned doce-
nit novost takového prijeti kfestanstvi — krestanstvi ,to-
talniho®, nikoliv deklasovaného pouze na nastroj pro lid-
ské povzneseni, prirucku socialniho pracovnika, ktery ma
jako hobby citaty z Bible. Jde tedy opravdu o nékoho, kdo
v kratké dobé pochopil, co a jak by mélo byt.

L

V té dobé jsem se skoro nudil a zahalel, cekal jsem na
néjakou pracovni napln a ¢innost. Mym problémem by
jisté nebylo nalézt projekt, kterym bych vyplnil ¢as. Mimo
jiz zabehlé a zazité rutiny spoluprace s novinari a vydava-
teli jsem se zabyval prilezitostné i zpracovavanim vysledku
svého neékolikaletého zkoumani, a nebyl jsem tudiz bez
povinnosti.

Presto jsem bez vahani Leonardovi navrhl, aby podrobil
zkousce trpélivosti jeho kolegy u .konkurence“ a ke vSem
jejich povinnostem pridal jesté i moje, abychom se my dva
mohli setkat a prijit na kloub tomu, ,.co a jak se prihodilo®.

Na rozdil od ptivodniho Mondadoriho zameéru - sepsat
katolickou etiku v pilulkach - se mi jevilo jako vhodné
néco uplné jiného. Néco, co by naplnilo jeho touhu ,konat
dobro®. A sice predstavit lidem cloveéka, ktery byl schopen
premyslet, rozjimat a objevit novy aspekt zivota — aspekt,
ktery dodal jeho zivotu novou prichut. Ano, opravdu tady
bylo néco jiného, co bylo treba poznat a pochopit: byl to on
sam.
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Jesté predtim, nez vyslechneme jeho odmitnuti mimo-
a predmanzelskych vztahti, antikoncepce a potrati nebo
jeho obhajobu knézského celibatu, svatosti smireni ¢i po-
jednani o vsech dalSich tématech, je zde jedna otazka,
ktera dominuje vSem: Jak se to mohlo prihodit? — myslim
tim presvédceni a viru tak ,mimoradnou a neobvyklou®
nejen pro jeho okoli, nybrz pro n¢j samotného, alespon po
celém jeho drivejsSim zivote.

Obraceni, ovsem. Ale jakou cestou, jakymi stezkami
— po kterych by ho lidé mohli nasledovat — ho dostihla
milost, a to s takovou intenzitou, ze mu dala vroucnost
presvedceni a horlivost k apostolatu, jaké pripominaji con-
vertis kulturni Parize v prvnich desetiletich osmnactého
stoleti? Pro¢ nevypravét a nezverejnit tolik cenny ,itinerar®,
jaky se v dnesni dobé€ objevi jen vzacne?

Odpoveéd Leonarda byla okamzita a jednoznac¢na: Jen
do toho! (Kdo s podobné naroénym profesionalnim na-
sazenim by pfijal?) Rekl mi, Zze ho docela bavi davat se
vSanc, i kdyz predvida nepochopeni, mozna od mnohych
i jizlivé komentare — nejvice od lidi z jeho okoli. Ale ti
~.mnozi“, dodal, neznamenaji nic vzhledem k zastupu téch,
kterym, jak doufa, by mohl byt uziteény tim, Ze obétuje
svou intimitu, své soukromi. Bude imunni vii¢i lidskym
ohlediim, aby — podle slov sv. Pavla z Tarsu - ,byla vSem
lidem hlasana nabizena spasa“.

Je celkem zrejmeé, ze ,laska k pravdeé®, milost ,duchov-
niho chleba®, je pro toho, kdo hleda Krista, cennéjsi nez
chléb hmotny. Vidél jsem v tomto spravném pochopeni
evangelijni hierarchie dalsi dtivod, pro¢ jsem s nim chtél
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mluvit o prozité zkusenosti. Hned v prvni prfihodny den
tedy doslo k nasemu setkani na usedlosti v Puglii.
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II

Stravili jsme tri dny debatou, jakousi duchovni ocistou
(podobnou generalni zpovédi). Posledni den pri snidani ve
velké kuchyni, nez mé Ibrahim odvezl na letisté, abych se
vratil na sever, mi muj spolecnik rekl, ze se citi ponékud
deprimovan: ,\V noci jsem o tom premyslel a obavam se, ze
jsem teé zklamal. Neumim ti dat odpovédi ryzi a hluboke,
navzdory svému filosofickému vzdélani, kdyz se mé ptas,
jaké byly intelektualni motivy a pohnutky v prijeti mé viry.
Nezmohl jsem se na vic, nez ti vypravét pribéh, ten maj.”

Hned jsem ho uklidnil, a to ne ze zdvorilosti, ze prave
toto jeho vypraveéni bylo pro mne cenné. Skutecné, vice nez
tricet let se zabyvam hadankou nabozenského obraceni,
snazim se pochopit proces zmény — cestu od ateismu (Deus
non est) nebo agnosticismu (Ignoramus et ignorabimus)
k vife (Deus est) a jesté dale ke krestanstvi (Jesus est
Dominus).

Ja sam takto patram a ptam se i z osobnich duvodu,
jelikoz jsem presvédcen, ze Leonardo udélal obdobnou zku-
senost jako ja. K vife jsem, alespon v pocatcich, nedospél
procesem postupného prohlubovani, po vyhradné rozu-
mové uvaze. Pripravoval jsem se na zkousky z politickych
véd jako svédomity a pilny zak svétskych podalpskych uci-
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teli, formovany v rodinném prostredi hluchém aZ vzpur-
ném vUci nabozenstvi, kdyZ jsem byl nepredvidatelné uve-
den do jakéhosi jiného rozméru a prostoru, z néhoz jsem
nasledné od zakladu zmeénil nahled na zivot a na svét.
Z nyne¢jsiho pohledu se mi vira jevi jako samozrejmost.

A jelikoz jsem poznamenan tvrdé racionalistickym vzdeé-
lanim, od té doby hledam mozné dilvody, které by vysvet-
lily prijeti oné intuice nebo (mohu-li pouzit vyraz méne
zrejmy) onoho odhaleni, kterého se mi dostalo kdysi davno
za chladného léta v opusténém Turiné. Mél jsem a mam
potrebu ujistit se (jiZz mam témér nashromazdéné dikazy),
Ze toto mé prohlédnuti neni jen preludem ¢i iluzi.

VsSechny knihy, které jsem napsal a snad napisu, maji
pluvod v presvédceni, Ze vira je darem Bozim, ale Ze je téz
zalezitosti rozumu a védomi v ramci jejich moznosti. Vira
je tedy opravdu tajemny dar Bozi, ale jedna se o dar, ktery
se ma rozumem piijmout. Reeno s Pascalem — hluboce
verici je soucasneé i velkym védcem, premyslivym a hlou-
bavym. Pravé rozum vyuzity az k mezim svych moznosti
prinasi poznani, ze tady jde o tajemnou skutecnost, ktera
vlastni rozum presahuje. Velka ,sazka“ neznamena sle-
potu, jak si predstavuje protestantismus, pro ktery je vira
tim veétsi, ¢im je ,nevysvétlitelngjsi“. Podle luterant je ro-
zum jen dablova prostitutka a prava vira se ho zfika.
Pro katolika neni ,sazka“ na pravost evangelia v rozporu
s rozumem, nybrz ho prekracuje. Vira je tedy tajemstvi,
které vsak muize byt prijato i bez astupkt rozumu, protoze
jsou k tomu dobré divody.
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Vedou se komplikované diskuze o celkem jednoduché
véci, ktera meé vzdy zajimala: jde o ,apologetické” hledani
.davodu, pro¢ veérit*, coz je nikoliv nahodou titul knihy
vydané pravé u Mondadoriho. Toto vydavatelstvi také pu-
blikovalo muj ,pruzkum krestanstvi®. Léta jsem cestoval po
svéteé a vyptaval se lidi na jejich motivaci k vire nebo nevire.
Pro tento priizkum jsem si vybral lidi ,pracujici hlavou®,
vzdélance, profesory, intelektualy, védce. Casto jsem nad
nimi lamal htl a vrsil argument na argument, namitky na
namitky. A v podobném duchu se nesly i mé ostatni knizni
tituly.

Moje prace se mi vzdy zdala a dosud zda jako uzitecna,
ale vidim i jeji nebezpeci. Mozna je na viné voluntarismus
mladi, jehoZ nasledkem kladu dtiraz na intelektualni hle-
disko spiSe nez na rozmér viry, coz s sebou nese pokuseni
(jehoz vaznosti jsem si dobre védom) udélat z viry ideologii,
jednu z mnoha.

Vim dobre, ze zde nejde o pouhou rozumovou tvahu
filosofa, teologa, vykladatele Pisma, historika nebo v mém
pripadé zpravodaje patrajiciho po stopach, znamenich ¢i
projevech Boha, ktery chce byt hledan. Je treba naslou-
chat, prozivat, vnimat, experimentovat, tedy udélat zkuse-
nost s Bohem, s Kristem, nikoliv pouze rozumové patrat
po jeho existenci a pravosti.

Zkusenost, to je ,poznani tajemna“ tim, kdo vidi, dotyka
se, konstatuje a tak dosahuje vétsi jistoty ve vire, coz je
vysSSi poznani nez to, které ma zaklad v jakémkoliv rozu-
movém usudku. Krestanstvi, to je zivot, ne doktrina. I ta
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je jisté nezbytna, ale k tomu, aby slouzila tomuto zivotu,
aby ho osvétlovala a fidila.

Jan na zacatku svého evangelia mluvi o tom, jak byl
spolu s Ondrejem okouzlen Nazaretskym a chtéli se s nim
seznamit. JezZiSova reakce neni zadné kazani ani pred-
naska, odpovéd je uplné prosta: ,Pojdte a uvidite.“ (Jan
1,39) Uvidi, jako vSichni ti, ktefi se béhem staleti rozhodli
nasledovat ho, ze vira je setkani, poznani, prijeti.

Krestanstvi tedy opravdu neni ,nabozenstvim Knihy*,
jak by nas dnes nékteri chtéli presvédcit. Jako by se Slovo
snad nestalo télem, nybrz listem papiru. Stredem této viry
neni produkt néjakého tiskare, totiz ne¢jaka tlusta stara
kniha, jedna z mnoha jinych. Stredobodem je srdce, neni to
papir, ale télo a krev eucharistie, az skandalnim zptisobem
,materialni“. Takové je dogma katolické cirkve o promeéno-

vani.

Naslouchal jsem tedy svému spolec¢nikovi s mimoradnym
zajmem, pricemz on — na konkrétni otazku - vyloucil moz-
nost, Ze by jeho vira byla iluzi. Ale sviij nazor nepodlozil
strankami apologetickych knih (i kdyz v této dobé cetl pou-
ze podobny druh literatury).

Za pramen své jistoty oznacil prozitou zkusenost. ,Jak
muze byt iluzorni vira, ktera mne kazdy den, v kazdé situa-
ci, i v té nejtizivéjsi a nejbolestnéjsi, utvrzuje, ze mi mize
dodat vyrovnanost, mir, radost a moralni silu?*
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O zkus$enosti s modlitbou fekl: ,Ted uz nemohu skongcit
den, aniz bych se obratil na Boha. Pfi modlitbé si znovu
a znovu overuji jistotu, ze nejde o slova do vétru, nybrz
o plodny dialog s Otcem, ktery nasloucha svym détem.
Skutec¢né pokazdé, kdyz se k Nému obratim s prosbou
0 néco, co by mi bylo duchovné uzitecné, dockam se poho-
tové a rychlé odezvy.“ A dodal — ,Modlim se k Bohu Otci,
ke Kristu, ale i k Matce Marii.*

Vim dobre, ze kdyz se dnes mluvi o Té, kterou Ita-
lové oslovuji ,Madona®, nase Pani, u mnohych vérficich
je témer hmatatelné citit jistou nelibost, jako by pouha
zminka o ni byla astupkem a navratem k jisté preslazené
zboznosti, casem prekonanému kyc¢i odnékud z prastaré
kaple, k preslazenosti v duchovnim zivoté, neprijatelné pro
lidi vzd€élané a dbalé na eleganci.

I ted mluvim z osobni zku§enosti: kdyz jsem byl puzen
neodolatelnou vnitfni silou, abych uznal, ze v evangeliu je
Pravda, snazil jsem se alespon snizit cenu, kterou bych meél
zaplatit, mam-li ztastat intelektualem: kdyz to tak ma byt,
at’se stanu krestanem, ale at’jsem uSetren toho, abych se
stal ,marianskym ctitelem*!

V prvé knize,3 kterou jsem napsal, jsem hned v tvodu
mluvil o JeziSovi otevienymi slovy (i kdyz s jistymi rozpaky),
ktera mohla vzbudit pohorSeni u nékterych zboznych lidi,
ale byla pochopitelna tém, kdo znaji prostredi, z néhoz
jsem vysel: ,,O Jezisovi se mezi vzdélanymi lidmi nemluvi.
Podobné jako sex, penize ¢i smrt, i JeziS patri mezi témata,

3Cesky vyslo jako Hypotézy o Jezisovi, Praha: Portal 1994.
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ktera vnaseji do slusného spolecenského hovoru nelibost.
Staleti strojené, umeélé zboznosti jsou za nami, uz bylo
dost sentimentalnich obrazka Nazaretského s blondatymi
vlasy a modryma oc¢ima, s postavou pro precitlivélé zeny.
Uz bylo dost obrazkti k prvnimu svatému prijimani typu
- ,Jezisek prichazi do tvého srdécka‘. Je konec krouceni
lidi nachylnych k nasladlému komoleni jeho jména, to je
neodvolatelné tabu.*

Mluvil jsem tedy o JeziSovi, nikoliv o Marii. Ani jméno
této osobnosti déjin se nevyskytlo na onéch strankach,
pokud to nebylo jen tak mimochodem. Teprve po nékolika
letech, kdyz jsem pokrocil v hledani, uvédomil jsem si, zZe
Syn nemuze existovat bez Matky, Ze bez tohoto pozem-
ského korene, jakym je lidské télo Panny z Nazareta, by
se udalosti okolo Krista staly mytem, coz by meélo fatalni
dusledky. Bez této vazby na panenské lino Mariino by se
z viry stala jen vzducholod, ktera mizi v dali na nebi le-
gend. Dokladem toho je dvacet stoleti historie krestanstvi.

Trvalo jisty ¢as nez jsem pochopil, ze tam, kde vznikne
prostor pro Marii, neubude zadny prostor pro JeziSe. Na-
opak, znamena to potvrzeni jeho lidstvi, které neni umen-
Sené bozstvim. Zdtraznuje, Ze Vtéleni neni jen symbol,
nybrz konkrétni, realna jistota. V starodavném liturgic-
kém chvalozpévu nezné€ji prazdna slova, kdyz se Maria
provolava za ,protivnici kazdého kacirstvi“. Jak jsem se
snazil osvétlit (i sobé samému) na stovkach a stovkach
stranek ,marianského zapisniku®, ktery byl po léta pu-
blikovan v jakémsi mési¢niku — prava role Marie spociva
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v tom, Ze ona je garantem pravovérnosti, zarukou stability
viry, ukazatelem smeéru branicim zbloudéni na scesti.

* ok sk

Protoze jsem sam dlouho patral po tom, co se skryva za
nelibosti, jez vzbuzuje ,marianské” téma zvlasté u téch,
kdo prichazeji ,zvenc¢i, a stravil jsem léta ivahami a stu-
diem, abych nasel odpovéd, byl jsem prekvapen a dojat
prostotou, s niz se mi Leonardo svéril: ,,Ani dvé manzelstvi,
stejné tolik rozvodu a néjaka dalsi spolecna souziti mne
neoprostily od naklonnosti k zenam. Hrich smyslnosti, jak
ho nazyvaji stari moralisté. Ale je v tom i néco hlubsiho,
nikoliv nepocestného. Bez zeny vedle mne, bez jeji pritom-
nosti a citové opory se mi zivot zda nemozny. Nicméné
— pro svou situaci rozvedeného — néco takového pro meé
neprichazi v tvahu a ani si to nechci dovolit. Mam tedy
trn v téle, abych citoval sv. Pavla, kterého se lidskymi
silami nemohu zbavit. Z popudu duchovniho viidce jsem
se jednou obratil na Matku Bozi tou krasnou modlitbou
sv. Bernarda: ,Pamatuj, laskyplna Panno Maria, Ze nikdy
nebylo slychano, abys opustila toho, kdo se utikal pod
tvou ochranu...* Presné tak. Milost, o kterou jsem prosil,
jsem takeé obdrzel. Zajisté se pohybuji na hrané pokusSeni,
mohu upadnout, ale byla by to pouze moje vina, nikoliv
nedostatek jeji pomoci.“

I zde tedy mluvi ze své osobni zkusSenosti. ZkuSenosti
s konkrétni, hmatatelnou milosti. Zkouska s jednoznac-
nym, nepopiratelnym zavérem, ktera umoznuje prekonat
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vSechny pochybnosti o pravosti viry. Kdyz jsem se ho ze-
ptal, zda ho snad neuvadéji do tzkych profesionalni pochy-
bovaci, napriklad biblisté, podle kterych se nic z evangelia
nema brat doslova a do pismene, protoze ja jsem musel
konfrontovat dokument s dokumentem a publikovat kom-
plikované texty, abych takovym oponoval. Kdyz jsem se ho
tedy na to zeptal, ironicky se usmal: ,Jsem kluk z venkova,
i kdyz jsem absolvoval Milanskou statni univerzitu. At si
rikaji, co chtéji. Pro svij vlastni zivot se spokojim s kon-
statovanim, ze kdyz vezmeme evangelium vazné a budeme
se snazit podle n€&j zit, zjistime, Ze ,funguje’. Tudiz je prav-
dive.”

Contra facta non valent argumenta — pragmaticky vy-
rok zdravého realismu. Jakou hodnotu maji argumenty
skeptikli, vysméch neveéricich, podsouvané ,pravdy“ pro-
fesort, kdyz zkusSenost sama, kazdodenne oveérena, svedci
0 nécem jiném?

Vypravel jsem mu, jak se kdysi ptali Jana Marie Vian-
neye, svatého farare arského, jak se bude tvarit, az projde
branou smrti a mozna zjisti, Ze celé jeho krestanstvi nebylo
k ni¢emu. Patron faraia jim dal znamou odpoveéd: ,I kdyby
se to stalo, nikdy nebudu litovat, Ze jsem veéril v Boha,
ktery je Laska.“ Leonardo se usmal a bezprostredné dodal:
LVtipny vyrok, dobfe vyjadfujici hlubokou pravdu: sam
svaty Jan pripomina krestantim, Ze pojmy Bth a Laska
jsou synonyma. Zadny problém se nekona, protoze nejen
vim, ale v praxi jsem si ovéril, ze to vSechno je pravda...”

Abych ho upevnil v jeho nazoru, prozradil jsem mu,
Ze jsem se v nedavné dobé rozhodl sepsat biografii jed-
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noho sveétce — nikoliv proto, abych rekonstruoval historické
udalosti, nybrz proto abych studoval in corpore vivo, co se
deje v cloveku odhodlaném vzit evangelium vazne, a to do
vSech dusledku. Biografie, kterou jsem potom publikoval,
dostala jako motto vyrok, jehoz autorem je Evagrius Pont-
sky, mnich ze 4. stoleti: ,Jednu teorii 1ze vyvratit jinou
teorii. Ale kdo by kdy mohl usvédcit z omylu zivot?“

Ano, pravdivost viry je doloZena nejenom v apologetic-
kych knihach, které inspirovala, ale predevsim v osobnos-
tech, které zformovala. Je ztélesnéna ve skutec¢nych Zivych
lidech, nebot’ Vtéleni Bozi dokazuje, ze nejde o klam. Dal-
S$im motivem k vire je pro Leonarda skutecnost, ze v ka-
tolickém uceni, stejné jako v moralce, vSe souvisi se vSim.
LPravé zde jsem nalezl odpovedi na své otazky. Odpovédi,
které uspokojuji jak mij rozum, tak srdce.”

L

Ale je zde i dalsi aspekt jeho zkuSenosti, na ktery meé
upozornil jeden nas spolec¢ny pritel: ,Tento ¢lovek je svym
temperamentem srdecny, spolecensky, zadny samotarsky
introvert. A toto dédictvi po dédeckovi — srdecnost, otevre-
nost vi¢i druhému - jsou hodnoty z nejvyssich. Nevidél
jsem zadnou fotografii Arnolda ve spolecnosti kohokoliv,
aby na ni nemél privétivy a pratelsky asmeév. Mam za to,
valy k nasledovani, bylo to, ze se v novém Kkrestanském
prostredi citil byt prijat a milovan. Jisté do sebe zacal vstre-
bavat viru i z toho dtvodu, Ze vnimal dobrotu téchto lidi.
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Musi zde jisté pusobit zkuSenost s odliSnou atmosférou
mezi témi, kdo se snazi zit viru, a témi, s nimiz se setkava
v kazdodennim obc¢anském zivoté.*

Toto pritelovo upozornéni meé inspirovalo k zamysleni
nad uzkostnou otazkou sv. Augustina, tehdy jesté pohana,
pri jeho prvnich setkanich s krestany: ,Si isti et istae, cur
non ego?“ Po cem zatouzil tento velky svétec? Jednoduse
(i kdyz to byl zamér pouhymi lidskymi silami nedosazitelny)
— po takovém vyrazu tvare, jako meli vérici, se kterymi se
setkal na usvitu krestanstvi: tvare, z niz je zfejma radost.

Prave radost. ,Co se ti stalo? Nechal sis udélat plas-
tiku obliceje? — Takovou otazku mi jednoho dne polozila
ma prvni manzelka,“ fika Leonardo. Jediné chirurgicka
operace, domnivala se zena, mohla mit za nasledek ta-
kovy Siroky, trvaly ismév, jehoz si ted vSimla a ktery diive
nemél. Vysvétleni zahady podal Paole v odpovédi: ,Ano,
nechal jsem si udé€lat plastiku, ale na dusi.” Stejné tak,
dodal se smichem, se jednu dobu sirily povésti od Milana
po Rim, Ze snad bere drogy nebo pije. Jak jinak vysvétlit,
ze ,ten Mondadori® je porad tak dobre naladény, srdec¢ny,
usmevavy? Jednim slovem — radostny?

Velmi mu lezelo na srdci, abychom hovorili o dalsim
aspektu, pro n€j vyznamném a dulezitém, o jeho osobni
kazdodenni zkuSenosti, ktera ho stale vice utvrzuje v tom,
Ze jde po spravné cesté. ,Vydat se ve stopach Krista zna-
mena objevit novy prostor, staci se rozhlizet okolo. Jinak se
ale ztrati a ztustane skryty, prinejmensim ve sveté, kde se
pohybujeme nejcastéji. Mam na mysli ekonomiku, kulturu
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nebo umeéni. Je to prostor, kde vladne radost — tizasny,
jedinecny.”

Rika, ze zamyslel sepsat knihu s nazvem, ktery by shr-
noval jeji obsah: Bratre, pro¢ jsi smutny? Kdyz jsem ho
slysel mluvit — tak radostné — o zkuSenosti s radosti, ins-
tinktivné jsem si vzpomneél na jiny titul, ktery napsal Clive
Staples Lewis o0 svém obraceni a z néhoz vznikla nadsSena
apologie krestanstvi: Zaskocen radosti.*

Ale ano, také ja sam mohu jistym zpusobem dosveédcit
(stejné jako kdokoliv, komu se dostalo tajemného a presto
konkrétniho daru viry) onen stav ,,zaskoceni radosti“ i pres
obtize kazdodenniho zivota. Zkusenost prekvapiva, protoze
zustava skryta ,svétu“, ale ne tomu, kdo hleda ,skryty
poklad®, abych pouzil JeziSova slova.

Tuto radost mi jasné dosvédcil svym chovanim a poci-
nanim ve dnech naseho izolovaného souziti na usedlosti
v Puglii. Kdyz ho pozoruji, vzpominam také na predesla
setkani, kdy jsem jesté netusil, kam az zajde na ceste viry.
Uvédomil jsem si, jak tento muz popira Nietzscheho kou-
savy vysmeéch krestantim s jejich vyrazy obliceje, jako by
byli spiSe uicastniky pohifbu nez kandidaty vécné radosti.

Ne, neslo tady jen o projev radostné povahy. Tohoto
odstinu veselosti a dobré nalady jsem si u né€j vsiml uz pred
lety, aniz bych z toho tenkrat cokoliv dalsiho vyvozoval.
Potvrdil mi to a svéril se, co je pro n€j nyni zdrojem vsi
té radosti: ,Je to dobie vykonana zpovéd. Kdyz vstanes
ze zidle nebo z klekatka, chce se ti pri odchodu hvizdat.“

“Cesky vyslo jako Zaskoden radosti, Praha: Navrat domu 2006.
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Prirozené — svata zpovéd nikoliv jako izolovana epizoda,
nybrz pravidelné reflexe zivota, kterému se znovu vraci
smysl, rfad i vyznam v jedinecné perspektivé spojujici cas
a vécnost.

Tedy radost. A to navzdory tomu, co jiz vim a co mi i on
Casto pripomina, ze z lidského pohledu naprosto nejsou
k radosti duvody. Naopak, i kdyZ ponechame stranou kata-
strofalni (privlastek je z jeho ust) citovy Zivot, tento pétapa-
desatilety muz cestuje po celém svété z jednoho letisté na
druhé, vlaci s sebou termalni vak a v ném injekce, které si
musi kazdy vecer vpichovat, aby branil Sifeni endokrinniho
nadoru. Lozisko na Stitné zlaze vymizelo, ale stale hrozi
nebezpeci rakoviny na jatrech a na slinivce brisni.

Jeho soucasny zivot je mimoradny — zavidénihodny i tra-
gicky. Mél potrebu vypravét mi o ném, a to se stejnou
odzbrojujici prostotou, s jakou odhalil i sv(j predchozi
zivot.

Narodil se v Milané v roce 1946. V roce 1951, kdyz mu
bylo pét let, dekretem prezidenta republiky prijala rodina
Laury, Arnoldovy dcery (vSichni ji fikali Mimma), jméno
dédecka.

Byl to sam dédecek Arnold, ktery naléhal, aby vnuk no-
sil jeho jméno a soucasné ho urcil za dédice majetku firmy,
za pokracovatele jeho horlivého nadseni pro potisténé pa-
piry. Sazka, ktera nevysla naprazdno.
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Mimma napsala ve svych vzpominkach z roku 1985:
~-Mam syna, ktery nikdy nepomyslel na nic jiného, nez na
to, ze bude pokracovatelem ve stopach dédecka — vydava-
tele tisku.”

Byl to vnitrni hlas, tehdy ponékud predcasny. Otec Leo-
narda — Giorgio Forneron, z valdenské rodiny — vstoupil
do klanu Mondadoriti za romantickych okolnosti, kdyz byl
velitelem partyzanti. Brzy se ale vytratil ze zivota syna. Leo-
nardo rika: ,Jde o osobu, i kdyz je to muj otec, na kterou
jsem musel zcela zapomenout.” Jiz v roce 1948, kdyz byly
synovi sotva dva roky, prisel rozvod, a to v Rakousku, které
k tomu bylo vhodné z pravnich dtivodu.

Détstvi v obrovském milanském byté — 650 ¢tverecnich
metra — v byté patrona dynastie, v prestiZzni lokalité na
nameésti Duse. Prazdniny v Cortiné nebo ve vile v Portofino,
nebo v druhé vile v Meina u Lago Maggiore, jez vstoupila
do dé¢jin literatury. Stridali se zde totiz nejvétsi svétove
prosluli spisovatelé, okouzleni a podmanéni charismatem
puvodné malého, nevyznamného tiskare, z néhoz se stal
kral vydavatelt. Byli vdécni, Ze mu mohou svérit své texty.
Leonardo vzpomina, jak ho v détstvi houpal na kolenou
Thomas Mann nebo jak sedél u stolu spolecné s Waltem
Disneyem. Jestlize nékdo zazvonil u dveri, mohl to byt
Ungaretti, Buzzati nebo Montale.

+-Musim hned na zacatku priznat, ze prozivat kazdy den
spolecné s onim mimoradnym dédeckem v jednom domeé
znamenalo byt urcen, abych jednoho dne pokracoval v jeho
dile — znamenalo to vstrebat a zazit velkou lekci pracovi-
tosti. Jeho tajemstvim byl jakysi druh posedlosti byt ve
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svém oboru prvni, nejlepsi, spolehlivy. Ne néjaky tiskar,
ne typograf narychlo povySeny na vydavatele, nybrz pritel
autor, otec pracujicich, netuprosny konkurent a soucasné
spravedlivy ke spolupracovnikiim a zameéstnanctim. Ves-
kera energie a kazda lira se musela investovat do podniku,
a to az do té miry, Zze nas obrovsky dim v Milané jsme
meli pouze pronajaty, aby kapital nebyl blokovan a mohl
se vyuzivat k porizovani stale nového a nového technického
vybaveni.*

Zboznost nebyla v domé Mondadoriho viditelna. Zadna
averze, ale také zadné praktikovani. Ani v ned€li, ani letma
zminka, zadna potfeba probirat podobné otazky. Pri pat-
rani v paméti to jediné, na co si Leonardo vzpomina, je
povzdech dédecka, jiz postarsiho: ,Doufam, ze mi Buh da
jesté nejaky cas, musim toho jesté mnoho vykonat.“ nebo
poznamKky pronesené jen tak mimochodem, treba v nad-
herné vile v Portofino na ttesu nad morem: ,Diky Bohu, Ze
mi dal k odpocinku po praci tak nadherné misto.“

Zminme jesté, ze budouci vydavatel byl v mladi ¢lenem
socialistické strany, tedy potencialnim antiklerikalem. Ar-
noldova manzelka Andreina, prijala prvé svaté prijimani
v sedmdesati letech pri msi svaté u prilezitosti jejich zlaté
svatby. Ani s pokrténim Leonarda nebyl zadny spéch, doslo
k nému, kdyz mu bylo témer pét let.

Vsechny skoly, které navstévoval, byly sekularni, zadné
cirkevni. Na proslulém gymnaziu Berchet v Milane€ byl jeho
ucitelem nabozenstvi mlady knéz, ktery prave v té dobé
kolem sebe shromazdoval mladez, jenz méla mit zajimavé
osudy. Onim knézem byl Luigi Giussani, zakladatel hnuti
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Studentské mladeze, jenz se pozd¢ji premeénilo na Comuni-
one e Liberazione. Je zfejmé, ze cas Leonarda jesté nena-
stal. Rika: ,Nevzpominam, Ze by na mé Giussani zaptisobil
zvlastnim dojmem. Na rozdil od mych vrstevniku — spolu-
zaku jsem necitil zadnou potrebu prohlubovat své znalosti
ani se Ucastnit aktivit, které podnikal. Po pravdé receno,
praveé naopak, nabozenstvi mé nepritahovalo.”

Nasledovala filosoficka fakulta (ne katolicka, prirozen¢)
proto, aby mu byla kulturnim zakladem pro praci vyda-
vatele, jiz mél pred sebou. Mezitim dédecek posilal svého
vnuka do knihkupectvi i do tiskaren ve Veroné, aby poznal
a vstrebal, jak podnik funguje. Na jeho priipravé mu velmi
zalezelo a dbal na ni.

V devatenacti letech prislo v Cortiné prvni citové vzpla-
nuti, jehoz osudové nasledky pretrvavaji az dodnes. Ve
spolku zlaté mladeze, ktery je tam snad az prili§ slavny
(a v némz, mimochodem, dynastie natolik zdomacnéla, ze
hlavni letni kulturni udalosti je az dosud ,mésic Monda-
doriho*), se Leonardo seznamil s Paolou.

Jde o prvorozenou dceru Lina Zanussiho, mistniho mi-
moradného podnikatele, jenz se béhem nékolika let stal
jednim z nejvétSich evropskych vyrobct domacich spotre-
bic¢t. V roce 1968 doslo k tragédii — slavny prumyslnik
zahynul pri leteckém nestésti a Leonardo, jemuz bylo dva-
advacet let, citil jako svou povinnost stat pri rodiné. Travil
skoro vSechen svij ¢as v jejich vile v Pordenone. Situace
vyustila témer zakonité ve snatek s Paolou.

Manzelstvi vydrzelo sedm let a dospélo k tak Spatnému
konci, ze se az v Milané Suskalo kdyz ne primo o vzajem-
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ném odporu, tedy alespon o lhostejnosti. Vypravi: ,Zrovna
v dobé, kdy jsme se rozchazeli, zjistila Paola, Ze je t€hotna.
Dceri jsme dali jméno Martina. Bylo to moje prvni dité.
Napéti mezi nami dosahlo takového stupné, ze mi jednoho
dne s bolestivou jasnosti doslo, Ze pro dobro obou dvou je
nutné ukoncit spolecny zivot. Navzdy jsem odesel z domu.*
Zalezitost byla dokonce i z pohledu volnéjsi moralky
pratel svétackého Leonarda souzena jako choulostiva. Roz-
chod vzbudil velkou pozornost, az senzaci — néco takového
neni podle bontonu, navic na pocatku prvého téhotenstvi.
.Je pravda,” fika ,ze teprve po mnoha letech mi svétlo
viry pomohlo pochopit, jak ma manzelstvi vypadat, co sku-
tecné znamena manzelstvi jako svatost. Pro nas, stejné
jako pro vSechny ostatni z naseho okoli, to byl jen vyz-
namny meznik na pozemské pouti, a i kdyz se to neod-
vazujeme priznat, vice méné s védomim, Ze nemusi byt
definitivni. Ani ja, ani moje Zena, ani nikdo z mého okoli
jsme neméeli zadnou predstavu o tom, co znamena sva-
tost. I kdyz jsme byli iredné katolici a dbali jsme na to,
aby snatek byl cirkevni, za pritomnosti knéze. To proto,
abychom dostali konvencim, ale i pro okazalost cirkevniho
obradu. Dnes se hodnota nerozlucitelnosti jevi jeSté méne
pochopitelna. Ma se za to, ze laska mezi manzely spociva
v ,jakémsi citu’, v sentimentalni roviné. Jestlize manzelé
zjisti, ze uz ,neciti’ nic, jakmile skon¢i pocatec¢ni okouzleni,
dochazeji k zaveéru, ze je vhodné a nutné, aby Sel kazdy
svou vlastni cestou, hledat novy cit. Darovani sebe sama,
obét, odpusténi, porozuméni, trpélivost, vérnost stala a za
vSech okolnosti, toto vSechno, co v souziti muze a zeny
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brani opotrebovani ¢asem, bouremi a zkouskami Zivota, to
vSe se vytrati. Pricinou rozvratu je obvykle absence nad-
prirozeného pohledu a pristupu, nikoliv nedostatek dobré
vuale.”

A dodava vyrok zarazejici pro svou horkou pravdivost:
,IVari v tvar nartstajicim potiZim v nasem manzelstvi jsme
nemeéli, Paola ani ja, zadny prostredek, kterym bychom se
spolecné pokusili odstranit jadro problému. Nemeli jsme
k dispozici zadny ,navod k pouziti’, jak korigovat nase zi-
voty ani jak obnovit diivody naseho souziti, jezZ dalo vznik-
nout novému zivotu v téle matky, ktery meél pravo nalézt
pri prichodu na svét stabilni rodinu.“

& ok ok

Pro Leonarda bylo tedy objeveni ,navodu k zivotu“ v ne-
dohlednu a ¢ekalo na néj jeSt€é mnoho nastrah a mnohé
chyby, errori. Slovo, které ma stejny etymologicky zaklad
jako .errare” — toulat se bez cile. Pravé tento vyraz dobfe
charakterizoval jeho zivot.

Prislo obdobi jeho druhého manzelstvi. Z n€j se narodily
dalsi dveé deti. ,Nastesti,” rika Leonardo. Ale skoncilo, jak
se Casto stava, dalsim rozvodem.

Pravé v té dobé umirala Mimma, v Milané milovana
a cténa pro svou lidskost a inteligenci. ,Vzdycky jsem k ni
silné Inul, ale ve skutecnosti mezi nami nebyla nikdy tiplna
diveérnost. Zdalo se, zZe jisty druh studu brani vzajemnému
otevreni se. Na konci, kdy uz zbyvalo jen malo ¢asu, jsem
si jednoho dne sedl blizko k jejimu ltizku, byli jsme sami.
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Podarilo se nam prekonat ten komplex, ktery branil du-
vérnosti mezi nami. Mluvili jsme celé hodiny, potom jsme
se objali a oba dva jsme plakali. Byla to katarze, ocistujici
rozhovor, osvobozujici od uzkosti, kterou jsem pocitoval
pro jeji blizici se smrt. Ta prisla brzy poté.*

Zustaly ale dalsi uizkosti. ,O Vanocich jsem se citil tak
sam. Dvé ztroskotana manzelstvi za sebou, tfi déti dvou
ruznych matek, smrt vlastni matky, vazné problémy ve
vydavatelstvi, nestabilita, o které v novinach psali jako
o ,valce v Segrate’ a ktera vyustila v mé docasné odvo-
lani z firmy. Podivam-li se na svij zivot, nevidim tam nic
jiného nez neporadek; jakysi tispéch v profesionalni sfére,
ale radu selhani v té osobni. Pokud jde o pratele, veédél
jsem dobre, Ze v mém prostredi je pratelstvi casto formalni
a nejisté a ze jakmile se vytrati gloriola ispéchu, opusti té
i ti, kteri se zdali byt nejblizSimi. Ptal jsem se sam sebe,
jaky tohle vSechno ma smysl.”

Jako by to vSe nestacilo, aby nasel n¢jaky smysl exis-
tence po krachu druhého manzelstvi, vrhl se do souziti
s jinymi Zenami a oddal se marnivosti. Obklopoval se nes-
mirné drahymi vécmi, jako je soukromé letadlo, a podlehl
nezvladnutelné posedlosti — sbératelstvi umeéleckych pred-
meéta.

~Smysl®, se kterym jiz po jistou dobu koketoval, pocho-
pil v roce 1992, tedy presné o deset let drive, nez jsme
se sesli, abychom dali zaklad tomuto textu. Jestlize nyni
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upresnuji data, je to jen proto, abych ujistil ¢tenare: cesta
tohoto muze k tak silné vire, Ze se stal az misionarem, byla
dlouha. Bylo tedy dostatek casu, aby se jeho presvédceni
stabilizovalo a obstalo v zivotnich zkouskach.

Zazitky, o kterych Leonardo vypravi, hodnocené ze svét-
ského hlediska jako ,vystredni®, nejsou vyplodem nahlého
vzplanuti nékoho, kdo snad praveé spadl z koné na cesté do
Damasku. Pres eventualni zklamani nékterych lidi prosté
neverim na nahla ,obraceni®, ktera ale neobstoji v tvrdych
narazech zivota. Pak se totiz znovu vrati ten, koho sv. Pavel
nazyva ,starym clovékem®.

Na zacatku obraceni byla kniha (jak jinak by tomu u vy-
davatele mohlo byt), ktera ho, trochu prekvapive, zaujala
v katalogu. Mala knizecka vydana poprvé v roce 1939 a od
té doby opakované vydavana ve vSech moznych recech
tolikrat, ze se stala jednim z nejvétSich dlouhodobych best-
sellerti ve svétovém meéritku.

Je to 999 bod1, které tvori Cestu. Napsal ji blahoslaveny
(a brzy jiz svaty)® Josemaria Escrivd de Balaguer nejen
pro veérici z jeho Opus Dei — ,Boziho dila“, ale pro koho-
koliv — predevsim pro laiky, kteri citi povolani k duchovni
ceste, jez nevyzaduje zadné velké Ciny ani okazala gesta,
ale smeruje ke svatosti plnénim kazdodennich povinnosti
bézného zivota.

Cesta byla publikovana v Italii vyhradné katolickym na-
kladatelstvim 1"Ares. Pres i tak velkou prodejnost knihy si
vérici prelatury (kanonicka forma Opus Dei, dosud v cirkvi

SJosemaria Escriva de Balaguer byl Janem Pavlem II. svatofeéen
v Rimé 6. fijna 2002.
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nevidana) prali oslovit vérici v daleko SirSim okruhu, a to
i mimo sféru katolické cirkve. Odtud tedy pochazi mys-
lenka spoluprace s nejveétSim nezavislym vydavatelstvim,
jimz je pravé Mondadori, aby vytisklo a distribuovalo tento
slavny breviar svatosti od monsignora Escrivy.

& ok ok

Leonardo tedy navazal kontakt s ,numerarem® (vérici pre-
latury, ktery je Dilu trvale k dispozici), kterého znam a kte-
rého si velice vazim pro jeho profesionalni schopnosti, dts-
ledné krestanstvi i prirozenou taktnost. Takt se u tohoto
vynikajiciho inzenyra potvrdil, jak svéd¢i Leonardo, i pri
pratelskych setkanich nasledujicich po vydani Cesty: .U li-
di, se kterymi jsem se v Opus Dei sblizil, jsem nalezl otev-
renost, vstricnost a pochopeni pro mé problémy, ale sou-
casné taktnost a zdrzenlivost od kazdého vnucovani na-
zoru. Kromeé pratelskych setkani se numerar, s nimz jsem
navazal kontakt, v podstaté omezil na to, ze mi predstavil
knéze, na kterého se mohu obracet — pokud si budu prat -
i se zpovédi a duchovnim vedenim. Kratce nato jsem mél tu
Cest a potéseni setkat se s prelatem, druhym nastupcem
blahoslaveného Escrivy. Do Opus Dei jsem ale nevstoupil.
Pravdépodobneé by to ani nebylo z diivodii mych nedoreSe-
nych rodinnych vztahti mozné. Mne - jako perfekciona-
listu v profesionalnich aktivitach — obzvlasté oslovovalo to,
ze muj zpoveédnik zdtraznoval peclivost a svédomitost pri
plnéni kazdodennich povinnosti. ,Cokoliv dé€las, délej co
nejlépe’, toto naléhani Otce, jak ho vSichni v Opus Dei na-
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zyvaji, blahoslaveného Josemarii Escrivy, inspiruje k pozi-
tivnimu, optimistickému postoji k povinnostem, s ¢imz se
ztotoznuji. Krestanstvi moderni a soucasné zachovavajici
kontinuitu tradice, oteviené i pevné, svobodné i vérné.
Nalezl jsem tam zivotaschopnou syntézu mezi povinnostmi
pozemské reality a tthnutim vzhtru.”

Leonardo tika, Zze duchovni viidce mu vstépoval do pa-
meéti i dalsi zasady, které znamenaji v Opus Dei konkrétni
praxi, nikoli prazdna slova. Ze je totiz tfeba systematic-
nosti, pevného a zavazného planovani v duchovnim zivote.
~Naucil jsem se pravidelné modlit rano a vecer, kazdy den
¢ist evangelium a né&jaky duchovni text jako potravu pro
dusi. Samozrejme jsem se také naucil, ze mSe svata, ale-
spon nedé€lni, neni jen povinnosti, nybrz hlavné potrebou,
radosti, svatkem. OvSem msSe nikoliv vyslechnuta vestoje
od poslednich lavic, nybrz prozita, z prvnich rad, blizko
oltare a bez obav z nudnosti kazani.*

Muze se to zdat zvlastni tomu, kdo se nesetkal s podob-
nymi namitkami, ale tohle téma nudného kazani, neopod-
statnéné, ne-li pfimo nepochopitelné, patri mezi nejcastéjsi
stesky v prostredi, na které se Mondadori v roli teologa za-
meéfril. Toto téma mu tolik lezelo na srdci, ze se jim zaobiral
ihned v prvni kapitole svého rukopisu. Hned na zacatku
poznamenava: ,Kdykoliv se pfi mych setkanich s prateli
a s lidmi ze vSech moznych trid a z rdzného kulturniho
prostredi, které jsem diky svému povolani vydavatele po-
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znal, téma hovoru stocilo na nedélni msi, jedna z prvnich
namitek byla: ,Sel bych tam rad, ale kazani je vzdycky tak
nudné, ze si radéji pfemyslim o nécem jiném. Mam dojem,
ze si knéz vyklada o teologii pro sebe, zatimco nas trapi
jiné véci.*

Co mini Leonardo? ,Musim priznat, Ze z podobnych na-
mitek mé mrazi.” Je pro né€j skutecné potéSenim pripome-
nout, ze ,icelem a podstatou mSe svaté neni kazani, nybrz
eucharistie, prozivani zazraku obéti Krista, ktery se pod
zpusobou chleba a vina obétuje na oltafi. Toto je podstata,
toto je jadro. Na nedélni liturgii se chodi, abychom se nasy-
tili timto Tajemstvim, nikoli pfedevsim proto, abychom po-
slouchali kazani: jestlize i ono je zajimavé a pfinosné, tim
lépe, protoze nas posiluje na cesté viry. Ale pokud tomu tak
neni, nesmi to narusit stézejni Udalost: JeziSe vzkriSeného,
zpritomnovaného v eucharistii, ktery dava novy vyznam
zivotu kazdého z nas.”

Podle jeho nazoru (ktery chce zprostredkovat i ostat-
nim) neni katolicka mse ,nedélni poboznosti“ jako v pro-
testantskych spolecenstvich, kde muz — nebo od jisté doby
i Zena — po versiku z Bible usporada jakousi konferenci na
aktualni témata. Zde je .kazani“ opravdu stéZejnim progra-
mem. Ne tak ale pri katolické eucharistii, kde je knéz pou-
hym prostrednikem pri mystickém tajemstvi Proménovani.
Jestlize je knéz navic i schopny kazatel, tim lépe. A jest-
lize neni, pak je na misté trpélivost — neshromazdujeme
se v prvni fadé proto, abychom naslouchali jeho sloviim,
ktera jsou stejné jen prostredkem k tomu, abychom sou-
stredili pozornost na Pismo.
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Leonardo pokracuje: ,Pokud jde o mne, nejenze me ta-
kové prikazani (acasti na nedélni msSi svaté) nezatézuje,
ale viibec ho nevnimam jako povinnost, nybrz spiSe jako
dar. Ano, mam potéseni ze ,svéceni svatecniho dne’, jak
predepisuje prikazani, protoze citim, ze pri msi svaté cer-
pam nadéji a silu. Je to ustfedni bod krestanského zivota,
pripomina nam, ze smrt byla porazena, ze Jezis skutecné
vstal z mrtvych a Ze temnota tedy nebude mit posledni
slovo, ze za a nad tim, kam nasSe omezené smysly dohléd-
nou, panuje uzasna Realita, jiz budeme soucasti. A to po
celou vécnost.*

Nikoliv nahodou ma Opus Dei Spanélského zakladatele:
jeho ,vérnost papezi“ a rimské cirkvi je pevna jako ze zuly.
Neni to trochu téZko stravitelné pro duchovni orientaci ¢lo-
véka, jako je Leonardo, jehoz otec byl z valdenskych, jedna
z manzelek episkopalniho vyznani a jeho vlastni formace
zcela svetska?

I v téhle otazce je jeho odpovéd jasna a jednoznacna:
,Nikdy bych nemohl byt jiného vyznani nez katolického.
Papez, Maria, svati, eucharistie v jejim nehlubsim smyslu,
osobni zpovéd, napojeni na Boha prostfednictvim cirkevni
instituce a jejiho kléru... toto vSechno je pro mne naprosto
logické, az instinktivni. A dale - i toto vyvozuji spise ze zku-
Senosti nez z teoretickych prirucek nebo z diskuzi teologii:
Cim vice se snazim jit po cesté vyznacené katolickym uce-
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nim, tim vice nalézam presvédcivé odpovédi, které hledam,
i potfebnou duchovni pomoc.*

Nema tedy zadny ddavod k tomu, aby snad hledal do-
mneélé ,lepsi® kfestanstvi mimo fimskou cirkev, napriklad
u protestantii nebo v néjaké sekte.

Neciti se ale ani pritahovan k nabozenstvim jinym nez
krestanskym. Ti, k nimz mluvi o svém presvédceni, priro-
zené reaguji otazkou: ,,Obvykle za¢nou trochu nepratelsky:
,Jak muzes védét, ze tvoje nabozenstvi je jediné spravné?*
Povazuji se v tomto sméru za nevzdélaného, nejsem teo-
log, a tudiz nemohu odpovédét jinak nez: zvolil jsem si
zivotni styl podle krestanstvi, protoze se domnivam, Ze je
to jediné nabozenstvi zalozené na JeziSové jedinecném ¢inu
lasky, kterého byli svédky sami lidé. Blih je samoziejmé
pritomen i v jinych nabozenstvich — zptisobem, ktery zna
jen On sam. Ale je zde jisty rozdil, ktery vSechno meéni:
jinde je clovék nucen hledat Jeho. Cest a sméru je mnoho,
projevy vyznani viry rtzné, modlitby vzdy nadherné. Ale
Buh ztstava vzdaleny, nedosazitelny, nepoznatelny. Je-
diné v krestanstvi je tomu naopak. Neni to c¢lovek, kdo
uzkostné hleda tvar Bozi, nybrz je to Biih, ktery hleda ¢lo-
véka. Dokonce kviili nému na sebe prijme lidské télo, Zije
jeho zivot, o cemz mame historické svédectvi v evangeliich.
Buh vystupuje z tajemna, které ho obklopuje, a odhaluje
svou pravou tvar. A prostrednictvim JeziSe nas zada o je-
diné — abychom reagovali, odpovédeli na jeho lasku. Co si
jesté muzeme vice prat? Zajisté — Jezis neni guru, a tudiz
nas nebude poucovat, jak se citit dobre pomoci techniky
dychani nebo jak zklidnit mysl, abychom byli uvolnéné;jsi
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a spokojenéjsi. Ne, Kristus nam odhaluje a zjevuje lasku
nebeského Otce a uc¢i nas zpusobu, jak tuto lasku zit. Je to
skutecné ,radostna zvést'. Pro¢ bych tedy mél hledat vodu
v jinych studnach, kdyz mam to Stésti mit od narozeni
vedle sebe tento zdroj?“

Tedy védoma, uvazena a pevna volba pro katolictvi, kte-
rému lze vytknout snad jen jisty nedostatek sebevédomi,
jez by ale mélo byt vyvazeno nalezitou davkou pokory:
~-Musime si znovu uvédomit, a to do vSech dusledku, ze
dar nam nabizeny je obrovsky. Nezasluhujeme si ho, ale
objektivné vzato: jsme svédky nesmirného Poselstvi, taplné
jedinec¢né Pravdy, presto mame mit respekt k tém, kdo
maji castecnou pravdu, nikoliv vSak uplnou, celou Pravdu.
Mam za to, Ze je dobré dat si pozor na jednu véc — a sice
na nebezpeci, abychom nekomplikovali evangelium, které
je soucasné hluboké i prosté.*

& ko

Abychom se opét vratili k Leonardovu osudu a cesté. Po
dlouhé pripravé duchovnim vidcem vykonal v roce 1993
zpoveéd. Ve Ctyticeti Sesti letech, v podstaté poprvé — od dob
svého mladi, kdy to bylo ovSem bez vaznéjsiho védomi.
.Jak jsem jiz fekl: dobfe vykonana zpovéd, uplna a upfi-
mna, je jednim z hlavnich zdroja radosti, kterou ¢lovék
muze pocitit. Mas pocit jistoty, Ze jsi byl znovu prijat v Ot-
cové domé a usmiren s nim, se sebou samym i s ostatnimi.
I z tohoto duiivodu — a mozna je to ten hlavni — se hluboce
citim byt katolikem. Neuspokojuje mne délat ¢ty s Bohem
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mezi ¢tyfma ocima, jak je bézné u protestantti. Potrebuji
onen lidsky nastroj, prostfednika odpusténi a milosrden-
stvi Boziho, kterym je pravé knéz. Nebyl to snad sam Jezis,
ktery udélil svym apostoliim moc odpustit ¢i neodpustit
a vyzval je, aby hlasali odpusténi hricht v jeho jménu? Je
to samozrejmé radost, ktera se rodi z bolesti, cenou za ni
je obnazeni sebe sama v uplné bidé. Tato prvni zpovéd mé
stala mnoho, protoze jsem objevil mnozstvi hricht a pro-
vinéni, ktera jsem drive bral na lehkou vahu.*

Mezi hrichy, jejichz vaznost si ve své zakorenéné po-
vrchni ,svétské® perspektivé neuvédomoval, patrilo také
pomlouvani, které je podle jeho slov ,nejbézné&jsim sportem
ve spolecenskych salonech”. Neustalé klepy, jako v dabel-
ském souboji. Utok na jedny pro pomyslné renomé dru-
hych. Teréem muze byt opravdu kdokoliv, pfirozené pokud
neni ¢lenem praveé této spolecnosti nebo dany vecer neni
zrovna pritomen, nebot je toho ¢asu na rekreaci v n¢jake
exkluzivni lokalité. Neblahy zlozvyk zaobirani se klepy, kte-
rému se lidé oddavaji zjevné bez pocitu provinéni, jako
by to byla nevinna hra. Aby budil jesté nevinnéjsi dojem,
pouziva se dnes pro klep anglosasky vyraz gossip. ,Jed-
nou vecer preskakovaly v salonu pomluvy o nepfitomnych
z jedné pohovky na druhou jako Sileny micek v hracim au-
tomatu. V jednu chvili jsem to uz nemohl déle snaset, vstal
jsem a odesel. Vymluvil jsem se, Ze rano odlétam. V téchto
situacich si uvédomuji, jaky pristup si zada (krome ji-
ného) vira: védomi, drive i pro mne nezname, ze je treba
respektovat blizni podle JeziSova prikazu, abychom sami
nesoudili.”
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Po ,prvni“ zpovédi nasledovalo i ,prvni* prijimani. ,Bylo
to v New Yorku o vanocni vigilii v katedrale Sv. Patrika.
Zazil jsem velmi silné citové pohnuti. Mrazeni v zadech,
proudy slz — z radosti a z védomi tohoto Sokujiciho daru od
Krista, ktery prislibil byt s nami, a to dokonce jako pokrm,
az do konce véku.”

Leonardo dodava, ze zpovéd, vyznani v jeho plném vy-
znamu a smyslu, pusobi svym uc¢inkem kromeé sféry na-
bozenske i ve sfére socialni — vychovou k sebekazni. ,Zpy-
tovat svédomi a uvédomit si svoje chyby, vzit na sebe bre-
meno — to nam pomaha znovu ziskat onen smysl pro zod-
povédnost, jehoz ztratu jsme riskovali; blahodarnym zpu-
sobem se konfrontujeme s pravdou bez ideologickych nebo
sociologickych vymluv.

Jestlize pohlédnu sam na sebe, musim konstatovat,
ze jsem jedinacek, ktery prakticky nemel otce, zkazeny
v bohaté a vlivné rodiné. Kdybych meél hledat omluvu pro
své chyby a nedostatky, mam z ¢eho vybirat. Byl to prave
katolicky realismus — jeho vyzva, aby byl kazdy odpoveédny
sam za sebe — ktery mi pomohl a pomaha distancovat
se od kazdého narikani, kazdého ospravedlnovani se ve
stylu ,sociologa’ Rousseaua nebo ,pokrokového’ psycho-
loga, podle néhoz kazdou vinu ma na svédomi spolec¢nost,
vzdé€lani, okolnosti, snad i vlada. V kazdém pripadé nékdo

jiny.©
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Prijmout do dusledku vlastni zodpovédnost znamena
udélat prostor pravdé. A soucasti pravdy je i jiny neod-
vratny a osudovy fakt, ktery se snazime skryt, odstranit,
ignorovat, a sice to, ze kazdy zivot je drive nebo pozdé&ji
poznamenan bolesti, nemoci, smrti.

Neexistuji problémy, které by se daly resit jejich pou-
hym zvyslovnénim, jak by nas nékteri chtéli presvédcit.
Jsou bolestné véci — a je jich mnoho, dokonce velmi mnoho,
mluvime-li o pozemském Stésti — které jsou nevyhnutelné,
pred nimiz se neda uniknout, ale které mohou byt nikoliv
jen vytrpéné, nybrz proménéné pohledem na toho Boha,
ktery se zjevil v osobé JeziSe Krista. Na Boha, ktery se
stal clovékem a mezi lidi neprisel, aby odstranil kriz, nybrz
proto, aby si ho nalozil na ramena a nakonec na né€j byl
vyzdvizen.

Kdo jej vzal vazné, mtize dosveédcit, ze neni plany prislib,
ktery podle sv. Matous$e vyslovuje Mesias: ,Pojdte ke mné,
vsichni, kdo se lopotite a jste obtizeni, a ja vas obcerstvim.
Vezmeéte na sebe mé jho a ucte se ode mé, nebot’jsem tichy
a pokorny srdcem, a naleznete pro své duse odpocinek.
Vzdyt'mé jho netlaci a mé bremeno netizi.“ (Mt 11,28)

Leonardo vyjadruje souhlas s tim, co pise Jan Pavel
II. ve své encyklice Evangelium Vitae: ,Pokud totiz lidé
povazuji zivot za smysluplny pouze do té doby, dokud jim
prinasi rozkos a blahobyt, jevi se bolest jako nesnesitelna
zatéz, od nizZ je nutné se vSemi moznymi zptisoby osvobo-
dit.“®

8Jan Pavel II., Evangelium Vitae, Praha: Zvon 1995, s. 46.
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Lezi mu na srdci diirazné odmitnuti eutanazie, ktera je
stale vice deklarovana jako ,pravo®, a tudiz hrozi nebezpeci
jejiho schvaleni — podobné jako se to jiz stalo u rozvodu
a potratu. V praxi se ale tragickym zptisobem ukazuje,
Ze sam pojem smrti se stava neprijatelnym. Bez nabozen-
ského, ale spiSe vyhradné krestanského pohledu - jedi-
ného, ktery vidi Boha na sebe brat vSechna lidska pro-
vinéni a utrpeni, télesna i dusevni — neni smrt ni¢im jinym
nez necudnosti, ktera ma byt zahalena a zakryta za kazdou
cenu.
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III

Bolest a utrpeni, setkani se smrti, hodnota svatosti, schop-
a situacich: ve vSem tento clovék presvédcuje, ze nejedna
jen podle n¢€jake teorie, nybrz na zakladeé toho, co na vlastni
ktizi zazil. Vypravi o své generalni zpovédi a nasledném
~pomazani nemocnych®, i o tom, co tradice cirkve oznacuje
zlovéstnym a znepokojivym pojmem - ,viaticum®.

V lednu 1998 jsem byl v New Yorku ve farnosti Richarda
Neuhause, drive protestantského pastora, ktery se pak
stal katolickym knézem, a ktery je také autorem nékolika
svétovych bestseller s nabozenskou tématikou (v itals-
tiné vydanych u Mondadoriho). Jeho dilem je kromé ji-
nych i kniha Solidarita a zisk, ktera patfi k zakladnim
texttim liberalni kiestanské perspektivy, tak poznamenané
demagogii ,teologie osvobozeni® s jejimi jedovatymi mar-
xistickymi nanosy. S jejim autorem, otcem Neuhausem,
se Leonardo spratelil a navstévoval ho pokazdé, kdyz pri-
jel na Manhattan za pracovnimi povinnostmi nebo kvtili
zdravotni prohlidce.

Tenkrat prisel, aby u n¢j bilancoval cely svij zivot, nez
se podrobi chirurgické operaci, v jejiz iispéch se dalo jen
doufat. Skalpel sice vedli vysoce profesionalni americti chi-
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rurgove, ale i tak mohl nahle pretrhnout slabou, tenkou
nit, na jakeé visi zivot kohokoliv z nas. ,Po dlouhém zpyto-
vani celého mého osudu mi otec Neuhaus ulozil za pokani
znovu precist uvod k evangeliu sv. Jana. Onéch osmnact
jedinecnych, nesmirné hlubokych versu: ,Na pocatku bylo
Slovo a to Slovo bylo u Boha a to Slovo byl Buh...* (Jan
1,1) Pro mne to prirozené nebylo pokani, nybrz odmeéna,
vyzivna potrava, abych mohl ¢elit budoucnosti, tomu co
prijde, z lidského pohledu tak nejistému, tomu co pro mne
zacCina zitra.”

VsSe zacalo v roce 1997 zvlastnimi bolestmi, neobvyk-
lymi pro Clovéka zvyklého tésit se dobré fyzické kondici
a pevnému zdravi. Jak prostredi veli, v hojné mife pésto-
val sport: tenis, plavani, za mlada i jednu z nejdrazsich
sportovnich disciplin — automobilovou rallye. Znepokojen
nenadalymi potizemi, nechal se vysetrit a dozvédél se za-
vaznou diagnozu: nador na Stitné zlaze a karcinomy na Zzi-
votné dulezitych organech — na jatrech a na slinivce brisni.
Bylo to pét let, co se obratil k vife. Ted tedy bude jeho
vira podrobena tvrdé zkouSce. Nuze, nejenze uveéril — rika
s pokorou a presvédcive — ale i dokazal, ze je schopen dat
smysl kazdé udalosti, tedy i rane, ktera stala pred nim,
traumatu, jemuz mel celit.

V Memorial Hospital (,Ctrnact pater rakoviny v srdci
New Yorku®, jak ji definoval s horkym tsmeévem) loZisko
na Stitné zlaze tspésné vymizelo, pricemz lékari konsta-
tovali, ze nevyprodukovalo metastazy. Pokud jde o jatra
a slinivku, nalez byl uklidnujici — jedna se o druh tumoru
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Siriciho se natolik pomalu, Ze ho lze udrzet pod kontrolou
medikamenty, které také od té doby denné uziva.

Se stejnou periodou, jako se stridaji rocni obdobi —
tedy ctyrikrat do roka — se podrobi vySetfeni u americkych
lékaru, kterych si ceni krome jiného i pro jejich uprimnost,
s jakou informuji pacienta; seznami ho s diagnoézou, vy-
hledem, moznymi lécebnymi postupy (pokud né&jakeé jsou)
a také s procentem pravdépodobnosti ispéSného vyléceni
— at’je priznivé ¢i nepriznivé. Alespon v takovych pripadech
rezignuji ve Spojenych statech na jiz vzité pokrytectvi, poli-
tické lkorektnosti, na zabéhlé farizejské vyhlazovani skutec-
ného stavu véci, a ponechavaji prostor kruté profesionaliteé:
chleba je chleba a rakovina je rakovina.

~Vzpominam, jak jsem se probiral po operaci. VSechny
pacienty ten den operované privezli na pojizdnych poste-
lich do jednoho pokoje, do mrazivého a hlu¢ného prostredi.
Technika v Memorial Hospital zamérné produkuje chlad
a hluk, coZz napomaha pacientiim, aby se probrali po sil-
nych anestetikach,“ vypravi Leonardo.

& %k ok

Jen pohledme - prominent z vyjimec¢ného rodu, dédic slav-
ného jména, ,doktor” pro horlivé asistentky, manazer, je-
muz fidi¢i uctivé oteviraji dvere limuzin, v jakych se vozi
prezidenti. Tak tady je — trpici mezi trpicimi, mezi netrpe-
livymi hlasy, narikanim nesrozumitelnymi slovy na poope-
racnim sale, kde choroba eliminuje kazdy spolecensky roz-
dil az k nule a vSechny postavi na stejnou troven ve spo-
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lecné lidské bide. ,Bidé, ktera nema zadny jiny vyznam
a na niz neni jina odpovéd nez Kristav kfiz,“ fekl Leonardo,
zdliraznuji, bez faleSné zboznosti, nybrz s odzbrojujici pro-
stotou.

~snad nejvétsim mym pokusSenim, nectnosti, ktera meé
nejvice ohrozovala, byla pycha. Jsme-li zdravi a dari se
nam dobre, jsme cténi a vazeni, citime se byt témeér ne-
zranitelni a stfredem vesmiru. Omyl - lezim tady jako vy-
dédénec zdravi spolecné s mnoha jinymi, svétu nezna-
mymi. Jsem upoutan na ltzko, pecuji o mne s chlad-
nou profesionalitou lékari, pro néz nejsem nic vic nez je-
den z rakovinovych pripadu, které operuji podle porad-
niku kazdy den monotonné jako na bézicim pasu. Prave
tam v Memorial Hospital jsem pocitil jasné a s pohnu-
tim, ale soucasné i s ulevou, Ze vira neni jen filosofickym
pojmem, néjakou ideovou perspektivou, moudrosti nebo
etikou, nybrz Pritomnosti, ktera zazene tvou samotu a jako
dar ti poskytne plnou vyrovnanost navzdory vSem nepriz-
nivym okolnostem. Tedy opakuji — Btith ,pocitovany’ jako
konkrétni hmatatelna zkusSenost daleko spiSe nez néjaka
rozumova teorie. V takovych situacich si clovék uvédomi,
ze je zavisly na Nékom, kdo ho ma rad a neurci nikomu
osud slepé ¢i anonymné. Ve chvilich jako tato prijde na
mysl také blizkost smrti, ale bez tizkosti, bez neurotického
stresu vlastniho souc¢asnému kulturnimu prostredi, kde
je povinnosti predstirat, Ze se nic nede¢je, kde se musi
mluvit a jednat, jako kdyby neexistoval pro kazdého z nas
neodvratny konec.*
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A dodava, ze vyrovnanost i na onom misté uizkosti a utr-
peni udrzuje vali zit: ,Vibec jsem se necitil ztracen, tak
daleko od mého milanského domova. Dtivodem nebyl jen
zvyk cestovat, dobra znalost Ameriky ani ovladani jazyka.
Teésilo mne pomysSleni, ze kdybych odsud vysSel ven, ocitnu
Védomi oné Pritomnosti zahanélo kazdy smutek, kazdou
rezignaci a umoznovalo mi i nadale milovat to, co jsem
miloval vzdy - pulzuyjici zivot v metropoli s jejim neko-
necnym poctem obyvatel. Ale vira mi dodavala takeé jis-

v neviditelném prostoru, i kdyz oddéleném od naseho.”

Je rfeC o tom, co kfestan nazyva ,spoleCenstvim sva-
tych®, co je jednou z nejutésnejsich pravd viry, jistotou,
ktera lame pouta ¢asu a prostoru a boura bariéru (bez-
nadéjné neproniknutelnou pro ,svét®) smrti samotne.

Je to tajemna a soucasné pevna vazba vsech se vSemi,
vzdalenych s blizkymi, zivych s mrtvymi. Skutec¢né spo-
lecenstvi vSech pokrténych (,svatych® podle dikce Bible),
jesté namahaji v ,cirkvi bojujici“. Spojeni hluboké, jehoz
prostrednictvim se ten, kdo jiz dosahl mety vécného zivota,
muze primlouvat u Boha za ty, kdo jesté kraceji, a tito se
zase mohou primlouvat za zemrelé, kteri se jeSté nachazeji
v tajemném misté ociStovani, nez budou hodni bez zabran
predstoupit pred tvar Nejvyssiho.

Rekl mi, ze vSechny tyto védomosti nacerpal pfi éteni
katechismu, coz ale nedé€lal v détském véku, nybrz ob-
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jevil jej az jako dospé€ly. Znal teoretickou stranku véci,
avsak jako obvykle dodal, ze pravé védomi tohoto tajem-
stvi, védomi, které odola vSem namitkam, ma z konkrétni
zkuSenosti ziskané na ltzku pri hospitalizaci v americké
nemocnici.

V téch dnech v New Yorku u n¢j byly obé matky jeho déti.

Pravé jeho déti, tito tri mladi lidé (prestoze je s nimi
v uzkém kontaktu) a jejich zivotni situace, byli jeho nej-
vetsi starosti: ,Nyni to vidim zcela jasné: Je neuzitecné
a zbytecné banalizovat rozvod, plané teoretizovat o rozpad-
Iych nebo o smiSenych rodinach. Ve skutecnosti se jedna
o drama, ve kterém kruté zaplati vsichni, jichz se tyka.
Kdyz dolehnou utrpeni a bolest, témer vzdy se zastiraji
a skryvaji, protoze tak si to zada liberalni mentalita — ji je
treba se prizptisobit, abychom byli ,moderni’.

Jsem si dobfe védom toho, ze se dotykam nepopular-
niho tématu - predevsim pro prostredi mneé vlastni. V dobég,
kdy se zhroutila hodnota nerozlucitelnosti vztahu muze
a zeny a vytratilo se védomi toho, Ze rodina je instituci
zameérenou predevsim k darovani zivota, mluvit o manzel-
stvi z krestanského pohledu je poc¢inem ponékud drzym,
riskantnim a neomalenym. Nicméné vérnost, pochopeni,
prijeti, vzajemné odpusténi, otevienost plodnosti jsou stale
idealy, které mohou v praxi prinést mnohym neocekava-
nou radost. Pokud se nékdo zarazi, ze tak mluvim zrovna
ja, ktery mam za zady hned dveé rozpadlé rodiny, neni mi
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zatézko reagovat. Prave proto rikam to, co fikam. Nyni jsem
pochopil - i kdyz pozdé - jak ma manzelstvi vypadat, jaka
je podstata a cile manzelstvi z onoho nadpfirozeného po-
hledu, ktery viibec neni anachronicky (jak si mnozi mysli).
V tomto pohledu viry, i na zakladé toho, co jsem vytrpél
a nechal vytrpét jiné, ma ptivod muj nazor.“

Ohledné tohoto tématu ho trapi jedna dosud nezod-
povézena otazka: ,Proc¢ cirkev, ktera predepisuje povinny
katechismus pro déti pred tim, nez je pripusti k svatému
prijimani, nepocituje nutnost s dostatecnym predstihem
poskytnout také snoubenctim solidni Skoleni socialni a lid-
ské? Pro ty, kteri zadaji o cirkevni snatek, neexistuje zadna
povinnost ticastnit se po néjakou dobu predmanzelskych
kurzt. Nerad bych zaSel do extrému jako jeden pritel —
knéz, ktery mi rekl: Kdyby nepripravené pary veédeély, co
maji pred sebou, co je ceka a co vlastné hodlaji udélat,
utekly by od oltare... Kazdopadneé je vSak nutné a dulezité
trvat na skutecnosti, Ze manzelstvi je svatost a zada si
specifickou prapravu a Skoleni.“

& %k ok

Zde mu vSak musim oponovat, jsem ponékud na pochy-
bach. Jisté, ze obdivuji nadSeni a horlivost konvertity, ktery
ve svém novém postoji prekypuje ,touhou néco konat®,
kdyz se navic jedna o takového manazera jako on, muze
¢inu, pragmatika, ktery nabada a povzbuzuje vSechny v cir-
kvi, knéze nevyjimaje, a jako katecheta si s velkym nasa-
zenim vyhrnuje rukavy, aby vytvarel a formoval.
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Zda se mi ale vhodné pripomenout, Ze zde mame co do
¢inéni s tajemstvim viry. Nejedna se o ,kurz® nebo ,cyklus
lekci®, ktery prijde vhod jako nahrada v pripadé, ze dar
chybi, nebo lépe - jelikoz vime, Ze tento dar je nabizen
vSem — jestlize jsme odmitli nabidku. Prave vira tvori ne-
zbytny zaklad, ktery nelze opomenout, chceme-li odvozovat
moralni konsekvence — vSude, i v manzelstvi. Sama vira
v pravdivost evangelia muze a priori poskytnout jistotu,
ze ,navod k pouziti ¢lovéka“ podle Nazaretského je jediny,
ktery .funguje”, jelikoz jak fika samo evangelium, ,On Vi,
co je v srdci cloveka“.

Obzvlasté v této dobée, kdy jiz predpoklady a ocekavani
obecného vnimani a citéni jsou ¢asto v protikladu s pred-
poklady krestanskymi, se mtiZze ,zvéstovani“ moralky bez
viry povazovat za vézeni, netolerantni nasili nebo v lepSim
pripadé za neuskutecnitelnou utopii. Za nerealné to po-
vazuje uz sam Jezis: ,Beze mne nemuzZzete €init nic.” (Jan
15,5) Kdyby se cirkev pokusila vnutit nebo jen navrhnout
takovy moralni pristup vSem nebo témér vSem (protoze
témeér vsichni — alespon v Italii — voli pro svatebni obrad
kouzlo kostela), nevyprovokovalo by to potize, pokud ne
piimo vzpouru, jak ukazal napriklad vysledek referenda
o rozvodu?

Katolici zajisté dosvédcuji a potvrzuji existenci ,priro-
zené moralky*, ktera je vlastné pravé takova, jakou kodi-
fikovala cirkev. Zavaznost a nezbytnost téchto predpisu ¢i
prikazani by mohly mit dtivody ¢isté rozumové a mohly by
byt uznany a akceptovany kymkoliv, agnostikem C¢i ateis-
tou. Na této bazi mimo jiné byla zahajena v Italii kampan
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souvisejici s referendem proti zakonu o rozvodu. Ve vykon-
ném vyboru nebyli zastupci cirkve, nybrz filosofové, védci,
politici, laici; ne vSichni byli katolického vyznani; na jedna-
nich se nemluvilo o vire, byla snaha udrzet argumentaci na
urovni racionalni. Iniciativa a obtize spojené s kampani za
zruSeni onoho zakona byly ponechany jinym, cirkev hrala
spiSe okrajovou roli. Ale dokonce i v ni byli lidé zastava-
jici uvolnéni zakona, projevujici nejistotu az nesouhlas se
zruSenim zakona. Vysledky scitani hlast potvrdily to, co
predem védel kazdy, kdo si nedélal iluze. U veétsiny lidi
ridicich se praveé ,pfrirozenou moralkou®, na jejiz zasady
se odvolavali, nebyla tato moralka pouze utlumena, nybrz
jako by vymizela tplné, zaduSena zivotnim a kulturnim
prostredim hlasajicim témeér dvé stoleti jeji opak.

Nebyl to snad sam Leonardo, kdo zazil radostné prekva-
peni, kdyz objevil, Ze katolicky pohled je komplexem har-
monie a jednoty, kde vse souvisi se vsim? Neni a nemuze
byt praktikovana ,Castecna moralka“, napriklad pro man-
zelsky zivot, a to ani po pilném navstévovani kurzu orga-
nizovaného fararem.

Na mysl mi pfichazi ta boufliva osobnost francouzské
radikalni levice z obdobi mezi Belle Epoque a Grande Gue-
rra, Georges Clemenceau, a jeho slavna véta. ,Francouzska
revoluce, jejimiz jsme détmi, je jednolity celek: ber nebo
neber!* vykrikoval ten, kterého Francouzi nikoliv nahodou
pojmenovali le Tigre. Ten, kdo jako on postavi jakobiny
pred volbu ideologie, ocekava jeji bezvyhradné prijeti a od-
mitnuti jinych ideologii v duchu doby. Tento pristup —
vSechno vzit nebo vSechno ponechat — je jeSté potrebneéjsi
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pri celkovém pohledu na ¢lovéka, historii, na cely krestan-
sky svét, ktery ne nahodou byl schopen vytvorit Teolo-
gickou sumu, solidni a pevnou jako obrovské katedraly,
kde jsou vyvazeny obrovské tlaky a tahy, tihy a protivahy.
Jedinecny celek, kde jeden kamen podepira druhy a sam je
podepiran jinym, kde nejsou jen izolované fragmenty etiky,
ktera muize, ale nemusi byt respektovana. Jeji moudrost
a pozitivita se projevi vyhradne, pokud ztstane kompletni.
Celek pak stoji na nutném zakladé viry, bez niz by Zzivot,
ono podivuhodné byti, byl absurdni, nesmyslny, pokud ne
nelidsky.

Leonardo, racionalni clovék, se mnou souhlasil, kdyz vi-
dél, ze nedélam nic jiného, nez ze dovadim do dusledkt
krestanskou logiku, jejiz cesty nevedou pres prostredky
propagandy, a trval — a v tomto nemohu jinak nez mu
dat zcela za pravdu — na nutnosti ,zacit od zacatku®, brat
vazneé opakované vyzvy Jana Pavla II. k ,nové evangelizaci®,
ktera nehledi na zdani a dojmy a je snad pravé tim, co svét
hleda, i kdyz podle slov sv. Pavla jakoby ,tape v temno-
tach®. Vzpominam na jiného konvertitu z devatenactého
stoleti, na burcujiciho francouzského spisovatele Léona
Bloye, ktery pronesl néco jako proroctvi: ,Prijde doba, kdy
lidé budou tak unaveni lidmi, ze postaci mluvit o Bohu,
aby se rozplakali.“ Stale vice jsem presvédcCen, ze nékam
tam jsme dospéli.
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Leonardo sam mi to také potvrzuje, aniz by se staveél
do role sociologa nebo ,pastoralisty”, jak se fika exper-
tim na tyto zalezitosti, nybrz — jako obvykle — na zakladé
své osobni zkusSenosti: ,To jsem si ovéril i nedavno pri
modlitebni vigilii, kterou jsem zorganizoval misto vecere
v moji milanské farnosti San Babilo. Reagoval jsem tak
na vyzvu papeze k postu s umyslem vymodlit si pokoj
v téchto pohnutych dobach. Nejenze se pripojili lidé, od
nichz by se to necekalo, obvykle ignorujici katolické akce,
ale nakonec jsem vidé€l, ze jim ucast byla potéSenim, dé-
kovali mi, ze se jim otevrely perspektivy jiz zapomenuté
nebo drimajici, které pouze cekaly na nové oziveni. Prece
jen se od nich vyzadovalo odrikani, vzdani se jidla; coz se
nemusi zdat mnoho, nicméné pro nékoho to neni snadné.
Ale mozna byli spokojeni pravé proto. Potfebujeme znovu
objevit alespon symbolicky naznak obéti, pokani, na které
jsme ve svém blahobytu uz zapomnéli. Ostatné, jestlize
jsem pripravil do tisku knizku, ktera dava odpovédi na
otazky tykajici se viry a moralky od ni odvozené, bylo to
proto, Ze pri svych schuizkach zjiStuji, ze staci krestanska
témata pouze naznacit, abych byl zahrnut otazkami. Jako
vydavatel jsem samozrejmé pozoroval masové rozsireni no-
vého Katechismu katolické cirkve, onoho silného svazku
o témeér osmi stech strankach, a to nejen v Italii, nybrz
po celém Zapadé. Je priliS snadné banalizovat a ironizovat
situaci namitkou, Ze jen malokdo z téch, kdo si Katechis-
mus obstarali, ho skutec¢né cetli. Konec koncti toto neni
podstatné, jsem presvédceny, Zze mnozi si ho koupili, aby
meéli doma jakysi referen¢ni zaklad, garanci, zdroj, néco
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jako kotvu, o niz se mohou oprit dnes nebo zitra. Jde tedy
o jakysi projev nostalgie, snad trochu zmateny a zastreny,
predpokladu, ze drive nebo pozdéji u kazdého muize prijit
chvile, ve které vira znovu ziska na dulezitosti. Jsem o tom
stale vice presvédcen — mnoho lidi je disponovanych znovu
naslouchat nabozenské zvésti, mozna vice, nez bychom si
sami mysleli. Pokud mam vyjadrit sviij dojem — zda se mi,
ze v mém meésté jsou kostely v nedé€li zaplnéné vice nez
pred deseti lety. My vérici musime mit vice odvahy znovu
nabidnout nas pohled a nazor — ten ,spravny a pravy’, ktery
nemuze zpusobit nic jiného, nez Ze prinese dobro a radost
nasim bratfim. Musime mit téz odvahu ukazat nasi radost
a pychu na to, ze jsme katolici.*

& ok ok

Musim mu priznat nepochybnou duslednost az statecnost.
Z jeho strany bylo treba zna¢né odvahy k sepsani a pred-
lozeni téchto stranek, jez se snazime spolecné zformulovat
a které podle jeho zameéru maji predevSim ulohu apos-
tolskou - presnéji chtéji prispét k ,nové evangelizaci®. Vzpo-
minam, kolik mne jako mladého redaktora stala naro¢na
sTuttolibri“ — kulturni priloha v turinskych svétskych no-
vinach ,Stampa“, nebo jak jsem nesl ktizi na trh s titulem
Hypotézy o Jezisovi, navic bez zajiSténi néjakym solidnim
vydavatelem. Nakonec ho vydalo jedno nabozenské na-
kladatelstvi, zalozené primo sv. Donem Boscem, svétcem,
ktery zalozil radu ,oratori” vedenych venkovskymi knézimi.
Vzpominam na udivené obliceje a rozpaky mnohych ko-
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legti, kteri byli a stale zustali prateli, nad tim, co vnimali
jako neslusné a nevhodné: vydavat ¢erné na bilém davody
vlastni viry! Tohle se prece nedéla.

Jejich nelibost byla dana i tim, ze jsem byl zakem vaze-
nych profesord, ktefi ve sloupcich naseho uznavaného de-
niku publikovali své svétsky orientované uvahy, v nichz byl
nemyslitelny i jen pouhy naznak nabozenského tématu.
Tyto texty, i kdyby pak mély vyznit podivné, musely ztstat
prisné bez podobného nadechu. Obzvlaste jestlize meél mit
tu nejhorsi podobu - formu dogmatickych ,katolickych
pover®.

Musel jsem tedy také vzbudit odvahu, ale s Leonardem
se nemohu srovnavat. ,Asi tomu tézko uveris, ale mezi
vécmi, které délam nejradéji, je podavat alespon malé své-
dectvi v urcitych kruzich a v prostredi mé profese, kde,
jak se zda, panuje negativni postoj k mym soucasnym
nazorum."“ Domnivam se, Ze v tomto nadsSeni ho inspiruje
také povzbuzeni blahoslaveného Escrivy: ,Kdyz apostolsky
pracujes, muizes si byt jist, Ze se vzdycky jedna o to, ucinit
lidi Stastnymi, ba velmi stastnymi. Pravda je neoddélitelna
od opravdové radosti.“” Tento ¢lovék je instinktivné a priro-
zené velkorysy. Vsichni, kdo se s nim setkali — od vratnych
po feditele — se s timto nazorem ztotoznovali. Mohl by snad
upfit jinym to, co jej ucinilo bez pretvarky Stastnym®?

“Josemaria Escriva, Brazda, Brno: Cesta 1995, bod 185.
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Je ale cas vratit se k détem a jejich matkam, které se
stridaly v nemocni¢nim pokoji v Memorial Hospital.

Rika: ,Stalo to éas, trpélivost i dobrou vuili ze strany nas
vSech, ale stalo to za to — znovu nastolit dobré vztahy mezi
nami tremi rodici, abychom dali détem pocit kontinuity.
Détem jsem se mohl vénovat nejenom chvili o letnich ¢i
zimnich prazdninach, k ¢emuz je bohuzel odsouzen ten,
kdo se po rozvodu znovu ozenil. Moje vynucena citova
svoboda a vzdani se snahy o vytvoreni nové rodiny s sebou
prineslo i to, ze jsem byl stale k dispozici. Pro své déti se
snazim byt na dosah kazdy den, stale.”

Jaky je ve skutecnosti jeho vztah s détmi, mi uka-
zala mala, nevyznamna udalost. Schylovalo se k ptilnoci
a ja oblozeny perinami — abych preckal mraz balkanského
veétru, ktery se honil v této rovinaté krajiné — jsem si na
posteli v prijemném pokoji pro hosty znovu prohlizel po-
znamKky z toho dne, kdyz zazvonil telefon. Mlady hlas zadal
doktora Mondadoriho. Vysvétlil jsem, Ze toto neni jeho
pokoj a ja nevim, jak hovor prepojit. Nemohl jsem ho ani jit
zavolat, jelikoz kridlo budovy urcené pro hosty je oddélené
od kridla domacich. Zklamani na druhém konci dratu. Byl
to jeho mladsi syn, jak mi fekl. Evidentné musel existo-
vat pravidelny kontakt a na tomto cisle se obvykle ozyval
tatinek.

Rano jsem se o tom zminil Leonardovi. Rekl mi, ze v tuto
hodinu obvykle uz spi, ale nebyl by pro né€j problém mluvit
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se synem: ,\VSichni Ctyfi jsme zvykli volat si v kteroukoliv
denni i no¢ni hodinu. Kdyz jsem v zahranici s casovym po-
sunem, stava se, ze mi volaji ve chvilich tiplné nemoznych.
Otcovské poslani vnimam takto: byt détem plné k dis-
pozici a davat jim prednost. Coz, abychom si rozumeél,
neznamena naprostou shovivavost a benevolenci. Naopak
snazim se, aby nepodlehli jedné z nejzhoubnéjsich chyb
moderni doby — domneéni, Ze vSechno je dovoleno a ze kazdé
prani by meélo byt neprodlené splnéno, snad i bez namahy.
Nedavno jsem jako darek pro né nechal pripravit pékny
balicek a do né€j jsem vlozil néjaké knihy s nabozenskym
zameérenim. Vybral jsem samoziejmé evangelia, k nim jsem
prilozil dopisy sv. Pavla a vytisk Cesty. Tyto knihy povazuji
za nejlepsi 1€k na vlaznost a netecnost.

~Trochu jsem si délal starosti, zda s tou svou horlivosti
nebudu povazovan tak trochu za neodbytného, vytrvalého
otravu (nic ve zlém, rozumi se...).“ Dobre vime, jak je to
dnes s mladymi a s dospivajicimi. Vim to dokonce i ja, ktery
deéti nemam, pouze jednoho synovce ve vzdaleném meéste,
kam se dostanu jen zridka... Sméje se! ,Hodné o tom mezi
sebou diskutujeme, nic nespadne z nebe, snazim se détem
vysvetlit krestansky pohled, ktery jsem ziskal, a snazim se
jim davat priklad. Doufam, Ze jim to pomuze: kdyz jsem byl
v jejich letech, nikdo v rodiné nebyl schopen poskytnout
mi navod, jak si zaridit zivot, aby byl vskutku lidsky. Ten
jsem objevil az pozdeji sam, poté, co jsem skoncil v tolika
slepych ulickach.*
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V jednu chvili mne pozadal, zda bychom mohli na par ho-
din prerusit nase diskuze. Chtél odjet do nedaleké Ostuni,
kde byl toho dne trh vyhlaseny v celém kraji. Nechtél ho
zmeskat. Pral jsem si ho doprovodit, abych poznal, jaké
je jeho zdejsi postaveni. V podstaté jsem byl zvédavy, co
se bude dit, az se tento prezident firmy ukaze na trzisti
a osobné bude obstaravat zasoby zeleniny a vSech moz-
nych potravin, misto aby timto tikolem povéril své lidi.

Tak tedy jedeme. Prvni véc, kterou jsem zjistil, byla, jak
vysoka je jeho popularita u téchto puglijskych trhovnikt
— budilo to dojem, Ze ho znaji vSichni. Mnozi ho od pulta
hlasité zdravili jménem, néktefi mu nabizeli, aby ochut-
nal jejich olivy, dalsi sardinky, jini mandarinky. Rozvijely
se hovory, které mé utvrzovaly o svézesti jeho lombard-
ského naturelu vzdaleném strnulému tfidnimu kastovnic-
tvi a patriotské demagogii.

Jisté — vrozeny dar, jak mi fekl — obohaceny o viru,
ktera nahlizi vzdy a na kazdého jako na bratra. A to i kdyz
neni v dobré naladé ¢i kdyz ten druhy neni sympaticky.
Clovek, kdokoliv z nas, ¢asto viibec neni pfijemny, nékdy
je az odpudivy. Nicméné z pohledu evangelia mame mit
radi kazdého c¢lovéka, ani ne tak pro ného samotného, jako
spisSe pro lasku Boha, ktery je Otcem vSech. Toto je rozdil
mezi kfrestanskou laskou a ,svétskym® lidumilstvim - tak
krehkym a v podstaté tak iracionalnim az absurdnim, kdyz
prijde na konfrontaci s konkrétnim ¢lovékem, ktery ¢asto
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ruku svého pomocnika ¢i zachrance zrani, misto aby ji
stiskl.

VsSichni dobre vime, jak mnozi z téch, kdo fecni o ,lasce
k lidem®, nepodpori konkrétniho ¢lovéka z masa a kosti
se jménem a prijmenim. Mimo krestansky pohled (ktery
dava smysl a je motivem k lasce k bliznimu vzdy a vsude)
je velice tézka cesta od teoretického idealu k realité, casto
plné zklamani a rozjitrené bolesti.

Ale dostalo se mi i jiného ujiSténi na onom jizanském
trhu, kde se prave v téch dnech zavadéla nova ména, o niz
bylo rozhodnuto na severu Evropy a ktera zde byla vskutku
cizi a nevzita. Leonardo se s veselim a zmatkem snazil na
ni zvyknout. Zjistil jsem, ze prisel ve skutecnosti nakoupit
stovku proslulych artycokti, aby je dovezl do Milana a tam
jimi pak podélil sviaj dium a déti.

Celkem konkrétni dikaz jeho snahy ,zajistit kontinuitu
rodiny*®, i kdyZ jen s vyuzitim artycokt, coz fekl soucasné
vazneé i s asmeévem. Otec rodin, ktery nakupuje pro své
déti, i kdyz maji rdzné matky. Je-li v Milané, prakticky
kazdy vecer se ji u toho nebo onoho. Neni-li to mozné, oceni
i chvile, kdy mtize byt sam s dobrou knihou ve svém byté
na via Mozart, nedaleko od nameésti Duse, kde prozil détstvi
s prarodici. ,Vychutnavam si ¢as, kdy mohu byt sam, coz
bylo pro mne kdysi nepredstavitelné. Nemyslitelna byla
predevsim predstava zit bez zeny po mém boku.“ Mam
pocit, ze jsem to od né&j uz slysel.

Tato jeho zdrzenlivost vzbuzuje az neduvéru a snad
i sarkasmus v prostredi, kde, jak rika, ,si lidé pri setkani
vymeénuji misto pozdravu ,Come stai?’ (Jak se dari?) spise
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otazku ,Con chi stai?* (S kym zijes?). Nikdo nepredpoklada,
ze by nékoho mohla navstévovat zena, aniz by se jednalo
o néjaky romanek. Jestlize mluvis o zdrzenlivosti, vzdélani
pochybuji, ostatni se sméji.”

Dlouhou dobu byl i on naladén na stejnou vinu, vlivem
prostredi jiz — jak ho nazvat? — ,podchlazeného” a k tomu
jesteé s jakymsi druhem DNA zdédénym po dédeckovi a otci.
S otevrenosti cituje z maminciny knihy vzpominek, o které
jsem se jiz zminoval: ,Musim fici na rovinu — muj otec
Arnold nebyl vérny manzel.*

& Kk ok

Stale vzpomina na Mimmu - zaletnici nedebatuji o ,posvat-
nosti rodiny ani ucté déti k matce®. Dnes se rovnou zajde
k advokatovi kvtili rozvodu; mimochodem, uz jsem zminil,
co o tom soudi Leonardo z pozice katolika, jemuz je cizi
kazda okamzita, vrtosiva revize etiky. Kdyz zadal o rozvod
manzelstvi s Paolou (jediné platné podle cirkve, pro kterou
jeho dalsi, civilni snatek neexistuje), byl vzdalen jakymkoli
nabozenskym hledisktim.

Nyni, kdyz ,prohlédl“, kdyZ se jeho nahled zasadné zme-
nil, je presvédcen, ze onen rozvod ,neplati“. Pres rozsudek
poroty a odloucené souziti je stale jeSté oddan s matkou
jeho dcery, s Paolou — a to do vSech dusledkti: ,Jasné si
uveédomuji, ze kdybych Sel s jinou Zenou, dopustil bych
se cizolozstvi vii¢i Paole. A to i pres to, Ze sama Paola to
nechape, sméje se, povazuje to za posetilé...”
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Dovolim si zde poznamku: predevsim (podle jeho pre-
svédceni) zde hraje roli ono volani k Panné Marii, které
muze vyvolat témeér hystericky posmeéch ze strany ,svéta“
(0 né€jz se vSak nestara, jak me ujistil), aby ulehcila a zmir-
nila okolnost, kterou sv. Pavel v listé Korintantim nazyva
Lostnem* v téle.

Utikat se o pomoc tam Nahoru - to je rada, kterou
nezapomnél uvést ve svém rukopisu pro ty, kdo stejné jako
on objevi viru az po rozvodu a uzavieni nového manzelstvi,
a pritom se nechtéji vzdat eucharistie. Jistéze: odfikani
smesné, komické a bezvyznamné pro ,svét®. Ale ten, kdo
ma zkuSenost viry, si umi predstavit, jakou obét’ tato okol-
nost znamena. V takovych pripadech cirkev zastava jediné
mozné reSeni: zménit vztah manzelsky na sourozenecky
— tedy vyloucit to, co moralisté oznacuji jako ,manzelsky
akt®. Ve svém textu Leonardo poznamenava: ,Je ale tato
cesta schudna? Neni to pozadavek nesplnitelny, chtit od
muze a zeny, ktefi se miluji a prozivaji spolec¢ny zivot, aby
se zrekli sexualniho vztahu? Uvédomuji si, jak nepohodlna
a nepopularni je podobna diskuze v dnesni spolec¢nosti,
tolik upnuté na eros.*

On vsak nepolemizuje o zalezitosti, ktera se navenek
muze jevit jako kruta, kterou by chtél duch souc¢asné doby
a pokoncilni obnova kdyz ne prekonat, tedy alespon utlu-
mit. Zde je tedy odpovéd na namitky, které se v této véci
stale omilaji: ,Pro¢ cirkev odmita podavat eucharistii rozve-
denym, kteri znovu vstoupili do manzelstvi? Neni to projev
nedostatku milosrdenstvi a odpusténi pro ty bratry, ktefi
jiz byli v zivoté dost postizeni dramatem odlouceni a roz-
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vodem a hledali vyrovnanost v jiném svazku? Pro zodpové-
zeni této otazky musime mit na mysli dva stézejni pojmy
krestanstvi: milosrdenstvi, to ano, ale i pravdu. Tyto dve
hodnoty, jak pripomina svaty Pavel, by mély byt vzdy v sou-
ladu. Nuze, krestanska pravda rika, ze zamérem Bozim je
manzelstvi nerozlucitelné. Cirkev ho vzdy povazovala za
instituci ustanovenou Bohem, ktera vychazi ze samotného
aktu stvoreni muze a Zeny. Zameéry Boziho projektu nelze
meénit. Ani my nemuzeme pozadovat, aby cirkev upravo-
vala vlastni chovani a postoje podle jednotlivych pripadt
a meénila moralni zakony - jichz je vzdy strazcem, nikoliv
panem — podle zmén ve spolec¢nosti a aktualnich zvyklosti.
Vira podle bozského uceni se k tomu stavi jednoznacneé:
krestanské manzelstvi je obdobou svazku mezi Kristem
a jeho cirkvi. Ti, ktefi selhali tim, ze prijali zavazek nového
manzelstvi, nemohou pristoupit k eucharistii — k projevu
dokonalého spojeni Krista s ¢lovékem.*

Na otazku .co deélat?* téch, kdo se nachazeji v takové
~nestandardni® situaci, Leonardo nevaha odpovédét: ,Uéin-
né muze pomoci modlitba — tak nas uci cirkev a doklada
to zkuSenost mnohych. Nékdo s upfimnosti prosi Pana,
a presto jeho tryzen nekonci. Ten, kdo si uvédomi, Ze zdr-
zenlivost muze byt kfizem, prijme ho na sebe a nalozi si
ho na zada, protoze tak nas to ucil Jezis a protoze vi, ze
bude-li kracet po této ceste, spise se mu priblizi.“

Zaveérem jeho tvrda, ale opodstatnéna vyzva: ,Neni jiné
cesty!”

Prirozené jsme si dobfe védomi, Ze argumentace tohoto
typu vyvola dnes u mnohych spisSe odmitnuti a vzpouru nez
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obdiv ¢i uznani. Nejsme natolik naivni, abychom ignorovali
mirné feceno ,nechapavou® reakci, kterou muze vyprovo-
kovat (ostatné - staci vratit se do doby svého agnostic-
kého mladi). Zvenci se to muze jevit jako smeés biblicko-
teologického premitani a anachronické moralky, mozna
i s prisadou klerikalniho sadismu. Jsme si toho dobre
védomi, ale stejné dobre chapeme: jsou to pravé podobné
situace, v podstaté mimoradné, kdy pohled z pozice viry
vytvari mezi lidmi jisty druh neprekonatelné bariéry, jak-
koliv je na obou stranach dobra vule a poctivost. K tomuto
tématu se jesté vratime.

V zajmu objektivity je vSak treba pripomenout jeden
fakt: muj spolecnik v diskuzi se vyjadfuje zptisoby dosti
neprijatelnymi pro mnoho nasich souc¢asniki. On se ale
neomezuje na vice méneé fideistické nabadani a povzbu-
zovani, na moralizujici slova; k témto slovim a vyzvam
pripojil skutky. Kazdy den znovu a znovu s namahou usi-
luje o to, aby zil v souladu s vysokym idealem (k cemuz
je treba pomoci samotného Nebe, dosvédcil s neochvéjnou
pokorou), coz ale umocnuje radost. To je nejvetsi plod viry,
jaky sam prozil.

Kazdopadné se vnucuje otazka: Pomyslel uz nékdy na to,
ze by se obratil na cirkevni soud, aby si ovéril moznost
nikoliv pouhého ,rozvedeni” (jak se dnes nékdy mylné rika),
ale pripadného ,uznani neplatnosti® tohoto jeho manzelstvi
zmladi? Vzdyt'jeho uzavreni bylo jisté doprovazeno skutec-
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nostmi, které mohou mit vliv na jeho platnost. Jestlize se
uz néjaky cas jevi cirkev pri podobnych zkoumanich jako
benevolentnéjsi, neni to proto, ze by chtéla licomérné kon-
kurovat a soutézit v kategorii rozvodt, jak si mysli neveérici
volnomyslenkari nebo nékteri, v oblasti moralky, ponékud
liberalni katolici. Jak mi opakované potvrdili soudci a prav-
nici téchto soudnich tribunald, je treba vzit na védomi
realitu: nepochopeni zavaznosti a cilt svatostného manzel-
stvi je dnes takové, ze mnohé svazky jsou pres posvéceni
v kostele skutec¢né neplatné.

Potrasa hlavou: ,Ano, myslel jsem na to, ale je to cesta,
kterou jsem vyloucil. Znamenalo by to pro mne popreni
celého svého dosavadniho zivota, uznal bych tim, ze ve
skutecnosti Paola a ja jsme byli oddani jen zdanlivé. Kde-
pak, v podstaté se mi vratila dusevni rovnovaha, stac¢i mi
moje déti, moje prace a predevsim védomi, Ze to vSechno
ma néjaky smysl. Samozrejmé — jestlize nehledas prilezi-
tosti, ony si ¢asto najdou tebe, obzvlasté pokud jsi osoba
verejné znama, se spoustou kontaktt a schtizkami v po-
lovine svéta, a pokud jsi z prirozenych dtvodut ve stredu
pozornosti. To se mi napfiklad prihodilo pred ¢asem s jed-
nou Americankou, se kterou jsem se seznamil z pracovnich
diivodli. Ona potom prijela do Italie a jako svobodna mi
dala jasné najevo, ze vztah se mnou by pro ni byl zajimavy.
Velmi jasné a pravdivé jsem ji usmeérnil v tom smyslu,
Ze ja se za svobodného nepovazuji. Prirozené, neodsuzuji
nikoho, kazdy ma svtij vlastni zivot, ktery povétSinou viibec
nezname, a kazdy ma své duvody, které muize hodnotit
a soudit jen Btith. Mluvim-li o sobé, pak si tedy jako vérici
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neprisuzuji pravo ,predélat si zivot', jak se rika stereotyp-
nim obratem.”

Rikam mu, Ze takovi jako on obvykle koncivaji klasicky:
vztahem se sekretarkou, ktery se z profesionalniho zmeéni
na citovy a nezridka i manzelsky.

Reaguje instinktivné: ,Pro vSechno na svété, to je to
nejhorsi, ne proto, ze bych chtél nékoho odsuzovat, ale
protoze to tak objektivné je. Mam s tim velkou, velice smut-
nou zkusenost. Tentokrat ne osobni, nybrz s mnoha ta-
kovymi pripady, kterych jsem byl svédkem ve firmeé. Jde
zde o zneuziti, i kdyzZ mozna podvédomé, muze, ktery ze
své prestizni pozice vytvari emocni natlak na zenu. Potom
je vazné ohrozena i jeji pracovni pozice. Jestlize romanek
skonci nezdarem, jak se Casto stava, ten, ktery musi odejit
— totiz Zena —, je na tom dvakrat hare. Tyto vztahy vznikaji,
krome jiného z velkého omylu: totiz z nepochopeni, ze cas
a zivot v praci je v podstaté nerealny, formalni, umély. ,Ta-
hle Zena mi rozumi, narozdil od té moji,* mysli si manager
o asistentce. Kdyz se tedy tito dva rozhodnou zménit souziti
ve firmeé v souziti rodinné, uvédomi si rozdil. Ale to uz je
prilis pozdé. Jeho i jeji rodina — pokud n€jakou maji — jsou
uz rozbité. Prave proto, ze jsem prozil vSechny zmatky, ke
kterym jsem se priznal a jichz lituji, mam pravo fici: budme
na pozoru, nestésti a nespokojenost nartsta praveé tehdy,
kdyz podlehneme klamu a hledame Stésti na ukor vérnosti.
Snad stale plati staré uslovi: Lepsi je Zena, po jejimz boku
se probouzis, nez ta, se kterou jdes spat...”
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Vratme se k tématu rozvodu. Nasi souc¢asnici si mysli, jak
jsou ,moderni a dospéli“, kdyz se pohorsuji nad prisnosti
cirkve. Protoze jejich povédomi o evangeliu je jen mlhavé
a casto ho odmitaji, aniz by ho kdy cetli, nevédi, ze jejich
reakce ,v duchu doby* jsou ve skutecnosti stejné jako re-
akce rybart a deélnikt v antické Galilei.

Pro oziveni pameéti je zde uryvek z devatenacté kapi-
toly MatouSova evangelia: ,Rikam vam: Kdo se rozvede se
svou zenou z jiného divodu nez pro smilstvo a ozeni se
s jinou, dopousti se cizolozstvi® (Mt 19,7). Apostolové mu
odpovédéli ,Kdyz je to mezi muzem a zenou takové, je lepsi
se nezenit“ (Mt 19,10).

Jak je zfejmé, pohorsené reakce ,verejného minéni“ ne-
chybeély, ani kdyz toto krestanské ponauceni zaznélo po-
prve.

Neméné poucna je i JeziSova odpovéd: ,Vsichni to ne-
chapou, jenom ti, kterym je to dano* (Mt 19,11). Je to
jen potvrzeni toho, co uz bylo receno vysSe: bez tajemného
pohledu viry se jevi krestanska moralka nepochopitelna,
pokud ne primo kruta a skodliva. A kazdy opakovany po-
kus narusit logicky rad (ktery uklada nejdrive hlasat viru
a potom moralni naroky) nevyvola souhlas, nybrz odpor,
ponékud ospravedlnény samotnym JeziSem: ,VSichni to
nechapou...”

Leonardo, kterému bylo ,dopfano porozumeét® (samo-
zrejmeé bez néjakeé jeho zvlastni zasluhy, coz se tyka vsech.
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-Wir sind nur Bettler* — Jsme pouze prosebnici, fikal Lut-
her; alesponn v tomto mél pravdu), se tedy nejen nepo-
horsuje, ale vidi dokonce pozitivum v tom, co je dnes na
katolické moralce snad nejvice nepochopené.

Leonardo dospél i k tomu, Ze haji negativni postoj cirkve
v otazce predmanzelskych vztahti. Ze si je rizika nepocho-
peni skutecné védom, prozrazuje hned pocatek jeho ,,ivod-
niho slova“ k pojednani o problému, se kterym se mu svéril
pritel teolog: ,,Uz pouhé zavedeni hovoru na téma predman-
Zelskych vztaht ve spole¢nosti, ktera vnima otazku sexu-
alni aktivity jako individualni zalezitost, znamena byt ocej-
chovan znakem tmare a zpatecnika. Osmnactilety chlapec
nebo divka, kteri jesté neméli sexualni pomeér, se citi byt
ménécenni. Pro¢ diskuze na téma predmanzelské zdrzenli-
vosti okamzité vyvolavaji ironické reakce? Pro¢ na zminku
o aktu uplného vzajemného odevzdani mezi muzem a Ze-
nou je odezvou smich, pokud ne primo vysméch?*

Také na tato ,proc¢* ma odpovéd. Nevaha vzbudit udiv
i u vlastnich synt, kdyz jim mluvi o krase idealu, ktery de-
finuje slovy: ,Laska zahrnuje nejenom odevzdani téla pozit-
kum erotiky, ale i odevzdani se ¢lovéku, se kterym sdilim
Zivot.“ A vzdy témto mladym pripomina objektivni pravdu,
obtizné vyvratitelnou i z pohledu bezvérectvi: mnoho veli-
kych nesteésti ve vztazich muze a Zeny pochazi z oddélovani
lasky a sexu, erosu a agapé — kdyz uzijeme recké vyrazy.
Tomu, kdo si mysli, ze podobné nazory jsou snad vlastni
jen starym reholnikiim uzavienym pred svétem nebo pro-
fesortim etiky bez zivotnich zkuSenosti, odpovidam: mohou
pochazet i od toho, kdo ,svét” v plném slova smyslu dobre
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poznal. A snad prave proto, jak on sam rika, si mutize dovolit
takto mluvit.

Samozrejme, jelikoz ani my nejsme vcerejsi, jesté jed-
nou pripominame, jesté jednou zdtiraznujeme: diskuze to-
hoto typu se mohou jevit spiSe jako naivni nez moralizujici.
Ale nebyl by naivni spise ten, kdo by byl presvédcen, ze tzv.
sexualni revoluce (jak poznamenal kdosi — jedina uspésna
revoluce za poslednich dvé sté let) skutecéné prispéla k vét-
Simu Stésti muzia a zen? Ohlédneme-li se a hodnotime-li
nasledky, nemohl by pravé clovék ,prosty” v evangelijnim
smyslu nahlédnout lépe a hloubéji nez nékteri svétaci?

L

Tomu, kdo si jesté libuje v obvyklych otrepanych sloga-
nech, je Leonardo pripraven odpovédét takto: ,Lidé jsou
dezinformovani, stale se s tim setkavam. Jejich obraz kres-
tanstvi je ve skutecnosti jeho karikaturou. Vykresluji ho
jako nesmiritelného nepfritele sexuality a erotiky. Na to fi-
kam, ze by postacilo precist si ve Starém zakone Pisen pisni
nebo mnoho uvah Jana Pavla II., ve kterych se vénoval
tématu lasky, té cisté lidské, aby si uvédomili, jak vira ve
skutecnosti pohlizi na oblast sexuality.”

Je jasné, ze pro clovéka typu Leonarda neprichazi v ava-
hu ani schvalovani potratu. Uz jen z nutného respektu
k tajemstvi poceti: ,Genetické lékarstvi jasné dokazalo, ze
v oplodnéném vajicku je zakodovan uplny budouci clo-
vék — od barvy o€i po tvar rti1 - tudiz tajemny zivot zacal
od poceti. Toto je racionalni vysvétleni jednoznac¢ného ne
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cirkve ke kazdému preruseni tehotenstvi. Kazdé embryo je
tvor, se kterym je nutno jako s zivym tvorem zachazet a re-
spektovat ho. Jsem téz presvedcen, Ze je nutné odmitnout
kazdy pokus ospravedlInit zabijeni nenarozenych z divodu
nemoci nebo postizeni. Nemtizeme to byt my, kdo rozhodne
o tom, kdo je vhodny k zivotu, a odstranovat toho, kdo
podle naseho zdani vhodny neni. Cirkev ma pravdu, kdyz
pripomina, Ze nejenom vira, nybrz predevsim rozum stoji
na strané obrany zivota.*

Tyto véci neni snadné rikat v jeho prostredi, vlastné
nikde v naSem svété, jehoz mentalitu dobfe zname. Rika:
,Urcité se najde nékdo, kdo mi da titul bigotniho poboz-
nustkare. Ale vsiml jsem si jednoho rozporu: ten, kdo po-
horsené protestuje pokazdé, kdyz cirkev pozveda hlas, aby
branila zivot, je také prvni, kdo vyjde do ulic, aby se stej-
nym pohorSenim protestoval proti trestu smrti ve Spoje-
nych statech nebo kdekoliv jinde ve svéte... Je tedy ne-
prijatelné udélit trest smrti vrahovi a naopak legalni ve
jménu pokroku zabit nékoho tak naprosto nevinného, jako
je plod, ktery v sobé obsahuje kompletné celého ¢loveka?”

Jako obvykle se vSak projevuje jeho typicky optimis-
mus, ktery je v souladu s temperamentni povahou vyda-
vatele, muze ¢inu. Je presvédcen, ze si pomaloucku razi
cestu mentalita odliSna od té, ktera panovala ,v mrazivych
letech®, a to i v etice: ,Pred ¢asem se mi v Cortiné nékteri
znami daveérné svérili: ,Pri referendu v roce 1981 jsme volili
bez zavahani ve prospéch legalizace preruseni téhotenstvi.
Opravdu jsme si mysleli, zZe to je prinos pro lidstvo, znak
modernosti, pokroku. Presto uz po n€jaky ¢as mame po-
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cit, ze v té nasi jistoté bylo néco Spatné.’ Sebekritika se
mi zdala byt upfimna a v podstaté ne prekvapiva. Byla
by nemyslitelna pred deseti lety, nikoliv ale dnes. Az do
nedavné doby jsme byli pevné presvédceni, Zze mame odpo-
védi na vSechny otazky. Nyni alespon zac¢iname chapat, ze
mnoho z téch odpovédi jiz nefunguje a mozna byl chybny
dokonce i zpuisob, jak jsme otazky kladli. Dfive ¢i pozdéji
to skondi zjisténim, ze ,tmarstvi’ cirkve v téchto etickych
otazkach bylo ve skutecnosti prozretelnou obranou, spise
prorockou, v zajmu opravdového dobra c¢lovéka. Ostatneé,
nebylo by to poprveé.*

Znovu tedy — vsadit na pravdivost uceni té cirkve, ktera,
jak je presvédcen, ma pravdu, té, ktera vyvozuje dusledky
z uceni evangelia. Ostatné, jiz drive mi bez vahani rekl:
nemohl by nebyt kirestanem, nemohl by nebyt katolikem.
Jestlize jesté jednou porovnam jeho prozitky s mymi, zda se
mi, ze v jeho pripadeé jsou - jak to rici? — vice pfihodné, vice
spontanni. Jiz od prvnich radek predmluvy ke knize Pre-
krocit prah nadéje jsem meél dojem, Ze piSu néco, co by se
v jistych cirkevnich kruzich nelibilo. Byl jsem presvédcen,
Ze jsem samotar, vzdaleny od vSech vyznamnych palacta
,politického, kulturniho a dokonce i cirkevniho zivota®,
kdyz jsem psal: ,Sam Jacques Maritain, ktery je mimo
veskeré podezreni a ktery byl velice drahy Pavlu VI., prece
doporucoval - sice Zertem, ale ne tak docela — tém, kdo
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chtéji i nadale milovat a snad i branit katolicismus, aby
jisty ,katolicky svét' navstévovali stfidmé a umirnéné.*®

Nékdo se mozna urazi a da mi to také na srozuménou.
Ale snad tomu tak nebylo u papeze, ktery cetl rukopis se
zfrejmou pozornosti a nezadal mne, abych ta slova vyskrtl.
Mozna se mylim, ale vzpominam si na to, jak se usmival,
ze chape, co jsem chtél rici. Nebyl to pravé Maritain (stary
docent filosofie, dobfe znamy Karolu Wojtylovi), ktery roz-
liSoval mezi fascinujici a okouzlujici ,,Osobou” cirkve s jejim
nezmérnym dusSevnim bohatstvim a jiz ne tolik tizasnymi
»=0sobami® v cirkvi?

To, co jsem mel v amyslu fici, zfejmeé pochopil dobre
i Mondadori, ale jesté upresnil: ,Vis, neni pochyb o tom,
ze se mi dostalo privilegia, alespon v této oblasti. Bylo mi
doprano ocitnout se rovnou ve vysokych kruzich cirkve.
Nechci byt nepochopen a byt povazovan za elitu nebo vybi-
ravého, chci fici, ze Prozretelnost mi doprala prijit do kon-
taktu s osobami na vysoké duchovni trovni, které v sobé
spojuji kultivovanost i vytribeny vkus. Prirozené i ja vim,
ze existuje druh katolického kyce, ktery nema co do ¢inéni
se svatou prostotou a jednoduchosti evangelia, ze se casto
setkame s medovou sentimentalitou, coz je karikatura sty-
lu Krista, ktery je muzny v pravém smyslu slova a vzdaleny
nasladlé rétorice. Také existuji zdvorili pritakavaci, znacné
vzdaleni od pravé lasky. Stejné jako ty vim o tomto feno-
ménu, ktery neni priliS povzbudivy pro toho, kdo prichazi
zvenci. Ale ja jsem to primo nezazil. A reknu ti jeSté néco:

8Jan Pavel II., Prekrocit prah nadéje, Praha: Tok 1995, s. 8.
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jevi se mi, ze prave uvnitr cirkve kvalita lidi zretelné a jasné
prevySuje to, s ¢im se lze setkat mimo ni. V tomto tak
casto nepochopeném katolickém svété potkavam vynikajici
osoby, u nichz mam to Stésti Cerpat pouceni. ZjistiS, Ze maji
okno oteviené do prostoru, ktery neexistuje nikde jinde.
Ze setkani s nékterymi kardinaly, biskupy i s nékterymi
knézimi odchazis obohaceny a s hrejivym pocitem. Oteviou
ti perspektivy daleko Sirsi, nez mize nabidnout kultura bez
viry, ktera ostatné uz kulturou neni. Pfipominaji mi vecere
nebo recepce v dédeckové milanské domacnosti nebo ve
vile u jezera, kdyz jsem byl jesteé chlapec. Potkavaly se tam
mimoradné osobnosti, jez — jak se mi dosud zdalo — jako
by dnes nemély nasledovniky.*“

& ok ok

Ptal jsem se ho, jestli by pravé vlastnosti nékterych ka-
tolickych ,prislusniki®* nemohly, podle jeho zkuSenosti,
vyvolavat Kkrize, jez umlcuji v mnohych mladych lidech
volani vnitfniho hlasu, aby se plné angazovali v cirkvi,
nemluvé o krizich pfi formaci v noviciatech a seminarich,
odkud jich jisté mnoho odchazi. Nezpusobuji tyto vlast-
nosti, ze se nékterym povolani najednou zacne jevit jako
né&jaka vzdalena vzpominka? ,Podle mé to tak neni. Receno
s nadsazkou - snad to tak musi byt, protoze na rozdil od
ostatnich, katolici pres den pracuji, ale pak vecer, mozna
i po nocich studuji.”

Nevim, kdy to délaji, ale mohu potvrdit, ze stat se kres-
tanem znamena zdvojnasobit usili, alespon v oblasti se-
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bevzdélavani. Stejné jako moji ostatni kolegové ze ,sveéta®
opravdu ¢tu a studuji - stejné knihy jako oni, stejné noviny
jako oni. Ostatné, to mé formovalo a ja jsem samozrejmeé
nikdy nemél v imyslu s tim prestat nebo to i jen omezit.
Navic ale na rozdil od téch, kdo se spokoji s jednostran-
nym pohledem, ¢tu a studuji také knihy a noviny, které
jsou zameéreny na Siroky a mnohostranny nabozensky svet,
Casto ignorovany, jako kdyby byl nezavazny a nedtlezity.
V zadném pripadé vSak neni pravda, ze by to byla podfadna
literatura, ackoliv ani mnozi vérici pratelé ji neznaji a ne-
delaji nic, aby se s ni seznamili. Jestlize tedy obétuji cas
a penize na dalsi rozsireni jiz preplnéné knihovny dily na-
bozenskymi i svétskymi, ¢inim tak s védomim, Ze to neni
wzdélavani® ve smyslu akademickém, osvétovém, a presto
je nanejvys prospésneé.

Nicméneé vim, ze podobné vzdélavani muze byt nekdy
spiSe prekazkou nez pomoci k vécné spase — ktera je z hle-
diska viry nejvyssi hodnotou — summum bonum.

Ctu tedy a studuiji, ale neztracim ze zietele, ze pokazdé,
kdyz nam Nebe chtélo sdélit néco dulezitého, nezvolilo si
jako prostrednika intelektuala nebo vyznamnou osobnost,
nybrz nékoho jako Bernardettu Soubirousovou, divenku
z Lurd, ktera je prototypem vSech ,nevzdélancti”, jak podle
svétského mineéni, tak podle fundovanych odbornikt na
scientia salutis, tedy expertt1 v oboru spasy. Oboru, o némz
kazda starenka na prvni ranni msi (pokud jesteé takové sta-
renky existuji) vi vice nez akademické sbory vSech evrop-
skych a americkych univerzit.
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Prirozené — jako kazdodenni ctenar evangelia, kterym
je uz desitku let, ani Leonardo nezapomina, ze Jezis dé-
koval Otci za to, ze tyto véci skryl pred moudrymi a chyt-
rymi a odhalil je malickym... Dobre vi, Ze v dé€jinach sva-
tych jsou rozmaniti lidé — géniové, vzdélani, mimoradni
ucenci — avsak ve zretelné prevaze jsou muzi a zeny, kte-
rym by zadné centrum vzdélancti neotevielo dvere. Mezi
vrcholné katolické ,ucitele cirkve” nalezi i sv. Katerina Si-
enska, ktera umeéla cist jen s obtizemi a psat se naucila
teprve ke konci svého zivota. Leonardo dale mluvi o svém
prekvapeni nad ,arovni a vlastnostmi“ mnohych lidi, se
kterymi se v cirkvi setkava. Netyka se to jen osob s vys-
Sim postavenim, ale i nékterych misionaiti nebo feholnich
a venkovskych farar, jako treba jeho pritele dona Cosima
z Ostuni. NadSené také mluvi o radovych sestrach, jako na-
priklad o téch trech, které potkava kazdym rokem v Cortiné
a u nichz ocenuje nejenom lidské ctnosti, ale i ,moudrost®.
Ta nema zaklad v diplomech a titulech (které stejné casto
nechybi), ale predevsim v jejich tajemném a soucasné hma-
tatelném a zrejmém vstrebani toho nejcennéjsiho, toho, co
tradice nazyva sensus fidei.

Jesteé pred nékolika desetiletimi busili konvertité na brany
cirkve, ktera vskutku budila dojem munic¢niho skladu, ne-
pohnutelné skaly Ci pevnosti, jelikoz stala pevné a roz-
hodné na svych zakladech teologickych, liturgickych, mo-
ralnich, ale i na lidové zboznosti. Katolicky svét je opravdu
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Jiny“ se svym specifickym vyrazivem, s fadem a pred-
pisy, s perspektivou odliSnou od vseho ostatniho. Heslo
kartuziant - snad nejprisné€jsiho i nejstabilnéjsiho mezi
nabozenskymi rady — pripomina stroze a hrdé, ale sou-
Ccasné i pokorné: Stat crux dum volvitur orbis. Kriz stoji
pevné a nehybné, zatimco svét se otaci. Heslo, které by se
mohlo v podstaté aplikovat na celou cirkev. Obratit se tedy
znamenalo opravdu prekrocit prah, vstoupit do ,jiného*
prostoru, zaclenit se do spolecenstvi oddéleného a zaroven
nekompromisné soupericiho se sveétem.

Leonardo vsSak prozil zkuSenost se vstupem do cirkve
pokoncilni, kde mnohé zalezitosti dozraly, kde ale probiha
v rozliénych sférach mnoho zmén smérem k otevienosti,
ktera doznala oziveni a soucasné prozila i krize a nejistoty
pri preméné starého v nové. Cirkev, ktera v nemnoha letech
zazila kromeé jiného i nejvétsi krveproliti knézi a rehol-
niku za svou dvoutisiciletou historii. I kdyz se nazory razni
a zavery druhého Vatikanu nejsou jesté zcela uvedeny do
Zivota, alespon jedno je jisté: at’je to dobte nebo Spatne, je
to cirkev, ktera je znac¢né odliSna od té, do které Leonardo
kdysi vstoupil kitem. Vnima to jako problém?

Ne, neni to viibec Zadny problém, fika presvédciveé. Jako
zadného konvertitu, ani jeho nezajimaji debaty kléru a roz-
dilné nazory, jak reformovat duchovni spravu, zalezitosti,
které v minulych desetiletich trapily ty, kdo jiz byli ,uv-
nitf* a mohli si dovolit ztracet ¢as a energii podobnymi
problémy. On hledal v cirkvi predevsim svatosti: odpus-
téni hrichu, eucharisticky chléb, ocekaval, ze zde zazije to,
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¢emu se fika bratrska laska. Podstatné je, Ze toho se mu
diky Bohu dostalo.

Jeho reakce na situaci, s niz se pri vstupu do cirkve set-
kal, je typicka pro katolika s davérou k Petrovu nastupci —
zastupci samotného Krista na zemi: ,Mame-li takového pa-
peze, jak muze nékdo mluvit o krizi? Mné stac¢i nasledovat
ho, vérim a daveéruji jeho ucitelskému uradu a odborniktiim
prenechavam vsechny teorie a vyklady. Jak jsem jiz rekl —
vyhybam se komplikovanosti, nemam rad ty umeéle vyvo-
lavané problémy. Pro vérici, jako jsem ja, je evangelium
jasné a prosté, alespon v tom, co povazuji za podstatné.
Mimochodem, mluvime-li o papezi: vzpominam, ze dfive
bylo vzacné, kdyz se v novinach objevila n¢jaka informace
tykajici se cirkve. Ted je to obracené. Neni to néjaky vyrok
Jana Pavla II. nebo néjaka jeho iniciativa, kterou by novi-
nari propirali a komentovali v médiich. Nyni jsou oni sami
iniciatory. Z redakce Buona Notizia se prijdou informovat
a dotazovat. Jaka krize tedy? Navic, jestlize mam né&jaky
problém ¢i otazku, proctu si znovu Katechismus - prave
ten, ktery doporucil, potvrdil a schvalil tento papez — stale
vérny tradici, i kdyz v jazyce prizptisobeném dnesni dobé.
V cirkvi neni nikdo sam, nikdo nezije svou vlastni viru jako
individualista. Udrzovat kurs viry bez chyb a tichylek nam
také pomaha duchovni vedeni od spolehlivého knéze.*

& ok ok

Nezapominam na skutec¢nost, ze jeho duchovni smérovani
je svéreno Opus Dei, o jehoz solidnosti, spolehlivosti a sta-
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bilité jsem presvédcen. V tomto casto mytizovaném Dile
nikdy nebyl prostor pro bezmyslenkovité ,pritakavani®, ale
stejné tak ani pro nerozvazné experimenty, pro nebezpecné
vyklady koncilnich dokumentti, fenoménu, ktery pozna-
menal prvnich dvacet let po druhém Vatikanu a ktery pri-
vedl nemalo cirkevnich spolecenstvi do ohrozeni odlouceni.

Z objevu, které jsem udélal, kdyz jsem patral v této
prelature, k tomu mohu uvést jediné: V sedmdesatych
a osmdesatych letech se objevily razné verze katechismu
ad experimentum, tj. kazda biskupska konference publiko-
vala texty vyslovné provizorni a docasné, kde se zkousSely
nové vyklady katolické doktriny ve svétle koncilni obnovy.
V Opus Dei se vSak pozastavili a nechali ovérit, jak pro-
vizorni texty koresponduji s predkoncilnimi katechismy
— s tridentskym a s katechismem Pia X. U provizornich
byly odhaleny zmatky zptisobené experimenty a bylo od
nich upusténo. V obdobi oc¢ekavani oficialnich dokumentti
rimskeé cirkve mohl byt i nadale pouzivan ,stary“ text, ktery
koncil zajisté nikdy neodvolal. Teprve v roce 1992 Svaty
stolec odevzdal do tisku definitivni text nového Katechis-
mu, konecény a zavazny pro ruzna jazykova narodni vydani.

Shrnuto - v rukou nékoho takového, jako jsou pokra-
covatelé Escrivy de Balaguer, neriskuje konvertita ani na
konci dvacatého stoleti, ze by byl vtazen do viru nejistot
treba i dogmatickych, které se po néjaky cas projevovaly
(a mozna jesté projevuji) v nékterych katolickych kruzich,
predevsim téch, pro néz Druhy vatikansky koncil nebyl
normalnim 21. vSeobecnym snémem v historii cirkve, ny-
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brz novym mytickym zacatkem, prelomem v kontinuité
cirkevnich dé&jin.

Vysledkem prupravy a formace viry, jiz jsem fizenim
osudu svédkem, je klid a pokoj, jaké pozoruji u Leonarda,
ktery kromeé jiného vénoval jednu kapitolu své ,prirucky*
pravé knézskému celibatu. Cituji: ,Mnozi mi rikaji: klérus
je v krizi, protoze knéz uz nemuze adekvatné reagovat na
impulsy soucasného svéta. Dtavod? Jelikoz neni Zenaty,
nema zkusSenost s rodinnym zivotem a spole¢nym souzi-
tim, coz by mu umoznilo lépe poznat pozadavky véricich,
a tudiz vykonavat u¢inn¢jsSim zptisobem svou sluzbu.*

I zde se odvolava na svou zkusSenost z krestanského zi-
vota, nikoli na teoretické tivahy: ,Toto je namitka, se kterou
nelze souhlasit. Znam mnoho knézi, kteri prozivaji celibat
dobrovolné a s vyrovnanosti a ktefi, kdyz si zvolili toto
poslani, citi plné spojeni lidské realizace se sluzbou Kristu.
Uvédomuiji si, Ze neni snadné prakticky prozivat takové po-
volani v nasi spolecnosti. VSechno se zda byt proti celibatu
— od stylu zivota stale vice svétského a pozivacného, pres
utoky meédii az k rozboriim sexuologti a antropologti, podle
nichz je zivot bez partnera primo masochistickou volbou,
Skodlivou zdravi fyzickému i psychickému. KdyZ narazime
na toto téma s prateli knézimi, obvykle slychavam odpovédi
bez sociologickych analyz a citaci védcti: Odevzdali jsme se
Kristu celi, ackoli je to ,poSetilost podle svéta’, jak rika sv.
Pavel, a podle jeho slov se snazime prozivat nase povolani,
véetneé celibatu, nejpozitivnéjsim moznym zptisobem —jako
svédectvi o Bohu a plné k dispozici lidem.*
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Slova prosta, ale dulezita, projev pozitivniho pristupu. Pri-
znavam, ze jsou mi utéchou. UjiStuji mne, Ze jesSté existuji
lidé a prostredi, kde nezklamalo ocekavani vkladané do
staré dobreé cirkve, zdanlivé tolik zdrcené, ale pro toho, kdo
ji opravdu zna i zevnitf, Zijici bohatym, pulzujicim, stale se
meénicim zivotem.

Nicméneé i Leonardo patii do pocetného zastupu laikii,
ktefi nemohou pochopit, pro¢ se dnes nékteri knézi tvari,
Ze jsou stejni jako vSichni ostatni, po¢inaje chovanim, ho-
vorovym vyrazivem a konce oblecenim. I on - jako mnozi
z nas - si je preje naopak odliSné, jako snadno rozpozna-
telné sveédky tajemstvi Kristova, svédky toho, ktery vstoupil
do dé&jin, ktery je prijal zcela za své, ale ktery dal prave jim
pokyn, aby byli ve svéte, nikoliv ale svétsti. Obycejnych
lidi mame az az. Nam je treba nositele tajemného znameni
knézského svéceni, ktery by nebyl jako my, nybrz by byl
prostrednikem (pritom ale stale nehodnym pro své lidské
vlastnosti), skrze kterého prichazi laska, odpusténi a tute-
cha evangelia.

Podle Leonarda by méla cirkev lépe vyuzivat své moz-
nosti, v prvé fadé medialni, napriklad Osservatore Romano.
.Je to denik Svatého stolce, tedy nadnarodni, s dlouhou
tradici a redaktory s otevifenyma ocima a nastrazenyma
usSima, roztrousenymi ve vSech koutech svéta. Tyto noviny
by mohly mit obrovsky vliv, byly by schopny hravé preko-
nat lecjaky Herald Tribune, v soucasné dobé nejrozsirenéjsi
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denik v mezinarodnim méritku. Naproti tomu Osservatore
Romano ma i nadale zna¢né omezeny okruh ¢tenart, ¢i-
tajici snad pouze vlastni zaméstnance. Priznavam, bylo by
mi potésenim vyuzit mych zkusSenosti vydavatele v takovém
projektu.”

Ale Leonardo neni pouze vydavatelem, je také uspés-
nym organizatorem vyznamnych umeéleckych akci, z nichz
nékteré se staly tradici v prestiznich lokalitach a tési se
znacnému ohlasu verejnosti. Takové je tedy jeho nutkani
néco podnikat, ,byt uzitecnym®. Usiluje v tomto smyslu
i o akci s nabozenskym podtextem: ,UZ po n¢jaky Cas se
snazim presveédcit vysoké hodnostare, vatikanské ured-
niky a vlivné katolické laiky o vhodnosti usporadat vel-
kou vystavu o Bibli. Zameér je tento: ukazat, jak vyznamni
umelci lidstva vyobrazili Novy zakon od Zvéstovani pres
JezisSovo Nanebevstoupeni az k Seslani Ducha svatého.
Takova vystava by vyzadovala spolupraci s prednimi své-
tovymi muzei. Ukazala by, jak bylo po tisice let evangelium
spoleCnym jmenovatelem, srdcem a hnaci silou kultury.
Pravy opak krestanského tmarstvi! Druhym zamérem pod-
niku by meéla byt pomoc Svatému otci v jeho snaze o uzsi
vztahy s vychodnimi kfestany, aby krestanstvi — jak rika -
mohlo ,dychat obéma plicemi’. Na vystave by byl skutecné
zretelné demonstrovan mimoradny pfinos déjinam kultury
umeéni nejen cirkve rimskokatolické a reckokatolickeé, ale
i cirkve pravoslavné.*
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Co se tyce strategie podnikani v kulture, jsou lidé presvéd-
¢eni, ze smér udavaji kromé pozadavku trhu takeé lobbis-
tické tlaky, vice ¢i méné tajné a skryté. Nékteré komen-
tare o Leonardovi mluvi v terminech jako zednar, zid, do-
konce i homosexual... Zkratka firma Mondadori, nejvétsi
italské vydavatelstvi, jedno z nejvétsich v Evropé, je podle
nich jedno z prednich mist, kde se praktikuji podobné
skryté machinace. Odpovéd je jasna a jednoznacna: ,Sa-
moziejmé, Ze i ja jsem podobné reci zaslechl. Davam ti
ale své slovo, ze za tricet let této ¢innosti jsem si nikdy
nevsiml, nikdy se mi nezdalo, Zze by nékdo konkrétni byl
takto ovlivnén.*

Tato slova jsou v souladu i s mou dlouhodobou zku-
Senosti: moje texty, i kdyz mnohdy az ,provokativné kato-
lické®, nebyly nikdy odmitnuty sveétskymi vydavateli. Na-
opak, vzdy je zarazovali do seznamu svych titulti. Kdyz
pak byly publikovany, nikdy nebyly predmétem néjakého
bojkotu nebo jiné formy diskriminace v celém fetézci od
redakce k tisku, distribuci, k jejich pozici v knihovnach
az po Ctenare. Jsem si jist, ze tento pristup neni motivo-
van toleranci, ohledy nebo pluralismem vydavatelt, nybrz
zdravym konkrétnim zajmem Siroké verejnosti ¢tenaru.

Kdo se pohorsuje nad tim, ze se kniha povazuje za ,pro-
dukt” jako kazdy jiny a ma vyhrady proti tzv. ,kulturnimu
pramyslu“, nebere na zretel aspekt nikoli nepodstatny,
totiz zajem ekonomicky, jez je jednim z prvoradych (a to jak
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u soukromého nakladatele, tak u vyznamné vydavatelské
firmy). Ekonomicky zajem totiZ obvykle prevazi pripadné
ideologické zabrany. Financ¢ni zajem veli vydat knihu - at’
uz je jeji obsah jakykoliv, tfeba i netolerantné katolicky —
pouze za predpokladu, Ze je rozumna nadéje prodat dosta-
tecné mnozstvi vytiskud, aby se vratily naklady a snad byl
i néjaky zisk.

Knizni titul, stejné jako kazdé jiné zbozi uvedené na
trh, neni nic jiného nez nabidka, ktera musi nutné vyvolat
poptavku. Nikdy jsem si nedélal iluze, ze se vydavatelé vy-
jadruji o mych knihach pochvalné a poskytuji jim prostor
ve svych edicich z cCisté lidskych sympatii. Jsem realista
a dobre vim, Ze dtvody, které prevazuji, jsou finanéni. Aby
nebylo nutné vyhlasit bankrot, musi se zameérit pozornost
na prekroceni kritické hranice mezi naklady a vynosy. Tedy
trh branici se vstupu kultury mtze prozrazovat i stupen
svobody the open society, oteviené spolecnosti tak drahé
Karlu Popperovi (i nam dvéma, pokud by to nékoho za-
jimalo) — to se tyka i knih, jez by meély rovnéz prinaset
patricny zisk. Pokud by toho nebylo, pak by se muselo
pocitat s dotacemi od mecenasti a sponzort, coZ je pochy-
bené a znepokojivé. Jsou to pravé financéni bilance v ¢er-
venych c¢islech, a nikoliv vydavatelsky pramysl v ¢islech
c¢ernych, co je vaznym nebezpecim a hrozbou pro svobodu
kultury.

Prirozene, ze pri téchto ttvahach, které jsme mezi sebou
vedli, nas ponékud rozladilo védomi, Ze soucasna kultura
je krestanstvim témeér nedotcena. Jestlize se krestanstvi
po né¢jaky cas neobjevuje, nebo se objevi jen jako nevy-
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znamna epizoda na kulturnim jevisti svéta, neni to pro
néjaké ,spiknuti® ¢i ,komplot®, jak se casto pro utéchu
traduje v katolickém prostredi. Vinu nenesou neexistu-
jici skupiny nejhorsich ,intrikarta a spiklencu®, ale chaba
nabidka titulti. Nedostatecna na to, aby vzbudila zajem
a neprivedla politovanihodného vydavatele do ztraty.

V kazdém pripadé se snad shodneme, Zze je to dalsi
podnét k procviceni toho, v ¢em by meli mit vérici néjakou
praxi — totiz ke zpytovani svédomi.
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V jisté fazi hovoru jsme se dostali k tématu penéz.

Bylo to nevyhnutelné, prosté jsme se k tomu dfive nebo
pozdéji dostat museli. Vskutku, podle béznych predstav by
meél po kazdém obraceni zakonité nasledovat ,efekt svatého
Frantiska“: ostentativné se vzdat vSeho vlastnictvi, prodat
veskery majetek a hodnotam pridélit spravné poradi, jak
veli pritomna chvile, aby pak cely zbytek Zivota doty¢ny
stravil v chudobé. Podobné jako svétec z Assisi, ale také
jako Albanka z Kalkaty matka Tereza: ani ne tak chudi,
jako spise zebraci, a také zcela odkazani na dobrocinnost.

A proti tomu zde my dva mluvime o Kristu sedice v po-
hodlnych divanech ve velkém obyvacim pokoji starobylé
panské usedlosti, zrekonstruované s velkou péci a zrejme
s obdobné vysokymi naklady. Ani jeden z nas se neob-
1éka do hadrt z pytloviny, ani si v této nemilosrdné zimé
nenazouva sandaly na bosé nohy. Na konci rozhovoru se
pak sejdeme u kamen, abychom pripravili zeleninovou po-
lévku, ale spise ocekavame, Ze budeme zavolani domaci
sluzebnou, ktera béhem nasich hovorti, pripravuje prosté,
ale chutné puglijské pokrmy. AZ se za nékolik dnt1 vratime
do nasich domovl v padské niziné, nebudeme obvazovat
rany ani nevénujeme celou noc tomu, abychom zachranili
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otrokyné sexu od mafianského vydirani, ale budeme po-
kracovat v nasi praci zameérené na knihy a noviny.

Pro vSechno na svété, at’ hned nékdo kviili tomu nepa-
suje Arnoldova vnuka na krale Kroisa. Zustava ale faktem,
ze vubec neni chudy, i diky prijmu odpovidajicimu odpo-
védnosti prezidenta velkého podniku.

Tak tedy, Leonardo, jak vyresSime tu zalezitost s penézi?

Odpovéd nezni jako od ¢lovéka, ktery by se trapil néja-
kym komplexem, spiSe je to odpovéd optimisticka a jista,
prosta vsi domyslivosti: ,Samozrejmé se na to uprimneé
ptam sam sebe — abych se ujistil, Zze si nehledam alibi
nebo vymluvy. Jsem totiz presvédcen, ze problémem neni
bohatstvi, ale nezavislost a svoboda vii¢i nému. Jsou lidé,
kteri maji penize za konecny cil. A jsou taci, kteri pouze
dobre dé€laji svou profesi, a tudiz se zakonité dopracuji
odmeény. Nepovazuji ji vSak za smysl svého zivota. A ni-
kdy nezapominam, ze penize jsou samy o sobé takfika-
jic neutralni: mohou se vyuzit ke konani velkého zla, ale
i velkého dobra. Mohou byt pouzity k egoistickym ciltiim,
nebo mohou byt dany, pokud jde o spravnou véc, do slu-
zeb bliznich. V kazdém pripadé je nutné udélat z nich
sluzebnika, nikoliv pana. Jelikoz usiluji o to, aby tomu
tak bylo, nemam problém ve svédomi, nemam v amyslu
zmeénit profesi ani vzdat se odpovidajiciho honorare. Muj
zpovédnik mi Casto pripomina: NachaziS se ve vyjimecné
situaci, tvou povinnosti neni vzdat se ji, spise ji vyuzit co
nejlépe ve sluzbé dobru.”

Faktem je, ze Leonardo Mondadori je veden po cestach
viry duchovnim radcem z Opus Dei - jejich zakladatel opa-
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koval: ,Ze sta dusSi nas jich zajima sto. DuSe vesnicana
v Andach stejné jako bankére z Wall Street.“ I tomuto
druhému, finan¢nikovi, byl monsignor Escriva pripraven
doporucit, aby pomyslel na cokoliv s vyjimkou opusSténi
jeho banky. Jestlize uvéril a prijal evangelium, vznika i pro
néj povinnost duchovné smeérovat ke svatosti, a to aniz by
opustil svou profesi, naopak — musi se snazit, aby se stal
nejlepsim, nejuspésnéjSim bankérem. A tudiz, dle logic-
kého sledu, pravdépodobneé i nejbohatsim.

Navrhy a doporuceni tohoto blahoslaveného Aragonana
by mély byt pobidkou pro kazdého krestana. Samotny Novy
zakon udava program pro ty, kteri se tési uispéchu na
tomto svéte. Je to na konci prvého listu sv. Pavla Timoteovi:
~.Bohatym doporuc¢, aby nebyli pysni, nevkladali nadéji do
nejistého bohatstvi, ale do Boha..., aby konali dobro, aby se
obohacovali dobrymi skutky, byli pripraveni obdarovavat,
aby byli Slechetni, aby si odkladali stranou majetek pro
budoucnost, pro ziskani pravého zivota“ (1Tim 6,17).

Je zfejmeé, ze jsme znacné€ vzdaleni od nutnosti (krome
konkrétné povolanych) opustit vSechno, ale stojime zde
tvari v tvar pozadavku, abychom majetek uzivali k dobro-
¢innym tceltim, k é¢emuzZ apostol jasné vyzyva. A naopak,
podle duchovnich viidcti kracejicich ve stopach Escrivy
de Balaguer, se nesmi vylucovat z krestanského zivota
nikdo, ani bankér, i ten mtiZze jednou byt ozdobou oltare. To
ale vyvolava v sirokych krestanskych kruzich nepochopeni
(kdyz ne primo odpor). Zavani to demagogii, ktera ma malo
spolecného s autentickym evangeliem, zato se zaStituje
evangeliem deformovanym (moZna nevédomé) podle ko-
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munistickych Sablon materialistické filosofie, jako by snad
neexistovala jina chudoba nez ekonomicka.

& Kk ok

Na toto téma jsme s Leonardem diskutovali dost dlouho:
panuje zde mnoho nedorozuméni, mylek a ideologickych
predsudku, a to nikoli kvali nedostatktim v textu Pismal!
Mel jsem pocit, ze bych mél uvést alesponn néco z nasich
dialogt, Ze by to mohlo mit velky vyznam pro toho, kdo
se zajima o viru a souvisejici témata. Muj spolec¢nik mi
potvrdil, Ze je mnoho téch, kdo vahaji pred branou cirkve
a ptaji se, zda a jak by se mohlo jejich vysoké socialni po-
staveni slucovat s virou. Vice nez jedno stoleti marxistické
propagandy zanechalo své Spinavé stopy i po soucasné
namahavé pastoraci.

Zdi vsech Berlinti by padly zbyteéné a pamatka desitek
miliont mucednikt by byla poslapana, kdyby nenasledo-
vala ocista. Nejde samozrejmé o vychytralé sladéni pojmt
Buh a mamon, ale o snahu jednat podle pravdy ve smyslu
Zjeveni, podle zaméra a praxe cirkve v osmnacti stoletich
pred nastupem kolektivistickych ideologii. To je: obnovit
takovy krestansky pohled, jimz by cirkev neposilala nikoho
do vyhnanstvi, v némz by nebyla snad jen néjakym ,dano-
vym priznanim® ani by nepraktikovala ,prednostni prava“
pro zadnou tridu socialni ani ekonomickou, vsichni by byli
povazovani za déti stejného Boha a vSechny by nabadala
k osvobozeni od (hmotnych) véci a k milosrdenstvi viici
nejpotrebnéjSim bratrim.
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Kazdopadneé, kdokoliv ¢te Novy zakon bez ideologickych
klapek na o¢ich, nemtiZze nesouhlasit s Oscarem Ullman-
nem, jednim z nejvyznamneéjSich protestantskych biblistt
a teologti dvacatého stoleti (Clovekem zcela vérohodnym,
nebot’ je povazovan za prislusnika ,pokrokové strany”, po-
kud mam pouzit politického vyrazu): ,Jezis nevyzyva chudé
ke vzpoure, nybrz bohaté k solidarité.”

L

Marxisticko-leninské blouznéni, které postihlo i nabozen-
ské oblasti, oklamané a podvedené jeho ,evangelijnim”“ zda-
Béhem staleti musela katolicka cirkev celit neustalym blu-
darskym hnutim Sificim se z rad primo posedlych nema-
jetnych. Jestlize vSak meéla v minulosti tato posedlost mo-
tivace asketické ¢i duchovni, od devatenactého stoleti az
dosud jsou jeji hnaci silou divody politické, jak ukazuji
jisté studie, podle kterych se zda, ze spiSe nez o naklon-
nost k chudym jde o projev zasti a itoku vii¢i bohatym.
Papez musel z titulu svého uradu bojovat proti utopiim
extrémistt nebo propagandé ideologt, ktefi zapomneéli na
komplexnost krestanstvi, kde je vSe v souladu se vSim
a pro které je typicka a dominantni rovnovaha et-et, ni-
koliv disharmonie aut-aut. Chceme-li ziistat u tématu pe-
néz, ty mohou byt nebezpecim c¢i prilezitosti, prekazkou
spasy Ci prostredkem k dosazeni vysokych ideali. Sku-
tecné, krestansky zivot neni nic jiného nez nasledovani
Krista a snaha se mu pripodobnit: ,Jak jsem ja udé€lal
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vam, tak mate délat i vy* (Jan 13,15), toto je program,
ktery zanechal svym ucednikiim. Nuze tedy, precteme-li
evangelium znovu, zjistime, Ze neni dtvod pro dosti cas-
tou prezentaci Jezise jako chudého, pokud ne pfimo jako
ubozaka — podle nazvoslovi marxisttl rovnou proletare.

Pravdou je, ze ten, ktery je pro vérici Mesiasem predpo-
vézenym izraelskymi proroky, neprislusel k nejnizSim spo-
lecenskym vrstvam, nybrz ke stredni tridé, jisté ne nuzné
¢i stradajici. Recky termin, kterym evangelia popisuji Jose-
fovu profesi ,tékton“, se témér vzdy preklada jako ,tesar,
struhlar®, ale (a vSichni biblisté jsou v tom zajedno) pojem
znamena ve skutecnosti cosi jako ,podnikatel”, ,manazer®,
predstavitel firmy pro vyrobu Sir§iho sortimentu nez jenom
nabytku, ramu a naradi ze dreva. Od svatého Justina —
mucednika, Palestince a vzdaleného pribuzného Josefa,
vime, Ze jeho dilna byla znama nejen v Nazaretu, ale v celé
Galileji predevsim vyrobou drfevénych pluhti a chomoutti
pro tazny dobytek. Tedy specializovana vyroba, zakonite
s dobrymi prijmy. V takovémto prostredi prostém chudoby
— diky specializované, odborné pracovni ¢innosti Josefove
— Jezi$ prozil svych prvych tricet let.

Pokud jde o vzneSenou a dojimavou vizi krestanské
chudoby v jeslickach (nikoliv nahodou ,vymysSlenych® sv.
Frantiskem z Assisi, s jeho osobnim povolanim k chudobé,
radikalni vyzvou k obnazeni, které by ale bylo mylné ge-
neralizovat) — chceme-li tedy vidét Narozeni v betlémské
jeskyni jako duiisledek nedostatku penéz, pak vézme, Ze je
to vyklad jisté dojimavy pro déti, uslechtilé naivni duse
a lidové vypravéce, avSak ignorujici okolnosti uvadéneé sv.
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Lukasem: jestliZe se Maria a Josef uchylili do chléva (mluvi
se o ,jeslich®), ktery slouzil v nouzi jako titoc¢isté pro kara-
vany, bylo to proto, ze ,v zajezdnim utulku nebylo pro né
misto.” (Lk 2,7) A nebylo tam misto nikoliv proto, zZe dvojice
z Galileje nemeéla penize, nybrz proto — jak evangelista
upresnuje — ze maly Betlém byl preplnén lidmi, kteri prisli
kvuli séitani lidu.

Ani uték pred Herodem a exil v Egypté nemusel byt
strastiplny. Matous$ popisuje tajemné ,mudrce od vycho-
du”, kteri, aby uctili dité, ,otevreli své pokladnice a obé-
tovali mu zlato, kadidlo a myrhu* (Mt 2,10). Jelikoz neni
rec o tom, ze by JeziSovy rodice tyto kralovské dary odmitli
(v této oblasti a v té dobé by odmitnuti bylo urazkou), ani
ze by je darovali chudym, je zfejmé, Ze penize utrzené za
jejich prodej mohly byt vyznamnou podporou pro pobyt na
brezich Nilu.

Jsou to stale evangelia, ktera nas dostatecné informuji
o tom, zZe jejich ustredni osobnost nebyl zadny chudak
nebo ubozak, a to ani v dobach svého verejného ptiso-
beni. U LukasSe nalezneme pasaze, které jsou ve zkresluji-
cich vykladech c¢asto zamlcované: ,Potom chodil od mésta
k meéstu, od vesnice k vesnici a kazal a hlasal radostnou
zveést o Bozim kralovstvi. Bylo s nim Dvanact (apostolt)
a nékteré zeny, které byly uzdraveny od zlych duchu a ne-
moci: Marie, zvana Magdalska, z které vyslo sedm zlych du-
chti, dale Jana, manzelka Herodova spravce Chuzy, Zuzana
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a mnoho jinych, které se o n¢ staraly ze svého majetku” (Lk
8,1). Zamozné, oddané zeny, které se o Proroka, jenz jim
ucaroval a byl pro né pozehnanim, jisté postaraly ,svym
majetkem”, zfejmé znacnym, pokud mu nemélo nic scha-
zet. Kromé jiného je zminéna manzelka spravniho ured-
nika - jakéhosi prvniho ministra, jednoho z nejbohatsich —
Heroda Antipy. Je faktem, Ze spolecenstvi dvanacti apos-
tolth a sedmdesati dvou ucedniktli nezebralo ani nezilo ze
dne na den, ale mélo vlastni spravu, jejimz pokladnikem
byl Jidas ISkariotsky. Tato pokladnice — upfesnuje sv. Jan
- kryla vydaje u prilezitosti nabozenskych svatku, jako
jsou Velikonoce, a na almuzny tém, kdo neméli skutec¢né
nic. Pokud jde o onen postesk pri jednom z kazani: ,LiSky
maji doupata a ptaci hnizda, ale Syn clovéka nema, kam
by hlavu polozil* (Lk 9,58), ma byt chapan jako projev
odlouceni od rodiny, kmene — na Vychodé naprosto nepri-
jatelného —, ale nikoliv jako znak tisnivé finan¢ni situace,
vzhledem k podpore movitych dobrodincii.

Podivame-li se na apostoly, nékteri z nich byli bohati,
jako vybeérci dani Matous, a vétsina z nich byli femeslnici
a prislusnici rybarskych spolkti na Tiberiadském jezere
povéstném hojnosti ryb, kde tudiz musely byt i dobreé prij-
my. Jak vyvozuje vyznamny biblista Giuseppe Ricciotti ve
své znamé knize Zivot Jezise Krista® (jeden z mnoha best-
sellert vydavatelstvi Mondadori), apostolové ,museli patrit
ke stredni tride a jisté ne k proletariatu®.

9Cesky vyslo jako Zivot Jezise Krista, Praha: Vysehrad 1947.
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Ve chvili obnazovani JeziSe pred kriZovanim se kati po-
zastavovali nad eleganci tohoto odsouzence, ktery byl oble-
cen do roucha, o kterém bychom dnes rekli, ze je ,znac-
kové®, a které, jak vime z antickych zdrojti, bylo v Gali-
leji cenénou vzacnosti: ,Suknice byla nesesivana, v jed-
nom kuse setkana odshora az dolt“ (Jan 19,23). Elegantni
svrsek, viibec ne nuzny, ktery — jak poznamenava evan-
gelista — vojaci nechtéli znic¢it roztrzenim, a proto o néj
losovali. Ostatné — odév odpovidajici diistojnosti a vaznosti
toho, koho vsichni oslovovali vysoce ¢estnym titulem ,rabi“
— mistre, jehoz si povazovali za Cest prijmout ve svém domé
jako hosta, k némuz chodily pro radu vyznamné osobnosti.
Tedy zadny ubozak, ale ani politovanihodny clovek (presné
takovy dojem by chtély vyvolat nékteré vyklady), alespon
ne do zavérecné katastrofy. I v této chvili vSak jeho spo-
lecenské postaveni bylo natolik vyznamné, Ze donutilo ve-
leradu jednat vyhradné kvali nému na vyjimeéném no¢nim
zasedani vedeném nejvysSsimi autoritami Izraele.

Josef z Arimatie, ktery poskytl svou rodinnou hrobku
pro télo onoho umuceného, byl, jak fika sv. Matous, ,bo-
haty clovek®, nicméne ,i on byl JeziSovym ucednikem...”
(Mt 27,57) Sv. Marek dodava, Ze to byl ¢clovék nejen bohaty,
ale i dosti vyznamny: ,vazeny clen velerady” (Mk 15,43). Sv.
Lukas uvadi, Ze tento vazeny bohac byl ,uslechtily a spra-
vedlivy clovek® (Lk 23,50). Nikoliv nahodou z né&j kres-
tanska tradice brzy udélala svatého. Pfi uctivéem ukladani
téla se k zamoznému Josefovi z Arimatie pripojuje i jeho
vrstevnik jak z hlediska socialniho postaveni, tak skvélych
majetkovych pomérta — Nikodém, o némz Jan rika: ,¢len
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zidovskeé velerady” (Jan 3,1). Ten k ucténi Ukrizovaného
prinesl ,smés myrhy a aloe, asi sto liber* (Jan 19,35), to
je témer triatricet kilogram®i masti vzacné a velmi drahé,
kterou si mohl dovolit pouze nékdo velmi dobfe postaveny.

Ostatné kontakty Krista s bohatymi (samozrejmeé neje-
nom s nimi, nikdy na to nesmime zapomenout, abychom
text nechapali Spatné a neupadli do opacného omylu) za-
caly ihned od pocatku jeho verejného ptisobeni. Skutecné
se nepohyboval mezi chudaky, usuzujeme-li podle sluzeb-
niki a mnozstvi kvalitniho vina na svatbé v Kaneé, které
se zucastnil se svou matkou. K svatebéantiim museli mit
vztah pratelsky nebo pribuzensky — zde mame dalsi doklad
o jeho dobrém socialnim postaveni.

Vztah nikoliv nevrazivy, spiSe pratelsky vaci vSem, vcet-
né bohatych, je dolozen na zretelném prikladu Zachea,
ktery byl podle Lukase ,vrchni celnik, velmi bohaty* (Lk
19,2). Prave proto, ze byl zasazen otevrenosti ducha tohoto
mladého proroka, ktery s nim nejednal s obvyklou dema-
gogii a hnévem jako rozvasnéni nabozensti predstavitelé,
Zacheus zvolal: ,Hle, Pane, polovinu svého majetku dam
chudym*® (Lk 19,8). Druhou polovinu vSak si ponecha pro
sebe, a musela to byt suma znacna, zajisté takova, aby se
udrzel mezi nejmajetnéjsSimi ve mésté, povazovaném za nej-
bohatsi v Palestiné. Presto Jezis nevaha rici: ,Dnes prisla
do tohoto domu spasa. Vzdyt'i on je potomek Abrahamuv*
(Lk 19,9). Tolik Lukas.

Nejveétsi Jezisuv pritel, mimo okruh apostold, byl bezpo-
chyby Lazar, kterého, jak rika sv. Jan, ,mél rad” (Jan 11,3)
stejné jako jeho sestry Martu a Marii. Kristus ho podle
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evangelisty ,miloval® (Jan 11,36) tak, ze pro né&j udélal
nejokazalejsi zazrak — vzkriSeni ¢tvrty den po ulozeni do
hrobu. Lazar zil zajisté v nadprimérné dobrych podmin-
kach a jeho diim, kde byl Mistr ¢astym hostem, se na-
chazel v Betanii, nejbohatSim predmeésti Jeruzaléma, jez
bylo povazovano za opravdovou oazu zelené a chladku ve
vyprahlém kraji Judeje.

Jestlize prejdeme k uc¢edniktim Krista (kromé apostolu, jez
jsme jiz zminili) — upfimného pritele a dobrodince chudych,
ktery ale nespila bohatym a ani se od nich nedistancuje —
narazime na Pavla, ktery se musel pred véricimi z Korintu
branit vytkam a karani ,pro obstaravani tohoto bohatého
daru“ (2Kor 8,20). Pravdépodobné se jedna o vynos z mi-
lodart: ,nadbytek®, ktery nemtize pochazet od vyhradné
chudych véricich. Pfi pozdravech v zavéru dopist tohoto
Pavla jsou casto jmenovani kromeé neznamych, pravdépo-
dobné chudych, i vyznamni a bohati lidé.

Prvnim pokiténym, pomineme-li skupinu apostolt, je
jeden z nejbohatsich Etiopant, eunuch, ,komofi a hod-
nostar u etiopské kralovny - kandaky, vrchni spravce je-
jiho celého pokladu® (Sk 8,27), ktery byl urcen pro krest
zvlasStnim andeélskym zjevenim, jak se piSe ve Skutcich
apostolskych. V antickém Orientu vyraz .eunuch® nezna-
menal nutné ,kleSténec”, nybrz casto oznacoval muze tési-
ciho se daveére krale. Kazdopadné jde o clovéka mimoradné
bohatého, ktery se nevracel do Etiopie pésky jako oby-
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¢ejny poutnik, ani na oslu nebo na koni, nybrz jel ve voze,
jak odpovidalo jeho vysokému postaveni. Luxusni viz, do
kterého Filip, ucednik ,vyvoleny“ andélem, nemeél zabrany
nastoupit. Jednim z prvnich pokrténych pohanu je i Kor-
nélius - vysoky urednik z kmene Italikti, s mnoha sluzeb-
niky a uredniky, v takovém postaveni, ze mohl rozdavat
okazalé almuzny.

Jak se tedy ale vyporadat s ,velbloudem® (nebo snad
lodnim lanem, v originale jde o vicevyznamové slovo), ktery
projde ,uchem jehly“ (nebo malou branou pro zvirata; i zde
se jedna o dvojznacny vyraz) snaze nez bohaty do Boziho
kralovstvi? V celé Bibli se vyskytuji zdanlivé protimluvy,
které maji byt mezi sebou navzajem uvedeny do souladu
et-et. Tézky ukol, ktery obycejny katolik radéji prenechava
magisteriu, ucitelskému uradu cirkve. Jak ukazuje histo-
ricka zkuSenost, kazdé vytrzeni textu Pisma ze souvislosti
vede na scesti a Casto i do nestésti. Je tedy treba davat
pozor na anachronismy, na to, aby terminy v ptivodnim
evangeliu starém dva tisice let a prelozené z aramejstiny
do rectiny, odtud do latiny a nakonec do nasich dnesSnich
modernich jazykt, mély shodny vyznam s témi, jaké uzi-
vame dnes.

Abychom si usetrili filologické diskuze, musime zopa-
kovat, ze zajisté nikoliv nase duchovnost, ale naopak ma-
terialismus vyklada pojmy chudoba a bohatstvi predevSim
jako nedostatek nebo naopak dostatek majetku - totiz pres-
né v materialistickém smyslu. Naopak v biblickém pojeti
patri vyrazy .chudy® a ,bohaty” do sféry, o niz my, uza-
vreni ve své hamiznosti lidi ¢asto nemyslicich na nic jiného
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nez na penize, nemame ani pojem. V Pismu (at’ Starém,
nebo Novém zakoneé) vyraz ,chudoba“ vyjadfuje v prvé radé
stav duchovni chudoby a pokory pred Bohem: ,chudy” je
ten, kdo pristupuje pred Stvoritele, aniz by si pripisoval
zasluhy, a svou spasu svéruje pouze jeho milosrdenstvi.
,Chudy*” je ten, kdo se nedomniva, ze si vystaci sam, a kdo
vklada svou divéru v Boha samotného. Jde o postoj v du-
chovnim smyslu, ktery muze byt klidné doprovazen vlast-
nictvim hmotného majetku, za predpokladu, ze se sou-
Casné dba na prislusnou JeziSovu vystrahu a jeho vazné
varovani.

Zajisté je treba volit mezi Bohem a mamonem, pricemz
ovSem nesmime upadnout z neznalosti do omylu, ze totiz
termin mamon (jak se mnozi domnivaji) je synonymem
pro ,penize“. Je to vyraz pro kananejskou modlu, kterou
uctivali pohané. JeziSovo napomenuti je tedy spiSe nez
odsouzenim penéz (se kterymi se ma nakladat, jak jsme
jiz tekli, opatrné a s rozvahou volit zptisob jejich uziti —
nebot’ mohou slouzit jak dobru, tak zlu) vaznym varova-
nim pred zboznovanim pozemskych dober, vyzva ke zno-
vuziskani svobody a vyhrazeni adorace Stvoriteli, nikoliv
nécemu stvorenému, i kdyby se to trpytilo jako modly ze
zlata.

Setkavame se i s dalsSim zavaznym omylem, s oblibou
zneuzivanym v téchto desetiletich nékterymi nabozenskymi
skupinami, a to s nazorem, Ze prvotni cirkev v Jeruzaléme
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byla ,komunisticka“. Ve ctvrté kapitole Skutkti apostolt
se pise: ,Obec véricich méla jedno srdce a jednu dusi.
Nikdo nerikal o nicem ze svého majetku, Ze je to jeho
vlastni, ale méli vSechno spolec¢né” (Sk 4,32). Staci vSak
pokracovat v ¢etbé a hned v nasledujici kapitole narazime
na udalost s AnaniaSem a jeho manzelkou Safirou, napo-
minanymi a karanymi od Petra za to, ze pokrytecky osidili
apostoly pri prodeji pozemku. Viidce apostolti zminuje, ze
vlastnictvi vSeho spolecné je omezeno pouze na ty, kdo
by se k tomu citili zvlast’ povolani. ,Kdyz jsi to pole meél,
copak nepatrilo tobé? A kdyz jsi ho prodal, nemohl jsi
s vytézkem volné nakladat?* (Sk 4,32) My dodavame —
jenom pro to by nebyla mensi jejich vira v JeziSe, ktery rekl
sblahoslaveni chudi®, avSak také s dodatkem ,v duchu”
(coz se dnes jen malokdy pripomina; spiSe by se meélo
prekladat ,blahoslaveni ti, kdo maji ducha chudych®). Tzn.
blahoslaveni ti, kdo mohou vlastnit majetek — vSimli jsme
si, ze samotné evangelium jich zminuje mnoho a dosti
blizkych jeho hlavni osobé — ale nelpi na ném, nevkladaji do
néj svou nadéji. Z hlediska prisné nabozenského, nedefor-
movaného modernimi politickymi kategoriemi, je skutecnée
ubohy ten hrisnik, ktery je nedostatecné bohaty na milost
Bozi, kterou se ani nesnazi hledat. Jediné v tendenc¢nich
bachorkach, které si mezi sebou vypraveéji ti, kdo by chtéli
udélat z evangelia prirucku pro revolucionare nebo pro
¢leny odborového svazu, je materialne ,chudy” v kazdém
pripadé pozitivni, uslechtily, solidarni clovék, mily Bohu
jen z toho prostého duvodu, ze jeho penézenka je prazdna.
Evidentné i v evangeliu najdeme ,Spatné“ chudé, kupri-
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kladu ty z davu, kteri dali prednost BarabasSovi pred Naza-
retskym, nebo sluhy veleknéze, ktefi po ném plivali a bili
ho, nebo bezejmenné kolemjdouci, kteri ho urazeli na krizi.
A jsou i bohati ,dobri a spravedlivi®, jako mnozi, kteri té-
muz Jezisi dobrorecili, jimz byl pritelem. Také mnozi z téch,
které cirkev zapsala do seznamu blahorecenych a svatych,
byli ,velci a vyznamni® lidé svéta, nékteri z nich dokonce
kralové ¢i princoveé.

Hrich - opravdové nestésti a zlo — hrozi vSem, at’ uz
jsou jejich ekonomické podminky jakékoliv. Z tohoto po-
hledu, ktery ma vétsi vyznam a vahu nez moderni po-
vrchni spolecenska hodnoceni, jsou chudi bohaci a bohati
chudaci, chudoba a bohatstvi nejsou meéritelné podle niz-
kych méritek ideologti. Krestansky Btih nehledi na naprsni
tasku, zda je plna nebo prazdna, ale na srdce, které muze
byt oteviené nebo uzavrené, nezavisle na rozmeérech pe-
nézenky.

Leonardovo srdce... (mam pocit, ze to mohu rici, aniz jsem
prekrocil hranici jeho rezervovanosti, ktera se zdala nepre-
krocitelna) nezda se mi, Ze by chybélo srdce mému spolec-
nikovi, kterého mam pred sebou. Kdyz jsem se ho zeptal,
jaka je asi jeho ,nejvétsi nerest”, kterou se citi nejvice
ohrozen, nezavahal: ,Myslim, ze je to prave lakota!* Jak
drive nesetril penézi, aby si dopraval potéSeni a rozmary,
zda se, ze ted jimi neSetfi pro druhé, pro uplné jiné ucely.
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Pod tlakem mych otazek ponékud utlumil svou zdrzen-
livost a naznacil nékteré priklady, kam smeérovala jeho
ekonomicka vypomoc. Vérny diskrétnosti nezminil zadna
jména ani neuvedl nic blizsiho. Informace omezil na kon-
statovani, ze nyni mu neni jako krestanovi cizi imysl brat
vazné vsechna JeziSova slova vcetné onoho: ,Neshromaz-
dujte si poklady na zemi, kde je kazi mol a rez a kam
se zlodéji prokopavaji a kradou. Shromazdujte si vSak po-
klady v nebi, kde je ani mol, ani rez nekazi a kam se zlod¢ji
nemohou prokopat a krast. Vzdyt kde je tvlij poklad, tam
bude i tvé srdce” (Mt 6,19).

Navzdory blahobytu, ve kterém Zzije, neni posedly hro-
madénim majetku, kdyz pomyslime (a zda se, ze pravem)
na situaci a budoucnost jeho tri déti, které peripetie v jeho
rodiné uvedly do zvlastnich, nestandardnich podminek.
I pro takové pripady jsou tu ku pomoci slova evangelia,
kde Jan Krtitel na otazku lidi: ,Co mame délat?“ (Lk 3,10)
odpovida: ,Kdo ma dvoje Saty, at’ se rozdéli s tim, kdo
nema zadné“ (Lk 3,11). Tedy at’ mu da jedny, ne oboje.
Vzpomenme, ze obdobné tomu bylo i u Zachea.

Dale se sveéril, ze bere vazné vyzvu zpovédnika (,tvé
vyjimecné situace vyuzij ve sluzbé dobru®) a vyuziva svych
bohatych zkuSenosti a prestize svého jména pri pomoci
zasluznym projektiim. Snazi se tedy vyuzivat nejen svych
ekonomickych moznosti, ale ptsobit i na ostatni vydava-
tele a vyznamné podnikatele. Vypravel mi o jedné zalezi-
tosti v Milané a v Rimé, kdy se mu podafilo cosi jako
zazrak - ziskat a uvolnit tu¢na konta pro ucel, ktery mu
lezi na srdci, aniz by si tim vyslouzil (i diky svému zptisobu
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jednani, jak vlidnému, tak houzevnatému, které evidentné
zdeédil po dédeckovi) povést dotérného clovéka, kterému je
lépe se vyhnout...

Pfi organizovani dobroc¢innych aktivit uplatnuje kromé
jiného i své zkuSenosti podnikatele. Uprednostnuje ucel-
nost a konkrétni zameéry mensich dimenzi pred rozsahlymi,
které mohou nadchnout ucastniky diskuze, ale jsou ob-
tizné realizovatelné. Hovoril o aktivitach, jichz se zacastnil
v posledni dobé¢, o velké dodavce injekcénich strikacek na
jedno pouziti do Mozambiku. ,Zjistilo se, Ze jednou z pricin
Sifeni hroznych epidemii v této africké zemi (a nejen tam)
je pouzivani jedné strikacky pro vice pacientti. Nedostatek
prostredku nedava jinou moznost. Dozvédéli jsme se o tom
a snazime se je opatrit.”

Konkrétni zameéry, které jsou také kontrolovatelné. Nek-
teré ,dobroc¢inné“ akce totiz pro svou neprehlednost nadé-
laji vice Skody nez uzitku.

Pripomneél jsem mu jednu vétu, kterou jsem opakované
slychaval v prostredi Opus Dei — kde je béznym jazykem
Spanélstina — v dobé, kdy jsem shromazdoval material pro
svou knihu: Sin beneficio, non hay beneficiencia — ,Nejsou-
li prostredky, neni zadna dobrocinnost.“ Pokud tedy ne-
prichazi nic z druhé strany, shora, od primarnich ekono-
mickych zdroj, neni co rozdavat. Mezi nejvetsi priklady
~-materialniho milosrdenstvi® predlozené JeziSem jako uka-
zatele cesty k véénému zivotu, patri slavné podobenstvi
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o dobrém Samaritanovi v Lukasovi. Tento milosrdny clo-
vék by nemohl pro prepadeného a zranéného nic udélat,
pokud by nebyl majetny, a tudiz by nevlastnil zvife, na
které ho nalozil, a nemél by také penize (,dva soldy“, coz
nebylo malo, ale on prislibil dalsi pri navratu), aby je dal
hostinskému na vydaje za péci a léceni.

Frantisek se opravdu radikalné obnazil a zbavil vSeho,
co vlastnil, ale potom zalozil rad bratfi oficialné nazvany
wzebravi®, protoze si své zivobyti zajiStovali zebranim. A od-
kud by se vzalo toto zivobyti, jestlize ne od lidi, ktefi neméli
ono zvlastni povolani k frantiSkanstvi a ktefi si svou praci
vydélali dostatek nejenom pro sebe sama, ale i na zivo-
byti téch, kteri si zvolili chudobu a spoléhali na dobrotu
a milosrdenstvi druhych?

Podle krestanského pristupu ma kazdy splnit az do
disledku to, k ¢emu je povolan. Je zde i to, co cirkev
nazyva ,povolanim k dokonalosti“: vybidnuti vyhrazené jen
pro nékteré, aby nasledovali ,evangelijni rady“ definované
vétsinou jako ,Cistota, chudoba a poslusnost”. Samozrejmé
toto neni jediny zptisob, jak dojit spasy. Kazdy krestan, ze
kterého se nestane reholnik, je povolan k tomu, aby do-
sahl svatosti tim, ze bude zit podle evangelia v normalnich
podminkach své rodiny a svého zaméstnani.

Prave toto zduraznoval Escriva de Balaguer a zadal od
svych nasledovnikt, aby ve svém zivoté jednali v duchu,
ktery nazyval lo raro de non ser raro — zvlastnost nebyt
zvlastni. Nevolit tedy okazalé a mimoradné zptisoby, jako
poustevnik nebo jako mnich v klastere, kdyz jsem — jako
doktor Leonardo Mondadori — tfeba manazerem, na jehoz
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¢innosti zavisi kromeé jiného i osudy tisicu lidi. Nikdy se
ale nesmi zapominat na nutnost odpoutani se od majetku
proto, aby vznikl prostor pro viru, o ¢emz mi Leonardo
vypravel jeden priklad za vSechny: ,Jiz jsem ti fikal o své
sbératelské vasni, ktera v jisté dobé hrozila, ze se stane po-
sedlosti. Z vasné, obzvlasté pro staré tisky, se stala jakasi
nenasytnost. Obétoval jsem mnoho casu i penéz, abych
je ziskal. Kdyz jsem si tedy uvédomil, ze je v ohrozeni
moje svoboda ve vztahu k vécem a majetku, nezavahal
jsem a vsechno jsem prodal. Nikdy bych nebyl schopen
dojit k tak drastickému, tak srdcervoucimu rozhodnuti -
sbératelé umeéleckych predmeétt mne jisté chapou — kdyby
mne nemotivovaly vyzvy evangelia, abychom byli svobodni
a meli ducha chudych nebo abychom neuvéznili sva srdce
v bohatstvi, obecné, ve vécech.”

Tento krasny statek, kde se nachazime, prinasi spisSe prak-
tické problémy nez vydaje, fika Leonardo. Jestlize ho udr-
Zuje, je to proto, ze ho vyuziva k tomu, aby prilakal a shro-
mazdil déti (coz povazuje spiSe za potéseni nez za povin-
nost), ale i jako prostredek apostolatu.

Jesté jednou mi opakuje, ze jeho vysvétleni neni zadné
alibi, vymluva nebo pokus o ospravedlnéni. ,Moji hosté
jsou lidé zvykli na komfort a pohodli a vnimavi ke krase.
Jako hostitel nemohu ignorovat to, co oc¢ekavaji. Mtij zpo-
védnik trva na zasade, ze pri apostolatu se mam projevit
a pusobit obzvlasté Gcinné: je to blizni, kdo mutize nej-
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ucinneji evangelizovat svého blizniho. Pro moje blizni je
toto misto primérené a vhodné. Kdyz prijdou sem (a v tomto
harmonickém prostredi citi pohodu a témér rodinnou at-
mosféru), mohou byt nahlodani, kdyz prijde re¢ na na-
bozenska témata, jimz nemohou nebo nechtéji celit, pokud
jsou v méstském prostredi pod tlakem povinnosti a sta-
rosti. A sam pro sebe se trochu ironicky usmivam, kdyz
v nedéli rano vSem oznamim, ze odjizdim do Ostuni na
msSi a tazi se jich, zda mé nahodou nechtéji doprovodit.
Musim fici, ze poprvé se tvarili prekvapené a byli trochu
nesvi, kdyz nemohli odmitnout - i kdyz jsem dal jasné
najevo, ze se maji rozhodnout zcela svobodneé... Po ¢ase mi
dékovali za zazitek, ktery byl pro mnohé z nich zcela novy
nebo viceméné zapomenuty a ktery ma tak hojivé ucinky.
Vis, tady je nedélni mSe svata jesté stale pro lidi svatkem.
Samozrejme, ze ani v Ostuni nejsou vsichni svati, néco by
asi chybélo. Ale v tamnim krasném domu (jehoz nadherné
gotické priiceli mimo jiné svédc¢i o krase, kterou vira inspi-
ruje kdekoliv), plném muzt a zZen ze vSech spolecenskych
vrstev, razného véku, si vS§imnes vroucnosti, spontannosti
ve vife, coZ pusobi na moje hosty a jesté zesili ucinky,
o kterych jsem uz mluvil.“

Abych citoval jeste jeden bod z Cesty: ,Vyhledavej umrt-
vovani, ktera neumrtvuji druhé.“1°

Je tfeba poznamenat, Ze ,my“ se musime, ne muiZeme
umrtvovat. Presneé tak, jak dokumentuje spis s obvinénimi
proti Opus Dei, jez v italském parlamentu predlozili krajni

10gy. Josemaria Escriva, Cesta, Brno: Cesta 2004, bod 179.
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liberalové a komunisté. Ti obvinili Dilo, Zze doporucuje svym
véricim ,stredoveéké” praktiky pokani, jako tfeba zinéné
roucho. Opravdu neni jasné, pro¢ by na tom melo zalezet
politiktim, kteri pak nutili vladu k vysSetrovani. Svépravni
dospéli lidé si snad mohou konat pokani, jaka chtéji. At
uz je zpusob umrtvovani jakykoli, neni pochyb, Ze mezi
véricimi z Opus Dei a priznivcei se svédomité dodrzuje jako
zakon dalsi napomenuti evangelia: ,A kdyz se postite, ne-
délejte ztrapeny oblicej jako pokrytci... Kdyz se vSak postis
ty, pomaz si hlavu a umyj si tvar, abys neukazoval lidem,
ze se postis, ale svému Otci, ktery je ve skrytosti...“ (Mt
6,16)

Tedy zadné okazalé vzdani se prijemnych véci, nybrz
odpoutani ve skrytosti, pri zachovani vlastni svobody a od-
poutanosti vii¢i vécem, zadny vystredni Zivotni styl, nybrz
odpovidajici osobnimu spolecenskému stavu. Leonardo mi
dal pochopit, jak ma vypadat snaha o vlastni krestansky
rust v ramci individualnich okolnosti.

Dodava: ,Alespon prozatim citim, ze mym ukolem je
snazit se vydavat svédectvi predevsim v prostredi, kde se
pohybuji — zptisobem Zivota, ktery toto prostredi s sebou
prinasi. Zustavam vsak zcela otevieny budoucnosti, a tu-
diz i vnuknutim, kterych se mi mozna dostane. V soucasné
dobé citim ve svédomi povinnost pokracovat v Zivotnim
stylu stejném jako doposud. Pokud mi ale Bih popreje
Cas, za ne€kolik let bych mohl délat — co ja vim — néco jako
doktor Schweitzer, ktery opustil vSechno a odjel do Afriky
léc¢it malomocenstvi v nemocnici z hlinénych chysi. Pro-
zatim vérim, ze tém, kteri dé€laji podobné véci, pomaham
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plody své prace. Jestlize se jednoho dne vnitini hlas zméni,
modlim se, abych mél dostatek sil ho uposlechnout.

& Kk ok

Pokracujeme hovorem o ideologickém schématismu, ktery
si dnes vybira obéti i v fadach osob vyznamnych a s dobrou
vuli, které vSak, jak se zda, ztratily smysl pro realitu. O ta-
kovém schématismu sveédci udalost z nedavné doby, jejiz
ustredni osobou je farar, kterého znam. Ten pfi kazdé pri-
lezitosti hfimal z kazatelny nebo ve sloupcich svého obcas-
niku proti konzumismu a vyzyval své veérici k prostému,
jednoduchému zivotu, ktery by byl opakem hrisného trhu,
aby bojkotovali alespon ,zbytecné potreby, které prinesl
kapitalismus®. Kéz by krestané, uplné vsSichni, vydavali
priklad zcela prostého kazdodenniho zivota!

Jednoho dne vsak oznamilo vedeni tovarny na kos-
metiku, ktera sidlila v okrese a ktera byla po desitky let
zdrojem prijmu desitek lidi, Ze se hodla premistit do jisté
vychodni zemé, kde je pracovni sila vyznamneé levnéjsi. Nu
a ted se opét projevil tento zapaleny knéz a zacal hiimat
znovu, tentokrat proti bezcitnému vedeni, které aniz by
hledalo jina reseni, chce cynicky pripravit o chléb spoustu
otcu a matek s détmi. VSichni se totiz vénovali vyrobé dra-
hych kosmetickych pripravkud, jako krémi, rtének, parfeé-
mu, pudrii a deodoranttl (z moralniho hlediska nic skodli-
vého, nic prebytecného). Co nejdale tedy od podstaty chu-
doby, od fararova hlasani o nadbytec¢nych potrebach, a na-

128



opak co nejblize k odsouzenému a zamitanému konzu-
mismu?

se jakémukoliv schématu. Hlasani evangelia, jakkoliv ne-
zbytné pro vériciho cloveka, svatosvaté odmitani vseho zla
vcetné socialniho, musi byt v souladu s realismem a s vé-
domim, ze Kristus nam prislibil svét zcela oprostény od
protikladu, veskrze bratrsky, bez rozdilt, v dokonalém mi-
ru. Prislibil nam ho, ale nikoliv na tomto svété. Dokladem
toho jsou tragické zkusenosti dvou poslednich stoleti, kdy
kazdy pokus politiki o vybudovani raje na zemi skongil
pravym opakem, totiz strasnym peklem. A kazdy pokus
ve sféfe nabozenské nutit vSechny lidi, aby zili jako mnisi
— s pominutim faktu, ze k takové volbé je povolan jen
malokdo — nevede k poctivému zivotu, ale spiSe k pokry-
tectvi a pozdé&ji ke vzpoure nebo prinejmensim k distanci
od kazateld, kteri vyzaduji néco, co nechtél ani sam Jezis,
jak neuprosné doklada pripad Kalvina nebo Savonaroly.

Na toto téma jsme hovorili béhem prestavky, kdy ustal
ledovy vitr a my jsme se odhodlali vyrazit na prochazku po
pozemcich usedlosti, obklopeni Stékajicimi psy, zblazneé-
nymi radosti z toho, Ze pan se zase vratil, zatimco osli
a koné natahovali hlavy v ocekavani mrkve nebo alespon
pohlazeni.

Snad je to vSechno banalni. Nebo jde také o vnimani
onim common sense — zdravym rozumem, ktery s sebou
duch prostoty vzdy prinasi, ale ktery je nicméné casto
podcenovan nebo se jim dokonce pohrda. Pri pohledu na
toto vSe jsme mezi sebou diskutovali: tato jeho usedlost
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poskytuje stabilni zaméstnani nékolika lidem a prilezitost-
nou — ale dobie ohodnocenou - praci délnikim a femesl-
niktim nezbytnym pro stalou tdrzbu. Kromé toho obnove-
nym péstitelstvim a chovem podporuje mistni zemeédélstvi.
Prijizdéji a odjizdéji hosté, a i kdyz je to v malém, znamena
to pohyb penéz v mnoha odvétvich, od obchodnikti na
obycCejném trzisti az k byvalému vetesnikovi, z néhoz se
stal starozitnik vyhledavany cizinci, ke zfizenctim mistniho
letisté i sluzbam u dalnice. Mimoto pravé priklad Leonarda
Mondadoriho, na néhoz mnozi hledi se sympatiemi, uvedl
véci do pohybu, jeho puglijska usedlost, az donedavna
zanedbana, spustila kolobéh aktivit, stala se dominantou —
symbolem, uvedla do pohybu ¢innosti nejraznéjsiho druhu
a dala tak impuls konjunkture v této jizni oblasti.

Drobty Epulonovy pro chudaka Lazara? Jiz néjaky cas
jsem proti kazdému ustupku vaci extrémistickym janse-
nistim (ne nahodou odsuzovanym pro kacirstvi a bludar-
stvi, prave pro aut-aut a nikoli et-et, v rozporu se vSim, co je
katolické). On mne pak ubezpecoval jako prosty obycejny
clovek, ne jako néjaky unyly sebevédomy reditel, Ze dobré
ekonomické a socialni zarazeni neni provinénim, které by
melo byt odmitnuto, ale spiSe prilezitosti, ktera se ma vy-
uzit s pohledem uprenym na konecnou tucetni uzaverku,
kde se bude zkoumat ,srdce a ledvi®.

Tato Skola spirituality, ktera ho privedla zpét a navratila ke
krestanskému zptisobu Zivota, mu tedy doprala pochopit,
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jaky by meél byt postoj k penéztim, vztah ,normalniho®
krestana, ktery neciti zvlastni povolani k zasvécenému zi-
votu, jako knéz nebo mnich s véénymi sliby. Tedy zadné
démonizovani, spiSe svoboda, odstup, distance od kazdého
jejich zboznovani, povinnost byt prospésny nejenom sam
sobé, ale i potrebnym. Samozrejmé tém opravdu potreb-
nym — dnes je uz obtizné rozhodnout, co je chudoba a kdo
jsou chudi a jaké by mély byt prostredky ticelné pomoci.
Jiz jsme vidéli a zazili, jak se po rtiznych katastrofach vy-
roji spousty ,dobrodinct1*, neomluvitelnych pokrytct, kteri
organizuji kampané v tisku nebo v televizi.

Jeho zpovédnik ho rovnéz vede k postoji, Ze vérici ne-
musi mit obavy prijmout svij uspéch v profesionalni sfére
ani osobni prestiz, jestlize se k tomu (jak se témér zakonité
stava) dopracoval tim, ze vzal svou praci vazneé, a jestlize ji
pojima jako zptisob posvécovani. Ani v tomto sméru blaho-
slaveny Escriva nemél pochybnosti: ,profesionalni véhlas,
ktery je tvou udici na chytani lidi“.!! Nebo také: ,potie-
bujes profesionalni prestiz, abys pritahl ostatni a pomohl
jim“. A tvrdé dodava: ,tak to chce Buth*.!2 Tedy prestiz
nikoliv jako konecny cil pro sebe sama nebo jako prazdny
motiv, nybrz jako prostredek apostolatu. Je tfeba pozna-

=6

menat, ze tato ,prestiz“, dosazena s namahou a motivovana
pouze nadprirozenym pohledem, je dulezitou a zavaznou
véci dosazitelnou v kazdém oboru, zadny neni vyloucen.

Tedy nejen povolani ,prestizni“ podle svéta — vedouci, pod-
nikatel, kvalifikovany specialista, umélec. Je mozné, ba

1Sy, Josemaria Escriva, Cesta, Brno: Cesta 2004, bod 372.
128y, Josemaria Escriva, Brazda, Brno: Cesta 1995, bod 781.
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nutné zahrnout jak vynikajiciho prezidenta velké vyda-
vatelské firmy, tak spolehlivé taxikare, policisty, deélniky,
zemeéde€lce, zeny v domacnosti nebo sluzebné.

Béhem meého vyzkumu, ke kterému mne privedl zameér
napsat knihu o Opus Dei, jsem byl prekvapen zjisténim
(z primych setkani, ale i ze statistik o socialnich podmin-
kach jeho priznivcd), Zze vétsSina lidi v této ,neorganizo-
vané organizaci® — jak ji nazyval jeji zakladatel — nalezi
k nizsi stredni tridé. At uz je socialni zarazeni jakékoliv,
je jediny cil, jediny duraz, jedina vyzva: dosahnout mety
svatosti ptisobenim ve svém zaméstnani, v némz naplnime
své poslani a podari se nam zit zcela podle evangelia. Slovy
zaujima prvni misto podle sveétskych meritek, nybrz ta,
ktera je vykonavana s nejvétsi laskou k Bohu.*

Leonardo se mi priznal, Ze tento pristup pro n¢j zname-
nal pri znovuobjeveni viry dalsi diivod k radosti: ,,Vzdycky
jsem miloval svou praci. Ale nyni vim, pro¢ to vSechno
délam, vim, Ze nasazeni vSi mé energie ma smysl. Vim,
ze vSedni dny nesmeéruji jen ke smutnému konci v penzi,
ktera drive nebo pozdé€ji ceka vSechny, nejsem jako ti, kdo
se nechaji deprimovat smutkem kvili uplynulému c¢asu,
kvuli prilezitostem, které se uz nikdy nevrati. Vim, co mutze
znamenat takovy konec predevsim pro reditele nebo mana-
zera, pro toho, kdo je z titulu své pozice povolan udélovat
pokyny, nikoli je prijimat, a to se vSemi riziky a obtizemi,
s namahou, ale také s uspokojenim z feSeni problémi,
které zivot prinasi... Trva desetileti, nez takového posta-
veni dosahne, a pak hle, kdyz by si — pro svou zkusSe-
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nost, znalosti, vyrovnanost, jez ziskal béhem dlouhé doby
namahy - konec¢né mohl svou praci uzivat, nadejde ho-
dina, kdy ma prenechat misto jinym. PriSel ¢as odpocinku,
pricemz jako perspektiva ztistane pouze beznadéjna cerna
dira smrti. ,Dira‘, ktera ve svétle viry naopak rozzari ra-
dostnou Nadéji.“

Souhlasim - radost. Ale s ni i konkrétni vysledky. Rika:
LAni v tomto pripadé nesahnu k teoriim, ale ke své zkuse-
nosti z poslednich deseti let: zjistil jsem, ze na vse, co se
kona v osobnim vztahu k Bohu, vyzaruje silné svétlo a teplo
— a to prinasi konkrétni plody.“ Tedy vlastné dalsi vyvra-
ceni (pro pripad, Ze by ho viibec bylo treba) marxistickych
hlouposti - smésnych, kdyby neprivolaly tragédii, kterou
vSichni zname - o ,nabozenstvi jako opiu lidstva®“, o tom, ze
veérici je blokovan ve snaze budovat sveét, protoze je ,upnuty
na nebe”“. Ale také vyvraceni blaboli Nietzscheho, ,onoho
pana, ktery povazoval krestany za pomatené, ale byl to on
sam, kdo skon¢il v atulku pro nebezpecné blazny* - jak ho
popsal Malcom Muggeridge, anglicky katolicky spisovatel
— nuze, tedy vyvraceni Nietzscheho s jeho teoriemi (které
nacismus vzal vazné€) o krestanstvi jako ,utéchy pro sla-
bochy, zlomené, neschopné®, s jeho zZvanénim o JeziSovi
prijatelném jen pro zklamané, vycerpané, déti a panicky.

Odpovéd neni v knihach, nybrz ve zkusenosti, a to evi-
dentné ne pouze Mondadoriho. Ten kdo zna nabozenské
prostredi zevnitr, autenticky, dobre vi, Ze vira neubira ener -
gii, nybrz dodava silu. V historii svatosti nalezneme jeden
pusobivy moment - je plna muzu a zen, kteri byli soucasné
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mystici i lidé ¢inu, lidi milosrdnych a vlidnych, a pritom
odvaznych dobrodruhti v nejlepsim smyslu slova.

& Kk ok

Presto se ho tazi, jak mtize nékdo tak hluboce vérici jako
on, kdo tolik dychti dostat své vire, sedét na kresle reditele
vydavatelstvi, jez nese jeho jméno, ale knihy a periodika jim
vydavaneé nezridka koliduji s jeho nabozenskym postojem?
Na stole se kazdym dnem hromadi vydané noviny a cer-
stveé vytisténé tydeniky a mésic¢niky: nejsou mnohé z jejich
titultl a obalek pricinou n¢jakého problému ve svédomi?

.Nase vydavatelska firma,” fika, ,nikdy nebyla a nikdy
nebude mistem, které by poskytovalo prostor pro publi-
kace urcitého politického nebo ideového smeéru. Na toto
téma jsme casto diskutovali s Mauriziem Costem, nasim
delegovanym administratorem, a shodujeme se v nazoru
na vec.”

Vskutku, vzpomnél jsem si, jak se Leonardova matka
ve svych vzpominkach svéruje, ze Arnoldovym snem byla
vydavatelska firma pro vSechny Italy, takové, jaci jsou,
ne jenom pro cast z nich. Tento clovék by chtél byt vy-
davatelem pro masy, velkym primyslnikem v soucasné
kulture nejen pro intelektualni elitu, realista, ktery bere
svét takovy, jaky je, zadny utopista, ktery chce zménit svét
podle n¢jakého schématu.

Vnuk mi potvrzuje: ,Presné tak, tradicné jsme a chceme
i ztistat firmou skutecné ,ekumenickou’, pokud jde o zpro-
stredkovani informaci, otevienou v 360 stupnich, ktera
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poskytuje prostor myslenkam vsech, kdo je cht€ji vyjadrit.
Mimoto, nejenze neprovadim zadnou cenzuru, ale — i kdyz
je to absurdni — ani bych nemohl, i kdybych chtél. Jako
v pripadé vSech prezidentti, moje pravomoci jsou omezené
témer vyluéné na prohlaseni.”

Skutecné, pokud se zaméfim pouze na hledisko na-
bozenské, v katalogu Mondadori jsou vedle sebe rovno-
cenne, ve vyvazeném pomeru zastoupeny texty autort veri-
cich i nevéricich, zavilych zastancu knézi i jejich pronasle-
dovatelti. CozZ je spravné - firma s takovou historii a ve-
likosti ma informovat, nikoliv soudit. Ptam se tedy, zda
Leonardo ze své pozice hraje néjakou roli ve vydavatelském
programu. ,Mym ukolem jisté neni blokovat nékteré tituly,
ale spise doporucovat k tisku jiné misto téch, o jejichz
vhodnosti nejsem presvédcen. Tato doporuceni nicméné
zustavaji na arovni osobniho nazoru. Jen jednou jedinkrat
jsem zasahl: byl to text s vysledky jakéhosi prizkumu,
pri némz jeden novinar oklamal nic netusici knéze dobré
vale a zpovidal se z vymyslenych hricht, aby pozoroval
jejich reakce. Nejenom ja sam, ale i nevérici ridici pracov-
nici odsoudili tuto zalezitost, ne z hlediska zajimavosti ¢i
sympatie, nybrz pro ubohy podvod, zalezitost nevhodnou
pro jakéhokoliv solidniho vydavatele.

Byla to nejenom potupa a urazka véricich i knézi pri
vykonavani jejich uradu, ale i nebezpecny precedens pro
svobodu a opatrnost vSech. Takze i s mou intervenci byla
kniha zablokovana. Autor se musel obratit nékam jinam.
Opakuji ale, ze toto byl ojedinély pripad, a opravdu si
nemyslim, ze by se jednalo o néjakou cenzuru z nabozen-
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skych ohledu, spiSe o zalezitost serioznosti a cti, jelikoz
Slo o pripad za hranicemi vkusu. Samozrejmé ze nékteré
noviny prisly s jedovatymi utoky, jako bych skoro spachal
atentat na kulturu, nejspis proto, abych se zalibil knézim...
Jsem samoziejmé rozmrzely z takového Sifeni kleptt nebo
pomluv v novinach, kdykoliv, pod jakoukoli zaminkou nebo
i bez ni. Mam dojem, ze dnes prosté plati takovato smutna
pravidla hry.*

Nepomyslel jsi tedy nékdy na to, ze bys opustil velkou
budovu tvaru kosmické lodi v Segrate a hledal vydava-
telstvi podle svého presvédceni? ,V této branzi, jakmile
vystoupi$ z vysoké hry, nikdy se tam uz nevratis. Kdyz jsem
byl kdysi na jistou dobu propustén od Mondadoriho kvtili
rozbujelé valce mezi vyznamnymi akcionari, zalozil jsem
vydavatelstvi, kterému jsem dal svoje krestni jméno: tedy
Leonardo. Uvédomoval jsem si obtize, ne-li az nemoznost
néjak podnikat s omezenymi a nedostatecnymi prostredky.
Jednou jsem mluvil o této mé zkusenosti s Giannem Ag-
nellim. Patron automobilky se usmal a rekl mi: ,Dobre ti
rozumim. Kdybych opustil Fiat, nebylo by moc elegantni,
abych si otevrel autodilnu...* Jestlize mi to umozni dtvéra
predstavenstva, zistanu na svém misté v presvédceni, Ze
pozitiva prevazuji nad negativy. Jak jsem jiz rekl, nezasa-
huji nikdy do profesionalnich rozhodnuti vedoucich v otaz-
kach vybéru knih a novin. Pokud jde o jejich zablokovani,
vystoupil jsem jen nékolikrat, a to pouze s navrhem, spise
z pozice pritele nez vedouciho pracovnika. Nicméné jsem
presveédcen — a meél jsem s tim vicekrat zkusenost — Ze by
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bylo dobré, kdyby vsichni védéli, ze ve vydavatelstvi presto
existuje urcita kriticka hranice.”

Tedy katolicky realismus i zde: pragmaticky pfistup
k situaci, kterou osobni respekt a vaznost mohou vylep-
Sit, volba toho nejlepsiho z mozného, ne utopistické sny.
Vyvazenost pri hodnoceni aktiv a pasiv v ¢isté duchovnim
ohledu.

Ale podle magisteria je realismus darem spravné po-
jaté viry a tradi¢ni pojem ,rozvaznost® je prvni z hlavnich
ctnosti, o které kfestan musi usilovat.

Katechismus se svymi otazkami a odpovédmi, ktery jsme
cetli jako déti, Sel bez zbytecnych slov a ohledd primo
k jadru problému, ktery bychom nyni chtéli naznacit. Tedy
zcela jinak, nez je tomu v nékterych soucasnych doku-
mentech, kde drive, nez se dospé€je k vlastnimu tématu,
je treba procitat se stranku za strankou sociologii, teo-
logii, poznamkami redaktora a odkazy na historii. Kdyz
pak dojdeme k véci, o které by se mélo vlastné pojednavat,
hromadi se casto dalsi odkazy na jiné texty, kde se totéz
rika a nerika, potvrzuje a popira, a mozna se na konci
dockame nikoliv odpovédi, ale odkazu na ,dalsi doplnéni®
v jiném dokumentu...

Samozrejmé trochu dramatizuji, ale je nepochybné, ze
v cirkvi stejné jako kdekoliv jinde nadbytek slov provazi
ubytek ucinku. Davno jsou pry¢ doby, kdy Svatému stolci
stacily pouhé dva vyrazy k tomu, aby dal odpovéd na otazky
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viry a moralky, které mu predkladali biskupové z celého
svéta: Licet a Non licet — je dovoleno, neni dovoleno. Takto
stru¢né, bez dodatku a vysvétleni, které si kazdy vérici
muze nalézt sam, kdyz bude studovat dva zdroje Zjeveni:
Pismo a tradici. Témito lapidarnimi verdikty byla zalezitost
uzaviena: Roma locuta, neni co dodat...

Ve starém katechismu tedy méla kazda odpovéd méné
jak dvacet slov, a to i na onu stézejni otazku o smyslu
zivota, na kterou muze dat odpovéd pouze nabozenstvi.
O smyslu, ktery je opravdu velkou otazkou, kolem niz se
toc¢i a vzdy bude tocit neklidné hledani clovéka. Tedy na
otazku ,Pro¢ nas Buh stvofil?* byla odpovéd strucna, ale
jasna: ,Buh nas stvoril, abychom ho poznavali, milovali,
jemu slouzili v tomto Zivoteé a radovali se s nim pak v pris-
tim Zzivoté v nebi.”

Nebe, tedy jednoznac¢ny odkaz na posledni véci tam
nahore.

Kdyz jsem vedl rozhovory s Janem Pavlem II., ponechal
volnost moji iniciativé, nenutil mi néjaké schéma. Citil
jsem potrebu zeptat se, proc¢ cirkev, dnes tolik hovorna
o vSem, jako by mlcela o podstatném: o vécném zivoté.
Zeptal jsem se tedy nasledovné: ,Svatosti — raj, ocistec,
peklo, existuji jesteé?” Papez se nad tim ani nepohorsil, ani
se nenechal vyprovokovat, dal mi za pravdu, co se tyce
oné ,diskrétnosti* (nazvéme to takto) jisté pastorace, snazil
se vysvétlit davody a nakonec jasnymi slovy potvrdil, Ze
,raj, ocCistec, peklo stale existuji, jeSté stale jsou dulezitou
soucasti viry, ktera by bez prijeti téchto skutec¢nosti nebyla
uplna“.
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Leonardo Mondadori se pri navratu k vire nechal vést
Tridentskym katechismem, potvrzenym Svatym stolcem,
pouzivanym i po Druhém vatikanském koncilu. Jeho vira
tedy neni virou oklesténou, jak se dnes casto stava, virou
zameérenou na minulost a opomijejici vécnost.

Je struc¢ny jako katechismus a stejné tak vystizny, kdyz
shrnuje, co povazuje za ,cil a smysl zivota*: ,Zit v miru
s Bohem, milovat ho s radosti a potom spocinout v pokoji
s nim.“ A podivuje se, ze v pracovnim prostredi vidi okolo
sebe ,mnoho téch, kteri se vzdy pri rozhodovani ridi mo-
mentalnimi zajmy a nestaraji se o to podstatné, to konecné,
vécné“. Mezi evangelijnimi podobenstvimi, ktera nejcastéji
zminoval a ktera ho nejvice oslovuji, je to o panovi domu,
ktery pri odjezdu na cesty kazdému ze sluzebnikt da tkol
ke splnéni, s moralnim ponaucenim, které z néj vyvozuje
Jezis: ,Bdéte tedy, protoze nevite, kdy pfijde pan domu...,
aby vas, az znenadani prijde, nezastihl, jak spite.” (Mk
13,35)

Pripomneél jsem mu, ze stejné prekvapeni jako on vyjad-
ril Pascal ve své znamé myslence: ,Je znamkou nepocho-
pitelné zvracenosti, ze se lidé zaobiraji prchavymi zbytec-
nostmi, pomijivymi vécmi a nezajimaji se o jednu jedinou
opravdu stézejni a hlavni véc, totiz vécnost.“ Lze si také
vS§imnout, ze mnozi zapuzuji myslenku na moznou bu-
doucnost po smrti ani ne tak ze zlé vule, jako spiSe proto,
ze si mysli, ze problém nema resSeni.

Co se da ocekavat, Leonardo, v kone¢ném cili, o kterém
nas ujistuje Nadéje? Dostal jsem vycerpavajici odpoved,
prohlaseni bezmezné duvéry: ,Vstup do svéta svétla, kde
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konec¢né bude zrejmy smysl vSseho. Osvobozeni od hra-
nic, které nas tady dole omezuji, a plné vyuziti nasich sil
a moznosti. Konec¢né laska bez hranic, hojnost radosti bez
omezeni, té radosti, ze které je nam zde dole doprana jen
vybledla, vzdy nedostatecna predzvest.*

& ok ok

Konstatuji vSak, ze jeho pozitivni pohled je prost klam-
ného pokuseni ,eschatologické” posedlosti, upnuti se na
w~zahrobi“, coz muze byt typické pro nékteré konvertity:
LNa smrt, soud, vécnost myslim kazdy vecer pfi modlitbé,
kdyz zpytuji svédomi za uplynuly den. Myslim na tyto véci
s vyrovnanosti, s védomim Bozi spravedlnosti, ale i jeho
milosrdenstvi. A pak takeé citim utéchu pri kazdém Zdravas
Maria, kde se opakuje: ,...pros za nas hriSné, nyni i v ho-
dinu smrti nasi.‘“

+Posledni veci“ (obzvlasteé ty znepokojujici) obtézuji, jak
se zda, vice nevérici, se kterymi se setkava, nez jeho, véri-
ciho. Nikoliv nahodou se posledni ze ¢trnacti bodu jeho
odpovédi na otazky skeptickych pratel tyka pravé pojmu
~.dabel“ a ,peklo“.

Ona posedlost ,,peklem” ze strany udajnych ateisti mne
prekvapuje. Dlouho jsme mluvili na toto téma s kardinalem
Ratzingerem ve dnech naseho setkani. Neni zvlastni, ze
jakmile vyznamny predstavitel cirkve otevie témata jako
peklo a dabel (v soucasné dobé se tak stane ziidka, nicmé-
né stava se to), vzedme se v prostredi ,neveéricich” silny roz-
ruch, ozyvaji se ironické a sarkastické poznamky a utoky
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kvali tomuto domnéle znovuozivovanému stredovékému
tmarstvi? Zahaneéni strachu pomoci sarkasmu? U kazdého
v hloubi dusSe, zcela na dné, obcas vyvstane otazka: ,A co
kdyby, 6 hrtizo, tohle vSechno byla pravda?...”

Reakce ,ateistické”, nicméné vSak napadné nevyrov-
nané. To kontrastuje s vyrovnanosti vériciho, ktery vi, ze
Kristav prislib se vztahuje predevSim k véénému Zzivotu
v blazeném spolecenstvi s nim. Vérici prece ale vi, Ze raj
neni lagr, neni to néjaké vézeni, byt ze zlata, kam by bylo
povinnosti vstoupit, kam by byli dopraveni i ti, kdo se
vzpiraji. Tam vstupuje pouze ten, kdo chce, dobrovolné.

Lidska svoboda je vzdy respektovana az k moznym tra-
gickym dusledkiim: tvrdoSijnému odmitnuti nabidnutého
Stésti, svoboda volby i pro Kkrajni zapornou odpovéd na
Lasku, rozhodnuti se pro vécné odlouceni od Otce. Volbu
.zatraceni®, abychom pouzili termin z nabozenského slov-
niku.

Leonardo je o tom presvédceny: ,Peklo je v podstaté
tragicka soucast svobody, kterou Stvoritel ponechal svym
tvorum. Svobodni jsou az do té miry, Ze si mohou zvolit
vécné trapeni v odlouceni od Boha misto vééného blaha.*
U né&j se vzdy projevuje optimismus pragmatického clo-
véka: ,Jestlize vyuzijeme tuto svobodu, kterou nam Buh
ponechal, az v posledni minuté pred smrti, abychom zadali
odpusténi v upfimné opravdové zpovédi, pak i to postacuje
jako splatka k vykoupeni celého Zivota, tize hrichu a zla.*

Leckdo mluvi s rozhofcenim o cirkvi — mimochodem
o cirkvi minulosti - s jejim neustalym pripominanim smrti,
o znepokojivéem neznamu, které otvira, mluvi se o ,vychove
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strachem®, kterou uidajné drive praktikovala katolicka pas-
torace. [ kdyby tomu tak bylo, mohlo se jednat jen o ,moud-
rou vychovu®: nebylo by uzitecné ponékud navodit tuto
obavu, abychom byli ve strehu? Den za dnem jdeme vstfic
riziku v bezmyslenkovitosti, z niz by mohl vyrusit jen néja-
ky silny podnét. Nékteri — i z fad teologi — se nuti do
hypotéz, ze peklo asi existuje, to ano, ale Ze by mohlo byt
prazdné. Jini se prece jen priklani k nazoru, ze i kdyby bylo
prazdné, hrozi, ze to budeme pravé my, kdo vstoupi jako
prvni. Skutecnost je takova, ze katolicka cirkev v zalezitosti
sposlednich véci®, jak jen muze, ,vyzyva k nadé&ji a duvére
v Kristovo milosrdenstvi“, coz mi potvrdila i slova Leonarda
0 moznosti spasy pro vsechny, dokonce i na posledni chvili.
Je to sensus fidei, ktery vycitil z textu Janova prvniho listu,
kde se fika: ,to uklidni pfed nim nase svédomi, kdyz by
nam néco vycitalo, nebot’ Biih vi vSechno dokonaleji a 1épe
nez nase svédomi” (1Jan 3,19). V rukopise mého spolec-
nika je zavérecna kapitolka, jak jsem jiz zminil, nazvana
LA potom?“ Pod timto titulem vSak neni zadny text.

Je zde jen nékolik versiku z listu Pavla Rimantim. Jsou
to slova, kterymi se Leonardo snazi shrnout smysl vseho
toho, co rekl a co ve svém zivoté, jak ujistuje, zazil: ,Nyni
vSak jste osvobozeni od hfichu a dali jste se do sluzby
Bohu. A uzitek z toho je vase posvéceni a nakonec vécny
zivot. Nebot’odplata za hrich je smrt, dar Bozi vSak je vé¢ny
zivot v Kristu Jezisi, nasem Panu“ (Rim 6,19).
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Ceka mé odlet domti, musim se rozloucit. On jesté ztistane:
prijizdi skupina pratel a znamych z Rima. Lidé vyznamni,
samozrejme, tvare znameé z novin a televiznich obrazovek.
Vim, Ze az se téma hovort sto¢i na marnosti beze smyslu
nebo na obvyklé pomlouvani, pan domu se je bude snazit
usmeérnit k tém témattim, jez mu lezi na srdci. Pro nékteré
z nich to bude zajimaveé, jini se budou tvarit nezacastnéne,
dalsi budou tézko skryvat poboureni. Ale kdo vi, pripomina
mi, jaké nasledky, treba i za dlouhou dobu, muiZe vyvolat
v koutku srdce n¢jaké slovo, které se v tuto chvili zda
neduleziteé.

Pred odjezdem jeSté zajdeme do mistni kaple Panny
Marie Rtazencové, jejiz soska je umisténa ve vyklenku nad
malym oltarem. Neni nahodou, ze v této oblasti je Panna
Maria uctivana tak ¢asto s raZzencem v ruce. Tento sta-
tek, stejné jako mnoho jinych v Puglii, ma opevnéni proti
muslimskym najezdniktim, ktefi se po staleti vylodovali
na nedalekém pobrezi a masakrovali, pobijeli, zapalovali,
a ty, kteri prezili, odvlékali do otroctvi. Svatek Panny Marie
Rtzencové cirkev slavi v den, kdy bylo dosazZeno velkého
vitézstvi u Lepanta, které znicilo islamskou prevahu - ale-
spon v jadranské oblasti. Tato soSka je starobyla, mné
ale v mysli znovu vyvstavaji soudobé scény z dalsi nové
agresivni expanze lidi véricich v Koran.

V tomto kosteliku visi obraz mistniho patrona, sva-
tého Oronza. Pokud vim, patfi mezi svaté z davné historie,
o nichz vime jen malo nebo skoro nic, s vyjimkou toho
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Krestané pred sedmnacti, mozna osmnacti stoletimi.

Ano, mame dlouhou historii, my, pro které Jezis nebyl
jen zidovsky potulny kazatel, jeden z mnoha, narozeny
v dobé vlady Augusta a odsouzeny za Tiberia. My, pro
které tento ukrizovany neni mrtvy, o némz se mluvi, ny-
brz zivy, kK némuz se promlouva. Prosli jsme celou his-
torii od vykroceni s Abrahamem z dalekého meésta Uru
Chaldejcti a jsme stale jeSté zde, samoziejme s védomim,
ze jsme urceni k tomu, abychom byli ,malym stadem®,
J&vasem tésta“, malymi, mozna chudymi ,horc¢i¢nymi se-
minky“. Nejsou snad tato slova z evangelia nasim osudem?
Nejsme prave k tomu povolani? Ten, kdo rozpozna Boha
v rysech Zida odsouzeného k potupnému trestu uréenému
otroktiim, neocekava triumfy v tomto zivoté. VE&fi snad ale
nékdo, ze soucasné skomirani krestanstvi, které musime
vzit bez nostalgie na védomi, znamena konec tvrdosijného,
urputného krestanstva, které vsadilo na evangelium a kte-
ré se — v mnohych ¢i nemnohych - v kazdé generaci ta-
jemné obnovuje?

Nikdo nevi, do jakych podminek dosp&jeme na konci
historie: mozna bude lod vedena Petrem vlnobitim ponice-
na tak, ze z ni zbude zchatraly pram nebo pretizeny za-
chranny ¢lun. Je to dulezité? Podstatné je, ze i na konci
véku bude platit prislib, kterého se nam dostalo u Cesareje
Filipovy, na tipati hory Hermon: ,,a brany pekelné ji nepre-
mohou...” (Mt 16,18) Az do toho dne, zda se, bude cirkev
jen mensinova, ale ne okrajova: nebude vudci silou, spise
kvasem v historii.
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Zavazadla jsou jiz nalozena, Ibrahim ceka za volantem
dodavky, je treba pospisit si, silnice jsou namrzlé, letiSté
daleko. Tisic kilometri odtud mne ¢eka klavesnice poci-
tace, moderniho nastroje k tomu, abych vypravél pribéh
soucCasny a zaroven starobyly, jako je vira sama. Podo-
tykam, ze to neni pribéh budouciho svatého, zadny por-
trét nabozenského hrdiny bez bazné a hany, ale pribéh
obycejného clovéka, jako jsme vSichni, hfiSnika s nedo-
statky a omezenimi, jemuz se ovSem — ne pro zvlastni
zasluhy, spiSe pro nevyzpytatelnou a tajemnou milost —
dostalo daru ,byt svédkem vzkriSeni“.

Nikdo - to rikam ze zkusSenosti — nemuze udélat takovy
objev, aniz by citil naléhavou potrebu sdélit druhym, ze
pro vSechny existuje nabidka: totiz nadéje. A je to nadéje,
ktera ma své Jméno a svou Tvar. Neni to ideologie. Je to
Osoba.
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