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L.

Musi to byt velk{ poklad, drahocennd a vzéicna
vec ti wzdelanost! VSetky ndrody po nej pachtia;
ludia bohati i chudobni, pani i sedliaci, pracedar-
covia 1 robotnici, muZovia i Zeny, knazi i svetski
Iudia — vSetci chci byt dnes vzdelani, udéeni, cvi-
¢eni, osvieteni, chytrf, — slovom, chci mat vzdela-
nosf. Nadov3etko chudobné vrstvy spolo¢nosti, za-
ostalé c¢iastky narodov, ti chudobni, fazko pracujuci,
zanedbani Iudia taZia dnes po tom, €o sa vzdela-
nosfou naz{va. Vodcovia fudu; pravi i nepravi, spolky,
kniZznice, shromaZdenia, noviny, letdky, schoédzky,
porady, — vSetko to si dnes pokladd za ciel: Sirif
vzdelanosf, osvetu, poucdovaf a zoSlachfoval Iud.
A v lude samom citit dnes ¥iZeri po vzdelanosti a osvele,
jako prediym nikdy. Musi to byt ozaj Cosi zvlastneho,
vzneSeného a nadmier osoZného.

A v skutku ! Velkd vec je pravd vzdelanost. Vade-
lanost dnes znamend svetlo, slobodu, blahobyt, jako na-
opak nevzdelanost :mamend tmu, otroctvo a biedu. Cim
je kto osvietenejsi, v hospodarstve pokroéilejsi, vo
vedich a umeniach zbehlejsi, v mravnosti a nébo-
Zenstve vyssi, tym istejSiu méa cestu k Zivotu ¢loveka
dostojnému, tym vidéSiu Cest poziva u Iudi, tym
snadnejSie si vydobyje priva, slobodu, samostatnost
a vSetko to, ¢o ku blahobytu a sfastiu tu na zemi
potrebné je!

Prive preto kazdy ¢lovek, ktory cti svoju hod-
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nost, ktory chce prijst ku &esti, prdvu, ku slobode
a Sfastiu, musi ZiZml po vezdelanosti a pilne Clerpat
2 jej pramesiov. Kto z prameriov osvely a vzdela-
nosti .Cerpaf nechce, ten zaostane za svojou dohou,
v boji o zivot a blahobyt padne, zostane v tme,
nevedomosti, v chudobe a otroctve. Vzdelanosf je:
sila, nevzdelanost slabota.

II.

AvSak v Com pozostdva t4 pravd vzdelanost,
po- ktorej kazdy ¢&lovek tuzif md, a bez ktorej v na-
Sej tazkej dobe neobstoji? Hovorime 0 narodoch
vzdelanych a nevzdeélanych. Ktory nidrod médme po-
kladat za vzdelany? Ktory za nevzdelany?

Vzdelan{ néarod je ten, ktory rozumne hospo-
dari, vo vedach pekratuje a naboZno-mravny Zivot
vede. Musi maf teda prekwta]uce "hospodarstvo,
dobre vycviéeny rozum, a naboZenstvom premknutého
ducha ten néarod, ktory chce byt za ozaj vzdelaného
pokladan\'] Ku vzdelanostl pozaduje sa ponajprv:
rozumné obrdbanie zeme, kvitnict priemysel, Zwy obchod ;
po druhé: dobré Skoly, ustavy pre pestovanie vS‘elfikéj
vedy, kni¥nice, moviny, spoloénosti, akademrie, musea a
véetko to, ¢o sa’ vyZaduje k tomu, aby sa rozum ndroda
rozvijal, zndmosti rozsirovaly a prehlbovaly, osveta roz-
mnoZovala, svetlo-rdstlo a tmy ubyvalo; po tretie po-
zaduje sa vnicne ndboZnost, isté mravy, piné chrdamy,
bohatd ndboZenskd spisba, sjazdy a vsetko to, Co roz-
mnoZuje medze ludmi opravdovw ldsku, bratstvo, soli-
daritu, beeZistnost, obetivost, smysel pre vSeobecné dobré,
mravnost a bdzer Bo¥iu. A tak jeto i s jednotlivcami.
Ten Clovek je vzdelany, ktory sa statofne, rozumne
zivi, hmotné statky svoje rozmmoZuje, rozum svoj
evi¢i, ducha osvetou rozsiruje a prehlbuje, a konecne
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mravna-pocestny Zivot vedic, Bohu vSemohicemu
verne slizi. Teda: majetok, veda a mdbonost: z tejto
trojice sa sklad4d prava vzdelanosf, Nemoéze byt vzde-
lancom- ani Zobrak, ani hlupak, ani bezboznik.- Aby
mohol kto na rozume rast' a statoéne zif, k tomu
potrebuje isty{ majetok, poriadnu vyzivu. Kde niet
vedy, tam trpi i majetok, i naboZnost, — hlipy ¢lo-
vek padd i na majetku a pravej niboznosti maf tiez
nemoéze. Konelne: kio ndbofenstva a mravngsii nemd,
ten memdZe byl mikdy ozaj vzdelanym, bdrsby bol aj
maidry jako galamufn a bohaty jako Krisus. A to isté
tvrdime aj o narodoch: vzdelany narod musi ‘mat
tri veci pohromade : bohatstvo, vedu a mdboZnast.

Ze bez bohatstva pravej vzdelanosti byt nemoze,
to vsetci ludia uznavaju.

Ze bez vedy o vzdelanosti re¢i byt neméze, i to
je velmi zretedelné.

Aviak, Ze bez ndbofenstva Zaden ndrod ozaj a
trvale bohaty, opravdu muidry a skutodne vzdelany nie
je a byt nemdde, to sa af dmes, po trpkjych a stra-
$nyjch skusenostach zadina uzndvat a @ verejne pri-
zndvaf. Uznavaja to. dnes i taki ludia, ktori protj ka-
tolickej Cirkvi urputne bojovali ; uznavaju to filosofovia,
ktori dosial ludski rozum zboznovali, zjavenim BoZim:
opovrhovali; priznavaji to ucenci, ktorf dnes medzi
uéenymi fudmi prvé miesta zaujimaja, alebo a_sp_o,ﬁ
najviac oslavovani byvaji. Popredn{y filosof Jodl,?!
jedovaty protivnik katolickej Cirkve, napisal knizku ‘o
nirodnom hospodarstve a mravouke,® kde horlivo
hldsa, Ze sVvet bez mravnosti neobstoji; v.inom spise ?

! Na konci tejto knizky najde ct. eitatel kratku a srozumitelnu
pozndmku o kaZdom spisovatelovi a mudrcovi, ktorého sa dovolavame.
2 Jodl, Volkswirthschaftslehre und Ethik. (Berlin, 1886.)

8 Jod.l Wesen und Ziel der ethischen Bewegnng in Deutsch-
land. (Frankfurt 1893.)
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dokazuje, Ze vySSie ftriedy musia dnes i medzi se-
bou, i medzi ludom rozsirovaf mravnosf, liasku a
solidaritu, lebo bez mravnosti vseobecni zkazu a po-
hromu zamedzif{ nemoZno. In{ popredny ucenec a
filosof, tiez nepriatel Cirkve, Toma$ G. Masaryk
v knihe o socidlnej otdzke! vold po laske a.mrav-
nosti, po ldske trvalej, pamatlivej, ktord pre biedu
bliZzneho neméa pokoja nikdy; v inej knihe, kfori
napisal o samovrazde, dokazuje, Ze Iudia bohati i
chudobni preto sa v naSich casoch v tak velkych
mnoZstvich dopusfaji samovrazdy, ponevd¢ nemaja
naboZenstva, a preto vraj potreba je utvorif ndbo-
zenstvo nové.? Tretl, a eSte slivnejs§i udenec, zboz-
novatel rozumu Iudského vol4, aby sa ¢loveéenstvo
vratilo ku JeziSovi a IzaidSovi, lebo Ina¢ sa nevy-
mani z ndadze, poroby, do ktorej upadlo;® a tak by
som mohol menovaf cel{ rad slovutnych mudrcov a
uc¢encov nasho veku, ktori zbadali, Ze pravej osvety
a vzdelanosti, bez viery, n4dboZenstva a mravnosti
byt neméze a Ze c¢lovecenstvo, ked sa len na po-
zemské statky a na svoj vlastn{ rozum opiera, do
nesfastia a zdhuby upadnaf musi.

III.

Musely to byf velmi {rpké skusenosti, ktoré aj
takychto muzov ku podobnému smySlaniu prinutily.
Ved nesmieme zabudnuf, Ze Jodl, Masaryk a Stein
st odchovanci filosofick{ch majstrov, ktori proti Cirkvi

1 Tom45 G. Masaryk, Otdzka socialni, zaklady marxismu so-
ciologické a filosofické. (Praha, 1898, str. 579.)

3 Th. G. Masaryk, Der Selbstmord als sociale Massenerschei-
nung. (Wien, 1881, str. 234.)

8 L Stein, Die sociale Frage im Lichte der Philosophie. (II.
vyd., Stuttgart, 1903, str. 505.)



na Zivot a na smrf bojovali, zdklady kresfanského
ucenia a mravnosti celou silou svojho rozumu pod-
kopéavali. Hume, Comte, Kant, Hegel, thlavni proti-
vnici kresfanstva, neucili naSich dnesnych mudrcov
dacomu podobnému, ved eSte po najnovsie éasy
u¢ilo sa v3ade, Ze kresfansk4 viera a mravnost néro-
dom len Skodi a ich v hliposti a otroctve udrzuje
(Adam Smith, Helvetius, Rousseau, Feuerbach, Stirner,
Nietzsche).

Odkial tdto velka premena? Co to boly za trpké
skasenosti, ktoré mysle mudrcov sveta tohoto tak
obritily ? Preco zaéina Iudstvo znovu volat po laske,
mravnosti, po viere a niboZenstve, ktorym az posial
tak opovrhovalo ?

Zaiste: splnily sa na ndrodoch slova proroka
JeremidSa: Vid a uznaj, jak 2lé a trpké je h, Ze s
opustil Pdna Boha tvojho!... (Jer. 2, 19.)

Povedzme si otvorene a zretedelne. Je celd po-
litickd strana 1 medzi slovenskym Iudom, strana so-
cialistickd, ktord chce §frif medzi Iudom vzdelanosf,
ale spolu ohfiom i meéom vykynoZif nidboZenstvo.
Su krom toho aj taki Iudia, ktori nepatria medzi so-
cialistov, ale predsa rozSiruji mienku, Ze slovensky
Iud aj bez nabozenstva méze prijsf ku vzdelanosti
a blahobytu. Niektori si presvedéeni, Ze: niboZnost
naSmu ludu este i Skodi; zadrzuje ho na ceste ku
osvete, prekdZa mu v pokroku a rozvoji. A pridu este
mnohi a mnohi apostolovia, faloSni i menej falo3ni
ku katolickemu slovenskému Iudu v mene vzdela-
nosti, a budd mu hlasaf rozlicné evanjelia vzdela-
nosti a osvety. I protireéif si budd, i pomylili by
mnohych, keby sme o veci zavéasu. zékladne nero-
zmyslali,

Videli sme uZ vysSie, ze dnes i svetski mudrci,
ktorf sa za polbohov pokladaji, uznivaji potrebu

-
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lasky, mravnosti a ndbozZenstva. Vysvetlime si, ¢o ich
len % tomw dohmat mohlo? Preto. volaji dnes po licku,
ktory mudrci svela predtym zavrhovali, posmicvali a
catracovaly ? Co katolicki uéenci vzdy hlésali, toho sa
dnes i neverci chytaji. Jako to? Preéo to?

IV.

Nuz, vee sa ma takto. Svet raz uveril bezbo-
snym filosofom, rozumkéirom a spravil prébu: chcel
byt blaZzen{m, vzdelanym a mocnym dla recepisu,
ktory mu predpisali. Opakoval sd pad, ktory sa pri-
hodil- Adamovi a Eve- v raji. Boh chcel, aby prvi
ludia rajskG blazenos{ pozivali; ale pri tom aby jemu
boh poddan{. Chcel teda, aby mali pravi: vzdelanést,
o ktorej sme pisali: rajské bohatstvo, velki mudrost
a bazen Boziu. Tu prisiel filosof diabol a povedal
Eve, Ze vzdelanost a blazenost ich bude o mnoho
vacsia, jestli Pana Boha opustia. Opustite-li Boha,
«budete-li jest s toho stromu, otvoria sa vdm o a
budete jako bohovia»' — bohati a muadri. Vedel
diabol dobre, Ze bude i po midrosti i po rajskom
bobhatstve, ked Boha opusfia, — ale oni uverili a
spravili prébu. Oprobovali, jako vyzera vzdelanost,
bohatstvo s mudrostou, ked nie sii spojené s nabo-
zenstvom. Ze strasne sa oklamali, vieme.

Roku 1766.. zjavil sa druhy takyto filosof, me-
hom Adam Smith v Anglicku. I zacal uéif néarody,
¢o maji robif, chci-li sa stat velice bohatymi. Vydal
hrubd knihu, ktori pomenoval takto: «V &om po-
zostava a jako povstdva bohatstve narodov?» (Wealth
of nations.) V tejto knihe piSe, Ze néarody tak sa
stani bohat{mi, moenymi a vzdelanymi, ked-sa vo

1 Gen, 3, &
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svojomn hospodéreni nebudia starat ani o Boha, ani
o mravnost. Kazd{ nech gazduje, robi a Spekuluje
tak, aby mal z toho o najvéési osoh. Ci je to, ¢o
robi, mravné, & to Boh dovoluje, ¢éi to bliznemu
skodf, ¢i sa to s laskou a bratstvom, s Bozimi pri-
kdzaniami- srovndva, alebo nie, — o {o nech sa
nikto nestar4. Hlavné je, aby kazdy hladal svoj osoh.
Ked bude hladef kazdy zbobhatniif, potom .bude aj
cely nirod bohaty. Preto ani Boh, ani stat, ani cir-
kev nech sa do hospodirenia a gazdovania ludi ne-
mieSa. «BlaZenost vietkfjch — tak pise o Smithovej
nauke filosof Jodl' najlepsie sa dosiahne tak, ak sa
kazdy len sdm o seba bude staraf. Ked buda takto
viet¢i jeden druhého predbiehaf, kaZd§ bude musef
svoj rozum napinaf, kazdy bude chcef v nieCcom vy-
nikat. Tak povstani nové odvetvie remesla, techniky,
obchody, nové obory vedy a umenia; Zivot narodov
-bude vZdy bohatsi, energitnejsi a fajnejsi; a tak
cel{ ndrod bude sa pozdvihovaf na vyssi stupen
domacej vzdelanosti, organizacie a moci...» Nenie
to podobné tomu, o diabol Eve povedal: otvorla sa,
vam. ofi, a budete jako bohovia?... Lasky k bli-
Znemu netreba, nirody aj bez lasky vyZiji,; hovori
Smith .dalej.? «Slovom, chct-li byt nérody bohaté,
najistejsie to dosiahnu, ked bude kazdy slobodne
hladat len svoj sikromny{ zdujem», — tak uéi Adam
Smith. Takto sa vyslovuje o Smithovej nauke jeden
katolicky uéenec a sociolog, H. Pesch," jesuita.?
Bolo teda vydané heslo, Ze treba hladaf bohat-
stvo bez Boha, bez nidboZenstva. A néarody uverily a
robily pokus (prébu). Ved tak ich to uéili velki mu-

* Jodl,- Volkswirthschaftslehre und Ethik, str. 7.
# A Smith, Theorie der moralischen Empﬁndungen, str, 185, 204.
9 H. Pesch, Liberalismus, Socxahsmus, IL, str, 142
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drci, Adam Smith a-jeho majster a kamardt David
Hume, tiez anglick{ filosof. Marx na jednom mieste
svojho «Kapitidlu» piSe, zZe Smith slepo veril Hu-
meovi, uverii mu i to, ze nenie ani zézrakov, ani
Boha. Margin v svojej knizke «Novovek4 filosofia a
Slovdci» mnoho pisal o tom, jak nepriatelskd je
proti Bohu a vSetkému ndbozZenstvu filoscfia Humeova.
A rozumkdarsky filosof Tom&S Masaryk piSe o Hu-
meovi, Ze «celkom rozhodne a vo velikom stupni
bola zkazonosnd pre kresfanstvo filosofia Davida
Humean.! |

Tito dvaja mudrci a ich privrZenci totko hovo-
rili svetu, tolko knfh pisali, tolko vysvetlovali naro-
dom, Ze buda bez Boha a naboZenstva bohaté,
mocné a vzdelané, Ze svet konecéne pristal na ich
radu a zaCal hospodarif bez Boha, bez nibozenstva,
bez lasky, bez mravnosti. Kazd{ hladal len svoj osoh.
Stat mléal, pustil kazdého ist svojou cestou, lebo mu
filosofovia bohatstvo slubovali. Cirkev volala, Ze zle
sa robi, Ze svet obanuje, Ze aj v hospodarstve musi.
sa zachovdval prikaz lasky k bliZnemu, Ze krivdit
nikomu neslobodno; — volala, Ze zavlddze medzi
ludmi nespravodlivosf, klamstvo, potlaéanie chudo-
bnejsich, falos, podvod a ndrody upadni do nesfastia:
avsak na Cirkev nikto nepoéuval, lebo filosofovia
uéili, Ze nenie ani Boha, ani zadzrakov...

I zacali ludia gazdovat. Kazd{ hladal len svoj
osoh. Ved tak to kizali filosofovia. Kazdy hladel ¢im
skor zbohatnuf. Vyndjdend bola Amerika, objavend
bola cesta morskd do Indie; v3etko to, éo sa v Eu-
rope vyrdbalo, predalo sa v objavenych Ciastkach
sveta za velky peniaz. Nastala praca, shon, k3efto-
vanie, obchodovanie, az tak vSetko hucalo. A kazdy

1 T. G. Masaryk, Der Selbstmord, 207.
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hladal len svoj osoh. Kto koho mohol, ten toho
oklamal, vyuzZil, potlaéil, znivoéil; ved vSetko bolo
dovolené; S§tdt mlcal a na Cirkev nikto nepoéival.
otat cakal od tejto slobody rozkvet, blazenost, bohat-
stvo; narody myslely, Ze nastane doba takej vzdela-
nosti, takej blaZenosti, bohatstva, moci, sldvy, akej
eSte nikdy nebolo. Mysleli, Ze sa im o¢i otvoria a
budyd, jako bohovia.

V.

Nuz a jako Ze to vypadlo? Strasné sklamanie!
Ano, zagéalo sa hromadif bohatstvo, ale len v rukich
mocnych, chytrich a bobatfch &lenov niroda. Spe-
kulanti, kapitalisti, hunciti, nekresfania zacali bohat-
nif, ale Iudia chudobnejsi, sedliaci a robotnici, mali
remeselnici nemohli sa im v boji rovnal. I zacaly
sa nérody trhaf na dva tidbory. Jeden tabor, ten
mensi, tvorili velki boh4ci, ktorf stile bohatli, druhy,
ten velky, tvorili na vnivoé uvedeni sedliaci, reme-
selnici a robotnici, ktori upéidali vZdy do hlbSej a
hlbSej prepasti biedy, otroctva, nevedomosti, nemrav-
nosti, opilstva a zhovidilosti. Jodl, velky oslavovatel
Iudského rozumu, Iudskej slobody a urputny protiv-
nik kresfanskej viery, sim priniteny je uznaf, Ze
veru nevypadlo to tak, jako to filosofovia slubovali
Jak{ vysledok mala tito sloboda? Co za nisledky
malo opovrhovanie mravnych a ideilnych sil v Zzi-
vote niarodov. Tak sa pyta sim seba Jodl. A odpo-
vedda: «sedliactvo a obciansky stredny stav mizne,
v mestdch a v stredisfach v{roby hromadia sa velké
mnoZstvd bedarov-proletdrov. Tito proletari potlaéeni
si k zivobytiu i mravne i hospodarsky velmi nizkemu,
nisledkom premeny trhu nemaju Ziadnej istej vyzivy,
no¢nou pracou, pracou Zien a deti si znemravneni,



14

dobrodenia rodinného doméceho. Zivota pezbaveni,
prepychom bohaéov drizdeni...; a nad mnozstvami
ffchto beddrov povznasa sa panstvo penaznikov,
kapitalistickych aristokratov, ktorf cely trh riadia,
niz§im triedam podmienky prace slobodne predpisuja,
tla¢ i zédkonodarstvo ovlidaju a s pekelnou prifazli-
vostou mensie majetky k sebe pnfahuju 2t I skoro
sa zacaly na narodoch plnif “slova Jeremlaéove
«Vidz a uznaj, jak zlé a f{rpké je ti, Ze si. opustll
Pana Boha tvojeho».

VL

Nastanu ndrodom fazké boje. Prijde eSte viac
faloSnych prorokov, nez ich je dnes. Mnohé nérody
pobludia viac neZ doteraz a upadni do nesfastia
este vic¢Sieho. Aby sme sa my podobn{m nehodim
vyhnif mohli, musime' sa pri tejto veci, ktora prave
pojednidvame, za chvilu pozastavif. Musime si 2zrete-
delne predstavit a hlboko do duse vstepif, Ze jako sa
zvrhne vzdelanost, ked sa z nej vylaé¢i Boh, viera,
mravnosf, laska, solidarita. Hore sme uz uviedli
v kratkosti, Ze sluby filosofov sa nesplnily, a Ze vicsia
¢ast nirodov nieZe by sa bola povzniesla na vyssi
stupefi osvety, zdmoznosti a blaha, lez zacala padaft
nadol po ‘sikmej ceste, ktord vede k Zobrictvu, po-
kleslosti, zvrhlosti a hovidstvu. Toto nam krvavymi
farbami vylicuja Karol Marx a F. Engels, zaklada-
telia takzvaného socializmu. Uvedeme si z tychto
spisovatelov niekolko takych miest, ktoré vec nasu
dobre objasnia. Poznamenavam, ze Marx je zakla-
datefom Socializmu, a Ze prave proti Adamovi
Smithovi napisal trojsvizkova knihu, menom «Kapital».

1 Jodl, Volkswirthschaftslehre und Ethik, str. 16.
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V tejto knihe dokazuje, Ze Smithovo uéenie neviedlo
k bohatstvu a 3tastiu n4rodov, k poriadku a stizvuku
zdujmov, lez viedlo k velikej biede, k- potlacenosti
a vykorlsfovamu millionov robotného Iudu. V prvom
svizku, kde opisuje stav chudobného Iudu, mé mnoho
pravdy proti Smithovi. Ostatné <ciastky «Kapitalu»
obsahuju v sebe velké chyby, mnohé bludy, a preto
aj pohyb, ktorv sa s touto knihou zdpocal, v svojich
zékladoch je pomfyleny a pochybeny

Marx na. Siroko vypisuje, jako bohati kapitalisti
ubohych robotnikev vykorisfovali, jako ich trapili a
k jak strasnym priacam- upotrebuvali a donucovali.
Tak piSe medzi inym toto:- «Jedna z tych najhnus-
nejSmh najhorsie platenych a najzlopovestnejSich
praci je: handry sortiroval. Mame totiZto vedef, Ze
Anglicko, bars samo mnoho handier mé, skupuje
handry z celého sveta. Dovézaju sa ta handry z Ja-
ponska, z Juznej Ameriky a z kanarskych ostrovov.
Najviac_sa vSak dovdza z Nemecka, Francuazska,
z Ruska a Itdlie, z Egypta, Turecka, Belgie a Hol-
landska. Rebi sa z handier papier, hnojivo, Zochy
do postleI a umeld vina. K rozdelovaniu, sortirova-
niu tych handier upotrebiuvaju kapitalisti mladé die-
véence a Zeny. V tejto praci dostdvaju dGbohé obete
svrab, suchii nemoc a iné nékazy, ktoré potom roz-
siruju».! My sme uZ hovorili, Ze 3tit sa do toho
nemieSal, a padn nestaral sa o to, Ze dievky a Zeny
mrely. Nech.mu to len bolo na osoh.

Velmi Spatnd a nezdravd, a pri tom nemravna
bola prica mladych i starfch robotnikov v teheliach.
«Deti, ktoré v teheliiach robia, v mravoch svojich
straSne musia- klesaf» — piSe Marx dalej. «Ni¢omné
redi, ktoré od utleho veku svojho pocduvaf musia,

1 Marx, Kapital, L., 5. vyd, str. 428,
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§pinavé, neSlachetné a nehanebné obyc¢aje, medzi
krorfmi v nevedomosti a divokosti rasti, ¢inia z nich
na cely zivot Tudi bezzdkonnych, zvrhlych a svin-
skych ... A jaké byvania maji! Byvaju v smrdutych,
zapraSenych bflohoch, pohromade spia muzski, deti,
zeny, devy, uZ & su si rodina, alebo nie... Ubohé
devy v handry obleéené, otrhané, so Spinavimi tva-
rami a zkazené nemravnosfou . .. Kaplin zo Southall-
fieldu chcel ich na dobra cestu prividzaf, a tu mu
jeden lepsi z tych robotnikov povedal: Skoér napra-
vite, pane kapldn, diabla, neZ robotnika z tehelne!»!

Inde rozprava Marx, kolko frpeli delnici, ked
uvddzané boly do fabrik nové a nové stroje, ma-
siny, a ked Stat netrestal majitelov fabrik, kde stroje
delnikom ruky, nohy trhaly a ich nivoédily. «Remenne,
valce, kolesa, vretend tocdia sa so zv{Senou rychlo-
sfou a t{m zapri¢iiuju sa neséiselné nestastia».?
Fabricky dozorca, Leonhdard Horner v svojom ozname
piSe: «Fabrikanti rozpravaju o takychto pddoch, ka-
liceniach tak chladne, az hraza. Oéul som ku pr.,
jako jeden povazoval za maliékost to, ked jeho ro-
botnikovi stroj prst odtrhol. AvSak Zivobytie a v{-
hiady robotnika natolko zavisia od jeho prstov, Ze
takito ztratu nemozno pokladat za malitkost».?

Na mnoh{ch miestach opisuje Marx, jako mu-
sely malé deti pri strojoch 20—40 hodin pracovatf,
jako ich matky pri maSindch kfmily, jako boly naj-
dené Casto zamdleté Zeny pri strojoch, jako hluply
a vidly malé deti a straslivo opisuje tie bflohy,
v ktorfch b{valy a v ktorfch by ani pes nevydrzal.
Niektoré ¢asti si celkom dojimavé.

1 Marx, Kapital, 1., 430.
8 Marx, Kapital, L., 391. .
8 Marx, Kapital, I., 391 a nasl.
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Najstrasnejsie je vSak, ¢o piSe o osudoch ubo-
hého sedliactva anglického a irskeho, ktoré péni a
Stat z majetkov vyhanali. Bez vSetkého milosrdenstva
vyhadzovali statoénych, sedliakov z ich majetockov,
a tito talali sa jako Zobraci po krajine, alebo hrnuli
sa do velkych miest, §li robif za biednu mzdu do
fabrik. Smithovo uclenie bolo tym zkazonosnejsie,
poneva¢ anglicky narod bol od jakZiva k nemilosr-
denstvu a ukrutnostam nédklonny. Ked mnohi o ma-
jetok privedeni sedliaci po krajine sa tdalali a do
otrockej priace v mestdch vstipif nechceli, museli
podstapif strasné tresty. Tak wustanovil Edvard VI.
nasledujici zdkon: «Kto sa zdriha pracovaf, ten
nech sa prisidi za otroka tomu, kto ho jako dare-
bidka ozndmil. Majster nech drzi svojho otroka
o chlebe a vode, nech mu d4va slaby ndpoj a také
odpadky z mésa, jaké chce. Pdn méa prdvo svojho
otroka k akejkolvek protivnej prici donitif bi¢om a
reftazou. Ked otrok na 14 dni utede, odsideny je na
dozivotné ofroctvo a mid sa mu na celo vypalif
pismena S, a ked po ftretikrdf uteCe, m& byt jako
vlastizradca Zivota pozbaveny. Pén modZe otroka
svojho predaf, prepustif alebo pozi¢af, jako barsaki
ind vec alebo hoviddo. Jestli by otroci dac¢o podni-
kali proti panstvu, freba ich pozabijaf. P4n m4 priavo
Zeleznu obracéku dat otrokovi na krk, ruku a nohu,
aby 1pu neutiekol, atd.!

aki boli anglicki pini od jakziva a Smithove
knihy] ich eSte viac zkazily. Marx opisuje Kkapitalistov,
jako hkrutnikov, vyssavacov, vamp?rov ktori robo-
tnikom krv a Spiky vyciciavaji; nazy{va ich fari-
zejmf, prirovnédva ich ku Zidovi Shilockovi, ktory pred
sﬁdo}n ziadal, aby jeho dlZznikovi funt misa z tela

1 Marx, Kapital, 1., 700.
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vyrezali,. ponevaé- nemohol platif. Ze ubohi, navnivod
privedeni sedliaci ¢asto do mesta trmacat sa necheeli,
to snadno pochopime. O sirkdriach ku pr. pise
Marx, Z%e tam delnici vdc¢Sie muky musia vytrpef,
nez zatratenci v pekle.! Aby stroje nemusely ani-
chvilu stif, a aby tak fabrikant tym v&ési osoh mal
z prace deti, nesmely deti ani v cas obedu' stroje
opustif, lez ]edlo im bolo pri maélnéch davané, jako
strOJom uhlie alebo voda, kym-ony koleso dalej to-
¢ily.2 Pri tom casto sa vyhovarali tovarnici, Ze keby
délnici smeli stroje opustif, kachle a masiny by tym
trpely, ponevéd¢ by -vystydaly a potom by musely byt
znovu kirené. To by ich vraj kazilo.® -Ale ze deti,
Zeny 1 muzski delnici ¢o frpia na tele. i na dusi
ked ani k obedu im slobodnej chvile dopriano nenie,
o to sa nestarali. Ved Smith uéil, Ze c¢loveéenstvo
aj bez lasky obstoji; uéil,. Zze hlavna vec je, aby
kazdy hladel zbohatnuf; uéil, Ze Stat ma mléat, a
do fabrik sa ani Boh, ani jeho prikdzania mieSat
nemaju,

«Kapitél» (sy. ) plny je takychto prikladov, a
¢lovek_sa zhrozi nad tym, Ze jak hlboko klesne ten, .
kto z ducha svojho -vzneSené city nabozZnosti, ldsky
a Solidarity vyvrhne.

VILI.

I Engels, spolupracovnik Marxov, napfsal celd
knihu o stave delnickeho Tudu v Anglicku ;* aby sme
este zretedelnejsie videli kam vede vzdelanost bez

1 Marx, Kapital, I., 208,

8 Marx, Kapital, 1., 209.

8 Marx, Kapltal L., 226.

4 Encrels Die Lage der arbeitenden Klasse in England, II.
vyd. (Stuttgart 1892.)
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¢
Boha, jako sa vodi nidrodom, ked sa Boha spustia,
uvedeme si niektoré miesta aj z Engelsovej knihy.

Do jakej biedy upadol lud nésledkom nesvedo-
mitého hospodarenia ku pr. v Londyne, to vysvitd
z tohote padu: «Prehliada¢i metvych, pp. Carter a
Coroner, oznamuji o mrtvole a o byle jednej ro-
botnice, 45-roénej Zeny Anny Galwayovej toto: Byvala
pod 3. éislom, White-Lion-Court, Bermondsey Street,
v Londyne, so svojim muzom a 19-roénym .synom
v jednej izbi¢ke, kde nebolo ani postele, ani niéoho
ustlaného, ani Ziadneho né&bytku. Lezala misftva pri
svojom synovi na képke peria, ktorym bolo jej polo-
nahé telo zasypané, bo nemali ani koberca, ani
plachty. Perie bolo .tak pevne popriliepané na jej
tele, Ze ju lekdri muséli prv ocistif, az potom jn
mohli prezref. A videli, Ze- je celkom schudnuti a
hmyzom doZrans. Jedna &iastka ‘dlazky bola wvytr-
hnutd a td diera im slazila za zidchod».!

Ponevaé¢ pri mnohych strojoch nebolo treba sil-
nej ruky muzskych robotnikov, a jemné prsty deti
a zien lepSie sluzby konaly, muzski nedostali prace,
& tak boly Zeny hnané do fabrik i malé deti. Ze &o
tam wystdly ku pr. Zeny, o tom svedéi nasledujace.
Zeny nemaly ani tolko slobody, Zeby po porode
mohly isty éas doma odpocivat a diefa pestovaf. Ak
cheely zif, musely do tovarni. «Zena M. H., 20-roén4,
ma dve malé deti, mladsie eSte pri prsiach; rano o
5-ej ide do fabriky a aZz vecer o 8-e¢j moze domov
k defom. Cely dein jej tete mlieko z prfs, aZ m4 3aty
mokré».? Takymto spOsobom cely rodinny Zzivot sa
zkazi, deti sotva poznaji svojich rodi¢ov, nemaju
vichovy, divo¢eji a hyna pred &asom.

I Engels, Die Lage der A. K., str. 30.
2 Engels, Die Lage etc., str. 146.

P14
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Ze tym muzskym, ktorf price nedostani, jako
sa vodi, o tom svedéi list jednoho robotnika, ktory
stav svojho starého priatela opisuje. List pisany je
slohom, jakfm pfsavaji Iudia neuc¢eni, chudobni. Je
to tym dojimavejsSie, lenZe v slovencine fazko to
napodobnioval. «Ked som priSiel do jeho tzkeho a
mokrého b{vania, jako to vyzeralo? — dve staré
stoliCky, trojnoh{ okriahly stél, Ziadna postel, lez
kopa slamy v kite, na nej stard Spinavd plachta,
dva kuasky dreva na kachfach. A ked som vstapil
k nemu, sedel na drevich, a €o myslite, ¢o robil?
Flakoval svojej Zene puncochy, a ked mna, svojho
starého priatela, zazrel, chcel to skryf, ale ja som
to zbadal, a — do certa, ¢o to robi§ — kde je tvoja
Zena, je to pre teba praca? Ubohy ¢lovek sa hanbil.
O nie, ja viem, Ze to nenie moja praca, ale moja
uboh4 Zena je od !/26-tej Tdno vo fabrike a prinde
az veCer o 8-ej, a tak je ztrdpend, Ze ni¢ robif ne-
moze a ked pride, musim ja vSetko miesto nej ro-
bif, lebo ja nemam ziadneho zarobku uZ tri roky, a
nedostanem uZ nikdy. A potom vyplakal jednu velkud
slzu, ved nie, povedal, pre Zenské je prace dosf, i
pre deti tu na okoli, ale pre muZsk{ch nenie, skor
ndjdes sto dolldirov na ceste, neZz prdcu, ale ja som
nemyslel, Ze ma ty alebo dakto in{ uvidi mojej Zeny
puncochy flakovaf, lebo to je zla praca; ale ona
v noci uZz nevlidze stif na nohédch; bojim sa, Ze
mi celkom ochorie a potom neviem €o z néis bude,
lebo ona uz od ddvna je muZom v dome. A ja som
Zenou; je to zld praca! A zase horko zaplakal a
povedal, to nebolo vZdy tak, ale ja som povedal:
nuZz ked si tak dlho nemal préace, jako si sa na Zive
udrzal? Ja ti poviem, priatelu, tak, jako som mohol,
aviak zle to Slo a ty vie§, Ze ked som sa oZenil,
bolo zérobku dosf a vieS, Ze som nebol lefioch, nie,
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to ja viem. A mali sme dobre usporiadany dom a
Maria nemusela robif, ja som robil za oboch, ale
véul je prevriteny svet; Maria musi robif a ja mu-
sim tu zostat deti opatrovaf, vymetaf, praf, varif a
flakovaf, a ked dboha Zena domov prinde, je celkom
bez seba; vie§ kamarat, to je tvrdé pre toho, kto
bol navyknuty na inSie. Hja, veru je to tvrdé a za-
¢al znovu Zalostne plakat a povedal, Ze keby sa
radSej nebol Zenil a radSej keby sa nebol na-
rodil; ale on nevedel, ked si Mariu bral, Ze sa
mu tak povedie. Ja som sa uZ nad tym dost na-
plakal a preklinal fabriky i fabrikantov, i vlidu vSet-
k¥mi kliatbami, ktoré od mladosti vo fabrikdch
éaval».! I uvddza Engels slova slivneho anglického
spisovatela Carlyla, ktor{ ked uZ opisal strasny stav
ludu, koneéne hovori: «Cierna, vrazedlni nespokoj-
nost tych Iludi zoziera, ten najmizernejsi cit, ktory
v ludskych prsiach len prebyvaf méze ... Svet tento
nenie pre nich milym domovom, lez straSnym Zala-
rom, ktor{ je pln{ neplodného trapenia, vzpury, jedu,
rozhoréenosti proti sebe i proti ostatnym Iudom. Je
to svet zelenf a kvetmi obsypany, ktory stvoril a
spravuje Boh, alebo je to tmavy, priSern{ bfloh plny
vitriolového smradu, prachu z viny, pIny opilého
kriku, hnevu a muky, stvoren{y a riadeny diablom
pekelnfm?...»?

Nuz hla: svet moze jestvovaf aj bez lasky, .bez
nibozenstva a mravnosti, — avSak premeni sa na
opravdové peklo, jako hovori Carlyle. Miesto vzijo-
mnej lasky, miesto prikdzani Bozich, ktoré Iudi krotia,
zoslachfuja, miesto ndboZenstva a solidarity zaujme
sobectvo, nendvist, krivda, otroctvo, hnev, zifalost,

-

1 Engels, Die Lage etc. str. 149.
i Engels, Die Lage etc. str. 120.
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miesto Boha diabol. Tak vyzerd hospodérenie, ked
sa’ z neho vyla¢i bazen Bozia; tak vypada vzdela-
nosf, ked sa zabudne na to, Ze ku pravej vzdela-
nosti patri tcta k Bohu, ¢isté mravy, spravodlivost
a laska, ktora Iudi spédja, ktorad nekrivdi, lez pomaha,
ktora je trpezlivd, ktord dfa sv. Pisma vsetko dobré
vykonat moze. Preto hovori aj pédpez Lev XIIL
vo svojej encyklike, ktori napisal o robotnickej otdzke,!
Ze bezboznosf zkazila pricedavcov, sobeétvo  viedlo
kapitalistov ku krivddam, a v jednej re¢i svojej do-
klad4: «Mravna pri¢ina poméitenych éasov, ktoré nas
tlaéia, pozostiva predovsetkym v tom, Ze oslabnula
niboZenskd "viera. Ked oko ducha nepozera viac
k nebesim, lez jedine k zemi je obratené, vtedy
zaépe ub?vaf. lasky, ktora spaja a vlddnuf zacne
sobectvo, ktoré trha. Toto je pramen bojov, ktoré
sa za klamivy zdaj skryvaja; odtial pochadza nevia-
zand ctiziadost, rastci nepokoj vo vsetkych ddoch
socidlneho telesa, naruzivé baZenie po novotich na
kazdom poli. ’Na’rody v tak{chto pomeroch citia, Ze
potrebuju pokoj a mier. Hladaji ho tazobne a zi-
mniéne, avSak pravy.pokoj nenachéadzaji; bo zabudly
narody na Toho, ktor{ pravy pokoj jedine udelif
moze».%

Doteraz sme zkiumali, jako pochodily nérody,
ked gazdovaly bez.ohladu na.Bezie prikdzania. Po-
vedali sme si uz, Ze ku pravej vzdelanosti potrebuji
sa tri veci: dobry majethovy stav, vedy a ndboZenstvo.
Dokézali sme, Ze majetkovy stav narodov bez nabo-
Zenstva prichddza do velkého neporiadku, nerozvija
sa v prospech celého néroda, lez slizi niredom. na

1 Rerum novarum, zo 16. méja r. 1891,
. 2 Re¢ ku sv. Kollegiu, 23. dec, 1893. v knihe C. Schneidera:
Die ft;rédamentale Glaubenslehre der K. Kirche, (Paderborn, 1803)
str. 2
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zkazgu a vede k otroctvu a zhovidilosti velikej ¢iastky
kazdého niroda, ponevaé to isté, ¢o Marx a Engels
o Anglicku napisali, opakovalo a opakuje sa vo viacse]
alebo mensej miere u -vSetkich narodov.

Teraz nam nastdva otdzka: jako sa darf veddm,
ked sa pestujd bez nabozenstva? Jako sa utvira
osveta, ktorda nebere ohlad na vieru. Musime daf aj
na tato otizku kratku odpoved, aby sme sa t{m
-hlbSie presved¢ili o- hlavnej pravde, ktori si zapamaé-
taf mdme pre celi budicnost.

VIIL

Nuz o tejto ostatnej otdzke katolicki spisovatelia
uz velmi mnoho popisali. Slavni' spisovatelia, jako
Cathrein, Ratzinger, Wllmann, Pesch, Albert Weiss,
Hertling, Walter, Antoine, Liberatore, Costa-Rosetti a
mnohf{ ini nadostaé dokazali, zZe bez svetla wiery
rozum ludsky pobludi, zamotd sa do bludov’ najosud-
nejSich; srdce fudské Ziadna bezndboZenskd veda Uspo-
kojit memd%e a ani td najusilovnej¥ia vedeckd prdca
bez pofehnania Bo¥ieho ku pravej vzdelanosti a' osvete
nevede.

I bolo by mi snadno celé strany uvéadzaf z knih
tychto uéencov na dokaz toho, ¢éo ivrdim. Av3ak
upustim od toho. LeZz budem sa odvolavaf radsej na
takého . spisovatela, ktory je uéeniu Cirkve nepriatel-
sky, ktory tito otazku pilne zkdmal a priniteny bol
uznat to isté, ¢o nasi katolicki spisovatelia uz od
ddvna hlasaju.

T. G- Masaryk v svojej knihe o «SamovraZde»
zkima, Ze preco je to, Ze sa’ v nasSich c¢asoch-tolko
ludi pozbavuje Zzivota, jako nikdy predtym? I pri-
chidza na ten vy{sledok, Ze preto sa tolko ludi vrazdi,
poneva¢ mizne viera, §fri sa bezboznost, ludia opi-
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staji nabozenstvo, ponevaé¢ ucenci, filosofovia, kre-
sfanski vieru podkopdvaju a veditori skimaji bez
toho, Zeby ohlad brali na svetlo zjavenia BoZieho.
«SebavraZzedlnost vystupuje vo vSetk{ch vzdelanych
krajinich v diioch naSich tak husto, aZz hraza: len
v Rakisku vykazuje sa uradne kaZdor6o¢éne 2600
samovrizd, v Nemecku 9000, vo Francizsku 7000;
vo vSetkych krajindch Europy, odkial mame Stati-
stické vykazy, roite najmenej 22.000. Ponevaé vsak
asi tolko je paddov neoznidmenych, moZno tvrdif, Ze
roCite spdcha samovrazdu asi 50.000 ludi. Kolko je
toho za desaf, za 50 rokov!» Tak pise Masaryk.!

Co je tomu na pritine?

Uz pred prichodom Jezisa Krista — piSe Ma-
saryk — preto sa dopusfali mnohf uéenci, mudrci a
1 obyéajni ludia samovrazdy, lebo opustili vieru otcov
svojich. Ked ztratili raz vieru, nemohli obstaf v tré-
peniach Zivota, srdce nenajSlo nikde pokoja, Zivot
zdal sa im byf sprostfm, bez ciela, bez v{znamu, a
preto ked svet zunovali, usmrtili sa dobrovolne.
«Nédpadné je», piSe Masaryk, «Ze tak mnohi zname-
niti muzovia starého veku sami si vzali Zivot: Em-
pedokles, Seusipp, Diogenes, Peregrinus, Hegesias,
Stilpo, Zeno, Cleanth, Arcesilaus, Carneades a o
Pythagorasovi a Aristotelovi sa to tiez verilo. Dalej
Aristarch, Eratosthenes, Erasistratus, Demosthenes,
Isokrates, Themistokles, Cleomenes; uz Charondas,
Lykurg, Codrus a mnohi inf u Grékov. A u Rima-
nov: Lukretius, Afticus (Seneca), Silius, Italicus,
Petronius, Lucanus, Scipio, Cato, Brutus, Cassius,
Anton Marc, Otho a tusim aj Aurel Marc a inf».
Nesmieme zabudnif, Ze tito muZovia boli zviacsa

1 Masaryk, Der Selbstmord, Predmluva. V.
* T. G. Masaryk, Der Selbstmord, str. 150.
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velki boh4aéi, ludia velkého rozumu, vysokej vzdela-
nosti, pevného sloZenia tela, muzovia slavni a mocni,
aviak duSe jejich nenasly pokoja v niom, ponevag,
jako sv. Augustin hovori, nespokojné je srdce &lo-
veka, kfm v Tebe nespocéine, Boze! Nepomahala
ani veda, ani madrost: «Citajme len spisy tehdajsich
filosofov, n4jdeme tam len neistotu, smuatok, ponosy,
nepokoj, nudenie sa, pochybnosti, lahostajnost, mrzu-
tost na cely zivot».! Hordc sa ponosuje, Properc,
Lukan vzdych4 a Seneca, sldvny to spisovatel, takto
sidi o svojej dobe (de trangu. an. II, 13.): taedium,
displicentia sui, et nusquam residentis animi volu-
tatio; t. j. ludia si mrzuti, sami so sebou nespo-
kojni, a duch nikdy neodpocivajici Kkldti-metd sa
sem i tam.

A tu piSe T. G. Masaryk velavyznamné slova:
«V tomto ¢ase, ked vSetko nespokojne Cakalo vyku-
pitela a osvoboditela, zjavil sa Vykupitel Jezis, Mes-
sidS, a jeho Zivot a jeho ucCenie vykuapilo ¢éloveéen-
stvo. Tazba Sa ukojila, zivot zase dostal svoju cenu,
zafalstvo sa ztratilo, Iudia nepotrebovali viac samo-
vrazdy». Ucenie Kristovo oslobodilo svet. «Bola to
viera v Boha nielen spravodlivého a svitého, lez
i milujaceho, viera v Stvoritela a UdrZovatela sveta,
a nadovSetko Iudi, dietok jeho. Takato viera diva
¢lovekovi vo vSetkfch premenich a protivenstvich
zivota pevné stanovisko, napliiuje ho nadejou, po-
skytuje. mu potechu, dava mu silu».? «Kristus dal» —
pise Masaryk dalej — «nové prikdzanie, prikdzanie
ldsky, a sice lasky, ktord nemd hranic, ktord sa eSte
i na nepriatela rozprestiera. Kresfan, ktory tato lasku
ma, vie si vo vdetkych okolitnostavh Zwot svoj tak

1 T. G. Masaryk, Der Selbstmord, str. 1563.
? T. G. Masaryk, tamtieZ, str. 1556 a nasl.
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zariadit, aby sa Bohu Wibil; liska je tym pojitkom,
ktora ho nielen "k nebu, lez i ku zemi viaze. Jako
by mohol =zifat ten; kto i len jednu iskricku m4
v. sebe tej lasky, ktori nam Pavel apostol v teJ,
nedostizitelne krasnej hymne o laske krestana opi-
suje? Keby ¢lovek tolko trpel, ¢o jeden J6b, v tej
laske nijde hojivy balzam».! Potom vysvetluje, Ze.
zivot Krista JeziSa tplne sa srovmival s jeho uce-
nim a vola s nevercom Rousseau-m :' «Jestli Sokrates
frpel a zomrel jgko -mudrc, Kristus trpel -a zomrel
jako Bohb».?2

V stredoveku, ked medzi. nirodami duch kre-
sfansky panoval, Iudia boli spokmm, blazeni, a nebolo
videt Ziadnej samovraZedinosti’ Ked ale nastala lute-
ranstvo a ked skrze luteranizmus Mudia zostali ro-
zumkarmi a zase zacali mudrovaf, rozumovat dla
svojej -hlavy, bez rady BoZej, «nevera zacala sa &irit
vo vietkfch krajindch a samovrazda bela vzdy ca-
stejsia a Castejsia».? Ludia zalali éitat a nasledovat
starfch pohanskych mudrcav, nastala doba takzvanej
renessance, a «od tejto doby rozmnozuje sa vo
vsetkych krestanskych krajinach nevera, pochybovanie
a naboZensks Tahostajnost; naboZenstvo Tudu, kre-
stanstvo trati so dia na den na vlyve, ktory prv
malo.. Tisice a tisice moZu sa dnes so Straussom
pytat: Sme este kresfania? a odpovedat: Nie! Mame
eSte ndbozenstvo? Mame i neméame !»° A od tej doby,
&0 sa ludia od Boha odvracaju, rastle pocet samo-
vrahov- straSne rychlo.. Ludia maji’ prizdne duSe,
shanaji sa po zemskych po6zitkoch, dokial v nich ra-

1'T. G. Masaryk, Der Selbstmord, 156.
3 Tamtiez, str. 157.
3 Tamtiez, str. 162.
4 Tamtlez str, 166.
5 Tamtiei, str. 166.
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dost nachéddzaji. Ked’ ich‘ omrz{ svet, nemi Zivot
pre.nich Ziadneho smyslu. Neznaja. milovat, nevedia
sa za vyS8ie veci oduSevrioval, ved ani nemaji .za
¢o. Zivot zd4 sa im byf hlipym, prizdnym, a ked
im je raz na farchu, us1luJu sa ho striast.

Masaryk potom opisuje jednotlivé krajiny a vSade
ukazuje, jak jednotlivé narody odpadly od viery a
jako sa v nich néasledkom toho mnozila prazdnota,
nechuf, zafalstvo a samovrazda. Tak ku pr. v Ne-
mecku od déasov filosofa Kanta smysfali Iudia ne-
krestansky. Vieme, Ze po Kantovi cely rad mudrcov,
jako TFichte, Schelling, Hegel, Feuerbach, Strauss,
Bauer, -Stirner, Nietzsche, Biichner, Vogth a mnohi
ini duchom luteranskeho rozumkérstva nakazeni na-
padaf a padryvat sa dali, kresfanstvo a nevera, ktori
hlasali, sirila sa- aj medzi Iud, pustoSiac, balamutiac
a rozmnozujuc blud, nevedomost, zmitok, zifalstvo
a samovrazdu. Professor Cremer piSe: «Opovrhovanie
Boha a jeho slova, odvriatenie od Krista a jeho
spasy, nenavist proti Cirkvi a jej ustanoviziam nikde
nebere na seba tak ostri podobu, jako v Nemecku.
Nech sa vydava jakdkolvek knizka, ku' pr. knizka
Brehmova o zivote zvierat, musi to vzdy obsahovaf
zlostn{ a tisko¢ny ufok na kresfanskid vieru. A krem
tlage socialdemokratov mnohi ini uto¢ia na kresfan-
stvo a len na to davaji pozor, -aby neprisli do pro-
tivy so Staitnym fiskusom». Zjavné je teda, Zze nie
je to v poriadku s tou vedou, kedze privadza Iudi do
zufalstva. Medzi filosofmi zavladol takzvany pessi-
mismus, chuf ku sebavrazde. Ponevaé odvrhli od
seba svetlo Bozieho- zjavenia, v uceniach svojich po-
bludili. Stavat chceli vezu Tudskej mudrosti, ktora
mala aZ po nebe siahaf, avSsak Boh pomiatol im
rozum. Co jeden vystavil, to druby zrical. Jeden
vyvratil to, ¢o druhy napisal. Schopenhauer pise, Ze
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filosofické sustavy vrazdily sa na vzdjom, jako tu-
recki princi alebo jedovatf pavici.! I povedali si
mudrci, Ze pravdy nemozZno poznaf, Nietzsche zacal
hlasat, Ze ni¢ nenie pravda a vSetko je dovolené.
Veza, ktoru stavaf zacali, zritila sa. Zostaly nim len
tehly, si medzi nimi aj mnohé vzécne, avSak rozum
ludsky bez Boha nemohol vybudovaf chrim, ktory
by vSetkych Iudi pod ochranu svoju prijal mohol —
siahajic aZ do nebies.

IX.

A preto mudri vodcovia narodov vystrihaf zaéali
Iud svoj pred muadrostou bezboZn{ych ucencov. Micz-
kiewicz, slavny basnik a uéenec polsk{, mocne vola
k nirodu svojmu: «Neutiekajte sa pod ochranu mu-
drcov cudzozemsk{ch. Hlipy je, kto v ¢ase burlivom
pista sa na vodu velki. Dnesni mudrei rozddvajvu
miesto chleba kamenie a hlas jejich oz{va sa
ako Sum mlynov prdzdnych, v ktorfch niet zboZia
viery, a mlyny stidle Sumia, a nikto sa 2z nich
nenasyti». )

Lev XIII. vo svojich okruznych listoch napominal
narody, aby sa vratily k mudrosti kresfanskej, kK mu-
drosti, ktori ridi svetlo Bozie a ktord presiaknuti je
laskou k Bohu a k bliznemu. (Enc. Aeterni Patris.)
Bo na strome mudrosti, ktor{ nem4 korene v kre-
stanskej viere, raste len blud, zuafalstvo a neistota.
Vsetko to zlo, ¢o néis dnes tla¢i a ¢oho sa v bu-
ducnosti bojime, pochidza i dla Leva XIII odtial,
poneva¢ ucenci, takzvani mudrci zacali rozsirovat
bludné nauky a svet im uveril

1 Margin, Novovek4 filosofia a Slovéci, T. Sv. Martin, 1903,
str. 7.
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Najviac trpela pritom ovSem zase len chudoba. Jak
oslavovany bol Darwin a jak sa eSte i podnes oslavuje
nauka Darwinova! Clovek vraj pochidza od zvierafa;
na svete je boj o zZivot, v ktorom pevnejsi zvitazi.
slabsi- padne; slabsi a chudobnejsi ludia musia vraj
byt premozeni, lebo to je prirodzeny zikon. Preto
sa nikto nemoézZe ponosovaf, bo mocnejsi tohoto
sveta st povolani vyvySovat sa ponad slabgich, od-
stréif ich s cesty, ¢o je slabé, ma zahynuaf, a svet je
len pre sildkov, bohi¢ov, panov, jako to i Nietzsche
otvorene povedal. Hla, falosné toto uéenie niéim do-
kdzat memofno a predsa mu Iudia uverili! A toto
uCenie svet velmi pokazilo a kazi ho podnes; Siri
medzi Iudmi neldsku, krutosf, pychu, vladybaZnost,
ni¢f svornost a lasku, rusi solidaritu, na osoh je bo-
bdCom a mocnym, kdeZto slabsim, chudobnejSim je
na 8kodu preveliki!

Alebo nauka Malthusova! Na tej mame eSte
zretedelnejsi priklad. Tento udcil, Ze Iudi je na svete
viac, neZ by bolo treba. Zem v3etkych vyzivif nemoze.
Preto ti, ¢o vlastného majetku nemaji a si druh{m
na farchu, maja vyhynif. AlmuZnu déavaf, chudobu
podporovaf, to je hlaposf. Chudobni ludia nech za-
hyna hladom, Ved sa neptytali spolo¢nosti Iudskej,
¢i maja prijst na svet, neptytali sa zavéasu, éi ich
svet potrebuje.! Ked sa opovéaZili na svoju zodpo-
vednost prijsf na svet, nuz nech sa nedivia, ked pri
stole ludstva pre nich prestreté nie je.2 Stat takychto
ludfi nech nepodporuje. Lebo ked im dava podporu,

1 Engels, Die Lage ete. str. 287.
2 Jodl, Volkswirthschaftslehre und Ethik, str, 4, 5, 6,
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zivi’ Tudi zbytoénych, udrzuje ich, dava im chut
k tomu, aby sa Zenili a deti plodili a tak nanié--
‘hodn{ch, nepotrebnych Iudi len stile pribyva a tito
si €loveCenstvu len na farchu! -— ‘A totd Malthus
Cislicami dokazoval, Siroko-daleko hldsal a svet mu
veril. A fak aj Boha pozbavend veda wviedla tam, kam
bezboZné hospoddrenie: k- potldéaniu chudoby, k mespra-
vodlivosti, krivde, nerovnosti, k otroctvu a vykoristovaniu,
k meludskosti, ku- zverskej divokosti.

XL

Dokézali sme téda nasledpjicu pravdu:

Prava vzdelanost musi v sebe obsahoval krem
hmotného blahobytu, krem vedy ¢ili rozumovej osvety
aj mravno-nabozenskeé jadro. Bez tohoto 1 hospoddrstvo
i veda stane sa pre mdrody miesto poﬁehnama kliatbou,
miesto ‘dobrodenia mnestastim, miesto blahobytu biedou,
maesto. kultury barbarismom, miesto civilizdcie zbestials-
sovanim Sirokych vrstiev l'udu, Narody vzdy obanuja,
ked sa od katolickej Cirkve odvritia' a splnia 'sa na
nich -slovd Jeremiasa proroka: «Potresce fa tVOJa
vlastna zlost a karhat fa bude odvratenie tvoje..
0d veku si zldmal jarmo mOJe, potrhal puta mo_]e
a povedal si: nebudem slazit... Vid 'a uznaj, jak

1 Mohot by sa dakto pytat, e ked Jodl a najmi Masaryk
z tohoto mnoho uznava, preco nehldsaji névrat ku. katolickej Cirkvi.
NuZ preto, ponevaé¢ ‘Cirkev zle znaj, st o nej, pouceni od jej ne-
priatelov. Masaryk ku pr. md za 216 Cirkvi neomylnost pépeza,
aviak o tejto neomylnosti vyslovuje sa tak, (Selbstmord, str. 167),
jako by ono. dogma nikdy nebol éital. Celkom mylne. To mu: aj
Ratzinger vyhadzuje na o¢i, (Die Volkswirthschaft in ihren sittlichen
Grundlogen, Freiburg im Breisgau, 1895, str. 608, v poznamke. Je
podivné, Ze takilo muZovia, ktori kde-JakY spisok barsktorého .nepa-
trného filosofa bedlivo Studujd, nedaju si zélezaf na tom, aby ka-
tolicku Cirkev a jej ucenie z pravich prameiiov zkumali a po-
zndvalj,
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zlé a trpké je ti, Ze si opustil Péna Boha tvojeho
a %e nebolo bazne Bozej pri tebe». (Jer. II. 19, 20.)

A teraz rozum do hrsti! Pochddza-li dne3na
bieda velk{ch millionav Iudu z tého, Ze z hospoda-
renia a vedy-vylu¢ené bolo nabozZenstvo; ¢o z toho
nasleduje ? Zretedelne nasleduje to, Ze chceme-li,
aby sa Zivobytie narodov zlepsilo, hospodarenie i vedy’
zase sa musia spojif s nabozenstvom, Zivot nérodov
preniknuty musi byt vierou, nidejou; laskou, zavla-
dnut musi v nsrodoch bratstvo, svornost, humanita,
solidarita.

Keby teda dakto prlstugll k- tebe a povedal by
ti, ze len tak sa ¢asy mipravia, ked bude nabozenstvo
zo Zivota narodov, z ‘hospodarstva i- z osvety vyko-
reneng: ¢o_by si mu edpovedal?

Nuz to, ze proti tej mienke stOJi trpkd, krvava
skusenost ndrodov, .stoji proli neJ zdravy rozum,
stoji proti nej ucenie vedatorov i katolickych i ne-.
katolickych, kiiazov i svetskfch mudrcov a badatelov
Iudskej spoloénosti. .

A -hla, takzvani ‘sdcidlni demokrati prijdu ku
vam, mili gitatelia, a buda vis uéit, ze nibozZenstvo
je kliatbou narodov, ze viera je hléposfou, Boh je
vymysleninou, ¢lovek je zvierafom, e so smrfou sa
vietko konéi, Ze duda je smrtelnd a Ze India maja
preto na Boha zabudnaf ‘a hospodarit-i rozumovat
bez Boha a bez nébozensiva. Socialisticky spisovatel
Dietzgen piSe, Ze -naboZenstvo pochddza len z hla-
posti fudi,' miesto naboZenstva ma sa-¢loveéenstvo
staral len .0 remesld a vedy.? My uz vieme, o si
méime o takejto mnidrosti myslef. Keby -narody po-

1 Josef Dietzgen, Die Rehglon der Socxaldemokratxe (Berdin,
1906.) VIL. vyd., str. 23.
2 Dletzgen tamtiez, str, 15.
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kraCovaly dla toho, ¢o socialisti Ziadaju, nuz ku
krivddm a nespravodlivostam panujacich kruhov pri-
stipilo by este i to, Ze Iud medzi sebou zacal by
sa nendvidef, klamaf, urdZaf, potlacaf, a tak este i
ta, kde dnes trochu lasky, svornosti a bratstva pa-
nuje, uhostil by sa svar, hnev, krivda, bratovrazda,
klam, podlost, zverskost a hovidstvo.

Casy st fazké. Lud musi dnes hladaft pramene
v{zivy, ZiZznif musi za vedami, tGZobne musi éerpaf
z pramenov osvety. Vsetci priatelia Iudu dnes dvoj-
nédsobne musia pracovat na hmotnej i na duSevnej
vzdelanosti ludu. avSak pozZehnanie na tej praci len
v tom pade bude, ak sa prdca s Bohom bude zaéi-
naf, s Bohom prevddzaf i 8 Bohom kondif.

«V tom case povedal Pin MojziSovi: Hovor
k synom Izraela a povedz im: Budete-li chodit
v prikdzaniach mojich, zachovéte-li a zadrzité-li moje
zdkony, ddm dazd v potrebnom ¢&ase a zem vyda
urodu svoju a stromy plné budi ovocia... a budete
jest chlebitek vaS v hojnosti a bez strachu budete
byval v kraji vaSom. I dam pokoj hraniciam vaSim ;
spaf budete a nebude kto by véds poplasil. Vzdialim
zlé zvery a meé neprejde cez chotdre vaSe. I prena-
sledovaf budete nepriatelov vasSich a oni klesnd pred
vami... Vzhliadnem na vis a didm vam vzrastu,
rozmnoZite sa a upevnim smluvua moju s vami...
Chodif budem medzi vami a budem Bohom vasim,
a vy budete ndrodom mojim: hovori Pin viemohici.

1 Levit. 26.

Tlactu Stephaneuma ué. spol. v Budapesti.



Krétke a srozumitelné pozndmky o spisovatefoch a mudreoch,
ktorych sme sa v kniZke tejto dovoldvali.

Biichner. Nemecky spisovatel. Knihou svojou «Q sile a hmote» %iril
medzi pospolitym Iudom falo8né uéenie, Ze niet ani duSe, ani Boha.
Prvé vydanie tejto zkazonosnej knihy vyslo r. 1888.

Carlyle. Slavny dejepisec anglicky. Bol za to, aby sa hospodarske pomery
v duchu kresfanskej spravodlivosti, v prospech Iudu, napravily. Zomrel
r. 1881.

Comte. Francuzsky ulenec a filosof ; roz8iroval mylné ulenie, Ze &lovek
rozumom svojim o Bohu a o veénosti ni¢oho vedet nemédZe. Kdeito
Cirkev katolicka udf, Ze &lovek o Bohu i vlastnym rozumom mnoho
vedet méZe; ¢o v8ak rozum nepochopf, to doplni zjavenie Bozie,
ktoré nam Cirkev neomylne predklada. Comte chcel zaloZit nové,
ludské naboZenstvo, avSak vySiel s nim na posmech. Zil 1798—1857.

Darwin. Anglicky prirodozpytec ; usiloval sa dokazaf, ze &lovek vyvinul
sa zo zvierafa. AvSak dokaz ten sa po dnesni den nepodaril. Darwin
v Boha veril, aviak na sklonku Zivota tvrdil, Ze samym rozumom o
Bohu niéoho istého vedet nemoZeme. Tym u&enim, Ze silnejdi pravom
poraia slabSieho, mnoho 8kodil élovetenstvu. Jeho hlavné dielo o
povode ustrojnych Zivoéichov ryslo r. 1859.

Dietzgen. Socialisticky spisovatel ; zakladatel socialistického néboZenstva
bez Boha a bez nesmrtelnej duSe. S&m suc pomyleny, pomylil mnohych.
Ostatne : viac je v fiom bezodivosti, neZ udenosti.

Engels. Spoluzakladatel socialismu. Cez 40 rokov poméhal vodcovi
Marxovi v spisovatelskfch pracach. M4 zasluhu, Ze poukazal na biedy
robotnictva; avSak v zafalosti obratil sa proti Bohu a zékladom
spolo&nosti. Zil 1820—1895.

Feuerbach. Hmotarsky, prevréiteny filosof nemecky. Heslom jeho filosofie
bolo : Clovete, nestaraj sa o vednost: jedz, pf, utivaj a bav sa, kym
¥ijeS. Po smrti vietkému konec. Zil 1804—1872.

Hegel. Vychyreny nemecky mudrc. Hlasal, %Ze tento viditeln§, hmotny
svet, v8éehomir, to je Boh. Vola BoZia, vraj, javi sa v Stite. Na 8tat
maju ludia poduavaf, jako na Boha. Cirkev mé& byt §titu poddana.
On i s uéenim svojim skoro upadol do zapomenutia. Zil 177u—1831.

Helvetius. BezboZny francuzsky spisovatel. Ponevaé ztratil vieru v Boha,
uéil, Ze cielom ¢loveka je pozivat slasti, ktoré svet tento poskytuje.
U&enim svojim velmi nakazil vy&sie vrstvy spolodnosti. Zil 1716—1771.

Hume. Najnebezpeénej§i zo vSetkych protivnikov zjavenej viery. Pochy-
boval o vBetkom a urputne napédal Cirkev. Ué&il, Ze rozumom nagim
ni¢oho iste poznaf nemdZeme, — av8ak taZif mame po BoZzom zjaveni.
Jako keby sa Boh nebol zjavil v Sgnovi svojom. O katolickej Cirkvi
¢istého pochopu nem&, pomylily ho smutné pomery anglikdnskej
cirkve. Zil 1711—1776.

Jodl. Je professorom filosofie na viedeniskej universite. Rdd by mravy
dnesnej spoloénosti napravif, nechce v8ak uznaf, Ze bez kresfanske;j
viery napravy niet. Je velmi ué&inlivy. Ulenie krestanské zlovolne
prekrucuje.



Kant. Najslivnejsi z pomedzi nemeckych filosofov.. Pomyleny Hume-om,
uéil, Ze &lovek skutoéné veci poznat nemdZe. Cely svet je, vraj,
predstava &loveka, pahy zdaj. Krihami svojimi pomiatol mnohych,
dnes ale mélokto mu veri. Najhlavnejgie jeho dielo: «Kritika &istého
rozumu», vyslo r. 1781,

Marx. Zakladatel socialistického udenia. Zasluhu si ziskal tym, Ze
odokryl krivdy, ktoré sa pachaly na robotnictve. Pomylil sa vsak,
ked myslel a uiil, Ze len tak bude dobre, ked Iudia od Boha odpadnu,
Cirkev zahynie a ludsk4 spolo&nost zo zékladu sa prevriti. Najhlavnej-
Sie jeho dielo je «Kapitaln. Zil 1818—1883.

Masaryk. Professor filosofie na praiskej universite a riisky poslanec.
Ziada népravu hospodirskych pomerov, %iada mravné obrodenie
narodov. AvSak krivo ﬁosudzuje Cirkev a nasleduje neisté uéenie
francuzskych a anglickfch filosofov (Comte-Spencer). Napaddanim
krestanskej viery viac Skodi, nez osoZf mravnymi kéziami.

Nietzsche. Nemecky mudrc a uenec. Na fiom najlepSie videf, kam vedie
ludskd mudrost, ktord sa nechce ridit svetlom BoZieho zjavenia. On
totiZto na ziklade novodobych filosofov neostycha sa hlasaf, Ze
«ni¢ nie je pravda a vietko je dovolené». Mocni mdéiu a maja
potlacat slabsich. Zblaznel r. 1889.

Pesch. Slavny uéenec nemecky, ¢&len Tovaryfstva JeZifovho. Velké
zasluhy si ziskal odokryvanim novodobych bludov. Duchom spravo-
dlivosti a lasky Kristovej chce obnovif dnednu spoloénost. Je zdkladnym
znalcom socialnej otdzky.

Rousseaw (&itaj Russé). Franciuzsky spisovatel a mudrc, Spismi svojimi
pripravoval velku revolaciu vo Francazsku. Hlisal, aby sa ludstvo
od premrsfene) vzdelanosti vritilo ku zdravej prirode. Bol nepriatelom
Cirkve, avSak uznal, Ze Kristus bol Boh a Ze evanjelia st knihy bo#ské.

Seneca. Slavny mudre rimsky. Zil odr.” 3—65 V. po narodeni Krista Péana.
Bars bol pohanom, predsa udil, jako si mé é&lovek zachovaf é&istotu

.mravov a jako nemd zufal v dobe nesfastia. Mnoho podchytil od
krestanov. Ukrutnik Nero dal ho zavraZdif.

Smith. Anglicky spisovatel, nirodny. hospoddr a mudre. UZil, Ze i bez
naboZenstva moZe byl ¢lovek mravnym a Ze kaZd§ ma v hospodarstve
len svoj osoh vyhladavaf. Tymto uéenim velmi mnoho zlého zapriéinil.
Hlavné jeho dielo je «Zkimanie o prirodzenosti a pri¢indch narodnej
zamoZnosti». Zil 1733—1790. |

Stein. Nemecky spisovatel, bliZiaci sa ku kresfanskej pravde. Bérs je
pomyleny anglickymi filosofmi, hldsa, Ze by sa mali ludia vratif k uéeniu
proroka IzaidSa a -JeZifa Krista. Pisal velka filosoficki knihu o
socidlnej ot4dzke (Stuttgart 1903.)

Stirner. Na zdklade od Boha odvrateného novodobého mudrovania uéi,
%e &lovek mé Iudi a sveta uZivat ku svojmu prospechu. Na vSetko
mé, vraj, 8lovek pravo. Mravnost_je klam, spravodlivost strasiak. Kto
druhého potlaga, dobre robf. — Clovek musf prist k takejto zverskej
«midrosti», ked raz odhodil vieria v spravodlivého Boha. Kniha jeho
«Jednotlivec a jeho majetok» vysla r. 1845. v Berline.

Dovolévali sme sa tychto spisovatelov a mudrcov g &iastky preto,
aby sme poukédzali na ich zkazonosné nauky; s &iastky 1 preto, Ze oni,
bars su zviilSa neveriaci, v mnohom predsa s priniiten: vydat svedoctvo
nase; pravde.



