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55 Jak mnozi poborsi se nad nim,. .. nebot co jim
nebylo vypravovdno, w3ii, o lem neslychali, budow

pogorovar* (Ig. s2, 14, 15).

PROLOG

OBRAZ UKRIZOVANEHO DOKRESLEN

D¢;jstvi golgotské, celym svétem otfisajici — protoze jej vykupujici
a jej pfetvorujici — vyliCeno bylo jiZ sty a sty vesmés povolanéjsich
autort a vydano bylo jako ¢dst Zivotopisu JeZide Krista nebo v samo-
statnych dvahdch, meditacich, kdzanich a pod. Jestit thema toto tak
staré jako kfesfanstvi samo a vysostné zaujalo mysli i srdce nejvyznac-
néj$ich lidi. Jest nejvzneSenéjSim prfedmétem studia a ldsky nasi.

Presto piese viecko di se v ném jedté dnes po 19. staletich nalézti
mnoho nového, dokonce piekvapujiciho. Stac¢i jen zamifit k nému
s novych hledisek, novym svétlem jako reflektorem je ozifit, podivat
se na vse ,,nov;’rma o¢ima‘“ na]1t dosud nepovsimnuté skutecnost1
a odhali se ndm netuSené, uZzasné véci.

Zv1asté pak s lékazského hlediska povédéno bylo o ném dosud
miélo nebo nic. Proto v dob¢, kdy lékatski véda spisy Muntheho,
Carella, Majelly ¢1 Heissera atd. mocné si razi cestu k srdcim ¢tenai-
stva viech ndrodu, jest véru na Case, aby 1 n4s 1ékat pohlédl na Golgotu
svyma o¢ima a povédél o tom néco na vysost zajimavého. A to tim
spiSe, mame-li dnes v ruce takrka doli¢ny pfedmét ukfizovini Piné,
takZe miZeme odbornym postfehem tuto svétodéjnou udélost ptimo
zrekonstruovati.

Kromobycejny dspéch prvotin mého dila o tomto ,,Umuceni
Pane“, publikovan}’r asi ve 13 jazycich, povzbudil mne k prohloubem’
a rozdifeni studia, jehoZ ovoce tu pfedkladim.

Po svém navtatu v cirkev, mystlcke to télo Kristovo, zvlastmrn
fizenim BozZi Prozietelnosti byl jsem pfiveden k intensivnimu studiu
ukfizovani Piné, onoho nejvétsiho tajemstvi, které se kdy odehrilo
na nadi zemi, tajemstvi, které stile trvd a potrvi do skonini véka.
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Touto ,,ndhodou‘ stal se mi r. 1927 Konnersreuth, jenz svymi mystic-
kymi zjevy plné upoutal moji pozornost i badatelsky zijem, takze
celou dusi jsem se pohrouzil do studia mystiky kfestanské, t. . kato-
lické. A moje dilo o tomto ,,Zivém obrazu UkfiZzovaného* bylo tlu-
moceno v § jazycich.

Sedm let poté byl muj neutuchajici zijem o Golgotu doplnén, roz-
Sifen a povznesen novym mimofidnym podnétem. Novindfska zpriva
ze dne 11. prosince 1934: ,,Véda fotografuje po 19. staletich télo
Kristovo* - byla mi téméf sensaci. Proto se znisobenou silou vrhl
jsem se do studia pravosti posv. RubiSe turinského, to problému,
sporného 1 slibného ziroven, dnes bohudik positivné rozteseného.

Odeddvna jsem se dychtivé shinél po pravé podobé Kristove,
kterd by plné uspokojila moje predstavy i pozadavky ziroven. Marné
jsem ji hledal ve viech obrazirnich a galeriich i v nejrozmanitéj$ich
svétovych museich. Nez Zidny, byt 1 z nejproslulejSich genia malii-
skych neuspokojoval plné moji predstavu Bohoclovéka. Stejné ne-
uspokojovalo mne #4dné dilo o UkfiZovaném, zejména zabyvalo-li se
podrobnéji umucenim Piné na Golgoté. Nebot privé zde v pouhych
dohadech, ba zmatcich tipala a zajikala se usta jinak nejvymluvné;si.

Zivé se rozpominim, kterak pfed dvéma desetiletimi nidhernd
kniha Papiniho ,,Zivot Jezife Krista® (Storia di Gest), skvostné lite-
rirni dilo italského konvertity, zlomila bije Renanovy, jez do té doby
nenalezly sprivné odpovédi. Dokonce na mé konversi (ndvratu), po
23letém odpadu méla lvi podil. Jeji kouzlo a sila spocivala v tom, Ze
latk v poutavém literirnim rouse sprivné vystihl a vytycil ideovy
vyznam Kristdv a vefejné i nebojicné vyznal viru v Nazaretského
jako skute¢ného Spasitele svéta. Kntha ta zstane vééné svézi a prav-
divd. Ze srdce zoufalstvim mudeného vytryskla a celym ¢lovékem
byla prozita.

Le¢ ,,numquam de Christo satis* — nikdy nelze toho dosti fici
o bozském naSem Spasiteli. Vyteénd je téZ dalsi zndm4 kniha Willa-
mova ,,Jezi§ Kristus v zemi a lidu izraelském*, mravenci to price jak
theologa, tak archeologa i ethnologa ziroven, zasazeni v poutavy
rimec zemépisny. Autor po léta studoval thema na misté samém,
proCez vytvofil dilo vskutku pozoruhodné : prekvapujicim zptisobem
nakreslil nim denni prostfedi Syna ¢lovéka, viedni lidovy zpusob
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zivota Palestiny za dna Piné. Kniha tato povzbudila, oZivila z4jem
o Pina nemalym zpasobem a zaslouZila si vydani asi ve 14 jazycich.

Jinym zptusobem hovoii k dudi ji rovnocenni, jen na vysek utrpeni
Piné vymezeni, exegeticky i theologicky dukladna, vzicni kniha
Miklikova ,,Umuceni Piné“. Mnoho novych poznatkt jsem z ni vy-
téZil, obdivuje se tiZzasné scetlosti i znalosti odborné literatury i mate-
ridlu nasbiranému autorem, exegetou z povolani. Pak pfiSel Mauriactv
»Zivot Jeziguv‘. Brilantnim slohem zku$eného literita parafrasoviny
jsou tu texty evangelii. BohuzZel, nalezl jsem v ni jen mélo origindlnich
mySlenek ¢i objevi anebo novych hledisek. Presto vykonala tato
kniha v jistych kruzich ¢tendfstva mnoho dobrého.

S nabozenskou téméf visnivosti, riznym ruskym autoram vlastni,
zabyval se Zivotopisem Pané i slavny autor proslulé trilogie (,,Julidn
odpadlik®, ,,Leonardo da Vinci®, ,,Car Petr Veliky*) Merezkovsky
ve spise ,,Jezi§ nezndmy*, autor ,,Atlantidy*, perfektné s literaturou
1 jazykem feckym obeznimeny. Za nékolik desitileti nasbiral ptimo
drtivou spoustu materidlu dosud nepfili§ znimého, aby v ném dokonce
1 s okultné gnostického hlediska hledal tajemstvi Kristovo, ,,myste-
rium a bohatstvi v§echno pfevysujici®. Lec jen zahrnuje a drti tenate
pfemirou svych prament, zvli$té apokryfu, v nichZ se nakonec uplné
ztrici a utdpi ideovy jeho smér, aniz by dilo vyvrcholilo. A proto pfes
svou objemnost (3 dily) nedosahuje Ziddouciho cile.

Z nejposlednéj$ich odbornych spisi dluzno se jesté zminiti o Ric-
ciottiho spise ,,Vita di Gesu Cristo, ktery nedidvno vysel v Italii
a zpusobil nemaly rozruch. V ném historik-odbornik, profesor ¥im-
ské university, podidvi s nezmérnou erudici i znalosti prament jeden
z nejpoucnéjsich spistt o tomto nejvzneSenéj$im thematu. Pritom se-
znamuje ¢tendfe s vysledky nejmodernéjsich badani archeologickych
1 historicko-biblickych. Kniha je dokonald, le¢ psina theologem.
K dusim laikt vSak pronikaji nejmocnéji opét jen laické slova. Pasobi
bezprostiedné)i a zapaluji, protoZze mluvi srozumitelnéji jejich fedi.
Zato mezi odborniky splfiuji svaj ukol ué¢end dila jako ,,Zivot Kristav*
untv. prof. J. Feldera O. Cap. z Freiburku, jez je theology vyhleda-
vino a ocenéno, stejn& jako Zivotni price F. Zika S. J., trojsvazkovy
spis ,,Jezi§ Kristus.

Vsechny tyto knihy poslednich let zna¢né rozSifily nd§ obzor,
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zv]asté nyni odbornymi studiemi na posv. Rub4si turinském znaéné
prohloubeny 1 rozS§ifeny. Bohuzel, neuspokojily touhu nalézti dilo,
v némz by byly mnohé zbywvajici zdhady evangelni jak 1ékafské, tak
1 historicko-politické rozuzleny, definitivné rozfeSeny, tak¥e bychom
si mohli fici: ,,Koneénéobraz UkfiZovanéhojestdokreslen.”

Tak na pf. v procesu Piné byva nim Pilat skreslovin jako slaboch,
téméf jako tftina vétrem se klatici, kdezto podle historickych pramenii
byl to nejvys fizny, aZ kruty vojik, pro ukvapenou pfisnost pozdéji
sesazeny cisafsky mistodrzitel, ktery pul roku pied umucenim Piné
udusil v slzdch a krvi nebezpe¢né povstini Galilejskych o slavnosti
stinkt. Vzdyt ,,lotr* ¢i ,,vézen znamenity“, vlastné bojovnik za svo-
bodu niroda izraelského ¢i hlava povstini, Barabis, byl osnovatelem
této vzpoury, kruté potlacené, kterd jako doutnajici pozafisté doddva
Golgoté ponurou stafiz a vrha své stiny na proces Jezistv pfed fim-
skym prokuritorem. Dile, milostrdny Samaritin, véz v Siloe, chrim
jako ,,peles lotrovskd‘ (Mk. 11, 17) maji zcela jiny vyznam, neZ jaky se
jim dosud pfizniva.

Nadto pfes vyse uvedené studium nedoved! jsem si fadné pied-
staviti spravny déjinny rimec ¢i vojensko-hospodatsko-politické po-
zadi dob pusobeni JeziSova v Palestiné, tak nezbytné nutné k pocho-
peni raznych okolnosti a mist v evangeliich nedosti jasnych. Pro¢ vy-
volena pravé tato zemé, pro€ tento ,,¢as ptihodny““ ? Proc¢ byla to prave
smrt na kfiZi a ne jinid poprava? Pro¢ tento nirod, toto niboZenstvi?
Zejména o antickém Jerusalemu, o chrimu a jeho svétovém vy-
znamu, o charakteru a rozvrstveni obyvatelstva, o zemépisnych vlast-
nostech Palestiny, Galiley a pfedeviim o okolnostech tak dalezitych
pro zrozeni a pusobeni Spasitelovo nedostivalo se mi odnikud do-
statecnych objasnéni.

Zem¢ zaslibend byvala ndm li¢en4 spise jako idylick4, v niZ jedi-
nymi rusiteli miru byly aZ pfespiili§ cti?ddostivé snahy fariset nebo
pfesptili§ mamonafské sklony kruhi veleknéZskych, kdeZto ve skutec-
nosti byla to jiZ vojensko-politicky doutnajici sopka, jejiz prvé otfesy
zaznamenany jiz pfed narozenim JeZiSe Krista. A za jeho utlého détstvi
udaly se tu prvni vybuchy, plenéna, rozbofena mésta na zpasob Lidic,
docela v t&sné blizkosti Nazareta, popraveno tisice lidi. .. Povstala
strana odboje proti f{imskym okupantam, propukaly revoluce v hlav-
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nim mésté, zkritka vSe, co neddvno jsme tu proZivali sami.... NeZ
cely lidsky vék po Kristu rozbésnila se vilka, jiz v d&jinich nebylo
podobné.

Teprve naSe praveé prozitd nejhroznédi vilka svéta se ji vyrov-
nava... A ta privé mi oteviela oci k spravnému pochopeni i zachy-
ceni doby Kiristovy v jejim nejvlastnéj§im revolu¢nim jidru. Nebot
stejné jako tehdejsi Palestina, kdy ,,odfiata byla berla od Judy* (¢im2
se narod izraelsky octl pod drtivou moci ciziku-Heroda, krile Idume;j-
ského a pod prokuraturou fimskou), 1 nade vlast, zdeptina tvrdou
pruskou botou, protektoritem fiSe oloupena o svou svobodu, prozi-
vala nejkrutéj$i doby nésili, atiskd 1 jedinecné poroby ve své vice nez
tisicileté historii.

Ptiserné doby, kdy nirod prochézel nejtézs$im utrpenim, nejtvrd-
$imi zkouSkami, kdy svoboda, zdravi, majetek, Zivoty kohokoliv vy-
dany v$anc nejpustéjsi libovili okupantu, kdy desetitisice, ba statisice
lidi, protestujicich proti tomuto ,,pofddku a fadu*, bylo postiileno ¢i
umuceno hladomorem ve vézenich gestapa i v koncentracnich tibo-
rech, vnukly mi zcela nové, takika revolu¢ni pojeti dob Kristovych,
tak zcela pfibuznych nasim dobim hraznych bolesti, plnym utrpeni.
A to vim privem. Nebof Kristus védomé ,,svym utrpenim sestoupil
do nejviznéjsich dob a do nejhlubsiho utrpent lidstva“ (Josef Pickl).

Proto pravé jsme nejplnéji porozuméli jeho dobim, tak zcela bliz-
kym nasim strastema bolestem. To se stalo, jakmile jsme si plné uvédo-
mili a pochopili klicovia fakta jeho historie ¢i jeho golgotské popravy.

Ackoliv od mé maturity uplynulo vice nez 4o let, myslim, Ze ovli-
d4dm dosud velmi dobfe jak latinu, tak zvlasté fectinu, kterd nim byla
v§tépovana pfed lety nanejvys dukladné. Zejména touto uhlazenou,
svétovou feli antickych vzdélanct, kterd ve formé , koiné® sxocws
(t. j. vSeobecné ¢i spolecné fect) ovladala cely tehdejsi okruh zemsky,
dosud jsem stile nadSen. Vdé¢im ji 1 za to, Ze vlastnimi mymi pre-
klady grandiosnich listd Pavlovych bylo pfed mnoha lety rozhodnuto
o mém névratu do Cirkve, do ,,domu otcovského*. Kazdy originil
poda svému Ctendfi neskonale vic neZ sebelepsi pieklad, zejména cte-li
j€] 50lima progdiemyma srdcem* (Ef. 1, 18), a pochopil-li a vnikl-li do
nejhlubsiho smyslu a telegrafického témér zpisobu vyjadfovani nasi
Nové Smlouvy v feckém origindle.
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Nescislnékrite tedy procital jsem tato mista feckych evangelii
o umuceni Pidné a uvazoval jsem o procesu pfed Pilitem, aZ posléze ke
svému prekvapeni jsem nalezl pfesné vyjidieny posledni davod obZa-
loby, rozhodnuvsi plné o popravé kifzem naseho Spasitele jako bufice
podle zikona Juliova. Je tam psino: ,,wds 6 Bacidéa éavtdv mwotdw
avuidéyer 1 Kaloage” (Jan 19, 12)“. | Kagdy, kdokoliv krdlem se &ini,
rest odpdircem cisatovym* ¢ili povstalcem. .. Tedy Kristus byl ukfi-
zovin jako Mesid§ — Krial...

Tot celkové situace kli¢ prvy: doba Kristova, naplnéni revoluc-
nim zdpasem porobeného niroda izraelského, byla Bozi Prozretelnosti
pro mesidSsky tukol zvlasté vyvolena a od ¢ast Ezechiela ,,arcizboj-
nika* (z dob Heroda, velikého ,,krile*) aZ po Eleazarovu sebevraZed-
nou lizen v Massadé ¢ini vSe jediny, nedélitelny, hrizny celek.

Po tomto zjiSténi objevil se mi sim sebou druhy stéZejny klicovy
bod dal$iho poznani v témZe sméru: Co znamenalo slavko: ,,7j» 6¢ 6
BegapBas Anociigt (Jan 18, 40) Byl pak Barabds lotr. .5y 6& 6...
Beoapfds pere tav oraotactdv dedeuévog, oltives &v tf) ordoer pévov
memwoeiineroay. (ME 15, 7). Byl pak uwénén s buridi jeden, jménem Barabds,
Rtery v povstdni spdchal vragdu (ME 15, 7). To piec nebyl sprosty lupic¢
ani vrah, nybrZ i tato ¢innost jeho vedena byla vy$si ideou nirodni ¢i
niboZenskou. Byl to muz ¢inu, povstalec, zbojnik ¢1 dne$ni maquis
anebo partyzin. Byl to tedy rozhodné nirodni hrdina, zplozeny tehdej-
$im nibozensko-revolu¢né-politickym vienim mysli. Proto Kiristus,
mesia§ nadzemsky, prohril pied Pilitem svoji véc proti nému u lidu
jerusalemského. Prohril proti Barabasovi, hrdinovi, nirodnimu me-
51481 svého druhu pozemskému, jak sim talmud se o tom vyslovuje...
Celd doba Kristova jevi se nim tudiZ ozifena plameny vzpoury tii
generaci.

Slo v$ak o to, prokdzat tuto koncepci a dokumentirné ji doloZit.
Cim jinym by to bylo moZno neZ témé&f soudobymi historickymi spisy,
jimiZ jsou dila o¢itého svédka téchto udalosti, Josepha Flavia ,,Staro-
zitnosti“ a ,,Vilka Zidovskd“, na néZ zejména jsem byl upozornén
Picklovym dilem ,,Der Messias — Konig Jesus“! Jich pfeklady a origi-
nily jsem znovu procital a porovnaval, takZe se mi z nich podafilo
zachytit cely vyvoj vyznamu tohoto kli¢ového slivka 1éstés, jakoz
1 z st spisovatele samotného (Flavia) nalézti potvrzeni, Ze byly pro
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Zidy hlavni vzpruhou této tragické vilky mesid$ské tuzby i otekivini
niarodniho Spasitele. A proto pravem celd tato stoletdi doba odboje
zidovského objevila se mi jako jediny historicky celek, plné vyjadiu-
jici hrzné tajemstvi Golgoty.

Ttetim hlavnim pilifem téchto mych zcela novych poznatkt o Gol-
goté byly vysledky poslednich baddni a objevii o posv. Rub4si turin-
ském, uvefejnéné zejména publikacemi Vignonovymi, skvéle piekva-
pujicimi lékafskymi fakty Judicovymi, Barbetovymiimymi doplnéné,
roz8ifené, dokumentované. Tim viim se stal skutkovy obraz Golgoty
hodné jinym, neZ jak dosud zboZnym myslim byval tradovin, daleko
zivotnéjSim, dramatictéj$im, psychologicky spravnéj$im a co nejhlav-
néj8i — pravdivéj$im, nebot plné odpovida déjinnym skuteénostem.

Tedy vSechny tyto okolnosti 1 badatelské smérnice spojily se mi
pojednou v nejuzasnéjsi doplnéni, dokresleni Golgoty, v jedine¢ny
obraz, jaky dosud nikde, nikym zachycen nebyl. Muj GZas stupfioval
se tim vice, kdyZ pojednou muj duchovni zrak prozifen byl proroc-
kymit slovy: ,, Jak mnozi pohorsi se nad nim. . . nebof co jim nebylo vypra-
vovdno, u3rt, o Cem neslychali, budou pogorovars (I3. 52, 14, 15).

A hle! plné naplnéni svoje nachédzi v knize této...

Kristus ozivé, jako by se byl v naSich bouilivych dobich znovu
zrodil, znovu sestoupil na na$i zemi. Golgota nirodd divi nim po-
chopiti Golgotu jedinou vyznamu kosmického. Pravé my, lidé nej-
stra$né&js{ valky svéta, dovedeme chépati tu straSnou periodu ujaimeni
i vzpoury a vilky Zidovské. Nad duSevnim obzorem na$im znovu
vyvstava cely titinsky zdpas Izraele o Boha. Cela tisicileti trval a — jen
vlasek chybél! — ndrod ten by byl mél svého zaslibeného Spasitele.
ProceZ podnes Pisma jeho vyznéla profi naprizdno. Ve dvou slovech
shrnuta jest tato drtivi, jedinecné hrazna tragedie : Hosanna—Saldbu !«
nebo jinak: ,,Propust Barabase, ukfizuj JeziSe*, jehoZ krev padla na
hlavu celého nidroda. Jeden lidsky vék preSel a z velkolepého chramu
mnoha tisici délniky pres 8o let stavéného, z nejnadhernési zlaté a mra-
morové antické stavby vabec, nezistal ani kimen na kameni!

Jetotajemstvi hrazy a désu! Vidyt devatenict véka po Gol-
goté v hnédécervenych otiscich ukfizovaného ¢lovéka na nazloutlém
posv. Hrobnim platné turinském my lékafi pracné odkryvime a ¢teme,
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co pted vice nez dva a pul tisiciletim pfedpovédél kral prorokt Izai4s!
A fekl to do posledniho pismena piesné svym nenapodobitelnym
pathosem slova, pathosem, prudkosti i silou drticim, obraznymi réeni-
mi uchvacujicim! A nikde necetl jsem désivéjsiho, le¢ vécné i lékafsky
spravnéjiiho vyliceni stradlivé agonie UktiZovaného, nez ve zpévech
kralovského Zalmisty Pané.

Zivé se pamatuji, jak pfed lety (r. 1935 pfi I. kongresu katolika
v Praze) no¢nimi reflektory ozifené kamenné divy na$i stovézaté
Prahy dovedly nis nadchnouti k novému obdivu a lisce téchto nehy-
noucich pamitek naich pfedku. Pieji si, aby néco podobného se délo
1 v této mé knize. Nejostfejsi svétlo novych objevit at historickych,
politickych, vojenskych ¢1 biblickych dava odhaliti a lidem nasi doby
co nejvice pfibliZuje netuSené souvislosti a vnitini pfi¢innosti toho, co
dnes po prvé muzeme lékaisky podloziti, ba dokonce fotograficky
zachytiti. Jest to Muz bolesti, lidsky nesmirné trpici. Jeho Golgota
jest lékarsky osvétlena, utraceni Bohoctlovéka politicko-vojensky
1 niboZensky objasnéno. Jest to vskutku boZsky bufi¢ lisky,
dosavadni svét ze stéZeji vyzvedajici, liskou boZskou i lidskou
na ruby obracejici, obrozujici, pietvofujici — Vtélend Liska
Bozi sama...

Golgotatedy, nejvétSi paradoxon i mysterion vSech véka
zéroven, jest vskutku vrcholnym a rozhodujicim tsekem zZivota Pané.
Procez védomé omezuji toto svoje pojednini pouze na tento zivé-
recny fakt jako na hlavni pfedmét svého baddni a liceni, protoze dosud
nikde uspokojivé podin nebyl, ba snad ani vyli¢en byti nemohl. Ome-
zuji se tedy vyhradné na toto thema v jadru lékafské, pii cemz.ve
vSech jeho souvislostech pokusil jsem se co nejhloubéji proniknout
k samotnému jidru véci.

Myslim, Ze nalezl jsem spravné zemépisné, kulturni 1 déjinné po-
zadi 1 socidlné nirodohospodaiiské soudobé poméry. Lékatskymi ob-
jevy jsem je podepiel, anthropometrickymi méfenimi objasnil, foto-
grafickymi snimky dolozil, proti vSem vytkim obhid;jil, abych posléze
mohl svoji prici korunovati mesid$skymi biblickymi citity, uvede-
nymi v netuSenou souvislost. Originélni, jediné spravné, hloubkové
psychologické podchyceni hlavnich zihad procesu Pilitova a nevy-
svétlitelného dusSevniho zvratu lidu jerusalemského viaci divotviarci,
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jemuz pfed 5 dny jako Mesiasi nadSené jdsal vstfic, dilo dopliiuje,
osvétluje, vyvrcholuje.

Novi svétla pronikaji jako zminéné noc¢ni reflektory ostrymi pa-
prsky do zihad a rysuji nim v michelangelovskych profilech gran-
diosni zdpas golgotsky. A ten svym nadlidsky velikym formatem, za-
sazenym v nejosudovéjsi omyl niroda kdysi vyvoleného, piedstihuje
veskeré nade touhy i pfedstavy. Velikost, pathos i majestit golgotské
obéti Bohocloveéka prosté ohromuje a drti. Je to skuteéné , Myste-
rium tremendum®, stradlivé tajemstvi... Tajemstvi hrazy
adésul!

Zacal jsem psiti toto dilo, kdyZ nacistickd vojska pfepadla a po-
c¢ala pustositi SiroSirou svatou Rus, od ddvnovéku chovajici ve svych
ikon4ch a krucifixech tolik piesvédcujicich dokladu o existenci posv.
Rubise, uloZeného tehdy po nékolik staleti v Catihradé. Pfes nejriiz-
néjsi obtiZe a pfekazky, jakoZ i preruSeni prace rozrostla se moje kniha,
novym materidlem uplné pfetvoiens, do netusenych rozméria. Pfedmét
jeji pak vyzaduje v kazdém ohledu nejpietnéisi, nejdokonalej$i upravu
1 vydani zdroven, proceZ nelze se mi obejiti bez vydani ve dvou svaz-
cich, z nichZ kazdy vsak tvoii samostatny celek.

Prvy svazek a rovnéz dil o 40 kapitolach obsahuje po vytce revo-
lucni pojeti revoluéni doby Kristovy s vysvétlenim raznych zdhad
evangelnich s nim souvisicich, kdeZto druhy svazek o 6o kapitolich
s epilogem uzavie novy dokresleny obraz Ukfizovaného s 1ékafsko-
niboZenského hlediska.

Abych narysoval ponékud podrobnéji obsah péti dila své knihy,
upozoriiuji : prvy dil zachycuje a kresli do nejaZzasnéjsi tragedie niroda
izraelského — ve tfech vlnich generaci, ovlidanych velikou ideou
mesidSskou — organicky vélenénou udilost golgotskou jako nepo-
stradatelnou jeji soucast i rimec. Spolu pak hloubkové psychologicky
fedi zdhadu procesu pfed Pilitem i zdhadu lidu jerusalemského na
Lithostrotu a jiné detaily umuceni Pané. Dil tento vypliluje cely prvy
svazek dila.

Druhy svazek obsahuje ¢tyfi dalsi dily : Korunni svédectvi Gol-
goty aneb Corpus delicti Golgothae (doli¢ny pfedmét jeji) o 17 kapi-
tolach. Tteti dil jest l1ékafskou rekonstrukci Golgoty aneb Testimo-
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nium medicorum (svédectvim lékafskym) o 28 kapitolach, ¢tvrty pak
Testimonium Testamentorum (svédectvi Pisem), ma § kapitol, sdru-
zujicich veSkerd starozdkonni proroctvi v uZzasné lékaiské , paSije
starozakonni®. Paty dil: ,,Majestit boZské tvife* o 10 kapitolich za-
koncen jest epilogem ,,Maranatha*.

V druhém dile nalézdm potvrzeni i dokumentirni doloZeni vyse
uvedeného ve fotografickych objevech otiskti na posv. Rubasi turin-
ském, jehoZ problémem se intensivné zabyviam na podkladé naSich
nejnovéjSich badatelskych pokrokii i objevii. Jeho pravost obhajuji
vici véem nidmitkdm a védecky mythus jeho podvrZenosti vécnymi,
dosud neuvedenymi dtvody drtim a odmitim. Jelikoz podle zdafi-
lych Enrieovych fotografii otisky ¢lovéka na tomto Hrobnim plitng,
do nejmenSich detaila shodné s UkfiZovanym, mtZeme piesné méfiti,
pozorovati, pfirodovédecky analysovati, odborné posuzovati, bylo
pieneseno téZi§té problému pravosti této pievzicné relikvie kiestan-
stva dfivéjSimi Barbetovymi, mymi i Judicovymi studiemi na pole
lékatské, t. j. pfirodovédecké, na némz jeho zihadu lze definitivné
rozhodnouti methodami moderni védy. Vpravdé platila o ni slova
1zaidSova: ,, Jak mnogi poborsi se nad ni* (I3. 52, 14), nebot svého ¢asu
vzbudila u hyperkritické katolické vefejnosti odpor a odsouzeni.

Na tomto presvéd¢ivém lékatském podkladu pavodnosti, t. j. ne-
podvrZitelnosti, rysuje se obsirné tfeti dil 1ékafskourekonstrukci
Golgoty, pfinasejici proti dosavadnim publikacim velmi rozhodu-
jici nové objevy a podrobnosti ¢i doplnéni poznatka dfivéjsich. Je to
uplné novy pohled na Golgotu o¢ima lékate. Védecky mythus o pod-
vrzeni posv. Rubé$e francouzskym malifem primitivem pfed 6oo lety
stal se pro ¢etnd védecka nedopatfeni prosté absurdni. Proto vysloven
tu kategoricky pozadavek: Rehabilitujte! Ten ostatné byl mnou
uverejnén v eichstatském ,,Klerusblatté’* jiz 10. IX. 1940. Ano, ¢tendfi
tohoto dila vskutku ,,co jim nebylo vypravovinoe, uzri* (Iz. 52, 15).

S netudenou presvédcivosti a ohromujici novotou dopliuji a do-
kumentuji ve ¢tvrtém dile pfesna 1ékaiska znéni piedpoveédi ve staro-
zdkonnich proroctvich i Zalmech o ,,MuZi bolesti* vie, co bylo dfive
povédéno, takZe Ctendfi pravem ,,0 Jem nesljchali, budou pogorovar
(3. 52, 1)).

V pitém dile pak pfesnd anthropometrickd méfeni Geddova 1 Ju-
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dicova zji§tuji naprosto dokonalou harmonickou krisu téla v posv.
Rubisi otisknutého, jakoz i jeho nepfindlezitost k rase stfedomoiské.
Dile umélecko-historické srovnani tvife UkfiZzovaného s posv. Rubi-
Sem turinskym zjiStuje pfevahu i nenapodobitelnost této tvafe vaci
asi 30 vytvorim nejgeniilnéjSich mistra vSech dob i nirodi. Foto-
metrické zji§téni totoznosti obliceje z vatikinské Rousky sv. Veroniky
s touto ,, Tvaf{ turinskou‘ vnasi v nase studia sindonologickd novou
zéhadu.

Na tomto posv. Hrobnim pldtné teme sice pfiSerné utrpeni celého
¢loveka, ale toto jako by boZskou silou pfekonino vtiskuje tvafi od
trupu neoddélené uchvacujici vzneSenost a klid. Dokonce majestit
vécného Zivota zraci se v této obdivuhodné tvafi, kterd nis poté-
Suje, povznasi. I v bédich a psotidch Zivota napliiuje radosti a silou,
Kiristus jako by s kfiZe znovu sestoupil mezi nis. Znovu bere podil
na nafich velikych utrpenich a bédich, zmirnuje a tisf je a prométiuje
v opojné vino zivota, nikdy neuhasinajiciho. ..

Epilog ,,Maranatha® (Pin pfichdzi) uzaviri vie...

Tedy tfikrite je tatdz latka probirina a licena v této mosaice ? Pro¢
nebyla shrnuta v jediné souvislé liceni ¢i pojednani? UvaZoval jsem
dlouho. A marné jsem se brinil proti této jedine¢né nutnosti, ostatné
v plastice dostatecné znimé, Ze svétlem ¢i reflektorem, hozenym s raz-
nych stran na tentyZz vytvor, dostaneme netuSené, odlisné, hluboce
piekvapujici dojmy jakoby z dila zcela nového. Z fysiologie vime, Ze
nepatrné zmény stinovini obrazu, vidéného pravym i levym okem,
jsou podkladem hloubkového a plastického vidéni vabec. T4z véc,
zddnlivé dvakrit &i tfikrit opakovand, 1épe feceno s jiného hlediska
osvétlovani, lépe a mnohem hloubéji vtiskne se v pamét, nez kdyby
byla shrnuta v jedno souvislé liceni. Jest to zdanlivé vada & nedo-
statek, ale zdroven jediny prostfedek, ktery doddva dilu stupfiovany
z4jem Ctenafe.

Pfipadd mi tato literdrni price jako dilo vytvarné: prava malba
Rembrandtovského jasu na zcela temném pozadi. Co nejvérnéji je ozi-
fena danymi skute¢nostmi v barvitém liceni oditych svédku ¢i dokladu
vécnych, najmé turinskych. VSe pak podloZeno, prohloubeno, plas-
ticky vymodelovino GZasnymi visemi nad$enych proroku, ktefi 700 let
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napied dopodrobna li¢ili umirdni tohoto ,,MuZe bolesti*. Nepopsa-
telnd muka toho, jenz dobrovolné sebe sama pfinesl v obét za lidstvo.
A zabit byl jako ,,Berdnek, jens neoteviel sist svych. .. (I3. 53, 8).

Na svych toulkich svétem v Italii, Recku i jinde vidél jsem spoustu
nidhernych plastik, zvlasté reliefa. Hlubokym dojmem na mne zapi-
sobili na pf. Michelangelovi ,,Kentaufi“. A prapradéd mé matky,
slavny Braun z Braunt, vytvofil v barokni dobé v Cechich z podob-
nych plastik sv0j skvostny Betlem v Kuksu. Proto mi napadlo, abych
se pokusil aspo1l slovem vytesati co nejplastictéi, t. j. co nejZivotnéji,
ale 1 nejskutecnéji hluboky relief této svétodéjné udalosti golgotské,
aby téméf jako socha vystupoval ze svého dobového prostfedi, ostte
konturovany, vyciselovany. Ba pokusil jsem se vdechnouti této dusi
lidskou otfésajici tragedii jeji dobovy, dramaticky, strhujici spid
1 srdz. Pokousel jsem se o to. O vysledku této snahy necht laskavy
¢tendf udini si sim shovivavy tsudek.

Nevadi, Ze vyzni snad nepfiznivé. Jsem snad teprve prikopnikem
pokusu, ktery razi cestu povolanéj§im a schopnéj$im. Sim jsem byl
strzen a uchvicen velikosti, ba vznedenosti tohoto déjstvi, jimZ jest
nejstraslivejsi poprava ,,Syna ¢lovéka®, vyznivajici v dusi jako choril
UkfiZzovini, jako posvatny hymnus Vécné lisky. Z ného vtiskuje se
nesmazatelné do srdce kaZdého z nids podmanujici boZska tvaf Pané.
BohuZel, jen matné zéblesky, takika zlomky pokusu bylo mi moZno
zachytiti na papir z toho, co pro mne mélo nezmérnost ocednu, silu
Niagary, prudkost tajfunu, velkolepost Himaliji. . .

A to v$e, pojato v harmonicky celek, bylo mi taktka novym zjeve-
nim. ..

Dr. R. W. Hynek.
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1. KRAL MESIAS BYL TENTO

Umuceni Piané po prvé mne mocné zaujalo ve visich stigmatiso-
vané Terezie Neumannové z Konnersreuthu, coz jsem vylicil svého
¢asu ve spisech ,,Stigmatisovand z Konnetsreuthu® a ,,Zivy obraz
Ukfizovaného*. KdyzZ poté dostalo se mi pfilezZitosti studovati sku-
te¢né stopy tohoto UkfiZovini, vtisknuté posv. Rub4si turinskému,
napsal jsem o tom pod ndzvem ,,Umuceni Piné* novou publikaci.
Pfesto, Ze prvotiny tohoto bidini koluji jiz v desetitisicich exem-
plaft ve ¢ctyfech svétadilech — ¢imZ zajisté v otdzce pravosti posv.
Rubise turinského vykonin znadny kus price —, nespokojil jsem se
timto aspéchem, nybrZz pokracuji, studuji dil a dal, stile hloubgji
a dakladnéji.

Odkryl jsem pfitom vysoce zajimavou véc. Ackoliv toto poutavé
thema bylo tolikrat liceno, pfetfisano, slovem i obrazem zachycovino
nejrozmanitéj$imi autory, poskytuje pfesto stile nové a nové objevy
a zajimavosti, ¢im viestrannéji a dikladngji do ného vnikdme, osvét-
lujeme si je aneb odhalujeme s nejrozmanitéj$ich stran a hledisek.
Stejné kazdy vytvarny umélec, af malif ¢i sochaf, svym pojetim, ni-
métem, zpracovanim, technikou ¢i vlohami, kdykoli sahne po objektu
UktiZzovini, podiva nim vzdycky néco nového, osobitého, vice méné
dokonalého a poutavého. A nikdy se umeéni timto thematem nevy-
¢erpd. Podobné jest tomu i u badatelis nebo pfi literdrni praci.

Byla to cisté lékafska strinka tohoto umuceni Piné, které mne
1. 1935 na posv. Rubasi turinském plné zaujala. Bylat medicina tehdy
je$té nepouZitou Popelkou mezi védeckymi disciplinami, jimiZ vrchol-
ny dé&j nasi sv. viry ndm mohl byti osvétlovin. Bohudik raznymi bada-
teli v raznych nirodech privé v minulém desetileti vykondn v tomto
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ohledu fidny kus price. U¢inén velky pokrok v rozsifeni nasich lékaf-
skych znalosti o Golgoté, dik privé onomu pfeziranému, namnoze
dfive v pochybnost a podezieni podvrzenosti upadnuvsimu sv. Hrob-
nimu platnu turinskému.

V dubnu r. 1935 publikoval jsem v Turiné v salesidnské , Rivista
dei Giovani“ v tomto ohledu prvou svoji studii pod titulem: ,,Cio che
vede un medico sulla Sta. Sindone di Torino®, kde jsem se pokusil
lékatsky spravné zachytiti pfi¢inu smrti ukfizovanych, oné na Gol-
goté pak zvlasté. Pouhé dva mésice pfedtim v PafiZi vydal francouz-
sky chirurg Dr. Pierre Barbet svoji knihu ,,Les cinque plaies du Jesus
Christ®, v niZ na podkladé fotografii posv. Rubi$e znovu odhalil
techniku ukfiZovini. Jako prvy z lékaiu podal uspokojujici vyklad
,,ktve a vody* podle sv. Jana (19, 35, 34) z boku Spasitelova se vyfi-
nuvsi. V nisledujicim pak roce univ. profesor soud. lékatstvi v Mildné
Dr. Judica-Gordiglia vydal prvé price svych odbornych posudki
o zranéni ukfizovaného €lovéka, v posv. Kmentu turinském otisknu-
tého. Od té doby studium toto, soustfedéno v riaznych komisich bada-
telskych rﬁzn}’rch ndrodu, ulinilo nesmirné pokroky, jimiz byly nale
znalosti o umuceni Piné netuSené rozsifeny 1 obohaceny.

Povzbuzen privé témito vysledky a vychazeje z fakt dosud
piesné ziskanych a zarulenych, pronikal jsem pfirozené do zdhad
dosud nevysvétlenych, ¢imZ zcela netusené jsem rozvinul nové po-
jeti, novy obraz svétodéjné udilosti golgotské.

Timto zdkladem, nejduleZitéj$i danou skutecnosti jest piedevsim
fakt— coZ pln€ potvrzuje moji thesi, jiZ 1. 1936 v Golgoté i Kristove
tvafi obhajovanou —, Ze na turinském posv. Rubdsi zachycena je fysi-
kélné-chemicka registrace téla ukfizovaného ¢lovéka, zhynuvsiho do
nejmensich detailt shodné jako JeZi§ Kristus, Pan a Spasitel nas. To
podle evangelii, prorokit a Zalmu. Otisky tyto jsou zcela identické
s otisky palct, v kriminalistice zhusta o Zivoté nebo smrti vySetfova-
ného rozhodujicimi. Nejnovéjsi védeckd studie univ. prof. Judicy
z Milana ,,1’Uomo della Sindone ¢ il Cristo?* shodné s pfednostou
téhoZ univ. ustavu soudni mediciny v Mildné univ. prof. Cazzanigou
to jasné prohlésila a pfislusnymi pokusy potvrdila. Vzhledem k tomuto
universitnimu posudku a dobrozdani, které jsouce od soudnich 1ékati
v hrdelnich pfich definitivné rozhoduji, 1ze privem miti zato, Zze

22



otisky tyto nebyly zfalSoviny v druhé poloviné 14. stoleti, protozZe
jsou prosté rukou lidskou nezfalSovatelné, nenapodobitelné.

Tim pfedeviim dostalo se nim vSem ve spleti ndzora exegetickych
pfekvapujiciho rozsifeni naich védomosti o Golgoté, zcela urcitych
a jednoznadnych, jakoZ i mocného povzbuzeni k dal$im pracim, k dal-
$im vybojam.

Za druhé: z historie pak jest nim dostatecné znimo, Ze v antice
podle fimského priva piislusela poprava kfiZem predevsim zlo¢innym
otrokiim, zejména pro vrazdu vlastniho pina. Kde v tomto pripadé
nebyl vinnfk nalezen, skondili na kfiZi prosté vSichni otroci téhoz
domu, at byl jejich polet jakykoliv. Déle kiiZ byl podle zikona Juliova
specidlnim trestem pro rebely, ktefi podle stupné viny a urozenosti
byli bud pfedhozeni $elmim, vypovézeni do pustin anebo kiizovani.
Jak hned usly$ime v dobé Spasitelové, v obdobi lidského véku pred-
nim a po ném, zejména v Palestiné bylo kfiZovino Zidovskych bojov-
nikd za svobodu ne sta, nybrz pfimo tisice.

Za tfeti: dukladnym rozborem evangelii 1 tehdejSich vojensko-
politickych pomért Palestiny dochdzime ke zjiSténi, Ze Jezi§ Kristus
proto odevzdin Rimanim, aby byl k¥iZem sprovozen se svéta. Posled-
nim rozhodujicim obvinénim obzaloby bylo, Ze se ¢inil Krilem-Me-
sidSem Zidovskym proti zdkonité a uznané viadé cisate Tiberia (Jan
18, 12). Byl tudiZ buficem, rebelem a pravem patfil na kifiz. A tento
rozsudek smrti ifedné dokumentovin trojjazyénym ndpisem Pildto-
vym na kifZi odsouzencové: ,,00tds éonev Inoods 6 Bacideds taw
lovdaiwv ,, Jegis Nagaretsky, Krdl idovsky* (Mt. 37, 27).

Ano, Kral- Mesia$ byl tento, ¢imZz dochdzime k naprosto jas-
nému pochopeni osobnosti Kristovy a jeho vyznamu jako véky pfisli-
beného MesiéSe, krile, syna Davidova a Syna Boziho.

Tim jest ndm dan kli¢ k sprivnému uchopeni zjevu Bohoclovéka
v pravé jeho podstaté a% do skonani véka. Kristus zemfel jako Mesias,
na némz se naplnila ve$kera Pisma. Kristovo duchovni kralovstvi jest
smyslem a ti¢elem jeho cirkve zde na zemi. Ano, Kristus byl ukfizovin
svym vlastnim nirodem a vymazin z knihy Zivych a posv. Rub4is
turinsky ilustruje jeho utraceni. Rub4$ turinsky objevuje dile pravou
podobu Piné, v jejiZto nalezeni divno jsme prfestali doufat. Rub4s
turinsky zachycuje historickou skute¢nost umuceni Piné, procez
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nutno utrpeni golgotské doplniti timto pfekvapujicim objevem. Dile
jest nutno Golgotu vsadit a pochopit v celkovém rimci déjin Izraele,
hlavné v epoSe mesidSskych nadéji i usilovini, a to generaci pfed
Kristem pocinaje a generaci po ném konce. Ten pak nim odkryvi
zcela netuené véci.

Jak jiz praveno kli¢em, ktery divi veskeru vihu a ziklad, cely
pathos propasti 1 vySiny déjstvi golgotského, jest MesidSstvi Pdné:
idedl a vSedni skute¢nost, hmotnd nadé¢je naproti duchovnim hodno-
tim v mesid$stvi obsaZzenym. Tragedie tato dostivi se takto do nej-
wZasnéjdiho pozadi déjinné ndboZenského. Jest zasazena v nejosudo-
vé&j8i omyl niroda, ktery tisiceleti o svém mesiddi snil, po ném touzil,
pro néj usilovné ve vife svych otca trpél, pro néj trpél v tolikerych
zajetich a pohromich. .. aby nakonec se s nim totilné minul, ba do-
konce jeho krev na své hlavy pfivolal. .. )

Bylo pak smutnou vysadou ukfiZovanych otroku ¢i rebeld, Ze
mrtva téla jejich byvala vyddna na pospas divym ptikim a psim anebo
prosté hozena do jimy, v nejlep$im piipadé spilena. Zde vSak mime
télo ukfiZovaného, které nakladnym zptisobem v drahém plitné s von-
nymi smésmi aloe 2 myrhy bylo zabaleno a pohtbeno, ¢ehoz neklam-
nym svédectvim jsou vyse zminéné otisky, podnes citelné bystrym
okem. To vSe znamen4, Ze osoba mimofidné dualeZitosti 1 ceny byla
ukfiZovina a po smrti vloZena do tohoto Hrobniho plitna, které pies
tolik véku se ndim dochovalo. Jisté za to vdé¢i okolnosti, Ze povidy
bé¢hem stalet{ v otiscich téchto spatfoviny stopy bozského téla Spasi-
telova.

Z téchto duvodu lze rozvinouti tento obraz nasich studii.

2. NEJVETSI ZE SYNU LIDSKYCH

Nebude, myslim, na $kodu nékolika slovy se dotknouti osobnosti
nadich 4vah a z4jmt. Castokrite pfed mou konversi i po ni naskytla
se mi otdzka, je-li osobnost JeZiSova tak zcela jedine¢nou a mimo-
fidnou, Ze privem se zove Synem Boha Zivého. A trdpivala mne dosti.
Zato vSak jsem si ujasnil sprivnou odpovéd na ni.
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Obiral jsem se dfive intensivnim studiem viech moznych ,,du-
chovnich®1,,tajnych nauk®, zahrnuje v to i nejvyznamnéj$i niboZen-
stvi a filosofie sv&tové. Spatfil jsem také Ctyfi svétadily a razné nirody
na zemé&kouli obywvajici, takZe jsem nasbiral materidlu k premysleni
vice nez dost. Z vlastnich tedy znalosti i zkuSenosti mohl jsem vaZiti
i usuzovati.

NuzZe, proti Kristové postavé jako Mesidse, vykupujiciho cely svét
se vSemi ndrody i pronirody ze zajeti poruSené pfirozenosti lidské,
proti jeho blahé zvésti o krilovstvi nebes, t. . hodnot nadptirozenych,
vénych, které k zichrané lidstva maji zavliddnouti na nasi zemi, proti
tomu, Ze naudil vzyvati nds Nejvy$siho jako pravého Otce nadeho. . .
miz{, bledne a absolutné nedostate¢nym zistivi vSechno, co kdy
kterdkoliv tista lidsk4 i1 nejznamenitéjsi proslovila, ¢emu uéila, ¢im se
zabyvala. Vzne$enost, velikost, sila slova , tesafe nazaretského* pfe-
sahuje vSe, co bylo a bude...

Nikdo na svété: ani Buddha, Konfucius, Laotse ¢i Sokrates, Pla-
ton, Aristoteles anebo Plotin starého véku ¢i nékdo stfedniho nebo
nového véku podnes a nikdy o sobé samém fici nemohl: ,, /& jsen
cesta, pravda a givot* (Jan 14, 6). A nesnesli bychom absolutné z ust
nikoho jiného vyrok: ,, Jd jsem vz kFiseni a $ivot* (Jan 11, 25). ,,Kdo véri
ve mne, md Jivot véiny* (Jan 3, 36).

A nikdo pravdu svych slov neprokizal fadou mimofidnych véci
jako zdzrakd nebo nejvét$im z nich, svym zmrtvychvstinim! Nebot
nikdo nikdy nebyl obdafen takym poslinim mesid$skym jako tento
Bah a ¢lovek ziroved... Nad jeho nauky v ohledu niboZenském
a socidlnim 1 duchovnim nikdy nic vy3$8iho, lep$iho, vzne$enéjsiho
1 ucelnéjsiho nebylo nalezeno, aniz kdy muze byti. Jen jeho slova jsou
schopna obnoviti tvifnost zemé a realisovat na ni kralovstvi Bozi vli-
dou boZskych zikont.

Tisice a tisice Zivotopisci mél onen Galilejsky, daleko vice nez
kterykoli jiny smrtelnik. A bude je miti stile, dile i nové. .. Nikdo
nemuze o ném dosti fici i napsati. Stile a vzdycky. Novym viak do-
bovym rouchem pfioditi se musi jeho osobnost, aby snize ji bylo po-
rozuméno v té které dobé, aby byla 1épe poznivina a vice milovina.
Zivot a slova jeho jsou prosté nevyéerpatelnou studnici ,,vod Zivych*
a hodnot nadpfirozenych. Sbiral jsem po léta vyroky slavnych muza
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o ném. Samy o sobé vydaly by objemnou knihu. Omezim se vSak na
vyrok jediné osobnosti, kterd svého ¢asu cely svét udrzovala v napjeti
1 vzruchu. Byl to sim Napoleon Bonaparte.

O sobé pak mohu fici: zrozen a vychovin v liné cirkve katolické,
pusobenim materialisticko-positivistickych 1 socialistickych nauk,
proudu to dusevnich na pocitku naSeho stoleti viemocné zavlad-
nuvsich, opustil jsem ji lehkomyslné. A dlouhd 23 1éta strivil jsem
z dopusténi BoZitho mimo tuto nezmérnou nadrz nejvysSich duchov-
nich hodnot. Pfesto nepfestal jsem i ve dnech nejtemné;si své nevéry
si vaziti, dokonce obéas, a¢ velmi zfidka, i &itati Kristovu zvést radosti-
evangelia. Byl to pak fecky text epistol Pavlovych v pivodnim znéni,
jeZ pfed vice neZ 20 lety pocal jsem si ze zdjmt metapsychickych pfe-
kladati. Ten pak jen ¢asteénym odhalenim pfenesmirnych pokladu
i tajemstvi v nich obsaZenych navritil mne r. 1925 $tastné zpét do
domu otcovského. Tedy tim moje ldska a ticta k Pismu sv. jen vzrostla.

Proto nedovedu si odepfiti ocitovat zde prekrisni slova Merez-
kovského o evangeliich. Jsou nejkrasnéj$imi, kterd jsem dosud detl,
protoze byla vskutku prozZita. Psina jsou o malé kniZce, kterou pies
30 roki stile nosil s sebou:

,,Citdvam ji denné. A budu ¢&isti, pokud o¢i vidi, pfi viech svétlech plynoucich
od slunce i od srdce, za nejjasnéjiich dnt i za nejtemnéjiich noci. Stastny i nestast-
ny, nemocny i zdravy, véfici i nevéfic, citici i necitici. A zd4d se mi, Ze vidy ¢tu
néco nového, nezndmého, a nikdy nepfectu, nepoznim do konce. Jen krajem oka
vidim, jen krajem srdce citim. .. Népis na vazbé ,,Novy Zikon* je setfen tak, Ze
stézi mozno jej pteéisti. Zlatd ofizka je zakalena. Papir zeZloutl, kiZe zetlela. Hibet
je odchliply a listy se rozsypdvaji. Tu i tam, také zetlely. Po krajich jsou rozruseny,
po rozich se zkroutily v trubi¢ky. Mdm ji do nynéjska tficet let. .. Bylo by tfeba
ji znovu dat pfevazat, ale je tfeba jen nékolik dni s kniZkou se rozloucit, coZ je mi
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strasné‘.

A dile v knize ,,Jezi§ Nezndmy*‘‘ pokracuje: ,,Prostd jsou slova tato tak, Ze je
dité¢ pochopi. Vsechna lidskd slova zdaji se rozsypavajici se hlinou proti témto
démantim tvrdym a jasnym. Vnitfni hudba fedi je ve vSech pfekladech, ve viech
jazycich nezrusitelnd. Ale ze vieho nejlépe poznd slova Jeho pamét srdce. Tato
prostota je boZskost evangelif. Cim prosté&ji mluvi, tim boZ3t&j$imi jsou. A viibec
nestarnou. TyZ nebesky ether ztstal v evangeliich. Dvou tisiceleti, oddélujicich
nas od Ného, jako by nebylo. Vsecko je véera i dnes. Nebylo — jest. Mezi Nim
a ndmi neni nic. Jsme s Nim — tvdfi v tvdf...“

», Vzpomeneme také Markiona, gnostika. Mnohé z jeho bluda bude mu od-
pusténo za tato slova:,,0, div diva! idiv nesmirny! Lidem nelze nic ¥ici, nic po-
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mysliti nelze, co by pfedstihlo Evangelium. Na svété neni nic, s ¢im by bylo mozno
je srovnat.” Potud Merezkovsky.

Co pak se tyce dnes jiz nechutné, svého ¢asu hojné pretfdsané ni-
mitky, zda Jezi§ Kristus vubec Zil, sprivné uvadi spisovatel Ricciotti
sedmero mocnych svédectvi: 1. Plinius Secundus, Epist. I, X, 96;
2. Tacitus, Annales XV, 24; 3. Suetonius, De vita Caesaris Neronis
XVI, 2, Tyz, Claudius XXV, 3 ; 4. Josephus Flavius, Starozitnosti 1.,
XVIII, c III, 3, obsahujici del$i zminku o nadem Spasiteli, jejiZ ne-
podvrzZenost podle nékterych badatelu je spornia. Ale o poprave sv.
Jana Kfttitele shodné s evangelii pravi, Ze ,,Jan, feCeny Kfttitel, po-
praven byl v tvrzi Macheros* (Staroz. X VIII, 5, 2). O Kristu nejzivaz-
né&j8i citat jeho jest:,,Ananias. .. shromaZdil synedrium. .. aby soudil
bratra JeZiSe, nazvaného Kristus. Jakub bylo jméno jeho, a obviniv
ho zaroveil s jinymi z poruseni zdikona, velel jej ukamenovat® - (Staro-
Zitnosti I, IX, 1); 5. Se strany Zivodské historickou existenci Krista
potvrzuje i Talmud, a to babylonsky Abodazara 27, b, a babylonsky
Sanhedrin 43, a. TéZ Ricciotti uvadi o Kristu podobné historické
doklady; 6. Sv. Justin mucednik rovnéZz diva zivazné svédectvi. Ale
7. nejvymluvnéj$im svédkem Pina naSeho zustiva sv. Pavel, kniZe
apostolské, jehoz existenci, jakoZ 1 ptivodnost jeho epistol nikdo ne-
popiral vubec. Proto:

»»Jsme nuceni pfiznat kiestanskym svédectvim prvnich pokoleni po letech tfi-
catych o hlavnich udélostech v Zivoté JeZiSové nejvyssi miru hodnovérnosti, jak4
jen v déjindch jest moznd* (Jullicher : Hat Jesus gelebt 21). TyZ déle se vyslovuje
o evangeliich: ,Nejvy$si mira jistoty, které déjiny dosahuji®.

Roku 1864 pravil Strauss: ,,Jest mdlo historickych osob, o nichZ jsou nase
zpravy tak chudé jako o JeziSovi‘... (Das Leben JesuIl, 373). Ale po pilstoletém
biddni dospéla kritika k naprosto opac¢nému ndzoru: ,,Tak nepochybnych
historickych svédectvi jako o JeziSovi mdme o nemnohych osobich
starovéku‘ (Albert Schweizer, str. 6).

,»Byl Kristus ? otdzal se Napoleon Wielanda na dvornim plesu za erfurtského
kongresu r. 1809. ,,Tdzati se na to jest prave tak nechutné, jako byl-li Julius Caesar
nebo Vase Veli¢enstvo,* odpovél Wieland. ,,Velmi dobfe feceno, odvétil Napo-
leon a odesel s Gsmévem (Albert Schweizer, 445).

Ve vynatcich z rozmluv Napoleonovych na ostrové sv. Heleny
s generilem Bertrandem (citovino ze spisu P. Fr. Zdka T. J., Pin
Jezi§ Kristus, I. 203) ¢teme:
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»»Pusobeni uditeld lidstva jako Konfucia, Zoroastra, Mohameda bylo ohrani-
¢eno na jejich dobu a Zivot, Kristus oekdval vSe teprve od smrti. Ve mne na
ném pfekvapuje. Jeho duch mne pfesvédéuje. Jeho pravda mne pfemdhd. Jeho
velikost mne pordZi. Uzndvim ho za toho, za koho se vyddval“.

,,Kristus vitézi nad srdci lidskymi. Cim? Diplomem doktorskym? Krdsou
téla ? Plamennou vymluvnost{ ? Bohatstvim nebo krilovskou hodnosti? Ne. . .Di
k rybdfim: ,U&inim vds rybafi lidi‘ —a oni opust{ sité. Pohlédne na Zenu hi{nici —
a z Magdaleny stivd se svétice. Di: ,Kdo za mne Zivot poloZi, najde jej‘ — a tisice
pro ného umiraji. Kde je vyklad kouzla osobnosti Tvé, é Pane ?*

»Kristus Zddal ldsku, celé lidské stdce. Co se jemu podafilo, nesvede Z4ddny
mocndf svéta: totiZ pfipoutat k sobé liskou a2 po smrti. V tom vidim dukaz jeho
bozstvi. Alexander, Cyrus, Hannibal dobyli velkych vitézstvi, ale dobyti srdci
a lisky nedovedli. Jejich zbrani nebyla ldska. Ale Kristus promluvi oby¢ejné lidské
kdzdni a tisice srdci se mu otviraji. Mohamed byl vojik, Hus fanatik, Luther vd$ni-
vec. Ldsku nelze vynutiti. .. V3echny zdffc{ hvézdy na nebi Cirkve jsou velikdni
liskou Bozi. Proto budi lisku a poZehndni. Kristus vede k lasce. Pamdtka svatych
jsou prameny, jimiZ na lidstvo se vyléva ldska. I jd hledél jsem si ziskat lisku svych
vrstevnikid. Podafilo se mi sice rozplameniti tisice, Ze $li do ohné smrti, ale vidy
bylo tfeba mé ptitomnosti, mého hlasu, mého pohledu.. . “

»Myslim, Ze jsem tu moc mél jako mdloktefi. .. Kde jsou nyni moji pfitelé?
To jest osud velkych lidi, Ze upadnou v zapomenuti. Ludvik XIV. byl sotva
mrtev a dvorané o ném vtipkovali. TyZ osud stihne také mne. .. Jakd to propast
mezi pomijitelnou velikosti lidf a nepomdjejici velikosti Kristovou! Oni jsou zapo-
menuti, nikdo se jich vice neboji, nikdo jich neposlouchd. Ziji leda v dé&jinich
a jsou cténi jako vynikajici osobnosti. Kristus Zije, kdZe a je milovdnauctivin
jesté v této dobé po celém svété. Neni mrtev, Zije v milionech srdci jako
BUHI!... ,,to jé pro mne nezvratnym dikazem, %e JeZi§ nebyl pouhym ¢lo-
vékem. ..

,»Dva hluboci myslitelé, badatelé a nejsvobodnéjsi evangeli¢ti kritici naSich
dnid, Harnack a Boussett, navzdjem nezdvisle a téméf tymiZ slovy pravi o Zivoté
Kristové: ,,BoZské se zde projevilo v takové ¢&istoté, jak se jen mohlo zjeviti na
zemi® (Harnack, 92). ,,Nikdy ani v jednom lidském Zivoté nebyl Bih takovou
zivoucf skutecnosti jako zde‘ (Boussett, 547).

Nedosti na tom. Kristem po¢inaje ¢itd se novd éra svétovych déjin.
Vsim privem. Pifesto leckdy pokousela se v mé srdce vlouditi do-
mnénka, zdali vskutku zaslouZené se tak stalo. Zejména, kdyz s riz-
nych stran se vyslovovalo politovini, jak pry dosud jeho cirkvi pra-
milo podafilo se pfetvofiti svét ve smyslu jeho vSeobjimajici ldsky.
Némitka zhusta opakovani a deprimujici, protoZe z valné &4sti opriv-
nénd, zejména za poslednich straslivych vilek, nesmirného zpustoSeni
svéta a zabiti & zmrzadenf statisicd a miliona lidi. Nebo se opét kies-
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tanstvi vytyka stile trvajici socidlni bida niZ§ich vistev spole¢nosti,
vykofistovani statisicti 1 miliont délnictva atd.

Coz jest podobny pesimismus vskutku oprivnén? Co znameni
v celkovém vyvoji lidstva nékolik stoleti? CoZ ve stfedovéku, jak uka-
zuji nejnovéjsi badini, nebyl privé kfestanstvim ulinén nejvelkole-
péjsi ndbéh o realisaci stitu BoZiho ? CoZ postupem ¢asu nepftibliZili se
ani o kra¢ek k tomuto idedlu v daleké, daleké budoucnosti, kdy véény
mir a laska uskuteéniti se ma ss3fevenim Synd Bogich, po ném$ spolusténd
a lkd veskerd priroda* (Rim. 8, 22)? Jisté, 2e i 1zaid¥ova vidina se usku-
teni pak (Iz. 11, 7, 9): ,,Bydliti bude vik 5 berdnkem a rys s kozldtkem
bude legeti, tele a lev budon spolu se Sivit a malé dité povede je. .. protoe
zemé bude plna gndmosti Hospodina*.

Tripila mne tato zileZitost leckdy a velmi. Dlouho a marn& jsem
hledal rozuzleni. AZ pfi ¢teni Josefa Flavia pfiSel jsem na pasus o Zi-
dovském krili Alexandru Jannaeovi:

». . .zbytek do mésta Bemeselli vehnal. Mé&sto toto vyvriceno a zajatci
odvedeni do Jerusalema. Hnév jeho nyni neznal mezi, a% v ukrutnost a v bez-
boZnost se zvrhl. Osm set zajatych dal uprostied mésta ukfiZovati, Zeny a déti
jim pfed o¢ima jejich pobiti a sim hoduje i obcuje se svymi nevéstkami na to
hledél. (,,Vilka‘ 1. 4, 6.)

Cetl jsem spousty zpriv o ukrutenstvich antickych nebo i novo-
dobych. Lec tato piesahuje vie myslitelné. Zde tedy clovék klesl hlu-
boko pod zvife, nebotf to neni schopno néfeho podobného. Zadavi,
roztrhd svého soupefte, ale tak rafinované a sadisticky pfimo tripit ne-
dovede. A pfitom dluZzno zdirazniti, Ze smrt kfiZem byla a jest nej-
krutéj$i popravou vibec. ..

NuZe, za nadich ¢ast ztiti se vlak a jest tfeba 5o lidi mrtvych. Anebo
nastane vybuch v dole a pies sto horniku zaplati to Zivotem. Nebo se
pfihodi jind velk4 katastrofa. Hned se k representantu doty¢ného stitu
sbihaji z celého svéta soustrastné telegramy. Pouhy stin podobnych
ukrutenstvi Jannaeovych za naSich dnu vzbudil by a rozboufil cely
svét. Dokonce i nacisti¢ti netvofi vrazdili 1 mucili své obéti skryté
stranou za zdmi ¢&i vzdilenym plotem, neodvaZujice se vefejné diti
priachod svym zvrhlostem. Ano, Casy se jiz nesmirn€ zménily dik tomu,
jenz na kifZi golgotském dotrpé&l. Jsme jiz volky nevolky tolik pro-
niknuti touto UkfiZovanou Laskou, Ze ani neznamenime, ani si neuveé-
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domujeme, jak ohromny kus cesty k svému zlid$téni urazilo jiZ lidstvo
za tu dobu zdsluhou tohoto za nis UkfiZovaného. . .

Studoval jsem dosti zevrubné spolecenské a socidlni poméry an-
tiky, zejména vliv kfestanstvi na né. Kde jsou ¢asy, kdy ¢lovék ¢lovéku
byl pouhou véci, kterou si mohl koupiti jako kteroukoliv jinou véc
nezivou anebo jako dobytce ve své absolutni vlastnictvi? Mohl s nim
naklddati podle své libosti, po pfipadé ji1 utratiti jakymkoliv zpu-
sobem, kdykoliv se mu zalibilo. Onen ocednslz, natku i béd, ktery
byl dobfe znim Mommsenovi, jimz bylo antické otroctvi, tak v¢le-
néné v socidlni stavbu stiatu, Ze ani Platon, ani Aristoteles si bez né¢ho
nedovedli stit predstaviti, dik kfestanstvi zmizel uplné.

Pravda, trval namnoze socialni ttisk, vykofi$fovani slabshio sil-
néj$im v nejrozmanitéjSich formach, le¢ jaké pokroky byly uéinény
v tomto ohledu v poslednich desetiletich! Oviem kiestanstvi postu-
povalo vidy evolu¢né, vyvojem,t. j. pomalu, trvalou vnitfni promé-
nou ¢lovéka, proceZ nestacilo nyni Silenému tempu toviren, motoru,
radia, aeroplini a pramyslové pfemény veskerého lidstva. K témuz
jeho cili nyni revolucné spéje pravy socialismus ve svém boji za zrovno-
pravnéni ¢lovéka price, za lep$i budoucnost lidstva, ¢imZ ostatné zda
se byti rychlej$im napliiovinim vnéjsi stranky nauky onoho ,,Galilej-
ského®.

Nebyt ostatné odvékého ,,pfevracovace cest Bozich® a reilné
psychologicky i socidlné prokazatelné, prvotnim hfichem oslabené
vile ¢lovéka k dobru a zvyiené jeho niklonnosti ke zlu, ddvno i tyto
nauky za nds UkfiZzovaného byly na na$i zemi plné realisoviny. A zlidi
by se byli stali andé€lé. .. To si uvédomujeme plné a trpce priveé za
na$ich pohnutych dnu...

Pfipojme hned k tomu dikaz a contrario. Jest znimym hloubkové
dusevédnym poznatkem a zkuSenosti, Ze ztrati-li kde ¢lovék mravni
patef své osobnosti, stiva se daleko hot$im, nefestnéjsim i zbésilej$im
zloduchem, coz krisné vyjadtilo Pismo: ,,Kdyg duch necisty vyjde od to-
véka. . . bledaje odpolinuti a nenalézaje, pravi: Navrdtim se do domu svébo. ..
A pfijda nalene jej vymeteny a odobeny. Tu jde a vexme s sebou sedm jinych
duchd horSich neg jest sdm a vejdonce, prebyvaji tam. I stdvaji se posledni véci
Clovéka toho horsimi, nes byly proni* (Luk. 11, 24-6).

Coz nenalézime nejskvélej$i potvrzeni toho i za nasich dna, kdy
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nirod némecky,odvrhnuvziklad viikultury kfestanstvi, asty
jednoho ze zakladatelt nacismu, generila Eudendorffa, vritil se k ucti-
van{ svych germanskych pohanskych bohu anebo uéenim svych filo-
softi, oddav se zboZsténi stitu ¢i dokonce vudce, propadl nejhor§imu
ukrutenstvi a vrazdéni lidstva, nejpotupnéj$imu vyhlazovini dastoj-
nosti lidské v methodicky orgamsovanych a promyslenych zloc¢inech
hladomoru, plynovych komorich, spalovacich pecich atd. a nejdés-
néjsimu zotroceni vézil v koncentracnich tiborech v pravdé satan-
skych?

Osobnost tedy tohoto Vykupitele svéta, jenz ,,za vladafstvi pont-
ského Pilata trestem smrti postizen jest’ (Tacitus, Annales, XV, 24),
skute¢nost Pismy zaslibeného Mesid$e vymyka se vibec jakémukoliv
lidskému méfitku. Tak vysoko k nebesiim €ni jeho nadlidska postava.
V pravdé Bohotlovek, ,,Syn Bogi byl tento* (Mat. 27, 54). Proto privem
i vskutku zustane jim aZ do skonini svéta.

Jest a zustane nejvzneSenéj§im pfedmétem, jimzZ lze se ndm lidem
zabyvati. Jest Bih a ¢loveék zdroveil. A budeme mit prileZitost o obo-
jim se presvédciti. Proto slouZit mu jest pro ¢lovéka nejvyssi radosti
a cti. ,,Clovék vzristi do vyse svého ideilu a jest skute¢nym jako sila,
s kterou mu slouzi®, pravi kdesi H. Keyserling. A jest to pravda.

Osobnost JeziSova pfevysuje tak nesmirné viechno lidské, Ze i protivnikam
vynucuje nad$eny obdiv: ,,Tisickrdt Zivéjsf, tisickrdt milovanéj$i od chvile své
smrti neZli ve své vezdejsf pouti, stane$ se uhelnym kamenem lidstva tou
mérou, Ze vytrhnout Tvoje Jméno z tohoto svéta bylo by vyvridtit je}
do zaklada*“ (Renan).

3. NAPLNIL SE CAS PRIHODNY (Mk. 1, 15)

V prvé kapitole vyli¢ena nejuzif souvislost Golgoty s historickym
déjstvim v Palestiné a s mesidSstvim Krista pak zvlast€. Bude proto
potfebi seznimiti se ponékud s poviechnym rizem déjin této doby
lidstva a zvlasté Palestiny, abychom vSemu 1épe porozuméli.

Prvé stoleti nadi éry kiestanské, vlastné jiz cisafem Octavianem
Augustem pocinaje, stoji ve znameni velkého hospodifského roz-
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machu Rima a tim i celého okruhu zemé&. Orbis terrarum jest jiZ z nej-
vet$i ¢dsti podroben Zezlu svétovliddného tohoto mésta, tedy Afrika,
Hispanie, Gallie, Britannie, ¢4steéné Germanie, Makedonie, Recko,
Mala Asie, Syrie, Palestina 1 Egypt. Zlato, plodiny, otroci odevsad
se hrnou do mésta nad Tiberou, takZe uprostfed I. stoleti mohl po-
krytt cisaf Nero aspon z¢asti svij paldc, nékolik set metri dlouhy,
sttechou z ryziho zlata. Byla to prosluld Casa aurea Neronis. Mél
spoustu nadvofi s jezirky a parciky uprostied. Palic, ktery svymi ni-
sténnymi ornamenty celé renesanci byl vzorem, zejména pak nadchl
Rafaela k vytvofeni jeho proslulych stanzi vatikinskych. A hodovni
sit Neronova dala nim sochu Laokoontovu.

Augustus podle vlastnich slov pfejal Rim z cihel a zanechal jej
z mramoru. Nero pali zanedbané &tvrté mésta, aby vystavél nové, nad-
herné. Zajatci, otroci, nejrozmanitéj$i plodiny, cizokrajné obili — vie
jest doviZeno do Rima, kde ob&an fimsky jiZz nepracuje vlastnima
rukama, nybrZ zastavuje prici otrokim. Nepracuje, neb jest vyZivo-
van stitem, asponn pokud obilnin se tyce. PSenice v obdivuhodném
mnozstvi se shromaZduje v obilnich komorich prokonsulirni Afriky
a Egypta, odkud pies Ostii jest dovizena do Rima. O zdbavu ob¢ant
sdostatek se staraji nejrozmanitéj$i divadla, lizné, amfitheatry, cirky,
kultura dostupuje nejvyssiho stupné témér v kazZdém oboru a celkové
prostupuje, prolind viechny zemé, viechny vrstvy niroda.

Neni to jen kultura fimska, jejiz pisemnictvi tu pocalo vrcholiti,
nybrz vSeobecné se dostupuje oné universilnosti nejdraz8ich statka
lidskych, ktera se zove hellenismus. Vzdélanost fecka, kterd vlastné
dve¢, tii staleti pfedtim dozrila, nyni v nejvét§im svém rozdifeni, po
vybojich Alexandrovych po celém svété pronikajic do nejzazsich
koutt tehdy zndmého okrsku zemé, napliiuje vie svou znacné vysokou
urovni. Nebot jak vojenskym, tak i politickym a hospodéfskym roz-
machem velefiSe fimské diny byly pro to nejvhodnéjsi podminky.
Pfedev$im hned po vitéznych pochodech legii fimskych zfizovany sil-
nice v té které zemi, aby ji pfiblizovaly k srdci svéta, k Rimu. Téhoz
cile dosahovaly nikladné piistavy s majiky, vybavované ohromnymi
hrizemi, kotvisti, skladiti atd. co nejpeclivéji. V hlavnich pfistavech
setkivime se dokonce s plavebnimi spole¢nostmi, obchodnimi bur-
sami a jich velkosklady a pod. S ¢ilou vyménou plodin a zbozi ruku
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v ruce $la Cil4d vyména a sdélovani myslenek. Lidova fectina zvani
,,k0iné* (xowwn) stala se spole¢nou feci vSeho tehdejS$iho vzdélaného
svéta. ,,Tak se po prvé a v tom méfitka i naposled nskutelnilo politické
i Rulturni sjednoceni lidstva* Ot. Jirdni, ,, Antickd spolecnost v dobé
Kristovés str. 2.

K tomu pfipo¢téme nidherné stavby, jimiZ jednotlivd mésta ¢i
vlddcové Rima se pfedstihovali a které podnes v nis budi udiv svou
rozlohou ¢i vystavnosti. VZdyt kazdé jen ponékud vétsi mésto &i obec
vlastnila svoje velké divadlo, amfitheatr k zdivodum koni ¢&i ke gladii-
torskym zdpastm, nikladné 14zné, vodovody ¢i pod. Pompeje a Her-
culanum jsou toho vymluvnymi svédectvimi. Podobné na pf. Taoz-
mina, Syrakusy, Verona ¢i Pola atd. Nesta¢ime se podivovat, kam aZ
do hloubi pousti africkych nebo v Makedonii, Syrii ¢i Hispanii za-
sihlo toto vzicné stavitelské uméni a zanechalo nim svoje skvostné
stopy. Nescetné nové chrimy vyruastaly ve ,,Mé&sté“ i v provinciich.
Nidhernymi paldci zaplioval se pahorek Palatinsky. Forum fimské
rozkvetlo v pySné své niddhefe i velkoleposti stejné jako Kapitol,
misto, které vidélo tolik triumfa vojsk #imskych. Zivot anticky ,,se
zmodernisoval® na nejvyssi stupen. Komunikace zemi a svétadilu,
administrativa provincif, po$tovni spoje, bankovnictvi, mofepla-
vectvi, stavitelstvi pozemni i vodni, kamenicky pramysl i rukodilné
,,tovirny“ dosihly netusené vyse, i pro nase ¢asy obdivuhodné. Tak
na pf. nejnovéji byly odkryty v Ostii i pétipatrové obchodni domy,
stanovi§té hasi¢skych sbort, bary, obchodni i plavebni agentury
a pod., nad jichZ organisaci nevychazime z obdivu.

Filosofie feckd Sokratem, Platonem i Aristotelem dosdhla svého
vrcholu. Rovnéz tak uméni. Dily Feidiovymi, Praxitelovymi, Apello-
vymi a j. stanulo na nejvy$§ich metich lidského snaZeni, poté jiz nikdy
nedosazenych. Pfi nescetnych nisténnych malbich a mosaikich pom-
pejskych Zasneme nad vysokou trovni kultury téze doby, jakoZ 1 jeji
kultury bydleni. To vie podporovino pomérnym klidem, rozhostiv-
$im se ve svété na pocditku éry kiestanské. Zbytky Augustova nadher-
ného ,,oltife miru“ podnes spatfujeme v museich vatikinskych.

Vysoce zajimavé pak byly tehdej$i poméry nibozenské. Véstkyné
Sibylla umlkla, ba i Delfy ztratily svaj véStecky hlas. Pavodni vira
polytheisticka ztratila v kruzich inteligence zcela sviij vliv. VSechno se
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vrhalo na rtizné ,,tajné nauky*‘ chaldejské, babylonské, perské, egypt-
ské a j., aby v nich nalezlo nihradu za ztracené bohy. Také Rimané
vSechna boZstva podrobenych ndrodu s jejich kulty uvadeéli sido svého
hlavniho mésta. Svédkem toho je Pantheon v Rimé. Skomirajici
mnohoboZstvi snaZilo se v nich nalézti néco lepsiho, uspokojivéjsiho.
Skrytd touha téchto vrstev po jedinédm Bohu nalézala svij vyraz
v rostoucim proselytismu, t. j. pfestupovini k niboZenstvi Zidovské-
mu, 2 to zvla$té v kruzich vzneSenych Rimanek.

Lidé uchylovali se i do nejriznéjSich kultd mysterijnich, jimiZ ¢im
dile tim vice pronikala touha po Jediném, po Sotéru, po Spasiteli.
Mysteria, coz je to jiného nez doznini nedostatecnosti, casové omeze-
nosti bytosti lidské, osudem nadto nedprosné drcené, kterd viak vro-
zenou svou prirozenosti touZi, vzpini se po nekonetnu? Kterd pfes
to prese vie chce zistati smrti neporuSena a dosihnouti spojeni s Prin-
cipem a Bytim Nejvy$§im. Kteri ze vSech svych sil pokousi se jakym-
koliv zpiisobem dostati se nad tyto hranice pfirodou ji vymezené. Do-
stati se néjak do vy$8ich sfér duchovnich, pfi ¢emz z nedostatku nibo-
zenstvi zjeveného byla odkazdna pouze na svoje vlastni lidské sily. . .

Byla pak nékolikera cesta, jiZ anticky ¢lovék budil na briny nad-
pfirozena, které jako by si piece ponechdvalo jakous takous skulinku
k prchavému nahlédnuti do svych taja. A této skulinky priavé pokou-
Seli se zmocniti v mimofidném a désivém zaZitku, téméf v nervovém
otfesu v Orfickych ¢i Dionysovskych mysteriich, v $flenstvi, prosto-
pasnosti bakchantskych orgii. Byla to touha po ,,mysterium tremen-
dum®, kde v tZasném, jinak nedosaZitelném zidZitku probleskne se
cosi ze svétl vysSich. Byl to jakysi druh (ovSem sui generis) ,,navo-
déni transcendentilniho citu® dnesnich filosofu.

Mysteria Dionysa Zagtea, jenZ utrpenim svym obrozuje svét, pro-
méiiuje bolest v radost, byla nejlepsi prapravou a Zivnou pudou pro
piijeti kfestanstvi u inteligence fimské, zvlasté Zenské.

Jindy to byly téz mysterijni cviky. Tajné nauky splyvaly tehdy na-
mnoze s niboZenstvim, zvli$té egyptskym, — a mély po dlouhé dobé
nimah a odfikdn{ zasvécence své dovésti k epopteji, nazirini to viak
pouze niz§iho druhu, a k raznym magickym sildm, jak nim je vylicil
Apuleius ve svych ,,Proménich®. Tim kondcily mysterie Eleusinské,
kdeZto Isidiny se sklinély v bezeslovném tZasu pfed svym vrcholnym
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poznatkem: ,,Velké tajemstvi, jediné tajemstvi jest, Ze v3e jest tajem-
stvim®. O cestich indického jogu, ktery se pokousi nejslozitéj$imi
cestami psychologickymi, koncentracemi, meditacemi a kontempla-
cemi proniknouti do nadpfirozena, se nezmifiuji, nebot v této dobg¢,
zv14§té pak v hellenismu, se neprojevoval. Mysteria Mithrova nebo
matky zemé Kybely a jind — ackoliv prvé svou roz§ifenosti v II. stoleti
po Kr. soupefily téméf s kfestanstvim — daleko nedosahovaly vyse
diive zminénych.

Tedy vlastnimi lidskymi silami pokousSela se tehdy lidsk4 pfiro-
zenost dostati se nad sebe samu a oteviiti si briny nadpfirozena, do-
sahnouti tim zichrany, spisy — Soterie —, které?to slovo se v nes¢isl-
nych refrénech ozyvalo pfi téchto mysterijnich obfadech. NeZ marné
bylo veskeré jeji usili. Neprorazila, nebof viibec proraziti nemohla, coz
pocifovino nanejvys bolestné a pal¢ivé. Lidem musela pfijiti pomoc
shiiry. Sdm Btth musel jim otevfiti svym zjevenym ndboZenstvim tyto
briny a hledajici pfijmouti ve svou niruc jako své ditky, dati jim takto
ziruku spésy, nesmrtelnosti. Toho vSeho dostalo se naukou onoho -
podvédomé i védomé — vroucné i touZebné Ocekivaného. Ano,
Kristem dostala se v8em,,2a #é/e* (1. Kor. 10, 12), (v téAn), t.j. vrcholnd
zasvéceni mysterijni vSech v&ku, kterd, v ,,pferozmanité Bozi moud-
rosti skryta, nyni odhalena byla v nevystihlém, pfetékajicim, ¢ife ne-
piedstavitelném pokladu, jimZto jest Kristus, ta zaruka spisy* (Sv.
Pavel).

Vskutku ,,naplnil se ¢as pithodny, xatpoc kairos® (Mk. 1, 15), jak
znéla prvi slova této blahé zvésti Kristovy na nasi zemi. Zvésti o pfi-
bliZzeni se kralovstvi a vlidy Boha samého na nasi zemi, aby tyto bédy,
nedostatky a strddani byly sfiaty s na$i pfirozenosti. A tato byla pro-
zafena, proménéna v nehynouci hodnoty vééné. Proto také kfestanstvi
se svou nadpfirozenou naukou bylo tak dychtivé viude pfijimino, Ze
jiz koncem 1. stoleti naplnilo svét az k okrajam oikumené, t. j. obyd-
lené zemé.

Tato touha po Vykupiteli stdvala se pak jeSté silngjSi, ba moZno
fici zcela pal¢ivou rostoucim dpadkem mravnim této doby a podina-
jicim rozvratem antické spolecnosti, rozmdhajicim se po v§i zemi:
2 INeni poctivosti, neni ldsRy, neni gnalosti Boha v gemi. Kfivd pFisaba, pod-
vod a vragda, krddege a cigologstvi se roxmobly a krveproliti stibd krve-

35



proliti. Proto kvili gemé a chiadnon viichni jeji obyvatelé* (Oseds 4, I).
Jiz pfed tfemi stoletimi volal Sokrates:

,,Kéz n€kdo pfijde s nebes a poucdi nids, jak bychom se méli chovat k Bohu
a lidem!*

Od té doby s blahobytem a rostouci kulturou vzrostla tato touha
po nadpfirozeném oduvodnéni lidské morilky, touha po nalezeni
smyslu a ucelu Zivota, nebot pocet sebevrazd z omrzelosti Zivota 1 roz-
klad rodiny stoupal mérou nezadrZitelnou, takZe znepokojoval vizné
mysli lidi nejuslechtilejdich. Rozklad pronikal pak jiz v8emi vrstvami,
takZe vSude se pocifovala potfeba mravni zichrany, osvobozeni od
nefesti, obrozeni lidské bytosti, kterd, kdyZ vechno lidské usili jiZ
bylo zklamalo, pfijiti mohla jen z vjchodu a shury. ..

Vyrazem pak této téméf Zivelné touhy, soustfedujici v mysteriich
vSechny lepdi a inteligentné;3i lidi starovéku, byly oltife, zfizované
,.neznimému Bohu®, ,,Theo agnosto®, jeZ sv. Pavel nalezl v Athénich
na Areopagu (Sk. sp. 17, 23). RovnéZ takovym je podnes zachovany
oltif ,,Deo ignoto* v Rimé na Palatinu. Bylo pak vSeobecnym oc¢eki-
vanim, Ze z Vychodu pfijde tato spisa. Augustus sim byl znac¢n¢ ovliv-
nén véstbou, Ze panna pocne a porodi ditko, které ovlidne cely okruh
zemé. Také v literatufe fimské nalézime toho doklady u Vergila:

,,Jam redit et virgo, redeunt Saturnia regna,

Iam nova progenies coelo demittitur alta. (Vergil, IV. Ekloga v 6.—7.)
»»Znovu panna krdci, vék zlaty nastdvi,

Nové ditko bohil na zemi sestupuje.*

Podobné zaznamenévaji 1 historikové:

,»»Mnoz{ me&li pfesvédéent, Ze psino je v slavnych knihdch knéZskych, jak privé
za naeho ¢asu vychodni zemé& budou mocné pod panovnikem z Judey.* (Tacitus.)
A Suetonius doddvi: ,,Po celém Vychodu pievlddd stard, stild domnénka, Ze jest
osudem stanoveno, aby v této dobé vysli panovnici z Judey.*

Potvrzeni toho Josefem Flaviem citovano bude na piislu$ném miste.
Proto obritime se k mistu a k nirodu, kde se tak stalo.



4. ROSU DEJTE NEBESA! (Iz. 45, 8)

Mival jsem dfive znaény odpor vuci leckterym knihdm starozikon-
nim, pokud jsem nepronikl v jejich nejhlubsi smysl. Spatfoval jsem
v nich déjiny jednoho niroda, vselijaké, dost truchlivé, mnohdy aZ
zdvadné, namnoze pfeplnéné vilkami, vraZdami, prostopi$nostmi
vSeho druhu, a to jak raznych krila a osob vedoucich, tak i lidu pro-
stého. Zapominal jsem, Ze to byl obvykly obraz starovéku, zde nane-
seny aZ pfili§ sytymi barvami. Ale kdyZ jsem jimi v8emi hloubéji pro-
nikl : poznal jsem, Ze skryty smysl a jadro celého Starého Zikona jest
Mesias, Spasitel svéta, jeho oéekivini, pfedobrazy i pfiprava.

Jsou to déjiny ndroda nad jiné tvrdosijného, vi$nivého, az urput-
ného, velmi bouflivé, kladu 1 ziporu plné, s hlubokymi stiny 1 jasy.
Sldva a hned nejtrpéi poniZeni, vyvySeni a zas uplné témét vyhlazeni
sti{daji se jako nikde jinde. Poust, Palestinu z jihu a vychodu obklo-
pujici, vtha své ptili§ ostré svétlo i nejtmavsi stiny na lid, jemuZ tato
pfiroda vtiskla hodné ze své tvrdosti, aZ krutosti. Ale tim v8im pro-
stupuje — jako zlatd Zila horninu — nejmocnéjsi idea Jediného Boha.
Aby pak tento neobydejné smyslovy nirod neupadl v modlafstvi, bylo
mu MojZiSem zakizino zhotovovati obraz jakéhokoliv tvora, netku-li
Boha samotného, jehoZ jméno ani nesmélo byti vyslovovino, nybrz
toliko opisovano ¢tyfmi pismenami (tetragammaton).

Maly ostriivek v §irokém mofi polytheistickém v nejrozmanitéjSich
osudech svych po celd tisicilet] se tak udrzoval, hned timto pfivalem
zaplaven &i pohlcen, vynofoval se opét a opét na povrch a vzkvétal
jako pravy nezmar. Prochdzel nejmoZnéjsimi osudy, zemémi 1 kultu-
rami. Zajeti babylonské, asyrské, perské, pobyt v zemi egyptské, boje
s krdli parthskymi, arabskymi 1 vladci feckymi stfidaji se tu jako v ka-
leidoskopu. Nakonec pak invase velefie fimské — to vSe byly udery,
které vykovaly v jedine¢nou ocel vili tohoto ndroda, poctem sice ma-
1ého, ale neseného a udrzovaného zvlistni silou niboZenskou, stile
kruté potiraného, ale opét se obnovujiciho v zemi polohou, charak-
terem i podnebim prazvldstni, kterd mu byla po dlouhém bloudéni
pousti sinajskou zaslibena i udélena.

Kazdého niroda zrcadlem vnit¥nich kvalit jest jeho literatura. Zde
viak mdme pouze jeden jediny obor tohoto pisemnictvi: jsou to ndbo-
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Zenské &i posvitné knihy. Déjepisné jsou pfedevsim knihy MojziSovy,
s celou organisaci stitu, spole¢nosti i bohosluzby. Dile jsou knihy
Krila, Soudcii, kniha Moudrosti, Pfislovi, bisnicki dila vzicné ceny
Ruth a Job. Nejmocnéj$im dojmem a silou vak na kazdého pusobi
Knihy Proroka, Zalmy a Velepisefi Salamounova. Prorocké knihy
s vnitfnim cilem pfedpovédi mesidsskych jsou tak prudké i mocné
dikce, Ze nemaji ve svétové literatufe vibec soupefe, stejné jako
uchvatné Zalmy duse, zdeptané krutym pronisledovinim a poniZenim,
le¢ celym srdcem po Bohu touZici, az koneéné jej nalézajici a pak chvi-
lami i dikuvzddnim prfetékajici, plesajici. Je jedine¢nd to kniha mys-
tickd svym rizem i slohem. NeZ vskutku vrcholem vieho jest Vele-
pisefi Salamounova, zvani privem Kniha knih, osliiujici poetické
krisy a mystickych zivoji, kterou pochopiti mohou jen zasvéceni.
Skuteéné tu skrze proroky mluvila nadpfirozend moc a sila. A kdyz
jsem st uvédomoval obdivuhodnou historii niaroda, ktery pfese vse
niceni, pres viecky atrapy a bédy, které jej stihaly, uh4jil po tolik tisice-
leti svoji ndrodni existenci, a kdyZ jsem posuzoval ono nacistické bés-
néni, jasné mi vysvitlo, jak nesmyslnym a bezucelnym i zlo¢innym byl
hitlerovsky antisemitismus, nebot duchovni silu nelze zdolati silou
fysickou. . .

Naproti svému modlafskému okoli, které bylo pfeplnéno nejroz-
manitéj§imi chrimy boZstev po vytce pfirodnich, leckdy i dosti niz-
kych, s obfady aZ protismylnymi, s chrimy, stavénymi z pochleben-
stvi dokonce lidem je§té Zijicim, pochlubiti se mohl Izrael, Ze v Jeru-
salemé na jediném misté, t. j. v chrimé Hospodinové uctivin jest sku-
te¢ny, jediny Bah. Ten se ukdzal patriarchium, mluvil s jich zikono-
dircem, promlouval usty proroku, ba dokonce s lidem uzaviel a sjed-
nal pevnou smlouvu, jiZto jest Stary Zakon. (Mojzi$ 111, 26, 3, Mojz. V,
28, 20-37.)

To vSe doddvalo jim neobyéejného sebevédomi a pocitu povyse-
nosti vi¢i viem ostatnim narodim i jich naboZenskym kultim. MoZno
tedy sméle fici, Ze Zidny nirod starovéku nebyl svym niboZenstvim,
a to virou v jediného Boha, tak prostoupen a proniknut, zpracovin
i usmérnén v kazdém pocindni jako tento ndrudek, ktery pieckal
mnoho béd i kultur jinych niaroda.

Ziizeni mél zcela theokratické: vénoval celé své bohatstvi vy-
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stavbé stinku Hospodinova, t. j. chrimu jerusalemského. Kdyz ten
pak byl ztroskotin, vystavél si po ndvratu svém ze zajeti na rozvali-
nich jeho chrim novy. Krilové jeho odvozovali svij ptivod od krile
Davida, krilovského pévce Zalmi, jemuZ byla dina zvlastni pfislibeni
o Mesiasi. Kromé Indie nikde nebyla tak vyspéld a pocetnd a mocni
kasta knéZskd. KdyZ pak kralové jejich selhali, tu veleknéz a velerada,
zastupci to celého niroda, vzali do rukou sprivu 1 odpovédnost za
fi$i. Knézim pak stila k ruce daldi skupina zikonikt. Nedosti na tom.
Z poctu zvlasté hotlivych dodrZzovatelu zdkona ¢asem se utvofila
poctem sice nepatrna, ale vlivem mocni strana farize, kterd v dgji-
nich niroda a jeho mesid§skych ocekdvani hrila nemalou tlohu.

Byl to tedy nirod, usmérnény ve viem jediné touto vérou a nadéji
mesid8skou. JiZijea dych4, jitrpia se raduje. Nebof Mesi4s, zachrance,
Spasitel, véky napfed pfedpovidany a ¢im déle touzebnéji ocekdvany,
udrZuje jej za viech pohrom, svou nadéji jej sili i povzbuzuje k pieko-
nini pfitomného zla. NeZ koncem éry pied Kristem dozn4 tento narod
pronikavych zmén politickych, které jeSté vétSim Zirem rozpili jeho
tuzby mesia$ské. Politickd poroba fimska, pak i idumejsk4, pfipadne
nirodu, s nimZ ani Babylofiané, Assyrané, PerSané ani Egyptané nic
nesvedli, — jakoZ 1 dafiova vydirini okupanti — prokuratora fimskych
prespiili§ tézkymi, neZ aby na né nereagoval zbrani v ruce. Zbrani,
kterd konec konct nachazi svého posvéceni opét v onéch vidinich
mesia$skych, nyni jiz do krajnosti vybitovanych.

Zajetim posledniho krile Zidovského Antigona (r. 37 pf. Kr.),
popraveného Herodem Velikym, docileno bylo posledniho ¢&aso-
vého urceni pfichodu mesid$ského, nebot ,,0d7ata byla berla od Judy*
(1. Moj%. 49, 10).

Proto viechny nadégje, touhy a oc¢ekavani niroda slévaly se v jediny
proud volanim: ,,Rosx dejte, nebesa, a oblakové dstéte spravedlivého® (Iz.
45, 8). Aneb ,,Ukag ndm svou tvaf a spaseni budeme* (Zalm 79, 4, 8, 20).
Ano: ,,Bidb sdm pfijde a spasi vds* (I3. 35, 44). Bude va$im zachrincem,
osvoboditelem.

Byl tudiZ pravé tento niarod v tuto dobu a za téchto okolnosti par
excelence uschopnén, aby se mezi nim objevil Zidouci Pan, mocny
KniZe pokoje, ,,Kdyg prisla plnost lasu, poslal Bib Syna svého, 3rogeného
e geny, abychom obdrieli prijeti 3a syny Bogi. (Gal. 4, 4.)
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V &tem tedy spoCivi mesia§stvi? ]e to pralom Zivota véc-
ného v Zivot smrti podrobeny, ¢imZ se poslednéjSimu dostdva
nadpnrozeneho znovuzrozeni, nejvyssiho posvécem 1 neporusitel-
nosti zdnikem, tedy skuteéného vykoupeni, spaseni.

Nuze, jaké byly v Pismech pfedpovédi o tomto Mesiasi a jak byly
tradoviny v nirodu a lidu izraelském?

5. MESIAS PISEM SVATYCH

V posvitnych knihdch Starého a Nového Zikona postava Me-
siddova, jakoZ 1 vSechny charakteristické znamky jeji jsou tak jasné
a presné vyli¢eny, Ze vskutku nemoZno poctivému clovéku v nej-
menSim pochybovati, Ze tyto v8echny pfedpovédi, jakoz i proroctvi
se vyplnily na jediné osobé, a to na JeZisi Kristu, Pinu naSem, o némz
napsino: ,,Na poldtks bylo Slovo a Slovo bylo u Boha a Bdb byl Slovo. . .
V" ném byl Zivot a ten Zivot byl svétlem lidi. .. a Slovo Télem ulinéno

jesta prebyvalo megi ndmi* (Jan, 1, 4, 14).

Vykupitel svéta, zasliben byl v riji slovy: ,,Neprdtelstvi pologim
megi tebon a Senou. . . (1. Moj%. 3, 13-15), coZ se stane skrze Sema ,,Po-
Sebnany Hospodin, Bih Semidv, 1. Moj¥. 9, 25, a to v pokoleni Abraba-
mova, v ném3 viichni ndrodové budon pogebndni® (I. Moj%. 15, 1, 1. Moj%.
22, 1), neb, jak prorokoval Balaam, ,pzejde vézda g Jakoba a povstane
Sezlo 3 Igraele (IV. Moj%. 24, 17).

Urcitéji feceno : Mesia$ vzejde z rodu Davidova ,, jebog krdlovstvi
bude véiné a_jehogf potomek nebude 3baven trimu Igraelova™ (I11. Krdl. 2, 4).
»»Aj, dnové jdou, di Hospodin, kdy vibudim Davidovi potomka spravedli-
vého, Krdle, jens panovati bude moundfe a konati bude pravo a spravedinost
na gemi* (ferem. 23, 5). ,,Prat vzejde g pabyld Jesse, vihonek g kofene

Jeho vykvete a spoline na ném duch Hospodindy : duch mondrosti a roguma,
duch rady a sily, duch uméni a pobognosti a naplni jej duch bazgné Hospod;-
novy“ (Ig. 11, 91, 2).

Tyz velky prorok slibuje: ,,Proto sdm Hospodin dd vim gnameni: Aj
Panna poine a porodi syna a Jvdn bude jménems Emanuel (I3. 7, 14), cozZ
splnéno bylo na Kristu (Mat. 1, 23, 21), a to v dob& miru vieobecného
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(Micheds 4, 3), coz piesné odpovidd, Ze Mesid$ pfijde v dobé miru,
coZ ,,mirem Augustovym* bylo uskute¢néno.

Cas tento byl i blize oznaéen: ,,INebude odfiato Sexlo Judovi, anig
vlddei g krve jeho, dokad neprijde Ten, jen md byti posldin a jens bude olekd-
vdnim narodi (I. Moj¥. 49, 10), coZ se stalo, kdyZ od Heroda Velikého
stat byl v Antiochii posledni kril izraelsky Antigonus r. 37. pf. Kr.

Ptichod Mesidstav pfedpovédén byl zcela piesné i prorokem Da-
nielem: ,,Od vyjiti viroku, aby gase vystavén byl Jerusalem, af do pomaza-
ného knigete (¢. j. Krista) bude sedm tydnd a Sedesdt dva tyany. . . A po Sede-
sdti dvon tydnech 2abit bude Pomazany a nebude jeho lid, ktery ho apfe.
A mésta i svatyni rogmetd ndrod s knietem, kteryg prijde. Konec jeho 3kd3a
a po vdlce nlogent g pustosent* (Daniel 9, 25, 26). Zde tedy jest presné, jak
Hejcl ve své Bibli III, str. 745—751, vypocitiva, udin letopocet, ktery
naprosto se shoduje s dobou umudeni Piné. Stejné piesné udina
i doba rozvriceni Jerusalema Titem Vespasianem, takZe nemuzZe byti
nejmens{ pochyby o tomto mesid3stvi Kristové.

Jsou pak dalsi zcela podrobné proroctvi, zejména mista narozeni
budouciho Vykupitele svéta: ,,.4j, ¢y, Betleme Efratsky, malicky mezi
rody Judovymi, g tebe vyjde mi ten, jeng md byti viadarem v Igraceli a jehog pi-
vody jsou od pocdtku, ode dniivéinosti® (Micheds y, 1), coZ se opét na JeZidi
Kristu doslovné vyplnilo.

Pfedobrazy jeho starozikonni byly hlavné tfi: berinek wveliko-
nocni, had na pousti a Jond§iv pobyt v bfise velryby po tii dny (Mat.
12, 40; Jon. 2, 1, 2). Ustanoveni o berdnku velikono¢nim na pamét vy-
jiti z Egypta a osvobozeni z otroctvi faraonského obsahuje II. Mojz.
celd 12 kapitola, rovnéz IV. Mojz. 6. 12 kteryzto ,,berdnek nds veliko-
nolni obétovdn jest, Kristus* (I. Kor. 5, 7), a to 14. Nisanu 1. 33 €1 29
po Kr. Byl ,, jako berdnek némy, ktery neoteviel dst svjeh* (Sk. ap. 8, 38
a I3. 53, 7). ,,Xen Berdnek Bogi, kiery snimd brichy svéta** (Jan 1, 29).
wPovisen jsa na ki, vSechny pritdbl k sobé, jak onen had médény, Moj-
SiSem na pousti vtyleny, na néjg pobled uzdravoval® (IV. Mojg. 21, 9, 95
Jan 3, 14, 8, 28).

Pojem MesidSe opisovin nejrozmanitéj$imi synonymy a jinymi pfi-
vlastky, z nichZ nejbéznéjsi jest Syn Bozi, Pomazany Pané, t. j. Kristus,
Syn ¢lovéka, Prorok, Divotviirce, Ten, ktery pfijiti mél. ,,Syn m4j jsi
1y, jd dnes 3 plodil jsem tebe. Pogddej a ddm ti ndrody v majetek a v tvé viast-
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nictvi kontiny gemé (Z. 2, 7, 8). ,,Bude tvym vykupitelem Svaty, Izraeliy,
ktery ,,Bobem svéta* slouti bude* (I3. 54, 5). Tento nizev uplatiiuje se
zvlasté v N. Z.: Mat. 14, 33, po zazra¢ném utiSeni boufe. V pfedpo-
védi archandéla Gabriela pak ¢teme: ,,7en bude veliky a Synem Nej-
vy$3iho slouti bude. Pdn Bib dd jemn trin Davida, otce jebo, a krdlovati bude
v domé Jakubové na véky a krdlovstvi jebo nebude konce (Luk. 1, 32, proto
také .20 svaté, co se g tebe narodyi, slouti bude Syn Bogi* Luk. 1, 35). Rovnéz
apostoly, zvl. usty Petrovymi, byl podobné uznin a vyznin: ,,7y js:

. Kristus, Syn Boba Zivého* (Mat. 16, 16), ba i démonové (Luk. 4, 41)
podobné jej uznivaji. Ostatné pouhy Syn ve smyslu tomto objevuje
se nescisln¢krite v Novém Zikoné.

Pomazany Piné, fecky Christos, jest viubec pfivlastkem a neodlu-
¢itelnou vlastnosti osoby JeZiSovy. ,, Dach Pdné nade mnou, proto poma-
zal mne uéstovat evangelinm chudym, uzdravovat gkrousené srdce, obldsit 3a-
Jatym propustini a slepym problédnuti. Propusti utisknuté na svobodu, obld-
it milostivé léto Hospodinovo a den odplaty™ (Iz. 61, 1, 2; Luk. 4, 18, 19).
Tato jeho ¢innost divotvarci vylicena: ,,B4b sdm pFijde a spasivds.
Tehdy otevrou se oli slepych i u5i bluchyeh odemknou se. Tehdy poskoli chromy

Jako jelen a rogvdzdn bude jaz yk némych (Iz. 35, 4-6). Proto také na otizku

ucednikd Janovych, zdali Kristus je vskutku zaslibenym MesidSem,
odpovi Pin ni§ poukazem na uskuteéfiovani se téchto proroctvi skrze
jeho zdzraky (Mat. 11, 2-6). Xetorog, Kristus je tedy rovnocennym
nizvem co Mesids. Zvlasté Janovo evangelium (kapitola 7.) to jasné
dosvédcuje.

Nejoblibenéjsi pak jméno, kterym n4§ Spasitel sim sebe nazyva,

jest Syn ¢lovéka, bezpoltukrite se v nasi radostné zvésti vyskytujici.
Odkud pak odjinud se vzal tento nizev neZli ze slavného proroctvi
Danielova: ,, A7, vidél jsem vidéni v noci, a aj, s oblaky nebeskymi prichazel
Jako Syn tlovéka. . . i dal jemu moc a lest a viddy: V Sichni ndrodové, kmeny
a ja3 yRy slougiti budou jemu. Moc jeho je moc véind, ji¥ nepogbude, a vidda
Jeho nebude grusena‘ (Dan. 7, 13, 14). Zd4 se mi tudiZ skoro zbyte¢nym
zdlraziovati néjak tuto evidentni identitu Piné s timto vyslovné me-
sid8skym pojmem, kdyZ dostaci jediny citit k uvédomeéni si tohoto
faktu.

Na zaklinani KaifdSova: ,,Zap#isdhdm té skrge Boba $ivébo, abys ndm
povédél, jsi-li Kristus, Syn Bogi“. Di jemu Jeis. ,, Ty jsi to Fekl. Aviak
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pravim vam : Od tohoto Casu uztite Syna llovéka sedéti na pravici moci Bogi
a prichdzeti v oblacich nebeskych* (Mat. 26, 63, 64). Tento vyrok jest tedy
piimym dukazem, Ze Kristus, Syn Bozi a Syn ¢lovéka jsou stejnorodé
pojmy mesia$ské, které také nasim Spasitelem v nejvaznéjsi chvili byly
pln¢ jako skute¢nosti vyzniviny i uplatiiovany.

Vskutku jasati mu mohl vstfic prorok Izaid§, nejbohat$i svymi
visemi mesid$skymi: ,, Di# narods se ndm a Syn bude ddn. V'iadafstvi bude
na rameni miti a nag Ydn bude: Zdaralny, rddee, Bibh silny, Otec budon-
ctho véku, Knige pokoje. Viadarstvi jebo vroste a pokoji nebude konce. Na
triné Davidové a v krdlovstvi jeho viasti bude. . . od tohoto lasu af na véky
(Iz. 9, 6, 7).

Bude pak tento Zaslibeny Piné, Vykupitel svéta, miti troji cha-
rakter ve svém ndrodé : prorocky ¢ ucitelsky, knéZzsky a krilovsky, coz
opét vSechno shledivime u JeziSe Krista. Nebot ,,Proroka jako mne
g ndroda tvého a bratii tvych vbudi tobé Hospodin, Bib tvaj“ (V. Moj%.
18, 15). Mesias$ zptsobi, Ze ,,zemé naplnéna bude gndmosti Hospodinovou
(Iz. 11, 9). Hospodin o ném pravi: ,,Ulinim tebe svétlem ndrodd, abys byl
Spdson mon ag do konce svéta* (I3. 49, 6), nebot ,,Bude uiiti stexce Hospo-
dinové a ndrodové budon po ni krdleti* (I3. 2, 3).

Jako knéz dal v obét smirnou svij Zivot (Iz. 53, 3—7), nebot : ,, PFi-
sahal Hospodin takto: Ty jsi knégem na véky, jako byl Melchisedech™. (Z.
109, 4), coZ vlastné zduraziluje sv. apostol Pavel v list¢ k Zidam na
mnoha mistech (na pf. Zid 10, 21). ,,Proroka jim vibudim e stFedn bratFi

Jejich, podobného tobé. Slova svd viegim do st jebo a bude jim ognamovati vse,
co jim prikd3i (V. Moj%. 18, 1, 18), coZ opét zduraznéno jest v Novém
Zikoné : ,,Nalezli jsme toho, o némg psal Mojgisvgdkoné* (Jan 1, 45 ; Skut.
ap. 3, 12). Jako kril pak ,,bude on krdlem na Sionu‘* (Z. 2, 61). ,, 1V Sechny
zemé do kontin jejich budou jebo majetkem (Z. 2, 8). ,,Klanét se mu budon
krdlové svéta a vSichni ndrodové mu slougit budou. . . Pogebnané bude jméno

jeho na véRy, jako slunce bude trvat. On bude poebndnim ndrodi, vsecek svét
bude jemn Zebnat. .. Na véky slavnému jménu jeho bud $ebndno. Plna bud
sldvy jeho vSecka gemé. Start se. Starf se“ (Z. 71, 11, 17, 19).

Pro¢pak toto vse? ProtoZe smyslem jeho mesidSstvi je spdsa, je
vykoupeni lidstva: vlastnim utrpenim a smrti vykoupi lidské poko-
leni: ,,Syn clovéka pfisel, aby spasil, co bylo 3abynulo* (Luk. 19, 10; Mat.
18, 11). ,,Pdnu se ibilo gdeprat jej utrpenim, bude-li chtit dat v smirnoun
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0bé? svdy Sivot (I3. 53, 10). ,,V pravdé bolesti nase vyal na sebe, ano, co my
JSme méli trpét, on sndsel. . . Obétoval se, protoge sdim chtél* (I3. 53, 4, 7)-
Vzdyt: ,,Syn clovika prisel, aby dal §ivot svdj na vykoupeni ga mnobé*“ (Mat.
20, 28; Mk. 18, 45). NV pravdé€ ,,on Kristus jest obéti smirnon 3a btichy
vSeho svéta® (1. Jan 2). ,,Svou dusi ddvdm 3a ovce své* (Jan 10, 15). Uéinil to
vykupitelskou smrti svou. ,,70%0 jest télo mé, které se 3a vds vydavd“* (Lak.
22, 19). ,,10t0 jest krev md Nové Smlonyy, kterd se vylévd ga mnobé na od-
pusténi bricha* (Mat. 26, 28). ,,Koupeni jste tedy 3a velikou cenu, vola sv.
apostol Pavel ke Korintskjm (6, 20, 7, 23). ,,[Ne porusitelnymi vécmi, gla-
tem a stribrem, nybr predrabon krvi Krista vykoupeni jste ge svého nicotného
Sivota, jakogto Berdnka begdhonného a neposkvrnéného, jeng byl predzvéden
pred ustanovenim svéta, g jevil se viak v dobé posledni pro vds*‘ (1. Petr 1,
18-20). To vie podle davnych norem, nebot ,,g7wot $ivolicha jest v krvi
jeho. A jd jsem vdm ji dal, abyste si ji 3iskali na oltdii smifeni své duse, aby
krev zjea’mz’m/a dusim vaSim odpustini (I11. Moj%. 17, II)

O tom vSem pak po]ednatl je vyhrazeno zvlasté tfetimu a tvrtému
dilu této knihy, proc¢ez tam odkazuji.

Jezi§ Kristus il pak od poditku v plném védomi svého mesias-
ského poslani. ,,Syn dlovéka pFisel, aby dal $ivot svdj na vykonpeni 3a mnobhé“
(Mt. 20, 28; ME. 18, 45), ulinil zadost za hfichy a dal Zivot, t. j. nad-
pfirozeny Zivot milosti. Neséislnékrit v Poselstvi radosti dovoliva
se svého Otce na nebesich, Z24d4 viru v sebe jako Syna BoZiho (na
pf. Jan 9, 35), odhaluje sebe jako MesidSe Zené samaritské (Jan 4, 25,
26). ,,Kdo¥ pak véi v Syna, md $ivot véiny* (Jan 3, 36, 5, 24, 6, 40-47,
54), vidyt , kdo vidi mne, vidi Otce* (Jan 14, 7

Uplatfiuje pak svoji boZskou moc nejen odpusténim hficha, ale
i zdzraky, jeho jménem ¢inénymi. To vSe kond, aby na zemi zaloZil
kralovstvi svoje, krilovstvi BoZi a spravedlnosti 1 fidu jeho, o CemZ
svédd&i verSe nadich sv. Pisem, krilovstvi duchovni, které neni ze svéta
tohoto, protoZe jest nad nim a potrvi na véky. Toto kridlovstvi jest
cirkev jeho, mystické télo Kristovo, jehoz zustivd povzdy oZivujici
hlavou a Panem. . . ,, Jdjsem pak od ného ustanoven krdlem na Sionu a obla-
Suji pFikdzant jebo. Hospodin Fekl ke mné ,,Syn mdj jsi Ty, jd dnes g plodil
JSem tebe. Pogddej a ddm Ti ndrody ve viastnictvi Tvé a v Tvé viastnictvi kon-
Ciny gemé“ (Z. 2, 6-8).

Priveé tato mesid$sk4 my$lenka jest vitd¢i ideou, ba jadrem Starého
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Zikona. Jejim uskutecnénim v Novém Zikoné je nad slunce jasnéji
prokézina uZasni spojitost obojich knih svatych. Nebot vie organicky
vyrastd a napliiuje se do posledni pismenky, co bylo pfedpovédéno
a pfedobrazeno v této prupravé vrcholného kiestanského nibozZen-
stvi. Clovék z pfekvapeni a uZasu téméf nevychdzi. . .
" Hlavn& pak my lidé, zvykli dnes vid&ti viecko &erné na bilém,
muZeme se o tom viem pfesvédciti fotografickou 1 védeckou cestou.
Deo gratias!

6. MESIAS SKRESLENY

Od tohoto obrazu skute¢ného MesidSe nadpfirozeného fadu, moci
i trvani vééného, Pismy sv., t. j. proroky a Zalmy prfedpovédéného,
Kristem Pinem uskute¢néného, témét aplné se 1i8i Mesi$ lidovy, za-
sluhou farize a zdkonikd skresleny, pouze na pozemské véci usmér-
nény a vytouzeny. Nebot lid ve své klopoté a shonu denniho Zivota
se nemohl sim zabyvati Pismy. K tomu ucelu vyrostla v Izraeli celd
kasta zdkoniku, jimZ se podobni ¢innost stala povolanim. Ti pfirozené
k z4jmtm Bozim lehce piidruZili z4jmy lidské, svoje. Tyto prolinaly
onémi, aZ posléze nad nimi pfevlidly.

Mesias$ a vykupitel trpici se nikterak nehodil do jejich pozemskych
plina. Dilo vykoupeni oviem také ne. Na¢ néjaky vykupitel, kdyz tu
byla pfim4 smlouva s Bohem, zdkon Mojzisiv, spravedlnost, pfimou
umluvou s Bohem zéstupi, Jehovou, sjednani a zpeceténi ?

Podle Starého Zikona Mesia§ bude synem Davidovym, Synem
¢lovéka, sluhou BozZzim. Emanuel ¢ili Bih s nimi bude jméno jeho,
jeho fiSe pak bude krilovstvi BoZi, v niZ Mesids§, syn Davidav, bude
vélné kralovati (Ez. 34, 23, 24; BEz. 37, 21-23; Jer. 23, 5; Jer. 30,8, 9;
Oseus 3, 5; Am. 9, 11). Le¢ tento Mesia$ stane se Spasitelem tim,
Ze za lidstvo bude trpéti a za né umfe, aby ucinil zadost za jeho hfichy,
coz zejména hlisi Izaids, kap. 53. RiSe MesidSova, kterd zahrne cely
svét a vSechny narody, bude veskrze #i8i Bozi, krilovstvim BoZim, coz
znadi jedno a totéz. Lec¢ bude to fiSe duchovni, jakoZ i Mesid$ Pisem
sv. jest vykupitel z hticht, kral viry a milosti, vlidce Bozi. . .
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Naproti tomu Mesid$ Skoly farizejsko-rabinské vystizné je licen
spisovatelem Zikem takto:

»» Viha prorockych spist upadd, vdha thory stoupd. V zdkoné obsaZeno jest
613 pfedpist, které nutno zachovdvat. NdboZnost se vycerpdvi jich plnénim zcela
zevnim. Podle thory Stary Zikon obsahuje jiz vykoupeni. Mimo néj nen{ nic a nic
nebude. Izrael zikonem MojZiSovym, vlastné jeho plnénim vykoupil se jiz z hfichu.
Vsecka spésa zdlezi jediné a na véky v zachovivin{ zdkona. V plnéni jeho i pouze
zevnim spoc¢ivd vSechna dokonalost. Spravedlnost, t. j. dokonalé plnéni zdkona,
je Cife zevni pravnicky pojem.Né&jakého vykoupenti, t. j. zadostudinéni za htichy,
a vnitfnfho nadpfirozeného obnoveni nenf.* | ProtoZ zaslibeny Mesid§ bude nej-
dokonalej$im plnitelem Zdkona, resp. viech jeho 613 piedpisy, jez bude plniti
s naprostou pfesnosti a dokonalosti. Mesid$, jenZ by jeden jediny pfikaz opominul,
neuznal mravnost a spravedlnost farizey za pravou poklddanou, jisté je faleSnym
MesidSem, zrddcem aneb rouhadem. Proto ten konflikt Krista s farizey a zakoniky,
nebot on prohlasoval se Pinem soboty. Tohoto dne uzdravoval. Nedrzel piesné
obfadd omyvacich pfed jidlem atd. Kristus byl smély rusitel Zikona, jejZ pfisel
naplniti, t. j. diti mu vnitfni duchovni ndpld. Proto byl jim zrddcem zikona,
rouhacdem.

,»Pro¢ez dokonald vlida zikona a krilovstvi BoZi bylo Zidim jedno a totéz.
Pak se Sionu skrze Zidy vlddnouti bude jich Buh MesidSem. Stupfiované jho zi-
kona mélo vynutiti ptichod tohoto Mesid3e. Proto ta nesmirnd horlivost Zida
v proselytstvi. Ziskin{ i jen jediného pohana urychlovalo pfichod MesidSe. Proto
ta nendvist ke kfestanim hldsajicim, Ze Stary Zikon pfestal. Podle rabind tedy
Mesia§ bude krilem nédroda, nejlep$im a nejposlu$néj§im synem velerady. Jeho
krilovstvi bude ndrodni, t. j. Zidovské, ale viesvétové. Vykoupeni né&jakého ne-
tteba. Mesid$ z#{d{ své krilovstvi, aZ cely nirod bude dokonale plnit viechny rabin-
ské pfedpisy Zdikona.

» Tu zjevi se Mesid§ jako odménitel jich vérnosti. Utvedi svym piikladem na
véky jich vérnost v zdkoné, pfinuti vecky ndrody k jich dcté Zikona. Obnovi
krdlovstvi Davidovo na zemi, ale v daleko neskonale vét$im lesku a moci. Jeru-
salem bude hlavou viech mést svéta. Odtud vlddnouti bude Mesid§ viem nirodim,
kteti budou zde jediné proto, aby Zidum slouzili. Mesid$ bude neskonale krdsny
a kypéti bude podivuhodnou silou Zivotni. Celé pokoleni Izraele bude télesné
nesmirn& vyvinuté. Zeny budou denné& roditi, oviem bez bolesti. Z4dny hrozen
nedd méné nezli tficet sudd vina. Obili vzroste jako palma a bude ddvati mouku
jiz semletou, atd. Kdo do ptichodu Mesid$ova bude jiz Zidem, bude tohoto blaha
udasten, jiny nikoliv. ..

Byla pak je$té fantasti¢téjsi ocekdvani hmotného blahobytu Izraele,
avSak citova ukdzka postaci.

,,»Tedy ani mesidnskému poslini Izraele nechybél niboZensko-prorocky pod-
klad, ovSem zcela zvriceny a zcela hmotné zaméfeny. A ponévadZ Zidim vlida
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zakona a vlada Bozi byla jedno a totéZ, spojovali s mesidnskym krilovstvim pfed-
stavu, Ze tehdy vlidnouti bude Buh, oviem se Sionu skrze né¢ jako své milicky
a vyvolence, zahrnuté rozkoSemi... Tento pojem Mesidse, vytvofeny Skolou
farizejsko-rabinskou, ovlddl cely nirod. Proto tento spojoval s pojmem Mesidse
boj proti nepfatelim zikona, zejména zniceni fise fimské, vitézstvi zdkona v lidu
izraelském, panstvi jeho nad nirody spojené s rozkosnictvim, bohatstvim, sldvou,
télesnym zdravim, silou a krdsou. Tak mluvi o Mesidsi vSechno rabinské pisem-
nictvi, tak Josephus Flavius, Philo a jini. V§ichni.*

,,Podle $koly farizejsko-rabinské uplné vymizel sluZebnik Bozi z pfedstavy
o Mesiasi. Proroctvi o utrpeni smrti MesidSové ignorovino. Krilovstvi BoZi
zlstalo, ale z duchovnf ffSe stalo se viesvétové panstvi Zidovské. Mesid§ jako
trpitel stal se jim naprosto nepochopitelnym, duchovni krilovstvi BoZi ne-
smyslem. . .

Schvilné jsem ob$irné citoval z vyborné knihy Fr. Z4ka S. J. ,,Pan
Jezis Kristus®. Nikde jsem necetl vystiznéjia spravnéji vyli€enou pro-
past, kterd délila Mesiase skute¢ného od Mesidse lidmi skresleného,
ani pochopitelnéji vyli¢ené jddro a podstatu naprostého rozporu mezi
Kristem a témito vysadnimi a prestiznimi vlddci zdikona. Je to nej-
vlastnéj$i pfi¢ina tragedie Izraele a zkdzy Jerusalema.

7. PROC PRAVE PALESTINA?

Byla to pak déle jedinec¢ni zemépisnd poloha a riz Palestiny, jakoZ
i jejich obyvatel, ¢imZ byla pfedurcena, vyvolena za misto pusobisté
ptislibeného MesidSe. PoloZena byla jakoby uprostfed mezi Vychodem
a Zipadem a spojovala v sobé v této dobé jejich kultury. Jeji rozmanity
riz urcovala na jihu a na vychodé prava poust, v Judsku vysoce cle-
nitd horstva, pfi pobfeZi a Jordinu drodné roviny se subtropickou
téméf vegetaci. Tato pak byla kol Mrtvého mofe vystfidina uplnym
zinikem zvifeny 1 rostlinstva vibec.

Za prerozmanitych svych potulek $irym svétem mél jsem dosta-
te¢nou pfileZitost pozorovati, Ze pravé zemépisny riz krajiny dovede
trvale vtisknouti usedlému tam obyvatelstvu svij zcela urcity cha-
rakter a rdz. Za dfivéjsich Casu positivistickd véda dokonce urcéovala
¢lovéka pouze jako vyslednici pfirodou danych ¢initelda. Nelze upfiti,
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Ze tyto okolnosti zna¢né spoluptisobi pii utvifeni povahy niroda, tu
kterou zemi obywvajiciho.

Lituji velice, Ze nemohu z vlastniho ndzoru popsati tuto zemi,
ackoliv jsem r. 1909 jako lodni lékai rakouského Lloydu dlel zcela
blizko, t. j. na jejim pobfezi, a to od Port Saidu aZ po ohbi Malé Asie
a Syrie. Mersinu a Alexandrettu jsem navstivil pobyvaje tam, kde na-
blizku stivala Antiochie a rodi$té kniZete apostola sv. Pavla, mésto
Tarsus. Bylo to v ervenci, tésné po straSlivych masakrech Armenu
v Adané (kol 70.000 mrtvych), téhoZ soku, kdy celé toto pobieZi octlo
se ve varu. A jediné pfitomnost silného mezinirodniho vile¢ného
lodstva mezi Kyprem, Malou Asii a Syrii zabrinila dal§imu krve-
proliti.

Nebylo mozZno ani radno podivati se dile do vnitrozemi kromé
piistavavJaffé, Kaifg, Beirutu, Tripolisu, Alexandretté aMersing. Casto
vzpominim na nejrozko3néj$i moifskou koupel, kterou jsme si opatfili
my, dtstojnici malého ,,Castora®, kdyz jsme s birkou vypluli hodné
ke bfehu u Kaify, kde na pokraji pise¢ného biehu pod stinem vyso-
kych palem jsme se pak kochali poZitkem nejnddhernéj§iho osvézZeni,
které jsem kdy v Zivoté zazZil. Bylo to pfed 36 lety, kdy jesté nebylo po-
tuchy po kolonisitorské ¢innosti sionistt, ktefi pry tyto pruhy zemé
proménili v kvetouci zahrady. Takymi asi byly kdysi v antické, t. j.
Kiristové dobé.

Nizddnym zpuisobem nelze vSak Palestinu dnesni pfirovnati k oné
za dob Kristovych pfed katastrofou Jerusalema v GZasném hospodit-
ském blahobytu i rozmachu civilisaénim. Kapitola pfi§ti podd o tom
bliz§i zprivy. Vyhlazeni obyvatelstva Zidovskou vilkou, zniceni jeho
mést, polnostiizahrad, jakoZ i vice nez tisicileté panstvi islamu zpusto-
Silo tuto zem k nepoznini, neméné nez Vandalové i moslimové
kairudn$ti to byli udinili s byvalou Afrikou prokonsuldrni, vedle
Egypta hlavni obilni zdsobdrnou antického Rima, nyni bezuté$nou
pustinou tuniskou. . .

Proto privem pfejimidm z predmluvy ,,Vilky Zidovské®, r. 1913
vydané, tuto nadSenou chvilu Palestiny:

»»Jakych rozmanitych promén nad vSecky zemé svéta skytd Palestinal Zcela
jinou krajinu spatfi§ kolem Jerusalema uvnitf skalnatych ttesa horskych, nez tam
na bfehu mofském, pod $umivymi palmovymi hdji, v citronovych neb oranZovych
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zahradich, jeZ obletuje teply vinek. Jiny kraj za Hebronem u Bersabé s pohledem
do nekoneéné pousté, jiny opét v ponurém, vyhaslymi vulkdny prostoupeném
Hauranu, s podivnymi skalnimi dtvary. V ném pfi Gpati hor ndhle udiven stanes$
pfed zelenymi ddolimi, bujnou lud¢inou, svahy dysicimi opojnou vini neséetnych
kvétta, kde ¢ernd pida Zivi nes¢islnd stida. Jinymi jsou udoli tropickych nfZin pfi
slunném Jordinu, jinakou $ird rovina Izraele, irodnd na obili a jiné plodiny. Jinak
jevi se izemi romantickych vysin galilejskych, milého okoli nazaretského, hfebeny
slavného pohofi DZermaku u Safeta... pfece od toho vSeho nalézd rozdilnou
krajinku u Tiberiady nebo v kvetoucim kraji Cesareje Filipovy, kde zeleni sytd
dolinka, obklopujici modré jezero Genezaretské, jinak Tiberiadské, jako smavé

jaro pohliZi vzhiru k zimavému, v paprscich slune¢nich se tipyticimu Hermonu
s véénym ledem a snéhem.

Zemé je roz€lenéna trojim pismem horskym a tddolim jordin-
skym v délce 275 km. Toto je nejhlubsi prohluber ¢i pfirozena kotlina
na zemékouli (Ricciotti 14), uzaviend pitkrymi sténami skalnimi.
Nebot jezero Genezaretské leZ{ 204 m pod hladinou moie Stfedo-
zemniho, Mrtvé pak jiZz pfes 400 m. Hlubina jeho jde aZ 793 m pod
hladinu mofe, kdeZto Jerusalem jest 740 m nad mofem. Ctvrté pismo
tvoii horstvo vychodojordinské, za nim rozprostird se zna¢ni pi-
secnd poust.

To je tedy Palestina, le¢ v dobé Kristové a dfive byla mnohem
pavabnéj§i a urodnéjsi, nebot za krild Davida a Salamouna uZivila
pry na § miliont obyvatel, kdeZto pfed kolonisaci Zidovskou méla
pouhych nékolik set tisic. V starovéku nejlépe vystihovaly jeji cha-
rakter dva pojmy: Kanaan, t. j. dolina, a Zemé zaslibeni. Zemé
vytouzeni! Zemé samotnym Bohem po ttrapich dlouhého bloudéni
pousti sinajskou pfislibend, zemé& necelych 300 km zdéli a asi 50 km
z§ifi. Je to tedy kotlina hluboko pod hladinou mofe lezici, do niZz
tim vice opirati se muZe z4fivé slunce jiZnich zemi. MuZe ji nileZité
prohfiti a vykouzliti na mistech nejvyhodnéjSich aZ subtropickou
vegetacl, zvlasté v okoli Jericha. Celé pobfezi jest rovinou trodnou,
jiz od hranic sinajského poloostrova, od Joppe (Jafly) aZ po Caesareu
tihne se svymi riZemi v starych dobdch prosluld rovina Saronska,
a dile pak Askalonské, znimé svymi nastupy vojsk v dobéch antic-
kych i za vilek kfiZzickych. K ni nahofe pfipojuje se rovina Ezdrael-
skd, sousedici s Galileou samotnou, kterd se chlubi vysoce urodnym
pruhem zemé kol samotného jezera.
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V dobé Spasitelové oplyvala tato mista vskutku ,,mlékem a strdim*.
Poslechnéme si chvalozpévy Josefa Flavia na ni, tfebaZe v lectem nad-
sazené! PiSe (,,Vilka®, I1I, 3, 2):

»,1 pfes nepatrnou rozlohu téchto krajin a jejich naprosto neZidovskd okoli
odolali Galilejstf kazdému vpddu nepfitel, jeZto se od svého mlddi vyznali v boji
a vzdy jich byvalo hojné co do poctu. Muzim nedostivalo se nikdy zmuZilosti
a zemi muzd. Tato pak je urodnd, oplyvajic Zirnymi pastvinami, jsouc hojné stro-
movim vSeho druhu posizena a rodic tak vydatné, Ze i liného rolnika ku praci po-
biz{. Odtud i pochodi, Ze veSkerd zemé obyvateli svymi peclivé je vzdélivina,
takZe nikdy ani pid ji Gthorem neleZ{. Z téhoz divodu m4d i hojné mésta obyvatel-
stvo pro urodnost pidy na venkové tak husto, Ze ani nejmensi odlehld vesnice
nemd pod 15.000 obyvatel.*

Tento udaj jest jisté¢ velkou nadsizkou, le¢ porovnime-li pocet
Vespasianem a Titem dobyvanych a rozvricenych mést, jakoZ i okol-
nost, Ze touto praci v Galileji samotné stravili dvé ro¢ni obdobi, do-
chizime k usudku, Ze antickd Galilea byla rozhodné daleko lidnatéjsi
a irodné;si nez dnedni.

Flavius pokracuje pak dile v téZe kapitole o zemi Samafi, leZici uprostfed mezi
Judeou a Galileou. ,,Samafi i Judsko oplyvaji hojné horami i rovinami. Jsou
snadno vzdélavatelné, irodné, posizeny stromovim a rodi mnoho planého i §lech-
téného oyoce. Prirozené vldhy nenf sice nazbyt, ale zato ¢asto prsi. Tekouci vody,
vesmés s‘ladké, a hojnost picnin plsobi, Ze tam krdvy vice mléka ddvaji nez kde-
koliv jinde. Nejlep$im dikazem urodnosti zemé a blahobytu v ni jest jeji lidnatost.*

,,Pfirozenou osou zemé jest Jorddn se svym tdolim. Prameni na upati Her-
monu v krajiné Paneas, od pfirody jiZ krdsné, jez Agrippou na krise jesté ziskalo,
jezto je tento velkym ndkladem znovuziidil a ptepychem krdlovskym vyzdobil.
Odtud Jordéan razi si cestu smérem k jihu, tvoii okliky a rozmanité zdhyby, nez
dorazi k jezeru Meromskému, leZicimu jiZ 2 m pod hladinou moie Stfedozemniho
(11 X 5,6 km). Timto probéhnuv, po 17 km vlévd se u mésta Juliady (Bethsaidy)
do jezera Genezaretského (20 km délky a 10-14 km 8itky).

»» Voda jeho jest sladkd a k piti zpusobild. Jest vesmés Cistd, a2 50 m hlubok4.
K piti mnohem lahodnéjsi jest neZ voda z potokt nebo pramenii. Jestichladnéjsi,
neb voda zna¢nou plochou za letnich noci chladnému vétru vystavend se ochlazuje.
Ve voddch jezera Zije mnozZstvi ryb v rozmanitych druzich, jeZ tvarem svym i chuti
masa velmi se od sebe 1isi. . . (Tamtéz III, 10, 7.)

JelikoZ hladina tohoto jezera leZi jiz 208 m pod hladinou mofte
Stiedozemniho, musel tok feky Jordinu za tuto krati¢kou drihu
17 km klesnouti rovnéZ na tuto drovei, ¢imZ dociluje se jedine¢ného
zemépisného vykonu.
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,»Uzemi p¥i tomto jezefe, téZ krajinou Genezaretskou zvané, jest krajina krisou
a urodnosti vSeobecny udiv vzbuzujici. VeSkeré rostlinstvo se tam rodi a bujné
roste, proto také obyvatelstvo taméj$i hledi veSkeré pidy co nejvice vyuZitkovati.
Neni méstecka, jeZ by nebylo oseto obilim, peclivé vzdéldno nebo jinym uZite¢nym
rostlinstvem osdzeno. Vyborné podnebi a Cisty zdravy vzduch jde tu k duhu
viemu rostlinstvu. Ofechy, jeZ miluji chladnéj§i podnebi, rostou bez poltu,
zrovna jako palmy, které zase miluji horko. K nim druZ{ se fiky a olivy, jim% vy-
borné svédéi mirny vzduch. Je to véru jako by pifiroda sama sebe pfekondvala,
kdyZ na jednom a témZe misté rostlinstvo s tak riznymi vlastnostmi a riznymi
svymi pozadavky bujné roste a ovoce vyddvid. Je to jako by vedkero roéni po-
¢asi si zde zvolilo stily stinek a veskeré tvorstvo se bavilo libeznym laSkovinim.
Toto zde ma vSechno, ¢eho k vyvinu mu tfeba. A ma to stile a md to v nadbytku.
Urodni ptida plodi riizné ovoce, 2 to nikoliv jednou pouze v roce, jako tomu jest
jinde. Tu po cely roéni ¢as ovocné stromovi kvete a zirovenl plody na ném do-
zrivaji. . . Nejvybornéjsi ze viech plodin, hrozny a fiky, lze nepfetrité sklizeti po
deset mésici. Ostatné ovoce lze na stromech v neoby¢ejné hojnosti nalézti po cely
rok. Kromé klimatu rostlinstvu tolik pfiznivého dopomdhé k neobycejné tirod-
nosti vydatné svlazovini pady pramenem Kapernaum, v ném?Z Ziji t. zv. vranné
ryby jako v Nilu u Alexandrie. Plocha tzemi tohoto podél biehu jezera méfi v na$i
mife §,55 km X 3,70 km.* (,,Vdlka‘“ III., 10, 8.)

Pak protékd Jordin udolim mezi dvéma fetézy vychodniho i z4-
padniho horstva a klesi jesté o dalich 200 m hloubéji pod hladinu
motskou, neb Mrtvé mofe jest jiZ 400 m hluboko pod hladinou mote
Stfedozemniho. Dolejsi pak ¢4st tohoto tdoli je podle J. Flavia zdéli
42 km a z8if1 22 km a nazyvi se ,,Velka Pole®.

»» Yoda Mrtvého mofe jest sland, neZivd. V letnich mésicich jest krajina ta vy-
prahlou, suchopérnou, pro pfili$né vedro a horky vzduch i velmi nezdravou. Je
to hotovy suchopir mimo pruhy pfi bfezich Jordinu, kde vody jeho krajinu osvé-
Zuji. Proto také jenom na téchto pobfeZnich pruzich zemé té palmy rostou, hojné
kvetou a ovoce pfinideji. Cim dile od bfehd, tim jsou neplodn&jif.* (,,Vilka®,
IV, 8, 2.)

»U Jericha tece hojny pramen ke svlaZovini polf, ¢im# se stavi, Ze zemé 13 km
zdéli a kol 4 km z§ifi stdvd se drodnou pro vyborné a hojné $tépnice. Tu se dafi
palmy raznych druhd a chuti, z nichZ nejtu¢né;jsi, jsouce tlaleny, vyddvaji hojné
medu jakoby véeliho. I vyborného medu véeliho tu v hojnosti. Tak balsim vy-
botny hojné se tu rodi, nejdrahocennéj${ to produkt této krajiny. Také henna
a myrobalon daff se tu znamenité (oboji jsou vzdcné oleje). Privem mozZno tedy
krajinu tu nazvati ,,zahradou BoZi*, neb se tu rodi v hojnosti nejdrazii a nej-
vybornéjdi plodiny. Ale i v \irod€ plodin sotva se vyrovnd té krajin& jiny kout
zemé. Viechny druhy obili skytaji tu Zefl k neuvéfen{ hojnou, &eho? piicinou jest
nadbytek vody a neobycejni teplota vzduchu. Tak je tu lahodnd povétrnost, Ze
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'kdy% v jiné ¢asti Judska snéZf a jest potiebi teplej$tho odévu, taméjsi obyvatelé se
ptiodivaji pouze lehkym lnénym pldtnem. Od Jerusalema jest vzdilena 22 km, od
toku Jorddnu 11 km. Krajina odtud k Jerusalemu jest pustd a kamenitd. K Jorddnu
a Mrtvému mofi, a¢ niz§i polohou, taktéZ pustd a neplodnd.” (,,Vilka*“ IV., 8, 3).

Liceni pustiny Mrtvého mote, nyni hojné chemicky vykofistova-
ného, pro naSe ulely nis nezajimi, nebot pro pobyt Piné v Palestiné
neni o ném nic zndmo. ProceZ se v kritkosti zminim je$té o pod-
nebi této ,,zaslibené zemé, abychom méli o ni zhruba nakresleny
celkovy obraz.

,,Prvnf obdobi, ¢as Zni — jak stafi Hebrejci si rozdélovali rok na $est obdobi -,
spadd na za¢dtek dubna az do poloviny ¢ervna. Nebe je jasné, vitr vé&je teply. Druhé
obdobi je ¢as ovoce, od poloviny ¢ervna do poloviny srpna. Horko stoupé a noci
jsou vlahé. Ttet{ pak trvd od polovice stpna do poloviny ffjna. Horko klesd a noci
chladnou. Od dubna do zid#{ viibec neprii. V&je horky vychodni vitr. Ve &tvrtém
obdobi, od poloviny fijna do poloviny prosince, se seje, neb poénou deité, které
potrvaji po celé toto obdobi. Podle Zidovského kalenddfe jsou to jarni desté. Pak
padid i snfh, na hordch podind vlastni zima a trvd do poloviny dnora. Tu jest vlastn{
jaro, kdy se louky zazelenaji a na strinich a pastvinidch po¢nou se pdsti stida do-
bytka. Konéi pak polovinou dubna toto $esté obdob{ ro¢ni.*

Takové jsou uzsi zemépisné podminky palestinské, k nimZ pii-
stupuji jesté daleZitéj$i podminky uloZeni této na pohled nepatrné
zemé téméf do stfedu mezi Vychodem 1 Zipadem. Obchodni a vzdé-
lanostni spoje Egypta s Indii §ly rozhodné pies tuto zemi, ¢emuz na-
svédcuji jak sekta Esseni, prvy to ndbéh (vedle pozdéjsich Therapeuti
v Egypté) mnisskych fida po vzoru buddhistickych mnicha v Indii,
na Blizkém Vychodé a potom na Zipadé. Za druhé témuz nasvédcuje
posledni vyzva vidce Sikkarit a zelotd v obleZené tvrzi Massadé
dne 15/4, r. 73 po Kr., t. j. Eleazara, vyzyvajictho k spole¢né sebe-
vrazdé, kde se pfimo dovolivad nizord a zvyku indickych o smrti.
(,,Valka* VIL., 8, 7.) Upozoriiuji zde vyslovné na tyto mocné indické
vlivy v Palestiné, dosud nim mélo znimé. —

Za Cetnych vilek s nirody Blizkého Vychodu, PerSany, Baby-
lofiany, Assyfany, Parthy stejné jako s Egypfany — ostatngé Zidé
dlouho dleli v té to zemi pohostinnu — pak vile¢nym stykem s Make-

_dotiany a kone¢né s velefisi fimskou stalo se toto izemi jakymsi tavi-
cim kadlubem, v némZ vSechny tyto kultury a nirodnosti na sebe
vzijemné mohly pusobiti. Posléze v pociteénich staletich nadi éry
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kfestanské Jerusalem leZel pfesné uprostfed mezi obéma nejdalezité)-
$imi stfedisky kulturné-hospodaiskymi vychodni velefise ¥imské: Ale-
xandrii v Egypté a Antiochii v ohbi Syrie, pfechdzejici v Malou Asii.
Mezi Alexandrii, druhym to méstem co do velikosti a duleZitosti
s jeho proslulou knihovnou a ¢etnymi §kolami filosofickymi, a Antio-
chif, tfetim to méstem tehdej$iho obydleného okruhu zemé, kam se
opét soustiedil obchod a vzdélanost celého Vychodu tehdy zndmého
a dosazitelného.

Nedosti viak na tom. Jerusalem tehdy byl jedineén)’rm stie-
diskem niboZenskym, a to prlsne monotheistickym, cemuz
vénovin neslychanym nidkladem pofizeny chrim na pahorku Moria,
,,immensae opulentiae templum®, chrim nesmirné nddhery (Tacitus,
Ann. V, 8), ktery tehdy svou vystavnosti a niddherou i vyznamem
prosté prekondval vSechno na svété, vystavén jsa pro antické poméry
na nevidané rozloze as 1§ hektart.

Vse vystavéno ,,z bilého mramoru, nahofe pokryto zlatymi plity (privem byl
zvin chrim jerusalemsky divem svéta), jako snéZnd hora, zlatem planouci, tipytil
se do zna¢né dili, nepostrddaje ni¢eho, ¢im by oko aneb srdce pfichoziho do Jeru-
salema poté§it se mohlo* (,,Vilka* V., s, 6).

Tedy pahrbek asi v rozsahu naSich Riegrovych sadt, nebo néco
men$im neZ vatikdnské budovy s velechrimem a niméstim sv. Petra,
cely z mramoru a nahofe ze zlata. Na antické poméry vskutku gigan-
ticka to stavba.

Byl jedinym mistem na svété, kde se konaly zipalné obéti jediné-
mu, pravému Bohu, mistem, kam kaZdoro¢né proudily z celé¢ho svéta
statisice Zidovskych poutnikd, posludnych zikont MojziSovych (1.
Mojz. 13, 17, 34, 23; V. MojZ. 16, 16). NuZe, takovych poutnikd se
napocetlo podle Jos. Flavia jednou pultfetiho milionu, po druhé tfi
miliony (,,Vilka“ VI., 9, 3). Jen o velikonocich se obé&tovalo a jedlo
pfes ¢tvrt milionu jednoroénich berinka.

Vmyslime-li se do antickych poméri, kdy nebylo Zeleznic, auto-
strad, parnikt ani letadel, uZasneme, jakym zpusobem bylo moZno,
aby pouze karavannimi cestami nebo ubohymi antickymi plachetni-
cemi nahrnulo se tam na svitky tolik lidi, pfedeviim muZa. VZdyt za
naSich ¢asu k zdoldni podobné nivitévy statisict jest zapotiebi ne-
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smirného administrativniho aparitu a celoroénich piiprav. Vzpo-
mefime jen eucharistického kongresu na pf. v Chicagu r. 1926, kdy
bylo tam dopraveno a zidsobovino nejmodernéjsimi prostfedky asi na
1 milion lidi. A jaky to byl vykqon! A zde se to dilo kaZdorodné,
bez jakékoliv znimé uredni organisace, ba dokonce v poctu
daleko vétsim.

M¢ésto toto vedle chramu chovalo pry na 500 synagog a modliteben
jako shromazdiSt poutnikil z riznych mést a mist. Mésto se pravé
v téchto dobich poutnich svitka pfimo opidjelo nashromizdénou
masou niroda, a proto bylo krajné nebezpe¢né srocovinim lidu a jeho
boufenim. Z toho ze vieho si mizeme udiniti piedstavu, jakym ne-
smirné daleZitym kulturné-hospodafskym Einitelem starovékym bylo
toto mésto, jemuz dani chrimovou, dani z hlavy, at z Palestiny ¢i
diaspory plynuly nesmirné penize do pokladnice chrimové. Po-
klad tento, rozmnoZovany nesCislnymi dary nebo odkazy i ukli-
dinim uspor, disponoval ve starovéku nékolika tisici hfivnami,
t. j. asi miliardami v naSich pomérech ¢&ili kapitilem, jenZ nemél
nikde soupefe.

Nejen vira, ale i zevni jeji vyraz, chrim i mésto spojovaly ndrod
po celém svété roztroudeny, ktery svou plodnosti i proselytismem se
rozrustal do viech koutt zemé tehdy obydlené. A opét kazdoro¢né se
stykal, pfiniSeje ndirodohospodifské i vzdélanostni statky, aby se staly
majetkem vSech ¢lent ndroda, vyvoleného k cilim mesidSskym. Vse-
chny svrchu uvedené okolnosti, slity a spojeny v jeden celek, mimodék
vynucujici si naSe presvédceni, Ze v této dobé jedinou, protozZe jedi-
necnou zemi byla Palestina, v niZ mohl se naroditi a ptisobiti Spasitel
svéta, zaslibeny jeho Mesis. . .

Palestina, zemé, méfici pouhych 25.124 km , byla jen o 337 km
mensi nez ostrov Sicilie. V§im pravem napsal o ni sv. Jeronym:

»»okoro se stydim, mam-li udati velikost zaslibené zemé, abych nedal pohantim
podnét k usméskim ¢i zleh¢ovini.

Zemé tak mali¢kd zasahovala mocné v tepny lidstva za starovéku,
mocnéji pak ve sttedovéku a nejmocnéji v novovéku i v pfitomnosti.
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8. STALA SE BOURE (Mk. 4, 37)

Jest¢ dluZno se zminiti o spolecenském a ideovém rozvrstveni
naroda, ktery za onéch Casi obyval v této podivuhodné zemi, aby
ramec doby Spasitelovy byl uplny a jasny. Judsko, zvlasté kolem Jeru-
salema, zachovalo pfevainy riz obyvatelstva Zidovského. Na sever
odtud v krajiné samafské, vévodilo mésto Samati, téZ Sebasté (podle
cisafe Augusta) kralem Herodem nazvané, ale vérou i zvyky cizorodé.
Proto bylo tu stile nepfatelstvi a nevraZivost mezi obéma nirody,
Castéji se krvaveé projevujici, zvlaste kdyz Samaritini v posvatné hore
Garizim nasli své ndboZenské stredisko.

V Gadilei pak pfeviZni Zidovskd vétSina obklopena byla kolkol
pohany roztrouSenymi at v pfimofi ¢ v sousedni Pereji, Dekapoli
a jinde, proceZ ledacos z jich zvykt 1 vzdélanosti utkvélo na Galilej-
cich. Proto si jich souvérci jerusalemsti, tak izkostlivé zdkona Mojzi-
Sova dbali, malo vaZili, ba dokonce je i zlehcovali.

Zemédélsky charakter Galileje sim urcéoval stejnoznaéné prevahu
svého obyvatelstva jako rolnikd, drobnych femeslnika, rybdfh, pas-
tyia a pod. V Judsku nad rolniky pfevlidali pastyfi a péstitelé ovci,
jichZ se spotfeboval v Jerusalemé o svitcich pfesnic ohromny pocet,
takZe ¢inil jednu z nejvyznamnéj$ich nirodohospodiiskych polozek
zemé. Podobné i kazdoroéni pobyt statisictt poutnikas dival hojnou
piilezitost k obZivé obyvatelstvu jerusalemskému, které se touto okol-
nosti citilo zna¢né povzneseno nad ostatni své soukmenovce, zejména
ony z Galileje.

Spolecensky nejvyssi vistvou, jak je u niroda s vyslovené theo-
kratickym zfizenim pfirozeno, byli veleknézi, knézi a levité z po-
koleni Aronova na pocet né€kolika tisic rozrostli, Zijici na nejvys-
§ich mistech v nadbytku a znaéném piepychu, na nejnizSich pak
piipadné 1 stradajici.

Zejména hospodifskd stranka obéti chrimovych dopomohla
veleknézim a jich piibuzenstvu k velmi zna¢nému bohatstvi. Paso-
benim tohoto blahobytu a vlivem hellenismu, jakoZ i nizora po-
hanskych rozmohla se privé mezi touto vistvou Zidovstva strana
saduceq, jejimZto zakladatelem byl jisty Sadock v 3. stol. pi. Kr.
Saduceové,
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,,chtéjice vyuZiti Zivota aZ na dno, zavrhovali u¢eni o nesmrtelnosti duse,
o zmrtvychvstdni a tak i posmrtnou odplatu za skutky Zivota. Kritce nevéfili, Ze
¢iny lidské bude jednou souditi Bih. Také existenci andéla popirali. Jelikoz podle
jejich ndzort Buh o ¢&iny lidské se vibec nestard, ponechino kazdému tplné na
vali ¢initi dobfe nebo zle, a tak podle vlastnfho dsudku pro to &i ono se rozhod-
nouti.* (,,Valka* II., 8, 14.)

Podobnymi ndzory byla oviem jakikoliv hlubsi mravnost podko-
pavana a zbyte¢na. Byli sice velmi vlivni, ne vak podetné silni. Na
pocitku byli nejzufivéj$imi odpurci kiestanstvi (Sk. ap. 4, 1; 5, 17).
Jako Saduceové representovali Zidy nevéfici a svobodafské, tak opét
jim protivihou byli farizeové, Zidé zachovavajici aZ fanaticky zikon
Mojzisuv. Nazev ,farizeové* odvozuje se z hebrejského slova ,,Pe-
ru$im®, t. j. oddé€lenec, ponévadz se snaZili zpisobem aZ pfili§ ndpad-
nym odlisiti se od ostatnich soukmenovcii.

Horovali pfisné pro zikon, jemuZ pod rouskou ustniho podéni
pfimisili mnoho vielijakych malichernosti, takZe ptivodni smysl 1 tcel
jeho nafizeni stival se jimi ilusornim, coZ jim zejména boZsky Spasitel
stale vytykal, praveé, Ze ,,ced? komdry a polykaji velblondy* (M. 23, 24).

Hlavni v8ak vzpruhou jejich jednini nebyla zboznost, nybrz cti-
74dost a pycha; naoko se stavéli spravedlivymi, ale uvnitf byli toho
vieho pravym opakem. Privem nazyval je Kristus Pan ,,obilenymi
hroby®, coz zvlisté platilo o nich ve smyslu politickém, nebot pro
své zvlastni nizoty o Osvoboditeli-Mesi4$i zrazovali Rimantm pfe-
dem vSechna vzboufeni.

Dokonce pfed vypuknutim posledni, zoufalé vzpoury r. 66 po Kt.
vybiraji pro Rimany nirodem odpiranou daii i poZaduji znovuzavedeni
obéti za cisafe fimské (,,Valka* II., 17, 3).

RovnéZ i rychlymi posly snazi se dosihnouti na legitu Cestiovi
z Antiochie briskni potlaeni vzpoury (Zivot J. Flavia 5). Tedy jejich
oSemetnd dvojakéd hra a pokrytectvi privem si zaslouZila toto pojme-
novani. Pfes to vie dovedli si svou li¢enou zboznosti a horlivosti
o zdkon zjednati u lidu neobycejnou vaZnost i vliv, takZe Zidovské
soudy se jimi fidivaly. I ve veleradé méli rozhodujici vliv, protoZe
pevné drZeli jeden k druhému, zasazujice se o celkové z4jmy niroda.
Donuceni nirodem ujali se i poc¢iteéniho vedeni vzpoury, a to hlavné
v Galileji, kde jejich pfedik Josephus Flavius byl vrchnim velitelem,
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proslaviviim se hdjenim Jotapaty. Pfesto udrZzoval tajné styky s Ri-
many, takZe po dobyti uvedeného mésta byl jimi vzat na milost a do-
konce vyznamenin Vespasianem, jemuZ prorokoval brzkou cisafskou
hodnost. Tedy typicky farizej.

Farizet samotnych bylo asi pouze na 6ooo. Nepfiméiené velky
vliv na nirod méli hlavné proto, Ze se k nim pfidali zdkonici ¢ili
ucitelé zdkona a znalci Pisma sv., ktefi poklidali za svou povinnost,
aby co nejsvédomitéji zdkon chrinili, jej vysvétlovali a co nejvice
Zidu, zvla$té mladsich, v ném vyudili. Byl pak mezi nimi smér ptis-
néj8f a mirnéjsi. Pfisnéj3i prevladal vlivem farizet, proto sv. evangelia
je oboji stavi podle sebe ,,zékonici a farizeové®. Tito oboji pak podle
svych potfeb a ndzori piekrucovali a obraceli smysl zikona. Oboji se
nejvice pfi€inili zejména o to, aby proroctvi o Mesiasdi bral lid jako
ptedpovéd budouci velké fiSe Zidovské na zemi, zatajujice mu uplné
proroctvi o trpicim Vykupiteli lidstva. Za vSech téchto okolnosti
nebyl nikdo z vedoucich niroda izraelského v tu dobu schopen — ani
farizeové a zdkonici, tim méné ovSem saduceové —, aby svym pfi-
kladem pozvedli ndboZenstvi a pravou ctnost anebo aby dali nirodu
silnou mravni pitef. Ty tam byly doby Makkabejskych, ktef{ modlit-
bami, obéfmi i posty mravné i niboZensky uschopnili nirod k slavnym
bojtm i vitézstvim nad neptiteli Syry. /

Jisté pak tento ipadek mravnosti byl pfi¢inou vzniku reakce vlidu,
Ze se vytvofila sekta ,,Essenskych®, na niZ 1ze zjistiti nepopiratelny vliv
indicky. Po prvé se tu podobné jako u buddhismu ¢i pozdéji u brah-
manismu vyskytuji na Blizkém Vychodé a potom na Zipadé& niboZen-
ské fady muzské. Také jejich nepozivini masa, uctivani slunce a pod.
ukazuji na mocné pronikani Persie a Indie na z4dpad. Essenové usidlili
se na zap. pobfezi Mrtvého mofe v malych vesnicich, v nichZ vieho
majetku uzivali spole¢né jako rolnici a femeslnici. Jidali jen jednou
denné, v poledne, a to zeleninu a ovoce; chodili obleceni v bily $at.
Cistelné zavrhovali i manZelstvi, Zijice v celibitu. Sobotu svétivali co
nejptisnéji. I v mravouce se fidili zikonem MojziSovym. Uctivali sice
Boha jako nejvyssi bytost a tvirce vSehomira, ale vedle ného ctili
i slunce jako obraz, pfedstavu boZskou. Véfili v nesmrtelnost duse.
Smrt vysvobozovala dusi z vézeni, po némZ nisledoval u spravedli-
vych $fastny osud, u neslechetnych vé¢éné tripeni. JelikoZ zavrhovali
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obéti zvifat (nepopiratelny vliv Indie!), bylo jim brinéno vstupovati
do chrimu. Odmitali nositi zbrané, o¢i$tovali se hojné vodou, proti
odpadlikim se chovali velmi tvrdé, a¢ jinak soudy jejich vynikaly
spravedlnosti. Bylo jich v8ak pouze na 4.000 a vliv na uddlosti sou-
¢asné méli jen nepatrny.

Nez k témto tfem spolecenskym 1 ideologickym vrstvim ndroda
tésné pfed dobou Spasitelovou pfistupovala novi, priabojnd sekta,
rizné odstinovani, ale rostouci. Byla to Strana svobody ¢i odporu:
nadSenci politicko-niboZensti zeloti, sikarii a lestai, z nichZ ze viech
rozpoutal se jednu generaci po Golgoté orkin vzpoury proti Rimu,
ktery nakonec smetl Jerusalem i témét cely niarod Zidovsky s povtchu
zemského. V letech soudasnych ¢i pravé minulych byli jsme svédky
toho, jak se opét Palestina rozboufila, hlavné pak Galilea, stejné jako
pied 2.000 lety. Tentokrite byl to Zivelny odpor obyvatelstva arab-
ského proti piist¢hovalym sionistim, s nimiZ nemohlo ani hospo-
dafsky ani kulturné soupefiti. Je to podivuhodny ,,genius loci®
(duch mistniho ovzdusi)... Ale odpovidid pfesné charakteru, ktery
krajina tak tGrodni, s pfiznivym pocasim a podnebim, vydataych
zni a pod., vtiskuje svému obyvatelstvu, Ze nesnisi jakékoliv
ujafmeni. Opét Galilea, t. j. krajina kol jezera Genezaretského,
stala se kotlinou vzpoury jako tehdy za posledni generace pred
zrozenim Pana.

Svétové déjiny zasihly mocné v 2. pol. 1. stol. pfed Kr. v Zivot
zidovského ndroda. Byl to jeden z prvnich triumvira, Pompeius,ktery
na své cesté do Egypta r. 64 pf. Kr. pfitihl s vojskem do zemé zasli-
bené a po 5 més. obléhin{ dobyl se severni strany chrimu a opanoval
Jerusalem. Zhlédl poklad chrimovy, tehdy pfes 2 tisice hiiven &itajici,
nedotkl se viak ni¢eho. Spokojil se s podrobenim zemé vrchni nad-
vlddé Rima a odtdhl pak dile do Egypta. Zato tyZ poklad chrimovy
vydrancoval M. Lic. Crassus r. 54 pf. Kr., neZ odtihl do boje proti
Parthum, kde zahynul.

Poté vSak t. 37 pf. Kr. bylo znovu dobyto Jerusalema krilem
idumejskym (z krajin od Mrtvého moie) Herodem Velikym za po-
moci fimského vojeviidce Sosia (,,Vilka“1., 18, 1—4). Opét se severni
strany zteCen napred chrim, ¢imZ ovlddnuto i ostatni mésto. Posledni
krdl z krve Zidovské, z rodu Hasmoneovci, Antigonus byl zajat
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a pozdéji v Antiochii sfat téhoZ roku, ¢imZ naplnilo se proroctvi
o dob& Mesidsové, ktery mél ptijiti, aZ ,,bade odriata berla od [udy‘
(1. Moj%. 49, 10).

Herodes kril, télesné statny muZ, odvainy bojovnik a naruZivy
lovec, dusevné neobydejné vychytraly diplomat i zkuSeny intrikén,
,,ukrutny bez rozdilu ke vSem, zufivosti ovlidany (Staroz. XVII.,,
191), ktery dovedl virtuosné proplouti tiskalim ob¢anskych vilek obou
fimskych triumvirdtd a pfitom jesté panstvi své upevniti i krilovstvi
své rozmnoZiti, byl nesmirnym podporovatelem civilisa¢niho roz-
machu své zemé i okolnich krajin. Citil dobfe, jak Palestina té€Zce sn4si
jeho cizickou vlidu, a proto se snaZil nejnidhernéjSimi stavbami
budov i mést opét si nakloniti ztracenou pfizefs lidu. Jos. Flavius
pak v celé 21. kapitole I. knihy své ,,Vilky Zidovské* vypoci-
tava, ¢im v8im obohatil Herodes zemi, kteri jisté pod jeho vlidou
prozivala epochilni technicky rozmach i pfimo neptedstavitelny
civilisa¢ni vzrist.

Pfedevsim dal chrim obnoviti, prostor chrimovy zdvojndsobiti a pevnou zdi
kol obehnati, ve to s nesmirnym ndkladem a neobyéejnou nddherou. O tom svéd-
¢ila nejlépe rozsihld, kol chrimu zbudovand podloubi sloupovim ozdobend a na
severu k nému pfiléhajici pevny hrad. Podloubi zbudoval od zdkladd, hrad vSak
pfestavél s velikym ndkladem, takZe s krdlovskym hradem v ni¢em si nezadal a na-
zval ho ke cti Antoniové Antonii. Svij vlastni hrad krilovsky zbudoval si v hotej-
$im mésté a nazval jeho nejvétsi a nejkrdsnéjsi kiidla, jimZ ani chrdm vyrovnati se
nemohl, Caesareum a Agrippeum. V samaiském kraji vystavél jiné hlavni mésto,
které ku pocté cisafe Augusta (fecky Sebastos) nazval Sebasteum. Blizko prament
Jordénu s pfepychem vybudoval Caesareu (zv. Filipovu), pozd¢ji Paneas. Jericho
znovuvybudoval, na pobifezi mofském pak s ohromnym ndkladem a pfepychem
vybudoval pfistav i mésto Caesareu, sidlo to pozdéjsich prokuratorti fimskych
s amfitheatrem, gymnasiem, divadly, ldznémi atd. V roviné saronské zalozil na
pocest svého otce mésto Antipatridu. V Judsku, 12 km od Jerusalema, vystavél
jako svoje misto vé¢ného odpoclinku skvostny hrad Herodeum. Jerusalemu obnovil
hradby a nesmirnym nékladem pobliZe hradu krilovského zbudoval tfi na tehdejsi
poméry zcela nedobytné véze, Hippicus, Phasael i Mariamné, ku pocté svého pfitele,
bratra a manzelky je takto nazvav. Byly nesmirné veliké, vystavény vesmes
z kvddra 10 m dlouhych, 5 m $irokych a vysokych. Byl nesmirné §tédrym vuci
okolnim méstim, Tripolisu, Damasku, Ptolemaidé, Byblu, Tyronu, Sidonu, Aska-
lonu a Laodiceji, jimZ zfizoval gymnasia, divadla, amfitheatry, 14zn¢, vodovody,
podloubi atd. Dokonce i Rhodus, ba i Recko svymi dary zahrnoval, zvl3t¢ jeho
olympické hry podporoval. . .
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Zkritka za jeho vlady celd zemé nesmirné se povznesla i prospivala
a blahobyt jeji stoupl mérou nebyvalou, jak jiz podobny stavebni ruch
pfinasivi, takZe tézko si dovede dnedni znatel Palestiny tyto véci po-
nékud predstaviti. Oviem to vSe se dilo za cenu velkého danového
zvySeni a vydirdni, v ¢emZ rozhodné byl nedostiZitelnym mistrem.
'To dosvédcuje zejména jeho nesmirnd pozustalost, zvlasté pak odkazy
cisafi Augustovi a jeho dvoru, jakoZ i nddherné zlaté loZze pohiebni,
drahokamy poseté (,,Vilka* 1., 33, 9). Augustovi odkazal ,,mimo jiné
vzicné dary 1.000 hfiven (v rak. pfedvil. méné téméf 6 miliona K),
jeho rodin¢ a dvoru joo hiiven, t. j. polovinu, nepfihliZeje k velmi
znaénym darim vlastni rodiné a pfibuzenstvu, neb ,,nejdrazsimi dary
obmyslil svou sestru Salomu® (,,Valka“ 1., 32, 7).

Nelze se diviti, Ze hned na pocitku jeho panstvi palestinského vy-
pukl proti nému odpot, ale ,,Herodes jsa povahy rizné. ..

zastihnuv hlavu zbojnikt Ezechid$e (Eoexiav tov doyiAnornr), ktery v Cele
znalné tlupy v pohrani¢i syrském zle fidil, dal jej s mnohymi zbojniky popra-
viti (Ka maddodg tov Anordr), ¢imZ se velice Syfantim zavdé&il (,,Vilka* 1.,
10, §5). Proti tomu Jerusalemst{ vznesli plamenny odpor: ,,Matky zavrazdénych
nepfestavaly den ze dne v chrimu i krile Hyrkdna i lid zapfisahati, aby se za to
zodpovidal Herodes u Synedria* (Staroz. XIV., 9, 4),

nebot Ezechis$ byl jimi privem poklid4n za obhijce Zidovského
krilovstvi, jiz skomirajiciho.

Nebot pied poslednim dobytim Jerusalema t. 37 po Kr. vypravil
se Herodes

,»aby si ostatn{ Galileu podrobil a posidky Antigonovy zahnal®“ (,,Vdlka*“ 1.,
16, 1). ,,K Sephoie doraziv za prudké snéhové vinice, mésta dobyl a tu, popiiv
vojsku zotaveni, vytdhl proti zbojnikiim v jeskynich bydlicim (éni Tovg év woig
onnleiowg Anotac), ktefi svymi castymi vpddy do zemé zrovna takové nesndze
pusobili jako zjevnd vdlka. Tti kohorty péchoty a Ctyfi sta jezdcu predeslal ke vsi
Arbelim (ves u jezera Genezaretského poblize Magdaly, dne$ni Irbid, kde na-
blizku ve strmych strinich je hojné jeskys, pozn. aut.). Ale nepritelé se zbrani
v ruce postavili se na odpor. Bylit nejen zkuSenymi vojiny, ale i odviZnymi zboj-
niky. V bitvé nepidtelské pravé kiidlo obritilo levé kiidlo Herodovo na uték. Jen
osobné pravym kfidlem svym zasidhnuv na pomoc, odrazil Herodes tento utok
a sim pak udefiv na nepfitele plnou silou, zahnal jej na titék. PoriZeje je napofid,
hnal je aZ k Jorddnu, kde vétSinu jich pohubil. Zbytek pak, pfepraviv se na druhy
bieh, se rozutfkal. Tak zbavena Galilea hlavniho zla. Co zbylo, ukrylo se jesté
v jeskynich¢ (,,Vilka“ 1., 16, 2, 3).
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»,Jeskyné ty lezely na strmych svazich horskych a nebylo k nim- odnikud pfi-
stupu. Jenom zcela Gzké, srizné stezky k nim vedly a pustd skaliska, kudy se do
nich chodilo, svaZovala se do pfikrych roklin, jeZ tu divoce rozerviny strmély
kolmo jako stény. Krdl po delsich rozpacich dal nejsilng&j§i ze svych muZi v klecich
do otvort téch spoustéti a pobiti zbojniky i s jich rodinami. Tito volf radé;i smrt
pfed zajetim. Tak Sedivy otec sedmiclenné rodiny pifes nabizené zachovini Zivota
radéji tyto vSechny pobil a sim skokem do propasti svij Zivot skoncoval, kdyz byl
diive Heroda pro jeho nizky ptivod potupil® (,,Vilka 1., 16, 4). ,,Tak zniocnil se
Herodes jeskyil i jich obyvatel. Zanechav znaény oddil vojska odtihl. .. Po jeho
odchodu nabyli osnovatelé diivéjich vzpour v Galileji znovu odvahy a piepad-
nuvse nenaddle vojska, pobili je, zemi zpusto$ili, nacez se uchylili do bazinnych
a neschidnych koncin. Herodes rychle se navritiv, pobil mnoho zbojniki, dobyl
pevnosti a za trest uloZil ru$iteldm miru 1.000 hfiven pokuty* (,,Vilka* I., 16, 5).

NuzZe, jakd vystiznéjsi a priléhavéjsi charakteristika muZe byti po-
dina pro tuto guerillu, drobnou vilku, vilku partyzinskou naSich
dob? Vilku, kter zvla$té na Vychod¢ zkiiZila pliny a ochromovala
védecky tak zorganisovanid 1 methodicky vycviceni vojska némecka!
Obsirnéji se zde i v dal§im budu zabyvati témito milo zndmymi vécmi,
tak zajimavymi pro nas soucasniky nejen partyzanskych dspéchi, ale
1 osvobozovaciho povstini Prahy a jeji duleZité ochrany barikddami
z dlazebniho kamene i jinak. VZdyt pii ¢teni leckterych zpriv Flavio-
vych piimo pied naSima o€ima oZivaji tyto udélosti v celém kouzlu
své zajimavosti i ¢asovosti! |

Vskutku nidrodni hnuti odporu povstalo hned proti cizikovi, obsa-
diviimu Palestinu a to hlavné v Galilei, a rostlo jiZ pfed Kristem, jak-
mile ,,odnata byla berla od Judy*. Rostlo a mohutnélo pak zv143té po
zdanéni Palestiny odhadem Quirinovym (r. 6 po K.), 2 proménénim
zemé v provincii fimskou, takZe za tlého détstvi Spasitelova a jeho
chlapeckych let pfihodila se jiz ¥ada udilosti vzpoury protifimské.
Stejné doslo i ke krveproliti mezi nirodem, vzchopiviim se védomé
k odperu proti svym utlacovatelim a za uskute¢néni svych ideilt
mesid§skych.,

O Herodové poméru k obyvatelstvu Zidovskému a vrozené ukrut-
nosti tohotovraha svych vlastnich déti a manelek, kterému vlastné pii-
domek,,Ukrutny“lépeby sludel nez Veliky, svéd&itatozprivaFlaviova:

,,])dyZ jeho konec nadchidzel a stizen byl nevyléitelnou tmavou Zloutenkou
(zndmka asi rakoviny jater — pozn. aut.), pfipadl na hrozny zlocin. Dal svolati nej-
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vaznéj$imu Ze z celého Judska, pofademzjednotlivych obci, a kdzal je zavtitido t.zv.
hippodromu a na#idil své sestfe Salome i $vagrovi: ,,Vim, %e Zidé oslavovati
budou s radosti moji smrt. Ale necht jesté k tomu prispéji, abych byl ndlezité opla-
kdvin a pohfeb muj byl co nejokdzalej§im. AZ nebudu mezi Zivymi, dejte ony za-
viené muZe rychle vojskem obkli¢iti a viechny pobiti, aby mne celé Judsko, ano
i kazdd rodina oplakdvala, byt proti své vili“ (,,Vilka“ 1., 33, 6).

Véru jako bychom ¢&etli posledni zpravy z Buchenwaldu, Dachau,
Oswieczimi, Mathausenu. ..

9. DUSNO K ZALKNUTI{

Vielo to tedy v Palestiné od samého pocatku panstvi idumejského
nad touto zemi. Pfed narozenim Piné tvofila se a stahovala nad nf
cernd mracna. Za Pina naSeho houstla, jakoZ i zbrizdnéna byla né-
kolika men$imi pfedzvéstnymi boufemi. Le¢ vzduch se stival rok od
roku dusnéjs$im, Spatné dychatelnym. Dusny vzduch zemé této staval
se t€z38im, jakoby hutnéj$im. AZ posléze se nahromadilo tolik hofla-
vin, nakupilo se tolik napéti, Ze se konetné rozpoutala jedna z nej-
stra§livéjSich boufi, kterd béhem Sesti let téméf smetla s povrchu zem-
ského nirod, ktery ukfiZoval svého Spasitele. Ano, zkiza Jerusalema,
zvla$té jeho py$ného chrimu, rozpoutané poziry, vrazdéni bez konce
a miry, kiik ubijenych a kvilejicich, rozléhajici se desitky kilometrii
vikol, stal se nejptiSernéj$im zakoncéenim Golgoty pro nirod, ktery
sam krev Spravedlivého — zaslepen jsa va$ni — svoldval na svoji hlavu
a na hlavy déti svych... TovSecko tvotijediny celek, nejpfiSer-
né&j$i tragedit a nejgrandiosnéj3i obraz dé¢jin lidstva: MesidSe svéta
zneuznaného, ukfizovaného.

Jak z minulé citace Jos. Flavia vidno, byl pomér ukrutného krile
vudi jeho poddanym niramné vibivy a pfitelsky. Skuteéné anticky.
Le¢ sestra jeho Salome, jiZz na smrtelném loZi urdil za vykonavatelku
své zavéti, t. j. povrazdéni vSech pfediku niroda Zidovského, uzavre-
nych k tomuto téelu v hipodromu, neprovedla $ileny imysl tohoto
ukrutnika. Dfive neZ vojsko Herodovo se dozvédélo o skonu svého
pana, byli z rozkazu Salome vSichni zajati Zidé propusténi do svych
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domovu. JelikoZ podle Pisem sv. Kristus Pan se narodil v poslednich
letech panovini Herodova, spadi tato krisnd ilustrace poméra antic-
kych jiz do Zivota naSeho Pana.

Ale predchizely ji jesté dvé neméné ,lidské* historické udilosti;
o prvé vyprivi nim evangelista, druhou zaznamenal nim historik
Flavius. Byvala mi rovnéz divnou zpriva evangelist o ,,vrazdén{ ne-
vinidtek betlemskych‘ na rozkaz Herodtv, kdyZz mudrci od vychodu,
varovani ve snach (Mt. 2, 12), nevritili se k nému oznimit mu misto
a osobu nové narozeného krile Zidovského. Nedoved! jsem to jedno-
dude dobfe chipati, odchovin nizory kfestanskymi, které jiz mocné
zformovaly nase mySleni. Stejné tak ovSem 1 tisice ostatnich ¢tendfy,
odchovanych obydlejnym, tradi¢nym licenim idylickych pomért Pa-
lestiny za Zivota Piné.

O¢ snidze viak celou tuto udilost, t. j. vrazdéni chlapca betlem-
skych do dvou let na rozkaz rozhnévaného krile, 1ze pochopiti, kdyz
z historie poznime, kterak tento kril, obdafeny neobycejnym valec-
nym $téstim, neohroZeny lovec, krajné vychytraly diplomat, ve své
rodiné€ uplné zkrachoval. A v otdzkich néslednictvi trinu stal se proto
az chorobné precitlivélym. Po orientilnim zvyku mél 9 manZelek
a hojné€ potomstva znesvatujiciho se o ndstupnictvi, coZ tomuto des-
potovi, o Zivot a tran se obdvajicimu, dalo podnét, Ze nékolik svych
synu dal popraviti. Jedna z jeho nejmilejsich manZelek byla Mariamne,
a pfece ji dal usmrtiti. Dokonce § dni pfed svou smrti utratil svého
syna Antipatra, pfili§ nedo¢kavého nislednika tranu. Nelze se tudiZ
nijak diviti, Ze stejné kruté postupoval pfi narozeni zaslibeného Me-
siaSe (Mt. 2, 16-18).

Druhé udilost, opét tésné pied smrti Herodovou se piihodivsi,
vthla daleko své temné stiny na dobu détstvi Ping, tieba v Egypté
prozivanou. Ani nejnddhernéjsi stavby Herodovy ani netuSeny roz-
kvét zemé za jeho vlady neusmifily odpor a nenavist lidu izraelského,
nesmirnymi danémi vydiraného, vudi cizickému krili, zvla$tnimu to
ptiteli Rima. Herodes Veliky vedle své osobni udatnosti a vladafské
zdatnosti za vSe ostatni dékoval jen tomuto svétovladnému méstu.
Proto dival tuto svou oddanost v§ude najevo. A to v o¢ich ujaime-
ného lidu ¢inilo jej jeSté nendvidénéjsim, zvlasté kdyz na hlavni brinu
chrimu, tedy na misté posvitném, jako symbol imperia dovolil umistiti
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fimského ofla ze zlata. Tato okolnost zavdala podnét k boufi tésné
pied jeho skonem.

»»Aby dovrieny byly utrapy jeho (t. j. Herodovy), vypukla i vzpoura lidu.
Zili tehdy v Jerusalemé dva zdkonici, vyteni znalci zikona otcovského, a proto
ve velké oblibé u lidu, syn Sephoraedv Juda a Mathias, syn Margalav®.

», Vyklddajice pak zdkon, zahrnuti zdstupy mladikd, uéili den ze dne, majice
vzdy hojnost posluchact kol sebe. Zvédévse pak, kterak Herodes zdrmutkem i ne-
moci schdzi, vyslovili se svym Ziktuim, Ze na ¢ase, zastati se cti BoZi a proti zdkonim
otcu ztizené obrazy zniéiti. Nebot zdkonem zapovézeno i vné chrimu sochy, po-
prsi 1 jiné obrazy, majici podobu Zivych bytosti, zfizovati. Herodes dal totiZ nad
hlavni chrimovou brinu postaviti zlatého orla. Tohoto ptavé sraziti navadéli zd-
konici, namlouvajice jim, Ze byt i s nebezpecim spojeno, pfece vzdy zustane cestno
za zdkon otcovsky Zivot poloziti. Kdo tak zemfe, duSe jeho bude nesmrtelnd
a jemu vé¢né blaZenosti lze se naditi. . . Za téchto fedi rozsifila se zpriva, ze Hero-
des blizek svého skonu. Proto mladici tim sméleji chopili se svého dfla. Za poledne,
kdyZ nejvice lidu bylo v chrdmé a poblize n¢ho, spustili se po silnych provazech
se stfechy chrimové a orla sekyrami rozbili. Zpriva o tom poddna ihned veliteli
striZe v hradé€ krilovském, ktery dostaviv se nakvap se zna¢nym oddilem vojska,
zatkl 40 mladikd a ke krdli je pfivedl. Na otdzku, zda oni se osmélili zlatého orla
zkaziti, hrdé¢ se k ¢inu svému pfiznali. Na dal${ dotaz, z & rozkazu tak uéinili, od-
povédéli: ,,Zdkon otcovsky ndm tak velel®. KdyZ pak je§té tdzdni, proc€ se z toho
tak raduji, vidouce, Ze jim bude smrt za to podstoupiti, odvétili, Ze ,,po smrti se
jim dostane jeSté vétsi blaZenosti.“ Plisny hnév, jim# Herodes byl fedi jejich
uchvicen, zptsobil mu zna¢nou oblevu v nemoci, takZe mohl se i osobné zudastniti
valné schtize lidu (v Jerichu), ve které mladiky del$i promluvou jako svatokrdadce
obzaloval, dovozuje, Ze pod ziminkou ochrany zikona otcovského méli daleko-
s4hlé jiné zdmysly. Z4dal, aby jako rouhadi byli pokutov4ni smrti. KdyZ pak zastra-
Seny lid k tomu pfivolil, dal mladiky, ktefi se po provaze spustili, i s onémi zdko-
niky za Ziva (co bufice, pozn. aut.) upiliti, ostatni pak spoluzatéené prosté kolem
odpraviti®. (,,Vilka‘ 1., 29, 2—4).

Brzy potom zaSel kruty kral krutou smrti, a to kolem 1. dubna
roku 4 pf. Kr. ¢ili t. 750 po zaloZeni Rima. Po ném se podle z4véti ujal
vlady syn Archelaus. S dZasnou orientilni pompou a piepychem po-
hiben byl Herodes podle svého pfini na hradé€ Herodeu, pamitniku jim
zbudovaném. NeZ slavnosti pohiebni nebyly jesté zcela skonceny kdyz

»,k veceru se shromdZdily nemalé davy nespokojencu, nafikajicich do osudu
popravenych Herodem za to, Ze srazili zlatého orla s briny chrimové. To nebyl
jiz pfedstirany zdrmutek, jenz napliioval mésto, nybrZ az do kosti se zaryvajici
vzlykot a hluboce procitény ndfek o muze, ktet{ podle jejich minéni polozilisvé
zZivoty za chrdm Hospodintv a otcovsky zdkon. Lid jecel, Ze jejich smrt
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dluzno pomstiti na lidech, obdafenych ufady a dustojenstvimi od Heroda kréle.
Pfedev$im necht se veleknéz vzda svého ufadu... Archelaus se proto sice velmi
roz¢ilil, ale pro neodkladnou svoji cestu do Rima pokousel se mirnou cestou lid
uspokojiti. Nastdvala nadto slavnost pfesnic, jiz Zidé paschou zovou a mnohymi
obétmi oslavuji, a privé nyni se valily davy venkovanu k niboZenskym slavnostem
v mésté konanym. Ti, ktefi zdkonikd Zeleli, nevychazeliz chrimu a roznécovali
odtud plameny vzpoury. KdyZ pak poslové a prostfednici krilovi kameny z chra-
mu byli vyhndni, pfipadl strach na Archelaa. Pokusil se zabrdniti horecce povsta-
leckého lidu tim, Ze v Cele kohorty poslal k nim tribuna s tajnym rozkazem, aby
ndsilim zmocnili se podnécovateld vzpoury. Nez veskeren shromdzdény lid vrhl
se na vojsko a vétdi &ist jeho kamenim utloukl. Tribun, sdm zranén, byl rdd, Ze
Zivotem vyvazl. Lid pak nato, jako by se nic zlého nebylo pfihodilo, pokra¢oval
v obétech, Archelaus vSak poznal, Ze bez krveproliti neudrzi lid na uzdé. Porudil
tedy veskerému vojsku proti nému vytdhnouti, a to péchoté v uzavieném Siku
méstem, jizd¢ pak z pole. Takto bylo na tfi tisice lidu pobito pfi obétech. Ostatn{
se rozprchli do hor. (,,Vilka*“ IL., 1, 2, 3.)}

To bylo tedy prvni povstalecké krveproliti v posvitném mésté
Jerusalemé, a to 1. 4 pt. Kr., opét tedy za Zivota Piné. Nebot podle
nejnovéjsich historickych vyzkumi pfipadl rok narozeni Piné nejméné
¢tyfi l1éta pied pocitek naseho letopoctu, ne-li dokonce Sest let. Byly
to pak svitky spojené s ohromnymi nivaly lidu; velikonoce, letnice
a slavnost stinkid na podzim, které skorem pravidelné hrozily at zjev-
nou &i tajnou vzpourou proti Rimu. Proto pravidelna posidka f{mska,
pozdéji v Jerusalemé ubytovand, musela byti tyto dny znacné zesilo-
vina. Ba samotni prokuritorové palestinsti, sidlici jinak v pfimorské
Caesareji, odebirali se do Jerusalema osobné.

Vskutku ony niboZenské povinné pouté véficich do Jerusalema
nebyvaly vidy zcela nevinného rizu. Zvlasté pozdéji divaly podnét ke
srocovianim lidu a velkym nepokojum i straslivym feZbim. Proto
Panna Maria a sv. Josef, péstoun Piné, privem mohli byti krajné zne-
pokojeni, kdyz dvanictilety JeZi$ se jim byl ztratil pfi podobné prile-
zitosti svatku velikono¢nich v chraimu ¢i lépe v Jerusalemé.

Nové nastoleny kril musil v8ak uciniti nistupnickou néivstévu
v Rimeé u cisafe Augusta, pfed nimZ nadto byl obZalovin svym pfibu-
zenstvem pro pravé vyli¢ené krveproliti. Této pfileZitosti vSak thned
pouzil berni sprivce v Syrii Sabinus, ktery si pospisil do Judska zaba-
vit ve prospéch fisku poklady Herodovy. Jakmile se Archelaus odpla-
vil téhoZ roku 4 pi. Kr. do Italie ¢ili kdyZ JeZiSovi byl rok ¢i dvé 1éta.
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,,vydal se Sabinus neprodlené do Jerusalema, zmocnil se krilovského hradu
a svolal k sobé velitele i pokladniky, aby na nich vyzvédél ¢istky uloZené v po-
kladnich a pak se téchto pevnosti zmocnil. Velitelé to viak odmitli s pouka-
zem na rozkazy svého krile Archelae. Ten byl zatim od Caesara obZaloby svych
ptibuznych zproStén. Le¢ zatim Sabinus alarmoval svymi listy antiochejského
legita M. Quintilia Vara, jenz se z opatrnosti vydal do Jerusalema a zanechav
v mésté jednu legii ze tfi, jeZ s sebou ze Syrie vzal, vritil se do Antiochie.
(,,Vilka*c II., 2, 5.)

,» Limto preventivnim opatfenim vS$ak nebyla vzpoura zazehnina. Nebot pod-
nétem ke vzpoufe byl Sabinus, jenz posidkdm pevnosti, jez ke vzdini pfinutil,
nasili ¢inil a shdnél se bezohledné po pokladech krilovskych. Pfitom spoléhal
nejen na vojsko Varovo, ale i na mnozstvi svych otroku, ktefi byli ozbrojeni a jichz
pouzival jako nédstroje své hamiZnosti. V tu dobu pfipadly i svitky Zidovskych
letnic, po fecku pentekosté zvanych, které se slavi sedm nedél po velikonocich.
A nebyla to obvykld dcta k Hospodinu, jez lid k slavnosti nashromadzdila, nybrz
spiSe velkd jeho roztrpéenost. Téméf nescetné byly davy, jez ptibyly z Galileje,
Idumeje, Jericha a Pereje za Jordinem do Jerusalema. Ale nade vecky pfedéil co
do poctu i odvahy lid z vlastniho Judska. RozdélivSe se, polozili se tfemi tibory.
Jeden z nich rozbit severné od chrimu, druhy na jihu pobliZz zivodisté a tfeti na
zipadé nedaleko hradu krilovského. Takto se viech stran obkli¢ivie Rimany, jali
se je obléhati. . .

,»oabinus, jemuz takové mnoZstvi nepfitel i jejich vdle¢nd ndlada nahnala
hojné strachu, posilal posla za poslem k Varovi prosit o brzkou pomoc vzkizav
mu, Ze nepopili-li si, celd legie s nim bude pobita. Sim vystoupil na nejvyssi véz
hradu, Phasael zvanou, a odtud dal vojinim povel k dtoku. Nebot ve svém
strachu neodvizil se ke svym sestoupiti. Vojinové uposlechli jeho rozkazu, vnikli
a% ke chrdmu a podstoupili se Zidy tuhy za%)as, ve kterém nad nepfitelem, vilky
nezku$enym, byli zprvu vitézi. Sotva viak Zidé na podloubf chrimu vylezli a od-
tud stfely na hlavy Rimant metali, padali tito houfng, ponévads dvojimu ttoku,
shora a soucasné na zemi nemohli odolati.

,»Takto se dvou stran sevieni, zapélili Rimané podloubi, jeZ byla dilem veli-
kosti i krisou obdivuhodnym. A tu mnozi Zidé nahofe plameny nenadile zasazeni
uhofeli. Jini dolu seskdkav$e mecem nepfatel byli pobiti. Opét jini s protéjsich zdi
sttemhlav dola se vrhali a dilem ze zoufalstvi, aby unikli plamentm, sami sebe
vrazdili. Ti pak, ktefi se zdi slezli, jati strachem mezi Rimany se octnuvse, snadno
byli pfemozZeni. KdyZ pak takto bufi¢i z&asti byli pobiti, z¢asti se strachem roz-
prchli, vrhli se vojinové na nestfeZeny poklad chrimovy a uloupili z n¢ho ¢étyfi sta
hiiven. Co nebylo ukradeno, osvojil si Sabinus.*

,»Zkdza tak nidhernych budov a zdhuba tolika lidi rozlitila viak Zidy tou
mérou, Ze zakritko Zetnéjiimi a boje zkuseng&j§imi zdstupy proti Rimantim se posta-
vili. Obkli¢ili kridlovsky hrad a hrozili pobiti vSechny posddky, neodtihnou-li
véas. Zidé pokracovali v boji s obleZenymi a pti ka¥dém ttoku volali na vojiny
Sabinovy na zdech hradu, aby odtdhli a jim nepfekdZeli, chté&ji-1i po dlouhé dobé
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opétdosicisvobody otcti svych. Sabinus viak, nedavéfuje jejich slibam, boj
protahoval, o¢ekdvaje brzké pomoci Varovy.“ (,,Vilka*“IL., 3, 1-4).

,,S0tva obdrZel Varus listy od Sabina a jinych podtizenych vojevidci, obdval
se o celou legii a rozhodl se s dvéma legiemi i pifslusnymi oddily jizdy, jakoz
i s pomocnymi sbory, k nimZ pfidruZil se arabsky kril Aretas se zna¢nou posilou
peéchoty i jizdy, pospisit si, aby osvobodil obleZené v Jerusalemé. Na pomeznich
koncindch Galileje zahnal na uték nepfitelské voje, které se mu postavily na odpor,
dobyl mésta jménem Sephotis, spilil je a obyvatelstvo prodal do otroctvi. (Tedy
Lidice antického rizu za Zivota Spasitelova se zemi srovnané! Sepho-
ris, tehdejsi hlavni mésto Galileje, fecky Diokaisareja, méla podle Dalmana fimské
divadlo, $koly, lazn¢, zivodisté, cetné chrimy bohu, 18 synagog a mnoZstvi
udenci. Varus sim pfitdhl s jddrem k Samafi a mésta usetfil. Odtud Varus se vy-
brav tdhl k Jerusalemu. Ji% pouhy pohled na jeho vile¢nou moc nahdnél Zidam
strachu, takZe utikali dovnitf zemé. Obyvatelé Jerusalema pak otevieli mu své
briny a hledéli viechnu vinu vzpoury se sebe svaliti. . . Varus pak poslal &ist svého
vojska na vyzvédy do kraje, aby se zmocnila paivodci vzpoury. Vskutku se ji po-
datilo znaény pocet jich polapiti. Ktefi se mu nezdéli nebezpeénymi, uvéznil, nej-
vétsi vinniky vSak, poétem asi dva tisice, dal ukfiZovati. Varus pak, zjednav
takto v Jerusalemé znovu pofiddek, zanechal legii v mésté, a sim se vritil do
Antiochie.*¢ (,,Vilka** IL., 5, 1-3.)

Kril Archelaus se v8ak v o¢ich Rimand neosvédéil. Mél v izemd
svém na antické poméry zaruceny skvostny ro¢ni pfijem g4oo hfiven.
Jeho bratr Herodes Antipas, jemuZ pfipadla Galilea a Zajordani, mél
cisafem Augustem stanoveny ro¢ni pfijem 200 hfiven, Tetrarcha Filip
pak se musel spokojit s ro¢nimi sto hfivnami. (Herodes Antipas soudil
Spasitele. Pozn. aut.) Zemé v téchto dobich vskutku mlékem a strdim
jist¢ oplyvala, kdyZ se daly z ni roéné vytéziti tyto zdvratné sumy.

s»Archelaus tedy z pfespiiliiné lakoty pokousel se vydfiti na lidu je$té vice. To
zavdalo podnét k Zalobdm u cisafského dvora, zejména kdyZ nemohl lidu zapome-
nouti difvéj$i vzpoury a jednal nejen se Zidy, ale i se Samaritiny tak ukrutné,
ze byl poselstvy obou nirodnostf u Caesara Augusta obzalovén (r. 6 po Kr.). A po
desitiletém vladatfen{ byl cisafem sesazen a do Vieny v Galii (dne$ni Lyon) vypo-
vézen. Statky jeho byly k majetku Caesarovu pfivtéleny®. (,,Vilka* II., 7, 3.)

»»Archelaovo izemi proménéno v provincii fimskou (téhoZ 6. roku po Kr.,
pozn. aut.) a za spravce poslén sem Riman z rodu rytifského Coponius, jemuz
Caesat odevzdal moc nad Zivotem a smrti podfizenych. Cést tato pfipadla k Syrii,
jiz spravoval legit z Antiochie. Za jeho sprivy jakys Galilejan, jménem Judas,
svedl své krajany k odpadu namluviv jim, %e neslusi se divati dafi Rimantm,
jezto mimo Boha nenijiného pina nad smrtelnym lidstvem. Byl i pavod-
cem vlastni sekty, kterd s ostatnimi neméla nic spole¢ného®. (,,Vilka‘ II., 8, 1.)
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Ve Starozitnostech pak tyZ autor se zmifluje, Ze co do vérouky
a mravouky byla nejbliZe farizetim, ale stoupenci jeji vynikali nad né
svou ldskou k svobodé¢ a neohroZenosti a za svého pina uznivali jen
Boha. (,,Staroz.“ 18, 2, 6.) Nebof Quirinovo zdanéni nepfina$i le¢
zfejmé zotroleni (,,Staroz.* 18, 1, 5).

Nemohl byt 1épe a strucnéji vytycen program a cil této nové
strany svobody ¢i odporu proti utlatovatelim neZ témito pravé slovy.
Dnes bychom to oznadili jako pocitek illegilniho hnuti proti fim-
skym okupantim.

NuZe o tomto zakladateli ,,strany svobody* v Palestiné Judovi
jest pfimd zminka ve Skutcich apostolskych, a to z ust samotného Ga-
maliele, ktery ve veleradé nabddal k umirnénosti vici apostoltim, hli-
sajicim Krista. Uvddél za piiklad Teuda, jenZ byl zabit a nislednici
jeho zniceni. ,,Po ném povstal Juda Galilejsky 3a dni soupisn a svedl lid 3a
sebon k odboji. Také on Jabynul a viichni, kters ho ndsledovali (r. 6 po Kr.)
byli rog prdseni.* (Sk. ap. 5, 56.)

Jak pravé doloZeno, narozeni Piné, jeho uték do Egypta a utly
veék v Nazareté spadd do vyse uvedenych udilosti, v niZ mracna bu-
douciho orkdnu povstini celého niroda pocinaji vystupovati jiz nad
horizont. Bezprostfedné vSak pfed jeho skonem na kiiZi zaburici
ovzdusim jiz prvni vétsi blyskavice, prvni vétsi krvava povstaleckd
stdzka, a to v Jerusalemé samotném. A tato v mnohém ovliviluje jiZ
1 béh déju souvisicich s Golgotou.

Nazaretskému ditku tedy bylo kol 10 let, kdyZ se Palestina stala
fimskou provincii a v zemi jeho milované, v Galileji, proti daniovému
odhadci SulpicioviQuirinovi vyvstal politicky zastince niroda Judas,
syn popraveného arcizbojnika EzechidSe. Vystoupeni Judovo bylo
niboZensky i nirodnostné zaméieno, jak svrchu praveno, touto de-
visou : Pravy Izraelita div4 dail z hlavy jen Bohu jakoZto svému Pinu
t. j. odvadi ji do chrimové pokladnice. Ale vedle toho neuznava Zad-
ného svétského pina. Jest pfimo hiichem proti Zikonu platiti dan
cisafi nebo Rimanim. Vedeni MesidSem setfesou Zidé jho fimské
vubec, aby pod jeho vladou zapocali svoji slibenou svétovladu.

Jisté, Ze Judovo vystoupeni naslo hojné pfivrZenca v Galileji
imimo ni. Zvlasté obyvatelstvo galilejské, od pfirody jsouc vznétlivé
a ohnivé povahy, bylo k tomu velmi naklonéno. Nechybéli ani na-

68



rodnostni hotlivci a niboZensti zanicenci, jimiZz byly jiskry budou-
ciho poziru rozneseny daleko Siroko. Pdn ndm vyrastal jiz v po-
dobném ovzdusi.

,,B1z0 je§té za na§ich dnu pfijde Mesid§ (Pomazany, Kril) a osvobodi
lid svdj%, stalo se nejsvétejsi modlitbou Izraele, modlitbou ,,kadisch* této doby.
(Merezkovsky 1., 109.)

Mesidnské otekavini, jakoZ i dychtivost lidu po osvobozeni stup-
fuje se den ode dne, rok od roku. Nositeli pak této vysostné nirodné-
niabozenské myslenky osvobozovaci byli ,,lestai ¢ili ,,lotfi*, sprivné
zbojnici, partyzini.

Proto se musime zevrubnéji sezndmiti s témito okolnostmi. K to-
muto bidéini pfivedla mne snaha dopiditi se pravého vyznamu slova
,,1éstés Anorc, $patné predklddaného vyrazem ,lotr“. | By/pak Ba-
rabds lotr* (Fecky Anotis ; Jan 18, 40). Podle obvyklého zptsobu se
vyklada, Ze Baraba$ byl lupi&, pfepadajici pocestné atd., tedy sprosty
zlocinec. A ten hlasovinim lidu jerusalemského zvitézil proti Pinu
naSemu, ktery takfka misto ného byl popraven kfiZem.

Tuto okolnost jsem povaZoval za velmi nedistojnou Krista. Pin
n4s pouziva téhoZ vyrazu ,,Jéstés* pii svém zatykini v zahradé¢ getse-
manské: ,, Jako na lotra vysli iste (g Eml Aporiw éEfAdGare) xajmounti mne
S meii a obusky. (Mt. 26, 55.) Ptece k sprostému zlodinci nebude pfi-
rovnivat sebe sama?! Rozhodné slovo ,,450t4)5* m4 tu jiny smysl.

Proto hledal jsem v jiném spise, v téZe hellenistické fe¢ting psaném,
spravay vyznam tohoto slova. Bylat to Flaviova ,,Vilka Zidovski®
sy IloAdepos *Tovdaxos™. Tou ku podivu se mi rozeviel pfekvapujici
politicko-vojensky obraz prostiedi i ¢ast Kristovych v tak mnohém
zive€ pfipominajici ndm neblahé doby protektoritu, praveé setteseného.

NuZe, onen Ezekiis (,,Valka* 1., 10, 5) je zvan v originale ,,doyt-
Anoriyg®, Cesky ,,arcilotr. NeZ pro¢ nastalo poboufeni lidu pro po-
pravu tohoto arcilupice? Jisté, Ze tento byl prvotné hlavou odboje
i boje za udrZeni krilovstvi Zidovského, tudi? nirodnim hrdinou
svého druhu. A tento nizev ,,Anoes™ (v mn. ¢isle Ayorat) jest Flaviem
divin celému hnuti osvobozovacimu, odbojnému, pfitom jisté lou-
pezi, vrazd atd. zvl4sté na politickych odpurcich se nedtiticimu. To
plati v periodé celého stoleti aZ do rozbofeni Jerusalema.
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Myslim tedy jak z nisledujiciho lépe vysvitne, Ze témuZ vyrazu
nejlépe odpovidé nase slovo zbojnik, politicky zbojnik rizu Janosi-
kovského nebo Robinhoodovského ¢ili nd§ soudoby maquis ¢&i party-
z4n. TéZ makedonsky komita ¢i stbsky cetnik nejplnéji vystihuje ]eho
charakterco neprav1delneho bojovnikazasvobodu ujafme-
ného niroda, a to se viemi jeho svétlymi i stinnymi strinkami. Zde pak
pronis je to tim dulezitéj$i, Zejeho ¢innostjepodloZenaanesena
velkounibozenskouideoumesidi§skou.

Proto jest nejvySe zajimavo tento poznatek §ife rozvésti, doloZiti,
aby ndm lépe vysvitla ta zdvazna okolnost, Ze za Gcelem uskuteénéni
plant mesidSskych cely Zivot JeZiSuv spadd do tohoto Zivel-
ného hnutinirodazidovského za svobodu, coZ s jedné strany
ideu mesid8skou podporuje, s druhé naopak myslenku tuto, zamérte-
nou na nejvyssi duchovni statky lidstva, svym pozemskym pojetim
oslabuje ¢i dokonce mafi. . .

Na pocitku na$i éry kfestanské hnuti Judovo neprojevovalo se
navenek Zidnymi vétSimi ¢i duleZitéj$imi nasilnickymi ¢iny. Doutnalo
spiSe a rozlézalo se podzemné jako domici houba ¢i rakovina.

Peniz dané stal se heslem agitace strany svobody a spolu zname-
nim oddanosti Rimu ve svém kladném, & sympatiemi povstaleckymi
v zdporném odpovédéni. Chipeme nyni zcela jinak ono intermezzo,
jak chtéli Pina polapiti farizeové tou na pohled zcela nevinnou,
vpravdé vSak dibelskou otdzkou: ,,S/us7-li ddvati dasi cisari & nikoliv®.
(Mt. 22, 17.) Byla to vSak krajné vychytrald lé¢ka dvojsecna na ¢&lo-
véka, vydavajiciho se za Mesidse. Kdyby byl pfisvéddil, zkompromi-
toval by sebe sim co Mesi$. PakliZze by odepiel, méli by hned na néj
po ruce prlpadnou #alobu Rimantm jako na bufi¢e. Neb ve své neni-
visti proti nému nestitili se jiz Zddnych prostfedkia. Le¢ Pin ve své
boZské moudrosti zhatil jim oboji plany.

Zcela jinak ne? tito pokrytecti vychytralci pohliZeli na dan ddva-
nou cisafim jejich soukmenoveci galilejsti, nebof v tutéz dobu pocali
Caesarové vyzadovati pro sebe jiZz boZzskou poctu. A jim jesté za Ziva
stavély se chrimy a zfizovala se knéZska kolegia. To horlivym nisle-
dovnikum zikona MojziSova, vlastné jeho Smlouvy.s Hospodinem,
bylo vyslovenou modlosluzbou. Vzboutfili se, utekli do hor, jeskyn,
pousti, baZin, kde se Zivili, jak mohli. A vedli drobnou vilku ¢i
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guerillu. Olupovini Rimand a jejich pfiviZenct nebo zase vydirini na
ostatnim obywvatelstvu bylo na dennim poridku. Na dobu Zni se na-
vraceli do svych domovi, aby po nich opét vytvofili pohyblivé po-
vstalecké Cety, tlupy po zpusobu komitt makedonskych, vyuzivajicich
zvldstnosti terénu a pod. k nisilnému Spizovani atd. Le¢ povidy,
zejména z poditku, zustdval jim vad¢i motiv ne nizky, nybrZ politicky,
vlastenecky vys$$iho fidu, protoZe byl podloZen jejich niboZenskym
ocekdvanim mesidS$skym. Pozdéji oviem nebylo nikterak lze zabriniti
tomu, aby k pivodnimu hnuti odbojnému nepfidruzily se i nekalé
spodni Zivly, které ho zneuZily.

10. NEZ DOZRALA KATASTROFA

Za okolnosti svrchu vylicenych neni se co diviti, Ze hnut{ vzboufe-
necké, z Galileje se §ifici, zachvacovalo jako malarickd horecka jiz cely
organismus niroda i palestinské zemé. Nenalézalo vSak vSude pfijeti,
leckde naopak nariZelo na silny odpor; tak i v samotném Judsku.
Pfedevsim byla tu strana mocnych, tohoto svéta, jichZ piijmy byly by
byvaly zménénym stavem véci ohroZeny bud trvale neb aspoil pfe-
chodné. Byla to aristokracie knéZsk4 a civilni, jimZ podobn4 revoluce
mohla at s té & oné strany pfinésti ztritu statkd, pfipadné i hrdel.
Proto byli tito velekné&?i i saduceové vyslovenymi pfiteli Rimand.
Branili kaZdému podobnému pokusu vzpoury nejen pro nebezpeli
vyloupeni a znesvéceni chrimu, at Rimany &i povstalci, ale i pro ohro-
Zeni svych vlastnich osob i rodin. Proto stojice navenek v ¢ele ndroda,
potajmu udivali vrchnostem fimskym vSechny p#ipravy k podobnym
pokustm povstini, jak v dalsich statich uvidime.

Naproti tomu farizeové, znajice dobfe iZasnou vojenskou i hospo-
défskou moc Rima, vzpirali se podobné jako velekné?{ a% do velkého
povstini jakémukoliv pokusu ndsilné setfdsti jho fimské. Védeli dobre,
ze jediny Mesid$ — aZ pfijde — jen nadpozemskou pomoci by byl
schopen provésti tento nadlidsk}’r ¢in. A na toho cekali oviem marné,
kdyZ Kristus pfeSel mimo né. Bar Kochba, rabinem Ben Akibou za
Mesi4$e prohlaseny, stal se jen Zernovem osli¢im, ktery zbytky niroda
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vyvoleného potopil na samotné dno fimského mofe. Proto farizeové
a zakonici spojuji se v této zdleZitosti s veleknéZimi, tfebaZe jinak se
s nimi dosti znesvafili. Proto svorné obzalovali JeZiSe Krista a vydali
moci svétské, za kazdou cenu usilujice takto jej sprovoditi se svéta.
Dokonce za cenu nesmirného poniZeni, Ze se podlizavé prohlisili pfed
Pilitem za fimské vlastence (Jan 19, 15).

Proti témto stily fady tajnych, vice méné otevienych piivrZenca
odporu ¢&i vzpoury. Mezi obéma tibory byla pak velkd vétSina lidi
mirumilovnych, at jiZ z nedostatku vlasteneckého smysleni ¢i shonem
vezdej$iho Zivota vycerpanych. Ti bud si vibec nepfili Zddnych n4-
silnych pfevrati a zmén, anebo tak Cinili z opatrnosti zachovavajice
vyckavaci neutrdlni stanovisko vici vzrastajicim fadim nacionalistic-
kych nadSencu, stile vice se rozohfiujicich pro odboj protifimsky.
Ostatné stejné tfidéni mysli vyskytuje se vSudeza podobnych okolnosti.

Na vysost zajimavo jest, Ze sim Pin n4§, ktery s takovou virtuo-
sitou dovedl vidy sihnouti do nejprostSich pfibéht Zivotnich, aby
z nich nardz vytvofil perly svych podobenstvi nejzafivéjsi krisy
a ceny, zde se dotkl jen jediné véci ze soucasného politického Zivota.
Je to podobenstvi o milosrdném Samaritinu (Luk. 10, 30-36).

Zimozny clovek, at nestranny &i piimy odpurce strany odboje,
wAnotals mepiémeoer, t. J. padl zbojnikim do rukou. Svlékli je;
a oloupili, notné jej pfed tim télesné ztyravSe. A nechali jej na cesté
lezet v bezvédomi. Sel tudy pfislu$nik knéZské kasty. Nemohl se viibec
dotknouti tohoto ¢lovéka, aby se neposkvrnil. VZdyt to byl pfislusnik
amhary ¢ili prostého lidu. Ani levita, jdouci kolem, tomu ubozikovi
nijak nepfispél. Tusil asi, Ze tu jde o politickou véc, Ze to byl Zelezny
zakon nutnosti, ktery nutil zbojniky, aby si podobnym zpuisobem
zaopatfovali prostfedky ke své ¢innosti. Sel tedy mimo, ranéného si
nev§imaje, aby se do ni¢eho nezapletl. Samaritin pak, af neznaly
téchto spora Zidovskych ¢i pfesto hnut milosrdenstvim, uc¢inil skutek
na véky v evangeliich vdé¢éné citovany.

Chronologicky spravné mél bych zde pokracovati vyliCenim
udilosti za Pilita. PonévadZ v8ak co nejiZeji souvisi s Golgotou,
budu je li¢it aZ v t€sné s ni souvislosti v nejbliZz8ich kapitolach. Zde
chci pokracovati ve studiu pojmu ,,1éstés (zbojnik) a v dokladech
kfizovin{ bufi¢a. Nebot jediné tyto ndm vysvétluji, pro¢ musil Kristus
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zahynouti na kfi%i a tak uskutecnili svoji obét Golgotskou. Piedeslu
tedy udilosti pozdéjsi, t&sné povstini a vilku Zidovskou pfedchi-
zejici, protoZe v nich vykrystaloval pojem ,lotra* jako nirodniho
bojovnika, ktery dobou zvrhi se jiz v lupie a vraha ob¢anské vilky.

Podzemni a podvratnou agitaci zbojniku, (Agordv) t. j. nirodovcl
a pak raznych sviudcu, 1Ziproroku, fecky ,,mAdvoi* zvanych, stivala se
Palestina pomalu sope¢nou pudou, ktera jiz hrozila vybuchem. Jako
namnoze udélosti za Heroda Velikého nim osvétlily poméry politické
za Golgoty, tak také ty, které nisledovaly, vrhaji na ni své stiny pre-
dem. Nebot tyto udilosti jako fetéz sopek stfedoamerickych svym
véncem dodavaji ji jakousi pfiSernou stafdZ. Na doklad svych tvrzeni
dotknu se jen letmo téchto uddlosti, jakoZ i krve, ktera tekla potoky...

Brzy po sesazeni Pildtové (r. 36 po Kr.) zemfel krutym pronésledo-
vanim ,,urazeného majestitu® smutné prosluly cisat Tiberius (r. 37
po Kr.), po némz nastoupil Caius Caesar Caligula. Zimyslné opomijim
krajné hrozivou a nebezpeénou episodu pro Jerusalem, k niZ mélo
dojiti se strany tohoto Caesara, jenz ke konci svého Zivota zesilel.

Po ném stal se cisafem Claudius (41—54) zvlas$tni zdsluhou zatim-
niho tetrarchy Heroda Agrippy I., ktery stav se krilem dal popraviti
sv. Jakuba apostola. Vystavél III. zed jerusalemskou, le¢ brzy zemfel
t. 44 po Kr. Syn jeho Herodes Agrippa II. varoval tésné pted vypuk-
nutim velkého povstini t. 66 po Kr. lid jerusalemsky pied timto po-
¢inem ; pozdéji pak sim pfesel k Rimanam.

,»Za vladafstvi prokurdtora Cumana (r. 49 po Kr.) vznikly opét nepokoje, jez
mnoho Zidt odpykalo svym Zivotem. Kdy? se totiz lid sesel k slavnosti pfesnic do
Jerusalema, byla ve sloupovi chrimovém postavena fimskd kohorta vojska, jak
viibec Rimané méli v obydeji posilati tam o svitcich oddil vojska na stri%, aby se
zabrdnilo viem moznym boutlivym vystuptim shromdZdéného lidu. Tu pojednou
kterysi z vojint ohrnul roucho a nestydaté se sehnuv, Zidam ukdzal svdj zadek
a i zvuk vykonu pfiméfeny ze sebe vydal. Pro skutek tento veskeren lid se rozjitfil
a bouflivé Ziddal na Cumanovi, aby toho vojina potrestal. Néktefi mladsi muzové
jsouce ohnivé povahy a ke vzpourdm ndchylni, pfesli hned k itoktim a nasbiranym
kamenim hdzeli po vojsku. Cumanus, obdvaje se Gtoku veskerého lidu, povolal
ihned vétsi oddil tézkoodénct. Kdyz pak tito do sini chrdimovych vnikli, padl na
Zidy takovy strach, %e ihned opustivie chrim, utikali do mésta. Tim v$ak vznikla
u vychoda chrimovych takovi tladenice, Ze vice neZ deset tisic lidi zahynulo nebo

bylo poslapino a umackdno. Tim zménéna sviteéni ndlada v Zal. A v kazdém domé
ozyval se nifek a pli¢“. (,,Vilka* II., 12, 1.)
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,,PiiSed do Caesareje piimoiské, dal Quadratus, legit syrsky, vSechny bufice
(v feckém origindle opét,,Anatrag’), které Cumanus za Ziva do své moci dostal, pfi-
biti na kfiZz. Odtud se odebral do Lyddy, kde Cumana sesadil a na soud cisafe
Claudia poslal. Cumanus byl uzndn vinnym a posldn do vyhnanstvi®. (,,Vilka* II.,

12, 3_7)

Zatim nastoupil Nero (r. 54 po Kr.), ktery ,,podiffdil ostatek Judska spraveé
Felixove¢®“. Tento zajal ,,vidce lupi¢d Eleazara, jenz po 20 let zemi pustosil,
s mnohymi jeho druhy a poslal jej do Rima. Dal i mnoho lupi¢t na ki p#ibiti
a mnoho obc¢and, kteff jim pomdhali, popraviti. (,,Vilka“ II., 13, 1.)

Pro tyto lidi nalézime v fec. orig. ,,[ToAeuds Iovdarxds™ opét vy-
razy ,,doytAnotiiv Eledlagov; tav Anorav wiidogs dretporv. Vysoce
zajimavi jest zminka Flaviova, Ze tito ,,lupici® & ,,lotfi méli mnoho
pomocnikt a ptiznivcd v civilnim obyvatelstvu, coZ nad slunce jas-
néji dokazuje jejich politicky vyznam i partyzinsky charakter, zcela
obdobny soucasnym illegdlnim hnutim.

Le¢ ptvodni strana ,,svobody* se pocala §tépiti na dal$i odrady
povstalecké. Nez neni tcelem mych studii zde $ifiti se déjepisné o zelo-
tech, sikariich, rotich Jana z Gidily, ani o idumejskych hordich Si-
mona ben Giory. Odkazuji proto na spisy Flaviovy, dnes pro nis vy-
soce zajimavé, které sdostatek poucuji o ponurych obrazech zvrhnuvsi
se idey mesid$ské v poslednich deseti ¢1 patnicti letech pfed vypuknu-
tim vzpoury. :

Naseho thematu vSak daleko vice se tykd daldi, stejné dualeZité
zneuziti této myslenky mesia§ské, o niZ Jos. Flavius sdéluje toto:

syooucasné i jinf jesté zlosynové se objevili. Byli to sviadcové lidu (fecky
mAdvor), podvodnici, ktef{i pod pldstikem bozZského poselstvi osnovali jen
vzpoury a nepokoje. Hledice pak lid strthnouti k ndaboZenskému blouznilstvi, ldkali
jej na poust slibujice, Ze Bih sim svymi zdzraky jej osvobodi. Felix, ktery v jich
pocindni spatfoval zdrodek vzpoury, vyslal proti nim vojsko pé&si i jizdné a dal jich
mnoho porubati®. (,,Vilka*II., 13, 4.)

Tento passus jest dulezity tim, Ze vysvétluje, pro¢ Pildt dal Pina
zmrskanim zneuctiti, a¢koliv zdinlivé protimyslné€ pfed tim prohlésil :
s Jd na ném ddné viny nenalézdm. (Jan 18, 38.) Pilat opét spravné ,,pfed-
vidal“ a intuitivné rozpoznal, co pozdéji at ndbozZensky ¢i kouzelnicky
bylo zabarveno, a stalo se stejnym ohroZenim fidu, zavlidnuvsiho
v zemi jim spravované, i pavodem krvavych nepokoji a boufti za jeho
nastupca.
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Opét ve Skutcich apostolskych a v Josefu Flaviovi nalézime o tom
zajimavé zprivy. KdyZ sv. apostol Pavel pro velké vzboufeni Zida
(Ze pry uved! do chrimu neobfezaného Reka) byl by tam mélem byval
od lidu rozsipin, byl zachrinén tisicnikem, velitelem posidky hradu
Antonie, ktery stal v severozdpadnim kouté prostory chrimové. Prvni
otizkou dustojnikovou bylo: ,,Umis fecky? Nejsi-li 1y ten Egyptan,
ktery3 pred témito dny byl ulinil v3bousenti a vyved] na poust ityri tisice maga,
téch lotrd‘ (vaov ownagiwv?) (Sk. Ap. 21, 38).

A téhoz Egyptana mime jako skvély doklad ve ,,Vilce Zidovské*: ,,Jesté
hors{ metlou pro Zidy byl jakysi ziprorok z Egypta. PfiSel jako kouzelnik do
zemé a dovedl upoutati na sebe pozornost sirdich vrstev lidu, vyddvaje se za pro-
roka a téméf tficet tisic oklamanych shromazdil kol sebe. S pouste uvedl je na horu
Olivetskou a odtud nisilim vniknouti minil do Jerusalema. Chtél pak pfemoci po-
saidku fimskou a sebe uéiniti vlidcem. .. Ale Felix vySel podvodnikovi s tézkou
péchotou fimskou v ustrety, podporovin vsim lidem, jenZ se ¢inné zcastnil
obrany. Hned po prvé srdZce zmizel Egyptan s n¢kolika svymi pravodci. Vétsina
pak jeho stoupenci byla bud pobita nebo zajata. Ostatni se' rozprchli a hledéli se
ukryti ve svém domové.” (,,Vilka* II., 13, 5.)

Nidherny to vskutku doplnék, vlastné protéjSek hory Olivetské
pii Kristovu zajeti. Takto zpétné jest ndm osvétleno a potvrzeno po-
pla$né udini zridce Jidase, které bylo pteddky niroda odevzdino Pil4-
tovi. To pfimélo jej, aby vyslal k zajeti Krista na této hofe téméf celou
obvyklou posidku pevnosti Antonia s pomocnym sborem strize chri-
mové. TéZ Spasitel byl veleknéZimi za podobného svudce lidu klasi-
fikovin (Mt. 27, 53). To byli oni IZiproroci a podvodnici, pfed nimiZ
varaval sim Pin ,falesni Kristové, t. j. Mesidiové® (M?. 24, 24), tak
mocné ke zkédze Jerusalema spolupusobici. . .

Hnuti vzboufenecké doztivalo, neb ¢&as katastrofy nadchézel. ,,Tu podvod-
nici a lupidi (,,mAdvor xai Aotoinoi), spojivie se, svideli Zidy k odpadu od
Rima a podnécovali je k vilce za svobodu. Kdo uzngval fimskou nadvlidu, tomu
vyhroZovali smrti. Zcela nepokryté pak se vyjadfovali, Ze lid dobrovolné porobu
pfijavsi ndsilim dluZno pfivésti k svobodé. Rozdélivie se v mensi houfce, zaplavili
cely kraj, plenice statky zdmoZnych, vraZdice jich majetniky a pdlice vsi, takZe
celému Judsku nemilo bylo jejich zlo¢iny trpéti. Vilka takto den ze dne se roz-
mahala®. (,,Vilka*“ I1,. 13, 6.)

Zatim vSak Felix vystfidan zakratko novym prokuritorem, jimz
se stal Festus, prosluly vyslechem sv. apo$tola Pavla pted Zidovskym

75



krilem Herodem Agrippou II. a jeho sestrou Berenikou, pfi ¢em?
sv. apo$tol promluvil svoji pamatnou fel. (Skut. ap. kap. 27.) JelikoZ
Festus brzy zemftel, byl vystfidin spraivcem zemé Albinem, ktery se
dopoustél mnoha pfehmatl, takZe za ného podvratni strana nabyla
v Jerusalemé pievahy.

,,Po tfech letech vystiidin byl daleko hor$im ndstupcem Gessiem Florem,
ktery snad védomé hnal Zidy do vzpoury. Nelekal se ani loupeZe, ani jakékoliv
hanebnosti. Ve své ukrutnosti neznal soucitu, ve svém bid4ctvi studu... celd
mésta olupoval a bez poctu lidi uvedl do zkdzy. .. Celé kraje byly jim vylidnény,
neb mnozi opustivie sidla svych otct, odstéhovali se do cizich kraja‘. (,,Vilka*
II., 14, 2.)

Kdy# Cestius Gallus, sprivce provincie syrské, pfibyl kritce pted
slavnosti pfesnic do Jerusalema, obklidilo jej neméné neZ tfi miliony
(roranociwy pvotddwv, t. j. 300 X 10.000) Zidd a snazné jej prosili, aby se

slitoval nad ndrodem onou metlou zemé Florem tak suZovanym. Le¢ bezvysledné®.
(,Valka“II., 14, 3.)

Florus doprovizeje svého pfedstaveného do Caesareje dovedl
se u ného odistiti a zstal nadile prokuritorem zemé a mstil se
za toto naiceni.

,,Florus pfenocoval v krilovském hradé¢ (Herodem postaveném, pozn. aut.).
Nazitfi, dav pfed nim umistiti soudnou stolici, usedl na ni. Veleknézi, piedici
a viubec lepsi ¢dst obyvatelstva stanula pfed nim. I Zddal, aby mu vydali zlolajce,
ktefi ho potupili, jinak hrozil potrestati vSechny. Dostal v§ak odpovéd, ze lid si
pieje pokoje a oni jednotlivci, ktefi tak bez rozvahy jednali, jiz se ukryli. Necht
tedy Florus popfeje lidu pokoje a pro nékolik mdlo vinnika radéji odpusti vétSiné
nevinnych®. (,,Vilka* II., 14, 8.)

Citoval jsem amyslné tento passus tak obsirné, protoze se tu vy-
slovné pravi, Ze Festus dal si postaviti soudnou stolici, t. j. praeto-
rium, pfed basileion, t. j. krilovskym hradem Herodovym, stojicim
na Hornim mésté v tésném sousedstvi tii nedobytnych véZi, nazva-
nych Hippicus, Phasael a Mariamne. TudiZ misto soudné ¢ili praeto-
rium aneb rathaus Bible kralické tam nestdval. Ten, jak v daldich
statich dovodim, byl v tésném sousedstvi hradu Antonia, kdeZ Pin
na§ Pilitem byl k smrti odsouzen. Le¢ Antonia tou dobou byla jiZ
v moci Zzidovské, a s ni 1 Lithostrotos ¢ili Gabbatha, kdeZ bylo umis-
téno zdéné praetorium Pildtovo!
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,,Redi ty viak Flora jesté vice popudily k hnévu, tak¥e rozkdzal vojinim, aby
hofej$i ndimésti vyloupili a kazdého, kdo jim do cesty ptijde, bez milostdenstvi
zabili. Tento rozkaz velitelav pfiSel vojinim chtivym kofisti vhod. Vyplenili nejen
jim vykdzanou ¢dst mésta, ale vnikli i do domi podle libosti v jinych ¢dstech mésta
a obyvatele jejich povrazdili. V dzkych ulicich tisnili se prchajici. Kdo byl dopaden,
smrti neusel. Také mnoho lidi zcela pokojnych bylo zjimdno a Florovi pfivedeno.
Na jeho rozkaz byli zmrsk4ni a ukfizovani. Uhrnny poéet viech toho dne ubitych
s manZelkami a détmi — ba ani kojenct neusetfeno — byl tfi tisice Set sest. Co v3ak
zhoubu jesté zvétsilo, byla krutost u Riman dosud nezvykld. Nebot Florus od-
viZil se, ¢eho nikdo z jeho pfedchiidct dosud neudinil, dav i muZe stavu rytifského,
kteti, a¢ paivodem Zidé, této distojnosti své od Rimant dos4hli, pfed soudnou
stolicf svou mrskati a pak na kfiZ pfibiti. (,,Vilka‘“ II., 14, 9.)

Tot opét odstavec déjin Flaviovych, duleZity pro nase studium
ukfiZovani. Po téchto udélostech byla vzpoura pro velké rozhofceni
lidu jiZ neodvratn4. Pokusila se sice Berenike, sestra krile Agrippy II.,
piiméti Flora k mirnosti, ale marné. Nadarmo zaptisahali veleknézi
i pfedici lid, aby nedr4Zdili Rimant svou nenévisti. Viechny tyto pro-
stiedky selhaly, jakmile Florus ziludné vyprovokoval novou tezbu:

,»Zcela v klidu a ve svatecnich Satech vysSel pak lid vojintim naproti a pozdravil
je se vii zdvofilosti. KdyzZ vojini na pozdrav nepodékovali, pocali nespokojenci na
Flora litefiti. To bylo heslem wtoku na Zidy. V okamziku je vojini obkli¢ili a jali
se kyji (t. j. obusky, pozn. aut.) do nich biti. Kdo se dal na ut&k, byl stihdn jezdci
a roz$lapan kopyty kofiskymi. Mnoho jich padlo ranami Rimant, ale daleko vice
jich zhynulo u$lapano vlastnimi krajany*‘.

,,U bran vznikla désnd tlaenice a ti, ktefi byli strZeni k zemi, sesli se svéta
désnou smrti. Byli uduseni a po nich $lapajicimi tak udupini, Ze je piibuzni jejich
k pohthu ani nepozndvali. S prchajicimi vanikli do mésta i vojini a neustivajice
do lidu biti, hledéli jej vehnati do Bezethy (Nového mésta, nejsevernéjsi to
¢dsti Jerusalema, pozn. aut.), aby jej méli stranou a mohli se bez ptekizky zmoc-
niti chrdmu i hradu Antonie. S tymZ dimyslem 1 Florus pospisil si z hradu
krilovského (t. j. Herodova, pozn. aut.) a usiloval se dostati k pevnosti. Ale selhalo
mu. Lid se pojednou obritil. Utok zadrZel a rozptyliv se po stfechich, metal odtud
stfely po Rimanech. Ty mezi nimi zle #4dily. Neb nebyli dosti silni, aby se probili
davy gidﬁ, v tésnych ulicich se shluknuv§imi. Mnoho mrtvych i ranénych zane-
chali na ulicich a navritili se do svého tibora nedaleko krilovského hradu“.
(,,Vilka** II., 14, 5.)

Po druhé mu v8ak sklaplo, nebot lid svymi davy zatarasil vojinam
cestu. Osvédcend methoda, které se mélo pouZiti i o slavnosti stinki
proti Pilitovi. Zde je ziroven duleZitd ilustrace komunikaénich ne-
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sndzi pti nivalech niroda, ktery se o svitcich nahrnul do Jerusalema
a to jak pro Josefa z Arimatie, tak i pro Pilatovu ordonanci a poprav-
¢iho setnika.,

Po tomto krveproliti nastalo pasobenim tribuna Neapolitana,
vyslaného z Antiochie syrskym legitem Cestiem, jakoZ i fe¢i krile
Heroda Agrippy II. krati¢ké utiSeni pfed bouti, dokonce i zadt-
Zend daf vybrina. Le¢ mysli jednou pfili§ rozvasnéné nebylo lze
jiz zvladnouti.

»»Zatim néktefi z odbojnika, ktefi chtéli za kazdou cenu vilku, shluknuvse se
obofili se na tvrz Massadu. A vzavse ji dtokem, pobili fimskou posiddku v ni umfs-
ténou a nahradili oddilem svého lidu. TouZ dobu Eleazar, syn veleknéze Ananie,
mladik nejvyse zpupny, ktery tehdy velel chrimové strdzi, zapovédél knézim
sluzby Bo#{ konajicim, aby nijakych obéti ¢i darti od neZida nepfijimali. To byl
vlastné zalitek vilky proti Rimantm, nebot zdpovédi touto byly odmitnuty i obéti

za né a za Caesara konané. A byt bylo sebe dutklivéji odbojnikiim domlouvino,

aby obvyklych obéti za fimskou vrchnost neopomijeli, bylo vSe marno“.
(;,Vdlka II., 17, 2).

Tedy vnuk AnniSav dal prvni signidl k rozpoutini katastrofy.

Spasitel n4§ ve svém rozhorceni, jakoz i pfedvidini véci budou-
cich nazval kdys chram ,, pe/es? lotrovskon™ (,,omrjAacov Anordv), sprav-
néji pteloZzeno doupétem vzpoury. Pozn. aut. (M?. 21, 13; Lak. 19,
46.) Bylo to vskutku ohnisko povstini, ohnisko zelott, sikkariu, ktefi
v upfiliSeném, aZ velikd$ském sebevédomi lehkomyslné vyvolali . 66
po K. boufi, kters tfi léta nato srovnala se zemi tuto nejvelkolepégjsi
stavbu chrimovou, jeZ v této dobé byla znesvécovina tlupami Eleaza-
rovymi, pozdéji pak jesté hor$imi bandami Jana z Gisily.

Dalsi pak odstavce téZe knihy Flaviovy ukazuji, jak sprivné Pin
na§ vystihl charakter farizet i veleknéZ{ a'¢inil spravné vytky jejich
licomérnosti. Nebof nevéfice jeho mesid§skému poslini vydali sami
JeZiSe na smrt, zrazovali i povstini BarabidSovo, ba dokonce ted, kdy
vzpoura, t. . protifimsky odboj niroda na Zivot a na smrt jiZz vy-
pukl, pokusili se rychlym pfivolinim Rimand v zdrodku jej udusiti.
To se jim v8ak nepodafilo. Pfi tom pfi vSem ze vSech sil vSak usi-
lovali, aby lidu stili v &ele jako vlastenci a jejich pravi viadcové.
Vpravdé byli to ,,pokrytei, obileni hrobové, slepi videové slepych™ (Luk.
II, 44; Mat. 15, 14).
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»,I sesli se stafesinové s veleknéZimi a nejcelnéjsi muZi z farizet, aby pro hro-
zfci nebezpedf uvazovali o stavu véci. A uradili se, Ze to zkusi u odbojnikid do-
mluvou, a svolali lid ku briné médéné, kterd stdla uvnitf chrimu k vychodu...
Ale nikdo z odbojnikt nedbal jejich pfesvédcivych slov, jak je svrchované nebez-
pe¢no pomysleti na odboj a vrhati vlast do tak straslivé vilky... VelmoZové
vidouce, Ze odboje jiZ nezdolaji, hledéli se ze vieliké viny vyzouti, aby se hnév
Rimant na né& nejdiive nesvezl. Vypravili proto i k Florovi i k Agrippovi posly
s urozenymi muZi v Cele, aby Florus i Agrippa vytdhli s vojskem proti Jerusalemu
a vzpouru potladili, neZ bude pozdé“. (,,Vilka* II., 17, 3, 4.)

Kril Agrippa poslal jim na pomoc jizdu, za jejthoZ pfispéni se
obé strany utkaly v bratrovrazedném boji, kdyZ zeloté byli pod Eleaza-
rem obsadili cely chrim. Bojem tim bylo zni¢eno mnoho vystavaych
budov a palici v mésté a fimskd posidka porubina. Tedy vzpoura
vzplanula plnou silou a ihned vyvolala jako odvetu v okolnich més-
tech palestinskych a syrskych stralivé krveproliti mezi Zidy. Jen
v Caesareji bylo jich pry v jedné hodiné pobito na 20.000, v Damasku
10.000, v Alexandrii jo.coo atd. Vyhrnuvsimi se vojsky fimskymi
z Antiochie porubidno Zidovské obyvatelstvo mnoha mést pfimoi-
skych 1 galilejskych, namnoze tak rychlymi pfepady, Ze nemohlo ani
utéci. (,, Valka*IL,, 20, 10.) S4m mistodrzitel antiochijsky Cestius pii-
razil s velkym vojskem aZ k Jerusalemu, ktery oblehl a milem byl by
ho jiZ dobyl, kdyby z neznimych diavodia nevysvétlitelné nebyl oblé-
hin{ pferusil a stihl se zpét do Sytie, pfi cemZ utrpél nesmirné ztrity
na lidech. Zaskoden svazy Simeona ben Giora ztratil vSechnu tech-
nickou vyzbroj svého vojska, dokonce pry i svij Zivot. Pochoden
vzpoury vzplanula tim pruddeji. ..

Ze straslivych boju, rozpoutavsich se pak po celé Galileji, kdeZ
Josephus Flavius byl vzboufenci ustanoven vtchnim velitelem, jakoZ
i z krveprolévini jak v oblezeném Jerusalem& samotném vraZednymi
boji mezi hlavnimi uchvatiteli moci Janem z Gi$ily a Simonem ben
Giorou, tak ina hradbicha pfed nimi, zptisobeném ¢tyfmilegiemi #im-
skymi, zajim4 nds prozatim jen tento odstavec V. knihy ,,Valky*, 2, 1 :

»»,Posléze je donutil k vychdzeni z obleZeného mésta hlad, a tu od nepfitel byli
jimdni. Ale se Zalosti patfil na to Titus, jak za jediny den aZ na 500, n&kdy i vice
Zid zajato. Lé¢ nezdilo se mu bezpednym zajaté propustiti nebo ve vézeni hlidati.
Proto na vystrahu obleZenym a za tim tGéelem, aby zlomil jejich bojovnost, ddval je
pfed hradbami méstskymi kiiZovati. Vojinové z hné&vu a nendvisti zavé$ovali Zidy
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na kif?e vielijakymi zptisoby. Pro mnozZstvi zajatct nedostdvalo se jiz ani kfiza,
ba pfed hradbami nebylo ani pro kfize mista‘“.

Pfedtim, zvlas$té kdyz jiz Galilea byla fimskymi vojsky dobyvina,
zvrhlo se vlastenecko-mesid$ské hnuti svobody v pustou, désivou
valku obéanskou :

,, Ve viech méstech nastaly nyni roztrzky, boufe a putky domadci. Kdo byl od
imand uSetfen, ten proti vlastnimu krajanu se sdpal. .. Mezi vzboufenci a lidem
umirnénym, jenz si pfdl pokoje, zavlddl nezkrotitelny svdr. .. a tak raznice stile
hroznéji se $ifila. Tak utvofily se strany, jeZ ve snaze opanovati jedna druhou,
vzdjemné se potiraly. Strana novot a vilky chtivé, pfevdZné z mladsich a odviznéj-
$ich obcant sestdvajici, brzy nabyla v§ude vrchu, opanovavsi stranu umirnénych,
utvofenou ze star$ich a vdznéjsich. Tak daleko to doslo, Ze pokojni, druhdy price
milovni lidé, nyni loupezim se oddali, srotivie se v dobfe organisované tlupy,
a tahli od mista k mistu po v§i krajiné. Piepadali a olupovali lid, takZe co do ukrut-
nosti a zlo¢in ni¢im se nelisili od nepfitel. Ba tém, jeZ pfepadli a oloupili, daleko
snesiteln&j$im se zddlo upadnouti v ruce Rimant, ne takto od svych vlastnich
krajanu byti pfepadenu®. (,,Vilka* IV., 3, 2.)

Doufim, Ze tyto citované ukizky z déjin Flaviovych postaéi plné
k objasnéni ptivodniho vyznamu slova,,A70t55* (zbojnik), jakoZz i k do-
loZeni popravy kifiZem jako specidlni smrti bufi¢ské ¢i povstalecké.

Tti lidské véky trval zdpas Izraele za pozemskou mySlenku mesias-
skou a osvobozeni ze jha fimského a veden byl s houZevnatosti, ba az
urputnosti tomuto nirodu vlastni. Posléze uplné ztroskotal rozborte-
nim Jerusalema, protoZe byl od po¢itku pochybeny pozemskym svym
usmérnénim a nepochopenim pravého nadzemského mesidSstvi Kris-
tova. To dik slepym vadcum farizetim a zikonikam.

Vyslovné ke konci svého spisu o ,,Vilce Zidovské* uznivd sim
Josephus Flavius tuto ideu mesid$skou, niboZensko-nirod-
nostni, za nejhlubsi motiv tragedie, za hlavni pfi¢inu i podnét vieho
tohoto nestésti. A ¢inijiodpovédnouzatotosilenstvivzpoury
protifimské:

,,INejvice je podnitilo k vdlce dvojsmyslné proroctvi v Pismu, jako by privé
téchto dni mél vyjiti z jejich zemé ¢lovék, kterému jest souzeno zmocniti se vlddy
nad svétem (Mesid$, pozn. aut.). Vichni tomu uvéfili a mnozi, dokonce moudii

byli oklamini. Zjevné viak neoznacovalo toto bozské vésténi nikoho jiného nez
Vespasiana, jemuz se v Judsku opravdu dostalo samovlidné moci nad svétem®.

(., Vilka“ VL, 5, 4.)
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Nebyl by to byval typicky farizej, aby timto krajné pochlebenskym
zpusobem nezneuctil mesid§skd proroctvi vlastniho niroda.

Presto jsou tato slova korunnim svédectvim, opraviiujicim mne
k tomuto novému pojeti Golgoty v celkovém rimci d¢&jin Izraele,
jakoZ 1 k uzdvérim z toho plynoucim. Bylato ideamesid§sk4, kterd
Spatné pochopena— svedla nirod na scesti a za trest jej vydala
katastrofé zniceni. To proto, Ze se dal zldkati faleSnymi spasiteli
niroda a odvrhl, zavrhliutratil pravého, Pismy pfislibeného Spasitele.
Proto Golgota jest organicky spolu spjata se zkdzou Jerusalema. Nebot
sménka ze 14. Nisan, t. j. z 25. bfezna nebo 3o. bfezna ¢i 7. dubna
t. 33 po Kr., nutné musela byti proplacena a inkasovina neiprosnou
Nemesi d¢jin dne 9. srpna r. 70 p. Kr. ,,kdy slunce po prvé vzeslo
nadrozvalinami Jerusalema® (,,Vilka* VI, 8, 5), ¢imZ se defini-
tivné uzavirdadokoncujeobrazdramatu i tragedie golgotské.V tomto
pojeti ,,MuZ bolesti“ nachdzi nejgrandiosnéj$i, nejstraslivéj$i po-
zadi 1 rimec. A zdhada Golgoty stivad se tajemstvim plnym
hrazy a désu.

Skuteéné, mysteriumtremendum®bylo toto utraceni{ Boho-
¢loveka, jejz vylicit se pokouseji slabé sily moje.

V déjinich Flaviovych nalézime, Ze téméf kazdy fimsky pro-
kuritor Judska tisici kfiza ldmal nezdolnou touhu tohoto nidroda
po svobodé.

Tisice rebelid Zidovskych, nepatrnych, bezejmennych mesiaskt
umiralo na kfiZich za pozemskou my$lenku mesid§skou. Proto i onen
Galilejsky, Mesia§ nadzemsky, zemfiti musel podobnou smrti kiiZe
jako sta a tisice jeho krajani. . .

A zemfiti musel pfimo v Jerusalemé, nebot psino bylo: ,,Nendlesi
proroku gemfiti kromé Jerusalema. (Luk. 3, 33.) Kromé tohoto Zidam
posvatného mésta, smutné proslulého touto svou ponurou vysadou:
> Jerusaleme, ktery Jabijis proroRy a kamenujes ty, kteri & tobé jsou posldni‘:.
(Mt. 23, 37.) Béda i, béda, ach, béda!

Nyni chdpeme, pro¢ byla Palestina zemi, v niZ ¢as zvla$té ptihodny
se naplnil. Pro¢ v ni zroditi se mél, uciti i zemfiti musel Spasitel svéta,
kdyZ nadesla tato doba, vnitiné i zevné zvlastnimi pfirodnimi, zemé-
pisnymi i ndboZenskymi a politickymi, t. j. d&jinnymi jejimi poméry
tak zvlastni, a vhodna (xatgdg) pro mesiasské cile i Kristovu mesids-
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skou obét golgotskou. Byla to doba plné uradkim BoZim odpovi-
dajici. Cilevédomé do ni tedy zapadlo vykupitelské poslini Piné, do
tohoto rimce vnitfnich ndboZenskych poméri, jakoZ i vnéj$iho osvo-
bozovaciho zdpasu niroda. Do tohoto ,,lidu 1 zemé izraelské* z masa,
krve, pozira a kfiza. . .

1. BYLA TO GALILEA

Byla to Galilea, kde sidlil lid sdilny a stateény, plny zipalu pro
niboZenstvi svych otci 1 lasky k rodné zemi. Lid ten byl do zna¢né
miry promiSen nirody vychodnimi i zdpadnimi, pohanskymi, takze
duchovni i hmotné statky se stykaly a vyménovaly navzijem. To opét
dodivalo obyvatelstvu zvlastni riz.

Nejrozmanitéjsi zivly pr1rodn1 klimatické, zernepisné i ndrodnostni se tu po-
divuhodné prolinaly v této ,,zemi zelené, stint i dsmévi, pravé to zemi Pisné
Salomounovy. V mésici bfeznu a dubnu je krajina tato kvétinovym kobercem
nevyrovnatelné krdsy a svézesti barev (Renan).

V tomto kousku rije pozemského za ¢astt Piné Zijici izraelské
plémé, ponejvice rolnické a rybafské, uchovalo si viechny prednosti
obyvatel kraju samotnou pfirodou $tédfe obdafenych. Byl to lid
srdeCny, snadno vznétlivy a vytrvaly, planouci po svobodé a zakonu
Bozim. Lid prosty a piistupny semeni radostné zvésti daleko vice nez
vychytrali mé$taci jerusalemsti nebo obyvatelé Judska, Zijici a tyjici
vyslovné ze stinu chrimu. Snad sama pfiroda, krajné nehostinni, az
ponuri judskou pousti, plnou rozervanych horskych skalisek, zdila
se je utvrzovati v jejich pfisné, az drsné monotheistické vife. Zemé
gahle]ska je opravdu k lidem milostivd jako matka. Tak trodni je,
Ze ,,olivami sndze se nakrmi v Galilei celd legie, neZ v zemi ]udske
dit& stoji psino v Talmudu (Bereschik Rabba 20/42b).

Byla to Galilea, kam se uchylil na§ Spasitel s Marii, mati¢kou svou,
1 péstounem svym sv. Josefem po utéku do Egypta. ,,A prisel a bydle!
v mésté, Rieré slove Nagaret, aby se naplnilo, co povédéno skre proroky, e
Nazaretskym slonti bude* (Mat. 2, 23). TéZ ,,3 Eg ypta povolal jsem Syna
svého“ (Oseds 11, 1). Byla to ,,Galilea pohanskd, lid, ktery sedél ve tmé,
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uzrel svétlo veliké. A tm, kieFi sedéli v krajiné stinu smrti, vyeslo svétlo“
/z. 9, 1, 2).

Nazaret byloméste€ko, leZici na zdhybu tzemi, dokofin otevieného
k vrcholu horské skupiny, jez na severu zavird rovinu Ezdrelonskou.

,,Domy neliSily se valné od onéch kamennych krychli bez vnéj§i a vnitini
ozdoby a pfece mezi révovim a fikovniky ptsobi pfijemnym dojmem. Okolf jest
jinak rozko$né. Obyvatelé jsou mili a usmévavi. Zahrady jsou svézi a zelené.
Antonin, mudednik na konci VI. stoleti, kresli ¢arovny obraz o drodnosti okol-
nich mfst, jeZ pfirovndva k rdji... Le¢ krdsa Zen, schdzejicich se u studnice za
velera, jeZ byla ndpadna jiz v VI. stoleti a v niZ spatfovali dar Panny Marie, podivu -
hodné se zachovala. Je to typ syrsky v celém svém zasnéném ptvabu... Ta
krajina ndsledkem ochuzeni, jez zpisobil islam v lidském Zivoté, dnes tak chmurna
a tak tesklivd, za doby JeZiSovy oplyvala blahobytem a veselim. (Renan.)

,,Obzor Nazareta jest Gzky. Stoupdme-li vsak vyse, pfijdeme na planinu, na
niZ ustaviéné vane vitr a jez pfecnivé i nad nejvyss$i domy, odkudz jest nddherny
rozhled. Na zdpadé vystupuji krasné obrysy Karmelu, kondici sriznym hrotem, jenZ
jako by se nofil do mofe. Pak se objevi dvoji vrchol, ovlddajici Magedo, hory
Sichemské zemé s posvatnymi misty doby patriarchdlni. Hora Gelboe, malebna
skupinka, k niZ poji se pivabné i strainé vzpominky na Sulem a Endor. Pak
Tabor, krisného, oblého tvaru, jej? stat{ porovndvali s fiadry. Siji mezi horami
Sulemskymi a Tdborem vidéti jest idoli Jordinské a vysoké plané Perejské, jez na
vychod tvofi souvislou linii. Na severu horstvo Safed, sklanéjic se k mofti zakryvi
St. Jean d’Actre, le¢ nebrini pohledu na zédliv Kaifa®“. (Renan.)

Byla to Galilea, kde P4n n4$ stravil détstvi, jino$stvi, jakoZ i mlady
muzny vék. A Nazaret byl mistem, nedaleko néhoZz mél pfileZitost
seznimiti se s nedprosnou tvrdosti 1 silou svétovladného panstvi ¥im-
ského. Vidyt pouhou hodinku cesty od ného rozklidaly se rozvaliny
mésta — galilejské to Lidice a Lezidky — v némz dfive podle tradice
bydleli rodice piesvaté Panny. Toto mésto Sephoris bylo snad jiZ po
navratu jeho z Egypta (aspoil Ricciotti poklidd pobyt Piné v Egypté
za zcela kratky) syrskym legitem M. Q. Varem (,,Vilka*“ IL., 5, 1) roz-
bofeno, se zemi srovnino, obyvatelstvo jeho do otroctvi prodino.
Jist¢ Pan v chlapeckém véku se svymi druhy po odvékem obyceji
hochu zabloudil leckdy na tato mista, jakoZ se i stykal s podvratnou
agitaci druht Judy, bouficiho proti fimskym danim a poddanstvi.

Byla to Galilea, v niZ n4§ Spasitel strivil nejen nejveétsi ¢ast svého
pozemského Zivota, ale zde bylo i nejhlavnéjsi jeho pusobisté. Zde
nejvice rozséval sim& své blahé zvésti. Tady kol rozko$ného, tfebas
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leckdy bouflivého jezera Genezaretského vyucoval véénym pravdim
zdstupy nebo vychovival své uledniky, pfeménuje je z prostych
rybath na rybate lidi. Roz$ifoval pak svoje poselstvi radosti na okolni
zemé, sousedici s Galileou na zdpadé, na vychodé i na severu. Odcha-
zel do Jerusalemaa do Judska pfes zemi samaritskou hlavné na svitky,
kdy se tam schazival cely nirod izraelsky ze vSech koncin ,,obydlené
zemé®, aby 1 tam ucil. Proto se privem zve i ,,Galilejsky*, jak doznal
zejména cisaf Julian, odpadlik, umiraje: ,,Zvitézils pfece, Galilej-
sky... !

Byla to Galilea, ona rajska kotlina s rozko$nym jezerem Genezaret-
skym uprostfed, v niZ nejradéji prodléval. Odtud navstévoval kolkol
veskeré krajiny Perey, Dekapolis, zemi zabulonskou i neftalimskou,
tyrskou 1 sidonskou az po Caesareu Filipovu, leZici pfi pramenech
Jordanu, tésné na upati Hermonu, 2.800 m vysokého. Z celé zemé
pak nejmilej$im pobytem Piné stalo se hlavné mésto Kafarnaum,
lezici zdpadné téméf pfi vtoku Jordinu do téhoZ jezera. Proto privem
bylo zvino ,,jeho mésto*. Tam zizra¢né uzdravil sluhu setnika ¥im-
ského, tam i tchyni Petrovu zbavil zimnice. A ¢lovéku dnou zmrzace-
nému velel : ,,Vstai, vezmi loze své a chod!* Tam vzki#isil z mrtvych
dceru Jaira, pfedstaveného synagogy, tam povolal celnika Leviho za
ucednika, pfeméniv jej ve sv. evangelistu svého Matouse.

Neni divu, Ze si Pin tuto zemi tak zamiloval, zemi, kterd — jak
praveno — byla pfed porobou a zpusto$enim moslimskym skutec-
né rajskou zahradou svéta. V té rozko$né kotlince se subtropickym
klimatem i vegetaci v syté, bujné zeleni roztrouSend mésta i vesnice
se zhliZely a zrcadlily v ¢isté vodé jezera Genezaretského. Tento pas
vécné zelené byl na obvodu svém preryvan Sedi skal a pevaymi tvrze-
mi raznych galilejskych mést a méstecek. Na vychod byly romantické
a povéstné jeskyné arbelské, o nichZ byla svtchu fe¢. A v pozadi
vSeho ty¢il svou véénym ledem pokrytou hlavu vzneSeny Hermon. . .

Byla to Galilea, ¢i jeji genius loci (duch mista), ktery v letech prave
minulych se rozboufil a sope¢né zaburicel tak mocné, Ze zivé pfi-
pomnél svétu stradné udélosti, pfed 18 véky se tam odehrivsi. Tehdy
ptitrhla mocna vojska fimsk4 ze Syrie a z Egypta, aby zdolala planouci
vzpouru Zidovskou, aby strategicky nutné i moudtfe vyfidila si véc
napied s touto hrdou, svobody milovnou zemi. Proto Titus Flavius
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Vespasianus st., nejschopnéjsi vojevidce I. stol. po Kt., privem véno-
val prvi dvé 1éta porobeni této zemé, zicastniv se sim osobné se svym
synem Titem polniho taZeni. Teprve pak odhodlal se vésti rozhodujici
uder proti Jerusalemu, aZ byla tato zemé uplné zdeptina dobytim
a rozbofenim kvetoucich mést: Gamaly, Gadary, Gisaly, Jotapaty
(kterou héjil dlouho sém Josephus Flavius, tehdy vrchn{ velitel vzbou-
fené Galileje), Gabary, Tarichey a Tiberiady. Nelitostny Riman vy-
vritil tato mésta z kofene, obyvatelstvo bud potiel nebo prodal do
otroctvi. Proti znovuvzplanuti vzpoury zajistil se obsazenim celé zemé
posidkami vojsk, velenim desatnikt pocinaje a tisicnikt konce.

Témto udilostem vénoval Jos. Flavius II. a IV. knihu svého spisu,
fimsti vojevudci pak dva roky casu. To vie, ponévadz nadarmo vy-
znéla kdysi vyzva Spasitelova: ,,Negménite-li svého smysleni (. j. ne-
ustanete-li ve své agitaci protirimské, (éav un weravoije), viichni podobné
zahynete’, jako onéch 18 Galilejed ve vé¥i u Siloe (Luk. 13, 3), co 3novu dd-
ragnéno (Luk. 13, 5).

Byla to posléze Galilea, milovani zemé Piné, kterd mocné zasihla
i do jeho osudt. Zejména znalné ovlivnila tragicky spid udalosti
golgotskych. O pouhych $est mésict dfive (Luk. 13, 1—5, pfimo mluvi
o galilejskych vzboufencich o slavnostech stinka) vrhla své nejtéZzsi
stiny, ba pfimo prvé kripéje krve na Golgotu samu. Stala se nepfimo
pfi¢inou rozvinuti mocné branné sily fimské. Sim tisicnik, velitel
kohorty (asi 6oo muzi) zacastnil se akce zatykini Pané v Getsemane.
Nebot nedaleko na hote Olivetské tibofili Galilejsti, jichZ pfitomnost
¢inila pii této prilezitosti piipadnou srazku velmi pravdépodobnou.

Byla to tatdz Galilea, milovani zemé Piné v niZ se s oblibou ¢asto
ucednikim svym po svém umudeni zjevoval, s nimi stoloval, pojidaje
chléb i pecenou rybu. Byla to Galilea, jeho zemé, kde slavnostné usta-
novil Petra svym ndstupcem a tak zaloZil svoji viditelnou Citkev. ..

Byla to Galilea, rodny kraj pfesvaté Panny, kde se zrodil a vyristal
nejnddhernéjsi tento kvitek nebes samotnych, lilie bild, rozko$ny
kvitek rdje, ktery samého Ducha sv. pfimél, aby sestoupil a zastinil ji
moci Nejvy$siho. ,, A7, polnes v Sivoté a porodis syna a nages jméno jeho
Jeis. Ten bude veliky a Syn nejvyssiho slouti bude. A ddt jemn Pdn Biib stolici
Davida, otce jeho'* (Luk. 1, 31, 32).

Stala se tak Galilea, vlastné jeji mésto Nazaret, mistem poselstvi
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archandéla Gabriela, poselstvi nejvy$siho, nejjasnéjiho, nejopojnéj-
Stho, jaké kdy lidské ucho ¢&i stdce slySeti mohlo. Tedy opét jednou
udilostnejvelkolepéjsi, zasazend v nejptivabnéj$i pfirodni koutek svéta.

»,Bylat Galilea opravdu rdjem Palestiny a podobala se kvetouci zahradé‘
(Miklik, Zivot bl. P. Marie, 7).

Zemé krisna, zemé milovani. Zemé Velepisné, kde chlapec Jezis
stravil svd mladd léta, prospivaje na téle i na duchu, #dix/a, t.j. sou-
mérnym vzrustem, xal ydoire mwapd 100 Beod — i pavabem milosti
Bozi. ,,Détdtko pak rostlo a sililo v duchu plném moudrosti a milost Bogi
byla v ném‘ (Lauk. 2, 40).

Byla to Galilea a v ni Nazaret, kde Pin si hrival, skotacil, uéil se
i pomdhal. Pracoval tu i jako tesafsky délnik. Byla to zemé, v jejimZto
zakout{ Gplné neznima a nikym neruSena proZivala nejsvét&jsi Panna
nejstastnéj$i 1éta svého zcela prostého Zivota v nejkrisnéj$im dennim
styku se svym Jedinym, Milovanym. Panna nej¢ist$i a Syn nejsveétéjsi.
Byly to dny nejviednéj$iho Zivota chudych lidi, provanuté, posvécené
dechem hodnot nejvyssich. Ta, jez ,,vsechna krdsnd jest a poskvrny
na ni nebylo* (Velepisert 4, 7), Zila neruSena fadu let v nejvroucnéj$im
spojeni se svym Bohem, Buih Syn pak v nejdiavérnéj$im styku rodin-
ném se svou Matkou. Mysterium Nazareth. Mysterium, nad néz
pfeddi jediné: Mysterium Golgotha...

12. NALEZLI JSME MESIASE

Bylo to, jako by hrom z ¢ista jasna udefil do této atmosféry, nabité
odvékymi nad&jemi mesid$skymi. Jako tdder blesku z &istého jasného
nebe zapusobilo, kdyZ v Betanii za Jorddnem zaznél prvy vykfik:
s [Nalegli jsme Mesidse (Jan 1, 42). ,,Nalexli jsme Mesidse®, cof se vy-
klddd Kristus (to jest v prekladé) Kristus, Pomagany*. Ano, prosti lidé
to rozpoznali svym pfirozenym citem a zanechavse vieho, $li za Jezi-
Sem. .. ,,[Nalegli jsme toho, o ném¥ psal Mojis v gdkoné a proroci. Jest to
Jegis, syn Josefa 3 Nagareta® (Jan 1, 45). Filip: ,,Ty jsi syn Bogi, ty jsi
krdl igraelsky (1. 7, 5o). Syn Bozi, kril izraelsky, Mesia§!!
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Poznali a vyznali tak urdité a jasné, Ze nikdo nepfedstihl v tomto
ony prosté rybife Jana, Ondfeje, Petra, Filipa a Nathanaela, ktefi byli
prvanimi apoS$toly Piané. Ostatné sim ,hlas volajictho na pousti®,
sv. Jan Kititel, pozdravil tohoto Nazaretského slovy: ,,Ejble Berdnek
Bogi, ktery snimd brichy svéta* (Jan 1, 29, 33).

Prive téchto zcela jedineénych i mimofidnych poméra i okolnosti
pouZila boZska Prozfetelnost k tomu, aby Pin v dobé nejvyse vzepja-
tych nadégji 1 tuZeb mesidSskych pocdal v Galileji hlésati své krilovstvi
Bozi, které zdinlivé dobie zapadalo do rimce mesid$stvi pozemského,
v§im lidem tak dychtivé oéekavaného. Proto si Pan vyvolil k svému
dilu za pomocniky dvanéct zcela oddanych, ale srdnatych muza. Dva-
nict prostych dusdi, ale state¢nych, ohnivych i nad3enych srdci. Kromé
Jid4se byli to vesmés Galilejci.

Jisto jest, Ze tito dlouho nedovedli postihnouti a uvédomiti si roz-
dil mezi Kristovym krilovstvim nadzemskym i jich vytouZenym me-
sia§stvim pozemskym. Ba ani léta spoluprice s Pinem nezbavila je
jejich pfedstav hmatatelné redlnych, kdyZ tésné pfed nanebevstoupe-
nim Pané se ho otdzali: ,,Pane, v tomto-li Case obnovis Igraeli jeho krdlov-
sti?* (Sk. ap. 1, 6). \

Anebo kdyzZ té¢sné pfed slavnostnim vstupem do Jerusalema, an
Pan své ucedniky pfipravuje jiZ na své utrpeni, pfistoupila k nému
matka syna Zebedeovych Janaa Jakuba, prosic za né, aby v budoucim
krilovstvi jeho dostalo se jejim syntim nejvy38i pocty a nejvy$8i moci
za to, Ze tak vérné ho nisledovali. Tak pozemsky usmérnény byly
tuzby a nadéje jejich, dokud Paraklét, Duch sv. jich neosvitil a dal
jim v3e sprdvné pochopiti.

Velice ptizna¢nd je dokonce okolnost, Ze JeZi§ mezi své apostoly
ptibral , Simona, jeng slowe Zelotes (Horlivee, Luk. 6, 15). Tedy
ptimo ke spoluprici své pfibral i ¢lovéka, piislu$nika strany neod-
vislosti, strany, kterd se o jeden lidsky vék pozdéji tak smutné zapsala
do déjin Izraele. '

Pin tedy védomé pouzivi viitych, téméf vrozenych piedstav lidu
galilejského o fiSi MesidSové, aby nendpadné, posléze i krutym roz-
¢arovinim pfivedl tyto oddané i vérné duse k pojeti nadpfirozeného
cile 1 smyslu jim hldsaného krilovstvi BoZziho. Musel toto své stido
prosévati, jich nazirini trpkymi pravdami tfibiti, o¢i8fovati i uschop-
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flovati k nejduchovnéj$imu pojeti svych mesia$skych plina i ulelu.
Pomalu jim oc¢i oteviral, své utrpeni mesia$ské jim pfedpovidal, aZ
posléze u posledni vecetfe pfipravil je sdostatek na posledni, katastro-
tilni rinu jich mesia$skych vidin a snu.

Rovnéz Pinem predpovédéné utrpeni, nesouhlasici s jejich tuzbami
1 pfedstavami, nardz{ u nich z poéitku na odpor. Proto Petr sim do-
mlouvé Péinu, Ze se mu to nestane, nebot jej ochrini jejich state¢nost
(Mt. 16, 22, 23), coz Pin rizné odmiti. Proto dlouze objasiiuje jim pfi
louceni u posledni vecete své mesia$ské poslini, které privé nadchéze-
jicim utrpenim bude splnéno. Nebot se oddavali pfili§ jednostranné
nizorim tehdy vSeobecné rozsifenym, Ze pravy Mesii$ k pozemskému
osvobozeni Izraele bude miti po ruce zcela mimofidnou pomoc BoZi,
kterd se zejména osvéd¢i v bojich protifimskych. ,,7ys mne opdsal silou
do 3dpasu, srazils pode mne mé protivniky. Neprdtel mych vydal jsi mi 5iji . . .
rozdriil jsem je jako prach na vétra, jako bldto na ulicich jsem je gnilil
(Z. 17, 40, 43).

Tak si pfedstavovali, Ze Mesia$ jejich bude vybaven pro své cile.
Lec hlavni otdzkou, punctum saliens, zastalo jim rozhodnouti, ,,jak se
pozni Kristus (t. j. Pomazany Piné, Mesia§ — Syn Bozi), aZ ptijde®.
Tyto rozpaky celého niroda nidhernéli¢i 7. kapitola evangelia Janova.

Kristus pak sim vSude se prohlasuje disledné Mesidsem. Kond
mesiasské divy i zdzraky. Mesid§skd proroctvi na sebe vztahuje 1 vy-
kladi. I zevné oznacuje sebe nhizvy, pfislusejicimi jen pravému zasli-
benému Mesiasi, coZ plati zejména o pifidomku ,,Syn ¢lovéka®, jak
vpfedu sdostatek vyloZeno. Nejen Ze pfed KaifdSem po jeho zaklindni
slavnostné prohlasuje se Synem BoZim, t. j. Mesid$em, ale i dfive do-
tazujicim se ho u¢edniktim Janovym odpovidi zptisobem orientdlnim :
5> Ly-Ui j5i ten, ktery prijiti md, (i jiného Cekati mdme?° — ,, Jdéte a véstujte
Janovi, co jste slyseli a vidéli : slepi vidi, kaulhavi chodi, malomocni se oistuj,
blusi slysi, mrivi vstdvayi g mrivieh, chudym véstuje se evangelinm (Mt. 11,
3-6). Jinymi slovy poukazuje piimo na to, Ze splfiuje mesia§skou pred-
povéd IzaiaSovu 35, 4-6 (aneb Iz. 61, 1), takZe o jeho mesidS$ském po-
slini nemuiZe byti pochyby.

Lid svym prostym srdcem vycitoval, Ze Pén jest jeho zaslibenym
Mesid$em, a proto se obraceli k jeho sloviim mnozi zdstupové a uvéfili
v n&j. Zato tim pruddeji jej odmitala inteligence a velkokapitalisté
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niroda: farizeové se zdkoniky a velekné?i, nebot ,nemél ani, kam by
blavu slogil (Mat. 8, 20, Luk. 9, 58). Tito piedeviim vidéli ohroZeny
svoje zlaté Zoky a dobré bydlo onim chudi¢kym tesafem nazaretskym.
Oni se zpélovali uznati JeziSe za pravého MesidSe, protoZe ten mél
podle jejich pfedstav piedeviim zachovivati do nejposlednéjsiho pun-
tiku onéch 613 predpisu, pfikdzani i zdvazku zdkona jimi stanovenych
a vésti k tomu i jiné. Ale nazaretsky prorok ¢inil podle jejich minéni
zhusta pravy opak toho v$eho, coz je nadmiru pohorSovalo.

To se vskutku stalo, aby se naplnilo slovo proroka Izaiase, ktery
poveédél: ,,.Zaslepil oii jejich a atvrdil srdce jeiich, aby olima nevidéli
a srdcem nesrozuméli a se neobrdtili a jd jich neuzdravil® (Ig. 6, 9, 10). ,,10
povédél I3aids, kdyg vidél sldvu jebo a minvil o ném** (Jan 12, 40). Ano, od-
veéky pfevracoval cest BoZich udinil to, aby nezpozorovali a se ne-
obratili, kdyZ kolem nich kricel jich Mesi4§, Kristus, nejvétsi postava
lidskych déjin vibec.

Touto jedine¢nou propasenou piileZitosti se stalo, Ze cely ndrod
izraelsky navzdy ztratil svého MesiaSe.

13. MARNE ZISKAVANT{

Priveé na této posledni okolnosti spocinula celd tiha tragedie vyvo-
leného niroda; vedeni jeho selhalo, kdyZz se Mesid$ svéta skutecné
octl mezi nimi. Intuitivné, instinktivné prosty lid chdpal, Ze Kristus je
zcela mimofddnym zjevem, le¢ ,,brylemi ucenosti zmameni, nechtéli
zdkonici za nic na svété uznat proroka z Galileje. Pouze pro tento
jeho pivod tak ¢inili, nebof Galilea byla v ocich jejich méné cené-
na a znevaZovana. Proto tolik utodili proti nému. Lid v8ak vidél
jeho zazraky, citil moc z jeho osobnosti vyzafujici, ba dokonce si uvé-
domili silu jeho slova i strazni chrimu, ktefi pfes ptisny rozkaz k jeho
zatéeni se neodvazili nafl ruce vztihnouti. Znameni, divy a zdzraky
stile se opakujici a se mnozici utvrzovaly vSechny dobré lidi v jejich
piesvédleni o mesia$ském poslini Nazaretského.

Zastupy rostly, povést o divotvurci letéla §irym krajem. Davy ho
obléhaly, aby vSichni pfimo z jeho tst hltali slova vé¢né pravdy. Ne-
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mocni, neduZivi byli uzdravovini, z posedlych zli duchové vymitini.
V kizini na hotfe zaznéla svétu po prvé Magna Charta Caritatis,
manifest l4sky bozské i lidské prohlasen tu byl pro véky.

Ale kdy?Z zézraénym nasycenim §.ooo muzi dvéma rybami a péti
chleby ukizala se moc tohoto proroka nazaretského tak zcela mimo-
fadnou, nemohli tito prostodusi, horkokrevni lidé neuvéfiti, Ze by
Jezi§ nebyl Kristem, t. j. Pismy zaslibenym Mesid$em-krilem. VZdyt
tato jeho schopnost divotvorna pro jejich zdpas s Rimem byla by se
nadmiru dobfe hodila. Pfedevsim bylo by vzdy sdostatek vieho pro-
viantu, véci to nadmiru dulezité pro kazdého vojeviidce, netku-li pro
nicelniky povstaleckych ¢et. Okolnost tato sama o sobé mohla byti
zdrukou koneéného vitézstvi mesid§ského i oéekivaného blahobytu
a nadvlddy svétské niroda vyvoleného.

Tuto okolnost hned postiehla strana horlivca (zelott), tajnych
1zjevnych piivrZzenct onéch zbojnika ¢&i 1ésta, kterymi se rozervané
hory a ubodi skal galilejskych stile jen hemzily. Co tedy pfirozenéj-
$tho, neZ Ze hned chtéla proklamovat Krista svou hlavou, svym Me-
sidSem-krilem. ,,7edy # lidé, ugfevse xdzrak, ktery wiinil Jeis, pravili:
5> J151¢ je to prorok, ktery md prijiti na svét."* Proto Je3is pognav, ge chtéji
PFijiti a chopiti ho, aby jej ulinili krdlem, uchylil se na horu opét sam jediny“
(Jan 6, 14, 15).

Jezi§ viak nepfiSel, aby vytvofil pozemské krilovstvi Izraele,
nybrz tkolem Zivota jeho bylo zaloZit vé¢né krilovstvi Bozi na této
zemi, které sice jest na tomto svété, ale neni ze svéta tohoto.

V tomto pak osvétleni rozumime oné episodé zcela jinak a lépe.

14. MISTO VESELT STANKU — KREV

Politické uddlosti palestinské posledniho desetileti Zivota Kristova
— vice méné s Golgotou souvisici — ponechal jsem jednotnému vyli-
¢eni v této kapitole. Vyniknou tak lépe a osvétli mnohé bezprostted-
néji nez nadbytek jinych slov. Po ¢étvrtém prokuritorovi Valeriu
Gratovi, Zidim zna¢né naklonéném, byl poslin do Palestiny od cisafe
Tiberia (1. 14-37 po Kr.) na toto misto Pontius Pilatus, ktery spravoval
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Judsko od r. 26 do 36 po Kr. O ném ¢teme v Tacitovych Anilech
(letopisech 15, 44 : ,,Pavodce tohoto pojmenovini (= kfestani - t. j.
Kristus) za vlady Tiberiovy pod prokuritorem Pontskym Pilitem
byl popraven®. Byl to onen Pilit, ktery se mimodék dostal i do kfestan-
ského Creda, Pilit, jenZ Pina naSeho odsoudil k stradlivé smrti kiiZe,
aby se naplnil dradek BoZi i vSechna proroctvi. Pilt, li¢eny jako sla-
boch, zbabélec, nerozhodny €loveék, mitoha, zatim co skute¢ny histo-
ricky profil jeho jest ,,fezan ze zcela jiného dieva®.

Jméno jeho odvozuje se od slova pilum, kopi, nebo od pileatus,
propusténec. Dokonce se nalezl a byl vykopin i zrestaurovin jeho
déim v Rimé&. Nesdilim v8ak svrchu vyslovenou béznou charakteristiku
jeho, nebot mime historické doklady i psychologicky rozbor jeho
osobnosti. Jevi se ndm pak ve zcela opaéném svétle nez slabo$sky
vladce, ktery nesebral dostate¢nou energii, aniz nalezl patti¢né zmuZi-
losti, aby osvobodil obZalovaného Spasitele, kdyZ na ném Z4dné viny
neshledal. RovnéZ pfi patficném duSezpytném rozboru proces Piné
pfed timto neobycejné fiznym fimskym generilem i bezohlednym
mistodrzitelem ukaZe se nim pravnicky i vécné zcela jinym neZ dosa-
vadni béZnd aZ nudnd, pochybeni lieni. Pfipadd mi to jako zipas
fimského mece se zridnou siti a trojzubem, ktery nakonec nad nim
triumfuje. . .

K spravné charakteristice Pilitové mime pfedevsim dva historické
citaty vedle tii uddlosti vylicenych Josefem Flaviem, které opraviuji
k dal$im zavéram. Jak mohl byt nerozhodnym slabochem ten, o némz
Philo Legat. ad Gaium 38 pravi: ,lita krutost, lichvafstvi, loupeZe,
popravy bez souda®. Tedy ¢lovék naprosto bez skrupuli, bezohledny,
rozhodn& ne viak slaboch. Byl to Riman, vojik, ale ziroveil i prav-
nik — nebot oboji vlastnosti spojoval v sobé cisaisky prokuritor, jenz
choval podle tehdejSich ndzort fimskych nejhlubsi opovrzZeni a neni-
vist k témto drzym orientdlcim, lidem $pinavym, tak zufivym, své-
hlavym a urputnym. Zvlasté pak, pokud jejich nibozZenstvi se tykalo,
,>-nemohl se vynadiviti kruté zboZnosti lidu* (Flavius, ,,Vilka“Il., 9,3 ;
,»otaroz.“ X VIIL., 3, 1). Philo opétné vklada krali Agrippovi I. do tst
charakteristiku Pilitovu: ,,. .. prodejny, nasilny, lupiésky utiskovatel
atyran...

Coz kazdorotné nepfichizel o velikonocich do Jerusalema, aby

o1



vzhledem k ndvalim lidu a moZnym boufim prodléval na misté nej-
pfipadnéjsim, t.j. na tvrdém hradé Antonii, strategickém to kli¢i celého
mésta? (,,Budete-li miti Antonii, mite i mésto samo,* povzbuzoval
své vojiny Titus. ,,Valka* V1.) S jihovychodni nejvy3si hlidkové véze
Antonie (énomrov zvané) byl totiZ rozhled 1 pfehled po celém chrimu
i Jerusalemu.

Odtud kaZdoro¢né mohl byti svédkem stralivého zabijeni asi
¢tvrt milionu roénich skopeu, jich mekotu ¢i beceni, podfezivini,
stahovani, kuchéni 1 obétovini s celym onim ryze orientinim fevem
kupujicich a prodivajicich. To v3e bylo pfehluSovino sborovym
knézskym zpévem i hlasem trub.

Nadto byl vSechen vzduch wiikol prosycen zidpachem krve, kou-
fem i1 dymem obétnich dard, pachem davu i prachem a neméné 1 hos-
kem dne, coz vSe pusobilo na niboZensky rozpileny dav hrizné po-
vzniejicim dojmem. Asi podobnym, jaky hledali pohané v orfickych
mysteriich pro jedineény zdZitek ,,straslivého tajemstvi®.

Jsa briskni, nisilnické povahy, pokusil se Pilat hned na pocitku
svého ufadovini prvou tvrdou ranou zdeptati tento niboZensky fana-
ticky lid. Uc¢inil tak odvaZnym ¢inem, o némZ historik Jos. Flavius
sdéluje toto:

,,Roku 25 po Kr. poslal Tiberius za sprivce Judska Pildta. Tento dal potaji
donésti jednou v noci n&které zahalené obrazy Caesarovy, jim# Rimané signa
fikaji (t. j. vojenské praporce), do Jerusalema. Sotva vak se rozednilo, nastala mezi
Zidy velkd boute. Nebot kdo pfisel pobli%, zhrozil se, pohledév na né a mél to za
velké zneucténi zdkona, zapovidajiciho postaviti v mésté jakykoliv obraz. Nevole
obyvatel mésta pfenesla se znendhla i na venkov, ktery se také boufil. Celé zistupy
Zidt t4hli do Caesareje k Pildtovi, jejZ sna¥né prosili, aby dal ty obrazy odstraniti
a nedotykal se jejich starobylych ndboZenskych obyéeji. KdyZ Pilit nechtél jejich
prosbim povoliti, padli na své tvife a pét dni a noci za sebou tak leZeli, ani sebou
nepohnuvse.

,,Sestého dne pak zasedl Pilit ve velkém z4vodiiti na soudnou stolici a dal
svolati lid, jako by mu chtél odpovédéti. Dal viak vojinim, ktefi o tom jiz védéli,
rozkaz, aby Zidy se zbrani v ruce obkli¢ili. Zidé obkli¢eni jsouce tfemi fadami
vojind, velice se podésili této ne¢ekané vé&ci. Pilat vSak hrozil, Ze je dd do jednoho
pobit, nepfijmou-li obrazi Caesarovych, a dal ihned vojintim povel tasiti mece. Tu
Zidé, jako by se byli umluvili, v8ichni padli na zem a §ije k randm nastavivse volali,
ze radé&ji cht&ji zemfiti nez zdkon piestoupiti. Tehdy Pildt hrdinné stdlosti lidu
u vife se podiviv, kdzal ihned praporcez Jerusalema odkliditi®. (,,Vdlka*Il., 9, 2, 3.)
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A nyni psychologicky vyklad osobnosti Pilitovy. Jako vojik ne-
rozpakoval se Pilat bez nejmensich skrupuli hromadnym vrazdénim
zlikvidovati tuto nejtvrdosijngjsi zboznost nendvidénych Zida. Uz
jeho legionafi vytasili mece, jediné sliivko a cely amfitheatr byl by se
zaplnil kupami mrtvol 2 mofem krve. Le¢ obnaZenych $§iji vieho na-
roda se Pildt zalekl. A nepronesl slovo vrazedné. To pravnik se v Pila-
tovi pojednou ozval: ,, To neni vzpoura, co ti Zidé délaji. Nevrhaji se
na tvé vojaky, abys hned mohl nafiditi jich nelitostnou fezbu. Jako
pokojni ob¢ané a ne vzboufenci té obléhaji, prosice pouze o odstra-
néni orld z chrimu. To z dvoda niboZenskych, k nim% Rim dosud
vzdy byl tolerantnim. Prolejes-li ted krev jejich, i tvoje vlastni prolita
bude rozezlenym cisafem, ktery co nejdiive se toho dozvi. Bude§ hned
o hlavu krat$i*.

Tedy rozvaha posledni vtefiny, vynucend hrdinnym postojem
smrti pohrdajictho mnoZstvi, pfekonala v Pilitovi brutalitu vojika.
Podlehl, protoZe se undhlil. Rozkizal mece zasunouti do pochev,
tfebas jim lomcoval nezmérny vztek. Prvé kolo zdpoleni a byl knock-
outovin. Ale pfisahd sobé i bohtim, Ze tento ucet bude pfi nejblizsi
ptileZitosti i s uroky krve zapraven. Podobna piileZitost se pfece do-
stavila. Pozdéji sice, ale pfece. Za 7 let, t. j. 1. 32 po K.

Aby nidm v3ak jesté plastictéji vystoupila, pfechizim k episodé
tfeti, ktera Pildtovi, neobycejné fiznému, aZ kvapem se rozhoduji-
cimu vojenskému veliteli a prokuratorovi Judska, zlimala vaz. Bylo
to tfi roky po Umudeni Piné, kdyZ v samafské krajiné povstali fale$ni
proroci a vyzyvali lid, aby se shroméZdil na posvitné hofe Garizim
a tam znovu vybudoval svij chrim. Pilit vSak, ktery mél pifili§
dobrou zpravodajskou sluzbu mezi lidem, zvédél to opét napted,
obsadil horu vojensky a zpusobil Samaritintim, tam se hrnoucim,
velkd krveproliti.

I ptediky jejich dal popraviti. Samaritini si viak stéZovali
pfedstavenému Pilitovu, legitu syrskému Vitelliovi, ktery sesadiv
ihned Piléta, poslal jej k cisafskému soudu k odpovédnosti. Pilt byl
uzndn vinnym a podle jednéch poslin do vyhnanstvi nékam do Ga-
lie, podle jinych popraven.

Tedy takovéto dusevni sily stily proti sobé celé desitileti vlady
Pildtovy a projevily se zejména v procesu Pané. Jak nesmirné se musili
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pfed takovym vladafem poniZiti a zapfiti Zidovsti pfedici, jen aby
dosdhli odsouzeni Kristoval

Koneéné pfichizime k véci pro nis nejduleZitéj$i. Jos. Flavius
pise ve ,,Vilce«“Il., 9, 41:

,»P0zdé&ji vyvolal Pilit novou boufi tim, Ze z pokladu chrimového, korban
fe¢eného (posvitny poklad chrimovy ve velesvatyni chovany), dal zfiditi vodo-
vod 400 honi (as 74, podle StarozZitnosti pouze 37 km zdéli). Avsak lid tim velice
popudil, a kdy? ptibyl za ¢as do Jerusalema, obstoupili Zidé s ktikem jeho soudnou
stolici (6 0¢& mponder yap avrdy v ragayny). On viak byv o zamyslené boufi
v Cas zpraven, rozestavil potaji mezi lid ozbrojené vojiny v obéanském odévu
nafidiv jim, aby ne me¢i, nybrZ obusky bili do kfiklound. Na pokyn se soudné
stolice dany jali se vojinové podle rozkazu tepati do Zidt. Mnoho z nich bylo
pobito, mnoho téz od vlastnich krajant na utéku poslapino zhynulo. Strach z ne-
blahého osudu pobitych utidil brzy rozboufeny lid*“.

A v Pismé sv. Cteme: ,,Byli pak téhog lasu pFitomni néRters, kteri mu
vypravovali o Galilejskych, jejich¥ krev Pildt smisil s jejich obétmi (dv
10 @iua [letddvog Euilev peri v Svorav adrwv). I odpovéde] jim fka:
s Myslite, e tito Galilejsti byli vétsi hrisnici neg vsichni Galilejsti, poné-
vad¥ toto utrpéli? INikoliy pravim vdm, nexménite-1i svého smysleni
(av un) pevavodjre, md de ycela urdsté vyxnam doslovny; obrdeeni smyslent,
t. j. nepfestanete-li bouriti proti Rimu), vSichni podobné abynete. Aneb
onéch osmndct, na nég padla vég v Siloe a je gabila — myslite, e byli vétsimi
vinniky nes ostatni obyvatelé jerasulemsti? Nikoliv nexménite-li svého mySlent,
vSichni taktiés qabynete. . . (Luk. 13, 1-5). ,, Byl pak uvénén s burils jménem
Barabds, ktery v povstani spdchal vragdu* (Mk. 15, 7). Evangelista tedy
zde zfejmé mluvi o povstini, vedeném BarabaSem, které se udilo ne-
dlouho pfedtim. ..

Nepatti tyto véci prosté k sobé? Nejsou v uZasné ptic¢inné ¢i aspont
¢asové souvislosti s Golgotou, kterd se zd4 touto krvavou udélosti do
velké miry usmérnéna, zvlasté kdyZ sem velmi dobfe zapada i dalsi
dosud namnoze nevysvétleny, nanejvysSe zdhadny passus evangelia:
s Potom chodil Jegis po Galilei, nebaf nechtél choditi po Judska, nebot gidé
hledali ho 3abiti. Byla pak blizko $idovskd slavnost stankd. I rekli mu bratfi

Jebo : ,,Odeber se odtud a jdi do Judska, aby také ulednici tvoji uvidéli tvoje
skutky, které Ginis. V$dyt nikdo nelind nic skryté, chee-li byti najevé. Cinis-li
Yyto véci, 3 jev se svétu'‘. Nevérili totig v ného ani bratfi jeho. Je3is pak rekl
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Jim: ., [déte vy na tuto slavnost, jd tam nejdu, nebot Cas mij jesté nep¥isel, ne-
naplnil se.** To povédéy sdm dstal v Galileji. Kdy¥ vsak bratéi jebo odesli,
tehdy odebral se i on na slavnost, nikoliv 3 jevné, nybrs ve skryté* (Jan 7,
1-10). Nesel tedy Kristus vefejné, nybrz na zapfenou (inkognito).

Jak jiZz n&kolikrite praveno, vojenskym klicem mésta Jerusalema
byl jeho chriam. At zbojnici, at Rimané usilovali zmocniti se ho v prvé
fad¢é. Pompeius, Herodes 1 Titus pfedevSim jeho dobywvaji. Proto
cilem povstini Galilejctt byl vnitini chrim, ktery svou vlastni hra-
debni zdi tvofil jaksi pevnost pro sebe, t. j. obétni ¢ili knéZské nidvoii
a velesvatyné. Proto hlava povstini, jiZ byl i podle Talmudu Barabis,
rozhodla se vésti zde rozhodujici ider s hlavni silou spiklencti. Druhd
skupina vzboufenct méla obstoupiti Pilita na Lithostrotu, sediciho
na soudné stolici v praetoriu, a tak odfiznouti jej jak od hradu Antonie,
tak i od chraimu. Mélo se tak stiti Zivou hradbou tél, coZ byla methoda,
jiz bylo s ispéchem pouZito posledné za Flora. (,,Vilka“Il., 16.) Byla to
metoda ,,Z1vych barikad®. Tieti pak oddil vzboufenci mél strhnouti
na svou stranu lid, ktery se v masach tlacil kolem priavodu u rybnika
Siloe, a roznititi povstini v Hornim 1 Dolnim mésté.

Jist¢ bylo vie dobfe promysleno i zorganisovino. Le¢ s jednim
nadSenci galilej$ti nepocitali: se zradou at velekné?i & samotnych
farizet. Aby zabrinili vét§imu zlu, pohromé niroda pfi nezdaru vel-
kého povstini, odhalovali Rimanim p¥ipravy povstini drobnéjsich.
TyZ motivopakuje se ostatné i u Krista pfi jeho zajeti na hofe Olivetské.

Proto ,,woofjder 6 Iletddrog®, t. |. nejen pfedem zveédél, ale 1 pti-
pravy ucinil, coZ oboje znadi toto fecké sluvko ,,7wooridec*. Sprivee
zem¢é judské mohl s klidem zasednouti v pfedhradi Antenie na svoje
soudni keslo, tfebaZe tu byly masy roztileného lidu, §¢iciho a nada-
vajiciho pro uloupené penize na vodovod. Nebot v§ude mezi poutniky
mél své legionife pfevlecené za venkovany, ozbrojené jak dubovymi
obusky, tak i meci. Stejné opatfeni udinil v obétnim nddvoii i u ryb-
nika Siloe. NuZe, jakmile za¢inal dav Zidovsky pfespfili§ kypéti svym
kiikem avztekem,zaznéla polnice a svalnaté paZe vojintizacaly fezatido
piekvapeného lidu. Napfed obusky, pak i meci. Nirazu ukdznénych
rot vojenskych nikde neodolaly dobrovovolnické éety povstalecké.

Galilejci se jisté dobfe bili, zvl4$té v chrimu, nebot o Barabisovi
Pismo sv. vyslovné uvidi, Ze: ,,7en byl pro néjaké vzboufeni v mésté po-
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vstalé a pro vragdu vsagen do végeni® (Lak. 23, 19). ,,Mél pak tehdy végné
povéstného, ktery slul Barabds“ (M. 27, 16), ,,0éoutov énlonuov végne,
ktery byval ,,émv( v onueia‘ £, j. u praporu vojenskych, na velitelském
misté, byl tedy vidcem. To zduraznuje Pickl.

Byli v8ak cvi¢enymi legionéfi brzy pfemoZeni a zajati. Stejny osud
stihl 1 dva Barabaovy podvelitele. Mohl sice Pildt privem vile¢nym,
t. j. bez soudu, dit rebely, dopadené se zbrani v ruce, okamzité po-
pravit €i ukfiZzovat; le¢ on chtél tuto podivanou poskytnouti jeste
vétsim zastupim poutniki o pfistich velikonocich, aby tim cely nirod
zastra$il. Pouziti ji chtél jako ,,res saluberrimi exempli® (Tit. Livius
55), jako nilezité vystrahy.

A Siloe? Tam to dopadlo podobné. Zrazeni bufi¢i méli viak cas
i moznost utéci se do néjaké véze, kde se zabarikidovali. Vojinim
fimskym pak se nechtélo zbyteéné namahati Gto¢enim a dobyvanim
véze. Vzali to (podle Pickla) prosté po zdkopnicku: na nékteré strané
dostali se az k samotnym zikladim véZe, podbourali ji, ale zdroven
vyztuzili onen otvor dfevénymi podpérami, které potom zapalili. Jak-
mile dfevénd paZeni prohofela, celd véZ i s 18 vzbourenci se sesypala
a pohtbila je ve svych troskich. ..

Co se pak tyce oné vétsi hif$nosti téchto zbojnikn takto zahynuv-
$ich, o niZ mluvi evangelium (Luk. 13, 1-5)— a v Pismé sv. je vyslovné
feceno, Ze to byli Galilejci — nutno tomu podle Pickla rozuméti takto
vzpoura pro Boha a nirod byla v oéich Zidu jisté véc bohulib4, avsak
jestlize jim nebylo v ni dopfino zdaru, jisté to zavinila jen jejich snad
piilisna hii$nost anebo nehodnost, aby tento velky ¢in uspésné pro-
vedli. Spasitel vSak zcela stfizlivé tomu oponuje a2 marné je napomina,
aby zménili sv‘povstalecké my$lenky, aby pfestali boufit proti Rimu,
nebo Ze jinak vSichni zahynou, coZ se do posledni pismenky vyplnilo.
To jak na galilejskych méstech, tak 1 v Jerusalemé, kde ,,po dobyti
chrimu 1 Sionu byli odbo]mc1 vyslovné vyhledavini 1 pobijeni®.
(,, Valka* VI., 9, 2.)

Jisté v Galilei, jak sv. apoStol Jan sdéluje, rozniSely se Septem
mezi vlastenci i ndboZenskymi horlivci davérné zpravy o téchto pfi-
pravich galilejské vzpoury. O divotvorného proroka nazaretského
projevila nirodni strana odboje jiZ po zizra¢ném rozmnoZeni chlebt
1 rybi¢ek svuj vrcholny zdjem a nabidla mu vadcovstvi v této akci.
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Le¢ Pin n4s pfeplaviv se na druhou stranu jezera Genezaretského vy-
hnul se dal$imu vyjedndvini o néjaké pozemské mesidsstvi.

Nyni v8ak, kdyZ jeho povést a divotvornd sldva stoupla jeSté vyse,
pocali jej jeho blizci pribuzni, pfili§ mu viak neduvétujici, vyzyvati,
aby jiZz jednou vefejné pfiznal barvu se svym mesidSskym poslinim
a postavil se v &elo chystaného odboje vlastnich sourodika. . . ,,Cins-li
tyto véci, giev se svétu'* (Jan 7, 4). To znadi: Jsi-li Mesids, za kterého se
vydavas, ukaZ svétu, co dovedes, ted v Jerusalemé. Postav se v ¢elo
protifimské vzpoury!

Kristus vak sprivné odpovidi, Ze ¢as jeho jesté nepfisel, a upo-
zorfiuje na nadzemsky raz svého poslani. Proto pozdrzel se umyslné
v Galileji, aby nebyl pfitomen v Jerusalemé v prvych dnech vzplanuti
Barabi$ova odboje. Pfesto viak byl tam jistou ¢asti galilejskych pout-
nika oéekdvan: ,,Tebdy $idé hledali ho o slavnosti a pravili : ,,Kde jest on 2
A bylo mnobo Sepotn o ném v dstupu, nebot jedni Fikali: ,,Dobry jest. ..
Jini vSak pravili : ,,INikoliv, nybr svddi (mhava tov SyAov) lid“. Ale prece
neminvil nikdo o ném 3 jevné (waoonolq), t. j. divérivé pro strach pred Zidy.
Kdy3 pak slavnost byla jig v polovici, [e3is veSel do chrdmu a uiil (Jan 7,
1-14) ... Tufekli nékteri 3 Jerusalemskych: ,,Nenilig to ten, jeho¥ hledaji
usmrtiti 2 A ble, mluvi 3 jevné (lépe Feceno : verejné) a nic mu nerikaji. Zdalig
opravdu pognali ndielnici (preddei), e tento jest Kristus (= Synonym pro
vyrag Mesids). Ale o tomito vime, odkud jest (3 Nagareta). O Kristu vsak,
ag prijde, nikdo nebude védéti, odkud jest. (Jan 7, 25-27.) ... Ze gdstupu
pak mnogi mérili v ného a pravili: ,,Bude-li Kristus (MesidS), ag prijde,
Ciniti vice xd3rakd neg Cind tento 2 (Jan 7, 31I).

Rozpomeifime se na kapitolu 12., co bylo feceno o prvém ziska-
vani JeZi$e stranou svobody. PouZijme vysvétleni, zapo@ého polnim
kurdtem Jos. Picklem, vojdkem i archeologem ziroven, a dopliime si
je patfiéné svymi poznatky a uzasneme prosté, co tolik zdinlivé no-
vého nim povédélo neékolik nesouvislych zprav.

Cinnost Spasitelova se v tfetim roce jeho vefejné plisobnosti chy-
lila ke konci. Povésti o zdzracich rostly a2 mnozily se. Dcera Jairova,
posedli, ochrnuti, slepi atd. uzdravovani dodévali Kristu ¢im dale tim
vét$i nimbus zaslibeného Mesidde. Cim dél hlasitgji se ozyvaly hlasy
o jeho poslani, zvlasté po zizratném nasyceni lidu, o ném?Z zprava letéla
Sirym krajem. Zatim se v Jerusalemé stahovaly prvé tézké chmury.
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Chloubou Rimant byly nescetné 14zné i vodovody jejich mésta.
Pilit byl Riman a nemohl tedy néco podobného dobie postridat
v mésté orientdlnim, zaostalém, jez bylo pod jeho sprivou. NeZ opatfit
prostfedky na podobny vodovod, ktery by musel byti veden z velké
dilky a tudiZ by byl zna¢né nikladny, nebylo dost lehko. Byl tu viak
po ruce ohromny poklad chrimovy, mrtvé leZici kapitil nesmirné
velikosti, snad nékolik pfedvileénych miliard. ..

P11 své jinak impulsivni povaze zmocnil se ¢4sti na tento vodovod
potiebné. U¢inil tak nerozuméje povaze niroda jim ovlddaného nebo
nechté ji dobfe chipati. Jako by byl sdhl do st$niho hnizda, poboufil
veskeren lid Zidovsky, z néhoZ opét nejprudsimi a nejvznétlivéj$imi
byli svou povahou i geofysickymi okolnostmi Galilejci. CoZ pfiroze-
néjsiho, nez Ze zosnovali povstini, a to o nejbliz8ich svitcich, které
piipadly. A byly to fizenim Prozfetelnosti tyto posledni slavnosti
stinkl. .. Misto veseli a radosti tekla krev.

Bylo to o slavnostech stink, slavenych koncem z4aif aneb pocat-
kem fijna, 5 dni po slavnosti smifeni (aneb dlouhého dne) na pamitku
putovini MojZiSova pousti sinajskou, jakoz i co diktivzdani za polni
sklizefi a vinobrani. Trvaly celych osm dnu a byly to nejradostné;si
1 nejlidovéjsi svitky, slavené pod ,,zelenym®, t. j. ve stanech, loubich,
chy$ich atd., krytych zelenymi ratolestmi palem &i stromovi. Prvni
noc byl cely chrim pfepychové osvétlen, v nidvoii Zen koniny po-
svitné tance a kazdodenné ubirdval se slavnostni privod s vodou,
nabiranou z rybnika Siloe, leZiciho v nejzaz$im jihovychodnim kouté
hradeb jerusalemskych. A pravé tyto veselé svitky pul roku pfed
Golgotou staly se déjistém udélosti, které galilejskad prudké krev vy-
volala v sanBtném Jerusalemé. ..

15. HOSANNA SYNU DAVIDOVU (Mt. 21, 9)

Okolnost, Ze se Kristus nedostavil véas na krvavou slavnost
stink?, jak jsme vidéli v pfedchozi stati, rozpoltilo sice minén{ lidu
o ném, o pravosti jeho poslini, le¢ nezviklalo nadéje v néj sklddané.
Nez nyni kritce pfed jeho poslednimi velikonocemi, kdyZ se jiz hojné
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poutnika v zdstupech pfiblizovalo svatému méstu, udél se zdzrak
zcela mimofidny, totiZ Lazarovo vzkfiSeni z mrtvych, a to ¢tvrtého
dne, kdy jiZ rozklad jeho téla byl znacny. A tento v lidu rozhodl véc
Spasitelovu na celé ¢afe. Protrhl hrize mesiaSského ocekavini, &i 1épe
feCeno nadSeni, které rozlilo se po celém Judsku a rozburicelo se
i v Jerusalemé. Bylat Betanie, kde se tento zdzrak udal, zcela blizko
svatého mésta. Svédka bylo tolik, Ze nebylo lze tuto udélost popfit,
ani zaml¢ovat. Marné odpurci JeZiSovi zatinali pésti a sk¥ipali zuby.
Prozatim je§té bezvysledné usndSeli se na tom, jak vhodné a neni-
padné by jej odstranili se svéta.

Odevsad hrnul se lid do Betanie, aby zhlédl na vlastni o¢i ¢loveka,
s nimZ se pfihodila podobni, ¢ife neuvétitelna véc. CoZ pfirozenéjsiho,
kdyz se Jezi§ v nedéli pfed velikonocemi (t. j. 10. Nisanu) rozhodl
odebrati se do Jerusalema, neZ Ze se vSechno toto mnoZstvi vydalo na
cestu s nim. Z nedaleké Betfage, vlastné jiz z pfedmésti Jerusalema,
piivedli dva udednici Spasiteli oslici s oslitkem. ,,Tu se zmocnilo lidu
nepopsatelné nadSeni, které zachvitilo i uc¢edniky®, pise prof. Miklik
(63, 64). ProtoZe neméli sedla, svlékli plasté a polozili je na zvifata,
na néZ se pak Pin posadil. . . TéZZidovské podini (Babyl. Sanhedr. 98).
tvrdilo, Ze Mesia$ vjede do hlavatho mésta na oslu. ,,Plesef velm:, deero
Sionskd, vesel se deero Jerusalemskd! Aj krdl tvdj ti prichdzi spravedlivy
a Spasitel. Chudy jest on a sedi na osldtka, oslitim mlddéti (Zach. 9, 9).

Mezitim pfibliZil se Spasitel k idoli Cedronskému a pted jeho zrakem obje-
vilo se nddherné divadlo. Na dosti vysokém kopci leZel Jerusalem, zality jasem
vychodniho slunce. Mramorovd budova chrimovi tycila se hrdé k modrému
nebi a jeho zlatd stiecha silala ohné¢m. Bylt pfece tak krisny, Ze sim Tacitus
(Histor. 5,8) jej nazyval divem svéta. Ani JeZi§ neodolal ¢arovnému pohledu.
Zastavil oslitko. Pojednou mu vyhrkly z oéi slzy. Dal se do usedavého plice.
Rozptahl ruce své a zvolal:

. Kdybys bylo pognalo i ty, Jerusaleme (2. j. Mésto pokoje), a to asport
v fento den svdj, co jest tobé k pokoji, ale nyni skryto jest to pred olima tyyma.
Nebot pFijdon na tebe dnové, ve kterych nepfdtelé tvoji obklici t& ndspem
a sevfon 16 se vSech stran a oblebnon té. A na em povali tebe i ditky té, které
sou v tobé. A nenechajl v tobé kdmen na kameni, ponévads jsi neponalo iasu
navstiveni svého** (Luk. 19, 41—44) (Miklik 68).

Lec zastup ve svém mesidSském nadSeni nedal se ani touto episodou
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zaraziti, Naopak, jeho nadSeni se stupfiovalo tim vice, ¢im vice pfi-
byvalo poutniki z okolnich tibofist. Byli to nadSenci a pfivtZenci
Pang, ktefi jati bezmeznou radosti jali se ldmati nebo sekati olivové ¢i
palmové listy, jez bud slavnostné drZeli v rukou nebo je hézeli pfed
zvifata, na nichZ jel P4dn. Na rozdil od komonu vileénych, na nichz
vjizdivali do Jerusalema kralové izraelsti (Gen. 49, 14 a II. Kril. 13,
29), bylo to zvife pokoje, mlady oslik, ¢imZ symbolicky zachycen vy-
znam tohoto vjezdu Piné.

Opojeni radosti, Ze konecné se jim pfibliZila vytouZeni a slavna
doba prichodu Mesiase, plesali vst¥ic Kristu vykfiky z mesidnského
Zalmu 117, ktery byval nej€astéji o slavnostech stinki prozpévovin:
Pogehnany, kterys se bere ve jménu Pdné, krdl igraelsky (Jan 12, 13).

Mesia$skd dastojnost Piné byla proklamovina vefejné a co nej-
slavnéji, nebof viechny tyto pozdravy jsou vyroky tykajici se budou-
ciho krile-MesiaSe Izraele. Tak jim také vSechni lidé, ba i nepfitelé
Kristovi rozuméli. O tom svéd¢i vyznamnd episoda zaznamenand
sv. Lukddem (19, 37-40): ,,Kdyg pak on jel, prostirali roucha svd nacestu.
A kdyg se jig priblidoval ke svabu hory Olivetské, polali veskeri gdstupové
ulednifd jeho s radosti chvdliti Boba e vSech divd, které byli vidéli, Fhonce :
,LPoSehnany, jen¥ se bere jako krdl ve jménu Pdné. Pokoj na nebi a sldva na
vysostech* . INekteri farizeové viak e dstupu pravili k néma: ,,Mistre, po-
kdrej své uledniky. Ale on Fekl jim: ,,Pravim vim: Budou-li tito mlteti,
kameni bude volati.*

Jak prostirdni rouch na zemi pfed Kristem jedoucim na oslatku,
tak i nadSené provolavani textu proroctvi mesidnskych, vztahovanych
pfimo na Krista, zna¢né znepokojilo odpirce mesid$ského poslani
Kristova, farizey a zikoniky, ktefi pocali Pinu vytykati, Ze trpi,
aby byl takto jako Mesia$ vefejné zdraven a vitin. Le¢ Pin nejen
e si podobné pocty nezakizal, nybrz pfimo své mesiaSské poslini
zdaraznil a pravil, Ze kdyby se tak nestalo, pfimym zdzrakem by
se tak stiti musilo.

Tedy Kristus pfijim4 svij hold mesid§sky v celém rozsahu.
Zda se, Ze tfeti a posledni vyzvalidu a celého niroda, by se jim
postavil v ¢elo vytouzeny krdl Mesids, neminula se s uc¢inkem. Tim
stoupaji viny nadSeni do zdvratné vyse. Vzkypély nadéje mesidSsky
podlozené a strhuji vSecko piitomné sebou. Farizeové doznivaji
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svou porazku slovy: ,,Vidite, ge nic neprospivdte? Cely svét odesel 3a
nim' (Jan 12, I19).

Nirod jasa vstfic svému MesidSi, ktery jej mi nasytiti, uzdraviti
a bohatstvim, sldvou i panstvim svéta obdafiti. N4arod boufi nad$enim,
zd4 se miti jistotu, Ze vytouzeny Mesids$ je tu. A hotovi se hrdla i statky
obétovati za tuto svoji odvékou niboZensko-politickou touhu, sen. . .
A zatim za pouhych pét dni — jaké kruté roz¢arovani jej ocekavi!

Pilat v8ak mléi, a¢ zpravodajskou sluzbu mi dobrou. Jen satan
neleni. Pfipravuje se svymi pfisluhovateli nejhor$i zradu déjinnou. ..
Pouhych pét dna tu rozhoduje — a satan zvriti dusi lidu. ..

16. LEPE SE NENARODIL CLOVEK TEN
(Mt. 20, 24.)

Zatim co Jerusalem tone v nadSeni mesidnském, co farizeové a
veleknéZi skfipaji zuby nad svou porizkou, co Rimané vyckéavaji dalsi
béh véci. . . satan, odveky pievracovac cest BoZich, vchazi do jednoho
z dvandcti apostoli. ,, A tu vesel ddbel do Jiddse, prijmim Iskariotsky, jens
byl jednim 3 dvandcti. I odesel a miuvil s veleknézi a s veliteli, kterak by jim
ho gradil® (Lauk. 22, 3, 4).

Stojime tim pfed zdhadou, reservovanou zcela uradkim Bozim,
kterou se ndm asi nikdy nepodati sprivné vysvétliti a pochopiti, nebot
vSechny i sebetcelnéjsi a duchaplnéjsi vyklady selhdvaji. Kdezto vSi-
chni ostatni apo$tolové byli Galilejci, tento jediny pochézel z Judeje.
Snad ho zldkala pfili§ hmotnd nadéje budouci fiSe mesia§ské, Ze se pfi-
dal ke Kristu. Snad ho omamil pfili§ mamon — byl ustanoven poklad-
nikem druZiny proroka nazaretského. Dokonce pry byl Zhavym vlas-
tencem zidovskym, ktery, kdyZ vidél Kristovu liknavost se zapocetim
boje protifimského, sim jej zradou chtél k nému donutiti. Byl pry
totiz pfesvédden, Ze Buh jej neopusti a on svoji divotvornou moc roz-
vine v plné mife. Zbloudilci dokonce jej chtéli oslavovat ze tento nej-
ohavné;si ¢in déjinny.

Bud jak bud, jedind véc poraZi tyto vSechny fantasie. Je to tficet
sttibrnych, ,,mzda krve Spravedlivého*. Tticet $ikla ¢ili asi 1200 K
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(Ricciotti). ,,Odvdgili mne 3a mdu tricet stribrnyeh* (Zacharids 11, 12).

Mzda aZz smé$né nizk4 za zlodin tak hanebny! Privé tolik pokuty
predpisoval zikon (Ex. 21, 32) kazdému, kdo zabil ciziho otroka nebo
1 dobytcee. ,,Znamenitd cena, na kierou jsem ocenén od nich** (Zach. 11, 13).
Mzda zcela neimérnd za zradu tak podlou! Potupni mzda za ¢in na
svété nejpotupné)di, ale pfece pfijatd, tudiZz vylucujici viechny vyssi
pohnutky mrzkého ¢inu Jid43ova, tedy i pomsty za poniZeni pti hos-
ting v domé Simonova v Betanii. Ale plné napliiujici prastaré pfed-
povédi Zikona. . .

Pro¢ vlastné bylo zapotfebi této zrady JididSovy ? Mohl piece byti
Jezi§ zatéen podle pfisnych rozkazi velerady v chrimé, kde kazdy den
meskal uce zistupy. Ale pravé téch se predaci zidovsti bili. Mohli jej
také dati zajmouti, kdyZ v niddvofi chrimovém vyhinél obchodniky
s dobytkem aneb penézoménce, a neudinili toho. Mohli se ho zmoc-
niti kdykoliv na ulicich svatého mésta— a neodviZili se toho. ,,Nékzters
pak 3 nich chtéli ho 3ajmonti, ale nikdo nevztdhl na ného raky. Prisli tedy sin-
Sebnici k velekniSim a farizedm. I Fekli jim tito: ,,Proc jste o nepfivedli 2
Slugebnici odpovédéli : ,,INikdy nemluvil tlovék jako clovék tento*. Tu odpo-
vedeli jim farizeové: ,,Cog jste i vy svedeni?* (Jan 7, 44—47).

Ve dne a veiejné byla autorita synedria uplné bezmocn4 proti moc-
nému vlivu a oblibé tohoto proroka nazaretského, takZe jim zbywvala
jedind cesta, jak se ho zbaviti. V noci a n¢kde v ustrani musili se
ho rychle zmocniti a zneSkodniti. Le¢ k tomu potiebovali nutné
pomoci, které se jim dostalo v nejsmutnéj$i formé od samotného
uéednika Piné.

Potfebowvali se ho zmocnit pokud moZn4 rychle, nendpadné a o sa-
moté, aby se o tom jeho pfivrienci a u¢ednici co nejméné dovédéli,
aby nevypuklo povstini ¢i boufe lidu, jiZ se pravem obdvali. Kdyz to
ne$lo ve dne, muselo se tak stati pod zastitou noci. Ale tu se naskytla
dvoji obtiZ. Pfedevsim neznali pfesné noéni pobyt Piné. VSude bylo
plno poutniki, zvlasté kol hory Olivetské tibofili horkokrevni a prudci
Galilejci, vesmés stoupenci Nazaretského. Néjakou policejni razii i
prohleddvini tibora jejich nebylo lze utiniti. Také néjaké Gestapo ¢&i
tajna policejni sluZba je§té neexistovala. Mimo to bylo v noci u orien-
tilch vesmés plnovousem zarostlych, ¢irou nemoZnosti tozeznati
urcitou osobu. Musel tudiZ zridce vyjiti z nejbliz§iho okruhu osob
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kol pronidsledovaného. A touto zlofe¢enou osobou stal se z dopusténi
Boziho zminény Judas I8kariotsky.

Proto zrada JiddSova musela byti dvojtho druhu: dobovi a pak
mistni, tykajici se noéntho ukrytu & pobytu Spasitelova. Dohoda
s Jid4Sem uzaviena asi ve stfedu rdno v domé KaifdSové, naceZz mu
piislibeno onéch tficet stiibrnych. ,,Ano i pfitel mdj, jemuz jsem divé-
roval, jeng jidal chléb mdj, qvedd na mne patu* (Z. 40, 10). Velitel chra-
mové strize, segan Malchus, mél pak toto zatéeni provésti. Le¢ vzhle-
dem k velkému poctu Galilejskych, tiboficich u hory Olivetské, zdilo
se provedeni tohoto zatéeni Pané podnikem pfili§ riskantnim.

Proto musela byti zrada JididSova doplnéna je$té druhym neméné
dulezitym sdélenim, které zrddce udinil aZ ve Etvrtek veder, kdyz se
chvatné byl vzdilil od posledni vecefe. Bylo tu jisté néco velmi zdvaz-
ného, Ze bylo mozno k zajeti JeziSe Krista si vyZzadati vojenskou pomoc
Pilatovu. Néco tak vyznamného, Ze tento prokuritor fimsky dal jim
k tomuto tcelu posilu jedné kohorty fimského vojska s tisicnikem
v Cele, coz vyplyva ze sdéleni Pisma: ,,7#% leta a tisicnik a slugebnici
Zidovsti jali Jedise a svdzali ho* (Jan 18, 12).

Kohorta fimska (asi 6oo muzi) byla na ten ¢as velmi zna¢na sila
vojenska. Bywvala celou posidkou pevnosti Antonie, proeZ se privem
domnivi Pickl, Ze sdéleni Jid4Sovo bylo rozhodné alarmujiciho ob-
sahu: ,,Nem4 jiz davéru ke mné. Poslal mne pry¢ a davd svym po-
sledni rozkazy. Zitra rino se svymi Galilejci zapo¢ne Nazaretsky svoji
mesidSskou vzpouru. V nedéli odpoledne jeho triumfilni vjezd do
meésta byl pfedehrou a zkouskou k ni. . . ““ To ve se stalo proti Mistru
za smé$ny a ubohy peniz pouhych tficeti stftibrnych. Bud jak bud, ne-
vime presné, co velerada zridci naslibovala, Ze ulini s JeZiSem. Kdyz
vSak Pin se byl dobrovolné a bez boje vzdal vojsku i chrimové strizi,
byla podobna alarmujici tvrzeni Jid4Sova vyvricena a desauovina.

Kdyz pak bidny zridce vidél, jak je Kristus odvadén k Pilatovi,
aby tam byl jako rebel odsouzen k nejkrutéjsi a nejpotupnéjsi smrti
kiize, prohlédl nihle svoje straslivé poblouznéni. Pokusil se je sice
vricenim penéz své mzdy krve napraviti, le¢ marné. Odmitnut piikfe
od velerady, kterd tak lacino se zmocnila nendvidéného proroka naza-
retského, povrhl onen zlofeceny peniz ve svatyni chrimové. A bidné
skon¢il pak vlastni rukou. Tim mimodék splnil proroctvi Zacharii$o-
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vo: ,,Vzal jsem tricet st¥ibrnjch a vrbl jsem je do chrdmu Hospodinova“
(Zach. 11, 13). ,,Lel veleknéi odmitli prijmonti tuto mdu krvavou® (M?.
27, 6), a doplnili totéZ proroctvi, koupivse za né&j pole Hakeldama:
A vali thicet stFibrnjeh, mdu to muge odbadnutého, jeho3 odbadli synové
izraelsti, a dali je a pole brnlifovo, jak mi ustanovil Pdn' (Zach. 11, 13).

At jii tento bidny zradce chtél vyzkouéeti je-li Kristus pravym Me-
sidSem ¢&i ne, - jak namloyvati se snazi obhdjcové jeho mrzkého Cinu—
¢i byly pohnutky jeho zlo&inu na Mistru zcela jiné, jedno Zistava
jisto: Ze nyni Pilat, mistodrZici cisafiv, po ufednim hliSeni 1 Zddosti
synedria (t. j. zastupitelstva celého niroda) byv vyzvan zakrodit proti
tomuto 1Ziproroku, nerozpakuje se tak udiniti v§i silou, nebof dobfte
se mu vryla v pamét boufe Galilejskych, pfed pouhym pil rokem zdo-
land. Od Jidise pak vySel prvni v pohyb uvedeny kdmen, ktery se stal
lavinou udilosti, fitici se neodolatelnou silou aZ na samotnou Gol-
gotu. Proto mu tolik:

,,Béda... Béda...“

17. OCTNUV SE V TISNI SMRTELNE
(Luk. 22, 44.)

Zatim Kristus, poslouziv nejpokornéji apoStolam omytim jich
nohou, pojedl s nimi berinka velikono¢niho, jenz byl pfedobrazem
tohoto Berinka, vydivajiciho za spisu celého svéta. Ustanovil pak
Nejsveétéjsi Svatost oltafni, nejvyssi to mysterium své bozské lisky,
na véénou svoji pamitku. Rozlouciv se dojemnou modlitbou vele-
knéZskou se svymi druhy a apostoly, odebral se na horu Olivetskou,
aby tam zrazen a zajat byl k vykonan{ svého dila vykupitelského.

Zbyvaly asi dvé hodiny ¢asu k jeho zatéeni, k uvedeni laviny udilo-
sti v pohyb, jenZ se nezastavil aZ jeho dokondnim na dfevé zlofecenstvi.
Casu, ktery psychologicky sprivné co nejtiZeji dolehl na jeho dusi
zarmoucenou a smutnou aZ k smrti. Pravé dnes, zvlasté 1ékartm, jest
tisenl tato smrtelnd okolnosti, kterou jest nim smrtelnikim Kristus-
¢lovék nejvice piiblizovin, abychom jej plné pochopili i z této isté
lidské stranky.
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Pravé v této chvili necinnosti a strastiplného ocekavani véci piis-
tich zjevila mu jeho bozZsk4 pfirozenost z jeho utrpeni 1 osudi jeho
vérnych tolik, Ze témito predstavami, Silenym letem jedna druhou
stihajicimi, byla jeho lidsk4 strinka bytosti zaplavena, rozdrcena, roz-
bita... Ostatné¢ kdoz by neznal z vlastni zkuSenosti, jak na pt. pfed
operaci, pfed soudnim stinim, pfed jakymkoliv rozhodujicim Zivot-
nim {inem nejtrapnéjdimi a nejprotivnéj$imi jsou okamziky ,,nez
to zac¢ne®. Spravné, nebot v tu dobu uvolnéna fantasie nafe muze se
plnou mérou zaujmouti vSemi moZnymi pfedstavami obav, strachu,
vielikych nepfiznivych kombinaci atd. A ty jsou pravé naSimi nej-
vétdsimi mudidly.

Nez popfejme slovo polnimu kurdtovi Picklovi: ,,Patfilo to k vypo¢itavostem
antického veden{ vilky pfed o¢ima obhdjct zajatce muditi, pochodnémi piliti nebo
jinak strastiplné usmrcovati, aby obhdjcové takto necinné a bezpomocné museli
nechati na sebe pusobiti tyto dojmy umirdn{ a tak ochrnovala jejich sila odporu.
Dnesni vile¢né stroje to dokdZi mnohem sndze a dukladnéji. Ovliviiuji svymi drti-
vymi Gcinky sflu odporu nepfitelskych vojsk mnohem trvaleji a citlivéji, nez
kterékoliv jiné strasti. Jejich téZkymi explosemi, otfdsajicim rachotem a silnym
tlakem otfisaji jiz mechanicky nervstvem, cévami krevnimi a srdcem. Nuti vojdka
dlouhé hodiny pfihliZeti, naslouchati, otfesy pudy se pfendseti do tohoto svéta
smrti praskajiciho, boficiho se a pukajiciho.¢ Nejtiznéjsi velitel posledniho ttoku
na pevnost Fleury u Verdunu takto dostate¢né charakterisoval bubnovou palbu,
kterou tam zaZil: ,,Napfed je ¢lovék hrdinou, pak muZem, pomalu viak stiva se
ditétem, aZ posléze se jiZ citi jak zbabély pes, nebot ziplna vysileny mozek nedo-
vede se jiz zbaviti téchto dojma smrti® (Pickl, Messiaskonig Jesus 75). A psycho-
logicky k tomu sprivné doddvi: ,,Cim vice se hromadi tyto dojmy smrti a nelze
jich setfdsti, ¢im necinnéji si pfitom vojdk musi pocinati, tim t&zsi stdvd se jeho
udatenstvi, aZ posléze vycerpané nervy automaticky jeho udatnost vyfadi. Proto
kazdy vojin se snazi jakymkoliv zaméstndnim vypuditi tyto my$lenky na smrt
a tim uchovati svoji srdnatost®.

Kol yevduevog év dywvig énvevéoregor mwoooniyero (Luk. 22,
44). ,,A octnuv se v zdpase smrtelném* pfeloZil bych nejradéji toto
misto, pamatuje dobfe, Ze autor této véty byl 1ékat, sv. Luka$. V tom
se jisté shoduje cely svét, Ze napfed pocifované a zkousené tézké umi-
rani jest hlavnim ¢initelem krutych otfest nervovych, nebot pfi umi-
ran{ jest Cisté lidskym ddélem dés z téchto piizraka bliZici se smirti.
'Proto privem a psychologicky sprivné poskytuje nae cirkev umira-
jicim duchovni utéchu svitosti umirajicich.
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Jisté tedy v tomto mezidobi, fekl bych, v naprosté opusténosti od
svych nejmilej$ich uc¢edniku, kteti nevydrzeli bditi ani onu hodinku
v nejkriti¢téj3i chvili spolu se svym Mistrem, dolehly na lidskou &ast
bytosti Kristovy tyto pfizraky nejtrpéi smrti zptisobem mimoradné
tézZkym. Takovym, Ze vldsecnicemi jeho potnich Zlizek mohly pro-
stupovati dokonce ¢ervené krvinky, jak konstatovino pii pokusech
v preagonilnich stadiich badatelem Knisdeyem — (sdéleni univ. prof.
biologie Dr. Babora z Bratislavy). ,,7 stal se pot jeho jako krdpéje krve
tekouci na gem* (Luk. 22, 44).

To nasvéd¢ovalo tomu, Ze v téchto nejkrusnéjsich chvilich octl se
Kristus télesné témeéf v tésném styku se smrti nejkrutéjsi, kterou do
nejmensich detaild napfed jasné vidél a pocitoval. Nebyl vSak roz-
drcen témito désivymi pfedstavami, nybrZ jeho nadlidsky silnd vile
dovedla jesté nejintensivnéj$i modlitbou povznésti se k nebeskému
Otci, do jehoZ vule se odevzdaval, plné se ji podfizuje. Proto neztratil
ani v nejmensim vlddu nad sebou a svymi smysly. Jakmile vSak tato
trpna necinnost piichodem zridce prestala a nastal rychly spad udilo-
sti vedoucich ke Golgoté, zistiva Kristus nejen absolutnim pinem
kazdi¢kého slova, ba pfese viecko tyrini a posméch i kazdického
i mimovolného gesta. Nejkrutéj$i muka kiiZe sndsi pak s takovou du-
Sevni silou a klidem i pfevahou, Ze samotnému zkuSenému poprav-
¢imu setnikovi vynucuje jeho chovani obdiv.

Tedy pouze v dobé vyckivini a opusténosti 1 noci lidski pfiro-
zenost vynutila si na sobé svij tribut umirdni. Le€ jinak zastal Pin
na§ pfi vSem pro nds nepredstavitelném utrpeni nejstatecnéjSim ze
state¢nych. . .

NuzZe a v ¢em hlavné spocival dés, uzkost a hriaza této jeho tisné
smrtelné v Getsemané? Pfedné byly to nejpiesnéjsi a nejzivéjsi pred-
stavy kaZdi¢kého zdchvévu bolesti, riny a kfele, duSevni uzkosti,
vSech télesnych a duSevnich utrap i muk, které jej bezprostiedné oce-
kivaly a jeZ si plné uvédomoval. Proto bylo toto utrpeni téméf
skute¢nou smrti nékolik hodin napfed dopodrobna prozivanou
a vytrpénou. Na jeho dusi dolehla dile celd mofe nejstraslivéjsich
duSevnich 1trap, jakd jen mohou dolehnouti na ¢lovéka, kdyZ pro-
Z{vd naprosté ztroskotini svého Zivotniho dila, kdyZ nadto nejen celd
¢innost, ale 1 celd bytost jeho jest nejkrutéji zhanobena, vysmivina,
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potupena, a to prave vlastnimi lidmi, pro které se byl nejvice obétoval
— zkratka kdyZ v nejhlub3i duchovni opu$ténosti od Boha jest ¢lovék
souhrou okolnosti pfimo a doslovné potfen, na prach rozmélnén, roz-
dupin. .. Gplné znicen, ze svéta vyhlazen.

Proto privem pravi sv. evangelista: ,, A pojav s sebon Petra, Jakuba
a Jana, polal se lekati a teskliv byti. I Fekl jim: ,,Smutnd je duse md a¥
k smrti® (Mk. 14, 33).

V originile: fjofaro éxdauleiodar xal donuoveiv. Pocal se désiti
a octl se v uzkostech. IleplAvmog znadi pak nadmérné zarmouceni,
takZe by nebylo pochybenim dodati stradlivé zarmoucend, smutni je
duse m4. VSechny ty vyrazy : dés, uzkost, zirmutek znadi vlastné jedno
a totéz: hrizu, ¢iSici pfimo ze smrti jiz jiz hmatatelné, jakou muzZe
pfedem pocitovati jen bytost lidskd. Proto Kristus takto ¢isté po
lidskutrpicistiva se zcela blizkym nim, ktefi rovnéz v§ichni posta-
veni jsme byli v idolf a stinech smrti, zvli3té oném uboZzikim v kon-
centraénich tiborech smrti, ktefi nejlépe porozuméji této kapitole. . .

Vedle téchto vlastnich utrpeni vidi Kristus v zahradé Getsemanské
i utrpeni viech udu svého mystického téla, jimZto jest cirkev jim zalo-
Zend a oZivovand jako duchovni hlavou. A to od jejiho zaloZeni az do
skondni svéta. .. Opét nekonedny ocedn utrpeni a muk zdil se pohlco-
vati tohoto lidského tvora v Getsemane krvavym potem zbroceného.
Procez privem se ztricel, dusil, tonul v této désivé perspektivé. Lec
snad jeSté désivej$i muka, fekl bych, v perspektivé, inspirované ptimo
samotnym diblem, doznal Vykupitel svéta pfedtuchou a pfesnym
uvédoménim, pro kolik statisici lidi potece tato jeho ptedrahd krev
zbthdarma, zcela zbyte¢n&. Ci snad jesté vice ztyrin byl myslenkou,
ze jeho nepfedstavitelnd muka a je$té je pfevySujici liska jeho k lidem
stane se tak mnohym predmétem nejvétsi sprostoty, fezavého vysme-
chu anebo nejhnusné;si potupy i nevdéku !

Nisleduyjici citat z Merezkovského III, 162 pfipomenul mi novou
zdvaznou okolnost tohoto smrtelného zipasu Piné na hote Olivetské :

»»JeZi$ se musel v agonii octnouti tvafi v tvdf véem mocnostem pekla, hrize
vééné smrti a zahuby pro sebe samého, jinak by obét za nds byla byvala nedplnou.
N4d§ smir s Bohem mohl se uskutec¢niti jen jeho sestoupenim do pekla‘ (Calvin).
»» VSechen hrich, vSecko zlo, vsecko prokleti svéta musil na sebe zdvihnout®, do-
ddvd Merezkovsky.Vzpomerime dile, co pravisv. Pavel v listé k Efejskym 6, 11, 12.
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,,Oblecte se v celé odéni Bogi, abyste mobli stdti proti dtokdm ddbelskym.
Nebot nent bojovdni nase proti télu a krvi, ale proti duchovnim lostem, proti
knigetstvn, proti mocnostem, proti svéta pdndm temnosti vékn tohoto, proti
duchovnim lostem vysoko*.

Jest pak veobecnou zkuSenosti opravdovych duchovnich lidi,
zvlas$té pak mystiku, Ze se jim nahle, kdykoliv maji vykonati mohutny
krok v pied anebo zapoditi zvlasté zasluzné dilo, v cestu postavi, prip.
tvaii v tvai, rozbésnéné, neviditelné sily zla, samotného pekla. ,,.4 by/
mi ddn osten pro télo, andél to satandv, aby mne politkoval“ (11., Kor. 12, 7).
Rozbésnéné v piiSerné hrize a désu, jen aby je zastraSily ¢&i srazily
s pravé cesty. Anebo tésné pfed smrti jim jest podstoupiti nejSilené;si
nipor téchto neviditelnych, nepfitelskych sil démonickych, o nichz
sdéluji podrobnosti jen tajné védy prokleté. . .

Jsou to sily pekla, v feckém origindle hidu (@dov = dldov), t. j.
neviditelna. . . ‘

Coz nemusel 1 Kristus vedle v8ech svrchu uvedenych désa i chmur
zakusiti na hofe Olivetské 1 tuto nejpiiSernéj$i hruzu, kdyzté vskut-
ku, ,.u4linén jest pot jeho jako krdpéie krve stékajici na em (Lauk.
22, 44), kdyZté se zpotil potem krvavym, véci tak zcela mimotfidnou
1 uZasné fidkou?

Kristus tedy vskutku byl Buh 1 ¢loveék ziroveil. . .

18. JAKO NA ZBOJNIKA ... (Mt 26, 55.)

Tedy ani v nejstradlivéjsi zkousce dusevni v zahradé Getsemanské
nepfestal nim byti Kristus piikladem, vzorem. Proti nejdésivé;Sim
duSevnim dtrapim a tryznim pouziva sim totéz, k Cemu stile a opé-
tovné nabidal své ucedniky tka: ,,Modlete se bez ustini.* Ano, po-
vznisejte co nejmocnéji, co nejintensivnéji dude své k zdroji vieho
zivota, k Bohu. Odevzdivejte se do Jeho presvaté vile. Sim octnuv
se v tisni smrtelné, tim usilovnéji, tim vroucnéji se modlil. A toto nej-
intensivnéj$i zapojeni duse v Boha obdafilo jej nadlidskou silou, coz
krisné symbolisovino andélskym zjevem jej povzbuzujicim.

Touto troji modlitbou a opétovnym zjisténim, Ze nejblizsich jeho
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pratel ,,duch sice ochoten, ale télo sldbo* (Mk. 14, 39), striveno bylo ono
nejvyse tisnivé mezidobi. Neb pribliZzoval se jiz zridce v Cele ozbroje-
nych et strazct chrimovych, zesilenych oddilem fadového vojska
fimského. Velmi vystizné a vojensky pfesné li¢i nim podobny vykon
antické strategie podle vlastnich z4Zitk® a zkuSenosti ze svétové vilky
polni kurit Pickl.

Li¢eni z doby Kristovy nebo z jeho Zivota ztriceji mnoho na své
cené tim, Ze pfili§ primitivné nebo nedostateéné byvaji uvédomovina
spole¢enska, kulturni &i technicka zfizeni doby tehdejsi. Cim viak ze-
vrubnéji je studujeme, zvlasté na podkladé nejnovéjsich vykopivek
a badatelskych objevu, tim vice Zasneme nad jejich velmi vysokou
urovni, kterd namnoze v lecCem se pribliZzila naSim pracné ziskanym
vymozZenostem a pokrokum. Zejména to plati pro neddvné doby, kdy
nebylo jesté tolik znimo radio, aeroplany a motorismus vSech odstinu.
Zvl1a§té v ohledu vojenském, v jeho ttvarech bojovych, v roz¢lenéni,
taktice — vyjimaje nejnovéj$i dobu zmotorisovanych divisi a tankd —
pramilo mohlo byti zménéno v dobich pozdéjsich na armadni orga-
nisaci anebo vyuziti lidskych schopnosti a mozZnosti.

Proto Pickl pfekrasné i odborné vyvinuje nim obraz noéniho za-
téeni Krista, vlastné vojenského to pfepadeni zrazeného Mistra v za-
hradé Getsemanské. Li¢i podrobné rozvinuti fimského vojenského
$iku s pomocnymi sbory (chrimovou straZi) vpiedu, jeho soustfedé-
ného utoku pfi zatemnénych pochodnich ve hlinénych nidobich,
signalisovini vzijemné vSech téchto oddilu atd., atd. Ve bylo tak
mistrné maskovino, Ze povrchnimu pozorovateli musilo téméf ujiti,
jak4 vojensk4 sila byla tu uvedena v pohyb, aby zdrtila pfipadny odpor
nebezpeéného proroka nazaretského anebo aby byla schopna celiti
moZnému niporu Galilejch na'hofe tiboficich, kdyby se pokouseli
osvoboditi zajatce. Nebot ve to pfedem uvaZil Pilit, onen tvrdy
vojak a proziravy mistodrZitel, o némZ v historii psdno: ,,Litd kru-
tost, lichvaistvi, loupeZe, popravy bez soudu.” (Philo ad Gaium
38), opakuji znova.

Le¢ i Kristus to védél, ¢ekal a podle toho se zafidil. Jakmile nadesel
jeho &as, spadla okamZité s jeho lidské pfirozenosti viechna slabost,
chmury i sklienost. Nalezl i jako ¢loveék svij neochvéjny klid, aby
jednal pifedevsim jako dobry pastyf, ktery ddva Zivot sviij za ovce své.
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Pfedeviim jednalo se mu o zichranu stidce jemu svéfeného, jeho
ucedniku. Byvalo odjakZiva zvykem, Ze s polapenim hlavy odboje,
nepokoju, vzpour byvala spolu zjiméina, souzena anebo i pobita celd
jeji druzina, aby tak bylo odstranéno zlo z kofene. Proto nékolik oka-
mZika pfedtl’m, nez obezdivka zahrady Getsemanské byla obstoupena
pliZzicimi se stiny vojaku a nez tfeskly hlinéné dzbiny a z nich vzlétly
hotici pochodné do notni tmy, vzbudil ]ems viechny své uéedniky
a s nimi vySel utoénikim v ustrety — sam v Cele svého stidce. .

Zrazen a na smrt vydin néim, co jinak byva projevem Cisté lasky
neb oddanosti, polibenim, s nebesk}’rm klidem oslovuje jesté toho
biddka: ,,Priteli, nat jsi sem przlre/ 7 (M?. 26, 50). Ale bned obraci se na
ogbrojence s oz‘az,éou koho bledaji . Odpovede/z Jemu: ,, Jegise Naf{aret—
ského* . . . jak jim tedy rekl: ,, ]zz jfem Y0, ustoupili L pét a padli na gem. .
(Jan 18, 5, 6).

Ukazuje jim tedy nejprve svoji moc bozskou, aby poznali, Ze zcela
dobrovolné se vydava v ruce jejich. ,,7 otd3al se jich Jegis opét: ,,Kobo
bleddte 2 Oni pak fekli: ,, Jeise Nagaretského. Je3is odpovédé]: ,,Rek!
JSem vdm, e jd jsem to*‘. Hleddte-li tedy mne, nechte téchto, at odejdon. Aby
se naplnilo slovo, které Fekl: ,,Negtratil jsem nikoho g téch, které jsi mi dal‘
(Jan 18). A bned doddvd : ,, Jako na lotra (- 3bojnika) vysli jste na mne s meli
a kyji (vlastné obusky). Kdyg jsem byval denné s vdmi v chrdmé nevzgtdhli

JSte ruky na mne, ale toto jest hodina vase a moc temnosti. To rekl Jeis
k veleknégim a veliteldm chrdmovim a starSim, kteri byli na néj prisli*
(Luk. 22. 52, 53).

,»Tedy jako zbojnika mne odhadujete a cenite, protoZe jste mne
pfisli zajmout za téchto vojenskych opatfeni, jakymi Pilit neddvno
jesté rozdrtil vzpouru mych krajant z Galileje ? Nejsem vim tedy Me-
sidSem, nybrZ pouhym bufi¢em anebo lZiprorokem, svidcem lidu?
Jak zbytetné jste se namdhali! Dobrovolné se vydivim do rukou
vasich! Netfeba téch mect, ba ani obivanych obuskuy, té straslivé
zbrané svalnatych rukou vojenskych na drceni vzpoury. Ackoliv bych
seSikovati mohl celé vojsko nebeské k své ochrané, vzdivimse vim. . .*
Lec ,,tu Petr, maje mel, vytasil jej a uderil slugebnika veleknézova a utal mu
pravé wcho. Bylo pak jméno slugebnika toho Malchus. I Fekl Jegis Petrovi:
s Schovej mec svij do pochvy. Nemdm-li piti kalich, ktery mi dal Otec?* Tu
Ceta a tisicnik a slugebnici $idovsti jali Jegise a svazali ho** (Jan 18, ro-12).
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Spasiteli se plné podafilo zaméstnati svou osobnosti cely expediéni
sbor, ktery zapomnél na to pochytati téz i jeho ucedniky, takZe tito,
pouZivie okamZité nepozornosti téchto striZi, mohli se rozutéci
na viechny strany do bezpeti. Pouze jediny, asi Marek, odvazil se
v men$i ¢i vétsi blizkosti ndsledovati privod se zajatym prorokem
nazaretskym, coZ se mu mdlem zle vyplatilo. Nebof byl zpozoro-
van a jizjiz popaden. Nez v poslednim okamZiku podafilo se mu
utéct (Mk. 14, s0-52).

Spoutany Spasitel veden byl pak pfes potok Cedron Vodni branou
do blizkého paldce KaifdSova, v jehoZ ¢isti obyval i tchin tohoto, by-
valy veleknéz Annis, o némZ Talmud velmi nepékné se vyjadfuje.
Spravné podle tehdejSich zvyka na udini Jid4dSovo veleradé a touto
pak Pilitovi byl prorok nazaretsky jako bufi¢ (Apoesg) vojensko-poli-
cejnim oddilem zne$kodnén, zajat. Jako zbojnik byl déle u prokuri-
tora fimského vlastnimi lidmi 1 pfeddky niroda obzalovin, aZ Hero-
dovym vysméchem byl posouzen jakoZto mwiAdwog, t. . svidce lidu,
1Zimesi§. .. Okolnost pak, Ze se sim pfi zatykani nebrinil, ba do-
konce obranu svoji osoby zakizal, o ¢emz tisicnik expedi¢niho vojska
ihned hldSeni podal, byla pfic¢inou zvlistni blahovule Pilitovy vuci
Kristu pied soudnou stolici prokuritorovou. To opét mocné popu-
zovalo lid, Ze by ,,jejich Mesia$ byl pfitelem Rimana“. ..

19. SILENE ODVAZNY — NIKOLIV SKETA

Nikdy jsem si nemohl dobfe v mysli srovnati, Ze sv. Pett, nistupce
Kristav, pies zapfeni Pina byl slabochem ¢i zbabélcem, kdyzté byl
mohl uvéfiti, Ze by Spasitel své dédictvi, svoji cirkev byl svéfil
nékomu, kdo by se byl tak pochybné osvéddil, jak nim leckde byvi
li¢eno toto kniZe apostolské. Vzdyt dusi, télem byl to pravy Galilejec,
horkokrevny, va$nivy, state¢ny muz. Proto jest mi potéSenim opraviti
nespravné pojeti né¢eho, co ve svém jidru jest vlastné Silenouodvahou.

,Relicto eo fugerunt. Ano... ,,T# vsichni acednici, opustivse
ho, utekli*‘ (Mat. 65, 26). Uinili nejlepsi, co uciniti mohli, nebot nej-
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t&z81 otfes mysli je byl postihl a srazil k zemi. Bylt konec v§emu, viem
nadé¢jim mesidSskym, jich dobrému bydlu, prvaim mistim v novém
krilovstvi, o néz Zebedeovci se byli tolik uchizeli. NejtéZs$i mysli-
telné roz¢aroviani jejich due tplné zdrtilo a udinilo je neschopnymi
jakékoliv tvahy, myslenky. Milovany Mistr jako bufi¢ byl zajat. Bude
souzen a odsouzen, byv hanebné zrazen jednim z nich. T¥iletd ndmaha
i obét jejich jest Gplné ztracena. VSechny nadéje ztroskotaly. Sami byli
radi, Ze jen stézi Zivotem vyviazli. ..

Pin je sice néjak na to vSe byl pfipravoval, ale neporozuméli
mu tehdy jesté dobfe. Prozatim jsou v bezpeti. CoZz — nepfijdou si
pro n€ jesté? A co bude s nimi dil bez slunce jejich Zivota, bez
milovaného Mistra?

. Nez bylo by chybou takto vSeobecné na vSechny pohliZeti. Pouze
o deviti z nich nemdme zpriv. Sv. Jan pfec hrdinné doprovizeje Ma-
ticku Pané, vytrval s Pinem aZ do jeho posledniho vydechu a jest nej-
cennéj$im ocitym svédkem vSech téchto udilosti. Procez jeho slova
maji dvojndsobnou vihu. S nejvétsi pak pravdépodobnosti, ba téméx
s jistotou (podle jeho obvyklé mluvy soudé¢) zucastnil se udilosti se
sv. Petrem.

Ten divno ve své prosté dusi nemohl si to nijak srovnati, Ze by
Pin mél co Mesia$ trpéti. Proto, kdyZ Kristus po prvé zvéstoval svym
uc¢ednikim své budouci utrpeni, vymlouval mu to (Mt. 16, 22). Pfi
posledni vecefi, kdyZ Pin jiZ zjevné mluvil o svém zrazeni a umudeni,
jakoZ 1 o rozprchnuti se svych drahych, odpovidaje Petr, fekl jemu:
Byt se vSichni poborsili nad tebon, jd se nikdy nepoborsim. Rekl jemu
Jegis e, Vpravdé pravim tobé : Této noci, prve ne kohout 3a3 pivd, tikrdte
mne gapres. DI jemu Petr: ,,Bych mél umriti s tebou, nexapru tebe . . .
(Mz. 26, 33-37).

A vérné chté] své slovo dodrzeti. Pfepodital se oviem tim, Ze ve
vSem spoléhal na svoji lidskou pfirozenost, neopfev tuto o Boha pro
okolnosti zcela nepfedvidané. Jediné proto klesl. Silenou svou od-
vahou sim vlezl do pasti, kterd se ji%jiz za nim skldpéla. . .

Vidyt tento ohnivy, pfimocary, prudky i nadSeny apostol, pfiro-
zeny vidce ostatnich, ukazuje se v rozhodnosti a oddanosti Kristu
hned pfi zatykini Pina nééim zcela jinym neZ slabochem ¢i sketou.
Kol zahrady Getsemanské zaplane mnozZstvi pochodni a ze tmy vy-
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nofi se mnozstvi ozbrojenych muZi. Petr se jich vSak nezalekne
piesto, Ze vedle jeho mece jest pouze jesté jeden po ruce k boji (Luk.
22, 38). Nezalekne se ani drtivé presily chrimovych striZzct ani fado-
vého vojska fimského. Zachrinit Pina jest jeho jedinou myslenkou;
sMdme bit melem 2 (Luk. 22, 49) se ho jesté otize a nevyckav odpo-
védi, sekne po hlavé chrimového velitele Malcha a utne mu ucho.
Kdyz Pin dobrovolné se vyda zatykajicim jej pochopum, ztrati se
v nastalé vievé Petr, zmateny odmitnutim jeho pomoci, na chvili z do-
sahu vojenské moci.

Nevzdivi se v8ak moZnosti pomoci Pinu. Anebo alespoil chce
zvédéti, co se s nim déje. Rozhodné chce byti naposled Mistru co nej-
blize. Vmisi se do z4stupu a jim nesen dostiva se aZ k palaci Kaifa$ovu,
kam jeho druh, Jan, mili¢ek P4né, se dostiva lehce, nebot je znim
s vritnou této budovy. Jeho pfimluvou jest i Petr vpustén dovnitf.
Ale jest hned néjak podezielym této zvédavé Zenstiné. A to se stiva
kamenem turazu jeho nepfedloZzené odvaze. Zapomnél na svoji vy-
raznou hlavu, na svou znimou tvaf i vous. V prudkém vzplanuti cita
k ohroZenému Spasiteli, snad 1 pobddin jsa vzpominkou na slib, dany
Panu pred nékolika hodinami, zapomnél na to na vse.

Tvaii se nendpadné. M4 tolik odvahy, Ze usedne k ohni, kol néhoz
pochopové za chladné noci se ohfivali. Chyta vSak kaZdické slovo
z poradni siné, kazdicky Sum i zvuk. Ale zvédavi vritni nedd pokoje.
Opétovné se ho tize, jako pfed chvili ve fortné, nyni mezi vojiky
u ohnisté, zdali nebyl jednim z u¢ednikt nazaretského proroka, coz
Petr rozhodné popira, ,,A opét gaprel s prisabon: ,,Nexndm tobo clovéka“
(Mt. 26, 72). Za chvili zakokrhd kohout po prvé.

Uplyne pak del$i doba v pomérném klidu, neZ se opét najde novy
zvédavec, pfistoupivsi k Petrovi, ktery nékolikrit zménil svoje misto,
s poznamkou: ,, V7 pravdé i ty jsi 3 nich, nebot mimva tvd t¢ prograzuje’
(Mt. 26, 74). Ci jak sv. Lukds pravi: ,, A kdy$ uplynula asi jedna hodina,
kdo jiny tordil, Fka: ,,V pravdé i tento byl s nim, nebot jest také Galilejsky.
Petrviak fekl: ,,Clovéle, nevim co pravis (Luk. 22, 59, 60). ,,Tu polal se
proklinati a prisabati, $e nexnd toho clovéka,” pravi sv. Matons (26, 7, 4).

Zde byl jiz viznéj§i podklad, jeho dialekt galilejsky, ktery bylo
tézko oddisputovati. NeZ pfece se mu tentokrat podafilo se zachrinit.

Ne v8ak nadobro. StraZnim vojintiim na nddvoti KaifaSové trval
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vyslech obzalovaného jiz pfili§ dlouho. Vtom v8iml si pozornéji jeden
striZce, ktery s Malchem zatykal Pana, charakteristické hlavyPetrovy.
Bylo, jako by sama smrt pfimo sihla na ného, kdyZ, jak vypravuje
olity svédek sv. Jan, ,,d7 mu jeden e slusebnikd nejvyssiho knéze, pribuzny
toho, jemuz Petr utal ucho: ,,Zdalig jsem t¢ jd nevidél s nim v Jabradé?
(Jan 18, 26). Byl tedy nékym s urditosti vidén a poznin.

Apostol je tim zcela konsternovin. BoZe, vidyt ma jesté pod plas-
tém svij med, na ném?Z neni ani utfena krev z rany, kterou ustédsil
nejvyssimu chrimovému dustojnikovi. Tedy se protivil Gfedni auto-
rité se zbrani v ruce. Stal se tedy podle zikona bufi¢em. Jako takovy
dopaden, automaticky bez soudu patfi na kiiz. Proto také synoptikové,
jichz evangelia napsina byla za Zivota Petrova, neodvaZuji se ho
jménem plné uvésti pfi ptihodé Malchové v zahradé Getsemanské.
Tedy tato krutd smrt se ho jiZz pfimo dotykala.

Proto jako ¢lovék ji zaskoleny, z Cista jasna pfekvapeny, docela
pudem sebezichrany $tvin, zapiral. Proklinal sebe atd., jak jen néco
podobného pravy orientilec dovede v daném pifipad¢ ze sebe vy-
chrliti, kdyz tu rozkokrhal se kohout po druhé. .. Snad by se mu bylo
tentokrite vedlo velmi zle, kdyby jej opét nebyl zachranil sim Pin,
ktery byl odvidén do svého vézeni pro ranni schuzi velerady...
.1 obrdtil se pdn a pobledé! na Petra‘* (Luk. 22, 66).

Pozornost soldatesky na nidvoii byla plné odvedena a obricena
na tento pravod, kdyZ Petr jako bleskem zasaZen, rozpomenul se na
slova Pané, jak mu byl fekl: ,,Prve neg kobout dvakrdte a3 pivd, tFikrdt
mne gapres. I vysel ven a plakal hotce (Luk. 22, 61, 62). Piesto viak
nalezl jesté tolik sily v sobé&, Ze v nastalém rozruchu se mohl vytratiti
z nidvofii, se zdravou kuzi z pasti, vlastné z jimy lvové, do které z pfe-
miry své pfeveliké lisky sam byl vlezl. . . -

1 vySel ven a plakal hofce*. Hofel pfec touhou jako pravy
Galilejec diti krev svoji, ba i Zivot za toto mesidSské kralovstvi Pané
zde na zemi. AvSak misto toho sevien zcela nepfedvidanymi okol-
nostmi, jako v kleStich jimi drcen, zapfel Pina jako sketa, jako zba-
bélec. A muZ tak state¢né prudky, tolika boufemi o$lehany, odvizny,
le¢ nerozviziny, ktery tolik spoléhal na svoje lidské sily, place.

Pl4ce hotce, plice jako dité. Place a vzlyka. Zradillasku svoji, milo-
vaného Mistra. Jeho bolest nelze utiditi. Jeho litost je tak skuteéna,
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tak dokonald. Proto mu bylo odpusténo Pinem, jehoZ pohled pro-
nikal ledvim i morkem kosti. Pin dobfe védél, Ze jen v nerozvizlivé
prudkosti a ohnivé ldsce zaskocen nepfedvidanymi okolnostmi, pu-
dové pfimo tak ulinil.

Muzi vpravdé galilejsky, Pin dobfe védél, kdo jest Skila, na
niZz zbuduje Citkev svou. Proto svéfil, Tobé, co mél nejdraZiiho. ..
Dilo své.

20. SLYSELI JSTE ROUHANTI (Mt. 26, 65)

Zatim co se toto dilo v niddvoii palice AnniSova-KaifdSova,
uvnitf odehrivala se nejpamatnéj§i soudni scéna Kristova pieliceni
i odsouzeni.

wSlava, sldva, u$ ho tady mdme* (Z. 31, 22). Koneéné méli v moci
svého nepiitele, zajatého, spoutaného v domé své duchovni hlavy,
kterd narychlo svolala ustfedni orgin niroda, synedrium, veleradu,
sloZenou ze 7o zdstupcu aristokracie knézské, majetkové i dusevni
k jeho odsouzeni a vyfizeni. Konetné méli v moci svého thlavniho
nepfitele, ktery jim zpusobil tolik bezesnych noci. Tolik proti nim
pobufoval lid, a to proti pySe a neukojitelné ctizddosti jednéch a proti
nenasytné chamtivosti a pfepychu druhych. VZdyt dokonce se odvizil
opravovati ony, ktefi méli vysadni pravo vykliddati véc kazdému
Izraelovi nejdrazsi: zikon Mojzi$uv, t. j. zikon BoZi.

Pycha a ctizddost prvych byla bezmezni. Tolikrit skfipali zuby,
tolikrat zatinali pésti v malomocném vzteku, kdyz se sypaly opravnéné
vytky na né, ty hroby obilené, slepé viidce nevidomych, kdyZ nemohli
mu v fedi a vykladu odporovat ani vzdorovat, nebot ,,w/uvil jako moc
maje a ne jako oni Ydkonici a _farizeové* (Mt. 7, 29). Nemobli ,,polapiti jej
v Feli*. (Mt. 22, 15), nebot vidy vyklouzl jim jako Ghof a neekanym
obratem z Pisem potiel vSechnu jejich $kolni moudrost. Ani striZe
jejich neodvizily se vloZiti ruku svou na néj v chrimu, neb ,,7ikdy
neminvil Hlovék jako tento™. (Jan 7, 46.)

Druzi byli chamtivi pfitelé Rima a dovedni kofistnici z kazdé
konjunktury. Tfesouce se o svoje Zoky zlata, pfedem zrazovali proku-
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ritoram fimskym kazdé hnut{ niroda, kazdy pokus o jeho osvobo-
zeni. Byli to kofistnici ze zikona, jimZ pravem sim talmud ¢inf nej-
trpéi vytky :

,»Jakym trestem BoZim byla rodina Simona Boeta®. (Z té pochizela i Ma-
riamne, popravend chot Heroda Velikého, pozn. aut.) ,,Proklety budtez jich jazy-

ky! Jakou metlou byla rodina Kanterova! Proklety budtez jich peruté! Jakym ne-
$téstim byla rodina Fabioval Zlofeéeny budteZ jejich rucel* (Babyl. Pesachim 57b.)

Rovnéz o rodiné AnniSové dochovaly se podobné nérky.

»,Jakym nestéstim byla rodina Anndsoval Bud proklet jeji hadi sykot! Sami
byvali veleknéZimi, jejich synové pokladniky, jejich zetové veliteli strize chra-
mové, jejich sluhové tyrali lid svymi holemi®“. (Babyl. Pesachim §7a. Podle Josefa
Flavia, StaroZit. 20, 9,1.) Annd§ byl pokldddn za nejStastnéj$iho ¢lovéka, protoze
vSech jeho 5 synd dosdhlo ufadu veleknéZského. Zato mravn{ jeho povaha byla
velice nizkd (Miklik 193). Chwolson shrnuje vSe v obraz milo lichotivy: ,,Ann4s§
a jeho synové byli dobrymi obchodniky, vysokymi hodnostafi, ktefi z niboZen-
stvi vydélivali, bursovnimi spekulanty svého druhu, ktefi uméli hndti svij kurs
do vyse®.

A tito vSichni vespolek s uraZenou jeSitnosti vykladach zikona
méli naprostou vétSinu v soudnim i sprivnim dvofe niroda Zidov-
ského, jimZ byla velerada neboli synedrium, na tuto noc do paldce Kaifi-
Sova narychlo, tfebas protizikonné svolanai.

JakZe — chrdm jejichjerusalemsky (podle pfekrouceného vy-
roku Pané, Jan 2, 19) zbofiti chtél tento potulny ¢lovék. Chrim, sidlo
Jahveovo! Nejdraz$i to budovu srdci kaZdého Izraelity, jednu
z nejvelkolepéjsich staveb starovéku viibec! Kril Salamoun postavil prvy,
ktery byl Babylonany rozbofen. Po zajeti babylonském vybudowval
Zorobabel druhy. Tieti pak vystavén byl nidherou v$e dosavadni
prevySujici krilem Herodem, ktery chtél takto smifiti lid se svou
cizackou, pfili§ nisilnickou vlddou.

JakZe — tuto budovu by chtél rozkotat, kteri byla stavéna jiz
46 let (Jan 2, 20) a je$té nebyla hotova ? Kterd byla budovina playch
84 let mnoha délniky (pry aZ 18.000), neZ docilen onen div svéta:
Hora bilého mramoru, korunovani nahofe zlatem vele-
svatyné, tolikerym zlatem, Ze po rozbofeni chrimu pro nadbytek
zlata, legionifi ukofisténého, klesla v Syrii jeho kursovni cena na
polovinu!!
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»AA tolik pak si loupezi nashromdzdili viichni vojini, Ze se potom prodi4-
vala v Syrii stejnd vihazlataza poloviciprotidiivéjsicené
(,» Vélkae VL., 1).

Ziznam tento je jedine¢ny v déjinich lidstva a jiz nikdy se
nevyskytl.

,,Chrim, na néjZ pohled skytal vie, co mohlo o¢i i srdce uchvititi. TéZkymi
zlatymi platy na vSech stranich obloZen, pfi vychodu slunce zifil jako oheil
a oslepoval o¢i ndn patfici jako slunce. Lidem pfichozim z daleka podobal se
hofe snéZné, nebot se skvél bilym mramorem v$ude, kde nebyl pozlacen. Na

jeho vrcholu byly zasazeny zlaté, velmi ostré tyce, by ptactvo tato mista nepo-
skvrilovalo‘“ (,,Vilka‘“ V., 5., 6).

Byl jsem velmi piekvapen, kdyZ jsem ve ,,Vilce Zidovské® cetl
po prvé tyto fadky Flaviovy, jakoZ 1 dalsi :

»,Dilo nade vie pomysleni ohromujici, na némz se po mnoho staleti
pracovalo a na néjZ vynalozily se viechny veiejné od celého ndroda snesené
posvitné poklady* (,,Vilka*“ V, 5, 1).

Udaje tyto pfetvofily tém&f zaplna veikeré moje ubohé predsta-
vy o tomto pfedmétu.

A pfed dusevnim zrakem rozvinouti mi daly grandiosni panorama
nejuzasnéjsich dusevnich i hmotnych sil, utkavsich se v boji na Zivot
a na smrt s nejvy$$imi duchovnimi hodnotami krilovstvi Boziho,
hliasaného Synem ¢lovéka. Proto jsem se rozhodl diukladné prostu-
dovat tento literirné historicky pramen, kterého musi pouzivati kazdy
autor, at Zivotopisem Krista ¢i Golgotou se zabyvajici. Z né¢ho Cerpal
1 sam historik fimsky Tacitus.

Jest to nutno nejen pro poznini celkového rimce Golgoty, ale
zdrovefl pro moZnosti co nejhloubéji vaiknouti a pochopiti neptekle-
nutelné zejici propast, ktera se tu oteviela: Kristus, syn Bozi — a na-
proti nému zkamenély Mojzi§av zikon, za nimZ se skryval nejmoc-
né&j8f starovéky Mamon. ..

Je nutno si uvédomiti Kristovo vykupitelské dilo a kolos, ktery
mu stil v cesté. Kolos, ktery je chtél rozdrtiti, ale nevyzpytatelnym
Bozim dradkem je jen uspisil a uskutecnil. Kolos nepiedstavitelné
moci, penéz, tradice, vychovy, autority, jimZ byl zdkon Mojzisav, t. j.
Stard Smlouva niroda s Jahvem. Je tu knéZstvo &itajici desetitisice
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¢lenti a fanatiéti strazci zdkona, farizeové a zikonici, ,,nejpodivu-
hodnéjSidilorukoulidskych® (,,Vilka* VI,, 4, 8), jimZ chrim
Heroduv vskutku byl. Za nim celou v43ni srdce i vile stilo Zidovstvo
celého okruhu zemé, majici zde svoje viditelné niboZenské, penézni
1 nirodni centrum.

Tu teprve uzasl jsem nad mimofidnosti, ohromnosti, ba moZno
fici majestitem tohoto jedineéného piibytku Hospodina, Boha zi-
stupu na této zemi kat exochén. Vytvofena tu byla vskutku nejnid-
herné;si stavba antiky, distojna, aby byla skuteénym pfibytkem Nej-
vys$siho, Nekone¢ného, Nevyslovitelného, stavba, kterd pohanu
Tacitovi, tak skoupému na slovo, netku-li pochvalu, vynutila nez-
mérny obdiv:

s2Immensaeopulentiaetemplum® (Hist. V., 5,8),t.j. Chrdmnesmirné
nidhery,,, Templum in modum arcis, proprio que muri, labore opereque

ante alios* (Hist. V., 12), t. j. chrdim vystavény jako hrad s vlastnimi hradbami,
jenz stavbou i vyzdobou pfed¢il vsechno.

Chrim tento byl jidrem, niboZenskym ustfedim jediné mono-
theistické viry starovéku, skutednou pevnosti, citadelou BoZi. Zidam
byl symbolem i hmatatelnou zirukou i zistavou pevnosti viry 1 ne-
ochvéjnosti jich Zikona.

Zidny znidmy pohansky chrim — a znime i obdivujeme jich tolik
a niddhernych — nemohl se mu rovnat ani polohou ani rozlohou ani
vystavbou ani vyzdobou. Chrim jerusalemsky byl vrcholem, quisstes-
senci ndroda, zemé, nibozZenstvi, byl nejvys§im pozemskym statkem
Zidovstva, daleko, daleko pfedstihujicim i ,,zlaty dam Nerontv*
v Rimé&. Nelze se diviti, Ze nirod zdplna fascinoval.

I milovaniku antické archeologie tézko lze si piedstaviti rozlohu,
vystavnost i nidheru tohoto chrimu podle zevrubného popisu dob-
rého znalce Josefa Flavia. Jak nepatrnymi vadi nému jevi se nejpro-
slulejdi cisafské paldce na fimském Palatinu: Augustav, Tiberitv,
Flaviovcu ¢1 Sept. Several

Nebot chrim tento prosté pfedéi vechno a vymyka se jakymkoliv
analogiim, uvéZime-li jen jednu jeho historickou okolnost, Ze byl
stavén asi 84 roky (od r. 20 pf. Kr. do 164 po Kt.) 10.000 i vice dél-
niky. A celym nidrodem, vSemi jeho poklady z obydlené zemé do
Jerusalema se hrnoucimi flnancovina byla stavba jeho vskutku impo-
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santni rozlohy kol 15 hektard, t. j. 486 (zdpad) x 317 (sever) X 474
(vychod) x 280 (jih) metrt! Tyto rozméry totiz ma nidvoii Omarovy
mesity, zbylé po chrimu jerusalemském, ¢ili prostory Haram e§ Serif.
Benediktin P. Odilo Wolff uvadi rozméry téZze 486-491 (zipad), 317
(sever), 474 (vychod), 281—3 (jih) &ili 140.567 m?2

Vystavéna na skalnim titesu Moria, nékolikrite znisobena nisypy,
byla ptdorysni pada jeho podchycena podezdivkami pfimo gigan-
tickymi, z nichZ jihovychodni byla podle Flavia pry 400 loket vysoka,
t. j. do vySe 180 m se pnouci (Miklik, Archeologie biblick4 str. 77;
Starozit. XV., 11, 15). Misto toto zvano bylo téZ ,,cimbufi chri-
mu®, jeZ jest pro nds pamitné jako d¢jisté druhého pokuSeni Pané
(Mt. 4, 5). Vyska byla pfimo neuvéfitelnd, snad i Flaviem piehnani. . .
BohuZel, neni o tom jiného pramene kromé ného.

Ve snaze ziskati si pfedstavu co nejskuteéné;si, téméf hmatatelnou,
Sel jsem jesté dile. Chram Heroduv vévodil Jerusalemu asi podobné
jako Hradcany Praze. Vzal jsem si tudiZz na pomoc plin Prahy. Jaky
viak byl mtj uZas, kdyZ jsem tu musil zjistiti, Ze chrim Heroduv, t. j.
jeho prostranstvi, mél nejen rozlohu naseho hradu od brany Maty4iSovy
a% po Cernou véz, %e tedy zahrnoval na délku celé obrysy Hrad¢an,
ale Ze je na $iftku i dvojndsobné pifevySoval. Rozprostiral se jeSté
v celém Jelenim ptikopu aZ po Cisatskou zahradu a Mi¢ovnu!

Lze se diviti tomu, Ze idea znovuzbudovin{ téhoZ chrimu — aspon
v duchovnim smyslu — mythickym stavitelem Hiramem znovu ozila
v raznych tajnych spole¢nostech a proudech nové doby?

Tedy na této kolosilni obezdivce spocinula plosina chrimového
prostoru, koldokola vroubend stkvostnymi sloupofadimi v délce asi
1100 m, z nichZ nejnidhern&j$i bylo vychodni ¢&ili Salomounovo.
Jizni pak bylo snad jesté velkolepéjsi a zvino

»krdlovskou basilikou* (Staroz. XV., 15, 11, 5). Bylo 185 m dlouhé, po
strandch 13,5 m Siroké a 22,5 m vysoké, uprostied 20,5 m Siroké a 45 m vysoké
a bylo spojeno s mostem, vedoucim na Xystus (Miklik 77). Flavius nazyva je ,,nej-
vétsim dilem, na které slunce svitilo®. Ricciotti (str. 64) poklddd je za dustojné,
aby stdlo kdekoliv v Rimé& & Athéndch po boku ne]slavné]smh pamitek, nebot
bylo vystavéno slohem ¢&isté feckym. .. Vytvofeno bylo ze tii fad sloupt (jizné ze
¢tyf) korintskych, 11,25 m vysokych,.pokryt}’rch sttopem z cedrového dfeva,
skvostné vyfezdvaného. V severozipadnim rohu byla tvrz Antonia, o niZ bude
zevrubnéji pojednino pfisté. Do chrimu vedlo 9 bran (Staroz. XV., 11, 5). Miry
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zde uvidéné jsou piepolitiviny na metry podle obecného lokte Zidovského méfi-
ciho 45 cm, a¢ pro miry chrimové mél by byti pouZivin loket posvitny o 7 cm
deldf, t. j. méfici 52 cm (Ezechiel 40, 3), ¢imZ nase vypocty by se zvysily. (Pozn. aut.)

Takové bylo prostranstvi chrimu, nazvané téz ,nadvoii po-
hana®, kam tito méli volny pfistup. Jsouc vydliZdéno barevnym
mramorem, bylo obchodnim centrem mésta. Aviak pod trestem oka-
mzité smrti bylo zakizdno nezidam vstupovati do vlastni chrimové
plochy, oddélené nizkou zdi s vystraZnymi ndpisy pfi vchodech.
Abych mohl byti v dal$im popisu chrimu co nejstru¢néji, odkazuji na
piesné udaje na pf. Flaviovy ,,Vilky Zidovské® (V., 5), na Miklikovy
Starozitnosti (str. 75—83) nebo na Ricchiottioho spis (str. 61-73).
TamtéZ jsou publikoviny i rizné modely téhoZ chrimu, znaéné od
sebe svym zpracovanim odliné. Niam zde dosta¢i poskytnouti v hru-
bych rysech nejptisobivéjsi pfedstavu o tomto veledile, tak duleZitém
pro naSe thema i pro poznini doby 1 okolnosti smrti Kristovy.

Uvnitf této jinovércim zakdzané prostory vypinal se na znacné zvysené po-
dezdfvce vlastni chrdim vybudovany jako pevnost, obehnin zdi 18 m vy-
sokou (vyska 2patrového domu), opatfen opét 9 branami 13,5 m zvysia 6,8 m
z8ifi. Vychodnf brdna, zvand Krisnd nebo Nikanorova, byla z korintské médi,
22,5 m vysokd a 16 m Sirokd (velikosti obvyklého 3patrového domu). Na noc
musilo ji zavirati 20 silnych muza (,,Vilka‘ V1., 5, 3). Touto vchidzelo se do ,,n4-
dvofiZen®, 61 X 61 mvelké prostory, kde byly chrimové pokladnice a zdsobdrny.

Odtud se pfichdzelo do vnitintho nidvoii 84 X 61 m, za nimzZ stdl vlastni
chrim. Napred bylo tu,,nddvofilzraelita* velikosti § X 61 m, kamz méli pti-
stup jen muzi zidovsti. Tito v8ak nesm¢éli ddle do ,,nddvofiknéZského* o pro-
stofe 79 X 61 m, kdez byl oltif zdpalnych obéti z neotesanych kament (,,Vilka*“ V.,
5, 6) téme&f 7 m vysoky a 22,5 m dlouhy. Plily tu neustile tfi ohné pro obéti
razného druhu. Dile tu bylo ,,Mofe médéné®, t. j. ohromnd nddrz, spocivajici
na 12 kovovych bycich, vodovody, odpadové kandly atd., vSe pro tyto velko-
jatky antického orientu.

Tu teprve pfichdzelo se k vlastni ohromné budové chrdmu, zbudované
z bilého mramoru a vyzdobené ¢istym zlatem. PouzZito tu bylo kvddra 11 X 3,6 X
5,4 m, ackoliv se tu vyskytovaly dvojndsobné jich rozméry. Chrdm tento byl 45 m
vysoky a taktéZ dlouhy s pfedsin{ stejné vysokou. Tato priceli méla otevienou
brinu zvysi 31,5 m a z§{fi 11,3 m, pouze nidhernou oponou zastfenou. Nad touto
brinou visela zlatd réva, symbol to niroda vyvoleného, se zlatymi hrozny velikosti
dospéleho muze i s ¢etnymi dary okolnich krdlt. TamtéZ byly i dva zlaté stoly pro
posviatné chleby (Miklik 80).

Za touto pfedsini byla hned vlastni svatyné, 9 m Siroka, 18 m dlouha
a 27 m vysokd (,,Vilka*“ V., 5, 5), do niZ vedly dvojdilné zlaté dvete, 9 m vysoké
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a 4,5 m $iroké, zlatym plechem pobité, jimz byly stény vikol ozdobeny. Tam stdl
zlaty kadidlovy oltéf, zlaty sedmiramenny svicen a zlaty stil pro chleby. ,,Tti véci,
které u viech lidi vyvoldvaly nejvétsi podiv a uZas* (,,Vilka“ V., s, 5), byly pfido-
byti Jerusalema ukotistény a zdobily triumfélni vjezd Tittv do Rima. Jsou zobra-
zeny na jeho vitézném oblouku.

Od této svatyné oddélena byla velesvatyné (sanctissimum), velikosti g X
9 X 9 m, iplné temnd, od svatyné oddélend vzdcnou oponou. Archa umluvy jiz
v ni nebyla. Byla tudiZ dplné prizdna. Kdyz r. 64 pi. Kr. Pompeius dobyl Jerusa-
lema a privem vitéze vstoupil do této velesvatyné, nalezl tam pusty piibytek
a prizdnd tajemstvi — ,,vacuam sedem inaniaque arcana‘ (Tacitus Hist. V., 9).
Pouze jedinkrite za rok, a to na svitek Smifeni (Kippur), smél do ni vstoupiti
samotny veleknéz. Budova vlastni svatyné pak byla kolkolem obklopena tfemi
poschodimi pokojikii pro knéze po vzoru chrimu Salamounova.

Srovnime-li pomérné uzké rozméry antickych staveb (za ucelem
lepsi obrany v boji muzZe proti muzi) a vzhledem k nasim poméram
stisnéné jich prostory (na pf. svétodéjné Forum Romanum méfilo od
Kapitolu az k oblouku Titovu pouhych oo m o $ifce 120-200 m),
s touto kolosilni stavbou, nadto tak hrdé na podezdivkich a skile
hory Moria se vypinajici, nedovedeme se zhostiti drtivého dojmu,
jakym tato obrovska stavba jisté ptisobila jiZ sama o sobé na antického
¢lovéka. Dojem ten zvySovin byl jesté milionovymi ndvaly Zidov-
skych poutniki, kazdoro¢né sem z celého svéta putujicich, a stejné
1 mofem krve skopct i hromadami jich mrtvych tél o svitcich veliko-
noc¢nich. Fakticky byla to jedine¢nost starovéku, nejen nirodni a ni-
boZensk4, nybrz i kulturni a nirodohospodifska, na jejiito daleko-
sahly vyznam ku podivu dosud nikdo dostate¢né nepoukazal.

V severozipadnim thlu nidvoii chrimového vypinal se na zvySe-
ném terénu pahorku Acre pevny hrad Antonia, Herodem ku pocté
triumvira Antonia zbudovany. ,,Antonia vystavéna byla pifi uhlu
severniho loubi vnéj$iho chrimu se zdpadnim. Postavena byla na skile
so loktt (22,5 m) vysoké a na viech stranich prikré* (,,Vilka“ V., s,
8). Hrad byl sim o sobé nidherné vojenské sidlo se Sikmym pred-
hradim, vydlazdénym hlazenymi kamennymi platy.

»,Prokurdtor iimsky v Jerusalemé pouZival k vyfizovdni stitnich zdlezitosti
velmi mocné a pohodlné tvrze Antonia® (Ricciotti 40). ,,Z ohledd praktickych,
jakoZ i blizkosti chrimu slouZila Antonia k projedndvini vlddnich véci, zvl4dsté

kdyZ bylo tifeba pfimého styku s masou niroda. V takovych ptipadech krilovsky
paldc Heroduv, pfili§ od chrimu vzdileny, nehodil se k tomu tak dobfe* (Tyz 65).
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Tvtz Antonia pfipojovala se s obou stran (se severu i zipadu)
dfevénymi mosty na oboji podloubi, na nichZ v dobé svitkua patrolo-
valy ety legionaiu fimskych. Pfedhradi bylo oddéleno od ostatniho
chrimového prostoru pfedprsni zdi tfi lokte (1,35 m) vysokou, se §itsi
branou prachodni. U ni fe¢nil zajaty sv. apostol Pavel k Zidum je;
pronisledujicim. (Sk. ap. 21, 40.)

To byl chram, sidlo jediného, pravého BOHA, Nejvy$siho, Ne-
jmenovatelného (Tetragrammaton), sidlo velerady, nejvy3sich to zi-
stupcti naroda.

», Veliky chrimovy prostor byl zaroveil chrimem, rynkem, universitou, soud-
nim dvorem. Vsecky ndboZenské rozpravy Zidovskych $kol, vSechno cirkevné
pravnf uceni, ba i spory a obdanské pfe, zkritka celd vefejnd ¢innost ndroda byla
tam soustfedéna‘ (Renan).

Byl tedy chrim nejen niboZenské, ale i nirodni shromazdi$té ves-
kerého lidu 1zraelského a jeho zlata. Pfes nesmirné vydaje na dlouho-
letou stavbu chrimovou pokladnice chrimov4, pfijimajici peniz dané
chrimové z kazdé hlavy Zidovské po celém okruhu obydlené zemé,
byla v antickych dobich kapitilové nejmocnéj§i penéZni instituci:
Nirodnibankou celého Zidovstva.

»»]Nato zapalili pokladnice, ve kterych mnoho penéz, odévt a klenoti, jednim
slovem veskero Zidovské bohatstvi shromdZdéno bylo, protoZe velmoZové Zidovsti

tam veskero své bohatstvi snesli v domnéni, Ze tam bude v bezpedi“. (,,Vilka‘
VI, s, 2.)

Do ni uklidiny téZz soukromé majetky piislu§nikt niroda, takze
poklad chrimovy, obnédejici na tehdejsi doby mnohatisicové sumy
hiiven ¢i talenta ve zlaté, privem povzbuzoval tak mnohého proku-
ritora k tomu, aby se aspoii jeho ¢4sti zmocnil.

A pravé tato poslednf okolnost snad byla hlavni pfi¢inou smrtelné
nendvisti kruhl na tomto nesmirném bohatstvi zacastnénych vuci
galilejskému proroku, ,,nemajicimu ani, kde by hlavy sloZil* (Mt 8,
20; Luk. 12, 7), a to nejen knéZi a levity, jimZ celd mésta byla povinna
desitky atd., ale i Sirokych vrstev obyvatelstva jerusalemského, ba
icelého Judska. Kdo pak sidlil v Jerusalemé a pfimo €i nepfimo neZil
a netyl z tohoto jediného a jedine¢ného chrimu? Od posledniho Zeb-
raka, nidenika ¢&i ubohého femeslnika, od malého kramafe aZ po ty
penézoménce, velkodobytkife, veleknéze — nejmocné;si tohoto svéta!
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,»obihajici se svazek zdjmi vychazel tedy z ohromné budovy Herodovy. Knézi
#ili z chrimu a mnoz{ byli kupci a bohd¢i. Bohati potifebovali chrimu, aby zvétsili
své vydélky a udrzovali lid v tcté. Kupci uzavirali obchody s bohiéi, ktefi mohou
utriceti, s knéZimi, ktefi se s nimi spojovali, a s poutniky pfivibenymi ze viech
koncin svéta k chrimu. Délnici a chudi Zili z odpadki a drobtu, které padaly se
stola knéZi, bohddd, kupci, poutniki. NiboZenstvi bylo tedy nejvy$$im a snad
jedinym pramyslem v Jerusalemé. Kdo se dotykal tohoto ndboZenstvi, jeho pred-
staviteld, viditelného pomniku, ktery byl nejproslavenéjSim a nejvynosnéjsim
sidlem niboZenstvi, toho bylo nezbytno poklddati za nepfitele lidu jerusalem-
ského, zvldst¢ pak tfid zdmozZnéjSich a nejvice prospivajicich. Jezi§ pak svym
evangeliem ohro¥oval pfimo postaveni a pijmy téchto tfid“. (Papini, Zivot
Kristiv 278.)

A za tim v§im stdla imposantni sila veSkerého nirodd, kaZdoroéné
trojimi svatky z celého znidmého svéta se tam shromaZdujici. Jakého
sebevédomi, jakého uvédoméni sounileZitosti niboZenské a kulturni
i ndrodniho spolecenstvi nabyvaly tyto masy poutnikua, kdyZ Josephus
Flavius, jeden z ¢elnych piediki odboje, udivi s¢itini poutniki jeru-
salemskych

,,Na popud mistodrZitele syrského Cestia, ktery chtél o tom cisafi Neronovi
podatizpravu. Napocetli tehdy veleknéZi 2 56.500 obéti berankt velikono¢nich ¢ili
na nich zdcéastnénych dva miliony sedm set tisic hodovnika* (,,Vilka* VI., 9, 3);
pii jiné pfilezitosti (,,Valka*¢ II., 14, 3) pravi: ,,Kdyz pak kritce pfed slavnostmi
pfesnic Cestius Gallus, sprivce provincie syrské, ptibyl do Jerusalema, obkli¢ili
jej neméné& neZ tfi miliony Zidd a snaZné jej prosili* ... atd.
coZ svrchu jiZ citovino.

Dovedeme si dnes viibec pfedstaviti tento — vzhledem k tehdej$im
antickym poméram — pro nis ¢ife nepfedstavitelny nirodohospodai-
sky vyznam podobnych ndvala lidu do jeho duchovniho i hmotného
sttediska? V daleko vétSim métitku nez byl Ephesus vydrZovan chri-
mem své proslulé bohyné Diany (Sk. ap. 19, 24-35), dilo se tak v Jeru-
salemé. Uvédomme si déle, Ze vlddnouci kasta knéZska byla hlavnimi
kapitalisty ve spojen{ s dobytkéfskymi a j. velkopodniky, které musili
sehnati tento zdvratny pocet predevsim berinka velikono¢nich, pak
obétnich byka (z téchto obchodi oviem se jim musili odvadét de-
sitky!), holoubat atd. atd., ktefi se dobfe vyznali ve v§ech téchto pii-
praviach a transakcich. Tito laxni ¢i zhellenisovani ¢i pofimsténi sadu-
ceové, jichz bohem bylo bficho a2 mamon. .. jak asi nendvidéli chu-
dického rabbiho galilejského, ktery seskupuje kol sebe nuzné, nedu-
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zivé, vabec nejnizsi vrstvy spolecnosti lidské, byl podle jich domnéni
na nejlepdi cesté je vieho toho zbavit. ..

Ostatné jim byl cely Jerusalem, ba i zemé judska byla jim ohroZena
ve svych zdkladech, jestliZe tak radikilné pozméioval prastaré nibo-
zenské zvyky a obyce]e pod rouskou naplnéni zikona. Ne]en jich
pys$né palice to jiz citi, ale za chvili jeho naukami dozni 4jmy i nej-
poslednéj$i domek ]erusalemsky. Nejen tisice délnikti stavebnich,
zalastnénych na budovini chrimu (bylt budovian pravé 46. rok), (Jan
2, 20) mohou tim piijiti o sviij chléb aneb 20.000 knézi a leviti a j. za-
méstnanc chrimu budou bez obZivy, za chvili pociti to 1 nejvzdile-
néjsi rolnik &1 pastyt judsky, poklesne-li vlivem jeho novot dosavadni
provoz chrimovy

Nejenom Ze tento Galilejec svymi ostrymi vytkami a domluvami
odhaloval jich nezmérné pokrytectvi a dvojakou $alebnou hru pred
nirodem a s nirodem, ale dokonce: ,,O¢ividné jiz pfimo ohroZuje
existenci nds viech, Zijicich z tohoto velkolepého chrimu, tento mluv-
ka galilejsky, ktery se chvastd, Ze pfiSel ,,naplnit® zdkon MojziSav
(Mt. 5, 17). Dokonce jiz zacal vyhdnét dobytkate z pfedsiné chrimové
a stolky penézoméncti zpievracel. Vzdyt nadto pravi se byti MesidSem
a chce vyvolati protifimskou vzpouru, kterd by cely nirod na$ do zi-
huby vedla, nejen nase méSce, nase zlato! ,,/Nechdme-li ho tak, vsichni
wirt v ného. I prijdon Rimané a vexmon nase misto i ndrod* (Jan 11, 48).
. VY nic nevite, ani pfemyslite, e jest ugiteiné vim, aby jeden flovik
umiel ga lid a ne aby viechen tento ndrod gabynull (Jan 11, 5o0.)
Jakou pfehlubokou pravdu tu vyslovila usta KaifaSova, pravdu,
kterou si plné uvédomujeme teprve v nasich dnech, kdy jediny muz
strthl ndrod svij i svét do katastrofy, jiz neni v déjinich rovné. ..

WMusi tudi gemiiti, nebot ovugpéger duiv jest vdm prospésno
(Jan 11, 50). Jest nejen ku prospéchu, ale ptimo existenéni, Zivotni
otizkounds vSech: nejen knéZské, rodové i tfednické aristokracie,
z niZ se nade velerada skldda, ale 1 posledniho délnika, obyvatele jeru-
salemského, aby tento jeden ¢lovék zhynul a ne cely nirod. Jeho palic-
skymi fe¢mi byl by uveden ve zkizu jistojistou. Abychom tomu pte-
desli, musime ho odsoudit k smrti 2 vydati Rimantim - tomu neni-
vidénému Pildtovi, ktery jediny z nds mi moc poslati jej do fiSe
mrtvych, vymazat ho z knihy Zivota. Neni jiné zichrany pro nis. ..
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,Proto honem svédky sem, tiebas falesné!“ volal mocny Kai-
faSav hlas. ,,Musi tudiZz zemf¥iti, a to co nejdiive! Proto
hned ted v noci (a¢ je to zhola protizikonné — Sanhedrin 4, 1),
odsudme ho!*

Uvédomme si jesté jednou, kdo tu stil proti Kristu — Mesiasi,
a dile, jaké byla pravni strinka tohoto svétodéjného soudu. Zatim co
synedrium bylo vrcholnou representaci niroda, byl Gfadujici veleknéz
fakticky nejvy$si hlavou, autoritou nejen niaboZenskou, ale 1 privni
(jako predseda velerady), a viud¢i osobnosti Zidovstva v kazdém
ohledu. Usilim v$ak farizet a zdkonika byla prestiz veleknézi tou
dobou omezena na niboZenské obfady, nebot tito pfevzali du-
chovni vedeni niroda ve smyslu nejpfisnéjSiho zachovivini zi-
kona MojziSova.

Za ¢asu Kristovych pak moralni vliv veleknézi jako saducet, lidem
nendvidénych, znaéné se zmensil. Ba pro jejich mravni kvality klesl
pod nulu. Ale zato tim vétsi byl vliv veleknéZi nirodohospodiisky
i spolecensky jako vrchnich vedoucich ,,industriae teligiosae templi
Hierosolymae* (ndboZenského provozu jerusalemského chrimu).
,,Annas mél pét synu a zeté Kaifase a tito vlastnili vétsinu, snad vie-
chny obchody v nddvoii pohant* (Dernbourg 467) a byli ziroven
spravci pokladnice chrimové 1 jeho pokladii 1 veliteli striZe chrimové.
To byla ona vSedrtici moc starovékého mamonu, Nirodni banky
svétového Zidovstva. . .

Vudi nim pak tu stil tesaf nazaretsky, nemajici sim ani, kam by
hlavu slozil. Pfitel ubohych, hiisnych bezzemku, nejchudsiho lidu,
ambhary, prostého lidu zemé®, v oc¢ich onéch proklatého. — ,,/NVeg 34~
Stup ten, kteryg nexnd Jdkona,— lorelent jsou'* (fan 7, 49.) Piesto duchovni
1 moralni sila osobnosti nejvyssi viech véku 1 niroda, vtéleného Boho-
¢lovéka, ldmala, deptala, drtila jiz pouhou svou pifitomnosti tohoto
nejmocnéj$iho, nejpy$néjsiho Leviathana. Roz¢ileni KaifaSovo nadto
se stupfiovalo jak védomim naprosté neviny souzeného, tak i nejvadni-
vé&j8i nendvisti, usilujici zahubiti tohoto Galilejského sttj co sttj. Aby
toho bylo dosazeno, hozeny prosté vSechny pravni piedpisy i zvyk-
lost1 ptes palubu.

,»Hrdelni soudy musi se projedndvati ve dne a teprv druhy den zasedd velerada
k rozhodnuti hrdelniho soudu** (Sanhedrin 4,1).
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Miklik v ,,Umuceni Piné*“ 202-220 uvadi celou fadu téchto hru-
bych porueni prava, z nichZ zvlasté vyjimidm:

,»Tedy jiZ noénf vyslech JeZistiv byl hrubym porudenim zdkona; stejné i to, Ze
Kristus nemél obhijce, ddle Ze nebyl volin Zddny svédek pro nevinu, nybrz sou-
dem samotnym shdnéni byli svédkové obvitiujici, a to dokonce kfivé, jakoZ i ta
okolnost, Ze (podle Babyl. Sanherinu 29) nemél byti soudcem 24dny nepfitel obza-

lovaného. Jakmile svédkové si odporovali, mél byti JeZi§ okamZité propustén
(Sanhedrin s, 5).“

Ve se KaifaSovi hroutilo: fale$né Zaloby i fale$ni svédkové, ne-
shodnuvsi se ve svych 1Zivych vypovédich. Misto aby proces pokra-
¢oval, zdal se byti privem pro KaifdSe ztracen. Tu se tento muZ,
celkem 18 let zastdvavsi urad veleknéZsky, vzchopil v krajnim zoufal-
stvi ke krajné nelegilnimu ¢inu: ,,ZapFisabdm ¥é skr3e Boba $ivého, abys
ndm povédél, jsi-li ty Kristus, Syn Bogi?‘‘ (M¢. 26, 63).

,»,0€ stanoviska pravmho byla piiseznd otizka KaifiSova dplné nezdkonni.
V Zidovském pravu byla zjevem tplné neobvyklym ,sPodle talmudu (Sebuot 4,
13) smélo se ji pouziti jen u svédkd nanc]vys v rozeptich civilnich (Mi$na Sanhe-
drin 3, 2), nikdy pfi soudu hrdelnim* (Miklik 214). Dokonce ne u obZalovaného,

aby na ném bylo vynuceno pfiznini. To bylo absolutné nepfipustno. Na tuto pfi-
seznou vyzvu KaifdSovu

5s0dpovédel Jeis: ,, Ty jsi to fekl. Avsak pravim vdm : od tohoto lasu
uztite Syna Clovéka sedéti na pravici moci Bogi a pfichdzeti v oblacich
nebeskych (Mt. 26, 64).

Tedy Kristus pfisvéd<il po zvyku tehdej$i mluvy a opét plné zdu-
raznil hlavné svoje mesiasstvi podle Daniele (7, 13) slovy Synem ¢lo-
véka, pfichdzejicim na oblacich nebeskych. ,, 7u veleknés rogtrhl roucha
svd a Fekl: ,,Roubal se! Cog jesté potiebujeme svédkd? Hle, nyni slyseli
jsteronhdni. Cosevdm 3dd?* A oni odpovédéli : ,,Hoden jest smrti (M.
26, 65, 66). A Pismo pravi: Kdo by se ronhal jménu Hospodinovu, smrti at
gemre. Vsecka obec uhazi jej kamenim. AY je to llovék domdci nebo cizginec,
bude-li se rouhati jménn Hospodinova, smrti gemtes (Moj¥. 111, 24, 16).

Ano, Jezi§ pfed touto nejvyssi niboZenskou a soudni autoritou
slavnostné prohlisil svoje mesid§stvi. Neochvéjné na ném trvd a zda-
razfiuje to mesidnskym proroctvim Danielovym. Ricciotti pak spravné
na str. 697—700 své knihy rozebird jesté zevrubnéji tuto otizku Kaifa-
Sovu. Osvétluje a rozliSuje jeji zdludnost a dvojakost. Prva ¢ast: Jsi-li
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Kristus, t. . Mesid$, krdl Zidovsky, byla pii kladné odpovédi vhodnou
pro denunciaci Krista Pilitovi jako bufice. Druha ¢ist otdzky: Jsi-li
syn BozZi, méla vyprovokovat jeho rouhdni za téelem odsouzeni
k smrti kamenovanim. Kristus pfisvéd¢il na prvni dil o svém mesids-
stvi plné, pro druhy nepouzil pfimo jména BoZiho, jak to pro zlo¢in
rouhdni vyZadoval (Sanhedrin 7, 5), nybrz opsal to prorockym vyra-
zem ,,Sedéti na pravici moci Bogi“ — ,,vij Svvduews (Mt. 26, 64; Mk. 14,
62; Luk. 22, 69). O sto let pozdgji sim uceny rabin Ben Akiba
provolal Bar Kochbu mesidSem a nedopustil se rouhéni, aniZz proto
byl stthin pro rouhéni jako Kristus. ..

TudiZ prohlasitiodpovédKristovuzarouhdnibylopriavné
zcela pochybenoanespravné!! Proto se Kaifa$ podle platnych
norem tehdejsich dopustil justié¢ni vrazdy na nejobivanéj$im od-
pirci svého mamonu, hlasateli krilovstvi Boziho, Mesia$i plné Pismy
piedpovédéném i1 naplnéném, coz Ricciotti i Miklik plné potvrzuiji.
Ba dokonce po odvolini viny Jidd$em, nedav hrdelny proces Kristav
znova projedndvati, spichal vrazdu tuto je$té jednou. Ostatné, jak
uslySime, je$té v r. 1933 byla tato vina Kaifd$ova nejvy$Simi repre-
sentanty Zidovstva plné uzndna. Stal se tu zlolin nepopira-
telny, vina nesmazatelnd, trest zaslouZeny, po staletich se
vracejici znovu a znovu.

Tedy pfed synedriem, ndboZenskyma nirodnim forem, byl Kristus
jako rouha¢ naprosto nesprivné a kifivé odsouzen. Pfed soudnou
stolici Pilatovou viak u védomi této slabiny uplatinovino jen jeho
mesia$stvi, aby se docililo jeho odsouzeni k smrti jakoZto buftice, pte-
vracovace a podvodnika — rivala cisafova! Oboji tuto véc nutno
miti v patrnosti a stile dobfe rozliSovati.

JelikoZ rozsudek v hrdelni pfi podle zakona musel byti pronesen
za bilého dne, proto ihned za svitini odbude se narychlo druhé, pouze
formalni zasedini velerady, zcela potvrzujici tento diive vyneseny
trest smrti nad JeZiSem. Nendvist a spéch bicovaly je pfimo k nej-
rychlej$imu provedeni této smutti.

,,Na& tedy natizovalo tehdej$f privo, Sanhedrin 6,1 : Rekl-li kdo (mezi pravo-
dem na popraviste), ze md néco k ospravedlnén{ odsouzeného, vsedl jezdec k tomu
ustanoveny na koné, zastavil privod a soudilo se znova‘“. Kratinkd poznimka
Danielova: ,,Cist jsem j4 od krve této Zeny** (Dan. 13, 46.) ,,0svobodila nevinou
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Zuzanu. Pfiznini samého zriddce a duvérného piftele JeZiSova nemélo miti ani
u¢inku odklddajiciho ? Nikdy se ndm neukdzala velerada v teméj$im svétle jako
privé v tomto okamziku. I kdybychom ji mohli aZ dosud omluviti, po pfiznini
Jidd$ové dala se s otevienyma odima na cestu zlo¢inu* (Miklik 239).

Zlo¢in ten byl a justiéni vrazda Bohoc¢lovéka. Pro zridce
méla odpovéd veleknézi katastrofilni dasledky. Jeho dulevni sila,
napjatd az k nemoznosti, se pod jeji tizi zhroutila: apostol propadl
zoufalstvi, jak svrchu vyli¢eno.

Nedosti v8ak na tom. Z43t a nendvist jejich proti galilejskému pro-
roku byla tak Zhava a neukojitelnd, Ze strzeni piikladem p#ili§ otroc-
kého sluhy, ktery svym obu$kem zasadil Spasiteli prvou rinu do tvaie
jiz pfed AnndSem (Jan 18, 22), sniZili se tak nesmirné, Ze ¢lenové vele-
rady sami osobné i télesné vylévali svoji zlost i mstu na bezbranném,
podle antickych nézord po odsouzeni k smrti vii pravaf ochrany zba-
veném, a to nejhorSim zpusobem: bili ho v obli¢ej péstmi, sandily,
holemi; posmivali se mu nejpotupnéj$im zptasobem, zavizavse mu
o¢i a ddvajice mu uhddnouti, kdo jej uhodil ; plili na n&j, poli¢kovali
jej atd. atd., ¢ehoz fotograficky doklad bude niZe uveden.

Nez v dobich onéch neméli jiZ moci, aby proneseny ortel
byl také proveden. K tomu tcelu potfebovali nutné v kazdém jednot-
livém piipad¢é potvrzeni fimského prokuritora, jimz toho ¢asu byl
Pontsky Pilat, tyz, ktery by je byl pfed Sesti, sedmi lety v Caesareji
malem dal povrazditi tasenymi meci svych legiondfa. Ach, jaki to
trpkd cesta k nému! Lec jejich nendvist a pomstychtivost byla Zivel-
néjsi, mocné;si nez tato pickdzka pomsty na nevinném. Pildtovi ovSem
musili mesia$stvi Piné ve své obZalobé zahrotiti krajné politicky, aby
na ném dosihli svého cile. ..

21. VEDLI A DALI PILATOVI
(Mt. 27, 2; Mk. 15, 1; Luk. 23; Jan 18, 28)

Liska pry vSechno pfemadhd, a¢ mnohdy nendvist, t. j. liska obra-
cend na ruby, zmuZe je$té vice. Nendvist téchto lidi byla tak Zivelni,
pfimo Zivoci¥na, Ze je touha po moci nebo Zizeni po zlaté hnala a bico-
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vala aZ ke ztrité smysla, takZe vydali ¢lovéka vlastniho nirodana nej-
hor$i smrt, a to dhlavnimu protivaiku zemé, Rimanovi.

Z palice KaifaSova, ktery spojen byl s domem jeho tchina Annésc
a podle nejnové;jsich archeologickych nilezi stil v jiZzni ¢asti Horniho
Mésta ¢ili Sionu, nedaleko schodu k rybniku Siloe a Briné vodni,
skrze niZ pfiveden Kristus s hory Olivetské, tudiZ na vychod od vece-
fadla a ne na sever, jak se dfive zato mélo: ,,/ svagavse ho privedli a vy-
dali jej viadati Pontin Pildtovi (MY, 27, 2). A bned rdno veleknési se star-
Simi a dkoniky, a to celd velerada, uiinivse ndleg a svdzavse Jegise, odvedli
j¢j a wvydali Pildtovi (Mk. 15, 1). I povstalo jich veskeré mnogstvi a
dovedli ho k Pildtovi (Luk. 23, 1). I pfivedli [e3ise od Kaifdse do soudni
siné. Bylo rdno. A oni nevesli do soudnibo dvora, aby se neposkvrnili, nybrs
aby mobli jisti 3 velikonoinich obéti. Tedy Pildt vysel &k nim ven. .. (Jan
18, 28, 29).

Recky original pravi: elg 76 moartdotor, jeZ olividn jest zhelleni-
sované latinské slovo praetorium. S pfekladem téhoZ zipoli ceskd vy-
dini Evangelii, pocinajic bibli Kralickou, jez tlumod¢i to ,,rathousem®,
pozdéji ,,radnim domem®. Do ,,soudni siné‘ pieklidi vyraz ten Sy-
kora, do ,,sidla vlidy““ Zilka. Co znali tedy slovo toto, tak jednoduché,
tak mnohozna¢né v piekladech? Prazikav slovnik latinsko-Cesky
str. 983 pravi: Praetorium = hlavni stan, shromazdisté pfed nim,
télesnd strdZ cisafova, ufadovna sprivce provincie, mistodrZitelstvi;
Gemollav slovnik fecko-ném. str. 626 uvidi: Ilgatrdorov-Lager-
zelt des Oberbefehlshabers, Palast des Praetors, Kaserne der kaiser-
lichen Leibwache.

Odbornik historie univ. prof. Ricciotti slovem tim oznauje misto, kde na
sella curulis na vyzdviZzeném podiu, nejéastéji polokruhovitého tvaru, béma zva-
ném (Rednerbiihne, Richterstuhl, Gemoll 155 pozn. aut.) zasedl fimsky vojevidce
¢i praetor, sprivce provincie, obklopen svym $tdbem ¢i poradnim sborem, aby
vykondval svoji pravomoc, at vojenskou, soudcovskou ¢i mistodrzitelskou atd.
Toto misto bylo bud z kamene v sidelnim mésté ufadu jako v Caesareji pfimo#ské
nebo na pfedhrad{ Antonie, nebo podle potfeby kdekoliv narychlo ze dfeva vyty-
¢ené. Normdlné v leZzeni stdla pfed vojevidcovskym stanem, v sidelnich méstech
mfistodrZitele provincif byla sprivni a vlidni budova vybavend mramorem s p¥i-
slu$nym pfepychem. Jos. Flavius uvddi pak vyslovné, Ze G. Florus, nemaje moz-
nost dosici Antonie, rozkdzal postaviti své pretorium pfed palicem Herodovym
na Sionu, jak dfive jsem to jiz zdraznil.
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V Jerusalemé, jak u pozdéjsiho dovodim, byla jisté¢ podobni ka-
menni vladni budova: Gfedni, soudni a vojenski. A bylo kazdému
znimo, kde stala, coZ bohuZel neni jasno dobé na$i. K tomu aéelu
nutno predeslati nékolika slovy néstin planu antického ]erusalema
Ten je opét vzat ze spist Flaviovych. Uvidim jej t€Z z toho divodu, Ze
bézné spisy, at Zivotopis Kristiv ¢&i jiny theologlcky spis, obvykle
nedostatené nds o tom vSem informovaly, a pfece jest toho velmi
zapotiebi k porozuméni a pochopeni dal$iho dgjstvi.

Toto svaté mésto rozprostiralo se na Ctyfech ndvrsich, a to: na
Sionu, jiznim a zdpadnim pahorku stila nejstardi ¢ast mésta, Hornf
Mésto, obehnané prvni €i nejstarsi zdi. V jihozdpadnim kouté jeho
lichobézniku bylo nim viem posvitné vecetadlo, od ného dolu, na
v¥chod, palic KaifaSuv. Tésné pti zapadni zdi v severnim uhlu, odkud
vlastné viechny tfi hradebni zdi vychizely, tam, kde podnes jsou do-
choviny Herodem Velikym zbudované tii véze: Hippicus, Phasael
a Mariamne, vybudovin timto vladafem niadherny palic krilovsky,
tecky Baotdeiov zvany. Byl obehnin hradbou, obklopen parkem,
opatfen dvéma kiidly a vSemoZnym piepychem uvnitf. V severo-
vychodnim dhlu Horniho Mésta stal stary palic krilovsky Hasmo-
neovcu ¢t Makkabejskych, ktery byl spojen s chrimem mostem. V ném
byl Pin n4$§ tetrarchou Herodem souzen a pohanén.

Na pohorku zvaném M oria stil jerusalemsky chrim. Byl Herodem
Velikym znaéné rozsifen nisypy, zdénymi arkddami a pod., a zvétSen
na plochu asi sedminu ¢tver. km (na téméf 15 ha). O chrimu bylo ze-
vrubnéji pojedndno v minulé stati. Zde jen dodivim, Ze poblize
mostu, vjihozdpadnim Ghlu prostory chrimové, bylo proslulé podlou-
bi Xystus, slouZici za shromazdis$té lidu, kde zejména krdl Agrippa II.
dutklivé varoval nirod pfed vzpourou protifimskou, oviem marné.

V severozdpadnim dhlu prostoru chrimového postaven na plose
40 X 100 m, t. j. na 4ooo m?¢i o4 ha, a to nautesech pahorku Akra,
krilem Herodem pevny hrad Antonia.

,,Celkem Antonia zvenci vyhliZzela jako néjakd obrovskd ctythrannd véz.
V kazdém ze Ctyf rohu vystavéna véZ, z nichz tii byly po so loktech vysoké (ast
27,5 m). Ona v jihovychodnim rohu stojici vypinala se do vyse 70 loket (asi 42 m),
takZe s ni mohl byti pfehlédnut cely chrim*. (,,Vilka‘“ V., 5, 8). Byla zvina xdzor-
To¥ t. j. pozorovatelnou.
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Ctvrty pak nejsevernéjsi a nejvyssi pahorek slul Bezetha, na némz
postavenanejmladsi ¢4st mésta, fecky Kairvdmwoldigzvani(Nové Mésto),
kterd byla teprve po smrti Kristové krilem Herodem Agrippou I.
obehnina tfeti zdi. Tato vSak nebyla pro brzky skon kraluv dostateéné
dobudovina, procez na zdpad€ prvni podlehla Titovym legiondfim.

Prostranstvi vlastniho chrimu zaujala me$ita Omarova na byvalé
vyvysené chrimové podezdivce, kdeZto $ird prostranstvi nddvoii po-
hant a loubi zovou se ted prostorou Haram e§ Serif. Dne$ni pak Jeru-
salem se vcelku posunul k severu, takZe pouze horni polovina Horniho
Mésta zastdva podnes obydlena. Dnes$ni Jerusalem jest rozdélen na
¢tvrti Zidovskou, arabskou, kiestanskou a armenskou. Anticky Jeru-
salem byl pro ptikré svahy zdpadni, jizni a vychodni i pro tvrdé hradby
na nich s téchto stran nedobytny. Slabinou jeho byl sever, odkud v&i-
chni dobyvatelé jeho, zejména Pompeius, Herodes a Posius, jakoZ
i Titus se tohoto mésta zmocnili s pouZitim zvla$té dokonalych doby-
vacich pfistroju i hrubé stfelby antické.

V kotliné pak témito ¢tyfmi pahorky obklopené, hlavné na jiho-
vychod se otevirajici, rozklidalo se Mésto Dolni, d¢jisté zvlasee
urputnych boja bratrovrazednych mezi zeloty, kteti pod Janem z Gi-
$aly opanovali chrim, a mezi rotami Simona ben Giory, ktery se svymi
Idumejci vlddl Sionu. Horni Mésto od chrimu a Antonie bylo oddé-
leno hlubokym ddolim, zvanym Tveomotciov (syraiskym), sklangjicim
se rychle k rybaiku Siloe v jihovychodnim kouté mésta.

Strategickou polohou vévodil méstu chrim a tento pak ovlidala
pevnost Antonia, kli€ova to pevnost sv. mésta, coZ sdostatek proka-
zala historie posledniho stoleti existence antického Jerusalema, jak
¢teme u Jos. Flavia (,,Vilka« V., 5, 8): ,,Jako hradem mésta byl
chrim, tak zase hradem chrimu byla Antonia...*

Na severu hlavni branou byla Damas$ska, u niZ byl ukamenovin
sv. Stépin, na vychod& Zlata, vlastn& pozlacens, jizné Sionski a na
zdpadé Jaffskd. Tolik bylo tfeba se v§i strucnosti o roz¢lenéni staro-
v€kého Jerusalema. Lec jest nutno dile se podrobnéji zminiti o pevno-
sti Antonia, na jejimzto pfedhradi podle minéni nejnovéjsich autort
i podle archeologickych poslednich nélezii uréité bylo misto odsouzen
naSeho Pina a Spasitele.

Antonia byla pfepychove postavena klicova pevnost chrimu i an-
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tického Jerusalema, jiz vybudoval k zajisténi své moci kril Herodes
Veliky, lépe fe¢eno Ukrutny, ktery celou zemi obdafil spoustou nad-
hernych staveb. Cinila souvisly blok o $ifce 21/,, o délce 6!/, obvyklych
¢inzovnich domu (po 16 m fronty), taktéZz Etyf pater zvysi.

Posly$me tudiz liceni spisovatele, ktery dobfe znal jeji sldvu i zkazu,
Josepha Flavia:

,,Hrad Antonia vystavén byl na skdle se vSech stran velmi pfikré. Bylo to dilo
krile Heroda, pfi némz svoji nadherymilovnost nejvice prokdzal. Nejdiive skdla
od spodu nahoru obrovskymi, krdsné hlazenymi kamennymi plotnami obloZend
(¢ lasi nexadAvnro) . . . Kazdy pokus at nahoru se vy$plhati, at doli sestoupiti, byl
marny. Po hladké ptikré plose musel kazdy vzdy sklouznouti. Nahofe pfed hradem
byla zed tfi lokte vysokd (1 m 35 cm). Hrad sim do vyse 4o loket se vypinal
(22 m) (vySe gpatrového ¢inz. domu; pozn. aut.). Uvnitf byl prostranny a tak
uspofdddn jako paldc. Byl podle potieby ucelné rozdélen na obydli, prostranné
sin&, podloubi, ldzné a cviéirny pro vojsko (o0rpazonédwy adlac nlaiciag), takZe
pro obecné pohodli méstem, pro nadhernost paldcem se byti zddl. .. Tam, kde
Antonia podloubimi chrimovymi se stykala, byly se dvou stran umistény schody,
po nichZ strdZe ve zbroji do podloubi chrimovych schdzely a ve svite¢ni dny,
kdy nesmirné mnoZstvi lidu se odevsad do chrimu seslo, o potfidek se staraly
(,,Vilkac V., s, 8).

Piistup do této pevnosti byl se strany jiZni, a to nikoli branou,
nybrz snadno hajitelnym podzemnim tunelem, vytesanym ve skile.
Nutno tedy miti zato, %e tento jizni svah mezi pevnosti a chrimem,
tfebas kamennymi platy vydlazdén, umoziioval jakymkoli zptisobem
piistup vétstho mnozstvilidu k hradu samotnému. S druhé strany byla
posice toho mnozZstvi znaéné vratka, takze lehce mohlo byti dola sme-
teno prudkym nirazem tézkoodénct, z Antonie se vyfitivsich. V rohu
tohoto prostranstvi o poloméru 100 m a vyseku ¢tvrtiny kruhu tésné
pod jihozipadni vézi Antonie umistuje Pickl Pilitovo praetorium na
této ,,dlazdéné vyvySeniné Lithostrotu-Gabbathé®. Jakkoliv bylo toto
ptedhradi, hlazenymi kamennymi plotnami vydlizdéné, pro obranu
vici chrimu vyte¢nou véci, pfece bylo opét zcela nevhodné pro vo-
jensky utok z Antonie proti chrimu. Proto pak Titus, kdyz probou-
rinim pfedhradi ze zdpadu donutil Zidy vyklidit Antonii, musil diti
svymi zdkopniky tento Sikmy svah znivelisovati pro Siroce rozvinuty
nistup a utok tézkoodénych fimskych legionifti na vnitini svatyni
chrimu, coZ vyZadovalo sedm dni. ‘
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,»,Zatim ostatni dil fimského vojska sedmého dne zdklady Antonie vyvritil
a volnéj§i prachod ke chrimu pfipravil. .. (,,Vilka VI, 2, 7.)

Stopy tohoto dila podnes spatfujeme v severozipadnim thlu pro-
storu meSity Omarovy, kde v mistech vodni branky Babel Gwanieh
tésné pod nejvy$Sim minaretem Jerusalema a tureckymi kasidrnami,
na misté byvalé Antonie postavenymi, jest skopino nivr$i onoho
svahu. Proto umisténi onoho praetoria Pilitova €inilo do nedivné
doby biblickym uéenctm i archeologickym badatelum zna¢né obtiZe,
které v nejposlednéjsi dobé dik nejnovéjdim vykopiavkim zmizely.

Nutno se viak jes$té zminiti aspon jen letmo o nejblizSin okoli
hradu Antonia. Tento byl oddélen vic¢i Bezethé na severu dvojitym
rybnikem a hlubokym i Sirokym pfikopem, takZe odtud vibec nebyl
pfichod. Le¢ ani na zdpadé nebylo ptimého spojeni s méstem, nebot
po celé zipadni délce, ptedhradi Lithostrotos bylo oddéleno ,,Vrab-
¢im* rybnikem (rpovdior), napijenym skalni Stérbinou z vyse ulo-
zeného dvojrybnika. Do mésta vedly sice tfi briny znaéné ptikfe
sestupujici do Dolniho Mésta, ale hlavnim spojenim byla &tvrtd brana
1 cesta 2%z hodné dole v jiznim cipu zdpadni strany chrimového pro-
storu. Tudy po velkém, pnoucim se mosté pres Syratské tdoli se pfi-
chizelo do Horniho Mésta ¢1 Sionu.

Nejpohodinéjsi tudiZz pro odvedeni cruciaria na Golgotu byla
cesta, a to zpét do severniho loubi chrimového ke brané Bravni. Na-
svédCuje tomu téZ ta okolnost, Ze tradici véka posvécend Via Dolo-
rosa od 1. postaveni na dvofe tureckych kasiren (praetorium Antonie)
jde napted na vychod k II. zastaveni, odkudz teprve definitivné obraci
se k zdpadu. Z této briny octl se popravni priavod hned na hlavni do-
pravni tepné Nového Mésta, na silnici pfichdzejici od Bethanie a Je-
richa. Tato vedla na zipad ke briné Benjaminové v 1. hradebni zdi,
kiiZzujic cestu do DamasSku a Caesarey, z této briny vychazejici. Podél
této brany pak, stile vné II. hradebni zdi, dospélo se 1 Golgoty. Za
touto se dale pfislo na silnici, vedouci do Jaffy. Byla tudiz Golgota,
popravni misto Kristovo, v blizkosti hlavnich cest poutnickych. Mohl
byti tedy jeho ukfiZovinim din vystrazny ptiklad ,,res saluberrimi
exempli““ po zvyku fimském.

Upozoriiuji znova na tu okolnost, Ze na Antonii a jej{ pfedhradi
nebylo zvlistniho pfimého pfichodu ani sestupu do mésta. Byla tim
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VII. Prostor chramu Herodova, preneseny na Palatin.

jednak KfiZova cesta prodlouZena, jednak zvétSena ¢asova ztrita, tak
daleZitou ulohu hrajici pro pohtbeni Pina (viz III. dil, stat: Pohiben
¢t uloZen kap. 79.).

Jak jiz praveno, nedochovalo se nim v historii nesporné presné
umisténi tohoto pro nase srdce zvlasté drahého mista odsouzeni Piné¢
na kfiZz. Legiondfi Titovi pfili§ dikladné vykonali tam ni¢ivou prici
svoji, kdyZ srovnali ,,zdklady hradu Antonia® (,,Vilka* V1, 2, 7), t.j.
ze predev§im onu ke chrimu se svazujici, hladkymi kamennymi deska-
mi vydlidZdénou prostoru upravili pro zdrcujici, koneény ndstup a Gtok
fimskych Sika proti vnitinimu chrimu. Nepiekvapuje tudiz, Ze mezi
védci touto otdzkou se zabyvajicimi, vyskytla se riznost minéni.

Proti star$im tvrzenim, Ze to byl hrad, vlastné predhradi Antonie,
odkudZ také pocini tradi¢ni KiiZova cesta na zipad ke Golgoté se
tahnouci, domnivaji se nékteti novéjsi badatelé, Ze Pilat sidlil a soudil
Pina naSeho v palici Herodové, v severozdpadnim cipu Horniho

136



Mésta. Jejich KfiZovi cesta bézela by pak smérem cCisté severnim.
U nis zejména héjil toto umisténi Pilditova praetoria vytecny archeolog
prof. Miklik.

A co tomu fik4 osoba nejkompetentné;si, Josephus Flavius? Dva-
krit, bohuZel ne privé nejpfesnéji udivi polohu praetoria v mésté
Jerusalemé. Jisté tedy $lo zde o zdénou budovu vlidni, mistodrzitel-
skou, viem soucasnikim dobfe znimou, kterd stila kdesi u zapad-
niho podloubi chrimového. Po prvé se o tom zmifiuje pfi popisu

,,prvé, nejstarsi zdi mésta, kterd pocinajic na severu Sionu, od véze Hippiku
a? ke Xystu se tdhla, pfi tom pfipojuje se k radnici (praetoriu) a kon¢i u zipad-
niho podloub{ chrimového®. .. (,,Vilka*“ V., 4, 2).

Podobné umisténi praetoria v blizkosti hradu Antonie Cteme téz
v VI knize téze ,,Valky* pfi postupu nic¢eni svatého mésta. O praetoriu
Florov¢, k tomu tcelu pfed palicem Herodovym z nouze postaveném,
byla fe¢ jiz diive. Ze pak toto Pilitovo praetorium byla zdén4 stild
budova, tomu zfejmé nasvédéuje olity svédek sv. ev. Jan, jenZ lici,
kterak Pilit vchizel a vychizel z této soudni siné &i vladni budovy.
»1edy Pildt vySel k nim ven. .. (Jan 18, 29). ,,Pildt tedy veSel opét do
soudni siné a povolal Jeise” (Jan 18, 33). ,,A kdy$ to povédél, vysel opét
k Zidim' (Jan 18, 38). ,,] vySel opét Pilat ven a fekl jim : ,,FHle, vedu vdn:
hoven...<(Jan 18, 4). To vie by pii dfevéné soudni tribuné jen k tomu
ucelu schvilné postavené, ¢initi nemohl.

Nez tyz olity svédek, napsal vyslovné, aby jakikoliv pochybnost
mistni byla vyloucena: ,,Tedy Pildt uslysev ta slova, vyvedl Jegise ven a po-
sadil se na soudnou stolici na misté, které slove Lithostrotos, hebrejsky Gab-
batha** (Jan 19, 13).

Nuze prvé fecké slovo znali dlaZdéni, druhé hebrejské vyvyse-
ninu, ¢im2 jakdkoliv zdména s palicem Herodovym zd4 se byti vylou-
¢ena. Rovnéz z divodu strategicko-vojenskych dluzno miti zato, Ze
stanovisté Pildtovo rino po nebezpeéné pohnuté noci, strivené zaty-
kdnim rabbiho galilejského, bylo a mohlo byti jediné na nedobytné
tvrzi Antonii, povaZované Rimany, Zidy i Josefem Flaviem za rozho-
dujici a dominujici bod Jerusalema. Privem poukazuje spisovatel
Pickl na strategickou chybu sprivce fisku Sabina, na bezmocnost Flo-
rovu, na nezdar Cestitv, zavinény tim, Ze Antonia nebyla pravé
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v rukou Fimskych, jakoZ 1 na pfedpovéd zkizy chrimu Danielem
1, 22 € 9,23 1 ZacharidSem 1, 18.

Ale Pilat byl ,,z jiného dieva fezin® neZ Sabinus; bydlel jisté
s druzinou i svou choti v Herodov¢ palici, odkudz také Proculla po-
slala mu pro Krista osudny list, poskytnuvsi ptivrzencim Barabi$o-
vym hojnost ¢asu k rozvifeni agitace. Ale utadoval na svém pfisluiném
misté¢ vojenském, vybaveném palicovou niddherou, kterym mohla
byti jen Antonia. Zvlasté, kdyZz pozdé vecer obdrZel od velerady ¢i
veleknézi znepokojujici zprdvu o chystaném puci JeziSové, k jehoz
polapeni odkomandoval témér celou normalni posidku hradu. A sim
na této pfepevné tvrzi ¢ekal na dalsi vyvoj udélosti, nebot Pilat toho
,;mnoho pifedzvidal a protiopatfeni ¢inil®, coZ obé znac¢i Flaviova
slova ,,wgofider 6 Ileiddrvog*. . .

Misto sebekrisnéj$ich theoretickych tivah nechme radéji hovofit
hold fakta archeologicki! Naslo se ve vykopavkich antického Jeru-
salema néjaké misto, které by odpovidalo obéma pojmim sv. Jana
19, 13 ? Ano, a to je rozhodujici! Dokonce v bezprostfedni blizkosti
mista, kde zarudené stivala Antonia nebo na misté samotném. D14%-
dénd vyvySenina!

Ponechme slovo archeologtim, jimZ se v poslednich letech poda-
filo nalézti a zjistiti toto posvaitné misto. Navazuje na posledni anglické
vykopavky, hiji Jos. Pickl ve svém ob$irném, r. 1935 vydaném spise:
,,Der Messiaskonig Jesus umisténi Pilitova praetoria do severo-
zdpadniho thlu prostoru mesity Omarovy, kde na skalnim utesu stoji
turecka kasirna a $kola, jejichZ zéklady kolmo dolu spadaji do thlu
v ddvnych ¢asech srovnaného terénu, pifedhradi to Antonie, odhra-
baného Titovymi vojiky. Autor tehdy je$té neprorazil touto svou
koncepci, aZ kdyZ r. 1941 piispél jeho tvrzeni na pomoc odbornik
a historik par exellence, Ricciotti.

,,JK<dy%Z uvaZime tyto poZadavky pfesného urleni evangelistova, viechno nds
md k tomu, bychom rozhodli, Ze praetorium Pilitovo téhoZ dne bylo v pevnosti
Antonii“ (Vita di Gesu Cristo, 710). ,,Josephus Flavius pouZivd jména Litho-
strotos i vicekrite v VI. knize své ,,Vilky“, tfebas se to nevztahuje na dlazbu vnitf-
niho nddvofi Antonie, nybrZ spiSe na ,,vnéjdi atrium chrimu, na vsek, kde
Antoniaachrimsespojovaly“,¢ilina ono misto, zvané piedhradi. (Ricciotti,
str. 712 |pozn.]).
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Nidvoii pak samotné téhoZ hradu, podle pozistatki méfené, mélo
rozlohy asi 2500 m? Slulo téZ praetorium, ale bylo vojenské,
dne$ni komandatura mésta. A bylo vydldZdéno pro Herodovy stavby
typickymi kameny, zarucené fimského pivodu, o 2 m zdéli, 1/, z8ifi
a 1/, m tloustky, jeZ nesou ziejmé stopy vojenskych her ,,mlynku®.
Na to mne pred lety upozorfioval v basilice Juliové na Foru Romanu
dp. profesor Dr. Silv. O. Braito O. P. Ricciotti pfinisi krdsny foto-
graficky snimek tohoto dldZzdéni zejména pod kldSterem ,,Dcer Sion-
skych®, stojicim na samotném pocitku tradiéni KfiZové cesty; o Cemz
se zmifioval jiZz svého ¢asu v poutavé broZurce o sv. Zemi n4s dp. P.
Rozmabhel.

Ricciotti pak ¢ini tento zavér:

,,MozZno tudiZ prakticky poklddati za zjisténo, ;e tato dlazba je Lithostrotos
evangelisty Piné a Ze na tomto misté, zvaném téz Gabbatha, byla toho dne posta-
vena soudni stolice (praetorium) Pildtovo* (Op. cit. 712). K tomu pficifiuji ma-
lickou poznimku. Pilitovo praetorium soudni, mistodrZitelské, prokuritorské,
kde se konal proces Jezidav, pferuseny vyslechem Herodovym, kde byli vynesen
rozsudek smrti, nutno rozliSovati od vyse zminéného praetoria vojenského, jejz
dobfe rozliSuje sv. ev. Marek, 15, 16: O d¢ orpartwrar dnfyayov dvicy €0 w
Tiic avidg 0 éariv moatTwoLov; xai cvvxalodow 6Anv oncipay Aulé
znadila nejen prostot, cestu, nybrz paldc, takZe moZno zminéné misto vystihnouti.
Vojini odvedli jej dovnitf paldce, jenZ slove praetorium (vojenskd ko-
mandatura), a svolali k nému celou kohortu*.

Vzpomenime na Flaviova slova oroaromwédwv adis). . . Uvnitt hrad-
niho palice Antonie ve stfednim traktu niddvoii bylo prostranstvi
obdobné duleZitosti jako pfed hlavnim stanem velitelovym. Tam tedy
se v&i urcitosti dluzno umistiti déjisté nelidského zbicovini Pané, jez
bylo lidskym $elmim kratochvili. ..

22. PRED RIMSKYM PROKURATOREM
A HERODEM

Na podkladé historickych fakt nutno zrevidovat a v zcela jinakém
svétle si pfedstavit fimského prokuritora, soudiviiho MesidSe-kréle
zidovského, neZ jak tomu bylo dosud. Pfedev$im nebyl to slaboch,
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tftina vétrem se klatici, nybrz ¢lovék razny, az prili§ energicky, nej-
vy$$i spravni ufednik Palestiny, vojdk a privnik zdroven. A proces
Jezistv naprosto nebyl tipinim ¢i nerozhodnosti, nybrz byl veden
pfimocate, jednoduchosti a Zeleznou logikou fimského prava.

Pro chovani Pilitovo, zna¢né blahovolné vici souzenému JeziSovi,
bylo rozhodujici predev§im hldSeni tisicnikovo z Olivetské hory, Ze
tento bufi¢, ktery podle dfedniho sdéleni synedria mél dnes rino za-
pociti svoji mesidSskou vzpouru, vzdal se vojsku jej zajimajicimu,
dobrovolné a bez boje, coZ pti vi$nivém temperamentu bufi¢h Zidov-
skych naprosto piekvapovalo.

Dile byl ovSem Pilit popuzen a zna¢né rozezlen na jeho Zalobce,
nebot na jejich popud zcela zbyte¢né vyslal k tomuto zatykini mnoz-
stvi vojska, staciciho na potlaceni pofidné vzpoury. Pak jako vzdeé-
lany Riman pocitoval hnus a odpor proti plemeni Zidovskému, pova-
Zovanému tehdej$imi Rimany za nirod nekulturni. ,,Nemohl se vyna-
diviti kruté zboznosti lidu®. (,,Vilka*Il., 9, 3 ; ,,Staroz. X VIIL., 3, 1.)

Neuznal dile za potfebné zakroditi néjak vojensky pred péti dny
pii triumfilnim vjezdu Piné do Jerusalema, pfi vjezdu pfimo krilov-
skych oslav a nadSenych mesid$skych nadéji, a to prosté proto, Ze mu
jeho zpravodajska sluZba klasifikovala tohoto proroka nazaretského
jako neSkodného politice Fimské.

Nadto v ném oZivla ponuri vzpominka na prvni stietnuti s témito
lidmi v Caesareji, svechu vyli¢ené, jakoZ i na utrpénou porizku. Ta se
v ném rozjitfila plnou silou, pilic a bodajic nesnesitelné, jako by se
byla vlera piithodila. Koneéné pak znal pfesné ucel toho vieho: mél
slouZiti za pouhy nistroj ke sprovozeni se svéta prili§ nepfijemného
protivnika jak veleknéZi, tak i farizet samotnych. Naproti tomu podle
jeho minéni byl lid a nirod tomuto nibozenskému blouznivci velmi
naklonén.

Pilat stil proto od pocitku instinktivné pfi JeziSovi Nazaretském,
proti némuz Stvali u n€ho na smrt prive lidé, jimiZz smrtelné opovrho-
val: velerada, knéZ{ a farizeové. Byl piesvédcen o jeho neviné a chystal
sejej 1 propustiti. Pfitom viak postupoval pravnicky naprosto korektné
1ufedné sprivné. Jediné pravnici daleko vychytralejsi jej zdolali svymi
létkami i1 dukazy. Pilitav piimodary postoj byl ¢isté fimsky, takze
musil nakonec podlehnouti v nerovném zipase.
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Osudné zakolisal pouze po vykonaném zbic¢ovini JeZiSové, snad
vlivem dopisu své manZelky Procully, ktery mocné zapisobil na
tohoto povértivého Rimana. Poptil nepifitelim JeZiSovym pi#ilis
mnoho ¢asu stupfiovati obZalobu mnohem zivaZnéji a rozvasniti lid
v neprospéch zalovaného. Tim se octl tvafi v tvaf situaci naprosto
nové, z ni% vabec nenalezl vychodisko jiné neZ rozsudek kruté smrti
kfiZzem. Podlehl, le¢ svym umyvinim rukou naznadil, Ze pouze pfejal
a ddvi vykonati rozsudek smrti synedria, a svym ndpisem, jakoz
i vydinim mrtvoly popraveného k pohibu pokusil se jakZ takz
od$kodniti.

Za ¢asného rina, jak bylo zvykem u fimskych soudt v prvych
letech cisafstvi, abjevil se v pfedhradi Antonie pfed spravni i soudni
budovou mistodrziciho palestinského velky zdstup lidu, vedouci spou-
taného proroka galilejského. Vedli jej pfedici velerady, veleknéZi,
farizeové a star$i lidu. Pilat byl zfejmé piekvapen pfedvedenim JeZise
pted svou soudnou stolici.

Rozhodl se proto hrdelni pii JeziSovu vziti do svych rukou. ,,7 p#i-
vedli Jezise od Kaifdse do soudni siné (elg 16 moarvdboiov). Bylo rdno.
A oni nevesli do soudnibo dvora, aby se neposkvrnili, nybr aby mobli jisti
2 velikonolnich obéti. Tebdy Pildt vysel k nim ven a rekl: ,,Kteron $alobu ve-
dete proti llovékn tomuto 2 Odpovédéli jemn: ,,Kdyby tento nebyl glolinec,
nevydali bychom ho tobé.* I Fekl jim Pildt: ,,Vegméte vy ho a podle gdkona
svého sudte jej . Tu Fekli mu Zidé: ,,Ndm neprisiusi gabiti nikobo. (Jan
18, 28-31.)

Rimsky mistodrZitel nejevil p#ili§ chuti zabyvati se pfipadem,
v némz neshleddval nic nebezpeéného pro fimskou svrchovanost v Pa-
lestiné. Proto odkazuje Zalobce na porad priva Zidovského, az teprve,
kdyz se ziejmé dovolavaji vyjimky, stanovené pro hrdelni pii pted
synedriem, které mohlo sice rozsudek smrti pronestl nemohlo j ]e]
v§ak bez schvileni prokurdtorova provésti, ujima se, a¢ nerad, této pfe.

Pfed veleradou odsouzen byl Pin ni§ na smrt pro rouhé.m’, ¢ili pro
nejvy$si delikt ndboZensky. ProtoZe pak Rimané k niboZenskym
otdzkim porobenych niroda byli krajné tolerantni a téméf si jich nevsi-
mali, bylo nutno, aby Zalobci pfevedli jeho provinéni na pole politické.

Pouzili k tomu vyse zminéného Juliova zikona o velezradg, pro-
toZe jeho prestoupeni se trestalo smrti kfiZe.
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,,Puvodcové vzboufen{ a nepokoju, kteff lid postvali, byvaji podle své dustoj-
nosti bud kfi?ovani nebo pfedhozeni $elmdm neb odvedeni na néktery ostrov do
vyhnanstvi““. (Pauli receptarum sententiarum lib §, tit 22, 1.) Tohoto zlo¢inu do-
poustél se kazdy (Digest. lib. 48, tit 4, lex 1-3), ,,kdo si osoboval politickou moc,
kterou nemél, kdo jednal proti nirodu fimskému a jeho bezpe¢nosti a kdo konal
schiize a na nichZ boufil a podnécoval nebo svddél druhé, aby vlidnich rozkazu
neposlouchali®.

Proto podina Pildtovi formalni Zaloba, znéjici : ,, Tohoto jsme nalezls,
an prevract ndrod nds a brdni ddvati dané cisafi a pravi, e jest Kristem Krd-
lem* (Luk. 23, 2). Zaloba tedy obsahovala hlavni bod: ¢ini se kri-
lem Mesii§em (nebof Kristus, t. j. Pomazany Piné, jest stejnoznacné
jako Mesias). Proto bouii lid, brini ddvati dané cisafi a nazyvi se vy-
volenym MesidSem naroda naSeho. Neplatiti dané cisafi bylo z hlav-
nich agita¢nich hesel strany zbojnik ¢i 1éstd od dob Judova pozdvi-
zeni v Galileji (r. 6 po Kr.). Zde v8ak Zalobci védomé piekroutili vyrok
Piné, tudiz lhali. Zajimavo jest, Ze na tento jejich vylhany davod,
v celém procesu nebylo vibec reagovino.

O tétoZalobé zapocal Pildt vsoudni sinineboli praetoriu sim soudni
vyslech: ,,7y jsi krdl $idovsky?*. Jsi tim MesidSem-krilem svého na-
roda ? Na tuto otdzku soudcovu odpovédél Pin protiotizkou: ,,Pravis
to sdm od sebe (i jini povédéli ti o mné?“ Zjistily kdy tvoje orginy, Ze
jsem pobufoval, 1 kdyZ nikdy nemély pfileZitost zikroku proti mné,
¢i uvadi to pouze Zaloba proti mné? Pildt odpovédél: ,,Zdaliz jd jsem
Zid? (o niboZenské spory Zidovské se vibec nestarim). ,,/Ndarod z‘wy
a ve/e,énézz vydali mi tebe. Co jsi ucinil?* Je3is odpovédél: ,,Krdlovstvi mé
neni 3 tohoto svéta. Kdyby 3 tohoto svéta bylo ,éralowtw mé, slugebnici moji
branili by, abych nebyl vyddn Zidim. Ale krdlovstvi mé neni odsud.”“ I ekl
Pildt: ,,Tedy krdlem jsi ty?* Jesis odpovédél: ,,Ano, jd jsem krdl. Jd

" jSem se R tomu narodil a proto na svét prisel, abych svédectvi vydal pravde.
Kagdy, kdojest g pravdy, slysi blas mdj.* Di mu Pildt: ,,Co jest pravda?*
(Jan 18, 33—38).

Prokuritor fimsky zji$tuje sim u obZalovaného jeho vinu osobnim
vyslechem uvnitf soudni siné. Vyptiva se ho, jakym to krilem Zidov-
skym se ¢ini. Le¢ z odpovédi JeziSovych jest mu jasno, Ze kralovstvi
jeho neni zemské, tudiZ Zddné politikum. Ackoliv se JeZi§ plné¢ do-
zndva ke své krilovské dustojnosti, presto vlada jeho nesleduje Zidné
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politické cile, nybrZ Cisté nadzemské, naboZenské, nadpfirozené. Ze-
jména ze slov: ,,Kagdy, kdo 3 pravdy jest, slysi blas mdj* (Jan 18, 37),
jest Pilitovi ocividno, Ze obZalovany jest bud filosofem ¢i ndbozZen-
skym snilkem, ktery v ni¢em neohroZuje svétovou moc Rima. Zkla-
méin toelika vzijemné si odporujicimi $kolami filosofickymi, ukondil
vyslech sviij slovy naprostého skeptika, nezajimajiciho se dale o po-
dobné problémy. (,,Co jest pravda? A kdyg to povédél, vysel opét
k Zidim a Fekl jim: ,,]Jd na ném $ddné viny nenalézam*. (Jan 18, 38.)

Timto vyslechem vySetfovini Pilitova ani lid, ani Zalobci nebyli
spokojeni. Zasypavali Spasitele novymi a novymi obvinénimi, aZ se
Pilat tomu sim podivil. ,,Nic neodpovidds? Neslysis, jak veliké véci na
tebe Zaluji® (Mt. 27, 13; Mk. 15, 4). Le€ to vSe nevyrusilo Spasitele
z jeho duSevni rovnovihy. AZ tu pojednou zaznél vyktik: ,,Box#/
lid, uie po vSem Judskan, poiay od Galilee ag sem (Luk. 23, §).

Konecné se dostal proces pro Pilita z mrtvého bodu. Nebot jak-
mile uslySel o Galileji, zaradoval se, Ze odeslanim Zalovaného k tribu-
nilu zemé&, kam prisluSel, se zbavi tohoto nemilého, pfipadné i nebez-
pe¢ného soudniho pfipadu. To zvlasté, kdyZz v samotném ¥imském
pravu (Digest. lib. 48, tit. 3, lex 11, paragr 1) bylo pfimo nafizeno néco
podobného. Ostatné necht vlidce Galilejskych sim si rozhodne
o tomto vinnikovi, kdyZté pfece sim je Zid a 1épe se vyznd v niboZen-
skych nazorech svého lidu.

Proto vydal Pilat Krista pravomoci Herodové. Proto s urychlenim
odevzdal spornou pifi tuto, je-li Kristus bufi¢em ¢i ne, Herodovi,
ktery na svitky velikono¢ni sim s velkym vojenskym privodem pfisel
do Jerusalema a sidlil v palici Hasmoneovcl, na severovychodnim
konci Hornfho Mésta, a to vedle chrimu, z néhoZ tam vedl most pres
Syratfské idoli. Mimo to Pilat neZil s timto pletichdfem v dobrém po-
méru, nebot svym historicky zji§ténym udavadstvim a donasedstvim
zpasobil mu v Rimé jiz leckterou nepfijemnost. Proto doufal viim
priavem, Ze si jej ziskd timto aktem uzndni jeho vladaiské moci, v cemz
se také nezklamal.

»»Povaha Herodova byla velice nizkd a jeho mravni Zivot budil veiejné po-
horSeni. Zikonitou manZelku svou zapudil a Zil v nedovoleném poméru s Hero-
diadou, kterou odloudil svému bratru Filipovi a kvili niZ dal stiti sv. Jana Kftitele,
ktery mu toto cizolozstvi vycital“ (Miklik 70). ,,Herodes byl touto pozornosti
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Pilitovou, zcela ne¢ekanou, velmi pfekvapen. Pfijal tudiz ihned veleradu co Za-
lobce i svdzaného JeZfSe, eskortovaného vojiny, ve svém paldci, a to pfed celym
krdlovskym dvorem, ktery se zfejmé t&§il na mimofddnou podivanou* (Miklik 27).

wHerodes pak uzfev Jesise, aradoval se velmi, nebot byl odeddvna $d-
dostiv nvidéti jej, ponévad¥ o ném mnobo slySel a se naddl, Se ho uzFi.uliniti
néjaky xdgrak. I vyptdval se ho mnoba slovy, ale on neodpovidal nic. .. Stdli
pak tam veleknéZi a Ldkonici ustaviing nark Salujice. I pobrdl. . . jim Herodes
se syym Romonstvem a posmival se mu obléknuy jej v roucho bilé (we-
otfalowv éodira Aaumoav) a odeslal ho nag pét k Pildtovi. A v ten den
Herodes a Pildt se spfatelili, nebot diive byli spolu v nepratelstvi® (Luk.
23, &~12).

Byla to do krajnosti uraZend jeSitnost tohoto tetrarchy, kterému
prosté Spasitel na jeho vietetné a dotérné otizky neodpovidal. Na
ukojeni jeho zvédavosti nesniZil se ukdzati sebemensi znameni ¢i moc
aneb zdzrak, coz po marnych pokusech vyprovokovalo tetrarchu
k jedinetnému rozuzleni situace. ,,NuZe ted, kdyZz nemi$ pfed sebou
lehkovérné rybaie ani sedlaky ani duvéfivé venkovany, velky Mistfe,
nesvede$ nic ze svych kouzel. Vyschla ti pojednou veskeri tva kou-
zelna sila a moc, jakmile vazni lidé € vrchnost od tebe vyZaduje, bys
ji ukdzal, co umis. Nazyvaji té prorokem, divotvircem.Ted jsiu Pilata
obzalovin, Ze se ¢ini§ Kristem, t. j. MesidSem-krilem na$im. .. ane-
muze$ nim ukézati ani sebemensi véc obdivuhodnou, ktera by oprav-
fiovala toto tvoje vystupoviani. Inu, znime a prohlédime dobfte tvoje
triky a kouzla, jimiz klames lid. Pfehodte mu pies ramena néjaky stary
plast, na znameni jeho krilovské povySenosti, at se jim pfed lidem
muze honosit. Hezky tipytny a stkvouci, takovy jako hvézdopravci &i
magové a pod. nosivaji pfi svych produkcich. Patfi mu, podvod-
niku, IZiproroku. A druzino moje, vzdejte ¢est tomuto Kristu-krali, -
chachachal*

Tetrarcha galilejsky Herodes Antipas byl tedy prvym, ktery vtiskl
ze své vladaiské moci Kristu pecet politicky neSkodného, smé$né
hloupého, nibozenského svtudce lidu, kterymi se zemé¢ v onom stoleti
jen hemzila. Byl jim prohliSen za jednoho z podvodnikd, ktefi byli
fecky zvini nddvoe &i yofjrar. Pilit odevzdal obZalovaného tomuto
zidovskému vlddci, pdnu nad Galileou, aby posoudil jeho ¢innost,
a dostal od ného tuto odpovéd, kterd byla pfi¢inou dal$ich udilosti,
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zejména pak potupného zbi¢ovini a krvavého vysméchu vojint fim-
skych i chitry jerusalemské.

Le¢ spravedlnost bozskd nezistala dluzna tomuto posmévickovi
za jeho ¢in. KdyZ na popud ctizddostivé cizoloZnice a choti své Hero-
diady pozidal cisate Caligulu o udéleni titulu krilovského, jaky ob-
drzel jeho pfibuzny Herodes Agrippa I., byl na jeho Zalobu t. 40 p. K.
cisafem zbaven trinu a poslin do vyhnanstvi do Spanél.

,»» Tam skonal ve veliké bidé muz, ktery kdysi potupil krdlovskou diistojnost
Spasitelovu. Trest Bozi ho zastihl privé v okamzZiku, kdy se sim uchdzel o krilov-
skou korunu‘ (Miklik 277).

Ostatné tutéz klasifikaci JeZiSovu jako svadce mesith obsahuje
1 palestinsky Sanhedrin VII., 16 i Babyl. Sanhedrin 67a. Tosephtasan-
hedrin X., 11 JeziSe zove Ben-Sateda. RovnéZ veleknéZi a farizeové
nazyvaji jej svidcem (Mt. 27, 63).

23. ZBICUJ] HO, VOJINE!

Jak privé podotéeno, vydal Pilat v hrdelni pfi JeZiSové obZalova-
ného jako Galilejce pravomoci Herodové k posouzeni, zda byl bufi-
¢em, kdyzté hlavné v jeho krajinich byl puasobil. Heroduv posudek
vyznél pak takto: ,,Pildt pak svolav veleknéze i ndlelniky a lid, fekl jim :
. PFivedli jste mi toho tlovéka, jako by prevracel lid, a ble, jd vysetiovay pred
vdmi, nenalegl jsem na tomto clovékn $ddné viny v téch vécech, kieré na néj {a-
lujete. Ale ani Herodes, nebo? jsem vds poslal k nému, a hle — nic smrti hod-
ného neulinil. Potrestdm ho tedy a propustim® (Luk. 23, 13-16).
A sv. Jan pise: ,,VySel opét k Ziddim a Fekl jim : ,, ]d na ném $ddné viny ne-
nalézdm’”. (Jan 18, 38.)

Toto misto v evangeliich bylo mi vZdy zdhadou jako zcela nelo-
gické. Neobiral jsem se tehdy tak pfesné originilnim feckym textem,
aniZ jsem si byl védom GZasného, presné technického vyznamu kazdi¢-
kého feckého slova v jeho pfimo ,,telegrafickém slohu. Vpravdé jest
to scriptura sancta, Duchem sv. inspirovani! Recky pak text pravi:
,,TTaL0eboag 60w durov drnodvow’ (Luk. 23, 16). ,, Tento pak vyraz
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znadi coercio, kazdému mistodrzicimu pfiznané privo potrestati disci-
plinirné podle volné tvahy mensi delikty* (Pickl 106).

Nuze, ani Pilit ani Herodes nenaSli na Spasiteli v jeho hrdelni
pfi Zidného provinéni skutky bufi¢skymi, za néZ by mél odpykat
smrti., Le¢ Pilt seznal z jeho vyslechu, Ze jest niboZenskym blouz-
nivcem, ovlidanym vidinami nebeského krilovstvi. A Herodes jej
piimo klasifikoval za fale$ného proroka, tlachala a svidce, kterého
vefejné pranyfoval privé onim posméSnym, skvoucim odévem
nejvyssich hodnostifi a kouzelnika. Mél tudiZ prokuritor fimsky
plné oprivnéni, aby pouzil své disciplinirni pravomoci nad ¢lové-
kem, ktery zfejmé¢ rusil klid a fid zemé, jeho spravé svéfené. Dal
jej proto zbicovati.

Timto pfedevsim ,,tohoto MesiaSe-Krile Zidovského* ufedné vy-
idil. Nebot po svém zbi¢ovini, po onom krajnim zneucténi svém
nemohl jiZz dile hriti dlohu mesid§skou v nirodé vyvoleném. Pfestal
byti jakkoliv nebezpe¢nym vlddé fimské. A mohl tedy byti klidné po-
nechin na Zivu. Cili podle snahy Pilitovy tato ,,poloviéni* smrt
(Cicero In Verrem IL., 5, 54) mohla jej zachriniti pfed smrti celou na
kfiZi. Posléze Pilat doufal, Ze velerada i lid se timto krutym potresti-
nim spokoji a upusti od dal$ich §tvanic, ¢imzZ tento krajné nepfijemny
proces bude nejlépe ukoncen. Le€ zmylil se ve vSech svych vypoctech
a kalkulacich.

,»1, miles, expedi virgas!®“. ,,/Zbicuj jej, vojine!* znél useéné kritky
kruty jeho rozkaz. Nikdy ani jako lékat nemél jsem potuchy, kolik
hrizy je obsaZeno v téchto tiech, tyfech slovech. Teprve posv. Rub4s
turinsky a poté ruzné déjepisné prameny, objasnily mi celou pfiset-
nost tohoto trestu, ktery byl jen poslednim stupinkem pfed jeste
straslivéj$i popravou kfiZem.

'CC 'C‘

Neni proto divu, Ze zikonem Porciovym z r. 195 pf. Kr. ,,Ne quis magistratus
civem Romanum virgis caederet necaretque, sed damnato exilium permitteret,
t. j. necht 2ddny ufad nedd obdana fimského zbifovati nebo ubiti, nybrZ necht
odsouzence posle do vyhnanstvi. A z r. 123 i Semproniovym zdkonem bylo piisné
zakdzdno zbiCovati fimského obcana. ,,My, ktefi jsme od malicka vyrustali
v uslechtujicim vlivu kfesfanstvi, nedovedeme si jiz vibec ani pfedstaviti, jak
kruté naklidalo pohanstvi s ¢lovékem. Rimané neznali milostdenstvi. Seneca je

poklddal za vadu a dusevni nemoc. Dokonce tvrdil, Ze jen nejhor$i lidé jsou milo-
stdnymi* (Miklik 298).
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Nemime proto ani potuchy, co to znacilo jediné slavko sv. evan-
gelii poayedldoag, zbicovav ho (Mt. 27, 26; Mr. 15, 15; Jan 19, 1).

,» Tehdejsi spisovatelé mluvi o bi¢ovdni jen s nejvétdi hrizou. Hordc je nazyvi
stra$nymi bi¢i. O bi¢ovani se uZivalo sloves rozsekati, drisati, zorati a zryti. Kruté
nasledky srovndvd Prudentius se spoustami zpuisobenymi krupobitim. Kfestané
ze Smyrny pi$i o mukdch sv. Polykarpa a druhii: ,,Okolostojici tfdsli se hrizou,
kdyz vidéli, jak mucednici byli ranami bi¢t rozdrdsini az do kosti a mnohym bylo
vidéti v téle i vnitfnosti. O holych kostech mluvi téz Flavius (,,Vilka‘ V1., 5, 3).
Sim Ulpian pfizndvd, Z2e mnozi skonali na misté, coz potvrzuji Gelius a Livius. Jiné
odnd3eli polomrtvé. " VEtiina zistdvala mrzdky po cely Zivot. .. (Miklik 299).

Posly$me je$té odborny vyklad prof. dé¢jin Zidovskych na kral.
univ. fimské G. Ricciottiho (str. 721):

,,U Rimant bi¢ovani ptedchdzalo pravidelné smrt kii¥em. Jindy byl to trest
samostatny. A mohl byti ndhradou za ztritu hrdla. Providén byval vojiny. Od-
souzeny byval obnaZen a za ruce i kotniky pfivizin k sloupci tak, aby jeho zdda byla
ohnuta. Bi¢ovdn byl ne liktorskymi pruty, jeZz byly vysadou fimského obéana,
k smrti odsouzeného, nybrz zvld$tnim ndstrojem, zvanym flagellum. Byly to silné
datky s mnoha feminky, zatiZzenymi kovovymi kuli¢kami nebo téz hic¢ky (scorpio-
nes). Zatim co u Zidd bi¢ovini bylo tfedné omezeno na 39 ran (II. Kor. 11, 24),
nebylo u Rimant omezeno #4dnym ¢&islem, nybrZ pouze zdinim bi¢ujicich nebo
odolnosti bi¢ovaného. Bi¢ovany, zvldsté kdyz hrdlem propadl, byl povazovan za
¢lovéka zbaveného viech ohledu lidskosti, za pouhou métohu, o niz zdkon se jiz
vice nestaral. T&lo jeho bylo volné vydino v§anc jakémukoliv bésnéni. Ve skutec-
nosti pak ¢lovék podle zpasobu fimskych zbiCovany zménén byl v netvora odpor
a hrdzu vzbuzujictho. Prvymi ranami zmodral krk, zdda, boky, paZe i stehna. Pak
stékaly jiZz krvavé potucky a naskakovaly zdufené podlitiny krevni. Pak pomalu
vznikaly trhliny kGze i svald a praskaly cévy krevni, takZe odevsad prystila krev.
Posléze biCovany stival se hromddkou zkrvaveného masa, byv ve v$ech svych
obrysech znetvofen. Nejéastéji dodychal pod témito ranami. Casto zaplatil to
Zivotem‘ (Ricciotti 721, 722).

Toto lieni neni fantasii ani nadsizkou, nybrZ bylo sebrino tu
i onde z ndznakt fimskych autord. Dostadi citovati ndsledujici passus
z Cicera, kde popisuje ne bi¢ovini dutkami, nybrZz pruty, tedy mensi
trest, kterym Verres v sicilském mésté Lilibeji (nynéj§i Marsala) po-
stihl fimského ob¢ana Servilia.

,»Zatim co Servilius jedté se pted soudem obhajoval, obstoupilo jej 6 nejsilnéj-

Sich liktort, zvld$te cvicenych v biti a bicovini. Pfeukrutné zfezali jej pruty. Na-
konec prvni liktor Sestius, obrdtiv svoji hil pocal uboZdka s nejvétsi prudkosti biti
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ptes oli. Tento pak maje oblidej i o¢i zality, zbroceny krvi, klesne k zemi. Pfesto
piese vse bijf jej v slabiny a boky, i na zemi leZictho, aZ ztratil védomi. Posléze byl
v takto zb&dovaném stavu odnesen jako mrtvy. A skute¢né za chvili potom sko-
nal.““ (In Verrem IL., 5, 54.)

Nebylo tudiZ nejmensi nadsizkou moje liceni zbi¢ovini Piné v pfe-
deslé mé knize ,, Kristova Tvaf a muka“. Naopak jesté dosti slabé vyli-
¢il jsem podle otisku sv. RubéSe tyto hrizy, pfi nichZ jisté dosti pfe-
svaté krve vyteklo, kdyZté na mrtvole ji shledivime pomérné mailo,
coz mi bylo vZdy nipadno. Z toho, co bylo pravé vyli¢eno, dobfe nyni
chipeme, pro¢ musil Simon cyrenejsky zachriniti situaci svym nese-
nim kfiZe za odsouzencem (Mk. 15, 21). Chidpeme i pidy Spasitelovy
pod tézkym bfemenem kfiZe, jakoZ i jeho brzkou smrt (ostatné ta
bude odborné pokusy Judicovymi vyli¢ena pozdéji) na kfizi, kterd
Pilita piekvapila (Mk. 15, 44). Jak skvostné 1 barvité jest zachycena
v pfedpovédich Pisem starozidkonnich!

Nejveétsim prekvapenim a ptimo dokladem toho, co svrchu vyli-
¢eno, jest, ¢eho se absolutné nikdo nenadil: téméf hmatatelny foto-
graficky doklad, dochovany po 19 stoletich na hnédécervenych otis-
cich posv. Rubise turinského. Vpravdé vyprcha vechno nadseni pro
vysostnou antickou krasu formy, jakmile za touto a pod touto odhali
se ndm tvarf antického ¢lovéka jako 1ité Selmy. KaZzda véc m4 jisté svij
rub i lic, svd svétla 1 hluboké stiny.

Podle fimského priva délo se bicovani ditkami na misté vefejném
u sloupu asi 70 cm vysokém, pres néjz obloukem pfehnuto télo od-
souzencovo, pii ¢emz zapésti 1 kotniky pfivizdny k paté sloupce.
Bi¢ovino napied zezadu, pak také pies oblicej 1 hrudnik, a bficho
i stehna postiZzeny ranami zepfedu. Rozdil mezi ditkami i pruty (flage
latio a verberatio) stanovil sim fimsky zidkonik ,,Ex quibus-causis liber
fustibus caeditur, ex his servus flagellis caedi jubetur®. (Cesky: Z kte-
rychzkoliv pfi¢in ob¢an [svobodny] pruty je bit, pro tytéz otrok dut-
kami zbi¢ovati se divi) (Dig. lib. 48, tit. 19, lex 10).V hrobech muced-
nikt dochovalo se nim sdostatek téchto mucidel, z nichZ nejobiva-
né&js$imi byly datky, ozbrojené ostrymi noznimi kostmi ov¢imi. ,,Fla-
gellum multijugis talis ovium tesseratum* (Apuleius, Promény VIII,
28). Ortel tohoto stradného trestu providélo obycejné 6 silnych vojina,
zvlasté k tomuto vykonu cvicenych. ..
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24. KRATOCHVILE LIDSKYCH SELEM

.»1 ehda vojdci vladarovi vzavse Jegise do sowdnibo dvora, shromd¥dili
k nému celon letu a svlékse bo, priodéli jej pldstém Sarlatovim. A spletse ko-
rany 3 trut, vloZili mu ji na blavy a dali titinu v pravici jebo. Pokleknnyse
pred nim posmivali se mu Fhouce: ,,Zdrdy bud, krdli Zidovsky.©C A plijice
natt, brali tFtinu a bili ho do hlavy** (M. 27, 27— 30). ,,Tak tehdy vzal Pildt
Jetise a dal ho 3bicovat. A vojdci spletse korunu g trud, vlogili mu ji na blavy
a priodéli ho rouchem Sarlatovym. A prichdzeli & nému a Fikali: ,,Zdrdy bud,
krdli gidovsky.* A ddvali mu policky (Jan 19, 1—3). Tuvysel Jegis ven nesa
korunu trnovou a roucho Sarlatové (Jan 19, ).

Z obojiho textu souhlasné vyplyvi, Ze Pan ni$§ zbicovin byl na
misté vefejném, jakoZ bylo zvykem fimskym. Z prvaiho citovaného
verde pak lze souditi, Ze co pfeklidino tu vyrazem ,,soudni dvur
(fecky originil meatrddoior) (Mt. 27, 24), bylo s urditosti practorium
hradu Antonia, t. j. nddvoii stfedni ¢4sti téZe pevnosti. Tam se not-
milné shromazdovali vojini, aby se cvicili, pfijimali denni rozkazy
a hesla, bavili se, odpocivali atd. Nebo se tu téZ konaly vojenské pre-
hlidky. Tamtéz tedy Jezi§ jiZ zbicovany stal se obéti jejich pusté krato-
chvile vojenské, kratochvile nejvys ukrutné a pretrpké, jaké jen tato
antickd chiska byla schopna

Ve jménu spriavné historie vypravil se svého &asu Renan proti sku-
te¢nému JeZiSovi na vile¢nou stezku. Lec¢ jak chabou byla tato jeho
historie a je$té uboZej$i mistopis nejbujnéjSich jeho fantasii Zivoto-
pisnych a bidsnickych o tomto ,,JeZiSovi®, kdyZ na pf. pravi:

»»Jini pry na ného plivali a tloukli ho do hlavy titinou. Stéz{ 1ze pochopit, Ze by
timskd vidZnost propujcila se k ¢inim tak hanebnym. Anebo odvedli ho do soud-
nice, kterd byla v starém palici Herodov¢ vedle véze (sicl) Antonia‘‘, coZ je zmate-
nim v$eho mistopisu dé&jin.

Naproti tomu midme dnes spoustu doklad o krutosti a naprosté
bezcitnosti antiky privé v téchto pfipadech vile¢nych i vojenskych,
jakoz i vaci slabym, ne$tastnym, chudym i poniZzenym. Byl to v historii
nejen persky kral Sapor, ktery zdda zajatého fimského cisafe Valeria
pouzival za podnozi, kdyzZ stoupal do sedla svého koné, a posléze dal
s n¢ho za Ziva sedfiti kazi, ale 1 v d&jindch fimskych midme plno hriz-
nych dokladutoho, o ¢emz referuje nejvaznéjsi historik ¥#imsky Tacitus :
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,,ut pereuntibus addita ludibria‘ (Annal 15, 44), t.j. lidé k zdhubé odsouzeni
byvali potupou i vysméchem zasypdvini.

Nejenom utaté hlavé Ciceronové proboden jehlici jazyk nebo
zajatému Mariovi vypichidny ofi a jesté jinak zhanoben, ale zhusta
utaté hlavy cisaft nosiviny méstem na kopich praetoridnskych anebo
byla vli¢ena bezduchi téla jejich ulicemi Rima, jako zradného cisate
Heliogaballa, a hizena do stok:

»,»Cisaf Otho sc sdm zabije a co nejrychleji ddvi spdlit. Hroz{ se toho, Ze by jeho
utatd hlava (vojiky Vitelliovymi) s hluboce skleslou ¢elisti vysmé$né byla ulicemi
nosena napichnutd na ty&i®.

,» 1¥Z cisaf Vitelius, poraZzen syrskymi legiemi Vespasidnovymi, vyveden je
vitézi z oblezené Cremony a musi svym i svého vojska nejvy$sim potupdm pfihli-
zeti s hlavou hezky vztyéenou, neb mu pod bradou drzin jest ostry hrot dyky*
(Tacit. Hist. 31-3, 85-2, 49). Nejenom plen, t.j. vrazda a loupez (§fotg xai domay),
ale i nejpustsi zachdzeni s porazenym nepiitelem, vydanym na milost a nemilost,
patfivalo k sladkym odménim antickych vitézia.“ ,,Vzpominaje svych nimah
a protivenstvi opijel se kaZdy vojin krvavou pomstou (Tacit. Hist. 3, 19). Rimané
pamétlivi, ¢eho jim pfi dobyvinf mésta bylo zakusiti, neznali soucitu ani milo-
stdenstvi, nybrZz hromadné pobfjeli lid* (,,Vilka* III., 7, 34.) ,,S meéem v ruce vy-
titili se v bezmezném vzteku do ulic jerusalemskych a rozsekali na kusy vse, co
se jen dalo* (,,Vilka VI., 8, 5).

Myslim, Ze tyto ukizky antickych mravia postaci, abychom snize
pochopili to, co se dile se zbicovanym Kristem délo, kdyz Pilat za-
timné byl pfi této exekuci Piné bud zaneprizdnén nebo mlcky strpél
daldi bohapustou kratochvili svych syrskychlegionifi, smutné proslu-
lych protizidovskou nenévisti. Podobné bujnosti a krvavé »Zertiky« by-
valy jim vZdy jejich veliteli trpény pro povzneseni jejich ndlady. S druhé
strany ¢lovék jednou hrdlem propadly podle antickych pravnich ni-
zort byl naprostym vyloucencem z lidské spole¢nosti. Vpravdé jiz
samotnym ortelem vymazin byl z knihy Zivota, ,0yzat e gemé Sivych
(I%. 53, 8), coz jsem ostatné uvadél jiz v dfivéjSich svych spisech.

Jest tu jistd neshoda, 1épe fe€¢eno nepresnost mezi licenim Matou-
Sovym a Janovym. Prvy lidi, kterak ,gbifovay Jegise vydal jim jej,
aby byl ukfiZovdn. Tebdy vojdei viadafovi vavse Jegise do soundnibo dvora
shromd3dili & nému celow Cetu... A kdy¥ se mu naposmivali, sviékli
s ného pldst a oblékli jej v roucha jebo a odvedli jej, aby ho nkfigovali. . .
(M. 27, 26-31).
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Toto lieni zdilo by se nim pfipadné logiétéjSim pro potupu
Krista jiz k smrti kii?e odsouzeného. Le¢ ocity svédek, vérohodné
vie zaznamendvajici, sv. ev. Jan na pocitku 19. kapitoly li¢i, Ze zbito-
vany Kristus hned vojiny byl insultovin (kap. 19, 1-3). Vyslovné
v 5. ver$i téZe kapitoly uvadi: ,,T# vysel ven Jegis nesa trnovon korann
a roucko Sarlatové®.

Proto jsem se rozhodl zafaditi podle né¢ho tuto stat sem, je$té pfed
pokracovini hrdelni pfe, pfed jeji zostfeni i vyneseni rozsudku, jak
vse to sv. Jan dile uvadi. Ostatné vojini pii zajeti 1 pak v procesu od
zacitku stdle slySeli, Ze jejich kofist ma byti hrozebné v Pismech Zidov-
skych pfedpovidany Kril-Mesids, a proto pustili hned pifi této pfile-
zitosti uzdu své krvechtivosti, své bujnosti a svévoli. Né&jaké prav-
nické malickosti nemohly je zadrZeti od jejich ukrutné zibavy. Byli
pfesvéddeni, Ze nékolik téch jejich drsnych vojickych Zertt a ran na-
vic této ,,zivé mrtvole‘ uz neubliZi.

Cituji opét na slovo vzatou autoritu Ricciottovu jako déjepisného
badatele :

»,P0 skonéeném bifovini zustal JeZi§ jesté po né&jakou dobu v moci vojini,
ktefi s nim naloZili tak, jako se vitbec naklddalo s odsouzenci na smrt. Viici oném,
kteff ji¥ vymazini byli z listiny pokoleni lidského, byla dovolena jakdkoliv po.
tupa, jakykoliv brutdlni vtip ¢&i jakykoliv nelidsky vysméch, (Ricciotti str. 722)

. Procez svolavie celou kohortu (asi 6oo muzit) bavili se asi podob-
nym zpusobem, s timto vileénym zajatcem, nejlepsi to kofisti, s timto
pohidkovym MesidSem, na néjZ se upinaly pfimo bachorkovité na-
dé&je na smrt nenividénych a opovrhovanych Zidu:

,,Kone¢né je v nasi moci ten Zidovsky kril! Uz ho zde mdme na
nadvofi nadich kasiren v Antonii. Zde ho mime, toho jejich MesiaSe,
abychom se trochu po vojicku s nim pobavili. VSechny strachy a obavy
s nds spadly. Veta by snad byvalo po naSem Zoldu, klidném stafi, za-
opatfeni! Po nadich rodinich a détech, kdyby tenhle to byl vyhril tak,
jak ¢ekali jeho krajané, nim tak odporni a nendvidéni! Ale nyni ho zde
mime bezbranného, zbi¢ovaného, sama rina, modfina a oteklina.*

,UZ nim neutece§! Hnedle vysko&i§ si na kiiz a bude§ na ném
jako na koni jezdit. NeuSkodi ti tedy, jestliZe si s tebou jeSté trochu
zazertujeme.

,»Ano, tys ten kril Zidovsky! My tomu véfime. Kril-Mesid$. Kral
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zvitézivsi nad ndmi. Musime s1 té trochu po krilovsku vystrojit. Sem
purpurovy plast, jaky nosivaji nali velitelé, zvlisté pfi triumfech
v Rimé&! Necht kazdy pozni tvoji distojnost a povysenost. Tady jsme
nasli cost podobného. Je to sice stary hadr, hodné oSumély, ale pro
tebe dobry dost. Patfil snad Barabasovi, kdyzZ velel vzpouie u obét-
niho oltife, nebo nale néjaki vysoka Sarze to odloZila. Hezky ti slusi,
krili Zidovsky! Jen bys nemél mit na sobé tolik modfin a ran, abys
vypadal jesté 1épe.

,»Ale krali vitézi patti néco do ruky. Bud Zezlo nebo vojeviidcovska
hial. Scipio eburneus. Tu krisnou bilou hil ze slonoviny mél bys
miti, s jakou se pySni nasi Caesarové-triumfatori, kdyZ vitézny jejich
pravod slavnostné se Sine pfes Forum Romanum vzhiru na Kapitol.
Zahrajem si na to. Zde m4s kus tftiny, to ti postaci. Necht poznas, co
je to triumfovat, jeSté neZ zemfe$ na tom dfevé proklatém. Popiejem
ti trochu té zdvratné slivy i opojného $tésti nasich Caesard.

,»Ale na to nejhlavnéj$i byli bychom milem zapomnéli! Vi§, nasi
Caesarové, kdyZ obtiZeni nes¢etnou kofisti a v purpurovém plasti
jako ty opijeji se nddherami svého triumfu ve vééném mésté naSem,
mivaji hlavu ovéncenu véncem slivy. Ruzné jsou v8ak druhy a stupné
této slivy. Jsou sice vénce vaviinové ze zlata korunou této nidhery,
ale daleko je pfedstihujici a nejslavné;si ze vieho jsou ty nasima hru-
byma, jesté zkrvavélyma rukama, na bojisti samém po znic¢eni ne-
pfitele spletené z polniho kviti a klasa. Ty jsou zikladem vSeho dal-
siho. A nejvzneSenéj$imi ze vSech. Corona graminea nihil nobilior.
Ten ti taky hned poskytneme. Zde vSak nic neroste na této skile.
Z4dné kyticky. Ale pfece néco tu je. Tamhle na svazich ,,Vrabciho
rybnika“ roste takové husté kfovi. Trochu sice pichd, pfesto leckdy
za no¢nich hlidek na ohni¢ku z ného se trochu ohfejeme. Z toho ti
upleteme tu slavnou korunu. Nejslavaéjsi ze vech. Rychle, hosi, sem
s tim trnim! At Zije na§ Mesi4s, ten kral Zidovsky !

,» Tak u ji ma§ p&¢kné upletenou a hned ji nasadime. UZ to je a hezky
ti sludi. Aby pevné sedéla, musi se trochu pfitlacit, 1épe nasadit, narazit
tato korunka, tento slivovénec z trni. Pdjé ndm tu titinu, odpust
tvoje Zezlo, na chvili! Ano. .. hnedle je to srovnino, krili, vysvobo-
diteli, zachrince nas! Ale jsi triumfator, na to byli bychom zapomnéli.
My ubozi jsme prohrali a tys vitézem. Setfi naich Zivotda. Klekime
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pfed tebou a volime k tobé : ,,Zdrav bud, krili Zidovsky! Zdriv bud,
jejich Mesiasi, vitézi! Poprfej ndm daldiho Ziti! O tu milost tebe nyni
prosime. Bud k nim milostivym!!*

,»Ale vzdyt je to vSe jen drsnd vojenskd §vanda. Dovoleni vzdy,
uzniavana i trpénd vici porazenym. Vae victis!| Béda pfemozZenym! Ty
nejsi vic nez mrtvola, kterd jeSté trochu dychd. NaSe pak je hybris
1 ludibria s tebou. Zpupny Zert i potupny vysméch.

Po vojensku: celd kohorta, celd smecka antickych Selem — divo-
kych psti — obklopila svoji obét. Ted zacali jej tlouci v této nejkrutési
parodii. Polickovali jej, tloukli a poplivali, ztyrali ad libitum.VSecko,
co jejich krutost, divokost, zvifeckost jen znala a dovedla, tim zahrnuli
svého zajatce, svoji bezmocnou kofist vile¢nou podle libosti. On viak
,neotevrel dist svyeh* (Iz. 53, 8). Mlcel jako socha, snaseje tyto nejkru-
t€j3i drsné Zerty, potupy i vysméchy vojina syrské kohorty, ktefi
v tomto podinini nebyli jiZ lidmi, nybrZ proménili se v kruté lidské
Selmy. Lépe feceno, tyto dfimaly v jejich nitru a nyni se divoce vyfi-
tily ven...

Nuze proto, Ze se nebrinil, nesvijel, nekficel, nevzlykal ani nena-
fikal aniZ proklinal, nevydrzZeli dlouho takto nelidsky jej mucit a tyrat.
Kdyz se plné ukojil jejich drsny vojicky vztek a na ubohém se vyzufila
jejich zbésilost — na pfislusniku niroda tak nenavidéného a opovrho-
vaného, pro néjz zakusili jiz tolik nepfijemnosti svého vojenského
zivota —, zaznél nenadile rozkaz pfedvésti jej znovu pfed soudnou
stolici Pildtovu. Nebylo lze vice potupiti a sniZit ideal ¢lovéka, vlastné
zabit v ném to, ¢im Zil, dychal a se hybal, nez jak se stalo zde...
Ostatné zapocala svétska vrchnost tohoto Galilejce toto nejvétsi du-
Sevni utrpeni odsouzencovo sama. . .

25. TU JE TEN CLOVEK (Jan 19, 5)

Vskutku byl bufi¢ tento Nazaretsky ! Nebyl to sice Zadny rebel po-
liticky, ktery by byl usiloval svrhnout nendvidéné jho fimské a vratiti
svobodu svému nirodu, anebo podle tuZeb lidové-mesid$skych za-
hrnouti lid nejvét$im myslitelnym blahobytem pozemskym po poro-
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beni viech nirodi svéta. Ale byl bufi¢ Lisky. Skute¢ny a nejveétsi
pievracovac nelidskych pomért antiky i celého jejiho spolecenského
fadu vabec. Vzdyt sahal na samotné zdklady stitu, ktery byl pfimo
nemyslitelnym bez otroctvi. Vyrok nejrevolu¢néjdi ze vSech slov,
usty lidskymi kdy pronesenych, byl tento: ,, 1y pak vsichn: brat#i jste*
(Mz. 23, 8).

A usiloval proméniti veskero dosavadni mySleni, citéni 1 chténi
lidstva ve smyslu Bozim. Ve smyslu Boha, ktery je sama Léska. ..
Tim v§im kruté znepokojil mysli veho lidu. CoZ neznéla druhi véta
jeho Poselstvi: ,,Zmérite, t. j. prevratte dplné mysi svou’, ,Mevavoeive!*
(Mk. 1, 1y). ,,Viechny své piedstavy obrafte na ruby i €iny svoje.
Misto srdci kamennych j4 vloZzim do hrudi vaSich srdce opravdu lid-
skd. Necht takto ukdZete se syny Otce svého v nebesich, jenZ jako slu-
nicko ozafuje, zahfivd vSechno viikol sebe®. .. Nemohl pfece nikdo
vice vyrusiti z klidu, vysunouti z ustilené rovnovihy bytosti lidské,
neZ jak to ¢inil tento Nazaretsky. Proto privem dal jej Pilat kruté
zbiéovati. . .

Piesto piese vie myslel to s nim upfimné, chtéje mu timto zpuso-
bem jesté zachriniti Zivot. Aby mu jej zachrinil, volil zlo mensi. . .
,,Pokiral® jej, sice trochu brutilng, ale doufal, Ze jej tak vysvobodi ze
spard jeho smrtelnych neptitel. ,,/ vysel Pildt opét ven a Fek! jim: ,,Hle
vedsn vdm ho ven, abyste poxnali, e na ném $ddné viny nenalézdm’, tu vysel
ven [e3is, nesa Rorunu trnovou a roucho Sarlatové. I Fekl jim : ,,Ejble Clovék!*
Jak ho tedy uzreli velekné<i a siubové, xvolali : ,,UkFiZn, nkrius ho!““ ( Jan
19, 4, 5). Pohledem na tak kruté ztyranou obét jejich nendvisti doufal
prokuritor ¥imsky nasytiti pomstychtivost niroda, ktery se tu zatim
sebéhl ze viech koutu mésta k tomuto nejohromnéj$imu divadlu na-
stdvajicich svatkd, k té jedinecné podivané, co svét stil a sttt bude.

»lujeten clovék!” Vlastné jsou to pouhé lidské trosky toho
fale$ného proroka, jejz na vaSe Zaloby postihl muj nejtéZsi discipli-
narni trest, zbavujici jej cti a jako mesidSe ho navidy likvidujici. Snad
jste si to tak pfali. Ri8i fimskou nikterak neohroZoval tento ubozik,
nibozZensky blouznilek, takZe nevim, pro¢ bych jej posilal na kfiz.
Popatite na zmucené télo, rozdrasanou kuZi 1 krvavou pohanu jeho!
Dukladné jej zpracovali moji vojici. Zalobim va$im udinéno zadost.
Propustim jej tedy. . . “ Ano, skute¢né byl ufedné zneskodnén a vy¥i-

154



zen Mesid$-Kril Zidovsky témito Pilitovymi dutkami zneucténi. Byl
navzdy v blito potupy sraZen, tim doZivotné odbyt:. .. onen boZsky
bufi¢ Lisky. Navidy. Mohl by takto ztstat na Zivu, nevadil by jiz
nikomu. ..

Tak usuzoval Pilatus, fimsky vysoky ufednik, mistodrzitel, arijec.
Nez mysleni toto a semitské téméf se v lectem uplné a naprosto roz-
chézeji. Zmylil se tak zaplna v psychologii tohoto podivného, vzdé-
lanci té doby naprosto nepochopitelného niroda, jako tehda v Caesa-
reji pfi svém nastoupeni. JenZe tehdy netekla krev, zato potece ted. . .
Zaplati to ted krvi i Zivotem svym zbicovany. Jeden jediny sice ¢lo-
vek, ale kapka jeho krve pfevySuje krev vSeho lidstva, protoze to byl
Bith a ¢lovék zaroven. Pilat pokousel se jej touto svou proziravosti
a snad 1 davtipem zachraniti. Misto toho jej dobil. Za hrobového
ticha niroda,omriceného téméf hrizou této podivané, zajecel stralivy
vykiik. Vykiik ten nevymaZi staleti, nesmyje Zddn4 krev, ani moc lid-
skd ho nevyhladiz historie svéta : bylt signidlem k nejstrasliveé;si vrazdé
viech véku i1 nirodu. K Bohovrazdé.

,»oalabu, saldbul*, Ukfizuj. UkfiZzuj ho!l*
kiiceli smysluzbaveni veleknézia jejich najati sluhové. (Jan 19, 6.) Tito
z bezedného vzteku, oni za penize. Tito z nendvisti, oni z otrocké po-
vinnosti. Oboji viak usmérnili nirod, aby se stal spoluvinnikem jejich
zlo¢inu.

A snad to tak bylo ve vé¢ném tradku Prozfetelnosti, Ze nyni pravé
v tom nejkriti¢téjsim okamziku soudce, rozhodujici o Zivoté a smirti,
ztratil svij nejdrahocennési ¢as... A opét se tak stalo v nejlepsi
snaze zachriniti smrti ohroZeného proroka galilejského.

26. ZHRZENA LASKA ZASTUPU

Vskutku nejlid$téjsi asili a snaha zachrdnit jednu lidskou bytost
dala podnét ¢i vtiskla $lechetné dusi Zenské rydlo do ruky, aby na
voskové tabulce svému manZelu, rozhodujicimu o Zivoté a smrti ¢lo-
véka na smrt ustvaného, jesté krutéji potupeného, zaslala svoji Cisté
zenskou vystrahu a prosbu ziroven: ,,Nic neméji se Spravedlivym

155



timto, nebot dnes mmnoho ve sndch jsem vytrpéla pro ného* (Mt. 27, r9).
Snad vidina Calpurnie, choti Césarovy, marné svého muZe varo-
vavsi pred vstupem do comitii dne 15. bfezna r. 44 pt. Kr., vstou-
pila manZelce Pilitové Proculle na mysl, kdyZ se rozhodla po otroku
podobné varovati svého choté. BohuzZel fimsky povér¢ivy manZel sc
jejim dopisem krajné rozrusil.

Vidyt pfed samou chvili, kdyZ jim nabizel obzalovaného, aby sami
na ném rozsudek provedli, drze mu odpovédéli: ,,My mdme dkon.
A podle xdkona md umriti, nebot se linil Synem Bogim. .. (Jan 19, 7).
A uslySev Pildt slovo toto, jesté vice se ghrozil (Jan 19, 8).

Zhrozil se toho, aby vskutku néjaka nadpfirozend osobnost nebyla
vyddna na milost a2 nemilost jeho tak svizelné situaci soudcovské.
Nebot hned nato octl se v drtivych kleStich dalSich: z nenadini na-
hrnul se pfed soudcovskou jeho tribunu pievelky zdstup (dvefBis
6 8yloc) (Mt. 15, 8) zjevnych i tajnych zbojniku, pfivrzencta to po-
véstného vézné, vlastné nicelnika, Barabase, ,,a polal jej $ddati, aby
ucinil, co povgdy cintval. . . O slavnosti pak propoustival jim jednoho véxné,
kterého si ddali* (Mt. 27, 15). ,,Byl pak nvéznén s butici jeden, Zvany Ba-
rabds, ktery 3a povstdni spdchal vragdu* (Mk. 15, 7).

Recky text pravi doslovné: Barabi§ uvéznén se spolupovstalci,
ktefi za povstani vrazdili. .. Sv. Luk4$ precisuje takto vinu Barabi-
Sovu: ,,Ten byl pro néjaké vbouteni v mésté povstalé a pro vragdn vsazen do
végeni (Luk. 23, 19), ¢imZ jsou plné potvrzeny a doloZeny moje dfi-
vEjsi vyvody o vyluéné politické zlo¢innosti tohoto 1ésta ¢&i ,,lotra®-
BarabiSe. Nepochopitelnym prosté zistivi, jak pfes vSecka tato své-
dectvi mohl byti Baraba$, vitézny sok JeZiSuv, tradovin jako sprosty
lupi€ a vrah. '

V nejkriti¢téjSich okamzZicich pie JeziSovy ztratil Pilit ¢tenim do-
pisu své choti nejdrahocenné;jsi ¢as. Ztratil hlavu i rozvahu tento jinak
zcela fizny a pohotovy vojik-ufednik. A nevzpamatoval se z toho,
zvlasté kdyz hrobovym mléenim sim souzeny ani v nejmen$im na
svoji zichranu nevysel mu vstfic. Pfesto bojoval zoufale az do konce.

Mime pak vysoce zajimavy pfipad (Mk. 15, 8), kde v jedném fec-
kém slové muzeme miti o pismenku méné ¢i vic— ahned je pozménén
smysl celé véty i déjstvi. Jednou ¢teme dveBig 6 dxlos, po druhé
@évaforjoas, to jest: ,,Nahrnul se dav* ¢i zastup (prvé Eteni) anebo
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,,vzkfiknul zdstup® (druhé Eteni). Oboji jest piipadné pro situaci, le¢
po mém soudu ono dvrafag, nahrnul se dav, 1épe odpovidi dramati¢-
nosti a spadu celého déje, beztak vzruSujictho. Nesporné veleknézi
a star$i lidu, tak znameniti privnicti aranZefi této hrdelni pfe Jezi-
Sovy, byliineméné dobrymi reZiséry jejimi, takZe v okamZiku pro né
nejpiihodnéj$im dovedli zasdhnouti timto poStvanym davem. Zvlisté
tehdy, kdyz Pilit tak oSemetné se v jejich psychologii zmylil.

A piipominkami o Krili-Mesi48i naléval Pilit oleje do ohné, jen
jitfil, stupfioval jejich hanbu a nendvist mérou nejvyssi. Jejich divo-
tvarce byl zajat, zpolickovan, tak straslivé zbi¢ovan, bici a ditkami
piimo rozsekin. Jeho kiiZe rozedrina a Zddnym zdzrakem se neosvo-
bodil. Je to tedy wAdwvog, podvodnik. Lzimesia$. LZiprorok. Hanba
mu, pry¢ s nim! ‘Aige zodzov (Luk. 23, 18). ,,S povrchu zem-
ského jej zahlad!® Amnestie pro Krista Pilitem chystanid rozplyva
se v dym a péru...

A kdy3 to povedél, vysel opét k Lidim a Fekl jim : |, Jd na ném Sddné
viny nenalézdm. Jest vsak u vds obylej, abych vdm propustil jednobo véné
o velikonocich. Cheete tedy, abych vdim propustil krdle Zidovského?¢ (Jan
18, 38, 39). ,,Nebo? pogoroval, $e veleknési vydali jej ge 3dvistsc
(Mk. 15, 10; Mat. 27, 18.) ‘

Recky originil ma deé pIévov. Recko-némecky slovnik Gemollav
pfedklidi slovo @ddvos ,,Missgunst, Neid, Uebelwollen, Groll“.
Langenscheidtav kapesni slovnik ma k slovu Groll esky vyraz z4a§ti,
hnév. Tedy ze z4sti jej vydali, coz plné ospravedliluje a potvrzuje moje
slova ze stati ,,SlySeli jste rouhdni®. Oku zkuSeného tfednika fim-
ského i soudce nemohl byti zatajen pravy davod celé obZaloby JeZi-
Sovy. Proto od poécitku byl Pilat Kristu blahovolné naklonén a stile
usiloval jej propustiti. Tfebas zbiCovaného cestou priva aneb amnestie
velikono¢ni. Le¢ v obojim ztroskotal na psychologii davu Zidovského,
do niZ nikdy nepronikl. Misto aby jej po svém zpusobu uklidnil, roz-
drizdil jej do krajnosti. Krajné neprozietelnym pfipomininim Kris-
tova mesidsstvi jako krile Zidovského rozzuiil jej k nepficetnosti.
Tento tragicky omyl Pilatav stil pak P4na naseho Zivot. ..

Nebot jakmile uzfeli svoji obét kruté zbiCovanou a jesté Zijici, vele-
knéZi a sluhové zvolali: ,,UkFiguj, ukfigu! (Jan 19, 6.) ,,Veleknési
vSak a starsi premluvili lid, aby prosili 3a Barabdse, [e3ise pak aby gabu-
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bili“ (Mt. 27, 20). ,,Ale veleknéZi popudili lid, aby jim propustil Bara-
bdse* (Mk. 15, 11; Lak. 23, 18). ,,Pildt viak promluvil k nim opét, chtése
propustiti Jegise. Aleonivolali: ,,UkFiZuj, nksiguj bo!““ (Luk. 23, 20, 21).

Tyto va$né lidu stoupaly stile vySe, takZe pfestali byti pristupnt
jakymkoliv rozumovym Gvahim. ,,Pildt pak prominviv, fekl jim : ,,Co
cheete, abych uiinil krdli $idovskému? Ale oni opét vykfikli: ,,UkFigu)
ho!* Pildt viak pravil jim : I co lého aiinil? Ale oni kfileli jesté vice:
»URFiZn ho!“ (Mk. 15, 12-14). ,,Ale oni naléhali natt kiikem velikjm,
Zddajice, aby byl ukfigovdn, a kiik jejich se rogmdbal* (Luk. 23, 23).

Byl to pak tentyZ lid — a pfece pouhych pét dni pfedtim tito
JAStupove, kteri Slivpredn, i ti, kterivzadu byli, volali #louce: ,,Hosanna
Synu Davidovu! Pogehnany, jeng se bere ve jménu Pdné. Hosanna na vy-
sostech!* (Mk. 10, 9), kterdZto slova obsaZena jsou v Zalmu 117, 25,
26, v zalmu, ktery byl viibec uzndvin za mesidnsky &ili prorocky. Nyni
v3ak toto mnozZstvi jednohlasné burici: Saldbu, salibu! 2radgov,
oradoov edrov. Ukfizuj, ukfizuj! NemiZe byt kontrastu a odporu
vétSiho neZ obsahuji tato dvé slova, tyto dvé protivy: hosanna a sa-
libu. Veskera pak dosavadni jejich vysvétleni selhdvaji. Proto po-
kusil jsem se o nové, jediné, psychologicky sprivné. ..

Opakuji: Veskera dosavadni vysvétleni této uzasné zihady, tohoto
uplného pielomu v postoji masy lidu vaci proroku nazaretskému na-
prosto selhdvaji. Jest prosté ilusorni pokouseti se to vysvétlovati tim, Ze

»clenové velerady pfemluvili lid, coz se jim podafilo plnou mérou, jednak z vrat-
kosti lidu, jednak pouzitim pomluv, slib i hrozeb, ...

kdyZté po celd tii 1éta 245t téchto kruhi vaéi Galilejskému svedla
pramilo. Kdyz podle jich bolestného vlastniho doznini musili uznati
o slavném vjezdu Piné: , Vidite, $¢ nic neprospivite? Hle, cely svét
odesel ga nim* (Jan 12, 19).

Nisledkem této zdhady Baraba$ , lotr* (Jan 18, 40) byl propustén,
Kristus v8ak ukfiZovin, ¢ili Baraba$ byl jediny, ktery zvitézil nad
Galilejskym. Kristus byl viak ukfiZovin misto BarabéSe...

Jediny pak podklad, na némz tento zdhadny fakt maZe byti spravné
zachycen a vysvétlen, jest psychologie davu. Tato pak nds uci a témért
dennfi zkuSenost to potvrzuje, Ze liska i nendvist jsou jednim a timtéz
silnym hnutim mysli i cit, oviem o 180 stupiiti obracenym. A zhrzena
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liska z jakychkoliv pfi¢in méni se tfebas rizem ve svoji naprostou
protivu, v nendvist, jdouci tfebas i za hrob.

Pokusim se tudiZ vie vysvétliti takto: MySlenky jsou sily, které
hybou svétem, zvld$té pak ony citové silné pfizvukované, jimZ fikai-
me idedly, at jiZ jsou vyjiddfeny kladné ¢i ziporné. Tot samoziejmy
fakt pro kazdého, kdo jen trochu se vyznd v dudi lidské a v dgjinich
lidstva. Byly, jsou a budou stile nejdynamictéj§im faktorem vsech
epoch i dob dé¢jinnych. V dobé soucasné miame toho nejvymluvné;si
svédectvi. Ne jedno, nybrZ kolik jich chceme najednou. Jsou-li idely
spravné hozeny do lidu, dovede tyZ pro né obétovati vSe: nejenom
pohodli, ¢as 1 majetek, ale 1 zdravi, rodinu, ba i Zivoty své. Nadéjné
pfedstavy budoucich dob Zenou pak zistupy $ilené vpfed. Laska davi
vianc i posledni kripéj krve. Opaéné — jakmile jsou tyto nadéje zdep-
tiny, celd liska zklaména, zhrzena, okamzité se ménf tyto kladné city
v pravy opak svij, v z4$f a nendvist, a to nékdy piimo rychlosti zapi-
nace ¢&i vypinace elektrického proudu. ..

Lidé pak nejkrutéji msti své idedly. Pfedstavy i city, jimiZ dychaji,
jimiZ se hybajf, jimiZ Ziji aneb umiraji... Tento pfipad nastal tedy
zde. JiZ z poditku jsem se zminil o tom, Ze podkladem veskerého
hnuti ,,1ésta‘ i nadéji i snt lidu 1 ndroda izraelského byla ndboZenska
idea mesid$skd, kterd, jsouc puvodné zdrojem nejcistSich metafysic-
kych vznéti a tuZeb, v okamZiku, kdy se jiz uskute¢niovala ,,zisluhou*
saducejskych veleknézi, ctizddostivych farizeu a zdkonikd, byla ucho-
pena a lidu tlumocdena zcela profinnim svym rubem: o¢ekdvanim jedi-
ného pozemského Mesidde, vyluéné zidovského, ktery v8ak nirodu
privé porobenému mél piinésti nadvlddou nad celym svétem, nejpre-
pychovéjsi blahobyt a pozemsky rdj. Za tuto pfedstavu bily se tfi gene-
race zbojniku, Arbelskymijeskynémi pocinaje a r. 72 po Kr. v Massadé
konce. Této ideji zasvécena udila se 1 zkdza Jerusalema, té byly obéto-
vany i Zivoty statisici Zida. Tato idea pak pfed soudnou stolici Pil4-
tovou octla se na svém Herkulovském rozcesti: " Avwder &i ndrwdev ?
Nahoru ¢&i dola? Duchovni ¢ svétskd? Tato ztélesnéna BarabidSem,
ona prva Kristem.

A lid, postvany veleknéZimi 1 svymi pfediky vykrodil tu na cestu
BarabiSovu. Ztotoznil se zcela s touto a proto i dasledky jeji postihly
jej pravem. Ano, praetorium Pilitovo, Golgota a zkdza Jerusalema
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jsou jeden a tyZ dé¢jinny clanek: vina a spravedlivy trest. Nez -
jak a proc?

Mysterium iniquitatis ? Tajemstvi zla ? Rozhodné aradek Bozi stil
za tim, Ze Pilat ve své nejlepsi snaze prospéti rabbinu galilejskému,
z4Stim mocnych na smrt Stvanému, naprosto ztratil rozum, kdyZ jim
— apeluje na jejich lidsky cit — pfedvedl kruté zbi¢ovaného Kirista
jako MesidSe-Krile nejposupnéji posmivaného. Pro¢, probiih, jim je;j
jen takhle ukazoval ? Pro¢ jen dal svymi vojaky zfiditi tohoto ubo-
7aka tak, Ze se Clovéku vubec nepodobaly Zalostné trosky, jeZ stily
vedle ného? A pfitom jej jeSt€ nazyval jejich Krilem-MesiaSem! Po-
mitl se Pilat, Ze takto mluvil ?

Pro¢ tak nesmyslné jesté drizdil lid svymi dotazy i nabidkami:
,,Cheete tedy, abych vdm propustil krdle $idovského? (MEk. 5, 9).

Krile, t. j. Mesids$e vaSeho! Krile, — kterého tak zbili moji vojici,
ze je samd krev, modfina a oteklina. VZdyt to, co bylo v jeho o¢ich
ufedné bije¢nym tahem privnickym 1 vychytralou diplomacii soud-
covskou, ztroskotalo pfeZalostné, dotknuvsi se nejskrytéjSich cita
davu na mistech nejcitlivéjSich. Mimodék se stalo nejfezavéj$im vy-
sméchem, nejkrutéj$i parodif, nejdivolejsi urizkou nadéji niroda nej-
vySe vzepjatych, nejsvétéjsich citid jeho! Pak veleknéZi a celd jejich
sebranka (fecky ovvaywys) méli prici neobycejné usnadnénu, aby na-
ruby obratili mysl i city davu jimi poStvaného:

,,JakZe, tato hromidka ne$tésti a masa zcela rozbitého, aé jesté
dychajiciho, m4 byti na§im Krilem-MesiaSem ?! Jak nevhodné, zpupné
a drze se ten cizinec posmivd nim a na$i obZalobé! Toho slabocha
a zbabélce, ktery na obranu svoji zakazal tasiti me¢ a tak babsky
se vydal dribiim nasim a fimské soldatesce, toho prohlasuje nasim
Krilem-MesidSem! Tolik jste, lidi¢ky, v ného doufali a takové
nadéje v ngj sklidali, kdyZ tento tyden jste mu jasali vstfic jako
Vykupiteli-Krali!

,»COZ jsme vis dosti nezrazovali a nevarovali pfed timto svidcem
a tlachalem?! Ten Ze by vas mél vésti k slavnym vitézstvim mesias-
skym? A osvoboditi nirod z jafma fimského ?! A uskutecniti vase nej-
Zhav¢jsi tuzby panovini mesid§ského nad celym svétem? Jakze, tento
slaboch, ta mitoha, ta tftina vétrem se klatici ? Tento uboZik dutkami
rozSlehany, nadosmrti zneuctény? S touto potupnou korunou i Zez-

160



lem 1 plaSt¢ém navidy dohril svoji bédnou tlohu! Jaki zklamini,
jakou ostudu vim udélal!*

,,Barabas, tof zcela jiny chlapik ! Ano, z toho bude jednou n4s osvo-
boditel, tfebaZze napoprvé nemél $tésti. Bil se jako lev za vis a tolik
téch fimskych pst poslal do fide stint, neZz ho dostali! Ne, to jest na§
¢lovék! Ten ndm nesmi na kiiZi zemfit za Zddnou cenu! Jeho necht
Pilat osvobodil Tu sketu pak, JeziSe, necht posle na kiiZ, ktery pro
Barabi3e pfipravil. Proto kficte ze viech sil : ,,Propust Barabase, dobij,
ukfizuj JeziSe! Co nejdfive nechf tento zmizi se svétal®

Nebylo proto pfili§ velkym feénickym uménim toto $tvani zavi-
lych, smrtelnych nepritel JeZiSovych. Stacilo jen postaveni tak silnych
kontrasti: JeZiSe, Mesidse vidin nadzemskych, a Barabase, kandidita
pozemského krilovstvi Zidovského, aby muze tak horkokrevné a tem-
peramentni, ve vécech osobni cti nedutklivé, popudili mérou nejvyssi.
Cim vyse se pfed péti dny nesly jejich nadéje vsttic Kristu, tim hlou-
béji klesly nyni veskery sympatie k nému. A proménily se v nejzufi-
vej8i zaSt 1 vztek. Jak se museli zastydét, jak rozzufit, Ze takovému
slabochu kdy davéfovali. ..

Veleknézi a predici niroda vskutku rozvasnili lid na stupeil nej-
vys8i. Ostatné prudkou jiZni krev snadno l1ze uvésti do varu. Omémen
timto Stvanim, rozvi$nén do krajnosti, téméf smysla zbaven, ne-
vidél, necitil, neznal dav Zidovsky nic jiného, neZ nejpal¢ivé;jsi touhu
pomsty. Jeho krev chtéli jen vidéti, muka a potupu nejvétsi. Krev,
konec a smrt!

Nebohy Pilit byl timto obratem, ktery sim neprozietelné vyvolal,
pfimo konsternovan - fekli bychom dnes moderni mluvou o tomto
pro odsouzence katastrofilnim zmafeni nadéji prokuritorovych. Po-
sledni nadéje na zichranu Nazaretského zmizela. Pilit JeZiSovu pii
prohril uplné: KiiZ, pfipraveny pro Barabase, nemine JeZife. Mesias$
pozemsky triumfuje nad nebeskym. .. Nerovny zdpas — Pilat versus
synedrium - jest ji¥ rozhodnut. Rimského gladidtora drZi Zidovsti
retiarii (sifovnici), beznadéjné omotaného ve své siti. Nelze mu vy-
vdznouti. Jejich trojzubec v pfistim okamZiku skondi tuto hrdelni pii,
kterd nyni dostala svij stfemhlavy spad. Propast, konec!!

Nemesis déjin vSak nespi. Nezaspala nikdy presentaci své sménky
u toho kterého niroda. A neuplynul ani cely lidsky vék a pravé tato
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mista, kde Spasitel svéta byl odsouzen vlastnim nirodem na potupny
kfiZ, kde tyz zaslepeny lid volal : ,,Uk¥iZuj, Saldbu! “dige rodrov! spro-
vod se svéta! — po¢nou se otfdsati drtivymi nirazy berant Titovych
vojsk. Ctyf berani, neb ka?d4 z obléhajicich legii umistila tu svého,
a to patd, desitd, dvanictd i patndcti (,,Valka“ V., 11, 4). Privé na
mistech rybnika Vrabéiho (2zgoddeov), odkud vzato trni koruny
nejpotupné;si, nejbolestné;si.

Mezi Antonii zleva a chrimem zprava to duni, busi, burici na misté
hradeb nejslabsim: Na Lithostrothu, Zidovsky Gabbatha fe¢eném, na
misté odsouzeni Berdnka k smrti nejstraslivéjsi, zato v8ak k smrti vy-
kupitelské.

A o1li #imsti zatknou své smrtici spary do tyla Jerusalema, do
chrimu. Padne Antonia. Na jejim podhradi — Gabbathé — zdkopnické
ety urovnaji pfistup a nistup. A odtud generilni utok Rimana ztede,
zni¢i a zapili chrim. Chrim pohany, uctivany jakoZto div svéta.
Chram, pychu i podstatu niroda. Smysl jeho veskeré existence. Kimen
na kameni tu nezistane.

*Oval — Ovai — béda, béda!

27. NA KRIZ S TEBOU — KRALEM

Tohoto tvrzeni o lisce a nenavisti, dvou to rodnych sestrich,
mime dokonce i historicky doklad u téhoZ Josefa Flavia, zde tolikrit
citovaného. A tyka se to pfimo jeho vlastni osoby. Proto veden sna-
hou, v3e stile a pfesn¢ doklddati, cituji ndsledujici slova trochu zkri-
cené. Neni vymluvnéj$iho dokumentu neZ tento:

»,JXdyZ pak v Jerusalemé se dovédéli o piddu Jotapaty, nechtél nikdo tomuto
piili§ velikému nestéstf uvéfiti. Jelikoz pfi dobyti mésta nepodafilo se Zivé dusi
uniknouti, pouhd povést $ifila tuto zprivu... Mezi jinym hldsala, Ze ]osephus
padl pfi dobyt1 mésta Rimany. Zpriva tato naplmla cely Jerusalem hlubokym z4-
rmutkem a smutek za padlcho vojevidce zdhy stal se smutkem celého niroda. .
Josepha pak litovali a pron plakali viichni, takZe tficet dnf nitky po viem mésté
ani konce nebraly. .. Mnozi najali si i piStce, aby jimhrili v ]e]1ch smutku... Ale
kdyZ po ¢ase vesel ve zndmost pravy stav vécia na]evo vyslo, Ze Zije a Ze dusto]n1c1
fims$ti s nim naklddaji, jak ani vdle¢nému zajatci nesmi na mysl pfipadnouti, vzpla-
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nuli Zidé proti nému takovym vztekem, jaky byl soucit k nému, kdy? veslo ve zn4-
most, %e padl v boji proti Rimanam. Jedni l4li mu zbabé&lct, druzi spilali mu zridct
a po celém mést& nebylo slyseti ne? nevraZivé, potupné fedi na ného. Byli-li jiz Zidé
sami sebou pordzkou popuzeni, tim vice stupfiovin jejich vztek neptiznivym osu-
dem. .. Tak boutlivo bylo tehdy v Jerusalemé®. (,,Vilka*“IIl., 9, 5, 6.)

Lec vratme se k soudnimu dvoru Pilitovu. Ten byl opét donucen
doznati svoji novou, naprostou porizku. Pokus s Herodem mu selhal,
Barabas to vyhril. Bicovanim docilil pravy opak vieho, ¢im chtél po-
moci k smrti uStvanému rabbimu galilejskému. Pilitovi, zdrcenému
témito nezdary, nadto vydéSenému dopisem vlastni choti, nezbylo,
neZ dile beznadéjné vésti hrdelni pfi JeziSovu. Tak duSevné zdeptin,
rozpoltén, obnovuje tuto pii. Pfece se je§té nevzdiva. Jako vojik bije
se zoufale dil.

Opakuji z povédéného jiz: kdyZ veleknéZi a jejich sluhové uzfeli
zbi¢ovanou a vojensky zneucténou svoji obét po znimém vyroku
Pilaitové ,,Ecce homo*, dali signil k dobiti JeZiSovu vykiiky:
,,oaldbu, ukfizuj ho!* Pilit chce jim ho opét vydati, protoze na
ném nenalezl viny, jeZ by zasluhovala trest smrti, ale oni odmitaji
slovy: ,,My mdme dkon a podle 3dkona md umfiti, nebot se tinil Synem
Bogin® (Jan 9, 5-7).

Opakuji: jadro obZaloby trva dile, pfesto, Ze obvinéni: ,,boufi od
Galileje atd.* jiZ odpadlo. O odpirini dani cisafi nebylo vibec jed-
nino, jezto se prokéizalo nepravdou, ale ,,Cinf se Kristem-Krilem*
zustalo neztencené v platnosti. Kristem zna¢i MesidSem, coZ nyni opét
posileno a zostfeno, zdiraznéno dal§im ptivlastkem: ,,Synem BoZim®.
Pilat v prvé ¢&asti procesu osobné vySetfoval obZalovaného na jeho
vlastnosti krilovské a shodné s Herodem doSel k nizoru, Ze obZa-
lovany jest politicky neSkodny nibozensky blouznivec, jenz disci-
plindrnim trestem zbi¢ovini byl navidy zne$kodnén. Proto usiloval
je] propustiti.

A snad by toho byl docilil, kdyby vystavenim na odiv tohoto zbi-
¢ovaného si nebyl rozvi$nénim davu beznadéjné zkomplikoval situaci.
Lid jerusalemsky v prvé ¢isti pfe vibec se nehldsi. Jest pfili§ pte-
kvapen a ohromen zatéenim a souzenim ¢lovéka, viiéi némuZ choval
jesté znacné sympatie. Teprve agitaci pritel BarabaSovych, ktefi tvo-
tili onen ,,gdstup, jens vbdra (¢. j. na predhradi Antonie Lithostrotos) vy-
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stoupil* (Mk. 15, §) a Stvanim veleknéZi spolu s veleradou zcela pfe-
vriceno jeho smysleni. Ba vd$né davu uvedeny do varu.

Pilat bezmocné, bezradné stoji tu tvafi v tvaf situaci pro ngj zou-
falé, zatim co odpurci jeho a Kristovi, rozniceni ne¢ekanym uspéchem
s BarabdSem, dotiraji nafi zdvojenou silou i obZalobou znaéné zostie-
nou 1 politicky krajné zahrocenou. Farizeové, veleknézi a zdkonici
utodi nafl novym pojmem : Synem BoZim, tak rivalisujicim, tak nebez-
peénym uchu Rimana, jehoZ Caesarové dostivali stile ¢astéji pfido-
mek Divus, Bozsky . . .

Uchyluje se proto znovu ke Kristu svizanému, jehoZ vyslychd sim
v soudni sini, le¢ tento mléi. V nejmensim nepodivi mu pomocné
ruky k svému osvobozeni. Tim tedy uplné zmaten odchizi ven ze
soudni siné, aby z st samotnych Zalobcu zjednal si pfesné informace,
co znamen4 u nich tento pojem Syna BozZiho. Nuti ho k tomu jeho po-
vinnost soudcovska.

A tu se dostavi prokuritorovi nejtragi¢téj$iho doplnéni obZaloby.
Hozena mu na 8iji smycka zdkona, kter4 jej zardousf, t. j. donuti k roz-
sudku smrti. Velmi pohotovi protivnici zasko¢i niméstka cisafova
a mistodrzitele zcela ne¢ekané na nejcitlivéj$im misté, na nejnebezpet-
né&j$im bod¢: ,,Propustis-li toboto, nejsi pfitel cisafdy vdx & pliog t0d
naloagog., nebot kaidy, kdo krdlem se lini, jest protivnikem cisafovim'
(mwds 6 Paciiéa Eavidv mwordw dvuhéyer @ naloagr) (Jan 19, 12).

,»,»Tato zminka o cfsafi zasdhla ho jako blesk s jasného nebe a zlomila odpor,
s jakym se dosud stavél proti krvavym choutkdm velerady* (Miklik 326).

Tyto dvé véty rozhodly hrdelni pfi JeZiSovu. Srazily Pilata k zemi.
Musi byti po vuli svych i Kristovych protivaiki a odsouditi jejich
obét na kiiZ. Proto tfeba si je §ife rozvésti.

s Propustis-li toboto, nejsi pritel cisardv* by asi znélo: ,,Pfili§ na leh-
kou vihu bere§ vinu tohoto nimi obzalovaného, kdyz se domnivas,
ze ¢innost jeho vycerpavala se ¢ist¢ ndboZenskou strinkou, které vy
Rimané si u porobenych niroda chvalitebné nevsimate, aniz komu
v jeho bohopoctich prekazite ¢1 cokoliv pfikazujete nebo zakazujete.
Le¢ zapomnéls jiz, Ze pfed pouhymi péti dny kvili tomuto obZalova-
nému byl cely Jerusalem na nohou, kdyZ sed¢ na oslatku vjizdél jako
Mesia§-Kral izraelsky do svatého mésta? KdyZ zdstupy ho vitaly po-
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kfikem d¢isté mesid§skym jako Syna Davidova, poZehnaného, jenZ se
bere ve jménu Pané? KdyZ ratolestmi palmovymi mévali mu vstfic,
kdyz roucha svi stlali pfed nim na zem, jako to ¢inivali otcové nadi
svym krilam? KdyZ tento bufi¢ nic nedal na naSe domluvy, Ze mu
tyto pocty nepftisluseji, aby je tedy lidu zakdzal, odpovédél nim do-
konce drze‘ (Luk. 19, 39, 40).

,»Tedy mysli§, Ze tohle by vskutku nic neznamenalo pro pofidek
a klid ve staté fimském, jehozZ Palestina se stala ¢4sti a jehoZ cisafe ty jsi
zdstupcem? Ty, ktery se honosi§ py$Snym titulem ,,Ptitele cisafova®,
chtél bys néco podobného trpéti ? Rozmysli si to dobfe, vZdyt to bylo
hotové pozdvizeni lidu. A nyni nebyt tento zbabélcem, divno by zu-
fila v mésté boufte, jaké jsi nezazil. ..

,,Déle velmi se myli§, kdyZ chce§ rozeznivat neSkodného bufice,
do zcela nevinného niboZenského plastiku se halictho — ,,sviidcové
a podvodnici, pod rouskou prorockou usilujici o novotifstvi‘
(dnes fe¢eno, o ,revoluci... a pfevrat®), snazili se uvésti masy
v divoké nadSeni (,,Vilka II., 13, 4; VL, 5, 2) a odliSovat jej
soudné od téch, ktefi tieba s mecem v ruce se pozdvihli proti fidné
vladé fimské. Ve vysledcich jejich ¢innosti neni prazidného rozdilu.
Nepokoje, boufe, povstini, nékdy i hor$i véci zpusobili tito na
pohled nevinngjsi. Mozn, Ze brzy i ty sim néco podobného zakusis.
Jist€ 1 tvoji ndstupci budou miti plné ruce prace. A mece tvych
legiondft nebudou rezavét, aZ se po celé zemi rozlezou podobni
podvodnici a svadcové lidu.

,,Proto— at se nemyli§! Viecko jedno, boufi-li kdo pfimo at mecem
jazyka ¢i me¢em z oceli, patfi na kiiz! Zejména, kdyz ptimo popiri &i
hledi svrhnouti autoritu i moc nejvy$8i hlavy stitu, jiz jest Caesar
v Rimé. A &ni se krilem, tfebas jen niboZenskym ¢ili mesid$skym,
o né¢hoz my zde viibec nestojime. VZdycky jest soupefem Caesa-
rovym 2 bufi¢em proti nému. Zaloba nale proti tomuto 1Zi-
proroku galilejskému m4 tedy dobry zdklad i davod. Je to skuteCny
jeho nepfitel, kdyZ jako Syn BoZ{ povySuje se nad néj, jenz pfece ne-
ddvno o sobé prohlisil : ,,J4 jsem vladafem svych tGfednikd, velitelem
svych vojika, prvnim pfed viemi ostatnimi‘* (Dio Cassius 57, 8,
eonrguiog TdY Aotmar). Pozor tedy, prokuritore fimsky, aby z toho
nebyl ,,crimem laesae majestatis®. Vi§ sim, jak nelitostné a kruté po-
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dobné urdzky tresta tvij pan a vlidce. Dej si pozor, prozatim jen pra-
telsky ti to pfipominime!*

Nebot v tuto dobu véru nebylo s ¢im Zertovati: ,,Do jakych mali¢-
kosti se zabihalo, ukazuje nim nejlépe toto:
byvaly praetor Paulus pfifel kdysina hostinu s prstenem, do kterého byl vryt obraz
cisafiv. Jeho otrok Mato zpozoroval, Ze neodloZil prsten, kdyz $el na zéchod. Udal
jej z potupy obrazu cisafova a svédomity ufednik byl odsouzen pro velezradu.*
(Z Tacita cituje Miklik, 328.)

Tiberius pak ,,Judicia maiestatis atrocissime exercuit®, t. j. ,,urizky
veli¢enstva soudil s neuprosnou krutosti* (Suetonius Tiberius §8).
,,INemini delatorum fides abrogata® (= kaZdému donaseci bylo uvé-
feno (Suetonius Tiberius 68). ,,Maiestatis crimen tum omnium accusa-
tionum complementum fuit* (=Zlo¢in urizky veli¢enstva vyvrcholil)
doplnil viechny Zaloby (Tacitus, Annales III., 38).

Pilit znovu s nejvétsi svédomitosti soudce prezkoumivi skut-
kovou povahu veleknézské obzaloby, o niZ se zprvu domnival, Ze
vysla jen ze zasti proti obzalovanému. Ziroven msti se za praveé utrpé-
nou porézku. ,, By pak pdiek velikonoini, okolo hodiny Sesté. I Fekl Zidim :
s Ejhle krdl vds* (Jan 19, 14). Postvany dav mu odpovidi jednomyslné
bohopustym fevem, buricejicim celym prostranstvim: ,,Dobij ho! Na
kfiZ s nim! At je konec na$i pohany!

Kdyz pak vladaf krajnésarkasticky si dovoli pasti sena jejich vzteku,
jakoby udiven, otizkou: ,,Krdle vaseho ukiignji?*‘ (Jan 19, 1y), zakiik-
nou jej veleknéZi resolutni poznimkou o cisafi, jediném jejich vlidci.
Opakuji veleknéZi, nebotlid sim by se nikdy nesniZil k podobné servil-
nosti jako tito pfislusnici dvou i v Talmudu prokletych rodi Anni-
Sova 1 Boethiova, stile mezi sebou o tuto hodnost soupeficich.
Nikdy nepocitil Pilat tolik hnusu a opovrzeni k témto ,,fimskym
vlastencim®, kdyZ — vedeni bezmeznou zasti — tak dalece se zapo-
mnéli, Ze se vzdali svych nejdrazsich niboZensko-nirodnich mesiin-
skych pfedstav, jen aby rabbiho, vice nez na smrt nendvidéného,
piece jen dostali na bufisky kiiz. ,,Veleknési odpovédéli: ,,Nemdme
krdle, ale cisare (Jan 19, 15), ¢imZz v této pii feceno bylo slovo
posledni a rozhodujici. - — —

Zaznéla vojenska polnice. Na §irém prostranstvi pfedhradni pev-
nosti Antonia zavlidlo hrobové ticho. Pilit, sedici na soudné sto-

166



lici (sella curulis), jménem cisafovym precte kritkd slova rozsudku
,,Jbis ad crucem®. Na kfiZs tebou - krilem...

Nez toto vitézstvi nedaroval svym protivnikim tak lehce. Musil
jim pfece diti najevo, Ze tento rozsudek smrti vynesl téméf proti
svému presvédceni, donucen k tomu pouze Zeleznou nedstupnosti
a pravnickou logikou vychytralych Zalobcua. Proto viechnu vinu této
krve svaluje na né. A to jim dal najevo tim, Ze si symbolicky umyl ruce
na samotné tribuné soudcovské.

Toto myti rukou odpovidalo jak antickému mravu, tak i zvyklo-
stem Zidd pfi nezjiSténé vrazdé. Ne fimské privo, nybrz Zidovsky
zdkon, Zidovsky nirod jest pavodcem této popravy. ,,Nevinen jsem jd
krvi tohoto spravediivébo. 1y vigte* (Mt. 27, 24). Na tento vymluvny pro-
test soudcav vzipéti se z davu ozvala stra$ni odpovéd: ,,Krev jeho na
nds a na nase ditky*‘ (Mt. 27, 25).

Odpovéd to nejstradnéjsi, odpovéd nejosudnéjdi, odpovéd stile,
stile se vypliujici! Odpovéd neberouci konce, le¢ snad skonem ¢ast
téchto... Odpovéd nejpiiSernéjsi, jakd kdy na svété se rozléhala,
protoze cely ndrod Zidovsky védomeé i dobrovolné pfejimal odpovéd-
nost za véc nejdésiveéjsi: Bohovrazdu...

Nadarmo jej varoval jejich zikon (Sanhedrin 4, 5), aby svéd-
kové pfi hrdelnich pfich nebrali lehkomyslné na sebe a své déti
tuto prolévanou krev, nebotf aZz na konec svéta na nich bude Ipéti,
nesmazatelnd Zddnou vodou, Zidnym pokinim... Nadarmo! Zast
1 vztek jejich pfevySoval vie a ucinil je v tomto okamZiku pfimo
nepiicetnymi.

Bylo pak jesté formilni povinnosti hrdelniho soudce diti zhoto-
viti ufedni oznaleni viny odsouzeného nipisem, zavéSenym nahoru na
kiiZ, pfedtim pak nesenym v popravnim privodu a hlasatelem vykfi-
kovanym. Timto pak byla prosti tabulka trojjazy¢na: latinsky, fecky
a zidovsky ndpis, ,,Jezi§ Nazaretsky, krdl zidovsky“. ,, A by/ napsdn
ndpis jeho viny : Krdl $idovsky* (Mk. 15, 27), ¢ili ufedné prohldseno
jeho Mesid§stvi co vina, divod popravy golgotské...

Syn BoZi-Mesia$ umiri tudiZ na kfiZi jako bufi¢, jak to bylo v od-
vékém uradku BoZim. ..
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28. VLEKLI JEZISE ASMYKALI JIM (Mk. 15, 22)

Zbyvalo jesté ustanoviti setnika velictho popravé kfiZzem (exactor
mortis), nebof v antice policejni moc splyvala s vojenskou, jak jsem
se 0 tom jiz Castéji zmifioval. Kazdému odsouzenci na kfiZ (cruciarus)
pfidéleni ¢tyfi vojini (quaternio), ktefi tento hrdelni rozsudek vyko-
nédvali a u bufi¢e na k¥iZi visiciho stili straZi, dokud neskonal. Kdyz se
bylo obévati nepokoju ¢i shluku pfitel odsouzencovych, doprovizela
popravni Cetu jesté zesilend vojenskd straZ, coZ se stalo v naSem pfi-
padé. Dile bylo ustilenym zvykem, aby odsouzenec sim si nesl po-
pravni dfevo na popravi§té, a to bud kiiZz cely zfalcovany (crux
immissa), nebo ¢ast&ji, zvld$té v Rimé, jen pfi¢né bievno jeho, t. zv.
patibulum, kdeZto kolmé bylo jiZ pevné vsazeno na misté popravnim.

Na kfiZz odsouzeni otroci, pfivizani za zdpésti na ono pfi¢né
bfevno, byli hnini méstem iplné nazi. Naproti tomu odsouzenci, ne-
souci cely kf{Z po zbi¢ovani, které téméf vzdy pfedchizelo kiiZzovini,
obdrzeli svoje $aty prozatimné nazpét, jak tomu bylo u Krista (Mt.
31, 27, 3). Tito pak pfibijeni byli na zemi na kfiZ a vyzvednuti s nim
do vyse. KfiZ byl pak v zemi upevnén. Onino na misté samotném po-
staveni zddy ke kolmému bfevnu do zemé zapusténému, pod paZzemi
kol hrudi ovinut provaz, za néjz zvednuti do patfi¢né vyse. Pak pricné
bfevno (patibulum), k némuz byli jiZ pfibiti za zdpésti, mohlo byti bud
pfipevnéno na vrcholku dfeva kolmého (crux commissa) ¢ili podoby T,
nebo ponékud niZe zfalcovino, &mZ vznikl obvykly ki{Z (crux
immissa).

Jakmile tedy byl dorucen odsouzenci jeho kiiZ, ,,onen netastny
strom®, jak jej nazyva Livius (1, 26), sefadil se ihned privod popravai.
Pfed nim Sel trubaé, ktery ohlaSoval bliZici se pravod. Obzvlisté
o svatcich velikonoénich byly kfivolaké ulice svatého mésta pfeplnény
sty a tisici poutniki, spéchajicich opa¢nym smérem, totiz ke chrimu.
Proto bylo nutno raziti pravodu cestu. V ¢ele privodu nesen byl
,Htitulus®, t. j. mensi dfevéna tabulka, nesouci dfedni sdéleni viny od-
souzencovy. Za touto kricel velici setnik (exactor mortis, Tacit. An.
3, 14), za nim hlasatel, ktery bez ustini vyvolival jméno odsouzen-
covo, jeho puvod izlo¢in. Nisledoval pak Pin nd§ s obéma podnicel-
niky BarabiSovymi a kol kaZdého z nich jejich Etvefice popravnich
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vojinta. Pak sledoval jes$té oddil vojska, nékolik zdstupct synedria
a nepfehledny stav pratel i nepfitel JeZiSovych. (Tak tento privod lici
Miklik str. 241.)

Jiz dtive jsem se zmifioval podle Tacita o ,,Judibria pereuntibus
addita®, t. j. o potupnych kratochvilich, jimiZ odsouzenci zahrnovini,
jakoZ 1 o pravnim ndzoru fimském, Ze na odsouzence k smrti prestalo
se vztahovati jakékoliv osobni pravo. Vskutku, kdo byl odsouzen na
kiiz, ztricel osobni svobodu a klesl na nizkou tdrovei otroku (Digest.
lib. 48, tit. 19, lex 29). K tomu dod4vi jesté historik, hlava kanovnické
kapitoly laterdnské, Ricciotti, Ze po celé délce cesty k popravé, i kdyz
odsouzenec nebyl jiZ bi¢ovin, byl stejné vydin vSanc vieho druhu po-
smé$né potupy a zvédavé zufivosti luzy. ,,Clovek odsouzeny na kiiZ
nebyl jiz lidskym tvorem, nybrz véci mimo zikon a vyvrhelem jesté se
po zemi kliticim* (Ricciotti str. 730).

Na smrt odsouzenému byl kol beder uvizin provaz nebo femen.Od
ného vedly dva nebo ¢tyfi dalsi provazce, jejichz konce byly v rukou
poprav¢ich vojin, takZe jejich svalnaté paZe mohly tahati, vléci nebo
smykati odsouzencem, jak jen jejich srdce ricilo. Proto sprivné pravi
sv. Marek 15, 22 ,,xal pépono.v adtdv érl tov I'oLyo Ia@v témor, coz
podle Gemolla znaéi ,forttragen, fortschleppen, fortreissen.” Tedy
v$im privem lze toto slovo pfekladati ¢esky ,,dovlekli ho*, nikoliv
mirnym vyrazem ,,vedli®.

Vyse fecené mohu dolozZiti ¢tverym cititem: predeviim slovy
Spasitelovymi, pronesenymi k sv. Petru: ,,Vpravdé, vpravdé pravim
tobé: kdyg jsi byl mladsi, opasoval jsi se sdm a chodil jsi, kam jsi chtél.
Kdyg vsak gestdrnes, vtdbnes ruce své a iiny t¢ opdse a povede, kam
nechces* (Jan 21, 18).

Jak vystizné tu psino o upevnéni rukou sv. Petra na patibulum
a opasini k pravodu popravnimu! Dal$i doklad cituji z Jos. Flavia:

,»Byl to Simon, syn Giortv, jenZ mezi ostatnimi zajatci v triumfu Titoveé byl
veden, provazem opisany, na okraj skdly na nimésti (skdla Tarpejskd, dobrych

30 m vysokd, pozn. aut.) a pruty $lehdn byl od téch, ktefi ho vedli. Na misté tom
odpravujf se podle zikond fimskych odsouzeni zlo¢incové* (,,Vilka* VII., 5. 6).

Plautus pak ve svych ,,Mostellaria® 1., 1, 56, doslovné uvadi:
,+++ ita te forabunt patibulatum per vias stimulis®, coZ v pfekladu
naSem asi zni: ,,... cestou svymi bodci rozpichaji tebe, pfibitého na
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pticné bfevno.“ Tedy kaZdy zplsob tyrini odsouzence byl pfi-
pustny 1 vitany.

Spisovatel Flaubert skvostné i hrazné vylic¢il podobnou cestu an-
tického ¢lovéka, propadlého smrti, ve svém romanu ,,Salambo*‘ na
hlavnim hrdinovi déje Mathovi, byvalém veliteli Zoldnéfskych vojsk
kartaginskych v prve vilce punské Tento byl nejvyse raﬁnovan}'rm
zpusobern ztyrin, jsa hndn pfes celé mésto ulici rozzufenych muza
1 Zen, sprostych 1 vznedenych, takZe sama nejkrut$i smrt stala se mu
sladkym vysvobozenim z téchto utrap. Le¢ mohlo se fici, Ze to jest
liceni v roménu.

Proto poslouZzim podrobnym popisem Dionysia z Halikarnassu
v dile ,,Historia romana“

»,Obd&an Fimsky, ktery potrestal otroka smrti kifZe, vydal ho jeho spoluotro-
kim, aby ho vlekli pfes Forum. Jeho strdZci rozpazili mu obé ruce. Tyto u ramen
a pfes prsa pfivazali k pfi¢nému dfevu, sahajicimu k zdpéstim. Hojnymi ranami
bi¢t popohdnéli takto uvdzaného a zcela nahého. Odsouzenec pfitom véru kficel,
vyddval ze sebe skfeky i celym télem pottdsal, neZ vsichni se mu vysmivali jako

$patnému skokanovi a ¢lovéku zcela od Boha opusténému.“ (Holzmeister De
cruce 18.)

Jejisto, Ze se s nemensi antickou ukrutnosti zapocal i Kristav pra-
vod popravni, ktery se schvilné vlekl po zvyku fimském hlavnimi
ulicemi a Zivéj$imi misty, aby byla pravé lidu déna tim mocné;si vy-
straha a tak veSla v nejvétsi zndmost. Pfitom byl ne$tastny odsou-
zenec vyddn v8anc nejhorSim potupdm, naddvkim i posméchu luzy,
a to zcela beztrestné. Tato pak po orientilnim divokém zvyku jisté
plivala po ubohych obétech, zlofecila jim, ¢i se jim posmivala, anebo
hizela po nich kamenim.

»» Tak kruté bylo utrpeni Spasitelovo. Zddnlivé se doZil nejtéz§{ porizky. Jeho
zivotn{ dilo se rozpadlo v trosky a sim stdl pfed celym nirodem jako rouha¢ a pod-
vodnik. Vzpominal na neddvny vjezd do Jerusalema... ?* (Miklik 342, 343.)

Kudy $la tato .Via dolorosa ? KfiZova cesta prava? T4hla se k mistu
popravcimu, k mistu lebek, ke Golgoté, asi v délce 6oo—700 m. MozZni,
ze Krista nevedli pfimo, tudiZ byla dlouhd snad i 1 km. A v tomto
stavu zbi¢ovani nésti je$té kiiZ byl vykon pfimo nadlidsky. Sla z pfed-
hradi pevnosti Antonie po kritkém vybodeni k vychodu a severu
t éméf pfimo na zdpad, kudy sméfuje od praddvna tradici hldsand a uzni-
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vand ,,KfiZovi cesta® se viemi jejimi zastavenimi? Ci maji pravdu no-
vEj8i exegeté, ktefl nepravem umistuji soudni sifi Pilitovu v aule ¢i
basileion Herodové na zdpadé Sionu, takZe jejich , KiiZova cesta®
vybocdila by mirnym obloukem napied k vychodu a pak $la smérem
¢isté severnim na pahrbek golgotsky? Z naSich studii vyplyne jasné,
Ze prvi tradi¢ni mé plnou pravdu, jsouc skvéle obhéjena nejnovéjsimi
vyzkumy a vykopivkami.

Co Ize souditi o padech Spasitelovych a pomoci Simona Cyrenej-
ského? O prvych nemame Z4dného zépisu déjinného ani evangelniho,
alelékafsky jejich doklad ¢teme v knize nenapsané literami, nybrz fakty,
na otiscich posv. Ruba$e turinského. Na pfisluiném misté bude o tom
fe¢. O Simonu Cyrenejském pak jest pfesny popis v Pismech svatych.
Procez nutno se jim fiditi. Lékafské pak stanovisko vzhledem k tak
krutému zbicovini, jehoZ stopy jsou opétné otisknuty na zminéném
Rouchu, 1 vzhledem k vnitinimu oslabeni strdce velkym serosnim
exsudidtem v osrdeéniku, jest obojim plné podloZeno.

Coz rouska sv. Veroniky ? Zdila by se naprostou legendou, ale téz
o nf ke konci knihy sdélim a fotograficky doloZim novinku neoby¢ejné
zajimavou. A lkajici Zeny jerusalemské? Tém vénovina nisledujici stat.

Trojjazyény (latinsky, fecky 1 aramejsky) text viny JeZiSovy:,, JeZi§
Nazaretsky, Krdl Zidovsky* (krdl vnaprostém smyslui vyzna-
mu pojmu Mesid$e) velmi poboufil Zidy, protoZe jejich svédomi
v ném citilo osten 1 vysméch. Chtéli, aby jej dal Pilit opraviti v tom
smyslu, Ze odsouzenec se vydaval za Mesia$e-Krile Zidovského. Le¢
timsky prokuritor, zfejmé roztrplen svou porizkou v hrdelni pfi
JeziSove, resolutné to odmitl: ,,Co jsem psal, psaljsem‘ (Jan 19, 19—22).

2 V00$ili nart RFi%, aby jej nesl ga Jedisem (Luk. 23, 26). Recky ori-
gindl pravi: , ,dnéInxav adrd tov oravgov pépeww 8o dev tov Inco o,
Tedy vlozili nai cely falcovany kfiZ a on jej nesl cely, nikoliv tedy jen
klamné nadleh¢oval konec zadni kolmého bfevna, ¢imZ by vlastné
Kristu bfimé spiSe ztéZoval nez odlehdoval. Kristus pak se ho jen
dotykal rukou ¢i podobné na znameni, Ze je to jeho kiiZ.

Také oba ostatni synoptikové totéz pravi: ,,Kel dyyagedovorw. . .
2luwva. . . lva don tov oravedy avrov’ (Mk. 15, 21). TymiZ slovy:
Iva dop tov otavoov adrov (Mt. 27, 32) sdéluji totéz. Rozhodné ne-
sprivné viak je zobrazovini, jako by Simon Cyrenejsky jen zezadu
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poponidel kiiZ, ktery by spocival na ramené Spasitelové, nebot sv.
Pisma pravi vyslovn, Ze , vlogili nasi (2. j. na Simona) ki (Luk. 23, 26).
Byla to vskutku jedna z nejkrudnégjSich poslednich cest, jimiZ se

za lidstvo ubiral vzedmutymi ulicemi jerusalemskymi nd§ Spasitel. . .

29. NAD SVYMISYNY LKE]JTE JEN (Luk. 23, 28)

Vidél jsem jednou jedinkrit v Zivoté popravai pravod a popravu.
Odsouzenec byl vojensky zbéh za svétové vilky. Mladik privé doko-
navsi 2o. rok Zivota byl pro pétindsobnou deserci pro vystrahu jinym
odsouzen v Karpatech. Jesté dnes mim pfed o¢ima jeho vysokou po-
stavu, kterd sebou tak rozpacité klitila mezi eskortujicimi jej bodéky.
Za nim pak jel sanitni vz, dychtivé ¢ekajici odvést ihned bezduché
télo této jedteé ,,2ivé mrtvoly*. Byla to ponuri, krajné nepfijemna véc
i zéZitek.

To bylo za naSich dnu lidskosti. Zcela jinak byvalo tomu v antice,
kdy odsouzenec, poraZeny, zajatec, aZ do dna musil vychutnati svij
trpky los, kalich hofkosti pfetékajici. Kde kdo z divika a okolostoji-
cich vyléval si na ném svoji nendvist, pfi nejmensim aspon tupenim,
linim a posmivinim. NeZ pfece v téchto temnotich duSevnich i téles-
nych dtrap zakmitl se Kristu jeden svétly paprsek. Byla to skupina
vzneSenych Zen jerusalemskych, kterd se podle podani z ¢isté lidského,
fekl bych matefského citu sdruZila, aby odsouzencim k smrti ulehéila
nejposlednéjsi chvilku trpkého umirini. Podivaly pry jim k piti po-
sledni nidpoj vino, smiSené s myrhou, jehoZ narkoticky ucinek mél
je ponékud omédmiti v nejhorsich mukich. ,, Ddvej ndpoj opojny hynos-
cim a vino tém, ktert jsou truchlivého ducha* (Prislovi 31, 6).

‘Chystaly se asi k podobné posledni sluzbé naSemu Spasiteli. Jisté,
Ze leckterd matka z nich, vidouc jeho tvif i postavu tak zohavenu,
pfi vzpomince na jeho mati¢ku nedovedla se zdrZeti slz. Kristus i na
své posledni cesté a pfes nevyslovné utrpeni zustal stejné vanimavym
pro kazdy projev pozotnosti viaci sob&. Opa¢né sim byl jat nesmirnym
soucitem nad nimi a jejich détmi, nebot jeho boZskd vSevédoucnost
zcela jasné€ rysovala mu jejich kruté osudy.
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,-]Neplacte nade mnou, dcery jerusalemské. Jdu na smrt, vimto. Vim
vak, pro¢ umirdm. Aby se naplnila vale Otcova, by svét byl vykou-
pen krvi mou. Pfijal jsem tento tkol i poslini na sebe, proto bedra mi
nynl’ tizi tento kiiz... Ale proé vy budete umirati? Pro¢ ditky vase,
az dospep v ne]lep§1 leta proc budou tak trpce, té¢Zce umirati? Vidim
tak jasné pfed o¢ima ]e]1ch i vaSe osudy. O¢1épe bylo by byvalo kdyby
vibec se byly nenarodily! Budou to doby hrizné, piiSerné, které pfi-
kva&{ na vés. V bezmémném zoufalstvi marné volati budete k hordm
i pahrbktim judskym, by rozdrtily vas i déti vade a tak ukritily mofe
béd 1 bolesti, které postihnou vis.

,,Proc jen umirati budou vade déti, vasi synovéidcery, az dorostou
v nejkrasnéj$i veék ? Vidim stile jesté jejich drobna télicka, jejich kude-
ravé hlavinky, které jsem hladival, které s takovou laskou jsem na svij
klin brival. Ta roztomild robatka, kterd jsem tolik miloval, pro¢ jen
ta budou se tak téZce s timto svétem loudit. . .

,,Co to jen napadlo vadim muzim, Ze moji krev svoldvali na sebe
a na tyto ditky své! Na hlavy své, na hlavy jejich svolavali tuto krev.
Vidyt krev, tento ze viech nejdrahocennéjsi mok, neni voda. Neb
pfeohromnd moc a sila skryta je v ni u kazdého Zivocdicha. Nadto pak
krev MesiaSe! Nedovedete si viibec pfedstaviti jeji cenu, ani stralivou,
v3echno pomysleni predstihujici odplatu za jeji zlo¢inné proliti. . .

,»AZ se jednou sejde v mésté svatém z celého okruhu zemé nejvice
niroda kdysi vyvoleného a budou opét slavit velikonoéni svitky, za
nichZ j4 Berdnek jsem byl zabit a ukfiZovan. .. pfikvadi zcela nena-
dile Riman. A pifekvapi vis tak, Ze nebude kam utikati, neb obklopi
najednou mésto kolkolem jeho legie patd, dvanicti, patnicti. I na
hofe Olivetské, kde jsem byl zrazen, rozbije stany své desitd legie
fimskd. Otfdsat se bude zemé tézkym krokem jeho téZkoodénct a ra-
chot obléhacich stroja jimi vezenych naplni povétii. ..« ,,Oblebnu #,
Jerusaleme, dokola, vysenn proti tobé ndsep a obradu ¥idim k oblegeni tvé-

4. .. ponigen jsa e gemé budes minvit* (Iz. 29, 3).

,»)Nadarmo k vim dsty proroka mluvil sim Hospodin. Vykaci pak
Riman zahrady, v okoli veskeré stromovi na sto honti (asi 20 km) kol
tebe, Jerusaleme, aby vystavél naspy. Potom 1 pevnou zdi sevie tvoje
hradby, takZe ani my$ z tebe nevyklouzne. A na téch nispech sunout
se budou proti tobé straslivé véze, kterym nic neodold.*
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,,;)Nedaleko paldce Herodova na Sionu a jim postavenych tfi nedo-
bytnych vézi prolomi Caesar napied tfeti zed, a% po mé smrti kol Be-
zethy zbudovanou. Brzy nato pod jeho berany padne druhé zed Dol-
niho Mésta. Mysli lidu v8ak pfes toto obleZeni budou tak rozvi$nény,
Ze neustile budou bratrovraZzedné feze hubit obyvatelstvo svatého
mésta. Nebude bezpeden bratr pfed bratrem, ani otec jist pfed syny
svymi. Hladomor straslivy rozzuii se v mésté. Tak zufivi budou lidé
a nepficetni, Ze i vlastni matky v rozpoutaném Silenstvi, jeZ wviibec
nelze si ani pfedstavit, zabiji sva robitka raZolici, upekou i snédi. . .
O¢ 8tastnéjsi budou Zeny neplodné, jimiz dfive tolik bylo pohrdino.*

,»11 pak, kdoZ utikat se pokusi z mésta, hors$i osud postihne nez
ostfi fimského mece. Divosi z Arabie smysla zbaveni svou $ilenou
z{zni po zlat&, po stech, ba tisicich rozparovat budou jim Zivym
bficha. Pfehrabovat se budou v jejich vnitfnostech a pidit po spolyka-
nych zlaticich. Jiné pak schytaji a v masich po stech kfiZovat budou
denné pfed hradbami mésta obleZenym na vystrahu a postrach, takze
pomalu nebude se dostavati pro né mista ani dfeva. Po tisicich vyna-
Seny budou z bran mésta mrtvoly hladem, nemocemi ¢i bratrovrazed-
nou rukou zhynulych. Anebo prosté shazoviny budou s hradeb. To
vSe k nesmirné radosti zapfisdhlych nepfitel, deroucich se dil a dil
dovnitf mésta. ..

,»INa mistech, kde muZové a otcové vasi zlo¢in mé vraZzdy spachali,
vynutivie na prokuritorovi fimském mé ukfiZovini, v mistech prae-
toria (radniéni & ufedni budovy) mezi chrimem a Antonii, tam po zdo-
lini druhé hradby. .. Tam na zdpadé z rybnika Vrabéiho ( 2zgod Hov),
ktery omyvi zdi Gabbathy, mista to hlazenymi deskami z kamene
dlaZdéného, vyvstanou nové nispy. A z vézi obléhacich ¢tyfi berani
otfesou, rozbiji, prolomi tuto zed, posledni z43titu chrimu. Ctyfi
berani, kovem pobiti, budou odplatou za jednoho ,,Berdnka, ktery
veden k abiti, neoteviel dst svyeh. . . (I3. 53, 8).

,,)Nadvoii 1 hradu Antonie, kde zbi¢ovin a nejkrutéji zneuctén
jsem byl, pak bez boje se zmocni Riman. Na rozkaz Caesara odhrabou
legie $ikmy srdz iskdlu pfedhradi, jeZ fecky zvano Lithostrotos. Upravi
je tak pro Siroky ndstup i zufivy utok na samotnou svatyni, kde se roz-
poutd se¢ posledni o tento velechrim. .. NeZ v§ak ohavnost spusténi
postihne toto misto posvitné, divno pfedtim opusti zjevné Otec mij
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svoji velesvatyni. A odchod jeho svorné zaznameni déjepisec Zid
(Jos. Flavius — ,,Véilka‘ V1., IL.) i Riman o tom pod4 zprivu (Tacitus,
Hist. V., 13).

,»Ano, na chrim dojde pak, na chrim, nidherny, velkolepy, vSemi
nirody obdivovany, ktery tolikrit touzil jsem znovu uciniti domem
modlitby a ne trZi§tém kramaiskym! Marné oviem! A sprivné udi-
néno bylo toto svaté misto ,,pelesilotrovskou ¢i, Iépe feceno, ohnis-
kem vzpoury ¢i doupétem odboje. Ano, tam zapotne cyklon boufte,
uragan vSeni¢ici, tim, Ze hejtman chrimu zrusi obéti za Caesary jako
zjevné prohlidSeni odboje. Hned potom zmocni se hradu Antonie. Pak
po Ctyfi léta znesvécovina, zpustodena, zohavena budou tato mista
posvatnd, kterd potoky krve piti budou z boji bratrovraZednych.
Tam také pak doburici pozir i1 boufe nestastné vzpoury. ..

,,»Zoufalym odporem obhijct rozliceni vojini fim$ti hodi zdpalné
pochodné pod briny svatyné. I hofeti bude plameny k nebesim mocné
Slehajicimi nejpy$néjsi kdysi ze staveb lidskych, kterd dfive po staleti
byla stinkem Nejvy3$8iho, Nevyslovitelného, Nekone¢ného. .. Roz-
poutd se pak nafek niroda tak zoufaly i povstane jeho kvileni tak
mocné, Ze na sto hond, aZ v Jerichu sly$eno bude volini to. Pfi tomto
zdiniku chrimu po tisicich dobijeni budou ostfim fimského mece
vSichni ti zbojnici (Agoral), horlivei ((ndwrat) i zufivci, vrazednou
dyku na bratra skryvajici v $até (siccarii). Na tisice pak nadto hladem
zhyne mlideZe, neZ bude moci byti odvedena na trhy otrocké. Chram
spilen bude a srovnin se zemi...*

,,Posledni pak nisep vztycen bude proti hradbam Sionu. Ani tyto
neodolaji mocnym ndraztim berant z obléhacich vézi. Tak v péti mési-
cich zaplna dobyto bude mésta svatého a meéem vyhlazeno bude oby-
vatelstvo jeho. Rozbotfeno pak bude tak, Ze neztstane tu vpravdé ka-
men na kameni... Je$té dalsi desetitisice synt vasSich mladistvych
zhynou v méstech pfimoiskych ¢i v divadlech syrskych ¢i na stavbich
v Rim¢, zuby i dripy 3elem ¢&i Eepeli gladidtorskych meda. Anebo na
kfizich dodychaji pro kratochvili vadich nepfitel. Tychz Rimant,
kterym j4 na smrt vydin jsem byl nirodem svym. Posléze jind sta
a tisice zdobiti budou triumf Caesariv s ohromnou kofisti chrimo-
vou. A dusiti se budou studem i potupou této podivané. Pak skondi
vlomech ¢i dolech fimskych nebo nagalejich. . . pfeubohé ditky vase!*

75



»10 vie se vyplni. A nemine vis, které doZijete se téchto
hriz. To vSe svolali muZové vadi krvi mou na hlavy své i ditek
vadich. To vie...

s Jerusaleme, [erusaleme, ktery abijis proroky a kamenujes ty, kteri
posldni jsou k tobé! Kolikrdt chtél jsem shromddditi ditky své, jak slepice
shromagduje pod kfidla kurdtka svd, a nechté] jsi! Hle, 2anechdvd se vim
dim vds pusty... ,,Jerusaleme, Jerusaleme! Béda ti, béda, ach,

bédall (M. 23, 37, 368.)

30. SE ZLOCINCI POCTEN JEST (Iz. 53, 12)

Anticky soud neznal priutahu. Neznal vlastné Zidného vézeni
v dne$nim slova smyslu. Jakmile byl rozsudek pravoplatné vynesen,
byval co nejdfive vykonin. Odsouzenec, ktery propadl hrdlem, byl
ihned odevzdin popravéimu. Jakmile dosaZzeno mista popravy, hned
byla na ném exekuce provedena. Vse §lo rdz nariz.

Kristus byl odsouzen, jak fedeno, k smrti kfiZem, k smrti bufi¢-
ské, protoZe svym vefejnym pusobenim, zvl4sté hlidsinim krilovstvi
Boziho, uvadél lid v neklid. Rimané nedélali ji% valného rozdilu mezi
rebely, politické cile sledujicimi, nebo raznymi proroky, pobufujicimi
nirod spoustami feci, visi aneb klamu. Ostatné tfi roky po smrti Piné
piili§ ostré Pildtovo zakroceni proti podobnému svidci lidu samari-
tinského na hofe Garizim zavinilo pid tohoto fizného mistodrzitele
fimského.

Herodem, vlddcem Galileje, klasifikovin byl Kristus jako sviidce
lidu, nepravy Mesia$. Pilitem byl z tychz dtvodu zbi¢ovin a na kiiZz
odsouzen. Pfili§ dukladné vysvétlili Pilitovi farizeové a veleknéZi
v tomto zabarveni Kristovu vefejnou ¢innost, jen aby tohoto na smrt
nendvidéného proroka nazaretského dostali na kiiz! Skuteéni zbojnici,
druhové BarabiSovi z krvavé slavnosti stinki, snad jeho podvid-
cové — protoZe se zbrani v ruce byli dopadeni — eo ipso propadli
hrdlem. Proto byli tito tii na odstra$enou niroda ukfiZovini spole¢né
v piedvecer velikonocni, t. j. den pfed sobotou velikonoénich svitki
v Jerusalemé.
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KiiZe obou zbojniki byly postaveny zcela blizko kiiZe Kristova,
kteryzto byl uprostfed, a tatiZ Ceta popravni vykonala rozsudek smrti
na vsech tfech. Byla to poprava stra$livich muk a nevyslovitelného
utrpeni, protoZe pfi ni Zadny k Zivotu duleZity orgin nebyl zasaZen,
nybrz smrt pfipliZila se pomalu za ptiSernych bolesti. Pravdivé fekl
o kfiZi Seneca, Ze na ném unikal Zivot kapka za kapkou.

Odsouzenci kficeli, pfimo fvali krutou bolesti, svijeli se, prokli-
nali sebe, své narozeni, své rodile, své katany, soudce, celé pokoleni
lidské. Naddvali, zlofedili ve svych nelidskych mukich v§emu a viem.
Nemohouce jinak, aspoii plivali po okolostojicich, kteti si opét z jejich
bolesti tropili posméch. Dostavivsi se kfece svalstva tyraly je k $ilen-
stvi a zpisobovaly jim horecku. Hynuli pak pomalym dulenim se
v téchto kfecich, zvlasté dychacich svala. Pfitom se nesmirné potili,
proceZ byli pronasledovéni pal¢ivou, zoufalou Zizni, co? uvidji sou-
hlasné vsichni autofi. Tedy vskutku na$ Spasitel ,,se zlocinci pocten
jest®, ¢imZ naplnil se opét novy prorocky detail Izaia$uv, 700 let pied
Kristem jim napfed oznédmeny. ‘

Misto BarabdSe dina tedy ukfiZovanému bufi¢ském8 Krali-
Mesi4di i v smrti druZina dvou zbojnika, fecky Aporzal zvanych,
jejichz smrtelny zdpas reservoval Pilit ocim privé téchto veliko-
noénich poutnikid, z celého okruhu zemé do svatého mésta ptiSed-
§ich. Smrti bufi¢skou hynou viichni tfi. Tito dva vS§im privem.
Znaji to i uznavaji. Byli na to pfipraveni, kdyz chopili se svych me¢u
o slavnostech stinkd. ZaslouZené trpi oba, pozorujice onoho tfe-
ttho uprostied.

Kruti, nesnesitelnd, Cife nepfedstavitelnd bolest ukfiZovini brzy
pfivedlaije z miry. V pfetézkém umirini stali se i z nich zoufalci jako
obvykle. Le¢ — pro¢ ten uprostfed nich neproklind své nepfitele?
Pro¢ nesvoldvd pomstu na své katany ? Hle, on jim dokonce odpousti
a modli se za né¢! Touto nepochopitelnou véci zjihlo brzy srdce onoho
zbojnika po pravici Kristové. Piestal vtipkovati a cititi se povySenym
nad timto matoZznym lZi-Mesid8em, ktery se bez boje vzdal zajimajicim
jej Rimanam. Proto Dismas okfikuje svého druha Gesmase, aby se
piestal posmivati v tom zlém umirdni, aby ustal tropiti si $a8ky z tohoto
Lkfizovaného volidnim, aby osvéd¢il své mesidSstvi tim, Ze by jim
i sob& pomohl s ki{Zz. Nebot oni sami berou odplatu zaslouZenou za
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své ¢iny zbojnické, tento viak zde na kfiZi bude zcela nevinné utracen
(Luk. 23, 40—41).

Tento jediny svétly paprsek lidského soucitu pronikl chmurami
a temnymi mraky golgotské nendvisti, posméchu, pohrdini. A jak-
mile se dotkl srdce Umirajiciho za spasu celého svéta, vrouci prosba
Dismasova k Spasiteli o vzpominku v jeho krdlovstvi odménéna byla
vzapéti nécim zcela mimofddnym: jedinecnou jistotou spédsy, obdrze-
nou je§t¢ za pozemského Zivota... A pamitny den dobrého lotra
Dismase slavi se 25. bfezna kazdého roku. V tyz den (den Zvéstovani
Panny Marie) 25. bfezna v italském mésté Andrii uschly trn koruny
Spasitelovy nabotni a na jeho hrotu ukaze se kriipéj cerstvé krve, coz
se naposledy stalo r. 1932 (podle Vinice Piné III., 20-21) a bylo
konstatovino lékafskymi autoritami. Podobna véc s krvi sv. Januaria
déje se u vyroci jeho mucednické smrti v Neapoli, ¢imZ obdobné jsme
svidéni pfimo tyZ den (2§. bfezna) poklddati za imrti Piné. Ostatné
Tertullian 1 sv. Augustin shoduji se na tomtéz datu smrti Kristovy. ..

31. MESIASI - ZACHRAN SEBE SAM!

Tragedie vyvrcholuje...

Veleradou zacalo tupeni i odsuzovini Piné jako faleSného Mesiise,
klamné i rouhavé se vydavajiciho za syna BoZiho ve smyslu mesidn-
skych zaslibeni. Od tetrarchy Heroda, vladce Galileje, pifes Pilitovu
pravomoc mistodrzitelskou a vojenské ukrutenstvi, jakoZ i boho-
pustou kratochvili tahne se toto hnusné tupeni Krista jako lZiproroka
a sviadce lidu dél. Na Golgoté rozlévi se v §if i hloubi. Posledni tu¢né
sousto této blasfemie dostdva se vSem jeho zavilym nepfitelim i jeru-
salemské luze.

Divotvurce galilejsky byl zajat, zpolickovin, zbi¢ovin, k smrti
odsouzen, potupen i na kfiZ pfibit... nic mimofidného ani v nej-
men$im se nepiihodilo... Zidnym znamenim, ani zdzrakem se ne-
osvobozuje, aby dav i ucenci mohli v ného uvéfiti... Je to tedy
vonus, waavos! Podvodnik a svadce. .. tlachal, 1Zimesiads!

Tak i podobné, tfedné i soukromé, ucené 1 lidové Zzddali viichni
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po Kristovi sebemensi zdblesk zdzraku v této nejtéZsi jeho chvili, aby
pfec méli néjaky skute¢ny, hmatatelny, viditelny, slySitelny podklad
jeho mesi43stvi. Nyni, a to jako na porucenou ¢i na zakizku, aby pfece
néjak rozumné mohli v ného uvéfit, uvéfit v jeho mesia$ské ¢i bozské
posldni. Herodes, Pilit, velerada, veleknéZi, farizeové, zédkonici, chri-
movi strdZ, vojact, kupci, femeslnici, ba i ten posledni z chétry jerusa-
lemské byl by Kristu nardz uvéfil, kdyby se mu ricilo néjakym tim
zdzrakem se projeviti. Pak by vibec nemusel dile na kfiZi umirati a vie
by bylo byvalo vykoupeno...

Le¢ Kristus ml¢i pfed Herodem a jeho dvorem, mlicel pfed soud-
nou stolici Pilitovou, pfed amfitheatrem soudni siné velerady. Mlcel
pfed divou soldateskou, jsa touto do hlubin duse potupen. Mlcel, vli-
¢en jsa ulicemi jerusalemskymi k popravé. Na popravisti samotném,
ba i na kfiZi zachovivi tentyz ledovy, dastojny, majestitni klid. Boz-
skd dustojnost, ktera tak rida projevuje se srdci uptimné ji hledajicimu,
ba pfimo je vyhled4dva na jeho bludnych cestich, nesniZuje se k podob-
nym theatrilnim vykonim a nezahazuje se... Doteky svymi divi
piehojnou piileZitost k aktim vyznini viry, le¢ védéti a véfiti jsou dvé
zcela rozdilné véci. Procez Buh si lidskymi cervy poroulet nedd.
Kristus tedy visi, pevné pfibit na kfizi.

Ve se zhroutilo. Dilo jest uvedeno vnivel. Rozmetiny jsou
nejkrasnéjsi nadéje. Zdupiny a zaslapany jsou v prach a blito zemské.
Nikoliv Syn BoZi aneb syn Davidav-Kril izraelsky anebo Mesias,
nybrz yoneig, wAdvog jest jeho ufedné i lidoveé zjistény charakter.
Zkompromitovan tedy do krajnosti, nahy, jen kouskem plitna, zv.
,sperizonium (Sanhedrin 6, 6) pfiodén, visi tu na zlofe¢eném drevé
mezi nebem a zemi, zrazen a opustén ode vSech. Nejen to, ale proklinin
pro svoji slabost, posmivin pro svoji nemohoucnost.

I v naSich dobéch zli lidé tropivaji si Sadky z neStésti jinych, natoZz
pak v antice, kdy Z24dny dobry mrav ani konvence nebrzdila podobné
vybuchy bliZenské lisky. Naopak témto krisou opojenym Selmim bylo
radosti, rozkosi i chloubou kochati se v mukich slab$iho, porazeného
¢i dobijeného. Proto orkan vysméchu, potupy, tsklebku, grimas 1 po-
sunikd zaplavil MuzZe bolesti, visiciho v upalu slune¢nim s tvaii na
zipad obricenou, MuzZe bolesti, ktery marnélidstvu k objeti nastavoval
rozpazenou niruc svou. ..
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Takovi podivani se ani za kolik tisicileti nenaskytne po druhé.
Vzdyt to mél byt ten Mesias, zaslibeny Vykupitel, tato zZen$til4 a zba-
béla bytost, kterd se ani nebrinila zajeti k smrti. A tato chtéla pry byt
osvoboditelem niroda od Rimanu! Jeho spasenim!! ,,Pékné tu visi§
na kfiZi, Pomazany Piné! NuZe, jsi-li opravdu ten zaslibeny Mesid$
nis, Syn Bozi, dokaz nim to! Sestup pékné s kfize dolu, at uvéiime
viichni tvému poslini. Nedovedes-li to, pak byls pouhy tlachal,
mluvka, $ejdif a podvodnik. Pak privem tu visi§ a zahynes. .. Bara-
b4, vi, to byl jiny chlapik! Kolik Rimanu zapichl, nez ho dostali.
Ale tys 1 obranu svou zakazoval... To se ti to mluvilo a slibovalo
o krilovstvi tvém! Ale skutek — utek. .. Dobfe, Ze tu visi§, nebude$
uz klamat lidi, ty Mesia8i k smichu! Ty smésny i zbabély lZiproroku...

»»A Ze bys chtél bofit nd§ chrim, nasi chloubu, ten div z mramoru
i zlata, pohany obdivovany, ktery jiz téméf pul stoleti tisice délnika
buduji a jesté nejsou s nim hotovi, abys ve tfech dnech jej znovu zbu-
doval ? Cos to jen mluvil, ty plany mluvko, ty tlachale, ktery ted s toho
kfiZze nepomuze$ ani sobé ani svym obéma druhim. ..

»»Jsi-li vskutku Syn Bozi, za n¢hoz ses vzdy vydaval, pro¢ Otec tvij,
Buh, sim ted nepfikvadi s vojskem svym nebeskym a nepomuze ditku
svému milenému v jeho tisni smrtelné, ze viech nejhor$i? Vidi3, jak
jsi nds klamal, ale neoklamal. Snad né€kolik prostych lidi, venkovan,
rybain ¢&i pasteven, sedlo na lep tvym kézinim, ale kdepak na nis. . .
v pismech zbéhlé, ucené lidi z vybranych kruhu farizejskych, ktefi
hned od prvopoditku ti nedtvéiovali. Vzdy jsme pied tebou varovali.
A miéme ted zadostucinéni, potvrzeni nadich slov, na né€Z doslo.*

,»1ed ukaz, co umi§! Zkousime t&. Obstojis-li zdzrakem, vSichni
uvéfime v tvé mesid$stvi. Stoji ti pfece zato, jedinym hnutim prstu
obratiti najednou tisice lidi. A to nejucenéjsi, nejrozumnéj$i mezi
nimi, ne snad jen lecjakou chitru-amharu, sprosty jen a proklaty
lid!... O, ty ml¢i§! Ty nic nepodnikd§! Ty nic nemuazZed! Ty nic
nesvedes!?

Chacha, chacha, Mesid§i, pomoz sobé sim!...

Ano, nejtézsi myslitelnd potupa i hana zavalila muZe, ktety rizem,
a to piimo pied smrti vidél své dilo rozkotané, viechnu prici a ni-
mahu marnou, zhola vyplytvanou. Triumf zlolajnych nepfitel zdil se
byti definitivnim, plnym, neodvolatelnym. VZdyt i vSichni jeho uced-
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nici 1 ndsledovnici se rozutekli do vSech Ghla svéta. Nikdo Dilo to jiZ
nezachrini, nikdo je nevzkiisi. Nejen to, ale kdo usiloval byti nej-
vétsim dobrodincem lidi, umira tu od svého niroda zrazen, na popra-
visté pfiveden. Umird v nejkrutéj$ich mukich jako podvodnik, pola-
peny, odhaleny, viemi privem potupeny i vysmivany... Uplné du-
Sevni zhrouceni bylo by nastalo u kazdého smrtelnika za podobnych
okolnosti. ..

Vskutku dosaZeno tu vrcholu myslitelnych dulevnich utrap. ..
Nebylo mozZn4 v tomto ohledu trpéti vic. — — — —

32. VIZTE, JE-LTI BOLEST (Plic 1, 2

V straglivych mukach bojoval na dfevé UkfiZovany posledni sviij
boj. Pomalu, ale neodvratné pliZila se k nému kruta smrt, le¢ pfece jen
vysvobozeni z nelidskych, nepfedstavitelnych muk. Zichvaty désnych
kieli, spojené s rostoucimi obtiZemi srdeénimi i dychacimi, divaly
mu aspofl na chvili pocit Zivota, oviem dohasinajiciho. ..

Ve své nevizanosti a vojické bujnosti tropila si pod kfiZzem surovi
soldateska je$té hruby Zert z umirajiciho, Ziveny a rozplamefiovany
nadto zivelnou nendvisti protizidovskou. U paty v3ech tii kf{za na
misté popravnim ¢i Golgoté tibofili na planince katané, ktefi exekuci
vykonali. Podle nejnové¢;jsich badatelskych objeva byli to pravi Get-
mini z kraji odnékud za Rynem pfisli — — —

Ponékud dile rozlozili se ostatni vojici fimsti, aby byli v pohoto-
vosti pro ptipad néjakého pokusu osvobozovaciho kteréhokoliv z pfi-
bitych na kfiZi, at pfateli, pfibuznymi ¢i u¢edniky. Bavili se navzijem,
jak dovedli, aby jim uSla dlouh4 chvile. Nebot podle platnych usta-
noveni ob¢anskych i vojenskych musili u popravovanych vydrzZeti do
jich posledniho dechu, aby bylo ué¢inéno zikonu zadost.

Proto jakykoliv nimét k zdbavé i bohopusté byl jim vitin. Tu si
né¢kdo z nich vzpomnél, Ze ten prostfedni ukfiZovany snad mi jesté
matku. Nebot jak se rozhliZeli po zdstupu, zpozorovali nékolik srdce-
lomné placicich Zen. Zvlasté pak v§imli si jedné pohfizené v nezmérny
zal a podpirané mladym muzem. Vytusili, Ze by mohla byti matkou
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toho ,,Krile-MesiaSe Zidovského®, uprostfed ukfiZovaného. Aby pak
méli vEt3i zibavu ve své nelidskosti a popravenému zvysili jeho muka,
piivolali téchto né€kolik Zen i mladika, dovolivSe se jim pribliZiti do-
cela ke vztyéenym kiizam. Nebyl to prazidny soucit, jak leckdo dnes
by se chtél domnivati. Soucit, slitovini byly v antickych dobéch ne-
znimé pojmy, stejn¢ jako pokora. Teprve ktfestanstvi je vytvofilo
a prosadilo v myslich i nejsvefepé;sich.

Pravy opak soucitu a milostdenstvi byval tehdy zvykem: dit vy-
chutnat porazenému, pfemozenému vedkeru bidu a bolest jeho poni-
zeni. Proto k mukdm télesnym piiddvali jedté horsi dudevni, a to ze
svazku rodinného prystici. Katanim tehdej$im, tfebas na tranech
kralovskych sedicim, byvalo nejvétsi rozkosi a pastvou o¢i, kdyZ mohli
zajatym, mucenym nebo popravovanym muzim do krajnosti ztrpciti
posledni chvile Zivota tim, Ze pfed jejich ocima znisililovali jejich
zeny, mucili ¢i pobijeli jejich déti a pod. Na to vie museli odsou-
zeni bezmocné hledéti, nez sami dokonali v mukich aneb byli
oslepeni. Citovali jsme jiZ podobnd ukrutenstvi krile Zidovského
Alexandra Jannaea. Dile moZno se zminiti o podobném <¢inu
babylonského krile Nebukadnezara viéi izraelskému krali Sedechii-
Sovi (II. Kril. 25, 7), nebo o hrdinné matce Makkabejskych, které
viech 7 synt pfed o¢ima nejhroznéji bylo popraveno, neZ sama se
svéta byla sprovozena.

Jen proto Matce sedmibolestné dovolili, aby mohla stiti pfimo
pod kiiZem, aby vidéla tato jeho nelidskd muka, krev, kfecovité sta-
hovini, aby slySela kazdi¢ky jeho zadrhnuty dech, tiché sténéni, by ji
neuslo ani zadpéni. To vSe aby ji stdcem pronikalo jako me¢ dvoj-
bfitky, do hrudi az po jilec vraZeny.

Bylt pfec Syn jeji nade vSechny syny lidské! Nejctnostnéjsi, nej-
poslusné;si, lasky nejhodnéjsi, krisou ducha i téla nejvic vynikajici.
Byl to Syn, kterého pod srdcem nosila, vnémz pfec adorovala svého
Bohaa Spasitele. . . Z4dn4 matka svéta nemilovala tak néZné a vroucné
svého syna jako Maria, aniz kdy Pannu nejsvétéj$i mohl kdo dokona-
leji 2 oddanéji milovati neZ tento nejsvétéj$i Syn. Nebylo, nemohlo
byt na svété vabec néco vyssiho nad tento pomér Matky a Syna, ktery
tolik let skryt ztstdval, jsa velkym mysteriem Nazaretu. Nic vznese-
né&jsiho, krisnéjsiho, vielejsiho. ..
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A nyni ono nejkrutéj$i umirani tak néZné, vroucné Milovaného pfi
nejuplnéjsi bezmoci Matky. . .

Nedovedeme si vibec pfedstaviti, ba ani vytusiti onu hloubku,
ono moie bolesti, kterym musila prochizati ta, jeZ ho zrodila, las-
kala, bezpo¢tukrat libala na razov4 licka pacholitka, jez ho vychovala,
jez s nim obywvala chudy domek nazaretsky tolik spole¢nych let. ..
A nyni se musila dozZit jeho nejkrutéjsiho zdpasu smrtelného, aniZ by
mu jej mohla sebeméné néjak ulehditi & odstraniti. Pfi nemocech,
urazech, nehodach ¢i smrtich déti ka?d4 matka spolutrpi vice ¢i méné.
Vidyt jest to krev z jeji krve, maso z jejiho masa, takika ¢ist jejiho
téla i ducha. Jak trpéla a stridala Matka ze viech nejdokonalejsi! Jak
z celé nasi uvahy plyne, Kristus na kfizi trpél tolik, Ze vskutku nebylo
mozna trpét jiz vic. Trpél, aby svét smrti svou vykoupil. Kdo viak
témér stejné s nim trpél, byla presvatd Matka Pana naSeho Maria. Proto
privem zvina byvd Krdlovnou mudednikt, Spoluvykupitel-
kou pokoleni lidského, Matkou nasi. ..

Stiedovéky mystik, Frantiskdn Jacopone de Todi (zemf. 1306) za-
chytil muka jeji v nesmrtelné své basni ,,Stabat Mater dolorosa®, z niz
ocituji aspon tfi sloky :

Podle kfize Matka stdla, o, jak smutna, usouZena
plna bolu hofce lkala, byla ona Vyvolenid,

kdyZ pnél v mukach jeji Syn. Matka Syna BoZiho!

Dusi Zalem rozechvélou, O, jak bledla, jak se chvéla
hofem velkym naplnénou, svatd Mati, kdyZ ho ziela
zranil me¢ aZ do hlubin. v mukidch kiiZe pniciho!

Pro hfich mnohy svého lidu
vidi Krista sndset bidu,
bi¢ovini, hanby Zal.

Vidi sladkou radost svoji,
jak tu v smrti teskném boji
ducha svého Otci vzdal.

Diviti se dluZno, Ze Maria vSe to snesla, Ze ji hofem srdce prosté
nepuklo. Ze to v3e snesla, svédei jen o nadlidské sile, jiz byla podpi-
rdna a nesena. ,,S7dla pak tu matka JegiSova“ (Jan 19, 25).

Témito nejprostsimi slovy zaznamendvi evangelista Piné nejstras-
néj8i tragedii srdce Matcina, jakd kdy vubec se mohla odehriti na
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svété. Stila, neomdlévala, aniZ se nervové zhroutila... Ani o placi
jejim nic Pismo sv. nepravi. Zidné zmitini, uproSovini vrahu, ani
rvani vlasi ¢i lomeni rukou. Byla to nejvyse dastojnd bytost, stojici
tu v nezmérné, nepfedstavitelné bolesti. V bolesti matciné, v bolesti
umirajictho ditéte, v bolesti némé, protoze beze slov. V bolestinej-
hlubsi....

Co byla vtiéi ni antick4 Nioba, které usmrcoval Apollon svymi Sipy
jednu po druhé ze vech jejich sedmi dcer, kterd pfitom tvaf si zaha-
livdi zkamenéla? Zde tvafi v tvaf nejkrutéjsi skutecnosti bylo nej-
muznéj$i snaSeni bolesti, bolesti nepfedstavitelné, bolesti bez hranic
a mezi. ..

.0 vy vSichni, kteri jdete ceston, vig te, je-li bolest jako bolest md?*
(Pld¢ 1, 2). ,,Koho pFipodobnim Tobé, 6, deero jerusalemskd, kobo Tobé pri-
rovndm, Panno Sionskd, abych T¢ potésil? Nebo veliké jest jako mo7e

potieni Tvé— kdog by T¢ ghojiti mobl (Pldt Jerem. 2, 18).

33. BOZE, MUJ BOZE (Mt. 27, 46)

,,Dech Jezi§hv se stdval stdle chroptivéjsi. Prsa se zdvihala téZce a kfecovité,
aby nabrala vice dechu. V hlavé busilo od ran. Srdce bilo rychlymi tdery, které jim
zachvivaly, jako by se chtélo utrhnouti. Ziznivd hore¢ka uktfiZovanych ho palila
v celém téle, jako by se krev v Zildch byla proménila v tekuty ohefi. T¢lo, napjaté
v té nepfirozené poloze, piibité k bfevnim kfiZe a nemohouci zméniti polohu,
udrzované rukama, které se rozdiraly, kdyz se télo spustilo, kdyz viak se nazdviho-
valy, unavovaly pfili§ prsa a plece zemdlené a zbi¢ované - to télo mladé a bozské,
které tolik sndselo muka, Ze v ném byla duse pfili§ velikd, bylo nyni hranicf bolesti,
na niZ plily pohromadé bolesti svéta. . . *

,»Hlava pro ztuhlost $ije byla naklonéna k jedné strané. Oci, smrtelné odi, zasti-
raly se sklenénym vyrazem smrtelného zdpasu a zsinalé rty, popukané pli¢em, vy-
schlé Zizni, stazené namdhavym dychdnim, jevily u¢inky posledniho polibeni, mo-
rového polibenf JiddSova...*

,»Tak umird Bih, jenZ uzdravoval stiZené horeckou, jeni Ziznicim poddval
vody Zivota, jenZ vzkiisil mrtvé s mar a z hrobd, jenZ vratil pohyb ochromenym,
jenz vymital z1é duchy z dusi posedlych, jenZ plakal s plac¢icimi, jenZ vzbudil k no-
vému Zivotu zlé, misto aby je trestal, jenZ udil slovy plnymi poesie a dikazy z4-
zrakd té ldsce dokonalé. .. Zahojil riny a poseli ranami jeho nedotéené télo. Od-
pustil t&m, kdoz ho ukiiZovali, a jsa nevinen je pfibit zloc¢inci mezi zlo¢ince. Milo-
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val nekone¢éné viechny lidi . . .a zast{ ho tu ptibilo, zd5t{ je trestino a trestd. . . Volal
zld zvifata k svatosti a padl do rukou diablim. Pfind$el Zivot a v ziménu mu ddvajf
nejpotupnéj$i smrt. . . “ (Papini, Zivot Jez{$av.)

Témito tdchvatnymi slovy 1i¢i konvertita Papini posledni zipas
Kristiv na Golgoté. Kromé jediného, zvld$té milovaného ucednika
a Maticky, bytosti to ¢lovéku na zemi vidy nejdraZzii, nejbliz3i a nej-
sladsi, vSichni a v3e ho opustilo, Muze bolesti povy$eného nad zemi
na dfevé kifze. Télo muteno nejhor§im zpasobem. Duse zkruena
a zdeptina mérou nejvyssi. Dilo Zivota se zdilo byti prosté smeteno
s povrchu zemé.

Nejuziim svym spojenim s Bohem, se svym nejvieleji milovanym
Otcem, ¢erpal dosud Kristus nejmocnéj§i utéchu i morilni silu, nebot
» POSuSnym ulinén jest af k smriti, a to k smrti kfiZe™ (Filip 2, 8). LeC
aby mira téchto muk dovriena byla na miru jen myslitelné nejvyssi,
i tato posledni opora zdila se mu nyni vzata. I této posledni utéchy jsa
zbaven, byl postizen nesmirnym duchovnim drcenim v naprosté osa-
mélosti. Duchovni noc nejtemnéj$i snisela se pozvolna na toho, kdo
v nezmérnych mukich pnél na kfizi.

V téchto duchovnich tryznich si Spasitel vzpominé na slavn}’r Zalm
21; ne]dokonale151 to pfedpovéd jeho pfehotkého umuleni. A ]ako
by nas chtél na néj zvlasteé upozormt1 vydere se z jeho Zizni zmuce-
nych a okoralych ust vykfik, jimz tento Zalm podind: ,, Boge, m4j Boge,
proc jsi mne opustil?. .. Daleko od spdsy jsou slova mych ndiki. Boge mij,
voldm ve dne a nevyslychds, a ani v noci neddvdm si pokofe. . . (Z. 21, 1-3).

Jako by chtél upozorniti zvlasté na tento mesiansky Zalm zvolinim,
modli se Pin v nejvétsi dudevni tisni jeho pfipadny zaéitek. Sesté slovo
,,<dokonino jest‘ souhlasf stejné se zakonéenim téhoz Zalmu ; coZ jisté
neni nihodné.

Le¢ v dobé, kdy sim Stvofitel umiral krutymi mukami na kfiZi,
sama pfiroda se pfidruZila svym zpusobem ke svému Tvurci, spolu-
trpic s nim. ,,Bylo pak okolo Sesti hodin, a tu stala se tma po celé gemi agf do
deviti hodin. A atmélo se slunce a opona chrdmovd rogirbla se ve dvé prle™
(Luk. 23, 44, 47).

s A ble, opona chrdmovd se rogtrhla ve dvé pile odshora a$ dold a gemé
Se otfdsla a skdly se rog pukly a broby se oteviely a mnobo tél gesnulych svétcd
vstalo a vySedse g brobd po jebo v kFisent, vesli do svatého mésta a ukdali se
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mnobym. Setnik pak a ti, kteri byli s nim blidajice Jegise, vidouce Lemétiesent
a to, co se délo, bdli se velice a pravili: ,,Opravdu Syn Bogi byl tento. . .
(Mt. 27, y1- 5 4). Bylo tu tedy zatméni slunce, zemétfeseni, az se hroby
otviraly, a opona chrimovi se roztrhla.

Tedy pfedev§im zatméni slunce. Odysea XX., 351-357 pravi:
,»olunce na nebi se ztratilo. Noc kryje hlavy a obliceje. Plna ducha je
pfedsin i dvur, jez k Erebu putuji. .. Zde $lo o skuteéné zatméni
slunce, zpisobené mésicem, ¢1 ekleipsis, které zasidhlo Ithaku, kdyz se
tam byl Odyseus vritil a zastih] ¢etné nipadniky Penelopiny. Nuze,
podle této udilosti vypocetl moderni hvézdit, Ze tato udilost mohla
miti historicky podklad, ktery odehril se— tudim— r. 1175 pf. Kristem.

Toto v3ak pii smrti Kristové byti nemohlo, nebot Passah ¢&ili Veli-
konoce je svitek hned po jarnim upliiku, tudiz fidné zatméni slunce,
zpusobené stinem mésice, to nebylo. Skute¢né zatméni slunce pro
Jerusalem viditelné bylo aZ 24. XI. téhoz roku smrti Kristovy, ktery
se podle vétSiny dnesnich autor datuje na r. 29 po Kristu. Zato viak
zcela dobfe se mohlo slunce zatemniti pfi zemétfeseni, které zvlasté
sv. Matou$ vyslovné uvadi. Timto pak bylo zpasobeno, Ze skily pu-
kaly a hroby v nich se otviraly a opona chrimov4 se roztrhla. ,,Zemé-
ttesenim zjevoval se ve Starém Zikoné¢ Bih jako zikonodirce
a soudce®. (Sykoruv pfeklad Nového Zikona str. 171.)

V mésiéniku ,,RiSe hvézd“, rod. X1 z 1. 1932, redigovaném p. J.
Seydlem, feditelem prazské hvézdirny ventiluje Dr. A. Dittrich
,yumrtni datum JeziSovo®. To je podle Gerharta uvidéno na 15. rok
vlady cisafe Tiberia, ktery nastoupil 19. stpna 1. 14 po Kr. ¢ili na rok
29 po Kr. Naproti tomu Eusebius, znimy historik cirkevni, biskup
v Caesaret, piSe vyslovné: ,,Slunce se zatmélo, v Bythinii bylo zemé-
tfeseni, v&tsi ¢ast Niceje se ziftila®. Umird tudiZz Kristus v 33. roce
svého véku, jak tradice vieobecné uznivala a tvrdila. Také takto by
pfipadlo jeho narozeni na r. 4 pt. Kristem, jak dnes se zato m4 a ku
podivu se to shoduje: rok 29 po Kr.

Dile oba sv. evangelisté souhlasné udivaji, Ze opona chrimovi
se roztrhla pfi skonu Piné na Golgoté, coZ se stalo o¢ividné na zna-
meni, Ze touto smrti Stary Zakon prestal a nastala Novd Smlouva.
To sv. Marek dotvrzuje slovy: ,,.4 tu chrdmovd opona rogtrbla se ve dvé

prile odshora dola* (Mk. 15, 38).
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Nyni jde o to, kterd opona to byla, zda ona mezi svatyni a vele-
svatyni, ¢i prvd, vétsi, mezi otevienou predsini a svatyni. Sykora
uvidi, Ze to byla ona odlucujici od velesvatyné. Tato druhi (podle
Josefa Flavia, ,,Vilka*“ V., 5, 5) byla 6o loket zvysi a 20 loket z§ifi &ili
27 m X 9 m; oddélovala priazdnou velesvatyni od vnitini svatyné,
kterd byla vpfedu. Do vnitini svatyné, v niZ byl chovan svicen, stal
chlebu a kadicelnice, tfi u vSech lidi obdivuhodné proslulé pfedméty,
vedly podle téhoz autora 75 loket vysoké a 16 loket Siroké zlaté dvete
(34 m X 7,2 m), pfed nimiZto visela opona stejné dlouhd, z babylon-
ské tkaniny, hyacintem, kmentem, Sarlatem a zlatohlavem vy$ivana,
vzbuzujici iZas nanejvys uméleckym provedenim.* Nepiislusi mi jako
laikovi rozhodovati v této otdzce, kterd opona to byla. Myslel bych
pouze, Ze ke zminénému tcéelu — naznaditi zdnik starého nabozZenstvi -
lépe se hodila tato daleko kaZzdému nivstévniku chrimu viditelnd
vnejsi a vétsi (75 x 16 loket), kterou spoustélo do vodni l14zné na 300
knéZi, nebot byla tlustd jako dlai... Ov3em theologové zase svym
praivem zduraziiuji vétsi vyznam oné mezi svatyni a velesvatyni se
nalézajici.

Bud jak bud, ono straslivé zemétfeseni jisté¢ dosdhlo svého nad-
piirozeného cile. Zatrhlo oném posmévackim i triumfujicim nepfate-
laim Kristovym f4dné jejich uSklebky na rtech, Ze rizem ztratili fed
1 smich. Ohromeni, zaraZeni, zmateni i pfekvapeni mérou nej-
vy$si, zkrotli jak ovecky a bijice se v prsa, vytratili se ve zmatku
z dosahu Golgoty... Pfiroda sama vydala svédectvi pravdé...
jakoz 1 setnik popravdi.

34. JEN SE NAPIJ - OCTA!

Pokud se muk tyée, bylo antické ukrutenstvi zvlasté vynalézavé.
Byla to snad vice neZ zvifeckost, protoZe zvifata stejného druhu se
podobné netrapivaji, ani kdyZ spolu zipasi o potravu nebo druzku.
Jako sokové v ldsce zhusta se ubijeji navzijem, jinak krutost svoji
vylévaji si jen na své kofisti, na své potravé (kocka a myS, tuhyk,
tygr a pod.). To byla specidlné lidskd ukrutnost, kterd vznele-
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nym dimim fimskym vyluzovala ze rti jisavé ,habet”, uZ ji mi,
totiz smrtici rdnu, ten ktery gladiitor, kdyZz mu z ni vytryskl mocny
proud krve.

Nebo se zminim o jiné ukrutnosti, kterd je dnes nim odchovanym
duchem kfestanstvi prosté nepochopitelni. KdyzZ totiz o polednich
nebo v pfestivce v amfitheatru, tiebas v Colosseu, se divici posilovali
piinesenym jidlem, ovocem i vinem, a na rozrytém pisku arény leZela
téZce zranénd téla zdpasnik, ktefi jen pro kratochvili, za mzdu ¢i z do-
nuceni jako véleni zajatci se navzdjem viemozné pobijeli, uk4zal se tu
pojednou Sprymaf cirtku, ktery, maje v ruce Zelezny prut na druhém
konci do ruda rozZzhaveny, dotykal se jim tél uboZikt v bezvédomi
zde leZicich. A byl to mimofadny jisot nézného pokoleni, kdyz takovy
umirajici se je$té na okamzZik probral z mrikot a niruéi smrti a désivé
zajecel. .. Tak4 byla antika ¢ili ponury rub jeji krasy. Antika, doba
Zeleza a kamennych srdci.

Jest dosti zndmou véci, Ze ukfizovani trpivali nesmirnou Zizni.
Ovsem. Nebot krutymi stahy veSkerého svalstva, tedy jeho nadmér-
nou praci, vybavovalo se pfespfili§ tepelné energie. Horecka, a to
zna¢né vysoka, projevovala se nakonec v nadmérném potu. Tato teku-
tina se odnimala krvi a lymfé, procez télo naléhavé vyzadovalo ptitok
nové vlahy. Proto ukfiZzovani nesmirné Ziznili a pocit Zizné jest daleko
krutéj$i a neodbytnéjsi neZz pocit hladu.

,»Es gibt wohl Hungerkiinstler, aber keine Durstkiinstler®. Lze
hladovéti, ale nelze Zizniti. Tato okfidlena slova ukazuji zdsadni rozdil
mezi potfebou potravy a nipoje. Kdezto pfi nedostatku pokrmu, ale
pfi hojném pfivodu tekutin vydrzi ¢lovék hladovéti i 6o dni, snad
1déle, za okolnosti zvlas§té nepfiznivych (na pf. vedro na pousti) zmird
se zizni jiz 1 tfeti den. Do tydne pak v ostatnich pfipadech. Ptes tuto
dobovou hranici nevydrzi nikdo na Zivu, coZ se zejména potvrzuje
u horniku, v dolech za Ziva zasypanych. Smrtici Zizefi miva asi § stadii,
z nichZ posledni tfi jsou jiZ sama smrtelni, i kdyby se v nich pak do-
stalo télu nadbytek vody. Naopak, tato pak pfimo usmrcuje organis-
mus krutou Zizni odvodnény a srdce zcela vysilené.

Pocit Zizné€ jest dile tak kruty, tak nervové vycerpivajici, Ze se
mimodé&k vyderou i zoufalé steny z ust takto postiZenych. Steny srdce-
lomné. A takym snad bylo i pité slovo Piné, kdyZ se na kfiZi, okoraly
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jazyk Spasiteliv prodral rozpukanymi rty a umirajici ze sebe stéz{ vy-
pravil slovo ,,é3e*, Ziznim. ..

Konedné se vojini strazni u kiiZze do¢kali posledni své kratochvile.
Kdezto pti zvolani Eli (hebr.) & El6i (aram.) s posméchem &ekali, ne-
piijde-li Elid$, ktery podle lidové viry byl otekdvan jako pfedchudce
Mesia$e, nyni vybuchli v novy smich. Jeden z nich vzav stonek yzopu,
namod¢il houbu do Zluée a octa a podival ji k dstiim odsouzencovym,
zatim co druzi mu zbrafiovali v tomto poéinini, necht seckd, pfijde-li
Eli4$ a napoji-li jej sim. ..

Le¢ prazidnym milosrdenstvim nebyl tento skutek napojeni Zizni-
vého. Naopak, znamenal posledni, nejkrutédi tryzen clovéka v mu-
kich kfize dokonivajictho. Nebyl to nipoj, ale Ziravina odporné
chuti pfimiSenim Zluéi. A Zizni vysileny dychtivé uchopil tuto houbu
a seviel ji vyprahlymi rty, aby ji ihned vzipéti s tézkou grimasou
a obytejné s novym zlofecenim vyplivl. Tak to byli zvykli vidati tito
katané a otrli Zoldaci fimsti pft tolikerych popravich kiizem. Totéz
chtéli zkusiti i na Kristu v pfitomnosti jeho Mati¢ky, aby obéma pii-
dali novd muka, coz jim oviem selhalo. Kristus v3ak ,,0kusi/ octa‘
(Jan 19, 30), aby se naplnilo proroctvi a on do posledni krapéje vypil
kalich hotkosti pretékajici. ,, A kdyg Jesis ocet prijal, fekl: ,,Doko-
ndno jest." A nakloniv hlava, vypustil dusi‘‘ (Jan 19, 30).

Recky: tetéleodan. ..

Slovesem dokonati konéi prosluly 21. Zalm mesidnsky. Timtéz
slovem vyvrcholovala mysteria pohanski. A timto slovem privem se
dokonala spédsa lidstva. Vyvrcholilo nejohromnéj3i mysterium déjin
lidstva, mysterium golgotské, ve svém universilnim vyznamu do-
konce i kosmické dualeZitosti.

35. PRERAZTE HOLENE

Kristus skonal na kfiZi za mimofidnych tkaza zemé, povétii
1 hrobti. Posmévi¢kum zarazen tok jejich fe¢i a ztuhl smich na rtech.
V hrize ze zemétfeseni a zatméni slunce rozutikali se do svych do-
movu. Byla pak to antick4 hodina devita (naSe tieti odpoledne), kdy
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ptiroda sama dala vyraz svého druhu nejhlub$imu svému smutku
1 Gcasti své na skonu Bohoclovéka. Stary Ziakon piestal existovat
a jeho misto zaujala Novd Smlouva. Katv#) Ara$%xn. Na zna-
meni toho roztrhla se sama od sebe tézkd, nidherné vy$ivani, dlan
tlustd, 75 loket vysokd a 26 loket Sirokd, opona chrimovi, opakuji
znova. . .

Usmifena byla vina hfichu, nadpfirozeny pfistup Zivota vécného
otevien byl kazdému z lidskych ditek. Kazdému, kdoz uvéfil v Ného,
bez rozdilu rasy, vzdélini, ndboZenstvi, véku i pohlavi — — —

UkfiZzovani se leckdy na kiiZi trapivali pfili§ dlouho. Jejich srdce-
lomny nafek ¢i sténdni ¢ proklindni $lo 1 otrlym Zoldnéfum fimskym
prosté na nervy. Kazdé kfizovani bylo tehdy ufedni ¢i spiSe policejni
vykon. JelikoZ pak jej v antice providéla spriva vojenskd, stivala
u kazdého odsouzence, tedy bufice, vojenska striz. Zejména pak pfi
popravé takového politického vyznamu, jako byla poprava Krista,
Krile-MesiaSe Zidovského a obou podviadca Barabi$ovych, vykonana
k zastraSeni niroda pravé o svitcich velikonoénich, bylo tohoto opat-
feni zvla$té zapotfebi.

Samotné ukfizovani bylo tkolem &tyt vojina, jak svrchu jiz pra-
veno, ktefi spolu se striZi a vojenskou eskortou podfizeni byli k této
popravni prici pfidélenému setnikovi. Ten osobné rudil za sprivné
provedeni vykonu. Podle zpisobu ukfiZovani, bylo-li pouZito t. zv.
sedile (koliku v rozkroku), nebo suppedanea (opéry nozni), pro-
dluzovala se tato krajné nelidskd smrt dosti dlouho. Dile jisté
i robustni ¢1 slabd télesnd konstrukce ukfiZovaného znaéné v tom
spolurozhodovala.

Kdyz tedy pfibity na kiiZ byl jiz dosti zmuden nebo se octl jiZ
v agonii, nebo kdyZ z jakéhokoliv duvodu bylo tfeba jeho smit
uspiditi, byval tyZ dobijen raznym zpusobem. Nejrychlej$im a nejlid-
St¢j8im bylo probodeni hrudi, t. j. vlastné srdce, kopim, kdy smrt
nastala okamzit¢ a jakdkoliv nadéje na vysvobozeni rizem zni-
¢ena. Tohoto zplisobu na pif. pouZito v Japonsku u frantidkdnt
zmucéenych na ki#{Zi.

Jiny zpusob bylo pferaZeni kosti dolnich konéetin, ¢ili, jak pravi
sv. ev. Jan, ,,zldmini nohou®. O ty se na kfiZi pfibity jakZ takZ mohl
asponl €istecné opirati a tak odlehcoval koncetinim hornim zdvésem
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téla na pazich pretizenym. Vzdoroval tak déle smrtelnym kfeé¢im sval-
stva hrudnikového a nislednému z nich duseni. Byly to holené, kosti
lytka nebo kosti stehenni, které byly pferaZeny nebo rozdrceny Zelez-
nymi tyéemi nebo kyji z tvrdého dfeva. Proto pak zdvés svalovy na
paZich, zbaven jsa prodluzovani agonie oporou nozni, dopracoval to
tim rychleji k smrtelnému konci. Jisté 1 tukové vmetky z morku roz-
tiisténych kosti do plic zvySovaly znac¢né toto duseni se odsouzencu
na kiiZi v hroznych mukéch, urychlujice tim zna¢né smrt-osvobo-
ditelku. Posléze leckdy byla onou ty¢i nebo kyjem ustédiena dalsi
rana z milosti pfes hrudnik ¢i krajinu srde¢ni. PferdZeni holeni bylo
také opatfeni preventivni, aby odsouzenec nemohl byt nékym osvo-
bozen nebo s kiiZe sfat, nebot takto nebyl pak dobfe schopen dal-
$iho transportu.

Poslednim pak zpusobem byl ohei, totiZ upileni mrtvoly nebo
odsouzenct v agonii sfiatych k tomu ucelu s kifZa, jak uvadi Pickl.
Jindy téZ rozdélan posléze hojnym roStim ohel u paty kfiZe ; a koufem
i ¢moudem byl ukfiZovany udulen. Takto ohném, zvySenym jesté
ovinutim tél kfiZovanych do zipalnych véci, odéva atd., sprovozoval
se svéta ukrutny Nero ve svém cirku (v mistech nynéjSich Vatikin-
skych zahrad) ukfiZované kiestany. Ohnovym koufem konéivaly
v prvych stoletich na$i éry mnohé obéti nasi sv. viry, na kfiZ piibité,
nebot podle Tertulliana byvali pak kfestané posmé$né nazyvani ,,sar-
mentarii‘ od sarmentum, ¢esky rosti.

Ukfizovini golgotské udilo se v predveler nejvétSich svitka
zidovskych pfesnic r. 784 po zaloZeni Rima, dne 14. Nissanu. Byl to
den pfipravy ¢ili wagaoxevy. Téla odsouzencu, visici na kfiZi, pone-
china s vefejnou ok4zalosti 2 na vystrahu na misté daleko Siroko vidi-
telném, byla by byvala velikym znesvécenim téchto svatkd, jejich ni-
lady 1 ndboZenskych obfadu. Nebot sim zikon Mojzi¥uv zakazoval
podobné znedisténi zemé i ovzdusi. (V. Mojz. 21, 23, Josue 10, 27.)

Jak lid, tak i veleknézi, hlavné tito chtéli si zvla§té poprit téchto
svatkd v pokoji, kdyZté se kone¢né zbavili nebezpe¢ného buftice, ktery
tolik ohroZoval jejich hmotné ¢i prestizni zdjmy. Vypravili tedy véas
posly k Pilatovi, Ze podle jejich ndboZenskych zvyka musi téla odsou-
zencl zmizeti s kfiza dfive, nez slunce zapadne a tak zapo¢nou svitky
velikono¢ni. Riman, tak uzkostlivé dbaly, aby se zbyte¢n& nikde ne-
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dotykal obvyklych v zemi f4dua ndboZenskych u porobenych nirodu,
jimZ fiSe fimsk4d moudfe poptivala plné svobody, ithned vyhovél to-
muto pfini a odeslal k popravéimu setnikovi ordonanci se vzkazem,
aby vSe potfebné zafidil. To se také stalo (Jan, 19, 32).

Kristus nalezen jiz mrtvy, proto usetfen byl tohoto zneuctivajiciho
dopliiku popravy beztak snizujici, ¢imz mimodék splnéno proroctvi:
2> Kosti mu nelomite’* (Jan 19, 36).

Ale pro viechny pfipady jeho smrt zajisténa probodenim boku,
t. j. stdce, podle pravidel antického Sermu kopim do pravé strany
hrudi $ikmo nahoru na srdce, které u bojovnika $titem v levici drze-
nym byvalo zleva pfed protivnikem dobfe chrinéno.

T¢la spoluukfizovanych zbojniku, pti krvavé slavnosti stinkn za-
jatych — jakmile tito zemfeli — byla sfiata a jednoduse hozena do jimy
a tam zakopdna. To bylo dovrienim jejich povstalecké kariéry, marné
touzivsi po uspésich mesidSskych. Jinak u otroku i prostych rebela
byla téla ponechivina na pospas ptiktim i divokym psam. Tak tomu
bylo zejména v Rimé na pahrbku Esquilinu, ktery se jeZil celym lesem
kolmych bieven kiiz ¢i stipita k jejich kfiZzovani.

36. DODAV SOBE ODVAHY (Mk. 15, 43)

Katastrofdlni spid udélosti ohromil prosté celé okoli Kristovo.
Vidyt veera veler slavil s u¢edniky svymi posledni velefi, dnes odpo-
ledne byl jiz chladnou mrtvolou ten, ktery naopak se mél stati v ocich
niroda, ba i u¢ednikt Mesid¥em, triumfitorem nad Rimany. Byl vy-
chladlou mrtvolou, zhynuv$i nejpotupnédi antickou smrti kfize. ..

Zjevni u¢ednici, ktefi po tfi léta &i vice v nejbliZdi blizkosti Pina
doprovizeli, se rozutekli. ,,Relicto eo fugerunt*, Byli dulevné aplné
zniceni a télesné krajné zastra$eni osudem milovaného Mistra, ktery
se vlastné mél stiti i jejich vlastnim idélem. Nebof druzina vedoucich
vzboufencu sdilela vidy osudy toho, jenz je vedl. Nejen Ze byli
zbaveni vSech svych mesidnskych sni a roz¢arovini ze viech svych
ilusi, ale pfimo prondsledovini strachy, Ze budou jati, souzeni
a také popraveni.
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Jako fitici se lavina naplnil se Golgotou osud proroka nazaret-
ského. Jiz dodychal. Za dvé, tfi hodiny bude sobota, nejvétii sobota
v roce. Jakmile slunce na obloze zapadne, bude jiZ vSemu pocinini
s pohfbem konec. VZdyt musi télo jeho dolu s kfiZe, aby bezduché
jsouc neposkvrilovalo vzduch i zemi, jak vpfedu podle zdkona Mojzi-
Sova citovino. Musi tedy dold, do spole¢né jimy s onéma dvéma.
5» Budon bo chtit pobfbit s bebogniky, ale u bobatce pochovdn bude* (I3. 5 3, 9).

Co jiného zbyvi? Pod kfizem stoji nezmérnym bolem zdrceni,
zlomen4 Maticka a jediny ucednik, ji pfidrzujici, aby neklesla k zemi.
Dvé, tfi Zeny zoufale pladi. Kdo zabrini, aby télo nebylo jesté zhano-
beno pferaZzenim kosti stehennich ¢i holeni? Kdo obstard mu slus-
néj${ pohieb nez hozeni do jimy nebo spileni ohném, doplnék to
ktize, bufi¢am pfinileZejici? Cas kvapi, minuty leti a nikdo se ne-
hybe k zichrané. ..

NeZ pfece jako zizrakem se dostavuje zichrana pfesvatého téla
v okamZiku poslednim. Vnuknutim Bozim ¢i pfimym z4dsahem nad-
pfirozené sily stalo se néco zcela ne¢ekaného, neocekivatelného, pftimo
protimyslného. Zjevni u¢ednici zklamali. Zmizeli 2 neni jich tuto. Ti,
kterym se dostivalo nejvétdich milosti, rozprchli se v nejkriti¢téjdim
okamzZiku zichrany bezduchého téla Mistrova pied zneucténim.

NuZe, na jejich mista nastupuji ucednici tajni, ti, ktefi neméli
odvahy zjevné priznati, Ze ldkédni jsou zjevem proroka nazaretského.
Ti, ktefi vlivem okolnosti nemohli se z raznych pfi¢in vefejné
k nému pfidati, a¢ srdce je k tomu ponoukalo. Ti, ktefi kradmo
jako zlodgji pliZivali se v noci k Mistrovi, aby napojil duse jejich
vodami Zivota a pravdou.

Stdnati Galilejci, ktefi se za krilovstvi mesidnské chtéli biti medem
i proti tisicerondsobné presile, zmizeli a ti, ktefi se neodvazili na vefej-
nosti se ukazati v blizkosti tohoto galilejského proroka, nastupuji na
jejich mista. Nastupuji, kdyZ jiz nejmensi nadéje né¢jaké odmény za to
pohasla, ba naopak, kdyZ se jim za to jen protivenstvi stanou udélem.
Rybifi, pastyii, rolnici utekli. Mista jejich u bezduchého téla zaujali
bohic¢i, Slechtici, ¢lenové nejvyssiho vyboru nirodni representace,
velerady. Nemluvi, nybrz jednaji. Jednaji rychle a promyslené, kdy
jednati tfeba, kdy kazdé otdleni mélo by vzipéti pohromu, nendvrat-
nou $kodu.
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Nebylo lehkym toto odhodléini. Naopak, bylo tfeba nejvyssiho
vzepéti energie, aby muZi viZeni, cténi, ba vefejné respektovani niro-
dem, ktery nyni tonul v nenavisti k UkfiZovanému, zjevné se pfihli-
sili k tomu, kdo zde potupné i vefejné jako 1Zimesii§ dokonal. Ti se
ptihlisili, aby vzdali posledni distojnou poctu jeho télu viemu 1 viem
navzdory

To viak nebylo jen za cenu pohrdavych pohledd, nemistnych vtipa
¢i hrubych urdZek, nadidvek a pod. Daleko horsi véc byla tu v sdzce:
vylouceni z ndboZenské pospolitosti niroda (Jan 9, 22), véc to v olich
pravovérného Zida nejhor$i vibec. A nebezpeéi toto bylo zcela
oprivnéné. Nejen uvalit na sebe nendvist mocnych tohoto svéta, ale
i octnout se v definitivni a nesmazatelné roztrice s representanty
niroda i niboZenstvi pro bezduché télo nékoho, jehoz za Ziva neod-
vazili se vyznat ,,pro strach gidovsky* (Jan 19, 38). Konflikt pro jeho
udeni tu jiz byl (Jan 7, 45, 53).

Le¢ co nesvede milost Bozi? Kolikrit z lidi bojicnych ucinila
velké hrdiny, ze slabych Zen udatenstvim obdivované osoby, ba
i z utlych ditek bytosti, uvidéjici svou zmuzilosti katany v udiv. I ta
zde zapusobila mocné v okamziku pro télo Kristovo nejkritic¢téjSim.
Pro strach Zidovsky tajny pfivréenec Kristiv Josef z Arimatie i jeho
druh z velerady Nz,éode/;z, ,knige &i ndlelnik LidovskRy“ (Jan 3, 1), ,,jeng
k nému prisel v noci (]aﬂ 7> 30,19, 3 9), stali se jeho zachrinci.

Zvlaste to byl prvy ]enz podle sv. Lukése (23, 50) byl BovAeveis
Odoywy, iniciativni rada ¢i zastupitelsky radni pin, jiste vymka]1c1
¢len jerusalemského magistratu. Pickl fadi jej mezi dekaproty jerusa-
lemského obecniho zastupitelstva, vyboru to deseti, kteti méli za kol
byti prostfedniky mezi nirodem Zidovskym a fimskou vlidou, procez
mivali kdykoli volny piistup k prokuritorovi fiSe fimské ,,ToAuroag
elofjAdev woog tov Iletddvovs ,,Dodav sobé odvahy“ (Mk. 15, 43)
vesel k Pildtovi a pofddal 3a télo Jegisovo®.

Jeden z nejvice vynikajicich zdstupci niroda asposl po smrti davi
jakési zadostuéinéni UkfiZovanému, Ze sim tfedné 24d4 za vydani bez-
duchého téla osoby, kterd privé jako bufi¢ dokonala na vystrahu
jinym. Z4d4 za né&, aby je pochoval, aby mu vzdal aspoil po smrti
poctu. Natizoval sice fimsky zdkonik (Digest. lib. 48, tit. 24, lex 3):
,,Corpora animadversorum quibuslibet petentibus ad sepulturam
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danda sunt®, t. j. téla trestanct Ize vydati k pohibu komukoli, kdo o to
pozadi, le¢ tyZz zdkonik (Digest. lib. 48, tit. 24, lex 1) u mrtvol vele-
zrddch to zakazoval. Proto Pilit, na ném?Z tento rozsudek smrti nad
JeziSem byl vlastné vynucen, ¢ini tu vyjimku a jaksi pozd€ protestuje
sim proti jeho utraceni, uznivaje takto nevinu Kristovu, jak privem
Miklik uvadi (Miklik 428).

., Owlag 08 yevouévns* — |, Kdyg pak se pripogdilo’ (Mt. 27, 57) (pte-
klada prof. Sykora v Podlahové vydini Nového Zikona ,,Josef
g Arimatie po¥didal 3a télo Kristovo, coz opakuje sv. Marek 15, 42
tymiz slovy, jakoz 1 Luka§ 23, 54, ktery pfimo mluvi o nastivajici
soboté (odBBarov émépwoxev = sobota pocinala). Toto udini ¢asové
pro posouzeni, zda mohl byti pohieb JeZi¥tv definitivnim, ¢i zda to
bylo pouhé provisorni uloZeni v hrobé ptes sobotu, jest rozhodujicim.
NiZe bude o tom vyloZeno obsirnéji, jakoz 1 o postupu Pilitovu
ufedné naprosto korektnim ve véci proil dosti choulostivé.

Zde se spokojujeme pouhym konstatovinim této posledni sluZby,
prokizané onémi dvéma skrytymi piivrzenci Piné, z nichZ zvlasté clen
ustfedniho vyboru méstské rady jerusalemské, dokonce mél odvahu
vénovati mrtvému Mistru pro posledni odpocinek zde na zemi svij
nedaleky, ve skile vytesany, zcela novy hrob. A dostalo se mu za to té
vysostné odmény, Ze smél naposled obejmouti vzneSené bfimé, tfebas
jiz bezduché télo Bohoclovéka, a vzdati mu narychlo posledni poctu,
ktera stejné jako ¢in kajici Mafi Magdaleny bude vSude hldsina a uzni-
vana, kdekoliv hlisino bude evangelium.

37. NECHT SVUDCE TOHO NEODNESOU
TAJNE (Mt. 27, 63, 64)

Svou galilejskou vtchnosti, krilem Herodem, byl prorok Galilej-
sky oznalen jako mlddwog, tlachal, podvodnik, coZ plné vyjidfeno
potupnym ,,odévem skvoucim®* (mwegtBalow éodijra Aaumoar, Luk. 23,
11) dav mu prehoditi pfes ramena tfpytny $at (jako kejklifi). VZdyt ani
na ptimou a dokonce ufedni vyzvu ,,neprodukoval se* Kristus pfed
urozenou spolec¢nosti dvora krilovského Z4dnym, ani sebemens$im
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zdzrakem, ktery by byl opodstatnil jeho povést mesid$skou! Bylo
z toho pak pohorSeni, posméch a potupa.

Jak pouénymi jsou tyto verSe (Luk. 23, 8, 12) pro vSechny, kdoz
z ufedni moci pozaduji, aby se na jejich rozkazy pfed zkusebni komisi
opakovaly ony zcela mimofidné zjevy zvlaStnich omilostnéni (na pt.
Konnersreuth)!

Na podkladé tohoto projevu krilovského dal Pilat Krista z afedni
moci zbi¢ovati jako ¢lovéka sice politicky nikoli nebezpe¢ného, le¢
piece jen svymi fe¢mi uvadéjiciho lid ve zmatek. K smrti pak jej od-
soudil jediné na natlak veleknéZ{ a star$ich lidu, Ze svym mesid$stvim
ohrozuje 1i8i fimskou, tedy absolutni moc ¢i majestat cisatav.

Co se ho pak visictho na kfiZi navyzyvali, aby s ného sestoupil
a prokizal néjak svou mesid$skou moc na dukaz svého skuteéného
synovstvi Boziho, jimZ se pofdd chlubil! Pro¢ se neodpoutal néjak
a neosvobodil, kdyZ pfece mu byla dina mesid$skd zdzraéni moc?
Razem byly by vsichni v n¢ho uvéfili... Nez byli zklamani Gplné:
pro pouhé divadlo a to, jak pfed krilem, tak nyni naposled pfed lidem
a jeho vSemi zdstupci neucinil Pan, ktery kfisil mrtvé, bezpoctu ne-
mocnych uzdravil i sta zlych ducht vymitil, ani nejmensiho ze svych
znameni ani zdzraka. . .

To vSe mu bylo vyklididno zdinlivé plnym privem od nadmérné
kriticky usmérnénych diviki jako ¢ird nemohoucnost, jako plné od-
haleni podvodu. Nebot jakmile pfislo do tuhého a byl pevné pfibit na
kfiZ, zaSla mu jednoduse chut dal klamat a2 mamit lid i ufady... Byl
vytizen...

Tak po tomto pfimo katastrofilnim zklamani mesia§ském soudil
jak lid, tak i v3ichni representanti niroda, jakmile otrnuli proti hrize
1 strachu ze zemétfeseni, otvirini se hrobu i zatméni slunce, coz vse
doprovizelo smrt Kristovu na Golgoté.

,»Ted viak je jiz mrtev. Pro¢ vSak jen ten Pilit dovolil, aby byl
¢estné v hrobé Josefem z Arimatie a Nikodemem pochovin oddélené?
Mohl pifece byt s témi dvéma zbojniky hozen jednoduse do jaimy a za-
hrabian. Nebo jesté 1épe: mohla byt jeho mrtvola po pferaZzeni holeni
spilena a popel rozmetin. Tak byl navidy s nim pokoj. Tak se to piece
se vzboufenci praktikovalo. Bylo to krajné nemilé nedopatieni, Ze
fimsky prokuritor vydal jeho mrtvolu tomu nevérniku z nasi vele-
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rady, dekaprotu Josefovi. VZdyt svij vlastni hrob zcela novy mu vée,
noval. V3ak si to s nim jesté vyfidime.*

,,Ale piesto nis néco znepokojuje. Pfed tfednim orginem, pred
soudnim tribunilem, at Herodovym ¢&i na$im neb Pilatovym, tento
sviudce sice neucinil nejmensiho zdzraku. Chlubival se viak za Ziva, Ze
tfettho dne vstane z mrtvych a tim posadi si nehynouci korunu.

,,)Neni nic lehéiho nad to. Odpoéiva pékné v osamoceném hrobé
Josefové. V noci mohou se tam krasné jeho uc¢ednici pfiplazit, otevrou
hrob a ukradnou jeho bezduché télo. A celym Judskem, SamaiimiGa-
lileou jako pozir poleti zpriva o jeho zmrtvychvstini. Nadarmo jsme
ho tedy utratili, nebot tato pohroma byla pro nds daleko horsi nez
vSecko ostatni.

,,Bohudik, neni je§té nic ztraceno! Hrob jeho v3ak musi byt ne-
prodlené zajistén. Proto spéjme honem k prokuritorovi, at ndim k tomu
di potfebnou vojenskou striz. Rychle s sebou vezméme naSe ufedni
peceté 1 pecetidla, abychom zas my méli zajiSténi vSeho toho.*

Usneseno, provedeno. V nejvétsim spéchu, vzdor posvitnosti
velikono¢ni soboty, objevili se v této tak naléhavé véci zdstupci nej-
vy$sich niboZenskych dfada zidovskych i synedria u Pilata, kde mu
vSe patfi¢né vylozili a dutklivé jej pozidali o tfedni vojensky zakrok.
Pilat, ktery se také jiz vzpamatoval z krajné nemilého procesu i zastra-
Seni hrozbami ptediku Zidovskych, nemohl neuznati jejich divody za
spravné. Nebot se jiz nedalo revokovati jeho povoleni k pohibu, dané
¢lenu jejich vyboru deseti méstské rady jerusalemské. Proto dal rozkaz,
aby se ihned dostate¢ny podet muZstva s desatnikem odebral na Gol-
gotu k hrobu toho vcera ukfiZovaného ,,proroka galilejského. Stalo
se tak v doprovodu tfednich orgint velerady Zidovské.

Kdyz ovSem méli vojini a Gfady néco hlidati, musili se pfedem
piesvédciti, Ze objekt jejich sluzby jest opravdu na svém misté. Dosli
k hrobu, odvalili kimen a vstoupili dovnitf. Ve vlastnim hrobé na
vystupku skalnim leZela mrtvola neporusena, jen platny narychlo ovi-
nutd. Pohfeb nemohl byt pro kritkost ¢asu dokoncéen. Jest to On.
Omyl je vylouden.

Proto opustivse hrob,daliopétkdmen pfivaliti k hrobnimu otvoru.
A piipecetili jej piskou ke skile, aby tak 1 po tfetim dnu télo jeho tam
bylo zajidténo. Ctvrtého dne v jejich podnebi byval rozklad t&la lid-
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ského tak pokrocily, Ze podle vieobecnych ndzort duse, po tfi dny
dlici v blizkosti své byvalé télesné schrinky, nemohla se s ni jiZ nijak
spojiti. Proto vyvolalo tolik poboufeni Lazarovo vzk#i$eni z mrtvych.
Stalo se az ¢tvrty den po smrti, kdy hniloba téla svym zdpachem pte-
konivala viechny vonné smési a bal$imy, jimiZ zavinuté télo bylo na-
pusténo &1 pouze obklopeno.

Bylo jim tudiZ hlidati pouze necelé dva dny, néco kol 30 hodin,
coZ rychle utece. Kvuli nému, sviidci, fale§nému proroku, nepravému
Mesi4si stila u hrobu straz fimskych legionaf. Proto tfedné zjisténa
pfitomnost i totoZnost mrtvoly a pak dvojndsob tfedné pecetémi za-
jiSté€na. Tim nad slunce jasnéji byly vylouéeny veSkery pochybnosti.

Ale Bozi moc, vzktisivsi Kristovo bezduché télo tfetiho dne, vy-
sméla se viem témto opatfenim moudrosti lidské, jak sdostatek zndmo
z evangelif. A zazrak Kristova zmrtvychvstani stal se zdkladnim pili-
fem na$i sv. viry.

O pohibu i o vzkfiSeni, jakoz i stopich toho vieho v posv. Rubisi
turinském bude fe¢ pozdéji na piislusnych mistech v III. dile knihy.

38. KREV JEHO NA NAS... Mt 27, 25)

Akta ukfiZovaného JeZiSe Nazaretského, Krile-Mesidse Zidov-
ského, zdilo se byti uzaviena pro viechny, jimiZ tato jeho nésilni smrt
byla vytouZena a obmyslné dlouho pfipravovana. Koneéné po dlouhé
dobé neklidu a bezesnych noci mohli si veleknéZ{ odpocinouti na
svych Zocich penéz, plynoucich v pfepychu i blahobytu z jejich boho-
sluZzebnych pfijmua ¢1 spiSe z nirodohospodafskych hodnot, s nimi
spojenych. Uz nikdo jim je nebude ohroZovati jako ten Galilejsky.
Rovnéz farizey nikdo nebude usvéd¢ovati z licomérnictvi a pokry-
tectvi, aniZ jejich vnéj$i zboZnost nebude nékym v ocich lidu dile
zleh¢oviana. RovnéZ zdkonikim nebude nikdo ukazovati, Ze lépe
rozumi Pismtm nezZ jejich véhlas a uenost.

A piece to vSe byl jen klam a pouhé zdini. Nebot na Golgot¢ ne-
skoncila mesidnskd doba a osobnost JeziSova v déjindch Izraele a svéta.
Krev nenf voda. Krev v odich 1ékate stiva se dneSnimi vyzkumy ¢im
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dile vzicnéj$i a Zivotnéjsi tekutinou. Krev rasy! Nejen vzicnou, ale
i podivuhodnou i Zivotodarnou, zcela zvladtni tekutinou jest krev. . .
Co? nebylo jiz feteno statym: ,,Ziwvot $ivolicha je v krvi jeho a jd vam ji
dal, abyste si ji 3iskdvali na oltdsi smitent pro vase duse, aby krev 3 jedndvala
dusSim vaSim odpustini® (I11., Mosg. 17, 11)? Naopak — krev zlo¢inné
prolita stiva se nejhor$im prokletim.

V ohledu mravnim a spolecenském jeji magickd pfimo hodnota
i vyznam byval od véku nejvys$si mérou uznivan i cenén. Coz nefekl
Hospodin jiz vrahu Kainovi: ,,Hlas krve bratra tvého vold ke mné e
zemé (1., Moj%. 4, 10)? Natoz krev nevinné utraceného, dokonce
justi¢ni vrazdou, které Riman propajéil po dlouhém vihani jen pravai
formu a exekutivu, prolitd krev Bohoclovéka.

Krev ta byla pfed rozsudkem plné odpovédnosti védomé svoli-
vina nejen na hlavy ucastnika, ale i celého potomstva. Krev ta béhem
jednoho pokoleni vykonala nejstra$néj$i pomstu zkizou Jerusalema
a rozmetinim, rozptylenim niroda Zidovského, zbaveného své vlasti,
do v3ech konéin zemé. Nebot Golgota a tyto udilosti tak organicky
spolu souvisi, jako zlo¢in a trest, vina a jeji odpyk4ni.

To v$ak nemohlo a nemaZe byt nikdy uplné. Presné za sto let po
Golgoté zavalilo a zdrtilo aZ k zemi nové nezmérné utrpeni zbytky
téhoZ niroda pod 1ZimesiaSem Bar Kochbou, tfebas rabiny za MesidSe
prohlaSovanym. Pak dlouh4 léta stfedovékého utrpeni ; poté dostavilo
se sice obdobi oddechu. Le¢ zdaZ opét za nadich ¢ast utrpeni niroda
- zidovského nedostoupilo vrcholu?

Pro¢jen tim stra8livym zaklindnim (viz vpfedu citit ze Sanhedrinu)
vzal cely nirod vSechnu vinu této justiéni vrazdy spichané vele-
knéZzimi, zdkoniky i farizey na sebe? Proc ji siiali s beder Pilitovych,
ktery slavnostnim obfadem omyti rukou to vzal na védomi a jim to
vyslovné potvrdil ? SlySme jen hlas ocitého svédka priSerného trestu
za krev tak lehkomyslné prolitou i na se vzatou: Josephus Flavius
v V1. knize své ,,Vilky Zidovské®, kap. 9, 3, 5, uvadi s¢itini Cestiovo
pro cisafe Nerona — jak pfedem praveno —, kde byl odhadnut nival
muzi zaéastnénych pfi hodokvasechvelikonoénich beranku ptiblizné
na 2,700.000, 2 dod4va: ‘

,,Veliké to mnoZstvi lidu Zidovského se viech stran se se$lo. Osud tomu chtél,
aby tehdy cely ten ndrod jako v néjakém Zalifi byl uzavien a vilka tak stihla mésto
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lidem pfeplnéné. Proto také polet usmrcenych v neitastném mésté pfevysuje pocet
kteréhokoliv jiného mésta, na néz kdy Bih zdhubu seslal.*

Dobyti chrimu pak li¢i takto: ,,Ndvalu legii do chrimu se hrnoucich ani
piikaz, ani hrozby zastaviti nemohly. Takovd vzteklost zachvitila vojsko.
MnozZstvi lidu boje neschopného a neozbrojeného, kde pfistizeno, vSude pobi-
jeno. Pfi oltifi nesmirny pocet mrtvol nahromadén, po stupnich chrimovych
krev tekla valem a téla, nahote zabitd, padala dolt s lomozem®... ,Clovéku
za] srdce svird nad zkdzou dila, nade vSecka, o nichZ jsme slySeli anebo kterd
jsme dokonce vidéli, pro velikost, skvostnost, nadto i slivu svatyné nejdivnéjsi.*
(,,Vdlka* VI, 4, 6, 8.)

,,JKdyZ chrim jiZ hotel, vojinové loupili, co jim do rukou ptiSlo, a vrazdili
Zidy, kdekoliv je pfistihli... a poddivajici se spolu s odporujicim byl §mahem
pobit. Praskot ohné splyval se lkinim hynoucich. Pro vy$ku vrchu a mohutnost
velestavby se zdilo, jako by celé mésto hotfelo. Nad kiik, jeZ se daleko rozléhal,
nic vét§iho, nic hroznéjsfho nedd se pomysliti. S kiikem, ndftkem a dpénim nahofte
pojil se kfik a ndfek z mésta. Tisicové hladem zmofenych, strastmi jiZ otupélych,
zamlklych lidi, kdyZ uvidéli hrozny poZir chrim zZirajici, sebrali posledni své sily

~a dali se do Zalostného ndtku.*

»» Tak mocny byl kfik a nafek, Ze odrdZeje se od okolnich hor, aZ v Zajordéni se
rozléhal a nezmérnou hrizu hldsal. Patficim zpovzdili na ten hrozny poZir se zddlo,
jako by cely vrch od zdklad hofel, jeZto na hofe chrimové, ohromnym Zirem za-
niceno, stilo vie v jednom mofi plament. AvSak désnéjsi jesté pohled neZ plameny,
szirajici chrdm, skytaly potoky krve, finouci se ze zabitych tél. Pro mrtvoly nebylo
nikde vidéti zemé a vojici, pobfhajice po mrtvych télech, honili utikajici. Zddlo se,
ze vice bylo zabitych neZ vraZzednikd.

Po bezispéiné posledni vyzvé ke vzdani se ,,Titus rozkizal nyni mésto vy-
drancovati a zapailiti. Jeden den jesté &ekali, nadeZz druhého dne archiv, Akru, rad-
nici 1 Oflu zapdlili. Ohefl se rozm4hal, ulice a domy, plné hladem zmoienych lidi
mrtvych i jesté Zivych, hofely zdroveni®. (,,Vilka‘“ VL., 6, 3.)

»» Tyranové a jejich rota loupeznickd posledni nadéji kladli na stoky, do nichz
by se po vyvriceni mésta skryli a na tyto podzemni skryse spoléhajice, vice domt
zapdlilinez Rimané“ (,,Vilka*“ V1., 7, 3).,,Le¢ Titus dal proti Hornimu Mé&stu posta-
viti ndspy a pod dtokem stroji vileénfch padd posledni &4st mésta do rukou Ri-
mant. ,,Nyni také tyrany veliky strach schvitil... nebot ukrutnici sami sebe
ochrany zbavili a se$li dobrovolné s veézi (Fasael, Hippicus, Mariamne), z nichz
zadnou moci vypuzeni byti nemohli. .. a jichZ dobyti tehdej$imi stroji vidle¢nymi
bylo naprosto nemo#né. .. Rimané zatim s tasenymi me¢i do ulic se valice, kde-
koliv potkali zabijeli a celé domy s uprchlymi tam lidmi zapalovali. . . tak po celém
mésté krev prolévali, takZe v mnohém domé byl poZir krvi uhaSen... Osmého
zaf{ (r. 70 po Kr.) vzes$lo slunce nad hoficimi ssutinami Jerusalema®,
(”Va’lka“ V" 18: 5)

,» V§ech ve vilce zajatych napoéteno devadesit sedm tisic. Za celého pak oble-
Yenf jeden milion a sto tisic zahynulo. Byli to nejvice rozeni Zidé, nc viichni z Jeru-
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salema, nebot ze vSech koncin zemé shromidzdivse se k slavnosti pfesnic, byli za-
stiZeni vilkou*. (,,Vilka* VI., 9, 3.)

,,Nyni rozkdzal Titus celé mésto a chrdm z kofene vyvrititi a toliko
véze, které krdsou a pevnosti nad jiné vynikaly, Fasael, Hippicus a Mariamne, a za-
padni zed ponechati. Zed proto, aby slouzila za ohradu posddce, véze pak, aby hli-
saly, jak veliké a pevné hrazené mésto udatnosti Rimant podlehlo. Vegkeren ostatni
prostor celého mésta vojaci fimsti vyrovnali tak, Ze pfichoz{ cizinec ani potuchy
nemél, Ze by misto to kdysi bylo obydleno. Takovy konec vzalo piekrdsné,
svétové mésto Jerusalem $ilenosti odbojnika®. (Vilka VII,, 1, 1.)

,,Kazdého pitku — kromé slavnosti pod zelenym — shromazduje se o 4. hod.
odpol. hojné jerusalemskych Zidt u ,,zdi ndtka‘ (poztstatku to byvalé podezdivky
chrimové, vysoké asi 20 m a dlouhé 60 m), aby tam u mohutnych balvana, zbytka
to byvalé nadhery, plakali a natfikali. Hluboce sklonéni nebo klecice na kolenou
zpivaji dojimavy Zalozpév:

Rabin: ,Pro hrad nd§, ktery byl zpustosen. . . ¢

Lid: ,Jsme zde opusténi a pli¢eme.*

.1 ,Pro chrdm n4s, ktery byl rozbofen.

:,Sedime zde opusténi a pliceme.

: ,Pro hradby nase, které se zhroutily.*

: ,Sedime zde opusténi a pld¢eme.

: ,Pro slivu nasi, kterd za$la.*

: ,Sedime zde opusténi a pliceme.*

: ,Pro slavné muze nase umrtlé.

: ,9edime tu sami a pliceme.*

: ,Pro vzicné skvosty nase spilené.

: ,9edime tu sami a pli¢eme.*

: ,Pro knéze nase, ktefi klopytli.*

: ,5edime tu sami a pli¢eme.*

: ,Pro krile naSe opovrhované,
.......................... sedime tu sami a pliceme.*

: ,Aby se pokoj a $tésti vritily na Sion.

: ,9edime tu sami a pliceme.*

: ,Aby prut z kofene Jesse vykvetl koneéné v Jerusalemé.

: ,Sedime tu sami a pli¢eme. (Miklik 334.)

RPN RERCRERCECECE

Ponurou ozvénou jejich nafka zustdvaji jim vSak jejich pro-
rockd Pisma: ,,Co kFiliS pro své poranéni? INeghbojitelnd jest nemoc
tvofe. Pro mnogstvi tvé nepravosti, pro tvrdé hiichy tvé nalogil jsem tak
§ tebou'* ( fer. 30, 1J).

Nez jesté désiveéjsi pfedpovéd chovi ,,kril proroku‘ Izaids, ktery
s tak obdivuhodnou pfesnosti 700 let napfed piedpovédél kazdy detail
utrpeni MesidSova, Ze se toho Renan zdé&sil a zlomen byl i Johann
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Strauss: ,,Silon ruky své wiinil jsem to. .. e jsem hranice ndrodd 3rusil,
viadare jich oloupil a jako viemocny strbljsem ty, RteFi vysoko sedéli, 10, 13.
Ruka md nasla jako bnizdo poklady ndrodi. . . jako byvaji vybrdna opustind
vejce, tak jsem abral vSeckn gemi, a nebylo, kdo by bnul pérem aneb oteviel
dsta agasipél, 10, 14. V ten den gbytek I3raele a ti, kteri 3 domu Jakubova
Se Jachrdni, 10, 20. Zbytek se obrdti, gbytek pravim, g Jakoba k Bobu
Silnémn. Ano, byt bylo lidu tvébho, Igraeli, jako moFského piska,
2bytek jen obrdti se 3 ného. Ustanovend 3kd3a privede jako povodert
Spravedinost, 1o, 21, 22. Zkdzu ustanovenon Pdn Bab 3dstupd vykond pro
Stfedcelé gemé. . .

Lec¢ pravil toto Bohem nadSeny prorok pifec o této zkize Jerusa-
lema privé soukmenovcem vylicené, ve ,,Vilce Zidovské® r. 66-73
po Krt.. .. nebo &eho jedté by se méla tykati tato désivi perspektiva !

,,Dokonce kritky ¢as pied obleZenim mésta sim Hospodin, Bth zdstupd,
opustil jejich chrim, jak souhlasné o tom podévaji zprivu Zid Flavius a pohan
Tacitus. ,,TyZ den slavnosti letnic, kdyZ knézi, jak obycejné vesli do chrimu k vy-
konini bohosluzby, usly$eli v tichu no¢nim jakys $um i lomoz. Hned nato znena-
dinijako by sbor néjaky mnohymihlasyzvolal : ,,Pfestéhujemese odtud. (,,Vilka
VI, 5, 3.) A Tacitus (Hist. V., 13) to potvrzuje: ,,Expassae repente delubri fores
et audita maior humana vox: Excedere Deos simul ingens motus excedentium®.
Tedy i vnitiné jejich jedineény v historii lidstva chrdm se zfitil naptfed
duchovné, neZ se totéz uddlo ve svété fysickém...* (Ricciotti, 73.)

Kdo tedy byl ¢&i se stane MesidSem? MesidSem, ktery stile a tak
slavné 1 pfesné Pismy byl prorokovin i slibovin? Jaky by viibec méla
smysl tato svatd Pisma, kdyby to, co bylo jidrem, podstatou, nej-
vniting€j$im obsahem i divodem viech téch Zalmut, obfadt, knih pro-
rockych atd. mélo vyznit zcela naprizdno ? Kam, kde a jak mohl se
viubec ztratiti Mesid$, na né¢hoZ tisicilet{ ¢ekala?

Ci byl snad timto Mesi43em dobrodruh, rabinem Ben Akibou za
Spasitele a vlddce ndroda prohliSeny, onen Bar Kochba, jehoZ po-
vstani z £. 133 po Kr. bylo cisafem Hadrianem béhem jediného roku
na prach potfeno a plémé Zidovské pfitom rozmeteno do vSech uhli
svéta? Tim byla jesté daleko pfedstizena zprava Flaviova: ,,Zidovsky
lid roztrousil se mezi obyvatelstvo v§eho svéta® (,,Vilka*« VIL, 3, 3).
Ztratili svoji vlast, svoji zem, Hospodinem zaslibenou. Pfe-
stali byt a zvit se ndrodem vyvolenym...

202



Mesias, zaslibeny Hospodinem, Bohem zistuptl, byla konkretni,
jedine¢na osoba, osobnost viechny lidi pfevysujici, a ne néjaky kolek-
tivni mesianismus, pfi ¢emZ nadvlida mrtvé hmoty nad Zivotoddrnym
slovem méla by zajistiti vybdjeny v€k pseudomesiSe, pro néjz viak
¢as, prorokem Danielem vytceny, divno jiz zaSel. Anebo lze Cekati
jesté, ze ve dnech apokalyptickych pfed skoninim véku persifldZ
tohoto MesiaSe vtélila by se do néjakého Antikrista, ktery bude sice
mocné potirati na ¢as Cirkev a svaté jeji, ale konec koncu: ,,.4 zebdy
objevi se onen bexbognik, kieréhof Pdn [edis gabubi dechem dst svjch a 3nici
jasem piichodu svého* (I1., Thes. 2, &).

wProtog, mugiizraelsti, slySte tato slova: ,, Jezise Nagaretského
mue osvédieného u vds od Boha mocnjmi skutky a divy i Qd3raky, které Bib
cinil skre ného, mezi vdmi, jak sami vite — tohoto muge, ktery byl vyddn
pevnym dradkem a predzvédénim Bogim, skrze ruce begboinikd jste ukiigo-
vali a usmrtili. Bib viak jej vzfisil g mrtvich. .. Tohoto Jegise vykrisil
Bib, a my viichni jsme tobo svédky... Najisto tedy vég veSkeren dim
izraelsky, Se Bab jej ulinil i Pdnem i Vykupitelem. .. toho [egise, kte-
rého jste vy ukfigovali (Sk. ap. 2, 22—-36).

Vidyt jinak posvitné knihy Staré Smlouvy ztratily veSkeren svij
smysl, nejvnitingj${ a nejhlubsi své jadro! Kam jen se podél Mesias-
Kril Zzidovsky? Mythicky jejich Ahasver vypravil se hledat jej po
celém okrsku zemském. VSechna stoleti od té doby ozyvaji se strdce-
lomnou ozvénou jeho zoufalého hledini, jeho beznadéje, jeho
pozdni litosti. Nebot Pisma tak pfesné i jasné mluvila, Ze nemozno
jim neuvéfit.

Le¢ ta krev jej pali ddl. Pali straslive. Pali im dal vic. Pali jesté
dnes. Nelze ji smyti, nelze uhasiti, nelze od¢initi tu vinu ve svété nej-
straSlivéj$i: utraceni, vrazdu Bohotlovéka. ,»INevinen jsem krvi Jpraved-
livého tohoto. Ty wzz‘e’ “ A wsechen lid odpovédél: ,,Krev jeho na nds a nase
déti (Mt. 27, 24, 25).

Tento problém byl znovu projednivan za naSich dni, a to pravé
,,détmi‘‘, o nichZ mluvi neblahé rozhodnuti.

Neexistuje dnes sice velerada, kterd pfed 19. véky odsoudila JeZise
a rozhodla, aby jeho krev padla i na nejvzdilené;si syny Izraelovy. Ale
,»tito synové roku 1933 v Jerusalemé ustanovili oficiosni soudni tribu-
nél, skladajici se z péti nejvice vynikajicich Izraelita, aby znovu pte-
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zkoumal starovéky rozsudek Synedria. Tento soudni dvur pak ¢tyimi
hlasy pro a jednim proti vynesl nilez, Ze starovéky rozsudek smrti
musi byti zruden, protoZze nevinaobZalovanéhobylaprokdzina
a jeho odsouzeni k smrti bylo jednim z nejstraslivéjsich
poblouznéni, kterého se kdy lidé dopustili. Od¢inénim jeho
vSak nebude rasa zidovskd pocténa®, pravi Ricciotti str. 721, jenz m4
tuto zpravu z paiiZzského Zidovského mésicniku ,,Jerusalem® 1933,
kvéten—Cerven.

Lec krev boufi a pili 1 za naSich ¢ast. Ozivl proces, ozivla krev.
A proudy tekla znova krev desetitisict, statisicd. A stra§livd smrt ko-
sila jako stébla travy Zivoty milionu. ..

Ahasverbloudi$irym svétem dal. Dési jej Zivot. Prcha pred
nim smrt. Nenaléza pokoje, nenaléza smrt ani vysvobozeni. Jak zhavy
uhel lebku, tak pilf jej ta krev. Zlodin a trest. Trest odpykdvani 1 za
nadich zvlastnich ¢asa. .. Rok 33, pak 133 a posléze 1933 !

Ponurou a chmurnou tuto perspektivu v8ak rozjastiuje a o koneéné
spase Izraele ut&$uje apostol, ktery o sobé fici mohl: ,, /& jsem Zid,
narogeny v Tarsu cilijském, ale vychovany v mésté tomto (t. j. [Jerusalemé,
pozn. ant.). U nobou Gamalielovych byl jsem vydélan podle prisnosti 3dkona
otcovského, takse jsem byl horlitelem pro gdkon — — — (Sk. ap. 22, 3).

Tuto nadéji nepfestivi zduraziovat tento ,, farigens, Syn farigedv
(Sk. ap. 23, 6), ,,1eng podle nejpfisnéisi strany nasebo ndbogenstvi byl giv
1ako farizer* (Sk. ap. 26, 5) ... jenz viak ,,5 pomoci Bogi. . . vyddvd své-
dectvi. . . o0 tom, co Moj3is a proroci povédéli, Se toti§ Kristus mél trpéti, e
mél proni g mrivyeh vstdti a gvéstovati svétlo lidu igraelskémn i pobandm*
(26, 22, 23). Sk. ap. Cini tak slovy Rim. 11, 25-27: ,,Nechci, brati,
abyste nexnali toho tajemstvi, Setotig slepota pripadla na Igrael Lidsti, doknd
by plnost poband nevzesla, a tak vesSkeren Igrael spasen nebyl, jakog jest
psdno : Prijde se Sionu 1V ykupitel a odvrdti begbognost od Jakuba. A v tom
bude md dminva s nimi, ge odejmu biichy jejich® (Ig. 59, 20, 2I).

Proto Cirkev sv. v tchvatné modlitbé k BoZskému Srdci Pané ne-
piestivad se modliti a prositi: ,,Shlédni téZ milostrdnyma o€ima na syny
toho niroda, ktery tak dlouho byl Tvym vyvolenym lidem. A Krev,
kterou na sebe jednou svolavali, kéZ ijimse stane zdrojem spisy
izivota*. Amen.
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39. ZA JAKOU CENU KOUPENI JSTE
(I. Kor. 6, 20)

Stradlivy trest, stihnuvsi nirod za to, Ze nejen pohrdl svym zasli-
benym MesidSem, ale i Ze vydal jej nejkrutéjsi smrti kiize, ddvd nim
tusiti velikost viny, velikost utrpeni utraceného, jakoz 1 vyznam jeho
osobnosti. KfiZ, ktery se jedném stal zlofecenim, stal se druhym vy-
koupenim. K¥iZ, t. j. ,,Kristus ukfigovany Zidim poborsent, pobanim
blaznovstvi, ale povolanym (vyvolenym) Bogi moc a Bogi moundrost* (1. Kor.
1, 23, 24), stal se nejen symbolem spisy, ale 1 promény ditek zavrZzeni
v syny BoZi a spoludédice krilovstvi Boziho. Nebot ,, ponigiv sebe
sama, stal se poslusnym a3 k smrti, a to smrti kFige. Proto také Bdh ho po-
vyS$il a dal mu jméno, kterégto jest nade vsecko jméno, aby ve jménu Jeisové
pokleklo veskeré koleno nebestand, pogemiand i tich, kteri jsou v podsvéti, aby
kagdy jaz yk vygnal, e Pdnem jest Jesis Kristus ke sldvé Boba Otce
(Filip 2, 8-11).

Néco nad pomysleni ohromujiciho udilo se smrti Piné na Gol-
goté v historii veSkerého lidstva. Néco, co déli, roztind déjiny lid-
skych bytosti ve dvé a vtiskuje jim nejen novy riz, ale i novy smysl
a cil. Nepfinesl v na§ azky, sobecky svét jen revoluci mysli a hlav, ale
pfedevsim pfevrat, proménu nasich srdci, které jako hotici pochodeni
zapilil tento boZsky bufi¢ lasky. Vedle nejvyssich metafysickych hod-
not na$i spasy jim otevien nim byl prvotnim hfichem ztraceny svét
nadpfirozenych statkii. Ale—a to pro nds§ Zivot pozemsky bylo nejdile-
21téj$1 — jeho Zvésti Radosti (evangeliem) byly znovu uspotiddany vza-
jemné vztahy lidi na podkladé lasky k Bohu a bliznimu. To, ¢eho antic-
ky svét nanejvys$ potieboval a co sim od sebe nebyl schopen vytvofiti.

Svét starovéku, svét obdivované krisy i uméni feckého, priva
a stitnictvi fimského, byl svétem nanejvy$ krutym, nelitostnym, az
svefepym. V pravém slova smyslu antika byla Selma, kterd teprve po-
¢inala nabywvati lidské podoby. Sfinga starovéku nepodivi nidm zby-
tetné v symbolu svém pravou podstatu véci. Jen intelekt byl lidsky,
hlava, ¢iste¢né i prsa Zivna, ostatni viak vSe jesté Selma dravi, nena-
sytnd. Divoka Selma se svymi dripy, tlapami 1 ohonem. Zvife jesté
pievaZnou vét§inou svych tvari i pudu, tfebas se na pohled zdilo sebe-
krdsnéj$im.
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PovaZme, Ze otroctvi, onen ,,ocedn prolitych slz* podle Mommse-
nova historického tsudku, ona nejtemnéjsi skvrna antiky (nim dnes
piimo nepfedstavitelni. .. dik jedin€ tomu za nds UkfiZovanému),
piijimano bylo vrcholnymi filosofy Platonem, zvl43té pak Aristotelem
za pfirozenou, ba nezbytnou soudist stitniho zfizeni. VZdyt veskerd
vyroba polni i pramyslova, veSkeren blahobyt kulturni i civilisa¢ni
rozmach antiky zaloZen byl jediné na tomto nejhor$im vykofistovéini
Clovéka Cloveékem, z nichz jeden poZival svobody, uméni, kultury
a vSech moZnych slasti Zivota za cenu, Ze druhy byl pouhym kusem
zbozi ¢ lidského dobytéete bez rodiny, bez majetku, bez nejmensi
privni ochrany. Bez hodnoty lidské bytosti a distojnosti vibec.
,,oervus nullum caput habet® (t. j. otrok nemd hlavy) znéla zdsada
fimského priva, tolik velebeného.

Otrok, toto tazné zvife vieho antického podnikini, byl nejen vy-
sadou boh4cua, ale 1 pomérné chudi rodina méla jesté chudsiho a ubo-
zej8iho otroka, ktery za ni vykondval viechny nejhrubsi price, jez byly
svobodného obcana nedustojné. Vzpomenme jen antickych dolu ze-
jména na kovy, kam bylo odeslino po dobyti Jerusalema mnoho zaja-
tych Zida (zvlasté do zlatych dola egyptskych), tak mistrné vylicenych
v knize Bertrandové: ,,Krev mucednika®, s jejich pfiSernymi stdjemi
lidskymi, socidlné, zdravotné i mravné nejhnusnéj$imi i nejzdvadnéj-
§imi podminkami. V proslulém letnim sidle cisafe Hadriana ,,Villa
Hadriani* nedaleko Rima dodnes lze zfiti jejich pamétku. Ostatné dnes
nejhraznéjsi zotroceni clovéka v povéstnych koncentraénich tiborech
nacisty, jimz Kristus byl jen odpornym Zidem, dostateéné nis poucuje
o tom, ¢Iim bylo otroctvi antiky.

Zda obdivovatelé antickych mramoru, at soch ¢i architektur chri-
movych, vzpomnéli kdy vibec, kolik bédnych lidskych bytosti pfed-
¢asnym skonem ¢&i pfimym utyranim v latomiich (kamennych lomech)
musilo zaplatiti tuto viechnu obdivuhodnou jejich krdsu ? Nejproslu-
lej$imi byly latomie v Syrakusich s povéstnym uchem Dionysiovym,
v nichZ za staleti statisice ubohych otroku, zajatct ¢i kiestant skon-
¢ilo nejtrapnéjsi svou pozemskou pout. Podobné plati i o lupanariich
¢1 nevéstincich, z nichZz dochovala se v Pompejich ukizka dostatecna.
Kolik tisica lidskych Zivot zaplatilo nddheru na pf. Colossea, ,,zla-
tého domu‘ Neronova, Caracallovych lazni, paldci Palatinskychatd.!?
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NezZ co fici o onom Sileném mrhéini lidskymi Zivoty i zdravim
v gladidtorskych zdpasech, kdy ne sta, nybrZ tisice zdravych, silnych
muzl v krutych se¢ich vykrvicelo a pobito byvalo pro pouhou krato-
chvili divaku, ktefi sami byli sdostatek zbabéli a zZenstili, aby v legiich
na Ryné ¢i Dunaji nebo v Parthii prolévali svou i cizi krev. Pro uko-
jeni krveziznivosti antického obecenstva v nejraznéj$ich mistech po
celém Imperiu Romanu zahynulo tfeba desetitisice vile¢nych zajatca,
jak se o tom do¢itime pravé u Josefa Flavia po vilce Zidovské. Totéz
mnohondsobné vrazdéni, spojené nadto s velkym plytvinim vile¢-
ného materidlu, pfedstavovaly hry nimoinich bitev ¢ili naumachie,
které se vSak pro svou zivratnou ndkladnost nemohly pfili§ ¢asto
opakovati. |

Soucit se slabymi, neduZivymi ¢i mrziky zustal antice naprosto
cizim pojmem, stejné€ jako milostdenstvi, jez Seneca poklidal za vadu
nebo dusevni nemoc. Ba tvrdil dokonce, Ze milosrdni jsou jen nej-
horsi lidé (De clementia II., 4, 4). Antice naprosto chybély nemoc-
nice, bldzince, starobince, jesle atd., vSechny i sebeprimitivnéjsi
socidlni opatfeni pro lidi pfestirlé, neduZivé, mrziky, nestastné, du-
Sevné choré atd. Jen zdravy, zimozZny, svobodny pozival vysady zviti
se a vskutku byti ¢lovékem, coz viem ostatnim bylo odpirino. Pte-
pych, blahobyt az pfespfiliSny, lakota, ukrutenstvi se strany jedné,
bida, ubohost, nedostatek veho potfebného s druhé, nepfeklenutelni
propast délila svobodného obéana od zcela bezpravného otroka, po-
stridajiciho védomi lidské bytosti vibec. Tot bylo rozvrstveni antické
spole¢nosti, podklad vééného zipasu patricia a plebejct v svéto-
vlidném Rime. Krisni, silnd, dravi Selma vaéi podobnému dravci
v pfatelském ¢1 hned nepritelském postoji podle okamzité potieby.
Ve podle hesla: Milovati bude§ pfitele své a vSe jim poskytovati,
jako zas oni tobé, av§ak nendvidéti budes nepritele své a jim co nejvice
uskodis, bylo vrcholnou, pfirozenou devisou viech bez rozdilu.

Nuze, do tohoto stavu véci najednou z ¢ista jasna pfisel nezndmy
¢lovek, ktery tuto mentalitu, toto rozpoloZeni mysli i ducha, toto zfi-
zen{ obracel prosté na ruby: Buh jest ldska. Kdo z Boha jest,
miluje a Bah jest v ném. Milujte se navzdjem! Nejenom své
pfitele, ale hlavné nepfitele — a dobfe ¢inte viem! Prvy na svété
odvizil se v téchto ponurych dobich prohlasiti lidskou dustojnost

207



viech: VypakvSichnibratfijste. Milujteseprotonavzijem!
Prokazujte pak toto své nové smySlen{ také piislusnymi skutky, aby
podle nich svét poznal, Ze jste mymi u¢edniky. .. atd. Vase nitro roz-
hoduje: nikoliv jen zevni skutky, duchovnim statkiim néleZi pfednost
pied hmotnymi. Nutno slouziti Bohu, nejvy$$imu duchovnimu Prin-
cipu, nikoliv hmoté, Mamonu!

Jak mohl to vie svét, privé mnou matné vyliceny, snésti? Jak mohl
k takovému boufeni zustati klidnym, zvl43té kdyz byla Kristem hla-
sina nejucinnéj$i socidlni pomoc a vyrovnani vyhranénych socidlnich
protiv. A dokonce prohlaSovina nicotnost statku Cisté pozemskych
vaci statkim metafysickym, nebeskym. Vzdyt tehdy byly vSude
hmotné statky vlastné vrcholem v3eho Zivotniho pachténi! Co potiti
s takovym radikilnim revolucionifem, ktery by za chvili strhl na svou
stranu zdstupy a zlomil moc povySenych a mocnych svéta tohoto!
Necht tedy zemfe!

Krisné tuto ideu rozvidi Papini, jenZ shrnuje takto:

,,otary svét neznd lisky. Znd viSenl k Zené, pfitelstvi k pfiteli, spravedlnost
k obc¢anu, pohostinstvi k cizinci. Ale neznd lasky. .. kterd trpi a se odddvd. Lasky
ke vSem, ktef{ trpi a jsou opusténi. Lasky k prostému lidu, k chudym, vypuzenym,
opovrzenym, prokletym, opusténym. Lisky ke vSem, necinici rozdilu...

Le¢ JeziSovo heslo zni: milujte! Myslenka JeZiSova je jedind : liskou pfemé-
inti lidi ze zvifat ve svétce. JeZiSem stal se Biah na$im Otcem, stal se laskou. ..
Bih je nejvyssi hypostasi naseho idedlu, nadf vule k byti... BozZstvi je v nis.
Zviteckost je hali a svird jako zld kura, kterd zdrZuje ndS vzrist. .. Nemohl by se
z tohoto Zivota udélati Zivot jiny ? Nemohl by se zméniti tento svét ve svét vice
bozsky a zpusobili nakonec nebe, kdyby zikon nebesky sestoupil na zemi?. ..
Tento novy Zivot je krdlovstvim nebeskym. Aby k nim pfislo, je tieba, abychom
se sami povznesli nad sebe, abychom se stali podobnymi Bohu, napodobili Boha.
Tajemstvim viak napodobovidni Boha je Ldska, liska k Bohu, k ¢lovéku,
k pfiteli i nepfiteli“. . .

»,Chtél pfeméniti lidi podle slov proroka Ezechiele: ,,Aj dam vdm srdce
novi a ducha nového vlozim do vis. Odejmu srdce kamenné z téla vaseho
adim vim srdce z masa“ (36, 26). Budte svati, jako Buh jest svaty. Dokonali, jako
Bih jest dokonaly. Odpoustéjte, jako Bah odpousti. Milujte se, jako Bih vis
miluje... To bylo dilem JeZ{Sovym...*

Ano, Kristus byl bufi¢, revolucionat v nejvys$$im, nejidedlnéj$im
smyslu téch slov : Krilovstvi BoZimu, t. j. hodnotim vé¢nym, duchov-
nim, mé vZdy v naSem mys$leni i konini pfipadnouti prvé misto. Laska
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k Bohu a bliznimu jest cilem, jest naplnénim vSeho Zivota i lidstva.
Bufi¢ lasky Bozi i ducha, pfevrace¢ viech tehdejSich fida i hodnot,
nad néjz v lidstvu nebylo radikilnéjsiho, aniz kdy byti miZe. .. Nej-
odviznéjsi, nejsmélejdi. . . proto na dievé kiiZe zahynuvsi. ..

Nejen Ze pro véky dal svétu nejpevnéjsi mravni i duchovni zi-
klad v8i opravdové demokracie, usiloval dokonce sjednotit veskero
lidstvo v mystickém téle svém, v Cirkvi. Ba nadto vytvofit chtél
z lidi jedinou rodinu ditek BoZich, vedenych i milovanych Otcem,
jenZ jest na nebesich...

A jeho revoluce ducha a stdcf trvd podnes. A dlouho dlouho ne-
bude dokondna. Potrvd az do skonidni v€kutohoto. .. Taknesmirné
Kristus obohatil, zkrdsnila produchovnél Zivotlidstva!ll!

Ano, na svét pfiS§la Liska. Nebeskd nejvy$si liska, aby
nis pietvofila k obrazu a podobenstvi svému. Touto
laskou jest pfeplnéna nauka tohoto UkfiZovaného, ulozena v Nové
Smlouvé, v Poselstvi Radosti nasi. Radosti opojné, vééné. Prisla do
piekrutych dob, které byly nedostateéné jen vyli¢eny v pfedchozich
statich a dvahich:

»,JeZi§ miloval a je spravedlivo, aby byl nendvidén. Kfisil mrtvé a je spra-
vedlivo, aby byl zabit. Chce spasiti a je spravedlivo, Ze vichni chtéli jeho zahu-
biti. Je nevinen a je spravedlivo, aby byl obétovin vinnikim‘ (Papini).

Jak jinak mohla reagovati litd Selma tehdejSiho lidstva neZ svymi
zuby, dripy a brutilni silou na tento apel vrcholné lisky, kterd vydala
zivot svij za své piitele (Jan 15, 13)? Co jiného udinili gladiitor
a retiarius onomu mnichu, ktery v cirku skoc¢il mezi né a pokousel se
odtrhnouti je od sebe, neZ Ze ho zavraZdili? Ale tento neohroZeny
posel lasky Kristovy zvitézil pravé touto svou smrti nad zlozvykem
po staleti zakofenénym : tyto gladidtorské vrazdy od té doby vymizely
navzdy ze ziabav lidu.

Zde na Golgoté stalo se v8ak daleko vice. Duchovni pferod
lidstva tu zapocal a pfes nejchmurnéjsi mraky nasi doby jde neni-
vratné vpred za jedinym cilem svym; ,,g jevenim se synd Bogich, po
Jejich$to prichodu sténd spolu a trpi vsechno tvorstvo* (Rim 8, 22). Zapoli
a usiluje po dobé& IzaidSem skvéle pfedpovédéné, kdy ,,Prat vyjde 3 pa-
hylu Jesse... a spoline na ném duch Hospodindy. .. duch rady a sily. . .
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Bydliti budon pospoln vik s berdnkem . .. tele a lev a ovce budou se spolu $ivit
a malé dité je povede. .. Dité od prsu bude si brdt nad déron 3mipe. . .
Nebudou si Skodit ani gabijet na mém svatém pohori, protoge emé bude plnd
gndmosti Hospodinovy®. .. (I3. 11, 1-9).

Zvlasté kruté vyboufila se tato anticka lidskd Selma na svém nej-
vy$Sim protivnikovi, jehoZ smrt byla kupni cenou za cely ten dosa-
vadni pferod lidstva a jest i zirukou, majdkem spasy ze soucasné nasi
tmy i bidy. O této smrti madme plné autentické i doli¢né doklady, coz
dnes muZeme fici v plném rozsahu i dosahu. A hlavné moZno dnes
vésti o tom argumentatio ad oculos, ad hominem, pfesvédcujici dikaz
nadim o¢im i myslim. O to se pokus{ nisledujicich 6o kapitol druhého
svazku, jenZz obsahuje tyto dily:

Doli¢ny pfedmét Golgoty.

Lékatska rekonstrukce Golgoty.

Golgota véky napied proZitd i pfedpovédéna.
Uchvacujici krisa télesného zjevu Kristova.
Epilog: Maranatha.

O Zem¢ svatd, pozehnany krajil

O Zemé poZehnand mezi viemi,

svécend Boha svého $lépéjemi,

ze srdce jeho vlahou provitid,

rozko$i srdce! Budtez pozdravena

pfedrahd mista a dvé sladkd jména:

Bethlehem — kolébka, vrch smrti — Golgotal
Xaver Dvorik.
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LEGENDA K OBRAZKUM

I. Ndirtek Palestiny ga dob Kristoyych.

Za onéch ¢&ast octla se Palestina dédictvim Heroda Velikého na vrcholu svého
kulturniho, civilisa¢niho i hospoddfského rozmachu. Stala se rovnéz mistem inten-
sivafho prolindni Vychodu a Zdpadu.

I1. Starovéky Jerusalem.

Rozklddal se pfedev$im na celém pahorku sionském, nejstarSi to Cdsti mésta, na
némz vystavél David svoji tvrz, kterou Herodes Veliky znaéné rozsifil a opatfil
tfemi véZemi. Tam rovnéZ byl palic Annd§-Kaifi$av (nedaleko n¢hoZ bylo vede-
fadlo Ping) i palic potomstva Makkabejskych. Spolu s Dolnim Mé&stem bylo toto
Horni Mésto obehndno prvou zdi o 6o vézich s nékolika branami. Hora Moria i
chrim tvofila samostatny hradebni celek s Antonii dohromady a jako nase Hrad-
¢any dominovala méstu Jerusalemu.

Za dob Spasitelovych od ni v pravém thlu odbocdovala je$té druhd hradba o 14 vé-
zich, tak¥e Nové Mésto ¢i Bezetha, rovnéZ i Golgota leZely vné opevnéni Jerusa-
lema. Teprve asi 15 let po smrti Kristové krdl Herodes Agrippa I. obehnal tyto
¢tvrti tiet{ zdi o 30 vé&Zich a né€kolika branich. Tato tfeti hradba zustala viak
nedokoncena. Proto byla Titem prvn{ prolomena.

Strategickym klicem mésta byl chrim a tomuto pak vévodila Antonia.

II1. Tajemny gdkon staveb starovékych.

Nadmiru zajimavy objev uéinil P. Odilo Wolf, prazsky benediktin z Emaus. Pfi
zevrubnych architektonickych studiich, nirysech a propoctech zjistil, Ze zdkladem
harmonické krisy antickych chrimi je kanon ¢i pravidlo jeji, obsazené v ,,peceti
Salomounov&® ¢&ili v hexagramu, t. j. v Sesticipé hvézdg, kterou Hitler usiloval
potupiti Zidovskou rasu. Hexagram jest rovnéZ vyrazem harmonické krisy téla
lidského.

Pfesné udaje Flaviovy o rozmérech chrimovych umoznily P. Wolfovi hexagra-
matickou rekonstrukci téchto staveb jak v pidorysu, tak i ve stavbé vyskové, a to
jak pro puvodni chrim Salomountv, tak i pro Herodtv. A to vie podle miry
lokte chrimového, jenZ jest mérou lidského lokte plus $itka dlané ¢ili 52 cm proti
45 cm lokte profinniho (Ezechiel, 4o, 5).
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IV. Wolfova rekonstrakee architektury svatyné s predsini pohant i loubimi, jakoZ
i hradem Antonia.

V. Pidorys chrimn p¥esné podle ,,peceti Salomounovy*“. Strana vychodni, obri-
cend do udolf Kedronu, méii goo chrimovych loktu.

V1. Rekonstrakee chrdmu podle de Vogrie.

Wolfova rekonstrukce této stavby zdd se byti vérohodnéjsi a pfipadnéjsi vuci to-
muto nejbéznéj§imu pojeti. Nadmiru piepychovou i c¢lenitou rekonstrukci
Schickovu poklidd Wolf za pfili§ fantastickou. Jedinou realitou po dnedni casy
zGstdvd ndm piesné dochovany prostor chrimovy v nynéj$im rozsahu posvitnych
okgskﬁ mes$ity Omarovy a mesity El Aksa neboli v prostoru, zvaném dnes Haram
e§ Serif.

VII. Prostor chrdamu Herodova, preneseny na Palatin.

Moje tvrzen{ o velkoleposti a jedine¢nosti chrimu jerusalemského nejlépe l1ze pro-
kdzati srovndnim jeho s jinymi proslulymi starovékymi stavbami. Tak stfed impe-
ria f{mského, Forum Romanum, misto soustiedénych dé&jin fiSe, nejkrdsnéjsich
chrimd, vitéznych pomnikt a triumfd vojeviidcovskych, méfi od Capitolu az po
oblouk Titav pouhych soo m; tedy jest o néco madlo delsi nez komplex chrimu
Herodova. Ale na $itku md pouhych 100-120-170 m, tedy nedostiZitelnd stavba
chrimovéa méla dvoj- aZ trojndsobnou $itku.

Jeit& 1épe vysvitnou ndm jeji na antiku kolosilni rozméry, pfirovnime-li je k pa-
horku cisafskych paldct starého Rima, k Palatinu. Cely tento pahrbek nejvznese-
néjsich staveb starovéku jest prosté pohlcen pidorysem této jiz Tacitem obdivo-
vané stavby: pocinaje palicem Caligulovym, chrimem Kybelinym, Jova Vitéze,
palicem Tiberiovym, pokracuje pak pfes pomérné jiz rozlehly palic Flaviovci,
maly palic Augustiv a jemu pfilehly Stadion, konéi palicem Septimia Severa
a Belvederem. . . Nahofe zahrnuje tyZ i proslulou vinici Barberini a Casino Far-

nese . . . A ptidorys pevnosti Antonia, dominujici chramu, ocitd se pfitom jiZ zcela
mimo Palatin . ..
1. Reka Jordin. Foto Petr.

Kouzelné, ¢arovné jméno feky, zemépisné tak podivuhodné, kterd pti délce asi
300 km klesd snad o 6oo m v jedineéné udoln{ prolikliné svéta. Pod zasnéZzenym
Hermonem sbird své vody, aby je utopila v pfeslané kotliné Mrtvého mofe. Mezi
jezerem Meromskym a Genezaretskym klesd na drize 17 km o vice neZ 200 m!
Reka pteetnych zikrutd, vroubend rozko$nym stromovim anebo drsnymi, roze-
rvanymi skalisky, jimiZ se dere vpfed ... Jordin, to posvitné jméno! Co jest
Ganges, posvitnd feka Indd, stékajici s nebetyéného Himdlaje, feka velikd, mo-
hutnd, proti této ficce, kterd vSak jest nade viechny feky svéta, nebot do vod je-
jich pfed veky sestoupil a jimi pokftén byl muZ nejvétsi, nejsvétéjsi z pokoleni lid-
ského: sim Spasitel, Boho¢élovék. A odtud vysed (Mt. 3, 13—17), pocal hldsati
svétu a veSkerému lidstvu své poselstvi radosti, zdplavu ldsky: ,, . . . nebot plnost
¢ast pfila a piibliZilo se krdlovstvi Bozi{* (Mk. 1, 15).
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2. Hora Quarantana. Foto Petr.

Hora tietiho pokuseni, o némz vypravuje sv. Matous v kap. 4, 8-11. ProtinoZec
Bozi, pfevracovad cest jeho, ztélesnénd hmota a zlo, pokusil se svddét dobro, lisku,
néplil nejvyssich tviréich a evoluénich sil, aby pouZitim jeho method Isti, klamu,
121 a ndsili rychle ovlddla svét, ktery sim timto zpuisobem drzi v podrudi. .. Byl
vSak odmitnut. .. |

3. Galilea. Foto Ceps.

Jesté dnes jest krdsnou a irodnou rovinou tato zemé, a¢ staletimi zpustoSena. Led
nardz mohla by se opét stiti onou pohiddkovou zemf, ,,mlékem a medem oplyva-
jici“ IV, Mojz. 13, 28), o niZ vyzvédali tak podivuhodné véci zvéstovali. Galilea
md naprosto odlidny krajinny rdz od Judska, hluboce vtisknuty v charakter a dusi
obyvatelstva.

4. Judskd pous?. Foto Ceps.

Neuprosnd, tvrdd krajina, plnd jasu i stind, dennfho vedra i noénfho chladu, naléza
svij odraz v lidu i jeho ndboZenstvi, v ndboZenstvi pousté, tvrdém, nemilosrdném,
ba krutém, které jako sama ptiroda neodpousti nejmensiho prohfeSenf. Proto
Jahve je ptisny, nedprosny vladce, Bih. Bazeri pfed nim stivd se pak pocitkem
veskeré moudrosti (Z. 111, 10). Le¢ nevyvaZitelnfm dobrem jest jeji absolutn{
ticho, prizdnota vieho tvorstva. Poust, hory, prales a ocedn jsou jedine¢nd mista
pro duse, hledajicf{ Boha co nejusilovnéji a nejdavérnéji, jak o tom v nasich ¢asech
svéddi ,,Cesta setnikova‘ vouka Renanova, Arnosta Psichariho. Proto Pan vysel
na poust a strdviv tam ¢&tyficet dnf a nocf, pfipravil se na sviij mesid$sky tfad i dkol
(Mt. 4, 1, 2). '

5. Buvoli u jegera Meromského. Foto Dr Kubilek.

S rizem krajiny souvis{ jak vegetace, tak i jeji zvifectvo. V Galilei proto pfevli-
daji ovce, koné, buvoli, kdeZto v Judsku vedle ovci setkdivime se hlavné s vel-
bloudy ... Zde v baZinich meromskych exotickd, rozko§n4 tato zvifitka labuz-
nicky se ochlazuji v nizké vodé.

6. Kordby pousté v mori. Foto Lewith.

Odeddvna nazyvaji se velbloudi koriby pousté. A nedovedeme si je vlastné ani
jinak pfedstaviti, neZ jako vizné a distojné se kolébajici tvory nekoneénymi, ne-
hostinnymi pfse¢nymi pustinami, kde Zddné jiné zvife nevydrZi. Jakou vak rozto-
milou grotesku zachytil duchapfitomny fotograf, kdyz tyto koriby pousté pre-
kvapil na pokraji mofe, brodici se na pfs¢inich u Haify jeho rozko$nymi vinkami.

7. Karmel. Foto Petr.

Hora Panny Marie, hora ElidSe, Elisea, prorokt! Hora posvitnd, vznesend, omy-
vand stilym vlnobitim mofe jako mys, vybéiek stejnojmenného pohot{, opatieny
majikem, uddvajicim lodim smér i zdchranu. Hora odjakZiva prorockd, hora vniti-
niho Zivota, hora mystickd, kterd dala nim tZasné fddy kontemplativni, sv. Terezii
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z Avily, sv. Jana z KftiZe, sv. Terezicku z Lisieux! A s témito velikdny vnitfni
modlitby nes¢etné zdstupy uslechtilych, naziravych dudi, které se snaZily ,,choditi
s Bohem. Zdplavy milosti, vyproSenych lidstvu privé témito zboZnymi bytostmi,
rozlévaji se do nekone¢na. ..

8. Mrtvé more. Foto Petr.

Jedine¢nd proldklina zemskd, ,,kterd hloubkou svych vod jde aZ 793 m pod hla-
dinu Stfedozemniho mofe, representujic takto nejhlub$i pfirodni prohlubesi na
zemékouli® (Ricciotti). Jedineénd nadto nedostatkem veskerého tvorstva: zvi-
fectva, ptactva, ryb, ba vegetace vibec - jakoby vskutku prokleté misto Sodomy
a Gomorrhy (I. Mojz. kap. 18, 19). Vody jeji jsou prosyceny solemi, piebohaty
asfaltem a nejraznéj$imi rmneraherm kterychZto pfirodnich pokladi se s tspéchem
zmociiuje teprve moderni doba.

9. Dub Abrabamay. Foto Petr.

Misto, kde sim Hospodin pfed tisiciletimi navstivil patriarchu vyvoleného ni-
roda, s nimZ pozdéji uzavtel pevnou smlouvu a pozehnal jemu (II. Mojz. 12, 6, 7).
Dub vékovity, hynouci a opét se zpruZujici. Jest vskutku tolik stalet{ stary ? Roz-
hodné je viak jim oznaceno misto, kde se duch lidsky odpoutdvd, aby zalétal da-
leko, daleko zpét v historii lidstva, k jejim prvopocitkim. . .

10. Hrob Rdchelin. Foto Lewith.
Opét mocnd vzpominka starozdkonni. Misto skryvajici ¢i pouze jen pfipominajici
télesné pozustatky znamenité Zeny, Zeny symbolu, dcery Labanovy, manZelky Ja-
kubovy, matky 12 jeho syni, zejména Judy, Josefa a Benjamina, skonavs{ r. 1738
pf. Kr. I. kniha Moj2iSova (35, 19, 20) o tom pravi: ,,...umfela Rédchel a po-
chovina jest na cesté, vedouci k Efraté, t. j. k Betlemu, a nad jejim hrobem vzty¢il
Jakub pomnik. To jest pomnik na hrob& Rdcheliné a% dodnes*‘.

11. Zriceniny Tyra. Foto Kraus.

»,O Tyre, tys fekl: Dokonalé krdsy jd jsem a v srdci mote uloZeny. Okolni tvoji,
kteff t& vystavéli, doplnili krdsu tvou‘“ (Ezech. 27, 4). Zde opét ¢lovék okousi, pro-
Zivd a pfimo se vraci dvé, tfi, Ctyfi tisicileti do minulosti. V dobdch téch nejodvaz-
néj$f z-antickych mofeplavci rozprostfeli své panstvi po celém vychodnim Stfedo-
zemi a po rozbofeni Tyru Alexandrem Velikym, ktery dal pfes 2000 obyvatel pii-
biti na kfiZe, zaloZili na severu Afrlky Kartago, nejmocnéjiiho soupete Rima.
O Tyru sim Spasitel se zmiriuje, Ze ,,Tyru a Sidonu lehd&eji bude v den soudny
nezli vim (]erusalemskym)“ (Mt. 11, 2). Z Tyru, povéstneho svym nachem,
zrcadli se v mofi malebné zficeniny, zatim co vzadu rod{ se nové mésto..

12. Akko (St. Jean &’ Acre). Foto Kraus.

Pobfezni tvrz z dob kfiZickych vilek, r. 1192 dobytd Richardem ,,Lvi Srdce®,
potom nejdéle vzdorovala nipordm nevéficich. V 18. stol. opét ozZivla jejf sldva,
kdyZ dobyvatel svét, Napoleon Bonaparte, r. 1799 marné utodil na jeji hradby,
rozko$né omyvané Sumicimi mo#skymi vodami.
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13. Pramen vod Fivotoddirnych Foto Kraus.

Poust a pramen vod ! Nedovede si ani pfedstavit, ani vychutnat dosah, silu, vyznam
téchto slov, kdo nezazil ... Pramen vod Zivych, Zivotoddrnych v nekonecnych
plinich pise¢nych nardz vykouzluje rozko3né oasy, mrtvé ticho pousté proméiiuje
v radostny $um, pisek ustupuje bujné vegetaci. Pramen obcerstvuje, zachrariuje
zvifata i lidi asto v nouzi nejvys$si. MuZzim pousté vpravdé nejvyssim a nejkrds-
né&j$im zaslibenim zné&ji slova krdle proroka IzaidSe, slibujici muzi spravedlivému,
Ze ,,bude jako zahrada stile svlaZovand a jako pramen, jehoZ vody nikdy ne-
vyschnou* (Iz. 58, 11).

14. Kiosk s pramenem. Foto Kraus.

Jen ten, kdo znd Orient a poust nebo tropicka ¢i subtropickd vedra, jakoZ i utrapy
zizné, dovede oceniti dobrodin{ pramene vod distych, pitnych. Pozehnini pra-
mene, u néhoZ dokonce v ¢as velkého sucha v pustinich africkych nebo v dzun-
glich indickych piestiva se i diva zvef vzdjemné vrazdit. Ky div, Ze taky pramen
jest uctivin, Ze jest téméf zbozZilovin a obklopen nddhernymi stavbami vzicného
uméni architektonického. KaZdy ndvitévnik Vychodu dovede se upamatovati na
podobné rozko$né kiosky, jimiZ otientdlci svym pramenim vyjadiuji vdéénost,
obdiv, poesii 1 ldsku.

15. Tel Aviy. Foto Ceps.
Duch Zipadu: kde jest& pied 30 lety se rozprostirala jen pise¢nd poust. . . coZz ne-
vidély to moje vlastni o¢i? .. Na pobfezi mofském pod Karmelem vykouzlena
byla nadSenci Zikona i svych pfedkt pohddkovd mésta, téméf nepfedstavitelns,
nejmodernéjsich zafizenf. To vSe v mistech, kde doslova nebylo nic, zhola nic.
Ano duch Zipadu tak uéinil, duch stile pribojny, vynalézavy, neuspokojeny, az
témét Silejici ve svém civilisaénim rozmachu a vyboji. Duch zevné pfetvofujici
tvaf svéta tohoto — — — Duch dynamicky.

16. Arabskd kavirna. Foto Dr Kubilek.

V naprostém kontrastu k nému je duch Vychodu. Duch, omezujici se zevné na
nejnutné;jsi &innost, aby co nejvice vyuzil svého prizdna na nejvnitinéjsi zdleZitosti
svého ducha, anebo aby prosté utricel, ubijel hodiny, dny i roky Zivota v ,,dolce
far niente®, zvrhajicim se posléze v uplnou ztrnulost, lhostejnost k vnéjsku, na-

prostou ne¢innost. Duch staticky ... To jsou kontrasty, které tak rozdilné for-
muji $iroSiry svét, navzdjem se dopliujice . ..
17. Ulice palem v Jaffe. Foto Kraus.

Pro moje sdéleni o Palesting, kterd jsem pfevzal od Josefa Flavia, neni lepsiho
a krisnéjsiho potvrzeni nad snimky zde reprodukované. BohuZel, v Palestiné sim
jsem origindly nevidél, ale zachytil je tam osvédceny aparit p. redaktora Krause.
Sim vidal jsem podobné palmové divy na pf. v Rio de Janeiro, v jeho proslulé
botanické zahrad¢, kde jsou aleje palem aZ 40 m vysokych, anebo v Buenos Aires
v parku Palermo ¢i kdekoliv jinde v tropech.
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18. Bandnové plantige palestinské. Foto Kraus.

Rovnéz pomeran€ové, grape fruits ¢i bandinové plantiZe jsem v Palestiné nevidél,
ale zndm je dostateéné z Jizni Ameriky, ze Santos, Sdo Paolo, Jujuy atd. Ostatné
na zahrdadce svého lékafského bungalowu pfi cukrové plantdzi v Ledesmé, prov.
Jujuy, rep. Argentina, mél jsem trsy bangnovnikl, které po osekini machettou
vyrastaly denné pramérné o § cm, takZe bé¢hem asi 6 nedél byly z nich znovu
nddherné dvou aZ tiimetrové baninovniky. Ano, zdi se, Ze modernim tusilim
vlasteneckych nadSencd St. Zikona ¢i sionistd stane se Palestina opét zemi, jakou
ji vidal Josephus Flavius, anebo jakou ji li¢ili vyzvédaci danitsti: ,,Spatfili jeme
zemi velmi bohatou a Grodnou, misto, ve kterém neni nedostatek ni¢eho, co zemé
rodi*¢ (Soudc. 18, 9, 10).

19. Opera v Tel Aviva. Foto Kraus.

Moderni duch Zipadu, razici si vitézné cestu do nehostinnych pustin, postupuje.
mocné nejen civilisaéné, ale hlavné i kulturné. Tak fe¢ Starého Zdikona vzkiisil
z mrtvych a pfizpasobil ji modernim vyraziim i duchu, Ze lze v nf tisknouti mo-
derni knihy i noviny. Kromé toho stavi, hlavné v Jerusalemé, universitu, poly-
techniku, knihovny, laboratofe, sanatoria, badatelské i vyzkumné dstavy a pod.
Jako by se znova probouzel po dlouhém spinku mnoha staleti kulturni rozmach
Palestiny od dob krile Heroda Velikého, krile ukrutného, Idumejé¢ika, kdy v do-
bich Kristovych tam vyvrcholil... A pro nds Cechy m4 budova opery telavivské
tim vétdi zajimavost, Ze ji postavil Cesky stavitel-inZzenyr Pacovsky.

20. Brdna Jaffskd. Foto Kraus.

Brdnu tuto vidala a ji pouZivala opét staleti. Tudy jezdilo se od dob Herodovych
nejen k mofi do Jaffy, ale i do Betlema: Rimané, poutnici, kfi¥ici, moslimové,
vojska Napoleonova a v na$i dobé autobusy poutnikd do sv. Zemé . .. Jest do-
cela blizko u Citadelly, hradu Davidova, ktery Herodes opevnil a jehoz véze pfe-
trvaly véky.

21. Trosky Jericha. Foto Kraus.

Zbofeniny mésta, leZictho pfes tisic metra niZe neZ Jerusalem, v kotliné, kde se
dafily palmy a subtropickd vegetace. Ve starovéku bylo proslulé svymi riZemi,
k nim? privem pfirovndvina byla P. Maria ,,jako rtZe $tipend v Jerichu* (Sirach
24, 18). Misto historické, zajimavé svymi hradbami z nepidlenych cihel, o nichz
psino jest ,,Dne pak sedmého na usvité vstavse, obedli mésto, jak bylo uloZeno,
sedmkrit. KdyZ pfi sedmém zitoci troubili kné{ na rohy, pravil Josue vSemu
Izraeli:,,Kti¢te, dalt vim Hospodin mésto . . .“ KdyZ tedy vSecek lid kficel, rohy
zvulely, . ..zdi se ihned sesuly a kaZdy vnikl mistem, které bylo proti nému*
(Jos. 6, 15, 20).

22. Podexdivky chrdmu jerusalemskébo. Foto Petr.

Ohromné ndsypy, jimiZ krdl Herodes téméf zdvojndsobil prostoru chrimu Zoro-
babelova, nejlépe ocenime pohledem z ddoli potoka Kedron, tekouciho mezi Je-
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rusalemzm a horou Olivetskou. Tam, na nejzaz§im jihovychodnim konci, pjaly se
tyto podezdivky nejvyse; bylo tam t. zv. ,,cimbufi chrimové®, znimé z evangelii
druhym pokusSenim Krista skrze ddbla (Mt. 4, 5-7).

23. Celkovy pobled na Jerusalem s hory Olivetské. Foto Petr.

Jesté dnes zeleni oliv hory Olivetské naskytd se nim nddherné panorama Jerusa-
lema, zvl. mista byvalého chrimu. Jaky vSak fascinujici pohled byl nari asi v do-
bich, kdy chtdm, zbudovany z bilého mramoru, kryt cedrovymi stropy a stfe-
chou ze zlatych plitd, v zdfi vychdzejiciho slunce podobal se hofici bilé hofte, jak
ji popisuje Flavius! VZdyt dokonce vynutila tato nddhern4 stavba obdiv uéednika
Piné: ,,A kdyZ vychizel z chrimu, pravil k nému jeden z uledniki: Mistie,
pohled, jaké to kamen{ a jaké stavby! A Jezi§ fekl jemu: Vidi§ viecky tyto stavby
veliké? Neztstane tu kimen na kameni, ktery by nebyl zbofen* (Mk. 13, 1, 2).

24. Kaifa. Foto Dr Kubilek.

V dobé& mé plavby kol pobteZi palestinského r. 1909 nebylo tu nic a nyni rozkldd4
se tu krdsné moderni mésto. Civilisa¢ni, konstruktivni duch Zipadu je vykouzlil.

25. Ain Karim. Foto Petr.

Misto pobytu piibuznych P. Marie, Alzbéty i Zacharidge. Misto, kde se narodil
sv. Jan Kititel, nejvétsi z pfedchudct Piné. Misto navstiveni P. Marie, v némz
po prvé zaznélo nejichvatnéjsi diktivzdini Bohu, nejvelebnéjsi jeji Magnificat
(Luk. 1, 46—55).

26. Zasnéeny Jerusalem. Foto Ceps.

Hlavni mésto Svaté zemé leZ{ 740770 m nad mofem, a a¢koliv pramérnd teplota
jeho je 16° C, zcela vyjimeéné klesne n¢kdy pod nulu a ddvd nim tento groteskni,
pfesto viak pravdivy a skuteény obraz.

27. Hrad Davidiv neboli Citadella. Foto Kraus.

Na zdpadni strané Sionu, na pahorku 770 m vysoko nad mofem ¢&néjicim, postavil
David svij hrad, krilem Herodem Velikym s vybranou nddherou obnoveny, roz-
Sifeny a opatfeny tfemi na tehdej$i vék nedobytnymi véZemi: Phasael, Hippicus
a Mariamne. Byly vystavény z ohromnych kvadra. Proto sam Titus jich uSetfil,
aby hldsaly slivu jména fimského. Exoticky shliZeji na ruch poutnickych autobusi.

28. Kde stdvala tvrg Antonia. Foto Kraus.

Severozipadni okraj prostoru chrimového ¢nél znaéné do vyse. Proto pouzil ho
Herodes Veliky k vybudovédni kli¢ové tvrze, kterd svou jihovychodni vézi, ka-
topton zvanou, ovlddala cely tento prostor. Pfiblizné v tychz mistech a v téze vysi
¢ni dnes k nebesiim minaret, postaveny r. 1293 kadim a Serifem Ed-dinem Abd-el-
Rahmanem. Na pivodni skile tvrze Antonia stoji dnes turecké kasdrny, kdeZto
prostora pfed ni vlevo, zna¢né snfZend, znadi misto, kde Titovi legiondfi, prolo-
mivSe hradebni zed chrimovou mezi vlastnim chrimem a Antonii, odhrabali
»,dldzdénou vyvyseninu‘ (na niZ podle Ricciottiho a Pickla stila soudni stolice
Pilitova), aby otevfeli cestu §irokému ndstupu vojsk Fmskych proti velesvatyni.
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29. Brdna Damasskd. Foto Kraus.

Touto branou v byvalé tfeti hradebni zdi jerusalemské otevirala se cesta na vychod
pro spojeni nejen se Zajorddnim, ale i dal$i Syrif, Mesopotamii, Persii aZ k Indii.
Sim Flavius zji$tuje pronikani jejich nauk do Palestiny. Touto branou projel knize
apostolské sv. Pavel, aby pfed branami Dama$ku zjevenim samotného Krista
oslepen, omricden, stal se ulitelem ndrodd, ,,nddobou nad jiné vyvolenou* (Sk.

vev s

ap. 9, 15), nejohnivéjsim apostolem v hldsini toho ,,za nds UkfiZovaného* ...

30. Brdna Herodesova. Foto Kraus.

Jedna z antickych bran, pfejmenow}ané pozdéji na brinu Herodovu, soustfeduje
kol sebe dnes pfedev$im obchodniky s palestinskym bravem.

31. Zlatd brdna. Foto Petr.

Nejveétsi a nejkrasnéjsi branu chrimovou na vychodni strané nazvali Zlatou bra-
nou. Tato jisté vidéla a pamatuje triumfalni vjezd Kristiv na oslitku na Kvétnou
nedéli za nadSenych ovaci mesid$skych. Jest dvojdilnd: severni polovina zove se
branou pokini, jiZni branou milosrdenstvi. Byly zazdény kalifem Omarem. Touto
branou budou prochézeti podle podini atabského pii poslednim soudu v udoli

Josafat shromdzdéné duse spravedlivych k chrdmu a nebesim ... Proto nyni
zastava zazdéna, uzaviena.
32. Hroby v #4doli Kedronu. Foto Petr.

Opét jiny pohled na vidoli Kedron, kterym zajaty Spasitel ze zahrady Getsemanské
byl odvidén k veleknéZim. Piedev§im vlevo tu jest hrob sv. Jakuba ml., apostola
a ptibuzného Piné, syna Alfeova, spravedlivého, utraceného veleknézem Anna-
nem, jak se o ném zmiruje sim Flavius. Sv. Jakub ml. byl s cimbufi chrimového
svrzen, ubit a na misté své smrti pochovan. Hrob jeho m4 6 m dlouhou ptedsin,
vlastnf hrobka chovi pak 4 pohfebni komory. Vpravo pak jest ndhrobek Zacha-
ridSe proroka v podobé ¢tyrhranu s jehlanem. O jeho utraceni zmisiuje se Pin
(Mt. 23, 25), coz se stalo r. 877 pf. Kr.

33. Hrob Absoloniy. Foto Petr.

Hrob nezdirného a ne$tastného syna Davidova, vytesany z jediného kamene ze
skdly (jako na pf. v Ellofe nebo v Carli skalni chrimy indické), rozméra krychle
6 x 6 x 6,5 m. Kopuli svou dosahuje celkem 14,6 m vysky. A ¢teme o ném v II.
knize Samuelové 18, 17, 18: ,,Absolon, kdyZ je$té byl Ziv, postavil si pomnik,
kteryZ je v tidolf krdlovském. I nazval pomnik ten podle jména svého . .. Abso-
lona (mrtvého) viak vzali a hodili ho v lese do veliké jimy a snesli na n¢ho velmi
velikou hromadu kameni*,

34. Bagzar jerusalemsky. Foto Ceps.

Jerusalem jest jisté orientilnim méstem, a to se v§i svou barvitosti, pdvabem i exo-
ti€nosti. Dvé kouzelnd slova pak znd cely Orient vSech ndrodi i zemi: baksis a
bazar. Prvé slavko jest véru viemocnym kli¢em ke vSem zdmkam i zdhaddm,
bazar pak jest misto v ka?dém mésté i osadé nepostradatelné, kde se soustieduje
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vefejny Zivot a kde mizZe kazdy prodat ¢i koupit co chce. Byvaly to dfive véci
nejdrahocennéjsf a vzicné umélecké krisy, jeZ na pf. choval vnitin{ bazar v Cafi-
hrad¢ nebo v Kairu, Bombay, Kalkuté atd. Vedle toho tam byly i véci k jidlu
i vSednf dennf potteby.

35. Malebnd ulitka. Foto Kraus.

Sttizlivy ¢lovék Ziapadu nemiZe se na vie vynadivati a sdostatek se obdivovati
zvld$tni poeti¢nosti, pivabnosti i krise Vychodu. Nechdpe jeho volny ¢as a zcela
opacné nazirini Zivotn{ proti jeho klopotné prici a Zivotnimu shonu.

36. Opét bazar. Foto Kraus,

Pro malife-krajindfe nebo pro folkloristu jsou exotické niméty Orientu skuteénou
pastvou od¢f svymi hyfivymi svétly i barvami, pro fotografa-genristu pak nej-
vdéénéjsim revirem honebnim. Sotva muZe od nich odtrhnout svij aparit, vidyt,
jak se mu zdd, téch motiva se nikdy nenasyti, nikdy je nevycerps.

37. Zdkonuti Viyjchodn. Foto Dr Kubilek.

Malebn4, zasnénd krisa i $pina, ubohost i velikost Vychodu, odhalujici dusi, nej-
ndzornéji ndm poddvd mentalitu, usilovdni svych obyvatel, ostfe kontrastujicich
se v3im zdpadnickym.

38. Pdldc Zdpada. Foto Dr Kubilek.

Modernisujici usili, které se v Palestiné v nejposlednéjsich desetiletich projevuje
niddhernymi stavbami, jest nejéist$im vyrazem ducha Zipadu.

39. Chrdm véstovdni v Nagareté. Foto Petr.

»»Zdrdvas, milosti plnd, Pin s tebou, poZehnani tys mezi Zenami . . . Hle po¢ne$
v Zivoté a porodi§ syna a nazve$ jméno jeho JeZi§ . . . Duch svaty sestoupf na tebe
a moc Nejvyssiho zastini t&, proto také to svaté, co se z tebe narodi, slouti bude
Syn Bozi“ (Mt. 29, 31, 35). Nebylo a nebude nikdy k lidskému tvoru prosloveno
vyssi zaslibeni, neZ se stalo v téchto mistech pfed devatenicti a polovinou vékil
Zrozeni Bohoc¢lovéka zde ohldseno a co nejpokornégji pfijato. Zdklad na$f spisy,
poditek pferodu lidstva, pfetvofeni svéta byl tudédn.. ..

40. Chrdm Narogeni Pdné v Betlemt. Foto Petr,

Dusledek zvéstovdni narozeni Krista Pina v Nazaretu v chlévé betlemském.V opus-
ténosti, v chudobé vnéjsi, ale v nejopojnéjsim $téstia radosti vnitinf . . . Zde,,z riiZe
kvitek vykvet ndm, z Zivota Cistého, z rodu krdlovského, nim, nim narodil se*.

41. Bethanie. Foto Petr.
Méste¢ko (blizko Jerusalema) bylo sidlem nejdavérnéjsich pritel JeziSovych,
Marie a Marty, jakoZ i Lazara. VzkiiSenim jeho mrtvoly, jez byla ¢tvrtého dne po
smrti jiZ v rozkladu, u¢inil Pin nd§ v tésné blizkosti Jerusalema jeden z nejvétsich
svych zdzrakd. Odtud také nastoupil svou posledni triumfilni mesid§skou cestu
do chrimu na Kvétnou nedéli, pét dna pied svym ukfiZovinim. V popredi kvét
rostliny ddvajicf aloe, kterd jedinkrit vykvete, aby zahynula.
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42. Celkovy pohled na Betlem. Foto Petr.

»»Aj, ty Betleme Efratsky, mali¢ky mezi rody Judovymi, z tebe vyjde ten, jenz
md byti vladafem v Izraeli a jehoZ ptivody jsou od poditkd, ode dnt véénosti*
(Micheds, s, 1). Betlehem, t. j. dam chleba, rodi$té€ Davidovo, rodisté Pina naseho
Jezise Krista.

43. Studnice P. Marie v Nagarets. Foto Petr.

Jaké vzpominky vybavuje v dusi tento prosty viedni motiv orientdlni: studnice,
kterd stdle, po véky ¢ini totéz: napdji Cistou, Zivotoddrnou vodou lidi i zvifata.
Jest pak jedind v Nazaretu. Jako pfed devatendcti véky, tak i dnes dochézeji k ni
eny, aby nacerpaly vody. Snad ten, ktery o sobé& fici mohl: ,,Zizni-li kdo, pojd
ke mné a pij* (Jan 7, 37), jako kuéeravy hosik sem dochdzival se svou Matickou,
kterd? ne nadarmo zvina jest Ruzi mystickou, Zahradou uzaméenou, Studnici za-
peceténou . . .

44. Tiberias. Foto Kraus.

Sidlo tetrarchy Heroda, v dobach Kristovych valné zpohanitélé, v Pismech sva-
tych pfipominané, proslulé ve Flaviovych dgjinich svym krveprolitim za vilky Zi-
dovské. Kdysi vystavné, nyni z trosek znovu se zvedajici, zhli?{ se jako v divno-
véku v distych voddch jezera, na némZ rybafili svati apostolé, kdez na lodicce
kizdval sim Pdn slova nezmérné radosti, lisky a krdsy, ddvajicf pfedtuchu Zivota
vécéného.

45. Zficeniny synagogy v Kafarnaum. Foto Pett.

Jak nidhernd asi byla ve starovéku tato rozlehld, vkusnd a vystavnd budova, je-
jimz vykopanym zficeninim se dnes privem obdivujeme. Budova a mésto tak
¢asto v Poselstvi radosti i ldsky jmenované! Misto posvécené Jeho §lépéjemi,
vzduch prosyceny Jeho hlasem, prozifeny liskou Jeho oéi, rozechvély tlukotem
Jeho srdce, onoho nejvétSiho milovnika Boha a lidi . . .

46. ZFiceniny na hore Tdbor. Foto Petr.

Hora Tdbor, hora proménénf{ Pidné&, hora rozhovoru s proroky Mojzisem a Elid-
Sem - tak velmi podobn4 nagemu Ripu —~, byvala ve starovéku ptirovnivina k pa-
nenskym fiadram. A déjiny jejiho vrcholu vykazujf dZasnou bohatost i rozmani-
tost. Chram Helenin, postaveny r. 326 po Kr., za kfiZzickych vyprav r. 1100 po Kr.
Tankredem jako chrdm Spasiteliiv i pevnost vybudovany, byl jiZ r. 1263 Turky
rozbofen. V minulém stoleti vystavén novy krdsny chrim Proménéni Pané, osla-
vujici toho, ,,jehoz tvif tu zastkvéla se jako slunce® (Mt. 17, 2).

47. Hora Olivetskd. Foto Petr.
Hora vedle Golgoty kfestanim nejposvatnéjsi. Hora smrtelné dzkosti, témé&f umi-
rinf, hora krvavého potu, misto nejb{dnéjsi zrady a dkladného zajeti — — — ale téz

hora nanebevstoupeni, glorioly, triumfu Piné. Zde vlastné zapocala a skondila
Kristova obét golgotskd, obé&t nasi spdsy i vykoupeni.
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48. Getsemanské olivy. Foto Petr.

Prastaré kmeny olivové, mnoho stalet{ pamatujici, snad tisiceleté, snad svédkyné
Kristovych tzkosti, smrtelného, krvavého potu i JiddSovy zrady. Stromy umira-
jici a zas obdivuhodn¢ se obnovujici, obrozujici. Misto pfesvaté, na némZ se ode-
hrilo pocite¢ni dé¢jstvi tragedie golgotské. ,,Védél pak Jid4ds, ktery ho zrazoval
o tcm misté, neb Jezi§ se tam ¢asto schdzival s u¢edniky svymi‘‘ (Jan 18, 2).

49. Viia Dolorosa. Foto Kraus.

Cesta nesmirného zneucténi, pohany a potupy, cesta nejtrpéf opusténosti, cesta
piemiry cdusevnich i télesnych bolestf, cesta k nejkrutéjsf starovéké popravé na
kii%i. Cesta nasi spdsy i sbratfeni lidstva . . .

so. Vehod do chrdmu Bogiho hroba. Foto Petr.

Misto kifestanim nejposvitnéjsf, i jinovérci velmi uctivané, pfitahuje k sobé
ndrody celého svéta. Proto panuje tu stile ¢ily ruch a shon, ktery se o veliko-
nocich proméfiuje ve velké navaly poutnik. V poslednich desetiletich zjisténo,
Ze kupole chrimu tohoto hrozila sesutim, proc¢ez vykoniny nezbytné price
zajistovaci.

s1. Chrdm Bogiho hroba. Foto Petr.

Golgota a BoZi hrob i mistné tak vzce spolu souvisi, Ze jedind budova chrimova
spojuje v sob& obé posvitnd mista. Jsou to mista, kterd déli véky i déjiny lidstva.
Kristova obét veleknéZskd na Golgoté tu byla dokondna, Zertva kii%e ve hrob
uloZena, lidstvu otevieny nové, nadpfirozené zdroje milosti i v&¢né spisy.
Opona chrimova se roztrhla ve dvi na znameni, Ze ,,staré véci pominuly, 2 novym
stalo se viecko® (II, Kor. §, 17).

52. Chrdm Zesnuti P. Marie. Foto Kraus.

Dormitionis Beatae Mariae Virginis templum oznacuje misto, na némzZ podle tra-
dice zesnula nejblahosl. Panna a Matka a odkudz télo jeji bylo vzato na nebesa.
Lez{ t&sné na dpati hory Olivetské, nedaleko Getsemany, jeskyné smrtelné dzkosti
i chrimu krvavého potu,

53. Hroby Krdlovské. Foto Kraus.

Antické hroby jerusalemské velmi se 1i$f od hrobu ¢&i hrobek nasich, coZ vzhledem
k dal$im mym vyvodim v II. svazku dila jest zvlast¢ dileZité. Nase hroby jdou
do zemé a nad nimi ty¢i se ndhrobek ¢i stavba, kdeZto hroby starjch Zida
byvaly vytesiny do skdly a sklidaly se ze dvou ¢&isti: pfedsiné a vlastni
komory hrobni, kde na kamennou lavici byla prosté poklidina zahalend, ovi-
nutd téla neboztika, aby byla suchym vzduchem mumifikovidna. Tento rdz maji
téz t. zv. Hroby Krilovské, t. j. severné od briny Dama3ské lezici hrobky Heleny,
krilovny z Adiabene, r. 44 po Kr. pro ni i potomstvo ve skdle vytesané. Na
obrizku spatfujeme rozsihlou pfedsiri, za nfZ ukryty jsou tfi komory pohiebni
s n¢kolika vyklenky.
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54. MeSita El Aksa. Foto Kraus.

Tam, kde se jesté pfed devatenacti véky k nebi ty¢ila nehynouci krdsa ¢tyffadového
loub{ Krilovského, pravého to stavitelského skvostu jiznfho prostoru chrimu
jerusalemského, kde pozdéji byla zbudovina cisafem Justinidnem basilika P.
Marie, byla po ovlddnuti Palestiny Osmany v 8. stol. postavena tato mesita. Pi-
vodné€ osmilodni, velmi zajimavd svym vnittkem: architekturou i koberci. Jest
90 m dlouhd a 6o m $iroka.

ss. Hrob g Gordonovy Kalyarie. Foto Dr Kubidlek.

Misto uktiZovini a pohfbeni Piné&, Golgota & Kalvarie, bylo historicky i archeolo-
gicky naprosto pifesné zjiSténo: je to misto dneSniho BoZiho hrobu, ostatné ply-
nulé kfestanské tradici plné odpovidajici. Pfesto uddl se pokus s némecké (pastor
Thenius), pozdé¢ji s anglické strany (Gordon, Wilson-Watson), umistiti misto
umuceni Muze bolesti dile na sever od Dama3ské briny, kde ve skalnatém terénu
nalezeny Cetné starozidovské hroby, z nich? jeden oznaden za hrob JeSuy (Jezise).
Tento jest krasnou ilustracf, jak starové€ky hrob Zidovsky vypadal. Ve kol ného
je poeticky uspofddino, jak rostoucf agave (ddvajici aloe), tak i alpinky atd., takZe
pusob{ na ndvstévnika vskutku jimavé.

56. Vnitéek mesity Omarovy. Foto Kraus.

Mesita Omarova, postavend pfesné na pudorysu byvalé vlastni svatyné Herodova
chrimu, chovi uprostfed svého vnitiku Izraelitim nejvy$ posvitné misto, skdlu,
na niz stival oltdf zdpald jedinému, pravému Bohu pfindSenych. Je to zemé a hora
Moria, na ni? stary Abraham mél obétovati jediného svého syna Izika (I. Mojz.
22, 2), jemuz se za to dostalo nejvy3$si odmény: ,,Pozehnim velmi tobé a velice
rozmnozim simé tvé. Ano, pozehndni budou v semeni tvém vSichni nirodové,
protoZe jsi uposlechl hlasu mého* (I. Mojz. 22, 16, 17, 18). Posvdtnd hriza jimd
mohameddny na misté tomto, z celého Jerusalema jim nejsvétéj$im, a Zddny Zid
se neodvaZuje vstoupiti na tato mista, aby nezahynul.

§7. Paldc Augustiv na Palatina. Foto Dr Hynek.

Na pahorku cisafskych paldct fimskych nalézime mnoho zajimavosti, z nichZ pro
nase pochopeni dob Kristovych zminiti se chci o dvou nedaleko sebe stojicich:
o domu Livie, manZelky Augustovy a matky Drusa i Caesara Tiberia, a o paldci
zakladatele imperia fimského Augusta. Dobfe zachovaly ,,Dim Liviin‘“ méi{
né¢kolik ¢tvereénich metrl, coZ je na' naSe poméry pfimo smé$né. Dnes
primérny kvalifikovany délnik bydli ve svém rodinném domku na vétSim
prostoru neZ Zena, jeZ svého Casu byla vlastné vlidkyni antického svéta. A palic
cisafe, za jehoz panovini se narodil Spasitel, md v pudorysu asi tfi ¢tvrtiny hek-
taru rozlohy. Nepatrny domek v porovnini{ s Herodovym chrimem! A pfece
byl nejen cisaiskou residenci a dvorem, ale i utulkem nejvys$itho soudniho
tribunilu, financi i veskeré administrativy tehdy zndmého, Rimantim poddaného
svéta. A pfece §lo tam vSe znamenité . . . Neznali arcit tehdy poZehndni papfru
a jeho véku . ..
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58. Zlaty dim Nerondy. Foto Dr Hynek.

Nistupce Augustiv, cisaf Tiberius, postavil si zdpadné od paldce Augustova roz-
sdhlejdi paldc. Trosky Caligulova zimku spatfujeme blizko Fora na svahu proti
chrimu Sta. Maria Antiqua, Claudius sidlil v Tiberiové paléci, zato Nero si po-
stavil nddhernou residenci na protilehlém jiznim svahu Esquilinu, od niZ jiho-
zapadné zbudovali Flaviovci Colosseum. Za tohoto cisafe byl nejvyssi pfiliv otrokt
i zlata do Rima, proceZ dal Nero pokryti priiéelni budovu svého palice (s Eetnymi
nddvotimi, zahradami i jezitky) pr§ 2 km dlouhého, zlatym plechem a zdpadné
pfed paldc postavil svou 36 m vysokou sochu. Zirlivi Flaviovci dali pak prosté
tento ,,zlaty ddm* s nddhernymi freskami a pfedméty, tak jak byl, zasypati rumem.
Proto mohl papez Julius II. nalézti v jeho jidelné proslulou sochu Laokoonta
a jeho dvou synt, neviedni to okrasu vatikdnskych sbirek.

59. Zed ndrka. Foto Ceps.

Za cisafe Nerona zacala Zidovskd vzpoura, zdvéreény akt mesid§ské tragedie skon-
¢en viak za jeho dal$ich nédstupci. A v uli¢ce 6o m zdélia 20 m zvysi zbyvd nékolik
ohromnych kvadra jako pamétniki slavy i pidu jedineéného chrimu, v historii staro-
vékého lidstva nejvétsiho, nejskvostnéjiiho vibec, vybudovaného z blokt mramo-
rovych, kameniky peclivé ptihlazenych, takZe spiry mezi nimi mizely. Méli to véru
pretézkou pricilegionafi Titoviijejich,,berani‘ pfi dobyvinipodobnych opevnéni!
Go. Colossenm v Rimé. Foto Dr Hynek.

Timto hlavnim vchodem vhédnéna byla divoka zvifata i jim na pospas odsouzeni
kiestané. TéZ gladidtofi tudy vstupovali. Budova ta byla vystavéna vile¢nymi
zajatci pry pro 8o.ocoo divaki. Toto uZasné divadlo svéta svého druhu postaveno
bylo pfedevsim zajatci Zidovskymi, kdysi détmi, kterym Spasitel hladival tvificky,
vldsky, kuéeravé hlavicky . ..

61. Skdla tarpejskd. Foto Dr Hynek.
Pfesné na zdpad od byvalého chrimu Jova Kapitolského v malé uli¢ce je misto
zakondeni nejposlednéjsitho aktu tragedie valky Zidovské: skila tarpejskd, s niz
byvali vrthini po skonéeni vojeviidcovskych triumfu zajati, zneSkodnéni nepfitelé
svétovlidného Rima. Vedle mnoha jinych zahynul tam zbi¢ovany, pfiskrceny Si-
meon Bar Giora, jeden z hlavnich vinnikd rozkotdni Jerusalema i chrimu, ktery
Titus marné usiloval zachrdniti stdj co std;j.

62. Oblouk Tithy. Foto Dr Hynek.

Na samotném konci fimského Fora se vypind bélostny, pomérné jednoduchy,
ptesto viak elegantni, vitézny oblouk Tituv, vyzdobeny uvnitf scénami z trium-
faln{ jizdy tohoto cisafe s kofisti z chrimu jerusalemského. Jest zakoncéenim ne-
Stastného odboje ndroda Zidovského. Jest zakonéenim Golgoty, protoZe je zakon-
¢enim samotnym Flaviem doznanych, pochybenych mesidsskych aspiraci prvé Zi-
dovské generace po ukfizovini Kristové. Jim konéi i historické Mysterium tre-
mendum Golgothae, pfiSerné tajemstvi jeji, plné hrizy a désu. A kamennd pa-
matka jeho — pretrvala staleti a% na nase véky. ..
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63. MeSita Omarova. Foto Petr.

Z nidherného chrimu Herodova, né¢kolika tisici délniky po 8o let stavéného, ne-
zustal podle pfedpovédi Spasitelovy vskutku kimen na kameni. Pustinou bylo
pak misto jeho po nékolik staleti. AZ kdyZ II. kalif Omar dobyl Palestiny, byla tu
vystavéna jeho ndstupcem, kalifem Abd-el-Melikem osmihrannd meSita, méfici
asi §3 m v praméru, jejiz stfed, posvitnad skdla vnitfku mesity, je pfesné tam, kde
stdvaly oltife zdpalnych obéti chrim@ Salomounova, Zorobabelova i Herodova.
Zidovstvu spiiznéné niboZenstv{ jediného Boha, jeho? prorokem se stal Moha-
med, pfevzalo a svou architekturou i vzdcnou musivaf praci vyzdobilo i uctivd
mista, zndmd z divnovéku lidstva.

64. Haram ef Serif. Foto Kraus.

Chrim byl sice rozbofen, ale podezdivky, Herodem navezené i zbudované,
zustaly. A¢ hradby na nich ménény a ¢&asteéné pfestavoviny, dochovaly nim po-
dnes nejndzornéji izasné rozlohy této na starovék nejgrandiosnéjsi stavby, celym
kolektivem Zidovského niroda vystavéného chrimu, vybudovaného na zpusob
hradu (Tacitus), a to v nejvétsi nidhefe. Je to misto posvécené samotnym Spasi-
telem, nsbot po ném chodil, na ném udil i trpél. Misto naplfiujici plné jeho pro-
rockd slova: ,,Aj, zanechdvd se vim dim vds$ pusty* (Mt. 23, 38).
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DR R. W. HYNEK

MUZ BOLESTI II.

Svazek druhy
LékaFsky obraz UkFiZovani

Badatelska ¢innost Dra R, W', Hynka,
jechoz pociteenf studic o ,,Umuceni
Pane* vysla ve 13 feeich a mnoha
vydanich, vrcholi v jeho zZivotnim
dfle: ,,Muz bolest{* (Iz. 53, 3). Prvni
jcho svazek nakreslil ndim v 40 kap.
piekvapujici politicko-vojenské po-
zad{ utrpen{ Pin¢, coz druhy svazek
0 6o kap. doplnuje jesté piesnou lé-
katskou rekonstrukei Golgoty na
podkladé otiskt posv. Rubdse turin-
ského, jehoZ autenti¢nost plné obhi-
jil. Jde v$ak dile a podle prorockych
vis{ a Zalmu starozikonnich zachy-
cuje lékaisky sprivné Golgotu véky
napfed prozitou a predpovédénou.
Korunou dila je V. dil, jednajici
o uchvacujicf krase télesného zjevu
Kristova na podkladé antropometric-
kych metenf a srovnan{ s genidlnimi
vytvory vSech narodu i dob. Epilog
Maranatha spis dustojné i puasobive
zakontuje.

Dilo Hynkovo vzalo si za heslo pro-
roctvi lzaiaSovo: ,, Jak mnod budou
nad nim Sasmout . . ., nebot, co jim ne-
bylo vypravovdno, uztf, a o cem neslychali,
budou pozorovat* (Ig. y2. 14, 15) a ma
za to, ze v ném doslo své realisace.
Nen{ $flenstvim podobni proposice,
kdyzte lzaia§ zil pfed vice jak 2.600
lety ?! Nebylo snad smeélejsfho ptislibu
a odvaznéjsiho tvrzeni, daného do
vinku néjakému spisu, nez toto. ..
Nuze, necht kazdy, kdo procte I. a II.
svazek ,,MuzZe bolest{*, sim se o tom

vyslovil ...

Cyrilo-Metodéjské knihkupectvi
Gustav Francl, Praha



I11. svazek:
LEKARSKY OBRAZ UKRIZOVANI.
Dil1l. DOLICNY DOKUMENT GOLGOTY.

s> Jak mnoi se poborsi nad nim'c (I3, 52, 14). so. Pravi podoba Pinc.
40. Koneéné pevny bod. s1. Historickd namitka podvrzenosti . . . vedeckvm
41. Fakta, nc dohady, aniz tantasic. mythem! ’
42. Uzasla Relikvie: (V. th Gospel). s2. Rim a posv. Rubis turinsky,
43. Dejiny co nejstrucnéiji. 53. Rod Savoia a S. Sindonc.,
44. Prostym okem . . . s4. Convegno di Torino 1939 (Badatelsky  sjezd
45. Jak asi vznikly otisky. v Turine).
46. Ohromenf{ fotografovo. 55. Nevyzpytatelné cesty Bozi Prozietelnosti.
47. Vedecka fotografie zjistuje. §6. Teézisté zapasu piesunuto.
48. Namitky odbyty. s7. Nesmirni exegetickd cena.

49. Stalet{ se rozpominaji.

DilIl. LEKARSKA REKONSTRUKCE GOLGOTY.

»wCOo Jim nebylo vypravovino, usri (I3, 52, ry). 71, Technika ktizovini znovuodbalena.

s8. Straslivi lékafska skutecnost. 72. Co usmrcovalo na kfizi?

s9. Nepopiratelné otisky . . . registraci! 73. Pokus spravného vvkladu.

60. Kdo as byl tento ukiizovany ? 74. Kopim protkouty bok.

61. Kontrontujte evangelia! 75. Zihada ,,krve a vody® (Jan 19, 34, 35).
62. Odévu zbaveni mrtvola. 76. Lékaiské rozuzleni.

63. V kieéich zkamenélé telo. 77. Doklad smrti a probodeného srdee.
64. Ztyrany obli¢ej. +8. Specialni lékatské poznatky.

65. Veéncc z trnf. 79. Pohtben ¢&i uloZen?

66. Hlava naklonena. 8o. Vesel, videl, uvetil (Jan 20, 7).

67. Stopyv nesenf ktize a padu. 81. Chemie ma slovo.

68. Svedectvi nelidského bicovani. 82. Gordicky uzel roztat.

69. Tti¢i etvii hieby? 83. Je mozno identitikovat ¢

70. Co byla poprava ktizem? 84. Rehabilitujte!!!

DIlIV. GOLGOTA VEKY NAPRED PROZITA.

WO cem neslychali, budow pogorovatss. (lz. 52, 89. Piesné ptedpovedi ztyraného obliceje, trnove

If5). koruny a zbi¢ovani.
85. Dokona se viecko o Synu ¢lovéka (Luk. 18,  g9u. Kdo vidél jasné srdce zranéné a pfibiti na kiz?
31). 91. Piierni agonic smrti pfed véky prozita.
86. Nad ¢im zasl Renan a se zhrozil Joh. Strauss?  92. Smrt, pohieb, specidlni proroctvi dokumento-
87. Aby se naplnila Pisma (Mt. 26, 56). viny posv. Rubdsem.
88. Dramatické vise prorocké ukladu a soudu. 93. Smrt poblceni vitezstvim (I. Kor. 15, 54).

DilV. MAJESTAT TVARE BOHOCLOVEKA.

94. V pravde Syn Bozf byl tento (Mt. 27, 54). 98. Kdoz jako Buh? (Tvar Boho¢lovéka a vytvory

95. Jako berinck k zabiti (Iz. 53, 7). geniu.) . ’ B

906. Krisny jsi podobou (Z. 44, 4). (Anthropo-  99. Vznasi se jas (Z. 4, 8). (Mysteria Bozské Tvife.)
metrie). 100. Ukaz nam a . . . vtisknil

97. Pomazany Pin¢ (7. 28, 8). (Biotypologic.) Maranatha, Epilog.

Cyrilo-Metodéjské knihkupectvi Gustav Francl, Praha 1.



DR R. W. HYNEK

MUZ BOLESTI 1.

Svazek prvni

Revolutni raz dob Kristovych

Kniha zrozena z vilky nejposlednéjsi,
nejptisernéjsi. — Proto pohlédla na
Golgotu o¢ima prave prozitych utr-
peni a hriz. Odkryla podivuhodnou
shodu nejen protcktoritu s prokura-
turou timskou, nybrZ i viZasnou ob-
dobu protitimskych messianskvch
boja Zidovstva i souéasnych proti-
nacistickych osvobozovacich zipasi
cvropskych nirodu. Dovedla pak to
dokumentovati feckymi texty Josefa
FFlavia: ,,Vilky zidovské‘, nebot Ba-
rabads, |, lotr a , vézen gnamenity‘ nebyl
sprostym lupi¢cem a vrahem, nybrz
vudcem illegialniho  hnuti  odboje
proti timskému jhu. Proto revoluéni
riz dob nasich i Kristovych chovi
spoustu zajfmavych i shodnych okol-
nosti, jimiz sou¢asnému lidstvu dava
nove pochopiti, procititi i plné pro-
ziti tragedii golgotskou.

Tim rozvinul se nim netuseny obraz
Umuceni Pin¢ a dostalo se rozuzleni
mnohym zdahadam evangelijnim, na-
jmé v procesu Pilatové a Utrpeni
Pineé, nebot ,,déjstvi golgotské
udilo se v mnohem vadnivéjsich,
drsnéjsich i ukrutnéjdich formich,
nez jsme mohli tusit (Jos. Pickl).
Bylo skute¢nym mysteriem hra-
zy a désu.

Tato kniha jest 45. vyddnim i publi-
kaci autorovou, jehoZ spisy jsou
vesmes rozebriny do poslednich

cxemplata.
Cena 240 Kés.

Cyrilo-Metodéjské knihkupectvi
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