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Média a moc

Edi¢ni poznamka

DalSi, v poradi jiz 7. sbornik edice Medias res, se vraci
obloukem k nékterym sbornikim pfedchozim, zejména tomu
uplné prvnimu s ndzvem Médiokracie (vySel r. 2014 pod ISBN
978-80-87957-00-4). Oba sborniky zkoumaji obdobné téma,
vztah médii a politické moci. Do jaké miry predikuje konani
politickych elit nasledné reakce médii, a naopak nakolik
aktivismus médii mdZe ovliviiovat ¢ dokonce realné ovliviiuje
vyvoj politicky.

Vztah médii a moci je dnes o to aktualnéjsi, Ze svét se podridil
digitalni technologické perspektivé, zrychlila se a velmi se
diverzifikovala (a tim téz demokratizovala) spolecenska diskuse.
Nékdy se to zjednodusSené nazyva zvysSenou politizaci
verejnosti. A je to pochopitelné. Cim vétsi je zklamani
verejnosti, obcana, z praktického vykonu politiky, jaky
predvadéji soucasné zejména evropské mocenské elity, o to
vétsi je jeho nedlvéra k médiim, kterd pouze slouZi této moci,
aniz by ji kriticky reflektovala a konfrontovala s polemickymi
postoji a stanovisky. A o to vic roste obanova samostatna
snaha svobodné se dozvidat informace, svobodné se k nim
vyjadrovat, porovnavat je ze vSech moznych (dnes uz zejména
digitalnich) zdrojd, a svobodné si pak utvafet vlastni nazor,
ktery pak mGze najit primér ve voli¢ském rozhodovani. To je

také hlavni divod obrovského poklesu obliby tradi¢nich médii -
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od tiskovych po televizni, a naopak aZ exponencidlniho nardstu
sledovanosti zpravodajskych a nazorovych médii na internetu.
To samozrejmé vyvolava protitlaky ze strany jak tradicnich
médii, ztracejicich informacéni monopol, tak ze strany politikd,
ktefi jsou zvykli na ,analogové" casy monologu a nejsou
pfipraveni & dokonce vilbec schopni a ochotni vstoupit do
,digitalnich® ¢&asd dialogu. ProtoZe dialog, to je svoboda,
monolog, to je totalita.

A pravé na toto téma se vyjadfilo nékolik panelistd na
konferenci Média a moc, ktera se konala 2. brezna 2017
v Evropském domé v Praze. K jejich pFispévkdm jsme (obdobné
jako u svrchu zminé&né Médiokracie) pFipojili t¥i pFispévky autord
,zvencit, jejichz hlas dodava vyznéni sborniku pestrost,

dynamiku a zadouci dalSi rozmér.

(p2)



Média a moc

1. Texty z konference Média a moc,

Evropsky diim Praha, 2. Bfezna 2017
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Jozef Leikert

Slovo ivodom

Ctené damy, cteni pani, mili priatelia,

téma nasej konferencie je dnes viac nez aktualna, otom niet
pochyb. Alebo sa mylim? Nie je vari tato téma aktudlna odvtedy,
ako sa v novinach prvy raz objavila reklama a ostatni si uvedomili
zazraénu silu tlaceného slova, neskor rozhlasového, televizneho
vysielania, dokumentarneho filmu ¢i internetu? V kazdom obdobi su
moc a média iné, a predsa v podstate rovnaké. Menia sa iba ich
Specifika. A ti, ktori ovplyviuju média, ktori nimi manipuluju a ktori
manipuluju nami - Ccitatelmi, posluchac¢mi, divdkmi. Nehovoriac
o dopadoch, ¢o sa nas vsetkych dotyka bez rozdielu ¢i sme bohati,
alebo chudobni, ¢i sme pri moci, lebo v zajati moci.

Je to len cast problémov, o ktorych chceme na dnesnej
konferencii hovorit, ¢ast tém, nad ktorymi sa budeme zamyslat
a Cast otazok, na ktoré budeme hladat odpovede.

Ziadna konferencia, ani td nasa, problémy nevyriesi, len sa
moze pokusit pomenovat sucasny stav, situaciu a podla moznosti
naznacit aké - také rieSenia. V mnohom som pesimista, lebo sa mi
zda, Ze valcom, ¢o nds priam zatlaca do zeme, nepohneme. Aspon
v sucasnosti. Ale skuto¢ne? Nemame sil, moznosti nie¢o zmenit,

napravit? Nevieme to, alebo nechceme?
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Nasa konferencia ma v nazve dve zakladné slova. Média
amoc. Nie sU oddelené Cciarkami, poml¢kami ani inym
interpunkénym znamienok. Je medzi nie vlozené carovné ,a", Co
znamena, ze obe tieto slova su rovnocenné. Neviem, mozno by sa
viac hodilo medzi ne znamienko rovnosti. Média = moc a moc =
média.

A ¢o tak prehodit poradie slov? Akokolvek ich premiestnime,
stale je vyznam ten isty. A nie iba tym, Ze zacinaju pismenom M.
NavySe média a moc do seba zapadaju lepSie nez ozubené kolesa,
ktoré kedykolvek moézu rozhybat stroje, ba ¢o viac, roztocit celd
masinériu.

Co s tym? Ako dlho nas bude gniavit moc, vela razy ohlupovat
médid a sputavat manipuladcia? Mame voélu a sily sa vzopriet,
postavit na odpor a povedat dost, alebo sa nechame nadalej
ovladat, zavadzat, manipulovat? Vsetko je v nas v ludoch. Vsetko
zlo i dobro robime my ludia. Samym sebe a druhym. Na to netreba
zabudat, napokon aj tak nas vsetko - skor ¢i neskor - dobehne.
Zlo i dobro.

Dakujem vsetkym, ktori na dnesnej konferencii vystupia,
dakujem aj ostatnym, ktori sa konferencii zUcastnuju ako divaci
a posluchadi.

Prijemné a mudre uvazovanie, mili kolegovia, priatelia.
Hovorme, poclvajme sa navzajom, analyzujme. Nahlas i potichu.
A nebojme sa vyrieknut nazor, za ktory nads nemusia vzdy chvalit a
tlieskat nam. Ostarime samymi sebou. Budme Gprimni, presveddivi,

lebo to su najlepsie zbrane voci moci — a nielen médii.
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Vaclav Klaus ml.
Co je na soucasné propagandé novatorské?

V dnednim kratkém pFispé&vku se chci vénovat par postiehim
k soucasnym medialnim metodam.
Zazivdme né&jakym zpUsobem novou situaci nebo tu jiz vie

v minulosti bylo?

»,Okolni svét je mozno vidét bud jako velerni soumrak, nebo jako
ranni Sero. V8echno, i spadly kastan, mdZeme chdapat bud’ jako
potomka, nebo jako predka.

Ze jsme dédici dé&jin, si vétdinou uvédomujeme; Ze jsme také

predky, ba dokonce praotci z davnovéku, to uz malokdy."

Tento citat je mimochodem skoro sto let stary (G.K. Chesterton) a
myslim, Ze nikdo zde v sale ho nezna. Tedy ani s ,dédictvim

déjin" to nebude pfrilis slavné.

Presto zkusim najit véc, kterou v souCasném medidlnim svété
povazuji za svym zplUsobem novou.

Propaganda vzdy a vsude jednak vykresluje vladce jako ty hodné
a starostlivé, jednak nasazuje psi hlavu opozici a lidem, co kladou

néjaky odpor. Banalni.
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DuleZitou soudasti propagandy je o néfem neinformovat - udélat
udalost nebo jev neexistujicim. Nebo ovladat minulost tak,
abychom ovladali soucasnost.

Dosahnout stavu, kdy se kazdy musi spolehnout jen na své
vlastni oci a vlastni pozorovani. A vlastni slabnouci pamét. Kdyz
pak takovy jednotlivec vidi néjaky velmi neblahy jev nebo lez - je
rozhorc¢en, ale nemuUze si jev dat do systémové souvislosti. Ci ho
néjak sdilet s ostatnimi lidmi.

Z0stava jen maly prostor ve Vasem mozku.

George Orwell to popisuje ve slavné knize “1984": “Jestlize Strana
dokazala vnorit ruku do minulosti, a prohlasit o té ¢i oné udalosti,
Zze se nikdy nestala - neni to mnohem hrozivéjsi nez smrt?
Strana prohlasila, Ze Oceanie nebyla nikdy spojencem Eurasie.
On, Winston Smith, védél, Ze Oceanie byla spojencem Eurasie
jesté pred pouhymi Ctyrmi lety. Ale odkud tato znalost pramenila?

Jen z jeho vilastniho védomi, které patrné bude zniceno. ...”

A dnes? Treba pri oslavach 17. listopadu - ke mne pravidelné z
teleobrazovky hovori Monika Pajerova. Titulky hlasaji “studentska
vidkyné z roku 1989”. Skoly poradaji besedy, média cituji, déti se
uci ve Skolach. Ja, “Winston Smith” (UCastnik demonstrace 17.11.
a student PrF v roce 1989), ale vim, Ze tato dama pred dvaceti
sedmi lety nebyla studentskou vidkyni, nybrZ &lenkou aparatu

Socialistického svazu mladeZe. Par podobnych svazakd jmenovala
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tehdejsi dodélavajici statni moc do komise vySetfujici policejni
zasah.

Nojo, ale odkud prameni tato moje znalost? Jen z vlastniho
védomi, které “bude patrné zniceno ...”

Tedy nebude dnes fyzicky zni¢eno. NepUjdu na mistnost 101. Ale
vySe zminéna znalost je mi platna asi jako Winstonu Smithovi.
Maximalné si vyslechnu odsudky, karikatury a znevazovani
revoluce. Budu zapskly blazen ... A urcité na tom zas tolik
nesejde.

Ale ja si pamatuju na atmosféru u té minority studentd, co drzeli
okupacni stavku i pfes noc (a zas tak moc nas nebylo, zvlast to
Utery, kdy $ly zvésti, e zasdhne armada a milice) a pulka z nas,
kdyz vidéli v televizi svazaka - tak se mohla ukrecit. No a slecna
Pajerova v revolu¢nim tydnu nebo dvou vystupovala v televizi a
titulek hlasal “Méstsky vybor SSM, Praha” nebo néjak podobng, a
sleCna také za SSM vystupovala.

KdyZ po tydnu revoluce vyhrala, vystupovala pak v dalSich
meésicich mnohem cCastéji (a uz méla jiny titulek), zatimco rada

studenty se vracela k vyuce ...

Mimochodem ja jsem tehdy nekrecil. Myslel jsem (a myslim si to i
dnes), Ze fakt, Ze i nékteri svazaci chtéli vysetrit nasili na Narodni
tridé a pak se pridali k celému prevratu — bylo dobre. Stejné jako
&lenové UV KSC Mohorita, Hegenbart & Calfa pomohli nahlodat
jednotu komunistického vedeni a prevrat usnadnit. Jesté vetsi
zasluhu maji, mnohem mocensky silnéjsi, tehdejsi premier

10
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Adamec a Séf Stb Lorenc, kteri dle vseho nepatrili mezi stalinisty
a odmitali pouzit silové prostredky a armadu proti lidem. Ale ti
mordlnimi vidci pfevratu pochopitelné nejsou. Celé to bylo taky

proti nim Ze. I proti svazakim tedy.

Ani zde nedochazi k zadné zméné. Kdo ovlada minulost, ovlada

pritomnost.

Miceni:  Hofi desitky aut na predmeéstich Parfize a v jinych
francouzskych ghettech ted’ v Unoru 2017? Udrzuji francouzské
poradkové jednotky asponi zdani bezpecnosti a poradku jen s
nejvyssim Usilim? Ja nevim. V televizi a hlavnich médiich o tom
neni nic. Na internetu to nékde najdete. Ktomu je =zuriva
protipropaganda, ve smyslu, Ze tenhle server a tamten server
nejsou ddvéryhodné.

Cemu vé&fit?

Museli byste se jet presvédcit sami na vilastni odi.

Podobné miceni previada ohledné masového zavirani malych
geskych hospod a krdmkad, trafik ...

Obcas nékde probleskne zprava jednoho pivovaru, ze zavrelo 400
jeho odbératell. Pak druhého vétsiho - Ze 650. Ministr financi
vyhlasi, Ze naopak hospod a v&eho ptibylo. Clovék nevi, ma jen
vlastni oci.

Tak treba u tchyné na chaté na vesnici - tam byly tfi hospody (na
namésti, za kostelem a na fotbalovém hristi). Dvé zaviely, z(stala

11
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jedna. Pritom nejde o chudou vesnici. 60 km od Prahy, minimalni
nezaméstnanost, fteka, v Iét& davy Iuftdkd, velké domy
obyvatelstva.

Tak jak je to v chudsSich oblastech? Asi stejné nebo horsi, nebo?
Ale dohromady to nevime - z obrazovky zni pochodova pisen.

Tohle vSechno ale tady také uz tisickrat bylo a tisickrat bude.

Vykreslovani univerzalniho nepritele a jeho vina za vSe mozné?
Stejné.

Ze zvoleni Donalda Trumpa mam obrovskou radost. Ale z
osobniho hlediska predevsim z faktu, Ze trochu ustaly utoky, Ze
jsem “rusky agent” ¢i “$vab”. Ze jsem uz ted’ i “americky $vab” a

tak se to trochu vyrovnalo.

Ale vezméte si skute¢né medialni propagandu ohledné vychodni
velmoci - Ruska. Za co vSe Udajné mohou svoji propagandou,

kyberpropagandou a jinou aktivitou.

Ani zde nic nového pod sluncem. Ocitujme opét Orwella a jeho
popis Dvouminutovky nenavisti: “Goldsteina kazdy nenavidél a
pohrdal jim, kazdy den byly na tribunach, na obrazovce, v
novinach i v knihach jeho teorie odmitany, drceny, vysmivany Ci
predvadény tak, aby kazdy vidél, jaké jsou to Zvasty, a presto se
zdalo, jako by jeho vliv nikterak neslabl. Po kazdé se znovu
nasli blazni, kteri se dali svést. Neminul den, aby Ideopolicie
neodhalila Spidny, ktefi jednali podle jeho direktiv. Byl velitelem

12



Média a moc

obrovské stinové arméady, kterd usilovala o svrzeni Statu. Septem
se Sirily historky o straslivé knize, jejimz autorem byl Goldstein ...
Radny &len Strany se take o knize nikdy nezminil, pokud se tomu

mohl vyhnout.”

Ani ja jsem se az do dnes nikdy o Rusku nezminil ani slovem. A
kdybych nebyl intelektualné pichlavy, mohl jsem se tomu vyhnout

i dnes.

74dna zména neni ani u nasledujiciho principu:

V idedlnim stavu média néjak popisuji realitu a funguje trh s
informacemi. Pokud je zplsob informovani lehce zgajch&altovany,
roste poptavka po odliném zplsobu informovani. Néktera média
pak rostou, néktera krachuji, vznikaji nova ... To vSe vytvari
bohatou barevnou strukturu, kterd dohromady tvori svobodna
média. Je iluze myslet si, ze vSechna média budou psat
objektivn&, coZ nelze a vibec o to nejde. Stadi ze pisi jinak a
svobodné, podle sebe.

Totalitni propaganda se pochopitelné snazi informovani co mozna
nejvice sjednotit.

Dnes sledujeme podobné tendence. Nejmenuje se to FUTI jako za
komunismu, ale v principu stejné. Vybory, organy, komise. Odbor
pro boj s dezinformacemi.

Tak co je tedy nové v dnesnim svété?

13
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Jako novinku, jejiz vyznam provéri az cCas, vidim systémovou

zmeénu toku informaci.

V totalitdch 20. stoleti byly informace prece jen silné
atomizovany. Proto bolSevik urputné hledal a trestal kazdy
cyklostyl ¢i malou tiskarnu. Kazdy vytisk byl nebezpecny -
prindsel ideovou diverzi. Spatné se tomu dalo centrdlné celit.
Tituld bylo mnohem méné&, ale i tak jejich atomizované Fizeni
vyzadovalo velké usili a vzdy se nasel kulturni Ci literarni Ci
odborny ¢i “pro mladé” casopis, ktery vykazoval jistou herezi.
Samozifejmé& v ramci mozného, ale lidé to citili. Koneckoncd
ddleZitym akcelerdtorem revoluce 1989 byla tfeba redakce zcela

legalniho Svobodného slova.

Dnes je pochopitelné moznosti néco vytisknout ¢i nékam vyveésit
nekonecnékrat vice, coz ovSem samotny akt Ccini zase
nekonecnékrat bezvyznamnéjsim. Slovo ztratilo silu.

A predevsim centralni obrana je mnohem modernéjsi.

Zcela tabu je napfriklad Wikipedie. U prirodovédnych informaci
bezesporu revolucné skvélé, usetreni miliard hodin ¢asu, snadna

dostupnost, rdst HDP ...

Malokdo ma zajem vkladat néjaké nesmysly o Pythagoroveé véte,
popripadé jsou systémové okamzité opraveny.

U véci politickych ¢i spoleCenskovédnich - vSak nejde o souboj
nékolika pravd, ale o prezentovani pravdy jediné, ktera odvisi

14
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dilem od aktivity obou (né&kolika) tébord, dilem od tajemnych
osob s vysSimi pravy spravcovstvi, dilem od navaznosti na jiné
portaly.

Tak nam (a zdaleka nejde jen o Wiki) vznikaji jakasi tvrzeni s

A\}

vysSi “objektivni” hodnotou. Pricemz tato hodnota je automaticky
generovana systémovym sdilenim velkych portald a informacnich

center. Zaroveri o pravdivostni hodnotu vibec nejde.

Napriklad zcela kaSirované |zi, vcCetné fotografickych - jsou
rozSifeny po svété rychlosti blesku a jsou obecné pokladany za
pravdivé. Kdezto atomizovani jednotlivci ¢i malé portaly jsou
neustale velmi ucéinné napadany za neobjektivitu, castecnou
nepresnost, dil¢i nepravdivost Ci jakoukoli nepresnost obecné.
Tato nepresnost je trivialné snadno rozsifena obrovskou rychlosti
véem “humanoiddm” aZ do jejich telefonu a tim je jinak cennd
informace znehodnocena. Casto se ani nejednd o nepresnost
pGvodni informace, jen o jeji rozpor s jinou informaci vykazujici

A\

vySsi “objektivni” hodnoceni.
To pokladdm za nové a systémoveé velmi nebezpecné. Jakysi vznik
skutec¢né centralizovanych “pravd”, vcetné moznosti je libovolné

dle potreb “aktualizovat”.

V Orwellové romanu to pochopitelné fungovalo, ale se svym
“Ministerstvem pravdy” mél Orwell vécnou slabinu (taky proto se
u podrobnosti moc nezdrzuje). To by takto centralné fungovat s

15
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tehdejsi technikou a moznostmi nemohlo.

V dnesnim svété navzajem spojenych ohnisek a on-line sdileni

informaci, jejich Uprav ... by to Slo mnohem snadnéji.

16
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Petr Mach

Skutecnou svoboda médii vyzaduje skutecnou

ekonomickou svobodu

Média maji moc. Za prvé, existuje propojeni politické moci a
médii. Média jsou Casto prodlouzenou rukou statni nebo politické
moci. Za druhé média maji moc ovlivnit verejné minéni. Nejen

vojevldci, ale i misti slova ménilichod dé&jin.

Americky ekonom MiltonFriedman ve své knize Kapitalismus a
svoboda fika, zeprava politickd svoboda mzZe existovat pouze
tehdy, pokud existuje i svoboda ekonomicka. Kdyz tuto uUvahu
roz$ifime o média, svoboda politickd mize existovat jen tehdy,
pokud existuje svoboda médii a svoboda médii mize existovat jen

tehdy, pokud existuje svoboda ekonomicka.

Friedman argumentuje, Ze samotna politicka svoboda, jako je
Ustavou zarucend pluralita nazord, svoboda zakladdani politickych
stran asvoboda projevu nestaéi. Abychom mohli své néazory
ucinné prezentovat a obhajovat, tak potrebujeme svobodu
ekonomickou. Bez ni je svoboda polticka jen prazdna skorapka.

Pro plnohodnotnou politickou svobodu potrebujeme, aby mohli

17
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prosperovat podnikatelé, aby lidé méli dobre placenou praci - aby
mohli téZ podporovat rlizné politické ndzory a proudy - a téZ aby

mohli zakladat i rGzna média.

Pokud tato ekonomicka svoboda neexistuje, pokud lidé nemaji
svobodu podnikat, zakladat firmy a vydélavat penize -
apodporovat rtzné politické proudy, pak nebudeme mit pravou

politickou svobodu.
Korporativismus versus kapitalismus

Pokud pfijmeme tuto tezi, Ze prava politickd svoboda muze
existovat jen tehdy, pokud existuje prava svoboda ekonomicka,
tak si polozme otdzku, jestli u nas v dnesni Ceské republice
existuje skutecna ekonomickd svoboda a jestli tudiz mame

skutecnou politickou svobodua svobodu médii.

Domnivdm se, Ze jsme velmi vzdaleni tomu, abychom meéli
skute¢nou ekonomickou svobodu. Spise nez kapitalismus zalozeny
na zasadé laissezfairea volny trh mame u nas néco, co bychom
mohli nazvat korporativismem. Mame sice soukromé firmy,
alenéktefi vlastnici jsou propojeni se statem siti kontraktd,

danovych ulev, vyjimek a dotaci.

Napr. vétsina firem podléhd 19% sazbé dané z prijmu, ale
nékteré maji od vlady danové prazdniny a plati nulovou dan.
VétSina firem nebere zadné dotace, nékteré berou miliardy.

Zatimco drtiva vétSina firem se musi tvrdé snazit o prizen

18
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zdkaznik(, nékteré firmy maji pro své vyrobkyzaru¢enyodbyt na
zakladé zakona. VétSina firem plati standardni dan z nafty,

nékteré maji dan snizenou.

Jak vypada medidlni trh u nas? A svéddi jeho obraz spis ve
prospéch volného trhu, nebo ve prospéch korporativismu? Mame
zde jednoho clovéka - poslance, ministra financi, mistopredsedu
vlady, v jedné osobé, ktery vlastni denik Mlada fronta DNES,
Lidové noviny, zpravodajsky server idnes.cz, denik Metro,
zpravodajské radio Impuls a radu dalSich médii. Tato koncentrace
moci medialni, ekonomické a politické svédcli spiS ve prospéch

teze, Ze nas systém se blizi korporativismu.

Jist& - muZe padnou namitka, ze mame svobodu, Ze kazdy si
muUZe koupit nebo zaloZit zpravodajskou stanici, noviny atd. Ale
nékteri jsou ve zvyhodnéné pozici pokud jde o kapital na ziskani
médii. Pan BabiS ma zakonem zaruceny odbyt pro sva
biopaliva,zatimco ostatni se musi ohanét, aby své vyrobky a
sluzby na trhu udali. Pan BabiS inkasoval darfiové pobidky
v podobé snizeni dané z prijmu o miliardy korun, zatimco drtiva
vétsSina firem plati 19% sazbu dané. Pan Babis je prebornikem v
Cerpani dotaci, kterych ziskal miliardy korun, zatimco vétsSina
firem Zadné dotace nepobira. Vétsina vozidel pana Babise jezdi na
naftu osvobozenou od spotrfebni dané, kterou pod nazvem zelena
nafta prosadila jeho vldda, zatimco drtivda vétSina ostatnich

podnikateld plati standardni dafi z nafty.
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To je podstata nasi ekonomické nesvobody - Ze existuji tyto
vyjimky a ulevy. KdyzZ si poslanci jinych stran vsSimli, ze existuje
tato zjevna nerovnovaha, tak prijali ,lex Babis"“, zakon, ktery
zakazuje ministrim vlastnit média. Domnivam se, Ze je to §patny
pristup. Samozrejmé dojde pouze ktomu, Zze Babis firmy
formalné prevede do néjakého trustu, ale realna kontrola nad
nimi mu zUstane. Jedinym spravnym Fe$enim by bylo zrusit
veskeré danové investicni pobidky, zrusit veskeré dotace do
podnikatelského sektoru, zrusit veskeré vyjimky na dan z nafty.
To bylo jediné spravné reseni, ale bohuzel k tomu se nasi poslanci

neodhodlali.

Pouze az napravime nase ekonomické prostredi a az vsSichni
budou mit stejné rovné podminky, az se pfriblizime ke skutecnému
kapitalismu a zavrhneme stavajici korporativismus, pak budeme
mit skutecnou ekonomickou svobodu a tedy i poltickou svobodu.
Pak bude i medidlni moc pluralitni, zaslouzenda, spravedliva

a neskodna
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Petr Robejsek

Moc v rukou dezorientovanych

Mluvim o vsSech téch, kteri informuji a vysvétluji. To jsou zejména,
ale nejenom, zurnalisté a publicisté, ale vlastné vsSichni, kteri lidem
vysvétluji déni ve svété. Jejich Uloha a zaroven i slabina je to, Ze se
zabyvaji vybérem informaci a jejich vykladem. Moje kritika se

netyka vSech, ale bohuzel vétsiny z nich.

DUvody a projevy jejich dezorientace

1. Jsou obétmi standardizovaného védéni. to znamena, ze pouzivaji
viceméné stejné vzorce mysleni.

a.) Stejné vzdélani absolventi Spickovych ekonomickych fakult
(neoliberalismus) celého svéta, uvrhli financni systém a staty do
nejvetsi krize od roku 1930.

b.) Stejné nazory. Je ndpadné, Ze se média zdpadniho svéta v
naprosté vétsSiné otazek Uzasné shoduji mezi sebou, ale - velmi

casto - se neshoduji s vétsinou vlastniho obyvatelstva.

2. Sklon k tomu vé&fit, ze pravda je ,vétsinové rozhodnuti* expertl
na pravdu. K nim se samoziejmé pocitaji. DUsledkem je
ideologizace a konformita jejich mysleni. Z toho plyne nadvlada

maininstreamovych myslenek.
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Mainstream je typicky stejnymi mysSlenkovymi a vysveétlovacimi
vzorci. Vytvari tak dojem, ze ke zjevené pravdé neexistuji

alternativy a zt&Zuje pojmenovani a fedeni problémad.

3. Ziji v izolaci od spole¢nosti.

Utvrzuji se ve svém vlastnim vnimani svéta tim, Ze mluvi malo se
spolecCnosti a o to vice mezi sebou. Popisuji svét obycejnych lidi, ale
neziji v ném. Zurnalisté a publicisté Ziji v jiné spole¢nosti nez
vétdina obcanl, které chté&ji informovat, ale ve skute¢nosti spise
poucovat.

Zvnéjsku vidéno je spolecnost rozdélena na dva svéty.

4. Precenuji svoje vlastni hodnoty a zajmy a pricitaji obéma vyssi
miru pravdivosti a opravnénosti, nez hodnotdm a z3jmim

,hevzdélané™ masy.

Z toho plyne, Ze zurnalisté a publicisté

a.) zaujimaji vU¢& ob&andm dohlizitelskou a ,rodi¢ovskou" roli,
ktera se projevuje uzurpaci pravdy a ndzorovou manipulaci.

b.) maji problém s respektovanim demokratickych rozhodnuti.
Demokracie je pro né v poradku pouze tehdy, kdyz vybira
rozhodnuti, kterd jim vyhovuji. A proto maji potize akceptovat
Brexit, volbu Donalda Trumpa nebo odmitani migrantd z

nekompatibilniho civilizacniho okruhu.
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5. Jsou obéti politické korektnosti a to znamena,

a.) precenuji silu slov. Véri, ze slovo zméni realitu. Jak osudné to
muzZe byt, se ukdzalo v tzv. arabském jaru. Jiz sdm pojem byla
publicistickd metafora bez vztahu k realité.

b.) vytvareji poznavaci bariéru. Tou je nepsany zakaz vyslovovat
to, co neni v souladu s prevladajicim minénim jejich vlastni
skupiny, tj. tabuizuji urcité myslenky.

c.) vykladaji hodnoty zapadni spoleCnosti jinak, nez vétsinova
spoleCnost. A to tak dalekosahle, Zze tim ohrozuji ji samotnou.

Prikladem je hodnota ,tolerance™ nebo ,rovnosti®.

Shrnuti

1.Ti, kteri vykladaji pro ostatni lidi déni ve svété, maji moznost,
vybirat zpravy a zverejfiovat hlavné vlastni minéni. Jedna se pak

v 7

0 zverejnéné, a nikoliv verejné minéni.

2. Maji sklon vnutit lidem urcité hodnoceni té Ci oné véci. Lidé vsak
nejsou ovce, jejich kritériem posuzovani je to, co nejlépe znaji, tj.

jejich vlastni zivot.
3. VétsSinova spolecCnosti miICi, protoze nema stejné moznosti jako
oni se projevit. Vnima vsak, Zze médii licena a jimi samymi zita

realita jsou rozdilné.
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4. Media maji sklon odcizit se od realného Zzivota. To trva jiz velmi

dlouho a ted’ se vétSinova spolecnost odcizuje od médii, prestava je
respektovat. Média si sama zavinila

marginalizaci.

svou polecenskou
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Benjamin Kuras

Kolosalni fiasko intelektu

Titulkem ,Epické selhani médii* nezavisla britskd novinarska
instituce The Bureau of Investigative Journalism pojmenovala
medialni fiasko americkych voleb 2016. Sypal si timto
pojmenovanim popel na hlavu i jeden z jeho hlavnich vinikd
Washington Post. Bylo to selhani ostudné, jaké demokraticka
zurnalistika jesté nikdy nezazila. Trumpovo vitézstvi v
prezidentskych volbach odhalilo, jak hluboko se za Obamova
prezidentstvi i Amerika propadla do neomarxistického totalitniho
mysleni a jak nebezpecné jsme se uz priblizili celozapadnimu
krachu svobody slova a ovladnuti politiky antidemokratickymi
koncerny ohlupujicimi verejnost k podpore zaniku demokracie. V

Evropé to sledujeme uz dlouho. V Americe to prislo jako Sok.

Propad medidlni spolehlivosti a vérohodnosti ohrozujici svobodu
informaci je provazen syndromem ,kognitivni disonance", Ccili
filtrovani protikladnych faktd a udalosti autocenzurou negativné
posuzovanych vjemd tak, aby jejich vyklad nebo zamléeni
odpovidaly nasim predstavdm, domnénkdm a zaZitkim a
protikladné vjemy se vzajemné nerusSily. Kognitivni disonance
¢asem prechdzi do syndromu zvaného anglicky confirmation bias
Cili posilovani zkresleného pohledu selektivnim vnimanim a
aktivnim vyhledavanim faktd tento pohled potvrzujicich a

ignorovanim a zamléovanim faktd jej popirajicich. Jednoduseji
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receno, lez se nam stane jedinou vnimanou pravdou, ktera se musi
podpirat dalSimi IZemi opét vnimanymi jako jediné pravdy. Presné
podle receptu George Orwella a jeho ,novoreci* (newspeak) v knize
1984. Do jisté miry jim trpime vsSichni, vétSinou bez neblahych

7 o . . . Ié 7 v 7
nasledku. Ale stane-li se jevem masivhim a masovym, konciva
ztratou smyslu pro realitu a racionalitu a vytvari virtualni svét
fantasmagorie pohdnéné utopickou ideologii. Zivot v bubliné mimo

skutecnost. Vstup do rajénu psychiatrie.

Vyhlasenim ,nespravného" vysledku voleb vypukd za poslusné
podpory obrovské vétSiny médii na politické levici bésnéni, jemuz
konzervativni komentatofri prezdivaji Trump Derangement Ccili
»zesileni z Trumpa" hranicici se vzteklinou. Newyorsky starosta de
Blasio vyzyva k ,ruseni poradku, které zmeéni trajektorii véci* a
»,Cim vic budou lidé protestovat, tim vic mu to odebere moci".
Senatorka Barbara Boxer za hlasité podpory levicovych aktivistl a
senatora Bernieho Sanderse predklada navrh zdkona na zruseni
volitelského kolegia (Electoral College), jehoz funkci je vyhlasovat
vysledky voleb. Nékdejsi prezidentsky kandidat Dukakis trva na
tom, Ze zvitézila Clintonova (méla celostatné vic hlasu, ale prohrala
s&itani volebnich obvod() a zrudeni kolegia by mélo byt ,prioritou
Demokratické strany". Pres Cctyri miliony lidi podepisuji petici
zadajici volitelské kolegium, aby 19. prosince vyhlasilo Clintonovou
za vitéze. Jednotlivi volitelé zaZivaji osobni vyhrizky telefonem, e-
maily a na socidlnich sitich. Feministky si za Trumplv

maskulinismus vylévaji vztek na svych muzich. Pritel Clintonovych
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Dominic Puopolo hrozi na Twitteru Trumpovi zabitim. Andrea Bocelli
odvolava koncertni vystoupeni na Trumpové inauguraci po
anonymnich, ale vérohodnych vyhrizkach zabitim, jestli zazpiva.
Pred Trumpovym hotelem ve Washingtonu se v palachovském stylu

zapaluje protestujici obCan, nastésti zavéas uhasen.

MluvCi Bilého domu obvifnuje Trumpa, ze ,pozadal Rusko, aby
hackovalo jeho oponentku"™ a Ze ,profitoval z nepratelské ruské
kyberaktivity®. Desitky senatorl a kongresmanl zadaji prosetieni
ruského zasahovani do voleb. Jeden z nich jménem Jim Hines
oznacuje Trumpa za ,ohrozeni verejnosti® a zada volitele, aby
zvolili nékoho jiného. Byvaly reditel CIA oznacuje udajné ruské
pokusy o zménu vysledku voleb za ,politicky ekvivalent 11. zari".
Nékolik byvalych agentl CIA v médiich 24da nové volby, jestlize se
prokaze ruské vmeésovani. Filmovy dokumentarista Michael Moore
vyhlasuje proti Trumpovi ,, 100 dni odporu®. George Soros, ktery to
financuje a prohrdl miliony dolarl investovanych do vitézstvi
Clintonové, oznacuje Trumpa za nacistu a nepritele svétového radu
a jeho vitézstvi za konec demokracie v celém svété. Na Trumpovu
inauguraci se organizuji masivni demonstrace. Demokraticka strana
nasazuje v Kongresu tvrdé kadrovani a vetovani Trumpem
vybranych ¢lent budouci vlady. Vylepuji se plakaty s vyzvami jako
,Pridejte se k nasi statecné mobilizaci proti inauguraci Donalda
Trumpa". Organizuji se ,pfimé akce", jako ,pochod milionu zen" a
masivni newyorska demonstrace s Ucasti filmovych celebrit. CNN

odvysila mudrovani, ze nékdo Obamou jmenovany by se mohl
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podle protokolu stat automaticky prezidentem, jestlize budou pfri

inauguracni ceremonii zabiti Trump i jeho viceprezident.

Predseda klubu Demokratické strany v Senatu Chuck Schumer v
CNN s vaznou tvari hrozi, ze Demokraté budou s Trumpem
spolupracovat jen tehdy, kdyz ,prejde kompletné nasim smérem a
opusti své republikanské kolegy". Byvaly agent CIA a nékdejsi
prezidentsky kandidat Evan McMullin oznacduje Trumpa za
neloajalniho k USA, nebot ,jeho nazory nejsou dostatec¢né
protiruské". Internetovy cCasopis Huffington Post Zada odebrani
prezidentstvi Trumpovi a predani Clintonové. Medialni manazerka
Clintonové tvrdi, ze ,néjaka cizi mocnost"™ se pokousela vloupat do
jejich e-maill jest& par dni pred volbami. Témé&F viechna hlavni
média prezentuji ,ruské zasahovani® jako prokazané CIA,
zpochybnujici legitimnost Trumpova vitézstvi. A slovy byvalého
agenta CIA Boba Baera na CNN, ,jestli dikazy jsou, nezbyva nic

jiného nez volit znovu".

Pripomenme si, ze ucelem toho blbnuti bylo zilegalizovat Trumpovo
zvoleni. A Uplné se zapomnélo, co vlastné ty hackované
clintonovské e-maily, jejichz autenticnost nikdo nepopira,
obsahovaly, co se uz davno mélo védét, kdyby americka
zurnalistika délala svou praci. Jenze ona byla, jak e-maily potvrzuji,
v hrsti clintonovské kampané, zvana na jeji koktejlové vecirky, kde
dostavala instrukce jak psat, davala Clintonové predem otazky do
verejnych interview, ¢lanky ke schvaleni séfovi kampanég, prijimala
od ného nastiny &lankd k redigovani. A zatloukala, co hackované e-
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maily potvrdily, Ze b&hem kampané Clintonova posbirala 26 miliond
dolarl od americkych bank a cizich totalitnich vlad, planovala
americky kontinent bez hranic, Sestinasobné zvySeni imigrace,
tajné vojenské zasahy bez informovanosti médii a ,vytvarela
zakladni pilite budouci progresivni agendy". VSe podle pravidla

netrestat zlodéje, nybrz toho, kdo jej chytil.

Obama je&t& po Trumpové zvoleni vydava stovky zakonU a
exekutivnich pfikazl zatéZujicich statni pokladnu o stamiliony
dolart, aby ,naplnil prezidentsky slib®. Z hlediska médii jsou
nejdileZit&jsi tyto dvé podobajici se nastolovani orwellovské
diktatury nad americkymi obany: Exekutivni prikaz 12333 par.
2.3 uzakonujici sbér informaci o obclanech a jejich sdileni s
bezpecnostnimi agenturami FBI, DEA a Homeland Security ve
form& ,procedur pro moznost $ifeni nezpracovanych signall

vyzvédnych informaci Agenturou narodni bezpecnosti*.

A zdkon s nazvem Countering Foreign Propaganda and
Disinformation Act 2016, Ccili Zakon na potirani zahranicni
propagandy a dezinformaci. Ten dava do chodu ,celovladni pristup
bez byrokratickych restrikci na potirani zahranic¢ni dezinformace a
manipulace, analyzu Gdajd a rozvijeni a &ifeni narativ zaloZenych
na faktech a protidtok na nestoudnou propagandu". Orwellovo

»~Ministerstvo pravdy".

Senator Rob Postman, ktery jej Kongresu v poloviné roku

2016 prednesl, si na jeho schvaleni pochutnava takto:
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,Dnes USA podnikly kriticky krok v boji proti zahrani¢nim
propagandistickym a dezinformacnim operacim, které proti nam
vedou nasi nepratelé v zahraniCi. Pouzivani propagandy na
podkopani demokracie dosahlo rekordni nechutnosti. Ale my ted’
mame silu tuto hrozbu konfrontovat tvari v tvar a dostavat do
svéta pravdu. A muiZeme zahdjit protiGtok tim, Ze budeme

odhalovat faleSné narativy."

,Nepratelé v zahranici, to je ,Kreml, ktery na propagandu
vydava velké prostfedky", nenechava senator nikoho na
pochybach. Vzdyt, pravda, i toho Trumpa dostala do
prezidentského Uradu jen ta ruska propaganda a dezinformace. A
na ty nepratele domaci, kterfi by chtéli Sirit ,faleSné zpravy
propagandy ze =zahrani¢i®, si vldda muUZe zatracené posvitit
»posilenim autority, zdrojd a mandatu instituce zvané The Global
Engagement Centre, ktera bude ,rozvijet, integrovat a
synchronizovat celovladni iniciativy na odhalovani a potirani
zahrani¢nich dezinformacnich operaci nasich nepratel a proaktivné
predkladat narativy zalozené na faktech a podporujici zadjmy USA a

jejich spojency®.

Zadné jen tak obycejné ,zpravy“, nybrz ,narativy". Do

nékolika tydnd néco podobného zavede celd Evropa.

Kdyz pokrokovd levice nedokaze vitézit, alespofi plsobi rozvrat,
aby nemohl vladnout nikdo jiny. Potvrzuje se predvolebni varovani

z Pentagonu vyhozeného bezpecnostniho instruktora majora

30



Média a moc

Stephena Coughlina: ,Vy si mozna myslite, ze Trumpovo vitézstvi
nebude vasim vitézstvim. Ale berte na védomi, ze jeho porazka

bude i vasi porazkou."

Levicovi progresivisté to potvrzuji proménou  Trumpova
inauguracniho dne v orgii anarchie a vandalismu a jejich
nenavistné demonstrace jesté dlouho hyfi vulgaritou, o jaké se

Trumpovi nikdy nezdalo.

Pro intelektualni celebrity bylo Trumpovo zvoleni ,nejvétsi tragédie
lidskych déjin® (Chomsky). Pro Soubyznysové slovutnosti to byl
ddvod k breku (Streisandova a spol.) nebo ,,dat Trumpovi do drzky"
(de Niro). ,Jedna z nejstrasnéjsich udalosti uplynulych sta let"
(Patrick Stewart). Yoko Ono verejné zavriskala a Lady Gaga vysla
do ulic s plakatem ,Love Trumps Hate" (Laska pretrumfne

nenavist).

Univerzitnim studentdm to zpUsobilo ,bolest, slzy a Gzkost", takze
potfebovali ,terapii truchleni placem" (Cornell), ,chlacholeni
terapeutickymi psy" (Kansas) a zruseni vyuky jako pomoci proti
,0sobné& ohrozujicim volebnim vysledkim" (Stanford a Maryland).
Potrebovali ,terapeutickou regresi do détstvi omalovankami a play-
do" (Michigan). Zakladali terapeutické krouzky (Hopkins). Dostavali
nabidku ,vyuziti veskeré znamenité podpory dusevniho zdravi,
které nase univerzita nabizi® (Vanderbilt). Zdobrovolnily se zkousky
studentl, ,ktefi jsou v Soku" (Yale). ,Zvoleni Trumpa byl

teroristicky ¢in,“ oznamovala jedna profesorka studentim (Orange
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Coast College). Ucitelské odbory v San Francisku nabizely stfednim
Skolam lekci ,Rasista a sexista Trump se stal prezidentem

nadbihanim obrovské zakladné rasistl a sexista".

Zabednénost americkych univerzit uz pred 30 lety k nevire svéta
kritizoval profesor Alan Bloom v knize The Closing of the American
Mind (Zabednovani americké mysli). Od té doby se zmnohonasobila

a v roce 2016 jejich studenti i ucitelé uz Sileji takto:

,Byla hldsena osoba prochazejici arealem univerzity v habitu Ku-
klux-klanu a mavajici bicem," oznamuje rektor Indiana University v
Bloomingtonu studentdm jednoho dubnového vedera 2016. ,Prosim
PROSIM PROSIM, budte dnes v noci opatrni, nevychazejte sami,
pokud vyloZzené nemusite, a pak radéji dohromady s nékym, ale
doporucuji vadm zlstavat uvnitf.® (Ona KKK osoba s bi¢em se
dodatecné identifikuje jako dalkové studujici dominikansky mnich

mnouci riZzenec na cesté na konzultace ke svému lektorovi.)

V tomtéz dubnu 2016 studenti Stanford University Sestindsobnou
vétsSinou prehlasovavaji navrh studentského Casopisu, aby se po 35
letech znovu zavedl| kdysi popularni kurs déjin zapadni civilizace.
Zamitd to 1992 zabednéncl proti 342 védéni laénych. Takové
studium totiz ,vyzdvihuje béloSskou nadrazenost, kapitalismus,
kolonialismus a vsSechny ostatni opresivni systémy, které ze

zapadni civilizace prameni®, protestuji.

Studenti University of California po podobném hlasovani v tomtéz

dubnu sundavaji americkou vlajku ze stozaru na prostranstvi u
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vchodu. On totiz ten kus platna ,zdUrazfuje kolonialismus a
imperialismus, nadrazenost USA, nacionalismus pfispivajici ke
xenofobii a rasismu, sexismus, netoleranci, islamofobii, homofobii a
materialni nerovnost®. A ,jeji odstranéni je nejlepsim krokem k

inkluzivité“.

Studenti anglistiky na Yale University Zzadaji v lednu 2016
,dekolonizaci® literdrnich studii zru$enim vyuky ,bilych" autord,
jako Chaucera, Shakespeara, Miltona nebo Byrona, a jejich
nahrazeni ,dily zabyvajicimi se genderem, rasou, sexualitou,
etnicitou a ableismem". (Novy bizarni obor zvany ,ableismus"
studuje identifikaci lidi podle jejich vad ¢i neschopnosti a jejich
rovnopravnost se schopnymi.) Stézuji si, ze ,travit cCas v
seminarich, které ignoruji literarni pfispévek zen, osob barevné
pleti a homosexualnich sklonl aktivné ublizuji véem studentim bez
ohledu na jejich identitu™ a ze takovy kurs ,vytvari kulturu, ktera je
specificky neptatelska vu¢i studentlm barevné pleti®. Neni divu, Ze
Yale také zavadi na Obamovo doporuceni jako obranu proti

genderismu a sexismu ,genderové neutralni® zachody.

University of Wisconsin zavadi studijni predmét zvany ,Problém
bélosti®, ktery uci, ,co znamena byt bily a jak to reSit jako
problém™. Rasa totiz neni fenomén biologicky ani kulturni, nybrz
socialni a politicky. A bila rasa je ,ideologicka struktura vytvorena
pro Ulely globdlni nadvlddy Evropani upeviiujici kontingentni
vztahy kolonidlniho podmanéni do neménnych identit". Bili studenti

se zde nauci ,jak nakladat se svou bélobou a jak mobilizovat své
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identity do budovani socialni spravedinosti na rozdil od rasovych
nespravedlnosti*. To znamena, Ze ,vzhledem k tomu, Ze bilou

nadrazenost vytvofili bélosi, bélosi také maji povinnost ji vymytit".

Drexel University se honosi profesorem s italsko-irskym jménem
George Ciccariello-Maher, jenZz o Vanocich na socialnich sitich
oznamil, Ze si jako darek preje ,,genocidu bé&loch(". Specializuje se
totiz na politologicky obor ,dekolonizacni dialektika™, jehoz
podrobné rozpracovanym predmétem badani je ,dekolonialni obrat
v politickém mysleni, moment epistemického a politického
zkoumani motivovaného odezvou na kolonialismus a globalni
socialni nerovnosti®. Na dotaz, co tedy vlastné déla, odpovida:
~Snhazim se pfrispivat k teoretickému rejstfiku tim, ze se pidim v
historii politického mysleni po radikalizovaném chapani vztahu mezi
konfliktem a skupinovou identitou a mapuji tim dekolonizaci této
koncepce a jejiho promitani do globalniho ramce." Studenti z toho
skladaji doktoraty, nesmirné uzitecné a na pracovnim trhu

vyhledavané.

Amok u studentd Emory University v Alabamé odpaluje rozbugka v
podobé nékolikerého napisu ,TRUMP 2016™ nacmaraného kridou na
schodiéti v dobé& volebni kampané. Maji jim ,zndsilnén sv{j prostor
poselstvim nendvisti® a ,boji se o sv(j Zivot". ,Mluvte k nam,
trpime bolesti," zadaji svého rektora. Ten se je snazi chlacholit
navrzenim ,okamzitého doladéni defektivnosti, které by mohlo
zlepsSit diverzitu®. Doporucuje zavést ,pravidelné a strukturované
prilezitosti pro nesnadné dialogy vylepsujici diverzitu®. Souhlasi s
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»potrebou zameérit se na prilezitosti socialni spravedlnosti a zavazek
kazdoro¢niho odpocinku na obnovu Usili*. Slibuje ,zaostfit na
otazku, zda osobni ¢marani krfidou je v souladu s politikou
univerzity, a debatovat o technickych aspektech otazky, zda
¢marani bylo provedeno na vhodném povrchu®. A vyslovuje viru, ze
,Sirsi problém motivace procesu souvisi vic s idejemi ¢maranim
kfidou vyjadrenymi nez to, jak bylo ¢marani provedeno®. A nikomu

to nepripada jako blabol.
Vzdélanost se stala matkou zabednénosti.

Korunu vSemu nasadila zglajchsaltovana média. Tézko bylo na
prvni pohled po Trumpové vitézstvi poznat, zda fotografie Bilého
domu s titulkem , Trump vyhani z domova Cernosskou rodinu®, byla
recesistickd koldz parodujici hysterii nebo skutecny titulek
antitrumpovského New York Times. Trump zaslouzi trest za
velezradu, nebot ,odmitnutim prezidentského platu porusil dstavu®
a ,prijmout prezidentsky plat je verejnym zajmem", psali jedni.
(Nakonec mu nezbylo nez podepsat plat 1 dolar rocné.)
~Soukromou rodinnou veceri bez pfizvani médii porusil kodex,"
psali jini. ,Jeho rasismus se potvrdil projevem sympatii od Ku-Klux-
Klanu“, pridali si dalSi. Volitelské kolegium je ,nastroj béloSské
nadrazenosti, rasismu a sexismu", psaly Casopisy Slate a Time.
Slate navic vyzyval k obstrukcim Trumpem dominovanych osob do
statnich funkci. Vylhany pribéh muslimky napadené Trumpovymi
voli€i prevzaly bez ovéreni Washington Post, New York Times a
CNN.
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Z bilance jesté deésivéjsi hysterie predvolebni nabiha po volbach
americkym médiim ostudou husi kiZe. Clintonovou podporovalo
96% novinail a podobné procento jich na jeji kampari ptispélo, i
kdyz, pravda, jejich souhrnna suma byla v celkovém kontextu
zanedbatelnd, novinafi jsou nejen chudi, ale také lakomi.
Huffington Post predvidal Clintonové 98 % vitézstvi, New York
Times 85 %. Mimoradnou ostudu si utrhl Newsweek predem
napsanym clankem o vitézstvi Clintonové, zverejnénym v den

s¢itani hlasG, kdy uz bylo naopak jasné, Ze vyhral Trump.

Jedno z mala internetovych médii, ktera neztratila smysl pro realitu
(za coz se mu spild prolhanych ultrapravicovych extremistt),
internetovy denik Breitbart, to shrnulo takto: ,Z nenavisti k
Trumpovi hlavni média kompletné odhodila veskeré standardy
novinarské integrity a vstoupila v partnerstvi s témi nejhorsSimi

extremistickymi prvky spole¢nosti."

Takrka vsudypritomné a neutuchajici medidlni zasahovani do voleb
odkrylo kolosalni nespolehlivost dnesnich médii. Témér ve vSem
referovani o Trumpovi vétSina z nich Sifila a opakovala nepresnosti,
nepravdy, prehnanosti a zlomyslnosti. Nazyvala ho rasistou, ac
nikdy nic rasistického nevyslovil. Valecnym Stvacem, trebaze
sliboval napravu vztahl s Ruskem a odpo¢inek od ,budovani
narodd", které uz od Bushe a hlavné za Obamy rozvratilo tolik
stdtG a hodilo je napospas islamskym teroristdm. Vulgarnim
hulvatem, acC za celou kampan nevyslovil jediné vulgarni slovo.

Antisemitou, trebaze se vyslovoval jednoznacné proizraelsky,
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spolupracuje s vyznamnymi Zidy a jeho dcera pfi sfiatku s Zidem
konvertovala na judaismus. Homofoba, tfebaze jasné rekl, ze téma
homosexuadlnich manzelstvi je davno pasé. I ta desitka Zen
obvinfiujicich ho ze sexualniho obtézovani se nakonec prokazala

1Ziva, ale vétSina médii, ktera obvinéni Sifila, je nedementovala.

Stejné fascinujici bylo zamlICovani zahadnych machinaci Clintonové,
do jejiz nadace ptichdzely miliony od totalitnich statl, jejiz hlavni
spolupracovnice byla napojena na Muslimské bratrstvo, jejiz statné
tajna korespondence prochazela soukromymi e-maily a kterd na
informaci o svém podilu viny na vrazdé amerického velvyslance v

Libyi odpovédéla:
,Co na tom dnes zalezi."

Nikdo v hlavnich americkych meédiich si nezaspekuloval nad
potvrzenym  napojenim  hlavni poradkyné Clintonové na
mezinarodni islamizacni sit zvanou Muslimské bratrstvo. Nikdo se
nepodivil nad tim, Ze byla zaroven Fidici pracovnici Hillaryiny (a
taky Billovy) Clinton Foundation. Ani po soudnim donuceni zverejnit
seznamy darcd nadace se nikdo nesnazil vyémuchat politické
souvislosti s darci vénujicimi celkem 2 miliardy dolard. Na co a za
co Clintonovym pfispéli miliony dolarG Saldska Ardbie, Kuvaijt,
Katar, Maroko, Oman. Co na Billovych genialnich prednaskach,
schvalenych Hillaryinym Ministerstvem zahranici, ocefiovalo Rusko
na 500 000 a Cina na 750 000 dolari? Co se za né od Hillary

oCekavalo? Co jim za to slibila?
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Neni tohle vSechno povinnosti svobodné zurnalistiky?

A nesluselo by se ji nékolikanasobné ovérovat jiz po volbach si
protifreCici absurdity, jako na jedné strané uUdajnou manipulaci
Trumpa ruskymi agenty a na druhé strané Udajna zprava ruské
rozveédky, ze Trump v moskevském Ritzu platil prostitutky, aby
pred nim pocuraly postel, v niz spali Obamovi, kterou s vaznou
tvari odvysilala CNN a kterou Séfredaktor jeji pridruzené

internetové agentury nazval ,pravou novinarinou roku 2017"?

Americkd média se ocitla v bubliné, z niz prestala vnimat, co se
déje, a hlasala, co chtéla, aby se délo. Masoveé vyrabéla, ¢emu se
uz nékolik let fika junk news, Cesky nejspis ,zpravodajsky Smejd"
nebo ,sajrajtové zpravy". Nékteri komentatori vyslovuji obavy ze
.smrti tisku". Vysvétluji ji obrovskym poklesem prodeje z 46,6
miliardy dolarQ v roce 2006 na 16,4 miliardy v roce 2014. Pfes 90
% vsSech tisténych a vysilanych médii je dnes syndikovano pod Sest

obrich korporaci.

Hlavni média jsou trznim tlakem nucena ,misto podavani
hodnotného zpravodajstvi honit se za zdkazniky". Poklesl pocet
novinarskych pracovnich prilezitosti a novinarskou svobodu a
poctivost nahradila pfizpUsobivost komerénim a politickym zajmam
a sledovani &tendrskych, posluchadskych &i divackych pocétd. Na
miru novinarské podlézavosti politickému establishmentu si dovolilo
upozornit uz jen par regionalnich publikaci, jako univerzitni

Binghamton Review, kterda si dala praci vystopovat seznam
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piednich novinail spfiznénych nebo pozenénych & povdavanych s

pracovniky nebo poradci Obamovy administrace.

Jsou mezi nimi esa jako zastupce séfredaktora NBC, produkéni
Séf zpravodajstvi ABC, prezident CBS, redaktorka zpravodajstvi
ABC, zastupce séfa washingtonské redakce CNN. Svym napojenim
na Bily dim se uZ ani netaji a pravideln& navétévuji ,zpravodajskou
vedefi Bilého domu", kde se teteli z pFizné politikd a dostavaiji
politicky  korektni ,exkluzivni  dlovky“, Cili instrukce k

propagandistickému referovani, které plni, aby byli zvani znovu.

,Popisem prace medidlnich pracovnikl uz neni drzet politiky k
odpovédnosti za jejich Ciny, nybrz budovat si dobré vztahy s vysoce
postavenymi politiky," piSe Binghamton Review. ,Média odhodila
veskerou loajalitu k americkému lidu a misto toho se zavazala k
loajalité washingtonskym insiderim a podava zpravy podle jejich

prikazd."

Stavaji se slepymi nastroji totalitni ideologie pokrokové ,politické
korektnosti®, kterou medialni komentator rabin Aryeh Spero v

internetovém casopise American Thinker definuje takto:

LPoliticka korektnost je zamérny nastroj levice na zastrasovani
konzervativcl a nabozensky véFicich do umléeni s cilem uéinit nase
klasické a déjinami otestované nazory nelegitimni. Je to strategie,
zbran sociadlni valky, hrozba tém, kdo nejsou ochotni ménit a vzdat
se svého tradi¢niho myslenkového systému a klanét se diktatlim

levokracie posedlé totdlnim ovladnutim nasich Zivotl a nasi kultury.
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Nastoluje cenzuru, aktivuje démonizaci a tém, kdo nejsou ochotni
podridit se a omlouvat se, vyhrozuje ztratou zaméstnani, obzivy,
spoleCenské prijatelnosti, podnikatelského Uspéchu, pratel, povésti
a statusu. Je to liberdIni verze isldmskych zdkonQ proti rouhani,
bezohledné vylucujici kazdého, kdo vybocuje z levicovych
kulturnich dogmat. Je to ten nejantiamerictéjsi fenomén nasi
doby."

Mnoho regionalnich publikaci zahynulo na Ubyté a s nimi vymreli
novinari s lokalnimi zajmy obeznameni a v lokdlnich udalostech
Zijici. Regiondlni zpravy bud ztratily relevanci, nebo jsou
nerelevantné vykladany a podavany novinari velkomeéstskymi, kteri
regiony ignoruji nebo jimi pohrdaji. Tim se vysvétluje neschopnost
médii zaznamenat a odhadnout podporu, jaké se Trump tésil mimo
velkomésta. Druhym vysvétlenim je bezmezna devétnost a adorace
velkomé&stskych novinafl vi¢& Obamovi a tim prodlouZené i ke
Clintonové, vnimané jako jeho pokracovatelka. Tretim vysvétlenim
je jejich podcenéni internetovych socialnich siti, kde Trump mél 13
miliond fanouskd jen na Twitteru. Ctvrtym je smeckovd mentalita,
kterd Zene vSechny stejnym smérem, za stejnymi naméty a
stejnymi vyklady. Patym je novinarsky elitismus, podvédoma touha
patrit k politickym elitdm, myslet jako ony, zit v jejich svété,
udrzovat si jejich prizen a nevnimat ostatni lidi a jejich frustraci z
ekonomického ponizeni Obamovymi reformami, které zpUsobily
nejvyssi nezameéstnanost od velké krize 20. a 30. let minulého

stoleti. Sestym je novinarsky vnitrni exil, odtrzeni od realného
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Zivota zapouzdrenim v ideologické a spoleCenské bubliné a ztrata

V.

SirSiho rozhledu. Sedmym je novinarska devoétnost az patolizalstvi

Ve

vU¢i Obamovi, zaslepujici média a zastirajici fakta americkému
narodu.

Nejironictéjsi na tom je, ze Obama a jeho sympatizanti véri - nebo

predstiraji, Zze véfi - Ze média stranila Trumpovi a veskeré lhani

provadél on.

Za vsSechny novinarské kajicniky to selhani nejpresnéji vyjadril
Fareed Zakaria, kdyz na CNN pfriznal prekvapeni nad mohutnosti
venkovské voli¢ské zakladny a rozsahem jejiho poskozeni jednak
post-industrialni revoluci a jednak bezohlednym rusenim
prdmyslovych pracovnich pfileZitosti ztrdcenych ve prospéch

chudsich zemi.

,Svoboda se nedd uchranit bez véeobecné informovanosti obéand,
ktefi maji pravo a touhu védét, ale predevSim maji pravo,
neoddiskutovatelné, neodcizitelné, nezrusitelné, bozské pravo na tu
informovanost nejobavanéjsi a nejzavidénéjsi, totiz o charakteru a
chovani svych vladci," Fikdval druhy americky prezident John

Adams.

K tomu Zzurnalistika meéla slouzit. Fungovat jako detektor Izi,
protoze - slovy amerického novinare Waltera Lippmanna -
,spole¢nost, kterd nema zaddnou metodu na odhalovani 12i, nemdze
byt svobodna". Jakmile na tuto svou funkci rezignuje, prestava byt

zurnalistikou a stava se propagandou. A tam se dnes fiti.
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S timto poznanim, priznanim a ¢asteCcnym pokanim, co dal?

Oscarovy filmovy dokumentarista Michael Moore, diky svému
venkovskému plvodu z Michiganu, jako jeden z mala sledoval a
natacel Trumpovy volie a vyslechl jejich city, stiznosti a tuzby. A
aC coby liberalni socialista az extrémni levicak logicky fandil
Clintonové, pochopil Trumpovu pritazlivost. Americkym médiim

doporudil toto:

,VSechny ty experty, prognostiky, sondazisty a vSechny ostatni v
médiich, kteri se fridili tymz narativem, od néhoz se nedokazali
odklonit a odmitli naslouchat a vzit na védomi, co se skutec¢né déje,
vyhazet." Ale hned po Trumpové volebnim vitézstvi se postavil do

Cela levicového ,odboje" prezdivaného ,Obamova stinova viada".

Jenze kde za né média najdou nahradu? Mozna ji ani hledat
nemusi. Smecka, kterd se hnala za starou vladnouci elitou, se
stejné klidné dokaze otrepat a se stejnou vervou se hnat za novou.
Pravdy a objektivity se v ni asi uz nedorezeme, ztratila pro ni Cich.

Jak ji kdysi varoval George Orwell:

.Pamatujte si, Ze za nepoctivost a zbabélost se plati.
Nepredstavujte si, ze byste mohli dlouhd Iléta slouzit jako
propagandisticti pucfleci néjakého rezimu a pak nahle preskocit do

mentalni decentnosti. Jednou kurva, vzdycky kurva."

(Text bude soucasti autorovy chystané nové knizky Pohrbivani svobody, ktera

vyjde letos v nakladatelstvi Eminent).
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Jozef Leikert

Politika je vec casnosti

(alebo Svatcov v politike niet)

Na dvod si pombdzem dvomi nazvami knih autorov, ku ktorym
mam zvlastny vztah. O jednom som napisal rozsiahlu knihu (1),

o druhom prave pripravujem.(2)

Ladislavovi Mnackovi vysla v roku 1968 kniha s velavravnym
nazvom Ako chuti moc (3) a Antonovi Hykischovi o skoro po
tridsiatich Siestich rokoch kniha s rovnako velavravnym nazvom
Ako chuti politika.(4)

Zvlasétne paralely medzi jednym a druhym nazvom. Ci su to
skor nahody, ak by som chcel zostat pri paralelach? Chyba uz mi
len kniha s aktualnym titulom Ako chutia média. Som vsak
presvedceny, Ze publikacia s podobnym nazvom coskoro vznikne,
alebo uz vznika, pretoze média niektorym ludom naramne chutia.
Nielen majitelom, lobistom a kdejakym silnym hracom, ale aj
nejednému politikovi. Mnohi z nich sU nielen labuznici, ktori si radi
na vsSelicCom pochutnaju, ale cZasto su velkymi kucharmi,
manipuldtormi, ktori sG schopni uvarit c¢okolvek, kedykolvek
a kdekolvek. A uz nezalezi na tom, Zze vacsine ludom nie je z toho,

¢o naserviruju, dobre.
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S pokazenym zaludkom - skutocne Ci obrazne povedané - sa
tazko dycha, bledneme, skricame sa od bolesti, napina nas na
vracanie. Nie vzdy pomoézu Caje, kvapky na travenie, Ci prechadzky
na cerstvom vzduchu. Ale ¢o, az sa nam z dalSieho ,kfrmenia"

znovu pokazia zaludky?

Dost bolo fantazirovania, aj ked' hranic¢iaceho so skuto¢nostou,
realitou. Hoci manipulatori, chtivi po moci, boli v kazdej dobe. Aj
bruchabolenia bolo tiez dost. A predsa narody, aj tie nase, ¢esky
a slovensky, prezili a smetiskd sa postupne zaplnili kdejakymi
skrachovanymi politikmi. V stc¢asnosti, nastastie, ani pes po nich

nestekne. Ale kolko zla, nenavisti narobili, kolko zZivotov znicili...

A Co dnes? Je to o nieCo lepSie, Ci horsSie? A ako to bude
o tyzderi, mesiac, rok? Nechcem byt pesimista, ale myslim si, Ze
ni¢ dobrého nds nec¢aka. Co uz na tom, ze smetiskd dejin budd piné
vacsich i mensich vladcov, manipulatorov, nelestnych, nedobrych
ludi... HorSie je, Ze koleso dejin sa bude dalej krutit a pohanat ho
budl novi chamtivci, z ktorych sa vykluju dalsi manipulatori a dalsi

vladcovia...

Dost dlhy Gvod k tomu, ¢o chcem svojim prispevkom povedat.
Vlastne, keby som uz ani ni¢ nepovedal, vSetci dobre vieme, o com
hovorim. Svetom vlddne moc, politika a v zdvese za tym média.
Peniaze v takej ¢i onakej podobe. Dokonca v dnesnych ¢asoch viac

nez inokedy.
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Nebudem o tom 3pekulovat, ale dovolim si odcitovat zo
spominanej knihy Antona Hykischa, vyznamného slovenského
spisovatela, ktory isty Cas posobil v slovenskej politike a bol
poslednym ceskoslovenskym a prvym slovenskym velvyslancom
v Kanade. Ako jeden z mala vSak Coskoro pochopil, ¢o je politika
a vycuval z nej, aby mohol slobodne pisat knihy a seriézne c¢lanky.
Aj o politike, o moci, o médiach. V knihe Ako chuti politika pise:
~Dnesna politika a to nielen na Slovensku, ale hocikde inde vo
svete - je vazniom samého seba. Jej aktéri, politici, su otrokmi
kazdodennych aktivit. O vacsine z nich vobec nerozhoduju, ale
vnucuje im kazdodenny beh Casu. Su natolko ponoreni do ¢asu, zZe
im neostava Cas si to uvedomit a aspon na chvilu sa oslobodit. [...]
... politika je vytvaranim diela, ktoré ma ostat aj po smrti autora ¢i
autorov. Dielom obdivovanym, nie preklinanym. Napriek varujucim
Uvaham vstupuju do politiky stale novi a novi ludia. Ocarenie
politikou, navzdory rizikam, pretrvava. Pre niektorych je politika
iba priestorom na rychle zbohatnutie. Je to neCestné a odporuje to
cielom politiky, ktoré definoval esSte stary Platén. Nezavidme tym
hlupakom, ktori sa do politiky doskriabali ako do zlatej bane. Hrozi
im velké nebezpecenstvo, ze ich zavali, alebo sa bezmocne utopia
v spodnych vodach. Niet horSej nenavisti, ako nenavist sklamanych
ludi, pohrdanie davu z ulice. [...] Skutocne slobodny je clovek,
ktory sa dokaze vzopriet Casu, vie sa povzniest nad kazdodennost,
odolat jej nastraham a pokuseniam. Samozrejme, ze to plati aj pre
politika. Moja skulsenost s politikou a samym sebou v politike
sved¢i o tom, Ze uskutocriovat idedly je v politike dvojnasobne
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tazsie, ako v beznom zivote. Politika (napriek nutnej predvolebnej
rétorike) nie je velmi o idedloch, skbér o pragmatickom vytvarani
podmienok, pravidiel hry, pre efektivny rozvoj obcanov
v slobodnom State. [...] Politika je pozemska ¢innost, vec ¢asnosti,
kde sa pohybujete medzi mantinelmi. Politik sa nemusi stat
darebakom, ale ma na to viac prilezitosti, nez radovy obcan.
PokusSenie politiky plodi prave také mocné ludské vasne, ako
povedzme lasku, posadnutost sexom, Sport, tizba zvitazit za kazdu
cenu, ovladat inych. Politik musi byt naozaj vnltorne slobodny
a mat dostato¢ne pevny mravny zaklad, aby sa udrzal v ringu, ako
Clovek bez smrtelnych hriechov, ako ,normalny". Svéatcov v politike

niet. Ak su, koncia na popravisku".(5) Tolko Anton Hykisch.

ESte treba dodat, Ze nie nadarmo rimskokatolicka cirkev
prehldsila za patréona politikov sv. Tomasa Morusa. (6) Za

absolutne zasady v politike sa plati absolUtna cena...

Poznamky:

1) Ide o knihu s nazvom Taky bol Ladislav Mnacko, slovenské
vydanie vyslo v roku 2008 a ceské vydanie v roku 2013.

2) Kniha bude mat nazov Cas majstra a vyjde v roku 2017 vo
Vydavatelstve Asociacie organizacii spisovatelov Slovenska.

3) Kniha Ako chuti moc prvy raz vysla v roku 1968 v
bratislavskom vydavatelstve Slovensky spisovatel.

4) Knihu Ako chuti politika vydalo bratislavské Vydavatelstvo

Pozsony / Pressburg / Bratislava v roku 2004.
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5) HYKISCH, A. 2004 Ako chudi politika (Spomienky a zaznamy z
rokov 1990 - 1992), Bratislava : Vydavatelstvo Pozsony /
Pressburg / Bratislava 2004, s. 11 - 12, ISBN 80-85474-42-5

6) Sv. Tomas More, anglicky Thomas More, v latinizovanej
podobe Thomas Morus (narodeny 7. februara 1478 v Londyne,
zomrel 6. jula 1535 v Londyne), bol anglicky pravnik, politik a
spisovatel. V rokoch 1529 - 1532 zastaval uUrad lorda kancelara
krala Henricha VIII., ktorému bol blizkym spolupracovnikom. Je
povazovany za najlepSieho anglického pravnika a jedného z
najvacsich europskych vzdelancov svojej doby. Po roztrzke
Henricha VIII. s katolickou cirkvou sa v roku 1532 s kralom
roziSiel. Ked odmietol zlozit prisahu podla zadkona o naslednictve,
bol uvazneny a neskdér popraveny. Katolicka cirkev ho cti ako

svatého a mucenika.
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Miloslav Bednar

Demokraticka civilizace a dezinformacni propaganda

ve stfredoevropském geopolitickém prostoru

Klicovy geopoliticky prostor mezi Némeckem a Ruskem si
vCetné Némecka a Ruska zatim nevytvoril solidni
demokratickou politickou kulturu. Proto je oproti napfr.
Britanii a USA pomérné snadno ovlivnitelny soustavnou
dezinformacni propagandou zamérenou proti demokratické
civilizaci. Prvoradym geopolitickym zameérem soucasné ruské
diktatury je v uvedenych souvislostech tento strategicky
rozhodujici prostor tak ¢i onak znovu mocensky ovladnout, a
tak potémoci vyznamneé rozhodovat jak o déni v Evropé, tak i
Asii a Africe. Rusko podle tohoto vidéiho geopolitického cile
soustavné zaméruje svou intenzivni  dezinformacni
propagandu zacilenou do zahrani¢i amasivné pritomnou i

v Ceské republice.

OdlisSnost stupné vyspélosti anglosaské demokratické
politické kultury od jejiho stavu v prostoru mezi Némeckem a
Ruskem vcetné Némecka a Ruskasamotnych Ize ukazat na
podstatném rozdilu mezi svobodou slova na evropském
kontinentu na jedné strané, a na druhé strané ve Velké
Britanii a USA. Zatimco ve Velké Britanii a Spojenych statech

americkych neni zakdzana nacistickda, ani komunisticka
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propaganda, na evropském kontinentu se zakazuje popirani
masového vyvrazdovani evropskych Zidd nacistickym
Némeckem, v Némecku k tomu nacistickd propaganda jako
takova a v postkomunistickych zemich vedle nacistické svym
zplUsobem i komunistickd propaganda. U nds muizeme
v uvedené souvislosti pripomenout zakon &. 260 (1) zr.
1991 Sb.,zakazujici podporu a propagaci hnuti smérujicich k

potlaceni prav a svobod clovéka.

Kde je priCina tohoto podstatného rozdilu? Odpovéd je
vcelku jednoducha. Zatimco Velka Britanie a USA se ve
dvacatém stoleti UspésSné ubranily jak némeckému
nacistickému, tak ruskému komunistickému ohrozeni
svobody a demokracie totalitarismem, valna cast evropské
pevniny podlehla  zprvu némeckému nacismu a
stfredovychodni Evropa nasledné i ruskému sovétskému
komunismu. To ale znamena, ze britskd a americka
demokraticka kultura se Cinné prokazaly, osvédcCily a stéle se
ukazuji jako podstatné vyspélejsi, a proto zretelné odolnéjsi
existujici typy a déjinné fenomény demokratické civilizace,
neZ jak jsou na tom s vyjimkou Svycarska jeji evropsky

kontinentalni verze.

To mimo jiné znamena, ze demokraticka verejnost, tak
jako jeji prirozeni mluvci, jsou jak ve Velké Britanii, tak ve
Spojenych statechna rozdil od kontinentadlni Evropy v zdsadé

schopni rozpoznat nejen prosté, faktické Izi. Ale hlavné jsou
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s to rozpoznat ipropagandistické dezinformace v podobé
IZiskrytych, tedy pripady demagogie, odliSit je od skutecnosti
a cestou vécné argumentace proti nim uc¢inné postupovat.
Jedna se tedyozavazny rozdil ve stupni kvality demokratické
politické  kultury mezi dvéma uvedenymi okruhy

demokratické civilizace.

Konkrétnim prikladem prosté Izi, Sifrené proruskymi
dezinformacnimi médii, je zahy vyvracené tvrzeni o udajném
znasilnéni litevské divky némeckymi vojaky nasazenymi na
Litvé v rdmci NATO kvdli vzrdstajicimu ruskému ohroZeni
vychodniho kridla Severoatlantické aliance. Takovy druh
dezinformaéniho plsobeni muZe napfiklad nové zfizené
Centrum proti terorismu a hybridnim hrozbam  pfi

Ministerstvu vnitra snadno vécné potirat.

Jeho celkova kvalitativni Uroven ale jiz zjevné nestadi na
vyvraceni Izi skrytych, tedy znacné rozsSirené a soustavné
Sirené demagogie. Prikladem klasické ruské dezinformacni
demagogiejenotoricky opakované tvrzeni, ze Zapad po padu
komunismu ve stfedovychodni Evropé a rozpadu Sovétského
svazu agresivné obkli¢il Rusko rozSirenim Severoatlantické
aliance na Vychod. Pohled na mapu rozmist&ni novych &lend
NATO jakoby toto ruské tvrzeni potvrzoval. Pripojime-li
k nému ale i elementarni politické uvazovani a prostou
pamét, je takovy pohled razem zcela jiny. Stadi si totiz
polozit prostou otazku, proc a jak se Severoatlanticka aliance
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po osvobozeni stfedovychodni Evropy ze sevreni
komunistické totalitni diktatury, udrzované zde po vice nez
Ctyri desetileti Sovétsky svazem, od konce devadesatych let
rozSifila na vychod. Snadno zjistime, Ze se tak rozhodly
demokratické parlamenty a vlady téchto konecné opét
svobodnych statd, aby si zajistily vojenské spojenecké
zabezpeceni nové nabyté svobody a demokracie pred
moznym vnéjsSim ohrozenim. Spojené staty americké a dalsi
staty NATO s rozSifenim aliance zprvu vahaly, aby jim
nevyvolaly obavy u tehdy jen nakratko se demokratizujiciho
Ruska. Svobodnd vile ob&anl Zadatelskych novych
evropskych demokracii ale i u nich nakonec preci jen
prevazila jako rozhodujici argument pro souhlas
s rozSifovanim Severoatlantické aliance. Z téchto zakladnich
skutec¢nosti jednoznacné vyplyva, Ze zpochybnovani
opravnénosti rozSireni NATO na Vychod je v zasadé utokem
na pravo na svobodu, a tedy vibec na svobodné rozhodovani
demokratickych statl jako je Ceskd republika, na samotnou
existenci svobody v geopolitickém prostoru mezi Némeckem
a Ruskem. A pravé takovym soustfedénym Utokem na
svobodu je svrchu uvedené demagogické tvrzeni souc¢asného
Ruska a jeho i u nas velmi rozsirené, soustavné demagogicky
dezinformacni propagandy. Schopnost argumentacné vécné
reagovat na takovato v zdsadé nepravdiva tvrzeni je ale
v nasem zurnalistickém a i politickém prostredi spise
vyjimecna... A chtit néco takového od Centra proti terorismu
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a hybridnim hrozbam pti Ministerstvu vnitra by znamenalo
v v v v . v 7 o
znacne precenovat jeho myslenkovou vybavu, a vubec

zakladni schopnosti.

Zde je tfeba obecné zdlraznit, Ze argumentace zaméiena
proti demagogii, a demagogie je svou podstatou skrytou IZi,
je opakem jakékoli cenzury. Je to naopak jediny zpUsob, jak
misto dezinformacni demagogie vytvaret prostredi slusné
vedené vécné diskuse, jez je zakladem demokratické, tedy

svobodné politické kultury.

DalsSim prikladem u nas hojné Sirené demagogické IzZi je
v souvislosti s dneSnim souvislym naporem dezinformacni
propagandy ruského pUvoduozivovani starého
komunistického propagandistického liceni a celkového
vykladu studené valky. Vtomto bodé ma letitd, dodnes
pUsobici komunistickd dezinformaéni propaganda nékolik
souvisejicich rovin. Jednak je to lzivé tvrzeni, ze studenou
valku po ukonceni druhé svétové valky u(dajné rozpoutal
agresivni demokraticky Zapad.Byla to ale ve skutecnosti
pravé naopak sovétska, Stalinova komunistickd geopoliticka
strategie politicky a nakonec vojensky postupné ovladnout
celou Evropu a hlavné vytlacit z ni USA. Ta zacala nasilnym
zrizenim komunistickych totalitnich diktatur ve
stfredovychodni Evropé od r. 1945 a vr. 1948 po
komunistickém pudi, jenz i v tradicné demokratickém

Ceskoslovensku odstranil demokraticky systém, presla do
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blokady Zapadniho Berlina. Az tento agresivni postup
Sovétského svazu v Evropé donutil zapadni demokracie ke
spoleCnému obrannému postupu, jenz vyustil v zaloZeni
Severoatlantické aliance v r. 1949. Komunistickd propaganda
nyni nepravdivé li¢i toto obdobi své totalitni diktatury jako
nutnou obranu proti Udajné zapadni imperialistické agresivité
v dobé studené valky, aby takto tradicné Izivé svou
dlouhodobou totalitni diktaturu obhdjila a
legitimizovala.Mohla pry za né objektivhé existujici situace
studené valky. Medidlni scéna v Ceské republice se proti
témto soustavné Sifenym dezinformacnim 1Zim
komunistického a ruského plvodu z valné &asti neni schopna
branit G¢innou vécnou protiargumentaci. MGze za to hlavné
jeji chatrna udroven historického a politického vzdélani.
Hlavné se v zdsadé neuplatriiuje informovani o zcela zakladni
skuteCnosti, Ze studena valka byla v prvni fadé bojem za
svobodu a ze zemé tehdejsSiho komunistického totalitniho
bloku véetné Ceskoslovenska tehdy stdly na strané

totalitnich nepratel svobody a demokracie.

Nyni se stav studené valky v zdsad& obnovil v ddsledku
ruského agresivniho jednani a chovani namireného proti
Ukrajin&, Polsku, baltskym a dal$im evropskym statdm. Tuto
elementarni geopolitickou skutecnost i u nds hlavné
medialné, ale viditelné i na politické scéné silné pritomna

ruska dezinformacni propagandaintenzivhé a soustavné
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zastira, popira a prekrucuje. Jeji cil je zrejmy: Zpochybnit
opravnénost existence demokratického politického systému,
vazby a dinnost,a vibec statni svrchovanost Ceské republiky
a jejich vnéjsi bezpecCnostni zaruky vyplyvajici z Clenstvi
v Severoatlantické alianci, a tak jeji postaveni jako soucasti
zapadnich demokracii, jez se brani zjevnému ruskému
ohroZeni existence demokratické civilizace v Evropé. Zplsob
argumentace proti tomuto na otevienych Izich nebo
demagogickych polopravdach a s nimi spjatych skrytych IZich
zalozenému dezinformacnimu pfivalu, patrnému nejen v tzv.
alternativnich mediich, je v ¢eském medialnim a politickém
prostfedi nesmirné chaby, povrchni a casto vylozené

dezorientovany.

Sifenidezinformacise ale na nasem UGzemi bohuzel
neprojevuje jen zruské strany a ji ovlivhénymi,
demagogicky postupujicimi  uskupenimi, jakymi jsou
napriklad jiz tradicné komunisté, ale zdaleka nejen oni.
Kromé masivni proruské propagandy je nas stat i tercem
soustavného demagogicky propagandistického plsobeni
hlavniho, proti statni svrchovanosti nejen Ceské republiky
zacileného ideologicko-politického proudu Evropské unie.
Jeho agresivita se nyni zretelné vystupriovala v souvislosti
s Ustavné demokratickym svrchovanym rozhodnutim Velké
Britanie odejit z EU. Zastance britského rozhodnuti a jeho

stoupence jak ve Velké Britanii, tak Evropské unii vcéetné
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Ceské republiky oficidlni eurounijni propaganda, a to velice
pri¢inlivé i jeji v médiich a vrcholné politice silné zastoupeni
cestisiritelé, vytrvale nalepkuje jako jakési neuvéritelné
barbarské populisty, nacionalisty a dokonce i fasSisty.
Napriklad podle donedavna vladniho statniho tajemnika pro
evropské zalezitosti Tomase Prouzy se ,britsti volici

zblaznili.“

A pravé zde je plné na misté poucné srovnani mezi
soub&zné plsobici ruskou a eurounijnidemagogickou
propagandou.Jsou totizv obojim pripadé dlouhodobé a
soustavné zacilené protisamotné existenci evropskych
demokracii. Jak Rusku, tak hlavnimu federalistickému
ideologicko-politickému proudu Evropské unie v prvni radé
zdsadné vadi existence evropskych demokratickych statd,
tedy jejich svrchovanost. A u obou je zaroven ndpadné
patrna silnd averze k demokraciim v geostrategickém pasu
mezi Némeckem a Ruskem, tedy v Masarykové terminologii
Ustredni zdné stredni Evropy. V ruské propagandé se
projevuje zejména soustavnym napadanim demokratického
usporadani Ukrajiny, pobaltskych demokracii, Polska, ale
napiiklad i Ceské republiky. ZdUrazfiuje se pFitom,hlavné
metodou polopravd, slabost, neschopnost, atp.
demokratickych statl v tomto klicovém geopolitickém
prostoru, a tak se v cileném propagandistickém vysledku

navozuje predstava neudrzitelnosti samotného opravnéni
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jejich samostatné, svobodné demokratické existence. Na
druhé strané propaganda Evropské unie zdQrazifiuje napf.
Udajnou prekonanost existence statnich hranic clenskych
statl EU,a vlbec jejich nezdvislosti. Napf. predseda
Evropské komise Jean-Claude Juncker prohlasil 22. srpna
2016 v Rakousku, ze ,Evropané by méli klast na prvnimisto
Unii a méli by prestat zadat politickou nezavislost svych
domovskych zemi."A rovné&Z dirazné& vyhldsil, Ze ,Hranice
jsou nejhorSi vynalez, ktery kdy politici  ucinili."

(http://zahranicni.eurozpravy.cz/eu/166345-hranice-statu-

jsou-nejhorsi-politicky-vynalez-juncker-vystoupil-na-foru-o-

uprchlicich-a-svet-se-nestaci-divit/)

Mluvdi eurounijni propagandy se pri liceni situace ve statech,
jez davaji prednost své demokratické samostatnosti pred
vynucovanou podrizenosti ndpadné podobaji ruskym
neoimperidlnim propagandistim, kdyz strasi hrozivymi
nasledky demokratické svobody statl mezi Némeckem a
Ruskem. Jako priklad Ize uvést slova Jifiho Pehe ze 17.
bfezna 2017: ,Redeni populistickych nacionalistd tam, kde
uspéli, zatim prinasi jen chaos. Toho si zacinaji vSimat i ti
voli¢i, kteFi populistdm na &as uvéfili, Ze na slozité problémy
soucasného svéta existuji jednoduchd fedeni. Ze kdyz se
kuprikladu schovame za narodni hranice, budeme mluvit
politicky nekorektné a radikalné utdhneme kohoutky

migrace, vrati se jakési uUdajné zlaté minulé
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casy."(https://www.novinky.cz/komentare/432379-

komentar-pravicovy-populismus-je-slepa-ulicka-jiri-

pehe.html)

A spoledny postup statl v prostoru mezi Némeckem a
Ruskem, tedy tzv. Visegradu, Evropské unii vadi dost zjevné.
Na cervencové zasedani Visegradu v Praze, jez se konalo
brzy po rozhodnuti britskych ob&and odejit u EU, prigel
tehdejsi némecky ministr zahranici Steinmaier (nyni jiz
némecky prezident a znamy kritik unijnich sankci proti
Rusku) se svym francouzskym protéjskem s pozadavkem,
aby se staty Visegradu vzdaly poslednich zbytkl své statni
suverenity.Tato vyzva dvou Celnych velmoci EU byla nicméné
oslySena. Nejvice Udajné pobourila zastupce Polska a

Madarska.

Souhrnné lze konstatovat, Zze uvedené ukazky a hlavni rysy
propagandistického zacileni Evropské unie a Ruska maji zcela
nepochybné a v obou pripadech rozhodujici, tedy Fidici
politické zazemi, jehoZz geopolitické zaméreni ma obdobné
rysy. Kvalitni investigativni Zurnalistika, jez by se na
uvedené, svobodnou demokratickou statnost Ceské republiky
zavazné ohrozujici jevy mélasoustavné zamérovat, se u nas

projevuje jen sporadicky a dil&im zptsobem.
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Petr Zantovsky

Maji (mit) média moc?

Dovolte mi, prosim, uUvodem malou osobni vzpominku. Pred
bezmala dvaceti lety vysel prvni sbornik s ndzvem Média a moc
(1). Na jeho vydani se tehdy podilel i Syndikat novinail CR, ktery
se tou dobou pokousel zbavit nalepky obrodné-komunistické
odkladovny pro vyslouzilé kadry a ziskat Ci pfisvojit si néjaky
skutecny vyznam, jimz by zaujal a prildkal do svych rad skutecné
novinare. Tedy nejen ty, které zapudila normalizani moc do
kotelen a oni se po navratu z nich se smutkem shledali se
skutecnosti, ze svét a Zurnalistika v ném uz dosly takovych zmén,
Ze je nesmirné tézké hledat si v nich své misto. Proto se uchylili do
funkci, které pro né byly po roce 1989 porlznu vytvoreny. V téch
syndikatnich vydrzeli necelou dekadu, béhem niz stacili
prohospodarit nejen velky dil novinarské cechovni prestize, ale i
pomérné dost penéz. Proto byli na valné hromadé odvolani a na

jejich mista pfisli novinari o generaci mladsi.

Protoze jsem byl jednim z téch nové prichozich, snazil jsem se
vyuzit své tehdejsi moznosti (vedl jsem jedno z nejvétSich ceskych
nakladatelstvi a vydavali jsme relativné velké mnozstvi
faktografické a zurnalistické literatury) a priSel jsem s navrhem,
aby se Syndikat novinard podilel na porddani verejnych diskusi a
vydavani kniznich sbornikG zaméfenych na uréitd, doboveé

rezonujici neuralgickd témata. Napad byl prijat souhlasné&, nejprve
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vysel sbornik Ceskd xenofobie - v kontextu migracni krize dnesni
Evropy a svéta je namnoze aktudlni dodnes (2), a vzapéti poté

sbornik Média a moc.

Tato pomé&rné ob&irnd publikace (cca 30 autorl) pfinesla nazory
zastupcl rozliénych profesi - ekonomd, filosoft, sociologd,
historik, psychologd, literdrnich védcl, duchovnich - i samotnych
politikd a novinail, na to, co si predstavuji pod pojmem média a
moc. Pochopitelné bylo spektrum odpovédi velice rozmanité, nejen
podle profese, ale i letory a cCasto také svétondzorové orientace
daného respondenta. Shodovali se vSak na jednom, a to bylo,
myslim, hlavni poselstvi té publikace: média a moc by mély byt
prisné oddélenymi sloupy, podpirajicimi soucasnou spolecCnost a

spoluvytvarejicimi divéryhodné podloZi pro spole¢nou budoucnost.

Kniha se tak stala jedine¢cnym svédectvim o své dobé a o -
nebojim se toho slova - vysoké demokrati¢nosti a pluralitnosti
nazorl, které se stfetly ve vzadjemné konfrontaci, ale také, coz je
hlavni, ve snaze o vzajemné porozumeéni jednéch druhym. Coz
svédc&ilo mimochodem i o pomérné sludné kultufe pfisludnikl
jistych elitnich profesi, které za minulého rezimu byvaly nejvice
zanedbavany, a zde prokazaly, jak rychle se dokazaly rehabilitovat
a oZit. Byl jsem tehdy velmi py&ny na to, ze Syndikat novinafd jako
organizace sdruzujici ¢leny medidlniho cechu, je u toho. Ze se hlasi
k presvédceni, Ze moc ve staté, jeji demokratické instituce, tu
nejsou jako zastupny teré pro osobni ambice novinail, a novinafi
ze by zaroven neméli byt prodlouzenymi chapadly moci,
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vytrubujicimi do svéta jeji zajmy bez ohledu na zajmy verejnosti,

obc¢and.

Mezitim ubéhlo uz onéch bezmadla dvacet let. Na jejich pocatku
jsme si namnoze slibovali, Ze touto dobou budeme dal ve vsech
smeérech, nejen v ekonomice, socialni oblasti ¢i kulture, ale
predevsim ve sfére, kterou bychom nazvali »,obCanskou
gramotnosti”. Rozuméjme pod timto pojmem spolec¢né a zretelné
pochopeni smyslu demokratickych instituci, jejich postaveni ve
spoleCnosti a vyznamu pro jeji zdravy vyvoj. Pricemz témito
institucemi nejsou jen ony tfi druhy moci, vybavené néjakou
formou volebniho mandatu - tedy moc exekutivni, zadkonodarna a
soudni. Patfi k nim nepochybné i takové fenomény spolecenského
Zivota, jako jsou média. Ted nemam na mysli medialni instituce ve
smyslu konkrétnich vydavatelskych ¢i broadcastingovych aktivit Ci
vlastnickych vztahl. Ted mdm na mysli samotny obsah pojmu
zurnalistika, tedy Cinnost smérujici k reflexi, ¢asto i kritické reflexi
svéta kolem nds. Zurnalistika ma zprostfedkovavat fakta a
pfipadné nabizet portfolio moznych (hlG pohledu na né&. Nema
fakta ,vytvaret", ,modelovat", zkreslovat. Ma svét odrazet,
zachycovat, zobrazovat. Jediné v takovém pripadé budou média
plnit spravné svou historickou roli a nestanou se nastrojem a

hldsnou troubou moci nebo subjektd o moc usilujicich.

Toto zdanlivé samoziejmé konstatovani nalezlo své vyjadreni i v

etickém kodexu Syndikatu novinard (3). Stoji za to z n&j ocitovat
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podstatné pasaze clanku 1., vyjadfujici smysl a postaveni

zurnalistiky ve spolecnosti:

,Obcané demokratického statu bez rozdilu svého spolecenského
postaveni maji nezadatelné pravo na informace, jak jim je zajistuje
¢l.17 Listiny prava svobod, jez je soucasti Ustavy Ceské republiky.
Novindfi toto obcanské pravo realizuji svou cinnosti. Nezbytné
proto prejimaji plnou odpovédnost za to, zZe informace, které
predavaji verejnosti, jsou vCasné, uplné, pravdivé a nezkreslené.
Obcdan ma pravo na objektivni obraz skutecnosti. Novinar je proto

povinen:

- zvefejiovat jen informace, jejichz plvod je zndm, nebo v

opacném pripadé je doprovodit nezbytnymi vyhradami,

- respektovat pravdu bez ohledu na dusledky, které to pro né&j
muUZe mit, vyhleddvat informace, které slouzi véeobecnému zajmu,

i pres prekazky,
- dbat na rozliovani faktl od osobnich nazorq,

- neodchylovat se v&cné od pravdy ani v komentafi z ddvodu

zaujatosti,

- nepripustit, aby domnénka byla vydavana za ovéreny fakt a

zpravy byly deformovany zamléenim dlleZitych dat,

- odmitat jakykoli natlak na zverejnéni nepravdivé, nebo jen

c¢astecné pravdivé informace"
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Po dvaceti letech zde stojime v rozpacich a klademe si otadzku: Zda
se to jen nékterym vybranym z nas, nebo je pravdou, Ze novinafi a
média neplni to, co si sami vetkli do svého kodexu? Pro¢ objektivni,
nestrannou a nezavislou zurnalistiku namnoze nahrazuje evidentni,
Casto az prvoplanova propaganda, prosazujici jednostranné a Casto
dobfe ¢&itelné zajmy né&jakych vice ¢ méné politickych zadavatelG?
A je tedy tuto verejnou produkci néjakych zajmovych sdéleni jesté

vibec mozné nazyvat Zurnalistikou?

4

A mozna nejkardindlnéjsi otazkou je tato: Chce-li ¢i ma-li
novinarstvi byt Cinnosti zobrazujici fakta, a to bez ohledu na to,
jakd jsou a zda né&komu ladi nebo neladi do jeho nazord & zajmd,
jak je mozné, Ze se v dnedni dobé& tolik novinail propdjcuje k
¢innosti pravé opacéné: zakryvani faktl a ostrakizovani téch, kdo je
chtéji zverejnovat? Pro¢ novinari zakladaji - s prominutim -
Spiclovaci weby typu Hlidaci pes, Neovlivni, Svobodu médiim,
Forum24 - dfive Svobodné férum atd. (4), mezi jejichz podstatné
aktivity patfi sledovani a ostrakizace ,nezadoucich® medidlnich
aktivit, sestavovani seznamu jejich autord, tvircd, Sifiteld atd.? A
pro¢ se nakonec novinafi nijak nebrani snaze mocenskych orgdnd
ustavit nové formy cenzury sledujici  politické  zajmy

prostrednictvim zuZovani prostoru svobody slova a médii? (5)

Odpovéd se nabizi prosta, ale zdrcujici: novinafi na cesté od
predlistopadové propagandy, pres Ctvrtstoleti vyvoje demokracie a
jejich instituci a procedur, dospéli opét k tomu, Ze provozuji nebo
podporuji propagandu, a neni uz podstatné, zda z presvédceni, ze
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zitnych - finan¢nich & kariérnich ddvodd, nebo jen z hlouposti. Na

vysledku to nic nemeéni.

Jestlize pred bezmala dvaceti lety reprezentant medialniho cechu -
Syndikat novinarl - pomahal klast tu nejdilezit&jsi otazku, tedy
jaky ma byt vztah mezi médii a moci, aby prospival zdravému
vyvoji spoleénosti, dnes tenty? Syndikat novinafl najdeme v
soupisech organizaci podilejicich se vice ¢i méné bezprostfedné na
potlacovani svobody slova a podlézani moci. To je ale, jak se mi k
mé velké litosti jevi - jen zhustény obraz celkového stavu svéta, v

némz dnes Zijeme.

Poznamky:

1) Kol. autort: Média a moc. Praha: Votobia 2000. 151 s. ISBN 80-
7220-085-2

2) Kol. autorl: Ceskd xenofobie. Praha: Votobia 1998. 184 s. ISBN
80-7220-044-5

3) Vice zde: http://www.syndikat-novinaru.cz/etika/kodex/

4) Dostupné zde: http://hlidacipes.org/, http://neovlivni.cz/,
http://svobodumediim.cz/, http://forum24.cz/

5) Od 1. ledna 2017 plsobi pfi Ministerstvu vnitra CR tzv. Centrum
proti terorismu a hybridnim hrozbam, které podle svych vlastnich
slov ma slouzit mj. jako pracovisté detekujici a upozornujici na
~dezinformace", pricemz napln slova ,dezinformace" zde neni
nikterak upfesnéna, lze se tedy pravem domnivat, ze

,dezinformaci® bude to, co ,dezinformaci® nazve CTHH - vice na
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http://www.mvcr.cz/cthh/clanek/centrum-proti-terorismu-a-
hybridnim-hrozbam.aspx

Na tuto aktivitu navazalo 23.2.2017 dohodou mezi Ministerstvem
vnitra CR a zastupci socialni sité Facebook, jejimz obsahem mé byt
snaha zamezit Sireni ,dezinformaci" touto socialni siti, pficemz jak
uvedli zastupci MV, jde o Usili primo spjaté s predvolebnim
obdobim a snahu zamezit manipulaci parlamentnimi volbami v Fijnu
2017. Vice mj., na:
http://www.ceskatelevize.cz/porady/1096898594-udalosti-
komentare/217411000370223/video/525953
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Maria Mackova

Priestor slobody novinara

Jeden z najznamejsSich eurdpskych filozofov a psycholégov
Holandan Gerhard Heymans zaciatkom 20. storocCia konstatoval, ze
technické pokroky 19. storocia ludstvu nepriniesli vela stastia, lebo
$tastie prindsa predovsetkym mudrost. A mudrost je poznat seba aj
druhych. ,Pride cas, ked psycholdogia prekona svoje detské roky
formovania, opusti Skolu a vstlpi do Zivota. Tento okamih bude
jeden z najdélezitejsich v ludskej historii," povedal.

Po vysSe sto rokoch od tohto vyhlasenie psycholdégovia
venujuci sa c¢loveku, osobnosti, ¢im dalej vacsi vyznam prisudzujd
tedridm osobnosti. Tedrie sa odliSuju zvycajne podla toho, Co sa
poklada za zaklad osobnosti: ¢i sU to jednotlivé funkcie, postoje
k ludom, alebo motivy.

V suUvislosti s témou sa venujeme socidlnemu aspektu
osobnosti v medidlnom prostredi. Pozornost zameriavame na
dominantné postoje eurépskeho novinara, medzi ktoré podla nasho
nazoru patria hodnoty, sloboda a zodpovednost.

V minulosti sa kladol dbéraz na skimanie rysov, motivov
a sebavnimania osobnosti. Pritom sa Casto hovorilo o tom, ¢i je pri
formovani osobnosti dblezitejSie prostredie alebo dedi¢nost, ale aj
aky vplyv maju osobnostné a situacné premenné faktory na
spravanie Cloveka.

V medidlnom prostredi je vnimana osobnost ako slstava
vnatornych podmienok, ktoré rozhoduju o tom, ako spracovat
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podnety z vnitorného prostredia a ako na ne reagovat. Postupne sa
skimaju jednotlivé zlozky osobnosti, ale aj ich vzajomna interakcia.
Vedecky vyskum sa orientuje na integraciu a syntézu ziskanych
poznatkov a zameriava sa na pochopenie Cloveka ako jedinecnej
a celistvej osobnosti.

Kvalita prace kazdého Cloveka sa odvija od toho, aka kvalitna
je jeho osobnost a ¢i schopnosti a vlastnosti, ktoré ma, zodpovedaju
poziadavkam na danu pracu.

Uvedené konstatovanie mozno aplikovat na pracu medialneho
pracovnika.

V sucasnosti vyrazne ovplyviuje pracu zurnalistu
socialnokultirne a politické prostredie. V poslednych desatrociach
sposobil vyrazné zmeny v praci medidlneho pracovnika
technologicky pokrok.

Slovenski vyskumnici pod vedenim teoretika médii profesora
Brecku na zaklade vysledkov dlhodobych pozorovani definovali
najvyznamnejSie zmeny v medialnej oblasti, ktoré nastali za
poslednych dvadsat rokov. Su to:

e privatizacia médii. Prebiehala v troch etapach - na urovni
regionalnych a lokalnych médii zamestnaneckymi
spolo¢nostami, vstupom silnejSich investorov z domaceho
prostredia a po otvorenom vstupe zahrani¢nych investorov.
Stat si zachoval pravo rozhodovat o udeleni licencii pre
rozhlasové a televizne vysielanie.

e emancipacia médii. 1Slo o oslobodenie v oblasti politickej, t. j.
po roku 1989 zanikla veduca Uuloha komunistickej strany;
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zrovnopravnenie v oblasti ekonomickej, t. j. moznost podnikat
v oblasti médii dostali aj sukromné, dokonca zahranic¢né
spoloCnosti a vznikom Slovenskej republiky sa zrodil slovensky
medialny systém.

politizacia médii. Po vzniku Slovenskej republiky 1. 1. 1993 sa
zacal nanovo formovat vztah politiky a médii, a to nielen vztah
s vlddnucou stranou, ale so vSetkymi politickymi
i mimovladnymi subjektmi.

komercionalizdcia médii. Obchodny princip sa stal sucastou
medialneho prostredia rovnako ako celého kultdrno-
spoloCenského prostredia na Slovensku. V dosledku toho
vznikali mladé média a tie neuspesné zanikali.
Komercionalizacia vyznamne ovplyvnila aj skladbu programu,
vyber formatov, ktoré sa vysielali a vysielaju, ako aj kvalitu
jednotlivych programov, najma na komercnych staniciach.
Citanost / pocUvanost / sledovanost sa stali hlavhym kritériom
hodnotenia Uspesnosti produktu.

koncentracia médii. Postupne dochadza ku koncentracii médii
vo vydavatelstvach, a to z toho dévodu, ze Slovensko je maly
trh a nekvalitné média neboli schopné v fiom prezit.
internacionalizacia médii. Globalizacné vplyvy nadnarodnych
spolocnosti prenikli aj do medidlneho priemyslu na Slovensku.
V dosledku deregulacie medialneho trhu vstupil do slovenskych
komerénych médii medzindarodny financény kapital. Vplyv
globalizdcie mozno badat aj na medidlnej produkcii
komercnych aj verejnopravnych médii. Celkovo to malo na
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medialnu produkciu i recipientov pozitivny, ale aj negativny

vplyv.

e bulvarizacia médii. Dosledkom komercializacie médii v zaujme
¢o najvacsieho zisku prislo k vyraznej bulvarizacii médii. To
spbsobilo vyznamné znizenie kvality obsahu i celej medidlnej
produkcie (forma spracovania, rozsah vysielania, programova
skladba), a to aj v takych formatoch, ktoré sU postavené na
objektivnej prezentacii faktov a reality.

Samozrejme, Zze uvedené faktory ovplyvnili a ovplyviuju pracu
novinadrov a mozno zovseobecnit, Ze mnohé z nich nielen novinarov
na Slovensku, ale aj v susednych krajinach, ktoré riesili podobné
problémy.

Pri déslednejSom pohlade na cinnost medidlneho pracovnika,
ktory stoji v centre spoloc¢enského diania, mdzeme konstatovat, ze
dnes uz nestali zdujem o novinarsku pracu a niekedy ani talent.
Novinar by mal byt cielavedomy, mal by si klast jasné ciele. Okrem
neustaleho zvySovania si odborného vzdelania, nadobudania

zruénosti, by mal hladat spdsoby sebarealizacie.

Osobnost novindra sa prejavuje v jeho postojoch, nazoroch,
hodnotach, ¢o sa vyustuje do charakteru. Vyznam pracovnika médii
v socializacnom procese vsSak spocCiva vtom, ze sam je
sprostredkovatelom nazorov, postojov, hodndt. Jeho spravanie
moze byt podnetom pre napodobriovanie alebo identifikaciu na

strane prijemcov.
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Zurnalista ako objekt socializdcie na jednej strane i ako
subjekt, ktory sa na socializacii prijemcov podiela svojou
osobnostou a medidlnymi vypovedami nesie velkl zodpovednost.
Velky dbraz sa preto kladie na jeho charakter, ktory sa prejavuje
Usilim o korektnost a objektivhost v medidlnych vypovediach, ale aj
v pristupe k respondentom a publiku.

Sucasny medialny pracovnik je vystaveny tlaku prostredia,
roznym zaujmom rozdielnych skupin ludi a pod. To si vyzaduje
odolnost a pevnost v moralnych hodnotach.

Medzi zakladné charakterové Ccrty pracovnika médii vo
vSeobecnosti patria: moralna stabilita, spravanie v sulade
s vyjadreniami, zodpovednost za vlastné nazory a prejavy, ako aj
spravanie regulované svedomim.

Okrajovo sa pristavime pri charaktere cloveka, o ktorom
znamy psycholdog G. W. Allportt tvrdil, ze je ,zhodnotena osobnost™.
VSeobecne je zname, ze slovo ,charakter® pochadza z gréctiny
a prelozit sa da ako ,rytina“. AvSak zaujimavé je, Ze viaceri
psycholdgovia s pojmom charakter nepracuju, lebo ho povazuju za
pojem patriaci viac do etiky. Podla znameho ceského psycholdga
Vladimira Smékala je v sucasnej psycholdgii rozliSené ponatie
charakteru: ,ako suUstavy suvztaznych vztahov k jednotlivym
oblastiam skutoCnosti; ako sustavy dominujucich vlastnosti; ako
sUstavy zasad a spb6sobov ich uvedenia do Zivota“.(1) Psycholdg
dalej dodava, ze na zdklade kvality a etickej zrelosti ¢i povahy
etickych noriem, ktoré su pozadim idedlov, zdsad a hodn6ét,
modzeme posudzovat vyspelost atyp charakteru osobnosti.
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Stotoznujeme sa tiez s jeho nazorom, Ze o charaktere osobnosti
rozhoduju, okrem iného vnutorné charakteristiky, medzi ktoré patri
laska a Ucta k osobnosti druhého cloveka, ako aj reSpektovanie
opravnenych zaujmov druhych. Tuto skutocnost zdbrazrfiujeme aj
v suvislosti s dalsSim problémom medidlneho prostredia, ktorého sa
v praci dotkneme - s ovplyvhovanim spoloCenského vedomia

masmeédiami.

VSeobecne mozno konsStatovat, ze byt charakternym znamena
riadit sa urcditymi moralnymi zdsadami, usmerriovat svoje spravanie
v sUlade s uréitym mravnym principom. Urover charakteru zavisi od
hodn6t, o ktoré sa opiera, od tych pomyselnych mantinelov,

v ktorych sa kazdy clovek, nielen novinar, pohybuje.

Na druhej strane, ¢lovek by sa mal sém seba pytat nielen ¢o je
dolezité pri jeho rozhodovani a determinujuce pri jeho spravani, ale
aj za ¢o ma niest zodpovednost. Napokon podobné otazky nie su
aktudlne iba v sucasnosti, v minulosti si ich tiez kladli viaceri filozofi,
ked hovorili o svedomi ako o jadre charakteru. Sokrates napriklad
chapal svedomie ako vnutorné bozstvo, ktoré hodnoti konanie,
spravanie, Ciny Cloveka. Cicero vnimal svedomie takisto ako Cosi, o
Cloveka vedie. Podla I. Kanta je svedomie vlastny prakticky rozum
Cloveka v kategorickom naroku mravného zakona. Nemecky filozof
M. Heidegger hovori o svedomi ako o forme , mic¢anlivého volania®,
ktoré sudi ¢loveka za to, ¢o urobil alebo sa chysta vykonat. S. Freud
povazoval svedomie za instituciu ,superega“, ktoré ma eqgu

pomahat timit pudy nevedomia a vnucovat ¢loveku moralne ciele.
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C. G. Jung spaja svedomie Ccloveka s praobrazmi a pravzormi
ludského myslenia a konania, s tzv. archetypmi, ktoré su zdrojom
spoloCnej ludskej mudrosti a skusenosti. Podobnych prikladov by

sme v historii nasli viac.

Z dneSného pohladu svedomie mozno definovat aj ako
vnimanie dobra, ktoré spontdnne a samozrejme predpokladdme v
styku s ludmi; vnutorné vedenie, ktoré je zakladom mordlneho
usudzovania cCloveka o sebe samom a o inych ludoch; schopnost
poznat moralne hodnoty a poziadavky, ktoré z nich plynd; moralne
vedomie, schopnost rozoznavat dobro od zla, spravne od

nespravneho, pokial ide o vlastné konanie. (2)

Svedomie je podstathnym znakom a atribltom osobnosti,
prejavuje sa pocitmi zavazkov, povinnosti a nezavisi od vonkajsieho
donutenia. Zvonku a zo strany spolo¢nosti sa vyZaduje sloboda
svedomia. Svedomie je prvkom moralneho vedomia, dodrziavaju sa

nim mravné hodnoty a normy.

Odpovede na otazky slvisiace so svedomim sa usiluju preniest
do definicii o svedomi aj psycholdégovia, ktori takisto hovoria
o svedomi nielen ako o urcCitej forme prezivania, ale aj ako
o motivoch tychto <d¢inov. Michal Strizenec (1932) hovori: ,Z
psychologického hladiska svedomie je akési vnutorné posudzovanie
hodnoty vlastnych Cinov Cloveka, zavazne chapany systém noriem,
ktorych plnenie alebo neplnenie vedie k ,seba odmernovaniu® alebo

»Seba trestaniu™ (vycitky svedomia, prezivanie pocitu viny).(3)
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Otazkam svedomia sa v existencialnej analyze a logoterapii
venoval aj V. E. Frankl. Podla jeho nazoru je svedomie nevedoma
(intuitivna) schopnost vycitit jedine¢ny zmysel, ktory je v kazdej
Zivotnej situacii.

Mozno s nim suhlasit, Ze svedomie vedie ¢loveka pri rieseni
zivotnych problémov a pri citeni zodpovednosti za vlastny Zivot.
Svedomie podnecuje Cloveka, aby Celil osudu za kazdych okolnosti
a podmienok, aby napifal svoj osud a zobral ho do vlastnych rik
vSade tam, kde je to mozné. A ak je to nutné, aby bol pripraveny
znasat zivotné utrpenie. ,Kto sa uz vopred povazuje za porazeného
osudom, ten nebude schopny nad nim zvitazit.“(4)

Takéto chapanie svedomia je mimoriadne aktualne aj
v sucasnosti, ked sa ¢lovek musi v réznych situdcidch rozhodovat
ovela CastejSie a rychlejsie ako v minulosti, V. E. Frankl upozornuje,
Zze Clovek casto podlieha vonkajsiemu pdsobeniu a upada bud’ do
konformizmu, ked' chce iba to, ¢o roba ini, alebo do totalitarizmu,
ked’ robi iba to, o chcu ini. Obidve moznosti potlacaju autenticky
hlas svedomia a su Utekom pred vlastnou slobodou a zodpovednym
rozhodovanim.

Vratme sa vsak k nazorom spominaného ceského psycholdga
Vladimira Smékala, ktory je kritickejsi a konsStatuje, ze: ,Pre
vacsinu ludi ma svedomie skor funkciu informacnu nez preventivnu.
Ludia dasto, ked zmyslaju alebo konaju, v rozpore s ich mravnymi
normami, znizuju, citlivost svedomia, ich svedomie “otupuje ™. (5)

Mozno aj tym sa daju vysvetlit casté novinarske pociny,
s ktorymi sa stretdvame v sucasnosti, r6zne manipulac¢né techniky,
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zamerané na ovplyviovanie spoloCenského vedomia prijimatelov
komunikacného posolstva.

V suvislosti s vyskumom osobnosti sa pristavime iba pri jednej
z manipulaénych technik - metdéde zdanlivych autorit. V slovenskej
spolo¢nosti, ale pozorujeme to aj v okolitych krajinach, sa ¢im dalej
CastejSie stretdvame s tzv. ,opinion leaders", vodcami verejnej
mienky, ktorych nazory ovplyvhauju spolo¢enskl mienku. Su to
autority, vSeobecne dobveryhodné osoby, nazory ktorych sU
verejnosti velmi nendpadne podslUvané. Nemusime byt ani
psycholdogmi, aby sme spozorovali, Ze osoba s mravnou autoritou
moze byt rovnako nebezpecnd ako uzitocna pre urcité skupiny
v spoloCnosti. A média casto robia ,medvediu sluzbu" tym, Zze
pomahaju nepohodInl autoritu odstranit. Nemaju jednoduchi pracu
iba vtedy, ak narazia na nezmanipulovatelnd osobnost. Castejsie to
vyrieSia tym, Ze jednoducho vytvoria tzv. , spravne autority", ktoré
recipientom davaju do vSeobecnej pozornosti. Takato ,autorita" sa
zrazu pricasto objavuje v médiach a je ochotna svojimi vyrokmi
,pomahat" politikom alebo majiteflom médii. Vplyv médii je aj
v tomto pripade taky velky, ze zrazu malokomu prekaza, Ze autorita
nie je uznavana vo vlastnom profesijnom prostredi. Dari sa to aj
preto, Zze suc¢asna spoloc¢nost, najma mladi ludia, nedokazu redlne
posudit zakladné atriblty skutocnej osobnosti, napr.: jedinecnost,
neopakovatelnost, individualnost, hodnotov( orientaciu. Pritom iba
skutoény odbornik a vnutorne vyhraneny Cclovek sa dokaze
k problémom vyjadrit a zaujat objektivhe stanovisko. Nemal by
vSak definovat mravné normy atym plnit Glohu spolocenskej
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autority. Sucasné média sa stavaju do pozicie grémia, ktoré
rozhoduje o tom, kto ma byt autoritou a kto nie. Podobne je to
s autoritou hodndt, institucii a tradicii. Maju velkl moc mnohé
spochybnit, znicit, ale aj vyzdvihndt. Aj na Slovensku je vela
~nenahraditelnych® odbornikov, politicky ,vyhranenych®, ktorych
stanoviska média uverejnuju, lebo im alebo majitelom médii
vyhovuju. Pritom na nazory skutocnych odbornikov sa vedome
zabuda. Preco je tak? Znovu sme pri probléme etiky, v priestore
slobody novinara.

Otazkam formovania mravného Zivota v kulture
komunikacnych prostriedkov sa neraz venoval profesor pastoralnej
teoldgie a odbornik v oblasti masmédii profesor Tadeusz Zasepa.
Slobodu Cloveka povazoval za najdélezitejsi prvok moralneho Zivota,
ktory vo velkej miere zavisi od vzdeldvania. V tejto suvislosti
napisal: ,SpoloCenské komunikac¢né prostriedky tym, ze mudro
a dobre angazuju nasu predstavivost, zUdastriuju sa, asistuju pri
vytvarani nas samych, akejsi vecnosti v nasom zivote. Vytvaranie
slobodnej osoby je Uloha na cely zivot, je to cinnost, ktorda sa
uskutoCfiuje aj mimo nasho vnutra. Média odzrkadluju podstatu
a hodnoty vonkajsSieho sveta. Mame moznost odvolat sa na
psychologickl aj moralnu hodnotu pri rozhodovani o konkrétnych
skutkoch, hodnotach a Strukturach, ktoré podporuju zakladnu
slobodu. SpoloCenské komunikacné prostriedky su mohutnou silou,
ktorda moéze vyuzit predstavivost, slobodu a reflexiu pri podpore

vyvinu slobodného c¢loveka."(6)
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Ak slobodu ¢loveka zUzime na slobodu prejavu, musime dodat
, ze takato sloboda tiez nezarucuje demokraticky pluralizmus v
komunikacii, ak sa zaroven neuplathuje aj pravidlo spravodlivosti a
rovnopravnosti. Eticky aspekt v medidalnom prostredi je prejavom
demokracie, ale demokracia neméze existovat bez slobody médii,
bez slobody medialnych pracovnikov.

Vyzvou do budulcnosti je pre média okrem zvySovania
odbornosti pracovnikov médii aj ich oslobodenie od akéhokolvek
tlaku politickych ¢i inych skupin.

Zndmy novindr Joseph Pulitzer kedysi povedal: ,Sestkrat
tyzdenne moOzu nasi Citatelia ¢itat pravdu bez toho, aby sa museli
niecoho bat". Nezostava iba dodat, aby toto jeho krédo platilo

nielen pre Citatelov, ale aj pre sucasnych pracovnikov médii.
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Nicolas J. S. Davies

Média v casech ,,po pravdé"

Zapadni média si prisvojila roli urCovat, co je pravda a co
~propaganda", ale sama se pritom ztratila v mlze sebeklamu a

promeénila se v hlavni Sifitele ,postpravdivych™ zprav.

Zapadni cinitelé a média dlouhé meésice neustdle opakovali, ze ve
vychodnim Aleppu je pod ruskym a syrskym bombardovanim
uvéznéno 250 aZ 300 tisic civilisth. Jakmile vychodni Aleppo padlo
do rukou vladnich sil, ukazalo se, Ze tam bylo jen asi 80 tisic lidi,
tedy, Ze se realita blizila malokdy zmiflovanym Gdajim syrské
vlady. Takové zavadéjici zpravodajstvi Ize zlasti vysvétlit tim, ze
syrsti rebelové verejné popravili zapadni a nezavislé novinare, aby
si zajistili monopol na informace vychazejici z jimi ovlddanych
oblasti. Pfi zdpadnim opovrzeni BasdremAsadem a sympatiich vi¢i
jeho oponentiim se tak zdpadni média stala informacné zavisla na

protivladnich rebelech a aktivistech.

Selektivni krokodyli slzy nad osudem civilistd ve vychodnim Aleppu
jsou pritom v protikladu se zcela opacnym pojetim podobného
osudu asi plldruhého milionu obyvatel irdckého Mosulu, ktefi jsou
v obleZeni americké armady a jejich spojenci a pod jejich
soustavnhym bombardovanim. Zatimco ve vychodnim Aleppu

zavisely Zivoty civilistd plné& na libovdli Gtocicich sil a nikoli jejich

78



Média a moc

vézniteld z Al Kajdy, krize, jiz ¢eli obyvatelé Mosulu, je pfipisovéna
vyhradné Isldmskému statu, zatimco sily, které mésto postupné

rovnaji se zemi, jsou vydavany za osvoboditele.

Kdyz se nyni odhaluje spoluvina zapadnich médii na uUspéchu
strategie syrskych rebell, souc¢asné s tim vyplouvd na povrch
systematicky a smrtici propad novinafskych standardl. Teoreticky
bychom nyni méli sledovat v mainstreamovych médiich zaplavu
oprav a omluv, ale misto toho je tu jejich absence, a ta se stava
~Novou normou" zapadnich médii. Za nezpochybnitelnd fakta
vydavaji propagandu, kterou obvykle produkuji zapadni viady, a v
tomto konkrétnim pripadé dokonce i skupiny napojené na Al Kajdu.
A jakmile pak bublina praskne a propaganda se provali, rychle se
zamete pod koberec, nebot ti sami redaktofi a reportéfi se bez
jakékoli omluvy presunou k dal$im nepodlozenym narativim,
napriklad o ,Rusech, ktefi hacknuli volby" nebo ,Rusku, které

hacknulo elektrickou soustavu".
Postpravdiva média

Je priznacné, Ze autori Oxfordského slovniku zvolili ,slovem roku"
2016 vyraz ,posttruth™, ackoli je ironii, ze pravé timto vyrazem
mainstreamova média obvykle castuji kohokoli, kdo odmita
akceptovat zapadni propagandu za jedinou pravdu. A to i presto, Ze
mnohé z toho, co nam predkladaji politici, média a ,mluvici hlavy",
nema zadnou oporu v realném svété. Skutecné lidské prozitky,

které byvaly zakladem informaci, byly nahrazeny prohlasenimi a
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tiskovymi materidly vladd, korporatnich PR agentur nebo
postpravdivych reportérd, ktefi je bali do podoby ,hlavnich zprav".
Takto ustavend ,témata" se pak ad nauseam omilaji v
infotainmentovych televiznich diskusich s cilem vnutit divakim

zcela zavadéjici obraz svéta za nejblizSim kopcem.

Medidlni korporace prijaly model ,mluvicich hlav" predevsSim z
Uspornych divodl, protoze se produkuji mnohem levnéji a snaze
nez zpravodajstvi skuteénych novinarl, ktefi nékde ve svété
opravdu Ziji, pracuji a znaji realitu. A co vic, medidlni primysl
dokazal v poslednich dekadach primét divaky, aby model
»~mluvicich hlav" prijal jako nahrazku za skute¢nou zurnalistiku, a to
prosté tim, Ze jim nic jiného uz ani nenabizi. Prinasi to ohromujici
vysledky: Nedavny prizkum Fairleigh Dickinson University
prokazal, ze lidé, ktefi nesleduji televizni zpravodajstvi, maji o
mezinarodnich udalostech lepsi prehled nez divaci stanic Fox News,
MSNBC i CNN. Divaci, kteri pravidelné sleduji sobotni
satirickopolitickou TheDaily Show na ComedyCentral se svymi
védomostmi dokonce umistili na druhém misté, hned za

verejnopravni rozhlasovou NPR.
~Ruska agrese"

Neustalym opakovanim zapadni média vytvofila i dalsi mem;
,agresi® pripisovanou Rusku. Pouzivda se v souvislosti s anexi
Krymu, podporou ozbrojeného odporu na vychodé Ukrajiny,

vojenskymi operacemi v Syrii, kybervalkou a ruskou zahranicni
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politikou obecné. Pojem ,agrese" ma pritom presné definovany
vyznam v rdmci mezinarodnich vztahl. Dodnes platny Kellogtv-
BriandQv zdkon, k némuZ se pfipojily v8echny svétové mocnosti,
vyluCuje valku coby ,nastroj narodni politiky"™. Mezinarodni trestni
soud (ICJ) usvédcil Spojené staty v roce 1986 z agrese proti
Nikaragui, priCemz mnozi mezinarodni pravnici za zloCiny proti
mezinarodnimu pravu maji i bombardovani Jugoslavie z roku 1999,
invazi do Irdku nebo pokracujici americké bezpilotni nalety v
mnoha zemich svéta. Dalsi pridavaji rovnéz invazi do Afghanistanu,
svrzeni vlady v Libyi, americkou roli v saudské valce proti Jemenu

nebo americké bombardovani Syrie.

USA si ale zajistily beztrestnost za své zloCiny tim, Ze vystoupily z
jurisdikce ICJ, oproti ostatnim ¢lenim Rady bezpeénosti OSN uZ od
80. let dvakrat castéji pouzivaji pravo veta, a svym viladnim
pravnikdm zajistily unikatni privilegium k vytvafeni sice obecné
neobhajitelného, ale politicky kreativniho pravniho kryti pro valecné
zloCiny; uzivaji si pritom prepychu, ze své nazory nebudou muset
nikdy obhajovat pred nestrannym soudem nebo Radou bezpecnosti
OSN.

Oc¢ volnéji se pojem ,agrese" pouziva v souvislosti s Ruskem, o to
vic je zpochybriovdna skuteénd snaha americkych ¢initeld & médii
prosazovat mezinarodni pravo proti agresi. Pokud by to nékdo z
nich totiz myslel opravdu vazné, musel by nejprve volat po
potrestani Billa Clintona, George W. Bushe a Baracka Obamy, a

teprve pak by se mohl pokusit vystavét kauzu proti Vladimiru
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Putinovi tak, aby vibec mohl srovnat jejich ,standard zlo&innosti®.
Byl by to ale tézky Ukol, protoze dalsi principy mezinarodniho prava

ruské kroky ospravedInuji nebo alespon zmirfuji jejich dopady.

Na rozdil od USA, které Syrii bombarduji od roku 2014, jsou ruské

ozbrojené sily v Syrii na pozvani tamni mezinarodné uznané vlady.

Anexe Krymu neni mezinarodné uzndna, ale je disledkem a zfejmé
i primérenou reakci na Spojenymi staty vedeny prevrat v Kyjeve,
tim spiS za situace, kdy obyvatelé Krymu ve dvou referendech (z
let 1991 a 2014) vyjadrili ve vice nez 90 procentech prani
odtrhnout se od Ukrajiny.

Nikdo nepopira, ze USA vedou kybernetické utoky a pokouseji se
ovlivnit volby ve svété, takze obvinéni Ruska z ovlivnéni
americkych voleb v roce 2016, nepodloZené zadnymi dikazy, jsou
jen paralelou toho, co Spojené staty Cini ostatnim. Julian Assange z
WikiLeaks vyloudil, Ze by Rusko bylo zdrojem uUnikl, a Craig
Murray, nékdejsi britsky velvyslanec v Uzbekistanu, ktery si znicil
kariéru tim, ze vypovédél pravdu o spoluviné CIA na muceni v této
stfedoasijské republice, tvrdi, Ze zdroje uniklych e-maill jsou dva,
oba jsou to Ameri¢ané a s jednim z nich se osobné i setkal. Murray
si b&hem let ziskal vysoky kredit whistleblowera a divé&ryhodného
zdroje, Cimz lze vysvétlit, ze ho americti Cinitelé a média radéji
rovnou ignoruji, nez aby se pokouseli zpochybriovat jeho odbornost
a informace. Assange pripomind, ze nikdo nezpochybnuje obsah e-

maild, takZe jestli jejich zvefejnéni opravdu dokazalo prohrat
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Hillary Clintonové volby, tak pfedevdim kvali tomu, Ze volidi
reagovali na to, co si se svym Stabem psala, a nikoli na to, ze by

Assange, Rusové nebo kdokoli jiny néco rekli nebo udélali.

A predevsim, Spojené staty obkliCily Rusko raketovymi bateriemi,
jadernymi ponorkami, protiraketovymi krizniky Aegis, vojenskymi
zakladnami a manévry v takovém meéritku, o jakém si ruska
generalita mUZe nechat jen zdat, i proto, Ze jeji vojensky rozpocet

4

je oproti americkému asi desetinovy. Kdyz skutecné agresivni
vojenska mocnost pomlouva souperici jadernou mocnost coby
agresora, méli bychom se vsichni bat; ani ne tak terde celé té
kampane, jako spiS prokazatelného agresora, ktery ohrozuje
samotnou existenci zivota na Zemi posilovanim nebezpecného

napéti.
TFri minuty do soudného dne

Hrozby ,Nové studené valky" nejsou nijak vzdalené a Bulletin
americkych jadernych védcQ, ktery sdruZuje také osmndct nositell
Nobelovych cen, loni i s ohledem na konflikty na Ukrajiné a v Syrii
posunul pomysiné rucicky ke tfem minutam, které nam zbyvaji do
soudného dne: ,Hrozba je vazna a Cas se krati. Neposunujeme Cas
soud ného dne pro zdbavu nebo z né&jakého prchavého ddvodu.
Ru¢icky nyni tikaji pouhé tfi minuty pred plinoci, protoze
mezinarodni lidfi selhdvaji ve své nejdileZit&jsi povinnosti, kterou

je zajisténi a uchovani zdravé a vitalni lidské civilizace."
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Bez ohledu na skutecna existencialni nebezpeli ale orwellovska
~postpravdovad® média dal vedou verejnost do jakéhosi snového
svéta, v némz jsou slova jako ,agrese“, ,propaganda",
Jterorismus", ,obrana“, ,bezpecnost®, ,hrozba™ nebo napriklad
LNasili® vyuzivana vyluéné jako nastroje v rukou mocnych
politickych zajmu, zbavena svych plvodnich vyznamid a jako
takova uz je nelze pouzit k diskusi o skutecnych hrozbach, jimz
¢elime. Anonymni a neprihledny americky portal PropOrNot, jemuz
dodal duivéryhodnost denik Washington Post, nedavno zvefejnil
seznam vice nez dvou set americkych webl, které Gdajné Sifi
»~rfuskou propagandu". PropOrNot i Washington Post zneuzivaji
pojem ,propaganda“, ktery uz v roce 1928 definoval Edward
Bernays coby snahu vyuzit masova meédia k zasévani mocnych
politickych a obchodnich zajmt do mysli obyvatel. Prezident Obama
o Vanocich podepsal zakon o ,narodni obrané", ktery pocitd se 160
miliony dolary pro nové americké propagandistické operace,
nomindlné popsané jako ,protivdha ruské propagandé". Ve
skutecnosti se tak ale nabizi predevSim vyhlidka na eskalaci
americké informacni valky, z niz vzejdou dalsi ,seznamy", dalsi
trollovani, hackovani, ruseni dostupu k internetovym sluzbam a
dalSi démonizace alternativnich, nezavislych médii, a to rukou
vojenskych expertd na psychologické operace, statnich i
soukromych ,zpravodajskych" agentur a PR firem, které se budou
moci opirat o moc cenzury, mechanické omilani a obézZnikové
analyzy z uzavreného svéta korporatnich médii, véetné korporaci
pUsobicich na poli ,socidlnich médii*, jakou je tfeba Facebook.
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Jako mnoho jinych instituci v zapadnich spolec¢nostech, i systém
médii byl degradovan neodmyslitelnou korupci neoliberdlniho radu,
ktery po uplynulou generaci konsoliduje moc nad nasimi Zivoty a
spoleCnosti. Stejné jako se uz ukazalo, jak destruktivni je
korporatni model pro sféry skolstvi, zdravotnictvi nebo pro verejné
sluzby obecné, predani moci informovat verejnost o tom, co se ve
svété odehrava, do rukou stale monopolnéjsiho systému ziskovych

organizaci, je jen podkopanim dalsiho pilife zivota spole¢nosti.

Pochopeni svéta, ve kterém zijeme, je zakladni lidskou potrebou, a
informovana a vzdélana populace je nejzakladnéjsim stavebnim
kamenem jakékoli formy demokratické spolecnosti. Proto zoufale
potfebujeme nezavisla média, kterd opravdové a uprimné osvétli
svét kolem nas, namisto ziskem posedlych medidlnich korporaci,
které cynicky vyuzivaji a zneuzivaji nase obavy ze svéta a

budoucnosti jako vnadidla pro inzerci a propagandu.

Zkraceno z ConsortiumNews, vyslo taktéz v Literarnich novinach
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Ladislav Jakl

Moc médii - nebo moc skrze média?

JistéZe to druhé. Ale u tohoto tvrzeni neskoncim a ponékud ho

rozvedu. Tim, ze se podivam na medialni krajinu. Co vidi?

Tisickrat opakované myty, prekrouceni reality, Ucelové fikce, to vSe
Zije vlastnim Zzivotem. Zamérné zkreslené interpretace vytvareni
prostredi pro rozhodovani, pro vznik nalad, pro popularitu
politickych stran a politikl, pro vefejnou podporu & nepodporu
nékterych Fedeni ¢&i spoledenskych receptt. KdyZ do této atmosféry
uslySime varovani pred hrozici médiokracii, mam sto pokuseni mu

zatleskat.

Média jsou plnd novinard, ktefi necht&ji délat noviny pro ¢tenafe
ale spiSe pomahat svym oblibencdm. Jsou plnd davno & nedavno
porazenych politikd nahle si hrajicich na politology a nezvislé
analytiky. Jsou plna téch, co sleduji vlastni zistné cile a tvari se
pritom, ze haji zajem obecny. Je dobré tyto pripady odhalovat,
prokazovat, upozorfiovat na né. Je dobré ukazovat na novinare,
kteri zcizili svazacky list, ve kterém pracovali, a nyni maji ulozeno
na knizce pét miliénd z prodeje vykutdlené& ziskanych akcii. Je
dobré ukazat na finan¢ni zajmy bojovniku za svobodu slova z
Kavcich Hor. Je nezbytné konkurovat jejich tendencni Zurnalistice
znovu a znovu prezentovanymi protiargumenty, i kdyz to ve
statnim medialnim prostredi neni nijak lehké. Neni ale dobré, kdyz

nas skliCcenost z tohoto ¢asto marného boje vede k mysSlence, ze
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novinari realné vladnou a Ze jejich moc je treba krotit moci statni.
Proto odolam pokuSeni tleskat a podivdm se na véc trochu

teoreticky.

Pojem ,,médiokracie" nelze prelozit jinak nez jako vladu sdélovacich
prostiedkd. Existuje néco takového? VIaddnou u nds média? Jsem
presvédcen, ze ne. Aby nékdo vladl, musi mit moc. A tu média

nemaji. Navzdory tomu, ze mnozi medialni specialisté tvrdi opak.

Nesmeésujme vliv a moc

Velmi Skodi podobnym debatdam, kdyZz se v nich pojem moc s
pojmem vliv zameénuje. Moc je vzdy spojena s rozhodovanim, ato s
rozhodovanim kolektivnim. Kolektivni rozhodovani (véetné své
odridy zvané demokracie) ma tu vlastnost, ze jeho vysledek, ¢ili
rozhodnuti, se stava zavaznou normou pro cely kolektiv (i pro ty
jeho Cleny, kteri s nim nesouhlasi). Proto jeho ucinnost vzdy musi
byt vynucovana nasilnou formou (v rlznych podobach). Miti moc
tedy znamena mit moznost rozhodovat ¢i byt vyznamnym
ucastnikem rozhodovani o osudech jinych lidi a mit moznost

vysledné rozhodnuti nasilim (spolu)vynucovat.

Mit vliv pak znamend pouze byt jednim z faktord, které na
rozhodovani plsobi. KaZdé rozhodnuti vznikd v prostfedi, ve
kterém se kombinuje G&inek mnoha vliv. Mohou to byt vlivy
nenapadné, dilci, ale i rozhodujici. Avsak i u téch nejvyznamnéjsich
vlivi se vysledny efekt nakonec realizuje vzdy prostifednictvim
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procesu rozhodovani, Cili vykonem moci. Pokud je moc standardné
kontrolovana a proces rozhodovani  podléha béZnym
demokratickym pravidldm, neni na mist& hysterie kolem ,moci
médii.* A pokud neni, je nutno reSit problém tam, kde je: u

porouchanych demokratickych pravidel. Ne u kontroly médii.

N&koho takové slovi¢kafeni mUZe otravit nebo vést k reakci, Ze je
prece jedno, co nas ohrozuje, zda velkd moc ¢i velky vliv, pokud
onim vlivem & moci disponuje nékdo, kdo je zplsobily pogkozovat
nase zajmy. S tim nesouhlasim. Jedno to neni. Jednak kvili tomu,
Ze ohrozeni moci je pfimé, zatimco ohrozeni vlivem je nepfimé a
realizovatelné nakonec opét pouze prostrednictvim moci, jednak se
negativni dopady moci a vlivu od sebe liSi hloubkou efektu na nase
zivoty. O tom by bylo mozné vést dlouhé debaty, na jejichz
vysledek si nedélam zvlastni narok. Zcela mimo debatu vsak je, ze

v 4 v

proti ohrozeni néci moci se musime branit Uplné jinak, nez proti

v

ohrozeni nécim vlivem.

Proti ohrozeni moci je nejlepsi se branit — banalné receno - prosté
tim, Zze moc budeme umensovat. Neustdle je tfreba se starat, aby
se zmensSoval prostor pro kolektivni rozhodovani a zvétSoval
prostor, ve kterém panuje rozhodovani individudlni. Nékdy je
ovsem tato snaha ve vylozené defenzivé, protoze prvky
kolektivniho rozhodovani se pod nejriizn&j$imi zaminkami (hlavné
ochrany tzv. verejného zajmu Ci potreby prevence proti
voluntarismu jednotlivel) neustdle vlamuji do prostfedi nasi

individualni svobody. Kdyz uz prvni bitvu prohrajeme a kolektivni
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rozhodovani zacne okupovat prostor, ktery mu neprislusi, pak se
alespon snazme, aby toto rozhodovani a nutné projevy nasili, které
jsou s nim spojeny, byly realizovany v ramci verejné
kontrolovatelnych pravidel, tedy demokraticky. Nejprve ale pro
jistotu nevzdavejme bitvu prvni a vzdy, kdyz je to jen trochu
mozné, se k ni vracejme. Ne ze bych si liboval ve valeCnickém
slovniku, ale surovost a necitlivost k suverénnimu a
neopakovatelnému jedinci a jeho potrebam, které jsme denné

svédky, nuti byt tvafi v tvar moci neustale v ,plné polni."
Pired vlivem nejlépe chrani vliv

To ale neznamena, ze i ,pouhy" vliv médii nestoji za to, abychom
se mu podivali na zoubek. I od né&j, mnohdy nenapadnég, plizivé a
potichu vyrustaji tendence rozleptdvat nasi svobodnou vdli. Proti
hrozb& vi¢i svobodé prostfednictvim vlivu (tedy i vlivu médii) ale
rozhodné neni spravné stavét ani snahu umensovat sam fenomén
vlivu, ani zadratovani tohoto vlivu siti pravidel a jejich kontrolord a
vynucovacl. PFed vlivem nas totiZ nejlépe ochrani vliv konkurenéni,

dopliujici. Pfed vlivem jednim vliv druhy, treti...

S vlivem je to totiz podobné jako s osobnim ¢i skupinovym
zajmem. Je také naprosto legitimnim a vSudypfitomnym
fenoménem a jakékoli pokusy ho kontrolovat ¢i omezovat vzdy
skonéi u omezovani svobody. Nebezpelim vlivu strasi zejména ti,
co nejsou spokojeni s vlivem vlastnim. Zajem i vliv zacnou byt

opravnéné chapany jako problematické, az kdyz za¢nou rlst do

89



Média a moc

nebe. V obou pripadech - vlivu i zajmu - je nejlepsim Iékem
oteviené pluralitni a konkurencni prostredi. Vektory jednotlivych
vlivl se navzajem séitaji i odeéitaji, rudi se, inspiruji, hlidaji se i

eliminuji, konkuruji si i se vymezuji.

Takové otevrené prostredi ale nelze chapat jako prostredi, ve
kterém se nékdo zvenéi stard, aby néktery z vlivQ nebyl pFilis
ovlivny." Pokud totiz néktery z vlivl ziskd navrch ve zcela
otevieném prostredi, pak to asi ma svou hlubokou logiku, korenici
v redlnych pomérech zajmu, potfeb a hodnot mezi lidmi. Oteviené
neregulované prostredi navic vzdy nakonec zajisti vyrovnani a
vyvazeni vlivd. Moznd pro nékoho pfili§ t&Zkopadné a zdlouhavé,

zato vSak zarucené stabilnéji a v prirozenych proporcich.
Média jako nositelé vlastniho zajmu

Za zminku urcité stoji opomijena dvojakost pritomnosti moci i vlivu
v médiich. Média totiz funguji za prvé jako objekt a tedy nastroj
moci a vlivu nékoho jiného, za druhé jako subjekt, tedy Siritel
z4jmQ vlastnich. Mé&li bychom zpozornét vzdy, kdyz média pod
zaminkou verejného zajmu haji pouze zajem stavovsky. Jsou to
pripady, kdy se média biji za lepsi podminky podnikani ve své
oblasti, jenomze jejich lobby ma pro nas tu nevyhodu, ze se o ném

doviddme jen prostiednictvim pravé samotnych lobbistd.

Tyka se to treba tiskového zdkona, naroku na zvlastni pristup k
informacim pro novinare ale i méné napadnych témat. V takovych

pripadech to my, coby spotrebitelé, mame dost tézké, protoze proti
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nam stoji zformovana fronta spojena spolecnym zajmem a tudiz
bez konkurenénich & pluralitnich pohledd na véc. V onéch
piipadech, kdy se jednotlivd média biji za svUj vlastni dil&i zajem,
zajem svého vlastnika ¢i nakladatele, jsme cCasto také klamani
predstiranim, Ze jde o jakysi objektivni verejny prospéch. I zde
nam vsak zpravidla pomUZe konkurence, a to ve vlastnim zajmu.
Ta obvykle velmi rychle odhali skryvany soukromy zajem u svého

konkurenta.
Média v cizich sluzbach

V roli, ve které média vystupuji jako zprostredkovatel zajmu jiného
subjektu, mohou fungovat na zdakladé rlznych typl motivace.
Zprostfedkovatel cizich zajmd mdze byt médium dobrovolng, na
zakladé ideovych ¢i jistych strategickych pragmatickych pohnutek,
v zasadé ale - v téchto pripadech - na vlastni odpovédnost. Zde
existuje problém jediny: mira explicity vyjadfeni onoho
zprostredkovani. Recipient nepochybné rad vidi, pro¢ mu kdo co

rikd a za kym stoji.

Médium muzZe cizi zdjmy zprostfedkovavat za protisluzbu, a to uz
muUzZe byt problém vyznamnéjsi. Spadaji do n&j rGzné formy tvrdé i
mékké korupce médii i jednotlivych novinaifl zajmovymi skupinami
ekonomického i politického svéta. Z dlouhodobého hlediska i v
tomto pripadé nejde o konec svéta, nebot médium si cCasem
uvédomi cenu tohoto zprostredkovani. Kazdy krok, ktery médium

ucini z jinych pohnutek nez ze snahy vyhovét poptavce recipientd,
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musi bud’ nékdo zaplatit, nebo jde na vrub média, a oboji si platci
vétSinou nemohou dlouhodobé dovolit. Problém proto nevznika ani
tak na stran& médii (&ili potencidlné korumpovanych) ale subjektd,
které si vliv objednavaji (Cili potencialné korumpujicich). V pripadé
napriklad verejné sféry totiz mohou tyto subjekty platit pouze

hodnotami, o které pripravi verejnost, a to za jejimi zady.

Zvlastni formou predchozi varianty je zprostredkovavani cizich
zdjmQ pod ndsilnym tlakem, v d0sledku vydirdni. Pokud je
subjektem takového vydirani nositel moci, pak uz jde o formu
tésné sousedici s redlnymi primymi formami dopadu moci na
média, jakou je cenzura. Legislativni opatfeni, uskute¢fiovana pod
zdminkou vefejného prospéchu, ale nemusi byt od té&chto projevi
priliS daleko. I s mirou regulace totiZ Ize docela dobfe obchodovat.
Médium bud’ prokaze vili ke spolupraci s konkrétnim mocenskym
subjektem, nebo mu hrozi zdsadni zhorseni podminek pro
svobodné podnikani. Dokonce jsme svédky aktualni pripravy nikoli
univerzalniho, plosného, ale naopak velmi selektivnhé cileného

dopadu legislativnich opatreni.

Nékde tady plynule prechazi cela jedna velka skupina modelovych
vztahl médii vQ¢&i vlivu a moci z kategorie, ve které jsou média
subjektem - tedy pldvodcem nebo zprostfedkovatelem - vlivu, do
kategorie, v niz jsou média naopak objektem vlivu, nebo Iépe jeho
terem. A zatimco o té prvni kategorii se poradaji konference,
vymysleji se komplikované normy, kvéty, zakazy a rGzné dalsi
zpUsoby kroceni, o druhé se nemluvi skoro vibec, a kdyZ uZ, tak
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pouze z pozic Uzkych stavovskych zdjmQ a nikoli z principialnich
dlvodd, pro které je tfeba chranit svobodu (i podnikani) vzdy a ne

pouze je-li aktualné ohrozen nas (jeho, jejich) subjektivni zajem.

Svét médii je soucasti naseho svéta

Nemohu si v této souvislosti odpustit poznamku na adresu
mnohych tzv. medialnich odbornik(. Je jim spole¢nd jedna véc:
nedivaji se na svét médii civilné a standardné jako na prosté jeden
z mnoha obord podnikani ¢ obecné lidské &innosti a komunikace,
ve kterém plati mnohem vice univerzalnich ekonomickych
zdkonitosti neZ tak ¢asto a nahlas zdUrazfiovanych specifik. Po celd
|éta a desetileti tvori tito experti napfi¢ hranice jednu vzajemné
dobre komunikujici ,partu,” jejiz ¢lenové od sebe dokola opisuji ve
svych sociologickych rozborech, prednaskach ¢i novinovych textech
varovné vykriky a fraze o naprosto mimoradném postaveni médii v
nasem zivoté, o zvlastnim nebezpeci, které prinasi existence
nedostate¢né& ocho&enych sdélovacich prostfedkd, a tedy o potifebd

zvlastnich nestandardnich podminek pro jejich ¢innost.

Neni divu. Jen tehdy, podari-li se jim vyvolat atmosféru nutnosti
zvladstnich regulanich mechanismd, mohou se hned nabidnout, Ze
to budou pravé oni, kdo takové mechanismy vytvofi a budou
uvadét v zivot. Jako si kapfi nevypusti rybnik, tak ani prislusnici
tfidy ,medidlnich odbornik(* nebudou nikdy tvrdit, Ze jejich obor

snese v drtivé vétSiné hledisek naprosto standardni podminky i
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standardni pfistup tvlircd legislativy. Pozbyli by své dlleZitosti a

ceny na trhu.
Verejnopravni média: obchod s vlivem za cizi penize

Jestlize ja tvrdim, Ze i medialni podnikani je predevsim podnikanim,
pak musim priznat, ze existuje vyznamna vyjimka: tzv.
vefejnopravni média. Tlak trhu na né plsobi jen velmi slabg,
protoZe podstatnou &ast pfijmu maji zajisténu z vefejnych zdrojd.
Jestlize tedy chybi pfirozeny korektiv v podobé& odezvy divakd a
posluchaél, byl pro né& zkonstruovan korektiv jiny - v podobé&
slozitého mechanismu spoleCenského zadani a verejné kontroly.
Tento text neni vénovan specialni problematice fungovani
verejnych médii, postadi tedy, kdyz na jejich adresu poznamenam,
ze pro né plati to, co pro byrokracii a verejny sektor obecné. Budou
fungovat vzdy Spatné, protoze to plyne ze samé povahy véci. Kdyz
uz ale jsou, zbyva se pouze snazit, aby mechanismus
spoleCenského zadani a verejné kontroly onu miru definiéniho
Spatného fungovani maximalné stacoval. A snazit se permanentné
a ze vdech sil, protoze vdechny zakony budou vzdy puUsobit

opacnym.

Verejnopravni média jsou fenoménem, ve kterém se moc
uplatfiovat nejen mdze, ale musi. Zadny jiny nastroj k jejich
formovani a ovliviovani neni legitimni. Jestlize tato média
objektivné jsou soucasti verejného sektoru a jestlize moc je

mechanismem, kterym se uplatiuje kolektivnhi rozhodovani o
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vécech verejného zajmu, pak ma takoveé tvrzeni hlubokou logiku. V
tomto ohledu nechapu snahy o nedotknutelnost verejnopravnich
médii. Takovou nedotknutelnosti mdze byt myslen pouze
voluntarismus samotnych pracovnikl té&chto médii, ktefi by v
pripadé své nedotknutelnosti mohli za verejné penize bez zabran
bud" prosazovat zajmy své vlastni, nebo z rdznych dUvodd
poskytovat prostor k partikuldrnim vlivim vné&j&im. Obé& véci se
ostatné u nas v posledni dobé déji na plné obratky. Dilema je zcela

jasné: bud' legitimni moc, nebo nelegitimni vliv.

Vesele na mne v této souvislosti plsobi poZadavek nékterych
profesnich skupin, aby rady verejnopravnich médii delegovaly samy
tyto zajmové organizace, jejichz mnozi Clenové Ziji z verejnych
penéz, ziskavanych pravé pres mekky clanek verejného sektoru,
pres verejnopravni média. Strasi pritom hesly o tom, Ze tato média
pry nesmé&ji byt pod kontrolou politikd. Politici ale nejsou martani.
Jsou to lidé, které spolecnost zmocnilak realizaci verejného zajmu,

jsou tim povéreni, maji k tomu mandat. Nikdo jiny.

V duchu obhajct nedotknutelnosti vefejnopravnich médii bychom
mohli tvrdit, ze o statnim rozpoctu nema rozhodovat parlament, ale
¢lenové ekonomické spolecnosti (to v lepSim pripadé, protoze u
medialnich zajmovych skupin nejde pouze o absenci spoleCenského
mandatu, ale dokonce o piimy konflikt zajma). Mohli bychom také
témto lidem Fici: ano, klidné si jmenujte tyto rady, ale slozte se
laskavé na ty miliardy, které dosud verejnopravni média dostavaji z
vefejnych prostiedkd. Kdo plati, ten at poroudi. Vefejnost plati a
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verejnost nema legitimnéjsi reprezentanty, nez volené politiky (at

uz si o vykonu jejich mandatu myslime cokoli).

Ve sfére verejného sektoru ziskala verejnopravni média preci jen
specifické postaveni, a to konstrukci ,polstare," ktery je vsunut
mezi aktualni exekutivu (vladu) a tato média praveé v podobé rad
volenych parlamentem. M0Zeme tedy mluvit o jisté zFedéné
(existenci rad i zkonstruovanou oklikou pres parlament) zavislosti
téchto médii na vykonné moci (a v jiné studii se pak ptejme, jak by
tato zfedé&nost méla byt vysoka), ale v 24dném pFipadé nemizeme
mluvit o nezavislosti, natoz o generalni nezavislosti na statu (i

politice vibec.
Nezavislost: koho a na cem

Pojem nezavislost médii se stal skoro zaklinadlem. Stoji proti
druhému zaklinadlu: moc médii. Pravdivé neni ani jedno. Média
nemohou byt nezavisla. Jejich ¢innost zavisi jak na vlivech okolniho
klimatu, tak na moci verejnych instituci. Sama média pak moc mit
nemohou, nebot nemaji rozhodovaci kompetence. Maji pouze Sanci

byt jednim z vlivd.
Problém je dvoiji:

a) nezavislosti argumentuji predevsim ti pracovnici médii, ktefi by
radi upreli mandatem verejnosti disponujicim institucim uplatriovat
zajem verejnosti i v jejich oboru (v tzv. verejnopravnich, tedy

realné statnich médiich),
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b) moci médii pak naopak ti, co v udajném verejném zajmu chtéji
kontrolovat medialni svét (predevdim vU& soukromopravnim

méediim).

Je tfeba se potykat s obojim nebezpeé&im. V tom nadm muZe pomoci
odstrafiovani dosavadnich mytd a zaklinadel. Nastrojem mdze byt
zdanlivé banalni pfirovnani, trivializujici pohled. Lidé odvozujici sv{j
vliv ze svého ,patentu" na problematiku médii potrebuji, aby tato
problematika meéla nadech cehosi specialniho, vymykajiciho se
obecnym ¢&i dokonce obycejnym kritériim. Proto nemaji banalizaci
svého oboru radi. Pfesto, & pravé proto se ji na této padé

dopustim.

Banalni primér bych s jistou nadsdazkou mohl pouzit na oblast
médii. Co to jsou masova média? To je takova roura od néceho k
nécemu, na jednom konci ponékud rozsirena. Ze samotného faktu
onoho rozsSireni této roury odvozuji nékteri lidé jeji zvlastni kvality
a z nich pak dale odvozuji nékteré zasadni konsekvence, vcetné
udajné nutnosti regulacnich opatreni. Jenze tato ,roura“ nema
sama o sobé Zadné své vlastnosti, sama nepfinasi ani zadnou

kvalitu, ani riziko.
Média tvori lidé

Banalni pfirovnani k roufe pouzivdm pravé proto, abych zdlraznil,
ze média jsou pouze prostrednikem, jak uz plyne z jejich nazvu.
Tvrdi-li nékdo, Ze treba televizni reklama ma néjaky zvlastni

manipulativni efekt, pak by si mél uvédomit, Ze tento efekt nema

97



Média a moc

ono médium, ale lidské sdéleni. Daleko vétsi presvédcovaci vliv ma
kupfikladu podomni obchodnik ¢i pojistovaci agent. Jenze tém zase
schazi patricné rozsireni ,roury", tedy masova multiplikace. Lépe
reCeno, masova multiplikace touto cestou by byla nesrovnatelné

drazsi nez béznymi prostredky masové komunikace - tedy médii.

Ona ,roura“, o niz mluvim, ma na obou stranach lidi, jde od lidi k
4 4 I

lidem. Cili celd problematika zavisi na lidech:
a) jako na subjektech pUsobeni,
b) jako na objektech, které plsobeni vyvijeji.

Na obou stranach nejsou andélé ani dablové, navzdory predstavé,
které také nékdy propadame. Myslime si nékdy, ze ti, ktefi jsou na
tom uzsSim konci roury, maji dabelské Umysly, jak vnutit lidem na
SirSim konci roury nékteré své standardy, svoje mysleni, priority
apod., a ze na druhé strané jsou jen obéti tohoto zvérského tlaku.
Neni pravdou ani vize opacna: Zze na jedné strané jsou Siritelé
dobra, moudra, pravdy a lasky a na druhé strané pak hlupaci a
tupci, kteri musi byt k tém pozitivnim médiim nejlépe pripoutani

retézy.

Ona ,roura“ samozrejmé neni vzdy jenom obycejnou rourou.
Nabyva ve specialnich situacich charakteru subjektu, sama se
néjak chova. Mam na mysli pripady, o kterych jsem mluvil:
napriklad kdyz novinari bojuji za zvlastni pristup k informacim, jako

kdyby novinaf byl néco vic neZ kazdy jiny ob&an. Spojuji se v riizna
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lobby tam, kde maji spole¢né zdjmy. I tady mdlzeme fici, Ze
médium neni vzdy jen inertni roura bez vlastniho vlivu prenasejici

sdéleni z jednoho svého konce na druhy.

Nékteri publicisté si médiokracii preji

O specifikach bychom vSak méli zacit premyslet az tehdy, kdyz si
uvédomime znaky spolec¢né, znaky jednoduché. Celé debaté o
médiich velmi prospiva zcivilnéni a zjednoduseni, mozna i trochu
bagatelizace, i kdyZ to neni moc vdé&&né vi¢i t¥idé tzv. medidlnich
odbornikd. Ti totiz pravé z bagatelizace problému obvifuji tak
zvané medialni magnaty a politiky, ktefi si pry chtéji jenom zvysit

MmocC.

Ocituji knizky Média a moc jednu vétu novinare Karla Hvizdaly. Ten
napsal: ,Média totiz v tomto svété vyrazné spolurozhoduji o tom,
co budeme jist, jaké vyrobky si koupime, koho zvolime za
politického reprezentanta a jakym smeérem se bude rozvijet nase
spole¢nost." Myslim, Ze pravé to je jeden z vaznych defektd celé
této debaty, protoZze tento pristup preskakuje definici slova
rozhodovat, rozhodovani, spolurozhodovani a s nim souvisejici
nasili a vynuceni. Podomni obchodnik ¢i pojistovaci agent ma
rozhodné efektivni presvédcovaci metody, ale rozhodnuti prece

vzdy udélad zakaznik.
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Pan Brezina v té knize pise: ,Pokud to zamérné trochu prezeneme,
mUZeme konstatovat, Ye v Americe piSete ¢ldnek a druhy den
padne vldda. V Cechach mizZete o né&jaké lumpdarné stokrat napsat

o . nw
a nestane se vubec nic.

Viktor Dobal piSe ve stejném sborniku: ,Bylo mnoho pfipadd, kdy
média podlozenymi a presvédCivymi argumenty zpochybnila
bezlihonnost t&ch nejvyznamnéjéich politikd, aniz by to pfineslo

néjaké zavaznéjsi disledky."

Martin Fendrych popisuje svoji zkuSenost s Clovékem, ktery frika:
,Ja uZz nemlzu Respekt ¢&ist. Myslim stejné&, psal bych stejné, vadi
mi stejny véci, ale ta bezmoc, Ze néco napiSesS a nic se nezméni.

Sileny."

VSechny tyto vyroky maji jedno spolec¢né. Volaji po médiokracii.
Média by podle nich div neméla ustanovovat politiky do jejich
funkci a pak je zase odvolavat. Je zvlastni, ze vSechny tyto Uvahy o
frustraci z nedostatku moci médii maji spolecny ideovy zaklad se
svymi zdanlivymi protiklady. Totiz s témi, kteri naopak fantaziruji o
medialni obludé, ktera, nebude-li spoutdna, vSechny nas sezere.
Oba pohledy totiz berou média jako zvlastni samostatnou silu. Bud’

bohuzel malo silnou, nebo bohuzel silnou az moc.

Jako priklad druhé varianty poslouzi véta, kterou napsal do onoho
sborniku Tomas Skrdlant: ,V demokratické spole¢nosti je principem
kontrola kazdé vzrlstajici moci, pro¢ to neplati také o moci

televize?® Cili vyslovil predpoklad - a ten uZ dal bohuzel
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neanalyzoval - Ze médium neni roura od nékoho k nékomu, ale ze
to je subjekt, ktery ma vlastni hlavu, kusadla, paraty a tudiz se
chova v této pohadce jako samostatna bytost, samostatny partner

a my s nim n&jakym zvlastnim zptsobem musime poditat.
Regulatoriim se mytus o moci médii hodi

KdyZz se zamyslime nad tim, jestli média mohou mit moc a
mohou spolurozhodovat, zjistime, ze lidé, kteri to tvrdi, maji sami
ambice prosazovat svoje vlastni zajmy prostfednictvim pak a
regulativl, které mohou existovat a jsou obhajitelné jenom tehdy,
kdyZz nam jejich autori vnuti predstavu, ze média moc maji. Proto
podle autorl této predstavy maji média podléhat takovému rezimu,

jako skutecné mocenské struktury.

Jestlize jsem rekl, ze ,roura™ mezi nami a jinymi lidmi ma na obou
koncich zivé lidi, pak nas samozrejmé zajima subjekt, ktery
véechna sdéleni putujici touto cestou vytvari. Cinnost tohoto
subjektu podléhad rlznym motivacim, uréitému prostfedi, rdznym

vztahdm. Jednim z t&ch vztahd je i stav zavislosti.

Stav zavislosti je definovan v rlznych pravnickych kategoriich jako
stav, kdy subjekt si mizZe vynutit chovani na objektu zavislosti. V
tomto smyslu chdpeme, Ze vztah zavislosti mdZe byt uplatfiovan
nejen prostrednictvim celkového klimatu byznysu a
institucionalnich vztahl, ale pravé legislativou formou tisicl

[o] V4 . O
ruznych regulativu.
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Co k tomu regulator potiebuje? Jednu velmi dileZitou véc - oznadit
to, o které se rozhoduje, za verejny statek. Totiz to, co neni
verejnym statkem, o tom se nehlasuje, to je kazdého z nas privatni
véc. Pokud cokoli oznaCime za verejny statek, pak teprve o ném
mUzeme rozhodovat. Rozhodovat formou kolektivniho rozhodovani

a rozhodnuti pak vynucovat za pouziti nasili.
Multiplikované sdéleni neni verejny statek

Tzv. tiskovy zakon micky pocita s tim, ze samotné pouhé
multiplikovani (tedy Ze ta roura je na jednom konci Sirokd) je
verejnym statkem a Ze tudiz vyzaduje zvlastni zachazeni. Ptate se
jak? Jako jednoduchy pfiklad mdZe slouzit institut prava na

odpovéd.

Institut prava na odpovéd automaticky vychazi z predpokladu, ze
médium je verejnym statkem, jinak by se prece nikdo nemohl
takovym pravem zabyvat. Udéla-li si prece nékdo nasténku a
vyvési na ni svdj privatni material, na kterém tvrdi o nékom jiném,
Ze je trouba, pak se dotycny jisté muze branit zalobou, prosté
formami soukromého prava. Pokud nékoho napada, ze by si
dotéeny mohl vynutit, aby majitel nasténky musel vyveésit
prislusnou reakci, pak podléhd predstavé, ze nasténka, byt
privatni, ma jaksi slouzit vSem, Ze ma povahu verejného statku. Z
jakého jiného popudu by bylo mozné vynucovat si pravo, ze ja do
svého majetku necham zasahovat nékoho jiného, nez z oznaceni

mé véci za verejny statek?
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Dikazem, Ze témto lidem uvizla v hlavé predstava soukromého
média coby verejného statku, je jejich argumentace, ze je potreba
zajistit nam ¢&tenaidm, ob&anim, vefejnosti v pFistupu do médii
stejnd prava jako novinafim, ktefi tam (o nds) piSou. Z toho by
prece evidentné plynulo, ze médium je subjekt mimo né&, mimo
autory a vlastniky, a Zze se k nému vSichni vztahujeme jako k

verejnému statku.

Logiku to ma& pfitom asi podobnou, jako kdyZz pujdeme do
restaurace v této budové a budeme chtit stejné pravo na sestaveni
jidelniho listku jako ten, kdo tam vari, kdo restauraci vlastni. Tato
banalni myslenka bohuZel nenapadla nikoho z té&ch zakonodarcd,
ktefi institut prava na odpovéd prosazovali. MI¢ky predpokladali, ze
kazdé médium je verejnym statkem a k tomu ziskali ,opravnéni"

pouze na zakladé mylného tvrzeni, Ze média maji moc.

VSichni jsme tvirci, mediatory i objekty informacniho

plUsobeni

Média nejen maji vliv, ale sama jsou také pod vlivem. To je
samostatna kategorie, kterd by zasluhovala samostatné povidani.
Mé v oné knize ,Média a moc" velmi zaujal citat Bohumila Pecinky,
ktery rika: ,Jen mrtvi jsou nezavisli." A v tomto duchu tim mysli
nezavisli na vlivech, na hodnotach, na kontaktech. V tomto smyslu
jsme i my vsichni také nejen objekty tohoto plsobeni, jsme i
mediatory tohoto plsobeni a jsme i jeho tvirci. Mluvime, piseme,
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tvorime, ovliviiujeme své okoli. V tomto smyslu se nase komunita
nelii od plsobeni médii. Neni tedy dlvod, abychom média (na
rozdil od naSich béznych komunikacnich aktivit) povazovali za
verejny statek. Ta uméji jen prenaset a multiplikovat nase ideje,

nazory, myslenky, argumenty.

Je to nékdy beznadéjné, valcit s hlavnim proudem medialni fronty.
S proudem, ktery ochotné prijima modni vidéni skutecnosti a vSe,
co je s nim v rozporu, skandalizuje, potlacuje, zkresluje. Valceme.
AZz nam dojdou sily, tak si tfeba odpociime, ale nechme si zajit

chut na jakési ,konecné reseni."
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O autorech

Prof. PhDr. Miloslav Bednar, CSc.

V letech 1967-1972 studoval Filozofickou fakultu Univerzity
Karlovy, titul PhDr. ziskal v roce 1973. Pfi studiu se stal v roce
1968 ¢&lenem Klubu angazovanych nestranikd a také po jeho
zdkazu Spole¢nosti pro lidskd prava, kde plsobil az do jejiho
zakazu v roce 1969. Pred rokem 1989 mu bylo zakazano pracovat
v oboru, proto své filozofické prace vydaval v ramci samizdatu, Ci
jeho publikace vychazely v zahrani¢i. Teprve po r.1989 se
profesné rehabilitoval a stal se vyzkumnikem na Akademii véd.
Pdsobi jako VS pedagog. Vydal mj. knihy Ceské mys$leni (1996),
Etické aspekty jadernych zbrani (1996), SpravedInost, demokracie
a Ceska filosofie politiky (1998), Evropanska tyranie — Ceska statni

idea, evropska unie a demokraticka civilizace (2003).

Nicolas J S Davies

Americky novinar a spisovatel, autor knihy "Blood On Our Hands:
the American Invasion and Destruction of Iraq,"

autor studie "Obama At War" v knize Grading the 44th President, a
kapitoly "Crime By America: No Accountability, No Justice, No
Peace" v publikaci Crime and Punishment in America. Jeho ¢lanky
a analyzy, vesmés kriticky orientované v(¢&i americké politice ve
svété, najdete mj. zde:
http://www.intrepidreport.com/archives/author/nicolas-j-s-davies
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Ladislav Jakl

Absolvoval studium na Fakulté zurnalistiky Univerzity Karlovy. Po r.
1989 pusobil jako novinaf, mj. v Lidovych novinach. Kratce byl
poslancem Ceské narodni rady za Obc&anské forum (od ¢ervna 1990
do zari 1991). V letech 1992 az 1993 pracoval také jako vedouci
Uradu Rady CR pro rozhlasové a televizni vysilani. Od roku 1997
pUsobi v rGznych funkcich jako poradce Véaclava Klause, od roku
2003 jako reditel politického odboru Kancelare prezidenta republiky
a zaroven tajemnik prezidenta. Je Clenem spravni rady Nadacniho
fondu Vaclava Klause a od roku 2012 také clenem spravni rady
Institutu Vaclava Klause. Kromé politiky a zZurnalistiky se vénuje
také rockové hudbé, jako autor a clen hudebnich skupin Etal a
Folimanka Blues (od roku 1993).

Vaclav Klaus ml.

Cesky pedagog a politik. V roce 1993 absolvoval Pfirodovédeckou
fakultu Univerzity Karlovy v Praze, obor matematika - geografie.
Tématem jeho diplomové prace bylo Geografické zpracovani
vysledkl voleb 1992. V letech 1998-2014 byl feditelem
soukromého gymnazia PORG v Praze a poté sité Skol PORG v Praze
a Ostravé. V zari 2002 vstoupil do ODS. Stranu po sporech v roce
2008 opustil. V roce 2014 se Castecné vratil, kdyz se stal poradcem
predsedy strany pro oblast Skolstvi. Od roku 2016 je opét Clenem

ODS. Spole¢né se svym otcem - nékdej$im prezidentem CR,
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bratrem a prezidentskym kanclérem Jifim Weiglem zalozil v Unoru

2012 Institut Vaclava Klause, o.p.s.

Benjamin Kuras

Cesky, ve Velké Briténii Zijici, spisovatel, dramatik, prekladatel
a publicista. Do Velké Britanie emigroval v roce 1968, pracoval radu
let v Ceské redakci BBC a v londynském divadle Young Vic. Od roku
1990 publikuje v radé Ceskych periodik a vydal nékolik desitek knih
v  Cestiné. Patfi mezi vyrazné kritiky Evropské unie,
multikulturalismu, islamismu a socialismu. Je také autorem
devatenacti anglicky psanych rozhlasovych a divadelnich her, které

se hraly v péti zemich.

Prof. PhDr. Jozef Leikert, PhD., Litt.D.

Vystudoval Filozofickd fakultu Univerzity Komenského v Bratislave.
Dve funkiné obdobia bol predsedom Asociacie organizacii
spisovatelov Slovenska, v sucasnosti je predsedom Klubu
spisovatelov literatliry faktu na Slovensku. Zalozil a niekolko rokov
viedol Kulturologickt spolo¢nost. Pracoval v niekolkych redakciach,
naposledy bol séfredaktorom Gama magazinu. Viac rokov podsobil
ako vedecky pracovnik Historického uUstavu Slovenskej akadémie
vied. Potom bol hovorcom prezidenta republiky, riaditelom
tlacového odboru Kancelarie prezidenta SR a neskor osobnym
poradcom prezidenta republiky. Na Filozofickej fakulte Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre viedol v rokoch 2004 - 2012 Katedru
kulturolégie, v rokoch 2013 - 2017 bol dekanom Fakulty masmédii

Paneuropskej vysokej skoly v Bratislave. Napisal 17 knih literatury
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faktu, 12 knih poézie a 5 kolektivnych monografii. Preklady knih mu

vysli v 12 krajindch sveta, vratene Ceskej republiky.

Petr Mach

Cesky politik, ekonom a vysokoskolsky pedagog. Je zndm svymi
libertaridnskymi nazory a kritikou Evropské unie. Vystudoval VSE
v Praze. V roce 1998 zalozil Casopis Laissez-Faire a az do roku 2008
byl jeho $éfredaktorem. Od zaloZeni v roce 1999 plsobil jako
vedouci Centra pro ekonomiku a politiku, v roce 2003 se stal jeho
vykonnym freditelem. V roce 2009 zalozil Stranu svobodnych
obdand, jiz od té doby predsedd (s kratkou pauzou na prelomu let
2016 a 2017). V minulosti téZz plsobil jako poradce prezidenta
republiky Vaclava Klause. Od 1. cervence 2014 je poslancem
Evropského parlamentu. Vedle toho pusobi jako vysokogkolsky
pedagog. Vydal knihy Uskali evropské integrace (2002) a Jak
vystoupit z EU (2010).

PhDr. Maria Mackova, PhD.

Absolventka Filozofickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave, vedeckl hodnost PhD. ziskala na Univerzite
Konstantina Filozofa v Nitre. Pracovala v oblasti propagacie
a reklamy, bola redaktorkou a zastupkynou Séfredaktora. Ako
zodpovedna redaktorka zostavila a redakéne pripravila do tlace
desat odbornych publikacii. Je spoluautorkou odbornej monografie

a Styroch knih z oblasti nduéno-populariza¢nej literatiry. Patnast
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rokov pracovala v Slovenskej akadémii vied, kde vykonavala
edi¢nl, publikaénl a samostatnt zurnalistickd ¢innost. Vyskumne
sa orientuje na problematiku osobnosti, najma na hodnotovu
orientaciu a postavenie intelektudla v spoloc¢nosti. Na Fakulte
masmeédii Paneurdpskej vysokej Skoly poOsobila ako odborna
asistentka v Useku vedy a vyskumu, v sucasnosti je prodekankou
pre bakaldrske, magisterské stidium a vonkajsie vztahy. Odborne
sa profiluje v oblasti spoloc¢enskovednych aspektov medialnej
komunikacie, osobnostného profilu pracovnika v oblasti meédii,

reklamy a marketingu.

Dr. habil. Petr Robejsek

Cesky politolog, ekonom, komentator a zakladatel strany Realisté.
Na Karlové univerzité v Praze vystudoval sociologii a sociadlni
psychologii. Po emigraci z Ceskoslovenska v roce 1975 studoval na
Univerzité Hamburk ndarodni hospodarstvi, posléze se zde
habilitoval v politickych védach (jako Dr. habil.) V letech 1982 az
1998 byl védeckym pracovnikem v soukromém vzdélavacim
stfedisku ,Ddm Rissen" (Internationales Institut fiir Politik und
Wirtschaft, Haus Rissen - Mezinarodni institut pro politiku a
hospodarstvi) v Hamburku. V obdobi 1998 az 2007 byl Robejsek
vykonnym freditelem (Geschaftsfihrender Direktor) této instituce.
Byl ¢lenem spravni rady think tanku Institut 2080, z. 0., kterou
opustil tésné pred zaloZzenim politické strany Realisté, v listopadu

2016. Dlouhodobé spolupracoval s CEVRO Institutem a byl napfr.
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garantem kurzu Mezinarodni vztahy na Liberalné-konzervativni
akademii. Dne 28. fijna 2016 obdrzel od prezidenta republiky
MiloSe Zemana Medaili Za zasluhy I. stupné - za zasluhy o stat v

oblasti skolstvi.

Doc. mgr. Petr Zantovsky, Ph.D.

Pdvodni profesi novinaF, vystudoval Fakultu Zurnalistiky UK Praha
(1988 - mgr.), dizertaci na téma Vyvojové trendy v Ceské
Zzurnalistice po roce 1989 obhajil na Filozofické fakulté Katolické
univerzity Ruzomberok (2009 - Ph.D.) a habilitoval se (s praci na
téma Medidlni manipulace a krize v Ceské televizi v roce 2000) na
Fakulté masmédii Panevropské vysoké sSkoly v Bratislavé (2015 -
doc.), kde v soulasnosti také pedagogicky plsobi. Je autorem
nékolika desitek publikaci odbornych i popularizacnich, jako
komentator politického a medialniho déni spolupracuje také

s Ceskym rozhlasem a serverem Parlamentni listy.
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Sbornik ptispévkl z konference, ktera se konala 2. biezna

2017 v Praze, doplnény o dalsi texty k problematice.

Zastitu nad konferenci laskavé prevzal poslanec Evropského

parlamentu Petr Mach

Konferenci poradala spolecné Panevropska vysoka skola
Bratislava — Fakulta masmédii, a Medias res - spolek pro védu a

vzdélavani
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