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Arcibiskup FrantiSek Kordaé

Motto:
., Ecce sacerdos magnus!™

1. Uvodem

KdyZ vroce 1967 Augustin K. Huber vydaval edici dopisti FrantiSka
Kordade do fimského Collegia Germanica-Hungarica, s litosti konstatoval, Ze
neni k dispozici kriticky a ob¥irn&jsi Zivotopis tohoto prvmitho prazského
arcibiskupa samostatného Ceskoslovenského stitu. PrestoZe od té doby uplynulo
témsf 40 let, na tomto stavu se nic nezménilo a zd4 se ndm, Ze se bohuzel ani
nepodafilo vytvofit podminky k tomu, aby mohla byt u¢inéna niprava. Pravé
Huberova studie doprovézejici Kordadovu korespondenci je totiz jedinym
podstatnym piisp&vkem, ktery posouvd dopfedu naSe poznéni o Zivoté a dile
tohoto kn#ze od nekrologi a riznych pfileZitostnych €lénkli napsanych pfi
Zivotnich vyro&ich jest® za arcibiskupova Zivota. Domnivéme se, Ze
nev§imavost na8i historiografie vii¢i této osobnosti je deficitem, bilym mistem
v cirkevnich d&jindch i nrodni historii let na pfelomu 19. a 20. stoleti, jeZ by
bylo zdhodno zaplnit. Diivody spatfujeme vtom, Ze F. Korda¢ reprezentuje
jednu z klidovych postav Seského katolicismu zminéného obdobi jako myslitel,
jako jedna zmaéla tehdejSich osobnosti doméci cirkve, kterd byla schopna
vytvofit jistou vizi vyvoje Katolicismu do budoucna; nic ma tom neméni
skuteénost, Ze vychazela z konzervativnich tradic a pohledi papezské politiky
obdobi kolem 1. vatikdnském koncilu, nebot do disledkii vzato, vSechny
navrhy, pfedstavy a opatfeni, p¥ip. postoje sméfovaly k jednomu cili udrZeni,
oZiveni, obnovy, regenerace katolicismu jako ugeni oslovujictho nejsir3i narodni
a lidové masy. F. Korda¢ se nazorové profiloval jako odplrce modemnistickych
tendenci a formuloval svou pfedstavu zmén, jimiZ méla cirkev reagovat na
expanzi industridlni spolednosti. Vyznamné ovlivnil formovani podoby ¢eského
politického katolicismu; byl snad nejdiisledn&j$im propagitorem, ale i
realizatorem myslenky jednoty v riznosti, kterou mu nabizel vzor némeckého
katolického Centra. Stal se primasem &eskym v pocétcich nové republiky.
Katolici ji museli nejen reflektovat, ale predeviim k ni najit pomér, v dialogu
nebo obrané vytvoiit a modelovat vztahy mezi cirkvi a stitem, upravovat a nové
hledat podobu komunikace pfijatelné pro obg strany; pfitom neSlo pouze o vztah
mezi statem a cirkvi, ale také o vztah mezi cirkvi a spole€nosti a piipadné o
vztah mezi katoliky a jinymi kfestanskymi denominacemi. Ackoliv starnouci
arcibiskup nenf vZdy na prvni pohled v ele tohoto usili, zasahuje, usmériiuje,
stoji nad t&mito procesy a vysila signaly prostfednictvim svych rozhodnuti,
pastyfskych listli, prohladent, rozhovori a publicistickych pfispévki.
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Je mozné, Ze tento pohled na vyznam osobnosti F. Kordade neni
vyCerpavajici. Podivejme se pro zajimavost na dobové pohledy, na nazory
souCasnikii a jeho spolupracovniki, jak jsme Jje vybrali z tehdejsiho tisku a
publikaci.

nZesnuly arcibiskup dr. FrantiSek Korda¢ bude miti vidycky v historii
osvobozeného Ceskoslovenského ndroda své Cestné misto: byl od nepaméti
prvnim praZskym arcibiskupem, ktery nepochizel ani z aristokratického rodu a
nedosdhl tudiz vysokého cirkevniho diistojenstvi bez viastniho pricinéni a bez
vynikajicich zésluh, a byl také prvnim Ceskym arcibiskupem, ktery po dlouhych a
dlouhych desetiletich zasedl na stolci primasa krdlovstvi Ceského a dnes
Ceskoslovenské republiky. Nikdy nezapominal skromnych pocatki, z nichz vysel.
Meél vidycky hluboké porozumeéni pro slabé a trpici a vidycky doved] také
uplatniti opravdu evangelické zasady ve viem svém kondni a také ve vsech svych
projevech. Jest jisté jesté v £ivé paméti jeho prohldseni o tom, ze ve!ké‘ barfky a
burzy jsou pramenem soucasné dekadence a upadku, anebo jiny vyrok:
‘Neuznaji-li mocni tohoto svéta a hlavné kapitalisté, Ze se musi vidycky Fiditi
ustanovenim Evangelia, bude svét pohlcen plameny rudého move.' Arcibiskup
dr. Fr. Korda¢ bojoval proti hromadéni kapitilu, proti rozpinavému vlivu
velkokapitdlu jak financniho, tak primyslového, nebot v Jeho dravé a rozpinavé
cinnosti spravné rozpozndval priciny tak mnohého zla, které dnes lidstvo tizi a
znemoziiuje rychlou obrodu jak hospodarskou, tak socidini. Stavel se také se
vzdcnou odhodlanosti proti obrovskym platim  vedoucich ¢initel velkych
spolecnosti a zasazoval se o spravedlivé vyrovidni na mravaim zdkladé
Evangelia. Pohyboval se v zdsaddch encykliky Lva XIII. Rerum novarum a
pritom dovedl prizpisobiti tyto zdsady, vyréené ddvno zesnulym papeZem, na
potFeby dnesni doby. Byl vidycky rozhodnym odpiircem bezohledné, drtivé moci
velkokapitdlu - a tento rys jeho povahy spolecné s opravdovym kouzlem jeho
osobnosti, s jeho pfimosti a laskavosti, kterych se nikdy nevzddval, ucinil jej
Jjednou z nejpopulérnéjsich osob naseho verejného Zivota. Jeho odchodu bude
upFimné Zeleno ve viech vrstvich obyvatelstva, *

(Arcibiskup dr. Franti$ek Korda¢ mrtev. Narodni stied, 27. 4. 1934)

»Postava praZského arcibiskupa, jens na pocdtku nové samostatnosti
Ceské potlacil reformni hnuti celé knézské generace, Jest hodna zvldstniho
povsimnuti a ocenéni, pokud to soucasniku je mozno. Nemohlo byti vétsi
propasti myslenkové, nez jakd byla mezi Zivotnim charakterem a Silozofickym
ndzorem nového ceského arcibiskupa a myslenkovym svétem veljlé vétsiny
Ceského knéZstva.

(Josef DOLEZAL: Cesky kngz. Praha 1931, s. 98)

~FrantiSek Kordaé byl rimsky knéz a Fimsky doktor filozofie a teologie,

promovany na papezské univerzité, ale pfesto se ceskd verejnost na ného divala
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docela jinak, ne# na ostami Fimské knéze u nds. Kordac byl jednak uprimny
Cech a jednak clovek vzdélany ve vécech tohoto svéta, Nezapiral si své poznani,
Ze neni mozno odkazovat lidi na krdlovstvi nebeské’, kde Jim bude vyhrazeno 1o,
co zde na zemi maji jen bohddi, Kordacova ideologie byla (skoro bychom Fekl;)
socialistickd a Korda¢ ve svém pochopeni zlorddi svéta a zlého socidlniho a
hospoddrského Fady, ktery predevsim nici pracujici lid, Sel tak daleko, e budil
mezi vzneSenym a bohatym knézstvem zdéseni. Jeho projevy zalozené nag
rozumovém pozndvani svéta, tu a tam Jen mirné pro forma pomasténé nékolika
katolickymi frdzemi, budily vzdy pozornost préve hlubokym socidlnim citénim a
PFitom racionalismem. Jeho cldnky a studie, jez se nase klerikdlni deniky
neodvdzily netisknout byly z hlediska bohdct a Fimského knézstva jesté horst
Jaky div, Ze kdyz se Korda¢ dostal do konfliktu s predstavitelem papeZe v Praze,
musil jit? [ ...] Tento muz nedal se sevfiti do pout Fimského knézstvi, ani kdyz se
stal Fimskym knizetem, tim méné ovsem se dal sevriti pouty klerikdlni strany. Byl
to muz, ktery si zaslouzil vcty.

(Arcibiskup Kordag& zemfel. Pravo lidu, 27. 4. 1934)

»S arcibiskupem dr. Kordacem odchazi dulezitd postava svobodného
Ceskoslovenska. Byl to velky ¢lovék, viastenec, ucenec a vzorny knéz. “
(Arcibiskup dr. Kordag zemfiel. Nérodni politika, 27. 4. 1934)

» V této dobé, kdy v ceskoslovenském ndrode i statisice lidi victovalo se
starou cirkvi za jeji vérné spojenectvi s habsburskym rodem, a hlayné za
politiku, kterou délala zq valky, se stal dr. Korda¢ dne 16. 247 1919 praiskym
arcibiskupem. Uz pred tim byl vyslan katolickymi politickymi organizacemi do
Nérodniho vyboru a po prevratu také do Revoluéniho Ndrodniho shromdzdeéni.
Areibiskup Kordac na vsech téchto mistech tvrdé a netistupné hgjil postavent
katolictvi v nové republice. Vychdzeje z Predpokladu, Ze veskerd mravnost je
zaloZena na vife katolické, ved] vasnivy, neiprosny a zoufaly boj jak proti
prolestantstvi a proti rodici se cirkvi Ceskoslovenské, tak proti  hnuti
bezkonfesnich, které zvlgsté v Jeho diecézi bylo v té dobé neobycejné mohutné, s
patosem a tvrdosti opravdu protireformacni Nemaje obratnosti Srémkovy, ved]
zdpas, ktery byl mnohem efekinéjsi, nezli byla Sramkova skrytd diplomacie, Ale
také mnohem meéné ucinny. Tento muz by byl nezabranil rozluce ani Jinym
zdkonim, které se v 16 dobes chystaly, a které Srémkovo manéyrovdni s
poukazovinim na katolické Slovensko dovedlo prekazit,

(Arcibiskup dr. Kordaé zemel. Narodni osvobozeni, 27. 4. 1934)

»Skvéld pamdtka horlivé prace vidéiho bojovnika pro cirkev a nérod
ziistane trvale v srdci lidu, jemuz byl spolutvizrcem svobody a tak Vyznamnym
zdstupcem v Ndrodnim shromdzdeni.

(Jan §rémck, 1934, v telegramu sestfe zesnulého arcibiskupa)
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o [...] Arcibiskup Korda¢ mél naproti tomu veskeré predpoklady pro
tuto vysokou cirkevni funkci a jeho zdsluhou je také do velké miry, Ze lidovd
strana pomérné bez nesndzi mohla provést svou vnitini pfeorientaci od
tendence rakouské k ceskoslovenské. Za stranu lidovou zasedal dr. Kordac v
Nérodnim vyboru a po prevratu pak byl ¢lenem Revolucniho Nérodniho
shromdZdéni. Také po strance védecké vynikal dr. Korda¢ tak, Ze se stal i
duchovnim vidcem katolické strany. Socidini citéni vyvéralo z jeho vnitiniho
zaloZeni. SocidIné-politické projevy Kordacovy znamenaly nové cesty katolické
politiky, nebot hloubkou porozuméni pro potfeby nejchudsich vrstev se mohly
stat predpokladem pro spoluprdci s ostatnimi stranami, byt svétovym ndzorem
stdty na jiné fronté duchovni. Snad prévé proto viak narazily na nepochopeni a
nepfizeii v jeho vlastnich kruzich.

(Zemfel byvaly arcibiskup dr. FrantiSek Korda¢. Ceské slovo 27. 4. 1934)

., V Pdnu zesnulém odchdzi veliky apostol a biskup, vérny syn cirkve a
oddany syn néroda a jeho jméno bude v déjindch katolicismu v republice a
zvlasté v Cechdch jako jednoho z velikych muzii, jehoZ pamdtka pretrva véky.
(Mofic Hruban, 1934, v telegramu sestie zesnulého arcibiskupa)

ol.-.] byl velmi pevné presvédéen, Ze s rozvijenim hospoddriské krize
stary svét rychlymi kroky spéje k svému zdniku. Arcibiskup Korda¢ patfi k tém
nékolika knéZim, jejichz vyznam presahuje uzky ramec cirkevnictvi.
(Arcibiskup Korda& umira. Vegernik Prava lidu, 26. 4. 1934)

. Arcibiskup Korda¢ byl vskutku muz, jenz ndlezel vSem, a v naSich
malych pomérech byl velkou postavou.

(Josef Hronek: Umfel veleknéz. Praha 1934, s. 5)

ol...] Dostalo se ndm Stésti, Ze dobrotivy Bith postavil ndm v celo
muZe, jenZ se osvédcil jako vojeviidce proziravy a chrabry.
(Antonin Podlaha, 1932)

,,Dr. Korda¢ modernimi pastoraénimi prostiedky, pritazlivosti svého
ducha a skutky télesného a duchovniho milosrdenstvi, stavbou chrdmi,
zkracoval novodobé vzddlenosti mezi Bohem a modernim &lovékem. Pamdtka
Kordacova bude Zit od pokoleni do pokoleni.

(Josef Fikejzl)

Jakkoliv jsou shora uvedené vyroky poznamenany chvili svého vzniku,
tfeba i nadneseny, zda se nam, Ze jsou dobovym dokumentem reprezentujicim
ofici4lni postoje katolického svéta, pfip. vstficné publicistiky hledajici momenty
porozuméni; pochopiteln€ bychom nalli i jind hodnoceni, mén& pfizniva,
ptedkliddana nazorovymi odpiirci.' V ka?dém piipadé vak napovidaji a

Y Doicféﬂ doslova uvadi: reformisty byl nenavidén, udélal tvrdy fez a zasah proti nim.
DOLEZAL, Josef: Cesky knéz. Praha 1931, s. 101. — Domnivame se, Ze stejné obezietng
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potvrzuji, Ze mame co do &inéni s postavou, kterd vyznamné zasdhla do
déjinného vyvoje a zanechala za sebou povéstnou brazdu.

Co je cilem této publikace. Jeji ambice jsou pomérné skromné a
pocit'ovanou zmifiovanou mezeru nemiZe zaplnit. Chceme provést jisté shrnuti
tématu, usilujeme o vytvofeni Zivotopisného nastinu, ktery by mél odkryt mista
a oblasti jako pfedmét badatelského zdjmu do budoucna tak, aby mohla
vzniknout kriticka biografie jako pfedpoklad pro objektivni zafazeni této
postavy do modemich narodnich a také cirkevnich d&jin. Text vychdzi ze
stavajici literatury, kterou dopliiujeme analyzou dobovych novin a Casopisii na
zakladé vlastni excerpce vybranych tituldi z let pfed 1. svétovou valkou a pfi
vyuziti vystfizkovych archivii pro obdobi po valce. Pokusili jsme se vyuZit také
nekteré archivni fondy, zde viak existuji jest® jisté rezervy. Uréité moZnosti

vidime v prizkumu severoeskych archivii, které by mohly byt doplnény

prizkumem dobového némeckého regionalniho tisku. Komplikovangjsi je
situace s archivaliemi ustfedni provenience, resp. dokumenty vzniklymi na
prazském arcibiskupstvi v letech, kdy F. Kordac¢ stal v jeho Cele. Zjistili jsme
totiZ, Ze velka &ast tohoto fondu byla udajné mezi lety 1975-1985 v souvislosti
s realizaci protipoZarnich opatfeni v plidnich prostorach arcibiskupského palace
nezodpovédnym konanim zfizence nenavratné zniCena; méli jsme moZnost
nahlédnout pouze do =zachovaného torza materidld diky vstficnosti
arcibiskupstvi a dr. Denko Cumlivskeho z Narodntho archivu (Statniho
istfedniho archivu) v Praze. Je tedy otdzkou, nakolik je dnes je§t® redlné
Kordadovu &innost hloubgji zachytit; v ivahu by pak pfichazelo vyuZiti fondd,
které nejsou pro téma primarni a ptinaseji pouze ttrzkovité informace, z nichz

je tfeba zachédzet s charakteristikami osobnosti F. Kordade, jeho povahovych rysi.
Prameny i sckundarnf literatura nabizi Sirokou $kélu vlastnosti a rysii postihujicich jeho
chovéni a &innost. Vynikal intelektudinim nadanim, silnou wvili, vytrvalosti, odvaZné
piekonéaval pfekizky a obtiZe cilevédomosti postupu, velkou energii a pracovitosti.
Nezastavoval se pied konflikty, jednal oteviené aZ bojovné, autoritativné, netstupné a
tvrdé prosazoval svou vili. Postupoval vécné, pfimocafe, raciondlné, bez emoci a aZ
piikie, se znalosti v&ci a problému. Byl ctiZadostivy, horlivy, aZz pfehnané peélivy a
zodpovédny, se smyslem pro povinnost. Pohrdal ocenénimi, byl osobné skromny,
nenérocny, se skony k askezi. Ctil autoritu a udrZoval si odstup od jinych, doved] kriticky
posoudit jejich lidské hodnoty. Mél smysl pro humor. V8echno své smy3leni a jednani
podfizoval niboZensko-cirkevnim hodnotam a rozhodoval se podle svého svédomi. O
jeho osobnich zalibach literatura ml¢i, zfejmé korespondovaly sjeho duchovnim
sméfovanim. Také zdjem o film na po&atku 30. let je interpretovan jako projev tivah o
moZnosti pfeménit jej v prostfedek ifeni evangelia. Udajné napsal scénat k filmu
»Bible“. PraZsky arcibiskup dr. Korda¢ na filmovém predstaveni. Narodni listy, 23. 9. 1927.
Kdyby dnes Zil svaty Pavel, pouZival by filmu k zvéstovani evangelia. Veternik Rudého prava,
8. 11. 1930. Arcibiskup Kordac autorem filmového libreta. PraZsky vecernik, 8. 10. 1932.
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by vznikala mozaika arcibiskupova Zivota a dila. Existuji naznaky, ¥e nékteré
dokumenty ziejmé& netitedni provenience se zachovaly v arcibiskupové §irgi
roding; jeji &leny s vyjimkou univ. prof. MUDr. Viclava Kordace, DrSc. se ndm
viak bohuZel nepodafilo kontaktovat. Vedle vytvofeni curricula snage snaZeni
sméfovalo ke shromazdéni nékterych dokumentt ve vztahu k F. Kordadovi.
Jedna se prevazné o jeho publicistické projevy, stati a Clanky, piepisy kazani,
sdéleni, pastyfské listy, na nichz je jeho podpis, pfip. odbomé teologické nebo
filozofické pfispévky. Tato &ast publikace by méla ve vybéru dokumentovat,
pribliZit a ilustrovat, pokud je toho schopna, arcibiskupiiv myslenkovy svét,
Tesp. stat se sondou, nahledem, do toho proudu deského katolicismu, jehoz je F.

predklada k dalsi interpretaci.

Takto formulované cile nasi publikace vychézejf ze skute¢nosti, Ze
vznika v ramei plnéni grantového tkolu GACR, jehoZ tikolem bylo zachytit
zékladni rysy situace po vzniku nového &eskoslovenského statu vroce 1918

v cirkevni sféfe; primarng tedy grant nesméfoval ke zkouméni arcibiskupova
2w0ta_a dila. V této skutednosti jsou ukotveny limity obsahové i ¢asové, bylo

vysokého kléru, ktery odmital jakékoliv zmény vcirkvi a pomahal ji
zakonzervovat do podoby, kdy se stala pro novou dobu nepfitaZlivym reliktem
stfedovéku.

Na$im imyslem neni soudit, ale chceme ukézat charakter této postavy,
motivaci jejtho chovani a Vvystupovani, zpiisob my3len, Jeji zakotvenost. Snad
nade Usilf pFisp&je k Vyvazen&jsimu pohledu na Kordagovu osobnost v obecném
povédomi. Nic nenf jen &erné nebo bilé. MuZeme souhlasit i odmitat, pfedeviim
v8ak bychom méli chapat.
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2. Franti¥ek Korda& — nastin Zivota a dila
2.1. Curriculum vitae

F. Kordal se narodil 11. ledna 1852 ve vesnici Seleticich u
Rozdalovic, okr. Nymburk,” v severovychodnich Cechéch. Pochizel z malé
chaloupky, k niz patfilo 19 korcd poli, z chudé a podetné rodiny; byl jednim
ze sedmi déti. O otci se literatura nezmifuje, matka Katefina mgla v misté
povést svétice a od nejutlejstho veku se sna%ila détem vitipit viru v Boha.’

? Srov. PODLAHA, Antonin: Msgre dr. FrantiSek Kordaé, arcibiskup prazsky. Casopis
katolického duchovenstva, 60, 1919, s. 270-271. Profesor Msgre dr. Frantisek Kordaé,
clen NS, novy arcibiskup prazsky. Svaty Vojtéch, 16, 1919, &. 10, fijen, s. 37-38,
PODLAHA, A.: K jubileu J M. nejdistojnéjstho pana arcibiskupa Frantiska Kordace.
Casopis katolického duchovenstva, 69, 1928, pHl. k & 6. J. M. nejd. arcipasty dr.
Frantisek Kordaé. V&stnik Spolecnosti sv. Cyrila a Metoda, 10, 1928, &. 2, unor, s. 25.
OLIVA, Amost: Dr. Frantisek Kordac. Véstnik katechetsky, 31, 1928, & 7-8, 5. 49, K
zlatému knézskému jubileu. J. M. ndp. Th. a PhDr. Msgre Fr. Kordacovi, arcibiskupu
prazskému. Ugitelska pfiloha k 43. ro&niku Vychovatele, 31, 1928, s. 26-27. Msgre dr.
Frantiek Kordaé. Véstnik katolického duchovenstva, 28, 1927/28, €. 10, s. 73.
Univerzitni profesor Msgr dr. Th. a Ph. Frantisek Kordaé, ¢len Narodniho shromazden,
prazskym arcibiskupem. Lid, 2, 1919, ¢. 205, 10. 9., s. 1. Novy prazsky arcibiskup.
Obganskeé noviny, 1, 1919, & 206, 11. 9., 5. 1. Novy arcibiskup prazsky. $tit, 12, 1919, &,
38, 18. 9., s. 1. Jmenovdni nového arcibiskupa prazského rodem Cecha. Cech, 45, 1920,
¢. 8 8 1,s 5-6 Erzbischof Dr. Korda¢ — 75 Jahre. Prager Presse, 11. 1. 1927.
Erzbischof Dr. Franz Kordaé — 75 Jahre. Deutsche Presse, 3, 1927, &. 7, 11. I,s 1.
Pripad arcibiskupa dr. Kordace. NébozZensk4 revue cirkve eskoslovenské, 3, 1931, s.
149-150. Rezignace Dr. Kordace, prazského arcibiskupa. NiboZenski revue CCS, 3,
1931, s. 134-141. Za arcibiskupem Kordacem. Casopis katolického duchovenstva, 75,
1934, s. 257-25'9. HRONEK, Josef: Arcibiskup Frantisek Korda¢. Umpel veleknéz. Praha
1934. 19 s. ZLAMAL, Frantisek: Prirucka Ceskych cirkevnich déjin, 10, &ast 1. Olomouc
1972, s. 73-74. MEDEK, Véclay: Cesta Ceské a moravské cirkve staletimi. Praha 1982, s.
333. SMRC‘EK, L.: Frantisek Kordaé In: Prazské arcibiskupstvi 1344-1994. Praha
1994, 5. 340-342. OSN. Dodatky, 3. Sv. 2. Praha 1935, 5. 745-746. KOLAR, Frantitek
(ed.): Politicka elita mezivilecného Ceskoslovenska 1918-1938. Praha 1998, s. 130-131.
Slovnik ceskych filozofir. Ed. Jifi GABRIEL. Brno 1998, s. 287-288. TOMES, Josef a
kol.: Cesky biograficky slovnik, 2. Praha 1999, s. 126-127. Biographisches Lexikon zur
Geschichte der Béhmischen Linder. Rd. 2. Miinchen 1984, S. 249. Ostereichisches
biographisches Lexikon 1815-1950. Bd. 4. Wien —KéIn — Graz 1969, S. 124-125.

* PH prileZitosti arcibiskupovych 80. narozenin v roce 1932 vzpominala na jeho détstvi jedna
ze sester témito slovy: ,, Kdykoliv maminkg, PretiZena praci, narikala, ze mé se Jesté modliti a
pro prdci nemize, tu Fikdval Frantisek: Jen mi feknéte, maminko, co se mdte modliti. Jdéte
klidné po své prdci a jd se vie za Vs pomodlim'’. KdyZ si maminka pred odchodem do kostela
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Rodina nechala chlapce studovat' a dcery dostaly kisterni vychovu. FrantiSek
zadal v roce 1858 chodit nejprve do mistni jednotfidky, rok navitévoval hlavni
Skolu v RoZd'alovicich, v roce 1865 pieSel do osmiletého diecézniho némeckého
chlapeckého semindfe (jezuitského gymmnizia s internitem) v Bohosudové
(Mariaschein) u Teplic (proZil tu léta 1865-1873). Byla to pro ngj velkd zména,
protoZe dosud vyriistal v deském prostiedi, némecky umél jen par frazi; nyni se
musel rychle naugit ném&inu, coZ mu viak pfi jeho nadéni, pili a cilevédomosti’
nedélalo Zadné potiZe, a za velmi kratkou dobu u% patfil mezi nejlep3i studenty:
zatimco v prvnim roce byl mezi 44 spoluziky z hlediska prospéchu na patém
misté, ve druhém roce uZ nemél konkurenci. Maturitu sloZil vroce 1873 na
némeckém malostranském gymnaziu v Praze.

Vroce 1873 zadal studovat® bohoslovi na jezuitské Pontifica
Universitas Gregoriana v Rimé,” ptidem# bydlel v Collegiu Germanicu-

postéZovala, Ze nemd uklizeno, tu vysmejcil Frantisek celou kuchy#, nddobi ve skleniku otiel a
urovnal, cihly podlahy kropil vodou, aby si maminka, kterd pro starosti nevédéla, kde ji hlava
stoji, po ndvratu z kostela povsimla, Ze ji pomohl. A tu Fikdvala vidy ta dobré Zena: ‘Frantisku,
Jak jsi hodny, Ze své mamince pomdhds!' 80 let arcibiskupa dr. Frantiska Kordace. Lidové
listy, 10. 1. 1932,

* F. Korda¢ mél tfi bratry a tfi sestry. Bratr Jan byl pravnikem a il na T&$insku, druhy
bratr Alois pracoval jako statni Gfednik a tfeti Fidil toyarnu. Matka si pfala, aby viichni
byli kn&Zimi. Jezuitské gymnéazium v Bohosudové navitévovali i bratfi Jan a Alois; Alois
absolvoval jednoroéni kurs logiky v fimském Germanicu. V rozhovoru v roce 1931 se F.
Korda& zmitiuje o sestrach: ,,Z mych sester jedna vede nyni mé hospoddrstvi, druhd
opatruje zamek a treti Zije v BohuSovicich u Terezina.* — Z Kordagovych vzpominek
vime, Ze rodige byli velmi ob&tavi, matka napf. chodila p&t hodin p&¥ky na trh do Miadé
Boleslavi, kde prodavala zemé&dé&lské produkty z malého hospodaistvi. D&ti byly vedeny
k préci, o prazdnindch pomahaly na poli i doma. DOLEZAL, Josef: Cesky knéz, s. 109.
Srov. Dr. Kordac erzihit sein Leben. Prager Abendzeitung, 24. 7. 1931. K odstoupent
arcibiskupa Kordace. Nérodni osvobozeni, 24. 7. 1931. Mladi ndp. arcibiskupa dr.
Kordace. Ctzch, 24. 7. 1931. U prazského arcibiskupa dr. Frantika Kordade v Dolnich
Brezanech. Cs. republika, 24. 7. 1931.

% KdyZ pozdgji na toto obdobi vzpominal, uvadi, Ze jakmile mél o prazdninach chvilku
&asu pro sebe, braval si uCebnice, $el do lesa, a tam si opakoval latku za pfedchazejici
Skolni rok.

® V nésledujicim textu se vyrazn& opirdme z nedostatku jinych zdroji o vynikajici studii
a edici Augustina K. HUBERA: Franz Kordacs Briefe ins Germanicum. In: Archiv fiir
Kirchengeschichte von Béhmen-Mihren-Schlesien, 1, 1957, S. 62-183. Huber zafazuje
redlie z K- rdadova Zivota (zhruba do roku 1907) do §irSich souvislosti v¥voje v cirkvi a
v niboZenském a narodnim prostfedi Seskych Némcl. Jeho pojednini mé4 zasadni
vyznam pro pochopeni Kordagovy osobnosti a vyklad jeho celoZivotnich aktivit. — Podle
Lidovych listd z roku 1928 nejprve tfi roky studoval filozofii a potom &tyfi roky teologii,
zfejmé z Casti soub&Zné. Srov. Velky Zivot. Lidové listy, 7, 1928, & 139, 17. 6., pfiloha.
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Hungaricu. Tém&F sedmilety pobyt (1879) ukon&il vysvécenim 15. 7. 1878
v Laterdnské bazilice a dvéma doktority, z teologie a filozofie.® Toto prosté
konstatovani fakt viak nelze pejit jednou vétou, nebot’ ¥imsky pobyt mél pro
Kordatovo daldf Zivotni sm&fovani kli¥ovy vyznam. Skute&nost, Ze se jako
Cech ocitl v n&mecké koleji, je vysvétlitelna: Collegium Bohemicum vzniklo aZ
vroce 1884 z iniciativy praZského arcibiskupa, kardindla FrantiSka de Paula
hrabéte Schénborn-Buchheim-Wolfstal (1844-1899)° a s poZehnAnim papeZe
Lva XIIL, krom& toho F. Korda& mé&l némecké vzdélani a némecké prostiedi jej
natolik absorbovalo, Ze byl v tomto smyslu nejen plné bilingvinni, ale pfes
vnimani nacionélnich protikladi v Cechach fakticky pfijimal ob€ prostfedi bez
predsudkii. Jestd budeme mit piileZitost poznat, Ze se s &esko-némeckym
nacionalismem vyrovnéval od studentskych let pom&mé ispéSn€ a po cely Zivot
vystupoval jako nérodnostng snd3enlivy a umirn&ny Elovek.

Za jedté vyznamn&jii povazujeme skutednost, Ze se F. Korda¢ ocitl na
Gregorianské univerzité jako produktu papeZské strategie a politiky z let kolen;
1. vatikdnského koncilu (1869/1870). Cirkev tehdy reagovala na expanzi
industridlni spole&nosti, jejiZ projevy byly patrné ve viech oblastech Zivota. Rim
se citil ohroZen nacionilnim partikularismem, liberalismem, racionalismem a
agnosticismem, citil rostouci odpor proti cirkvi projevujici se nejen u
jednotlived, ale pronikajici i do oficialni sttni politiky. Proto vatikédnské kruhy
zacaly sledovat novu politiku oznadovanou za ultramontanismus, 1 mobilizovaly
sily a polozily diiraz na novou ortodoxii vychizejici z universalismu cirkve.
Gregorianum svéfené jezuitim a fungujici dodnes mélo za ikol vychovavat
kn¥ze, ktefi budou prenaset do svych matefskych zemi zasady nové papeZské
politiky, stanou se jejimi obh4jci a bojovniky za prosazeni v denni praxi Zivota.
Absolventi ¥imské Skoly jako vybrani, nadani a schopni, jednotlivei byli cirkvi

Archiv UK v Praze, fond AS, spis 80/1904/5, karton 5-lidaj z vlastnoru¢né psané Zadosti
F. Kordage. i

7 Okolnosti zatatku studia bude tfeba ov&fit. Zda se, e vybér vysoké Skoly ovlivnili
jeziuté z Bohosudova. Finanéni prostfedky na studium ziskal tdajn& od cisafe Frantiska
Josefa, kterého navitivil v Zakupech a pfednesl mu prosbu. ObdrZel pry dar 600 zlatych.
80 let arcibiskupa dr. Frantiska Kordace. Lidové listy, 10. 1. 1932.

® Autor stati v Cechu 1927 se zmifiuje také o dosaZeni licencidtu z kanonického préva.
K pétasedmdesdtinam ceského metropolity arcibiskupa Kordace. Cech, 9. 1. 1927. 75.
narozeniny prazského arcibiskupa dr. F. Kordace. Narodni politika, 11. 1. 1927.

® CANOVA, Eliska: Slovnik predstavitelii katolické cirkevni spravy v Cechach v letech
1848-1918. Praha 1995, s. 70.

‘% Srov. napt. REMOND, René: Nabozenstvi a spolecnost v Evropé. Praha 2003, s. 105-
112. UMLAUF, Véaclav: Pozehndni sekularizace. In: NdboZenstvi v dobé spoletenskych
zmén. Ed. Jitif HANUS. Brno, s. 39-40.
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cilevédomé pfipravovani pro své poslani apologetti, méli jeji diivéru a podporu,
a ofekavalo se od nich, Ze tento vklad ziro&i aktivnim plisobenim v nirodni
cirkvi, mezi svymi spolubratry, a mezi vé&ficimi. .

Je tieba konstatovat, Ze F. Kordag je typologicky ,,produktem®
zminéného  Fimského  systému,  ¥imské Skoly, je  vynikajicim
piikladem osobnosti, jakou tviircové strategie pfedpokladali jako konedny efekt
svych snah na tomto poli. Pokud mii¥eme parafrizovat charakteristiku a
poznatky A. K. Hubera, F. Kordad si vfimské 3kole osvojil predeviim
vychovnou metodu piens¥enou do duchovniho, mravniho a naboZenského
piisobeni a ovliviujictho jeho samotného i Jjeho okoli. V jeho dennim re¥imu
méla pevné, nem&nné a presn& stanovené misto zkouska sv€dom{ a modlitba
Jjako metodicky péstovand meditace. VSechny podnikané kroky nesly v sobé&
pelet’ sebezapfeni, které vnimal jako vyznamny vychovny nistroj. Za
bezvyhradnou prioritu ve svém uvaZovani, jiZ podfizoval také sv4 rozhodnuti,
povaZoval posluSnost viigi cirkvi a jejim autoritdm. Vnitfnf i vné&jsi disciplina
neméla byt samouelem, ale sméfovala k pivétivosti, laskavosti a p¥atelskému
chovéani vigi druhym. Rimsk4 $kola viak nepiisobila jen na lidsky profil F.
Kordace, ale vyrazng jej ovlivnila i jako myslitele, v&dce, duchovniho pastye,
kazatele, publicistu. Gregorianum, nachézejici se nedaleko povéstné fontany di
Trevi, reprezentovalo centrum obnovené scholastiky, novotomismu. Mezi jeho
uitele (Palmieri, Franzellin, Secchi aj.) tehdy patfili napf. dogmatik Camillo
Mazella (1833-1900) a morilni teolog Ballerini, pfedni myslitelé tohoto
filozofického sméru. F. Kordade nachézime mezi Jejich posluchadi a ziejmé i
dobrymi Zaky, o &emZ jist® sv&d&i texty otist&né v nasi pfiloze. Absolventi
fimské Skoly mé&li smysl pro pojmovou pfesnost a Jjasnou formulaci problému.
Byli pfipravovéni pro disputaci, polemiku, dostévalo se Jjim vzd&lani i v rétorice.
Nebylo nihodou, Ze se F. Korda& vypracoval ve vynikajiciho kazatele
obdivovaného katoliky i nekatoliky piildkanymi do kostela ze zvédavosti.
NejdileZit&jsi v3ak je, %e na rozdil od domacich pomérli, od moZnosti, je
skytala tehdejsi Eeskd nebo n&mecka teologicka ugilists v Ceskych zemich, mél
F. Korda¢ mozZnost ziskat ucelené a hluboké filozofické vzd&lini. Tim se
podstatng lisil od masy doméciho knéZstva, po této strance v&tSinu duchovnich
o nékolik hlav pfevyZoval, coZ mu umoXiovalo jiny, hlubsi, tfeba i vyvaZen&jsi,
pohled na fadu problémd, ale predeviim jej pevné zakotvilo v nazorovém svéts
a v uvaZovani oficidlni fimské cirkve. V dobovych teologickych sporech proto
netpal a pfedkladal jasné, filozoficky a teologicky zdiivodnéné stanovisko. Na
druhé stran€ se zd4, jak postfehl A. K. Huber, %e Gregorianum svym diirazem na
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filozoficko-teologickou problematiku'' motivovanou apologetikou, podcenilo
nékteré jiné discipliny &i oblasti, jez jsou pro duchovni rovn&? velmi diileZité, a
v rakouském prostfedi predstavovaly zéklad studijniho Fidu odvolavajiciho se
na nézory benediktina Stephana Rautenstraucha. F. Korda& Po ndvratu z Rima
ostradal védomosti ve sféfe pastoralni teologie, cirkevnich dgjin, biblistiky atd.
mska Skola svym pojetim bohoslovce dostate&ns nepfiblizovala praxi jejich
budouciho pastora¢niho plisobeni. Tento deficit sice rychle vyrovnal, ale jeho
dopisy pfatelim z let studif do Rima ukazuji, Ze se plné ztotoZnil se systémem
Fimské 3koly, u&ili§t® vnimal Jjako vzor pro viechna vzd&lavaci zatizeni v cirkvi
a praktickou stranku pifpravy podcetioval. Byl na vzd&lini dosaZené v Rime
hrdy a zn&j vyristalo také jeho sebevidomi i védomi jisté pfevahy, p¥ip. i
vyluénosti. Citil se jako strazce fimského idedlu. Jako ucitel a organizétor (v
Litomeficich) se ¥imskymi zkuSenostmi inspiroval a prenagel je do praxe.'?

Vroce 1879 se sedmadvacetilety knéz F. Korda® vraci po ukondeni
studif z Rima do vlasti. DiileZité je v této souvislosti zdiiraznit, Ze v jeho osobé
pfichazi nadany, vzd&lany a nazorové vyhranény &lovék, celoZivotné ovlivnény
svym pobytem ve v&ném mésté a Jeho teologickém ugilidti. V Itilii byly
poloZeny a zformovany zikladni rysy Kordadova osobnostniho profilu.

Prvni polovina 80. let 19. stoleti je v Kordadov& Zivoté spojena se
severofeskym Libercem, ,hlavnim mé&stem™ Ceskych Némct; litomeFicky
biskup (v letech 1879-1881) Anton Ludwig Frind (1823-1881)" jej sem poslal
jako &tvrtého kaplana do méstského kostela sv. Antonina, jenZ tehdy prochazel
stavebnimi ipravami. P¥esné ditvody, pro& F, Korda¢ dostal mumisténku* zrovna
do Liberce neznime,'* vime viak, Ze toto misto bylo vyhrazeno duchovnimu pro
Ceskou mensinu. Pro ni mé&l kazdou nedéli bohosluZby, pfitem2 kézal v Seském
jazyce; stejng tak v¥ak slouZil m¥e a kézal némecky pro n&mecké obyvatelstvo.
ProtoZe disponoval tim nejlepsim doporutenim z Rima, zpotétku byl v Liberci
pfijat vlidng. Pom&m& brzy se v¥ak tato situace zménila. Zejména mistnf
Sovinisté, wolfidni, t8%ce snaseli, Ye na matidn{ deské Ctyitiidni 3kole, o jejiZ
vznik se vroce 1881 vyznamné zaslouZil, zdarma. vyu&oval naboZenstvi,

'! Srov. napt. KRLIN, Josef: Papezska politika v poslednich dvou stoletich. Praha 1946,
s. 90-101. WEITLAUFF, Martin: Kirche zwischen Aufbruch und Verweigerung. Stuttgart
2001, S. 281-315.

> HUBER, A. K.: Franz Kordaés Briefe, S. 65-68.

¥ CANOVA, E.: cd.,s. 23.

" Podle Lidovych listh pfi navratu z Rima adal biskupa o propudténi z litométické
diecéze, nebot’ se pry cht#l habilitovat z filozofie v Praze. Jeho ¥adosti viak nebylo
vyhovéno pro nedostatek kn&#{. Velky Zivot. Lidové listy, 7, 1928, €. 139, 17. 6., piiloha.
~LINZ, Josef: Kaplan dr. Korda¢, 1879-1885. Deutsche Presse, 6. 5. 1934.

15



L Pavel Marek j

protoZe nebyl kdispozici ani &esky ugitel, ani penize, Vefejnad kritika
liberalismu v mistnich novinich Reichenberger Tagblatt (vychézely v letech
1881-1883), sjehoZ redakci vedenou Josefem Gotfriedem Hermannem,
pomérmé iizce spolupracoval, mu velmi brzy po néstupu do Liberce vynesla
vytky ze strany politickych sil oviadajicich radnici v Reichenberger Zeitung a
stau_:sta, ochodnik a pfedseda misti Obchodni a Fivnostenské Jjednoty Gustay
Schirmer (1820-1892) vystoupil s pozadavkem kaplanova pfeloZeni do jiného
pﬁsobi.!‘:té. Nebyl uletfen ani zasflani udavagskych dopisti. Nacionaln{
extremisty draZdila také skute¢nost, Ze sestra, Marie Kordadovs, kterd tehdy
Yedla kaplanovi doméicnost, hrila na varhany a méla v repertoiru i skladby
Ceskych autorli. Mezi umirnénymi N&émci byl F. Korda¢ naopak obliben a zvan i
do rodin, na kitiny i k zaopatfovani nemocnych. Svym némeckym
spolukaplaniim kolega udajn& pfipadal jako Ignic z Loyoly - celou dobu si
pohraval s mySlenkou vstupu do jezuitského fadu; obdivoval zejména ¥adové
vychovné metody.

Vroce 1885 byl F. Korda& preloZen do Litoméfic jako profesor
Nového zdkona a scholastické filozofie (u&il viak i mravovidu a dogmatiku) na
knézsky diecézni seminaf. Biskup sprédvné zhodnotil kvality jeho osobnosti a
rozpoznal, kde bude moZno nejlépe vyuzit Jeho znalosti a pfedpokladd; ostatng
F. Korda& v&noval v Liberci mnoho &asu daldimu studiu a prohl,ubovfmi
v&domosti; zd4 se, Ze tato 1éta od po&tku vnimal pfedevsim jako obdobi jakési
nutné praxe, ziskdvani zkuSenosti v pastoradnim pisobeni, jako predstupeit
toho, demu se cht&l celoZivotn® vénovat — vzd&ldvani a ‘piipravé kn&i
v Lftoméficich byl soutasné od roku 1887 povéfen vykonem funkce viccrektora.
seminafe a po kratké dobg, v roce 1889, jej biskup Johann Emanuel Schébel
(18;;4-1909)" jmenoval rektorem; tento akt F. Kordagovi umo#nil diisledng
realizovat  vSestrannou pfestavbu kndZského ucilisté na ziklad projektu
zpracovaného rok predtim.

. Mezi bohoslovci obnovil kazefi a zorganizoval adaptaci budovy
seminife a pfilehlého kostela Zvéstovani P. Marie. Zdilo se mu, Ze podet
studentii ¢eské narodnosti je nedostate¢ny, proto ve spolupréci s fadem piaristd
a za.podpory Ceského duchovenstva vroce 1899 v Mladé Boleslavi zalozil
konvikt pro 200 chlapcii; nechal postavit budovu, zatimco Fidovi bratii
propiij¢ili kostel.

' CANOVA, E.: cd, s. 69.
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Vyznamné zasdhl do vyuky a provedl reformu studia, kterd méla
zohlednit piani Rima posilit filozofické discipliny. Pfedné zfidil mista profesord
kitestanské filozofie a fundamentalni teologie, coZ se odrazilo ve vét3im diirazu
na tyto pfedméty a ve zkvalitnni, roziffeni vzdélani knéZstva. V seminafi
zalozil podle ¥imského vzoru Akademii sv. Toma$e Akvinského k ,péstovani
scholastiky*. ProtoZe byl osobné zataZen do naciomalnich &esko-némeckych
sporit a reflektoval charakter, nirodnostni skladbu obyvatelstva litoméfické
diecéze, pokusil se zmirnit naciondlni napéti mezi posluchaéi prostiednictvim
jazykové vyuky; zavedl vyuku éedtiny pro némecké studenty a néméiny pro
eské studenty.'® Timto opatfenim je p¥ipravoval i pro praktické plisobeni ve
farnostech s némeckym a ¢eskym obyvatelstvem; bohoslovei méli zvladnout
cizi jazyk tak, aby v ném mohli zpovidat a zaopatfovat nemocné. Toto proziravé
a uzite¢né opatfeni mu vyneslo fadu nepfijemnosti, itokd a obvinéni, na jedné
strané z Cechizovani a na druhé strané z germanizace; mezi jeho nepfateli se
ocitl také star§i spoluzik z Bohosudova, varnsdorfsky kn&€z Ambros Opitz
(1846-1907) a jeho kruh.”” Ruku vruce se snahou piiblizit vzd&lavani
duchovenstva fimskym vzorim $lo v90. letech i jeho usili o posileni
uditelského sboru lidmi s fimskym vzd&lanim [Franz Albert (1863-1935),
Johann Schlenz (1867-1939)]. Zatimco pokus ziskat pro Litoméfice byvalého
bohosudovského studenta Karla Hilgenreinera (1867-1948) se nezdafil, v roce
1891 zde nastoupil znamy reformator cirkevni hudby a propagator choralového
zpévu Johann Baptista Molitor (1834-1900).

Ideji vytvofeni optimélni podoby knéZského studia F. Korda¢ vénoval
mnoho c¢asu, vroce 1904 napf. v Politik publikoval novy navrh programu
knéZského vzdélani zpracovany na zékladé podnéti z nekolika stran, ktery také
poslal biskupiim; problém zajist&ni hlubokého vzdélani duchovenstva mu leZel
na srdci vlastng po cely Zivot a ovliviioval jeho préci vysokoskolského ugitele i
arcibiskupa. Neuzaviral se ani pfed riznymi novinkami; za tu sice nelze doslova
povazovat vyuku némecké duchovni rétoriky pro Ceské alumny, ale tfeba

'® Dvojjazytna vyuka viak nebyla vsemindfi ni¢im novym, &esky a némecky se
bohoslovei uéili uz ve 20. letech 19. stoleti. Srov. VEVERKOVA, Kamila: Dilo Antona
Krombholze a jeho vyznam pro reformni teologické myslent v Cechdch. Bmo 2004, s. 30.
"7 KAISEROV A, Kristina: Konfesni mysleni ceskych Némcitv 19. a pocatkem 20. stoleti.
Uvaly u Prahy 2003, s. 68. — Opitz studoval v Bohosudové od roku 1861, maturitu sloZil
vroce 1866, vysvécen vroce 1871, Kordal byl v Bohosudové v1. 1865-1873. Srov.
HUBER, A. K..: dAmbros Opitz (1846-1907). Ein Bahnbrecher der katholischen

Bewegung Altésterreichs. Konigstein 1961, S. 2.
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vytvofeni prostoru pro pfednddky o hygiené, prvni pomoci pfi \irazech a vyuku
pastoralniho 1ékafstvi.

Vzpominky byvalych studenti-bohoslovcli na pobyt v litomé&fickém
seminafi vypovidaji o Kordacové hlubokém vliva, kterym piisobil ve
vzdéldvacim a vychovném procesu. Jeden z nich uvadi: ,, Pravda je, a on sam na
rozchodu s ndmi se prizndval ktomu, Ze nemohl ndm pFi systému studia
semindrniho ddti mnohé, nez jenom jakousi kostru. Zddal v$ak na nds, abychom
nezbahnéli v Zivoté a varovali se hmotareni, ale snazili se pilnym pokracovdnim
ve studiu oblofiti danou ndam kostru védy masem a proplést ji nervy rozumného
pozndvdni taji svéta, aby se ndm dostalo odmény a radosti ze Zivota, Ze jsme se
p#bliZili pravde, dobru a krdse, kterézto véci jsou zdklady sprévného ndzoru
Zivotniho. Jezis fekl, Ze ‘pravda vysvobodi nds''*

Ctvrt stoleti prace na némeckém severu Cech dikladné provéfilo
kvality F. Kordafe jako knéze i ¢lovéka. Prokézal dobré organizitorské
schopnosti, byl skvélym ucitelem a vychovatelem. Mél smysl pro vefejné
vystupovéni a spolkovou préci, kterd v jeho dobg tvofila neoddglitelnou souéast
Zivota lidi. PfestoZe nezapiral své naciondlni ceské kofeny a bojoval za
rovnopravné postaveni obou dominujicich etnik v Seskych zemich, snaZil se o
nalezeni jejich modu vivendi na bazi spravedinosti a usmifeni. Dlouholet4 p¥ima
Zivotni zkuSenost ze spoluiti Cechil a N&mcii zpiisobila, Ze patfil k nepodetné
vrstvé lidi, ktefi dali svému nacionalismu sprivnou miru. Jinou otizkou je
vniméni tohoto muZe naciondlng vyhrocenym prostfedim a také vnitfni mira
uspokojeni ambici knéze, ktery na po¢itku nového stoleti prekroéil Zivotni
padesatku. PrestoZe vZdy pfednostn€ pfijimal tkoly cirkve a podfizoval se
pfanim svych biskupii, nepochybn& tu existovala touha jit vyse a je¥t& lépe
uplatnit své schopnosti a zkuSenosti z dosavadni prace ve $kolské oblasti. Kdy#
se vroce 1904 na prazské teologické fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity
uvolnilo odchodem prof. E. Kadefivka do vysluzby misto univerzitniho
profesora, F. Korda& se ocitl mezi i¢astniky vyb&rového tizeni. Neslo tedy o
nahodu. Na druhé strané nelze zastirat, Ze nastup na fakultu v roce 1905 byl
vychodiskem z bojit a traumat proZivanych v severnich Cechach. F. Kordaé
prevzal stolici kiestanské filozofie a fundamentalni teologie.

Kordac¢lv pfichod do Prahy (profesorem byl jmenovan 23. bfezna
s idinnosti od 1. 4. 1905)" jakoby symbolicky odstartoval druhou polovinu jeho
Zivota, kterou prozil nyni sice v eském prostfedi, ale jez méla tytéZ rysy jako
predchozi Zivotni sméfovéni: byla ve znameni pedagogické ¢innosti piekracujici

18 TOMEK, Josef: Tak Rim odplaci. Cesky zépas, 14, 1931, & 32, 12. 8., 5. 254.
19 Archiv Katolické teologické fakulty UK v Praze, personalni spisy, F. Kordag, bez sig.
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svou trovni a ohlasem b&’né zvyklosti, &inorodé aktivity ve spolkové a
politické sféfe, a vyvrcholila po roce 1919, kdy se stal primasem &eskym a
praZskym arcibiskupem ve velmi slozZité etap& Seskych obecnych i cirkevnich
d&jin; pravé s ohledem na tuto rozpornost doby musime konstatovat, e zni
vySel s Cistym Stitem a pfes viechnu kontroverznost mmohych postojii a
rozhodnuti, zakédovanych v jeho postavé a limitovanych riiznymi omezenimi,
snimiZ miZeme, ale také nemusime souhlasit, F. Korda¢ patii
k nejvyznamn&j$im osobnostem, které v modernich narodnich dgjinach staly
v &ele prazského arcibiskupstvi.

Na tomto misté pouze struéné uved'me, Ze vedle vyuky na Zeské
bohoslovecké fakulté v Praze (v letech 1906/7 a 1914/5 zastaval funkci d&kana
fakulty) se intenzivng, programové a cilevédomé vénoval kazatelské &innosti
v kostele sv. Klimenta (oficidln& ustanoven univerzitnim kazatelem v lednu
1911), kterd smé&fovala ke studentim a katolické inteligenci. Neslo o b&mi
kazani, ale, jak dokazuji nékteré texty v ptiloze této knihy, jednalo se o
fundované a védecky koncipované predna¥ky zamé&fené k zékladnim tezim
katolické vérouky, které sledovaly apologetické cile a polemizovaly s ttoky na
katolicismus ze strany racionalismu., KordaSova kazéni byla obhajobou a
polemikou v podani vzd&laného rétora, ktery posluchade uchvacoval odbornymi
kvalitami i pfesvédCivosti podani, za niZ stila celd jeho bytost, opravdové a
upiimné piesvédCeni o spravnosti obsahu komentované latky. J. Dolezal na
Jjednom misté zaznamenal autentické svédectvi udastnika t&chto duchovnich
setkani: ,, Kostel nedychal a vsecky oci visely na suché postavé béloviasého
starce jakoby vystouplé ze stredovékych rytin. Jeho gesta, lamand ostre jak staré
drevorezby, vyvoldvala Zivou predstavu soudcii na cirkevnich koncilech,
vyslovujicich anathema nad kaciiskym bludem.“® Na jiném mists &teme
k tématu zpera jiného autora tato slova: ,, Pamatuji se, jak na akademické
bohosluzby u sv. Klimenta chodili lidé jenom kvili jeho kdzdnim, v nichz bludy
modernt filozofie uvddél v absurdum tim, Ze je Zivotné a prakticky domyslel.
Byla to strhujici kdzdni. Profesor Korda¢, a tim se lisil od vétsiny kazatel,
pisobil predeviim ve svych kdzdnich a ucitelské Einnosti na rozum. Byl v tom
mistrem logiky a teprve pri jeho argumentaci jste pochopili, jak suchy rozum
miize clovéka oziviti vasnivym Zivotem. Ziven z tomistickych prameni ukazoval
vidy na potiebu jednoty rozumového pozndni s ZFivotem viry a ctnosti.*®"
Ucinek jeho vystoupeni zvySovala apologeticky zamé&fena publicistika na
strankach katolickych novin a zejména Casopisti, kterou dopliiovala také
pfednaskové &innost na piidé nejrizn&jsich spolki; organizatory byl zvan jako

P DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 99.
*1.75. narozeniny arcibiskupa dr. Kordace. Lidové listy, 6, 1927, &. 6, 9. 1., s. 1.
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¥4dany a oblibeny fednik. Mimofadnd pozornost vénovana studentiim ve kole i
mimo ni, pfi kézanich i ve spolcich (Ceska liga akademick4),” souvisela
s Kordadovym ptesvéddenim, Ze mladi jsou nadéji do budoucnosti, jen oni
mohou zménit to, s im se soucasnost potyka jako s disledkem chyby vzniklé
v minulosti.

Dalsi oblasti, jiz F. Korda¢ vénoval hodné ¢asu, byla spolkova préce.
Pattil k inicidtortm a zakladatelim katolickych sdruZeni, v nichZ se fadu let
uplatiioval jako funkcionéf, mnohdy jako piedseda. '

Zaujeti pro vefejnou praci” jej dovedlo do katolického politického
hnuti. V &ervau 1906 se stal uastnikem ustavujiciho sjezdu Strany katolického
lidu v Cechach, kterou pravdépodobné vnimal jako ideélni politickou strukturu
reflektujici rozloZeni politickych sil v €eském katolickém politickém tabore.?*

2 p. Kordad se vyznamné angaZoval zejména mezi vysokoSkolskou mladeZi. Stal se
patronem pravé zaloZené Ceské ligy akademické (1906), na jejiz pidé pfednesl fadu
piednések, dal podnét k ustaveni akademické Maridnské druZiny a organizoval prvni
socialni kurs (1912), pro né&jZ ziskal jako referenty J. Sramka, F. Reyla a F. S‘iﬁce,
tehdej3i predni katolické aktivisty a organizitory kfestansko-socidlniho hnuti. V témZ
roce se stal &lenem Zemské rady katolické v Cechach, v roce 1907 prevzal vedeni
Jednoty geského katolického uéitelstva v kralovstvi Ceském se sidlem v Hradci Krélové.
Od roku 1907 také predsedal Piové spolku, jenZ méla ambice stat se katolickym
tiskovym ustfedim v gechéch. Vstoupil rovnéZ do SdruZeni katolické inteligence a od
roku 1912 vném zastival funkci druhého mistopfedsedy. Srov. MAREK, P.: Cesky
katolicismus 1890-1914. Olomouc 2003, 5. 200-243.

23 7da se, 7e F. Korda€ na sebe poprvé v eském politickém prostfedi vyrazn& upozomnil
v srpnu 1899, kdy na katolickém sjezdu v Turnové reagoval na projev Emila Dlouhého-
Pokorného proneseny na ustavujicim sjezdu Kfestansko-socidlni strany lidové. E.
Dlouhy-Pokorny protestoval proti tomu, aby biskupové omezovali knéze v jejich vefejné
&innosti. Uznaval, Ze ve sféfe pastoraéni &innosti ma episkopat vid¢f postaveni, aviak
knéZi jsou soudasné i obfany a méli by mit pravo na sviij vlastni nazor v otdzkach
politického a vefejného dosahu. PoZadoval stanoveni mezi kanonické poslusnosti. F.
Kordag s timto postojem polemizoval a tvrdil, Ze duchovni musi svého biskupského otce
bezpodmine&né poslouchat a mit zejména tictu k autorit€. Dva projevy. Vlast, 15, 1898/9,
& 12, s. 1223-1224. Krajinsky katolicky sjezd. Lidovy list, 3, 1899, ¢. 34, 1. 9,, s. 1-2.
Srov. MAREK, P.: Apologetové nebo kaciFi. Rosice 1999, s. 94-106.

2 Strana katolického lidu vznikla fiizi tif katolickych politickych stran v Cechach a svym
modelem fakticky kopirovala némecké Centrum, které integrovalo viechny protichidné
katolické frakce a vystupovalo jako jediny reprezentant politického katolicismu. To se
také pozitivnd odrazilo v jeho postaveni a Gspdsich na politické scén&. V Ceském
prostfedi naopak ¢etné politické a osobni diference mezi katolickymi elitami vyustily
v rozitépeni katolického politického tdbora, pfitemzZ politické. strany na sebe ttotily a
dezorientovaly katolickou vefejnost. To pochopitelng &esky politicky Kkatolicismus
oslabovalo. Vytvofeni Strany katolického lidu bylo tedy vniméno jako akt prekondni
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Proto se polétkem roku 1910 postavil proti silim povaZovanym za rozvracete
strany, byl jednim ze spolutviirci tzv. Memoranda,” a sehrél ustfedni roli ve
smifovacich jedninich mezi katolickymi politickymi stranami probihajicich od
podzimu 1910 s cilem vytvofit piiznivé pfedpoklady pro tsp&ch katolikéi ve
volbéach na Fi¥skou radu v roce 1911. Volby se nesly ve znameni spole&ného
postupu vSech politickych stran proti katolikim. Pro situaci je ptiznané
vyjadfeni pardubické Osvéty lidu, ktera tehdy napsala: ,,Radéji némeckého
liberdla, nez ceského klerikdla. “ Presto F. Korda& nevahal a ve volebnim okrese
Praha 3 a 4 (Mald Strana a Hrad¢any) pfevzal kandidaturu® a pisobil jako
pfedseda Ustfedniho volebniho vyboru kiest'ansko socilni strany v Cechéch.?”’
Kdyz katolické politické strany neuspély,” F. Kordaé& v &ervenci 1911 vystoupil
v tisku se zdsadnim prohlaSenim, které vnimame jako predlozeni koncepce
fungovani katolického tabora na zakladé délby prace mezi politickymi a
nepolitickymi strukturami. Vyslovil se pro konstituovani jedné katolické
politické strany s upravenym kfestansko-socialnim programem do té miry, aby
mohl byt akceptovan také konzervativné orientovanymi slozkami katolického
politického spektra. PfestoZe se mu nepodafilo zabranit rozkladu Strany
katolického lidu a vzniku novych politickych stran, od po&atku roku 1912 se F.

Korda¢ stal dstfedni a kli¢ovou postavou procesu obnoveni jednoty katolického

rozportl a sjednoceni v3ech sil. Srov. MAREK, Pavel: The Party of the Catholic People
in Bohemia 1906-1910: A contribution to the History of Czech Political Catholicism.
Acta UPO, Politologica 1, Olomouc 2003, s. 73-82.
B Ze satisfakce Memorandistiim. Tyden, 2, 1914, &. 42, 25. 7., s. 5. Memorandum.
Naginec, 48, 1912, & 36, 14. 2., 5. 1. '
% Kandidoval proti mlado&echu prof. dr. Vilému Funkovi. Ceskd strana kfestansko-
socidlni v Cechdch. NaSinec, 47, 1911, & 105, 9. 5., s. 3. Volebni ruch. Me¢, 9, 1911, &.
9, 18. 5., s. 3. Univerzitni profesor Kordaé na voli¢ské schizi na Kralovskych
Hradcanech. Cech, 36, 1911, & 140, 23. 5., s. 2-3 a Meg, 9, 1911, & 10, 25. 5., 5. 3-4.
Kandidatni - listina. Nae listy, 20, 1911, & 41, 10. 6., s. 4-5. Nase kandidatury.
Vychovatel, 26, 1911, & 11, 1. 6., 5. 130-131. Risské volby. Meg, 9, 1911, &. 13, 15. 6., s.
2-3. 75. narozeniny praZského arcibiskupa dr. F. Kordade. Nérodni politika, 11. 1. 1927.
Sedmdesdté devaté narozeniny J. E. ndp. arcibiskupa Msgre Th. et Phil. dr. Frantiska
Kordace. Cech, 10. 1. 1937.
7 P. FrantiSek Krojher. Cech, 36, 191 1, & 166, 19. 6., s. 2. Cerstvé stopy Zurnalistické
;isepocr:'vosri agrarni. Cech, 38, 1913, & 15,16.1.,s. 1-2.

Sam F. Korda¢ utrpél zdrcujici volebni porazku, kdyZ ve volebnim okrese ziskal
z 5 149 moznych hlasi pouze 758; vitdzny mladoech V. Funk obdr¥el 2 461 hlast.
Volebni agitatnf materidly jej pfedstavovaly jako muzZe Sirokého rozhledu a pevného
_charakteru, ktery vyborn& ovladé problematiku dfednikia a z¥izench, t8&i se davéte
llngt‘lal]igen;c aszzsastévi zéjmy socidln€ slabfich vrstev obyvatelstva, Praha 3 a 4. Meg, 9,

,€.9,18.5,8. 3.
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politického tdbora,” ktery vyustil v dubnu 1916 nejprve ve vytvofeni Spojené
katolické strany a po konstituovani CSR v zaloZeni Ceskoslovenské strany
lidové (1919). Mezniky tohoto procesu byl organizatng politicky vzestup
vyznamu F. Kordage v kiestansko-sociélni strané: na sjezdu strany v roce 1912
byl zvolen do funkce tfetiho mistopfedsedy,”® v roce 1914 (na sjezdu 17. 5.
1914) se stal ufadujicim mistopfedsedou strany a v roce 1916 vedl Spojenou
katolickou stranu.’ F. Korda¢ se vyznamné podilel na urovnani sporti kolem
tajemnika strany E. Jungra® a vydavani novin, coZ pfispélo k likvidaci
Myslivcovy Kiestansko-socidlni strany lidové (1913) a navozeni uzké
spoluprace s Kinského konzervativni stranou lidovou a katolicko narodni
stranou. UZ v kvétnu 1914 byly F. Kordacem vytvofeny pfedpoklady pro fiizi
viech katolickych politickych stran. I kdyZ se vizi tehdy nepodafilo naplnit, o
dva roky pozdgji skonéila akce pfece jen tispéchem.*® V této souvislosti je nutno
zdlraznit, Ze Kordadova angazovanost v politické sféfe, sméfujici k pfekonani
zmatkl a diferenci a dosaZeni jednoty politickych sil, méla $ir8i motivaci a
vychazela z vize, kterou tento knéz svym Zivotem sledoval a napliioval, jako
kaplan i gesky primas: viemi starymi i novymi prostfedky vytvéfet pfedpoklady
pro oZiveni katolicismu a naboZenského Zivota a pilisobit jim na Siroké masy
obyvatelstva, vychovavat je a mobilizovat, aby katolicky tdbor byl schopen celit
nepfiznivym trendim expandujici laické liberdlni spolecnosti.

2 KORDAC, Frantidek: Otevieny list deskému duchovenstvu a prateliim katolickéeho lidu
v Cechach. Cech, 37, 1912, &.27, 28. 1., 5. 17-18.

30 U% na tomto 4. sjezdu strany patfil mezi vaZné kandidaty na funkci predsedy, ktery mél
nahradit vytlageného P. Rudolfa Horského. V jeho prospéch napf. psal ustfedni katolicky
list Cech a pro F. Kordade se vyslovili i predstavitelé vysoké cirkevni hierarchie.
Nakonec byla déna pfednost rolnikovi-statkéfi F. Sabatovi, jako reprezentantu silné
zemédélské katolické frakce a laikovi, zfejmeé aby strana mohla &elit agitaci agrarniki.

31 Spojenou katolickou stranu vedl od 1. sjezdu strany 6. 4. 1916 do 6. 1. 1919. Mezi
protagonisty sjednoceni stran v Cechédch a na Moravé do CSL uz nefiguruje. Diivody
zatim nejsou znimy a vysvétleni poukazy na jeho loajalitu viiéi Rakousku do poslednich
chvil nepovazujeme do dost prikazné. Ke konstituovani CSL srov. napf. TRAPL, Milos:
Ceska katolické strany do roku 1938. In: MAREK, P. a kol.: Pfehled politického
stranictvi na Gizemi eskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861-1998. Olomouc 2000,
s. 151-153. Tam je i dalsi literatura.

*2 JUNGR, Emanuel: Panu prof. Msgre Dr. Kordaéovi v Praze. XX. v&k, 1, 1912, €. 55,
7.3.,s.3. KORDAC, Frantisek: Prohldseni. Cech, 37, 1912, &. 65, 6. 3., s. 4. Ibid. Novy
vék, 5, 1912, ¢.33,8.3,,s. 1-2.

32 Srov. MAREK, Pavel: Der tschechische politische Katholizismus in den Jahren 1890-
1914. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung (Wien), 111,
2003, Heft 3-4, S. 445-469.
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Dodnes je postava F. Kordade a celého politického katolicismu zatiZzena
svym postojem k habsburské monarchii v letech prvni svétové valky,* ktery se
prenasel a spojoval s pomérem viiéi ideji vytvofeni samostatné Ceskoslovenské
republiky. Objektivni pozorovatel musi pfiznat, Ze stanoviska katolikil
v podstaté nevybodovala z oficidlni aktivistické linie Ceské politiky. V roce
1915 napf. nachézime jméno F. Kordace (spole¢né s F. Sabatou a J. Burianem)
pod prohlaSenim predsednictva ak&niho vyboru &eskych katolickych stran k 67.
vyro&i nastoupeni Frantiska Josefa I. na trin, vnémZ stoji, Ze ,osud Fise
rakouské jest osudem nasim“> Tento postoj byl konzistentni aZ do konce
valky®® a podle J. Dolezala nevychazel z n&jaké nérodni vlaZnosti, coZ ostatné
vyvraci Kordagovo pilisobeni na severu Cech v obdobi vypjatych naciondlnich
stfetll, ale ze zplsobu jeho mysleni, zjeho filozofického pfedsvédceni. F.
Korda¢ odmital jakoukoliv revoluci a zménu fadu, héjil princip statné€ politické
legitimity. V tomto pojeti se mu vznik CSR jevil jako onen nepfijatelny zlom.
Pro bezmala sedmdesatiletého muZe bylo t&zké meénit pevné zabudovany
myslenkovy vzorec, actkoliv se dostal do rozporu s pohledem katolicke
akademické mladeZe a nakonec i rozhodujicich sil kiestansko-socidlni

4 Kromé toho v &ervenci a srpnu 1923 vznikla kolem jeho osoby aféra, v niz byl ndrodné
socialistickym Ceskym slovem z 27. 7. 1923 nafden, Ze za valky tdajné udal fediteli
prazského postovniho feditelstvi dr. Kalandrovi jednoho po3tovniho zfizence
z volnomyslenkafstvi a pry poZadoval jeho poslani na frontu. Podle arcibiskupova
dementi opravdu dopis poslal jako pfedseda strany, kdyZ byl vyzvan, aby intervenoval ve
prospéch &lena své strany nespravedlivé zmista vytlaencho, a upozornil na Sifeni
volnomyslenkafskych a policejn& zévadnych spiski. Arcibiskup Kordad udavadem za
valky. Ceské slovo 27. 7. 1923. K ditoku CS na nejdistojnéjsiho p. arcibiskupa dr.
Kordace. Lidové listy 31. 7. 1923, s. 4. List arcibiskupského denuncianta a jiné citéty.
Rudé pravo 1. 8. 1923. Jesté kiitoku Ceského slova na nejd. pana arcibiskupa dr.
Kordace. Lidové listy 1. 8. 1923, s. 3. K dtokim Ceského slova na p. arcibiskupa dr.
Kordace. Cech 1. 8. 1923. K afére arcibiskupa Kordace. Ceské slovo 11. 8. 1923. — Tato
aféra méla svou predzvést uz v ¢ervnu 1920, kdy B. Zahradnik-Brodsky na pracovnim
sjezdu duchovenstva a laiki CCS napadl F. Kordade jako RakuSaka a denuncianta.
Mluvil o udani listonoge a Kordagové idajném vyroku: ,,Radéji odjedu z Cech, nez bych
tu ziistal po padu Habsburki." Podle feénika prazsky arcibiskup ob# zéleZitosti nikdy
nevyvratil, naopak pfed duchovenstvem je ptiznal: ,,4 tento clovék ma rozhodovati o
viem a poddvati papezské stolici ndvrhy ohledné biskupi.” B. Zahradnik-Brodsky F.
Kordatovi vytykal i styky se $lechtou a vyslani kuryra k byv. cisafi Karlovi. UAMCCSH
Praha — Zapis sjezdu pofizeny R. Patikem, sig. K 40/863.

35 Rimsti klerikdlové za vélky a po vilce. Brno 1925, s. 7.

3 Na schiizi katoliki v Praze 28. 9. 1918 navrhl prohlaSeni loajality viigi Rakousku, coZ
bylo zasahem F. Svétlika zmateno. ZLAMAL, Bohumil: Pfirucka, 10, 1, s. 19.
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orientace.”” Nakonec realisticky novy eskoslovensky statni Gtvar pfijal, o demz
svédéi také skutecnost, Ze vroce 1918 se stal ¢lenem Narodniho vyboru
(politicky Katolicismus reprezentovali jedt¢ E. Cervinka, M. Hruban a J.
Sr4mek)” a potom i Revoluéniho Narodniho shroméaZdéni (do 26. 10. 1919), na
jehoZ plid& se zanicenim obhajoval fimskokatolickou cirkev, katolicismus a jeho
zasady” (viz texty vpifloze) a ziskal obdiv a uznini protivnikd; pracoval
v kulturnim a petidnim vyboru. O Kordadové loajalité viiéi Ceskoslovenské
republice ostatn® sv&ddi i skuteCnost, Ze vzafi 1919 pfijal nabidku stit se
prvnim muZem fimskokatolické cirkve v tomto novém stitnim 1itvaru za situace,
kdy napf. fada biskupi i niZ8iho kléru se od n&j naopak i vefejng distancovala.
Jmenovani arcibiskupem 16. zafi 1919 zahéjilo snad nejvyznamné&jsi,
ale také v podstaté zavéreénou etapu Kordacovy Zivotni pouti — tehdy uz
prekrogil 67. rok svého Zivota.*® F. Kordad se neocitl ve své vysoké cirkevni

3 DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 99.

3 NEUMANN, Augustin: Kafolictvi a nafe ndrodni osvobozeni. Hradec Kralové 1922, s.64.
¥V paméti vefejnosti zistaly dlouhou dobu zejména jeho vyroky tykajici se
nerozluditelnosti manzelstvi: ,, ¥V modernim poZadavku rozluky manZelstvi téméF
veskerych modernich stéti spatfuji vefejnou, generdini zpovéd' lidstva, vzddleného od
Boha, zpovéd ze své naprosté nedostatecnosti plnit zakladni zdkon mravnosti, obsaZeny
v Sestém prikdzdni dekalogu: nezesmilni§ — non moechaberis, nezcizoloZis. [...] Chceme-
li pochopiti vyznam navriené sekularizace manZelstvi a chystané laicizace Skoly pro Zivot
soukromy i veFejny, musime je zkoumati v souvislosti s povSechnym myslenkovym
vyvojem nové doby podle sprévného vyroku Schoppenhauerova: Die Philosophie Jjeder
Zeit bildet den Grundbasis der Geschichte dieser Zeit — jaké filozofie, takova historie.”
DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 99, 100. — Kordagovu diskusi s prof. dr. Bohumilem
Némcem (1873-1966) o postaveni teologie v systému spoleCenskych véd v RNS 28. 1.
1919 a v kvétnu 1919 jeho projev o manZelstvi pfipomina stat KOLAR, Petr: Myslenka
odluky statu a cirkve v obdobi vzniku prvni Ceskoslovenské republiky. In: In omnibus
caritas. Sbornik Katolické teologické fakulty UK, 4. K poct& 90. narozenin prof. ThDr.
Jaroslava Kadlece. Praha 2002, s. 319-321. Diskuse o mistu teologie v systému véd byla
vyvoléna tendencemi vylougit teologickou fakultu zrdmce Karlovy univerzity. — F.
Korda& mél v poslanecké snémovné rovnéZ projevy ke zfizeni teologické fakulty v Brn€
a zfizeni stolic na teologické fakulté v Olomouci. www.psp.cz/kps/knih/katalog.htm
PEROUTKA, Ferdinand: Budovdni stdtu; 1. Praha 1933, s. 398. — V této souvislosti
pripomeiime také Kordatovy snahy ze zafi 1918, kdy spole¢né s dr. Bedfichem hrabétem
Deymem psal jménem Spojené katolické strany arcibiskupu P. de Huynovi a zédal ho o
pomoc pii zaloZeni katolického deniku. Byl pfesvédéen o tom, Ze po valce dojde
k antikatolickému taZeni a této kampani bude nutno &elit. SUA Praha, fond APA-
ordinariat, karton 188.

% Slavnostni obfady konsekrace vedl 26. 10. 1919 papesky nuncius, arcibiskup
trapezuntsky Theodoro Valfré di Bonzo (1853-1922) za asistence biskupd -
Zeskobudgjovického J. Hilky a litoméfického Josefa Grosse (1866-1931) - a za
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funkci ndhodou. Vime, Ze uZ jednou, vroce 1907, kdy se uvolnil biskupsky
stolec v Ceskych Budgjovicich vimrtim Martina Johanna Rihy (1839-1907),*' se
v cirkevnich a stitnich kruzich o ném vaZné uvaZovalo jako o jednom z
kandid4td na toto misto, aviak prednost nakonec dostal Josef Antonin Hilka
(1851-1920).** Pro liberdlné orientovaného ministra kultu Gustava Marcheta
(1846-1916) F. Korda& reprezentoval muZe ,, Fimsko-klerikdlniho charakteru®,
knéze pfili§ spjatého s Rimem svym vzd&lanim i smySlenim, tedy osobnost
neptijatelnou. Co viak bylo pro rakouského ministra ,,nezddoucim faktorem", to
bylo pro papeZe Benedikta XV. o n&kolik let pozdgji pfednosti, 1épe feCeno
zdsadnim predpokladem. V rozboufenych cirkevnich pomérech na polatku
prvni Ceskoslovenské republiky,” v dobg, kdy arcibiskup ThDr. et PhDr. Paul
Maria Josef Anton hrab& von Huyn (1868-1946)** opustil Prahu a reformng&
naladéné duchovenstvo Zadalo provedeni nékterych zmén organizacniho a
disciplindrniho charakteru, bylo tfeba situaci uklidnit a usmérnit v intencich
vatikdnské politiky. PapeZ tento t&7ky a v domécich pomé&rech vétSinou malo
popularni kol svéfil F. Kordadovi, ktery si.tim vyslouZil nalepku likvidatora
reformniho hnuti. Zd4 se nam, Ze toto hodnoceni neni pln€ objektivni. Je sice
pravda, Ze potlaéil Jednotu katolického duchovenstva a ztotoZnil se s kurialnim
hodnocenim kn&Zskych reformnich poZadavki, na druhé stran& si viak byl
védom toho, Ze stav v cirkvi neni idedlni a navrhoval reformni kroky, jeZ mély
sméfovat v podstat® k témuZ cili, jaky v oficidlni roving sledovali reformisté.
Obg strany tedy spravng reflektovaly jisté deficity, ale lifily se ve vybéru metod
a prostfedki jejich feSeni. To, Ze F. Korda¢ postupoval diisledné v souladu
s pfanim papeZe, nejen Ze nemiiZe piekvapit, ale bylo by i nelogické, pficici se
jeho dosavadni Zivotni draze kn&ze vyslého z ,fimské Skoly*“ a usilujictho o
naplnéni jejiho programu. V roce 1922 o ném F. Svétlik napsal: ,,.Dr. Kordac je
hlava vyhranénd, ndzori pevné vykrystalizovanych, za které dovede nejen
pracovati a bojovati, nybrz i se obétovati a riskovati i eventuelni nepopuldrnost,
kdyZ minéni jeho nesrovndva se s casovymi proudy a kdyZ stavi se proti

piitomnosti kralovéhradeckého biskupa J. Doubravy, jenZ byl po odchodu P. de Huyna
spraveem prazského arcibiskupstvi (byl v rekonvalescenci, proto nebyl spolusvétitelem).
SUA Praha, fond APA-ordinariat, i.&. 739, karton 176, slozka Korda¢. DRALALIK,
Antonin B.: K pétasedmdesatinam ceského metropolity arcibiskupa Kordace. Cech, 9. 1.
1927. CANOVA, E.: c.d., s. 26 (Gross), s. 35 (Hilka).
“ CANOVA, E.: c.d,, s. 65.
2 CANOVA, E.: cd,, s. 35.
“ HALAS, FrantiSek X.: PraZsky sjezd ceskoslovenskych katolikit v roce 1920 a jeho
francouzska podpora. In: Andros Probabilis. Ed. Jiff MALIR a Pavel MAREK. Brno-
Olomouc 2005, s. 132-134.
“ CANOVA, E.: c.d,, s. 36.
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pozadaviaim, jez pFici se jeho vaitfnimu presvédceni. Teprve budoucnost ukdze,
jak jeho velkda osobnost zasdhla do udélosti a vyvoje cirkve v Republice

ceskoslovenské. Tolik je jisto, Ze dobru véci katolické vidy chtél a chee vénovati
w5

Ty

vsecko, i Zivot, a Ze umysly jeho jsou nejslechetnéjsi — nejidedlnéjsi.

Ukol konsolidovat cirkevni poméry a zasadit se o tipravu vztahii mezi
Vatikénem a Ceskoslovenskou republikou patiil k prioritim jeho arcibiskupské
¢innosti. Proto v roce 1925 u¢inné zasahl do tzv. Marmaggiho aféry vyvolané
udasti prezidenta T. G. Masaryka a vlady na jubilejnich oslavach M. Jana Husa.
Snazil se ve Vatikdnu vysvétlit, Ze v &eském prostfedi mé tato osobnost Sirdi
dimenzi, neni pouze katolickym knézem, ale soudasné narodnim symbolem.
V roce 1926 vedl delegaci biskupl k prezidentu T. G. Masarykovi, kterd se
sna¥ila hlavu statu pfesvéddit o potfebé dit daldim husovskym oslavam takovy
réz, aby neurazely katolické citéni.*® Prvni muZ stitu reagoval na tuto prosbu
sice pomémé vstficné, ale audience ukazala, Ze v eskoslovensko-vatikdnskych
vztazich panuje neddvéra a jeji odstranéni nebude jednoduchou zaleZitosti. Za
t&chto okolnosti 1ze povaZoval uzavieni Modu vivendi v roce 1927 (v platnost
vstoupil v nasledujicim roce) za tspéch, byt jeden z ustfednich bodii dohody,
novad tprava hranic mezi diecézemi, se podafilo naplnit aZ v pribéhu
nasledujicich deseti let.*” F. Korda& se marné snaZil &elit trendiim souvisejicim
s oficidlni statni Skolskou politikou (viz texty a pastyfské listy v na$i pfiloze),
kter4 usilovala o odstran&ni vlivu cirkve na Zkolu;* jeho slova o utisku déti
z katolickych rodin ve Skolach a stiZnosti na protindboZenské postoje ucitelit
nepadla na trodnou piidu. RovnéZ tak nebyl sto zabranit disledkiim pozemkové
reformy (zakon z roku 1919), v jejimZ rdmci byla cirkvi za ndhradu odebrina
&ast ptdy a lesi.”’

43T. Arcibiskup dr. Fr. Kordaé. Lidové listy, 1, 1922, & 8, 11. 1,,s. 1.

46 KLIMEK, Antonin: Boj o Hrad, 2. Praha 1998, s. 63.

4T TRAPL, Milo§: Cirkevni poméry v letech 1848-1938. In: Prazské arcibiskupstvi 1344-
1994. Praha 1994, s. 271-272.

%8 V literatufe je Sasto uvadén piipad tf gymnazii na Slovensku, jeZ cirkev poZadovala
vratit. T. G. Masaryk pfi odmitnuti argumentoval tim, Ze se jednalo o madiarské tistavy a
on sam je proti cirkevnim 3koldm. Ve skutenosti mad'arskd vldda Skoly pfedala
Slovakim.

“ TRAPL, M.: Cirkevni poméry, s. 270-271. VOZENILEK, Jan: O rozdéleni velkostatkii
kdcelu vnitini kolonizace. Praha 1919, s. 14, 17-19. TYZ: Pozemkovi reforma
v Ceskoslovenské republice. Praha 1924, s. 47-48. — V srpnu 1920 musel F. Korda¢ &elit
tlaku legiona#l na prodej dvou hlavnich panstvi arcibiskupstvi, Bfezan s Dobfejovicemi a
Novy Rychnov. Odmitl jej, aviak osobné& byl tehdy ptresvédéen, Ze pokud nebude mit
né&jakou vy$3i zastitu, hospodafstvi bude ztraceno. Proto jeho pfitel magistralni rada dr.
V. Wagner kontaktoval v této zaleZitosti vedouciho prezidentské kancelafe dr. Pfemysla
Sémala (1867-1941) a F. Kordaé mél zijem o jednéni s prezidentem. Ukazalo se, Ze
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Provedeni celkové reflexe a zhodnoceni aktivit F. KordaCe jako
arcibiskupa by vyZadovalo zakladni vyzkum, i kdyZ je otdzkou, do jaké miry je
naplnéni tohoto cile reilné s ohledem na zminénou skute¢nost zni¢eni podstatné
Gasti archivalii vztahujicich se k tomuto obdobi. V prvé fadé usiloval, jak jesté
bude zminéno, o dosaeni kvalitativnich zmén v postaveni a ¢innosti
duchovenstva, pfitem? jako dobry pastyf vidél tento problém v Sirsich
souvislostech a s reflexi budoucnosti. S bolesti pocifoval nedostatek kn&Zi,*
proto kladl diraz jak na vytvofeni materialnich podminek pro zménu, tak na
zajiténi kvalitni vychovy a vzd&lavani bohoslovcil. Je sice otazkou, zda jistd
tendence k izolovanosti mladych chlapcii a muzi od bézného denniho Fivota!
byla tim nejlepdim lékem majicim je ochrénit pfed svody a nastrahami
neslugitelnymi s jejich celkovym sméfovéanim, ale ziméru nelze upfit upfimnou
snahu vychovat knéze, ktery bude svym Zivotem a jednanim vzorem pro svou
duchovni komunitu a bude ji ukazovat spravnou cestu k Bohu. Jeho role

v prvni fazi pozemkové reformy ztrita velkostatk nehrozi, ale se zaborem se pocitalo
v daléim obdobi. JUDr. Karel Viskovsky (1868-1932), tehdy feditel Statniho
pozemkového tstavu, 21. 8. 1920 se ke kauze vyslovil takto: ,,Jest nutno s provadénim
reformy pozemkové jiZ jednou zaditi a tfebaZe velkostatky cirkevni nebyly zahrnuty v sé::ii
prvnich velkostathii, které se prejimaji, neni mozno u nich se zastaviti.”  Archiv
Kancel4fe prezidenta republiky v Praze, i.8. 773, D 5557/34. — Tyto a dalsi otazky
souvisejici s chodem arcibiskupskych statkli jsou dobfe dokumentovany v archivnich
fondech 1. oddéleni Statniho usttedniho archivu v Praze, fondy APA-H. Jen na okraj
uvadime, Ze Eisté jméni arcibiskupstvi ¢inilo v poloviné& 20. let 20. stoleti cca 30 600 000
korun. Majetek zahrnoval pozemky, ve vlastni reZii i propachtované, lesni hospodafstvi,
rostlinnou a Zivo&i¥nou vyrobu s chovem koni, ovci, voldi, vepfi, byki a jalovic, rybniéni
hospodéfstvi, cihelny, pily, mlyny, lihovary, gkrobarny, pivovary atd. Vyroba byla
soustfedéna na nékolika velkostatcich (napf. RoZmitdl, Dolni Bfezany, Loufiovice,
Cervend Regice, Novy Rychnov, Tyn nad Vltavou, Svétec) s vlastnimi budovami a
zatizenim. Arcibiskup musel vénovat velkou pozornost i této problematice a vydaval
getnd rozhodnuti. V roce 1926 do¥lo k reorganizaci spravy majetku v disledku ztraty
pidniho fondu. Zatimco na po&atku 20. let organizagni zmény mély vést k zefektivnéni
hospodafeni s ohledem na oéekavanou rozluku statu a cirkvi, v polovin& 20. let byly
motivem zmén tsporné divody. SUA Praha, fond APA-H, karton 1435; SUA Praha,
fond APA-nezpracované materialy.

50 Rogné se tehdy nechalo (v praZské arcidiecézi?) vysvétit kolem 35 kné&Zi, pfi¢emz
arcibiskupiiv propodet pogital s ohledem na 11 mil. obyvatel stitu s potfebou 360 kné&Zzi.
Tento problém F. Korda¢ konzultoval osobné s papezem, ktery mj. doporudoval
mimofddné vyuzit fadového knéZstva. Na mimofddnou situaci je pry tieba reagovat
mimofadnymi opatfenimi. SUA Praha, fond APA-ordinariét, i.¢. 860, karton 219.

S1 v/ roce 1924 se snazil doséhnout toho, aby bohoslovei nemuseli pfed vysvécenim
absolvovat dvouletou vojenskou sluzbu; vojenské prostfedi vnimal pro né jako nevhodné.
SUA Praha, fond APA-ordinariét, i.¢. 860, karton 219.
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duchovniho viidce knéZstva se pochopitelné neomezovala jen na mladou
generaci. Arcibiskup poloZil velky diraz na pravidelné konéni biskupskych
konferenci, jimZ pfedkladal k vyjadfeni a FeSeni zdsadni otazky Zivota cirkve ve
 statd. Vysledkem téchto jednani a porad jsou &etné spoleéné pastyisky listy,”
které se vyjadfuji k naléhavym problémim duchovniho a cirkevniho Zivota ve
stité. Pocitoval potfebu vyjadiit se nejen prostfednictvim obé&znikd
ceskoslovenského episkopatu, ale i vlastnimi listy dokumentujicimi soustavné
promysleni riznych otdzek i pocit odpov&dnosti, ktery ve svém postaveni
proZival. Neni tfeba zdiraziiovat, Ze ve své arcidiecézi pravidelné konal
vizitace, jejichZ cil spoéival v povzbuzeni knéZstva, ale i kontrole pastoratni
prace. Zatim ne dost dobfe je dokumentovina role a vliv F. Kordade jako
primase na obsazovini vyznamnych mist v fidicich strukturch cirkve;
dochované archivélie signalizuji, Ze dostaval zriznych mist reference o
jednotlivych osobach kandidati sriznymi doporuCenimi a Zidostmi o
intervenci, coZ miiZe vypovidat o jeho moZnostech. V této souvislosti je tieba
konstatovat arcibiskupiiv velky zdjem o situaci na Moravé a zvlast€ na
Slovensku. Na pod&atku 20. let reflektoval neutéSenou situaci v olomoucké
arcidiecézi a dvoji snahy, které podporovaly i zpochybiiovaly osobnost A. C.
Stojana ve smyslu uvah o jeho kandidatufe na biskupsky stolec;” pom&mé
negativni obraz vytvafi arcibiskupiv okruh korespondenti o osobnosti Jana
* Sramka,* ktery je vniman jako jedna z alternativ vii¢i Stojanovi. V roce 1921 se

52 Srov. ZLAMAL, F.: Prirucka, 10, 1, s. 88-91.

53 KandidatuFe A. C. Stojana nebyl pfizniv& naklonn zejména nuncius, ktery poukazoval
na jeho staFi, nemoci, velkou zadluZenost a skutecnost, Ze jako pfedseda knéZské Jednoty
neusmémnil jeji vystfelky ve sféfe ndvrhi reforem. Jini (napf. F. Svétlik) sice uzndvali
jeho vyjimeénou autoritu, ale vidéli absenci ,viidcovského ducha®. Moravané také
odmitali volbu arcibiskupa (kapitula méla tradi¢ni pravo), nebot’ se obavali, Ze sloZeni
kolegia kanovnikii je naciondlné nesourodé a natolik protifeské, Ze by mohlo hrozit
obsazeni biskupského stolce ,nevhodnou” osobou. Svétlikem formulovanid obava se
v praxi ukézala neopodstatnénou, A. C. Stojan jako olomoucky arcibiskup vystupoval
velmi energicky, délal pofadek, takZe napf. jezuité na Velehrad€ idajné ,svého taticka
nepoznévali®. Kdy# zistaneme jeit€ u Svétlikova dopisu F. Kordafovi z 12. 11. 1919,
zjistime, e se snaZil prosadit kandidaturu J. Sramka. Pide: ., Prof. Sramek byl by nasim
Kordacem. Ma koncepci, iniciativu, velky rozhled a energii. Oviem by to pro nasi
politiku znamenalo velkou ztrdtu. [...] Poméry v arcidiecézi potrebuji obnovu. Hyneme...
Je uplnd anarchie", Revolu¥ni mensina si d&la co chce. L. Skrbensky a generalni vikar
Geisler nemaji autoritu. SUA Praha, APA, nezpracovany fond.

% Korespondenti poukazuji na jeho despotickou povahu, nepfistupnost a neoblibenost
mezi lidmi, mezi které nechodi, nebot’ jeho svétem jsou funkce a schiize. V duchovni
spravé neznamen4 nic, v letech, kdy jezdil do Vidné, nikdy tam nekazal pro &eskou
men8inu ani nezpovidal; mé za sebou kliku Svétlik-Dostal-Lutinov.
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F. Korda& stal spoleéné snunciem C. Micarou svétitelem olomouckého
arcibiskupa a 30. 12. 1923 tutéZ sluzbu poskytl (spolecné s N. Kleinem a K.
Wisnarem) Leopoldu Prefanovi. Vroce 1924 razn€ zasahl do piiprav
unionistického sjezdu v souvislosti s roz&ifenim nepodloZenych povésti o ti€asti
»nezadoucich® knézi z okruhu byvalé knéZzské Jednoty a pravoslavného biskupa
Gorazda, reprezentujiciho tehdy pravoslavné kiidlo cirkve Ceskoslovenské;
arcibiskup v dopise z 31. 5. 1924 vyjadfil rozhodny nesouhlas. Ze Slovenska F.
Korda¢ovi chodily vyzvy kzasahu proti t€m biskupiim, ktefi se nesmifili
s existenci nového statu a touZili po udrZeni poméri pied rozpadem monarchie.
V dopisech pozorujeme silnou tendenci a varovani pred Ludevitem Okénikem
(1869-1944), Karolem Kmetkem (1875-1948) a Jozefem Budayem (1877-
1939),% naopak velmi p¥iznivé reference dostal o dékanu Michalu Bubni¢ovi,
jehoz odsunuti z mista kandidata na biskupa bylo pfi&itano J. Sramkovi, resp.
predakim CSL, ktefi se 1idajn& obavali jeho velkého ducha, pevné ruky, klidu a
obezfetnosti.’

Navenek arcibiskupovu ¢innost ve 20. letech charakterizuji vedle
reprezentatnich ukoll pfedeviim jeho snahy ve sféfe stavebni Cinnosti ve
prospéch pfipravy a vzdélavani knéZstva (napi. dostavba budovy
arcibiskupského gymnazia v Praze-Bfevnové a stavba teologické fakulty se
semindfem v Praze-Dejvicich, finanéni dotace na stavbu deské koleje
Nepomucenum v Rimg (vysvécena v dubnu 1929),% a roz&iteni po&tu sakralnich
objekth a cirkevnich sprav v mistech, kde byl jejich nedostatek; nadile se
vénoval publicistice apologetického charakteru a nékolikrat svymi Clanky
vztahujicimi se k socidlnim tématim vyvolal vétsi zajem vefejnosti. Zda se
viak, Zze vrcholnou fazi v jeho arcibiskupském pusobeni pfedstavuje piece jen
obdobi prvni poloviny 20. let; na jafe 1928 F. Korda¢ pfeZil zichvat mozkové
mrtvice,”® po ném# se sice pomé&mé brzy opét vrétil ke své préci, ta viak byla

%5 Srov. HRABOVEC, Emilia: Menovanie biskupov v kontexte bilateralnich vztahov
medzi CSR a Svétou stolicou 1918-1928. In: Ceskoslovensko 1918;1938, 2. Praha 1999,
s. 547. TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 89. BARTLOVA, Alena: Prispévek
k déjinam Fimskokatolické cirkve na Slovensku v letech 1918-1938. In: Politicky
katolicismus v ndstupnickych stitech Rakousko-Uherské monarchie v letech 1918-1938.
Ed. Ivana KOUCKA a David PAPAJIK. Olomouc 1999, s. 170.

56 SUA Praha, fond APA, nezpracované materialy.

57 ZLAMAL, Bohumil: Prirucka, 10, 2, s. 14.

38 Prvni zachvat mozkové mrtvice F. Kordade postihl 11. dubna 1928 {idajn& na zasedani
konsistofe jako dusledek celkové pfepracovanosti a namahy kolem Velikonoc. V roce
1931 ziejmé na tuto udélost vzpominal témito slovy: ,, Nékolikrdt to bylo oviem se mnou
zlé, to pred tremi roky jsem dostal prvni mrtvicku. LeZel jsem v noci sém na podlaze, to
Jjsem neopatrné spal bez dohledu... a ne a ne se Zadného dovolat. Chiél jsem se chytit o

29



Pavel Marek

poznamenina nejen nemocemi, ale také procesem stirnuti. Jeden z dobovych
pozorovatelii hovoii o tom, Ze se stale vice uzaviral ve svém svété filozofa a
vzdaloval se redlnému déni. Sv&t se mu ohrani¢il vlastni osobou, ztricel
schopnost adekvétné reagovat na problémy denniho Zivota, nedoved! se veitit do
postojii jinych, ve sporech se uchyloval k argumentaci svym ufadem, svymi
pravomocemi, svou autoritou. Do popfedi stile jasngji vystupoval rozdil, rozpor,
mezi ,jeho mySlenkovou, pFemitavou mohutnostt ducha [...] a mezi schopnosti
prakticky zasahovat do dennich uddlosti, do béinych potieb diecéze, do viedni
sprdvy  zdleZitosti  ndboZenskych,  osobnich a  hospoddrskych...“*
Pravdépodobné zde je tfeba hledat také jeden ze zdroji téméf permanentnich,
vétiinou malichernych sporil s vatiknskymi nuncii, ktefi Zili a pracovali ve
stejném arcibiskupském paldci; to se ukézalo jako nepftili§ ¥tastné feSeni. Je
t€zké byt spravedlivym soudcem, ale jsou-li zpravy ventilované v dobovém
tisku pravdivé, pak &st viny byla nepochybné i na druhé strané, jejiZ poZadavky
a naroky se rozchizely s Ceskoslovenskou realitou a arcibiskupovymi zdméry a
zavazky. Svou roli hrél i vékovy rozdil a celkovy styl Zivota, kdy doslo ke st¥etu
pfedstay reprezentantli papeZské univerzalni moci s Zivotni skromnosti, askezi a
franti¥kanskou chudobow;® F. Kordag byl sice reprezentantem velkého majetku,
ale jeho nakladani s nim, hospodafeni s prostfedky, nebylo v souladu s redlnymi
moznostmi ekonomiky arcibiskupstvi. Zejména velké stavebni akce zpisobily
Kordagovu velkou zadluZenost. Ve co mél, v&noval cirkvi a arcibiskupstvi,
v duchu v&domi pomfjivosti viech pozemskych statkidl. Jeho osobni potfeby a
naroky byly minimlni. Vpravdé nebyl kniZetem-arcibiskupem, ale muZem
z lidového prostfedi, obSanem, soci4lng citicim knézem, jemuz byla vzdalend
viechna pompa a hromadéni majetku.

Zd4 se, 7e prévé zminéné nap&ti® a spory s papezskym nunciem
Pietrem Ciriacim, ktery v Praze piisobil od roku 1928, staly v pozadi Kordadovy

postel, nastésti se mné podafilo strhnouti pefinu... “ V rekonvalescenci se musel potykat

s problémy artikulace. Jeho zdravotni problémy se tahly od roku 1921, kdy byl operovén

na kylu a v nésledujicich letech se mu vracely bolesti; v&t§f krizi proZil v roce 1925 a

také koncem roku 1931 (zfejmé druhé mrtvice), kdy byl zaopatfen. Srov. Arcibiskup

Kordaé ranén mrtvici. Nérodni osvobozeni 15. 4. 1928. Arcibiskup Kordaé byl véera

zaopatren. Velerni Ceské slovo 11. 12. 1931.

% DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 101.

%V roce 1925 F. Kordad napf. poZadal papeZe Pia XI. o svoleni, aby mohl z majetku

arcibiskupstvi prodat cenné véci (napt. gobeliny), které se mu jevily jako mrtvy kapital

vdobg, kdy jsou potfeba penize na Skolstvi, resp. pro ,vzkfiseni odumirajiciho

kiestanského Zivota“. SUA Praha, fond APA-ordinariat, i.&. 860, karton 219.

®! Zajimavy postfeh &teme ve stati k arcibiskupovym 80. narozenindm: , Kordaé byl
imu upFimné odddn, ale nikoliv bez kritiky. Jednou nep¥ijal anebo nepozval anebo
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pomémé neobvyklé rezignace na tfad praZského arcibiskupa predloZené 3.
Cervence 1931. Papez Pius XI. ji pfijal a F. Kordade jmenoval titularnim
arcibiskupem z Amasie a asistentem papezského trinu.%?> Za timito
konstatovanimi se viak skryvd pom&mg velka aféra, kterou rozpoutal tisk, a
vniZz se fedily Kordaem oficidlng uvadéné divody k odchodu do ustrani se
skuteCnymi. PfestoZe, jak lze soudit z novin, katolick4 i nekatolicks vefejnost ve
své vEtSing stla za arcibiskupem a pozastavovala se nad nunciovym chovanim,
nic to nezménilo na faktu, Ze byvaly arcibiskup proZil zbytek Zivota na zdmku
v BfeZanech u Prahy, v samotg, odlouten od kné#i, nemocny, ale s pokorou a
trp&livosti snaSejici sviij ud&l. Zemtel 26. dubna 1934 v Praze v nové nemocnici
u Milosrdnych bratii, kam byl pfevezen na vlastni pf4ni po tirazu nohy.**

. Umrti byvalého arcibiskupa se podrobné vénoval téméf viechen
v Ceskoslovensku vychézejici tisk, proto méme do detailu zachyceny nejen
posledni okamZiky jeho pozemské pouti, ale i priibéh pohtbu, ktery byl vysilan
Ceskoslovenskym rozhlasem a zachycen filmovymi dokumentaristy. Ve stfedu
25. dubna 1934 byl F. Kordaé v16 hodin pfevezen do nemocnice
v beznad&jném stavu; po dvou hodinich pobytu ztratil védomi a uZ ho nenabyl;
plnou silou u ng&j propukl zapal plic. Asi v 19 hodin mu pfevor Ireneus udglil
svatost pomazéni nemocnych a kolem se shromazdila rodina. Ve &tvrtek 26.
dubna v 11 hodin 38 minut arcibiskup obklopen piateli v klidu vydechl
naposled.** V patek 27. dubna dopoledne bylo t&€lo zesnulého prevezeno do
Patologického tstavu LF UK, kde je balzamoval jeho pfednosta prof. MUDr.
Rudolf Kimla (1866-1950). Potom bylo odéno do arcibiskupského roucha,

neprijel ze svého letniho sidla uvitati kardindly svaté Fimské cirkve do Prahy zavitavsi.
Po druhé pry opét nechal papezsky list piil roku bez odpovédi. Po treti pry presunul
z Rima nadiktovanou tzv. katolickou akei na vedlejsi kolej. Pak zase nebyl dosti §tédrym.
Posléze pry jeho socidlni projevy se zddly nékomu prilis Jednostrannymi, aZ doslo ke
zndmym koncim.“ K osmdesdtym narozenindm arcibiskupa dr. Frantiska Kordace.
Nérodni politika, 10. 1. 1932,

2 Erzbischof von Prag dr. Fr. Korda¢. Prager Presse, 23. 7. 1931. Korda¢ ustanoven
arcibiskupem v Turecku. Vederni Ceské slovo, 23. 7. 1931. Dr. Kordac — arcibiskup
z Amasey. Ve€ernik Prava lidu, 23. 7. 1931. Novy titul arcibiskupa Kordace. Lidové
noviny, 24. 7. 1931,

 SMRCEK, L.: c.d., s. 324.

 Posledni chvile zesnulého pana arcibiskupa. Lidové listy 27. 4. 1934. Arcibiskup dr.
Fr. Korda¢. Narodni listy 27. 4. 1934, Erzbischof Korda¢ gestorben. Prager Tagblatt, 27.
4.1934.

% TOMES, 1. a kol.: Cesky biograficky slovnik, 2, s. 58. — Jednalo se o pfedniho
odbornika, ktery balzamoval napf. zesnulé &eskych lechtickych rodi nebo F. L. Riegra a
basniky Svatopluka Cecha a Jana Nerudu.
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prelat Jan Pauly (1869-1944) na né& polozil arcibiskupské pallium,“ a uloZeno
do sklenéné a mé&déné rakve. V sobotu a vned&li 28. a 29. dubna se sF.
Kordacem loucila verejnost v kostele sv. Simona a Judy v kl4stere Milosrdnych
bratfi. V ned€li v poledne zde vykonal obfady svétici biskup A. Eltschkner a pak
se rakev se zesnulym ve voze taZeném &tyfmi koni vydala na cestu Prahou, do
chramu sv. Vita na Hraddany. ,,Jako vitez, ktery se vraci z rozhodné bitvy,
projiZdél zesnuly v pohFebnim voze kol svétcii a zemskych patronii po mosté
Karlové, ddle kolem kostela sv. Mikulése, Nerudovou ulici k Hradu. Hlavni
branou MatydSovou pak vjel pohiebni viz do hradniho nddvoFi az ke katedrdle,
kde shromdZdéna byla celd svatovitskd kapitula, v ele s probostem dr.
Francem.“*’ Zvony vSech prazskych kostelit vyzvanély pil hodiny a jejich tony
provazely priivod za vozem a ty, ktefi vzdavali arcibiskupovi &est v ulicich
mésta.

Vlastni pohfeb probéhl v pond&li 30. dubna v katedrale sv. Vita, kde se
s msgre F. Kordaem, triinnim asistentem papeze, lougili oficiélni pfedstavitelé
cirkve, vefejného zivota® a eskoslovenského stitu v Cele s predsedou
Nérodniho shroméZzdéni FrantiSkem Staitkem (1867-1936) a ministry &s. vlady
Janem Dostilkem (1883-1955), Bohumirem Bradidem (1881-1935), Janem
Krémafem (1877-1950), Kamilem Kroftou (1876-1945) aj. U katafalku s rakvi,
na niz byla. umisténa bild biskupskd mitra s arcibiskupskymi insigniemi,
vykonavali Cestnou straZ Orlové s tasenymi rapiry a lesnici z arcibiskupské
spravy; pobliz stali také hornici z Rozdélova na Kladensku v uniformach a
s hoficimi kahany — pfijeli podékovat mui, ktery jejich vesnici postavil kostel.
Zadudni obfady vykonal prazsky arcibiskup Karel Ka3par (1870-1941)% a po

® Pallium je tzka roudka upfedend z bilé viny a vyzdobend esti vySitymi ernymi
kiiZzky. PapeZ je propijtuje nejvy$3im cirkevnim hodnostéfim a ti je zpravidla osobné
prebiraji v Rim& a uZivaji pfi velkych svétcich. Pallium je pak sjeho vlastnikem
ukladano do hrobu. Symbolizuje pl43t sv. Petra.

" Dnes dopoledne poheb ndp. Arcibiskupa dr. Kordace. Prazsky veternik 30. 4. 1934,
% Karlovu univerzitu zastupoval rektor prof. dr. Karel Domin (1882-1953) a dé&kani
Jjednotlivych fakult, némeckou univerzitu rektor prof. Gesemonn a prof. dr. Karl
Hilgenreiner. Za CSL byl pfitomen zemsky pfedseda Bohumil Sta3ek (1886-1948).

© Karel Kapar, nar. 16. 5. 1870 v MiroSové u Rokycan, zemfel 21. 4. 1941 v Praze. Po
absolvovani gymnézia v Plzni studoval teologii, filozofii a potom i pravo v Rimé,
vysv&cen 1893, ThDr. (1901), JUDr. Jako kaplan pisobil ve Svojsing, v Rimé a v Praze.
V letech 1899-1907 spiritual a profesor Akademie hr. Straky v Praze, v 1. 1907-1920
kanovnik u sv. Vita, od r. 1920 titulamni biskup betsaidsky a svétici biskup v H. Krélové,
vroce 1921 se stavd biskupem v Hradci Kralové, v roce 1931 arcibiskupem v Praze, v r.
1935 kardindlem. Autor fady knih a studif z oblasti cirkevniho préava a cirkevnich dé&jin.
Srov. Ceskoslovensko. Biografie. Praha 1936-1941. Série 1, 9. 5. 1936 a série 31, 7. 7.
1941. Novi biskupové. Cech, 45, 1920, &. 100, 11. 4., s. 5. Novi éesti biskupové. Lid,
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nich byla rakev uloZena do nové arcibiskupské hrobky v severni boéni
kapli chramu vybudované pravé F. Kordadem, vedle mista posledniho
odpoginku dr. Antonina Podlahy (1865-1932)."

2.2 Zivot a prace v némeckém prostiedi

Obdobi do roku 1905, do nastupu na ¢eskou teologickou fakultu KF
univerzity v Praze, patii v Zivoté a dile F. Kordace, resp. v ¢eske literature, ktera
o této period€ pojednava, k nejméné znamym. Je to do jisté miry paradox, nebot’
pravé o této Zivotni etapd (na rozdil od jinych) mame k dispozici autentické
svédectvi v podobé dopisii F. Kordade do Germanica, osobnich ,zpovédi“
adresovanych byvalym uéiteliim a pfedstavenym Andreasi Steinhuberovi (1825-
1907) a Friedrichu Schréderovi (1837-1900). Tuto korespondenci, jak jsme uz
shora zminili, vydal A. K. Huber,”' a miZeme na ni odkazat, ale také ji vyuzit.
Soudasné viak musime konstatovat, Ze je to pouze jeden pramen, navic
subjektivni povahy, a proto plné a objektivni zachyceni viech realii jeho Zivota

1920, & 83, 18. 4., s. 3. Dr. Karel Boromejsky Kaspar. Casopis katolického
duchovenstva, 72, 1931, &. 9, pfil., s. 9-22. ZUNDALEK, Fr. H.: JUDr. a ThDr. Karel
Boromejsky Kaspar, arcibiskup prazsky. Sursum, 11, 1931, €. 11, s. 295-296. Zivot a
dilo Karla kardindla KaSpara. Praha 1940. Nestr. KOLAR, F. (ed.): Politicka elita, c.d.,
s. 124-125. TOMES, J. a kol.: Cesky biograficky slovnik 20. stoleti, 2, s. 49.

70 A. Podlaha byl od r. 1919 generalnim vikéfem a svéticim biskupem (do r. 1931) F.
Kordade (vedle dr. A. Eltschknera, nar. 1880, vysv. 1905, od 1926 kanovnik u sv. Vita,
ten vroce 1931 pfevzal funkci generdlniho vikdfe), od r. 1930 dékanem metropolitni
kapituly sv. Vita, a byl v arcibiskupské hrobce pohiben za zasluhy o chrim sv. Vita. SUA
Praha, fond APA-ordinaridt, karton 188. — K pohibu F. Kordace srov. Slavny pohreb
arcibiskupa dr. Kordace ve svatovitském chramu. Narodni politika 1. 5. 1934. Pohreb
arcibiskupa dr. F. Kordaée. Venkov 1. 5. 1934. Pohreb arcibiskupa Frantiska Kordace.
Lidové noviny 1. 5. 1934, Arcibiskup Korda¢ pohFben slavnostné u sv. Vita. Lidové listy
1. 5. 1934, Za znéni hran a modliteb tisicii vé¥icich pochovin arcibiskup dr. Kordad.
Prazsky vecernik 2. 5. 1934. K umrti arcibiskupa dr. Kordace. Venkov 29. 4. 1934.
Pohreb ndp. arcibiskupa dr. Frant. Kordace v pondéli. Lidové listy 28. 4. 1934. Pripravy
k pohfbu arcibiskupa dr. Kordace. Narodni stfed 28. 4. 1934. V pondéli pohreb J.E.
arcibiskupa dr. Kordace. Prazsky vefernik 28. 4. 1934. Uéast domova i ciziny nad
umrtim njd. Arcibiskupa dr. F. Kordace. Lidové listy 29. 4. 1934, Oblibeny byv.
arcibiskup dr. Kordac rozzehnal se se svétem. Vecer 27. 4. 1934.

" HUBER, A. K.: Franz Kordaés Briefe, S. 62-183. — Zikladnim zdrojem informaci o
Kordacové plsobeni v némeckém prostiedi je pro nas tato studie. Poznatky by bylo tfeba
ovéfit, roz3ifit a doplnit excerpei némeckého dobového tisku a prizkumem archivalii.
Tento tikol ziistava zatim nespln&n. WODKA, Josef: Kirche in Osterreich. Wien 1959, S.
338.

33



Pavel Marek

v tak sloZitém obdobi, jaké reprezentuje pielom 19. a 20. stoleti, vola po hledéani
dalSich pramennych zdroji archivni povahy a také vyuZiti periodického tisku.
Zde ceka na badatele obtizny, ale vdéény tikol, jehoZ naplnéni nebude pouze
vyznamnym piispévkem k Zivotu a dilu F. Kordace, ale i soucasné k cirkevnim
a ndrodnim d&jindm tohoto obdobi. N&§ vyklad miZe byt pouze struinym
nastinem a pfehledem problematiky.

V3e nasv&dtuje tomu, ¥¢ u? zRima se F. Korda& vracel s pom&mé&
jasnou vizi své budoucnosti, kterd mé&la sméfovat do oblasti vychovy a
vzd€lavani knéZského dorostu. Tato idea se mepochybné zrodila v jezuitském
prostiedi Germanica a na Gregoridnské univerzit® a sméfovala k pieneseni
téchto vzort do domaciho prostfedi, konkrétné do litoméfické diecéze. Kdyz se
bliZil konec jeho iimského pobytu, poslal dopis do litoméFického semindfe a
projevil zdjem najit v ném prostor pro své plisobeni. Zd4 se viak, Ze v této chvili
zde nebylo volné misto, resp. o persondlnich pfesunech uZ biskup rozhodl a
nechtél nic ménit. F. Korda¢ mél sice sebou vyborné reference A.
Steinhubera,” v letech 1867-1880 rektora Germanica, ale A. Frind mu nabidl
misto kaplana v Liberci vyhrazené pro duchovniho ovladajictho dobfe &edtinu
stim, Ze do budoucna nic nebrini tomu, aby se vydal po stopich svého
pfedchiidce  P. Josefa Bernata (1835-1915); ten se stal vicerektorem
litomé&fického seminafe a skuteéné v roce 1887 jej F. Korda¢ nahradil i v této
funkci. Nezdd se, Ze by biskupovo rozhodnuti n&jak mladého knéze
deprimovalo nebo srazilo, zvlasté kdyZ byl J. Bernatem uji§t&n, Ze pro horlivého
kn&ze je to p&kné misto, které navic skyta dostatek &asu pro dali studium a
vzd€lavani, mnohem vice, nez méli k dispozici jeho kolegové-kaplani. Tento
argument znél pro F. Kordale nepochybné presvéd¢ivé, nebot’ od prvnich
mé&sicli musime obdivovat jeho studijni zdpal, touhu rozsifovat a prohlubovat
dosavadni védomosti; soudasné hned prvni osobni setkdni s biskupem ukazalo,
7e knéZské akademické vzdélini ziskané v Rimé& je nutno pro Predlitavsko
nostrifikovat. Pfed knéze vstupujiciho do pastoraéni price byl poloZen tkol
sloZit zkousky z téch disciplin, které v fimském studijnim programu chybély a
vrakouském byly povaZovdny za relevantni. Je paradoxem, Ze podatedni
ujiStovéani, Ze plijde o pouhou formalitu, se b&hem ¢asu zménilo ve velky a
obtizny tkol, snimZ se nadany, ale casové hodn& vytiZeny F. Kordaé
vyrovnaval nékolik let. Zpogatku chtél sloZit zkousky na univerzitd
v Innsbrucku, nakonec se v3ak rozhod! pro Prahu.

Bez ohledu na shora fecené se nelze ubranit dojmu, Ze zpodatku F.
Korda¢ vnimal své liberecké plisobiité jako provizorium, jako pfechodnou etapu

2 p. Andreas Steinhuber SJ vyucoval v1. 1859-1867 teologii v Innsbrucku, od r. 1894
kardinal, sekretdf indexové kongregace. MiZeme jej oznagit za Korda¢ova duchovniho otce.
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ve svém Zivot€. UvaZoval nejen o uplatnéni v kn€Zzském seminarfi, ale n€kolikrat
se v dopisech zmifiuje i o moZnosti vyuéovat na univerzit€, v Innsbrucku a
v Praze. Témata jeho pfednaSek pro vefejnost, do jisté miry i kézani, ale
predeviim prvni odborné price teologického charakteru ukazuji, Ze mél pro
védeckou praci dobré pfedpoklady. Od prvnich m8sicii plisobeni — oficialné
nastoupil 1. listopadu 1879 — jej okoli reflektovalo jako vzdélaného knéze s t€mi
nejlep$imi pfedpoklady, coZz velmi brzy zafal prokazovat v praxi, takZe nejen
biskup, ale i dal¥f cirkevni €initelé jej zadali povaZovat za nepostradatelného. Uz
vroce 1880 uvaZovali o moZnosti pfeloZit jej do Varnsdorfu, kde se mél stit
v Nordb8hmische Volksblattu spolupracovnikem A. Opitze, a 1épe tak vyuZit
jeho schopnosti. V daném pfipadé hodnotili jeho publicistickd vystoupeni
v tisku, jeho schopnost jasné a srozumitelné formulovat odpovédi na problémy
doby z naboZenského hlediska. Psal do némeckych a eskych listii konzervativni
orientace ¢&lanky apologetické povahy a se socidlni tematikou. Uzce
spolupracoval zejména s libereckym katolickym denikem Reichenberger
Tagblatt (zal. 1881) sumyslem celit jinym mistnim novindm, liberalng
zaméfenému listu Reichenberger Zeitung. Zde také v jeho prvnim ro¢niku otiskl
s relativné velkou pozornosti sledovany serial ¢lankl o socidlni otazce. Vznik
socidlné demokratické strany vidél jako disledek expanze liberalismu s jeho
systematickym vykofistovinim a znemraviiovdnim pracujiciho lidu. Zoufalé
postaveni délnictva bylo tim, co jej vehnalo do naruce socialistické strany,
zbavilo ndboZenské viry a nakazilo my$lenkami t¥idniho boje a revoluce.

Kordadlv zdjem o socialni problematiku nebyl pochopitelné nahodily.
Pokud pomineme skutednost, Ze sam pochazel z prostfedi, kde bylo hluboko do
kapsy, musime reflektovat skutetnost, Ze Liberec reprezentoval jedno
z nejvyznamné&j¥ich primyslovych center Predlitavska, zndmé stfedisko textilnf
vyroby, kde doZlo nejen ke koncentraci némeckého a Ceského délnictva, ale i
viech problémili vsocidlni sféfe, které s griinderskym obdobim vyvoje
kapitalismu souvisely. Liberec byl pochopitelné i jednou z Mekk liberalismu - a
socialismu — sam F. Korda& mluvi o ,lvi jam& socialismu“.”? Kordagovo
liberecké ptisobeni spada do obdobi boji tzv. radikalii a umirnénych, anarchistii
se socialisty, kdy doslo k vyhroceni zdpasii délnictva se stitni moci, ale i
k ndzorové kolizi uvnitf délnického hnuti a hleddni optimélni taktiky prosazeni
jeho pozadavki.”

" HUBER, A. K.: Franz Kordacs Briefe, S. 134.

" KORALKA, Jiti: Cesi v habsburské Fisi a v Evropé 1815-1914. Praha 1996, s. 228-
294. SOLLE, Zden&k: Socidiné demokraticka strana v letech do roku 1918. In: MAREK,
Pavel a kol.: Prehled politického stranictvi na tizemi &eskych zemi a Ceskoslovenska
v letech 1861-1998. Olomouc 2000, s. 83-93.
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Kordatlv zdjem o feSeni socidlni otazky, ktery u néj reprezentuje, jak
jest& uvidime, celoZivotni téma, viak neznamenal, Ze by v 80. letech 19. stoleti
stal v fadach rakouskych nebo Ceskych zakladateld kiestansko-socidlniho hnuti,
akcelerujiciho po vydani znamé encykliky Lva XIII. Rerum novarum z roku
1891. Katolici zabyvajici se socidlni problematikou jako produktem expanze
industrialni spolecnosti byli de facto rozdéleni do dvou proudi. Prvni z nich se
formoval od 60. let vfadich katolickych konzervatived pod vedenim
uvédomélych katolickych Slechticti typu Karla von Vogelsang (1818-1890) a
jeho mluvéim byl od roku 1860 ve Vidni vyddvany denik Vaterland. Do 80. let
pak spadajf pocatky demokratického proudu, ktery nakonec nasel svého
teoretika pfedeviim v Franzi Martinovi Schindlerovi (1847-1922)” a horlivého
organizatora ve vamsdorfském A. Opitzovi; vroce 1892 si ve Vidni zaloZili
Reichspost a az do roku 1907 pfedstavovali vi¢i konzervativeiim alternativu. F.
Korda€ se pfiklonil ke konzervativnimu katolickému proudu, ale nejen to, stal
v fadach odpuirci kiestanské demokracie, mnohokrat ji kritizoval, osobné se
rozeSel jak s A. Opitzem, tak F. M. Schindlerem a jejich kruhem, a tento
negativni, nebo aspoii rezervovany, postoj u néj pretrvaval vlastné po cely Zivot
a pokud pfedb&éhneme, nepochybné stal také v pozadi (vedle dalSich otizek)
jisté distance viigi Ceskoslovenské stran& lidové a jejimu vidci Janu Sramkovi
(1870-1956) v letech prvni Ceskoslovenské republiky; tato teze plati paradoxng
i pro obdobi, kdy byl pfednim funkcionafem nebo dokonce ptedsedou Ceské
strany k¥estansko-socidlni v krilovstvi Ceském, nebo kdy ho tyto sily
delegovaly do Narodniho vyboru a Revoluéniho Néarodniho shroméaZdéni CSR.

F. Korda¢ nebyl odplircem kiestanské demokracie ze zaslepené
nenavisti nebo nekritického obdivu kideji konzervativismu. Uznival, Ze
v ¢innosti kiestanskych socialii je mnoho dobrého (aktivizace lidovych vrstev,
socidlni a antiliberalni program), ale distancoval se od myslenek demokracie,
vyznaval principy hierarchické podfizenosti, autority a posluinosti. Domnival
se, Ze demokracie plodi nevazanost a nekazel, odmita pro ¢lovéka a jeho Zivot
uZite¢nou askezi, popira nutny diraz na formovani charakteru, discipliny a
solidnosti znalosti. V neposledni fadé je kiestansky socialismus zdrojem
nacionalismu a antisemitismu. Na pfelomu stoleti jde F. Korda¢ tak daleko, Ze
kiestanské socidly nevidi jako katoliky, ale pouze jako kiestany. Némecti
kiestansti socidlové neméli F. Kordace radi, nebot’ byl pro né symbolem knéze
s Fimskym vzdélanim. Cedti kiestansti socidlové v 90. letech jej vnimali

7 RIEDL, Franz Hieronymus: Franz Martin Schindler (1887-1922). Ein
Programmatiker und Verwirklicher Gsterreichischer katholischer Sozialréform. In: Ein
Leben — drei Epochen. Festschrift fiir Hans Schiitz zum 70. Geburtstag. Miinchen 1971,
S. 639-660.
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rozporn€. Zatimeo pro jejich levici kolem Emila Dlouhého-Pokorného (1867-
1936),”° kters byla tizce propojena s katolickymi modernisty, pfedstavoval
spojence vysoké cirkevni hierarchie vystupujici s ambicemi fidit duchovenstvo i
mimo duchovni a pastoraéni sféru, v jeho vefejné, spoledenské &innosti, pravice
véele s Rudolfem Horskym (1852-1926) vndm vidéla svého spojence a
nabizela mu prostor pro kooperaci.

Kordagovy postoje vychizeji nejen z univerzalismu, ale jeho my3leni a
hodnocenti je zakotveno v integralismu.”’ V 80. letech 19. stoleti se orientoval na
staroeskou stranu” a na severu Cech postupoval v souladu s pfedstavami
Frantifka Ladislava Riegera (1818-1903) a Antonina Otakara Zeithammera
(1832-1919), s nimiZ byl ve styku a konzultoval své zamery. Konzervativni
postoje jej piivedly na plidu Katolicko-politické jednoty pro kralovstvi Ceské
(zal. 1870), kde se stykal s&eskou Kkatolickou 3Zlechtou v é&ele s bratry
Schénbornovymi, pozd&j¥im prazsky arcibiskupem Franzem (1 844-1899),
Karlem (1840-1908) a Vojtéchem (1854-1924;; tyto kruhy stily za zaloZenim
Nérodni strany katolické v kralovstvi Ceském.”

Behem velmi kratké doby F. Kordal v Liberci ziskal povést
odhodlaného bojovnika proti liberalismu a jeho pritvodnim jeviim; nelze se divit
tomu, Ze starosta mésta G. Schirmer zadal tladit na biskupa, aby mladého
kaplana z mésta odvolal a pov&fil jej napf. praci v konsistofi - tidajné tlumogil
nazor velké &asti obyvatelstva. Toto rozladéni mélo i daldi aspekt souvisejici
s nacionélnimi pomé&ry. Liberec byl pfedeviim n&meckym méstem: v roce 1880
tu Zilo 27 746 obyvatel, ztoho jen 2488 Cechii; vétiinou se jednalo o
pfistehovalé delniky, ktefi sem pfisli za praci v textilnim primyslu.*® Radnici
méli ve svych rukou pochopiteln& liberalng (pozdgji nacioniln&) orientovani
Némci a tak prostor pro &esky narodni Zivot je moZno oznadit za velmi
omezeny. V roce 1863 se teské mensin& podafilo zaloZit Ceskou besedu®! jako

’* MAREK, Pavel — CERVENY, Vladimir ~ LACH, Jiti: Od Katolické moderny

k ceskému cirkevnimu rozkolu. Ndstin Zivota a dila Emila Dlouhého-Pokorného. Rosice u

5B:;'na 2000. 315 s. Diouhy-Pokorny, Emil, In: (fesk)'l slovnik bohovédny, 3. Praha 1926, s.
4.

" HUBER, A. K.: Franz Kordacs Briefe, S. 74.
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stfedisko narodniho Zivota, ale napf. aZz do roku 1881 neméla moZnost zajistit
vzd¥lavani déti v matefském jazyce. Kordadiiv pfichod do Liberce pfinasi
nesporné zménu a je novym impulsem pro rozvoj aktivit mistni Ceské
mensiny.* Po jeho ptichodu se Cechiim podafilo vybudovat mati¢ni 3kolu a
usilovali o zaloZeni matefské Skoly (1881). Rozvijeji se spolkové aktivity, at’ uz
méame na mysli vznik novych sdruZeni nebo rozsifeni pfednaskové Cinnosti.
V pozadi této zmény stoji také KordaCova prace, pfestoZe to neni na prvni
pohled patrmné a na Zadostech, pozvankach a dokumentech figuruji jind jména,
nez jeho.®® F. Korda¢ zdm&mé ziistaval v pozadi a praci pro eskou menSinu
vyvaZoval piisobenim v némeckém prostfedi, resp. mnohem &astéji navstévoval
némecké katolické Kasino a némecky Spoledensky spolek;* vime, Ze jeho
publicistika v némeckych novinach byla mnohem 3ir3i, nez v Ceskych. Tento
postup souvisel s taktikou vytvofit o sobé obraz nacionéln& umirnéného knéze,
ktery je pfijatelny pro némecké i Ceské prostfedi. Nechtél, aby nacionalni
predsudky ohroZovaly jeho pastora¢ni praci. Cht&l mit dobré kontakty s Némci i
Cechy. Vime, Ze se nejednalo pouze o taktiku, F. Kordag byl v nérodnostnich
otazkach umirnény a poZadoval nacionalni spravedlnost a rovnopravnost. Bylo
by viak naivni pfedpokladat, e v obdobi tak vypjatych vztahii mezi Némci a
Cechy, jaké reprezentoval prelom 19. a 20. stoleti, bylo moZno s uvedenou
taktikou uspét. Némeéti liberdlové velmi rychle identifikovali pozadi vzestupu
aktivit &eské mensiny a F. Kordaé si vyslouZil tehdy obvyklé oznaceni
Hetzkaplana* a utoky v Reichenberger Zeitung, v pozdé&ji nejroz3ifengjsim
némeckém deniku vécchéchss Naopak liberetti Cesi prijimali Kordatovo
lavirovani s porozuménim, jak dokladé jeden z jeho vyroki: ,, Liberecti Cechové
vi velmi dobre, Ze mé naciondint vyznani, ke kterému mé nuti mé narozeni, je
podFizeno mému ndbozenskému posldni a vys§im ciliim. s

Uz shora jsme naznaili Ze Liberec nepiedstavoval pro
fimskokatolického knéze idedlni misto pusobeni. Byl vyznamnym centrem,

82 Je paradoxem, Ze dne¥ni libereckd historiografie, zabyvajici se &eskou menSinou,
Kordagovo jméno nezna.

8 Srov. ktomu citace z Kordagovych dopisii Ustfedni matici 3kolské zroku 1881.
V jednom z nich uvadi, 7e na poslednim zasedani méstské rady néktefi radni piisobili na
jeho nadfizeného arcidékana tak, 7e po navratu F. Kordace prosil, aby mu nepfidéléaval
starosti a neangaZoval se. Chce mu vyhovét, proto bude sice nadile pracovat pro zdar
opatrovny a $koly, ale oficialné bude na dokumentech podepsan fidici ugitel. Dr.
Frantisek Korda¢ jako kaplan liberecky roku 1881. Cs. republika, 26. 7. 1931. Dr.
Kordaé onemocnél. Venkov, 26. 7. 1931.

8 Snad Deutsch-nationalen Verein?
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z ného# se fil liberalismus a socialismus do celych severnich Cech. Na po&atku
80. let 19. stoleti dosdhla vrcholu také antindboZenska propaganda, od roku
1871 tu pracoval Vybor volnomyslenkar, vroce 1882 vznikla odbocka
Svobodné cirkve rozumu (Freie Kirche der Vernunft). Vlivu liberalismu
neziistala pochopitelng uSetfena ani katolickd cirkev v&etné knézi. F. Kordaé
velmi rychle poznal v8echny neduhy rakouského austrokatolicismu, systému
toho typu, proti n&muZ chtéli otcové Gregoridnské univerzity vybudovat
alternativu a vychovévali pro ni v Rimé své knéze. Proto mlady kaplan vidi
jadro pastoraéni prace mistnich knéZi v ufadovéni, néktefi v ném meéli dokonce
zalibeni. Obklopovala jej pasivita, setkdval se sprojevy pfilisné loajality,
Ustupnosti aZ podfizenosti, vii¢i svétskému politickému a spravnimu prostfedi.
Duchovni Zivot kné&Zi byl zkracovan navitévou hostincl, koncertd, hrou karet a
pé&i o zafizovéni elegantnich bytd. Pastoraci pro 40 000 mistnich katoliki
vykonavalo pé&t kn&Zi, proto skutetnou pééi o blaho jejich dufe v praxi
nahrazovala ,,velkovyroba®, pfi niZ se pocitalo ,.se stovkami a tisici“ pfi kitech,
stiatcich, zaopatfovani nemocnych, pfijimani svatosti smifeni, vyuce
ndboZenstvi atd. To v3e mé&lo pochopitelng své disledky — ndboZenské zvlaznéni
obyvatelstva, formalismus, rostl podet ,,matrikovych katolika®, filidlni osady
bez knéZi byly ,, nevéficimi zcela rozlozeny“*

Je pochopitelné, ze F. Korda¢ se této praxi na jedné strané nemohl
nepfizpisobit, ale na druhé strané proti ni protestoval pfedeviim svou vlastni
aktivitou, jinym pfistupem, snahami vnimanymi jeho okolim jako ,mladickd
horlivost pro cirkev®. Jeho pfimy nadfizeny arcidékan Franz Simm (1811-1884)
byl zasko&en neobvyklou pracovitosti nového kaplana, které viak nebrénil a
cenil si ji. UZ jsme se zmifiovali o jeho publicistické a pfednddkové Cinnosti
motivované apologii cirkve. Vstoupil do mistni Katolicko-politické jednoty.
Zalozil Zensky spolek k ucténi ,bozského JeZife Krista v nejsvét&jsi svatosti
oltaini“, ve filidlnich osadach inicioval vznik spolki matek a zjeho popudu
doslo k obnoveni Kolpingova Spolku katolickych tovary$t.*® Ve farnim kostele
ziidil oltdf Srdce JeZiSova. V jeho pfistupu a Cinnosti spatfujeme znaky
katolické restaurace bohosluzebného a duchovniho Zivota, kterou plné
akceptoval a doma také péstoval. Uz tehdy povaZoval situaci v cirkvi za vaZnou
a vhodnou pro provedeni reforem, pochopitelné vduchu Fimské Skoly.

¥ HUBER, A. K.: Franz Kordaés Briefe, S. 114.

® Tamtéz, s. 113. — Podle Lidovych listii z roku 1928 byl F. Korda¢ jednatelem Ceské
besedy a pokladnikem mistniho odboru Ustfedni matice $kolské. Srov. Velky Zivot.
Lidové listy, 7, 1928, €. 139, 17. 6., pfiloha.
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Dommival se, Ze bisku&mvé v této oblasti pfili§ véhajf a jedna se o chybu, ktera
se v budoucnu vymsti.*”

Po roce pobytu v Liberci F. Korda¢ vidi jako zikladni krok k nipravé
pomérd horlivost knéZi — kdyby pracovali systematicky na jedné véci, v urdité
oblasti, v&novali ji vSechen &as, situace by se zmé&nila. S4m se o tento pFistup
snaZil. Vime, Ze vstaval Casné rano, uZ ve ¢tyfi hodiny (spat chodil kolem piil
desaté vecer), aby toho co nejvice stihl, pfesto si nafikal, Ze je pfetiZzen. Jako
hlavni oblasti, jimZ se vénuje, sdm oznacoval: 15 tiid (aZ tisic Zakil), piiprava na
vyutovani, navit€évy nemocnych, pfiprava kazani, price pro tisk a spolky,
vysedavani v kancelati, védeckd price — a zejména studium sméfujici
k nostrifikaci vzd&léni. V roce 1883 se vyrovnal na prazské némecké teologické
fakult& s prvni &asti tohoto tikolu, sloZil zkousku z cirkevnich déjin a cirkevniho
prava; mél tak velky uspéch, Ze z list examindtort sly3el slova o tom, Ze tak
dobfe pfipraveného studenta uZ dlouho neslySeli a neméli pochybnost o
nostrifikaci ze strany praZské vysoké Skoly. Druhou zkougku z biblickych d&jin
s dirazem na orientalni jazyky sloZil na po&itku Zkolnfho roku 1885/1886,
pfidemzZ cely proces uznani jeho kvalifikace pro rakouské prostiedi byl ukonéen
aZ v roce 1887.%

Uz jsme se zmiiiovali o tom, Ze sam F. Kordag povaZoval Liberec za
prechodné piisobilté, kde cht&l ziskat zkuSenosti z pfimé pastoradni prace. Uz
vroce 1882 v jeho dopisech do Germanica nachizime prohlé3eni typu, %e zatim
v litoméfické diecézi ziistiva, moZna dva aZ tfi roky, nebot’ je to vyslovné pfani
jeho cirkevni vrchnosti. NemiiZe pry najit za néj do Liberce nihradu, kaplana,
jenz by nebyl ,,ultra Némec nebo Cech. Pozd&ji je tato argumentace doplnéna
tvrzenim, Ze musi zlstat, nebot’ biskup E. J. Schébel by jej rad vid&l v seminafi
a jakmile dozraji pro pfechod podminky, pfestéhuje se do Litoméfic. Zda se Ze
biskup opravdu sF. Kordatem podital jako smuZem, ktery pfevezme
v budoucnu velky dil odpovédnosti za vychovu kné&Zského dorostu. Jisté
naznaky tohoto rozhodnuti vidime uZ v tom, Ze v roce 1882, tedy v roce nastupu
nového biskupa, si F. M. Schindler vyzadal pfi pfipravé projektu reformy
seminafe odbornou konzultaci F. Kordace, nepochybné na zikladé rozhovoru
s E. J. Schébelem majicim velkou diivéru k mladému kaplanovi, pfedev8im viak
vroce 1885, kdy F. Korda¢ dostal vkonkursu na profesora Nového zikona
v Litomé&ficich pfednost pfed Josefem Schindlerem (1854-1900), bratrem F. M.
Schindlera, ktery byl rovnéZ velmi ¢ilym organizatorem mistnich katolickych
spolki a tiskovych aktivit. I kdyZ podrobnosti ze zakulisi nezname, rozhodujici

8 Tamté?, s. 76.
% Tamtéz, s. 148.
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je, Ze na podatku F{jna 1885 F. Korda¢ ukonéil kaplanskeé plisobeni v Liberci a
presel jako profesor do litoméFického seminare.

Rekonstrukce dvacetiletého piisobeni F. Kordade v Litoméficich
v letech 1885-1905 je mnohem sloZit&j$i, nez zachyceni libereckého obdobi.
Problém spoéiva nejen v tom, %e se jedna o podstatn® delsi asové obdobi, ale
zatim nemame k dispozici pripravné historické préce, které by analyzovaly
jednotlivé viseky Kordadovy &innosti; jeho dopisy do Germanica navic ztraceji
hodnotu jediného relevantniho pramene v disledku vzestupu vyznamu jeho
angaZmé v cirkevnich zaleZitostech a postupné i politicko-naciondlni sféte
¥ivota spolednosti. Neni uZ jen aktivnim a angaZovanym kaplanem, ale pfechod
do LitoméFic znamen4 vstup do centra diecézniho déni, nese sebou zapojeni do
urgitych oblasti sprévy cirkevnich zaleZitosti a pfina¥i mu moZnost zasahovat do
fizeni mistni cirkve.

Na zaklad® informaci, je? mame k dispozici, Kordadovo litomeficke
piisobeni je mo¥no rozdélit zhruba do dvou asovych etap, pfiCemZ za jisty
klitovy meznik bychom jet& oznatili rok' 1890, kdy se ocitl na Zvotni
ktizovatce rozhodujici o jeho pracovni budoucnosti. Prvni periodu zahrnuje
obdobi od roku 1885 do zhruba poloviny 90. let 19. stoleti, kdy se F. Korda¢
cilen¥ zam@&foval na pln¥ni svého tehdejstho Zivotntho twkolu, na préci
v diecéznim kn&Zském utili§ti, a vyhybal se politické angaZovanosti. Druhd
etapa let 1896-1905 je ve znameni Kordacova vstupu do nacionalnich Eesko-
némeckych boji, vyhrocenych pfijetim Badeniho jazykovych nafizeni a
zkomplikovanych hnutim Los von Rom,”! kdy soudasné vystoupilo do popiedi
déletrvajici napéti mezi F. Kordaem jako piedstavitelem konzervativniho
katolického proudu a némeckymi kiestanskymi socidly reprezentovanymi tzv.
druhym ¥idicim centrem v diecézi, tvofenym A. Opitzem, F. M. Schindlerem 2
Wenzelem Antonem Frindem (1843-1932).% Ve nasvédéuje tomu, Ze F.
Kordag& navzdory tomu, %e mél podporu svého biskupa” a vétsinou za nim stali i

9 LORENZ, Reinhold: Deutschbéhmischer Katholizismus als Element der
sterreichischen Geschichte (1848-1900). In: Kirche, Recht und Land. Festschrift
Weihbischof prof. dr. Adolf Kindermann. Kénigstein-Miinchen 1969, S. 204-207.
RIEDL, Franz Hieronymus: Bischof Wenzel Frind und Prilat Karl Hilgenreiner und das
Nationalititenproblem in B&hmen an der Jahrhundertwende. In: Humanita Ethnica.
Festschrift fiir Theodor Veitr. Wien-Stuttgart 1967, S. 226-241. SEIBT, Ferdinand:
Kirche und Gesellschaft. In: Bohemia sacra, S. 25. HUBER, Kurt Augustinus: Nation
und Kirche 1848-1918. In: Bohemia sacra, S. 254.

92 CANOVA, E.: c.d., 5. 23-24.

9 7 glanku k 80. narozenindm F. Kordade v Néarodni politice 1932 &teme, Ze jeho
autorita v biskupském sidle byla neomezena, byl faktickym vladcem diecéze, biskup
piijimal vie, co F. Korda& navrhoval. Tento stav trval aZ do roku 1902, kdy udajné
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ée_ﬁti kanovnici, tlaku né&mecko-naciondlnich sil, liberalné i Kkatolicky
orientovanych, nakonec nebyl sto &elit a rad&ji nadel vychodisko ze své situace
v odchodu do Prahy; o mnohém vypovida skuteénost, Ze tehdy mu uZ zfejmsé
nebrénil ani osmdesatilety biskup J. E. Schébel. Konkurenéni a neptéatelské
pros?i‘;di o ném vytvofilo ve vefejnosti Sifeny obraz velmi schopného a
ambiciozntho pfedstavitele ¥imské 3koly, konzervativce nepiejiciho reformnim
touhdm a poZadavkiim, ktery je naciondln& nesnalenlivy a protingmecky
zaméfeny; tento nepochybné zkresleny obraz mél vyvolavat obavy, ba ptimo
strach z tohoto muZe pro piipad, Ze by byl povolin na misto koadjutora,
svéticiho biskupa nebo biskupa — coZ nebylo ostatng s ohledem na biskupiiv vék
a Kordaliv vztah ke svému piedstavenému neredlné. Tento negativni obraz
sehral svou roli i v roce 1907, tedy v obdobi, kdy F. Korda& ne severu Cech uz
nepiisobil, kdy figuroval mezi kandidaty na biskupa v Ceskych Bud&jovicich.*

_ Kordaciiv presun do Litoméfic se ze zp&mého pohledu jevi jako cileny
krok biskupa J. E. Schébela, ktery uvaZoval o reformé diecézniho knéZského
utiliSté uz od prevzeti svého ufadu a hledal pro provedeni tohoto tikolu vhodnou
osobu. Zpo€atku ji vidél asi ve F. M. Schindlerovi, ale b&hem ¢&asu, s tim, jak
mél moZnost F. Kordace poznat diikladngji, se klonil k jeho osob&. Pozitivné
hodnotil jeho fimské vzdé€lani a celkovy piistup ke kn&Zstvi, dokonce udajné
chtél vybirat kandidaty na obsazeni kli¢ovych mist v diecézi vyhradné z
duchovnich tohoto typu. F. Korda¢ mé&l nejprve ziskat zku3enosti jako profesor,
al_e u? vroce 1887 byl jmenovan vicerektorem a vroce 1890 rektorem™
sjasnym cilem provést reformu pfipravy bohoslovcl ve smyslu inovace
ucebniho programu a zmény vychovného systému v seminafi; zde mél pfed
sebou _ideélni vzor fimského Germanica. Zékladni rysy této reformy jsme
naznatili v iivodni &4sti naSeho pojednani, proto se k ni uZ nebudeme podrobnéji
vracet. DileZité je, Ze ve vyuce sam pfebiral kliCové pfedméty, pfidemz

kos_labeni jeho vlivu Videii do Litomé&fic vyslala kanovnika Fuchse, vybojného
nacionéla, ktery starého biskupa ovladl. Tim F. Korda¢ ztratil zastitu a rad&ji odeZel do
l:gahy. K osmdesatym narozenindm arcibiskupa dr. Frantiska Kordacde. Narodni politika,
. 1.1932.

2 O_ F. qudaét_:_wi jal-_:o biskupovi se Udajné uvaZovalo nékolikrat: nejprve jako o
koadjutorovi v Litoméficich, pak mél nahradit pozdéjsiho videiiského kardinila Nagla
v Terstu, byl kal_Ildlt.ﬁtem v Hradci Kralové po smrti biskupa Brynycha a nakonec
vC‘eskych' Budgjovicich. Viechny kandidatury narazily na odpor ve Vidni. Srov.
;;{9 gszmdesa!}m narozeninam arcibiskupa dr. Franti$ka Kordace. Narodni politika, 10. 1.
93V této funkei vystfidal Ignaze Lébela (1 827-1902); rektorem byl v letech 1879-1890.
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filozofické discipliny®® prosazoval proti villi vétSiny ucitelského sboru; za této
situace se nevéhal opfit o cizi cirkevni autority, jakou byl napf. Franz Egger
(1836-1918), profesor dogmatiky v Brixenu, pfip. i o biskupa, generalniho
vikafe dr. Jana Rehaka (1811-1901)”" a seniora kapituly Franze Demela (1823-
1900).%® Sam biskup J. E. Schébel nebyl pfi praktickém zavadéni reforem vZdy
primodary, nebot’ se obéval, Ze se ,pichd do vosiho hnizda“. Kordacovym
hlavnim spolupracovnikem se stal Franz Albert (1863-1935) ve funkci
vicerektora.”? F. Kordaé po prevzeti funkce rektora (pfedtim i jako vicerektor)
piisobil soubéZné i jako profesor, nebot’ chtél mit piimy kontakt s vyukou a byt
v bezprostfednim styku s bohoslovci.

V seminafi mél F. Korda& pred sebou dva tizce propojené ikoly, jeZ
mu pomahal napliiovat Msgre Josef Kowaf (1850-1930) jako spiritudl seminafe.
V prvé fadé chtél upevnit disciplinu bohosloved, ukéznit je a odstranit rizné
vystielky nesluéitelné s chovanim kandidath knéZstvi. Mnohé z toho pfipisoval
skute&nosti, Ze bohoslovci mnoho tydnii v roce trévili mimo semindf, téméf &tyfi
m&sice méli rizné prazdniny,'® a chovani z doméctho prostfedi pfenaseli do
kn&¥ského ucilisté. Pres znagné (sili nebylo moZno doséhnout pokroku v této
oblasti pfes noc. V seminafi se setkévali chlapci z némeckych a ¢eskych rodin.
Jestlize sem vnaSeli negativa chovani pozorovana a osvojend v béZzném Zivoté
lidi a spole&nosti, je nepfedstavitelné, aby byli imunni vii¢i dal§im dobovym
trendtim. Mame tu na mysli zejména vypjaty nacionalismus. F. Korda¢ podle
vlastnich slov nagel semindf nacionalng rozdvojeny, N&mci stéli proti Cechiim a
naopak. Tyto vzorce chovani si osvojili v rodin€ a ve kole a vefejny Zivot na
severu Cech v letech na pielomu stoleti nacionélni pfedsudky nejen Ze netlumil,
ale naopak prohluboval. V Kordatovych dopisech do Germanica nalézadme
zminky o narodnostnich konfliktech mezi bohoslovci; jeden z nich, v roce 1886,
byl tak velky, Ze se o n&j zajimal i ministr kultu rakouske vlady Paul Gautsch
(1851-1918) a uvazovalo se dokonce o uzavieni seminafe. Pokusy o tlumeni
tohoto stavu na naboZenské bézi se vétSinou mijely UCinkem a zéasahy
vyvolavaly kritiku liberélnfho némeckého tisku, ktery F. Kordace oznacoval za
Cecha Skodiciho némecké véci. Ve druhé poloving 90. let do seminafe pronikala
a mezi némeckymi posluchadi méla pozitivni ohlas kfestansko-socialni

% Srov. Erzbischof Korda¢ als Lehrer. Deutsche Presse, 15. 8. 1931. Autor vzpomind na
léta 1895-1899.

9 EANOVA, E.: c.d., s. 65.

% CANOVA, E.: c.d., s. 20.

9 £ Albert nahradil F. Kordage ve vedeni u&ilisté v roce 1905 a vedl je do roku 1932.

10 Je zajimavé, Ze s timto problémem se v seminafi potykali uz ve 20. letech 19. stoleti a
u? tehdy zrugili vano&ni a svatodugni prazdniny bohoslovei. Pravdépodobné béhem Casu
se toto opatieni rozplynulo. Srov. VEVERKOVA, K.: cd., 5. 29.
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publicistika Opitzova tisku, kterd zpochybiiovala Kordadovy snahy o navozeni
nacionalné smiflivé atmosféry a de facto diskreditovala vedeni litoméfického
bohosloveckého ugilists, jeZ bylo vrukich konzervativné orientovanych a
kiest'ansko-socidlni smér odmitajicich duchovnich. Je proto pochopitelné, Ze F.
Korda¢ byl nespokojen, rozcarovan, vidél, Ze reforma se mu vfadé ohledd
rozpada v rukou.

Vyraznym rysem Kordafovy osobnosti vSak byl optimismus, neztracel
hlavu, spoléhal se na modlitbu a BoZi pomoc, vé&fil, Ze usilovnou praci se podafi
dfive nebo pozdéji situaci zvladnout. Jednim z problémi, pfed jehoZ feSeni byl
postaven, piedstavoval ubytek zdjemci o kndZské studium. Seminaf
v Bohosudov& mé&l pov&st némeckého ulili§t® a bez chlapei z éeskych rodin
nebyl sto nabidnout tolik budoucich bohoslovcii, aby se dafilo naplnit viechny
diecézni farnosti; veskerd propaganda selhdvala, ostatné v nacionalné sloZitych
podminkéch byla sama o sobé problematickd. Kromsg toho F. Korda¢ vyjadioval
nespokojenost s tim, Ze tehdejsi rektor Leopold Wallner (1854-1926) (ale i fada
vyudujicich) planul pro kiestanské socidly a sympatie vii¢i A. Opitzovi a jeho
tiskovym organiim nezlistivaly omezeny pouze na vlastni osobu. Nazory
publikované v Reichspost a Osterreichische Volkszeitung ovliviiovaly smySleni
nezralych a nezkuSenych dé&ti, coZ pak mélo negativni vliv v okamzZiku, kdy se
tito ho8i ocitli v litomé&fickém seminafi. Snazil se sice plsobit na provincidla
jeznitll Franze X. Widmanna ve Vidni a poZadoval po ném zasah v Bohosudove,
ale.zd4 se bez vét§iho tsp&chu. Deficit pottu bohoslovell F. Korda¢ vyrovnaval
pHijimanim bohosloved Zijicich v Némecku, oviem jako zdsadni FeSeni vidél
zaloZeni nového chlapeckého seminife pro déti z Ceskych rodin. To se mu
podafilo v roce 1899 za pomoci piaristid v Mladé Boleslavi; ti darovali pozemek
a rozsihlou zahradu a pil milionu korun pro stavbu konviktu se podafilo
shromazdit sbirkou mezi Seském klérem.'” F. Korda§ nechal také restaurovat
piilehly kostel.

Jak uZ bylo fedeno, transformace studia knézi v Litoméficich tvofila
hlavni osu Kordadova zajmu v téchto letech, uvedenému tikolu byla podfizena
jak veSkera jeho prace, tak také dal¥i Gvahy a aspirace. Tato soustfedénost
vyplyvala z vlastniho védomi velké odpovédnosti a utvrzoval ji také postoj
biskupa J. E. Schdbela opakované tvrdiciho, Ze rektor seminafe je jednou
z kli¢ovych osobnosti diecéze. Bez nadsizky musime konstatovat, Ze to byl
pravé on, jenZ vyrazn& ovlivnil KordaCovy Zivotni osudy. V roce 1890 se
tumrtim kanovnika Krajského uvolnilo misto v kapitule a jeji seniofi v dele
s prelatem F. Demelem povaZovali F. Kordace za vhodného kandidéta na tento
ufad. Zdélo se jim, Ze splituje v§echny nutné pfedpoklady, ale nejen to, perfektni

191 greibiskup dr. F. Korda& o modu vivendi. Cs. republika, 25. 7. 1931.
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znalost Zestiny a némd&iny zn&j d&ld predniho uchazele, nebot v konsistofi
existuje agenda pro néj piimo stvofena. Uvahy kalkulovaly také s tim, Ze by mu
i jako kanovnikovi nadale ziistal dohled nad seminafem, pfiCemz rektorskou
funkei, do ni# mél nastoupit na podzim tohoto roku, by pfevzal duchovn€ s nim
spriznény J. Kowat. V dervnu 1890 F. Korda& dostal urity as na rozmys$lenou,
zda kanonikét pFijme. Jeho rozhodovani nebylo lehké, o ¢emz sveédci konzultace
s otcovskym pritelem A. Steinhuberem vRimé a rektorem bohosudovského
u&iligtd J. N. Mayrem (1832-1912), nakonec dal piednost praci pro bohoslovce,
kdyZ biskup prohlasil, Ze rektorstvi vseminafi je s pozici kanovnika
neslucitelné. Stejn& tak rozhodl odmitavy postoj biskupa J. E. Schébela o
nabidce, kterou vroce 1890 F. Korad¢ obdrZel od prvniho d€kana Ceske
bohoslovecké fakulty v Praze, profesora pastorilni teologie dr. Vaclava Horaka
(1845-1902), aby pfijal misto profesora. Vroce 1891 F. Korda¢ v jednom
dopise do Germanica konstatuje: praci v litom&fickém seminafi jsem obétoval
kanonikat i profesuru na Karlo-Ferdinandové univerzité!

Zatimco prvni léta pobytu v Litoméficich F. Korda¢ doplioval
profesorské phisobeni pravidelnym konanim bohosluzeb v zamecké kapli
hrabéte Josefa von Herberstein, spoluZéka a pfitele arcibiskupa F. Schénborna, a
kazatelskou &innosti v mistnim dému, kam jej angaZoval biskup patfici
k ob&asnym poslucha&im, jako rektor seminafe zasahoval do fizeni diecéze,
jednak jako prisedici konsistoridlni rady a ¢len biskupské rady, stale vice viak
neoficialng v roli poradce, ktery se t8§il velké ptizni arcibiskupove, takZe avahy
o postaveni jakéhosi diivérnika asi nebudou daleko od pravdy. Némecti
nacionslové vztah mezi J. E. Schébelem a F. Kordadem zveliCili do
konstatovani, Ze biskup byl vrektorovych rukich pouhou loutkou. Je
pravdépodobné, Ze F. Kordal malo rozhodného a starnouciho biskupa
ovlivitoval (i kdy? ne sam, jistou roli hrali i &eSti Clenové kapituly)
v naciondlnim ohledu, nebof J. E. Schébel stal v Kordagovych bojich
s Opitziany, liberly a nacionalisty na strané rektora. A. Opitz sam byl biskupem
nékolikrat volin k odpovédnosti a karan. V t&chto okolnostech je zfejmé mozné
hledat kofeny skute&nosti, Ze F. Korda¢ hovofi o uZ zmifiované existenci ,,druhé
diecézni viady“.'”

Neni tfeba pochybovat o tom, Ze F. Korda¢ i v Litoméficich peclivé
sledoval &innost némeckych kiestanskych sociali, jimZ zazlival vypjaté
protiGeské postoje, a némeckych liberali v Eele méstské spravy. Na rozdil od
libereckého obdobi viak aZ do poloviny 90. let sva vefejna vystoupeni v podobé
prednaskové nebo publicistické Einnosti védomé a programove tlumil s ohledem
na své funkce v bohosloveckém ugilidti; nechtgl, aby se politicky a nacionaln&

192 HUBER, A K.: Franz Kordads Briefe, S. 176.
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motivovany boj pfenasel na pidu seminafe a objektivn& tak zpochybiioval jeho
vychovatelskou a kn&Zskou autoritu. Je ukolem dalitho badéani objasnit, pro¢ a
za jakych okolnosti od této taktiky upustil. Od poloviny $0. let totiz
registrujeme jeho snahy o zaloZeni vlastni tiskdrny a katolicky orientovanych
novin, jeZ cht¥l postavit proti naciondlnim protivnikiim, v prvé fadé Opitzidntm,
ktefi podle Kordadova ndzoru svym vystupovanim ¥kodili i samotné cirkvi. F.
Kordaé byl pozvolna vtahovin do ftiskovych polemik, dokonce mame
v literatufe doloZen jeho soudni spor s A. Opitzem.'” V Leitmeritzer Blatte byl
proti nému oti3tén pamflet oznatujici ho za Slovana a Rimana, na biskupa tlagil
nejen A. Opitz, ale i starosta mésta Alois Funke (1834-1911), aby F. Kordade
suspendoval a uklidil ndkam mimo centrum diecéze.'™ F. Korda& byl
pochopiteln& znechucen a stéZoval si, Ze jakdkoliv snmaha po nacionalni
spravedlnosti pro Cechy je oznadovéana za husitismus. Nvrhy na déleni diecézi
podle narodnostniho klie vnimal jako bankrot katolicismu. Na utoky
varnsdorfského a videfiského kiestansko-socidlniho tisku reagoval ironickym
povzdechem, e si myslel, %¢ Kristova cirkev je viude.'” Teprve po
né&kolikaletém 1sili se mu podafilo zalozZit katolické noviny-tydenik Das Volk
(1899, vroce 1902 pfeneseny do Litoméfic). Vlastné uz od roku 1887 témeér
pravidelné opakuje vétu, Ze chce na univerzitu do Prahy.

2.3. Zivot a price v &eském prostiedi

Piedstava o univerzitni kariéfe F. Kordafe provazela od let
vysokoskolského studia. Nelze pochybovat o tom, Ze kni mél ty nejlepdi
pfedpoklady: vysoky intelekt, hluboky zajem o teoretickou praci a schopnost
védecky tvofit, disponoval pedagogickym talentem, jehoZ souéasti bylo uméni
podat sloZitou materii systematicky a pfehledng, umél zaujmout, patfil mezi
vynikajici rétory, vzbuzoval autoritu uZ svym zjevem a celkovym
vystupovanim. Na &eskou teologickou fakultu Karlo-Ferdinandovy univerzity
v Praze v8ak pfichézi aZ v roce 1905 ve veéku 53 let, tedy z hlediska svého véku
v dobé, kdy vysokoskolsky uéitel uz sklizi ovoce celozivotniho usili. Z dnesniho
pohledu a reflexe soucasnosti bychom fekli, Ze stolici kiestanské filozofic a
fundamentalni teologie obdrZel pomérné pozdé. Nakonec si to uvédomoval sam
F. Korda¢ a v dopise do Germanica z 20. 12. 1906 lituje toho, Ze nepiidel do
Prahy pfed 10-15 lety, mezi 40.-50. rokem svého Zivota. Objektivné vzato, celd
dosavadni Korda&ova Zivotni draha v8ak k tomuto mistu sméfovala a F. Korda¢

19 HILGENREINER, Karl: Erinnerungen an dr. Kordaé. Deutsche Presse, 27. 4. 1934,
104 Tamtéz, s. 169, 172-174.
195 TamtéZ, s. 178.
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pfichdzi plnit uditelsky kol s velmi dobrou pripravou, dostate¢né fundovan a
pFipraven. Soutasné viak si uvédomoval, Ze &tvrt stoletf pfece jen musel dévat
prednost n¥m&ing pred estinou a také pfiprava vyuky na jiném typu Skoly
vyzadovala jiny pfistup. Nelze se divit konstatovani, Ze nikdy v Zivoté nezaZil
tak velky pracovni népor, jako rok a piil po pfichodu na teologickou fakultu. Byl
vyderpan aZ k smrti a odhadoval, Ze pfi takovém tempu Zivota by se penze
nedo&kal. PEitom si materi4ln& pohorsil, roénf pi{jem se mu snfZil o cca 4 000 K.
Jistou satisfakci mu v¥ak pfind3elo poznéni, Ze bude mit nyni v&t3i prostor pro
boj ,,s moderni védou*.'®

V obecné rovin& opozd&ny nastup na vysokou Skolu souvisel s jeho zd4
se nezastupitelnou roli v litom&Fickém kn&Zském ugilisti.

Korda&iv prechod na teologickou fakultu v Praze nebyl jednoduchy,
spi¥e bychom mohli hovofit o komplikované situaci, kterdé neméla daleko
k aféfe. Od roku 1891 drel stolici kifestanské filozofie a fundamentalni teologie
premonstrat, prof. dr. Eugen Johann Kadefévek (1840-1922), ktery se do d&jin
katolické filozofie zapsal svym tfisvazkovym dilem Soustava filozofie
kiestanské &ili aristotelicko-thomistické (Praha 1919-1920). V roce 1902 vaZn&
onemocnél, coZ ve vyuce zpisobilo jisté provizorium, které vypliioval adjunkt
Jan Zitek (1868-1913)."”7 KdyZ v3ak vroce 1904 prof. Kadefdvek pozidal o
odchod do definitivniho diichodu, o obsazeni jeho stolice se rozvinul zdpas.
Predeviim se stfetly dva nézory na vyb&r vhodného néstupce: zatimco v&tSina
uditelského sboru fakulty se domnivala, Ze misto by mél dostat ¢lovek, ktery
zajisti kontinuitu vjuky pfedmétu ve smyslu jeho dosavadniho pojeti a vykladu,
pfi¢emz neni tfeba vypisovat vybérové fizeni, nebot suplent J. Zitek ma divéru
svého predchiidce 2 mii¥e se stat mimofddnym profesorem, profesor dogmatiky
dr. Josef Pachta (1846-1917) na zasedani kolegia prosazoval vypséni fddného
konkursu, v némZ by méla byt dina pfednost absolventu teologického studia
v Rimé. V dubnu 1904 sice pfevldd] ndzor vétSiny a povéfeni k vyuce obdrZel J.
Zitek (mezitim se stal uditelem nadboZenstvi na Karlinské redlce), avSak
rozhodnuti narazilo na nesouhlas praZského arcibiskupa, kardinila Lva
Skrbenského z HEf$t& (1863-1938),'® proto vyuku dodasné pievzali J. Pachta a
tehdejsi adjunkt Josef Hanus (1876-1928), a na podzim 1904 doslo k vypséni

1% TamtéZ, s. 178. :

197 Proti tomuto ¥eSeni v roce 1902 vystoupil prof. Josef Pachta, ktery tvrdil, Ze J. Zitek
nemé Zidnou kvalifikaci. PoZadoval, aby prostor dostali absolventi fimského studia.
Profesorsky sbor tento podnét odmitl. VANAC, Martin: Katolickd teologicka fakulta
Univerzity Karlovy v letech 1891-1939. Praha 1999, s. 102-103. Diplomové prace na FF
UK v Praze, rkp.

1% SEDLAK, Jan N.: KniZe-arcibiskup pmz'sk}'!v— Lev svobodny pdan ze Skrbenskych,
primas kralovstvi Ceského. Praha 1900. 16 s. CANOVA, E.: c.d., s. 74.
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konkursu. Tyto udélosti signalizuji, %e do hry poprvé vstoupila zékulisni
Jednéni. Do vyb&rového Fizeni se prihlsilo pét uchaze&i: F. Kordag, Frantisek
Sule,'” Vincenc Mutl,'" Antonin Ondrousek'"! a Karel State¢ny (1870-
1927),"" z nich% v listopadu 1904 vyb&rova komise tvofens profesory Janem
Ladislavem Sykorou (1852-1928),'" Antoninem Vie¥filem (1849-1928),'*
Aloisem Soldétem (1862-1952), Frantiskem X. Kryitafkem (1842-1916),'*
Jaroslavem Sedlackem (1860-1925), Gabrielem Pechitkem (1855-1931) a J.
Pachtou doporuéila F. Sulce stim, %e misto je nezbytné obsadit muZem
zkuSenym a na slovo vzatym odbornikem, ,ktery by doved! icinné celiti smérom
protivnym™ s ohledem na ¢asové proudy.'® Navrh projednivalo zasedini
profesorského sboru fakulty, pfi¢ems se ukézalo, Ze vysledky konkursu nebyly
phijaty jednozna¢ng. J. Pachta se pokusil zvratit vysledek fizeni navrhem
doporuéit ke jmenovéni dva kandidaty, na prvnim misté F. Kordade a na druhém
misté brnénského filozofa Pavla Vychodila (1862-1938), ktery se viak o misto
vibec neuchazel;'"” profesor biblického studia Starého zékona a semitskych
jazyki dr. J. Sedlagek se priklonil ke koncepci nédvrhu dvou kandid4td, aviak
poZadoval zafadit na prvni misto F. Sulce a na druhé F. Kordace, Sbor profesorti
stanoviska pfedloZena v diskusi neakceptoval a potvrdil navrh konkursni
komise. V této chvili viak svou roli podruhé sehrila zakulisni jednani'"® a
nakonec vynosem mistodrZitelstvi z 8. 4. 1905 stolici obdr¥el F. Kordag,'®

' Byl profesorem v kralovéhradeckém kn&Zském ucilidti, na ném? piisobil od roku 1881.
"' Novicmistr a knihovnik ¥adu kiizovniki s dervenon hvézdou.

"I PhDr. a ThDr., odchovanec Germanica, teologii studovat také v Bmé a ve Vidni.
Katecheta v Biliné. S F. Kordagem se dostal do styku v roce 1889. HUBER, A. K.: Franz
Kordads Briefe, S. 155.

"2 V letech 1899-1923 byl profesorem na Ceskobudgjovickém kn&Zském ugilisti. V roce
1905 se uchazel na teologické fakulté UK v Praze o habilitaci z filozofie praci o
Spencerovi, jeho Zadost byla zamitnuta. V roce 1924 vstoupil do Cirkve &eskoslovenské
a byl vlastn& prvnim profesorem zjejich fad. PfedniSel na Husové evangelické
teologické fakultg. .

' CANOVA, E.: cd., s. 78.

4 CANOVA, E.: c.d, s. 85.

"> CANOVA, E.: cd,, s. 48.

' VANAC, M.: ed., . 103.

"7 O misto naopak velmi stal Jan Pauly, ktery se sice do konkursu nepfihlasil, ale naléhal
na kardinéla L. Skrbenského a pfipominal mu zasluhy, jez mél idajné o jeho pfichod na
arcibiskupsky stolec.

''* SUA Praha, fond APA-ordinariét, karton 193. — Ve fondu jsou zachovany étyfi dopisy
F. Kordade adresované kardinilu Skrbenskému. Tehdejsi d€kan J. L. Sykora po
kardindlové intervenci zfejm& nemél mnoho chuti poslat navrh na Kordadovo jmenovani
na ministerstvo $kolstvi do Vidn& a nechaval Jej leZet. Tato situace zpusobila, Ze 9. 1.
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sbErova fizeni jsou vé&tiinou sizkou do loterie a je obtizné soudit,
ktery zu:g;)zeéﬁ byl iepéji a vhodn&j§i. Volba F. Kordage v;ak nepochzbng
nebyla krokem nesprdvnym smérem: Skola ziskalia ) uéftele suv::} l:jn
ovladajiciho sviij obor, s didaktickym talentem zahrnujicim jasnost vy t: t:é
strhujici projev a dokonalost skloubeni obsahl% a fon?:y. Tuto tezi ozd’mc
potvrzuji osobni svédectvi knéZi, ktefi absolvgvah :|eh0 vyuku chrfrve uved'me
slova J. Hronka z roku 1934: ,, Korda¢ vynikal jasnosti S\?zcit wkladi, _}'fﬁ‘.ll{
dovedl dati svou vybranou mluvou priléhavy vyraz i skutfény plfVﬂb. A?m}erer}ne
ovlddal sviij obor a dovedl jej povidati s dokonalou pre:mosrz’, bylt g’i ozof a
teolog, jenz stal na vrcholu doby. Jako uc’;’te'?f byl Kordac'nadan neo Jéc&j}:ty:
didaktickym talentem a jeho latinské pr"‘ednas‘kjf, dokonalé formou :lo s;z i ;
nas, bohoslovce, strhovaly k projeviim n;dienekousoouhfam a zapalovaly to
2] laskou, s jakou byly pFedndseny.” .
MubOkWJrrT;o;oiladkghvuj F. Kﬁfd);gc na bohoslovce nabizi denik Fraptlﬁli:a
Kovare (1888-1969), pozd&jiiho adjunkta fakulty a pfidevﬁﬁt} tl‘etﬂ}o pat{!ar}c y
Cirkve &eskoslovenské (husitské), ktery byl vdloba Izsltu.dla svym lgcne e;im
fascinovan a poznamenaval si myslenky, jeZ ho zau_;aly'. Tak napf. v 1s_to?a: u
roku 1909 tu éteme tyto glosy: ,,Véda nase je nepatrny z.iome{c toho, co jesté je
poznatelno.* ,, Proti idedm nic nesvedou ani kandny ani boddky; postup priva
nezadr#i Zddnd moc fyzickd.  ,, Z nepreberného more Prffoiy duch. kd.f'ky Jeﬁ po
kapkdch nabira.” , Ve svobodé lidské zrcadli se nejwse r‘na:;estat B(: ;.k
Povrchnost, ziumyslnd jednostrannost — to vede k It?mu,' Ze vu;fzme neporide
:Eude ve svété. " ,,Cas a bytosti obmezené nedostacuji dusi, kterd determinovdna

1905 se F. Korda¢ opét obritil na L. Skrbensk_ého a doporudoval, ?by vPru_yc;%ml::
dopise bylo zdiirazngno jeho ttileté odborné studium filozofie a slfutecnost, l:z'e i o
vyudoval. Tim méla byt oslabena namitka, Ze za ?im .nes'tala véfiec 4 ;:g}; ;"
Odtivodiioval to tvrzenim, Ze ,jen kwvili tolikerym sif"ga’fgm literdrné (mimo malickos I;
Ginnym byti nemohl”. Byl pfesvédéen o tom, Ze _mlmsterstv? argurrizgrétactl_ p:}?;g:éﬁ
jmenuje ho profesorem. Je tfeba konstatovat, Ze ‘kormse profesgru, lcter{an{'tl osti Lxmle]né
o misto posuzovala, postupovala zcela objektwnt‘: aza F.’ 'ulcem s éa pl;) i
publikac¢ni ¢innost a védecka teologicka prace (n,apr‘ pojednani vénovan 1051_:) kr:io;akulta
Husa). F. Sulc se jim jevil jako ,, nejzf;;&sobﬂejﬁ". Archiv UK, fond teologic ,
is €. 80/1904/5; €. 93/1904/5. oL

Ecgngc]s;i:p[t;f Praha, fond Ceské bohoslovecka fakulta, karton 5, spis ¢. 306/ 1999{34?
SUA Praha, fond APA-ordinariat, karton 193. Déjiny Univerzity Karlovy 1348-1990, 3.
Déjiny UK 1802-1918. Praha 1997, s. 209.

14 J:ed, s 11. _ o
= %i?:ilﬁ(ij inspiroval a podklady autorovi poskytl ThDr. Jaroslav Hrdli¢ka z Husitské

teologické fakulty UK v Praze. Pochézeji z Kovéarovy ’dasudvneinventova;lfz tl)ltEl.‘?rll('];
pozistalosti uloZené v Ustfednim archivu a muzeu Cirkve &eskoslovenské husits

v Praze.

49



Pavel Marek

jest bytosti nekonecnou, po niz proto touzi.” ,.Jenom pry pracovat mdme a
nepremyslet — ponévadi by tak vse skoncilo v propasti ni¢eho (nirvana) —
pesimismu. * ,,Snaha doby nynéjsi bére se smérem etiky; hledaji se motivy etiky,
nebot bez zdsad mravnosti neobstoji spolecnost.” ,, Vedle motivu ldsky piisobi i
mnoho bdzné na clovéka.” ,Gotika — jest zkamenéld matematika.
.»Mermomoct degraduje se v materialismu clovék ke zvifeti. To je zaslepenost,
kterou stihéna jest pycha, kterd Boha strhuje s trinu.” , Neprohloubenosti
rozumu lidu zneuzZivé a poddva se mu lez v rouchu pravdy.“ ,, Veskerd historie
jest — zrealizovdni boje ideji.* ,, Pravdu vZdy doprovazi jeji stin. ,,Odvrat od
pramene viry mél vidy vzdpéti odvrat od svétla rozumu.“ |, Filozofie jest
generdlni bas historie, kterd je realizaci ideji. Cim vice lidstvo prebird
pFesvédieni materialismu a nihilismu, tim vétsi rozklad jevi se v ném. Pocdtek
tohoto rozkladu dluzno hledati v reformaci, nebot tehdy poprvé vystoupilo se
proti autorité — tehdy Luther snaZil se podvratiti a zbourati zdaklady kiestanstvi.
Principem boje nynéj§iho je individualismus viry oproti normé viry a tradici
bozské. Systém subjektivniho individualismu zaloZil Kant, ktery postavil se
oproti citéni v§ech vékii a v§ech ndrodit a pFispél tak k rozpolténi kultury. Kde
bychom byli nyni, kdyby se bylo pokracovalo [v tom), co_15 stoleti vybddalo!
Ale od 300 let nejsou déjiny, jak pravi Demaistre, neZ konspiraci proti pravdé.
Tyto pasaze dopliuyji také Kovafovy poznamky. Dne 20. 10. 1909 si napsal:
,Jen dva profesory mdme, ale staci to! Prvai dvé hodiny mdme profesora dr.
Kordade. Vykladé ndém Theologiam fundamentalem a Philosophicam
christianam. Vysoky, hubeny, s bilymi, ale hustymi jesté viasy, pFisnou tvdri,
vypadd jako idedl stiedovékého jezuity. A ta mluva jeho! Pddné, viiné,
presvédéivé — Ze clovéku mrdz po zddech prebihd pFi jeho reci! Jak vyklada
Traktdt o Bohu — Ze Slovék vie tak jasné a prithledné, presvédcivé vidi, Ze must
véFit. A kdyz unesen odchyli se od ldtky a zaéne vyklddat o Fisi dobra, krdsna,
pravdy, prava — nebo kdyz rozhorlen ni¢i chybné ndzory modernich filozofil,
materialismu, idealismu aj. — tu bezdéky élovék nani zird s ictou a obdivem,
uzasly cely, jakoby zkamenély! Zcela jeho opakem je prof. dr. Sedldacek. [...]
Kordac vykladd vazné, bez zasmdni, pFisné védecky, nékterym snad 'suSe' — ale
dr. Sedldéek zase pln vusmévu, vesele, legraéné, mnohymi slovy, ale tak, Ze si to
¢lovék musi pamatovat, Ze to uZ zjeho predndSky musi vSecko umét.” A
vzaznamu z3. 11. 1909 &teme: ,,Dnes méli jsme dvé hodiny Kordace:
fundamentdlku i filozofii... Po hodindch Kordacdovych jsou vidycky hadky.
Nékdo odporuje dikaziim Kordacovym, mluvi proti nim, dokazuje opak — jiny
zase jich hdji, a jsou zurivé hadky. Vitbec, myslim, $lo k ndm mnoho lidi, velice
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ve vire zviklanych — a mozZnd Ze i nechticich se dat presvédéit. Jak to oviem
s nimi dopadne, nevim. “R

Bohumil Stasek (1886-1948)'* pfi piileZitosti pfipominky 50. vyrodi
Kordadova vysvéceni na kn€ze vzpominal na studentskd léta t€mito slovy:
»NuZe, za sta a sta Zdkit vdp. arcibiskupa chci napsati nékolik téchto Fadek, jeZ
Jako prostou kyticku kladu ku viem krdsnym kvétiim, jimiz bude dnesniho dne
nds§ jubilant zahrnut. Bez nadsazovdni a zveliovdni, jak byva pFi takovych
oslavnych prileZitostech obycejem, mozno Fici, Ze prof. dr. Korda¢ mél na své
posluchace veliky vliv a mimodék ved] duse mnohych vznétlivéjsich svych Zdkii
k touze po prdci, studiu a vétSimu uplatnéni na poli knézského povoldni. Jeho
predndsky, tot byly ordtorské vykony! Komu z nds, Zakii prof. dr. Kordace, by
Jjesté dnes pred ocima nestdl obraz knéze asketické tvdre, bystrého, zdrivého
oka, bilého vlasu, kterak se zdpalem vykldda teze zpiisobem a frazeologii, které
Jsme sice z pocatku velmi mdlo rozuméli, ale jez prFesto neobycejné zapalovala
nase duse. [...] Vzhledem ktomuto zdjmu, jakému se &5ily predndsky
Kordacovy, zaved! prof. Kordac i pro $irsi kruhy akademické tzv. filozoficko-
apologeticky semind?, s nimz spojil i bohatou odbornou knihovnu filozofickou a
apologetickou. Na tehdejsi dobu, kdy na filozofické fakulté pFedndsel prof.
Masaryk a prof. Drtina, kteri strhdvali za sebou mladez, je to ¢in velmi
vyznamny a pozoruhodny. Pisatel téchto radkit byl tehdy jakymsi tajemnikem
tohoto semindre. S napétim ocekavali jsme prvni hodinu filozofického semindre,
pro néjz byla zvolena nejvétsi posluchdrna teologické fakulty, tehdy umisténé
v nynéjSim ministerstvu financi. Sal byl pFi zahdjeni nabit! Byli tam nejen
bohoslovci, ale i posluchaci ostatnich fakult, ba i graduovani jiZ pani.
V semindri postupovalo se podle zpisobu Fimskych akademii. Napred prednesl
svou tezi defendent a pak nastala bitva s obicienty, kteri defendentovi kladli
viemozZné a Casto velmi nesnadné ndmitky. Pisobeni a vysledky semindre byly
znamenité. [...] Chci pouze zdirazniti, Ze viechno toto pisobeni profesora
Kordace na nds mladé bohoslovce mocné pusobilo. Prikladem Kordacovym
povzbuzeni dali jsme se do filozofického studia, pocali literarné pracovat,
pokouseti se i samostatné vystupovati a pFedndSeti na témata z predndsek
profesora Kordace. A tato touha po vefejném uplatnéni provizela mnohé Zéky
Kordacovy i pak do knéiského pusobeni a Zivota. A to je jesté tFeba

22 JAMCCSH Praha, fond F. Kova, denfky ze seminéFe, neinventovano.
' VEIVAR, Stanislav: Monsignore Bohumil Stasek — vidéi osobnost protisramkovské

opozice v CSL. In: Jan Sramek. Knéz — statnik — politik. Ed. Pavel MAREK. Olomouc
2004, s. 157-173.
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pripomenouti, Ze profesor Kordac sledoval prdci svych snazivéjSich iélfczf a
dovedl je téZ k ¢innosti povzbuditi. [...] Profesor Korda¢ mél své Zdky rad.”

A uved'me jest jedno vyjadfeni, tentokrat z pera konvertity, znamého
publicisty dr. Alfréda Fuchse. Ve fejetonu pii pfileZitosti Kordadovych 75.
narozenin pise: ,, Zapsal jsem si tedy Fadnym zpisobem publicum Kordacovo a
nejenom jsem si je zapsal, nybrz hned v prynim semestru kolokvoval. Budilo to
nemalou senzaci...[...] Ale nechci mluvit o sobé, chci mluviti o profesoru
Kordacovi. Musim Fici, Ze jsem se z filozofie naudil od ného vice, neZ na celé
filozofické fakulté. Byl-li jsem pri studiu teologie také vcas hotov s filozofii, pak
za to dékuji jediné profesoriim Kordacovi a Pachtovi, od nichZ jsem si odnesl
nejenom védomosti, které jsem pak velmi dobie uplatmil ve filozofickych
semindrich, od nichZ jsem si prinesl nejenom temata k disertaci, ale kteri vnesli
do mého nespoutaného nabozZenského romantismu touhu, kdzen a ¥ad. To, co se
tvofilo v citu a ve vili, bylo dovrieno v rozumu. Posledni zdpasy s Kantem mi
usnadnily Kordacovy pfedndsky, jeho vyklady naucily mne rozezndvati mezi
mystikou a teologii, takZe jsem neupadl v néjaké blouznivé estétstvi. Nékolik
hodnych knéZi, ktefi se se mnou stykali, mélo velky vliv na moji konverzi.
Nejvétsi mél vsak snad prof. Kordal svymi pFendSkami. Je-li pak nejvétsi
itéchou pro kiestana a zejména pro knéze, Ze ziskal dusi Kristu, pak mohu v den
jeho narozenin uciniti naSemu arcibiskupovi tu radost, Ze mu vefejné vyddvdm
svédectvi ziskané duse. V dem spocivalo kouzlo Kordacovy osobnosti, to byl
pFedevsim jeho — Fekl bych — intelektudlni patos. V jeho pFedndSkdch nebylo nic
citové rozplizlého, ndladového. Dovedl se vemluvit do skvélého patosu, ale byl
to patos neseny intelektem, neseny krdsou pozndni. Jeho jasnd vyslovnost, jeho
pregnantné razené formulky, jeho skvéld dialektika se tak dobre hodily k jeho
hlaveé, jejiz styl byl vyslovené goticky. K tomu se druzila jeho uZasnd pamét, se
kterou dovede citovati celé stranky nazpamét, jeho uZasnd sectélost v moderni
literatufe a ve filozofii, a pak zvldsté jeho dar Fikati pravdy 'vécné filozofie'
modernim jazykem, prFistupnym dnesnimu inteligentu. Jeho pFedndSky mi
otevrely brany k teologii nejenom ve smyslu vnéjsim, nybrz i ve smyslu vnitinim.
Jeho debatérska schopnost, jeho dar improvizovati celé apologetické kurzy,
ostatné uved?; kdysi vuZas i Ndrodni shromdzdéni, kdyz byl jesté
poslancem. “"?

Badatel Martin Vaia¢, autor syntetické prace o dé€jinach prazské
teologické fakulty, zafazuje mezi vyznamné a v zahrani¢i uzndvané osobnosti
dé&jin 3koly profesory Jaroslava Benede (1892-1963), Josefa Cibulku (1886-

124 STASEK, Bohumil: Za katedrou univerzitni. Lidové listy, 7, 1928, €. 139, 17. 6., 5. 3.
125 RUCHS, Alfréd: Feuilleton. K 75. narozeniném arcibiskupa dr. Kordace. Lidové
listy, 6, 1927,€.6,9. 1.,s. L.
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1968), Franti¥ka Dvornika (1893-1975), Jana Metelku (1904-1986), Vojtécha
Sandu (1873-1954), Josefa Vajse (1856-1959) a Josefa Va3icu (1884-1968).
V zav&su za nimi uvadi jména F. Kordade, Josefa Hegera (1885-1952) a Felixe
Mikuly (1906-1979).'% Aniz bychom se chtéli poust&t do ofidnych srovnivani a
hodnoceni, zdd se nim, Ze Kordafovo zafazeni je ovlivnéno zejména
skutetnosti, e za nim nestojf rozsahlej§i v&decké dilo v podob& odbormnych
monografif a Easopiseckych studif.'”” Soudime, Ze predpoklady k jeho vytvoFeni
mél, aviak vletech ptisobeni na severu Cech jeho energii vycerpavala
organizitorské a publicistickd &innost motivovana vnitfnim nutkédnim zasahovat
do aktudlniho déni, reagovat na soudasné problémy vyvolané niporem
liberalismu a socialismu na katolickou cirkev a vyhrocenymi naciondlnimi
otazkami. Byl vnitfnim ustrojenim své osobnosti predevdim apologetou,
bojovnikem, ktery rad pfijimal vyzvy k diskusi a u¢inng se do vymény nizort
zapojoval. Zdélo se mu, Ze mluvené slovo kn&ze mé na lidové masy v&t3i dopad
nez odborné studie. Navic, na jednom misté sdm fiké: ptikaz P4ng& zni ,Jdéte a
udte” — a nikoliv sednéte a piste.'”® Po pfichodu na univerzitu uz byl pHli¥
vyhranénou a hotovou osobnosti, nez aby byl ochoten a moZn4 i schopen ménit
rytmus Zivota. Navic mél v Praze velké uspéchy jako kazatel a velkomé&sto mu
nabidlo plnohodnotné aktivity k pokradovéni v osvédéené spolkové &innosti a
nové v politické sféfe, mezi protagonisty politického katolicismu. Cilem
teologické fakulty bylo piipravovat knéze pfedevim k pastoradni praxi,
podstatn€ méné k teoretické praci ve sféfe teologie. Tecku za touto etapou jeho
Zivota ud€lala volba praZskym arcibiskupem v roce 1919. V roce Kordadovych
80. narozenin pfisp&chala se svym vinem i Karlova univerzita tisty tehdejtho
rektora Josefa Pekate (1870-1937): [...] ,,Karlova univerzita ma dosti diivodi,
aby jubileum VaSe provdzela vyrazem nejvielejsich sympatii, nebot doba
nesetfela stopy zdsluiné Cinnosti Vasi na pudé univerzity, kdy jako jeji ¢len a
akademicky funkciondF teo!ogické Jakulty védeckym véhlasem a apostolskym
Zivotem byl jste jeji ozdobou.“'”

Alespoii struéné€ bychom se méli zastavit u kapitoly nazvané F. Kordag
a feské Katolickd moderna piesto, Ze pfimych dokladit pro rekonstrukci tohoto

126 VANAC, M.: cd,, 5. 125.

1?7 Srov. KRAL, Josef: Ceskoslovenskd filosofie. Praha 1937, s. 65. KUDRNOVSKY,
Alois: Msgre dr. FrantiSek Kordaé. In: Univerzita Karlova v Praze v roce 1933-1934.
Praha bd., s. 82. — K vjétu uvédime hesla zpracovana pro Cesky slovnik bohovédny
(1912-1926): ab extrinseco, aevum, absolute, absolutus, adequatni, agnosticismus,
antitheismus, autorita, axioma (vSe 1. dil), bohoslovi, Buh, cirkev (vie 2. dil),
creatianismus a Elovek (vie 3. dil).

128 KORDAC, Frantisek: Z Feci 1914-1915. Vychovatel, 29, 1914, & 20, 1. 12., 5. 208.

' HRONEK, J.: Umvel, s. 13.
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vztahu existuje asi jen velmi malo. Jedna se totiZ o zaleZitost vyznamnou ve
vztahu k dal§im osudiim tohoto kné&ze, zejména kjeho vystupovani jako
prazského arcibiskupa. Néktefi také oznacuji F. Kordade vedle redemptoristy dr.
Franti¥ka X. Novaka za hlavu Seskych antimodernistd. "

Hnuti Katolické moderny se na ¢eské pidé zrodilo na pocatku 90. let
19. stoleti a zpogatku mélo literarni raz."*! Cilem kaplant kolem Sigismunda L.
Bousky (1867-1942) a Karla Dostila-Lutinova (1871-1923), ktefi podobné
smyslejici literaty soustfedili kolem revue Novy Zivot, bylo povznést trovei
katolické literatury na &eské a evropské niveau. V pomérné kratké dobé, n€kdy
v letech 1898-1899, doslo kroziifeni programovych cild této skupiny:
vystoupila s pozadavky umirnéné reformy fimskokatolické cirkve, ktera méla
odstranit nékteré dobou pfekonané nebo zastaralé pfedpisy, vCetné upravy
celibatu, a pfizplisobit se demokratizatnim tendencim provazejicim rozSifovéani
ob&anské spoleénosti.” Tato cilova transformace méla do jisté miry zahrani¢ni
inspiraci v podobé reflexe evropského a amerického katolického modernismu
vystupujiciho také s mySlenkami prehodnoceni vérouénych postulat, veetné
nékterych dogmat. Je pochopitelné, Ze v obecném povédomi doslo ke ztotoZnéni
programi deskych a evropskych modernistd, které byly konzervativné
orientovanymi kruhy v cirkvi pfedstavovanymi vysokou hierarchii zcela
jednozna¢né odmitnuty. Vyrazem tohoto postoje se stala encyklika papeZe Pia
X. (1903-1914) Pascendi dominici gregis definujici modernismus jako heretické
hnuti.

Ceska Katolicki moderna byla pochopitelng, stejné jako cely tzv.
katolicky modernismus, mnohohlasym hnutim, na strankach jejiho tisku se
objevovaly riizné nazory a postoje, od umirnénych aZ po extremisticke.
Moravské jadro modernistd, formulujici oficialni program a reprezentujici hnuti
navenek, nelze oznaéit za protikatolické. Jeho mluvéi K. Dostil-Lutinov
vNovém Zivoté vroce 1907 v polemice sprelatem prof. dr. Ernstem
Commerem (1847-1928) jasné uvadi: ,,My, pane preldte, vidime v dogmatech
nezviklatelné pravdy, my hierarchii povaZujeme v cirkvi za podstatnou cast
Jejiho ziizeni, kterd nikdy nemize byt odstranéna, my v papezi vidime viditelnou
a neomylnou hlavu cirkve ve smyslu cirkve! Zadame-li nékteré reformy
disciplindrni a cirkevné politické, méme k tomu prirozené i kanonické prdavo. A
my, Cechové, zvldsté mame pravo Zddat reformy cirkevné-politické, nebot nase

3 DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 54.

131 Odkazujeme zde na knihu MAREK, P.: Cesky katolicismus, s. 279n, kde je uvedena
dalsi literatura a prace naSich i zahrani¢nich badatelu. .

132 SVOBODA, Vaclav: Die innere Entwicklung des tschechischen Katholizismus in den
letzten hundert Jahren. In: Bohemia sacra, S. 166-169.
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hierarchie po staleti byla vét§inou némeckd, ba éasto i jazyka naseho neznald a
tim dle kanonii neplatné zvolend! [...] A Ze my lomcujeme témito nehodnymi
pouty svého ndroda cyrilometodéjského, proto se bouFi §lechticky Vaterland a
Jjeho nohsledové (Kustos) a tupi nds ve Vidni i v ciziné... [...] My chceme byti
vidy vérnymi syny katolické cirkve, jen ctéte nds prerovsky program, co o ni
soudime. Volame-li po opravach, délame to pravem ditek a pravem téch, kterym
Kristus rekl: 'Tlucte a bude vam ddno'. My jsme hledali, my jsme prosili, a kdyz
nepomohlo, thuSeme dle rozkazu Nejvyssiho!“'>®

F. Kordaé zaujal vii¢i ceské Katolické moderné a jejim snaham kritické
a odmitavé stanovisko. Pro toto tvrzeni existuji dnes dva dikazy, jeden nepfimy
a druhy pfimy. Literatura mu pfipisuje inspiraci zdkazu odbé&ru a &etby Nového
Zivota v litoméfickém seminéfi v roce 1898 bohoslovei'™* v okamziku, kdy se na
strankach tohoto ¢asopisu poprvé objevuji kladné ohlasy a ptitakani my3lenkam
némeckého modernisty Hermana Schella (1850-1906). V roce 1899 vystoupil na
2. literdrnim sjezdu druZstva Vlast v Praze, na némZ kritizoval Novy Zivot a
postavil se proti ,novym tendencim® v katolické literatufe posledni doby,
kterymi rozumeél vznik romand nebo povidek typu Farské panicky Jindficha
Simona Baara (1869-1925), usilujicich o umélecké ztvarnéni nékterych jevii
v Zivoté cirkve, proti nimz Katolickd moderna vystupovala. V tomto konkrétnim
piipad€ Kordacova kritika sméfovala proti snaze hybat otizkou knéZského
celibatu.'®® Dalsi projevy Kordatova postoje mame zatim pouze v omezené
mife, resp. vime, jak se na n& divali modernisté, Kdyz se vroce 1907 ocitl
spole¢né s Frantiskem Zapletalem (1861-1935), Janem Rihinkem gl 863-1935) a
Josefem Antoninem Hilkou (1851-1920) mezi kandidaty® na misto

'3 DOSTAL-LUTINOV, Karel: Boj proti Katolické moderné. Novy Zivot, 12, 1907, s.
260.

34 Srov. Pratelstvi basnikii. Vzajemna korespondence Karla Dostéala-Lutinova a Juliem
Zeyerem a Otokarem Bfezinou. Ed. Stanislav BATUSEK a Oldfich SVOZIL. Brno 1997,
s. 158. DOLEZAL, I.: Cesky knéz, s. 336. — Tehdej§i student Josef Tomek ve své
vzpomince na F. Kordace k tomu uvadi: ,, Bylo to na sklonku let 90. minulého stoleti, kdy
i do pochmurnych zdi litomé¥ického semindre zavanul duch tzv. katolické reformy. Byl
Jsem tenkrate knihovnikem v seminarské knihovné a vim, Ze se dr. Korda¢ dosti
sympaticky dival na toho hnuti. Delsi dobu sledoval pilné obsah a smérnice Nového
Zivota, jak se tenkrate jmenoval asopis katolické moderny. A kdyZ se presvédcil, Ze celé
to hnuti je jakasi mdtoha, nasladlé povidani nespokojenych velebniékii, zavolal si nds,
cCeské bohoslovce, stranou a klidné nam rekl, Ze se presvédcil, Ze to za mnoho nestoji a
abychom jako neplytvali éasem a zarazili odebirdni. A myslim, Ze se nemylil v osobdch. “
TOMEK, Josef: Tak Rim odplaci. Cesky zépas, 14, 1931, & 32, 12. 8., 5. 254.

"> DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 339.

¢ Kandidata vSak bylo vice, uvazovalo se napt. i o Antoninu Cyrilu Stojanovi (1859-
1923).

55



Pavel Marek

Arcibiskup Frantifek Kordat&

deskobudgjovického biskupa, musel konstatovat, Ze se postavili proti nému a
maji z néj obavy, coZ vyjadfili na strdnkich asopisu Rozkvét. Vidi jej jako
exponenta Rima a knéze tvrdé ruky, ktery Ipi na principu cirkevni autority.'”’
Dokonce jej srovnavali solomouckym arcibiskupem Theodorem Kohnem
(1845-1915) a pfipisovali mu snahu vratit cirkevni poméry do stfedovéku.
Katoli¢ti modernisté spoleéné s némeckymi nacionaly a kiestanskymi socialy
vytvofili kolem F. Kordade takovou atmosféru, Ze ani praZsky arcibiskup a
mistodrZitel nebyli sto zajistit, aby se stal biskupem. N&ktefi autofi F. Kordage
vnimaji jako ihlavniho nepfitele katolického modernismu. Je to pravdépodobné
konstrukce opirajici se o jeho pozd&jsi vystupovani. Tim viak nechceme
v Z4dném pfipadé fici, Ze obraz odpiirce modernismu je zcela nepravdivy, ba
pravé naopak. Pouze nam chybi pfimé, autentické, dobové doklady. Tezisté
KordaZovy ¢innosti bylo tehdy pfece jen v litoméfické diecézi, kde jeho hlavni
pozornost poutaly jiné problémy. CeloZivotné rezervovany vztah k modernismu
ilustruje také epizoda zroku 1920, z doby, kdy F. Korda¢ uZ byl praZskym
arcibiskupem a vyjednaval sJednotou katolického duchovenstva o jejim
reformnim programu, resp. jej odmitl. Tehdy mu K. Dostal-Lutinov poslal
obséhly dopis, v némzZ apeloval na provedeni reforem a mj. argumentoval i
pfipadem E. Dlouhého-Pokorného: ,,Ciny neproziravé a nemilosrdné nesou
prokleté ovoce!“ Chyba neni v knéZstvu, ale nahofe, cirkev neméla v Cechich
vzdy &tastné ruky... F. Korda& n&kdejsi hlavu Katolické moderny ujistil, Ze se
nemusi o reformy obavat, nepochybné budou provedeny, ale je tieba je
domyslet: ,, Vzpomerite své soucinnosti v dobé moderny pred 20 lety, porovnejte,
kam rozklad dospél, a udifite, co Vim budouci zodpovédnost pred Bohem
uklada. “"**

F. Kordaé, jak uZ bylo shora fedeno, katolicky modernismus zasadné
odmital uZ jako hnuti usilujici o demokratizaci pomérii v cirkvi; Katolickou
modernu oznadoval za hnuti rozkladu."*® Ukazali jsme, Ze zcela nekompromisné
h4jil mySlenku hierarchického uspofadani cirkve s viid¢i roli biskupi, viiéi nimz
méli kn&i zaujimat vztah tcty a bezvyhradné poslusnosti.'*® Autorita mu byla
nejvyssi hodnotou, pozadoval ji a branil. Odmital ideu reformy cirkve, pokud
nebyla formulovana biskupem a jim také fizena."*' Jeho integralistické smy3leni
bylo neslu¢itelné s ptedstavami o zménach v teologické nebo liturgické oblasti.

3T HUBER, A. K.: Franz Kordacs Briefe, S. 180-181.

138 SUJA Praha, APA, nezpracované materiély - dopisy K. Dostala z 8. 5. 1920 a F.
Kordage z 20. 5. 1920.

1% DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 100.

0 Vtom byl vémym Zékem jezuith a muZem 1. vatikdnského koncilu. Srov.
KAISEROVA, K.: Konfesni myslent, s. 23.

! DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 54.
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Nebyl protireformni, vidél v cirkvi vady a nedostatky, chtél s nimi bojovat a
poméry uspofadat klepSimu, ale jeho pfedstava o obsahu reformy se
diametrdln€ rozchizela s vizi modernisti. Zatimco jejich navrhy smé&fovaly
kjisté liberalizaci poméri, on jako odchovanec a stoupenec jezuitského
systému, jako pfislu¥nik ¥imské 3koly, vid&l népravu v utuZeni discipliny,
prohloubeni spirituality, askezi atd. Pozd&ji je¥t& uvidime, Ze mnohé ptipisoval
nedostateénému vzdélani a rozhledu duchovenstva, a proto kladl diiraz na
prohloubeni jeho filozofického a teologického rozhledu. Pravé v souvislosti
s modernismem jsme zaznamenali tento jeho vyrok: ,, Modernismus byl genidlni
pokus objektivni a transcendentdlni redlnost katolicismu prevratit v subjektivni
a relativni poméry. Prozirava encyklika papeze Lva XIII. Aeterni Patris [ze 4. 8.
1879, pozn. P. M.], kterou se vylucné v katolickjch Skolach uplatiuje
scholastika sv. TomdSe Akvinského, je viastné pravym vitézem nad
modernismem, nebot scholastika v jejim aristotelovsko-tomistickém rdzu je
naprosto  neslucitelnd s jakoukoliv  formou  subjektivismu,  historismu,
relativismu. “'** Tento piistup k reformé byl pevné zabudovan do jeho mysleni,
tvofil jeho konstantni soucast, coZ se projevovalo nejen na pielomu stoleti, ale
také ve 20. letech 20. stoleti, kdy musel fesit t&Zky ukol zaujeti postoje k hnuti
katolického  duchovenstva. Zmin&ny zAiv&r potvrzuje i Kordadova
korespondence do Germanica, vniZ zistdvaji jeho nazory o ¥kodlivosti
modernismu a jeho tisku v obecné poloze.

Svym zplsobem samostatnou a dosud malo znidmou kapitolu
v Zivotnim dile F. Kordade pfedstavuje jeho stranicko-politickd angaZovanost
vletech pfed prvni svétovou vilkou a také vletech tohoto hriizného
mezindrodniho konfliktu. Jiz jsme konstatovali, Ze F. Kordad byl svym
nazorovym ustrojenim konzervativec, coZ jej pfivedlo do styku s &eskou
katolicky orientovanou $lechtou a 3pitkami staroleské strany. Neméame
k dispozici Zadné dokumenty ani naznaky toho, Ze se ve 2. poloviné 90. let 19.
stoleti aktivn€ podilel na akcich souvisejicich se zaloZenim katolickych
politickych stran; ziejmé to souviselo s jeho funkci v litoméfickém seminéfi a
angaZovanosti v Cesko-némeckém zépase akcelerujicim tehdy ve vazbé na
vydani jazykovych nafizeni. Teprve vroce 1906 se jeho jméno objevuje
v souvislosti se zaloZenim Strany katolického lidu — je mezi Gcastniky
ustavujiciho sjezdu. Zd4 se, Ze na jeho piipravé nebyl pfimo zainteresovan, resp.
Ze se nepodilel na n€kolikaletych smifovackach mezi rozhiddanymi elitami. Do
jednaciho sélu jej pravdépodobné piivedla idea politické jednoty, na jejiz bézi

2 KUBY, Alois V.: Ndvrh reformy teologickych studii dr. Frantiska Kordade,
prazského arcibiskupa, ve svétle 2. vatikinského koncilu. B.m. 1977, s. 31. Rkp. uloZeny
v archivu Katolické teologické fakulty UK v Praze.
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strana vznikla: méla soustfedit viechny katolické politické frakce do jednoho
celku podle vzoru némeckého katolického Centra. Ve nasvEdCuje tomu, Ze
tehdy byl viceméné pozorovatelem tohoto déni, jakoby vy¢kaval, jakym smérem
se strana vyda, a zatim déaval pfednost praci v konzervativné orientovang'rch
spolkovych strukturdch katolické inteligence, v Ceské lize akademické,'? v
Jednoté Seského katolického ugitelstva,'** ve SdruZeni katolické inteligence, ve
Vlasti, v Zemské organizaci katoliki v Kralovstvi geském,'® v Tiskové lize a
Piové spolku, pozdéji Katolické unii aj."* O jeho tehdej$im politickém smySleni
vypovida angaZovanost v Katolicko-politické jednoté pro Kralovstvi Ceské.
V roce 1910 m&l napt. na jeji valné hromadg jeden ze tfi hlavnich projevii (vedle
Karla Ervina hr. Nostitze a Ferdinanda prince z Lobkovic), v némz se hlésil ke
konzervativni politice a vyzyval ke spolupréci vSechny, ktefi se distancuji od
kfestanskych sociali.'” Uastnici schiize jej zvolili do vyboru jednoty, v némZ
zasedal po boku pfednich katolickych 3lechtich a predstaviteld vy3si cirkevni
hierarchie. F. Korda& tu nadel prostor nejen pro prezentaci my3lenek jednoty
viech katolikdi (Slechty, lidu, duchovnich) a jejich cirkve, ohroZovanych
volnomyslenké¥i podryvajicimi principy autority a mravnosti, ale také pro
uplatné&ni svych nézori na feSeni socidlni otazky. Aktivity kiestanskych sociali
v této sféte sice toleroval, ale jinak jednoznatné prohlasoval: ,, Nelze podceriovat
ginnost kiestansko-socidlni frakce, ale nelze s ni ztotoznit osud cirkve a velkou
ideu socialni reformy v Kristu.“"® V roce 1910 se stal vedle kanovnika dr. K. L.
Rehska jednou z dstfednich postav tzv. prvniho socidlniho kursu Katolicko-
politické jednoty a Zemské rady katolikd.'* V jeho tiskovém ohlasu se zrcadli
nejen v novinach neustéle pfipominana a opakovana Kordacova vysoka odborna
erudice, ale také zapal, vnitini pfesvéddeni o vlastnich tvrzenich a skvéla
rétorika, jiZ uchvacoval a takeé lakal posluchace. Referent Cecha reagoval na
jeho prednaskovy cyklus nazvany Bih a piiroda t@mito slovy: ,,[F. Kordac]

143 MAREK, P.: Cesky katolicismus, s. 200. — Z Kordagova podnétu vznikla akademicka
Marianskd druZina. Stal také u kolébky studentského spolku slovinskych akademiki Dan.
Prednasel napt. rovn&z ve studentském spolku bohoslovelr Ruze Sugilova. Srov. Jak
dovedl prof. Kordaé mluvit k bohoslovciim. Lidové listy, 3. 5. 1934.

144 Tamtéz, s. 203.

145 Tamtéz, s. 226.

146 Tamtéz, s. 244.

T Vyroéni valnd hromada Katolicko-politické jednoty pro Krdlovstvi ceské. Cech, 35,
1910, &. 123, 6. 5., 5. 1-2. Projev Katolicko-politické jednoty pro Kralovstvi ceské a Ceské
§lechty. NaSinec, 46, 1910, €. 103,6. 5., s. 3.

8 projev Katolicko-politické jednoty pro Krdlovstvi Ceské a ceské Flechty. NaSinec, 46,
1910, &. 103,6. 5., s. 3. '

49 1 1 katolicko-socidlnim kursu. Cech, 35, 1910, €. 343, 14. 12, 5. 3.
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rozvinul pred dychtivvm posluchacstvem tolik hlubokych myslenek slovy
Jjadrnymi, ba lapidarnimi, jako v Zulu viesanymi, Ze uchvatil naskrze posluchace.
Dokdzal tentokréte presvédcivé, jak moderni filozofie musi se utikati ke skepsi a
k popirdni zdkladni zdsady o pFicinnosti, aby mohla popfit tak evidentni pravdu
o existenci Boha.”

Kdyz doslo vroce 1910 na sjezdu Strany katolického lidu k roztrZce
mezi pravym a levym kiidlem a kjejimu pfejmenovani na Ceskou stranu
kiestansko-socidlni v Kralovstvi Seském, F. Korda¢ spoleéné s pravici vedenou
V. hr. Schénbornem a Frantiskem Van&tkem (1859-1937) uvazoval o zaloZeni
katolické konzervativni strany na bizi Zemské rady katoliki.'® Uz pred
sjezdem se podilel na koncipovani'®' (nebo aspoii s textem souhlasil, byt’ jeho
podpis na dokumentu chybi) tzv. Memoranda 17 katolickych politikd, jeZ je
oznalovéno za programovou platformu budouci strany a je namifeno proti
kiestanskym socidlim vcéele s Vaclavem Mysliveem (1875-1934);
Memorandum poZadovalo, aby biskupové zasihli do vnitrostranickych poméri
a pomohli urovnat diference mezi konzervativnim a demokratickym proudem ve
strang, které podlamovaly akceschopnost &eského ,,Centra®, Strany katolického
lidu.

Rok 1910 miZeme spojit s prvnim v&t§im zidsahem F. Kordade do
vyvoje Ceského politického katolicismu. Ackoliv stal dosud na okraji déni,
sympatizoval s konzervativnimi kruhy a jeho pomér ke kiesfanskym socilim,
dfive némeckym a nyni eskym, nebyl pfili§ pozitivni, najednou se zacal
angaZovat scilem zachrénit eskou kiestansko-socidlni stranu. Po jejim
breznovém sjezdu se postavil do &ela smifovaci akce, kterd méla nalézt
kompromisni vychodisko pfijatelné pro obé& frakce a obnovit funkénost strany.
Zda se nam, Ze vtomto jeho postupu miizeme vidét jisty obrat ve smy3leni,
jehoz motivy nejsou dost zfetelné. Vysvétleni nachdzime v motivech, jeZ
filozofa a pedagoga F. Kordage dovedly k aktivnimu politickému vystupovani.
Byl presvédéen o tom, Ze politického hnuti je nutno vyuZit pro renesanci a
prohloubeni naboZenského Zivota. Katolici se musi zapojit do politického déni
tak, aby predstavovali relevantni silu schopnou ovlivnit spoleenské déni uvnitf
staitu. M&l na mysli vytvofeni jednotné a silné katolické politické strany.
Adkoliv jeji pfejmenovani vroce 1910 odmital, stile v kiestansko-socidlni

190 Bude — nebude? Novy v&k, 3, 1910, & 32, 6. 5., s. 1. Novd katolicka strana
v Cechach. Nasinec, 46, 1910, &. 97,28. 4., 5. 2.

IS\ 7a autora je oznatovén vySehradsky kanovnik Msgre Antonin Wiinsche, pficemZ
mezi témi, ktefi se podileli na formulaci dokumentu, je uvadén i F. Kordat.
Memorandum. NaSinec, 48, 1912, & 36, 14. 2., s. 1. Ze satisfakce Memorandistium.
Tyden, 2, 1914, & 42, 25. 7., s. 5. Proti prof. Kordacovi. Novy vék, 5, 1912, €. 33, 8.3
s. 4.
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strané vidél ,Ceské Centrum®, a to chtél zachovat, posilit, pfetvofit ve
stfechovou strukturu, pod niZ budou pfivedeni v¥ichni katolici se svymi
organizacemi, politickymi i nepolitickymi. A&koliv mu mnozi vytykali maly
smysl pro realitu politického déni, vtomto okam¥iku se zachoval jako
pragmatik a realista, sny o konzervativni stran& pfenechal jinym a sadm 3el
vytrvale a nelinavng za my§lenkou jednoty.

Listopadova jednani vroce 1910, v nichZ konzervativné orientované
kruhy zastupoval Pilv spolek a Zemsk4 rada katolikd, viak signalizovala, Ze
pravé frakce strany neméla o dalsi kooperaci s Myslivcovym kfidlem zijem a
pfipravovala secesi; pouze vyCkavala, resp. pfipravovala plidu a podminky pro
osamostatnéni. Svéd¢i o tom konstituovani ak&niho vyboru katolicko-narodni
strany a agitani kampaii na strankich staro¢eského Hlasu niroda. F. Kordac se
viak nedal od svého cile, jak budeme moci je§t& nékolikrat konstatovat, odradit
a po kratkém pferudeni jednédni na jate 1911 inicioval druhé kolo rozhovori o
budoucnosti strany. To trvalo do kvétna 1911. Pfineslo vizi strany, v niZ
spolupracuji politické a nepolitické slozky, kterd viak nebyla akceptovéna.
Polatkem srpna 1911 pravé kiidlo vyhlasilo zaloZeni nové Katolicko-narodni
strany konzervativni. Pfesto v listopadu 1911 F. Kordag pfimél protagonisty
z obou stran zasednout jeSt€ jednou k jednacimu stolu a pokusit se nalézt
vychodisko ze situace; i tentokrat ztroskotal. H ameha, L

Odstépeni konzervativniho kifidla miZeme oznacit za diléf netisp&ch
jak F. Kordage, tak t&ch sil, které podobng jako on sdilely myslenku jednoty
katolického politického tidbora. Prohra to vSak v Kordadovych odich nebyla,
nebot’ po nékolika mésicich navazal tam, kde v listopadu 1911 utrpél nezdar.
Charakteristické pro jeho postaveni a vniméani, jeho autoritu, je to, Ze
smifovacky de facto vedl z pozice ,nestranika“, nemél Zadnou funkci ani
vuZ¥im, ani v3ir§im vykonném vyboru strany. Zd4d se, Ze pravé toto
ynadstranické“ postaveni jakéhosi zdinlivého neutrila, spiSe vSak
divéryhodného knéze s povésti spravedlivého ¢lovéka, mu vyneslo dalsi,
neméné obtizny a delikdtni tikol. Strana katolického lidu a jeji nastupnicka
organizace se totiZ potykala nejen s formulaci své vnitini politiky, jeZ mohla byt
pfijatelnd pouze jako kompromis mezi riiznymi frakcemi, ale také s problémem
optimélniho fizeni. Nominalng stal v jejim &ele knéz dr. Rudolf Horsky (1852-
1926), ovSem stranu de facto ovladal jeji tajemnik Emanuel Jungr. Tento byvaly
funkciondf agrarni strany a potom organizace katolickych zemé&d€lcl byl sice
skvélym organizitorem, velmi pracovitym a aktivnim, skutenou hybnou silou
strany, jiZ katolici v mnohém vdééili za sviij politicky vzestup v Cechach, tato
pozitiva v8ak znehodnocovaly jeho jiné povahové vlastnosti. Vystupoval jako
diktator, ktery nesnésel kritiku, pfitom otevfen& kritizoval pasivitu lidi kolem
sebe, nemél smysl pro spoledensky takt, mezi knéze a intelektuily nezapadal.
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Zatimco do Fi§skych voleb v roce 1911 mél silnou oporu ve vedeni strany, navic
na poslednim sjezdu strany své kritiky umlcel slibem népravy jednani, drtiva
porazka ve volbach situaci zménila a hledal se hlavnf vinik. V&tSina jej naSla
v E. Jungrovi. Celé vedeni strany bylo podrobeno kritice, ¢lenskd zakladna
za&ala volat po novém pfedsedovi a o€isté. V prosinci 1911 F. Korda¢ obdrzel
{ikol odstranit E. Junga z organizace. Pfijal jej, nebot’ vtom vid¢l jeden
z podstatnych a zcela nezbytnych krokd, které mély uklidnit vnitrostranickou
situaci a vytvotit pfedpoklady pro novy vzestup strany. Stalo se tak plné
v duchu jeho zasady: nejprve musi pfijit boufe, aby mohl nastat klid a pofadek.

F. Korda¢ se zpotatku snazil problém vyieSit v klidu. E. Jungrovi
nabidl za dobrovolny odchod ze strany ro¢ni rentu ve vysi 4 000 korun na 10-15
let a nové zaméstnani jako ndhradu za misto ve SdruZeni katolickych
zemédéled.'>? Toto Feleni viak byvaly tajemnik strany neakceptoval a zaleZitost
pierostla v aféru, zagal o ni psét tisk, oba aktéfi si jeho prostfednictvim zacali
vyméiiovat sva stanoviska. Neslo pochopiteln& pouze o Jungrovu osobu, ale
soutasné se Fesil spor dvou skupin ve strané o zfizeni nové tiskdrny, o pozice
v ni a finanéni profit z jejiho chodu, a také s tim souvisely diference ve véci
vydavani nového deniku strany, pfidemZ svou roli hraly v kauze i zdjmy vysoké
cirkevni hierarchie s vazbami na arcibiskupstvi. Neni proto divu, Ze udalosti
kolem E. Jungra vyustily v novou vnitrostranickou krizi a pfispély k novému
$tépeni kfestansko-socidlnf strany, od niZ se odtrhla Myslivcova-Jungrova
frakce a v bfeznu 1912 zaloZila Kfestansko-socidlni stranu lidovou.

MiZeme se domnivat, e Kordadova angaZovanost v Jungrové véci
nebyla ndhodné. UZ jsme se zminili o tom, Ze po nefisp&Snych fiSskych volbach
vroce 1911, kdy v Cechach nebyl zvolen do F¥ské rady ani jeden poslanec
reprezentujici &esky politicky katolicismus,” nastalo v kiestansko-socidlni
strané vieni a néktefi funkcionafi, jako napf. paradoxné V. Myslivec, Zadali
postavit do ¢ela organizace aktivniho &lovéka na trovni doby, vzdélancho,
s potfebnym rozhledem, ktery pfinese nové mySlenky a pfedeviim stranu
sjednoti. Touto osobnosti byl myslen F. Korda¢. Kdyz pfisel tyden po volbach
na valnou hromadu katolickych zemédéled, V. Myslivec jej osobné prosil, aby
stranu neopoust&l, dékoval mu za préaci pfed volbami a chtél, aby pomohl vyvést
stranu z krize. Mnohé nasvédéuje tomu, Ze uZ na pielomu let 1911-1912 se tak

152 JUNGR, Emanuel: Zasldno. Panu prof. msgre dr. Kordacovi v Praze. XX. vék, 1,
1912, & 55. 7. 3., 5. 3. KORDAC, FrantiSck: Prohldseni. Novy vék, 5, 1912, &.33, 8. 3.,
5. 1-2.

153 Srov. MAREK, Pavel: Cesky politicky katolicismus na FiSské radé ve Vidni v letech
1907-1914. In: Acta UP, FP, Historica 32-2003, Olomouc 2005, s. 9-18. VELEK, Lubos:
Klub eskych a moravskych katoliki na Fisské radé 1907-1911. In: Jan Sramek. Knéz —
statnik — politik. Ed. Pavel MAREK. Olomouc 2004, s. 113-129.

61



Pavel Marek

Arcibiskup Frantifek Kordaé

F. Kordac stal de facto ideovym viidcem strany, a€ piedsedou i nadale formalng
ziistaval R. Horsky.'> V souladu s timto tvrzenim je prib&h jednani vykonného
vyboru kiestansko-socialni strany 18. 1. 1912, ktery rozhodoval o uzavieni
Jungrovy causy, a zejména pak vydani tzv. Otevieného listu Ceskému
duchovenstvu a prateliim katolického lidu v Cechach, jenz F. Korda¢ publikoval
v Cechu 28. ledna 1912."° Tento material je vlastné Korda€ovym programem
politické prace do budoucna. Chee oZivit a prohloubit umrtveny katolicismus a
naboZensky Zivot. Pfichizi s vyzvou , chopme se vedle vzpruZené pastorace
obvykié i veskerych modernich prostiedki kFestanské vychovy naseho lidu."
Vyty&uje cil sjednoceni viech katolickych politickych frakei do jedné strany
jako jediného u€inného nastroje Celictho souasnym trendim usilujicim o
laicizaci spole¢nosti. Pozaduje sjednotit vSechny nepolitické katolické
organizace pod stiechu Zemské rady katoliki, potfebné zakladny, z niz bude
vyriistat jednotné katolicka politicka struktura. Stranu je tieba vnitiné odistit a
vydat se po novych cestich.”® Korda&iiv néstup do &ela strany dovril stranicky
sjezd v dubnu 1912, na némzZ byl zvolen ¢lenem uZ§iho vykonného vyboru a
obdrZel funkei tretiho mistopfedsedy. "’

Shora uvedena fakta a reflexe dobového tisku, ktery je naplnén chvalou
F. Kordade a vyzdvihuje jeho projev na sjezdu strany akcentujici ideu
sjednoceni,"® by mohla vyvolat otazku, pro¢ se stal ,,a7* tfetim mistopiedsedou
strany, kdyZ navic do pfedsednické funkce jej siln€ tlaCila vychododeska
stranické frakce veden4 vlivnymi profesory Frantifkem Sulcem a Franti¥kem
Reylem (1865-1935). Neumime na ni pfimo odpovédet, ale zd4 se, Ze na jedné
stran& 3lo o jistou tlitbu vlivné zemé&de&lské frakci ve strang, nebot’ kn&ze R.
Horského vysttidal v &ele ,rolnik“ FrantiSek Sabata (1858-1942), na druhé

154 Archiv KDU-CSL Praha, Josef Fikejzl: Zagitky k¥estansko-demokratického hnuti
v Cechéch, tkp., s. 195.

155 KORDAC, FrantiSek: Otevieny list Ceskému duchovenstvu a pratelim hnuti
katolického lidu v Cechdch. Cech, 37, 1912, &. 27, 28. 1., 5. 17-18.

15 Kordativ &lanek je svym zplisobem (moZné nezamySlenym) nepfimym Gtokem na
pfedsedu strany R. Horského, a¢ neni nikde jmenovan. Jako vidce strany byl za
vnitrostranickou situaci odpovédny. Proto je zajimava jeho reakce na Korda&iv otevieny
dopis otisténa v Cechu, 37, 1912, & 47, 17. 2., 5. 2-4 pod titulkem Ofevieny list dr. R.
Horského, predsedy ceské strany kiestansko-socidlni. Srov. také HAVELKA, Antonin:
Nasim stoupenciim! Cesky zapad, 5, 1912, & 11,7.3.,s. 1-2.

157 : Sjezd strany kiestansko-socidini v Cechdch. Nasinec, 48, 1912, & 33, 11. 4., 5. 3-4.
Vykonny vybor deské strany k¥esfansko-socidlni. Cesky zépad, 5, 1912, & 17, 18. 4., 5. 5-
6. HORSKY, Rudolf: Una. Novy vék, 5, 1912, &. 39, 12. 4., s. 1-2. Vykonny vybor. Novy
vék, 5, 1912, & 39, 12. 4., 5. 5.

158 Rec prof. dr. Fr. Kordade na sjezdu. Novy vék, 5, 1912, &. 39, 12.4.,s. 2.
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strané F. Kordad zfejmé zatim nechté] pievzit celou odpovédnost za stranu
s ohledem na dal$i zdvazky, zejména na univerzit€. Nicmén& spekulace tisku o
jeho skute&né roli ve strang, které naznagovaly, Ze F. Sabata m4 stalé bydlisté ve
Vrbici u Kostelce nad Orlici, zatimco F. Korda¢ sidli v Praze, kde se d€la
politika, mnohé naznaduji. Novinafské ¢lanky pochéazejici z pera nekatolickych
Zurnalisth vyvolavaji také tivahy o tom, zda sjezd strany v roce 1912 nepfinesl
jen persondlni a taktické zmény, ale zda neznamenal také posun v jejim
charakteru, resp. programu. Ze strany odchazi Myslivcova demokraticka frakce
a boj o jeji vedeni spolu svedli konzervativné orientovani F. Kordal
s kanovnikem Josefem Burianem (1854-1922),' ktery se v té dob& rozchazel
s Katolicko-nirodni stranou konzervativni. Je-li F. g'abata pouze nastréenou
figurou, pak se strana dostala. ,,pod komando® katolické pravice, jeZ inklinuje
k vysokému kléru. Pravdivost této spekulace bude tieba teprve provéfit,
nicméné naléhani kanovniki F. Sulce a F, Reyla na to, aby se strana vice opirala
o biskupy, nemuselo ziistat bez odezvy.'® Zajimavy je v této souvislosti Slanek
F. Kordate Ceskd strana kfestansko-socidlni oti§tdny vroce 1914
v olomouckém Nasinci, ktery byl tehdy ustfednim tiskovym orgénem strany,
vnémZ pisatel doporucuje zménit ndzev organizace sohledem na chovani
rakouskych kiestanskych socialii vii¢i Cechiim, ale soudasn& ji oznaCuje za
stranu lidovou a demokratickou, ktera se hlasi k &eské katolické Slechté a nabizi
se jako reprezentant ,,veskerych vdznych konzervativnich Zivii ndroda“.'** Tyto
véty by naznaSeny posun strany doprava potvrzovaly; jakoby programové
postulaty mély pfipravovat pidu pro konstituovani jednotné katolické politické
strany. Usneseni 5. sjezdu strany se hlasi ke spoluprici s druZstvem Vlast a
Zemskou radou katolikdi a chce udrfovat dobré kontakty sdenikem Cech.
Nepfimo odmitd mySlenku v3eobecného hlasovaciho préva a poZzaduje
provedeni takové volebni reformy, jeZ by roziifila volebni privo i na vSechny
vrstvy dosud z n€j vyloudené a zarucila strandm 6pcnn(?’:z'm'a zastoupeni pfi garanci
svobodné volby a stanoveni volebni povinnosti.'*

Kordagovo piisobeni na &ele kiestansko-socidlni strany v Cechdch ma
ziejmé dvé dimenze: prvni pfedstavuje Usili o vnitini konsolidaci pomér, o
stabilizaci organizace, druhi pak sméfuje ksoustiedéni roztéi§t€ného
stranického spektra uvnitf katolického tibora a vytvoreni jediné politické strany;
chtél spojit konzervativni a lidovy proud do jednoho fecisté. Jeho hlavnim cilem

19 CANOVA, E.: cd,, 5. 16-17.

160 Yenkov o sjezdu v Reprezentacnim domé. XX. vék, 1, 1912, ¢. 87,16.4.,s. 2.

18! KORDAC, Frantisek: Ceskd strana kfestansko-socidlni. Nasinec, 50, 1914, &. 26, 1.
28 1.

162 5. sjezd deské strany kestansko-socidlni. Novy vék, 7, 1914, €. 27,23. 5., 5. 2.
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byla aktivizace strany a drobna, netinavna, systematicka a klidna prace ve sféfe
organizace, tisku a rozvinuti hospodafské svépomoci inspirované uspéchy
katolikii na Moravé.

Piedb&Zné muzZeme konstatovat, Ze v podminkach celkové rozharanosti
katolického tabora v Cechach, ktera se projevovala v desetiletich na pielomu
stoleti, nemohlo byt Kordagovo piisobeni zcela usp&iné. Jeho vize neméla oporu
vrealité, byla idealisticka, pro mnohé vlivné sily nepfijatelnd. Strana trpéla
pfedeviim finanénimi problémy, které limitovaly feSeni problémi. Pravé zde je
nutno hledat kofeny toho, Ze ustiednim tiskovym organem strany se stal
moravsky NaSinec. Velmi obtiZn€ vedeni strany FeSilo problém zadluZenosti,
ktera vznikla v disledku volebni kampané vroce 1911. Zatimco jiné vlivné
politické strany vkladaly do jednoho volebniho okresu az 100 000 korun na
pokryti agita¢ni ¢innosti svého kandidata, kiestansti socidlové v celych Cechach
vybrali na volebni fond strany jen 34 428 korun. Proto vznikl dluh, aviak jeho
sanaci vazn€ naru$ovaly rozpory v elitach, pfiemz spor o tajemnika Jungra
stranu ve skute€nosti paralyzoval. Situace dosla tak daleko, Ze toto kliCové
misto bylo na ¢as obsazeno duchovnim bydlicim v Plzni a zikladni
administrativni potfeby kryl F. Korda¢ ze svych soukromych zdrojﬁ.m F.
Korda¢ ve svém otevieném dopise slibil reorganizovat ustfedi strany, coz ve
skuteénosti znamenalo omezit vliv bratfi Myslivcii na rozhodovani a odstranit E.
Jungra. To se sice podafilo, ale strana tim ztratila rozhodujici, viid¢i osobnosti,
které se nepodafilo nahradit novymi schopnymi lidmi. Proto se dostavila
pasivita, chybé&lo akéni, pevné vedeni, nepodaftilo se rozsifit ¢lenskou zékladnu.
Domnivame se, Ze pokus pienést vinu za celkovou stagnaci strany na F.
Kordace, je jednostrannym pohledem. Jeho soucasnik a sv&dek udalosti J.
Fikejzl hodnoti Kordaovu personalni gistku ve strané za chybu. Zasedl pry na
soudnou stolici a rozhodoval jako pfisny soudce bez hlubsi znalosti situace ve
strané a jednotlivych osobnosti. Politické zdleZitosti a omyly soudil razné a
nemilosrdné jako koncil cirkevni véci. Postupoval pfimocafe tam, kde se lépe
hodilo taktizovani a diplomatické manévrovani a kompromis. Na soudnou
stolici posadil lidi s velkymi zasluhami o stranu, ktefi ji drZeli, a na jeho soud
tak doplatila celda strana. Nebyl praktickym politikem, ale filozofem, ktery
tomuto svému svétu chtél pfizplsobit realitu Zivota. ,Krdlovstvi Kordacova
ducha nebylo ze svéta politického. “***

Shora uvedené hodnoceni ziejmé nelze zcela bagatelizovat, kus pravdy
v ném ur¢ité¢ je. Kritikovi viak muZeme poloZit otdzku, ktera ztehdejSich
osobnosti katolického politického svéta mohla uspét lépe. Kordacova idea

'* Dost a mélo. Tyden, 2, 1914, &.33,23.5.,5. 2.
164 Archiv KDU-CSL Praha, J. Fikejzl, c.d., s. 205.
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jednoty se setkala s neporozumeénim, distancovala se od ni katolick4 Slechta,
nepfijaly ji konzervativné orientované kruhy, inteligence ani movit&j3i vrstvy.
NaraZel na neteCnost lidi, ktefi nechtéli vidét redlnou situaci katolikd a
domnivali se, Ze cirkvi se nemiiZe nic stat a nadale si udrZi své privilegované
postaveni. J. Fikejzl tuto situaci komentuje slovy: F. Korda& cht&l bohaté a
chudé sjednotit do spole¢ného ttvaru, aby si bohati byli 1épe védomi svych
povinnosti vii€i chudym. Narazil viak, poznal neprostupnou sobeckost bohatych
a zatvrzelost jejich srdcf; odtud jsou jeho pozdé&jsi soudy o kapitalismu,

Po netspéchu smifovacek s pravici, ktera vytvotila katolicko-narodni
stranu, kiestandti socidlové jednadni o konstituovani ,8eského Centra“ aZ do
roku 1914 utlumili; situaci pravdépodobné vyhodnotili jako nezralou pro tyto
snahy a Cekali, aZ v margindlnich katolickych politickych stranich dojde ke
zménam. F. Korda¢ v8ak ideu jednoty nepoudtél zmysli. V ¢ervnu 1913 na
plendrnim zasedani vykonného vyboru strany piedloZil nivrh na vytvoieni
jednotné politické organizace strany v podobé federace. Tehdy ziejmé oZivil
také ideu jednotné strany a kontaktoval viidéi osobnosti stran katolického
tdbora, coZ vyslo najevo na jafe 1914. Vie zfejm& smé&fovalo k5. sjezdu
kiestansko-socidlni strany v kvétnu 1914, na némZ méla byt vyhléSena fiize a
zaloZeni nové strany. Usili se nakonec rozbilo o zdanlivé malicherné zileZitosti
a tak vcervnu 1914 vznikla alespofi dohoda s katolicko-nirodni stranou
konzervativni o tizké spolupraci.'® Na sjezdu v roce 1914 se F. Korda¢ stal
tifadujicim mistoptedsedou strany'® a jeho usili o sjednoceni stran katolického
tabora bylo korunovano tspéchem v roce 1916, kdy zaloZil a vedl Spojenou
katolickou stranu.'”’

Piehled Kordacova piisobeni v kiestansko-socialni strané signalizuje,
Ze v tomto obdobi u n&j doflo k jistému nizorovému posunu. Jestlize v letech
piisobeni na severu Cech kiestaniti socidlové pro n&j predstavovali skupinu, od
niZ se zasadné€ distancoval, nyni se formalné stal jejich viid&i figurou. Neslo
pochopiteln® o zasadni mySlenkovy pfevrat, spiSe by se dalo uvaZovat o
piiklonu k pravici ¢eskych kiestanskych socialii. Toto sbliZeni probéhlo na bazi
realistické reflexe poméri a jisté modifikace podoby kfestansko-socialniho
proudu v Cechich. Zda se, Ze F. Korda¢ mél na této transformaci rozhodujici
podil prostfednictvim své vize jednoty katolického politického tabora.

1% MAREK, P.: Cesky katolicismus, s. 156.

166 5. sjezd ceské strany kestansko-socidlni. Novy vék, 7, 1914, & 27, 23. 5., 5. 1-2. 5.
sjezd ceské strany kFestansko-socidlni. Cesky kraj, 16, 1914, & 27, 21.5., s. 1.

17 Z tohoto titulu se F. Kordag stal &lenem Narodniho vyboru a Revoluéniho Narodniho
shromazdéni, v némz piisobil aZ do jmenovani praZskym arcibiskupem v zafi 1919 (na
poslanecky mandat rezignoval 26. 10. 1919).
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Ke Kordagové politické &innosti se pfi pfileZitosti jeho 70. narozenin
vyslovil F. Svétlik, jeho moravsky stranicky kolega a bystry pozorovatel
politického déni u néds i v zahrani¢i, ®mito slovy: ,,V déjindch strany lidové
v Cechdch bude jméno dr. Kordace zaznamendno pismem nesmazatelnym. Dal
strané do sluzeb velké své viastnosti pravé v dobdch, kdy se zddlo, Ze viichni
pozbyli uz viry v jeji budoucnost. Vnitini rozhdranost zachvdtila stranu lidovou
pred vélkou. I nejlepsi malomysinéli a skladali ruce v klin. A v této krizi postavil
se v éelo politické strany kiestanského lidu prof. dr. Kordac. Jeho houZevnatd
vytrvalost, neimornd prdce povzbuzovaci a smirayaci, ziskdvajici a prikladem
strhujici, povznesla opét mysle. Mnohé zacalo se dafit, naphilo divérou i
ostatni a prof. dr. Kordaé pievedl stranu Iiestanského lidu z obdobi rozvratu do
nové éry vnéjsiho i vnitiniho vzristu, ve které stoji dnes. 18 To jemu nebude
zapomenuto nikdy. Neocenitelné sluzby prokdzal dr. Kordac strané lidové a véci
katolické vitbec jako ¢len Revoluéniho Ndrodniho shromadZdéni. ZIé bylo tam
postaveni hrstky lidovych poslancii. Byli povazovani za nepritele republiky, za
Zivel ndrodu nebezpeény, za posledni zbytky 'Fimského' tibora v republice,
s nimz musi se zuctovat. A v této situaci vystupoval na Feénickou tribunu prof.
dr. Kordaé, ktery svoji vrcholnou inteligenci, svétovym rozhledem, svou skvélou
vymluvnosti upoutdval pozornost a ménil nézory, obhajoval katolickd stanoviska
a zjedndval jim respektu. Jestlize dnes lidova delegace ve voleném Ndrodnim
shromazdéni ma pozici jinou — jinak se na ni pohlizi, toZ vynikajici zdasluhu o
tuto zménu md nynéjsi prazsky arcibiskup.<'®

2.3.1 FrantiSek Korda¢ a hnuti katolického duchovenstva 1919-1924

Rozhodnuti praZského arcibiskupa P. de Hyuna z podzimu 1918
nevracet se ze zdpadodeské vizitace do Prahy a v podstaté emigrovat, at’ uz za
nim stél kdokoliv, se ndm jevi z hlediska cirkve jako ne3tastné: bez ohledu na
vyhrady vznaSené z mnoha stran pfece jen reprezentoval ve své funkci ur€itou
autoritu, stejné jako jeho obdobn& zatiZeni kolegové napf. v Bmé nebo
Olomouci, kterd méla pfedpoklady ovlivnit fadu skuteCnosti. Naopak jeho
rezignace zpusobila jisté bezvladi, vakuum, které jmenovany administritor,
krélovéhradecky biskup Josef Doubrava (1852-1921),' nebyl schopen z vice
diivodit vyplnit. B&hem nisledujicich zhruba 11 mésici se problém kolem
arcibiskupa vyhrotil do paradoxni situace: na jedné strané registrujeme naléhavé

'8 . Korda¢ se angaZoval pro sjednoceni katolickych stran i v1. 1918-1919. Srov.
TRAPL, Milo§: Hnuti ,, Pry¢ od Rima* (.,Los von Rom“). In: Politicky katolicismus, s. 23.
169 T: Arcibiskup dr. Fr. Kordaé. Lidové listy, 1, 1922, &. 8, 11. 1,s. 1.

10 CANOVA, E.: c.d,, s. 20-21.
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volani po novém pasty¥i, nebot P. Huyn by byl ,,v pfipadé ndvratu do Cech
nemozny”,'"! na druhé strand Jednota katolického duchovenstva, kterd v roce

1918 iniciovala vnitrocirkevni reformni hnuti,'”” a¥ si sama uv&domovala Sanci
(nebo v ni alespoii Zila) vybrat kandidéty z vlastnich ¥ad, kdyZ byla nékdy na
pfelomu srpna a zafi 1919 Bohumilem Zahradnikem-Brodskym (1862-1939)
jako ministerskym ufednikem vyzvana k pfedloZeni terna, FrantiSek J. Kroiher
(1871-1948) za ni odpovédél, Ze poZadavek postrada aktualnost. Pfitom vime,
Ze jednim z hlavnich diivodi, pro¢ koncem &ervna 1919 odjela delegace Jednoty
do Rima k papezi, byla pravé otizka obsazeni stolce praZského arcibiskupa.'” V
okamziku, kdy to nikdo nedekal, potatkem z4fi 1919,'™ na vefejnost pronikla

7! Podle svédectvi V. Sandy arcibiskup abdikoval na svou funkci a% v poloving roku
1919 ve dnech pobytu delegace Jednoty v Rim&. Srov.: SANDA, Vojtéch: K cirkevnim
pomériim nasim od pFevratu. Narodni politika, €. 31, 31. 1. 1932, druh4 pfiloha.

172 Reformni hnuti katolického duchovenstva je dostate&né zpracovéno na jinych mistech,
proto se mu nevénujeme na tomto misté podrobné a odkazujeme na literaturu. Srov.
nejnov&ji MAREK, Pavel: Cirkevni krize na podatku prvni Ceskoslovenské republiky
(1918-1924). Brno 2005. 335 s. — Tam je uvedena dal3f literatura.

17 SOMMER, Karel: Msgre PhDr. Alois Kolisek, viastencky knéz, publicista a verejny
&initel. In: Andros Probabilis. Ed. Jifi MALIR a Pavel MAREK. Brno-Olomouc 2005, s.
114.

174 papezska jmenovaci bulla je datovéna 16. za¥ 1919, ale zprava o jmenovéni F.
Kordate byla $ffena jiZ od potatku zafi. Proto nékteré protestni akce proti novému
arcibiskupovi prob&hly vlastng jete pfed jeho oficidlnim néstupem do funkce.
SUVARSKY, Jaroslav: Biskup Gorazd. Praha 1979, s. 107. KOVAR, Frantidek: /0 let
Geskoslovenské cirkve 1920-1930. Praha 1930 s. 26. WINTER, Eduard: Tisic let
duchovniho zdpasu. Praha 1940, s. 282. SPIRKO, Jozef: Cirkevné dejiny, 2. Turdiansky
Sviity Martin 1943 s. 467. KANAK, Miloslav: Dr. Karel Farsky. O Zivoté a dile prvniho
é&. patriarchy cirkve deskoslovenské. Praha 1951, s. 12, 26. URBAN, Rudolf: Die
slawisch-nationalkirchlichen Bestrebungen in der Tschechoslowakei. Leipzig 1938, s.
27, 30. KANAK, Miloslav: Z déjin reformniho isili éeského duchovenstva. (D&jinna
zkratka let 1800-1920). Praha 1951, s. 92-93. HALAS, Franti¥ek X.: Neklidné vztahy. K
Jjednomu aspektu vyroéi 28. Fijna 1918. Svitavy 1998, s. 35. MEDEK, V.: c.d., s. 326.
DOLEZAL, Josef: Cesky knéz, s. 66. TEPLY, FrantiSek: Ze Zivota J. S. Baara. Praha
1937, s. 375. KADERAVEK,Vaclav - TRTIK, Zdenek: Zivot a vira ThDr. Karla
Farského. Praha 1982, s. 30. KADLEC, Jaroslav: Prehled Seskych cirkevnich déjin, 2.
Praha 1991, s. 247. KLIMEK, Antonin: Velké déjiny zemi Koruny deské, 13. Praha 2000,
s. 156. KARNIK, Zden&k: Ceské zemé v éfe Prvni republiky (1918-1938), 1. Vznik,
budovani a zlatd 1éta republiky (1918-1929). Praha 2000, s. 317. TRAPL, Milos:
Politicky katolicismus a CSL v Ceskoslovensku v letech 1918-1938. Praha 1990, s. 71.
HALAS, Frantisek X.: Fenomén Vatikin. Bmo 2004, s. 529. PORIZKA, Jifi: Krajni
pravice politického katolicismu v letech 1896-1939. In: Andros Probabilis. Bmo-
Olomouc 2005, s. 102. ;
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zprava, Ze papeZ Benedikt XV. jmenoval hlavou prazské arcidiecéze profesora
prazské teologické fakulty Karlo-Ferdinandovy univerzity F. Kordaée.‘

Politické kruhy a ir¥{ katolicka vefejnost pfijaly Kordatovo jmenovani
vicemén& pozitivné. Kladng se vyslovilo duchovenstvo organizované v CSL a
vy8si klérus, nebot’ ,neoblomna hlava arcibz'skupovg slibovafa_ dati pevnou
pater cirkevni organizaci “1 Tehdejsi nalady elit CSL vyjadtil ¥éfredaktor
Lidovych listd F. Svétlik: ,,Vseobecné se pocitilo, Ze v dobé historicke, na
prelomu ndrodnich déjin, kdy v celém svété a zvldsté také vmlade: nasi
republice vysoko se zvedaly viny pohnutého Zivota politického i sociaimko:
dosedl na pamdtny stolec sv. Vojtécha na Hradé prazském muz nanejvys hodny
tohoto vyznamného uradu, jedna z nejmarkantnéjsich postav Ceského knézstva,
osobnost vynikajicich kvalit hlavy, srdce a charakteru, kterd svoji wso;fgcsm
hodnotou napini ceskoslovensky katolicismus novou divérou v budoucnos._t. “ ’

Naopak reformni knéZstvo reprezentované Jednotou katolického
duchovenstva i od§tépenym radikdlnim Klubem reformnich knézi bylo
§okovano ve dvojim slova smyslu: 1) vybérem osobnosti, s niZ nikdo ncpoéital a
2) zplisobem, jakym se dostala do funkce. Jednota 15. 9. 1919 pfipravﬂfl proti
novému arcibiskupovi protestni schiizi a zorganizovala mezi knéZstvem
dotaznikovou akci, jejimZ ucelem mélo byt zjidt¥ni postojii a moZnost opfit
nesouhlas o nazor vétsi masy lidi; akce viak ztroskotala.'” Privo naroda
napsalo: ,,Jako nahly vuder hromu za jasného dne zapusobila v Praze v iitery 9.
2dFi zprdva, Ze Rim jmenoval prazskym arcibiskupem univ. prof. msgre dr. F.
Kordace... "™

Reformisté viech odstini se shodovali v tom, Z¢ Huyniiv nastupce
nebude mit lehky tkol, spife jej ¢eka ki ova cesta: bude muset fe§it_ _]ak
problematiku duchovni spravy, tak zajistit chod organizace i po materidlni
strance, nebot’ na obzoru je odluka cirkve od stitu. Navic v disledku
revoluénich poméri panuje vSeobecné uvolnéné disciplina, vladnou v§§né
namisto rozumu, ale soucasné politiku pevné ruky musi provézet takticky
postup oprodtény od ukvapenosti, nebot’ jakékoliv nedomyslenost miize vyﬁstit'
ve schisma. VIadlo pfesvédceni, Ze arcibiskup bude kli¢ovou figurou pro c!alﬁl
vyvoj cirkevnich poméri v CSR, v jejich vnitinf i vn&jsi dimenzi. Kladl_l dElraz
predevdim na otdzku divéry knézi ve svého cirkevniho Omef? S‘nab':)t’ ta je tzce
vazéna na podporu a diivéra s podporou jsou spojité nadoby. "~ Vedeni Jednoty

'S DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 67.

V16 1. Arcibiskup dr. F. Kordaé. Lidové listy, 1,1922, & 8,11. 1.,s. 1.

17 DOLEZAL, I.: Cesky knéz, s. 67.

178 DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 66.

' Arcibiskupsky stolec v Praze obsazen. Véstnik katolického duchovenstva, 20, 1919, &
1, 15. 9., s. 3-4. NEMEC, Ludvik: Antonin Cyril Stojan. Apostle of Church
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se sice tvafilo, Ze nad vyb¥rem takového &lovéka prilis nepfemysli, ale ve
skute¢nosti pfedstavu o vhodnych kandidatech mélo: vaZné se uvazovalo asi o
Sesti kn&Zich: Xaveru Dvordkovi, Jindfichu Simonovi Baarovi, ThDr. Karlovi
Farském, prof. ThDr. Vojtéchovi Sandovi, opatu Prokopu Supovi (1866-1921) a
farafi Theodoru Peritkovi.'® V zakulisi pochopiteln§ padala i dalsi jména,

Unity. Human and Spiritual Profile. New Rochelle, Don Bosco Publ. 1983, s. 88. Novy
praisky  arcibiskup. Nainec, 55, 1919, & 208, 12. 9., s. 1. Dr. Kordac¢ bude
arcibiskupem praZskym. Naginec, 55, 1919, & 220, 26. 9., s. 2. LAMA, Friedrich R.:
Papst und Kurie in ihrer Politik nach dem Weltkrieg. lllertissen 1925, S. 284.
SCHMIDLIN, Josef: Papstgeschichte der Neuesten Zeit, 3. Miinchen 1936, S. 287.
WIERER, Rudolfi Der Einflul des Josefinismus in den kirchlichen
Auseinandersetzungen der Tschechoslowakischen Republik von 1918-1938. Zeitschrift
fiir Ostforschung, 6, 1957, S. 395,

% Srov. Rozhled cirkevni. Hlidka, 36, 1919, & 10, s. 603. URBAN, R.: Die slawisch-
nationalkirchlichen Bestrebungen, c.d., s. 30. - J. §. Baar tivahy tohoto druhu razné a
upfimné odmital. K. Farsky kandidaturu pfijal jako pfedstavitel radikalniho k¥idla
reformisti a tidajné spoléhal na podporu K. Kraméfe. Z korespondence mezi reformnimi
kn&Zimi v3ak mame doloZeny Gvahy i o dalsich osobnostech. Srov. napf. ,,Zatim zraje
otdzka obsazeni prazského arcibiskupstvi, to je kardindlni hieb. Nemdame vhodné osoby.
Baar se spécuje, bratr to nechce a my prece potiebujeme silného muse naseho ducha.
Pomozte hledani. Z kanovnikii se Zadny nehodi a venkovské duchovenstvo nezndm.
Jakmile bude Huyn zbaven, stane se otazka akutni. Hledejte s nami.” UAMCCSH Praha,
sig. A II-12, i.¢. 26 - Korespondence Karla Farského - Bohumil Zahradnik-Brodsky-
Karlu Farskému, 4. 2. 1919. -, Drahy Frantisku, to je tak: arcibiskupem v Praze musi
byti: 1) knéz z lidu, 2) ne arcidiecesdn, 3) brouseny in politics, 4) zkuseny v obcovani s
mocnymi tohoto svéta, 5) vymluvny a 6) klidné letory. Najdi za sebe dvojée a bude Ti
pomozeno. Tvoje politickd prFitomnost i minulost je celkem mensi h¥ich, nes moje
autorstvi Farské panicky. Az budes povysen, viecko potdhnes k sobé - o to nic! Vzpomeri
si, kdyz se pristehoval Huyn do Prahy, nestacili ani tFi lokajové vyhazovat deputace a
wjistovat, Ze staci vizitka. V tom sméru je knézstvo hors concours. Ze swych konexi
dovedes tézit pro nasi véc a nad stranami se octnes dnem svoji nominace. Neprijmes-li to
Ty, nezbude opravdu, nez poprosit v Rimé, bud aby se Huyn vrdtil anebo aby nékde
takového potentata sehnali a nam do Prahy poslali, Ze uz jsme si za ta léta na to zvykli a
ve svych Fadach Ze marné hledame hloupého Honzu (v dobrém slova smyslu), ktery by
draka zabil a princeznu vysvobodil a s ni se oZenil“ Muzeum Jindficha Simona Baara
v Klenéi p. C., fond J. 8. Baara, karton 17 - J. §. Baar Frantisku J. Kroiherovi, 13. 7.
1919. - .S kandidéty na arcibiskupa nesouhlasim. Sandu neznam, nedd-li vam zdvazné
prohldseni pisemné, Ze nebude ony knéze suspendovat, ktefi budou postupovat via facti,
pak ho Skrtnéte. Co se Supa tyce, je ted velky lidovec a nevim, kdo na jeho osobu prisel.
Asi Brodsky - nez Isidor je proti nému, neb ho lépe zné. Ja bych byl pro Dr. Isidora, neb
ten Rim a jeho lécky pFilis dobFe zng - ne toho ndm Rim nepotvrdi a téz vidda bude asi
proti nému - neb je upFimny. Vyhledejte si jiné kandiddty, neb jinak by to dopadlo Spatné.
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pii¢emz pfedéci Jednoty byli asi ochotni akceptovat napf. také kanovnika ThDr.
Karla Ka$para nebo opata Metoda Zavorala (1862-1942),"®! které sice nepogitali
do okruhu svych piiznivcd, ale byli si védomi toho, Ze vybér bude dilem
kompromisu. Mezi pretendenty jméno F. Kordate nefigurovalo, ackoliv v
Zadném piipadé neslo, jak uZ vime, o osobnost nezndmou, spiSe naopak.
Objektivné vzato, F. Korda& z formalniho hlediska napliioval tehdejsi
predstavu o osobnosti biskupa: byl Cechem pochézejicim z lidového prostiedi,
tedy bez Slechtického predikdtu a z domictho prostfedi. Soudasnikiim
imponovalo na F. Kordacovi vedle velké 3ife pracovniho z4b&ru také charisma
Jjeho osobnosti, piisobil na n& vzneSenou vysokou postavou, uslechtilou tvari,
hlavu zdobilo stfibro vlasi a patos projevu dotvafel predstavu moudrého
filozofa. M€l v sob€ i to, &im by mél disponovat Fidici pracovnik: ,, Kordac¢ mél
mitru nejenom na hlavé, nybrz i v dusi; jeho pouhy zjev prozrazoval duchovniho
viddce. Jeho chladnd grandezza byla jinym nejenom nenapodobitelnou, byla
zdroveri jakousi pevnou hrdzi vSecky protivniky drfici v patficném odstupu. «182
Tyto superlativy’®® viak vyvazovaly dal¥i vlastnosti, které z néj délaly redlnoun
postavu Cloveka se vSemi prednostmi, ale i nedostatky. Dlouholeté vefejné
pisobeni v tak sloZité dobg, jakou pfelom 19. a 20. stoleti nepochybng
predstavoval, se navic neobeslo bez konfliktd, sraZek s protivniky a nep¥ételi,
bez vlastnich chyb a nedomyslenych krokil. Pravé zde je tfeba hledat divody,
pro¢ tuto bezesporu schopnou osobnost postradame mezi kandidaty na obsazeni

Prece je v Cechdch najdete." Literamni archiv PNP Praha, depozitsf Staré Hrady, fond F.
Teplého, i.&. 1-337, karton 1-N82 - Alois Sevéik Antoninu Prochézkovi, 8. 9. 1919.

'8! Method Zavoral, nar. 28. 8. 1862 v Neveklovg, zemfel 26. 6. 1942 v Praze. Studoval
na Akademickém gymnéziu v Praze, v r. 1880 vstoupil do premonstritského ¥adu na
Strahové, na knéze vysvécen v roce 1885. Jako kaplan piisobil v Sepekové a v Jihlavé, v
roce 1906 zvolen opatem na Strahové. V roce 1918 se stal &lenem Revoluéniho NS, v 1.
1920-1925 sendtorem NS za CSL. Autor fady knih a &lankd, spolkovy funkcionaf,
Zurnalista, prekladatel, literarni kritik, kazatel. Ugastnik ¥ady eucharistickych sjezdt a
kongresil. UdrZoval &etné styky s Rumunskem. Dobov4 publicistika jej stavéla po bok E.
Brynycha a A. C. Stojana. ThDr. h.c. univerzit v Praze a Klui. Srov. Ceskoslovensko.
Biografie. Praha 1936-1941. Série 1, 9. 5. 1936. JM. opat Method Zavoral
padesdtnikem. Cesky zépad, 5, 1912, & 37, 5. 9., s. 3. SPANIHEL, J.: Opat dr. Metod
Zavoral. Vlast, 47, 1931, & 1. SPANIHEL, J.: Dr. Metod Zavoral v #ivoté i innosti.
Sursum, 11, 1931, & 1, 5. 4-9. KOLAR, F. (ed.): Politickd elita, s. 294-295. TOMES, J. a
kol.: Biograficky slovnik, 3, s. 550-551.

18 K osmdesatym narozeninam arcibiskupa dr. Frantiska Kordade. Narodni politika, 10.
1. 1932.

183 prof. Mons. dr. Frantisek Kordac arcibiskupem prazskym. Cech, 44, 1919, & 248, 9.
9.,s. 1;& 249, 10. 9., 5. 1. Arcibiskup Fr. Kordac. Cech, 44, 1919, & 250, 11.9., s. 3.
Srov. i Jen Zadného Cecha! Prazské vederni noviny, 3, 1890, & 51, 25. 6., s. 5.
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arcibiskupského stolce. Vytykali mu despotismus tolik vzdaleny ideji
demokracie, neshovivavost a rigoréznost, neschopnost zaujimat kompromisni
postoje, jednostrannost, pfili¥nou zahled&nost do teologicko-filozofické
problematiky odervané od redlného Zivota, zkostnatdlost nazord,
hyperkonzervativismus, fundamentalismus a absenci jakéhokoliy smyslu pro
cirkevni reformy. Objevily se zpravy o jeho udajném nepiijatelném chovini za
valky, které diskutabilizovalo jeho &edstvi a diskreditovalo jej jako stoupence
Rakouska a habsburského trimu.'™ Invektivy viiéi F. Kordadovi, je? &teme v
dobovém tisku, 3ly tak daleko, Ze pfevaZna vétiina autoril tuto postavu zbyte&n&
takika démonizuje.

Takovyto pfistup k osobnosti F. Kordade povaZujeme za pongkud
unéhleny a ovlivnény hodnocenim jeho role pfi likvidaci reformniho hnuti.
Predchozi fadky pfedkladaji jiny vyklad této postavy; F. Kordaé byl, jak jsme uZ
konstatovali, reprezentantem integralistického nazorového proudu v cirkvi,
proto byl také Rimem do funkce prazského arcibiskupa vybran a tato skuteénost
vysvétluje jeho poginini. Cést katolické i nekatolické vefejnosti F. Kordade
nespravn€ vnimala jako odptirce jakychkoliv zmén v cirkvi. Proto jmenovani
arcibiskupa takovéto povésti zcela logicky predstavovalo pro reformisty
sdruZené v Jednot& a Klubu vaZné ohroZeni jejich dosavadniho tsili.

Vedle obav z osobnosti, kterd bude postupovat rézné a bez ohledu na
pféani reformistli, panovala nespokojenost s mechanismem vybéru arcibiskupa a
zplisobem jeho instalace.'® Vime, Ze reformni hnuti v obecné roving
disponovalo pfedstavou o volbé biskupii. Tento poZadavek reagoval predeviim
na praxi minulych let, kdy o obsazeni stolce formaln& rozhodoval rakousky
cisaf, ve skutenosti dvorské kruhy upfednostitujici cizf $lechtu a mnohdy osoby
bez potiebnych osobnich predpokladii.'®® Vznik CSR tuto praxi odboural, ale
zatim nevznikl novy mechanismus vzhledem ke kratkosti doby'™’ a problémiim
souvisejicim s konsolidaci stykli mezi novym stitem a Vatikinem. Za této
situace vedeni Jednoty poZadovalo, aby do procesu vybéru biskupa opét vstoupil

' UAMCCSH Praha, sig. K 40/953 - Emil Dlouhy-Pokomy: Arcibiskup Kordat, 2
listy, rkp. TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 55.

'® Srov. KLIMEK, A.: Velké déjiny, s. 156.

% Obsazovéni mist biskupskych. Vestnik katolického duchovenstva, 19, 1919, & 18, 18.
6.,s. 208-209.

'*’ Na podzim 1919 Vatikén tdajné vychézel ze skutetnosti, e po zrufeni konkordatu
prévo jmenovat biskupy zistalo rakouskému cisafi jako pravo osobni. Proto prévo
jmenovat biskupy v CSR si vyhrazoval pro sebe. Cel4 zéleZitost se Fesila v fjnu, kdy F.
Kordag jednal s E. BeneSem a A. Svehlou a jeho tajemnik VoSahlik s dr. P. $amalem.
AMZV Praha, fond ZU Vatikan, karton 3 — slozka F. Kordag. SUA Praha, fond PMR,
sig. 724, karton 3205.
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Rim a cela procedura prob&hla tak, Ze Cedti biskupové navrhnou kandidaty
(pochopiteln& na zéklad€ konzultaci a navrhii zdola, tj. pfedeviim z Jednoty), k
nimz se vyslovi vlada (doporudi je jako pfijatelné pro stat) a z terna vybere a
Jjmenuje nejvhodnéj$iho knéze papeZ. Za nositele této verze postupu miiZzeme
oznacit F. Kroihera, ktery _;]' roz8ifil ve svém projevu po navratu z Rima jako
Vatikdnem akceptovanou.™ Kromé& toho Jednota pii jednini s piedstaviteli
statu, zejména prezidentem T. G. Masarykem, poZadovala, aby vybér prazského
arcibiskupa byl s ni konzultovan - a opét vladlo pfesvéddeni, Ze pfedstavitelé
statu s tim souhlasili.

Realita nastoleni F. Kordae viak byla jind."®® Zda se, Ze za jeho
vybérem stal P. de Huyn a videfiskd nunciatura, reformni knéZstvo nebylo
konzultovano, a navic se v prvni chvili cely akt jmenovéani papeZem jevil jako
diktat Vatikanu, tedy bez souhlasu statu a tim pochopitelné i Jednoty. Tato fakta
predaky reformniho hnuti pochopitelné rozhoiéila, nebot se citili Rimem
podvedeni a vid&li v tom titok na sviij program.'® Vedeni Jednoty svolalo na 12.
zafi 1919 mimofadnou schizi vyboru s jedinym cilem: jak reagovat na
KordaCovo jmenovani arcibiskupem. Pfedseda F. Kroiher zopakoval diivody
rozladéni a silné kritizoval utajeni, které pry dosahlo takového stupné, Ze o celé
véci nemél zdani ani ministr kultu a tak pfed hotovou véc nebyla postavena
pouze Jednota, ale i vlada. Teprve naslednd diskuse ukdzala, Ze fada vytek
souvisela s malou informovanosti protagonistii reformniho hnuti. Ve skuteénosti
koncem srpna 1919 pfijel z Vidné do Prahy budouci prazsky nuncius Clemente
Micara (1878-1955) s cilem vyfeSit n&které aktudlni zaleZitosti. Spoletn& se
svéticim biskupem dr. Janem Sedlakem (1871-1924)""' navitivil 21. srpna
ministerského predsedu Vlastimila Tusara (1880-1924) a pfedloZili mu k
vyjadfeni terno na prazského arcibiskupa ve znéni F. Korda¢ - M. Zavoral - K.

18 Teprve dodatetng, v lednu 1920, v polemice Sanda-Kroiher se objevila nové verze a
interpretace postoje stitniho tajemnika P. Gasparriho, ktery pry Kroiherovu pfedstavu
nepotvrdil, ale vyjadfil se v tom smyslu, Ze Svatd stolice nebude jmenovat biskupy viadeé
nelibé, tj. biskupové budou jmenovani papeZem, pfi¢emZ se zohledni nazor statu. Srov.
Rozhled ndbozZensky. Hlidka, 37, 1920, &. 1, s. 33-34.

' Srov. HALAS, F. X.: Fenomén, s. 543. HRABOVEC, E.: c.d., s. 544.

190 5 &, Baar napf. napsal: ,,OhliZim se do minula, vidim vSecky naSe snahy literdrni i
reformni od roku 1895, vidim Fadu listii, brozur, letdkii, knih a vysledek? Prosim Té -
odpovéz si sam! Odesel jsem dokonale zhnusen poméry v Jednoté, v literature i v cirkvi
bozi v Cechdch a potiebuji alespori rok, abych se z té mravni kocoviny probral.* LA
PNP Praha, depozitaf Staré Hrady, fond Vilém Bitnar, karton 1 - J. S. Baar Vilému
Bitnarovi, 18. 10. 1919.

! CANOVA, E.: cd., s. 66.
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KaSpar. Socialn& demokraticky premiér nemél proti ndvrhu namitky'®* a svij
souhlas dal delegatim i pisemné. KdyZz C. Micara, védom si ziejmé jisté
delikatnosti Kordatovy kandidatury, chté€l je3t€ specielni vyjadieni v této
zaleZitosti, V. Tusar udajné fekl: ,Nemam také ni¢eho proti Kordacovi; jest
pravda, Ze byl RakuSanem, ale to jsem byl jd také, a dnes jsme oba velmi
dobrymi republikany; ostatné jako clen Narodniho shromdZdéni pocinal si
Korda¢ vZdy velmi reelné a nepodnikal nikdy niéeho proti zajmiim republiky."'”
Interpelace'™ prof. dr. FrantiSka Marese (1857-1942) v parlamentu odhalila
skutecnost, Ze o konzultacich vlady s Vatikdnem ve véci jmenovani nového
arcibiskupa musel v&dét i ministr vnitra Antonin Svehla (1873-1933). Jeho
vyrok o F. Kordaéovi v klubu poslancii agrarni strany (,,Po tom ndm nic neni; at
je jmenovin tFeba vrchnim rabinem.)" je interpretovan jako vyraz nezajmu
rudo-zelené koalice o disledné fefeni cirkevni problematiky; v té dobé& hasila
fadu jinych problémil a ptala si pfedeviim nastoleni klidu a poradku.

PiestoZe diskuse ve vyborové schiizi Jednoty 12. zafi leccos objasnila
a uvedla na spravnou miru, bylo pfijato zasadni usneseni ve ¢tyfech bodech
uvedené konstatovanim, ze ,,vidda nema dostatek porozuméni pro vybér osoby
arcibiskupa:"*® 1) vedeni Jednoty vy3le delegaci k predsedovi vlady V.

192 Srov. Ze vzpominek arcibiskupa dr. Kordace. Nérodni politika 28. 10. 1931. O
Tusarovo stanovisko k jmenovani praiského arcibiskupa. Lidové listy, 4, 1925, €. 219,
25. 9., s. 3-4. K novindrskym projeviim o arcibiskupu Kordacovi. Lidové listy 1. 8. 1931.
AMZV Praha, fond ZU Vatikén, karton 3 - slozka F. Korda¢. SUA Praha, fond PMR,
si§. 724, karton 3205 — dopis MZV ze 14. 2. 1921 PMR.

193 SUA Praha, fond PMR, sig. 724, karton 3205 — Odpov&d’; Tisk 2195 — Druhy dotaz.
[_?OLEZAL, J.: Ceshy knéz, s. 66. Nejdiistojnéjsi pan arcibiskup a metropolita prazsky v
Rimé. Svaty Vojtéch, 16, 1919, ¢&. 11, listopad, s. 41-42. Pan Kordal zacing... Volna
my$lenka, 10, 1919, & 32, 7. 12, s. 7. Jmenovdni. Pramen, 1, 1920, &. 1, 10. 1., s. 47.
Dr. FrantiSek Hrubik. Casopis katolického duchovenstva, 69, 1928, & 8-9,s. 1001-1002.
KORDAG, F.: Nékolik vzpominek z mého Zivota. éasopis katolického duchovenstva, 72,
1931, & 9, piil., s. 4-5. — Dne 4. 9. 1919 F. Kordag poslal z Vidné V. Tusarovi dopis,
vnémZ mu oznamil své jmenovani praZskym arcibiskupem a dale uvedl: , Bylo mym
pranim vzddti s uctivou poklonou Vasi Excelenci diky za zFejmé sympatie a upFimnou
ndklonnost kmé osobé. [...] Kojim se jistou nadéji, Ze u vykondvani svého poslani
kifestanské lasky k prospéchu verejného blaha se mi dostane od Vasi Excelence vidy
upFimné a vydatné opory, kterou zdleZitost tak vzneSend a celku ndrodi prospéind
zasluhuje. V této nadéji mne utvizuje vieobecné uzndvand spravedlnost stétnickd,
moudrost a ostatni vlastnosti, které vyznamendvaji Vasi Excelenci..." SUA, fond PMR,
sig. 724, karton 3205.

194 Zbytecné starosti. Lid, 1920, &. 14,20. 1., 5. 2.

195 URBAN, R.: Die slawisch-nationalkirchlichen Bestrebungen, S. 27.

196 Zapis o 3. vyborové schiizi. Jednota, 1, 1919, & 20,.1: 108211
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Tusarovi’ s cilem vyjadfit politovani nad zpisobem obsazeni prazského
arcibiskupstvi a ptanim, aby se tento p¥ipad do konedné upravy poméru mezi
statem'a cirkvi uZ neopakoval; 2) p¥estoe vzniklou situaci je moZno povaZovat
za krizovou, vybor bere zodpové&dnost za formulaci postojii na sebe a upousti od
svolani valné hromady, nebof minulé zkudenosti nevylutuji jeji boutlivy
pribéh; 3) Zadame, aby byly vefejné publikovany materidly o chovéni a
postojich arcibiskupa F. Kordade za valky;'% 4) navazat pfimi jednini s
arcibiskupem F. Kordadem, kterd povede pfedsednictvo Jednoty, s cilem zjistit
jeho postoje viiti reformam, vyjadtit nespokojenost se skutednosti, e se pfi
Jjmenovini arcibiskupa nikdo neptal duchovenstva na Jjeho nézor, a dét jasné
najevo, Ze Jednota je tu a bude i do budoucna, proto je v zajmu cirkve, aby se
arcibiskup nestavél proti svému duchovenstvu; musi si byt od poditku védom
faktu, Ze 85 % kn&¥ organizovanych v Jednotd se vyslovilo pro reformni
program, jehoZ uskute¢néni je ve prospéch cirkve i lidu; Jednota l!'.;:j chee
realizovat pouze na zéklad€ souhlasu z Rima a ve spolupréci s biskupy.!
Nespokojenost s okolnostmi nastolent arcibiskupa F. Kordace
formulovaly kluby duchovenstva agrérni a nirodng demokratické strany a Klub
reformniho duchovenstva 15. 9. 1919. O dva dny pozdgji poslaly ministerské
radé protestni dopis obsahujici vy&et udajnych Kordafovych prohfeki proti
nirodu, poZadujici zikrok ve Vatikinu a jmenovéni  arcibiskupa
Ceskoslovenskou vlidou. Pro zévaZnost obsahu tento dokument uvadime
vdoslovném znéni. , ¥ poslednich dnech sdéleno Ceské verejnosti, Ze
arcibiskupem prazskym byl z Rima jmenovdn prof. dr. Frantisek Korda¢. Dr.
Kordac, ac rozeny Cech a bratr povéstného slezského advokita, byl a jest vzdy
spise RakuSdkem nez Cechem. Studoval vétSinou na némeckych Skoldch (v
Bohosudové a v Innomosti) Fizenych jezuity, kde nasdl do sebe ducha rakousko-
némeckého, a nakonec v Rimé, kde v Germanicu, ustavu to némecko-Fimském,
v ndrodnim Ceském duchu jisté nebyl posilovén. Jako reditel semindre
v LitoméFicich obklopil se pFed ceskou veFejnosti falesnou svatozdi ndrodniho
mucednika, protoZe se nestal pro své mlidi kanovnikem. Knési ze semindie

"% Predsednictvo Jednoty bylo V. Tusarem pfijato v delsi audienci 18. z&H 1919,
vysledek jednéni neni viak znam.

' Dékan F. Kroiher nakonec tento poZadavek stahl.

199 Proti usneseni vyboru Jednoty se postavil prazsky Cech. Srov. Jednota duchovenstva
a arcibiskup. Cech, 44, 1919, & 281, 12. 10, s. 7-8. - Nicméné, mnohomluvnost
dokumentu konetné stanovisko Jednoty ml¥i: uznala, Ze biskup byl jmenovéan legilné.
Soutasné F. Kroiher sJ. ZiZalou, zpotatku fakticky bez védomi vyboru, rozeslali
dotazniky, jez zjidtovaly ndzor &lend Jednoty na okolnosti nastoleni prazského
arcibiskupa, jeZ sice ztroskotala zésahem CSL, ale pozdgji se stala predmétem
kontroverzni vymény stanovisek mezi F. Korda¢em a Jednotou.
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litoméFického z dob jeho Feditelovdni vzpominaji na ného viak s pocitem
trpkosti v ohledu ndrodnostnim. Byl to pravé prof. dr. Kordaé, ktery jako Feditel
litoméFického semindFe zrusil a odstranil Ceskou knihovnu bohosloveckou z roku
1820. TézZ on to byl, jenz pocal zavadéti do litoméFické diecéze knéze z Fise
némecké, na ikor Zivlu ceského. Piisobenim §lechty stal se konecné skutecnym
vitddcem katolické strany v Cechdck a ndhoncim slechtickych plamii podnes. Po
celou dobu vilky pracoval Korda¢ pro Habsburky a pro cisate Karla, Jsa
v neustdlém spojeni s P. Albdnem,’™ opatem z Emauz, a arcibiskupem Huynem,
kterého casto navstévoval, a se Slechtou Geskou a némeckou. Jak pracoval proti
ndrodu naSemu, toho jsou ditkazy ndsledujici, je mohou svédkové dotvrditi.

1. Jiz tim, Ze byl prof. Korda¢ vidcem a exponovanym bojovnikem politické
strany, kterd tvoFi nepatrné procento pFislusnikit ndroda, nemd oné
nestrannosti, jakou od pristiho arcibiskupa viim prévem Zdddme.

2. Dr. Korda¢ vekl v Mladé Boleslavi za vdlky toto: 'Jakmile Rakousko a
Némecko prohraje, hned se vystéhuji z Cech.’

3. Ve své reci v Mladé Boleslavi vybizel vojdky, aby Rusy hnali a za Kaspické
move.

4. Mél pocitkem vilky za nejhorsi perzekuce podil na denunciaci venkovsikého
postovniho poslicka, zprosténého sluzby vojenské, Ze jest clenem Sokola a
neloajdlni. Dotyéné uddni zprostredkoval viastnoruéné nadfizenému viradu.

5. Za vdlky vénoval a viastmorucné privezl studentskému konviktu do Mladé
Boleslavi cernozluty prapor a dal jej tam vyvésiti za pompézni oslavy.

6. V katolickém klubu ke konci valky 1918 navrhoval, kdyz jiz s Rakouskem bylo
zle, aby byla nabidnuta éeska koruna cisari Karlovi.

7. Na schiizi vpkonného vyboru strany klerikalni, konané 1. ¢ervence 1917, Jako
uradujici mistopfedseda strany a hlavni Fecnik, navddel néze i laiky, aby
nesouhlasili se statoprdvnimi poZadavky ceskych spisovatelsi, a aby zistali vérni
cisari Karlovi a domu habsburskému. Predtim precetl list kanovnika dr. Sulce
z Hradce Kralové, ktery jako ¢len vykonného vyboru nemohl se dostaviti, ve
kterémzto listu psdno, Ze p. biskup Doubrava byl ve Vidni na poradé u viddy a
Ze ndsledkem té porady p. biskup radi knésim a lidem, aby nesouhlasili se
statopravnimi poZadavky ceskych spisovatelii a ziistali vérni cisafi a Jeho rodu.
Jeho hlavni praci ve strané bylo chraniti cisafe a jeho dynastii; proto také na
Jjeho povel katolické noviny v roce 1918, zvlasté Mir, do néhoz dr. Korda¢ sam
nejvice psal, psaly tak bidné rakuséchy proti nasi ceské samostatnosti i proti
sjednoceni se Slovenskem. Aby se dokonce zavdééil rakouské byrokracii a co
nejvice na sebe upozornil viddni kruhy rakouské, priklédal k riznym Zadostem
ve prospéch strany klerikdini Mir s nejbidnéjsimi a nds cesky, viastenecky cit,

% Albanus Schachleiter (1883-1937). Viz CANOVA, E.: c.d, s. 67-68.
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urdzejicimi ¢lanky rakusdckymi. Pro tuto propagandu vymohl také v roce 1918
ve Vidni pridél papiru na vyddavani Miru i projektovaného deniku rakusdckého
Ssméru.

8. Loni vroce 1918, kdyz ve schiizi katolické tiskové Jednoty kaplan H. dr.
Kordacovi vytykal jeho prilisné rakusdctvi, strané PFili§ Skodici, a zminil se o
opilstvi byvalého cisare Karla, tu Korda¢ s nejvétsi energii Karla se zastal a
pohrozil dotyénému, Ze ho uda viGde, a také mu zanedlouho poslal dopis, v némz
mu sdélil, Ze ho udd. Na odpovéd, je-li schopen to udélati, aby to udélal, prof.
Kordac vyzval nato dotyéného dopisem, aby mu udal toho, kdo mu o Karlove
opilstvi uinil sdéleni, ze jej udd na nejvyssich mistech. Informoval pry se totiz
ha nejvysSich mistech, je-li pravda, ze Karel pije, a obdriel samoziejmé
zdpornou odpovéd' s vyzvdanim, aby udal toho Slovéka, ktery to Fekl, aby mohl
byti stihdn, nacez Korda¢ vyzval zminénym dopisem kaplana H., by mu jméno
dotycného ozndmil, e je sdéli do Vidné. Pro rakuSdcky smér vykonny vybor
katolické strany vyzval prof. Kordace k rezignaci na predsednictvi vyboru. To
viechno Cinil dr. Kordaé presto, e na pamdtné pifiseiné schiizi dne 13. dubna
1918, téZ na estrddé ruku kpisaze zvedl, jsa nedopatienim podepsdn i na
slavné deklaraci generdiniho snému ceskych poslancii dne 6. ledna 1918.

9. Po prevratu byl dr. Korda¢ cely zdéseny a kdyz se vzpamatoval, t€il sebe i
klerikdly, Fikaje pred lidmi, 7e se republika nase neudri a potaji pracoval proti
ndrodu naSemu aZ doposledka, nez odjel do cizozemska, zatimco za nezjisténé
dosud ucasti prdtel Kordacovych z kruhii Slechtickych stal se doma pokus o
stdtni prevrat.

10. Ze vech manifestacnich sjezdit a schizi katolickych daval dr. Korda¢ po
celou valku posilati do Vidné cisari a viadé otrocké loajalni projevy.

Tim zpusobem zneuzival ndbozenstvi k mateni dobromysiného lidu
v nejkritictéjSich dobdch, coz i za hranicemi budilo pozornost, k nemalé ithoné
osamostatiiovacich naSich snah, a tim také ubijel Ceskou dusi tousici po
samostatnosti a svobodé. Teprve 28. zdri 1918 sjezd divérnikii klerikdlni strany
v Praze dal svij odpor proti Kordacovu nepochopitelnému rakusdckému isili
tak jadrné najevo, Ze Korda¢ po kratickém projevu uznal za dobré ze sjezdu
zmizeti. A tento muz, ktery se ukdzal jako $kidce ndroda v dobédch nejtézsich,
md dostati Praha a éesky lid za arcibiskupa?

Dr. Korda¢ je netajeny nepfitel cirkevnich reforem a nepriznivce
Ceského ndroda pro Habsburky podnes nadseny, %e na stolec sv. Vojtécha
dostati se nesmi. Nechce tomu ani lid ani duchovenstvo. Duchovenstvo pak
zejména citi se trapné dotceno, Ze Jednota duchovenstva nebyla pribrdna
k viradé, coz prici se naprosto demokratickému duchu doby a statu a odporuje i
slibum, ucinénym deputaci duchovenstva v Rimé pred tremi mésici. V Jednoté
katolického duchovenstva usneseno zdsadné, 7e obsazovini zejména vysokych
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cirkevnich uradi nesmi se diti bez souhlasu' téfo ffdborohvi . zurg;nazzfa;z

duchovenstva. Z dob rakouskych preslo jmenovacc; prg?o i‘tzsltg;c‘me:ov gnim o
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upravy poméri cirkve a statu na minis L. i
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arcibiskupa bude jednak reformni akce ‘ e e

absolutisticky duch ddl bude moci panovati na stolci sv. Vojtécha, kdyz naro

i 5, i inim vi i fiat accempli. Mimoto tvrdime,
hotovou véci, jmenovdnim via facti, fia mpll g
B ot # biskupem je dilem Vidné. Jet dr. Kordac

Ze ini ‘e arcl
Ze jmenovani dr. Kordacle  je. . ' i
odeddvna privrienec sméru reprezentovaného casopisy Vaterland a Reichspo

Klub duchovenstva Republikanské strany 1:'?3.?&:0.r;'2‘0ve:usﬁu?f‘;u;vwfnf;ﬁ:o\«jr ;1
Nérodni demokracie a klub reformniho knéZstva Jedm:‘ty., shro:;ﬁd;:eK ;:f aé‘;
] 3 j g, ji meno ;
i# tr. v Nérodnim domé na Smichové, pro{e{m;: proti jmenoy t
;T';fskym arcibiskupem i proti jeho ziéastmkum,kp;oh;aszga, Ze ir‘aofagj):z::;
bi i izeji tu katolického duchovenstva,
arcibiskupem neuznaji a vybizeji Jedno ¢ / p I o
§ 3 i i hodé s viadou Ceskoslovens
ohledu na nestastné toto jmenovdni v!da de : vens
iﬁubﬁky podala Rimu sviyj ndvrh na obsazeni arcsb:sszps{cgﬁ::) stolce prazského
a ostatnich stolct: biskupskych v Ceskoslovenské repubh{:e. e
Klub reformniho duchovenstva se kosobnqstx F.’ Kordacc' nekoli o
vyjadfil také na strankich svého tiskového org.énu Prava nar9da. S\rezﬁsgr\;ﬂ(_
tu publikovali pfedeviim oba jeho protagoms.té‘ K. Far,slt:y a B. I
Brodsky, jenz reflektoval zpiisob obsazeni arcibiskupstvi JaI}clo ,,s‘;‘c;zuzéﬁ i
i ssti ire. 20 7 nejprve v Narodnich listech ze 14.
nu pésti do tvare”.”" K. Farsky nejprv od ’ . ‘
;aparki Pravu naroda ozna¢il Kordacovo Jmsnovani( za zkazu_d_ r:g';)ennnnll;;h;:;;t; {g
74 arcidie :
vyzval duchovenstvo, aby novou hlavu prazs € 2 A v
N};kdejEimu obdivovateli F. Kordale bF. Klovarovvlm se S;Ti;lg;ie z:érgj;ze;
Febuj b, ze, ktery by mél autoritu a ;
potiebujeme za arcibiskupa muze, ; me i
ez j Fimné mni, politicky neexponovany vym
kﬂefﬂm, :c(;t? n;‘ b}légféatép;nr:?fmrel{z;kazoﬁal pf‘:gevﬁim na jeho problematicky
m . F. A : prob
nﬁ?t?ckﬁ a narodni profil a malou ndzorovou toleram_:n, ktera pry’(1(}1(0"1.1(:1:J
Sovede druhého Slovéka znidit. ,,Chce se ndm skoro Fici, Ze od staleti neucini

200 (JA Praha, fond PMR, sig. 724, karton 3205. Dopis podepsali B. Zahradnik-
Brodsky, Alois i ane§, K. Farsky, Martin Zeman, Vé.lclav Holub a Jolsef ;mém[ug .
202 7 ATIR ADNIK-BRODSKY. B.: K informaci. Pravo néroda, 2, 1919, &. 18, 15. 10, 5.

o - SKY, K.:
23 [ioky na nového arcibiskupa. Cech, 44, 1919, &. 255, 16. 9., s. 3-4. FAR

, ‘ . o
Frotes V! 919 . 1 J 1 10., S, 281'283, Obsﬂze‘ﬂ p’ aZSkEJ[l(J
T Pra (8] naroda, 2, l N é »

a.r(.‘ibiskupslw a ?OZ:ECOI‘I v C”k\?l. Pl’ého nal()da, 3, 1920, C. 3, L 2., s. 6. I ARSK 1, Kalel.

1 ik ci “ 4 aha 1920, s. 28.
ode iha. (Vznik cirkve éeskoslovenské). 'Pr 2 I )
2Z““Plrf ;,H;azen(f praiského arcibiskupstvi. Pravo niroda, 2, 1919, & 16, 15.9., 5. 266.
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Rim oproti Ceskému ndrodu tahu a kroku nestastnéjsiho, nez kdyz rozhodl se pro
prof. Kordace jako arcibiskupa pJr'.:zz’.rrkéhnza."205 Tvrda slova pfediki Klubu na
adresu F. Kordade byla motivovéna pfesvédenim, Ze zastavi reformni proces.
Tento pocit lapidarné vyjadfil K. Farsky slovy: je to &lovék nejvhodngjsi pro
schisma. %

Vime, e arcibiskup zavilym nepfitelem reforem nebyl. Analyzujeme-
li po&tedni obdobi Kordatova funk&niho obdobi, jevi se pfedev8im jako muZ
tidu a poradku. Pokud bychom jej cht&li oznalit za zaslepeného fanatika, ktery
nevidgl kolem sebe realitu Zivota cirkve, mevnimal existujici problémy a
nedostatky a nem&] z4jem o jejich eliminaci, byli bychom na omylu. F. Korda¢
byl pro reformy a zmény, na jednom mist¥ to pfiznava i K. Farsky. Sam ve
svych projevech bolestné pocifoval zejména problém nizké trovné vzdélani
duchovnich a mravni ipadek kléru,””” ovSem jeho piedstavy o vychodiscich
byly diametréln& odlisné od névrhii reformnfho proudu.2® Kdy 15. ¥ijna 1919
pijal delegaci Jednoty, tdajné ji tekl: ,Jsem pro reformy v cirkvi a se¢ sily
stadi, pFicinim se o jejich provedeni do nejkrajnéjsi moznosti. OvSem dluzno pri
tom dbdti autority a zachovati trpélivost, nebot kazdd zména vyZaduje casu.
Odporem, ndsilim nebo hrozbami niceho by se nedocililo."™ Tento vyrok byl
pozd&ji nékterymi interpretovén tak, 7e reformy sice slibil, ale naznadil, Ze o
jejich provedeni rozhodne sam episkopét (hierarchie).”"® Pogatkem listopadu
1919 F. Korda& v rozhovoru pro praisky list Bohemia vyznal své krédo:
zakladnim principem cirkve je naprostd posluSnost viigi autorit® od Boha
dosazené. Episkopat radgji provede uplné odloudeni védomé vzpurnych Zivhi od
svedenych, neZ aby bylo néco m&n&no na principu. V&t3ina knéZi je svedena v
disledku vilené a popfevratové psychézy, mladd generace je navic
nedostatetné intelektudlng a mravné zformovéna, nebot’ dosavadni vychovny
systém je nevhodny.

205 TamtéZ, s. 266.

26 EARSKY, K.: Protest. Pravo naroda, 2, 1919, & 17, 1. 10., 5. 281-283. KLIMEK, A.:
Velké déjiny, s. 156.

207 pOLEZAL, J.: c.d., s. 69-70.

28 | ¢kem na mravni apadek byl rigor6zngj3i pFistup k dodrZovani celibatu a askeze v
semindfich, cestu k vyi vzdélanosti knéZstva spatfoval v prohloubeni vyuky
scholastické filozofie atd. Srov. i U nového arcibiskupa, msgra dr. Kordace. Lid, 2,
1919, &. 229, 8. 10., 5. 3. Ndp. arcibiskup a metropolita prasky v Rimé. Lid, 2, 1919, &.
228,7.10.,s. 3.

209N 4vstéva vyboru Jednoty u arcibiskupa dr. Kordace. Jednota, 1, 1919, €. 22-23, 15.
11., . 233-234. DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 67.

210 JANCAR, Josef: Slovo k dnesni situaci Jednoty. Jednota, 2, 1920, ¢.8,23.3., 5. 97.
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F. Kordal tedy zpo&itku podpofil snahy duchovenstva, slibil mu
pomoc, &asopis Jednota dokonce piSe o spolupraci, oviem za té podminky, Ze
reforméatoti budou postupovat ve spojeni s episkopatem a budou poZadovat jen
prijatelné reformy, . reformy, jejichZ hranici stanovi Rim.*"! Pfitom limity byly
urdeny pti jednani deputace Jednoty ve Vatikénu: patriarchit se nepovoli, pouze
primariét s roz§ifenymi pravomocemi; nirodni jazyk se miiZe pouZivat pouze v
t&ch oblastech liturgie, kde uZ je zaveden, a obCas bude na Velehradé a na
Slovanech m3e ve staroslovansting;*'? ve vécech spravy cirkevniho majetku,
materidlniho postaveni kn&Z a ve ¥kolskych zaleZitostech se ponechdvé na
kn&Zich, aby se postarali o nipravu; zruSeni nebo zdobrovolnéni celibatu se
nepovoluje, jednotlivé causy budou feseny na zaklad® individualnich Z4dosti s
tim, e Zenati knéZi pfejdou do ob¢anskych povoléni.??

Nelze pochybovat o tom, Ze takto vymezené reformni pole bylo pro
ob¥ k¥idla opravného hnuti prili§ Gzké. Jestlize tento pocit vyjadfil hned pfi
audienci F. Kroiher slovy o potfeb& postupn& napliiovat cely vytyCeny program
a nelze se ho vzdét, protoZe vychdzi z poteb doby, Farského a Brodskeho k¥idlo
reagovalo zvySenim diirazu na realizaci programovych ¢lankd via facti a v

20 greibiskup Fr. Kordaé. Cech, 44, 1919, & 250, 11. 9., s. 3. Utoky na nového
arcibiskupa. Cech, 44, 1919, & 255, 16. 9., s. 4. Vybor Jednoty katolického
duchovenstva eskoslovenského. Jednota, 1, 1919, &. 20, 1. 10., s. 216. Navstéva vyboru
Jednoty u arcibiskupa dr. Kordace. Jednota, 1, 1919, & 22-23, 15. 11,, s. 234. — Podle
svédectvi V. Sandy F. Kordag v roce 1919 chtgl, aby kn&Z, ktefi opusti cirkev a oZen se,
nebyli stiZeni klatbou. SANDA, Vojtéch: K cirkevnim pomérim nasim od prevratu.
Nérodni politika, & 31, 31. 1. 1932, druhé pfiloha.

212 yge nasvédiuje tomu, %e F. Korda& nebyl zdsadnim odpiircem uZivéni nérodntho
jazyka pti bohosluZbach s vyjimkou mse; v této otdzce se ziejmé podfidil instrukcim
7 Rima, nebot’ z st papeze slySel jasné stanovisko: podstatné Easti bohosluzby ziistanou
latinskymi. Sougasn& byl ochoten v této véci udélat vyjimky v mistech, kde byla situace
napjaté a hrozilo, %e by farost pfesla k CCS. Na podzim 1919 a potétkem roku 1920 se
pokusil vytvotit predpoklady pro zpracovéni Ceské agendy a jeji schvaleni v Rimé.
Z jeho iniciativy pracovala tii¢lennéd pfipravna komise (S. Bouska, V. Miiller, F.
Stejskal), ktera méla do dvou mésicti zpracovat materiély. Okolnosti této akce zachycuje
disertaéni prace Jana Kudery: Sigismund Bouska, O.S.B. — ndstin Zivota a dila vadci
osobnosti ceske K'aro{ické moderny. Praha, Husitska teologické fakulta UK 2003, s. 129-
132. Rkp. Viz i UAMCCSH Praha, sig. K 40/863, Pafikiv zépis z prvniho pracovniho
sjezdu duchovenstva a laiki CCS 9.-10. 6. 1920.

23 Wybor Jednoty katolického duchovenstva Geskoslovenského. Jednota, 1, 1919, &. 20, 1.
10., 5. 216. Névstéva vyboru Jednoty u arcibiskupa dr. Kordace. Jednota, 1, 1919, &. 22-
23, 15. 11., 5. 234. Vybor Jednoty katolického duchovenstva ceskoslovenského. Cech, 44,
1919, &. 285, 16. 10., 5. 6.
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reakci na arcibiskupova opatfeni ve 2. poloviné roku 1919 prohloubilo pfipravu
Scwsmaufr.lstrukce arcibiskupa F. Kordafe dana rcfon'nistﬁm' }iﬂ‘i %udienci ;j
AT gla jasné: 4dét nic nepovoleného Rimem a bez
74t 1919 znéla jasné: do praxe nelze zav : ey 5
i vysledkem
védomi biskupl. Je tfeba zrusit avodgn:amt_ vie, co je Vs
:g\l:(l:llsg;;o chaosu. Vedeni reformniho hnuti pfebira episkopét, ktery us;zam gnud::l
vyjednévat, aviak ne o poZzadavcich Jed_.noty B htlyé byly papeZzem jedno

i Ie o takovych zm&nach, které jsou realne. ( -
odmltnutyl,(?i;z reformisté neuposlechli a vie pokracovalo ve starych kolejli?h,
arcibiskup F. Korda& sahl k represim a pokusil se nastolit disciplinu v}d k éru
prostiednictvim zékazi a nafizeni. Je pfirozené, 2:13 zménah° kl.;su [?'11?2 él; 323;22 ;
i i ilo se vieobecné tfidéni ducht, prohloubi rové
e i dOStaV’l EZi iho hnuti zfekla, &ast ziistala vérna

i iace. Drtiv4 vétdina knéZi se reformniho nu kla, 3
?;nggl: ;iiadovala reformy schvalené Rimem, &st v ramci Klubu sméfovala
kscmsma;‘r;'lﬁm signdlem KordaCova protireformni_ho postupu bylo vylfgelu;l

astyiského listu esko-moravskych biskupi. Nese sice daturr: ze srp‘;laké ané,
Ele k publikovani doslo aZ 1. ffjna 1919, pravdépl(:dobné k; dﬁs.e@kukzt :go ;:cky
i . ibi i at kléru mj.

& misté prazského arc1blslcupa‘. Epls' opa ru mj. |} :
ﬂ‘enzod hrozbou suspenze jakykoliv podil na vyda\:am Prava nauc:dat
iﬂﬁvéijho radikalniho kiidla Jednoty, které i nadale polcracm];arlli v p{?paga;

i i &7 Setba. Tyto kroky mély me
facti.”"* Kn&Zstvu se zapovida i jeho cetl?a' : s '
ref'?)ﬂévﬁalzgén)?nﬁ duchovnimi velky ohlas. Radikdlni Antonin Prochz‘tzlfa
:redo ise Rudolfu Pafikovi uvadi: ,,Myslim, Ze nic ndm nemohlo t?k p{-?apzz,

'akap astyFsky list a zdkaz Prdva ndroda. Snad to knezstvu otevie oci, aby
. ozmﬁi jak to pp. biskupové s reformami poctivé mysli a Jjak stredovéky s m:;)mx
Pdna'i I Nestaci-li to jesté kiéru, neni lepsiho losu hoden! Bud, bratre, eai
jiaroit;' Klub intenzivné pracuje. " Frantisek Teply tent?wakt .komfa.nt,ov !
Zlow' ’Prcivo ndroda stihl osud Bilého praporu - Mb.,?r knézi nejsou jini kr;ez

tehd: . Otroci - a dost! [...] Doba je chytila uplné nepripraveny, {aka zajic k:

eli }r;z slivec.."*'° J. 8. Baar si zaprorokoval: ,Historie se opak;{ge - _,*.ako r‘oko
1297 = roles 1906, tak 1 roku 1919 celé reformni huuti zbalni, zanikne jako
amen v pisku Sahary, pochova je bezcharakternost knézi. B:’skupove cmv}:a;z
il;iznivﬁ vitr z voleb ve Francii a Itdlii, dostanou kurdz a rozdrti Jednotu. Biih je

&.9-10, 13.4,s. 110-111.
214 grov. ZIZALA, Jan: Jednota. Jednota, 2, 1920, &.9-10, 13. 4, I
at UrXMCC‘SH Praha, sig. A IV-24, i.&. 5- Korespondence Rudolfa Pafika — A

5 #lovi i 1919.
Prochazka R. Pafikovi, b.d., llstopaijl . 5 ig. 1/6/1,
216 | A PNP Praha, depozitaf Staré Hrady, fond B. Zahradnika-Brodského, sig

karton 12 - FrantiSek Teply Bohumilu Zahradnikovi-Brodskému, 24.11. 1919.
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zaslepi tak, Ze zapomenou na odlisnou pozici  Ceského katolicismu od
katolicismu svétového. Vidda, nechtéjic dnes sama vyvoldvati nové zmatky,
pujde s episkopdtem proti kléru - ale lid? Ten pijde za Siditky hesel o Bilé hoe,
protireformaci, Husovi a - pryé od cirkve. Inu - Biih to chee..""" S. Bouska si
povzdechl: ,,BoZe milj, jaké to mdme biskupy! Baare, Baare, Ze ty ses nestal
biskupem! Jak jinak by dnes bylo s ndmi. Korda¢ neciti s knésimi svymi, neciti s
lidem, jde mu o pFizeri Rima, Ovsem: bude kardindlem.""®

Samotny zdkaz Casopisu mél pravdépodobng maly dopad, nebot’ z 2
500 odberateld zrusilo predplatné asi 200 kné*® a vedeni Klubu i Jednoty
(vybor 19. 11. 1919) se proti nému ohradilo. Nésledni tiskové polemika,
reflektujici zmingny krok biskupii jako vyraz uplattiovéani starych a pfekonanych
absolutistickych praktik (vlastng n&mecko-rakouského episkopatu), se viak
ziizila v podstaté jen na problematiku celibatu®?® a demonstrovala diskrepanci
mezi biskupy a reformnim hnutim. P&t dni po vyfazeni Priva niroda byly v
Ordinariatnim listu publikovany dalsf dva zékazy: prvni se tykal uZivani Sedtiny
jako liturgického jazyka a druhy tabuizoval celibatni otizku jako zaleZitost
Rimem zakizanou®" I v tomto piipadé Jednota reagovala podraZdéng a 18.
prosince vydala provoléni, v n&mZ se obracela na Xiroké vrstvy obyvatelstva s
vyzvou pomoci prosadit Seské bohosluzby;?*? argumentovala tim, Ze nejde o
Zadnou novinku, ale pouze o navrat k tradicim, ke stavu, ktery uz dfive

*7 LA PNP Praha, depozitsf Staré Hrady, fond Frantiska Teplému, sig. I-N 82 - J. §.
Baar F. Teplému, 23. 11. 1919.

2% Archiv Narodniho muzea v Praze, Akta a korespondence JKD, 2, pi.é. 17/1924 -
Sigismund Bouska J. S. Baarovi, b.d. (konec roku 1919).

" FARSKY, K.: Zpode jha, cd., s. 37. Pravo ndroda mé byti  zastaveno? Pravo
ndroda, 2, 1919, & 18, 15. 10, s. 304. Demokratisace cirkve. Volna myslenka, 10, 1919,
¢.28,9.11,5.5.

* Srov. Reformy a celibat. Cech, 44, 1919, ¢&. 352, 24. 12, s. 3-4. Jesté nékolik vét k
biskupskému listu ceskomoravského episkopatu knézim. Jednota, 2, 1919,¢. 1, 16. 12, s.
10-12; & 2, 30. 12, s. 27; & 3, 13. 1. 1920, s. 42-43. Srov. PLEg}lNGER, Jan: O
déjinném vyvoji  celibdtu. Praha 1932. 131 s+ ptil. HOFER, Josef: Rimskd cirkev
v nedbalkach, 2. Praha 1933, s. 55-60.

22! Prvni cin arcibiskupa Kordace. Cech, 44, 19 19, 8.334,5.12., 5. 5-6.

2 Lide ceskoslovensky! Jednota, 2, 1919, &. 2. 30. 12., 5. 25-26. Odpovéd na vyzvu
predsedy Jednoty Kroihera. Cech, 45, 1920, &. 8, 8. 1., 5. 6. PEROUTKA, Ferdinand:
Budovani statu, 3. Praha 1933, s. 1395. - Proti zakazu ostfe vystoupil v Nérodnich listech
J. 5. Baar. Srov. WEINGARTNER, V.: Cirkevni fec bohosluzebnd. Volni myslenka, 10,
1919, €. 33, 14. 12,, 5. 6. KLIMEK, A.: Velké déjiny, 13, s.156.
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existoval. 22, prosince 1919 arcibiskup F. Korda& publikoval pastyisky list, 2
ktery zakézal slouzeni &eské m&e svaté pod t&Zkym h¥ichem.

Kordagtv pastytsky list ze 17. prosince 1919 je podle nadeho nézoru
soudasné prvofadym dokumentem pro pochopeni nezdaru reformniho hnuti;
miZeme jej interpretovat jako arcibiskuptiv pokus delit zavadéni reforem
samotnym duchovenstvem, bez vedeni a rozhodujici udasti episkopatu, a
zastavit akce sméfujici k cirkevnimu rozkolu.”* Opét se tu v autentické podobg
setkivame s filozofii pfistupu cirkve k reformnimu hnuti a nemusime se
odvolavat na pouze zprostfedkované informace z noviniisky upravenych
materiald a zépisd. Arcibiskup F. Korda& chépal opravné snahy jako projev
hluboké duchovni krize urdité &asti knéZstva, které se v disledku pfijeti
evropského modernistického mysSleni, oficidlni citkvi od roku 1907
hodnoceného jako blud, dostalo na pokraj hereze (pfip. se jedna pfimo o knéze-
odpadliky, ziskané jidd$skym groSem) a pokousi se ,prevrdtiti fundamentalni
instituce BoZské v katolické cirkvi" a slouZi tak antikristu v jeho zdpase s
Kristem.”” Distancuje se od demokratizaénich projevii v cirkvi, jeZ jsou rovné
plodem modernismu a mifi proti hierarchickému principu jejiho uspofddani. V
podstaté tak navazuje na zavéry encykliky Pascendi dominici gregis.

F. Kordat se v obecném roving v pastyiském listu od reforem
nedistancuje, ba pravé naopak, hlasi se k nim a vidi nutnost jejich zavedeni.
Av¥ak nem4 na mysli postulaty pfedloZené niZ¥im klérem, ale ty reformy, které
navrhnou sami biskupové podle své ivahy,”*® nebot pravé jim je svéfen titad
uditelsky a rozhodcovsky. Prvni a zasadni reformou musi byt duchovni obroda
kazdého knéze prostiednictvim vzd&lini a prohloubenim vychovy v duchu
askeze. Proto predklada projekt reformy bohosloveckého studia v navaznosti na

23 pastysky list je datovan 17. prosince 1919 a je oti¥tén napt. v Cechu. Srov.
Frantisek, z BoZi a Apostolské Stolice milosti arcibiskup prazsky. Cech, 44, 1919, &. 353,
25. 12, s. 7-8. O cirkevni reformy. Lid, 2, 1919, & 233, 28. 12., s. 1. Moravska
hierarchie. Pramen, 1, 1920, &. 1, 10. 1., s. 48.

24 proti této tezi viak sméfuje pon&kud nejasnd véta: , Neporusitelnost viry a dest
Ceského kléru v déjindch vyZaduje rozluky“, kterou by bylo moZno interpretovat jako
vyraz ztrty nad€je na zastaveni akci urité Gasti knéZstva a jeji organizalni
osamostatnéni. Srov. Frantisek, z BoZi a Apostolské Stolice milosti arcibiskup praZsky.
Cech, 44, 1919, &. 353, 25. 12., 5. 7. KLIMEK, A.: Velké déjiny,13, s. 156.

225 pokud jsou k dispozici pisemna svédectvi v soukromych dopisech reformisti, viechna
‘hovofi o snaze prospét katolické cirkvi. RovnéZ tak programové dokumenty a
publicistika na strankéch reformistickych periodik je takto chapéna, byt tfeba objektivné
v uritych tezich se s katolicismem rozchézi.

226 presna formulace zni: ,,4le za viech okolnosti reformy nastanou za soucinnosti viech
zdjemnikii pod smérodatnym vedenim nejvySSi autority cirkve.” FrantiSek, z BoZi a
Apostolské Stolice milosti arcibiskup prazsky. Cech, 44,1919, & 353,25.12.,s.7.
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dofeSeni problému vyb&ru budoucich kn&Zi z rodin aktivnich katolikd
prochazejicich katolickymi internaty, diecéznimi seminafi. Zakladnim kamenem
inovace studia na teologickych fakultach se méla stat roziffend vyuka teologie a
filozofie, ktera se méla opirat o scholastiku, ale sou¢asné& pfihliZet k vysledkiim
modernich pfirodnich v&d. Doporugoval poloZit v&ti diiraz na sociologii jako
védu umoZiiujici duchovenstvu chépat a reagovat na socidlni problém jako
produkt industridlni spolec¢nosti. Velky 1ikol uloZil cirkevnim historikiim, ktefi
méli na zékladé studia pramenii vatikdnské provenience nové prozkoumat
obdobi husitského hnuti a protireformace, vysledky zpfistupnit poslucha&im a
prispét tak k obnoveni slavy katolické cirkve v Cechach.

Diiraz na intelektudlni vychovu je u F. Kordade spojen s akcentem
mravni vychovy. V t&chto pasaZich &erpal, jak sam uvadi, z vlastnich zkugenosti
dlouholetého pedagoga plisobiciho mezi bohoslovci. Kritizoval vysledky
dosahované v této sféfe na vefejnych gymmaziich, odkud pry pfichazeji adepti
kné&Zstvi se 3patnymi ndvyky a sklony, zejména v oblasti sexuélniho %ivota. Na
jejich prekonéni &tyfleté studium pferuSované prézdninami nestadi, proto
doporucoval vychovu ,ke kézni t&la* od nejatlej¥iho veku, v seminé¥ich. Viastni
askeze takto péstovanid povede bohoslovce k pochopeni celibatu, cirkevniho
zékona uplatiiovaného 2000 let. V pozadavku zrudeni celibstu’’’ F. Kordaé
spatfoval diikaz hlubokého mravniho tipadku knéZi.

F. Korda& v pastyfském listu rozli¥uje mezi reformami vnitfnimi a
vnéj$imi, pFiemZ rozhodujici jsou pro n&j vnitini, vzdéldvaci a vychovné. Opét
opakuje odpovéd’ na postulaty predloZené fimskou delegaci papeZi a z konkrétni
situace v cirkvi v CSR vyvozuje zavér, Ze klérus sice vi, co je povoleno a
zakazéno, ale Svatého otce nerespektuje, ba ,,ohniskafi“ nedistojnou agitaci a
via facti se snaZi hlavu cirkve zastralit. ,,Povinnosti ceského kléru jest, aby
potrebnymi reformami svéhe intelekiudlniho a asketického vzdéldvini, k némus
patii  téZ obétavé zachovdvini zdkoma celibdtu, stal se svému
ndrodu...(vzorem)“. Hereze a schisma je ,nejen smrtelnym hrichem osobnim,
nybrz i zlocdinem socidinim*.*®

Publikovani zdkazii a arcibiskupova politika nevedla k uklidnéni
situace a spiSe elity v obou &astech reformniho hnuti radikalizovala a
podnécovala ke krokiim sméfujicim k napliiovani reformnich postulti. Uz
vyborova schiize Jednoty v poloving listopadu 1919 projednala novy soubor
dil¢ich poZadavki, jeZ mély byt uvedeny do praxe okamZitg, aniZ by se &ekalo
na povoleni z Rima. Tykaly se zejména voleb vikati (d&kand) duchovenstvem a

**7 Reformisté nejéastéji hovofili o pozadavku zdobrovolnéni celibétu,
8 Apostolské Stolice milosti arcibiskup prazsky. Cech, 44, 1919, &. 353, 25. 12., 5. 8.
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zastoupeni niZStho kléru v orgénech a komisich episkopdtu.”” Soudasné
navrhem katechety F. Jirasko reagovala na vyhroceny problém celibitu a
pokousela se najit alespofi kompromisni FeSeni, nebot’ jej vnimala jako vazné
ohroZeni jednoty cirkve. Formulovala tezi o povoleni Zenitby knéZi cestou
dispense, pfifemZ v tomto postupu vidéla jak moZnost uspokojit uréitou &ast
kn&Zstva, tak udrZet platnost cirkevniho pfedpisu.”® Pfedseda Jednoty F.
Kroiher déval priichod svému rozhof¢eni jemnou kritikou (,,Nic tak nepodporuje
vzrist zIé viile na jedné strané, jako nedostatek dobré viile na druhé strané"™")
a koncem roku 1919 dal popud ke konéni fady schiizi zejména na Geském
venkové, které mély apelovat na rozum a zrazovat od radikalnich kroki.?*
Vybor Jednoty se v posledni chvili obratil s vyzvou k vedeni Klubu, v niZ
schisma nedoporugil, nebot’ pFisp&je k jedt& vét§imu zmatku v CSR a navic
kn&Zi porudenim discipliny, legislativy a Gzu daji 3patny piiklad daldim
skupindm nespokojeného obyvatelstva (napf. domkafim, bezzemkiim) a situace
miiZe vyistit v anarchii. Mluv¢i Jednoty apelovali na zodpovédnost, nebot’ i oni
jsou pry nespokojeni s pomalym postupem reforem, ale to pfece nemiize byt
divodem ke kroku do neznima.”*

Protagonisty Klubu v3ak uZ nemohlo nic zastavit. Dne 27. listopadu
1919 probéhlo i jedndni mezi F. Kordatem a K. Farskym, jehoZ priibéh
zachycuje zakladatel CCS ve své knize Pfelom zroku 1921. Arcibiskup se
snaZil vysvétlit své postoje limitované smérnicemi papeZe Benedikta XV.,
obdrzenymi pfi audienci pfed svym jmenovanim.”** Soutasn& nastinil svou
pfedstavu o reformnim programu (prohloubeni vzdélani knéZstva a zmény ve
vychovném systému), kterou v3ak K. Farsky odmitl, stejn& jako sliby i vyhriizky
»viemi prostfedky*. Schiizka jen prohloubila ndzorovou propast a K. Farského
pfesvédéila o nutnosti rozchodu. F. Korda¢ byl povaZovan za hlavniho vinika
schismatu: ,Jestlize vSak proti vSemu ocekdvdni a isili Jednoty Ceskd cirkev
prece se ustavila, je to pFirozenym, byt by i nevitanym plodem Jeho

. Schiize vyboru. Jednota, 1, 1919, &. 24, 1. 12., 5. 256.

20 Slabinou névrhu pojimajiciho Zenatého knéze jako vyjimku byl predpoklad, Ze
duchovni zistane nadéle pisobit v fimskokatolické cirkvi. Srov. Ndvrh élena vyboru
prof. Jiraska. Jednota, 2, 1919, &. 2, 30. 12., s. 19-20.

P! KROIHER, F. J.: Reformy a celibdt. Cech, 44, 1919, &. 358, 31. 12,, 5. 4-5. - Vedle
nedostatku viile jako pfi¢iné nevstficnosti ze strany Rima se v reformnim hnuti trvale
udrZovala iluzorni pfedstava, Ze papeZ neni dostatetné informovén, resp. je ¥patné
informovan o pomérech v Cechéch, proto zavadéni reforem brzdi.

32 O cirkevni reformy. Lid, 2, 1919, &. 233, 28. 12, s. 1.

3 K 8. lednu! Jednota, 2, 1920, & 3, 13. 1., 5. 29. Bratri! Lid, 1920, & 5, 9. 1., s. 3.
Provolani prazské Jednoty. NaSinec, 56, 1920, &. 7. 10. 1.,s. 1.

4K tomu srov. HRONEK, J.: c.d., 5. 15-16.
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arcibiskupské Milosti, jako tvrdého, lasky prostého, s psychologii nepocitajictho
intransizentniho vystupovani.“>

Schisma, o némzZ 8. ledna 1920 rozhodlo v %i‘imém hlasovani 140
kn€Zi z celkového potu 8 450 duchovnich v Cechich,® mieme oznagit za
meznik v reformnim hnuti deského katolického kléru. PiestoZe existovaly jasné
signély o piipravé rozkolu, zda se, e v&tdina kn&¥stva byla rozhodnutim o
zaloZeni nérodni cirkve zaskodena. Stoupenci Jednoty takovy krok povaZovali
za zcela nepfijatelny, nebot’ jim nedlo o poskozeni ¥mskokatolické cirkve,
naopak chtéli reformnim hnutim pfispét k jeji renesanci. Stoupenci via facti v
Klubu se snaZili vytvofit takovy stav uvnitf cirkve v Cechach, aby pape¥i a
biskupiim nezbylo nakonec nic jiného, neZ nové poméry akceptovat. ZaloZeni
cirkve Ceskoslovenské viak predstavovalo v ramci reformnfho hnuti kléru
kvalitativné novy prvek, ktery pfekradoval piivodni timysly a pfedstavy zistat

3 POSPISIL, J.: Nase stanovisko. Jednota, 2, 1920, &7, 9. 3., s. 87.

B¢ PEROUTKA, F.: cd,, 3, s. 1397. Srov. KANAK, Miloslav: Struény nérys déjin
Ceskoslovenské cirkve vzhledem k jejimu vzniku a pilstoletému vyvoji. In: 50 let
Ceskoslovenské cirkve. (Sbornik studii pracovnikit Husovy fakulty vénovany k pulstoleti
CCS). Praha 1970, s. 15. KOVAR, F.: 10 let, cd., s. 31. SUVARSKY, J.: cd,, s. 112.
URBAN, R.: Die slawisch-nationalkirchlichen Bestrebungen, c.d., s. 39-41. URBAN,
Rudolf: Die Tschechoslowakische hussitische Kirche. Marburg an der Lahn 1973, s. 34-
36. KANAK, M.: Z dgjin, c.d., s. 95. MEDEK, V.: c.d., s. 326. DOLEZAL, J.: Cesky
knéz, s. 68-70. KANAK, M.: Dr. Karel Farsky, c.d., s. 40-42. KANAK, Miloslav: Cirkey
Ceskoslovenska v historickém vyvoji a prehledu. Praha 1946, s. 4-5. PRASEK,
Ferdinand: Vznik cirkve éeskoslovenské a patriarcha G.A. Prochdzka. Praha 1932, s.
60-61. WIERER, Rudolf: Der EinfluB des Josefinismus in der kirchlichen
Auseinandersetzungen der Tschechoslowakischen Republik von 1918-1938. Zeitschrift
fur Ostforschung, 6, 1957, S. 396. SPIRKO, Jozef: Cirkevné dejiny, 2. Turéiansky Svity
Martin 1943, s. 467. WINTER, E.: c.d., s. 283. SEKOT, Ale¥: Cirkev deskoslovenska
husitska. Praha 1982, s. 21. SPISAR, Alois: Ideovy wvoj cirkve ceskoslovenské. Praha
1936, s. 91. FARSKY, K.: Z pode jha, c.d., s. 39. KADERAVEK, V. — TRTIK, Z.: Zivot
a vira ThDr. Karla Farského. Praha 1982, s. 42. LAHODNY, Stanislav: Farsky a nase
dny. Praha 1955, 5. 260. KUBALIK, Josef: Krestanské cirkve v nasi viasti. Praha 1987, s.
122-146. KUBALIK, I.: Ceské krestanstvi, c.d., s. 193. TRTIK, Zdengk: S Farskym
vpred. Cesky zapas, 60, 1980, & 29, 27. 7., 5. 3. KANAK, Miloslav: 8. leden 1980 - 60
let CCSH. Cesky zépas, 60, 1980, &. 1, 8. 1., s. 1-3. Ndrodni cirkey. Lid, 1920, ¢&. 4, 8. 1.,
s. 1. Posledni zprava: Cirkevni rozkol v Cechéch proveden. NasSinec, 56, 1920, ¢. 7, 10.
1., 5. 3. BARTOSEK, Theodor: Schisma. Volna myslenka, 11, 1920, & 3, 18. 1., s. 1-2.
Cirkevni rozkol v Cechdch. Nasinec, 56, 1920, &. 8, 11. 1., s. 2. Cirkevni zpravy. Vidcové
schismatu. NaSinec, 56, 1920, &. 8, 11. 1., s. 2. Dnes rozkol mezi katoliky? Néarodni
demokracie, 2, 1920, & 8, 8. 1., s. 1. Cirkev ceskoslovenskd utvorena. Nérodni
demokracie, 2, 1920, &. 9, 10. 1., s. 1-2. K 8. lednu! Cech, 45, 1920, &. 8, 8. 1., s. 1.
Ceské bohosluzby. Venkov, 9. 1. 1920, s. 3.
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na pidé fimskokatolické cirkve. Velka &ast &lenit Klubu pravdépodobné
mo¥nost konstituovani nové cirkve vnimala jako krajni alternativu, spise jako
neitlakovg3 ;)rosti‘edek, ne? realnou perspektivu, pfili§ s ni nepotitala a varovala

pred ni.®’ Proto jeji vznik tzce souvisi sreformni tradici katolického
duchovenstva, ale bezprostfedni ustaveni cirkve ji neni motivovano.

27 Srov. napt. , Vidim v duchu, Ze to bude rozirika veliki a radéji bych byl vidél,
abychom v celku ziistdvajice pohromadé pracovali na opravich - ale museli bychom miti
podle toho predstavené. S témito lidmi to nepiijde, neporidili bychom nic! [...] Bih vi, Ze
my lépe s cirkvi a lidem smySlime, neZli nasi biskupové." UAMCCSH Praha, fond
Ohniska a Klubu reformnich kn€Zi, sig. A [1-49 - Karel Jelinek Antoninu Prochazkovi,
9. 12. 1919. - Farsky ,je ¢lovék prdzdny, jalovy - a jesitny. Béda knéZstvu! Ten ho zavede.
Patrné chtéji s Brodskym schisma a zavést jakousi Ceskou cirkev, ktera utone brzy v
protestantstvi. Tou cestou ja nikdy nepijdu! 8. ledna se reformisté razu Farského sejdou
a zaloZi si svou cirkvicku. Nebude jich mnoho. Zkrachované existence, Fekl mi jeden knéz,
ktery byl na jejich schiizi. V dlouhych vousech, Zenati, bez idedlu, zoufali. Baare, tam
vieni nase misto! Farsky je kletba eského kléru. Jeho misdl je paskvil. Chyba na chybé -
a nevédomost redaktorska..." ANM v Praze, Akta a korespondence JKD, 2, pf-C. 17/1924
- Sigismund Bouska J. S. Baarovi, b.d. (konec roku 1919). - .,V Praze postupujete prilis
rychle. Mam strach, Ze nedoséhnete cile, kterého cheete. Jednalo se o reformu cirkve
katolické, nikoli o novou cirkev, pro kterou neziskdte inteligence, ponévadz byste musili
reformovat Krédo a pak zase byste neziskali lidu. Nezndm sice lidu tak dobre v Cechdch
jak na Moravé, ale myslim, Ze ten lid bude asi viude stejny! A na Moravé neni ani
pomysleni na novou cirkev. Ani 10 knéZi nepijde s sebou. A coZ kdyby §li knézi, nepitjdou
lidé, laici. My musime prekondvat predsudky proti knézskym shatkim atd. CoZ teprv,
kdybychom pFisli s novou cirkvi? Néco zadit, co nemide u nds potkat se s iispéchem,
nepovazoval bych za radno. Utrpéli bychom fiasko [...]. Cirkev neda se zaloZit na
komando, ta by musila vyrazit z lidu. Cirkev bez lidu neni moZna. Rozvazte si dobre, co
cheete pocit, abyste nezaZili hanoby. Divé se na vés cely narod. Neni to nic privatniho
(jako Zenéni napF), ale je to véc vefejnd, az moc vefejnd. Vy cheete za rok byt tam, co
Husovi nepodarilo se za kolik let. Mate ten lid tak v hrsti? Pochybuji. Ja budu pracovat
na uvédomovani lidi pro reformy, ale vic délat nebudu, ponévadZ vim, Ze neni doba
vhodnd jesté. Na zaloZeni cirkve casu dost. aZ nds cirkev Fimskd odkopne. Musime jednat
tak, aby mravni pFevaha - nejen pred inteligenci, ale i pFed obecnym lidem, byla na nasi
strané. Provddéjme reformy, lid at Zada reformy a Rim nds nemize pak viecky
suspendovat a exkomunikacemi stihat.” UAMCCSH Praha, fond Ohniska a Klubu
reformnich kn&zi, sig. A I1-49 - Alois Spisar Antoninu Prochazkovi, 9. 12. 1919. -
_Musim poznamenati, Ze mnohym spolubratrim nezamlouva se navrh dany 27. 11. pri
schiczi - ndvrh na zalozeni zvldStni cirkve - tot schisma a toho se prece jen mnozi a mnozi
lekaji - a pFizndvdm se, sam dosud nepropracoval jsem se tak daleko, prece Jesté véfim v
bozské poslani cirkve. Nevim, jak bychom pochodili... Jsme na rozcesti, dobre tFeba
wvdsit, kterou cestou se dat, abychom dosli svého cile." UAMCCSH Praha, fond Ohniska
a Klubu reformnich knéZi, sig. A 11-49 - Antonin Konvicka Antoninu Prochazkovi, asi
10. 12. 1919. -, V&F, bratFe, aé jsem smysleni pokrokového a liberdiniho, trnu tizkosti,
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‘ Pro smysleni t&chto kruhti se nam jevi jako pfiznaény i i

Spisara (1874-1955) B. Zahradnﬂ(ovi-Brods-;(émtjl Zz IIF{ 12. lglgop,;s g:::éi
v Izém piSe: ,, Zprdva o schizi divérnické a chystany pldn se samostatnou cirkvi
mé rozrusil nemdlo. Ne Ze bych snad nepfdl tomu, nebot sém chdpu, Ze by
takovym zpiisobem nejlépe se rozresila otdzka cirkevni u nds. Ale mam ob:avy Ze
m'mabm{eme vét§iny. Nase inteligence je cirkevné i ndboZensky nespoleh!fv’a' a
cirkev Jji bude mdlo pokrokovd. Lid z édsti - socialisté vétSinou - nevéri a
nestaraji se o cirkev a z éasti bude lpét na Fimské cirkvi, jak tomu byl vyucen.
Tohr} se désné bojim, Ze dozijeme se fiaska na radost Rimanim a na hanbu nasi.
Newm. Jjak v Cechdch, ale u nds je véc mdlo pripravena. Vy mdte organizaci a
lid, ten snad uz Sel za vdmi z divodi vlasteneckych. U nds je klerikalismus

mocnéjsi. Pamatujete se, jakou zlou krev pusobila Vase zminka o schismaté u

abyv ixkvaf)erzosif _nék.!erﬁch nebyla poskozena ¢&i znidena nadobro celd akce nafe.
Odsfepe'mm od Rima ziistaneme osamoceni, lid za ndmi rozhodné nepijde, i budou
posledni vé:fi horsi prvnich. Tim odpadne také mnoho uprimnych, reformnich knézi od
Iofwto fmut: a celd proklamace zvi¥i sice prach verejnosti, poskodi viak nesmirné celek.
Zada{ Jjsem proto dr. Pinskera, aby napjal vSechny sily, by k projektovanému rozkolu
nedoslo. Prosim T€, bratre, jednej proto laskavé také Ty v tomto sméru!" UAMCCSH
Praha, fond_ Ohniska a Klubu reformnich knéZi, sig. A 11-49 - Josef Palou$ Antoninu
Prochézkovi, 16. 12. 1919. - ,Nejde-li viak s nami nikdo - pak my zahyneme - bojujeme
mfdar'?',o a dockdme se jen vysméchu. Nepisi to proto, Ze saém bych se toho vysméchu bdl;
v%dy: ja jsem presvédéen, Ze bojujeme za pravdu a pro dobro cirkve Kristovy - jsemt 2é
léta kmefzem, leccos jsem vidél a zkusil. Ale nemime za sebou lidu. Ti, kteri s ndmi
s?uh!asz - ti nepiijdou k ndm do kostela - néjaké vyjimky ovsem budou - aJ’e’ velika vétsina
zilstane takovou, jakou jest: naboZensky indiferentni. Proto dFive, neli uéinime tak vazny
%rok ((.Jdluka od Rima), mél byti lid zpracovan. Jiz po nékolik mésicit mél vychdzet lidovy
casopis, infor:nu{z‘cﬁ lid o reforméch. Kdo zna lid venkovsky, ten vi, jak Ipi na své vire,
vz'asr'ne‘na riznych zvycich, a neusuzuje rozumové, kde je pravda. Tohoto lidu beé
poudeni, bez osvicent, nedostaneme. Ceskd bohosluzba bude se mu jisté libit - ale
zdobro'vofne'm' celibatu, tFeba by ve svém nitru za sprévné uznaval, prece verejné neuznd
za sprz’wné, d?.-'md biskupové toho neschvali nebo dokud nebude sam silné presvédcen, Ze
nuceny celibdt jest kfivdou pdachanou na knézich a Ze jeho (lidu) povinnosti jest t’uto
knw'i‘u— 'odsfraniti, Jde-li s nami Jednota, pak treba ndm i biskupa - aspon jednoho z
nynejjcac:‘q,‘ nebot' 1) v Rimé ,, sine episcopo nihil"; ale jeden biskup je malo - treba 171, aby
mohli byti novi vysvécenci. Ci obrdtime se o vysvéceni novych biskupi do Ruska nef;o do
Haiandskaf{ :4 pak 2) bez biskupa - jednoho z nynéjsich - nemdme semindre pro vychovu
d?rostu knézského. Ci mé ta cirkev cyrilo-metodéjska ziti jediné z téch knézi, kteri od
fét_m'a se odlouci? A olekavati, Ze ze shirek se udrZi semindF knézsky, bylo by blahove.
Lidé na cirkevni a ndbozenské zdlezitosti neradi plati! Pijde-li vSak Ohnisko osamocené
do blo;e, pak ztrdcim veSkerou nadéji, Ze néceho dosdhneme." UAMCCSH Praha, fond
?ghn]l;kal ;liglubu reformnich kn&Z, sig. A 11-49 - Frantidek Blaha Antoninu Proché:zkovi,
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knezi! Knézi jsou pro reformy - velmi intenzivné, ale od cirkve, od Rima
nechtéji. Sam jsem to zkusil u mnohych, kterym jsem psal stran Klubu
reformnich knézi. O via facti nechtéji ani slyset. Véc by se podarila, kdyby laici
dali se unést tou my§lenkou, jeho Zivelnou silou nejsou. A tu si pravé myslim, a¢
nevim, nepletu-li se, ponévadz jsem nemél dost ¢asu presvéddit se. Tu se mi zdd,
Ze jsou lhostejnymi. Najdou se, kdoZ p¥ijdou, ale bude jich dosti? Celd akce moc
kvapi. Snad tak musi byt z jinych ditvvodil, které mi jsou neznédmy. Ale p¥ipravy
neni. Podivejte se, pane rado! Ja jsem sdm, ktery se o tu organizaci zase stard.
Ale nejde to dosud dobre. Také na to nestacim. Ja pisi do novin kolikaterych,
informuji, disputuji, dopisuji knéZim, rozeslal jsem na 1 300 tiskopisi stran
hospodyni, napsal jsem tolik dopisii stran Klubu, a& pravé v této véci klubovni
doZil jsem se naprostého neuspéchu, jelikoZ nikdo se nehldsi, divérnici ani
neodpovi. To se tézko co déla. [...] Pavlil®™® je nadSenec - ale nepocité se
skutecnosti. A tak se bojim, aby u nds véc na¥e neskondila fiaskem. [...] A
prosim jesté néco: Nebude ta novota cirkevni mit zhoubné ndsledky politické na
Slovensku? Nebude ndm to zazlivat vldda pravé z divodii politickych pro
Slovensko? A jak se zabezpeci suctantare pro pripad odluky? A co kostely? Kde
se budou slouzit bohosluzby? Je zde celd Fada otizek, které musi byt uvizZeny,
nez se podnikne rozhodny krok. Nebot jak se jednou ucini ten krok, nelze nazpét.

Jednani se Stiborem™” ze strany viady mé prekvapilo. Tim vice, Ze v
Prdvu ndroda stdlo, Ze smérodatni dinitelé v republice prichdzeji k ndzoru, Ze
knézi oZenivsi se musi zustat na svych mistech. A Stiborovi chtéji zastavit plat. A
lid prece jde s nim. Bylo by lépe - pro lid a pro po&dtky republiky - kdyby se
reformy daly provést bez schismatu. Bez bojii vnitnich se to neobejde, a nyni
nent k tomu doba vhodnd, kdy kolisame hospodadrsky, finanéné, socidlné a ani
politicky nejsme jesté pevni.

To je miyj ndzor a povaZoval jsem za svou povinnost jej uveést. Jsem
toho minéni: neukvapovat se. Mdme z déjin odstrasujici pFiklady... Snad kdyby
Kordace nékdo poucil, kam Zene ndrod i cirkev svou strasnou neistupnosti,
snad papeze kdyby poucil nékdo (Stojan®*® nap¥.), myslim, e by papez povolil.
Kordac bere désnou odpovédnost na sebe za vie. Ale my také. Zodpovédnost
nejen za sebe - to by clovék snesl - ale za jiné, za cely ndrod. Nevim, jak by se
vyvinuly poméry v budoucnu.

28 Matgj Pavlik-Gorazd (1879-1942), prvni biskup CCS a pozd&j$i biskup pravoslavné
cirkve. '

239 Ferdinand Stibor (1869-1956), pozd&jsi biskup CCS.

20 Antonin Cyril Stojan, viid&i osobnost kn&Zské Jednoty na Moravé, pozdgjsi
olomoucky arcibiskup.
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Nez sdhneme k nejzazSimu prostFedku, tFeba vyzkouset vie ostatni.
VZdyt my také nevime, podari-li se ndm dilo. Nejde jen o nés nékolik, ale o cely
lid.

Promirite laskavé md slova. Jsou také dobé minéna. Jsem jiz takovy, Ze
nechci rozdvojovat, ale spojovat. Zkusme informacemi Kordace a hlavné Rim
Jjesté jednou a naposledy."*!

Existuji svédectvi fadovych ucastnikii schiize 8. ledna 1920, v drtivé
veétSing prisludniki Klubu a moravské zemské Jednoty, ktefi tvrdi, Ze do
posledni chvile netusili, Ze je pfipravovano schisma, Ze timto z&mérem
disponovala pouze tzkéd skupina soustfedénd kolem K. Farského a B.
Zahradnika-Brodského; nakonec i on doporutoval nespéchat a vie jests uvazit.
JestliZe se pfece jen podafilo schisma prosadit, bylo tomu tak zejména proto, Ze
u mnohych rozhodovala existenéni nejistota, védomi, Ze Zenaty knéz nemize
zlistat v Fimskokatolické cirkvi.**? Nové cirkev jim nabizela moZnost pokradovat
v pastoraéni praci.

V tomto kontextu lze reakci Jednoty katolického duchovenstva na
ustaveni ¢eskoslovenské cirkve oznacit za logickou. Vyborova schiize 13. ledna
1920 schisma jednozna¢né odmitla a po velké diskusi pfijala prohla3eni, v némz
zdiraznila své odhodldni pokradovat ve vymahéni svych pozadavki legilni
cestou, jedninim s pfedstaviteli fimskokatolické cirkve, a distancovala se od
event. naieni z protikatolickych imysli. Sou€asn& se z¥ekla viech &lenti Klubu
a zduraznila, Ze je organizaci katolickych kn&Zi. Pro tuto prvni reakci je
pfiznaéné, Ze neakceptovala piivodné navrhovanou tezi odsuzujici ,zalozeni
schismatické cirkve z hlediska ndbozenského i narodniho “**

ZaloZeni nové cirkve jen prohloubilo nepfiznivou reflexi reformniho
hnuti z hlediska cirkevnich elit a posililo rlizné zjednodusujici interpretace ve
smyslu kam aZ mohou knéZ dojit, pokud se vymknou vedeni episkopatu.
Kroiheriiv vybor Jednoty instinktivné vycitil, Ze¢ za dané situace deklarace
nesouhlasu s postupem urité &asti kléru je sice podinem nezbytnym,
vytvatejicim zakladni pfedpoklad pro pokratovéni reformniho usili, ale e je
nutno ji rychle doplnit daldimi kroky, jeZ budou &elit odekdvanym represim.
Jednani s arcibiskupem F. Kordadem a biskupem J. Doubravou v pfedveder
konani biskupské konference™ 14. ledna 1920 ukézala, Ze nejvétsi obavy se

2! LA PNP Praha, depozitaf Staré Hrady, fond Bohumila Zahradnika-Brodského, karton
L1 - A. Spisar B. Zahradnikovi-Brodskému, 11. 12. 1919,

*2 Srov. k tomu KADERAVEK, V. — TRTIK, Z.: ¢.d., 5. 42-46.

3 7. schiize vyboru. Jednota, 2, 1920, & 4, 27. 1., s. 51. Katolickému knésstvu i lidu
ceskoslovenskému! Cech, 45, 1920, &. 14, 14. 1., s. 1.

44 Usneseni konference éeskomoravského episkopétu. NaSinec, 56, 1920, & 15, 21. 1., s.
I. Cirkevni zpravy. Nasinec, 56, 1920, &. 18, 24. 1., s. 2.
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tykaly moZnosti rozpuiténi kn&rské organizace’*® Pfedici Jednoty (F. J.
Kroiher, Repa a J. Zizala) se pokouSeli o ziskani pfimého p¥istupu na schiizi
episkopatu s cilem znovu vysvétlit cile reformnich snah. PfestoZe se jim to
nepodafilo, z arcibiskupského palace tdajné odchéazeli s pfislibem, Ze ,na
Jednotu se sahat nebude“** Proto jako blesk z &istého nebe zaplisobil obsah
listu Ceskomoravského episkopatu ze 17. ledna 1920, ktery sice Jednotu
nezakézal, oviem doporugil jeji transformaci za pfesné uréenych podminek - pro
reformétory neakceptovatelnych.*’

25 Jakmile ndm rozbiji Jednotu, jsme hotovi. Kroihera co nejdiive odkraglovat, vybarvil

se ditkladné." LA PNP Praha, depozitaf Staré Hrady, fond B. Zahradnika-Brodského, sig.
1/6/1, karton 10 - Josef Hofer B. Zahradnikovi-Brodskému b.d. (leden 1920).

246 Biskupské konference. Véstnik katolického duchovenstva, 20, 1920, & 10, 10. 2., s.
111. Zaslano. Cech, 45, 1920, &. 36,6. 2., s. 4.

247 Baarovu bezprostredni reakci zachycuje jeho dopis J. Zizalovi: ,,Na biskupech se
ukazuje, Ze s jidlem roste chut. V posledni dobé kde kdo pred nimi troubi na stup. Lide,
kteri jesté viera k¥iceli, Ze je naboZenstvi véci soukromou, zmoudreli pojednou a vidi, Ze
Jje politickou. Kdo véera jesté volal: Pryé od Rima, protFel si rdno oéi a kici ze viech sil:
Zpdtky k Rimu! Zurnalisté, ktefi na mravnim hnojisti slidili po pikantnich farskych
historkdach s gestem Catona chrdni celibdt. Ti kdoz nam spilali pro latinu v bohosluzbé,
jsou dnes nadSeni jeji krdsou. Za takovych okolnosti roste odvaha ceskoslovenského
episkopdtu. Panstvo vidi, Ze jim pomdhaji muzi jako je dr. PekaF a dr. Susta a Stivin.
Panstvo vidi, Ze se pro né biji takové listy jako je Venkov, Pravo lidu a Néarodni politika.
Panstvo vidi, Ze s nimi jde nejen lidova strana, ale i strany vlddni: agrérni, socidlné
demokratickd; ba panstvo vidi, Ze i slavnd vidda - v jddre ateistickd - zboiné krouti
ocima, mluvic o pokuSeni, jmenovité na Slovensku, a ohdnici se hluchymi frazemi o
mravnosti a naboZenském boji. Za takovych okolnosti je pFirozeno, Ze odvaha biskupii je
slepa, Ze Zenou véc do krajnosti, Ze se rozhodli zlomit knéZstvo jednou ranou, potfit koren
zla - zabit Jednotu. Roste hiebinek i riznym vrdatnym v jejich paldcich. Kdo md odvahu k
tak surovému a ndsilnému Cinu, musi mit odvahu nésti odpovédnost za ten &in a za
viechny jeho dusledky. Ustupovali jsme aZ sem - ale dal uz ne. Historie z roku 1907
nesmi se opakovat. Dnes policejni Feditelstvi nas nerozeZene. Jednoté ubude cleni, ale
zdravé jadro ziistane. Bude jedna krajnost: ndrodni cirkev, druha krajnost: diecézni
Jednoty a stred: celoFiSska jednota. Bojim se pouze o knéZstvo, aby vytrvalo, aby se
nedalo unavit, uitvat, aby si nezhnusilo vecko Stvani, aby nefeklo: eh - pro nds a za nds
- af prijde treba potopa! - Na takovy moment duSevni kocoviny se éekd. Toz hlavu vzhiru
a nepoddat se! My méme pravdu, my mdme pravo, my vyhrajeme a Bith své vérné
neopusti! Ano - Biih je s nami - kdo proti nam? Milujme se a nedejme se! Poprosme
uctivé pp. biskupy, aby nds vic milovali, vic s nami citili a mifi nds podezFivali, na
Jednotu pak aby rukou svych nevztahovali a jeji krvi se neposkvriiovali, nebot’ mstitel jeji
bude Bith sém." LA PNP Praha, depozitf Staré Hrady, fond J. §. Baar, sig. 2-E/119 - I.
S. Baar Janu Zizalovi, 20. 1. 1920.
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Biskupsky list ze 17. ledna 1920, ktery je v literatufe zafixovan a
spojovan pouze se jménem arcibiskupa F. Kordace, se netykal pouze osudil
Jednoty, ale opétné zopakoval zasadni postoj ¢eského episkopatu k pozadavkim
reformmiho hnuti. To se pocatkem ledna 1920, obrazné fefeno, ocitlo na
kfiZovatce tii cest vedoucich podle pfesvédceni knéZi ke stejnému cili: 1. Prvni
trasu vyty€ilo poselstvi biskupt orientujici na spoluprici duchovenstva s
biskupy s cilem provést takové reformy, které vytésni z cirkve ozvuky
liberalismu a pfispéji k transformaci duchovniho Zivota knéZi a jejich pastoracni
prace; hranice zmén je vyty¢ena predstavami vatikdnské kurie. 2. Druhou linii
reprezentovala pfedstava protagonisti Jednoty: pokracovat v reformnich
snahdch, krok za krokem, neunavnég, ale disledné realizovat vSechny pozadavky
obsaZené v plivodnim programu - aZ do jejich splnéni. Je to cesta legalni, postup
zaloZeny na vyjednavani s biskupy a papeZem, pficemZ mluv¢im kléru je nadale
zemska Jednota katolického duchovenstva jako osvédéeny bojovnik a tradicni
nositel ideje renesance cirkve. 3. Tfeti alternativu pfedstavovala zpo¢atku mala
hrstka z vedeni Klubu reformniho duchovenstva, kterd dosla k zavéru, Ze
jedinou cestou, jak dosahnout splnéni reformniho programu vyty¢eného na pidé
Jednoty, je opustit fimskokatolickou cirkev a vybudovat novou organizaci.

Ceské duchovenstvo bylo postaveno pied problém volby. Kazdy knéz
se rozhodoval podle svého svédomi, dostavila se diferenciace na zdkladé
osobnich zkuSenosti a pfedstav o budoucnosti; ¢ast kléru tehdy rezignovala na
pastoraéni ¢innost a vybrala si obSanské povolani. Mnoho knézi bylo zasko¢eno
a vahalo, zda byl udinén krok spravnym smérem.”*® Pokud bychom hledali

28 pjskupové ceskomoraviti. Jednota, 2, 1920, & 4, 27. 1., s. 45-47. KANAK, M.: Strucny
narys, ¢d., s. 16. KOVAR, F. 0 let, cd., s. 31. URBAN, R.: Die slawisch-
nationalkirchlichen Bestrebungen, c.d., s. 45-48. URBAN, R.: Die tschechoslowakische,
cd., s. 37. DOLEZAL, I.: Cesky knéz, s. 71, 74. KANAK, Miloslav: Cirkev
eskoslovenska v historickém vyvoji a prehledu. Praha 1946, s. 5. PRASEK, Ferdinand:
Vznik cirkve ceskoslovenské a patriarcha G. A. Prochazka. Praha 1932, s. 74-75.
SPIRKO, J.: c.d., s. 467. FARSKY, Karel: Z pode jha, s. 26-30.

29 Vidyt je samozrfejmo, Ze se po nds ted konsistore zacnou teprv vozit. Farizeové se po
8. lednu dostali do sedla, ponévadz vidi, Ze s novou cirkvi to nepiijde tak snadno kupredu.
Vsechny pokrokové noviny na Moravé stoji proti ni. UZ ten ndzev cirkve kde koho zarazil.
Kdyby se byl dal snad: Cirkev cyrilometodéjska nebo Cesko-katolicks, uz by to nebylo
vzbudilo takovy odpor ve veFfejnosti. Ja jsem dva dny chodil jako opily - a dvé noci viibec
nic nespal. Stala se, pane rado, dle mého minéni, velika chyba. Reformy mély jiti stdle ku
predu via facti a pFitom zvedajici hlavy farizeii se mély p¥i dosti malém vzedmuti hned
zasypévat celibatnimi éeskymi pripady. Pak jsme méli farizee v ruce nadobro. Tak jsem
to délal zde ja. Trestal jsem je sine misericordia a dokazal jsem, Ze se uz Zadny pldtek
neodvdzil o nasich reformdch ani kvoknout. V Brné i v Olomouci z nds méli Seredny vitr.
Z obou mist §ly na mné jen prosebné anonymni dopisy, abych uZ prestal, jinak pry u nds
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priCiny neochoty hierarchie vyjit vstfic reformatorim, dobov& byly spatfovany
pFedev3im v rigorézné odmitavém postoji arcibiskupa F. Korda&e. Reformni tisk
jej obvitioval, Ze zAm&rng& papeZe o situaci v Cechach neobjektivné informoval a
aby situaci zvladl, chtél se opirat o jeho autoritu. Proto si ptipisy p¥ichdzejici z
Vatikénu pfimo objedndval. Jako fervend nit se viemi projevy reformétori

Fimsko-katolickou cirkev (rozuméj farizeje) zni¢im nadobro. Dle toho jsem vidél, e tento
postup byl nejspravnéjsi a nejicinngjsi. Oni darebové neslyseli na nic, jen kdy? se jim
vylila (dalsi text se nedochoval). Proto ten jejich strach pred ndmi. Na té cesté se mélo
vydrZet a to houZevnaté, az by nds bylo byvalo tolik, Ze bychom byli mohli Fici: Jste v
men3iné. I lid jde vSechen s ndmi. Véfte, pane rado, byla ndm zasazena 8. ledna hroznd
rdna. Jedina pomoc je - obratit a voliti tu taktiku, jiz jé uzival. Jen tak jsou zranitelni a
musi se poddat." LA PNP Praha, depozitaf Staré Hrady, fond B. Zahradnika-Brodského,
sig. 1/6/1, karton 10 - Josef Hofer B. Zahradnikovi-Brodskému, 17. 1. 1920. - ,, Ted k
schismatu, jak se mi jevi: Jednalo se a jedna se o provedeni reforem, Vémi v Zivot
vyvolanych. Kdyby byvaly u vas v Cechdch provadény reformy tak takticky jako u nds na
Moravé, pak jsme svou krtéi a povlovnou tichouékou praci dosdhli v dohledné dobé
svych tuzeb a pdni pastyiové by se byli nasi prdce zdésili a byli by musili kapitulovat.
VZdyt my je drieli iiplné v Sachu. [...] NetuSite tedy, pane rado, jak jsem skuteéné zdrcen,
Ze se v maticce Praze schismatem provdzely reformy. Snad ani netusite, jak hroznd zbrayi
Je ddna protivniliim do rukou. Co mdm Fici o #vodniku Préva ndroda 15. 1. 1920, kdyz
Ctu..Ze veSkeré sluzby bozi, jichZ icast jest oviem dobrovoind... Desatero neni
dobrovolné, to je nucené, tudiz i treti prikdzani bozi. Co Feknou... [text chybi]. Miuvil
Jjsem s Cetnymi laiky inteligenty, jez pro reformy hoveli, a ti mi fekli: V dem jsem se
narodil, v tom umru. Ja se uzZ pFeviékat nebudu. Kdo stoji pri schismaté ze Slovenska?
Ani jeden knéz a o laicich nemiiZe byt ani Feéi. Proc tedy ten ndzev cesko-slovenska?
Reformy, jo to je néco jiného! Ty tam maji pidu. Jeden fardr byl uz na Moravé odddn a
ekl mi: Je nds mnoho, ale sami Nikodémové. Jen &ekaji, budu-li jé prozrazen. Pravil
Jsem mu: Nic se neboj! I ty uzavie§ na Moravé civilné shiatek a uvidis, jak my zde umime
mlcet a jiti vpred. Pane rado, nebyti schismatu, pak neséhli biskupové na Jednotu. Té se
bali: vidéli nds v ni svorné, nebojdcné, nepremozitelné. Po schismaté vidéli, Ze se
knéZstvo musi rozitépit, Ze se samo pokouse a Ze je to ta nejvhodnéjsi doba vpadnout na
nds. To jsem rekl, jakmile jsem jen cetl, Ze budou porady biskupské. A co jsem cekal,
stalo se. Pro¢ si netroufali rozbit Jednotu drive? To by byli, panecku, slizli! A véFte mi,
pane rado, nebo ne, podari se jim to, jakmile neuzndme co nejdrive, Ze se stala dne 8.
ledna osudné chyba a jakmile hned nesemkneme se v pevny bratrsky §ik. Divide et
impera, tot' staré pravidlo hierarchie. Je-li Korda¢ tskocnym taktikem, jako Ze je, a
vycitil-li instinktivné dobu, kdy nam ma zasadit smrtelnou rdnu a nds na nedohledno
zotrocit, musime hned, ale hned zrevidovat titok ze dne 8. ledna a dosadit hned do boje
rezervu, ddti parolu V boj za reformy s episkopdtem a Kimem. V této dobé nechévéme
schisma stranou a bijeme se za nasi Jednotu. Rozdrobit se nedéme. To by znamenalo
nase nové zotroceni. Bud' jsme Kordadovymi otroky nebo muzové svobodni.” LA PNP
Praha, depozitdf Staré Hrady, fond B. Zahradnika-Brodského, sig. 1/6/1, karton 10 -
Josef Hofer B. Zahradnikovi-Brodskému b.d. (asi konec ledna 1920)
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tahne pfesvédleni, Ze postoje Rima jsou zplisobeny neinformovanosti,
neznalosti skutenych poméri v Cechach; kdyby kurie disponovala pravdivymi
a redlnymi fakty, jednala by jinak a pomohla by citkev v CSR zachrénit -
reformy jsou totiZ zcela nezbytné.>°

PfestoZe nemame k dispozici dokumenty z vatikanskych archivi, zda
se, Zze primarné postoje F. Kordade nebyly rozhodujici. Vatikan byl o situaci
dobfe informovan a rozhodoval on. Pravdou je, Ze Kordadova rozhodnuti
inspirovaly a utvrzovaly dopisy a prohlaSeni tehdejdich papezi Benedikta XV. a
Pia XI. a jejich nejblizsich spolupracovnikii. Musime je reflektovat a hodnotit
jako zdvazné smérnice, proto ani kdyby arcibiskup cht&l, nemohl ustupovat. Tak
napf. Korda€ova iniciativa z ledna 1920, sméfujici ke svolani biskupské
konference, korespondovala se ziméry Svatého otce obsaZené v jeho dopise
praZzskému arcibiskupovi ze 3. ledna 1920.*' List hovoli o znepokojeni
vyplyvajicim ze skute&nosti, Ze poméry v Cechéch se nelepsi v diisledku aktivit
nékterych kn€Zi sdruzenych v Jednoté: tvrdosijné pozaduji ,, nemoudré novoty*,
pfi¢emZ pozalavky byly uz nékolikrét projedniny a postoj papeZské kurie je
dostate¢né zndm. Celibat kn&Zi nebude v Z4dném ptipad€ zrusen nebo zmirnén a
papeZ nestrpi vmé&Sovani do zaleZitosti, jeZ jsou vyhrazeny hlavé cirkve. Za
téchto okolnosti doporucil zvazit, zda existuji rediné moZnosti &innost Jednoty
usmérnit a pokud nebudou nalezeny uéinné prostfedky jak zabranit sice malé,
ale vlivné men3in€ ovliviiovat ostatni kndze, pak je nutno jednat rézné a
sdruZeni rozpustit. Pokud se tak nestane, bude nucen piisn& zakrogit.?*?

2% Srov. k tomu K rozpusténi Jednoty katolického duchovenstva. Lid, 1920, & 227, 6.
10.,s. 2.

! Valné hromada Jednoty katolického duchovenstva v Brné. Cech, 45, 1920, &. 31, 31.
1.,s.7. Z Jednoty duchovenské v Brné. Cech, 45, 1920, & 42, 12. 2., 5. 5.

2 Biskupové ceskomoraviti vzkazuji distojnému duchovenstvu a milym véFicim svych
diecézi pozdrav a poZehnéni. Cech, 45, 1920, &. 38, 8. 2., s. 1. — Srov. k tomu vyjadfeni
F. Kroihera v soukromém dopise: Cinnost Jednoty brzdim zim&mé, abych uklidnil
situaci. Odpadlo asi 135 &lenti Jednoty. Z 2 813 &lenti poslechlo nafizeni biskupii celkem
81 - kanovnici, profesofi a kn&Zi nedobré povésti. Jednal jsem s C. Micarou a pak F.
Kordalem. ,, Arcibiskup ném pak rekl, Ze by souhlasil, aby Jednota ziistala, kdyz by se
pro diecézni sbory, jak je stanovy predepisuji § 14, vypracoval statut. Jinde rekl, ze nemd
nic proti tomu, aby zustal reformni program, jen kdyz by se neagitovalo proti celibdtu.
Myslim, Ze nas klidny postup boli nahoFe vic nez rdamus, ponévadi by pdni védéli, ze
kFicet se nevydrzi dlouho a pak ze kik premnohé lidi i z viastniho tébora omrzi, ale pFi
nasem klidu nevédi, pro¢ jsme klidni. Je ném také oporou, e jsem viddnim kandiddtem
do Budéjovic, ac to se déje na ¢asto bez mého souhlasu a za védomi, e to Je véc marnd.
Kdyby nebyla, uz bych nebyl v Ledenicich - ale také na penzi. Nyni viak se ndm to hodi
do kramu, ponévad? nikdo nepredpoklida, ze by mezi viddou a mnou nebylo néjaké
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Papez se obraci na F. Kordage asi jako na budouciho Ceského primase,
oviem soucasné cht&l, aby situaci FeSilo kolegium biskupil, 2 proto pov&fil
predsednictvim konference L. Skrbenského jako kardinala. Takto skutecnost nas
vede k zavéru, Ze prazsky arcibiskup nebyl v po&étetni fézi vybran jako néstroj
realizace zavért kurie a Ze velkou roli tu sehral Korda¢lv pocit zodpovédnosti
vyplyvajici z jeho funkce, jeho osobni dispozice a zpiisob mys§leni.

Nejprve je nezbytné analyzovat obsah pastyiského listu ze 17. 1.
19202 Pies formalni &lenitost mad v podstaté pouze dv& &asti: v prvni
biskupové hodnoti Einnost Jednoty a navrhuji jeji transformaci, ve druhé se opét
vyjadfuji k jejimu reformnimu programu.

Za stéZejni &4st okruZniku povaZujeme ty pasdZe, které se tykaji
stavovské organizace kléru. Jsou kritické a poukazuji na fakt, Ze se v Cinnosti
Jednoty objevily brzy po jejim zaloZeni nespravné tendence, jejichZ nositeli byla
sice mengina, oviem ovliviiovaly i ostatni &leny, takZe se organizace ocitla na
scesti. Ditkazem pro toto tvrzeni jsou jeji cile: domahala se demokratizace
cirkve, pomijela autoritu biskupi a chtéla stat nad nimi nebo alespoii vedle nich,
postavila se proti autorité papeZe ve véci jmenovani prazského arcibiskupa,
tvrdo$fjng setrvavala na programu, ktery byl n&kolikrat cirkevni hierarchif
odmitnut, predevsim usilovala o tipravu celibatu, nabdala slovem i tiskem k via
facti. VEechny tyto snahy nakonec vyustily ve schisma. Jednota tedy nesplnila
to, co si na podhtku své existence vyty&ila, a existuje redlné nebezpedi, Ze i v
budoucnu by se mohly objevit v jeji Cinnosti nebezpeéné jevy. Proto biskupoveé
doporuili rozpusténi a na jejim misté m&ly vzniknout diecézni organizace kléru
- tak jak bylo v roce 1918 zamySleno a povoleno - s tizkou vazbou na
piislusného biskupa.

Na toto hodnoceni Jednoty navazuji zdvazné instrukce ke koncipovéni
stanov diecéznich jednot, které zakazuji, aby se pfedmétem jednani novych
organizaci staly otézky viry, mravii, cirkevni kdzn& a liturgie. Veskera jednéni a
usneseni musi byt v duchu poslufnosti vii€i biskupovi. Ordinariat ma pravo
vysilat na viechna jednani své zastupce, jednoty musi projednat pfedlohy
dodané biskupem, jenZ schvaluje jak terminy konédni schizi, tak vSechna
usneseni. Jeho sankci podléha i kandidatni listina a potvrzuje vysledky voleb
funkcionaAfd. Kn&Zska organizace, chee-li jednat se svétskymi organy, musi
disponovat souhlasem ordinariétu.

dohody. My tedy ustupovat nebudeme, to bud bez starosti.” LA PNP Praha, depozitaf
Staré Hrady, fond J. §. Baar, sig. I-E/117 - FrantiSek J. Kroiher J. §. Baarovi, 24. 4. 1920.
255 Biskupové ceskomoravsti... Cech, 45, 1920, & 38, 8. 2., 5. 1. Ze Zivota cirkevniho.
Lid, 1920,&.31, 10. 2., 5. 2.
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F. Korda¢ vyjadfil ochotu svolavat zéstupce diecéznich jednot ke
spoleénym poradim, pokud toho bude tfeba. PredloZil navrh na konstituovani
stalého vyboru sloZeného ze zéstupcii majicich mandat piislusného ordindria ze
vech diecézi, na jehoZ &innosti se budou podilet i biskupove.

Druhé &ast pastyfského listu reaguje na reformni program Jednoty a
vypotitava, co bylo a bude v této oblasti uginéno, resp. které pozadavky jsou
neptijatelné. Tyto odstavce nepfindSeji v podstaté nic nového, jsou jen
rekapitulaci a pfislibem, Ze n&které problémy budou fefeny. V prvé fadé se
biskupové distancuji od poZadavku jakékoliv Gpravy celibitu a potvrzuji
platnost zdkazu &etby Prdva néroda. Zatimco oZehavou otazku fedeni
vzéjemného poméru mezi cirkvi a stitem pfenechavaji Vatikanu, sami hodlaji
podat ¥4dost o tipravu bohosluzebného jazyka a zm&nu v postaveni prazského
arcibiskupa, ma se stit Seskym primasem. Zavazuji se zdokonalit vychovu
kn&Zského dorostu, prohloubit pédi o hmotné postaveni kn&Zi a angaZovat se v
oblasti tipravy ndboZenské vyuky ve Skolach. Cht&ji v Sirsi mife podporovat
spolkovou €innost namifenou k povzbuzeni nédboZenského zivota a slibuji
respektovat piani kn&Z{ pfi jmenovéni dékanii a viced€kant.

Cilem pastyiského listu ze 17. ledna 1920 bylo: 1) likvidovat Jednotu
jednak jako organizaci zasahujici do kompetence biskupii a soucasné jako
platformu nazort, z nichZ povstalo Seské schisma; 2) obnovit viidéi postaveni
episkopatu ve vSech sférach, které bylo naruSeno v diisledku revoluce roku
1918; 3) postavit se do &ela reformniho hnuti a usmémit je po strance obsahové
i formalni. V této fazi pravd&podobné nemél iimysl reformy zastavit: zda se, Ze
alespoii nékteri biskupové si uvédomovali nutnost realizovat urité¢ zmény a v
rozjitfené situaci povaZovali takovyto krok za netakticky. Proto pastytsky list
obsahuje tezi nejen o jejich vid¢i roli, ale i pfani postupovat ve spolupraci s
Klérem. Od Jednoty poZadovali, aby v dob¥ spoleCenského rozkladu posilila
svym pfikladem autoritu.

Reakce reformnitho proudu na vydéni dopisu Ceskomoravskych
biskup byla pFirozen& negativni a promitla se do protesti a prohlaSeni,
inspirovala jednéni i akce apologetického rizu. Tuto prvni kampati, které trvala
zhruba do konce tmora 1920, posilil novy dopis papeZe Benedikta XV. F.
Koraddovi z 29. 1. 1920 a pastyisky list Ceskomoravského episkopitu z 20. 2.
1920, ktery nafidil &lenim Jednoty z organizace vystoupit.***

2% Dopis Benedikta XV. z 29. 1. 1920 F. Kordagovi reaguje na ustaveni CCS a zékaz
Jednoty. Papez vyslovuje uspokojeni nad tim, Ze se ve F. Kordagovi nezklamal a Ze i bez
jeho instrukei postupuje v duchu piedstav kurie. Schisma jej zarmoutilo a piestoZe ze
jedna jen o malou frakei kn&Zi, pusobi cirkvi $kodu, a proto je nechal exkomunikovat.
Schvalil transformaci kn&”ské organizace v diecézni sdruZeni za vedeni biskupii a
piipojil sd&leni, Ze ,nikdy nesvoli, aby ve vécech cirkevnich od lidu byly novoty
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Po krizovém obdobi ledna a tinora 1920 se dostavila plilro¢ni perioda
Jjakehosi Caste¢ného uklidnéni, jez ziejmé€ souvisela s vyfizovanim rozkladu
pfedsednictva Jednoty poslaného papeZi. F. Korda¢ upustil od represi za
neuposlechnuti p¥ikazu likvidovat Jednotu a vénoval se dal¥im kroktim
sméfujicim ke konsolidaci situace. To viak neznamenalo, Ze netrval na
transformaci kn&Zské organizace, naopak nékolikrit o tom jednal sF. J.
Kroiherem; dokonce si nechal piedloZit ke kontrole jeho projev na
pripravovanou valnou hromadu Jednoty, kters méla rozhodnout o budoucnosti
sdruZeni. Tato schiize, kterd se konala 8. 8. 1920, se viak pokusila Kordagovy
smérnice obejit, coZ arcibiskup rézn& odmitl, F. J. Kroiherovi adresoval dopis
plny vycitek s upozornénim, Ze Jednots sd&lil pféani samotného papeZe, statniho
sekretafe a nuncia.”” F. Kroiher se v duchu svych dosavadnich kroki jests
jednou a naposled vratil k pokusu presvédit o své pravdé biskupskou
konferenci, Zidal o moZnost obhajoby pred ni, pfi¢emZ hierarchie dokéaZe sva
tvrzeni, kdyZ to viak F. Korda¢ odmitl, nakonec rezignoval a souhlasil se
svolanim mimofadné konference Jednoty, kters méla rozhodnout jediny
problém - dalsi existenci spolku. P¥itom viem &lentim bylo jasné, Ze souhlasit s
rozpusténim Jednoty znamena uznat vinu formulovanou v biskupském listu ze
17. ledna 1920. Arcibiskup F. Korda&, pouen okolnostmi srpnové valné
hromady, neponechal tentokrat nic ndhodg a 27. z4# 1920 vyzval ¢leny Jednoty,
aby nejpozdéji do konce ijna 1920 poslali na arcibiskupsky tfad oznameni, Ze
vystoupili z Jednoty: jestlize vybor spolku u? dva roky vede odbojnou ¢&innost
proti autorité cirkve, péstuje anarchii a vzbuzuje pohorsenf ve svété, alespoi

zavddény anebo ag; ruSen ¢i ménén byl zdkon celibdtu". Srov. Pastyrsky list biskupii
Ceskomoravskych. Cech, 45, 1920, & 61,2.3.,s. 1-2. Co pisi vecerniky. Cech, 45, 1920,
€. 62, 3. 3., 5. 5-6. List Svatého Otce arcibiskupovi prazskému. Nasinec, 56, 1920, &. 40,
20. 2., s. 2. List Svatého Otce arcibiskupu praZskému, Nasinec, 56, 1920, &. 62, 17. 3,s.
4. - Kordaciiv pasty¥sky list shora uvedeny dopis cituje jako sankei rozhodnuti biskupské
konference ze 17. 1. 1920 a znovu oznaduje Jednotu za plivodee schismatu: ,,Rozkol Je
prirozenym, byt nevitanym plodem cinnosti Jednoty.* Vzhledem k tomu, Ze se v organu
spolku Jednoté objevil nesouhlas (tj. neposludnost) s rozpusténim organizace, uloil
Slenim ze sdruZeni vystoupit. - Hloubku rozhotéeni &lent Jednoty ilustruje &lanek
Josefa Jancara Slovo k dnesni situaci Jednoty (Jednota, 2, 1920, &. 8, 23. 3., 5.97-99), z
né¢hoZ vybirdme tento vyrok: ,Je to ¢in nemajici prikladu ve 20. stoleti, stoletf svobody, v
dobé, kdy idea demokracie, idea pravého kiestanstvi, hldsajici rovnost a bratrstvi viech
lidi bez rozdilu, vitézné razi si cestu vpred." (s. 97).

2% Zpréva vyboru Jednoty o jednani s nejdistojngjsim episkopétem. Jednota, 2, 1920, &.
23-24,12. 10., 5. 273-277.
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kné&zi by m&li dokazat, Ze jsou posluinymi syny cirkve.*® Opakoval viastng svij
piikaz z 20. tinora 1920, jenZ nebyl naplnén.

Cely vyvoj kolem knéZské organizace v letech 1920-1924 je moZno
oznacit za tahanici, kdy na jedné stran& existovala snaha Jednotu jako zemskou
organizaci odstranit a na drubé strang je patrné usili ji za kaZdou cenu zachrénit.
Mimotddna valnd hromada 26. 10. 1920 navrh sdruZeni zrusit neakceptovala a
povefila pfedsednictvo spolku dile vyjednévat sF. Kordadem. Tyto snahy
likvidovala alokuce Benedikta XV. ze 16. 12. 1920 zakazujici Jednotu i jeji
Casopis. Dalsi pokus nafizeni obejit prostfednictvim vzniku Svazu ptatel ideje
cyrilometod€jské a zaloZenim &asopisu Obrod vedl ve svych disledcich
k exkomunikaci X. Dvotéka, aZ nakonec v roce 1924 F. Korda& vSechny tyto
struktury zakézal. Causa X. Dvoidka byla pfitom stresujici, pravdépodobn pro
obé strany. Z okruhu reformist nemél nikdo odvahu vystoupit na jeho obranu.
Jedinou vyjimku predstavoval J. S. Baar, jehoZ aktivity viak nardZely na
nepochopeni jak v katolickych, tak liberalnich kruzich.?’ Kdy? marné
pfesvédoval Viléma Bitnara o nutnosti X. Dvordkovi pomoci, mj. napsal:
. Pratelstvi neni onuce a uklddd uréité povinnosti. Na Xaverovi spachal p.
arcibiskup Korda¢ zlocin, ktery zatim nechci presné definovati, protoZe véfim,
Ze se najdou lidé, ktefi ten zlocin napravi dobrym &inem dfiv, nez bude pozdé
[...]. Xaver Dvorik nedovede se jako hadr na holi pFi kaZdé zméné i
nejjemnéj$iho vénku otocit hned o celych 180 stupiui [...]. Toho muze hluboké
viry, bezithonného Zivota knézského, mystika - vyhazuji z cirkve - a my k tomu

2 Jednoty duchovenstva. Cech, 45, 1920, & 273, 3. 10, s. 4. K rozpusténi Jednoty
katolického duchovenstva. Lid, 1920, & 227, 6. 10, s. 2.

*7 Za X. Dvotéka se stavéli protagonisté pravoslavné frakce cirkve Seskoslovenské, ktefi
tvrd€ kritizovali F. Kordade a obvifiovali ho z despotismu: ,Po kazatelndch bude X.
Dvorik proklindn — ale jeho jméno s tictou vyslovuje cely narod. Dr. Kordac nedbd, on a
Micara drzi ditky a mrskaji ho za to, Ze nechtél nazyvati éerné bilym a slusné opakovati,
Ze jen dr. Kordac ma pravdu. V této véci je dr. Korda¢ zcela probuzen svému mladsimu
protéj$ku, dr. Farskému. I ten vyvrhuje kazdého, kdo se opovdzi Fici, Ze nemd pravdu a
mrska posméchem a hanou stihé ty, ktefi otrocky neshrbi svij hibet a nekoti se Jjeho
v§emohoucnosti. P¥ipad Xavera DvoFika ukazuje, kam vede despotismus a fanatismus a
Jako, Ze je dnes Kordac predmétem posméchu celého ndroda, je a jesté vice bude dr.
Farsky pfedmétem posméchu a odsouzeni viech véricich a myslicich lidi. Stredovék diva
se z obliceje dr. Kordace a dr. Farského. Obéma nechybi nic, jenom moc zapalovati
hranice a upalovati. Oba by upalovali a niéili své odpirce. Budoucnost odsoudi dr.
Koradce a poskytne ocisténi Xaveru Dvordkovi. Budoucnost také odsoudi dr. Farského a
ocisti vSechny ty, které on svym jeden pokdlel. Jeho dilo nemize miti pozehndni, protose
mu chybi posvéceni lasky. " Dr. P.: Dr. Kordaé a dr. Farsky. N&§ smér, 1, 1922, &. 3, 1.
12.,s. 3.
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mame micet?**>® X. Dvotdk nakonec nadel vychodisko ze nefinosné situace tim,
Ze vy$el pranim praZského arcibiskupa vstfic a rezignoval... Koncem roku 1924
se ke KordaCovu zdkazu Svazu a Obrodu pridali i dal3i biskupové.

Josef Dolezal vroce 1928 pii hodnoceni arcibiskupovy role pfi
potlaceni reformniho hnuti napsal: ,Arcibiskup Frantisek Kordaé potrel
s veskerou duslednou silou celé reformni hnuti bez rozdilu. Bylo mu vytykdno, Ze
bije blud, zasdhl casto i celého clovéka; Ze v nedostatku citu dolamoval titiny
nalomené; Ze nemél pochopeni pro vykfiky ceSstvi v téice zkouSené knéiské
generaci; Ze odjakziva tvrdy obhdjce autority propujéil ji ve chvili, kdy sam se
stal autoritou, i svym osobnim ndzoriim; Ze neodpoustél, ale soudil. — Viechny
tyto vytky, jez viidcové reformismu a schismatu jesté prehdnéli, ukazuji opét na
podstatu a zakladni rys charakteru arcibiskupova, viastnost, kterd nese cely
Jeho Zivot, kterd je jeho silou a vdsni: proivani védomi autority, pozadaviku i
obrany jeji. Typ arcibiskupitv byl tedy jednostranny, ale prdvé této vylucnosti
bylo treba, aby konecné v duSich katolikii i kléru byly vypdleny zbytky
liberalismu a naciondlni sentimentality, kterd rozeZirala silu a tvrdost Ceského
katolictvi. [...] Arcibiskup Kordac, potladiv v reformnim hnuti zbytky
modernismu, stal se v docasné nespravedinosti ndstrojem spravedinosti vyssi a
trvalé. Jeho gesto bylo zonéch, jeZ vede Prozietelnost, kterd na rozvodi
ndrodnich déjin poZala celé pole, zkaZené koukolem. Nebylo jiné cesty
k ndpravé neZ tato, kterd ndsilné pretrhla tradici ndboZenské podvyzivy a
ndboZenského vpadiu a zde narazil arcibiskup Kordad na sdm stéed deské
nabozenské malosti, uhodiv prudce i nd§ ndrodni sklon k tFisténi, subjektivismu,
individualismu a nekdzni. V tom je &in arcibiskupiiv éinem nejen ndaboZensky,
ale i ndrodné tviiréim. Zdravé jest jen jedno: ndrodni i naboZenské. ‘>

MiZeme souhlasit, odmitat i polemizovat, rozhodn& jsou to viak slova
vyzyvajici k zamy3leni.

258 LA PNP Praha, depozitét Staré Hrady, fond Viléma Bitnara, dopis J. 5. Baara V.
Bitnarovi z 20. 12. 1922. - Srov. téZ BAAR, J. 8.: Vina a trest, tkp., 6 stran. ANM v
Praze, fond Akta a korespondence JKD, 2, pt.&. 17/1924.

29 DOLEZAL, Josef: Ndbozenské dilo arcibiskupa dr. Kordade. Lidové listy, 7, 1928, ¢.

139, 17.6.,s. 2.
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2.3.2 Praiskym arcibiskupem
2.3.2.1 Od Marmaggiho aféry k Modu vivendi

Shora uvedené okolnosti jmenovani F. Kordace 26. prazskym
arcibiskupem®® a popis pogateéniho obdobi jeho piisobeni v gele prazské
arcidiecéze ukazuji, Ze poslni, jeZ mu papeZ svéfil, nepatfilo do kategorie
snadnych a popularnich dkoli. Vedl boj nejen uvnité cirkve, ale musel ji
obhajovat i navenek,”® jak svéd& napf. jeho angaZovanost v tzv. boji o kostely
s CCS, kdy hledal podporu a pomoc u statnich organé na zaklad& proklamované
svobody svédomi a svobody naboZenstvi. V dopise adresovaném prezidentu- T.
G. Masarykovi tehdy napt. piSe: ,,Dle spolehlivych zprav jsou té# na Jinych
mistech [dopis se tykal incidentd v Jilovém u Prahy a v Pferové nad Labem,
pozn. P. M.] katolici znasilfiovéni a terorizovdni agitaci odpadlych kné za
soucinnosti nevércii a vech nepratel katolické cirkve. Ucinnou stdtni ochranu
Zdddme téz z ldsky k vlasti a jeji nové statni formé, jejiz konsolidace Fecenym
ruSenim ndboZenské svobody se ztéfuje a u vsech civilizovanych nérody,
Jmenovité katolickjch, pohorSeni a nedivéra se budi. Toto pohorseni nad
rozvratem spolecenského Fddu jest tim vétsi, Ze vldda ponechdvd byvalé
katolické knéze, nynéjsi odpadliky od katolické cirkve, v tifadé ministerstva
wyucovdni a osvéty jakozto referenty o zdleZitostech katolické cirkve. [
Klérus, ktery dle svého povolani i dle projeveného mi préni vilddy, ma slovem i
prikladem povznést pokleslou mravnost a vdinost spolecenské autority v lidu, Jje
sdm v odboji proti autorité niaboZenské <>

20 KOP, FrantiSek: O pravnim postaveni kapitulniho vikdre. Lidové listy, 20, 1941, &.
99, 27. 4., 5. 1. SCHWARZENBERG, Karl Fiirst: Die Prager Bischdfe in den letzten 100
.;gkren. In: Tausend Jahre Bistum Prag 973-1973. Miinchen 1974, S. 350-352.

Jeho osobnost se pochopitelné stala predmétem fady Zurnalistickych ttokd' a
spekulaci, pfedevdim ze strany socialistického tisku, Mezi »0blibend™ témata patfil jeho
idajné laxni aZ nepfatelsky pomér vi&i CSR a nostalgie po Habsburcich. Srov. napf.
Pane arcibiskupe Kordaci! Vetemik Prava lidu, 17. 2. 1925. Prazsky arcibiskup dr.
Kordac velmistrem vadu némeckych rytirii? Ceské slovo, 3. 10. 1925. Kiestanska ldska
arcibiskupa dr. Kordace. Ve¢erni Ceské slovo, 14. 7. 1921. Politické ndzory arcibiskupa
Kordade. Ceskoslovenska samostatnost, 17. 6. 1924. Kdzdni praZského arcibiskupa dr.
Fr. Kordaée v kostele u KriZovniki. Pravo lidu, 13. 4. 1926. Jak to vypadd na panstvi
qrcibiskupa Kordace. Vecernik Préava lidu, 14. 11. 1930. — V roce 1922 Ve&ernik Priva
lidu uvefejnil zpravu o tragické smrti arcibiskupova bratra v Bohugovicich, jehoZ pry
nfadostateéné materialné podporoval a nésledn& zakézal jeho cirkevni pohieb. Bratrskd
igzska'arcibiskupa Kordace. Veemnik Préva lidu, 3. 11. 1922.

SUA Praha, fond MSNO, i.&. 2035, sig. 4711, karton 3826 — dopis F. Korda&e z 18. 3.
1920. — Arcibiskup v dalsim pipise MSNO z 2. 4. 1920 doporugil jako vhodné tfedniky
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Jako metropolita v ¢eské cirkevni provincii F. Korda& spravoval vedle
praZské arcidiecéze také sufragdnni biskupstvi krélovéhradecké, litomsfické a
geskobudgjovické,” takZe jeho agenda® sestivala v této boutlivé dobg z fady
pfipadd, jejichZ feSeni ve vztahu ke stitnim fadim vyZadovalo odvoléni se na
arcibiskupsky ufad;*® soudasné se stal i reprezentantem stétu.’®® Sotva se mu
poa_:iai'-ilo uklidnit ,,revoluci® mezi duchovenstvem a alespon z &asti konsolidovat
vnitrocirkevni situaci, pfiSly dal8i zkousky. Tou prvnf se stala tzv. Marmaggiho
aféra v roce 1925.2

k vyfizovani agendy prof. dr. Franti¥ka Soldéta, prof. dr. Frantiska Stejskala, farife Karla
Tomana, katechetu dr. Karla Vratného, prof. dr. Jana Sedléka, dr. J. Hanuse a doc. dr. A.
Kudrnovského.

3 Die Dibzesanorganisation von Béhmen — Méhren — Schlesien. Archiv fir
Kirchengeschichte B6hmen-Mé#hren-Schlesien, 1, 1967, S. 9-33.

%4 F. Korda¢ se pochopitelng ti¢astil fady cirkevnich akci a slavnosti, na nich# byl
slavnostnim feénikem. Srov. napf. Promluva Jeho Milosti ndp. arcibiskupa Kordace.
Cech, 16. 2. 1925. Valnd schiize a pracovni sjezd katolickych Zenskych spolkii. Lidové
listy, 5, 1926, &. 51, 3. 3., 5. 2-3. Sjezd katolické inteligence a studentstva v Praze. Lidové
listy, 5, 1926, &. 149, 1. 7., s. 2. Nejdtstojnéjsi arcibiskup dr. Kordaé ve Staré Boleslavi.
Lidové listy, 6, 1927, &. 132, 8. 6., 5. 5-6. — V tisku, Ceském i némeckém vychézejicim u
nés, nachazime fadu rozhovori s arcibiskupem na aktudlni témata. Tak napf. v roce 1924
se prezentoval jako stoupenec unionismu. Srov. Arcibiskup dr. Korda¢ o cirkevnich snahdch
sjednocovacich. Lidové listy, 3, 1924, &. 56, 7. 3., s. 4. Poldci upiraji Ceskoslovensku prévo
r3m prostiednictvi mezi cirkvi katolickou a pravoslavnou. Lidové listy, 3, 1924, &. 68, 21. 3., s.
265 Tak napf. vtnoru 1921 vystoupil s provolanim ke séitani lidu, v ném¥ ozna&il
pocinéni Gfadi koncipujicich rubriku pro oznaeni nédboZenského vyznani za manipulaci
:;alsdaméni vefejnosti. Srov. Katolicti kfestané. Cech, 46, 1921, &. 43,13.2,s. 1.

Tak napf. v fijnu 1919 pfijal ve svatovitském chridmu delegaci jihoslovanské armady.
ktera navstivila CSR. Srov. Ze vzpominek na zesnulého arcibiskupa dr. Kordac'e.’
Nérodni politika, 28. 4. 1934. Risskonémecti katoliéti Zurnalisté u prezidenta Masaryka a
arcibiskupa Kordace. Lidové listy, 6, 1928, €. 14, 18. 1., s. 2. Vojenské recepce u
gﬁr;cibiskupa Kordade. Lidové noviny, 13. 12. 1929.

Tato kauza je dostate¢né zndma a popséna na nékolika mistech, proto se ji nebudeme
vénovat detailné. Srov. napf. HALAS, F. X.: Fenomén Vatikan, c.d., s. 549n.
PECHACEK, Jaroslav: Die Rolle des politischen Katholizismus in der CSR.. In: Die
Erste Tschechoslowakische Republik als multinationaler Parteienstaat. Miinchen-Wien
1979, S. 263. TRAPL, M.. Cirkevai poméry vletech 1848-1938. In: Prazské
arcibiskupstvi 1344-1994. Praha 1994, s. 271. TRAPL, M.: Zadlenéni Fimskokatolické
cirkve do ceské spolecnosti po roce 1918. In: Ceskoslovensko 1918-1938, 1. Praha 1999
s. 145-146. MEDEK, V.: Cesta, s. 330. FUCHS, Alfred: Z boje 0 Modus vivendi?
Hradec Kralové 1934, s. 5-6. PASTOR, Ludwig Freiherr von: Tagebiicher — Briefe —
Erinnerungen. Hrsg. Wilhelm WUHR. Heidelberg 1950, S. 831. ZLAMAL, B.:
Prirucka, 10, 1, s. 59. HRABOVEC, E.: c¢.d., s. 553. e
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Jeji vécny zéklad je pomémé jednoduchy. Bezprostfedni konflikt jako
podnét k aféfe nazraval vlastng uZ od konce roku 1924, kdy vlada pfipravovala
novy zakon o statnich svétcich a chtéla do n&j zafadit také pamétku M. Jana
Husa. Svata stolice tento akt vnimala jako velmi véZnou urdZku s ohledem na
tehdej$i vnimani Husovy osobnosti katolickou cirkvi a prostrednictvim Msgre
Francesca Borgonginiho-Duca dala sviij postoj na védomi ministru zahraniéi E.
BeneSovi (1884-1948).2%% Postoj Vatikénu znéni zikona neovlivnil®” a 6.
Servenec 1925, den 510. vyroéi upéleni J. Husa, mél byt poprvé v geskych
déjinach oficiélnim stitnim svétkem. UZ sohledem na skutecnost, Ze velké
piipravy tzv. pokrokové vefejnosti na pfipominku ,kulatého™ vyro€i v roce
1915, se v diisledku valky rozmélnily, oslava mgla mit tentokrat celonarodni
réz, pfitemZ mimoradnost vyznamu akce méla demonstrovat zAStita prezidenta
republiky a pfedsedy vléd_;/. Kdy? se papeZsky nuncius v Praze Msgre Francesco
Marmaggi (1876-1959)*" ztisku dovéd&l o piipravé oslavy a patronatu
nejvy&Sich statnich mist nad ni, informoval Vatikén a z jeho pfikazu statni elity
upozornil na skuteénost, Ze v pifpad® pravdivosti zprav o ucasti T. G. Masaryka
a A. Svehly na slavnostech, bude nucen CSR opustit. Pfedseda vlady i ministr
zahrani&i se pokouseli nalézt kompromisni vychodisko ze situace a predejit
diplomatickému konfliktu,”"" aviak bezvysledn¥. Vyslanec Svatého otce 6.
Zervence veder skutedné Prahu na protest proti postupu vladnich mist opustil,

268 pRASEK, Ferdinand: Konflikt Ceskoslovenska s papezem. Suverénni stat nebo
papezska provincie? Praha 1925, s. 61-62.

9 Srov. GAJANOVA, A.: O poméru Vatikénu k predmnichovské republice. In: Cirkve
vnaSich dg&jinach, Ed. Bohumil CERNY. Praha 1960, s. 159-160. HALAS, F. X.:
Fenomén Vatikan, s. 548-549. DOLEZAL, Josef: Politickd cesta ceskoslovenského
katolicismu 1918-1928. Praha 1928, s. 26. — V dubnu 1925 byl F. Marmaggi odvolan
2 CSR na protest proti po&fnani vladnich kruhti poprvé. DEJMEK, Jindfich: Vztahy mezi
CSR a Vatikdnem v mezivalecném obdobi. In: Vztah cirkvi a stitu. Ed. Marek LOUZEK.
Praha 2004, s. 82.

270 Nar, 31. 8. 1876 v Rimé, tam studoval také bohoslovi, ThDr. 2 JUDr., vysvécen 14. 4.
1900. Vyudoval pravo na papeZské univerzitg, odtud jej papeZ Pius X. vroce 1904
povolal do statniho sekretariatu, kde proel fadou funkci, od roku 1920 pusobil jako
nuncius 2 titularni arcibiskup drinopolsky v Rumunsku, v roce 1923 vystiidal v Praze C.
Micaru. Po ukon&eni pobytu v CSR byl papezskym nunciem v Polsku, od 1935 kardinal.
P¥i nastupu do funkce &s. tisk ocefioval jeho diplomatické zkuSenosti a zdiraziioval
pochopeni pro unionismus. Srov. O novém papezském nunciovi v Praze. Ceskoslovenska
republika, 17. 6. 1923. Mons. Francesco Marmaggi. Ceskoslovenska republika, 15. 7.
1923, Prazsky nuncius. Clovek-knéz-diplomat. Cech, 15. 4. 1925. Pétadvacetileté knézské
jubileum ndp. nuncia Mons. Marmaggiho. Lidové listy, 12. 4. 1925. Nuncjusz ks. Kard.
Marmaggi a Polacy. Glos Narodu, €. 351, 19. 12. 1935. ,

2 KT IMEK, A.: Velké déjiny, 13, s. 460-466. HALAS, F. X.: Fenomén Vatikan, s. 549.
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co¥ zpiisobilo diplomatickou roztrzku mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem.?”
Zanedlouho z Rima reciproéné odjel &esky vyslanec Véclav Pallier (1880-
1947).

Pokud reflektujeme velmi obtiZné formovéni vztahl mezi novou
republikou a fimskokatolickou cirkvi po roce 1918, pak vyvolani této krize lze
oznadit za krok do nezndma. Obé strany nena$ly uspokojivé kompromisni feSeni
situace a setrvaly na svych pozicich. Na Vatikan hodnotici J. Husa pFedeviim
jako naboZenského heretika, jehoZ se ujimaji nejvy33f piedstavitelé stitu,
poukazy na jeho moZné vnimani jako literdta a obhdjce nédrodnich prav
neplisobily. Na nejednotné Ceské (a slovenské) politické scéné, udalostmi
zaskoCené a zmatené, pievladl nizor téch, ktefi postoj Vatikdnu chapali jako
nepiipustné vmeésovani do vnitfnich zaleZitosti, a proto nelze ustoupit. Skupina
radikali si dokonce roztrzku pfala, vitala ji, jednak jako pfileZitost pro ,,udéleni
lekce* Vatikénu, jednak jako pFileZitost dofeSit 3est let stagnujici vztahy mezi
ob&ma subjekty podle piedstav nekatolicky orientovanych kruhd, p¥ip. piijat
,konedné fe¥eni” v podobé definitivniho rozchodu a zrufeni diplomatického
zastoupeni. K témto kruhéim néleZel samotny prezident CSR T. G. Masaryk
(1850-1937), ktery Vatikdn vid€l jako zastaraly a neschopny fenomén,
neuznival jej za suverénni stit a papeZe za jeho hlavu;*™ na Hradé dal jako
symbol svého poméru k Husovi vyvésit husitskou vlajku s rudym kalichem.
Udajné se domnival, Ze udalosti mohou plisobit jako impuls k rozchodu vétSiny
naroda skatolicismem, lidé zanou masové vystupovat scirkve a ftato
organizace ztrati svou pozici. Po Masarykové boku radikélng v;rstupovaI také
vlivny ministr, nirodni socialista Jiti Stfibrny (1880-1955),> ktery ostie
napadal nuncia a nakonec v ¢ervenci 1925 podal demisi interpretovanou jako
protest proti mélo razantnimu postupu vladnich kruhi vii¢i Vatikanu. JestliZe se
proti sobg& postavily dva tibory protivnikii, z nichZ jeden stranil Vatikanu a
druhy nekompromisnimu postoji viici nému, pak musime konstatovat, Ze na
obou stranich zaznivaly hlasy, které nabadaly ke smiflivosti. Ke kompromisu
byl naklonn zejména E. Bene¥ a také A. Svehla, pred undhlenymi zavéry
varovali i Jan Sramek (1880-1956) a opat Prokop Zavoral.

Roztrzka mezi CSR a Vatikinem nezistala pouze na trovni
diplomatického konfliktu, ale velmi rychle pferostla do podavani interpelaci

? Diplomatické mise byly vedeny na obou strandch chrgé ‘d affaires. DEJMEK, J.:
Vztahy, s. 82. OLIVOVA, Véra: Ceskoslovenské déjiny 1914-1939. Praha 1993, 5. 161-
162.

2B KLIMEK, A.: Velké déjiny, 13, s. 464.

274 VYKOUPIL, Libor: Ji#i Strtbrny. Portrét politika. Brno 2003, s. 110. HALAS, F. X.:
Fenomén Vatikan, s. 550. DOLEZAL, J.: Politické cesta, s. 29.
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v Narodnim shroméazdéni,”” do polemik v tisku, zejména socialistické strany
organizovaly vefejné schiize?’® a podafilo se jim dostat masy do ulic na tabory
lidu a protestni shromazd&ni. Inspiratofi a organizatofi téchto akci nefesili jen
samotny problém odjezdu F. Marmaggiho, koho tim nejvice urazil, a prava statu
suverénné rozhodovat na svém tzemi o narodnich hodnotach, tradicich a
vzorech, ale se v§i naléhavosti opé&t tlagili do popfedi otdzku odluky cirkvi od
statu, postaveni cirkvi ve spoleénosti a jejich piisobeni. Prostor byl nalezen i pro
ventilaci otazky CCS a jejfho ekonomického zajisténi.*”’ Problém jak dél, jak
roztrzku pfekonat, kdo a za jakych podminek ud€lé prvni vstficny krok, na jaké
béazi budou diplomatické styky obnoveny - tyto otdzky si bezprostiedné kladli
nemnozi, i kdy? vladni prohléSeni ke krizi z18. 7. 1925 neskryvalo pféni
konflikt pfekonat co nejdfive.””® V nelehké situaci se ocitli samotni pfedstavitelé
Zeskoslovenského katolicismu; zatimco slovensk4 Hlinkova fudové strana stala
jednoznatn& na pozicich Vatikdnu, Sramkovi lidovei hledali kompromis:
nemohli se ztoto¥nit s oficidlnim postojem vlady, kterd popirala svou vinu na
daném stavu, na druhé strané se neodvazili opustit vladni koalici.*”

Do Marmaggiho aféry byl pochopitelné vtazen i arcibiskup F. Kordac.
Pfesto¥e nejsou k dispozici pfimé archivni dokumenty, jeZ by ndm mohly
pomoci rekonstruovat jeho postoje a &iny, nelze pochybovat o tom, na ¢&i strané
stil. Méme doloZeno, e 5. Cervence 1925 na vefejné schiizi v Praze na
Plodinové burze mj. prohlasil: ,,Proto svird nevyslovnd bolest srdce vsech
katolikit v Ceskoslovenské republice, kdyz slysi, Ze nejvyssi politicti

7’ Interpelace &eskych socialisti z 8. 7. 1925 a némeckych socialistd z 8. 7. 1925, tisky
& 5259 25260 z 11. zasedéni 1. volebniho obdobi. UAMCCSH Praha, sig. K 40/447.
26 gocialisticky a levicovy tisk na nuncia F. Marmaggiho ostfe Gto&il uz vroce 1924 a
vytykal mu, 7e se Gfastni riznych katolickych sjezdi a setkdni, v&etné téch, kterd
organizovala CSL. Oznacoval jej proto za exponenta politického katolicismu, coZ je pry
nesluditelné s poslénim nuncia jako diplomata. Ozyvaly se i hlasy volajici po jeho
odchodu z CSR, zvI4st& po jeho projevu v 16t& 1924 na Svaté Hofe, v némz kritizoval T.
G. Masaryka a vladu: u nés je neudrZitelny. Srov. napt. Pan Marmaggi. Prévo lidu, 13. 7.
1924. Aféra pana Marmaggiho neziistane bez ndsledkii? Rudé pravo, 10. 7. 1924. Co
ucini katolické duchovenstvo a lidovd strana? Cech, 12. 7. 1924. K dtokim na
nejdiistojnéj§iho p. nuncia mons. Marmaggiho. Cech, 18. 7. 1924, — Nuncius svou G¢ast
na schiizi CSL dementoval, nebot’ byl i¢asten pouze na cirkevni &ésti slavnosti a jeho
%iplomatické posléni mu zakazuje Géastnit se jakychkoliv politickych akei, véetné schiizi
SL.
27 LOMOZ, Jan: Nuncius Marmaggi a diisledky jeho gesta. UAMCCSH Praha, sig.
K 40/891, rkp., 18 5.
28 DOLEZAL, .. Politickd cesta, s. 29-30. UACCSH Praha, sig. K 40/447. Aféra
Marmaggiho odklizena. Tribuna, 18. 9. 1925.
2 KLIMEK, A.: Velké déjiny, 13, s. 466.
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reprezentanti naseho stdtu budou oficielné oslavovati pamdtku predchidce
nébosenského rozkladu 16. stoleti, a Ze zdstupce Svaté stolice bude tim pFinucen
opustiti Prahu.*®® O den pozdgji provazel nuncia F. Marmaggiho na prazské
hlavni nadrazi a oficialn& se s nim pfi jeho odjezdu z Ceskoslovenska jménem
katolické vefejnosti rozlougil. Dne 1. 8. 1925 byl vydén pastyisky list Ceskych a
slovenskych biskupii motivovany nunciovym odjezdem, jehoZ stylizace je
ziejmé dilem F. Kordace. S ohledem na skuteénost, Ze celd causa probéhla
velmi rychle a byla Hzena Vatikdnem, nezda se mozné, Ze by arcibiskup do ni
mohl zésadn& zasihnout. V nékterych tiskovych polemikich se totiz objevil
nézor, Ze je jednim z viniki Marmaggiho odjezdu, nebot’ pry papeZi Piu XI.
nepodal nalezité vysvétleni ve véci Husova mista v éeskych d&jinich a ten pak
rozhodl z neznalosti véci.?! Takovéto argumentace podcefiovala 3ifi a hloubku
informaci, je% mél a ma Vatikan k dispozici. Rigorézni stanoviska kurie v aféfe
souvisela s nekompromisnim kursem,”* ktery hned vroce 1922 tehdy nové
zvoleny papez Achille Rati vyhlasil vigi Ceskoslovensku v diisledku
nemoznosti nalézt s jeho vidci konsensus. Teprve zména postojit v papezské
kurii po¢atkem roku 1927 vytvotila pfedpoklady pro zménu patové situace.
Je obtiZné zjistit, co vSechno v tomto p¥ipadé padlo na véhu a sehrélo
svou roli. Zfejmé je viak to, Ze jisty podil na urovnani pomérii mél také F.
Kordad; NeZ v listopadu 1925 odjel v ele &eskoslovenskych poutniké do Rima,
jednal s pfedsedou vlady A. Svehlou, ktery jej povéfil tlumogit na stitnim
sekretariatu prani &. vlady udrZet diplomatické styky s Vatikdnem a po péti
mésicich konflikt urovnat. Po navitéve &s. vyslanectvi, kdy byl pfijat chargé ‘d
affaires JUDr. Eduardem Jelenem spole&ng se svym tajemnikem dr. Franti¥kem
~Hrubikem a vicerektorem Ceské koleje v Rimg& dr. Vaclavem Cernym, si
vyZadal audienci u kardinila P. Gasparriho a zkoumal moznosti a podminky
Gipravy cirkevnich otizek v CSR. Statni tajemnik tdajné nazpaCil, Ze formalng
by se dal konflikt urovnat. Husova pamitka miiZe byt pfipominina v ramci
zikona o svatcich s akcentem na vyznam této postavy v Eeskych d&j inach, jako
obhajce z4jmil Eeského ndroda a spisovatele, ale nesmi byt zdiraziiovana jeho

280 pR ASEK, F.: Konflikt Ceskoslovenska, s. 25. DOLEZAL, J.: Politické cesta, s. 28.

81 ko éted, rozumdj! Narodni listy (veterni), 14. 9. 1926. — Podle svédectvi diplomata a
cirkevniho historika Ludwiga von Pastor (1854-1928), ktery mél 13. 10. 1925 rozhovor
s Piem XI., jsou tvrzeni o neinformovanosti Vatikanu zcestna. Sam pape? prohlasil, Ze
zn4 Zeské poméry velmi dobfe, nebot byl del§i dobu v Praze jako host u kardinéla
Schénborna a mél moznost se s &eskou minulosti seznmit. PASTOR, Ludwig Freiherr
von: Tagebiicher — Briefe — Erinnerungen. Hrsg. v. Wilhelm WUHR. Heidelberg 1950,
S. 831.

22 DEIMEK, J.: Vztahy, s. 81.

3 DEJMEK, J.: Vztahy, s. 83. HALAS, F. X.: Fenomén Vatikdn, s. 550-552.
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hereze a protikatolické zaméFeni. Ceskoslovenska vlada by méla dat pisemné
prohlaseni, Ze se oficialn& neziZastni oslavnych akef prekradujicich toto striktni
vymezeni, je% by nemuselo mit vefejnou formu, ale mélo by trvalou platnost.
Predmétem jednani byly i dal$f otazky jako napf. obsazeni mist biskupti na
Slovensku, tprava diecéznich hranic, rozdgleni cirkevniho majetku v ramci
diecézi aj. Velmi citlivy problém reprezentovala otizka nadvratu nuncia F.
Marmaggiho, s nim F. Korda& v Rimé také osobné jednal, do Prahy. Kardinal
pry uznal, Ze by to vyvolalo nové problémy a slibil obsadit misto novym
vyslancem. Arcibiskupa F. Kordade nabadal, aby i nadale plsobil jako
prostfednfk mezi CSR a Vatikinem a apeloval na néj, aby zprostfedkovéval i
mezi CSL a Hlinkovou stranou na Slovensku v zijmu jednotného postupu
Zeskoslovenského katolicismu.

Kordatova audience u papeZe 8. 12. 1925 sice trosku zchladila prvotni
optimisticky dojem o vytvofeni predpokladi pro zahajeni diplomatickych
jednani mezi CSR a Vatikénem, nicméné jeji obsah potvrdil zavéry utinéné na
statnim sekretaridtu a tak zévéretné jednni o dva dny pozdEji se statnim
tajemnikem P. Gasparrim vyistilo v pfedani pisemné néty Seskoslovenské viady
a F. Korda¢ si odna¥el zapedeténou obélku s instrukcemi pro praZského chargé
'd affaires Msgre Aratu, ktery mél tlumocit oficialni stanovisko kurie
ministerstvu zahraniénich véci, nebot arcibiskupova mise méla Cisté soukromy
charakter.”

7 referstu F. Kordade o navitévé u papeZe otist¥ného v Lidovych
listech se navic doviddme, Ze arcibiskup se Svatym otcem jednal také o
problematice vychovy knéZského dorostu. Informoval jej o svych zdmérech na
transformaci studijniho teologického programu a o pfipravach na stavbu
arcibiskupského gymnazia a seminafe v Praze-Dejvicich. Pro vefejnost
komentoval pasaZe o urovnini Marmaggiho aféry t&mito slovy: ,,S nejvétsim
zdjmem prijal sv. Otec mé sdéleni o pevné vitli a upFimné snaze nejvdznéjsich
kruhti nasi republiky, uvést poruSeny pomér Apostolské nunciatury k nasi vladé
do norméiniho stavu a dodal: Jest prekonati nemalé prekdzky; ale pFi pevné vili
a upFimné snaze se podari je odstraniti.«*®

284 AMZ Praha, fond ZU Vatikén, karton S, zpravy chargé ‘d affaires E. Jelena z3. 12. a
12.12. 1925.

25  ORDAC, Frantilek: Z mé audience u Sv. Otce. Lidové listy, 4, 1925, €. 295, 25. 12.,
s. 1. Arcibiskup praZsky dr. Frantisek Korda¢ se vrdtil z Rima. Lidové listy, 4, 1925, &
286, 15. 12., s. 2. Arcibiskup Kordaé v Rimé. Pravo lidu, 11. 12. 1925. Staat und Kirche.
Prager Presse, 6. 1. 1926. — Tisk spekuloval o tom, Ze navitéva souvisela také s udélenim
kardin4lské hodnosti. F. Kordag jednal ve Vatikinu rovnéZ o problematice zfizeni koleje
(Nepomucena) pro bohoslovee a knéze v Rimé, usiloval o to, aby knéZi z CSR mohli
studovat na Gregorianské univerzit& a konzultoval sviij zamér soustfedit vySsi teologické
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Hned pocitkem roku 1926 nésledovaly Kordadovy audience u
ministerského pfedsedy A. Svehly a ministra zahrani&i E. Benese, jeZ seznimil
s vysledky své vatikinské mise.”™ Prestoze trvalo jetd rok, neZ se seili
ndméstek ministra zahrani¢i a byvaly vatikansky vyslanec Kamil Krofta (1876-
1945) s Msgre Pietrem Ciriacim (1885-19667), budoucim praZskym nunciem,
aby spolu sloZité vyjednali Modus vivendi,”” je mozno konstatovat, Ze to byl
pravé praZsky arcibiskup, ktery symbolicky stil u kolébky této vyznamné
dohody upravujici pomér mezi Vatikinem a CSR.%*

Zatimco Husovy oslavy vnesly do vztahii mezi stitem a cirkvi u nis
roztrZku, svatovaclavské milénium vroce 1929 se svou statni, politickou a
niboZenskou dimenzi, bylo pfipraveno jako manifestace Jjednoty statu a cirkve,

a filozofické studium bohosloveil (v podstatg 5. ro¢nik) do Prahy, kde cht&l koncentrovat
odborné kapacity. Na programu byla té problematika milostivého 1éta a ptedloZeni
Zadosti katolickych d&lniki a hornikii z Falknovska o finan&ni pfispévek papeZe na
stavbu kostela.

2 fudience ndp. arcibiskupa dr. Kordace u ministerského predsedy p. dr. Svehly.
Lidové listy, 5, 1926, & 4, 6. 1., s. 1. Konference arcibiskupa dy. Kordace s ministrem
zahranici dr. BeneSem. Lidové listy, 5, 1926, &. 5, 8. L., s. 1. Cirkevné-politické otdzky.
Arcibiskup Korda¢ u ministerského predsedy Svehly. Narodni osvobozeni, 7. 1. 1926.

**7 Vyjednévani ze strany Vatikanu pak prevzali té% kardindl Pietro Gasparri, Msgre F.
Borgongini-Duca a zasahoval i sém papeZ Formélng smlouvu podepsali E. Beneg a P.
Gasparri. DEJMEK, Jindtich: Ceskoslovensko-vatikinska Jedndni o modus vivendi 1927-
1928. Cesky &asopis historicky, 92, 1994, s. 268-285. DEJMEK, Jindfich: Die
politischen und diplomatischen Beziehungen zwischen der Tschechoslowakei und dem
Vatikan in der Zeit zwischen den Weltkriegen (1918-1 939). In: Die Stellung der rémisch-
katholischen Kirche und der politische Katholizismus in Osterreich und den
Nachfolgestaaten 1918-1939. Hrsg. M. LIEBMANN. Graz 1995, S. 143-148. TRAPL,
M.: Cirkevni poméry v letech 1848-1938. In: Prayské arcibiskupstvi 1344-1994, s. 271.
FUCHS, Alfred: Z boje 0 Modus vivendi. Hradec Kralové 1934. 64 s. KOP, Frantigek:
Modus vivendi. Praha 1937. 208 s. ZLAMAL, B.: Pfirucka, 10, 1, s. 65-67. MEDEK,
Viclav: Cesta ceské a moravské cirkve staletimi. Praha 1982, s. 328-329. VANAC, M.
c.d., s. 47-48. NEMEC, Damién: Mezindrodni smlouvy mezi apoStolskym stolcem a
Polskem, Rakouskem a Ceskoslovenskem v obdobi mezi dvéma svétovymi vdlkami. In:
Politicky katolicismus, s. 60-66.

8 HALAS, F. X.. Fenomén Vatikin, s. 553-561. DEIMEK, J.: Vztahy, s. 83.
DOLEZAL, J.: Politickd cesta, s. 30-31. PR.IBYL, Stanislav: Viddni navrh smlouvy mezi
CR a Svatym stolcem. In: Vztah cirkvi a statu, s. 63-64. SINTAK, Viktor: Modus vivendi
Jest konkordatem. Ceskjf zapas, 14, 1931, &. 5, 28. 1., s. 38-39. Modus vivendi. Zivot, 10,
1928, € 2-3, 15. 2, s. 9-12. — Celou svou misi F. Korda& popisuje také ve svych
»pamétech ,Nunciatura v arcibiskupstvi v Praze®, kolem nich? se po jeho smrti
rozpoutala mensi aféra. K obsahu srov. AMZ Praha, fond ZU Vatikén, karton 3, sloZka 7
—F. Kordag.
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jako celonarodni slavnost, které méla ukézat nejen statotvornost katolijlf:fi1 jejich
piitakani republice a narodu, ale skutecnost, Ze katolici byli opét piijati a plilé se
integrovali do narodnich fad.?®® Materialy dokazujici pl"']my pod?'l F. Kordat:f: na
pfipravé cirkevni ¢asti slavnosti bohuZel nemame k dispozici, aviak c; jeho
angaZovanosti nelze pochybovat®® pokud uvéZime, Ze soudésti 0?16.\_!29 b)_(lo
vysvéceni®” a otevieni chrdmu sv. Vita a do Prahy se sjely cirkevni elity nejen
z Ceskoslovenska, ale i ze zahrani¢i. S témi se prazsky arcibiskup pozdravil 4.
cervence na Garden Party v zahradnich prostranstvich strahovského klastera a
28. zafi 1929 pak slouZil slavnostni m&i u hlavniho oltafe ve svatovitském
chramu pii pfileZitosti jeho zpfistupnéni vefejnosti.”

% ZLAMAL, B.: Pfirucka, 10, 1, s. 124-129. MEDEK, V.: cd., s. 330-331. SEBEK,
Jaroslav: Svatovdclavskd tradice v mezivdleéném Ceskoslovensku 1918-1930. In:
Omnibus caritas. Praha 2002, s. 549-553. HALAS, F. X.: Fenomén, s. 562-563.
KOURIL, Milo¥: Katolicti knézi v politice Ceskoslovenska v mezivéaleéném obdobi. In:
Politicky katolicismus, s. 40.

20 ¥ roce 1928 F. Korda& prodélal zéchvat mozkové mrtvice, proto se zd4, Ze n&které
slavnostni projevy a ikony pfenechal svym spolupracovnikiim.

2! Dne 15. 5. 1929 byl F. Korda& mezi Giastniky vernisaZe jubilejni svatovéclavské
vystavy. Po projevu pfedsedy Narodniho vyboru svatovaclavského tisicn']et{, poslance
agrarni strany Adolfa Prokiipka (1868-1934), se ujal slova tviirce a duse v?rstavy, syétic[
biskup Antonin Podlaha. Slavnostni zahdjeni Svatovdclavské jubilejni vystavy. Lidové
listy, 8, 1929, &. 113, 16. 5., 5. 3.

%2 Slavnost svéceni probéhla 12. 5. 1929 a vykonal ji biskup dr. Jan Sedldk; trvala Sest
hodin, proto se arcibiskup dostavil pozdéji a celebroval prvni m#i svatou v chramu.
Slavnostni posvéceni velechramu svatovitského. Lidové listy, 8, 1929, ¢. 111, 14. 5;, s. 3.

3 K jubileu biskupové vydali pastyisky list datovany 1. 5. 1929 (viz textova pfiloha).
Podle tohoto dokumentu svatovaclavské oslavy zahajilo svéceni Nepomucena koncem
dubna 1931.
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2.3.2.2 Apostolit kné%i i laiki

F. Korda& vid&l své Zivotni poslani ve sluzb® myS3lence vzdélavani
knéZstva;*™ stavajici systém vnimal jako nedostateény, domnival se, Ze cirkevni
Skolstvi zaostava jak z hlediska odbornosti vyuky opfené o v&dni systém, tak
z hlediska vychovy a pfipravy pro pastoraéni ¢innost. Tvrdil, Ze knézZské
seminafe jsou postiZeny josefinskymi reformami a hlavni teologické discipliny
jsou postaveny na vedlejs$i kolej; naopak preferenci se dostivd pomocnym
oborim. Zdilo se mu, Ze teologie je poznamendna vlivy protestantského
mys§leni, nezdravého biblicismu, nazory némeckych filozofl 18. a 19. stoleti a
modernismem, SemuZ chtl &elit dirazem na neotomistickou filozofii>® a
vyzdviZenim dogmatiky.” ,, Dogmata vysvétluji a podporuji élanky viry a tim
prispivaji k jejimu upeviiovdni.“®”  ZtotoZiioval se snazorem videfiského
arcibiskupa, kardinala Christopha Antona hrabéte Migazziho (1714-1803), ktery
tvrdil, Ze ,,oklesténim dogmatiky nastane ipadek ndboZenstvi, nevédomost
duchovenstva a bludy lidu.***® Proto v rdmci svého okruhu piisobnosti chtdl
dosahnout zm&ny, zabyval se my3lenkou reformy, zv&de&téni a prohloubeni
vzdélani duchovenstva, pfiemZ toto usili nem&lo pouze teoretickou, ale i
praktickou dimenzi, v jeho pisobeni v litoméfickém knéZském seminafi a na
prazské teologické fakultd. Zajem o tuto otdzku v3ak neztratil ani jako Cesky
primas a tak miiZeme Fici, Ze oblast $kolstvi pfedstavovala v jeho ¢innosti jeden
z nosnych sloupti. Byli bychom soudasn& na omylu, kdybychom se domnivali,
%e cely problém cirkevniho $kolstvi vidél izolovang, bez vazby na spoleensky
vyvoj a trendy patrné ve statni Skolské politice. Jako Eervend nit se jeho projevy
vine v&domi skutenosti, Ze laicizace Zivota je tésné propojena s laicizaci Skoly;
pokud se mladé, dortstajici generaci nedostane v obdobi dospivéni a formovani
osobnosti naleZitého poudeni a neni vedena, vychovivana, v jistém duchu, nelze
od ni vdospélosti, a2 zaujme vidéi misto ve spolecnosti, oéekdvat zménu
mySleni a chovani. Co neni zaseto, nebude také sklizeno. Proto kladl

2% Tento rys jeho &innosti vyzvedl také pape? Pius XI. v osobnim dopise zaslaném F.
Kordacovi v roce 1928 pfi piileZitosti oslav 50 let jeho kn&Zstvi. Srov. List Sv. otce Pia
XI. arcibiskupu dr. Kordacovi. Lidové listy, 7, 1928, &. 139, 17. 6., s. 1. Oslava zlatého
Jjubilea knéstvi arcibiskupa dr. FrantiSka Kordace. Cech, 18. 6. 1928. Oslava
padesdtého vyrodi knézstvi nejdp. arcibiskupa dr. Frantiska Kordace. PraZsky vedernik,
18. 6. 1928.

25 B, Zlamal fadi F. Kordade jako neotomistu za V. Hlavatého, P. Vychodila, E.
Kadefavka, J. PospiSila a J. Kachnika. Srov. ZLAMAL, B.: Pfirucka, 10,2.,s. 17.

6 KUBY, A. V.: ed., s. 28.

7 Tamtéz.

298 Tamtéz.
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mimoiadny diraz na naboZenskou vychovu déti od nejutlej§iho vEku a
s nelibosti pozoroval, jak sou&asna laicizujici se Skola je schopna v kratké dobég
rozmetat vSe, co bylo mladym vStipeno v rodinné vychové zaloZené na zasadach
Desatera nebo v hodinach $kolské naboZenské vychovy: ,, Co domdci vychova
pracné vybudovala, to §kola provanutd duchem nevéreckym v nékolika hodindch
hravé rozmetala.“*”

Neni nahodné, Ze nedlouho po svém jmenovani arcibiskupem F.
Korda¢ pfijal delegaci 30 stfedoSkolskych profesori naboZenstvi, ktefi mu
podali podrobnou informaci o soudasné ¥kolni praxi’” spojené nejen
s odstrafiovanim néboZenskych symboli ze $kol, rufenim modliteb pied a po
ukoné&enf vyuky a povinnych Skolnich bohosluZeb, ale také s redukei poétu
hodin vyuky naboZenstvi a jejich omezenim ve vy§Sich roénicich. ,,Trvdme na
tom, aby Skola bud byla ndbozenské vychové vrdcena, aby ndboZenskd vychova
Zactva byla i svétskymi uditeli reslpe!dowina, anebo aby zdkonnou cestou
vymdhdna byla $kola konfesijni®*" F. Korda& dal katechetim zapravdu a
odpovédél jim mj. i témito slovy: ,,Sdm po cely sviij Zivot staral jsem se o
vychovu katolického studentského dorostu; na jeho vzdélani vénoval jsem témé¥
viechny své hmotné prostfedky. A za svého profesorského piisobeni v Praze
pecoval jsem, abych katolické akademiky soustiedil v jejich Lize ™ jim jsem
predndSel, jim snozil jsem se byti pFitelem, rddcem, ochrdncem i otcem. Ma
vSechna minulost o tom svédci, Ze na nabozZenskou vychovu ceské inteligence

9 SKAREK, Leopold: Msgre dr. Frantisek Korda¢ a dorost knézsky. Lidové listy, 7
1928, ¢&. 139, 17. 6., pril.

3% Ji¥i Hanu§ vtéto souvislosti vystizn& pie o oslabeni cirkve ,ve funkci garanta
vwichovy a vzdélani“. Srov. HANUS, Jiti: Tradice ceského katolicismu ve 20. stoleti.
Brno 2004, s. 43. Rkp. habilitaéni prace na FF MU.

0V dudience stredoskolskych profesorii ndboZenstvi u J.M. arcibiskupa dr. Frantiska
Kordace. Vychovatel, 34, 1919, &. 21, 1. 12,, s. 164.

%92 Z téchto kruht vy3el nekrolog otistény v Lidovych listech 28. 4. 1934, v némz mj.
stoji: ,, Umrel, ktery tolik katolické studentstvo miloval. Skoro cely Zivot mladé inteligenci
vénoval. V ni vidél jaro lepsi budoucnosti. Od ni si sliboval obrodu a pokiestanéni
naseho ndroda. Byl jisté v tomto smyslu 'katolickym nacionalistou', ktery bujarému mladi
razil neustdle hesla, pro néz sam celou individualitou Zil a bojoval — za ndrod a viast. Byl
budovatelem dstavii cirkevnich, ale vice byl budovatelem katolickjch charakterii.
Poprevratova jeho éinnost u sv. Klimenta bude meznikem tolika zachrdnénych dusi a
v tvorby plesajicich charakterii. Zjeho slov, Slehajicich blesky spravedlivych pravd
véénych a sdlajicich radosti ze §tésti katolicismu a z jeho konecéného vitézstvi — z téch
slov vyrostli nam dnes cinorodi katolici, ktefi s pychou a vdécnosti vzpominaji profesora
dr. Kordade a dle jeho pfikladu pracwji a burcuji lid kvédomi katolickému. Tot
nezapomenutelnd zdsluha jeho, pFed niZ skldni se dnesni generace studentskd v hluboké
cté... " + Dr. FrantiSek Kordaé, arcibiskup. Lidové listy, 28. 4. 1934,
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pohlizim jako na pFedni ndrodni ikol, md-li nase Ceskoslovenskd republika
siliti, prospivati a vzkvétati k radosti nasi i k blahu generace prFisti. «303

Vroce 1921 vySel pastyisky list &eskoslovenského episkopatu o
nutnosti vyuky naboZenstvi jako souéasti $kolni vyuky, ktery v Ordinaridtnim
listu prazského arcibiskupstvi doprovazela vysvétlujici instrukce poukazujici na
slabiny zavadéné obcanské vychovy a mravouky: , Chtiti mravnost bez
naboZenstvi jest totéZ, jako pocitati v aritmetice se samymi nulami, které samy o
sobé jsou bez vyznamu a jen tenkrite se uplatiiuji, stoji-li pFed nimi dislice.
Mravouka bez poukazu na Boha jako pivodce a konelny cil nds, zistdvd
hluchou, bezZivotnou, bezkrevnou,; nestane se nikdy podnétem k vychové velkych
duchii a charakterin.®® Soutasn viak vyzyvala ke sna3enlivosti a toleranci
k netolerantnim uéitelim: lze doufat, Ze uditelé, ktefi opravdu Inou ke svému
povolani, zistanou si védomi svého ikolu vychovavat mladeZ naboZensky
mravné podle dosud platnych zakond. V roce 1923 F. Korda¢ protestoval proti
realizaci vyuky naboZenstvi podle tzv. malého $kolského zikona, ktera nebyla
viiti katechetim prili§ vstficna®” a stala se pfedmétem jednani biskupské
konference.>®

Z &asového hlediska paralelné patfil arcibiskuptiv zajem problematice
cirkevniho 3kolstvi, resp. otdzkdm vzdélavani kn&Zstva. Za podnét akcelerujici
Kordadovy aktivity a snahy vtéto oblasti, miZeme oznalit dopis papeze
Benedikta XV. ¢s. biskupim ,,Saepe nobis“ z30. 11. 1921, ktery reaguje na
sloZitou situaci v &eském knéZstvu po vzniku republiky a za jeden z kofeni zla
oznaduje nedostateéné vzdélani kn&zstva.*” Je nepochybné, Ze list Svatého otce
padl v Kordacové pfipadé na tirodnou a dobfe pfipravenou piidu, a proto mohl
nalézt ¥iroky ohlas v podobé& projednavani problematiky optimalni organizace

3% Audience stiedoskolskych profesorit ndboZenstvi u JM. arcibiskupa dr. Frantiska
Kordace. Vychovatel, 34, 1919, €. 21, 1. 12., 5. 165.

304 Ngbozenskd vyuka. Ordinariatni list prazské diecéze, 1922, &. 2, s. 16.

305 Odpovéd “ na protest ¢&sl. episkopatu. Lidové listy, 2, 1923, &. 230, 7. 10., s. 4.

306 Konference Eeskoslovenského episkopatu. Lidové listy, 2, 1923, & 245, 25. 10., 5. 2.
37 KUBY, Alois V.: Ndvrh reformy theologickych studii dr. Frantiska Kordadce,
prazského arcibiskupa, ve svétle II. vatikinského koncilu. B.m. 1977, s. 9. Rkp. uloZen
v archivu Katolické teologické fakulty UK v Praze. — Srov. také rozhovor s F. Kordadem:
Arcibiskup dr. F. Korda¢ o modu vivendi. Cs. republika, 25. 7. 1931. — Pokud lze zjistit
z dochovanych pramenii, o reformé teologického studia viak F. Korda¢ konkrétng jednal
s vedenim fakulty u# od &ervence 1920. Nektefi vysoce postaveni duchovni vidéli na
rozdil od papeZe problém &s. knéZstva nejen v nedostateéném vzdélani, ale pfedevdim ve
vychovnych deficitech. Proto napf. dr. Josef PospiSil (1845-1926) F. Kordagovi viele
schvaloval jeho zijem o budovani cirkevnich gymnazii. (Viz dopis J. Pospisila F.
Kordagovi z 8. 3. 1922). SUA Praha, fond APA-ordinariat, karton 193.
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kn&Zského studia biskupskymi konferencemi,*® vypracovini navrhu jeho
reformy i konkrétnich krokdi organizadniho charakteru; tyto img;ulsy vedly
k vyvolani tivah a diskusi o zfizeni svobodné katolické univerzity.’® Navrh F.
Kordate na reformu vzdé€lavani knéZi zroku 1921 je pevné ukotven v jeho
apologetické ¢innosti, jeZ méla svou teoretickou i praktickou stranku. Za hlavni
prostfedek vedouci k upevnéni viry a pomahajici v boji s nevérou povazoval
zavedeni vyuky scholastické filozofie a teologie akcentujici dogmatiku.
Domnival se, Ze témito prostiedky lze dosihnout stavu, kdy knéZi budou
schopni &elit modernim filozofickym proudim a bezpe&n& v nich poznaji vie,
co jde proti katolicismu. Soub&Zn& dokonald znalost filozofického a
teologického mysleni ¥imskokatolické cirkve zpiisobi, Ze se jejich vira bude
upeviiovat a budou schopni reagovat na proticirkevni ttoky. Moderni doba
stav€la proti vife rozum, proto F. Korda¢ kladl mimofidny diiraz na rozumové
zdiivodiiovani viry a dogmat. Dogmatiku reflektoval jako jadro, péku, celé
teologie: ,, Teologie jakozto véda o vife jest v podstaté dogmatickd tak, Ze
dogmatika nemiiZe byt povaZovina za souradny druh (species coordinata) nebo
odvétvi teologie, nybrz jakozZto kmen a stied veskeré teologie, z néhoz ostatni
bohoslovné discipliny jako vétve ze spolecného kmene vyristaji. [...] Tato
povaha dogmatiky musi v systému teologie byt uplatiovina.**"’ O vyznamu
scholastické filozofie piSe: ,, Filozofie aristotelovsko-tomistickd byla pruzinou
pokroku katolické teologie jakoZto vedy o vife... [...] Studium Aristotelovy
filozofie se stalo podstatnou slozkou studia scholastického. Tim nabyvd
scholastika v pozitivnim bdddni i v polemice charakteru védecké univerzdlnosti
principialni  hloubky a systemujici jednotnosti. [...] V prudkém boji
s reformaci ,,svou apologii objektivni pravdy se stala nendvidénou pro
subjektivni negaci v reformaci*. Tato filozofie v sob& zahrnuje v podstaté cely

% Ordinari4tni list praského arcibiskupstvi informuje o odpov&di Svatého otce na
zpravu biskupské konference, kterd projednavala otizky reformy knéZského vzdélani.
Srov. Sv. otec schvaluje usneseni Ceskoslovenskych biskupii na konferenci v Praze v Fijnu
1922 konané. Ordinaridtni list praZské diecéze, 1923, & 2, s. 26. Konference
Ceskoslovenského episkopdtu. Lidové listy, 2, 1923, &. 245, 25. 10., 5. 2.

* STASEK, B.: K diskusi o svobodné katolické univerzité. Lidové listy, 1, 1922, &. 59,
11. 3., s. 2. — Bohumil StaSek v této souvislosti pie: ,,Jest primo h¥ichem a pred Bohem
a déjinami tézko zodpovéditelnym opomenutim, Ze desetitisicim deskoslovenského
studentstva nedostdva se téméF Zadné prilesitosti, aby se mohly vzdéldvati nebo aspori
néco slyseti z oboru kiestanské filozofie, psychologie, pedagogiky, kiestanského uméni,
literatury, déjin apod.” Budovani vidé€l jako soubor postupnych krokd, pridemsz
zékladnim kamenem univerzity se méla stat teologick4 fakulta.

MOKUBY, A. V.:cd, s. 25.
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vyvoj zépadni kultury od Aristotela po neotomismus.’'' Novum Kordadova
nadvrhu na reformu vzdélavani kandidati knéZstvi, ktery lze bez nadsazky
oznaCit jako moderni, progresivni, v mnohém pfedstihujici svou dobu a
predjimajici zasady vt€lené do dokumenti 2. vatikinského koncilu
pojednavajici o této problcmatice,m spocivalo v disledném zakomponovani
studia filozofickych, psychologickych, sociologickych a teologickych disciplin
do dvouletého piipravného kursu chapaného jako poloZeni zakladl pro postupné
zasvécovani do naboZenskych pravd: od poznéni a vysvétleni chovani a my3leni
&lovéka ke zhodnoceni profinnich v&d, osvétleni pojmu Bih a cirkev.’” F.
Kordaé jako arcibiskup vyvinul velké usili sméfujici k zavedeni pétiletého
studia na teologické fakult® UK hned od $kolniho roku 1923/4," pfitemz
podpotil plan studia pfedloZeny d&kanem prof. A. Kudrnovskym.>®

31 KUBY, A. V.: c.d., 5. 23. — V roce 1924 F. Korda¢ podal navrh profesorskému sboru
teologické fakulty ustavit Ustfedi piatel tomisticko-scholastické filozofie a teologie, které
mélo byt organizovano jako odbor Spole€nosti sv. Cyrila a Metodéje v Praze. Néavrh byl
pfijat a vyustil v zaloZeni Akademie sv. Tomé4¥e Akvinského a F. Korda& se stal jejim
predsedou. SUA Praha, fond APA-ordinariét, karton 193. )

12 Srov. cit. praci A. V. Kubého. Srov. také o reformé teologického studia ZLAMAL, B.:
Prirucka, 10, 2, s. 8-9. Warum glauben? Begriindung und Verteidigung des Glaubens in
einundvierzig Thesen. Hrsg. von Walter KERN. Wiirzburg 1967. 411 S. CIHAK, Josef:
Theologus ¢ili Studium katolické theologie. Praha 1927. 109 s.

33 KUBY, A. V.: c¢d., s. 17. — Kritiku teologickych vychodisek F. Kordage provadi
kritice L. Balounovi ve své diplomové praci Vniténi krize cirkve na pozadi osobnosti
arcib. Frantiska Kordace, vznik cirkve ceskoslovenské. Praha, FF UK b.d. 115 s.
Domniva se, Ze F. Korda¢ , nebyl orgindlni duch, genidlni teolog..., ale dokdzal
zhodnotit pilnou a umornou praci svych profesori”. Jeho pojeti tomismu je
determinovéno nazory ,zkostnatélych komentdatorii*, pfes néz F. Kordaé nevidi. ,, Nauka
sv. TomaSe Aquinského neni technokraticky 'klapkobfinkostroj' v rukou katechety, ale
dr. Kordad to asi nepostiehl. Veskerd jeho pile tak z dnesniho pohledu vychazi nazmar.
Autorka ve své praci analyzuje také Kordaovu antropologii a poukazuje na jeho ,,aZ
drakonicky postoj viiéi celibatu, ktery se opird ,,0 ideologizovany vyklad textu Pisma".
.V podstatnych otdzkdch se projevuje jeho nepochopeni manzelstvi, nedocenéni jeho
vyznamu pro duchovni riist cirkve i frustrace ze sexudlni etiky. Daleko zaostdvd i za
tehdejsimi védeckymi zdvéry. Celibat je ziizen pro dokonalejsi, preduréend, jimZ neni
nebezpedi padu. Tém, kdo nemohou odoldvat svodiim svéta pro svou slabost, je urden
nizsi stav manzelsky. Aby se jejich nejsilnéjsi pud mohl ‘ukdjet’ zfizené (k plozeni rodiny)
a sporadané (s jednou Zenou). Je potom jasné, ze zdobrovolnéni celibdtu [...] bylo pro
arcibiskupa Kordace nepatFicnym a odporovalo jeho nejhlubSimu presvédceni i
zdasaddm. " Srov. s. 106-109.

14 SUA Praha, fond APA-ordinariét, karton 193, — F. Korda¢ ved! osobni jednéni v Rimé
i na ministerstvu Skolstvi v Praze, mj. i s tehdej$im ministrem Rudolfem Bechyném
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Pokud sledujeme Kordacovy iniciativy tykajici se vzd&lavani knéZstva
v organizadni oblasti, na¥e pozornost musi pat¥it nejprve semindrium minus,*'s
cirkevnimu 3kolskému zaf{zeni uréenému pro chlapce-stfedoskolaky, ktefi méli
v iimyslu vstoupit po maturité na vy3si teologické ucilisté. Arcibiskup sam byl
absolventem tohoto seminafe v Bohosudové, takZe z autopsie mohl posoudit
pfednosti a nedostatky tohoto typu 3koly, pokud nebyl pln& propojen pobyt
vinterntu s cirkevni ¥kolou a chlapci navitdvovali svétské gymnézium.
Kordadova pozornost se soustfedila na arcibiskupské gymméazium v Praze-
Buben¢i, které zaloZil vroce 1913 jeden z jeho pfedchidci, kardindl Lev
Skrbensky.’'” Skola umisténd do nedostavéné budovy byvalého tstavu pro
vzd&lavani uditelis Skolskych bratéi zépasila s prostorovymi potizemi a také jeji
finanéni zajidténi bylo nedostatené. Proto F. Korda& sahl od po&atku Skolniho
roku 1921/1922*"® k transformaci gymnézia s cilem pfeménit je v seminarium
minus, tj. spojit interndt s gymndziem pod jedou stfechu, a zajistit tak
prostfednictvim jezuitd jednotu vzd&lavéni a vychovy v katolickém duchu.’"
Soucasné€ inicioval zaloZeni podpirného spolku nazvaného Haléf sv. Vojtécha
s istfedim v Emauzském klastefe v Praze, jehoZ prostfednictvim méla byt
Felena problematika finan&nfho zajidténi chodu ¥koly.*?® Od zimy 1925 za&al
pfipravovat ve spoluprici se stavitelem Ing. Frantikem Havlenou dostavbu
(chybélo ji vychodni a ¢ast zapadniho kiidla) a zfejmé i pfistavbu budovy
s rozpodétem 17 miliont K¢&.

S odstupem Casu je nutmo konstatovat, Ze v letech po skondeni 1.
svétové valky se z hospodafského hlediska jednalo nepochybné o nadstandardni
projekt. Staci uvazit dobovou, mélo stabilizovanou situaci, a také poméry na
arcibiskupskych statcich nebyly idedlni. Zd4 se v¥ak, Ze to nebyly pouze

(1881-1948). Zvysené finandni naklady spojené s timto krokem nabizel event. uhradit ze

5"5)?51'1 piijmi.

* CIHAK, J.: c.d., s. 96.

*1° ZLAMAL, B.: Prirucka, 10,2, s. 15.

317 SUA Praha, fond APA-ordinariat, karton 194, slozka 25.

*18 Reorganiza&ni snahy jsou vSak patrné hned od roku 1920, kdy usiloval o moZnost

organizovat pro 2aky 8. tfidy maturitni zkousku (tzv. roziifeni prava vefejnosti pro 8. tf.).
' Skolu spravoval jako Feditel jezuita PhDr. Amo3t Tutek a pisobilo na ni n&kolik

profesord, ktefi se pozdgji uplatnili jako ugitelé na teologické fakulté v Praze (napf. Cyril

Jez aj.). Projekt kardindla Skrbenského poéital stim, Ze¢ vyuku viech pfedmétd na

gymnéziu budou zajidfovat knéZi, a proto také sanoval studium né&kolika mladych

kaplanti na filozofické fakult& (Bohumil Opatrny, Stanislav SobiSek, Viclav Jiru, Josef

Cihak, zpo&atku i Karel Farsky).

320 Ustredni chlapecky semind# v Praze. Ordinariatni list prazské diecéze, 1921, &. 6, s.

39-40. — Obcas se konaly pené&Zni sbirky mezi duchovenstvem.

113



Pavel Marek |

finanéni potiZe, které zpiisobily, Ze arcibiskupiiv projekt nebyl plné realizovan a
zistal na pili cesty. V roce 1928 se podafilo dokon¢it stavebni akci v hodnoté 8
mil. K&*' a tak $kola méla kapacitu pro 300 Zakii, byly tu moderni udebny,
laboratote, kaple, divadelni sil atd. Pivodni stavebni plany musely byt
redukovény do usporné podoby s ohledem na postoj stavebniho wfadu, ktery
necht&] pfipustit vznik rozsahlého aredlu ve vilové Ctvrti. Stavba internatni casti
byla odsunuta do budoucna, pfitom zijemci o studium bylo dvakrat vice, nez
mohla budova Skoly pojmout. Planované u&ilisté zistalo nadale arcibiskupskym
gymnéziem otevienym pro viechny studenty, véetné téch, ktefi neméli v imyslu
studovat po maturité bohoslovi.

Dobovy komentitor pfi svéceni budovy gymnézia poznamenal:
..Dnesek nedovede ani dosti doceniti zdsluhy arcipastyFovy. Nez jsem jist, Ze
nadejde doba a jméno naSeho arcipastyFe bude nalezeti mezi nejvétsi
dobrodince naseho ndroda.“*** Hodnoceni i predpovedi jsou vZdy oSidné,
vjednom v3ak mil pisatel pravdu: stavba budovy byla provizena menSim
skanddlem a aférou vyvolanou Volnym sdruZenim inZenyrd, architekti a
staviteltt v Praze, ktefi na arcibiskupa utodili pro tudajnou nehospodarnost

‘projektu a zplisob vybéru stavitele, vnémZ se projevil udajny Kordagiv
absolutismus, nedodrZeni pravidel hospodéfské soutéZe a zasady hospodarnosti
jako spravce cirkevniho jméni. Kauza se pry dostala i do Vatikanu a arcibiskup
odtud obdr¥el vytku. Rozladéni se pak pieneslo i mezi knéZstvo a ¢leny lidové
strany.>? P¥i nedostatku pramenil je obtiZné zjistit, nakolik Slo o opravnénou
kritiku, a nakolik mame co do &in&ni s obvyklymi dobovymi Zurnalistickymi
titoky, jejichZ racionalni jadro bylo malé. Faktem je, Ze také druhou rozsihlou
stavbu kné¥ského seminafe, budovy teologickych fakult a kostela v Praze-

321 podle V. Medka, opirajictho se zfejmé o vzpominky F. Kordage, Cinily naklady 12
mil. K& Srov. MEDEK, V.: Cesta, s. 333. Ze vzpominek arcibiskupa dr. Kordace.
Nérodni politika, 28. 10. 1931. Arcibiskup dr. F. Korda¢ o modu vivendi. Cs. republika,
25.7.1931.

32 SKAREK, Leopold: Msgre dr. FrantiSek Korda¢ a dorost knézsky. Lidové listy, 7,
1928, &. 139, 17. 6., pfil.

32 Odpor katoliki proti arcibiskupu Kordacovi. Za pravdou, 6, 1926, ¢. 15, 15. 4., 5. 60.
Odpor vici absolutismu arcibiskupa Kordace ve vlastnich faddch. Narodni listy, 8. 4.
1926. Nizky a neodiivodnény utok na ndp. arcibiskupa Kordace. Cech, 10. 4. 1926. V
Cechach je viecko kaciiské. Vecerni Ceské slovo, 8. 4. 1926. — Vecdemni Ceské slovo
zvefejnilo informaci, Ze stavitel Havlena mél za Zenu deeru arcibiskupova bratra, pfi¢emz
z arcibiskupovych prostredki si jeho bratr vybudoval tovarnu na svicky. Hlaynimi
odbérateli byli knéZi z litoméfické diecéze. Arcibiskup Korda¢  jako financnik a
podnikatel. Veterni Ceské slovo, 17. 4. 1926.
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Dejvicich, kter4 byla realizovéna v navaznosti na prodej budovy Klementina,”**
provazely spekulace o vyhodnosti finandnich transakci, prodejnich cenach,
potiebnosti, hospodarmosti ekonomiky arcibiskupstvi atd. Je nepochybné, Ze
hospodafské zaleZitosti arcibiskupstvi vedla pfisludnd hospodafska spriva a
nikoliv F. Korda&. Velk4 zadluZenost arcibiskupského majetku pravdépodobné
vznikala tim, Ze jeho spravce ,,vyddval veskeré jméni na vzdélavaci a kulturni
ucely knéz“’* Jinak feleno, piHjmy arcibiskupstvi nebyly v souladu
s velkorysou a $t&drou politikou osobn& skromného arcibiskupa, jemuZ byly
materialni starosti viedniho dne do jisté miry odlehlym svétem. Sanoval mnohé
akce a s;ezdy, pfispival na stavby kosteli (napf. Rozdélov, Krocehlavy u
Kladna),**® 23. dubna 1929 v Rimé& posvétil velkoryse architektonicky pojatou
novou kolej Nepomucenum,’”’ na niZ vénoval &astkou 1,6 mil. K¢, zaslouzil se
o ptestavbu koleje Arnoita z Pardubic atd 3%

24 {Jdajné za nizkou centu prodal praZské obci také Seminafskou zahradu. — K problému
Klementina se F. Korda& vyslovil v rozhovoru pro Centropress v roce 1931. Uvadi, Ze
budova byla z hygienického pohledu nevyhovujici, vihké, a kromé toho pamétkéfi by
nedali souhlas k potfebnym nakladnym pfestavbam interiérii. Arcibiskup dr. F. Kordac o
modu vivendi. Cs. republika, 25. 7. 1931.

325y Cechdch je viechno kaciské. Veterni Ceské slovo, 8. 4. 1926. — Soudasné je nutno
reflektovat skutednost, Ze majetek arcibiskupstvi se po valce znané zmensil.

326 K UDRNOVSKY, Alois: Msgre dr. Frantisek Kordaé. In: Univerzita Karlova v Praze
v roce 1933-1934. Praha b.d.,s. 81.

27 ZLAMAL, B.: Pfehled, 10, 1, s. 128. — PH této prileZitosti vy3la publikace
Ceskoslovenskéd kolej Nepomucenum. Rim 1929. PapeZski kolej Nepomucenum.
Rozhovor s Karlem Vrdnou. Studie, 1990, &. 130-131, s. 381-390.

328 1 idové listy v roce 1925 zvefejituji tidaje, jeZ evokuji finanéni situaci arcibiskupstvi.
Podle této zpravy arcibiskupstvi obdrZelo vymér na zaplaceni dané z majetku ve vysi 14
mil. korun. ,,JelikoZ arcibiskupsky majetek polni jest jiZ z vétsi casti vyvlastnén a pristim
rokem bude a# na maly zlomek rozparcelovdn a jelikoz i nejlepsi zdroj arcibiskupskych
prijmi, lesy romitalské, maji byt vykéceny pro zafizeni délostrelecké stéelnice, ohlasil
arcibiskup u dozorciho statniho uradu nad cirkevnim jménim, Ze bude nucen prodati
skvosty a jmenovité gobeliny na zaplaceni davky z majethu. K témuz ucelu bylo jiz
proddno panstvi Svétec a cely strieny obnos byl odveden jako prvni splatka. Ministerstvu
vyucovdni a ndrodni osvéty bude poddn ndvrh, aby vlida na dalsi splatku ddvky
z majetku prijala za patFiénou cenu drahocenné umélecké gobeliny a zafidila
v obrazdrné neb v zemském muzeu vhodnou mistnost pro tento dar arcibiskupa Antonina
P. Pfichovského z PFichovic (+ 1793), ktery by tvoril pro republiku i pro cizinu vzdcnou
atrakci. " Perfidni leZ o ndp. arcibiskupu Kordacovi. Lidové listy, 4, 1925, €.33, 11. 2., s.
2. — K majetkovym pomérim arcibiskupstvi, zejména k zdboru pozemkid v rimei
pozemkové reformy, srov. TRAPL, M.: Cirkevni poméry v letech 1848-1938. In: PraZské
arcibiskupstvi 1344-1994. Praha 1994, s. 270-271. TRAPL, Milo3: Pozemkova reforma
na statcich olomouckého a prazského arcibiskupstvi v letech 1920-1935. In:
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Pokud se aspoii letmo vratime k Nepomucenu, abychom pochopili
vyznamu Kordacovy angaZovanosti v této véci, finan¢ni i osobni, pfipominame,
ze kolej navazovala na 1stav otevieny v Rimg& 4. 11. 1884, ktery v roce 1890
papez Lev XIII. inovoval a pfejmenoval na Collegium Clericorum Bohemorum
in Urbe. Po vzniku CSR bylo nutno reagovat i na poteby slovenského kléru,*”
proto po fadg peripetii sdm Svaty otec Pius XI. zakoupil pozemek pro stavbu
nové budovy koleje v blizkosti kostela sv. Jana v Laterané, nechal zpracovat
plany (autor Ing. Momo) a na stavbu pfispél éastkou kolem dvou a piil milionu
1ir.**® Pfed4ni koleje do uZivani se stalo prologem svatoviclavskych oslav
v Ceskoslovensku a bylo spojeno svelkou slavnmosti za ucasti prednich
reprezentantii cirkve a eskoslovenského statu a s pouti asi 400 osob do Rima.
Arcibiskup F. Kordag& posvétil kolejni kapli, slouZil tu prvnf slavnou mgi, a dalsi
interiéry. Na &s. vyslanectvi v Rim& se na slavnostni recepci se¥el se §pitkami
vatikanské diplomacie a vatikdnského sekretaridtu v &ele skardindly
Vannutellim, Pompillim, Bislettim, msgre Borgonginim, Ottavianim, s rektorem
koleje Rovedou, &s. titulafi Vladimirem Radimskym (1880-1977) a Vojtéchem
Masnym (1874-1954) aj.>!

Ceskoslovenska pozemkova reforma 1919-1935 a jeji mezindrodni souvislosti. Ed.
Blanka RASTICOVA. Uherské Hradi3t& 1994, s. 97-100. ZLAMAL, B.: Pfirucka, 10, 1,
5. 60-64.

329 Otazku FeSila biskupska konference v Praze 17.-19. 10. 1922. SUA Praha, fond APA-
ordinariat, karton 188.

30 yRATNY, Karel: Fysvéceni Nepomucena v Rimé. Lidové listy, 8, 1929, &. 95, 23. 4.,
s. 1-2. — Autor &lanku napsal praci Vzpominky z prvnich let Ceské koleje v Rimé, Praha
1928, 116 s.

31 Stavba nové koleje v Rimé pro bohoslovce z celého Ceskoslovenska. Casopis
katolického duchovenstva, 68, 1927, & 9, s. 118. V predvecer vysvéceni Nepomucena.
Lidové listy, 8, 1929, &. 95, 23. 4., s. 6. Slavnosini vysvéceni Nepomucena. Lidové listy,
8, 1929, & 96, 24. 4., s. 4. Reé kralovéhradeckého biskupa dr. K. Kaspara pFi slavnostni
akademii v Nepomucenu. Lidové listy, 8, 1929, & 106, 7. 5., s. 5. BRAITO, Silvestr:
Ceskoslovensti poutnici v Rimé. Lidové listy, 8, 1929, &. 98, 26. 4., s. 1-2. BRAITO,
Silvestr: OtevFeni a vysvéceni Nepomucena. Lidové listy, 8, 1929, ¢. 100, 28. 4., s. 1.
VRATNY, K.; Jeité o vysvéceni Nepomucena v Rimé. Lidové listy, 8, 1929, & 101, 30.
4., s. 1-2. Prvni &. pout do papeZského staru. Lidové listy, 8, 1929, & 90, 17. 4., s. 5.
Arcibiskup prazsky dr. F. Kordaé odjizdi do Rima. Lidové listy, 8, 1929, & 91, 18. 4., s.
3. List Sv. otce Pia XI. o sv. Vaclavu. Lidové listy, 8, 1929, €. 94, 21. 4,, s. 1-2. Hold
prazskych katolikii Sv. otci Piu XI. Oslava 50. knézského jubilea Pia XI. a slavnostniho
vysvéceni knéZské koleje v Rimé Nepomucena. Lidové listy, 8, 1929, & 96, 24. 4., 5. 1-2.
Reé Sv. otce Pia XL k &. poutnikiim. Lidové listy, 8, 1929, &. 100, 28. 4., 5. 1-2. — F.
Kordade na cesté do Rima (18. 4.-3. 5. 1929) provézel jeho synovec P. Kosec. Pfi
audienci &s. poutnikii u papeZe pronesl v latiné slavnostni projev.
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Z retrospektivniho pohledu miiZeme konstatovat zdsadni piinos F.
Kordace pro vychovu ¢eského duchovenstva. VZdyt budovy v Rimé a Dejvicich
vytvofily a vytvéfeji dodnes potfebnou materidlni zakladnu pro vychovu a
vzdélavani novych generaci knézi, vpfipadé Nepomucena zdaleka nejen
éeskych.

Rozsahla novostavba seminafe, bohosloveckych fakult a kostela sv.
Vojtécha®*? v Praze-Dejvicich z let 1925-1927°* byla u dobové oznatovéna za
Zivotni odkaz*®** F. Kordate. To, o &em snily pfedchézejici generace, co se
nepovedlo pfedchiidcim v dobach piizniv&jsich, se stalo dilem obgtavého a
proziravého knéze-ulitele-pétasedmdesdtnika. Autorem projektu byl Ing.
FrantiSek Havlena.®® V Dejvicich se F. Korda&ovi podatilo soustfedit Seskou a
némeckou teologickou fakultu i se seminafi pod jednu stfechu.”® Ptekonal

2 Kostel vysvétil 6. 11. 1927 I. Sedldk, pfi¢em? slavnou m3i celebroval za Gdasti
piednich osobnosti katolického svéta (napf. Jan Sramek, Robert Mayr-Harting, Frantidek
Nosek) F. Kordad.

33 74kladni kdmen byl poloZen 4. 10. 1925; vzhledem k néhlému onemocneni F.
Kordage vysvéceni stavby provedl biskup A. Podlaha. Slavnost svéceni dostavéné
budovy prob&hla 4. 10. 1927 a vedl ji sim F. Korda&, jenZ mél také hlavni projev.
Kolaudace se uskuteénila vroce 1928. Srov. SUA Praha, fond APA-ordinariit, karton
219. VANAC, M.: cd., s. 82. Novy arcibiskupsky semindF v Praze-Dejvicich. Lidové
listy, 6, 1927, & 195, 25. 8., s. 2. Novy arcibiskupsky semind¥F. Lidové listy, 6. 1927, &.
218, 21. 9., s. 5. Zivotni odkaz arcibiskupa-dr. F. Kordace. Lidové listy, 6, 1927, &. 229,
5. 10., s. 1. Zivotni odkaz. Lidové listy, 7, 1928, &. 139, 17. 6., pfil. Podle V. Medka,
vychézejiciho ze vzpominek F. Kordade, €inily celkové ndklady na vybudovani 22 mil.
K¢. Srov. MEDEK, V.: Cesta, s. 333. Ze vzpominek arcibiskupa dr. Kordace. Narodni
politika, 28. 10. 1931. — Dgjiny UK stavbu datuji do let 1929-1931. Srov. Déjiny
Univerzity Karlovy 1348-1990, 3. D&jiny UK 1802-1918. Praha 1997, s. 210. — Ke stavbé
srov. PODLAHA, Antonin: Novy knéisky semind# v Praze. Casopis katolického
duchovenstva, 66, 1925, ses. 9-10, s. 585-598. Novy knéZsky semindF v Praze. Casopis
katolického duchovenstva, 68, 1927, ses. 9, s. 625-638, 804-810.

¥ Autorem Kordatova sochafského poprsi v budové byl Bfetislav Benda (1897-1983),
Myslbekitv a Sturstiv zik. y

335 PODLAHA, A.: Novy knéssky semind# v Praze. Casopis katolického duchovenstva,
66, 1925, sef. 9-10, s. 594.

¥ V roce otevieni do seminafe nastoupilo 75 bohoslovel a na fakultu chodili také
feholnici z klasterd. F. Korda& vidél jako pfednost tohoto stavebniho komplexu spojeni
seminéfe, Skoly a kostela. Spatfoval vtom vytvofeni pfedpokladi pro moZnost
soustfedéni a nerozptylovani svétskym dénim a kostel skytal moZnost bohosloveiim
aktivné se Udastnit liturgickych obfadi ve svatecnich dnech, pfip. v 5. ro¢niku studia se
podilet i na promluvach. — Intenzivni zdjem F. Kordage jako arcibiskupa o seminif a
teologickou fakultu (jejimZ byl kancléfem) lze doloZit z dochovanych pramenii hned od
roku 1919. Tla&il nejprve na spojeni fakulty a seminéfe v jedné budové (v Klementinu),
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dobové naciondlni antagonismy. F. Korda& vytvotil materislni podminky pro to,
aby se tato 3kola stala ,,zfidlem rozumového a mravniho vzestupu ceského™’
knéistva a tim i katolicismu v arcidiecézi praiské a v ndrodé
Ceskoslovenském.“*® Jeho navrh na organizaci studia na Ceské teologické
fakult, jimz do velké miry pfedb&hl dobu, resp. jenZ obstél i ve zkousce &asu a
novych pfistuplt nastolenych 2. vatikinskym sjezdem, byl Kordagovym
duchovnim pfispévkem ke zminénému cili.

Hluboky a celoZivotni zdjem F. Kordade o problematiku vzd&lavani a
piipravy kn&Zského dorostu pro duchovni sluzbu, ktery se projevoval, jak jsme
uZ ukazali, v n€kolika rovinich, se organicky prolinal s problémem katolicity
Ceského naroda. ZjednoduSeng bychom mohli Fici, Ze otdzku kvalitni pastora&ni
Cinnosti knéze dival do souvislosti s virou lidi a byl presvédgen, Ze duchovni
musi piisobit ve spolednosti celou svou osobnosti jako vzor. Soudasné si viak
uvédomoval meze jeho moZnosti a vlivu, v&dél, Ze knéz je pouze jednou ze
soucasti celého formativniho systému a pokud jeho op&mé body nebudou
katolicke, Ze sim nezmiiZe viechno. Je proto pfirozené, Ze v roce 1926 pom&rng
velmi viele a se zéjmem pfijal domAci i zahrani¢ni podnéty k tzv. laickému
apostolatu, ktery nabizela Katolickd akce.™ ,Organizovdni Katolické akce
v CSR i ve stdtech jinych vzniklo z vvahy Svaté stolice za souhlasu nejvdinéjsich
politikit a sociologii, Ze duSevni obrozeni ndrodii lze ocekdvati jen na zdkladé
Jjejich nabozenské vychovy.“**® V projevu na ustavujicim sjezdu 6. 3. 1927
v Praze-Bubenti v arcibiskupském gymnéziu ji F. Kordaé oznaéil za hnuti

coz viak vychézelo zejména zpféani katolickych zemé&d&led a vitbec hospodéfskych
slozek CSL. Z&mér narazil na odpor profesort fakulty, kterym se zdaly proponované
prostory  (vyklizené némeckou fakultou) nevhodné. Vedeni seminife mélo naopak
obavy, aby prazdné mistnosti neobsadila Husova fakulta. F. Korda& zamér podporoval
zejména sohledem na rudnost prostfedi ve Spalené ulici, které pry naruSovalo
soustfednost uitell a zejména bohoslovei, nékteff pfesun mezi fakultou a seminafem
prodluZovali do pozdnich veternich hodin. Diskuse tohoto druhu (ve vazbé& na citelny
nedostatek kléru) zfejme& uspiSily rozhodnuti o stavb& budovy v Dejvicich. Pro stavbu
nové budovy se v roce 1924 jednozna&ng vyslovil tehdej$i vedouci seminafe Msgre Jan
Rihének. V roce 1926 se tendence proti spojeni seminafe a fakulty v budové v Dejvicich
objevily znovu. SUA Praha, fond APA-ordinariét, karton 193, 197; fond MSNO, Karton
1035. VANAC, M.: cd., s. 84.
7 Dodejme, Ze nejen Eeského, ale i némeckého a slovenského. Podafilo se zaloZit nadaci
pro slovenské bohoslovee s cilem umoZnit jim v Praze studium.

*® Zivotni odkaz arcibiskupa dr. F. Kordage. Lidové listy, 6, 1927, & 229, 5. 10., 5. 1.

** Srov. HALAS, F. X.: Fenomén Vatikan, s. 382-383. DOLEZAL, J.: Politickd cesta, s.
49-51. MRACEK, Pavel K.: Strucnd prirucka cirkevnich déjin. Olomouc 1995, s. 145.
0 KORDAC, FrantiSek: O ticelu a organizaci ,, katolické akce“, Ordinaridtni list prazské
diecéze, 1927, &. 3, s. 26.
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Celici zkéze kiestanské Evropy a vnimal ji jako vychovnou &innost cirkve, kterd
v ramci demokratickych trendd sou&asnosti zapojuje ir¥f laické vrstvy do $ifeni
katolicismu.**' Domnival se, Ze je nezbytné spojit sbor aktivnich a
piesvEdEenych katoliki s biskupy a hierarchicky apostolat s laickym, ,,mdme-li
uniknouti vnitfnimu rozkladu zmaterializované moderni spoleénosti a svétové
revoluci bolSevické anarchie® >*

F. Kordag byl z popudu biskupské konference konané 25.-26. 10. 1927
v Praze postaven do ¢ela Katolické akce,™ inspiroval vydéni pastyiského listu
biskupi k akei (datovan je v Fijnu 1927, vysel viak v lednu 1928),** podilel se
na redakei jejiho organizatniho fadu, pfedsedal hlavnim poradim, tak¥e je
moZno konstatovat, Ze patfil do kruhu bezprostfednich organizatorii.>* V bfeznu
1928 jmenoval feditelem Fi§ské kancelafe* Katolické akce v Praze kanovnika
Antonina Eltschknera,’”’ ta viak nezahgjila &innost a brzy zanikla. Tato
skuteCnost signalizuje nazorovou zménu v ustfedi Katolické akce ve smyslu

*! JANDA, V.: Arcibiskup dr. Fr. Kordaé a katolické akce. Lidové listy, 7, 1928, &. 139,
17. 6., s. 1. — Vkvému 1927 F. Korda& prezentoval jako pivni podin Katolické akce
organizaci eucharistické adorace motivovanou 300. vyro&im preneseni ostatkd &eského
svétce sv.. Norberta z Magdeburku do kaple v chrdmu na Strahové. Srov. TFistaletd
pamatka preneseni ostatki: sv. Norberta na Strahov. Ordinariatni list prazské diecéze,
1927, €. 5, s. 34,

*2 KORDAC, FrantiSek: O sicelu a organizaci , katolické akce . Ordinariétni list praZské
diecéze, 1927, €. 3, s. 26.

** AMZ Praha, fond ZU Vatikén, karton 5. Unterredung mit Erzbischof Kordaé. Prager
Tagbaltt, 27. 10. 1927. FUCHS, A.: K biskupskym konferencim. Lidové listy, 30. 10.
1927. ZLAMAL, B.: Pfirucka, 10, 1, s. 159.

>4 Pastysky list &. episkopatu: Akce katolické. Lidové listy, 7, 1928, &. 12, 15. 1., 5. 5-6.
*3 V piipravném vyboru ustaveném 10. 11. 1926 zasedali dr. Josef Hronek, dr. Véclav
Janda, dr. Josef Dolezal, dr. Dionysius Polansky, dr. Josef Novék, Msgre FrantiSek
Svétlik a kanovnik J. Hanus. Vzorem pro néj byla Azione Cattolica rozvijend v Italii a
jako instruktor byl do CSR pozvan fimsky advokat dr. Giovanni Corsanega, ktery
pfednélel v Praze, Bratislavé a Pie¥anech. Katolickd akce. Lidové listy, 6, 1928, &. 2, 3.
L, 5. 6. ZLAMAL, B.: Prirucka, 10, 1, s. 158-161. VASEK, Bedfich: Katolickd akce.
Olomouc 1934. 163 s. — Tam je také uvedena dal3i literatura ke Katolické akci, zejména
zahraniéni.

*¢ Organizaén& byla akce slozena ze &yt zemskych akei, diecézni organizace pracovaly
samostatné pod vedenim biskupii. Srov. STORK, Alois: Katolicks akce v Ceskoslovenské
republice. Zivot, 13, 1931, &. 13, s. 233-237. FUCHS, Alfred: Smérnice Katolické akce.
Zivot, 11, 1929, &. 4, 1.3., s. 8-11. Katolické akee. Zivot, 10, 1928, €. 10-17,1. 11,, 5. 4-
6.

7 Spoleén& sdr. Antoninem Podlahou (1865-1932) byl Kordadovym svéticim
biskupem. — Potdtkem 50. let byl mezi zakladateli komunistické ,Katolické akce*
sméfujici k rozkladu duchovenstva. - Vedeni KA viak zéhy prevzal prof. dr. J. Cihak.
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jistého pfehodnoceni prostfedkd jeji realizace, které vyustilo ve skuteCnost, Ze
v prazské diecézi bylo z arcibiskupova rozhodnuti od ni nakonec upuiténo®® se
zdtivodnénim, ¥e neni vhodna pro mistni poméry.>*’ Nedostatek pramend nim
zatim brani hloubé&ji tento problém objasnit. KdyZ byl v roce 1931 F. Kordac
nucen abdikovat, v tisku se objevily spekulace, Ze za jeho odvolanim stélo také
neuposlechnuti papeZova pokynu rozvijet Katolickou akci® Uz v poloviné
roku 1928 v souvislosti s pfipominkou KordaZova jubilea 50 let kn&Zstvi v tisku
nachdzime jisté naznaky, jakoby ve Vatikdnu existovaly zébrany ocenit
arcibiskupovy zasluhy jmenovanim kardinilem.*'

2.3.2.3 Katolicky myslitel

U% shora jsme F. Kordage charakterizovali jako muZe konzervativnich
nézord, ktery stdl na pravici katolického politického tabora. Vid&li jsme v3ak
soutasné, Ze v obdobi pfed prvni svétovou véalkou se stal reprezentantem
kfestansko-socidlni strany v Cechach, coZ je nutno vyhodnotit jako jisty
nézorovy posun doleva; snaZil se najit kompromis mezi konzervativné a
kiestansko-socialng orientovanym katolickym proudem. -Zda se, Ze véle¢na
apokalypsa a pofateéni léta budovani nového stitu tento trend nejen utvrdila,
ale také dile prohloubila; je oznmaSovin za spolutvirce programu CSL
akcentujictho ideu kiestanského solidarismu®® I kdy? vletech prvni
Ceskoslovenské republiky jako praZsky arcibiskup nenaSel k politice strany
vedené J. Sramkem jednozna&ng pozitivni vztah,* v ideové roving jsme svédky

348 TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 100. TYZ: Cirkevni poméry v letech 1848-
1938. In: PraZské arcibiskupstvi, s. 272.

349 Tak napf. v roce 1931 Lidové listy otisky dopis kardinala E. A. Pacceliho arcibiskupu
F. Kordadovi ve véci organizace katolické mladeZe, knémuz je pfipojen redakéni
dovétek o tom, Ze v Ceskoslovensku neni Katolicka akce organizovéna ve vSech
farnostech proto, Ze ,,jeji funkci zastava celd Fada nepolitickych spolki katolickych...
Vychova katolické mladeze a politika. Lidové listy, 28. 1. 1931. Pacelli an dr. Kordaé.
Prager Presse, 24. 1. 1931.

350 yedle Italie se Katolicka akce rozvijela také v Polsku, Rakousku, Francii, Némecku,
Svycarsku a Holandsku a jeji zasady jsou vyloZeny ve spise Luigi Civardiho Manuale di
Azione Cattolica, jeZ vy$lo v né€kolika vydanich.

351 AMZ Praha, fond ZU Vatikén, karton 3 — sloZka 7 — F. Kordag. — Tuto otizku
pomé&m¥ 3iroce rozebiral i dobovy tisk a autofi &lankd dochazeli k zavéru, Ze Kordatovu
jmenovani kardinilem brénila skutegnost, Ze byl téméf osmdesitilety a kromé toho
kardindlskou hodnost uz v CSR mél Lev Skrbensky.

32 TR APL, Milo¥: Ceskoslovenskad strana lidové. In: MAREK, P. akol.: Pfehled, s. 153.

3 TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 18. — F. Korda& pravdépodobné viidetim CSL
vytykal, Ze ji nebuduji disledné jako konfesni stranu, ,leckdy prospéch jiny nez
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pokradujici recepce kiestansko-socialniho pojeti politiky v duchu encykliky Lva
XIII, Rerum novarum; jakkoliv vyzniva toto tvrzeni do jisté miry paradoxné,
vedou nas k nému Korda&ova prohlaseni a projevy z konce 20. a z potatku 30.
let 20. stoleti, které jsou ve znameni jednoznainé kritiky industridlni
spole¢nosti, jejiho ekonomického fadu a celkového systému a dsti soucasné
v plitakéni zdsaddm vize fe¥eni socidlni otdzky uvedené ve zmin€né papeZzské
encyklice z roku 1891 >

Obsahova analyza Kordadovych projevii naznaluje, Ze z hlediska
argumentace nepfindSely mnoho nového: vmodifikované form€ vlastng
opakoval teze, které teme v jeho &lancich a tiSténych kézanich zpfelomu
stoleti. Hlavni my3lenky bychom mohli shrnout do t&chto vét: Materialisticky
kapitalismus rozvratil spolegnost,> ktera stoji na prahu revoluce. Soucasny svét
mé pfed sebou dvé alternativy: bud’ se pfikloni k socialismu nebo zvoli navrat
ke kiestanské spole¢nosti. Bud’ bude Evropa bolSevick4 nebo katolickd.’*® Pred

cirkevni...hdjt*. Srov. Néarodni listy opravdu ,,postupuji jako raci”. Cech, 13. 4. 1926. -
Zajimavou Givahu na toto téma pfineslo Narodni osvobozeni 25. 7. 1931, znéhoZ
citujeme tato slova: ,, Byla dlouhd léta napéti mezi prazskym arcibiskupem a politickymi
katoliky. Dlouho tu proti sobé byly dva hroty: katolicismus ndboZensky a katolicismus
politicky. Nebyly to jen polemiky mezi Cechem a Lidovymi listy, kterymi se toto napéti
wbijelo. Tolik je jisto, Ze arcibiskup Korda¢ mél jiné ndzory na titoky i pojeti katolicismu
u nds, nez katolické strany nase. Posledni projevy arcibiskupovy o socidlnich rozporech
ve spolecnosti se diametrdlné rozchdzely s politikou lidové strany i s politikou
katolickych stran v obcanské koalici a jisté nemohly tyto projevy skryté sice, ale ostré
napéti mezi arcibiskupem a katoliky, kte#i veSkerou moudrost vidéli v pFili§ svétské moci
politické. Stal-li arcibiskup Korda& za Akct katolickou, prijimala ji lidovd strana bez
zdjmu, ne-li nevlidné, jako nevitanou konkurenci. V malém se u nds odehrdl tichy, ale
tiporny boj mezi moci ndboZenskou a moci svétskou a politickou, v niZ arcibiskup mél
mdlo pomocnilaz, kteri by méli jeho viroved. [...] Tronii, drsnou ironii jest, Ze papeZsky
nuncius §el proti starému, Sedivému muzi, ktery hdjil u nds véc katolicismu lépe nez
politické strany katolické. ** Katolicismus nabozensky a politizujici. Narodni osvobozeni,
25.7.1931.

35 v7iz Korda&iv pastyisky list ze 6. 1. 1931, pfetiltén v textové pfiloze. HUSPEK, L.:
Erzbischof dr. Franz Kordaé iiber Religion und Socialismus. Deutsche Presse, 1. 8. 1931.
%5 MEDEK, V.: c.d,, s. 333. DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 102-104. KLIMEK, A.: Velké
déjiny zemi, 14, s. 147-148. Ditky nase jsou krev nase, zodpovédnost za né pFed Bohem
Jest nase; penize na $koly jsou dané nase, proto chceme, aby byly téz skoly nase. Prazsky
vecernik, 1. 3. 1930.

3 Apel praZského arcibiskupa-primasa ksvédomi mocnych tohoto svéta. Praisky
vedernik, 8. 11. 1930. BolSevism je poslednim éldnkem degeneracniho vyvoje
rozkladnych zdpadoevropskych idei. Lidové listy, 19. 2. 1930. Katolici proti komunistiim.
Lidové noviny, 19. 3. 1930. BORIN, V.: Re¢ vase budiz jasnd: Ano — ne! Ve&emik
Rudého prava, 8. 11. 1930.
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prijetim ruského komunistického modelu varoval témito slovy: ,, Béda f:drodzim,
Jejichz statnici nepredvidaji tuto katastrofu! Béda ndrodiim, jejichZ stamic’f toto
nebezpeci sice predvidaji, nevénuji mu vsak pozornostil Svét je zraly pro
socidlni revoluci. A neuznaji-li drZitelé moci a kapitalisté zdkony kiestanstvi,
bude spalen cet;}i svét plameny rudého more.®’ Jedinou zichranou svéta' je
navrat k Bohu:*® | K¥estanstvi udrzuje starou zdravou tradici. Kfestansti to
bylo, jez svrhlo nemravnou nadviddu Fecko-fimské epochy, kiestanstvi
zachrdnilo vak pFed barbary vie to krdsné a vznesené, co tato epocha dala.
Jisty francouzsky myslitel, jenz nebyl velkym pritelem cirkve, sém musil dczznati,
Ze spociva celd svétova kultura od 5. do 16. stoleti na mravouce a vérouce
ki‘estanské. Moderni filozofové na to zapomnéli. Dnes se nevé#i v Boha, v tvitrce
vSeho viditelného a inspirdtora vSech pokroku slouZicich myslenek. Dnes se
hldsd, Ze jest inteligence a my$lenka produktem hmoty. Dnes véFi se ve viFeni
atomit a v seskupeni iontii. Bud' véfim v Boha a ¥idim se podle jeho zdkonii —
nebo nevétim a pak je vie ostatni nesmysl.***

Piesto Kordafovy kritické projevy mély velky ohlas v domacim tisku,
komentdie byly otiSt€ny v liberalnich i socialistickych listech, (':esk)?ch“i
némeckych, referovalo se o nich i v zahrani&i, v Némecku, Rakousku, Itilii,
dokonce i v Brazilii a Chile aj.*®® Priginy je nutno hledat podle naseho nazoru
zejména ve dvou faktorech: ostra kritika svéta bohatych, proti némuz stoji masy
vykofistovanych, chudych a nezaméstnanych pfichazi v dobg, kdy se svét
potykal s projevy nejvetsi hospodaiské krize kapitalismu — Stenaf i pisatel I_Jyl
konfrontovén stvrdou kaZdodenni realitou a spoleéné hledali pfic¢iny
soucasncho stavu i vychodiska ze situace; apokalyptickou vizi zkazy formulm.ra!
vysoky cirkevni hodnostaf, ktery mél doma fadu odpircl, ale soucasné jej

*7 Apel praZského arcibiskupa-primasa k svédomi mocnych tohoto svéta. Prazsky
vedernik, 8. 11. 1930. ' .

% Do polemik o Kordatové projevu nevstupovali jen socialisté a komunisté, ale i dalsi
osobnosti odli3né politické orientace, jako napf. J. B, Kozék, dr. K. Hoch nebo V. Dyk.
Srov. HOCH, K.: Katolictvi zatracuje svét? Nérodni listy, 9. 11. 1930. Karoh:ctvi
zatracuje svét? Cech, 11. 11. 1930. Demokracie, katolictvi a komunismus. Lidové ‘hsiy,
9. 11. 1930. Liberdlové se nenaudili nicemu. Lidové listy, 11. 11. 1930. DYK, Viktor:
Kordaciiv pastyrsky list. Narodni listy, 15. 3. 1931. Viktor Dyvk o pastyrském listu
arcibiskupa Kordace. Lidové listy, 17. 3. 1931. Falesnd ozvéna. Cech, 18. 3. 1931,

3% Nowy projev ndp. arcibiskupa dr. Kordace: Cech, 17. 11. 1930. »

360 1.a voz de la Iglesia en la cuestion social. El Mercurio, 6. 9. 1931. Rakousky tisk o
projevu arcibiskupa Kordace. Prazsky vecemnik, 11. 11, 1930. Bérnsen Coun‘e:’r.o projevu
arcibiskupa dr. Kordace. Lidové listy, 16. 11. 1930. Ohlas projevi ndp. arczbtsktfpa dr.
Kordade v Rimé. Cech, 1. 12. 1930. Ozvéna socidlniho projevu praiského arcibiskupa.
Cech, 20. 1. 1931. AMZ Praha, fond ZU Vatikan, karton 7, slozka F. Kordag.
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v8ichni vnimali jako autoritu, vzd&laného muZe a filozofa, s jehoz slovy bylo
moZno polemizovat, nesouhlasit, ale jeZ mé&la soutasn& svou nezanedbatelnou
véhu. Zatimco katolicky tisk ozna&oval Kordacovy projevy za slovo v pravy
Cas, reakce levicové orientovanych novin méla dvé dimenze. Prvni bychom
oznatili za vstficné piijeti podbarvené jistym zadostiu€in&nim. Socialisticky tisk
tvrdil, Ze katolici i socialisté se v nizoru na kapitalisticky ¥4d shoduji,*®' je to
systém zotro&ujici lidi i nérody, a je nutno pracovat k jeho odstranni; kiestané
ani za dva tisice let nebyli schopni vytvofit spravedlivou spoleénost.*? Socidlni
demokraté 3li ve své reflexi Kordafovych my3lenek tak daleko, Ze v nich vidili
»zavan' Karla Marxe: ,, Lidé, kteFi o marxismu Jinak nikdy niceho ani neslyseli,
nebo byli jeho ucenymi odpirci, marxisticky citi, smysli a se transformuji. To
konstatujeme. Také arcibiskupovy pastyFské listy maji vsobé kousek —
Komunistického manifestu.**® Druhy rozmér pfedstavovala kritika osobnosti a
chovani F, Kordade, kterou doplnily vytky na adresu politického katolicismu.
Vecernik Rudého priva se pozastavoval nad vydé€lky délnikdi na
arcibiskupskych statcich™ a chtél dokazat, Ze v Kordagovych postojich existuje
rozpor mezi slovy a &iny, coZ viak nebylo charakteristické pouze pro jeho
osobu, ale i pro celou politiku CSL.

Pokud jde o zavéry nékterych Zurnalisti vyvozené z Kordadovych
projevi, které se snaZily svym &tenafiim sugerovat obraz vysokého cirkevniho
funkciondfe bliZictho se nizorové ksocialistické vizi svéta,’ je treba
konstatovat, Ze se jednalo bud’ o zdsadni nedorozuméni nebo o hled4ni laciné
senzace. Objektivné se sice F. Korda¢ kritikou kapitalismu ocitl v fadich jeho
odpiircli spoledn& se socialisty, aviak s jejich my3lenkovym svétem nemé&l nic
spole¢ného a také jeho vychodiska byla odlisna. Propojeni vznikalo na zaklad

*1 Svet je zraly pro revoluci? Ceské slovo, 16. 11. 1930.

352 Kam jsme dospéli za dva tisice let? Pravo lidu, 18. 11. 1930.

** Karel Marx pfichdzi ke cti. Prévo lidu, 19. 3. 1931. Arcibiskup Kordaé zemrel. Byl
gn}’» skoro socidlni revoluciondi. Vederni Rudé pravo, 27. 4. 1934,

** Rub kiestanské lasky arcibiskupa Kordace: Na jeho panstvi mé délnik 20 K& tdné.
Vecernik Rudého prava, 22. 11. 1930.

% Katolicka cirkev a socialismus. Ceské slovo, 14. 3. 1931. Knéz a politici. Nérodni
osvobozeni, 19. 3. 1931. Srdmek a Korda¢. Pravo lidu, 28. 3. 1931. — Také vroce 1933
udélala redakce Vederniku Priva lidu senzaci z rozhovoru Rostislava Petery
s arcibiskupem Kordafem. V titulku &lanku zvyraznila, Ze arcibiskup Korda& je ,pro
vyvlastnéni vyrobnich prostredki“. Ve skutecnosti byvaly arcibiskup poukazoval na
pripady vyvlastnéni ve vefejném z4jmu. Srov. Byvaly arcibiskup Kordaé pro vyviastnéni
vrobnich prostrediai. Vederni Pravo lidu, 18., 1. 1933, Novy kacifsky projev byvalého
arcibiskupa Kordaée o socialismu a katolicismu. Prévo lidu, 18. 1. 1933. Jak je to Prdvo
lidu mazané! Lidové listy, 19. 1. 1933,
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vn&jsich okolnosti a subjektivni interpretace skutegnosti. Ve skut?énfmsn si F.
Korda¢ vytvofil schéma déjinného vyvoje modermiho,svéta opfené o svou
filozofickou orientacii Dommival se, Ze historicky V)’rvo_]° jde cegtotf
spoledenského rozkladu za&inajictho v 16. stoleti odlukou nér‘odu od katghckez
cirkve. 18. stoleti pfineslo odluku od Krista Boha a fadu nadp?m_)zcného zjeveni
ve jménu racionalismu. 18. a 19. stoleti negovalo ducha materliihsmerr{. Socidlni
revoluce 20. stoleti vyisti do nihilismu a bolSevismu, do ,,pdchnouciho hrobu
veskeré kultury a Zivota lidstva.” Podle J. Dolei:gla byla m);alsenkové stavba
tohoto pohledu absolutni a neomezena nacionalnimi hledisky... )
Kordadovy ¢lanky analyzujici na pfelomulZO. a _30. 1t’:t 2}]. sto%etl
socidlni ¥4d spoleCnosti jakoby vyCnivaly nad JehP &innosti cirkevniho
hodnostafe, resp. dobova Zurnalistika je vnimala jako vnéco _zv(déiitn‘i’ho3
vyjime&ného, v tisku se dokonce objevily spekulace o tom, Ze 1idajny socidlni
radikalismus,*” jeho ,extremistické nazory na feSeni socidlni otézky, byly
jednim z divodi tlaku na jeho odstoupeni zmista prazske}:o ar(:l’bls‘lfupa.
Pedlivy pozorovatel jdouci po stopich jeho _E_,ivota a dila musi t.akt{vy pfistup
odmitnout. Zajem o Zivot spole¢nosti, jeji d&jiny, sledmfém pohj:lf:ky'ch cit_ézclf,
které se prolinalo s praktickou angaZovanosti ve stmmcko-pqht_:ckem Zivote,
vefejné plisobeni ve spolcich a sdruZenich a nakopec pubhc:sgka, véetné té
polemicky vyhrocené, to v3e F. Kordace provazelo Zivotem a tvqnlo pgdstatnor.l
&ast jeho naplng. Publicistické projevy prazského atfslblsk}x?a nejsou sice <‘£e'1:'maE
ale ani jeho funkce mu nebranila formulovat postoje p(')lmcfk.eho razu. va'.m si
pretist jeho pastyiské listy. Nevystupuje jako adresny kritik, ale udrzuje’sr,
odstup a stylizuje se do role moralizujiciho pozorovatele a glosétnra. ,,ana..snz
politiku  charakterizuje machiavelismus. Je§té nikdy neov'tacfa!“ poi.mkuv
hrubozrnny egoismus, jako nyni. Horleni pro idedly pfestleq, sta_tm zdjem je az
v druhé Fadé za ukojenim osobnim. [...] Dnesni moderni z’w'at -’df ve znameni
odvratu od Boha. Vira prestala byt slozkou Zivota. ngsé nevéri, 'baﬂ po paf;tc:ch
a celd jejich snaha se vybiji v hromadeni kapitdlu."™ Na zpravu o atentatu' na
ministra Aloise Ra$ina (1867-1923) reagoval telegramem 'zaslanym pFCZl.dlll;
ministerské rady, v némz tento &in odsoudil a hodnotil jako utok na ,,f)bjekrw_m
Fad mravnosti a prava lidské spolecnosti zaloZené na absalfttnx autorité
Bozské*; soucasné sdéloval, Ze se modli za spolupréci stitu a cirkve, aby se
vychovou dorostu naroda podafilo néarodu vitipit sv,édomi a védc_n}r_};
povinnosti.>® Existenci CSR lze zajistit pouze na narodnostni bézi.

366 DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 100.

367 KLIMEK, A.: Velké déjiny, 14, s. 147. Srov. MEDEK, V.: Cesta, s. 333.

38 4 reibiskup Kordad o nynéjsivladeé. Prévo lidu, 14. 1. 1927.

3% projev ucasti arcibiskupa dr. Kordace. Lidové listy, 2, 1923, ¢.6, 10. L., s. 3
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Sovinismus je v politice 3patnym radcem. Cesi se musi zbavit nacionalismu a
usilovat o sbliZovini nirodd.””' Zamyilel se nejen nad domaci politickou
scénou, ale jeho postfehy se tykaly také evropské civilizace a jeji budoucnosti.
Soudoby evropsky vyvoj vnimal jako tipadek, kultura se pry dostala na scesti,
kifestanskd morélka zni vychazejici se ocitla v krizi.*”® Pro revue Wahrheit
vroce 1926 napsal stat reagujici na ideu vytvoreni Panevropy. Myslenku
evropské jednoty vital, aviak pochyboval o moZnosti evropské ekonomické
integrace, a domnival se, Ze jednotnd Evropa miiZe existovat pouze na bazi
duchovni identity obsaZené v kfestanstvi. Panevropu v podstaté vnimal jako
tviiréi a obrozujici névrat k ,unii vpravdé evropské po ztroskotdani antického
svéta“ a ofekaval od ni jak asimilujici vliv na Vychod" (evropsky
unionismus),’” tak expanzi mimo prostor svého vzniku: ,,Pro Panevropu
v tomto smyslu by se mohlo Rusko stiti mostem do Asie, ndrody asijské pak by
mohly byti pacifikoviny tim, Ze by byly ziskavdny pro pravdu nébozenskou. [a]
Panevropa viak mize oZiti toliko tim, Ze se rozpomene na svoje tradicni statky
kvalitativni**™ Tuto mySlenku F. Korda& naznagil u¥ v pfedchozim roce
vrevue Abenland, kdyZ napsal: ,,UdrZeni evropské kultury jest mozno toliko
ndvratem ke kiestanské vérouce a mravouce, ze které povstala. Nebot 'nikdo
nemiiZe poloZiti jiného zdkladu, neZ jest polofen — v Jeisi Kristu' > Byl pevné
piesvéden o tom, Ze tam, kde pada autorita pevné a pravé viry, pada i kazda
autorita mravni a prévni. Clovek se stavé vyvrati a nastava rozklad rodiny, stitu
a celé spole¢nosti.’™

Z odmitani socialismu a komunismu spojeného svizi jednotného
postupu proti nému a v z4jmu spole&né zéchrany viry vyristaly na prelomu 20.
a 30. let arcibiskupovy postoje k hodnoceni vnitrostranického zapasu mezi

370 Srov. TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 16, 103. — Autor pFipomina spor mezi F.
Korda¢em a olomouckym biskupem Leopoldem Prefanem (1866-1947) z roku 1927 o
to, zda CSR m4 byt stitem ndrodnim nebo narodnostnfm — co¥ byl postoj Kordagav.
Srov. Naginec, 14. 1. a 20. 1. 1927. — K tomuto tématu srov. i Arcibiskup Kordaé o
narodnostni otdzce. Lidové noviny, 13. 1. 1927. Zwei Auferungen des Prager
Erzbischofs. Deutsche Presse, 3, 1927,&.7,11. 1., S. 1.

*"! AMZ Praha, fond ZU Vatikén, karton 3, slo¥ka F. Korda?.

* Arcibiskup dr. Frantisek Kordaé o cirkevnim pacifismu. Lidové listy, 5, 1926, &. 72,
273,82

¥ K problematice srov. napt. TRADLCIK, Vojtéch: Velehradskd cesta k odloucenym
bratrim. Praha 1970, s. 56-66.

*"4 FUCHS, Alfred: Prazsky arcibiskup dr. Kordaé o Panevropé. Lidové listy, 5, 1926, &
294,24.12.,5. 1.

Y13 FUCHS, Alfred: Arcibiskup dr. Kordaé o kulturnim boji. Lidové listy, 4, 1925, &. 279,
5.12.,5.2.

7 DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 100,
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Sramkovym a Staikovym kiidlem v CSL a k myslence vytvofeni jednotného
katolického politického bloku v CSR.*”

F. KorGa& stil na strang pravice tlagici na Sramka, aby zanechal
politického lavirovani a zvysil tlak na radikaln&j$i prosazovani katolickych
pozadavki a jejich pfevadéni do Zivota. Kritikiim politiky viidce CSL se zdalo,
e nevyuzil viech moZnosti nabizejicich se Svehlovym onemocn&nim a z toho
vyplyvajici Sramkovou politickou pozici*”® a navic se mnohdy dostival do
blizkosti stanovisek socialistickych stran.>” Zda se, Ze pravice v tomto ptipadé
dostatecné nereflektovala postaveni a moZnosti politického katolicismu a
Sramkovu politickou linii smé&fujici k posileni demokratického charakteru statu,
ktery se musel vyrovnavat také s jemu nepfejicimi tendencemi na mezinarodni
scéné. F. Korda¢ vyrazné zasahl do téchto bojii svym Elankem Katolicti lidovci
a luddci, ktery byl oti¥tén na Vanoce 1929 v anketé deniku Cech. Podpofil v
ném Hlinkovu Iudovou stranu a kriticky se vyjadfil k Ceské ,,pokrokové*
politice vii¢i Slovensku po roce 1918, ktera uraZela slovensky narod a vnesla
nedivéru jak do poméru mezi obéma narody, tak také do vztahu mezi Ceskymi a
slovenskymi katoliky. Vyjadfil pochybnost o smysluplnosti zakladani
organizaci CSL na Slovensku v duchu hesla ,Slovensko patfi Slovikim a
Cechy Cechim“ a apeloval na nutnost spole&ného postupu politického
katolicismu v CSR bez ohledu na nirodnost, tim vice, Ze v &ele politickych
struktur stoji kn&%i a prelati*® Jednotny blok katolikii musi slouZit obrang

317 TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 116-118. KLIMEK, A.: Velké déjiny, 14, s. 33,
68-69. KARNIK, Z.: Ceské zemé, 2, s. 320-328. USIAK, J.: Usilie o vytvorenie
katolického bloku v predmichovskej CSR.. Prispévky k déjinam KSC, 1967, &. 4, 5. 507.
PECHACEK, J.: c.d,, s. 266.

38 TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 115.

39 KARNIK, Z.: Ceské zemé, 2, 5. 321.

%80 Nitransky biskup Karol Kmetko 4. 1. 1926 F. Kordagovi na toto téma napsal: je
pfirozené, Ze si prejete lizké spojeni a spolupraci lidoveil a ludéki a dal¥ich katolickych
stran, je to potfebné, a kdyZ mohou spolupracovat Kramérovi, socialisté a agrarnici proti
katolikiim, pro¢ by se nemély spojit katolické strany. Pro¢ se nejvice nenavidi ty
politické strany, které jsou vedeny kné€Zimi? Neni to na $kodu cirkve? Pfitinu vidim
vtom, Ze vjinych stitech dava smémice pro politickou préaci episkopit, proto také
nedochazi k velkym roztrzkam. ,, U nds mezdi politickymi éinitelmi a biskupskym sborom
Ziadnych stykov niet... " Maximalné se radi biskupové s laiky privatné. Proto neni divu,
Ze u nas néktefi politikové pohrdaji autoritou biskupi a povaZuji se za reprezentanty
katolicismu, kterym nema v politickych zileZitostech nikdo privo nic pfedepisovat. Na
Slovensku je situace o to horsi, Ze viidce fudové strany se povazuje za episkopa episkoptl,
kterého musi biskupové poslouchat. Pfitom Hlinka se pfi jednanich odvoléva na Rim a na
Vis (Kordaée, pozn. P.M.) a Vy mu vZdy date v kaZzdém sporu zapravdu. Mezi Hlinkou a
Sramkem panuji $patné vztahy, neddvno chtél Hlinka v novinach vefejng oznagit Sramka
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katolickych z4ajmi a k zachrané viry a stitu pfed socialismem a bol¥evismem. Je
tfeba usilovat o jednotu katolického tabora — ,, vZdyt' nynéjsi nepFirozeny boj
zachvdtil jiZ nejen lid, nybrZ i duchovenstvo a ohroZuje jednotu samych
biskupiz.«®!

Idea jednotného katolického bloku, ktery by se stal nejsilngj§im
politickym seskupenim v Ceskoslovensku a realizoval prestavbu stitu v duchu
encykliky Quadragesimo Anno,*** ztroskotala na vice okolnostech, zdé se
predevsim rozdilnych predstavich J. Sramka a A. Hlinky, proti byli i némedti a
madar§ti kiestansti socidlové.’® Samotnou myslenku jednoty politickych sil
podporoval i Vatikén,>** aviak i jeho diplomacie méla rozdilné predstavy o jeji
praktické realizaci, o ¢emZ svéd¢i postoje nuncia P. Ciriaciho, ktery v tomto
politickém zépase stal na strané J. Sramka. Podle n&kterych néznaki fakt, Ze

za lhife. ,,Tak tychto dvoch vodcov a dve strany nikdy nesmierite, ked len postup jednej
strany schvalujete. S jednej strany Zeldte si spoluprdacu dvoch stran, s druhej ale tomu
prekazate tym, e Sramovcov pred Hlinkom odsuzujete. Nechcem Srdmeka vo vietkom
zastavat, ale ked' katolicky Nemci a Madari po celej republike majii prave svoje
katolické hlasy si posbierat, preco by to nemohli konat aj lidovei? Madarski krestanski
socialisti v cisto slovenskych volebnych krajoch kandidovali, proti tym Iluddci
neprotestovali, len proti katolickym Cechom! Ked katolicki Rusini so schvilenim p.
biskupa Njaradiho mohli hlasovat na lidovu stranu, perco by nie katolicki Cesi a
niektori Slovaci na Slovensku?" [...] Z tohto listu pozndte, Ze v krestanskej laske pro
ludéky vychovani Slovéci aj Vas by chteli zavrazdit, keby ste im sblizenie medzi Cechmi
a Slovakmi hldsil.“ Ani Hlinka nevéfi ve Vasi opravdovou katolicitu jen proto, Ze jste
Cechem. Méli bychom se pokusit o nipravu vztahti mezi CSL a ['udovou stranou.
Biskupska konference by méla oba kluby poslanci vyzvat k jednéni a v tzkém kruhu by
se mélo jednat o spolupraci. SUA Praha, APA, nezpracované materialy.

! Cechy Cechom, Slovensko Slovikom a v parlamente sa obidve samostatné jednotky ku
spolecnému uderu na nepriatela spoja. Slovik, 28. 12. 1929.

#¥2 KARNIK, Z.: Ceské zemé, 2, s. 324. SADECKY, F.: O katolicky blok. Lidové listy, 8
1929, ¢.112,15.5.,s. 2.

38 TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 116. :

384V aktech prazského arcibiskupstvi se dochoval opis dopisu kardinala, statniho
tajemnika Pietra Gasparriho z 22. 4. 1926, v némZ je vyjadfeno prani jednoty &eskych a
slovenskych katolikd ve vécech ndboZenskych. Tato pfedstava se vSak netyka politickych
otézek a Svata stolice nemiiZe zkoumat, kdo ma pravdu, zda CSL nebo Hlinkova strana,
to si musi Ce3i a Slovéci vyfesit sami, bud’ jednanim nebo bojem. Je véci biskupii, aby
vyfesili problém teritori4lni piisobnosti CSL. Podle opisu dopisu F. Marmaggiho z 23. 4.
1926 F. Korda¢ obdrZel v l‘gmé od P. Gasparriho pokyn, aby pokradoval v jednanich s
predstaviteli CSL a Hlinkovy strany. Podle Marmaggiho nézoru by CSL neméla na
Slovensku plisobit a obé strany by se mély dohodnout na vytvofeni ,aktudlniho
programu* opro$téného od nejkiiklavéjsich poZadavkll autonomismu a centralismu a
spolu spolupracovat. SUA Praha, fond APA, nezpracované materialy.
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nuncius a praZsky arcibiskup stili v tomto obdobi v opaénych taborech, mohl
piispét k prohloubeni vzijemnych rozport vrcholicich v roce 1931 Kordacovou
vynucenou abdikaci.*®*

2.3.2.4 Kordadova aféra

Retrospektivni rekapitulace Zivota F. Kordade ukazuje, Ze b&h jeho
Zivota rozhodné& nebyl fadni, spi¥e naopak, je napln&n riiznorodymi aktivitami,
jez mu pfinaSely usp&chy, ale i problémy, mnohé zileZitosti musel
probojovavat, tvrdé prosazovat, coZ se neobeilo bez polemickych stfeti a
nedorozuméni. V pfedchozi kapitole jsme se zminili o jeho &lancich reagujicich
na socidlni problémy vyvolané cyklickym vyvojem kapitalismu, které vzbudily
velkou pozornost nejen v Ceskoslovensku, ale takika v celém svits. Byly
projevem arcibiskupova zajmu o soudasné déni i vyrazem jeho Zivotni vitality
bez ohledu na skutenost, Ze ve 2. poloving 20. let jeho zdravotni stav nebyl
idealni a hiasily se nemoci a stéfi. Pfesto vzorn& plnil své kn&’ské povinnosti,
slouZil m3e, kazal, konal vizitace. Proto zprava prazské metropolitni kapituly,
zvefejnéna v tisku 14. dervence 1931 o g’eho rezignaci na wifad arcibiskupa ,pro
vysoké start a ddle trvajici chorobu > byla pro vefejnost prekvapenim; tak
vysoci cirkevni hodnostafi obvykle ze svého ufadu odchizeli a7 tmrtim.
Nicméné€ arcibiskupovy povinnosti pfevzal kapitulni vikif dr. Moftic Picha
(1869-1956)*"" a &ekalo se, kdo se stane Kordadovym nastupcem. Oficilni
komentaf arcibiskuptiv ¢in vysoce ocenil jako ,,skvély ditkaz a priklad, Ze blaho
diecéze je mu nadevse”.

Letni klid a atmosféru nasycenou z jedné strany litosti z toho, e muZi
tak zaslouZilému o konsolidaci cirkevnich pomérti ve staté se nedafi zdravotné
dobfe, z druhé strany spekulacemi, kdo bude povolin k pfevzeti nelehkého

3% TRAPL, M.: Politicky katolicismus, s. 117.
*¢ FUCHS, Alfred: Arcibiskup dr. Korda¢ odstupuje. Cs. republika, 14. 7. 1931.
Arcibiskup prazsky dr. Frantisek Kordac vzdal se svého vradu. Lidové listy, 14. 7. 1931.
Arcibiskup dr. Kordaé rezignoval na svij iifad. Nérodni listy, 14. 7. 1931. Jeho Milost
arcibiskup praisky dr. Korda¢ rezignoval. Praisky vedemnik, 14. 7. 1931.
Ceskoslovensko. Arcibiskup Kordaé odstoupil. Prave lidu, 14. 7. 1931. Arcibiskup dr.
Korda¢ se vzdava dradu. Narodni politika, 14. 7. 1931. Arcibiskup Kordaé vzdal se
tradu. Lidové noviny, 14. 7. 1931. Pfipad arcibiskupa dr. Kordade. NaboZenské revue
cirkve Geskoslovenské, 3, 1931, s. 149. Resignace dr. Kordace, prazského arcibiskupa.
Nabozenska revue CCS, 3, 1931, s. 134. — Shmuti nazori: Tisk deskoslovensky s iictou
é;ife o odstoupivsim arcibiskupovi Kordadovi. Prazsky vegernik, 15. 7. 1931.

¥ CANOVA, E.: cd., 5. 59-60. Msgre dr. MoFic Picha Sedesdtnikem. Lidové listy, 8
1929, €.90, 17. 4., 5. 1-2.

]
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tkolu eského primase,”™ porusilo®® zvefejnéni rozhovoru redaktora Nérodni
politiky Jana Hejreta s arcibiskupem 17. &ervence 1931,>*° v némz F. Kordad
uved] okolnosti své rezignace a tvrdil, Ze za ni nestoji jeho zdravotni problémy
nebo ztrata vile slouzit cirkvi a katolickému lidu, souvisejici s pokroc¢ilym
vekem, ale Ze ze své funkce odesel nedobrovoln, k podepsani abdikaéni listiny
byl cirkevnimi kruhy de facto pfinucen, resp. Ze za jeho rezignaci stoji papezsky
nuncius P. Ciriaci, s nim? mél a mé dosud nevyjasnéné spory. O pér dni pozdéji
Narodni politika informaci o rozhovoru doplnila ivahou, Ze za téchto okolnosti
je arcibiskupova rezignace neplatnd a postavila se na jeho stranu proti
nunciovi.*' Hejretovo interwiev se stalo podnétem k vyvolani velké aféry,
kterou se Siroce zabyval aZ do podzimu 1931 viechen Ceskoslovensky tisk a
kterou komentovaly sdélovaci prostfedky v celé Evropé.**? Spontinng vznikly

** Bezprostfedné po rezignaci tisk jmenoval jako hlavni kandidaty na misto praZského
arcibiskupa emauzského benediktina, opata Amost Vykoukala, opata dr. M. Zavorala a
krilovéhradeckého biskupa dr. K. KaSpara. Srov. Priznivec Terezy Neumannové
z Konnersreuthu na prazsky arcibiskupsky stolec? Veterni Ceské slovo, 16. 7. 1931,

** Prvni zprévy o arcibiskupové nedobrovolné rezignaci se viak v tisku objevily uz 15.
Cervence a piinesly je vederniky Prava lidu a Ceského slova. Prvni spekulace tohoto
druhu ¢teme vSak o den dffve v souvislosti s ozndmenim rezignace, pfi¢emz hlavni
divod odchodu z funkee je spatfovan v nelibosti Vatikénu, 7e se ve svych socidlnich
projevech odchylil od tezi encyklik Rerum novarum a Quadragesimo anno a hlavni kofen
zla vidé] v sobeckém kapitalismu. Co bylo pricinou odstoupeni arcibiskupa Kordace?
Vedernik Prava lidu, 15. 7. 1931. Kj: Arcibiskup Kordaé rezignoval — Vatikin prijima.
Ceské slovo, 14. 7. 1931. Prazsky arcibiskup donucen k odstoupeni. Veterni Ceské
slovo, 14. 7. 1931. K odstoupeni arcibiskupa dr. Kordace. Narodni politika, 15. 7. 1931.
K rezignaci prazského arcibiskupa. Lidové noviny, 15. 7. 1931. Rezignujici prazsky
arcibiskup dr. Kordaé bude jmenovéin patriarchou? Cs. republika, 15. 7. 1931.
K rezignaci J. M. arcibiskupa dr. Kordacde. Lidové listy, 18. 7. 1931. J arcibiskup jako
politicky agitator. Ceské slovo, 28. 7. 1931.

% HEJRET, Jan: U arcibiskupa dr. Kordace. Nérodni politika, 17. 7. 1931, Arcibiskup
Kordac byl v nemilosti propustén. Veternik Préva lidu, 17. 7. 1931. Arcibiskup Kordaé
proti nunciovi. Lidové noviny, 18. 7. 1931.

' Rezignace arcibiskupa dr. Kordace vynucena a neplatna? Narodni politika, 21. 7.
1931. Novd obrana Kordacova. Narodni osvobozeni, 22. 7. 1931. K rezignaci
arcibiskupa Kordace. Lidové moviny, 22. 7. 1931. Korda¢ contra Ciriaci. Narodni
osvobozeni, 23. 7. 1931. Kordacova rezignace prijata. Ceské slovo, 23. 7. 1931.
Rezignace J. M. arcibiskupa dr. FrantiSka Kordace prijata. Lidové listy, 23. 7. 1931.
Doslov k ,,rezignaci " arcibiskupa dr. Kordace, Narodni politika, 24. 7. 1931.

% Prehled reakef zahraniéniho i domaciho tisku (Seského i némeckého) obsahuje staf
Resignace dr. Kordale, praZského arcibiskupa. (Dokumentdrni prehled). Nabozenska
revue CCS, 3, 1931, 5. 134-141. Cituje z italského, némeckého, rakouského a és. tisku.
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dva tibory,”” z nichZ jeden sympatizoval s F. Kordadem, titodil na nuncia P.
Ciariaciho a praktiky Vatikénu, druhy hajil pravo papeZe suverénné rozhodovat
o vnitrocirkevnich zaleZitostech a vyZadoval bezvyhradny respekt kjeho
rozhodnutim a poslusnost, pfiemZ v podtextu byla kritika Kordacova postupu
interpretovaného jako dilkaz spravnosti rozhodnuti o jeho odvoléni, nebot’ jeho
vystupovani v poslednich letech pfekratovalo v disledku nemoci a stafi jistou
inosnou mez a uZ poSkozovalo cirkev. Polemiky v tisku se pochopitelng
tematicky rozrostly a meritem véci nebyla jen Kordafova causa, ale i 3irSi
otazky vatikanské politiky,” cirkevnich pomérfi, vztahu mezi stitem a cirkvi,
osobnich kvalit lidi, 1Zi a pravdy, moralky atd. Do hry vstoupili hra¢i nejen
piimo zainteresovani, ale také takovi, ktefi cht&li aféry vyuZit ke svym, vé&tSinou
protikatolickym, cilim. Kordagovo rozhodnuti zvefejnit zakulisi své rezignace,
pro mnohé nepochopitelné v disledku jeho celoZivotni absolutni loajality viici
cirkvi a papeZi, vymykajici se tedy charakteru jeho osobnosti a dosavadnimu
chovani, rozpoutalo boufi, jejiZz hodnoceni neni pro historika ani dnes
s odstupem &asu zcela jednoduché, urdit& i proto, Ze nemame k dispozici pohled
Vatikdnu uloZeny v neoficielnich archivnich dokumentech. Oficielné se ve
sporu koncentrovaném do podoby F. Korda¢ versus P. Ciriaci®” Vatikan
postavil zcela jednoznadné za nuncia a jeho postup schvilil, pfiCemZ katolické
kruhy®®® tento pFistup v&tSinou akceptovaly, zatimco Siroka nekatolické
vefejnost (socialisticky tisk a tiskové organy Jifiho Stifbrného) stila na strané
byvalého arcibiskupa; piedstavitelé statu zaujali diplomaticky postog dezinteresu
v z&jmu udrZeni konsolidovaného poméru mezi CSR a Vatikinem.>’

33 Ceskoslovensko. Pripad arcibiskupa dr. Kordade. NéboZenskd revue cirkve
geskoslovenské, 3, 1931, s. 149.

3% Srov. napt. JORDAN, V.: Arcibiskupska otdzka. Cesky zapas, 14, 1931, & 31,5. 8., s.
247. Poznamky k predeslému éldnku. Cesky zdpas, 14, 1931, & 31, 5. 8., 5. 248-249.

5 7Ztejmé pseudonym R. V. Jordén z okruhu CCS psal o tom, Ze vyslanec zatogil
s arcibiskupem tak, jak nezatoti s domovnikem ani jeden doméci pan v Praze. Srov.
JORDAN, J. V.: PoraZeny arcibiskup. Praha 1931, s. 5.

3% (ESL stila na strand Vatikénu, zatimco némeéti katolici a katolici narodnostnich
mensdin sympatizovali s F. Kordagem. KLIMEK, A.: Velké déjiny, 14, s. 147-148. -
Postoje Hlinkovy strany nejsou zcela jasné.

37 Kordagovu aféru®, spojenou s jeho odchodem z mista praZského arcibiskupa, zmifuji
viechny historické prace zabyvajici se déjinami prvni Ceskoslovenské republiky, ptip.
cirkevnimi d&jinami této doby. Jeji zékladni rysy jsou proto dobfe popsiny a tudiz
znamy. Zde uvadime literaturu jen vybérové. DOLEZAL, J.: Cesky knéz, 5. 104-120.
MEDEK, V.: Cesta, s. 333-334. ZLAMAL, B.: Prirucka, 10, 1, s. 59-60. KARNIK, Z.:
Ceské zemé, 2, s. 325. KLIMEK, A.: Velké déjiny, 14, s. 147-148. TRAPL, M.: Politicky
katolicismus, s. 117. HALAS, F. X.: Fenomén Vatikan, s. 565. LORENZ, Franz: Ein
Presse-Fall in der katholischen Kirche im Jahre 1931. In: Kirche, Recht und Land.
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Pokusme se nyni o pokud mozno objektivni vyklad celé causy, opirajici
se o existujici literaturu a zpravy soudobého tisku, ktery udalosti rozdmychal do
podoby aféry a Siroce ji komentoval. V novinich byly publikovény také tzv.
Kordadovy pameti, které jsou arcibiskupovou interpretaci udalosti.”®

V prvé fadé je tfeba hledat diivody, pro¢ je s nitlakem na F. Kordade
spojena osobnost nuncia P. Ciriaciho, nebot’ to byl on, kdo 3. Cervence 1931,
den po arcibiskupové névratu z bifmovini a vizitace na Ceskobrodsku, vyslal na
zamek v Bfezanech u Prahy kF. Kordadovi svého diivémnika, provincidla
jezuitského ¥adku P. Skarka, se dvéma dopisy: prvni byl abdika&ni listinou,
druhy nabizel alternativu v podob& pfijeti koadjutora, jenZ by pfevzal ve¥keré4
arcibiskupova prava a primase postavil do role pfihliZitele udélosti; pisemnosti
mély obsahovat hrozbu, pokud arcibiskup jednu z listin nepodepiSe, bude proti
nému postupovano podle kanonického préva. Ciriaciho mise byla vyvrcholenim
$patnych osobnich a pracovniho vztahti mezi arcibiskupem a nunciem, které se
datovaly hned od nunciova pfijezdu do Prahy (1928). V jejich pozadi stila
srazka dvou vyhranénych, autoritativné ustrojenych osobnosti, které od sebe
délila vekova generacni propast a Zivotni styl: skromny frantiskan®” se stetl
s muzem ,,velkého svéta.“ Nedorozuméni vyristala z malichernosti spole¢ného
souZiti v budové arcibiskupstvi, nebot' nunciatura neméla vlastni sidlo a F.
Korda¢ hned po navazani diplomatickych styki CSR s Vatikinem sviij palic
nabidl ke spoluuZivani nunciovi. PapeZsky vyslanec byl nespokojen nejen
s rozsahem vymezenych prostor, ale zejména t&Zce snadel, Ze jeho navitévy jsou
jakoby arcibiskupem kontrolovény. Proto nakonec situace vyistila v rozhodnuti
nuncia pFestéhovat se do nahradnich provizomich prostor ve VorSilské ulici

Festschrift Weihbischof Prof. Dr. Adolf Kindermann. Kénigstein-Miinchen 1969, S. 194-
210.

38 AMZV Praha, fond ZU Vatikdn, karton 3, slozka 7- F. Kordag, Nunciatura
v arcibiskupské rezidenci v Praze. — Vroce 1934 probéhla tiskem senzalni zprava
tykajici se tzv. Kordagovych paméti. Mél se jich zmocnit idajny nezaméstnany Zurnalista
Antonin Chmelik, jenZ nabidl jejich oti§téni Polednimu listu. Pfipad nakonec skontil u
soudu. Slo pravdépodobn& o torzo tykajici se prazskych nuncid. Srov. O paméti
arcibiskupa Kordace. Ceské slovo, 3. 11. 1934, Pét mésicit za Kordadovy paméti.
Poledni list, 3. 11. 1934. Osudy paméti arcibiskupa Kordade. Narodni listy, 3. 11. 1934.
O paméti arcibiskupa Kordace. Venkov, 3. 11. 1934. Jak se dostaly Kordacovy paméti
do Poledniho listu. Lidové noviny, 24. 8. 1934. Arcibiskup dr. Korda¢ o nunciu Ciriacim
a jeho predchidcich. Venkov, 14. 1. 1934. Arcibiskup Korda¢ a papeziti nunciové.
Nérodni listy, 14. 1. 1934. Z arcibiskupského paldce v Praze. Narodni osvobozeni, 14. 1.
1934. — Soudasné patrani po tomto materidlu signalizuje, Ze se nachézi v soukromém
vlastnictvi.

399 POMEK, Josef: Jak Rim odplaci. Cesky zépas, 14, 1931, & 32, 12. 8., s. 254-255.
KLIMEK, A.: Velké déjiny, 13, 5. 398.
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mimo arcibiskupsky palac a vatikansky vyslanec zagal pozadovat, aby se primas
postaral o vybudovéani nového diistojného sidla pro nunciaturu.*® F. Korda& se
snaZil P. Ciriacimu vyjit vstiic. Nejprve se hledaly vhodné prostory (palac ve
Spalené ul.), které by nevyZadovaly ndkladn&jsi adaptaci,”"' ale vie troskotalo
na vyslancovych pfedstavich - poZadoval novou budovu. Arcibiskup zfejmé
nemél v imyslu apriori Setfit, ale poukazoval na zna&né vydaje vynaloZené na
stavbu budov pro vychovu knéZského dorostu a doporudoval novou stavebni
akei odloZit o 2-3 roky, do doby, nez se finanéni situace arcibiskupstvi zleps{*
a bude moci sanovat stavbu bez vétlich problémi; ostatné ani postoje dal8ich
biskupii v Cechach a na Moravé nevychazely Ciriaciho narokiim a pfedstavam,
do nichZ spadalo napf. i vybudovani vily v Karlovych Varech, prili§ vstric.*”
Obecné prevladal nazor, Ze nunciova pféni jsou v dané dobé a hospodafské
situaci luxusniho charakteru.””* Kromg toho ve sporu o finance figurovaly
rozdilné nidzory mezi F. Kordadem a P. Ciriacim na stavbu dejvického
komplexu, kdy nuncius arcibiskupovi vytykal laciny prodej Klementina, kde pry
klidné mohl byt umistén seminif. Nebyl spokojeny ani s poméry na
arcibiskupskych statcich a sprodejem malostranské seminafské zahrady.
Nedorozuméni panovalo i kolem realizace Katolické akce a obsazeni mista
sveéticiho biskupa, kdy si arcibiskup necht&l nechat zasahovat do svych
kompetenci a jmenoval do funkce dr. Kenigera, a& nuncius si pral prelata dr.
Antona Franze. Nespokojenost P. Ciriaciho do3la tak daleko, Ze na jednéni
biskupii prohlasil — bud’ ja nebo arcibiskup, jeden z nés musi odejit, pro oba po
boku neni v Praze mista. Situaci pak fe¥il zmin&nym tlakem a ptedloZenim
abdikacni listiny F. Kordacovi k podpisu.

40 Nuncius und Erzbischof. Sozialdemokrat, 17. 7. 1931. ¥ pripadu Kordacové
postupoval Vatikan jako postupuje Moskva proti ,, tichylkdm “. Pravo lidu, 18. 7. 1931,

“! Pavodné nuncius cht€] prestavét saly ve 2. poschodi arcibiskupského paléce, coz viak
narazilo na nesouhlas pamatkového WGfadu. Vkvétnu 1931 arcibiskup koupil
schwarzenbersky palac ve Spalené ulici, ktery byl proponovén pro podniky CSL.

“? Vtéze dobé F. Kordal poskytl finanéni néhrady zmajetku arcibiskupstvi také
byvalym arcibiskupiim P. de Huynovi a L. Skrbenskému.

“** Nuncius svolal schiizi biskupi do Olomouce, jiZ se F. Kordaé pro nemoc nezigastnil,
a presvédCoval je o nutnosti uvolnit finanéni prostfedky na stavebni akce ve prospéch
nunciatury. Dosavadni tFi papeZiti nunciové v Ceskoslovenské republice. Véstnik &eské
pravoslavné eparchie, 5, 1934, ¢.2, 1. 2., s. 11-12.

404 Katolicky orientovany Prazsky ve¢emik 29. 7. 1931 k tomu napsal: ,,Co podnikl
nuncius v ohledu svého ubytovdni, neni nic premrsténého a osobniho. Chee jen tolik, aby
Jako zdstupce Sv. ofce u nds diistojné jej reprezentoval navenek. Sami vyslanci ostatnich
mocnosti to predpokladaji.  Jde opravdu o tragedii? Prazsky vecernik, 29. 7. 1931.
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Arcibiskup nebyl touto situaci pravdépodobng zcela zaskoen,*” uz
dfive pocitoval nunciovy tlaky a nechtél akceptovat ustanoveni koadjutora, a
dokument poslany vzépéti do Vatikénu podepsal s pozdgjsim odéivodn&nim, e
odmitnuti by vyvolalo spor tdhnouci se n&kolik roki a vzniklé napéti by mohlo
vyvolat kulturni boj, coZ si nepfeje. KdyZ 13. &ervence dorazil do Prahy
papeZiiv piipis piijimajici rezignaci a chvalici arcibiskupovy ctnosti a ocefiujici
Jeho préci i fakt, Ze dal pfednost prospéchu celku pied vlastnim, zprava o zméné
v Cele arcidiecéze se dostala na vefejnost a za par dni byla na svété aféra
poukazujici na rozpor mezi oficidlni verzi Kordadova odstoupeni a
skutetnosti.**® Zvefejnéni d&kovného dopisu P. Ciriaciho F. Kordafovi 25.
Cervence 1931 s vyjadfenim obdivu viiéi kritické reflexi vlastnich sil a moZnosti
zastavat vysoky tifad pisobilo ve vyhrocené atmosféte paradoxng.**’

Tiskova kampaii rozvifen4 kolem Kordadovy rezignace se jednoznacéné
obritila proti katolické cirkvi a zejména nunciovi. Dne 30. Eervence 1931 veder
doslo pred jeho praZskym bydli¥t&m ve Vorsilské ulici &. 140*® k demonstraci
asi 150 pfevaZné mladych lidi, ktefi mu provolavali hanbu a oslavovali
arcibiskupa F. Kordate;*” noviny CSL toto shromazdéni spojovaly
s demagogickou agitaci tisku Jittho Stftibrného (1880-1955) a s nim spratelené
skupiny Zeskych falistt,*'" jimz leZel v Zaludku Modus vivendi sjednany

1 kdy? v jeho ,,pamétech teme v&tu: ,, Ziistal jsem jako bleskem trefeny.  AMZV
Praha, fond ZU Vatikan, karton 3, slozka 7, F. Kordag.

“% Srov. DOLEZAL, J.: Cesky knéz, s. 104-109.

“7 Zména v prazské arcidiecézi vyhlasena. Prazsky vecernik, 25. 7. 1931. Dopis nuncia
Ciriaciho arcibiskupu dr. Kordacovi. Lidové listy, 25. 7. 1931. Uredni dokumenty o
rezignaci Kordacové. Narodni osvobozeni, 26. 7. 1931,

%% Jednalo se o tzv. Walteritv paléc, pro jehoZ zakoupeni F. Korda& v poloving roku
1928 intenzivné shanél finanéni prostfedky. SUA Praha, fond APA-ordinariat, karton
195, slozka 19a.

4% Demonstrace pred papeiskou nunciaturou v Praze. Ve&ernik Prava lidu, 31. 7. 1931.
Pan Stfibrny si mne ruce. Prazsky veSemnik, 31. 7. 1931. Vystiizlivéni lidovesi. Nérodni
osvobozeni, 1. 8. 1931.

1 Ovoce demagogického tazeni proti nunciu Ciriacimu zraje. Lidové listy, 31. 7. 1931,
— Narodni osvobozeni v této souvislosti pfineslo tivahu o p¥iginach, pro€ se kruh kolem J.
Stfibmého a R. Gajdy angaZoval ve prosp&ch arcibiskupa, ktery ., porusil pFisné predpisy
cirkevni kazné*. Slo mu pry o ziskani katolické vefejnosti, kterou potfeboval ve svém
zépase s hradnimi kruhy. Byl veden stranicko-politickymi zajmy a nikoliv zajmy
naboZenskymi nebo cirkevnimi. Pisateli tivahy se zdalo, ¥e aféra pomohla vyjasnit také
postoje CSL, nebot jeji vedeni se muselo vzdat ,,své viastni spekulace s fasismem* a
jasné vystoupilo proti Stfibmému a Gajdovi. To miiZe pfinést pozitiva také do vniténi
politiky statu, nebot' strana si uvédomila, ke kterému taboru patii. CSL piitakala
papeZské autorit€ a naznacila, Ze se pfibliZila doba, kdy i v politickém katolicismu se
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zasluhou E. BeneSe a P. Ciriaciho. Poledni list, StraZ fife, N4rodni politika a
dal8i noviny $iroce referovaly o tzv. »bfezanskych poutnicich®, ktefi se 9. sIpna
vypravili do Dolnich Btezan, aby arcibiskupovi vyjadtili svou solidaritu a Géast
s jeho osudem; autofi reportaZi zdiiraziiovali skutecnost, Ze F. Kordag k lidem
promluvil pfed budovou zdmku wjasnym a silnym hlasem a s neobydejnym
lemperamentem“, coz mélo vyznit jako dikaz toho, Ze argumentace jeho
nemoci a stafim pfi rezignaci patfi do Ff¥e bajek.*!" Pogatkem zaH se , bfezaniti
poutnici* znovu sesli v Praze s cilem zaloZit vlastni organizaci ,,na zdsaddch
posledniho pastyiského listu arcibiskupa Kordace“ a po &tythodinovém jednani
vyslali za arcibiskupem delegaci, ktera ho méla seznAmit s podrobnym planem
postupu.*? Vyvrcholenim aktivit této skupiny kolem jakéhosi Pavlina se stala
nasledna vefejna schiize na Streleckém ostrové, kterd vyznéla jako ostry itok na
nuncia a CSL; jednim z fe¢niki byl také byvaly knéz a odpiirce F. Kordage E.
Dlouhy-Pokorny, ktery uéastniky shromazdéni poné€kud zaskodil otdzkou, deho
cht&ji svym protestem docilit. Je-li Jejich cilem dosdhnout nunciova odvolani
z Prahy, stejné se nic nezmé&ni, nebot pfijde nuncius novy. Na zmate&nost celé
akce poukézal Cech konstatovanim, e vétSinu shromazdéni tvofili stoupenci J.
Stfibmého a ne F. Kordade;*" arcibiskup se od téchto aktivit distancoval. ‘¥
»BfeZan$ti poutnici®, ktefi se institucionalizovali v Narodni a katolickou obec
Ceskoslovenskou, vystoupili jests potatkem fijna 1931 s vyzvou adresovanou
sekretaridtim Nérodni ligy, nérodni demokracie, agrami strany, Hlinkovy
fudové strany a Zivnostenské strany, v niZ-#4dali pfenést causu Korda¢-Ciriaci
na pidu parlamentu s tim, Ze nuncius by mgl byt odstranén z CSR a nahrazen
jinym, vhodn&jsim a kestanit&j¥im zastupcem Svaté stolice — jen za t&chto
okolnosti miZe byt nirodu vracen pocit, Ze byl sjednin priichod pravu a
spravedInosti.*'®

UZ ztéchto nkolika tidaji, k nim# je tieba pfipojit informaci o
neustdlém pretfdsani causy v tisku, je ziejmé, Ze Kkatolici museli
podniknout obranné kroky a razné opatfeni sméfujici k zastaveni protikatolické
kampané. Zd4 se, Ze zésadnim signdlem protiofenzivy katolického tibora se

nebude ,,diti nic proti vili nejvyssi Fimské autority”. Aféra Kordaé-Ciriaci. Narodni
osvobozeni, 15. 8. 1931.

M Korda¢ prijal v Bfezanech deputaci Prazani. Poledni list, 10. 8. 1931.

*2 Délaji z vizné véci volebni frasku. PraZsky vedemnik, 2. 9. 1931.

“¥® Brezansti poutnici. Cech, 15. 9. 1931. Demonstrationen gegen den Nuntius. Deutsche

Landpost, 1. 8. 1931.

414 Ndp. arcibiskup Kordaé odmits agitaci , breZanskych poutnikii“. Lidové listy, 11. 9.
1931. Brezansti poutnici. Cech, 14.9.1931.

3 Vée Kordacova pred parlament? Poledns list, 4. 10. 1931,
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stalo dementi nuncia P. Ciriaciho z pocatku srpna,*'® ktery popfel spekulace o
vynucené rezignaci a jeji neplatnosti a soufasné reagoval na arcibiskupovo
chovéni. Tim dal impuls cirkevnim i Eolitick]’rm slozkam katolicismu, které se
s vyjimkou Hlinkovy fudové strany,* fikovy frakce*'® a &dsti némeckého
katolického tisku sjednotily na obhajobg oficidlniho vykladu piigin Kordacovy
abdikace a jednozna&né obhajovaly nunciovo vystupovéni a chovéni v priibéhu
jeho dosavadni praZské mise.*"® Jisty asovy skluz této katolické protiakce Ize
pravdépodobné pfipsat Sekénim na vysledky jednani kolegia kardinali v Rimg,
které prob&hlo koncem &ervence 1931 za Giasti L. Skrbenského a mélo na svém
programu mj. i Kordadovu causu;*® v té¥e dobé byl ve Vatikanu rovn&? P.
Ciriaci.*”! JiZ v poslednich &ervencovych dnech F. Kordad ohlasil, e nebude
pro tisk vydavat 4dné dal3f prohléSeni ani poskytovat rozhovory* a posléze
prostfednictvim Prager Abendblattu a Jeho Séfredaktora A. Fuchse odmit]
viechny spekulace o své rezignaci, resp. vyjadril se k n&kterym diléim diivodim
(Adajné 3patné hospodareni arcibiskupstvi, prodej majetku aj.), a potvrdil, Ze
jeho odchod z arcibiskupského stolce je definitivni a nebude podnikat Z4dné
kroky, jeZ by tuto realitu zvratily.*”® P. Ciriaci povolal do budovy nunciatury

*' VyFesent sporu Kordac-Vatikin v nejbliZSich dnech. Ve&erni Ceské slovo, 3. 8. 1931,
Der Nuntius erwidert Korda¢. Deutsche Presse, 6. 8. 1931,

“I Srov. napt. Tragedie s dr. Kordacem vyvreholila. Narodni politika, 26. 7. 1931. e¥:
Neradostné klasobrani. Narodni osvobozeni, 5. 8. 1931. Hlinka a Sramek. Slovenska
politika, 11. 10. 1931. — Slovenska politika uvadi, Ze Hlinktv postoj byl v podstat&
neutralni, vnimal zaleZitost jako vnitrocirkevni vée, oviem lidsky citil s F. Kordagem,
jehoZ také tehdy ve Velkych Breanech navstivil,

“* V tomto pripadé je myslenko psani Cufikova tiskového orgénu Budoucnost. Srov.
Prvni orgén politicky organizovanych katolikit ujimé se arcibiskupa dr. Kordace. Poledni
list, 5. 9. 1931,

“1° Srov. napt. Tisk strany lidové o rezignaci ndp. arcib. dr. Kordace. Cech, 30. 7. 1931.
K verejnym sporim o diivodech a nutnosti rezignace arcibiskupa dr. Kordace. Lidové
listy, 31. 7. 1931. Strizlivy hlas vredniho listu o rezignaci dr. Kordace. Prazsky ve&ernik,
31. 7. 1931. Jesté Kordaé. Ceské slovo, 31. 7. 1931. Kam téhne srdee lidovou stranu?
Venkov, 1, 8. 1931. Soustredény vitok na dr. Kordace. Vedernik Prava lidu, 3. 8. 1931.
Y Papez jednal s kardindly o Kordacovi. Veterni Ceské slovo, 24. 7. 1931, Arcibiskup
Kordaé vydd projev o své rezignaci. Reforma, 30. 7. 1931.

e GRUNWALD, L.: Hlava arcibiskupa Kordace, cile Rima a nase tikoly. Rudé prévo,
25.7.1931.

2 Rezignace byla na mné vynucena!* Veternik Préva lidu, 30. 7. 1931. Kordaé zistane
poslusen cirkve. Veterni Ceské slovo, 3. 8. 1931.

B K rezignaci arcibiskupa msgre dr. Kordace. Cs. republika, 4. 8. 1931. Arcibiskup dy.
Kordac se podrobuje rozhodnuti papezovy. Nérodni osvobozeni, 4. 8. 1931. Vérny syn
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¢leny metropolitni kapituly v &ele s kapitulnim vikafem M. Pichou na poradu o
dal¥im postupu, pfiemZ ji ubezpeiil, e Svaty otec je dobfe informovén o
okolnostech Kordagovy rezignace a pod&koval jim za v&most Rimu. Sou&asné
v souvislosti s tiskovou kampani Zadal, aby byl byvaly arcibiskup omluven za
své vyroky pro Zurnalisty v tak oZehavé véci, nebot zpisob jeho jednini nelze
vysvétlit jinak, nez Ze si nebyl pln& védom dosahu svych vystoupeni. ,, Musim to
vyslovné Fici, sic by usudek znél velmi pFisné a hrozilo by nebezpedi, ze
Ceskoslovensky katolicismus by pred celym svétem byl zostuzen. Jest vskutku
prosté neslychéno, aby prvni arcibiskup nékterého ndroda takto miuvil
k Zurnalistim. Vse to jen dokazuje, jak dobre monsignore Kordad ucinil, Ze se
arcibiskupstvi praZského vzdal. Neoprévnéné wytky proti osobé prazského
nuncia mu odpoustim zcelého srdce. Pfipisuji je veliké bolesti, kterou
monsignore Korda¢ pocitoval, kdyz apostolskd nunciatura se z arcibiskupského
paldce stéhovala. Ale vidyt musil prece pochopit, Ze JiZ pro dobrou povést
Ceskoslovenského katolicismu pomér tak abnormdlni a ve svété ojedinély
nemohl naddle trvat.” ** Dne 12. srpna 1931 se v Grégrové sile praZského
Obecniho domu sedla schiize praZskych katolik®, na niZ zéstupce kapituly dr.
Josef Cihk a predseda Svazu katolickych novinatd dr. J. Dolezal podali 8irsi
vefejnosti zpravu o celé cause v duchu zavérd zmindné porady u nuncia.*”®

cirkve Cekd na papeiiiv rozkaz. Vedernik Prava lidu, 4. 8. 1931. Rozhovor ndp.
:Jrcib;'skupa dr. Kordace s dr. Alfredem Fuchsem. Cech, 4. 8. 1931.

*# Apostolsky nuncius a praiskd metropolitni kapitula. Cech, 5. 8. 1931. — Nuncius
soucasné zvefejnil pravni a hmotné postaveni byvalého arcibiskupa. Za stalé bydlisté mu
byl uren zdmek ve Velkych BfeZanech, jenZ F. Korda& nechal plivodng adaptovat pro
potfeby pra’ské nunciatury. — Nuncius gegen Erzbischof. Neue Freie Presse, 6. 8. 1931.
Nuncius odpovidd. Lidové noviny, 6. 8. 1931. Nuncius gegen Erzbischof. Bohemia, 6. 8.
1931. Nuncius o Kordacovi. Nérodni listy, 6. 8. 1931. Apostolsky nuncius a praZskd
metropolitni kapitula. Lidové listy, 6. 8. 1931. BELGOVSKIJ, Konstantin: Kak ,,usli“
archiepiskopa praZskogo... Segodnja, 6. 8. 1931. Apostolsky nuncius a metropolitni
kapitula. Prazsky veGernik, 6. 8. 1931. Arcibiskup mél byti prohld§en za duSevné
chorého. Vedernik Prava lidu, 6. 8. 1931. FUCHS, Alfred: Freie Kirche im freien Staate.
Prager Presse, 7. 8. 1931. Der Riicktritt des Prager Erzbischofs. Miinchner Neueste
Nachrichten, 7. 8. 1931. Slavnostni poprava arcibiskupa Kordace. Rudé pravo, 7. 8.
1931. Rim promluvil - pfe skonéena? Nérodni osvobozeni, 7. 8. 1931. GRUNWALD, L.:
Za kulisami poprasku o Kordace. Rudé pravo, 8. 8. 1931. Die neue Tat des Nuntius.
Deutsche Presse, 9. 8. 1931. Dr. Korda¢ gegen den Nuntius. Bohemia, 9. 9. 1931.
Nuntius und Erzbischof. Frankfurter Zeitung, 18. 8. 1931.

3 Manifestacni hold prasskych katolilii Sv. otci Piu XL, praiskému nunciovi a
r’(_apimlnfma vikari praiskému. Lidové listy, 13. 8. 1931. Prazskym katolikiim. Lidové
listy, 12. 8. 1931. 600 prazskych katoliki se na viastni o¢i presvéddilo o cynické
prolhanosti Stribrného tisku. Lidové listy, 14. 8. 1931. Starosti ceskoslovenského
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Vzapéti, po zvefejnéni nového Kordadova dopisu k rezignaci,**® kapitulni
vikariat vydal prohlaSeni, v n€mzZ nafizoval katolickému tisku zastavit veSkeré
polemiky o této cause a upozornil, Ze neuposlechnutim se vydavatelé a redaktofi
vystavuji nebezpeci sankci.*?’

Vydani zdkazu polemizovat a vyjadfovat jiné nazory, neZ byla oficidlni
interpretace Kordadova odchodu z mista praZského arcibiskupa, odstartovalo
dal3i dv& aféry. Tu prvni bychom mohli ozna¢it za stfetnutf mezi n€émeckym,
pfedevdim katolicky orientovanym, tiskem a nunciem P. Ciriacim, druba se
tykala profesora prazské teologické fakulty dr. Vojtécha Sandy. Ob& byly de
facto propojeny skutednosti, Ze n&které némecké noviny odmitaly oficidlni
interpretaci Kordacovy rezignace, oznaCovaly ji za vynucenou, a ostfe tito€ily na
nuncia P. Ciriaciho a kritizovaly jeho postup a chovani vii¢i F. Kordaéovi. Tento
utoény ton nasadily hned v ¢ervenci 1931 a pokradovaly v ném i v srpnu a zafi,
tedy po zmin&ném zékazu. Obecné vétdina némeckého tisku vysoce ocefiovala
osobnost i celé pisobeni F. Kordace jako praZského arcibiskupa, pfiCemzZ
vyzdvihovala jeho nacionalni postoje naplnéné toleranci, nestrannosti,
spravedlnosti a upiimny zijem i o némecké katoliky.*”® V nacionalné napjaté
atmosféfe prvni Ceskoslovenské republiky tyto postoje nemohly ziistat bez
ohlasu a relativng $iroce a polemicky na n& reagoval Eesky tisk, jenZ byl opét
roz§tépen na dva tdbory: zatimco nekatolicky s nimi v podstaté sympatizoval,
tiskové organy lidové strany, vyjadiujici také oficialni nazor cirkve, nuncia
Ciriaciho branily a psani némeckého tisku interpretovaly jako zneuZiti
Kordadovy causy ke msté N&émcti za Modus vivendi*” a diference kolem
jmenovani svétictho biskupa pro &eské Némce. Profesor V. Sanda, jeho# znédme

katolicismu. Néarodni osvobozeni, 14. 8. 1931. Epilog k rezignaci dr. Kordade na prazské
arcibiskupstvi. Cs. republika, 14. 8. 1931. Die Resignation Dr. Kordaés. Prager Presse,
13. 8. 1931.

428 Rozlouceni dr. Kordace. Veternik Prava lidu, 13. 8. 1931.

‘¥ Hrozba cirkevnimi tresty falesnym obrdncim Kordace. Veéemi Ceské slovo, 14. 8.
1931. Kapitulni ordinariét prazsky. Cech, 18. 8. 1931. — Do zmin&ného rdmce
protiopatfeni spadd i vyzva Ustfedni rady 3. F4du sv. Franti$ka ke svym ¢&lendm a
prohlaSeni Svatovéclavské ligy, které podpofily oficialni stanovisko cirkve ke cause.
Vsem clenim Tretiho Fddu sv. Frantiska v Cechdch. Lidové listy, 31. 7. 1931.
Svatovaclavska liga. Lidové noviny, 1. 8. 1931. Hromadné vystupovdni z cirkve pro
Kordace. Veterni Ceské slovo, 1. 8. 1931. Dr. Korda¢ a boj v lidové strané. Vegernik
Prava lidu, 1. 8. 1931. — Zakaz byl vydéan ziejmé 7. 8. 1931.

“2% Srov. napt. Némecky katolicismus. Prazsky veSernik, 8. 10. 1931. Nuntius, Presse und
Deutsche Presse. Deutsche Landpost, 15. 10. 1931. HILGENREINER, Karl: Erzbischof
Dr. Franz Kordaé. Deutsche Presse, 16. 7. 1931.

4% FUCHS, Alfred: Zboje o ,,modus vivendi*. Hradec Kralové 1934, s. 45-60.
BALOUNOVA, L.: c.d., 5. 22-26.

137



|_ Pavel Marek _!

Jjako jednoho z tidastnikd delegace Jednoty katolického duchovenstva k papezi
vroce 1919, byl jednim z hlavnich informatorti a pisateld utocnych &lankd
v Nérodni politice**’ pod pseudonymem Hroznata. R4zny zasah proti némeckym
listim nerespektujicim zikaz psani o Kordadové zaleZitosti a osobni proti V.
Sandovi ptinesla dvoudenni biskupska konference v Olomouci, kters 1. fijna
1931 pfijala rozhodnuti®' o kn&Zské suspenzi Séfredaktora listu némecké
kiestansko-socidlni strany Deutsche Presse Michaela Margela a V. Sandy,
odebrala cirkevni souhlas némeckému kn&Zskému spolku Verein der deutschen
rémisch-katholischen Geistlichkeit in der Erzdidzese Prag a rozpustila ho a
distancovala se od Deutsche Presse a Egerlandu jako katolickych novin.
Soucasné z¥idila vySetfovaci komisi, kters méla prodetfit angaZovanost kn&z{
Jjako pfispévateld zmin&nych listd, pfiemZ Cetba téchto novin a spoluprice
snimi byla prohld¥ena za nezidouci a pro knéze nepfipustnd pod hrozbou
suspenze. Zatimco pfedstavitelé Preissvereinu Egerland mit dem Sitze in Eger,
na némZ byly ,revoltujici némecké listy* zavislé, se rozhodnuti podrobili,**
pro V. Sandu znamenalo opatieni ukon&eni dréhy vysokogkolského ugitele na
teologické fakult¥,*** Semuz se prirozens brénil prévni argumentaci poukazujic

0 Rezignace arcibiskupa dr. Kordace vynucena a neplatna? Nérodni politika, 49, 1931,
¢. 198, 21. 7., s. 1. Doslov k »rezignaci” arcibiskupa dr. Kordacde. Nérodni politika, 49,
1931, & 201, 14. 7., s. 1. Dalsi sdélent k »rezignaci® arcibiskupa Kordacde. Narodni
?oliti!ca, 49, 1931, & 207, 30. 7., s. 1.

! Ubedni sdéleni episkopitu Ceskoslovenské republiky. Ordinariatni list prazské
diecéze, 1931, & 10, s. 99-101. Porady éeskoslovenskych biskupii v Olomouci. Nérodni
listy, 2. 10. 1931. Cirkev uplatiiuje v Ceskoslovensku pFisnou kézesi. Nérodni osvobozeni,
4. 10. 1931. Papezsky nuncius Ciriaci o pfipadu dr. Kordace. Reforma, 4. 10. 1931.
Arcibiskupu Kordacovi byl poslén z Olomouce pozdravny telegram, ale jeho piivrienci
byli zbaveni vifadii. Nérodni politika, 4. 10. 1931. Prisng opatreni na ochranu katolické
discipliny v Ceskoslovensku. Cs. republika, 4. 10. 1931. VySetfujict komise na knéze, kteri
se provinili na nunciovi. Poledni list, 5. 10. 1931. Soud nad Kordacovymi obhdjci. Cesky
zépas, 14, 1931, &. 40, 7. 10., s. 322-323.

2 Sila katolické discipliny. Lidové listy, 7. 10. 1931. — Katecheta a konsistori4lni rada
M. Margel byl feditelem tiskového koncernu, ktery mél nakladatelstvi a tiskérny v Praze,
Chebu, Mariénskych léznich, Tachové a Chomutové, knihkupectvi v M. Laznich, Chebu,
Chomutové a Tachové a vydaval sedm Casopisii. — V prosinci byla opatfeni proti
némeckému katolickému tisku arcibiskupem K. KaSparem zrulena. Srov. Egerland se
podrobil. Prazsky vedemik, 14, 12. 193]. LORENZ, F.: cd., s. 200-209. SEBEK,
Jaroslav:  Politizace obrodnych katolickych hnuti v mezivilecném Ceskoslovensku.
Teologie a spolecnost, 3, 2005, &. 1, s. 8.

3 Kolem piipadu prof. V. Sandy vznikla nepfehledna situace. Na jedné stran& mu byla
C. Pichou na natlak P. Ciriaciho odiiata kanonick mise, coZ Sv. otec schvalil a de facto
mu tak bylo zabrénéno vyucovat na teologické fakulté, na druhé strang z pravniho
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na poruSeni kanonického préva pti Kordadové rezignaci; domnival se, Ze
v tomto pfipadé mél plné prévo postavit se za arcibiskupa.** Nuncius P. Ciriaci,
jak doklada jeho vystoupeni na olomoucké biskupské konferenci, mé&l na véc
jiny nézor. Udajng zde prohlasil: ,,Vse, co bylo o mém zpiisobu jednani Feceno a
napsano, nijak se mne nedotklo. Mohu totiz byti souzen Jediné Svatou stolici,
Jejimz jsem zdstupcem. Svatd stolice viak dobre vi, e Jjsem zcela spinil jeji
instrukce. [...] AvSak jisté nebude katolikim dovolena vefejnd diskuse o
zpiisobu jedndni nuncia, jakoZ i biskupi, nebot jinak by to znamenalo konec
katolické discipliny. Ve véci nunciové pFisla by do nebezpeci sama autorita
Svatého otce, jehoZ osobu nuncius zastupuje a jehoZ rozkazii je pouhym
vykonavatelem. [...] Chrdnim zde principy, ne svou osobu. Bylo mou nejvétsi

pohledu stitu nemohl byt suspendovan; profesofi teologické fakulty podléhali dvoji
autorité. Zpotatku V. Sanda pobyval na dvousemestrélni placené dovolené, coz
znamenalo odklad zésadniho feSenf pfipadu. V lednu 1934 doslo z popudu rektora KU
prof. Karla Domina k posunu a na zikladé dohody dékanii teologické a filozofické
fakulty V. Sanda pfesel na FF UK. Ani v tomto piipadé nelze vylouéit osobni pozadi
aféry, nebot’ prof. V. Sanda se kriticky vyjadfoval k cirkevnim pom&rim v CSR, Rim
informoval napt. o nékterych rozhodnutich arcibiskupa F. Kordade, a v roce 1930 nuncia
nabédal, aby se uéil éesky a nezasahoval do fizeni diecézi, k femuZ nemé pravo. V.
Sanda se jako d&kan TF UK postavil proti Ciriaciho snaze jmenovat profesory fakulty
Vatikédnem. Srov. napt. SANDA, V.: K cirkevnim pomérim nasim od pFevratu. Nirodni
politika, &. 31, 31. 1. 1932, druhd piiloha. — K Sandov& osobnosti srov. napf. HRONEK,
Josef: Za zemrelym univ. prof. ThDr. V. Sandou. Katolické noviny, 6, 1954, &. 2, s. 3.
KOTALIK, F.: In memoriam ThDr. Vojtécha Sandy. Archiv orientélni, 22, 1954, s. 497-
500.

V. Sanda navic popiral, %e je onim pseudonymem Hroznata. Srov. Kdo Jje Hroznata?
Cs. republika, 7. 10. 1931. Zmatek s dvojim pravem: cirkevnim a stdtnim. Ceské slovo, 7.
10. 1931. Domnély zastdnce arcibiskupa Kordade suspendovdn. Poledni list, 8. 10. 193].
Vyznam velké katolické aféry. Nova doba, 9. 10. 1931. Nunciem potrestany profesor
Sanda nepsal pod pseudonymem Hroznata. Poledni list, 13. 10. 1931. BILY, J.:
K pFipadu profesora Sandy. Néarodni politika, 13. 10. 1931. SANDA, V.: Odpovéd
profesora Sandy. Narodni politika, 14. 10. 1931. Profesor Sanda pFizndvd, Ze ved!
kampaii v Narodni politice proti nunciovi. Lidové listy, 14. 10. 1931. Odpoved
suspendovaného profesora Sandy. Lidové noviny, 14. 10. 1931. Mize byt profesor
Karlovy univerzity vypovézen na hodinu? Pravo lidu, 15. 10. 1931. P#isnd opatfent na
ochranu katolické discipliny v Ceskoslovensku. Cs. republika, 15. 10. 1931. Sanda und
der Nuntius. Prager Tabglatt, 24. 10. 1931. Univ. prof. Sanda a nuncius. Nérodni
politika, 12. 6. 1932. Der Fall Prof. Sanda. Prager Presse, 12. 6. 1932. Nérodni politika a
prof. dr. Sanda. Lidové listy, 16. 6. 1932, Potrestdni knéze Vojtécha Sandy. Lidové listy,
18. 6. 1933. BEDNAR, F.: Pripad profesora Sandy a univerzita, Ceské slovo, 1. 7. 1933,
— Na podzim 1934 presel V. Sanda na filozofickou fakultu. AUK Praha, fond AS, i.&.
691, karton 47.
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radosti, Ze jsem néco za Svatou stolici vytrpél, aviak Bih chtél mi dati velkou
utéchu. Jak jste vidéli, véc sama po vsech iitocich skoncila tiplnym vitézstvim
Svaté stolice.“*>

Korda¢ova aféra do zimy 1931 v podstaté doznéla, ale zanechala za
sebou stopy jak ve vztazich mezi lidmi, tak na $ir$f bazi pomé&ru spole&nosti
ksoudobému katolicismu®® a zasshla i do narodnostnich poméri
v Ceskoslovensku.**” Nechceme ji hodnotit z vySe uvedenych diivodi, nicméng
pravdu zfejmé méli ti pozorovatelé, ktefi poukazovali na privatni nedocenéni
dopadi informaci, jeZ dal F. Kordag bez zjevné zlého timyslu tisku k dispozici;
sam se v prib&hu aféry od jejich zneuZiti distancoval. Hlavni problém celé
causy, spoCivajici vrespektu a posluSnosti viigi rozhodnuti papeZe, plng
neakceptoval — sice se podfidil, aviak lidsky neunesl formalni okolnosti
provazejici jeho odchod na odpoéinek.

3 Porady ceskoslovenskych biskupi. Nérodni listy, 2. 10. 1931. Cirkev uplatiiuje
v Ceskoslovensku pfisnou kizes. Nirodni osvobozeni, 4. 10. 1931.

¢V souvislosti s causou V. Sandy byla opét otevfena otézka, zda m4 teologické fakulta
své misto na pidé Kalovy univerzity. OZivily se tak tendence z po&atkil republiky, kdy
mnozi volali po jejim vylougeni ze svazku UK. Dne 17. 4. 1920 tehdejsi rektor univerzity
Josef Zubaty (1855-1931) poslal arcibuskupstvi v Praze pfipis, v némz zji¥foval nazor F.
Kordafe na tento problém. Arcibiskup reagoval spiskem Teologie v organismu véd
univerzitnich. SUA Praha, fond APA-ordinariat, karton 193.

7 Srov. nap¥. Cirkev a stdt. Narodni listy, 7. 10. 1931.

-
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3. Zavér

Cilem na3i prace byl pokus o vytvofeni relativng hlubstho portrétu
vyrazné osobnosti ¢eského katolicismu, univ. prof. dr, Frantika Kordade, kn&ze
a Ceského primase, arcibiskupa prazského, Zijiciho v letech na pfelomu 19. a 20.
stoleti. Chtéli jsme se pfitom opfit o existujici literaturu vénovanou této postavé
a zjistit ,bild mista®, jisté deficity, které brani tomu, aby mohl vzniknout
kriticky Zivotopis F. Kordade jako kn&ze, pedagoga, apologety, filozofa,
organizatora a arcibiskupa, zaClenény do kontextu cirkevnich dg&jin a novodobé
narodni historie. Koncipovani textovych pfiloh bylo motivovino snahou
shromazdit n€které relevantni texty, které mohou pfispét k hlubsi charakteristice
Korda&ova literarniho dila a poznani jeho my3lenkového svéta.

Zda se nam, Ze ustfednim tématem Kordadova Zivotniho dila se stal
problém vztahu Boha a néroda. Byl plné oddan myslence ochrany naroda pred
sekularizanimi a laicizanimi trendy provézejicimi expanzi industrialni
spole¢nosti. Zamyslel se nad pfitinami odklonu naroda od Boha a cirkve a
hledal cesty k tomu, jak tento trend zastavit a zvrétit. V prostfedi ¢eskych zemi,
které byly navic soucasti mnohonarodnostni habsburské monarchie, soucasné
nemohl nereflektovat, nevidét nebo tfeba ignorovat nacionalni problém. F.
Kordate vniméme jako pfislusnika vysoké cirkevni hierarchie, ktery v prostiedi
Ceskych zemi vystupuje jako narodné integracni postava, ktera disponuje vizi o
moZnosti fesit tuto otdzku na zaklad& kitestanskych zasad lasky k bliznimu.

Prace usiluje o reflexi Kordaova mista v nacionéalnich prostfedich,
v nichZ se pohyboval; pokus o evokaci zahrnuje rovinu jeho vztahu k narodnimu
milieu i rovinu jeho vniméni naciondlnimi kruhy, liberdlnimi i katolickymi.
Kordaciv Zivot a jeho dilo je spjato v podstaté se tiemi prostfedimi, kterd ho
formovala, ovliviiovala, inspirovala i limitovala: internacionalnim cirkevnim,
fimskym, a dvéma nacionalnimi, némeckym a Seskym.

Domnivame se, Ze pro pochopeni Kordacovy osobnosti, pro zatfazeni
Jjeho Zivota a dila do 3ir¥iho kontextu a pro hledani vyznamu této postavy, je
kli¢ové prostiedi, jeZ oznatujeme za Fimské. Stfedoskolsk4 studia absolvoval
v chlapeckém seminafi v Bohosudové u Teplic, vedeném a spravovaném
jezuitskym fadem. Radovi brat¥i mu jako velmi nadanému, pilnému a zboZnému
studentovi zprostiedkovali moZnost absolvovat vysokodkolskd studia na
jezuitské Gregoridnské univerzité v Rimé a pobyvat vkoleji Germanicu-
Hungaricu. Zde si osvojil a plné akceptoval zasady politiky, jiz Rim reagoval na
Sifen{ liberalismu, racionalismu, agnosticismu a naciondlniho partikularismu;
stal se vyznavaem a S$ifitelem ultramontanismu v naciondlnich prostfedich
s nadé€ji, Ze tento pfistup k realité cirkve a katolicismu se stane zdrojem nové
obrody, aktivity a vzestupu. Piesv&déil se o tom, Ze vychova musi sm&fovat
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k hleddni duchovnich hodnot Zivota, k mravnosti, skromnosti aZ prostotg,
poslusnosti vi&i cirkvi a jejim autoritdm, k absolutni loajalité. Vnitfni i vng&jsi
disciplina nemiiZe byt samotcelnd, ale je nutné, aby sméfovala k péstovani
piivétivosti, laskavosti a piatelskému chovani viidi jingm lidem bez ohledu na
pfirozené rozdily mezi nimi. Ve sféfe vzdé€lavani pochopil nutnost obohatit je o
filozofickou a teologickou sloZku na bazi obnovené scholastiky a neotomismu,
pfi¢em? tato duchovni vyzbroj vytvofi piedpoklady pro apologii cirkve a jejiho
udeni tak, aby katolici obstali pfed moderni védou konfrontujici rozum s virou.
F. Korda¢ byl nejen dobrym, ale i hrdym Zakem fimské koly, pficemz z védomi
ptisludnosti k ni vyristalo jeho sebevédomi, ba védomi jisté nadfazenosti, pfip. i
vylu€nosti. Citil se jako straZce fimského idedlu a byl hnén touhou §ifit jej a
uvadét do Zivota. Ztoho pramenila jeho povést konzervativniho, proti-
reformniho, antimodernisticky orientovaného knéze a likvidatora reformniho
hnuti katolického duchovenstva na po&atku prvni Ceskoslovenské republiky.

Druhé prostfedi, vnémz se F. Korda¢ pohyboval, bylo nacionalni —
geské. Pochazel z chudé a pocetné rodiny, z ¢eského venkova. Kdyz pfiSel do
Bohosudova, némecky umél jen péar frazi. Po ukonceni fimskych studii v roce
1879 obdrzZel od litoméfického biskupa A. L. Frinda ,,umisténku do Liberce,
,;hlavniho mésta“ Eeskych Némcd. Stal se étvrtym kaplanem, pfiemzZ toto misto
bylo vyhrazeno duchovnimu pro ¢eskou menSinu. Velmi aktivné se ponofil do
price v jeji prospéch a sem spadaji i poCatky jeho angaZovanosti v politické
sfére — tehdy navazal kontakty se Spitkami starofeské strany a byl ve styku
s bohemisticky orientovanou &eskou katolickou Slechtou, pfevainé na phdé
Katolicko-politické jednoty pro Kralovstvi deské. Vroce 1905 piesel
z Litoméfic do Prahy na deskou teologickou fakultu a od té doby az do smrti
vroce 1934 byl jeho Zivot spjat sceskym prostfedim. Vedle uditelské
plsobnosti  vystupoval jako kazatel. Do let 1906-1919 spadd Kordacova
angazovanost na pidé éeského politického katolicismu: byl jeho sjednotitelem a
spoluzakladatelem CSL. Po jistém kolisani po roce 1918 prijal my3lenku
samostatného Ceskoslovenského statu. Vroce 1919 se stal jake prazsky
arcibiskup i jeho reprezentantem. ZaslouZil se o konsolidaci vnitfnich poméri
v cirkvi v &eskych zemich, pFispél k urovnani vztahi mezi CSR a Vatikédnem po
Marmaggiho aféfe a stil u potatkd Modu vivendi. Jeho zasluhy o vychovu a
vzdélavani Geského duchovenstva jsou nesporné, ale malo pfipominané. Ceské
prostfedi — katolické i liberaIlné orientované — po jistém vahani urcitych skupin
na pod&atku republiky F. Kordace pfijalo a ocefiovalo, o emzZ svédci jak udalosti
tzv. KordaCovy aféry z roku 1931, tak zejména nekrology.

A koneéné tfeti prostfedi, v némZ se F. Korda¢ pohyboval, bylo také
nacionalni — némecké. Kordadovy kontakty s némeckym prostfedim je mozno
vidét ve dvou Casovych fazich. Prvni pfedstavuji léta 1865-1905, tedy celych 40
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let, celou polovinu jeho Zivota, kdy Zil a pracoval na severu Cech a zahrnuji
svym zpisobem i léta studii a pobytu v Germanicu. Ovlivnéni némeckym
prostfedim bylo u F. Kordade v jistém smyslu tak velké, Ze po pfichodu na
teologickou fakultu v Praze pfiznal, Ze mél zpodatku problémy s jazykovou
adaptaci na deské prostfedi. Druhou ¢asovou fazi reprezentuje obdobi, kdy byl
prazskym arcibiskupem a primasem Seskym a z titulu své funkce pfichézel do
styku s &eskymi, ale také n&meckymi duchovnimi a véficimi. Po pfichodu do
Liberce byl ve styku nejen s ¢eskou menSinou, ale pohyboval se i v némeckém
prostfedi, n&mecky kazal, navitdvoval n¥mecké farniky, chodil do n€meckych
spolkt, psal do mistnich némeckych novin Reichenberger Tagblatt. Od po&atku
se snaZil byt knézem obou nacionalnich komunit a pfestoZe pracoval ku
prospéchu &eské menSiny, jeho vystupovani lze oznalit za taktické,
neprovokativni, naciondlné umirnéné, smiflivé, nirodné tolerantni. Zda se, Ze to
byla prvoplanové Kordafova vefejni kritika liberalismu a jeho analyzy
soci4lniho problému v novinich, které vyvolaly snahy viidéich ¢initelt liberecké
mistni sprivy v &ele se starostou G. Schimerem o Kordadovo odstranéni
z Liberce; pfes viechnu opatrnost vadila i zakryvand angaZovanost mezi
libereckymi Cechy. Kordaovo dvacetileté litoméfické pisobeni v letech 1885-
1905 mélo v nacionilnim ohledu opét dvé periody. Jakoby poucden z Liberce
prvaich deset let se snaZil vystfihat viech vefejnych akcf a vystoupeni, jez by
mohly byt vyuZity &Seskymi nebo némeckymi nacionalisty proti nému.
Cilevédomé se v&noval praci v seminafi a nechtél, aby jeho posluchaéi méli
pted sebou predstaveného skandalizovaného tiskem; obaval se oslabeni autority
a dopadd vychovného vlivu. Po fase se viak ukazalo, Z¢ v podminkéich
prohlubujictho se desko-némeckého napéti na pielomu stoleti nebylo redlné a
mozné tuto ideu bezezbytku naplnit. Z jedné strany piisobily Kordacovy snahy o
posileni poctu bohoslovcd &eské narodnosti vseminadfi a zAdmér pfipravit
budouci kn&ze na realitu pastoraéni praxe dirazem na oboujazy¢nost; byly
vnimany jako &echizace. Z druhé strany otevieni Skoly pro Némce z Bavorska
v dobé, kdy nebyl zajem a neexistovala mozZnost naplnit kapacitu seminéfe, bylo
kritizovano jako germanizace ucilist®, zvla§t® kdyz navic ucitelsky sbor
posilovaly sice odborn& velmi zdatné osobnosti s fimskym vzdélanim, ¢eskému
prostredi viak zcela cizi. Druhych deset let Kordaova pilisobeni v Litoméficich
(zhruba obdobi 1895-1905) bychom mohli oznacit za léta Kordacovych boji
s némeckymi liberaly, naciondly a zejména Opitzidny, které vyustily v jeho
odchod do Prahy — nastup na &eskou teologickou fakultu tak nebyl jen
naplnénim Zivotniho snu, ale soutasné i vychodiskem z nevinosné situace. Pro
némecké nacionalni prostfedi, véetné katolického, tak byl F. Korda¢ na pocatku
20. stoleti nepfijatelnou a neZidouci osobnosti, personou non grata. Déjinnym
paradoxem je skutenost, Ze zhruba po dalSich 20 letech se zminény negativni
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pos_tozj Ceskych Némcu viici F. Kordacovi otogil témé&F o 360 stupiidi. Prasky
arcibiskup je vnimén jako cirkevni funkcionaf, ktery se chovd nacionilng
spraver:!livé, je stejné vstiicny vigi Cechiim i Némeciim, pro ceské Némce je
spolehlivym  garantem naciondlni spravedlnosti v cirkevni oblasti
v Ceskoslovenské republice. Piestoze vysledovani konkrétnich vstficnych krokd
F. KordaCe vii¢i ¢eskym Némcim v letech prvni republiky si vyzada dalsi
vyzkum, zcela jednoznaéné a pozitivni postoje viiéi nému némeéti katolici
zau_]ali vroce 1931 prostiednictvim tiskového orgdnu némecké kiestansko-
soc1é_1m' strany Deutsche Presse. Na rozdil od &eskych katoliki némecky
katolicky tisk spojeny snémeckym spolkem katolického duchovenstva a
chebskym tiskovym koncernem ziistal své interpretaci tzv. Kordadovy aféry
vémy do té miry, Ze za ni zaplatil doasnymi cirkevnimi tresty.

_ Osobnost F. Kordade je vnimina a interpretovana jako jedna
z nejvyznamné€jSich postav na stolci prazského arcibiskupa moderni doby a
prace chce pfispét nejen k pfipomenuti, ale i hodnoceni této postavy.
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4. Textova priloha
4.1 Projevy, kazini a spisy

1. Jakou povinnost uklada boj proti kiestanské Skole svépravnému
ob¢anu a uvédomélému kiestanu, 1907
Svoboda v&dy a kiestanska Skola, 1909
. Ukoly pedagogického svazu katolického, 1909
Teologie v organismu véd univerzitnich, 1907
Zaklady novovékého nazoru Zivotniho, 1909
Akademické feti, 1911-1931
Programovy projev pied Fi§skymi volbami, 1911
Otevieny list Seskému duchovenstvu a pfateliim hnuti katolického lidu
v Cechach, 1912
9. Projev na sjezdu kiestansko-socidlni strany, 1912
10. Cesk4 strana kiestansko-socialni, 1914
11. Véda a vira, 1920
12. O manZelstvi, 1920
13. K reformé teologickych studii, 1922
14. Episkopét Republiky geskoslovenské o reformé Skolstvi, 1923
15. Veliky pfiklad nasi dob€, 1926
16. Socialni autorita a svoboda, 1927
17. Duch jest to, ktery obZivuje, 1923
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1. Jakou povinnost ukldda boj proti kfest'anské Skole svépravnému obanu
a uvédomélému kiest’anu, 1907

(Rec, kterou mél prof. dr. Frantisek Kordac pFi schizi organizace prazskych
katoliki: na Zofiné 13. Fijna 1907)

1. Boj o §kolu je soucdsti svétového boje proti kiestanstvi

Rozhlédnéme se predevdim po svétovém bojisti o duchovni i hmotné
statky doby pfitomné. Vynikajici viidce z tabora nim katolickym kfestanim
nepiatelského, Bedfich Albert Lange (Geschichte des Materialismus, déjiny
materialismu s. 109), v souhlasu s nejéeln&j¥fmi ostatnimi tvrdi, Ze se nejednd o
bojisté omezené jen na tu kterou zem, ten onen narod - nybrZ o bojiste a boj
svétovy. Pravit: ,,Dobou nasi se tdhne hlavni smé&r ofekavané, radikalni reformy
[...] veskerych nézori a pomérl své&tovych. Citime, Ze svétovd perioda
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SUMMARY

Prof. Dr. FrantiSek Kordaé, Archbishop of Prague: Life and Work of an
Apologist, Academic and Politician.

This book aims to scrutinize and appraise life’s work of the first post-
WWI Archbishop of Prague and Primate of the Czech Lands, Univ. Prof. Ph.Dr.
et Th.Dr. F. Korda& (1852-1934), who took his office after the independent
Czechoslovak state was proclaimed in 1918. Although one of most outstanding
Church leaders of modern Czech history, a prominent clergyman, philosopher,
and educationalist instrumental in modernizing the Catholic seminaries at the
turn of the 20® century, he still lacks a discriminating monograph that would
consider his role in the developments of the Czech Church and nation. In
general, he has been only perceived as the Archbishop who suppressed a reform
movement of the Catholic Clergy in 1919-24, thus escalating the crisis within
the Church and unwittingly contributing to a schism and subsequent emergence
of the Czechoslovak (Hussite) Church.

The book consists of two principal parts: (i) a comprehensive study of
Kordad’s personality including review of his lifelong endeavour, and (ii) an
appendix comprising his articles, speeches, scholar writings and pastoral letters
he either wrote or countersigned. The editor’s intention was to present relevant
documents that would help a reader to examine thoughts and opinions of the
great apologist of the Roman-Catholic Church and its theological teaching; a
clergyman who was, at the same time, a leading personality of Czech Catholics
between 1919 and 1931.

The first part of the book is divided into three chapters: the Chapter
One is an outline of Archbishop Korda¢’s biography; the Chapter Two reflects
his work in the German-speaking milieu of the Northern Bohemia (Liberec,
LitoméFice) between 1879 and 1905; and the Chapter Three portrays his
activities in the Czech milieu of Prague between 1905 and 1934, namely, his
academic work at the Faculty of Divinity of the Prague Charles-Ferdinand
University (1905-1919) and his years in the office of the Archbishop of Prague
{1919-1931).

The author wishes to show F. Korda¢ as a leading advocate of the
Czech ultramontanism - a man who dedicated his life’s work to this end and did
his best to introduce ultramontane concepts into the Czech Lands. In Kordad’s
view, there was no other way of confronting modern tendencies of that period
that resulted in growing secularisation of the Czech society and the decline of
the Catholic Church (and theism in general). He acquired these concepts and
way of thinking at the Gregorian University at Rome. After his graduation, he
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devoted all his energies to the education of clergy as he felt that the educational
system should be reformed. He believed that if inadequately educated, namely,
not much proficient in Thomism and dogmatics, clergymen become more
vulnerable to modern trends and beliefs and fail to do their pastoral duty.
Indeed, F. Korda& soon became one of distinguished Czech philosophers of the
Neo-Thomist school. A busy man overwhelmed with organizational activities
that distracted him from scholarly work, he failed to write voluminous tracts,
though. On the other hand, he took advantage of his academic rank (being the
Rector of the Litoméfice Seminary and lecturing at the Prague Faculty of
Divinity) and made his mark as an unparalleled lecturer and preacher, appealing
not only to the clergy but also to a wider community of Catholic laymen. He
was also active as a publicist. As an apt coordinator, he tried to provide the
material backup for education of clergymen (redevelopment of Catholic
grammar schools, seminaries and the Faculty of Divinity at Prague-Dejvice).
Last but not least, F. Kordal shaped the destiny of the Czech political
Catholicism: inspired by the German Zentrum Party, he helped reconcile
differences that bitterly divided the Catholic political movement and during the
WWI took up a leadership of the United Catholic Party that was going to
become the Czechoslovak People’s Party. Towards the end of the war he
became a member of the Czechoslovak Revolutionary Assembly and
campaigned for the Roman-Catholic Church from its rostrum. Firm and
unfaltering, fully dedicated to the Church, Korda& was a staunch advocate of
order, authority and priestly obedience. These qualities made him a natural
leader of the Catholic Church during the turbulent first years of the
Czechoslovak Republic when the Church was on the verge of debacle. His
uncompromising attitudes helped consolidate the situation but, on the other
hand, provoked bitter conflicts, aroused animosity, and incurred his opponents’
displeasure. It must be said, though, that the new Archbishop had hardly any
freedom of action, being obliged to act according to instructions he received
from Rome. Having reached reconciliation within the Church, Kordaé also
helped settle the so-called Marmaggi scandal (1925), acting as a mediator
between the Czechoslovak Republic and Vatican, and belonged to architects of
the Modus Vivendi accord. In the late 1920s he attracted wide attention among
the Czechoslovak (and international) public, having publicly criticizing negative
consequences of unrestrained capitalist (free-market) economy and advocating
ideas of the Papal encyclicals Rerum Novarum and Quadragesimo Anno. In
1931, a conflict between Archbishop Kordaé and P. Ciriaci, the Vatican nuncio
to Prague, resulted in forced resignation of the former - an incident that created
a furore both in Czechoslovakia and abroad.
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Based on a relatively ample collection of sources and literature dealing
with this eminent personality, the book tries to identify unfathomed issues and
fields that should be examined thoroughly in the future, in particular: Korda¢’s
Journalistic activities during his Liberec and Litom&fice years; his work as a
Rector of the Seminary; his scholarly profile of a leading philosopher and
theologian in the context of developments of these fields of learning; and
thorough study of Korda¢’s activities as an Archbishop in the context of Church
and national history (a most challenging task, since relevant sources dating from
the 1920s disappeared from the Archbishopric archives). We believe that
making up for these blanks should be one of major goals of the Czech
historiography.

Summary translated by: Mgr. Ivan Ry&ovsky
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W
WAGNER, V.- 26
WALLNER, Leopold - 44
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WEINGARTNER, V. - 81
WEITLAUFF, Martin - 15
WIDMANN, Franz X. - 44
WIERER, Rudolf - 69, 85
WINTER, Eduard - 67, 85
WISNAR, Karel - 29
WODKA, Josef - 33
WUHR, Wilhelm - 100, 104
WUNSCHE, Antonin — 59

Z
ZAHRADNIK, Isidor - 69

ZAHRADNIK-BRODSKY, Bohumil - 23,67, 69,77, 79, 80, 86, 89, 90, 92
ZAPLETAL, FrantiSek - 55

ZAVORAL, Method - 70, 72, 102, 129

ZEITHAMMER, Antonin Otakar - 37

ZEMAN, Martin - 77

ZEYER, Julius - 55

ZITEK, Jan - 47

ZLAMAL, Bohumil - 100, 108, 112, 113, 115, 116, 119, 130

ZLAMAL, Frantisek - 1, 23, 28,29, 106, 107

ZUBATY, Josef — 140

w

Z
ZIZALA, Jan - 74, 80, 90
ZUNDALEK, Frantisek H. - 33

Poznimka
Rejstiik registruje pouze osobnosti v medailonu Franti§ka Kordage a nevztahuje
se na piilohy. Heslo Frantidek Kordag nebylo vytvofeno.
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