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KRAMARUV
soud nad
BENESEM

Spor dr. K. Kramdie
5 ministrem abranitnich véct

dr. Ed. Beneiem

S PREDMLUVOU JIRIHO STRIBRNEHO



PREDMLUVA,

Kratky as pred svou smrii pozval mne dr. Karel Kramdt,
abych ho navitivil. Tentokrate nebyly to politické otdzky, ani
vnitini zaleZitosti stranické, o kterych se mnou mluvil. U ného
nezvykle slavnostnim zpiisobem ptal se mne, zdali aspoii na mne
se miize spolehnout, Ze vytrvam a s dr. BeneSem, ktery zatim stal
se presidentem, se nesmivim. Po tomto #vodu sdélil mné, Ze se
rozhodl dati mi veskery materidl, tykajici se jebo sporu s byy. mi-
nistrem zabraninich véci dr. Ed. BeneSem, k disposici. Trpce si
stézoval na vyrok panii arbitrii (dr. Viléma Pospisila a dr. Ant.
Schauera), kteii, anif vylkali jeho drubé odpovédi, anit pri-
krolili k wvyslechu svédkdi, problasili ¥izeni za skonené a wy-
nesli rozsudek, Ze dr. Karel Kramat nebyl opravnén pouZiti proti
dr. Benesovi tak ostrych slov, a tak dr. BeneSovi zjednali zadosti-
ucinéni a dr. Kramare odsoudili . .,

Dr. Kramar mél v imyslu hned tehda cely material zvetejniti,
ale diive negli se rozhodl, vyZadal si v tom sméru dobrozdani
dvou svych pratel. Ti povazovali to za neoportunni se zietelem na
politické poméry a stranu, jejiz byl dr. Kramar predsedou. Dal
se po delsim vahani presvédiiti, jak mné Fekl, ale myslenky se
nevzdal.

V' dobé, kdy se odehrdla tato rozmluva, byl u? dr. Benes pre-
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sidentem republiky a jeho privilegované postaveni podeptené
silou zakona znemoZiovalo jakoukoli kritiku. Dr. Kramar proto
mne zavolal, proto se ubezpelil, Ze jsem své stanovisko k dr.
BeneSovi nezménil (aé o tom nepochyboval) a predal mné objem-
ny svazek rukopisii, v nich% jsem nalezl: 1. BeneSovo memoran-
dum presidentu republiky, 2. Kramarovu odpovéd, 3. Posudek
arbitrit a 4. Kramarovu nedoruéenou dupliku. — Bude to asi
soublasit s tim, co doruleno bylo také obéma arbitriim, dr. Be-
nesovi, UdrZalovi a pres. Masarykovi. ,,Kdyby se se mnou néco
stalo, budu aspofi klidny, Ze se to neztrati, tak néjak to 7ekl.

Dr. Karel Kramai uz rok odpoiva na Olianech. Vzpominame
velmi Casto jeho véteckych slov, domnivam se, Ze piisla chvile,
abych cely ten piipad zverejnil.

Neslo o osobni spor, ten dojem mohl by vzniknouti jen u toho,
kdo by proital zpiisob Kramatovy obbajoby a vedeného diikazu
pravdy a zapomnél na tuto ulobu, do které byl dr. Kramar vila-
cen. Nepfrislusi mné hodnotiti silu pritkaznosti obsahlého mate-
ridlu. Ale aZ na nepatrné vypusténi mist, kde doslo k opako-
vani — otiskuji protokoly skoro doslovné.

ZListanou vZidycky cennym pFispévkem k faktické historii
a tam, kde obsahuji obsahlé vypisky z deniku o mirové konfe-
renci, zdrojem novych poznatki.

Tam, kde dr. Kramar li&i Yadu téch, kte¥i sndSeli ta nejhorsi
protivenstvi — budou dokumentem neblahé doby BeneSovy a
odpornych jeho metod.

Neodvazil jsem se protokoly ani stylisticky, tim méné obsa-
hové néjak upravovati. Také jsem pokladal za vyloutené vyjmou-
ti Z nich néco, co bylo uddlostmi predstizeno. Je to tim dile%-
téjsi, protoZe i kdyZz prolitate kapitolu o intervenci v Rusku,
nezda se vam tak fantasticka, jak ji realistilti politikové LiEils.
Nemizete se ubranit hlubokému pohnuti nad jebo véSteckou
predtuchou, Ze bez silného nacionalniho Ruska nelze ochréniti
ani nasi republiku.

Na kapitolu jednajici o mirové konferenci nutno se divati jako
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na sloZeni uiltu z &innosti dr. Kramave, kterou se sna%il dr. Benes
v olich presidenta snifiti. Poznamky otisténé z Kramarova de-
niku maji vabu dokumentdrni.

Zlasr ostie vynikla ona Last obZalovaciho spisu dr. Kramde,
v niZ divodiiuje a prokazuje svd slova o metodach, které dr.
Benes zaved| u nds ve vnitinich bojich politickjch.

Tiebaze Kramdtovy ditkazy predchdzi skoro vidy obsirna ci-
tace BeneSova memoranda presidentovi — zavadil jsem do kniby
skoro doslovné znéni tohoto dokumentu. Nemobl jsem to viak
uciniti uZ s drubou odpovédi dr. Ed. Benele — protofe jsem
ji nedostal. Ale i zde plati to, co uvedl jsem u d¥ive. Dr. Kra-
mdr sam cituje z ni podstatné Casti i ve své duplice.

Jesté k tomu musim piiliniti vysvétlujici poznamku. Dr. Kra-
mar obSirné na 84 strandach odpovéd?l na obhajobu Benefovu,
ale tuto Zast u% pani arbit¥i nedostali, protoZe zatim, ani%
Kramarovy odpovédi vylkali, vynesli posudek — rozsudek:

»Dr. Karel Kramar nebyl opravnén pouZiti proti dr. Ed.
Benesovi vyroku citovaného v odstavci 1. tohoto spisu na
zakladé zpravy ,Narodnich listi ze dne 16. dubna 1929.

V' Praze dne 3. biezna 1930.
Dr. Vilém Pospisil, dr. Ant. Schauer

Se zretelem na to, Ze pani arbitii nevyslechli Zadné svédky,
nemélo by smyslu zabyvati se zde ,odivodnénim® tohoto roz-
sudku. :

Ale jedno piece nemohu vynechati a to zdvéreiny odstavec
posudku panti arbitrii:

»Arbitfi pokouseli se opémé o smirné vyizeni a tyto
argumenty, pokud piimo ve spisech in nuce obsafeny ne-
byly, obéma strandm navzijem sdélili. Od dal3ibo sledo-
vani tohoto dmyslu musili viak upustit, kdy% jim dr.
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Kramat opétovné prohlasil, e na smirné
vyiizeni incidentu pristoupiti nemuze”

Nepochybuji, Ze se oba panové opravdu Cinili, aby sjednali
mezi dr. Kramdiem a dr. BeneSem smir. Jisté na ném zalezelo
i dr. BeneSovi a fakt, Ze jejich zprava nepovida nic o tom, Ze by
si jej ani dr. Benes nepial, opraviiuje k tvrzeni — spise opal-
nému. Proto tim vice prekvapuje zdanliva tvrdoSijnost dr. Kra-
mare, ktera nalézala vysvétleni opravdu jen v nepreklenutelné
mravni propasti téchto dvou svéti.

Uslechtily dr. Karel Kramar, tolikrat odpoustéjici svym poli-
tickym odpiircim, nemobl a nechtél dr. Ed. BeneSovi podati
ruku. A tomu svému predsevzeti ziistal véren aZ do smrti. Vy-
znamenal-li pi tom mne svou divérou a svéfil mné cely spis —
myslim, Ze kondm jen syou povinnost, odhodlal-li jsem se tento
Cestny soud vydati kniZné.

V Praze dne 1. prosince 1938.

JAK KE SPORU DOSLO?

Niérodni listy ze dne 16. dubna 1929 uvefejnily zprivu o di-
vérné schiizi sjezdu strany nirodné-demokratické ze dne 13. dub-
na a projev, ktery v ni udinil pfedseda strany dr. Karel Kramat.
Podle této zprivy pravil dr. Kramaf, promlouvaje o svém stano-
visku k dr. Eduardu BeneSovi, také toto:

»]sou prostiedky jeho politiky, které v kaidém Elovéku, zvyk-
lém mravnosti, budi krajni odpor. Nebojime se Zadnych boji,
ale jedno chceme: pravdu a Cistotu. To jest ta hluboka propast
mezi nami a svétem BeneSovym. [isté radi mu prizname, Ze si
ziskal vaznost v diplomatickém svété, Ze docilil dspéchu pro nasi
republiku; avsak to, co zavedl ve vnitinich bojich politickych, to
vykopava nepreklenutelnou propast mezi nami a jim. Zde jest
mrayni otazka, a té se nikdy nepoddame.

Timto vyrokem se citil dr. Bene§ na své cti dotlen a Zidal
zadostiucinéni. V jednini o tom, jehoZ se ziiastnil president re-
publiky, ministersky predseda UdrZal a ministr obchodu Novak,
doslo mezi obéma stranami k dohodg, Ze sporni véc mi byt
predlofena dvéma arbitrim, dr. Ant. Schauerovi a dr. Vilému
Pospisilovi. O dohodé obou stran v tom sméru pfinesly na z3-
kladg autentické informace denni listy ze dne 7. kvétna 1929
zpravu z Ceskoslovenské tiskové kancelafe tohoto znéni:



Vzbledem ke zpravim, jet se objevily v posledni dobé v tisku
o piipadu dr. Kramdie a ministra dr. BeneSe, dovida se Cesko-
slovenska tiskova kanceldr, e obé strany projevily soublas, aby
jejich spornd véc predloZena byla guvernéru Narodni banky Csl.
dr. Vilému Pospisilovi a praiskému advokatu dr. Antoninu
Schauerovi k nestrannému posouzeni.“*)

Dr. KraméF prohlasil, Ze projev jeho se stal ve schiizi dbvérne,
Ye uvefejnén byl v Narodnich listech bez jeho védomi, ale kdyz
u k uvefejnéni doslo, Ze se zodpovédnosti za vjrok (jak vyse
uveden) nevyhyba, a Ze predloZi zdivodnéni jeho ve zvldStnim
spise.

Spis dr. Kramate, datovany v ervenci 1929, obdrzel dr. Po-
spisil poslem 17. Zervence 1929 a dr. Schauer postou ve svém
letnim sidle v Zell am See nékolik dnd nato.

Oba arbit¥i shodli se telefonicky, Ze bude potfebi, aby osobné
pojednali o dalfim postupu, ktery pfi prevzeti manditu urlen
nebyl. K poradim tém mezi ob¥ma arbitry mohlo dojiti teprve
v prvnich dnech mésice zafi.

Arbitfi podle vydané zpravy snaZili se najiti mezi obéma stra-
nami cestu k pHpadnému smiru. Pozidali dr. Kraméfe prede-
viim o rozmluvu, aby s nim probrali spis po strince faktickych
okolnosti a jejich relevantnosti a aby si pak vyZidali jeho roz-
hodnuti o tom, m4-li byti spis predloZen druhé strané k vyjadfeni
v celém znéni, & toliko faktické okolnosti v ném uvedené.
Dr. KramiF vyZidal si jistou dobu na rozmyslenou, provedl
v mezidobi v obou exemplaich spisu jisté zmény a sdélil dne 7.
fijna 1929 telefonicky dr. Schauerovi, Ze si preje, aby spis jeho
v celém znéni byl druhé stran odevzdan. To uéinili oba arbitfi
osobng, predavie téhoz dne (7. Hijna) spis dr. BeneSovi.

#) Dr. Ant. Schauer oznafovin za divérnika dr. Kramife a dr. Vilém
Pospisil za dévérnika dr. Ed. Benee.
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BENESHV DOPIS PRESIDENTOVI

(Opis dvou kopit, 1. struiné a 2. 5irst.)



CO VYTYKAL DR. ED. BENES DR. KRAMAROVI
V PRIPISE PRESIDENTU MASARYKOVL

Jsme vlastn& nuceni zaditi s obZalobou dr. BeneSe, aby &tendf
pochopil obhajobu a providény ditkaz dr. Kramfem. Bez toho
bylo by mnohé Ztenafi nepochopitelné. Jen tak uvédomi si Ete-
n4¥, pro¢ tak dikladng dr. K. KramaF li&f svou &innost na mirové
konferenci a pro¢ vétsinou mluvi o sobé. Je to obhajoba obviné-
ného proti kfivému nafeni a pokusu znehodnocent.

Benestv pripis otiskuji skoro doslovng — jen vynechidvam
mista, v nichZ se opakuje.

KOPIE.
Panu presidentu

Ceskoslovenské republiky, T. G. Masarykovi,

v Praze.
Pane presidente,

ulozil jste mng, abych na vytky, které Vim prednesl proti mne
p. dr. Krama¥, Vim dal své vyjidfeni. Cinim tak timto dopi-
sem. Dovoluji si podotknouti, Ze v hlavnich vécech jsem Vis ve
svych dopisech z konference miru informoval; nebylo vsak casu
k detailim a vlastng ani po svém nivratu z PafiZe nemé] jsem
Zasu k detailim tém se vratiti pro spoustu denni prace.
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Nyni, kdyZ pan dr. Kramaf dava tuto pfileZitost, musim pro-
mluvit aspori o vécech, jichZ se on sim dotkl. Mij pomér k Vim
je nyni pratelsky. Vy sim, akoliv starsi, jste mné nabidl své
pratelstvi. Vite, jak si toho vaZim a nemohl bych ani na oka-
mzik strpéti, aby tento pomér cimkoliv a kymkoliv byl zkalen.

Nepisi Vim dnes jako pfiteli, nybrz jako presidentu Repu-
bliky, nebot cela véc presto, Ze se zdi byt osobni, je vlastné ta-
kového vyznamu politického, Ze ji pokladim za svou povinnost
pravé po strince politické ji objasniti a vyvodit z ni diisledky.

L. Dr. Kramaf Vam Fekl, Ze jsem ho obelhal, kdyZ jsem pro-
hlasil, Ze dr. Krama¥ odchazi k Denikinovi bez souhlasu vlady,
nebot on sim v PafiZi svlij Gmysl mné sdélil a j4 jsem k tomu
svilj souhlas dal. Chce tim Fici, Ze zde jsem se tvafil pfed politic-
kymi stranami a pfed vefejnosti jinak neZli v divérnych rozho-
vorech osobnich a Ze jsem verejnost védomé klamal, kdyZ jsem
v zahraninim vyboru se desolidarisoval s cestou dr. Kramafe.

Reknu hned rovng, toto tvrzeni dr. Kramafe, Vim takto po-
dané, pokldddm za neloyalni. Udalosti totiZ se staly takto:

Po obecnich volbach r. 1919, kdy doSlo k demisi Kraméatové
a ke kabinetu Tusarové, a po veliké kampani proti dr. Krama-

fovi k villi jeho intervenéni politice zde v Cechach, byl dr. Kra-

maF tak rozhoflen a pfimo rozezlen na viechno u nis, Ze denné,
stile a stile mné véci u nds prudce kritisoval a zejména proti
Tusarovi a Svehlovi byl do nejvy3$i miry rozhoteen, tvrdg, Ze ti
dva udglali proti nému komplot a zbavili ho zpiisobem nediistoj-
nym vlidy. V té dobé vyvrcholen byl pravé boj o intervenci
v Rusku a dr. Krama¥, vida, Ze situace u nds je vyslovené proti
nému, také v této véci byl velmi rozhotlen a ostfe nasi politiku
kritisoval. Casto jsme o véci mluvili a tu po dvakrit jsem mél
rozmluvu s dr. Kramafem, kterd mne uvedla v prvjch chvilich
ptimo v GiZas. Bylo to kritce po demisi jeho kabinetu, pfi pro-
chizce v Avenue Marceau, kdyZ dr. Krama¥ ubiral se ke schiizce
do hotelu Majestic (tusim, Ze ke generalu Manceovi), kdy mné
fekl krdtce asi toto: ,Nikdo se nesmi divit tomu, kdyZ mam dnes
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myslenky koriolinské. Vritim se domfi a celou véc ruskou zpii-
sobem co nejrozhodnéjSim uvedu v diskusi, protoZe s otizkou
tou stojim a padam, a chci, aby se jednou feklo, aby se jednou
vidélo, kdo 3el s Ruskem. MoZno, e se vénuji vyluéné ruské
politice; ale nas nirod to jednou bude zle platiti, Ze takto se za-
choval a Ze takovymto zplisobem ved! k Rusku politiku. J4 to ve-
fejnosti Fici musim; vystoupim vefejné hned po svém nivratu
pravdépodobné v parlamentg a to, co se mi stalo, libit si nedam.*

Pti tehdejsi pfedstavé dr. Kramafe, Ze bude moci délat ruskou
politiku a nechat eventuelng politiky Zeské, mne jeho koriol4n-
stvi uvedlo opravdu v @iZas. Druhi véc, kerd se mé nejvice do-
tkla, byl fakt, Ze mél v dmyslu se vritit do Cech, zpiisobit
ohromny boj o véci ruské a odejit s velkym gestem, jak skutené
také pozdéji se pokusil udiniti. '

Druha rozmluva byla kritce nato pfi nasi prochizce v Bou-
logneském lestku, kde opakoval slova o koriolinskych myslen-
kach a zdfrazfioval rozhodnuti, Ze aZ se vrati, otazku ruskou
postavi pred celou vefejnost nebo pred parlamentem a svede o ni
boj. Za dobu své spoluprice s dr. Kramafem na konferenci mi-
rové, zejména v dobé, kdy otzka intervence v Rusku byla pfilis
aktudlni, branil jsem se, pokud to jen bylo moZno, abych &nil
o této véci jakékoliv projevy vefejné, nechtéje jednak pred vefej-
nosti prijiti v rozpor s prvnim delegitem na konferenci mirové
a vyvolat tak radost naSich odpiircti, hlavng viak z toho diivodu,
ze jsem hajil vzdy stanovisko, Ze ve véci ruské nesmime jednat
tak, abychom rozdvojili nirod ve dva tibory, a Ze zejména vlida
a stat, jako representant celého eskoslovenského niroda, musi
stat objektivné a nestranné nad vsemi frakcemi ruského niroda
a neztotoznovat své stanovisko se Zadnou stranou, tim spie, Ze
to vyvolavalo veliké rozpory u nis uvnitf.

Hrozil jsem se tudiZ toho fakta, 7e by dr. Krama¥ se vratil
a svym zpisobem chtél postaviti otazku, kterd ptirozené by vy-
volala jesté vétsi rozpor v na$i vefejnosti a nasi zahranitni poli-
tice byla by zptisobovala co nejvétsi obtiZe.
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Za této situace prisel jednoho dne dr. Kramar ke mné a sdélil
mi dfivérné, ¥e ho néktefi Rusové vyzvali, aby se odebral k De-
nikinovi. Dal jsem mu ihned sviij souhlas s touto cestou. Moje
diivody k tomu byly tyto:

Soudil jsem, Ze dr. Kramif odebéfe se k Denikinovi pfimo
z PafiZe, %e bude vidét poméry, o nichZ jsem mél ja zpravy velmi
pesimistické, Ze se tim oddali mo#nost toho, aby v Cechich on
vyvolal boj, jimZ hrozil, e si tim uSetfime téZkou situaci doma,
%e konec koncti dr. Krama¥, kdyZ by se tam odebral jako sou-
kromé osoba, nezavazuje sice k ni¢emu vladu, ale miZe uklidnit
ty ruské kruhy, které by proti nim byly zaujaty pro nase stano-
visko. To viecko ovsem v predpokladu, Ze neuZije své cesty jako
n¥jaké demonstrace proti nasi oficielni politice a proti ostatnim
stranim v Cechich. Toto posledni zdlo se mi samoziejmé, po-
névad? by to bjvalo bylo patriotické a loyalni, jak ke stranim,
tak zejména ke mné jako oficielnimu representantu zahranitni
politiky statu.

To bylo kritce pred nasim nivratem z PafiZe do Prahy. Dr.
KramaF nejel z Pafize do Ruska, njbrZ vritil se ke konci zafi
1919, nékolik dni po mné z PafiZe a hned nato nisledujici so-
botu mél Ye&, kterou vlastné to, &m v PafiZi hrozil, skuteéné
provedl. J4 mezi tim mluvil jsem o véci jednak s Vami, jednak
s nekterjmi politiky, zejména s ministerskym pfedsedou Tusa-
rem a jesté dfive neli se dr. Kramaf do Prahy vratil, jsem vidél,
%e v ka¥dém pripad® cesta dr. Kraméfe bude poklidana v Ce-
chich za akt nami¥enj proti vladni vét3ing tehdejsi, za demon-
straci proti nasi oficielni politice a Ze vyvola zlou odezvu ve ve-
Fejnosti. Proto také vida tuto situaci, odebral jsem se v nedéli
dne 5. Fijna k nému do vily, chtéje o vidi s nim promluviti. Na-
Sel jsem u n¥ho na navitévé dr. Hajna. Sel jsem s dr. Kramifem
do vedlejitho pokoje a sdélil mu Glel své nivitévy. Zadal jsem
ho vyslovng, aby k Denikinovi nejezdil, Ze to bude mit zlé poli-
tické déisledky, Ze to rozdmycha jedtd vice prudky politicky boj

proti nému a jeho strané a Ze zejména ji nebudu miti moZnosti,
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a¥ zitra nebo pozitf ptijde dr. Smeral a bude Zidat pas do
Moskvy k Leninovi, abych mu ho odepfel. Na to dr. Kramit
mi odpovédél; Ze k Denikinovi piijde a co se tyce dr. Smerala,
%e to bude dobte, at pry nale vefejnost vidi, kdo kam chce.

Takov4 jsou skutelni fakta a nasledkem téchto fakt plnym
pravem; kdy? jsem byl dotazovin v zahraniénim vyboru, zdali
dr. Kramaf obdrZel souhlas vlidy k cest® k Denikinovi, jsem
prohlsil; Ze souhlasu toho neobdrZel.

Konstatuji jen, Ze pripad tento, Ze totiz dr. Kramdf uvadi
fakta nefiplné nebo polovicat®, opakuje se nyni po druhé. Po
prvé uinil to v zahrani¢nim vyboru dne 9. XI. 1920 vefejné,
nyni &ni to Vam soukromé. Poklidim to tudiZ za tim vaZnéjsi
a~je nemo#no, abych to prechazel bez nejrozhodnéjstho odmit-
nuti. Jeho vytkim nynéjsim predchazelo totiZ toto: V zahranic-
nim vyboru dne 11. listopadu m. r. ve vefejném projevu dr. Kra-
maiF mne napadl velmi ostfe osobné, a podle svého vyroku
dr. S4malovi se se mnou ,vyporadal®. Vytkl mi, Ze jsem snizo-
val ve své fedive stilém vjboru jeho prici ve véci téSinské, na-
znalil, Ye jsem.pied verejnosti lhal tim, Ze jsem dal nejdfive
k jeho cesté k:Denikinovi souhlas a v zahraniénim vyboru pak
tvrdil opak a konetné mi vytkl politickou dvojakost a neupfim-
nost, jezto pry jsem se zicastnil jeho jednini se Savinkovem.

Odpovédél jsem mu hned, uvidéje, Ze ve véci tésinské ne-
spravnym zplisobem vyklidi mé slova a Ze se nepoklidim za
soudce jeho &nnosti na konferenci mirové, Ze mu nechci na jeho
prici ve véci t&inské nic ubirat a nic neubirdm, Ze dival mjm
sloviim ve Stalém vjboru nespravny vyklad. Co se vsak tyce De-
nikina, jsem vylicil docela historicky, tak jak to &nim nahofe,
celou udilost, vyslovné jsem konstatoval, Ze jsem k dr. Krama-
fovi el a stanovisko své mu proti jeho cesté velmi jasné Fekl
a e jestlize se jednalo o souhlas vlidy, musilo byt rozhodujici
pravé stanovisko posledni, po spravném rozpoznani situace v Ce-
chich. A ponévad? dr. Kramd¥ na tuto moji intervenci ohledu
nevzal, proto jsem plnym pravem prohlisil, Ze vlida mu k tomu
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souhlasu nedala. Tuto véc jsem prohldsil vefejné pred cleny za-
hraniZniho vyboru a dr. Kramaf v ni¢em ji nemohl popfit. Véc
ta sama vyvolala jisté pohnuti mezi leny, zejména kdyz jsem
reprodukoval vyrok dr. Kramate o dr. Smeralovi.

Pokladim za krajné vaZné, Ze dr. KramaF nejen Ze se odvazil
uiniti podobny projev vefejné v zahraniénim vyboru, ale Ze po
tom viem mohl je3té pijiti k Vam s tvrzenim, jeZ jste mi sdélil
a jeho intence za tichto okolnosti téko si mohu vysvétlit. Je to
myslné & je to zapomenuti? Jak mohu véfit, Ze je to zapome-
nuti, kdyZ vSe s dirazem jsem vylozil, fakta pfed fadou osob
uved| a dr. Krama¥ nemohl z mych fakt nic ani opravit ani po-
pit? Co to vSecko ma znamenat?

Nechci k véci dale nic pricinovat. Nechdm mluvit fakta. O Sa-
vinkovi zminim se podrobng dile. Je to jedna z véci nejvaznéj-
$ich, jez dr. Kramatovi velmi zle vytykam.

2. Pan dr. Krama¥ udinil mi druhou vytku a sice to, Ze jsem
ho na konferenci mirové neinformoval, rizné véci snad pfed
nim skryval, z Zeho zavér, Ze jsem nebyl k nému loylni. Jsem
této prileZitosti velmi rid, Ze mohu jaksi dokumentarné vypota-
dati se s védi, kterd dlouho mne tiZila a tiZi dosud a ktera se
tyka cele Zinnosti dr. Kramdie na konferenci miru. Opakuii to,
co jsem Fekl v zahranitnim vyboru, Ze nejsem soudcem nad éin-
nosti dr. Kramate na konferenci miru a Ze jim nechci byti. Co
kdo z nis délal na konferenci miru, posoudi objektivné jednou
lidé jini; ale p. dr. Krama¥ mne svym jedninim nuti, Ze musim
k tomuto posouzeni dat nisledujici objektivni fakta:

Pan dr. Krama¥ ptijel na konferenci miru a uZ nékolik dni
nato zacal byt (iZasn& zklaman. KdyZ jsem ho pozoroval, jeho
jednéni, jeho vystupovani, pofdd se mi vnucovala predstava
o tom, Ye se domniva, Ze je ve Vidni. Nemél pochopeni pro to,
Ye Patiz je docela néco jiného, nevidél, Ze nemize hrat té role
v Pafi%i, kterou hral ve Vidni, nemél spravné predstavy o tom,
co my jsme representovali a mohli representovat na konferenci
jako nirod a co on sim osobné mohl predstavovat jako dr. Kra-
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mat. Nes&islnekrite mné o tom mluvil, byl zklaman, pfidital to
tomu, ¥e Rusko neexistuje, zlobil se nad tim, Ze prostfedi konfe-
renéni a jednotlivi representanti a politikové si ho nevazi tak,
jak chtél, aby si ho vazili, a Ze viibec s nim vlastné nepo€itaji,
jako nepoditali s fadou jinych. Nejen mné, ale i fadé€ jinych lidi
si na to stéZoval a zdiraznoval, Ze by to jeSté chapal, Ze si ne-
vazi toho nebo onoho, ale Ze tak podcefiuji jej, dra Kramife,
jako dr. Kramate, to nechdpal. Mluvil tak dr. Kramaf sim ke
mné, mluvil tak i k jinfm a jesté pti posledni mé nivitévé v Ze-
nevé toto skoro doslovné mné opakoval Zenevsky poslanec a $éf-
redaktor Journalu de Genéve, Chapuist, jemuZ dr. Kramét v Pa-
fii takto mluvil.

Tento pocit a toto jednani dr. Kramafe se stalo brzy vSeobec-
né znimym jednotlivym zistupclim ostatnich delegaci a pfiro-
zené ho tim vice zeslabovalo. Ani to dr. Kramaf nechipal, Ze
tim se v ofich vech zeslabuje. Vsecko jeho vystupovini a jeho
kritiky konference nebo politicky spojenecké prirozené zabarvo-
valy se potom timto pocitem osobni hotkosti. To viecko zpiso-
bovalo, Ze dr. Kramaf dostal se na konferenci miru do situace, jiz
pravdépodobné nebyl si védom, kterou ja jsem velmi ostfe pozo-
roval a maje ho jednak (jako prvntho delegita na konferenci
mirové a ministerského predsedu) jako 3éfa, jednak vida; jak
Zasné osobné tim trpi, nalézal jsem se v situaci, kterd, lidsky
vzato, byla mi krajn& nepfijemna, trapnd a piivadéla mne kaz-
dou chvili do t&Zkych konflikth se svym vlastnim svédomim a
k ivaham co délat. Vypravoval jsem Casto rlizné okolnosti své
zené a bylo mné ho lito, vida, jak trpi a pfi tom jak GZasné se
myli o moZnosti své price a v celkovém posuzovini vieho toho,
co bylo kolem ného. Situace moje ztiZila se tim, Ze pfisla vlida
Tusar-Svehlova, a Ze ji jsem byl ¢lenem této vlady a kolegou
obou. Dr. Kraméf byl stradn€ rozhoflen proti nim, podpalovan
byv nadto ve svjch rozhotéenich viemi moZnymi dopisy z do-
mova, takZe po kaZdém kurjru vypravél mi véci proti prazské
vladg, jejimZ j4 byl &enem, k niZ jsem byl a chtél zistat loyalni
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a soudasné mél jsem spolupracovat v tak dalekosdhljch a krajng
zodpovédnych vécech stile s dr. Kramifem. Staly se dokonce
véci i horsi. Prichazeli lidé z pfimého okoli Krama¥ova, dokonce
i jeho sekretdf (dr. Novak), ktefi mné mluvili proti nému a kte-
ré ja musel odmitat, chtgje byt k nému loyalni.

Dostal jsem se viak do situace nejt8Z3i tim, Ze tento stav véci
ponendhlu zalaly vidét i nekteré delegace a postupem doby vy-
tvofila se snaha na konferenci jednat se mnou a nejednat s dr.
Kramarem; také uZ proto, Ze piirozené jeho demisi prestiz jeho
jesté vice klesla a on sam svym chovanim nijak tomu nezabranil.
Koneéné doslo to tak daleko, Ze ja, v zajmu nai price na kon-
ferenci a v zajmu skutedného GispEchu nasi price pro nase poZa-
davky, byl jsem nucen jednat bez védomi Kramdiova proto, Ze
prosté jednotlivé delegace si toho p¥aly. Uvedu nékteré doklady:

Stalo se dvakrit, Ze dr. Krama# #idal audienci u Balfoura,
se kterym jsem byl v hodné blizkém styku uZ béhem vilky a
v jesté uzsim styku na konferenci. Balfour odmitl pfijmout dr.
Kramafe po prvé a odmitl ho pfijmouti po druhé. Druhé odmit-
nuti se stalo v dobé nejprudsiho boje o T&8in, a nota bene, stalo
se to tak, Ze v tjZ den, kdy rino dr. Krama¥ dostal od Bal-
foura odmitnuti, odpoledne Balfour sim mne pozidal, abych
k nému pfifel a o Té&iné jsme jednali. Dozvédél jsem se pfiro-
zené od anglické delegace o prvnim i druhém odmitnuti. Ne-
patral jsem po tom sdm, bylo mi to prosté sdéleno. Kdo zn, co
takové véci znamenaji, dovede si vyvodit z toho disledky.

Staly se pfipady jiné. Bylo mné dvakrat nebo tfikrat telefono-
vano ctvrt nebo pll hodiny pfed zasedanim Nejvy3si rady od
Wilsona, Ze se médm k jednani dostavit. Byl jsem #adin osobné
a tudiz jsem 3el. Jednalo-li se o véci, které dr. Krama? musil
v zajmu véci a v zdjmu naSich pozadavkd zndt, informoval jsem
ho okamzité. Takovy pfipad byl na pt. kdy? se jednalo o ome-
zeni zbrojeni centrdlné evropskych sttt novjch a kdy vyslovné
pozvin jsem byl osobné ji. Informoval jsem ho a podali jsme
v této véci spoledné onu notu Nejvyssi radg.
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Jiny pfipad byl, kdyZ jsem byl povolin od n&kterjch &ent
Commission de nouveaux Etats ke schiizce, s jejich strany védo-
mé ja a ne dr. Kramaf. Jednalo se tam totiZ o otizce minoritni
smlouvy a ¢lenové komise, mezi nimiZ byl Berthelot, v&d&li, Ze
dr. KraméF je zdsadné proti minoritni smlouvé. Nezvali do ko-
mise té jednotlivé delegace, njbr jednotlivé osoby, s nimiZ
chtéli mluviti a od nich se chtéli nezivazné informovat. V jed-
nom ptipadé mne Zidali, abych jim neoficieln® nastinil nivrh
autonomie Podkarpatské Rusi. Okamzité jsem dr. Kraméfovi
véc sdélil a ndvrh spoledné jsme vypracovali a j jej divémé pte-
dal. Po druhé mne zvali k nezivazné diskusi o tom, jak divime
se na prava minoritni v nasi republice v celku a kdyZ jsem své
nazory projevil, Zidal mne za to &en komise této Albert Kam-
meter, abych mu pro jeho osobni pouZiti principy, které jsem
naznadil v diskusi, pisemné predloZil. Podal jsem mu kritkou
zépisku obsahujici skoro doslovné to, co je v mémoiru o Ném-
cich v Cechich. I tento pripad ukazuje, jak se dr. Krama¥ o situ-
aci na konferenci mylil, jak byl neinformovan a v jaké situaci j4
byl k nému a ke konferenci.

Stal se viak jeden pfipad, kterj obzvl4$té nutno zdfiraznit
a ktery viecko to, co zde uvadim, osvétluje zplisobem pFimo
eklatantnim. Chtél jsem to jako dokument zachovat a proto
jsem véc tuto diktoval tyZ den své Zen?, kterd o véci té zazna-
menala toto:¥)

Dne 14. Cervna 1919 byl jsem zavolin na zahranini mini-
sterstvo francouzské. Ministr Pichon mné oznimil, e dostal
z Prahy od Clémenta-Simona telegram, ve kterém 74id4, aby
dr. Bene§ okamzité pfijel do Prahy vzhledem k obti#né situaci
vnitfni, vyvolané volbami a vzhledem k situaci na Slovensku
(ddsledky vpadu Mad'ardi), jeto pry dr. Benes svoji autoritou
mohl mnoho zachranit. Pichon mi sdélil, Ze o véci mluvil s Ber-
thelotem, Ze viak mysli on i Berthelot, Ze by bylo nebezpe&né,

*) Uz po druhé dovolavd se svédectvi své Zeny a mazjva to dokumentem.
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abych z konference odjizdél, Ze mam ,une zutorité considérable
chez les Anglais et les Américains®, Ze konference bude délat
urdité Gstupky RakuSanim, Ze viak neni moZno véc zde nechat
dr. KramaFovi samotnému a e véci Ceské prispéji vice na konfe-
renci ne?li doma. Je sice pravda, Ze vzhledem ke zméné kabinetu
v Praze mohl bych zabraniti, aby véci nesly pfili§ briskné nalevo,
ale vzhledem k miru s Rakouskem je nutno ziistat v PafiZi. Vtom
prisel do kabinetu Pichonova Berthelot, ktery fekl toto: »My
vidime vAZnost situace u Vs, vime, Ye strana Kraméfova bude
pora¥ena od agrirntkd a socialistll, Ze bude nové ministerstvo
a e tam budete musit bjt co nejdfive. Ale jsme zajedno s pa-
nem ministrem Pichonem, Ze je nemozZno, abyste jednani mirova
prenechal zde Kramafovi, kterj nem4 autority ani u American,
ani u Angli¢anfi, nemiiZe jednat s Italy, je stile qexcité¥) a
obritiv se na Pichona, dodal: ,— kdeZto p. Benes* avec son
esptit de modération et son habileté avec laquelle il procede,
sauvera toujours la situation.“**)

Tato rozmluva v kabineté zahraniéniho ministra francouz-
ského, ktery byl pFitelem Kramafovym, a na niZ bral GCastenstvi
Berthelot, kterj u tehdy mél veliky vliv na Clemenceaua a kte-

rj vidycky byl nejsilnéjSim ovékem ve francouzskych mini- -

sterstvech vitbec, mné nejen ukézala, jak posuzuji jak ostatni,
tak Francouzi samotni celou situaci a specielné nasi delegaci,
ale alespofi mné nutila, abych z toho vyvodil disledky a v zdjmu
naseho stitu jednal tak, jak povinnost moje jako zodpovédného
ministra mi kdzala. Kdo vi a zna, co takovyto rozhovor zna-
mend, pochopi sim, co bylo moji povinnosti.

Pfirozené, 7e o vécech téch jsem s Kramafem nemluvil a mlu-
vit nemohl. Podotykim, Ze vibec s politickymi kruhy jsem ne-
mluvil o téchto otazkich a ani jim je zdaleka nenaznaloval.
Choval jsem se v této véci k dr. Kramafovi vic neZ loyalné.

*) podrazdény.
#¥) syfm umirnénjm duchem a svou obratnosti, s jakou postupuje, zachrdni
vidy situad.
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Jestlize viak on nyni prichazi se svymi stesky a obZzalobami,
nevim z jakjch diivodé a nisledkem jakych informaci, Ze jsem
ho neinformoval, jsem povinen fici tyto velmi nepfijemné prav-
dy, ponévad? to osvétli lidskou i politickou osobnost dr. Kra-
mafe na konferenci miru a osvétli také moji vice neZ loyalitu.
Az jednou tyto véci budou se posuzovat a aZ lidé pochopi moj
téZkou posici na konferenci miru za této situace, kdy zajmem
o stit a nae véci uzni, e byl jsem nucen samostatné jednat
a pfi tom se starat o to, abych nevyvolal osobni konflikt s Kra-
matem v dobé, kdy vidél jsem Kramafovy chyby a kdy znal jsem
nazory jednotlivych delegaci o Kramafovi a jeho politice.

Svymi Gtoky na mne, svym podezfivinim a snahou mravné
se mne dotknout, mne dava prili§ mnoho pfileZitosti, abych
o téchto vécech mluvil. Kdy? to ekl po prvé dr. Simalovi, miZel
jsem. Opakoval to Vam a tu mluviti musim. Lituji toho, ale ja
to nevyvolal. Omezuji se zatim na tato fakta. Budeli tfeba,
uvedu jesté jind. Zd4 se jen, Ze Kramaf byl v takovém psycholo-
gickém stavu a v ilusich o sobé samém, Ze o tom viem nemél
ani tuSeni. Ve to pfimo k¥i¢i a ziroveri ukazuje dokumentarné,
do jaké miry ma dr. Kraméf pravo stéZovat si na to, Ze jsem
ho neinformoval. Jednal jsém prost® tak, jak mné kizala nejen
moje povinnost mravni, ale zejména i politickd a narodni.

3. PFichazim k tfetimu ddleZitému bodu, ktery stejné tak jako
predchazejici charakterisuje zplisob vytek dr. Kramafe. Uz kdyz
jsme byli spole¢né za hranicemi, fekl jsem Vam, Ze dr. Kramat
se mné jednou vyjadfil, kdy? jsme diskutovali o tom, zdali ma
jet nebo nema za hranice r. 1915, se zfejmou narazkou na Vas
(odmitaje jet za hranice a tvrdg, Ze musi bjti pfipraven doma
na to, Ze prijdou Rusové) mi Fekl, Ze on dr. Kramdr se v ciziné
po hotelich povalovat nemiize. Pan dr. Kramaf toto nyni odmi-
ta, tvrde, Ze nic takového nefekl a naznaluje to jako klep. Kon-
statuji tudiZ fakta:

Kdy? jsem se vratil od Vas ze Svycar, sesli jsme se s dr. Kra-
matem sami o sobé nekolikrite, a sice jednou u n&ho ve vile, kde
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jsem ho navstivil a jednou sami osobn& u dr. Simala, kde jsme
diskutovali o zdsadnich otizkich politickjch, zejména o tom,
do jaké miry je moZno poitat na vitézstvi Rush na vychodé
a na na$i spolupraci se zipadem. A pak riizné, pfi riznych pfile-
Zitostech. PH jedné této rozmluvé, kterou jsem s dr. Kramafem
mél a pHi které mné Fekl nekteré vici, které mne (jenz dr. Kra-
mate pred valkou viibec nikdy nejen osobné neznal, ale ani ne-
vidél a ktery ho znal jen z toho, co o ném Cetl), nesmirné pre-
kvapily. Jedna z téch véci, které mne tolik prekvapily, byla ta,
e mné prohlasil, Ze Stiirgh pfileze za nim po kolenou a bude
ho prosit, aby zachranil Rakousko.

Druha to, Ze mél naprosto nezvratné presvédceni, Ze véc nase
bude rozhodnuta od Rust a pFichodem Rust k nim. V souvis-
losti s tim se ke mné vyslovil, kdyZ jsme mluvili o praci prof.
Masaryka za hranicemi, Ze on se nemiiZe povalovat v ciziné po
hotelich. PfiSel jsem domii a ponévadZ tehdy do mé prace revo-
luéni byla zasvécena moje Zena a pomahala mné pfi téchto vé-
cech, vedle ni také sledna Olifova Ava, rozhofcené jsem vyrok
tento Kramattiv pred nimi vytjkal a odsuzoval.*)

Po poslednim hovoru s Vami mluvil jsem nejen se Zenou
o této véci, kterd velmi presné si tehdejsi moji zpravu z r. 1915
pamatuje a pamatovala, ale ni¢im viibec nepfipominaje a neuva-
déje pficiny, k Cemu véci ty chei znat, nahle jsem minulé soboty
otazku postavil. Reprodukovala mné to vie velmi pfesné v téze
formé a upamatovavala se dokonce na fadu detaild, jak ja véc
tehdy vykladal. Vedle toho vsak mam dalsi daleZité svédectvi.
Sdelil jsem totiZ vyrok Kramativ uZ v r. 1915 také dr. Sima-
lovi. Sel jsem tudiZ dne 3. V. 1921 k nému, abych zjistil, co
o véci vi. Dr. Simal mn& skutené celou véc v plné mife po-
tvrdil. I on si vyrazy ty, i to, Ze jsem mu tehdy véc sdélil, pfesné
pamatuje. '

Nechci k véci dodivat komentate, fakta necht mluvi sama.

*) Zase svedectvi své Zeny.
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A jestlize nékdo tak notoricky zapomind udalosti, musi si ve
svjch vjrazech a obzalobach ukladat reservu, tim spiSe, je-li po-
litikem té vihy, jako dr. Kramar. Jinak dopousti se véci, které
prosté se stranky politické a mravni nedaji se omluvit.

4. K tomuto zapominani dr. Krama¥e dovolim si dat malou
ilustraci, ktera doplni dobfe jeho zapomindni z mé navstévy
u ného, pfi niZ jsem zadal, aby k Denikinovi nejezdil.

V Cervenci r. 1919 byli jsme povolani na zahraniéni minister-
stvo do schiize Nejvyssi Rady za tim Glelem, pamatuji-li se
dobte, abychom se dohodli o definitivni hranici mezi nimi a Ma-
d'arskem. Byla pozvina také delegace jihoslovanskd a rumun-
ska. Dfive neZli jsme byli do schiize Nejvysi Rady pripusténi,
hovofili jsme v jednom sale na zahrani¢nim ministerstvu; mlu-
vilo se o vpadu bolSevikii na Slovensko a o bolSevicich viibec.
Bylo to kratce po demisi dr. Kraméfe. P¥i rozhovoru uzil dr.
Krami¥ slov, kterd mu potom posl. Bechyné na vefejné schiizi
velmi zle vytjkal, totiZ to, Ze pry my mime vlidu bolSevickou
a germanofilskou. Rozhovoru byl pfitomen vedle generla Wey-
ganda jesté jeden francouzsky komandant, min. pfedseda Pasi¢
a jesté jeden zdstupce, tusim rumunsky. V sini té soucasné s na-
mi, ale ne bezprosttedné u nis, nalézali se jesté Vesnié, Vayda-
Vojevod, gen. Coanda a nékolik tifednikdi zahraniniho mini-
sterstva. Na chvili tam byl také Foch. Ti rozmluvé pfitomni ne-
byli. Vyrok tento velmi mne rozhot<il, nefekl jsem nafi slova
a jakykoliv projev se své strany jsem potlail. Jsa sim Elenem
této nové vlady, s niZ nisledkem toho plné musel jsem byti pred
svétem ztotozfiovan, poklidal jsem to se strany Kramafovy za
neloyalnost k sobg, nehled? ani k tomu, Ze mluvit takto na kon-
ferenci miru v dobg, kdy jsme neméli jesté hranice madarske,
hranice na Té&iné a mir s Rakouskem a Uhry nepodepsan, po-
klddal jsem to za véc pro naSe poZadavky krajné nebezpecnou
a nepatriotickou. Pfifel jsem dom, rozhoféené jsem véc vytykal
dr. Kramitovi a véc sdéloval své Zené. Tusim, Ze i p. Strimpl
pFi tom byl pfitomen. Nevim, jakym zplisobem pfesné véc vysla

25



ven, ale myslim, %e to bylo pes poslance Metife, ktery pfi né-
jaké prilezitosti mné o dr. Kraméafovi pravé tento den nebo né-
kterj z nasledujicich dnd mluvil a Ze ja véc néjak mu Fekl, a od
ného dostala se do Prahy.

Kdyz dr. Kramaf videl to v novinach, velice se rozhofoval
nad zptisobem osobniho boje, ktery je proti nému veden a ko-
neéné prisel ke mné na véc si stéZovat a tvrdil, Ze to neni mozno,
%e nic takového nevekl.

Vida tuto situaci, poklidal jsem za spravné velmi presné mu
reprodukovat vsecko to, co bylo a jak véc do podrobna se stala.
Pan dr. Kram4¥ potom uZ véc nepopiral a ovsem také ani v no-
vinich ani ve vefejnosti proti kritice svého vyroku se strany Be-
chytiovy se nebranil. Pro mne to bylo poucenim s trojtho hledis-
ka: Ukizalo mné to, jak dr. Kramé¥, kdyZ se jednalo o ného,
doved! zapomenout na viecky zdjmy vyssi a pronasel lehko-
myslng vjroky, za néZ odpovédnosti bréti nemohl, za druhé, jak
dopoustél se beztaktnosti ke kolegovi stojicimu vedle a nutil ho
do posice bjt neloyalnim bud’ k nému samému, neb ke druhym
jeho kolegim v Praze, aniZ si to snad uvédomoval; a konelné,
jak s lehkjm srdcem viecko to zapomini. Uvadim to na do-

klad, aby bylo pochopeno, pro¢ zapominéni dr. Kramife nepo- .

klidam jen za obyZejné zapomindn, které miiZe prosté toho, kdo
se toho dopousti, jen tak beze vieho diskulpovat.

5. Viecko to, co uvadim, jsou, abych tak fekl, véci razu nega-
tivntho. Hajim se tu proti vjtkim dr. Kraméife a poddvim
k tomu doklady a fakta, aby se udalosti jevily v ndleZitém svét-
le. Mam viak také positivnE proti dr. Kramafovi dvé velice vaz-
ni obvinéni, kterd nebudu charakterisovati, kterd viak prosté
predvedu.

Pan dr. KraméF dopustil se vzhledem ke mné v boji o TéSin
veliké neloyalnosti. Znal priibéh celého boje o Tésin na konfe-
renci mirové. VEd&l, Ze jsme spoleZné na konferenci mirové boj
o T&in prohrali. V&dEl, jaké byly koneiné proposice mirové
konference a znal zejména, %e jako maximum byla ndm nabizena
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tak zv. americké linie, zbavujici nis dvou tfetin dne3ntho naeho
uhelného reviru. VEdel dale, Ze spoletné s nim nabizeli jsme jako
nejposledngj$i koncesi hranici feky Olse, takze bychom se tim
byli vzdali i &sti koSicko-bohuminské drahy. Byl k tomu viemu
pripraven, dal k tomuto déleni TéSinska svilj souhlas a pokla-
dal to jesté proti americké linii za Gspéch.

Kdy# se mi podatilo pres nesmirn& tékou mezinrodni situaci,
pres viecko dokazovani, %e naSe republika nasledkem reZimu
koali&ni vlady ztratila pHzed u spojencd, dosici opravdového
Gspéchu ve véci Téinska, a dosahnouti nejen linie Olse, ale da-
leko vice nad to, takZe jsem zachrinil pfi jednini ve Spa i mésto
Frystat, celou linii Zelezniéni, cely karvinsky basin a kraj jablun-
kovsk, nejen Ze osobni boj, ktery jeho strana proti mné vedla,
nidim nemirnil, nybrz dovolil, aby ve viech nérodné-demokra-
tickych listech a zejména v Nar. listech mne napadali pro roz-
délent Téinska, zpisobem takovym, Ze je tézko to kvalifikovat.
Dovolil, aby jeho strana pofadala proti mné schiize za Gcasten-
stvi poslancii nirodné demokratickjch, kde bylo na mne volano
slovy ,zradce pod ziminkou, Ze jsem dovolil nebo souhlasil
s ,rozdélenim® T&inska. On' sim k ,rozdéleni® Té&inska dal
souhlas u¥ nékolik mésich pred tim a ,,opustil” tak lid t&3insky,
ostatné dohodli jsme se, Ze on bude délat radikalni politiku
v téfo vici a ja kompromisni, jsouce k sob¥ loyalni. J4 vyslovné
vidy a viude deputacim Némcli a Slonzakt v Praze i v Pafizi
pred i po rozhodnuti o plebiscitu jsem prohlasoval, TéSinsko se
d&lit bude, %e lid na to piipraven byt musi a Ze jim Zidného sli-
bu a zaruky neddm. Pfes to dr. Kramaf sim k této kampani dal
sankci svymi intervencemi ve sn¥movné a zejména svym ¢lan-
kem v Nar. listech dne 18. VI. 1920. Toto $tvani neustalo ani
tehdy, kdy? uZ byl dobfe znim vjsledek mého jednani a roz-
hodnuti konference velvyslanci. Ostatné on a fada poslancii
nirodné demokratickch znali vysledek jednini mého daleko
d¥ive neli byl publikovén a pfes to dovolili, abych byl v novi-
néch strany a specialng v Narodnich listech demagogicky a zpli-
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sobem naprosto nepfipustnym hanoben. Viechno to, co se stalo,
byla demagogie, politika, jakym chce byt dr. Kram4¥, nedlistoj-
nd a osobné ke mng neloyalni, Vzhledem k tomu, co ve véci t&-
Sinské spoleZné jsme délali, a vzhledem k celé historii sporu t&-
Sinského, kterou dr. Krama¥ dobfe znal, jeho povinnosti jako
politika a jeho povinnosti jako Elovéka, kterj nikolik mésich
pred tim psal mng dopisy s nadpisem »mily pfiteli bylo, aby
jasné a otevieng fekl, jak situace byla a je, a nedovolil, aby ta-
kovym zpisobem jeho lidé 2 jeho listy (a on sim) mne napa-
dali. J& sim jsem nikde ani Pfimo, ani nepfimo osobng proti
nému na to nereagoval a Furndlim dal jsem prostg k disposici
historicky vyklad boje o Tesin.

6. Mam viak proti dr. Kramatovi jesté jednu vytku, kters
je neméné vi¥ni, ne-li vaznéjsi.

Jak jsem se zminil jiz vjge, vytkl mn€ dr. Kram4¥ ve schzi
zahraniéniho vjboru dne 9, listopadu 1920, Ze jsem mluvil sice
proti jeho interventni politice, Fe viak jsem se zacastnil jeho
jednani s Rusy, zejména se Savinkovem a e tudi¥ to s tou moji
protiintervenéni politikou takové nebylo, jak se zd4. Tato neloy-
alni 2 o8kliva slova dr. Kramae mne zarazila do nejvy${ miry,
protoZe je to pfimé obvingni z podvodné a neupfimné politiky
vzhledem k n&mu a nad vefejnosti. V zahranignim vyboru jsem
hned dr. Krama¥ovi neodpovédé] tak, jak jsem mu snad odpo-
védéti mél. Bylo to opét proto, Ze zachovivim k n¥mu reservu,
takt a Setrnost. Zdstivim a3 tzkostlivé, stejng tak jako na kon-
ferenci miru, k nému loyalni i tam, kde se m; zda, Ze vidim
u ného neloyilnost. Odpovédé] jsem tudiz, Ze dr. Kramif se
myli, Ze sice je pravda, Ze jsem jeho jedndni se Savinkovem
se zicastnil, ale ¥e rozdil mez; nimi byl ten, e dr. Kramar
ucast na vypravé do Ruska sliboval, spoletné plany se Savinko-
vem délal, kdezto ji jsem prosté asistoval, nizory a stanovisko
vyslechl, ale nic jsem neslibil a k nigemu se nezavazal. Podotkl
jsem, nechtéje ve schiizi vefejné uvideti #adnjch divods jinych,
keeré by se byly dotkly dr. Kramate, %e nejlepSim dokladem
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toho jest, Ze ostatni Rusové, se kterymi dr Kramévf v Pafi%i byl
ve styku, se pro moje stanovisko ve véci intervencni vesmés na
mne zlobili, zatim co dr. Kramare zahrno’vah c:hv:a%ot:l. To Ze je
docela objektivni doklad mé politiky a mého nazirini a o ostat-
nich vécech Ze zatim mluvit nechci. . ;

Vam viak, pane presidente, dovolim si E)?dat :Iustrac: l;i:]o-
muto projevu dr. Kramafe, kterd znovu ukaZe zpfisob osobniho
i politického jednani dr. Kramafe. - - da

V dobé, kdy dr. Kram4¢ jednal se Sawnkove@ a kdy ja asi
dvakrit nebo tfikrit velefe nebo obéda se vamko?em nebc:
dr. Kramdfem jsem se ziiastnil, byla kampafi pro intervenci
v Pafizi v jistém smyslu v kritickém stadiu. 'Bylo to v f;ka.mzlku,
kdy Savinkov daval dohromady dobrovolnickou armadu.a kdy
se mluvilo o 250.000 dobrovolcti z Ceskoslovenska a ]1)11:)510-
vanska (dr. Kram4f také mluvival o 250.000 cvlobt:::'wo‘_lmach).
Savinkov jednal s vlddou francouzskou, aby na véc prispéla a ?by
zejména dala finanéni prostfedky. Jednal s ?1eme:1ceauem jed-
nak pfimo, jednak pfes Tardieua, kterj v té dobé byl pravou
rukou Clemenceauovou. Vlida francouzski nakonec slibila Sa-
vinkovu, Ze mu di finanéni prostiedky (jeclna'I? se o sumy,
jdouci do set miliontt frankd), k disposici, jestlife ptinese vy-
jadteni od pfisluinych vlad, Ze ho budouv podpgrovat. Na'te
Savinkov pozval dr. Kraméafe a mne na obéd a pii tomto c';b.eds
vice méné neurCité Savinkov se snaZil privést nds k d'eflmtwnf
akei, a aniZ by tyto podrobnosti uvadgl, sna‘z:il se od ns dos}'at:
zdvazny slib spolutiCasti na této akci. Odesel jsem od ?'beda'drwc
nezli dr. Kramdf a béhem necelé hodiny pfisel ke mng Savinkov
do mého bytu v Rue Bonaparte, kde se stalo bo%03; i ve " 5

Predevsim mné prohlasil asi toto: ,,J4 prece znim situaci, ;e}ka
je u Vis, vim, co je mozno a neni mo#no délat s Kr,an?rer?, vim,
Ze k nécemu konkretnimu s nim neni mozno dojit, Ze -vsechn(:
to ziistanou jen fedi, jestli nepiijdete Vy s sebou. Tardlfu mné
prohlisil jménem Clemenceauovym, Ze vladft fra’ncouz'ska’da ff"
nanéni prostiedky na vypravu do Ruska, e nim di vyzbroj,
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jestliZe pfinesu prohlaseni, Ze nas budete podporovat, ale toto
prohlaseni musi byt podepsano Vami a nikoli Kramarem. Pri
tom predlozil mi kopii zvlaStniho memoiru podaného francouz-
ské vladé, obsahujici jeho plin. Vlada Zeskoslovenski méla se
zavazati k podpore akce Savinkovy a byti garantem této akce
pred vladou francouzskou.

Zdtraziioval mi, Ze vlada francouzska na prohlaseni a mani-
festace Kramatovy v téchto vécech nic neda a Ze zavisi to na
mém podpisu, jestli akce jeho bude podporovina nebo ne. Od-
mitl jsem hned naprosto rozhodné participaci naseho vojska
a nai republiky na této akci ukazuje mu, Ze poméry u nis jsou
takové, Ze a priori akee takové vylucuji. Pfi tom jsem mu daval
podrobny vyklad naich pomérd a sil u nis, aby pochopil, Ze
akce jeho a Kramafova nemfiZe mit u nds tspéchu. Mohl jsem to
ulinit tim sndze, nejen proto, Ze jsem v&dEl stanovisko stran so-
cialistickjich, ale pamatuji-li se dobfe, mél jsem tehdy jiZ v ruce
dopis dr. Rafina o této véci mn& poslany, ktery tuto politiku
dr. Kramafe velmi rozhodné odmital a také zpravy z Prahy mné
oznamovaly, Ze vykonny vybor nirodni demokracie pokusy tyto
rozhodné odmitl.

Uz ten fakt této intervence Savinkovy ukazuje, jak dr. Kra-
maF nepfipustné o téchto vécech mluvi, nebot byla uéinéna
u mné pravé proto, ze Savinkov vidél, Ze ja jsem proti a Ze po-
moc Krama¥ova u Francouzil nestadi. To, co bylo dile, jest& vice
moje stanovisko potvrzuje.

Savinkov, vida totiZ tento rozhodny mdj odpor, pfiSel ke mné
kratce na to s planem jinym, daleko mirnéj$im; chtél, aby vlada
Ceskoslovenska asponi dovolila formovani vyluéné ruskych vojsk
na svém teritoriu, Nevim, zdali o této véci také s dr. Kramafem
jednal; mng ji zase predloZil ve zvlaStnim memoiru a prohlasil,
Ze vlada francouzska di viecky prostfedky k tomu, jestli my
déme svoleni, a vezmeme na sebe jistou kontrolu tohoto podniku.
Naznadil, Ze je s Tardieu véc dojednina, Ze stai, abych mu ta-

kové prohléSent podepsal. Rekl jsem mu, Ze véc sdélim do Prahy
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a %e pak mu na to odpovim. Sel jsem pak hned k Tardieu a vy-
loZil mu situaci: Kdyby s hlediska ruského organisace tato byla
uskutecnitelnd, rozhodnuti o tomto druhém planu se muze stati
jediné v Praze. Trpime (Zasné nedostatkem zisobovani a bol-
Sevickou propagandou, coz by se jen zvysilo, kdyby néco podob-
ného u nas se provadélo. Sim zodpovédnost za tuto akci na
sebe nevezmu v Zadném pfipadé — nemim na to prava. Napisi
tudiZ do Prahy a rozhodnuti vlady mu sdélim.

Vskutku také do Prahy jsem napsal a tusim, Ze i Vam ve
svych dopisech jsem véc vyloZil a Ze Vy jste mné Gplné potvrdil
divody, které ja v této véci uvedl.

Nemél jsem vsak ani prileZitost dile o véci jak se Savinkovem,
tak i s Tardieu mluvit. Véc padla Gpln€ do vody a k néjake
Gfedni odpovédi jménem vlady uZ ani nedoslo.

To je veskero jednani, jeZ jsem se Savinkovem kdy viibec
mél.

Je pfirozeno, Ze o téchto vécech, pokud se tykaly dr. Kramate
osobné, jsem s nim nemluvil. Chrénil jsem se co nejizkostlivéji
dotknouti se na konferenci miru osobn& dr. Krama¥e nebo lidi,
se kterymi byl ve styku, zejména se strany ruské. Nechtél jsem
za zadnou cenu dat ziminku k n&jakym vytkim anebo osobni
nechuti vzhledem k tomu, Ze jsem si pfal, abychom s Kramafem
se rozesli z konference v dobroté a Ze jsem poklidal za nejvétsi
svoji povinnost nedat pred nikym na jevo, Ze mezi mnou a dr.
Kramifem jsou néjaké diference a Ze pokud jsou, jsou to dife-
rence nazorové, ale v 7adném piipad€ osobni. Z toho diivodu
nikdy jsem mu ani slovem nefekl, co ten neb onen z delegiti
nebo z ent delegace o ném fikal a jak ho kritisoval. Byl jsem
oviem povinen v zijmu stitu brati tyto véci ve velmi vaZnou
@ivahu a jednal jsem podle toho tak, aby tato situace neposkodila
stat. Pan dr. Kramaf patrné nemél ani ponéti o tom, v jak tézkeé
situaci vzhledem k nému Zasto a Casto jsem se nalézal nisledkem
jeho jedndni, co mné to dalo pfemysleni a starosti, abych nikdy
neud€lal chybu vzhledem k nému osobné i politicky, a jak casto
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prichazel jsem do situace, kdy jsem byl nucen vyrovnavat uvnité
sebe sama konflikt mezi Elovékem a politikem. Zda se, Ze dr.
Krami¥ tak malo pochopil situaci, Ze o vécech téchto ani nepfe-
myslel, ponévad? poméry na konferenci dostateéné neznal a o své
vlastni posici se (ipln& klamal. Jeho jednani dnesni tomu nasvéd-
Suje.

Nemohu vSak uvésti tento piiklad se Savinkovem jako ty-
picky doklad politiky dr. Kramafe a musim ze svého osobniho
hlediska co nejrozhodnéji odsoudit pokus dr. Kramafe vrhnout
na mne pred hlavnimi politickymi osobami a pied vefejnym fo-
rem odium dvojakosti a neupfimnosti politické. Snad jsem mél
odpovédéti v zahraniénim vyboru hned tak, jak podrobné vy-
kladam Vim v tomto dopise a pribiti tak vefejné jeho nehezky
pokus vrhat na mne podezieni z dvojakosti politické. Byl jsem
tim jeho (tokem hodné rozhoféen, a dvéma, tfemi slovy po
schiizi jsem naznalil dr. Hajnovi, Ze bude-li toto dr. Kramaf
délat, Ze budu musit na vefejnost vytahovat véci ze zakulisi kon-
ference, které zle se ho dotknou. Rekl jsem to dr. Hajnovi je-
nom proto, ze jsem myslil, Ze snad dr. Kramafovi v t€ nebo oné
formé to naznadi a dr. Kramaf pro budoucnost si dd pozor. Bo-
huZel, jeho rozmluva s Vami mné dokazuje, Ze pozornym neni,
a ze snad by bylo bjvalo lépe, kdybych v zahraniénim vyboru
byl celou véc ihned likvidoval. Vedle véci s Denikinem, jeho
prohlaSeni o vladé bolSevické a germanofilské, jeho jednani ve
véci tésinské, pokladim toto za &vrtou neloyalnost dr. Kramafe
vzhledem ke mné.

Dovolte mi, viZeny pane presidente, abych udflal zivér
z toho, co jsem Fekl nahofte, a ze svych osobnich dojmi o mém
politickém a osobnim poméru k dr. Kramafovi. Nemam k nému
7adnych' ani osobnich zaujeti, ani nepfijemnych pociti. Vidim,
Ze je to jeden z nasich politickych faktord, potitim s nim, a po-
kud jsem v politice, beru jej podle jeho vihy a podle jeho posice
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v polet. Nedélam a nebudu k nému délat politiky osobni, ale
vsechno to, co jsem uvedl a fada jinych véci mné rysuji jeho
politickou a lidskou osobnost.

Fakt, Ze prohlasil na pocitku vilky, kdyZ se jednalo o to, aby
vsichni revolucionafi zadali pracovat s nimi, Ye s Vimi mluvit
nebude, jeho projev ke mné, Ze se po hotelich v ciziné povalovat
nemiize, jeho mluveni o koriolinstvi, jeho prohliseni o vlidé
bolSevické a germanofilské, jeho prohldseni, Ze jednou draze za-
plati nas nirod dnesni nasi politiku k Rusku, coZ v jeho dGstech
se mi jevi jako denunciace naSeho niroda pred jistymi kruhy
ruskymi (srovnejme jen, jak jednal Venizelos, kdyZ byl odstra-
nén z vlady a jak jednal dr. Krama¥), jeho prohldSeni ve véci
Savinkova a jeho jednani ve véci T&ina — to viechno pFirozend
musilo a musi pisobit na to, jaky obraz si délim o ném jako
o politikovi a jako o osobé. Nenapadi mne ho souditi, nemim
k tomu prava a délat to nikdy nebudu. Mim vsak privo konsta-
tovat viechna tato fakta a nechat jinym osobné neziitastnénym,
aby posoudili. Zatim prosté cekam, co dr. Kraméf bude délat dal.

Casto jsem si polozil otizku, zejména po projevu dr. Kramafe
v zahraniénim vyboru, kde podle svého vlastntho vyroku se se
mnou vypotfadal, jaky toto viecko mi tifel. Videl jsem kampa
narodné-demokratickych listéi ve véci Fri¢e a Cefenského. Vidé
jsem v tomto prostfedi tu horeénou snahu mne mravné pred ve-
rejnosti zdiskretisovat. Neméli dosud moZnosti se mne dotknout
néjak vaZné ve vécech zahraniini politiky, ponévad? zdrcujici
vétsina niroda tuto politiku schvaluje, a dokonce ji schvilila
proti politice dr. Kramafe zna¢na Eist jeho vlastni strany. Ne-
zbylo jim tudiZ nic jiného, neZli mne hanobit osobng. Prof v$ak
dr. Krama¥ pfimo nebo nepiimo na této akci spolupiisobil? Jeho
projev v zahraniénim vyboru byl mi tu dokladem rozhodujicim.

Nesmim v3ak, vaZenj pane presidente, zapomenout dit odpo-
véd na posledni vjtku: diktoval jsem pry o sobé z ciziny po-
chvalné zpriavy do novin. Odpustite mné jisté, kdy¥ tak smé&-
nym malichernictvim se zabjvat nebudu. Ale po mravni strince
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je charakteristické, Ze i s timto se ptoti mné operuje. Ano, po
strance mravni.

Poroudi se Vam srdecné

Vi oddany

dr. Eduard Benes v. .

KRAMAKOVA ODPOVED
NA BENESUV DOPIS
PRESIDENTOVI
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MA ODPOVED NA DOPIS PRESIDENTOVI
REPUBLIKY ZE DNE 6. KVETNA 1921,
PREDLOZENA P. DRU ANT. SCHAUEROVL

Rozpoty mezi dr. BeneSem a mnou, které konily s mé strany
preruSenim veskerjch stykd, zadaly tim, 7e si mné president re-
publiky jednou sté¥oval na mij vyrok, Ze ,nemohu jet do ciziny
a povalovat se po hotelich jako dr. Masaryk®. Rekl mné ziro-
veni, 7e jsem vjrok ten ufinil za valky k dru BeneSovi, jenz mu
o tom jesté v ciziné referoval. Vyslovil jsem o tom své pochyb-
nosti, jeliko? jsem se na to nepamatoval, ptal jsem se dra Ra-
&ina, ma-li to za pravdépodobné a kdyZ tento to prohlasil za lez,
opakoval jsem to jeho slovem presidentovi, ktery vyzadal si
o tom vyjadfeni od dra BeneSe. Ten dotvrzoval vjrok miyj své-
dectvim své pani i sl. Oli¢ové, jim# o ném hned vypravél a pfi-
dal k tomu velké memorandum o mé zapomnétlivosti a neloyal-
nosti, je¥ mné opét president poslal se ¥4dosti o odpovéd. Byl
isem tehdy v nejvétsi praci s konecnou korekturou své knihy
JRusk krise” a memorandum dra Benese se mne tak hluboce
dotklo, Ze jsem odpovédel jen kratSim listem a slibil podrobnou
politickou odpovéd’ a% v dobé pozd&jsi. Napsal jsem presiden-
tovi, Ze bych rid védel, v jaké souvislosti jsem to ekl a- kdy.
Pripomnél jsem, Ze v poctku valky jsem byl jesté pod dojmem
jeho zlého proti mné vystoupeni ve véci Zvihové, kreré se mné

| tim ti¥e dotykalo, Ze jsme si kdysi byli tak blizci, a ja za celou
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dobu naeho politidkého rozlouceni nikdy proti nému nevystou-
pil, naopak ve strané trpél svymi k nému sympatiemi, takZe by
nebylo divu, kdybych se byl i tak ostfe vyslovil v prvni dobé,
kdy byl na Capri. Ale dojista, Ze nemohlo to byt pozdéji, kdyZ
jsem, dovédév se o rozhodnuti Vidné, zatknouti ho v pfipadé,
%e by se vratil, jak to mél v myslu, okamZité vyhledal nezna-
mého mné posud redaktora ,,Casu® Duska a zadal ko, aby vse-
cko za¥idil, by byl varovin a tim méng, kdyZ jsme z Maffie
k n¥mu poslali dra Ttebického a zadalo s nim pravidelné spo-
jeni. Nepopiral jsem, Ze tak dr. Bened doma referoval, ale vy-
slovil jsem zirovefi své prekvapeni nad tim, Ze pan dr. Benes
o viem tom referoval presidentovi, kdyZ uZ jsem byl zavfen,
a on se mnou tolikrdt sedél v nejuzlim krouzku Maffie, kde
mohl vidéti, jak se dr. Rasin i j na jeho zahraniéni &nnost di-
vame. Tenkrat jsem napsal presidentovi pouze: ,, To se nedéla!,
dnes bohuZel musim k tomu pfipsati, Ze to byla denunciace, ne-
odpustitelna zrovna v tehdejich dobach, kdy bylo povinnosti
ka¥dého, komu 5lo o velikou véc naseho osvobozeni, vyvarovati
se vieho, co by moblo vzbuditi jakékoliv rozladéni mezi viidci
ynitiniho i zabranitnibo odboje. Oviem hledé k pozdéjsimu vy-
voji véci, kde jsme zrovna se strany dra Benese a jeho blizkych
byli svédky soustavné snaby znehodnotiti vnitini odboj, je tato
denunciace velmi charakteristickou a pouénou proto, jak meto-
dicky se zde postupovalo. Odpovéd na politickou East memo-

randa dra BeneSe jsem zdistal dluZen, pfiznim se, z vnitintho

odporu zabjvati se viim tim, co v ném dr. Bene3 fikal a obmezil -

jsem se v listu presidentovi jen na nékolik osobnich poznimek.
Dnes, kdy donucen k tomu okolnostmi mnou nechténjmi, cha
a musim jasné a urdité fici, proc je mezi mnou a dr. Benesem
mravni propast, odpovéd tuto davam, a to doloZenou vypisky
2 obsahlého deniku: ,,Dvé sté stran mého drobného pisma,” jejz
jsem v Pafizi den ze dne psal. Nepotiebuji snad dokladati, Ze
jsem nepfivykl nikomu, tim méné sim sobé lhiti, a jen jako malou

ilustraci k tomu uvedu, co jsem si zapsal o svych vlastnich fecech,
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tak o té, kterou jsem mél na banketé se Zurnalisty: ,,Jd mél fel.
Obsahem snad ne $patnou — ale pfece jen citim, Ze se mné
mluvi lépe Cesky. A nejvic trpim tim, kdyZ si néco napisu. To
neni ani volné mluveni, ani &teni — a vychazi z toho jen Spatné
povidani...“ A po druhé: ,Pfedsedal jsem Denisové schiizi.
Zahajil jsem to zbytelné dlouhou fedi, kterou jsem Cetl a ktera
proto za mnoho nestala. Myslim tedy, Ze si nelichotim, a Ze
mohu diniti nirok na to, aby cititim z mého deniku pfiznina
byla subjektivni a kde se jedna o fakta i objektivni pravdu.

Véc zajezdu ke generalu Denikinovi.

Rusky velvyslanec v PafiZi, p. Maklakov mne pozadal 11. zafi,
abych jel k Denikinovi, jednak smifit taméjsi kruhy s emigraci
paitzskou, které vytykaly pfiliSny sklon nalevo a pak abych pi-
sobil na gen. Denikina, by el vstfic Ukrajinclim, keefi chtéli byt
v Rusku, oviem decentralisovaném. Nedal jsem mu odpoveédi
hned, nybrz zalel jsem napfed k dru BeneSovi, o véci jsem ho
informoval a 74dal ho, aby mn& Fekl, nema-li se stanoviska své
zahranicni politiky néco proti mé cesté, ponévad bych v takovém
pripadé nejel. V mém deniku stoji: ,,Sel jsem hned k BeneSovi,
a ten byl velmi pro to, abych jel — oviem napfed domd.” Jak
se na nasi rozmluvu pamatuji, odpovédél mné na mou otizku,
méim-li jet: ,,Jd vds o to prosim. Ale dfiv bych rad, abyste jel do
Prahy, kde bychom podali Nar. shromdZdéni zpravu o své Cin-
nosti na mirové konferenci. Do Prahy jsem jel a na cesté s na-
draZi se mne ptal ministersky pfedseda Tusar, pojedu-li k Deni-
kinovi, a musi-li to byt. J4 mu Fekl, Ze uz je vie plipraveno a Ze
mné je t&zko nyni vie odfici. Tim se upokojil, a asi v tom smyslu
také se mnou mluvil president a ji stejné mu odpovédél. Podo-
tykim, Ze z Cafihradu do Taganrogu bylo nutno jet na valec-
nych lodich francouzskych a to musil pan Maklakov v Pafizi
véas zafiditi. Odjizdel jsem v nedéli po 5. hodiné a ve 3 hodiny
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ke mné pfijel pan dr. BeneS a tizal se mne, neni-li moZno, abych
nejel, Ze by mu to délalo nepfijenmosti a ze by byl interpelovan.
Nato jsem mu také fekl, Ze to uZ nejde, Ze mne sam Zadal, abych
jel, a ohledn& mterpelace aby odpovede[, Ze niim ne]sem *) ni-
koho tedy mezavazuji, Ze mné nemliZe odepfiti pas a vic Ze od
ného nezidim. Nyni uZ urlit¥ nevim, zda jsem j& mu Fekl, aby
odpovédél, Ze ten pas di také Smeralovi, ptjdei do ciziny,
anebo fekl-li mné pan dr. Bene§ sdm, Ze pak musi dat také pas
Smeralovi, coZ jsem prirozené mél za samozfejmé. Ale na ka¥dy
zplisob teprv nyni pred odjezdem mezi nimi byla vibec o Sme-
ralovi fe. Ja tedy jsem ho nakonec pozidal, aby odpustil, Ze mu
uz v posledni chvili nemohu vyhovéti a v ustanovenou hodinu
jsem odejel do PafiZe.

Tak se véci maji. A nyni jak mluvil o tom p. dr. Benes jednak
v zahraniénim vyboru dne 9. listopadu 1919 a pak ve svém me-
morandu presidentovi republiky.

V zahrani¢nim vyboru ekl podle dfedniho protokolu: Kdyz
jsem mu vytykal, Ze na otizku, zdali jsem obdrZel souhlas vlidy
ke své cesté k Denikinovi, prohlsil, Ze jsem toho souhlasu ne-
obdrZel: ,,Co se tyce Denikina, chci konstatovati, Ze od polatku
jsem se domnival, Ze naSe vefejnost tomu rozumi, Ze kaZdj po-
litk ma pravo jiti kam chce, zejména za dnesni doby. Nemél
jsem nic proti tomu, kdyZ p. dr. Smeral chtél jet do sovétského
Ruska. Tedy jsem také nemél nic proti cesté p. dra Kramare
k Denikinovi, ponévadZ jsem se domnival, Ze to bude pochopi-
telné. Dile mi ani nenapadlo, Ze by tato véc samozfejma mohla
vyvolati tak GZasné aféry, jako vyvolala. Ale jakmile jsem se
veatil a vidél vlastni minéni vefejnosti, okamzit& (1) jsem 3el
k dr. Kramifovi a vyslovn® jsem mu Fekl, Ze poklidim za ne-
spravné, aby k Denikinovi jel — a pFi tom jsem mu pozname-
nal, ¥e pojedeli, 7e pfijde pak dr. Smeral a bude Zidati, aby
mohl jet do Moskvy a ja mu budu muset dit pas. Nato mné pan

*) Dr. KraméF u¥ nebyl min. predsedou.
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dr. Kramaf odpovédeél: ,,Dobfe, at kaZdy vi, kam chci jet. Na-
sledkem toho jsem mu své stanovisko vysvétlil, ale vidél jsem,
jak nespravné si véc vyklada. Tak véc byla a takovym zplisobem
je tieba na véc se divati. Zaroven odmitdm insinuace, které jsem
z vykladu p. dra Kramafe citil.

Predeviim je to s p. dr. Smeralem ponékud divné. Napred dr.
Benes ik, Ze nemél nic proti tomu, tedy patmn@ v PafiZi, kdyZ
chtél jet do sovétského Ruska. Pak ovSem fika, Ze chtél na mne
piisobiti tim, Ze mu bude musit dat pas. To viechno je vic neZ
pravdépodobné, ponévad? v Pafizi sotva myslil na Smerala, kdy¥
mne prosil, abych jel, anebo kdyZ byl podle mjch zipiskd ,,velmi
pro to, a také ma odpovid), jak ji uvidi, je hodné nepravdépo-
dobna, $patné vymyslend. Pfedné nelogickd, ponévad? to neni
odpovéd’ na otizku pasu dra Smerala, a pak viichni vidgli, Ze
chai k Denikinovi jet. Nedglal jsem z toho oviem #4dné tajnosti.
Vsecko je to velmi priizratné, tfeba milo presvédivé omlouvini
toho, Ze patrné z docela jinjch dévod pro mou cestu byl, Ze
nemél prosté odvahy pied socialistickou vefejnosti muZné se k to-
mu priznat. Naprosto nepravda je, Ze ,,okamzité ke mné za3el®,
ponévadz to bylo zrovna pred odjezdem, a ja byl cely tyden
v Praze a pak musim podotknouti, Ze v rozhovoru se mnou ne-
mluvil o tom, Ze ,,poklad4 za nespravné, abych k Denikinovi jel*,
jednak proto, Ze byl v PafiZi ,,velmi pro to* a t&Zko mohla se za
téch par dni stiti véc, podle jeho slov dfive sprivni — nynf ne-
spravnou, a pak by sotva asi timto zp@isobem, hodicim se spi§
pro ucitele k Zikovi, se mnou mluvil. Na kaZd§ zplisob jeho vy-
sokomérné, nezdvorilé slovo o insinuaci neudgl4 z nepravdy prav-
du. Ve svém memorandu oviem z véci velmi prosté, totit 7 ne-
dostatku muné odvahy priznati se k pravdé, i kdy% je nepopu-
larni, déla cely roman. Polinid mou rozhotéenosti nad poméry
doma — bylo to po mém odstranéni z vlady — i v PafiZi, o demZ
musim jesté promluviti zvlase a z toho rozptada jak pravim cely
psychologicky romén, kterj se mél v jeho hlavé odehrati v téch
nékolika okamfZicich, kdy jsem mu ponejpry ¥ikal o Zidosti p.
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Maklakova a kdyZ on ihned spontinné beze vieho odiivodnéni
mne prosil, abych jel, anebo jak jsem si napsal, byl ,,velmi pro
to®. Ze ten roman vznikl, a¥ kdy? psal své memorandum, toho
nejlepsim dfikazem ostatné je, Ze docela zapomnél, Ze mne sam
7adal, abych d¥iv neZ pojedu na Rus, jel do Prahy.

Pan dr. Benes pravi ve svém dopise presidentovi: ,,Hrozil jsem
se tudi? toho fakta, Ze by dr. KramaF se vrtil a svym zplisobem
cht¥l postaviti otizku (ruskou), kterd pfirozené byla by vyvolala
jeSté vEtsl rozpor v nadf vefejnosti a nasi zahraniéni politice byla
by zptisobovala co nejvétsi obtize.”

,,Dal jsem mu hned sviij souhlas s touto cestou. Moje diivody
k tomu byly tyto: Soudil jsem, Ze dr. Kramaf odebéfe se k De-
nikinovi pfimo z PafiZe, Ze bude vidét poméry, o nichZ ja jsem
mél zpravy velmi pesimistické, Ze se tim oddali moZnost toho,
aby on v Cechich vyvolal boj, jim¥ hrozil, Ze si tim uSetfime
té%kou situaci doma, ze konec koncl dr. Kramaf, kdyZ se tam
odebral jako soukroma osoba, nezavazuje sice k niCemu vlidu,
ale miZe uklidnit ty ruské kruhy, které by proti nim byly zauja-
ty pro nase stanovisko. To viecko oviem v pfedpokladu, Ze ne-
uZije své cesty jako néjaké demonstrace proti nasi oficielni poli-
tice a proti ostatnim stranim v Cechich. Toto posledni zdalo se
mi samoztejmé, ponévadZ by to bjvalo patriotické a loyalni, jak
ke strandm, tak zejména ke mné, jako oficielnimu representantu
zahraniéni politiky statu.”

V Praze jsem mél fe, kterou jsem pry vlastné to, cim jsem
v PafiZi hrozil, skutecné provedl. Vidél také, Ze ,,v kazdém pii-
padg cesta dra Kramafe bude poklidina v Cechich za akt na-
mifeny proti tehdejsi vladni vEtsing, za demonstraci proti nasi
oficielni politice a Ze vyvold zlou odezvu ve vefejnosti“. Proto
ke mné zajel a ,,vyslovné #adal, abych k Denikinovi nejezdil, Ze
vidim, Ze to bude mit zIé politické diisledky, Ze to rozdmycha
jesté vic prudky politicky boj ‘proti nému a jeho strané a Ze ze-
jména ji nebudu mit moZnosti, aZ zitra nebo poziti pfijde dr.
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Smeral a bude ¥4dat pas do Moskvy k Leninovi, abych mu ho
odeprel.

Resumuje pak ,a zddirazituje zvlase kategoricky® nasledovné:
Mzl jsem pred sebou dvé zla: pokus v Praze vyvolat prudky
boj o ruské véci nebo cesta k Denikinovi. Volil jsem zlo mensi,
soud?, ¥e dr. Kramat piijde primo z Parize k Denikinovi, ze se
konflikt o to oddali a zlomi se mu hrot, nebo event. viibec ho
nebude. Ale dr. Krama¥ vritil se do Prahy. ,,Potom el k dru
Kramatovi a své stanovisko dle situace zde mu jasné povédél,
tak¥e na n&jakj mij souhlas odvoldvat se nemiiZe. Vzhledem
k tomu, ¥e nebyla to véc jen moje, nybrz celé vlady a nikdo jiny
z vlady souhlasu mu nedal, mél jsem nejen plné pravo, ale i po-
vinnost, jsa ve vyboru’ zahraniénim dotazovan, konstatovat, Ze
souhlasu vlady k cestd té nemél. Nechapu, jak dr. Kramaf miize
se jen okamzik odvazit (!) vytykat mné mij vyrok v zahranic-
nim vjboru. Byl sprivny, korektni a k nému loyalnil®

Nechci mluvit o nepFipustném ténu, jehoZ p. Benes ostatné po
svém zvyku zde uiv. Na kazdj zplisob nestivé se tim jeho ro-
mén skutetnosti. Predeviim nevolil p. dr. Bene§ v Pafizi mezi
dvéma zly, nybrz rozhodl se pro obg, i pro cestu k Denikinovi i
do Prahy. Jeho hréza z posledni patrné ho napadla, aZ kdyZ psal
své memorandum, a pFi tom docela oviem zapomnél, Ze sam mne
%4dal, abych napved do Prahy jel. Stejn€ Spatné vymyslena ne-
pravda je, %e mne %idal, abych do Ruska nejezdil, a to 2 velké
starosti 0 mne a mou stranu, chtéje nds chraniti pfed novymi
Gitoky. Byli jsme v prudké oposici proti vladé pro jazykové véd
a pro celou politiku rudozelené koalice a nim pfirozené pramalo
na tom zaleZelo, budouli na nis strany socialistické Grodit jesté
vic, zeyména u¥ kdy? se to tykalo otizky ruské. Bylo by tedy
vic ne¥ naivnosti, kdyby byl dr. Benes chtél uZivati tohoto pro-
sttedku, aby mne od cesty odvritil. Pravda je, Ze p. dr. Benes
mne ¥4dal, abych jemu nedglal nepiijemnosti, ponévadz prece za
14 dnf nemohl zapomenouti, ¥e byl velmi pro mou cestu a musil
se obavati, %e se na to odvoldm, budei v Gtocich pokracovano.
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A Ze mne o to osobn& ¥idal, nenf také prekvapujici, ponévads
jsem se k nému i po svém vyhozeni z vlady choval naprosto loydl-
né a el dokonce 3adati o jeho soublas ke své cests. A ve své
veci v Néarodnim shromddéni jsem slavnostné problasil syou so-
lidaritu s nim ve vécech mirové konference. Proto jsem mu také
neodpovidal nep¥atelskjm zpfisobem, nybrz jako vSem jsem mu
fekl, Ze se véc uZ odfeknouti med4 a % mi¥e na interpelaci,
o které mluvil a které se obaval, odpovédsti, Ze nic nejsem atd.,
jak jsem to nahote uvedl.
Mimi tedy ja resumovati, opakuji, co jsem u¥ nazna&l. Pak
dr. BeneS nemd muiné odvaby a pfimosti, aby doznal pravdu,
kdyZ je mu nepiijemnd a kdyz mysli, e by mu mobla $hoditi
v popularité u téch, v jejich} podporu doufa a podle nich$ celou
svou politiku za¥idil. A pondvad? nemluvi celou pravdu, mluvi
jednou tak, po druhé jinak, a nahrazuje nedostatek pravdy do-
myslivym ténem, vic ne¥ nepfipustnym zrovna u ného, tehdy
mladého politika vii&i mng, ktery jsem 28 let d&lal o néco t&3%
politiku proti Vidni a kone&n® také neopatrnym, ponévad? prece
jen mohu také o jeho vedeni politiky pfece jen souditi s pongkud
vétsi kompetenci, neZ jeho dobrovolni nebo nedobrovolni pochle-
bovati v nasich domicich kruzich, nevyrostlych v zahranitni po-
litice. Jeho nepravda v celé této véci nestane se pravdou, schova-
va-li se naposled za slovicka, Ze jsem k své cestd nemél soublasy
vlddy. V tom mé pravdu, ale jen zapomini dolozit, Ze jsem nikdy
ani jedinym slovem vlddu o souhlas nezédal a zadati nemohl, po-
névadZ miij pomér k ni, po viem, co se stalo, nebyl takovy, abych
od ni néco takového vitbec ¥idal a ona mné tudiy nemohla nic
v t€ priiné odepFiti ani s &mkoliv souhlasiti. Ja chtél zachovati
loyalitu jedin& k osobé dra Benefe, jakou jsem zachovéval po ce-
lou dobu konference, jen jeho jsem Zadal o souhlas, docela dob-
rovolné, jen z ohledu k nému, ponévad? jsem prece jako Zovek
svobodny a neodvislyy mohl jet k Denikinovi bez pasu &. vlady,
kterého jsem naprosto nikde na své cests nemohl viibec potebo-
vati, i bez jejtho souhlasu, ponévad? jsem se svou stranou byl
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proti ni v oposici. Mohl jsem jet docelf bez dotazu u p1 dra Bet
nee tim spis, Ze misto pasu mél jsem viemocnou ta'l'ady ,eglt:z;atl:t
dena mirové konference, ktera platila i kdyZ jsem jim vice 131' yl,
a ¥e s mou cestou souhlasil i Foch, i p. Berthelot, E:tfn méli na
tom z4jem, abych pomohl urovnati ostré nedorc:zumem, °ba gn:-no
frankofobstvi v kruzich Denikinovych, povstalé z ne':odl.it-ro néné
prekotné evakuace Odésy gen. Anselmenli, !(fem st'a.la Zivoty ti-
sict distojnikd a obland ruskjch a velmi téZce poskodila pt)?ifl
ruskjch dobrovolcti. Proto jsme jeli s P Mval-flalcover’n z Marsei le
a¥ do Taganrogu na francouzskych valeénych lodich, dopﬁ;a-
zeni francouzskym admirdlem a ja kromé Foho nesl od p. Be ’be-
lota oficielni prohlaseni zahraniéniho mims!erit-m francouzskeB 0
o jeho stanovisku k ruské otazce. Byl tedy miij dotazv k,dm df—
nesovi, soublasi-li s mou cestou, vécné naprosto zbyfe.::ny, a od’;:.
vodnén byl jen a jediné mou k nému loyalitou. E\/Ie} jsem tudiz,
myslim, viechnu picinu, abych smél od ného ocekavaj.l_ste;ll'log
loyalnost a aspofi muZné piiznani k tomu, co se ve véc e;ta oi
s mé i s jeho strany. Pan dr. Bene$ prohlasu]’e, ze bylovll O'Ta:
preni v zahraniénim vyboru spravné, konek’tn: a kﬁ mné loyilni
a k vysvétlovani rozpori a k riiznym roméntim pns?l teprv, az
kdy? jsem v tomto vyboru protestoval proti leho prostému a ;r:ler'
gickému poptent jeho souhlasu, danému mné .tehdy v Pafizi, E):z
se o celé vici rozhodovalo. Ja po viem, €o jsem uvedl, nemohu
nazvati jeho jedndni jinak neZ nepravffiv?m a .negenr‘lem.:'n?sky;?l;
A myslim, Ze jestli kdo, tak zahraniéni ministe mavn::t;l ,t_:.zl
charakteru, pevnosti a odvahy, aby to, co udflal, muZné haj 2
nepomahal si ze strachu pred nepopuldrnosti vykrucovinim
vanim skutecnosti. : N
Skr;i: p. dr. Benes uznal za dobré, pfi féto phlehtc)ft: nakresl'ltl
presidentovi republiky obraz mij a mé cm::mstl v Parizi ’tako:tytt;
Gsobem, Ze utinil mné naprosto nemofny:z, abych s nim ziista
i nadale v jakychkoliv spolelenskych stycich. )
! n;igale:’oéekjire:fse zm?n.il o tom, ze kdyZ odiivodtioval své oba-
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vy pred mou cestou do Prahy — coZ uZ samo o sobé nebyla
pravda — &nil to zpsobem, ke kterému se musim vratiti.

vew

Li¢eni mé Cinnosti v Patizi v memorandu p. dr. Benefe.

Dr. Benes vzpomina, jak jsem byl rozhotlen po svém odstra-
néni z vlady, a jak jsem ostie kritisoval nasi politiku také pro to,
Ze byla situace u nis téZ ve véci ruské intervence proti mné. Pise:
»Casto jsme o vici mluvili a tu po dvakrite jsem mél rozmluvu
s dr. Kramafem, kterd mne uvedla v prvnich chvilich p¥imo
v #iZas. (Podskrtnuto jim.) Bylo to kritce po demisi jeho kabi-
netu, pfi prochizce v Avenue Marceau, kdy mné fekl kratce asi
toto: ,Nikdo se nesmi divit tomu, kdyZ mim dnes myslenky
koriolanské. Vratim se domd a celou véc ruskou zpiisobem co
nejrozhodnéjsim uvedu v diskusi, protoZe s otizkou touto stojim
a padam, a chdi, aby se jednou Feklo, aby se jednou védelo, kdo
Sel s Ruskem. Mozno, Ze se vénuji vyluéné ruské politice; ale na3
narod to bude jednou zle platit, Ze takto se zachoval a Ze tako-
vymto zplsobem vedl k Rusku politiku. J4 to veFejnosti Hci mu-
sim; vystoupim vefejné hned po svém ndvratu pravdépodobnd
v parlament a to, co se mi stalo, libit si neddm.*

P tehdejsi predstavé dra Kramite, Ze bude moci délat rus-
kou politiku a nechat eventuelng politiky Ceské, mne jeho korio-
lanstvi uvedlo opravdu v iizas. Drubi véc, ktera se mne nejvice
dotkla, byl fakt, Ze mél v Gmyslu vratit se do Cech, zplisobit
ohromny boj o véci ruské a odejit s velikjm gestem, jak skuteéné
také pozdéji se pokusil udiniti.*

»Druha rozmluva byla kritce potom, pfi nadi prochizce v Bou-
logneském lesiku, kde opakoval slova o ,koriolinskych myslen-
kach a zdiirazfioval rozhodnuti, Ze aZ se vrati, otdzku ruskou po-
stavi pred celou vefejnost nebo pred parlamentem a svede o ni
boj.*

Nebudu opakovati, jak toto viecko se srovniva s tim, Ze sam
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mne 7idal, abych pred cestou k Denikinovi jel do Prahy, ani
patrat po tom, kdy jsem se vlastné o toto velké gesto pokusil. Je
znamo, Ze jsem sice vzdy a vsude, jak rozumi se samo sebou
aspofi u mne, disledné a otevieng hajil své stanovisko ve vécech
ruskjch a Ze jsem je pfirozend nepfizplisoboval nilad€ levych na-
Sich kruhd, jak to Cinil dr. Benes, coZ pozdéji ukazu, ale stejné
je znimo, Ze jsem nejvEtSi a nejtéZsi boj vedl o stitni jazyk a
jeho diisledky a o zachovéni celistvosti zemi a Ze jsem se hlavné
proto aZ do zavrazdéni dra Rasina choval s jistou pasivitou viici
naSim vécem vefejnym. Ale vSecko to linil jsem prosté, beze
vieho pokusu o néjaké veliké gesto, které zas je jenom vymyslem
p. dra BeneSe. Sedél jsem doma a psal jsem svou objemnou ,Rus-
kou krisi®. Tedy beze vseho koriolanstvi. Ale i o poslednim mim
svu] zapis ze dne 14. Cervna, ktery ovSem vypada trochu ]inak
nez jak to cituje p. dr. Benes.

S Benesem »po dusam«. Rekl jsem mu o psani Masarykovi,
ktery mne uz s velkym klidem hazi pfes palubu a fekl jsem mu,
ze bud’ pojedu do Ruska, a pak doma nebudu vilbec vic nic dé-
lati, anebo neptijde-li to, zlistanu doma a budu délati velmi silnou
oposici k vycisténi Ceskjch pomé&rii. Bene§ by oviem rad, abychom
se my dva nedostali do konfliktu, ale zejména by nechtél, abych
vefejné ukazal, Ze padim pro ruskou otizku, ponévadz by to z4-
Zilo jeho politiku v Rusku, kterd je v cilech shodnd s mou a jen
v nuancich taktiky se od ni lisi. Ja mu netajil, Ze mam v dus
hotkost, Ze piijdu trochu jako Kormlan ale konelné Ze nepfijdu
nic jiného délati, nez pracovau za svjm Fivotnim cilem, za slo-
vanskou federaci, a to Ze vylucuje, abych néco délal proti svému
narodu. Cim lep3i budu mit postaveni v Rusku, tim vic budu
moci pisobiti na Cechy — a budu-li toho potiebovati pro sesileni
svého postaveni tam, pak neddm se zdrZeti, abych nefekl, Ze pro
Rusko odchizim ze svého ifadu, jak mné to psal Masaryk. Benes
se mne také ptal, co on ma délati. JA mu odpovédél, Ze musi
zistati. Bude sice miti téZké postaveni, se svou autoritativni po-
vahou se brzo dostane do konfliktu s druhymi — ale koneéné to
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neni takové nestésti.“ MoZno tedy snad Hai, Ze ten podskrtnuty
{izas na p. dra BeneSe pfiSel aZ za dva roky, kdyz psal své memo-
randum. Tenkrit k nému nebylo nejmenSi pfifiny, ponévadz
v mém ,koriolanstvi opravdu nebylo nic, co by mohlo naplniti
jej GiZasem ani pro ného samého, ani pro Zeskou véc. Dokonce
podle toho, co jsem potom zaZil, mohlo by vSecko moZné p. dra
Benese naplniti (Zasem, jen to ne, Ze bych odejel do Cech. Snad
se dokonce nemylim, feknu-li, Ze by to velmi vital. Ostatni jsem
si nezapsal, ale jako dnes se na to pamatuji, jak jsem dra BeneSe
tehdy varoval, aby se nemichal do vnitini politiky, ponévadZ by
za kratko ztratil svou popularitu, a je prece jediny, ktery miize
byt nasim zahraniénim ministrem. A také jsem ho ubezpeloval,
Ze bych nerad se dostal do konfliktu se zahraniéni politikou na-
Seho statu. Co z toho vieho udélal p. dr. Benes! Abych ostatné
vysvétlil, pro¢ jsem tehdy tak Casto myslel na Korioldna, oviem
preloZeného do Eeské politiky a ani ve chvilich nejtrpciho a nej-
nezaslouZenéjstho kopnuti nezapominajictho na svou lasku k na-
rodu, chei jen ici, Ze jsme kdysi v oktavé Cetli a rozbirali Shakes-
pearova Koriolana a Ze jsem jej znovu Cetl, kdyZ jsem byl ve
Vidni v Zalafi. Chtél bych k ilustraci tohoto svého duSevniho
stavu uvésti dva citty ze svého deniku:

29. VI. Cely den pod dojmem GZasného telegramu Narodntho
shromaZdéni, kterym jsem dostal pred celym svétem ranu p¥imo
do tvafe. (Jedna se o telegram, v kterém Narodni shromazdéni
dékovalo dru BenesSovi za viecko, co délal na konferendi, a o mné
a mé praci se ani nezminilo.) A 2. Zervence: ,,Napsal jsem Ma-
sarykovi Zadost, aby mne zprostil Gfadu delegita. Finita come-
dia! BoZe, jak mam rad ten svij narod, Ze piece jen ta laska
k nému je vétsi, nez viecka hotkost nad tim, jak mne vykopli a
jak po mné plivaji.“ ~

A p. dr. Benes piSe o svém Gzasu nad mym koriolanstvim —
on, ktery nemél ani tolik muZnosti a spravedlivosti, aby sam vekl
a odpovédél Narodnimu shromazdéni, Ze nebyl sam, ktery v Pa-
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7izi pracoval! Myslim, Ze ja bych nedoved] mlZeti k takové hrubé
a nespravedlivé urazce, kdyby se jeho tjkala. ..

A co se konetné toho Ruska tjle, musim poznamenati, Ze
po celou dobu celd fada ruskjch pfednich emigrantdi mluvila se
mnou stile o tom, Ze musim do Ruska, aZ bude osvobozeno, a
ptirozené velmi toto jejich pani sesililo, kdyZ jsem byl z vlady
pro ruské véci odstranén, coZ prece nemohlo jim zéistati tajnym,
a kdyZ jsem s nimi projednival navrh demokratické a federalis-
tické konstituce pro nové Rusko, kterou jsem vypracoval, a kdyz
zejména vynikajici Ukrajinci vyslovili s ni plny souhlas. Ostatng
tento navrh dstavy projednivala se mnou také komise, ustanove-
nd vlidou Denikinovou, v Zele s tehdej$im ministrem justice, kdyz
jsem byl v Rostové na Donu. Je tudiZ pochopitelno, e jsem ve
dnech, kdy v Praze mne odstrafiovali a odstranili od vedent vniti-
ni politiky stitu a kdy Ndrodni shromaidéni mne tak hluboce
poniZilo, zalinal se spfitelovati s mySlenkou pracovati pro své
slovanské idesly tam, kde pro mne a mou prici méli vice poroz-
uméni. Pana dr. BeneSe v jeho loyalnosti ke mné oviem to pii-
vedlo v (iZas!

Ale p. dr. Bene§ pouZil memoranda presidentovi republiky také
k tomu, aby vylicil mé postaveni na mirové konferenci jako %a-
lostné. Pise:

»Pan dr. Kramif pfijel na konferenci a uZ n&kolik dni nato
zacinal byti Giplné zklaméan. KdyZ jsem ho pozoroval, jeho jedns-
ni, jeho vystupovéni, pofdd se mi vnucovala predstava o tom, e
se domniva, Ze je ve Vidni, nebot v kazdém jeho pohybu a v kas-
dém jeho kroku a slové videl jsem to, co jsem sljchaval o jeho
vystupovani a jednini ve Vidni. Nemél pochopeni pro to, Ze
Paiiz je néco docela jiného, nevidél, Ze nemd¥e hrati t& role v
Pafizi, kterou hral ve Vidni, nemél spravné ptedstavy o tom, co
my jsme representovali a mohli representovati na konferenci jako
nirod a co on sim osobné mohl representovati jako dr. Kramat.
Nescislnékrat mné o tom mluvil, byl zklaman, pfidital to tomu,
ze Rusko neexistuje, zlobil se nad tim, %e prostfedi konferenci a
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jednotlivi representanti a politikové si ho nevazi 'tak, jak s:‘}zl:?él3
aby si ho vazili, Ze viibec s nim vlastné nepocitaji, .]ako nep?::m.h
s fadou jinych. Nejen mné, ale i fade jinych lidi si na to stéZoval
a zdiraziioval, Ze by to jesté chipal, Ze si nevaii toh?, nebo
onoho, ale Fe podcefiuji jej, dra Kraméte, jako dra Kramate, toho
nechapal.“ ) .

Nechipal prj jsem, Ze se tim v otich viech scslabn]L.,,T:o vie-
cko zpiisobovalo, Ze dr. Kramf dostal se na konfe.renct mn'u,do
situace, ji¥ pravdépodobné nebyl si vé om.* ,,By}'o mng }:o l1}to,
vida, jak trpf a pfi tom, jak GZasné se myli o moZnosti své prace
a v celkovém posuzovini toho, co bylo kolem ného.“ -

,Dostal jsem se vak do situace nejtéZ3i tim, Ze tento stav veci
ponenshlu zadaly vidéd i nékteré delegace a postupem doby vy-
tvotila se snaha na konferenci jednat se mnou a nejednat s drem
Kraméfem, také u¥ proto, e prirozené jeho demisi pre:sti? jeho
jesté vice klesla a on svym chovanim nijak tomu nezabranil. Ko:
netné dodlo tak daleko, 7e ja v zajmu nasi prce na konferenci
miru a v zijmu skutefného Gspéchu nasi prace pro naSe po'ia lay-
ky jsem byl nucen jednati bez védomi Kraméfova proto, Ze jed-
notlivé delegace si toho prosté pily.” "

Jako priklad uvadi, Ze dvakrat odmitl Balvfgux piijat mne, po
prvé i po druhé v dobé nejprudéiho boje o T&sin. V tyz den, Ecdy
Kramife rino odmitl, odptldne sim mne poZidal (Ber}ese),
abych k nému priSel. Dovédd jsem se prirozené o prv.nﬁn i dm:
hém odmitnuti. Nepétral jsem po tom sim, bylo mi to proste
sdéleno. Zrovna tak to bylo pfi jednani o minoritich, kde né-
kterjmi Zleny komise védomé byl volan on 2 ne dr. Kran::if.. Cl?'
nové komise, mezi nimi¥ byl Berthelot, védeli, Ze Kramif je 7
sadng proti minoritni smlouvé. O tom, jak se divame na prava
minoritni, ¥4dal ho (dra BeneSe) p. Kammerer (Francouz)v.“Ko-
neén# uvidi, jak Clément-Simon z Prahy Zadal, aEy tam prijel a
jak byli proti tomu ministr Pichon i p. elot,'ze.m sune au-
torité considérable chez les Anglais et les Américains®, ze konv-
ference urdité bude délat dstupky Rakusaniim, Ze viak neni moz-
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no véc zde nechat dru Kramafovi samotnému.“ Pan Berthelot
pry dodal, Ze nemim autority ani u Ameriand, ani u Anglica-
nd, nemohu jednat s Italy, jsem stile ,excité”, kdezto p. Bene§
»avec son esprit de modération et son habileté avec laquelle il
procéde, sauvera toujours la situation.” ,PFirozené, Ze o vécech
téch jsem s Kramafem nemluvil a mluvit nemohl. Podotykam, Ze
vibec s politickymi kruhy jsem nemluvil o t¥chto otazkich a ani
jsem je z daleka nenaznafoval. Choval jsem se v této véci k dru
Kramarovi vice neZ loyalné.”“ Budoucnost posoudi ,;mij loyalni
postup k nému a k jinym, moji mllenlivost, m&j takt a moji Se-
trnost k dru Kramérovi.*

»Zda se jen, Ze dr. Kramif byl v takovém psychologickém
stavu a v ilusich o sobé samém, Ze o tom viem dosud nemél ani
tudeni.”

Dr. Benes ,,vSechny ty véci umloval, diisledné a vSude se pfed
delegacemi, kde $lo o prestiZ nai, s drem Kramafem solidariso-
val a kaZdy pokus proti dru Kraméfovi cokoliv vyvolat a mne do
véci zatahnout, v zarodcich zni&il“. Rozhodn& na tom trval, abych
zistal aZ do ukonfeni miru s Rakouskem, al z Prahy tla&ili, aby
za mne ihned nastoupil dr. Osusky. A po viem tom, co napsal
p. dr. Benes, se zadostiudinénim konstatuje, jak slavnostné jsem
v Narodnim shroméZdéni po ukonceni konference prohlasil, ze
jsem byl Stasten, Ze jsem s BeneSem mohl postupovati na jedné
linii, Ze jsme si vzdycky rozuméli a Ze jsme dovedli spoleéné pra-
covati, i kdyZ naSe ndzory na metodu a taktiku se trochu rozcha-
zely. Uvadi to, a¢ o n&kolik stranek dfive mluvil o strachu z mé
cesty do Prahy. A k tomu dodava: ,,Pan dr. Kramaf nemi dosud
ani tuseni, co sebezapirani, sebepfemahani, sebeobétovani vyzado-
vala ode mne spoluprice s nim v Pafizi! A co trpélivosti, mlce-
livosti a vlasteneckého odrikani se, jen aby nebyl konflikt! Po-
kladal jsem to jako mladsi a jako patriot za svou povinnost co-
véka i politika; vykonal jsem tudiZ svou povinnost. Dava to vy-
svédleni dru. Kramétovi, dlovéku i politiku, Ze nevidél to tehdy
a Ze nemé o tom tudeni ani dnes.”
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Nechci zatim charakterisovati tuto kapitolu memoranda p. dra
Benese, kterou jesté dnes nedovedu klidng a bez vnit¥ni o%kli-
vosti Cisti. Omezim se na konstatovani fakt, a tfeba bych to po-
sud nedélal a i nyni to déldm jen s jistym vnitinim odporem,
na uvedeni toho, &eho se mné podafilo v PafiZi dosici.

Ku pochopeni mého dulevniho stavu musim oviem pripome-
nouti, Ze jsem byl dlouho je3té po svém pifjezdu do Patize, tieba
uZ ponékud kriticky, pod dojmem onoho aZ naivntho optimismu,
jejZ dovedl v nis viech vzbuditi v Zenevé p. dr. Benes, zejména
pokud se tjkalo Polakd, o nich? se nim tam ¥kalo, %e dovedeme
jejich vliv plné paralysovati jakymisi dokumenty, jez se podafilo
naim ziskati. Pod tim dojmem jsme podcenovali 28. Fijen, j4
jebo tviircim jako ptedseda Ndrodni rady ani nepodékoval, dr.
Rasin véfil, Ze dostaneme 18 miliard frankii vélelné nahrady a
p- dr. Preiss, ktery se mnou jel do Pa¥ie, pracné potital, aby se
téchto miliard dopotital. Podotjkim oviem, Ze jsem se u tehdy
na tyto zévratné cifry dival vic ne? skepticky a fikal, Ye nedosta-
neme nic, ale nemél jsem konetng nic proti tomu poitani, jak
jsem fikal, na piipad, Ze by od nds néco chtéli. Ale hned prvni
den mého pobytu v Pafi# znamenal pro mne otfeseni mého opti-
mismu. Na velkém banketu, kde mne ostatn& posadili mezi mi-
nisterské pfedsedy jednotlivych stitfi, mezi Orlanda a Bratiana,
kdy tedy nebylo nejmensi piifiny k ura¥eni mé jesitnosti, pozo-
roval jsem, Ze jsou Rumuni s Poliky dohodnuti a Bratianu se
mné dokonce nabizel za prostfednika v naem sporu s Polaky.
Dmowski chodil od jednoho k druhému, viem |, dglal kompli-
menty, nemozné a nizke.“ Mné vekl s velikym aplombem, Ze je
pro nds otazka t&Sinska prohrand, %e dostanou T&insko do Bo-
humina. Nepottebuji fikati, jak to na mne pusobilo. Pot&il mne
oviem Clemenceau, jeho¥ jsem Sel hned odptildne navitiviti, a
u néhoZ jsem pobyl pét &vrti hodiny, a& mne pan Bene$ pouco-
val, patrn€ podle vlastni zkusenosti, jak musim byti kratky, jak
smim fici jen to nejnutnéjsi, ponévad? Clemenceau je uZ starsi,
hned je unaven, ziva atd. Ale viecko to vyslo docela jinak! Cle-
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menceau byl Zivy, srdecny, milj a divil se, kdyZ jsem po péti
cvrtich hodinich mu Fikal, aby mne omluvil, %e jsem ho tak
dlouho zdrZel — zval mne, abych piisel zas brzo, ,.7e pro mne
jsou jeho dvefe vidycky otevieny®. Miuvili jsme o viem mo3z-
ném, o Rusku i o Slezsku. ,,Ohledng Slezska, dolii a drihy ko- -
Sicko-bohuminské je Giplné na na¥i strang, tplné souhlasi, Ze za
nase obéti, za nadf vérnost Entents v nejhorSich dobach nenf mo3-
no brati {izemi, které mame 600 let a které je nezbytné pro nas
hospodasky. Rekl: ,,Vy prece nemiigete byt Zivi s mizernym
ublim karlovarskym!“ A kdys jsem mu ¥ekl, %e chei brzo odjeti,
»velmi energicky protestoval, Ye musim zéstati a hajiti na$i po-
sicl A ministr zahrani¢{ Pichon, kterj o mn& napsal po mém
odsouzeni k smrti v ,,Justice® velmi viely clinek, mné Fekl, ,jak
byl Clemenceau spokojen s rozmluvou se mnou,

Zrovna tak byl se mnou velmi libezny president republiky p.
Poincaré, u néhoZ jsem byl dlouho a mluvil o Policich a
o Rusku.

S italskym ministerskym predsedou Orlandem jsme vzpomi-
nali 13. bfezna pfi spoledné snidani s ministrem Crespim Ste-
fanika. ,,Chtél na Sonnino uznini legii. Ten proti, ponévads
hodng sentimentilni — bylo zrovna e a fikal, Ze by bylo h¥-
chem, aby uvadél Cechy do nedtésti, e jim nemiiZe nic dit a nic
slibit. Nato Stefanik: »My na Vs nic nechcem, ne¥ abyste nds
nechal umirat pod na¥im praporem!” Orlando byl dojat, kdyZ to
povidal a my také. A pak jsme mluvili o T&ing, a tu fekl Orlan-
do: ,,Na Vasem hrdinstvi se chce nynf mnoho lidf svést ; Pol4ci.

Ovsem hiif dopadlo to s Balfourem. Piéu 23. ledna, tedy tfi
dny po svém pijezdu do Pafize, ve svém deniku:

»Dva dny bych cht¥ k Balfourovi, — ale pofdd nemohu se
k nému dostati — je to pimo GZasné podivné. Vsecko se ve
mné bouti, citim, jaké je to ponf¥eni pro stat, jejZ zastupuji —
ale dokud neméme urfené hranice, musi byti &ovek tichy.” Pan
Benes li¢i véc tak, jako by mne Balfour necht?l prijati pro m;j
radikalismus, mou domg3livost . . . Byl jsem zrovna tfi dny v Pa-
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iz, jak jsem byl pfijat, jsem nahofe napsal, a chtél jsem se kro-
mé toho panu Balfourovi, jako ministru zahraniénich véci po-
dekovati za gratulaci, kterou mné vyslovila anglickd vlada za pfi-
Ginou nezdafeného atentatu. Nezadal jsem sim, Zadal jsem
pana dra Benese, jako ministra naSich zahraniénich véci, aby pro
mne o rozhovor pozadal. Jeho divedni povinnosti to bylo mné tento
rozhovor opat¥iti, ponévad? jsem byl pfece ministerskym predse-
dou a chefem mirové delegace. On mél tedy byti stejné uraZen,
7e se mné prijeti odmitd, on, ktery se chlubi pratelskymi styky
s Balfourem, mél se osobné u ného o to zasaditi, ponévadz mél
cititi jako ja, Ze se nejednd o mne, nybrZ o stat, ktery oba za-
stupujeme. Nemohl se vymlouvati na mé chovani, ponévadz jsem
kromé se starym svym videfiskjm pfitelem Wickhamem Steedem,
s nimZ jsme se pfimo dojemné, dlouhym politenim pozdravili, se
zadnym Anglianem viibec nemluvil, a jestli tedy piSe ve svém
memorandu, Ze se ,,pfirozené o prvnim i druhém odmitnuti do-
védél od anglické delegace® a Ze ,nepitral po tom sim a bylo
mu to prosté sdéleno” — pak musim Fici, Ze se jako ministr a
&len vlady, jejiz jsem byl predsedou, zachoval naprosto nep¥ipust-
né, Ze se prohiesil na statu, jehoZ Cest a distojnost prede vsim

byl povinen hdjiti. Ale uvadeti to jeSt€ v memorandu, jako do-

klad mého nevhodného chovani je n&im, pro c6 mné chybi slovo,
jehoZ bych zde mohl uziti.

Pan dr. BeneS mé zpisobem pfimo nemistnym obvifiuje, Ze
jsem byl deprimovian, ponévadZ se mnou v PafiZi nezachazeli jako
ve Vidni, a tim jen ukazuje, jak malo ma porozuméni pro hajeni
déistojnosti toho, co zastupuje. Nemyslim, Ze by p. Benes nékoho
na3el, kdo by mu dotvrdil, Ze jsem osobné domyslivy nebo od-
pudivy, ale ja se pfizndm, Ze mam za svou povinnost, a mél jsem
to zrovna ve Vidni, kde se na nas divali vidy s jistym opovrze-
nim nebo pozdéji s jistou poniZujici condestendenci — ‘emu IN&-
mec fikd Herablassung — vystupovati s jistym sebevédomim,
kdy? se jednalo ne o mne, nybrZ o narod, ktery jsem zastupoval.
Tomu ovSem p. dr. Bene§ patrné tehdy jeSt€ nepfivykl. Anebo
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snad 2 jakychkoliv drubych pficin se ani nechtél piilis namahati,
abych se s Balfourem sefel? Ja jsem se s nim oviem 6. Gnora
seznamil, a fekl mu, Ze 14 dni marné ekdm od ného odpovéd,
a sice jsem mu to fekl pred Clemenceau. On byl v rozpacich,
ywskonfuzen®, jak piSu rusky v deniku a Fikal, Ze ma tak mnoho
co délat. .. Pak jsme se sesli v jisté soukromé spolecnosti a po-
tom v Conseil des Cing, kde se jednalo o naSe taZeni na Pest,
kde mé fedi, jak pisi ,,Balfour, Tittoni i White hlasité pfizvu-
kovali a Balfour vyslovné Gplné souhlasil s mymi vyvody.*
Ovlem ve véci téSinské zase se omluvil dopisem svého sekretafe,
ze mne nemohl pfijati, tyZz den vSak Benese pfijal — ale tu nej-
lépe vi pan dr. Benes, Ze jsme si imyslné rozdélili role, on mél
délati diplomata, a ji radikala, aby se na mne mohl odvolavati.
Psal jsem sim jeSté ohledné T&ina Balfourovi a on mne dal
ujistiti dopisem svého sekretife svymi sympatiemi a pti podepi-
sovani rakouské smlouvy priSel se se mnou rozlouditi a Fikal, Ze
zitra jede. Ja mu ovem hned fekl, Ze tedy zitra mlZe jesté néco
dobrého pro nis ve véci t&inské udélati, naleZ on se zarazil a
zacal, jak je to tézké. A ji pfipojuji. ,,A na mne jako by wylil
studené vody“... Zda se mné, Ze by byl p. dr. Benes lépe udg-
lal, kdyby celé historie s Balfourem nevzpominal. Na kazdy zpt-
sob se on v ni nechoval jako sebevédomy zastupce statu a také
nedokazal, jakou mél u Angli¢anti, a hlavng také u Balfoura ve
véci t&inské ,autorité considérable. Viha této ,autorité* byla
zrovna ve véci t&Sinské podle vysledkd pfimo Zalostni. Oviem
jemu se jednalo o to, aby ukazal presidentovi republiky, jak ubo-
hou jsem ja hrél roli v PafiZi... Tim vice vyniklo oviem skvélé
vysvédCeni, které si sam vystavil o své — loyalnosti.

A nyni o té mé nespokojenosti, Ze podceniuji mne jako dra Kra-
mafe . . . Byl bych velmi zvédav, aby p. dr. Bene§ vérohodné do-
lozil, komu a kdy jsem néco podobného fikal. Je pravda, Ze jsem
si, a ne jednou stéZoval, jak viidcové konference zachizeji s ma-
lymi stity a jak zejména rozhoduji o vécech stfedni Evropy
lidé, ktefi nemaji o pomérech potuchy, a Ze nikomu nenapadne
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vyuziti znalosti pomérii téch, ktefi v nich vyrostli. Ti byli vysly-
chani jen jako pfed soudnim tribunilem. Ale bylo to jen mou
stiznosti? TotéZz mné rikal stbsky vyslanec Vesnié, tak si st€Zo-
vali Rumuni, a kde kdo z malych statl, takZe se stalo jednini
s malymi staty v PafiZi pfimo pfisloveénym. U mne se to stup-
fiovalo jeSté tim, Ze se Spojenci usnesli na nitlak Lloyda George
a Wilsona proti viili Clemenceau na svolani spolecné konference
ruskych emigranti s vrahy jejich rodin na ostrové Prinkipo. Na-
psal jsem si: ,, To je strasni véc. Ve starém Rakousku jsem mar-
né varoval, mam pocit, Ze to bude stejné zde a Ze nebudu klidné
umirati s védomim, Ze je navzdy zabezpecena naSe svoboda. Bude
velkd vilka a Némci najdou spojence v Rusku a snad i Japon-
sku — a my budeme v situaci nejvaZnéjsi.

NS nejlepsi pfitel p. Gauvain z Journal des Débats mne jiz
prvni dny upozornioval, Ze Amerikari nejsou jesté docela roz-
hodni ohledn& Némct v Cechich a pan Herbette z Le Temps
mné fikal, Ze p¥i v5i ldsce k nam prece jen Anglie a Amerika vidi
v nds predborniky Slovanstva, a Ze se toho boji, abychom nebyli
prilis mocni“ A po viem tom jsem nemél byti zklaman a nespo-
kojen, zejména kdyz jsem vzpominal na pané Benesovy dithyram-
by o nadem skvélém postaveni v Zenevé? A jak s ndmi zachizeli!
Pozvali nds 28. ledna ke konferenci. Cekali jsme dlouho a pak
nas poslali domd. Na odpiildne nas pozvali znovu. A zase jsme
vic neZ hodinu Cekali. ,,A pfi tom jsme rozmgjsleli s BeneSem
o svém postaveni, coZ nebylo radostné... Ve Vidni byl jsem
velky pan a zde jsme takové docela vedlejsi figury . . . Nerikim,
zde jsem . .. figura — protoZe vsecko to necitil jsem osobné. Byl
jsem zvykly na horsi véd — vidyt jsem ve Vidni byl také
v Zalafi.

»Nemohu se zbaviti dojmu, Ze jsme jako pfed soudem, jako
kdysi ve Vidni. .. To jsou opravdu neveselé pocity pro Zlovéka,
ktery zvykl na sviij nirod byt neobylejné citlivy — ponévadZ
prodélal celou tu iZasnou Skolu videfiského despektu k nam aZ
k tomu, kdy nis nendvidéli, ale kdy nds musili respektovati,
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ponévadz se nas bali. A zde bych tolik chtél, aby byli donuceni
téZ nas respektovati a prestali si mysliti, Ze jsme jen docela zby-
tecni obtéZovatelé pokoje a klidu velmoZnych pand z péti vel-
moci. ..

»» Véera nebylo nic — zas jsme 2 hodiny diistojné Cekali v pfed-
pokoji...”“ A znovuvzkiiSeni Ruska na$i pomoci a slovanska
politika bylo tim, &im jsem chtél dociliti, aby také nas musili res-
pektovati! A 10. dubna jsem psal: ,,Sel jsem z na¥f slavnosti
v Sorbonné (kde bylo milo lidi a zejména malo Francouzit)
velmi skliceny, a zas jsem mél pocit, Ze to bude dlouho trvat,
nez budeme mit ve svété postaveni, jaké zasluhujeme, zejména
nebudeme-li dé&lati politiku slovanskou.

Pan dr. BeneS také jako doklad mé pokleslé autority uvadi,
jak ve vécech minoritni smlouvy Francouz pan Kammerer od
n¢ho Zadal navrh, ponévadZ ji jsem byl radikilni. Nemyslim,
Ze by zrovna p. dr. BeneS mél pfifinu se timto vychloubati. Je
pravda, ja byl s nejvétsi rozhodnosti proti ustanoveni této smlou-
vy, Ze rozhod&im bude Spolecnost narodd a Ze stiznost minority
musi tam pfedloZiti néktery flen Rady. VSichni ujistovali, kdyz
jsem marné varoval, Ze Némecko nebude tak brzo clenem Spo-
leénosti narodd, kdeZto i tvrdil, Ze jim bude brzo, Ze 60milio-
novy stat musi také byti clenem Rady, a Ze se tak Némecko
stane oficielnim, z mirové smlouvy k tomu povolanym zastupcem
nasich Némeii pred forem Spolelnosti narodi, cof nds stat do-
nuti k zvlastnim obledim k Némecku. Byl jsem ochoten souhla-
siti, aby o stiZnostech minorit rozhodovaly vitézné velmoci, rada
Ctyt nebo Péti, které ndm umoznily nasi samostatnost — ale
marné, nebot p. dr. Benes byl piirozené se vsim spokojen ,avec
son esprit de modération® nezapirm, e jsem byl ,excité“, po-
névadz se jednalo o nasi vnitini politickou samostatnost. A jak
jsem mél posud pravdu, vysvitd z Glohy protektora minorit ve
Spoleénosti narodd, kterou tam dnes hraje p. Stressemann. A
kdyby nebylo okolnosti, Ze jsou u nis Némci v koalici a ve vladg,
vidéli bychom, jak jesté jinak by mluvil a vystupoval!
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Ale viecko toto radikilni mé stanovisko mné nevadilo, abych
se co nejhorlivéji staral o to, by v této minoritni smlouvé prava
minorit byla vymezena tak mirnym zptisobem, Ze by nim nebylo
nesnadno, dati dobrovolné svym mensinim daleko vic a tak si
ziskati jisty narok na uznani menSinové nasi politiky u téch, ktefi
by o stiZznostech rozhodovali. Jednim z poradclt Amerikand, a ti
véci vedli, ne Francouzi, byl dr. Korner, pochazejici z rodiny
eskoamerické. Pro toho jsem vypracoval navrh podrobného ja-
zykového zikona, v némz bylo maximum toho, co bychom mohli
minoritim dati, aby v&dél, jak urciti minimum minoritni smlouvy.
O véci jsem stejné podrobné jednal s Amerikinem Dullesem,
také clenem komise, s kterym jsem byl znim jesté z Bernu, kde
byl pfi vyslanectvi a tak se podafilo prosaditi znamé minimalni
pozadavky minoritni smlouvy, pfi éemZ nechci zapominati, Ze
mély velmoci také: co délati s velkym odporem zejména Rumun-
ska. I zde se mné zda, Ze pravé Bene$iiv dikaz o mé bezvyznam-
nosti se naprosto nezdaril. Kromé toho podotykim, Ze jsem sviij
navrh jazykového zikona panu BeneSovi ukazal, Ze jsem mu fekl
o svych poradich i s Kérnerem a s Dullesem, ale o p. Kamme-

rerovi jsem se dozvédél aZ z memoranda, a co mu navrhl, nevim

dodnes ... Tomu fikd pan Benes — loyalnost! A coZ teprv sta-

rost pana Pichona a Berthelota, aby umirnény pan dr. Benes
neodjel do Prahy, kdyZ se jednalo o rakouskou smlouvu! S tpu
smlouvou to dopadlo pak nasledovné: 9. Eervence byl jsem u ge-
nerala Le Rond, ktery byl vlastné rozhodujicim v tzemnich vé-
cech. ,,Amerikini ndm chtéji vziti asi 600.000 Némci z jiznich
Cech a Moravy a aspofi vzit viecko, co nim dali u Cmuntu a
Breclavy. Rekl jsem o tom BeneSovi. Ten, abychom se vzdali
Cmuntu a zachranili tak PoStornou, ponévad? je to nacionalni
fangle. Ja ani Cmunt, ani PoStornou. Ja na tom, Ze Cmunt je
pro nas nejveétsi dileZitosti — nemame moznosti spole¢ného na-
draZi — a nakonec si predstavuji, Ze bychom od obou néco ustou-
pili — ale podrzeli nidrazi Cmunt i Postornou a Predmosti (u
Bratislavy).
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11. Zervence. U Tardieu byl Le Rond. J& za Zidnou cenu
ustoupiti — jen kousek tizemi u Cmuntu (mistni drdhu do Li-
Sova), kousek u Bfeclavy, ale podrZet Val&ice a Pfedmosti. Byl
jsem velmi zl3. Oba slibili viecko moZné udglati. Odpiildne pred
Conseils des Cing, kdyZ jsme Cekali prisel Le Rond a oznamoval
slavnostné, %e to Coolidge prohral a nas kompromis se piijal!
,"Vous avez de la veine!“ Pro Valice nim vezmou asi 4 némecké
vesnice. Zaplat Pan Bih! Jako by nim byl kimen se srdce
spadl!

Zdé se, Ze si p. dr. Bene§ téZko mohl najit mén€ vhodnou
ilustraci mé bezvyznamnosti a své nepostradatelnosti! Ostatné je
z citovaného také jasné vidét, jak — neoby&ejny byl jeho vliv
na Amerikiny a jeho u nich autorita, o které cituje vjrok pana
Berthelot. Také z toho neni vidét, Ze by vzdy zachranil situaci.
Ovsem pokud se tjce povolovani a ustupovani, v tom mél patrné
p. Berthelot pravdu i zkuSenost. Tim se dojista ziskivi — ale
jen na &as — oblibenost, oviem na et véd, kterou hdjiti jsem
povolan.

Co pak se kone&né tjce jeho loyalnosti ke mné v otizce, mél-li
jsem zOstati po svém odstranéni z predsednictva vlady dale sé¢fem
mirové delegace, nechci to zneuznavati. Ovem p. dr. Benes nej-
lépe védel, jak ndm uskodilo utvofeni socialistického ministerstva
dfiv, neZ bylo mirové jednani skoneno, coZ pozdéji ve véci tésin-
ské jesté dolozim vjroky prednich &initeld konference, a nemohl
tudiZ také nevidéti, co moralné pro zabrinéni, aby se jesté vice
nezhorsila nase situace v Pafi%i, znamenalo moje setrvani na Cele
mirové delegace. To bylo také diivodem, proé jsem na podané de-
misi, kterou jsem dne 2. Zervence presidentu Masarykovi poslal,
netrval, A pak nebylo to pro p. dra Benese docela bez vyznamu,
Ye jsem byl hotov prevziti celou odpovédnost za mir s Rakous-
kem i za T&in stejné s nim, zrovna tak, jako to bylo pro mne
opravdovou a dojista dokonce nepochopitelnou obéti, kdybych
byl tak samolibym a domjilivym, jak mne p. dr. Benes tak —
loyalng ve svém memorandu li&. Zistati v konferenci jako pfed-
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seda vlidy, ktery byl propustén, jak jsem j byl odstranén, bylo
jisté velkou obéti pro véc, kterou jsem pfinesl. Ale ve mng prosté
zvitézil pocit povinnosti k statu, pro néj# jsem u¥ néco udélal,
nebot nechtél jsem nasi véc v Paif3i ostentativnim odchodem
jesté vice poskoditi a kompromitovati tim raké postaveni p. dra
Benese, ktery by potom predstavoval jenom exponenta socialis.
tické vlady. Rekl jsem tedy s t&5kjm srdcem, Se zfistanu a3 do
podepsani smlouvy s Rakouskem. Ze si viak z toho dl4 p. dr. Be-
nes jesté zasluhu, ponévad? nesouhlasil s mym okamzZitjm od-
stranénim, a Ze v tom vidi ditkaz své loyality ke mng — je zase
nédim, pro p. dra BeneSe nanejvy3 charakteristickjm, Tim spise,
Ze zéroven piSe, jak musel pro mé nemo¥né postaveni délat vSe-
cko sim beze mne, aniZ mné o tom co Hkal. Opravdu vzor loyal-
nosti!

Pan dr. Benes oviem jako folii ke své loyélnosti vypravuje, Ze
jsem pred jakousi schfizi v zahraniénim ministerstvy v fecvenci
pred gen. Weygandem, ped PagiZem a jest? jednim zdstupcem,
pry rumunskym, fekl, Ye mime nyni viadu bolevickou a get-
manofilskou a vyrok ten pry dra BeneSe velmi rozhotdil, ale ne-
fekl nafi slova a jakykoliv projev se své strany potladil. Ovsem
referoval o ném p. Me&fovi a ten patrné psal to do Prahy, kde
pry mné tato slova posl. Bechyng vefejng vytykal. Pak prj mné
doma velmi rozhoflené &nil z toho vytky, ji jsem pry to Zetl
v novinich a velmi se na to rozhotoval a tvrdil, %e jsem nic ta-
kového nefekl. ,,Vida tuto situaci, pokladal jsem za sprivné vel-
mi presné reprodukovati viecko to, co bylo a jak se véc dopo-
drobna stala. Pan dr. Krama¥ potom u? véc nepopiral a oviem
také ani v novinich ani ve vefejnosti proti kritice svého vyroku
se strany Bechyfiovy se nebrinil.*

Ponechévim tiplng stranou to, Ze p- dr. Benes o véci povidal
p- Mecifovi, jinjmi slovy, Ze takovjmto zpfisobem chtdl, aby se
dostala do Prahy. Reknu jen tolik, %e o celé této kontroversi,
kterd p. dra Benese tak neobyejné rozdilila, pro kterou mn& d&lal
rozhoicené vyditky, kterou jsem prj etl v nasich novinach, ne-
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mam ani slova ve svych zapiscich, které jsou prece velmi podrobné
a kde mluvim o vécech, at mn€ byly pfijemny nebo nepfijemny.
Musim také konstatovati, Ze jsem kromé Narodnich listd, a te
jesté hodné nepravidelné, téméf Zidnjch Zeskych listd neletl, coz
bylo a zlistalo mym dislednym zvykem prosté proto, Ze neni
u nas objektivni klidné kritiky v Zurnalistice 2 na Cteni vieho
toho zkrucovani a nadavani jsem pfirozeng nemél casu. Koneéné
pak tézko bych chapal, Ze bych mohl Tusarovu vladu nazvat
bolSevickou, ponévadz v ni prece sedéli agrarnici, takZe bych na-
nejvys mohl mluviti o pfevaZném v ni vlivu socialist@ a ohledn¢
germanofilstvi jsem vibec nemél jiné pfifiny k vytkim, neZ Ze
poslala tehdy uZ prvni vldda do Berlina k zastupovini naich
zajml na Labi p. dra Kornera, atkoliv jsme byli formalné s Ne-
meckem ve valetném stavu. Také nenachizim v Zapiscich, ze
bych byl v n&jaké poradé s gen. Weygandem, ani nemim zazna-
menano, ze by byl v néjaké poradé Pasié, ktery zlistaval celoun
dobu konfetence Giplné stranou. Za to ovsem jsem nasel ve svém
deniku - nasledujici zapis ze dne 23. srpna: ,,Vefer u Trumbice
Herbette. Velmi zajimavy s nim rozhovor. Pfedeviim mné fekl,
kdyZ jsem si mu st€Zoval na Té&Sin, ¥e vibec od dvou mésict je
nase situace zménéna, ponévadZ nelze se ubraniti dojmu, Ze je
nase nova vlada germanofilska. A pak obwiiiuji mne, Ze to zde
sivim, ktery jsem bih vi jak davno s Herbettem nemluvil.* Zd4
se mné, Ze bych mésic po tak ostrém konfliktu s drem BeneSem,
jak on jej li¢i, nemohl psati do svého deniku, Ze mne obvifiuji,
ze to zde Sifim. A kdybych byl chtél viibec zamleti sviij konflikt
s BeneSem, nemohl bych toto napsati. Rikim prosté své pochyby
o spravnosti tohoto obvinéni BeneSova.

Podotykim viak k tomu, Ze je hodn& naivni, pfedpoklidat
tolik nevédomosti u t&ch, kdo by Zetli jeho memorandum, Ze by
zapomnéli, kolik bylo u nds uZ cizich zastupcll, Zurnalistd atd.,
ktefi sotva opomnéli napsati své dojmy o zméné, kterd v naif re-
publice nastala. Ze nebyla ve sméru bezpodmineéného nacionalis-
mu, kdyZ jsme my a Srimkovi katolici byli z vlidy odstranéni,

61



bylo sice kaZdému jasno, ale ukazalo se a¥ pozd&ii p¥i projedni-
vani Gstavy. A koneéné mohu fici jen tolik, Ze pravé mé setrvani
v mirové delegaci, nehledé na viecko ,hulvatstvi®, jak to nazval
president i ohledng telegramu Nérodntho shromadeni i Zpi-
sobu, jakjm jsem byl odstranén z vlady, bylo nejpadn&jsim di-
kazem, Ze v zahraniéni politice, kdy? jsem tam zfistal s drem Be-
neSem, nenastala 7adn4 zakladni zména. Ze viak prece néco po-
dobného citil Herbette, ale jak uvedu i jinf, dokazuie jen, Ze ani
mé piitomnost v delegaci nebyla jesté dost silnym faktem, aby
smazala nepfiznivy pro nds dojem zbytens prekotné zmény vla-
dy. Ale Ze 74d4 jesté p. dr. Bene§ ode mne k této vI4dE zvls¥tn]
patriotické ohledy a nemd dost na tom, Ze jsem ani v nejmensim
nezménil své chovini k nému, je pfi nejmensim fefeno primo
nepochopitelni neskromnost.

Pan dr. Benes si viibec s lebkym srdcem dovoluje ve svém
memorandu o mné tak p¥ikré odsuzovini, Ze se p¥irozens musim
ptati, odkud si vlastné bere pravo tak s vysoka mluviti o mé
beztakinosti k nému i o tom, Ze ,kdy¥ se jednalo o mne, dovedl
jsem zapomenout na vecky zajmy vySii a Ze jsem pronalel leh-
komysIné vjroky, za néZ jsem zodpovédnost briti nemohl®. Nuti
mne to, abych co moZn4 kritce nastinil zde konetns jednou, co
jsme oba v PafiZi udglali, co jsem zejména dglal po svém od-
stranéni z vlddy a telegramu Nirodntho shromaZdéni, tehdy kdy?
se jednalo o mne, a ukézal tak jeding usvéd&ujicim zptisobem,
mél-li p. dr. Benes se svou tehdy étyfletou politickou praks pravo
s takovou povySenosti o mé &innosti mluviti, jak se o to v memo-
randu presidentovi republiky pokusil. Posud jsem neodpovédél
ani na bezpikladné hrubj a urdzlivy telegram Nirodniho shro-
méZdéni ani na to, Ze se novinafski diskuse o mirovjich vécech
v zurnalistice p. dru BeneSovi blizké vedla takovim zplisobem,
jako bych ja ani v PafiZi nebyl a podle memoranda p. Benele
vlastné jsem véci jen Skodil — ale koneng jsem prece jen nucen
zjednati trochu svétla v celé véci.
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Co jsem v PatiZi délal a Eeho jsem docilil.

Byl jsem piivodné ve dvou komisich, v komisi pro ptipravu
statutu Spole¢nosti nirodit a pak v komisi transportni. Bylo by
zbytecno, abych zde mluvil o komisi Spole¢nosti nirodd, po-
névadz to pro nali véc konetné nebylo rozhodujicim a viZnym,
jestliZe moje formulka, kterd by zajistila moZnost dozoru na né-
mecké zbrojeni, i kdyby Neémecko bylo pfijato do Spolecnosti
narodd, napfed byla ze zisadni pFimoCarosti panem Bourgeois
odmitnuta, a pak prece pfijata formulka Wilsonova se zm&nami
mnou navrzenymi, coZ potom naplnilo jistym zadostiu¢inénim i
samého p. Bourgeois, kterého vichni, zejména Venizelos i dru-
hy Francouz p. Arnauné za jeho tvrdosijnost odsuzovali a p. v.
Zato velmi vagnou pro nas byla pro nae kontinentalni geogra-
fické poloZeni komise dopravni, v které jsme museli dosici volné
spojeni k mo¥i po Zeleznicich i po Fekach. To byl pro nis stit
jeden ze Zivotnich problémd. A tu mohu Fici s Feckym plnomoc-
nikem, vyslancem Coromilisem, Ze jsem dosihl veho, co jsem
zadal. Coromilis oviem také fekl, Ze jsem jediny na konferenci,
komu se to podafilo. Pan dr. Benes sice pravi, Ze jsem podle
p. Berthelota nemél naprosto Zadny vliv u Anglitan a Ameri-
kan, ale zrovna zde anglicky plnomocnik gen. Mance mné ud$-
lal vSecko, co jsem chtél, a na psani, které mné psal do Prahy,
se podepsal ,,angloleskoslovensky zistupce v transportni komi-
si“! A na konec po riiznjch prestrelkich mné také vsecko konce-
doval Amerikin Mr. Hudson, a zejména v prvni dobg, kdy
v komisi byl, Mr. Miller. O Francouzech, o ministru Claveille,
o belgickém zistupci, ktefi tam zasedali, to nemusim ani Fikati.
A nejen Ze mné ve vem vyhovéli, mohl jsem také plisobiti na
zmirnéni rozporl mezi Francouzi a Anglitany i Amerikany, a
francouzskym majiteltim obligaci JiZni drahy se mn& podafilo pro-
saditi Zadost ministra Claveille, o jejiZ pFijeti marné t¥eba s nej-
vétsim Usilim pro odpor Angli¢antt i Amerikind a Ital& bojoval.
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A dokonce mné neuskodil méj radikalismus, jejz mné tolik
vytjka p. dr. Benes.
Velmi va#ng tikol mné pipadl také v otdzce t. 2. nabrady za

osvobozeni. Radili jsme se spolecné se Srby, Rumuny a Polaky
o likvidaci finannich v&ci Rakouska. Nebyl jsem denem finanéni
komise, neznal jsem podrobnosti jeji jedndni, aZ pfiSel 23. kvét
na dr. Bene$ ,,s Jobovymi zprivami. Mame platit nahrady i repa-
race. Je zoufaly — chapu, myslil, Ze dokonce néco dostaneme.”
Phirozent mné tudf finanéni Klausule mirové smlouvy, zejména
pokud se tjée nihrady za statni statky (biens d’Etat), kam cheéli
poditati Zeleznice, sthtni a veFejné budovy atd., napliiovaly veli-
kou starosti. ,Byl jsem u finan&nfho ministra Klotze, s nimz sedél
jeho hlavni referent Jouanet. Ti byli Gpln presvédEeni, Ze prece
nemiizeme ty véci platiti dvakrat (jednou pro Rakousko a pak
Spojencim)! A také tim, jak se divime na valeiné dluhy. A a&
koliv Slavikovi Fekli, e se mnou Giplné souhlasi — prece jen na-
posled budeme domény platit — oviem aspofi ne docela dvakrat,
odrazi se nam dluhy na nich vaznouci. A pijdou do spole&ného
fondu. Arcie, jak to bude s lesy na Slovensku nevim — na téch
dluhy nejsou jako na nasich Zeleznicich.”

28. kvitna: ,,Se statky to pry chtéji nechat — ale udélali to
prece — za to cht¥ji prispévek na valku. Loyd George fika, Ze
ka¥dy Francouz a Anglican musi nésti 7200 frankd a na$ ovek
v nejhor3im piipadé jen 1500 frankd — musi byt spravedlnost.”
Zatim se zménily zase italsko-anglicko-americké plany. Nechtgji
nim nyni nic urcovati, ale m4 byt komise 3¢&lennd, velmoc —
my — predseda jmenovany norskym kealem, a ta ma rozhod-
nout, mnoho-li mime platit. Benes si to liboval — jako viibec
velmi se poddava tomu, co se mu slibuje a ujistoval, Ze nebudeme
platit nic, ponévadZ nim to slibuji. J& oviem byl velmi energic-
ky proti tomu — Benes tu miiZe nebyt a ti, co mu to slibovali
také ne — co potom? BeneS se velmi rozhorloval — ale bylo
citit — Ye sdm u¥ také nevéfi. A pak jsem mu fekl, Ze to zna-
men vychovavat nds k bolSevismu. Jedinou snahou nasi by mu-
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selo b)'/.t, Eechat hospodéfstvi nase rozharané, v nepotadku, platit
(co ne;v;:s)_ nezaméstnané, invalidy vojaky, abychom méli deficit
a'nevymefdi nim pfili§ mnoho. To by bylo pfimo katastrofal-
ni — musi byt urfeno maximum. To na n&ho pilisobilo — a uz
v tom smyslu také mluvil u TrumbiZe. Pfijali jsme midj a Jova-
novictiv l:fivﬂ'l, abychom sice pfijali komisi — pfece by nim
mohla uréit mifi — ale musi byt urleno maximum. Ji jsem na-
psal k nasi spoletné noté ¢tyrem pfedmluvu, Ze musi byt maxi-
mum pro zamezeni rozvratnjch disledkd.” Zde s nadim ndvrhem
souhlasili, ale pro reparace si ponechali urleni sumy az do r
1?%2! Nemohu zde li¢iti dlouhé a pracné jednani o zpfisobu e;
vysi tohoto piispévku. ,,Benes telefonoval (25. &ervna), Ze mluvil
s 'Lamor?tem a Dullesem, Ze konetné predloZi dnes ,definitivni
:?.vrh, fixni percento z valelnych pijéek a sice 20%, kurs za
fijen }?18, placeni troku od 1925 5% a spliceni 193 i—40 Ja
okamzité E:!(l BeneSovi, aby v Crédit Lyonnais se zeptal na kurs
korux:y v Hinu 1918, ponévadZ jsem se obaval, aby nebyl velky.
Bene::,ow to nenapadlo presvédciti se. Viibec ve finanénich vé-
cech‘]e dost neurcity a vSecko by pfijal, co ¥ypada trochu slusné
Jak jsem se ulekl, kdyZ mné pfinesl hrozné kursy, platili byc:horr;
kurs 43.77 ct, GZas!“ KdyZ jsme pfisli do komise, byl tam chaos
nenﬂlivi!o se o niem, neZ o nihradich skody a kompensacidl,
{(‘onf:cne pfiSel Loucheur a tu jsem se energicky vlozil do véci a.
zadal napfed, bude-li se platit a co! Souhlasili.“ — ,/ZaZal jsem
s kursem, ukazal jim tabulku, fekl, Ze se v fijnu spe’l,mlovalo na
komm.j. v nadéji na mir — a Ze my bychom to museli platit
}Jznah to a fekli: udélime tedy fixni kurs: 25 ct. Byl jsem ui
st’ast.en:'u:is'et‘ffme mou opatrnosti razem 2.700,000.000 frankd!*
Mem_mmlstrem Loucheurem a Grabskim doslo tak k prud‘kén;u
konfh}d:u,v ze Grabski rozhotlen? sebral portefeuille a odesel
Dm}fa'm, Ze zitra to jeSt8 stlatime na 18% a pak uZ to spolknerr;
K'ohk jsem v té véci uSetril republice penéz! Napted ten GiZasny
napad neurdovati nic a jen komisi s NorvéZanem, kterd by nis

taxovala podle chuti, zejména kdybychom trochu spravili sviij
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hospodafskj Zivot! A Bene$ myslil, Ze je to dobré, ponévadz by-
chom pry neplatili nic! A nyni zas ty kursy!®

26. Eervna se jednalo dal, slySeli jsme, Ze Lloyd George chtel
kurs 33 cent, tak¥e bylo dob¥e, Ze jsme se uZ usnesli na 25 ct.
A konetné se zafalo mluvit o urditém obnosu. ,,Mluvili o 2%
miliardZ, ale bylo vidéti, Ze by 2 miliardy vzali, t. j. Ze na 2 rrli-
liardy myslili.” ,,Vecer jsem mluvil s Loucheurem a fikal mu, Ze
nemaji to na maljch chtit.* ,On, Ze by to necht¥l, ze viak to
déls Lloyd George.“ 27. Cervna byla konecnd schiize. Antonescu
kone&né to dostal na 1% miliardy. Chtél jsem ihned rozdélit —
jinak by ti druzi neplatili, a my viecko! ,Navrhoval jsem 700,
Poladi 300, Rumuni 275 a Jihoslované 225. Antonescu to opravil
na 750, 300, 250 a 200. Ja koneZné svolil.“ Oviem Trumbié velmi
nafkal, 7e je to nespravedlivé, Ze jsou oni chudaci a my bohati.
Odpovedél jsem mu, Ze jsme nic nenamitali, kdyZ si vyjmul Bos-
nu a Hercegovinu, na né jsme my tolik platili a BeneS mluvil
jedté ostieji. Koneéné to ziistalo pii hofejsim rozdélent.” Ttum
bi¢ prinesl jesté docela moudrj népad, aby se pii poditani stat-
nich statkd odrazilo viecko, co platily zemé, okresy a obce, coZ
pfijali. ,A pak jsem spustil ja, jaka to bude ostuda, kdyZ budou
ocefiovat kasdou Zkolu, ka?dou nemocnici, kazdy Gfad — jak to
rozéili lid. Mli by jen brati ,biens productifs“. Slovo to uZ pi-
jali, ale pak jen vynechali Skoly a nemocnice. ,»Baruch (amerit?-
k clen komise) a anglicky plukovnik mné délali Gizasné kompli-
menty, jak viecko prosadim. Baruch, Ze by mne cheél mit za ad-
vokita atd.“ .

Uvadim to nerad a jen proto, aby bylo moZno srovnati tisudek
velikého amerického finanénika o mé préci s tim, co ve svém me-
morandu napsal p. dr. Benes!

A nyni k mé &innosti ohledng hranic. V konferendi, kde jsme
5. {inora byli slySeni, nedostal jsem se k slovu, ponévadZ p. dr.
Benes mluvil 3 hodiny. ,,Benes to viecko dobfe, suse a jasné, bez
rhetoriky objasnil. Oviem je trochu neopateny a fika optimisticka
&sla, co¥ je po mém soudu chyba — pondvadZ si okrouhld dsla
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i ti stafi lidé pamatuji — a pak to déli 3pamny dojem, kdyZ se
ukaZe, Ze jsme malovali na riiZovo.“ Nelze tedy fici, Ze bych byl
k dru BeneSovi ve svych zapiscich piili§ pfisny, nehledé na to,
ze jsem se sam pro prili§ dlouhy vyklad p. dra BeneSe nedostal
ke slovu, jak jsme méli smluveno. Nesl jsem to tehdy velmi téZce,
ponévadZ bylo mym dkolem objasniti historické a statopravni
naSe stanovisko, coZ zejména hledé k T&inu mélo svou diile-
zitost. Ale Clémenceau byl uZ unaven a skondil schizi, Pisi
o tom: ,,Pfipravoval jsem si fe€ na vyslech — a pak to bylo do-
cela marné. Mluvil Bene§ tfi hodiny a ti star$i pani toho méli
zrovna dost — a tak mné laskavé fekli, Ze to je jedno, Ze to
viecko budu moci fici pred komisi, ktera to bude podrobné zkou-
mat. Rekl jsem Clemenceau: Co musim viecko spolknout! A on:
A kdybyste védél, co ja! J& oviem, Ze ne na ného si stéZuji, on
Ze je hodny .On: Co viecko jste dosahli! — Vzdyt vlastné nechce-
me nic ciztho, jen to, co je nase a zrovna to jsem chtél a mél Fici!
To nam viecko jesté povite, vZdy? se to vrati jesté k nam. — Co
s nimi ud@las?! . . . Také mne prekvapilo, jak se starali Anglicané
a Amerikini o to, kolik vezmeme Mad’ari. O Némce se nikdo
nestaral.*

O p. dru Benedovi jsem si napsal, ,,7e je trochu optimisticky
ohledn® nasich hranic — jak jsem vidél z ¥e¢i Le Rond. (Gen.
Le Rond z kancelate Fochovy byl hlavnim Enitelem v teritorial-
ni komisi a nejvic pro nis udglal.) Daleko jesté neni tak jisté, co
dostaneme na Slovadi.“ Jak to bylo odivodnéno, poznal jsem
docela jasné z fedi p. Dullese (18. bfezna): ,Ma veliky strach
o nas, abychom neméli ptili§ mnoho Némch a Madard. Ja ho
oviem viemozné uspokojoval. Ale vidim, Ze by Amerikini ndm
chtéli vzit Cheb, ale také vybéZek frydlantskj a rumbursky. Rekl
jsem mu, Ze my sami davame velmi pozor, abychom se nepfepl-
nili NEmci a Madary a Ze ani Cheb, ani Rumburk a jeho starou
platenickou industrii neméiZeme pustiti. Vidél jsem viak, Ze to
se Salgo-Tarjinem neni docela jisté.“ Také ohledné Zitného
ostrova nebyla véc lehka. 11. dubna jsem slySel od Sir Eyr Crow,

67



hlavniho tifednika v anglické mirové delegaci, ,,ze general Smuts
pry ptinesl do Prahy ndvrh, aby se vyménil Zitny ostrov za kus
{izemi na pravém bfehu Dunaje proti Bratislavé (t. zv. Pied-
mosti) a chtél mé minéni. Byl bych skoro pro to, ale bojim se
toho vojensky. Méli bychom stile mad'arské nebezpeci” Kdyz
pak jsem byl 14. dubna u ného, byl jsem jiz rozhodnut, jak jsem
se uz také dohodl s gen. Le Rond, ktery mné predloZil alterna-
tivu, bud’ Zitnj ostrov, nebo Pfedmosti. Rekl jsem Sir Eyr Crow,
,Fe t&%o se miveme Zitného ostrova vzdati. Kdyby ,,4“ ndm za
to dali Pfedmosti, musili by zavézati Madary, Ze tam (na Zit-
ném ostrové) nikdy nebudou miti vojaky ani vojenské pfipravy.”
Generalu Le Rond jsem fekl, Ze musime mit pfi své tézké geo-
grafické konfiguraci pokud moZno prirozené hranice vsude, kde
je to viibec mo#né, a tou je hlavni tok Dunaje, ale na Zidny zpt-
sob ji nenf a nem@iZe byt severni rameno Dunaje, tiché a klidné,
které netvori viibec zadnou ptekazku. Nebylo nim prijemno za-
brati se Zitnym ostrovem madarské obyvatele, ale Zivotni zijmy
strategické zde musely byt rozhodujicimi. Sir Eyr Crow mné také
tekl, , 7e se ,/4“ zAsadng usnesli, Ze musi ndm byti zachovany his-
torické hranice®. Za nékolik dni mné to potvrdil gen. Le Rond:
,,/Amerikani chtéli Cheb, my Kladsko. Clemenceau rozhodl, Ze je
to hloupé, Ze by to dalo moc price a nejjednodussi je dat nam
historické hranice.“

10. kvétna jsem pak vidél u gen. sekretdfe nfirové konference
p. Dutasty definitivni hranice — ,,bohuZel pod Ipolou to vypada
Spatné — jen Zitnj ostrov nam nechali. Tak jsme zatim dostali
Zitng ostrov. 31. kvétna bylo jedno z malo plenrnich sezeni
konference. Bratianu mluvil neobycejné ostfe proti minoritni
smlouvé, coZ zejména Clemenceaua, ale i Wilsona i Lloyd
George velmi rozhot¢ilo. Clemenceau odpovédél velmi oste. Pak
se chlubil Paderewski, jak jsou ke vSem spravedlivi a po ném
cht?l jsem mluvit j4, pfed &mZ mne viak Benes varoval. Ja oviem
neuposlechl a ¥adal opravu textu o hranicich u Cmuntu a jiné
maliZkosti. Ohledné Cmuntu jsem jim Fekl, Ze maji mapy se sta-
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rym nadraZim a Ze by nam podle svého rozhodnuti nadraZi nové,
pro nas tak dileZité vzali. ,,PonévadZ byli dopaleni oposici Bra-
tianu, plsobila na né moje limonida neobylejné priznivé, takze
s velikou ochotou Clemenceau nafidil, aby se po schizi konfe-
rence sesla hranicni komise. Ta pod vedenim Le Rond beze vieho
pristoupila na mou zidost, jak ji Burger vypracoval, a doporu-
cila ,,4“, aby nas text pfijali, éimZ jsme zachranili pro sebe Giplné
nadraZi v Cmuntu — veliki radost!*

Véci ohledn® hranic slovenskych se pfiostfily madarskjm vpa-
dem do Slrvenska. Dr. Scheiner 7. Cervna pfijel do Pafize se
Spatnymri zpravami. ,Bene§ nechce zakrofovat, nechce ukazovat
nasi siabost, zavinénou praZskym ,,oslovstvim® — j4 ,,svinstvem®,
radéji by se smluvil s Rumuny a Jihoslovany.

Proti tomu protestuji, byla by to v&&nd zavaznost a t&Zka
vdéénost. Maji-li jit, tedy na rozkaz Ententy, k zichrand vsech
a mirw. Bene$ dal si fici a pajde zitra k Wilsonovi.“ ] se zase
staral o to, aby Francouzi pfinutili Polaky, aby nim dali naftu
a u gen. Albi, chefa gen. Stibu, aby telegrafoval do Vidng, by
nim ze spoleénych zisob dali déla a munici. Gen. Albi mné fekl,
ze jsme vlastné podnikli dtok my a totéZ ¥ikal na schézi ,4“
Lloyd George. Jednalo se vSak o demarka&ni &ru Fochovu, o
niz nikdo nevédél. Intervenoval jsem také jest¥ u Foche. Ve
schiizi ,,4“ bylo vidét, ,jak je Lloyd George zaujat pro Mada-
ry. Hajil Kérolyi. Bratianu zas velmi ostr§.“ Ja, Ze nevim o na-
Sem ttoku, ale sotva ofensivu, kdyZ i na defensivu nepfipraveni.
Socialisté u nas proti ofensivé. Madafi se pfipravovali — jejich
vyzbroj od Mackensenovy armady — jejich ukrutnosti. Clemen-
ceau rozzlobeny ze snémovny na nds, Ze jsme prekrodili demar-
kaéni &ru a pak chceme francouzské vojiky — ty on neda, po-
tiebuje je na Némce, kdyby nepodepsali. J4, Ze o vojaky nepro-
sime — méme jich dost — jen munici a zbran&. Nejzajimavéjsi,
ze Lloyd George doznal, Ze zpriva o pfekrofeni demarkalni ¢ary
je od italskych general@!!

Wilson hodny, lepsi nez Lloyd George. — Odeili a pak pfi-
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nesli rozhodnuti, Ze zitra definitivni hranice nase 1 rumunské a
pak Bela Kunovi rozkaz, aby na né ustoupil. Rozhodnuti to
s uspokojenim — to jsme vlastn& chtéli.“ — 11. &ervna zas pred
komisi péti ohledné slovenskych hranic. ,Bratianu bandurskou,
ma talent popouzet lidi proti sobg, Ze musi se ptt vlady a ,,4*
chtéji dnes ultimatum Belu Kunovi. Bratianu prohral. Ja jinak,
Ze v principu prijimidme, ale Z4dame drdhu na Ipole a kousek
Predmosti. Rekl jsem, Ze Mad'afi stiileji na druhy breh a Srobar
musil do Dvora. Lansing, Ze tak u nich pfes Great River. Bene$
také o ipolské drize. Cambon mné fekl: Vy Cechové to umite
délat velmi Sikovné — Bratianu si vie pokazi.“ Jak jsem uZ fekl,
moznost provozu po ipolské draze jsme dostali.

3. Zervence dovédel jsem se od milého gen. Mance, Ze Raku-
$ané dostanou Burgenland a tim Ze nase spojeni na Rjeku pfijde
Gplaé do rukou Rakuland a ji Ze chtél mit dvé Zeleza v ohni
(drahu pres Mad'arsko i pres Rakousko). Vyzval jsem Benede,
aby se o véci preptal, a usnesli jsme se pozidat konferenci o sly-
feni. Prvni ma myslenka byla pfi této prileZitosti dostati prece jen
Predmosti u Bratislavy.” (Také jsem hned fekl gen. Mance, Ze

by to bylo nemozné, aby Raku3ané, piivodci valky dostali Bur-

genland, a my ani ne to Predmostil)

Veler byl obéd byvaljch Zikit Ecole des sciences politiques,
na kterém jsem musil mluvit volng, ,,a tak jsem mél prvy, oprav-
dovy, veliky Gsp&ch. Pak oviem vSichni se mné pfedstavovali,
ale j4 myslel jen na jedno, abychom dostali Pfedmosti. Proto
jsem o tom mluvil velmi energicky s Tardieu a Laroche, ktefi
byli mymi sousedy.

5. Cervence jsem byl u Tardieu stran PFedmosti. ,,Chtéji Ra-
kousko stabilisovati — {4 jsem mu fekl o svych dvou tratich,
které jsou v nebezpedl. Zidal jsem Predmosti a Tardieu slibil,
%e udél4, co bude mozno. Rekl jsem, Ze by bylo nejlépe ufiznouti
cely pruh a dit nim, RakuSanim a Jihoslovantim. Rekl jsem
o tom ihned Benesovi, aby poslal mapu Pfedmosti s malym mé-
moirem.
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8. Zervence jsme byli v komisi teritoriilni. ,,Bene$ uz mluvil —
nemohli mne telefonem sehnat. Mluvil jsem na otdzku Tardieu.
Rekl jsem o obcich na Vitorazsku, jak nim tam Cechy germani-
sovali, pak o drahich, aby nim nebrali drihu, musime tolik sta-
vét na Vychod — dfiv viecko do Vidné a Pesti a pak Pfedmosti.
Rekl jsem, jaky boj byl o Zitnj ostrov. Kdybychom ho neméli,
bylo by celé Slovensko zavaleno bolSeviky — a tak si musime
upevniti Bratislavu — pak nadrazi, drdhu dold! KdyZ jsem od-
chazel, fekl nim Tardieu, Ze to bude tvrdy ofiSek. Sedél tam
Coolidge! Ti Amerikanil“

Jiz nahofe jsem se zminil o dalSim jednini ohledn& Cmuntu
a PoStorné u gen. Le Rond i u Tardieu, o mé netistupnosti, i jak
ndm Le Rond slavnostné oznamoval, Ze p. Coolidge prohral a
nas kompromis i s bratislavskym Piedmostim byl pfijat!

Tim az na Té&insko byla skonfena nase akce ohledné hranic.
Bylo by zbytetno, abych zvlast pfipominal, jak se lisi liceni p.
dr. BeneSe o mé bezvjznamnosti od skuteénosti! Kde byla jeho
iniciativa v otizce hranic a kde byla ta jeho ,autorité considé-
rable” u Angli¢andi a Amerikant? Co vlastné v otizkich hra-
ni¢nich mame jen jemu co dé€kovati? Co mame, za to musime byti
vdécni Francouziim, Clemenceau, Le Rond a Tardieu — a u téch
jsem, jak je vidét v otdzkich Cmuntu, Vladic, Pfedmosti u Bra-
tislavy, Zitného ostrova i Ipolské drahy zrovna j4 de facto jistou
pautorité” mél a neztratil jsem ji ani tenkrat, kdyz jsem byl od-
stranén z predsednictvi vlady, v mésici ervenci, kdyz bylo rozho-
dujici jednani o hrani¢nich otizkach s Rakouskem. A Francouzi
nam musili pomahati proti Amerikin(im, na néz mél vliv, jak
sam to fika, p. dr. Benes!

Otazka tésinska.

A nyni k otazce téinské! Ve svém memorandu mné p. dr.
Benes obviriuje z neloyalnosti, Ze jsem sim psal proti tomu, ze
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vzdal se plebiscitu, a¢ dosahl v Spa linii, ktera byla lepsi, neZ ta,
s kterou jsem v PafiZi souhlasil (?), a Ze jsem dopustil, aby z této
pfidiny narodné-demokraticka strana i Narodni Listy vedly proti
mné nejostrejsi boj. O T&insku pak mluvil 4. srpna 1920 ve sta-
1ém vyboru, kde vzil nasledovnych slov, mluvé o druhé fzi boje
o TéSinsko, t. j. od 3. Ginora 1919 do konce dubna. ,,Dr. Kramar
zabyval se tehdy v§luiné vécmi ruskymi, v této fazi boje o TéSin
se pfimo na konferenci téméf nez(iastnil.” KdyZ pak na tato
slova Narodni Listy velmi ostfe reagovaly, omlouval dr. Benes
dne 9. listopadu sviij vyrok: ,,Hned pfedem ohraZuji se co nej-
rozhodnéji, aby se vyklidala moje fe¢ ve stilém vyboru jako
néco, co by mélo sniZovati nebo zmenSovati zasluhy p. dr. Kra-
mafe ve véci, kterou uéinil na konferenci mirové. Ani miné to
nenapadne, nemél jsem zidného takového Gmyslu.“ A dal:
»Hlavng bych chtél zdiirazniti, co sim p. dr. Kramaf fekl, Ze
jsme se dohodli, Ze ve druhé fazi t&inského boje oficielné p. dr.
Kramar vystupovati nebude.

Musim bohuzel fici, Ze v tom je cela metoda vystupovani p. dr.
Benese. Reli své velmi peclivé pripravuije, piSe a pak ve vjboru
¢te. A v takové pfipravené rozmyslené fedi fekne, Ze jsem se vy-
luZné zabyval vécmi ruskymi, a kdyZ vidi, Ze to vzbudilo odpor,
omlouva to za 3 mésice, Ze nic takového jako nefekl, nemyslel
atd. Zatim ovSem vSichni ti, ktefi pfed rokem nasledkem refe-
ratu z PafiZe a agitace blizkého p. dr. Benesovi p. Maxy poslali
mu z Narodniho shromazdéni nezapomenutelny telegram, méli
tak dlouho védomi, Ze mné udélali jen to, co jsem zaslouzil
A pozdéjsi omlouvani je jako v procesu: ,,Ji nikoho nemyslel”.
Kdyz viak chtél vykladati, Ze jsem se t&inského boje nezticastnil
na konferenci, ponévad? jsme se dohodli o tom, Ze ve véci t&Sin-
ské nebudu vystupovati oficielné, a Ze tim tedy neni vylouena
mé ostatni prace na konferenci i mimo ni pro TéSin, pak tento
omluvny vyklad naprosto neobstoji pred kategorickym ,,zabyvaje
se tehdy vyluiné vécmi ruskymi“. A to, jak jsem fekl, nebylo Fe-
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Zeno ve volné Fedi, nybrz bylo to napsano a éteno, tedy snad take
rozmysleno a imyslné Feceno.

Byl jsem nucen jiZ nahote doloZiti citity ze svého deniku, co
jsem v Pafizi délal — a docilil. Chei to také ukazati ve védi té-
Sinské a pak také ukiZu, jak neoprdvnéni je vytka neloyalnosti,
kterou mné p. dr. Bene§ dini.

Ve své fedi v zahrani¢nim vyboru zmifiuje se p. dr. Benes o na-
Sem jednani s Polaky za valky r. 1918. Konstatuji jako ten, ktery
poraddm t¥m v kvétnovych dnech pfedsedal, Ze jsme si slibili
spoleény postup v dobg vilky, a Ze jsme se vzdjemné zavézali,
nemluviti o otdzce t&inské, dokud oba nebudeme miti pevné své
hranice, a pak jsme si Fekli, Ze ,,pro pir vesnic nebudeme kaziti
sviij pratelsky pomér.” Nelze tudiZ ¥ici, Ze bychom jakymkoliv
zplisobem se Polakiim zavazali, a p. dr. Benes byl také o celém
jednani s Polaky v Zenevé informovan, Oviem v memorandech,
ktera predloZil p. dr. Benes konferenci do mého ptijezdu do Pa-
iize, byl uz odriznut kus Téinska, tedy néco, proti cemu jsem se
jesté v Praze zasadné co nejrozhodnéji branil, kdyz se soc. demo-
kratické strany bylo nadhozeno, abychom dobrovolné ustoupili
néco Némciim. S nejvétsi rozhodnosti jsem zastaval celistvost
naSich zemi. Tézkym poskozenim nasi t&Sinské véci byla také do-
hoda naSeho narodniho vyboru v Ostravé s polskym narodnim
vyborem, podle které byla ponechdna mistnim polskym narod-
nim vybortim celd politickd moc a sprava tam, kde se utvotily,
t. j. ve vétsi Casti T&inska. KdyZ jsem po navratu ze Zenevy
o tom slysel, vyslovil jsem se s nejvétsi rozhodnosti proti tomu,
ale nas nirodni vybor ostravsky nechtél ustoupiti ani nahlédnouti
svou chybu. V' jednani komise, kterd pro nas byla tak zla, dovo-
lavali se pak Polaci stale této dohody, jakoZ i toho, Ze nejvétsi
Zesti filologové sami pfiznali, Ze jsou Slezaci vlastné Polaky.
A konelné byl din rozkaz obsaditi nasim vojskem Té&insko
zrovna v den, kdy Wilson telegramem Zidal vSecky, aby se
zdrZeli kaZdého samovolného postupu. O tomto telegramu vlada,
kdyz se rozhodla, nevédéla, a byla donucena k zakroceni proto,
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ponévad? polskd spriva nidrazi v Bohuming ostentativné pro-
poustéla Ceské bolSevické agitdtory ze sovétského Ruska do
ostravského reviru, takZe tam bylo akutni nebezpeéi komunistické-
ho povstani. J4 se do posledniho momentu vSemu branil, co by
mohlo vésti ke krvavému konfliktu s Polaky, ale musil jsem se
koneéné poddati argumentu o komunistickém nebezpe&i v reviru
ostravském, bez nehoZ bylo nemyslitelnym, %e bychom mohli
udrZeti svou hospodafskou aktivitu. To viecko nasi posici v otdz-
ce t&inské a priori velmi ztéZovalo.

Jak jsem se uZ zminil, mluvil jsem hned pfi prvni navstévé
u Clemenceau o T&iné a nasel jsem u ného velmi pfiznivou pro
nas disposici. TotéZ bylo u ministra Pichona, ktery velmi souhla-
sil, Ze se nam nesméji vzit podminky Zivota naSeho primyslu:
uhli a drahy. Ale uZ zacaly nepfijemnosti po obsazeni Tésina,
zejména zda se, nasledkem zprav francouzského vyslance p. Clé-
ment-Simona, cehoZ Polaci uzivali k agitaci proti nam. Byli jsme
také uz 29. ledna pozvani na konferenci, kde Clemenceau chtél,
abychom vyloZili cely sviij program, jako Polici, ale Lloyd
George zadal, abychom mluvili jen o Slezsku. ,Benes to velmi
dobfe udélal a pak jsem mluvil jA neobycejné energicky. Dfiv
Lloyd George a Balfour trochu dfimali, ale pak se probudili.
Vylicil jsem jim viecko, co Polaci délali a Zadal o spravedlnost.
Dmowski vstal a &etl psani néjakych pastorti a telegram téSinské
narodni rady, kde Fikaji, Ze u nis je bolSevism, ne u nich. Resultat
byl, Ze mné Clemenceau fekl: ,,Dmowski skvéle vylicil polozeni
Polakd, ale Téinsko neuhajil.“ Benes je velmi optimisticky. Uvi-
dime.

30. ledna byl ,,tézky den®. ,,Cely den v poradich, vlastné na
soudu s Poliky. Tenkrat pred komisi, ktera ma jet do Polska.
Noulens, gen. Niessel, vyslanec Esme, gen. Botha, Montagna a
2 Amerikani. Lidé, kteti védi o Slezsku tolik, jako ji o mésici
a ktefi predeviim nemaji naprosto smysl pro historické pravo, pro
nas boj proti centralismu. Jim miZe s nejvétsi drzosti fici Dmow-

ski, Ze Slezsko nikdy nepatfilo k Cechim, njbrz k Rakousku
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a gen. Niessel velmi urcité, e Morava byla také rakouska —
a my si viecko to musime dat libit. J& nikdy neodpustim Pola-
kiim vlerej$i den. Koneén& jsem musil Fici Noulensovi, Ze oka-
m¥ité odejdu, daji-li ndm rozkaz, aby naSe vojska sla zpatky. To
trochu pomohlo, ale ne docela. Doufdm viak, Ze to uhajime —
a budeme miti doly i drahu. A pak tam pfijde néjaka interna-
cionalni komise, kterou budeme musit uz dobfe informovati. Pan
Dmowski mluvil pfimo cynicky, a ji vidél celou tu Polsku, které
jsme zas jednou zbytetn® véfili. A v mé mysli zadinaji se rodit
docela jiné plany o nadi budouci politice. Ridi nis maji jen
Francouzi, ale ti jsou slabi anebo dali aspon se vtladit do posice
slabjch — ostatnim jsme lhostejnymi a Italie nis nendvidi. Bylo
by zbytetno hledat lisku, kde neni pro ni disposice. Kdybych
mohl v Cechich mobilisovat 200.000 lidi na pomoc Rusim —
spasit Rusko, pak byla by to slovanska republika i s Jihoslovany
— a pak bychom se na Poliky nemusili ohliZeti. A byli bychom
nejvétsi moci na svété! Kdybych mél tolik moci a sily!*

Je dojista charakteristické, kde a kdy vznikla ,ruska“ politika,

‘kterou mné p. dr. Benes tolik vytyka!

1. Ginora. ,,Veera tedy boj dobojovan. Byl jsem velmi zly, fekl,
%e jejich arrangement nepfijimim, Ze se jen podfizuji rozhod-
nuti. Z toho velké protestace, ujistovani atd. — ale ja zistal
velmi tvrdy a nedistupny. My jsme vlastng posud nic neprohrili,
viecko je reservovano, nesméji byt ve Slezsku volby ani odvody
pro polské vojsko, cely revir uhelny bude obsazen nasim vojskem,
zrovna tak jako Bohumin a¥ do T&ina. Nejvic mne viak mrzi,
Ze jsme musili nechat obsazeni Téina Polikim. To je zlé pro
Neémce, ktefi chtéli s nami®. O svém planu pisi vladé nasi velke
memorandum. Chtél bych, abychom my rychle pomohli Rusku.
Pak jsme nejvétdi moci svéta Slované a my Cesi v ni vedouci.
Pak s ndmi nebudou zachizet jako s malymi détmi, které se ne-
chavaji Zekat v predpokoji sed®t, a kterjm se nedé ani odpovéd
na ¥adost o rozhovor, jako mné u Balfoura. Ja nedovedu byt
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dlouho skliéen, jako posledni dny, musim najit cestu ze tmy do
svétla — a nyni ji mam!“

20. Gnora, tedy v dobg, kdy jsem se podle p. dr. Benese uz
vyluéné zabyval ruskymi vEemi, jsem byl u Tardieu, ktery mne
ubezpedoval, Ze budeme mit viecko, ale Polékiim, Ze musime dat,
co je za Vislou. Byl jsem také u Clemenceau. ,Rekl jsem mu
viecko o T&iné, o Polacich, o tom, Ze musime dostati nihradu
v Hornim Slezsku, mame-li postoupiti néco z TéSinska — a pfi-
pomenul mu, Ze Polaci kdysi sami pfiznali, jak maji mnoho uhli
v Hali&i. Clemenceau mné fekl, abych mu o tom napsal mémoire
a prinesl mu je do rukou, aby se nevélel po kancelafich. Utéso-
val mne, Ze dostaneme T&Sin i drihu, ale oviem j& mu fekl, Ze
potfebujeme nihradu za to, co ustoupime.”

3. bfezna. ,Berthelot “ekl BeneSovi, ze Niessel dostal ostry
nos za svou hrubost k ndm a za to, Ze on nasim porudil, aby vy-
klidili T&in, a sice od Pichona, ktery fekl, Ze jsme byli nejvér-
néjsimi spojenci Francie. Zarovefi mu oznimeno, e se komise
jednomysiné zde usnesla, dati nam hranice af do Visly — tedy
i T&in i drahu. Je to sice obétovani fasti TéSinska — ale ko-
nené to jde — zejména kdyZ nam slibuji, Ze ndm daji také cast
Horntho Slezska. Patrné miij radikalism v komisi neskodil!*

Ohledn& Horntho Slezska dal jsem memorandum také Stee-
dovi, mluvil s Orlandem, ktery mné fekl: ,,Co udélali Polaci?
Nic! A nyni bih vi co chtéji na Vas alet! Nyni se naprosto
zapomina na to, co se délalo ve valce. Neni vdéénostil

11. bfezna byl jsem u Berthelot, ktery je Prahou neobycejné
nadsen, a Poliky nema rid. Rekl jsem mu viecko, co potfebu-
jeme — a slibil, Ze viecko udgla. Ja mu viecko povédél o Chebu
a pravém brehu Odry, na kterém mné nejvice zileZi, ponévadz
tam je ohromné bohatstvi uhli. Benes a Osusky fatalisticky fikaj,
%e je viecko ztraceno — ale ji nechci se véci vzdati, dokud ne-
bude definitivné rozhodnuta proti ndm. Clemenceau se mne dal
ptati, chci-li, aby dal mé mémoire, které jsem mu odevzdal, také
viem mocnostem v Couseil des Dix — coz ja ovsem s velikou
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radosti prijal. Je pece vidéti, Ze to na ného piisobilo. Poslal jsem
to také gen. Le Rond. J4 mohu s klidnjm svédomim jen tehdy
odjet, budu-li miti védom, Ze jsem Secky prostfedky vylerpal!

29. biezna. ,)Dal jsem udglati (od prof. Pantoflitka) mapu
lo¥isek uhli, ponévad? mné Fekl Nicolson (Anglitan), Ze tam
(na pravém biehu Odry) uhlf nenf a tu jsem jeSté s jinymi daty
poslal Le Rond, Nicolsonovi, Dullesovi a Salvago Raggi — jestli
u¥ neni pozd&.“ (Mapa byla neobycejné zajimava a instruktivni.
Byla v ni naznalena loziska uhli nejen podle bohatosti, nybrZ
i podle hloubky, v niZ se uhli nachézi. Z mapy bylo vidéti, Ze
na pravém biehu Odry je uhli v malé hloubce, zrovna tak ve vy-
chodnim T&insku, ale ¥e jeho nalezit¥ klesd stile a rychle
hloub, a% je na Ostravsku v nejvétsi hloubce. Tim jsme dokazali,
jak jsme ztritou vjchodntho Té&inska té7ce poskozeni, a jak je
spravedliva pro nis nihrada v pomérné nepatrném kusu Gzemi
na pravém biehu Odry.) Oviem napsal jsem si do dentku uZ 19.
biezna: ,,M4m dojem, 7e Benes mél pfili§ mnoho ohledd na Po-
liky — a ¥e zbytetn& od politku podcefioval otizku pravého
behu Odry. MEl pece jen pockati, a% prijedou znalci téchto véci.
Dnes se to t%ko bojuje proti tomu, co sam Bene3 piedloZil jako
nds poZadavek. A pak strainé pochybil svym presvédcenim, Ze
zde mame takovou posici, 7e neni potfebi nic délati pro vefej-
nost. To snad bylo pravda v dobé valky, kdy kaZdého s dychti-
vosti vitali, kdo byl pro n, ale to uZ neni pravda nyni... Ja
od podhtku Fikal, Ze je nutno s viky vjti, a e to nejde délat
zvl4%tni apostoly ctnosti, kdyZ jsem vidgl, co délaji Polacil®. ..
Jak se p. dr. Benes zménil, kdy% se mu zacalo jednati o propagan-
du jeho vlastni slivy a jeho politickjch cilii! A 29. bfezna pak
pokealuji: ,,Mdm dojem, Ze BeneS nemd velkého zdjmu na Hor-
nim Slezsku. Velmi by mne mrzelo, kdyby to bylo proto, Ze jd
se o to tolik starim. Doufejme, Ze ne, a Ze je to jen proto, aby
nekomplikoval situaci.

Le Rond nis vybizel, abychom nekomplikovali pfilis véci no-
vjmi poZadavky. Ale musime se brénit, pongvadZ dva Amerikini
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piisli z VarSavy a pfinesli Amerikintim (jak Fekl dr. Koerner,
na$ Cech mezi Amerikiny), Ze uhli mime vic nez Poldci (111).
Proto jim o tom uhli divim podrobnj mémoire.*

28. bfezna. ,,Reknu upiimné, ¥e mne nic nezajima jako to*
— totiZ otazka uhli pro nis.

31. bfezna mné slibil ministr Pichon viecko udglati, aby-
chom dostali kousek Horntho Slezska s uhlim.“

2. dubna zas ,,ferny den®. V t5inské véci délaji Amerikni
pfimo svinstvo. Poslou vidy n€kam néjakého ,experta®, ktery
niCemu nerozumi, jakZiv zem nevidél, jen povida to, co mu kdo
nahuéel a pak soudi podle oficielni, IZivé statistiky — ale nestar4
se 0 zivot, kterému nerozumi, o historii, kterou nezni a pak chce
tedit tézké, komplikované otazky evropské.

Nechtéji nim diti T&in, chtéjf z toho ud¥lati neutrilni repu-
bliku, pak néjaky couloir do Tésina — primo tiFas! Navthl jsem
Benesovi, bude-li zle, pozvat sem Masaryka, ktery je znd a s ni-
mi jednal.”

5. dubna. ,,Lady Paget snidala u Lloyda George — a pti tom
mu vyloZila celou otizku t&inskou, na kterou jsem ji ditkladng
pripravil. Dal jsem ji mapy a viecko potfebné vysvétlil. Lloyd
George ani nevédél, Ze nim T&in 600 let patfil, a zd4 se, %e
se potom na véc dival docela jinak. Amerikini nim toho Slezska
chtgji ufiznout, a% je to hriiza. Rozhodl jsem se u¥iti jeSté druhé
znimosti, lady J., kterd znd dobfe colonela House. Byl jsem
u nia drZel ji vétsi prednasku o Slezsku. Kdy¥ u¥ nestadf mu33ti,
at pomahaji dimy. Ale pfi tom pfi viem prec mé rozhotleni
proti Polikiim nejde tak daleko, jako v prvnim momentu po ne-
slusnosti Dmowskiho, kter4 na mne tak péisobila, ponévad? mn&
byl jediny z Polakd blizkj od té doby, kdy jsme spolu délali
neoslavismus. Rusky velvyslanec Bachmetev ¥ikal BeneSovi, ¥e
by méla byti vjchodni Hali¢ pod nadim protektoritem. Jsem
ovSem proti tomu, ponévad? by nis to navidy rozdélilo s Poliky,
kdybychom my to chtéli. J4 sice Polaky nemim rad, ale {pln&
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zatarasiti dvefe, abychom nikdy nemohli spolu, bylo by prece
jen riskovano.“

11. dubna byl jsem opét u Clemenceau, ktery tenkrit nebyl
v dobré nalad?. ,,Zda se, Ze trochu slibne. Rikal jsem mu, Ze
ztrata Té&inska byla by pro nas pfimo katastrofalni ranou.” ,,Po-
laci fikaji totéz!“ ,,OvSem, ale rozdil je, Ze se nim bere, co jsme
méli, a jim se dava. Co platno mluveni. Rikal jsem Clémenceau,
Ze bychom musili Zidati pred ,,4%, kdyby Paderewski mluvil také
o Té&iné. On mné fekl: ,,Opravdu nemohu se pamatovati, jestli
o Té&iné mluvil.“ — TéhoZ dne: ,,Snidal jsem u lady J., ktera
se tiplné vZila do otdzky t&inské, uZ zpracovala col. House. Byl
také Sir Eyr Crow. Ten ubezpeloval, Ze Tésin dostaneme aZ na
okres bilsky — pro to Angli¢ané, Amerikini, Francie — proti
Ttalie.

14. dubna jsem byl sdim u Eyr Crow. ,,Ohledné Tesinska snad
neni véc zla — ale nevim, nevim, podafi-li se mné dostati ten
kousek Hotniho Slezska.“

16. dubna. ,,Dnes rano jsem konelné se dovédeél, Ze teritoridl-
ni komise rozhodla dati nam celé TéSinsko, af na okres bilsky.
Vsichni pro nés. Lansing si pozval Benese, aby ho vyzval jednati
s Paderewskim. Rika, Ze j4 jsem nesmifitelny. Jsem tak rdd, %e
mam takové zlé renommée; pondvad? aspoti vidi, Ze tu jde o nej-
vazngjsi nadi véc. Horni Slezsko nedostaneme pres viechnu mou
nimahu — ale to uZ je jedno (ponévad? timto rozhodnutim
teritoridlni komise by ndm byla zachovina nejlepsi loZiska uhli
v naSem Slezsku a nebylo by potfebi nihrady v Hornim Slez-
sku). Myslim, Ze to mé naléhini a agitovini aspofi pfispélo
k tomu, Ze nim nevezmou Té&insko (aZ na okres Bilsky). Situace
Polakdi neni vazni. Dmowski chodi s GZasnym oblicejem. Byl
u mne Benes, s kterym jsem dohodl postup s Paderewskim, aby
chtél celé TéSinsko, a kompromis jen na okres bilsky, tedy na
to, co nam beztoho chtéji dat.*

Pan dr. Benes tvrdi, Ze jsem se do konce dubna zabyval »5-
luéné vécmi ruskymi. Z toho, co jsem uvedl, je videti, jakd je to
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nepravda. Ale také, jak vypadala do té doby véc té‘s’i:::ské pro
nds stdle priznivé. Od chvile, kdy p. dr. Benes pristoupil na jed-
ndni s Polaky, situace se zalala obracet.

23. dubna mne ,,Berthelot zarmoutil, Ze Wilson a Lloyd Geor-
ge maji pofad n&jaké pochybnosti ohledn® Tésinska. Paderew-
ského , frukani® zd4 pry se, Ze na né plisobilo.* 24. dubna kon-
ference ,,5° nim ulofila jednat s Polaky. Benes uZ mluvil s Pa-
derewskim, nebylo to k niemu a kromé toho Paderewski ani ne-
odpovédél na vyzvani BeneSovo ohledné dalsiho jedné?i: Usnesli
jsme se, ¥e ja se toho jednini nezilastnim, ponEvadz']sem pro
Polaky Zervené sukno a Benes se bude moci odvolavati na mae,
%e by tistupky neprosadil. Ale oviem celé jednani nepovede k ni-
Cemu.”

29, dubna. ,Dnes mluvil Bene$ s Paderewskim — a ten uz
zatal toditi a Hkal, kdybychom mu zakrojili T&in mésto, Ze by
ném dali kompensaci v pruském Slezsku. Mné potom napadlo,
%e by sice chtéli mit ,,fangli T&in, ale dostat nas také do sporu
o Horni Slezsko s Pruskem. Bene3 dob¥e ¥ik4, Ze by oni musili

dostat Horni Slezsko a pak bychom si to od nich vyménili.“

v v v v v . L4 .
9. kvétna. ,Rino od BeneSe, e TéSin 3patné. Amerikani!

Lansing k BeneSovi sekretife, zdali jsme se uz domluvili s Po-
laky, Ze nemohou Cekati. Bene$ s Lloyd Georgem, ja s Clemen-
ceau a Pichonem. J4 také Alice (Masarykové, které prijela do
Patize), aby se hledZla dostat k Wilsonovi. Pichon ukazal zr:?é
usnesené hranice proti Rakousku a slibil svou podporu v Tésin-
sku — ale slabj dobrak! Pak u Clemenceau. Jako oby&ejné §pat;
né naloyen — m4 nepFijemnosti s Fochem. Slibil, Ze byl pro nas
Tetin a bude. Ale u¥ to neni ten Clemenceau, kterj byl ze za-
atku.

10. kvétna. ,,Byl Marcel Rey (z Petit Journal). Byl ve Var-
%avé a fekl, Ye ve Varfavé ohledn& Téina dokonce nejsou tak
nefistupni jako v Krakové — tam sidlo velkeré vasnivosti, ze-
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jména u p. Daszpfiského. Stary hifinik proti nasemu narodu!
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Benes mluvil s Lloyd Georgem — ale neslySel nic uréitého —-

zas jen sloval®

18. kvétna. ,Byli u mne Slezané (Kozdof). Byli uspokojeni
optimismem BeneSovym, kterj ja oviem nemohu docela sdilet!*

Od té doby mné p. dr. BenesS ohledné TéSina nic nefikal. Za-
tim nadi jeli jednak do Krakova uZ za vlidy Tusarovy, ale bez
vysledku. A v Praze olekavali Paderewského, a jak se fikalo
v Pafizi, vlak pfijel, ale Paderewski v ném nebyl. ..

13. Cervence jsem nasel doma vyzvani, abychom do 25. fekli,
co je s Polaky ohledné TéSina, jinak Ze rozhodnou sami.

Ja odjel na 4 nedéle do Biarritz, ponévadZ jsem s TéSinskem
nemél uZ tak dlouho co délat a po svém navratu 18. srpna pisu:
»Co se tyle Téinska, musim oviem Fici, Ze mam hodné strachu
a hodné pesimismu, ackoliv Benes ujistuje, Ze to dopadne dobfe.
Italové jsou Giplné proti ndm a Amerikani se viklaji a jen slibugi,
ze nakonec proti nim nebudou. Zato Francouzi a Angli¢ané pry
drzi pevné.“ Ohledné Angliand jsem se oviem ihned dovédél
o naprosté neodiivodnénosti Benesova optimismu.

20. stpna jsem byl u Sir Eyr Crow, ,ktery nyni bude hlavnim
faktorem v anglickém ministerstvu zahrani¢nich véci, odkud
odejde Balfour a kam pfijde Curzon (Benesova zpriva). Eyr
Crow napted mluvil o T&iné. Rozumi se, Ze jsem délal krajniho
a mluyil velmi proti Polakiim. Jako vidy ditv! Zato jaka GzZas-
na zména u Eyr Crow! Zastaval se Polikii: Zem polska a 14
punktd Wilsonovjich! Chovali se velmi pékné ke komisi tésinské,
kdezto Cechové délali samé obtiZe a tahali komisi za nos. Alliés
se rozhodnou — a my se musime podridit — oba budou nespo-
kojeni. J& ovSem, ale jedni se o budoucno. Budeli rozhodnuti
nespravedlivé, nd§ ndrod se s tim nikdy nesmifi a nikdy nebude
uptimné dohody s Polskem, kterou Alliés chtéji. Zem polska!
A co germanisace a polonisace, kterou délaly rakouské vlady
proti nam, anebo nechaly délati v poslednich 50 létech! Ale mél
jsem Spatny dojem ze vSeho — a bojim se, aby nebyl Benestv
optimismus zklaman!“
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23. stpna. ,,Dnes tino od Benele Jobova zpn'tm. Ameﬂkdm
rozhodli v otazce T&inska proti nam. Vezmou nam Pul Karwz:'-
ska, drabu, Bobumin — a k nim se pridali Anglifan::. ,]e to pi-
mo GZas, z kterého jsem se jeSté nevzpamatoval. VEiné .spolshav-
ni na dobrotu druhjich — kdezto Polaci jdou na bolseviky a a’e:
laji ze sebe ochrance civilisace a zapadu pr‘gti vychodu. A ti nadi
doma myslili, Ze orientace na zipad je nasim vy}coupenn:fn. Mné
je z toho opravdu zle, jako kdyby mné st:"udm"na m!ca} sihla na
stdce. Vzpomnél jsem, Ze je nutno poslati ston.riw ’telegmn}
Cht?l jsem oba — ale Benes mysli, abych poslal ja sam, poné-
vad? on s témi lidmi jednal a mohlo by to vypadati, Ze si na né
stézuje. Konedng, jak chee! Snad uZ i nejvétsi slepci a naivnici
uvidi, Ze je ndaSe spasa jen nové, silné Rusko. Reknu to doma
oteviené. =

Bene$ chee dostat jestd lepsi hranice, a za tou pricinou ple-
biscit. Oviem nevim, jestli tuto nelogicnost prosadi. BI'J.CIOU. pa-
trné chtit plebiscit na celém T&insku — a Pepnisadlme-h jei
po obcich, méiZe byti teprv zle. Jak poniéu.jiciv]e_n'ase lpostavet'u!
Rekl jsem BeneSovi, aby nezapomnél, Ze bolSevici a internacio-
nalisté Yeknou, ¥e na Ententu neni spolehnuti, s Polaky, ze r;o
nejde — a tak Ze musime s Némci proti Po‘l'ékﬁm. f% d‘c‘)ma nas
dojista nebudou exkulpovati tim, Ze jsme ,,viecko dfla s 'I:o by
bylo mo#né ohledné slovenské hranice, Cmuntu, Pfedmosti, ale
ne ohlednt T&inska, kde zabijeli nade lidi, a kde jsou Bezru-
Zovy mudirny.“ L e=Eh )

Tak tedy skonlila akce piné BeneSova. O nicem jsem neve:
dél, byl jsem 4 nedéle mimo Paiiz v mo¥skych laz’rtu:b, n:‘mohf.
jsem nikoho proti nam popuzovati ani svou ,,dovmysfwostv;' , ani
svjm radikalismem, p. dr. BeneS mél plnou moZnost vyuzits sve
autorité” u Anglilanti a Amerilanii — a sko?Exﬂ? to tak Zalost-
18, % jesté dnes nemohu na to klidné vzpommat}! A p. dr E'Se-
ned ma smutnou odvahu mluviti tak proti mné, jak to ve svem
memorandu udinil! Do toho dubna, o kterém on mluvil, ze jsem
se vyluiné staral o véci ruské, vypadala t&Sinska otdzka jinak!
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A kde byly pficiny tohoto ndm tak nepfiznivého obratu? Tyz
veler, o némZ jsem se uZ nahote zminil, fekl mné p. Herbette, Ze
je vibec od 2 mésich nae situace zménéna, ponévad? nelze se
ubrénit dojmu, Ze je nale vlida germanofilskd. Ja oviem mu
fekl vsecko, co citim ohledné TéSinska.

27. srpna byli u mne Amerikdni Dulles s Coolidgem. ,,Byl
jsem tomu velmi rid. Oteviel jsem jim docela stdce, fekl jsem
jim, jak ndm Slezsko polonisovali a germanisovali a co pro nas
Slezsko znameni. Dulles fekl, Ze nikdo nedostal vSecko, ani
Amerika. Ja: byl jsem vZdy pro program relni, jen to, co nut-
no. Nedostali jsme Kladsko, Horni Slezsko — a& nase pravo
jiné nez polské, po prvé nedostali Pfedmosti, nedali koridor, ne-
dali Ipolskou drihu, odmitli Zeleznitni kfiZovatku nad Miskov-
cem — a my nefikali nic. Prosté jsme fekli svym, Ze nemiZeme
dostat vecko. Ale nyni jde to na srdce, na Zivot! My hdjili do
krajnosti celistvost historickou — pro nds svatost Cely narod —
Bezrué, Gero! Nikdy neodpustime, nikdy smifeni s Polaky.
UZasné: Ponejprv nas zbavil Slezska Friedrich prusky, po druhé
Amerika a Ententa! — Zda se, Ze i na Coolidge udélalo dojem,
co slysel. Na odchodu mné fekl Dulles, Ze mam se obratit k nim,
kdyz néco potiebujeme a ne na vyslanectvi. Ja jim tekl, Ze to
byla véc Benesova, expedovat telegram Wilsonovi, a Ze myslil,
Ze je to legilni cesta prostfednictvim oficielntho zastupce Wil-
sonova zde — &mzZ se uspokojili. Ale zda se, Ze ten telegram
prece na né mél sviij G&inek.“

9. zafi fekl Dulles dru Novékovi, Ze jim Wilson telegrafoval,
Ze velmi dikladné rozmyslel o mém telegramu, Ze nasel mou Z3-
dost ,,moderated a Ze Z4da delegaci, aby véc co nejsvédomit&ji
uvazila.

29. stpna mne ujistil Berthelot, %e Clemenceau nas bude v Té-
sinsku do krajnosti hajit.

Zatim byvaly polsky socialisticky poslanec dr. Liebermann
napsal clanek do Journal des Débats, na ktery jsem ve formé
interviewu odpovédél — a tato odpovéd pisobila podle Her-
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betta mezi Polaky ,jako bomba“. Rekl jsem mu, Ze polsti ex-
perti Fekli r. 1910, Ze maji v Halii Sest sedmin veskerého ra-
kouského uhli!

3, z4#. ,,Zas marné u Balfoura, s nim? jsem chtél mluvit o Té-
$inu. Pfijal BeneSe. Chtgl jsem pred ,,4° hajit TéSin, a posud co
jsem hajil, viecko jsem prosadil — a pozvali Benese. Oviem
zminil se mné en-passant uz Berthelot, Ze bude pozvin Benes
a tak se zd4, bylo to udélano jiz ddvno. OvSem vecer byl Benes
velmi indignovan pted Novikem, e mne nepozvali (??!). Kdy-
bych byl jing, neZ jsem, dovedl mysliti na sebe a zapomenouti
na véc — mohl bych se konen& tomu radovati, ponévadz do-
séhneme nanejvys malého zlepseni. Ale to uZ nedovedu. Vidim
pred sebou nade Té&Sinsko, zd4 se mné, Ze bych snad pfece mohl
pomoci a jsem tak do duSe roztrplen, Ze nemohu za né do boje.
Mluvil jsem s Benesem, kterj jesté jednou potvrzuje, ze Zadal
za slySeni celé delegace. Hranice jsou délany Amerikiny tak,
aby Larischovo panstvi a doly pfisly do Polska. A Coolidge
byl &sto u Larische! Pan Paderewski ovSem pfijel k jednani.
Benes mne ujiStoval, Ze bez pozvani.®

Zda se, ze si mél p. dr. Benes na vSecko toto vzpomenouti,
a nemél ve svém memorandu presidentovi citovati vyrok p. Ber-
thelot o jeho umirnénosti i o tom, Ze nesmi odjet. Jeho ujisto-
vani o tom, jak se staral, abych ja byl také pozvan, v tomto
osvétleni a po poznimce p. Berthelot, Ze bude on pozvan, vy-
pad4 nejméné Feleno velmi malo pravdépodobné. Pfesto viecko
délal jsem jesté, co jsem mohl.

7. 24 ,psal jsem s pomoci téSinské delegace odpovéd (dru
Liebermannovi), mohl jsem ihned poslouZiti daty a jmény. Ve-
Zer jsem vidél White a ten slibil, Ze bude hned rino mluviti se
svymi kolegy o Tésinu.”

8. z4H ,,jsem psal jesté psani Balfourovi — jestli je Cte a jestli
co pomiize. Veler s Benefem. Je velmi pesimisticky a T&in ho
vyburcoval z jeho optimismu. Zejména ohledné Polakii mluvi
jako ja pred 6 mésici. Skoda, Ze tak pozd&!“
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9. zafi: , Téinsko je nerozhodnuto, nemohli se dohodnouti,
nechtéli asi komplikovat podepsini smlouvy s Rakouskem.” Jak
jsem se-zminil, doSel Wilsontiv telegram a — vecer jsem dostal
psani od sekretafe Balfourova, v némZ mne ujiStuje jeho sym-
patii — ale viecko to mne neutSuje.*

10. zAfi pfi podepisovani rakouské smlouvy znovu jsem do-
razné mluvil s Dullesem, kterj? ke mn& od Bernu byl tak ochot-
ny, ale zd4 se marn&. O loudeni s Balfourem jsem se uZ zminil.
»Podékoval jsem Francouziim, Clemenceau za rakousky mir, o
ktery oni maji takovou zisluhu, viude nis podporovali. My-
slim, Ze jim to délalo dobfe.”

»QOdpoledne se loucili délnici z Téinska — bylo mné k plad,
kdyz jsem vidél slzy v ofich téch prostych délnikd nade viim, co
hrozi Té&insku. A tak jsem v dusi proklinal tu nadi..... anaty
lidi 3patné a druhé naivni, ktefi tam napachali tolik zla. A sim
sobé délam vycitky, Ze jsem dal ze sebe udélat figuru, kterd jen
drZela vaZky mezi stranami a délala kompromisy. Ne, vic nel
Staci mng, kdyz budu Zivgym svédomim. Loudil jsem se téZce
s témi lidmi. Veler jsem dostal zpravu, Ze B. nakonec svolil
k plebiscitu, oviem v celém TéSinsku, ale také ve Spidi a Oravé.
Bojim se toho, atkoliv nebylo opravdu jiného vjchodu. Nyni
mame plebiscit a pfi tom poStvané katoliky, Sloviky a Rusiny!
Je to pfimo k zblaznéni!“

11. zafi mné vyfizoval Benes, ,,jak to vlera pred komisi bylo.
Rika, Ze se na Dmowském svezl velmi dikladng a Ze byl Dmow-
ski straSné prekvapen, Ze jsme my chtéli plebiscit. Benes chtgl,
aby bylo také moZno v Hornim Slezsku se ptat, nechtgji-li k nasi
republice. Pfijato v komisi ,,4“, oviem myslim Horni Slez-
sko ne.*

Tak skonlen v Pafizi boj o Téinsko. Nepotiebuji dokladat,
jak hluboce, nezapomenutelng jsem byl uraZen li¢enim p. dra Be-
nele, jakobych se staral jen o v&ci ruské, jako by mne musil
vlastné nechavat stranou, ponévadZ jsem myslil jen na sebe, na
svou jeSitnost, a ponévadZ mne to zneuznidvini mé osoby, jak

85



on je tak fale$ne a nepekné licil, vedlo k radikalismu, ktery vie-
cko poskozoval a pro ktery musil pfede mnou véci skryvati, nic
mné nefikati a pracovati sim. A ji jsem v Praze za viecko tak
oteviené a upfimné pfijimal zodpovédnost. Oviem dosud nevim,
odkud p. dr. Benes vzal tvrzeni, Ze jsem s néjakou linii v Parizi
souhlasil! Vzdyt délal vecko oficielné sim a se mnou jen sdelil,
co udélal. Pamatuji na to, s jakjm rozhof¢enim mné oznamoval
prijeti plebiscitu.

A nyn je3té, co jsem se dovédel o pficinach naff prohry, vador
té velké ,,autorité” p. dr. Benele u Anglifant a Amerikand.

11. zAH mné ekl Berthelot, dojista velky pfitel na$ a hlavné
p. dr. Benede: ,,Kdybychom byli fesili Téin pfed 3—4 mésici,
dopadlo vSecko dobfe — nyni je uZ nilada jind, vdm uZ ne tak
ptiznivi! A doma se nemohli dotkat nového ministerstva. Pa-
trné mnoho neuskodilo, Ze jsem tenkrdt byl v PafiZi v plné akti-
vité“, potom tu byl p. dr. Bene§ sim, a j& mu nepfekaZel se svou
uraZenou samolibosti, a tak to dopadlo!

13. z4# byl u mne jeden francouzsky politik, jehoZ jméno jsem
si nezaznamenal: ,,Sly3el v&era v parlamentnich kruzich, Ze Gplné
presedlime, Ze piijdeme s Némci, Ze Pellé je ve Spatnjch pomé-
rech s vladou a francouzskd mise Ze se brzy vrati. Tak pracuji
Polaci!!“ Benes na obédé mné opakoval, jak nyni je proti Po-
lakéim. Kdyby to byl délal pred 4 mésici, mohli jsme mit Tésin
bez plebiscitu. Dnes ukazal Amerikantm, jaci jsou Polaci — jak
Skrzyfiski hrozil Radimskému (nasemu zéstupci v Polsku), Ze se
spoji s Némci a Mad'ary. Na protest, s kterymi Neémd, ekl Ze
s — RakuSany. A pan Paderewski citoval Masaryka o bohatstvi
nafeho uhli, ale zamllel, Ze to Masaryk myslil s T&inem.”
Vsecko to uz oviem bylo pozdé!

23. za¥i loudil jsem se s gen. Le Rond a tentokrat byl se mnou
docela otevfeny. ,,Francouzi i Tardieu, Jules Cambon i on vzdy
pro nas. Z Angli¢ant byl vidycky pro nds Nicolson, velmi vér-
né. Americané chtéli nim vzit Cheb, i Angli¢ané 3li s nimi. Ita-
lové vidycky proti nim — a jen Francouzi nim to zachranili,
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zrovna jako Rumburk a Frydlant. Potvrzuji, Ze jsme méli ziistati
pevné na historickych hranicich. Také pro T&in. Jak ja jsem uz
v Praze chtél. Ohledn& T&Sina tvrdil, Ze bychom byli pied tim
odpornym vyjednavanim velmi lebko dostali cely Tésin af na
bilsky okres — Francouzi byli a Anglitané 5li tebdy s sebou.
Bylo by se to odbylo za 5 minut. Ale kdyz bylo jednani, ekl
Lansing, Ze se jedna, aby se jednalo! Jaky to hfich na nis to
proklaté jednani! Jak jsem byl proti tomu! A vidycky viude ta
jednaci — manie! Nikdy trochu sebevédomi a energie! PFi jed-
nani o Téin Crow byl s nami. Ale pak kdyZz mluvil s Balfou-
rem, uZ mél pochyby, a pak Balfour Yekl, Ze ma rozkaz blasovati
s Amerikany.“ A p. dr. Benes je tak pysny na to, Ze Balfour
chtél jednati jen s nim a ne se mnou! Opravdu lepsi vysvédZeni
sam sobé postaviti nemohl. A's Eyr Crow jsem jednal hlavné ja!!

Potom byl jsem u Clemenceau a pfirozené jsem mu co nej-
srdecnéji podékoval. ,,Velmi srdetné se se mnou loudil, a Fikal,
abych dal nékdy o sobé vEdéti.“ A jesté jsem se rozloudil s Tar-
dieu, s Jules Cambonem a Pichonem. Vsichni byli k nim a ke
mné tak upfimné hodni a tolik, tolik nim pomohli, a snad ne-
bylo pro nas opravdu zlé a bez vaZnjch prospchli, Ze jsem
zrovna s nimi byl v tak dobrych pomérech. Na nadraZi mne pro-
vazel gen. Le Rond.

V Praze, jak se o tom zminil p. dr. BeneS ve svém memorandu,
jsem s nim Gplné solidarisoval, tfeba bych tam jel pod do-
jmem toho, co mné rikali pp. Herbette, Berthelot a Le Rond a
tfeba bych védél, Ze moje taktika podle toho mohla miti lepsi
vysledek. Do dnetka jsem o tomto kardinilnim bodu téSinské
otazky s nikym nemluvil a nikdo o tom posud nevi. Bral jsem
povinnost solidarity, kterou jsem BeneSovi slibil, doslova a do-
opravdy. VEfil jsem také tomu, co mn€ p. dr. Benes posledni
dny svého pobytu v Pafizi mluvil o své rozhofcenosti a o svém
neodpusténi Polakim. A to tim spiSe, Ze v t&inském fizemi ple-
biscitnim se rozvinul mezi Polaky s ndmi boj neoby&ejné krutosti,
Ze vasné tam vybifovany do nejvyssiho stupné a Ze bylo pravym
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hrdinstvim a sebeob&tovanim, hlasiti se k Ceskoslovensku. Za-
hraniéni G¥ad nidim boj nemirnil a také nezdrZoval lidi, aby se
pro nas neexponovali. Naopak! Vecka feski vefejnost chtéla
plebiscit, stejné hospodaiské a priimyslové organisace, i zahra-
niéni vjbor poslanecké snémovny se pro néj vyslovil, lidé na Té-
$insku nam vé&fili a musili véfiti a najednou dr. Benes bez zmoc-
néni parlamentu, bez dohody se stranami, bez dohody s lidmi,
kte¥i na T&3insku nasazovali za nis existenci a Zivot, svoli ve
Spa k upusténi od plebiscitu a pfipustil arbitraz. A kdyz jsem ja
se svou stranou proti tomu se vyslovil a napsal do Narodnich
listh clanek plny bolesti a zklamani nad opusténim lidi, ktefi
nAm véfili, v nds doufali, ktef pro nds viecko nasadili, a kdyz
jsem mél za svou povinnost k uhijeni dobrého Ceského jména
fici, Ze my jsme je neopustili a také ne j, kterému v Pafizi tolik
v&fili a s nim¥ se tak bolestng loudili, pak vidi v tom p. dr. Benes
neloyilnost k sob&. Zapomina, Ze jsem miru své loyalnosti oprav-
du zavrdil svym prohlaSenim o solidarité nasi politiky v Paiizi
a Ze se v plebiscitu uZ nejednalo o tu nebo onu hranici toho, co
nam Spojenci daji, nybrZ o veliky a zakladni princip v celistvosti
Té&inska, kdy? spojenci se rozhodli pro plebiscit v celém Té-
Sinsku.

V Pafizi jsme mohli uzavirati kompromisy, spokojit se tim, co
jsme nevyhnuteln& potfebovali, drahou a uhlim, hledati kompen-
saci za vychodni Té&insko v pravém bfehu Odry, o to jsme
opravdu bojovali tfeba jinjmi metodami, kaZdy u jinjch lidi, ale
za jednim cilem, abychom zachranili co mozna nejvic. K tomu
jsem se loyalng a oteviené svym prohlasenim solidarity pfiznal.

Mohl jsem miti a mél jsem také své pochybnosti a obavy ohled-
né plebiscitu, ale jakmile jsme naf nejen pfistoupili, ale zahajili
o jeho vysledek boj nebyvalého diirazu a vasné, jakmile jsme sice
pocitovali plebiscit za kfivdu, ale pfece jen za boj o celistvost
T&inska a v tomto znameni boj vedli, pak se zéklady naSeho
zipasu o Té&Sinsko proti Paif¥i docela zménily. Nikdo vic nebo-
joval jen o vic nebo méné fizemi — o celé Té&insko slo. Pro
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to jsme lidi hnali do boje, do nasazeni existence a Zivota! Tteba
pro nas Té&insko bylo vZdycky zemi Bezruovou, tfeba se u nas
v otizky uhli a drihy vidycky misily citové vzpominky na tézky
boj naich prostych lidi proti germanisaci a polonisaci, pece
jsme mohli v Pafizi vydobit nebo prohrit kusy Té&Sinska, a bylo
by to jen v celkovém Gisudku o nasi prici na konferenci jednou
&asti — v plebiscitu bylo jinak. Nejen o celé Té&insko $lo, nybrz
o nasi Zest, o nasi pravdivost, kdyZ jsme Fikali, Ze TéSinsko chce
k nim. A i 61 procent hlasujicich, na né pocital p. dr. Benes
bylo naSim vitézstvim! Ji se pfiznim, Ze ve chvili, kdy p. dr.
Benes plebiscit pfijal — 2 on jednal ve vyslanecké konferenci
sim — jsem si ani nemohl predstaviti cely dosah plebiscitu, po-
névad? jsem si prosté nedoved] predstaviti, Ze dojde do vraZed,
keveproliti, Zhafstvi, do nejvétsiho rozvasnéni, proti kterému byly
viecky volby nevinnou hratkou — ale kdyZ jsem vSecko prozil,
kdyZ u mne pobyvali lidé z plebiscitniho Gizemi, nemohl jsem se
prosté divati na véc jen jako na posledni fizi tahani se o kousky
t&inského tizemi, na pokralovani Pafize. Celou dusi jsem citil,
jako vSichni ostatni, Ze se jednd o nasi Cest, pevnost a sebed-
véru, bez nichZ nenf moZno délati diistojnou politiku statni.

V tom smyslu jsem také napsal list Clemenceau, kterj jsem
v Nérodnich listech otisknul. V' pevnost a sebedsivéru ve vécech
zabraniénich p. dr. BeneSe jsem uZ drive, uz v Parizi, ztratil bez-
podminetnou divéru a nyni jsem vidél, Ze mu chybi naprosto.
V nové, docela nové fizi t&iinského boje, jimz byl plebiscit, nebyl
jsem vice vazan Zadnymi sliby solidarity, naSe strana byla v opo-
sici, nejednalo se také vic o to, dosihl-li dr. Benes bez plebiscitu
dokonce o néco vic, nez s &m bychom se byli oba v PafiZi spo-
kojili — jednalo se o diivéru v nasi pevnost a vérnost slibtim, jez
jsme dévali v plebiscitnim boji t&m, ktefi s ndmi §li — a tu pro
mne nebylo viibec pomysleni, abych byl postupoval jinak, nez
jak jednomyslng 3la nase strana. Ve svém &anku z 18. Cervna
1920 jsem se sice ani slovem osobn& nedoktl p. dr. Bene3e, ale
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ve véci jsem se musel postaviti a postavil se za véc cti a ddstoj-
nosti stitu a naroda.

Pan dr. BeneS to nazyva demagogii a jedninim neloyalnim.
Bylo by pod mou diistojnosti se proti tomu ohraZovati nebo
braniti!

Pan dr. Benes vidi viibec takovy nedostatek loyalnosti u mne
a takovy jeji nadbytek u sebe, Ze by bylo také zbyteéno zabyvati
se jeho charakteristikou mého jednini. Mné stadi, Ze jsem mohl
fakty dokazati, jak nepravdivé a falesné védi lidi.

Otazka ruska.

A nyni jedté k otdzce ruské. Sim pan dr. Bene§ uvadi ma slova
ve schiizi zahraniéniho vyboru ze dne 9. listopadu 1920, ,,Ze jsem
(dr. Benes) mluvil sice proti jeho intervenéni politice, Ze viak
jsem se z(castnil jeho jednani s Rusy, zejména se Savinkovem, a
Ze to tudiZ s tou mou protiintervenni politikou takové, jak se zd3,
nebylo. Tato oskliva a neloyilni slova dr. Kramafe mne zarazila
do n jvyssi miry* atd. Neodpovédél mné hned, opét proto, Ze za-
chovava ke mné reservu, takt a Setrnost. On mym rozmluvam se
Savinkovem prost€ ,.asistoval, nic neslibil a k nicemu se nezava-
zal®. Asi dvakrat nebo tfikrat pry se mnou a Savinkovem obéd-
val, sdm dozndva, Ze francouzska vlada chtéla dat penize na vy-
zbroj nasim dobrovolnikiim i ruskym zajatcim, ktefi by byli for-
movani u nas, Ze vsak chtéla garancii, nebo aspofi kontrolu nasi
vlidy a o tu Ze jej pFiSel Zadat Savinkov, jenz mu fekl, Ze vi, ze
bez ného, jen se mnou, to zdstanou prazdné fedi. On Sel k Tar-
dieu, ktery tu véc vedl, ekl mu nade obtiZze domAci se zasobova-
nim a bolSevickou propagandou, slibil, Ze o tom bude psit do
Prahy, ale véc padla do vody.

Zase uz ze samé oddanosti a loyilnosti ke mné nic mné ne-
fikal o tom, Ze mne posuzovali jini delegati nebo Clenové dele-
gace a jak mne kritisovali a jen se staral, aby tato situace ne-
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poskodila stat. Stile musil v sobé vyrovnévati konflikty mezi dlo
vikem a politikem. Proto odsuzuje co nejrozhodnéji pokus
vrhnouti na ného odium dvojakosti a neupFimnosti politické. Ne-
mél jsem ve véci programu, piijal jsem ideu o 250.000 dobrovol-
cich, jednal jsem nekonstitulng, bez vefejné dohody, zdkulisné
bez ostatnich a zejména bez Prahy. ,,Vedl akci na svou pést a
hrozil nirodu, e Rusové jednou zle se nam za nai politiku od-
plati.”

Chci na viechno to odpovédéti zase jen citity ze svého deni-
ku. PHirozené, Ze pro mne byla otdzka ruska jednou z nejvaznéj-
Sich a to pro udrZeni nasi svobody a samostatnosti i pro ne-
odvistost nasi vnitini politiky na vyvoji politiky némecké. Nikdy
jsem si za valky neskrjval geografické obtiZe naSeho obkliceni
Némectvem, nikdy jsem se neklamal o jeho sile a expansivnosti
i 0 jeho kulturnim vjznamu ve svété — vidye jsem 25 let s nim
bojoval — a proto jsem si také netajil obtiZe udrZeni nasi sa-
mostatnosti, zejména vnitini, budeme-li chtit uchovati svému sta-
tu jeho nirodni raz — a jinak jsem si jej viibec nedoved! predsta-
viti. A jedinou moZnost udrzeni této vnitini i ynéjsi svobody jsem
vidél ve slovanské politice naeho stitu a v pevné opoe silného
Ruska. Znal jsem piili§ dobfe z Vidné relativné maly zijem z3-
padnich stitl na naSem narodg a snaha jejich po zachovani Ra-
kouska za valky, o niZ mné vypravoval také v Pafizi ministr Lou-
cheur, do posledni chvile, nedovedla mne naplniti piliSnym opti-
mismem. Hned kdyZ jsem pfijel a mluvil ponejprv tak dlouho
s Clemenceau, mluvili jsme o Rusku. Clemenceau tplné schvalo-
val mé stanovisko, boji se budoucnosti, boji se aliance mezi Rusy
a N&mci, uznavi, Ze by se mélo Rusku pomoci, ale pfitomnost
je hrozni. Nem@Zeme poslati francouzské vojiky do Ruska —
nesli by, také ne anglicti.”

23. ledna. ,,A nyni, co udélali s Ruskem! Ruské bolSeviky udé-
lali ,,hoffahig®. Lidé, jejichZ nejblizsi véseli, stfileli, muéili, maji si
s nimi sednouti za jeden stl. To je pFimo GZas! A to viechno
Clemenceau véera jesté nechtél. Dosahl jen toho, Ze budou na
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Princovych ostrovech. Uz tenkrit jsem si napsal, ac o véci jsem
s nikym jesté nemluvil: ,,Kdybych mohl, nejrad&ji bych, abychom
my sami Rusko osvobodili. Kdyby se u nis naslo 100.000 dobro-
volnikéi a Francie nim pomohla, nebal bych se toho.“ Nepotte-
buji Fikati, jak mohla tato my3lenka u mne vzniknouti. Byl jsem,
jako my vSichni doma, pln nadseni pro nase legiondfe a jit jim
,Naproti“ a privést je vitézné domd, bylo pfirozené nejkrasnéisi
my3lenkou pro kazdého, jemuZ legiondfstvi bylo velikou slovan-
skou myslenkou.

Veler jsem byl po prvé u Savinkova a nafel jsem tam — Be-
nee, s kterjm jsme se o tom setkini ,nesmluvili“. Savinkov
tvrdil, ,,%e k osvobozeni Ruska by stailo 250.000 dobrovolci, ale
chee, abychom mezi nimi byli my a druzi Slované a napted aby
$li Rusové!“ Tedy neni pravda, Ze chtél bud’ Savinkov nebo ja
250.000 dobrovolct jen od nds a z Jihoslovanska — jak pravi p.
dr. Benes. Chtgl, aby napted §li Rusové — vysvobozeni zajatci,
jich? tehdy jesté bolsevismem nezkaZenjch bylo v Némeckn a
v Cechéch na statisice a o nichZ poslani tam ruti distojnici pfi-
naseli nejlepsi zpravy. Byli docela jini, lepsi, neZ rusti vojaci ve
Francii. A jestli se ptd pan dr. Bene§ ve svém memorandu, jak
mohl Zesky politik s naprostym klidem, bez presného programu
a bez nejmensi proziravosti politické, pokud je nebo neni to moz-
no doma a jaké budou vnitini i mezinirodni toho disledky, na
takové plany pistoupiti, pak jen musim Fici, Ze Savinkovy na-
zoty také on vyslechl s naprostym klidem, nijak mné proti tomu
neprotestoval, naopak, schizel se se mnou a se Savinkovem dal.
MEL patrné za vrchol loydlnosti nefici mné, co si mysli, nevaro-
vati mne a Cekati, jak to dopadne.

Ostatné ohledné toho programu piu tyZ den: ,,Ja napiSu pro-

gram, o tom prosté budeme puntik za puntikem’ debatovati, ne’

o véénych pravdich — jinak by se 5 Rusli nikdy neseslo. Savin-
kov prijde ke mn& zitra odpéildne.“ A co se tyée nasich doma
a mezinarodnich ddsledkd, nemél jsem pFirozend jesté velkych
pochyb, ponévad? nase legie, o nich? jsme tehdy v Cechich ne-
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dovedli ani jinak myslit, nez Zze pomahaji Rusku proti bolSe-
vikéim, byly tak hluboko zapsiny v duich kaZdého Zeského clo-
véka, %e myslenka jit jim naproti, osvobodit Rusko a pfivést je
domfi vitézné, jako osvoboditele Ruska a Slovanstva tenkrat jesté
neméla nic tak nepochopitelného, abych s tim zrovna ja, ktery
jsem pred nékolika dny prozil tchvatnj enthusiasmus prostych
Zeskjrch lidi, kdy# se na mne nepoved] bolSevickj atentét, nemohl
poditati jako s né&im naprosto moznym.

Oviem za nékolik mésictt bylo jinak — v Cechach uZ piisobil
p. Maxa a jini, a velmi jsem to citil také v PafiZi na dr. BeneSovi
samotném. A co se tyce disledkii mezindrodnich, staral jsem se
zrovna o to velmi va¥n&, a mohu ¥ici, Ze by Francouzi byli velmi
jisté osvobozeni Ruska od bolSevikii uvitali a mezi Anglicany
kromé Lloyda George celd fada vynikajicich politikii s Churchil-
lem v &ele a hlavné také vefejné minéni. Toto veliké podiveni p.
dr. Benee je tudit dojista pozdéjSiho data, nez kdyz se o véci
zadalo mluviti!

Oviem nejpodivnéjsi je, Ze p. dr. BeneS v memorandu, v némz
tolik pide o korektnosti svého absolutistického rozhodnuti o t&
Sinském plebiscitu, mné vytjka absolutismus a nekonstitucnost.

‘Proti viem jednomyslnym usnesenim zahraniénich vybord, prots

jednomyslnému vefejnému minéni zvratil plebiscit, s jinym z par-
lamentnich faktori, pokud vim, se neradil a délal po svém jak
za dobré uznal a dojista se nemylim, feknu-li, Ze pfi tomto zpi-
sobu feSeni véci svého resortu i pro budoucno zistal. Jeho mo-
derni diplomacie v tomto ohledu nelisi se v nicem od staré,
parlament je, jako byl dfiv, i za nho jen k tomu, aby schvaloval,
na &em se u¥ nic méniti nedd. A viecky fabule o néjakeé noveé
diplomacii jsou ut&ovinim naivni demokracie. Mezi staty se
prosté jinak jednati ned4. Véci se nedaji jinak pfipraviti, neZ po-
kud mo¥no divérmym jedninim, a parlament schvaluje to, co se
ujednalo, event. co se na ziklad€ sjedndni teprve stati musi.

Co se viak mého jednani o ruské intervenci tye, nemohlo byt
konstituén&j$i. Na rozdil od p. dr. Benele, ktery sim pfiznava,
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7e mné nic nefikal, a kterj mné, ministerskému predsedovi, ne-
uznival za dobré a slusné ani sdélovati vSechny telegramy dosle
ze Sibife, ani ty, které se tam posilaly, jsem ja zpravoval p. dr.
Benese o ka?dém kroku, nic jsem mu nezatajoval, tak jak to bylo
povinnosti loyalntho ministerského pfedsedy k zahrani¢nimu mi-
nistru. Co se pak tj¢e naSich i v PafiZi i doma, nikomu, kdo
z politickych lidi pfijel do PafiZe, jsem se o svych planech a
timyslech netajil a vladé do Prahy jsem poslal dvé obsirna me-
moranda, dne 3. Ginora a pozdgji jesté druhé, s velmi obsahlym
odivodnénim toho, abychom svou politickou budoucnost zajistili
si pomoci Rusku, ke které nim Francie byla ochotna pomahati,
a odivodiioval jsem to hlavné nasi slabou posici viiéi Polikim,
ktefl viecky ziskivaji svym nabizenim se za baStu proti bolSe-
vikiim. Stejné jsem o véci mluvil i se Stefinikem, kdyZ pfijel
a kterj se mnou horlivé pracoval pro zakroleni v Rusku a celé
dny o tom konferoval s Fochem (16. bfezna). A kdyZ jelo nase
podivuhodné poselstvi Narodniho shromaZdéni k sibifskym vo-
jinfim, mél jsem o tom s nimi celj veler podrobnou debatu.

Myslim tedy, Ze mohu s klidem Fici, Ze nemim pfiiny, abych
se dal od p. dr. BeneSe pouovati o konstituénich povinnostech
chefa vlady. Reknu viak jesté pozdéji, jak rozumél p. dr. Benes
svym konstituénim povinnostem jako ministr k pedsedovi ka-
binetu.

A nyni bych chtgl dati jasny obraz své ruské akce podle SV)'ICh.

zapiskti. Viecko bylo v PafiZi brzo po mém pfijezdu pod dojmem
nepochopitelného usneseni o konferenci na Prinkipo. 23. L
,Dnes rino mam 0plné pokaZené tou hloupou Wilsonidou
ohledn& Ruska. My se branime proti bolSevismu jako proti moru
a najednou maji si viecky ruské strany s bolSeviky sednout k jed-
nomu stolu! Chvilemi se mi zda, Ze bych utekl — ale pak zase
myslim, Ze musim zdstati a bojovati. Po obédé byl u mne Pichon
(ministr). Je docela nedtasten nad tim, co se stalo. Vecko udg-
lal Lloyd George. Ten mluvil o nespokojenosti ve svém vojsku,
%e nebude moci ani udrZeti vojsko v obsazeném tzemi — pak
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o tom, Ze musi byt revoluce svobodné, a podobné hlouposti, jak
fekl Pichon. K tomu se pridal s celou svou profesorskou naivnosti
Wilson — a tak z toho vylezla nemoZni kaSe. Pichon fekl, Ze
aspon docilili toho, Ze bolSevici nebyli pozvani do PafiZe, jak
chtél Lloyd George. Ten, jak druhj den vypravoval u Benese
Steed, ma ,,nyni velkou trému z toho, co udélal s bolSeviky, a aby
si ulehdil situaci, dal si zavolati Zurnalisty a Fikal jim, Ze ho Cle-
menceau velmi podporoval, coz viak neni pravda.”

Také president Poincaré se boji moznosti, Ze by Rusko bylo
vehnino do nirudi Némecka a ,souhlasi s Gsudkem o Polacich
a fikd, ze by méli jit na zapad, ne na Rusko®. Konené i Osusky
prinesl z Londyna zpravu, Ze tam odsuzuji chovani se k bolSevi-
kiim a Ze i Labour Party je pro intervenci (10. Ginora).

Jak jsem se zminil, psal jsem pod dojmem vseho, co jsem v Pa-
fizi prvni dny zaZil, veliké memorandum ,,0 hodné nepfijemné si-
tuaci v PafiZi, 1 o tom, jak bychom mohli vydobyti si situaci jinou,
lepsi — takovou, o jaké se nAm nikdy ani nesnilo — vedouci ve
Slovanstvu®. ,/Z toho mueni, které jsem zde proZival, kdyZ jsem
vid€l, jak od té chvile, kdy prestala vilka (a nis vice nepotfe-
bujf), se na nis divaji jako na néco nového, co jesté neznaji, na
néco, s ¢im ani nedovedou jesté poditati — a to mné tak strasné
tisnilo, Ze jsem byl pfimo zoufaly, zejména kdyZ jsem vidél, jak
se mazli s Poliky a Rumuny — ze vSeho toho jsem myslel, Ze
vede jedina cesta: Osvobodit Rusko nasimi silami, udélat slovan-
skou federaci — a pak bychom byli my pany, za nimi by béhali
a nebylo by potfebi vic poniZujictho antichambrovani. Psal jsem
viecko do Prahy — na 10 plilarchovjich stranich, a nyni dekim,
jak rozhodnou. Zatim se snaZim zde délat pro to niladu mezi
naimi socialisty (v nasi delegaci), jejichZ oposice se nejvic oba-
vam. Kdybych mohl délati, co bych cht&l!“

12. Gnora ,,jsme smluvili se Savinkovem, Ze pojede do Prahy,
aby vSecko sjednal, a odpoledne jsme to dohovofili u BeneSe.
Ovsem jsme nevédéli, Ze mél Masaryk interview s koresponden-
tem Temps, kterym vSecky nase pliny znidil.“ 13. {nora. ,,Mne
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u¥ vlastng nic net#si — tak jsem od véerejska otraven. Zil jsem
jen mySlenkou pomoci Rusku, a nyni do toho Masaryk tak roz-
hodné zasshl, Ze je zbyteéno, aby o tom clovek dal uvazoval.
Nejlépe vieho nechat, jet domi a nekam do hor! Mim vieho
zrovna dost!®

A p. dr. Bene§ mluvi o mém autokratismu a nedostatku kon-
stituéntho smyslu, i o tom, Ze jsem byl proto nestastnym, Ze jsem
i4, dr. Krama¥, nemél tu posici, kterou jsem podle svého minéni
zasluhoval!

16. tinora. Na schiizi o Rusku, které predsedal Albert Thomas
nasli se rusti socialisté, ktef méli za svou povinnost pochybovati
o titelnosti intervence a odvolavali se na Masaryka a jeho inter-
view. Veler jsem sedgl s naSimi a prof. Denis a jeho pani, keefi
mezi nas prisli. Je zajimavo, Ze zde je vSeobecn nalada, abychom
v Rusku zakrodili.”

17. Ginora jsem byl u Clemenceau, ktery mezi FeCi priznal, ze
14 bodt Wilsonovych neletl. ,,Mluvil jsem mu o Rusku, a on
je velmi pro to, aby se v Cechich utvofila armada z ruskych za-
jatch z Némecka. Déam viechno, Zeho je téeba, ale nemohu dat
lidi — mam 3 miliony ztracenjch! Rekl, %e nds pozve pfed com-
mision militaire, abychom se o tom domluvili.“ Rekl jsem také
Clemenceau: ,,Vase budoucnost je v tom, abychom my udélali
slovanské dorozuméni, my s Ruskem, my budeme Francii vzdycky
garancif, Ze Rusko neplijde s Némeckem a 7e Slovanstvo bude
liberalni a demokratické. On celj zazéfil — svou Cernou Eepicku,
kterou nost, dal dolit — a Fekl, Ze musime mluvit o viem ve vo-
jenské komisi.”

18. finora jsme snidali s Benesem a Savinkovem. ,,Viecko jsme
dohovotili, Savinkov je ubit nadimi zpravami, ale nechce ztracet
nadgji, jako my ne. Bene§ je diplné se mnou, Ze by to bylo zlo-
Sinem na budoucnosti, neudélat pro Rusko viecko, co muzeme —
a zas je opatenym, aby u nds nebyly z toho boute. Prozatim jsme
se usnesli, % Yekneme francouzské vladg, Ze jsme ochotni pod-
porovati formovani vojennoplennych (zajatcdt) u nas — ale Ze
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jsme pro francouzské veleni. Savinkov se boji, Ze by rusky ge-
neral pracoval pro monarchii — a Ze, dovolili nim to domaci
poméry, chceme i dile Rusy podporovati. Spoléhime na Stefa-
nika, a7 pfijede. Savinkov se boji ruskjch generdld, boji se mo-
narchie, Ze by sla s Némeckem. Jen republika udéla slovanskou
federaci, a tu on chce za kazdou cenu a sice s Francouzi. Chtél
by dokonce, aby Anglie nesla s nimi — ale my jsme proti tomu,
ponévad? chceme pro nase vnitfni poméry, aby sli vsichni, ne jen
Francie — fekli by, Ze jdeme zachrénit 40 francouzskych miliard.
Jaké jsou to perspektivy pro budoucno — a jak je to jiné, délat
p'olftiku v PaifZi ne? doma! Musime fekati — je pravda, napred
jist!*

19. finora u Steeda byl Trumbi€ ,a tu jsem se dovédél poni-
zujici pro nds véc: Srbové a Chorvaté jsou ochotni ihned jit
Rustim na pomoc, zejména princ-regent Alexandr.

K veleru byl jsem u Tardieu. Také je pro pomoc Rusiim a sice
vyzbrojenim zajatcli, ale prostfednictvim nasi republiky.

23. Ginora byl jsem pfijat princem Alexandrem srbskym v dlou-
hém slySeni. Pfirozen& jsme mluvili nejen o koridoru, o jihoslo-
vanskjch vécech, nybrZ velmi mnoho o Rusku. Rekl mné: ,,Oni
by radi pomohli, ale také nemohou fadovym vojskem — leda
pozdéji — ale ze zalatku dobrovolniky a Ze by pro to chtél za-
diti agitaci.”

Veder obédval jsem s naSim kapitinem Voskou, ktety je so-
cialista — a zrovna u ndho jsem vidél, Ze bych nafel i doma
porozumeni pro své ruské plany, kdybych mohl byt doma a mlu-
viti s lidmi.

24. Ginora na velkém ob¥d& amerického Cerveného kiiZe jsem
sedél vedle byv. ministra zahraninich véci Hannotaux. ,Na-
prosto pro intervenci v Rusku. Stejné se diva na budoucnost —
na nebezpedi némecko-ruské alliance.“

,»onidané se Savinkovem a BeneSem — dnes ma byt definitivni
odpovéd’ Tardieu o vyzbrojeni ruskych zajatch. Da-li Ententa
viecko, co je k tomu zapot¥ebi. Myslim a doufim, Ze bude pfiz-
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niva, adkoliv sly$im, Ze Churchill uz chtél intervenci a ze Lloyd
Geotge byl proti tomu.

Tardieu sdlil, e velmoci jsou principielné ochotny vyzbrojiti
ruské zajatce a dati jim viechno, co budou potrebovati. Také
event. nam, kdybychom chtéli vyzbrojiti dobrovolnickou armadu.
Jen kdybych mohl do Prahy!*

2. brezna prijel dr. Scheiner a ji ho piirozené zasvétil do svého
planu. ,,Oviem jeho upfimné slovanské srdce viecko citilo, co
moje — ale Fika, prozatim Ze neni mo¥no o tom mluviti, Vecer
pak jsme méli velkou konferenci: Savinkov, Benes, prof. Maxa,
Scheiner a jA. Maxa fekl viecky pochybnosti, zejména rozha-
ranost pomérdt v Rusku, nepfizefi Rusil k cizi intervenci (neprav-
da, kdy? jsou to Cesi), ale hlavné hrozivost naSich poméri — hlad
a pak socialistické agitace. Savinkov vyvracel a ukazoval na ne-
bezpedi spojeni Ruska s Neémeckem. Bud’ zvitézi bolSevici a pak
je konec s Ruskem a ti ptijdou s Némeckem a vSichni patrioti
budou nenavidét spojence, nas, viecky, Ze jsme je opustili (a pak
pry jsem tim hrozil ja!) — anebo budou vitéziti patrioti, ale bude
to general, ktery zavede diktaturu, monarchii — a bude se spo-
.jovati s Némeckem, které dlouho nezlistane, &m je dnes. Pak
jsem mluvil j3, potom Scheiner, Maxa, Savinkov a nakonec Be-
nes$, ktery mluvil soublasn® se mnou, e momentdlné u nds sice
neni mo¥nost co délat — ale Ze nds situace evropska asi donuti
jit. Jingmi slovy to, co fikam jd — a tim se Savinkov uspokojil
i jo — a ve 12 hodin jsme kondili.* Podotykim, e mné pred-
seda na¥i Narodni rady petrohradské Cermék, s nimZ jsem se
velmi Zasto stjkal, vypravoval o prof. Maxovi, Ze uZ ve vézeni
v Butyrkach, kde spolu byli, vzbuzoval odpor Rusi svym proti-
bolgevickym stanoviskem a také mné Fekl, Ze pted odjezdem do

Cech mél poradu s Leninem a Trockym.

16. biezna piijel Stefanik ze Sibife. Co vypravuje, je velmi
malo potSitelné. Nasi hosi jsou bolSevismem a Ruskem velmi
poka¥eni. Oviem da se jedté pofad na né plisobiti, ale musi se
s nimi velmi opatrmé. Sli by do Ruska proti bolSevikiim — ale
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musili by védéti, Ze to Rusko bude demokratické. A ja uz delsi
dobu na pfani Rusl pracoval na konstituci pro Rusko, kterou
zrovna prohliZeli a parafovali v ruském duchu Savinkov a baron
Korf, aby konecng Rusové méli asponi ve velké véSiné spolecnou
platformu.

23. bfezna jsem byl s BeneSem u Savinkova, ktery velmi ener-
gic%:y utodil na Benese, aby jej pfemluvil k aktivnimu G&asten-
stvi na na$i intervenci.

31. bfezna byl u mn& Savinkov — znifenj — prosil, abychom
mu pomohli, kdyz Wilson a spojenci nechtji udglati pranic a
Wilson dokonce chce uznat bolSeviky. Bylo mné ho a Ruska tak
lito, Ze bych se byl dal do plae. Bo¥e, kdybych mohl, co bych
cheél!!! Ale nezoufim, snad se véci vyvinou tak, Ze nakonec, Ze
prece jen veliky boj s bolSevismem ruskym, némeckym a madar-
skym — a pak uZ se plijde aZ do konce!* Tedy totéZ, co Fikal
nahote dr. Benes.

5. dubna. ,Mluvili jsme s BeneSem o vSem, co je nyni na kon-
fet.:::nsi. Dnes jsou lidé pongkud vice optimistiétéj§i — snad dou-
faps ze véci urovnaji — ale vlera byli jeSte velmi pesimisti¢ti.
ZE]mena Benes také vidi Cerné a mysli, Ze budeme muset jit proti
Némecku v pfipadg, Ze by odmitlo pfijati mirové podminky, jak
se na konferenci obavali. Ja mu hned vyloZil, jak se msti, Ze nasi
nezachrénili Rusko, jak jinak bychom dnes zde stali, kdyby Rusko
!:ylo protivihou Ameriky a Anglie — jak jinak by se vedlo nim
i Jihoslovaniim — on naprosto soublasil i s tim, Ze jedinym vy-
chodiskem je, aby Slovanstvo bylo regenerovino, aby byla slo-
vanské federace — potom budeme silni Znovu jsem varoval
pted nebezpecim, Ze ztratime vSechen mravni zisk, nabyty v Rus-
ku, jestli v posledni chvili Rusko opustime. Vsecko bude nejen
nadarmo — nybrZ budou dokonce proti nim.

12. dubna. ,,Odptildne byl u mne asi 2 hodiny Stefanik, ktery
mné vykladal viecko, co délal v Rusku u armady. Skutecny stav
nasi armady neni opravdu vesely, zrovna naopak. Jsou tam védi,

které jsou primo povazlivé. Je to spi§ armada v rozkladu, fysic-
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kém i mravnim. Stefinik Gpln& souhlasi se mnou ohledné nasi
budoucnosti — také ve Slovanstvu vidi jen nasi spasu.”

13. dubna. Mluvili jsme s BeneSem ,,0 celé nai politice, o na-
ich ne piili veselych vyhlidkach do budoucnosti, o alianci rus-
ko-némecké, o strainé piimo politice americké — a viecko to ne-
bylo pro nis zrovna nejvétsi radosti. A zas Benes soublasil, Ze je-
dind nale budoucnost je ve Slovanstvu. BohuZel, Ze je Benes
trochu slaby proti riiznjm domacim proudfim. Nerad by si to
pokazil se socialisty.

14. dubna jsem mimo jiné mluvil také se Sir Eyr Crow o Rus-
ku, co znamenalo by pro Anglii, kdyby pomohla Rusku — bez-
pedi v Asii, proti Japonsku i v Indii a v Evropé zabezpeceni
ohledn¥ Némecka, hospod¥ské vyhody. Sir. Eyr Crow tvrdil,
Ye nemohou, Ye jsou pen&Zné vylerpani a vojaci Ze by nesli —
naleZ jA oviem odpovédgl, Ze se v Londyné hlasi spousta dobro-
volniké do Archangelska.

16. dubna byl u mne Guikov a pfinesl zpravy, Ze by se jednak
_Bulhati radi odistili pred slovanskjm svétem a poslali Deniki-
novi 60.000 Gplné vyzbrojenjch vojakéi a mimo to je v Italii
35.000 zajatct z vychodni Halife, ktefi se cpou do Ruska, kde
maji své pred Rakusany uprchlé rodiny. BeneSovi jsem fikal
o plénech Guékovjch, a on by také byl rad, kdyby se uskutet-
nily. Trumbi¢ by souhlasil, ,,aby 60.000 Bulharti 3lo do Ruska —
a nemél by nic proti tomu, aby za to dostali Bulhafi Thracii,
kerou chce Recko. Jako Chorvat nediva se tak zle na Bulhary.
Recko do Odsy vojsko poslalo. A nelze pfi tom také zapomi-
nati, 7e by bulharskd Thracie znamenala ulehfeni v Macedonii
a slovansky bieh Egejského mofe, od néhoz Slované nyni jsou
fiplné odstranéni.

Stefanik zase chtél, aby pomohlo Rusku Japonsko. Také jsme
mluvili se Savinkovem a Guékovem o pomoci Rusku Finskem,
i kdyby se za to Finsku musela postoupiti Karelie — ovem za
vé&ng vojensky spolek a zarufené volné uZivani drahy na Mur-
mansk, jak ja to obéma navrhoval.
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Ale také posledni velvyslanec americky v Cafihradg, Mor-
genthan, kterj napsal o politice v Malé Asii velkou knihu a
s kterym jsem jel do devastovanych krajd, je stejného minéni se
mnou ohledné Ruska a ,,chtél, abych to viecko napsal Wilso-
novi. J4 oviem, Ze rad, ale Wilson by sam musil to pfani vyslo-
viti. Morgenthan slibil, Ze to zafidi, ale udgla-li to, nevim®.

30. brezna u mne Morgenthan byl a Zadal, abych jemu o Rus-
ku napsal mémoire, ponévadz byl predsedou finanéniho komi-
tétu v jeho volbach. Wilson déla vzdy jen jednu véc, a do ruské
otazky se da, jakmile vyfidi Fiume a Kiao-Tschau.

Slysel jsem GZasné podrobnosti o prekotném vyklizeni Odésy
Francouzi, ktefi méli 40.000 vojska spojeneckého a 3500 Rusg,
kdezto bol3evikii nebylo vice nez 14.000. Pfirozené byla z toho
GiZasn4 nenavist k Francouziim a kdyZ jsem to vypravél Fochovi,
»ten viecko potvrdil a fekl, Ze rozkaz dal Wilson. On Ze pro-
testoval a fekl, Ze nechce brat za to zodpovédnost®. Koneiné

jsem také vidél néjaky telegram ze Sibife, oviem ukdzal mné

jej — Foch. Byl od generila Janina a ,,velmi mne potésil. Nase
vojsko haji sibifskou drahu, zabranilo, Ze ji bolSevici nepfervali,
a vzmaha se mezi nimi hnuti protlouci se bolSevickou frontou
do Cech. Jak mne to potéilo a jak jsem se zase smitoval s t¥mi
nasimi hochy!“

16. ervna prijela deputace Narodntho shroméaZdéni, urdend
pro Sibit. ,Byl u mne Janik. Dokud byl u mne, dal se pfesvéd-
Gti, nevim ovsem, jak dlouho to potrva.”

17. &ervna. ,Veler jsem mél pany, ktefi jedou na Sibif. S ve-
likou otevienosti jsem jim fekl, jak ja se na vie divdim: my, Slo-
vanstvo, nové Rusko, Némecko — nae zisluha a nafe budouc-
nost — a jak jsem vidél, ud€lalo to na viechny velky dojem. Ne-
bylo vlastné véZnych nimitek, jen Janik mél poznimky, ale ne-
obstil s nimi. Zda se mné, Ze to nebylo nadarmo, ,Ze jsem
s nimi hovofil“, Clen delegace p. F. V. Krejéi mné poslal z Mar-
seille krasné a vielé psani.
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18. Zervna. ,,Odpoledne jsem napsal velmi jasné a urcité psani
nasim hochtim sibifskym: doufim, Ze mu budou rozumeti.”

23. Zervna byl u mne Sheldon Whitehouse. ,,Pfinesl velmi
poboutlivé zpravy o naich vojécich v Sibifi. Zda se, Ze je nic
neudr¥. Byla tam vzpoura, kterd snad je jiZ utiSena — ale jsou
to velmi zIé symptomy.

On i Gukov mluvili o Anglii, kde se poméry velmi méni,
kde se vzmaha socialismus a kde labouristi jsou dnes proti kazdé
intervenci. Churchill se boji, Ze svou politiku pomoci Rustim ne-
ude¥, alkoliv docilil u¥ toho, Ze celd armada Denikinova, kterd
po stra¥njch zkudenostech se Spojenci v Odése a Sevastopoli
stala se protispojeneckou a téméf germanofilskou, je nyni na-
dSena pro Anglii.*

V Zervnu byli u mne Ukrajinci a jednali se mnou o Vychod-
ni Hali&, ale hlavné o Ukrajing, ponévadZ védéli, Ze s pafiz-
skymi Rusy pracuji na nivrhu ruské dstavy. Zplisob, jakym jsem
fedil oblastnou autonomii, je Gplné uspokojil. Zmifuji se o tom
zde, ponévad? bjvali také u dra Benee a 30. Zervna byla u mné
schiize, ji¥ se zafastnil Maklakov, Okunévski, Galip, rusky
Ukrajinec a Benes. Tedy i to jsem nedélal bez dra Benese, ac
u¥ jsem ministerskym predsedou nebyl. Zajimavjm bylo, Ze Lan-
sing Okunévskému prohlasil, Ze vychodni Hali¢ je otizka stra-
tegickd, o niZ rozhodnou generalové (co% znamend geografické
spojent Polska a Rumunska), a co se tyée Ukrajiny, fekl: ,Ni-
kdy samostatnd, jen federativni s Ruskem®. S tim vyslovil sou-
hlas také Wilson. Zrovna tak mn& pozdéji pfed mou cestou
k Denikinovi prohlasil slavnostné Berthelot, Ze ,,oficielni poli-
tika francouzskd nikdy nepfizni Ukrajinu, ponévadZ neptizna
rozdrobeni Ruska®.

V Zervenci (7.) pisel ke mné z Ruska legionaf Berka, ,,velmi
sympaticky. A jak mng bylo divno u stdce, kdyZ fikal, Ze by
nadi ho¥i zfistali nebo 3li bith vi kam, kdyby jim vlada nebo Ma-
saryk porudili!®

Na veleru, kterj jsme chtéli s dr. BeneSem dne 15. Cervence
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potadati pro ty, ktefi ndm poméhali a kterého se Benes pro
Gmrti v rodiné nemohl zdlastniti, byl pro nds velmi pouénym
Venizelos. ,,Bylo zajimavé, jak viele mluvil pro Rusko a pfimo
mng fekl, %e to povaZuje za povinnost vdéZnosti Rekfi za vie-
chno, co pro né udélalo Rusko. Vypravoval, Ze po armistice, pfi-
méfi, vyzval jej Clemenceau, aby Recko poslalo do Ruska vojsko
proti bolSevikiim. Ale mim dojem, Ze Francouzi néjak neradi
sly$i o Rusku — jakoby uZ docela utonuli ve své specialni poli-
tice polsko-rumunske.”

V této véci jsem mél u Trumbile velmi zajimavy rozhovor
s Herbettem (23. srpna). Po tom, co mné fekl ohledné Té&Sina.
,;On Ze je rusofil, ale pro Francii je nasledujici otazka zakladni:
Spravi se Rusko za 10—15 let, kdy musime také Cekati znovu-
zesileni Némecka, opusténi levého bfehu Ryna a Sarre, abychom
mohli na n& spoléhati, a nebo jak se u nis fka (t. j. Poladi,
Dmowski) az do 40—50 let? Jestli za 10—15 let, pak mtizeme
celou svou politiku orientovat na Cechy, Jihoslovany a Rusy,
jestli za 40—50 let, pak na Italii, Rumuny a Polaky.*

Ponévad? jsem viecko to citil a v&dél od samého pocatku
svého pobytu v Pafizi, nebot Dmowski o tom s Gispéchem kde
komu hldsal, a ponévadZ jsem védgl, Ze od toho, budou-li po-
vazovani Poldci za bastu proti bolSevismu, jak to Spojencim
stile a stile nabizeli a prohlaSovali, zaleZi také nas Gspéch ve
véci téinské, myslim, Ze jsem mel vsechno pravo se domnivat, ze
je ma politika cele leskou, kdyz mné vytykali, Ze je ruskou ...

BohuZel véci byly uz v disledku nasi vnitni politiky ztraceny
a Benes, ktery mné ze Sibife miloco fekl a kdyz, tak zpravy
smutné, mné zase 21. Cervence sd€loval ,,03klivé telegramy o na-
§1 armad&.“ Nemohl jsem jinak, neZ napsati do deniku: ,,Jak je
to viecko bolestné! Jak hloupé kon¢i nae slavna epopeje! Zase
jednou Zesky narod ukazal, Ze neumi véc do konce dodélati. Je
pak pochopitelno, jaky na mne dojmem zapiisobila navstéva ka-
pitina Novaka z Ruska (25. stpna). ,,Clovék velmi sympaticky.
Opravdu patriot. Jak nizorné li¢i dekomposici vytecného vojska

103



protivaym politikafenim krajnich elementd — a slabé se jim
podavant lidi dobrych. Zda se, Ze slavna odbocka Narodni rady
v Omsku byla sloZena z lidi, ktefi nevedli, nybrZ ktefi dali se
vésti a stale ustupovali. KdyZz mn& fikal, Ze by byli na jafe vsi-
chni nadiené 3li, kdybychom my jim 3li naproti, byl bych se roz-
plakal litosti nad zlofinnou malomyslnosti naseho niroda a agi-
taci celé té spolenosti bazlivcd a spekulantfi na silu mas, kdyz
nent nikoho, kdo by mél odvahu postaviti se jim do cesty.”

To byl konec té ruské akce. Z toho, co jsem uvedl, je jasno,
jak si zase vSecko ex post p. dr. Bene$ zkonstruoval — jak jen
asistoval. Ze se k nifemu nezavazal, je pravda, ale to zrovna jako
j4, ponévadZ ani jeden ani druhy jsme neméli prava nai vladu
zavazovati, Ale kolikrat se v§im soublasil, co jsme umlouvali!
A jestli zase s jistym zalibenim uvadi, jak Savinkov fekl, Ze jen
on rozhoduje, a to co mluvim j4, Ze jsou jen prizdna slova, pak
mné ani nenapadi se o textualni pravdivosti téchto slov piiti,
jen bych k tomu podotkl, Ze jsem sdm, po zprvich o niladé unis
doma, a zejména po navitévé prof. Maxy Savinkova mél k tomu,
aby piisobil na Benese, ktery jediny by uZ v této situaci mohl do-
ma v Cechéch pomoci. A z toho, co jsem uvedl, je vic nezZ jasné
vidéti, jak prazdné, lehkovaZné a neodiivodnéné je obvinéni, Ze
jsem vie délal nekonstituéné, Ze s nikym z Prahy jsem se nesnaZil
dohodnouti a Ze jsem hrozil ruskou odplatou. Jak je to viecko
odporné!

Reknu jen jedno, bud’to mné pan dr. Benes nemluvil pravdu
v Paff#i o svém souhlasu, a to je dvojndsob zlé, ponévadZ ne-
mluvil pravdu jako ministr svému ministerskému predsedovi a
porusil tim téZce své povinnosti, anebo nemluvil pravdu presi-
dentovi republiky ve svém memorandu, aby mne pfived] u ného
v nevaznost, spoléhaje na mou zapomnétlivost — a ja jen musim
p. dru BeneSovi prenechati, aby si vybral jednu nebo druhou,
nebo alternativy obé. Snad fekne p. dr. Benes, Ze jsem si sim
namlouval, Ye se mnou souhlasil. Ale tu bych ptece jen odpo-
védel, Ze jsem 25 let délal ve Vidni &eskou politiku a Ze jsem
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tudi? mél pileZitost vic nez kdo druhy, abych se v politice na-
udil rozuméti, jest-li kdo se mnou souhlasi, & nikoliv. A ohledné
Iz jsem byl tak nesmiitelny, Ze jsem nikdy vic nepromluvil slova
s ministerskym predsedou drem Koerbrem, kdyZ jsem Ronstato-
val, e mne obelbal a stejné jsem piestal navidy mluviti s hra-
bétem Aebrenthalem, atkoliv jsme osobné byli vice nez 18 let
v nejlepSich stycich, kdyZ jsem se presvédiil, Ze Izvolského obe-
lhal. PFirozené nestal jsem se shovivavéjsim v Ceskoslovenské re-
publice a proto jsem prerusil viechny styky s drem Benesem.

Miij pomér k dr. Benesovi.

Pan dr. Bene§ mluvi mnoho o svém poméru ke mné a nebudu
znova opakovati viechna ta velki slova o jeho loyalnosti atd.
Chtél bych jen ze svého deniku citovati nékolik poznamek, char-
akteristickych pro mj pomér k dru Benesovi.

10. bfezna. ,,Snidané Société franco-tchéque a obchodni ko-
mory franco-tchéque. Plvodné zde vedli naSi agitaci. Benes se
k nim zachoval trochu odmitavé — &ili jinymi slovy prosté je
odhodil stranou. Bylo to nutné, ponévadz byli trochu komicti —
ka¥dy chtél byti presidentem nasi republiky (tak mné to fekl Be-
nes) a neslo to dobe, nechat to v rukou nadSenci beze vieho
politického smyslu a bez jakékoliv znalosti politického Zivota.
Z toho veliké kyselosti, s kterymi mne zde dost obtézuji. J
oviem principidlné se do véci nemichdm a myslim, Ze je to véc
BeneSova, at' si ji vyfdi. VZera ho pozvali, ale on byl churav —
jestli naschval, nevim.“ Dnes se na tyto véci divim oviem trochu
jinak, ale tenkrat, jak je z uvedeného vidét, jsem se postavil na
stranu Benesovu. %

A v dubnu: ,,Jsem p¥imo 3tasten, Ze se zbavim riiznych vedlej
Sich starosti, Ze prijede Benes, kterj se uz bude starati o poli-
tiku zahranilni, pFijimati vyslance atd. A ja se koncentruji na
vnitfni politiku, parlament, ministerstvo.
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»Odpiildne v St. Cloud. Mluvili jsme hodné o tom, co bu-
deme delati, zejména o zafizeni tiskové kancelife, nasi tajné
sluzbé atd. Doufém, Ze se bude s BeneSem docela dobte praco-
vati — on déla napfed velmi samostatného, zvykl si zde na: j3,
ja, j2 — ale pak si di nakonec fici. To ostatné pro Clovéka,
jako jsem ja, ktery se nikdy neboji minéni druhého a nemi za
nestésti, kdyz druhy ma nipad lepsi, neni Zidnym nestéstim. Na
kazdy zptisob je to lepsi, neZ njaky hloupy potakovaé.”

Dr. Benes se mnou malokdy mluvil o tom, co déla, s kym a
kde jedna, ja fekl mu o vSem, a radil jsem se s nim o vécech,
které konecné ani nebyly z jeho resortu, jako o jazykovém zi-
konu, o postaveni presidenta atd., prosté o vSech naich vécech,
ponévadz jsme byli denové jedné vlidy.

Pan dr. Benes vypravuje také ve svém memorandu, Ze si k né-
nu chodili na mne stéZovati riizni lidé. J& posud o tom nemluvil,
ale také ke mné chodili lidé a varovali mne pted drem Benesem,
a to casto velmi ditklivé, Ze si zve pravidelng Zurnalisty, vypra-
vuje jim, co on déla a viichni Ze maji dojem, Ze jen on déla néco
a jd nic. Ja jsem se na to neohliZel a fikal, Ze je mlad, doma
dost nezndmy a Ze si proto musi délat trochu reklamy a uklid-
noval jsem ty, ktefi méli, jak potom bylo jasno, velmi opravnéné
starosti o spravedlivé posuzovini mé &innosti.

A nezapomenu na posledni mé setkini se Stefanikem. Jeho
pomér k Beneiovi nebyl nejlepsi, alkoliv to byl Stefanik, ktery
Benesovi opatiil ta spojeni, kterd v Pafizi viibec mél, a hodné
se priostfil pfi jednani o konfliktu Piecione-Pellé! Stefinik na-
vthl formuli, s kterou jsem souhlasil. Ale pred odjezdem do Ita-
lie pfisel ke mné v nejyétiim rozlileni po neobylejné ostrém
sporu s BeneSem, ktery konéil éiplnym rozejitim se obou, a va-
roval mne pred BeneSem a pred jeho snahou viecko na sebe strh-
nout a nerespektovat ve mné ministerského predsedu. Ja ho
pfirozené uklidfioval, ale marng, a Stefanik na svou posledni
cestu odejel s BeneSem neusmiren. Benes mné ovSem potom Za-
loval na Stefanika. A ja jsem pfece v nifem nezménil své cho-
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vani k BeneSovi, ani potom ne, kdyZ jsem tak kruté pocitil vy-
sledky jeho besed se Zurnalisty v urdZlivém telegramu Narodni-
ho shromazdéni a kdyZ on ani v nejmen3im neprojevil svou neli-
bost nad timto nezaslouZenjm afrontem, kdeZto president repub-
liky ve svém listu ke mné nazval vecko jednani proti mné ,.hul-
vatstvim®. Nezménil jsem se ani po T&Sinu, ani po chybich, a
ne mojich, o kterjch mne poudili francouzsti nasi pratelé — a
pan dr. Bene$ po vSem tom (iZasném, co proti mné napsal, sam
citoval z mé Feli v Narodnim shromédZdéni, jak slavnostné jsem
projevil i naprostou s nim solidaritu a spole¢nou zodpovédnost.
A snad je dobre, abych to, ze své fedi z 5. fjna citoval: ,Byl
jsem vzdy Stasten v PafiZi, Ze jsme s BeneSem mohli postupovati
na jedné linii, Ze jsme si vzdy rozuméli a Ze jsme dovedli spo-
leén& pracovati, i kdyZ nase nazory na methodu a taktiku se tro-
chu rozchazely. A jsem tim Stastnéjsi, Ze mohu pred vami Fici,
co mne nejvice t&ilo, kdyZ jsem vidél BeneSe pfi prici. Co byl
Benes, kdyz odchazel od nis? Clovek naprosto bez zkuSenosti
v zahrani¢ni politice. VEdEl o ni jenom tolik, co vi kaZdy dobry
novinif. Nemél diplomatické Skoly, nemél ni¢eho a najednou
ukazal se tak neobylejné schopnym viidcem nasi zahraniéni po-
litiky za hranicemi. Z toho jsem Cerpal jednu nadéji, totiz, Ze
na$ narod, treba by mu schazely predpoklady dlouhé politické
vychovy v politice svétové, kdyZ do ni bude postaven, dovede
presto vykonati svou prici, oviem pod jednou podminkou, kdyZ
bude také pln sebeobétovani a nezdolné lisky k nirodu, jako
byli vSichni ti, kte¥i za hranicemi pracovali ve prospéch nasi svo-
body.“ (Vyborné! Potlesk!)

Mozno se po tom diviti, Ze jsem po Cteni jeho memoranda
presidentovi republiky byl naplnén takovou mravni osklivosti, Ze
jsem prosté nebyl s to, abych klidn& na viecku tu pokryteckou
ioyalnost odpovEd&l?! A jest€ dnes, po tolika letech a po tolika
zkusenostech o tom, co dr. Benes je a jak jednd, nedoved! jsem
&isti ty odporné véci bez hlubokého rozhofceni. Proto jsem se vy-
hybal veskeré polemice o své &innosti, klidné jsem snadel, Ze se
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viibec zapomneélo, Ze jsem v Pafizi také néfeho dosihl, neodpo-
roval jsem, kdyZ se neprovadély véci, které jsem v PafiZi na
zadost nasi vlady vymohl, nikomu jsem si nestéZoval, Ze jsme
ztratili to, co mné bylo tak blizké, obrazy odvezené z Prahy do
Vidné, a Ze mne nikdo nepozadal o spoluprici, al jsem ja véc
do mirové smlouvy dostal. Ale také jsem nevypoditaval, co jsem
dosdhl ja ve vécech hospodafskych, Zeleznifnich, telegrafnich,
paroplavebnich, obchodné&politickych, ve vécech finanénich, v o-
tazkich na$i nahrady za osvobozeni, ve vécech (zemnich od
Cmuntu do Predmosti bratislavského — a neptal jsem se, co do-
sahl dr. Benes ve vécech reparacnich, v kterych on pracoval a po
jeho memorandu jsem nesrovnaval, co pro nis udélali Francouzi,
s nimiz ja od Clemenceaua do Le Ronda byl blizky a co Angli-
cané a Amerikani, jejichZ prizni se dr. Bene$ tak vychlouba,
ani na to, co viak prece tito Angliané a Amerikani udélali pro
nds tam, kde jsem ja s nimi mél co délat, totiz ve vécech trans-
portnich a obchodnich. Mlcel jsem — ale dnes, kdy koneéné jsem
byl nucen bez svého pfidinéni a proti své villi obhajiti se proti
nekvalifikovatelnym Gtokiim dra BeneSe na mdj charakter a na
mou ¢innost na konferenci v memorandu presidentu republiky, i
na mé chovani se ve véci t&inské, mam se za opravnéna i, Ze
jedinou odpovédi na vsecko, co p. dr. BeneS napsal, pro mne
moblo jenom byt, abych prerusil s nim navidy veskeré styky —
ponévadZ mezi nim a mezi mnou je propast mravnich nazorsi na
pravdu a loyalnost, o které pan dr. Benes tak odporné mnoho
mluvi. Nemohu, bohuZel, ¥ici, Ze by viechno to, co p. dr. Bene§
délal pozdéji, miij nazor o ném v nejmen¥im zménilo — naopak!

Dalsi doklady metod dr. Benese.

Predmétem sporu s dr. BeneSem jsou ndsledujici slova z refe-
ratu Narodnich listd o divérné schiizi valného sjezdu narodni
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,Jsou prostiedky jeho politiky, které v kazdém Elovéku zvyk-
1ém mravnosti, budi krajni odpor. Nebojime se Zidnjch bojd,
ale jedno chceme: pravdu a Eistotu. V tom je ta hlubsi propast
mezi nimi a svétem BeneSovym.

Nechei prirozené uvadéti viecko, co v této piiciné bylo dr.
BeneSovi vytykdno a co ziistalo nevyvraceno. Omezim se jen na
vci nejvic charakteristické a takové, které souviseji s aktudlni
politikou. Nebudu se tedy rozsifovati o tom, co se tak ¢asto dr.
BeneSovi vytykd, totiz o nevyGltovani prispévki americkych
Cechtt a jinjch na osvobozovaci akdi, jejich? obnos posud neni
znim, al jsou to penize vénované Ceskoslovenskému nirodu a
statu, a al president republiky ve své knize Eistky, které on
obdrZel, presné udava.

Nebudu se také zabjvati zvldstnim osudem revise Nejvyssibo
kontrolniho titadu, kterd se jednou jedinkrit v zahraniénim mi-
nisterstvu v r. 1921 za vedeni tehdejstho ministerského rady Voj-
técha Saivra providéla a tam aZ do r. 1922 pracovala. O jejich
vysledcich se svého Casu v kontrolnim ¥adé velmi mnoho mlu-
vilo, jakoby v zahraniénim ministerstvu bylo stalé a znatné pre-
kroZovani rozpoctu bez souhlasu ministerstva financi a Nejvys-
$tho Getniho dvora a jakoby tam byly réizné fondy, které nebyly
podle predpisu vyltovany a doloZeny a které se vedly viibec
mimo stitni rozpolet. Vysledky revise byly podepsany i m. r.
Saivrem a vicepresidentem dr. Etbenem a odevzdany presidentu
dr. Koernerovi — ale co dale se s nimi stalo — neni znamo.

P¥ipad [irakiy.

Chci se zabyvati hlavng vécmi, které souviseji s domaci poli-
tikou a to nemohu opominouti p¥ipad Jirdkiv. Je to bezesporné
jedna z nejosklivéjsich véci v historii nasi nové svobody. Nejen
tim, co ud@lal dr. Bene$ se svym predvaleénym kolegou, njbrz
i tim, Ze v nové republice, kterd méla heslo: Pravda vitézi! a
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kterd se honosila svym krajnim demokratismem, odehralo se
z podnétu zahrani¢niho ministra néco, co i u lidi, kterym byl a je
p. Jirak naprosto lhostejny, a ktefi nemaji nejmensiho myslu
zarucovati se za jeho integritu a nevinu a ke kterym patfim i ja,
muselo vzbuditi od theatralniho zplisobu zatéeni az do provadéni
procesu, nejméné feeno, opravnény tdiv.

Dr. Bene$ mi kolegu z Obchodni akademie, ktery se zatim
stal sekénim $éfem v revisnim odboru ministerstva financi. Dr.
Bene$ je s nim tak divérny, Ze pred svym Gtékem do ciziny
s nim o svém Gmyslu mluvil. Jirdk v&i ve hvézdu BeneSovu do-
jista z pochopitelného egoismu také proto, Ze &lovék mu tak bliz-
ky je nejblizSsim pomocnikem presidentovym v zahraniénim od-
boji, jenZ tenkrat byl tolik vyvySovan nad vnitini. Vidi ve svém
byvalém kolegovi budouctho presidenta a patrné proto si mnoho
od toho i pro sebe slibuje, obava se jeho moznych konkurentdi
a viemi prostfedky chce mu pomoci, aby byl silnym, bohatjm a
mohl konkurencni zipas vyhrati. VSichni svédci potvrzuji tuto
viru v dr. BeneSe. PiSe dr. BeneSovi v lednu 1919 do PafiZe a na-
bizi se, Ze mezi primyslniky a v bankich sebere mu fond pro
Gispé&iné vedeni jeho akce. Dr. Bene§ neodmitd — naopak! Chei
uvésti dopis doslovné: ,,Mily priteli! ObdrZel jsem V4§ posledni
dopis a dékuji Vim zafi srdecné. Souhlasim samozfejmé s Vami
a ponévadZ nejlépe j& mohu védéti a mit zkuSenost, s jakymi
prostiedky jsme pracovali, dovedu oceniti vjznam Vaseho ni-
vthu a event. jeho uskutednéni. Neni tieba tudiZ ani zvlase zdd-
razfiovati, Ze bych uskutenéni takové véci byl nanejvys rad a
spokojen. MiiZete-li tudiZ v tom smyslu néco podniknouti, a ze-
jména dojiti v kratké dob€ k vysledku, netajim se Vam, Ze by
mné to bylo velmi pfijemné a nasi véci by to znaén€ prospélo.
Prenechivim Vim a ostatnim, ktefi by se pfi tom z(ilastnili,
podrobnost celé realisace a prosim Vis o laskavé sdéleni v pfi-
padé, Ze byste k uskutecnéni pfistoupili a ziroveni o dohodu
(v pfipadg, Ze by k tomu doslo) o zpiisobu, jakym by vse pte-
dano bylo k mé disposici.“
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Z realisovani této nabidky seSlo, ponévad? dr. Rasin, kterému
Jirak o tom ucinil sd€leni, mu fekl, Ze bylo povoleno 10 miliond
na mirovou konferenci. Jirdk o tom dr. BeneSovi napsal a fekl,
Ze ,my se svou podplrnou akci zlistaneme k disposici. Char-
akteristické je, Ze dr. Benes, dokud mu dopis nebyl predlozen,
tvedil, Ze narfi Gplné zapomnél, a dokonce prohlisil, Ze z toho
dopisu Jirak nemiZe dovozovati, Ze by mél opatfovati prostied-
ky pro ministerstvo zahranicil! Jak malo dr. Bene§ zapomnél na
disposiéni fond, mohl bych dotvrditi j4, ktery se velmi dobfe pa-
matuji na jeden nas rozhovor v PafiZi o jeho potfebé a nutnosti,
emuZ ja jsem pfirozené neodporoval, znaje z dvacetileté poli-
tické zkuSenosti potfeby ka?dého zahraniéniho ministerstva.
Ovsem ani dr. Benes, ani ji jsme nemysleli, Ze by mél byti sbi-
ran nezikonnymi prostfedky a nejméné uZ dplatky.

Ale z celého procesu je jasno, Ze to v pHpadé, o néj v zatle-
ni a v procesu Slo, ani Jirikovi nenapadlo a ani napadnouti ne-
mohlo, ponévad? védél a sim fekl p. Strimplovi, ¥e je névrh na
uzavieni plijcky s cukernim lombardem v ministerské rad& u
ptijat. Kdyz dr. Benes piijel a byl slavnostné uvitin, probudilo
se v Jirdkovi, coZ je psychologicyky snadno pochopitelné, staré
ptani, byt byvalému kolegovi a tim i snad sobé prosp&snym. Na-
bizi mu 20 milion K& z revisntho odboru, totiz 16 miliont K&
z jakéhosi ,,politického fondu* a 4 miliony K& z kursového zisku
pfi pfevedeni 10 miliond frankd, které mélo zahraniéni minister-
stvo v PafiZi, do Prahy. Na cukr vilbec nemysli, nevédél ani,
jak ciferné dokazal, o kolik tun se jednd, myslil o 150.000 a za-
tim 3lo o 200.000 a kdyZ k tomu pfislo jesté 100.000 tun, které
dr. Benes slibil v PafiZi, o 300.000 tun! Jirdk mluvil s p. Strim-
plem politické fed, zejména také o tom, jak musi byti dr. Bene3
silny a bohaty, ponévadZ vratim se zejména j4, a o cukeu zaZal
vlastné mluviti dr. Bene§ sim, informovan bth vi jak p. Strim-
plem, kterému byly pfirozené tyto obchody, valuty atd. $panél-
skou vesnici. Jirdk ve své vasni dr. BeneSovi zjednati prostfedky
k boji za presidentstvi, na véc pfistupuje, mluvi o jednom a dr.
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Bene$ o druhém, mluvi o participaci na zisku &ili na provisi na-
pted o 3 cent., pak o 5 cent. na kg, coZ by znamenalo podle Ji-
raka, ktery mysli na 150.000 tun pfi 3 ct., na 20 mil. a podle d.r.
Benese, ktery mysli na 300.000, by to vyslo pfi 3 ct. na 40‘:1111.
a pHi 5 ct. dokonce na 70 mil. a viecko je korunovano ptimo
burlesknim nipadem, Ze na otizku dr. Benese, kdo tu provisi ga-
rantuje, slibuje Jirdk 3ek, podepsany jim a fed. Ttmou, jenz
oviem nechce o tom ani slySet! A kdyZ druhy den Jirdk pfisel
a dr. BeneSovi to oznamoval, ale za to, jak fika dr. Benes, slibo-
val jimi podepsany akcept, coZ bylo stejné nesmyslné, navstal lio—
nec jako v detektivnim romanu nebo ve filmu; dr. Benef’odeseg
a z vedlejstho pokoje pfisli policisté a Jirdka zatkli. Pfatelstvi
z lednového listu BeneSova skonéilo pro p. Jiraka zpfisobem hod-
né prekvapujicim.

A rfizné, nemensi prekvapeni pFinesl soud! UZ mezi pfipisem,
ktery poslal dr. Bene§ na policii a jeho soudnin'f protokolerr‘n' jt::
tolik rozporti! Ve svém pripisu mluvi o 5 centesimech na kazd'y
metricky cent na podplaceni, ale v soudnim protokolu uz s{evu}f
a ¥ika: ,Neuzil tedy Jirdk slova podplaceni, moje vyjéd?ern neni
vérna reprodukce, nybr jen resumé, nebot to, o éem mluvil, byl.o
podpliceni Tedy to, o &em teprve soud rr:a rozl}odnouu!
A ukazuje, jak mu celd véc byla vzdalena, kdyZz mluvi o cente-
simech a metrickych centech, misto o centimech a kilograme.ch.w

Ale zajimavo je, Ze sim dr. Bene$ ani pfi vysetfovani, ani pH
li%ent netvrdil, Ze by i ty tfi cent. z kilogramu byly podminény
souhlasem s plijckou, ponévad?, jak jsem fekl, nebylo ho po-
tiebi, nebot ministerskd rada se uZ o tom usnesla. Tim tedy na-
prosto odpada timysl podpliceni k dosaZent jistych materiehxiih
prospechti. Sim dokonce uvédi podle policejntho protokohf, ze
mu Jirak fekl: ,, ... a pondvad? se ta véc s holandskou skupinou
ohledn& cukru v kaZdém piipadé provede, chtéli jsme, abyste
z toho aspofi néco mél a tudiZ nabidli bychom Vam 20 mil. IS.E
pro Vase potieby. Pii preliceni pak jesté vyrok ]iréklzw zmékdil
a vypovidal, Ze mu Jirdk fekl: ,My se domnivime, Ze bychom
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Vam mohli z této transakce jistou sumu dati.* Je to podplaceni?
Kdyz se jednd o véc hotovou, rozhodnutou?

Dr. Benes vak pfi pteliceni dokonce doznal, %e nebyl zisadné
proti piijcce, atkoliv v soudnim protokolu to diiv kategoricky
tvrdil a sice slovy: ,,Celé pocinani Jirakovo mélo ten cil, ziskati
mou osobu pro péijéku, nebot mu bylo znimo, Y jsem proti
plijéce a sice z divodii zdsadnich. O mém zsadnim odporu se
védélo a dal jsem jej najevo také oproti Ttimovi, ktery mi vy-
kladal vyhodnost plijcky. Z toho zirove je patrno, Ze i vid
Timovi dal jsem najevo nimitku zisadni proti akci. Ale pri
prelieni to vypadalo jinak: ,,Kdy? byla rozmluva skonlena, vy-
licil jsem mu (Jirakovi), jak se na tuto transakci divim, %e ne-
mam zdsadné niceho proti tomu, aby smlouva byla uzaviena se
skupinou holandsko-francouzskou.“

» Vyjadfil jsem se vi& Ttmovi, Ze bych byl nerad, abychom
jednali ne ve shod¢ s vlidou, proti véci viak Ze zisadn& niZeho
nemdm. Mné jednalo se pouze o to, aby zajisténo bylo vl4dE
francouzské 100.000 tun cukru, o nich? jsem vyjednaval a v kee-
rézto véci jsem se také s Prahou dohodl.“

Dr. Benes také fekl, %e Jirak byl lépe informovin o trans-
akci neZ on sim. Ministr obchodu dr. Heidler viak k tomu po-
znamenal: ,,Ale domnivim se, Ze dr. Benes o celé véci byl dé-
kladné zpraven vzhledem k jeho nimitkim.“ Byl toti¥ v mi-
nisterské komisi a navrhoval misto komision4#ského fixni prodej
cukru, a moZno bylo predpoklidat stoupani jeho ceny, tedy
néco, co bylo pro banku nesrovnatelng vyhodng;i!

Soudu ani nevadilo, Ze p. Strimpl, kterému dr. Bene§ pri-
kazal, aby si viechny rozmluvy s Jirakem znamenal, ani slovem
se diive nezminil o domnélém vyroku Jirakové, jej# uvadsl az
pii pieliceni: ,,KdyZ berou jini, miZete brit také vy.« Tedy slo-
va piimo rozhodujici pfi posuzovani nabidek Jirikovjich si nepa-
matoval, nezapsal a vzpomnél si na né teptve pri litent!!

Po viech téchto protokolarnt zjisténgch odporech ve vipove-
dich dr. BeneSe prohlasil soud ve svjich dvodech odsouzeni Ji-
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rakova: ,,Soud opakuje, Ze vérohodnost dr. Benese stoji skalo-
pevné a neni nejmensi piitiny o ni pochybovati. Dr. Benes je
povahy skromné, pevné a jisté by si nebral na svédomi zniCeni
svého byvalého kolegy.“ Bylo by zbytetno pficifiovat k tomu
jakoukoliv poznamku. Jirdk byl i pfed soudem diskretni a ne-
chtél kompromitovati svého pfitele a byvalého kolegu.

Dostal se mné do rukou nésledujici dopis Jirakiv ze dne 8.
ledna 1920 — tedy po odsouzeni:

,Jen na vyslovnou Zidost davam vyli¢eni svého rozhovoru
s dr. BeneSem ohledn& ministrh. Nechtéje délati mrzutosti,
uvedl jsem v policejnim protokole jen pFimé obvinéni dr. Heid-
lera dr. BeneSem a i to pouze proto, ze z mé odpovédi bylo
patrno, Ze se v celém jednAni o Gplatek vibec nejednd. Pii ve-

fejném li€eni vynechal jsem i to, nechtéje skandalisovati. V' poli- -

cejnim protokole jsem uvedl: PHi tom se ptal dr. Benes jak na
spravni radu, tak na jednotlivé ministry a tu jsem akcentoval, Ze
po mém soudé jsou viichni korektni a Ze nedgji se zde Zidné
Gplatky. Naopak, kdy? dr. Benes fekl, Ze ministr dr. Heidler
nebude miti v tom Cisté ruce, fekl jsem, Ze je to u PraZské
tivérni banky naprosto vylouZeno, e neni moZno, aby se zde
néco nekorektntho délo. Kdyz byl policejni protokol predestien
dr. BeneSovi, tu krouti své vyjadfeni, Ze je mi to u ministra aZ
s podivenim! Uvadi:

,»Ptal jsem se pf rozmluvé Jirdka, kdo je na tom obchodé in-
teresovan, myslel jsem tou otizkou zvédéti, kdo mimo mne do-
stal nebo dostane penize. Na to mi Jirdk povédél, Ze neni na tom
nikdo pHimo interesovin. Na ministry pfisla proto fel, Ze jsem
se ho ptal na vysvétlent, pro¢ jini ministfi jsou pro tento obchod,
kdeZto j4 jediny jsem proti nému.“

Presné bylo jednani nasledujici: Dr. Benes se ptal nejprve na
ministra Sontiga. Pry mu Sontig vytjkal pfi ministerské radé,
%e prodal cukr lacino, ale sam pry bude miti jiné zajmy. Nato
pisel na ministerského predsedu Tusara, kdy prj jsem s nim
mluvil. Rekl jsem, e jiz dlouho jsem s presidiem vitbec nepfisel
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dohromady, Ze mi jediné v téchto dnech avisovali feditele Son-
nenscheina. Dr. Bene$ i zde vyslovil svou jizlivou poznimku
a tazal se mne, neslySel-li jsem, Ze pani Tusarova Zije nad své
poméry. Udiven jsem mu Fekl, Ze ne. Pak pokraloval, Ze je mu
ministr Svehla také pFili§ pro to. Odpovédel jsem, Ze vilbec ani
nevim, ¥e by se ministr Svehla viibec o zaleZitost cukerni intere-
soval. Koneéné prohodil dr. Bene$: Ale dr. Heidler nebude miti
v tom Cisté ruce. KdyZ jsem mu nato fekl, Ze dr. Heidler jiz jako
ministr nenf toho schopen, pak Ze to nema také zapotfebi, poné-
vad? ji¥ pred prevratem se odhadovalo jméni bii Heidlerl na
4 miliony korun, odpovédél: Ale prosim vas, on neni jenom mi-
nistr, on je také cukrovarnik. Nato Fekl jsem zcela rozhodné,
nebot vec mne stra$né prekvapovala, Ze jsou vSichni ministfi
naprosto korektni a také Prago pfili§ solidni, nez aby dala
k tplatkéim dojiti. BeneSovu fel jsem si vykladal, Ze se chce
napted ujistiti naprostou korektnosti celé transakce, kdyZ mini
provésti participaci na cené komisionifské pro zahrani¢ni akci.
Ale ptesto byl jsem takovou podezfivavosti pfimo zaraZen.

Dnes oviem phi kolegialité k sobé nedivim se kolegialité
k druhym. Na mne na pf. ufinilo zvld$tni dojem, kdyZ na vy-
slovnou pfipominku dr. Benele se teprve pfi lifeni vybavilo
Strimplovi z paméti: ,,KdyZ berou jini provisi, co byste nebrali
také! Co méla ta vlozka znamenati? Co se ji mélo dociliti? Proti
mné Fizena neni. Pfirozeng, mohu svou vypovéd’ piisezné potvr-
diti. — Oddany Alois Jirak.”

Jak zajimavy je tento dopis a jak charakterisuje Jirdka s celou
jeho presvédlenosti, Ze povaZuje celou véc za naprosto Cistou,
%e ani nenapada mu mysliti na dplatek, a Ze stejné se diva na to,
Ze by chtél dr. BeneS pfijati participaci na cukernim obchodé ja-
ko docela odfivodnénou a oprivnénou podporu své zahraniéni
politiky. A jak mohl zti%iti postaveni dr. BeneSe, kdyby byl
viecko to uvedl pred soudem! MlZel a teprve kdyZ procitnul ze
své autosugesce ohledné svého kolegy, diva se na véc jinak...

Ale jak je tento rozhovor také charakteristicky pro dr. Benese
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a jak blizky musil byti jeho pomér k Jirakovi a jak mu musil dé-
véfovati, kdyz mohl s nim takto mluviti! A jak ho docela
chladnokrevné, rozmyslené dal teatrdln& zatknouti. Jirak psal
také presidentovi republiky a prosil, aby dal véc vySetfit nestran-
nymi znalci, coz se ovem nestalo. Jeho trest byl, jak znimo,
odloZen na 5 let podle vladniho nafizeni, které to umozfiovalo,
ale nebylo na ném posud Zidéno, aby si trest odpykal. Zaplatil
pratelstvi dr. BeneSe a touhu, udélati jej silnym a bohatym,
duSevni poruchou, létenim v sanatoriu a znifenim své GFednické
kariéry. Dostal ovSem potom jeden z nejlepSich zbytkovych stat-
kil, zapadl a — jeho odsouzeni p¥ipomind jenom pravidelna na-
vStéva soudniho lékave, ktery konstatuje trvajici nervovou po-
ruchu.

Clovék jen marng se pta, prof vlastng dr. Benes se odhodlal
k tomuto kroku, ktery snad na masu mél plisobiti jako dikaz
absolutni nepfistupnosti dr. BeneSe pro minulost i pro budouc-
nost, ale ktery pro kaZdého, kterj se vmysli v toto kruté zakro-
Ceni proti byvalému kolegovi a pfiteli, musi zfistati nejméné —
psychologickou zihadou. Tim spiSe, e mohl prece svého kolegu
a pritele, jak jej v psani tituloval, velmi pFatelsky varovati pred
nepfedloZenym krokem, zejména kdyz musil ze vieho vycitovati,
ze jej ke vSemu vede jen aZ chorobni touha zavdéditi se budou-
cimu presidentu . .. Misto toho jej pfimo hnal do véci, do které
se Jirak vibec nechtél plést, o které tento vedel, Ze je uZ v mi-
nisterské radé rozhodnuta a p. Strimplovi pfikazal, aby ,,jednal
opatrné, aby ho neodradil“ a ,aby délal zapisky, a¢ ma néco
konkrétntho proti nému. Tedy vlastné agent provocateur-stvi
in optima forma! A to proti Elovéku, ktery mu sdm pred 9 mésici
nabizel sebrat penize ve finanénich kruzich pro jeho disposi¢ni
fond a kterému to neodmitl, nybrZ kterému beze v§i mravni roz-
hotcenosti, ba dokonce s dikem odepsal, aby mu jen ty penize
k jeho disposici pfedal!... Jirdk myslel, e vykondva rozkaz
svého vSemohouctho pfitele — a ten mél na ného pfivolané a
schované policisty a dal jej zatknouti. .. Jak je to viecko mrav-
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né odporné, k Cemu ta filmova teatrilnost proti piteli? Pro& ce-
lému svétu s takovou afektaci a s takovym divadelnim aparitem
ukazovat, Ze je Cisty? Jak prosté bylo, kdyZ u tak rozumél ,,p¥4-
telstvi®, udat jej stitnimu zastupitelstvu, které by uZ konalo svou
povinnost! Vzdyt si toho snad ten Jirdk opravdu zaslouzil, ze-
jména, kdyz mu p. dr. Benes tolik véfil, Ze docela oteviené v roz-
hovoru s nim podezfival z Gplatkatstvi n&kolik ministrii. Musil
pfece pfi tom spoléhati na to, Ze Jirdk je tak slusny a Ze se o tom
pred soudem nezmini a v tom se nezklamal! Teprv kdy? ztratil
viru ve spravedlnost a moc dr. BeneSe, na které mu tolik zile-
zelo — ukazala se také v jeho odsouzeni — napsal o tom néko-
mu, o némz védél, Ze nevéfi v jeho vinu. Ze vieho se zd3, Ze Ji-
rak do posledni chvile myslil, Ze bude osvobozen, a %e dr. Bene$
to viechno udélal jen, aby dal odstrasujici piklad vzmahajici se
korupci a ukizal, jak m4 byt ministr nepfistupny a &stj i proti
svym nejlepsim pratelim... A zatim to bylo doopravdy! Pak
teprve Jirak napsal to, co mohlo pted soudem vzbudit velmi ne-
ptijemnou sensaci a proti dr. BeneSovi naladiti viecky ty, o nichZ
se neopatrné vyjadfoval, a mezi nimi byl také Svehla!

Ale ani za odstrasujici priklad se p¥ipad Jirakév nehodil. O tu
masu, ktera min mysli a vic citf a na kterou proces mohl kone&n&
piisobiti, se pfi korupci nejednd, ta jen mohla si chvaliti, jakého
hrdinu &stoty mé ve svém ministru zahrani&i a mohla byt ukolé-
bana ve védomi, Ze je vSecko v nalem stité v nejkrdsn&jsim po-
fadku, kdyZ nad jeho &stotou tak bdi p. dr. Bene§ — ale pro
ostatni — odstrasujicim pfikladem opravdu nebyl. Pro ty bylo
jen odstraSujicim véfit v n&jaké pratelstvi. Opravdovi korup&nici
si pak jisté fekli, Ze se to tak naivné ned&l4. ..

Zby tedy jen ostentativni, kiiklavy diikaz, Ze je dr. Benes ne-
pristupny svodiim. Ale zrovna ta ostentativnost a kiiklavost mu-
sila zeslabovati to, co se chtélo, ponévadz obycejnému Elovéku,
jak uZ Teceno, prece ani nenapadne, Ze by musil takovym zpliso-
bem dokazovati syou Cistotu a nepfistupnost.

Neni tedy divu, Ze na mne plisobil ptipad Jirikav hloub, ne¥
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dovedu Fici. Vlastné pro mne znamena takovy mrdyni defekt
dr. Benese, Ze bych vlastné se mohl omeziti na tento jediny fakt,
aby kazdy objektivni pochopil, Ze je mezi mymi a pané Beneso-
vymi pojmy o pravdé a mravnosti opravdu nepieklenutelna

propast.

*

A ta se mn& nezdala byt méné hlubokou, kdyZ jsem byl svéd-
kem dalsi Cinnosti p. dr. Benese.

Jak odstrafioval druhé, ktefi néco znamenali v naSem odboj!

Diirich

Nemohu nevzpomenouti tragického osudu uslechtilého Diiri-
cha, kterého jsme vyslali jako svého plnomocnika, Svehla, dr.
Mattus a j specielng do Ruska, aby tam byl tlumognikem jedno-
myslné nalady Zeského lidu, a kterému se tak pozdé dostalo
jakéhosi zadostiucinéni.

Dr. § tépanek

Musim se také zminiti o dr. Stépankovi, ktery ndm prokézal
tak veliké sluzby za vilky a ktery riskoval na plachetni lod'ce,
nehledé na rakouské torpédovky, prepluti Adrie z Dalmacie
do Italie a kterj také konetné byl vystvin ze zahraniéni sluz-
by. Véc zasluhuje podrobnéjtho vyli€eni. Proti oveku, kte-
rj mél bezesporné, velké zisluhy o nas revoluéni boj a ktery byl
vyslancem v Americe, sbird se pét Ctvrti roku material v minister-
stvu, ani% by jemu o tom bylo ulinéno nejmen$i sdéleni. Od jara
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1921 se vysetfovalo, povéfen tim byl dr. Halfar, a kdyz nevyho-
voval dr. BeneSovi, odb. rada dr. Sebesta. St¥panek se o véci do-
védel teprve, kdyz, pravda, bez vyzvani, pfijel do Prahy, od sa-
motného dr. Benese v Cervnu 1922. Material byl sbirdn od od-
volanych Gfednikéi legace, ze soukromych dopist posilanych G-
fednikim ministerstva, ba dokonce z dopisit propusténych slu-
zek. Dr. Benes ulinil 17. ledna 1922 probldseni, kterym byl
vzbuzen dojem, jakoby Stépének musil byti donucen sniZiti sviij
plat, akoliv Stépanek snizil platy sim, a to jiz od 1. ledna 1921
a proved| dalsi sniZeni od 1. kvétna 1921 bez jakékoliv ingerence
ministerstva zahraniéi, a to o 1 a étvet mil. K& Ministerstvo na
jeho navrh platového sniZeni delsi dobu viibec nereagovalo, vy-
tklo pouze, Ze plat leg. rady Hally byl pfilis snizen. Dr. Benes
musil znati véc ze spisdl, a prece, jak jsem informovéan, kdyZ se-
nator Folber, kterj o véci mluvil v sendtu, pfed svou feli se ptal
dra Benese, jsou-li jeho informace spravné a je-li v intencich mi-
nisterstva, aby o nich v sendté mluvil, nebylo mu v tom od dra
BeneSe branéno. A také ohlednd uvefejnéni v ,,Pravu lidu® vy-
zadal si senator Folber dfive souhlas dra Benese.

Tak jednalo se s &ov€kem, ktery snad mohl miti své chyby,
ale ktery riskoval Zivot pro nasi véc a ktery svymi informacemi
jako rakousky konsul za vilky ndm prokazoval veliké sluzby a
po valce byl jednim z méla naSich lidi, ktefi méli néjaké ponéti
o zahraniéni sluzbé. Satisfakce za nesprivné a neodiivodnéné
Gtoky se mu nedostalo Zadné. Dr. Stépanek, skvély Zak videfiské
orientilni akademie, vystoupil ze stitni sluzby a odmitl také
pensi. Dr. Bene$ chtél jej usmiFiti sobé vlastnim zplisobem. Na-
bidl mu zvjSenou pensi zapoltenim legionafskych let, a& dr. Sté-
panek nikdy legionifem nebyl. Pfirozent Stépanek na tento
urazejici a nezakonny zplisob satisfakce nepfistoupil.

Neni dojista pikrym posouzenim pHpadu dr. Stépanka, Fek-
nu-li, Ze se tak mezi gentlemany nejedna a prece jestli kde, mélo
by gentlemanské jednani byti pravidlem — v zahraniénim mi-
nisterstvu. O osklivém nevdéku a o odstrafiovani lidi, ktefi néco
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dovedou, ale pravé proto jsou zvykli jisté samostatnosti tsudku,
nechci se rozdifovati, Zasluhy za valky byly i u dra Stépanka
jako u druhych, prekazkou ve sluzbé republice.

Pokus o znieni Stribrného.

Oviem jednou z nejosklivéjsich véci povileénych byl pokus o
odstranéni ministra Stiibrného z politického Zivota. Neni dost
ostrého vyrazu k charakterisovani vSeho, co se v této véci dalo.
Piimy atok, Cestny, tfeba nejostfejsi a nejbezohlednéjsi nutno
v politickém Zivoté pfijimati jako véc obvyklou, ale pokus od-
straniti nepohodlného Elovéka tim, Ze se jeho bratru namlouva
pod rouskou nejlepstho pratelstvi, Ze je paralytik a Ze je proto
pottebi dat jej do Gstavniho léCeni, a operovani lékafskym vy-
svédZenim o osklivé nemoci, antedatovanym, vystavenym prof.
dr. Trybem bez osobni prohlidky, a to viecko o &lovéku, ktery
mé Zenu a vyrostlého syna, je néfim, co presahuje vsecky pojmy
o tom, co je i v nejhorsim politickém boji moznym. O tom, Ze
se jednalo o Cloveka, ktery mél opravdové zasluhy o 28. Fijen
a ktery byl tolik let ministrem, jehoZ innosti ani president re-
publiky neodepfel uznani, ani nemluvim. Opakuji jen, co jsem
o tom fikal: v renaisanci lidi vraZdili, otravovali, ale to prece
bylo &ist3i nez nicit ovéka tim, co by jej pipravilo o fctu vlast-
ntho syna. ..

Rekne se arcit, Ze neni ditkazu pro p¥imou #last dr. Benese
na tom, co se stalo.Nerad bych jisté tvrdil néco, pro co neimam
piimych ditkazii, ale je zde konfrontace min. rady Simka a byv.
poslance Trnobranského s prof. Trybem, jenZ ono antidatované
vysvédCeni vystavoval, pred soudem v procesu Stfibrného proti
p. Bicistovi, o niZ je pofizen stenograficky protokol parlament-
nimi stenografy. Pan Simek fekl: ,,Vase vypovéd’ ohledné pana
dr. Benese — a vy jste to uvadé] spontanné — musila mi utkvéti
v paméti. Vy vite, Ze potom, kdyZ jste uvedl, Ze na tom ma
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zvlastni zajem — a ja jsem si ta slova hned Gplné doslovné po-
znamenal — pan ministr dr. Benes, jsem vam fekl: ,,Pane pro-
fesore, tak pan ministr dr. Benes?“ Vy jste opakoval: ,,Ano. Vy
vite, Ze se potom rozpredla dlouhd debata o BeneSovi, kterou
jsem vyvolal, rovnéZ poslanec Trnobransky; tizali jsme se vas,
zdali se znite s p. ministrem BeneSem.” Dr. Ttyb: ,,Na to se pa-
matuji.”

Po tomto lifeni napsaly Narodni listy 20. Gnora 1927 o dopise
ministra Benese Cs. obci legiona¥ské dopis ze dne 11. zaf 1926,
v némz rozhordené vytykal Narodnim listlim, Ze se proti nému
dopoustéji nepravd zejména také v pfipadg Stiibrného, a tvrdil,
ze autentické deklarace dokdzaly, které zpravy z kruhli odptirch
senatora Kloface a jeho jsou IZi a litoval, Ze prohlaseni prof. dra
Tryba (ve prospéch Klofale i dra Benese) i projev Klofachv by-*
ly marny — nésledujici:

»Z tohoto prohliSeni (dra Simala jménem presidentovym)
plyne, Ze sendtor Klofa¢ zneuzil jména presidentova, jestlize
v zajmu jeho vymahal posudek prof. Tryba. Ale neni dokumen-
tu, na jehoz zaklad€ by se mohlo Fici totéZ o situaci ministra Be-
nese.“ Narodni listy cekaji, Ze p. dr. Benes jesté jednou véc vy-
svétli ,,jinym listem, oviem skromnéjSim, zdvofilejSim a drzZicim
se vice skutecnosti. Jinak nemohou zabranit, jestlize nestranni li-
dé, z obvinéni obsaZenych v piseznjch svédectvich budou uza-
virati Gsudky pro p. ministra Benese velmi nepfiznivé a budou-li
jej souditi na jedné lavici s p. senatorem Klofacem.”

List takovy po mém védomi p. dr. Bene$ nenapsal a nedo-
poustim se snad nespravedlnosti, kdyz p. dra BeneSe z Gcasti na
této (iZasné aféfe nemohu Gpln& vylouditi, leda by p. Klofa¢ se
dopustil jedné z nejosklivéjSich 17, jeZ sobé moZno predstaviti.
Ale jestli tomu tak bylo, pak bylo prosté povinnosti p. dra Be-
nese, aby nehbledé na vsecky politické obledy verejnosti objasnil,
kdo je ziCastnén na této vice neZ osklivé aféte, ktera na nase
vefejné poméry vrhla tézké, hrozivé stiny. Pro zijmy stitu by
dojista bylo méné skodlivym, kdyby p. dr. Benes§ ukazal, Ze lhal
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p- Klofa¢, nez kdyz tak GZasni véc pravem miZe byti spojovana
se jménem ministra zahrani&i Ceskoslovenské republiky! Pan dr.
Benes se ostatné boje proti St¥ibrnému zii¢astnil dopisem zasla-
nym nar. socidlnimu sjezdu, jenz St¥ibrného ze strany vyloudil,
takZe je velmi téZko v&déti, Ze by si byl prof. Tryb prosté Klo-
fakhv vyrok vymyslel. Je ostatnd zajimavé, Ze podle vypovédi ta-
jemnika nar. sociilni strany Cejky v tomtéZ procesu je ve strané
samé presvédceni, Ze Klofi¢ to neudélal z vlastntho popudu,
nybrZ Ze jej nékdo k tomu pfimél, a kdyZ byl otdzin, kdo, odpo-
védél: Na pfedsedu strany miZe plisobiti zase jenom vyssi moc.

Také s dopisem dra BeneSe véc byla podivuhodna. Byl &ten
v nepfitomnosti Stfibrného a kdyZ tento Zidal, aby byl dopis ce-
ly uvefejnén, nestalo se tak, zejména neuvefejnéna jeho &st,
v niZ se pravi: Byl u mne na velefi poslanec Stbrng, mluvil o
oktroji. Usmal jsem se a neodpovidal, nebot na naivnosti se ne-
odpovidd. Kdyz St¥ibrny odeSel, Sel jsem do vedlejtho pokoje,
kde nahodou byla moje pani. S ni celj rozhovor se St¥brnym
jsem si zopakoval (!!!) a pak jesté pro event. potfebu také na-
psal. (Glosy p. 107). A teprve v Zervnu 1928 (sjezd strany byl
v zafi 1926) v senitnim vyboru zahraniénim dr. Bene$ odpovi-
dal Stfibrnému na jeho fef v poslanecké snémovné z 20. Fijna
1926, ve které St¥ibrnj odpovidal na ftoky listi oddanych dru
Benesovi, jako by byl faistou a pracoval pro prevrat a diktaturu,
&mz se operovalo proti n¥mu také na nar. socidlnim sjezdu. Re&
dra Benese v senatnim vyboru oviem byla v tisku doslovné roz-
Sifena a Sttibrny pak na ni odpovédél ve svém ,,Nedélnim listu®
&lankem, nadepsanym ,,Jak dlouho jesté, Catilino?*, Nebudu zde
pfirozené meritorné mluviti o otdzce oktroje, pro mne je jenom
dileZité konstatovani celé ¥ady nepravd v riznjch tvrzenich dra
BeneSe v jeho fedi v senitnim vyboru. Stfibrn§ dokizal, Ze je
nepravda, tvrdil-li dr. Bene§, Ze mluvil v Kosicich a v Hradci
Krilové o diktatufe a Ze se proto proti nému jeho stranici
bourili.

Velmi charakteristickou zejména pro posouzeni memoranda p.
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dr. Benese presidentovi ohledné jeho tvrzeni o nesouhlasu s tim,
co jsem délal v PafiZi, je historie dopisu Stribrného ministru
Cernému. Tento dopis, obsahujici velmi ostrou kritiku postupu
vlddy min. predsedy Cerného v otdzce obilnich cel, St¥ibrny na-
psal na ziklad® smérnic usnesenych v pfedsednictvu strany, ale
ponévadZ na schiizi nebyl ani Klofa¢ ani dr. Benes, na véci jako
&len vlady zejména interesovany, prohlésil, Ze dopis posle ne
jménem strany, nybrz za svou osobu. V piisti schiize za pritom-
nosti Benese a Kloface list jiZ odeslanj precet] a ten byl jedno-
myslné vzat na vEdomi, nikdo nic nenamital, ani dr. Benes, jenz
jenom fekl, Ze kdyZ je to v té formé, totiZ jako osobni list, ne ofi-
cielng jménem strany, nic nenamitd. Pan inZ. Schwarz, tehdy clen
predsednictva nir. soc. strany, vylicil véc také v Nové Evropé
(str. 590) a dodava: Optel-li se dr. Bene§ rozhodn& proti jeho
(St¥ibrného) dopisu min. predsedovi Cernému, jak tvrdi ve svém
projevu, pak to udinil patrné nékde za rohem, ne v pfedsednictvu
strany, kdyZ se o véci jednalo.

Ve své fedi v sendtnim vyboru ovsem dr. Benes tvrdi, ze Stii-
brny poslal dopis min. predsedovi Cernému, ,,v némz ho ostfe,
neslusnym zplisobem napadl a oznamil mu, Ze jako zastupce stra-
ny prerusuje s nim styky.“ Ve schiizi nic nenamital, ale jak dale
tvedi, vidél v tom polatek oktrojovjch plind Stfibrného, a proto
ho pozval k soukromé navstévé. Stale stejné metody jako v jeho
memorandu.

Pro pravdomluvnost p. dr. BeneSe jsou také velmi charakte-
ristické citaty z jebo vypovédi pred karnym vyborem a v senat-
nim vyboru o rogmluvé, kterou mél se Stiibrnym, kdyz si ho po-
zval a kdyZ mluvili podle tvrzeni Stiibrného o oktroji nejen vo-
lebntho ¥adu, nybrZ i ustanoveni o stilém vyboru, coz dr. Benes
popird, atkoliv 9 dni po této rozmluvé, jak Stfibrny uvadi, pfi-
nesla ,, Tribuna* &lanek p. Hlavace, o jehoZ poméru k dr. Bene-
Sovi neni potiebi se rozsifovati, v némZ se uZ mluvi o tom, Ze
Gistava nevyhovuje a Ze ,,miZeme nékdy miti Spatny parlament,
ale dobrou vladu®. Neni tedy ke zmén€ ustanoveni o stilém vy-
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boru, ktery ma zabréniti absolutismu vlady, v tomto clanku da-
vérnika p. dr. Benese daleko.

Co mluvil nebo psal dr. Benes o své rozmluvé se St¥ibrnym
ohledné oktroje, je vilbec pravy kaleidoskop riznjch tvrzeni.
Podle referitu ,,Lidovych novin® o nir. socidlnim sjezdu ze dne
20. zafi 1926 ve svém listu sjezdu zaslaném ,,p. dr. Benes zjistu-
je, ze poslanec Stiibrny se vyslovil, Ze vlida demokracie neni
u nds udrzitelna a Ze¢ musi byt vystfidina diktaturou. Tedy
patrné o oktzuji se Stfbrnym mluvil. V kirném vyboru fekl
viak: ,,S poslancem Stiibrnym svédek (dr. Benes) viibec nikdy
o oktroji nemluvil — byl vZdy proti viem takovym tendencim,
mél s nim rozmluvu soukromou — rozmluvu mezi politiky. Ani
jednim slovem, pfimo nebo nepfimo, nebylo naznaleno néco
o oktroji. Tedy viibec se Stfibrnym o oktroji nemluvil.

Podle stenografické zpravy zahraniniho vjboru senatntho dr.
Benes fekl Stibrnému: ,,J4 bych také pochopoval, Ze snad by se
muselo sahnouti k opatfeni mimofidnym, kdyby se stit sku-
teéné dostal do krise, ze které by nebylo vychodiska normal-
niho . . . a kdyZ by nic z toho (co by mél napfed udélati mi-
nistersky predseda) nevedlo k vysledku a stit z krise nevysel,
bylo by pak politicky i mravné oprivnéno udiniti pokus s oktro-
jem.”“ Neni divu, Ze Stfibrny piSe: ,,Kolikrat tedy dr. Bene§ se
o véci vyslovil, vidycky jinak.“ A Ze ve své feli v parlament?
fekl: ,,Rozdil je pravé v tom, Ze jA nezapirim, kdezto druhy své
odmitnuti plinu zapfel a davé si to svoji Zenou za dvefmi do-
svédlovati, Ze on nic, on Ze mi alibi (?) a zfistal hodnym,
dobrym Fridolinem.

Ostatné v celé véci oktroje p. dr. Benes§ kupil nepravdu na ne-
pravdu. Obvifioval dr. Kahdnka, Ze nespravné se odvolaval na
dr. Kopeckého, dtvérnika dr. Benese v redakci Ceského slova, Ze
mu 20. bfezna fekl: ,,Dnes dopoledne jsem byl u ministra dr.
BeneSe. Mluvil jsem s nim o zm&né volebntho Fadu. Benes je pro
oktroj, a odlivodfioval nespravnost tvrzeni dr. Kahanka tim, Ze
byl 20. bfezna na cesté ze Svjcar a do Prahy ptijel a% v 8 hodin
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veler, takze s nim dr. Kopecky nemohl mluviti, kdyZ 19. bfezna
dr. Kahanek psal dinek, ktery vysel dne 20. bfezna. Stfibrny,
ale i inZ. Schwarz v Nové Evropé, vsak zji$tuji, Ze dr. Benes da-
tum clanku nespravné uvedl, ponévadZ 20. bfezna od dr. Ka-
hénka 74dny lanek v Ceském slové nebyl, nybrz vysel aZ 21,
a koneiné &lanek sim nebyl psin pfimo pro oktroj, jen byly
v ném varovany politické strany, aby samy nepFipravovaly vefej-
nost pro mimoradna opateni. Pan inZ. Schwarz ostatné ve svém
&lénku tvrdi, Ze rozmluva dr. Kahdnka s dr. Kopeckym byla v so-
botu 20. nebo spiSe 27., nebot publikoval 28. bfezna o véci jesté
jeden &anek, kde mluvil jiZ urditéji a také tvrdi, Ze se o véci
mluvilo v pfedsednictvu strany, kde dr. Kahanek vykladal piived
svych &lankd, a odvolaval se na rozmluvu s dr. Kopeckym.

Neni tedy moZno popirati, Ze dfvérnik Stfibrného dr. Kaha-
nek nemluvil pro diktaturu ani oktroj, jen varoval, aby k tomu
nedoslo, kdezto listy p. dr. BeneSovi blizké, jako Lidové noviny
a Tribuna i PHitomnost, hodné nezakryt? mluvily o diktatufe,
o operaci, o tstavni korektufe, o tom, Ze bude nutno poohléd-
nouti se po né¢em jiném atd. To viecko bylo v dubnu 1926, pred
rozmluvou dr. BeneSe se St¥ibrnym nebo tjden po ni a 21. stpna
napsal dr. Benes do listd: ,Konstatuji, Ze fedi o mych plénech se
zménou tGstavy o oktroji jsou hloupé a zaroven perfidni vymysly
remeslnych $tvach a podvodniki.”

Jak se choval p. dr. Benes, kdyZ jej pro tyto vyroky p. Hlava-
Zek, ktery po vieobecném tisudku byl jimi minén, Zaloval, jak se
tak dlouho k soudu nedostavoval, a jak se nakonec zachranil pro-
hlaSenim, Ze nikoho uréitého tim nemyslel, o tom radéji pomléim,
abych toto jednani p. dr. BeneSe nemusil charakterisovati, jak
toho zasluhuje po vSem, co bylo zde o oktrojové véci uvedeno.

Uzl jsem zde véci uvedenych v otevieném listu p. St¥ibrného,
ponévadZ nebylo nafi se strany p. dr. BeneSe reagovano, aé kondi
slovy: ,,J4 uZ nemam, co bych mu fekl — jediné snad to, Ze ve
své feli v sendtnim vyboru zahraniénim projevil k zikonodarné-
mu sboru nedostatek dcty a lhal“ a a& St¥ibrny p. dr. BeneSe vy-
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slovné zval pfed Fadnj soud. Pan dr. BeneS zde ani nemiiZe na-
mitat, Ze nemtiZe pro kazdy Gtok ani pfed soud ani do novinafske
polemiky, ponévadZ nelze prece prehliZeti, Ze byl Stiibrny tolik
let ministrem, dokonce jednou zastupcem predsedy vlady a Ze
se mu dostalo za jeho &nnost uznani presidenta republiky. Tedy
dosti tituld, aby dr. Bene$ pres jeho obvinéni nepfechizel mlCe-
nim. Jestli tedy nereagoval, nemiZe se vyhnouti opravnéné
domnénce, Ze tvrzeni Stfibrného vyvratiti nemlze.

Ostatné ohledné pravdomluvnosti p. dr. BeneSe moZno uvésti
celou fadu fakt, ktera ukazuji, jak jsem byl opravnén obvifiovati
jej z nedostatku pravdivosti.

V Rudém pravu (16. dubna 1928 pan A. V. Fri¢ rozhodné
popira tvrzeni p. dr. BeneSe v odpovédi Stifbrnému, ze by byl
kdy jemu dal ngjakou satisfakci a doddva. Ze jeho tvrzeni je
»jednou z jeho obvyklych nepravd.”

Aféra Gajdova.

V aféte Gajdové prohlisil dr. BeneS ve svém listu, daném
v Ploskovicich 30. Zervence 1926, Ze ,,ve vécech téch Gcasti ne-
mél a nema.” O existenci t. zv. aféry generila Gajdy jsem se
dovédél, kdy? &initelem G¥ednim mi bylo sdéleno, Ze je mu dana
dovolend.“ Ale ve svém otevieném listu otiskuje Stiibrny jeho
hl4$eni ministru nirodni obrany p. generdlu Syrovému o navsté-
vé gen. Snejdirka dne 30. Cervna, kdy mu tento sdéloval po-
drobnosti o rozmluvé s Gajdou, jez na n¢ho déld dojem ,,pfi-
pravovani nebezpednych vojensko-politickych akei“... O této
rozmluvé pak, jak piSe, ulinil ihned hlaSeni presidentu republiky
i predsedovi min. rady Cernému. A ve svém interviewu s red-
aktorem Prager Tagblattu pravi president republiky: ,,Dr. Benes
obdrZel prvni zprivu ode mne, kdyZ doslo k nyni jiZ zndmé de-
marchi p. Cougeta 14. Cervence. Ja sim jsem obdrZel o demarchi
oficielni zpravu 17. Zervence. 22. Cervence jsem navstivil ministra
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Benese v Ploskovicich.“ A pan Bene$ tvrdi, Ze se o aféfe Gaj-
dové dovéd@l, aZ kdyz mu byla dana dovolena! A pokud ja o véci
néco vim, pamatuji se, ze proti Gajdovi prvni kroky ucinény
pred sokolskym sletem — tedy bezprostfedné po zminéném hla-
Seni Snejdarkove!

Jesté nékolik pripadic pravdomluynosti p. dr. Benese.

V déanku ,,Psychologicka zihada dr. Benese“ (Nova Evropa
& 35) piSe inZ. Schwarz: ,,Zatim co dr. BeneS prohlasoval v listé
Obci legionafské, Ze nikdy ¥adného boje proti posl. Stfibrnému
nepodnikl, a e ,,nikdy se proti nému nedopustil néjaké intriky®,
pravi ruka pana zahraniéniho ministra p. Hajek a p. Laurin,
redaktor Prager Presse, shandli se na jafe 1926 u byv. funkcio-
nate &sl. strany socialistické, ktery se zatim se stranou rozesel
(jde o byv. pokladnika strany Hrizbyla), jak a kde p. Stfibrny
opatfoval strané penize.

Dile: Dr. Klouda naridil dr. Kahankovi, aby vypracoval in-
terpelaci proti Marmaggimu, a dr. Kahanek ji &tl do telefonu
BeneSovi, jenZ proti ni nic nenamital — ale potom ve vlade
fikal, Ze tu véc nedélal s sebou.

Dr. Bene$ Zadal na p. Frantiku St¥ibrném 200.000 K& pro
stranu bez udani urcitého G&elu. KdyZ Jifi St¥ibrny mu fekl, Ze je
dal p. Boha&ovi pro jistou stranu, popfel to, ale kdyZ mu Stfibrny
rekl, Ze mu to sim Boha& priznal, Bene§ to nazval od Bohace
bezcharakternim.

Aféra Koburgova.

Zikon na prospéch Cyrila Koburka pfinesl on a viele se zan
primlouval v ministerské radé z divodd politiky zahraniéni. Ale
pak naprosto obritil a dokazoval, Ze ma zijem zahraniéni na
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JosiaSovi, a ten Ze musi slovenské statky dostati. A Josias, jak
znAmo, byl chrinéncem Budapesti, kdezto Cyril je bratr bulhar-
ského krale!

15. ledna 1920 ve spoletné schiizi zahraniéniho a branného
vfboru Narodntho shroméZdéni mluvil dr. Benes tak, Ze clenové
vjboru nabyli presvédéent, Ze spojenectvi s Jugoslavii a Rumun-
skem mi uZ sjednino a Ze jsme pro pripad jakéhokoliv nebez-
pedi zabezpeceni. Ke smlouvé s Jugoslavii doslo teprve 20. stpna
1920 a s Rumunskem 23. dubna 1921. Také teprve 14. bfezna
1920 ministr Bene$ telegrafoval vyslanci Kalinovi, aby uvédomil
jihoslovanskou vladu, vzhledem k nebezpe¢i madarskému a ra-
kouskému, e stojime na stanovisku, Ze by vzdjemni shoda, ac
neni dosud do detail& dojednana, ale kterou my v principu po-
kldddme jiZ nyni za zivaznou, vstoupila ihned v platnost. Toto
stanovisko piijala jihoslovanskd vlda teprve 17. dubna. Dr. Be-
nes tehdy antedatoval. Spoléhal na to, Ze jednani spoletné schize
bylo pfisng dfivérné. Jihoslovanské keuhy se viak prece dovédély
o sd8leni ohledng spojenectvi s Rumunskem, co? vyvolalo v Ju-
goslavii zna&né rozladéni, ponévadz se tam domnivali, Ze mame
s Rumunskem uzavienou smlouvu dfiv, neZ s Jugoslavil. Je prav-
da, %e dr. Bene$ netvrdil, 7e byla smlouva ta uzavfena, ale po-
sluchadi méli dojem ze zptisobu, jak o tom mluvil, Ze podrob-
nosti jsou stitnim tajemstvim.

Obvinéni Viktora Dyka.

Jisté jednou z nejodklivéjsich historii je viak obvinéni Dyka
listy a osobami p. dr. BeneSovi blizkjmi, Ze nemél odvahy jit za
hranice a ¥e se ,msti za nedostatek odvahy tém, ktefi ji méli’
Ve své knize mluvi dr. Bene$ o tom, Ze se dohodli s Dykem
a Ye tehdy dal Dykovi mensi sumu penéz a doddva: ,,K uskutet-
néni plind nedoflo — nevim pfesné z jakjch divodi...

A pak: ,V posledni chvili zménil jsem viak plin, poklidaje
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cestu pres Rumunsko za nejistou.” Odesel pies A3. Z toho vieho
se tvorily skryté nardzky na zbabélost Dykovu, jesté zostfenou
pHijetim 1000 korun na cestu — a&koliv nebezpeénym bylo zd-
stat doma, kdyZz nékdo tak nebojicné a skvéle vystupoval basné-
mi a feuilletony jako zrovna Dyk, jenZ ostatné se proto také
octl ve videfiském Zalfi. A tu pfislo to ,nejosklivéjsi v osklivé
historii“, jak to privem oznaluje Dyk.

,Otiskuji se paméti BeneSovy. Otiskuji se v Ceskych a né&
meckych listech. Tekst v Narodnim osvobozeni vsak podstatne
se li5i v partiich, jednajicich o #téku, od némeckého tekstu v Bo-
hemii. V Ceském tekstu Narodniho osvobozeni chybi pasus: ,,Na
radu nékterjch pratel chtél jsem se pustit pfes Uhry, Sedmi-
hrady a Rumunsko do Ruska; na rumunskych hranicich mél mi
pomoci jakysi sedmihradskj pop — ke konci srpna odejel jsem
z letntho pobytu do Prahy, nechtéje se uZ vratit a maje v Gmyslu
pustit se do Uher. V posledni chvili zménil jsem viak plan, po-
klidaje cestu pres Rumunsko za nejistou.”

V Zeském tekstu se to vynechalo patrn& proto, Ze v tom bylo
vysvétleni, pro¢ Dyk nejel, jak bylo smluveno, pro¢ marné Ce-
kal, kdy pojede touto cestu pres Sedmihrady, jak se s Benesem
domluvili, a jak zGstal bez pasu a beze zpriv, kdyz dr. Benes
odejel pres A3, takze jeho odjezd byl uz nemoznym. Kdyz Dyk
ve svém feuilletonu upozornil na tento rozdil tekstu Ceského a
némeckého — objevil se potlafeny pasus zase v knize ,,Vzpo-
minek a komenta¥i“. A p. dr. Benes pise, Ze ,nevi presné, z ja-

kych divodd® Dyk nejel!!!

Systém intrik.

Ostatné to viecko vypada jako systém. Ve Fronté & 49 pise
dr. Borskj (pod pseudonymem dr. David Kovaf) o tom, jak se
do zpravy v Maffii jim podepsané dostaly koneéné véty, které on
nepsal, a které maji dokazati, ¥e také on varoval pfed revoluci
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(1. Hijna 1918) — pred 28. fijnem. Zni: ,Nepodnikati niceho
bez dorozuméni s ndmi. Pfipravujte se horlivé na né&jakou akdi,
k niZz ma dojiti na jafe, nenechte se vyprovokovati k néjaké vie-
obecné vzpoufte, jez by nebyla ve shodé s nasi akei a situaci na
spojenecké fronté.” Ve skutecnosti podle zapiskd dr. Borského
dr. Benes prisel k Borskému se Zadosti, aby precet] jeho koncept
zpravy Maffii a souhlasi-li s nim, aby vypracovany tekst pode-
psal a dal odeslati do Prahy. On Ze musi odejeti a nema &su.
Nyni v Benesové knize je otifténa ona zprava i s dodatkem,
ktery Borsky nepsal, ale jeho podpis je pod ni uveden!! Borsky
dodava: ,Borskému bylo jiZ tehdy podezielé, Ze pojednou mai
podepsati zpravu Maffii a pro¢ ji nepodepisuje dr. Bene$ sam.
Nyni je vse jasné...“ A prece dr. Borsky celou zprivu jiz 1924
otiskl ve své knize ,,Z civilntho generilniho 3tabu“ — oviem
bez této konecné véty! A to vSecko, aby mohl p. Papousek obvi-
nit dr. Borského, Ze tak jako Benes i on sim vzkazal Maffii do
Prahy ,,nedélat revoluci bez povoleni patiZské Narodni rady“.
Dr. Borsky oteviené fikd, Ze toto vpaSovani nové véty a direk-
tivy ukazuje na pokyn dr. Benese.

V & 50 Fronty uvadi pak jest€ dr. Borsky dva pFipady, ve
kterych president jako autor ,,Svétové revoluce® byl uveden dr.
Benesem v omyl. President pfirozeng ihned v knize opravil jeden
na konci knihy, kdyZ mu Borsky po dr. Schieszelovi dal opis ze
svého denfku. Jedni se o to, Ze president myslil, jakoby Borsky
vymyslil si Ye¢ Stiibrného v parlamenté, kterou preloZenou pti-
nesly Times, coZ mél pFirozené za nebezpeny pokus propagan-
dy. Opravil to, kdyZ poznal z deniku, Ze to dr. Bene3 Borskému
s jistou ironif vytykal, ale Borsky mu ptinesl N. fr. Presse, z které
tu fec prelozil. Dr. Bene§ patrné, nehled€ na to, Ze pravdu védl,
informoval presidenta nespravné, anebo pfi nejmen3im neupozor-
nil ho na omyl, kdy? dojista pred tiskem knihu Zetl.

Druhy ptipad byl s telegramem Maffii z 20. ¥ijna 1918. Ma-
saryk piSe ve ,,Svétové revoluci“: ,,V tomto telegramu se ohla-
Suje prazskému Narodnimu vyboru utvofeni &. zahraniéni vldy
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a uvadi se, Ze s praZskjmi viidci bylo ujedndno, ¥e nale vlida
pafizskd pojme do sebe vlidu praZskou, jestli se po revolté a
zmatcich utvofi. Telegram neni od dr. Benese, nybr? od dr. Bor-
ského: proto ujednini v Zenevé zni jinak.“ Borsky dodava: ,,To-
lik napsal Masaryk, jemuZ patrné dr. Bene$ se takto vymluvil
tim, Ze sved| autorstvi telegramu na dr. Borského.“ V IIL dilu
Benesovy knihy je to uZ opraveno, kdyZ to ve Frontd r. 1927
Borsky odmitl a vysvétloval to tim, %e Masaryk neznal viech
tisténych vzkazi“. Ale miZe nékdo v&iti, Ze by dr. Bene§ nebyl
znal knihy presidentovy dfiv, neZ byla ddna do tisku, nebo aspofi
v korekturach? Vidye je to nemyslitelné, sby hlavni spolupra-
covnik, ktery celou ¥adu véci nucen byl d&lat bez jeho védomi,
ponévad byly mezi nimi tak ohromné vzdalenosti, necetl histo-
rii spoletné price dfiv, nez byla definitivné tiSténa. A pece tam
neupozornil presidenta véas, Ze dr. Borskému prosté z neznalosti
fakt kfivdi, a Ze na ného védomou nepravdou svaluje spoluzod-
povédnost, kterou mél a ma nésti sim. Nelze ci, Ze by tyto me-
tody stavély BeneSovu lisku ke pravdé v nejpFiznivéjsi svétlo!
A zda se mné, Ze jsem mél vic ne? privo Fidati v politice za-
hraniéniho ministra pravdivost!

Ziskavani politickych osob.

Nelze oviem také fici, %e by ziskdvani politickjch osob p. dr.
Benesem odpovidalo tém poZadavkiim, které jsme si zvykli kldst
na politiku Cistych a mravnjch prostfedkd. Rozumi se samo
sebou, Ze je vic neZ obtiZno zrovna v této pHing, i kdy¥ dovek
vsude citi vysledky, konstatovati jednotlivé pHpady. Bylo by
také nespravné, nepoitati s pfirozenou lidskou slabosti a pfitas-
livou silou téch, ktefi majf ve stitu moc. Ale pfece jen mohu na
nékterd charakteristicka fakta ukazati.

Predevsim budilo velikou a ne zrovna piznivou pozornost,
jak dr. Bene¥ bral na riizné konference, do Zenevy i Janova
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celou Yadu poslancii a senatorii, dokonce i s rodinami, oviem na
statni ditraty. Jakj to mé&lo vécny (lel, tomu nedovede rozuméti
nékdo, kdo zna jen ponékud vnitini a vnéjsi Zivot takovych me-
zinarodnich konferenci, a je jisto, Ze stat pii tom dojista ziskal
pramélo. Ale o to se snad ani nejednalo, tim spiSe, ponévadZ ani
v Praze neni p. dr. Benes zvykly zasvécovati poslance do diplo-
matického jednini, co? konetné nelze mu vidy briti za zIé. Ale
dojista nemohli byti ti, kterym p. dr. BenesS tento pfijemny vylet
na statni Gtraty umoznil, naprosto necitlivymi vii& této pozor-
nosti. Zajimavé viak je, co fekl ve své svédecké vypovédi v pro-
cesu s p. Bidistém m. rada Simek. ,,Ja jsem védél, Ze senitor
KlofaZ chtél jet do Ameriky. Snazil jsem se, aby byla delego-
vana vyprava, kterou by financovalo Narodni shromazdéni, ni-
koli zahraniéni ministerstvo. Nepodafilo se mi to, zahrani¢ni mi-
nisterstvo samo financovalo cestu senatora Klofale, ktery dostal
na ni 100.000 K& Odtud byla zavislost, odtud ty vlivy, jednalot
se o prijeti ministra BeneSe do strany. Vykonny vybor na mij
navrh, ponévadZ jsem povaZoval tyto vlivy za neblahé, zvolil
zv]astni komisi pro ten GZel, ale senitor Klofa¢ o své Gjmé, kdyz
vidél, ¥e vétdina komise je proti pfijeti dr. BeneSe do strany,
natidil sekretariitu vydati mu legitimaci na svoji zodpovédnost.*

Min. rada Simek viak jako svédek vypravoval také, co jemu
samému se stalo. Byl delsi dobu sekretafem ,,Pétky®, byl Gfed-
nikem zahraniéniho ministerstva a feklo se mu, Ze tam odtud
bude dostavat plat. Ten vSak nedostaval a proto si vyzadal pfi-
jeti u dr. Benese. Ten mluvil s nim velmi obsirn& a zasadné od-
mital jeho narok na plat jako ptidélenci ,pétky*. Ja jsem mu
fekl, Ze v tom pfipadé musim véc odevzdati ,,pétce, aby o tom
jednala s ministrem. Nato on mi fekl: ,,Vy vite, Ze se jedna
o moje prijeti do strany. KdyZ o této véci budeme jednati jako
stranici, tedy snad se dohodneme.“ To znamenalo ziskati mne
za penize, abych nebyl proti pfijeti do strany. Povstal jsem a pro-
hlsil: ,,Pane ministfe, tyto dvé véci nemaji spolu nic spole¢ného,
ja se Vam poroudim.“ V -tom jsou dvé véci charakteristické,

132

jednak slib smluvent se, nebude-li Simek proti pfijeti do strany,
a pak velmi podivuhodné faktum, Ze od toho pro ministra mélo
zaviseti, bude-li Gfedniku svého resortu vyplaceti sluZné &ili nic!
Nelze Fici, Ze by se to srovnavalo s témi nejprimitivnéjsimi pojmy
o potadku ve stitni spravé! Ale dojista je to vic nez vymluvnym
svédectvim nepfipustného zplisobu, jak dr. Bene$ hledél si ziska-
vati oddanost lidi! Ostatné uz jsem se zminil, jak chtél dr. Bene§
ukliditi dr. St¥panka zapolitivanim legiona¥skjch let do pense,
na néz ten nemél po zikonu pravo.

Nepochopitelny je také dokument, uvefejnény ve Slovenském
Deniku. Na oficielnim papiru ministerstva zahrani¢nich véci pod
Cislem K. B[951 piSe 20. Cervence 1927 za ministra jeho Gfednik
»P. T. odborovému sdruZeni &l. kovorobotnikov v Hlohovei.
Kabinet ministerstva zahrani¢nich véci dovoluje si sdéliti, Ze. ..
v dohodé s p. posl. HruSovskym zaslal pfispévek 3000 K&. .. na
okresni vykonny vybor strany &l. socialist k rukim okres. dtvér-
nika p. R. Hrabarila.“ Kone¢ng p. dr. Bene§ mél pravo ze svého
dévati piispévky komu chce — ale je pFece vic neZ neodpustitel-
né, aby se takové véci sdélovaly oficielné z kabinetu ministra —
ktery nema nejmensiho prava zasahovati tak oficielné do vnitini
politiky podporou jedné strany a to tehdy dokonce oposiéni. Na
kaZdého to musi udglati dojem, Ze je to placeno z prostredki
ministerstva i kdyZ by tomu tak nebylo. To je dojista naprosto
nedovolené diskretisovani statni administrace!

Poslanec Hrusovsky, ktery se zdd opatfovati takova ,,officia
boni viri®, sdélil min. radovi Simkovi, ktery byl politickym jed-
natelem nar. socidlni strany, Ze dr. Bene$ chce vénovati strané
50.000 K& pro potieby strany na Slovensku. Simek byl proti
tomu, a jak pise, ,,zdlraznil zisadni stanovisko proti metodg ku-
povani osob a stran ministrem BeneSem.“ HruSovsky pfes to za
néjaky Cas tento obnos dal gen. sekretafi strany Solcovi.

Neni potom divu, Ze vieobecné se ma za to, Ze 3 miliony K¢,
které, jak se sdm pfiznal, dostal redaktor Koza-Matejov od ne-
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znimého, byly od dr. Benese k zaloZeni deniku a k rozbiti strany
ludové.

Ostatné je pochopitelno, Ze se utvofilo vefejné minéni o me-
todach dr. BeneSe, v tak nepfiznivém pro ného smyslu. Je tézko
si mysleti nemoZnéjsi pro stitnika, kterym chce dr. Benes byti,
zptisob boje, neZ to, co dovedl proti Borskému. Pravda, dr. Bor-
sky je bezohledny jeho politicky protivnik. Snad uklouzne mu
nékdy ostré slovo, ostFejsi, neZ je ve slovniku diplomatt, ale bylo
by velmi podivnym upirati mu politickou erudici, jasnou ur€itou
metodu v politice, a také zasluhy o zahraniéni nasi revoluci. Je-
ho chybou bylo, Ze vynikal nad jistou miru, kterou jesté u zahra-
ni¢nich pracovnikdi p. dr. Bene§ jako sobé nebezpetnou pripous-
tél, a Ze nebyl patolizalem ani Elovékem, ktery by pro pfizeni
,vrchnosti vzdal se vlastniho minéni. Ze pak je rozhodnym od-
plircem politickjich metod p. dra Benele, kdyZ lépe nez mnozi
po svjch zkuSenostech doma i za hranicemi do nich vidi, je do-
cela pochopitelné.

Snad hraje u n¢ho néjakou filohu neukojena ctizidost, ale to
mél by mu nejméné pravo vycitati zrovna — p. dr. Benes, jehoz
nejvyznalnéj$i vlastnosti byl vidycky bezpfikladny téméf ,so-
lipsismus®, a chorobné sebevédomi a ctiZidost, ktera je navidy,
arcit ne ke cti rozumu a rozvaze &s. zékonodarcl dokumento-
vana v ustanoveni nasi Gistavy, Ze president republiky musi byti
nejméné 35 let. Sendtor musi byt 45 let, ale ten, ktery ma byt
povznesen nad vieliké stranické vasné, ktery ma byt vyrovnava-
cim elementem v oSklivém stranickém boji slovanského néroda,
jimZ jsme, kterj ma stat chraniti od ukvapenych rozhodnuti a
jednostranné politiky, na toho stadi, aby mu bylo — 35 let! Ne-
hledé ani k tomu, Ze k revokaci ptivodniho usneseni doslo oskli-
vym podskokem zpravodaje dra Boucka, ktery Zidal revokaci
pro stylistickou zménu, ani se nezminiv o materielni zméné veé-
kové hranice, kterou chtél navrhnouti a tak docilil toho, Ze i my
jsme pro revokaci hlasovali, coZ bychom pfece za Zidnou cenu,
znajice o co jde, neulinili. Jen tak moZno bylo dociliti nutné
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k revokaci jednomyslnosti v Gistavné-pravnim vyboru Nirodntho
shromazdeéni, jehoz jsem byl tehdy Clenem a jako takovy jsem
pro formalni revokaci také sim hlasoval. Takovymi prostredky
byla raZena cesta pro ukojeni ctiZidosti p. dra Benele... Ne-
mél ani tolik autokritiky, aby nesouhlasil s takovym — podsko-
kem... a aby také v&dgl, co mu chybi k tomu, aby mohl byt
hlavow mladého statu! Patrné uvéril uz sam tém legenddm o
svych zasluhach, které rozsivovali jeho dobrovolni pochlebovali,
kteri v ném vidéli oporu socialismu, i ti — nedobrovolni.

Nenavist dr. Benese proti dr. Borskému nezni prosté mezi,
ani ne téch, které by mu ptikazoval vysoky jeho tifad. A dovede
jit aZ do denunciace u panii zavodu, ktery vydava Narodni poli-
tiku. Dr. Borsky napsal 19. Cervna 1935 podepsany clanek: ,,Vy-
roci planych slibd“ o Zenevském protokole, v ném? nejen dr.
Borsky, ale i vsichni kriti¢ti a zkuSeni politikové, pfipominam jen
Gauvaina, vidéli pfiliSny optimismus, kterj se dovede prenésti
pres viecko, ¢im dosud narody Zily a Ziji. Za rok potom bylo
to uz jasno celému svétu a dr. Borsky pfirozené napsal o tom
&lanek, kdyZ se konference o odzbrojeni, ustanoveni v Zenevé
pred rokem na 15. ervna 1926 nesesla. Mél ke svému &linku
tim spiSe pficinu, Ze jsme my byli jedini, ktefi Zenevsky protokol
v Nar. shromazdéni ratifikovali, coZ také sveéddilo o zvlastni se-
riosnosti celého postupu. Napsal-li: ,,Chceme, aby na$ stit nebyl
klaman sliby nesplnitelnymi, aby s nim nebylo mluveno jako
s ditétem, jemuz se povidaji jen véci pFijemné. Chceme, aby nase
vnéjsi politika nebyla svadéna k blamovani se pred svétovou ve-
fejnosti skutecné politickou, chceme, aby byl nas narod vycho-
van k zmuzilosti a ne k zbabélosti, kterd chce klamati a vé&fiti
v utopie —, pak az na posledni slovo o zbabglosti, které mohlo
byt nahraZeno jinym, nelze v tom prece vidéti nic, nez co kazdy
den v tonu nesrovnatelné hrubSim a ostfejfim &teme v listech,
podléhajicich nespornému vlivu p. dr. Benese proti — mné sa-
mému.

Nuz, na tento inek odpovédélo ,,Ceské slovo® dne 20. Zerv-
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na 1925 nepodepsanym &ankem ,,Vyro&i planych slibt®, ktery
nemohl nikdo psati nebo diktovati neZ p. dr. Bene$ sim. Je psan
jednak ve stylu jeho prohlaseni o ,femeslnych Stvacich a pod-
vodnicich” a pak koneéné co do obsahu nemiiZe byt odjinud
neZ z ministerstva. A tu nelze si predstavit, Ze by tam nékdo jiny
mohl tak nadavat a hrozit, nez sim — pan ministr. Dr. Borsky
je podle ¢lanku ,jomezeny obdivovatel materialistické sily a cy-
nicky talmudista, ,,gramofonem listli francouzskych a némec-
kych®.

,»Jakmile zane politicky filosovat, seje do mas demoralisaci,
ponévadZ cynik nemiZe zplsobiti nikdy nic jiného, nez uditi po-
litickému cynismu, a politicky cynism je pro kaZdy narod a pro
kazdou politiku jed.“ V &lanku se pravi daie: ,,Zatim se tudiz
spokojujeme konstatovanim, ze ,Narodni politika“ soustavné
nadi vefejnosti &as od &asu pfinadi Salbu, podvod, klam, nasili a
bodiky jako politické recepty...“ Dale: ,Druha véc, kterou
nelze opominouti: ,,Narodni politika“ pfedklada nasi vefejnosti
nasi zahraniéni politiku jako vychovu ke zbabélosti, ke klamani
a utopii a jako ,houpani®. Zadime kruhy odpovédné za tento
list, aby ukazaly, kde tomu tak je v naSi zahrani¢ni politice.
»INarodni politika® pfed fasem se postavila v jeho sluzby, pak
po néjakou dobu prestala, véerej$im &lankem znovu zalina. Také
to béfeme na védomi a dle toho se zachovame.” ,,Odmitime po-
dobné véci velmi rozhodné (nepopiratelna slova p. dr. Benee!)
a ukazujeme nasi vefejnosti na tyto demoralisaéni praktiky v nasi
zurnalistice. Je dobfe, aby vefejnost vidéla, &emu ,Narodni po-
litika® slouzi. NemtZeme neZ ukazati kruhiim, za list tento od-
povédnym, Ze podobné véci nemaji trpéti, nema-li za viecko byt
&inén odpovédnym také list sam, a nikoli jen autor podobnych
pamfletovych a utrhaénych traktatd.“

Nechci charakterisovati toto uslechtilé pokynuti (jak Némec
fika: Wink mit dem Zaunpfahl) zaméstnavatelim p. dr. Bor-
ského. Ke cti jejich musim Fici, Ze byli charakternéjsi a slusnéjsi,

nez za jaké si je dovolil p. dr. BeneS miti. Ale myslim, Ze by
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v celém civilisovaném svété podobné vyzgvani majiteld listu
k zakroku proti Zurnalistovi, ktery kazdé slovo podepiSe a za nim
stoji, zejména kdyZ se toho dopousti zahraniéni ministr, vyvo-
lalo elementdrni protest veskeré sluné Zurnalistiky. Nase mravni
citlivost je bohuZel v déisledku ,,hulvatského® psani celé fady
listh daleko otrlejsi, kromé toho p. dr. Bene§ ma tak rozhodujici
vliv na mnoho listd, Ze nejen nebyla tato neslychana denunciace
se strany vsemocného ministra u zaméstnavateld po zasluze od-
byta, nybrZ mohl si dovoliti je$t& novy, neméné nepfipustny ttok
na dr. Borského v pripadu jeho pozvini na americkou cestu, po-
fadanou instituci Carneggiho. Rozdil je v tom, Ze prvni jsme si
odbyli ve své ,,domacnosti® a druhé bylo vinou dr. Benede své-
tovou Zeskou ostudou. Uslechtilé bylo jedno jako druhé. Ale
charakteristické je na obou pfipadech jednak to, jak se p. dr.
Benes, ktery se tolik vychlouba pfi kazdé vhodné i nevhodné
prileZitosti svou demokratiénosti, divd na svobodu Zurnalistovu
a jakymi metodami on si dovoluje zjednavati jeho poslusnost
a v druhém piipadé, Ze mohl viibec p. dr. Bene$ predpokladati,
Ze by mohl dr. Borsky pouZiti této cesty a spolecnosti cizich Zur-
nalisti k Gtokim na presidenta republiky a na jeho vlastni poli-
tiku. Dr. Benes kdysi sam poslal Borského do Rima jako naseho
prozatimniho zastupce, a patrné tedy predpokladal, Ze rozumi
aspon prvnimu pravidlu sluSnosti v ciziné, nesnizovati vlastni
narod a stat, a posud myslim, nezavdal priinu k opaénému mi-
néni. OvSem p. dr. Bene§ snad soudi podle néteho, co je mu
velmi blizké, vzpomnél-li, jak ndpadné ,zapominaji navstiviti
mne samého, kdy? p¥ijedou do Praby, lidé, i kdyz se mnou kdysi
byli driv ve velmi dobrych stycich, maji-li co délati se zahranié-
nim Gfadem. Je tak pfirozeno, ze lidé soudi podle sebe ... Ne-
mluvim ani o tom, jak je to vSecko malicherné a jaké je to zne-
hodnoceni stitu, kdyz jeho ministr zahrani¢i neostycha se pfed
celou zahraniéni vefejnosti obdvati se Zurnalisty, ktery byl do-
konce jednou ceskoslovenskym chargé d’affaires na misté velmi
ddleZitém, jakym pro nis ve valce a po valce byl Rim! Oviem,

137



p. dr. Bene$ patrné spoléhd na to, Ze mu za hranici nic nemiize
udkoditi, tak ma skvéle obstarinu reklamni sluzbu pro svou
osobu v cizich listech.

Nedovedu zapomenouti na praZskou korespondenci p. Domi-
nois v Le Temps, ktery si dovolil napsati, Ze Pétka udélala to,
co chtdl president a p. dr. Benes. VétStho klamani vefejnosti,
to jesté za statni penize, tézko si lze pfedstaviti. Pan dr. Benes
se o viem, co délala Pétka, dovédel z novin, nebo nanejvys z mi-
nisterské rady, kdyZ ji bylo pfedloZeno k nutnému podle Gstavy
schvaleni, na em se Pétka usnesla. Ale za hranici délal podle
svjich nebo subsidovangch Zurnalistii p. dr. Bene$ viecko, vnéjsi
i vnitini politiku, a pak se neni co divit, Ze jeden takovy neod-
visly Furnalista nazval ho ,le grand ministre. Ale kdyZ jednalo
se za mirové konference o zipas s Polaky, o n§ T&in, o nasi
hospoda¥skou budoucnost a také trochu o politickou prestiz
oproti Polékéim, tehdy byla na dennim pofadku — ctnost a pa-
nenska Cistota viiéi Zurnalistice.

Konené, kdy% byla Pétka, tedy koalice, v niZ byla také stra-
na, k ni¥ nale¥el p. dr. Benes, mohlo se vielicos vysvétliti a omlu-
viti. Ale kdy¥ jeho strana $la do oposice! S jeho stranictvim to
bylo zas tak podivuhodné. Pfed valkou byl ostrym protivnikem
strany nirodné socilni. Po valce do ni vstoupil. Jak se to stalo,
napsal ve svém listu, poslaném ke sjezdu zastupitelstva Cs. obce
legionafské:

,TH vedoudi strany, socialng demokraticka, agrarni a &s. so-
cialisticka se dohodly, Z¢ mam vstoupiti do strany &s. socialist.”

Vstup dr. BeneSe do strany nar. socialistické.

Stibrn§, ktery o tom jednal a musi to tedy védét, tvrdi, Ze
tomu nebylo tak, %e nebylo dohody. Dr. Benes pry vstoupil do
strany nérodné socidlni teprve, kdyZ k tomu agrirnici a socidlni
demokraté svolili. To zda se byt pravda, ponévadZ z vypoveédi
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politického jednatele strany nirodng socidlni vime, co viecko dr.
Bene$ podnikal, aby byl do strany t€ pfijat a jak proti tomu
v ni byl odpor a jak rozhodl o tom autokraticky p. Klofaé.
Oviem nelze to srovnati s naSimi pojmy o prisluSenstvi strané,
aby si dal nékdo schvalovati, smili do néjaké strany vstoupiti,
nebo dokonce, aby si jingmi dal urfovati, do které vstoupiti ma.
U obyZejnych lidi jedna se tu o politické presvédient, o to, jestli
strana politicky a také mravné vyhovuje tomu, co doveék od stra-
ny ¥4d4, a jen praobyCejni karieristé vybiraii si jednu nebo vice
stran podle potfeb své kariery. To je beze sporu jedna z nej-
ohyzdn&jSich strinek naSeho politického Zivota. Na stranach, na
vérnosti ve pHslusnosti k nim je zaloZena nase dstava, poslanci
i velmi zaslouZili o stranu a stit jsou zbavovini mandatu, po-
névady prestali byt Eeny strany, kterd je kandidovala a ministr
tohoto statu, dokonce ten, kterj jej zastupuje na venek, vefejné
a okéazale prohladuje, Ze jej do strany nevedlo presyédCent, nybrZ
vozhodnuti nebo svolent stran jingch. Opravdu podivuhodné po-
méry v demokratickém, konstituénim statu, jehoz heslem je:
Pravda vitézi! Ale p. dr. Bene$ chtél bjt poslancem, protoZe to
patfilo k jeho konetnym pléndim, ale aby si neuskodil u pislus-
nikd druhgich stran, ¥e vstoupil do jiné, ujiSvoval, Ze ho do stra-
ny poslali jini — tedy Ze ho nevedlo tam jeho presvéddeni. ..
Pro¢ aspofi tenkrat nemluvil pravdu, pro€ i zde musil mluvit
nco jiného, ne¥ co bylo? Prece by bylo mravnéisim, kdyby Sel
do strany podle svého presvédceni a druhé strany k tomu jen
svolovaly, ponévadZ se jednalo o ministra, ktery mél politicky
na venek zastupovati viechny.

Byl tedy Clenem strany a ta Sla do oposice, a to do oposice
velmi ostré — d&lala dokonce velmi nepgknou, hlomoznou ob-
strukci. Pan dr. Bene$ zéstal klidné ministrem, a s pocatku do-
konce poslancem oposiéni strany. Néco abnormalngjstho lze si
té%ko predstaviti v konstitulnim stité, jehoZ heslem je pravda.
Mandétu se sice potom vzdal, ale zéistal mistopfedsedou strany.
Sedel v ministerské radé, nesl a musil nésti spoluodpovédnost
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2a vSecko, co vlada délala, ale viecky jeho, anebo jeho vlivy pod-
léhajici organy vedou po i leta vasnivy boj proti vlide, v ni}
zaujima tak vainé postaveni, proti majorité, ktera této viids
vSecko davd, boj bezohledny, osobni proti jednotlivgm ministrim
a viid&im lidem stran — a jeho pojmu o povinné ministerské so-
lidarit€ to pranic nevadi, Piedstavuje s klidem na venek ddl stat,
o jehoz vladé jeho vlastni orgdny piSou nejnendvistivéjsi lin-
ky... Skoto se zd4, %e ten famosni nouveau régime ma docela
jiné ponéti nejen o politice, nybr¥ také o cti a charakteru. Prece
nejprimitivnéj$i povinnosti muZnosti a charakteru by bylo vyjiti
z vlady, keera je tak statu $kodlivi a Spatnd, anebo mysli-li p. dr.
Benes, Ze je opravdu pro ten stit nepostradatelny, pak by aspor
mél zachovavati naprostou vnitropolitickou neutralitu, vzditi se
vaZného mista v opositni strang a vzdati se také veskerého spo-
jeni s listy vIAd& nep¥atelskymi. Ale to p- dr. BeneSovi ani nena-
padne, je to pro ného patrné naivnost staroreSimniho mysleni!

JiZ v dobé konfliktu mluvil na schiizi ditvérnikd strany na-
rodné socidlni dne 29. dubna 1929 na Slovanském ostrové a fekl:
»Piisel jsem, abychom si uvédomili, Ze odehrivi se dnes boj a
pripravuje se boj, kterj se vyvine v ketké dobg a abych zdiraz-
nil, Ze jsme pfipraveni, at ten boj bude dnes nebo zitra, e jsme
pfipraveni jiZ dnes a Ye ten boj vyhrajeme,“ a pak klidn& zas
Sel do ministerské rady, hlasoval o tom, co vlida navrhovala a
jel do Bélehradu zastupovat vlidu, které tu ohlaZoval rozhodny
boj, kde predpovidal vit¥zstvi své strany, ponévadz ,prosty lid
porozumi a vi, kdo d&l4 a kde d&li spravnou praci, vi a rozumi,
kde je pravda a kde je falei“. A ten boj ma jit proti strandm a
jejich zastupci sedi ve spoletné vlads, a od nich 5 dava odbhlaso-
vavati budget i prostiedky na podporovani listii, které systema-
ticky biji do vlady a do ¢ majority ... Jsou to opravdu docela .
jedinetné pojmy o politické mravnosti

Ale p. dr. Benes si stéuje dokonce na neloyalnost stran, které
jsou ve vladé, a prece proti nému, jako Elenu vlady, vedou boj!

To oviem dovede jen p. dr. Benes, ktery md obdivuhodnou
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vlastnost zapominati na to, co déla sam nehezkého. To Pikil dfi\:
hlavné o ns a o katolické stran& lidové, nejnovéji to patrné plati
také’ o agrarnicich. . )

Co nas a specielné mne se tjyce, nebudu znova mlumt- o otdzce
tésinske, kde vlastné povstal nas politicky konflikt, Fekl jsem o ni,
co bylo zapottebi, ale jinak vim, Ze jsem politiku dr. B.enese v za-
hranicnim vyboru velmi rozhodn& hajil, oviem aZ na jeho stano-
visko k otdzce Sovét. Ale bylo by vic neZ nepfipustnou domys-
livosti Zadati ode mne, abych se v této pro celou na$i budouc-
nost, pro Cest a dobré jméno naseho niroda ve Slovanftvu roz-
hodujici otdzce podrobil ménivym naladim p. dr. Benese.'l\/.lrar’n
za sebou piili§ aktivni Gast ve slovanské politice pfedvalf:fzrle,
téméf po dvacet let jsem v delegacich délal slovanskou pohtlku:
abych chtél nebo mohl jit za p. dr. BeneSem po cestich, lftere
mém pro nasi budoucnost za osudné a zihubné. Neost)'rchfl jsem
se mluviti proti trojspolkové politice v Rakousku, kdyZ jsem
vlastn€ ved| nasi politiku zahrani& a nasi lidé byli ve vIadg a t&5-
ko mohu si pedstaviti, Ze by nékdo mohl si dovoliti, aby zaka-
zoval mn€ to v nafem stité, o jeho? zaloZeni snad také néjaké
zasluhy mdm a za néjZ jsem tudi?, t¥eba bych byl jen pr?sty'lm
poslancem, také spoluzodpovéden, alespori v tom smyslu,’ze ne-
smim mlleti, kdyZ myslim, Ze se budoucnost tohoto stdtu ne-
spravnou politikou slovanskou obroZuje. o Al

Ale mtij pomér k p. dr. BeneSovi nenabyl své ostro‘sti riznymi
nazory na politiku kromé ruské, njbr?, jak jsem ukézal, proto,
ze mluvil nepravdu o otizce mého zijezdu k Denikinovi a Ze
v memorandu presidentovi republiky napsal véci, které mn&
prosté znemoznily, abych s nim mél jakykoliv osobni styk.w .

Pan dr. Bene§ neobycejné rad déla bolestina, kterému vs:chn:
ubliZuji a zapomina, Ze pfece odpovida eské vefejnosti‘a. hlfv::e
svym odplirclim nejen za to, o Cem tato vi docela positivné, Ze
on to dél4, tedy za to, co mluvi a pise, nybrz e pﬁrc:zene musf
nésti odpovédnost také za to, co délajf lidé, podléhajici notoricky
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jeho vlivu, kdyZ jinak ne, tedy asponi za to, co mohl bez obtiZi
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zabraniti. Nebude nikomu namlouvati, Ze by Narodni osvobo-
zeni, Lidové noviny, Ceské slovo i Privo lidu neprestaly s (iZas-
nym, soustavnym bojem proti nirodni demokracii a hlavné
s osobnimi invektivami proti mé osob¥, kdyby on vyslovil to
prani. Jisté Ze by si nedaly vzit pravo hajiti proti nim své stano-
visko, v tom jim jisté nikdo nemiiZe, nesmi a také nechce braniti,
ale dojista by nechaly své ostouzeci kampang, kdyby nevédgly,
Ze s tim p. dr. Bene§ souhlasi. Pan dr. Bene$ zapomnél docela
na vSecko, co se délalo s mym listem cisafi. Mél tak blizko k p.
dr. Koernerovi, mému obhéjci, ktery by mu véc byl vysvétlil,
jak on mne zaklinal, abych jej psal, jak s nim Rasin souhlasil;
kdyby byl loyalni ke mng, jak j& k n&mu byl, musel védgt, jak
se hanebné IZe, kdyZ se mluvi, piSe a maluje na rozich, Ze jsem
prosil, Ze jsem poslal prosebny list, a& v ném timyslné nebylo ani
jediného slova prosby — ale p. dr. Benes, ktery oviem musel
védét o tom listu, mllel, a nechal mne ostouzet a blitem po-
kalet. .. A pak si natiki na neloyalnost druhych!

Nebudu pak mluviti o osklivé historii s aktem mistodrZitelstvi

proti St¥ibrnému — jak dlouho leZel v zasobg, nez bylo nutno

vrazit Stitbrnému dyku do zad...

Jak je oiklivo na to viecko vzpominat a jak to otravovalo nds
Zivot, viecka ta schovavani aktd, pripravenych na vhodnou pii-
lezitost a délajicich z tak mnohych politickych lidi oddané, pred
prozrazenim se tresouci sluZebniky ... Jak protivno je vzpomi-
nat, jak je lovék obklopen samym 3pionstvim, Ze nemize slova
promluviti ani do telefonu ani jinak, aby si nemyslil, Ze se to vse-
cko znamena a donese! Bylo by si kdy to ,,policeini Rakousko
dovolilo prozraditi to nejmensi i proti nejhorsim oposicniksim, co
mélo ve svych tajnych policejnich aktech? Mé telefonické rozho-
vory poslouchali az ve valce a byl jsem prece diive tak Zasto via-
dam velmi nepohodiny! AZ v demokratické svobodné nasi re-
publice, pro kterou jsem také néco udélal, citim se nesvobodnym
a ne svym!

A tu se divi p. dr. Benes, ktery je pro celou vetejnost predsta-
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vitelem a symbolem tohoto ,nového refimu®, %e je predmétem
Gtokd, zejména kdyZ ve vlidé podivuhodnym zplisobem predsta-
vuje nejostfejsi oposici této vIddE a majorité!

Ovsem, p. dr. Benes nechipe, Ze moZno proti nému ftoditi.
Ma arcit o sobé tak jedinetné minéni, Ze se tomu koneéné &o-
vék ani nedivi. Pfipomindm hymny na vlastni loyalnost, odda-
nost, sebezapfeni, kterymi naplnil své memorandum presidentovi
republiky. Nelze uZ jit nad tyto superlativy. Nemohl viak tuto
svou Gctu k vlastni své osob€ vyjadFiti vymluvngji ne¥ ve svém
dopisu Zenské Zupni komisi &. strany nirodnich socialisti (C.
slovo 25. dubna t. r.): ,,Clovék vefejné pracujici musi oZekavat,
ze bude postaven ttokiim nejen ideovym, ale i &sté osobnim.
To plati zvlasté pro nade poméry, kde politick4 tradice je velmi
mladd a nezkuSend. J4 ve své praci i dnesni vidim stilé pokra-
Covani naseho odboje z doby vilky. Na jedné stran¥ oportunism,
nestatecnost a chapani viech udalosti se stanoviska Cisté osob-
niho a na drubé stran? laska k véci, odpovédnost a neosobni
sluzba myslence, to jsou dvé skupiny, které mezi sebou stdle bo-
juji. Tak chipu viecky ty dtoky proti své osob¥ a nepochybuji
ani dost mdlo, jak skonéi tento zipas.“ Ta ,neosobni slusba
myslence” je dojista aZ dojimava. .. Mohli by o ni povidati dr.
Stépanek, Pergler, Borsky a kdysi Stefanik — a hlavng vsichni,
keet{ délali vniténi revoluci a ke konci Hjna 1918 zaloZili ni3
svobodny, samostatny stit... JenZe ke viemu tomu idealismu,
v jehoZ togu se p. dr. BeneS tak ochotng sim obléka, patné se
hodi také ta spousta hrubych nadivek, kterjmi traktuje své pro-
tivatky — ,,niCemové, trhanstvi, Femeslni $tvadi, podvodnici® —

a to je jen mala kytice ze slovniku polemiky p. dr. Benese!

Vsecko On!

Pan dr. Benes neni také v rozpacich, mé-li t¥eba struéné nasti-
niti skvélé vysledky své Ginnosti. Udglal tak na schéizi divérnikd
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své strany na Slovanském ostrové. Pravil: ,Na konferenci mi-
rové pripravil jsem zéklad nasi zahraniéni politiky, pfipravované
jiz za valky. KdyZ skondily boje na mirové konferenci tim, Ze
byl din rimec stitu, bylo tieba odbourati konflikty a vyjiti
z chaosu svétové valky.“

Ptirozené dglal viecko on! JenomZe jednini stath Malé do-
hody, k nim? se tenkrat pfipojilo také Polsko, tedy jednani na-
stupnickych stitd jsem vedl jA — a je jen pfirozeno, Ze z tohoto
jednini musila se vytvofiti Mald dohoda, ziklad nasi zahranicni
politiky. OvSem trvalo to hodné dlouho, aZ do roku 1921, nez
byla uzavfena, a prvni dokument o ni je zprava dr. Osuského, Ze
Trumbi¢ je pro spoletnou obranu, kterd ani nemiZe byt jina,
kdy? jsme si svou samostatnost a svobodu nezabezpedili osvobo-
zenim Ruska. Specielng ji v zahraniénim vyboru vzdycky jsem ji
hajil. Také my jsme celou dusi pro zachovéani miru, tfeba bychom
neméli viru p. dr. BeneSe ve formulky o odzbrojeni, jich? se bo-
jim, protoze by platily pro nas, ale dojista by nebyly loyalné za-
chovany témi, ktefi nejvic nas ohroZuji, jmenuji jen Madary, a
tfeba bychom nemyslili, Ze je Spolenost narodii v dnesnim slo-
Yeni bez Ameriky a bez vyFeseni otizky ruské palladiem miru a
pokoje. My myslime, Ze nakonec spoléhati musime na vnitfni silu
a na ochotu a pohotovost celého niroda, braniti viemi pro-
sttedky svou samostatnost a celistvost svého tzemi, a proto
schizi nim dfivéra v p. dr. Benefe, ktery je viidéim elementem
strany, jejiz mlade? je samoziejmé antimilitaristickd, anacionalni
a ma sklony ke komunismu, tim spiSe, kdyz dr. Benes zrovna
této mladeZi posilal pozdravy s ujiSténim svych vielych sympatii.
To viecko jsou déivody, prof pro nis p. dr. Benes neni nepostra-
datelnym a pro nemlizeme zapomenouti na mravni propast,
ktera nas od ného deli, nebot jsme presvédieni, Ze pravé pro to
v nasi situaci mezinarodni je vSim, jen ne nenahraditelnym.

Snad neni neod@vodnénym nizor, Ze ministr zahraninich vé-
ci, kterj je povoldn, aby na venek zastupoval cely stat, viecky
jeho slozky, nema a nemiiZe byti viidcem nebo aktivnim lenem
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strany, ktera daleko nepfedstavuje vétSinu obyvatelstva a je k to-
mu tfidné organisovana, takZe sama o sob& nemie vyrovnavati
prirozené rozpory tidni, kulturni, a je tudiZ ve vSech otizkich
statniho Zivota jednostrannd aktivni a jak uZ je u nds zvykem,
agresivni. Jeli k tomu jest?, jak jsem se uZ zminil, strana do-
konce v ostré oposici proti vladg, neni divu, Ze takovy ministr
nemiiZe miti takové autority, kterou by miti mél nejen za hranici,
nybrz také uvnitf statu. Prijdou-li k tomu jesté metody postupu
proti jednotlivym stranim, o nichZ jsem mluvil, a vibec aktivsi
zasahovani do vnitini politiky, pak stiva se celd situace zahra-
nicntho ministra absurdni, nemyslitelnou, viecky tyto defekty
musi skeyti autorita presidentova, coZ nemiZe byti s prospéchem
ani statu ani onomu postaveni, které hlava stitu miti ma a musi,
mé-li byti zdravym vnitfni Zivot niroda.

Jak opravnénym je naSe stanovisko viidi p. dr. Benesovi, uka-
zalo se nejlépe a nejjasnéji pravé v nafem konfliktu. Mohl jsem
velmi klidné vyhnouti se vSemu, kdybych se postavil za formélni
stanovisko, Ze mluvil jsem v kruhu naprosto uzavieném, kam
nikdo bez legitimace nesmél, Ze jsem byl povinen po pravdé od-
povidati na dotaz velmi viZeného ¢lena nai strany p. dr. Borec-
kého, znamého pfivrZence levého jejtho k¥idla, nentli moZno
urovnati pomér mezi presidentem, dr. BeneSem a nimi, a Ze se
celd véc dostala do novin naprosto bez mého védomi, a kone&ng,
ze mohl p. dr. Bene$ hledati zadostiuginéni u soudu. J jsem to
neudélal, naopak vyslovil jsem ochotu véc vyHditi Zestnym Fize-
nim. Pro &lovéka ,starého reZimu®, podle jehoZ obecné pijatych
pravidel gentleman nesmi v dob¢ jednini o Zestné vy¥izeni sporu
ani sam, ani pomoci jinych dtofiti, pokud neni spor tak nebo
onak vyfizen, bylo zachovani tohoto Zestného pravidla ovsem
zkouskou velmi t€7kou. Zachoval jsem nejen sdm naprostou re-
servu, nybrZ udinily tak podle mého ptisného rozkazu listy, na
které mam vliv, atkoliv jindy jim to nebylo tak t87ké, jako zrovna
v této chvili. Pan dr. Bene§ mé viak patmné jiné, moderni nizory
na vyrizovani Cestnych zaleZitosti. Listy, které mu slouzi, a na
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né% mi piimo, nebo nepfimo vliv, vychrlily na mne takovou
spoustu nejsurovéjsich a nejlZivéjsich Grokd, Ze mléeti bylo pfimo
mulenim. A ptece nase listy se chovaly co nejzdrZelivéji.

Pan dr. Bene$ nezabrénil, aby v Ceském slové, v listu, s kte-
rym notoricky udrzuje pravidelny a stily styk, jakysi p. Karel
JiSe nenapsal 21. dubna t. r. proti mn& infamie, jimZ podobnych
jesté snad nikdo nedovedl v Zeském listu napsati. Omluvou pro
toho &lovéka mbze byti jenom, Ze lZe, jak mu bylo nafizeno,
anebo.nemi ponéti o tom, co bylo za vilky, anebo Ze je mravné
tiplné defektni. Na kazdy zplisob je charakteristické, Ze ma p. dr.
Bene$ zastince takového kalibru. Musim zde uvésti nékteré
ukazky této neuvéfitelng nizké a IZivé glorifikace p. dr. Benese.

,,Dva muzi, kteff na zacitku vilky, kdyZ jesté pan dr. Kramat
vedl t&%ky a dlouho nerozhodny boj o to, ma-li se ve své politické
koncepci stile jesté drZeti ochranné ruky rakouského cisafe a vlo-
7iti do ni i pro budoucnost osud své slovanské politiky, t. j. pre-
devsim osud Ceského naroda . . .“

,Doma uvaZoval zatim p. dr. Kramif, co by mél délat. Pre-
myslel, porad jesté cisafi panu psal oddané dopisy, stale si nejsa
jist, jak viecko dopadne...“

,Bih vi, kdy panu dr. Kraméfovi vzeslo svétlo. Ale v kazdém
pripadé jeho ocdhodlini k G&inné prici pro nirodni osvobozeni
prislo tak pozdg, Ze uZ bylo bezpfedméné . . .“ $

,»Onen pred vilkou Velky Kramaf, mluvé vieho Slovanstva,
nebyl pfi prevratu o nic vice, nez jeden kazdy z davu, jasajici
dne 28. Hjna nad sluncem narodni svobody . . .

KoneZné, to je p. Jise, ale co Fici, kdyZ podobnym zpiisobem
mluvi o dobé povaletné p. dr. Benes sim, jenZ nema pro sebe
ani omluvu, Ze by neznal, co bylo, jako snad ten pisalek z Ces-
kého slova, kterj patrné za valky udil se teprv slabikovat, poné-
vadZ by se prece jinak neodvaZil takové ofividné IZi predkladat
nedélnim &tenafim Ceského slova?! Pak dr. Benes ve schiizi di-
vérnikd strany nirodné socidlni, kam ostatné mohli a 3li beze
viech obtiZi i ned@vérnici, fekl doslovné:

146

e |

»Pan dr. Kraméf 10 let mluvil, j jsem 10 let pracoval. Pfijde
chvile, kdy budu mluvit j& a bude staiti, abych mluvil jediny
den. Tento konflikt bude vyfizen.“

Tak mluvil ministr zahraniénich véci v dobé nevyfizeného
Cestného konfliktu! Je tak veliky rozdil mezi p. Jifem a p. dr.
BeneSem? Ten dusevni chudik, kterj se naudil psit jen infamie
a proto je pro Ceské slovo angaZovan, patrné ani nevi o mém
podepsaném ¢lanku ze 4. stpna 1914 s jeho pro kaZdého Cecha
jasnym naznalenim, Ze jde o valku mezi Germanstvem a Slo-
vanstvem, ani o mém procesu a odsouzeni k smrti, ani o Narod-
nim vyboru a kvétnovjch slavnostech, ale p. dr. Benes byl po
téch 10 let ministrem a min. predsedou a zasahoval tolik do
vnitinich véci, Ze nelze jej omluviti neznalosti toho, co se u nis
dalo! Snad mysli jen na rudozelenou koalici, kdy jsem opravdu
musil jen mluviti, abych zachrénil stitni jazyk v tstavé, kdy jsem
marné Zidal zakonem stanovenou nutnost znalosti stitniho ja-
zyka pro tfedniky stitni i povinné jemu uleni ve Skolich nirod-
nich mensin a kdy jsem se branil stitu nebezpednému zavedeni
zup v celé republice a zruleni tisiciletou historii posvécenjch na-
Sich zemi... Oviem snad také p. dr. Bene$ vi, Ze jsem k to-
muto ,,pouze mluveni® se nedostal sim dobrovolng, nybrz zpi-
sobem, jemuz podobného t&Zko lze najiti v historii. Snad opravdu,
zapomnél, Ze byla u nds Pétka, v niZ jsem 3 leta opravdu do
Gmoru pracoval, a pak brzo nato ,Osmicka, v niZ jsem mél
stejny (dél? Pan dr. Bene$ oviem nevi, co se d&lo v jedné i v dru-
hé, ponévadZ mu nikdo o ni¢em nefikal a na nic se ho neptal.
MEé arcit praci, aby totiZ vedl boj proti ,,Pétce”, jejz mu obsta-
raval p. dr. Strinsky a pak aby vykondval sviij vliv a loyélni a
kolegialni Stvani svych listdl proti vladg, v niZ sedél a proti koa-
lici, kterd mu odhlasovavala dévéru, rozpolet i tajné fondy,
z kterych podporoval oposici a oposicni tisk.

Co udélala ,Pétka” pro stit, nepotfebuji zde vypisovati a
také zvlast podotykati, Ze jsem pfi tom také mél néjakou Géast.

Nechci popirati praci p. dr. Benese, jak on popird mou, ale jeji
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vysledky opravdu nejsou takové, aby mél pravo tak s vysoka
mluviti o tom, co jsem délal ja, ktery jsem mél iniciativni Gcast
na vyfeSeni jednoho z nejtéZSich probléml naseho vnitiniho Zi-
vota, otizky poméru naSeho stitu k Husovi a Janu Nepomuc-
kému, platovému systému stitné zaméstnaneckého, berni refor-
my, usmifeni Slovenska reformou statni spravy a pojisténi sou-
kromych tfednikd, jehoZ samostatnost jsem zachranil, o viem
ostatnim ani nemluve. o

Jak vypadalo viak uZ jen ministerstvo pané BeneSovo, tedy
predpoklad kaZdé fadné a Gi¢inné prace, o tom pfimo Gzasné véci
vypravuje a doklada jeden také ze sluzby ministerstva vyintriko-
vany, ktery tolik vykonal pro propagandu nasi véci v Americe,
p. Karel Pergler ve své brozurce ,,Za nového rezimu“. Na vy-
slanectvi v Tokiu poslali z Prahy jakéhosi Novéka, jemuz byl
na cestu svéfen dopis pani Longenovou, z néhoz Novik vykradl
400 frank®. S dr. BeneSem o tom jednal uZ o vanocich 1919
p. Pergler, ale teprve po interpelaci ve véci Fri¢ové nafizeno bylo
proti n¥mu podle odpovédi na tuto interpelaci (9. listopadu
1920), tedy téméf za rok, disciplindrni fizeni. Ve skutenosti mu
byla dana vypovéd’ 6. listopadu, ale nafizeno vyplatiti mu na-
pred 6nedélni plat. Nebot tento Novik, kterého v Praze pustili
dokonce do Sifrového oddgleni, dopustil se v Tokiu novych pod-
vodti. Do Tokia poslal p. dr. Benes jako legaéniho sekretafe dr.
Reichmana, o kterémZ Perglerovi sam pfiznal, Ze vEdél, jak pred
valkou dopustil se podvodti v ,,Privu lidu®, a od toho pfijimal
dopisy a uddni proti Perglerovi. Ten otviral psani a s Novikem
falSovali kabelogramy. Ale plat mu zvySen nasledujicim vymé-
rem ministerstva zahraniéi: ,,Ministerstvo zahrani& zvysilo po-
zitky panu dr. Reichmanovi na vyslovny rozkaz pana ministra
Benese, alkoliv mély byt redukovany dle schvileného rozpoctu
na rok 1921. Pergler o tom dodava: ,, Toto zvySeni bylo nejen
pres mou hlavu, ale bylo i takové, Ze podvodnik Reichman, o je-
hoZ zlofinnosti Benes dobte védgl, mél vétsi plat, nez jeho pred-
staveny, legalni rada Weinzetl.“
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Pi tom viem Pergler usvédéuje dr. BeneSe z nepravd. Vyty-
kal mu na pf., Ze si ten tokijsky persondl vybiral sim, kdeZto
Pergler ma vlastnoruéni dopis Benestv, ktery jej usvéduje z ne-
pravdy. V tiSténé odpovédi na interpelaci ve véci Perglerové
mluvi dr. Benes o cestovni zaloze na cestu do Vladivostoku v ob-
nosu 15.000 yendi. Pergler vyiftoval vylohy v obnosu 202 yent
a neiftoval ani pfislusefici mu diety. Pergler mi o tom doklad
z ministerstva — a p. dr. BeneS v pisemné odpovédi mluvi tako-
vou nepravdu, jen aby pfitiZil Perglerovil Za to oviem bral za
bernou minci denunciace Reichmanovy a Novakovy o celnich
podvodech Perglerovych s hedvabim a jakymsi pianem, atkoliv
se jednalo o latku na 3aty z Ciny pro Perglera samotného a on
mél jako vyslanec pravo na bezcelnost. Takovym klepiim v Praze
véfili a tim se zabyvali! Ohledné historie s pianem bylo konsta-
tovano, ze koupeno bylo pro legaci a koupé ministerstvem schva-
lena! Jako pii véci dr. Stépanka, personal vyslanectvi se zabjval
$pionaZivlastniho 3éfa a donosy do Prahy!

Ale p. dr. Benes, ktery neumél si ani spofadati sviij Gfad a
udrZeti v ném potadek, takze se tento stal pfimo smutné povést-
nym, dovoluje si takovymto pohrdlivym zplisobem mluviti o mné,
ktery jsem viecek sviij volny &as a viecky své sily vénoval praci
pro stat, nemaje z toho nic, neZ Gtoky listd, na néZ ma p. dr.
Benes rozhodujici vliv a poSkozovani vlastni strany, které oddani
privrZenci p. dr. BeneSe v nejkriti¢téjsi chvili pfed volbami vpadli
zakeiné do zad, a které jsem ve voli¢stvu neposlouZil Gpornym a
vyluénym téméf hajenim zajmu stitu tfeba na tkor jeji popula-
rity! Opakuii, je tak veliky rozdil mezi p. dr. BeneSem a panem
JiSe? A k tomu prece nelze pfihliZeti, Ze se k takovému neslycha-
nému Gtoku dal strhnouti — ministr zahraniénich véci, od kte-
rého pfece musime i v té jim tak vychvalované moderni politice
Zadati jisté sebeovlidani, zdr¥enlivost a ohledy aspofi na strany,
které oddané slouZi statu, kdyZ uz jsme se naudili byt tak skrom-
nymi, Ze ani nepretendujeme aspon na jistou dosi gentlemanstvi
od toho, kterj representuje za hranicemi nas viecky, nas stit!
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Co pak se tyce toho aZ nepochopitelné domyslivého ujistovani,
%e bude se mnou hotov za jeden den, myslim prosté, Ze bude
p. dr. Benes nyni, po tom, co jsem napsal, ve svém sebevédomi
prece jen trochu skromnéjsi.

®

Nepsal jsem vysvétleni své Feci na naSem sjezdu rad. Kdo tro-
chu miluje n3 stat, pochopi, Ze neni nejpfijemnéjsi psati, jak
jsem psati musil o tom, jenZ na$ stat zastupuje na venek. Po-
zlatko chvaly v rliznjch zahraninich novinich nemtZe staiti
nikomu, kdo vi, jak se ziskdva a jak malo plati ve vaZnych chvi-
lich, které mohou nastati pro stat a jeho budoucnost. Komu jde
jen a jen o tuto a kdo vi, Ze v takovjch chvilich je potiebi, aby
o politice stitu rozhodovali lidé pevného charakteru, pravdivi a
pokud to viibec moZno, neosubni, nezatiZeni chorobnou ctizado-
sti, ten porozumi, Ze zde jde pfece jen o néco vic, nez o roz-
pory osobni, a docela uZ ne o malichernou jesitnost nebo Zirli-
vost, jak tvedi lidé, neschopni myslit vy3 neZ na svou osobu a
jeji zajmy.

Nebylo mné také pijemno mluvit o tom, co jsem délal,
o mych zasluhich. Vyhjbal jsem se tomu po 39 let své politické
Ginnosti a myslil jsem, Ze to bude véci nestranné historie, ne za-
visti a zloby souCasnik®i, aby o ni spravedlivé soudila. SnaSel
jsem klidn€ sniZovani a nedocefiovani toho, co jsem udélal, po-
névad? mné stalilo védomi, Ze jsem to vykonal pro sviij nirod
a mam-li byt upfimny, pondvadz bylo vidy mou ctifadosti, aby
mé jméno bylo zachovano v historii naroda Cisté a aby nestranna
historie nemusila korigovat nezaslouzenou chvalu, kterou by mne
za Ziva zahrnovali v nedostatku Easového odstupu, nebo nutné
a v naSich bojich témét nemoZné objektivnosti. Musil jsem nyni
citovati svilj dentk z mirové konference, kterého jsem neuZil ani
po GZasném telegramu Néirodniho shromaZdéni, ani tenkrat
k odpovédi na pané Benesovo memorandum.

Nyni jsem mluviti musil, abych dokazal, Ze slova o mravnosti,
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pravdé a istoté nejsou mné ani pouhou neobsaZnou, prazdnou

fecnickou frazi, ani lehkovaznym podezfivanim a odsuzovanim
politického protivnika, zeména, kdyZ se to stane ve schizi dd-
vérné, kde nemlze byti pritomen, aby se branil. Ale kdyz uZ tak
musilo byt, nemdm jiného pFani, nezZ aby to, co jsem napsal, po-
mohlo nidm viem k tomu, aby ministerstvo véci zabraniénich
které nas, po staletém stradani obnoveny stit ma zastupovati na
venek, pted celym svétem, prestalo byt semenistém a vychodistém
vnitinich bojii a rozporii, vécné neopravnénych a bezdivodnych,
a nikterak neslouzicich k tomu, aby nas stat byl vnitiné zdravym
a silnym, schopnym vahou celého stitu, vsech jeho sloZek,
viech jeho mravnich i fysickych sil podporovati politiku minis-
terstva zahrani&f ve chvili, kdyby toho bylo potfebi k uhajent ce-
listvosti, svobody a Zivotnich zijmil nadeho stitu.

Ptal bych si, aby mé memorandum poslouZilo k poznani, Ze
stat, ktery ma ve svém Stitu krasné heslo ,,Pravda vitézi!*, musi
miti v Zele své zahranicni politiky muZe, jemuZ toto heslo stitu,
jejZ zastupuje, neni prazdnou frazi, slouZici jen k okrase statniho
znaku, nybrz zakladem veskeré politiky vnéjsi i vnitini.

Pral bych si koneéné, abych pomohl tim, co jsem byl nucen
napsati, k presvédceni, Ze zahraniéni ministr nesmi zasahovati
bojovné a rusiv¥ do vnitini politiky v zajmu jakékoliv strany,
v zajmu osobni své ctizidosti, nybrZ Ze jeho jedinou povinnosti
viiéi politice vnitfni musi byti, aby bdél nad tim, by stit nebyl
ve své schopnosti k obrané oslabovan vnitinimi, malichernymi a
tolik osobnimi boji stran a aby si byl védom toho, Ze vyjimecné
posice zahrani¢ntho ministra nikdy nesmi byti zneuZito k dosa-
Zeni jakychkoliv ctizadostivych osobnich cilli, nema-li tim byti
oslabena resistenéni, vnitini sila statu.

Kdo byl svédkem naSeho shromaZdéni, dosvédéi mné, Ze jsem
boj tento nevyhledaval, Ze jsem ho nechtél, jako jsem se mu vy-
hybal téméf po 10 let, kdyZ neslo o pomér k Rusku, v némz vi-
dim ziklad nai politiky, otizku nasi svobody a samostatnosti,
a kdy jsem v zdjmu niroda a jeho budouctho poméru k Rusku
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prosté mlleti nesmél. Ale kdyZ uZ jsem byl k boji tomu donu-
cen, chtel bych, priznam se, aby byl dobojovan do viech diisled-
kii, ponévadz jen tak prospél by nirodu a stitu a neznamenal
by pro soud historie jen episodu v osobnim souboji dvou poli-
tikdl, né¢im, k emu bych se nikdy nechtél a nedoved! sniziti.

MA DUPLIKA NA ODPOVED P. DR. BENESE.

V tvodu pravi p. dr. Benes, Ze jsem byl vyzvan, abych ,do-
lozil a fakty dokazal pravdivost svych vyroki®. V zajmu histo-
rické pravdy konstatuji, ze pivodné Zadano, aby ministr Novak
podal demisi, ponévadZ neni moZno, aby sedél v jedné vladé
s dr. BeneSem, kdyZ jej viidce strany p. Novikovy tak urazil.
Cekalo se, 7e s Novikem vyjde také z vétSiny strana a tim Ze
bude konec oblanské koalice. Kdyz jsem prohlasil, Ze v koalici
ziistaneme, i kdyby Novak musil odejit, navrhl jsem sim jako
vjchodisko predani celé véci dvéma divérnikim, coZ bylo pfi-
jato. Potom bylo pfirozeno, Ze jsem musel udati dévody svého
tvrzeni. Utinil jsem tak, ackoliv vyrok mdj byl pronesen v na-
prosto ditvérné schiizi stranikd, a jen jako odpovEd’ na otizku,
neni-li moZno smifeni mezi mnou a dr. Benesem a ackoliv zpra-
va v novinach dostala se tam bez mého védomi, proti mé vy-
slovné Zadosti, aby bez mého schvileni o celé té otizce nic ne-
bylo uvefejnéno.

Prerusil jsem své styky s dr. BeneSem definitivné r. 1921 pro
jeho psani presidentovi republiky, a musil jsem na n& nyni ko-
necné odpovédéti. Co tam jsem napsal, za to stojim do posled-
niho pismene a za to uplné zodpovidam. Co se tyce Casti druhé,
byl jsem povinen ukazati subjektivni diivody svého nazirani na
mravni charakter metod politiky p. dr. BeneSe od té doby, kdy
se vratil do Cech, je tato pFirozené v samém zikladu docela od-
liSnd od Casti prvni. Po leta jsem Cetl a byl také svédkem toho,
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co dr. Bene§ ve vnitini politice délal, resp. co délaly orginy
podléhajici naprostému jeho vlivu, a tak tvofil se mdj o ném
tisudek. Nikdy mné oviem nenapadlo za viecko, za kazdé slovo
v téchto listech Ciniti odpovédnym dr. Benee samého. Nyni
oviem, kdy nejednalo se vice o diikazy, jako v Casti pryni, které
tykaly se mne primo, nybrz jaksi o ilustraci metod jeho politiky
viii jinym, byl jsem nucen sebrati nejznidmé;jsi véci z jeho spordt
s jinymi osobami, pokud nebyly podle mého védomi dostateiné
p. dr. BeneSem vyvraceny, i také n&které véci jiné, které jsem se
od zilastnénych dovédél a za které jim prirozené musim ne-
chati zodpovédnost. Toto mé stanovisko je tim opravnénéjsi, Ze
jednak vyvracel p. dr. Bene$ riizné vytky sim at v rlznjch vy-
borech Narodniho shromaZdéni nebo v listech sobé blizkych, a
také proto, Ze malo kdo u nas ma tolik moZnosti a tak velky apa-
rat k dementovani kazdého kiivého obvinéni, jako on. Zistaly-li
prece jisté véci nevyvraceny, byl jsem podle svého minéni oprav-
nén, je ve své vypovédi uvésti, aniz bych mohl sim sobg Einiti
vycitku lehkovazného obvinéni. Kde se jedna o Gifedni nevefejni
akta, jako o protokoly kirného vyboru, nemohl jsem jich pfiro-
zené pouziti a je vic neZ podivnym, vytykati mné, Ze jejich obsah
neznam, nebylo-li z n€ho néco uvefejnéno v listech. Co se ko-
necné tyce pripadd s jednotlivymi osobami, jejich? zprav jsem
uzil, neziistaly anonymnimi a mohou i jsou ochotny, kazdou
chvili dotvrditi, co jsem podle jejich sdéleni napsal.

Jestli lituje p. dr. Benes, Ze jsem na jeho dopis presidentovi
neodpovédél hned, mohu i j& postaviti se na toto stanovisko.
Z mého memoranda je oviem jasno, Ze jsem tak neudinil, poné-
vadz bych byl odpovédéti nemohl, nybrZ proto, Ze mne dopis
p. dr. Benese tak poboufil a pfiznim se, naplnil mne k nému
takovym mravnim rozhorcenim, Ze jsem nechtél a nemohl hned
odpovédeéti, pfiznam se k témto ohlediim na své nervy i na své
srdce, které za 30 let aktivni politiky i za valky dost musely vy-
drZeti. Ale jisté byla to chyba, zejména kdybych byl neml&l
o tom, co jsem v Pafizi dglal a docilil. Usudek mdj o tom, co
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tehdy p. dr. Bene3 presidentovi napsal, nebyl by méné ostrym
tehdy, nez je dnes — spiSe naopak a mé chovani k nému, odd-
vodnéné jiZ ped jeho dopisem presidentovi viim, co fkal o mém
zajezdu k Denikinovi a slovy ,zabjval se vjluéné vécmi rusky-
mi* sotva mohlo bjti po mé odpovédi jiné, nes bylo. Rozhodné
viak odmitam, Ze by viecko to lo ddl ne% za osobni miij pomeér
k p. dr. Benesovi. Oviem v otzce ruské byla mezi nimi propast,
kterou i pfi dobrém poméru osobnim nebylo mozno skryvati, ale
jinak midm vecko privo tvrditi, Ze jsem politiku p. dr. Benese
viaci Malé Dohodg, vii&i Spojenciim, ale i vii&i Némecku vzdycky
ve vjboru zahraninim podporoval. Oviem bych byl také kazdou
slabost vii¢i Mad'arsku i jisté zbyteZnosti vi&i Italie neschva-
loval. Jingmi slovy, nemobu pipustiti, e bych se byl v posuzo-
vani zabraniéni politiky p. dr. Benese kdy dal vésti osobnim svym
k nému pomérem.

Jak doslo ke sporu.

Velmi rid konceduji, Ze spor mezi nimi nezacal, nybrz vy-
vecholil tim, Ze si mné president republiky jednou st&Zoval na
mij vyrok, Ze ,,nemohu jet do ciziny a povalovat se po hotelich
jako Masaryk®.

Pokud se pamatuji, navitivil jsem presidenta v jeho nemoci,
kde jsme mluvili o viem moZném, také neobyéejné zajimavé a
nezapomenutelng o Stefanikovi, a tu mné president Fekl také, Ze
ho mrzel mij citovany vyrok. Konstatuji znova, Ze jsem s po-
Catku fekl presidentovi, Ze to povaZuji za pravdé nepodobné a
proto jsem se ptal dr. RaSina, m4-li to on za mo¥né. Nevzpomnél
jsem ani j& ani on na prvni doby vilky, kdy jsme o prof, Ma-
sarykovi, jenZ byl sice tak dlouho na Capri, mnoho nevédéli
a mysleli jsme oba jen na ty doby, kdy zafala nade spoledna
prace a kdy j4 Masaryka dal Duskem varovati, aby se, jak chegl,
domil nevracel, ponévad? jsem slySel, Ze mé byt zatknut. Rasin
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svym zpsobem ,,odsekl“: ,, To je leZ! — a tento ¥yrok RaSinsiv
jsem sd@lil s presidentem. ' )
Naprosto se nepamatuji, ze bych byl tehdy m%uwl s presi-
dentem o cesté k Denikinovi, o dvojaké ruské politice p. dr. Be-
neSe v PafiZi a v Praze a zejména uZ ne o jeho neloydlnosti
ohledné ,,oficielni“ feti. Vim docela positivné, Ze jsem s p- dr.
Benefem ohledné , oficielntho* jazyka Zidného hovoru pri pro-
jednavani zikona nemél a na jeho prohlaseni v pa‘l'rlamenl‘:'é se ani
nepamatuji. Viibec nevim, Ze by ma tehdejsi navstéva méla 'slou-
ziti k sbliZeni s dr. BeneSem. Neni také pochyby, Ze by b}rv?Io'
zrovna k tomu tlelu reprodukovani mého vyroku o povalovéni
bylo nejméné vhodnym prostfedkem, protoze jsem se pfece ne-
mobl ubraniti dojmu, Ze to byla — denunciace. Pokud vim, pre-
sident tvrdil, Ze nem@iZe mit ministra, o némzZ se fekne, ze Ize:
a proto vyzval dr. BeneSe, aby véc vysvétlil — a p. dr. Benes
napsal své memorandum ze dne 6. kvétna 1921.' e
Konstatuji viak, Ze p. dr. Benes v mém chovani nemél nejmen-
stho diivodu, aby tak nepripustnym ténem a zpﬁ‘sobfm toto me-
morandum psal. Jednak jsem za vSecko i za netispéch tfsmsk):,
opravdu ne mnou zavinény, prevzal plné zodpov.édnost pred Nfl-
rodnim shromaZdénim, ve své feli z 5. fijna jsem dr. Benese
chvalil aZ snad pfehnané, ackoliv jsem zrovna v této FeEi’roztn}ul
v celé 3ifi problém rusky, jak ja se nafi divdm a ve svych Elin-
cich o T&inu jsem se osoby dr. BeneSe ani jedinym siovel.n ne-
dotkl, ackoliv jsem ovSem proti opusténi plebiscitu velmi roz-
hodné psal. Ze viak p. dr. Bene$ uvadi tén svéhc: men'wranda
ve spojeni s Mor. Orlici, s dr. Kusakem, s p. gerensiryn? ap.
Frifem, je vice neZ nepripustné, ponévadz jsem ja se viemi témi
vécmi pfirozené nemél naprosto nic spoletného. A v jeho me-
morandu se jednalo jen a vyhradné o mne, o mou ctsobu a o mou
praci a jeji vysledcich na mirové konferenci v Paﬁ‘z'l. Tedy kom::c
jeho tivodu, Ze daval odpovéd na mé dtoky, je ni;::'ona ?eiodu_
vodnény, ponévadz kromé vyroku RaSinova o ,lZi, ktery jsem
reprodukoval, Zidnych osobnich Gtokd s mé strany nebylo a na-
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nejvys se mohlo v dopise p. dr. BeneSe presidentovi jednati o to,
Ze by dr. Bene$ jeSté jednou dal novou néjakou versi o svém
souhlasu s cestou k Denikinovi, anebo e by vysvétlil slovo ,,vy-
lu¢né“ — véci tehdy vefejné znimé — ale nebylo opravdu nej-
mensiho diivodu mluviti o PafiZi, mne liciti jako marnivého, ve
své jesitnosti urazeného domyslivce, s kterym uZ nikdo nechtél
mluvit, a s kterym dr. Bene§ musil proto s nejvétsi opatrnosti
jednat, abych se nedovd¢l, jak Zalostné bylo mé postaveni na
konferenci. '

Obledné otazky ruské, o které se v tvodu p. dr. Bene$ zmi-
nuje, chci uZ zde konstatovati, ze v Pa¥izi mezi nami zdsadnibo
rozporu nebylo, ponévadZ mné€ tam dr. BeneS nikdy nefekl, Ze
by chtél Rusku pomoci. To objevilo se teprve pozdéji v liceni
ruské politiky jeho a presidenta Masaryka, jak je podaval v de-
batach zahraniénich vybor a také pozdéji ve svych &ancich
o Slovanstvu ve ,,Slovanském Pfehledu®, o demz se jesté pozdéji
zminim. Ohledné PafiZe pak konstatuji jesté jednou, e jsem
nesvedl ja dr. BeneSe se Savinkovem, nybrs Ze jsem ho naSel
u Savinkova, aniZ jsem v&dgl, Ze ho tam najdu. Z toho i z nasich
opétovnych rozprav se Savinkovem jsem musil miti dojem, a né-
kolikrat i ve svych zapiscich to podotykim, Ze ,,s¢ mnou souhla-
sil“, Ze se v koneénych cilech nerozchizime, tfeba bych zrovna
tak nékolikrat tam vyslovng podotkl, Ze se velmi ohliZi na na-
ladu v Praze.

Konstatuji déle, Ze jsem nikdy nedostal do rukou ,,Csl. kores-
pondenci®, za doby konference sekretaridtem delegace, jejiz jsem
byl predsedou, vydavanou, a Ze se o jeji existenci dovidam te-
prve nyni, z odpovédi p. dr. BeneSe. Kdo tim je vinen, zda md;
tehdejsi sekretaf p. dr. Novék, nebo kdo jing, nechci viibec zkou-
mati, jen feknu, e je to pro mne velmi charakteristickjm a vaZ-
nym piekvapenim. Také jsem nevédél o zpravach b. dr. Benese
zahranilnimu vyboru o pracich konference, a& nemohu pripustiti,
ze by to bylo véci sté resortni — ministra véci zahraniZnich.
£ Parize to byly zpravy mirové delegace a hlavou této jsem byl
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jd, proto mély zpravy ty byti spoletné, ancbo jsem o nich mél
aspon védéti. Tak by se bylo také Narodni shromazdéni dove-
délo, co jsem délal na konferenci ja. Narodni listy jsem pra-
videln& nedostaval a je opravdu vic nez podivné od p. dr. Be-
nede, zada-li, abych se o zpravach z mirové delegace mél dovi-
dati jako jeji predseda teprve — z Narodnich listd. Az se ex
post sim stydim, jak se se mnou v PafiZi zachdzelo, a jak se vede
doveku, kterj mysli, Ze néco podobného je vibec nemoZné
mezi lidmi, ktefi maji spole¢ng pracovati pro budoucnost svého
stitu v dobé tak vaZzné. O osobni strance téchto faktil nechci ani
mluviti. O listech p. dr. BeneSe presidentovi republiky jsem pfi-
rozené nevédél nic a nemél jsem také nijakého priva byti o nich
zpravovan.

MiiZe byt tedy o dvojakosti ruské politiky dr. BeneSe mlu-
veno s mé strany jen Casové, ponévad? jsem aZ do odpovédi p.
dr. Benele vitbec nevédél, co do Praby psal, a mohl jsem mlu-
viti jen o jedné strance, jak se mné jevila z nasich jednani a roz-
mluv v PafiZi, a pak teprv o druhé, jak o ni mluvil v Praze
i ohledn& stanoviska k Sovétlim — o pfipusténi jejich ,,obchodni
misse a otevieni cesty bolSevikim do Evropy* i ohledn& toho,
jak jsem ,,vyluén* se zabyval ruskymi vEcmi v PafiZi.

,Povalovani se po hotelich“.

Trvam prirozené na tom, jak jsem odpovidal presidentovi,
kdyz mné vytykal, co mu vypravél dr. Benes. Pro¢ jen to fika
p. dr. Benes jinak na str. 10. neZ na str. 8.2 Ve své odpovédi,
po tom, kdy uvedl p. dr. Benes své svédky, jsem vyslovné na-
psal, Ze vyrok ten nepopirim — jen jsem se ptal, kdy jsem jej
ufinil, abych si sim mohl véc vyjasniti, ponévadz mne nikdy
nenapadlo zapirati, Ze jsem v prvnich mésicich valky nedoved]
jesté zapomenouti na chovani se prof. Masaryka ke mné v aféfe
Svihové. Rekl-li jsem, Ze vjrok nepopirim, myslim, Ze jsem udé-
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lal, &im jsem byl povinen. Viyslovil bych také bez ostychu nad
tim své politovani, kdyby se jednalo o néco jiného. Ale trvam na
tom, Ze to bylo denunciaci, prof. Masarykovi o vyroku tom re-
ferovati. Chtél-li mu p. dr. Bene$ liiti situaci, mohl fici prosté
to, co jsem tehdy uvadél za diivod nemozZnosti opustiti Cechy,
ponévad? jsme vsichni Zekali, Ze Rusové do Cech pfijdou, a tu
myslil jsem, Ze je mou povinnosti, byti doma. Takové vyroky,
pronesené prosté v konversaci, bez rozmysleni, se nedonaseji.
Zrovna, ponévadZ jsme byli oba &leny nejvys§i Maffie, mél jsem
pravo, olekavani uchovani v diivérnosti vieho, co mluvime, a ne-
musil jsem v rozhovoru davati pozor na kazdé slovo. Kdyby ne-
bylo v3eho, co prislo, vieho toho systematického zlehfovani do-
maciho odboje, nazval bych to prosté negentlemanskym klepafe-
nim, nemuzskou povidavosti, ale po viem co bylo az do slov:
»Dr. Kramat 10 let mluvil a ja 10 let pracoval” musil jsem a
musim se na vie divati pod timto zornym thlem — a pak se to
jevi jako dmysiné dondSeni, Cli jingm nazvem: denunciace.
Dlouhy vyklad o tom, Ze doneseni mého vyroku bylo poli-
tické je, budiz mné odpousténo, pfili§ prihledny a naivni, abych
nafi odpovidal. Kdyby chtél dr. Benes prof. Masarykovi refero-
vati, ze jsem nemél k nému pfili§ ptatelské pocity, coz konecné
bych mu nesmél vytykati, nemusil to délati reprodukovanim
mych slov, tim spiSe, Ze od té doby se situace naprosto zménila,
nastal dost Zivy styk Maffie, nis, s prof. Masarykem. Jak fe-
Zeno, ja ho varoval, aby nejel a nadto, jak uZ jsem ve své odpo-
védi rekl, byl jsem uZ ve vézeni, a proto snad zasluhoval jsem
jistych ohledd. Je jen podivno, jak se stalo, Ze dr. Benes vy-
pravél to, jak fikd bez ,,0sobniho ostnu®, a Ze mné to prof. Ma-
saryk po 6 letech vytykal jako véc, kterd ho velmi mrzela*)
To nedovedu viibec chapati. Z jeho zavéru jsou prvni dva body
podivné: Ja sviij vyrok v odpovédi nepopiram, a je tedy zbyteéno

*). Do konce, jak nyni vidim z jednoho listu, ktery mné pres. Masaryk psal
na jafe 1919 do PafiZe, tam mné ta slova uvadél!
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slavnostné konstatovati, Ze je tvrzeni p. dr. Benese nevyvricenc
a tim je také odvolino nafleni, Ze mluvil nepravdu. Ze je mé
obvinéni z denunciace ,neodiivodnéno a nedokdzano® je ovsem
nejsubjektivnéjsi minéni p. dr. BeneSe, neprekvapujici p¥i jeho
obvyklém optimistickém posuzovani v3eho, co déla.

Spor o Tésinsko.

Jen mimochodem podotykim, Ze mezi mnou a Tusarem nebylo
po navratu z PafiZe osobniho napjeti, diikazem toho, jak mne
vital pfi mém ndvratu z PafiZe a jak jsme mluvili o cesté k De-
nikinovi. Napjatéj$im se pomér stal teprve pfi sporu o jazykovy
zakon za vyrok o ,kverulantech” — ale pro Zidnou jinou
pridinu.

Podivno je, jak mohl napsati p. dr. Benes o tom, abych byl
odstranén z mirové delegace: ,Mohl jsem byti viben tim, stati se
prvnim delegitem a nésti za cely ten mirovy Gspéch zodpovéd-
nost. Ani na chvili mne to nenapadlo.“ Chipu, ponévad? na tom,
co do té doby dosaZeno, jsem mél uZ jisty také podil ja a od
zmény vlidy se celd situace obritila ne zrovna v na$ prospéch,
a kdybych byl j odstranén, vypadala by zména jestg ostiejsi.
Pan dr. Bene§ velmi zbytetné Gtodi na ndrodni demokracii,
a jeho dokumentirni dikazy o chybich nirodni demokracie
v boji proti nému jsou zase jen ditkazy pro jeho optimismus v po-
suzovani sama sebe. V' t&Sinské véci md pry satisfakci na 100
procent a jako ditkaz toho uvadi spis dr. Pelce ,,O Tésinsko®.

»Dr. Kramaf vidél brzo, stejné jako j4, Ze historické hranice
Slezska jsou ztraceny a Ze se Tésinsko bude dé&liti.*

Pan dr. Benes pfeskakuje prost® historii 4 mésicli, aby mél
podle svého minéni pravdu na 100 procent. Dfiv na ni pama-
toval, kdyZ mluvil o tom, Ze jsem se ,,vjlucng“ zabyval vécmi
ruskymi. Zapomina pripomenout, Ze to byl on, ktery historické

o oW

hranice Slezska ztratil, kdyz uz ve svych tisténych memoirech,
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které jsem v Paiizi naSel uZ hotové, odezal Bilsko od Slezska
a postoupil je Polakiim. A prece jsem autenticky fekl v Zenevé,
ze jsme se s Poliky v Praze o niem nedohodli, jen Ze musime
miti kazdy dfive své hranice, neZz budeme mluvit viibec o Slez-
sku a Ze pro néjakou vesnici nebudeme si kaziti svlj dobry po-
mér. Pan dr. Benes neuvadi, Ze nas boj o Téinsko byl territo-
rialni komisi 15. dubna rozhodnut tak, Ze priréen nam TéE5in az
na bilsky okres a Ze bylo drubym nestéstim pro ndas, Ze se zatalo
velmi zbytecné v Praze jednat s Poliky. Lansing se toho chopil,
prosadil, aby tedy BeneS s Paderewskim jednal — a tim jsme
ztratili drahocenny Cas. Zatim nastoupila u nds vlada, v jejiz Cele
byl socialista, a nase situace se tiplné zhorfila, jak mné ¥ekl Her-
bette, Le Rond i Berthelot. KdyZ uZ se jednalo pfed nejvyssi
radou, kam mne nepozvali, snad pro ten mfij radikalism, ktery
nim v prvnich &yfech mésicich opravdu neskodil, bylo jasno,
Ze je véc prohrina, ponévad? Anglitané a hlavné Amerikani,
ktefi podle jeho vlastnich slov p. dr. BeneSe tak cenili, byli nyni
rozhodné proti nim, i ten konservativni Sir Eyr Crow, ktery
dfive byl se mnou v jednini Gpln& pro nis.

Plebiscit pfijal p. dr. Bene$ velmi nerad, v &em? jsem se s nim
shodoval, ale sim mn& vypravoval, jak byl Dmowski prekva-
pen, Ze jsme na plebiscit pristoupili. Je také pravda, Ze jsme
chegli plebiscit po obcich — ale koneéné v resultatu byl to ple-
biscit v celém Té&insku. Pan dr. Bene§ obvitiuje nirodni demo-
kracii, Ze svou kampani zaloZila na tvrzeni, e se T&in délit
nebude a ja Ze se té kampané zi&astnil. Konstatuji zase nepravdu.
Své stanovisko k plebiscitu jsem jasné precisoval ve &lancich
z 18. Cervence a 5. srpna 1920. Neni v nich nejmensiho Gtoku
osobniho na dr. BeneSe. Sim jsem tam fekl o plebiscitu , tfeba
byl jen informativni“. Pro mne se jednalo o zachrinéni déveéry
tésinského obyvatelstva — vidyt jednalo se také o budoucnost,
ktera vielicos miZe pfinésti — a nase slavnostni oficidlni sliby,
Ze je neopustime, o stra$né (trapy, kteté prozili lidé nim vérni
a hlavné o to, co hrozilo lidem, ktefi se pro nis exponovali a pti-
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sli by pod polské panstvi. Ale ve &lankn z 5. srpna jsem také
napsal: ,, Tim pfijali jsme mravni zivazek, Ze my dobrovolné
neopustime téch, ktefi za priva nasi republiky nasadi Zivoty,
jméni, existence, vSecko! My jsme oviem nemobli zaruliti vic,
nemobhli jsem jim slibiti, Ze Té&insko ziistane celé. To védéli oni
tak dobve, jako my, Ze viecko zavisi od vysledku plebiscitu a od
konelného rozhodnuti Dohody, ponévadi plebiscit byl jen in-
formativni

Bylo by zbyteéno, abych dil objastioval zikladni rozdil na-
seho stanoviska a dokazoval, Ze jsem mél naprosté pravo, ne-
hled€ na vSechny faze jednani v PaiiZi, hijiti dodrZeni plebiscitu
a ze mam pravo velmi rozhodné odmitnouti obvinéni p. dr. Be-
nese z neloyalnosti.

Celé jednani o vyznamu plebiscitu je na tomto mist¥ hodné
zbytelné, ji sim ve inku pFiznal, Ze je plebiscit informativni
a Ze jsme slibiti nemohli, Ze T&insko zlstane celé. Ale také dr.
Benes ve svém zavéru pod & 2 pfiznava: ,,Zachovali jsme si
vSak narok podle event. pFiznivého plebiscitu reklamovati Té-
Sinsko celé.

Proto bylo pfimo povinnosti vésti boj o celistvost, nedélitel-
nost T&inska a to do krajnosti, jinak ten nirok nemél smyslu.
Pro nasi stranu se jednalo o to, kdyZ uZ se 3lo do boje, ukizati
celému svétu, Ze nim jde politicky o otizku cti a hospodafsky
o moznost samostatného Zivota. Jak dobfe je bojovati viemi
prostfedky ukizalo se v otizce Javoriny, kde také nas postup
byl odsuzovan a kde naposled jsme ptece jen zachranili své. Co
se tyce svédectvi p. dr. Pelce, jehoZ si velice vaZim, musim prece
fici, Ze jednu z hlavnich chyb ve vedeni véci t&5inské udélali pani
v Ostravé syym jednanim s Narodni radou polskou, &imz pre-
nechali spravu véci vefejnych v nejvétsi Zasti TéSinska polskym
narodnim vyboriim a tim také a priori u% piisobili na plebiscit
v nd5 neprospéch. Po navratu ze Zenevy jsem jako min. pred-
seda pfimo vasnivé proti tomu protestoval a ¥adal o zrueni této
smlouvy. Doslo k velmi prudké kontroversi mezi mnou a ostrav-
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skym narodnim vyborem, ale pini z Ostravy tvrdosijné zistali
na svém, a¢ jsme viude jinde plisobnost Narodnich vybord velmi
brzo zastavili a nahradili ji obnovenou &innosti politickych Gfa-
di. Kdyby byli poslechli, nemusilo dojiti k nasemu vojenskému
zakroCeni a celd situace byla jinou. V jednani pfed spojeneckou
komisi v Pafizi byla tato nestastna smlouva jednim z hlavnich
argumentd p. Dmowského i nepiiznivych nim é&lentt komise.
Neni tudiZ pro mne a nebylo ani pro nasi stranu, k niZ se p. dr.
Pelc v&rné hlisi a jehoZ si jinak velmi vaZim, ostravské vedeni
ani v plebiscitni akei rozhodujicim.

Pan dr. Benes piSe, Ze nikomu neslibil celistvost TéSina, Ze
mu tedy nelze vytykat dvojakost. Prof to zde pravi, je naprosto
nepochopitelné. Také ani my nikomu to neslibovali, jak jsem
v &anku napsal, ale bylo pfimo povinnosti neseslabovati nasi
posici tim, Ze by se uz napred feklo lidem, ktefi se méli obéto-
vati v boji za T&in, Ze je to a priori marné, ponévadZ se délit
bude. A jestliZe ostraviti potladili takovy pasus o interviewu
p. dr. Benese v M. S. Denniku, pak tenkrite méli pravdu oni.
Leda by dr. BeneS a priori védél, Ze od plebiscitu ustoupi, ale
pak bylo p¥imo povinnosti nenechat hndt nase lidi do krajnosti!
Pro nas ostatni bylo jasno, Ze nikdo nesmi tusit, Ze bychom se
plebiscitu bali anebo a priori nad jeho vysledkem zoufali, i kdyZ
jsme vEdEli, Ze je informativni a Ze bude Dohoda o hranicich
rozhodovati — anebo privé proto!

Ohledné konstituéni otazky, kde ostatné jenom pidu, Ze se
dr. Bene$ neradil, pokud vim, s nikjm z parlamentnich faktort,
nemluvim o vlidé a presidentovi, coZ je konen& i pro dr. Be-
nese snad samozrejmé a nebude se také rozSifovati o otizce, ma-li
vlida nékdy i povinnost vziti na sebe zodpovédnost za samo-
statné rozhodnuti. To rozumi se prece pro kaZdého praktického
politika samo sebou. Otazka je jen kdy? A za jakych podminek?

V otazce plebiscitu je viak pravé z listu dr. Pelce, jejz p. dr.
Benes cituje, jasno, Ze dr. Bene¥ od plebiscitu ustoupil zbytein?
brzo a bez vyuZiti Zivelného hnuti Ceské verejnosti.
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Pravé proto, Ze dr. Pelc mél z rozmluvy s predsedou komise
p- Maneville dojem, Ze by se komise rada plebiscitu zbavila, bylo
nejen moznym, nybrz i taktickjm ukazati, jak téZko je &. mi-
nistru plebiscitu se vzdati. A k tomu by zrovna nejlépe slouzily
obtize jeho, pfiméti snémovnu a zahraniéni vybor k ustoupeni
od ného. Dobfe, Ze p. dr. Bene§ sim vzpomini Javoriny, kde
se ukazalo, jak prosp&snou byla nirodné demokraticki oposice,
bez niZ by Javorina sotva byla nase. A charakteristické je, jak si
p. dr. Benes pochvaluje stanovisko Rasinovo, e nemdZe Gtoky
jednotlivych politikis své strany zvladnouti. Nazjva to ,krajné
loyalnim®. Za ttoky téchZe kruhd, které mohl j& zrovna tak
malo zvlddnouti, obvifiuje mne viak u presidenta i nyni z ne-
loyalnosti. Mysli, Ze je to krajné loyalnim s jeho strany, &initi
mne odpovédnym za Gtoky pp. Frife, Cefenského, které sotva
znam, prosté za viecko, kde¥to on odpovida jen za to, co sim
napiSe a podepiSe — tedy ani za Ceské slovo, ani za Lidové no-
viny, ani za Nar. osvobozeni . .. To je patrné p. Hajek a ne on.

Pan dr. Bene$ uvadi ve své odpovédi svou fel ve Stilém vy-
boru i se slovy, kterd snad mobl ¥ici o p. dr. BeneSovi nékdo jiny
a ne on sam: ,Nezbjvalo mn& nic jiného, mél-li jsem republice
prospét. Dodavim, Ze trpél-li tim nékdo, byl jsem to predeviim
ja sam. Délal jsem to v zdjmu a ve prospéch stitu a byla to
moje povinnost. Jen #i, kdo takto postupuji, ukazuji opravdovou
lasku k vlasti a ke statu” Na kaZdy zplisob moZno Fci, Ze je
p. dr. Benes velmi vymluvny, jedna-li se mu o uznini jeho vlast-
nich zisluh. OvSem, pozdgji tvedi, Ze je proti tomu, aby byl
chvalen nékdo jiny, ba i on sim... Kromé& toho tam fekl, Ze
nase tésinska véc stila v PafiZi velmi zle. V tom ma pravduy,
oviem zde je malomluvny, nefikd prof, od prvntho mémoiru,
v némz sam porusil nedotknutelnost historickych hranic, a od
jednini s Poliky a utvofeni kabinetu se socialistou v Cele.
Ostatné nechci byt v posledni véci nespravedlivym: p. dr. Be-
ne$ spravné vycitoval situaci v Pafizi, kdyZ chtél, aby predsedou
vlady nebyl socialista, nybrz Svehla.
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Ostatné zivérem musim Fici, Ze celd obsihla &st odpovédi
p- dr. BeneSe, vénovani otazce téinské, je vlastné ranou do
vzduchu, a k tomu jet¥ milo pidnou. Nejednalo se v nasem
sporu o plebiscit — nybrZ o to, Ze p. dr. Bene$ ve své Fedi ve
Stalém vyboru o mné a mé Glasti na boji o Tésin fekl, Ze jsem
se od Ginora do dubna zabyval ,vyluén&* vécmi ruskymi. Svymi
zapisky jsem ukizal, Ze mluvil p. dr. Bene$ nepravdu, a poné-
vadZ to bylo v peclivé pfipravené a napsané feli, védomé ne-
pravdu. Jestli to za 3 mésice po protestech s nasi strany hledél
napraviti svym: ,,7e nechce sniZovati mych zasluh® a jestli mysli,
Ze to tim napravil, pak se oviem myli.

Je prece jen potiebi srovnati vielost snad aZ prilisnou, s kte-
rou jsem mluvil o jeho prici ja v naSem shromaZdéni 5. Hijna
1919, s milostivou kondescendenci, s jakou mluvil o tom, Ze
mu ani nenapadlo, podcefiovati mé zasluhy! Ve své odpovédi
jsem dokizal dokumentirng, co jsem opravdu délal, kde jen
bylo moZno pracovati pro t&inskou véc, ukizal jsem, jak stila
dobte, kdyZ jsem se o ni tolik staral také ji, a to zrovna v té
dob od tnora do dubna, ukizal jsem, jak méilo nim uskodil
mij radikalismus, s kterym jsem hrozil, Ze ithned odejdu, do-
nuti-li nds k n&femu, co by vypadalo jako naSe poniZeni v otizce
vojenského zakroCeni na Té&insku — ale p. dr. Bene§ neuznal
za dobré, po viech téchto dikazech neoprivnénosti jeho ,vy-
luéné* ve své odpovédi to pfiznati. Misto toho mluvil zbytecné
mnoho o plebiscitu, obvifiuje mne bez diivodu z neloyalnosti,
aplné prehliZeje mdj nepodepsany ¢lanek, kde jsem jasné pro-
hlasil, Ze jsme nikomu nedglitelnost T&jinska neslibovali, po-
névad? byl plebiscit informativni, vyklada zase zbyteéné o privu
vlady na samostatné rozhodovéni, a tak prevadi spor na docela
jiné pole, kde vlastng sporu nebylo.

Spor nas Sel o opravnénost jeho slova ,,vyluiné®, které se mne
tak hluboce dotklo, a to #mysiné patrng ptesel, aby nemusil pfi-
znati, 7e jsem dokizal ve svém memorandu, Ze mluvil védomé
nepravdu. A v otazce plebiscitu, kterou uéinil pfedmétem naseho
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sporu vyhradné on svym dopisem presidentovi, dokazuje samo-
zfejmosti, ale Gplné se vyhnul otdzce, zda nebylo moZno kon-
stitucnim postupem, vyuZitim odporu zikonodarnjch sborfl proti
plebiscitu, jednak vyhnouti se vylitkim lidi ndm vémjch na
Tésinsku, Ze jsme je opustili, a zda nebylo moZno tim do-
sahnouti jesté lepSich vysledkdl, neZ byla hraniéni &ra, kterou
nam vyslaneckd konference pfisoudila, jak se to ukizalo v pH-
padé Javoriny. O to Sel spor — ale o tom z dlouhého pojednéni
p. dr. Benese dovidim se velmi malo.

Musim tedy trvati na vSem, co jsem ve véci Té&inska napsal,
a nemohu ne nazvati i nyni neloydlnim, jak jsem to d¥ive udi-
nil, kdyZ ve vyboru prohlasil, Ze jsem se ,wyluiné& zabyval
vécmi ruskymi.

K charakteristice mého i na$i strany postaveni k otizce ple-
biscitu budiz mn& dovoleno uvésti nisledujici ze zaslaného mng&
nezndmym zasilatelem &sla &asopisu ,,Deutsche Volkswehr,
vychizejictho ve Frydku, z 31. kvétna 1930, z danku nadepsa-
ného: ,,Aussenminister dr. Bene§ gesteht: Ostschlesien von der
tschechischen Delegation verschachert! ,,Die Wahtheit siegt —
nach 10 Jahren.“ Uvadi odpovéd dr. Benele na poznimky se-
natora V. Dyka v senitnim vjboru o T&iné, kde dr. Benes
fekl, Ze se mohl pohodiné schovat za plebiscit, ale ponévad? se
bal, Ze by nedopadl v nafem zajmu, Ze ptijal jiné FeSeni.

List k tomu dodava:

»Es ist natiilich ein Humbug sondergleichen, dass die Aus-
sichten beim Plebiscit fiir die Tschechoslowakei damals ungiin-
stig waren, im Gegenteil, mehr als drei Viertel Ostschlesien
hatte sich und hatte sich nach der Unmdglichkeit einer Neutra-
lisierung bereits fiir die westliche Orientierung, aber fiir die
T'schechoslowakei entschieden ... (podtrieno v originilu!)
»Wir fordern im Namen des unsigliche Leiden erduldenden
Ostschlesiens, diesseits u. jenseits der Trennungswellen der Oder,
dass dieses Verbrechen an unserer Heimat endlich nach 10 Jah-
ren seine Sithne findet und jene, die an ihm die Schuld tragen,
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zur Verantwortung gezogen und der schirfsten Verurteilung
zugefiihrt werden.” (Tento odstavec byl konfiskovan.) Zehn Ja-
hre nach dem Verbrechen an uns, rufen wir das Gedenken wach
an die Schwiire des Presidenten Masaryk, des toten Minister-
presidenten Tusar und des grdssten tschechischen Nazionalisten
dr. Krama¥, die sie unserer Heimat in jenen schweren Tagen
leisteten und die in den Worten ausklangen: Ostschlesien und
seinen Bewohnern Treue um Treue!* Poznamenivim, Ze tento
dodatek v duplice, kterou jsem chtél predati pp. arbitrim, oviem
nebyl a byti nemohl.

Spor o otazku ruskou.

Pan dr. Bene$ tivodem vyklidd svou politiku ruskou. Opa-
kuje, ze ,,Nechce sazeti vie na ruskou kartu®, Ze vsak je dobry
Slovan a Ze ,jeho politika k Rusku byla vZdy krajn& pratelska,
chtéla mu v nestésti vZdy opravdu pomoci, citila vieobecné téz-
kosti z toho, Ze Rusko vypadlo z evropské politiky, chapala, co
tim ztrdci Evropa a Rusko samo, a co ztricime my jako narod
a stat. A pracovala upfimné vSemi prostfedky, které méla k dis-
posici, k napravé tohoto stavu.“ Ale byla si védoma, Ze ,nas
stat a narod pfi nynéjsim vyvoji Evropy a svéta uZ geografickou
polohou musi stejnd pocitati s Evropou stfedni a zejména také
zapadni (hlavné pro nds s Francif), coZ ostatné nikdy nevyluo-
valo intimnéjsi vztahy naSe k Rusku, jako tomu je na pt. s Jiho-
slavit.”

Nemam k témto zidsadnim liniim politiky p. dr. Benese co
podotknouti, a to proto, Ze také ja stejné viele a upfimné byl
vzdy pro tésné pratelstvi s Francii i pro politiku, vypljvajici
z toho, Ze mdme Dohod& co dékovati, Ze¢ nim umoznila, aby-
chom se osvobodili, pokud se to ovSem srovndva se Zivotnimi
zajmy naSeho statu pfi Casto ménici se povalecné politice ostat-
nich statd Dohody.
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Rozdil je tedy pateng jednak v tom, co po mém nizoru musi
byti primémi v nali politice, ponévad? jsme stit slovansky a
jako takovy bezpodminedné miiZeme poéitati pfedeviim na Rus-
ko a pak v providéni téchto zisad nai politiky. J4 chtél Rusku
»v nestésti opravdu pomoci a pracoval jsem ,upFimné viemi
prostiedky, které jsme méli k disposici, k nipravé tohoto stavu.*
Ma odpovéd’ na memorandum p. dr. BeneSe je toho nejlepsim
diikazem, ovSem zrovna tak, jak blizko jsem byl statnikiim fran-
couzskym. Mozno to prvni fici také o politice nasf v Rusku i
v dobé konference v Paiizi? Jestli kdo divi se tak na vjznam
Ruska pro nis, jako zde lici p. dr. Benes, pak mél docela logicky
nasaditi veskeren sviij vliv, aby pfemohl doma viechen odpor
proti pomoci Rusku, i kdyZ pro ného neni Rusko zikladem po-
litiky jako pro mne. Jestli i moZno pripustiti, e nebylo lze podi-
tati na pfimou nasi pomoc — nemluvim uZ ani o naSich v Rusku,
kde je a ziistane mym presvédcenim, Ze bylo mo¥no véas, r. 1918
pomoci — tfeba ani ne dobrovolniky, toZ neni pochyby, %e nivrh
velmoci vyzbropiti ruské zajatce a prenechati nim jenom prove-
deni a dozor nad touto véci — neZidal od nis ¥adnjch obéti.
Vyzadoval jen, aby ti, ktefi koneZné za stit a jeho budoucnost
odpovidali, chtéli a dovedli pfemoci politicky odpor proti ka3-
dému zikroku proti Sovétiim, zejména se strany socialistli, ktefi
tenkrat velmi povazlivé koketovali s bolSevismem. K véci té cho-
val se p. dr. Bene§ naprosto pasivaé, kdefto podle zdsad své rus-
ké politiky, jak ji nyni licil, byl primo povinen zasaditi se o to
celou svou osobnosti. Pfi tom jen poznamenivim, e ja zrovna
jako on nechtél névrat k staré politice carské, a e chtél jsem
mit, jak ukazuje moje kniha, Rusko poctivé demokraticky kon-
stituéni.

Rozdil byl, a to je zrovna nyni po odpovédi p. dr. Benese
velmi jasné, v nafem nazirani na bolievismus a na pomér naseho
statu a ndroda k Sovétim. Pro mne je mezi nimi a bolSeviky
propast, kterd vylucuje kazdy s nimi styk, proto, Ze jsme Slo-
vané a jsme Rusku povinni vdénosti za to, Ze po 100 let naseho
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tézkého boje bylo nasi oporou, pro to, Ze bez jeho obétovani se
pro Stbsko bychom nebyli svobodni a proto, Ze jako Cech a
dovék nemohu mit nijakych stykd s lidmi, ktefi vyvraZdili a vy-
loupili statisice nevinnych ruskych lidi. Pan dr. Benes viak tento
styk mél za moZny uZ v PafiZ, jak se nyni ukazuje z jeho psani
presidentovi republiky ze dne 3. tinora 1919, citovaného v jeho
odpovédi: ,,Zatim jsem toho nazoru, Ze by bylo nebezpecno pro
nadi politiku zde, zejména vzhledem k Francii, a také i vzhle-
dem k Rustim samotnjm jednat (s bolSeviky) a ptimo o nivratu
nalich vyjedndvat.“ Ja byl ministerskym pfedsedou, byl jsem
s dr. BeneSem v PafiZi, jednali jsme se Savinkovem, on znal,
jak stra$n€ na mne i ruskou emigraci pisobilo nafizeni Dohody,
aby se sesli emigranti s bolSeviky na Prinkipo — a ja se o viem
tom dovididm teprve nyni — po 10 letech. A na druhé strané
je z toho listu vid&ti, Ze mél p. dr. Bene$ v ruské politice uz v Pa-
7, kde mezi naSim posuzovinim o nutnosti pomoci Rusku
aspofi v principu nebylo mezi nimi sporu, dvé Zelizka v ohni a
7e uZ tenkrat pocital s moZnosti — jednati s bolSeviky. V' tomto
svétle jevi se asponi mné viecko jesté horsim, neZ kdyZ jsem psal
svou odpovéd. Tenkrat jsem myslil, Ze jeho politika plisobeni
na bolSeviky evropskymi diplomaty anebo hospodafskymi sty-
ky — jejiz svrchovand naivnost je snad uZ dnes, zejména po
procesu s némeckymi inZenyry, vSem jasna — povstala teprv po
ztroskotani posledntho odporu bilé armady Wrangelovy — ale
nyni vidim, Ze to bylo uZ tehdy, kdyz jsem ze slov a chovani se
dr. BeneSe mél viecko pravo mysleti, Ze mezi nimi je jen jediny
rozdil, totiz v posuzovani moznosti pisobiti ve prospéch osvo-
bozeni Ruska — doma. A zatim byl uz tehdy v otazce pfipust-
nosti jednani s bolSeviky, tedy v otdzce pro kazdého Slovana,
mrayni zdsadni rozdil mezi nami, aniz jsem to mohl tusiti. A
zrovna tuto stranku mravni {ini jesté horsi slovo ,zatim — aby
nim to neuskodilo v PaffZi a mezi Rusy emigranty. A ji mluvil
v Praze o dr. BeneSovi pravé dithyramby! Nemohu fici, Ze toto
odhaleni p. dr. Bene3e je zptisobilé, abych se na ného dival jinak,
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neZ po prelteni jeho memoranda presidentovi. Snad dokon-
ce hiif.

To oviem méni pfece jen mij tsudek o tom, jak se choval
p- dr. Benes pfi naSem jednani se Savinkovem. Dnes, po cito-
vani jeho dopisu presidentovi, chci pfipustiti, Ze opravdu na-
Semu jednani jen asistoval, ponévadZ mél jiné moZnosti v dusi,
o kterych ,zatim* mlZel i pfede mnou, ministerskym predsedou
a chefem delegace — a Ze dovedl mne — patrné ze soucitu a
z flcty, kterou ke mné mél — tak dfikladné — uvésti v omyl
ohledn& svého vlastnitho smysleni, Ze jsem si opravdu jen na-
mlouval, Ze se mnou souhlasil. A j& se musim pfiznati, ackoliv
,jsem se v politice naudil rozuméti, jestli kdo se mnou souhlasi
& nikoliv¥, Ze byl p. dr. Bene§ z téch malo, u kterych jsem to
nesvedl.

Bylo by nyni po odhaleni p. dr. BeneSe zbytetno vykladati
alternativu v mé odpovédi, nebot ve skutecnosti opravdu nebylo
zédné: pan dr. Bene$ Zidné intervence nechtél, jako ji nechtély
jisté kruhy v PafiZi a v Praze, ,zatim“ asistoval tomu, co jsem
délal z uprimné lasky a vdéénosti k Rusku, ale tak, abych ne-
pochyboval, Ze jeho ville je nejlepsi, ale v Praze, Ze jsou poméry
zlé. A jA mu véril.

Ze p. dr. Bene jistou dobu podital, nebo, jak piSe v odpovédi,
musil prece jen poditati s intervenci Spojenci, na véci nic ne-
méni, ponévadZ bychom se nemohli proti ni postaviti, anebo se
ji svymi vojsky v Sibifi nebo v Rusku netiastniti. Zde jedna se
o to, Ye vazné nechtél nasi iniciativu nebo rozhodujici uiast na
ni, ani kdyby viechny naklady a opatieni nesly velmoci. Pan dr.
Benes poklada uZ za odvahu, o které je nutno zvlase mluviti, ze
viibec ve svych zprivach domti nevyluZoval intervenci — dru-
hych, intervenci Dohody, kdeZto ja musil miti dojem z jeho jed-
nani, Ze sice pofita s obtizemi doma, ale Ze je pro to, abychom
my néco v té pfi¢iné udélali.

Pan dr. Benes klade sim otizku: Byla ma ruska politika jind
doma a jini v PafiZi? Mohl bych na ni odpovédéti velmi kratce:
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Po tom, co psal presidentovi o ,,zatim*, mozno Fid, Ze byla do-
konce zisadné jind, tak jind, Ze se o tom nechci ani rozsifovati.
Ale i kdyby toho ,,zatim* nebylo, nemim pficiny ani po obsir-
nych vykladech a dokladech dr. Benese své tvrzeni v nejmensim
méniti.

Ve své zpravé zahrani&niho vjboru ze dne 14. dubna 1919,
o niZ jsem, jak fefeno, nevédel, piSe dr. Benes jen o intervenci
vibec a fika: , Zddrazfiuji, Ze nejedni se mi zde o to, Fici roz-
hodné s naSeho hlediska, ma-li nebo nema-li bjti intervence.”
Mé zapisky z 18. tinora viak pravi: ,Benes je Gipln& se mnou,
Ze by to bylo zlo&inem na budoucnosti, neudélat pro Rusy vie-
chno, co miiZeme, a zas je opatrnym, aby u nis z toho nebyly
boufe. Prozatim jsme se usnesli Fici francouzské vIadg, Ze jsme
ochotni podporovati formovani vojennoplennjch.”

Ale do Prahy nefiki ani ano ani ne, jen vyklidi nyni, Ze ne-
vylucoval intervenci viibec, coZ bylo, jak vyse Feleno, pro nho
odvahou viidi naladé doma.

Jesté méné je feCeno ve zprivé vladé Tusarové ze dne 9. Zer-
vence, kde si chce zachovati celou volnost na viecky strany, hlav-
né také k bolSevikim. .. ,Zatim“ uZ ustupuje do pozadi a po-
litika zahraniéniho GFadu stitu ruskou kevi z tak velké &isti
osvobozeného vstupuje vii& bolSevikiim uZ do stadia, které zna-
mena pro mne, jak Casto jsem fekl a opakuji, mravni propast
mezi politikou zahraniéni a mymi ndzory o vd&nosti naseho né-
roda vii¢i nirodu ruskému a povinnost protestovati proti zne-
uzivani slova humanity nejen povaletnou Evropou, nybr? i nimi
samymi. Neznal jsem oviem tento dopis, také jsem k tomu ne-
mél Zidného prdva, ale ani ¢lanku v Cs. korespondenci, o niZ,
jak jsem fekl, dovédgl jsem se teprve z posledni odpovédi p. dr.
Benese, ale musim konstatovati, Ze o této nasi ,volnosti viii
bolsevikiim jsem v Pati%i od dr. Benele nikdy ani slova neslysel.
Naopak v protibolSevictvi byl vii&i mn& vzdy rozhodnj a jen,
jak opétné pfiznavam, opatrny ohledné néjakého urcitého kroku
bez souhlasu Prahy.
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Ve &inku ze dne 24. Cervence p. dr. Bene§ pravi, mluvé o
tom, zda byla naSe armada (ruska) dost silnd, aby si prorazila
cestu: ,,Spojenci nikdy vaZné na podobnou akei nepoditali a ni-
kdy ji vaZné provésti nechtéli, nemajice tolik politickych moz-
nosti a tudiZ i nade akce padala vice méné sama sebou.” Kon-
statuji, Ze toto trvzeni odporuje nepopiratelnému faktu, Ze fran-
couzski vlida jménem spojencdi navrhovala osvobozeni a for-
movani ruskjch zajatcll a #idala jen na naii vladg, aby véc fi-
dila. Ze nemél nikdo uréitého planu, co s Ruskem dglati v pfi-
padé osvobozeni od bolSevikd, je pravda — ale jednalo se pre-
devSim o to, zbaviti Rusko bolSevické tyranie a Francii hlavné
o to, jak vim z rozhovoru s Clemenceauem, Hanotaux......
i jingmi, aby znemoZnéno bylo spojeni Némecka s bol3eviky.

Co pak se tyce toho, co Fika p. dr. Bene§ o nasi akci na osvo-
bozeni Ruska, at z domd, at ze Sibife, konstatuji, Ze jsem také
ja ani tenkrat, kdyZ jsem mél jeSté vic nez optimistické nazory
o naSich legiich i o na3i pomoci spoleéné s nimi (jit jim naproti!)
nemyslil, Ze bychom to mohli provésti bez pomoci spojenci. To
rozumélo se samo sebou. Neméli jsme k tomu ani penéz ani
zbrani. Obé jsme mohli miti jen od spojencl. A ty nim byly
ptimo nabizeny, zrovna jako soucinnost dobrovolniki srbskych,
kterou sliboval kralevi¢ Alexandr. Ten jenom nemohl k tomu
dati fadové vojsko, jak mné Fekl, ale dobrovolniky ano. Viibec
viak v projevech p. dr. Benese do Prahy i v Praze po konferenci
nebylo urlitého stanoviska k intervenci nebo neintervendi,
kdeto v Patizi bylo podle mych zapiskd v principu daleko urdi-
téj8i, mému blizké, tfeba se vSemi ohledy na Prahu. To jsem ni-
kdy nepopiral, tim méné, Ze j4 sim také nemohl nic uréitého
bez Prahy slibiti. Rozdil byl v tom, Ze i to chtél pro Pafiz i pro
Prahu, kdeZto p. dr. Bene$ pro Prahu nepolozil na vihu své mi-
néni, jak je pronalel aspofi vii¢i mn& v PafiZi, a¢ mohl to daleko
spiS a tispe3néji uliniti, hled& ke svému dfiv€jSimu poméru k so-
cialistickym stranam, nez ji. Odvolavati se pfi tom na oposici
v mé vlastni stran€ je uZ snad dokonce zbyteéno, ponévadz jeji
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usneseni v otazce ruské v mé pritomnosti byla vZdy jednomysl-
nd. Snad ovSem néktefi z nalich predpoklidali, Ze neur&ité sta-
novisko p. dr. Benese v jeho projevech zahraninimu vyboru je
také moje, kdyZ jsem byl pfedsedou mirové delegace a musil jsem
tedy podle naivniho ndzoru viech nezasvécenjch o zprivé té
védéti a s ni souhlasiti.

Neni také vyvriceno, Ze by mné kdy byl dr. Bene$ v Pafizi
tekl celé své stanovisko k Rusku, Ze nikdy nespoléhal na Rusko,
jak to pozdéji v Praze Zasto opakoval. Bylo by to mezi ndmi
prece jen znamenalo ne-li pfimy konflikt, tak aspofi trvalé roz-
ladéni. Dr. Benes do pijezdu prof. Maxy nebyl nikdy ptes vie-
chnu svou opatrnost viii Praze zdsadné proti mym snahim po-
moci Rusku a ji sdm jsem Savinkova k nému posilal, aby jej
ptimél k zakrodeni doma, ponévadZ jsem Savinkovi vyslovné
tekl, Ze ja jsem v té pFicing bezmocnym. Proto nebylo mezi nimi
piiciny ke konfliktu. Myslil jsem stile, Ze ideové nejsme v roz-
poru, ale on Ze je prosté opatrnéjsi neZ jsem j4, coZ jsem mu ko-
necné nevykladal ve zlé, tfebas mné to bylo nepfijemné. O tom,
co jednal s presidentem, jsem pak viibec nic nevédél. A proto
jsem mél plné pravo tvrditi, Ze jeho stanovisko k intervenci
v Parizi nebylo tak odmitavé, jak to litil pozdéji v Praze. A po
vsech dokladech, které uvedl ve své odpovédi, myslim, Ze mam i
nyni nezménéné pravo trvati na tom, co jsem ve své odpovédi
tvedil a vypisky ze svych zapisek doliil.

Dr. Benes také vytjki mému poselstvi k sibifskym legiim, Ze
bylo v odporu s usnesenim vlidy, jim podepsanjm a s posel-
stvim presidentovym. Konstatuji, Ze podle nejprimitivnéjsich pra-
videl konstitucnich, tfebas bychom jesté tehdy neméli dstavu, i
usneseni vlady mélo byti podepsino mnou jako predsedou, a po-
selstvi presidentovo mnou kontrasignovino. Nevédél jsem ani
o jednom ani o drubém, a neni tudiz divu, Ze jsem uZil piileZi-
tosti, abych néco legiim vzkdzal, ponévad? snad také ji néco
v nasem odboji jednak uZ jako pfedseda Nirodni rady a také
jako ministersky pfedseda znamenal, ale také proto, ponévads
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jsem slysel, Ze se tolik dobrych hochli z naSich legii, ktefi ne-
piisli se uschovat do tepludek, anebo ktefi pét minut pfed dva-
nictou nepospichali do legii, aby se dostali difv domd, s nadSe-
nim hlsilo do legii pravé po mém zateni a odsouzeni k smrti.
Nezapirim, Ze pro mne myslenka nivratu naeho legendarniho
legiona¥ského vojska po mofi z Vladivostoku byla pfimo mudi-
vou. V nejhorSich chvilich valky utéSoval jsem se sny o slav-
nostnim vitini vSeho vitézného legionafstva v Praze a nildy
mné# nemohlo napadnouti, Ze prvnimi, kdo z legii pfijdou, budou
také lidé, které chtél Stefanik po pFichodu dit zatknout...
Psal jsem tedy, tusim, dva listy p. Pavld, vyli¢uje mu téZkou nasi
posici vidi Poldkiim, ktefi vSude vystupovali jako zichranci
Evropy proti bolSevikiim a tim ziskévali sympatii a — TéSin.

V tom smyslu jsem také napsal své poselstvi 18. ervna. Ten-
to hich beru velmi rid na sebe a jen podotykim, Ze neni dika-
zem, Ye jsem poselstvi vlady i presidenta znal, ponévadZ jsem
4. Hijna proti témto direktivim polemisoval! Pfece jsem mél za
tolik mésict dost &asu, abych se o nich dovédel!

Mam-li se jeSté zminiti o nékterych detailech, vzpomenul
bych, jak hned potom, kdy jsem si napsal do deniku ,BeneSovi
jsem Fikal o plinech Guekovych a on by také rad, kdyby se usku-
telnily®, psal, jak nyni uvadi p. dr. Bene§ presidentovi: Odmi-
tam jakékoliv vméSovani . . .

Benes sice Fika, Ze mné fekl hned reservu pro nasi Giast, ale
Gukov podle mych zipisi vibec o nasi Gasti nemluvil, coz
bych si jinak dojista napsal.

A ohledn# nabidky Churchillovy piSe, Ze tento posud jednal
se mnou, co¥ nemiZe nic jiného znamenat, Ze on také podle
p. dr. BeneSe vidél, Ze to nic neplati jednati se mnou. J& Chur-
chilla viibec nemél prileZitost poznati, tim méné s nim jednati.
Benes také Fika, Ze Churchill patrn& neslySel o mé demisi, o kte-
ré prichazely zpravy z Prahy od 10. Cervna. Zase jen ja jsem
o nich nevédél.

Pan dr. Benes konetné pravi, ze v PafiZi védéla delegace
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o rozdilech mezi mnou a jim v otizce ruské. P¥i tom soudi, Ze
stil v celku na zisadové linii prof. Masaryka pred vilkou, za
valky i po ni. Tedy snad vic, ne3li prof. Masaryk — ponévad?
jak zndmo prof. Masaryk do ruské revoluce, jak jsem uZ uvedl,
de facto stil na ruském stanovisku ohromné vétsiny niroda. Ne-
pamatuji se, Ze bychom byli s BeneSem mluvili o ruské otizce
tak, Ze bych j& mohl pozorovati zisadni rozdil naseho nazirini.
VEdé] jsem jen, Ze nechce bez Prahy nic udélati pro osvobozeni
Ruska, ale opakuji, teoreticky mezi nimi rozdilu nebylo v na-
zirani na Rusko a ni$ pomér k nému. Také o jeho ,zatim*
s bolSeviky se dovidim a7 nyni. Cituje mou Fe& ze 4. fijna, kde
jsem vyslovné fekl: ,,I kdyby naSe nizory na metodu a taktiku
se trochu rozchdzely.” Tedy ani vic, ani mén& pro mne, pokud
jsem vedEl, co Bene$ d&l4, neZ rozdil v tom, Ze j4 chtél za kas-
dou cenu pomoci Rusku a on se nedival predeviim na Rusko,
i kdyZ mu také cht&] pomoci, ale na Prahu, A ponévadZ ta po-
moci nechtéla, nechtél také dr. Benet.

Viecko to naprosto potvrzuje, %e p. dr. Bene v Patizi nebyl
jen nEmjm svédkem naseho jednini se Savinkovem, Je sice nic
neslibil a k ni¢emu se nezavazal, co¥ jsem sim nepopiral, aviak
zrovna tak jsem svymi zapisky dokazal, %e tim némym asisten-
tem nebyl. O to Jel spor, o nic jiného. Nikdy jsem netvrdil, Ze
souhlasil se viemi mymi pliny nebo i plany Savinkovymi. Jen
o to Slo, Ze nebyl tim apriornim odpfircem ka3dé intervence, jak
to vyznivalo z jeho pozdgjfich Feli. Ostatng, kdyby byl tak na-
prosto proti intervenéni politice, jak se to jevilo z jeho Fedf ve
vyboru a z jeho memorand presidentovi, byla by jeho Gifast na
nasich jednénich se Savinkovem prosté — podivuhodni. Bylo
by pfece jeho povinnosti jako &lena vlady mn& velmi ur&it# ¥ici,
Ze zasadné viibec s mym jedninim se Savinkovem nesouhlasi.
Uz aby nedélal mou bezmoci sm&nym, kdyZ ne mne osobns,
aspoi predsedu vlidy, jejiZ byl Zenem. Nemohl bych mu to
také miti za zIé, ponévad? znal situaci doma a nizory presidenta
[épe nez ji a j4 také védgl, kdyby byl zisadng proti kaZdé inter-
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venci, Ze by jeho stanoviske vyhrilo, zejména, kdy% jsem sim je
nemohl v Praze hijiti. Proto jsem také mohl a musil Savinkova
posilati k BeneSovi, coZ by jinak viibec nemélo smyslu. A tenkrat
neminulo jesté 10 let od naSich rozhovord, nybrz par dni a tedy
téZce jsem mohl se tak dikladng zmgliti.

Na kazdy zplisob viak musim jesté jednou odmitnouti i zde
ucinény jeho pokus, aby ukazal, pro¢ mné nic nefikal o tom, co
fikal jemu Savinkov nebo druzi o mné a jak v t&%ké byl situaci,
kdyZz musil v sobé ,,vyrovnavati konflikt mezi Eovikem a poli-
tikem®. CoZ opravdu neciti, jak je ta jeho komiserace se mnou
primo tak urdzlivé poniZujici, %e by élovéka mobla naplniti p¥i-
mo nenavisti?! CoZ ja jsem skryval pred Savinkovem i pfed dru-
hymi i pfed BeneSem slabost své posice vii&i presidentovi, socia-
listim a tém druhjm, ktefi se t¥mto viemocnjm tehdy vliviim
poddavali? Mohl jsem se uZ sim v zijmu véci, kterd mné byla
tak drahou, vice poniZit, neZ posilat Savinkova k BeneSovi a tak
mu az prili§ okaté pfizndvati, Ze jsem v Zivotni otizce Slovan-
stva, v némz jsem prece jen kdysi hrival velmi v§znamnou tlo-
hu, po osvobozeni naseho niroda zisluhou toho Slovanstva —
bezmocnym? A p. dr. Benes piSe nechutnou lyriku o Setfeni mé
citlivosti.

Tedy jesté jednou po zpiisobu zivéru dr. BeneSe: Nehled# na
viechny jeho uvedené zprivy a dopisy i na Siroké tvahy o rus-
ké politice, nemam, co bych zménil na tom, co jsem napsal v od-
povédi na jeho memorandum. Jen to, Ze se mné po uverejnéni
jeho dopisu presidentovi viecko jednini p. dr. Benee jevi ve
svétle daleko horsim nez d¥ive. Ale ,zatim® nechci se o tom dile
vice rozsifovati.

Konflikt o ¥eé p. dr. Benese ve Stalém viboru o T&iné a o mé
cesté ke generalu Denikinovi.

Ohledné jizdy k Denikinovi bylo by zbytefno néco pridavati
ke viemu tomu, co jsem uZ jednou napsal, ke viem tém rozpo-
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tim v jednotlivjch projevech dr. Benele o této védi, at ve vy-
borech, nebo v jeho prvnim memorandu presidentovi, vzniklym
z toho, Ye se nechtél prosté pfiznati k tomu, Ze mné souhlas dal,
%e mne dokonce o to prosil, abych jel — na emz docela rozhod-
né trvim — e viak chtél, abych napted jel do Prahy — a Ze
tedy cely ten ostatné hodng neuvédoméle zkonstruovany roman
o souhlasu v Paif%i, ponévadZ myslil, Ze tim oddali mou cestu
do Prahy, poditaje s tim, Ze pojedu pfimo k Denikinovi, je jen
zbyteénjm vykrucovanim se z celé veci.

Pan dr. Bene§ mé nyni jest® dva argumenty neméné milo
presvédCivé. Predeviim co se tyce toho, Ze vlada souhlas nedala,
jak se vyjadfil ponejprv, kdyZ byl na to tazan. Ja sice ve svém
memorandu forméaln& to pipoustim, ponévad? jsem vlidu jako
kolektivum o souhlas nezadal, nejen proto, Ze jsem byl se svou
stranou v oposici, nybrZ proto, Ze s touto otizkou vldda jako
takova prece neméla co délat. Ale materielné je véc docela jind.
Vidyt jsem prece jen byl oblanem bez jakékoliv stitni funkce
— jen den Nirodniho shromaZdéni. Vlddou v otazce, nenili
m4 cesta nepohodIna zahrani&ni politice, — o vnitfni nemél jsem
prece uZ jako opositnik nejmensi pfidinu se starati — byl jediné
resortni ministr zabranilnich véci — p. dr. Bene§ — toho jsem
se ptal, ten mn& ve své funkei souhlas v PafiZi dal a tudiz mné
jej dala vlada. Vldda v této otdzce byl on a nikdo jing. Tedy
i v tom nemluvil p. dr. Bene$ pravdu. S nejvétsi rozhodnosti
viak musim se ohraditi proti viemu, aby pan dr. Bene§ nakonec
mne ve véci Denikinové obvifioval z nepravdy! Protestuji, Ze
jsem slovy ,,nijak nebrinil“, pronesenymi podle protokolu schiize
zahranintho viboru (9. listopadu 1920), néco fekl, co by bylo
,pravym opakem toho, co byla skute¢nd pravda“.

Podle mych znalosti Zeského jazyka je brénit néco jiného nez
%4dat, abych néco nedglal. Vzdyt mné p. dr. Bene§ ani branit
nemohl, pas mn& dit musil na zpitedni cestu za hranice, kdy-
bych ho vitbec potfeboval a na nEm chtél, a na cestu k Deniki-
novi by mn¥ viibec &l. pas tak milo pomohl, ponévadZ jsem jel
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na francouzskych valecnych lodich s pomoci francouzské vlady.
Pan dr. BeneS mne mohl nanejvys premlouvati a 7adati, abych
jemu nedélal obtize — coZ také ve skutefnosti délal, — ale ni-
jak mné nemohl braniti.

A ponévadz to slovo zavdalo pficinu k nedorozuméni, pfizna-
vam, Ze nebylo dobfe voleno, a hned jsem také ve faktické po-
znamce véc blize vysvétlil, Ze mne Z3dal, abych nejel a za divod
uvadél interpelaci.

Nazyva-li to pan dr. Bene§ odstoupenim od toho, co jsem
fekl, pak je oviem nekonen& prisnéjsi k tomu, co feknu j4, nez
k vlastnim svym sloviim, ale ji rozhodn& protestuji, aby tvrdil,
Ze jsem od néleho, co jsem fekl, ustoupil, a dokonce uz nalézam
naprosto nemistnym, kdyZ nyni p. dr. Bene§ vyna¥{ jako svou
zasluhu, po viech rozporech a nepravdich, které v Denikinoveé
véci pfimo nahromadil, e mn€ odpovédél ,bez jediného urizli-
vého slova®! To by jesté schizelo!

Protestuji, Ze jsem ,nefekl pravdu celou®. Pan dr. Benes ne-
mluvil o rozdvojeni niroda na dva nesmifitelné tibory, nebot
to by po vSem, co se stalo, bylo pfece jen hodn& naivni a pfimo
nemistné, nehled€ ani k tomu, Ze na tak veliké filosoficko-poli-
tické diskuse pfed odjezdem vlaku nebylo opravdu zbyteéného
Gasu. A zas se vynasi, Ze neudglal jediné osobni poznimky, Ze
neuvadim pravdu celou.

Musim pfece jen, tfeba nerad, poznamenati, e ma p. dr. Be-
nes trochu podivné nazory o naSem vzdjemném poméru. I kdyby
mné byl vecko to fikal, nebyl bych to uvedl, ponévadZ by to
byla pro mne docela zbyteénd a prazdna rhetorika. Pfece by p. dr.
Bene§ nemél zapominati, Ze j4 od ného nepotiebuji pouceni
o tom, jak néco pisobi na nirod, dokonce uZ ne pted tolika lety,
kdy s nirodem mél jsem jeSt€ hodné kratkou zkuSenost. Ale
ani ex post to neni opravnénéjsi, ponévadZ zrovna tehdy (31.
ledna 1920) vyklidal v zahraniénim viboru, jak byli n&ktefs,
ktefi véfili, Ze bude to Rusko, kterd nds zachrani, zvitézi, ptijde
k nim a di nim samostatnost. Nazval to romantismem. Ale
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loni — mimochodem feéeno — po smrti velkokniZete Nikolaje
Nikolajevi¢e v soustrastném telegramu jeho vdové prihldasil cely
narod k témto nékterym.

Dile pravil: ,,Hned od poétku prof. Masaryk odmitl posta-
viti cely nas osvobozenecky boj jen na ruskou kartu, ponévadz
v dobg, kdy vSichni u nis véfili v rychlé vitézstvi Ruska, on se
obéval, Ze Rusko nisledkem svého starého reZimu prohraje.”

Ve schiizi zahraniéniho vyboru 17. Gnora 1920 fekl: ,,V Rus-
ku byly projevy, v nichZ pod vlivem politické situace 3li nasi
lidé hodné dil a mluvili docela vysloveng pro Romanovce. My
jsme to nechavali jako projev Zurnalistiky, nikoliv jako projevy
oficielni.“ Tedy zde uZ ty dva tibory v ruskych vécech divno
byly a bylo tedy velmi zbytetno, aby ke mn& mél o tom néjaké
vyklady. Vidye to bylo den po mé velké Tedi, kterou jsem celou
vénoval témto dvéma taborlim! Oviem ve viem tom lifeni je
zase nepravda na nepravdu. Prof. Masaryk poslal v prosinci 1915
ministru Greyovi memorandum, ve kterém nejen velmi jasné a
urcité tvrdi, Ze cely narod stofi na tom stanovisku ,mekterych®,
mluvi pro kralovstvi u nds a o tom, Ze velika vétina naroda chce
ruského panovnika, nybri vyklada také dokonce Greyovi o tom,
jaka by méla byti politika vi&i Rusku a ma veliké plaidoyer pro
pravo Ruska na Bospor — a pritlivy.” To byla také jen Zurna-
listika? VZdyr byl uZ prof. Masaryk predsedou zahraniéntho
Narodniho vyboru a uZ ani nemohl mluviti neoficielné.

A v prosinci 1916, tii mésice pred prevratem v Rusku, napsal
prof. Masaryk pod svym jménem do listu ministra Protopopova
— jednoho z hrobaii Ruska — do Russkej Volji, Ze on sice je
vice sméru zapadniho, ale cely narod Ze chce Romanovce na
Zesky trin. OvSem za 3 mésice, po prevratu, u¥ se tak nemlu-
vilo. Ale jak je to tedy ve skuteénosti s témi ,,nékterymi“? Arcit,
kdy% tehdy mluvil v zabranilnim vyboru, nevédélo se u nis ani
o memorandu Greyovi, ani o &inku v Russkej Volji a proto se
lebko adaptovala historie k urtitym #Zeliim. Konstatuji dile, Ze
o rozmluvé p. dr. Benee s presidentem pfed nivitivou u mne
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slySim nyni po prvé. Ostatng pfipominim, Ze ji sim jsem pre-
sidenta ve dnech svého pobytu v Praze v Kolodéjich navitivil,
a ze jsme o viech vécech, tedy také o cesté k Denikinovi pratel-
sky mluvili a také tak se rozesli.

Pan dr. Bene$ mluvi t¢Z o obavich rozdvojeni niroda, které
brzy potom v zahrani¢nim vyjboru sim prohlasoval a formuloval
i 0 Smeralové pasu — o kterém podle dnve]sxch vykladu uz jed
nal v PafiZi. A je§t€ jednou s nejvétSi rozhodnosti popiram, Ze
bych mohl fici takovy nesmysl, jako: ,Dobte, at kazdy vi, kdo
tam chee odjeti. Opakuji, Ze p. dr. Bene$ mluvil o interpelaci
a ze jsem dr. BeneSovi fekl, at na ni odpow, Ze nic nejsem,
nikoho nezavazuji, a Ze mné tudiZ braniti nemdiZe, abych jel kam
chei.

Po neobyéejné ochoté, s kterou souhlasil v PafiZi, abych ]el
bylo by také po 14 dnech vice neZ zbytetné a skoro komické,
abychom 3 hodiny pfed mym odjezdem filosofovali o diisled-
cich mé cesty. V& byla prostg ta: Pan dr. Bene$ v PafiZi bez
dlouhého rozmysleni souhlasil s mou cestou k Denikinovi, poné-
vadZ opravdu nemél pficiny se tomu braniti a také mu musilo
lichotit, Ze jsem ho pfiSel Zidati o jeho souhlas, ponévad? jsem
prosté mohl jet, aniZ bych s nim mluvil, nebot jsem k té cesté
pranic od n¢ho nepotfeboval. Ale kdyZ pfijel do Prahy, slySel,
Ze nasi socialisté se nad tim boufi — a proto pFisel ke mng, aby
mné zase pratelsky pozidal, zbavit ho téchto nepfijemnosti. PHi
nasem tehdejSim poméru, den po tom, kdy jsem na jeho prici
pél hynmy a po tom, kdy jsem se ho ptal, ]ak fikam, ni¢im ne-
nucen, jen osobnimi ohledy k nému, ma-li néco proti mé cestd
k Denikinovi, bylo to vic nez pochopltelne, 7e mne o tuto osobni
sluZbu mohl Zidati. A j4 bych mu ji byl snad ani neodeptel,
kdyby byl p. Maklakov na ziklad® jeho pivodniho souhlasu
s mou cestou viecko uZ nezafidil u francouzské vlidy, ponévadz
bez jeji pomoci jsme se z Cafihradu do Taganrogu viibec dostati
nemohli. Takovy byl niS pomér, dokud nebyl otriven jeho na-
prosto vymylenjmi bichorkami o jeho souhlasu a nesouhlasu
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s mou cestou, v cemZ jsem vidél nedostatek muZnosti a otevie-
nosti, pro mne neptijatelny a naprosto zneuznani mych k némn
cisté pratelskych obledii a dokud neletl ze své napsané fed, Ze
jsem se ,,vyluéné* zabyval vécmi ruskymi a Ze jsem tedy implicite
ve véci téSinské na konferenci nic ned&lal. Trvam tudiz v plném
rozsahu na tom, co jsem ve svém memorandu uvedl, protestuji,
ze bych byl slovem ,mnebranil chtél Fici nepravdu, ponévadt
jsem nemél nejmensi priliny néco v té véci zkreslovati nebo za-
mlovati a co se tye neliplnosti, bylo by vic neZ zbyteZno, abych
opakoval, co jsem Fekl nahofe.

Spor o prdci a vzdjemné postaveni na konferenci miru.

Konstatuji, Ze se naprosto nepamatuiji, Ze bych si byl presiden-
tovi stéZoval na to, co Fekl p. dr. Bene$ v debat¥ o Gstavé o roz-
mluvé s &eny komise Pour les nouveaux Etats a nazjval to ne-
loyalnim a upfimné feknu, Ze ani nevim, Ze v té véci v patlamen-
tu néco mluvil. Také nevim, na co bych si stéZoval jako na ne-
loyalnost, ponévad? jsme se pfece ve véci minoritni smlouvy
s p. dr. BeneSem tak diikladng rozchizeli, %e jsem smlouvu tu
viibec nechtél podepsat. A nebylo to Z4dnou tajnosti mezi nimi.

Ja jen nevédél o jeho memorandu p. Kammererovi, kde¥to
ja mu sviij jazykovy ndvrh dal k posouzeni. Konstatuji také, Ze
jsem ze svych rogmluv nikdy nedélal vii&i p. BeneSovi Zadnjch
tajnosti — ovSem miiZe bjt, Ze jsem nékdy zapomnél néco mu
hlasiti, ponévadZ jsme se Zasto hodn& dlouho nevidéli. O nivits-

vach u Clemenceau p. dr. Bene$ védél a pochybuji, Ze bych mu

néco nefekl o naich rozmluvich ve vécech ruskych, ponévads
mne, ne viak ,vyluéné, ale velmi vaZn& zajimaly a divil bych
se, Ze bych mu zapomnél Fici néco o navitévé prince Aleksandra
a jestli se tak stalo, nebylo to dojista Gimyslné, ponévad? k tomu
nebylo pra?adné pfitiny, pravé naopak. Co pak se tj&e memo-
randa, které jsem poslal do Prahy, nemohl jsem mu dét je pre-
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Cisti, ponévadz jsem je ve vsi rychlosti pfed odjezdem kurjra
napsal hned na disto a ani sdm jsem si nemohl bohuZel zachovati
prvopis. Je mné to tim nepiijemnéj$i, pondvad? jsem se v Praze
marné po memorandu tom shingl. A mi pro mne prece jen
vaznou historickou cenu.

Ze 4 jsem nevédél ani o zprivich viboru, ani o tom, co se
jednalo se Sibifi, mimo kusé Gryvky, ani, co? nevytjkim, o jed-
nani p. dr. BeneSe s presidentem, ponévad? jsme tenkrit nemdli
jesté presné provedeného konstituéniho z¥izeni, podle kterého m4
predseda vlady privo o takovém jedndni s presidentem vzdycky
védéti, nebudu uz opakovati a snad by bylo lépe, kdyby p. dr.
Benes ani znovu neuvadgl, Ze n&kteti chtéli, aby piisel sim pred
Nejvyssi radu. Na kazdy zplisob by bylo vhodnéjsi, kdyby mn&
to byl fekl tehdy, a ne aZ ve svém memorandu presidentovi s ten-
denci, ktera se mne tak hluboce dotkla, jako mdlo co jiného. Ze-
jména, kdyZ to bylo spojeno s naprostym mléenim o vécech,
které jsem délal. Pro mne to byl diistojny pendant k znamému
telegramu Nar. shromaidéni. Také znova opakuje zbytetné p.
dr. Benes, Ze jsem byl povaZovan za radikila. Jisté ne tam, kde
jsem pracoval, ani v komisi dopravni, ani ve vécech hospoda-
skych, ani ve finanénich, ani kone&né v hranitnich jsem nemél
povésti radikila — jen ve véci t&3inské a v otdzce smlouvy mino-
ritni, coz myslim, nebude mné historii vytjkino za radikalismus
zbytecny. :

Pan dr. Bene$ uvidi také, Ze nebyl prizvan k rozmluvé s de-
legaci sibitskou. Také ne ja k jeho poradam s ni. Ostatné jsem
s nimi ani zadné oficidlni porady nemél, el jsem prosté mezi né
do salonu v hotelu Lutetii, kde se vefer schazivali a pfirozend
jsem s nimi nemluvil o polasi. Panu Pavld, jak jsem se uZ zmi-
nil, jsem do Sibife psal, ponévad? odesel jako redaktor Nirod-
nich listd mné velmi blizky, s nim? jsem zejména velmi oteviend
mluvival o své slovanské politice, ponévadz jsem ho dfiv poslal
na delSi dobu do Ruska — a je tedy vic neZ ptirozeno, Ze jsem
mu psal své nihledy a svi pozorovini v Pafizi, dojista vérnd a
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spravna. Pan dr. Benes psal jinym. RovnéZ konstatuji, Ze se mné
p. dr. Benes nikdy ani slovem nezminil o pracich v komisi fi-
nanéni, ani tak neulinili jeho referenti, jako moji jemu, ackoliv
védél, Ze je to primo ma specialita a prvni, co jsem od ného sly-
Sel, bylo — Ze mame platit za osvobozeni. Jestli ja sim nemluvil
o tom, co jsem pro nis vymohl v mé komisi dopravni, je to snad
omluvitelno tim, Ze jsem tomu viibec nikdy neprivykl, vypravo-
vati o tom, ¢eho jsem dosahl — velmi ke své Skodé — kdeZto na
druhé strané v komisi finanéni se divno uZ nejednalo o tom, co
mame dostat, nybrz — naopak. A sdilet odpovédnost za to, co
vyhravime, nebylo snad ani tak té%ké — co¥ nelze ¥ici o opaku!

Ohledné zprav zahraniénimu vyboru nebudu opakovati, co
jsem uz nahote fekl. Co se pak tyce telegrami ze Sibife, pFizna-
vam, Ze jsem snad mél o né Zidat, ale to uZ je viibec mij Spatny
zvyk snad, Ze nedovedu se vyptavat a ekdm, aZ co mné lidé sami
feknou. Nepamatuji se viak na to, Ze by mné p. dr. Bene$ byl
predkladal zpravy o irkutské vzpoute — o té jsem vitbec mél a
mam jeSté dnes velmi mlhavé predstavy. Jestli viak vyvozuje
p. dr. Benes ze slova ,,zase® sdéloval telegramy o nasi armidé,
ze mné sdéloval vSecky, pak je to ponékud odvaZna interpretace
tohoto slova.

Pan dr. Benes, aby zmékéil fakt, Ze mné neukizal své memo-
randum p. Kammererovi o jazykové otdzce, pravi, Ze neobsaho-
valo nic, neZ jeho mémoire k postaveni Némcd, ktery pry jsem
Zetl a opravoval. Pfiznim se, Ze se na to posledni nepamatuji.
Vim, Ze jsem dostal po pfijezdu do PafiZe od p. dr. Benese néko-
lik mémoirt a — ve dnech prvnich dojmfi v PafiZi jsem mohl véc
vypustiti z paméti — ale o jednom pochybuji — Ze by totiZ v ni-
vthu, o néjZ ho pan Kammerer Zadal, nebylo nic jiného, nez bylo
v onom mémoiru. Jestli kdo, znal onen mémoire podrobné a d-
kladné p. Kammerer a bylo by vic neZ kuriosni, kdyby Zidal to-
téZ na p. dr. BeneSovi znovu ve zvlaStnim memorandu. Ohledné
statutu pro Podk. Rus pak jen konstatuji, Ze nebylo potfebi
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pravnickych expertii, aby naSe proposice formulovali, pamatuji,
ze jsme to udélali sami u p. dr. Benese.

Ale konecné jednou z hlavnich véci je, Ze p. dr. Benes tvrdi, Ze
jeho dopis byl odpovédi na to, Ze obvirioval jsem ho u presi-
denta z neloyilnosti na konferenci. Stile to opakuje a ji stile
tomu nerozumim. Do jeho dopisu presidentovi z kvétna 1921
mezi nimi nebylo nic jiného neZ Denikin a vjluéné — a ani
jedno ani druhé nemélo s loyalnosti na konferenci co délat. Di-
vod pro jeho dopis byl miij vyrok o ,,povalovani® a reprodukce
Rasinova slova ,lez“. Otdzka jeho loyalnosti ke mné viibec pro
mne se stala akutni teprve jeho dopisem a tim, co v ném uvadél
o mé ubohosti na konferenci: Do té doby jsem mél jediné do-
jem, Ze informoval Zurnalisty jen o své prici a ne také o mé —
ale to jsem v&dél uz v PafiZi a nedélal jsem z toho disledky.
Tedy odkud stile ta vytka mé neloyalnosti, na kterou on ura-
Zen rozhotlené odpovidal?

Jak to dobte se mnou myslil, ukazuje ve svém psani presiden-
tovi: ,,]Nemohl potladit hotkost, kterd je v ném. Je to v kazdém
pripadé neprozietelné, ani to tak zle nemysli, jak to vypada,”
kdyz se po Praze fikd, Ze mluvim o nové vlidé jako o polobol-
Sevické. Po ,,hulvitském® telegramu Nar. shromazdéni, po jedi-
necném vyhozeni z vlidy ma to p. dr. Benes za ,neprozretelné®,
ze s pokorou a oddanosti nepfijimidm tento vyraz uznani za vse-
cko, co jsem vykonal. Oviem p. dr. Benes opakuje, ze pied ¢a-
sem napsal, ,,Ze jsem v Fadé véci vykonal dobrou praci — a po-
névadz, jak fiki, nemiluje lichotky, at o jiném nebo o sobé,
mysli, Ze nemam zidné priciny si stéZovati. Tvrdi, Ze nechtél ani
znehodnocovati mou praci, ani ji ocefovati, ponévadz to je véc
historie. Kdyby v5ak nékdo precetl jeho memorandum presiden-
tovi, kdo neni zasvécen do historie parizské konference, rad bych
védél, jak uboze bych dopadl v jeho soudu! [ako domyslivy, sa-
moliby, rozmrzely a pesimisticky Elovék, ponévadzZ jeho neuzna-
vaji, ktery je vlastné vSude na prekazku — a na drubé strané dr.
Benes, dobry, loyalni, ktery toho svého predsedu stale jen lituje,
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neddava mu znat, jak poniZujici je jeho postaveni, jak s nim lidé
nechtéji mluvit a jak on sam je nucen délati véci bez ného. A to
jediné dobré, co na ném bylo, Ze byl ochoten za viecko, co délal
dr. Benes, prevziti spoletnou zodpovédnost doma... K tomu
jesté pridava, Ze jsem byl radikalni, coZ je podle ného oviem vZdy
prijemn&jsi, kdezto p. dr. BeneS bral na sebe téZkou zodpovéd-
nost, ustupovati, kde to jinak nebylo moZno. Zapomnél oviem
p. dr. Benes pfidati, Ze je ustupovat tézkym, kdyZ na vas vzadu
eka radikal, aby vés za to ve vefejnosti napadl, ale Ze uZ je to
méné zlé, kdyZ ten radikal za kaZdy vas distupek je ochoten
loyalné nésti spoletnou zodpovédnost.

Pan dr. Bene$ ma sice pravdu, kdyZ po uvedeni citatli z mého
dentku tvrdi, Ze mou naladu nezkresloval. O to se také nejedna,
ja nikdy nepopiral, Ze ma nalada nebyla rliZova. Otazka je docela
v nélem jiném. To je, co nejvice se mné dotklo, Ze totiz p. dr.
Benes za picinu této ndlady neudaval priciny vécné, nybrz Cisté
osobni, mé zklamani, Ze nejsem sam dost oceriovan. A jestli
p. dr. BeneS tvedi, Ze jsem si jemu stéZoval, Ze mne podcefuji
jako dra Kramife, pak musim ovSem — mlCet. Ale myslili, Ze
je to potvrzeno mym denikem, slovy: ,,Ve Vidni byl jsem velky
pan, pak nemfiZe nikdo o tom tvrditi, Ze bych to byl myslil
osobné. A vitbec nevim, pfof bych to byl na sebe myslil. Uka-
zal jsem, Ze nebylo nejmensi pficiny, abych si z Zehokoliv styskal
osobné, az na véc Balfourovu a ta nebyla zas osobni, nybrZ
prosté znehodnocenim toho, co jsem zastupoval — zrovna na-
opak. Kde jsem pracoval, tam mél jsem uZ postaveni neobyejné
dobré, mohu klidné Fici, lepsi, neZ ostatni zastupci malych statt.
Vyrok, Ze jsem byl ve Vidni velky pan, jsem udinil, jak se pa-
matuji, v predpokoji pred konferenéni sini, kde nis prosté nechali
skoro dvé hodiny Zekat a aniZ by nim fekli n&jakou omluvu, nis
potom poslali dom@ a objednali na druhy den a tu pfirozené
jsem srovnaval své politické postaveni ve Vidni a v Pafizi. Osob-
né byl bych prosté musil odejit, kdybych v téchto vécech vitbec
doved! mysliti na svoji osobu — ale politicky se stovnani s Vid-
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ni p¥imo vnucovalo. Tam jsme si vybojovali sva postaveni krok
za krokem proti vSeobecnému opovr¥eni a nepfatelstvi a dosahli
jsme jen neGstupnosti a houZevnatosti a respektovali nds jen
podle toho, co jsme v patlamenté a v politice dovedli zname-
nati — ale nakonec pfece nis museli respektovati.

V PaiiZi jsme viak podle li¢eni p. dr. BeneSe v Zenevé méli
postaveni primo vyjime&né a kromé toho jsme tam nebyli pfed-
staviteli naroda proti celému stitnimu systému oposicnimu jako
ve Vidni, nybrZ predstavovali jsme tam svobodny stat, coz prece
vyzadovalo by docela jiné ohledy, tfeba na mirové konferenci —
ponévad? jsme uZ o sviij stat neprosili, ten jsme uZz méli i s jeho
presidentem, njbr jen jsme jednali o své hranice a o véci
hospodéfské a finandni. Mdj stesk byl zejména tedy vici dr.
BeneSovi vic neZ pfirozeny a nebylo v ném naprosto nic osob-
ntho. Jsem zvykljm nezapominati, co zastupuji. Sim stojim
klidné tfeba v koutku za ostatnimi, ale kdyZ jsem byl mistopfed-
sedou rakouské snémovny a pfisli jsme s pfedsedou Abrahamo-
wiczem do St¥panského kostela v den jmenin cisafovych, jak to
bylo povinnym zvykem presidia snémovny a neméli pro nas
misto v prvni lavici — bylo to v dobé Badenové — donutil jsem
Abrahamowicze, abychom se obrétili a 3li domd. Tu teprve za
nédmi v slavnostnim tichu kostela béZel dr. Lueger, posadil nis
do prvni lavice a my zlistali. A v PafiZi jsem nemohl a nechtél
ve svém svobodném staté, jejZ jsem zastupoval, vidét néjakého
pokorného prosebnika, s kterym se podle toho naklada.

Jinak je oviem z myjch zapiskél vic neZ jasno, pro¢ jsem byl
pesimistou a pro¢ jim jsem jeSté dnes. Pan dr. Bene$ dobfe vi
a sim to ik, Ze to vypljvalo z nadeho postaveni ve svétové po-
litice v ddisledku tiplného shrouceni slovanské politiky, kterd by-
la pfece prvnim zdkladem naleho odboje proti Rakousku. Na
konferenci jsem to vidél v prvnich dnech v naSem postaveni vici
Polakéim — ale i to nebyl u mne pasivni pesimismus, ponévadz
jsme se prece vypracovali aZ k tomu, Ze ndm teritoridlni komise

pritkla T&8in aZ k Bilsku. A p. dr. BeneS nemiZe popirat, Ze
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jsem na tom také jisty podil mél a zejména mdj ,,radikalismus®,
hrozba okamzZitym odjezdem vii¢i predsedovi komise Noulensovi
neuskodil, jestli dokonce neprospél.

Pan dr. Benes dnes prizndva, Ze mou ndladu ptiital osobni
jesitnosti a nikoliv tomu, Ze jsem byl pesimistou ne jako dr. Kra-
mar, nybrZ jako zastupce naroda. Pravi: ,Dr. Kramif tvrdi, Ze
tomu tak nebylo. Jsem dalek toho chtit mu k¥ivdit. Nepochy-
buji ani okamzik, Ze to citil jist® jako representant stitu a na-
roda a Ze se ho to tim vice dotjkalo. Soudim vSak mimo to, Ze
je velmi lidské a pfirozené, kdyz se ho to dotklo i osobné jako
dr. Kramdre. Bylo by naopak podivné, kdyby tomu tak nebylo.
Nevytykim to a nevytykal jsem to.“ Konstatoval prj to prosté
jako objektivni fakt na doklad o posuzovani a ocefiovani situace.

Neni mozno, aby p. dr. Bene$ prost€ fekl, Ze mné kfivdil —
musi k tomu pfidavati, co viemu tomu bere jakoukoliv cenu, e
nedini to z dobré viile, njbrZ protoZe musi. A prece to bylo tak
lehke, kdyz vidél, jak jsem ziistal jen a jen pro nasi véc na kon-
ferenci pfes GiZasné ,hulvatstvi Prahy, coZ by, myslim, malo-
kdo doved! udélati. Tak malo jsem byl osobni. A p. dr. Bene-
Sovi jsem nezazlival, Ze Etyry unavil svymi 3hodinnymi vyklady
tak, Ze Clemenceau uZ ani necht@l, abych mluvil j4 — a& mél
jsem mluviti o tom nejdileZitéj$im, o historickém privu na ce-
listvost a nedélitelnost naich zemd.

Pan dr. Benes fika také ohledné Zenevy, Ze byli tam, kte¥i si-
tuaci spravné pojimali. K tomu jen podotknu, Ze dr. Rasin po
Zenevé potital s 18 miliardami zl. franks, jako s viletnjm od-
Skodnénim a Ze dr. Preiss odiivodnéni téchto miliard pracné shle-
daval. Oba byli dojista velmi positivni lidé a dr. Preiss kromé
toho sam byl s nami v Zenevé a slysel totéz co ja. Ze by byli ti
druzi tento optimismus nesdileli, sly$im oviem ponejprv.

Co se tyle ,koriolinstvi®, chtél bych jen Fici néco o smyslu
slov, ,,ze Rusko také nezapomene, jak se esky nirod k nému
choval, kdyz mu bylo zle,“ které p. dr. Bene3 povazuje za hroz-
bu. Pfirozené ani slovo z toho neberu zpdt, naopak, je to moje
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stala politicka these, pro kterou vedle svého mravniho poméru
k bol3evismu jsem proti uznini Sovétd, jeZ p. dr. Benes pfijima.
Ale konstatuji, Ze to pro mne platilo a plati i ¥ dobrém smyslu,
ponévad? jsem vidél vd&&nost Rusii k nim v PafiZi a také u De-
nikina, kde se na Cechy divali pofad jesté s velikou vdénosti,
oviem také ponévad? nékolik set Cechil bylo tifastno nejvétsiho
&inu bilé armady, legendarntho ledového pochodu. To byl smysl
mého vyroku, a jsem presvédcen, neuzniame-li Sovéty, Ze Rusové
zistanou nam vzdy vdécni za velkou pomoc, zejména jejich pro-
fesorim a studentiim.

Jestli jinak p. dr. Bene$ pfijimi smysl mého vjvodu o korio-
lanstvi prosté proto, Ze to fikim, pak bych jen poznamenal, Ze
smysl jeho, tehdy vyjidieny slovy: ,vylufuje, abych néco délal
proti svému nirodu,” byl uZ tenkrét stejny jako dnes, ponévadz
jsem si jej doslovn napsal do svého deniku. Neni to tedy se
strany p. dr. Bene3e Zddna ke mné laskavost, Ze mné véfi.

Ohledné svého vyroku o nasi vladé ,bolSevické® a ,,germano
filské“ pan dr. Benes nyni alespofi pFizniva, Ze vsichni, které
jmenoval, pfi naSem hovoru nebyli — jisté ne Weygand, poné-
vadZ v dopise presidentovi mluvi o Venizelovi a Pasiovi. A jesté
jednou konstatuji, Ze se na véc nepamatuji. Vzpominidm jen na
jedno, jak totiZ pFi jednom diner, ke kterému jsem pozval do
hotelu Majestic také p. dr. BeneSe, jsem v rozhovoru jen Zertem
fekl, Ze je prece p. dr. Benes socialistou, a jak mu to bylo velmi
nemilé, Ze mné to vycital. A do dneska nechipu, pro¢ bych tu véc
zapiral, kdybych se na ni pamatoval. Pfedevsim neni to mym
zvykem a pak nevim, pro¢ takové proti mné proto rozcilovani?!
Prece jsem opravdu nemél Zadné piciny byt neobycejné nadSen
novou vladou po viem — jak — ne Ze — mne odstranili! A pak
jsme prece neZili na pustém ostrové a sami — vidyt byli u nas
i diplomaté — a mluvil-li p. Herbette o germanofilstvi Tusarovy
vlidy, pak se nesmi zapominati, e p. Clément-Simon nepsal
o nas do Paff¥e vidy to nejlichotivéjsi — a kromé toho bylo
u nas tehdy mnoho cizich Zurnalistii.

187



Nemohl jsem tudiZ Pasicovi a Venizelovi Hci néco, co by
sami nevedéli! A z toho cely zlodin! Opravdu, jako bych byl
zrovna ja byl tehdy povinen viemi ohledy k Praze a Praha ke
mné zidnymi!

Co pak p. dr. Benes piSe o p. Meifi, Ze ten slySel od Rust
jak jim li¢im vladu jako bolSevickou a germanofilskou, mne také
piekvapuje — ponévadZ nevim, jak by védel p. Med, co mlu-
vim s Rusy. Nezda se mné, Ze by zrovna ti Rusové, s kterymi ji
byl ve styku, donéseli p. Me&itovi, co j4 s nimi mluvil.

Obledné zaslub a prace na konferenci ¥eknu jen tolik: Te-
legram Narodniho shromaZdéni byl zikladnim ténem posuzo-
vani mé prace na konferenci. Snad opravdu chtél bych pilis
mnoho na p. dr. BeneSovi, kdybych myslil, Ze mél ve své odpo-
védi Fici, Ze jsem také ji néco délal. Pan dr. Bene$ vzpomini
vsak dvou telegramil, odstupujici a nové vlidy. Nebranil jsem
se ani slovem a 10 let jsem ml&l, ackoli Zurnalistika druhého
tabora o mé prici se vyslovovala s nejvétiim despektem aZ do
vrcholného Elanku p. Jie v C. slové. A jestli jsem v memorandu,
o némz jsem myslil, Ze zistane divérnym, byl konetné nucen
mluviti o tom, co jsem udélal, pak to bylo jen pozdni odpovédi
na dopis p. dr. BeneSe presidentovi z r. 1921. Nefekl jsem skoro
nic jiného, neZ co jsem si zapsal a pfirozend jsem nezamlZel,
kdyZ jsme néco podnikali s p. dr. BeneSem spolecné. PiZe-li nyni
p. dr. Bene3, Ze chtél souditi o mé prici a Ze uvadel jen, co se
tykalo naeho osobniho sporu, pak je to pongkud podivné vy-
svétlovani toho, co napsal. Nevim, co mélo s nadim sporem co
délat, Ze se mnou vlastnd Anglitané a Amerikani nechtéli nic
mit, Ze jsem byl ,,excité®, Ze chtéli mluviti jen s nim? A jak jsem
mél na to jinak odpovidati, neZ konstatovanim téch opravdu vaz-
nych véci, které jsem dostal zrovna pomoci Angli¢ant a Ameri-
kant, a jak ani u Francouzd, kteff tak mluvili s p. dr. BeneSem,
jsem nebyl tim chuditkem, ktery se jen pofdd trdpi, Ze ho na
konferenci neoceriuji? A jak jsem mél odpovédéti na to ,vylu&
né“? Prece p. dr. Bene§ nemiiZe vaZné mysliti, %e to spravil,
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kdyz fekl s kondescendenci viemocného ministra, Ze nechce pod-
cefiovati mou praci? Ji micel a kdyby memorandum p. dr. Be-
nese z r. 1921 dostalo se do vefejnosti, jak vypadal bych pred
historii, kdybych fakty nedoloZil, Ze to s mou ubohosti opravdu
nemohlo byti tak zlé, kdyZ jsem tolik dosahl a dokonce véci,
o kterych se nikomu ani nezdilo, Ze by byly mozné, jako je mof-
ska vlajka a Praha port d’ataché!! Charakteristickym pro posu-
zovani jak bych vypadal pfed historii, kdybych neodpovédél na
memorandum p. dr. Benede vysvétlenim toho, co jsem udélal,
jsou prece jen zpravy i dopis p. dr. Benese dr. Rasinovi, uvefej-
néné v Nairodni myslence. Nechci se o véci dile rozSifovati,
stale viak neni jeSté vysvétleno, pro¢ mné p. dr. Bene§ fikal, Ze
Amerikani chtéji, aby to, co mame platit, bylo uréeno aZ poz-
déji néjakou komisi a jemu Ze slibuji, Ze vlastn& nebudeme platit
nic, a pro¢ do Prahy pise, ze Amerikani chtéli 8, pak 5 miliard,
a 7e se mu podafilo sniZiti to na 700 mil,, a to Ze je pfece veliky
tispéch. Podle svého dopisu mimo to on jednal, on mél Gspéch,
on se staral o sniZeni kursu pfepocitactho — a ji jako bych pri
tom vilbec ani nebyl. J4 se pfiznim, Ze pofad nemam ponéti
o tom, co p. dr. Bene§ do Prahy psal — ve své odpovédi jen tu a
tam odhrnuje ziclonu, ktera to vSe zakryva, anebo jako v tomto
ptipadé udéla to syn dr. Rasina — ale i to mélo stad, aby clovék
konené rozumél, e stranicki agitace mohla pfiméti Narodni
shromazdéni k odeslani jeho telegramu.

Priznavam p. dr. BeneSovi, Ze jsem mél také podavat zpravy
presidentovi a vladé. Snad by se to mélo Fici jinak, totiz, Ze jsme
méli podavat zpravy spolecné, protoZe jsme byli oba delegaty
na konferenci a spole¢né jsme tvotili &s. delegaci. Lituji, Ze jsem
toho neZadal, nebylo by ani slova ,,vyluéné“, ani dopisu z r.
1921, ani litosti nad mym ubohym postavenim na konferenci,
a myslim ani sporu o jizdé k Denikinovi. A poméry se viibec
mohly vyvinouti jinak. Nechci usuzovati, kdo je tim vinen, nebo
kdo vic nebo méné — uznivim, Ze to byla chyba, ponévadz ne-

hled€ na viechnu spoleénou zodpovédnost, byly na konferenci
189



prece jen dva proudy: Rue Bonaparte a Lutecia. Spolecné zpra-
vy by dojista mnohému pozdéjSimu zabranily, ponévadz by ne-
mohly ml&et o tom, co ji jsem udélal a v Praze by prece tak
lehko nezapomnéli, Ze jsem také ja v PafiZi byl a néfeho docilil.

Ale zbyteing toho nyni litovati. Dnes jedna se o to, zdali od-
poved p. dr. BeneSe znamena oslabeni toho, co jsem napsal ve
svém memorandu. Ukézal jsem, Ze ne. Jako jsem mél po prvnim
listu presidentovi, tak mim i nyni vSechnu pfi¢inu byti hluboce
dotlen i tim ,wyluéng* i tim, co p. dr. BeneS fikal o mé jizde
k Denikinovi i jeho dopisem presidentovi s licenim mého ubo-
hého postaveni i s jeho slitovinim nad mymi Gitrapami, Ze nic ne-
znamenam. J4 ve svych clancich a felich p. dr. BeneSe osobné
nikdy do t¢ doby nenapadl, ani ne v boji o plebiscit. Neni téZ
vEtSi nespravedlnosti, jak jsem fekl, neZ pficitati mné jakoukoliv
primou nebo nepfimou Gcast na osobnich ttocich na dr. Benese.
Jestli jsem s nim vSecky styky prerusil, bylo to v diisledku jednak
aféry s Denikinem, kde zrovna jako tehdy i nyni po rliznjch
pokusech vysvétlovacich musim fici, Ze p. dr. BeneS nemluvil
pravdu a neddistojné se vykrucoval, &ehoZ pfiinu nemohu dnes
a nemohl jsem dfiv v jiném hledati neZ v nedostatku odvahy
k pravdé viici t¢m krubiim socialistickym, od kterych p. dr. Be-
nes Cekal ve viem podporu. A to pfi mém zndmém zplisobu bez-
ohlednosti i vii&i vlastnim lidem, kdyZ toho vyZaduje véc a prav-
da, musilo ve mn& vzbuditi nejhlubsi odpor. Viili neptatelim a
odpiirciim byti bezoblednym neni ani uménim, ani zaslubou,
kdeZto nebat se pravdy vili svym, byva daleko téZ5i a svédé
o politickém charakteru. Slovo ,,vyluéng” prirozené ve mné vzbu-
dilo pfimo mravni odpor, zvySeny jesté tim, jak jsem to ve vy-
boru zahraniénim tehdy Fekl, Ze ,v list? p. ministru zahranié
tak blizkém bylo fefeno, Ze jsem se svym odporem proti Té&Sin-
sku zalezl jako zmokly pes. Patrné za to, Ze jsem neuvefejnil
napsany uz Clanek, ponévadz se fikalo, e je nemozny, kdyZ
jsou bolSevici u VarSavy*. Teprve potom prislo zmirnéni vjroku
wVyluén p. dr. BeneSem ve vyboru, ale jak to bylo opatrné,
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tém8F zas milostivé — ,jen nechci sniZovati“! A pfece p. dr.
Benes védél, co jsem délal ji i co delal on 2 co nim vlastné
prohrilo T&in! P. dr. Benes sice nyni fika, Ze vidycky byl proti
tomu, aby byli chvaleni nejen jini, nybrZ i on sdm, dokud véci
nejsou koneéné rozhodnuty, jak to na konferencich byvi, ale
kdo ¢te clanky jeho francouzskych korespondentd o ném, bude
miti o tom asi jiné minéni. Ale mné se nejednalo o lichotky,
o které nestojim, jen o pravdu a o tu jen proto, ponévadz méla
politicky vyznam. Nebudu také opakovati, jak se mine musilo do-
tknouti to, co psal p. dr. Bene$ presidentovi o mém postaveni
v PafiZi, o jeho litosti nad mou bezvjznamnosti, a hlavné o tom,
Ze pricina mého pesimismu byla v mém osobnim zklamani,
v tom, Ze osobné mne nedocefiovali. To byl vrchol.

J4, ktery jsem prodélal nejstraingjSi poniZeni, ktery se vidy
piimo tizkostlivé vyhybal vSemu, co by vypadalo jako honba za
osobni populatitou, a jak jsem fekl, ktery po urdzlivém a poni-
zujicim telegramu Nirodniho shromiZdEni zistal v delegaci a
pracoval dil a nesl odpovédnost za to, co bylo stale horsi, ja pry
citil podle p. dr. BeneSe jen své osobni poniZeni! Dil bylo tézko
jit! Pan dr. Benes sice nyni pfizniva, Ze by to viecko nyni na-
psal jinak — ale o to se nejednd! Jinak napsano nebylo by to
lepsi, nebor nejde o to jak — nybr Ze bylo to viecko Feleno
a napsano. Dnes ide o to, zda viecko, co jsem napsal ve svém
memorandu a co bylo pficinou, Ze je mezi dr. BeneSem a mnou
nepieklenutelnd propast, bylo odpovédi p. dr. Benese vyvriceno,
nebo aspofi podstatné zeslabeno. A tu musim podle svého nej-
hlubsiho pfesvédieni Fici, jak nahote jsem napsal, Ze nejen nic
nebylo zeslabeno, naopak, daleko vic Ze mam dnes pFicinu na
viecko, co bylo v Patizi, divati se jesté docela jinak, s pocity
jesté trpcimi, a ekl bych mravné rozhotéenéisimi, kdyZ za ¥sim,
co bylo, vidim a citim to osudné slovo ,zatim™ a vzpomenu si,
Ze pii viech téch nafich jednanich o vécech ruskych p. dr. Benes
»2atim nechtél jednat s bolseviky; aby nepopudil proti nam
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Spojence — a ruské emigranty, keii jesté piece jen mohli vy-
hrat . ..

AZ mne skoro mrzi, Ze to napsal...

I posledni iluse zmizela . ..

Doklady politickjch metod p. dr. Benese.

V prvnim dilu mého memoranda bylo p‘r'edmétfm mé odp?vEdi
na dopis p. dr. BeneSe presidentovi z r. 1921 vsecko: co'ty.kalf
se mirové konference. Tam mohl jsem pro své tvrzeni uvestt dl{—
kazy jednak svjm denikem z konference, svymi j:'lanky i v'E‘n':mt,
na které jsem se docela uréit¥ pamatoval, jako pimy ?mh Géast-
nik. Méla tudi¥ prvni &st riz dokumentarni, za néjz jsem mohl
se do viech detaildt zaruciti. Sy 3

Pro mdj osobni pomér k p. dr. BeneSovi naprosto stacilo, co
jsem tam ]uvedl. Vpodmhé Zasti, kde jsem vzal‘ na sei‘ie ukazati
prostiedky politiky p. dr. BeneSe, které v kaZdém Eluve}:u, zZvyk-
1ém mravnosti, budf krajni odpor* a v em je ,,hlubokd propast
mezi nami a svitem BeneSovym® pfirozené nemohl jsem uvadét
vici, které jsem sim zaZil, nebo v kterjch jsem mél l:lE‘%St, poné-
vad? nebylo mezi mnou a dr. BeneSem vlastné od p‘odzl‘r'nu 1920
valnjch stykit a po odpovédi p. de. Benese _p'resta}'y uplne: "

Mohl jsem tedy posuzovati Cinnost p. dr. Benese ve vnitrni po-
litice jen z novin a ze sdéleni politikd blizkjch ‘:edem stétu, na
ném? jsem po smrti p. dr. Raina musil miti opét velmi _akfwm
fitast. Kdo jen trochu znd politicky Zivot, nejen ]alf se jevi ve-

fejnosti, a zejméma kdo je Gcasten na ,,deélani“ pol'mk)f, vi, co
koluje véci, pravjch i fantastickych, pravdépodobnych i zfejmé
vymySlenjch a o viech nakonec vi jen tolik, %e se teilfol dajt i?-
kazati, a o mnohych e se vibec v zijmu statu mluviti nemiize
a nesmi. i
Nechci to vztahovati specielné jen na dr. Benese, to tyle se
dokonce velké vétiny politikis aktivné &innjch. To viak zna-
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mend, Ze svédectvi o jejich &innosti, i kdyZ neni bezvadni, je
velmi t&Zko provadét. Clovék je odkdzén na to, co ziistalo v no-
vinach nedementovino, a to je je§té mozno lehko prehlédnouti,
a na zprivy osob, které mély Glast na rliznych vécech, jeZ se
nékomu vytykaji a které pfirozené samy musi nésti zodpovédnost
za sva sdéleni. V' konkrétnim piipadé mém jedna se o to, mohl-li
jsem tam, kde se jednalo o véci nedementované vé¥iti tém, kte¥i
mné poskytli materidl k mym vyvodiim. O koho se jedni, je
z toho, co uvadim, jasno. Pokud se hlavnich tjce, mohu jen Fdi,
7e p. dr. Stépanek mluvil o své véci prede mnou, se dvéma aktiv-
nimi ministry, Ze p. inZ. Schwarz dlouho byl vynikajicim Henem
strany nar. socialni, vySel z ni, pongvad? nedovedl schvalovati
Zasny zpisob, jakym byl ze strany vyStvin posl. Stébrny a
poZiva v zurnalistickém svété vieobecné vaZnosti, dale, Ze pan
min. rada Simek byl po nkolik let sekretafem Pétky a po¥ival
jeji naprosté dlivéry, zejména také kol. Svehly a p. posl. Stii-
brného naudil jsem ceniti zrovna v Pétce a nebyl jsem séim.
Stitbrny byl nejbliz kol. Svehlovi a byl také jednu dobu jeho
naméstkem a ostatné také jednim z mala ministrdi, jim? president
vyslovil obzvla$tni uznini. Smim tedy snad Fici, Ze jsem jejich
tdaje mohl s dobrym svédomim ve svém memorandu uvésti.
Onus probandi je pfirozené kone&n& na nich, a co mne se tjce,
jedna se jen o to, mohl-li jsem poditati na pravdépodobnost toho,
co se mnou sdélovali.

Prijimal jsem vSecka sd&leni i novinafské polemiky po viem
tom, co se mne tak hluboce dotklo v dopisu p. dr. Benese presi-
dentovi, pfiznim se, hodné pod vlivem smutnjch zkuSenosti,
kterjich jsem s p. dr. BeneSem nabyl, a které mne a priori pti vii
kriticnosti a objektivnosti, kterou jsem hledgl zachovati, musily
pfece jen proti nému zaujati, Nechci té% popirati, ¥e bych byl
sviij dsudek, kdyby byl urlen pro vefejnost, formuloval snad po-
nékud jinak, nez jsem to ufinil v diwvdrmém kruhu a ve volné,
neptipravené feci, kde mluvil jsem viak o vécech, které mné nikdy
nemohly byt lhostejné, ponévad? prece nejlépe vim, co zname-
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naly pro na$ Zivot stitni, jejZ bych si byl jinak pfil a pFedstavo-
val v prvych letech po osvobozeni — ale byly priblizné tak vy-
reny a do vefejnosti se dostaly, a ja za né pfirozené nesu celou
zodpovédnost.

Pan dr. Bene$ velmi sebevédomé spoléha na objektivni soud
budoucnosti. Koneéné to je jeho véci. Na kazdy pad to sotva po-
tvrdi to, co piSe o svém poméru k nirodni demokracii, o tom,
jak mu tato neodiivodnénymi titoky splacela jeho benevolentni
chovani se k ni, a k zijmim vestev, které zastupuje. Pfedev$im
konstatuji, Ze ani p. Fri¢ ani p. Cefensky neméli se stranou co
délat. Ze listy strany se musily zmifiovati o vécech, které tehdy
celou vefejnost zajimaly, je velmi pochopitelné a Ze nebyli dobro-
volnymi obhajci p. dr. BeneSe, je také pfirozené. Pan dr. Benes
nebyl sice jeSté tehdy v Z&dné strané, ale nebylo tajnosti, kde
byl dfiv a kam stile svym politickym pfesvédenim patfil. Boj
o Gistavu, o stitni jazyk a co s nim souviselo, o Zupni zfizeni a
hlavng také o pomér k Sovétiim donutil nirodni demokracii
k ostrému boji proti vlade, jejiZ byl clenem a zapas o T&in musil
jit pFirozené proti nému pFimo. Pan dr. Benes stal se predstavi-
telem vieho, co sim formuloval jako novy reZim, co znamenalo
svét naprosto odlisny od toho, jejZ méla za svou povinnost hajiti
strana nirodné demokraticka, vérna tradiénimu svému naciona-
lismu a Slovanstvi — a tak pfirozené se vyvinul pomér, kterého
jsem se v 2ajmu zahrani¢ni politiky stitni v PafiZi bal, kdyZ jsem
p. dr. BeneSe varoval, aby do vnitini politiky se nevméSoval.
Ovsem tenkrit jsem nemél tuseni, Ze jen ,zatim* nechce jednat
s bol3eviky.

K tomu pfislo jestd, Ze listy, o kterjch bylo vefejnym tajem-
stvim, Ze na né ma naprosty vliv p. dr. Benes resp. jeho zpravo-
dajské oddélent, konsekventné a systematicky fitoéily na nirodni
demokracii a hlavné zneuZivaly dmyslného zdriovani se nasi
strany od kritiky zahraniéniho vedeni naseho odboje k planovi-
tému sniZovani vnitini revolulni prace za tim tulelem, aby jedi-
nymi ,,Osvoboditeli byli ti, kterym nebrozily za hranicemi ra-
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kouské Sibenice. A je charakteristické, Ze nejostie;jsi boj o 28. H-
jen nevySel z nasi strany.

Z tohoto rozporu mezi ,,novym a starym rezimem® vyriistaly
vzijemné dtoky listh p. dr. Benede a listd strany nai, a mohu
jen Fici, Ze se to, co psaly naSe noviny o p. dr. Benesovi, naprosto
nedd srovnati se soustavnou osobni Stvanici listii jemu oddanych
proti mé osobé. PFi tom pak je nejzajimavéjsim to, Ze jsem se ja
az do smrti dr. RaSina Gmyslné vzdaloval aktivniho zasahovani
do politiky a vSecko jsem prenechaval dr. Rasinovi. Pan dr. Be-
nes si dr. RaSina velmi chvéli, a prece dr. RaSin mél na psani
naSich listd nepomérné vétsi vliv jako vrchni feditel Narodnich
listth nez ja, ktery jsem psal svou knihu ,,Ruskou keisi a prisel
vitbec milokdy do mésta do redakece.

Pan dr. Benes si také poklada za zisluhu, Ze byl s tolika na-
rodnimi demokraty v poméru velmi dobrém a dokonce si podita
za néco, co by se mélo obzvlasté ceniti, Ze se v obchodné-poli-
tickém jednédni s jinymi stity peclivé staral o zajmy vrstev bliz-
kych nirodni demokracii, obchodu a priimyslu. Nerozumim
tomu ovSem, pro€ to mi byti zasluhou, o niZ by se mohlo zvlase
mluviti, Myslim, Ze to bylo pfedni povinnosti zahrani¢ntho Gfa-
du, ponévadz se tu jednid o nas vyvoz, o platebni bilanci stitu
a valutu, jejiz pevnost prispéla dojista daleko vic k piiznivému
oceriovani nasi republiky neZ vSechno ostatni. V tom jsem ovSem
o néjaké zasluze p. dr. BeneSe jeSte neslysel. A také bych pro-
testoval, Ze se jednalo pfi tom viem o ptislusniky ndrodni demo-
kracie a ne o stit, a jeho hospodafskou stabilitu. Je podivno,
Ze viibec miize ministr zahrani¢ni néco podobného napsati! Ale
pokud se tyce obchodnich smluv a zahraniéniho obchodu viibec,
musim prece jen také pripomenouti, Ze hlavnim ulehcenim na-
seho vyvozu bylo pétileté privilegium naSe proti Rakousku a Ma-
darsku, které ja jsem dostal do mirové smlouvy, a Ze jsem to byl
zase ja, ktery od ministra Clémentela a pana Serruyse dosihl
uzavieni provisorni smlouvy obchodni na zakladg staré obchodni
smlouvy francouzské s Rakouskem. A uzavieni obchodnich smluv
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druhjch leZelo precejen na bedrech vytetnjch Gfednikdl zahra-
niéntho ministerstva zrovna v oddéleni obchodné-politickém, inZ.
Dvoracka a pak min. rady Friedmanna — a oviem také mini-
sterstva obchodu. Je tudiZ i ta zdsluha, kterou si p. dr. Benes
zrovna v tomto ohledu p¥ipisuje, ve skutetnosti daleko mensi,
neZ se jemu samému zdd.

Ohledné strany price nemohu ovSem fici nic jiného, neZ Ze
stranu tu tvofil a vedl p. dr. Strinsky, kterj ve viem byl na-
prostym stranikem p. dr. BeneSe, takZe vSeobecné bylo minéni,
e by bez souhlasu jeho tu stranu nezakladal. A kdyz p. dr.
Benes véc kategoricky dementoval, vykladalo se to, v nasi stra-
né tak, Ze nechtél, aby Zivel tak rozkladny byl z nasi strany od-
stranén, dokud celou svou praci nedokona. ..

Ohledné uznini Ruska by bylo zbytetno znovu mluviti. Pro
sbliZeni hospodarské byl patrné p. dr. Bene$ dfiv neZ od konfe-
rence janovské — ale ohledn& uznani de jure snad byla prece
jen jesté jina prekaZka, neZ vile p. dr. BeneSe, aby se k vili otéz-
ce ruské nirod nerozdvojoval. Strana ndr. demokraticka se stala
tak vaznou soudasti pro kaZdou vladni kombinaci, alespofi pro
strany snémovni, Ze bylo pfece jen na povaZenou vehnat ji uzna-
nim de jure do nesmifitelné, bezohledné oposice.

A nyni k jednotlivym prikladim ,;metod politiky p. dr. Be-
nese”, na které odpovida. Ohledn& revoluénich penéz pravi, Ze
on jimi disponoval, az kdyz odejel prof. Masaryk do Ruska. To
neni odpovéd’ na to, co ja vytykal — ani list presidentiv dr.
Krouskému, ktery cituje. Mné jednd se o metody, o nic jiného.
Nevylictovani statnich pfijatych penéz povaZuji za nepfipustné
v fadném stitnim hospodafstvi. I dispositni penize mély by byti
vyiiltovany. Jejich povoleni mélo by znamenati jen tolik, Ze je
ten, komu se povoluji, miize vydavati na co on za dobré uzna,
nevazan povolenymi polozkami budZetnimi, bez svoleni vlady a
bez kontroly Nejvyssiho t7adu kontrolniho, alkoliv nevim, je-li
posledni ustanoveni naSeho zikona Glelnym a spravnym se sta-
noviska prisné konstituéntho — ale zitétovany by byti mély. Ne-
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budu se omlouvati, Ze jsem nechté] tvrditi, Ze si p. dr. Benes
revolucni nebo stitni penize nechal nebo nechvi pro sebe. To
myslim, Ze se mezi sluSnymi lidmi rozumi samo sebou. Néco
takového bych mohl fici jen s doklady v ruce — a jesté nevim,
jestli bych to dovedl vibec udélati.

Zde jedna se o néco jiného. V Pafii si mné kdysi p. dr. Be-
nes stéZoval, Ze na ném chtéji vyactovani americkych penéz a to
ze je prece v revoluci nemoiné, kde nelze s katdym vydanym
halétem jit na vefejnost. Pfirozend jsem s p. dr. Benefem sou-
hlasil. Ale kdyZ potom se mluvilo, jak je to u nis zvykem, o pe-
néZnich otazkich, litoval jsem, Ze jsem tehdy mefekl p. dr. Be-
nesovi, Ze by mél udélati asponi jedno: vybrat si dva naprosto
hodnovérné, vieobecné ficty poZivajici na politice neziifastnéné
muze, predloZit jim Gcty, dat si je schvilit a jejich schvalovaci
vyjadfeni uvefejnit. Tak byl by narz pokoj pro dr. Benese i pro
vefejné nase minéni, které je jako v kaZdé, zejména mladsi de-
mokracii, hodné podeziravé. Nebo kdyby se mohlo Hci, Ze Gty
o vydangch penézich prohlédl a schvalil Nejvyssi kontrolni G¥ad
— nebylo by potfebi Z4dné o tom podrobné zprivy ani vefej-
nosti, ani parlamentu,

Pan dr. Benes sim vic, neZ bylo potfebi, mluvil o metodich
nové, moderni diplomacie a sim tim zvykl vefejné min&ni na to,
ze by se v demokraci m&lo vladnout — na ulici, aby kaZdj do
vieho vidél, a proto se nemusf diviti, Ze ho berou jeho protivnici
za slovo. Odpovédét jim, Ze jsou nactiutrhali, milo poméhs,
a naopak dotvrzuje to jen obecné minéni o jeho absolutistickych
metodach v jeho demokracii — a ponévad? je to tedy nepochyb-
né rozpor mezi jeho slovy a skutky, proto jsem se o véci zminil.
Podezfivavé vetejné minéni se neuklidni, kdyZ se to odbude slovy
infamie, kalumnie a kdyZ to i oddani vétSina schvali.

To neni v odporu s tim, co jsem Fekl o revisich v Nejvyssim
kontrolnim fadé. Rekl-li jsem nahote, %e mohl vydavani revo-
luénich penéz dit kontrolovati Nejvyssim kontrolnim tifadem
beze zpravy zikonodarnym sboriim — pak jsem tim prost¥ chtil
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fici, ¥e se jednd o revolulni penize, kde stalilo by vefejnosti
prosté: zkoumdno a schvilenol V' pravidelné sluzbé statni jedna
se viak o néco vic, o kontrolu, jestli se v jednotlivych resortech
hospodafi podle parlamentem schvaleného rozpoctu, nejen fekl
bych globalng, nybrz také v jednotlivych titulech a kapitolich a
nejsou-li tam nezikonné virementy a nepoufivi-li se tedy stit-
nich pen¥z snémovnou povolenjch na Gely, které by snad ani
neschvélila. O tom m4 byti poddna zpréva v Gletnich zavérkach,
event. ve zvlaStnich zpravach kontrolntho Gfadu. Co jsem uvedl
o provedené kontrole v r. 1921 a 1922 a o tom, co o ni bylo
znimo, nebo bylo docela pFirozenjm vefejnym tajemstvim v Nej-
vyS$im kontrolnim Gfadé, i o tom, Ze nikde nebyla o ni podana
oficielni zprdva, na tom trvém a mim o tom téZ piserané vyjadre-
ni vyiho G¥ednika N. K. U., keerj je nyni od r. 1925 ve sluz-
bach soukromgych.

Pie-li p. dr. Bene3, Ze jsem se mohl blizSi dovédéti v kontrol-
nim Gfadé — pak je to pravda. Také jsem se tam odtud dové-
dél, co sim p. dr. Bene$ potvrzuje, Ze totiZ zprava o revisi v roce
1921 a 1922 vykonand, aspon do r. 1925 z kontrolniho #ifadu
expedovina nebyla — a to jsem pravé také ja tvrdil.

Mluvili p. dr. Bene$ o dohlidkich daliich, pak musim jen

poznamenti, Ze se pi nich jednalo, jak sim uvadi, jen o specielni
ruské véci, ne o kontrolu veskerého hospodafeni zahraniéniho
ministerstva, tedy ani o propagalnich, o penézich na provadéni
mirovjch smluv atd., jak je to obvyklé v jinych resortech. Véc
s druhou vieobecnou dohlidkou v r. 1928 neni podle slov p. dr.
Benege jeité skondena, a proto jsem se posud o ni nedovédél. Co
viak se tye kontroly v r. 1921 a 1922, mém zprévu o ni od muzZe
tak naprosto hodnovérného, Ze nemohu nic na ni méniti, tim
spide, Ze mdlj informétor je ochoten pravdivost toho, co napsl,
kazdou chvili dosvéd&iti. Musim tedy odmitnouti, Ze by bylo
mé obvinéni nepravdivé, jak se p. dr. Benes vyjadril. Prohlidka
byla velmi diikladna, zprava o ni byla podana a referenty po-
depsana, ale p. dr. Bene tvrdi, Ze do ministerstva nedosla —
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tedy zde je ocividné néco, co jsem mohl a musil vytknouti, kdyz
jsem se o tom dovédél. Co se tyce toho, Ze zdstupce p. dr. Benese
v ministerstvu byl v prvjich dobach dr. Stépinek, tedy se jednd
nanejvyse o dobu do zafi 1920 — a kontrola skoncila teprve
r. 1922, je tudiZ nemoznym, jestli byly nepotadky, svalovat je na
dr. Stépanka, jakoby vlastné viecko zafizoval on — nebo? neni
tajemstvim, %e o vaZnych vécech rozhodoval p. dr. Benes sam,
tfeba byl mnoho za hranicemi — a to bylo také docela v pofadku.
Je tudiz svalovani vieho na dr. St¥pinka podivuhodnjm, ale
charakteristickym. Je také podivno, Ze p. dr. Benes ma za to, Ze
bych mohl ptti se p. dr. Koernera na véci, na keeré se ho tazati
nemam prece Zadného priva, leda vefejné v budzZetnim vyboru.
Ze by si viak toho p. dr. Benes zrovna pial, velmi pochybuji.
Vzpominim jen toho, jaké disledky to mélo pro kol. dr. Ma-
touska, kdyZ jako zpravodaj udinil jisté vytky, a¢ se ukazaly po-
tom opravnénymi, ponévadZ v mnohjch zjednina naprava.
Ostatné, je-li to, co jsem napsal, zaloZeno jen na doslechu, jak
tvedi p. dr. Benes, moZno by bylo zjistit nejen u mého informa-
tora, nybrz i u pand, ktefi kontrolni a neexpedovanou zprivu
podepsali a jejichZ jména jsou mné znima. K tomu by predseda
vlidy ovSem musil dati svoleni A pak bychom vidéli, jsou-li
ma ,,obvinéni formalné i vécné nepravdivi, zaloZeni na do-
slechu a neovéfend®, jak se dr. Benes vyjadiuje.

Ohledné odstrafiovani nepohodinych osob péje na sebe p. dr.
Benes takovy hymnus, %e na to prosté nechce se odpovidati. Ze
odstrafiuje jen lidi ,,nehodné, neschopné nebo nepoctivé®, k to-
mu dojista véfi jen on sim, a i o té vife mozno bylo pochy-
bovati, vzpomeneme-li, o koho se také jedna.

Piipad Jirdkiiy.

Pan dr. Bene$ mysli, Ze tento pfipad projednaval pravoplatny
soud, vyslovil se o Jirdkovi i o svédectvi p. dr. Benese a tim Ze
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je pto soudné lidi, pro pravniky, politiky a pro celou vefejnost
otazka sama feSena. Jsem tak neskromny, Ze mam se za soud-
ného Cloveka, jsem pravnik i politik, a prece s dobrym rozmyslem
a s klidnym svédomim jsem fekl, co o celém pfipadu soudim.
V ,,Ceské demokracii napsal hned po procesu p. dr. Gustav
Heidler pln& podepsany &lanek, v némZ charakterisuje Jirika
jako karieristu, patolizala a Zvastala — ale o procesu se vyjadfil
nasledovné: ,Lifeni bylo nedbale pfipraveno. Vysetfujicimu
soudci stadila (pln€ autorita dr. Benese, stejné jako panu mini-
stru spravedlnosti nebylo ani potfebi opatfiti si na pf. auten-
tické znéni smlouvy holandsko-francouzské, pfisluiné usneseni
ministerské rady, Gsudek ministerstva financi, posudek odborniki
atd.“ To, co soud vypoital na pf. v rozsudku o vjd&lku holand-
skofrancouzské spoletnosti, je holj nesmysl. ,Rizeni prelicent
bylo nechutné. Stafi servilni pfisluhovadi se ani v republice ne-
zménili, méli rozsudek v patrontasce a podle toho to vedli. Pravo
lidu napsalo, Ze je nim takovych procesil tfeba vic. Ano vic ta-

kovych procest a nase justice je dévkou ke viemu.“ Byl jsem -

touto aférou poboufen, nyni citim hlubokou trpkost. Neni nic
nového v tomto stité. Poznivime samé staré znamé.“ A p. dr.
Heidler je dojista soudny ¢lovék, jurista i politik, 2 k tomu byl
tehdy lenem strany, jejiz je nyni p. dr. Bene§ vlastnim viid-
cem. Pan dr. Benes tvrdi, Ze transakce s cukrem pfipravila se
za jeho nepfitomnosti v listopadu. Podle vypovédi ministra
Heidlera byla smlouva v min. radg schvalena uZ v zafi 1919 a
radiovano o tom do PafiZe. Kontradikci o holandské transakei
s cukrem p. dr. Bene§ nevyvratil. V soudnim protokolu vySetto-
vacim byl zasadné proti ni, ale pfi preliceni vypovédél, Ze i viici
Jirdkovi i Ttimovi se vyjadfil, Ze proti véci zdsadng nic nema,
jen kdyZ se mu zabezpeilo jeho 100.000 tun vladé francouzské.

Pan dr. Bene§ vysvétluje, prof musel miti jedndni p. Jirdka
za protizakonné, ponévadz nemluvil o disposi¢nim fondu. Dou-
fam, Ze se dr. Bene$ na tuto svou nimitku nediva jako na viz-

nou. PFece se nejednalo o to, aby se konstituéné a budZetng de-
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finovalo, co ty penize znamenaji — Jirdk je prost® chtl dat
wpriteli BeneSovi k jeho politickym G&eliim. A tu prece nebude
tvedit p. dr. Benes, Ze se neuZiva jeho disposicniho fondu také
k $ifeni osobni reklamy p. dr. BeneSe doma i za hranici? ,,A¢ si
da jen na pr. piedloziti dopis p. Dominois do ,,Le Temps®, ve
kterém piSe, Ze ,Pétka“ vykonivala jen vili presidenta a dr.
Benese.

O rozmluvach p. Strimpla s Jirikem 1épe nemluviti, ponévadz
p. Strimpl mél o viem referovati, mél jednati ,,opatrné, aby Ji-
raka neodradil”, coZ jsem dojista pravem nazval ,agent-provo-
katérstvim® — a nemél vlastn€ o véci ani ponéti. Dnes dokonce
prichdzi — aspofi jsem to ve zprivich dosud neletl — p. dr.
Benes s automobilem slibovanjm p. Strimplovi. Musi odpustiti
— ale zd4 se to zas nepravdépodobnjm, ponévadZ ministerstvo
zahraniénich véci, v kterém p. Strimpl mél tak vyznané posta-
veni jako osobni tajemnik ministriiv, nikdy netrpélo nedostat-
kem automobiléi k soukromjm Gieliim vynikajicich Gfednikd. Je
znama piihoda p. Hajka na vyletu do Karlovych Varli s autem
ministerstva. Ostatn€ ani p. dr. Bene$ pfi li¢eni metvrdil, Ze by
ty 3 cent. z kilo cukru byly podminény souhlasem s pijckou, po-
névad? ministerskd rada uz ji schvalila, ba dokonce sam vypo-
vedel, Ze mu Jirdk fekl: ,Pondvad? se ta véc s holandskou sku-
pinou ohledné cukru v kaZdém piipadé provede, chiéli jsme,
abyste z toho aspofi néco mél.“ Myslim, Ze mim {plné pravdu,
fikim-li v konkrétnim pFipadé, Ze neni podplicenim, kdyz se
jedni o véc hotovou. O tom, Ze byla rozhodnuta, jsem uZ uved!
vypovéd’ ministra, ktery ji vlastn€ provadél, i samého dr. Benese,
a mohlo se jednat uZ jen o riizné detailni nimitky p. dr. Benese.
Jestli viak chce vysvétlovati p. dr. Bene$ rozpory mezi policej-
nim hlaSenim, vypovédmi, pred vySetfujicim soudcem a pfi pre-
lideni véci znimou ,kaZdému i mladému pravnikovi®, Ze totiz
nelze si pamatovati vyroky doslovn, pak s nim souhlasim,
zrovna tak jako Ze musi byti souhlas v podstaté véci a v obsahu.
O to se viak privé jedna, Ze na pt. mluvil p. dr. Bene$ jednou
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o zasadnim odporu proti transakei a pak uZ to bylo nezisadni
atd. Jestli to uZ neni podstatné, pak nevim, co by tim mélo byti.

Jen mimochodem se dovidim z odpovédi p. dr. Benese podivu-
hodnou véc, Ze totiZ na Obchodni akademii védélo vice lidi
o jeho stycich s cizinou. A j& posud myslil, Ze to bylo tajemstvi,
jez bylo pfisné zachovavino, jako jsme to délali my s Rasinem.
Pan dr. Bene§ oviem pak se zbyteZnjm pathosem Fika, Ze i jestli
byl p. Jirdk jeho pfitelem, Ze by jim prestal byt, kdyby ho chtél
koupit penézi za takych okolnosti a prohlasuje sebevédomé: ,, To
je moje morilka. Snad i nékolika jinych. Ale punctus saliens
je, chtél-li ho Jirdk koupiti — a o tom mim z objektivntho zkou-
mini celého procesu své pochybnosti. Ackoliv jesté jednou opa-
kuji: Jirdka jsem neznal a neznim, Feknu vic, pti celé véci jsem
se nemohl zbaviti pfimo tiZivého dojmu, Ze mohl dr. Rasin to-
hoto ¢lovéka vzit do revisntho odboru jako chefa a viecko, co
nabizel p. dr. BeneSovi, se mné zdilo bjti pfimo grotesknim,
kdyz jsem vzpomnél, Ze i ty penize do PafiZe i ty v Praze nabizel
p. dr. BeneSovi chef revisorli téch samych bank a primyslnikd,
ktefi méli ty penize davati. Tato osobni strinka p. Jirdka viak
pro metodu p. dr. Benese nehraje Zidnou dlohu. Dejme tomu,
ze chtél skutené p. dr. BeneSe podplatiti, — ale pro koho? Pro
sebe? Coz on délal ty obchody? Tedy pro Pragobanku a p. fedi-
tele Tamu? Ale ten byl osvobozen a p. dr. Bene$ sim
i p. Strimpl pfi li¢eni dotvrzovali bezithonnost Tmovu! Pravdu
ma p. dr. Heidler — mobli byti odsouzeni oba — ale ne Jirdk
sam!

Avsak jak feCeno, i kdyby skuteZné chté] Jirak podpliceti —
bylo potiebi toho reklamniho zatleni, které se hodilo do kina,
ale ne do kabinetu ministrova na prazském hradé? Coz p. dr.
nechdpe, Ze v tom je to, co mne mravné odpuzovalo? Jisté nepo-
tfebuji od p. dr. BeneSe pouleni o morilce. J4 byl bych Jirdka
prosté vykazal ze dvefi a fekl p. dr. Rasinovi, aby si vzal jiného
chefa svého revisntho oddéleni, ponévadZ to, co délal, byla ne-
chutnd snaha zavd&iti se p. dr. BeneSovi a kdybych v tom vid2l

jen stin pokusu o podplaceni a chtél tfeba stanoviti odstrasujici
priklad, udal bych prost& Jirdka stitnimu zastupitelstvi a to by
uz musilo délati svou povinnost. To je moje morilka, pane dr.
Benesi! Se svou bezithonnosti nedélam reklamu! Naopak vidy
zejména ve schiizich prosim, aby naSi lidé o ni nemluvili, kdyz
mné ji chtéji pfisuzovati jako zvlastni zisluhu. Ale provést si
celé divadelni predstaveni s pripravenymi detektivy — ne, to se
nedéla!! Za takovou mordlku bych se velmi podékoval. A snad
ne ja sam!

Co pak se tyce dopisu Jirdkova ohledné toho, co s nim p. dr.
Bene$ mluvil o ministrech, bylo by prece dobfe, kdyby mluvil
o tom, Ze jsem jej natkl pongkud méng s vysoka a vzpomnél si
na sviij vyrok pred soudem: ,Ptal jsem se pii rozmluvé Jirika,
kdo je na tom obchodn® interesovan, myslil jsem tou otizkou
zvédéti, kdo mimo mne dostal nebo dostane penize. Na to mi
Jirdk povedel, Ze neni na tom pfimo nikdo interesovin. Na mi-
nistry pFiSla proto Fef, Ze jsem se ptal na vysvétleni, proc jini
ministfi jsou pro tento obchod, kdeZto ji jediny jsem proti
nému.“ To neni novum, to jsem uvedl na strané 89. svého me-
moranda a proto by mél byti p. dr. Bene$ méng povysenym nad
mymi ,,pojmy o pravdé a mravnosti®.

Pan dr. Benes se prece neptal Jiraka na vécné divody ostat-
nich ministrd — ty znal anebo mohl znati pfece lépe nez on ze
spisti, které o véci jako kaZdy ministr dostal i z jednani minister-
ské rady, kde se konetné snad také pronaseji néjaké argumenty.
A proto jsem mohl pokladati psani Jirdkovo za dost vazné, abych
je uvedl — nehledé ani k tomu, Ze mné bylo velmi zajimavym
pro psychologii flovéka, jehoz neznim a jehoz jednani jsem
mohl posuzovati jenom z toho, co o véci bylo napsino. Ja tedy
s celou rozhodnosti trvam na tom, co jsem napsal, ponévadZ
nic mné nemiiZe byti odpornéjsiho, neZ celému svétu takovym
theatralnim zpiisobem ukazovat, jak jsem Cisty a nepristupny!

V jednom vSak mi p. dr. Bene$ pravdu, Ze jsem ke svému
dsudku prisel aZ pozdéji, ponévadz jsem na zacitku roku 1920
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byl se svou Zenou u p. dr. BeneSe na pratelské veceri. Nebyi .

jsem pii procesu Jirdkové v Praze, byl jsem jest€ v PafiZi a mél
jsem opravdu jiné véci v hlavé, nebot vie, co se d&lo u Denikina,
mne po nivitévé u ného bylo dvojnasob blizkym. Slylel jsem
dojista o celé véci, ale sly3el, jako spousta ostatnich. Teprv kdyz
jsem byl donucen mysliti o tom, co p. dr. Bene$ d&l4, viiml jsem
si véci bliZ a kdyZ jsem nyni byl nucen mluviti o metod4ch, byl
proces Jirdkiv jednou z prvnich védi, o které jsem chedl byt blize
informovin, a tu jsem teprv dostal doklady, z nich¥ jsem vidél

cely dosah té nepékné causa Jirak.

Odstranéni poslance Diiricha.

Dovédé] jsem se také pozdji, Ze hlavni boj proti Diirichovi
vedl na Rusku Stefanik. S tim jsem viak o véci nemluvil. Byl to
p- dr. Benes sim, ktery mne v Paff%i pougoval o tom, Ze uved]
Diirich v jakési manZelské véci v omyl kardinila Ametta, co?
mu p. dr. Bene§ pocital za velké provinni, a za druhé, Ze bral
od carské vlady subsidii. Mel jsem tedy informaci z »prvni ruky®
a ponévadZ mné tehdy p. dr. Benes pranic nefikal o tom, e to
byl boj Stefanika proti Diirichovi a ja z jeho velmi rozhodného
proti Diirichovi vypravovani nemé&l a nemohl miti dojem, Ze by
on cokoli v & véci chtél mirniti — zrovna naopak — myslim,
Ze je opét jeho obvinéni, %e ,bez informaci, bez znalost{ faktti
»vthim na n€ho pohanu® nejméné fefeno, ukvapené.”

Odstranéni Stitbrného.

Pan dr. Benes zatina tim, %e cituje, co jsem napsal, ,Ze neni
dikazu pro mou piimou Glast na tom, co se stalo. Nerad by
tvrdil néco, pro co neni pimjch ditkaza®, Ale pak pfidava ,,jak
ze vieho se zd4, to prece vice méné tvrdi, naznacuje, napovida.
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Jakoby by bylo cilem celého toho vykladu: Snad z podezirini
prece néco uvizne!” Pan dr. Benes se trochu zapomina a mluvi
tonem pro nase Cestné fizeni naprosto nepfipustnym. Co oba
piSeme, je ureno, pokud ja vim, pro dva ddvérniky. Pan dr.
Benes mi moznost prokazati neoprdvnénost toho, co fikim a
nasi pp. diivérnici posoudi, byl-li jsem bona fide a mohl-li jsem
dovédéti se pravdy. Sviij zptisob mluveni si mlZe p. dr. Benes
ponechati, aZ jest-li véc pijde do veFejnosti. Pro Cestné Fizeni
jsou viak jisté obecné pfijatd pravidla, kterd bych chegl, aby
byla zachovéna, jak snazim se zachovati je ja.

Pro¢ jsem uvedl véc Stfibrného, mohu velmi jasné ¥ici: Pp.
Simek a Trnobransky ulinili vypovéd jako svédci, tedy pod
trestni sankci svédeckych vypovédi. Pan prof. Tryb i p. Klofa&
sice dementovali, ale prof. Tryb vystavil antedatované vysvéd-
ceni bez prohlidky nemocného a p. Klofaé je hlavnim &initelem
celé aféry. Je tedy pfirozeno, Ze jedinym dostateénym dementi
by bylo udani pro kfivé svédectvi na pp. Simka a Trnobranské-
ho, anebo jak jsem napsal, vefejné prohlaSeni dr. BeneSe, Ze
Klofa¢ zneuZil jména dr. Benese, jak to plyne z prohliSeni dr.
Simala ohledné presidenta.

Mluvit o kalumniich Nérodnich listd, kdyZ po obvinéni p. dr.
BenesSem v listé legionditim, Ze ,3i¥ o ném nepravdy, zejména
také v pfipadé Stiibrného®, Zadaly od p. dr. Benese toto demen-
ti, neni odpovédi — nanejvys nadivkou.

Ale z nyn&jSi odpovédi p. dr. BeneSe vychizi néco, co by jej
samého mélo vésti k tomu, aby uZival opatrnéjSich vyrazi. Sim
konstatuje, Ze se o dopisu dr. Tryba dovédél ,,teprve pfimo od
sen. Klofle pfi schiizce s dr. Kloudou a Frankem, t57 den po
tom, kdyz o dopisu sen. Klofae mluvil napfed s Frantiskem
Stitbrnym.” Pak fika, Ze napfed nic nevédél a k niemu souhlas
nedaval atd. Véfim, a pfizndm se rid, Ze jsem to také nikdy ne-
myslil, Ze by p. dr. BeneS m&l ve véci néjakou iniciativu. Také
jsem nic podobného ve svém memorandu netvrdil, Fekl jsem jen,
wze p. dr. BeneSe z Glasti na této GFasné aféfe nemohu fplné
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vylouditi a jesté pfi tom dodivim, leda by p. Klofaé se do-
pustil jedné z nejosklivéjsich L. '

Ale z toho, co nyni p. dr. Benes saim napsal, jasné podle jeho
vlastnich slov vychazi, Ze hned po #Zasném pokusu zbavit se
Stiibrnébo zavienim do dstavu se o viem od Klofafe samého
dovédél, a ze neudélal z toho disledky, které by udélati musil,
kdyby se na véc dival jako jd, a jako celd soudna verejnost.
A neni snad ani neopravnéna otizka, proc se ti viidcové strany
i on sefli hned po rozmluvé Klofa¢ové s Frant. Stiibrnym?
Myslim tedy, ze by p. dr. Benes mél vSecku pricinu byt méné —
kategorickym v posuzovani toho, co jsem napsal ja i Néarodni
listy, ostatné bez mé jakékoliv Gicasti. Pan dr. Benes by ostatné
také nemél prehliZeti, Ze v otdzce odstranéni Stfibrného ze stra-
ny jeho list sjezdu mél dojista vliv, Ze dile antagonismus Be-
neS—Sttibrny byl vefejnym tajemstvim a Ze po vyloudeni St¥i-
brného ze strany p. dr. Bene§ zaujal v ni vid&é misto —
Stiibrného. Jestli tedy pfijal GZasné sdéleni Klofi¢ovo bez di-
sledkdl, nema nejmenstho prava mné vytykati néjakou lehkovaz-
nost v obvifiovini. J4 oviem se o véci této dovidim aZ nyni od
ného samého, ale z véci vysvitd, Ze Narodni listy mély vSecko
privo po obvinni v listu legionifském Zidati od p. dr. Benese
urcité prohlaSeni a ji napsati, co jsem napsal, kdyZ toto prohld-
Seni nepfislo. Pan dr. Benes sice velmi energicky tvrdi, Ze na
kalumnie list neodpovidd a ja Ze d€lam totéZ, ale zapomina, Ze
sim napfed dtodil v listu legionafim na Narodni listy, Ze se
proti nému dopoustéji nepravd a proto Ze mély Narodni listy
plné privo Zidati jasné jeho prohlaSeni, a takovou opriavnénou
7adost, Ze p. dr. Bene§ nemiZe nazvati kalumnii. Jinak je celd
polemika p. dr. BeneSe velmi podivna. Jeho list strana neuvefej-
nila a j3 midm doslova jej zndt! A jen bych poznamenal, Ze mél
p. dr. Bene§ sim dementovat Stiibrného, jestli ten skutelné
fekl: ,,Presvéddil jsem se, Ze BeneS nema s touto véci nic spo-
le¢ného a Ze mu nebylo o ni nic zndmo®, ponévadZ sam uvadi,

jak se o ni dovédél, hned jak mluvil Klofa¢ s bratrem St¥ibrného
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o bldzinci. Ale to jen tak mimochodem. Zrovna tak nebudu se
omlouvati, Ze jsem prehlédl sprivné datum a napsal 11. misto
12. zafi. Tento hfich bez omluvy pfiznivim.

Pfipad Pergleritv.

Pan Pergler je dnes poslancem a dojista si vyHdi sim svou
véc s p. dr. BeneSem. Konstatuji jen dvé véci velmi zivaZné,
které ovSem p. dr. Benes prohlasuje za méné vjznamné a na véci
nic neménici, a sice otizku pian a dr. Reichmanna. Nyni do-
znava p. dr. Benes, Ze po dikladnéjSim 3etfeni nalel, Ze ,,obvi-
néni p. Perglera z obchodovéni piany ,nemiiZe” spravedlivé vy-
tykat a Ze v této véci byl, p. dr. Benes, ,fFfadem uveden
v omyl®. Pan dr. Benes to nazjva ,,detailem®, na véci samé nic
neménicim. Pro nds, ktefi pfirozené neznime tfedni data, bylo
toto obvinéni to nejhorsi, a j4 se piznim, Ze jsem aZ do &teni
broZury p. Perglera, kde ohledn& tohoto obvinéni jsem zagal miti
své pochyby, zrovna k villi tomu choval se k p. Perglerovi odmi-
tavé — a to myslim bylo vieobecné. Neporidky v tifadé kone&ng
uz v ministerstvu zahrani&i neptekvapovaly. Pan Pergler zrovna
témi piany — tedy véci, které i ten nejprostsi Zovék rozumi,
té%ce byl obvinén. A p. dr. Bene§ dokonce to fekl také v odpo-
védi na interpelaci, a teprve nyni dal véc znovu prozkoumati.
Pan dr. Bene§ musi sam priznati, Ze je to primo tZasny fakt.
Vim, Ze ma dr. BeneS mnoho price — Zasto snad zbyteiné,
a Ze se mu tedy miZe ptihoditi omyl, ale zde jednalo se o obvi-
néni vyslance, zistupce republiky, z jednini podvodného, které
p. Perglera diffamovalo, a z toho jej obvinil p. dr. Benes v peéli-
vé pripravené odpovédi na interpelaci! Myslim, Ze je to véc ve
spofadaném Zivoté Gfednim pFimo nesljchani! A mné p. dr.
Benes vytyka jako povrchnost, Ze jsem neudal spravng neobycej-
né zavaznou véc, jestli psal sviij list legionaflim 12. a me jak

s

omylem uvadim 11. 24xi!
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A stejné je to s druhou véci, totiz s p. Rajchmanem, ktery
spachal dfiv néjaky podvod, a o némz opravdu p. dr. Benes
p. Perglerovi napsal, aby si ho sebou vzal do Tokia, coZ také
p. dr. Bene$ ve své odpovédi poprel. Dnes vysvétluje, Ze sice
to p. Perglerovi napsal, ale Ze si v navalu price popletl p. Ha-
vlasu s p. Perglerem. Také to je koneéné moZno a neni tak za-
vazné, jako véc s obchodem s piany, ale v odpovédi na interpe-
laci to pfirozené piisobilo nepfiznivé pro p. Perglera, kdyZ mi-
nistr konstatoval, Ze v té véci nemluvil pravdu.

Ostatné vyéitat p. Perglerovi nepotadky, intriky atd., kdyZ mu
tam poslal Rajchmana a jesté k tomu Novika, ktery na cesté
kradl penize z psani a je§té to nyni opakovat, je snad pfece jen
podivné. Tim spiSe, Ze neodpovédél na to, Ze k¥ivé, jak tvrdi
p. Pergler, obvinil tohoto z nepfiméfené zilohy na cestu do
Tokia v obnosu 15.000 yentl, kdezto p. Pergler tvrdi, Ze ma do-
klady z ministerstva o vyiiltovani pouze 202 yenfi i o tom, Ze
neti¢toval ani prislusejici diety. Také neodpovédél na to, Ze pan
Pergler rozhodné odmita, stejné jako ten obchod s piany, obchod
s hedvabim. Ani na to, Ze Novik, kterého Perglerovi z Prahy
poslali, a kterého v Praze pustili dokonce do sifrového oddélen,
dopustil se v Tokiu novych podvodd, a ani na to, co je prece
jen uz vic nez omyl, Ze zapomenuti, Ze Rajchmanovi zvySeny
pozitky na vyslovny rozkaz p. dr. Benese, ackoliv mély byti podle
rozpoltu redukoviny. A bylo by konetn® také velmi vazné, je-li
pravda, co tvrdi p. Pergler, Ze se mu p. dr. Bene$ sim pfiznal,
ze se Rajchman pfed valkou dopustil podvodi v Privu lidu. Ne-
mohu tudiZ naprosto nifeho zméniti na tom, co jsem o odstra-
néni p. Perglera Fekl.

Vypovéd pred karnym vyborem ve véci Gajdove.

Pan dr. Bene§ dokazuje z tekstu kone&ného usnesent, Ze bylo
nespravné formulovano, kdyZ bylo v ném Feleno, Ze p. dr. Benes
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prohlisil, Ze se Stibrmym nikdy o oktroji nemluvil, ponévad
hned na dalsi strince tého? usneseni je Feceno, ,,ze volebni refor-
mu predloZi min. pfedseda a Ze se rozvrstven hlaséi ukéze; kdyby
nebylo vypsani voleb novjich moinym, zbjva cesta oktroje. PH-
rozené to beru na vEdomi, tim vice, %e také formulace druhého
odstavce ukazuje na nedostatefnou zb¥hlost v politickjich v&-
cech toho, kdo protokol formuloval. Ale misto, aby p. dr. Benes
vycital mné, Ze jsem dal usnesenf kirného vyboru neetl, co¥ je
pravda, ponévadZ jsem jej vitbec nikdy do ruky nedostal, mohl
bych j& privem vytykati p. dr. BeneSovi, Ze si své svédectvi pred
podpisem nedal pfedloZiti, Ze je nepfefetl a neopravil, jak to
kazdy svédek je povinen délati a také to dela.

Utast na vyvoldni procesu s Gajdou.

Pan dr. Benes zase mluvi docela zbytetné o neslusnostech,
zaviljch IZich nirodng demokratické Furnalistiky, nebot sam Hk4,
ze dal své prohlaseni aZ 30. Zervence 1926. Ale co mre se tjce,
je véc jesté podivnéjsi. Cely Gtok proti nespravnosti mjch tvrzent
zaklida na tom, Ze j& nevédél, Ze je datum 30. Zervna, ndvitévy
Snejdirkovy u dr. Benee a jeho prohldSeni o tom mylné a Ze
mélo byt 22. dubna. Jemu staéf fici: ,,A&koliv mél, jak se zdd,
v rukou koneéné usneseni kirného vyboru), aby mn& vytjkal
v obvyklém svém zivéru celou fadu provinéni. Konstatuji, e
jsem konecné usneseni nikdy nevidél a vidéti nemohl, pongvads
bylo tajné a Ze jsem tedy optima fide &inil své zivéry z faledného
data, které udal sim p. dr. Benes, a které opravil teprv p. Gajda.
Bylo to zbyteéno mluvit o tom vic. Jenom Feknu, Ze bych byl
celou véc pfirozené nenapsal, kdybych nesprivnjm tidajem p. dr.
Benese samého nebyl uveden v omyl. A loy4lné dokladim, Ze
nemam tedy diivodu, spojovati p. dr. Benese s aférou Gajdovou,
ackoliv celd historie hlaseni generila Snejdirka o soukromém
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hovoru i oficielni oznimeni toho, co p. Snejdarek Fekl, nent
zrovna nejpéknéjsim tikazem nadeho Zivota.

Penize pro p. Bohate.

Celou véc mam pfirozené od p. posl. Stfibrného, kterj za ni
zodpovidd dopisem, jejZ ni¥e uvidim. Jenom malou poznimku
o logice argumentt p. dr. Benese: ,,Hlavni osobou, kterd véc
miiZe objektivné rozhodnouti, je zde p. Bohaé.“ Toho jsem se
mél zeptat a jeho sv¥dectvi uvést. Nehledg ani k tomu, Ze je to
velmi podivné Zidati ode mne, abych s védi, o které jsem myslil,
Ze zlistane naprosto divérnou, Sel k p. BohaZovi, prece jen ne-
mohu dobfe chapati, Ze by hlavng on ji mél ,objektivnd* roz-
hodnouti. Pramene jsem ovSem neudaval, ponévad? by to bylo
velmi zbytedné, jelikoZ se to od nikoho jiného ne?li St¥fbrného
viibec dovédéti nemohl.

Od p. posl. St¥ibrného jsem dostal nasledujici dopis: ,,K Va-
Semu dotazu milerdd Vam sd&luji: O mé rozmluvé s p. BohiZem
o pomérech ve strané mluvil jsem s Vami, pokud se pamatuji
dvakrate. Po prvé jesté kdyZ jsem byl Clenem strany &l. socia-
listd, kdy jsem si Vim st&Zoval na to, Ze p. dr. Bene§ pen&né
podporuje také oposiéni stranu a po drubé jsem o tom mluvil
s Vami po mém vyloudeni ze strany nar. socialistf.

Nepamatuji se na to, co jsem Vim z oné rozmluvy sdglil, ale
za to pamatuji se dobfe na to, co mné p. Boha¢ Fikal. Bylo to
v budové ministerstva eleznic, kdy mne p. Boh4¢ navitivil. Jako
stafi zndmi posteskli jsme si na vefejny Zivot. Pan Boha¢ si sté-
Zoval na neuznini ve strané vlastni a vl slov, Ze u nich jsou
poméry, kde maturita je pFitéZujici okolnosti pro denstvi ve stra-
né. Pan Boha¢ mél zvlastni fixni ideu — urovnivati mdj dlouho-
lety spor s BeneSem a proto vidy na toto théma zabol. Aby
snad presvédéil mné, Ze to se mnou myslel upHimn& — odpové-
dél mné na mou otizku, davali Benel penize jeho strané —
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kladné — mluvil o 200.000 K&, jeZ nekolik dni pfedtim dal
poukizati stran€. Vyluluiji jakykoliv omyl.

V nasledujici ministerské rad® soukromé interpeloval jsem
Benese, Ze podporuje za zidy strany oposi¢ni hnuti. Dr. Benes
mné to poprel a k zesileni svého tvrzeni uZil vjrazu ,na Zestné
slovo®. Pamatuji se, Ze jsem BeneSe hned zak¥ikl, aby neplytval
Cestnym slovem — protoZe mn& to ekl Bohi?. Pamatuii se, Ze
jsem tim uvedl BeneSe v zfejmé rozpaky a on mn& odpovéd:l:
»Boha¢ Vam to fekl? To je skandil — takové véci se nevy-
pravuji. .

Tim jsem povaZoval tvrzeni p. Bohice za potvrzené. Netvrdil
jsem, Ze ty penize pijimal od BeneSe Boha¢, kdo je pfijimal a od
koho, nevim.

Pan Stiibrny piSe jesté o aféfe Koburgové, co uvedu niZe
a kondi nasledovné:.

» Limto asi sdélil jsem Vim vSe, co si pamatuji, a¢ nevylucuji,
ze pfi kladeni konkrétnich otizek by se mi vybavily nové de-
taily. PiSi Vim suse ve védomi své zodpovédnosti. Asi tak, jak
bych pod nisledky trestni sankce vypovidal pted soudem.“

Nemim, co bych k celé véci pricifioval.

Obledné p. Frite feknu jen tolik, Ze opravdu nechipu, jak pan
dr. Bene§ miZe od mne Zidat, abych ji shledaval a prochizel
viechny jeho fedi a exposés, kdyZ jemu samému s jeho velkym
Ufednim aparatem stanou se takové omyly jako ve véci Gajdové
a Perglerové. Cetl jsem to v n¥jakém listu, dojista ne v Rudém
pravu, které jsem viibec nikdy neletl, 2 pongvad to nebylo de-
mentovano, uvedl jsem to. Pan dr. Bene§ ma tolik listé k dispo-
sici a tolik lidi, ktefi maji povinnost upozornit ministra a event.
zadat o dovoleni, aby dementovali fale$né zpravy, Ze mim privo
brat véc za spravnou, kdyZ neni dementovana.

Co se tyce Koburgské aféry, pfiznavim, Ze p. dr. Benes for-
malné md pravdu, Ze on zikon nepfinesl, t. j. do snémovny, po-
névadz tento zikon do snémovny musil pfinésti ministr spravedl-
nosti. Ale ohledng toho, Ze ,,stejné se zafi proto v ministerské
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radé nemohl pFimlouvat, a skutetné také se nepfimlouval® a Ze
,hlasil podle své povinnosti, kdyZ otizka od jinych byla pfine-
sena a k vefejné diskusi dana, min. pfedsedovi, Ze pro Cyrila
zakrooval u mne vyslanec bulharsky a Ze pro JosiaSe zakroCoval
stejné u mne vyslanec némecky Koch (ktery pozdéji svou inter-
venci odvolal); své minéni o véci samé jsem nikdy neménil®,
uvadim jen druhou &st listu Stfibrného a pfidivam k tomu jen,
%e p. Stfibrny vypravoval celou véc pred dr. Dolanskym, ktery
byl tehdy ministrem spravedlnosti a ten jeho vypravovani ohled-
né zmény smyileni p. dr. Benele cele potvrdil: , Tézal jste se
mne dale, co vim o aféfe Koburkové. Pamatuji se na zaleZi-
tost Koburka. Po prvé referoval o ni dr. Bene$ v ministerské radé
ve prospéch Cyrila. Za nékolik nedél zménil své stanovisko a re-
feroval nim znova v ministerské radé a sice tentokrate ve pro-
spéch JosidSe. Divil jsem se tomu a vytkl dr. BeneSovi, Ze jeden-
krat ohani se slovanstvim Cyrila a po druhé mocenskymi zijmy
JosidSe. Pamatuji se, Ze v té dobé ministr justice Dolansky
zdrzoval néjaké vyfizeni zileZitosti ve shod€ s Benesem. Ja sam
ujal se slova v min. radé (bude to v protokole) a varoval jsem
ministry, aby v této zileZitosti nepfijimali intervence, Ze z toho
bude ostuda. Sdélil jsem, Ze Cyril prostfednictvim bulharského
vyslance ufinil mn& nivitdvu, ale Ze jsem se zapfel. Na mou
otazku, pro¢ Bene§ méni své stanovisko, odpovédél mné, Ze toho
vyzaduji mocenské poméry.“

Pokud se tyce dodatku, o kterém mluvi p. dr. Benes, dovédél
jsem se nasledujici, coz uvadim, atkoliv mne se véc pranic ne-
tje, ale je konetné pro celou zaleZitost zajimava.

Zikon, jak byl predloZen, nepoméhal Cyrilovi, kterému vét-
Sina, osmicka, chtéla z divodd politickych pomoci. Ja sim v os-
miéce velmi viele pro to playdoval. Z usneseni osmicky byli po-
véreni dr. Dolansky a dr. Bobek, aby do zikona vypracovali do-
datek (,,v den jeho Gmrti®, jestli se dobfe pamatuji), ktery by
princi Cyrilovi pomohl. Byl jsem pro to také z divodd hospo-
dafskych. Uvadél jsem, Ze nechci sice, abychom tim politicky
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chtéli ziskavati Bulharsko, ale 7e nesmime zapominati, Ze by sta-

&ilo jisté rozladéni bulharského dvora, aby naSe veliké dodavky -
do Bulharska, o néZ se také tenkrat jednalo, nebyly pFiznivé po-

suzovany. A koneéné Ze se pfece jedna o bratra slovanského pa-

novnika.

Dr. Dolansky a dr. Bobek dodatek do zikona vpravili, ale
mezitim Gfednik ministerstva zahranici, snad proto, Ze uz bylo
toho k jednani potfebi, béZel k tajemniku osmiky, m. r. dr. Ci-
hovi, vzal od ného plivodni, neoprivnény text, ten ve snémovné
odevzdal a nasledkem toho zikon pfijat bez dodatku a princi
Cyrilovi nepomohl. Pak snaZili jsme se v osmiéce o to, aby z3-
kon byl ve snémovné opraven, ale nebylo toho uz mozno do-
sihnouti — a tu se fikalo, Ze ministerstvo zahraniéi je proti
tomu. Co tedy p. dr. BeneS v zavéru pravi, myslim, %e je na-
prosto neodiivodnéné a mohu spiS ja Fici, Ze to, co pravi o tom,
ze se v min, radé za zikon nepfimlouval a Ze své minéni o véci
samé nikdy neménil, neodpovidd pravdg, ackoliv on hledZl ce-
lou véc ,.zjistiti a verifikovati®,

Viytky vzaté z politickych klevet a pomluy.

Jedna se o ilustradni fakta, jednak o to, co piSe v Nové Evro-
pé p- Ing. Schwarz o pp. Hijkovi a Laurinovi, pak co tvrdi p.
dr. Kahének o interpelaci ohledné Marmaggiho a o dopisu St¥-
brného min. predsedovi Cernému. Pp. Hijek a Laurin viecko
popiraji, ohledné p. dr. Kahinka se p. dr. Benes divi, Ze mohu
vefiti jednostrannému svédectvi p. dr. Kahdnka a dopisem St¥i-
brného se nechce viibec zabyvati.

Posledni je oviem velmi pohodIné, ale milo presvédéivé. Li-
Ceni p. inZ. Schwarze, jak jsem je uvedl, neodvaZil se nikdo z @-
Castniki sezeni predsednictva strany popirati. Jen p. dr. Benes
je popfel ve svém listu legiondflim a v senit. Pro¢ neuvedl
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zadného svédka z fidastnikd schiize? Pan ing. Schwarz rozhodné
trva na svém lieni.,

Kdyz o véci Hrizbylové védél p. dr. Benes hned jak byla v no-
vinich a jednalo se o jeho dva tiskové referenty, pro¢ nedal
ihned véc dementovati? PiSou jiné véci, které by psat nemusili —
tedy by také neskodilo, kdyby hned tehdy byli konstatovali, co
podle nich je pravdou. Ostatn€ oba pani popiraji, e by o véci
s p. Hrizbylem mluvili pfi dvou schiizkich v kavarné, ale z toho
nevychazi, Ze by s nim nebyli mluvili jindy a jinde a Ze na ném
feCenych informaci viibec nikdy sami nezadali. Co pak se tj&e
p. dr. Kahanka, konstatuji, Ze p. dr. Benes s takovym opovre-
nim nesoudil o ném, dokud byli v jedné strané. Ja sly3el o p. dr.
Kahankovi jenom samou chvalu, kdyZ jsme byli v Pétce — a
pro mne ovsem neztratil na kvalité, ponévad? nepatfi vic k stra-

né p. dr. Benese.

Vytky, jeZ prejimam od p. Borského.

Pan dr. Bene$ cituje vysvétleni p. dr. Werstadta o tom, co
napsal p. dr. Borsky ve Fronté. Neni mo#no fici, Ze by bylo
Gplné presvéd&ivé. Omyly, jich? se nevyuZitkuje, pirozend nikdo
nema za umyslné, ale tohoto omylu uZil p. Papousek k obvinéni
dr. Borského, Ze tak jako Benes i on sdm vzkizal Maffii ,,neds-
lat revoluci bez svoleni pafiZské Narodni rady®. Opakuji prosté,
ze dr. Borsky vefejné fiki, Ze vie to ukazuje na pokyn dr. Be-
nese. Je tedy véci p. dr. Benese, aby si to s Borskym vyidil.

Pan dr. Benes zase piSe ténem, proti kterému se musim nej-
rozhodnéji ohraditi. Ten at si nechd pro jiné prileZitosti a pro
polemiku s nékym jinym. Naprosto nesnesu, aby mné& p. dr. Be-
nes obvifioval, Ze ,nemim odvahy formulovati (néco) svjm
jménem a jsa si védom nesprivnosti svého postupu, Ze zase
¢inim tak jen ve formé niznakd a nardZek®. Rid bych védél, koho
jiného je moZno mysleti jako informitora presidentova o tom,
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Ze si Borsky wvymyslil fe¢ St¥ibrného, kdyZ v dentku Borského
je tehdy vyslovné mluveno o rozmluvé o torato omylu s dr. Be-
nefem? Ze dr. Bene$ knihu presidentovu pred vyjitim Cetl, nent
domnénka, za kterou by byl p. dr. Bene§ opravnén k takovému
tonu proti mné, ponévad? sim to vysvétluji vzdilenosti mezi
obéma, ktera Enila nemoZnym, aby oba do detaild v&déli, co
jeden bez druhého musil dglati. Pan dr. Benes by si mohl uspo-
fiti poznimky, Ze jsem se mél zeptati presidenta. Nemohu Hci
nic jiného, neZ Ze je to prosté nevkusné, kdy p. dr. Bene§ lépe
nez kdo jiny zni nas vzijemny pomér.

MEl jsem tudi naprosto privo souditi, jak jsem to napsal a
nemdm nejmensi pficiny na tom co méniti. Nerozumim také,
pro¢ bych nemél psiti zrovna zde o zabrénéni cesty p. dr. Bor-
ského do Ameriky na pozvini Carneggieho nadace a o natlaku
na vydavatelstvo Nérodni politiky, ponévads je to politické.
Myslim, Ze vSecko, co piSeme oba, je vyhradné politické — po-
névadz ani jednomu ani druhému do jinjch vici ka¥dého z nis
naprosto nic neni. Jen bych musil se velmi ohraditi, aby jednou
i druhou véci se zabjvati naleZelo predevim Furnalistickym kor-
poracim. Myslim, Ze mam alespori takové pravo o tom mluviti,
jako kdo druhy. Konstatuji tedy, ¢ o tom p. dr. Bene§ zde
mluviti nechce. Pro¢ mim privo phipisovati autorstvi &anku
v Ceském slové pFimo nebo nepfimo jemu, jsem fekl, 2 nemim
co na tom méniti.

Svédectvi p. Simka.

Odkazuji na vyZidanou od ntho odpovéd, kterou ke konci
pikladim. Ja sim v této véci musim predeviim konstatovati, Ze
p. Simek mluvil v procesu jako svédek a Fe tudi jednalo by se
o kivé svédectvi. Co se tye vérohodnosti, u¥ jsem podotkl, Ze
byl sekretafem ,Pétky”, tedy po dlouhou dobu vlastné nejdi-
leZitgjsiho orginu republiky. J4 jsem jej neustanovoval, spis jsem
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mél jisté vzpominky z Vidné, které by mne pro ného pimo ne-
predisponovaly, ale vieobecni diivéra, které se v ,,Pétce® t&sil,
musila i pro mne byti rozhodujici. .

Ponechim pfirozené p. Simkovi, aby své svidectvi obhajil,
sam jenom pfipomenu, Ze p. Stibrny prohlasil pouze, Ze pfi-
hlaoval p. dr. BeneSe do strany, coZ jeSté neznameni, Ze byl jiz
pfijat. Rozporu mezi daty, které p. dr. Bene$ uvadi za divod
svého popirani véci, tedy neni. Nebylo tudiZ pot¥ebi s takovym
zadostiu¢inénim volat: ,Je tfeba padnéjSiho diikazu o tom, ja-
kych lZivych svédectvi se p. dr. Kramif dovolava?‘ Vidyt cel
véc se toli okolo toho, Ze byl ve strané odpor proti prijeti
p. dr. Benele a p. Simek tvrdi, Ze nakonec p. Klof4¢ nehledé na
tento odpor samovlddné p. dr. BeneSovi legitimaci vydal. To
vSechno p. dr. Benes nevyvracel — ale mluvi o IZi. Ale kromé
toho myslim, Ze by vilbec mél p. dr. Bene§ pongkud opatrnéji
vyslovovati své ,,zdrcujici Gisudky a nepopoustét tak lehce uzdu
svému znimému temperamentu. Pan dr. Benes chce usvédciti
mne, Ze uZivim IZivjch svidectvi Gfednim zipisem 33. schiize
ustfedniho vyboru &. strany socialistické. Mohl jsem vitbec miti
i jen pomysleni, Ze bych mohl dostati do rukou tento protokol?
Kdyby mné na tom nezileZelo, v zdjmu historické pravdy, od-
povédéti na viechny vjvody p. dr. BeneSe, opravdu bych uZ po
takovych malo zdrenlivych slovech mohl celé odpovédi zane-
chati, ponévadZ viecko to uZ naprosto vyboluje z rimce celého
razu naSeho sporu. Ostatné i kdybych ten protokol mély zase
by to neznamenalo, Ze by nezlistal rozdil mezi prihlaskou a pfi-

jetim do strany.

Piipad Dyki.

Zase je p. dr. Benes naprosto nevinen vs$im, co se stalo. Byli
to jini lidé, ktefi chtli vyfatky délati. Ale zase je neobylejné
charakteristické, Ze z tohoto nezavininého p. dr. Benesem vy-
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nechdni vzali si lidé p. BeneSovi i jeho listy ziminku obvifiovati
Dyka prithledné ze zbabélosti, jesté zostfené pfijetim 1000 K¢é
na cestu, kterou pak nevykonal. A co je s tim, Ze sim p. dr.
Benes pise, Ze ,,nevi presné, z jakych divodi* Dyk nesel? Kdyz
pak Dyk, kterého se celd véc neobylejné dotkla, o ni psal —
nemohl mu odpovédéti pfimo sim p. dr. Benes? Snad by aspofi

Dyk za odpovéd stall

P¥ipad dr. Kahanka.

Pfiznam se, Ze je celd historie s &lanky p. dr. Kahinka velmi
nejasna, zrovna jako celd véc s oktrojem. Pan dr. Benes zapo-
mind na jedno, Ze sim zavinil celou diskusi o &lanku dr. Ka-
hinka z 21. bfezna tim, Ze tvrdil, Ze nemohl dr. Kopecky —
o kierém najednou fika, Ze je ,,pry dtivérnikem jeho v C. slovg“
coz vzbudi jisté podiveni u viech, ktefi véci znaji — s nim ne-
mohl mluvit, ponévadZ jej musil psati dr. Kahanek 19., kdyz &a-
nek vysel 20. — a on teprve 20. veler prijel do Prahy. Pfirozent
mu bylo odpovédéno, Ze &anek vylel 21. a Ze tedy neni infor-
mlace dr. Kopeckého vyloudena.

Pii tom p. dr. Benes, ktery s takovym aplombem mluvi o ne-
spravnych tvrzenich druhych, sim nespravné obvifiuje ,,pany*
z vymysleni ,novych eventualit“. ,Pani“ ne po prohlaseni p.
Kopeckého ze dne 1. fijna 1926, nybrz uZ pted nim, dne 27.
zafi 1926 a tim spiS pred jeho prohlaSenim v kirném vyboru
konstatovali, a ne ,,vymysleli si druhou eventualitu, kdy mohl
byti ufinén vzkaz dr. Kahankovi slovy: ,,Jednu tu sobotu (20.
neb 27. — presné datum moZno zjistiti) prohlasil, jak mi (p.
Schwarzovi) bylo sdéleno, dr. Kopecky dr. Kahinkovi: Dnes
dopoledne byl jsem u ministra Benese, mluvil jsem s nim o zmé-
né volebniho fadu, Benes je pro oktroj... To bylo pro dr. Ka-
hanka podnétem, aby ve své kampani pokraloval. Tedy o né-
jakém vymysleni ex post nemiiZe byt vibec Fedi.
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Ve véci dr. Kahinka sim p. dr. Bene$ pravi, Ze jeho &lanky
vzbudily odpor ve vykonném vyboru strany, tedy to, co k4 ta-
ké p. inZ. Schwarz. Ten oviem pfidava to, co je pro celj spor
velmi zdvaZné, e se omlouval p. dr. Kahanek rozmluvou s p.
dr. Kopeckym, kdezto p. dr. Benes fiki jen, Ze se ,v3elijak vy-
mlouval a omlouval®, Neni pochyby, Ze tentokrit, bezprostied-
né po uverejnéni clinkd by toto odvolivini se na dr. Kopec-
kého nebylo myslitelnym, kdyby jeho rozmluvy s nim viibec ne-
bylo. Jestli se tedy na dr. Kopeckého skuteéng vymlouval, pak
je zbyteéno pfiti se o tom, mohl-li nebo ne mluvit 20. dr. Kah3-
nek s dr. Kopeckym. Jen dvé véci bych poznamenal. Byl-li p. dr.
Benes pro oktroj nebo nebyl, je mn& celkem lhostejno — mné se
jednalo jen o rlizni tvrzent, a ta zde pro mne byla, dokud p. dr.
Benes nevysvétlil omyl protokolu kirného vyboru, coz mohl vy-
svétliti jen on, ponévad? ja jej v ruce nemél, a stejné jeho mylné
naznaceni data flanku dnem 20. misto 21. bfezna.

Za druhé p. dr. Benes nakonec velmi rozhorené odmiti od-
povédnost za linky Lidovjch novin, Tribuny, Pfitomnosti, a
fik, Ze odpovida jen za to, co Fekl nebo napsal sim. Patrng pfi
tom zapomnél, kolikrit mne ve svém objemném spisu obvifioval
z toho, co psaly Nar. listy nebo jiné asopisy nirodn& demokra-
tické. Bylo by ovsem nesmyslné ¢initi jednoho nebo druhého od-
povédnym za kaZdé slovo v stranickych listech, ale ve velkjch
rysech tu odpovédnost nésti musime, i kdyZ na jejich psani v da-
ném piipadé vliv jsme nevykondvali. A p. dr. Bene$ nesmi za-
pominati, ze ma k tomu celé zpravodajské bureau, a Ze sim kdysi
pfiznal, Ze toto jeho jako svého $éfa o viem velmi podrobné in-
formuje. Proto neni jeho kategorické odmitini toho, co psaly
vSecky jeho listy, pfili§ presvéddivé.

Piipad dr. Stépanka.

Predevsim musim jeSté jednou konstatovati, Ze jsem o sti-

nostech dr. Stépanka slySel velmi podrobn ihned po jeho vy-
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stoupeni ze slufby od ného samého a to ve pfitomnosti min.
Srémka a Stitbrného. Po vysvétleni mjch vytek p. dr. BeneSem
rekl bych nasledujici:

Zakladni chyba, které se dopustil p. dr. Bene§ sim, byla, Ze
po stiZnostech tifednikd vyslanectvi, které dosly do Prahy cestou
soukromou, neobritil se o vysvétleni na dr. Stépanka sim, jak
by toho byl dr. St¥pinek pi svém postaveni a vjznamu zaslou-
zil, nybrz Ze nafidil administrativni vySetfovani, ani¥ o tom co
Stépankovi oznimil. NemdZe bjt nejmensi pochyby, Ze to byl
proti dr. Stépankovi, jehoZ sim p. dr. Bene$ ve své odpovédi
stavi na zvlaStni misto, zplisob naprosto nepfipustny. Ostatn¥ i
kdyby se jednalo o nékoho jiného, nebylo by dovoleno pét
ctvrti roku proti nékomu sbirat materidl, a nefici mu nieho
o tom, co se proti nému déje. To dojista naprosto se nehodi
do — moderniho Gifadovani.

Dr. Stépanek musil sim, bez dovoleni, tedy jisté zpfisobem
v normalnich pomérech nepfipustnym odjeti do Prahy, aby bez-
pecné zvédél, co se proti nému d&je. Tu teprve se dovédel také
ministr o tom, jak pravi, co se ve vySetfovani déje, a teprve po-
tom bylo Setfeni vzato Backovskému, ktery vySetfoval i otvirs-
nim soukromych dopistt a povéfen byl dalSim vedenim véci dr.
Halfar — tedy ne, jak mné bylo Feeno od jara 1921 —a k u-
rychleni véci paralelnim Setfenim, rozumim-li dobfe, ve Wa-
shington& dr. Sebesta. Teprve nyni nafidil ministr vyloutiti ze
Setfeni viecky véci soukromé, které posud v celém 3etfeni se
projednavaly. Ale dr. Stépanek také sim se proti tomu ohradil.
Byl vsim tim velmi dotéen, ale kdyZ uz do takovjch nepfistoj-
nosti Setfeni doslo, nechtél pfirozené, aby z toho bylo souzeno
na jeho vinu, tedy aby to nepiisobilo fekl bych psychologicky,
kdyby dopustil, kdyby to nyni bylo ze Setfeni vylougeno.

Odb. rada Bagkovsky byl sice potrestin — ale celd véc je,
hled& k vjznamu dr. St¥panka v nafem revolunim boji, p¥imo
neuvéfitelnd, nejen, Ze ministr o nifem neudinil mu sdéleni,
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nybrz Ze také 1 a pill roku nedal si o Setfeni podati Zidnou
zZpravu.

Ohledng platovych véci musilo prohlaseni v sendtu zanechati
pro dr. Stépinka velmi nepfiznivy dojem, a to proto, ponévadz
z ného bylo mo¥no souditi, ze Stépanek Zidal plivodné vysoky
plat, Ze mu viak byl upraven od 1. ledna 1921 a v dubnu 1921
sni¥en, a od 1. kvétna Ze si dr. Stépanek sniZil plat na 2000 dol.
sam — kdeZto je pravda, Ze si dr. Stépanek jiZ od 1. ledna 1921,
tedy hned po piijezdu sniZil plat sam a jesté vice od 1. kvétna
1921 bez jakékoliv ingerence ministerstva, prosté proto, Ze na
misté poznal, mnoboli potiebuje a nechtél se na ucet republiky
obohacovat.

Pan dr. BeneS nepopiri, ¥e nechal mluvit senitora Folbera
proti dr. St¥pankovi i Pravo lidu psit. Nyni pfichazi s tim, Ze
to byly informace dr. Batkovského, Ze dr. Sebesta zjistil jejich
nespravnost, a Gfednik, ktery se nespravnosti dopustil, byl zba-
ven vedeni sekce. Nehledé na neuvéfitelné poméry Gfedni v za-
hraniénim ministerstvu, které se v ptipadé dr. Stépanka odkry-
vaji, musim konstatovati, ze dr. Stépankovi bylo ukiivdéno ve-
Yejné, v senaté i v listu, a Ze mu v této pFiciné vefejné satisfakce
dana nebyla.

Pan dr. Bene§ sdéluje vysledky administrativniho Setfeni a
piSe, Ze mu byl podin nivrh na zavedeni disciplinarniho fizeni,
Zemuz dr. Stépanek predesel vystoupenim z (fadu. Nechci po-
pirati, Ze obvinéni, kterd méla bjti pfedmétem fizeni, v normal-
nich pomérech by touto cestou podle sluzebni pragmatiky mu-
sila byti vyFizena, ale zcela objektivn musim konstatovati, Ze
nebyla takova, aby za né musila byti uvrZena na muZe vyznamu
a zisluh dr. Stépanka pohana disciplindrniho Fizeni. PEatelska
vytka ministrova, event. pozadani Stépanka, aby zménil misto
své plsobnosti, by byla dojista dostateénou sankei toho, co se
mu za vinu kladlo a co pfece vétSinou bylo zavinéno pfiroze-
nymi neupravenostmi zacitkd samostatného ifadovani. A co se
konedné tyle nabidnuti legiondiské pense, neni sice pochyby,
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%e by ji byl zaslouil dr. St¥panek spi, neZ mnoxz, ktef ji maji,
ale ti asi o vécech téch maji jiné pojmy, ne¥ zrovna dr. Stépé-
nek. Od ného samého vim, jak hluboce byl uraZen, Ze sam se di-
val na to, jako na pokus umlZeti a smifiti ho s tim, jak se s nim
jednalo, a je tedy pfirozeno, Ze nabidku dr. Benese naprosto
odmitl. A ponévadZ j& se nemchu divati na véc jinak nez on,
nemohu niceho méniti na tom, co jsem fekl.

Co vsak se tje zakonnosti této nabidky, musim Fici, Ze je
interpretace p. dr. BeneSem uvedeného § 2. legiond¥ského za-
kona po mém soudé naprosto nepfipustna, a byl-li tento paragraf
tak vykladan, je vyplaceni pense z tohoto titulu nezikonné. Ze
slov ,pFislusného zafadujictho a pfidélujictho &. vojenského
orgénu® myslim s dostatednou jasnosti vysvitd, Ze miiZe se podle
tohoto textu jednati jen o vojenské osoby a nikoho jiného.

Jestli by, jak piSe p. dr. Benes, s nejvétsi rozhodnosti odmitl,
kdyby si dr. Stépanek nEkomu na tento zpisob likvidace jeho
revoluéni &innosti stéZoval, na véci naprosto nic neméni. Pan dr.
Stépanek mél plné pravo byt uraZen, nebot p. dr. Benes nemél
74dné zikonné privo ani tfedni povinnost nabidnouti mu ne-
patfici mu pensi, nehledé ani k tomu, Ze to nemél udélat, chtél-li
jen pongkud Setfiti oprivnénou citlivost dr. Stépanka.

Ziskavani politickjych osobnosti.

Zisthvim naprosto na tom, co jsem Fekl o brani politikii na
konference v Janové a v Zenevé. Vim, co jsou takové konfe-
rence, a co vécné pro pouleni miiZe znamenati (iast parlamen-
taft, ktef vibec nemohou zasahovati do jednani, pfi némz se
jen hodn¥ vzdalené jedni o zajmy Ceskosclovenska, a pfi némZ
miiYe miti jisty vyznam jen osobni Gcast p. dr. Benele jako
osoby na jednani, ani ne jako ministra Ceskoslovenské republiky.
Rozumél bych ptibirini znalclt pfi otizkich finanénich, hospo-
da¥skjch a socidlnich — ale pFi tom, co bylo v Janové a v Ze-
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neve pii vieobecném zaseddni Svazu nirodd, je pFitomnost na-
Sich parlamentaf véci naprosto bezielnou a zbytednou, ne-
hledé na to, Ze se zde vydavaji beze vicho statni penize na na-
prosté zbytecnosti, kdeZto na kulturnf véci se musi o kazdy halés
pfimo Zebrat. Pfipominim, Ze jsem ani nevidgl, kdo tam vie-
chno byl a dovidim se toho teprve nyni, ale ani nynf nemim pfi-
diny néleho méniti na svém nizoru. Na ném také nic neméni
to, co p. dr. Benes piSe o jednani v ¢ vici s presidentem a Sveh-
lou. Kol. Svehla nikdy se %idné konference neziifastnil a jeho
ndzor nemiiZe tedy bjti rozhodujici. Zato p. dr. Bened konfe-
rence znd a vi dobfe, Ze mu parlamentifi ani nepomohou, ani
se niemu tam nenau&. Ale nemohou byt Gipln& nedotknuti las-
kavjm pozvénim i kdy sami maji nejlepsi védomi, %e jsou po-
zvéni, aby prospéli véci a néemu se phiuili. Je ostatng mym
divnym nazorem, Ye se na riizné zijezdy parlamenti¥d u nis
zbytetn€ vyhazuji penize bez valného prospéchu a uzitku. My-
slili p. dr. Bene3, %e by do delegace titastnikd jedndni Spole&-
nosti nirodd méli bjti posilani parlamentsfi misto Gednikd, je
to po mém soudé vidy otdzka vét$i nebo men3i schopnosti do-
tycné osoby, ale nebylo by mo#no zisadng nic proti tomu nami-
tati, naopak, zrovna jako nic nenamitim proti Glasti parlamen-
ta¥l nebo netifednikéi v jednotlivjch komisich Spoleénosti ni-
rodd, jako je na pt. komise socidlnf atd. — ale mé stanovisko
je naprosto nezménitelné ohlednd — divaks, jak se to na téch
konferencich d&l3. Ctou to v novinich jako doma a jestli vidi,
jak jednotlivi ministfi a delegéti vchazeji a vychizeji do konfe-
rencnich sini, nebo slysili fed, kterjm event. nerozuméji, a o
nichZ zas nejlépe dovidi se z novin, to¥ opravdu nestoji za to
vydivat na toto ,,poudeni® stitni penize. Na mirovou konferen-
ci jsem sam vybiral velmi pofetnou delegaci a hledg, aby v ni
byly zastoupeny vSechny strany — ale ti pani nebyli tam proto,
aby se zadivali, jak to vypada, njbr¥ aby pracovali — a opravdu
pracovali!

Co pak se tyce cesty p. Klofale do Ameriky, ki p. dr. Be-
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nes, Ze vysla z iniciativy parlamentni. Oviem nevim o 34dném
usneseni ani parlamentu ani senitu — ale Nirodni shromas-
déni pry na to nemélo pendz a z Nir. shromazdini bylo mi-
nisterstvo zadano, aby pfispélo z propagatnich prostfedkd. Na.
rodni shroméZdéni ma tak velikj budget, tolik se tam ne vzdy
nezbytné nutn€ vydva penfz, Ze to vypadi pfimo pohadkou,
kdyZ Nar. shromaZd&ni n€koho vysil4 za oficielnim cilem a ne-
dovede si tu nevalnou sumu zaplatit. Krom# toho z Nir. shro.
méZdéni se Zidd — kdo? — aby to zaplatilo ministerstvo, a to
da 100.000 K&, ani¥ ministr s Klof4&em »jediného slova® o tom
promluvil. A kdyZ jestd vzpomeneme, jak p. Klofa¢ o cest&
s obrazky pfednasel, pak ta cel4 ,,oficielni® cesta teprv pongkud
divng vypada. '

Ale p. dr. BeneS nepopira, co fkal p. Simek, %e svémocng vy-
dal p. Klofa¢ p. dr. BeneSovi legitimaci strany.

Vistup dr. Benese do strany narodné socialistické.

Pan dr. Benes zase svym opravdu nesnesitelnym ténem mng
prikazuje, Ze mam dokazovat, ne dohadovat nemo¥nost o tom,
co ma na svém svédomi,

Nenapadlo mné niceho dohadovat. Pan dr. Bene sim napsal
ve svém listu legionafim: TH vedouci strany (soc. dem., agrir-
nici a nir. soc.) se dohodly, ¥e mim vstoupiti do strany nir.
socialistli. Ale St¥ibrny tvrdi, e vstoupil, kdyZ k tomu agrar-
nici a soc. dem. svolili.

Pro mne, kterj se na stranu divim trochu vaznéji, nez to
byva u nis zvykem, také ostatng jak to ki¥e na¥ zikon o voleb-
nim prévu, nemohu si pedstaviti, Ze by se mohly néjaké druhé
strany dohodnout, abych do néjaké strany vstoupil. Povazuji,
a myslim také kazdy véiny Elovék, za podminku mravniho po-
méru ke strang, at je to kterikoliv, e si dobrovolng podle svého
vnitiniho pfesvédZeni vyberu.
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Proto jsem také rozhodné musel odsouditi to, co p. dr. Benes
napsal.

Ze byl proti té strané do niZ vstoupil, nebo byl ,vstoupen®,
pred valkou a snad i za valky, neni sice nejskvélejSim vysvéd-
éenim zasadovosti, ale konecné je to véc p. dr. Benese a jeho
strany. Ale nachizel jsem versi Stibrného a Simka pro p.
dr. Benese ptiznivéjsi. Podle ni do strany vstoupil proto, Ze sdm
chtél, a Ze druhé dvé strany k tomu svolovaly, nebylo nic nepfi-
pustného, ponévad? se prece jen posice dr. BeneSe viidi nim zmé-
nila, kdyz posud nepatiil k Zidné stran€ a strana narodné so-
cialistickd dostala o ministra vic.

Proto jsem se ptal, pro¢ tenkrit nemluvil pravdu! Mam-li
tedy, hled& k tomu psani p. dr. Benese fici, jak si to vysvétluji,
pak to nedovedu jinak, nez Ze chtél Obci legiondiské své vstou-
peni do nar. socialistické strany tim omlouvat, Ze to neudélal
on, nybrz ti druzi, ktefi ho tam vstoupili. Jinak celé véci viibec
nedovedu rozuméti. OvSem celd véc se tim stava jesté horsi. Ale

_jen bych protestoval, Ze jsem obvifioval p. dr. BeneSe z karier-
stvi. Napsal jsem: ,,Jen nejobyCejnéjsi karieristé vybiraji si jednu
nebo vice stran podle potfeb své kariery a nazyvam to jednou
z nejohyzdnéjsich stranek naseho politického Zivota. Nehledé na
svilj ndzor na metody p. dr. BeneSe, uznaval jsem vZdy praci,
kterou vykonal, dokonce i ve schiizi, ve které jsem fekl to, co je
predmétem naseho sporu, a bylo by pfimo hloupym nazvati p.
dr. BeneSe nejobycejnéjsim karieristou. Ze ma své politické am-
bice je jeho pravem a stejné jestli mysli, Ze jeho politickym cilém
a nazoriim vyhovuje ta nebo ona strana, zejména kdyz se do-
mniva, Ze ma dost prostfedkd a mozZnosti, aby ji pfetvofil tak,
jak jemu to odpovida.

Pan dr. Bene§ svjm vyli¢enim vjvoje celé véci jen dokizal,
jak jsem mél pravdu, kdyZ jsem mu vycital, Ze ve svém listu le-
gionafim napsal néco jiného, nez co skutecné bylo a dokonce
pro ného bylo nejen lepsim, nybrZ docela formalné pravidelnym
postupem. Jestli to nyni vysvétluje tim, Ze chtél ukizati ne-
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pravdu sifeného obvinéni, Ze do strany vstoupil, aby vytladil
Stbrného, pak myslim, Ze tim celi véc teprv neni lepi.

Ustanoveni o véku presidenta republiky.

Pan dr. Benes uvadi jako diikaz, Ze byl véci vzdilen, pokud se
tyka dopisu p. dr. Boucka. Nebudu se zabjvat tim, co predch-
zelo. Ve&fim, Ze p. dr. Benes s p. dr. BouZkem o véci nemluvil,
to by jesté schizelo. Ale jeho li¢eni celé procedury hlasovani
v Gstavnim vjboru je docela fale$né. Jsem v Ceskoslovensku
nejstarsi parlamentdf a nejednou jsem prodélal zmény usnese-
njch paragrafti, a také posledni revisi vétich zikond. Zisada
jé; Ze zména musi bti usnesena aspori timté? poctem hlast, jimiz
se prvotni usneseni stalo. A¢ je navrhovatelem zpravodaj, nebo
nékdo jinj, musi pfirozeng, jedni-li se o zménu vécnou, Fidi co
chee zménit a udati vécné divody, pro se mA pro revokaci hla-
sovat. Jinak by bylo pisné ustanoveni, Ze musi bjti stejné hlast
pro revokaci, prosté zbytefné a nesmyslné. MiZe bjt a byvi
o revokaci, kterd nékdy je politicky velmi va¥n3, t¥eba obsihl4 de-
bata. KdyZ se jednd o konefnou piehlidku, nejsou-li ve vétim
zékonu nesrovnalosti, jsou-li stylistické chyby a jedn se o celou
velkou fadu paragrafd, je pro kaidého zkuSeného parlamen.
tafe jasno, ze se nejedni o vécnou zménu, nybrZ o stylistickou,
kdyZ zpravodaj neudava %adny vécny divod revokace, ani co se
ma méniti. Pan dr. Boucek jako zpravodaj neuved| naprosto ani
slovem, co chce zméniti, ani diivod, pro chce paragraf zméniti,
nybrZ prosté navrhl revokaci §u 56. V tom smyslu jsem docela
spravné a diivodné napsal, e navrh! revokaci ,,pro stylistickou
zménu®. Nenapadlo mné, Ze bych to chtél uvidéti jako jeho
slova, kterd pronesl, ponévad? vim, %e by to bylo neopatrné, ba
dokonce mohlo by to vzbudit podezfent, nebot 4 bych se prosté
ptal, jakou zménu chee a pak jisté hlasoval proti revokaci; po-
névadZ ten paragraf byl pfijat jednomyslng, byla by revokace
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nemozna. Pan dr. Bouclek nevekl nic, ja byl presvédéen, Ze chce
proto jen stylistickou zménu, ponévad? jinak by musil udati,
o co se jedna, a proto jsem pro revokaci hlasoval. KdyZ pak byla
jednomysIné revokace usnesena, a pak p. dr. Boulek pfisel se
svym navrhem na 35 let, pamatuji se velmi dobte, jak jsem pro-
testoval — ale bylo pozdé. Pan dr. Boutek piSe p. dr. BeneSovi,
ze vylicil v Narodni praci pravy stav véci tak, abych ho mohl
7alovat a dodava: ,,Ovsem neZaloval®. Mohu ubezpecit, Ze jsem
necetl, co napsal a Ze bych p. dr. Boutka nezaloval, i kdybych
Cetl. Tedy ohledné zpiisobu, jakym doslo k odblasovani 35 let,
zistavam na tom, co jsem napsal. Po tom, co cituje p. dr. Be-
nes z dopisu presidentova Dykovi, nemohu spojovati p. dr. Be-
neSe s timto nepéknym postupem a pfiznidm se, Ze jsem tomu
rad, Ze ziistava vyhradnim vlastnictvim p. dr. Boucka, jak se véc
ve vyboru provedla. I kdyby p. dr. Bene§ chtél byt tehdy presi-
dentem a staral se o to, coZ popird, nesmél bych mu to vyditati.
Bylo by to jeho prévem, oviem v 35 letech koneéné je také véci
autokritiky a zijmu o stit. Co jsem vytykal, byl zpiisob, jakym
se to provedlo, a k tomu jsem mél plné pravo, tim vic, Ze ja sam
jsem byl uveden v omyl.

Tisk ,;mij“ a tisk dr. Kramdre.

Pan dr. Benes stavi mne ipln& na roveti sobé ve vécech tisku.
Velmi neprivem. Pfedeviim ja mim co délat se svobodnymi Zur-
nalisty, kterym nejsem zvykly poroulet, a které mohu jen Zi-
dat, aby zachovavali uréitou linii, nebo aby uréitou véc nedélali.
Kromé toho do smrti dr. Rasina, t. j. v dobg, kdy nejvice bylo
v disledku zileZitosti t&Sinské polemiky s listy p. dr. BeneSe a
kdy byly aféry Friovy, Cefenského atd., jsem se vibec milo
staral o politiku a jesté méné o nase listy. Kdyz pak byl dr. Ra-
$in zavraZdén a ji musil misto ného nastoupiti do ,,Pétky®, ne-
mél jsem ani &asu, ani chuti zaméniti dra Rasina také v Narod-
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nich listech, kde on denné byval. Je vseobecné znimo, Ze nikdo
neinformuje tak malo noviny jako ja.

Na druhé strané mi p. dr. Benes zpravodajské oddéleni,
v ném¥ sedi jeho Gfednici, ktefi naprosto podléhaji jeho wviili
a rozkazim a které, jak sim jednou Fekl, pravidelné o viem in-
formuje, ktefi jsou mu i mistné v Gfadg blizko, coZ déli velmi
mnoho, a ti, jak je také vieobecné znimo, informuji listy jemu
blizké. Je tedy velky rozdil mezi p. dr. BeneSem a mnou, pokud
se tyCe i pouhych moZnosti plisobiti na blizky nim tisk.

Nechci tim svalovati odpovédnost na druhé, tim spis, Ze tisk
mné tak blizkj by to stovnini velmi dobfe vydrZel. Na p. dr.
Benese Gitod se, fekl bych, jen od pipadu k ptipadu, kdyZ zavda
on, nebo ti, o nich? je znimo, Ze jsou mu blizci, pFicinu k pole-
mice nebo k Gtokéim, Nechci také popirati, Ze jistého druhu dto-
ky jsou mn¥ nepiijemny a Ze se tim, kdyZ mim k tomu piile-
Fitost, netajim, zejména, Ze psani o jméni p. dr. BeneSe nebo ko-
hokoliv jiného z politiki viibec mému vkusu a nizoru na poli-
ticky boj odporuje.

Ale co je to viecko proti soustavnym nepfetrZitym Gtokiim
zrovna na mne, které se opakuji téméf den ode dne pfi kazdé
vhodné i nevhodné piileZitosti, éasto hloupym a hrubym zesmés-
fiovanim, imyslnym zkrucovanim kaZdé Fe&i, kaZdého vyjroku, a
to od pisalkd, ktefi nemaji ani ponéti o tom, co znameni za
nasich pomérli téméF 40leta politickd price A prece mne ani ne-
napadne z toho dZlati néjaké historie, pokud to neprekrodi jisté
meze, je prekroCiti nesmi si dovoliti ani lovék, ktery se se sta-
noviska své dlouholeté zkuSenosti na viecky ty chorobné zjevy
naSeho Zivota diva s jistou povySenosti a nékdy pfimo s opo-
vtZenim, coZ mu aspofi umoztiuje, aby si viech téch nevychova-
nosti viibec nijak ani neviimal! A mohu i s klidem, Ze zrovna
Narodni listy imyslng nepéstuji tu nasi obvyklou polemiku pro
polemiku a Ze se k odpovédi daji pFinutiti jen v pipadé, kdyz
u¥ jinak nelze. OvSem nedaji si nikym vziti privo, aby své mi-
néni Fekly jak o presidentovi, tak o dr. BeneSovi, kdyz to od
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nich vyZaduje Zurnalistickd povinnost, hajiti stanovisko strany..

Nikdy nebudou soublasiti s podivnym nasim demokratismem,
kterj nedopouiti i nejslusnéjsi a nejvécnéjsi polemiku s pre-
sidentem republiky, kdyZ tento pronasi bez kontrasignace mi-
nisterského predsedy ndzory, jeZ naSe strana bez kritiky pfijati
nem@iZe. A ja proto musim'protestovati, aby p. dr. Benes o Na-
rodnich listech uZival mnou uZité fraze, ,Ze miam zastince ta-
kového kalibru®. Pan dr. Benes se aZ pfiliS rid vemlouva do své
neviny, takZe dokonce pfiditd mné polatek naSeho sporu, jako
by nebylo slovo ,,vyluéné, ani vieho, co Fikal o zajezdu k De-
nikinovi atd. Velmi ochotné vytykd mné osobni Gtoky, kde Zid-
ného nebylo — jako v mych &lancich o otizce t&Sinské. Za uraz-
ku poklada, Ze jsem pry dr. Simalovi Fekl, Ze jsem se s nim v za-
hrani¢nim vyboru ,vypofadal“ — ale oviem nemiiZe mn& vy-
tknouti nic, co by v tomto ,,vypofadini® Slo za meze slusné po-
lemiky parlamentafe, ktery ma za sebou 25 let staré Skoly. Je
neobycejné uraZen, Ze jsem fekl, Ze vrahlim ruky nepodim. To
je skutené vic nez je dovoleno, zakazovat mné, abych ji ne-
smél Fici, co vychazi z mého nejhlubSiho mravniho citéni jen
proto, Ze on tu ruku podava! Nepovrazdili bolSevici statisice ne-
vinnych lidi a neoloupila je o majetek spousta bolSevikd, do-
konce ne vidy pro Glely stitni? A ji mim mluvit s respektem
a bih vi jakymi ohledy o zvifeckych muéitelich nevinnych ru-
skych lidi, ponévadz p. dr. Benes jim chce otvirat cestu do Evro-
py? A to on nazjvi osobni urdzkou? A takovych urazek chce
citovati celou fadu?

PFimo provokativnim nazyva, co jsem napsal o jeho ,,slovanské
politice”. Rozhodné protestuji, aby to nazval neslusnym. Ano,
psal jsem velmi ostte, oviem vZdy zplisobem, dovolenym v kazdé
slusné spolecnosti, ponévadZ jsem néco podobného, co on, mi-
nistr &. republiky napsal ve svych studiich o slovanstvi ve ,,Slo-
vanském pfehledu®, pfece jen neofekaval. Pan dr. Benes cituje
jednotlivé vyrazy a véty z mé knizky ,,Na obranu slovanské po-
litiky*, ale nefekne ovSem, jak — nemoZné on psal o ubohém
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Rusku, jak mu odpiral kaZdou zisluhu o Slovanstvo, jak pH-
mo — odpustte — plival na ty statisice mrtvych, ktefi 8li na
Balkin umirat za svobodu bratrského niroda slovanského a za
viru Kristovu, jak odpiral on, ministr v takové mife ruskou krvi
osvobozeného naroda, Rusku, Ze by $lo do valky 1914 z nezist-
nych diivodd, pro osvobozeni Stbli od hrozeb mocného souseda,
s jakym posméchem a s jakou povysenosti mladého statnika mlu-
vil 0 novoslovanstvi a tim o viem, co ji jsem v ném udglal, jak
odmital, Ze by on i president poCitali ve valce s Ruskem, poné-
vadZ myslel, Ze &tendf neznd ani memoranda Greyovi, ani &lan-
ku v Russkoj volji, a jak nas vSecky pfimé Slovany licil jako
naivni fantasty — a on se jesté odvazuje mné vytykati, Ze jsem
mu odpovédél, pfiznavim, vEdomé a Gimyslné ostie — ale da-
leko jesté ne tak, jak by toho zaslouZil?! Musim se opravdu zdr-
zovati, kdyZ na to vzpomenu, abych nerekl viecko, co jsem si
tenkrat o p. dr. BeneSovi myslil . . . Ale aby to, co napsaly o jeho
slovanstvi a mé odpovédi Narodni listy, nazval infamii, jak
to nyni udinil, k tomu je opravdu zapotfebi takové miry — se-
bevédomi, Ze by na to byla moZna jen jedna odpovéd. Jestlize
mysli p. dr. Benes, Ze to neni pro mne osobné urdzlivé, kdyz
mluvi o slovanstvi a zejména o novoslovanstvi, jak to uéinil ve
svych &lancich, pak musim Fici, Ze je velmi shovivavym k tomu,
co sim fekne a napiSe. Myslim, Ze jsem si za svych 25 let &n-
nosti ve Vidni zasluhoval, aby se o mé politické Einnosti i ve
slovanstvi mluvilo trochu jinak, neZ to ufinil p. dr. Benes. Tak
daleko jesté neni, aby mohl o mné mluviti s takovou povyse-
nosti! M@j Zalobce, dr. Preminger, kterj se neoby&ejné podrob-
né celym slovanstvim zabjval, ekl mné, Ze chépe, Ze to byl nej-
krasnéj$i okamzik mého Zivota, kdyZ ma novoslovanska politika
byla dovriena stisknutim si rukou pFedstaviteld Rusi a Polaki
na prazské radnici — a p. dr. BeneS pro vSecko to nema nez vel-
kopanské bagatelisovani. ..

Pan dr. Bene$ zas vypotitivad Cefenského, Frife a ani nevi,
jak jsem se viech téch véc Gmyslng vzdaloval, jak jsem dal
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prosit Diiricha, jemuZ se tolik ukfivdilo, kdyZ pfiSel ke mn& &o-
vék jemu oddany, aby se svou véci nevystupoval na vefejnost,
ponévadZ potfebujeme autority presidentovy, vy&iti mné ,Le-
cha®, proti jehoZ tisknuti v redakci Narodnich listd, aé to byla
véc &ist® obchodni, jsem tak dlouho se stavél, aZ ,,Lech® odesel
do jiné tiskirny, a mluvi o alotriich faSistickych, a& s mym sta-
noviskem k faSismu souhlasili i lidé levého sméru v nasi strané.
Nerad bych o této véci mluvil, ale to, jak byla véc Gajdova
vedena a jak se tim 3patné slouZilo dobré povésti naSeho sti-
tu — byl jsem zrovna del3i dobu v Italii — nedava dr. BeneSovi
jako ministru zahrani¢nich vEci na$i republiky vibec priva mlu-
viti o alotriich né&koho druhého. A o véci Stfibrného mély listy
strany mléet, o neslychané historii p. dr. Trjba a jeho antedato-
vaném vysvédéeni a o rozmluvé p. Klofafe s bratrem Stfibrné-
ho? Pro¢, prot mély mléet, kdy% se jednalo o véc p¥imo nesly-
chanou a piimo revoltujici pro kazdého, kdo si zvykl, ze ne%-
jeme vic v dobach, kdy se politilti odpiircové neodstraiiovali hla-
sovacim pravem — tim spise, Ze ani tehdy nedélali to t a k oSkli-
vé? Nevrhnou se listy p. dr. BeneSovi tak blizké na kazdou ma-
lickost v nasi stran&? Jestli se p. dr. Benes stydi, Ze mame ta-
kové listy, které o t&ch vécech nedovedou mléet, pak by snad
bylo lepsi, aby se stydél, e se néco takového wviibec u nds
miize dit.

Ja nevim, kde to vzal p. dr. Bene3, Ze se citim ,,doten, bo-
lestné uraZen a do hloubi duSe ,rozechvén‘ riiznymi ¢lanky a tis-
kovymi kampanémi proti sob&“. Velmi se myli, j4 jsem 40 let
v aktivni politice a velkou &st té¢ doby jsem byl skoro jedinym
terCem Gtokd téméF se viech stran a nikdy mng ani nenapadlo
si z toho néco délat — byl jsem nad to viecko opravdu povy-
sen. Necetl jsem ty listy a dovédél jsem se, co proti mné pisi,
jen kdyz mné to druzi fekli. Mym stanoviskem bylo, Ze jim prece
nebudu délat jesté tu radost, abych Zetl, co proti mné pii. Ale
je pravda, jednou jsem byl opravdu ,bolestn& uraZen a do hloubi
duse rozechvén — a to bylo, kdy? jsem &etl prvni memorandum
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p. dr. BeneSe presidentovi. To ve mn€ ziistalo a nikdy toho ne-
zapomenu.

Pan dr. Benes mluvil o mné také ve schiizi své strany, kdyZ
pocal nas spor. Popira, ze Stfibrného list o téch deseti letech
mluveni a prace referoval spriavné, ten viak trva na tom, co na-
psal a tvrdi, Ze ma o téch vécech poznamky. Nechci se viak
s tim vice zde zabjvati. Ale feknu p. dr. BeneSovi, 7e se mne to
pranic nedotklo, kdyZ jsem to Cetl. Bylo mné to naprosto lho-
stejno — ponévadz vim, co délal on a co jsem délal j4 — a sice
jak to opravdu bylo, bez komentati pratel i nepfatel. Jen jsem
se divil, Ze to p. dr. Bene§ mohl fici — a jesté v dobé naseho
sporu. Nejsem tim bolestinem, jakym mne pfedstavuje. Pan dr.
Benes sam se ovSem mne pta, jestli jsem nemél hnuti srdce, kdyZ
se proti nému tak Gtodilo. Jesté jednou opakuji, s vécmi penéZni-
mi mné véc byla vidycky protivnd a proto jsem myslil, Ze ji
mél p. dr. Bene$ vyfiditi, jak jsem mu naznadil — ale jinak,
priznam se, po jeho memorandu jsem prosté nedoved! miti k né-
mu ten pomér, ktery mam ke kaidému Elovéku, o ném% bych
si mohl myslit, Ze se mu déje kfivda. Prosté mezi nimi uZ nebylo
toho, co byva mezi lidmi, zejména témi, ktefi, jak jsem ji si
aspon myslil, byli sobé hodné blizci.

Pan dr. Benes tvrdi, Ze jeho jen zajimi, co jsem proti nému
fekl. Myslim, Ze zrovna svou odpovédi ukazal opak. A jestli
mysli, Ze by potieboval celé knihy, aby se zabjval tim, co jsem
proti nému inspiroval, pak se hodn& myli. Byl by s tim velmi
brzy hotov. At se zeptd kteréhokoliv z redaktort nasich listd, a
podivi se sam, jak mélo jsem ja ,,inspiroval®. Co jsem potfeboval,
napsal jsem sim nebo jsem povédél v n&které Feli. Inspirovint
nemam pfiliS rad, ponévadz z ného vyjde obyejné néco jiného,
nez lovék chce. A pfece nemysli p. dr. Benes, Ze bych viibec
mohl inspirovat na p. kol. Dyka? A v nafich redakcich mime
vétSinou lidi starsi, ktefi maji svilj dsudek. Ae véfi nebo ne, ale
mohu fici, Ze velikou vétSinu polemik, ili jak on ik ftokd, étu
jako kaZdy druhy étenaf, aZ dostanu list do rukou.
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Chei véfiti p. dr. BeneSovi, Ze nevédél o clanku p. Jise a Ze
ho neschvaluje. Ale oviem to, co ten pan napsal, zfistane zejmé-
na pro mladsi mlade? nir. socialistickou, ktera nic nevi o tom,
co bylo pfed valkou, a co bylo ve vilce, zni jen ze zndmého sta-
noviska k vnitinimu odboji, obrazem mé naprosté nevyznam-
nosti za valky. Udélaly jen zdaleka podobného nase listy p. dr.
Benesovi?

Co se mne tyce, konstatuji, Ze jsem okamZité, jak nis spor se
dostal do stadia Zestného Fizeni, nejdfiraznéji zadal, aby nase
listy zdrZely se ka¥dé polemiky, kterd by méla charakter osobni.
Nemam moZnost nyni véci kontrolovati, ale konstatuji, Ze se
napted cely tyden (16.—23. dubna) jednalo o n&fem docela
jiném, o tom, Ze kol. Novak nemilze ziistat vedle dr. Benese
v ministerstvu atd., kdy nebylo pro nae listy nejmensi pficiny
neodpovidat listim dr. Benele, ponévadZ konec polemiky pro
mne mohl nastati aZ v ten den, kdy byla uzaviena dohoda o pre-
dani celé véci pp. dvérnikiim. Ze by viak p. Dyk psal neslusng,
dovoluji si velmi pochybovati, a ostré to slovo mohu pfipisovat
jenom zndmému zplsobu vyjadfovani se p. dr. BeneSe — o dru-
hych.

Co se tyée listu cisafovi, bylo by zbytefno, abych véci dale
rozvddél. Pan dr. Bene$ byl a je ministrem v&ci zahranitnich.
Pod dozorem a zodpovEdnosti jeho ministerstva se prebiraly vi-
deniské archivy. Nemohu nikoho obvifiovati, Ze jistd akta ukradl
a prodal, ani kdo je koupil. Musim se drZeti toho, kdo za n& od-
povidda — a to je ministerstvo zahrani& resp. ministr, tim spi3,
ze do neddvné doby byly nejdileZitdjsi a nejtajnéjsi véci v jeho
archivu a zrovna ja jsem se staral o to, aby pfeneseny byly, kam
patfi, do predsednictva ministerské rady. Nechté] jsem Zidati na
p. ministrovi, aby se ohledné obsahu byl ptal dr. Koernera anebo
Rasina, ani o jeho soud, nybrZ prosté jsem protestoval a prote-
stuji proti tomu, Ze list ten byl uvefejnén ve volebni viavé a Ze
ho bylo uZito k malovani hnusnych a sprostych plakatd. Tomu
mélo viibec ministerstvo zahraniénich véci resp. ministr zabraniti,
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at’ vysel list z jeho archivu nebo ne. Ministr odpovida za véci
z Vidné prevzaté, i za to, Ze jeho GFednik dopustil, aby cokoliv
zmizelo. Pfi tom jen podotykdm, Ze bych pranic nenamital proti
tomu, kdyby v #4dné historii mého procesu byl list m@j otistén,
ponévad? se zafi nestydim, nybrZ naopak jsem nafi hrdym, Ze
v ném nebylo sliivka prosby, a& se vic neZ viZng jednalo o mij
krk. Ale sprosté zneuZivani néeho, z Eeho by druhy tabor u nas
udéglal vrchol obanské hrdosti a statecnosti, kdyby se jednalo
o nékoho druhého, na pf. o p. dr. BeneSe samého, musilo mne
a kaZdého slusného &ovéka poboutfiti do nejkrajn&jsi miry — a
tu bylo povinnosti ministra zahraninich véci, jako zikonného
ochranitele véci z Vidné prevzatych, aby asponi ukdzal, Ze toto
opravdu hnusné sprostactvi nema co délati s ministerstvem
nebo s ministrem. Nemysli p. dr. Benes, ktery tak dovede se roz-
bolestfiovat nad {toky na svou osobu, tak ostatné obvyklymi
v nasi demokracii, kterd si bohuZel nasledkem iZasnjch poméri
tiskovych zvykla prohliZeti cizi kapsy, Ze také j2 mdm pravo byti
rozhofen uliénickym Gtokem, vysméchem nad mym chovénim se
v dobg, kdy opravdu na nitce visel mdj Zivot, o néjZ se vsak
bali pfedevsim druzi, a proto mne zaklinali, abych néco udélal,
a to tim vic, kdyZ dtoky vychazely od lidi, ktefi nasli odvahu
k hrdinstvi, které zadali ode mne teprv, aZ kdyZ jsme méli svo-
bodny stit a tak sami byli zbaveni viech dfivéjich strachd od
téch, na které myni tak chuté pro nedostatek muznosti Gtodili?

VEédél-li nebo ne o listu, se neptim, pro mne bylo minister-
stva zahraniénich véci Gfadem, jenZ mél list z Vidné dostati a
proto také odpovidati za jeho uZiti nebo zneuZiti. Jestli u nis je
primo chorobna nalada k bezdéivodnému podeztivani, ke sbirani
materialu proti jednotlivym nepohodlnym osobam, k tomu, Ze se
vilbec mlZe zneuZiti véci, které i ve starém ,,policejnim® Ra-
kousku ziistaly vZdy naprosto divérné, a jichZ nikdy nebylo zne-
uzito, pak se nemusi p. dr. BeneS divit, Ze za viecko to nékdo
musi zodpovidati, resp. Ze vefejné minéni musi miti nékoho, kdo

vieho toho je symbolem. A ponévad? nemiiZe se chytati (ifednikd
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a lidi podfizenych, tfeba by &asto oni byli mnohym vinni, je pro
né€ vinikem ten, kdo miZe ty véci pfekaziti, nebo kdo je mézZe
dovoliti nebo aspori trpéti.

Pan dr. Benes fekl zase velké slovo: Kdo ma Cisté svédomi,
nemusi se bat Zadnych dokumentl! Ano, ve sludné spolecnosti.
Ale co dovedou udélati i z nejlepsi a nejistsi véci lidé zIé ville,
a lidé vSeho schopni — toho je nejlepsim svédectvim, co udélali
z listu cisafi. Ostatné cely rozdil ,startho a nového rezimu®
v této véci ukazuje p. dr. Bene$ sim. Rikd, ,jestli nékdo klame
vefejnost a pfi tom existuji nékde ziznamy, protokoly, dopisy,
— ze musi byt pFipraven, Ze politickd kritika uZ v zijmu vefejné
mravnosti za vécmi témi pljde a nepravdu uvede na pravou
miru.“ V tom je vSecko, co u nis otravuje vefejny Zivot. Oprav-
du nemluvim za sebe — nemam se Zeho bat. To, co #ik4 dr. Be-
nes je sice pravda, tyka-li se to soukromych archivl, ziznamda
atd. i vefejnych, pokud jsou to vefejné listiny, ale nazjvati po-
litickou kritikou uvefejnéni zprév konfidentdi. tajnych spisé po-
litické policie, bylo by ptece hodné odvaznym — jednak proto,
Ze jsou ty véci vétSinou velmi jednostranné a ne vzdy &istymi
prostiedky ziskané, a pak, ponévad? jednou je u vesla ten, po
druhé druhy a tak by event. uvefejnéni zpriv mohlo byt nejne-
sludnéjsim prostfedkem politického nitlaku ve vefejném Zivoté,
opravdovym Sroubem na svédomi. N&co podobného v Rakousku
nikdy nikoho nemohlo napadnouti, a méa-li tedy predstavitel na-
Seho ,,nového reZimu® p. dr. Bene§ tak podivné a nebezpeiné
nazory o celé védi, pak se nesmi divit, jestli za viecko, co délaji
jini dojista Casto i bez nebo snad nékdy dokonce proti jeho vili,
je ¢inén zodpovédnym on. Ostatné neni dobte, Ze se dovolava
mirové konference. VEtSi nepravdou nemohlo byt, nez ze Nirod-
ni shromdZdéni dékovalo jen jemu za prici a vysledky konfe-
rence, a on — mléel. A myslim pfece, Ze v té pfitiné bylo pro
poznani pomérii v PafiZi stejné, kdo mluvi nepravdu, zda on sam,
nebo Narodni shromaZdén, které dostivalo zprivy jen od ného.
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A nyni k jeho ,Doslovu a jeho poméru ke mné. Prede-
viim jeSté jednou konstatuji, Ze p. dr. Bene§ docela zbytetné
polemisuje proti mému obvinéni z ,kariernictvi. Rekl jsem na-
prosto nespravné. Nemél jsem Zadného divodu k tomuto obvi-
nénf. Vim velmi dobfe o stanovisku kol. Svehly k zachovani dr.
Benese jako ministra zahranitnich véci. Kol. Svehla podléhal
fipln& teorii o té%ké nenahraditelnosti p. dr. Benele, zesilené
u ného jedté tim, Ze povaZoval za vjhodu pro stit, kdyZ v za-
htaniéni jeho politice je jistd stabilita osobni. Pfirozené byl to
u n&ho vétdinou vliv presidenta republiky. Ja vsak také pamatuj,
%e véc s jmenovanim dr. BeneSe ministerskym predsedou nebyla
tak prosta, jak ji on li&, a Ze zfistavila u kol. Svehly proti nému
znainé residuum tepkosti. J4 mu také nevytykal, Ze byl ministrem
v kabinetg, proti némuZ byla jeho strana v oposici. To jsem pri-
jimal jako nevyhnutelnj fakt a bylo by to tudiZ vic nez podiv:
né, kdybych mu toto chtél vycitati, zejména kdyZ jsem po .cela
leta stejné jako druzi hlasoval pro jeho rozpocet, schvalovall jeho
exposé a jen velmi otevené se vidy stavél proti jakymkoliv sty-
kéim se Sovéty, které on udrZoval a které po riznjch peripetiich
i prohl43enich chtél udglati Gplné legalnimi uzninim Sovétd de
jure. Velmi otevien? jsem vidy prohlaSoval, Ze v této véci je
mezi ndmi mravni propast.

Pan dr. Benes ma vsak pravdu, Li&i-li, jak jsem se naprosto
odmitavé choval ke viem pokusiim o smiteni mezi ndmi. Rekl
jsem uZ, %e od jeho dopisu presidentovi mezi nimi byla a je ne-
preklenutelnd propast, ktera kazdé sbliZeni vylutuje. Co p. dr.
Bene¥ v ném napsal, byla védoma nepravda, ponévadz on vedeél
a musel v&d&t, co jsem viecko v Pafizi udilal a jaké jsem mél
postaveni nejen u Francouzdl, kteff rozhodovali, njbrz také u An-
glifant a Amerikind, s kterymi jsem mél co délat. Rekl bych,
e on dovriil hulvatstvi Narodnibo shromatdéni. Ale toto mélo
aspofi omluvu, Ze bylo jim a jeho lidmi jednostranné informova-
no (viz doklad o jeho jednini o kursu a sniZeni poplatku
za osvobozeni!), kde¥to on védél o viem, co v PafiZi bylo,
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i v komisi pro dopravu, i ve véci obchodni politiky (5 let privi-
legia v Rakousku a Mad’arsku, i provisorni smlouva s Francii
na zakladé rakouské) i o tizemnich vécech (Cmunt, Pfedmosti
atd.), i o naich obrazech ve Vidni (Lord Summer), i o vjhodach
pro nase telegrafni spojeni (roZni Gspora nékolika miliond),
i o mém jedndni o sniZeni platu na osvobozeni — kdyZ uZ beze
mne bylo nezménitelné v zisadé rozhodnuto o platech za statky
a za osvobozeni. To viecko védél a pfece jsem byl podle ného
politovini hodnou figurou na konferenci, kterou on ve své le-
chetnosti staral se uSetfiti toho, aby se dovédél, jak smutné ma
tam postaveni. Ja z toho nedélal vefejny skandil, ja nefekl, jak
jsem k tomu mél plné pravo, celému svétu, co si o p. dr. Bene-
Sovi myslim, nikdo se o véci nedovédél, mltel jsem a jen osobné
pro mne vic dr. Benes neexistoval. Vyhybal jsem se jednani
s nim, a jen kdyZ jsem musil, jako ve véci odpovédi vlady na
interpelaci obledné Marmaggiho, jsem konal svou povinnost jaku
clen ,,Pétky”, ktery se nejvic zilastnil vyfizeni cirkevng politic-
kych konfliktl, povstalych z pastyiského listu slovenskjch bis-
kupt, ale pFirozené tak, jako bych jednal s nékym, jeho? vidim
ponejprv, a mozno-li naposled. A p. dr. Benes si jesté dovoluje
mné vycitati jako nepfistojnost, Ze byl jsem ve vladni strané
a k nému jsem se tak choval! Oviem pFiplétd do toho také pre-
sidenta a zapomind, Ze jsem presidentovi jen odpovidal, kdyZ
jsem byl jeho vystoupenim k tomu donucen. A udélal jsem to
tak, Ze nemam, proé bych za to od nékoho pfijimal néjaké vytky.
Ani moje strana ani ji nemime Zadné pfiiny ani povinnosti,
abychom mléky sniSeli od kohokoliv neoprivnéné vytky za
vsecko, co délali jsme s naprostou, ba piimo vyjimetnou u nis
nezistnosti a obétavosti pro stat!

Pan dr. Benes se chlubi, jak piisobil k umirnni rozport, ze-
jména k tomu, aby jeho strana mohla zastoupit ludovou stranu,
kdyby ta méla pfiliiné poZadavky. Myslim, Ze mu to nedalo
mnoho prace, ponévadZ Zidnou stranu netiZila oposice tak, a
zadna strana nebyla tak ochotna. okamZité prejit do vlady a ma-
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jority, jako zrovna strana jeho. A snad také néco vi o valetnych
plijekach, o nich? tehdy jednal soud a o tom, Ze byl tehdy Svehla
rozhodujicim faktorem ve vSem, co se u nis délo.

Pan dr. Bene$ mi také trochu 3patnou pamée. Riki, jak se
staral o to, aby zmirnil protivy v otdzce obilnich cel, a ja se prece
pamatuji, jak ve chvili kritického jedndni sam telefonoval kol.
Dvotakovi, jenz za nas vyjednaval s agrarniky podrobnosti, Ze
nebude moci uzavfiti obchodni smlouvy s Mad'ary, usneseme-li
se na clech. Nehledé ani k absurdnosti tohoto argumentu, ne-
mohu Fici, Ze by to byla price pro — zmimnéni rozporli. Tento
pfimo naivni argument opakovali pak po ném socialisté vSech
vyznani.

Co se pak tyce socialniho pojiSténi, musim jen Fici, Ze k jedna-
ni se socialisty jsem svolil, kdyZ oni sami k tomu dali podnét
a prestali hrozit revoluci ulice a Ze formulku, kterd umoznila
klidné skoncovani véci, jsem formuloval a navrhl ja.

Jinak oviem p. dr. Benes, doufim, aspori to nebude popirat,
Ze listy, které s naprostou, bezpodmineinou oddanosti jemu slou-
Zi, napadaly s nezmirnénou ostrosti koalitni vladu, v niZ on mél
tak vaZny resort, a Lidové noviny, jichZ se pfece nebude od¥ikati,
vedly dokonce soustavny boj proti staré ,Pétce”, Pan dr. Benes
mé oviem na to, jako na vSecko, odpovéd’, Ze nase listy Gtodily
na ného — ministra — a ja Ze jsem v PafiZi proti instrukcim
vlady a presidenta republiky psal legionafim do Sibife. Kon-
statuji ve vsi skromnosti, Ze ja byl predsedou vlady a vlida by
mné tedy nemohla davat instrukce a také nedavala, a stejné ne-
déval je president republiky. Jestli v interviewu vyjadfoval jiné
nazory, nez jsem mél ja, pak myslim sice, Ze nebylo to viechno
konstituéni, ale také ja po viem, co bylo mou valeénou a pred-
valeénou minulosti, pfece nebyl a nemohl jsem byti jen poslus-
nym vykonavatelem cizi ville... President republiky neni pro
mne absolutni panovnik!

Ja takeé nevim, odkud ma p. dr. Bene§ minéni, Ze byl dr. Rasin
po Janové ve strané jeho zastancem? Nejen Ze to aspori prede
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mnou nikdy neukizal, ale on také nikdy neudélal nejmensi po-
kus o smifeni mezi nim a mnou. A téZ myslim, Ze p. dr. Bene$
velmi zbytelnE opétuje presidentovo definovéni odptircdl, jako
,»Salonu odmitnutych® — a dodava k tomu, ,ktefi se mné chtéli
prodavat, aneb ktefi se mné nabizeli.” Musim fici, Ze je to, co
fika p. dr. Bene$ velmi nechutné, a e k tomu, aby nékdo byl
proti jeho politice, stali také trochu samostatného disudku, ale
ovsem také nebani se soustavného zostouzeni ze strany Zurna-
listické druziny p. dr. Benese.

Ale abych Fekl jasng, co vytykim a musim vytykati dr. Be-
nedovi jako véc, kterou nedovedu srovnati se svymi pojmy o gen-
tlemanstvi, je to, Ze jako ministr, jemuZ oblanska koalice vic neZ
po 3 roky povolovala viecky prostfedky, i dokonce rizné dispo-
si¢ni fondy, jemuZ schvalovala jeho exposé, uznal za dobre, jeste
jako ministr této vlady oblaSovati strandm, jeZ tuto vladu utvofily
a drZely, nejostiejsi boj a pak ve volebnim boji neobmezovati
se na hajeni vlastniho positivntho programu, nybrz vésti jej
blavn? odsuzovanim vieho, co délala viada, jeji on byl Elenem
d co se viemi ostatnimi ministry podepisoval. Zde neplati Zidni
vymluva, Ze koalice i vlada védély, Ze patii ke strané oposicni,
a prece souhlasily, aby ministrem byl, ponévadZ to byla viile
presidentova, naopak to ukladalo zrovna p. dr. BeneSovi velmi
vazné povinnosti loyality vii&i koalici, kterd se k nému tak be-
nevolentn® chovala. Kdyz uZ p. dr. Bene§ myslil, Ze mi¥e, ne-
hled? na tuto povinnost loyality, vystupovati jake viid& oposice,
keera chtéla dosavadni koalici svrhnouti, coZ by asi sotva kdo
jing dovedl udglati, kdo nema uZ a priori tak skalopevné a hlu-
boké presvédieni o vlastni loyalité jako p. dr. Benes, pak uz na
Zadny zpiisob nedovolilo nejprimitivnéjsi gentlemanstvi, aby
aktivni ministr, ktery neuznal za vhodné vystoupit z vlady,
chtélli volné a bez obledu mluvit proti syym kolegiim a proti
koalici, ktera ho tolik let, at byl viid&i osobou opositni strany,
tak loydlné podporovala, mluvil ve volbach, kde se jednalo
o trvani této kodlice, veli plné despektu a odsuzovani vieho, co
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za jeho tlastenstvi po tolik let vlada, jejiz posud byl Elenem,
délala! NemtiZe byt nic charakteristictéjsiho pro p. dr. Benese,
nez ze takovou abecedu nejprostsi loyalnosti zde musim per lon-
gum et latum vykladat!

Pan dr. Benes mysli, Ze odporem proti nému je vina jeho ve-
likd prace, kterd mu zabrafiuje chodit do hostinci, klubi, a co
zvlasté je namifeno na mne, na hony a vylety, aby tam délal pro
sebe ndladu. Dékuji, mohu ho ubezpetit, %e chodim na hony
také proto, Ze rad stiilim a mim to za nejvice hygienicky sport
pro &oveka dusevné Einného. Pan dr. BeneS m4 rad kopanou —
ja stfileni. Kazdy si vybira to, co odpovida jeho vnitfnim dispo-
sicim a sklonfim. Ze by viak price, je¥ vyzaduje resort, p. dr.
BeneSe tak absorbovala, aby nemohl jit za tim, co by mu dovo-
lilo mluvit s lidmi mimo jeho @ifad, to ovem méZe vypravovati
nékomu jinému neZ mné. Snad by bylo dokonce lépe pro nase
vnitfni poméry, kdyby vénoval vice &asu tomu, o &em mluvi tak
trochu s vysoka — bylo by u nas klidnéji. I jeho lidé by véili,
ze mohou si také n€kdy odpocinouti od své blahodarné Cinnosti

‘v nasem vnitfnim Zivote.

Pan dr. Bene$ se nakonec velmi udivend ptd, pro¢ vlastné
vznikly tak brzo po narodnim vitézstvi tak nepékné poméry u nds
a je pfirozené presvédcen, Ze on na tom nemd naprosto Zidnou
vinu. Opravdu, jako by byl nékde nad oblaky a ani netu3il, ze
jednou z hlavnich p¥icin vieho toho, co bylo u nas, je zrovna
jebo osoba. Je vid&t, Ze nemi naprosto Zidného smyslu pro psy-
chologii politického boje. U nis socialisté, oviem hlavné jejich
viidcové, se bud’ neziiastnili vnitiniho odboje, anebo byli pfimo
proti nému, dokonce vyslovené rakusaéti — aZ na malé, destné
vyjimky. Cely vnitini boj jsme vedli hlavné my, ktefi jsme se
potom sesli v narodni demokracii, mladoCesi, statopravnici a &Ast
realistl. Vnitini boj Zidal odvahu a nebani se Zalafe a Sibenice
— zrovna jako venku se to Zidalo od téch prostych, opravdu
vlasteneckych starodruziniki a legiond#d ve Francii, Rusku
i Ttalii, ke neprisli se v legiich schovivat nebo d&lat — poli-
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tiku. Po valce prevalila se k nim z Ruska bolSevicki vina, kterou
se u nds dali nésti hlavng socialisté, z nichZ tak mnozi byli nej-
odpovédn&jsimi odplirci vnitini i zahranini revoluce.

Pan dr. Benes, ag prece od prvni chvile byl ve vnitini revoluci,
v Maffii — postavil se po vélce v fady vétsinou popievratovych
revoluciondi a dokonce se stal jejich nadéji pro budoucno. Bylo
by détinskym mysliti si, Ze naSe strana nebo ja osobnd jsme se
dostali do své posice proti nému k vili zndmym 35letfim, kdyby
se nevédélo, co to pro nds znamenalo. Nam svatou byla tra-
diéni Geska politika, po desetileti byla nasi strang praporem a za
vilky davala nam silu k boji proti Rakousku. Kromé toho jsme
zrovna my byli téméF jedini, ktefi méli odvahu, postaviti se jasné
a urdité proti poprevratovému pfivalu socialismu. Spor o jazyk
statni a pomér k Sovétlim ozafil velmi ostfe podivuhodnou si-
tuaci povaletnou. Pan dr. Bene§ velmi oteviend se postavil za
novy rezim, a uzidkondni 35 let ukazalo vSem, ktefi Zili naSimi
starymi idedly, nacionalismem a slovanstvim, Ze zabezpeleni vol-
by mladého p. dr. BeneSe presidentem, k Gemuz ostatné opravdu
bylo potiebi velké lehkomyslnosti v obledu na mlady stat, ma
znamenati trvalé zabezpeleni tohoto nového rezimu. A fakt, jak
a Ze zménu § 56. Gstavy proved! nejméng sympaticky &ovék na-
Seho vefejného Zivota, p. dr. Boulek, pfirozené vsecko to jesté
priostril.

K tomu pfisla organisovana kampaii Zurnalistickd, vedena
starou metodou realistickou, k vyvySovani vieho, co bylo za hra-
nici a k sniZovani vieho, co bylo doma. Aféra s listem cisafi
byla jednim z nejhrubfich ¢lankd celého Fetdzu — aZ doslo ke
sporu o 28. fijen. A p. dr. Benes se divi, Ze boj byl asem ostry
a bezohledny. Proti soustavnému zlehovani vieho, co bylo ,,sta-
rému reZimu“ svaté, byl téméf Zivelny odpor u nas a pfirozené
také u byvalych stitopravniki, a je charakteristickym, Ze hlav-
nim redaktorem ,Naroda“, na ktery si p. dr. Bene$ nejvice sté-
zuje, je byvaly statopravnik.

Pan dr. Benes hleda ve viem osobni momenty a velmi se myli
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— spor el a jde o Zivotni principy nasi narodni a stamni politiky
a jako v choru listi oddanych p. dr. BeneSovi je zakladnim t6-
nem osobni boj proti mné, tak pfirozen€ v tibofe odptirchi je
centrem Gtokd p. dr. Benes, ponévadZ v ném vSichni vidi toho,
ktery svymi velikymi moznostmi jako zahraniéni ministr ovlada
cely ten Zurnalisticky chér. A p. dr. Benes se velmi myli, jestli
mysli, Ze nekteré Gtoky ve vécech penéZnich jsou, fekl bych, osob-
ni — ne, jeho odpiirci vidi stile v nasem politickém Zivoté véci,
jeZ neni moZno délati bez velkych prostfedkd, a prirozené hledaji
pramen, odkud mohou byt. Je charakteristické, Ze p. dr. Bene$
nedementoval ani nevysvétlil zaslani 3000 K& na okresni vybor
nir. socialist® v Hlohovsi na oficielnim papiru kabinetu mini-
strova. Pan dr. BenesS ostatng pfece vi, Ze to neni na strané jeho
odpfircil, to uzZ je u nas zvykem, a jeho lidé v nifem neustupuiji
svym odpiirciim. Je potfebi vzpominati organisovaného podezfi-
vani dr. HodZi a druhych? Nebudu se také rozepisovati o tom,
jak se hledd materidl proti nepohodlnym osobdm, o vécech, které
jsou daleko hor3i na jeho strané, neZ kdy bylo u jeho odplircii.

Tedy snad je prece jen bolestinstvi p. dr. BeneSe trochu ne-
kritické, Vim a vidZ jsem také z jeho odpovédi, Ze je nékdy obvi-
fiovan z toho, co délaji jeho lidé — ale v té situaci neni on sam.
Kolikrdt mne ve své odpovédi obvifioval také on z toho, co se
déje v naSich listech, a ji jsem se o tom dovéd@l jen jako kaZdy
druhy &endf — ale pfirozené mne nenapadne z toho délat tra-
gedii.

A tu bych ke konci rdd néco fekl o nitku p. dr. Benese nad
tim, co zkusil za 10 let v politice. Co bych mél Fici ja, ktery jsem
v té politice 40 let, ktety jsem ji ve Vidni vedl od smrti Kaizlovy
téméf 15 let, ktery jsem za valky také néco udélal pro nadi svo-
bodu, nebot mé uvéznéni a odsouzeni k smrti vice neZ co jiného
utvrdilo odpor doma proti Rakousku a také venku neobylejné
silné pisobilo na vstup de legii a bylo zrovna p. dr. BeneSem
silné vyuzitkovino v publicistickém boji proti Vidni — ktery
jsem byl za viecku svoji praci v PafiZi odménén zndmjm telegra-
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mem Nirodniho shromaZdéni a pak ze svého uiadu vyhozen hiite
nez dévelka, a ktery v republice, o niz mam piece také néjakou
zasluhu, zejména Ze jsme vibec mohli s klidnjm svedomim, beze
strachu, dovedeme-li spravovati sviij stit, bojovati za svobodu,
ponévad? zrovna moje politika zjednala novému stitu to hlavni,
bez &ehoz bychom se svymi velkymi menSinami a v t€Zkych po-
mérech naich na samostatnost viibec téZko mohli pomysleti, totiz
nirodné citici, oddané a schopné Gfednictvo, coZ bylo jednim
z hlavnich cild t. zv. positivni politiky — a ktery za vSecko to
smim v republice jenom do timoru pracovati a pomahat svymi
zkusenostmi, aby prekondny byly viecky obtiZe politkii nového
stitu a naSeho nemozného stranictvi?! A smim snad Fici, Ze to
délam rid a nenatikim. A p. dr. Benes je ve stitu jednim z nej-
vazenéjSich &niteld, a vlivem své propagandy, na niz ma v roz-
poltu bohaté prostredky, plati venku, ve svété vedle presidenta
za tviirce a vlastniho Yeditele naseho statu, tieba doma legenda,
Ze za svou svobodu mame co dékovati jenoni zahranili, je u%
davno pochovana a tu dorndci politiku délaji jini.

Tedy smim snad F¥ici, Ze jeho nifek nad tim, co mé za svou
neimérnou praci, je alespofi ve sporu se mnou ne dost vhodné
umistén. Pan dr. Bene$ ostatné také zapomind, Ze si sim pilis
rad vystavuje tak skvélé vysvédceni, Ze to u jednéch vzbuzuje za-
vist 2 u druhjch odpor, a tak na tu litost uz nezbyva. Zapo-
mnél, jak se vychvilil ve svém dopisu ndr. soc. Zenské Zupni ko-
misi, kdyZ psal, Ze vidi na jedné strané oportunism, nestatecnost
a chipini, lasku k véci, odpovédnost a neosobni sluzbu myslence?
A pak se divi, Ze v ném lidé vidi néco docela jiného, nez €loveka
nestastného, jemuZ vichni ublizuji, jak to sim li€i? A co sebe-
zapirini — tolik, Ze nemobl jsem mu vice podati ruku.

A je jeho odpovéd’ takova, abych mohl své minéni zméniti,
anebo si Fici; Ze jsem mu kfivdil, co bych beze vieho udélal,
kdyby mne o tom presvedcil?

Co se tyce jeho memoranda presidentovi, které je vlastng tim,
co nis naprosto déli, nemohu jinak o ném soudit, neZ po prvém
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precteni. Malo pomiha, fiké-li p. dr. Benes, Ze by to dnes psal
jinak, oviem nefika, zda formou anebo ve véci! A ke viemu, co
bylo, priel jeho list presidentovi z PafiZe, ktery nyni cituje, s tim
osudnym ,,zatim®, coz viechno pro mne udélalo jesté horsim.
J4 myslel, Ze p. dr. Bene3 byl jen opatrnym ohledné Prahy a —
,zatim®.

Co pak se tyle dilu druhého, pfiznivim, Ze jsem se v nékte-
rych vécech mylil, ale vlastng také vinou p. dr. BeneSe samého
(fale$né datum ohledn® navitévy Snejdirkovy, Clinku dr. Ka-
hanka). Ale ve vécech pro posouzeni metod zavainych nemam,
co bych ménil z toho, co jsem napsal. Ackoliv p. dr. Benes je
proti mné ve velké vjhodg se svym velikym pomocnym aparitem
a ma k ruce viecky mozné protokoly riiznjch porad, akta svého
resortu, kirného vyboru, viecko, co je mné nedostupné, prece
myslim, Ze mohu s klidem ¥ici, Ze jsem nic nenapsal ani ze zlé
viile, ani védomé nespravné, ani p¥i svjch moZnostech informace
lehkovazné.

Mluvil jsem viak ve své feli o ,jeho lidech” a na to musim
klasti jistou vihu. Pan dr. Benes sice fikd, Ze odpovida jen za
sebe, ale to neni vic neZ velké slovo a miiZe platiti jen pro toho,
kdo je naprosto cizi politickému Zivotu. My, ktevi v ném jsme,
citime jeho vliv vsude, na katdém kroku, a to &ini miij vyrok
o jeho metodach snad jesté pochopitelnéjsim neZ jednotlivé uva-
déné priklady. A kdybych mobl nyni psati obsirnou historii po-
slednich deseti let a systematicky ukazati, co otravovalo ndas ve-
fejny Zivot, co a jak psaly listy p. dr. BeneSovi blizké, kdybych
mohl mluviti o jistych napadnych politickych konversacich, jako
na p¥. kdyZ jeden Clen zahranitniho vyboru nejprudéeji dtolil
na ministerstvo zahranili a asi za 14 dni byl prosi pln obdivu a
chvaly, kdybych mobl liciti viecko to systematické zlehZovani do-
maciho odboje a nemirného zveliéovani vieho, co bylo za hranici,
a kdyby bylo mné vibec moZno mluviti o politickém zakulisi
anebo o organisovanych dtocich proti jistym politickym osobam
atd., pak oviem bych nemusil psati o nékterych vécech dojista
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mensiho vyznamu, abych ilustroval piitiny svého nazirdni na
metody p. dr. Benee. Ale v danych pomérech nelo to jinak.
OvSem pfi tom viem chci znovu priznati, Ze pro mé posuzovini
mravni stranky jednéni p. dr. Benese bylo pro mne rozhodujicim,
snad dokonce nékdy praejudicielnim jeho prvni memorandum
presidentovi i to, co mu predchdzelo (cesta k Denikinovi a ,,vj-
lugng®).

Druby dil byl jen jaksi ilustraénim pro odiivodnéni mého
nizoru na politické metody p. dr. BeneSe a jeho lidi, a ne-
hledé na obsirnou odpovéd p. dr. BeneSe nemohu, jak pravim,
své minéni zméniti. Hlavni véci, zpisob zatleni [irakova, véci
Perglera, Stépinka, Borského, St¥ibrného, Dyka a jeho chovani
se k vladé a majorité, ktera mu odblasovala divéru a dévala mu
dokonce rizné disposicni fondy, af tusila, Ze se jich uZiva k boji
proti ni, i to, co délala jeho Zurnalistika, dojista stali, abych zii-
stal p¥i tom, co jsem napsal. Ba feknu vic. U% jen to, %e p. dr.
Benes jako ministr zabraniZnich véci necitil, %e je primo jeho gen-
tlemanskou povinnosti, nevystupovati aktiv, nerku-li agresiva
ve vnitini politice, % je jeho povinnosti, aby zrovna jebo tisk byl
pokud moZno na vysi statni politiky a Ze necitil, Ze v zdjmu jed-
noty ndroda na venek, cof je prvnim poZadavkem dobré politiky
zabranilni, musi zachovati zrovna on naprostou neutralitu ve
vécech vnitiné politickjch, stali alesposi pro mne, abych mél o p.
dr. Benesovi minéni, které jsem zde vyslowil.

Je o mné znimo, Ze uznim rad chybu, kdy? jsem ji udglal
a napravim kfivdu, jiZ jsem se dopustil. Ve videfiské sndmovné
jsem si ziskal jeSt¥ jako mladj poslanec vieobecnj potlesk tim,
Ze jsem vefejné prosil za prominuti druhého poslance, kterému
jsem ukfivdil. Ale v mém nizoru na p. dr. Benee a jeho poli-
tické metody se ani po jeho prvnim memorandu presidentovi ani
nyni po jeho odpovédi nic nemohlo zméniti.

Dovedu plné oceniti snahu, aby mezi nimi nastal jinj pomér,
vim, Ze je to mySleno v nejlepSim timyslu prospéti nasi véci, dle
propast nazorii na samé zaklady politiky je mezi nami pilis hlu-
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bokd, aby bylo mezi nami mogné usmiveni. Doved! bych mu od-
pustiti i jeho dopis presidentovi; osobné dovedu odpustiti i to
nejhorsi, ale nedovedu ani na okam%ik zapomenouti, Ze to vitbec
mohl napsati.

Svou nejlepsi villi k spoluprici s p. dr. BeneSem jsem ukézal
v PafiZi i ve svych felech po navratu, jak ve sn¥movné, tak ve
schiizi pHisluSniki nadi strany. Prost? nebylo moZno mluviti
o ném vreleji, neZ jsem to ufinil ji. On ji projevil ve svém ,,vj-
luéné®, v otizce zijezdu k Denikinovi a v memorandu presiden-
tovi. Bylo by zbyteéno mluvit o tom vic. Je pravda, Ze mezi tim
byl T&in a t&%kj boj s nasi stranou. Prohlédl jsem, co jsem v té
pridiné napsal a podepsal, ale opakuiji, nenadel jsem naprosto
Zidného osobntho dtoku s mé strany. Dokonce jsem ani nena-
znadil, kdo je po tom, co jsem v PafiZi v&dEl, vinen tim, Ze to
s Tesinskem tak zle dopadlo. A to, Ze jsem presidentovi fekl, co
jsem slySel od Rasina o svém vyroku, mohlo byt vyFeSeno prosté
tim, Ze by byl p. dr. BeneS uved! svédectvi pi BeneSové a sl. Oli-
Cové — a ja bych jisté si pripomnél, kdy se to stalo. Ze jsem
citoval vjrok dr. Rasina o 17, bylo by docelo vyviZeno tim, Ze
referovini o mém vjroku o povalovini po hotelech prof. Masa-
rykovi podobalo se denunciaci jako vejce vejci. Ale p. dr. Benes
pripojil k tomu své GiZasné liceni véci v Pafi¥i a véc nemohla pro
mne jinak konditi, neZ skondila.

S Rlidnym svédomim mobhu ¥ici, Ze jsem v dloubych letech své
politické innosti prokazal, jak vaznou je pro mne vidy mravni
stranka kazdé politiky — a proto snad smim Fici, Ze jsem se
s p. dr. BeneSem rozejit musil, abych se s nim vic nese¥el.

Repliku na miij spis odevzdali mi pp. arbitfi dne 1. prosince
1929. Ma 276 stran. Mi duplika pfirozeng vyzadovala delstho
casu a mél jsem ji pfipravenu k odevzdini p. dr. A. Schauerovi
teprv dne 5. bfezna, v den, kdy mné min. pfedseda p. Udrzal
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oznimil posudek pp. arbitrit. OdpovEd’ na prvni dil jsem panu
dr. Schauerovi, jak jsem napsal v évodu, poslal, ale odpovéd
na druhy dil jsem uZ pfirozené pp. arbitriim neodevzdaval.

Dr. KAREL KRAMAR.
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