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UVODNI POZNAMKA.

K naléhavému pfdni z nékolika stran projevenému, otisténa
znovu skizza tato v samostatné broiurce z ,Kalenddre katol.
duchovenstva ésl. republiky na r. 1924 s nékterymi dopliiky a
zménami.

Prospéji-li tyto Fddky, které nejsou niéim jinym neZ pouhou
ndpovédi, k pozndni kladnych hodnot katolického pisemnictvi
deského, 1ipln& autoru postaéi pro vnitini uspokojeni a chut k prdci
dalsi.

V Praze v zdfi 1924.






Jeho Milosti

Msgru D% Antoninu Podlahovi,

svéticimu biskupu Prazskému,
Fadnému &lenu Akademie véd a uméni,

vysoce zaslouzilému spisovateli a redaktoruy,

z ucty, obdivu a vdécénosti

pripsano.






Ideovy piivod moderni &eské literatury
katolické.

Dusevni kwva3eni, které vielo v bohasloveckych seminadfich
v letech devadesatych, velice se podobalo krisi ve studentstvu
a mladé Eeské inteligenci viibec, kterou zpisobil mluvéi novych
filosofickych proudd T, G. Masaryk a jeho extremni reali-
sticky tdntellektualismus, pasobici vice svoji metodon, neili
obsahem, Masaryk, wrouci feista, dadvd svému k¥esfanskému
positivismu $iroky zaklad socidlni, vold po obrodé¢ mmavni
a nabozenské opravdovosti jako nadSeny vyznaviaé Dostojev-
ského, kouzlem své osobnosti strhuje studenstvo a inteligenci
mezi své oddané stoupence, V semindfich nové idee narazily
viak na dufe, krystalisujici se pravé vlivem kfefansko-kato-
lického idedtu mravndho, Hlubsi studium bohoslovi stava se
heslem, Vedle studia theologie a filosofie pé&sténa jako nova
disciplina soctologie a bedliveé sledovano modernf hnuti lite-
rarni, Obrazem t&chto studentskych snah bohosloveckych jest
Gasopis »Museume (od roku 1885 aZ do dnes). Vyristajici
nova gemerace spisovatelska usiluje osvojiti si pfedeviim zna-
lost swétovyich literatur, pochopiti jejich myslenkovy vywoj a
umélecké snahy, které pokousi se phibliZiti k domacimu pisem-
nictvi katolickému a vytvofiti timto zpisobem nové hodnoty
umdlecké a védecké.

Tak hlavni representant miadé generace let devadesatych
Sigismund Bouska vold na nové drédhy a cile: »Mame
u n&s katolickych basniki dZasn& mélo, Casopisy nade kato-
lické ptinasely &asto rymowvacky, pii michz el &lovéku mréz
po té&le, a dokonce pisatele jefich vyhlasovaly za basniky. Mame
katolickych bésntkd mélo, nebot basniky melze délati, ti se
rodi, Nebylo také Z4dného vedeni, vychovéni mladych talent,
z kterych by jednou n&co mohlo byt. A potom! U nas se mailo
studuje cizi a velké poesie katolické, vzory literatury svtove,
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a bez pilného a meunavného studia nedopracujeme se ‘Zadnych
vysledkt ... Nemajice v literatufe vlastnich vzord, musime se
obratiti k cizing, tak jako to &ii spisovatelé z tabora protiv-
ného, musime studovati vzory cizi, oviem Ze vZdy téhoi sméru,
yakym  jdeme sami: Dante, Calderon, Tasso, sv, Terezie, sv.
Jan z KfiZe atd. Zastanou vizdy vidéimi hveézdami katolickych
basnikd, jasnymi vzory, k nimZ chwvalitebno do udeni choditi
(Hi. Lit. X1, 3). Tak Bouska udal zaroveii smér a cesty, po nichZ
se katolickd poesie Ceskd dod&lala lepsich uspéchd.

Krasnému (pisemnictvi poskytla katolickd cizina mmnoho
strhujicich vzortt do té doby u nds neznadmych, Byl to pfe-
dev3im genidlni katalansky basnik Mossén Jacinto Verdaguer
(1845—1902),  katoli¢ti pé&vci provencalsti Th. Aubanel a Fr.
Mistral, v duchu pravovérného katolicismu vytvofivii m&kolik
lyrickyich arcidél Ch. Baudelaire a P, Verlaine, objevitel hlu-
bokych pramenti krisy a zdroji nové inspirace umélecké v Zi-
voté svaté viry konvertita J. K. Huysmamns, advokat wv&&né
Pravdy E. Hello, vainivy wiojik Kristiv' L. Bloy a stejného du-
chovniho rodu Barbey d’Aurevilly, do jichz skoly vstupuje
mlada gemerace basnikd z fad katolického duchovenstva, se
stejné oddanou laskou oblibujic si studium katolické mystiky
stfedoveké, ’ '

Vlivem téchto novych proudi sledovin katolicismus i laiky
netoliko jako dosud s hlediska strohého dogmatismu v nezi-
Zivarpch knihéch, vétsinon komipilaci z némdiny, ale jako smér
filosoficky a bohaty @droj podné&tt literirnich a uméleckych.
Z wynikajicich spisovatelit a umélct svétskych, které dovedli
k sobé mladi kn&%i ptipoutats, byls zejména Julius Zeyer,
Otokar Bfezina, Rizena Svobodov4, sochaf
Bilek, malif Jenewein a §.; pozoruhodna je té% uast ka-
tolickyich basnikt v Almanachu "secesse (1896),

Katolicki moderna.

Nové sméry byly se skrytou nevmaZivosti nepfiznivé po-
jimdny starsi generaci, Byla to pfedeviim skupina T. Skrdle
(1853—1913), T. &krdle m4 sice nepopiratelnou zasluhu o to,
3¢ dovedl zaloziti a dobfe finanin& wvybaviti »Druzstvo
Viaste, které vydivalo Gasopis téhoz jména (1884), ale ma
umélecké a kritickes jeho vedeni nestadoval, Dokud vedl ré&
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dakci Fr. Pohunek (1846—1920), byli kolem »Vlasti« nej-
lepsi liberati, ano objevily se tam i prace mladych jako Baara,
Bousky, Lutinova, Leubmnera, Dwvofika, Karnika, Skalika a j.
Kdyz vsak Pohumek z redakce odeSel, Skrdle nemaje smyslu
a pochopeni pro opravdovou poesii a uméni a spatiuje vrchol
basnictvi v neumé&leckém, prostoiduchém didakticko-mravouéném
verSovani zphsobil, Ze rozpor zprvu #deovy v odlisném mnazi-
rdni na uméni skoniil meblahou woztrzkiou a secessi mladych,
ktefi si zaloZili nové literdrni dstfedi pod patronanci Nestora
katolické poesie &eské, vySehradhkdho kanmovatka B. M.
Kuldy (1820—1903). Manifestem, ktery Sigism. Bouska
jménem mladych, v jichZz €ele vedle ného stili Xaver Dvo-
fak, Karel Dostdl-Lutinov a Framtisek Skalik,
otiskl v Roh&ddkove »Niv &« (1895), vystoupila druZina na ve-
fejnost a hned F. V. Krejlim oznaiena v Rozhledech jako
»Katolickd moderma« Jak cetnd byla dru¥ina hned
v zacdtku a jakého ohlasu manifest dioSel, vidno z tddastenstvi
51 spisovatele v almanachu »Pod jednim praporem«
(1895) k pocté Kuldové vydaném,K Vwvchodilova »Hlidka lite-
rarni« stala se mladym phipravou a Skolou kritické ukizné-
wosti a moderniho rozhledu, Rokem 1896 =zalala vychazeti
revue »Novy Zivot« (1896 az 1907), jejiz zakladatelem byl
Dostal s Bouskou, jen¥to vdak uZz v prvnim rodniku pfenechal
redakci wplné Dostalovi, kitery také wvytkl umélecky program
celého hnuti a stal se jeho hlavou. Byly to dobynad§emi
a krdsy, mladické¢ sily a svéZesti kdyZ poéal
sNovy Zivot« — Fekl Bfezina S. Bouskovi, ZaloZenim »No-
vého Zivota« odesli mladi z »Vlastic do nfZ Zadny se jiZ vice
nevratil ani po smrti SkndlovE, »Vlaste sice vychazi dosud, nyni
redaktorem jest oblibeny kidowy povidka# Allods Dostal
(1858), ale po sekcessi mladych velké osobnosti ani zdvazného
dila druzina kol »Vlastic nem&la. Nutno v8ak pfece uvésti
basnika Jana Voborského (1866) a z mladychk pozornosti
zasluhuje Viclawv Poledne (1888), ze stariich ozdobou
»Viajsti« byl Viojtéch Pakolsta ¥1846—1892) o Ant.
Bulant (1862), autor »Pisnd a legemde {1896).

Poznamka: Cislo u jména autorova zragi rok jeho narozeni
au pu'bhka:ce datum vyddani, pokud oviem bylo mozno zjistilti,
nebof ma aé&kterych datum uvedeno neni,



Cilem v poesii a belletrii prohlasovala katolickda moderna
snahu vystihnouti vin&ni skuteéné soudobé duse katolicke,
smysl pro krasu dikce, mySlenky a ideje, vyhovujici pozadav-
kam krasna i tuzbam moderniho\ dlovéka katolického mazoru
svétového, Kritika miladiych bylla rozhodnid a otevfena, nebo-
fila vsak, aybrz stavéla a k studiu pobadala, za jejiho moc-
ného 1udinku mafe katolické pisemnictvi dospélo nebyvalé
urovné a tvoii fjako ur&iti slodka wvydatny &ldnek v organi-
saci ceského slovesného Zivota,

V poapfedi ceského modemniho pokoleni bésnického stoji
Dvotak, Bou3ka a Lutinov tim, Ze umélecky vy-
jadtili ve svych dilech nejvy$si myslenkcvé zadjmy, snahy a na-
déje soudobé &eské katolické duse,

Prvni velky .Gesky basmnik katiolicky je Xaver Dvofdk
(29, XI. 1858 v Hostivaffi), Zdk Vrchlického, ktery o ném na-
psal: Dvofdk je jediny skutedny basnik mysticky bez posy,
z vrouciho presvédéens.,. horoucnost citu, sila obraznosti a
misty prava mdboZenskd vaSen vanou z jeho formélng &isté
a dokonalé poesie, Usudek Vrchlického dopliuje diterarni kritik
Ame Novak: Dwvotak jest mistrem basnické formy, jiz pitjima
sice v zdsadé od Vndhlického, ale zbavuje pfeplnéni obrazo-
vého a slovného, stylisuje naladovéji a suggestivné&ji, t¥ibi pires-
nym vybérem wmetafor, branych z jednotné oblasti, aby ji po-
stavil do sluZby rozjimani naboZenského Lyrické jeho naméty
jsou b&iny katolické poesii na zadpadé: duSe umdlend virem
svéta ale pfece nedotéend ve své vife, maléza v NejsvEt&jsi
Svatosti OMafni wdroj rozkole a v iwcté Mariing zédruku smiru
zivotnitho, Velice wyuzitkoval X, Dwvofak symbolt, wzatych
z liturgie cirkevni, pokusy o drobnou legendirni epiku se mu
nedafily, Vedle udebnic nabozenskyich, modtitebnich knih, ka-
zani a velké fady ¢&lankd theologickych napsal tyto basné:
»Zlatou stezkou« (1888), Stinem k usvitu« (1891),
»Sursum corda« (1894) (poctémo cenou Akademie) »T a-
bitha« (Dramaticksd hra pro divky — 1895 pfelodeno do
némeiny), sM editace« (1896), »Euchartstia« (1897), »I m-
Properie« (1901), »Novy Zivote (1903), »Soli Deo«
(1905), »Z hlubin veék i« (1906) »Kontemplace« (1909)
a »Modlitby basnikovy« (1914), »Eucharistie«
(Somety — 1918) »Jid 4 5« (Biblické drama — Tn 1920),
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Sigismund Lud. Bouska (26. srpna 1867 v Pfibrami
(pseud, Jaromir Slavik, Jan Maria Christen) jest pfedeviim
mistrnym tlumoénikem vad&ich cizich vzorti Aubanela, Verda-
guera, Mistrala, Verlaina, Maeterlincka, Hella a jinych. Dékuje
sdm témbo plodnym duchtim za mnoho podnétd, metodickych
ndvodd i slohowfich formulaci, pfiblizuje je &eskému vzdélan-
stvu a vyjima z mich pro néas Zivot katolicky pevky Bivotodarné
a dalsiho vyvoje schopné, Jezto jest sdm v podstaté dufe bas-
nicky a umélecky zaloZend neulpivd na meZivé ideologii. V kri-
tikovi Bouskovi jest ukryt tviréi basmik takovych dé&l jako
»Pietas« (1897), o niz pozoruhodnou kritiku napsal sam O.
Bfezina 'do Nového zZivota (II., 1897), Pravi o této knize:
»Svét, ktery otviraji knihy, jako je tato, 5ifi se aZ k modrym
dalkam rozloZen kolem jediné vyse. Je tfeba jistého ipfizpa-
sobenf zrakt, abyste se dovedli radovat z jeho sv&tel, z roz-
hozeni stind. Reé, kterou k vadm mluvi, ma slova zvonici jen
v dusich ur&ité naladéného ofekavani, V§echny pfedstavy uve.
deny jsou zde v souvislosti podrobené jmému plinu, nezli
v b&inych knihdch, Zihada véci, prostoupend svétly viry, neni
autoru zahadou toho druhu, jako té&m, ktefi neuvémili, — Né-
kolik umélci, lhostejnjich k illusim dne, se zraky sledujicimi
nezménitené uprostfed zménitelného, prochazi pfed vami timto
svétem a kaidy z nich zanechava vam v dusi nejvyznaénéjsi
akicenty své pisné v jemné zadrienych resomancich. Jsou to
basnici, jichz myslenky, tfeba by hrily celou skalou od sebe
odstinénych barev, jsou rovmobé&zné, jako stvoly kvétd vabe-
aych laskou jednoho slunce, VSichni nalézaji piftbuzné odpo-
védi v tichu, které je obkliduje: Frederic Mistral Theodor
Aubanel, Jacinto Verdaguer, pfind3ejici lesk a vitni jizniho
nebe a kmajin dfimajicich v jeho Zaru pod stiny velehor, kde
od v&ki stejnd piseli miofi vyvolava smivtek wplynulfich staleti
slavy; Maurice Maeterlinck, v jehoZ slcvech lamou se pridu-
Senymi rythmy studend svéila hv&zd, zachovavajice zavratné
kouzlo kosmick{ch moci, kterymi probéhla z dalek vekd; velky
umélec, jenZ doved] hrfizu udiniti snivou a sladce tesknou
v nadpozemské Cistoté tonid; bez ohniviich barev, bez véisnive
krve, zaujat nejneznaméj§imi a negnepfistupnéj¥imi bolestmi
dude, na kaZdém pohybu odvékou tiZi, piSe svou pisedi nowvou
feti jednotvarng ve skale.
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Verlaine, vyvolanym zadumé&ivym vinénim pisné chbadného
metra, hlaholiciho jesté ze sloky do sloky ozvé&nou pohiebnich
zvont; basnik vasné a viry, jenZ potkal tolikrat hiich, ludyz
hledal stésti, ale koneiné nalezl velikost a oboji nesmrtelnost
ve své pokofe.

J. K. Huysmans umélec s dusi unavenou a Ziznivou Zizni,
pro niZz nevytryskl Zadny csvézujici pramen z hlubin této zemé,
jeden z t&ch, ktbefi bloudi svou touhou rafinovanymi atmosfé-
rami boreéného snéni a jsou vidycky pfemoZeni tam, kde
aejshabsi gsou nejsilnéjsimi,

Ale mejvydsim bodem knshy jsow mysticka <&isla wzécné
Sistoty a fjednoduchého wyrazu: Sv. Katefina Sienska, Ctihodna
Anna Katefina Emmerichov4d, V poslednim citite celou hloubku
mystické vise, dusné a t&zké, vybavenou magif slov s blizkosti
zatajujici dech, Sloky nasleduji za sebou, zasmusilé a podivné
vymluvné; jejich svétlo z pozemskych wéci odraZi jenom dvé&
pfedstavy: zsinalou bledost a krev,

Ukifizovana! »Kdo meél tu silu v hynouci panny té&lo vpalit
to sigma?« Alle zadr#te litost své slabosti; je v ni pfilis mnoho
‘vapominek na ‘tuto zemi, Jen vinou vaseho zrakiu, nezvyklého
2aru druhého svétla, rozhodnuti tajemné Moudrosti napliuje
‘vas hrizou,

Tam, kde uZ vae mySlenka umdlend k smrti nepostihuje
‘nic nez temmid mdleni, spojuji se teprve pfi¢iny s pfidinami a
nasledky nabyvaji zavratnych 3iff jako kuZelovité stiny sv&td,
hazené v kosmicky prostor, Blizkost véén{ch ohfit metd zsinalé
reflexy do tvafi, ale bledost, kterou vidite, je bledost z pro-
ditnuti novych poznami. Nebof i otdzky, jichZ se bojite vyslo-
viti, maji svou odpovéd. Hudba jedné duse podloZena je viem
pfsnim této knihy. VSechny jeji ideje kraceji rythmem jednoho
kroku, Ale klid slova, ktery v mi vladne, neboji se ani pohléd-
nouti ma vé&ci nejblizd a nejviedndjsi a dovede i o nich pro-
mluviti pratelsky k potdSent prostych dusi.

Z dafsich knih Bouskovych uvidime: »Dude v pf¥i-
rod &« (1904), sLegendy« (1904), »Déti« (présa — v Praze
1917), které zistanou trvaljm klemotem katolické poesie deské,
‘praveé tak, jako jeho pieklady z Verdaguera »Sen sv, Janac
(1893), s»Kveéty Mariiny« (1906) a sEucharistie« (1914),
z Mistrala »Mireio« (1916), literarni nowella »Laska
Aubanelovac (1898), z Hella »Podobizny svatyche
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(1898), k nimZ psal kritické dvody a bohaté studie, CeloZivotni
jeho prace literarni by vydala v souborném vydani dofista
35 knth, Za své zasluhy o literaturu provencalskou ymenovéan
Bouska é&lenem Felibri, vyznamenan stiibernou medailli, stal se
élenem archaeologické komise Lullovské v Palmé& na Mallorce
a ¢estnym oSlenem Spoleénosti pro ¥eé a literaturu Katalonskou
v Barcelong,

Trojhvézdi dopliuje a vedoucim dinitelem je K. Dostal
Lutinov (* 22, zafi 1871, T 29. listop. 1923).

Lutinoviiv umélecky vyznam tkvi nejen v jeho basnickych
knihdch, nybrz i v &innosti organisadmni. Lutinov to byl, jenZ
prvni kolem sebe seskupil mladé katolické basniky a spiso-
vatele, a celou fadu nirodnich umélct uwvedl do své&ta: Bilka,
Mandela, Wellnera, Kohltera a mmoho jinych. Snil o &eském
Dantovi a stietl se zde i s nejmlad§i generaci, ktera ve »Stu-
dentské hlidcex a v »Zivotu« vyslovila dosti ostfe své stano-
visko Lutinova v feho basmické &innosti vysilovala jak prace
organisdtorska, tak i to, Ze vice, nez bylo tfeba, se vrhal v po-
lemiky, Proti basniku totiZ podnikl polemidkiou ~vypravu
Machar, ve vlastnim pisobisti strZen do obranného politického
boje prof. Judou a jesté jiné okolnosti zptsobily, Ze byl od
mnohych opustén a kdyZ pak vénoval se katolické politice a
kulturnimu boji, se strany pokrokové nedocenéna, ano znehod.
nocena jeho prace vibec, nez s odstupem &asu bude dojista po-
chopena jeho lidska i literarni osobmost v celé své molderni
sloZitoti a typiénosti, Pfipadné charakterisoval umélecky zjev
Lutinoviv B. Stasek: »Lutinov, tof nas katopicky Havlicek!
Neni parnassistou, ani milovnikem verbalismu Vrchlického,
Charakteristickou zndmkou ver§t Dostdlovych jest: jasnost a
plastika myslenky, uvédomély, muiny realismus, dar oistfe pro-
nikavého vtipu, ba misty i satiry, vzicny smysl pro &eskcst a
lidskost v basnictvi duchovnim. Lutinov mepatif mezi basniky,
jiz pidi své basné, jakoby nebyli z tohobo svéta, wpise naopak:
on vnesl do poesie katolické bfitky smysl pro viechny otazky
soutasného Zivola a zZimavou kritiku nezdravych zjevé mo-
derni doby, af jiz ve sméru kterémkoliv. Tato jeho citlivost
ke vsem zachvévim a vlnénim soudasné doby zavedla Lutincva
vedle jeho &innosti bisnické i na pole politiky, Furnalistiky,
organisace, socialismu, Od autora dosud vySlo: »Sedmi.-
kréasy« (Basn& 1895) »Kradlovstvi BoZi na zemiux
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(Basne 1899.) »Potulny zpévake« (Pisné s kresbami M.
Alke. Pod pseud. Karel Skfivan 1902.) »Fioretti« (1902).
»Homza hrdina«, (Libretto, 1903) Od r, 1906 se v&nowval
autor opravé iprostéjovského chramu Povyseni sv, K¥iZze a ka-
tolické politice a kulturnfmu boji, vydévaje kst »J e ¢ min e ke,
Odtud pausa ve vyddvani knih, — »Ryme a §prym e« (Ha-
nické verse 1913.) »Orli fanfirye (Verse, 1913.) »Osud ye,
(Kniha béasni 1913) »Slehy a néhy«, (Statiry a epigramy,
1914) »Duch Némecka« (Vybor z némec, nar, poesie.
1917) »Popeludka«. (1917, Dram. pohédka, jejiZ premiera
v Brn& byla teprve letos pied vyprod, domem.) »Pismné&
tvorde«, (Basné 1917) »Dé&ti Krdlovné méje« (1918).
»Dante a Ces§i«, (Sbornik Druziny lit. 1922). »Hovory
dn e« (feuilletony o literatufe, wuméni a Zivote, 1923).

Vztahy novodobého katolického kné&ze k obci véficich
i k spoleénosti viibec s opravdovym procitémim a s pipadnym
vystiZenim skutedmosti vyli¢ili mladsi spisovatel¢ B. Be¢van Ko-
natik (1878), Josef Pospfsil (1876), Josef Sach (1886), zejména
vSak J. §. Baar, ktery vedle uvedeného basnického trojhvézdi
Katolické moderny jest mejlepiim zastupcem belletrie v této
skuping. Po Fr, Pravdovi jim poprvé nakresleny nové a pravdivé
typy Ceskych knézi, aviak tviircem knédského rominu jej prece
nazvati neméZeme. Na knéiském romanu Zidime nejen pro-
stfedi knézské a kresbu knéZskych postav, nybrz zdiraznéni a
prolnuti celého wuméleckého dila wvys$im, svatym poslanim
knéze, ktery musi se zfici vieho, lisky, rodiny, pohodii ka-
riéry, aby cele néleZel Bohu a jenom dusim jemu svéfenjm, jak
takové knéze wvylicil Sheehan, Proto také umélecka hodnota
Baarova dila tkvi jinde, Celé jeho dilo, at uz jednad o laicich
nebo knézich patti Ceskému venkovu, ndkteré z jeho roménové
zaloZenych skladeb pat¥i k nejcennéjsim pracim &eské belletrie
viibec, tak na pf. jeho jihoteska ddyla z Pisecka »Jan Cim-
bura« (1908) nems krom& Holetkovych »Nasich« sob& rovna.
Baar (*7. tinora 1869 w Klenéi) projevil svou &nnosti meoby-
¢etnou plodnost literarni: pise roméany a povidky, verse, feuille-
tony, literarni kritiky, k4zémi a pohadky, populérni préce lido-
Pisné, cestopisné, d&jepisné a jiné.

Vedle znagného po&tu praci, rozptylenych po &asopisech,
vydal knifng basnicky soubor »Rodnému krajic (1893),
romin »Cestou k¥iZovou« (Novj Zivot 1899, kn‘zné 1900,
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1901, 1911), drobné présy »Nalezeno na cesté vied-
niho Zivota«, chodsky obraz »Pro kraviédku« (1905)
s titulnim listem Mikulase Ailese. Nasledovaly zniamé price
»Farska panicka« (1906), »Nékolik povidek« (1907),
roman jihodeského sedlaka »Jan Cimbura« (1908), a pen-
dant k nému »Posledni z rodu Sedmerova« (1908),
»Farské historky« (1908), »MZikové obrazky«
(1909—1914 ve tfech dilech), »Ptaci« (1410) »Milovati
budes« (1910), povidky »Z duchovni spréavyc (1911),
romidn »Posledn{ soud« (1911), feuiiletony »Trnky«
(1911), roman »Na dékanstvi« (1912), humoresky »8k ¥i-
vdnek a jiné prace« (1912), cestopis »Chvile odde-
chu« (1912), roman »K Bohu« (1914), romian »Han¢ge«
(1916), povidky »V temnych barvach« (1916) roman »H o-
loubek« (1917), povidky »V rdzanych barvach« (1918),
chodské obrizky »Hu o 4se (1919), povidky »P o & t4 e (1921)
a posléze roman »Panikomisarka« (1923) v némZ hrdin-
kou jest sama BoZena Némcova v 1, 1845 az 1847 za 'svého po-
bytu v Domaglicich, K dilu romanovému druzi se & sbirky
chodskych pohidek »Na§e pohadky (1921) a »Chod-
ské pohadky i povéstic (1922),

Jako J. 8. Baar vytézil mnoho pro své romény z rodného
Chodska, podobné Bedfich Konafik (pseud, Be&ivan —
1878) zamiloval se do kraje valagského, ktery 1i¢i s jeho pfed-
nostmi i vadami v fadé drobmych, umélecky vsak hodnotnych
obrazka: »Dalilac (roman — 1906), »Judita« (Povidky
z Valasska — 1917), »Ned obr y« (Kniha valassk¢ch povidek
— 1919), »Hospic u Zlaté hvézdy« (roman — 1922),
»Legenda« (drama — 1923).

Modernismus.

UtéSenému rozvoiji literdrnimu a uméleckému zasazena byla
citelnd réma, kterou zpiisobena pausa na n&kolik let, V dru-
ziné kol »Nového Zivota« vSimali si néktefi clenové nefen cild
literarnich, ale sympatisovali se zahraniénim reformnim katoli-
cismem t. zv, modernismem, k jehoZ hijeni zaloZen bo-
jovny list »Rozvoj« (1900) a po zédkazu »Rozvoje« »Rozkvét«
(1901), »Mane« (1902), »Bily prapor« (1902), »Rozkvét« (1907),
»Kfestanskd myslenka« (1908) a »Nezmar« (1908}, &asopisy,
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které uplné opustily jiZ pidu katolickou, jak také ukizalo se
i na venek apostasii jejich redaktord a mnékterych vyznaénych
&imitelt knézskych, Tragickou chybou »Katolické moderny« bylo,
fe neméla vidcd hluboce itheologicky a filosoficky vadélanyich,
ktefi by zahlédli celou krasu a Zivotnost Cirkve, a kte#i by
dovedli fadné zmé&f¥it i sebe, A tak se jen stalo, Ze né&kolik
individualit silnéjSich strhlo celé hnuti s pole uméleckého na
osudné scesti, které nutné skonéiti muselo v koafliktu s cir-
kevni autonitou, Vztah k soulasnému Zivotu me&l phinésti zdjem
o dobré ideje a Easové problémy socidlni i do ¥ad duchoven-
stva, ale pod zdminkou pokrokovosti byl to namnoze nezaha-
leny atheisticky liberalismus,

Jest dluino toho litovati, nebof kol »Nového Zivota« po-
dafilo se Karlu Dostilu Lutinovi soustfediti nejen vyznamné
basniky, z nich# budteZ aspofi jménem wuvedeni: J. Zeyer,
Adam Chlumecky, Josef Kalus, Frant. Kysely, Framt, Valou-
Sek O, Bysthina, Aug. Rozsypalova, Jan Kamik, V, Bitnar, J. A,
Korab, Ad, Racek, M. Kavinov4, Lesehrad Em., ano i O. Bfe-
zina., Déile sem patfi: Frant, Leubner (1867), Frant. Skalik
(1867—1904), Fr. Zdk (pseud. V. Hradsky, 1862), R. Stupav-
sky (vliast. jm, Navratil Jos, 1868), Fr. Holetek (1867), F. B.
Vanégk (1872), O. Tauber (1872), Jos. Sorm, Martin Chudoba,
Frant, Dohnal, Jos. Pospisil, Frant. Hruby-Bukovec, M. Ja-
vornfk, Fr. Eisler, B. Konatik-Be&van, zejména pak Jakub
Deml, Fr, Odvalil a R, Linhart a z essayistd: Al. Kolisek, nej-
lepsi &esky dantista K. Vratny, Al Lamg, V. Lankas Fr. Hra-
chovsky, Ad, Jasek, Em, Masék a jini, Vedle »Nového Zivota«
zalozeny »Basnické obzory katolické« (1895),
»Letorostye« (1903) a »Kmihovmna katolické mo-
dermy« (1916), v michi wvysly nejdileztéjsi basnické publi-
kace Katolické moderny, Nebezpednd mragna liberalismu za-
hnal pamatny Okruini list papeZe Pia X, Pas-
cendi Domindici gregis ze dne 8, zait 1907, ktery s ra-
dosti byv vSemi ipfijat, pFinesl vyjasnéni a wklidnéni, Bohudiky
narod ma3 hnuti modernistickému stal celkem stramou.

Dluzno uvésti jesté aspoit predni basnicka dila, a to:
Adama Chlumeckého (vl P. Fr. KuZela, n. 1854),
autora apokalyptick¢ch widin biblického slohu: »Apokalypse
otroki« (1881—3), »Amdélé pydni« (1886), »Evangelium svo-
body« (1896) a humoristickych grotesek prostomarodnich: »BEpos
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o hloupém Janu« (1882) a »Romance o rejdech gertovych«
(1893); Frantiska Kyselého (vl. P, Bruno Sauer, n.
1857), autora »Akkordi« (1903); legendarniho epika P, Fran-
tiska Leubnera (1867), autora »Balad a legend« (1896),
»Na okrajich kanciomalu Zivota (1897), lyrické knihy »Cantan-
tibus ongamis« (1909), »Smet Kmotkicka« (1910) a »K zéapadu«
(1911); Frantiska Odvalila (1880), autora ptivodnich
basnickych knih »Kvetouci meze« (1917) a »Co v dusi zalé-
halo« (1920); p¥fedcasné zemjfelého FramtiSka Skalika
(1867—1904), » Eucharistick é iii‘s:k:ry«, »Sursuum, corida« a »Bih a
svét«, Naivni prostota lidovych pisni vame z ver$t samouka,
nyni uldtele Josefa Kaluse (1855), jenz vydal »Pisné«
(1881), »Z Valasskia« (1885), '»'Obl!aﬂ(Y« (1887], ,»quersby a pisné«
(1895), »Ptimoiské dojmy a elegie« (1903), »Kopretiny« (1904),
»Valagsko v pisnich« (1906) a »Valaisk4d senoseé« (1917]..
Styky Zesko-slovenské a &esko-polské péstuje basnik Jam
Karnik (Dr. J. Svitil, 1870), autor knih »Chudobni Zef«
(1904), »Mciravska symfonie« (1919) »Vedery u krbu« (1922)
a »Cerv. a bila« (1923). Do itéto skupiny dale patfi: F. B, Va-
né&k (1872) kmihou »Sacerdotium«, Rud, Stupavsky (vl
Jos, Navratil, n, 1868) knithou »Z mého zpévmiku« (1903), Fr.
Dohnal (1876) knihom »Zklamané touhy«, Frant. Stii-
2ovsky (vl Fr. Velefa, n. 1888) knihou »Pidlnodni svétlas,
Gabriel Ronaj (vl Jan Bogar, n. 1876), knihami »Pame,
smiluj se nad ndmi« a »Ejhle &lovék« (1924). Z #ady basnikd
dalkich vyzna®n&j§i jsou: Vlad, Hormof (1870), Frant,
Chram (vl Chramosta, n. 1868), Em, Masak (1883), Amt,
Pavel&ik-Zadhorsky (1869), Ferd. Pé&é¢ka-Miste.
cky (1861), Ant. Theimn-Runie (1870), Jos, Vévoda
(1864), Jos. Vinaf (1876).

Nova literarni ustredi,

Idedlem rodinného Sasopisu vysoké ltterarni a umeélecké
unoivné bylla Drem A, Podlahou zaloZend »Obrazkova
revue« (1900), kterd se po dvou letech zménila v »Ceské
kv &ty« (1902). Byly to revue, které po strance Vterdrni & ume-
lecké stily na vysi doby a &estné representovaly literdrni a
umélecky ruch doma i v cizing Podlahovi na mysli tanuly

2 17



velké revue Catholicum a Le mois litteraire et pittoresque,
kterymZto oba na3e listy nejen se vyrovnaly, nybrZ svoji néd-
hernow dpravou a distinguovancu redakci je (pfedéily. Polozilt
sob& A. Podlaha za 1ikolvjako redaktor a vydavatel povznésti
téz ptvodni, moralné bezvadnou produkci v oboru vytvarného
uméni u nds a ziskal iphedni umélce, Nez i tyto revue pro
nedostatek pochopeni se neudriely k veliké 3kod& katolické
kulturni véci, a tak od té doby nikdo dosud se podobného ‘pod-
niku necdvaZil, jak to ma svij nédklad uéinil Podlaha.

Katoli¢ti spisovatelé¢ znoviu byki soustfedéni basnikem a
literdrnim kritikem V. Bitnarem, kolem revue jeho Meditace
(1908—1912), Pii »Meditacich« zalozil katolické nakladatelstvi,
kde vydal monografie a essaye Bilkcvy, Langovy, Kratochvilo-
vy, Odvalilovy, Janotovy a Pacovského, basn& Ol Novotného,
Leubnera a Bukovce, prosy Baarovy, Boudkovy, Javornikovy
a Hrizovy, jakoZ i n&které pieklady. V. Bitnar (pseud.
Zahan Jifi; n, 11. dubna 1874) zkuciv se v poesti tchvatnfmi
Biblickymi rhapsodiemi (Praha 1896) a v mysticke
povidce verSem »Matky sedmibolestné« (1900 v Roz-
hledech po lidumilstvi) vénoval se kritice a prekladatelstvi.
Kmitické iprace Biftinarovy objimaji vedle literatury také vy-
tvarné umani: essay o mystiku Fr, Bfikovi Uvodem k E. Tré-
vialové knize Za oincho ¢asu a o jpraerafelském basniku Dante
Gaibrielu Rossettim (Meditace 1908). Je dluzno litovatt, Ze dosud
nevysly souborné jeho é&etné essaye a podobizny &eskych i ci-
zich basnikd. Jeho dilem je »Archiwv literdrni« (1918),
ktery zaloZil a rediguje, chtéje v n&m netoliko pfindSeti mate. -
nidl k d&mém katokického pisemmidtvi &eského, mybrz po.
vznésti literdrni kritiku na vy$$f tirovedi, aby ziskala
viudé&l postaveni v literatulle a upustila od pouhého
referentstvi, jez niteho nepiinisf, nebot  spisovateld
ani mesouwds, ani ym neukazuje umé&leckych cili. V, Bitnar jest
mistrem Mterdrniho portretu i kritické essaye, vlddne suggestiv-
nim slohem.

Revue Meditace za&ala tam, kde »Novy zZivot« pFestal
Bitnar maje oporu ve fliosofu J. Kratochvilovi, maliti E.
Pacovském a theologu F, Hrachovském seskupil
kolem sebe nejen viecky byvalé pilispivatcle »Nového Zivotae,
ale do katolické literatury uvedl i nové pracovniky, kterfimi
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jsou: J. Sach (1886), V. Kronus (1883), J. Durych (1885), Em.
Masdk (1883), G. Ronaj (1876), Jan Orall (vl. Davidek, 1889),
Jan Sanda (1889), J. Hruban (1882), Josef Vinat {(1882),
Stasek (1886), Klemens Mariansky (vlast. jm. Svec Vadh, 1881)
a ini,

Meditace v roce 1912 pifeménény v »Obrozeni« a
»Hlidku literarni« kter&ito revue vychdizely pouze rok,
ustoupivie »Novému véku« (1913), klery meél byti obnovou
‘kulturnibio {ydenntku téhoz jméma a programu z r. 1907, abe po
dd»chodtu Bnﬁnanrori/é (1916) za redakce O. Novotného améniv svij
smér plné, byl opustén od katol, sp.:savatelu ktefi pfesli do
‘Luitdncvovy »Arch y« (1913), Archa je védomym pcukna\oova:nmm
»Nocve!h*o Fivota« a stavii se orginem DruZiny literdrni a umé-
locké, soustiedila kolem sebe viechny bywvalé Stpodiupnaicoqvnﬂky
'Luft:mlo'v*ovv Redakci zprvu obstiaraval redak&nd kruh, pak sim'V.
Buinar a po ném nyni bystry kritik a estést Em. Masak,
kiery vhiskuje »Arde« rdz vA#né revue, &im% dojsta soustfedi
kolem sebe ncjen pracovniky s'arsi, alle i Yeneraci mladoar.
'z i-e*howpéralie vzéona kniha »K brandm véén ssti«, zachycujici
nibozenské touhy v Zivots a dile Julia Slowack.ho a Zikmunda
Kriasinského. <

Kdyz »Novy véke v :Pmaze opustil z4kladnu katol., zaloz:!
basnik Xaver Dvotrak revui »T fin« - (1916), ktera stala se v né-
kolika letech vrcholem krisné katolické présy a poesie,

Kol »Tynu« mnejvyrazndj§i z basnikd jest Fr, Kaspar,
faréﬂ'- v Nicové v Planice, autor basn'ckych knih: »Granatova
»)nabllllca« (1917) »Visigi rcfe, (1917), »Vexila regis« (1918], »Swm
rajskych stromd« (1919) »Mystické jahody« (1920). »Zastavené
'ho,du.qy« (1922) Poesie 'Ka,ﬁpa.rowa je vzrostld vsemi kofeny do
rodného lma;e opévéa fjeho krasy, jeho tsmévy a melancholie.
Jeﬂ’mo ver§ plyne wétdinou volné nepoutin rymem, ktery na-
'b,ma.quqe dokonale rytmus jeho, Kafpar je bésnik velmi ori-
g!lmel.mi flenz m& mevynchvmattelncu lyrickou wrouciiost, jeho
piegy maji kouzbo a poetickou tipytnost poesie Rosettiovy.

Po Dvotdkovi pfejav redakci »Tyma« Jifi Karasek
ze Lvowic (1871), jedem ze zakladateld »Moderni revue,
vyznamny jako béasnik povidk4f, dramatik a kmnitik slovesny,
kritce jen redigoval tuto revui, nebof »Tyn« k veliké skods
‘zan’kl. Zastala tu fen umél revue »Archa«, &im% dévna my-
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glenka kat'iolické kubturni koncentrace uskutednéna aspoii napoli
poesie a belletrie; v oboru pisemnictvi naukového usiluje o to
Spoleénost sv. Cynilla a Metodéje (1916), kterd
vyddva za hlavni redakce J. Cihaka svij Véstnik, ktery ma
vedkeru kulturni a védeckou praci organisovati.

Starorisské Studium.

Jina skupina katol vylvoFena byla ma Moravé ve Staré
R#8i po zpisobu idedlnich bratrstev stfedovékych, ktera praci
J. Floriana (1873) a Jakuba Demla (1878) zadala
vydavati sbornik »Studium« (1905—1911) a pieklady L.
Bloye a Ar, Hella, Pokradovanim »Studia« jest xDobré dil o«
(1912) redakci Otty Alberta Tichého a sborik
»Nova et Vetera« (1812) redakcs A, L. StfiZe (1888). V dru-
Zin¢ této shleddvame se vedle uvedenyich s Jaroslavem Dury:
chem, Boh. Reynkem Jo. Sev&ikem, L. Vrinou, Jos, Mar-
kem, Mat Fenclem Fr. Odvalilem, Al. Langem, Jar. Skalic-
kym, Jos. Foijelem a .

Starofissk ¢ Studium neomezilo se jen Hellem a Bloyem, je-
hoZz jest Jos. f Flcrian oddanym a wvd&nym ctitelem, nybrz
ediéni &omost prekladatelskd, jedine&ns svého druhu, dostoupila
1iZ ne&kolika set svazkt mejpiisnéjdiho wybéru z klassiki ka-
tolické kultury jako jsou D’ Awrevilly, James, Péguy Claudel,
Yeats, Thompson, Dowson, Belloc, Chesterton, Krasifiski,
Norwind a jini.

Z této druziny bohuel odeSel nadany basnik J. Deml
(1873), autor n&kolika vzacnych kanih ver$t a dennikd po zplsobé
Bloyové, Po vzoru Flomanové zalodemo v Praze »DruZstvo
Pratel Studia«, které za vedeni A, L. StiiZe (1888)
a L. Kuncife wytklo si za tkol zvysiti droveni katolického
pisemnictvi vyd4vénim wzornych piekladd moderni katolické
literatury, fako? i pGvodnimi knihami poesie, které vychazeji
ve vzorné, bibliofilské vyprave, Drudstvo, jak vidno z bohaté
fady jiz vydanych hodnotngch dél, vykonalo &n odvahy za
nadich dna skvély! Barbey d’Aurevilly, H. Belloc, P. Claudel
H. Ghéon, F. Jammes, A. Hello, G. K. Chesterton, aj. s oprav-
dovou liskou k ndm wvedemi, maji rozhodny vliv na generaci
nejmladsi, Z této druzimy krasnou nadé&ji ceského basnictvi
vedle Fr, Odvalila (1880) je basnmik Bohusl Reynek,
Pouceny vzory francouzské poes’e, jako Claudelem; je ba-
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snikem reality, zfené tak prosté a horoucné, tieba jak se na
ni divd Fr. Jammes; vydal sbirku basni: »Zizn&« (1921). Mi-
mofddné postaveni v této skupiné zaujimd a videéim duchem
je opravdovy basnik, jedem z nejlepsich souZasnych spisova-
teld &eskych vibec, Jaroslav Durych (1885). Skuteg-
ného béasnika vidi v ném siam Otakar Bfezina a to »basnika
jasem a intensitou Zivotni vise, jemmosti smysli, néhou citd,
jistotou duchovniho zraku pro véci, kiteré mefjsou z tohoto
svéta, hloubkou intuice pro pfirodni démni, moci nad jazykem,
radosti z novych objevi ve formé& odvahou i skvélosti snd..
Jeho prace pfinesly v &asovém pofadi revuwe: Lumir, Na-
rodni Histy, Slépdje, Cenven, Cesta, Archa, Moravsko-slezska
revue, Nolva et vetera, Zrani, Lidové novimy, Kmen. Vedle toho
tiskl v Tribuné a v Lidovych listech a nynf v Rozmachu, Hiav-
nfmi vzory jeho byli — jak sam pHzndvda — Otakar Bfezina
a Gustav Flaubert, Nelze ifici, Ze by patfil k néekteré skole
a sam také odmiti jakoukoliv pfislunost. Dosud vydal tyto
knihy, které nasledovaly rychle za sebou v posledni dob& a to:
Cestou domé {povidky). Gotick4d riZe {essaye). Na hordch
(roman). Nejvys$i nadéfe (povidky), Panenky (basn&). Obrazy.
Smich vé&mmosti (legemda), Swaty Vojtéch (triptych), T# du-
katy (povidky), TH trcnitky (povidky), Cikancina smrt (bésed).
Hadi Kvéty (prosa).

Stranou od t&chto navuf vznikd mewmi katolickymi studenty
v koleji Arnosta z Pamdubic, vybudované farifem Drem K.
Vondruskou a v moderni kolej vysokoskolskou proménénou
usilim feditele V. Davidka, touha po vlastni tribuné Té&chto
nejmladsich ujima se V. Bitnar a ipoméhd jim pfli zaloZeni
Gasopisu »Studemntska hlidka« (1909), z niz vyrasts
modernf revue pro katolickou inteligenci »Ziv o t«, zisluhou
redakce J. Krlinaa Jano Sré&¢ka. Casopis »Zivot« nebyl
toliko &asopisem »mladych« proti »staryme«, nybri soustiedi
¢ mnohé ze starich gemeraci, a to mejen mezi ctenafskou obci,
nybez i mezi spolupracovniky, kteti phijali program miladych,

Skupina nejmladsich kol »Zivota« nenava-
zuje na dosavadni sméry representované af »Archou« mnebo
dfive »Meditacemi«, nybrZ jde spi¥e diametlrilné cestou finou,
svéraznou, zachovévajikc téi bezpelnou kontnnitu s onim
proudem my3lenkovyim, jemuz dévaji skvelou emergii a ka-
tolickou nosnost Hello, Bloy a Claudel ve Francii, Yeats,
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Chegterton, Belloc v Amgli, Papini, Giuliotti a Cardarelli
v Italid, |

Mlads generace katolickd,~soustiedéns kolem »Zivotas, jak
pravi mluvéi jeji Jano Sracek, méla dva vyzna&néjsi tpretdch&dlce.
a to Katolickou modernu a Floridnowu skupnu ve Staré Rléx
Ale program Katolické moderny byl uz hodné cizi i tpfed'valeé-'
nfim ndzorim miladé¢ generace a Elenove jefi se k nému obma-
celi. jen retrospektivng, ba moZno Fici, Ze vice nei »Now9
Zivot« a hesla Katolické moderny vabil lm*llasd;a teta té'to gene-
race nébozensko-ndrodni program druZiny SuSlovy. Daleko
vétsi viiv jak na rozvioj duSevni, tak i ma uvédoméni si suve-
renni vylunosti katolicismu rménly snahy Florianovy a dila vy-
dévana jeho skupinou we Staré Rjsi,

'Vztah mladé generace katolické k politické stran& byl
s potatku hodne pFiznivy a »Z ot « peal proti polltzcké pa.ssp‘
vits. Mlad4 genxerace védedia Ze nutno <asto mbha;mna't .pr'ograml
nébazenxs‘ky cestou politickou, ale vidy e stavéla proti. tomu,
aby rpohbxc’ké strana byla zarméfiovana s cirkvi a zdutra,zﬁowala
fe hodnoty katolicismu metvol u mas jediné cpoﬂm‘ucké strana.

Z okruhu »Zivota« jest #éz B &la Peéﬂnkové-Dlouhé_
kters debutovala svazkem basni »Z el v bou¥ i« '(1923). Peém-_'
kovi je neviedni zjev basmické osobmosti, jedna e n:ejvy»zn.a;é-
n&sich v deské powesii Zenské, adkoliv sbirka tato daﬁelko ne-
podava veskeru Zed, jak uf je ndm zndma,

Nedlouhého trvani mal clbn:owemy »Obzor« v Olomouci
(1911) jako »Nowv§ oibzor«, jehoz redakci vedl jemmy bésmk
a zmalec Joergemsena F, Dohnal (pseud. F. Léman),.
némz &tvrty a rpos«le;dmj roi&nik :redngova.l C. Pas'tox 4

Obtamné redigovén jest prof, Vévod ou »N 4 § domov« a
L. Zamykalem nejlepdi Zensky list »E v ac, '

L1rtgrétmm kritiku se zdarem [pésiu]i Em, Masdk,
prof. Jos. Vrastd, A. L. Stisz, Alfred Fuchs, B. Stasek, L. Za-
mykal, J. Karnik, Ad, Vasek, J, Miklik, J. Hanug, K. Reban,
Jois. Krlin, Ign, Zhan&l, Jos. Samsour, Dom, Pecka a j.

Pro studenty obrafiné redikované »Jitro« nuiné veniklo
z praktické potieby, nebot v ném podaviny Slanky fmébo'zenskﬁ-
vijichovné a sdélovany pokyny pro Studentski Socidlni Sd.nuzem
(SSS); i na poesii a présu v mém meby’lo zapominéno, Kato-
lickou mlides geskou sdruzuje kolem sebe »Doroste (1916),
moravslkou »Nase omladinac a »Hvézda
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Publicistika.

K hojnym <&asopisim beletnistickym a populdmim druif se
nové podniky Zurnalistické, jejichi styk s literaturou, uménim
a kritikou jest velmi t&sny, Viivem mladé generace, jeZ je re-
presentovana skupinou inteligence, vySlou a vychazejicd hlavné
z akademickych spotki tkatolickych byl vnaSen do katolické
Zurnalistiky u nas asto sebevédomy, nesmlouvavy tén a pravé
wronickym jejich stanowiskem k nevéte, které jediné mohlo
prystiti z uceleného, Zivotniho ipfesvédéeni o superiorité kalto-
licismu, byl vychovavén i lidovy &tend# k pravému pochopeni
a zhodnocen{ v3ech pfednosti tohoto vyluéného a domimujiciho
ndzoru svétového, A tak zatim co stardi Skola Zurnalisticka vy-
plytvala plno &asu na malicherné pitky, inscenované neptateli
na odvriceni jeji powornosti od hlavniho ttoku ma zdklady né-
bozenstvi katolického, spolkojujic se denni defenstvou, vyzvedki
mladf Zurnalisté ideové hodnoty katolidismu z blata denmich
boji a ucili Stendfe divati se s patra na preZilé mamitky c&e-
ského pokrokafstvi, ukazujice na jeho zaostalost za sou&asnfimi
dobovymi proudy, jak se vytvifely za hramicemi jeho tizkého
rozhledu a ipfesli tim z defensivy do ofensivy. Vedle této nové
metody boje vnesli mladi Zumalisté do svych listd i mové roz-
hledy a postfehy jak o soudasné situaci u mds, tak i za hramicemd,

Soudasna publicistika opousti cesty, jimiz se ubi-
ralo nase katolické novinafstvi v letech 80. a 90. Vedle »Cechax
(zal. 1869 jako t{ydennik, od r. 1878 jako dopoledni dennik, 1896
prestal vychizeti a ma jeho misto nastoupily »Katokické listye.
jakozto ranni dennik, 1904 »Cech« obnoven naklladem V. Kotrby
jako ranni demnik), obstardvaného V. Myslivcem a A, B,
Drapalikem vznikl movy denntk katolicky »Lidewve
Listy« {1922), pro né&jz phdu pilipravil »Prazisky Vecder-
nfke (»Lide — 1918), kolem obou téchto listd sdruzila se
mlada i nejmladsi generace. F, Svétlik, V, Bitnar a B,
Sta3ek povznesli »Lid. Listy« ve videi l'st prazsky, vyzbro-
jeny hiodnotnymi eubrikami uméleckymi a literarnimi, jako zase
Dr. J. Novidk dovedl se vemluviti v $ir§i vrstvy »Lidem« Na
Moravé vedle »Dmne« a »Ob&an. novin jest to zejména
»Nasinecs, kterého L. Zamykal vyadvihl k drovni vel-
kého denniku Sirokého rozhledu, K témto velkym orgintm
druzi se fada krajinskych lista vytednd redigovanych, tak na

/
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ptiklad Havelktdv »Cesky Zapad« vymykd se z ramce
oby&ejného krajinského listu, pravé tak jako svézi prostéjovsky
tyildennik Dostdliv »Jedminek« (1908) a 3viZn& Fizené
Chylk em pferovské »Pravo« a ndboiensko-vzdélavaci me-
si¢nik »Novy mérod« (1923). Nekompromésnim a stroze ka-
tolickym je Kuncifiv 14demmik pro pol. a nar. kubturu »Roz-
m a ch « za redakce Jar, Dur ycha Kolem né¢ho seskupena
miladd ceskd inteligence katolickda a nejmladsi generace knéi-
sk4, kterd chce piekonati némecky wvliv katolicky, uplatiujici
se v lidové strané, orientaci francouzskou, zamitajici jakékodiv
niboZenské strany, Tato skupina jest vlastné druZina »Zivotae,
ktera tvioii kadr vojsk nového »Rommachu«, Uzndva dspéchy
Sramkovy obranné politiky a lidového politického katolicismu
v otdzkach cirkevni jpolitiky, ale vytyké jeho orientaci kolin-
skiou, miinchen-gladbadskou ¢i mnichovskou, v niZ widi urdité
nebezpecenstvi. Kalol, generace s jasotem wvitala 28, Fjen pfi-
jim4 v3ecky jeho marodni i socidlni dedukce a piijima i shavny
akol, pracovati pro rozmach €eského katolicismu jako mejvetsi
a jediné ideje marodni. Styk s Franci, podivuhodné pisobeni
L. Bloye prostfednicivim Josela Floriana a jeho Z4ki, podalo
této generaci kil k absolutnimu chapani katolicismu, ptipra-
vilo ji pro jeho rozmach, ktery nend nic¢im, neZ jednou z jeho
deiddukci, Jest pouze tfeba, aby tato generace — gjak spravng
poznamendvd Jan Scheinost, bystry kritik z této skupimy —
naudila se vyuifti nesmirnych pokladid kladnych hodnot kato-
lické tradice ¢eské, ktera pfed francouzskou tradici katolickou,
u més hofné propagovanou v poslednich letech, ustupovala do
pozadi, Vydani &eskych legend a Balbinovy »Obrany« jest po-
tatkem zasluznym, nebof memi sporu, Ze, chce-li &esky katoili-
cismus dostati tkolim, které mu jsou uloZemy, chce-ki svym
‘hlasem naplniti stfed a vychod Evropy, musi tvofiti sam ze
sebe, musi bjiti sém panem své orientace a viidcem na svyoch
cestich, Z publicistd nasich dlufno uvésti vedle jiZz jmeno-
vanych: A, Novaka, Dolezala, Durycha, Scheinosta, Foftela,
F. X. Holase, H, Dostala, A, Olivu, Dra. Dvornika, Krlina,
Kadpara, Viclava Vajse, J. Skéacela a j., vesmés vyn'kajici
karakterni, n~e«sfm|l-ouv.afv-pu pfimosti a mlad'stvyim nadgenim.
V posledni dobs opét k publicistické &innosti se vraci
v »Cechu« Rud, Horsky (1852, pseud. Kyjovsky, Montanus, Bar-
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ture Raelph), Hlubokou erudici a vaZnost pojimani tkold 3ur-
nalisty udava Alfréda Fuchse »Novinaf« (1924).

Feuilletonistika posledni doby zastoupema fadou
péstibelt; tak v »Lid. Listech« fe to zeiména V. Bitnar, V. Ze-
kinka, K. Vratny, J. Krlin Jos. Foftel E. Masidk a j., kteki
vndsSeji dof prvek kulturnédliterirni, jako zase V, Bélohlavek
tamtéZ a Em 24k v »Cechu« nebo Lutinov ve »Dnu« dava
feuilletonisticky tvar svym hlubok¢m tivaham o Zivoté, uméni
a néboZenstvi. Po zplsobu Krcipalové pamfleticky dtoénym a
pronikiavého vtipu jest J. Thefln, F, Chylek a R, Horsky.

Literatura pro mlédeZ posledni doby twvo#f souddst krés-
ného pisemmictvi; vedle obratné redigovaného »Andd&la strai-
ného« (od r. 1882), jejz rediguje po zakladateli V., AmbroZovi
Emanuel Masik, vychézi za redakce Spalkovy »Rajskd =za-
hrédka« (od r. 1892) a vedenim J. Chuda<ka (1888) »Détsky
svét«,

Historickda povidka v uslechi’lé a newvtiravé ten-
denci éticdko-vlastcnecké v duchu Ehrenbergrové péstovana
zejména oblibenym povidkdfem Aloisem Dostalem (* 1858).

Pohddkovd literatura cezkd omezena jem na mé-
koltk malo pokusi nowvyich, ¢ nichz zvlaste uvésti slusi Jana
Frant. Hrusku (*1865) mistrného vypravéée, ktery neobyéejné
$tastné wvyvadl motivy chodské v knihacr: V zablescich staré
chodské sliavy, Na hyjté, Za svobodu. Jeho ptikl. nasleduje téz
J. & Baar. Obratn& rczvijf motivy pohddkové Jul, Kosnaf
v knize U dédetka Martina (1923). Jinak petiskovany znovu
verné i v dpravach sbirky starsich sbérateli zejména B, Ném-
cové a BeneSe Methoda Kuldy a to jak v celku, tak & ve vybéru.

Zijem o bajky probouzi znovu rovnéi vzpomenuty iz J,
Fr. Hruska. Jako wvynikajici folklorista a literdrni znalec osvo-
jil si uménf vypravovédni tou mérou, Ze jeho bajky jsou sku-
tednyimi perlami v tomito oboru slovesného umé&ni, Hrugka do-
vede vypravovati kouzelné prastou a jadrnou dikci: Chodske
bajky. Jiskry z popela, Hrugkiv Déretek véelat jest drobne
arcidilko, krasny to protéjsek Né&mcové Babitky, J Chudicek,
redaktor »Stastné rodiny«, uplatiiuje postiehy z pfirody obme-
néné soudasnou civilisaci,

S velikym pochopenim duse d&tské Itastny vzor katolické
ditanky podal Svaz ktest, uciteld knthou »Prvosenkye za
redakce E. Schmutbzerové (1921) v Dédictvi sv.-Janckém.

/
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Beletrie lidova.

Duchovni poesie &eskd byl poétem pfedstaviteld necetnd,
cbsahuje vityory, kterée umélecky soutéziti mohou s ostatni
mgderni poesii ¢eskou, O modernim romanu katelickém toho
vdak Fici nemiZeme prosté, Ze jej nemame. Chybi nidm své-
rdznd postava, kterd by odkryla masi Ceskou lidovou dusi na
.pd'e-r!o-d'ru' dugevniho Zivota, v obdobi mocného myslenkového
napéti, kdy staré, odumfelé¢ ditvary se lamou, aby wstoupily
novym proudim, Byly sice uf ¢inény pokusy, ale nutno nejdfive
ziemniti vkus, ktery potlebuje skolenf a pésténi, Odezirajice od
Baara z generace let devadesatych pokusil se o novy typ ro-
ménu Jos Foftel (1892) kmihom »Odpadlik« (1924) a
Dom. Pecka (1895) knihou »Matka BoZi v Trai« (1923). Za-
bavng lidoyy. dZel sleduji ve svich povidkich Alois Dostél
(1858), Vlasta Javokickd (vl, M. Zezulkova), Alfonsa M. (vl.
Marie Spadkova 1886) Fr. Cech (1875), L. Grossmannova-Brod-
ska (1860), J.. M. Kadleak (1856), J. Kosnaf, Ant. Hrtza (1869),
redakitor »Kveétd lasky« Ant. Hoffmann (1866), Véaclav 3Spadek
(1856), V. Kronus (1883), Zybal Fr, (1891), M, Javornik (vl. ymé-
nem Ant, Helebnant 1877) Em, Masak. (1883), J, Pavlovidky
(vi. J, Blazek 1871), Vlasta Pittnerovad (1858), Jos, Pospdsil
(1876), J. Rehulka (1886), Jos, Skacel (1885), V. Slosar (1872),
F. X, Holas (1872), Jan Jiti Krejci (1890) a j. Do této skupiny
patti téZ J. Smréek J, Stansk, A, Simersk4, B. Pecdinkova-
Dlouha, M. Posikova, J, Vresnicky, Fr, Kifen a j.

Cinnost pickladatelska.

Obsahlou bilanci mtzZe se pochlubiti té literatura piekla-
dova, U nds zvlaste mély preklady dileZitou roli, jak vidno ze
stranek predchazejicich, Uvadime aspoiit imeénma prekladatelt
nejlepsiich, mnohy z nich zasluhoval by, aby o ném S3ifeji bylo
miuvieno, ne? fak se stalo ma uvedenych mistech, ale vyme-
zeny rnozsah spisku toho nedovoluje. Pilnymi prekladatedi
osvéd&li se K. Vratny, Fr, Dohnal, J, Florian, Fr. Odvalil, M,
Fencl, L, Brejcha, J. Kogni#, V. Lankas, E, Masak, J. Roz-
mahel, O. A  Tichy, Jos, Krlin, M. Levy, B. Kysely, O.
S. Vetti, A, Striz, V. Kronus, A. &pale, V. Miiller, F. Cernov-
sky, Jar, Skalicky, L. Vréna, S. Bouska a j.
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Pisemnictvi naukové.

Neoby¢ejného rozvoje a meviedniho vyznamu nabyly &e-
ska bohovéda a to po obnoveani Karlovy univer-
sity (1882), pfi ¢emz fjako idékan bohcslovecké fakulty ziskal
si zasluhy Dr. Kl, Borovy (1838—1897).

Jest tfeba nejen krdsné prése a poesii vénovati pozornost,
ale nutno také zdtGrazniti vyznam védecké rprice. Mnohdy
totiZ primérny laik stavi literaturu védeckou hodné daleko
za literauru krasnou, domnivaje se, Ze se dociluje pouhou vy-
trvalosti. a pili a meuvédomuje si, Ze védecké vytéiky jsou
zdnojem mcici a sily méroda,

Urgitych smérnic studium bohovédecké nabylo zejména,
kdyz v celo kulturné-v&decké komcentiace postavili se svato-
vitsti, kanovnici Dr, Jos. Tumpach a nynéj§i biskup Dr,
Ant,. Podlaha (22, ledna 1865 v Praze). Bez lidovych
chvalozpévi — pise v CCM. (1913 str. 467) umiv., prof., Dr.
C. Zibrt — dluino vyznati, 2e Dr, Ant, Podlaha jest po strance
védecké ¢innosti chloubou a ozdobou kapitoly svato-Vitské.
Zd4 se mam, jako by se vratily doby zahvych hvézd v oboru
literarnich zasluh v fadé& kanovnikd tamnéjsich, Skvéla jména
Hitaria, Celestna z Blumenberga, PeSinti a Borového tanou
nam na mysli, uwvaZujeme-li, jak v3estrann& ¢&inny jest Dr,
Podlaha a jak =e zéhy postavil sviyimi studiemi v oboru dé&jin
uméni, cirkevnich a literirnich ma Zelné misto v fadé nejvai.
né&dich cdbornikit u més. Viecky theolog. odbory rozsifujf i pro-
hlubuji ipod jeho aegidou hojni pracovaici, V popfedi stoji
Zeské biohoslovecké fakulty a seminife se svymi badateli, ktefi
se mejvice zaslouZiii ¢ pokrck wnowviodobé &eské theologie.
Pro dilo Podlahovo nema dosud nase liferanni histarie pres-
ného uréeni, mebof jest tak pestré a mnohotvarné, Ze se zda
na prvai pohled tlisténim wzacnych sil a schoipnosti, ale zd4ni
to neni spravnym. Nutno znati blide #ivot nedmavného ba-
datele, jehoz jedinym oborem fe price, po jehoZ dlouhou uZ
dréhu nic jiného Podlahova ducha nenapliiuje, nezli tato prace
a o v takovém varu, Ze fieho ptepiné ruce sotva postaduji ji
vyhovovat a vysledky pak namnoze poprvé mirodené a vyté-
Zené v udlechtilé marnotratnosti po <eském svété nozdévat,
nevyméhaje pro sebe ph tom ani pochvaly ani dikd, ale také
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neuraten ani nedbanim mnékdy, mebot takovy byva §iz osud
teoretickych a pkipravnych praci védnich obori, které nezéfi
pro davy. Neni a mebude pbochyby o tom, Ze Podlaha jest
duch jedineéné u nés sily pracovni, spisovatel vasnivé toufci
obejmouti a zmoci vedkero bohatstvi védy a uméni, nainavny
déinik podjimaci se mového tkolu a tvo¥ici novy &in melekaje
se pfi tom Zadnych obtiZi, které fedi nammnoze svym znamym
a tctu vzbuzujicim heslem »Sumptibus propriis.« Dilo jeho me-
kryje. se b&Znou formuls, lezi wice mimo smé&r obecnych pfed-
predpokladiv a wpisob praci literdrnich, proto s jeho jménzm
setkdvame se téméf ve vSech oborech bohovédnych., Z boho-
védnych revui na prvaim mistd wvésti dluzno Casopis ka-
tolického duchove stva (r. 1828) K. Vinafickym zalo-
zeny, ktery vychéazi nadale s programem theologicky rozsite-
nym za vrchni redakce Podlahovy.

Na Moravé vyteina »Hlidka«, se svymi vzdcnymi roz-
hledy, kterou od r. 1896 vede P. Vychodil (1862), filosof a
estetik, 'duch hluboce uéeny, ma rovnéi mesporné zéashuhy
o hlubif zdjem v pisemnictvi maukovém.

Viastnim stfediskem bohovédné literatury jest Dédictvi
sv. Prokopa, v némi pfedni &esti bohoslovei publikovali
svd dila. Nové weédecké wistiiedi vytviofemo wedle stévajici
j22 »K¥fesfanské akademie« movou Akademii sv.
Tomade Aq.

Theologickéd encyklopaedie.

Jedi potieba dikazu, Ze ve snaze po védeckémn usamo-
statnéni sfejnou horlivost projevili téz cesti spisovatlelé theo-
logitti, jest podin Ceskym slovnikem bohove&d-
nym, kter¢y umo?nén byl jedmé dik dsli a neimorné praci
Dra Podlahy a jeho pritele pfedéasnd zesnulého Dra Josefa
'Tumpacha, ktefi z4roved nesli naklad na pofizovani clichés,
kreseb a obrazovych piiloh a tak umoznili illustrovaai momu-
mentélniho dila, Prvni sesit CSB. vySel v ledau 1909. Béhem
tisku bylo jesté prekonavati riizné p¥ekazky a oblize, ale dnes
jiZ miZeme se pochlubiti pred forem slovanskyun tfemi vel-
kymi svazky a v dal§im vydavani Dr. Podlata dale pckraduje.
Program publikace jest &r3i nadpisu, nebof neni pouze kom-
Tendiem veskeré theologie, nybrz pfwnasi v pohodlné lexi-
kalni form& soustavne zpracované ¢lanky ze vSech obord na-

28



boZenstvi a vieho, co s naboZenstvim jakkolivék sowvisi, tedy
umaéni, literatury, soc. véd a pod. O vécech jinonaboz. pojednava
se s touZ zevrubnosti a se vzornou formalni nestranmosti na
viecky strany, otdzkam slovanskym vénovana zvlastni pozor-
nost, jichz dosud uZivané lexikony némecké si nevsimaly, Mnohé
¢lanky jsou perly bohovédné literatury, né&které viibec a mnohé
aspoit tak dikladné zpracovamé nenalezneme v Z&dném jifiém
slovniku, takZe CSB. jest v$im priavem chloubou védeckého
pisemnictvi nejen <&eského, nybrz slovanského viibec.

Krestanska filosofie.

Na sklonku devatenactého stoletf stdla Evropa u kolébky
nového hnuti, jez mocné rozvlnila jeji mysSlenkovou hladinu,
Jeho hlasatelé vzbydili vysoko sviij prapor, na n&mZ zazifilo
pribojné heslo: Vratme se k filosofii sv, Tomase
Aquinsk ého! Hnuti to nazyvime novotomismem,

Novotomismus je wvyraz dvojznaény; znamend jednak filo-
sofické hnuti, jeZ podriuje jen stéZejni zésady a ducha filo-
solie sv. Tomé4Se, ale v rozvétveni soustavy ponechivd si
svobodu badani; jednak znaéi filosofickou 3kolu ktersd repro-
dukuje vérné& filosofii Andé&lského Uéitele v celém obsahu a
rozsahu, Avsak oba sméry, tfebas kralejf rGznymi cestami,
smifuje jedna vzneSend meta: vyjasniti, zdokonaliti
a dovrsiti velikou syntesi katolického na-
ndzoru svétovéhot)

Jako kaidy veliky zjev své&tového déjstvi vyrostlo hnuti
tomastické z hlubokyloch pFfid¢in svého okoli. Myslenkova
oblast Evropy devatendctého stoleti znatelné se zménila.
Devatenacté stoleti znameni nejodvainéjsi rozmach ipFirod-
nich véd a nadmérnou tvorbu mejsmélejSich forem své&tového
ndzoru. Pravé v té dob& povolala Prczfetelnost na stolec
Petrtiv muZe mezdolné energie a Sirokého rozhledu, Lva XIII,
jenz mél vali i schopnost, aby vykomal obrovté dilo obnoveni
scholostické filosofie.

V dé&jinich &eské filosolie katolické movnéZ nastdva ¢&ilejsi
ruch v letech devadesatych. Filerofie katolckd, kterd buduje
na sv, Tomasi Agq., representovina cpét odbornymi pracemi
profesord universitnich, Vykondna tu ftada pozoruhodnych
pracd, Nejvétsich zasluh ziskali si Pavel Vychodil a Josef Po-
gpidil vytvofenim nézvoslovi.
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Pavel Vychodil (1862) podal celému hnuti thom-
stickému nutny zdklad svymi pieklady z Aristotela: Kniha
‘o basndctvi (1884, 2. vyd. 1892), Kniha o dusi (1888), Ethika
Nikomachova (1888—1891), Politika a Anistotelovy kate-
-gorie (1918.) Pteklad cpatfen jest vhodnym vykladem. Ze sa-
mostatngich pract dlubno uvésti: Dikazy jsoucnosti Bozi a dé&jiny
ieich (1889). Bésnictvi a mravouka (1897), Poetka (1897), Apo-
logie kfest. (1896). Vychodil vyzmaduje se zvid$tnim smyslem
kritickym a bloubkou filosofickou patrno je to nejen wve spi-
sech jeho, nybrz i v redigovani revue »Hlidky«. V thomismu
nevidi Vychodil suchou a nehybnou doktrinu stfedovékiou,
nybt filosofii, ‘kterou moZno obohacovati novymi zdravymi
niystenkami doby moderni.

‘Prelat “pirdfesor D Josef Posp{3il (1845) m?aﬂplsaﬂ
dtktadné dilo »Filoscfie podle z&sad sv. Toméde« Aq, [1983
1897, 1915).

Cely systém filosofie thomistcké podal Eug J. Kade-
tavek (1840—1922) prof, fundament4l. theologie a kfestan-
ské liloschie. Samosta:t«né vydal tato filosoficka dila: O atheismu
'(1878] O dusi lidské o sobd uvazované |1882), Kfestanska filo-
sofie porovnéna s mékterymi soustavami filosofickymi nového
véku (1885), Logika fcrmélna (1887), O pivodu tvorstva dle
zprav biblickych (1897), Psychoil.ogte (1894), Bohovéda katol,
pfedmétem muniversitnim (1894), O jsoucnosti a bytostx Boii
(1896-7), Metafysika obecn4 (1898) Obrana zéklad viry ‘katol.
(1899—1900), Nézory o vadélanosti (1900), O darwinismu (1906),
Reg o sv. Tomasi Aq. (1905), Moratka filosoficka (1906) ‘Kra-
sov&da (1910), Apologie filosofie kiestanskeé (1910) Logika
keriticks &li noetika (1910), Metafysika o ptirodé (1910), Je-k
spor mezi védou a virou (1914), O stavu kn&Zském (1916)
Soustava filosofie kfestanskeé &ili Aristotelicko-thomistické, 3
dily (1920). V praci této shnnuje ‘svoji Zivetni fllosofickou &in-
nost a vénuje ji universitd, ma niz phsobil,

Vzédonym a trvale cennmym  dokumentem  novoto-
mistické orientace mladé generace jest sborntk, ktery za dis-
tinguované redakce Dra J Krlina vydala Ceska liga aka-
demickd k pocté sv. Toméise Aq. (1924).

KiPestanskou filosofii dale represemtuje Jos, Kachmik
11859), prof. moralky na prazské université, vydal »Déjiny filo-
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sofie (1904, téz latinsky II. vyd. r. 1909), vedle &etnych stati
v Qasopisu katolického duchovenstva a v jinfch revaich.

Novoidealismus siti Jos. Kratochvil (1882) v knihich
Dunie$ns wotézky {iloscfické (1209), Casové wvahy filosofické
(1913), V&da a vira ve filosofsi stfedniho véku (1914), Otazky
a problémy (1916), Zahada Boha v antické filosofii (II. vydéant
1910). Filosolické essaye. Prispévky k filosofii ¢eského novo-
ideallismu (1921). Jeho rozsahly a hluboky Uvod dio filosofie (IIL
vydani 1922) pfi tak mallém poétu filosofickych spist u nas se sta-
novicka kiestanského psanych pravid vzicnost, vychdzi znovu
pode jménem »Prehledné d&jiny filosofie« (1924). Knatochvil na-
psal také prvni, velky spis v nasdi katolické literatufe o »Fi-
Yocofii stfedniho véku« (1924).

A Spaldak T. J. (1877) zahloubal se v otazky: ptirodni
filosofie knfhami Clovék a zvife (1907), Le probléme de I'Evo-
lution, Essai dlun systéme explicatif des férmes naturelles
(1919) a napsal fadu danka v réznych revuich.

Profesor zékladniho bohoslovi ma Katrlové universitd
Alois Kudrnovsky (1875) vydal krom& <Zetnych studif
v CKD. publikcivanych, kniiné, »Moderni Kristus« a nejlepsi dilo
v duchu kiestanském psané »O spiritismu« (1908), poidobné jako
Josef Novotny (1872), profescr bohoslcvi v Hradci Kra-
lové, ktery vedle toho napsal: Clovék bez svobodné vile? (1912)
a dikladny spis filosoficko-apologeticky Svétem k Bohu (1914).
Kromé toho vydal tyz obsdhly Zivobopis velkého bfskupa Jana
Brynycha (1923),

Joref Cihak (1880) rapsal: Theosofickd spolednost
a jeji uceni (1914). Budhismus a kfestanstvi (1914). Co jest
po smrti? (1916), Psychclogie moderni pohyboviadnosti nébo-
7enské (1917), Lichva na soudu dé&jin a mravaiho zékona (1917).

Apologetického rdzu jscu rréce Josefa Smejkala
K#estansky nézor svétovy (1912—14),

Radu informadnich stati filosofickych uvetejnili v »Hlidce.
»Vychovatelskyoch listech a j. V. Lankas (1877), Josef
Vrchovecky, Boh Spacil Fr. Bulla, J. §krabal,
A. Stursa, A, Vasek, D. Pecka, Fr. Z4k, J. Skdcel
Prof, J. Koneé&ny (1883) rozebral kriticky monismus ve
opise: V tepi o mové nibcZenstvi (1921). Déle mapsal Cesty,
j#gm#? ubird se moderni lidstvo k Bohu (1920), JeZis Kristus
v d@&jinnych dokladech své doby (1919), Ceckoslovensky kate-
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chismus rozklad kiestanstvi (1923), Duchovni zdjmy dnedka
(1924 komferenéni Tedi).

Filosofick4 hesla ve Slovniku bohovédném zpracoval prof.
Dr. Fr. Kordag (1852) a vydal je jako samostatné mono-
gma‘fr(e » Bohoslovi« (1915), »Bilith« (1916), »Cirkev« (1916] a »Clo-
vé&ka« (1922), Se stanoviska kfestanského myslitele jest spiso-
vatel na vy3i moderni spekulace a emrirického badani, po-
suzuje kriticky jejich vysledky, spravaych wvsSech pouZiva, ne-
spravnych w$ak bystrym okem prozirda a zamiti. Proto na-
¥zame jeho dilo vpravdé dokonalym, litku plng vyéerpava-
jicim pFi velmi zhu3téné formé& ipodani.

Bibliografii geské filcsofie a theologie se zabywa Fr. Hra-
chovsky (1879), ktery napsal téZ Padu filosofickych &lankd
v casoptsech; kniZné vydal: Pramennd heuristika k¥esfanské
filosofie v Cechach a na Moravé (1916), dile Noeticky pe
blém v kfestanské fllosofii zviasté u sv, Tomase Agq. (192.
jest tio vlastng studie historickio-psychologickd o vzniku na-
$eho poznani hlavné pojmd, k niZ phidruzuji se poznamky no-
etiické, cbazvlasté ve tletim dile spisu pFi kritice modernich
fflosofickych systémd,

Jan Filip Kone&any O, P. (1862) psal polemické stati
filbosofické do »Vlasti«, »Aletheie« a finych.

Cyrill Jez T. J. (1876) vydal Aristotelovu kritiku Pla-
tonovy nauky o idedch (1915) a Os:bni Bdh a naboZenctvi (1627

Alois Lang (1869) zahloubal se do zajimavych problé-
md mystiky a naboz. filosoflie v momnografiich: Jacopone da
Todi (II. vyd, 1922), A. Silesius, poutnik cherubinsky (II. vyd.
1922), Jind¥ich Suso (II. vyd. 1923), Nabozensky problém No-
valisiv (1919), Otec pousté sv. Jeronym (1920),

Josef Hanug (1876) zabyva se srovnévaci védou ni-
boZenskou a vysledek svého badini podal ve 'spisech: Uvod
do srovnivaci v&dy ndboZenské a »Cina« (naboZemstvi).

V psychologii vynika zvlasté Karel Cernocky (1879),
jehoz spisy Uvod do psychologie (1917), Vieobecni psycholo-
gie (1919) se stalym zFetelem k nejnovéjsim cbjevém psycho-
logie experimentaini a Zaklady a zahady psycholog. paralelismu
(1920) vzbudly v odbornych kruzich znainy rozruch Pro vé-
deckou presmost a nejpokryté katolické stanovisko.

Dr. Jarositav Hruban (1886) uvefejfiufe &lanky
z oboru estetiky a literdmi kritiky v revuich »Archa«, »Ce-

32



ska mysl«, »Dilo«, »Meditace«, »Obrozeni», Vy\d;wl: Uviod do
esthetiky (1915) a Estheitiku sv. Augustina (1920), Dantiv »Po-
zemsky raj« (1924),

Encyklopedii ¢eské pisné duchovni jest Cesky kanci-
onal (1921), dilo prof. Dob, Orla (1870). Vztahy hudebni
kritiky k literatufe jsou dosud razu zevntho; referaty pisi a
fim vitiskuji svou osobnost V. Miiller (1865), Em. Z4%k Dr.
Jos Dostal J Bohéag V, Zelinka, ktefi jsou kritiky
literaty zvlasté osobité powvahy,

Historick4 theologie,

Biblistika. Pednim gpramenem theologie jest Pismo
svaté, rroto biblické studium, které jedna o biblickych kmi-
+héch a z nich lathu svou béfe jest ma prvém misté véd theo-
rJogickych jak theoretickyich, tak praktidkych; podavat jyim do-
kiady, odiwodnéni a dikazy pravd (na pf. dogmatické theoto-
' ghi) pFikazani {(morilni theologil) a zékladd jedndni (principi,
jak v cirkevnim pravu a v pactyfském bohoslovi t¥eba), Stu-

>dium biblické podingd v&dami t. zv, tvodnims. Rozdéleni &eské

a némecké theologické fakulty (1891) a stupfiovany zajem
o otazky biblické a u nas viivem rationa¥istickym zavdal podnét,
ze bohoslovci jali se vice psati o vé&cech biblickych v jazyku
deském a tak ~vzokly prvni velké védecké prace v oboru
historické mauky biblické a biblicke filologie masi.

Prvni uw€ebnou knihu hebrejstiny napsal prof. Jaroslav
Sedlacek (* 4. tinora 1860) »Lé3son hasseftarin —
Zakladové hebriejského jazyka biblického
(1893). Vynikajici semitolog temilo cestoval Sestkrite v Pales-
ting, Syrii a Egdypté, né&kolikrdte zdrioval se v syrském patni-
archalnim seminifs na Libanu, cestoval pii sjezdu francouzské
védecké spole¢nosti v Tunisu a v AkZiru, siidastnil se védeckych
sjezdtt v Londyné, Pafizi, Fryburku (Sviic.), Hamburku, cestoval
i Sibiff, ruskou stifedni Asif, ve Spojenych stétech americkych
a v Mexiku, Od ného déle jest prvni &eskd »Mluvnice arab-
ského jazyka« (1898), »Uvod do kmih Starého
kona« (1904), prelofil a kritickymi pozniamkami opatil
»Zalmy« a knihu »Soud c i« Pro americké Cechy ma piliani
biskupa Koudelky wpravil nové vydani Pisma sv. Naktere ze
sviych praci vydal m&mecky a francouzsky.

Z biblického studia vy3el také archaeologicky a zemé&pisny

zZa-
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badatel o staré i nové Arabii prof, Alois Musil (* 30.
éervna 1868), jenZ podnikl nékolik vyzkumnych cest do Oriemtu,
hlavni jeho prace psany f§jsou mémecky. Rovnéz némecky pisi
tedti badatelé frof. Vimcemc Zapletal O, Praed. (1867)
na université ve Fryburku (Svyc.) a prof. Vojtéch Sanda
(*15. fiyna 1873) na Karlové univens/ité, V biblistice velikych
zésluh ziskal si dale prof. J. L. Sykora (* 16. dubna 1852)
a to nejen prekladem Pisma sv, Nového z&kona, ale &etnymi
kritickgmi a exegetickymi studiemi, Stary zdkon ptfeklddd a
obsirny komentat k nému (phipojuje Jam Hejél (* 15. kvétna
1868). Nowvy &esky poeklad Pisma sv. byl nalé¢havou potiebou,
v§eobecné pocitovanou, Az dojposud méli jsme preklady z druhé
poloviice 19, stol, a to na zakladé t, zv. bible svatovaclavské,
kterd od roku 1715 dodkala se tfetiho wydami (1778, 1780) a
toto vydani bylo zakladem bible Kzbcocovy (1851), tak zv.
konsistorniho vydani <eské bible z r. 1857. Vydali cice pozdé&ji
(1864) Dr. Innocenc Fremcl a prof. J. N, Desolda obrazkowvou
bibli dle vydani z rcku 1851, probodt Lenz u Otty (1892) bibli
s obrazy Doreovymi; Borovy, Drozd a Kyselka tak zv. Zlatou
bibli (1884—94), ktera ptidriela se textu bible z r. 1888 a vy-
dani Dé&dictvi sv. Jama Nep. praci Srdinka a Borového, ale
v¥ecky tyto pfeklady jsou jiz namnoze zastaralé a poznamky
k nim taktéZ naprosto mnedostaduji. Proto iniciativni redak-
tor Dédictvi sv, Jana Nep. Dr. A, Podlaha usiloval o nové
vydini v§em ‘pozadavkim vyhovujici a pfekladem Pisma sv.
Starého zdkona povéfil prof. J. Hejdla a Novy zakon vydal
prof. J. L. Sykora. Redakci obstaraval zprvu Dr. Podlaha
s Tumipachem a po strdnce jazykové A, Hlavinka nyni w3ak
rediguje Dr. Podlaha Bibli éeskou sam. Odbornymi pracemd
vynikli profezoti: Jam Budaf (1867), Hazuka V. (1875),
Ed. Dominik (1854), Tom, Hudec (1877), J. Slaby
(1869), A, Jedlitka (1887—1915), B. Kutal (1883), J,
Miklik (1886), Jos, Heger (1885) a j. Prvni &esky pfeklad
Koranu jest praci dé¢kana Dra Ignice Veselého (1885).

Ciirkevni slovanstinma malezla u wnis jednoho
z hlavnich representantd v&deckych, a to v osobé prof, Jos.
Vajse (1865), Poznav (pfedni islavisty, z nichz mejvétsiho
Vatroslava Jagite a prof. Frant. Pastrnka jal se vydavati ps-
matky pisemnidtvi cirkevné-slovanského, V témze oboru pra-
cuji prof. Jos. Vasica (1884) a Framt. Pechutka (1882).
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Moderni‘déjepisectvi cirkevni.

Nejostiejsi dtoky proti katolicismu u nds byvaji viabec
argumenty historické. Proto powzorujeme, Ze pfedni represen-
tanti védy historické iprobiraji nejstarsi doby &eského naroda
a zbavuji je uvelejiovanim pramend a faktd lZivého nénosu
historickych rcméni. Vysledky této prace historické memohou
se dostaviti oviem hned, nybrz k synthese jeji bude mozno
piiknoditi pozdéji ale uZ nyni z prvmich praci zfejmo, kam
piiklomi se rozhodnuti sporu o smyslu &eskych dé&jin. Vymi-
kajicim zastupcem kritického sméru v modernim déjepisectvi
cirkevnim jest prof. Karlovy university Dr. F, X Stejskal
(* 27, listopadu 1866) a prof. beménského seminafe Dr, Jan
Sedlak (1871 — +1924). Viadle <etnych studii a alankd
v c&casopisech mapsal puof. Stejskal: »Sv. Lidmilac (1918),
»Sv. Jan Nepom.« (I, dil 1921, 1I_ dil 1922) a »Pfehled
cirtkievnich dé&jin ¢ces.« (1920). K petistyletému vyro&i wmrti
Toméase ze Stitného vydal z rukopisu Budysinského
»Redi besedni« (1901). Kriticky, mioderni Zivobcpis Hustv jest
Seldldkdav: Mistr Jam Hwus (1915), Histon. wvédé katol. jest
véru ctf, Ze se k jubileu Husovu mohla representovati spisem
tak cennym, Ze fej musi respektiovati zadsadni odplircové, nebot
dflo to vynikad vzornom methodidnesti a akrabii, Nejstarsi histo-
rif nasi, a to hlavné po strance soc. cbira se prof. Fr. Vacek
(1858). Vyt&iky svého zkoumani pojal dioy knihy Socidlni dé-
jiny ¢edké doby starsi (1906), vedle michz napsal Cirkevni
déjiny ceské (1890) a &etné mionogralie otiskované zeiména
v Agrarnim archivu. Pokradovatelem ve studiu husitském po
Sedldkovi jest Dr. A, Newmann (1891), z jehoZ praci zvlaste
cennym rHispévkem k rektifikovani nespravnych nazerd o dobe
husitské wvésti dluino »Z déjin bohosluZeb v dobé husitské«
(1922),

K déjindm humamismu a k histerii valky tiicetileté vy-
vazil Cetné hodnotné ptispévky z kmihovny strahoviké jeji
knthovinfx Cyriltl Straka (1868), napsav Albrecht z Vald-
Stejna a jeho doba (1911). Na tomto misié nutno uvésti i Pod-
lahovo Siroce zaloZemé dilo: Déjiny arcidiecése prazské (1917).
Podlaha podijal se nesnadného wkolu zpracovati ohromay mate-
rial listinng z arcibiskupského archivu, dosud neprohiédnuty
a neuspofadany, Vysledek tohoto studia je uviedené dilo, Od

(]
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ného jsou rovnéz pifemnohé piispévky k zZivotopisu starsich
spisovateld, k mist, dé&jindm praiskym a zejména odborné weé-
decdky publikované Soupisy kmihovny kapibolni, Kromé toho
zallozil dve dalezité ~edice, a to: Editiones archivii et biblio-
thecae s. {. metropolitani capituli Pragensis a wvlastnim néakla-
dem Sbirku prament cirkevnich dé&jin deskyoh stol. XVI—XVIIIL
A tak, co bylo vidy tuzbou historikd, aby poklady archivu
a bibliotéky kapitolni &inily se pFistupnyimi v publikacich vé-
deckych, to vykonal Dr. Podlaha s wrozenou svoji skrommnosti
t'de bez hluku reklamy a povidavych skib&i, Rovnéz znovu jal
se Dr. Podlaha vydavati erek&ni knihy Pradského arcibiskup-
stvi z doby predhusitské jejichi velika cena pro citkewvni, ale
také pro hospodaiské a spoledenské dé&iny té doby je obecné
zZnama, )

Z dalsich historikt knéZi diufno uvésti ma pfednim misté
Fr. Snopka (1853—1921), ktery nejditkladnéji zabyval se
cirkevnimi dé&jinami starosbovanskymi v Cechach a na Moraveé,
dile Jos. Samsoura (1870), autora Cirkevaich dg&jin (1913)
a Zakladd patrologie se zviladtnim zfetelem k déjindm dogmat
(1908), Fr, Stédrého (1874), J. Skopce (1873), J. Te-
noru (1863), Fr. Tischera (1872), Jos. Foltynov-
ského (1880), K1 Minatika (1883), J. Breitenbacha
(1874), Fr. Ptikryla (1875), z laiki Ant. VaAvru, Ant
Novéaka (1892), Dr, J. Dostala a j.

Z popularisatorti vieobeonych d&jm sludi uvésti A, Hla-
vinku, J. Olivy, J. Sahulu, A, Hanzelku a } S po-
stupem liberalismu vymokil se u nids novy husitismus, odtud
vzniklla pfi¢ina odpovédi z katolické strany, Dr. A, Lenz, Dr.
K. L. Rehék, Sulc, Honsky, Sahula, P, Rejzek, V. Oliva, Klo-
bouk a mnozi jini rozebirali husitismus po strance historické
i dogmatické. Mladd generace smaZi se orientovat vedle po-
hledu do minulosti i do budoucnosti, nebot otizka o poslani
Ceského stitu a méroda v budouwcnosti je stejné oZehavou,
jakio otdzka o jeho poslani v minulosti, A pravé na poli nabo-
Zenského sjednocenf plipadd ji veliky dkol ktery mé& sphniti
¢esky marod, proto s plnym pochopenim vénuje se akci o uni,
jak ji u nas 3iFil arcibiskup A. C. Stojan,

Z déjin cirkevniho umé&ni dlufno uvésti badatele
F. J. Lehnera (1837—1914) a jeho Dé&jiny uméni néaroda
ceského (1901, 1905, 1908) a monografii Cesks skola maliiska
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XI. véku {1902). Nejcenné&idi a nefhojné&jsi price do Soupisu
pamétek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském podal
E, Sittler (1864) a A, Podlaha., V oboru umé&leckém
Podlaha vykladd a wahazuje cirkevni pamaky <eské a s mra-
venti pili shromaZduje maaterialie k slovnfku umélct a umé-
beckych femeslniktt v mepfehledné rade& piispévkd v Pamét-
kdch archaeologickych a jinde. Od roku 1907 vydiavda monu-
ment4lné zalozené dilo »Posvatnd mista kralovstvi &eskéhoc,
fazené podle vikariatu. Dr. Podlaha pod4va 3imi cirkevni misto-
pis, kterého jsme dosud postrédali a tim vyplituje velikou
mezeru v organisaci nasi literatury topografické, Popisy pofi-
zeny z aubtopsie nebot autor v3echny popisované svatyné na-
vitivil a ohledal, Podlahova Posvatnd mista jsou parallelni
edici s obdobnym mpodnikem Archaeologické komise, jejiZ
Soupis paméatek historickych a umé&leckych jednak svym pro-
gramem jest womezem, jednak p¥ ndkladnosti maZe pciftati
jen na uZdi kruh v&deckych intereseatdi, kdeito Podlahova
edice nejen mé 3ir$i program a spisy v levn&j¥f cend, nybrZ
namnoze novymi objevy a vyzkumy Soupis dopliiuje.

Pozoruhodnou praci jest studie Dr. Kachnika »Vy-
tvarné umémi chrdmové¢ a h¥bitovni« (1923) od
ndhof jest té% piekllad knihy Nowakovy: »Pamatky cirkewvni
a umdlecké v Olomouci« (1891). Z mbadé 3koly umeleckych
d&jepiscti je prof. J. Cibulka. {1886); odborné pochopeni
starych pamétek u ného poji se s bystrym smyslem pro umeéni
novad a nejnoveisi. Z oboru kfesfanské archaeologie vydal
knihu Starokfesfanskd ikomogratie a zobrazovini Uk¥ibova-
ného (1924) v ni% hlasi se jako badatel ke Zkole Riegl-Dvof4-
kov&, Drobn&jsi p¥isp&vky o jednotlivich zjevech uméleckych
podali: V. Hrudka, K. Prochédzka, AL Zamazal A.
Sorm, S. Bouska, B. Koma¥ik a j.

Systematick&d theologie.

Apologetika. V oboru apologetiky pracovino jak
popularnd védeckymi pracemi odbornikd, tak i prilezitost-
nym;j letdky. Neni snad téméf jediné otdzky, kterd by se stano-
viska katolické wérouky a mordlky mebyla pipadné zodpo-
védéna. Vedle vétSich spist, které jsou uvedeny v prislusnych
disciplinach, nutno se zvla3t® eminiti o Casovych dva-
h 4 ch obratné redigovanych prof. J, Kone¢nym o Mil-
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leroveé Sbirce pfednasiek a j. Ulel vice védecky sle-
duje Podlahova »Vzd&ldvaci knihovna katolické«
a novad edice »Vsevéd« redakci Dra Alfréda Fuchse, Ne-
pratelé viry neiitod jiz na jednotlivé &linky viry, ale spise
samy zdklady nédboZenské am vibec principy katolické viry
ovlasté, Proto je tieba tyto zaklady v sndcich véficich kife-
sfant posilovati, kolisajici u vife utvrzovati a namitky nepfatel
i mepfimo vyvraceti,

Dogmatika.

Literatura nase dlouho postriddala ditkladného dila dogmia-
tického. PHEinou toho jest ta okolnost, Ze se tato disciplina
na theologické fakulté piednasi latinsky, coz oviem mi své
dobré stranky, ale odnimé vazpruhu podati cellou vérouku &esky,
Za to literarni <&innost v &asopisech katolickych jasné doka-
zuje, 2¢ méme dosti dogmatickych pracovnikd, ktefi pisi mensi
monografie, mnebo osv&tluji nékteré otazky dogmatické.
A7 teprve v posledni dob& dostavd se nadm najednou t¥i ob-
sadhlych dogmatik: Z4dk ovy (vych4dzi od roku 1915), Spa &-
kovy (od r. 1920) a posléze Pospisilovy, Kdeito dogma-
tika Pospisilovd a Zikovad hodi se za vzdélavaci &etbu kné&
i laikd, poslouzi kn'ha Spadkovia dobfe ke studiu memoruji-
cimu, tedy jako udebnice bohoslovicim. Dilo Pospisilovo, zrald
to préce znamenitého ulence-filosofa, jest skuteénym oboha-
cenim masi literatury. Jim dava preldt Pospil jako zavét
duchovenstvu a pfedevdm svym byvalym poslucha&iim a pf#i-
pomind, Ze pojednévaje o Bohu a vé&cech boZskych, nemini
o nich toliko abstraktng a teoreticky uvaZovati nybri s celym
sndcem se do téchto pravd ponofiti a z nich erpati a Stendfidm
na odi stavéti vecko bozské poZehnédni, blaho a §tésti, které
Bih v jednotlivich pravdich pro Zivot kidsky wuloZil. Jinym
odbornym spisovatelem dogmatickiytm jest prof. V. S8anda (1873),
ktery vSak sepsal svou Dogmatiku latinsky.

Mravovéda.

Kni#ni edice v oboru mravov&dy obmezuji se jen na po-
trebu 3kolni, Védeckou basi pro viecka dalsi popularni zpra-
covdni a piileZitostné publikace wvytvofil v latinskych svych
publikacich prof. mravovédy Jos. Kachnik (1859) Ethica so-
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cialis (1909) a FEthica catholica generalis (1910) a prof. Ant,
Viestal (1849), ktery vydal: Katolickd mravouvka (1900—1916).
Jeho »Katolickd mravouka«, @ivotni price awtorova v po-
sledni dobé& opatfeni i dodatkem, v né&mz piibliZi se k zménam
po tmyslu mového cirkevniho kodexu pravniho, jest dilo v kaz-
dém ohledu dokonalé. Autor vénoval zvlasni péti védeckému
ndzvoslovi, je#to jeho préce jest vlastné prvni phvodni dilo
ceské. Aby vyhovéno bylo praktické potfebé laické kato-
lické inteligence z welkého dwvomusvazkového vydani, porizuje
pravé autor vytah v Podlahové »Vzdélavaci katol. knihovné&.«
Duch dnedniho boje 0 néboZenstvi vyvolava fadu mensich.
rychlé informaci sbouzicich pirudek, proto atdzky mrawvouéné
projednivajf se vice metodou obhajoviaci, ne positivini,

Prakticka theologie.

Cirkevni pravo. Pravo cirkevni jsouc jaksi internf véci cir-
kevni spravy, nebylo tak {p¥stovino, jako jina odvétvi boho-
védnd, Pfedmétem védeckych praci bylo d¢ nedavna jen
pokud odnadelo se k Zivotu lidskému fHako manZelsivi a své-
ceni, K ditivéj§im welikym kanonisttm prof. Laurinovi, prelatu
Tumpachiovi, Dr, Kohniovi druzf se prof. Al Soldat (1862)
a biskup Dr, Karel Kaspar (1870). Jest velikd fada studii
Soldatovych, které uvefejitoval zeiména v CKD. samostatné
vydal: O jedinosti a merozlu®nosti manZelstvi (1906), S ne-
viedni pe&livosti sebral veSkeru l4tku do Fehclnfho prava
spadajici v mnékolika publikacich Dr, Karel Kaspar. Znalcem
patronétni otdzky jest prelat Dr. Mot#ic Picha (1869). Cenné
studie a fadu &ldnkd mapsali: prof. G. Domabyl (1865), biskup
Dr, Jan A. Sedlak (1854), assessor A. Zavadil (1861), kamiowv-
nik Jan Pauly (1869), jehoZz Pr&vmi rddce jest jedinou toho
druhu rukovéti vedle star$i prace vyiloajiciho pravnika Dia Kie-
menta Borového, A. Brychta (1838—1915), R. Zhéana&l (1867),
B. Stasek (1888), Fr, Pukl a j.

Pastorilni theologie. Vzacnou pfiruéni knihou pro knéze-
zpovédniky jest dilo prof. G. Pechatka (1855), »Zpovédnice«
(2. vydéni), od ndhoZ jest fada dlankd z oboru pastoralky
a liturgie v CKD. Jinym vynikaficim dilem jest nekolik publikaci
prof, Ant, Skotdopole. Cenné pokyny k pastoraci vetkomastské
podal Ant. Hoffmann (1866). Otézkou meiderni pastorace zaby-
vaji se témé&f vecky védecké a homiletické Sasopisy &eské,
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takze ¢innost literarni v tomto oboru fjest velmi hojnd. Velkou
eticko-pastoralni stuidii mapsal jprof. Bedfich Viasek (1887)
»Moderni Elov&k« (1919), vystizny to mosaikovy obraz dnesnich
pomért., Vitanou pomocnou knihou jest Paulyho Pastoralni
medicina {1911). O rpastoraci na venkové pise Dr. A, Dwo-
halsky (1889).

Krestanskd sociologie.

Ceske katolickée hmuti socidlni venklo v dobé& kulturntho
a tf¥idniho boje a myni den ode dne vic a wvice mohutni. V &ele
vech kulturnich a |socidlnich snah katolickych stali opét
knézf prodchnuti idedlem Sudlowyim, jyimZ dostavalo se wvadé-
fani pfednaskami socidlnimi v seminéfich, kde sociologie byla
zavedena jako povinny pfedmét vyudovaci, V Brné stal se do-
centermn sociologie Jan Scimek (1870), jenz 'se stal b&¢hem let
du¥{ sociilniho hnuti na Moravé a vidcem katolického orgami-
sovaného fidu v Cechich, ma Moraveé a ve Slezsku, Vedle ného
a s nim pracovalka celd fada nadSenych knéZi, zeyména nedévno
zesnully metropolita moravsky dr. Stojan, profesor Dr.
Kachnik, Valou$ek, Svétlk, KoZeluha, Vychodil a jini.
V Praze sociologii pfedndsi prof. Dr. Soldat, v Hradci Kral
Dr, Reyl, ktery se zesnulym Drem Subcem byl orgamisitorem
hnuti socidlniho na Hradecku. Velikych zasluh v hnuti socidlnim
ziskal si Dr. Horsky, vidce orgamisovaného lidu Ceského v dobé
pfedvéledné, pod jehoZ aegidou wyrostl tak mmohy, zdatny bo-
jovafk, Po sv&tové vilce v samostatné Ceskoslovemské re-
pubkice mnastaly katolikim veliké 1koly socidlni v teorii
i v praksi, Vznikla ncivad kulturni stfediska, tak p¥i Kiestanské
akademii v Praze védecky odbor r. 1917 pfijim4 jméno Spoled-
nost sv. Cyrilla a Metodéje a ma skupiny v Olomouci
a v Hradci Kralové, R, 1922 ptbyla Lidova akademie v Praze,
mnohé otazky socidlni principiclng fesi také volné sdruzeni
»Ri6sky poradni sbor katolické inteligence« v Praze, Vedle
star$ich pracovniki, kte¥i neumdlévaji, objevuji se novi, staci
plkpomenouti jmémna: Dr. Nosek, Roudnicky, Oliva, Hrachovsky,
Stagek Havelka, Dr. Budaf, Dr. Kudmowsky, Dr. Svoboda Dr.
Janida, Dr Cihdk, Dr, Novak, Drobn¢, Dr. Dole#al, Dr. Vaek,
Tylinek, Dostalek, Chvylek, Zelenka, Vags, Chiumsky, Kie-

ment a jinig,
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Vysledky socidlniho studia i prakse wuvetfejiiujfi se bud
v knihich nebo v riznych Casopisech katolickych. Z literatury
diuzno zejména uvésti:

R. Neus cht (1856) vydal dvousvazkové dilo: Khesfanska
sociologie (Brno 1898).

Frant. Rey!l (1865) napsal vyborné dilo Jadra kfestan-
ské sociologie (1914) a Ukoly sociilni politiky (1909).

Pozoruhodné dilo Siroce zaloZemé s pfislutnou védeckou
akribii jest Al Soldata: Nastin zdkladiv a v3eobecnyrch
zasad spole&ensko-hospodabskych (v Praze 1913) a Bytova
otdzka délnicka (1915). Praktické potiiebé jak ma kazatelné,
tak k predndskdm ve spolcich vyhovi mova publikacz P. Ry-
baka S. J. Casové otazky (1924), cyklus 32 sociologickyich tvah,

Plodn¢m spisovatelem je sociolog a publicista Rudolf
Vrba (1860). Napsal dosud tyto spisy: Pod heslem osvécenstvi,
Historické ¢&rty z doby Josefinské, O zachovani stavu rol-
nického, Délnictvo v boyi za sv4d prava. Povaha moderniho
kapitdlu. Otazka zemédélska. Boj proti kleriflialismu. Socidlng
demokratickd spole&nost. Narodni sebeochrana, Stavky.
O dudpadku stavu nolnického. Videfisk§y centralism a &esky
narcd, Hffchy spollednosti. Budoucnost méroda. Rezmach kapi-
talismu a majetek cirkve. Vlada penéz, 1. a II. svazek. Nekolik
praci vétsich mapsal té% némecky.

Dé&jiny socidlniho bnuti v zemich koruny &eské od roku
1840 vypsal T. Jos, Jirou3ek. Prvnim kritickym néstinem
historie socidln‘ho hnu'i ceského jest studie prof, Jos. Cihaka
»Katolicky socidlni ruch u mas« (1923). O kfesfanském demo-
kratismu a otdzce d&Mické psal J. Srdmek. O otdzce zemé-
délské cenné prace napsal Jos. Samalik, Aktuelni po-
theba 1a rozvioj lidového tisku pinddi s sebou, Ze rok od roku
literarnf &innost v tomto oboru stale stoupai.

Hagiografie.

Cenné pFispévky z oboru hagiogralie mapsali: Ed.
Sittler a A, Podlaha: Pamitky kultu sv. patroni Zeskych
(1895), Allbum Svatojanské (1896) Album Svatovojtésske (1897).
Déile Fr, Stejskal Fr. Janovsky, Al Lang E. Zak,
studie cyrillo-methodéjské: Fr. Snopcek, J. Vajs, Fr. P#i-
kryl, Fr. Pastrnek J. Vychodil, M. Halabala
Fr. Filip Koneé¢ay a j. V oboru liburgie pfednim znalcem
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jest Fr. Hrubik (1874), Dr. Jos, Kupka a Dr. Fr. Stej-
sk al Vynikajicim pracovnfkem, v wpatnistice je K. Hubik
(1871). Ze sv. Otcd prekladali: J. L. Sykora, KL Kuffner,
Fer, Hercik, Dr. J, Dvof 4k, Dr. Martin Mikulka,
Ludvik Fué¢ek, Ludvik Vrana, Ant, Lud, St#iz
a mnozi jini.

Homiletika.

Samostatné odvétvi bohoslovné literatury: homiletika dosla
nejhojnéjsiho péstovani, podminéného aktuelni potfebou. V po-
predi stoji homiletické &asopisy sKazatelna«, Kazatel«
a »Raddce duchovnic se svymi knihovmami. Nové my-
glenky do &eské homiletiky pilinesla rovnéz generace let deva-
desatych. Zadala po literatufe v tomto oboru bohat3i obsah
sdeovy, pfiméjsi vztah k soudasnym otdzkam naboZenskym a
socidlnim, rozhodny wvliv na soukromy i vefeny 2Zivoit kato-
lika i celé spolecnosti Tvirce moderni literatury kazatelské
jest Metod Zavoralf (1862), ktery projevil pronikavy smysl
pro cizi vzory vynikaje sdm rozsihlymi znalostmi svétové tho-
miletiky, K n&mu pfihlésila se velka druzina, jiz vede F. B.
Vané&k (1872) a kolem své »Kazatelny« seskupuje. Podobné&
i ma Moravé »Kazatel«, zatim co v Cechach »Radce duchovnie
zUstava phi star$f formeé @ viima si pod vedenim F, X, Van & &-
ka (1859) i dtleZitych zjevi pastoralni theologie. Ze spisova-
teld homiletickych, kromé uvedenyich, dlufno zminiti se: J.
Pospi3il, Jan Ptaek, Ant, Melka, B. Komafik, Ant. Thein, X.
Dvoitak, Fr. Zak T. J, Em, Zak Dr. L. Petr, Fr, Vsetecka,
Fr. Nejezchleba, Ferd, Cernowsky, Fr, Kaska, Em. Civka, S.
Hrngif, Fr. Maly, Antomin Ka3ka, J. Rohleder, Al St, Nowak,
Dr. Ant. Sturza, F, Heusler, Fr. Janovsky, St. Pilik, R. Horsky,
Amt. Ondrousek, Jos. Rybidk R. Stransky, F. Subrt, F. Ko-
mérek, J. N. Holy, V. M, V4chal, K L. Rehak, V. Strh, S,
Bouska, Amt. Rejzek, Vacl Kubitek, F. B. Cermiovsky, J. Mottl
a j. Veliké oblib& se t&3i »Homiletické listy« Filipa Heus-
lera {1859).

Vyraznou individualiou mezi uvedenymi jest Em  Z ak,
Cim ¥edi Em, Zédka zvlasté vynikaji, je vzletna dikce a hojniost
zdela novych piikladt, Eerpanych hlavnE ze soudasné litena-
tury. Autor dosud vydal: Redi neddini a svateéni (I a I dil)
Rfﬁ svatoposstni, Re&i cyklické, K¥izova cesta (Dve fady post-
nich kazani), Duchovni promluvy velikonotni, U paty kiize.
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K témto duchovnim pledniskam poji se dwé sbirky ducha-
plnych dvah na jednotlivé doby a dny nokni »Fragmenty«
(1918—1924), Tyto Kterarni ¢rty zpola ndbozenské, zpola laické
reflexe majf v pritommé dobé, kdy lamou se davn4d pravidla
fedi akiademickych, kdy &tendfi tézko zaZivaji dlouhd pojed-
mnédni @ abstralotni divahy, zvlasté ddleZité poslani. Sveétsti
sptsovatelé Easto $ifi své tvahy pod nazvem »Brevit moder-
niho d&lovéka«, Jejich reflexe oviem nemaji nic spoledného
s naboZemskou hloubkou Zalmd, dryvky z bible, s hymny a
modlitbami  jez brevif kn&Zi v tak hluboké, organicky zalo-
zemé a veky posvécené formé& obsahuje. V téchto Fragmentech
Zakowvifch miZeme spaftiiovati brevi¥ laikd, v némZ k daiso-
vym, svétskym uvahdm je pfipojeno mnoho fascinujici ambry
my3lenek néboZenskych. Zik jest oviem nejen kazatelem hilu-
boké erudice a vymluvnosti, ale zdroven delikdtnim konferen-
cierem, jak ukazuji jeho Reé&i konfereméni (1923), Zena v kie-
stanstvi (1923), Cirkev katolickd a cirkev narodni (1923), Po-
tfeba néboZenské vychovy miladeze (1923 II. vyd.). Naproti
Zdkovi zase Antonin Melka &€erpa z bohatée literatury patri-
stické a z posvamé liturgie, »Zpét k homiletice sv. Otciivl« hlasi
P. Karel Bélohlavek (1870), jehoz duchowvni promluvy znagi
kulminatni bod rozvoje &eské homiletiky. Napsal tyto cykly
fe¢i duchovmich: Pasije cirkve, Pro rany Kristovy, M4j Zen,
Poprvé k Panu, Bdh mna k#izi, Crux, Dolorosa (cyklus
mariansky).

V oboru asketfické Iliteratury velice pozoruhodné knihy
napsal F., X. Novdk (1859) a to: Pohledy do Zvota boho-
stovctt a knézi, Nekteré nase knéiské problémy (1912), V Maj
#Hivota, Alpsky fardf, Biskup Dr. J. Sedlak mistrné prelozil
Kempenského Néasledovani Krista (s illustr, J. Fiihricha), Jos.
Jaroa§ napsal vzadcnou knihu Nasledovami Bo@ského Srdce
Péné (1921), J. Oveéka (1882) piieloil a kritickymi poznam-
kami opatfil Duchovmi cviceni (1921 a 1923), jichz druhy dil
jest vynikajici pévodni price o modlitbé mozjimavé Ant,
Melka: Pane nau¢ mas se modliti {1922), kncha, ktera jedi-
neénym zpiusobem vykladd modlitbu Pané, a j. Sem patfi téz
uvésti autory modlitebnich kmnih, z nichz nejlepsi napsali:
biskup Sedldk, X, Dvoféak, J. Skopec, R, Stransky,
V. Davidek, F, X. Vanéc¢ek, J Rihdnek a j Sbirku
odpustkovych modliteb vydal V. Sev&ik Piecetné jsou téz
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pieklady jak asketické literatury, tak duchovni Zetby, zvlaste
pak nutno se zminiti o »Duchovni knihovn&«, vydavané Bene-
diktiny ‘rafjhradskymi @2 o krasném dmnu Skolskych Sester
0. S. F. na Kr#l, Vinohradech které pfeklidaji vybrané kvéty
mystické ﬂxterwahuy\toucasné

Paedagogika.

Dosud nemame desky v duchu katolickém psané paeda-
gogiky, neZ doufeime, Ze pfece se podafi jednou vybudowvati
podle »philosophia perennis« analogickou w»scientia paedago-
gica perennis«, o miZ mluvi P. Dr, Krus T. J. Prvni pokus
i tu u¢inén, a to Drem Jos, Novidkem Uvod do pedagogiky
(1923), zfejmo v8ak, Ze «chybi pFistupné zpracovani filosofie a
psycholiogie scholastické. Positivng kfestansky smér v paeda-
gogice jest zastoupen mnohymi pracovniky z Tad duchovenstva
a mnese ponejvice rdz obranny, mebot jest tfeba nyni hajiti
ktestansky smér v paedagogice, jeni zastoupen mnohymi pra-
covaniky z fad duchovenstva a mese pomejvice tédz obranny,
nebot jest tfeba nyni hijiti kfestanské vychovy mléadeZe ve
skobe, a to zvlasté proti snaham odlougiti v{chovu mravni od
vichovy nédboZenské a vylouditi ze 3Zkoly nébozZenské vyudo-
vani, Krom& toho vEnovéina zvlastni pozornost otizkdm z oboru
péce o mlade?. Cetné prace vydiny dilem kniiné&, dflem uloZeny
v riznych &asopisech, a to v »Casopise katol. duchovenstva,
»Radei duchovnime«, »Vychovateli« (od r 1886) s katechet-
skym véstnikem (od r. 1900), vyteén& obstardvaném prof. J.
Kratochvilem organu Paedagogické akademie »Vychovatelskych
listech« (IO‘-d roku 1900), »H‘IM}CC«, » V&stniku katolického ducho-
venstva« (red. Jan Pauly) a §. Stru¢né, ale jadrné »Dé&jiny
vychovatelstvi« (1916) mapsal Jos. Kobosil (1865). Prof, Dr.
Jos, Kachnik zabyval se rovné&z hojné& paedagogikou a samo-
statné vydal: Casové oazky paedagogické (1912) a Lidskeé
vas$né a jich vychova dle ethickych zasad sv. Tomése Akv.

(1916).
Katechetlka.

Novou cestu v metodé wucenf ndboZenského nastoupil
Dr. F. X. Blanda (1838—1917). Prvni jjeho spis »Pasto-
rdlka ve 3kole &ili vychovani mitaddeie uce-
nim, bohosluzbou a kdzni svaté cirkve kato-
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lick é« (1883) jest ovoce dvacetileté nednavné prace spiso-
vabelovy, Jako pomicku k vykladam biblického d&jepisu
vydal »Struény prehled staroziinosti biblickych« {1895). Tato
knihka Blandova byla vedle knihy Dr., Melichara Mlicocha
»Starovéda biblickd« (1886) prvnim toho dmhu dilem &eskym.

Nastupcem Blandiovym stal se fak ma iustavé ucitelském,
tak na fakult& bohoslovecké Dr. Jan L. Sykora (1852),
jenz napsal velkou fadu dlankd paedagogickych a katechetic.;
samostatné vydal »Katechese sv. Cyrilla Jerusalemského, jez
pielozil z feckého onigindlu a poznamkami opathl (1892),
Katechese o svatostech pro IV, tfidu Skol osmitfidnich dle
Katechismu a osnovy prazské ancidiecese« (1894). KdyZz 1891
rozdélena byla fakulta bohosloveckd na &eskou a mémeckou,
jmenovan byl Dr. Sflkora profesorem dé&jin a exegese Nov.
Zakona, Docentem katechetiky stal se Karel Tippmaan
(1846—1921), jenz vydal »Vyklad biblické dé&jepravy« (L a
II. dil, 1889), Strué¢nou katolickou lturgiku (az 6. vydani),
Stru¢ny déjepis cirkevni (1901 vyslo paté vydani), Z odbor-
nych spisovateld katechetickych dlufno uvésti zejméma prof.
Dr. J. N. Jindru (1863), jenz napsal nejlepsi ¢eskou »K at e-
tiku« {1904), shrnujici v3e, &eho katechebovi tfeba vé&déti
c hetiku« (1904), shrmujici vSe, ¢eho katechetavi tfeba védé&ti.
Nutno vzpomenouti téz prof. Ant. Skoidopole, jenz zejména
znamym se stal svymi katechismy, které po 30 let byly pre-
depsanymi mnéaboZeskymi ucebmicemi, K potfebé svych
posluchaéii vydal mnémecké  svoje pfednasky  »Schul-
paedagogik und Katechetik (1886). Pozomuhodné jsou lite-
ranni prace doc. Vaclava Kubidka (1869), a to: Katolicks
prvouka pro n#Zsi tfidy obecnych skol (1917), kterd jest prvnim
krokem k mové utebnici budoucnosti, o niZz autor pokusil se
téz knihou Svaté u€eni (1922),

Radu pomocnyich knih katecheticky¢ch vydal doc. Franmt.
Kalvoda (1868), a to: VyuZovani mébozenské v prvnim &kol-
nim roce (1900), jeden z prvmich vykladét nového katechismu
rakouského jest jeho »Prakticky vylklad Stiedniho katechismuc
{1900), dale »Prakticky vyklad Mal¢ho katechismus (1902).

V oboru katechetickém welice dinnjim spisovatelem wukéazal
se Dr. A, Podlaha z jehoz péra jsou tyto préce: Styky bi.
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Petra Kanisia s viasti nasi a strudné déjiny Seského piekladu
jeho katechismu (1897), Vyklad katechismu, Liturgika, Mlustro-
vany katechismus a ulebnice mabozenské pno stiedni skoly.
B. Konatik: O v{ychové rodinné; 3Sest ¥edi obsahu paeda-
gogicko-nabozenskdho (1905), Amntialkoholismass na 3kolach
v hodinich naboZenskych (1909) a &etné broZury proti alko-
holismu. Alfons Pryé&: Rodicové, vychova a skola; deset
fed¢f (1908), Fr. Navratil: Doméci viyichova v duchu kfe-
stanském (1910), Fr. Blafak: Vazdélini knéiského dorostu
(1906), Moderni 3kola a j. Dr. Jan Rydvan: Jana Gersona
pojednani o tom, kterak je potfebd mifivadeéti ditky ke Kristu
(1901). Dr. F. Jokl: Sv. Augustina knitha o vyudovani nevédo-
mych (1901), J. By ov (Felix Spacek): Slechtic Th, a PhDr.
de la Salle a cirkevni ¥ad Skolskych bratéi v jpoméru ke
skolstvi, Cirkev a Skola (1905), Ant Spadek: Pianisté a
jepich skoly (1906). Vacl. Spacek {red. »Kfest. skolu« a
»Rajskou zahridku«, a vydal Sbirku zakontd a natizeni o vé&cech
skolskych), Xav, Dvofadk (redigoval »Katechetské Listy«
r. 1894 a 1895, jakoz i Bibliotéku mladeze; vydal ucebnice pro
vy3si divieéi skoly), Em. Z4ak (rediguje »Vychovatele«; napsal
uebmici liturgiky pro obecné 3koly; themata paeldagogicka
probird téz ve sbirce exhort: Reé&i nedélni a svate¢ni). Vaecl
Miller (redigowal cascpis »Cesky jinoch«, ktery r. 1915
plestal vychézeti) Adolf Fux: Struénd methodka wyudo-
viéni kiatolického naboZenstvi pro dstavy ucditelské, 1894, 4. vyd.
(1914), Katechese pro I. rok &koly obecné (1906), Cenné pfi-
spévky v tomto okcmu napsali: Tauber Of, J M. Kadl-
¢dk, R, Horsky, J. Sauer z Augenburku, M, Mikulka,
bystry kritk Ad, Vasek, P, F. M1é&ka, K. Cernocky,
Al Kref&i Fr. Augustin, A, Kubicdek, J Slavi.
¢ek, L. Petr, Ar. Oliva, J, Beran, Dr. J. Novak,
F. Kosdk, J. Jedlidka a jinf.

Pilnym histonkem katechetickfim jest FrantiSek Kosak
v »Obrazcich z dépin ceské katechettky (1916, 1917). Hlavnim
dilem jeho jsou Dé&jiny &eské katechetiky (I—II, dil, 1922),
velmi pe&livé shromaZdujici v§ecko, co v oboru vyudovani na-
boZzenského u mnés podnknuto bylo od polatku ai do valky
svétove,

U&ebnice naboZenské mnapeali: Dr. J. Prochézka,
M. Prochazka, Dr. Josef Kaspar, Frant, Dvofak,
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J, 8imek, Simon Pokoj Jan Doleiel M, Lhot-
sky, Dr. A. Podlaha, Em. Zak, V. Miiller, Jos, Ko-
bosil atd. — Pomwcné knihy vydali: V., Davidek:
Sbirka pfikladi a Methodicky vykiad katechismu (1900—1902);
Vact Cervinka: Piiklady Spiragovy; M. Lhotsky:
Methodicky vyklad nového katechismu (1901, 1909); Dr. Jan
Postulka: Methodicky vyklad bibl, d&jin a katechismu;
Fer. Pitroch: Giirtlerovy katechese (1908); V. Melichar:
Encyklopedie katechismova (1908); Otakar Fric: Biblicke
katechese (1910); Karel Jansky: Katechese Brynychovy,
Vyklad svatkd, Ciselny katechismus Piiprava k sv, bifmovani;
Lad Kokta: Déjeprava biblickd pro &eské hluchon&mé
(1914); Ant. Zamazal: Kresleni v hodiné niaboZenské, Pre-
hledy katechismového uZiva (1909); Jan Oliva: Cirkevni
deéjerpis;: Fr. Polan: Cirkevni d&jepis; Al Krej&i: Cirkevni
déjepis a Liturgika; V., Cermak: Rok cirkevni; Dr, J. N.
Sedlak: Rad mse svaté, Liturgicky kalendad; Ant. Aude-
lick y: Kniha katol. naboz. (1922)a j. — K sv. bifmovdani
napsali knthy: Dr. Rydvan, M, Svec, Jul Kosnam V.
Vedral Pozcrrosti zasluhuji prace dékana K. B alik a (1875)
vydané v Dédictvi sv. Jana, a to: »Dédiv odkaz« (1916), »Kwvet-
nice« (1917), »Matka« (1918), »Otec« (1919),

»Cestou za
Sté&stim« (1920).

Bibliografiec.

Nedostatku a nespolehlivicsti &eské bibliografie ka-
tolicke v piHbonnosti cidpomohla a zaklady k déjindm ka-
tcického P hemnicivi fivoii Tumpach-Podlahova Bi-
bliografie Ceské literatury nabozienske, kterou
po smrti Tumpachové od Il dilu pise Dr. A. Podlaha sim.
Jakozto podateéni rok tohoto welikého thesauru zvolili autofi
v. 1828, kdy pocal vychazeti Casopis katol, duchovenstva a
praci dopinili az do r, 1913. Zaujima tedy dcbu 85 let a celkem

obsahuje 73.700 ¢isel. K d&jinam katol krasného pisemnictvi
materialie shromaZduje netdnavny V, Bitnar,

47



Misto doslovu.

Na konec vyslovné ppodotykame, Ze o mmohych zjevech
mici tato lapidarni skizza zb&iné pro okamZitou informaci na-
értoutd a tak memtize ami vycerpati hmotné swvou latku; ale
i z téchto mekolika siranek, které jsom vice népovédi, vidno,
%e katolickd literatuna ceskd doby pfitomné, a to jak v oboru
pisemmnictvi krasného, tak i naukového jest uréitou slozkou
a vydatnym d&dlankem v organisaci €eského slovesného Zivota,
ma veliké kulturni hodnoty @ nozriistd se do velkych rozmér,

Ceho je tieba literatufe? Odpovidiame slovy F, X. Saldy:’)
— jest tfeba stily mohutny pfitok Zivota, Takova literatura
mibZe silné Zit, jen kuMivuje-li zivot a vSecky cesty k nému,
je-li kladnd a vé&dome kladni, NeklammeZ se: rodi se v této
dobé novy moderni Clovék movy v tom smyslu, Ze nedd se
snadino ipodvadét a klamat, 3e nespokoji se pohodinymi fikcemi
a Sablonami a Ze mebude ochtit ulrdcet sviij éas &etbou litera-
tury, kterda ke karakteristice pomahd si kultem osklivosti, ob-
mezenosti, stinem a {mou, surovosti a Sklebem, ktera nedovede
dosdhnouti ni&dnu cestou zakonné krdsy a sily.

V poclednich dilech milads$i generace, by{ pofidku posud,
ale pfece hldsi se napovédi nového Zivota sub specie aeterni-
taltis a cest k né&mu. Tahne se svétem meviditelnd, velika
vina svétového, demokratického kfestanstvi sclidarity, buko-
tem probouzi srdoe katolikid, ale coz vice — sympatickym a
$lechetnym programem svym jevi se jako radostné svitani
u viech kfestand dobré vile **) Pevné doufame, ze »Zar ohitd
mysticky« phipravi nejvétd unodu, svaty plapol a ogistu
miadych dusi pro katolické jaro i u nas,

*) F, X. Salda: Moderni literatura &eska (1920) 56.
**) Slavoj Zadhorsky: U zdroji nové doby — Rozmach 11, 58,
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