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Csta U-CLMLt yiazcLeav.

Ceské déjiny XIII.  stoleti budou nepochybné
dobou, kterd vZdy znovu a znovu bude wvdbiti

Ceského historika k wvyliceni svého Zivota — at
uz s té ¢i oné stranky. Je to vék, kdy nase zemé,
kterd dotud — pres wsechno dsili panovnikii,

jako byl Bfetislav 1., Vratislav 1., Sobéslav L
nebo Vladislav 1. (krdl) a jini, kdoZ snaZili se
zoysiti - jeji  politickou wvidhu v  prostoru stfedo-
evropském —  zistivala prece jen meprilis vy-
znamnym  territoridlnim dtvarem v rdmci  sva-
té 7ise timské ndroda némeckého, podléhajicim
rozhodovdini vnéjsimu, méni se ve velmi vY-
znamného Cinitele. Je to vsak také 1dobi, kdy
podstatné se méni i wvnitfni vzhled nasi vlasti:
kdy ze zemé, obydlené hustéji jen wve wvlastnim
stredu a  poskytujici v  dfevénych  stavenich
vesskych a drevénych patrné také jesté povét-
siné  stavenich  hradnich  celkem  dosti  chudy
vzhled, stivd se praci nékolika generaci  kuve-
touci prostor, jehoZ obydlend plocha se podstat-
né rozsitila, zatlaCivsi pohranicni hvozd aZ na
upati horskych pdsem, a jehoz wvzezfeni nabylo
zcela jiného rizu stavbami novych hradi, tyci-
cich se wvidy hojnéji zejména na ndvrsich bliz-
Sich nebestim, a nové vzniklymi ditvary mést-
skymi, s jejich hradbami, véZemi  hradebnimi,
véZemi  chrdmovymi,  velkymi  domy,  rychtami
atd. A konecné je to také — a snad predevsim
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— epocha wvelké promény ducha CJeského, v niZ
se  napojuje  myslenkovym  bohatstvim  zdpad-
ni Evropy, sZivi se s mnim, osvojuje si rozlic-
né jeho tad — pravni, mravni a duchovy vii-
bec — a pfipravuje se k tomu, aby se mohl
sam  kladne zicastniti na vystavbé a  prohlu-
bovini zdpadni wvzdélanosti. Jména jako Viclav
I, Premysl Otakar II., Viclav II., Anezka Pre-
myslovna a j. (abychom wyslovné vzpomneli
alespori  téch nejznaméjsich) budou — kazdé po
svém, kazZdé v jiném tdobi i v jiném smyslu —
predstavovati  tento  veliky  pfevrat, ktery ovsem
nebyl jen dilem individudlniho usili toho  kte-
rého  Ccinitele mnasi historie tehdejsi, nybrZ sou-
visel, jak kdysi dobfe postihl Josef Pekat, s ce-
Iym  duchovym zaloZenim  doby, rozlicné pod-
porujicim  smélou  myslenku, rozmach a elin
souvékého  Ceského  clovéka.

Privem také dostalo se mnasemu XIII. stoleti
v nasi historiografii pozornosti, jakd jinak byla
vénovina snad jen tdobi wvilek husitskych, do-
be Karlovée anebo 1idobi bélohorskému, znacicim
podobné  bud vysokd vzepjeti  nebo  rozmezi
v nasich déjinich. Pomérné mnejvice byly pés-
tovany  politické ~ déjiny  tohoto véku, v michZ
zejména  romantickou  sldvou  grillparzerovske-
ho dramatu  ovéncend postava krile Premysla
Otakara II. znovu a znovu upoutdvala pozor-
nost nasich badatelii. Ale i socidlnim déjinam
let Premysla Otakara 1. aZ Viclava II. byla veé-
novina u nds tada praci — at uZ byly vibeny
otazkou  krystalisace Ceské slechty v této epose,
nebo otdzkou wvzniku stavu méstského nebo  ko-
necné  problémem  nového  ustaveni  venkovské-
ho Zivota Ceského na podkladé t. zv. zikupniho
(emfyteutického, némeckeho) priva. S tim pak
souvisi 1 pocetné studie z oboru déjin prdvnich,
prip.  hospodarskych, které se wvztahuji k vlddé
poslednich ~ nasich ~ Premyslovcii.  Velikd  price
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Josefa  Susty ,Dvé knihy Ceskych = d&jin" miize
byti  vedle  objemného svazku ,Ceskych  déjin"
Viclava  Novotného vyraznym  svédectvim  toho,
co bylo na wvsech téchto polich Ceské historie
XII. véku v posledni dobé vykonano.

Pres to wsak zistdvd i v Ceskych déjindch
XIII. stoleti celda tada lich, jichZz se sotva dotkla
anebo jeZ jen po wvrchu zabrala ruka badate-
lova. Mezi né patii na priklad duchové déjiny
tohoto  1idobi. Mime sice fadu monografickych
praci o  blahoslavené  AmeZce  Premyslovné  —
vedle knihy W. W. Setona jsou to z posledni
doby hlavné pilné a dikladné price Jana Ka-
pistrana  Vyskocila a  [ifiny  Joachimové-Votoc-
kovée — mame nekolik studii (G. Biscara, F.
Tocco) o jeji sestre Vileminé, puvodkyni seve-
roitalské  sekty  Vilemitdi, —mdme pojednini ]
B. Novdka, zabyvajici  se  osobnosti Jindficha
z Isernie, s niZ jsou do jisté miry spiaty po-
catky  Ceského nacionalismu, téhoZ autora studii
o predzvéstech humanismu u nds na sklonku
XII. veku (,Stredovekd diktamina v  souvislo-
sti s antikou a renaissanci"), Bedfich Mendl psal
o listech krdlovny Kunhuty, Arnost Kraus o né-
mecké literatute té doby, odndsejici se k Ce-
cham (,Jan z  Michalovic"), Roman Jakobson
o nejstarsich ~ Ceskych pisnich  duchovnich, Jan
Vilikovsky o latinské poesii  Zikovské atd. (Ne-
chdvam  stranou  pocetnou  literaturu  némeckou,
ktera se wupiala rovnéz k nékterym thématiim
naseho  duchovné-déjinného  vyvoje  XIII.  véku,
jako byl  tfeba  némecky minnesang, milostnd
skladdani Viclava 11, dotcend s Ceské strany |
Sustou, a j.) Ale prece jen jesté celé fadé zje-
vl nedostivdi se Zddouciho védeckého osvétleni,
takZe syntetickdi wyliceni duchového profilu na-
st gotiky XIII. veéku nemohla dosud pokrociti
nad margindlni ndcrty, jako je tfeba ndcrt Sus-
tiv v jeho jednou jiZz uvedenych ,Duvou  kni-



hdch Ceskych déjin" a v jeho ,Soumraku Pre-
myslovcii", nebo nad povsechné obrazy, jaky
predstavuje na pt. kapitola ,Mittelalter" v kni-
ze  Eduarda Wintra ,Tausend Jahre  Geistes-
kampf im Sudetenraum". A je treba znovu a
znovu se vraceti k  mezpracovanym  thématiim
duchovych  déjin nasich pod poslednimi  panov-
niky rodu  premyslovského, nebot od plnéjsiho
pochopeni  této epochy odvisi do znacné miry
i hlubsi pochopeni dob ndsledujicich: doby Kar-
lovy aZ doby husitské.

Pokusem — skromnym arci — o jeden tako-
vy prisek do méné zmnamych perspektiv naseho
duchového  Zivota XIII. stoleti je tato kniha.
Neni to snad wvypsini objevitelské v tom smy-
slu, Ze by wvddélo do nasi novodobé historio-
grafie néjakou postavu novou mnebo mdlo znd-
mou. Blahoslavené Zdislavé dostalo se jiZz po-
zornosti v fadé praci a bylo by dokonce moz-
no mluvit o jakési literatute, kolem jejitho zje-
vu se kupici. Pomineme-li jiZ sepsini  starsi,
jez maji spise vyznam svédectvi o kultu Zdi-
slaviné,  zejména v  pobélohorskych  Cechdch, je
prece jen nutno zminiti se asponi o studii Vik-
tora  Pinkavy ,Blah. Zdislava z Lemberka"

v, Casopise katolického duchovenstva" r. 1908
(roc. XLIX., resp. LXXIV. str. 279-290), kterd
byla do jisté miry pfipravena uZ starsi tvahou
téhoZ autora o blah. Zdislavé v jeho ,Geschich-
te der Stadt Gabel und des Schlosses Ldmberg
in  Bohmen" (vyd. v Neém. Jablonném 1897),!
o kniZzce P. Fr. Bartoloméje Vritného ,Zivot
blahoslavené Zdislavy" (v Praze 1908), zpraco-
vdvajici v populdrni  formé akta  beatifikacniho
procesu, jak byla snesena rok pred tim v ofi-
cielnim  tisku posvitné  kongregace ritii  (,Lito-
mericen.  seu  ordinis  Praedicatorum  confirma-
tionis cultus ab immemordbili tempore praesti-
ti servae Dei Zdislavae Berkianae, Tertii ordi-



nis S. Dominici beatae nuncupatae positio su-
per casu excepto"), a o podobnych ji sepsdnich:
némeckém z pera olomouckého dominikina  Fr.
Wilhelma Schléssingera (,Leben  und Ver-
ehrung der sel. Zdislava ... wvom dritten Or-
den des hl. Dominikus", vyd. ve Warnsdorfu
1908) a italském, napsaném italskym  prislusni-
kem 7ddu  kazatelského P. Innocenzem  Tauri-
sanem (,La b. Zdislava dei Berka, matrona del
terz' ordine di San Domenico", wvyd. ve Flo-
rencii  1909), konecné pak o studii  profesora
Ceskych  déjin na némecké université v Praze
Wilhelma Wostrého ,Die sel. Zdislava von Ga-
bel. Die Quellen ihrer Geschichte und ihrer Le-
gende", otisttné v  oslavném sborniku ,Deutsch-
Gabel in  tausendjihriger Vergangenheit" — (Ném.
Jablonné 1926), o jejimZz vyznamu pro studium
blah. Zdislavy bude v dalsim jesté na mnékolika
mistech 7ec.2 — Prece wvsak se domnivim, Ze
proti  této literatufe znamend moje sepsini no-
vum, pokud se odpoutivi od  hagiografickych
cilii, wvétsinou pravé vytcenych spiskii ¢i  studii
sledovanych,  hlavné vsak pokud chce osobnost
blahoslavené  Zdislavy wvyliciti v  sirsim  rdmci
Ceskych  duchovych  déjin  XIII. véku, zasaditi
ji do Zivotnich souvislosti, v mnichz Zila a v nichZ

teprve — po mém soudu — wvlastni a skutecny
vyznam postavy jeji miiZe dojiti Zddouciho o-
svétleni — zejména kdyZ jinak, jak uvidime,

zpravy  pramenu nechdvaji  tuto  oZivovati pred
nasimi  duchovymi  zraky jen v rysech wvelmi
sporyjch. Nemdm snad v umyslu velebnou po-
stavu  gotickych Cech XIII. véku mnéjak zesvét-
Stovati — to by se pricilo celému mému chd-
pini této doby a jejtho po wytce spirituelniho
charakteru — ale pral bych si pfispéti k plnéj-
Simu  porozuméni a chdpdini jejimu, jeZ jinak
v prostoru prilis odhmotnéném mneni mozné.

Budiz na tomto misté s dikem vzpomenuto,

9



Ze podnét k mé prici vysel z Ceské provincie
7ddu sv. Dominika, jejiz Cclenové se v posled-
nich letech ne bezvyznamné uplatnili svym pii-
sobenim v duchovém Zivoté Ceském. I to ji bude
jisté ke cti, Ze se snaZila ne bezvyznamnou ka-
pitolu v cinnosti svych duchovnich otcii v kul-
turnim  Zivoté  naseho ndroda,  jakou  predsta-
vuje doba blah. Zdislavy, osvétliti vskutku od-
bornou praci a nelitovala ndkladu na jeji pro-
vedeni a vyddni.

V  Praze, na den svatého Prokopa 1940.

Zdenek Kalis ta.
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Cfcici&t&eiy v Lecich.

Dotkli jsme se shora letmo vnéjstho obrazu
ni osudy blahoslavené Zdislavy. Uz od polovice
XII. stoleti objevuji se v Cechach (a také na
Moravé) prvni ndznaky onoho velkého procesu,
o kterém byla shora fe¢ a ktery mél dosti pro-
nikavé zmeéniti vnéjsi vzhled zemé: osidlovéani
pohrani¢nich hvozdd, jejich kolonisace. Jestlize
jesté v dobé Kosmové sahaly pohrani¢ni hvoz-
dy hluboko do stfedu zemé, za necelych tficet
let po té, co Kosmas umfel, setkdvame se v po-
meznim kraji starych Sedli¢an s némeckym
jménem osady Wascegenrenth (dnesni Watz-
kenreuth), které je prvnim znamenim rozsihlé-
ho kolonisa¢niho dila, vykonaného pozdéji pred-
ky nasich dnesnich némeckych krajant a s ni-
mi i po nich také predky nasimi v lesy pokry-
tych koncinadch Cech. A po klasteru valdsas-
kém, na jehoz zbozich se toto jméno i dalsi
prvni nomenklaturni stopy kolonisace objevuji,
prichazi klaster doksansky, pak klaster windber-
sky, na jehoz zbozi vznika uz nékdy pfed r.
1174 Albrechtsried u SuSice, pak biskupstvi
prazské, které ma uz r. 1203 ve svém ujezdé na
rozmezi ¢eskomoravském farni osadu Rynarec,
(Reinharts, pav. Rynarcz), pak klaster osecky
se Sconveldem (Schonwaldem) a Fridbachem
v Kru$nych horach (1207) atd.

Cizinci, ktefi pfichdzeli do zemé povétsiné
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z krajin osidlenych daleko hustéji, nez byly
tehdy konciny naSe, divali se na panenskou pu-
du pohrani¢nich hvozdd ponékud jinak, nez to-
mu bylo u lidi domacich. Pro né byla to ne-
vyuzitd moZznost zivotni, ktera je ldkala tim vi-
ce, ¢im snazsi cestu jim otevirala zaroven ne-
toliko k vlastnimu hospodétskému posileni, res-
pektive hospodarskému posileni cirkevnich in-
stituti, svéfenych jejich spravé, ale i posileni
moralnimu, pokud aspont mezi novymi kolo-
nisty prichdzeli do zemé novi jejich soukme-
novci.

Ze 8ly tu cirkevni instituce v cele rozsahlé-
ho dila civilisaéniho, lze vysvétliti fadou p¥i-
¢in. Predevsim jisté ptsobilo tu to, Ze v jejich
fadach uplatiioval se onen cizi element, ktery
byl hlavni hybnou silou celého procesu, diiraz-
néji nez v kterékoliv jiné slozce soucasné spo-
le¢nosti narodni. (Tu opét vidét — mimocho-
dem — jak onen tak casto z neporozuméni vy-
tykany nadnédrodni rdz cirkevnich instituci mél
hluboky vyznam pro souZiti ndrodt i v ohledu
hmotném, umoziiuje snazsi piijimani Zivotnich
vymoZenosti ndroda pokrocilejstho narodem
druhym, méné pokrocilym, aniz by pfi tom vy-
stavoval tento nebezpeci néjakého podlehnuti,
resp. ujaimeni.) Ale také ta okolnost nebyla
bez vyznamu, Ze cely Zivot cirkevnich instituci
chté nechté vedl k intensivnéjsimu usili hospo-
darskému, nebot klastery, které nevedly valek
a neucastnily se kofistnych plent, jakymi roz-
mnozoval svlj majetek soudoby bojovnik-Slech-
tic, byly nuceny, chtély-li hospodaisky vyjit a
zesilit, rozmnoZzovati co mozna svoje hospodai-
ské podnikéni, ornou plidu, dobytkafeni atd. a,
nemajice k hlubokym hvozdim svych djezdi
toho vztahu, jako bojovny drZzitel Velmonkf’/,
kterému houstiny a baZiny lesni poskytovaly
prostor k nejoblibenéjsi zabavé jeho, k boha-
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tému lovu, hledély pfirozené proméniti je v ze-
mi obdéldvanou pluhem, zalidnénou novymi ko-
lonisl?/ a ozivajici novymi dvorci i vesnicemi.
Nebylo to jen u nds, ze cirkevni instituce —
a zejména klastery — byly prvnimi prakopniky
lidského ruchu do kon¢in, kde dotud pobyvala
jen drava ¢i placha zveér.

Nez postupem casu k cirkevnim institucim,
které byly prvnimi vidci a Sifiteli kolonisa¢ni-
ho aGsili v méné obydlenych oblastech Cech a
Moravy, pfistupuje i domaci velmoZzstvo. Byl to
pfirozeny vysledek spolecenskych a spravnich
pomért v zemi. Panovnici — vévodové prazsti,
pozdéji kralové cesti — odmérovali svoje vér-
né bojovniky a ministeridly, ktefi se jinak za-
slouiifi o né, ,zupami", t. j. beneficiemi v osid-
leném prostoru uvnitf zemé. Ale postupem ca-
su téchto beneficii ubyvalo. Jednotlivé urady,
s nimiz tato beneficia byla povétsiné spojena,
tvofice jakysi druh ufedni odmény, uredniho

latu (purkrabstvi kniZecich hradd, Gfad cadate,

omornika, vladafe, lovéiho atd.) byly postu-
povany dédicné a také drobnéjsi vysady posky-
tovany dédicné — takze moznosti, kterymi vé-
voda po této strance disponoval, stavaly se rok
od ro]}sj uzsi a uzsi. Zejména kdyz v druhé po-
lovici XII. stoleti hojné spory dynastické kom-
plikovaly dosti podstatné stranické poméry
v zemi a kazdy nové nastoleny vévoda hledél
co mozna $tédfe odméniti svoje vérné, aby tak
také sobé zajistil pevnéjsi mocenskou prevahu
v 1i8i, musely tu chté nechté nastati jisté ne-
snaze, které vzdy vice ukazovaly k pohrani¢ni-
mu hvozdu, klu¢enému a vzdélavanému teh-
dy uz na mnoha mistech tstavy cirkevnimi, ja-
ko oblasti, poskytujici pfece jen jakousi moz-
nost Stédie oteviené ruce vévodské.? Slechtic,
jehoz dédi¢né drzeni beneficii a viibec pravni
postaveni v zivoté soudobé ceské spolecnosti

13



bylo podstatné posileno tak zv. iura Conradi
z r. 1189, utvrzujicimi bezpec¢nost statkil, zmir-
nujicimi tuhé pravo odamrti a zajistujicimi jej
pevnymi formami pravnimi proti zvili panov-
nikové, zacal konecné také sam vice dbati o roz-
$ifeni své drzavy rodové, k némuz pohrani¢ni
hvozdy poskytovaly mnohondsobné piileZzitost.
A tak dochazi k pronikdni velkych ,genera-
tiones" Slechtickych, jako byli na zépadé tieba
t. zv. Drslavici, na severu a severovychodé Mar-
kvartici, na jihu Vitkovici atd., do lesnych pod-
horskych a horskych oblasti, ohrani¢ujicich Ce-
chy (resp. pak v podobné mite i Moravu), a k za-
kladani onéch velkych drzav rodovych v téch-
to tkrajich, jejichz pirikladem byla velika drza-
va rozmberskd, panu z Hradce a j. Teprve po
dlouhé fadé let méla pochopiti i moc kralov-
ska, za jejihoZz mlcelivého souhlasu se vsechno
toto nové podnikdni v pohrani¢nych hvozdech
dalo, vyznam véci a pokusiti se také o uchva-
ceni alespont casti jizjiz rozdélenych kon¢in,
kde kdysi byvala neomezenym pénem, a pro-
niknuti jich vlastnim dilem kolonisa¢nim.

Pro $lechtu mélo jeji osidleni a podmanéni
zalesnénych pasem pod Sumavou, Kru$nymi
horami, Krkonosi, na Ceskomoravské vysoci-
né a j. velmi znaény vyznam. Jsouc vzdalena
daleko vice dosahu moci panovnické, nez bylo
tomu, dokud utkvivala svymi statky a svymi
ufednimi hodnostmi ve stfedu zemé, stavala se
na svych nepfistupnych hradech, k nimz kop-
covity terén okrajovych oblasti zemé déval da-
leko vétsi prilezitost, zna¢né neodvislejsi na roz-
kazech vévodovych resp. krélovskych a silila
tak dale ve své moci, zaloZené pevné prve do-
téenymi iura Conradi z r. 1189. — Ptece vsak
je zajimavo, Ze valnd ¢ast kolonisactni ¢innosti,
kterd meéla tak znamenité upevniti postaveni
nasich velmozskych rodd, byla — aspon s po-
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c¢atku — podnikdna vlastné nepfimo, to je
vkladdana slechtickymi drziteli lesnatych tjez-
dd na bedra rozliécnych -cirkevnich instituci,
jmenovité klasterd. - Tyto zakldddny v po-
hranianych hvozdech i v nekultivovanych do-
sud oblastech vnitrozemskych védomé s tim
poslanim, aby se tu stavaly jakymisi pionyry
civilisace, aby pomahaly zatlacit divoc¢inu a pro-
ménovaly housti, bazinu resp. poust v trodné
lany vesnické. VelmoZny zakladatel sliboval si
od nich nejen jisty zisk pfimy — pokud se di-
val na zbozi téchto svych fundaci dlouho jesté
jako na zboZi vlastni, podléhajici rozli¢né jeho
disposicim, resp. aspon jako na dileZitou svoji
finanéni oporu — ale i pfinos nepiimy, pokud
mohly svym prikladem ukézati rozlicné cestu
k vyuziti dotud jen malo plodnych nebo vii-
bec divokych krajt.*

Uz staré klastery benediktinské, které u nas
zacaly vznikaiti na konci X. stoleti, mély da-
lezité poslani kultivacéni v tehde]smh Cechach.
Velmi pékné je vyjadiuje stara sazavska legen-
da svatoprokopska svym motivem orani svaté-
ho Prokopa, zaptahuje-li do pluhu svétcova,
méniciho vyklu¢enou piéidu v trodné pole, na
znameni nesndzi, s touto kultivaci spojenych,
ne pouhé sily prirozené, t. j. snad dobytcata,
ale ¢initele nadpfirozeného, sama dabla. Také
klastery ~premonstratské, které byly nejzna-
menit§jsim novym feholnim = Stipenim nasim
z prvé poloviny XII. véku, velmi podstatné pti-
spély ke kolonisaci malo nebo viibec neosidle-
nych ceskych oblasti. To plati netoliko o téch,
které byly poloZeny pfimo na pokraji lesnaté-
ho pasma pohrani¢niho, jako byla Tepla, zalo-
zena v letech devadesatych XII. véku, nebo
Zeliv a Litomysl, jez lze povaZovati za pohra-
ni¢ni vzhledem k jejich blizkosti k hvozdu po-
meznimu, ale i na piiklad o Milevsku, zaloZe-
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ném r. 1184 v tkraji sttedoceském,> nebo o Dok-
sanech, jichz jsme se byli dotkli shora, aj. Ai
dy’clrskym fadtim, vstupujicim na nasi padu v

bé krizovych vélek — fadu johanitt, Némec-
kych rytifd a templait (hlavné prvnimu) —
patfi nejedna zasluha o osazeni dotud pustého
kraje novym Obyvatelstvem a o jeho proméneé-
ni v padu vzdélanou.t

Zejména vsak byl to fad cisterciakt, ktery se
horlivé tcastnil svou ¢innosti na kolonisa¢nim
a kultivaénim dile v Cechich a na Moravé ve
stoleti XII. a XIII. Cisterciaci pfinaseli si po-
vést vyteénych vzdélavateld pudy uz ze své
pravlasti, z Francie, kde jejich matefsky klas-
ter v Citeaux (Cistercium), zalozeny r. 1098 sv.
Robertem Molesmesskym, vdécil vétsinu svého
vzdélaného okoli kultivaénimu asili svych mni-
chti. V Cechach pak se tato povést — podepre—
néd ostatné také tim, ze radova pravidla pfimo
ukladala clentm Fadu intensivni praci téles-
nou — jen potvrdila. SlySeli jsme jiZ v pocat-
ku této kapitoly letmo o kolonisacni ¢innosti
klastera ve Va%/dsasich, ktery po pravdé byl
snad nejzivéjsim ohniskem kolonisa¢niho ru-
chu nejen v starém Chebsku, ale viibec na za-
padé kralovstvi Ceského.” Taiké klaster sedlec-
ky, ktery byl prvnim klasterem cistercskym,
zalozenym pifimo na nasi, vlastni padé, mél
patrné dtlezité poslani kultivaéni a kolonisac-
ni ve svém ukraji: povodi dolntho Pachu a dol-
ni Doubravky, kde se rozklddala prvotni jeho
zboZzi, bylo velmi baZinaté a mokfadovité a mni-
§i cisterc¢ti, ktefi pravé v odvodiiovacich pra-
cich ziskali si v té dobé znacnou proslulost,
méli patrné tyto baziny proméniti v kultivo-
vanou padu. Tim vyraznéji pak ovSsem proje-
vovaly se kolonisa¢ni tkoly u klasterd, jako byl
klaster v Nepomuku, na pokraji lesntho kom-
plexu brdského, a hlavné u klasterd v oblasti
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pohrani¢ni: Hradisti Mnichové, Oseku, pozdéji
Vyssim Brodé, Zlaté Koruné a j.8

Velmi zivé ilustruje civilisaéni poslani cis-
tercskych klasterti na nasi pude historie clsterc-
ského klastera ve Zd'afe na Moravé. Misto, kde
tento klaster dnes lezi, bylo jesté pocatkem sto-
leti XIII. pokryto hlubokym hvozdem, ktery
oddéloval tu Sirokym pasmem vlastni Cechy od
sesterské Moravy a jehoZ zbytky nachazime je-
st¢ dnes v rozsahlém 'komplexu, pokryvajicim
nejvyssi vrcholky Ceskomoravské vysociny, ho-
ry Zdéarské. Panem hvozdu resp. aspoii néjaké
jeho casti byl nékdy v letech ctyficatych XIII.
véku velmoz Jan, drzitel Polné, na zapad od-
tud.® A také pan Jan hledél, aby onen dil di-
vokého polesi, ktery pattil K ﬁeho panstvi, res-
pektive na ktery si ¢inil narok (uslySime hned,
ze hranice jednotlivych majetkovych oblasti
uvnitt lestt nebyly v této dobé jesté nijak pev-
né vytcéeny), proménil v zemi osidlenou a obdé-
lavanou. Povolal proto mnichy ze shora dotce-
ného cistercského klastera v Oseku pod Krus-
nymi horami, spravovaného tehdy opatem Slav-
kem, a Vykazal jim nedaleko pozdéjsiho klaste-
ra ve Zddru na Moravé misto k vybudovéni
nového fadového ohniska, které nazvano ,cella
sv. Bernarda" podle obnovitele cisterciak(i sv.
Bernarda Clairvauxského.1?

Nebylo vsak souzeno panu Janovi, aby nové
Stipeni klasterni, které mélo, jak se zda, byti
i jakymsi pomnikem jeho rodové pychy, se u-
jalo. Novy klaster se z poc¢atku dosti slibné roz-
vijel — i vinici si vzdélali pracoviti mnigj cis-
teréti v nehostinném a drsném klimatu Zd'ar-
skych hor — ale tento rozvoj, panem Janem
vSemozné podporovany, byl po péti letech z ne
dosti ]asnych pricin pretrzen ,Prisel tam"
vypravi o tom kronika klastera zdarského (t.
zv. letopis zd'arsky vétsi) — ,[opat matefského
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klastera oseckého Slavek], chtéje dohlédnouti,
jaik si bratfi vedou a pfi tom tu shledal néco,
co se mu nelibilo. A, protoze byl tento opat
muz ducha vysokomyslného, nebot pochazel
z velmi vzneSeného rodu, prohlasil ve hnévu,
Ze nemohou jeho lidé takovyto nedostatek sna-
Seti, predstiraje, jako by tu Slo o buahvijakou
véc (pozdéji jsem se dovédeél, Zze tento rozkol
mezi nékterymi vzesel dpro pomluvy). A takje-
ho pysnd mysl je tehdy odvolala a [opat] se
svymi mnichy se vratil zase domf .. -1

Le¢ plan kolonisace pohrani¢niho hvozdu ces-
ko-moravského na pramenech Sazavy a Dou-
bravky, byv jednou takto naznacen, dotkl se
patrné i mysleni jinych — zejména kdyZz stéle
rostouci hospodarské tuspéchy fadu cisterc-
ského, ktery se svou organisaci, vynikajici zfe-
telné nad organisace podobnych zaloZeni cir-
kevnich, stal se postupem casu jednou z nej-
silngjsich hospodaiskych moci zemé,2 pFimo
volaly po novém pokusu o povoldni mnichti sv.
Bernarda do pomeznich lesin. Umysl pana Ja-
na z Polné — ktery se po svém nezdaru vzdal
dal$ich krokéi v tomto sméru, spokojuje se
s resignovanym, Zze ,snad nelibilo se tak Vse-
mohoucimu", a snaze se splniti zbozny umysl
donaci vsi a lesa v Zeleznych horach oblibe-
nému tehdy a také na velkém dile kolonisac-
nim rozlicné zacastnénému fadu Némeckych
rytifa!® — vzal za svlij velmoz s druhé
strany pomezniho hvozdu ¢esko-moravského,
kteréﬁo prve citovana klasterni kronika zd'ér-
skd nazyva prosté ,panem Ptibyslavem" nebo
také ,rytifem Pfibyslavem", ,dominus Prsi-
bizlaus" a ,miles Prsibizlaus".14

Pfibyslav byl velmi vyznamny tou dobou,
jak se zda, predstavitel moravské Slechty. —
I kdyz — pfi oblibenosti tohoto jména v teh-
dejsi ceské spolecnosti — jest dosti tézko roz-
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ﬁoznati jeho tvat mezi hojnymi Pfibyslavy,
tefi jsou uvadéni v fadach svédkti na listi-
nach Ceskych krald, pfipadné markrabi morav-
skych,’> neni pochyby, Ze hrdl v Zzivoté mo-
ravském tehdy roh nikoli nezdvaznou. R. 1238
setkdvame se s nim mezi svédky listiny, kte-
rou kral Véclav I. povoluje cistercskému klas-
teru Udoli Panny Marie v Oslavanech tytéz
svobody jako klasteru cistercidkti na Velehra-
dé. Uvadi se tu jako ,Pribizlaus castellanus in
Wewery" — Pfibyslav, kastelan na Vevefi, zna-
mém hradé na severozapad od Brna.!® Rok na
to — v prosinci 1239 — dava sam listinu,
ﬁotvrzujici, ze daroval Spitdlu fddu johanitské-
o u sv. Ducha v Brné kostel v K¥izanové s de-
satky k nému ptinalezejicimi, vsi La¢ a Rado-
milice a desatky ze vsi Tule$ic a Nestorovic,
a v listiné té jmenuje se ,nobilis vir de Crisa-
nove et casteﬂlanus Brunensis", urozenym pa-
nem na Kfizanové a kastelanem brnénskym.l”
Zastaval tedy v kraji brnénském velmi dtle-
zité funkce ufedni (zejména hodnost kastela-
na, t. j. purkrabiho, prvniho tfednika hradské
spravy tehdejsi, v Brné cinila jej nepochybné
osobou nad jiné zavaznou, dédvajic mu v ruce
spravni okrsek a hrad v zemi z nejvyznacnéj-
gich) a vedle toho mél i dosti zna¢né jméni deé-
di¢né, lezici dal od stfedu zemé smérem k vel-
kému pohrani¢nimu hvozdu na rozmezi morav-
sko-c¢eském.!8

Pfibyslav byl zfejmé v dobrych stycich s mo-
ravskymi  cistercskymi klastery. — Kronikaf
klastera zd'drského, kterého jsme jiz nékolikrat
citovali, vyslovné o ném pravi, Ze sice proka-
zal také jinym cirkevnim institucim hojné do-
brodini,'? ale Ze ,v srdci svém nikdy neupustil
od lasky, kterou byl poutin k feholi Sedych
bratfi [t. 1] cisterciakt], jejichz pfisnost nad ji-
né si byl oblibil"?0 — a také tucast na prve
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zminéné listing, tykajici se cistercského klas-

tera v Oslavanech — jediny bezpecné zjistitel-
ny piipad jeho svédecké ucasti v listinnych své-
dectvich této déby — mluvi jisté zfetelné pro

jeho ptételstvi k fadu sv. Bernarda Clairvaux-
ského. Je proto pochopitelno, ze plan, zaloziti
uprostted hvozdu na pomezi moravsko-¢eském
cistercsky klaster, ktery by se tu stal ohni-
skem ku?jcivaéniho a kofcl)nisaéniho asili, jej za-
ujal. A vskutku patrné ne pfilis dlouho po té,
co ztroskotal pokus pané Jantv,?! obnovuje je-
ho projekt.

Za jakych okolnosti domohl se Pfibyslav
vlastnictvi pfislusné oblasti rozsahlého lesa, ne-
dovedeme bezpecné fici. Kronikar li¢i véc tak,?2
Ze pan Jan z Polné a pan Pfibyslav se domlu-
vili kdysi o nezdaru podniku pané Janova a tu
pz’i)’l Pfibyslav se nabidl, ze odkoupi cely les
od pana Jana, aby tu zalozil se svou manzelkou
sam klaster ,k pocté svaté Panny a rodicky
Kristovy a sv. Mikulase, biskupa a vyznavace".
Pan Jan vsak pry se rozhodl vstoupiti do jaké-
hosi spolecenstvi s Pfibyslavem a dati hvozd,
o ktery 8lo, zdarma, aby tak ziskal také tucast
na jeho zbozném podniku: jen krasnou ¢isi v ce-
né asi 15 hfiven stfibra vzal si od pana Pfi-
byslava. A tak bylo rozhodnuto o misteé.

Neni vylouceno arci, ze li¢eni kronikafovo
bylo ponékud upraveno k oslavé prvnich do-
brodinct klastera. Snad méla dohoda mezi pa-
nem Janem a panem Pfibyslavem ponékud pro-
saictéjsi charaﬁter — snad 8lo tu o pratelské
urovndni narokd, vzneSenych na nedotéenou
dotud pldu lesni se strany ceské i se strany
moravské, ve formé spolecného zalozeni klas-
terniho, anebo bylo to pratelské, rytifské gesto
za kterym vedle krasné c¢ise staly tfeba i zajmy
politické.

Le¢ bud jak bud kone¢né: ani pan P¥ibyslav
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neprovedl svého tmyslu a nepozvedl v lesnich
divo¢inaich nad prameny Séazavy cistercsky
klaster, o kterém snil. Shromazdil pouze znac-
né jméni — ve stiibfe a ve zlaté — ,k zalo-
zeni klastera toho v zminéném lese, az by k to-
mu nadeSel vhodny cas". Ale — ,kdyz jiz vy-
plnéno a schystdno bylo vSechno a pohromade,
co bylo zapotiebi miti" — vypravi opét autor
vétsiho letopisu zd'arského? — ,tu, béda, pii-
8la pojednou ona obtizna smrt, kterd vzdy pfi-
nasi s sebou truchly smutek, a odnesla z tohoto
svéta ctihodného pana Pfibyslava". Jen tolik
bylo jesté panu Pribyslavovi pred odchodem
z tohoto svéta dopfano, ze mohl se jesté do-
mluviti se svym zetém Bockem, kastelanem
(purkrabim) znojemskym a praotcem pozdé&j-
stho slavného rodu pant z Kunstitu, ze které-
ho vzesel Jifik Podébradsky, a svéfiti mu pro-
vedeni svého umyslu.2*

Ale historie usili pané Pribyslavova o pro-
klesténi pohrani¢niho hvozdu na rozmezi ces-
ko-moravském civilisaénim dilem nového cis-
tercského klastera, je pro nds pamadtna tim,
Ze otevird ndm prvni pruhled do zivotnich osu-
dt blahoslavené Zdislavy: V ni nejen Ze se za-
chytilo po prvé jeji jméno, i jména ji nejbliz-
sich, ktefi obklopovali jeji détstvi i pak jeji vék
dospély — ale zaroven jakoby se dostavalo ja-
kéhosi symbolického, zakladniho akordu jejimu
zivotu, ktery mél miti podobné poslani upro-
stfted doposud drsného a — zejména v odleh-
lejsich krajindch — zietelnym piidechem bar-
barstvi proniknutého ceského prostiedi jako
]projektovan}’/ klaster cistercsky v divokych
esich nad prameny Sazavy, maje napomahati
k duchovnimu zuslechténi rozsochaté vétvité-
ho ¢eského kmene.
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{N~\cbni S i L La.

,Kdyz se ¢tvrty krédl [Cesky] jménem Viclav
zenil" — zac¢ind autor! tak zvaného vétsiho le-
topisu zd’arského? vlastni vypravéni o osudech
svého klastera — ,stala se jeho manzelkou dce-
ra kdysi kréle Filipa, syna Fridrichova, panna
nazvana Kunhuta. A ta pfivedla s sebou mnoho
pani i divek, rozli¢né véci [si ptivezla] i velky
privod. Mezi nimi pak byla i ona stastnd Si-
byla, skrze niz a skrze Ptibyslava, kteryzto pan
pozdéji pojal [tu] Sibylu za manzelku, byl za-
lozen tento klaster. Nebot byla vdana nejdiive
za muZe jménem Bohu$e a po jeho smrti pro-
vdala se za Ptibyslava. Tito dva manzelé spolu
splodili t¥i krdsné dcery, které si pozdéji ziska-
ly mnoho chvaly, a jesté dveé dalsi déti pfi-
vedli na svét, z nichz chlapec se jmenoval Petr
a divka LibuSe. [Z uvedenych tfi dcer] prvni
se jmenovala Zdislava, druhd Eufemie, dobrg,
a tfeti a nejmladsi Eliska. Dcery ty provdaly
se za Havla, Bo¢ka a Smila .. ."?

Tu jsme na prahu vlastni historie blahosla-
vené Zdislavy. Vypravéni mnichovo je arci po-
nékud znejasnéno vzdalenosti let, kterd oddélo-
vala jeho dobu — ¢as nékdy okolo roku 1300 —
od doby, kdy se véci licené sbéhly. Mladicka,
sotva kolébce odrostld dcerka krale némeckého
Filipa z rodu hohenstaufského byla zasnoube-
na dvouletému synu a pozdéji nastupci kréle
Pfemysla Otakara I. Vaclavovi nékdy v listo-
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padu-prosinci r. 1207 na fisském snému v Aug-
Spurce a zda se, ze pfisla do Cech zna¢né poz-
déji, po uzavieni tohoto politického snatku (tfe-
baze miizeme pravem predpokladati, ze se tak
stalo jesté v utlém véku jejim a jesté nékolik
let, nez doslo k vlastnimu ,consumatio matri-
monii").# Ale neni pochyby, Ze vécné jadro na-
Seho zapisu dochovalo se vémé: Matka Ptiby-
slavina pfisla k nam s privodem krasné ho-
henstaufské princezny, jejiz duchové dédictvi
— ctizddost a sebevédomi — mély se stati poz-
dé&ji osudnym znamenim jejiho syna, ,zlatého"
a ,zelezného" Pfemysla Otakara II.

Vstup kralovny Kunhuty na ¢eskou plidu byl
— jak uz kdysi dobfe posttehl Véclav Novot-
ny> — velmi vyznamnym aktem ceskych dé-
jin XIII. véku: jednou z téch udélosti — mohli
blzchom fici — v nichz jakoby se symbolicky
zhustovala historie doby, neviditelné déje, pro-
bihajici namnoze mimo pozornost soucasnikid a
z C¢asti i pozorovatelG pozdéjsich, nabyvaly ja-
kéhosi viditelnéjsiho, smysly postizitelnéjsiho,
konkrétnéjsiho zobrazeni. Uz politicky zname-
nal tento akt mnoho: Nejenze dostavalo se tu
bezpe¢ného zajisténi dédickym narokiim Pte-
myslova syna z Konstancie uherské, kterému
kral chtél dopomoci k trtinu, proti dédickym
narokdim jeho syna starstho, z prvniho, dotud
nerozlou¢eného manzelstvi s Adlétou Duryn-
skou, Vratislava, a tim jaksi pevnéjstho zakot-
veni mladému kralovstvi, které jesté pred ne-
davnem se tak tézce zmitalo zlymi spory dy-
nastickymi — ale i prestiZné povznasel se cti-
zadostivy rod premyslovsky, ktery teprve pra-
vé v energické osobé Premysla Otakara I. si
byl definitivné ziskal korunu kralovskou, no-
vym statkem nesmirné, spojuje se tu s nej-
znamenitéj$i tehdy panovnickou krvi evrop-
skou, krvi cisaft fimskych a svych lennich pa-
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ni a ziskavaje snad i, v dalekych perspektivach
arci, pfece vSak ne nedosazitelné, nadéje na dé-
dictvi jeji, dédictvi starych fimskych impera-
tori. Jakého vyznamu vskutku spojeni Vacla-
vovo v tomto sméru pozdéji nabylo, vime do-
bie z historie py$ného syna Kunhutina a jeho
kandidatur na trtin némecky.

Ale jesté vétsi dlisaznost snad nez po strance
politické mél vstup mladé dcery krale némec-
kého na ceskou padu, doprovézeny tak cetnym
pravodem, pro nas historicky vyvoj po strance
kulturni. CeSi nebyli uz arci tehdy onim di-
vokym ndrodem — ,ndrodem, jenz nad jiné na-
rody za divocejsi samou povahou svou se po-
klada" — jako kdysi v dobé legendisty Krisfa-
na. Zbytky roménského uméni, které se nam
dochovaly pravé z konce XII. véku — takové
Doksany tieba, svaty Jifi na hradé prazském,
skryty Strahov, z plastik tfeba zndmy tympa-
non svatojirsky, z iluminovanych rukopist zal-
taf ostrovsky atd. — ukazuji nam dosti znac-
nou kulturu vytvarnou, s niz pojila se, jak vi-
dét z dochovanych textt kronikarskych, legen-
dickych a pod. i jistd kultura literarni a snad
i kultura hudebni. Ale tento kulturni Zivot zi-
staval, jak se zda, do zna¢né miry omezen na
souveké klastery, v nichz, jak jsme prve sly-
Seli, uplatiioval se do zna¢né miry element ci-
zi, pronikaje teprve zvolna — ve Vinci na pfi-
klad — v okruh spolec¢nosti svétské, v sidla vel-
mozska. Jinak klima svétské spolecnosti cCeské
zlistava v této dobé jesté drsnym klimatem bo-
jovnikil s barbarskymi vaSnémi namnoze a zvy-
ky, které vyznacovaly stoleti predchazejici. Lis-
tujete-li kronikarskymi zdpisy z konce XII. a
krajniho pocatku XIII. véku, co chvili pronikne
vam tu pred ocima scéna, kterd vyvolava zivé
rozpominky na krvavé scény z konce X. véku,
¢i z doby VrSovci: tak na priklad pfi popravé
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zalainika kniZete Sobéslava II. z Pfimdy Kon-
rdda Sturma, v jejimz pozadi vyrazné postih-
nete vérolomnost barbarského knizete, nedba-
jictho svého slibu a prominuti nestastnému
vézniteli, nebo pfi vypravéni o bitvé u Lodénic
v utery 23. ledna 1179, kdy ,zahynuli jsou
v tom boji Sezema Zupan, otec pané Hrozna-
tav, téz Almik a jini mnozi, Zupan Vitek zajat,
zjimani téz némecti pani z téch, kdoz na po-
moc Fridrichovi byli p#isli, mnozi také z nich
pobiti a ostatnim nosy ufezany, takZe se stali
posméchem svétu", nebo pfi vpadu knizete
Bedficha na Moravu v 1été r. 1185, kdy

,tod knéze moravského Bedrich wvesken zhubi
a dva mocnd Scity moravskd v bojii  zahubi
aZ sé véc mnemozeta opraviti,

neb bez mdla tu vsichni bychu zbiti",”

a jinych a jinych pfileZitostech toho druhu. Fo-
lii pak k témto zakrvavélym strankam vnéjsi
historie ceské té doby jsou zpravy, kterych se
nam tu a tam dostavd z hloubi vzdaleného jiz
dnes véku o vnitfnim Zzivoté naSich tehdejsich
predkl: bojovnicka krutost a svefepost je tu
vyvazovana divokou smyslnosti, kterd necouva
ani pfed fortnami klastertt a obydli duchovnich
osob vibec. KdyZz roku 1197 navstivil Cechy
papezsky legéat kardinal Petr titulu Panny Ma-
rie in Via lata, ,byl by byval téméf ubit tyz
kardinal od knéZzi fararti, ktefi se proti nému
vzboufili, Ze na svécencich zadal sam slib ¢is-
toty .. ."8 — a zminuje-li se kronikafr Jarloch?
o (jinak vzdélaném) biskupu-kniZeti Jindfichu
Bretislavovi, Ze jen nékdy dopustil se poklesku
proti pfikazu panictvi, ,nebot ctnost v boji na-
bytd, v miru se ztraci", ¢ini tak nepochybné se
znaénym eufemismem, vysvétlitelnym z jeho
obdivného zaujeti pro tohoto prelata.

Jen vyjimkou mihne se v tomto housti krve
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a vasni tu a tam tvafr, u které bychom mohli
mluviti o jakychsi rysech intelektuelniho Zzivo-
ta. Z osob svétskych jsou to — kromé Hrozna-
ty, zakladatele klastera tepelského, o némz vy-
slovné podotyka jeho zivotopisec,'0 ze byl ,lit-
terarum sciencia praeditus"!l — Illnfiznaéné jen
¢lenové panovnického rodu, u nichz dostava se
nam zprav o néjakém vyssim vzdélani, a to ze-
jména ti, ktefi méli zivéjsi styky s cizim pro-
sttedim nebo byli piimo ciziho ptvodu, jako
byla kralovna Judita, chot kréle Vladislava

dcera v Italii vyskoleného lantkrabi duryriské-
ho Ludvika II. Zelezného, kterou kronikafr Vin-
cencius!? vyslovné oznacuje jako ,znalou ve-
lice uméni literniho a feci latinské", nebo kni-
ze Konrad Otta, u néhoz, tusim, spojeni s ci-
zim prostfedim kulturnim zprostfedkovala je-
ho manzelka Helicha z Wittelsbachu®®. A také
mezi duchovnimi jsou nositeli vy$sitho vzdéla-
ni skoro vyhradné lidé, ktefi seznamili se bli-
ze — at uz pii své ucasti na vypravach kiizo-
vych nebo za zboznych pouti k posvatnym mis-
tum tehdejstho zapadokfestanského svéta, ¢i
v druziné svych panovnik®, ubirajicich se do
Italie, a v neposledni fadé ovsem i pfi svych
cestich ufednich ad limina apostolorum ¢i ve
sluzbach fddovych — s kulturnim ovzdu$im a
zivotem zejména soucasné Italie, Poryni a Fran-
cie: takovy biskup Daniel I. tfeba, ktery stu-
doval v Pafizi'* a ktery nepochybné také za
svého pobytu v Itdlii v druziné Fridricha Bar-
barossy ziskal velmi zna¢né kulturni zkuSeno-
sti, nebo zelivsky opat GotSalk, rovnéz kdysi
zak vysokého uceni patizského, nebo zak Got-
Salkiv (patrné) Petr, pievor lounovicky a pak
kounicky, ,vir sane valde idoneus et litteratusy
honestus et casitus" 5 a j.1¢ Jinak o duchovni
nevyhranénosti c¢eského kléru — a to i vyso-
kého — svédci jisté velmi vyrazné vypravéni
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opata Jarlocha o svéceni knézi v Praze bisku-
pem olomouckym Kainem o suchych dnech ro-
ku 1193, pfi némz k nemalému pohorseni kro-
nikdfovu z obfadu vypadla jedna z hlavnich je-
ho soucasti, vzkladani rukou: i pfesné jiz v za-
padnim kiestanstvu tehdy ustalené liturgické
obfady byly zfejmé v ceském prostfedi znamy
jen povrchné a bez hlubsiho porozuméni pro
jejich smysl! 5

Mladi¢ka dcera kréle Filipa Svabského mu-
sila znamenati v tomto drsném prostiedi ele-
ment jisté znacné odlisny. Tato némeckd prin-
cezna méla v své krvi nejen nejznamenitéjsi
tradice rodové, spojujic v sobé krev rodu ho-
henstaufského s krvi cisaiti byzanckych (jeji
matka Irena-Marie byla dcera cisafe Izdka An-
gela a sestra pozdéjsiho cisaie Alexia IV.), ale
1 nejkrasnéjsi tradice kulturni. Chot krale Fi-
lipa, jiz jako Zené bylo nepochybné vychovéni
mladé Kunhuty pfed jejim stiatkem s ceskym
kralevicem Véclavem, prip. pied jejim odcho-
dem do Cech svéfeno!”, odnesla si dojista
uz ze svého détstvi, které bylo obklopeno bo-
haté rozvitou a nejednim odkazem k staré Hel-
ladé se odnasejici kulturou byzanckou,!® vel-
mi mnoho duchovych popudit a jeji duchovni
zivot pak jesté vice rozvil, kdyz se provdala
v prvém svém manzelstvi za syna sicilského
krale Tankreda, kralevice Rogera III., a ocitla
se tak docasné v ovzdusi oné Sicilie, v niz teh-
dy prolindni duchovych prvkia antickych, by-
zanckych, arabskych a severskych vytvofilo
jedno z nejzivéjsich a nejvjrznamnéﬂ'(éich du-
chovnich pasem souvéké Evropy. I kdyz poz-
déji, provdana cisafem Jindfichem VI. za jeho
bratra Filipa Svabského, dostala se na sever od
Alp, obklopoval ji az nezvykle bohaty dusev-
ni Zivot: ne bezvyznamné vzpomina na ni ve
svych basnich nejvétsi basnik némecké gotiky
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XIII. véku, Walter von der Vogelweide, osla-
vuje ji jako ,razi bez trni" a ,holubici bez ho-
loubka" i jinak vénce ji slovy, jez patfila oby-
¢ejné kralovné nebe.l” - Lze jisté pravem pred-
pokladati, e mlada princezna byla vybavena
alespont do jisté miry timto duchovym vénem
matcinym.

Pravé vsak odlisnost duchového svéta Kun-
hutina od duchového prosttedi, do néhoz méla
v Cechach pfijiti, u¢inila nutnym, aby Kunhu-
ta byla vypravena cetnym priivodem, ktery by
zmirnil jeji pocit osaméni v drsném kulturnim
podnebi ¢eském. Odkud tyto , multae mulieres
et puellae", ,mnohé Zeny a divky", se ktery-
mi pfisla dcera Filipa Svabského do Cech, po-
chazely, bezpecné nevime. Snad byly to dcery
Slechtickych rodt z domoviny jeji po otci, ze
Svébska, které bylo tehdy jednim z kulturné
neijkroéilejéiCh krajd némeckych. Neni vSak
vylouceno také, jak jesté uslysime, ze aspon
ta ¢i ona privodkyné Kunhutina pochézela ze
Stfredomofi: Ze byla to jedna z onéch Zen, kte-
ré si nepochybné krélovna Irena-Marie pfi-
vedla kdysi ze Sicilie ¢i z Byzance a jimZ jako
sobé blizsim byla jisté ochotnéjsi svéfit dité,
odchazejici do neznamé, cizi zemé. V kazdém
pripadé vsak tento pocetny préivod znamenal
velmi dulezity kulturni element pro Vl}itvéf‘ejici
se dvorsky zivot mladého kralovského dvora
prazského, ba pro celou tehdejsi vyssi spolec-
nost ceskou, tim dtlezitéjsi, Ze mlada Kunhu-
ta, resp. rddkyné a radcové ﬂ‘e]l jak se zd3,
hledeh aby se aspon cast téch ,mnohych Zen
a divek", jez pfisly s dcerou Filipa Svabskeho
do Cech, provdala 'za velmoze ¢eské a vytvoti-
la tak v ceském prostiedi jakousi mocnéjsi opo-
ru mladistvé choti Vaclava 1., chranici tuto snad
pred drsnym osudem kdysi Adléty Duryriské,
choti Pfemysla Otakara I
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Kridlovna Kunhuta arci sama nikdy do po-
predi ceskych pifibéht — jak politickych, tak
kulturnich — nevystupovala. Prochazime-li sou-
dobymi listinami, vidime, Ze pronikd v nich da-
leko fidceji nez jeji tchyné, kralovna Konstan-
cie, nebo pozdéji jeji snachy Markéta a Kun-
huta, Zeny Pfemysla Otakara II. V zapisech
kronikéatskych z té doby pak mihne se jeji po-
stava jen docela bezvyznamné — pti zpravach
o jejim zasnoubeni s Vaclavem I. roku 1207,20
o jeji korunovaci na kralovnu ceskou r. 12282
a jeji smrti.22 Ani o jeji Gcasti na bojich mezi
jejim manzelem a jejim synem koncem let ¢ty-
ficatych XIII. véku, na kterych jisté méla hlu-
boky zdjem, ne-li snad pf¥imo v politickém slo-
va smyslu, tedy dojista citové, nedovedou nam
soudobé zaznamy fici ni¢eho a jen pozdni, ne
zcela spolehliva kompilace t. zv. BeneSe Mi-
nority, pravi — stru¢né — Zze byla podlomena
touto domaci valkou a umfela ,prae dolore",
~pro bolest".23

A pfece, i kdyZ se omezime na okruh téch ne-
patrnych celkem zprav, jez mame o choti Va-
clava I. k disposici, objevi se ndm tvar krélov-
nina v osvétleni ne nezajimavém a pochopime,
jak patrné ptsobila na ceské prosttedi. Kralov-
na Kunhuta ukazuje se tu predevSim jako
podporovatelka fadu cisterciakt, o jehoz vy-
znamu 1E)ro nase zemé jsme jiz dosti povédeéli
v pfedchazejici kapitole knihy: Je zfejmé v do-
brém spojeni s klasterem plasskym, ktery byl
z nejvyznamnéjsich Stipeni Sedého fadu v na-
Jnch zemich ze stoleti XII.,24 a sama do-
konce zaklada novy klaster cistercsky v Sifrids-
dorfu u Ostrozna v Budisinsku,?> v tzemi, kde
byla ji, nemylim-li se, jejim manzelem vykaza-
na néjaka veétsi zbozi. JeSté vyznacnéjsi vsak je
pro ni, tusim, pfizen k novym radim cirkevnim,
které pravé v dobé, kdy Kunhuta vstoupila se
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svym chotém na kralovsky tran cesky, zacaly
pronikati do nasich zemi, predstavujice tu nej-
Cistsi vypéti soucasného gotického mysleni a
citéni: fadu frantiskanskému a fadu kazatel-
skému — dominikdnskému: Byla-li Kunhuta
s frantiskany jen jaksi v stycich nepfimych,
ucastnic se na dobrodinich, ktera této feholi
prokazoval jeji manzel, kral Vaclav a hlavné
podporujic horlivé dilo své $vagrové, blahosla-
vené Anezky, sestry Vaclavovy,?® vystupovala
pro dominikdny piimo: Zensky klaster domini-
kéanek ,Cella Sanctae Mariae" v Brné,?” nej-
star$i to dominikansky klaster Zenské fehofe
v nasich zemich, zalozeny roku 1239 bohatym
brnénskym méstanem Oldfichem Schwarzem a
zboznou matronou Herborgou,?® musi jisté po-
¢itati kralovnu Kunhutu ke svym spoluzakla-
datelim. Na jeji prosby — jak vyslovné ve
svém listé zdiraznil — daroval kral Vaclav ro-
ku 1241 Celle P. Marie t. zv. berchrecht, t. j.
platy, resp. povinnosti z vinic v okoli brnén-
ském, odvadéné k stolu kralovskému?’, na jeji
prosby a jejim jménem udélil listinou ze dne
17. tnora 124430 ,locum et fundum", t. j. misto
k zbudovani klastera zminéné pravé zbozné
matroné Herburze, jez byla prvni pfevofisi no-
vého klastera, a schvalil darovani rovnéz dotce-
ného Oldficha Schwarze brnénskym domini-
kankam.

Pfimé zpravy tyto pak miizeme jesté doplni-
ti nepfimymi svédectvimi o vlivu Kunhutiné
na duchovy Zzivot ¢esky v prvé polovici XIII.
véku. Arnost Kraus kdysi ve své praci o né-
meckém sklddani na oslavu ceského pana doby
Otakarovy a Véaclava II., Jana z Michalovic, vy-
slovil domnénku, Ze prvni zastupce némeckého
minnesangu na dvore piemyslovském, ktery
pomeérné dosti dlouho ztstaval cizi a uzavien
této poesii, rozvinuvsi se zatim tak bohaté na
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dvorech sousednich vévod rakouskych, lant-
krabi durynskych a j., Reinmar von Zweter,
tésil se tu ochrané — krdlovny Kunhuty.’! A
nepochybné Ze tak ucinil pravem, nebot lze
predpokladat, ze mlada krélovna, kterd pficha-
zela z prostfedi s tak vysokou kulturou minne-
sangu, jako bylo docasné pusobisté Walthera
von der Vogelweide, dvir Filipa Svabského, a
obklopend hojnym Zenskym dvofanstvem, ne-
zapominajicim dojista sladkych skldadani o pa-
nich a pannach, slychanych v domové, hledé-
la, aby i na dvofe jejtho manzela zdomacnélo
co nejvice béasnictvi némeckych hradt z konce
XII. stoleti a pocatku XIII. véku.

Jesté vice vSak vynikne vyznam piichodu
kralovské dcery Filipa Svabského do Cech, uveé-
domime-li si, jak ptsobil jeji pocetny prhvod,
ktery pronikl do ceskych rodin velmozskych a
prosytil nejen jejich krev svou krvi, ale i je-
jich duchovni svét duchovnim svétem vlastniho
svého domova.?? Pfiklad tohoto ptisobeni mame
- pfi obecném nedostatku zprav z té doby - arci
jen I1edinl)’/: Sibylu, Zenu velmoze Ptibyslava a
matku blahoslavené Zdislavy, o niz jsme za-
¢ali hovotiti v pocatku této kapitoly. Ale pfi-
klad ten je, tusim, dosti vyrazny, aby zachytil
aspon dpfibliiné a v hlavnich rysech, co pfinesl
pravod princezny Kunhuty do Cech.

Jakého plivodu Sibyla byla, neni dosti jasné.
Mozn4, Ze pravé v ni tfeba spatfovati jednu
z téch SVI‘CEU dotéenych pravodkyn Kunhuti-
nych, jez pochazely odnékud ze Stfedomoii,
ze Sicilie, kde v kralovském rodé tamnéjsim
pravé v dobé, kdy byla Irena-Marie jeho ¢le-
nem, se jméno Sibyla velmi vyznamné ozyva.®
Bud' vsak jak bud” kone¢né, neni pochyby, ze i
ona byla cele prosycena duchem, ktery proni-
kal mladistvou chot krale Vaclava I, snad je-
sté hloubéji nez jeji pani, byla-li, jak lze, tu-
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§im, pravem pfedpokladati, o néco starsi nez
dcera Filipa Svabského. A tohoto ducha ziejmé
také sifila v rodinném prostredi, do kterého ji
osud byl postavil.

Nedovedeme-li uz dobfte povédéti, jak puso-
bila na svého prvniho manZela, o némz se déje
zminka v shora citovaném uryvku z t. zv. vét-
siho letopisu zd'arského, Bohuse, protoze posta-
va tohoto velmozZe se nam opét ztraci do ne-
zietelnosti mezi stejnojmennymi velmozi, uvéa-
dénymi v svédectvich soucasnych listin,* m-
zeme dosti jasné postihnouti vliv, kterym za-
sdhla svého manzela druhého, mnohokrat zmi-
néného pana Ptibyslava.’> Slyseli jsme jiz sho-
ra o uzkych stycich Pfibyslavovych s fddem
cistercskym, jejichZ svédectvim je nejen jeho
Gcast na listinach, tohoto fadu se tykajicich,
ale predevsim historie vzniku klastera zdarské-
ho, vylicena podrobnéji v predchozi kapitole.
A tfeba dodati, ze i k chudym fadam, které

pronikly k ndm v letech dvacatych az tfica-
c%]Ch XIII. veku, stali pan Pfibyslav a jeho ro-

ina ve velmi kladném pomeru ,,dal bratfim
Mens$im v Brné mnohé statky" — svéd¢i o ném
spisovatel t. zv. vétsiho letopisu zd‘arského —
»a Vv jejich chramé v Bmé odpocivd pohiben,
nebot je miloval..."3¢ Ze tento komplex ptiz-
né dosti naléhavé pfipomind to, co bylo prve
feceno o zélibach a sympatiich kralovny Kun-
huty, netfeba jisté zvlast vykladati. A nema-
ze byt, tusim, také pochyby o tom, Ze se tu
nejednalo snad jen o néjaké povrchni zaliby
dobové, jen vnéjsi vyhovovani médnim zauje-
tim tehdejsi doby. ,Svétu byl rytifem" — pra-
vi 0 ném vyslovné vétsi letopis zdarsky®” —
»ale v duchu svém mnichem."# Takovato pro-
ména zdrsnélého ¢eského bojovnika z prvé pili
naseho XIII. stol. v duchovné pfedevsim orien-
tovaného clovéka nemohla se dostaviti jen pod
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tlakem wvnéjSich souvislosti a okolnosti, nybrz
jediné v hlubsim a trvalejsim styku s onim du-
chovné vyspélym svétem, jaky pfedstavovala
a do rodinného zivota kfizanovského hradku
prinasela ,coniunx fida", Sibyla. Vzpomenete tu
bezdéky zase na pana Pfibyslavova, krale Va-
clava, jevictho — v zfejmém protikladu proti
otci, v jehoZz Zivotnich piibézich mamé pa-
trate po néjakém pronikavéjsim kulturnim z&-
jmu a ktery v podstaté ztstal véren starsi, bar-
barské spolecnosti ceské stoleti XII. — tolik
porozuméni pro kulturni dilo své sestry Anez-
ky a ducastnictho se v spolecnosti Kunhutiné
s?;vnosti v klastefe na Frantisku.

Vliv Sibylin se ostatné neomezil jen na je-
jtho druhého manzela, pana Piibyslava. I jeji
déti a jejich rodiny nesou zfetelné znameni pro-
hloubenéjsiho duchového Zivota, neZ jaky byl
tehdy domovem patrné jesté ve vétsiné vel-
mozskych rodin ceskych. Stac¢i si povSimnouti
rodiny, do niZ se provdala druha dcera pani Si-
byly, Eufemie. Pan Bocek, o némz jsme se zmi-
nili jiz dosti obsirné v predchozi kapitole,® byl
patrné jesté za Zzivota tchanova spojen s roz-
licnymi podniky a zboZnymi plén]zf pané Pri-
byslavovymi: nachdzime jej na pfiklad na sho-
ra jiz uvedené darovaci listiné Ptibyslavové jo-
hanitskému $pitalu u Sv. Ducha v Brné z ro-
ku 1239,40 a snad i jeho styky s frantiskany,
jejichZz stopy nachazeji se v jeho pozdéjsich lis-
tinach,*! jsou jesté jakymsi dédictvim po ne-
boztiku panu otci jeho manzelky. Zejména bo-
haté vsak se rozviji v jeho rodiné cistercsky
motiv odkazu pané Pribyslavova. Vedle vlast-
niho zaloZeni zd'arského — o néZz se opravdu
podstatné zaslouzil, povolav sem skupinu mni-
cht z cistercského klastera v Pomuku a po-
starav se (a to pfimo osobné€) o vhodné misto
a o prvni pocatky nadkladné stavby klasterni-
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ho chrdamu i konventu*? — jevil pan Bocek Zzi-
vy Zéﬂ'lem, jak se zda, i o jiné, starsi klastery
,$edého" fadu na Moravé: v Oslavanech, v Tis-
nové a na Velehradé, vjejichz listinach ne bez-
vyrazné vystupuje jako svédek.®® Pripojime-li
k tomu jesté jisty interes o fad dominikansky,
o kterém se zminime v dal$im* a jehoz
kofeny muZeme také pravem hledati ve vlivu
byvalé pravodkyné kralovny Kunhuty, pani
Sibyly, udivi nas snad az $ife, v niz cesky vel-
moz, ktery — podle slov kronikare Zzdarské-
ho*> — ,byl pan state¢ny ve vélce, udatny
osobné a umél hajit prava sva", vénoval se du-
chovnim zaleZitostem a zalibam své doby a je-
jim — v tehdejSim slova smyslu — ,moder-
nim" prouddm. Snad ono postaveni, které za-
ujal pan Bocek na konci let ¢tyficatych v dru-
ziné mladého markrabi a , mladsiho krale" Pre-
mysla Otakara II.4¢ a pak v nové Premyslem
Otakarem ziskanych zemich rakouskych, kde
jako ,comes de Bernegg" stal se zfeymé jed-
nou z hlavnich opor mladého rezimu,¥ vdécil
pravé své duchovni vysi, vynikajici nad ostat-
ni panstvo Ceské.*s

Stejné vsak, co o rodiné pana Bocka, plati,
tusim, i o rodiné tfeti dcery pani Sibyly, Elis-
ky, s kterouzto rodinou se pani Sibyla jesté vi-
ce sblizila, kdyZ po smrti pané Piibyslavoveé
pojala v tfetim, zcela kratkém vsak manzel-
stvi za choté Elis¢ina tchdna pana Jindficha,
kasteldna zitavského, pfedka mocného a nad
jiné silné do nasich dé&jin XIII. véku zasdhnuv-
stho pokoleni Ronovcti.# Pan Smil z Lichtem-
burka, zet a zaroven nevlastni syn pani Siby-
ly. je jednou z nejvyraznéjsich a nejskvélej-
$ich velmozskych postav u néds v poslednich le-
tech vlady Vaclava I. a po vétsinu vlady Pre-
mysla Otakara II.50 Byl to pfedevsim slavny
rytit — mozno fici: typ chevalereskni gotiky.
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Dalimil jej zachycuje ve své kronice pii slav-
ném poselstvi do Rise k volbé nového kréle
némeckého, kdy

Jkrdl tam posla t¥i pany neléné:

Hrona z Nichoda, Smila Svétlického

a pana Havla  Jablonského.

Hron tu byl v radé ze vsech muidrejsi nazovan,

proto mu fisskym krdlem Cerny lev na zlatém

scité  dan.

Havel  ratiscem  doby  polovicného,

pan  Smil klinim doby za znamenie kapra
crveného."51

A jiné zpravy — kroniky, listiny atd. — za-
stihuji jej pii. rozlicnych rytitskych vypravach
jeho krale: ptivypravé do Pras 125452, u Muhl-
dorfu 1257,°% u Kressenbrunnu 1260,5* ve Styr-
sku® a j. Ale byl to i politicky vyznamny ¢i-
nitel ceské spolecnosti z poloviny XIII. véku,
ktery dovedl vyuziti dobfe své vérnosti krali
Véclavovi I. v bouflivych letech na konci jeho
panovani® a dovedl pak zaujmouti vynikajici
misto i v okoli ,zlatého" a ,zelezného" Pre-
mysla Otakara, vystupuje pfi mnoha jeho da-
lezitéjsich donacich, rozliénych zahrani¢nich
smlouvach a podobné.5” A koneéné byl to i po
strdnce hospodafské — hlavné horlivou ¢inno-
sti kolonisa¢ni i porozuménim pro pocinajici
ruch hornicky v nasich zemich — jedinec ne-
obycejné zdatny, 'ktery si vytvofil na ¢eské stra-
né pomeznych hvozda mezi kralovstvim a mar-
krabstvim jeden z nejvétsich majetkd té do-
by'58

I v pozadi této oslnujici osobnosti nemtizeme
vsak nepostihnouti duchovnich znakti, které ve-
dou nazpét k pani Sibyle a jejimu rodinnému
prostiedi. Cistercsky motiv rodiny pané Pfi-
byslavovy je tu opét rozvinut, tak jako u pana
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Bocka, tmérné vyznamu a vibec zivotnimu
formatu osobnosti pané Smilovy. Smil tcastni
se vyznamné jako svédek na listindch, tykaji-
cich se nejrtiznéjsich klastert cistercskych —
Valdsas, Tisnova, Svaté (Zlaté) Koruny a j.>° —
klastertm v Sedlci a Mnichové Hradisti vénu-
je deséatky ze svych stfibrnych hor,® nové (ro-
ku 1265) zalozenému zenskému klasteru fadu
cistercského v Pohledu dava svoje prava ke
vsi Pohledu®® a vymaha v jeho prospéch ma-
jetkové ustupky fadu Némeckych rytift v oko-
li svého Némeckého Brodu®? a nejvic ovsem
dba o novy rodinny klaster zdarsky, v kte-
rém nejen buduje kapli ,Christi genitrici hono-
fe", ale ktery pfimo zasypava dary, ddvaje mu
darem desatky ze svych stfibrnych hor,% vsi Bo-
bravku,%* Jifikovice a Radniovice,% kapli v Cho-
tébofi ,cum dote eius et decimam thelonei"¢
a j. i zprostfedkovavaje mu dary jinych.? —
A jako doprovod tohoto hlavniho motivu kul-
turnitho zajmu pané Smilova vystupuje i u né-
ho zfetelné zdjem o Zebravé fady XIII. véku —
o frantiskdny, resp. konkrétnéji: o klarisky u sv.
Frantiska v Praze a o dominikdny.®® Takovy
silny interes — zejména pokud jde o cisterci-
aky — nebylo by véru lze dobfe vysvétliti,
kdyby tu nebylo jistych piedpokladti rodovych
resp. rodinnych.®

Nejvyraznéji ovsem se vliv duchovych sil a
popudd, jez pfinesla si s sebou pani Sib?lla Pti-
byslavova ze své daleké vlasti, projevil u jeji
nejstarsi dcery — blahoslavené Zdislavy.
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Jen nékolika, zcela malo pevnymi rysy vy-
stupuje zjev blahoslavené Zdislavy uprostfed
konkrétnich udalosti naseho XIII. véku. Nevi-
me, kdy se narodila. Letopisec zd’érsky, jak jsme
slySeli, udava jen, ze byla dcerou pana Priby-
slava z Kfizanova a jeho choti Sibyly. O jeji
smrti mame jediny zdapis v kronice t. zv. Da-
limila, ktera v hlavé LXXXVII. vypravi:

,Léta od mnarozeni Jezu Krista milostivého
po tisiciu po dvi sti po péti dcit druhého
svatého Zivota pani Sdislava s svéta snide,
pro niuz pracnym velikd potécha pridé."!

Ale i tento zapis se zdal nékterym autorim,
jak hned usly$ime, omylem a hledéli jej nahra-
diti letopodtem jinym, pozdéjSim.

Nezbyva tedy nez pokusit se aspoil nepiimou
cestou — kritickym rozborem vsech téch zprav,
které se ndm o nejstarsi dcefi pana Pfibyslava
z K¥izanova dochovaly — dospéti k jistym pev-
néj$im bodtm, které by nam dovolily zaramo-
vati jeji zivot jasné do datového pribéhu XIII.
véku.

Neni pochyby, ze pfi tomto pokusu budeme
musit vyjiti zase od — data Dalimilova. T¥eba-
Ze se tu nejednad o historické dilo ve vlastnim
slova smyslu, nybrz o typ polobeletristicky,
ktery, pokud jde o presnost datovou, na ne-
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jednom misté selhavd, neni pochyby zase na
druhé strané, Ze pisatel jeho, ktery, jak znamo,
mél velmi tzké vztahy k rodu Ronovcti, spiiz-
nénému prostiednictvim pana Smila z Lichtem-
burka s rodinou Zdislavinou, ba — podle Jos.
Berana? — byl pifimo vnukem Zdislavinym,
mohl miti jisté bezpecné informace a znamena
tedy pro nas autoritu, jiz bez zcela jasnych a
plné presvédcivych davodd rozhodné ziici se
nemuzeme.

Proti datu amrti Zdislavina, uvedenému Da-
limilem, bylo vysloveno nékolik davodi. Pte-
devsim se poukazovalo na pf#ili§ zna¢nou bliz-
kost tohoto data k damrtnimu datu jejiho otce
Pribyslava, ktery — podle vypravéni kronikére
zd'arského® — umfel r. 1251. Proti tomu pak se
stavéla umrtni data jeji matky Sibyly (1262)*
a obou jejich mladsich sester, z nichz prvni,
Eufemie, zemfela r. 1279, druha, Alzbéta, az do-
konce 1296.5 Kdybychom pfijali jako umrtni
rok Zdislavin rok 1252 — znél nezbytny za-
vér — piifkli bychom ji zfejmé pfilis predcas-
nou smrt, ¢emuz se nezda nasvédcovati text t.
zv. vétsiho letopisu zdarského, vypravéjici o
tom, ze Zdislava porodila svému manzelovi dvé
déti a ze po té bez poskvrny (patrné jesté né-
jaky cas) zila®.

V. Pinkava se dokonce pod tlakem téchto
uvah pokusil ve svém c¢lanku ,Blahoslavena
Zdislava z Lemberka", otisténém v ,Casopise
katolického duchovenstva" 1908, o kterém byla
jiz svrchu fte¢,” presunouti rok umrti Zdisla-
vina o celych 33 let déle od data, jez uvadi
Dalimil, nechdvaje ji zemiiti az r. 12858

Ale neni pochyby, ze zadny z davodd, které
jsou uvadény proti vroceni smrti Zdislaviny u
Dalimila, neni tak padny a nezvratn(i’/, abychom
pod jeho tthou musili ustoupiti od data, zazna-
menaného starou tradici z konce XIII. (¢i nej-
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vys pocatku XIV.) stoleti. Osudna véta v kro-
nice klastera zdarského — ,,quae pariens natos
sibi post sine crimine vixit" ktera by se
mohla zdati na prekazku V}’Ikladu o kratkém po-
zemském zivoté Zdislaviné a jeji predcasné
smrti, je nepochybné dobfe vyloZitelna v tom
smyslu, Ze Zdislava vzala si za manzela Havla
z Lemberka, s nimz ,po té, rodic mu déti, bez
thony zila"1® — ba prisné filologicky postteh,
tusim, da rozhodné spise za pravdu tomuto pre-
tlumoceni, nez shora dotenému pietlumoceni,
které casové rozdélovalo narozeni déti Zdislavi-
nych a C{e]l Zivot ,sine crimine", posunujic tento
az za dobu jejtho mladého matefstvi.ll A na
druhé strané mame celou fadu davodud, které
pfimo vécné podpiraji amrtni datum Zdislavi-
no, jak je nachazime u Dalimila. Je to pfede-
v8im skutecnost, ze kronika zdarska, z niz
jinak cerpame data o rodu a pfibuzenstvu nasi
blahoslavené, vypraveéjic vlastni historii klaster-
ni, o pani Zdislavé se ani slovem nezmifiuje, a¢
zaznamendva jinak pilné vSechny mozné tudaje
0 je{'ich rodi¢ich a sourozencich a ac¢ nelze pted-
pokladat, Ze by pani tak zboZn4, jako podle vy-
pravéni tohoto letopisu Zdislava byla, neproje-
vovala nejmensiho zajmu o zbozné dilo, podpo-
rované tak usilovné vSemi jejimi pfibliznymi.
To si 1ze véru vysvétliti jediné tim, Ze nejstar-
§i dcera pané Pribyslavova do osudi klastera
7d’arského nemohla” uz zasdhnout, nejsouc v do-
bé jeho vzniku, t. j. r. 1252-3 jiZ mezi Zivy-
mi.'2 Stejné mi¢eni vlastni zakladaci listiny
klastera zd'arského, o které jsme se zminili jiz
v hofejsim nasem vypravéni’® a ktera jinak
vzpomina vSech tehdy Zivych ¢lend rodu Pfi-
byslavova, na splnéni zbozného slibu otcova
resp. tchanova zuacastnénych, o hradni pani
z Lemberka nasvédcuje zfetelng, Ze v dobé, kdy
tato listina byla vydana, pani Zdislava uz ne-

41



zila. A konecné i z vypravéni t. zv. vétsiho le-
topisu zd'arského piimo lze snad vyvoditi jisté
véci, které by bylo mozno povazovati za pode-
pfeni nafikaného tidaje Dalimilova o pani Zdi-
slavé: Podotyké-li kronikafr o jejim synu z man-
zelstvi s Havlem z Lemberka Havlovi, ze ,také
kratce Zil" (,Gallus breviter quoque vixit")!4, lze
jisté nedopovédéné tu srovnani, jez je obsazeno
v slavku ,také", vztdhnouti pravem na pani
Zdislavu, protoze o jejim manzelovi Havlovi
z Lemberka, ktery svymi zivotnimi osudy pro-
nikl az do popredi spolecnosti a, jak uslySime,
domohl se jednoho z piednich mist v soudobém
velmozstvu, nelze jisté fici, ze by byl zil prilis
kratce, resp. zemiel pied vlastnim vkrocenim
do zivota. A nebrani tomu jisté ani to, Ze s Hav-
lem z Lemberka-synem setkdvdme se pak
jesté r. 1272,15 nebot tento rok, posledni, kdy
se pripomind syn pani Zdislavy, znamena jen,
ze mlady velmoz — narozeny, jak jesté uslysi-
me, nékdy okolo r. 1240 — nedosahl vice nez
néjakych 32-33 let, coz je jisté zivot ne dlouhy.

Uvadéti misto amrtniho data Zdislavina, kte-
ré ma kronika t. zv. Dalimila, rok 1285 zname-
né tedy jen zbytecné otfasdni zakladnim a jedi-
nym pevnym pilifem, ktery pro stanoveni a za-
ramovani zivotnich osudti zbozné pani z Lem-
berka mé dnesni historik k disposici, a je se sta-
noviska védeckého nepiipustné. Nejen Zze neni
jediného bezpecné zaruceného starého prame-
ne, ktery by toto datum — 1285 — néjak pode-
piral, ba ani ne ndznaku, ktery by dovolil pro-
hlasiti je za pravdépodobné,’¢ ale, jak jsme vi-
déli, je fada okolnosti, které by bylo tézko srov-
nat s pomérné dosti vysokym vékem, jaky toto
datum u nas$i blahoslavené predpoklada. Je
ostatné pfiznacno, Ze ve své rukopisné legendé
© blahoslavené Zdislavé, chované dnes v ar-
chivu lobkovickém v Roudnici, o které bude
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jesté v dal$im naSem vypravéni fec¢,'® i Balbin
umistuje zivot své hrdinky casové do velmi
neurcitého rozmezi, neuvadéje ani data jejiho
narozeni, ani roiku, kdy zemfela.?®

Téz81 arci nez stanoviti rok umrti Zdisliavi-
na je urciti dobu, kdy se narodila. Ale i tu jsou
alespon jakési pfiblizné meze, jez vyplyvaji ze
shora citovaného textu t. zv. vétsiho letopisu
zd'arského, tykajiciho se rodiny lI;ame Ptibysla-
vovy, resp. matky Zdislaviny Sibyly. Vyprave-
ni to klade dolni mez, pfes niz v stanoveni na-
tivity Zdislaviny neni mozno postoupiti, svym
vypravénim o tom, Ze jeji matei pfisla do Cech
v prvodu mladistvé dcery Filipa Svabského
Kunhuty a ze se tu provdala v prvnim man-
Zelstvi za jakéhosi velmoze BohuSe. Nevime
ovSem bezpecné, kdy pozdéjsi kralovna Kunhu-
ta prisla se svym privodem do Cech a d]esté
méné jsme si jisti, jak jiz feceno, zahadnym
panem BohusSem, jehoZ jména se nas letopis jen
zcela letmo dotgké a jehoz smrt mohla teprve
otevfiti pani Sibyle cestu k novému snatku a
k ditéti. Nechceme-li se tu oddati dohadtim zce-
la nezabezpecenym, nezbyva patrné nez vyme-
ziti tdobi, do néhoz pravdépodobné spada da-
tum narozeni Zdislavina, $ir$im prostorem ca-
sovym — nékdy asi mezi rokem 1215, ktery by
predstavoval nejzazsi mez, kam, jak se zda, po
pfichodu Kunhutiné a manzelstvi pani Sibyly
s panem Bohusem (pfedpokladejme, Zze velmi
kratkém) by bylo moZzno nazpét posunout po-
catky souziti Sibylina s Pfibyslavem, a mezi
rokem 1220, ktery c¢ini nutnou hranici pohled
na syna Zdislavina Havla mladsiho z Lember-
ka, vyskytujiciho se jiz r. 1254 v okoli krale
Premysla Otakara?® — a¢ ovSem tu neni, jak
ztejmo, plné jistoty.2!

At vsak kone¢né pirijmeme jako pravdépodob-
né, respektive mozné vroceni narozeni Zdisla-
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vina rok 1215 nebo rok 122022 — vynoii se nam
v pozadi naseho vypravéni jeji podoba vzdy
jako podoba mladé — nanejvy$s sedmatticeti-
leté, spise vSak jesté mladsi — Zeny, tvar sub-
tilni, prosycend onou podivnou svételnosti,
citlivosti a vznicenosti, jakd vyznacuje tvére,
majici zemfiti pfedcasné. Neni divu, Ze tato
tvar, jejiz zare musila byti zesilena jesté dal$imi
okolnostmi, zivot Zdislavin obklopiv$imi, upou-
tavala od pocatku vsechny, kdoz se postavou
choti Havla starsiho z Lemberka obirali, a Ze
pfimo lakala k tomu, aby s ni byly spojovany
motivy legendické, vypraveéjici vzdy hojnéji o
jejich osudech, o kterych jinak — Zel — tak
malo vime.

Hned do jejiho mladi vklada obnovena dtcta
k blahoslavené Zdislavé motiv, ktery jaksi po-
drobnéji, a snad bychom mohli fici: plastic¢téji
prokresluje fysiognomii, vy zirajici k ndm z dal-
ky z pramend XIII.—XIV. véku. Znadmy pro-
bost velechramu svatovitského Jif#i Barthold
Pontanus z Braitenberku rozviji v pozoruhod-
ném hymnu, ktery vénoval blahoslavené Zdi-
slavé ve své hagiograficko-basnické sbirce
,Hymnorum sacrorum de Beatissima Virgine
Maria et S. Patronis S. R. Bohemiae hbri
tres",23 obraz jejiho mladi takto:

,Ipsa septennis subit arctam heremum
Et cutim duris perarat flagellis,
Horret aspectus hominum  Deumque unice

adorat
Imprimens duris genua ad cruenta
Scrupulis vix se digito tenendo,
Tota wvel coelis inhians ad ipsam
Extasim  orat. "%

A tento motiv — sedmileté Zdislavy, utikaji-
ci ze svého domova do lesnich samot a tu se
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v extatickych modlitbach obracejici k Bohu —
se v barokni hagiografické literatufe nasi, po-
kud se dotkla osoby Zdislaviny, zivé ujal (také
proto patrné, Ze tak Zivé odpovidal nékterym
predstavdm v baroku béZnym a oblibenym).
A. Chanovského ,Vestigium Boemiae piae", vy-
pravi, ze blahoslavena Zdislava ,septennis fu-
gerat in eremum, soli Deo vacatura, ubi vitam
egit asperrimam in cilicio, ieiuniis, humi cubatio-
nibus, et super dura saxa ad sanguinis effusionem
flexionibus"?, po ném prejima vypravéni Bal-
bin ve své rukopisné legendé ,De beata Zdisla-
va Grdinis Praedic. ex familia Berkarum"26
pak Friedrich Steill v ,Ephemerides Domeni-
cano Sacrae"?” z r. 169128, P. Reginald Braun
ve svém némeckém zivotopise bl. Zdislavy z r.
17252 aj.30 Lidové podani, pro néz motiv atéku
sedmileté Zdislavy do lesnich samot zaznival
zvlasté vyrazné zejména ze staré pisné, zpivané
u jejtho hrobu3!' 8lo dokonce Mi daleko, ze na-
lezlo si v okoli Jablonného misto, kam se pry
sedmiletd Zdislava uchylovala, a spojilo barok-
ni motiv Zdislavy - poustevnice s kapli, posta-
venou Haskem z Lemberka v XIV. stoleti pro
pohibivéani jeho rodiny3?, nic nedbajic na to, ze
blahoslavena v sedmi letech, do nichZz legenda
klade jeji uték v lesy, na Jablonném nebyla.3?

Badatel, ktery je obeznamen s duchovym zi-
votem naseho XIII. a naseho XVII. véku, ne-
bude vsak jisté dlouho na rozpacich o tom, Ze
motiv sedmileté poustevnice je svou podstatou
cizi ovzdusi, ve kterém zila blahoslavena Zdi-
slava, dobové zakladné jejiho zjevu — a Ze patii
celym svym rédzem staletim mnohem pozdésim.
Poustevnické sklony nejsou zajisté nikterak
charakteristickym znakem religiosity gotické,
ktera dochézela svého vyrazu naopak v mnis-
skych pospolitostech, v spole¢ném zivoté kla-
Sternim, v klastefich, razicich cestu lidem do
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nehostinnych dotud hvozdd ¢ bazinatych pu-
stin, jako byly klastery cistercské, nebo pfti-
mo v klasterech, stavénych uprostied nového
ruchu méstského, jako byly klastery novych ra-
d@ zebravych. Ale patfi nesporné k nejvyznac-
n&sim rysim doby, ktera ve své paradoxnosti
hledala v nich jakousi protivdhu proti pfili§ bo-
haté rozvitému zivotu, plnému barev, udélosti
a ruchu vnéjsiho i vnitfniho i kone¢né vyraz
svého zvolna stoupajictho individualismu —
baroku XVII. stoleti, z néhoz pravé méame
prvni doklady ,eremitského" motivu legendy
Zdislaviny.

Ze vskutku toto obecnéjsi pravidlo ducho-
vych déjin plati i pro nas ptipad, ukaze i kon-
krétni ohledani celého vypravéni o utéku mla-
dické dcery Piibyslavovy a Sibyliny do lest a
jejim pobytu v lesnich samotach. Ne nadarmo
dovolavé se vypravéni Balbinovo, jehoZz jsme se
prve dotkli* oblibené u nas v XVIL. véku a
mnohokrat vydavané3> legendy o svaté Rosalii
jako jakési paralely k zmince o Zdisliaviné ran-
né zalibé v odlehlych poustevnickych samotéch.
Precteme-li si ve veliké soudobé legendické
sbirce ,Vitae sanctorum, to jest Zivotové, skut-
kové a mucedlnictvi, téz i zdzraky svatych a
svétic bozich na kazdy den celého roku rozvr-
zeni"3¢ pfislusny pasus legendy o svaté Rosalii,
— tam se vypravi, kterak ,jednoho casu v taj-
nosti z paldce a pribytku kralovského vyjdouc,
nepochybné privodem anjetla svého strazce na
hory skalnaté, v gruntech a statcich svého %)ana
otce, 40 tisic krokd od meésta Panormu poloze-
né, ... pfisla" a kterak pak, pfesidlivsi blize Pa-
lerma na Monte San Pelegrino, ,Choti svému
[Jezisi Kristu] se vsi pilnosti slouzila, své télo
jakozto svého nejvétstho nepfitele tryznic" —
vidime opravdu, Ze motivi¢ky je tu velmi mno-
ho podobného — i kdyz tu snad schazi (na Si-

46



cilii Rosaliiné arci téZko myslitelna) kulisaz les-
ni%7 A jesté vice nez tato llzaralela, jez prozra-
zuje spise blizkost ,eremitského" motivu z mla-
di Zdislavina k obecnym naladdam naseho ba-
roka,?® zaujme patrné pozorovatele bezdéké u-
pozornéni Steillovo v jeho taktéz jiz svrchu
vzpomenutych ,Ephemerides Domenicano Sa-
crae"®® na obdobu utéku Zdislavina do les-
nich samot a jejich extatickych vidéni v sedmém
roce v legendé o svaté Katefiné Sienské.
Ceské zpracovani této legendy znamé soucas-
nice naseho Karla IV. v prvu uvedenych , Vitae
sanctorum" li¢i, jak ,jsouc Sest let stati... po-
¢ala ... misto détinskych hfi¢ek na modlitbach
a pobozném rozjimani trvati, pfi tom také
v soukromi télo své provazky Svihati, pokrmu
v skrovnosti pﬁf’imati a jiné déti, kteréz k ni
prichazely, modlitbam a dobrym mravim udi-
ti..." a jak pak ,v sedmi letech slibem se za-
vazala Panu Bohu a Panné Marii neporu-
Sené panenstvi své do smrti dochovati, procez,
kdyz byla ve dvanacti letech a jeji rodico-
vé, nevédic o jejim oumyslu a slibu, jednali
s ni o to, aby se vdala, v3elijak se vymlou-
vala .. ."40 Tu tedy mame v tésné souvislosti
nejen motiv mladické*! divky, odchazejici
misto détskych her do samot, ale i motiv jeji-
ho odfikdni rodi¢tm, chtéjicim ji provdati, se
kterym se setkdme hned v dal$im rozvoji le-
gendy Zdislaviny v nasem baroku. A neni po-
chyby, ze by badéni v legendickych latkach,
vzniklych u nés ¢i pfinesenych k ndm v do-
bé, kdy vznikala sbirka Pontanova a ostatni
texty, na ni navazujici, vyneslo na svétlo jesté
jind mista hagiografickych vypravéni, ktera
nepochybné tvorila zivnou piidu, pfipadné by-
la ]ffimo popudem autortim, odvadéjicim bla-
hoslavenou dceru Pfibyslavovu a Sibylinu do
lesnich samot.
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Skoro nutnym doplikem k ,eremitskému"
motivu baroknich zivotopisti blahoslavené Zdi-
slavy stal se motiv jejiho odpirdni stavu man-
Zelskému, kterého jsme se pravé letmo dotkli.
U Pontana?? se tento motiv vyskytuje jeste, fek-
li bychom, v zakuklené podobé: Tu Zdislava
neodpird sice svému zasnoubeni a svému man-
zelstvi, ale neni Sfastna ve svém souziti s ne-
jmenovanym zatim chotém:

,Conjugem  sanctam  variis  maritus
Conficit curis, sed et ipsa jlagris
Se prius multis subigit, mariti

Quam subit ulnas"is

Uz u Chanovského** se vsak tato skromnd
celkem v epickém smyslu pasaz rozviji bohaté-
ji, dovidame se, jak se manzel jmenoval, Ze to
byl ¢lovék mocny a ze Zdislava byla zan pro-
vdéana proti své vili: ,Coacta nubere, immitem
nacta maritum, ipse mitissima, Czienkonem
de Warteruburg (quantum ex veteribus monu-
mentis deprehendi potuit) virdm ea tempesta-
te potentem".4> A s dalSimi obohacenimi se
setkdvame u Marchesiho, ktery s Sirokou vy-
fecnosti Itala XVII. véku li¢i nejen, jak byla
Zdislava donucena svymi rodi¢i ,sottoporsi al
giogo del matrimonio" (poddati se jhu manzel-
stvi) a vziti si bohatého velmoze, tentokrate po-
jmenovaného Albert,% ale i, jak se konkrétné
projevovala disharmonie mezi drsnym manze-
lem a jeho Zenou, vstavajici, kdyz spal, ke skut-
kdm milosrdenstvi4” — v shora uvedeném spis-
ku Reg. Braunia ,Schutz und gnadenvolles Hei-
ligthum der loblichen Granitz-Stadt Jahbel,"
kde jesté prirtistaji scény, licici rozpory naboz-
né hradni pani jablonské a jejtho divokého cho-
té, a neshody jejich, stupnujici se az k jakému-
si zdzracnému rozuzleni, pod jehoz tlakem man-
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zel teprve ustupuje od pronasledovéani své bo-
humilé choti*® — a v detailu méné vyznam-
ném i u jinych autort.*

Neni pochyby vsak, Ze i tento motiv neni
nez motivem zboZzné legendické invence, jez,
vychédzejic z urcité zakladni koncepce postavy
Zdislaviny, hledéla v duchu jejim okrasliti jeji
zivot rozliénymi scénami, které jinak v histo-
rickych pramenech nebyly pfimo doloZeny. Jeho
lakavost rostla tim vice, Ze manzel Zdislavin,
skutecny manzel jeji, shora dotceny jiz Ha-
vel z Lemberka, byl opravdu postava veskrze
bojovnickd, pravy typ hrdinského rytifstva
XIII. véku, ktery v souvékych piibézich histo-
rickych vystupuje pfedevsim jako muz zname-
nité slavy vale¢né. Je to onen Havel z Lember-
ka, ktery se zapsal v soudobou pamét za po-
vstani mladistvého kralevice Pfemysla Otaka-
ra proti otci Vaclavovi v druhé poloviné let
¢tyficatych XIII. véku, kdy

,vsecka zemé s knézem [Premyslem] biese,

kral Borsé [z Ryzmburka] a Havla a mdlo sta-
rijch  jmiese,

s témi, jakZ moha, krdl se briniese,

ale knéz po zemi wvolné jezdiese,

ti, jiz tehdy s knézem biechu,

ti Havlovi a Borsovi ZZiechu"

a kdy vlastné jen jeho a pana BorSe z Ryzm-
burka zasluhou udrzel se Vaclav I. na trané
c¢eském:

,Bores s Havlem z zemé jedesta,

mnoho liudi sebii  privedesta.

Tehdy knéz [Premysl] pred Mostem leZiese
a Borsovi sboZie ZZiese.

Tu ta piny knéze podstipista

a udatné j'ho pobista.
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Tu dva pany jesta se za knézem jezditi,
knéz se mnemoze opraviti.. "0

A vidite-li jej na tak vynikajicim misté
v tvrdém boji o osud ceského krédlovstvi, po-
chopite, ze legenda musila jej uciniti — s men-
81 ¢i vétsi vyraznosti — protivahou, kontrastem
k jeho manzelce, kterd podle téhoz vypravéni
tolik milovala odlehlou samotu, vyli¢iti jej
v nesouladu s jejim od véci svétskych odvrace-
nym Zzivotem atd.

Ve skute¢nosti vsak jde tu opét spiSe o
pozdni anachronism, nez o néco, pro co by
svédcila jasné fe¢ pramenti. V dobé, kterd byla
jesté zastinéna slavou velikych vyprav k¥izo-
vych a kdy kiizacké znameni bylo jesté vel-
mi silnym lakadlem pro soudobého bojovnika,
v dobé kiizdckych vyprav Ludvika IX. Svaté-
ho (a i naseho Pfemysla Otakara II.) nemiizeme
oddeélovali s takovou piikrosti typ bojovnika a
typ ¢lovéka zaniceného naboZensky a staveéti
je jaksi automaticky a bez dalsich dokladt
v kontrast proti sobé. Naopak i v tehdejsim
bojovniku skryva se nejednou osobnost nabo-
zensky velmi zivd a s porozuménim nasloucha-
jici hlub$im duchovym proudénim své doby. A
Ze i pan Havel z Lemberka, kterého ne nadar-
mo snad shledavame v ceskych bojich z konce
let ¢tyficatych XIII. véku na strané legitimni-
ho krale, podepiraného kurii a vibec ducho-
venstvem, byl takovym bojovnikem vnitiné
zivym ve smyslu ndboZenském, nelze, tusim,
uvazime-li vSechny okolnosti, jeho zjev dnes
jesté obklopujici, pochybovati.

Uz rod pané Havlav — slavnd velmozska
~generatio", pro kterou se ustélil, Palackym po-
¢inaje, nazev ,Markvarticd"5? — mél nejen bo-
hatou tradici bojovnickou, ale i, jak se zda, ur-
¢itou tradici kulturni. I kdyZ patrné nebyl, jak
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za to mél Pekar??, ptvodu némeckého, byl
pfece jen nepochybné jiz davno pied Havlem
z Lemberka v zivém styku s ohnisky soucasné
vzdélanosti v Cechdch — v tom pfedevsim s
prazskym dvorem knizecim resp. krdlovskym a
s rostoucimi klastery rdznych novodobych teh-
dy cirkevnich fadu. Prvni pfedek jejich, na
kterého s jistou bezpec¢nosti 1ze ukéazati, Miark-
vart, ktery se uvadi na listiné krale Vladislava
II. z r. 1159, darujici klasteru ve Valdsasich
jakysi tjezd v Sedlicku a ves Pfevlaky,5* byl
kralovskym komofim a v této své funkci nepo-
chybné piisel v dosti tzky styk s kulturnimi
proudy, pronikajicimi zivé v okoli druhého
ceského krale.5> Jeho syn Hefman® vystupuje
na listinach knizete Sobéslava II. jako ,agazo"
¢ili marsalek kniZeci®” a pozdéji jako komofti,>8
v kterézto funkci se s nim setkavame, kdyz byl
bez zvlastni hodnosti, jak se zd4, pfeckal vladu
vévody Bedficha, i za kniZzete Konrada Oty.¢0
A zda se, ze stanul blizko — jako prvni svého
rodu — zejména rytifim svatojanskym, ktefi
se méli pozdéji stati dosti dilezitym kulturnim
motivem rodové historie markvartické.o! Pokud
jde pak o vlastni rodinu, ze které vyrostl pan
Havel z Lemberka — pronika jeho otec Mark-
vart (II.) v spleti soucasnych svédectvi listin-
nych sice bez zvlastni funkce dvorské, jako
pouhy ,velmoZz"2 — ale neni pochyby, Ze i on
mél jisté vztahy k vzdélané soudobé spolec-
nosti ¢eské, soustiedujici se ve zdech klaster-
nich a stavenich okolo velkych architektur
chrdmovych, jmenovité k feholnikiim premon-
stratskym a cistercskym, pfedstavujicim teh-
dy, jak jsme jiz nékolikrat slySeli, nejmoder-
néjsi proudy ndbozenského zivota u ndas.®® A
matka Havlova Hostilka byla dobroditelkou
pravé dotéeného tadu johanith, jejichz S$pital
v Mladé Boleslavi zalozila bohatym odkazem,
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zahrnujicim vedle kostela sv. Vita v pohradi bo-
leslavském ,cum terra et areis" a kostela v Tyn-
ci, dédinu, koupenou jiod Sobéhrada z LuZin, ves
Nepftivéce ,cum omnibus suis attinenciis tam
mobilibus quam immdbilibus" a co koupila ve
vsi Jemnikdch.®* Ideal ktizackého bojovnika,
bojovnika provanutého duchovym dutim gotic-
kého stoleti, ktery jsme se rozhodli predpokla-
dati v pozadi vale¢nicky statecného jinak
hradniho pana z Jablonného a z Lemberka, byl
v jejim mysleni zfejmé velmi vyrazné vyvinut,
takze ve své donaci nezapomnéla zavazat mla-
doboleslavské johanity, aby kazdoro¢né z dua-
chodd ji zabezpecenych odvadéli cast ,ultra
mare", t. j. do vlastni kfizadcké oblasti ve vy-
chodnim Stfedomofti.

Jesté jasnéji vSak neZ jeho historie rodovad —
pokud se nam obrdZzi v nepocetnych celkem
pramenech z druhé polovice XII. a z prvnich
desitek XIII. véku — svédéi pro duchovni tvar
pana Havla z Lemberka to, co vime o ném sa-
motném. Se jménem hradniho pana z Jablon-
ného a z Lemberka setkdvdme se na celé fadé
listin, které rozlicnym zptisobem podporovaly,
zakladaly nebo utvately Zzivot velkych instituci
cirkevnich, udrzujicich tehdy duchovni ruch
v naSich zemich. Vedle nékterych listin, na
nichz ocitl se patrné jako svédek z davodi
vnéjsich ¢i ndhodnou souhrou okolnosti, jako
bylo tfeba obdarovani kl4stera chotéSovského
kradlem Vaclavem I. r. 1236,%5 nebo obdarovani
kostela prazského tymZz panovnikem z let 1249
a 1250,%¢ nékolik konfirmaci vydanych mla-
distvym PfemKslem Otakarem II. jako vévodou
rakouskym rakouskym klasterdm v dobé, kdy
— po likvidaci shora dotéené vzpoury krale-
vicovy proti jeho otci — byl Havel pfidélen
mladému princi, aby mu stal po boku svou ra-
dou i svym dozorem,®” veliké privilegium Pte-
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mysla Otakara II. vSem cirkevnim institucim
ceskym z 20. listopadu 1253, osvobozujici tyto
ode vsech robot zemskych®® aj.®9 - jsou to pie-
devsim listiny, tykajici se klasterti fadu cisterc-
ského v naSich zemich, k nimz, jak jsme pred
chvili slyseli, uz jeho predkové chovali srdec-
nou naklonnost a pfizen: klastera plasskéhO,
ktery patrné zvlasté rdd se dovolaval jeho své-
dectvi pfi rozlicnych darovanich a konfirma-
cich,70 klastera oseckého,”’ neuskute¢néného
klastera Zzenské fehole cistercské u svatého
Petra v Praze na Pofi¢i,”2 misto ného zfizeného
klastera v moravském Tisnové”3 a ,Vallis
Sanctae Miairiae" v Oslavanech.”* Ale i o fady
zcela — mohli bychom fici — moderni tehdy,
o zebravé fady frantiskdnt a dwminikand, jevil
Havel z Lemberka zfejmé zivéjsizajem: O jeho
vztazich k dominikdniim bude jesté obsirnéjsi
fe¢ v dal$im nasem vypraveéni,”> pokud jde o fad
svétce assiského, bylo to hlavng, jak se zd4, di-
lo blahoslavené Anezky Pfemyslovny, k némuz
se poutala pozornost i tcast Havlova.”® S jis-
tym zaujetim pro klaster klarisek na Frantisku
souvisi pak patrné i Havlovo vystoupeni v do-
kumentech, dtlezitych pro novy, rovnéz bla-
hoslavenou Anezkou Piemyslovou v Zzivot uva-
dény fad kiizovnik@t s cervenou hvézdou, z r.
1238,77 jez tvoii zédroven s jednou listinou, ty-
kajici se fadu Némeckych rytitd, z r. 120478
odraz jistych sympatii hradniho pdna z Lem-
berka pro $pitalni rytitské faddy soudobé.”

Zvlasté vyznamnym vsak pro toho, kdo chce
postihnouti v hloubi zaslych staleti duchovni
tvafnost Havla, syna Markvartova, je, tusim,
uzké a davérné pratelstvi, které poutalo tohoto
velmoze s vyraznym pfedstavitelem duchovych
proudti, ovladnuvsich v polov. XIII. véku v na-
Sich zemich, biskupem olomouckym Bruno-
nem ze Schauenburgu.® Tento vzdélany prelat,
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ptvodem Sas a kdysi ne pfili§ horlivy zastan-
ce véci kuridlni v jejim boji s némeckymi Ho-
henstaufy, byl prosazen r. 1245 (resp. 1246-7)
papezem Innocencem IV. proti kandidatu krale
Vaclava I. Konradovi z Friedberka na biskup-
sky stolec olomoucky a od té doby se stal hou-
Zevnatym zastdncem svobody a nezavislosti cir-
kevni na moci svétské, ba pfimo onoho hesla,
jeZz mélo byti o néco vice nez pil stoleti pozdéji
formulovano ve slavné bulle Bonifdce VIIIL
,Unam sanctaan": ,quod potestas temporalis
subditur spirituali" — ,Ze moc svétska jest
poddana moci cirkevni". Proniknut cele pie-
svédcenim o zivototvorném poslani knézského
elementu v soucasné spolecnosti ceské, rozviji
se postupem casu — svym usilim o zabezpeceni
hmotnych zédklad@i cirkevnich instituci, o pev-
néjsi organisaci diecése jak po strance pravni,
tak v ohledu naboZenském, o vyrovnani s ro-
stoucim centralismem kuridlnim atd. — v ja-
kysi ptedobraz vysokého hierarchy ceské goti-
ky viibec a pfedznacuje v mnohém (mimo jiné
i jistou umeénimilovnosti, kterd se pfiznacné
obracela uz k zemim zapadoevropskym a k By-
zanci, postfehnuvsi patrné jejich podnétny vy-
znam pro duchovy zivot nasi oblasti®!) cestu
zakladnim postavam naseho prostredi lucem-
burského, jako byl Jan IV. z DraZzic®? a Ar-
nost z Pardubic. A v tomto velkém dile jest
mu — alespont v prvych letech jeho pontifika-
tu a v prvych zékladech celé prace — do jisté
miry spojencem a pomocnikem i nas Havel
z Lemberka.

1. bfezna roku 1249 dlel Bruno ze Schauen-
burgu s celym svym dvorem a nepochybné i se
znaénym pravodem zbrojnym na hradé Havlo-
vé Jablonném. (N&vstéva souvisela nepochybné
s piipravami k definitivni likvidaci dtocné ak-
ce ,mladého krale" ceského Premysla Otakara
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Eroti jeho otci a celé strany, pfipravivsi vzpouru
ralevicovu, jez se tehdy pomalu chystala.) A
tu udéluje zvlastni listinou®® Havlovi z Lember-
ka - ,,viro nobili et strenuo morumque honestate
praeclaro, quem meritordm suorum gratia no-
bis gratum constituit et acceptum fecit illa,
quam circa nos gerit, amicitia specialis" (muZi
urozenému a statenému i pocestnosti mravi
pieslavnému, kterého milost jeho zésluh ucini-
la ndm milym a sblizilo s ndmi ono zvlastni
pratelstvi, jez k nam chovd) - vsi Chotan a
Pfitoky, patfici biskupstvi olomouckému, jakoz
i desatky, které pfislusely biskuptim olomouc-
kym ze vsi LeSan a jinych vsi Havlovych na
Moravé. Déje se tak ,iure pheodali", t. j. Ha-
vel dostdva tento majetek resp. diichod v 1éno
za zavazek, ze bude svému leimimu panovi
v cas jeho potfeby k disposici s néjakym men-
$im ¢i vétsim sborem brannym. To byl pocatek
organisace manské, kterou vybudoval Bruno
ze Schauenburgu svému biskupstvi a ktera sta-
la se pak netoliko pevnym zakladem mocen-
ského postaveni biskupu olomouckych, ale i
vzorem pro podobna zfizeni, o néz se pokusili
pozdéji mladsi soucasnik Brunontiv na biskup-
ském stolci prazském Tobid$ z Bechyné a jeho
nastupce Jan IV. z Drazic.8¢ Volil-li cilevédo-
my a energicky prelat jako — mohli bychom
fici — zakladni kamen této dilezité casti své-
ho zivotniho dila pravé Havla z Lemberka, ne-
bylo to dojista jen pro jeho state¢nost, osvéd-
¢ivsi se skvéle pravé v nedavnych dnech, ale
jisté i pro urcité disposice duchové: pro jeho
oddanost véci cirkve, kterd se projevila vystou-
penim po boku Vaclavové proti zdjmiém kurii
prokleté strany hohenstaufské, a snad i obec-
néji pro jiné disposice duchové, cirkevnimu
knizeti pfijemné. Obraz bojovnika kiizdckého
charakteru, ktery jsme vytusili shora v zjevu
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pané Havlové, se lennim pomérem k biskuptm
olomouckym, hodnosti prvniho zbrojného o-
chrance moravské diecése, které se hradnimu
panu z Jablonného dostalo, jisté podstatné ze-
siluje — i kdyz f'sme si dobfe védomi, Ze tim
naprosto neni vylu¢ovédna tvrd4 bojovnost v ry-
sech mocného velmoZze.

S timto muZem nemusila tedy blahoslavena
Zdislava ziti nikterak v onom nepteklenutel-
ném vnitfnim rozporu, v jakém li¢i jejich vza-
jemny pomér legendické podani pozdéjsi, poci-
naje XVI. stoletim. Je sice pravda, ze v té
dobé rozmdhala se v Cechéach jakasi moda na-
bozenské vznicenosti, ze se tu setkdvame s ce-
lymi proudy falesnych bekyni, které opoustéji
i svoje manzelstvi, aby se vénovaly jakémusi
irregulérnimu  zivotu klasternickému: Znama
relace Brunona ze Schauenburgu papezi Reho-
fovi X. ostavu cirkevniho Zivota v diecési olo-
moucké a viibec v naSich zemich, psana v pred-
vecer koncilu lyonského (1273), postihujici vSak
jak se zda, i léta znac¢né starsi, velmi ostie lici
tyto ,fugientes ... etiam coercitionem conjugii
maritalis" a mladé i star$i vdovy.8> Ale nema-
me nejmensiho préva, abychom do fad tohoto
plevele, téchto predevsim moédou, predevsim
vnéjsi nabozenskosti Zijicich Zen umistovali bla-
hosfavenou Zdislavu a nechévali ji unaset prou-
dem, ve kterém rodily se nejen vystfednosti
znamych mrskact (flagelantd), ale i kacifska
hnuti, f'ako bylo pozdéjsi ¢i soucasné hnuti se-
veroitalskych vilemitt, soustfedéné ne nadarmo
kolem osobnosti ¢eského plivodu — Vileminy,
dcery Pfemysla Otakara II.

Naopak: fada momentti, se kterymi se setka-
vame v nepochybnych pramenech, rozprév?’i-
cich o zivoté hradni pani z Lemberka, svédci
dosti zietelné, Ze mezi bojovnickym panem
Havlem a jeho naboZnou choti byl pomér cele

56



kladny a porozumivy. Jsou to predevsim déti
z tohoto manzelstvi vzeslé. Kronika klastera
zd’arského mluvi o dvou z nich: Havlovi mlad-
$im a jeho sestfe Markété.8¢ A, jakkoliv vime
z jinych pramenti této doby, Ze Havel mél je-
sté bratry®” - byli to patrné bratfi nevlastni, po-
8li z druhého manzelstvi, které pan Havel star-
81 z Lemberka uzaviel nékdy po roce 12528 —
zda se, ze vskutku nebylo tu potomstva jiného.
Ale i tato nepocetnd proles nasvédcuje, Ze ne-
$lo tu o manzelstvi dvou si naprosto cizich li-
di, manzelstvi bez lasky a bez ndklonnosti a
proto také sterilni, jak mu chtéji legendicka
liceni doby pozdéjsi, zamlcujici — v logickém
domysleni své predstavy pannensky cisté Zdi-
slavy, jak ji jednou polozily v zaklad svého
liceni, ale ovSem historicky zcela nevérné — to-
to pozehnani snatku pané Havlova a Zdisla-
vina.

Syn pana Havla star$siho z Lemberka a pani
Zdislavy, Havel mladsi, ktery jediny poskytuje
jakysi odraz manzelského spojeni obou téchto
lidi, kdyzté dcera jejich Markéta mizi beze sto-
py,% nevyhlizi ostatné také — pokud asporn
muzeme postihnouti jeho tvaf v nepfilis zfe-
telném svétle soudobych prament — nijakz
rozeklané nebo jako bytost podlomend rozpo-
rem dvou povahovych poli, danych mu natu-
relem matcéinym a naturelem otcovym. Po mat-
ce byl patrné neptili§ pevného zdravi — kro-
nikdr zdéarsky v zmince o ném, jak jsme sly-
Seli, vyslovné pravi ,Gallus breviter quoque
vixit", ,Havel také byl [jen] kratce ziv"%0
a datum, kdy mizi z vefejného zivota, ukazu-
je, ze patrné nepfezil o mnoho vék matcin.o
Pfi tom vsak byl dfistojnym nastupcem svého
otce v druziné ,zlatého" a ,Zelezného" krale:
Zaslechli jsme jiz jeho jméno shora, hovofice
o slavnych ¢inech jeho stryce Smila z Lichtem-
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burka, se kterym se vypravil roku 1257 v slav-
ném poselstvi krale Premysla Otakara II. do
Rise a s nimz se tu také vyznamenal, dobyv si
tu ratistém nového erbu ,polovi¢ného".92 A sla-
va tohoto poselstvi mu patmé zabezpecila vel-
mi vyznamné misto mezi souvékou velmozskou
spolecnosti ¢eskou: od roku 1265 uvadi se jako
nejvyssi c¢isnik (pincerna) kralovstvi,® jeho
jméno pfichdzi na fadé listin, dilezitych pro
politicky postup c¢eského krale, jako byla tfe-
ba konfirmace privilegii mésta Chebu, vydana
Premyslem Otakarem II. dne 9. kvétna 1266,%*
atd. Také rys kiizackého bojovnika resp. ry-
tife vystupuje u tohoto mladého Slechtice, kte-
ry ne nadarmo jisté dovedl si uchovati i pra-
telstvi prve zminéného biskupa olomouckého
Brunona ze Schauenburgu,®> velmi vyrazng,
pronikaje netoliko v wcasti jeho nia osudech
nového radu kfizovniki s dervenou hvézdou,
s nimiz, jak vime, také jeho otec udrZoval Zzivé
styky,% ale i v zietelném zajmu o fad rytiit
svatojanskych, k némuz byl, jak se zd4, poutan
tradici rodovou, vystoupivsi znovu do popiedi
ve velkém darovani jeho baby Hostilky joha-
nitdim mladoboleslavskym.®”

Ale jesté zivéji nez odraz jeczf'ich rodinného
zivota, zachytivsi se v jejich détech — ktery
pfece jen pri véem vsudy zistdva stale jen da-
kazem nepfimym a uzavienym do mnohona-
sobnych reserv — svéd¢i, tusim, o vzajemném
poméru pana Havla z Lemberka a jeho choti
pani Zdislavy ne nevyznamné spole¢né dilo g)e—
jich v oblasti ndbozenského Zivota této doby:
zalozeni dominikanskych klastert na zbozi pa-
né Havlové v Jablonném a v Turnové.
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Cimini cane<s.

Kronika t. zv. Dalimila, zapsavsi — ver$i,
které jsme uvedli shora v prvych fadcich pted-
chozi kapitoly — smrt ,svatého zivota pani"

Zdislavy, ,pro niez pracnym velikd utécha pii-
dé," podava k tomu jesté ¢tyfi verSe dalsi, ma-
jici jaksi doli¢iti plisobeni blahoslavené na tom-
to svéte:

,Pét  mrtoych  vzkriesila,
mnoho  slepych  prosvietila,
chromych a  malomocnych  mnoho  uzdravila,
nad jinymi pracnymi veliké pomoci  Cinila."!

To je v8ak vSechno, co vime z tohoto pra-
mene o ndbozenském zivoté Zdislaviné, ktery
zfejmé uz soucasniklim jejim zdél se piertsta-
ti pramér a vibec duchovy formét jejich — na-
bozensky jinak jisté velmi prohloubeného —
prostfedi. A ani druhy z prament, které napa-
jely se z Cerstvé jesté pameéti souasnikli, ne-
dovede ndm po této strance fici o blahoslavené
nic podrobnéjsiho, tfebaze o jeji matce a o je-
jich pifibuznych, ktefi se tucastnili néjak klas-
terniho dila zd'arského, promlouva dosti obsir-
né: Naopak — kronika zd'érska omezuje se jen
na tfislovni, zcela letmou poznamku, konstatu-
jici, ze Zdislava ,,sine crimine vixit", ,Zila bez
poskvrny".2

Takto chudé vyli¢eni nabozenského Zivota a
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poslani blahoslavené nemohlo ovsem postaditi
obnovenému kultu Zdislavinu na konci XVI. a
hlavné pak v XVII. a XVIII. stoleti. K moti-
viim, kterych jsme si povsimli v pfedchozim
vypravéni a které spiSe rozvijely — v duchu
predstavy, jakou si tato doba o blahoslavené
vytvofila — znamd data jejitho Zivota, pristu-
puje tu jesté jeden motiv zcela novy, pro ktery
v starych pramenech (pokud aspon jsou dnes
znadmy) nebylo opory a jenz podstatné rozsifo-
val resp. obohacoval celou jeji legendu: totiz
motiv jejiho vstoupeni do fadu svatého Domi-
nika a jeji spoluprdce s touto feholi.

Uz v Pontanovych ,Hymnorum sacrorum de
Beatissima Virgine Maria et S. Patronis S. R.
Bohemiae libri tres" z r. 1602 ¢teme — v bez-
prostfednim navéazani na shora (na str. 44) uve-
denou sloku o Zdislavinych vnitfnich nesho-
dach s jejim barbarskym a tyranskym manze-
lem:

, Praedicatorum  veneranda  sponsa
Ordinem acceptat, Domino Deoque
Aptior sponso, meritisque  fulget

Grata  supernis.

Audit aeternae documenta vitae,
Surgat, ut claustrum facit ipsa sumptus,
Saxa  comportat, refugii  dolenda

Otia  vitae."3

Jesté jednou opakuje se tento motiv u Pon-
tana v jeho ,Bohemia pia" z roku 16084 A
brzy stava se obecnym majetkem vSech sepsa-
ni, kterd se nam ze XVII. a XVIII. véku do-
chovala. Setkdvdme se s nim nejen v domadcich
legendickych textech o blahoslavené Zdislavé
z této doby: v knize ,Dvandctero fadd rytira
bozich obojiho pohlavi v rozli¢nych stavich",
vyd. v Praze 1630,> v latinském spisku ,Fama
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posthuma Joarrnis Nepomuceni, Cathedralis Ec-
clesiae S. Viti in Arce Pragensi Canonici, Uni-
versitatis Caroli Quarti studiosi et magistfi"
z roku 1641, v malo znamém ceském spisku
,Corona Dominica" z roku 1643, v legendic-
kém souboru Alberta Chanovského , Vestigium
Bohemiae Piae", vydaném roku 1659 P.]. Tan-
nerem,® v Balbinovych ,Miscellanea historica
Regni Bohemiae",® ve Floriana Hammerschmie-
da ,Prodramus gloriae Priagenae" z r. 1717,10
v nékolikrat citované kniZce jablonského do-
minikdna Reginalda Brauna ,Schutz und gna-
denvolles Heiligthum der loblichen Grénitz-
Stadt Jahbel" z roku 172511 a j.12 — ale i
v sepsanich, vznikajicich ¢i vydavanych v XVII.
az XVIII. véku o blahoslavené Zdislavé za hra-
nicemi c¢eskych zemi, jako je tfeba znamy a
aiezi prameny k nasim piibéhtiim bélohorskym
Castéji citovany spisek antverpského kanovni-
ka Auberta Lemira (Miraea) ,De rébus bohe-
micis liber singularis" vydany v Lyoné roku
16213, nebo plzeniskym pievorem (cizincem
vSak, tusim, Jihoslovanem) Rafaelem Delami-
necem roku 1667 v Aschaffenburce vytistény
»Paradisus concionatorum tetralogiae mysticae,
sive quattuor sermonim praedicabilium, inter-
dum vero pluirium"!* jednou jiz citovany du-
lezity Zivotopis hradni pani lemberské v Mar-
chestho ,Sagro Diiairio Domenicano", z r. 1668,1>
jeji biografie v Steillové ,,Ephemerldes Dome-
nicano Sacrae" z 16911 atd.’” I do pisni a
hymen k blahoslavené pronikéd jeji piislusnost
k fddu dominikdnskému jako jakési stalé epi-
theton jeji'® a na obrazech v kostele v Jablon-
ném, v dominikanském konventu olomouckém
a v klastete frantiskant v Dacicich na Moravé,
pochazejicich z konce XVII. a z pocatku XVIII.
véku, objevuje se dlisledné blahoslavena odéna
v roucho zenské fehole fadu kazatelského.!
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Badatel, 'ktery pozoruie peclivéji prameny
k Zivotni historii blahoslavené Zdislavy, nabu-
de ovSem na rozpacich — zejména kdyZz vidi,
jak cely motiv vstupu Zdislavina do fadu do-
minikdnského se mu takika pod rukama méni,
jak je nepevny a jak rozlicnou tvarnost bere na
sebe u jednotlivych autort — Ze jde tu opét o
novy piinos do legendy o hradni pani z Lem-
berka. Citite tu, fekl bych, skoro hmatatelné,
jak ona kombinativni a do zna¢né miry vymy-
sliva fantasie barokniho historika, jejiz praci
jsme méli piilezitost demonstrovati shora na
fadé piikladd, snazi se opét zaplniti prazdné
misto v osudech Zdislavinych, navazujic na do-
minikdnsky klaster, ktery byl v jejim kdysi
sidle Jablonném a v jehoz krypté odpocivalo té-
lo blahoslavené, lakajici poutniky k vzdy hoj-
néjsim navstévam.

Ale opravnénost ,dominikanského motivu"
v li¢eni zivotnich pfibéht blahoslavené Zdisla-
vy je pfece jen jind, nez tomu bylo u jinych
motivi jeji legendy, které jsme probrali v pred-
chozi kapitole nasi knihy. Hradni pani jablon-
ska a lemberska vskutku méla zivé vztahy k né-
bozenskému dilu tehdy do naSich zemi proni-
kajictho fadu kazatelského a o jeji pfizni a na-
klonnosti k feholi sv. Dominika nelze pochybo-
vati — i kdyz snad nevzala na sebe ty formy,
které ji (ostatné velmi nejednotné) piisuzuji
barokni li¢eni jejiho Zivota.

Uz v rodném moravském prostfedi Zdislavi-
né muizeme, tusim, }orévem predpokladati jisty
zajem o novou feholi, ktera vstoupila na pidu
nasich zemi necelych deset let snad po té, co
byly prvni fadové regulae jeji potvrzeny sto-
lici papezskou, t. j. nékdy kratce pred rokem
122620, pronikajic tu skoro soucasné s jinym
predstavitelem duchovych tendenci italského
dugenta, fadem frantiskdnskym. Pocatky zen-
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ského klastera fddu dominikanského Cella S.
Mariae ¢ili Cella castitatis (Chevschencelle)
v Brné, o kterém jsme se zminili jiz nékolikra-
te shora?! a ktery se tésil, jak vime, zvlastni
piizni kradlovny Kunhuty, pani Sibyly Pfiby-
slavovy, jsou tzce spiaty netoliko se jmény
obou svagrti Zdislavinych: pana Bocka, kaste-
lana znojemského, ktery se objevuje jako sveé-
dek na velké konfirmaci Pfemysla Otakara II
z 1. 1252, potvrzujici klasteru jeho privilegia,?
a Smila z Lichtemburka, ktery klasteru roku
1251 prodal svoje zbozi v Lovosicich,? ale i se
jménem jejtho ot¢ima Jindficha ze Zitavy,
s nimz se setkdvdme uZz na listiné Véaclava 1.
z r. 1241, darujici dominikdnkdm brnénskym
plat zvany ,berchrecht" z kralovskych vinic
v okoli brnénském?* a znovu pak na jiném pri-
vilegiu téhoz panovnika z r. 1244, udélujicim
prevofisi a konventu ,Chevschencelle" obvyklé
svobody klasternich instituci toho druhu.?> A
také muzsky dominikansky klaster v Nymbur-
ce?6 pocital, jak se zd4, mezi své piiznivce pti-
buzného Zdislavina pana Smila Svétlického ¢ili
z Lichtemburka.?”

Ale i rod markvarticky, resp. pfimo manzel
Zdislavin pan Havel star$i z Lemberka stykal
se jisté zivé s feholi blahoslaveného Otce Do-
minika. Jeho jméno doprovazi jméno pozdéjsi-
ho ot¢ima Zdislavina Jindficha ze Zitavy na
obou pravé vytcenych listindch, na nichz tento
vkroc¢il do prvych pifibéha fehole dominikan-
ské na nasi ptidé: na darovaci listiné Vaclava
I. klasteru Cella S. Mariae v Brné z r. 1241 a
na privilegiu téhoz panovnika téze klasterni in-
stituci z r. 1244.28 A zda se, ze styk pané Hav-
ltv s dominikdny, jehoz svédectvim jsou tyto
zapisy, se jesté prohloubil vlivem svrchu zmi-
néného uzkého pratelstvi, pfipoutavsiho hrad-
niho pana z Lemberka k biskupovi olomoucké-
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mu Brunonovi ze Schauenburgu, ktery sice po-
zdéji se s dominikany jakoZzto predstaviteli snah
po zesileni ustfedni moci papezské nedobre
snagel, jsa ve svém hrdém sebevédomi spiSe
piivrzencem vétsich prav episkopétnich, ale ve
svych pocatcich s nimi zivé sympatisoval® a
obmyslil je dokonce — jako jednu z mala cir-
kevnich instituci — ve svém testamentu, slo-
zeném pied vypravou do Prus r. 1253, zvlast-
nim legatem in memoriam.3® Nékdy na sklon-
ku let ¢tyficatych — pravé v dob¢, z niz, jak
jsme shora povédéli® mame vyrazné doklady
tésného sblizeni, ,specialis amicitiae" mezi
hrdinnym stoupencem a zachrancem Vaclava L.
a mezi jeho ochotnym podporovatelem na stol-
ci biskuptt moravskych a kdy Bruno néjaky cas
pfimo dlel na zbozich jeho v severnich Ce-
chéch, pfistupuje Havel z Lemberka k zalozeni
hned dvou velkych dominikanskych klastert
na svém majetku: dominikdanského klastera
v Turnové a dominikanského klastera v Jab-
lanném.

Presného data, kdy vznikl klaster v Turno-
vé, nezndme.’2 Nevime, vzesel-li jesté na padé
starého hradu turnovského, nez bylo zalozeno
mésto, ¢ az kdyz bylo toto obehnano zdmi. Bud’
v8ak jak bud, zda se, ze stdl uz — aspon ve
svych zdkladech — r. 1250. Jeho zakladatelem
nebyl ovSem jen pan Havel sam. Zbozi turnov-
ské bylo v té dobég, tusim, sgoleén}’lm majet-
kem pané Havlovym a jeho bratra Jaroslava,
ktery se uvadi s nim na listinach kralovskych
i soukromych od r. 1234,3 v letech 1238 a 1239
(na listinach shora dotceného zalozeni krélov-
ny Kunhuty, klastera v luzickém Seifersdor-
fu) vyslovné jako ,Jaroslaus de Hruscith"
(,Geroslaus de Hrusciz") podle Hrustice, dnes-
niho prfedmésti turnovského,’* pozdéji®> jako
,,]airos{)aus [Jerozlaius] burgravius de Lapide" —
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snad podle hradu Kénigsteinu v Luzici u Bu-

disina.’ Ale u tohoto Jaroslava, ktery — po-
kud aspont podle jeho svédectvi na jednotlivych
listinach souvékych je mozno souditi — mél

vztahy spiSe k rytifskym faddm souvékym,
hlavné kifizovnikdm s cervenou hvézdou a ry-
tifllm svatojanskym,®” neni stopy zadnych je-
ho stykt s feholi dominikanskou. A tak ne-
ﬁochybné ravem se mizeme domnivati, Ze
lavni podil na klasternim dile turnovském
pattil prece jen panu Havlovi.?

Také v Jablonném nebylo dlouho zcela jas-
no, kdy doslo k zaloZzeni tamniho dominikan-
ského klastera. ]. V. Simak ve svych ,Dégjin-
nych pamétech okresu mnichovohradistské-
ho"39 CF konce vyslovil pochybnosti, stalo-li se
to viibec v XIII. stoleti, a chtél by dominikdnv
uvésti do Jablonného az nékdy okolo r. 1500.40
Wilhelm Schlossinger naproti tomu ve svém
zivotopisu blahoslavené Zdislavy ,Leben und
Verehrung der sel. Zdislava"¥ a jesté vyraz-
néji ve svych dé&jindch ceské provincie fadu
kazatelského , Geschichte der béhmischen Domi-
nikanerordensprovinz"# klade zaloZzeni domini-
kanského klastera jablonského uz nékdy na sa-
my pocétek let dvacatych XIII. véku: bud’ do
let 1223-4 (v prvni knize) nebo jesté spiSe do
r. 1220 (v druhé knize).#* Neni pochyby vsak,
ze jak prilisna skepse Simakova, tak zase maélo
kriticka davéfivost Schlossingerova jsou v tom-
to pfipadé neopravnény. Uz clam-gallassky
pansky lékat W. Hamburger publikoval ve svém
vice nez pfed sto lety (1837) vydaném topogra-
fickém popisu panstvi lemberského ,Medici-
nische Topographie und Geschichte der Excell.
grafl. Clam-Gallasschen Herrschaft Lamberg
und der benachbarten Stadt Gabel"#* listinu,
vydanou jménem Hugona a S. Charo, domini-
kana a prvniho kardindla z fadu kazatelského
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(titulu sv. Sabiny) jeho poslem pro zemé ceské
bratrem Gerhardem Wrozerem*> z kolinského
klastera dominikanskeého, kterou se udileji plno-
mocné odpustky vsem, kdoz piispéji prevoru
a bratfim zfejmé pravé ziizeného ¢i zfizované-
ho klastera v Jablonném, pfejicim si ,idem
claustrum suum cum officinis suis usibus op-
portunis aedificare", ,zbudovati tyZz svij klas-
ter s budovami jejich potfebdm priméfenymi",
svymi dary a almuznami. A listina ta je da-
tovana v Jablonném 2. listopadu 1252 — ,da-
tum in Jablona anno Domini 1252 quarto No-
nas Novembris".47

Zalozeni klastera dominikdnského Havlem
z Lemberka v Turnové a v Jablonném, v je-
hoz blizkosti bylo nepochybné — uz podle pfi-
domku jeho — vlastni sidlo naseho velmoze,
vytvari dojista perspektivu, v niZ ,dominikan-
sky motiv" Zivota blahoslavené Zdislavy jevi
se docela jinak osvétlen, nez jiné motiv§ io-
grafické, k star$im vypravénim o nasi blaho-
slavené pfipojené legendickou invenci doby ba-
rokni. Blahoslavend Zdislava — mozno fici
s nejvétsi pravdépodobnosti, jaka v historii je
asi mozna — vskutku méla velmi blizko k no-
vému fadu kazatelskému, tifebaze autentické,
soudobé ¢i skoro soudobé zpravy —ostatné, jak
jsme vidéli, velmi sporé — o této véci ni¢eho
nepovidaji. Zistane jisté jen vymyslem barok-
ni historiografie, ktera, chtéjic dodati v duchu
své doby postavé Zdislaviné lesku co nejincen-
sivnéjsitho, snaZila se ji spojiti co mozna tzce
s vynikajicimi osobnostmi svéteckymi jeji do-
by, ba uzaviiti ji dokonce do pratelstvi s nimi,
ze hradni pani jablonska a lemberskd pozvala
k zalozeni svého klastera dominikanského v Ja-
blonném svatého Hyacinta, resp. blahoslavené-
ho Ceslava a Ze z rukou Ceslavovych pfijala
sama feholni roucho Zenské fehole dominikan-
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ské* — nebot v dobé¢, do niz spada nejpravdé-
podobnéji nékterymi autorK predpokladana ce-
sta blah. Ceslava do naSich zemi, t. j. na po-
¢atku druhé pol. let dvacatych XIII. véku?, byla
blahoslavena Zdislava nanejvy$ malé dévcatko
(a¢ byla-li tehdy vibec uz na svété) a na po-
¢atku Sestého decennia tohoto stoleti, kdy za-
¢inaji vyrtstati oba dominikdnské klastery na
panstvi pana Havla z Lemberka: v Turnové a
v Jablonném, byl blahoslaveny Ceslav fadu let
jiz mrtev.5! Stejné pak neuzna badatel, kritic-
ky vyzbrojeny, nikdy, Zze by byla blahoslavena
Zdislava pfimo vstoupila do fehole dominikan-
ské, protoze jasné svédectvi kroniky fe¢. Da-
limilovy uvadi jako jeji amrti rok 1252, kdezto
jeji manzel mizi z éesﬂého zivota az nékdy dvé
az tfi léta po ni, a nelze si jisté predstaviti, Ze
by byla Zena tak svaté paméti, jako byla hrad-
ni pani lemberska, tak snadno porusila pouto
posvatného svazku manzelského a vstoupila je-
sté za zivota chotova do 'klastera. Naproti to-
mu neni vylouceno to, ¢im, jak jsme vidéli,5?
¢ast pozdéjsich autortt se snazila zmirniti pfilis
ptikra a nepravdépodobna tvrzeni star$ich spi-
sovateld o Zdislaviné pfijeti fehole domini-
kédnské ,de mariti consensu": vyklad totiz, ze
chot pdné Havlova stala se jen ¢lenkou onéch
sirsich fad duchovnich bojovnikéi dominikéan-
skych, kteti méli jako laici podle svych sil a
moznosti jaksi zven¢i podporovati praci fado-
vou, t. j. Clenkou tfetiho ¥adu sv. Dominika.
A v jisté souvislosti s tim muze historik po-
tvrditi jako pravdépodobné, ba skoro vice nez
pravdépodobné, i vypravéni starych autort
XVII. — XVIII. stoleti o ucasti Zdislaviné na
stavbé dominikédnského klastera v Jablonném
(@ snad i v Turnové), tfebaze zase na druhé
strané porovndni pravé dotéeného timrtniho da-
ta hradni pani jablonské a data pravé citované
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listiny bratra Gerarda Wrozera, kde hovofi se
o jablonském klastefe jako o ¢emsi nanejvys
snad tou dobou zapocatém, nuti nas velmi pod-
statné omeziti vypravéni o jeji osobni pomoci
na stavbé klastera a dava mysliti jen anebo po
vytce na pomoc penézitou (ve formé mozna i
néjakého odkazu), jako jsme to vidéli u pana
Bocka, $vagra rodiny jablonsko-lemberské, a
mohli bychom to vidéti i u jinych tehdejsich
velmozt ceskych, budujicich si v nové zakla-
danych klasterech zdroven misto svého posled-
niho odpocinku.?

Jaky vyznam mélo dominikanské dilo, na
kterém se tucastnila blahoslavena Zdislava pro
soucasny cesky zivot: pro jeho utvéfeni ve
vnéjsim i ve vnitfnim toho slova smyslu? Neni
pochyby, Zze poslani nové v letech dvacétych
XIII. véku na nasi pidu pronikajicich klastera
dominikédnskych bylo do zna¢né miry jiné nez
u klastertt cistercskych, na jejichz rozsiteni
méla svtj podil pfedchozi rodové generace ro-
diny Zdislaviny a jejichZ vyznam jsme stru¢né
byli vyli¢ili v prvé kapitole nasi knihy. UZ sam
zaklad fddu dominikanského, ktery vstupoval
do duchového zivota zdpadoevropského s vy-
raznou devisou ,laudaire, benedicere, praecil' -
care", klada pfi tom svou Zzivotni praksi daraz
zejména na posledni z ji vytéenych tkolt, uka-
zoval docela jinam nez zaklad fada predcho-
zich, jejichz svét byl ponofen hluboko v sa-
moty opusténych hvozd®, bazinatych a malo
obydlenych krajin atd. Rad kazateldi, vyrostly
ostatné v prostfedi nové vytvofenych a nové
vzkvétajicich méstskych republik italskych, po-
ti‘ebova{ ke svému zivotu urcitého ozvuéného
prostoru: zastupu, kterému by kazal. Byl to ty-
picky fad nového svéta, tthnouciho k vytvéreni
vétsich lidskych spolecenstvi, bytovnych ko-
munit: mést, ktera poskytovala mu trodnou
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Vv,

padu a daleko hojnéjsi moznosti pro jeho zi-
votni poslani nez odlehlé nebo nejvys upro-
stfted roztrousenych nevelkych vsi postavené
klastery praemonstratské resp. cistercské. Je-
ho sifeni u nas jde ruku v ruce s novym tudo-
bim kolonisa¢niho ruchu, kterému se nejednd
uz jen o vykluceni piili§ Sirokych pohrani¢nich
hvozdii resp. viibec o vytvoreni vétsiho areédlu
plodné, vzdélavané pﬁcgl, nlz’fbri ktery chce ze-
mi dati nové, vyssi jednotky jejiho hospodér-
ského Zivota, povznésti ji stavbou novych mést.
Témto méstim maji nové v nich zakladané
klastery fadu dominikdnského dati — mohli
bychom fici — jakousi duchovni patef: byti
vudcem a regulatorem jejich duchového zivo-
ta, zarukou jistého fadu v jejich namnoze ne-
klidnych a kvasu plnych obyvatelskych vrst-
vach.5

Nepochybné, Ze ten tkol déval také — aspon
z Casti — i pan Havel z Lemberka obéma klas-
term dominikdnskym, které zakladal na svych
zbozich v Turnové a v Jablonném. Tento vel-
moz, ktery byl nepochybné dobie obezndmen
s zivotnimi poméry pokrocilejsich zemi némec-
kych a snad i italskych,> veédél jisté dobre, ja-
ky pokrok pro hospodafsky ruch a Zivot zna-
menaji nové utvary méstské, a prikrocil proto
— stejné jako jeho $vagr, z hof‘e{'éiho Vypra-
véni po této strance uz znamy Smil z Lichtem-
burka — velmi zdhy k zakladani takovychto
atvart na svych zbozich, zejména kdyz, jak se
zd4, vysluhami, kterymi kral Vaclav I. odmé-
nil jeho vérnost a state¢nost v nebezpecnych
¢asech synova povstani, jeho drzavy podstatné
byly vzrostly.’¢ A dominikani zdéli se mu patr-
né tim lep$i duchovni oporou jeho novych za-
lozeni méstskych, ze i u jinych mést, ktera by-
la tehdy u nas zfizena, se jejich klastery, jak
se zd4, osvédcily a byly nové zaklddany.>” Byli
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to ovéem zase patrné predevsim dominikani
némecti, které pan Have{) usadil v nové zakla-
daném meésté Turnové a mésté Jablonném. O-
byvatelstvo, jez mélo tvofiti jaddro nové zakla-
danych meést, prichazelo k ndm vétsinou z né-
mec. sousedstvi a, ze i dominikani — aspon ja-
blonsti — pochdazeli z tohoto zahrani¢i, ukazu-
je pravdépodobnd tucast biskupa Brunona ze
Schauenburgu na tomto dile pané Havlové, o
niz jsme se byli zminili prve, a pak zakroceni
a vubec péce kolinského dominikdna, Némce
Gerarda, o novotny konvent.

Ale rozhodné tmysl dati jakysi tmel nové pa-
nem z Lemberka zakladanym méstskym pospo-
litostem nebylo to jediné, co vedlo pana Havla
k zakladdni dominikdnskych klastertt v Turno-
vé a v Jablonném. Jsou tu i bezpochyby urcité
perspektivy a souvislosti duchovniho razu, kte-
ré doprovazely zakladani dominikdnskych kon-
ventt v nasich zemich a v nichz musime také
spatfovati obé fundace pané Havlovy, platici
fadu kazatelskému. Rad svatého Dominika, kte-
13’7 vznikl v italském Erostfedi, bojujicim tou

obou zivéji nez kterékoliv jiné duchové pro-
stfedi zapadoevropské o uznani shora dotcené
devisy, ze ,moc svétska jest poddana moci du-
chovni", byl z nejhorlivéjsich obrancti moci a
autority papezské jakozto predstavitele praveé
duchovni vlady nad kiestanskym svétem. P¥i
kfizovych vypraviach — a to jak proti nevé-
ficim ve vychodnim Stfedomofi, v Svaté zemi
a oblastech pfilehlych, tak také proti pohan-
skym Prusim a jinym naroddm na Baltu —
jsou vedle minoritd hlavnimi hlasateli kfize ve
vsech koncinach, kam jejich mocnym pathosem
nesené kazatelské slovo zasahuje.’® Ale i ve
velkém zdpase — poslednim zépase zaroven —
ktery se rozviji od let tficatych XIII. véku me-
zi kurii papezskou a ,pokolenim zmiji", rodem
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hohenstaufskym, zasahuji nad jiné vyznamné
do boje po boku Rima, takze cisaf Fridrich II.
je nucen proti nim vystupovati rozlicnymi, na-
mnoze zna¢né prikrymi opatfenimi, kdeZto pa-
pezové zase se jich ujimaji zvlastnimi bullami
proti pfehmattm, je stihajicim.¢0

Také u nas, v Ceskych dé&jinnych piibézich
XIII. véku, uplatnil se ¥ad kazatelsky v tomto
smyslu — a to jak svymi c¢leny, [Eﬁchézejici-
mi zvendi v rozli¢nych poselstvich kurie papez-
ské, 'kterd v této dobé s oblibou pouzivala muzt
v feholnim 8até svatého Dominika k svym jed-
nanim a rozkaztim, tak svymi pfislusniky, usa-
zenymi uvnitf tehdejsiho pfemyslovského sta-
tu. Roku 1232 vyfizuji tu dominikdni vyzvu
Rehofe IX. k podpofe fddu Némeckych rytifa,
které tou dobou tisni ,pohansti Prusové, odmi-
tajici poznati pravého Boha a pana JeZzise Kri-
sta",61 Ledenéct let po té — 1243 — vidime je
znovu k piikazu papeze Innocence IV. hlésat
kiizovou vypravu do Prus a do Livonska.®? A
zejména vyznamné ovsem bylo vystupovani do-
minikdntt ve sluzbach vtle papezské v nasich
zemich za zminéného jiz posledniho zdpasu mo-
ci kuridlni s odumirajici moci hohenstaufskou,
ktery, jak zndmo, dotkl se také ne nezdvazné
vnitfnich osudf@t naseho kralovstvi — jmenovi-
té v nékolikrét jiz dotcené vzpoufe mladistvé-
ho kralevice Pfemysla Otakara a jeho stoupen-
ct, resp. inspiratoru proti krali Vaclavovi v dru-
hé poloviné let ctyficatych XIII. véku.

Tato dcast, ktera je pro nase vypravéni tim
dtilezitéjsi, ze v jejich perspektivach pravé ma-
Zzeme vidéti i obé dominikanska klasterni zalo-
Zeni pana Havla z Lemberka, zlistala, bohuzel,
doposud historiografii, ktera se pohnutymi uda-
lostmi Pfemyslova povstdni proti otci zabyva-
la, nepovSimnuta.®3 A pfece vynoruji se mnisi
fadu kazatelského v shluku postav, napliuji-
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cich rozechvélé tehdy jevisté nasi narodni his-
torie, ne bezvyznamné. Uz papezsky kaplan a
poenitencid#, dominikdn Gotfrid, ktery pfisel
roku 1246 do nasich zemi , pro quibusdam eccle-
siae romanae et Terrae sanctae negotiis", ,za
jistymi zalezitostmi cirkve fimské a Svaté ze-
mé,"4 je jisté osobnost, kterd si zaslouzi v dé-
jovych souvislostech té doby pozornosti. Jeho
tkolem bylo nepochybné nejen odstraniti defi-
nitivné s biskupského stolce olomouckého ne-
davno ne plné kanonicky zvoleného Konradda
z Friedberka, ktery jako ,fautor Friderici dicti
imperatoris, dei et ecclesiae inimici, in episco-
patum Olomucensem per laicalem potentiam se
procuravit intrudi"®® a zachovat! toto misto
}gro ¢lovéka plné oddaného véci papezské, jako
yl pozdéjsi pritel pana Havla starsiho z Lem-
berka — ale i plsobiti obecnéji na vefejné mi-
néni v ceském prostiedi — klatbou, vznesenou
na prazského biskupa Mikuldse r. 1247 a piis-
nym dohledem nad zachovavanim nejdtlezi-
téjsi zbrané kuridlni: interdiktu®® — aby se
ochotnéji podrobilo rozhodnutim Innocence IV.
Ale dominikani, kterym byl Iimocenc IV. v pro-
sinci 1245 jakozto nejsilnéjsi pry hradbé Cir-
kve svéfil vyhlaseni I]datby na Fridricha II.,67
pracovali pro politiku papeze z rodu Fieschi
patrné i po odchodu tohoto vyjednavace a
zplnomocnénce papezského. Slysime-li pozdéji
v listé Innocence IV. biskuplim fezenskému a
miSefiskému z 5. kvétna 1248, ze ,néktefi pani
a rytifi ¢esti proti Fridrichovi [IL] a jinym ne-
pratelim Cirkve (ffijali k#iz,68 nemuzeme tu
nevytusiti v pozadi praci prislusnikd fadu ka-
zatelského.®® A jesté pocatkem let padesétych
XIII. stoleti ozve se jméno dominikdna u nas
v uzkém spojeni s bojem kurie proti rodu ho-
henstaufskému a viibec s jejimi politickymi
plany. Kardindl Hugo de St. Cher, kterého
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jsme poznali prve v listiné z 2. listopadu 1252,
svédcici klasteru v Jablonném, sam dominikén,
bgl jako legat papezsky vyslan do Némecka,
aby tu po smrti Fridricha II. dopomohl k pInéj-
$imu vitézstvi jeho protivniku, kuridlnimu kan-
didatu na trn némecky, Vilémovi Hollandské-
mu.”0

Bylo snad piatelské gesto pana Havla star-
stho z Lemberka k fadu kazatelskému, které
tak vyznamné sleduje casové pravé za pané
Havlovym vystoupenim v boji, kde byl tento
— mozno fici — pfimo jakymsi spojencem do-
minikdnskych horliteld proticisaiskych, v neé-
jaké spojitosti s politickymi resp. néboZzensko-
politickymi udélostmi doby? Myslim, Ze neni
mozno této domnénce upfiti rysu znacné prav-
dépodobnosti, i kdyzZ nemame bliz8§ich zprav o
motivech a postupu pané Havlové v dobé Pre-
myslova ﬁovsténi. Vidime-li, Ze dominikani pa-
trné prichazeji k hradnimu pénu z Jablonného
a z Turnova s doporu¢enim pravé onoho Bru-
na ze Schauenburgu, ktery pfed neddvnem také
jejich zasluhou byl uveden na biskupsky stolec
olomoucky a ktery byl v té dobé nepochybné
cele na strané Innocence IV. a vibec kurie pro-
ti domu hohenstaufskému — a vidime-li dale,
Ze je to pravé posel onoho kardinala Hugona
de St. Cher, vyslaného Innocencem IV. v pri-
vodu Viléma Hollandského do Némec, ktery po-
maha podstatné pti zakldddni Havlovy domi-
nikanské fundace v Jablonném,”! neubranime
se dojista myslence, ze spojeni pané Havlovo
s dominikany bylo podloZzeno — aspon do jisté
miry — i zajmem politickym resp. cirkevné-
politickym: Ze tésnéjsi blizkost, v niz se chot’ bla-
hoslavené Zdislavy ocitl k fadu kazatelskému
zalozenim turnovského a jablonského klastera,
méla jej pfipoutati tésné}(i i k strané kuridlni,
v jejichz sluzbéach byl tak vyznamné vystoupil
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za povstani, inspirovaného se strany hohen-
Staufské proti Vaclavovi I. Skoda jen, Ze ne-
vime piesnéji, odkud, z kterého klastera pfisla
feholni $tipeni do téchto novych tustav fado-
vych; potom snad bylo by mozno néco vice po-
védét o souvislosti jejich s dominikdnskymi oh-
nisky odporu proti Fridrichovi II.

Nez ani cirkevné-politiekymi souvislostmi,
v nichz — patrné — doslo k rozhodnuti pana
z Lemberka, neni dojista vyéerpan vyznam, ja-
ky mély nové klasterni komunity, zalozené pa-
nem Havlem, pro nas tehdejsi narodni zivot a
pro zivot jeho rodiny a viibec blizstho okoli.
R4ad kazatelsky mél i urcité poslani ve vlast-
nim, uz$im toho slova smyslu duchovni: byl
z nejmocngjsich nositeltt a opor novych kultur-
nich proudd, které se zrodily v romanskych ze-
mich zdpadoevropskych na prahu XIII. stoleti
a (které mély do zna¢né miry vtisknouti i cely
raz tomuto véku, ¢inice jej snad nejsméleji vze-
pjatym ddobim zivotniho slohu, zndmého pode
jménem ,gotika". Moderni historiografie ne-
byla — zda se — ve svych vyli¢enich kultur-
nich dé&jin zépadoevrolp:s ¢ho lidstva k ducho-
vym zasluham dominikand zcela spravedlivou,
jsouc piili§ zaujata fascinujicim nabozenskym
zjevem svétce assiského, jehoz pfedevsim citove
podlozena religiosita pfipadala ji blizsi nez se
strohou bfitkosti rozumovou postuEujici a dog-
maticky ostfe vyhranéné naboZzenské citéni bo-
jovného obrénce cirkevniho pravovéfi proti ji-
hofrancouzskym kacifim, svatého Dominika. -
Sta¢i vsak snad vysloviti nékolik jmen z dé&jin
fadu dominikdnského v XIII. stoleti — Alberta
Velikého (Albertus Magnus), Viléma Duranda
(Durantis), Raymunda de Pennaforte a pfede-
v8im arci Tomase Akvinského — abychom vi-
deli, ze v dominikanském fddu v dobé rozhra-
nic¢ujici epochu romanskou a gotickou a pak
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v pokolenich nésledu{'icich byly skute¢né ducho-
vé pilife soudobého lidstva, bez nichz by nebyl
myslitelny nejen kulturni svét tehdejsi, ale i
do znaéné miry kulturni svét dnesni, pokud
aspon spociva doposud na zakladech vzdélano-
sti sttedovéké. Ani k mystickym proudiam, kte-
rymi byla zapadoevropskd gotika tak bohata,
neziistalo duchové prostfedi fddu dominikan-
ského nijakZ hlucho — tfebaze pivodni myslen-
kové zaklady fadu vazaly tento predevsim
k ¢innosti intelektuelni, k objasfiovani a obha-
jovani dogmatickych zdklad@ Cirkve. Dékuje-
jeme-li fadu frantiskdnskému v tomto ohledu
hlavné za vyznamny ,svatebni motiv" mysti-
ky zapadoevropské, dékujeme dominikandm
XIII. a pak XIV. véku za neméné vyznamny
motiv ,boziho pratelstvi", ,pfatelstvi s Bo-
hem".72

Ze také u nas jako v jinych zemich kulturni
oblasti zdpadoevropské znamenal pfichod do-
minikdntt velmi silny popud pro £1ch0vni Zi-
vot, nemtze byti pochyby. Velmi zdhy — uz
mezi prvnimi zpravami o klastefich radu ka-
zatelského v nasich zemich — mluvi se o lek-
torech v téchto tustavech, coz ukazuje na to, Ze
bylo tu zfizeno studium, hlavné patrné pro obo-
ry theologické.” A uZz v letech ctyficatych ve-
ku XIII. objevuje se v dominikanském klastete
v Praze také osobnost, kterd zapsala se nemédlo
v dé&jiny stiedoevropské kultury té doby: Mar-
tin Cech neboli Martin Poldk (Martinus Bohe-
mus, Martinus Folonus), roddk z Opavy, pozdé-
ji papezsky kaplan a poenitencidf a konec¢né
arcibiskup v polském Hnézdné (f 1279), jehoz
sbirka kazani ,Sermones de tempore et de san-
ctis", abecedni pfehled dekretu Gratianova a
dekretalit (t. zv. ,Margarita decreti") a hlavné
ovsem velka kronika svéta, nescetnékrate pre-
pisovand a vydavana ,Chronica Martiniana"
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(v ceském piepisu Martiniani) staly se z nej-
béznéjsich kust v kulturnim majetku stfedo-
vékého lidstva.”

Bohatstvi uméni vytvarného, které se rozvi-
nulo v novych klasternich prostfedich fehole
kazatelské v prvé polovici XIII. véku, bohu-
zel povétsiné vzalo za své v dobé bouii husit-
skych, postihnuvsich zvlasté kruté rad, ktery
od svého zaloZeni predstavoval jakéhosi straz-
ce katolické orthodoxie par excellence a ktery
se stavél jako pevna straz proti vSem heretic-
kym odchylkdm od uznaného uceni cirkevniho,
a, co sniad zbylo, zaniklo v pfestavbach véki dal-
§ich.7”> Ale muaZeme-li souditi asponn z domini-
kanského klastera v Ceskych Budéjovicich, kte-
ry byl postaven (jisté z nejvétsi casti) mezi
léty 1265-1274 a ktery dodnes udivuje pozoro-
vatele nékterymi znaky, vyznacujicimi podivu-
hodné — na tehdejsi poméry u nas — pokro-
¢ilou gotiku,”® Vlacfl i po této strance v ducho-
vych stiediscich dominikdnskych u nas v XIIIL
stoleti ruch velmi Zivy. Dominikani ostatné —
jsouce (obdobné jako cisterciaci) v ustaviéném
styku se svym fadovym tustfedim ve Francii’”’
— pfedstavovali u nas — i kdyZ prvni jejich
pfislusnici pfichdzeli k ndm z tkraji némec-
kych — jakysi most, po némz bliZil se cesky
¢lovék nejvyspélejsimu tehdy duchovné tkra-
ji zapadoevropské kultury, a mozno je v této
souvislosti nazvati pfimo predchtidci ,zlaté do-
by" naseho stfedovéku, doby Karla IV., pii-
pjavsi se ke gallské orientact fddu kazatelské-
ho celym svym Zivotem.”8

V jakém smyslu zaujala kultura, resp. du-
chové proudy, predstavované fadem domini-
kanskym, pana Havla z Lemberka, je ovSem
dnes tézko fici. Dominikdnsky klaster v Tur-
nové byl spdlen — i se svymi mnichy — kdyz
2izka r. 1424 vzal ttokem toto mésto,” a ne-
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zbyly ani zdi, ze kterych bychom mohli posou-
diti, jak zaloZeni kdysi pané Havlovo vypadalo
a snad i jaky duchovy zivot se v ném rozvijel.
Jen s jistou pravdépodobnosti Ize fici, Ze to by-
la stavba na malé meésto podivuhodné rozsahla

patrné trojlodni a s 11 oltafi’® — nic vice
vSak nedovedou prameny o ni povédéti. A stej-
né plati i o dominikdnském klastete v Jablon-
ném, ktery jako ,peles lotrovska" padl v obét
rozvasaénym ,bozim bojovnikim" rok poté, co
zanikl v jejich bouflivém pfivalu klaster tur-
novskysl: zde, tusim, zbytky staveni klaster-
nich byly pohlceny velikolepou architekturou,
vzepjavsi se tu nad stavenistém predhusitské-
ho chramu a konventu v dobé barokni.8? A tak
neni — kdyz jinak o duchovnim Zzivoté pané
Havlové nemame nez téch nékolik velmi spo-
rych, zlomkovitych a naprosto neplastickych
zprav, které jsme shora sestavili jedva v nej-
nutnéjsi svédectvi o jeho duchovych zdjmech —
voditek, podle nichz bychom mohli jasnéji po-
stihnouti sty¢né body mezi timto ceskym vel-
moZem a jim fedrovanou feholi kazatelskou na
poli duchovém. Snad jen onen nabéh, sblizujici
fad svatého Dominika v fadové odnozi ,mili-
tia Christiana", ,rytifstvu Kristové", ktera se
stala pozdéji zdkladem tfetitho fddu dominikan-
ského, s fady rytifskymi, ldkal duchovné bo-
jovného velmoZze, osvédcivsiho, jak jsme vidé-
li, tolik porozuméni pro idedly k#izacké, v at-
mosféru, pfedstavovanou novou feholi svatého
Dominika.83

Tim tésnéjsi pouta vsak, jak se zda, spjala
na poli duchovém s fadem kazatelskym chot
pana Havla z Lemberka, pani Zdislavu. Domi-
nikdni dovedli obecné ziskat si zenu XIII. véku
v takové mife, jako jen maloktery nebo snad
viibec Zadny cirkevni fad tehdejsi. Tato fehole
rozvinula velmi bohaté — daleko bohatéji jes-
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té nez bylo tomu u cisterciak®i, jinak v tom
ohledu proslulych — kult, ktery tak silné po-
zvedl dctu k zené v dobé rytirské, t. j. kult
mariansky, a neni pochyby, Ze citova strdnka
tohoto kultu nesmirné ptisobila na Zensky svét
soucasny, nachazejici v Panné-Matce nejen sviij
nejvyssi ideal Zivotni, ale i pevné a porozumeé-
ni plné utocisté v nesndzich vlastniho Zivota,
a poutala Zeny pevnéji k jeho ohniskiim. Vedle
toho ptsobila patmé na soucasnou Zenu zapa-
doevropskou i podivuhodnd moc slova, kterou
nachdzela v kazatelském uméni dominikand a
vzhledem k niz byla daleko pfistupnéjsi nezli
tvrdy, bojovnicky souvéky muz: svaty Domi-
nik sam byl podle vypravéni svédka’* kazate-
lem z nejplisobivéjsich, v Némecku, odkud pfi-
8li, jak se zd4, z velké c¢asti i dominikdni zemi
nasich, bylo v prvni poloviné XIII. stoleti cela
fada skvélych iazatelﬁ z jeho fadu, pocinaje
prevorem kolinského klastera Jindfichem, ktery
doséhl v tomto ohledu slavy vétsi nez kteryko-
liv jiny jeho soucasnik, az po Jana z Wildes-
hausenu®> — a podobné bylo tomu i v jinych
zemich.8¢ Phsobeni kazatelského pathosu pod-
léhala ostatné tato v ohledu naboZenském zvlast
citlivd a az k extati¢nosti se vzpinajici doba vel-
mi lehce i mimo prostfedi dominikdnské a vel-
ké hnuti, které vznika pravé v XIII. stoleti
v Belgii a jehoz pfedstavitelkami jsou sv. Ma-
rie z Oegnies, sv. Kristina ze St. Truijen a ji-
né zjevy tehdejsi zenské mystiky belgické, je
tzce spiato se jménem lutisského slavného ka-
zatele z konce XII. a pocatku XIII. véku Lam-
berta le Bégue, ptivodce t. zv. bekyn, beguines,
typického to projevu ,nové zboznosti" prudce
se rozvijejici gotiky.

Dominikéni, jak se zd4, byli z poc¢atku k sym-
patiim, s nimiz je pfijala soucasnd zapadoev-
ropskd Zena, dosti bezradni: jisty militdrni cha-
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rakter, ktery dal fadu épanél, svaty Dominik,
nedovoloval patrné dosti dobfe vyjiti vstfic
snahdm po Zenské ucasti na zivoté radovém.8”
Pozdéji vSak pochopili velmi dobte, jaky vy-
znam ma pro upevnéni ndboZzenského zivota
ziskati oporu mezi Zenami, a oteviraji Zendm ne-
toliko t. zv. druhy fad svatého Dominika, vlast-
ni to Zzenskou feholi dominikdnskou, ale i $irsi
moznosti svého tfetitho fadu. Do naSich zemi
prichazi uz fad kazatelsky, maje otazku tucasti
zen v feholi a spoluprdce s nimi vyfeSenu. A,
jak Zivé vzruSeni mezi Zenskym svétem ceskym
dovedli vyvolati mnisi v Saté svatého Domi-
nika hned pfi svém pfichodu do Cech, ukazuje
vypravéni t. zv. Dalimila v shora jiZ jednou do-
téené kapitole jeho kroniky ,Kalk st predika-
tefi do Prahy prisli™:

,Tehdy u svatého Klimenta u mosta pfizgdnvice
iese,

ta sobé pravé jmé Trubka jmiese.

Ta je sé mluviti,

ze svaty Kliment wveli jim u mosta sobé sliZiti.

Proto  predikateri z Pofiecie vynidi

a k svatému Klimentu k mostu prijidu."ss

Ale nebyl to jen svét méstsky a jeho v ohle-
du nabozenském hlubokymi proménami Zivotni
,faon de vivre" rozcitlivélé prostfedi, k né-
muz pattila extatickd prorokyné, ,pfizednice"
Trubka — jez vitaly dominikdny pii jejich
vstupu na nasi pldu. I kruhy nejvyssi — spo-
le¢nost dvorska a velmozsti obyvatelé novych
hrad@ ceskych a moravskych, resp. Zzeny a
dcery téchto — vychdzeji se znamenitym za-
jmem vstfic fadu kazatelskému. Jak tato spo-
le¢censka oblast — vznicend ostatné neméné
nez obyvatelstvo méstské prekotnym rozvojem
pomérd, k némuz u nds dochazi v XIII. véku,
a s nadSenim neofytll se vyrovnavajici s ide-
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aly, jaké pfedstavovala svatd Alzbéta Duryn-
ska tfeba nebo jiné zeny-svétice aristokratické-
ho ptivodu v té dobé — piijimala ve své Zen-
ské slozce duchovou napln, jiz predstavovali
zaci svatého Dominika, je vidéti na zajmu, je-
muz se tésil mnohokrat jiz zminény prvni Zen-
sky klaster dominikdnsky unas, brnénska ,Cel-
la S. Mariae" , Chevschencelle", tfebaze slo tu
o zalozeni v jadfe ptvodu méstského. Mezi do-
brodinci a prateli tohoto dstavu pfichézeji ne-
jen chot Vaclava I, krdlovna Kunhuta, ale i
nejmocnéjsi velmozskd jména té doby, jako byl
pan Bocek ze Znojma, Smil z Lichtemburka,
Havel z Lemberka a jini znami nasi z pfedcho-
ziho liceni,®® jez ke klasteru pfipoutala patr-
né — vedle ohledli dvorskych — pfedevsim
pozornost, ﬁrokazované mu se strany Zenského
svéta nasich zemi tehdejsich.%

Lze jisté dobfe pochopiti, spatfujeme-li mezi
témi Zenami, jez se sblizily s fddem kazatel-
skym v této dobé — aspon podle tradice, jiz
nestoji nic v cesté a ktera naopak stupniovana
je pevné zjisténymi okolnostmi k svrchované
pravdépodobnosti — i blahoslavenou Zdislavu.
Po tom, jak jsme shora vyli¢ili — asponl v struc-
nych rysech —jeji duchovy profil, netieba ji-
sté zvlast obsirné vykladati, ze tato Zena byla
zvlast disponovdna k tomu, aby se stala vy-
znaénym zjevem oné vzruSene krasné ,nové
zboznosti", kterd pfichazi do nasich zemi s mni-
chy s bilym 8$kapulifem maridnskym. O jeji
matce Sibyle a o jeji sestfe Eufemii, provdané
za znojemského kasteldna Bocka, ktera r. 1252
ovdovéla, vypravi tak zv. vétsi letopis zdar-
sky,%1 ze se v pozdéjsich letech wusadily ve
zvlastnich drobnych domcich tésné pii ostat-
nich budovach k?]éétera zdérského a ze tu zily
zivotem, pfipominajicim naléhavé Zivot zépa-
doevropskych ,bekyn", ,una degentes, Christo
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famulantes": vysivajice se svou sluzkou Leo-
gardou®? roucha kostelni a pecujice i jinak o
novy klaster.”> U mladé Zeny, kterou jeji za-
svéceni predcasné smrti cinilo nepochybné
pristupnéjsi slovu a lasce ,jiného svéta.", mi-
zeme jisté predpokladati zboznost, ktera se
projevila u jeji matky a sestry, ve formach
jesté prohloubenégjsich a tajemnéjsich.

Prvni léta dominikdnského fddu u nds jsou
cele prosycena zvlastni atmosférou, jez na ne-
jednom misté se rozsvétluf'e podivnym kouzlem
zazraku. Nékdy na konci let tficatych XIII. vé-
ku mél se naroditi Alzbété, choti prazského
méstana Kunsika Bilého (Albus), synek a matka
zasvétila jej v duchu blah. Jorddnovi Saskému,
druhému generdlu fadu kazatelského, ktery
pravé nedavno pied tim zemfel v povésti sva-
tého. Dité konecné pfislo na svét — mrtvé, ale
na pfimluvu blah. Jordana, jehoZz Zeny, obklo-
pujici rodicku, i rodicka sama vzyvaly, po né-
jaké dobé zacalo dychat a ozilo.** Jinym za-
zrakem oslavil Bih v Praze jednoho z prvnich
svétct fadu dominikanského, sv. Petra Muced-
nika, ktery se t&sil zvlastni tcté i v nasich kla-
Stefich fehole kazatelské, uzdraviv jakousi pro-
stou Zenu a jakousi Slechti¢nu, které se k neé-
mu utekly.”> A neni pochyby, ze bychom na-
lezli jesté vice podobnych udalosti v prvnich
déjinach dominikanskych na nasi padé — ze-
jména kdybychom mohli nahlédnouti do pocet-
nych f’isté zapistt dominikanskych klastert, kte-
ré byly u nés zniceny pfivalem velké nabozen-
ské revoluce husitské.”®

Do tohoto ovzdusi, obklopujictho fad kaza-
telsky u nas v prvé poloviné XIII. véku, se vel-
mi tésné zapojuje i zjev blahoslavené Zdislavy.
SlySeli jsme jiZ na pocatku této kapitoly, jak
kronika t. zv. Dalimila vypravi o zamecké
pani z Jablonného:

81



LPét  mrtuych  vzkfiesila,

mnoho  slepych  prosuvietila,

chromych a  malomocnych  mnoho  uzdravila
nad jinymi pracnymi veliké pomoci Cinila

Souvislosti, v nichz se s blahoslavenou Zdi-
slavou v jeji dobé setkdvame, ukazuji dosti zfe-
telné, Ze tato slova nejsou vzata ze vzduchu,
nejsou jen vymyslenou oslavou ,svatého Zzivo-
ta pani", ktera patrné, nebyla-li v piibuzen-
skych svazcich, byla aspoil ve stycich krajan-
skych s autorem ,boleslavské kroniky" - nybrz
opiraji se patrné o pevnou tradici, zakotvenou
cele v padé doby, v prosttedi, s jehoZz kofeny
srostla, a v duchovych pratelstvich, ktera si
zvolila.

Ze, stavsi se tak vyraznou predstavitelkou
~,nové zboznosti", ktera pfichdzela k ndm s ¥a-
dem kazatelskym z oblasti zapadoevropskych,
stala se blahoslavena Zdislava zaroven jistou
podporou rozvoje tohoto fddu a vseho, co tento
pfinasel do nédbozZenského, uméleckého, védec-
kého a viibec duchového Zivota naSich zemi, je
na snadé. Jeji zjev upoutaval jiné, jeji odvaha,
prozit s intensitou co mozna nejvétsi — s in-
tensitou, kterd povznéSela ji na samu hranici
rozumové pochopitelného a rozumové nepocho-
pitelného, nadpfirozeného — idedly, uvadéné
v zivot mnichy s marianskym Skapulifem, ved-
la jiné duchy k néasledovéani. A tak je blahosla-
vend Zdislava — podobné jako jeji souvékov-
kyné, duchovné nad jiné ptvabna Anezka Pte-
myslovna — dokladem onoho mocného duchov-
niho vzepieti, které charakterisuje ceskou spo-
le¢nost XIII. véku a které projevilo se i na
venek v neobycejném lesku, ozafivsim ceskou
¥18i za poslednich Pfemyslovcli, zéroveinl vsak
povzbuzenim ctizddosti pokoleni pozdéjsich,
pro néz naplnéni nejvyssich duchovych idealt
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jejich doby musi byti stejné pfikazem, chtéji-li
uchovati zivot ndrodni v plném kvétu a sile,
jako byla kdysi pro velké zjevy nasi gotiky va-
clavské a otakarovské. V tom smyslu obraci se
také — aspon z ¢asti a v hlavnich svych sloz-
kach — k osobnosti byvalé hradni pani na Lem-
berce, Jablonném a patrné jesté jinych hra-
dech ceského severu jeji kult, zbozna ftcta
k ni, rozvinuvsi se v pozdéjsich staletich.
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NJNxiiSocityity  GCLLIVZ.

Prvni pocatky kultu blahoslavené Zdislavy
tfeba hledati nepochybné v onéch nékolika ver-
$ich kroniky t. zv. Dalimila, v nichz je zapsa-
no umrtni datum a pasobeni ,svatého Zivota
pani" a které jsme citovali v pfedchozich kapi-
tolach nasi knihy.! Tak, jako tomu bylo u sva-
tého Vdaclava, u svatého Vojtécha, u svatého
Prokopa a jinych svéteckych zjevh minulosti
Ceské, stava se i zjev Zeny, ktera s takovou in-
tensitou dovedla proziti duchovy obsah své do-
by a dopnouti se nejvyssiho zivotniho ideélu
jejtho, ideédlu svétce, v pomérné kratké dobé po
jeji smrti pfedmétem jisté narodni pychy, osla-
vou Ceského jména — asponl v ocich kronikate,
ktery pfistupoval k spisovani svého dila s pra-
nim vypsat pfedevsim vse slavné, co o svych
predcich védél:

by sé v to nékto mudry wuvdzal,
v$¢ Ceské skutky v jedno svizal."?

Po kronice Dalimilové vsak jméno blahosla-
vené Zdislavy v pramenech XIV. a XV. stoleti
aplné zanika — ackoliv na ptiklad doba Kar-
lova ve svych hojnych kronikafskych sepsa-
nich, shromazdujicich kde jaké zpravy o své-
teckych zjevech ceské minulosti a o zazracich,
jimiz Bth také oslavil ceskou zemi, poskyto-
vala pferozli¢né misto i prilezitost k vzpomin-
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ce i k SirSimu rozviti tcty k byvalé hradni pani
z Lemberka.?

Jak vysvétliti toto nahlé odmlceni po pripo-
mince, kterd jinak jisté byla s to, aby pfipou-
tala pozornost Ceského ctendre XIV. a pak XV.
véku k zjevu ,svatého zivota pani"? Neni po-
Chlyby, ze tu ptisobilo nékolik momentt — roz-

nych podle duchového utvafeni doby. Pre-
devsim se zd4, ze kult blahoslavené Zdislavy,
jehoz svédectvi mame v kronice t. zv. Dalimila,

yl mistné, resp. krajové vymezen. Skladatel to-
hoto rymovaného sepsdni — at taz to byl Hy-
nek Zak z Dubé ¢i kdokoliv jiny* — pochézel
nepochybné z kraje boleslavského, kde rod Zdi-
slavin — rod panu z Lemberka — ai jeho pfi-
buzenstvo: péni z ValdStejna, pani z Micha-
lovic, pani ze Zvifetic, pani z Vartemberka a
jiné odnoZe starych Markvarticth ovladaly val-
nou cast podhaii pod Jestédem a pod Krkonosi
az do rovin dolniho Pojizefi a horni Cidliny.°
Byl proto zpraven o pozoruhodném zjevu, ja-
kym byla chot Havla z Lemberka, podrobnéji
nez kcﬂ)kohv jiny z jiného ukra]1 ceského —
zejména kdyz mel, jak z jeho kroniky vidéti,
i pfimo tzké styky s erbem c¢tyf vt i s erbem
»polovicnym"é. Ale uz skladatel rymovaného
t. zv. vétsiho letopisu zdarského, ktery nezil
v této krajové oblasti (ba snad valnou cast své-
ho Zivota proZzil mimo hranice ceskych zemi),
nedovede, jak jsme videli” povédéti o Zdisla-
vé nic vic, nezll Ze se provdala za Havla z Lem-
berka, ,,bez thony s nim byla Ziva" a daro-
vala mu dvé déti: dceru Marlzletu a syna Havla,
ktery ,také kréatce jen zil". Tim méné ovSem
lze ocekavati, Ze by zpravy o hradni pani na
Jablonném a na Lemberce dosly k {'inym kro-
nikdfdm souvékym, kterym souvislosti jejich
dila neukladaly z daleka tak se starati o tento
zjev, jako kronikéti zdarskému, piSicimu prece
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historii zaloZeni pana Pfibyslava z Kfizanova a
pana Bocka, kasteldna znojemského, a — do
jisté miry asponn — i jejich rodin.®

V XV.stol. pfistoupil pak k tomuto momentu
krajové vazanosti kultu Zdislavina jesté dalsi
moment, ktery souvisel s vyvojem ndaboZzen-
skych pomeért v nasich zemich: obecny pokles
acty svatych k némuz dochédzi v husitskych
Cechach. I kdyz ne vsichni husité odmitali cté-
ni svétcd a svétic s takovym ikonoklastickym
radikalismem, jako ona ozbrojend chasa, ktera
fadila 7. ¢ervna 1421 v chramé svatovitském a
jejimz dilem ,obrazy mistrné a tabule oltara
prevelmi krasné s rouhdnim... jsou spéleny L
— piece jeniu téch ne]urmrnenéjéiéh zista' %"a—
kysi stin nedavéry k této slozce ndbozenského
kultu katolického, ktery zkresloval ji nepozo-
rované v jakysi druh modlosluzebnictvi. A do-
vedl-li kalisnicky postulovany arcibiskup Jan
Rokycana ve své Postille obraceti se utocné i
proti kultu v pfedhusitskych Cechach kdysi tak
popularnimu, jako byl kult svatého Prokopa,
patrona ceského nac10nahsmu XIII. = XIV. sto-
leti, 1ze pochopiti, Ze ani kult blahoslavené Zdi-
slavy nemohl dojiti v Cechach krale Zikmunda
az Vladislava Jagelovce zadného ohlasu a mi-
losti — tim spiSe, Ze $lo tu o zjev Cirkvi ofi-
cielné jesté neuznany a ze klaster, ktery mohl
byti a snad i byl ohniskem tcty k hradni
pani z Jablonného a z Lemberka, dominikdn-
sky klaster v Jabkraném, byl, jak jsme prve po-
védeéli, husitskym pfivalem roku 1425 velmi
poskozen, ne-li vyvracen.” Vlastni reformace
protestantskd, ktera nasledovala husitstvi a uja-
la se — a¢ ne zcela pravem — jeho dédictvi
(zejména v oblastech pohrani¢nich), zakryla,
jak se zda, pamatku blahoslavené Zdislavy tak
dokonale, ze ani Vaclav Hajek z Libocan, ac¢

Al

zahrnul do své zndmé ,Kroniky ceské" v pe-
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stré smeési kde jakou postavu historickou i zba-
jenou a bohaté protkal jeji osnovu daty zcela
vymyslenymi, byvalé hradni pani na Lemberce
nevénoval zadné pozornosti.l?

Uplné ovsem znamost o blahoslavené Zdisla-
vé ani v husitskych a reformacnich Cechach
nezanikla. I v XV. stoleti pfepisuje se u nas
znovu a znovu kronika t. zv. Dalimilall a s ni
i mnohokrat jiz svrchu citované verse:

,Léta ot mnarozenie Jezu Krista milostivého
po tisiciu po dvi sti po péti dcdt druhého
svatého Zivota pani Sdislava s svéta snide."

A s jakym zalibenim pfepisova¢ této doby
utkvél na jménu Zdislaving, jezZ mohlo mu byt
jakousi zarukou dobrého jména vlastnitho na-
roda jeho ve smyslu ndboZenském, je vidét z to-
ho, Ze mu nestaci z4pis starého textu o jejich
divech a zazracich, ale jesté jej — alespon slov-
né — snazi se rozviti:

,malomocnych ~ mnoho  ociscila
chromych a mnoho jinych uzdravila.. ."12

Ale prece jen: fici néco nového o podivné
,svatého zivota pani" uz XV. a XVI. stoleti ne-
dovedlo. Jeji legenda, jez snad zacala kliciti
nékdy na pocatku XIV. véku, nevzesla a vse-
chno, co zbylo ¢eskému c¢lovéku doby bezpro-
stfedné nasledujici po ni, bylo pravé jen téch
nékolik fadek v staré rymované kronice zemé
¢eské, nad nimiz stanul v rozpacich, nedoveda
je rozviti opravdu nez slovné, formadlné.

Teprve na konci XVI. stoleti pronika jméno
Zdislavino opét vyraznéji v hovorech i sepsa-
nich soudobych, jez obracela se — zejména
k nabozenské minulosti ¢eské. Souvisi to s né-
kolika pfi¢inami. Prvni popud k zesileni, ¢i
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vlastné: k obnoveni ucty blahoslavené hradni
pani lemberské, dal nepochybné mocny ducho-
vy proud, ktery zacal doléhati do naSich zemi
nepozorované od konce let padesatych XVI.
véku a vyraznéji pak od let osmdesatych az de-
vadesatych téhoz stoleti: protireformace. Ukéa-
zal jsem uZz jinde,!® jak dobfe postihlo toto
hnuti vyznam kultu starych ¢eskych postav své-
teckych jako pojitka mezi vlastnim duchovym
Zivotem jeho a Zivotem ceské oblasti v dobé ro-
manské a gotické a jako dokladu autochthonno-
sti katolicismu v nasich zemich, i jaky dtiraz na
toto uctivani patrond ceskych i jinych svétec-
kych zjevl, v Cechiach a na Moravé cténych,
polozilo. V jeho rdmci nejen Ze oZivuje znovu
velmi vyrazné kult svatého Vaclava, podporo-
van udinné novymi pokusy legendickymi, osla-
vami verSovanymi i Zzdkovskymi divadelnimi
hrami, ale i kult svaté Ludmily, ktery ostatné
do zna¢né miry splyval s kultem svatovaclav-
skym, kult svatého Vojtécha, kult svatého Pro-
kopa a jinych gloriolou véncenych postav, o
nichz davaly zprdvu staré obrazy oltaini, pisné
a hymny i zapisy kronikafské a hagiografické.

Ze také k postavé blah. Zdislavy upiala se
pozornost protireformac¢nich horlitelt a Ze ta-
ké o obnovu jejiho kultu se zacali zasazovati
pritkopnici nového proudu u nds na konci XVI.
stoleti, souvisi arci jesté s jinou, zvlastni pfi-
¢inou. Kratce po té, co skoncily dlouholeté bou-
fe husitské drtivym finale u Lipan — r. 1435 —
dostalo se Jablonné, které bylo nékolik desitile-
ti pfed vypuknutim velké naboZenské revoluce
Ceské (1383) preslo z rodu pantt z Lemberka na
jejich pfiblizné, pany Berky z Lipého,'* defi-
nitivné do rukou téchto Berkd, v jejichz rodé se
pak udrzelo nepfetrzité, piechédzejic s vétve na
vétev, az do konce XVI. véku, kdy Jindfich
Berka z Dubé pro Spatné hospodafeni byl nu-
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cen prodati svoje dédictvi na Jablonném Mar-
kété Hozlauerové.’s Berkové — ptivodné blizci
Habsburkiim a jejich snaham nabozenskym'® —
se asi v druhé polovici XVI. véku poluteran-
stili a jako luterskd vrchnost ocitali se nejed-
nou ve sporu s dominikanskym kl4sterem v Ja-
blonném, ktery Zil, jak se zda, ne pravé vzorné
pod jejich panstvim, takze Rudolf II. sam mu-
sil rovnati spory mezi jablonskou vrchnosti a
tamnimi mnichy fadu kazatelského.” Ale jed-
na vétev jejich, usazena ovSsem mimo oblast ja-
blonskou, na Kralovéhradecku, ztstala vérnou
naboZenstvi katolickému, ba stala se ve svych
dvou ¢lenech — Zbyrikovi Berkovi z Dubé, ar-
cibiskupovi prazském (v letech 1592-1606), a je-
ho bratru Ladislavovi, nejvy3sim komorniku
markrabstvi moravského a protivniku pana
Karla starsiho ze Zerotina — vyznamnou pied-
stavitelkou oné Slechty ceské, ktera byla
svétskou oporou protireformace v nasich ze-
mich. A pravé této vétvi dékuje kult blahosla-
vené Zdislavy za svoji hlasitéjsi obnovu koncem
XVI. stoleti.

Katolicky $lechtic doby barokni — u nas i
v jinych zemich evropskych, které se dostaly
v XVI. ¢ pocatkem XVII. stoleti v sféru no-
vého Zivotniho stylu, vychazejiciho ze Spanél,
z Itadlie a z Francie — vidél rdd mezi svymi
predky postavy povésti svétecké. Nebot, bylo-li
tomuto kavalirovi Slechtictvi — abychom uzili
pozdéjsi definice Balbinovy!8 - ,perpetua quae-
dam virtutis professio maiorum illustri san-
guine et exemplis propositis animata", ,jakym-
si stdlym projevovanim se vynikajicich vlast-
nosti, k némuz vedou potomky jejich ptivod a
priklady jejich pfedkd", nemohlo zajisté nic
svédciti o vysi jeho nobility tak, jako zjevy ob-
klopené svatozaii, v nichz tato hluboce nébo-

vvvvv
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votni idedl. Jimi byla jeho tradice rodova ne-
jen podstatné obohacovédna, ale piimo posveé-
covédna, dostavalo se ji utvrzeni, pfekonavaji-
ciho vSechny promeény casti, vzpruhy i ceny
sﬂneLa nez byla kterakoliv jind v mysleni teh-
dejsiho cloveka. A dvojndsob pfirozené kladla
na tuto véc diiraz rodina, jejiz ¢len stal se vy-
sokym hierarchou, ba zaujal kone¢né nejvyssi
misto v duchovni spravé zemé: pro ni byla ta-
kova svétecka postava jeji minulosti jakousi
legitimaci jeji pychy, ukazovala, Ze tento jeji
prislusnik dostal se k svému mistu ne snad jen
ndhodou, nybrz — mohli bychom fici: jistym
rodovym zakonem, starou tradici rodovou, kte-
rd v ném dosla jen jaksi nového naplnéni. Ber-
kové z Dubé — ve své katolické vétvi — ne-
vahali ani dost malo se znovu pfihlasit k za-
tim zapadlé postavé ceské gotiky XIII. véku —
pani Zdislavé — jako ke své pramatefi.

Zda se ovsem, ze podnét k jejich péci o ob-
novu dcty k blahoslavené Zdislavé vzeSel ne
z rodiny samé, ale z klaStera dominikdnského
v Jablonném, ktery v XVI. stoleti, jsa sesly a
zchudly z pfedchozich dob a ocitaje se nad to
v zminénych jiz prve sporech se svou luteran-
skou vrchnosti, byl nejednou v opravdu velmi
povazlivém stavu, takZe nevahal pfijmoutii al-
muznu od ]ablonskeho luterdnského  pastora,
Cecha Daniela Sutoria. Roku 1594 stal sepie-
vorem v Jablonném P. Dominik Stallhofer, ba-
kalar theologie a, jak se zd4, jeden z téch kné-
zi, ktefi byli u nas oporou protireformacnich
snah uz pred pievratem bélohorskym.20 A P.
Stallhofer patrné postihl, Ze by v obnovené
ucté blahoslavené Zdislavy mohl ziskati pésku,
ktera by opét uze spjala klaster s rodinou ber-
kovskou a pomohla mu ziskati jeji pfizeni, pro
obnovu klastera bez pochyby nezbytnou. K ro-
ku 1596 — dvé léta po nastoupeni Stallhofe-

91



rové v hodnost pfevorskou — zaznamenava , Li-
ber expositorum" dominikanského klastera ja-
blonského: ,Murarius ... sacrum sepulchrum
[B. Zdislavae] magis acoomodavit, faber sera-
rius crates ferreas purgavit, faber lignarius sive
arcularius cancellos circa circumfecit et rubro
colore tinxit et pictor lapidem B. Zdaslavae se-
pulchralem sicut et tabellam eleemosynariam
inxit" — ,Zednik ... posvatny nédhrobek bla-
oslavené Zdislavy poupravil, zamecnik vy-
¢istil zelezné miizovi, truhlaf neboli vyrobce
nabytku postavil kolem dokola hrazeni a nattel
je ¢ervenou barvou a malif vymaloval nahrob-
ni kdmen blahosl. Zdislavy i tabuli almuzen".2!
To byl, pokud lze zjistiti, prvni krok k obnové
kultu byvalé hradni pani v Jablonném a na
Lemberce, o jehoz tpadku jinak, tusim, dosti
ztetelné svédci zrezivélé miizovi a zasly Kka-
men nahrobni, pronikajici svymi barvami v po-
zadi pravé uvedeného citatu. Ze P. Stallhofero-
vi se vskutku podaiilo obnovou kultu blaho-
slavené Zdislavy ziskati sobé i klasteru pozor-
nost a pfizen rodiny berkovské, o tom svédci
poznamka, kterou nachdzime na jiném misté
,Libri expositorum" dominikanského klastera
v Jablonném. ,Dominus fundi Berka" — pravi
se tu — ,ipsi aJddictissimus fuisse videtur":
,Pan zbozi Berka byl mu, jak se zd4, velmi na-
klonén."?2” A na jiném misté téchze zapisi se
poznamenava: ,Etiam Celsissimum Archiepis-
copum Pragensem sibi magis quam omnes
laiii praedecessores PP. Priores devoverat",
»Také Jeho Milost arcibiskupa prazského ziskal
si [Stallhofer] vice nez vsichni predesli Otcové
ptevofi.. ,"23

Ale Berkové z Dulbé neomezili se jen na pas-
sivni Gcast na lichotivém pro né kultu blaho-
slavené Zdislavy. Zejména arcibiskup Zbynék,
-ktery — prfes vSechny stesky, vznasené proti
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nému se strany prfili§ horlivych prikopnika
protireformaénich proudd u nas na konci XVI.
véku?* — byl pifece jen z hlavnich c¢initelti ve
velkém obratu, nadeSedsim v naSich zemich
okolo roku 1600, a chapal patrné i vyssi, ne
pouze rodinny vyznam obnovené ucty — pfi-
¢ifluje se ziejmé o znovuoZziveni zaslé svétec-
ké tvare gotické minulosti ceské. Pod jeho za-
Stitou a k nému zamifen vznikd nepochybné
hymnus o blahoslavené — ¢i vlastné podle slov
autorovych: svaté — Zdislavé, ktery napsal je-
ho generalni vikar Jifi Barthold z Braitenber-
ka, humanisticky Pontanus, a ktery jsme uz né-
kolikrat byli citovali shora?®> — charakteristic-
ky dostatecné uz svou prvni slokou:

,Zdislavam  Sanctam  canimus  Patronam
Gente Berkarum, specie decoram,
fulgidam  vita, meritis opimam,
mofte  beatam .."

(,0 svaté patronce Zdislavé z pokoleni Ber-
kad zpivame, krasné vzeztenim, skvouci Zivo-
tem, bohaté zasluhami, blazené smrti.") A k té-
to skladbé, ktera je prvnim pisemnym, ¢i lépe:
literdrnim dokladem obnovené tcty k choti kdy-
si pana Havla starstho z Lemberka po celych
témeér tfech stech letech odmlceni, druzi se —
rovnéz jesté za arcibiskupovani Zbyinikova na-
psany zivotopis Zdislavin v téhoz Jifiho Pon-
tana z Braitenberku ,Bohemia pia", o némz ta-
ké byla uz svrchu nékolikrat fec.26

Ale i po smrti Zbynka Berky z Dubé kult
blahoslavené hradni pani z Jablonného a z Lem-
berka nejen ze se udrzel, ale jesté rostl. Kato-
lickd vétev rodiny Berkti dostala se roku 1610
Ladislavem Berkou z Dubé, bratrem arcibisku-
povym a mnohymi nenavidénym vtdcem pro-
tireformace na Moravé, piimo v drzeni zbozi
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jablonského.?” A i kdyz toto pozdéji (1623) pte-
Slo zase s jeho synovce Jana Jetficha na linii,
ktera tu VI]édla pifed Hozlauery, nebyli to uz
luterdnsti Berkové, nybrz Berkové stejné hor-
livé protireformacni jako jejich moravsti pfi-
buzni. Zejména prvni z nich, Jindtich Volf Ber-
ka z Dubé, hejtman Nového mésta prazského,
pozdéji dvorsky sudi a konecné president dvor-
ské komory a kralovsky mistodrzici v Cechach,
Inul opravdu tdzce nejen k rezimu, jehoz byl
sam vyznamnym piedstavitelem, ale i k jeho
cirkevné-politickym smérnicim. Lze pochopiti,
Ze Ucta blahoslavené Zdislavy dochazela v této
rodiné podpory ochotné, ba vice nez ochotné.

Berkové nestarali se arci mnoho o néjaké his-
toricky opravdu dolozené dovoZeni, Ze jsou
vskutku potomky blahoslavené Zdislavy. His-
torické podani doby barokni nebylo ani tak do-
bie kriticky a materidlové vyzbrojeno, aby do-
vedlo rozpoznat!, Ze Jaroslav z Lemberka, ptes
néhoz jde pravdépodobné piibuzenska linie, vi-
zici rod Berkti z Dubé s rodinou pani Zdislavy,
nebyl patrné jejim synem vlastnim, nybrz az
ditétem z druhého manzelstvi pana Havla star-
§iho.?8 Badatelim té doby stacila namnoze jen
nepatrnd stopa, ba dokonce i jen jista vzdélena
moznost, kterou jejich kombina¢ni vynaléza-
vost velmi snadno rozvinula, k tomu, aby mezi
predky velmozskych rodin pobélohorskych dali
vzejiti svétedké slavé a zafi, a, dovedli-li spojiti
bez nejmensich pochybnosti osobnost tak mlha-
vou, jako byla ,blahoslavend" Amabilia nebo
»blahoslaveny" Protiva, s rodem Cerninskym,
nedélali si pochopitelné nejmensich vycitek u
blahoslavené Zdislavy a rodiny berkovské, je-
jichz souvislost zddla se jim jasné prokazanou.
A tak prichdzi od lét dvacatych XVII. stoleti
blahoslavena Zdislava s ustdlenym téméf epi-
thetem: de familia Berkensium, de gente Ber-
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karam, stemmate Berkiana a pod.? - Balbin
rozviji toto epitheton v ponékud Sirsi zminku
0 ,prastarém a nad jiné osviceném pokoleni pa-
nt Berkd", zplodivsim ,multos insignes sancti-
monia caeterisque dotibus viros ac matronas"
(mnoho svatosti a jinymi dary ducha vynikaji-
cich muzd a Zen), kterd ztejmé je vedena jeho
svrchu dotéenou myslenkou o slechté jakozto
urcité duchové fadé, poznamenané od pokoleni
nejstarsich az do piitomnosti slavnou ducho-
vou tradici,?® a autor z konce XVIII. st., augu-
stinidn-bosdk Josef Taborsky ve svém vydani
starého Lebedova popisu kralovstvi ¢eského z r.
177831 pod tlakem vzité uz tradice o berkov-
ském pivodu blahoslavené Zdislavy pfemalo-
vava dokonce celou historii klastera a rodu
Zdislavina, uvadéje jako zakladatele domini-
kanského konventu v Jablonném (zalozeného
podle ného r. 1267) Jaroslava Berku z rodu
Berktt z Dubé, ktery pry se kdysi psal také po-
dle svého hradu ,de Lemberk".32 Tam az do-
spélo novotné celkem podani, vzniknuvsi nebo
asponl podstatné (a to na tkor pravdy) zesilené
koncem XVI. stoleti, kterému bohata rodina
Berkti z Dubé dodévala stile nového durazu:
novym oltdfikem, ktery dala postaviti bl. Zdi-
slavé hrabénka Antoinetta Berkova r. 1677, no-
vymi svicny, které daroval k jejimu hrobu ro-
ku 1686 hrabé Frantisek Antonin Berka, sttibr-
nou lampou vzécného dila, darovanou sem hra-
bénkou Frantiskou Rosalii Kinskou, roz. Ber-
kovou,?® a hlavné ovsem velikolepym chra-
mem — dodnes z nejvyznacnéjsich kostelnich
budov baroknich v severnich Cechach3 — je-
hoz zékladni kdmen byl polozen zminénym
Erévé hrabétem FrantiSkem Antoninem Ber-
ou z Dubé 18. listopadu 1699% a ve kterém
pak bylo s velikym ndkladem pokracovéno
jeho sestrou, taktéz pravé dotéenou Frantiskou
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Rosalii kdysi Berkovou, tou dobou provdanou
Kinskou.3¢

Ale nebyl to jen zajem, resp. pycha mocného
velmozného rodu — ostatné nikterak ne jen
malichernd, protoze ji se vskutku upevriovaly
i urc¢ité mravni zaklady v tomto starém poko-
leni, posilovaly jisté krasné tradice jeho ve smy-
slu vyse dotc¢ené bardkni definice Slechtické —
které posilovaly kult blahoslavené Zdislavy,
obnoveny protireformaci, nybrz i zajem a py-
cha celého naroda. Josef Pekaf kdysi ve svych
znamych ,Tfech kapitolach z boje o sv. Jana
Nepomuckého'"” ukéazal velmi presvédcive, jak
za usilim naseho pobélohorského baroika a jeho
duchovych predstaviteld o kanonisaci r. 1393
umuceného generalniho vikéare areidiecése praz-
ské staly vysoce vlastenecké snahy: jak slo tu
pfedevsim o oslavu vlastniho naroda novym
zjevem svéteckym, ktery by mu netoliko ziskal
novou slavu mezi katolickymi nérody zapado-
evropskymi, pfipadné zdmotskymi, ale ktery
by také pozvedl — jako novy dukaz jeho vniti-
ni sily, upinajici se k neglvyééim zivotnim ide-
alim v obzoru tehdejsiho clovéka dosazitel-
nf’/ — deské ndrodni sebevédomi, podlomené
zlymi udalostmi pobélohorskymi. A Pekaitv
dukaz o néarodnich kofenech obnoveného a poz-
déji mocné rozkvetlého kultu svatojanského Ize
— s tim nebo onim omezenim resp. modifika-
ci — aplikovati i obecnéji na vSechno ono usi-
lovné hledani v minulosti ceské, se kterym se
setkdvdme u takového Bohuslava Balbina, To-
mase Pésiny z Cechorodu, Jifiho Plachého, Ji-
fiho Crugeria a jinych jim podobnych muzii ze
XVIL. a prvé poloviny XVIII. véku a které
chtélo vyzvednout! znovu ze zapomenuti a oza-
fiti plnym leskem svétecké glorioly celou fadu
ostav, pocinaje postavami z prvnich pocatku
festanstvi u nas, jako byl Ivan, poustevnik ze
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sv. Jana pod Skalou, pravodce svatého Vécla-
va Podiven, jeho sestra Pfibyslava a j., l}zfes ty-
picky gotické zjevy blahoslavené Anezky Pie-
myslovny, Arnosta z Pardubic atd., az po skoro
soucasné ¢i v cerstvé paméti jesté Zzijici jesuit-
ské mucedniky z dalekych misii zamotskych.
Tu vSude je hlavnim popudem k praci prede-
v8im snaha ukazat, jak vzacny duchovy odkaz
6e taji v ¢eské minulosti, jak slavné tradice da-
va historie zivoucimu nédrodu, a v tom smyslu
i vyvodit uslechtilost tohoto naroda, ktery ba-
roknimu ¢lovéku v podstaté neni ni¢im jinym
nez jakousi rozsifenou predstavou rodu a je po-
suzovan arci také podobné, jako byly posuzo-
vany rody jiné, jmenovité Slechticke.’®

Ze i blahoslavena Zdislava jevila se barok-
nimu vlasteneckému historikovi jako postava,
dokazujici pfitomnost vzacnych duchovych sil
v rozlozitém narodnim kmeni ¢eském, jako o-
slava jeho, ba v jistém smyslu jeho posvéceni,
netfeba pochybovati. Uz svrchu dotéend kniha
,Dvanactero fada rytifGv bozich obojiho po-
hlavi v rozliénych stavich", vydana v Praze r.
1630 zatazuje ji ve svoje oddéleni VI., oddé-
leni patront c¢eskych a déava ji defilovati pred
ofima c¢tendfovyma jako posledni v privodu
ochrancti ¢eské zemé a ceského ndroda za sva-
tymi Cyrilem a Metodem, Vitem, Zikmundem,
Vaclavem, Vojtéchem, Prokopem, Ludmilou,
Vintifem, Janem Almuznikem (Nepomuckym),
Anezkou a Hroznatou.® Stejné dotéend uz také
,Fama posthuma s. Joannis Nepomuceni' —
ve tfech jazycich, ¢eském, némeckém a latin-
ském r. 1643 vydany spisek Jiftho Plachého
(Fera), zatazuje ji v zatim uZz rozrostlou sku-
pinu ceskych patron@.® A v této souvislosti
objevuje se pak blahoslavend Zdislava znovu a
znovu v hagiografické literatufe naseho ba-
roka: v Chanovského ,Vestigium Bohemiae
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piae"4l v Delaminecové ,Paradisus conciona-
torum tetralogiae mysticae"*2 v Siroce rozvi-
nutém vyctu Jana Nadasdyho ,Annus coeles-
tis"43 a j. Balbin vénoval Zdislavé nékolik zmi-
nek ve svych knihdch — nejobséhlejsi a vniti-
né nejvymluvneéjsi nepochg né ve své ,Bohe-
mia sancta"4 — a pak drobnou legendu, o kte-
ré uz byla svrchu fe¢ a ktera se dnes chova
v lobkovické knihovné v Roudnici. Jak hluboko
pfilnul k jejimu zjevu, svéd¢i zminka v ,Mi-
scellianeich": ,,Adoravi osculo huius Beatae tu-
mulum non ante multos annos et singulari me
pietatis dulcedine persensi". (,Uctil jsem na-
hrobek této blahoslavené pied nékolika malo
lety polibkem a bylo mi, jako bych byl zalit
zvlast sladkou zboznosti.")*

Zesileny kult blahoslavené Zdislavy, ktery
zasluhou otcti dominikant se udrzel, i kdyZ ro-
dina, ktera byla jinak jeho nejmocnéjsim fe-
drovatelem, rodina Berktt z Dubé, vymftela ve
své ceské, domaci vétvi roku 1706 zminénym
jiz shora FrantiSkem Antoninem hrabétem Ber-
kou — musil ovéem chté nechté vyustit v sna-
hy o oficielni uznani blahoslavené se stra-
n}}( Cirkve, o jeji beatifikaci. Snad v tom sméru
chtéli dominikani cesti, a zejména jablonsky
klaster, uz koncem XVII. a v prvé polovici
XVIIIL.  stoleti podniknouti potfebné kroky:
aspont relace prevora jablonského P. Hyacinta
eneralovi fadovému o zazracich nad hrobem

lah. Zdislavy z roku 169146 a zesilena literarni
¢innost, upinajici se k postavé Zdislaving, se
kterou se shleddvame u dominikdnti jablon-
skych v dobé, kdy i s jinych stran jednalo
se v Rimé o beatifikaci resp. pak kanonisaci
novych ceskych svétct piip. blahoslavenych:
Jana Nepomuckého, Jana Sarkandra a j., v le-
tech dvacatych XVIII. véku, a které vdeé¢ime
mimo jiné 1 shora zminény jiz spisek Reginal-
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da Brauna, prvni to samostatné vydanou le-
gendu nasi blahoslavené — se tomu zda na-
svédcovati. Ale snad ze velikolepé oslavy bea-
tifikace a pak kanonisace svatého Jana Nepo-
muckého, do jejichz stinu spada dokonc¢eni pom-
ﬁésniho chrdmu jablonského a pfeneseni ostat-

G blahoslavené Zdislavy do jeho prostor (ro-
ku 1729 resp. pak 1731) i spojovand s nimi, res-
pektive je pfipravujici literarni oslava byvalé
hradni pani jablonské a lemberské, zatlacily
ponékud do pozadi moznost nové beatifikace
svéteckého zjevu z nasich zemi, snad Ze rostou-
ci odklon od horlivé a rozdychténé religiosity
naseho baroka oslabil postupem ¢asu ﬁsiﬁ toto:
teprve takika po dvou stech letech od dostave-
ni chrdmu, ktery mél byti vyznamnou barokni
oslavou blahoslavené Zeny ,de prosapia Berka-
rum" — 1908 — byla provedena beatifikace
Zdislavina v ovzdus$i, které, nejsouc po strance
duchovné-historické jesté s dostatek prehledné,
vymyka se nasemu li¢eni.#”

Le¢ tento odklad v oficielnim uznani blaho-
slavené Zdislavy se strany Cirkve nezménuje
nic na vyznamu, ktery si ziskal jeji zjev pro
nas narod v dobg, kterd byla nepochybné z nej-
osudovéjsich v jeho déjindch a kdy, vycerpan
tézkymi ranami vice nez tficetileté valky, zdal
se uz tésné blizek zdhubé. Byla-li uz rytiiské-
mu skladateli rymované kroniky ceské z po-
¢atku XIV. véku ,pani svatého zivota" Zdisla-
va zjevem, jimz pravem se chtél chlubiti pred
zraky jinych narodd jako ditkazem, kam az do-
vede se vypnouti sila ¢eského ducha, jak dove-
de naplniti skvélé idedly dobové — byla i ha-
%iografovi a vibec ¢eskému vzdélanci doby po-

€lohorské vyznamnou oporou nadéje, Zze na-
rod, nadany tak silnymi vnitfné lidmi, jako
jsou lidé svati, nebude v onom zivotnim boji,
ktery vede kazdy jednotlivec i kmen, nikdy
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zlomen. A v tom smyslu obraci se nepochybné
i dnes nejen zboznd mysl véticiho, ale i ta, jez
nema jiz plné sily viry, za svétlym zjevem by-
valé hradni pani lemberské, jako by opakovala
si i pfi ni slova, kterymi pokoleni naroda na-
Seho pifed mnoha sty lety uz obracela se k sva-
tému dédici zemé ceské a patronu jejiho lidu,
svatému Vaclavu:

Nedej zahynouti ndm ni budou-
cim!
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P OZNJAMTE K'Y



dtauciniu ftazcLca-v. - £JCLd.Heey. v Lesich.

1V zavéru své studie v ,Casopisu katolického du-
Zdislavy... poda v nejbliz§i dobé ve zvlastni knize".
Pokud vSak vim, k vydani této knihy nedoSlo.

2 Pro uplnost bibliografickou méli bychom snad u-
vésti z posledni doby jesté nékteré drobnosti, jako je
treba knizka J. Tschorcha ,Die selige Zdislava in
ihrem hl. Leben und Wirken nach alten Urkunden
zusammengestellt" (v Ném. Jablonném 1902), nebo me-
ditativni spiSe spisek P. E. Soukupa O. P. ,Blah. Zdi-
slava Bérkovna", vydany jako 1. ¢islo sbirky ,Vité-
zové" v Olomouci 1934, a ovSem i fada ¢lankti — no-
vinovych a revualnich — jejichz vycet nalezne cte-
naf v Tumpachové-Podlahové ,Biblografii ¢eské kato-
lické literatury nabozenské od r. 1828 az do konce
r. 1913" dilu III., na str. 986. — Ale tu neSlo by do-
jista nez o uplnost formalni, protoze drobnosti tyto
k vlastnimu védeckému poznani blah. Zdislavy niceho
neprinaseji. Rovnéz tak upoustime, abychom zbytec-
né neplytvali mistem, od vyctu praci, které v proudu
nebo v ramci jinych S§ir§ich liceni se zabyvaly posta-
vou nasi blahoslavené. Pokud pro jeji vykresleni mayji
néjaky podstatnéjsi vyznam, bude jich vzpomenuto na
pfisluSném misté v poznamkach.

3 Velmi pékny pfiklad toho, jak snaha panovnikt
odménovati svoje vérné novymi beneficiemi postupem
¢asu musila se vzdy vice uchylovati k pohrani¢nim
hvozdiim, poskytuje, jak se zda, Plzenisko a jeho S§i-
roce rozvétveny rod Drslavict. Kdezto star§i Drslavici
a jejich ,generationes" se drzi vesmés ve stfedu této
»provincie", generace mlad§i posunuji se vzdy dale
proti toktim trojfi¢ci Radbuzy, tJhlavy a Uslavy resp.
Mze, takze znamého spolubojovnika Pfemysla Otaka-
ra 1., kralovského komofi Cernina, kterému vdeécil
kral zfejmé za svij uspéchr. 1197 a kterého nepochyb-
né pak také nalezité odménil, nachazime pozdéji v sa-
mém podhufi Sumavském, kde se jeho potomstvo u-
drzelo az do na$§i paméti na Chudenicich. O utvareni
velmozskych drzav v Cechach doby knizeci sr. ostat-
né praci Ferd. Klose ,Das raumliche Bild der Grund-
herrschaft in Béhmen b. zum Ende des XII. Jahr-
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hunderts" v ,Mitteilungen d. deutschen Vereines fur
Geschichte der Deutschen in Bohmen", r. LXII., str.
218, sq.

4 Takovym prikladem velmoze, ktery pouzival po-
moci klasterniho zalozeni pfi své praci kolonisaéni,
byl na pfiklad zakladatel klastera v Teplé pan Hroz-
nata. Sr. o tom J.V. Simédka ,Stfedovéka kolonisace
v zemich ¢eskych" (,Ceské dé&jiny" I. 5, str. 576).

5 Mam aspon za to, proti J. V. Simakovi (,Stfe-
dovéka kolonisace v zemich ¢eskych" str. 1004), ze ko-
lonisace v okoli klastera nebyla provedena uz jeho
zakladatelem, velmozem Jifim. Nasvédcéuje tomu to,
ze teprve po Case a zvlastnimi svédky musilo byti pro-
vedeno ohraniceni klasterniho majetku (sr. G. Fried-
rich: ,Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohe-
miae" II., str. 1795).

6 Johanitska kolonisa¢ni c¢innost rozvinula se hlav-
né na Plzensku a Zatecku, kde na pf. v Tepelskych
horach se setkavala s kolonisa¢ni ¢innosti tepelskych
premonstratd, pozdéji v Pootavi, a j. — Rad Némec-
kych rytifa uplatnil se hlavné na Ceskomoravské vy-
so¢iné, kde o ném ostatné jesté uslySime v dalSim
nasem vypravéni.

7 O kolonisa¢ni ¢innosti Valdsas, jez je zaroven ty-
pickou ukazkou aktivity fadu cistercského v tomto
oboru, sr. spis H. Muggenthalera ,Kolonisatorische
und wirtschaftliche Tatigkeit eines deutschen Zister-
zienserklosters des 12. und 13. Jahrhunderts", vyd.
v Mnichové r. 1924.

8 Kolonisa¢ni cinnosti naSich klasterad cisterc-
skych nedostalo se, bohuzel, té monografické pozorno-
sti, jakou predstavuje prace Muggenthalerova, citova-
na predchozi poznamkou. Vadil tu patrné misty (jako
na pi. u Nepomuku) naprosty nedostatek pfislusného
materidalu. Ale to, co vime ze studii a knih, zabodiv-
Sich k této cinnosti v ramci jiného liceni, jako jsou
na pf. Simakovy ,Dé&jinné paméti okresu mnichovo-
hradistského", Klosova prace, uvedena shora v pozn.
3, a j., ukazuje zfetelné, jak nespravné je tvrzeni V.
Novotného v ,Ceskych dé&jinach" (I. 3., str. 134 sq.),
jako by kolonisaéni ¢innost cisterciaki u nas nebyla
tak velika, jak se dosud mélo za to.

8 O rodu tohoto pana Jana z Polné nelze nic bliz-
§iho rfici. J. V. Simak v ¢lanku ,Vikart z Trnavy"
v ,Casopisu spoleénosti pratel staroZzitnosti &eskych"
IV. (str. 45-47) vyslovil domnénku, Zze byl zetém pana
Vikarta z Trnavy, jehoz t. zv. vet§i letopis zdarsky
(Fontes rerum bohemicarum II., str. 526) oznacuje ja-
ko ,nad jiné blizkého jeho pritele" (,propior fuit eius
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amicus"). Ale listina Vaclava I. ze 7. ¢&ervna 1242,
o niz bude fe¢ v dal§i poznamce, nenechava nas, tu-
§im, na pochybach, ze pan Jan umfel bez muzskych
potomktli, zanechavaje jen dceru Annu, a také t. zv.
veétsi letopis zdarsky (1. c. str. 526) svédéi vyslovné,
ze zemfel pfed r. 1251 (podle Simaka by byl musil
zit jeSté 1259). Byl-li otec pané Jantv Zbraslav, kte-
rého pfipomina taz listina, totozny se Zbraslavem,
,Subpincerna regis", a ,pincerna regis", ktery pricha-
zi na kralovskych listinach 1228-1238, nelze fici. Roz-
hodné vSak §lo o velmozsky rod velmi majetny a
mocny, jak vidét z majetku, dotéeného dale v pozn.ls,
ktery zifejmé z daleka jeSté nepfedstavoval celé zbozi
pané Janovo.

10 Sr. Fontes rerum bohemicarum II., str. 523. Do-
bu, kdy doslo k povolani mnichta z klaStera oseckého
k zalozeni ,celly sv. Bernarda", 1ze pfiblizné urciti po-
dle zminky o opatu Slavkovi, ktery je listinné do-
svédéen v letech 1238-1239, byl vSak nepochybné opa-
tem uz nékolik let dfive (ze by byl stal v cele osec-
kého klastera uz od r. 1212, jak tvrdil — na zakladé
staré tradice fadové — Scheinpflug v ¢lanku ,,Abt Zlau-
co von Osegg" v ,Mitteilungen des Vereines fir Ge-
schichte d. Deutschen in Bohmen" r. XVI., str. 74 sq.,
vyvratil presvédcivé Novotny ve svych ,Ceskych deé-
jinach" I. 3., na str. 903). Od roku 1240 byl osecky
Slavek biskupem, i spada uvedeni kolonie oseckych
mnichtt do Zdaru nékdy do polou let tficatych XIII.
véku, protoze po péti letech Slavek jesté jako opat
svoje mnichy odtud odvedl (sr. dal§i poznamku!). To
by také odpovidalo tomu, co uslySime jeSté o nové
fundaci pané Janové pro Némecké rytife v uvodi
Doubravky, ktera méla byti jakousi nahradou za ne-
zdafeny pokus zdarsky a spada do r. 1242. Ostatné,
pokud jde o pocatky klastera, sr. téz studii J. Teige-
ho ,Die Vorgeschichte des Klosters Saar" v ,Studien
und Mitteilungen aus dem Benedictiner und Cister-
zienserorden" r. XIII., str. 81 sq. Studie ta jmeno-
vité ukazala, ze listina, kterou uvedl Erben ve svych
s,Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae
et Moraviae" 1. (str. 226-7) k r. 1206 a oznacil
jako zakladaci listinu klastera oseckého, tyka se na-
seho klastera ve Zdaru. Datovani této listiny do let
1232—34, jak je nachazime u Teigeho, arci zase pra-
vem opravil Novotny ve svych ,Ceskych déjinach" I.
3., na str. 907.

11 Sr. Fontes rerum bohemicarum II., str. 523-4. -
Pripominka naSeho letopisu o velmozském ptvodu
Slavkové je spravna, bylt Slavek bratrem znamého
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pfivrzence a oblibence krale Vaclava I. BoreSe z Ryzm-
burka z mocného pokoleni HrabiSict.

12O vyznamu hospodafské organisace cistercskych
klasterd u nas povédél dosti Susta ve svych ,Dvou
knihach ceskych déjin" (dil I., str. 244 sq., 2. vyd.).

13 Sr. vypravéni t. zv. vét§iho letopisu zdarského,
navazujici bezprostfedné na zminku o nezdaru pané Ja-
nova pokusu ve Zdaru: ,Non ideo cessat Christo sua
solvere vota, - ast hoc, quod potuit, fecit, sua prae-
dia tradens - fratribus et viduis aliis quoque religio-
sis; - in Drowowicz locat ipse crucem gestantibus am-
plam - ecclesiam satis et pulchram, que cernitur, ec-
ce, - et bona plura dat hiis super aram virginis almé"
(Fontes rerum boh. II., str. 524). Darovani pané Jano-
vo fadu Némeckych rytifi pfesnéji vyznacuje prislus-
na k nému konfirmacéni listina krale Vaclava 1. ze 7.
Cervence 1242, otisténa ve vytahu v Erbenovych Re-
gestech I., na str. 504. Podle listiny té daroval pan Jan
Némeckym rytifim fadu vsi: Drobovice, Pribyslavice,
Samoplesy, VrSce, ¢ast Vinaf, patronatni pravo v Pol-
né a dvé osady, nazyvajici se Jankov (dnesSni Jano-
vice), pro pfipad pak, ze by vdova po ném zemfela
nebo znovu se provdala, i vsi Potéhy, Tupadla a dru-
hou cast Vinaf (jde vesmés o vsi, které patfily poz-
déji k panstvi zlebskému a tupadelskému, jen Polnou
a Janovicemi dostavame se z této oblasti daleko na
jihovychod). Ze tu pan Jan mél na mysli — obdob-
né jako pred tim pfi zalozeni klasStera zdarského —
i moznosti kolonisa¢ni ¢innosti Némeckych rytifi, o-
svédéené uz jinde (na pf. v sousedstvi Polné naHum-
polecku), tomu nasvédcéuje také to, ze podstatnou c¢ast
darovani tvofil hvozd, ,quae Zlubichki dicitur, quae
iacet inter Camenicam et Dubravicam rivulos" (kte-
ry se jmenuje libicky - podle Libice nad Doubravkou
na severovychod od Chotéboie - a lezi mezi fickami
Kamenici [Chrudimkou] a Doubravkou). Les ten uz
v dfivéjSich listinach hral zajimavou roli a byval kdy-
si mnohem vétsi, vytvafeje — podle listiny Vladislava
II. z let nékdy 1146-1148 (Friedrich: Codex diplomati-
cus Bohemiae I., str. 163-5) hrani¢ni polesi ,inter Ca-
zlavensem et Brinensem provinciam". Ale zfejmeé jesté
v letech ctyficatych XIII. véku nebyl nijakz hlubo-
ko dotéen c¢innosti kolonisacni.

14 Sr. Fontes rerum bohemicarum II., str. 522, 524
a 525.

16 Pfi prohlédani téchto Pfibyslavi se pochopitelné
zrak badatellv upne ne bez zamys$leni k Pribyslavovi,
synu Svarovu (patrné onoho Svara, ktery se uvadi
mezi svédky listiny olomouckého knizete Oldficha zr.
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1174 a pak vévody Fridricha z r. 1180 — ve Friedri-
chové Codexu I., na str. 239 a 261), pfipominanému
uz, tusSim, roku 1194 (Friedrich, Codex I., str. 319),
jisté vSak r. 1207 (Friedrich, Codex II., str. 55; listina
z r. 1203, v niz se také vyskytuje, je podle Friedri-
cha, 1. c. str. 375, podvrzena). Tento Pribyslav mél
bratra Zdislava, jehoz jméno naléhavé vzbuzuje vzpo-
minku na dceru Piribyslavovu Zdislavu a pfi jisté
pravidelnosti kfestnich jmen u nas v XIII. stol. mohl
by tento fakt snad byti jakymsi voditkem naSeho pa-
trani. Ale ovSem néjakych bezpecnéjSich dukazt pro
sepjeti Pribyslava naseho s touto rodinou neni, stejné
jako jej nelze sepnouti s jinymi Pribyslavy, k nimz
by vedlo jejich zakotveni krajové v oblasti brnén-
ské. Ze by byl totozny s Pribyslavem, bratrem Jana
z Polné, o némz se zminuje shora cit. zakladaci listi-
na klastera zdarského (u Erbena, Regesta ., str. 226
a 227), jak tomu chce Pinkava (,Bl. Zdislava z Lem-
berka", ,Casopis katolického duchovenstva" XLIX.,
str. 282), je vylouceno. T. zv. vétSi letopis zdarsky —
dobre zpraveny o pfatelich Jana z Polné — by o tak
uzkém pribuzenstvi musel védét! A stejné jisté neni
spravna domnénka, kterou vyslovil kdysi Aug. Sedlacek
ve svém ,Mistopisném slovniku historickém kralovstvi
Ceského" (str. 732) a kterou po ném jesté dliraznéji
opakoval J. Beran ve své studii ,Bl. Zdislava — pfi-
buzna Dalimilova?" v ,Casopisu spol. pratel staroz. ces."
1938 (na str. 15): ze totiz naS Pribyslav je zakladate-
lem mésta Pribyslavé. Na jeji opodstatnéni, proti né-
muz se stavi, co vime o zakotveni Pfibyslavové na
moravské strané pohraniéniho hvozdu, rozhodné ne-
sta¢i jen to, ze Pribyslav patfila pozdé&ji pfibuznym
tohoto velmoze, Ronovcum, a ze Pribyslav mél, podle
vypravéni t. zv. vétSiho letopisu zdarského, v ma-
jetku (pfipominam arci: vedle zlatal) hodné stfibra,
jez se dolovalo (také pozdéji) hojné na Némeckobrod-
sku.

16 Sr. Bocek: Codex diplomaticus et epistolaris Mo-
raviae II., str. 352, Erben: Regesta I., str. 433. Kaste-
lanem ¢ili purkrabim na Vevefi nebyl ovSem Priby-
slav dlouho. JeSté r. 1236 uvadi se v listiné markrabi
Premysla (Bocek, Codex II., str. 314, Erben, Regesta
I., str. 420-41) ,jako burgravius de Aychhorn [némec-
kéN jméno Veveri]" Ctibor, ktery se stejnym titulem
(pfipadné s titulem ,praefectus") uvadél se tu uz roku
1234 (sr. Bocek, Codex II., str. 264, 268 a 269, Erben,
Regesta 1., str. 395, 400 a 401). A také dlouho v této
hodnosti Pribyslav nepotrval, nebot uz v roce 1243
nachazime v listiné krale Vaclava I. k tomu roku da-
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tované (v Bockové Codexu III., str. 35 a v Erbeno-
vych Regestech I., str. 520) jako kastelana ,de Ueueri"
jakéhosi Ratibora. Takovéto rychlé stfidani ,zup" by-
lo v té dobé zjevem dosti castym i pfiznacnym.

IT Sr. Bockliv Codex dipl. et epist. Moraviae, dil
II., na str. 358-9, a (ve vytahu) Erbenova Regesta I.,
str. 456. Ze by byl Pribyslav také kastelanem na Ob-
fanech, jak tomu chce Jos. Beran v studii ,Bl. Zdi-
slava - pfibuzna Dalimilova?" v ,Casopisu spole¢. pra-
tel staroz. ceskych" 1938 (str. 15) je domnénka, ktera
nema v pramenech zadné opory, ba proti niz se vzpi-
ra fakt, ze téhoz roku 1240, kdy se pripomina jakysi
Pribyslav z Obfan (u Bocka II., str. 381, Erben I.,
str. 470) zve se na§ Pribyslav (krom mista pravé ci-
tovaného téz u Bocka 1. c. str. 356 a u Erbena 1. c.
str. 459) vyslovné kastelanem brnénskym. S tim pak
ovSem také padaji dohady, vyslovené Beranem (1. c.),
ze Obfany (u nichz bychom ostatné musili predpokla-
dati, ze Slo jen o docasnou funkci Pribyslavovu pfi
tomto hradu, jako tomu bylo u Vevefi) se staly poz-
déji vénem dcery Pribyslavovy Eufemie, a dal§i vy-
klady jeho o souvislosti Pfibyslavové s pany z Obfan
a jejich erbem.

18 Ze §lo tu o jméni, ziskané jako vysluha na tukor
hvozdnatého pohrani¢i cesko-moravského, nasvédcuje
ta okolnost, ze sidlo svoje v Krizanové (na severovy-
vybudovati (sr. vypravéni skladatele t. zv. vétSiho le-
topisu zdarského: ,Nobilis interea vir strenuus ac ve-
nerandus, - de quo narravi vobis, dominus Prsibislaus
- in Crisans mansit, quod tunc fundaverat ipse, - sed
nondum fuit hoc castrum quod cernitur ecce...").
Nez pravé v souvislosti tohoto energického usili o
proniknuti a kolonisaci hvozdnatého ukraji pohranic-
niho pochopime lépe a plnéji i klasterni fundaci Pri-
byslavovu ve Zdare a okolnosti ji obklopujici, jichz
se je§té dotkneme v dalSim.

19 UslySime je§té v dalSim na str. 33 o prizni, kte-
rou vénoval pan Pfibyslav minoritdim v Brné. ,Mi-
loval je" — podotyka skladatel t. zv. vét§iho letopisu
zdarského (Fontes rerum boh. II., str. 527) — ,a také
jiné feholniky."

20 Fontes rer. boh. II., str. 527.

21 Presného data, kdy se Pribyslav ujal myslenky,
postaviti ve Zdaru klaster cistercsky, arci nezname.
Ale vypravéni t. zv. vét§iho letopisu zdarského, které
vklada Pribyslavovi pfi jeho nav§tévé u pana Jana
do ust otazku, ,jak se to ma s klasterem, ktery za-
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kladati byl pocal”, a které dal vypravi, ze od navsté-
vy Pribyslavovy u pana polenského uplynula do jeho
smrti (1251) fada let, nasvédcuje dosti zieteln€, ze to
bylo uz nékdy na pocatku let ctyficatych, tésné po
té, co musime pfedpokladati konec klasterniho Stipeni
oseckého na Zdaru.

22 Sr. Fontes rerum boh. II., str. 525-526.
23 Fontes rerum boh. II., str. 527.

24 Sed tamen antequam moreretur' — vypravi o
tom opét vétsi letopis zdarsky (Fontes rerum boh. II.,
str. 527-528) — ,nuncius eius - mittitur ad generum
Botschonem nomine, - Znoyme castellanus ubi tunc
dicitur ipse fuisse; - nunciat ergo sibi prefatus nun-
cius ille, - quod socer ipsius egrotaret Prsibislaus -
atque rogaret eum, quod ad hune subito properaret, -
si dignaretur tamen illum cernere vivum. - Unde ubi
ille bonus Botscho non tardat abire - atque suum
socerum curat properanter adire; - et cum venisset,
suscepit eum socer eius - gaudenter dicens: O Botscho,
venis bene, fili, - ecce vocante deo vadam iam iam
moriturus. - Tu scis quod volui fundare domtm ge-
nitrici - Christi, nec possum, forsan dignus quia non
sum -... Es quia tu dignus forsan, pater ille benignus -
hoc tibi servavit Christus, cui cuncta creavit; - ergo
viriliter incipe, prospere perfice Christi - atque Dei ge-
nitricis honofe domtm monachorum, - qui precibus
sanctis pro nobis iugiter orent, - et mea tu vota pro
me, rogo, solvito tota, - ut mihi, sic tibi fac et sint
conmunia nostra - omnia, quae mea sunt, tua sint,
tantummodo fac nunc; - hec tibi conmitto, scio te
fore namque fidelem. - Tunc iubet afferi sibi pondus
aeris et auri, - ponderat ergo sibi tunc aurum, pon-
derat ac aes, - auri quatuor X, argenti quatuor et C. -
Silvam cum fundo sibi contulit omnia dicens: - Fili
mi care, tibi que dixi, memorare, - noli tardare quan-
tocius hec operare. - Boscho suo socero respondit ta-
lia flendo: - Que modo dixisti tu, que fieri voluisti, -
ipsa libens faciam, pater optime, si deus ipse - est
mihi propicius, si vult iuvare volentem - atque Dei
genitrix me iuverit hec operantem. - Non solum tua,
sed mea do bona libenter, - ut possim Christi funda-
re domtm genitrici - nec non pontifici confessori Ni-
colao. - Ergo securus, pater, esto, licet moriturus, - si
sum victurus, non est labor mihi durus. - Hec cum
dixisset, vale fecit ei socer eius - et de promissis ma-
gnas grates referebat. - Tunc est Botschoni factum
sicut Salomoni - cui pater ipsius universa paraverat
ante, - ut posset clare templim domino preparare..."
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Scéné této, kterou védomé jsem ocitoval z naSeho le-
topisu celou, aby charakterisovala idealistni tenden-
ce, projevujici se v této kronice, tfeba rozuméti tak,
ze Ptibyslav, ktery umiral bez muzskych potomkd,
odevzdal svij majetek na Ceskomoravské vysociné
svému zeti, ktery pak z ného vybudoval — jako svoje
vlastni zalozeni — klaster zdarsky. Potvrzeni, které
vydava Premysl Otakar II. jako markrabi moravsky
r. 1252 k Bockovu nadani klastera zdarského (v Erbe-
novych Regestech I., str. 603), sice mluvi o tom, ze
zakladatelé (vedle Bocka byla to vdova po Pfibysla-
vovi Sibyla a jeho dcery Eufemie a Eli§ka) chtéji
novou iundaci ,prefati defuncti [Pribislai] complere
pium votum" — ale v listiné ze 17. prosince 1255
(v Bockové Codexu Mor. III., str. 200, a v Emlerovych
Regestech II., str. 31) Bocek ,gravi infirmitate labo-
rans" daruje nékteré vsi klasteru zdarskému vyslovné
jako ,fundacioni mee, monasterio s. Marie Virginis
samctique Nicolai in Saarh". O Bockovi ostatné bude
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ffianL SlbfLa.

1 Josef Emler, vydavatel t. zv. vétSiho letopisu zdar-
ského ve Fontes rerum bohemicarum II., zjistil v stu-
dii ,,Uber die Identitat des Verfassers der Chronica
domus Sarensis mit dem Annalisten Heinrich von
Heimburg", otisténé v ,Sitzungsberichte der konigl.
bohmischen Gesellschaft der Wissenschaften" 1878, ze
tento autor je pravdépodobné totozny s Jindfichem
z Heimburka, narozenym v Heimburce v Dolnich Ra-
kousich r. 1242, jehoz ,cronicam Bohemiae" vydal té-
hoz roku v III. svazku zminénych jiz Fontes rerum
bohemicarum. Vyvody Emlerovy, které byly bez na-
mitek pfijaty vSemi dalSimi badateli, ktefi se t. zv. vét-
§im letopisem zdarskym zabyvali, roz§ifil novéji E. As-
mann v drobné glosse ,Zur Chronik von Saar des
Heinrich von Heimburg" v XXIX. roéniku ,Histori-
sche Vierteljahrschrift", dokazuje duvtipnym vyfeSe-
nim hfickovitého ver§e 992.-993. kroniky zdarské, ze
Jindfich z Heimburku patrné opustil klaster zdarsky,
kam se byl dostal se svym otcem, kamenikem Ekhar-
dem, povolanym sem k stavbé, a kde se stal nejprve
novicem a pak jahnem, r. 1267 a znovu se tam vratil
r. 1294.

2 Letopis sam byl vydan az doposud tfikrate. Po
prvé jej vydal Rich. Roepell r. 1854 ve Vratislavi pod
nazvem: ,Chronica domus Sarensis. Aus der Hand-
schrift herausgegeben und erlautert." Druhé vydani
je vydani Emlerovo v zminéném jiz II. svazku Fon-
tes rerum bohemicarum (str. 521-550), které jsem jiz
citoval nékolikrat shora a k némuz — jako c¢eskému
Cctenafri nejpfistupnéj§imu — budu odkazovati i nada-
le. Tteti vydani obstaral Jul. Dieterich v Monumenta
Germaniae historica, Scriptores, sv. XXX. (str, 678 sq).

Rukopis t. zv. vétSiho letopisu zdarského — jediny
znamy — nachazi se v universitni knihovné vratislav-
ske.

3 ,Cum dominus Wentzeslaus, rex nomine quartus, -
duceret uxorem, fueratque filia regis Phylippi quon-
dam, qui natus erat Friderici, - ipsa etiam virgo
Chunigundis erat vocitata. - Quae secim multas mu-
ileres atque puellas - duxit diversas res cum ma-
sno comitatu, - inter quas etiam felix fuit illa Sy-
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billa, - per quam fundata est domus haec ac per Prsi-
bizlaum, - qui dominus tandem Sibillam duxit eandem.
- Nam primum dieto Bohucho nupserat ipsa, - post
mortem cuius domino nupsit Pribislao. - Hi duo con-
iuncti tres formosas genuere - natas, quae multaslau-
des post hoc meruere, - atque duos alios pueros eti-
am genuerunt, - quorum nomina sunt mas. Petrus fe-
mina Lebisca. - Quarum prima tamen fuerat Stisla-
wa vocata, - Eufemia bona fuit et vocitata secun-
da, - Elyzabeth iunior et tercia nomen habebat. - Has
desponsarunt Gallus, Botscho quoque Zrnilo..." (Sr.
Fontes rerum boh. II., str. 522-523.)

4 Presné datum pfichodu Kunhutina do Cech neni
nikde, pokud vim, zajiSténo. Ale i V. Novotny v ,Ces-
kych déjinach" (I. 3., str. 641-2) pripousti, ze ,patrné
jiz zahy, davno pfed skuteénym snatkem, poslana by-
la s cetnym prGvodem na cesky dvur..."

5 Sr. ,Ceské déjiny" I. 3., str. 642.

8 Kronika Jarlochova ve Fontes rerum bohemica-
rum II., str. 474.

7 Dalimil — ve Fontes rerum boh. III., str. 156.

8 Kronika Jarlochova ve Fontes rerum bohemica-
rum II., str. 512.

9 Fontes rerum boh. II., str. 479.

10 Sr. Fontes rerum boh. I., str. 369.

11 znalosti umeéni velmi bohaty".

12 Sr. Fontes rerum boh. II., str. 420.

13 Princeps illustris, probus et satis literatus" jme-
nuje Konrada Otu s uznanim i cizi kronika, Gisleber-
ta z Monsu Chronicon Hanoniense (vyd. W. Arndta
v Monumenta Germ. Hist., Scriptores XXI., str. 574).

14 O jeho studiu v Parizi sr. zminku v kronice
Jarlochové ve Fontes rerum boh. II., str. 462.

15 Podle kroniky Jarlochovy ve Fontes rerum boh.
II., str. 483.

16 Védomé nechavam stranou osobnosti, jako byl
biskup olomoucky Jindfich Zdik, prvni opatové stra-
hovsti Gezo, Erlebold a Adalbert (cizinci) a jini, ktefi
patfi jiz vzdalenéjSi minulosti.

17 O choti Filipa Svabského Irené (pfi druhém
snatku pfijala jméno Maria) sr. praci Ed. Winkel-
manna ,Philipp von Schwaben und Otto IV. von
Braunschweig" (Lipsko, 1873), I. Bd.: Konig Philipp
von Schwaben 1197-1208, podle rejstiiku.

18 Jeji otec, cisar Izak Angelos, byl typickym pfed-
stavitelem kulturniho luxu, ovladajiciho politicky ji-
nak upadkovou Byzanc z konce XII. stoleti. Rad mno-
ho stavél a svoje stavby ozdoboval uméleckymi pfed-
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méty, svaZenymi najmé ze starého Recka. Sr. o ném
studii Fr. Cognasso ,Un imperatore bizantino della
decadenza Isacco II. Angelo" v revui Bessarione r.
XIX. (1915), str. 25-60 a 246-289.

19 Sr. Lachmannovo vydani basni Walthera v. d.
Vogelweide (4. vyd.) na str. 19. — O poméru Walthe-
ra v. d. Vogelweide k Filipovi Svabskému, jeho dvo-
ru a jeho politice bylo psano takika ve vSech vétSich
pracich, tohoto basnika se tykajicich (sr. zejména: W.
Wilmanna ,Leben und Dichten Walthers von d. Vo-
gelweide" v 2. svazku Wilmaimova vydani jeho basni,
[novéji pfepr. V. Michels, Halle 1924], K. Burdacha
sWalther von d. Vogelweide" a ,Zum 2. Reichsspruch
Walthers von d. Vogelweide" [,Sitzungsberichte d. k.
preus. Akad. in Berlin" 1900] a j.).

20 Sr. Letopisy ceské 1176-78 ve Fontes rer. boh.
II., str. 283, letopis Jindficha Heimburského v téchze
Fontes III., str. 311 (zde je Kunhuta jmenova-
na omylem Konstancie, coz je — vzhledem k zpravé
téhoz Jindficha Heimburského o snatku Kunhutiné v
kronice zdarské - jisté zajimava neduslednost), kroniku
Neplachovu tamze na str. 472, kroniku Marignolovu
tamze na str. 603, kroniku Pfibika Pulkavy z Rade-
nina (Fontes V., str. 122) a j.

21 Sr. Letopisy ceské z let 1196-1278 ve Fontes re-
rum boh. II., str. 284, kroniku Marignolovu v téchze
Fontes III., str. 564 a 567, kroniku Pulkavovu ve Fon-
tes V., str. 134 a 294 a j.

22 Sr. Letopisy cCeské z let 1196-1278 ve Fontes rer.
boh. II., str. 286, kroniku Neplachovu v téchze Fon-
tes III., str. 473, olomoucky nekrolog z r. 1263 (B.
Dudik: ,Uber Nekrologe der Olmutzer Domkirche"
v ,Archiv fur oesterreichische Geschichte" LXV., str.
563) a j. — Vedle uvedenych pravé udalosti vystupuje
kralovna Kunhuta v starych kronikaiskych sepsanich
jen jesté v kronice Pulkavové (ve Fontes rerum boh. V.,
str. 136) v souvislosti s jednanimi o jeji véno mezi
kralem Vaclavem I. a cisafem Fridrichem II.: tu neni
vSak nez zcela passivnim pifedmétem velké politické
hry, pfi niz §lo Vaclavovi, jak se zda, predevSim o
rozmnozeni (hlavné tzemni) jeho moci rodové. OvSem
ze zcela bez vyznamu v soudobych pfibézich politic-
kych kralovna Kunhuta nebyla: ne nadarmo jisté vy-
zvéda Fridrich II. v nékterych svych listinach pfibu-
zenstvi, jez jej vazalo skrze ni k Vaclavovi I. Ale uz
Palacky (Dé&jiny narodu ceského 1. 2., str. 149) a po
ném znovu Novotny (,Ceské déjiny" I. 3., str. 676) si
povsimli, jak pomérné velmi malo ucast kralovnina na
vefejném zivoté zemé odpovidala tomuto vyznamu.
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23 Sr. Palacky, Dé&jiny narodu ceského (I. vyd.) i.
2., str. 193. — Zdalo by se snad, ze v téchto bojich”
kdy mlady Premysl Otokar vystupoval proti otci jako
exponent Staufské politiky v RiSi (sr. o tom podrob-
néji studii J. Susty ,Kritické pfispévky k dé&jinam
Premysla II. Otakara", odd. 1.. ,Odboj proti otci"
v ,Uvahach a drobnych spisech historickych" I., str.
93 sq.), bylo pfirozené misto Kunhutino na strané je-
jiho syna. Ve skute¢nosti vSak patrné byla situace pro
Kunhutu zna¢né komplikovanéjsi: Kralovna byla, tu-
§im, vazana do znaéné miry i na pf. svymi pfatelsky-
mi vztahy k Ceskym cistercidkim, ktefi tvofili jednu
z hlavnich opor strany kurialni — a také citové bylo
jeji pouto k manzelovi pfili§ tuhé, nez aby dovolilo
ji postaviti se prosté beze vSeho na stranu odboje.
Vaclav ostatné zachoval svoji manzelku v dobré pa-
méti a r. 1249 dava ,pro remedio animae... dilectae
conjugis nostrae Cunegundis" klasSteru doxanskému,
ktery, jak uslySime jesté, byl jednou z oblibenych cir-
kevnich instituci Kunhutinych, celou fadu vyznam-
nych obdarovani (sr. Erben: Regesta I., str. 573.).

24 Sr. Friedrich: Codex dipl. Boh. II., str. 341.

26 Sr. prislusné listiny v Erbenovych Regestech I,
str. 402, 433, 434 a 447.

28 O této podpofe dila blah. Anezky se strany kra-
lovny Kunhuty svédéi zietelné jeji zprostredkovani
pfi prodeji zbozi presStického klastera v Kladrubech,
jehoz doklad mame v listiné, oti§téné ve vytahuv Er-
benovych Regestech I., str. 534.

27 Stal u byvalého jesuitského kostela Nanebevstou-
peni Panny Marie. (Sr. Wolny: ,Kirchliche Topogra-
phie von Mahren", II. 1., str. 86.)

28 Sr. o ném clanek sester dominikanek v Repci-
né ,Sestry Dominikanky v Cechach a na Morave"
v ,Pamétnim spise k sedmistyletému vyroc¢i zalozeni
fadu kazatelského 1216-1916" str. 84, W. Schlosinge-
ra ,Geschichte der bohmischen Dominikanerordens-
provinz" (Praha 1916) str. 86., téz v dalSim naSem vy-
pravéni str. 63.

29 Sr. Erben, Regesta I., str. 499.

30 U Erbena, Regesta I., str. 521.

31 Sr. ,Jan z Michalovic", str. 32. — Podle G. Roe-
theho, vydavatele jeho poesie, pobyl Reinmar von
Zweter, ktery pochéazel z Porynska a pfed tim, nez
pfiSel do Prahy, néjaky cas se zdrzoval na dvofe ra-
kouském, v Praze az asi do r. 1241, komentuje svymi
skladanimi tamni dvorsky zivot a slouze jimi politic-
kym nazorim a plantim Vaclava I.
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32 Ze v okoli kralovny Kunhuty se rozvijel ¢ily du-
chovni zivot, svédéi také postava jejiho notare Frid-
richa, ktery byl jako prvni znamy scholastik vySe-
hradsky i spravcem S§koly pfi této kapitule.

33 Matka posledniho normanského krale sicilského
Tankreda slula Sibyla. K prostfedi fecko-normanské-
mu by mohlo snad ukazovati i jméno druhé dcery
pani Sibyly Eufemie. Ale jméno to uz bylo na Mo-
ravé zdomacnélé od casti Eufemie, choti vévody olo-
mouckého Oty I. (t 1111). Ze by byla pani Sibyla z ro-
du wittelsbas§ského, jak se domnival Schlossinger (,Le-
ben und Verehrung d. sel. Zdislava", str. 11) a po
ném sestry dominikanky z Repcina (,Blahoslavena
Zdislava, prvni ceska svétice z fadu dominikanského"
v ,Pamétnim spise k sedmistyletému vyroc¢i zalozeni
radu kazatelského" str. 161), nelze — jak vyzvedl
spravné uz Novotny (,Ceské déjiny" I. 3., str. 906) —
ni¢im zatim prokazati.

84 Uvazime-li, ze Sibyla nepfisla s malou Kunhu-
tou do Cech dfive nez nékdy okolo r. 1210 (a spiSe
jesté pozdéji) a ze uz nékdy okolo r. 1220 ¢&i kratce
po ném musila byti provdana za pana Pribyslava,
omezuje se ovSem pocet Bohust, ktefi pfichazeji tu
v soudobych listinach, dosti podstatné. Ale i tak zby-
vaji tu jeSté dva velmozi toho jména: Bohu§ Kovan-
sky, ktery se uvadi k r. 1211 a 1222 (Friedrich, Co-
dex Boh. II., str. 398 a 220, doklad z r. 1211 je arci
nepochybné falsum) a Bohus, purkrabi netolicky, s je-
hoz jménem se setkavame na listiné Pfemysla Ota-
kara I. z r. 1222, tykajici se kraje znojemského (Bo-
¢ek, Codex dipl. Mor. V., 224, Friedrich, Codex Boh.
II., str. 225). A nelze uplné vylouciti, ze manzel pani
Sibyly zustal skryt nékde v néjaké listin€é nam ne-
znamé nebo vlibec mimo jakykoli zaznam listinny. -
(Ze by to byl Bohuslav, syn komofi Slavka z pokoleni
HrabiSicli, podkomofi a pak komofi krale Pfemysla
Otakara 1., pfipominany v letech 1197-1226, jak ma
za to Pinkava (,Blah. Zdislava z Lemberka", ,Casopis
katol. duchovenstva" r. XLIX., str. 283), je arci ne-
pravdépodobné, nebot bibli, psanou mnichem Rudige-
rem z hrabiSického klastera oseckého, kterou pani Si-
byla podle vypravéni kroniky zdarské darovala klas-
teru ve Zdafe a o niz opira Pinkava svoje tvrzeni,
mohla chot pané Pfibyslavova ziskati rozliénym zpu-
sobem, naproti tomu vSak ruznost jména Bohuslav
(Boguslaus), s nimz vystupuje pravidelné Bohuslav
Slavktav, a Bohus$ (Bohucho), o némz mluvi nas leto-
pis, je pfiliS§ znacna, nez aby ji bylo mozno piekro-
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¢it bez vycitek a také s daty vySe pravé uvedeny-
mi bylo by tézko tento snatek uvésti v soulad. Na
nepravdépodobnost vykladu Pinkavova ukézal ostat-
né uz J. Beran v ¢lanku ,Bl. Zdislava - pfibuzna Da-
limilova?" v ,Casopise spol. pf.star. ¢es." 1938, str. 16.

36 Ode kdy muzeme mluviti o jejim vlivu na Pfi-
byslava, resp. ode kdy trvalo celé toto manzelstvi, je
arci nezjistitelno. Ale uvédomime-li si, Ze nejstarsi
dcera obou manzelt, Zdislava, zemfela, jak o tom je-
§t€ bude fe¢, r. 1252 jako matka syna a dcery, a ze
jejich zet Bocek umfel r. 1255 jako otec tfi déti, my-
slim, Zze nepochybime, posuneme-li svatbu pané Pri-
byslavovu s pani Sibylou nékam k roku 1220: bud
kratce pfed tento rok, nebo kratce za néj. Sr. ostat-
né v této souvislosti jeSté dale str. 43 naSeho textu.

36 Sr. Fontes rer. Boh. II. str. 527. - KlaSter brnén-
skych minoritd byl zalozen velmi c¢asn€, uz nékdy
okolo r. 1230 (sr. B. Bretholz: ,Briinn", str. 63). S plnou
jistotou se uvadéji minorité v Brné r. 1248 (Erben,
Regesta I., str. 560, Bocek, Codex dipl. Mor. III., str.
93). — O nahrobku pané Pribyslavové cteme jesté
v XV. stoleti zapis v pamatni knize klaStera mino-
ritského v Brné ,Item circa ambonem sepultus est ge-
nerosus dominus Przibislaus, baro, fundator domus
Brunensis anno Dni M°CCCXL" (sr. ¢lanek M. Groli-
ga ,Das Epicedium des Brlinner Minoritenklosters"
v ,Zeitschrift des Vereines fur die Geschichte Mahrens
und Schlesiens" 1., str. 79). V. Pinkava (,Blah. Zdi-
slava z Lemberka" v ,Casop. katol. duchovenstva" 1908,
str. 283) hleda arci naSeho Pribyslava v jiném za-
pise Epicedia (L.c. str. 80): ,Item in ambitu in capella
advocatorum de Jegerdorff sub 2° lapide sepultus est
dominus Przibislaus de Signo triim luceorum, qui
multa bona oonventui fecit, cuius anirna requiscat in
pace." Neni pochyby vSak, ze — pfes zkomolené da-
tum — Pribyslav z Kfizanova muze byti jen v prvém
citatu zminény ,fundator domus Brunensis", protoze
ony ,mnohé statky", o nichz hovofi t. zv. vétsi leto-
pis zdarsky (Fontes rer. boh. II., str. 527), byly ne-
pochybné zakladem celého klasterniho majetku a krom
toho taz kronika vyslovné svédéi, ze byl ,in [fratrum
Minorum] ecclesia Brunae tumulatus". A pfirozené
ovSem ze' padaji i dalsi disledky, vyvozené Pinkavou
(1. c.) z Spatné nalezeného zapisu Epicedia, pokud jde
o erb a erbovni pfibuzenstvi Pfibyslava z Kfizanova.

37 Fontes rerum boh. II., str. 524.
38 Exterius miles, monachus fuit hic tamen intus."
39 Sr. vySe str. 21. — To, co bylo tuto feCeno, tfeba
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doplniti je§té z vypravéni t. zv. vétSiho letopisu zdar-
ského, ze ,otec jeho byl Gerhard, nazvany podle hra-
du, ktery slul Obrany |[zaniklého nékdy v druhé po-
lovici XIII. véku]" a ze ,mél pry tfi bratry, jménem
Smila, Kuna a Mikulase. Kuno mél syna jakéhosi Boc-
ka [ktery zil jesté okolo r. 1300] a dvé dcery, z nichz
jednu si vzal Jimram z Bystfice a mél s ni syny, dru-
ha [byla r. 1300] jeptiSkou v TiSnovicich. Tento Kuno
zalozil pozdé&ji §pital... Treti z bratfi, Smil ze Stre-
lic, mél mnoho statki a zadné déti, i usmyslil si za-
loziti Kristu klaster, ktery potom pocal [nékdy okolo
r. 1300] stavéti, a nazval ten klaSter svym jménem
Smilenheim; nyni se jmenuje Smilenheim, co bylo
diive Vyzovice." — V listindch soudobych nachazime
pana Bocka nejprve r. 1232 jako ,syna Gerhardova"
(sr. Erben, Regesta I., str. 372, Bocek, Codex dipl. Mor.
II., str. 240-1), s tymz pfidomkem pak pfichazi Bocek
jesté jednou v listopadu 1234 (u Erbena 1. c. na str.
406 a u Bocka 1. c. str. 279). 1233 v prosinci (u Erbe-
na 1. c. str. 387 a u Bocka 1. c. str. 261) a 1234 (uEr-
bena 1. c. str. 407) pfichazi na listinach markrabi Pfe-
mysla jako ,Bochko marescalcus", v srpnu 1234 (u Er-
bena 1. c. str. 397 a u Bocka 1. c. II., str. 265) jako
,2Bochko subcamerarius". Titul podkomofiho podrzuje
i na listiné markrabi Premysla z r. 1236 (u Erbena
1. c. str. 42 a u Boc¢ka 1. c. str. 317) a na listiné krale
Vaclava z 14. srpna 1237 (u Erbena 1. c. str. 430, u Bo¢-
ka 1.c. str. 328). Na listiné Vaclavové klasteru osla-
vanskému z r. 1238 (Erben, 1. c. str. 433, Bocek, 1. c.
str. 352), vSak je uvadén s titulem krajové specifiko-
vanym, ,Boscheco subcamerarius Brunensis" a zaro-
ven tu — poprvé — uvadi se s dopliujicim titulem
,et castellanus Znoymensis", ktery se stal pak jeho
pfizviskem hlavnim a zGstal mu az do smrti.

40 Sr. Erben, Regesta 1., str. 456, Bocek, Codex
dipl. Mor. II., str. 359. — Také na potvrzovaci listiné,
kterou biskup olomoucky Robert 4. Cervence 1240 po-
tvrdil darovani kostela v Kfizanové (a také ve Stra-
zovicich na Kyjovsku, ktery, jak se zda, daroval Pfi-
byslav §pitalu u sv. Ducha pozdé€ji), objevuje se jmé-
no Bockovo (sr. Erben 1. c. str. 460, Bocek, 1. c. str.
371). Jinak za doklad zajmu pané Bockova o fad jo-
hanitsky a jeho podnikani S§pitalni, jez bylo tehdy
z nejcharakteristi¢téjS§ich nabozensko - charitativnich
znaka doby, lze pokladati, tusim, i svédectvi Bockovo
na listiné krale Vaclava 1., potvrzujici darovani tohoto
krale johanitské komendé v Meilburce v Hradku, z 2.
¢ervna 1244 (u Erbena 1. c. str. 523, u Boc¢ka 1. c. str. 40).

117



41 Na listiné ze 17. prosince 1255, kterou Bocek
daruje klasteru zdarskému nékteré statky (sr. Emler.
Regesta II., str. 31, Bocek, Codex dipl. Mor. III., 200)
vystupuji v fadé svédkt hned za opatem zdarskym
Konradem a tamnim pfevorem Janem ,frater Radich
et Gothardus ordinis minorum fratrum". Neni po-
chyby, ze listina ta predstavuje svymi svédky okruh
uzSich pratel, snad mohli bychom i fici: duavérnika
pané Bockovych.

42 Podrobné vypravi o zasluhach pané Bockovych
o stavbu klastera zdarského t. zv. vétsi letopis zdar-
sky ve Fontes rerum boh. II., na str. 529 sq. Doplikem
k tomuto vypravéni jsou v pramenech listina Premy-
sla Otakara, vévody rakouského a markrabi morav-
ského, z r. 1252 (u Erbena, Regesta I., str. 603), po-
tvrzujici zakladni jméni klastera zdarského, darované
Bockem, pani Sibylou, Bockovou choti Eufemii a jeji
sestrou EliSkou, listina Bocka sama ze 17. prosince
1255, jiz odkazuje klasteru zdarskému ,totam heredi-
tatem meam, quam habeo iuxta civitatem Oppavien-
sem", t. j. vsi Milhostovice, Plesnou a pul vsi Pul-
sche, z kraje brnénského Kucerov a Helhutu (sic) a
ves Kfidlovicky u Jaroslavic jakoz i svaj les u Bra-
slavi (u Emlera, Regesta II., str. 31, u Bocka, Codex
dipl. Mor. III., str. 200) a konfirmacni listina papeze
Jana XXI. z 30. ledna 1277 na celé Bockovo ,véno"
klasteru zdarskému (znacné rozsahlej§i arci, nez by
se podle dochovanych listin zdalo a zahrnujici vSe, co
mél Bocek ve vsich Zdaru, Nové vsi, HruSovanech,
Dobré vodé a Jamé, dale tfetinu vina z vinic kdysi
Bockovych ve Skalici, NaSeraticich, Pouzdfanech, Za-
je¢i a Pavlovicich, vinici v Kobyli, opavské vsi Mil-
hostovice, Pulsche a Plesnou, Kucerov, Luk a Kfidlovi-
ce u Zaje€i, les u Braslavi a patronaty v Zajec¢i, Ko-
byli, Kucerové a Bobrové) u Emlera, Regesta II., str.
447 a Chytila, Codex diplom. Mor. VI., str. 370. —
Ze na vybudovani klastera jeSté za svého zivota ne-
Setfil pan Bocek nakladu, je vidét z vyslovného sveé-
dectvi zdarského kronikare (Fontes rer. boh. II., str.
532). Prvni mni§i v Zdare byli ovSem pfevahou Ném-
ci. Pri§li z Pomuku, kde byl tehdy opatem Pertold a
ktery byl Stipenim némeckym z franckého klastera
v Ebrachu. Ale nelze fici, ze by byli vsichni Némci:
Vedle jmen, ukazujicich nepochybné k némeckému
puvodu, jako byl prvni spravce klastera Fridrich, mnisi
Wirik, Wigand, Arnold, Herman, Kunrat pfijmim Ma-
1y, Elias z Waldsas a Salamoun ze Sv. Kfize v Dolnich
Rakousich, jsou tu jména neutralni: Simon, Jindfich
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(z Velehradu) a nékolik Jant, Jan z Brabantu, Jin-
drich Francouz a i jména ryze cCeska: Zdislav, Otik
a j. Ze pak kolonisaé¢niho dila klasterniho se mérou
podstatnou zucastnilo i obyvatelstvo ceské, ukazuje
jméno mista, o némz sam kronikaf zdarsky (puvodem
Némec) pravi: ,Sic Sar est slavicum, sonat hoc plan-
tatio recens, I quamvis Teutunici Sar dicant gra-
mina grossa, I Sar non [de] teutonico sed de sla-
vico trahit ortim" (Fontes rer. boh. IL., str. 531).

43 Sr. Erben, Regesta I., str. 530, 458, 470, 579. (Bo-
cek, Codex Mor. III., str. 54 a II., str. 382)

44 Sr. dale na str. 80.

45 Fontes rerum boh. II., str. 531.

46 Na listinach Premysla Otakara jako markrabi
moravského vyskytuje se pan Bocek od zafi 1249 (sr.
Erben, Regesta ., str. 576, Bocek, Codex dipl. Mor.
III., str. 114, sr. vSak dale tuto poznamku!), a to 17.
listopadu t. r. (Erben 1. c. 577), 21. prosince 1250 (Er-
ben, 1. c. str. 584, Bocek, 1. c. str. 132), 6. ledna 1251
(Erben, 1. c. str. 585-6, Bocek, 1. c. str. 134), v bfeznu
t. r. (Erben, 1. c. str. 587, Bocek, 1. c. str. 136) a 16.
kvétna t. r. (Erben, 1. c. str. 588, Bocek, 1. c. str. 137).
Pfed tim jsme se s Bockem na listinach Pfemysla
Otokara nesetkavali. I bylo by snad mozno uzavirati,
ze pan Bocek byl jednim z téch muzli, kterymi Vac-
lav I. obklopil svého syna po jeho kapitulaci na Ty-
fové a ktefi jej méli udrzovati — jako vérni Vacla-
vovi — v posluSenstvi otci. Domnénka ta se jeSté ze-
siluje, vidime-li, ze v tabofe Vaclavové byli expono-
vani blizci jeho pfibuzni — oba Svakfi: Smil z Lich-
temburka a Havel z Lemberka, i nevlastni tchan Jin-
drich ze Zitavy. (Ze se Bocek vykytuje uz na listiné
Premysla Otakara ze zafi 1249, tedy jesté pred jeho
zajetim na Tyfoveé, k némuz doSlo 20. t. m., nepada
na vahu, nebot listina tato, jak ukazal kdysi B. Bret-
holz v studii ,Die Boczek-schen Urkundenfalschun-
gen zur Geschichte des Tatareneifalls in Mahren"
v ,Zeitschrift d. deutsch. Vereines fur d. Geschichte
Mahrens und Schlesiens" I. [str. 32 sq.], je falsum.)

47 Uvadi se na fadé listin, které vydal Pfemysl O-
takar jako vévoda rakousky (sr. Erben, Regesta I., str.
593, ¢. 1283, str. 596—7, ¢. 1293, str. 608—9, ¢. 1322,
str. 612—3, ¢.1326, str. 613—4, ¢. 1330, str. 616, ¢. 1337,
str. 616—7, ¢. 1340 a j.) Ale uz drive mél pan Bocek,
jehoz kastelanie, Znojmo, lezelo na samé hranici ra-
kouské, co délat s Rakouskem. Byl mezi ¢eskymi bo-
jovniky, ktefi v lednu r. 1246 pod vedenim vévody
Oldricha Korutanského vpadli z Moravy do Rakous, a
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byl tehdy — kdyz bojovny posledni Babenberk, vé-
voda Fridrich, pfepadl tento oddil a porazil mezi La-
vou a Stozcem — zajat. (O véci zminuji se annaly
Jindficha Heimburského ve Fontes rer. boh. III. na
str. 312; Ze tu jmenovany ,Borso * jest nas Bocek, u-
kazal V. Novotny v ¢lanku ,Bores§ z Ryzmburka" v ,Ca-
sopise Matice Moravské" 1923. Jinak vycet cizich i" do-
méacich zprav o vypravé — bez zminky o Bockovi arci
— uvadi V. Novotny v ,Ceskych déjinach" 1. 3., na str.
772.) Jak se pozdéji zakofenil ,hrabé z Bemeku" (,co-
mes de Bernekke" nazyva se v listinach u Erbena,
Regesta I., str. 603 a u Emlera, Regesta II., str. 15—16,
31, 33 a 447) v zemich rakouskych, vidét z jeho da-
rovani lovéiho dvora ve vsi Gogitschi klasteru pre-
monstrata v Jerusi (sr. Emler, Regesta II., str. 33, Bo-
¢ek, Codex dipl. Mor. III., str. 201).

48 Podle vypravéni kronikare t. zv. vétSiho leto-
pisu zdarského (Fontes rer. boh. II., str. 532) zemfel
pan Boéek tfi léta po zalozeni klastera ve Zdaru, t.
j. r. 1253. Slova letopiscova ,cito subtrahitur teneri
domui domnus alme et teneris pueris rapitur prudens
pater ille", ukazuji, ze pan Bocek zemfel v pomérné
mladém véku. Snad by byl postoupil v politickém zi-
voté zemé je§té vice do popfedi, kdyby mu bylo by-
valo dopfano véku vyssiho.

49 Mélo-li snad i manzelstvi pani Sibyly s Jindfi-
chem =ze Zitavy, otcem Smilovym, néjaky kulturni
vyznam v tom smyslu jako jeji manzelstvi s panem
Pribyslavem, nelze dosti bezpec¢né rici. T. zv. vétsi
letopis zdarsky (ve Fontes rer. boh. II., na str. 529)
vyslovné pravi o tfetim manzelu pani Sibyly: ,Hic
tamen Heinricus non longo tempore vixit", a vskutku
s Jindrichem ze Zitavy, otcem Smilovym, se v listi-
nach setkavam jen do r. 1248, ac¢ je jisto, ze zil i
pozdéji. (Henricus de Sytavia v listiné Premysla Ota-
kara II. 12. zari 1263 [u Emlera, Regesta II., str. 168]
je véak nepochybné uz onen ,Henricus iunior de Sita-
via", syn Castolovliv, ktery vystupoval v listinach let
1248—1253, a okolnost, ze je tu uvadén bez vytceni
siunior", svédéi, ze tehdy uz Jindficha starsiho ne-
bylo.) Pokud pak jde o duchovy zivot Jindficha st.
ze Zitavy (pfed tim na BudiSiné), spada jediny zapis,
ktery by tu mohl byti jakous takous stopou — jeho
Ucast na dvou listinach, tykajicich se shora zminé-
ného zenského dominikanského klastera Cella S. Ma-
riae v Brné (v Erbenovych Regestech I., na str. 499 a
522) — daleko pfed dobu, kdy mohl byti manzelem
Sibylinym. (Jen snad jako doklad stykt pané Jindfi-
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chovych s okolim kralovny Kunhuty, o jejimz zajmu
na dominikanské Cella S. Mariae byla fe¢ shora na
str. 31, bylo by mozno toto svédectvi uvadét. Zcela
nemistna a uplné ze vzduchu vzata je vSak podezfi-
vava poznamka, kterou manzelstvi Sibylino s panem
Jindfichem ze Zitavy doprovodil Novotny ve svych
,Ceskych déjinach" I. 3. na str. 906.)

50 Zakladni data o panu Smilovi pfinasi z prament
kronikarskych — vedle Dalimila, o kterém bude fec
v dalSi poznamce — opét t. zv. vétsi letopis zdarsky
ve Fontes rer. boh. II., na str. 523, 529, 530 a 540. Od-
tud dovidame se zejména, ze mél syna Smila (vedle
jinych jes§té synu) a ze zemfel r. 1269, za opatovani
zdarského opata Winricha. Udaje tyto mozno —
z listinného materialu, ktery se nam dochoval — do-
plniti v tom, Ze vedle syna Smila, ktery se uvadi
v naS§i kronice, mél jeSté syny Cenka a Hynka (srov.
Emlerova Regesta II., str. 168: ,Zenko filius Zmilonis,
Henco filius Zmilonis").

51 Sr. Fontes rer. Boh. III., str. 184 (resp. pak vné-
meckém prozaickém vzdélani Dalimila ,Die pehemische
Cronica" tamze na str. 290 a v kronice Neplachoveé tam-
ze na str. 476). ,Znamenie kapra ¢rveného" nebylo
ovSem vlastni znameni erbovni pant z Lichtembur-
ka, kterym ztstavaly i nadale dvé pfes sebe zkfizené
ostrve (ném. ,ron", odtud také rod zvan ,Ronovci"),
a neni pravdou, tvrdi-Ii Novotny ve svych ,Ceskych
déjinach" I. 4, na str. 435, ze pani z Lichtemburka uzi-
vali pozdéji éerveného kapra co ,nového erbu": Cer-
veny kapr uplatnil se u panti z Lichtemburka (ale
i v jinych z rodu Ronovcli) jako soucast jejich er-
bovniho klenotu (sr. Martin Kolaf—Aug. Sedlacek:
,Ceskomoravska heraldika" I., str. 183, 143 a 254).

52 Sr. Goll: ,Cechy a Prusy ve stfedovéku", str. 21,
Novotny: ,Ceské déjiny" I. 4., str. 23.

53 Sr. prameny, uvedené V. Novotnym v ,Ceskych
déjinach" I. 4., na str. 74.

64 Sr. opét V. Novotného v ,Ceskych dé&jinach" 1.4.,
na str. 85.

55 Sr. jesté jednou V. Novotného ,Ceské dé&jiny"
I. 4., na str. 94 p. 2.

58 V okoli Vaclavové objevuje se Smil z Lichtem-
burka jeSté prfed jeho vitézstvim nad privrzenci syno-
vymi v Cervenci 1249 (sr. Erben, Regesta II., str. 573).
Souviselo-li toto prilnuti k strané Vaclavové snad né-
jak s politickym vystupovanim Havla z Lemberka, o

zatim s bezpecCnosti fici, ale zda se to velmi pravdé-
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podobnym. V okoli Vaclavové pak Smil z Lichtem-
burka zustal az do jeho smrti a pfipomina se jesté
na neékolika jeho listinach (v Erbenovych Regestech
I., na str. 579, 611 a j.). A snad vyuzil této blizkosti
a vérnosti ,starSimu" krali v tom smyslu, jako to uci-
nili jeho pfibuzni z rodu Markvarticli; neni v této
souvislosti mozna bez vyznamu, ze na listiné Premy-
sla Otakara, vévody rakouského a markrabi morav-
ského, z r. 1251 (u Erbena, Regesta I., str. 592-3, Bo-
¢ek, Codex dipl. Mor. III., str. 142) — jediné to listi-
né syna Vaclavova, v niz je tou dobou uvadén —
pfichazi po prvé jako ,Smilo de Luochtenburk" (Lich-
temburk, Lichnice, vzniklo znérncenim ¢eského jména
Svétlice, s nimz se objevuje Smil v shora uvedeném
citatu z Dalimila).

budou wuvedeny jeSté v dalSich poznamkach. —
V ohledu politickém byl ovSem pomér Smiltiv k Pfe-
myslu Otakarovi v pozdéjSich letech, jak se zda, kom-
plikovan, kdyz u Premysla Otakara se zacalo proje-
vovati ono uUsili, kterého jsme se stru¢né dotkli shora
a které jsme vyznacili jako charakteristické pro treti
udobi nas§i kolonisace XIII. véku/ usili o vyuziti vol-
né dosud pudy a jejich zdroju k hospodatfskému a pak
i politickému posileni moci panovnické, resp. o re-
vindikaci kralovského majetku, rozchvaceného v pfed-
chozich letech zmohutnélymi ,generationes" i jed-
notlivei velmozskymi. Prvni znamky, resp. pfiznaky
— zatim ovSem jen zcela vzdalené — napiatych vzta-
ht mezi kralem a mocnym panem z Lichtemburka
objevuji se, tuSim, v listiné Pfremysla Otakara II. z9.
ledna 1261, kterou tento vynima dulniho podnikatele
Ditricha z Frieberka z pravomoci mistrd hornich a
mincovnich ,salvo tamen iure nostro et Zmilonis de
Luchtenburch, cui nolumus praejudicium aliquod per
gratiam huiusmodi generari" (u Emlera, Regesta II.,
str. 110-111): z listiny té lze postihnouti uz dosti zfe-
telné, jaké nebezpeéi rozvijejici se kolonisaéni horli-
vost Premyslova pfinasela pro pany, jako byl nas
Smil. Jak ostfe se toto nebezpeéi pak vystupnovalo,
o tom svédci listina Oty Braniborského ze 7. prosince
1278 (u Emlera, Regesta II., str. 497), kterou tento ja-
ko poruénik krale Vaclava II. vraci Hynkovi (Haima-
novi) z Lichtemburka, synu pané Smilovu, pravo opev-
) meésto Brod (Némecky), pravo skladu pro toto
mésto a jind prava i statky, odnaté pry pfed lety
jeho otci kralem Premyslem Otakarem II. ,qualibet
sine sausa et contra iustitiam" (za podminky arci



.quod... nos sufficienter et legitimis instruat docu-
mentis").

»8 Do které doby spada vytvofeni tohoto majetku,
nelze s bezpecnosti fici. Moznost nejpravdépodobnéj-
§i naznacil jsem shora v poznamce 5. Bud vSak jak
bud, neni pochyby, Ze to byl majetek velmi rozsahly.
O pokusech Smilovych o vyzdvizeni hor v této, jak se
zda, velmi rozsahlé drzavé, tahnouci se od Lichnice
(na vychod od Zleb) az do horniho uvodi Sazavy,
svédéi cela fada listin (u Emlera, Regesta II., str. 78,
81, 111, sr. téz dale pozn. 60 a 63). Jakého sebevédomi
pak tato majetkova zakladna Smilovi dodavala, vidét
z jeho listin, v nichz vystupuje jak pan z bozi mi-
losti a jez peceti pecCetmi, velikosti svou obvyklé pe-
Ceti panské zfetelné presahujici.

56 Sr. Emlerova Regesta II., str. 250, 181, 158.

60 Sr. Emler, Regesta II., str. 65, téz dale pozn. 9.

61 Sr. Emler, Regesta II., str. 216.

62 Sr. listinu komtura fadu Némeckych rytifi Lud-
vika z 2. zafi 1270 (?), kterou se tento vzdava ,ad in-
stantiam et gratiam nobilis viri felicis recordationis
[Smil byl tehdy uz mrtev] d. Zmilonis dicti de Lich-
tanburg" vSech prav fadu ke kostelu Vallis S. Ma-
riae v okoli Ném. Brodu, u Emlera, Regesta II., str.
276-277.

63 V listiné cit. shora v pozn. 8, kde je uveden
spolu s cistercskymi klastery v Sedlci a Mnichové Hra-
disti.

64 Sr. Emler, Regesta II., str. 136.

65 Sr. Emler, Regesta II., str. 247.

69 Sr. Emler, Regesta II., str. 194 (Bocek, Codex
dipl. Mor. III., str. 377); doplikem k této listiné je
konfirmace daru Smilova se strany biskupa prazské-
ho Jana (u Emlera 1. c. str. 211, u Boc¢ka 1. c. str. 393)
a se strany papezského legata kardinala Quidona ti-
tulu sv. Vavfince in Luéina (u Emlera 1. c. str. 238-9,
u Bocka 1. c. sv. IV., str. 15).

67 Na pf. svého purkrabi na Lichtemburce Bohu-
slava a jeho zeny, ktefi darovali klasteru zdarskému
ves Slavkovice, patfici jim ,iure feudi" (sr. konfir-
macni listinu Smilovu k této donaci u Emlera, Re-
gesta II., str. 183, u Bocka, Codex dipl. Mor. III., stra-
na 370).

68 Pokud jde o dominikansky fad, bude o tom jesté
fe¢ v dalaim na str. 80. — O vztazich k prazskym
klariskam svédc¢i nepfimo aspon Smilova tiast na po-
tvrzeni privilegii druhého dila blah. Anezky, S§pitalu
kfizovnického, Vaclavem I. r. 1253 (Erben, Regesta I.,
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str. 611) a Premyslem Otakarem II. (Emler, Regesta
II., str. 212).

68 Ve vlastnim rodé — se strany otcovy — ovSem
nikde neni, jak uz svrchu v pozn. %9 jsme povédéli,
zadnych stop po podobnych zajmech, jaké se proje-
vily pozdéji u pana Smila. Zejména pro néjaké styky
s cisterciaky nepfinesl si odtud, pokud aspon z do-
chovanych dokladti mozno posouditi, zadnych dispo-
sic. — Jak vSak pokroc¢ily kulturni zajmy v rodiné
pané Smilové, je vidét v jinych formach z pfikladu
jeho syna Remunta, na jehoz popud zbasnil Heinrich
z Freiberka svého ,Tristana" (sr. Arn. Krause: ,Jan
z Michalovic," str. 43 sq). NemuZzeme nevzpomenouti
pfi tomto Remuntovi, ze to byla pani jeho baby, kra-
lovna Kunhuta, jez, jak jsme shora vylozili, uvedla
k nam patrné minnesang.
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IN>Lalta<sLa véna.

1 Sr. Fontes rerum boh. III., str. 183. V némec-
kém prekladu Dalimila, ktery Fontes kladou v tom-
to misté paralelné vedle textu c¢eského, zni naSe
misto:

ysNach Crist gebort zwelf hundirt
czwei und funfczig iar bisundirt,
ein wip eines heilgin lebins
waz vrow Swatawa begebins.
Di virschid zcu den zcitin.

Von der kom den sichin lutin
ein groz tro§t und gelucke.

Preklad je tedy doslovny. Naproti tomu v némeckém
prozaickém vzdélani t. zv. Dalimilovy kroniky (ve Fon-
tes rer. boh. IIl., na str. 290) je na$ text ponékud
zkracen. Stoji tu jen: ,Nach Christi gepurt tausent
czweyhundert und lii iar, do starb die heilige frawe
Zdislava." Rlznocteni rozlicnych rukopist v ceském
Dalimilovi, jez uvadéji Fontes III. na str. 183, jsou
vesmés bezvyznamna.

2 V studii ,Blah. Zdislava — pfibuzna Dalimilova"
v ,Casopisu spoleénosti pfatel starozitnosti &eskych"
1938, o niz budeme jeS§té hovofiti v dalsim na str. 172.

3 Fontes rerum boh. II., str. 528.

4 Pri tomto datu, jez uvadi t. zv. vétsi letopis zdar-
sky ve Fontes rerum boh. II., na str. 537, pozastavil
se Viktor Pinkava (,Blah. Zdislava z Lemberka" v ,Ca-
sopise katol. duchovenstva" 1908 na str. 285) nad tim,
ze pry napadné odpovida datu smrti Zdislaviny, které
uvadi fimsky dekret k 1. lednu 1252. Ale pozastaveni
je zfejmé faleSné: v autentickych pramenech nikde
nestoji, ze by blah. Zdislava byla zemiela pravé dne
1. ledna 1252, nybrz jen roku 1252. Tim jakakoliv ,na-
padna" shoda v datu smrti Zdislaviny a smrti jeji
matky, z niz Pinkava chtél cerpat nedtavéru k vro-
Ceni Dalimilovu a posileni své datace smrti jeji, se
arci rozplyva v nivec.

5 Sr. Fontes rer. boh. II., str. 542 a 551 (obé mista
nejsou arci v uplné shodé: podle vétsiho letopisu zdar-
ského, na str. 542 by se zdalo, ze pani Eufemie ze-
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miela jeSté pfed osudnou katastrofou Pfemysla Ota-
kara II. na Moravském poli, kdezto t. zv. kratsi le-
topis zdarsky uvadi, ze to bylo ,circa annum Domini
MCCLXXIX") — a tytéz Fontes str. 546.

6 Tak zastava to zejména Vikt. Pinkava ve své jiz
nékolikrat citované studii ,Blah. Zdislava z Lember-
ka" v ,Casopisu katol. duchovenstva" 1908 na str. 284
sq. Pinkava arci prohlasil, ze ,datum umrti uvedené
Dalimilem nemtize byti spravné také z jinych dtvodu,
které jinde podam", ale, pokud vim, k témto ,jinym"
divodiim se nikdy nedostal.

7 L. c. str. 285

8 Proti Pinkavovi, dovolavajicimu se zcela nepra-
vem na podporu svého tvrzeni Balbina (Miscellanea
histor. regni Bohemiae, dec. L. lib. V., str. 200) a Som-
mera (Konigreich Bohmen statistisch-topographisch
dargestellt II., str. 266), v nichZ se nic o roce 1285
necte, obratil se V. Novotny ve svych ,Ceskych deé-
jinach" I. 3, str. 968, opiraje se hlavné o svrchu jiz
také dotcenou studii W. Wostrého ,Die selige Zdisla-
wa von Gabel" vpublikaci ,Deutsch-Gabel in tausend-
jahriger Vergangenheit" (na str. 21), pro niz ,liegt
kein Grund vor, die Nachricht [von Dalimil] anzu-
zweifeln".

10 Pro lep$§i prehlednost stdjz zde citat SirSi: ,Gal-
lus de Jablonn Stizlavam nomine duxit, / que pariens
natos sibi post sine crimine vixit: / Galium — Gallus
breviter quoque vixit — / et Margaretham pulchram
satis et generosam" (sr. Fontes rer. boh. II., str. 523).

11 Kdyby skutecné §lo o dva déje, nasledujici po
sobé, nebylo by tu mozné participium praesentis ,ro-
dic" (pariens), nybrz bylo by nezbytné nutné partici-
pium perfecti ,porodiv§i". Sr. ostatné k tomu mistu
i dobry vyklad J. Berana v ¢lanku ,Bl. Zdislava —
pfibuzna Dalimilova?" v ,Casopisu spol. pratel staroz.
ceskych" 1938, str. 18.

12 Vzdaleni do jiného kraje ceského, do severnich
Cech, by tu jisté nevadilo, nebot v této dobé byla
jednotliva ukraji kralovstvi v ¢ilych stycich a drzi-
telé jednotlivych zbozi i zup (beneficii) zacasto pfe-
chazeli z oblasti do oblasti, aniz vSak pfi tom za-
pominali na podobné rodové fundace, jako byl klas-
ter zdarsky, takze majetky téchto zalozeni byly poz-
déji namnoze velmi pestfe roztfiStény po celé zemi.

13 Sr. vySe str. 110.

14 Viz pozn. 10. — O smyslu této zfejmé vsuvky
rozpfedla se ovSem v novodobé historiografii, jez se
mista dotkla — jista debata. W. Wostry ve své studii
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Die selige Zdislava von Gabel" (,Deutsch-Gabel in
tausendjahriger Vergangenheit", str. 15) vztahl jeji
smysl na syna Zdislavina Havla, na kterého ji vzta-
hovali i star$i autofi, pokud se véci zabyvali. Novot-
»y ve svych ,Ceskych déjinach" (I. 3. str. 967) vsak
vyslovil proti Wostrému minéni, ze ,pfeklad ten [vzta-
hujici poznamku ,Gallus breviter quoque vixit" na
Havla mladsiho z Lemberka] neni mozny, kdyz praveé
tento Havel je zjiStén listinami do r. 1272, kdezto otec
jeho Havel, manzel Zdislavin mizi r. 1253" a ma za
to, ze ,slova kronikafova, a¢ neobratné feCena, pla-
ti... Havlovi star§imu, zemfelému rok po smrti man-
zelc¢iné." Nespravnost minéni Novotného ovSem vy-
svitne z hofejSiho naseho textu; Novotny si neuveé-
domil, ze ani rok 1272 nemusil znamenat pro Havla
mladsiho néjaky vysoky vék.

15 Sr. o ném podrobnéji v dal§im na str. 57.

18 Jediny pevnéjsi duvod pro rok 1285, ktery Pin-
kava (1. c. na str. 285) uvadi, je, ze podle dobrozdani
lékat1, ktefi byli pfitomni otevieni hrobu blah. Zdi-
slavy r. 1908, musila Zdislava se vS§i urcitosti dosah-
nouti véku aspon padesati let. Duvod tento vSak pro
historika, ktery je ponékud obeznamen s osudy stfe-
dovékych ostatkta, naprosto nemutize postacovati k to-
mu, aby jim vyvratil jasnou fe¢ autentickych pramenu.

18 Sr. v dal§im str. 45, 177 a j.

19 Sr. text Balbinovy legendy z archivu roudnické-
ho, jak jej pretiskuji Akta beatifikaéni na str. 266-7.
Prizna¢nou nejistotu Balbinovu, pokud jde o chrono-
logii zivota Zdislavina, podtrhl ostatné uz W. Wostry
ve své nékolikrat zminéné studii ,Die selige Zdislava
von Gabel" (,Deutsch-Gabel in tausendjahriger Ver-
gangenheit", str. 26-7).

20 Sr. v dalSim str. 142.

21 Plné jistoty nabyvame az teprve listinou z 30.
prosince 1239 (u Erbena Regesta I., str. 456), kde po
prvé vystupuji Pribyslav a Sibyla jako manzelé. Ale
ze uz manzelstvi toto trvalo del§i cas, nemuze byti
pochyby.

22 VroCeni ta konecné lze srovnati i s dataci, kte-
rou urcuji zivot blahoslavené Zdislavy nékteré pra-
meny z pocatku XVII. véku, uvadéjice, ze zila okolo
roku 1240. (Sr. na pif. ,Rev. Patris Alberti Chanowsky
e Societate Jesu Vestigium Bohemiae Piae" vyd. P.
J- Tannerem, na str. 66: ,vixit circa Annum Domini
1240".)

23 Vysla v Praze u Mikulase Strause r. 1602 a bude
o ni jesté castéji fe¢ v dalSim naSem vypraveéni.
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24 Sama v sedmém roce uchyluje se do skryté pou-
stky I a kazi tvrdymi dttkami rozdira, / ma bazen
pfed pohledem lidi I a jen Boha vzyva. / Poznamena-
vajic tvrdymi kaménky kolena I az do krve a sotva
se prstem drzic, / nebo vSecka do nebe upfena, /
uplné v extasi se modli. Sr. 1. c. str. 206.

25 |V sedmi letech, chtéjic byti uvolnéna pro Boha,
uprchla do pustiny, kdez pfredrsny zivot vedla v bdé-
ni, posté, lehajic na zemi a klekajic na tvrdém ka-
meni, az se okrvavila." — Sr. 1. c. str. 65. Za po-
v§imnuti nepochybné stoji, jak vypravéni Chanov-
ského (vlastné J. Tannera, ktery tu ,poznamkami"
rozhojnil vlastni text Chanovského) — pfi vSi své
struénosti — zachovava plné barokni nadnos textu
Pontanova v jeho liceni krutého zivota Zdislavina
v samotach.

26 Akta beatifikacni str. 266. Misty skoro slovné o-
pakuje Chanovského, s tim rozdilem pouze, ze do vy-
pravéni vklada ujisStujici vsuvku ,ut manuscripti co-
dices perhibent", ke které se jeSté vratime v dalSim

27 Plnym titulem: ,Ephemerides Domenicano - Sac-
rae, id est sanctitas et odor virtutum ex omnibus par-
tibus mundi collectorum honorificorum florum cae-
lestis fructiferi horti voluptatis Ordinis Praedicato-
rum". Kniha, jejiz autor, dominikan, rodem z Bin-
gen, byl profesorem a pievorem ve Fitzburce, vyS$la
v Dillingen.

28 L. c. str. 4. — Ve vypravéni Steillové je motiv
utéku sedmileté Zdislavy do lesti rozvinut jesté dale:
y,attamen a parentibus missis famulis et silvarumcus-
todibus diligenter quaesita et tandem in oratione ge-
nuflexa in vasta silva inventa et in paternam arcem
reducta fuit..."

28 Schutz und gnadenvolles Heiligthum der lobli-
chen Granitz Stadt Jahbel", vyd. bez udani autora
v Koliné n. Rynem (Koln) u Viléma v. Berger roku
1725, str. 26 sq.

30 Na pf. Dom. M. Marchese ve svém ,Sagro Diario
Domenicano" (vyd. v Neapoli 1668 na str. 5, Jos.
Schiffner v rukopisnych ,Historicochronologicae vi-
tae descriptiones bohemicae terrae patronorum" z r.
1802 (Akta beatifikaéni str. 345) a j. Az do pfitom-
nosti resp. ¢asu nejnovéjSich tahnou se ohlasy tohoto
motivu, uplatiujice se nejen v popularné psanych
knizkach, jako je ,La B. Zedislava dei Berka" Inno-
cenza Taurisana (str. 19 sq.) nebo B. Vratného ,Zivot
bl. Zdislavy" (str. 12), E. Soukupa ,Blah. Zdislava
Berkovna" a j. — ale i do zpracovani, ¢inicich si jisté
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védecké naroky, jako je kniha W. Schléssingera ,Le-
ben und Verehrung der sel. Zdislava" (str. 19, Schlos-
singer pfijima — ku podivu — celou versi dokonce
v pozdni, rozvinuté€jSi formé, v jaké jsme ji nasSli u
Steilla), nebo studie V. Pinkavy z ,Casopisu katolické-
ho duchovenstva" 1908, o které jesté bude v této sou-
vislosti re¢ dale.

31 Jednu z téchto pisni, ,quae ab incolis Jablonen-
sibus ad sepulchrum Beatae Zdislavae cantantur" pfi-
nasi akta beatifikacniho procesu na str. 387, bohuzel
vSak jen v latinském prekladu. — V umeélé poesii cir-
kevni byl pfedchtudcem jejim — vedle shora citova-
ného hymnu Pontanova —jes§té hymnus v Officium
parvum de B. Zdislava v III. oddilu shora uvedené
knizky Reg. Brauna z r. 1725:

O solitudo, castissimorum ornamentim cordium!
Te Zdislava amabat et cum dolore quaerebat.
Oblita est populum et dilectos suos,

Paternam domum: unam solitudinem amabat.

Properavit igitur absque mora in eremum et deserta,
Carnis desideria pedibus calcabat

Zdislava, terrena temnere statuens

Ore atque corde coelestia anhelans.

O Beata Zdislava! Corda tu nostra dirige,
A perituris ad coelestia sursum eleva,
Amorem Dei cordibus insere nostris,
Fac, ut temporalia penitus abdicemus!

Gloriam et honorem Deo omnium Patfi,

Filio et Spiritui Sancto pariter canamus,
Zdislavae denique duc nos precibus,

Ut aliquando Regem videamus gaudiorum! Amen.

Hymnus tento vSak — na rozdil od ostatnich textti —
zistava pfi opévovani Zdislavina samotafstvi respek-
tive poustevnictvi tak neurcitym, ze neni tu mozno
mluviti snad o néjakém stfetnuti s historickou prav-
dou — asponn ne v tom smyslu jako u téchto.

32 O této stavbé zminuje se V. Pinkava ve svém
¢lanku ,Blah. Zdislava z Lemberka" v ,Casopisu ka-
tolického duchovenstva" 1908 na str. 281 a odkazuje
Pfi tom — bez bliz§iho udani svazku a stranky — na
Libri erectionum, kde patrné ma byti o ni bliz§i pou-
¢eni. V ,Libri erectionum" jsem vSak po této veéci
a vubec po panu Haskovi z Lemberka marné patral.
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33 ,Ze kaple, ktera dosud stoji" — podotyka V. Pin-
kava v studii citov. pfedchozi poznamkou (na str. 281)
— ,neni misto, kde Zdislava jako sedmileté ditko
modlitby konala, netfeba dokazovati, jezto Zdislava
na Lemberk pfiSla teprve v dvaceti letech [!]"

34 Sr. svrchu str. 45.

36 Vedle nékolikerého vydani ve velkych i speciel-
néjSich legendickych souborech naSeho baroka vySla
legenda sv. Rozalie i jako zvlastni knizka (,Zivot sv.
panny Rozalie, z rozlicnych autort vytazeny, v cas
morové rany ku poté€Seni obyvateli mést prazskych
na svétlo vydany" v Praze 1649). Sr. o tom moji kni-
hu ,Z legend ceského baroka" na str. 96 sq.

36 Dil II., str. 229.

37 Zejména pozdéjSi podani ,eremitského" motivu
legendy Zdislaviny maji nékteré podobnosti — i slov-
né — s legendou sv. Rosalie.

38 Na vlastni vznik eremitského motivu v legendé
bl. Zdislavy legenda sv. Rosalie pusobiti nemohla. Jde
tu o legendu novou, ktera vznikla teprve po r. 1624,
kdyz té€lo sv. Rosalie bylo zazracné nalezeno a pfe-
neseno do Palerma, ale ktera ovSem na druhé strané
velmi vyrazné predstavuje pravé sklony a zaliby ba-
rokniho ducha.

39 Na str. 4.

40 Vitae sanctorum", dil I., str. 415.

41 Rok rozdilu mezi sv. Katefinou Sienskou a blah.
Zdislavou bychom v tomto pfipadé mohli dobfe vy-
svétliti zfetelem k tomu, ze na jihu divky intelektuel-
né i télesné diive vyspivaji nez na severu.

42 De S. Zdislava" — ,Hymnorum sacrorum...
liber tertius", str. 207.

43 Svatou manzelku chot [jeji] vysiluje rozliénymi
starostmi, ale i ona sama podstupuje mnohé utrapy,
nez se odda objeti muzovu." Smysl sloky arci vysvit-
ne jasnéji teprve tehdy, pfipojime-li k ni jeSté sloku
dalsi, v niz ve vymluvny kontrast proti drsnému a
Zdislavé protimyslnému zenichu pozemskému klade se
jeji zenich pozemsky:

,2Praedicatorum veneranda sponsa

Ordinem acceptat, Domino Deoque

Aptior sponso, meritisque fulget
Grata supernis.”

44 Jakysi most mezi Chanovskym a Pontanovymi
Hymny tvofi Pontanova ,Bohemia pia", vyd. ve Frank-
furté 1608 (na str. 52), kde se sice nemluvi o odporu
Zdislaviné k manzelstvi, ale jeji zbozné skutky a jeji
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vstoupeni do klastera, které v Hymnech bylo motivo-
vano jen symbolickym protikladem drsného zenicha
skutecného a sladkého zénicha - Krista, je tu podlo-
zeno zamyslem ,ut fugeret mariti tyrannidem". (Uz
z této variace motivu v samych zacatcich je — mi-
mochodem — vidéti jeho nepevnost a mneustalenost.)

45 ,Prinucena [byla] se provdati a_dostala — sama
nad jiné jemna — drsného manzela, Cenka z Vartem-
berka (pokud bylo lze ze starych pamatek zjistiti),
v téch boufnych c¢asech muze mocného." (Vestigium
Bohemiae piae str. 65) Jak pfiSel Chanovsky (resp.
zase Tanner) ke jménu Cenka z Vartemberka co man-
zela Zdislavina, nedovedu =zatim bezpecné vysvétliti.
Také nelze s jistotou fici, kterého z historicky zjiste-
nych Cenkt z Vartemberka z XIV.—XV. stoleti mél
tu na mysli (podle obratu ,ea tempestate" by se snad
mohlo zdati dokonce, Ze minil znamého Cenka z Var-
temberka, soucéasnika Zizkova; doby, v niz bl. Zdi-
slava zila, Chanovsky — pfiznacné — neudava).

46 1 tentokrate je velmi tézko vysvétliti supposici
tohoto jména misto historického Havla z Lemberka.
Snad vetfelo se jméno Albert Marchesimu do pera
prosté proto, ze to bylo jméno pro Itala jaksi nej-
srozumitelnéjsi. Je pfiznacné, ze jinak zivotopis blah.
Zdislavy u Marchesiho neuvadi ani jediného z ces-
kych jmen, pfichazejicich v historii Zdislaviné, a i o
blahoslavené mluvi jako o ,Serva di Dio Zedislava
o Edislava".

47 spendeva buona parte del giorno in oratio-
ne: e la notte aspettando, che il marito si fosse addor-
mito, quando vedeva, che non poteva essere osservata,
si alzava pian piano di letto e tra quei nocturni si-
lentii spendeva molte hore in conversatione con Dio
nell' oratione. Aweniva, che 'l marito talvolta dovesse
andar fuora per qualche negotio e dimorare alcun
giorno, ed allora ella, per non perdere tal comodita,
in vedersi sola, attendeva a disciplinarsi avanti un di-
voto Crocifisso, che teneva nella sua camera. Ed anco,
quando il marito era in casa, macerava la sua carne
con digiuni et cilicii soggenttandola allo spirito co tal
dissimulatione pero, che per lo piu niuno se ne avve-
deva..." (,Sagro Diario Domenicano", str. 5.)

48 Podle legendy Braunovy (1. c. str. 37 sq.) man-
zel se oblomil teprve, kdyz kdysi misto jakéhosi ne-
mocného, jehoz Zdislava ulozila bez jeho védomi ve
svém lGzku, nalezl tu pod pokryvkou obraz Kristuv.
Také Braun pridrzuje se zfejmé Marchesiho, nazyva
manzela Zdislavina Albertem. Vi vSak o Chanovského-
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Tannerové Cenkovi z Vartemberka a vi dokonce o
zapiscich Jana Rud. Ebermanna, kde — prvni to, tu-
§im, spravna stopa v XVII. véku — je uvadén jako
chot Zdislavin Havel z Lemberka.

48 Az zase do zcela novodobych sepsani o blahosla-
vené Zdislavé zasahuje motiv neurvalého a tyranské-
ho manzela. ,Zivot bl. Zdislavy" Bartolomé&je Vratné-
ho preklada v této souvislosti prosté (na str. 18-19)
citované pravé vypravéni Marchesiho, Innocenza Tau-
risana ,La b. Zdislava dei Berka" (na str. 42-43), sice
ponékud kriklavé barvy tohoto kontrastu stira, ale
pfece jen jej nechava v podstaté beze zmény, a stejné
plati i o knize Schléssingerové ,Leben und Verehrung
der sel. Zdislava", ktera se v této véci dovolava Bal-
bina (Miscellanea historica I. 4), oznaciv§iho kdysi
Havla z Lemberka co ,viriim immitem" a shora cito-
vaného mista z Pontanovy ,Bohemia pia". Je§té Sou-
kupova ,Blahoslavena Zdislava Berkovna" (na str. 7)
charakterisuje Havla z Lemberga nespravedlivé a ne-
opravnéné jako muze, ,na némz ... kromé rodu a ma-
jetku bylo malo Slechtického" a ktery ,vice byl té-
lem i duSi vojak své doby, hrdy, nasilnicky, tvrdy,
zvykly premahati jiné, ne vSak sebe..."

60 Sr. Fontes rerum boh. III., str. 180. V némecké
versi Dalimila (tamze) zni pravé uvedené misto:

,Borsz und Habel zcu hant
gingin uz dem lant.

Si brachtin mit in sider

ein groz volk wider.

Zcu der zcit der herczog lag
vor Brucks bi dem wag

und Worsens gut brant.

Di herrin gingin uf in zcu hant,
si bestrittin in kunlich.

Die czwen hem menlich
rittin nach dem herczog,
und ted recht sam er fluch,
mochtin nicht widirsten ..."

,Die peheimische Cronica" ve Fontes rer. boh. III. na
str. 290 podava jen doslovné znéni ceského Dalimila.
— Kdo byly ony pomocné sbory, které Bore§ z Ryzm-
burka a Havel z Lemberka privedli Vaclavovi I.
na pomoc, nelze presné fici. Nejpravdépodobnéjsim
vSak se zda vyklad, ze §lo tu o pomoc z Misné, sou-
sedici s ukrajim kolem Mostu, kde se drzela posadka
Borese z Ryzmburka (tak to také uvadi kronika Pul-
kavova ve Fontes rer. boh. V., str. 141 a 298), pfi-

132



padné snad i o néjaké zbrojnoSe, poskytnuté Vacla-
vovi I. jeho severonémeckymi spojenci Otou III. Bra-
niborskym, Otou Bruns$vickym a Albrechtem Saskym.
Jakasi drobna ironie osudu tomu chtéla, ze tu zasa-
hoval zet pani Sibyly, pfiSedsi do naSich zemi kdysi
v pruvodu Staufské princezny, do soucasnych pfibéhut
Ceskych a vlbec stfedoevropskych jako jeden z hlav-
nich odpurct S§taufskych, snazicich se v odboji mla-
distvého Premysla Otakara II. proti Vaclavovi I. za-
sdhnouti zaméry kurie v Némecku. Ale povédéli jsme
uz shora, ze i stanovisko kralovny Kunhuty nebylo
nikterak vyslovené Staufské a ze spiSe patrné sledo-
vala prospéch svého manzela nez svého rodu. — Také,
pokud jde o datum bitvy u Mostu, v niz Bore§ z Ryzm-
burka a Havel z Lemberka rozhodli — mozno fici

— osud povstani Premyslova, nebylo vzdy u nasSich
badatelt plné jednoty. Bachmann (Geschichte Bohmens
I., str. 540) a po ném Bretholz (Geschichte Bohmens
b. z. Absterben d. Pfemysliden, 421) kladli ji do bfezna
1249, Susta v ,Kritickych pfispévcich k déjinam Pfe-
mysla II. Otakara" (v ,Ces. Casopisu historickém", XXI.
1915, novéji v ,Uvahach a drobnych spisech historic-
kych", str. 114) presvédcivé vSak ukazal, ze k ni do-
Slo uz v listopadu 1248. Jeho dataci pfijal i V. No-
votny ve svych ,Ceskych déjinach" I. 3., str. 802.

51 Sr. ,Déjiny narodu ceského v Cechach a v Mo-
rave" (I. vyd.) dilu I. ¢. 2., str. 472-3. Po Palackém se
zabyval rozrodem Markvartic zejména Augustin Sed-
lacek v stati ,Vyvod posloupny Markvarticd", (v stu-
dii ,Pycha urozenosti a vyvody u starych Cechtv a
Moravanuv" ve ,Véstniku kral. ceské spolecnosti nauk"
1914, III., str. 91 sq.), pfedstavujici zakladni sntsku
dosazitelnych dat o prvnich pfislusnicich, pak J. V.
Simak v ¢élanku ,Pocéatky klasStera Hradisté nad Jize-
rou", o kterém promluvime jeSté v dalSim, a v knize
,Pribéhy mésta Turnova nad Jizerou", které se rov-
néz v této souvislosti jeSté dotkneme, Jos. Teige (,Dvé
poznamky ku genealogii Markvartici" v ,Pamatkach
archeologickych" XII., str. 283-86), jehoz vyvodu vSak
— zejména pokud se pokousSi rozdéliti naSeho Havla
z Lemberka na tfi osoby: Havla Markvartice, Havla
z Lemberka a Havla z Jablonného — nelze uznati, V.
Pinkava (,Geschichte der Stadt Gabel" str. 28), V.
Novotny (,Ceské dé&jiny" I. 4., str. 437 sq.) a j.

62 V studii ,Z déjin ¢eského raje" v knize ,Cesky
raj v barevnych dfevorytech Karla Vika" na str. 13.

53 Pro némecky puavod rodu Markvartic rozhodné
nemutze postaciti pouhé jméno Markvart (resp. Hef-
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man), se kterym se setkdavame u prvnich ¢élentt rodu
a které vtisklo proto celému kmeni svlij nazev. Jmé-
no to je arci némecké, a také o prvnim Markvartovi,
ktery vystupuje v nasich déjinach r. 1068 (sr. Kosmuv
letopis ve Fontes rer. bohem. II., str. 99) se pravi
vyslovné, ze byl Némec, ale vyskytuje se také u cCes-
kych lidi, na néz pfeSlo patrné kitem resp. kmotrov-
stvim. (U Kosmy — ve Fontes rer. boh. II., str. 145
— vystupuje na pf. uz pfed r. 1100 Markvart, ktery,
soudé podle jména jeho syna Pavlika, byl Cech.) Po-
kud se tyce zpravy, ktera se zachovala v Bfezanové
pfepisu genealogie pant z Vartemberka a ktera mluvi
o tom, ze ,venit quidam miles de Zribia nomine Her-
mannus strenuissimus et consedit sub monte qui dici-
tur Ralsko", ukazal uz Sedlacek ve svém rozboru
této genealogie ve ,Véstniku kral. ¢es. spol. nauk" 1914
(ITI., str. 95), ze jde tu o pridavek k dosavadni histo-
rii rodové, jehoz vaha je zeslabovana tim, ze dotcena
zprava klade pfrichod domnélého praotce markvartic-
kého, Hefmana, az nékdy do let devadesatych XII.
véku, ackoliv, jak hned uslySime, uz jeho otec Mark-
vart byl tu usazen a Hefman sam vyskytuje se v své-
dectvich ceskych listin od r. 1175 do 1197. Ale, i kdy-
bychom pfipustili, ze zprava Bfezanova opisu genea-
logie vartemberské je spravna alespon potud, ze ne
sice Hefman, ale néjaky stars§i predek pokoleni mark-
vartického — snad otec Hefmanuv Markvart, snad
nékdo jesté vzdalenéjsi — pfisli do Cech z Luzice
resp. Miléanska, pro néz Kosmas uziva nazvu Zribia,
neni tim jeSté jasné feceno, ze byli némeckého pu-
vodu. Luzice tehdy jeSté nebyla némecka plné a neni
vylouc¢eno, ze to mohl byti i néjaky cesky bojovnik,
ktery v dobé, kdy toto uzemi ocitlo se docasné v ru-
kou ceskych vévod (za Vratislava I. a za Sobéslava
I.), byl tu exponovan a musil se, kdyz jeho kraj se
ocitl pod jingm panem, uchyliti zase nazpét do Cech.
Pro spojeni Markvartich s prve zminénym Markvar-
tem, ktery se uvadi jiz v r. 1068 ve sluzbach Vrati-
slava II. a vyslovné jest oznacovan jako Némec, jak-
koli se za né primlouva Wostry (,Die selige Zdislava
von Gabel" v ,Deutsch-Gabel in tausendjahriger
Vergangenheit" (str. 17), neni zadné pevné opory kro-
mé pouhého jména.

54 Sr. Friedrich, Codex diplomaticus et epist. Boh.
I., str. 193.
55 J V. Simak ukazal v clanku ,Pocatky klastera

Hradi§té nad Jizerou" ve Véstniku Ceské Akademie,
ro¢. XX. (str. 357, 52, hl. str. 368), ze byl pravdépo-
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dobné i zakladatelem velkého cistercského klastera
v Hradisti nad Jizerou, s jehoz radem byl, jak svédci
stycich, a ktery ziskal si pak — jako jiné cistercské
klastery u nas tehdy — znac¢ny vyznam pro kolonisaci
stfedniho Pojizefi a kraje pod JeStédem.

66 Jako ,filius Marcquardi" vySkyta se prvné
v listiné opata strahovského Vojtécha z let 1175-1178
(u Friedricha, Codex diplomat.Boh. I., str. 251), pak
v listiné knizete Bedficha z r. 1183 (tamze str. 270),
v listiné Oldficha Drzislavova z 1192 (tamze str. 307) a
v listiné biskupa-knizete Jindficha Bfetislava z 1197
(tamze str. 326). Na listiné vévody Bedficha z 2. kvét-
na 1187 (tamze str. 289) je uvadén jako ,Hermannus
Marquartic" — tedy s ryze ceskym pfizviskem — a
na listiné téhoz panovnika z r. 1188 (tamze str. 294)
jako ,Hermannus de Marquartic". Podle posléze jme-
nované listiny by se zdalo, ze jeho rod byl jiz velmi
hojny, mohl-li vtisknouti jméno celé vsi (u Sobotky,
u Ceské Kamenice nebo u Chotébofe?). Vedle Hefma-
na mél Markvart jeSté syny Havla a ZaviSe, z nichz
prvni uvadi se s Hefmanem na listinach Sobéslava
II. z let 1175-78 (Friedrich, Codex diplom. Boh. I,
str. 244, 246 a 251), druhy vedle toho jeSté na listiné
Sobéslava II. kostelu vySehradskému z r. 1174-78 (u
Friedricha, Codex na str. 254) a na listiné Konrada

67 Sr. Friedrichiv Codex diplomat. Boh. I., str.
244. (listina svédc¢i klasteru plasskému, jehoz S§tipe-
nim vznikl shora zminény cistercsky konvent v Hra-
disti nad Jizerou, uvedeny otcem Heifmanovym Mark-
vartem) a tyz Codex diplomat. Boh. I., str. 246.

68 Sr. Friedrichuv Codex diplomat. Boh. I., str.
247. Listina je vydana biskupem prazskym Bedfichem.

69 To, ze za vlady vévody Bedficha se uvadi bez
jakékoliv ufedni hodnosti, souviselo patrné s politic-
kymi udalostmi v zemi: vévoda Bedrich pfiSel k moci,
jak znamo, jen vitézstvim nad Sobéslavem II. a byl
nepochybné nucen odmeéniti na ucet téch, kdoz drzeli
néjaké ufedni hodnosti pod jeho predchtudcem, svoje
veérneé.

60 Sr. Friedrichtiv Codex diplom. Boh. I. na str. 297.

61 Neni jisté bez vyznamu, ze vedle tfi listin, ty-
kajicich se cistercského klasteTa v Plasech, jejichz
vyznam vysvitne, tuSim, dosti jasné v souvislosti
s pozn. 57, dvou listin, platicich premonstratim v Te-
plé a na Strahové, dvou listin, vztahujicich se ku ko-
stelu vySehradskému a jedné listiny klastera kladrub-
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ského, prichazi tento Hefman jako svédek predevSim
na listinach, v nichz jde o majetek johanitsky: na listiné
vévody Bedficha z r. 1188 (ve Friedrichové Codexu
I. na str. 294) a na listiné Konrada Oty z 1189 (tamze
str. 297). O vztazich Markvarticd k Johanitim bude
jesté v dalSim na vice mistech fec.

62 Poprvé setkavam se s Markvartem II. v svédec-
tvich soudobych listin jeSté za zivota otcova, v listiné
knizete-biskupa Jindficha Bfetislava z r. 1197 (u
Friedricha, Codex diplom. Boh. I., str. 326), kde v jed-
né fadé vystupuji ,Hermannus, filius Marquardi, et
filii eius Bene$§ et Marquardus". Az do roku 1222 vy-
stupuje pak na listinach se svym bratrem BeneSem
(sr. Friedrichtiv Codex diplom, et epist. Boh. II., str.
88, 435, 114, 143, 174, 218 a 219), v letech 1225-1228 jen
jako ,frater Bene§" (tamze str. 267, 318 a 324). Vedle
BeneSe mél vSak jeSté bratra ZaviSe, s kterym pfi-
chazi na listiné Pfemysla Otakara I. z r. 1213 (Fried-
rich, Codex diplom. Boh. II., str. 435) a na dvou listi-
nach téhoz krale z 1222 (tamze str. 218 a 219). Byl-li
Benes, bratr Markvartliiv, totozny s BeneSem kastela-
nem, resp. purkrabim v BudiSiné, o némz jsou zapisy
v listinach mezi lety 1217-1222 (ve Friedrichové Co-
dexu na str. 126, 173, 176 a 225), neni jasno. Vysveét-
lovalo by to vSak snad jak vySe dotéenou zminku o
puvodu Markvartict ze ,Zribie", t. j. z horni LuZice,
tak také pozdéjs§i zpravy o tom, jak Havel z Lem-
berka hledal v bojich krale Vaclava I. s kralevicem
Premyslem Otakarem pomoc za hranicemi.

63 Vedle listin, tykajicich se kostela vySehradského
(ve Friedrichové Codexu II. na str. 88, 218 a 219),
vystupuje Markvart II. na listinach klaStera choté-
Sovského a milevského, jez byly fehole premonstrat-
ské (u Friedricha, Codex II., str. 435 a 143), a pak na
listinach cistercskych klastert v Plasech (Fridrich,
Codex dipl. II., str. 114 a 174, sr. vySe pozn. 61) a
v Oslavanech (tamze na str. 267, 318 a 324). Nejzaji-
maveéjSim svédectvim vSak, pokud jde o kulturni ob-
zor Markvarta II., je, tuSim, listina papeze Honoria
III., dana ve Viterbu 20. bfezna 1220 (Friedrich, Co-
dex dipl. II., str. 176-177), v niz tento vyzyva arci-
biskupa salcburského Eberharda II., Rudgera, biskupa
chiemského a Wernhera, opata z Heiligenkreuzu, aby
se odebrali na hranice ¢eské a ujednali tu smir v zna-
mych sporech biskupa Ondfeje s kralem Premyslem
Otakarem I. V listiné té mluvi se o poselstvu, vysla-
ném k papezi ,ex parte dicti regis", v némz byl mi-
mo jiné i ,Marcuardus de Dechin", Markvart, kaste-
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lan décinsky, a je velmi pravdépodobné — uz pro-
toze v tésné souvislosti s nim pfichazi jakysi ,Habra,
procurator nobilis viri B[enes] castellani de Budisin"
(viz pfedch. poznamku!), ze osobnost tato je totozna
s naS8im Markvartem. Potvrdila-li by se tato domnén-
ka plné, méli bychom pfi Markvartovi II. co délati
s osobnosti velmi kulturni, ktera nejen ze se obezna-
mila — jako ostatné fada bojovnikli Ceskych z kon-
ce XII. a pocatku XIII. véku —s kulturnim ovzdusSim
italskym, ale byla i s to, aby pfijala na se tak dule-
zité poselstvi, jako bylo poselstvi Pfemysla Otakara I.
k Honoriovi III. v choulostivém sporu s biskupem On-
dfejem.

64 Sr. Emler, Regesta II., str. 1222. V listiné nazyva
se Hostilka vdovou po Markvartovi z Bfezna, nepo-
chybné podle Bfezna, méstyse na vychod od Ml. Bo-
leslavé, jehoz se dostalo jejimu manzelovi snad vy-
sluhou za jeho sluzby pfemyslovskym kralim. — Na
hradé Mladé Boleslavi byli Markvartici patrné uz
drive kralovskymi resp. knizecimi ufredniky. Alespon
Sedlacek (ve ,Véstniku kral. ces. spol. nauk" 1914, str.
96) ma za to, ze Zavi§, kastelan boleslavsky, ktery se
uvadi v listinném svédectvi z r. 1184 (ve Friedrichové
Codexu I., str. 274), byl totozny s bratrem vySe zmi-
néného Hefmana, syna Markvartova. Lze tedy pocho-
piti, ze sem se také upiala fundace vdovy po Markvar-
tovi II., zvlasté kdyz v jeji dobé musila se jiz MI.
Boleslav jeviti vice méné jako pfimy majetek rodiny

markvartické, jez se ji také pozdéji — svou vétvi,
pany z Michalovic — definitivné zmocnila.
65 Sr. Erben, Regesta I., str. 419. — S klasterem

chotéSovskym meéli arci Markvartici, jak se zda, jisté
styky uz v pfedeslé generaci rodové: otec Havlav
Markvart vystupuje, jak jsme uz povédéli, na listineé,
tohoto klastera se tykajici z r. 1213 (u Erbena, Re-
gesta I., str. 435).

66 Sr. Erben, Regesta I., str. 576 a 579.

67 Emler (Regesta II., str. 1116) a Urkundenbuch
des Landes ob der Enns (III., str. 189) uvadeéji z nich
konfirmaci privilegia vévody Friedricha II. klasteru
ve Wilheringu, vystavenou Premyslem Otakarem
v Linci r. 1252. Sr. vSak i dale pozn 74.

68 Emler, Regesta II., str. 3.

69 Obdarovani Vaclava I. klasteru kladrubskému
z 12. kvétna 1239 (u Erbena, Regesta I., str. 448), ob-
darovani téhoz panovnika klasteru doxanskému z 23.
cervence 1249 (u Erbena, Regesta I., str. 573) a privi-
legium Premysla Otakara II. benediktinskému klaste-

137



ru ve Vilémové z 14. listopadu 1253 (Emler, Regesta
II., str. 2, Dobner, Monumenta historica Bohemiae VI.,
str. 382).

70 Z listin, tykajicich se klastera plasského, sr. kon-
firmaci Vaclava I. tomuto klasteru z 19. dubna roku
1238 (u Erbena, str. 438) a listinu Vaclava I., stvrzu-
jici sménu vsi Kozlan za ves Zihli z 5. kvétna téhoz
léta (tamze, str. 440).

71 Sr. obdarovani klastera oseckého kralem Vacla-
vem I. z 25. tnora 1250 (u Erbena, Regesta I., str. 578).

72 Sr. listinu, kterou daruje Vaclav I. 6. tnora 1233
své matce kralovné Konstancii k volné disposici né-
kolik vesnic, ,quia pro remedio animae suae pariter
et nostrae concoepit fundare monasterium dominarum
Pragae in ecclesia, quae dicitur S. Petfi in vico Teu-
tonicorum", u Erbena, Regesta [., str. 375-6. Je to
prvni listina, na niz se viibec se jménem Havla, syna
Markvartova, setkavame.

73 Sr. donacni listinu markrabi Pfemysla z 6. cer-
vence 1235, darujici klasteru v TiSnové ves Lomnici
s prisluSenstvim u Erbena, Regesta I., str. 415, a kon-
firmaci majetku a svobod téhoz klaStera, vystavenou
Vaclavem I. 7. prosince 1240 tamze na str. 470.

74 Sr. privilegium krale Vaclava a jeho manzelky
Kunhuty cistercskému klasteru v Oslavanech z 22.
Unora 1238 u Erbena, Regesta I., str. 434. — Proti ji-
nym listinam, kde uvadi se obycejné jako ,Gallus fi-
lius Marquardi", paraduje tu jako ,Havel filius
Marquardi". Jméno ,Havel" ¢teme i na listiné Pre-
mysla Otakara, vydané jim jako vévodou rakouskym
16. tnora 1252 kanonii ve Waldhausen (u Erbena, Re-
gesta I., str. 596-7, Bocek, Codex diplom. Mor. III.,
str. 147). Je pravdépodobné, ze jde o touz osobnost,
tfrebaze bliz§i urceni tohoto ,Havla" je tentokrat opo-
minuto.

75 Sr. v dalSim str. 69 sq.

76 Pfimych svédectvi pro ucast Havlovu na vytva-
feni klarisského KklaStera na FrantiSku arci nemame,
nebot klaster ten nemél zadnych statkt a proto také
se nedochovaly zadné listiny, které by nam dovolily
pfehlédnouti osobnosti jemu blizké, jako u klastert ji-
nych. Ale nepfimym svédectvim — jisté dostateénym
— jsou tu listiny, jez uvadime v poznamce dalsi.

77 Je to predevSim listina z 2. fijna 1234, kterou
markrabi moravsky Premysl daruje Spitalu u svatého
FrantiS§ka, zalozenému jeho sestrou Anezkou, ves Rak-
sice (u Erbena, Regesta I., str. 401-2, u Bocka, Codex
dipl. Mor. II., str. 269-271), pak listina z 6. srpna 1238,
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kterou kfizovnici ,,S. Mariae apud pedem pontis Pra-
gae" sménuji ujezd presSticky za les ProboStov s pri-
slusnymi vesnicemi (u Erbena, Regesta [., na str.
443-4), dale darovaci listina, jiz Vaclav I. r. 1240 udé-
luje Spitalu sv. FrantiSka v Praze kostel na hofe sv.
Hippolyta u Znojma (u Erbena, Regesta I., str. 466-7,
u Bocka, Codex Mor. II., str. 384-5), a kone¢né kon-
firmace krale Vaclava I. z 6. dubna 1253 na vSecky
statky udélené krizovnickému fadu jim, kralovnami
Konstancii a Kunhutou, jeho bratrem Premyslem a
ﬁ}{;lem Premyslem (u Erbena, Regesta I., na str. 609-

78 Je to konfirmace Vaclava I. na darovani, udi-
néné Némeckym rytifim Janem, synem Zbraslavo-
vym (svrchu dotéenym Janem z Polné), kterou nacha-
zime u Erbena, Regesta I., na str. 504.

79 Stranou vSech téchto listin rozlicnym fadim sto-
ji, tusim, drobna skupinka dokumentt, platicich sta-
rému benediktinskému klasteru v Kladrubech, jejihoz
jednoho kusu jsme se dotkli vySe v pozn. 69. Ke
Kladrubum vsak, jak se zda, nepoutal hradniho pana
z Lemberka tak zajem duchovy jako spiSe jisté zajmy
a znamosti z pole hospodarského: Jak z listiny, publi-
kované (z casti) v Erbenovych Regestech I., str. 431,
vysvita, sménil r. 1237 s klaSterem kladrubskym ujezd
Cizkov za ujezd Vladislavsko.

80 Brunonovi ze Schauenburgu nedostalo se u nas —
jak si posteskl uz Novotny ve svych ,Ceskych dé&ji-
nach" (I. 3., str. 770) — az dodnes pozornosti, jaké
tento mohutny zjev pravem si zasluhuje. Po starSich,
dnes uz nevyhovujicich pracich F. X. Richtra (,Bru-
no, Bischof von Olmutz 1247-1281" v Hormayerové Ar-
chivu VII. 1816) a Bilého (,Bruno, biskup olomoucky"
v ,Blahozvéstu" II. 1857), mame dnes jedinou praci, za-
svécenou tomuto prelatovi, totiz studii Maxe Eislera
,Geschichte Brunos von Schauenburg" v ,Zeitschrift d.
deutschen Vereines f. d. Geschichte Mahrens und
Schlesiens", ro¢. VIII.-IX., o niz bude je§té v dalSim
fe¢, ktera vSak neni zdaleka prava zejména duchovni
problematice doby Brunonovy.

81 O umeénimilovnosti Brunonové zminuje se mo-
nografie Eislerova, citovana predchozi poznamkou,
v Zeitsch. f. d. Geschichte Mahrens und Schlesiens
XI., na str. 374. Velkorysa c¢innost mecenaSska, s ja-
kou setkavame se pozdé€ji u Jana IV. z Drazic nebo
Jana ze Stfedy, ztstala ovSem Brunonovi ze Schauen-
burgu cizi, tfebaze za svého pobytu na koncilu lyon-
ském a snad jeSté jindy mél prilezitost seznamiti se
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se zapadoevropskou kulturni oblasti, kde typ velko-
rysych prelati, podporovatelti uméni, se zacinal roz-
vijeti. Ale pozornosti zasluhuje, co pravi Eisler (1. c.
str. 374) — bohuzel prespfili§ strucné — o antickych
vzorech, uplatniv§ich se pry v Brunonové korespon-
denci a vibec feci.

82 Pro srovnani Brunona ze Schauenburgu s naSim
Janem IV. z Drazic staci, tusim, pfecisti si pfislusné
partie v monografické praci Vaclava Chaloupeckého
,Jan IV. z Drazic" v ,Casopise spol. pfatel staroZitno-
sti ces.", ro¢. XVI., na str. 63 sq.

83 Je publikovana — bohuzel ne pravé zvlast pecli-
vé — Bockem v jeho Codex diplomaticus et epistola-
ris Moraviae III., str. 105-106 (odtud pak sr. Erbeno-
va Regesta I., str. 570). Ze zahadné misto ,Gavela"
v dataci listiny neni nez Jablonné (Gabel), postihl do-
bfe uz W. Wostry ve své nékolikrat citované studii
,Die Selige Zdislava von Gabel" v sborniku ,Deutsch-
Gabel in tausendjahriger Vergangenheit" (str. 17).

84 Sr. Eisler: ,Geschichte Brunos von Schaumburg"
v Zeitschr. f. d. Geschichte Mahrens und Schlesiens
VIII., str. 261. — O pokusech TobidaSe z Bechyné a
Jana IV. z Drazic v tomto sméru sr. opé€t monografii
V. Chaloupeckého ,Jan IV. z Drazic" v ,Cas. spol. pf.
starozit. ¢es.", ro¢. XVI., str. 76 sq,

85 Sr. Emler, Regesta II., str. 347, Chytil, Codex
dipl. et epistolaris Moraviae VI., str. 364-370.

86 Sr. shora pozn. 10.

87 O bratrech Havlovych zminuje se vyslovné po-
tvrzeni léna na vsi Chotun a Prevlaky, které vy-
dava mu biskup Bruno ze Schauenburgu 7. dubna
1268 (v Emlerovych Regestech II., na str. 237). Jména
obou téchto bratfi se dovidame z dokumentu, otisté-
ného v Emlerovych Regestech IV., na str. 818: byli to
Jaroslav a Zdislav. O Jaroslavovi promluvime jesté
v dalSim na str. 153. Pokud se tyce Zdislava, pripo-
mina se mezi lety 1272-1284. Roku 1283 zpecetil listi-
nu, kterou se jeho pfibuzny Jan z Michalovic vzdal
nékterych svych dosavadnich drzav ve prospéch krale
Vaclava, dostav za to VeleSin, Scharfenstein a Dévin
(sr. Emlerova Regesta II., str. 560), pfi tom nazyva se
sburgravius Pragensis". Rok po té, v kvétnu 1284,
setkavame se s nim v mocné skupiné panstva, které
se seskupilo tehdy pod vedenim Purkarta z Janovic
kolem mladického krale Vaclava II. (Sr. Emler, Re-
gesta II., str. 569 a 570, o vyznamu této pacifika¢ni
skupiny, jez ovladla prvni udobi vlady Vaclavovy, sr.
vyklad Susttvvjeho ,Soumraku Pfemyslovci" [,Ces-
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ké déjiny" II., 1] na str. 330.) Ze by byl r. 1277 mar-
salkem, jak se domniva Sedlacek (,Pycha urozenosti a
vyvody u starych Cechtv a Moravantv' ve ,Véstniku
kralovské ceske spolecnosti nauk" 1914), je patmé o-
myl: Zdislav, na kterého tu Sedlacek zfejmé mifi, byl
Zdislav bratr Konraduav. Zajimavo je, Ze po roce 1284
tento — podle vSeho nejmlad§i — syn pana Havla
z Lemberka Uplné v domacich naSich udalostech mizi.
Souviselo to snad s jeho odchodem s tohoto svéta vu-
bec nebo je to odraz faktu, ze skupina, k niz nale-
zel, t. j. skupina biskupa TobidSe a pana Purkarta
z Janovic, byla v té dobé zatlacena v fizeni zemé a
v zivoté dvorském obratnym postupem Zavise z Fal-
kenstejna, vidce druhé skupiny ceského panstva, sku-
piny vitkovické?

88 Ze to vskutku byli bratfi nevlastni, tomu na-
svédéuje fada okolnosti. Predev§im je to shora jiz ci-
tovana listina Hostilky, vdovy po Markvartovi z Bfez-
na a matky Havla star§iho z Lemberka, davajici ry-
tiftim svatojanskym nékteré dary v Mladé Boleslavi
a okoli (sr. shora pozn. ¢4). Mluvi-li se v tomto do-
kumentu na misté syna Hostil¢ina Havla starS§iho jen
o jediném vnuku jejim Havlovi mladsim, nelze to za-
jisté vysvétliti jinak, nezli Ze oba mlads§i bratfi jeho
bud jesté nebyli na svété anebo (coz je vyklad prav-
dépodobnéjsi) byli jesté zcela mali, takze jejich vtle
se nemohla pfi tomto pravnim aktu projeviti resp. ne-
padala vibec na vahu. Za druhé je to skuteCnost, Ze
— vylouc¢ime-li v8echna pochybna mista, mluvici o
bratru Havlovu Jaroslavovi, o nichz bude jeSté fec
v dalS$im naSem textu (viz str. 153, pozn. 33) — nacha-
zime prvni stopy obou bratfi mladsich teprve po roce
1272, kdezto prvorozeny Havel se uvadi, jak jesSté
usly§ime, uz k r. 1254: tak znamenity rozdil datovy
Ize vysvétliti zfejmé zase nejlépe skutecnosti, ze S$lo
o bratry nevlastni, z téhoZz otce, ale z rGznych ma-
tek. A konecné je tu prve citované vyslovné svédectvi
kroniky zdarské, které zna syna Zdislavina jen jedi-
ného: Havla. Chtit je vysvétlovat selhanim paméti
autorovy, jako to chcezfejmé Novotny (,Ceské dé&jiny"
I. 3, str. 967), neni mozno: jak to, ze by kronikafr veé-
dél dobife o Havlovi mlad§$im z Lemberka a o jeho
sestfe Markété, o niz dokonce se zminuje, ze byla
velmi krasna, a nemél by tuSeni o dvou synech Zdi-
slavinych, ktefi pfece byli vékové daleko bliz datu
sepsani jeho kroniky, byli ve velmi vyznaénych hod-
ca? — Naprosto nemozné je arci feSeni, ke kterému
dosel V. Pinkava ve svém c¢lanku ,Blah. Zdislava
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z Lemberka" (v ,Casopisu katol. duchovenstva" 1908,
str. 289-90) a které véc obraci, ¢inic z Havla nevlast-
niho syna blahosl. Zdislavy a prohlasujic za vlastni
jeji déti Jaroslava a Zdislava. Tak radikalni korrektu-
ra jasné feCi kronikafovy neni dojista mozna, neni-li
pro ni jiného dukazu, nez je shoda jména Zdislava
a Zdislav, z niz Pinkava soudi na matku posledniho
ze synu nékdy pana Havla st. z Lemberka.

89 Jediné, co se o ni dovidame z kroniky klastera
zdarského, je, ze byla ,pulchra satis et generosa". Ze
by se byla vdala za néjakého svého vrstevnika, leto-
pis nic nepravi — a¢ ovSem vylouceno to neni.

9 O sporu, ktery vznikl o tuto vlozku ve verSich
t. zv. vétSiho letopisu zdarského, jsme povédéli svrchu
v pozn. !4,

91 Po prvé setkavame se s Havlem mlad$im z Lem-
berka na listiné, kterou Pfemysl Otakar II. 10. cer-
vence 1254 dava klasteru oseckému v nahradu za §ko-
dy utrpéné jim v boufi, ,quae inter patrem nostrum
et nos ex suasione orta fuerat inimica", polovinu ry-
bolovu v Komofanech a casti vsi Cernina, Kreliny,
Polurad a Hornova (v Emlerovych Regestech II., str.
16); uvadi se tu jako ,Gallus filius Galii de Leum-
berch". To neznamena vSak, ze by byl musil v této
dobé uz byti dospélym ¢lovékem, nebo snad dokonce
star§im c¢lovékem v naSem slova smyslu. Pro to, aby
se uplatnil v dvorském zivoté, stacilo mladému rytifi
této doby, byl-li synem tak vyznamného velmoze, jako
byl Havel z Lemberka, i tfeba jen 16 let. I kdyby-
chom v8§ak pocitali tu s muzem osmnacti az dvaceti-
letym, lze jeho vék dobfe srovnati s vékem paniZdi-
slavy, jak jsme o ném hovofili svrchu. Snad ostatné
na listiné fungoval. Havel mlads§i zase jen jako za-
stupce svého otce resp. jako zastupce rodinnych za-
jmu a vztaht ke klasteru oseckému, ktery byl uz od
dfivéjska ve stycich s rodinou panti z Lemberka (sr.
vySe pozn. 71). — Posledni stopa, kterou po Havlovi
mladSim nachazime, je svédectvi jeho na konfirmac-
ni listiné, jiz Pfemysl Otakar II. potvrdil 28. fijna
1270 privilegium udélené r. 1252 klasteru sv. Hippo-
lyta (u Emlera, Regesta II. na str. 279). O¢ opira Sed-
lacek (v c¢lanku ,Pycha urozenosti a vyvody u sta-
rych Cechliv a Moravantv" ve ,Véstniku kral. Ces.
spole¢. nauk" 1914 na str. 98) svoje tvrzeni, ze Ha-
vel z Lemberka vyskytuje se jesté r. 1273, nedovedu
fici. Ze by byl mél Havel mladsi z Lemberka néjaké
syny, nemame dokladu.

82 Sr. svrchu citat, ktery uvadime na str. 36, a pfi-
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slusnou k tomu poznamku! Pokud jde o datum po-
selstvi pana Smila z Lichtemburka a soudruhti, mohl
hv byti arci jisty spor: Kronika Neplachova (Fontes
Zer boh. III., str. 476) klade véc k roku 1266. Toho
roku se také vskutku jednalo o novou volbu krale
fimského v Ri§i (sr. Novotny, ,Ceské déjiny" I. 4., str.
138 sq.). Ale slova, jichz Neplach uziva (,ellecio re-
gis Romanorum facta est") nasvédcuji, ze jde tu prece
jen daleko spiSe o omyl v datu — jedno z téch hoj-
nych pochybeni tohoto druhu, s nimiz se v kronice
Neplachové setkavame. (Pro¢ J.V. Simak ve své ,Kro-
nice ¢eskoslovenské" I. 2, str. 303 se rozhodl pro bfe-
zen 1252, nedovedu fici.) Druha nesnaz je, pokud se
ty¢e zpravy Dalimilovy o novém erbu ,poloviéném",
t. j. ve dvé pole rozdéleném, kterého pry Havel mlad-
§i z Jablonného za svého poselstvi v Némcich si byl
dobyl. Sedlacek (,Pycha urozenosti a vyvody u sta-
rych Cechtiv a Moravantv" ve ,Véstniku kral. Cces.
spol. nauk" 1914, str. 99), opiraje se o skutecnost, ze
na listiné Jana z Michalovic z r. 1283, o niz byla fec¢
svrchu v pozn. 87, privésili bratfi Havlovi Jaroslav a
Zdislav pecet se znamenim staré markvartické lvice,
prohlasil, ze ,neni... pravda, co pi§i Dalimil a Ne-
plach o otci Zdislavovu a Jaroslavovu, ze by si byl
dobyl poloviéniho §titu". Ale omyl Sedlacktv je ztej-
my: V zpravé Dalimilové (ktery jisté o zalezitostech,
tykajicich se Markvartict, byl pfili§ dobfe zpraven,
nez aby zapsal o nich néco tak nepravdivého, jako by
byla zprava o §titu pané Havlové) a u Neplacha nejde
o Havla starSiho z Lemberka, ale o Havla mladsiho,
jehoz §tit ovSem niiak nevazal jeho bratry.

93 Sr. Emler, Regesta II., str. 190, 212, 234, 248,
252, 263, 264, 279. Vedle titulu ,pincerna", prichazi
vSak Havel mladsi z Lemberka na dvou listinach
(privilegiu krale Premysla Otakara II. klasteru lito-
mySlskému z 24. dubna 1268 v Emlerovych Regestech
II. na str. 238 a v listiné biskupa prazského Jana,
tykajici se smény nékterych biskupskych zbozi s kra-
lem, z 3. srpna t. r. rovnéz v Emlerovych Regestech
II. na str. 240-241) jako ,subpincerna" (v prvém pfi-
padé vyslovné ,subpincerna de Lewenberch"). Jak vy-
svétliti toto stfidani, resp. docasné sestoupeni z titulu

vyS§§iho na niz§i, nedovedu zatim fici — ac-li bychom
nechtéli pfijmouti ponékud krkolomny vyklad, ze Slo
tu o dvé osobnosti — Havla star§iho, ktery neumfel

uz r. 1254 a taji se pod Havlem-¢iSnikem, a Havla
mladsiho, jenz je na rozdil od ného oznacovan jako
> podcesi" — pro kteryzto vyklad v§ak neni zadné jiné
dal§i opory nez to, ze bratr Havla starSiho, vySe zmi-
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nény Jaroslav, az do r. 1272, tedy takika 20 let po
pravdépodobné, piimo vSak nedolozené smrti Havlo-
vé vystupuje jako ,frater Galii" (vedle ,patruus Gal-
ii").

94 Emler, Regesta II., str. 200.

96 K pratelstvi tomu ukazuje nejen svrchu jiz zmi-
néna listina Brunonova, udélujici Havlovi mlad§imu
v 1léno ves Chotun ,cum attinentiis", kterou mél 1é-
nem od Brunona uz jeho otec (sr. svrchu str. 140 pozn.
87) — ale i na pf. Gcast Havla mlads§iho na listiné pro
Brunona ze Schauenburgu velmi dulezité (vzhledem
k jeho plantim o povySeni biskupstvi olomouckého na
arcibiskupstvi), t. j. na velkém privilegiu, jimz Pre-
mysl Otakar II. 16. cervence 1256 potvrdil a rozsiril
vysady a prava biskupstvi olomouckého (u Emlera,
Regesta II., str. 41 sq.).

98 Z listin, fadu krizovnického se dotykajicich, ob-
jevuje se Havel ml. z Lemberka pfedev§im na konfir-
maci star§ich privilegii fadovych, vydané Premyslem
Otakarem II. 30. dubna 1267 (u Emlera, Regesta II.,
str. 212) a pak na konfirmaci téhoz krale z 1. kvétna
1269, jez platila privilegiu kfizovnikli, vydanému kra-
lem Vaclavem r. 1237 (tamze na str. 252).

97 Zajem ten lze doloziti svédectvim Havla mlad-
§itho z Lemberka na listiné Pfemysla Otakara II., pla-
tici kostelu P. Marie pod Retézem ,iuxta pontem pra-
gensem", z 11. listopadu 1261 (u Emlera, Regesta II.,
str. 128) a na listiné, kterou tyz kral udéluje patro-
natni pravo kostela v Michelstatten johanitskému §pi-
talu v Meilberce (tamze II., str. 263). — Pripominam,
ze jinak svédectvi Havla mlads§iho z Lemberka na lis-
tinach souvékych, tykajicich se rozlicnych cirkevnich
instituci, jsou celkem fidka a nedovoluji Ciniti zadné
zvlastni zavéry. Jedinou vyraznéjsi skupinu mezi té-
mito doklady tvofi dvé listiny, dosvédcujici ucast Hav-
lovu na fundacich jeho stryce ze strany matciny, jed-
nou jiz zminéného Smila z Lichtemburka, k némuz
mél Havel, jak se zda, zvlast srdecny pomeér: listina
Smila z Lichtemburka sama z 14. tnora 1269, kterou
tento daruje klasteru zdarskému vsi Jifikovice a Rad-
novice a pokuty poddanych zdarskych, jimiz by pro-
padli na jeho statcich (Emler, Regesta II., str. 247),
a pak konfirmaéni listina Premysla Otakara II. z 24.
t. m., svédc¢ici klasteru v Pohledu, o kterém byla jiz
svrchu fe¢ na str. 37 (u Emlera, Regesta II., str. 248).
Ostatek jsou svédectvi patrné zcela nahodného vzni-
ku, jez se tykaji opatstvi v rakouském Melku (Emler,
Regesta II., str. 190), kapituly vySehradské (tamze str.
190), klastera ve Valdsasich (tamze str. 250) a klaste-
ra v sv. Hippolytu (tamze str. 279).
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anu.ru caneo

1 Sr. Fontes rerum bohem. III., str. 183 (Ruzno-
¢teni, ktera jsou zaznamenana v podcarovém dopro-
vodu tohoto mista, jsou vécné bez vyznamu). V né-
meckém vzdélani t. zv. Dalimila znéji naSe verSe:

SFunf totin si erweckte

mit der grozsin gotis gwald,
vil blinden half si bald,
hufhalcz und vzseczigen

tet si mit gesund gesigen.
An andirn sichin si hat
getan zceichin uf der stat."

Zajimavou versi vSak ¢teme v némecké prosaické ver-
si naSeho Dalimila ,Die pehemische Cronica" (ve Fon-
tes rer. boh. III., str. 290). Tam se vypravi: ,Und die
tat noch hrem tode czu male grosse wunderwergk
und czeichen, wenn sie ffunff menschen von dem to-
de erweckte, und vil blinde worden durch sie gese-
nende und ausseczige gereiniget und ander, die man-
cherley kranckheyt und gebrechen hatten, die wur-
den gesunt" Neni pochyby ovSem, ze tato verse vzni-
kla jen neporozumivym vykladem puvodniho ceského
textu: Je dosti tézko si predstaviti (a také, tuSim, jen
velmi zfidka se s takovym motivem v legendach set-
kavame), ze by mrtva kfisila mrtvé.

2 Sr. Fontes rer. boh. II., str. 523. — Pokud jde
o vyklad tohoto mista — hlavné slova ,post”, kte-
rym je spojena s ostatnim textem t. zv. vétSiho leto-
pisu zdarského, sr. vysSe str. 41.

3 Uctyhodna nevésta, pfihodnéjs§i pro Pana a Boha
jako zenicha, vstupuje do fadu kazatelského a stkvi
se libezna nebeskymi zasluhami. Nasloucha dokladum
vééného zivota, sama vede naklad, aby povstal klas-
ter, balvany snasi, unika zahalce zivota, jez musi bo-
let. — Sr. L c. str. 207.

4 L. c. str. 52. Pro srovnani, jak se u Pontana od
r. 1602 motiv vstoupeni Zdislavina do fadu domini-
kanského rozvinul, nebude snad bez uzitku uvésti
pfislusné misto z ,Bohemia pia" per extensum. Zni:
Jtandem ut fugeret mariti tyrannidem, licentia obten-
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ta, ingressa est Ordinem Praedicatorum, cuius regu-
lam strictam non tantum diligenter et iibenter obe-
diendo explevit, sed et sumptum ad aedificium mo-
nasterii adiecit et ipsa saxa humeris suis comportavit
aliosque labores durissimos sustinuit, donec sentiret
se morituram..."

5 L. c. str. 133. Misto reprodukuje beze zmény ob-
sahové to, co autor (Jeronym Zikmund Fiala Budin-
sky?) nalezl u Pontana cit. pfed. pozn.

6 L. c. str. K IV. — Zminka o blahoslavené Zdi-
slavé arci je tu jen nepatrna — je to jen uvedeni
jejiho jména v jakémsi vyctu svatych patronti Ces-
kych, pfipojeném na konci knizky, ale zaslouzi pozor-
nosti, protoze se tu uvadi jako jediné bliz§i urceni
jeji, ze byla ,e familia Berka" a ,Ordinis Sancti Do-
minici in Jablon".

7 L. c. str. 34. (Knizka, jiz ani Jungmann nezna,
chova se v biskupské knihovné v Litoméficich pod
znackou I. Q 80. Zvlastniho vyznamu v nasSi souvislo-
sti arci nema, prinasejic jen slovné to, co jsme Ccetli
v ,Dvanactero radech" a jesté dale v Pontanové ,Bo-
hemia pia".)

8 L. c. str. 65. I Chanovsky (resp. zase Tanner, o je-
hoz vsuvku se tu jedna) pfejima beze zmény epicky
obsah, ktery naSel u Pontana v ,Bohemia pia", jemu
ostatné dobfe znamé. Jen je tu vyraznéji vytceno, ze
vstup do fadu sv. Dominika se stal u blahoslavené
Zdislavy ,permissu asperrimi sui mariti", coz je, tu-
8im, zfetelny rozdil proti — ostatek malo pravdépo-
dobnému — liceni Pontanovu.

9 Sr. ,Miscellanea historica Regni Bohemiae. Deca-
dis I. Liber IV. hagiographicus seu Bohemia Sancta",
str. 75. K tomu tfeba srovnati i rukopisné (v archivu
lobkovickém v Roudnici) dochovanou Balbinovu le-
gendu o blah. Zdislaveé, kterou uvadéji akta kanoni-
sacniho procesu na str. 267. Oba texty Balbinovy
shodné zdlraznuji, ze k vstupu Zdislavinu do fehole
dominikanské doslo ,de mariti consensu", nechava-
jice stranou otazku, byl-li tento consensus v souhlase
s vnitfnim citénim a orientaci jejiho manzela nebo ne.

10 L. c. str. 77 (,Catalogus conventuum Ordinis Prae-
dicatorum olim in Regno Bohemiae"). U Hammer-
schmieda, ktery jinak slovné pfejima vypravéni Pon-
tanovo a jeho nasledovniki o pfimé pracovni ucasti
Zdislaviné na stavbé dominikanského (zenského podle
ného) klastera v Jablonném, vystupuje v historii vstu-
pu Zdislavina do fadu kazatelského dulezity prvek:
vstup tento nedéje se u ného se svolenim manzelo-
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vym, nybrz az ,mortuo marito", ,po smrti manzelo-
vé". Hammerschmied zfejmé vyvodil dusledky z lo-
gického rozporu, ktery byl u starS§ich autort mezi tim,
ze na jedné strané licili manzela Zdislavina jako tvr-
dého a ukrutného barbara, nemajiciho nejmensiho po-
rozuméni pro jeji nabozensky zivot, a na druhé stra-
né, aby zachovali nutné zakony cirkevniho Zzivota, hle-
dali u ného dovoleni pro Zdislavu k jejimu vstupu do
klastera — rozporu, ktery, jak se zda, vycitil dobie
uz Balbin v mistech citovanych pfedchozi poznamkou.

11 Sr. 1. c. str. 40 sq. — Braun ma ovsem ze vSech
nejrozsahlejsi vyliceni vstupu Zdislavina do fadu sv.
Dominika. Opousti sice pfedchozi li¢eni pfimé ucasti
Zdislaviny na stavbé klastera v Jablonném (muzské-
ho) a také nenechava Zdislavu vstoupiti pfimo do fe-
hole dominikanské, nybrz (po vzoru, jak uslySime,
Marchesiho, Steillové a j.) pouze prfijmouti Sat ter-
pfedchozi liceni a ¢ini i pfipustnéjSim motiv manze-
lova odporu proti tomu, Braunem jinak pfejimany od
predchozich autort bez podstatné€j§ich zmén — ale na
druhé strané, odvolavaje se na jakousi blize neozna-
cenou a dnes uZz nezjistitelnou italskou historii bla-
hoslavené, vypravi velmi podrobné o zalozeni klasSte-
ra, k némuz pry pozvala blah. Zdislava sv. Hyacinta
a, kdyz tento nemohl, jeho bratra bl. Cesiava, a o tom,
jak z rukou Ceslavovych pfijala hradni pani lember-
ska roucho tfetiho fadu sv. Dominika.

12 Z téchto bych se rad alespon dotkl némecké
knizky ,Gemma bohemica", vydané v Praze u Voj-
técha Jifiho Koniase r. 1709, ktera vSak neni nez slov-
nym pietiskem spisku Braunova, citovaného pfedcho-
zi poznamkou, a pak Josefa Taborského vydani staré-
ho Lebedova popisu kralovstvi ¢eského, kde na str. 100
je kraticka zminka o blah. Zdislavé, zajimava tim, ze
pfejima prve (v pozn. 10) zminény Hammerschmiedtv
vyklad o jejim vstupu do fehole dominikanské. Ze
ysdominikansky motiv" Zzivota Zdislavina — tak jak
jsme jej poznali v téchto sepsanich doby barokni —
pieSel i do novodobych vypsani, je konecné pochopi-
telno. Nemélo by vsak smyslu tyto drobné spisky, je-
jichz zavislosti na starych tradicich XVII.—XVIII. vé-
ku jsme si byli uz nékolikrat pov§imli shora (na str.
128 a 132), zde néjak podrobnéji rozbirati.

13V spisku Lemirové uvadi se blah. Zdislava arci
jen kratce (na str. 35 v kap. IV., obsahujici vycet

svétcu a patront cCeskych: ,B. Izdislava e familia ba-
ronim Berkensium, monasticen inter Virgines Ordi-
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nis Praedicatorum, professa, magnum aes ad coeno-
bii aedificationem contulit"), ale véc neni nedulezita
jakozto prvni odezva zahrani¢niho kultu blah. Zdisla-
vy v dobé barokni.

14 Sr. 1. c. str. 197 sq. — Delaminec se zminuje o
vstoupeni Zdislaviné do fadu dominikanského zase
jen strucné, ale vyslovné podotyka, ze k nému doslo
.Cbtenta tandem licentia a marito" (aniz néjak bli-
ze charakterisoval manzela Zdislavina v tom smyslu,
jako tomu bylo u Pontana, Chanovského a jinych jeho
predchtidcut).

15 Sr. 1. c. str. 5. I v tomto pfipadé si Marchesi
vede tak, jak jsme vidéli shora u jinych motiva le-
gendického podani, rozvijeje s hluc¢néjsi vymluvnosti,
co nalezl u Pontana a jinych pfedchudct o jeji praci
na stavbé dominikanského klastera, pfip. sympatiich
k duchovnim synim sv. Dominika. Ale jako novum
vidime u ného zminku, Ze blahoslavena Zdislava se
stala jen pfislusnici tretiho fadu dominikanského —
kterazto zminka se pak opét méla rozviti u R. Brauna,
zminéného prve v pozn.

16 Sr. 1. c. str. 4. — Text Steillav se v téchto mi-
stech drzi celkem vérné vypravéni Marchesiho.

17 Z dalSich budiz dotCena aspon jeSté drobna zi-
votopisna skica v knizce ,L'année Dominicaine ou sen-
tences pour tous les jours de l'année... par M. de
Vienne, prétre du Tiers Ordre de S. Dominique" (sv.
I. vyd. v Pafizi r. 1700): je zajimava tim, Zze pfejima
slovné nékteré obraty a epické prvky z Marchesiho,
ale pfechazi plnym mléenim Marchesim vyzvednuty
rozpor Zdislavin s manzelem.

18 Sr. v této souvislosti ,Litaniae de Sanctis Bohe-
miae" v Jana Nadasdyho ,Annus coelestis" (ruk. z r.
1708, str. 39 sq.), hymnu pfipojenou k nékolikrat citova-
nému spisku Reg. Brauna ,Schutz- und gnadenvolles
Heiligthum d. lobl. Granitz-Stadt Jahbel" na str. 168
sq., némeckou pisen, pfipojenou ke shora dotcené
knizce ,Gemma bohemica", a j.

19 Podrobné popisy téchto obrazi jsou v aktech
beatifikaéniho procesu blah. Zdislavy na str. 197 sq.

20 Pokud se tyce pfichodu prvnich dominikant do
Cech, mame o ném nejobsirnéjsi zpravu v legendic-
kém sepsani Stanislava, lektora krakovského, ,De vita
et miraculis sancti lacchonis Ordinis fratrum Praedica-
torum", které vydal r. 1834 Ludw. Cwiklinski v Mo-
numenta Poloniae historica, sv. IV. na str. 818-903.
»2Anno Domini MCCXXII." — ¢teme tu (na str. 854) -
»Sanctus Jazecho misit fratrem Ceslaum in Bohemi-
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am, qui cum [eo] a beato Dominico receptus ad ordi-
nem fuerat et in Poloniam missus. Qui, veniens ad ci-
vitatem Pragensem cum fratre Ieronimo, conventum
in honorem sancti Clementis receperunt, ubi nunc
sunt fratres Praedicatores. Deinde venientes in Wra-
ceslaviam in honorem sancti Adalberti claustrum Pre-
dicatorum aedificaverunt ibique frater Ceslaus innu-
meris prodigiis corruschans felici fine quievit." Ale
misto toto vzbuzuje u badatele, obeznameného poné-
kud s celym pramennym komplexem, k uvedeni do-
minikanti do Cech se vztahujicim, v nejednom sméru
jisté pochybnosti — tfebaze fada autorti pozdéjSich je
pfejala do svych vypravéni a polsky historik XVI. veé-
ku Abraham Bzowski (v ,Propago D. Hyacinthi Thau-
maturgi Poloni seu de rébus praeclare gestis in pro-
vincia Poloniae ordinis Praedicatorum" [Benatky r.
1606] na str. 33) rozviji je dokonce v celou allokuci
Hyacinthovu k Ceslavovi. Uz datum, kterym nas ci-
tat zaéind, je znacné nejisté. Nejstar§i domaci pramen
Cesky, ktery se zminuje o pfichodu dominikant do
naSich zemi, kronika Dalimilova, pravi:

sLéta ot narozenie syna bozieho

po tisiciu po dva sta po dvadcata sedmého
predikatofi do Prahy pfidua

a k svatému Klimentu do Pofiecan wvnidu."

(Sr. Fontes rerum bohem. III., str. 168). A i kdyz da-
tum toto v jednotlivych rukopisech ponékud se roz-
lisuje (t. zv. Furstenbersky rukopis — pomérné pozd-
niho data, z konce XV. véku — mluvi pro rok 1225,
Vidensky, Strahovsky, Pelclovsky, Cerronsky a Ze-
bererovsky rukopis pro rok 1227, Lobkovicky pro 1228
— datum némeckého vzdélavatele kroniky Dalimilovy
ysnach Christ gebort zcwelf hundirt acht und drisig
darcu" je zfejmé nemozné), neni pochyby, Zze podle
této tradice Ceské nesmime klasti pfichod dominika-
na k nam dfive nez do druhé polovice let dvacatych
XIII. véku — tim spiSe, ze i jeden z pokracovatela
Kosmovych — t. zv. Annales Pragenses (ve Fontes re-
rum Boh. III., str. 284, sr. téz zlomek rukopisu anna-
I, ktery se chova pod znackou VII A 16 v univer-
sitni knihovné prazské a jehoZ znéni je citovano v No-
votného ,Ceskych déjinach" I. 3. na str. 621) se zmi-
nuje, ze r. 1226 ,Praedicatores receperunt domtm in
civitate Pragensi" (to opakuje pak i kronika Pulka-
vova ve Fontes rer. boh. V. na str. 133 a stejnou fra-
zi Cteme také v kronice Neplachové ve Fontes rerum
boh. III., str. 172 a v kronice G. Marignolli tamze na
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str. 603, jenze tu uveden v prvém pripadé rok 1225,
v druhém 1227), a ze také zavazny pramen zahranic-
ni — ,Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis" Ja-
na Dlugosze (v ,Joannis Dlugosz senioris canonici Cra-
coviensis Opera omnia," tomus IX., str. 450) nasvéd-
Cuje velmi zfetelné, ze k usazeni dominikanta v Ce-
chach doslo az nékdy v druhé polovici let dvacatych
XIII. véku (,Frater Gerardus, natione Vratislaviensis,
studens Parisiensis, primus provincialis Poloniae, per
Jordanem magistrim generalem Ordinis Praedicato-
rum praeficitur anno Domini 1225, absque omni fra-
trum electione, hic, Cracoviam veniens, primtim ibi
celebravit capitulum, de quo misit fratres recipere do-
mos Vratislaviensem, Pragensem, Cameynensem, San-
domiriensem, Gedanensem ..."). — Druha pochybnost,
pokud jde o nas citat, tyce se ulohy sv. Hyacinta v za-
lozeni ceské provincie fadu dominikanského. Vedle
nasSeho vyliceni, které dava sv. Hyacintovi vystupo-
vati jako jakémusi predstavenému polskych domini-
kanti, resp. snad pfimo provincialovi (ackoliv provin-
cialem provincie polské, zfizené teprve 1227, nikdy ne-
byl a i v klaStefe Nejsv. Trojice v Krakové, kde byli
prvni dominikani pols§ti usazeni biskupem Ivonem, u-
vadi se roku 1228 jako pouhy ,frater" za zminénym
prve Gerhardem, ktery je tu vyslovné oznacen jako
S,prior", pfevor — sr. Monumenta Poloniae historica
IV., str. 855 a vysilati spolubratry fadové do Pra-
hy, Vratislavé atd. — stoji je§té dvoji podani, docho-
vané nahodou u téhoz autora — Jana Dlugosze: jed-
no, které jsme pravé citovali z Dlugoszova ,Liber be-
neficiorum", ucast Hyacintovu na zalozeni dominikan-
ského konventu v Praze — a to i nepfimou — po-
pira, druhé, v jeho ,Historiae Poloniae libri XII" (v
Joannis Dlugosz senioris... Opera omnia, tomus XI.,
strana 366) jej oznacuje za vlastniho jeho fundatora
(,Quinque monasteriorum sui ordinis, videlicet in Fri-
sak, ubi fratrem Hermantm Teutonum reliquit, in
Cracovia, ubi solus praeerat, in Praga, quod fratri Hie-
ronymo, in Vratislavia, quod fratri Czeslao et fratri
Godino, in Gdansk, quod fratri Benedicto commenda-
verat, primarius fundator" — sr. co proti této zpravé
pravé citovano z Monum. Pol. hist. IV., str. 855!). —
A zda se opét, ze i v tomto pfipadé dame spiSe za
pravdu tradici, kterda neméla toho oslavného cile jako
zivotopis ,De vita et miraculis sancti lacchonis" a pan-
egyricka zminka Dlugoszovy ,Historia Poloniae", sho-
duje se vSak dobfe jak se svrchu uvedenymi zazna-
my o pfichodu dominikanti do Prahy se strany ceské,
tak také s citovanym zaznamem o postaveni Hyacin-
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tové v provincii polské v druhé poloviné let dvaca-
tych XIII. véku. — (Ze k zaloZeni dominikanského
konventu v Praze doSlo sice z Polska, ale skrze bra-
try, vyslané provincialem Gerardem, rodem z Vrati-
slavi a nepochybné Némcem, tomu nasvédcuje také to,
ze bratfi usadili se ptvodné v némecké osadé na Po-
fi¢i a odtud teprve byli povolani k sv. Klimentu u Ju-
ditina mostu. A snad by s timto vysvétlenim bylo
mozno smifiti i zpravu, kterou cteme v novotné sice,
ale, jak se zda, na dobrych pramenech zalozené kro-
nice Kklastera kolinského v ,Analecta sacri Ordinis fra-
trum Praedicatorum" ., str. 459, Zze ,anno 1225 iam a
fratribus e Coloniensi coenobio migrantibus quattuor
conventus in Germania fundati erant, nempe Argenti-
nensis, Pragensis, Francofurtensis et Erflingensis" —
nebof, byl-li organisator nové zfizované provincie pol-
ské Gerard Vratislavsky vyslan generalem domini-
kanskym bl. Jordanem Saskym z nékterého klastera
némeckého, jak tomu nasvédcéuje vySe citovany i dalsi
text Dlugosziv v ,Liber beneficiorum" [,Jordanus
ipse Theutonicus genere"], pak byl to nepochybné
klaster kolinsky, k némuz byl blah. Jordan poutan uz
svym tuzkym pratelstvim k jeho zakladateli, bratru
Jindrichovi.) — Pokud jde kone¢né o posledni moment
naseho vypravéni, vzbuzujici jisté rozpaky, zminku
totiz o poslani blah. Ceslava v Praze, tfeba upozor-
niti, ze ani tu neni Uplné jednoty v pramenech, jak
ostatné vyplyva z praveé sestavenych zprav, jez misto
ného jmenuji na jednom misté bratra Jeronyma. —
Zajimavo je ovSem v této souvislosti, ze v skupiné sv.
Hyacinta, ktera podle legendy tohoto svétce byla vy-
chovana sv. Dominikem v klastefe svaté Sabiny na
Aventinu v Rimé, uvadi fada prament®i polskych (mi-
mo jiné na pf. Dlugosz v ,Liber beneficiorum" III.,
Opera omnia, sv. IV., str. 448, a v ,Historiae Poloniae
libri XII" II.,, Opera omnia, sv. XI., strana 206)
i Cecha, Jindficha Moravana, ba nékteré (Rocznik
Krasinskich v Monumenta Poloniae historica III., str.
132 a Katalogy biskupt krakovskych IV. a V., tamze
na str. 356-7) omezuji dokonce zminku o dominika-
nech pfiSlych do Krakova pravé jen na jméno Hya-
cintovo a jméno tohoto naSeho krajana. Bohuzel, o-
sobnost Jindficha Moravana, ve kterém Bzowski —
(,Propago D. Hyacinthi Thaumaturgi Poloni" str. 4)
vidél vedle bl. Ceslava i spoluzakladatele prazského
konventu dominikanského, ztstava doposud uplné
skryta v temnu soudobych zprav. Spojovati jej s bra-
trem Jindfichem Polakem 2z konventu Vratislavského,
o kterém se zminuji ,Vitae fratrum Ordinis Praedi-
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catorum" Gerarda de Fracheto (sr. Reichertovo vy-
dani v Monumenta Ordinis fratrum Praedicatorum
historica I., strana 268-9), jako to ucinil Bzowski
(,Propago D. Hyacinthi Thaumaturgi Poloni" str.
36), je prozatim — pokud nemame pro tuto iden-
tifikaci zadnych dokladt — velmi pochybné. A stej-
né neni mozno prozatim nikterak podepfiti spoje-
ni mezi nim a mezi biskupem prazskym Ondfejem,
které se zda naznacovati Bzowski (v Annalium eccle-
siasticorum tomus XIII., str. 258), vypravéje o tom,
ze znamému zazraku sv. Dominika, jenz dal podnét
k sblizeni biskupa krakovského Ivona se zakladate-
lem fadu kazatelského a k vyslani skupiny sv. Hya-
cinta do klastera S. Sabina — totiz vzkfiSeni synovce
kardinala Stépana de Fossa Nova Napoleona r. 1218 —
byl pfitomen i ,Andreas Pragensis antistes". — V-
bec bude nutno pfichodu dominikantt do Cech a zpra-
vam o ném vénovati vét§i pozornost, nez jaké se jim
doposud dostalo v nas§i védecké literatufe, nevykazu-
jici — kromé dvou c¢lanktt M. D. Jakubicky ,Pfichod
prvnich dominikanti do nasi vlasti" (v ,Pamétnim spi-
se k sedmistyletému vyroc¢i fadu kazatelského", str. 24
sq.) a naprosto nekritického spisku Jeronyma M. Ju~
raka ,Nas apostol sv. Hyacint" —zadné vétsi studie o
tomto thématu.

21 Sr. hl. shora str. 31.

22 Sr. Erben, Regesta I., str. 604.

23 Sr. Emler, Regesta II., str. 1164, Lippert, ,Ge-
schichte v. Leitmeritz", str. 152.

24 Sr. Erben, Regesta I., str. 499.

35 Sr. Erben, Regesta I., str. 522.

26 Byl zalozen r. 1257.

27 Svédectvi Smilovo na listiné krale Premysla Ota-
kara II., povolujici dominikdntim nymburskym jednu
areu v nové zfizovaném Nymburce a stavbu klastera
na ni, je zapsano sice v malo vérohodné formulafové
sbirce Zdenka z Ttebice (v Emlerovych Regestech II.,
str. 1038) s nespravnym patrné datem MCCLVII., ale
jméno pané Smilovo je tu asi sotva vymySleno.

28 Sr. vySe pozn. 24 a 25

29 Zejména prve dotéenému zenskému dominikan-
skému klasteru Cella S. Mariae (Chevschencelle) v
Brné byl Bruno ze Schauenburgu patronem velmi hor-
livgym. Sr. o tom opét studii M. Eislera ,Geschichte
Brunos von Schauenburg" v ,Zeitschrift d. d. Vereines
f. d. Geschichte Mahrens und Schlesiens" IX. na str.
346, 350, 369 a j.
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30 Sr. clanek Eislertiv, cit. pfedchozi poznamkou,
L c. na str. 375-6.

31 Sr. vySe str. 54.

32 Pokud jde o pocatky dominikanského klastera
v Turnové, odkazuji ¢tenafe k jednou jiz dotéené kni-
ze J. V. Simaka ,Pfibéhy meésta Turnova nad Jize-
rou" (,Zpravy musea turnovského" IV.), kde je o nich
fe¢ na nékolika mistech (sr. hl. str. 27 a 41 sq.).

33 Oznacuje-li listina markrabi Premysla z 2. fij-
na roku 1234, stvrzujici Pfemyslovo darovani vsi Rak-
sic fadu kfizovniktn s cervenou hvézdou, na niz je
uveden ,Jaroslaus cum fratre suo Gallo, filii Marqu-
ardi" (u Erbena, Regesta I., str. 401) jaksi prvni vy-
stoupeni Jaroslavovo ve vefejném zivoté Ceském (z to-
ho, ze jeho bratr Havel vyskyta se na listinach uz
rok pfed tim, lze usuzovati — a¢ ovSem nikterak ne
bezpecné — ze byl mladS§i nez chof Zdislavin), je
dosti tézko nalézti jeho vystoupeni posledni v pfibé-
zich jeho let. Nelze totiz dosti bezpeéné rozpoznati,
kde kon¢i tento Jaroslav bratr Havluv a kde zacina
mezi svédky soudobych listin Jaroslav, syn Havla star-
Siho z Lemberka. Zda se sice, ze Jaroslav bratr Hav-
ltv, t. j. Havla starsiho, vystupuje naposledy na listi-
né Premysla Otakara II. z 19. prosince 1269, ztvrzujici
klasteru v LitomySli restituci nékterych zbozi jeho
v okoli Policky (v Emlerovych Regestech II., str. 260)
a ze Jaroslav, ktery vystupuje pak na listiné Pfremy-
sla Otakara II. z 13. cervna 1271, ratifikujici mir
s uherskym kralem Stépanem (v Emlerovych Reges-
tech II., str. 299) s prizviskem ,de Lewenberch" a dal
na listinach téhoz krale, svédcicich klasteru v Oseku
a klasteru v Sifridsdorfu z r. 1272 a 1273 s prizviskem
,de Turnov" (tamze str. 317 a 332), je uz bratr Havla
mlads§iho, dotceny shora na str. 140. Ale jisté spole-
¢enstvi majetkové, které bylo mezi Havlem starSim
z Lemberka a jeho bratrem Jaroslavem, nevylucuje,
tusim, ze i zde by mohlo jiti o zaménu osob — stejné
jako pred r. 1269, kdy jak Jaroslav starsi, tak Jaro-
slav mlads§i mohli byti pravem oznacovani kazdy jako
,.frater Galii" (jen roku 1268 na listiné Pfemysla Ota-
kara II. kostelu vySehradskému, v Emlerovych Re-
gestech II. na str. 234, prichazi s plnou jistotou Ja-
roslav starsi, protoze je tu vyznacen vyslovné jako
spatruus Galii" ,stryc Havlav", t. j. Havla mladsiho).
pohledem k Jaroslavovi, bratru Havla starSiho, je, zda
je totozny s Jaroslavem, ktery pfichazi na listiné Pre-
mysla Otakara II. z 21. ledna 1262, potvrzujici privilej
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krale Vaclava kostelu prazskému z r. 1249 (v Emlero-
vych Regestech II., str. 131), jako ,castellanus de Bo-
lezlaw". Protoze Boleslav byla v té dobé uz skoro dé-
diénou Zzupou rodu markvartického a protoze Jaro-
slav starSi byl z Markvartici té doby asi nejvhodnéj-
§im kandidatem pro ufad kastelana starého kralov-
ského hradu, primlouval bych se za tento vyklad, le¢
plné jistoty dati nemohu. — Nesnaze, pokud jde o
dals§i prizviska Jaroslava st., osvétli poznamky 34 a 36.

34 Sr. Erbenova Regesta I., str. 434 a 447. Pro vy-
klad, ze Jaroslav z HrusStice je osoba totozna s Jaro-
slavem, bratrem Havla star§iho z Lemberka, arci zase
neni vyslovné opory. Pfes to vSak pfijimam tu stano-
visko, které zaujal jiz Sedlacek ve svych ,Hradech
a zamcich" X., str. 59 a které po ném pfijal i J. V.
Simak v jednou uz vzpomenutych ,Pfibézich mésta
Turnova nad Jizerou". (,Zpravy musea turnovského"
IV., str. 8) Jeho opravnénost je podlozena alespon
tim, ze okoli turnovské jevi se nam uz v této dobé
dosti zfetelné jako drzava rodu markvartického a ze
mezi prislusniky této ,generatio" nenachazime zase
osobnosti jiné toho jména a vyznamu, aby mohla byti
na toto misto dosazena.

35 Na listinach krale Vaclava I. klasteru kladrub-
skému z 12. kvétna 1239 a klasteru oseckému z 28.
cervna t. r. (u Erbena, Regesta I., str. 448-9).

36 O totoznosti Jaroslava ,de Lapide" s nasim Ja-
roslavem, bratrem Havla star§iho z Lemberka, tento-
krate nemuze byti pochyby, nebot na listiné Vaclava
I. z 12. kvétna 1239 vystupuje ,Jaroslaus burgravius
de Lapide cum fratre suo Gallo".

37 Vedle nékolikerého — spiSe vSak, jak se zda, za-
se nahodného — svédectvi na listinach benediktin-
skych klasterd v Kladrubech a v Bfevnové (Erben,
Regesta I., str. 431 a 448, Emler, Regesta II., str. 37),
vystupuje Jaroslav hlavné na listinach klastera cisterc-
skych v Plasech (Erben, Regesta I., str. 416 a 586),
v Oseku (tamze, str. 449), Sifridsdorfu (tamze, str.
434 a 447), Valdsasich (Emler, Regesta II., str. 250) a
Litomysli (tamze, str. 260). Nejvétsi pocet jeho své-
dectvi vSak nachazime na listinach S$pitalu kfizovnic-
kého u sv. Frantiska (Erben, Regesta I., str. 401, 444,
466, Emler, Regesta II., str. 212 a 252), jejichz dopli-
kem v jistém smyslu je i jeho ucast na listinach jo-
hanitskych (Erben, Regesta I., str. 593, Emler, Regesta
II., str. 36). — Pfi vSech té€chto udajich arci tfeba
miti na mysli reservu, vyslovenou prve v pozn. 33

38 K minéni tomu se také pfiklani J. V. Simak
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v nékolikrate jiz citovanych ,Pfibézich meésta Turnova
nad Jizerou" (,Zpravy musea turnovského" IV., str. 9).

39 Dil I., str. 32-3, pozn. 4

40 Minéni Simakovo, Ze oznacovani klastera v Ja-
blonném jako klasStera dominikanského jestjen ,omyl
Balbintv, zavinény opét domaci kronikou jablonskou"
a ,ze nebylo tam v dobach predhusitskych jinych
mnichi nez cistercijct hradiStskych', opira se hlavné
o Simakem pfed tim vySe v textu vytleny fakt, ze
pan Zdislav ze Zvifetic postoupil faru v Jablonném
(v letech osmdesatych XIII. véku) cistercskému kla-
Steru v Mnichové Hradisti, ktery tu pozdé&ji drzel pro-
bosta. (Prislusné doklady k tomu najdou se jednak
u J. B. Novaka: ,Formulaf biskupa Tobiase z Bechy-
né", ¢. 142 a 143, jednak u Kl. Borového: ,Libri erec-
tionum" II., str. 152.) Ale skutecnost tato jesté nijakz
nemutize byti popfenim klastera dominikanského v tém-
ze misté, i kdyby nebylo rozhodnych dokumenttd, jez
uvadim v dalSim. Je ostatné dojista charakteristické,
ze pfi darovani patronatu jablonského klaSteru hra-
distskému (ktery byl povazovan za starou rodovou
fundaci markvartickou), vyminil si pan Zdislav, ze
klaster bude v Jablonném udrzovati také svétského
knéze. To ukazuje, ze darce si byl védom, ze klaster-
niho zivlu je v méstecku uz s dostatek.

41 L. c. str. 31 sq.

42 L. c. str. 40.

43 Schlossinger byl pfi svém rozhodovani sveden
nékolika zminkami starych legendickych vypravéni o
blahoslavené Zdislavé z doby barokni, kterych jsme si
pov§imli prve v pozn. !! a o nichz bude je§té fec
v dalSim, ze blahoslavena Zdislava pfijala roucho do-
minikanské feholnice z rukou blahoslaveného Ceslava,
a snazil se proto v§i moci sepnouti zfizeni dominikan-
ského klastera v Jablonném s cestou Ceslavovou, o
které jsme se zminili struéné shora. Ze tato domnén-
ka Schléssingerova, jiz se pfidrzel z pocatku (ve
svych ,Geschichte der Stadt Gabel", str. 21) i V.
Pinkava, snaze se ji nasilné spojiti se zminkou jed-
noho Balbinova rukopisu v archivu roudnickém, Zze
klaster jablonsky byl zalozen z Prahy r. 1236, je ne-
spravna, ukazeme v dalSim.

4 L. c. str. 117-8.

45 O obou osobnostech bude jesté fe¢ v dalsim na
str. 163-4. Uz tu v8ak mozno si povSimnouti podrobné&ji
alespon kardinala Hugona a S. Charo, Hugona de St
Cher, pfesahujiciho svym vyznamem souvislosti,
v nichZ o ném budeme hovofiti v dal§im Byl to Fran-
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couz, rodem ze St. Cher, pfedmésti Vienne. Roku 1224
vstoupil v Parizi do fadu dominikanského a dosahl
tu vysoké kariéry, byv uz r. 1227 zvolen provincialem
francouzské provincie. V této funkci, k niz povolali
jej jeho spolubratfi jesté jednou r. 1236, tcastnil se
zalozeni fady francouzskych klastera fadu kazatelské-
ho. 1241 se stal dokonce — kdyz slavny Raymund de
Pennaforte se vzdal ufadu generala dominikanského
— generalnim vikafem své fehole. Vedle putisobnosti
v fadu putsobil Hugo de St. Cher i na pafizské uni-
versité. Jako uceny theolog zapsal se do duchovych
déjin své doby — kromé komentafe k sentencim Pe-
tra Lombarda, exegetickych ,Sermones super evan-
gelia et epistolas”, zajimavé ,Postilla seu commen-
tariola iuxta quadruplicem sensum in totum vetus
ac novum testamentiim" a jinych spistt toho druhu —
hlavné pokusem o textovou kritiku Pisma, kladoucim
zaklad ke vSemu dalSimu podnikani toho druhu v stre-
dovéké i pozdéjsi literatute, a pak sestavenim prvni
biblické konkordance, jez v zdokonalenéjsi formé stala
se pozdéji jednim z nezbytnych pilifa biblistického
studia vibec. Papez Innocenc IV. jej jmenoval r. 1244
kardinalem-knézem titulu sv. Sabiny a r. 1250 jej po-
véril funkci papezského legata v Némecku, v kterézto
souvislosti budeme o ném jeSté hovofiti. Zemfel r.
1263 v Orvietu (sr. Quétif-Echard, ,Scriptores Ordinis
Praedicatorum" I., str. 194-209).

46 Ponévadz listina je jinak neznama a v knize
Hamburgerové nepfistupna, pfepisuji ji tuto znovu,
arci podle textu Hamburgerova: Universis Christi fi-
delibus per Regnum Allemaniae, Boemiae et Poloniae
constitutis, ad quos praesentes litterae perveniunt, Fra-
ter Hugo miser[atione] divina tituli S. Sabinae pres-
biter cardinalis, Apostolicae sedis legatus salutem in
Domino! Quonii.m, ut ait Apostolus, omne$§ stabimus
ante Christi tribunal... prout in corpore gessimus,
sive bonum fuerit sive malum, opportet nos diem
messionis extremae misericordiae operibus praeveni-
re ac aeternorum intuitu seminafe in terris, quod
reddente Domino cum multiplicato fructu recolligere
debeamus in coelis, firmam spem fiduciamque tenen-
tes, quoniam, qui parce seminat, parce et mettet et,
qui seminat in benedictionibus, de benedictionibus et
mettet vitam aeternam Cum igitur dilecti in Christo
prior et fratres domus Praedicatorum in Jablona Pra-
gensis Diaecesis nobis indicare curarint, idem claus-
trum suum cum officinis suis usibus opportunis aedi-
ficare cupiant opere sumptuoso et ad consumatio-
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nem ipsius operis et sustentationem ipsorum fidelium
suffragia plurimum opportuna noscantur, universita-
tem vestram rogamus, monemus et hortamur in Do-
mino, in remissionem vobis peccatorum injungentes
quatenus de bonis vobis a Deo collatis pias elaemosy-
nas et grata eis ad hoc charitatis subsidia... ut per
subvencionem vestram dictum opus valeant consumare
et eorum indigentiae providere. Et vos per haec et
per alia bona, quae Domino aspirante feceritis ad
aeterna possitis felicitatis gaudia pervenire, nos...
omnipotentis Dei misericordia et beatorum Petfi et
Pauli Apostolorum ... authoritate confisi... vere poe-
nitentibus et confessis, qui eis manus porrexerint ad-
jutrices, 40 dies de injuncta sibi poenitentia relaxa-
mus. Ego vero frater Gerardus Worzerus ordinis fra-
trum Praedicatorum, Coloniensis, nuncius memorati
domini legati per Boemiam, Moraviam, Poloniam et
Cassubiam destinatus, praedictam indulgentiam de
speciali voluntate et autoritate ipsius legati praefatis
fratribus Jablonensibus defero cunctisque Christi fi-
delibus denuncio et sigilli nostri testimonio corroboro."

47 V pretisku Hamburgerové je arci datum ,in Jab-
lona anno Domini 1352 quarto Nonas Novembris". Ale
neni pochyby, ze rok 1352 je bud chyba tisku, nebo
chyba prepisu (listina se totiz — podle poznamky
Hamburgerovy 1. c¢. — nenachazi v originalu, ktery
byl kdysi pfevorem dominikanského klastera v Jab-
lonném Albertem de Rosario poslan provincialovi a
u tohoto nékde zanikl, nybrz jen ,in einem Manu-
skripte der Gabler Klostergeschichte") a ze doku-
ment — jak upozornil uz kdysi Wostry (,Die sel. Zdi-
slava von Gabel" v sbor. ,Deutsch Gabel in tausend-
jahriger Vergangenheit", str. 28) — patfi do roku 1252.
Toho roku totiz setkavame se s fraterem Gerardem
Wrozerem — tentokrat podpisujicim se ,frater Gerar-
dus de Vrorzheim ordinis fratrum Predicatorum Co-
loniensium, nuntius memorati domini legati [Hugonis...
tituli Sancte Sabiné presbyteri cardinalis] per Boemi-
am, Moraviam, Poloniam et Cassubiam" — v listing,
jiz na misté kardinala Hugona de St. Cher udili plno-
mocné odpustky za navs§tévu kostela dominikana v O-
lomouci (v uréitych dnech) — u Boc¢ka, Codex dipl.
et epist. Moraviae III., str. 154-5 (odtud pak u Er-
bena Regesta I., str. 607).

48 Jako Havel z Lemberka vystupuje manzel blah.
Zdislavy po prvé r. 1241 na listiné Vaclava I., svéd-
C¢ici dobfe nam jiz znamému klasteru dominikanek
v Brné Chevschencelle (Erben, Regesta I., str. 499).
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S tymz prizviskem pfichazi pak znovu r. 1244 (tamze
str. 522), 1249 (t., str. 569, 570, 572, 573 a 577), 1250
(t., str. 578 a 579) a 1253 (t., str. 609). Neni tedy prav-
da, tvrdi-li_V. Pinkava v studii ,Blah. Zdislava z Lem-
berka" v ,Casopisu katol. duchovenstva" r. XLIX. (na
str. 286), ze postavil Lemberk ,okolo r. 1250". A jeSté
star§i nez Lemberk bylo patrné Jablonné, podle né-
hoz se Havel piSe jednou r. 1249 (sr. Erben, Regesta
I., str. 576), a¢ ovSem pro ztotoznéni jeho se vsi ,Ja-
blony" v testamentu Kojaty HrabiSice z 1227 (srov.
Erben, Regesta I., str. 333), jak se za né pfimlouva
Pinkava v ,Geschichte der Stadt Gabel" (str. 15),
neni zadného podkladu.

49 Sr. v této souvislosti shora pozn. Ix.

50 Sr. v této souvislosti opét shora pozn. 20. Sam
mam ovSem — proti vétSiné dosavadni literatury —
cestu blah. Ceslava do naSich zemi a jeho pusobeni
zde za znacné pochybné. Kdezto pfitomnost Ceslavo-
va ve Slezsku je dolozena pfece jen fadou dokladi
(shromazdil je Col. Grtiinhagen ve svych ,Regesten
zur schlesischen Geschichte" 1., str. 115, 147, 247,262

a 279), pritomnost Ceslavova u nas nema — nehledi-
me-li k dosti nejisté, jak jsme svrchu vylozili, zmince
ciziho pramene ,De vita ... sancti Jacchonis" — priaka-

z zadnych. Co vypravi o ni Jurdk v jednou jiz cito-
vané knizce ,Na§ apostol sv. Hyacint" (na str. 47 sq.
a 70 sq.), je naprosto neudrzitelné a ukazuje jen —
v kombinacich o dvojim putsobeni Cesiavové v Ce-
chach — jak fantastickym dohadim se tu otevira pole.

51 O jeho smrti sr. C. Griinhagena ,Regesten zur
schlesischen Geschichte" 1., str. 262.

52 Viz pozn. 8, 9 a !4

63 O tom, ze Zdislava byla pochovana v krypté
klasterniho chramu jablonského, nemtize byti vazné
pochybnosti, tfebaze staré prameny XIII. resp. XIV.
véku o tom nic pfimo nemluvi. Pravé na pf. historie
klaatera zdarského, o které jsme se byli zminili
svrchu, ukazuje velmi pé€kné, ze takové rodové fun-
dace, jako byl klaster, zalozeny Zdislavinym otcem
a Svagrem, mély zaroven vyznam velké rod. hrobky.

5¢ Ze mezi stavbou dominikanskych klasterd u nas
a stavbou novych mést v kralovstvi v stoleti XIII.
byla tuzka spojitost, postfehli dobfe uz J. Zoubek
v praci ,O zakladani meést v Cechach" (Praha 1878, str.
51), a Jos. Rrani§ v c¢lanku ,KlaSterni chram Obéto-
vani Panny Marie v C. Budéjovicich" (v Programu
ceské st realky v Ceskych Budéjovicich r. 1887, str.
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6); novéji potvrzuje to i Vaclav Novotny ve svych
,Ceskych dé&jinach" I. 3. na str. 919.

55 Sr., co vySe feceno o pravdépodobné cesté jeho
otce Markvarta v poselstvi krale Premysla Otakara
I. k papezi Honorlovi III. do Viterba r. 1220 na str.
136 v pozn. 63. Arci predpokladati, ze by snad uz otec
Havluv se seznamil v Italii s novym fadem domini-
kanskym a pfinesl snad zvésti o ném i sympatie pro
néj domu, by byla domnénka pfili§ sméla — tfebaze
pravé Honorius III. mél mnoho co délati s zaky sv.
Dominika.

56 Ze majetek markvarticky skutecné podstatné
vzrostl odménou vérnosti, kterou dal Vaclav I. Hav-
lovi z Lemberka, povédél J. V. Simak ve svém clan-
ku ,Pocatky Boleslavé a Boleslavska" ve vlastivéd-
ném sborniku ,Boleslavan" ro¢. 1926 na str. 115. —
Ov§em uz drive byla tato rodova drzava znacné roz-
sahla, takze Augustin Sedlacek (v studii ,Gedanken
uber den Ursprung des béhmisch-mahrischen Adels"
ve ,Véstniku kral. ¢es. spol. nauk" 1890, ¢. 8) a po ném
znovu J. V. Simak v citovanych jiz ,Dé&jinnych pa-
meétech okresu mnichovohradistského" (dil I., str. 15)
nedovedli se ubraniti otazce, nebézi-li tu snad o né-
jakou Slechtu kmenovou, ktera vladla nad starym
Charvatskem a Lemuzskem. Pro tento vyklad vsak
neni v pramenech zadné opory; naopak, co o Mark-
varticich vime, ukazuje predev§im k S§lechté, vyrostsi
v okruhu knizeciho a pak kralovského urednictva. -
Pfipomina-li Simak (1. c.), aby ilustroval velikost
markvartického majetku v podhufi severovychodnich
Cech, ze ,v tomto obvodu jest od XII. a XIII. stoleti
majetek patera klastert, cistercského v Hradisti, sv.
Jana v Dubé a 2 v Mladé Boleslavi, dominikanského
v Turnové [a — mohli bychom dodati — dominikan-
ského v Jablonném]" a Zze ,jejich majetek je vzdy
sam velkostatkem, a pfece zbylo rodu panskému zbozi
drahné vic" — bylo by mozno pfipojiti k tomu ne-
pochybné poukaz, ze vSechny tyto klasterni fundace
— az ovSem na cistercsky klaster v Mnichové Hra-
disti, ktery, jak jsme slySeli, byl znac¢né star§i —jsou
datovany pevné az po letech padesatych XIII. véku:
o darovani Hostilky, vdovy po Markvartovi z Bfezna,
slySeli jsme shora na str. 137, o klastefich v Turno-
vé a v Jabloném byla jizZ fe¢, a komenda fadu svato-
janského v Ceském Dubé se poklada za fundaci Havla
mlad$iho z Lemberka z r. 1261 (sr. Siméak, ,Stfedo-
véka kolonisace v zemich ceskych", ,Ceské déjiny"
I. 5, str. 781)
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57 Pfed dominikanskymi klastery v Turnové a vJa-

blonném vznikly u nas — pokud lze zjistiti — klaste-
ry v Praze (nejprve na Pofi¢i, pozdéji u sv. Klimen-
ta u prazského mostu — sr. vySe str. 148 sq., pozn. 29)

v Olomouci (roku 1227 ¢i o malo pozdé€ji), v Brné (ptred
rokem 1234), v Opavé (pfed 1237, a¢ zminka o kazani
bratra Burkharda v tomto mésté, ktera se k tomu ro-
ku ¢ini, nemusi jeSté — jak spravné podotkl V. No-
votny ve svych ,Ceskych déjinach" I. 3 na str. 917 —
znamenati, ze tu byl uz tehdy klaster), v Hradci Kra-
lové (datum zalozeni nema v domacich pramenech do-
kladu, ale svrchu jiz dotcena Kronika kolinska [v ,A-
nalecta Ordinis Praedicatorum" I., str. 460] pravi k ro-
ku 1228, ze ,tres novi conventus in Germania instituti
sunt... Iglaviensis, Erfurtensis et Gradicensis" a od-
jinud vime, ze klaster v Erfurté byl zalozen vskutku
1229) a v Jihlavé (zalozen nepochybné soucasné s kra-
lovéhradeckym). — Sr. vySe jiz citovany c¢lanek M.
Jakubicky ,Pfichod a pocatky fadu dominikanského
v naSich vlastech" v ,Sborniku historického krouzku"
ro¢. XVII., v nékterych vécech i V. Novotného ,Ceské
déjiny" I. 3. na str. 618 sq. a 916 sq. — O zenském
klasteru dominikanském ,Chevschencelle" v Brné by-
la jiz mnohokrate fe¢ shora.

59 Sr. v této véci hlavné T. Ripolla ,Bullarium Or-
dinis FF. Praedicatorum" (ftim 1739) I, str. 26, 70, 75,
110, 182 a 231 (tyce se latinského cisafstvi v Cafihra-
dé), 220 a 221 (tyCe se Saracénu), 32, 61, 62, 68, 83,
122, 189 (tyce se Prus) a j.

60 Historie vystoupeni fadu dominikanského v po-
slednim boji mezi papezstvim a cisafstvim, bohuzel,
nedos§la dosud nalezité monografické pozornosti se
strany novodobych badateli — tfebaze neni pochyby,
ze je to velmi dulezitd kapitola tohoto boje, tak dtle-
zitého pro vyvoj zapadoevropského lidstva. Ulomky se
najdou ve velkém dile Mortierové ,Histoire des mai-
tres généraux de 1'Ordre des fréres Précheurs" (sv. L,
str. 356 sq.), v knize Danzasové ,Etudes sur les temps
primitifs de 1' Ordre de Saint Dominique", ktera, bo-
huzel, neni v Praze pfistupna, a j. Neni bez vyznamu
v této souvislosti také, ze vedle obou zebravych fada
— minoritd a dominikdnt — byli hlavnimi odptrci
Fridricha II. cisterciaci (,series gravaminum" z roku
1236 i exkomunikaéni bulla papezska, stihajici Fridri-
cha II., vyslovné si stézuji na jejich tutisk — sr. stu-
dii C. Kohlera ,Das Verhaltniss Kaiser Fridrichs II.
zu den Papsten seiner Zeit" v priloze) a pak rytirské
rady templarsky a johanitsky (sr. opét ,series grava-
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minum" z r. 1238 a exkomunikaéni bullu v téze stu-
dii).

81 Sr. Erben, Regesta I., str. 366. — Zaroven s do-
minikany byli hlasanim kfize proti Prusim v Cechach
povéfeni minorité.

62 Sr. Bocek, Codex dipl. et epist. Moraviae III.,
str. 30 a opét Erben, Regesta I., str. 516-17. List In-
nocence IV. je adresovan ovSem piedev§im domini-
kantim moravskym, t. j. konkrétné pfevorim a bra-
tram v Olomouci a Brné.

63 Nepovsiml si ji ani badatel, ktery se jinak nej-
podrobnéji a nejpronikavéji zabyval pohnutou histo-
rii let 1247-1250 u nas, Jos. Susta ve své praci ,Kri-
tické prispévky k pocatkim Pfemysla II. Otakara',
otisténé v XXI. ro¢. ,Ceského ¢asopisu historického"
(novéji v souboru ,Uvahy a drobné spisy historické",
dilu 1. na str. 93).

64 S timto povSechnym vytcenim jeho ukolu dopo-
rucuje jej papez Innocenc IV. v listé z Lyonu z 24.
listopadu 1246 nejstarSimu synu Vaclava I., markrabi
Vladislavovi (u Bocka, Codex dipl. et epist. Mor. III.,
str. 63 a v Erbenovych Regestech I., str. 542). Gotfrid
vSak pusobil uz dfive v naSich zemich: uz roku 1243
vyskytuje se v okoli krale Vaclava I. na Krivoklaté
jako svédek listiny, jiz tento kral vraci mistru Vilé-
movi, plebanovi u sv. Michala v Znojmé a kaplanu
svému, ves Valtefovice (opét u Bocka 1. c. str. 33 a
u Erbena 1. c. str. 520).

65 Tak mluvi o tom Rehof IX. v listé arcidiako-
novi, kantorovi a dékanovi vratislavskému z 13. dub-
na 1241, kterym vyzyva tyto, aby vySetfili, jak se
Konrad dostal na biskupsky stolec olomoucky a je-li
spravna zaloba, vznesena proti nému kapitulou olo-
mouckou (v Erbenovych Regestech 1., str. 479-480).
K tomu sr. studii Eislerovu ,Geschichte Brunos von
Schauenburg" v ,Zeitschrift d. deutsch. Vereines fur
d. Geschichte Mahrens und Schlesiens" VIII., str.
251 sq.

66 O zakroceni Gotfridové proti biskupu Mikulaso-
vi vypravi listina Innocence IV. opatu cistercské-
ho klastera v PlaSich z 1. Cervna 1247 (u Erbena, Re-
gesta I. na str. 548-9), listina téhoz papeze Brunonovi
ze Schauenburgu z 6. Cervna t. r. (tamze str. 548) a
dalsi listina téhoz biskupovi miSenskému z 22. dubna
1249 (tamze str. 570-71). Zajimavo je, ze klatba proti
prazskému biskupovi byla vznesena jen proto, ze se
zdrahal vznésti na svou diecési interdikt, kterym chté-
li poslové papezsti donutiti krale Vaclava I. k uznani
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kurii vyvoleného kandidata na biskupsky stolec olo-
moucky Brunona ze Schauenburgu. Zda se vsak, ze uz
tehdy bylo jednatelim kurialnim v naSich zemich
jasno, ze biskup prazsky neni z tabora jejich a, tu-
Sice jeho vztahy k strané hohenstaufské, které se po-
zdéji tak zivé projevily za povstani Premysla Otakara
proti Vaclavovi I., hledéli rozlicné otfasti jeho posta-
venim. Rok pfed tim byl Mikula$§ stizen klatbou, pro-
toze se nedostavil k snémovani némeckého vzdoro-
krale Jindficha Raspeho ve Frankfurté; a, sotva klat-
ba tato byla s ného snata, byl stizen klatbou novou,
v niz setrval pak az do vypuknuti pravé zminéného
odboje kralevice Pfemysla Otakara a ktera byla jesté
zostfena jeho obeslanim pfed papezsky soud jakozto
jednoho z hlavnich vinnikdl na nesnazich, pfiprave-
nych Vaclavovi I. v Cechach stranou cisafskou. (Sr.
list Innocence IV. biskupovi miSenskému z 22. dubna
1249 u Erbena, Regesta I., str. 571: ,Eundem vero epi-
scopum, quia excommunicatus a dilecto filio fratre
Gottifrido de Ordine Praedicatorum, poenitentiario no-
stro ad partes illas destinato a nobis nostra exigente
iustitia, divina officia, sicut dicitur, celebrare, immo,
quantum in eo est, verius prophanare praesumpserit
et contra ipsum regem una cum eius filio conspirare,
eadem auctoritate nostra praefigas ei termintim pe-
remptorium ccmpetentem, quo personaliter nostro se
conspectui repraesentet pro meritis recepturus.") —
Jak pfisnym byl dominikan Gotfrid ve svém prova-
déni papezskych prikazi a vabec ve svém postupu,
sledujicim plany politiky kurialni, ukazuje jeho ostry
natlak na kanovniky budiSinské ve véci interdiktu,
vyhlaseného na fiSi Vaclava I. r. 1247, o némz se do-
vidame z listu Innocence IV. Brunonovi ze Schauen-
burgu z 6. cervence 1247 (u Erbena, Regesta I., str.
549). Ale zda se, ze pravé tato pfisnost imponovala —
i kdyz zase na druhé strané nelze vylouciti, ze muzi,
jako byl biskup Mikulas, kdysi tcéastnik velkého cir-
kevniho snémovani Innocencova v Lyoné, byli ji za-
tlacovani do tabora hohenstaufského hloubéji, nez
snad sami ptuvodné chtéli.

87 Sr. okruzni list papeztiv vSem arcibiskuptim, bis-
kupum atd. z 21. prosince 1245 v ,Bullarium Ordinis
FF. Praedicatorum" I., str. 158. Doplnkem jeho je list
téhoz papeze generalu a provincialdm dominikanskym
z 20. bfezna 1247 (v témz Bullariu na str. 172), napo-
minajici tyto, ,quatenus processum huiusmodi [t. j-
proces proti Fridrichovi II., provedeny na koncilu
lyonském] per vos et alios vestri ordinis fratres pro-
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vidos et discretos in locis opportunis publicare cure-
tis", a povolujici jim konati za tim ucelem shromazde-
ni kléru i laikt, ucastnikim téchto shromazdéni pak
¢tyficetidenni odpustky.

88 nonnulli barones et nobiles regni sui, qui con-
tra eundem Fridericum aliosque inimicos ecclesiae re-
ceperant signum crucis" (Erben, Regesta I., str. 558).

68 Ze papezskému poenitenciafi Gotfridovi, ktery
ostatné snad jeSté v dobé povstani Pfemyslova proti
otci byl v zemi (tak asponn bylo by mozno vykladati
zminku o ném v listé Innocence IV. biskupovi mi-
Senskému, citovaném prve v pozn. 6¢), dostavalo se se
strany domacich klasteri této fehole a jejich prislus-
nikd plné pomoci, tomu zda se nepfimo nasvédcovati
péce a podpora, poskytovana —pravé v dobé povstani
Premyslova proti otci — ceskym dominikantm se
strany papezského legata Filipa, arcibiskupa salcbur-
ského, i sama papeze Innocence: papezsky legat Filip
udili dominikanskému klasteru v Brné zvlastni plno-
mocné odpustky pro ty, kdoz ,de bonis... a deo col-
latis in eiusdem domus subsidium studealnt] pias cha-
ritatis elemosinas erogare" (Bocek, Codex dipl. Mor.
III., str. 86-7, Erben, Regesta I., str. 557), papez Inno-
cenc svéfuje dominikdnlim znamy nam uz mnohona-
sob klaster Cella S. Mariae — Chevschencelle v Brné
(Erben, Regesta I., str. 559-60, ¢. 1207 a 1208), kterému
byl kratce pfed tim legat Filip udélil plnomocné od-
pustky (sr. Bocek, Codex dipl. Moraviae III., str. 85-6,
Erben, Regesta I., str. 557), a v Cervenci 1248 bere
tento klaster ve svou zvlastni ochranu (Bocek 1. c.
str. 40, Erben, 1. c. str. 560) atd. Udivovalo-li by snad,
ze po Stastném pfekonani hohenstaufského pokusu o
,puc" v ceskych zemich nedéje se se strany ceské
zadna zminka o fadu kazatelském, ac¢ tento pravdeé-
podobné mél na véci znaéné zasluhy, lze jisté véc vy-
svétliti dobfe tim, Zze dominikani byli fad chudy a
nesméli v té dobé miti zadnych statkd, procez nedo-
chovaly se nam ani zadné darovaci listiny, jejich
klasterh se tykajici.

70 O missi Hugona de St. Cher v Némecku, ktera
spada mezi léta 1251 (pfesné datum nastoupeni Hu-
gonova toho roku neni znamo) az do podzimu 1253, ma
podrobnéjsi zpravy monografie Sassenova ,Hugo von
St. Cher" vydana v Bonnu 1908, které jsem vSak
v prazskych knihovnach, bohuzel, nenalezl. Pokud se
tyce naSich zemi, jsou stopy misse Hugonovy v jejich
zivoté velmi skrovné a omezuji se venkoncem na pole
cirkevni. Jsou to — vedle shora jiz citovanych listin,

163



povolujicich plnomocné odpustky dominikanskym klas-
teriim v Jablonném a v Olomouci (viz shora pozn.47)
— listiny, kterymi se udéluji znovu plnomocné odpust-
ky dominikanskému klasteru olomouckému (z 19. Cer-
vna 1253, u Bo¢ka, Codex dipl. Mor. III., str. 167,u Er-
bena, Regesta I., str. 614, ze nejde tu o kardinala
Quidona, nybrz Hugona, je zfejmo z titulu ,S. Sabi-
nae presbyter cardinalis”") a v Brné (Bretholz, Codex
dipl. Mor. XV., str. 5), a pak dvé zpravy u pokraco-
vatelt Kosmovych: zprava k r. 1252, ze ,eodem anno
in quadragesima, quae occurebat XIII. Kal. Martii,
frater Hugo, presbyter cardinalis tituli sanctae Sab-
binae, apostolicae sedis legatus, accepit procurationes
nomine legationis suae a clero Bohemiae, tam religi-
0so, quam saeculari, licet in Almania constitutus" (sr.
Fontes rerum boh. II., str. 289) a zprava k r. 1253, ze
tyz ,legatus etiam apostolicae sedis, frater Hugo, per
fratrem Gerhardum ordinis Praedicatorum petiit se-
cunda vice et accepit L marcas a clero Pragensis di-
oecesis" (tamze str. 590). Ale uz Novotny (,Ceské dé-
jiny" 1. 3., str. 833 sq.), ukazal, ze poslani Hugonovo
mélo pro pribéhy ceského kralovstvi na pocatku let
padesatych XIII. véku vyznam znacné vétSi, nez by
ukazovala tato ryze cirkevni péce (nikoli nedtlezita
arci uz proto, ze napomahala dale posilovati postaveni
fadu v ohledu cirkevné—politickém tak dulezitého, ja-
ko byli dominikani): jim pfipoutan byl patrné i Vac-
lav I. tze nez doposud k papezem podporovanému né-
meckému krali Vilémovi Hollandskému.

71 Tento posel Gerardus Wrozer ¢ili Vrorzheimer
(viz vySe pozn. 47) je jinak, pokud jsem mohl z pfi-
stupnych mné pramenu zjistiti, neznam. Byl-li snad
totozny s bratrem Gerardem, kterého nachazime jako
svédka na listiné klastera kolinského z 6. cervence
1236, stvrzujici koupi jakési arey od kapituly kolin-
ské (viz G. M. Lohr: ,Beitrage zur Geschichte d. Kol-
ner Dominikanerklosters in Mittelalter" v ,Quellen
und Forschungen zuf Geschichte des Dominikaneror-
dens in Deutschland" XVI.—XVII. H., str. 11), resp.
pak s bratrem Gerardem z Kolina, jenz byl r. 1240 (?)
zvolen na kapitule v Sandoméfi provincidlem provin-
cie polské (sr. Dlugosz, ,Liber beneficiorum" III. v Ope-
ra omnia IX., str. 451), nelze s bezpecnosti fici. Roz-
hodné vSak byl v naSich zemich naplnovatelem star-
§ich tradic, které vazaly kolinsky klaster dominikan-
sky (prvni po Friesachu dominikansky klaster v Né-
mecku) k provincii polské, objimajici do r. 1301 i
nasi vlast.
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72 O mystickych proudech v fadu dominikanském
existuje uz dnes rozsahla literatura, kterou neni moz-
no v téchto mistech podrobnéji vypocitavat! Pokud
jde o nejbliz§i nam mistné oblast této mystiky, oblast
némeckou, sr. — vedle star§i prace C. Greitha ,Die
deutsche Mystik im Predigerorden" (Freiburg 1861) —
asponn z béznych velkou praci W. Pregera ,Geschichte
d. deutsch. Mystik im Mittelalter" (sv. I., str. 263 sq.,
309 sq., sv. II., str. 309 sq. a j.), z novéjSich pojednani
Jos. Bernharta ,Die philosophische Mystik des Mittel-
alters von ihr. antiken Ursprungen bis z. Renaissan-
ce" (Mnichov 1922); v podrobnostech vSak i tu od-
kazuji k Dahlmann - Waitzové ,Quellenkunde der
deutschen Geschichte" (IX. vydani, str. 569 sq.).

73 V prazském klastefe mluvi se jiz r. 1237 o lekto-
rovi Timovi Polaku (sr. Ger. de Fracheto: Vitae fra-
trum Ord. Praedic. v Monum. Ord. frat. Praedicatorum
historica I., str. 135), 1241 uvadi se tu lektor Détfich
(sr. Emler, Regesta IV., str. 714) atd.

74 O pobytu Martina Polaka v prazském klastere
dominikanském sr. G. Dobnera v ,Annales Hageciani"
III., stf. 10 a c¢lanek neznamého autora (podle hr.
Ossolinského) ,Martin der Pole" v ,Archiv der Gesell-
schaft fiir altere deutsche Geschichtskunde" IV., str.
67-78.

75 To plati i na pf. o zajimavém jinak stavebné
dominikanském kostele v Jihlavé, jehoz lod byla po-
stavena v dobé pozdné gotické.

76 O klasteru dominikant v Ceskych Budéjovicich
sr. praci Jos. Neuwirtha ,Geschichte d. christlichen
Kunst in Bohmen" (na str. 393-5), BraniSovy ,Déjiny
stfedovékého uméni v Cechach" str. 96-7 a ¢lanek
V. Birnbauma v ,Déjepise vytvarného uméni v Ce-
chach" na str. 116. Mezi pohledem jednotlivych auto-
ri na tento architektonicky monument je arci dosti
znaény rozdil. Kdezto Neuwirth poukazuje s jistym
podivem na mistrnost, s niz je pracovan drobny de-
kor svornikt, konsol atd. (v tvrdém materialu Zzulo-
vém), spatfuje tu Brani§ ,podobnou zalibu v orna-
mentalnim dile, jakou jsme na ceskych stavbach doby
pfechodné pozorovali a ktera pro dobu prvni gotiky
u nas jest charakteristickou". Birnbaum v$§ak, tuSim,
pravem poukazuje v architektonické koncepci kostela
ceskobudéjovického na vyznamnou podrobnost sbihani
zeber podél zdi az asi do poloviny jejich vySe; v tom
podle ného ,se jiz ohlaSuje duch gotiky zcela vyspé-
1é, ktera nerozliSuje mezi pfiporami a zebry, davajic
jim splyvati v jedno." - Ze dominikanské stavby chra-
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mové u nas v 13. stoleti byly i jinak pfistupny sou-
¢asnym pokrokiim, ukazuje na pf. stavba dominikan-
ského kostela v Nymburce, zapocata nékdy po roce
1257, kdy Pfemysl Otakar II. udélil dominikantm
v tomto mésté misto k jejimu provedeni (sr. Emler, Re-
gesta II., str. 1038), a provedena (obdobné jako meést-
sky kostel tamni) v nezvyklém tehdy u nas materialu
cihlovém. Stavba ta, o niz dojde ¢tenar pouceni v di-
le Neuwirthové na str. 332 a 395-6, dochovala se také
ve stavu velmi poskozeném, byvsi téZce zasazena v hu-
sitskych valkach, a proto je tézko uciniti si o ni pfes-
néjsi obraz.

77 Do roku 1245 schazeli se definitofi a prevorové
radu kazatelského stfidavé v Pafrizi a v Bologni (kde
je pochovan sv. Dominik), do 1246 byla Pariz ustfed-
nim sidlem studii pro cely fad. Pro frankofilské ten-
dence, uplatiujici se v fadu dominikanském, je cha-
rakteristické, ze na pf. ve vSech kostelich této fehole
byly ¢teny msSe za krale francouzského (srov. Alb.
Hauck ,Kirchengeschichte Deutschlands" IV. dil, Lip-
sko 1902, str. 395).

78 Jak styk dominikanského fadu s duchovymi stre-
disky zapadoevropskymi umoznoval rozlicné ceskému
¢lovéku proniknouti v kulturnim svété soucasném, to-
ho dobrym piikladem je znamy dominikan, mnich
klastera sv. Jakuba v Pafizi, Jeronym z Moravy - Hie-
ronymus de Moravia — jehoz ,Tractatus de musica"
stal se jednim ze zakladnich pilifa francouzské a vi-
bec zapadoevropské hudebni theorie ve stfedovéku (sr.
Zd. Nejedly ,Déjiny pfedhusitského zpévu v Cechach"
str. 110, Mathias ,Der Strassburger Chronist Konigs-
hofen als Choralist [St. Hradec 1903]' na vice mistech
a j.)

79 O spaleni dominikanského klastera v Turnové
zastupy Zizkovymi sr. J.V. Simaka ,Pfibéhy mésta
Turnova nad Jizerou" I, str. 23, a téhoz referat o pra-
ci Jechtové ,Der Oberlausitzer Hussitenkrieg und das
Land der Sechsstadte unter Kaiser Sigmund [." v ,Ces-
kém cas. hist." XVIII., str. 225, jez kladou dobyti Tur-
nova do bfezna 1424, a naproti nim Jos. Pekafe ,Ziz-
ku a jeho dobu" (III. str. 245 a IV. str. 149), posu-
nujici tuto udalost az do cervence t. r.

80 Sr. Simak ,Pfibéhy mésta Turnova' I. ,Zpravy
musea turnovského" IV., str. 41. Z ceho soudi Simak,
ze chram turnovsky byl trojlodni, nedovedu fici. 11 ol-
taft bylo podle Simaka zasvéceno P. Marii, sv. Pro-
kopu, sv. Martinu, sv. Valentinu, sv. Mafi Magdalené,
sv. Katefiné, sv. Doroté, sv. Alzbété, sv. Barbofe, sv.
Krizi a V§em svatym.

166



81 O spaleni Jablonného sr. knihu Pinkavovu ,Ge-
schichte der Stadt Gabel und d. Schlosses Lamberg
in Bohmen" str. 39, téz praci Jechtovu ,Der Oberlau-
sitzer Hussitenkrieg und das Land der Sechsstadte
unter Kaiser Sigmund I." (I. str. 87, téz Simaktv re-
ferat o ni, cit. v pozn.79, na str. 223). Pfipominam, ze
Jablonné bylo z hlavnich mist severoceského odporu
proti husitim: Roku 1422 konal se tu sjezd, ktery
meél vytvorfiti jednotu mezi severoceskymi pany a més-
ty luzickymi proti vojskiim kaliSnickym.

82 Uplné ovSem Kklaster jablonsky sini ve valkach
husitskych zni¢en nebyl. Svédéi o tom odkaz roc¢nich
20 kop miS., ktery ucinil r. 1430 Jarek z Pecky na
odévy bratfi klasSternich a opravovani budov. (Srov.
Hamburger, ,Medicinische Topographie u. Geschichte
der ... Herrschaft Lemberg", str. 137).

83 Havel z Lemberka ostatné brzy po té, co zfidil
nové KklasStery dominikanské v Turnové a v Jablon-
ném, zemfel, takze nezbylo ani mnoho c¢asu na to,
aby se néjak vyraznéji rozvinul a v pramenech té do-
by mohl zachytiti styk s duchovou atmosférou obou
klasteru.

84 Sr. vypovéd bratra Stépana v ,Dieta testium
super inquisitione facta de vita, obitu et miraculis
B. Dominici" v Quétif - Echarda ,Scriptores Ordinis
Praedicatorum" 1., str. 53.

86 Sr. ,Jordanis de Saxonia Opera omnia" (vyd. F. J.
Berthier ve Freiburce 1892) str. 25, Gerardus de Fra-
cheto: ,Vitae fratrum Ordinis Praedicatorum" v Rei-
chertové vydani v ,Monumenta Ordinis fratrum Prae-
dicatorum historica" (Luvan 1896), str. 229, 316, 332 aj.

86 Z téch, které pro rozvoj dominikanského radu
u nas maji vétsi vyznam, uvedl bych alespon Polsko,
kde se pfipomina s velikym respektem kazatelska ¢in-
nost sv. Hyacinta (sr. Vita sancti lacchonis v Monu-
menta Poloniae historica IV., str. 857).

87 Sr. Hauck, ,Kirchengeschichte Deutschlands" IV.,
str. 406, pozn. 3.

8 Sr. Fontes rerum bohemicarum III., str. 170. -
O téze véci vypravi i soubézné némecké vzdélani Da-
limilovy kroniky:

,Ein clusnern waz alda,

si gewaz geheizsin Trubka.
Diselbe fedin begunde,

daz Sent Clement bi der stunde
in gepeutt bi der pruk

zcu dinen mit grozsen glucke.
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Daram gingin dy prediger
uz dem Porschist hiher.

Czu Sent Clement si komen
bi der bruk mit nomen."

Jinak ovSem vypravi o Trubce-poustevnici (zazdéné
ve zvlastnim domecku, odtud u Dalimila ,pfizednice")
,Die peheimische Cronica", ktera predstavuje volnéj-
§1 prozaické zpracovani Dalimila: ,Nach Christi ge-
purt tausent czwey hundert und XXVII iar darnach
von Sent Katharine tag czog der herczog Lupolt von
Peyern in das lant und czog czu Podrzieczan. Und
doselbst czu Sent Steffan was ein clewsnerynne, die
hies Trubka, und die sprach czu ym: ,Got gepewt
dir du scholt alhie czu Sent Steffan ym ein dinst
tun". Und do das der herczog Lupolt getat, do czog
er auff den pehemischen kunig und gewan ym das
lant an bis gen Cznowm." Ale kdo srovna vypravéni
,Die peheimische Cronica" s puvodnim textem Dali-
milovym, rozpozna snadno, ze je tu zméteno Dalimi-
lovo vypravéni o Trubce (podle Zebererovského ru-
kopisu Krnce) a bezprostfedné zatim u ného nasledu-
jici vypravéni o tom, jak ,Lipolt, rakusky vévoda, /
ten veliky svoboda, / krale ceského zbada / a uvaza
sé az do znojemského hrada."

89 Sr. vySe str. 63.

80 Ze v pozadi muzskych jmen, pfichazejicich na
listinach brnénské ,Chevschencelle", ktera jsme uve-
dli shora, stala skutecné predevSim zenska pfizen
k tomuto klasteru, tomu nasvédcuje zietelné okolnost,
ze tato jména jsou vazana vesmeés pribuzenstvim, jdou-
cim pres zenv. — Pokladati klaster ,Chevschencelle"
za klaster Augustianek, ktery pry jen proto, ze v na-
Sich zemich nebylo muzského klastera toho fadu, byl
postaven pod dozor dominikansky, jako tomu chtél B.
Bretholz (,Briinn", str. 35, 58), je vylouceno. Nemuze
rozhodovati, ze v listinach se mluvi o feholi sv. Augu-
stina, kterou se ,Chevschencelle" fidi, protoze také
zensky fad dominikansky ridil se touto feholi. A listi-
na biskupa Détficha Olomouckého papezskému lega-
tovi Janovi, biskupu tuskulskému, z 12. ledna 1287 (u
Boc¢ka, Codex dipl. Mor. IV., str. 324) vyslovné sveédci,
ze se tu jedna o dominikanky.

91 Sr. Fontes rerum bohemicarum II., str. 532, 534
a 538.

92 U jména této ,ancilla Lenhart", o niz kronika
zdarska vyslovné pravi, ze byla ,in stolis, manipulis
faciendis docta magistra", se tfeba aspon letmo za-
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staviti: zda 6e, ze Slo tu o sluzebnou ciziho ptvodu —
snad dokonce o néjakou starou sluzku, ktera pfisla
jesté s pani Sibylou, kdyz tato doprovaizela kralovnu
Kunhutu. (Podle toho pak by bylo lze odhadnout
i vliv ciziho zivlu v rodiné pana Pfibyslava jeSté vy-
Se, nez se doposud mélo za to.)

93 Ze Slo tu skutecné o jakési navazovani na vzor
zapadoevropskych ,bekyn", tomu nasvédcuje cely sled
naseho vypravéni. Nejprve li¢i nam na$§ kronikar, jak
matka s dcerou a zminénou jiz sluzkou Leogardou
bydlely pfi klastere, zhotovujice tu rozlicné paramen-
ty a ucastnice se i jinak z vénci zivota klasterniho.
Nebyly vSak nikterak svou residenci sem vazany a
sidlely stfidavé na Kfizanové a ve Zdaru. Kdyz Si-
byla r. 1262 zemfela a v klaStefe objevily se znam-
ky rozkladu, takze opat Jindfich byl dokonce s opat-
stvi sesazen, chtéla se pry osaméla Eufemie se svymi
synacky a dcerkou uchyliti k minoritim do Brna, kde
byl jeji otec doSel posledniho odpoc¢inku. Ale novy
opat, ktery pfisel do Zdaru z Valdsas, ji podchuytil,
takze nejen zlstala pfi klastefe, ale i, opustiv§i svij
stary diim, ktery darovala mnichtim a z néhoz se pak
stal Spital pod fizenim staré Gertrudy, postavila si tu
diim novy. Jeji dcera Anezka, kdyz ovdovéla, pristé-
hovala se sem také a o jejich vnuckach, dcerkach
Anezcéinych Adelhaidé, Bohunce a Katefiné, pravi kro-
nika zdarska vyslovné: ,Istas Winricus abbas fecit
esse biginas". Zda se, ze cizinec, pfiSed§i z Valdsas,
dal konecné pevnéjSi formu jistému souziti vzneSe-
nych pani se spolecnosti klasterni, pouziv k tomu in-
stitucionelniho tutvaru bekyn, ktery se byl zatim na za-
padé stal béznym.

94 O zazraku vypravi Gerardus de Fracheto ve
svych ,Vitae fratrum Ordinis Praedicatorum" (vyd.
Reichert v ,Monumenta Ordinis fratrum Praedicato-
rum historica" I.) na str. 134-5. Pokud jde o dataci
udalosti, sr. poznamku V. Novotného v ,Ceskych dé-
jinach" I. 3, str. 962, p. 1.

95 Také o tomto zazraku dovidame se u Gerardade
Fracheto v dile cit. pfedch. poznamkou (1. c. str. 245).

96 Nebylo to ovSem jen ovzdusi fadu kazatelského,
ve kterém u nas v XIII. stol. pronikala podivna svétla
zazraka. I v jinych prostfedcich soudobych — jme-
novité v mnoha smeérech s dominikany soubézném ra-
du frantiSkanském a jeho Zenské odnozi klarisské, jez
byly stejné vyrazem ,nové zboznosti" gotické jako re-
hole byvalého kanovnika z Osmy — setkavame se s po-
dobnymi pfipady, jaké jsme pravé byli uvedli z okru-
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hu dominikanského. Dobrou ilustraci tehdejSiho na-
bozenského ovzdusi u nas je legenda o blahoslavené
Anezce Premyslovné, kde se setkavame s celou fadou
vyjevl extatickych a zazraénych.

97 Sr. vySe pozn. !. Neni nezajimavo ovSem sSrov-
nati tuto zpravu o zazracich blahoslavené Zdislavy,
vami, jez o jejich zazracich nachazime v legendickych
zpracovanich pozdéjSich, v tom jmenovité v legendi-
ckych zpracovanich z doby barokni. Zazraky, uvede-
né Dalimilem, li¢i se v téchto pozdéjSich zpravach jen
velmi uzce (na obrazech, dochovanych v kostele ja-
blonském) a spiSe jako zazraky posmrtné, nad hro-
bem Zdislavinym (u Marchesiho, Balbina, Hammer-
schmieda a j.). Hradni pani jablonska a lemberska vy-
stupuje u naSich autort baroknich predev§im jako
,mater pauperum", pecujici o chudé a nemocné, pfip.
zajaté (tak setkavame se s ni u Pontana a po ném
u Chanovského, Balbina, Marchesiho, Steilla, v L' an-
née dominicaine z r. 1700, u Reg. Brauna a j.) a jen
ziidka ozafri jeji tvar uz za ziva néjaky zazrak, jako
tfeba pfi podivném osviceni jejim (,visa fuit ex vul-
tu emittere lucis radios"), o némz se docitame v ,Ma-
nuale Ordinis Militiae Christi", vydaném Fr. Ser. Tom.
Miguelem ve Valencii 1710 (str. 216), a — v rozhoj-
nénéjsi versi — u Reg. Brauna (na str. 46), nebo pri
jejich pochtizkach na boso v snéhu, pfipominajicich
vyslovné stary motiv legend svatovaclavskych, s ni-
miz se setkavame opé€t u Reg. Brauna (na str. 46-7),
a j. Jako novy motiv pristupuji k zazraéné oslaveé bl.
Zdislavy v hagiografické literature doby barokni pro-
roctvi, jez se stala na jejim hrobé (u Balbina a Reg.
Brauna).
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{Mlaisvitny  adhaz.

1 Sr. vySe str. 39.

2 Sr. Fontes rerum bohemicarum III., str. 3. —
Kronika t. zv. Dalimila je v této souvislosti neobycej-
né poutavym zrcadlem své doby, pro kterou ideal sla-
vy — at uz rytirské (ta u Dalimila prevlada), nebo
svétecké (ani ta tu neni zcela odstréena) — byl z nej-
mocnéjSich vzpruh zivotnich. Skoda, ze doposud ni-
kdo u nas si nepovSimnul t. zv. Dalimila v souvislo-
stech dé&jin duchovych!

3 Na tuto okolnost upozornil vyrazné uz W. Wostry
ve své nékolikrat citované studii ,Die selige Zdislava
von Gabel" v sbornicku ,Deutsch-Gabel in tausend-
jahriger Vergangenheit" na str. 22 sq.

* Otazka, kdo se kryje za jménem ,Dalimil", kte-
rym barokni historiografie naSe, pocinajic Balbinem
a Pésinou, si navykla oznacovati staré rymované Kkro-
nikafské sepsani, oznacované pred tim prosté jako
s,kronika ceska" nebo (u Lupace) ,kronika boleslav-
ska, jenz s rytmy a starou fe¢i jest sepsana", ma
dnes uz dosti obsahlou literaturu. V posledni dobé dal
podnét k jejimu rozvinuti zejména J. V. Simak svym
¢lankem ,Je§té k de€jinam ceského déjepisectvi’ v
,Ceském &asopisu historickém" roé. XXXVIII. (str. 347
sq.), v némz pokusil se (v oddilu II.: ,Kdo skladal
kroniku t. . Dalimila", 1. c. str. 358 sq.) dokazati,
ze skladatelem ,boleslavské kroniky" nebyl, jak za to
meli Jirecek, Jaroslav Vicek, Jan Jakubec a j., laik-
§lechtic, nybrz patrné — jak soudil uz kdysi Susta —
knéz, a to nejspiSe Hynek z Dubé, nejstarSi syn stej-
nojmenného velmoze (o kterém jesté uslySime v dal-
§im), pfijmim ,Zak" (Scolaris), kanovnik kostela praz-
ského, pozdéji (1324) administrator biskupstvi praz-
ského a konec¢né od r. 1327 biskup olomoucky (-(- r.
1333). Proti ¢lanku Simékovu se ozval Jos. Susta ob-
sahlejsi poznamkou ve svych ,Dvou knihach c¢eskych
déjin" (Kniha druha: Pocatky lucemburské, II. vyd.,
str. 33), v niz, poukazuje na vytku, jiz neuSetfil ne-
znamy autor ani Hynka z Dubé, a na distanci, v niz
tohoto prelata traktuje zminkami v 3. osobé, odmita
domnénku Simakovu a pfripousti jen, ,ze puvodce-
skladani byl asi duchovni, velmi blizky rodu Ostrve".
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Ale zajem o Dalimila, probuzeny c¢lankem Simakovym,
ani po odmitnuti Sustové neutuchl. V XLVI. ro¢niku
,Casopisu spoleCnosti pratel starozitnosti ceskych"
(1938) otiskl Jos. Beran studii ,Blah. Zdislava — pfi-
buzna Dalimilova" (1. c. str. 22 sq.), ve které prifkl
autorstvi rymované ,kroniky ceské" jako nejpravdé-
podobnéjsimu kandidatu pifimo vnuku pani Zdislavy,
Havlovi Kanovnikovi, synu druhého jejiho (?) syna
Jaroslava. A po clanku Beranové vySel jesté v témz
(XLVI.) roéniku ,Casopisu spol. pratel starozit. ces."
(na str. 112 sq.) novy clanek Simakuv ,Hynek Zak
z Dubé a Havel z Lemberka", vyvracejici opét hy-
potesu Beranovu (hlavné poukazem na pochybnosti o
existenci Havla Kanovnika vibec). V tomto c¢lanku
pokusil se Simak znovu obhéajiti proti Sustovi svoji
thesi, ze kroniku zv. Dalimilovu napsal Hynek pfi-
jmim Zak z Dubé, vyzvedaje, ze vytka, kterou pro-
vazi text Dalimiltv tohoto prelata a na niz poukazal
Susta, snad v pavodnim znéni kroniky viibec nebyla.
Ale i této replice Simakové dostalo se odpovédi v ob-
§irné poznamce Sustové v jeho ,Krali cizinci" (,Ceské
déjiny" II. 2, str. 49), setrvavajici na puvodnim sta-
novisku Sustovych ,Pocatkti lucemburskych", protoze
— podle jeho nazoru — neni myslitelno, aby vytka
kroniky Hynkovi z Dubé, pevné vklinéna v celou
mySlenkovou soustavu verSovaného sepsani toho, byla
snad do ni vlozena pozdé&ji. Posledni koneéné z pfi-
spévkt k otazce autorstvi t. zv. Dalimilovy kroniky
je ¢lanek F. M. BartoSe ,Kdo je nejstarsi cesky kro-
nikar?" (v drobném souboru ,Obrazky z naSich dé-
jin"). V ¢lanku tom dovozuje Barto§, ze rymovanou
,kroniku boleslavskou" sepsal nejspiSe néjaky clen
fadu johanitského, a to johanitské komendy v Mladé
Boleslavi (odtud 1 hlavni pramen kronikafuv: kroni-
ka Dboleslavska). — At vSak rozluSténi nesnadné
(pravé proto vSak vdééné) diskuse, do jejihoz bliz-
§iho rozboru se nemuizeme v téchto mistech pocho-
pitelné poustéti, je konecné na ¢i chce strané, je
vidét ze vSech dosavadnich pokusti o pevnéjsi urceni
zdhadného Dalimila, ze tfeba hledati jej nékde v bliz-
kosti blahoslavené Zdislavy, nebot i Hynek z Dubé,
byl z jejiho pfibuzenstva a o johanitské komendé
v Mladé Boleslavi slySeli jsme v souvislosti s panem
Havlem z Lemberka shora na str. 58.

5 Pokud jde o krajové zakotveni autora t. zv. Dali-
milovy kroniky, shoduji se vSichni badatelé, ktefi se
jeho osobou v posledni dobé u nas zabyvali, poc¢inaje
jeho vydavatelem ve Fontes rerum bohemicarum III.
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Jos. Jireckem az po F. M. BartoSe, citovaného pfed-
chozi poznamkou.

6 Ze Markvartici se téSili zfejmé — vedle Ronov-
cl, na jejichz oblibu v kronice Dalimilové upozornil
uz J. Jirecek v tvodu své edice ve Fontes rerum bo-
hemicarum III., str. X sq. — zvlaStnim sympatiim ne-
znamého autora, ukazuje dlouha fada jmen 2z této
Celedé, pfichazejicich v jeho sepsani: Havel star§i i
mladsi z Jablonného (Fontes rerum bohem. III., str.
180 a 184), Jaroslav z Jablonného (tamze str. 197),
Jan z Michalovic (t. str. 201), Hefman ze Zvifetic (t.
str. 219) Zvifeticti vubec (t., str. 194), Bene§ z Var-
temberka (t. str. 211) a Jan z Vartemberka (t. str.
204, 205, 208, 215, 220, 223), i to, ze tato jména jsou
vSechna bez vyjimky traktovana velmi sympaticky,
ba se zfejmym obdivem (na pf. Hefman ze Zvifetic,
Jan z Michalovic, Jan z Vartemberka).

7 Sr. vySe str. 41 a 59.

8 Jak byl kult blahoslavené Zdislavy krajové pod-
minén, ukazuje patrné i shora citovany némecky ver-
Sovany pfeklad Dalimilovy kroniky, jehoz ptvodce byl
sice Némec v Cechach usedly, ale, jak se zda, spiSe
usazeny v nékterém Némci kolonisovaném mésté ve
stfedu zemé, snad v Praze. Tu se vubec uz nemluvi
o Zdislavé, nybrz o Svatavé (,ein wip eines heilgin
lebins waz vrow Swatawa begebins" — Fontes rerum
boh. III., str. 183).

9 Kdy dosSlo k obnové jeho, neni, tuSim, pfesné
znamo. Povédéli jsme jiz shora na str. 167 v pozn. 82,
ze roku 1430 daroval Jarek z Pecky na ucténi pamat-
ky zemfelého HaSka z Lemberka dominikanskému
klasteru v Jablonném dtichod ro¢nich 20 kop miSen,
na odév a na opravu budov. Z toho lze souditi, ze
klaster v té dobé uz zase existoval, tfebaze snad
v stavu jeSté jakési prvni rekonvalescence. Ale zda
se, ze po Case vypudilo husitstvi novych drziteld zbo-
zi jablonského, pant Berktl z Dubé, o nichz usly$ime
jeSté nize, a zejména pana Jindficha Berky, jenz jako
manzel EliSky z KunsStatu, sestry Jifiho z Podébrad,
byl vérnym stoupencem ,husitského krale", domini-
kany zase z meésta. Aspon po r. 1430 — pokud jsem
mohl v pfistupné mné literatufe zjistiti — neni tu
po nich stopy. Az teprve nékdy po roce 1500 byl klas-
ter znovu osazen — snad za pana Zdislava Berky,
ktery, jak wuslySime, byl vérnym stoupencem Ferdi-
nanda I. (Odtud patrné i omyl Simaktv, zminény sho-
ra na str. 155, o uvedeni dominikant do Jablonného
po r. 1500.)
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10 Je to tim podivnéjsi, ze Hajek, jak ukazal uz
J. Jirecek (Fontes rerum boh. III., str. XV.), kroniku
t. zv. Dalimila znal a z ni Cerpal. Ale snad si to vy-
svétlime Hajkovym zasadnim postojem k starym stie-
dovékym latkam legendickym, ktery jsem se pokusil
vyli¢iti kdysi ve své praci ,Der hl. Wenzel bei Vaclav
Hajek z Libocan" (,Slavische Rundschau" X., ¢. 6.
JArbeitem zur alteren Geistesgeschichte der Westsla-
ven Franz Spina zum Gedachtniss", str. 134 sq).

11 Podle vykladu Jireckova v tuvodu k jeho vyda-
ni kroniky Dalimilovy ve Fontes rerum bohemicarum
III. (Str. XIX. sq.) pochazeji z XV. stoleti tyto ru-
kopisy: FrantiSkansky (z 1440), Strahovsky (z 1449),
Lobkovicky (pocatek XV. stol.), Pelclovsky (pol. XV.
stol.), Furstenbersky (2. polov. XV. stol.), Cerronsky
(1443) a Zebererovsky (1459). Je to vétSina dochova-
nych rukopist tohoto skladani.

12 Ostatni varianty ceského textu v rukopisech XV.
stoleti jsou zcela bezvyznamné.

13 V stati ,Ce§ti svétci v ciziné barokni" v sbor-
niku ,Co daly naSe zemé Evropé a lidstvu", dilu I
na str. 197 sq.

14 Jako prvni z rodu Berktn z Dubé pfipomina se
na Jablonném r. 1382 Jindfich Berka, pan na Muhl-
steiné. (Sr. clanek Franze Runge ,Kurze Obersicht
der Stadtherren von Gabel" v sborniku ,Deutsch-
Gabel in tausendjahriger Vergangenheit", str. 50, téz
Pinkavovy ,Geschichte der Stadt Gabel" na str. 27)
Jak se dostal k tomuto zbozi, neni, myslim, dost jasno
(Runge 1. c. mluvi o koupi, ale tuSim, ze ani jisté
naroky dédické resp. vénné nejsou pii tom vylou-

16 Sr. opét clanek Rungeuv cit. v pfedchozi po-
znamce na str. 52, a Pinkavovy ,Geschichte d. Stadt
Gabel" na str. 45.

16 Pan Zdislav Berka z Dubé, jehoz jména jsme
se dotkli prve v pozn. 9, se velmi zaslouzil o volbu
Ferdinanda I. v Cechach r. 1527. Také pfi odboji,
vlastné odbojném pokusu ceskych stavi proti tomuto
krali r. 1546-7 stal pevné na strané habsburského pa-
novnika.

17 1575 musil poslati pfevor dominikanského klas-
tera zvlastniho posla do Prahy, protoze pan chtél za-
brati nasilim cely klaster (sr. Hamburger, ,Medicini-
sche Topographie und Geschichte der... Herrschaft
Lamberg und der benachbarten Stadt Gabel", str. 135).
Konec sporu mezi klaSterem a vrchnosti patrné pred-
stavuje rozhodnuti Rudolfa II. z roku 1589, které sice
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vyhovuje nékterym stiznostem pana Jindficha Berky
z Dubé do nezfizeného a nepofadného zivota (namno-
ze 1 za UCasti osob svétskych) v klastere, uklada vsak
panu Berkovi, aby chranil klaster pfi jeho starych
svobodach a majetku (u Hamburgera, 1. c. str. 148-9).
Ze vSak ani po tomto rozhodnuti pomér mezi klaste-
rem a panem Berkou se nezlepSil, ukazuje utok, kte-
ry provedlo na klaster z rozkazu Jindfichova nékolik
ozbrojenych muzi r. 1598 a pfi némz bylo sluzeb-
nictvo klasterni potupeno a nékteré véci odcizeny (sr.
opét u Hamburgera, 1. c. str. 150).

18 V ,Historiae Beatissimae Virginis in Sancto Mon-
te Societatis Jesu Auctuarium II", str. 3. Podrobné&jsi
rozbor mista a jeho zafazeni do perspektiv soucasné-
ho mysleni socialniho a politického podal jsem ve
svém ,Mladi Humprechta Jana Cernina z Chudenic",
dilu I., str. 23 sq.

19 Sr. opét Hamburgera: Medicinische Topographie
etc. str. 151

20 Struc¢nou zpravu o ném podava ,Liber exposito-
rum" dominikanského klastera v Jablonném resp. jeho
zapisy, citujici ,Protocollum" téhoz klastera, jez za-
pocal psati r. 1720 F. H. Khinel a jez se chova dnes
v archivu farniho turadu vJablonném. (Citace z ného
jsou také v beatifikac¢nich aktech blah. Zdislavy na
str. 131 sq.)

21 Sr. akta beatifikaéniho procesu str. 133, ,Pro-
tocollum" str. 22.

22 Sr. opét akta beatifikaéniho procesu str. 133,
sProtocolum" str. 22. Koho rozuméti pod oznacenim
span zbozi Berka", ukazuje poznamka na str. 164 ja-
blonského klasterniho ,Protocollum"”, citov. vySe v po-
znamce 20: JAnno 1599 Illustris. D. Wolfgangus Berka
dédit pro sepulchro B. Zdislavae 15 taleros". Volf
Berka z Dubé byl syn shora v pozn. 17 dotCeného pa-
na Jindficha Berky z Dubé, zda se vSak, ze na rozdil
od otce, ktery byl horlivym luteranem, jevil znacné
sympatie ke katolicismu. Jeho syn, Jindfich Volf Ber-
ka z Dubé, o némz je§té uslySime, se pokatoli¢il uplné
a stal se jednou z opor nového rezimu pobélohorského.

23 Sr. je§té jednou akta beatifikacniho procesu str.
133 (,Protocollum" na str. 22).

24 Ze steskn téch — zejména nuncia Speziana —
vyrostl malo pfiznivy obraz Zbynkuv jako arcipastyte
prazské diecése, ktery nacrtl K. Stloukal ve své kni-
ze ,Papezska politika a cisafsky dvir prazsky na pfe-
délu XVI. a XVII. véku" (zejm. na str. 119 a 174).
Ale Stloukal sam uvadi ve své knize dosti momentn,
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ze kterych lze souditi, ze stiznosti proti Berkovi byly
do znac¢né miry prehanény.

25 Sr. svrchu str. 44, 48 a 60.

26 Sr svrchu str. 130. Jak ochotné a pohotové se
pfipial klaster jablonsky k témto literarnim pocatkim
obnoveného kultu blah. Zdislavy, svédéi relace P. Sa-
hiera o stavu c¢eské provincie rfadu kazatelského z 8.
listopadu 1613, kterou otiskl Aug. Neumann v ,Rim-
skych zpravach o ceskych dominikanech" (str. 92 sq.,
1. c. str. 95). V relaci té nejen ze se déje zminka
o konventu jablonském, ktery pry zalozila ,B. Isla-
va[sic!] de familia Berka, cuius corpus sepultum...
in ecclesia nostra, cancellis ferreis circumdatum, cla-
ruit aliquando miraculis" — ale k blahoslavené Zdi-
slavé pridava se — patrné aby slava mista byla jesté
vét§i — jako druhy zakladatel klastera blah. Ceslav
(motiv ten, jak jsme vidéli, preSel pak k nékterym
baroknim autortim, sr. shora str. 147).

27 Podle Rungeho (,Kurze Ubersicht der Stadther-
ren von Gabel" v sbor. ,Deutsch-Gabel in tausend-
jahriger Vergangenheit", str. 52) koupil toho roku La-
dislav Berka Jablonné od Vlastislava Hozlauera z Ho-
zlova, dédice Markéty Hozlauerové, jiz je prodal ro-
ku 1599 mladsi bratr Volfa Berky, zminéného prve
baroknim autortim, sr. shora str. 147).

28 Sr. vySe str. 141. Podle vyvodu rodového panu
z Lemberka a ze Zviretic, ktery otiskuje V. Pinkava
ve svych ,Geschichte der Stadt Gabel" na str. 28§,
(pfipadné podle vyvodu Berkti z Dubé tamze na str.
55) presla krev tohoto pana Jaroslava z Turnova do
rodu berkovského prostfednictvim jeho pravnucky Ka-
tefiny, dcery Havla z Lemberka, zemftelého r. 1398,
ktera si vzala Hynka Berku z Dubé na Muhlsteiné.
Ov§em s rodinou pani Zdislavy byli Berkové z Dubé
zpfiznéni jeSté jinak: Jindfich z Dubé, ktery je prv-
nim historicky zjistitelnym panem tohoto pfidomku,
byl synovec Jindficha ze Zitavy, tfetiho choté matky
Zdislaviny, o némz jsme hovorili svrchu na str. 120
v pozn. 49, a Svagr jeji sestry Alzbéty, provdané za
Smila z Lichtemburka, jeho bratrance.

29 Sr. Auberta Lemirea (Miraea) ,De rébus bohe-
micis liber singularis" z r. 1627 na str. 35 (,B. Izdi-
slava e familia barontim Berkensium"), ,Reverendi
Patris Alberti Chanovski e Societate Jesu Vestigium
Bohemiae Piae" z 1659 na str. 35 (,Zdislava stemmate
Berkovna") a 65 (,stemmate Berkiana"), Rafaela De-
laminece ,Paradisus concionatorum tetralogiae mysti-
cae" z r. 1667 str. 194 (,Zdislavae e familia Berka-
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rum oriundae"), Marchesiho ,Sagro Diario Domenica-
no" I. z r. 1668 str. 5 (,Vita della Beata Zedislava
Berhona [sic! — autor Ital zkomolil nesrozumitelné
mu jméno|, Baronessa della cittda di Giabelona" sr.
jesté dale pozn. 32), F. Ser. Tomase Miguela ,Manu-
ale Militiae Christi" z r. 1710, str. 216 (,Beata Zdi-
slava de Bérkona"), Reg. Brauna ,Schutz- und gna-
denvolles Heiligthum der lobl. Béhmischen Granitz-
Stadt Jahbel" z r. 1725, str. 23 (,Wunderbarlich-seeli-
ger Lebens-Wandel, herrlich- und kostbarer Todt
der seligen Zdislavae, herstammend aus dem uralten
und Hoch-Reichs-Graflichen Geschlecht deren Ber-
cken" etc.) a j.

30 Sr. ,Miscellanea historica Regni Bohemiae", Deca-
dis I. liber IV., str. 75. Stejné vyrazny, ba snad jeSté
vyraznéjs§i v smyslu nami naznaceném je uvodni pas-
sus rukopisné legendy Balbinovy o blah. Zdislavé
v lobkovické knihovné roudnické ,Non tantum a fun-
dationibus factis, monasteriis erectis, hospitalibus ex-
tructis famosos sed etiam sanctimonia celebres Coelo
genuit viros Berkarum gens inclyta, quos inter fa-
cile primtim sibi vindicat B. Zdislava ..."

31 Kratké vypsani zemé ceské, str. 100, resp. 113.

32 Pripomenouti arci slus§i, ze konjektura Taborské-
ho, spojujici blahosl. Zdislavu s Jaroslavem Berkou
z Dubé, s kterou setkavame se v jisté obméné i u
Sommera (Konigreich Béhmen II., str. 266), nebyla
patrné zcela neopodstatnéna. Uz v starSich zivotopi-
sech Zdislavinych ze XVII. véku, které, jak se zda,
nedovedly si jinak vysvétliti ono stalé epitheton ,Ber-
kiana", ,de familia Berkarum" atd., pfipojujici se, jak
jsme pravé vidéli, k jejimu jménu, zacalo se objevo-
vati tvrzeni, ze jeji rodi¢e byli Berkové. Tak ma na
pf. Marchesiho nékolikrat uz zminény ,Sagro Diario
Domenicano" (I., str. 5) udaje, ze Zdislava pochazela
,da nobilissimi progenitori della famiglia Berhona in
Boemia" a ze ,nacque nella citta di Giabelona", a po
ném uvadi ,Ephemerides Domenicano Sacrae" Frid.
Steilla, ze ,haec Zdislava fuit nata nobilis femina
ex nobilissimo Berkarum genere". Taborsky jen do-
myslil tato tvrzeni, spojiv je snad s néjakym doku-
mentem, ve kterém byla fe¢ o Jaroslavovi z Lember-
ka, resp. Jablonného.

33 Sr. ,Protocollum... conventus Jablonensis" ve
farnim archivu v Jablonném na str. 59 (Akta beatifikac-
niho procesu, str. 134).

34 Podle novéjSich nazorad je tento chram, ktery
byval dfive povazovan za dilo Itala Pietra Bianco
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z Litoméfic (sr. V. Pinkavu, ,Geschichte der ~t-d* Oa-
bel" str 52 sq) dilem videniského archite!"' J Ve
kase Hildebrandta a Domenica Perriniho (sr katalog
,Vystava uméni v Cechach XVII.-XVIII. stoleti 1600
az 1800 Prazské baroko" II. ¢ast, str. 18). Pietro Bian-
co byl by podle toho, tusSim, jen stavitelem, provadeé-
jicim praci.

35 O polozeni zakladniho kamene sr. Pinkavu, ,Ge-
schichte d. Stadt Gabel" str. 53, a zapisy rozliénych
dokumenttd v aktech beatifika¢nich na str. 311 a j.
Brzy po té — kdyz byly strzeny zdi starého, ptivod-
niho kostela jablonského - bylo nutno otevfiti hrob bl.
Zdislavy a prenésti jeji télo mimo staveniSté. Stalo
se tak s velkou slavou 26. dubna 1702. Po 29 letech —
3. ledna roku 1731 - byly relikvie opét v slavném pru-
vodu pireneseny nazpét a ulozeny tam, kde dodnes
odpocivaji.

38 Podle zapisu ,Protocollum ... conventus Jablo-
nensis" v archivu farniho ufadu v Jablonném kou-
pila hrabénka Kinska panstvi jablonské od dédice
bratrova FrantiSka Antonina Nostice ,principaliter
ob aedificium Ecclesiae in honorem B. Zdislavae pro-
sequendum". Vskutku za jeji vlady v Jablonném stav-
ba kostela klasterniho, z néhoz pfi smrti Fr. Ant.
Berky z Dubé 1706 byly hotovy jen zakladni zdi a
na némz se za hr. Nostice, nepratelského jablonskym
dominikantim, jak se zda, vibec nepokracovalo, do-
spéla tak daleko, ze 1711 zakoncena kupole a posta-
ven na ni pozlaceny kfiz. Uplného dokonceni dila, na
kterém ji tolik zalezelo, se arci hrabénka Kinska ne-
dockala, zemfevsi r. 1714. Kostel byl posvécen az 4.
srpna 1729 (sr. Pinkava ,Geschichte der Stadt Gabel"
str. 54 sq., nékteré dopliujici podrobnosti k liceni
Pinkavovu naleznou se rozptyleny v aktech beatifi-
kacnich).

37 Str. 24 sq. a 47 sq.

38 O vyznamu svéteckého kultu v duchovych dé-
jinach baroka pojednal jsem podrobnéji v fadé svych
praci. Sr. hlavné citovanou jiz staf ,CeSti svétci v ci-
ziné barokni" v I. dilu sborniku ,Co daly naSe zemé
Evropé a lidstvu", dale rovnéz citovanou jiz I. kapi-
tolu ,Mladi Humprechta Jana Cernina z Chudenic"
a koneéné uvodni studii k ,Ceskému baroku" (na stra-
né 39).

39 L. c. list Ib indexu.

40 L. c. list K IV. Jako patrony ceské uvadi Pla-
chy vedle svatych a blahoslavenych, zminénych v ,Dva-
nactero fadech" bl. Ivana, sv. 5 bratfi-mucednikt, bl.
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Hroznatu a jeho sestru Vojslavu (,ex familia comi-
tum de Guttenstein"), bl. Mladu, a blahosl. (sic) Ama-
bilii, k niz se uz tou dobou tahli Cerninové z Chu-
denic jako své pfibuzné.

41 L. c. str. 35 (,Patronos Bohemia habet multos;
domestici sunt..."). I u Chanovského pfribyva jesté
k cCeskym patrontim, uvadénym pfedchozimi spisky,
dalsi svaty: ,S. Gaudentius (Boemis dictus S. Radim)
S. Adalberti carne et religione frater ..."

42 L. c. str. 194. U cizince Delaminece je arci blah.
Zdislava zatfazena do zvlastni skupiny svatych resp.
blahoslavenych, kterym se tehdy jeSté nedostalo vy-
slovného cirkevniho uznani a k nimz proto Delaminec
choval, jak se zda, jistou reservu.

43 Sr. Litaniae de Sanctis Bohemis, 1. c. str. 39-47.
V téchto litaniich jsou vzyvani vedle znamych nam
jiz a v predchozich poznamkach uvedenych ¢i dotce-
nych postav svéteckych i osoby, jimz by naSinec sotva
tohoto charakteru priznal nebo které dokonce unikaji
vSemu historickému rozpoznani, jako je ,B. Adéla
Cisterciensis, gloria coenobii Gesenbrodensis, B. Ag-
nes Benedictina, quam elegit in sponsam Bonitas Di-
vina, B. Albertus Salisburgensis, praesul e sanquine
regum Bohemiae ortus, B. Amabilia, puritatis lilium
inter Benedictarum Virginum lilia, B. Angela, prius
Carmelitarum aemula, nunc felix coeli incola,... B.
Castulus, Praemonstratensis coenobii Zeliviensis prae-
positus sedulus, B. Conradus Dominicanus, vita pri-
vatus iubente rege loanne,... Vfenerabilis] Domini-
cus a Jesu, patriae defensor in Svecorum incursu [!],
B. Elisabeth de Guefart comitissa, coetus dein vir-
ginei ad. S. Georg. abatissa, B. Elisabeth, Praemon-
stratensis, praelata Doxanensis, Sanctus Chulmannus,
thesaurus Pivoneae et religionis augmen... B. Ger-
lacus, Praemonstratensium abbas sanctitatis mirificae,
B. Gervicus ad Waldsassium, eximius cultor vitae ere-
miticae, S. Eufrasia, Bohemiae rosa purpurata in His-
pania" atd. Vidét, jaka pfimo zizen po oslavé ceské
zemé a Ceského naroda svatymi tehdy u nas byla!

44 Sr. vySe pozn. 30. Nejvymluvnéjsi je tato zmin-
ka potud, ze je postavena v souvislostech knihy, v niz
vyznam svéteckych postav minulosti pro zivot narod-
ni byl Balbinem zakreslen velmi zivé. Vnitfnim svym
smyslem pfipojuje se ,Bohemia Sancta" k XIV. ka-
pitole znamé Balbinovy ,Obrany jazyka slovanského'":
»,Obecna oslava jazyka slovanského muzi nejznameni-
téj§imi nadanim i svatosti mravli, ktefi v ném byli
vychovani."
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45 Nebyla to ovSem jen Cesky nacionalni mySlenka,
jiz stala se postava blahoslavené Zdislavy v dobé ba-
rokni u nas vzpruhou a posilou. I zemské vlastenec-
tvi naSich Némcl nalézalo v ni zjev, ktery mu byl
patronem, tak jako mu byli patrony sv. Vaclav, sv.
Jan Nepomucky a jini ochrancové ceské zemé. Pred-
mluva, kterou doprovodil némecky dominikan Jifi
Schmidt nékolikrat jiz citované dilko Reg. Brauna
»Schutz- und gnadenvolles Heiligthum der 16bl. Boh-
mischen Granitz-Stadt Jahbel", naivné etymologicky
rozebira jméno Zdislava a vyklada je jako ,Gloria
muri", ,i. e. honor et gloria fortis antemuralis siti in
confinio regni Bohemiae, nostrae dilectae patriae". —
Jak krasné zni toto vielé pfiznani k Cecham v tustech
tohoto Némce!

48 Cituje ji Aug. Neumann v ,Rimskych zpravach
0 ceskych dominikanech" na str. 84.

47 V struénosti jen lze fici o té€chto jednanich o
beatifikaci blahoslavené Zdislavy, jimz jakousi prede-
hrou byl pokus litoméfického biskupa Augustina Bar-
tolomé&je Hilleho r. 1849, ze navazovala jen zcela vzda-
lené na pokusy toho druhu ze XVII. a XVIII. véku.
Hlavnim zZenoucim motivem jejich byl zajem ryze na-
bozensky, podbarveny snad nanejvys jistymi momen-
ty krajovymi. Podnét k nim dal dékan v Jablonném
J. Tschérch, ktery hned po svém uvedeni do ufadu
dékanského (1895) obratil se na litoméfického biskupa
J. Schobla s prosbou, aby se ujal celé zalezitosti, a
1 pozdéji stale hledél buditi a ozivovati uctu k blaho-
slavené Zdislavé (mimo jiné i knizec¢kou ,Die selige
Zdislava in ihrem hl. Leben und Wirken" z r. 1902,
o niz byla svrchu zminka). Vlastni prace spocinula
vS§ak na vicepostulatoru z fadu dominikanského P. Be-
nediktu Kundratovi, ktery s netmornou pili shro-
mazdoval, prepisoval a kontroloval akta, k provedeni
betifika¢niho procesu potfebna. 27. srpna 1907 bylo
koneéné v sezeni posv. kongregace riti po dobrozdani
kardinala Vivese y Tuto blahofeceni schvaleno a den
na to ratifikovano papezem Piem X. O literatufe, kte-
rou vyvolalo, byla jiz fe¢ shora. Pokud jde o vyliceni
beatifikaéniho procesu, jehoz aktt jsme se mnoho-
krate dovolavali shora, odkazuji ctenafe ke knizce
W. Schléssingera ,Leben und Verehrung der sel. Zdi-
slava", ktera je struéné podava v zavéreéné své ka-
pitole na str. 106 sq.
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