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PHDr. Radomir Maly: Narodil se roku 1947 v Bmé v afednické rodin¢, v letech
1965-70 vystudoval Filozofickou fakultu ve svém rodisti, obor historie a archivnictvi.
Zahajil svou profesni kariéru jako historik Umeélecko-historického muzea v Kroméfizi,
odkud musel roku 1972 po provérkach odejit z ndbozenskych divodi a pro nesouhlas se
vstupem vojsk Var$avské smlouvy na na3e uzemi. Pracoval potom jako knihkupec
a podnikovy archivaf, byl mnohokrat vyslychan komunistickou STB pro svoji aktivitu
v katolickém samizdatu, od roku 1988 do roku 1990 byl dplné bez zaméstnani. Po
listopadovém ,,sametu se stal redaktorem a posléze zastupcem $éfredaktora bménské
redakce deniku Lidova demokracie, pro nesouhlas s jejim odprodejem prazskému
finan¢nimu magnétovi dr. F. Schlée odesel z redakce a pfevzal misto $éfredaktora
tydeniku Matice cyrilometodéjské ,,Svétlo” v Olomouci. Jeho ¢lanky uz v Lidové
demokracii byly povazovany nékterymi modemistickymi kruhy za , konfronta¢ni“, tyto
utoky se zintenzivnily po tom, co se stal $éfredaktorem Svétla. Ekonomickd situace
nedovolila Matici cyrilometodéjské zaméstndvat ve Svétle placenou redaktorskou silu.
Autor byl nucen odejit a vénuje se dodnes pedagogické draze vysokoSkolského
a sttedodkolského uditele.

Je Zenaty, ma tii déti, programovy vyznava¢ oitodoxniho katolicismu s radikéalné
konzervativni orientaci politickou, poznamenanou silnym antikomunismem, anti-
nacismem a antiliberalismem. Je va$nivym a nesmifitelnym odpiircem interrupci

a pomnografie.




Predmluva autora.

Vazeni ¢tenart!

Tato kniha je urCena pfedevSim vam, ktefi si v soucasné dob¢ kladete otazky
a mamé cCekdte odpovédi. Vam, kteii jste s nadSenim piivitali listopadovou tzv.
sametovou revoluci a doc¢kali jste se nikoliv odstranéni a potrestani nositeli byvalého
zlo¢inného rezimu, ale naopak proti vSem zasadam logiky upevnéni jejich moci
predev§im po strance ckonomické. Vam, ktefi jste uveérili, ze naSe prizplsobeni se
zapadnim demokractim bude znamenat kvalitativné vy$si mravni troven ¢eského naroda
a naopak znovu proti viem zdasadam logiky, ktera po¢ita s etickym pokrokem jako
zdkladem rozmachu civilizace, jste se dockali narGstu kriminality, pornogratie,
narkomanie a zhoubného pansexualismu, pronikajiciho 1 do vychovy mladeze od
nejutlejSiho véku. Vam, kteti jste v dobré vife spoléhali na to, ze zdpadni demokraticky
svét je opravdu teritoriem humanismu a svobody a s prekvapenim jste zjistili, ze tyto
staity nedovedou zajistit ani to nejzdkladné)si pravo cClovéka, pravo na Zzivot, tém
nejohrozeng)Sim a nejbezbrannéj$im, to jest nenarozenym détem a starym nevylécitelné
nemocnym osobam. Vam, kteft jste jako vérici katolici, nebo jako hledajici, spoléhali na
to, ze demokracie zaplni nase chramy podle zapadniho vzoru a zdésili jste se, nebot™ jste
pi1 svych cestach do zapadni Evropy (moznost cestovat svobodné ven je snad téméf
jedinou vyhodou proti minulému rezimu) narazili na vyprazdnujici se kostely a , vérici™
s ndzory na papeze a cirkev takového kalibru, ze by se¢ za né nemuseli stydét ani
bolSevicti ateistiCti agitatofi padesatych let u nas.

Zajisté jste si kladli otazky ,,Pro¢?, nebo ,,Jak je to mozné?*. Pfiznam se, Ze presné
tak jako vy jsem se ptal 1 ja. Jsem Zzurnalista a historik, nicméné mé pokusy dat si
odpovéd na zéklade¢ této kvalifikace ztroskotaly. Uverit totiz, ze postupny odpad od
kiestanské viry, ktery Ize sledovat uz od osvicenskych dob 18. stoleti, je jen logickym
disledkem védeckotechnické revoluce a pokroku a tudiz né€Cim spontdnnim
a pfirozenym, znamend predpokladat, ze stejné pfirozené je 1 postupné a systematické
~mizeni™ bankovek v pokladné, které se samy vypatuji nebo odlétaji pry¢ za pomoci
né¢jakych neviditelnych kridel. Uvenit dale, ze ldstvo sméfuje ke stale veétSimu
humanismu a vyssi mravni dokonalosti, ke stale lepsi a svobodné;si spole¢nosti navzdory
zkusenosti obou dosud nejkrutéjsich a nejgangsterdtgjsich rezimi nacismu a komunismu,
s¢ rovna piesvédeeni o stale lepSich a vzristajicich kvalitdch mostu, ktery uz nékolikrat
spadl a pod svymi sutinami pohibil tisice mrtvych. Uvéfit rovnéz, Ze naprosto nedilnou
a piirozenou soucdsti demokracie, svobody a humanismu jsou zdkony umoZzfiujici
bezterestné vrazdit déti v mat¢iné liné, nebot’ . vétsina si to pfeje,” nebo; ,,vyvoj k tomu
pomoci védy dospél™ apod., je totéz jako se domnivat, Ze naprosto pfirozenou soucasti
nového typu automobilu bude naloz, kterou si libovolné kdokoliv a kdekoliv a hlavne
naprosto svobodné odpali na dalku - kdo v aut¢ zahyne, bude mit prosté smilu.
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Ateisté viech odstind tvrdili a tvrdi, Ze svét a vesmir se svymi perfektnimi zdkony
a svou Uzasnou harmonii, s Zivou 1 nezivou pfirodou, vznikly nahodou, spontanné
a naprosto pfirozenym vyvojem. Ze toto odporuje nejen poznatkiim exaktnich véd, ale
téz zdravému a logickému usudku, je jasné. Stejné tak ale odporuje zdravému
a logickému usudku tvrzeni, Ze soutasna bezbozecka spole¢nost, honosici se svobodou,
humanismem a demokracii, kterd zplodila hriizovladu a tyranii jakobinské diktatury
Velké francouzské revoluce, krvava jatka Mazziniho vlady v fimé r. 1848, sexudlni
sadismus $panélskych republikdnl a interbrigadisth let 1936-9, nacistické plynové
“komory, komunistické gulagy, maoistické , kulturni revoluce a v neposledni fadé téz
parlamentem naprosto ,,demokraticky” odhlasované masové vrazdy nenarozenych déti
a pod vzneSenym nazvem ,euthanasie® (sladka smrt) 1 starych, trpicich a proto
,heproduktivnich* lidi, je ovocem piirozeného vyvoje spole¢nosti, pokroku a jakychsi
sociologickych, historickych ¢i jinych zékonitosti. Nikoliv. Tak jako vyvoj svéta
a vesmiru nékdo rozumny fidi, stejné tak je fizen 1 vyvoj spole¢nosti. Nic se ned¢je
nahodile a chaoticky. Vime, Zze zakonodarcem pfirodnich zdkonl je bytost absolutné
dobra - Bith. Pokud se vyvoj evropské a severoamerické civilizace fidi od 18. stoleti
zakony, které nesméfuji k dobru spole¢nosti, ale k jejimu mravnimu tipadku a odvratu od
Boha, potom i tyto zakony musi mit svého zakonodarce. Je jasné, ze Bih jim byt
nemuze. Jako vérici vimc o satanovi. Ten ale nepisobi pfimo a bezprostiedné jako
zakonodarce ve stejné rovin¢ s Bohem, nebot’ Jemu se rovnat nemiize. Proto vyuzivé
a zneuziva nejvétsiho daru, ktery Stvoftitel ¢lovéku dal: jeho svobodné wiile. Ovliviiyje
vyvoj lidské spole¢nosti skrze lidi, ktefi se mu dobrovolné a védomé zcela oddali.

Vynikajici $vycarsky kazatel prelat Robert Mader jednou prohlasil: ,, Débel je. Kdo to
nevi, nerozumi svétovym déjindm.“ Jestlize tedy d'abel, satan, ovliviluje vyrazné chod
lidskych dé&jin, musi mit mezi osobami, které dostali hfivnu intelektualismu a schopnost
formovat mysleni druhych, své pomahace. A to nikoli takové, kteii pouze podléhaji
svodim hfichu a bezdé¢né vplétaji tento faktor do své tvir¢i prace. HfiSni jsme piece
viichni, kazdy z nas mame své slabosti. Méli je 1 apodtolové, méli je prvni kiestané
a mucednici - a prece dokazali vykonat obrovské dilo, které piineslo pozehnani Evropé
a svétu. Jestlize poslednich par staleti vidime naopak destrukci toho v3eho, co diky
Kristovu evangeliu zbudovalo Evropu,” potom to neni dilem pouhé hfi$nosti
zodpovédnych lidi, ale né¢eho mnohem horsiho. Jestlize apo3tolové, mucednici a vibec
lidé prvnich kfest'anskych staleti vytvorfili evropskou kiestanskou civilizaci na principu
piného oddani a odevzdani se Bohu, Jezisi Kristu a Jeho Cirkvi, potom ti druzi, ktefi toto
vsechno likviduji a transformuji v upIné néco jiného, musi byt také n€ékomu oddani. Bih
to urc¢ité neni. Potom oviem zbyva jen jedind moznost: je to ten druhy, satan.

Jen velmi malo lidi vi a jeSt¢ méné jich véii, Ze myslenkovy vyvoj lidstva je uz
nejméng dveé staleti fizen osobami, které se zcela védome a dobrovolné vydaly satanovi,
vzyvaji ho a s jeho pomoci se pokouseji o zni¢eni dila Boziho Syna Jezi3e Krista na této
zemi - Jeho Cirkve. Jde o ,satanliv mozkovy trust“, jenZ z pozakulisi ovliviiuje nazory
a postoje lidi a politiku jednotlivych stati.

Vim, Zze 1 mnozi praktikujici katolici toto oznati za fantasmagorii fanatiki
a fundamentalisti. Nezazlivam jim to, protoze vim, jak t&¢Zké byva k tém informacin se
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dopidit. A pokud se ptece k n¢jakym dostanou, nepilisobi vérohodné. Jsem si védom, Ze
na toto téma se vyskytlo uz mnoho nepodlozenych dohadi nebo 1 pfimo dezinformaci.
Teézko vSak je mozno za takové oznadit vyroky papezi. Od Klementa XII. v prvni
poloving 18. stoleti aZz po Jana Pavla II. na skute¢nost ,,satanova mozkového trustu®,
zvaného svobodnym zednafstvim, upozoritovali vSichni s vyjimkou dvou: Jana XXIII.
a Pavla VI. Po¢ v této fade tito dva chybi, vysvétli ptislusna kapiola knihy. Celkem 14
papezii vydalo k této véci dokumenty charakteru s peceti pastyfské neomylnosti
(encykliky, buly, apostolskeé listy, vyjadreni pfisluiné kongregace). VSude se tam hovoti
o svobodném zednafstvi jako formé satanismu a o napojeni zednaiskych 16zi na kult
d'abla.

Jako presvédéeny katolik mohu samoziejme nebrat vazné publikace, které o spojeni
zednaiskych 16zi se satanismem hovofi. Tézko v3ak mohu mavnout rukou nad
vyjadienim nejvy3si viditelné hlavy katolické Cirkve, zv1ast¢ kdyz tak ¢ini celkem 14 pa-
pez(.. Predpokladat, ze papezové se stali ob&étmi dezinformaci, fantasmagorie nebo
osobni zaujatosti, je absurdni. Je dostate¢né zndmo, jak opatrné si papezové pocinaji,
nez vydaji né&jaké prohlaseni a jak dbaji na to, aby v3echno bylo ovérené a ne-
kompromitovali se uvadénim nepravdivych nebo polopravdivych informaci. Tim spise by
mél tedy katolik brat tyto vyroky papezii, véetné nyn¢jsiho Sv. Otce, naprosto vazné
a nedat se zviklat a uchlacholit fe¢mi 1 nékterych cirkevnich hodnostai, ze pry ,,dnes je
Jina doba™, ,,soutasni svobodni zednéfi jsou zcela jini, usilyji upfimné o dialog s ka-
tolickou Cirkvi atd.™

Dokumenty, které jsme ziskali, potvrzuji, ze svobodni zednafi se nezmeénili. Nezfekli
s¢ satana a jeho kultu ani umyslu zni¢it Kristovu Cirkev. Naopak je moZno sledovat, jak
cilen& a rafinované manipuluji nazory lidi a politikou statél. Cini tak skrze masmédia,
ktera zcela ovladli. Ctenéf se v nasi knize dozvi, jak se velmistr pafizského Velkého
Vychodu pan Ragache chlubil, Ze to byly prave zednaiské l6ze, kdo prosadil témer ve
vSech zépadnich zemich zakon povolujici umelé potraty. Kdo alespoii trochu vidi pod
pokli¢ku sdélovacich prosttedk(, ten vi, jak nesmysiné a hloupé je tvrzeni, Ze vétdina
obyvatelstva smysli propotratové a proto je nutno se tomu piizphsobit. V podstaté kazdy
slusny ¢lovék vi, nebo alespori v srdci citi, ze potrat je vrazdou, proto je pfirozené, Ze
naprosta vétSina ob¢anii za normalnich a zcela svobodnych poméri by se vyslovila proti
legalizact interrupci. Jestlize vSak svobodni zednafi ovladnou vsechna hlavni masmédia
(pfedevSim televizi) a divaci jsou denné zpracovavani dezinformacemi o tom, ze
nenarozend dit¢ je , soucasti zenina téla” a nikoliv lidskou bytosti, potom se otupi
svedomi mnohych i dobie smyslejicich a sludnych lidi. Vzdyt to prece Fikaji védei!
Svoboda projevu je zde iluzi. Jakdapak miize byt, kdyz odpiirci interrupci maji k dispozici
pouze par nabozenskych Casopist. které nemaji na masovy ndklad a jsou rady, ze se jakz
takz drzi finan¢n¢ nad vodou? Masmédia. ktera ovliviiuji miliony, to znameni televize,
rozhlas a celostatni deniky jsou pod zednaiskou kontrolou, ktera zadny protunterrupéni
hlas nepropusti. Takze jakapak tolik vychvalovana svoboda tisku™?

O tchto a dalsich skuteénostech chee informovat tato knitha. Nejde mi o nic jiného
nez o podporu cirkevniho stanoviska ke svobodnému zednaistvi, kierd, a¢ to modemisté
a Clenové zednarskych 10zi z tad kléru neustdle kamufluji, zGstava nezmeénéno a zni tak,
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Ze katolik, ktery se stane <lenem zednaiské 16ze, se vyluCuje ze svatostného Zivota
Cirkve. Je to pfirozené, nebot’ zednafstvo na rozdil od kiestanstva nevyznava Krista, ale
Beliala, vladce temnot, satana. To je realita. Katolik, ktery vi o pfislibu Pana, ze brany
pekelné Cirkev nepfemohou, se v8ak nemusi bat. Tato radostna jistota je vyvrcholenim
této knihy, jejyimz cilem ma byt nad3eni pro pravdu a ne pesimismus a strach. Kéz Pan
da, aby se toto podafilo.

Dr. Radomir Maly



10

1) Lez od samého zacatku.

O svobodném zednafstvi existuje z minulosti velkd spoustra literatury. VS§echna, at’ uz
pro nebo proti zednarska dila, uvadeéji jeho historii v naprosto stejné a jednoznacné
podobé. Vznik svobodného zedndistvi situuji do Anglie na zacatek 18.stoleti,
do roku 1723, kdy presbyteriansky pastor James Anderson sepsal konstituci prvni loze.
Ta se vyvinula plivodné ze zdamového sdruzeni lidi zainteresovanych na stavbach
chram (odtud zednarfi, zednici), do né¢hoz v pribéhu 17 stoleti vstoupili intelektudlové
a lidé majici v rukou moc, aby prosadili nikoli teistickou, nybrz deistickou a ra-
cionalistickou vizi svéta. Biih byl podle téchto teorii, hlasanych uz Hobbesem a Humem,
chdpan jako pozdéji Voltaieriiv ,.velky hodinar, ktery sice stroj sestavi a natahne - ale
dal se o né& nestard, nechd ho bézet.V tomto systému nema zadné misto zjeveni
nabozenstvi ¢lovéku, uéeni o tom, ze Bih se lidem v osob¢ Jezise Krista zjevil a lidem
nabozenstvi dal. Bozsky Spasitel byl pro zednare pouhym c¢lovékem jako kazdy jiny,
1 kdyz ¢lovékem vyznamnym, filozofem a mu¢ednikem za pravdu. Zednafstvi tak udajné
odmita vSechno nadpfirozené, pohrdd mystikou a jako produkt osvicenstvi klade hlavni
diiraz na rozum, rozvoj védy a podporu Cisté pfirozenych a raciondlnich ctnosti:
pracovitosti, vytrvalosti, sebekdzné, silné vile, soucitu a dobro¢innosti. V. Andersenové
konstituci se fika: ,,Rad svobodnych zednéiti byl ustanoven k zu$lechténi &lovéka:
milovanihodného ¢loveéka, vzorného ob¢ana a dobrého poddaného, nezlomného ve svych
slibech, vérného ctitele boha pratelstvi, spise ptitele ctnosti nez odmeny ... "

Tak vypada =zdkladni ucebnicové klisé o zednafich. Malokdo vi a jeSt€¢ mén¢ jich
postiehne, Ze toto je pouhy vngj3i natér. Kdyby bylo pravdou to, co je vySe napsano
a co do omrzeni opakuje vétsina autorli o tomto problému, skute¢né bychom se asi méli
podivit, pro¢ papezové vénovali zednafstvi takovou pozornost. Vzdyt' se prece jednd
o neSkodny filantropicky spolek! Pravda, stoji na zcela jiném nez katolickém zakladé,
dokonce odmita zakladni principy kiestanstvi, ale jinak se prece vénuje tak jako
katolické teholni tady charité, péstuje rozvoj ctnosti a usiluje o zuSlechténi ¢loveéka
mravné a duchovné. Takze - pro¢ ten humbuk kolem toho? Pro¢ se papezové radéji
nevénovali hlasani Evangelia misto odsuzujicich vyrokt o zednatich?

Prvni z nasich autor(i. kdo upozomil na rozdil mezi tim, co zedndii sami o sobé hlasaji
a tim, ¢emu skutecné veéfi a co praktikuyi, byl kolektiv autori SVAM, ktery sepsal dilo
pod nazvem _Svobodné zednaistvi~ ¥ . Zde spravné pisatelé upozomiuji, ze zednafi
nevznikli teprve v roce 1717, kdy byla ustavena v Anglii prvni 16Ze, ani v 17.stoleti,
dokonce ani nenavazovali na sdruzeni staviteld chramu, jak se vSude piSe, nybrz na
tajnou ezoterickou spole¢nost rozenkruciant, ktefi zde existuji uz od 14. stoleti. Ti
prostoupili plivodné nevinné a neSkodné spole¢enstvi budovatelt chraimi a dali mu tajny
mysticky, myticky a okultni charakter, ktery byl navenek maskovan racignalismem
a odmitanim nadpfirozena. Zakladatelem rozenkrucian byl legendﬁ@g&l‘mﬁn
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Rosencreuz, hlavni hrdina roméanu Jana Valentina Andrey z Adelsbergu. Nalezel pry
puvodné k templarskému rytifskému fadu, po jeho likvidaci francouzskym krilem ve
14 stoleti unikl upaleni a potuloval se po Blizkém a Stfednim Orienté, kde se seznamil
s vychodnim okultismem a Zidovskou kabbalistikou. Po navratu do Evropy se stal idajné
zakladatelem tajné okultni spole¢nosti, kterd dostala jméno po ném. Zabyvala se
alchymii, hledanim ,,elixiru Zivota“ a hlavné magii. Brzy se rozsitila po celé Evropé.

O jejim zakladateli nemame pfilid mnoho zprav, v podstaté se jedna pouze o Andreiiv
roman. Ten v3ak nelze pokladat za spolehlivy Zivotopis. Jisto je jen tolik, ze Rosencreuz
byl historickou postavou, nebot” hnuti nesouci jeho jméno by t&¢zko mohlo vzniknout bez
zakladatele.

Rozenkruciani zajisté nebyli jedinou okultni sektou ve stiedovéku a raném novovéku.
Pro nas v3ak jsou vyznamna tim, ze poskytli ideovy zaklad svobodnému zednafstvi.
O tomto faktu svéde¢i presvéd¢ivé zidovsky rabin Toaff, jeden z ¢elnych piedstavitelt
Zidovské rady ve Francii v padesatych letech. Toaff sam se netajil svym &lenstvim
v zednafské 16z1. Pise: ,,V zednaristvi existuje tajna filozofickd a nabozenska doktrina,
kterou do né¢ho vnesli gnosti¢ti rozenkruciani od chvile, kdy se v roce 1717 sloucili se
svobodnymi zednafi. Tato tajna doktrina, jinak zvana gnozi, je v3ak vylu¢né vlastnictvim
pouze zednaf vyssich stupnd. ¥

Francouzsky katolicky knéz a jeden z nejvyznamnéjSich znalcli fenoménu
svobodného zednafstvi Emmanuel Barbier cituje ve své knize dal$i informace od
zednatskych historikli: |, Rozenkruciani se zabyvali alchymii a propagaci gnoze. Na
pocatku nebyli pfilid pocetni, postupné ale rostli, takZze na zacatku 18.stoleti méli
zejména v Anglii obrovsky vyznam a vliv.

24 Cervna 1717 podepsali jménem rozenkruciant John Teofil Desaguliers a jménem
zednari pastor James Anderson za pfitomnosti daldich bratfi - jak uvéadi jejich jména
dokument - v hospodé¢ Pommier na Charles Street smlouvu, ktera méla sloucit ,,Bratrstvo
svobodnych zednarii a bratrstva pfidruzend* se sdruzenim rozenkrucianii. Toto slou¢eni
meélo rozenkrucianim pomoci skryt své alchymistické praktiky a gnostické ideje pod
plast’ vazeného bratrstva, zednaiim zase na oplatku dosahnout penéz a vlivu, nebot’
mezi rozenkruciany bylo zajisté mnoho bohatych a mocnych osob. Tehdy se zrodilo
svobodné zednafstvi, které zname az do dne$ni doby. Tzv. ,Bratrstvo svobodnych
zednaft a bratrstva pridruzena“ navzdy zmizely, zlstalo pouze svobodné zednaistvi jako
pokracovani rozenkruciand, jako stiedisko ¢isté gnoze, jako centrum fale$ného a zde-
generovan€ého gnosticismu namifeného proti katolické Cirkvi...... Rozenkruciani,
zakladajici zednarstvi, pfyali k tradi¢énim zedndiskym symbolim spojenych se
zednictvim a architekturou jesté symboly alchymistické a gnostické. ¥

Svobodné zednarstvi neni ve své podstaté ni¢im jinym nez pokra¢ovanim stiedovéke
a jeste starovéké gnoze, kterd vychdzela z orientalnich mytid, feckého neoplatonismu,
pohanskych mystérii a magie, z&asti téz z kiestanskych prvkd. Ve starovéku byl
nejnebezpeéndj$im gnostickym bludem manicheismus,® s nimz  svedl zasadové
teologické plitky sv.Augustin. Ve stiedovéku se stalt hlavnimi nositeli gnosticismu katati
albigensti, po nich nasledovala ccld tada sekt a ezoterickych spole¢nosti, pricemz
rozenkruciani byli jednou z nich. Ranny stiedovék tyto jevy téméi neznal, k jejich
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rozkveétu dochézi az v dlsledku arabskych vybojii a kfizovych vyprav, kdy Evropa pftidla
do uziho kontaktu s Orienten. ® Odtud, a také z ozivovani antiky v poinajici
renezanci, dochdzi ke kfiiSeni starych povér, které kiestanstvi do té doby vymytilo:
astrologie, alchymie, ¢arodéjnictvi a s nim spojeny piehnany a pové€re¢ny strach z ¢ar
a kouzel, ktery vedl ke smutn¢ proslulym procestim s ¢arod€jnicemi, vésténi, zatikdvani
atd. Spolu s tim oziva také kult d’'dbla, jehoz manicheismus klade na stejnou rovinu
s Bohem tak jako persky zoroastrismus, jenZ rozlidoval dobré a zlé bozstvo (Ormuzd
a Ahriman). Katolickd nauka naopak u¢i, ze d'dbel se nikdy nemize rovnat Bohu, nebot’
je jen tvor Jim stvofeny. Bujeni okultismu a magie nebylo mozné a myslitelné bez kultu
zlého ducha, bez jeho vzyvani a obfadl k jeho pocté. Na vzyvini satana -spoléhaly
viechny okultni spole¢nosti, at’ uz to pfiznavaji ¢i nikoliv. ”

Rozenkruciani pfevzali z manicheismu dualismus svétla a tmy. Pojem osobniho Boha
se rozplyva v panteistické predstavé jakéhosi ,bozského dechu®, ktery se Sifi ze
svételného centra do celého svéta. Clovek pry Zije ve dvou svétech: v materidlnim svété
smysll a neviditelném svété ideji. K poznani obou vede cesta skrze ¢lovéka za pomoci
duchi, andéli svétla. Neni tézké uvédomit si tady ithned vyrok sv.apostola Jana o satanu,
ktery na sebe bere podobu andéla svétla. Rozenkruciani tak uctivali ve svych mystériich
satana, zl¢ho ducha. S jeho pomoci chtéli ovladnout svet. ¥

Tato filozofie opfend zcela jasné a védomé o kult satana pronikla po slouceni
rozenkruciand se zednafskymi bratrstvy do svobodného zednafstvi a stala se nedilnou
soucasti kultu praktikovaného v l16zich. Na tuto skute¢nost markantné a se vsi
naléhavosti upozornuje papez Lev XIII,, ktery ve své encyklice ,Humanum genus*
z roku 1884 piSe: , Zednafstvo mé svilj satansky plan souvisejici se snahou nastolit
v celém svété kralovstvi satanovo. ? Tentyz papez v listu italskym biskuptim roku 1892
tvrdi: ,, Tato temnd sekta (zednafi, pozn.autora)...... je plnd ducha satanova, ktery - podle
tvrzeni apostola - bere na sebe v piipadé potfeby podobu andéla svétla......... 1% Byvaly
svobodny zednaf Jean Marqués-Riviére, ktery roku 1931 prerudil veskeré styky s 10zi,
vydal o tom toto zavazné svédectvi: ,,Zednafstvi je zaloZzeno na moci démonické. Ne&kteti
se mozna usmé&ji nad timto tvrzenim. Neznaji totiz démonickou moc toho, co se nazyva
magickymi svéty, které obklopuji zemi jakoby neviditelnou siti. Tyto bytosti temnoty
osnuji plan zdhuby, plan nepidatelsky vici ¢loveéku. Pravé odtud pochazeji rizni tajemni
uCitelé, astralni vidcové, zjevujci se a zanikajici v obfadech vysoké magle, jejiz
existence je nepopiratelnd. Jsou to skutetné démoni, ktefi inspiruji tajné loze
a ezoterické skupiny.......... Satan se nikdy nepiedstavuje jako takovy. Bylo by naivni
tomu veéfit. On se vZdy vydava za andéla svétla, utéditele, ducha pravdy. Tento otec 1zi se
nahle stdva apostolem miru, mystickym vidcem, knizetem védy. Ale b&da tém, ktefi,
postupujice po stupnich satanistické hiearchie, s nim navazuji stale blizsi kontakt. 'V
Zavér, potvrzeny mimo jiné 1 autoritou papezskou, ktera ndm pfedstavuje autoritu
Kristovu, je tedy jednoznacny: Zedndfstvi je jakousi anticirkvi se svymi dogmaty
a knéZimi. Anticirkvi stanovou! '
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Co tedy z toho vyplyva? Ze zednafi jsou a priori $patni lidé, ktefi zasluhuji nase
odsouzeni? Historie miiZze uvést celou fadu ¢lentt zednaiskych 16zi, ktefi vynikli jako
u¢enci nebo jako filantropové, vyvijejici dobro¢inné akce ve prospéch trpicich a po-
ttebnych. Je moZno jmenovat $§vycarského pedagoga Pestalozziho, ktery se stal
obhdjcem nébozenské vychovy mladeze, amerického podnikatele a utopického socialistu
Owena, kterému pfes viechny kardindlni omyly v ptistupu k fedeni socidlni otazky neni
mozno upfit lidumilnost a lasku k trpicim. V na$i historii zndme jména $lechtickych
rodd, uzce spjatych se zednarstvim, které prosluly svoji podporou védy a kultury, jakoz
i zakladanim dobro¢innych ustavii (Nosticové, Cerninové, Salmové, Kiniti atd.). Zna¢na
¢ast nadich néarodnich buditeld vc¢etné katolickych knézi byla organizovana v ze-
dnafskych 16zich. Nalezli bychom tam i tak zvu¢nd jména jako premonstrat Rafaei
Ungar, jezuita Ignac Cornova, Josef Dobrovsky. Cleny zednéiskych 16z byli také
prokazatelné Bemard Bolzano, Frantisek Palacky, Pavel Josef Safatik, Frantidek
Ladislav Rieger, Frantisek Ladislav Celakovsky. '? Jako katolici mdme samoziejma
k témto osobnostem a jejich ¢innosti vazné kritické vyhrady, né€kdy dokonce znat¢né,
nicméné nelze popfit jejich zasluhy o rozvoj Ceského naroda, Ceské védy, literatury
a v neposledni fad& i jejich mravni odkaz (zejména u Palackého). Slo o osoby, které
rozhodné nesmyslely satanisticky a u kterych lze t€zko predpokladat ucast v satanskych
ritudlech. Jejich nézory, i kdyZz ¢asto znaéné mylné, pfece jen vychazely z poctivé snahy
prospét, byt uzite¢ny dobré véci.

Ano, s plnou odpovédnosti je mozno tici, Ze mezi zednéfi existovalo a existuje mnoho
lidi prirozené dobrych, ktefi jsou upfimné piesvéd¢eni, Ze jejich 16ze praktikuji jen
humanismus a lasku k bliznimu. Stejné tak lze ale k tomu dodat, ze pravé v tomto tkvi
d’abelska rafinovanost a obrovské nebezpe¢i. Uz nami citovany rabin Toaff 1) ndava, ze
magie, vzyvani satana a dal$i okultni praktiky, z nichZ je jasna sluzba zlu, jsou zndmy
pouze zednafim vysokého stupné zasvéceni s titulem , mistr komandor®, , rytit Kado3*
apod. Ti ostatni na niz§im stupni zasvéceni plni roli tzv. ,uzite¢nych idioti“ (termin
Lenin(v), svymi humannimi a kulturnimi akcemi, budicimi v8eobecné pozndni, vytvéri
clonu pro své vedeni (tfebas 1 nevédomky, coz naopak maji velmistii 16zi nejradéji), aby
svét nepostiehl tajné okultni a zlo¢inné pikle zednafstva jako celku.

Toto tvrzeni dokazuje ndsledujici uddlost. Roku 1785 jisty Lanz, zednar vysokého
stupné zasvéceni 16ze pod nazvem , Osviceni Bavorska™, byl na cest¢ zabit bleskem.
Policie nasla u n&ho tajné dokumenty loze, které byly tak kompromitujici, ze bavorska
vlada nafidila soudni proces, v némz byli jeji pfedaci odsouzeni k vysokym trestlim,
velmistru Weisshauptovi se podafilo uprchnout. Mimo jiné byly predmétem soudniho
liteni i satanské ritualy. Dokumenty o tom jsou uloZeny v mnichovském archivu. '¥

Podobny diikaz existuje 1 z na3eho stoleti z Madarska. Roku 1919 po padu
komunistické tyranie Bély Kuna se vlada zmocnila archivu budape$t'ské Velké 16ze.
Uloha zednari v revoluci byla tak jasna, ze 3éf statu velkoadmiral Horthy se rozhod!
uzavrit viechny mad'arské 16Zze a postavit zednafstvi mimo zdkon. Utedni zprava i tady
konstatuje okultismus a satanismus jako hlavni ideové zdroje zednatstvi. '¥

Ostatné toto mame ¢erné na bilém i v oficialni pfiru¢ce svobodného zednarstvi pro
stupen zasvéceni , mistr Terminator*, kterou v roce 1871 vydal v USA Albert Pike,
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dodnes povaZovany a uctivany jako nejvétdi zednaisky filozof. Jeho price se jmenuje
,Mordlka a dogma“ (Morals and Dogma). Pi¥e se tam mimojiné tteba toto: ,,Svobodné
zednafstvi je dédicem tradice starovékych mystérii a zachovavéd pivodni podani prvotni
viry. Nejstar$i pravdy jsme pievzali ze zend-avetismu a védismu (zoroastrismu), od
Platona a Pythagora, z Indie a Perzie, od Féni¢anti, Rekd a Egyptant, jakoZ i ze svatych
knih Zidovskych. Zednéfstvi je naboZenstvim se v3im v3udy. V3echny tyto uvedené
doktriny tvofi ndbozenstvi a filozofii zednarstvi........ Proto do kompetence zednafstvi
patii nejen vyuka mordlnich, politickych a filozofickych pravd, ale také nabozenskych....
Svét brzy k nam prijde hledat své vladce a veleknéze. '

Miize snad byt jasnéji fefeno, Ze svobodné zedndfstvi neni zaddnou svétskou,
racionalistickou ryze praktickou, nybrz vyhradné naboZenskou a okultni organizaci?
Zoroasterismus, pythagorismus, fénické a egyptské nadbozZenstvi jsou neodmyslitelné od
okultnich mysténi a cty nejen dobrych, nybrz i zlych duchd.

Svobodné zednafstvi je tedy né¢im zcela jinym, nez za co se vydava. To je ostatné
taktika zlého ducha od prvopoc¢dtku. Nejde o nic jiného nez o to, co je dnes jiz
dostate¢né zndmo ze Zivota Karla Marxe. Ten viibec nebyl ateistou a socidlnim
reformatorem, nybrz ¢lenem okultni sekty a ctitelem satanovym. 17) Veskery jeho
dialekticky materialismus, ateismus, socialismns a komunismus nebyly ni¢im jinym nez
nastrojem ke znieni kfest'anstvi, potazmo k vymyceni Boha a JeziSe Krista z mysli lidi
a nastoleni kralovstvi satanova. K tomu Marx cileng pracoval - jeho tak zvané ateistickd
nauka byla jen prostiedek. Totéz plati 1 o zednarich. Jejich racionalismus, deismus,
liberalismus a humanismus jsou pouze ndstroji k dosazeni kone¢ného cile - nastoleni
satanova kralovstvi na této zemi a v jeho jménu vlastni svétovlady.

Poznamky:

1) Anderson Constitutions of the Masons edition of 1723, New York 1905

2) Svobodné zednafistvi, zpracoval kolektiv autorii SVAM, Praha 1992

3) Amaud de Lassus: Masoneria, intrygujaca tajemniczosc, Paris 1993, str. 10

4) Tamtéz - str. 11

5)Manicheismus pochazi od perského nabozenského reformatora Maniho, ktery se pokusil
o slou¢eni perského zoroastrismu s kiestanstvim. Maniche)sti prohlaSovali vSechno svétské véetné
manzelstvi za hfiSné a zavrzenihodné. uznavali za kladné pouze duchowvni hodnoty, k nimz lze
dospét jen na zakladé zvlastniho osviceni (gnoze). Proto hovofime o manicheismu jako o gno-
stickém bludu.

6) Jaroslav Kadlec: Cirkevni déjiny, Praha 1975, str. 33, dale Bohumil Zlamal:Cirkevni déjiny,
Olomouc 1970, Blazej Racek: Cirkevni déjiny. Praha 1940, dale Konrad Kube$: Apologeticka
abeceda, Brno 1948, heslo ..Carodéjnice™ apod.

7) Konrad Kubes: Apologeticka abeceda. heslo ,,Carodéjnice”, tam odkaz na dalsi literaturu

8) Lassus: Masonerna...... str. 28

9) Tamtéz - str. 57

10) Tamtéz - str. 92

11) Tamtéz - str. S5

12) Svobodné zednaistvi, str. 37-8

13) Viz. pozn. ¢.3

14) Lassus: Masoneria. ... str 7
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15) Tamtéz - str. 7-8 X

16) Paul A Fisher: Szatan jest ich Bogiem, Poznan 1995, str. 18

17) Tomas Gabriel: Pripad posedlosti Karla Marxe, Brmo '1994
Anatolij Mar¢enko: Posedlost Karla Marxe, Toronto 1979
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2. Zednarska nauka je s katolickou absolutné neslucitelna.

V minulé kapitole jsme se snazili dokazat na zdklade¢ faktl, ze zednafi, alespoi ti
s vy38im stupném zasvéceni, necti Boha, nybrz satana a v jeho sluzbach bojuji proti
Bohu, Jezidt Kristu a Jeho Cirkvi. S tim souvisi magie a okultismus, které jsou od
prvopocatku s katolickou virou neslucitelné. Katolik se ma vzdycky a za viech okolnosti
vyvarovat ¢ar a kouzel.!

S okultismem souvisi 1 daldi bludy: panteismus, reinkamace, systém trojiho svéta

a spiritismus. Toto viechno je v zednafstvi pevné zakotveno.”
a) Panteismus je filozoficky systém, ktery zastira hranici mezi Stvofitelem a stvofenim.
Biih je rozpoustén v piirode, jak ucil uz v 17.stoleti Baruch Spinoza. Podle katolického
dogmatu je Biih transcendentni bytosti, to znamena stojici nad timto stvofenym svétem
a vesmirem. Panteismus ho naopak umistuje dovnitf tohoto svéta a vesmiru, je to
Hegelova ,svétova duse™ (Weltgeist), ktera prochazi vyvojem spolu s Zivou a neZivou
ptirodou a dosahuje vyvrcholeni v ¢lovéku jako nejvy3sim vyvojovém stupni. Zbozsténi
¢lovéka je tedy hlavnim nebezpec¢im tohoto uceni, které pfineslo neblahé plody
v ideologii némeckého nacismu, ktera byla jednoznaéné panteisticka, o ¢emz se lze
snadno ptesvéd¢it pouhvm nahlédnutim do ,,bible* hitlerismu, Rosenbergova , Mytu
20.stoleti™. Ovocem panteismu je Nietsheliv zpupny a milosrdenstvim pohrdajici
nad¢lovek, spoléhajici na svou vlastni silu a povazujici sama sebe za boha.

Svobodné zednafstvi vyznava tzv. emanaéni panteismus® . Svét je chapan jako
emanace Boha, jako vyrn , Nejvyssiho architekta™ (tak oznacduji zednari Boha), jako jeho
nedilnd soucast. To se tykd nejen svéta, ale 1 vesmiru, nezivé a zivé pfirody, pfirozena
i nadptirozena. Zednatsky blih neni osobnim Bohem, neni v pravém smyslu Zivou
a konkrétni bytosti, které mohu fikat , Ty", je .neosobnim tajemnym rozumem, nékym
nebo né¢im neznamym, co nelze nalezité uréit a pojmenovat. Toto bozstvo je rozpusténo
jak v pfirozeném svété, tak 1 v nadpfirozeném, zednafstvi jako okultni systém véfi ve
svéty duchii a nadptirozenych bytosti v ¢ele se ,,svétlonosem™, latinsky luciferem. Do
tohoto nadpfirozeného svéta se Ize dostat pomoci magie a okultni mystiky.

Bih se podle zednarské nauky nezjevil ¢lovéku a nedal mu zadné nabozenstvi. Bozi
zjeveni Starého 1 Nového zdkona je nesmyslem, nebot” stejné tak se pry mohl Bith zjevit
v kterémkoliv jiném naboZenstvi.¥ Bih se prosté o vesmir, svét i ¢lovéka od chvile
stvofeni nestara, to viechno se¢ vyviji podle viastnich zakonl. Stejné tak se ale Bih
nestara o svét duchi, svét nadptirozenych, ktery ma rovnéz své zakonitosti.® K tajim
piirozeného potadku je mozno proniknout prostiednictvim védy, k tajam nadptirozeného
fadu skrze okultismus. Panteisticky chapany blh (bozstvo) zde hraje roli pouze
neosobniho stvofitele, architekta toho v3eho, oviem na zplisob robota, pouhého rozumu
bez lasky, citu a charakterovych vlastnosti. Rozpousti se ve svém stvofeni a tajemné
s nim splyva.

Tato zednafska nauka ma piibuzné rysy s vychodnimi nabozenstvimi, mkqQliv viak
s kfestanstvim. Ctenaf, kterv se orientuje alespoil trochu v religionistice, zde pozna
spole¢né prvky s budhismem, hinduismem, konfucianismem, zoroasterismem apod.,
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nikoliv v3ak s kiestanstvim, nikoli s katolickou naukou, zjevenou BoZzi pravdou o Bohu,
ktery stvofil viditelné 1 neviditelné svéty a stoji jako svrchovany vladce nad tim vSim,
ktery se z lasky k &lovéku sam stal ¢lovékem, aby mu svou smrti na kfizi a svym
zmrtvychvstanim ziskal vé¢ny zivot, kdyz tentyz ¢loveék timto darem na usvitu d¢jin
pohrdl. Zednafsky panteismus kombinovany s deismem a okultismem tak odporuje
zdkladnimu a prvnimu ¢lanku katolické viry o jediném Bohu v Trojici.

b) Neni sice dogmatem zednaiské nauky, zato viak vieobecné pfijimanym presvédéenim
teze o reikamaciCili o prevtélovani dudi. Podle této doktriny lhidské duse prechazeji
z jednoho téla do druhého, po smrti ¢lovéka pry dude Zije nékde mimo tuto zemi, po
del3i nebo krat$i dob& se v3ak na ni znovu vraci, aby ozivila nové té¢lo v moment¢ jeho
ptichodu na svét.

Katolicka Cirkev u¢i néco zcela odlisného. Uz na II. Lyonském koncilu roku 1274

.ylo vyhla3eno jako zadvazné dogma, ze duse spravedlivych jsou ,,po smrti bezprostiedné
vzaty do nebe“.” Florentsky koncil roku 1439 zase definoval dalsi &lanek viry, ze ,,dude
zavrzenych sestupuji po smrti rovnou do pekla, aby tam snaely tresty za své viny*.®
Tridentsky koncil (1545-63) se v3i zavaznosti potvrdil nauku Cirkve o tom, Ze , duse,
které v okamziku soudu nebyly ani zavrzeny, ani okamzité pfijaty do nebe, vstupuji do
otistce™.” Ani u¢itelsky ufrad Cirkve ani zadny teolog nikdy neugili, Ze o¢istec spoéiva
v putovani dudi z téla do téla.'” Pro to ostatné neni v Pismé svatém ten nejmensi
podklad, rovnéz tak v literatuie prvotni Cirkve. Jen Origenes pod vlivem platonismu
tuto myslenku ptipoustél, dostalo se mu viak od cirkevni autority ptikrého odmitnuti.'"
Reinkamaci vé&fili v antice Platon a jeho Zdci, tato doktrina je dnes soucasti pfedevsim
hinduismu. Katolické nauce striktné¢ odporuje a také kiestanské civilizaci je né¢im
naprosto cizim.

Reinkarnac¢ni teorie ma negativni vliv na lidskou mravnost, nebot’ snizuje odpovédnost.
lovéka za jeho &iny tim, Ze ji ¢ini zavislou na predchozim Zivoté. Clovék nemiize za své
zI¢ skutky, nebot’ pry zdédil tuto ndklonnost ze svého piedchoziho Zivota. Duisledné
vzato je proto zcela zbyte¢né peklo,nebot’ nikdo za sviij $patny Zivot nemize a nikdo se
také nemusi bat odpové&dnosti, aZ bude stat pred tvari Bozi.
¢) Vira v systém trojiho svéta v teorii, ze mezi fyzickym a duchovnim svétem existuje
jesté jakysi treti, nazyvany ¢asto svétem astrdlnim nebo psychickym, kde sidli téz
démoni. Clovék podle této nauky je slozen ze tfi prvki: fyzického téla, prvkem
nazyvaného dusi a vlastniho ducha. Lidska duSe je pry z poloviny hmotna a z poloviny
duchovni. V okamziku smrti udajné je to ona, kdo plisobi pozvolny pfechod hmoty
smérem k duchu a nasledné k Bohu bez pretrzky.'? Formou tohoto piechodu je
reinkarnace.

Katolickd nauka u¢i o existenci dvou svétd: duchovniho a hmotného, ne tiech.
V Credu se modlime: , V&im v jednoho Boha......... Stvotitele nebe 1 zemé, vieho
viditelného 1 neviditelného...”. Je ¢lankem viry, ze ¢lovék se skldda ze dvou principt
existence, nikoliv tii: ze hmoty a formy, fyzického t¢la a duchové duse. Na koncilu ve
Vienne v letech 1311-12 to bylo pro katolika zdvazn¢ definovano takto: ,,...zavrhujeme
jako bludnou a katolické pravdeé odporujici nauku nebo mingni, které odporuji nebo
zpochybniuji tvrzeni, Zze podstata rozumové ¢ili intelektualni duse je pravdivé a sama
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o sobé formou lidského téla........... kdokoliv by se odvazil tvrdit, branit nebo tvrdosijné
drzet minéni, Ze rozumova ¢ili intelektudlni duse neni sama o sob& formou lidského téla,
necht’ je povaZovan za heretika.*'”

d) Spiritismus je tajemnou naukou, kterd usiluje pomoci duchli vyvolanych ze zahrobi
poznat skute¢nosti skryté lidskému poznéni, napiiklad osudy zemielych nebo tajemstvi
budouciho Zivota. Spiritisté o¢ekdvaji odpoveédi od specidlnich prostfednikil, zvanych
,.média“. Zednafstvi propaguje spiritismus a nékteré 16ze se mu ptimo vénuji.14)

Kongregace Sv.Oficia (dne3ni Kongregace pro nauku viry) vydala30.biezna
roku 1898 ohledné spiritismu toto zdvazné rozhodnuti: ,,Praktikovani spiritismu je
nepatii¢nou poveérou, protoze neni Bozi vuli posilat na zemi dobré duchy jen proto, aby
uspokojili lidskou zvédavost. Jestli tedy duchové odpovidaji na otazky spiritistli, mohou
jimi byt jediné démoni, kteii usiluji o to, aby vesli do kontaktu s ¢lovékem, aby mu
uskodili a zpisobili zlo. Proto Cirkev jednozna¢né zakazuje jakoukoliv ucast ve
spiritistickych seancich......... 19

Dulezitou soucasti zednaiské teologie je také zidovska kabbala.'® Ta se oviem opird
o tzv. talmudistickou tradici a navazuje bezprostfedn¢ na Talmud, ¢ili moralni kodex.
Ten nélezi rovnéz mezi posvéatné knihy zednarstva. Talmud u¢i o Jezidi Kristu, ze byl
Mariinym nemanzelskym synem a podvodnikem, nékym na zpidsob pouliénich
kejklift.'” Talmud, i kdyz se opira o starozakonni tradici, nema ve skute¢nosti s ni nic
spole¢ného a odbiha od ni daleko smérem k okultismu, pochybnému mysticismu
a zidovskému mmperialismu. Katolickd Cirkev vzdycky ctila a cti starozakonni tradici
starovékého lzraele, kterou pievzala a pfijala za svou, nebot’ se jednd o Bozi zjeveni
¢lovéku. Ortodoxni Zidovstvo, drzici se starozdkonni viry v Boha, jak je obsazena
v posvdatnych knihdch Starého Zakona, zasluhuje nasi uctu, respekt a hlavné modlitbu,
aby ptyalo JeziSe Krista jako skute¢ného zaslibeného Mesid3e. S timto ortodoxnim
Zidovstvem v8ak ma pramdlo spole¢ného talmudistickd kabbala, ktera opousti
MojziSovu tradici a orientuje se na perskd a chaldejska mystéria, jak o tom svéd¢i spis
,Zohar* od zidovského autora Mo3eho z Leonu ve Spanélsku kolem roku 1 300.'® Je to
tradice zfalSovand, zpohanstéla a zdémonizovana.

O sepéti zidovské kabbaly se zednatstviin svéd¢i nasledujici citaty z nejpovolanéjSich
ust. Rabin Elie Benamozegh piSe: ,Je jist¢, Ze zednarska teorie odpovidd teori
kabbaly....”'”’ Dalsi rabin H. Geffen zase uvadi nasledujici: ,.Zednaiskym symbolim
nelze porozumét bez studia zapadniho mysticismu: kabbalistického, pythagorejského
a jinych podobnych,“* Dalsi autor Bernard Lazaré zase fika: .Utast zidd u zrodu
zednéfstva, konkrétné zidh - kabbalist(, je - jak to dokazuji neékteré zachované obtady -
nepochybnou skutednosti.“*"? Nami citovany Albert Pike ve své knize, povazované za
bibli svobodného zednaistvi, sdéluje: ,,Pravdy Sifené zednatstvim se opiraji o zidovskou
tajnou tradici, znamou jako kabbalisticky gnosticismus. Zednafstvi je nabozenstvi, jez se
opira o tajnou zidovskou filozofii obsazenou v kabbale 2%

Cela kabbalisticka tradice kategoricky vylu¢uje s odvolanim na Talmud mys$lenku, ze
Jezi§ Kristus byl vtélenym Bohem, poc¢atym z Ducha svatého a narozenym z Panny
Marie, ktery za nds zemiel na kiizi, aby nam umoznil vé&&¢ny Zivot, ktery konal zazraky
a své Bozstvi dokazal zmrtvychvstanim. Zidovsti kabbalisté ligili ve shod® s Talmudem
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Jezise Krista bud’ jako podvodnika, nebo v lep3im pfipadé¢ jako jednoho z mnoha
tajemnych mag a osvicenych muzd pronikajicich tajuplnosti okultnich skutegnosti.*” Ze
néco takového je neslutitelné nejen s katolickou naukou, ale také s kazdou
sebepovrchnéjsi lidovou virou ve vylu¢né postaveni JeziSe Krista, neni snad zapotfebi
dokazovat. Zidovska kabbalistika, tvofici princip svobodného zednaistvi, je nejen
nekfest'anské, nybrz zcela jednozna¢né protikfest'anska.

Dnes se katolickd Cirkev ocitd tvafi v tvaf bujeni nejriznéjSich a <asto
nejpodivnéj§ich sekt, které ji vhazuji rukavici. Mnohokrdt se tohoto jevu dotkl sém Sv.
Otec Jan Pavel II., a mnozi dal§i vysoci cirkevni hodnostari. PoslySme, co k tomu
problému tiké4 byvaly vy3e citovany zednat J. Marqués-Riviére: ,,Chci zvIadté zdiraznit,
Ze zedndfstvi je mistem, kde riizné sekty si berou kostru svych nauk. Zednafistvi je pro
né matefskou $kolou, filtrem i vzorem. Ze zednaistvi vze$lo uz mnoho sekt, jejich
organizace a struktura pochdazeji z 16zi. Nékteré jsou origindlni, jiné komické, dalsi zas
&isté satanistické a je3té dasi se orientuji na odpadliky od tradi¢nich cirkvi.....*¥

Navzdory t¢mto faktiim se v3ak setkdvame s nepochopitelnymi reakcemi né&kterych
cirkevnich hodnostaiti. Tak naptiklad roku 1969 tehdejsi prefekt vatikanské Kongregace
pro jednotu kfestand kardindl Johannes Willebrands pfijal na  audienci ¢leny
zednaiského tzv. Molayova bratrstva a pronesl tato slova: ,,Chci vyjadrit svou vdé¢nost
a uspokojeni z faktu, Zze ¢lenstvi v bratrstvu spojuje katoliky, protestanty a zidy ve
vzdjemné spolupraci k dobru lidstva. 2 Jak konkrétng vypada tato ,,spoluprace
k dobru lidstva®, svéd¢i obsdhld zprdva z amerického deniku ,, Times Union®,
vychdzejiciho v Albany, ze dne I.kvétna roku 1988. Denik informuje, Ze katolickd $kola
Siena College prtijala v roce 1985 sponzorovani od zminéného Molayova bratrstva. Kdyz
se o prazdnindch setkali na spole¢ném tdbofe, pldnovaném .sponzory, katoli¢ti
a zednafsti chlapci, ,,unesla skupina 3esti mladych zednara 17-ti letého katolika, svazala
ho a sexudlné zneuzila....... Pred soudem se v§ech $est pfiznalo. Byl mezi nimi 1 hlavni
vedouci tabora a radce....“*® To v3ak nebranilo katolickému biskupovi z Albany mons.
Howardu Hubbardovi, aby kratce potom promluvil na jednom zednaiském
shromézdéni.?” Zmatek jde dokonce tak daleko, Ze ve mésté South Bend ve statd
Indiana v USA se v postni dobé¢ roku 1991 pravidelné setkavali u tzv. ,,ekumenickych
snidani* katoli¢ti kné¢zi a laici z tzv. Hnuti Kolumbovych rytifi s mistnimi svobodnymi
zednati.*® Americky spisovatel a velky bojovnik za prava katolikt Paul A.Fisher pise, ze
tyto tzv. ,,ekumenické* kontakty katolikd se zednafi jsou v USA a v Zapadni Evropé
stale ¢astéj3im jevemn, zatimo naopak policie, jmenovité britsky Scotland Yard, své ¢leny
varuyje pred kontakty se zednaiskymi ldézemi, které oznaCuji za semenisté
organizovaného zlo¢inu. 2”

Ttalsky fimskokatolicky kné¢z Don Stefano Gobbi, ktery uz od roku 1972 slysi hlas
Panny Marie, napsal ve svém spise , Panna Maria kn¢zim*, ze 3elma z Apokalypsy,
tema a podobnd pardalu *” | je svobodné zednafstvi®" Panna Maria skrze Dona
Gobbiho nés o tom presvédtuje slovy: ,.Jednd ve stinu, skryvd se, utajuje se, aby se
mohla vméSovat v kazdé stran¢. Moci svych deseti rohli roz§ifuje vdude zakon zcela
odporujici zakonu Bozimu. Sedm hlav vyznacuje riizné zednarské 16z¢. Zednaistvi stavi
proti sedmi ctnostem §ifeni sedmi hlavnich nefesti.....*” Dale Don Gobbi uvadi, ze
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.kazda zednéfskd 16ze mda ukol prosazovat uctivani jiného boZstva....... tkolem
zednafskych 16zi je dnes pracovat s velkou Istivosti, aby v3ude ptivedly lidstvo
k pohrdani svatym zdkonem Bozim, k oteviené opozici vii¢i deseti ptikazanim, k upfeni
tcty, patfici jediné Bohu a k jejimu prokazovani stale vét§imu mnozstvi lidi, rozumu,
pen&z{im, moci, nesvornosti, nasili, rozkosi.« >

Na soukromé zjeveni, které prezentuje Don Gobbi, mizeme mit samoziejmé sviij
nazor. Cirkevni autorita se nevyslovila ani pro ani proti. Neni u¢elem této knihy hodnotit
pravost ¢i nepravost zjeveni Dona Gobbtho, neda se v8ak ani v neymen$im popfit, Ze
jeho vyroky o zednétich, za jejichz plivodce oznaCuje Pannu Marii, naprosto ,,sedi
a zcela koresponduji s vy$e 1 nize uvadénymi a dolozenymi fakty. PredevSim souhlasi
s na$im zdkladnim zji§ténim, Ze zednarska ideologie a nauka jsou s katolickou virou
naprosto neslucitelné jako voda a ohen. Proto nelze pomyslet na n¢jaky ekumenicky
dialog se zednafi, jak se snaZi néktefi_teologové a cirkevni hodnostafi pfesvédCovat.
Ekumenismus se tykd myslenky sjednoceni kiestan(, konkrétné kiestanl vé&ficich
v Nejsveétéjsi Trojici a pfijimajicich JeziSe Krista jako Syna Boziho, jako jediného
Spasitele lidského pokoleni, nikoli chimérické jednoty katolik a vyznava¢i pohanskych
okultnich mytl. S t¢mito nelze zadny ekumenicky dialog vést a do jejich spolki
vstupovat bez zrady své viry a svého presvédceni. Samoziejmé lze s jednotlivymi
zednari (jako jednotlivei, nikoli jako organizaci) spolupracovat, kdyz jde o dobrou véc,
kdyz se nektery vénuje charitativni nebo védecké ¢innosti bez znalosti zaméri 16Zi
vyssitho zasvéceni, ** prave tak, jako je mozna spoluprace katolika s kymkoliv, kdyz se
jednd o dobro a sluzbu bliznim. OvSem vzdycky je tireba bdélosti, aby toho nebylo
zneuzito pro jiné, katolické vite nepratelské cile.

Poznamky:

1) Sv. Pavel v listé¢ Galatskym pise . K jakym skutkim vede télo, je vieobecné znamo. Jsou to:
necudnost, neéistota, chlipnost, modlosluzebnictvi, ¢arodéjnictvi...... Rek! jsem vam to uz drive a fikam
jesté jednou: hidé, co takovéhle véci délaji, nebudou mit podil na Bozim kralovstvi.“ (Gal 5,19-21). Jiz
Jiz tedy v prvotnicch kiestanskych obcich bylo ¢arodéjstvi a modlosluzebnictvi pfisné zapovézeno,
katolicka cirkev vzdycky pokladala kazdou magu za tézky htich, sv. Basil dokonce pro ¢arodéje. véstce
a vSechny, ktefi se k nim utikaji o pomoc a radu, ustanovil stejné tvrdé pokani jako za vrazdu (srvn.
Konrad Kubes: Za pravdou Kristovou, Frydlant n/O. 1938, str.400).

2) Lassus: Masonena....... str.44

3) Tamiéz str.45

4) Tamtéz, dale Eugen Lennhof: Internationales Freimaurerlexikon, Wien 1932, heslo ,.Pantheismus™.
5) Lennhof: heslo ,,Cristus™, heslo ..Religion™.

6) Tamtéz, heslo ,, Baumeister™

7) Lassus: Masoneria........ str.45-6

8) Tamtéz

9) Tamtéz, v tomto duchu hovofi 1 novy Katechismus katolické cirkve, ktery v dobé sepsani této knihy
jesté &esky nevysel. proto ho necitujeme. Ctenaf viak jisté nebude mit nejmensi potize najit si tam
prislusné kapitoly o posmrtném zivoté a presvédcit se, ze nauka Cirkve zlstava 1 dnes nezménéna.

10) Lassus: Masonena..... . str.46

11) Kadlec: Cirkevni déjiny 1. str.112, Origenes ucil preexistenct dusi. kieré pry zhfeSily jesté pred
stvorenim svéta.
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12) Lassus.....str.47

13) Tamtéz

14) Tamtéz str.44

15) Tamtéz str.48

16) Lennhof: heslo ..Baumeister™
17) Podrobné)t Josef Kaspar: Ucebnice katolického nabozenstvi, Praha 1921 str. 158
18) Lassus.....str.50

19) Tamtéz str.52

20) Tamtéz str.53

21) Tamtéz

22) Tamiéz

23) Srvn. pozn. ¢.5)a 17)

24) Lassus......str.53

25) Fisher: Szatan....... str.13

26) Tamtéz

27) Tamtéz

28) Tamtéz str.14

29) Tamtéz

30) Zjev 13,1

31) Don Stefano Gobbt: Panna Maria knézim, Olomouc 1990, str.348-53
32) Tamtéz

33) Tamtéz

34) Srvn. . kapitolu této knihy
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3. Organizacéni struktura svobodného zednarstvi.

Svobodné zednarstvi vzdycky mélo a ma dodnes dvé slozky: vefejnou a tajnou. To
nepopira ani Lennhof ve svém slovniku."-Je oviem jasné, ze tak jako kazda lidska
organizace, proSlo 1 zednafstvi od svého vzniku za¢atkem 18.stoleti ur¢itym ideovym
i organiza¢nim -vyvojem, aniz by tim doznaly zmény jeho zakladni myslenkové
orientace, duch a satanské zameéfeni.

Uz ve 40.letech 18.stoieti doslo mezi zednéf k rozkolu. Podnétem byla bula papeze
Klementa XII. ,,In Eminenti” z roku 1738, kterd znamenala prvni odsouzeni svobodného
zednatstvi ze strany Cirkve. Anglicky zednat Michael Andrew Ramsey, ktery byl
katolikem, se snazil vyhnout konfliktu s Cirkvi a proto se pokusil reformovat zednéiské
l6ze tak, aby vn&jskové navazovaly na stiedovéké rytitské fady.” Podle Ramseye se
mély 16ze zabyvat jen umeénim a vé&dou a dokonce byt loajalni jak vic¢i katolickému
panovnikovi, tak 1 vici Cirkvi.

Protoze nejvétsi pocdte¢ni daspéch zaznamenala Ramseyova forma ve Skotsku,
hovotime o tzv. skotském ritu. Ten se rozsifil predevsim ve stiedni Evropé a ponévadz
se jeho nositelé stavéli celkoveé pozitivné ke katolické Cirkvi, staly se zednaiské loze
skotského ritu uto¢istém celé fady jinak poctivé véficich katolik(i veéetné duchovenstva
svétského 1 feholniho a vysokych cirkevnich hodnostéiti, kterym nevyhovovala barokni
spiritualita a potridentska podoba katolicismu.” Zednatské 16ze skotského ritu se staly
v némeckém jazykovém prostoru a vibec ve stiedni Evrop¢ hlavnim nositelem tzv.
cirkevniho osvicenstvi. Pad rouSkou halasné¢ proklamovaného  katolicismu,
ztotoziiovaného s osviceneckym pojetim humanity a rozumu, dochazelo k pomalému,
zato vsak systematickému rozleptavani a rozméliiovani katolické viry zevnitf, k popirani
zavaznosti dogmatu, papezského primatu, dcty Panny Marie a svatych, oc¢istce apod.
Loze skotského ritu tedy nebyly Zzadnou nevinnou nebo dokonce pfimo katolickou
zalezitosti, jak se snazi néktefi historikové predkladat, ¥ ale naopak rafinovanou strategii
ke zni¢eni katolické Cirkve zevnitf, o ¢emz sv&d¢i kuptikladu déjiny retorem cisafe
Joseta Il. u nas a tzv. febronianistické hnuti mezi biskupy. ¥ Blize s¢ toho dotkneme
v pfislusné kapitole.

Jiné loze v3ak neptijaly Ramseylv reformni plan a naopak si osvojily ndvrh dal§iho
zednare Johna Tolanda, ktery zdlraziioval na prvém mist¢ nikoli poslusnost viii
autorité, ale viéi rozumu. Z toho vyplyvala nepratelska nalada nejen vici katolické
Cirkvi, ale proti kiestanstvi viibec. Hovotime o tzv. anglickém ritu. ® Ten se rozsitil
v 18.stoleti hlavné ve Francii,kde vyvolal rozsahly odpad od katolické viry pomoci
Encyklopedie a osvicenskych filozofli soustfedénych kolem ni (Voltaire, Diderot,
d 'Holbach atd.).

Toto zdkladni rozdeéleni svobodného zednaistvi trva dodnes. Obéma ritlim je spole¢né
jedno: amysl zlikvidovat zjevenou pravdu Kristovu a nastolit panstvi Antikristovo. Lisi
se ale vc volbe prostfedk(, jak to provést. Zednafi skotského ritu se navenek stavi ke
kiestanstvi pratelsky, nabizeji ¢lenstvi v 16zich duchovnim vsech cirkvi a jsou dokonce
ochotni ptizna. Jezisi Kristu jakousi mimotfddnou moc od Boha. Tim oklamali a dodnes
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klamou mnoho jinak dobrych a $lechetnych lidi v¢etné veéticich katolik. Pritom ale
vedou ¢leny 16zi k protestnim akcim ve svych cirkvich za ,,demokratizaci cirkevniho
Zivota, katoliky vyzyvaji k odmitani autority a poslu3nosti s cilem destabilizovat cirkevni
organizaci, nastolit zmatek a vyvolat vinu odpadu. Zednéii anglického ritu naproti tomu
nepokryté dévaji najevo své nepidtelstvi vii¢i kiest'anstvi, hldsaji navenek ¢&isty deismus
a ,humanitu bez Boha“. Cilen¢ a vytvale pracuji na likvidaci katolické Cirkve
mocenskymi prostfedky zven¢i a na jejich rukou Ipi krev katolikl z éry Velké
francouzské revoluce, $§panélského ob¢anské valky a ¢aste¢né téz bolsevického panstvi,
Jak ukdzeme opét v prislusné kapitole.

Tomuto cili slouzi dokonald a do detaild propracovand organiza¢ni struktura
svobodného zednafstvi, kterou vynikajici souasny znalec této problematiky Francouz
Armaud de Lassus s odvolanim na svédectvi odpadlych zednafi a ¢aste¢né téz archivnich
materiald, které se l6zovym bratfim nepodafilo ukryt, nazyvéa , pyramidalnim systé-
mem*. ¥ Svétové zednéistvi je rozdéleno na velké mnozstvi samostatnych regionalnich
Jednotek, tzv. obedienci, které jsou na sob& naprosto nezavislé. Maji mizné nazvy:
Federace Velké 16ze Anglie, Velky vychod Francye apod. Lassus rozebira francouzsky
Velky vychod (Grand Orient). ? Uvadi, Ze momentalné v dnesni dobé& se pocet jeho
¢lent pohybuje nad 30 tisici, zorganizovanymi ve 450 16zich. N&kolik desitek téchto 16zi
Je zcela vetfejnych, publikuji adresy svého sidla 1 jména funkciondti, jimiz jsou celou
162zi na jeden rok voleni velmistr, prvni a druhy strazce, tiskovy mluvéi a sekretat. '
Delegati jednotlivych 162i se dvakrat do roka schazeji na tzv. konventu, coz je vlastné
Jjakysi parlament Velkého vychodu. Konvent voli 33 ¢lenou Radu, ta zase voli prezidenta
Federace 16zi Velkého vychodu. 'V Tato struktura je zcela vefejna a nepodléhd ani
nejmens$imu stupni utajeni. Neni také logického divodu, pro¢ by se mela skryvat. V
Jejim programu neexistuje nic, co by mohlo byt v rozporu se zakonem. Federace 10zi
Velkého vychodu se vénuje rozsahlé osvétové praci ve prospéch védy, sponzoruje
nejruznéj$i vyzkumy, provozuje ruzné socialni akce apod. Netaji se samozfejmé svym
negativnim vztahem ke kiestanstvi a propagandisticky velmi tvrdé bojuje ve prospéch
interrupci, coz oviem plati téz o mnoha dalsich organizacich a sdruzenich, nemajicich se
zednarstvim nic spole¢ného.

Mnohem dilezit¢j8i je ale ta druha, utajend struktura Velkého vychodu. Vefejna
a neutajenda Federace 16zi totiz sdruzuje pouze 16ze nejnizSiho stupné zasvéceni
S nazvem ,zednat terminator” (uef). Ne vSechny l6ze tohoto nejniz§iho stupné
zasvéceni jsou oviem vefejné, i tady existuji. uz nékteré l6ze tajné. LéZze na stupni
»-zednaf terminator” maji navenek samostatnost a oficialn¢ je nikdo netidi. Ve sku-
teCnosti vak v 10Zi utajen¢ plisobi 10-15 (jedna 16ze ma 50-60 ¢lend) ¢lend vysSiho
stupné zasveéceni pod ndzvem ,zednaf tovary$“. Ti nalezi k ptisné utajené 1621 tohoto
vysSiho stupné zasvéceni a maji povéreni sledovat 16zi zasvéceni niz§iho, podavat
informace o jednotlivych ¢lenech a nendpadné ovliviovat ¢innost této 16ze nizsiho
stupné, v niz maji vystupovat jako jeji tadni ¢lenové. aniz by se kdokoliv dozvédél o je-
1ich prisluSnosti k vy3si 1671 Kdyz si vvtvpuiji nékoho jako _spelehlivou™ a _schopnou™
osobu, nabidnou mu v soukromém rozhovoru mezi ¢tyima oc¢ima clenstvi v 1621 vv§siho
stupné. Tato 10Ze tovanvsii je zase stemyny zpasobem kontroiovana a fizena nekterou
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16zi dalSiho stupné zasvéceni pod nazvem ,,zednar mistr. 2 Velky vychod ma celkem
33 stupné zasvéceni, ty nejvys$si maji exotické nazvy:

30. Velky rytii kdados

31. Velky inspektor inkvizitor komandor

32. Vineseny knize krdalovského tajemstvi

33. Suverénni velky generdlini inspektor

Hlavni zasada, ktera ve Velkém vychodu plati, je ta, Ze zednaf ma mit o 16zich nizsiho
stupné zasvéceni a jejich ¢lenech dokonaly ptehled, mize mit znalosti 1 o l6zich
stejného stupné zasvéceni a udrzovat na této své urovni kontakty, nema vsak absolutné
Zadné pravo byt informovan o 10Zich vy3$iho stupné zasvéceni a o tom, kdo ho vlastné
ridi. ¥

Kazdy stupen zasvéceni ma sviyj katechismus, ritual a symboly. Zasvéceni nejnizsiho
stupné sestavaji z celkem neSkodnych frazi o humanité a ,,velkém architektovi vesmiru®,
od 18.stupné (Suverénni knize rize a kfize) jsou jejich soucasti magické formule, od
30.stupné (Velky rytif kado) uz nastupuje vzyvani satana. '¥

Toto schéma s niznymi obménami plati o viech zednatskych obediencich. Zednatstvi
neni ni¢im jinym nez pyramidou po sobé nasledujicich tajnych sdruzeni. Jestlize ve
vefejné struktufe svobodného zednafstvi je vedeni voleno zezdola. v tajné struktufe
naopak je vedeni naprosto nedemokraticky uréovano tak, ze zednar vlastné viibec nezna
jméno toho, kdo jej fidi a kontroluje, nevi ani, jak vypada.'?

Tato genidlni damyslnost, pfipominajici strukturu Spiondznich center, umoznuje
dokonalé klamani a mateni sludnych lidi. Zednafi nejnizSich stupiiGi zasvéceni skuteéné
zhola nic nevi o magii a satanskych ritudlech, jimiz se zabyvaji 16ze vysokého stupné
zasvéceni, jsou informovani jen o ideologii a planech ,,na své Grovni™, to znamena o so-
cidlnich, vzdeélavacich, politickych a jinych akcich. Nefesti a zlo¢iny jsou vyhrazeny
skuteéné tém nejvyssim, kteti nendpadné¢ manipulyji pro své zlo¢inné a satanské cile
zednar1 nizSich zasvéceni, mezi nimiz tvoii 1 zna¢nou ¢ast, ne-li vétsinu, lidé v pravém
slova smyslu sludni, t&$ici se ve svém okoli dobré povésti a acté. Jen tak je mozno
vysvétlit, Ze nékteré obedience, zejména v anglosaské jazykové oblasti, se hlasi na
nejnizSim stupni zasvéceni dokonce ke kiestanstvi a ze v 10Zich je organizovana cela
fada duchovnich klasickych protestantskych cirkvi.'® A nejsou to jen pastoti
racionalistické orientace, kteti povazuji biblické zazraky za smyslenky, ale 1 upfimné
zbozni a v JeziSe Krista jako Syna Boziho poctivé véfici. Nemaji samozieymé tuSeni. ze
jsoumanipulovani pro uplné jiné cile a kdyby se to dozvédéli, zdé&sili by se. Zednarska
struktura dokonalého utajeni jim to v$ak neumoziuje poznat, proto budou neustale tvrdit
to, o ¢em jsou upiimné piesvédceni: totiz Ze zednarstvi je pouze humanitami instituci.

Protestantskym pastorim to nezazlivame. Jejich cirkve ¢lenstvi v zednarskych 16zich
bohuzel nezakazuji, ano, v nékterych ptipadech dokonce doporucuji.'” Pokud jsou ale
v zednafskych 16zich organizovani katoli¢ti véfici nebo dokonce 1 duchovni, jde v ka-
Zzdém ptipadé o neposlusnost cirkevni autorité. Jisté, 1 o katolickych knézich, pokud jsou
¢leny 16zi nizsiho stupné zasvéceni, plati totéz, co o duchovnich evangelickych cirkvi:
nevi nic o satanskych ritudlech a zloc¢inech nositeld nejvyssich stupni zasvéceni. Na
rozdil od protestantii je to viak neomlouvad, nebot v tom ptipadé ignoruji hlas svého
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nejvyssiho pastyie, ktery jim to jasné fika a informuje je. To je tieba fici pravdivé bez
ohledu na osobu. Vazime si zajisté ¢eskych narodnich buditeli, mezi mimiz bylo 1 mnoho
katolickych knézi, svétskych i feholnich. Jestlize viak nemiizeme vytknout ¢lenstvi v ze-
dnéafské 16Z1 evangelikovi Frantisku Palackému nebo jeho souvérci Pavlu Josefu
Safatikovi, nebot’ jejich cirkev jim to nezakézala, potom naopak musime prohlasit
o exjezuitech Igndci Comovovi a Josefu Dobrovském, Ze byli vi¢i cirkevni autorité
neposludni, coz neschvalujeme a nepovazujeme za vhodny priklad k nasledovani, 1 kdyz
Comovovy Cirkevni déjiny jsou naprosto pravovérné, seridzni a pro katolika 1 dnes
vhodné k cCetb&. To oviem neospravedlituje jeho neposludnost vi¢i papezi, kterou
projevil svym vstupem do zednaiské 16ze. ™ Tim spise je nutno vyzvednout pravovémé
katolické vlastence, ktefi ¢lenstvi v zednafskych 16zich odmitali: exjezuita Stanislav
Vydra, piaristé Gelasius Dobner, Mikula§ Adaukt Voigt atd.

Clenstvi katolikil v zednatskych 16zich vzdycky bylo a je smutnou zaleZitosti; katolik,
ktery tam vstoupi, zpochybiiuje své katolické smysleni a presvéd¢eni v nejvy3si mife.

Zednéiska rafinovanost jde ale az tak daleko, Ze nabizi katolikim ¢lenstvi v 16zich
podvodem pies organizace, které zdanlivé nemaji se zednaistvim nic spole¢né.
Takovymi jsou u nas po listopadu 1989 hojné rozsifené Rotary Club a Lion’s Club.

Osobn¢ zndm mnoho praktikyjicich katolikti a duchovnich, ktefi se svym ¢lenstvim
v té€chto organizacich naprosto netaji, jsou mezi nimi 1 polittkové kiestansky
orientovanych stran. Pry rotaryani a liondlové nemaji se zednaistvim ,,nic spole¢nho®.

Jaka je pravda? Ro¢enka Velkého Vychodu Francie z roku 1976 informuje o 93 tzv.
»zednafskych bratrstvech”, mezi nimiz na ¢elném misté uvadi Rotary Club a Lion’s
Club."” Tataz rotenka zaroveii vysvétluje, co to jsou tzv. zednafska bratrstva:
»~ohromazd'yji v mistnich nebo regiondlni rovin¢ bratry ze vSech zednaiskych
obedienci*.

Je tedy nepochybné, Ze ¢lenem téchto klubli, naprosto veiejnych a navenek bez
nejmen$iho vztahu k zednérstvi, se ve skute¢nosti miize stat jen zednai nebo alespoii
¢lovék, s nimz se v budoucnu v zedndiské 16Z1 poitd. Tomu odpovida i historie obou
klubd. Rotarydny zalozil r.1905 Paul Harris, bohaty advokat z Chicaga, ktery se netajil
svou ptislusnosti k zednaiské 16zi. 2V Ukelem bylo a je sdruzovat ke spoleénym akcim
podnikatele a ptisludniky svobodnych povolani.*¥ Prvni Lion’s Club byl zalozen r.1917
rovnéz v Chicagu a sice Melvinem Jonesem, také svobodnym zednafem.*” _ Lion’s* je
zkratka, jez znamend , Liberty inteligence our nations safety” (svoboda a porozuméni
Jsou nebezpe¢i naSich ndrodil). Lionalové sdruzuji piedevsim fidici a vedouci
pracovniky ze viech obort.2¥

Francouzsky Slovnik svobodného zednaistvi (Dictionaire universel de la franc-
maconerie) z roku 1974 piSe o obou klubech toto: ,,VSeobecné se soudi, ze tyto kluby
Jsou anglosaskym vyronem zednaistvi. Tak tomu sice neni, av3ak nelze popfit, Zze co do
své podstaty jsou oba kluby zednatské...“*™ Je mozno hovofit jasnéji?

Vedle Rotary a Lion’s Clubu jmenuje citovany slovnik téz tzv. , Francouzskou ligu
pro vyuku a vychovu™, znamou pod zkracenym nazvem ,Ligue de l'enseignement™. 2
Také ona je potitana k zednaiskym bratrstviim. Francouzskou vefejnost oslovila svym
prohlaSenim ze dne 24.dubna 1980, uvefejnénym v pafizském Figaru proti navstéve
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Sv. Otce Jana Pavla Il.: ,Ostie odsuzujeme vyzvu francouzského prezidenta, jez
pozaduje po francouzském narodu, aby viele a srde¢né ptijal papeze Jana Pavla Il. v nasi
vlasti. Nikdo z nas, ktefi neuzndvame papezovu autoritu, nesmi byt vtahovan do akci, jez
podporuji mravy a socialni nazory katoliki....* 2”

Ne, katolik nesmi byt naivni. Nelze zaujimat postoj typu: zedndfem byt nesmim, na to
je exkomunikace, ale rotaryanem nebo liondlem ano, to pfece nejsou zednafi. Vyse
uvedené citace snad jasné¢ dokazuji, ze oba kluby jsou jednoznaéné zedndiskou
zalezitosti a jestlize je zednaisky slovnik fadi v ramci tzv. zednafskych bratrstev vedle
,.Francouzske ligy pro vyuku....” jez se stavi ke katolicismu pfimo agresivng, potom jak
daleko je od toho, aby rotaryédni ¢i liondlové nevyrukovali pfilezitostné¢ s podobnym
‘prohladenim? Ale i kdyby nevyrukovali, jak mohu byt jako katolik na ,stejné lodi
s lidmi, ktefi maji na navstévu Sv. Otce nazor, ktery je vy3e uveden?

Zednaiska struktura je rafinovana a ¢lovék bez patficnych informaci je proti ni
bezmocny. Proto jako katolik rad pfiymu varujici vyroky papezi proti tomuto moru
novoveéké spole¢nosti a budu vdécny cirkevni autorit¢ za to, ze mne brani pied
nastrahami pekla.

Poznamky :

1) Lennhof ......... heslo ,.Geheunnis™ aj.

2) SVAM ... str.29

3) Tamtéz str.37

4) Tamtéz, dale Lennhof, heslo .,Scot’s oder Scotch Logen™

5) Kadlec IV. str. 127, dale Eduard Winter: Josefinismus, Praha 1945

6) SVAM str.29

7) Tamtéz

8) Lassus str.67

9) Tamtéz

10) Tamtéz

11) Tamtez

12) Tamtéz

13) Tamtéz

14) Srvn. Lkap. pozn 7) a pozn 13)

15) Srvn. pozn. 8)

16) Lenhoft, heslo . Protestantismus™

17) Tamtéz

18) Josef Kalousek. Déje kralovské Ceské spole¢nosti nauk. Praha 1885, str. 16
" Jaroslav Ludvikovsky: Dobrovského klasicka humanita, Bratislava 1933, str.19

19) Lassus str.137

20) Tamtéz

21) Tamtéz

22) Tamtéz str.81

23) Tamtéz str. 137

24) Tamtéz

25) Tamtéz sir.81

26) Tamtéz

27) Tamtéz
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4. Cirkevni dokumenty o zednarstvi.

Néazor cirkevniho magisteria na svobodné zedndfstvi zlistdvd 250 let naprosto
nezméneén. Totéz, co platilo o svobodném zednafstvi v 18. stoleti, plati i dnes.
Katolicismus a ¢lenstvi v zednaiskych 16zich se vzajemné vylucuji. Dokazeme to na
prostém vyCtu zavaznych cirkevnich dokumentti o zednafstvi.

Prvnim papezem, ktery odsoudil svobodné zednatstvi, byl Klement XII. v bule ,.In
Eminentr® r.1738. PapeZ zde piSe: ,, Ustanovujeme a nafizujeme odsoudit a zakazat
sdruzeni, shromazdéni, sjezdy, konvence ¢&i jiné, které obsahuji termin
.svobodozednaisky*. "' Dale papez piikazuje véficim ,neudrzovat zadné styky s ta-
kovymi sdruzenimi pod trestem exkomunikace, ktera bude nalozena na bedra vsech, kdo
neuposlechnou toto nase nafizeni 2 Dale Klement XII. v téZe bule rozhodl, Zze , nikdo
s vyjimkou toho, kdo se nachdzi na smrtelné posteli, nemize byt z htichu ptisludnosti
k zednaiské 10zi rozhiesen od knéze ¢i biskupa, nebot” toto pravo piislu§i pouze biskupu
Fimskému*. ¥ To tedy znamena, ze ¢lenstvi v zednaiské 162i je zlem tak obrovskych
rozmér(, ze jediné papez mize tady udélit rozhieseni.

O tfindct let pozdeji r.1751 papez Benedikt XIV. ve své bule , Providas™ oznacil
svobodné zednafstvi jako ,,zaslouzen¢ se tésici Spatné povésti* a dodal, Ze ¢lenstvi v této
sekté . vede ke zlu a nepravostem. ¥

Klement XIII. vydal hned dvé buly proti zednafstvi: ,,A quo die” r.1758, ,,Ut primum®
r.1759 a encykliku , Christianae republicae salus™ r.1766. Sy encyklice ,,Christianae
republicae...” odsuzuje ,troufalost nepratel, lidi odsouzenihodnych, ktefi se oddali my-
tm, aby vzkiisili z popela absurdity bezboznosti, které byly jiz tolikrat pohibeny. .. ®

Dalsi papez Pius VI. v encyklice ,,Inscrutabile z r.1775 ostie odsoudil ,,lidi, ktefi jsou
posedli Silenstvim pfizplisobeni se nové dob& a ohrozuji tim samou podstatu racionality
piirody a pokouseji se obratit ji v trosky. ” Dale tentyZ papez pise: ... tito lidé skryvaji
nicemnost své doktriny v plvabnych slovech a krasnych formulacich, aby zldkali
a oklamali mnoho lidi mezi slabymi, aby nakonec v3ichni odmitli svou viru nebo alespon
v ni byli zviklani.“ ® A pokratuje: ., Tvrdodijné se hldsa, Ze &lovék je svobodny a neni
nikomu poddan, ¢ili Ze spole¢nost je zdstupem hloupych lidi, ktefi se bez rozmyslu
podtizuji knézim....~

Jeho nastupce Pius VII. v bule Ecclesiam a Jesu Christo™ tvrdé odmitl zednafskou
organizaci tzv. karbondii a napsal, ze jeji Clenové pfichdzeji v roude oveim, ale
fakticky nejsou ni¢im jinym nez dravymi viky...~. '?

Pius XII. rovnéz odsoudil jejich vyzvy k vystupu z Cirkve, k nabozenské lhostejnosti
a k nahrazovani svatosti vlastnimi zednatskymi obfady. '" )

Lev XIl. vydava r.1824 bulu , Ubi primum®, kde odsuzuje ,ta sdruzeni, ktera
s pohrddnim odsuzuji myslenku o Bozim zjeveni a vyzndvaji Cisty deismus nebo
dokonce ¢isty naturalismus™. '¥ O rok pozdéji vydavé tentyz papez daldi bulu ,Quo
graviora”, v niz jmenuje zednafe a dalsi tajné sekty, které ,,verejné hldsaji své pohrdani
autoritou, nenavist k vladciim, agresivitu ke vztahu k myslence Bozstvi JeziSe Krista
a samotné existence Boha. Oteviené se chlubi svym materialismem, svymi kodexy
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a statuty, z nichZ je zfejmy zamér svrZeni zakonitych hlav stath a totdlni destrukce
Cirkve...“ ¥

Pius VIII. rozeslal r.1829 v8em biskuplim apo3tolsky list ,, Traditi humilitate*, v némz
pozaduje ,,vyplenit tato tajnd sdruzeni buficl, ktefi se stavéji proti Bohu 1 pozemskym
autoritim, zejména pak v duchu dabelské ideje cht&ji zni¢it Cirkev i pozemska
kralovstvi a vyvolat celosvétovy chaos...“. ¥ Dale papez ptipomina vyroky svych
pfedchlidcii o zednéfich a odvoldva se ve vztahu k nim na slova sv.Lva Velkého na
adresu manichejskych: , Jejich pravdou je lez, jejich bohem je satan a jejich obfadem
nefest. '¥

Nasledujici papez Rehot XVI. vydava r.1832 svou povéstnou encykliku ,, Mirari vos*,
kde obviituje zednafe, Ze zpisobili soutasny stav, , ktery sami vidite vlastnima o¢ima:
Zkaza mravl triumfuje, véda se stdva drzosti a svoboda bezuzdnosti....«. ' Pokragoval:
,.~Akademie a 3koly se rozeznivaji ozv€nou nazorii oteviené napadajicich katolickou viru.
Tato d'abelska a niCemna valka se vede zcela otevien€ pfed zraky vefejného mingni.
Skrze tyto instituce a prfkladem ucitell se tak kazi my$leni mladeze, davaji s¢ t&zké rany
nabozenstvi a propaguje zkdza mravii. Odhazuji se v3echny brzdy, v3echny zébrany,
které nabizi nébozenstvi, jez jsou jedinym -jistyfh zdkladem pozemskych kralovstvi.
Pozorujeme uplnou destrukci vefejného poradku, pad celych knizectvi a svrzeni veskeré
zékonné moci. Tato prekvapujici mnoZzstvi nefesti ma sviy pivod v t&chto heretickych
sdruzenich a sektach (svobodném zednaftstvi, pozn.autora), v nichZ viechno, co je svato-
kradezné, nitemné a rouhavé, se spojilo dohromady v obrovskou stoku negistoty. 7
Dile zaujima Rehot XVI. k tehdy (a zvla3té dnes) moédni myslence ptizplisobeni se
soutasnému svétu toto stanovisko: ,,...Cirkev podle nauky Tridentského koncilu je
zaloZena na Jezi8i Kristu a Jeho apo3tolech. Veskera pravda je ji pteddvana kazdého dne
z inspirace Ducha svatého. Je tedy naprostym absurdem a kfivdici nespravedlnosti
sugerovat ji obnovu a obrozeni, coz pry je nezbytné pro jeji bezpe¢nost a rozvoj, jako by
se Cirkev mohla smitit s bludy, zpate¢nictvim ¢&i jinymi nestéstimi. ' Tyto nazory se
podle Rehote XVI. §ifi pod vlivem zednéfstvi, které ,osnuje ohavné spiknuti proti
kné€Zzskému celibdtu, zaddd zmimé&ni poZadavkid tykajicich se nerozlu¢itelnosti
manzelského svazku a hlasa nabozensky indiferentismus, podle n¢hoz miize dosahnout
v&&né spasy kazdy bez ohledu na nabozenskou pfislusnost.... ' '

Pius IX. hned ve své néstupni encyklice ,,Qui pluribus*® r.1846 varuje pied ,,velmi
tvrdou a nebezpeénou valkou, kterou celému katolickému spolecenstvi vyhlasili muzové
spojeni nezakonnou a tajnou pfisahou. *” Dale tentyZ papez pise, ze cilem zednafq,
které nazyva tajnymi sektami“, je ,znieni jak duchovnich, tak 1 svétskych
spolecenstvi* a pfipomenul viechny vyroky svych ptedchiidcii po¢inaje Klementem XII.,
odsuzujici svobodné zednaistvi. 2" Zednaitim vénoval Pius IX. i dal3i své dokumenty.
V apostolském listu , Nostis et nobiscum® r.1849 je obvinil, ze usilyji ,,ptevratit veskery
fad lidskych vé&ci a ptetdhnout lidi na stranu ni¢emnych teorii socialistickych
a komunistickych® . ¥ V encyklice , Exultavit cor nostrum™ z r.1851 vytykd papez
zednafim ,zhoubnou naklonnost k bezboznym konspiracim za ucelem likvidace
nabozenstvi a rozervani vSech svazkd obcanské spoleénosti. By listu_,,Apostolicae
nostrae caritatis™ r.1854 Pius IX. vystupuje s obzalobou proti _svnim temnoty”. ktefi
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charakteristiku: ,, Tato temnd sekta je zarodkem smrti sou¢asné spole¢nosti. Jako trvalé
zpfitomnéni Francouzské revoluce stoji proti nasdi spole¢nosti. Jejim cilem je tajnd
nadvlada nad legalni moci a dlivod jgji existence spo¢iva zcela na boji s Bohem a Jeho
Cirkvi. O této sekt&, zvané zedndistvi, jsme mluvili v nadi encyklice ,,Humanum
genus®....... Zahmuje svymi sit¢mi vechny narody a spojuje se s mnoha dalsimi sektami,
které nanapadné vede. Ziskala si vlady a infiltruje viechny spole¢enské vrstvy. Stava se
v legdlnim staté¢ neviditelnym a od odpovédnosti osvobozenym ilegdlnim stitem. Tato
sekta je plna ducha satanova, ktery - jak tvrdi apostol - je schopen v piipadé potieby se
proménit v andéla svétla. Stavi na pfedni misto humanitami cile, ale viechno vénuje pro
uskute¢néni svych sektafskych zamérti. Popira jakékoliv politické zaméry, ve skute¢nosti
v§ak vyrazné¢ ovliviiuje ustavodamou i administrativni ¢innost- statl. Navenek neSetfi
slovy plnymi dcty vi¢i autoritdm, dokonce i vii¢i samotnému nabozenstvi, sviij nejvyssi
cil v3ak vidi, jak o tom sv&d¢i jeji vlastni statuta, v odstranéni veskeré vlady a knézstvi,
v nichZ vidi neptatele svobody.« ¥ _

Analyza svobodného zednafstvi, provedeni Lvem XIII., byla tak dikladnd, Ze jeho
nastupci uz nepotfebovali k tomu pfili§ co doddvat. Proto vyroky dal§ich papezi jiz
neptinaseji ohledné svobodného zednéistvi nic nového, jen potvrzeni toho, co jiZz bylo
fe¢eno drive. Tak papez sv.Pius X. v apostolském listé ,, Vehementer” proti modernismu
r.1906 se zmifiuje o svobodném zednatstvi jako piivodci téchto bludnych nauk, *"
o rok pozdéji v listé francouzskému episkopatu ,,Une fois encore* povazuje zednaistvo
za thlavniho neptitele Cirkve. *® Pius XI. r.1932 v encyklice ,,Caritate Christi compulsi*®
se odvolavd na Lva XIII. a povazuje zedndre za pivodce revoluci a svétovych zmatkl ve
sluzbdch satanovych, zmifuje se o nich v .tomtéZ duchu 1 ve své povéstné
protikomunistické encyklice ,,Divini redemptoris. ** Pius XII. r.1946 a 1949 pode-
pisuje odpovéd Kongregace Sv. Oficia (dnes Kongregace pro nauku viry) na otazky
italskych biskupd, tykajicich se vztahu ke svobodnému zedndfstvi. Italsky episkopat
zajimalo, jestli naddle plati ustanoveni buly ,,In Eminenti“ Klementa XII. z r.1738
a instrukce Sv. Oficia z r.1884, které prohla3uji kazdého katolika, ktery by se stal ¢lenem
zednarské 16ze, za exkomunikovaného ,latae sententiae* (tzn. automaticky jiz timto
samotnym ¢inem, proto neni tfeba zvlastniho wvyhldSeni takového <¢lovéka za
exkomunikovaného). Kongregace sv. Oficia odpovédéla, Ze v3echna tato ustanoveni
z drivéjska plati bez jakékoliv zmény, zddraznila jen, Zze toto se netykd pouze
svobodnych zednaf, nybrz vech tajnych spole¢nosti, bojujicich proti Cirkvi. *¥

Po Druhém vatikanském koncilu zalala svétova média hlasat, Ze nazory katolické
Cirkve ve vztahu ke svobodnému zednaistvi se zmenily, Zze Cirkev pfinejmensim
zmirnila svij jednozna¢né negativni soud o zedndistvi, Zze je pfipravena vést s nim
dialog. *¥ Nic z toho neni pravdivé. Faktem je, Ze papez Druhého vatikanského koncilu
Jan XXIII. se o zednafstvi nikdy nezminil, rovné¢z tak dokumenty Druhého vatikdnského
koncilu nevénuji tomuto problému pozomost. Nepfekvapuje nds to, nebot’ vime, Ze
kromé mnoha dobrych a poZzehnanych zmén, které koncil pfinesl, dolo téz ke snaze -
bohuzel v mnoha smérech Gsp&3né - formulovat koncilové texty tak, aby vyznivaly
dvojzna¢né a mohly se i protikladnym zplsobem vykladat, coz plati hlavné o pastoralni
konstituci ,,Gaudim et spes”, deklaraci o ndboZenské svobodé¢ , Dignitatis humanae®,
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dekretu o ekumenismu ,,Unitatis redintegratio” apod. V dalSich kapitolach si ukazeme
zakulisni vliv vnitrocirkevniho zednérstva, které napjalo v3echnu svou snahu k tomu,
aby rozleptalo Cirkev zevniti.

Nikde v3ak nepadia ani zminka, ze by vztah Cirkve ke svobodnému zednarstvi mél
byt revidovan. V3echno zistalo pravné v platnosti, i kdyZ se o tom v pokoncilové euforii
»dialogu se svétem™ a ,aggiommamenta” nehovorfilo. Svobodné zednafstvi se octlo
v pozomoslti cirkevnich autorit jen kratince v r.1964, kdy papez Pavel VI. na pfani
nékterych biskupl, zac¢astnénych na Druhém vatikanském koncilu, pfedal pravo
rozhieSovat kajicniky, ktefi byli ¢leny zednafskych 16zi, mistnim biskuptim, coz bylo
dosud vyhrazeno jen papezi. *

R. 1983 vy3el novy Kodex kanonického prava. Stary kodex z r.1917 uvéadél vyslovné,
ze katolici, ktefi vstoupi do zednaiské loze, propadaji exkomunikaci. Novy kodex jiz
zednafstvi vyslovné neymenuje a uvadi: ,,Kdo vstoupi do sdruzeni, které intrikuje proti
Cirkvi, ma byt potrestan spravedlivym duchovnim trestem, kdo vsak takové sdruzeni
propaguje nebo osobné fidi, ma byt potrestan interdiktem.* *” Proti piivodnimu zneni
pfedchozich ustanoveni je sice tento text ponékud rozmélnén a ziedén (vliv fale$né
pokoncilové mentality), nicméné i on mluvi celkem jasné. Kongregace pro nauku viry na
dotaz, jestli toto ustanoveni nového kodexu se tyka také svobodného zednafstvi,
odpovédeéla 26.listopadu 1983 takto: ,,Neéktefi se ptaji, jestli nauka Cirkve o zednafstvi
se nezméniila, kdyZ o ném neni vyrazné zminky v novém Kodexu kanonického prava,
Jak tomu bylo dfiv. Kongregace pro nauku viry na to odpovida, ze tento fakt vyplyva
z kritéria, jez se projevilo pfi redakci textu a které lze uplatnit 1 vi¢i ¢etnym jinym
sdruzenim. O nich se také kodex nezminije, 1 kdyz je v SirSich kategoriich zahmuje.

Negativni soud Cirkve na téma zednarstvi zlstdva naprosto nezménén, nebot jeho
zasady byly vzdycky povazovany za neslu¢itelné s naukou Cirkve. Proto nadale zustava
v platnosti cirkevni zdkaz vstupu katolikli do zednaiskych 10zi. Katolici, ktefi nalezi
k zednatstvi, zistavaji v tézkém hfichu a nesméji pristupovat ke sv.pfijimani.«

Prohlaseni podepsal prefekt Kongregace pro nauku viry kardindl Joseph Ratzinger
a schvalil ho Sv.Otec Jan Pavel I1. Tentyz papez se vyslovil proti zednafstvi jesté jednou
a sice 12.fijna 1993 na generalni audienci na namésti sv.Petra v Rime, kdy upozomil na
neslucitelnost hnuti , New Age* a jeho nauky s katolickou virou. *” New Age
(v piekladu ,.Novy veék™) je v soucasnosti nejnovéjdi a nejmodemne)si podobou
svobodného zednaistvi, coz ukazeme opét v dalsich kapitolach. Oficidlni organ Vatikanu
~L'Ossevatore Romano* vénoval v r.1985 nékolik zasadnich ¢lankt svobodnému
zednaftstvi, v nichz potvrdil linu pfedchazejicich papezu jako spravnou a upozomil na to,
ze podstata, taktika a cile svobodného zednafstvi se nezménily a je tieba vii¢i nim
postupovat se stejnou rozhodnosti a odmitavosti jako dosud.

Zednafstvi tedy zlstava tim, ¢im vzdycky bylo: vedle komunismu hlavnim
nepfitelem katolické Cirkve a zjevené pravdy Kristovy. Ono vyvolalo zna¢nou c¢dst
krvavych prondsledovani Cirkve v uplynulych 250 letech, ono dnes voli jinou taktiku:
likvidaci Cirkve zevnitf rozmélnénim a ztedénim jeji Bozské pravdy a zjevené nauky.
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5. Zednari pronasleduji katolickou cirkev.

O tom, ze katolickd Cirkev v dobach své vrcholné slavy a moci prondsledovala
statnim nasilim nekatoliky, bylo uz napsano dost, pravdivého 1 nepravdivého. Malo se uz
ovSem piSe o tom, Ze¢ stejné tak, ne-li mnohem hif, prondsledovali statnim 1 nestatnim
terorem stiedovéci heretikové a pozdéji protestanté katoliky. Bud' jak bud’, lze hovotit
ve vztahu katolici - protestanté o oboustranném pronasledovani. To se neda fici o vztahu
katolict - ateisté, presnéji katolici - stoupenci osviceneckého bezbozectvi, antiklerika-
lismu a satanismu. Pfisné historicky vzato je zde prondsledovani skute¢né pouze
Jednostranné. Nejsou to katolici, kdo kvili odlidnému piesvédceni stina hlavy, stfili,
muci a ufezdva udy deistdim, okultistm ¢1 ateistlm, ale naopak jsou to od 18. stoleti
pravé tito odpiirci Cirkve, kdo toto ¢ini katolikim. Sviij velky podil na tom ma prave
zednarstvo, které inspirovalo vétsinu téchto krvavych pronasledovani a pozdé)i
prondsledovani nekrvava.

Zednati vy¢itaji katolikim Spanélsko a Portugalsko poloviny 18. stoleti, taméjsi
idajné pronasledovani katolickymi vladami. Skute¢nost se ma, jako obvykle, ponekud
Jinak.

Ve Spanélsku totiz madridsky cenzor a inkvizitor frantidkdn José Torrubia, inspirovan
bulou ,,Providas® papeze Benedikta XIV., si vyzadal od svych predstavenych zvlastni
povoleni a vstoupil do zednafské 16ze, aby poznal pravy stav véci. Vydaval se za
svétského duchovniho, kterych cela fada nalezela k zednarskym 16zim. Zjisténi pfedcilo
jeho vSechna ocekavani. V obzalovacim spise adresovaném Spanélskému krahi
Ferdinandu VI. uvadi, ze zednafi holduji ,,sodomii, ¢arodgjnictvi, kacitstvi a ateismu*
a pozaduje jejich vefejné upaleni ,.in effigie* (to znamend nikoli zaziva, ale jejich
figuriny z hader nebo ze dieva spdlit, je samotné pak uvé€znit) jak byla tato praxe
v 18. stoleti ve Spanélsku uzivana (upalovani zaziva ptestalo ve Spanélsku uz
v 17.stoleti). ¥ Kral Ferdinand skute¢né zakdzal zednaiské 16ze, dal zednafe uvéznit,
autodafé s figurinami na namésti viak odmitl. *

V Portugalsku zahdjila vlada po zvetejnéni buly ,In Eminenti“ Klementa XII. roku
1738 skute¢né velmi tvrdé pronasledovani zednat. ¥ Asi tricet osob bylo popraveno
stovky dalSich byly uvéznény nebo vypovézeny ze zeme.

Kdo oviem si da véci do souvislosti, pochopi, ze 3panglské 1 portugalské
pronasledovani zednaii bylo velkou kamuflazi. Jestlize v Portugalsku byli zednér
krvavé prondasledovani, jak je mozné, ze najednou jako ,blesk z Cistého nebe™ se obje-
vuje roku 1755 v Cele vlady na zakladé kralovského jmenovani ten nejvlivnési
a nejprominentngjsi zednar markyz Sebastiao de Pombal? ® Tento muz se netajil svou
ptislugnosti k zednafstvi a bylo to o ném vicobecné znamo. ” Pro¢ on nebyl také
popraven nebo uvéznén, naopak jesté kralem Josém I. jmenovan predsedou vlady?
Kdyby S§lo ze strany rezimu o cilené prondsledovéani zednait, nebylo by néco takového
vibec myslitelné. Tuto zahadu nelze vysvétlit jinak, nez ze zednafi, majici uz tenkrat
velky vliv u dvora, chteli vytvofit vn¢jsim prondsledovdanim zednaftt niz$ich stupni
zasvéceni koufovou clonu, za niZz by se potom zcela a nekontrolované uchopili mocti
naprosto totalné a nastolilli prondsledovani Cirkve. Markyz de Pombal skute¢né ihned
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po svém néastupu do tfadu zrusil jezuitské redukce pro indiany v Jizni Americe ® | dal
jezuity uvéznit, kruté mucit a deportovat ze zemé, prava Cirkve nasledné omezil tvrdym
administrativnim nasilim.” Rovnéz $panélsky kralovsky rezim se stavél k Cirkvi nepfilis
pratelsky a spolu s Pombalovou vladou patfil k pfednim ,,zadatelim™ u papezského
dvora o zruSeni TovarySstva JezZiSova, které bylo hlavnim obrannym valem katolického
pravoveéfi a nejradikalngji vystupovalo proti zednaistvi.'”

Kromé Pyrenejského poloostrova nebyly nikde v Evropé¢ a v Americe kladeny
zednarim zadné piekazky. Naopak v Rakousku za vldady Marie Terezie a jejiho kancléfe
hrabéte Vaclava Kounice, prominentniho zednare,'" bylo prakticky nemozné ziskat
vy3si misto ve statni spravé bez &lenstvi v zednarské 16zi,'” coz vyvrcholilo za vlady
Josefa Il., kdy zednafi zcela ovladli situaci a nastolili vii¢i katolické Cirkvi represivni
rezim se zamérem ucinit z ni statni instituct k tlumoceni panovnikovych natizeni
obyvatelstvu a nikoliv spole¢enstvi spasy v Jezisi Kristu."”

Nejpriznivéjsi ptida v$ak nastala pro zednafstvi v bourbonské Francii. Tam vstoupil do
16ze 1 samotny kral Ludvik XV., zndmy smilnik chlubici se asi 260 nemanzelskymi
détmi'? i jeho milenka madam de Pompadour.'” Zednati byla i znacna &ast vysokého
kléru, zejména povéstny milenec madam Pompadourové kardinal Bernis.'® Ludvik XV.
zapsal do 10ze 1 svého syna a néslednika trinu Ludvika XVI. jest¢ jako chlapce. Ten
vsak pozdéji dal prednost svému katolickému piesvédéeni a z 16ze vystoupil.'”
Bourbonska monarchie pfitom navenek vystupovala jako katolickd, dokonce okézale
pronasledovala hugenoty, odmitala jim dat nadbozenskou svobodu a posilala je na galeje,
piitom ale uplatiiovala spolu se $pané¢lskou a portugalskou vladou natlak na papeze
Klementa XIV., aby zrusil jezuitsky tad. Slaby Klement XIV. tak u¢inil jak znamo
roku 1773. Francouzska vlada za Ludvika XV., fakticky plné v rukou zednait,'™ tak
vytvéarela perfektni koufovou clonu svym ostentativnim katolictvim a antiprotestan-
tismem, za niz se oviem t&3ili jeji plné podpoie a divére deistiCti a ateistiCti osvicenci
a la Voltaire, Diderot, Mirabeau, dHolbach, d'Helvétius, Condorcet aj. Ti méli
naprostou svobodu a vydavali svou Encyklopedii a dal3i spisy, jimiz ni¢ili ¢i
zpochybnovali viru francouzského lidu, zcela svobodné a bez zabran. Prakticky v3ichni
viidéi francouzti osvicensti myslitelé byli zednari."”

Mezi zednaii se ovSem zacalo projevovat rostouci nepfatelstvi mezi obediencemi
skotského a anglického ritu,’” coz nalezlo svou odezvu v politickych udalostech.
Zednait skotského ritu v anglosaskych zemich a v Prusku se fakticky identifikovali
s protestantismem, ve Francii, Rakousku a dalSich katolickych zemich zaujali vigci
katolické Cirkvi pratelské stanovisko, oviem se stali hlasateli tzv. katolického
osvicenectvi, jez neslo s sebou boj proti ,,ultramontanismu™ ¢ilt papezstvi. Byl ochotni
piiznat dle febronianistické nauky ¥ papezi misto ,.prvniho mezi rovnymi* a nepiipustit
jeho moc kli¢, moc rozhodovani. Stejné tak utocili proti , sttedovékym povéram™, mezi
néz fadili maridnskou uctu a uctu svatych. o€istec, zpoveéd, pust, askezi, katolickou
mystiku a nakonec i veskera dogmata. Kazda vira, ktera je pry dogmaticky definovana,
je poziistatkem , barbarského stredoveéku™.?? Tim rozleptavali Cirkev zevniti a systema-
ticky nicili viru prostého lidu.
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Zednarstvi skotského ritu stalo u kolébky americké revoluce a prvni demokratické
ustavy svéta v USA. Zednaiské symboly pronikly 1 na statni znak Severoamerické unie,
ano i na dolarové bankovky. Cleny 16zi byli viichni tzv. otcové zakladatelé USA:
Washington, Jefferson, Franklin, presbytariansky pastor Evans a dal3i.?? Zaroven v3ak je
tieba fici, Ze byli stejnou mérou také hluboce véficimi protestanty, coz plati zvlasté
0 Georghesovi Washingtonovi, ktery nekompromisn¢ obhajoval nabozenskou vyuku ve
skolach, modlitbu v Kongresu a kiestanské principy americké demokracie.? Nutno
objektivné pfiznat, Ze praveé tato kiestanska orientace, v niz byl Jezi§ Kristus pfece jen
né¢jakym zplsobem pfitomen, znemoznila, aby se americkd revoluce proménila
v krvavou hriizovladu zlo¢inecké lizy, jako tomu bylo ve Velké francozské revoluci.?
Severoamerickd unie se diky tomu stala spofdadanym stitem, ktery myslenky ob¢anské
svobody opravdu uskute¢nil, zatimco revoluéni Francie je svou nendvisti ke Kristu
a véemu kiestanskému pohibila hned v zarodku.?®

Nicméné nelze glorifikovat. 1 kdyz otcové zakladatelé americké demokracie byli
pievazné slusni lidé a hluboce véfici protestanté, ktefi zili v ramci poZzadavkid svych
cirkvi duchovné, plnost zjevené pravdy, kterd je v katolické Cirkvi, jim chybéla. Jejich
protestantska vira se ukdzala byt naprosto nedostate¢nou duchovni obranou proti
zhoubnému vlivu osvicenskych idedll, ktaé hlasalo zednafstvi. Tak se hned
v ProhlaSeni nezavislosti (Independence Act) roku 1776 objevuje velmi scestna
formulace o ,,pravu na §tésti“, které ovsem bylo chapano ¢ist¢ materialisticky bez
Jakéhokoliv vztahu k trvalému 3tésti na vé¢nosti, které nam ziskal Jezi§ Kristus svou
vykupitelskou smrti na kfizi. Tim byl polozen zadklad konzumnimu materialismu,
bezohlednému egoistickému liberalismu a kapitalismu volné soutéze, ktery zpiisobil
pohadkové bohatstvi na jedné a krutou bidu na druhé strané, vedl k podiizeni lidské
csoby zajmim zisku a zbohatnuti na tkor druhého. Konzumismus jako Zzivotni styl,
ktery je zeyména dnes opravdovou metlou amerického i zapadoevropského Zivota, ma
svlj pocatek pravé v americké revoluci, rovnéz tak i mylné chdpanda myslenka
nabozenské svobody, ktera neni ni¢im jinym neZ lhostejnosti, rezignaci na jakékoliv
hledéani pravdy.

Velkd francouzskd revoluce byla naopak dilem zedndit spide anglického ritu,
odmitajicich kfestanstvi se v3im v3udy. K nim méh blizko tzv. Iluminati, zalozeni roku
1776 v Bavorsku Adamem Weishauptem.?” Ti se rozsitili hlavné ve Francii jako
samostatna zednarska obedience, z jejich 16Zi se vyvinuli nakonec jakobini jako politicky
klub, znamy svym proticirkevnim a protikralovskym radikalismem.*® Joseph Balsamo-
Caglostro, povéstny svym okultismem a Victor Mirabeau jsou pokladani za taktické
zakladatele jakobinii.*” Boje stoupencii konstitu¢ni monarchie s republikany a pozdgji
vilka girondisti proti jakobindm jsou potazmo bojem zednaiti skotského ritu, ktefi se
hlasili ke konstitu¢ni monarchii, s iluminiaty a zednafri anglického ritu, nalezijicimi
k jakobinim, pfipadné k jesté veétsim radikalim, ano 1 k pouli¢ni lize zlo¢ineckého
podsvéti, o niz se jakobinsti levi¢aci opirali.*”

Francouzsky historik a zednaf M. Renaudeau viak poukazuje na fakt. ze v pritbéhu
revoluce jako by zednaii najednou zmizeh ze seény, ano., dochazi dokonce k tomu, ze za
jakobinské diktatury se ¢lenové jedné a téze obedience, nekdy i clenové jedné a téze
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16ze vzajemné vyvrazd'uji a posilaji pod gilotinu: Robespierre Dantona a Desmoulinse,
nakonec jakobinsky konvent samotného Robespierra. Zednafstvi se stalo zcela
neviditelnym. Renaudeau to vysvétluje takto: ,,Evoluce burzoazie v 18. stoleti byla dilem
zednarstva. Jakmile vybuchla revoluce, skoncila jeho role. Prestalo existovat. V pribghu
celého boutlivého obdobi revoluce bylo zednaistvo v jakémsi stavu spanku, nepracovalo.
To v3ak nic neméni na tom, Ze v3ichni revolucionafi, vdichni ¢lenové Konventu vysli ze
zednarskych 10zi. Kde nyni pracovali? V klubech. Nikoliv v 10zich, jejichz byl &leny,
nebot’ v 16zich se nedé&la revoluce, v 10Zich se pouze revolu¢né pracuje, tam se revoluce
ptipravuje. V 16zich se formuji mozky a ty potom piisobi dale.” 3V

Jak pisobily, je vieobecné znamo. Velka francouzska revoluce byla prevazné vladou
sadistd a zlocinch, ktefi doslova utopili francouzsky narod v krvi. Pfitom oviem
revolu¢ni vlady let 1789-98 znamenaly genocidy i pro samotné zednafe. PoslySme
svédectvi kancléte tzv. Velké 16ze Francie J.A.Fauchera: ,Zednafi téZko mohou
zapomenout, ze revoluce zabila tolik ¢lent 16Zi jako zadna jind vlada. Predevsim zcela
vyvrazdila zednare aristokraty. Zednafsti revoluciondti byli semleti strojem, ktery sami
zkonstruovali a uvedli do pohybu...* 3

Ptirozen€, od téchto historikii - zednafi se nedo¢kame ani slzy litosti nad povrazdé-
nymi a utyranymi katoliky, zejména v letech jakobinské diktatury, v dobé, kdy katedréla
Notre Dame byla vyplenéna a na oltaf postavena zpustld zpévacka Maillardova jako
»bohyné rozumu* i pozdé&ji, kdy .tento kult byl nahrazen deistickym kultem tzv.
,.NejJvyssi bytosti“. Jen v samotné Pafizi béhem jediného roku krutovlady jakobinl
1793-4 bylo gilotinovano cca 6 000 lidi, z toho vice neZ polovina katolikd, knézich,
feholnikil a feholnic i laikd, jen proto, Ze se nechtéli vzdat své viry.>” Povéstny ,,lyonsky
kat“ Joseph Fouché nechal cca 200 000 lidi v¢etné starcii, zen a déti postrilet z dél nad
jamami, do nichz potom padli, jen proto, ponévadz se odmitli vzdat pravé viry Krnistovy
a ptijmout rouhavou a satanskou modlosluzbu ,rozumu“>? Tak vypadala v praxi
zednarska predstava ,,svobod a lidskych prav®, takovou méla podobu jejich volnost bez
Boha, Jezise Krista a Jeho Cirkve.

Katolické obéti Velké francouzské revoluce jsou tézko numericky vy¢islitelné. Zcela
ur¢ité jde o Sestimistnou cifru. Sv. Otec Jan Pavel 1. je hromadné v roce 1992 prohlasil
za blahoslavené. To se oviem ¢tendt v zednarskych publikacich nedo¢te, jen honoseni
tim, jak zednafstvo vyrazn¢ pfispélo k odstranéni ,temného stredovéku™ a inkvizice.
Ptitom ‘co znamenalo 10 000 obéti Spanélské inkvizice b&éhem dvou set let proti
minimalné pll milionu povrazdénych nebo umuéenych katoliki béhem pouhého jednoho
roku? *¥ Katolicka Cirkev ma plné pravo zadat tady od zednafstva alespoii slovicko
omluvy, zvlasté kdyz se ji neustale pfedhazuji ndabozenské valky a upalovani kacifi ve
sttedovéku a vyviji na ni tlak, aby se za tyto smyslené i skute¢né hrichy ,kala". Zednart
se oviem za teror Francouzské revoluce viuc¢i ni kat nemini, ac¢koliv k 16zim nalezeli
vSichni jeho striijci: Robespierre, Desmoulins, Marat, Danton 1 odpadly knéz Joseph
Fouché.}

Francouzi s okdzalou pompou oslavuji sviij statni svatek 14.¢ervence, den dobyti
Bastilly a pocatek Velké francouzské revoluce. Do téchto slavnosti se zapojuje 1 Cirkev,
prezident de Gaull, ktery byl katolik, se pfi této ptilezitosti vzdy ucastnil slavnostni mse
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v Notre Dame, slouzené patizskym arcibiskupem. Katolickd Cirkev tak vlastné , slavi®
své velké ponizeni a pronasledovdni, vzddva hold té&m v3em Robespierredim
a Desmoulinstim, ktefi tenkrat pokfikovali ,,Ne zakony, ale krev=!’” Ba jestd vice -
francouzska katolicka Cirkev tak vlastné prokazuje svou uctu viem tehdej$im rouha¢im,
ktefi zneuctili Bozi chrdm, kdyz na misto svatostdnku postavili prostitutku. Nase
zasadové stanovisko ovSem zni: Jakdkoliv bohosluzba na pocest Velké francouzské
revoluce je svatokradezi, rouhanim a zneucténim svatych véci. Na tom nic neméni, Ze to
déla sam pafizsky arcibiskup. V této atmosféfe nelze samoziejmé ocekavat, ze zedndfi
projevi alespon Spetku litosti nad povrazdénymi katoliky jejich tehdej$imi lozovymi
spolubratry, kdyz sama katolickd hiearchie jim svou ucasti na oslavach Velké
francouzské revoluce vlastné poklepivd po rameni a fika: Bylo to dobré, co vasi
ptedchiidci tenkrat délali..... Spravny katolik, vémy Kristu, Jeho nauce a Jeho Cirkvi,
ktery se hluboce sklani pfed mucedniky Velké francouzské revoluce, néco takového
nikdy nem{ize a nesmi pfijmout.

Zednaiskou zaleZitosti byla rovnéz Mazziniho revoluce v Rimé let 1848-9. Karbonti
prvni poloviny 19 stoleti tvofili samostatnou zednafsku obedienci skotského ritu, z niz
vzesli Giuseppe Mazzini, Giuseppe Garibaldi, Camillo Cavour a kral Viktor Ema-
nuel 11.*® Americky historik Charles Heckerthorn dokazuje, ze hriizu nahangjici vyraz
.matie* je vlastn¢ zkratkou téchto slov: ,,Mazzini Autoriza Furti Incendi Avelenameti™,
¢ili v ptekladu ,, Mazzini autorizuje kradeze, zhatstvi a travic¢stvi~.*” Témito metodami se
dostal Mazzini roku 1848 k moci; papez Pius 1X. zachranil utékem z Rima sviyj Zivot.
Krvavy diktator se alespoil pomstil na papezové osobnim priteli hrab&ti de Rossim,
jehoz dal dkladné zavrazdit.*” Pod heslem ..Bith a narod” (ovsem Bih ve vyznamu
deismu) za¢al Mazzini zavirat katolické chramy a systematicky vyvrazd'ovat knéze
a feholniky. Kné€zi byli nuceni k podpisu prohlaseni, ze odmitaji poslu$nost papezi,
jinak pfisli o Zivot. TotéZ se vyzadovalo od katoliki ve vys3ich ufadech a funkcich se
stejnymi nasledky v ptipadé odepfeni.’ Mazziniho fimska revoluce byla oviem
zalezitosti zednarti skotského, nikoli anglického ritu. Nebyl tedy skotsky ritus zase
o tolik mén¢ nebezpeény a piijatelngjsi nez anglicky. Jiz jsme fekli, Ze taktika zedném
té&chto obedienci byla jind, chtéli Cirkev rozleptat zevnitf tim, ze pronikali jako duchowni
na nejvy$$i mista v Cirkvi, aby z téchto pozic hlasali nauku, kterd je v rozporu
s katolickymi pravdami a §ifili nedivéru a neposlunost vi¢i naméstku Kristovu na
zemi. Toto s uspéchem uplastnili za vlady cisafe Joseta II. v Rakousku, kde se katolicka
Cirkev stala de facto Cirkvi statni, vrchnostenskou, v niz mél rozhodujici slovo nikoliv
papez, ale panovnik, ktery na biskupské stolce prosadil ,,své” lidi. Tento smutny stav
provéazel Cirkev v Rakousku po celou dobu trvani monarchie az do roku 1918.4?

Kde vSak zaméry zednaiti skotského ritu v tomto sméru nevysly, nastoupilo i1 tady
krvavé prondsledovani jako v Rim& za Mazziniho. S tim se setkavame v mnoha zemich
zeyjména Latinské Ameriky, v Ekvadoru dokonce roku 1875 zednaii zavrazdili
katolického prezidenta Gabriela Garciu Morena, kdyz vychdzel po ranni liturgii z ka-
tedraly.*? Ve druhé poloving 19. stoleti i demokratické staty se svobodnymi volbami
a svobodnymi ustavami prondsledovali katolickou Cirkev, konkrétné Bismarckovo
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« Némecko, Gambettova Francie a Garibaldiho Itdlie v rdmci tzv. , kulturniho® boje.
V3echny tyto tii staty byly vedeny zednati skotského ritu.*!

Pro dokresleni situace je tieba je3té uvést negativni vliv zednaii také z jiné nez ryze
nabozenské a cirkevni oblasti. V USA v dobé¢ valky Severu proti Jihu naprosta vétsina
10zi stranila jizanskym otrokaiiim, velitel vojsk Konfederace Henry Lee byl zednarem
vysokého stupné zasvéceni*¥ zatimco obhdjce ernych otrokd prezident Abraham
Lincoln nikdy zednafem nebyl a viechny nabidky na vstup do 16ze odmital.*®

Y

Krvava perzekuce katolické Cirkce ze strany bolSevikil nese s sebou tektéz pecet
svobodného zednaistvi. Teoreti¢ti plivodci socialismu a komunismu Marx a Engels
nikdy nebyli svobodnymi zednafi.*” Mimo pochybnost je ale jejich &lenstvi v satanské
sektd.* Oba zakladatelé marxismu byli totiz pro zednafstvi neptijatelni pro svij
ostentativni a neskryvany ateismus. Ten oviem nebyl jejich vnitinim piesvédcenim,
nybrz v intencich satanismu, k némuz nalezeli, formou nenavistného boje s Bohem,
kterého se oba bali. Zednarsky plivod je rovnéz satansky, jejich forma zapasu s Bohem
byla oviem jind. | kdyz mezi zednafi nikdy nechybéli lidé, vydavajici se za ateisty,
vlastni zednéfska ideologie byla a je deisticko-panteistickd. Zednaii se vzdycky branili
naf¢eni z ateismu, vzdy tvrdili, Ze v Boha véfi, nicméné tento jejich bih nebyl nikdy
osobnim Bohem, Zivou a konkrétni bytosti.

Zednéistvi oviem nemohlo nechat nevyuZit obrovsky potencial, ktery nabizel
marxisticky antiklerikalismus jeho a plan likvidace Cirkve. Proto hledéli infiltrovat do
socialistického hnuti a nakonec - pravdépodobné bez védomi nebo alespor tuleni
samotného Marxe, ovladli jim zaloZenou I.Internaciondlu. Pafizskda Komuna ve Francii
roku 1871 byla vyslovné zednaiskou zélezitosti., 1 kdyZz se mimo jakoukoliv pochybnost
hlasila k my$lenkam marxistického socialismu. Svéd¢i o tom shromazdéni zednari viech
rith plsobicich ve Francii 26.dubna 1871 ve meésté Chatelet, kde bylo vydano toto
prohlaSeni: ,, Komuna je nejvétsi revoluci, jakou své€t mize obdivovat. Je to novd
Salamounova svatyn&, kterou zednafi maji povinnost branit.“*”’ Ze shromézdénym
I6zovym bratfim wiibec nikdy nevadily vrazdy nevinnych, pachané komunardy,
nepickvapuje. Tim méné se vzruSovali nad terorem vii¢i duchovenstvu a feholnim
sestram a nad zavrazdénim parizského arcibiskupa. Nejvétdim paradoxem vSak je, ze
Komunu nakonec potlacila stejné krvavym zpilsobem, jaky komunardi praktikovali,
pravé zednarska Thiersova vlada. Sam prezident Thiers byl zednafem stejné jako jeho tii
ministfi.>” Neméli nejmensi chut branit ,Salamounovu svatyni*, jak je k tomu
shromazdéni v Chatelet vyzyvalo. Opét se ozvala neptekonatelna nenavist stoupencu
skotského a anglického ritu. y

Spolu se socialismem pronikl ve 2. polovingé 19. stoleti do zednafstvi dal3i prvek:
sionismus. Zidovsky ptivod Marxe a Engelse uéinil my3lenky socialismu ptitazlivé pro
Zidovské intelektualy, ktefi nakonec pozadavek emancipace délnictva pfevedli na
postulat emancipace zidovstva. Videiisky zurnalista Zidovského plivodu Theodor Herzel
vystoupil s planem vytvofit na tzemi Palestiny samostatny Zidovsky stat.™" Vznikl,
politicky a ideovy smér nazyvany sionismem, vyznalujici se nendvisti ke katolické
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Cirkvi a poznamenany vlivem marxistického socialismu.®® Neslo jen o plan transferu
Zidt do Palestiny, ale té2 o myslenku zidovské svétovlady.™ To neni zadna
»~fantasmagorie Protokolil sionskych mudrci. Neni pfedmétem nasi knihy zabyvat se
otaZkou pravosti ¢1 nepravosti téchto Proroki. Nemame to ostatné zapotiebi, nebot’
umysl sionistd zni¢it Cirkev neni obsazen pouze v Protokolech, nybrz v celé fadé dal3ich
sionistickych publikaci.™

Zid¢ od poeatki existence svobodného zednatstvi tvotili po¢etnou skupinu v 16zich.™
Bylo to dano uz tim, ze se zednatsky ritual odvolaval na Talmud a kabbalu.*® Velmi
agilnimi zednafi byla bankéfska zidovska rodina Rothschildd,®” ktera mimo jiné
financovala také vétsinu sionistickych iniciativ a zapojila se plné do téchto akci.® Pravé
skrze Rothschildy dochdzi k propojeni sionismu a zednafstvi, vznikly dokonce
i samostatné 16ze zabyvajici se propagaci a taktikou sionismu.® Hovofime v této
souvislosit o ,Zidozednafstvi“. Tento termin nechdpeme antisemitsky (pfesnéji
antjjudaisticky). Jako katolici rozhodné¢ odmitame kazdou formu anitisemitismu, coz
nam ucitelsky urad Cirkve stale pfipomina, nejnaléhavéji v tomto stoleti v protinacistické
encyklice Pia X1. ,.Mit brennender Sorge™ roku 1937, v encyklice ,.Summi pontificatus®
Pia XII. roku 1939 a v prohlaseni Druhého vatikanského koncilu , Nostra setate™.
V zaymu pravdy v3ak nemizeme zaml¢et, ze tak jako existovaly v minulosti egoistické
a Sovinistické snahy Némcil, Francouzt, Rust ¢i Anglicani po svétovladé, existovaly
v tomto sméru tytéz snahy Zidi. Je ptirozené, ze z toho neobvifiujeme zidovsky narod
jako celek, rovnéz tak nelze nikterak odsuzovat sionismus ve smyslu navratu Izraelitl do
Palestiny, coz lze naopak vitat jako uskute¢néni biblické my3lenky. Musime se ale
branit, pokud néco takového bylo spojovdno s ideou zidovské svétovlady a vyhlazeni
katolické Cirkve.

Zidozednati sehrali dilezitou roli v bolSevické revoluci v Rusku, konkrétné Lev
Bronstein-Trockij, ktery ptivodné byl ¢lenem 16ze, pozdgji se viak s ni rozedel.®” Totéz
u¢inili dalsi zidov3ti plavodci ruské bolsevické revoluce Zinovév, Kamenév apod.
Zednafi zde uplatnili opét tutéz taktiku jako za Velké francouzské revoluce:
vyprovokovat v l6zZich revolu¢ni ndladu obyvatelstva, potom se ale stdhnout. U ruskych
bol3evikli oviem byla proti Francouzské revoluci situace rozdilnd v tom, ze pouze ¢ast
prominentnich striijcii pfevratu pochazela ze zednaiskych 16zi, konkrétné se jednalo
o osoby zidovského pivodu. Lenin ani Stalin neméli se zednaistvim nikdy nic
spole¢ného, naopak pozdéjsi zapas Stalina s Trockym a naslednd likvidace Trockého
v jeho mexickém exilu byly ve skute¢nosti bojem mezi dvéma proudy v revoluci:
ruskonacionalistickym a kosmopolitnim zidozednaiskym. Zajimavé je, ze na revolu¢nim
teroru a viech bestialitaich Ceky vii¢i pravoslavné i katolické Cirkvi se nejvyznamnéjsi
meérou podilel pravé Trockij a jeho lidé, vesmés zidovského piivodu a také pochazejici ze
zednatskych 162i.6"

Trockého zidozednaiskd lobby v ruském bolsevismu vyprovokovala bolsevickou
revoluci v Madarsku roku 1919, predseda madarské komunistické vlady Béla Kun byl
Zid a zarovei &len budapestské Velké 16ze. z ¢ehoz byl oficidlng usvadéen. kdyz se
policie po padu tzv. Mad'arské republiky rad zmocnila zednaiského archivu.®? Takg
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mad'arsti komunisté v tzv. Republice rad prosluli sadistickymi zvérstvy, mimo jiné i proti
katolikim.*

Nejtéz3im provinénim zednatt vuc¢i katolikim bylo v3ak krvavé pronasledovani
v Mexiku a ve Spanélsku mezi dvéma svétovymi valkami, které si nikterak nezadalo
s Hitlerovymi a Stalinovymi bestialitami. Upozornil na to sam papez Pius XI. v encyklice
..Divini redemptoris.®¥ TentyZ papez vydal roku 1926 samostatnou encykliku vénova-
nou pronasledovani veéficich v Mexiku pod nazvem ,Inquis afflictisque™. Mexicti
vladcové se hlasili k bolsevismu Trockého pojeti ,,permanentni revoluce®, twirce
a piedstavitel rezimu general Plutarco Calles byl ¢lenem zednétské 16ze , Helios™ ve
staté Sonora.® Mexiko patfilo v té dobé k zemim s nejvetdim poétem zednaitl na pocet
obyvatel.®® Calles ihned zahdjil stejny teror proti Cirkvi jako rusti bolsevici. Pius XI. ve
zminéné encyklice piSe, Zze vefici ,jsou zbaveni viech vefejnych a politickych prév, coz
znamena jejich zafazeni do skupiny zlo&incti a dudevné chorych“.®” Callesova tstava
zrudila feholni tady, zaviela vSechny cirkevni Skoly a pod tresty mnoha let ve€zeni
zakazovala vyuku nabozenstvi 1 v soukromych domech. Kostely se staly statnim
majetkem a zalezelo na tom, jestli afady povoli bohosluzbu ¢1 nikoliv. V nékterych
statech Spojenych stati mexickych byl veskery kult zcela zakazan.®® Policie i lGiza knéze
a feholniky beztrestné¢ usmrcovaly na ulicich za bilého dne. Pius XI. v encyklice
»Inquis...” oplakdva knéze a veérici, ktefi ,,podstoupili ukrutnou smrt na mnoha ulicich
a verejnych mistech, ¢asto na prazich kosteld...”.*” Sest let pozdgji vydava tenty? papez
encykliku ,,Acerba amini*, v niZ konstatuje, ze pronasledovani Cirkve trva. Pise: ,,Toto
prondsledovani se prakticky v ni¢em nelisi od pronasledovani v Rusku.“’ V fijnu
roku 1932 wvatikdnsky denik , L°Osservatore Romano™ wvystoupil s obvinénim, Zze
,komunismus ve spojeni se zednafstvim nese hlavni odpovédnost za pronasledovani
katolikd v Mexiku“.”" Pocet obéti katoliki, kn&zi i laik, &ini nékolik stovek tisic.

Americky senédtor William Borah pozadoval roku 1935 zakrok USA ve prospéch
tyranych mexickych katoliki.”” Organizace Kolumbovych rytifi napsala dopis
prezidentu Rooseveltovi, kde ho informovala o ,dikazech dokumentujicich stfileni
katoliki spolu s knézimi na schodech kostelii...*™ Roosevelt nereagoval. Kdyz se v téze
vécl obratila na ného skupina 242 kongresmeni, odpovedél, ze ,vlad¢ USA pfrisludi
v této v&ci neutralita“.™ Jednani rooseveltovo nemize piekvapit, pokud vime, Ze byl
zednafem skotského ritu 32.stupné zasvéceni, ¢ili jednoho z nejvyssich.”™ USA nehnuly
ve prospéch vrazdénych a prondasledovanych mexickych katolikli ani prstem, stejné tak
Spole¢nost narodii v Zenevé, kterd se Mexikem vilbec nezabyvala. Neni divu, byla
taktéZ fizena svobodnymi zednafi.”®

Totéz, co se délo pod taktovkou zednaii v Mexiku, probehlo i ve Spanélsku v letech
1934-9, az vojenské vitézstvi obdivuhodného generdla Franca ucinilo definitivni konec
radeni zlotineckych vyvrhelii. Neni tieba dokazovat, Zze spolu s komunisty jsou hlavnimi
viniky svobodni zednati. Jejich ¢asopis . New Age™, vychdzejici ve tficatych letech
v USA, se tim sam chlubil, kdyz napsal, ze ,3pan¢lska republikanska vldda je pod
vlivem zednafskych a socialistickych ideji...””” a ze ,bratr Augusto Barcia, velky
komandor zednaiské Nejvyssi rady Spanelska, je faktickym vidcem spojenych sil
levice®.™ Tentyz zednaisky ¢asopis roku 1964 zvefejnil obsahlou studii Roberta
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Maxwella pod ndzvem ,,Zednafstvi a §panélska revoluce®. Jeji autor, nadSeny zednar,
hrdé vypotitava, kolik viideich osobnosti republikanského Spanélska veetné masového
vraha Larga Caballera, tehdejsiho premiéra, nalezelo k zednaiim.”™ Zednatstvi pricita -
nikoliv neopravnéné - hlavni zasluhu na vytvoreni socialistické a pozdéji komunistické
Spanglské republiky a jeji obran& proti vlasteneckym vojskiim generéla Franca.

Chlubi se tim, ¢im by se chlubit nemél: odpornymi sadistickymi zlo¢iny. Celkem bylo
zavrazdéno 11 biskupti, 12 procent vSech feholnikii a feholnic, 13 procent viech knézi
a cca 60 000 veficich laika véetne 4 000 zen a nékolika stovek déti.®” Surovosti pachané
zednarskymi a bolSevickymi zvrhliky byly uz mnohokrat popsany. Je to ¢etba pro silné
nervy. Reholnice byly nejen vrazdeny, ale pied smrti velmi ¢asto i znasiliovany.®"
V provincii Ciudad Real byla matka dvou jezuitd usmrcena tak. ze ji vrazili do krku
kiiz.%* Knezi byvali upalovani nebo zaziva pohibivani, nékterym byly ufezavany usi
nebo pohlavni ad.* Celkem ptislo o zivot 16 000 duchovnich.*? Laikové, kteti odmitali
vzdét se své viry, byvali ¢asto zabijeni surovym zplsobem hromadné. V Rondé svrhla
tlupa vraht 512 lidi do hluboké rokle. Mnoho chrami lehlo popelem, jen v Madridu jich
bylo zniceno 140, ve Valencii 120.* Papez Jan Pavel II. roku 1992 S$panélské
mucedniky blahoslavil.

Po katolické Cirkvi se neustidle zida a mnozi cirkevni hodnostdfi na to ochotné slysi,
aby pristupoval ke své minulosti v duchu , kajicnosti™ za htichy proti svobod¢ svédomi.
Jednd se o zalezitosti nékolik set let staré. Zednaiské bestiality proti katolikim v Mexiku
a Spanélsku v3ak probéhly v tomto stoleti, mnozi z jejich pamétniki dosud Ziji. Neméla
by to byt tedy nejprve katolickd Cirkev, kdo pozada zednafstvo o omluvu za tato
zvérstva, ktera se odehrala nedavno, témef v soucasnosti a nikoliv v davné minulosti?
Logika by si to zadala. Jenze jsou zde opét ve stiehu l6zovi bratii, ktefi se postaral, aby
katolicka Cirkev v tomto sméru nejednala logicky.

Druha svétova valka a vyvoj po ni pfinutily zednaistvo zménit i vii¢i Cirkvi svoji
taktiku. Prestalo se totiZz snazit infiltrovat totalitni rezimy a orientovalo se o to vice na
zdpadni demokracie. Zednéiska snaha proniknout do struktur totalitnich diktatur tohoto
stoleti nebyla uspé&sna. Modemi zlo¢inecké diktatury nacismu a komunismu o spojenec-
tvi se zednaii nestaly. Baly se cizich vlivi a cizich cild. Tvirce italského fadismu Benito
Mussolini jesté jako socialista vystupoval proti zednafstvu, pozdéji coby faSisticky
~Duce™ vy¢istoval statni aparat od ¢lent 162.*® Taktéz némecky nacismus byl od svého
prvopocatku ostfe protizednaisky, byvaly marsal Liuddendorf, jeden ze zakladatelt
nacistického hnuti, zvefejnil uz roku 1923 svych , Sedm protizednaiskych tézi™, v nichz
pozaduje zednafstvi nemilosrdne zlikvidovat.*” To viak nebréanilo Adolfu Hitlerovi, aby
piijal nabidku finan¢ni pomoci pfedniho némeckého bankéfe Hjalmara Schachta, ktery
se netajil svym ¢lenstvim ve Velké 162 Pruska ,.Zur Freundschafi*.* Schacht také
jménem viech zednarskych 16zi Néemecka hned na poc¢atku Hitlerovy, viady zvefejnil
jejich prohlaseni loajality a podpory nacistickému rezimu.*”” Nepomohl tim zednafstvu
ani v nejmendim. Nacisté pronasledovali zednate tak jako v3echny jiné skupiny, které
nevyznavaly jejich nauku. Mnoho ¢lenlt 16zi skonéilo v koncentraénich taborech.
Usetieni byli pouze pro Hitlera nepostradatelny Schacht a jeho spolupracovaict,
samoziejme 16zovi spolubratti.’” Zednaiska snaha prostfednictvim Schachta infiltrovat
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nacismus totdlné ztroskotala. Nakonec se zhroutila i zdanlivé slibnéji vypadajici
zednarskd infiltrace komunismu, kdyz Stalin nechal zavrazdit v exilu zijictho zednafe
Trockého a jeho zidozednaiské stoupence v Rusku zlikvidoval v monstrprocesech
a sibifskych koncentracich.

To bylo diivodem, pro¢ zedndistvo po druhé svétové vélce opustilo svoji linii
infiltrace totalitnich rezimd a o proniknuti do komunistickych struktur vychodoevro-
pskych statd se nepokouelo.”? Vétsi starosti mu délal vyvoj v zapadoevropskych
demokratickych statech, kde vale¢né utrapy pfivedly obyvatelstvo piece jen blize
k Bohu, Jezis1 Kristu a Jeho Cirkvi. V ¢ele velkych demokracii Zapadu stanuli hluboce
vérici a zbozni katolici jako Konrad Adenauer, Alcido de Gasperi, Maurice Schuman,
Leopold Figl aj. Nadéje, Zze zednaiskoosvicenské idedly demokratickych svobod budou
zbaveny svého protikatolického ostnu a zdpadni demokracie se v rukou téchto muzi
postavi na pevné katolicky zdklad, vypadala pro zednatstvo hrozivé. Cesta, jak tomu
zabranit, byla pouze jedina: totdlné infiltrovat kfestansky orientované a konzervativni
politické strany, soufasné s tim potom infiltrovat katolickou Cirkev na nejvyssich
stupnich. Obyvatelstvo Zapadu mélo byt od Krista odvedeno nabidkou nevazaného
uzivani sexu vcetné nezbytnych privodnich jevi pornografie a legalizovanych umélych
potratl, katolickd Cirkev potom se méla s timto vyvojem v duchu ,,aggiornamenta*
smifit, nekritizovat ho a katolické pravdy a moralni zdsady piedkladat bez jasného
,»-ano,ano - ne, ne*, to znamena rozméinéné a zfedéné nejriizné;jSimi a ¢asto si odporu-
jicimi poznatky novodobé filozofie, psychoanalyzy, antropologie atd. Vira méla byt
zbavena své jednoduchosti a srozumitelnosti pro kazdého a stat se sloZitou teorii pro
intelektualy, ktera prostého ¢lovéka odradi.

Poznamky :

1) Lennhof...... heslo ,.Spanien“ a , Torrubia“
2) AS.Turbeville: The Spanish Inquisition, London 1932: Henry Kamen: Histoire de I'Inquisition
Espagnole, Paris 1966; Josef Plocek: Inkvizice - legenda a skuteé¢nost, samizdat Praha 1987, str. 259;
3) Vizpozn. ¢.1)
4) Lennhof ....... heslo .,Portugal”
5) Tamtéz, dale SVAM str. 106
6) Lennhof ...... heslo .,Pombal~; dale Kadlec IV. str.124; dale Kubes: Apologeticka abeceda. heslo
LJezuité
7) Lennhof ........ heslo ..pombal™
8) Viz. pozn. ¢.5)
9) Tamtéz
10) Kubes: Apolog. abeceda. heslo . Jezuité™
11) Lennhof....... heslo ,.Kaunitz™~
12) Winter: Josefinismus ...str.25
13) Kadlec IV. . str.129
14) Kubes: Za pravdou Kiristovou, str. 232 .
15) Tamtéz; dale Lennhof ... . heslo . Frankreich™; dale Bedfich Sindelaf: Svobodni zednari, Cesky
casopis historicky 1979;
16) Tamtéz
17) Lennhof..... heslo ,.Frankreich™
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18) Tamtéz

19) Lennhof ..... viz pfislusna hesla

20)" Vaz I1I. kapitola

21) Viz 1L kapitola, pozn. ¢.5); febronianismus podle pseudonymu biskupa Hontheima z némeckého
Treviru, ktery upiral papezi rozhod¢i moc v Cirkvi a tvrdil, ze sbor biskupu stoji nad papezem:
22) Winter ....... str. 10

23) Lennhof...... viz prislusna hesla

24) Lennhof ...... heslo ..Washington™; dale Radomir Maly: Krestansky fundamentalismus - nebezpeci
nebo 1dedl?. revue Proglas 3/92: dale Karel Bor: ldea statu kiestanského, revue Rozmluvy ¢.4, Londyn
1987:

25) Tamtéz

26) Tamtez

27) SVAM. . str. 31

28) Tamtéz

29) Tamtéz

30) Fisher ... str. 28

31) Lassus ..... str. 18. 19

32) Lassus..... str. 19

33) Viz pozn. ¢.24): dale Kadlec IV . str. 138:

34) Stefan Zweig: Joseph Fouché, Praha 1976

35) Viz pozn. ¢.24) a pozn. ¢.2)

36) Lennhof ...... viz piislusna hesla

37) Kubes: Za pravdou Kristovou, str. 498

38) Lennhof ... viz prislu$na hesla

39) Fischer ....... str. 28

40) Ottav slovnik nauény, heslo ,,Pius IX.~

41) Tamtéz

42) Winter: Josefinismus......; Kadlec IV., str. 129;

43) Alfred Fuchs: Deset katolickych pohtiku a diplomatu, Pierov 1934

44) Lennhof ...... viz pfislusna hesla

45) Tamtéz

46) Tamtéz

47) Tamtéz

48) Viz Lkap., pozn. ¢. 17)

49) Lassus..... str. 21

50) Tamtéz

51) SVAM str. 76

52) Tamtéz

53) Tamtéz

54) Viz spis zidovského autora M. Hesse: Rom und Jerusalem, Leipzig 1862: dale A. Eban: Die 1st
mein Volk. Miinchen 1970

35) SVAM str. 76: dale Lassus ...... str. 49: dale Lennhof ...... heslo ..Juden™.

56) Lassus ...... str. 49

57) Lennhof ...... heslo ..Rotschild; dale SVAM str. 77

58) Reginald Dacik: Zednati, Vyhledy nabozenské. kulturni a socialni. Olomouc 1938, roé. I:
39) Tamtéz

60) Lennhof .... heslo ,. Trocky™

61) Leopold Tyrmand: Cywilizacja komunizmu. Warszawa 1992

62) Viz Lkap. pozn. ¢. 15)

63) Tamtéz
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64) Divini redemptoris ¢l. 5, 18, 20, ¢es. vydani, Olomouc 1993

65) Lennhof ..... heslo ,,Calles™

66) Tamtéz ....... heslo ,,Mexico*™

67) Fischer ..... str. 58

68) Tamtéz

69) Tamtéz

70) Tamtez

71) Tamtéz

72) Tamtéz str. 60

73) Tamtéz

74) Tamtez str. 61

75) Tamtéz str. 60

76) SVAM str. 50: Fischer ... str. 61

77) Fischer str. 66

78) Tamtez str. 67

79) Tamtez

80) Paul Johnoson: Déjiny 20. stoleti, Praha 1991, str. 322

81) Tamtéz

82) Tamtéz

83) Vaclav Bures: Madrid 1937, Pochoden dneska 12/1995

84) Johnson ...... str. 322. M. Moreno: Historia de la Persecution 1936-9, Madrid 1961

85) Viz pozn. ¢. 83)

86) Lennhof ..... heslo ..Mussolinr™

87) Lennhof ..... heslo ..Luddendorf"; Podobnost mezi nacismem a zednafstvim je vSak blizi, nez by se
na pnvni pohled mohlo zdat. Maji spolecné: pantheismus, okultismus a tajna pohanska mystéria. Je
znamo. ze Hitler se za svého pobytu ve Vidni stykal s okultnimi spole¢nostmi, mezi nimiz a zednafi byla
uzky vazba.

88) Lennhof ..... heslo ..Schacht*

89) Tamtéz

90) 1 kdvz Schacht nakonec upadl v nemilost nacisti a byl uvéznén v tzv. ,Cestném vézeni™,
neuchranilo ho to pfed obzalobou z vale¢nych zlo¢int, za néz se zodpovidal v Norimberku.

91) Toto tvrzeni nelze zajisté chapat doslovné. I v komunistickych rezimech vychodoevropskych statt
méli mezi stranickym funkcionari zednafi minimalné jednoho svého €lena, u nas to byl v padesatych
letech Zdenék Nejedly, jak bude feceno dale.
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6. Zednari v boji za legalizaci potrata a pornografie.

Neprételé katolické Cirkve si od prvopotatku uvédomovali, ze nejdilezitéj$im
a nejspolehlivgj3im obrannym valem katolicismu je dobrd kiestanskd rodina, spo-
¢ivajici na nerozlu¢itelnosti manzelského svazku, neptipustnosti sexu mimo manzelstvi
a ochrané lidského zivota od okamziku poceti do okamziku fyzické smrti. Proto utoky
bludafii od po¢atku existence Cirkve sméfovaly mimo jiné i proti t¢émto hodnotdm.
Prakticky v3ichni vyznavadi gnostickych bludi ve starovéku zpochybriovali manzelstvi
a rodinu,” rovnéz tak ve stredovéku albigensti,” v fadach nasich husitd se vyskytovali
adamité jako predchiidci dnesni Uzlovy , Nezavislé erotické iniciativy*.”

Novovéci bezbozci tento atok proti rodiné vystupnovali a pomoci zedndfstva piivedli
az k zakonné formé. Roku 1822 pide jisty Piccolo Tigre, ¢len fimské karbonaiské 16ze
vysokého stupné zasvéceni pod ndzvem ,,Vysoka venta™, tato oteviena slova: , Podstatné
Je oddélit muze od jeho rodiny, stejné podstatné je vzit mu mordlku. Kdyz ho oddélite od
manzelky a déti a ukdzete mu, jak tézkym bfemenem jsou jeho povinnosti vici roding,
vzbudite v ném touhu po jiné existenci. Nechut k rodiné s sebou ponese i nechut’
k nabozenstvi, ponévadz oboji je spolu nerozlu¢né spojeno......"

Jiz ve druhé poloving¢ 19. stoleti znamy francouzsky statnik a prominentni zednar
Adolph Thiers zformuloval zasadu, kterd se dnes stala sloganem v3ech stoupenci
»svobodné* antikoncepce, pornografie, sexudlni nevazanosti a potratii: ,,Mym prvnim
majetkem jsem ja sam. Mé nohy, ruce, duch, celé mé télo nalezi pouze a vyluéné mné.="
Organ francouzskych zednati ,Le Journal de la franc-maconerie” piSe roku 1880:
,Uloha domahat se civilniho manzelstvi s moznosti svobodného rozvodu pattila vzdy
k ptednim povinnostem zednaistva. Jde o to osvobodit nae ob¢any od cirkevni tyranie,
kterd vnucuje ¢lovéku nerozlugitelnost manzelstvi.«®

Jednim z prvnich zdkond, které zednarské vlady Némecka, Italie a Francie uz
v 70.letech 19. stoleti prosadily, byla prdvé moznost rozvodu manzelstvi na zakladé
soudniho rozhodnuti.” Brzy je nasledovalo i Rakousko-Uhersko, kde jiz dlouho méli
zednafi rozhodujici vliv.?

Zéikony v3ak nestaCily. Bylo tfeba zménit piedevsim hierarchii hodnot v povédomi
obyvatelstva. Kiestanska civilizace hluboce zakofenila v lidech presvédéeni, ze
manzelskd nevéra je néco podlého a nizkého. Do boje proti tomuto postulatu se
postavily pfedev3im literatura a slovesné umeéni. Galsworthyho ,,.Sdga rodu Forshyti™
pfedstavuje své hlavni hrdiny jako ¢estné a charakterni lidi ne s vyjimkou toho, ze byl
v manzelstvi nevémi, ale pravé proto, ze byli v manzelstvi nevérni. Motiv Zenatého
muze - otce rodiny nebo vdané zeny - matky, ktefi hluboce a bolestné prozivaji své
vnitini trauma povinnosti a zdvazki vi¢i manzelskému partnerovi a rodiné na jedné
strané a citového vztahu k jiné zené ¢i jinému muzi na druhé strané se stal ve druhé
poloviné minulého stoleti a zacatkem 20. stoleti v literatufe témeéf schématem. Vyusténi
Je nakonec ne takové, jaké Dy ocekaval Elovék, pro néhoz je manzelskd - vérnost
opravdovou hodnotou: ze hrdina romanu ¢i dramatu sviiy mimomanzelsky poméer zrusi
a vrati se kajicné k rodiné, nybrz zcela opa¢né se rozhodne jako ,,Cestny™ muz ¢i
»~charakterni” Zena ,,nezit v pretvarce™ a ,jit za hlasem svého srdce®, to znamena rozveést
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se, opustit manzZelského partnera a déti a vrhnout se do pochybného milostného
dobrodruzstvi nového siatku. V Tolstého ,,Ann¢ Kareninové™ je hlavni hrdinka dramatu,
podvadéjici manzela s jinym muzem, vykresiena jako obét bezohledné tyranie svého
choté, jehoz ,,nemravnosti® je to, Zze trva na nerozlucitelnosti manzelstvi a nechce dat
souhlas k rozvodu. ¢imz dozene ubohou zenu k sebevrazdé. VSimnéme si této zcela pro
nas nepiijatelné logiky: nikoli ona je vinna, protoze porusila slib, dany pii svatbé
partnerovi, ale on, ponévadZz na dodrzeni tohoto slibu trva. V romanech Zolovych,
Balsacovych, Maupassantovych aj. jsou lidé prozivajici milostnd dobrodruzstvi mimo
manzelsky svazek predstavovani jako kladni hrdinové, jejich citovy zmmazek a sexudlni
chtice, kvili nimz ni¢i rodiny, jsou projevem ,cCestnosti™ a ,.charakteru™, nebot se
,»nepietvaruji, ,.nelzou™ a ,,nemayji dvoji tvai~.

Timto se pozvolna vytracelo v obyvatelstvu povédomi hanebnosti a necestnosti
mimomanzelského poméru. Odtud byl uz jen kricek k tomu, co do vSech dasledki
realizovali bol3evici v Rusku, kdyz prohlasili kratce po revoluci manzelstvi za zrusené
a povolili ,,svobodny* sex. VSeobecna zkdza mravii a obrovsky pocet bezprizomych déti
vedl komunistické vladce brzy ke zruseni tohoto rozhodnuti.”’ nicméng piesvédéeni. ze
sex mimo manzelstvi neni ni¢im Spatnym, ze piindsi predevsim ,.svobodu pro zenu~, se
v sovétské spole¢nosti perfektné zafixovalo."” To ovsem neslo s sebou riziko
nechténého teéhotenstvi. Proto naprosto logickym disledkem ,,svobodného™ sexu musel
byt také ,.svobodny™ potrat. Sovétsky reZzim ho uzakonil jesteé roku 1922 na piani Lenina
a Trockého.'"

Sovétska komunistickd moc tak uskute¢nila nejméné o jednu generaci diive to, co
zamyslelo zednarstvi prosadit az v pozdéjsi fazi. Druha svétova valka jejich plany
v tomto sméru ponékud odsunula. Je$i¢ pied ni vSak doSlo k uzdkonéni potrata ve
Svédsku, kde ziskala nejvétsi procento hlasii ve volbach socidlné demokraticka strana.
Podle Lennhofova slovniku patiilo Svédsko k zemim, kde zednafi ovladali dplné
viechno: ekonomiku, kulturu, zdravotnictvi, 3kolstvi, obranu atd.'® Svédsko se tak stalo
po Sovétském svazu druhou zemi, kde bylo povoleno hromadné wvrazdéni téch
nejbezbrannéjSich bytosti svéta - nenarozenych déti. Nelze pochybovat, ze praveé
zednaistvo usilovalo nejintenzivnéji o prosazeni tohoto zakona."”

Po druhé svétové valce doslo k ur¢ité renezanci kiestanstvi a mravnich hodnot
v zapadnich demokraciich, vyvolané trpkou zkuScnosti vale¢nych ttrap a vynikajicimi
osobnostmi  politického zivota, které byly praktikyjicimi katoliky. Kiestansky
orientované politické strany mély naprostou prevahu v klicovych zapadnich
demokraciich. Zednaistvo pochopilo, ze se nemize ve své snaze prosadit interrupce
orientovat jen na liberalni nebo socialistické strany, ale naopak ze je zapotiebi infiltrovat
predevsim strany kiestansky zaméfené a konzervativni. Pred témito pokusy varoval uz
roku 1950 vatikansky denik ,.L'Osservatore Romano™."* Jezuita John O Brien z uni-
verzity Notre Dame, ¢len zednaiské 10ze v USA, pozaduje vyslovné jako gesto dobré
vule, aby kiestanské a konzervativni politické strany v Zapadni Evropé spolupracovaly
tzce se zednati a prijimaly je do svych fad."”

Zamer s podaiil. V Holandsku koncem 00_let to nebyli ani socialisté ani liberalové,
kdo navrhl v parlamenté legalizaci potratii. nybrz poslanci dvou kiestanskych
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politickych stran.'® Zakon pro3el. Velmistr patizského Velkého vychodu pan Ragache
se pfi své navstéve v Moskve roku 1991 chlubil, Ze legalizace potrati v Zapadni Evropé,
k niZ doslo v pribéhu 60. a 70. let, je dilem zednaiskych 16zi, které pronikly do liina
politickych stran, jez se stavély ptivodné proti potratim.'” Ragache se vyjadioval jasn&
a oteviené. Informoval na tiskové konferenci své moskevské posluchace, ze ve Francii
byly nejvétdi potize kvuli legalizaci potrati s generdlem de Gallem, praktikujicim
katolikem, ktery ve funkci prezidenta nechtél ani slySet o potratech. Nebylo tedy nic
snadnéj3iho, nez de Gaulla o tom nepiesvéd¢ovat a pockat si na jeho nastupce, ktery
legalizaci unterrupci podepiSe. Proto zednafi ve Francii uplatnili taktiku intenzivni
infiltrace gaullistické strany UNR. Po de Gaullové abdikact v roce 1968 byl uz jeho
nastupce Georghes Pompidou natolik zpracovéan, ze parlamentem schvéleny zakon
povolujici interrupce podepsal.'®

Také ve Spolkové republice Némecko vladni koalice socidlnich a svodenych
demokratii prosadila v sedmdesatych letech potratovy zakon, ktery umozituje interrupce
z diivodii zdravotnich, socialnich atd.'” Kfestansti demokraté s kiestanskymi socialy
hlasovali proti. Nicméné v devadesatych letech do3lo k obratu, kdyz roku 1992
predsedkyné Spolkového snému Rita Siismuthova, po kancléfi Kohlovi nejdilezité)si
osoba v CDU, ovlivnila polovinu poslancli této strany tak, ze hlasovali spolu se
socidlnimi a svobodnymi demokraty pro pfijeti zdkona byvalé NDR, ktery povoloval do
tii mésicii téhotenstvi umélé potraty naprosto svobodné bez jakvchkoliv omezeni®”
Kolinsky arcibiskup kardinal Joachim Meisner se v této souvislosti trefné vyjadiil, ze
CDU by u¢inila nejlépe, kdyby si po¢ate¢ni pismeno C (christlich, kiestansky) Skrtla ze
svého nazvu.2

Rovnéz v katolicky regidni Italii v priibéhu diskuse kolem potratii se v osmdesatych
letech nakonec zna¢na ¢ast kiest'anskodemokratickych poslanci vyslovila pro interrupce
a zvedla pro jejich legalizaci v parlamenté ruku k velkému zarmutku Sv. Otce
Jana Pavla 1.2

Nemiizeme ukazat na pani Stiismuthovou prstem jako na svobodnou zednarku, rovnéz
tak na zadného z poslanci kiestansky orientovanych stran, ktefi se vyslovili pro
legalizaci vrazd nenarozenych déti. K tomu nemame dostatek dlikazii a dokud oni se
vefejné k Clenstvi v zednatskych 16zich nepfiznaji, nelze je z toho obvifiovat. Nicméné
pracuji naplno v linii, kterou nastinil zednai Ragache. V3echno podle tohoto
zednéiského planu , jede* a vychazi. O tom neni co diskutovat.

Jeste zietelng)si a také prikaznéjsi je tato linie v USA. Manzelé Wilkeovi, jejichz
kniha .Clovék od pogeti - byt &i nebyt* vysla neddavno u nds jako dosud nejskvélejsi
obrana nenarozeného Zivota,?” uvad&ji jako ,hanbu Ameriky” rok 1973, kdy Nejvyssi
soud USA rozhodl v povéstné pii .Roe versus Wade™ o legalit¢ potratii po celou dobu
tehotenstvi. Americky zdkon spolu s byvalym sovétskym (dnes ruskym) je pro
nenarozené déti nejhorsi. UmoZnuje je totiz usmrtit jakymkoliv zplisobem na prani
matky. Autofi knihy pfirovnavaji toto rozhodnuti Nejvys$siho soudu k podobnému
rozhodnuti téZe instituce z roku 1857 o legalité otroctvi. Argumentace je naprosto stejna,
i slova jsou volena presné tataz: ..Cernoch neni osobou - Nenarozené dit® neni osobou. ...
Vlastnik ma svobodnou volbu ¢ernocha koupit, prodat nebo zabit - Matka ma svobodnou
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volbu své dité si ponechat nebo je zabit...... Odpiirci otroctvi nesméji nutit svou moralku
majiteli nenarozeného ditéte...... Otroctvi je legdlni - Umély potrat je legélni.* Toto jsou
doslovné citaty z obou soudnich rozhodnuti.?¥

Wilkeovi uvadé)i celou fadu programil a rddoby ,,studii®, které kampar za povoleni
potratli pfedchéazely a nasledovaly také po ostudném soudnim rozhodnuti. Nas nemize
nezaujmout informace autorli, Ze tuto rozsahlou propagandu financovaly Fordova
a Rockefellerova nadace.*” I malé dité vi, e obé podnikatelské rodiny jsou diky svym
financim nejvlivnéjsimi organizatory amerického zednatstva.’® Svobodni zednafi se
nikdy netajili a netaji svymi umysly dosdhnout na celém svété legalizace potrati, k tomu
vynakladaji obrovské finan¢ni ¢astky a prostfednictvim Mezinarodniho ménového fondu
a Mezinarodni banky pro rozvoj bezohlednym a surovym zpiisobem nuti méné vyvinuté
zem¢ k uzdkonéni ,regulace porodnosti, jinymi slovy k legalizaci vrazd
nenarozenych.?” '

Uvedeme nékolik doslovnych citatd z knihy Pierra Simona, velmistra pafizské Velké
l6Ze, o potratech a principidlnim stanovisku zednaistva k nim. Kniha vy$la roku 1979,
zachycuje tedy ndzory zednafi nejnovejsi doby: _Reseni, které nam nabizi tradi¢ni
moralka, absolutné nevyhovuje. Opira se totiz o pfekonanou ideu posvatnosti zivota od
poceti, coz je poveérecné a fetidistickée....... Konflikt mezi antikoncepci a ndbozenskymi
hodnotami je nevyhnutelny......... Svobodna antikoncepce strhla hradbu tradi¢nich
fatalismii. Tim se otevira prostor pro vybudovani nové moralky......... Vétte mi, jen diky
nam, diky nas$im zedndiskym bratrstvim mohly navzdory odporu zkostnatélych
konzervativel projit v Americe 1 v Evropé zakony, povolujici interrupce a planované
rodiny...... *® Neni tfeba dokazovat lvi podil zednatti na legalizaci potratii téméf ve
vsech vyspélych zemich svéta. Uvedli jsme dostatek materidlu, kde se k tomu piiznévaji.
Z evropskych zemi jsou potraty zakdzany pouze v Polsku (vyjimku tvofi pouze piipady
znasilnéni, incestu a ohrozeni zZivota matky), v Potrugalsku se dovoluji pouze pfi
komplikovanych zdravotnich problémech matky, zcela jsou vylou¢eny v Irské republice,
v Lichnstejnsku a na Malte.*”

V posledni dobé se snazi téz mnozi katolici rozliSovat umélou antikoncepci (ktera
mimochodem byla jednozna¢né zakdzana encyklikou Pavla V1. , Humanae vitae* z roku
1968) a potraty. Ozyva se neustdla kritika vii¢i u¢itelskému afadu Cirkve, ze mezi tim
nede¢ld rozdil a povazuje oboji za jedno a totéz. Opét zednaiska propaganda! Moralné to
skute¢né jedno a totéz je, nebot’ podle manzeld Wilkeovych, odbomikii na slovo
vzatych (Jsou to gynekologové a sexuologové s dlouhou praxi), naprosta vétSina
antikoncepénich prostiedk miize byt zaroven 1 abortivnich, nebot” maze zni¢it uz pocaty
zivot.>” Pan Simon to velini dobie vi. Ve své knize na jedné strané fadi interrupce k
formam antikoncepce, na druhé strané zase vyzyva k nesmesovani a rozlidovani obou.*"

Pomoci Rockefellerovych, Fordovych a jinych finan¢nich prostredklt se zednar
zmocnili vétsiny nejvlivnéjsich masmédii, ktera dlouha desetileti chrli do rotagek 1 éteru
~védecky” podlozené informace, Ze potrat je pouze lékaisky zakrok jako vytrzeni zubu
nebo operace slepého stieva. To, co nosi zena pod srdcem, neni jesté zdaleka ¢lovék,
Jen soucast jejiho téla. Proto si s nim mize d¢lat, co chce. Propotratové organizace,
pfedevdim ta nejveétsi z nich nazyvajici se ,Planned Parenthood™ (Spole¢nost pro
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planované rodi¢ovstvi), maji kdykoliv pfistup k nejvlivngjsim masmédiim.*” Obranci
nenarozeného Zivota naproti tomu nejsou do téchto sdélovacich prostredkil pripusténi.
Na rozdil od potratdfi nedisponuji zddnymi finan¢nimi ¢astkami od Rockefelleri nebo
Ford, aby si mohli zalozit své televizni ¢i rozhlasové stanice a celostatni deniky. Proto
Jjejich hlas témér neni slySet. A pokud se uchyluji k protestiim, samoziejmé nendsilnym,
pfed potratovymi klinikami, ¢eké je vyhazov z prace, vysoka pokuta nebo vézeni. Karel
Dachovsky se pokusil zdokumentovat alespori n&kolik pfipadi ve své knize , Sedm
state¢nych bojovniki proti interrupcim v USA“.>» Joan Bellova stravila za ucast pfi
nasilnych demonstracich a blokddach potratovych klinik celkem 7 let ve vézeni,
kriminilu neu3el newyorsky svétici biskup Paul Vaughan, ktery se rovnéz ptipojil
k demonstrantim proti interrupcim.>® Podobné se d&je i v Evropé. Ve francouzském
Grenoblu byl neddvno odsouzen do vézeni opat benediktinského klastera v Le Baroux
Dom Gérard Calvet, ktery se na protest proti zlo¢inim interrupcim nechal piipoutat
fetézy v sale, kde jsou déti vrazdény.*® Obranci nenarozeného Zzivota jsou lzivé
obvifiovani z vrazd gynekologl, provadégjicich potraty. Stalo se né&kolik téchto ptipadi.
Vzdycky se jednalo o vy$inutého jedince, nikdy ne o ¢lena protipotratového hnuti. Navic
je vazné podezieni, Ze si to zorganizovali sami provozovatelé potratovych klinik, aby
zdiskreditovali odptrce svych zlo¢in(.*® Neschvalujeme a odsuzujeme tyto vrazdy,
1 kdyZ se jednda o zabiti vrahll (jak jinak lze nazvat gynekologa provadéjiciho potraty?).
Jestlize vSak masmédia roni krokodyli slzy nad vrazdou nékolika vrazdicich doktord
a naopak nad3en¢ tleskaji vrazdam 80 miliond lidskych bytosti ro¢né, jak jinak to nazvat
nez pokrytectvim nejhorsiho kalibru?

To vSechno se déje ve jménu demokracie. Té demokracie, kterd se honosi svobodou
presvéd¢eni, vyznéni, slova, vefejného projevu, kritiky atd. Perzekuce odplrca
interrupci  je ve skute¢nosti v USA a Francii nevybiravéj$i a podstatné tvrd$i nez
napiiklad byla ,perzekuce* politickych odpiirc Francova rezimu ve Spanélsku
a Salazarova v Portugalsku.’” A to se jedna o staty, které si hrdé fikaji , kolébky
demokracie®. Ne, o zddnou demokracii se nejednd. Jde o novy typ diktatury, spocivajici
na tyranii ekonomické. Kdo se oviem nenechda umliCet, zakusi tvrdou trestajici ruku
,,demokratické” justice a spravedlnosti. K tomu samoziejmé Amnesty International
a dalsi organizace na obranu lidskych prav ml¢i. Véznéni a Sikanovani ochranci
nenarozeného Zivota nejsou pro né politickymi, ale kriminalnimi ptipady.*®

Zednafska strategie samoziejmé spojuje legalizaci potratli s uvolnénim pornografie
a propagaci sexu mimo manzelstvi jakozto projevu ,,svobody™. Jaké jsou plany zednatt
v tomto sméru, nds opét pou¢uje Pierre Simon naprosto otevienymi slovy: , Tradi¢ni
struktury spole¢nosti jako rodina byly dosud drzeny morédlkou a odvolanim se na
»Civilizaci®. To uz je dnes netunosné, prezilo se. Musime hledat nové formy...... Je tieba
rozbit té¢sny rdmec, v némz jsou uzavieny manzelstvi a rodina. Chceme usilovat o to, aby
manzelstvi nebylo chapano jako definitivni celozivotni svazek, ale jako ¢asové omezena
smlouva, deyjme tomu na pét let. To musi najit své vyjadieni také v pravu. Forma
manzelstvi jakozto ¢asové ohrani¢ené smlouvy lépe odpovida soucasnvin ekonomicko-

socialnim podminkam......*?"
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:Zednafsky ¢asopis ,,New Age* a jina jejich periodika plné podporovaly tzv. sexudlni
revoluci v USA a ve svété v 60. letech.*” To bylo naprosto v souladu se zednatskou
etikou, jak ji odhaluje zlomek piisahy ¢lena 16ze tzv. ,Mistra zednate™, zverejnény
Fisherem: ,,....nebudu miti nelegdlni pohlavni styk s manzelkou jiného Mistra zednafe,
ani s jeho matkou, sestrou nebo dcerou. Nedopustim téz, aby oni toto &inili....*
Zednar tedy nesmi mit pomér s ptfibuznymi svého 16zového spolubratra. Jinak si mize
uzivat sexu dle libosti, nemusi si délat skrupule s vémosti. Fischer se navic pozastavuje
nad formulaci ,.nelegdlni® styk. Dospiva k tvrzeni, Ze ,,legalni** by byl takovy styk tehdy,
kdyby zednat nevédél o ptibuzenském vztahu své souloznice k jinému &lenu 16ze.*?

Volnost sexu, kterou zednafi propaguji a hlasaji, musi samoziejme najit své uplatnéni
1 ve Skolni vychové a vyuce. Proto bylo zapotiebi nejprve odstranit vliv Cirkve na Skoly.
V Neémecku, Itélii a Francii do$lo v prib&éhu 70. a 80. let minulého stoleti k postatnéni
skol a odstranéni veskerého vlivu Cirkve na jejich chod.*? Jiz jsme tekli, ze vlady téchto
zemi byly napojeny na zednatské 16ze.** Cirkev sice mohla zakladat své vlastni $koly,
ty ale nemély ten dosah a vliv jako 3koly statni, kde byla neustale zdtraziiovana jejich
,.laickd™ forma, oprodténa od jakychkoliv ndbozenskych vlivii. Na tom se nic nezménilo
ant dnes. Dejme slovo pracovnikovi francouzského ministerstva 3Skolstvi Jeanu
Madiranovi: ,,Verejna Skola ve Francii vznikla za uc¢elem dechristianizace Francie. Tento
zamér a cil - to jsou historickd fakta. Pied sto lety existoval projekt, nastin. Ten se stal
dnes skute¢nosti: Francie byla dechrig.tianizovz’ma.“45 )

Do statnich Skol, ovladanych v zapadnich zemich zednati, se v poslednich desetiletich
prosadila tzv. sexudlni vychova, kterou usiluji dr.Uzel a jeho spolupracovnici uplatnit
také u nds, bohuzel - ale bez ptekvapeni - s uspéchem. Navrh projektu této vychovy
z pera dr.Antonina Brzka, funkcionate KDU-CSL (!), nenechava nikoho na pochybach,
Ze se jedna opét o zednaisky pokus znemravnéni $kolni mladdeze od nejutlejsiho véku.
Déti a dospivajici jsou pouCovani o antikoncepci a takrka v3ech technikach souloze, ale
nikde ani slovo o tom, Ze sex patii pouze do manzelstvi.*® Naopak se jests ze zminéného
navrhu dozvidame, ze ,,.... pokud jeden z takové dvojice ndpadné snadno zvlada takovou
ptedmanzelskou sexudlni abstinenci, mél by v¢as navstivit sexuologa, aby byla v¢as
rozpoznana eventudlni porucha sexualniho zdravi....*” Urazliveji a arogantngji viéi
katolickym véficim, ktefi chtéji dodrzovat moralni principy, které jesté ne tak davno byly
pokladany za obecnou normu, to snad ani nejde fici. Kdo pfed manzelstvim sexudlné
nezije, protoze je veémy katolickym zasadam, je prost¢ nemocny, zkratka a dobfe
,.Ccvok™. Jestll toto se bude nale nastupujici generace ucit, jakou naddji do ni mizeme
vkladat? Brzkiiv navrh obsahuje i1 jiné , perlicky": potrat ,.nelze zakazat®, pomografie
miize byt ,,zdrojem pouceni a u nékterych jedincd 1 uzite¢nym vzruujicim podnétem™,
,.kdyZ se dospivajici rozhodne pro zahdjeni pohlavniho Zivota, musi se také predem
rozhodnout, jakou bude uZivat ochranu pfed nezddoucim tehotenstvim a pohlavnimi
chorobami~ atd.*” .

Na Zapade uz maji s touto ,,vychovou™ své zkudenosti. Katolicky némecky rodinny
¢asopis .. Information FMG™ uvefejiiuje pravidelng dopisy zoufalych rodi¢i, katolikd
1 nckatolika, kteii uvadeji, ze jejich déti, vychovdvané doma slusné v souladu
s kiestanskymi zasadami, pfichazeji z hodin sexudlni vychovy, kde jim byly promitany
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riizné techniky souloZe, oralni &i analni sex a dalii prase&iny, s nervovymi $oky.*” Kdyz
se obraceji- se stiznostmi na 3kolské ufady, jsou Casto hrubé odbyvani. Ministr
socialnich véci spolkové zemé Poryni-Falcko dr.Galle se vyslovil pro jesté dislednéjsi
»erotizaci“ mladeze ve $kolach a na protesty odpovédél: , At si rodi¢e klidné fvou* 150)
Nazoma ukéazka ,,demokracie” v praxi, kdyZz jde o narudeni planu zednafstva se
spole¢nosti.

Tato ,,vychova“ je vdemozZné podporovana zapadni televizni kulturou. Filmovy kladny
hrdina, ktery nezije sexudlné (samoziejmé¢ mimo manzelstvi) je prosté¢ nonsensem,
neexistuje. Promiskuita se stala v USA, Svédsku ¢i Francii tak samozfejmym jevem, Ze
piijedete-li nékam sluzebné s mladou spolupracovnici a ubytujete se v hotelu, divaji se
na vas jako na blazny, kdyZ si objednate kazdy sviij pokoj. AIDS je disledkem tohoto
hfiSného zpilsobu Zivota a zarovenl Bozim varovanim. Pfesto ma dr.Uzel odvahu (drzost)
v televizni Aréné tvrdit, Ze naopak co nejvétdi sexudlni uvolnénost vede ke snizovani
vyskytu AIDS. Podle logiky tedy se tato smrtelnd choroba $ifi vzornym manzelskym
a rodinnym Zivotem a nikoli promiskuitou. Monopoly vyrabé&jici kondomy
a antikoncepéni pilulky zakouseji samoziejmé zlaté obdobi*. Jejich propojeni se
zednatskymi [6zemi je mimo pochybnost.*"

Poslednim stradlivym disledkem tohoto vyvoje se stava euthanazie. Toto usmrcovani
starych a nemohoucich, tak zvané- , neproduktivnich* lidi nacistickym rezimem
v Némecku bylo pfedmétem obZaloby norimberského tribundlu proti hitlerovskym
mocipanim. Dnes, jak znamo, Holandsko uz uzdkonilo tyto vrazdy, v USA a ve Francii
se vede velka kampaii za jejich legalizaci.®® A znovu vidime svobodné zednafe v jejim
Cele. Orgdn americkych zednaii ,New Age™ stile piSe ve prospéch eutanazie,
francouzsky sendtor a ptedni svobodny zednafr H.Caillavet se vyjadril takto: ,,My zednéh
Jsme se vyznamné zaslouzili o zménu sociologického obrazu Francie. Legalizovali jsme
rozvody a potraty, odstranili jsme vedkerou zdkonnou diskriminaci homosexuali, ted’
jest& nam zbyva posledni tikol: dosdhnout legalizace eutanazie.“>”

Proti t¢mto satanskym planim, které se z velké &asti podafily, tu stoji katolicka
Cirkev. Zednatstvo si bylo dobfe védomo, Ze jen ona se miize témto zamértim postavit
uc¢inné a s uspéchem na odpor. Proto bylo tieba ji paralyzovat, neutralizovat. Jak? Tim,
Ze se infiltruje do ni a jeji odpor zeslabi. Genialn& jednoducha metoda.
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7. Zednari rozkladaji katolickou Cirkev zevniti.

Roku 1846 se zjevila Panna Maria ve francouzském La Salette dvéma détem: Melanii
Calvatové a Maximinu Giraudovi. Toto zjeveni je Cirkvi uznané, coz nds opravriuje
k tomu, abychom v3echno, co zde bylo feceno, brali naprosto vazné a pfijimali jako
pravdivé, jako autenticky hlas Panny Marie, kterd coby starostliva Matka chce své ditky
varovat. Panna Maria zde jasné tikd, Ze ,.d'abel pronikne az na nejvyssi mista v Cirkvi...*
a upozorfiuje, Zze mnoho biskupti a knézi se mu zaproda.” ~

Roku 1910 zedmatstvo vyvolalo revoluci v Portugalsku, svrhlo monarchii, zfidilo
republiku a nastolilo tvrdé pronasledovani Cirkve.” Papez sv. Pius X. reagoval
roku 1911 proti tomu encyklikou ,.lamdudum™.3) V tomto ovzdusi perzekuce se Panna
Maria zjevila 13.kvétna roku 1917 ttem détem: Lucii Santosové, Hyacinté a Francisovi
Martovym ve Fatim&. Tam mimo jiné sdélila, ze , Svaty Otec bude mnoho trpst=.¥
Soucasné viak fika, ze Portugalsko si zachova pravou viru™. Rok ptedtim se détem
zjevil andgl, ktery se ptedstavil jako , strazny andél Portugalska“.® Co minila ptesvatéa
Panna tim ,,zachovianim pravé viry*? Kdyby chtéla rici, ze Portugalsko neodpadne od
Cirkve Kristovy, vyjadiila by to pfesné a doslovné. Jestlize vsak pouzila uvedené
formulace, vyplyva z ni logicky, ze v samotné Cirkvi, uvnitf ji, bude prava vira jednou
problémem. Dnes se potvrzuje pravdivost slov Panny Marie. Portugalsko bylo uchranéno
modemistického jedu, patrného ve vétdiné zemi Zapadni Evropy. Biskupové nerevoltuji
prott Sv. Otci, knézi a laikové nevyvolavaji podpisové akce za zruSeni celibdtu, na
teologickych ucilistich se hlasa prava nauka Cirkve a nikoliv modernistické bludy,
zpovédnice jsou oblezeny (v Holandsku, Svycarsku a USA se vétdinou uz wviibec
nezpovidd, sta¢i pry generalni absoluce). To vSechno jsem poznal z vlastni zkuSenosti
navstévy Portugalska.

| fatimské zjeveni bylo Cirkvi oficidln€ uznano. Pro jeho pravost a pravdivost svédci
mimo jiné 1 splnéna proroctvi, ktera Matka Bozi vyslovila: pfedpovéd druhé svétové
valky, avizované tajemnym svétlem na obloze,” predpovéd rozsifeni i padu komu-
nismu, kdy? papez zasvéti Rusko Jejimu Neposkvmenému Srdci® a predpoveéd’, ze
Portugalsko bude uietieno druhé svétové valky.”

Zednat se snazili znic¢it zjeveni ve Fatimé v zarodku. Matka Bozi udélala ,,¢aru pres
rozpocet™ ministru spravedinosti Alfonsu Costovi, ktery ujiStoval, ze katolické
nabozenstvi v Portugalsku bude zlikvidovano behem dvou generaci.'® 19.srpna 1917
¢lenové zednaiské 16ze , Santarem® se¢ pokusili skacet strom, na némz se Panna Maria
zjevila. ,Omylem" vykaceli jiny.'" Policie 13.srpna zatkla déti - vizionafe a vyhrozovala
jim, zednafi zapalili kapli, kterou tam zbozni venkované postavili, usporadali dokonce
no&ni procesi, pii némz tam zpivali protindbozenské pisné atd.'® Viechno mamé. Jejich
pronasledovani Cirkve a zpupna arogance moci skon¢ila o deset let pozdéji nastupem
generdla Oscara Carmony do ufadu prezidenta a obdivuhodného muze viry a ctitele
Matky Bozi Fatimské Antonia Salazara do funkce predsedy vlady.

Samotna Panna Maria tedy ve zjevenich La Salette a Fatime pfedpovida, ze Cirkev
bude ohrozena naporem bludi a rozkladnych proudii zevnitf. S tim koresponduje
i vnitini hlas Matky Bozi, ktery sly3i v Italii v sou¢asné dob& Don Gobbi."”
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To v3echno je dnes realitou. O tom, Ze jde o dilo svobodnych zednaid, mame velmi
dilezitého svédka. Je jim sv.Maksymilian Kolbe. Tento mucednik blizenské lasky
v koncentratnim tdbofe Osvétim by mohl byt poprdvu nazvén ,protizednarskym
svétcem™. Onen hluboce mariansky polsky minorita studoval v Rim& v dobé& prvni
svétové valky. V roce 1917, ktery byl rokem fatimského zjeveni a soucasné rokem
nastupu bolSevikid k moci v Rusku, byl svédkem hlu¢né demonstrace zednaid pied
chramem sv.Petra. Sv. Maksymilian ve svém ¢lanku z roku 1939' popisuje, jak tenkrat
zednafi pochodovali pod ¢ernymi prapory s vyobrazenim satana, ktery drti svoji nohou
sv.archandéla Michaela. ..Cisi rouhavé ruce se opovazily napsat takova hesla jako
»Jatan bude vladnout ve Vatikané a papez mu bude délat posli¢ka™. To nejsou skupiny
psychopati, ale konkrétni postoj, metoda a plan &innosti, vychdzejici ze zednarské
zasady, jez zni: Ni¢ kazdou nauku o Bohu a zvlasté katolickou....”" Tak pise
sv.Maksymilian Kolbe a pokracuje: ,.Katolicismus muze byt zaii¢en ne logickymi
argumenty, ale moralnim rozkladem zevnitf. Zednafi neSetii Zddnymi prostiedky, aby
pronikli v ov¢im roue do ltina Cirkve sv. a odtud ji rozlozili.....'®

Ne nadarmo se stal sv.Maksymilian ter¢em utokl ze strany sednéfstva 1 po své smrti.
V situaci, kdy svét slusnych lidi, ktery si zachoval smysl pro to, co je to blizenecka laska
a obét’ vlastniho zZivota pro druhého, se sklanél pfed sv.Maksymilianem s uctou, plivaly
komunistické c¢asopisy v Polsku a zednaiské ve Francii po svétci, Zze pry byl
Lantisemitou* a . polskym 3ovinistou™.!” Pry takto psal v ¢&asopise ,,Rycerz
Niepokalanej™ (Rytif Neposkvrnéné), ktery vydaval a redigoval. Pravda je takova, zZe
svétec pranyfoval pouze bezohlednost zidovskych podnikateltt vii¢t chudym Polakdm.
Kolbeho ,.antisemitismus™ byl takovy, Ze jeho klaster v Niepokalanowé hned na zacatku
valky oteviel své dvefe zejména Zidovskym uprchlikiim, coz byl hlavni divod jeho
zat&eni nacistickym gestapem a odvlegeni do koncentraéniho tabora.'®

Pravé zednafskda demonstrace v Rimé ptivedla sv.Maksymiliana k rozhodnuti zalozit
,-Rytifstvo Neposkvrnéné* (Militia Immaculatae), které se ma modlit také za obraceni
zednard.'” Zaroven svétec v ¢asopise ,.Rycerz... neustale odhaloval zednaiskou Istivost,
s niz se snazili proniknout do nitra Cirkve jako knézi a feholnici, aby v teorii 1 v praxi
katolickou nauku rozméInili a zfedili.?”

Hlavni ndpor v tomto sméru podnikli po druhé svétové vélce. Velky papez Pius XII.
pokracoval v linii sv.Pia X. a nekompromisné¢ cdnaloval vSechny pokusy modemisti
zvratit pravou katolickou nauku. Tak roku 1950 v encyklice ..Humani generis™ odsuzuje
evoluéni teorii o pivodu ¢lovéka z opice (Darwin), umélou antikoncepct. racionalistické
vyklady Pisma sv. apod.2"

Stoupenci modemismu, odsouzeného uz sv.Piem X.,** viak ve své snaze nepolevili.
Hlavni argumentaci a zbrani se jim stala nauka francouzského jezuity Pierra Teilharda
de Chardin. Tento kné¢z, mystik a pfirodovédec-panteolog v jedné osobé nilezi k jedném
z nejkontroverzngjsich postav katolicismu 20.stoleti. Jeho nauka, snazici se sloucit
Darwinovu vyvojovou teorii s Pismem sv. a katolickou virou nedo$la uznani u cirkevnich
autorit a byla neékolikrat odsouzena, naposledy monitem Sv. oficia z roku 1962, tedy za
pontifikatu koncilového papeze ,aggiornamenta” Jana XXII1., ktery nepochybn¢ muse:
k né¢emu takovému dat souhlas. jinak by Sv. oficium toto monitum nemohlo vydat.
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S odstupem <asu se ¢im dal ziejméji ukazuje, Ze cirkevni autorita méla naprostou
pravdu.

Kolem Teilharda bylo svedeno mnoho polemik. Jeho velkymi zastanci byl teologové
Yves Congar, Henn de Lubac a Karl Rahner, jeho odpiirci Hans Urs von Balthasar
a prosluli filozofové Jacques Maritian a Etienne Gilson.*® Teilhardova nauka byla
povazovana za ,,novou teologii“, na ni se odvoldvali a o ni opirali v3ichni hlasatelé
pokoncilového aggiormamenta.

U Teilharda tvofti kostru jeho myslenek ,,kosmicky Kristus® nazyvany bodem Omega.
K nému dospiva ¢lovék vyvojem podle Darwinovy teorie, vé&na spasa znamena ponofe-
ni ¢lovékova védomi do obecného povédomi ,nadlidstvi”, Biih saim timto vyvojem
prochdzi jakoby skryt uvniti. Teilhardova teorie je tedy panteisticka. O tom dostate¢né
ptesvédeuje jeho ,,Chut’ zit*, pokud nekdo nezna jeho ,,Velkou msi nad svétem* *¥

Neni tfeba zdlrazinovat, Zze takové uceni je s katolickou pravdou neslucitelné. Tyto
Teilhardovi ulety by bylo mozno tolerovat, kdyby byl svymi stoupenci chapan jako
basnik, mystik a vizionaf. Cirkev v minulosti byla vZdycky vi¢i takovym shovivavé)si
(napf. k Mistru Ekhartovi), pokud oni sami chapali své piedstavy jako Cisté subjektivni
a s moznosti omylu. Teilhard zasluhuje uznani pro odvahu svych vizi. Neni pochyb, ze
byl ¢lovékem s hlubokym smyslem pro nadpiirozeno a Ze hluboce prozival svilj vztah
k Jezisi Kiristu. Teilharda nepovazuji za skute¢ného odbomika a wvédce ani
paleontologové, jeho udajny ,spojovaci ¢lanek mezi opicim a clovékem® zvany
sinantropus® se ukézal jako falesny.?”

Teilhard je v kazdém piipadé rozporuplnou osobnosti. Na jedné strané je nutno ocenit
jeho posludnost, kdyz mu fadovi predstaveni zakazali publikovat,®® na druhé strané vsak
nutno konstatovat, ze byl svobodnym zednatem,’” coz nesvéd¢i o jeho katolickém
smysleni a ptivodilo mu exkomunikaci latae sententiae.”® Na jedné strané byl muzem
modlitby a mystickych zazitkdi, na druhé stran¢ je zfeyma jeho maximalni poplatnost
racionalismu a scientismu.?” Na jedné strané jeho povaha prozrazovala znamky smutku
a zatrpklosti, jeho teorie v3ak je plna supermanstvi a titanismu, ¢lovék, az dospéje ke
»~Kosmickému Kristu”, k bodu Omega, se stane sim Bohem. V tomto systému chybi
jakékoliv misto pro hiich, lidskou slabost, omezenost a utrpeni. To v3echno je
u Teilharda chdpano, pokud se o tom viibec zminuje, pouze jako ,nutny odpad™"
velkolepého tvorivého procesu riistu ¢lovéka smérem k Bozstvi. >

Objektivné je ovdem nutno pfiznat, ze Teilhardovi spisy a ¢lanky, pokud byly nazirany
Jen jako vize a symbolické obraty, pomohly nékterym dudim ke konverzi. Takovym se
stal kuprikladu Jezuita Ignace Lepp, autor vynikajici knihy , Psychoanalyzy soudobého
ateismu® *" Bohuzel stoupenci Teilhardovych teorii je nechtéli prijmout jako takové, ani
sam Teilhard. Chtéli, aby toto bylo akceptovano jako nova filozofie a teologie, jez pry
odpovida modemi dobé a je schopna udajné ,,zastaralou™ teologii tomistickou, které pry
Jje poplatny Vatikan.

Teilhardovo ¢lenstvi v zednaiské 16zi v USA dosvédeuje jeho fadovy spolubratr John
Courtney Murray, americky teologicky radikal, jeden z tzv. penti” (poradci, experti)
1. Vatikanského kocilu a vyzna¢ny spoluautor koncilové deklarace o nabozenské
svobod¢ ,.Dignitatis humanae™*? Murray sam se jesté pred koncilem netajil svym



56

¢lenstvim v zednafské 167i a v tisku napadal Rim a papeZe za jejich protizednaisky
postoj. Nadsené hlasal ,,spolupraci katolikd a zednaii a vyzyval knéze i laiky ke vstupu
do 16zi.**

Murray nebyl jediny mezi jezuity, kteii se jesté pfed koncilem stali ¢leny zednarské
l6ze. Kratce po druhé svétové vdlce jezuita Joseph Bertheloot horlivé agitoval v USA
a ve Francii pro vstup jezuittl k zednartim.*® Neni zadnou nahodou, Ze se jednalo prave
o Tovary$stvo Jezisovo. Tento fad byl vzdycky avantgardou katolicismu, proto bylo
nutno rozlozit nejprve jej a u¢init z n¢j hlasatele modernismu. V USA bohuzel desitky
jezuith v té dob& vstupovali k zednafiim, a to ostentativné ,na protest” proti pry
~zastaralému® a ,,zkostnatélému™ stanovisku Rima.*® To se d&lo s tichou podporou
nékterych vlivnych hiearchd, ktefi doty¢né chranili pfed uplatnénim disledka
exkomunikace latae sententiae.®® Véc do3la tak daleko, Ze oficidlni organ americkych
jezuitd ,, America™ ve druhé poloviné 40. a pocatkem 50.let se oteviené zapojil do
verbovani feholnikil Tovarysstva, jakoz i svétskych knézi a veticich do 16zi.*7

Teilhard v té dob& zil v Americe a nalezel k t€m knéZzim Tovary$stva, ktefi podlehli
kampani a vstoupili do 16ze. Mame-li ve&fit zprivam nekterych periodik, existuje pry
korespondence mezi Teilhardem a velmistrem jeho 10Ze, z niz vyplyva ptimo (kol, ktery
mu zednafstvo zaddva: vypracovat novou teologii, kterd zasadi ,,zdrcujici ranu vladnouci
teologii fimské a smiti nabozenstvi s pokrakem, poznatky védy a moderni spole¢nosti.®
Za pravost téchto ,instrukci® nemlzeme  samozfejmé rucit, nicméné nemame
nejmensiho divodu pochybovat o Teilhardoveé ¢lenstvi v zednéaiské 10zi, jak o ném
vypovida Murray. Odpovida to duchu, ktery tehdy prevladal mezi americkymi jezuity.

Teilhardismus ovlivnil celou zdpadni teologii jeSt¢ pfed Druhym vatikdnskym
koncilem. Jak jsme ukdzali, nejednalo se o nic spontanniho co by vytrysklo z potfeb
Cirkve, co by bylo ,,znamenim doby*, jak je ¢asto interpretovdno, nybrz o zednéiskou
infiltract do Cirkve. V3echen predkoncilni, koncilni a pokoncilni modernismus neni
né¢im pfirozenym a normdlnim, nybrz umélym vytvorem zednafstva za ucelem vnitini
destrukce katolicismu. Teilhardova sporma nauka, spojujici hodnotné prvky s temnymi,
nesrozumitelnymi partijemi a vyslovenymi bludy, uméle zpopularizovana sdélovacimi
prostredky, vedla ke vzniku teologickych herezi, které se rozjely ,,plnou parou po
koncilu ptimo v liné Cirkve. Teilhard byl zedndf, byl jim 1 pozdéjsi ,,peritus™ koncilu
Murray a mnozi dalsi. Zavirat o¢i pfed infiltraci zedndistva do Cirkve v 3edesatych
1 pozdgjSich letech, pfed naplnénim predpovedi Panny Marie z La Salette a Fatimy, jakoz
1 obav sv.Maksymiliana Kolbeho, by bylo bud naivitou nebo svévolnym ignorantstvim.

Pozornosti v tomto ohledu si zaslouzi Druhy vatikansky koncil, ktery probehl v letech
1962-5. Neni neymenSich pochyb o jeho pravosti a pravoplatnosti. Byl fadné svolan
fadnym papezem, neni tudiz o ¢em diskutovat. To ovsem neznamend, ze jeho zavéry le
treba piijimat nekriticky. Co se netykd bezprostredné viry a mrav(, neni chranén pred
omyly nebo 1 zamérnymi manipulacemi.

Papez Jan Pavel XXIII. nezamyslel svolat dogmaticky koncil na zptsob Tridentského
ncbo Prvniho vatikanského. Jeho zamérem byl ¢isté pastoralni koncil, ktery by reagoval
na poticby Cirkve v rychle se rozvijejict moderni spolecnost. Takovy tmys! nepochybné
zasluhoval uznani. tuto potiebu s1 uvédomovala cela tada Cirkvi oddanych osob  ZvIast
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aktudlni se jevila problematika, jak vyuzit védy a techniky v oblasti masmédii pro hlasani
Evangelia, pro zvéstovani katolickych pravd. To si uvédomoval uz v minulém stoleti
sv. Don Bosco, pozdéji sv.Maksymilian Kolbe. Oba se stali velkymi apostoly
sdélovacich prostfedki. Obavame se, Ze néktefi z muzii koncilu se asi na véénosti t&zko
zodpovidaji za to, Ze nejmodernéj$i masmédia (televize, rozhlas, video) ponechali zcela
v rukou zedndit a nepokusili se prosadit tady vliv katolické Cirkve. Druhy vatikdnsky
koncil by udélal podstatné Iépe a stal se opravdovym pozehnanim, kdyby jeho ucastnici
dikladné promysleli otazku, jak proniknout alespori ¢aste¢né do t€chto nejmodernéjsich
masmeédii, ovladanych miliony a milardy, jak kupfikladu ,,pokryt“ viechny kontinenty
1 zapadlé ostrovy v ocednech siti katolickych rozhlasovych a televiznich vysila¢a atd. To
byl.problém ¢islo jedna, ktery mél byt fe3en na Druhém vatikdnském koncilu. Tak ho
vnimal 1 zesnuly kardindl Toma3ek, ktery mél o tom v Bmé& na podzim roku 1969
pfednadku. Stézoval si, Zze tomuto tématu, které bylo chapdno jako ,,oddychové“(!), byl
vénovan pouze sedmistrankovy dekret ,Inter mirifica“, obsahujici jenom obecna
ustanoveni bez konkrétnich propozic. Pastora¢ni charakter koncilu by si ale vyzadoval
podle kardindla Tomdska pravé tomu vénovat maximdlni pozornost, stejn¢ tak jako
myS$lence misie a evangelizace, apo3tolatu knézi a laikd, kné&zskych a feholnich povolani
apod. Tyto v pravém vyznamu pastoraéni otdzky byly na koncilu doslova odbyty. Misiim
je vénovan dvacetistrankovy dekret ,,Ad gentes”, feholnimu Zivotu desetistrankovy
dekret ,,Perfectae caritatis“, knézské formaci dvandctistrankovy dekret , Optatam totius*
a dvacetistrankovy ,,Presbyterorum ordinis“.>” Zato naprosto ,,nepastora&nim“ otazkam
- filozoficko-sociologicko-politickym, které uz byly ddvno vyfe3eny jasnym stanoviskem
magisteria, vénoval koncil podstatné vice Casu. Sv&d¢i o tom konstituce o Cirkvi
v dne$nim svét¢ Gaudium et spes”, myln¢ nazyvana ,pastoratni, ackoliv se
pastoratnimi otdzkami viibec nezabyvd. Ta ma celkem pfes 3edesat stran textu.’?
Jedendct stran je vénovano dekretu o ekumenismu ,,Unitas redintegratio®."

Koncil, a¢koliv zdiraziioval sviij pastordlni charakter, piesto vydal dvé¢ dogmatické
konstituce: o Cirkvi ,Lumen gentium“ a o Bozim zjeveni ,,Dei verbum®. Ob¢& hldsaji
pravou katolickou nauku, jsou prakticky souborem toho, co bylo v minulosti
,,€x cathedra® k témto tématiim feCeno. Obvzlast’ cennd je konstituce ,,Lumen gentium®,
o niz nyn¢&j3i papez Jan Pavel Il. ve své inaugura¢ni fe¢i prohlasil, Ze by ,,neméla chybét
v rukou zadného knéze* a ze , kazdy by ji mél vzit pevné¢ do dlani“. Skute¢né novym
a cennym podnétem je také dekret o apo3tolatu laikli ,, Apostolicam actuositatem™, ktery
vymezuje laikatu jeho pravé a odpovédné misto v Cirkvi. Laik je hlasatelem radostné
zvéstl 0 spdse mimo posvatny prostor chrdmu, v roviné rodinné, pracovni, ob¢anské
a politické. Tento koncilovy dokument nevazuje v podstat¢ na encykliku Pia XI. ,,Ubi
arcano® o Katolické akci, ozyvaji se tam i1 my$lenky zakladatele Opus De1 bl. Josémarii
Escrivy de Balaguera. ' '

Skute¢né zavadé¢jici a nestastnou je vSak konstituce o Cirkvi v dneSnim svété
»Gaudium et spes“. Jist¢, obsahuje dobrych devadesat procent pravdivého, co lze
s dobrym svédomim podepsat. Jenze téch zbyvajicich deset procent ota¢i kormidlo
dosavadni orientace Cirkve smérem, ktery je zcela protichidny tomu, jaky vyty¢ili po
staletych zku3enostech velci papezové posledni doby. Hned v tvodni Césti se pise
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Vsichni papezové uz od Rehotfe XVI. povazovali soukromy majetek za nedotknutelny
a zdklad zdravého hospodatského vyvoje, toto potvrdil i1 papez koncilu Jan XXIII
v encyklice ,,Mater et magistra“ z roku 1961. Tvrzeni konstituce ,,Gaudium.....“ je tedy
v rozporu s naukou Cirkve.

Ve vyttu elementamich popieni toho, co Cirkev vzdycky u¢ila, bychom mohli
v textu ,,Gaudium et spes® pokratovat. V3imnéme si ale dalich spornych dokumentt
koncilu. Tak deklarace o naboZenské svobod¢ ,Dignita tis humanae* argumentuje
Pismem sv. a pfikladem Krista a apostold, Zze nikde nesmi byt k jakékoliv vife
pfisuzovan statnim ¢i jinyin nasilim. Velmi papeticky vyzyva stity k respektovani
nabozenské svobody kohokoliv a katoliky k tomu, aby se zasazovali také pro
naboZenskou svobodu i téch, s nimiz nesouhlasi.*”’ Nic proti tomu, Cirkev od prvo-
potatku své existence trvala na tom, ze vira se nesmi $ifit ndsilim a pokud doslo ve
sttedovéku k upalovani kacitl, je nutno to odsoudit jako protikfest'ansky postup pravé
tak jako vrazdéni katolikii heretiky. Jenze v deklaraci chybi jediné rozliujici slovo, jestli
opravdu v3em lze poskytnout svobodu. Rehot XVI. odsoudil roku 1832 v encyklice
»Mirari vos* jako ,,perverzni“ tu zasadu, ze je tfeba viem poskytnout svobodu svédomi.
Papez Rehof neodmitd svobodu pro evangeliky & anglikany, pouze se stavi proti
liberalnimu principu, ze ,,viem" je treba dat svobodu. Ustavy modernich demokracii
pravé na tomto pojeti ,,vdem™ stavi sviij princip svobody svédomi a ndboZenstvi. Jestlize
,viem®, tak =zajisté 1 satanistickym scktam, které maji ve svém ritudlu sexudini
zvracenosti a vedou své vyznavace k tomu, aby denné vykonali minimaliin¢ deset zlych
skutk, dale treba okultnim spole¢nostem, jez piivadeji své ¢leny k sebevrazdé jako pied
patndcti lety v Guajané americkd sekta Jima Jonese nebo tzv. scientologickd cirkev, jenz
popira Boha a pomoci drog a nebezpednych manipulaci s lidskou psychikou chce
Cloveku vatipit pfesvédeeni, e on je Bohem.®®  Nejvétsi slabinou deklarace
o naboZenské svobodé je to, ze se fakticky ztotoziuje s liberdlnim pojetim svobody
svédomi a zcela ignoruje pojeti katolické, které je odlisné. Katolickd Cirkev samoziejmeé
povazuje za piirozené a dobré, aby ve stat¢ usporddaném podle jeji socialni nauky méli
pravoslavni, protestanté, zidé, mohamedani ¢t budhisté, pokud tam ziji, své chrdmy,
synagogy €1 medity ke konani bohosluzeb, aby méli také své 3koly a moznosti
svobodného uplatnéni v zaméstnani podle dosazené kvalifikace, aniz by byl jakkoliv
diskriminovéani. Dale pokladé za prosp&3né, aby ani ateistiim nebylo branéno zit podle
svého presvédteni a aby oni méli stejnd prava a povinnosti jako véfici. Ani statni
zakonodarstvi vSak nemuze jasné neprohlasit, co je pravda a co blud. Prava ¢lovéka
a jeho svoboda je jedna stranka vé&ci, pravda a blud druha. V koncilni. deklaraci
0 nabozenské svobodé¢ zcela postradame jedinou véti¢ku o tom, Ze pravda je v katolické
Cirkvi. ,Dignsgtis humanae* povazuje fakticky za ideal liberalni laicky stat bez
Jakéhokoliv vztahu k nabozenstvi, tolerujici Gplné vSechno. Nauka papezi od Rehote
XVI. az po PiaXII. naproti tomu tvrdi, Ze idedlem je takové statni zfizeni, které jasné
vyty¢uje, co je pravda a co blud,*" i kdyZ svobodu nekatolikii pIng respektuje. Svoboda
ma ale sva omezeni, kterd nejlépe charakterizoval ekvadorsky prezident Garcia Moreno,
obét’ zednarského atentatu roku 1875, slovy: ,.Svobodu vSem, jenom ne zlym. Jenom ne
tém, ktefi. neznaji sebekazné, protoze by svobody zneuzili ke zkize své i jinych.~™
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Proto stat, uspofadany podle katolické socidlni nauky, nemiize tolerovat satanistické
sekty nebo takové ,ndbozenské“ ¢&i jiné organizace, které hldsaji a praktikuji jinou
moralku nez katolickou. Jestlize v otdzce viry je tolerance nejen moznd, nybrz i nutna,
v moralce nikoliv. Mordalka odpovidajici katolické nauce je totiz univerzdlni moréalkou
sludnych lidi, dédictvim kiest'anské civilizace, kterou praktikuji v hojné mife 1 sludni
nekatolici. Proto neni Zadnym zplsobem utokem proti svobodé svédomi, kdyz takto
organizovany stat nepfipusti, aby zdkony byly s touto moralkou v rozporu. Proto jsou
nepiijatelné potraty, které 1 mnozi nekatolici prohladuji za vrazdu, hlasani rasové nebo
tiidni nenavisti, propagace sexu mimo manzelstvi, pormografie, sadismus v televizi atd.™
Tady se nelze ohanét ,svobodou svédomi“, nebot jde o mnohem vy$3i hodnniy.
Koneckoncli svoboda kon¢i tam, kde za¢ina svoboda druhého.

Deklaraci ,,Dignitatis humanae™ nelze tedy nazvat jinak nez kapitulaci katolické
socialni nauky pied liberdlnim pojetim laického statu. To nepiekvapuje, kdyz si dame do
souvislosti fakt, ze klicovym autorem této deklarace byl americky zednat a , pertus™
koncilu Murray. ™

Dalsim predmétem na$i kritiky se mwusi nutné stat dekret o ekumenismu ,,Unitatis
redintegratio®. Neni to pro sam fakt, ze se jedna o myslenku ekumenismu, o to, ze vina
na rozdéleni nelezi jenom na zakladatelich reformace, ale také na tehdejdich
piedstavitelich katolicismu, z nichZ mnozi svym pohor3ujicim a nekfestanskym zivotem
poskytl reformatorim vhodné argumenty a proto je tieba intenzivné pracovat na obou
stranach ve prospéch jednoty, nybrz pro to, ze tento dekret opé€t opomiji to podstatné.
Tim je nezménitelna skutec¢nost, ze pravda je v katolické Cirkvi. Jde o pravdu, kterou si
ona nevymyslela, nybrz kterd ji byla zjevena samotnym Panem a pfedana k opatrovani.
Proto nemiize byt ani fe¢i o zméné nauky v téchto bodech, které se rozchdazeji
s protestantskym ucenim, coz nikterak nemusi byt na zavadu pfistupu lasky,
ohleduplnosti, taktu a spoluprdce tam, kde se jedné o obranu kfestanskych hodnot proti
ndporu ateismu. O tom se v dekretu nikde nedocteme. Nedozvime se odtud ani dalsi
nutnou informaci, ze ekumenické rozhovory lze vést pouze s t€mi protestanty, ktefi véri
v Nejsvétéjsi Trojici, pfijimaji Jezise Krista jako Syna Boziho, uznévaji jeho panenské
zrozeni, vykupitelskou smrt na kfizi, zdzraky a Zmrtvychvstani. To se v textu dekretu
prost¢  piedpoklada automaticky. Jenze ono to tak automatické zdaleka neni.
Evangelické cirkve byly v 19. a 20. stoleti zasazeny vinou racionalistické kritiky Pisma
sv. Cozpak nebyli nejvétdi odpurct Kristovych zdzrakli a popira¢i jeho panenského
zrozeni 1 Zmrtvychvstani Strauss, Semmler, Hamack a Bultmann protestantskymi
pastory? Staruss a Bultmann dokonce popteli 1 samotnou historickou existenci Jezise
Krista,™ aniz méli kvali tomu potize se svoji cirkevni vrchnosti. Pfednaseli na
teologickych fakultach a vychovali v tomto duchu mnoho protestantskych pastori, ktefi
jsou de facto neveérci. Teologicky dialog s takovymi by byl nebezpe¢nym sebeklamem.

Je tézké uvefit, ze autoi1 dekretu o tom nevédéli. Spise zamémé veédét nechtéli. To
opét nepiekvapuje, nebot’ spoluautorem tohoto dekretu byl ,,peritus* koncilu Hans Kiing,
Svycarsky teolog, ktery se dostal pozdéji do principidlniho konfliktu s u¢itelskym uradem
Cirkve (jeho prislusnost k zedndtské 16zi je  neprokazatelna, nicméné da se
piedpokladat), dale potom francouzsky dominikdn Georges Cottier, svobodny zednaf,
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ktery se chlubil, Ze pry ,,zednaiské heslo - volnost - rovnost - bratrstvi - se stalo
oficidlnim programem Cirkve, coz dokumentuji koncilové dokumenty o naboZenské
- svobodé a ekumenismu.....~.

Murray a Cottier, ktefi se vyznamné podileli na sepsani dvou koncilovych dokumentti,
se netajili svou pfislusnosti k zednarstvi, naopak ji ostentativné zduraziovali. Nebyli
v tomto sméru mezi poradci pfitomnymi na Druhém vatikanském koncilu jedinymi. Lze
uvest tfeba amernické jezuity Abbota (vydavatele dokumenti II. Vatikanského koncitu
v anglicting), Currana (v osmdesétych letech zbaveného kanonické mise pro vyuku na
cirkevnich utilistich kwiili nauce o sexu a potratech) aj.>” Ti v3ichni nalezeli k 16zim
niz§iho stupné zasvéceni, nebot’ nepotiebovali svou pfislusnost k zednaistvi skryvat.
Zarazejici vSak musi byt toto: Pro¢ nebyla wii¢i nim uplatnéna exkomunikace podle
kanonického prava, kdyz jejich ¢lenstvi v 16z1 bylo vieobecné znamo a oni se jim
chlubili? A jeste¢ zavaznéjsi: Pro¢ dokonce navzdory své automatické exkomunikaci byl
zvani do Rima na koncil jako poradci? Neni to absurdni?

Nékdo z vysoké hiearchie musel nad nimi drzet ochrannou ruku a cirkevni tresty
neuplatnit. Tentyz nékdo z vysoké hiearchie musel mit eminentni zajem, aby pravé oni,
¢lenové zednaiské 16ze, fungovali na koncilu jako poradci. Logicky tedy: onen nékdo
z vysoké hiearchie musel sam byt svobodnym zednaifem, samoziejmé nikoli na nizkém,
neutajeném stupni zasvéceni, ale na vy$sim, tajném.Ano, 1 mezi biskupy na Il. Vati-
kanském koncilu museli byt svobodni zednafi, a to nejvyssim stupni, proto jejich ¢lenstvi
v 10zich zistalo a zistava dodnes tajemstvim. Jedno je ale jisté: Urcit€é nelze zednare
hledat mezi prelaty pravovémého smysleni, mezi vzacnymi a svatymi osobnostmi jakymi
byli kardindl Ottaviani, kardinal Felici, kardinal Sin, kardinal Wyszynski, kardindl
Spellman apod. Spide je tieba povazovat za infiltrované zednarstvim tzv. koncilové
progresisty z fad amenckého, holandského, francouzského a némeckého episkopatu.
Neni pochopitelné mozno na zadného ukazat prstem, nelze spolehlivé prohlasit, kdo
z tzv. ,pokrokovych™ biskupi na koncilu, kterym svétovd masmédia délala hlu¢nou
reklamu, byl zednafem a kdo jenom nevédomky a bona fide pracoval v jejich intencich,
‘proto se zdrzime v tomto sméru vSech dohadd. Nicméné neni na $kodu uvést informaci
Fisherovu, ze z amenckych prelath a acastniki koncilu kardinal Richard Cushing
z Bostonu, kardinal John Cody z Chicaga, biskupové Leo Pursley ze South Bendu
a Robert Joyce z Burlingtonu velmi ¢asto promiouvali na zednafskych shromazdénich,
byli zednaiskymi masmédii velebeni jako ,pfatelé zednaf™ a zvani na nejriiznéjsi
zednatské akce v ramci , dialogu.*®

Jedinym skute¢né odhalenym zednafem mezi biskupy na koncilu byl pozdéjsi tviirce
liturgické reformy a vysoky vatikansky ufednik Annibale Bugnini. Holandsky dominikan
Piet van der Poeg vydal loni studii pod titulem -, Nova nebo stard m$e?*” V ni uvadi
celou historii tzv. liturgické reformy. Otcové koncilu odhlasovali konstituci o liturgi
»dacrosanctus concilium™, ktera je velmi dobra. Nikde nehovoii o nutnosti zasadnich
zmeén, trva na zachovani latiny jakozto liturgického jazyka, prfimlouva se pouze za
rozSifeni prav narodnich jazykl ,ve ¢tenich a poucenich. v nékterych modlitbach
a zp&vech...." * Toto bylo v podstate realizovano prozatimni liturgickou reformou roku
1965. Papez Pavel VI. poveéfil Bugniniho piipravou nového misalu sv. Pia V. a latinské
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ordinarium.®" Bugnini ziskal papeZzovu diivéru v takovém stupni, Ze ten piedloZzeny novy
misal vibec necetl a roku 1969 ihned podepsal, nepiredpokladal, ze by Bugnini mél
drzost zcela ignorovat jeho instrukce.? Kratce nato vy$lo najevo, ze Bugnini uz dlouhd
léta ndlezi k jedné fimské zednaiské 16Zi vysokého stupné zasvéceni, kdyz se jeden
z jejich ¢lend z osobnich divodd s ni rozeSel a pomstil se vyddnim seznamu bratfi
masmédiim.®” Diikaz takového kalibru, ze Bugnini se ani nepokousel o dementi. Pavel
V1. ututlal celou zdlezitost tim, Ze Bugniniho v tichosti odeslal do Irdnu jako internuncia,
nicméné na novém Ordo missae tkvél jeho podpis. To se jiz nedalo vratit zpét.

Arcibiskup Bugnini sestavil novou litirgii se $esti protestantskymi pastory.*® Jeho
zamérem bylo pfizpusobit bohosluzbu protestantim a odstranit z ni v§echno, s ¢im
protestanté nesouhlasi. Tak z oraci na svatek sv.Roberta Bellarmina a sv.Petra Canisia
musela byt vypusténa kazda zminka @ tom, Ze bojovali proti bludnym naukam, z oraci
o svétcich byly vynechany prakticky vSude zminky o zdazracich, nebot’ protestanté je
neuznavaji. Podstatné¢ méné se hovoii o Panné Marii, na svatek Panny Marie Lurdské
[ 1.unora se ucastnik mse sv. z orace viibec nedozvi,- ze n¢jaké zjeveni Matky Bozi
v Lurdech slavime a ze Cirkev je o jeho pravosti pfesvéd¢ena. Bugninitho uprava
neustupuje pouze protestantiim, ale t€éz naptf. zidiim, kdyZz na Velky patek ze slavnych
pfimluv vypadla diivé)si prosba, aby zidé piijali Krista jako Mesidse a byla nahrazena
formulaci ,,at" ziji podle svého vyzndni....“. Z mnoha oraci zmizel také pojem hfich,
rovnéz tak se nikde nevyskytuje termin nesmrtelna duse, ackoliv v oracich starého ritu se
o ni v priibehu liturgického roku hovotilo celkem 36 krat.*

Nova liturgie, 1 kdyZz sestavena svobodnym zednafem, je samoziejmé platna.
Konsenkrac¢ni slova jsou zachovana, texty rovnéz tak neobsahuji nic vyslovené
bludného, v tom byli Bugnint a jeho komplici opatrni. Ne§tésti a nebezpe¢i nové liturgie
tkvi ve vagnich formulacich, snesoucich dvoji vyklad, coz u formulaci starého ritu
nebylo, rovnéz tak v tom, ze mnohé ¢isté katolické pravdy na rozdil od starého misalu
ted’ uz pfi m31 svaté nezazni a véfici na né mohou postupné zapomenout. Proto, pokud
a kde je to mozné, se budeme zucastiiovat radéji mse svaté starého ritu sv.Pia V. Protoze
viak tuto moznost ma jen hrsteCka veéticich, musime pfijimat novou liturgii Pavla VI
jako nezbytnost a snazit se tim hloubé&ji a intenzivnéji prozivat piitomnost Kristovu
v Eucharistii navzdory faktu, Ze mnohé liturgické texty nds od této pravdy spiSe odvade)i
nez aby nas k ni privadaly.®

Piiyde doba, kdy cirkevni historikové budou Il. Vatikdnsky koncil hodnotit jako
nestastnou epizodu v déjindch Cirkve podobné jako dnes hodnoti koncil basilejsky
a V.Lateransky. ,,Po ovoci poznate je.....", pravi Spasitel. Jaké je ovoce koncilu? Na
teologickych u¢ilistich se zacaly lavinovité ucit kardinalni bludy. Hraz proti modernismu,
vybudovana velkymi papezi Piem IX., Lvem XIII. a sv.Piem X., byla protrzena.
Teologové se predhdanéli v usili byt co nejheretictejsi: Edward Schillebeeckx
v Holandsku poptel rozdil mezi knézem a lakkem a mezi konsekrovanou
a nekonsekrovanou hostii, Hans Kiing podle Ariova vzoru *” popiel Kristovo bozstvi
a Jeho soupodstatnost s Otcem, Eugen Drewermann prohlasil za nesmysly Jeho
panenské zrozeni, zazraky a Zmrtvychvstani. Teologove vypovédéli posluSnost
uCitelskému uradu Cirkve, knézi biskupiim, biskupové papezi. Slovutni pani profesofi
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teologickych utili§t’ Norbert Greinacher v Némecku a Charles Curran v USA (svobodny
zednaf, srvn. vy$e) obvinuji papeze Jana Pavla Il. z tyranie a despotismu, ponévadz trva
na neslu¢itelnosti potratu, umélé antikoncepce a mimomanzelského sexu s katolickou
moralkou a odmitd knézské svéceni pro zeny i1 zruSeni celibatu pro patery. Kostely se
zataly od $edesatych let v zemich nejvice zasazenych teologickym modernismem rychle
vyprazdiovat, nebot” nova liturgie, Castokrat dokonce svévolné upravend mistnim
farafem podle vlastniho gusta, ztratila prichut’ nadpfirozena a slavnosti a stala se schi-
zovnim shromazdénim jako v kazdé jiné svétské sféfe. Kostel prestal poskytovat lidem
to, s ¢im se ve svété nesetkali: tajemstvi odjinud, prilezitost odpoutat se od svétskych
starosti @ kontakt s nebeskym kralovstvim, které je zcela jiné nez pozemské. Pro¢ by
tam tedy chodili? Podle oficidlnich statistik navstévovalo v Holandsku pravidelné kazdou
nedéli jesté zalatkem Sedesatych let témér tiicet procent ob¢ani katolické bohosluzby,
dnes to neni ani deset procent. V Belgii jesté v sedmdesatych letech chodilo pravidelné
na nedéIni m$i sv. padesat procent obyvatelstva, dnes je to pouhych dvacet procent. Ve
Francii za éry prezidenta de Gaullea ¢inil tento pocet necelych dvacet procent, dnes
pouhych pét procent.®® Tytéz udaje vykazuji Némecko, Rakousko, Svycarsko a USA.
Ruku v ruce s timto jevem jde také ubytek knézskych a feholnich povolani. Ta
nedosahuji ani polovitky stavu v Sedesatych letech. ¢” Seminafe zeji prazdnotou,
kostely rovnéz, v Holandsku dokonce museli nékteti biskupové jisté chramy odprodat
svétskym organizacim, protoze kné€z v nedéli slouzil jenom sam pro sebe, ackoliv jesté
pted triceti lety byl tento BoZi diim plny.™ Zajimavé piitom je, Ze v zemich, kde Cirkev
®yla modernismem podstatné méné nakazena, k zadnému ubytku véficich v kostele
nedochazi, stejné tak 1 poCet seminaristi a kandidatii feholnich noviciatd se drzi zhruba
na stej7r11é vydi. Jmenovat je mozno Polsko, Irsko, Portugalsko, Spanélsko, Maltu
a Italii."V

V.dob& Druhého vatikdnského koncilu tvrdili mnozi zurnalisté i muzové Cirkve, Ze
koncilové , aggiornamento”, &imz rozuméli teologicky modemismus, podbizeni se
tomuto svétu a ptijeti liberdlni ideologie, pomtize mnoha hledajicim ke konverzi a zaplni
kostely. Opak se stal pravdou. Kostely se naopak zacaly vyprazdrniovat. Nebud'me naivni.
Presné o to zednatiim $lo. Nikoliv o usnadnéni cesty do Cirkve mnoha hledajicim (1 kdyz
mezi stoupenci teologického modemismu je jisté celd fada téch, kdo takto upfimné
smy3leji a stdvajf se tak ob&tmi zednaiské manipulace), ale o zni¢eni viry u poctivych
a vémnych katolikd, rafinovanym rozmélnénim zjevené pravdy, ztotoZznénim katolického
pohledu na problémy svéta s liberdlni ideologii a vypreparovanim z liturgie vieho, co
opravdové povznd3f a odpoutdva od ¢isté pfizemnich zayma.

To viechno bylo pfedpovézeno, tento scénat se plni. Domnivame se, ze vice dikazi
o zednatské infiltraci do Cirkve po druhé svétové vdlce, kterd triumfovala na Druhém
vatikanském koncilu, jiZ neni zapotfebi.

Zbyva jeste dotknout se zalezitosti koncilovych a pokoncilovych papezi. Kolem toho
je spousta nejasnosti. Zednaiska a také koministicka propaganda obklopily svatozafi
Jana XXIII., jehoz postavili do protikladu widajné , konzervativnimu“ Piovi XII.
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Jan XXIII. byl pry papezem dialogu a lasky, coz pry predstavuje novotu ve srovnani
s jeho zkostnat€élymi a vice doktrinérskymi pfedchldci. Takové klidé o Janu XXIIIL.
v povédomi svétové vefejnosti zakofenilo, coz svadi k tomu, abychom papeze Jana,
ktery svolal Druhy vatikansky koncil, ¢inili zodpovédnym za nésledné zmatky.

To je oviem naprosto scestné. Nesmime se nechat zmaést zednafskou Isti. Fakta jsou
takova, ze papez Jan XXIII. do disledki pokracoval v linit svého predchidce Pia XII.
Jiz pted svoji volbou byl zndam mezi italskymi biskupy jako konzervativec v tom
nejlepdim slova simyslu, proto se také t&3il plné podpore Pia XII.”® Hned po svém
nastupu do ufadu roku 1958 vydal encykliku ,,Ad Petri cathedram®™, kterd svym
antikomunismem navazuje na ,,Divini redemptoris® Pia XI., proto téZ vyvolala veliké
rozhoféeni komunistickych stata.”™ Roku 1961 publikuje dalsi encykliku ,Mater et
magistra®, jez aktualizuje socialni nauku Cirkve ptesné v intencich encykliky Lva XIIIL.
,Rerum novarum* z roku 1891. Za pontifikatu Jana XXI!I. byly provedeny skute¢né
radikalni kroky proti neomodernistim. Jiz jsme se zminili o odsouzeni Teilhardovy
nauky roku 1962, za aekatolické nazory se museli zodpovidat v Rimé také Karl Rahner,
Yves Congar, Henri de Lubac atd. ™ Jan XXIII. také zakazal francouzskym d&lnickym
knézim praci v tovarnach, nebot' se opravnéné obdlval ohroZeni jejich knézské
identity. ™ Také neni nahodou, ¢ kardinala Alfreda Ottavianiho, vykfi¢eného
zednarskymi masmédii jako nejhor$iho konzervativce a dogmatika, jmenoval pravé Jan
XXIIIL. prefektem Sv.oficia (dnes Kongregace pro nauku viry) a pfedsedou pfipravné
teologické komise Druhého vatikanského koncilu. Tentyz papez také nechtél ani slyset
o narodnim jazyku v liturgii a striktné trval na latina.”®

Jan XXIIIL. se musi v hrobé obracet nad vysledky koncilu, ktery svolal a 0 némz mél
zcela jiné predstavy. Jeho ,aggiornamento™ znamenalo v dosloném piekladu
,.zden$néni“, to znamena hlasani Krista a pravé nauky Cirkve dne3nim, to jest modernim
zplisobem s pouzitim nejnové&jsich objevil védy a techniky. Nikdy mu nepfidlo na mysl,
Ze by nauka mela byt n&jak ,,zdnednéna“, to jest prizpiisobena liberalni ideologii.””

Jan XXIII. se dozil pouze prvni faze koncilu, konkrétné diskuze na téma Bozi zjeveni
na podzim roku 1962, z ¢ehoZz vzesla dogmaticka konstituce Dei verbum. V ¢ervnu roku
1963 umird, dal$iho prib&hu koncilu, toho opravdu sporného, se nedozil. Faktem je, Ze
pited svou smrti sta¢il jest¢ vydat encykliku ,,Pacem 1n terris”®, v niz bohuzel opousti
tradi¢ni antikomunismus katolické Cirkve. Soucasné¢ téz ¢ini v té dob& nékterd
prohlaseni k mezinarodni situaci, ktera vyhovuji komunistliim, na coz se mu dostalo
pochvaly v jejich tisku. Pro¢ tato epizoda, je zahaleno tajemstvim. Piesto Jan XXIII.
zustava velkym papezem, jehoz nutno hodnotit kladne. Svéd¢i o tom i jeho Duchovni
denik, ktery odhaluje vpravd¢ uslechtily charakter a hluboky duchovni zivot.
Jan XXIII., ob¢anskym jménem Angelo Giuseppe Roncali, vynikal jako jeho pfedchidce
sv.Pius X. podmanujici dobrotou srdce a §tédrosti.

Odpovédnost za to, ze koncil se vydal Spatnym smérem, nenese on, nybrz jeho
nastupce Pavel V1., obcanskym jménem Giovanni Battista Montini. Tento dlouholety
vatikdnsky diplomar spoléhal patmeé na toto umeni vice nez na JeziSe Krista. Papez Pius
XL mu nediveioval, oddahl jer od prace v oxurn a neadeld muoant kardmalsky
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Montini byl jist¢ zbozny preldt mravné bezihonného Zzivota, ale piilis kompromi-
snicky a podl€hajici vn¢j$im vlivim. Neni ndhodou, ze kratce pfed jeho volbou se jedna
fimska 16Ze vyjadrtila takto: ,,My nepotfebujeme na rozdil od minulosti papeze, ktery by
svym zivotem ddval vezejné pohorSeni jako Alexander VI., ale takového, ktery
by nedokdzal odolat wnéjsim vlivim, ktery podlehne vyhrizkdm ministrd jako
Klement XIV.«™

Ganganeli (ob¢anské jméno Klementa XIV ., ktery zrusil jezuitsky fad) a Montini maji
hodné spole¢ného. Pavel VI. stejné jako Klement XIV. byl papezem, jehoz zednéfi v té
dobé potiebovali. Pravovémi biskupové na koncilu v ¢ele s kardindly Felicim
a Ottavianim byli hluboce zklamani a zaskoceni, kdyz papez Pavel se nepostavil na
jejich stranu ve sporu o tzv. XIII. schéma, v podstaté nacrt konstituce , Gaudium et
spes“, o jehoz odstranéni z pofadu jednani usilovali.*” Pavel VI. svym postojem ovlivnil
nerozhodné biskupy, ktefi nakonec hlasovali pro tento nejvy$ sporny a zavadéjici text.
Totéz se opakovalo v ptipadé ndvrhu rezoluce odsuzujici komunismus jako zlo¢inny
systém, ktery pfedlozil italsky biskup Carli. Opét to byl papez, kdo svym distancem od
tohoto zdmeéru zplsobil, Ze mnozi méné rozhodni Otcové koncilu hlasovali proti a tim
znemoznili prijeti této tolik potiebné rezoluce.®”

Vysledki se Pavel VI. doc¢kal sam. Rozvratem v Cirkvi, ktery nasledoval, byl
nepfijemné zaskoen. Prohldsil tehdy, ze ,kouf sataniv pronikl aZ pod kopuli
sv. Petra“.® Zapomn&l jen dodat, e on sam tomu vydatné pomohl. Pro swijj
nerozhodny, opatrny a vy&kavaci postoj si vyslouzil ptezdivku ,,Hamlet ve Vatikang*.®

Tim ovSem nefikame, Zze neudinil i celou fadu pozitivnich a pozehnanych krokid. Mezi
né patii na prvém mist¢ roku 1968 encvklika , Humanae vitae“, kde brani tradi¢ni
katolickou nauku o poceti proti pokusiim o jeji revizi, za coz se mu dostalo pokiiku
modernistickych kruhil, ze pry ,vraci Cirkev zpét do doby Pia XIL“. O rok pozdé&j
zvetejnil své |, Vyznani viry proti $ificim se bludiim, zejména v nauce o Eucharistii.
Vefejné napomind moralniho teologa Bernharda Haringa z Némecka, ktery ve své nauce
0 sv&domi nerozliSoval mezi svédomim mylnym a spravnym. Nicméné ke konkrétnim
krokim pfistoupeno nebylo. Teologové hldsajici  bludné nauky nebyli volani
k zodpovédnosti, dokonce ani povéstny Hans Kiing, ktery pfes vedkerou kritiku ze strany
samotného papezZe zlstal v Tibingen na teologické fakulté, aniz mu kdokoliv odnal
kanonickou misi. Pavel VI. skloioval ve viech padech slovo ,,dialog” jak o tom sved¢i
uz jeho nastupni encyklika ,,Ecclesiam suam™. Pokoncilni neomodernisté neustéle volal
po dialogu uvnitt Cirkve. Pavel VI. nemél odvahy a sily upozornit, ze dialog je
samoziejmé nutno vést, ale nikoli ve vécech viry a mravii.

Zv1ast bolestné jsme nesli Pavlovu tzv. vychodni politiku, tj. ve vztahu k Cirkvi v ko-
munistickych statech. Papez Pavel v radmci kompromist se zlo¢innou bolSevickou moci
pristoupil nakonec na jeji pozadavky a jmenoval do vedoucich funkci a na biskupské
stolce lidi, ktefi se t&§ili pfizni rezimu. Svati biskupové, ktefi trpéli pro svojt vérnost
Kristu a Cirkvi, byli odstavovani na vedlejsi kolej, pfipadné donucovani k rezignaci.
U nés prazsky arcibiskup kardinal Josej Beran roku 1965 se az v letadle do Rima, kam
odjizdél ze své internace pro kardinalsky klobouk, dozvédél, ze uz se do vlasti nevrati,
Ze se Vatikin s prazskou vladou na tom dohodli®? Pod natlakem byl donucen
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k rezignaci roku 1974 hrdina Cirkve v Mad'arsku kardindl Jézsef Mindszénthy, jenZ si
na to ve svém videriském exilu potom trpce sté¢Zzoval sdélovacim prostfedkiim. Mad'arské
biskupské stolce byly obsazeny prelaty povolnymi komunistickému rezimu, z knézského
seminafe ,,Hungaricum* v Rimé byli vykazani emigranti a nahrazeni lidmi, které
jmenovalt mad'ardti biskupové, potazmo mad'arskd komunistickd vlada. V nasi zemi
doslo k nominaci ¢tyf biskupl roku 1973, z nichZz dva byli prominenty kolaborantské
organizace ,,Pacem in teris” (olomoucky Vrana a banskobystricky Feranec). Papez
Pavel ve svém kompromisu 3el az tak daleko, ze odmitl ptijmout na osobni audienci
arcibiskupa z vietnamského Saigonu (dnes Ho Ci-minu) Ngo dinh Thuca, znamého svym
zdsadovym antikomunismem, ktery po obsazeni jihu zem& komunisty musel
uprchnout '

Ustupnost Pavla VI. jak vii¢i komunistiim, tak vii¢i zednafim zpusobila, Ze zednafi
nakonec pronikli do Vatikdnu. To neni dohad, ale zavaznd informace osoby
nejpovolangjsi - kanadského kuridlniho kardinala Edouarda Gagnona, ktery poskytl roku
1991 rozhovor zastupctim Fatimského apostolatu o tchto zalezitostech.®® Kardinal
vyslovné tika, ze pravé za pontifikdtu Pavla VI. pronikli zednafi do Vatikanu az do
blizkosti Sv.Otce.?” Gagnonoalu ve sluzbach kardindla Legera jako odbormnik na
kanonické pravo. Mnohokrat jsem se musel obracet do Rima s prosbou o staZeni
exkomunikace z lidi, ktefi kradli svaté hostic ze svatostanki, protoze byli ¢leny
zednaiské 16ze a méli to prikdzano, nebot zednafi potfebovali konsekrované hostie pro
¢erné mie.....® Dale kardinal Gagnon fika, Ze ,,zednafstvi uz neni pokladano za néco
protindbozenského a mnoho duchovnich je v 16zich.....*”’ Gagnon byl zdrcen, s jakou
samoziejmosti se vytizuji kladné zalezitosti o stazeni exkomunikace z &lenti zednaiskych
16zi, kteti se ucastni cernych msi a vylupuji pro né svatostanky. Konstatuje: ,,Zednatstvi
je realnou silou, ktera se stdva ¢im dal tim mohutné;jsi, nebot se o ni nemluvi.«*”

Pavel VI. zemiel v srpnu roku 1978, jeho nastupce Jan Pavel 1. byl v fad¢ pouhy
jeden mésic, po némz za zahadnych okolnosti ndhle zemfel. Pitva nebyla povolena.
Rychla smrt tohoto papeze je velmi ndpadna a poskytuje dostatek pochybnosti o tom,
zda oyla prirozena. Novinaii prineshi mnoho senza¢nich dedukci. Ponechme je stranou
a deyme slovo opét kardinalu Gagnonovi: ,,Dostal jsem od nynéjsiho Sv.Otce Jana Pavla
II. pocatkem osimdesatych let delikatni kol zjistit, kdo z prominentnich ¢lend kurie je
v 16z a také jak to bylo s umrtim Jana Pavla 1. VSechno bylo tajné, nicméné se mi
podaiilo zjistuit otfesné zkute¢nosti, které vam nemohu sdélit, nebot jsem vdazan
mi¢enim. Kone¢na zprava pro papeze byla uz hotova. Nez jsem ji ale mohl papezi
dorucit, vloupal se nékdo do mé pracovny a odnesl viechny dokumenty.“*" O smrti Jana
Pavla 1. Gagnon tika pouze toto: , Tento papez mél na zednaistvi v Cirkvi a nékteré
vysoko postavené osoby stejny nédzor jako ja. Byl velkym odplrcem zednafstvi a chtél
kurit vycistit. O zednatstvi jednou fekl doslova: ,Je to sila zla. Musime mit odvahu
postavit se proti jeji podvratné ¢innosti....” Dejte si s tim do souvislostl, ze jeden italsky
biskup, ktery opakoval po Janu Pavlu 1., ze zednéfstvi je zlo, ihned nato dostal telefonat
z vlivonych kruhGt Vatikdnu a usly3el: , Musi§ okamzit¢ pfestat bojovat proti
zednarstvil"?
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Nastupcem Jana Pavla 1. se stal muz jiného nez italského pitivodu nyné;j$i Sv.Otec Jan
Pavel 1I. Po 450 letech tak zasedl opét na stolci sv.Petra. Pontifikat Jana Pavia II. je
naprosto netradi¢ni, origindlni a také hrdinsky. To je tfeba fici navzdory faktu, Ze nékteré
pociny tohoto papeze zasluhuji kritiku, pfedev3im roku 1986 tzv. mirova konference
svétovych nabozenstvi v Assisi, kde byla katolickd Cirkev prezentovana jako jedno
z mnoha naboZenskych spolecenstvi svéta. Ustupky liberalnimu duchu se daji
vystopovat 1 v jeho nekterych encyklikdch, naptiklad ,,Redemptor hominis* zdiraziiuje
distojnost a .velikost ¢lovéka diky Kristovu vykoupeni, ale nerozliuje distojnost
¢loveéka v posvécujici milosti od distojnosti ¢lovéka ve stavu smrtelného hiichu.

Jan Pavel 1l., obtanskym jménem Karol Wojtyla, pivodné arcibiskup polského
Krakowa, mél po svém ndstupu do ufadu tfi moznosti:

a) PIné podporFit rozkladné tendence v Cirkvi a pracovat na jejim pretvoreni
v beztvaré a bezzubé naboZenské spolecenstvi;

b) Uplatnit do vsech diisledkii exkomunikace a suspenze a -piisobit tak, Ze katolicka
Cirkev nebude citat 800 milionit dusi, ale tFeba jen 50 milionit, nebot’ znacna cast
katolikii toto nepFijme, protoze je sama v zajeti bludii;

¢) Pokusit se o jakysi kompromis s duchem tohoto svéta, ktery pronikl do Cirkve
a snazit se predevsim branit jeho roz$ireni. Jan Pavel II. zvolil bod ¢).

Byli bychom samnoziejmé radé¢ji, kdyby vyvolil bod b), ale posuzovat jeho divody
nejsme opravnéni, protoze je neznadme. Navic uvazZime-li, Zze svobodni zednafi jsou
v tésné papezoveé blizkosti, je 1 jeho svoboda pfijimat informace a rezhodovat
pfinejmensim zna¢né omezena.

To v3echno by si méli uvédomit nekompromisni kritikové Sv.Otce z konzervativnich
pozic. Jisté, vy3e uvedené skutecnosti zasluhuji kritiku, ale vyslovenou v oddanosti
a podpofe. Jestlize Casiopis ,,Trident nazyvd opakovan& Jana Pavla II. ,nejvétSim
heretikem v3ech dob*,* slouzi tim jeding zednaftim.

Panna Maria tekla ve Fatimé, ze , Svaty Otec bude mnoho trpét.... . Utrpeni tohoto
papeze je nepochybné v&tdi nez jeho pfedchidci, zvlast€ kdyz vidi straslivou spoust
v Cirkvi. Matka Bozi se zjevila v japonské Akit¢ (Cirkvi uznané zjeveni) roku 1973
a fekla mimo jiné: ,,Cinnost satana pronikne az do nitra Cirkve. Kardindlové povstanou
proti kardindliim, biskupové proti biskupiim. Kné&zi, kteti mne cti, budou v opovrzeni
a na-padani svymi spolubratry, kostely a oltafe budou zpustoseny. Cirkev bude plnd
téch, ktefi pfijimaji kompromisy, satan bude vykondvat natlak na mnoho knézi
a posvécenych osob, aby opustili sluzbu Péanu......<*

Nikde v maridnskych zjevenich se nevyskytuje jedind kritika papeze, naopak viude
vyzva, abychom se semkli kolem ného. Jan Pavel Il. potfebuje nasi podporu a oddanost.
Veérime, Ze cirkevni historict jej budou hodnotit jako jednoho z nejvétsich papezl tohoto
stoleti a snad 1 viibec celych cirkevnich d&jin. Dokdazat totiz po kompromisnické politice
Pavla VI. provést v prostfedi plném zednafi (ve Vatikané adajné existuji ¢tyfi zednarske
162e)*® radikdlni obrat a zaujmout vii¢i komunistickému svétu nesmlouvavé stanovisko
s pranyfovanim prondsledovanych a utlaku véticich, coz ptispélo nakonec k rozkladu
tohoto satanského systému, si zasluhuje uznani. Jeho obrana nenarozeného Zzivota
a pohlavni Cistoty je ptimo hrdinska, castokrat se zda, jako by tento prorok zdstal s par
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vémymi zcela osamocen 4 la Jond$ ¢i Jeremid$. To viechno Sv.Otec podnikéd ve stavu
ohrozeni, nebot’ musi mit neustdle na paméti osud svého predchiidce Jana Pavla 1., krom
toho sam se stal obéti atentdtu, z n€hoz vyvazl dle vlastnich slov zdzrakem na pfimluvu
Panny Marie. Denné se proti nému objevuji hrubé atoky v masmédiich, bohuzel velmi
Casto i tak zvané katolickych, které ho li¢i jako diktdtora-netvora, jenz mocenskym
nasilim vnucuje své ndzory Cirkvi. Jan Pavel Il. zpfisnil kritéria pro vyuku na
teologickych ugilistich, Kiing, Drewermann a Curranm byli zbaveni kanonické mise, dva
posledni dokonce z kné&zstvi suspendovani.Neni toho mnoho, ¢eho bylo na useku
vnitrocirkevni kdzné a pravovémosti dosazeno, ale diky alespori za tohle. Velikou oporu
ziskal nyn&3i papez v prefektu Kongregace pro nauku viry kardindlu Josephu
Ratzingerovi, ktery je s nim stejnych nézord. Zvlast’ vdé¢ni mohou byt Sv.Otci maridn3ti
ctitelé, nebot’ maloktery papez v dé&jinach daval takovym zplisobem najevo svoji
marianskou orientaci. U Jana Pavla II. je to cenné zvlast' proto, ponévadz marianské ucta
Je modernisty chdpéana jako prekdzka ekumenismu.

Na rozdil od Pavla VI. se obraci Jan Pavel II. proti liberdlni ideologii laického stétu,
coz dokumentuje na tseku zapasu proti potratim v V.Messoriho rozhovorech s nim pod
nazvem , Piekro¢it prah nad¢je tika: ,Legalizace prerudeni t€hotenstvi neni nic jiného
neZz povoleni, vydané dospélym clovékem podle piyatého zdkona, zbavit Zzivota
nenarozeného ¢loveéka, ktery se neni schopen hajit...... Tato otdzka byva (asto
prezentovana jako pravo zeny na svobodnou volbu vici Zivotu, ktery v ni uz existuje
a ktery nosi pod srdcem. Zena by podle n& méla mit pravo rozhodnout se, jestli
pocatému ditéti Zivot ponechd, nebo vezme. Kazdému je ziejmé, Ze tato alternativa je jen
zdanliva. Nelze mluvit o pravu volby, kdyZz se jedna o jasné mordlni zlo, které se
jednozna¢né vztahuje k prikdzani ,,Nezabije$!“97) V encyklice ,,Evangelium vitae* jde
Sv.Otec jesté dal: ,,...Zakony, které opraviiuji k pfimému usmrceni nevinnych lidskych
bytosti potratem a euthandzii jsou v naprosttm a neslucitelném rozporu
s nedotknutelnym pravem na Zivot, které je vlastni viem lidem, a popiraji tedy rovnost
vSech pred zdkonem.... Zékony, jez povoluji a podporuji potrat a euthandzii, se radikalné
stavi jen proti dobru jedince, nybrz i proti spole¢nému dobru a postradaji tedy zcela
pravni platnost.....civilni zdkon, ktery opravriuje k provddéni potratu nebo euthanizie,
pravé proto prestava byt opravdovym a mravné¢ zdvaznym civilnim zdkonem. Potrat
a euthanazie jsou tedy zloCiny a zadny lidsky zdkon si nemlze délat narok na jejich
legalizaci. Zakony tohoto druhu nejenze nevytvareji Zadny zdvazek ve svédomi, nybrz
vyvolavaji spiSe vaznou a zfetelnou povinnost vzepfit se jim..... Je to sila a odvaha toho,
kdo je ochoten jit i do vézeni nebo byt zabit.....**

To jsou jasnd a odvéazna slova. Liberalni-potrefend husa také ihned zakejhala, u nas
konkrétné v pofadu ,.Sedm dni“ televize NOVA liberalni filozof Vaclav Bélohradsky,
zjjict v Itdlii, ktery nazval tuto papezovu encykliku ,totalitnim spiknutim proti
demokracii®.

Soucasnou nezavidénihodnou situaci Cirkve nevidi zajisté nikdo lépe nez Sv.Otec.
Jestlize presto pieze v3echno dokdze jest¢ dat svému pontifikdtu réz opravdového
krestanského optimismu a nadéje, potom to jenom odhaluje jeho uzasnou silu a hloubku
viry, zakotvenou v Kristu a Marii. Ne, neni diivodu k $ifeni pesimismu a beznadéje,



69

i kdyz je Cirkev prolezla zednafstvim. ,,Brany pekelné ji nepfemohou.....~, fka Spasitel.
Cirkev ptekonala aridnsky blud ve 4.stoleti, kdy si sv.Hilarius z Poitiers povzdechl:
,Cely svét zakvilel, Zze je anansky.”“ Prezila nejen prondsledovani, ale 1 infiltrace
zhoubnymi naukami neptitel. Pifeckd a prekond i1 zednéfskou infiltraci. Navzdory ji
nechybi dnes pravé tak, jako nechybéli nikdy predtim v Cirkvi svétci. Kdo by v této
souvislosti nevzpomenul na Matku Terezu z Kalkaty!!! K ni se plnym pravem fadi opat
z Le Baroux Gérard Calvet, jemuz hrozi v&zeni za protest proti potratim, > rovnéz tak
biskup Paul Vaughan a Joan Bellov4,'® jmenovat je nutno také modemi mucednici
svaté Cistoty z Brazilie z osmdesatych let - studentku mediciny Isabellu Cristinu
Camposovouc'®” aj. Samoziejmé nelze zapomenout na tisice a miliony mucedniki
komunistického pronédsledovéni. Ti vSichni jsou zdrukou, Ze rozhodujici slovo v Cirkvi
vZdycky mél, ma a bude mit Duch svaty a nikoiv zednafi. | kdyZ zednafi zmanipulovali
I1. Vatikédnsky koncil, pfece jen se jim nepodafilo zlikvidovat vanuti Ducha, které je
pfitomno na kazdém shromazdéni tohoto druhu. Katolik oddany Cirkvi tady jasné oddéli
zmo od plev a rozpozna jako pozitivni a pozehnany diraz koncilu na Pismo svaté, na
iniciativu a duchovni Zivot laikatu a na lasku a solidaritu, kterou mame prokazovat viem
lidem bez rozdilu, zejména trpicim a ne$tastnym. O Cirkev nemé&me obavy! Ta nebude
pfemozZena. S touto radostnou jistotou viry vS$ak neni v zaddném rozporu spravné
pojmenovani problému a nazvani véci pravymi jmény. Kdyz hotfi dim, je faleSnym
optimismem volat , nehofi...“, skute¢ny optimismus vyplyva z konstatovéni , hofi, ale my
pozar uhasime...“. Proto i my citime jako povinnost ve svédomi na zdklad¢ faktd
a informaci, které mame, konstatovat, Zze zednafi skute¢né jsou 1 na nejvy3s$ich mistech
v Cirkvi. Ze to neni zddna mali¢kost, nad niZz se d4 mavnout rukou, dosvédeuje Fisher,
ktery uvadi, ze pii obfadech vyssich stupiiti zednaiského zasvéceni lezi na stole lebka
ozdobena papezskou tiarou. Velmistr 16ze pfistupuje, vbodava do ni dyku a kandidat
zvold: Pry¢ s Zarlatanstvim! Pry¢ se zlo¢inem! ' To se dé&je ted, v téchto letech.
Bylo by sebeklamem se domnivat, ze zednafstvi zménilo svou nenavist k Cirkvi a imysl
ji zlikvidovat, jak hlasaji nékteti duchovni. Ostatng nynéj3i Sv. Otec jasné slovo fekl *%
a katolik, ktery se jim bude fidit, nemda nejmensiho dlivodu propadat beznadgji
a pesimismu, naopak radostné jistoté, ze Cirkev Kristova pfekond i1 tuto zkousku jako
ptekonala mnoho jinych.
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8. New Age je nejnovéjsi stadium zednarstvi.

~-INew Age“ znamena v- ptekladu ,,novy v&k“. Jde o nabozenské hnuti, které se
objevilo na Zapadé roku 1975. V postovnich schrankdch pocestnych ob¢ant se zacaly
objevovat letdky, kde mimo jiné stalo: , Pfipojte se k miliontm lidi, kteii sleduji stejny
cil: sjednotit se, uvazovat, jednat spole¢né, aby vznikla nova budoucnost. Mé&jte kladny
vztah ke svétu....V

Inicidtof1 této nauky poukazuji na potize soutasného svéta: prelidnéni, ekologické
problémy, socialni nerovnosti severni a jizni polokoule, frustrace milionfi lidi. Redeni
muze piinést jen nové naboZzenstvi, které bude syntézou viech dosavadnich: kiestanstvi,
zidovstvi, hinduistické filozofie, budhismu, konfucianismu, islamu, ano 1 ¢emo3ského
animismu v Africe. New Age proto vitd a podporuje, kdyz se predstavitelé¢ téchto
nabozenstvi schazeji na mirovych ¢&i jinych akcich (napt. roku 1986 v Assisi).?

Velky znalec této problematiky belgicky kardinal Godfried Daneels pise: ,,New Age
Ize obtizné definovat. Neni ndbozZenstvim, ale je nabozensky, neni to filozofie, i kdyz je
vizi ¢loveka a svéta a klicem k jejich vykladu, neni to véda, ale dovolava se ,,védeckych*
nazoru, 1 kdyz je hleda ve hveézdach. New Age je mlhovina obsahujici tajné nauky -
a okultismus, mytické a magické myslenky o tajemstvi zivota, trochu z kfestanstvi, to
vie smichano s nazory, které prochézeji z astrofyziky....”

Stejné tajemny jako definice je 1 jeho vznik. Kofeny sahaji az do minulého stoleti, do
roku 1875, kdy ruskd knézna Helena Petrovna Blavatskd, jinak svobodna zednarka,
zalozila v New Yorku teosofickou spole¢nost.” Pan Petr Dokladal, ktery se uz léta
zabyva touto problematikou, o tom #ka: , Jedna ze zdkladnich nauk teosofie pravi, Ze
vSechna nabozenstvi obsahuji spolecné pravdy. Proto je hnuti New Age jakousi
syntézou vychodnich ndbozenstvi, gnoseologie (smyslového poznani), spiritismu, jehoz
podstata spociva v tajnych (esoterickych) naukdch. Své misto zde nachdzeji vSechny
formy okultismu, jasnovidectvi, astrologie, joga, pievtélovani, germansky mysticismus
a panteistické pfedstavy. V tomto novém svétovém fadu je misto pro vie - s vyjimkou
kiest'anského Boha. Jeho misto zaujima Lucifer - Svétlonos, ktery ma byt uctivan jako
Bah. ¥

To v3echno je pilitem také svobodného zednafstvi, jak jsme ukézali v pfedchézejicich
kapitolach. Novinkou je zde ddrazny akcent na astrologii a novou psychologii. KnéZzna
Blavatska vycetla z hvézd, Ze pry kolem roku 2 000 vstoupi Slunce do nového
souhvézdi, do znameni Vodnafe. Tim udajné skon¢i dosavadni znameni Ryby, coZ je
symbol Krista (ichthys - ryba, podle tohoto znameni se poznavali prvotni kiestané).
Kiestanstvi definitivné pomine a jeho misto zastoupi novy svétovy fdd, nové
~nabozenstvi, jez pry bude syntézou viech dosavadnich.®’ Nova psychologie zalozena
na poznatcich Freuda a Junga pry dava Clovéku samotnému moZznost proniknout az
k podstaté Bozstvi. Bih je nejhlubdi ¢asti nas samotnych, my sami jsme bih.” Jezis
Kristus jako vtéleny Bozi Syn, z Panny narozeny, UkfiZzovany a Zmrtvychvstaly Spasitel
nema v tomto systému absolutné zadné misto. Alice Baileyova v knize , Kristiiv navrat®,
povazované za jednu z hlavnich spisi New Age, tvrdi, Ze pry Kristus je jen idea, souhm
vibraci, ktera se vtéluje v riznych zjevenich: Budha, Zarathustra, Jezi§, Mani, Mohamed
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atd. New Age se povazuje za jakési nadnaboZenstvi, povznesené nad viechna dogmata,
autority a svaté knihy. Ekumenizmus chdpe jako synkretismus: svym vyznavaliim
a stoupencim nezakazuje byt v kterékoliv cirkvi a ndbozenské spole¢nosti, dokonce
mohou byt 1 ve vice cirkvich najednou, jen kdyZ usiluji o kone¢né sjednoceni viech.
Hlavni zasadou New Age se stalo tvrzeni, Ze ,,pravda je to, co vam prospiva".”

Az do roku 1975 pisobilo New Age v utajeni mezi zednaiskymi 16zemi. Od tohoto
roku vystupuje z ilegality a musi kazdého nezaujatého &lovéka konsternovat svymi
rozpory. Na jedné strané neletfi krasnymi hesly o miru, bratrstvi, lasce a pokroku,
pfi¢emz navazuje na hnuti hipies v §edesatych letech v USA, na druhé strané se v3ak
netaji svym uctivadnim satana. Jeho ndzev povazuje jen za jiné pojmenovani nejvy3si
bytosti, zjevujici se a pisobici v nejriizn&jsich podobdach, je to , lucifer, svétlonog*.!”
Proto ve jménhu New Age zalozil v USA Charles Manson satanskou sektu, kterd ma na
svédomi brutdlni vrazdu Sharon Tate.!" Jedna z hvézd New Age David Spangler
v jednom ze svych spist uvddi: ,,Lucifer plisobi v kazdém z nés, aby nés uvedl do stavu
dokonalosti. Jestlize vstupujeme do nové epochy, do véku dokonalosti lidstva, pak kazdy
z néas urlitym zplsobem dosdhne bodu, ktery nazyvam luciferskou iniciaci - to jest
zasvéceni se Luciferovi. Je to zvlastni vstupni brana, kterou musi kazdy jedinec projit,
aby pocitil ptitomnost jeho svétla a dosahl jeho dokonalosti.....“'® Protestantka Basilea
Schlinkové uvadi také, ze programem New Age kromé jiného ma byt téZz masoveé
»zasvéceni celé Zemée, aniz je uvedeno komu. Kdyz ne Bohu, tak nikomu jinému nez
satanu.'” Zaroveit New Age vold po ..o¢istnych* akcich k odstranéni viech, kdo pry
nesouhlasi s humanitnimi cili hnuti.'? Jaké jsou tyto ,humanitni* cile? Predev3im
celosvétové zavedeni mezindrodniho uv€rového systému, centrdly pro distribuci
potravin, jednotného viesvétového datového systému a viesvétové platné povinnosti
vojenské sluzby k zajisténi ,,svétového miru“.'® Viechno ma byt postupné podfizeno
univerzalni vladé svéta. Co vsak zni nejstrashvéjl - New Age pozaduje celosvétove
planovéni rodicovstvi, zeyména u populaéné progresivnivh narodii, omezovéni svobody
rodici a porudovani intimity rodinného zivota. Dédle zdda celosvétové uzakonéni
interrupci, umélého oplodnéni, genetickych manipulaci a eutanazie.'®

Pod vlivem New Age se nachazi mnoho sv&tovych organizaci: OSN, UNESCO,
Rockefellerova a Fordova nadace aj.'” Tajemné prsty New Age je mozno vidét i za
mezinarodnimi konferencemi, kde se tvrdé prosazuje snaha o to, aby potraty, tzv.
regulace porodnosti a eutanazie byly uzakonény ve viech statech svéta - dokladem jsou
nedavné konference v Kahire a Pekingu. K hnuti New Age se vefejné¢ hlasi 1 soucasny
prezident USA  Bill Clinton."® New Age vyslo ze zednaistvi a jeho program je
rozpracovavan v zednaiskych 16zich. Oboji je tzce propleteno. Dikazem je to, ze
oficidlni orgdn amerického zednatstva se nazyva , New Age* a od roku 1975 je soucasn¢
organem nejen zednari, nybrz i tohoto hnuti.'”

New Age pasobi prostiednictvim riznych sekt, které se k jeho programu hlési.
Nekteri vypadaji neSkodné, propaguji jen jogu a tzv. makrobiotickou stravu, jiné v3ak
Jjsou neskryvane satanské. MM Sougasti jJejich plisobeni jsou 1 psychické manipulace
pomoci drog a rockové hudby.2Y Clovek se stava predmétem manipulace druhych a tim
bytosti nesvobodnou, lehce ovladatelnou, pouhym koleckem ve stroji, atkoliv New Age
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mu slibuje zboz§téni, vtépuje fale3nou ideu, Ze on sdm se mlze stat bohem. Z ideologie
New Age se opét ozyvad nietscheovsky a nacisticky nad¢lov&k, superman, ktery
nepotiebuje pomoc odjinud, nebot’ si se v3im poradi sdm. Pfitom se pravé on stdva
nakonec, aniz si je toho védom, pouhym ¢islem, zbavenym své lidské distojnosti jakozto
osoba stvofend k Bozimu obrazu. V systému New Age jsou odsouvany do pozadi bolest
a utrpeni, lidé slabi, handycapovani, postizeni ¢i nevylé¢itelné nemocni zde nemaji své
misto, proto jsou ospravedlnitelné potraty a eutanazie.?”

Tato faleSnd a sviidnad utopie, obsahujici jak nacistické (nad¢lovék, titan), tak
i komunistické (novy vé&k, rdj na zemi) prvky, ma byt - a z &asti uz je - prosazovana
nasilim. Co jiného maji znamenat tyto tzv. ,,oistné" akce, o nichz jsme hovotili vy3e?
Co jin€ho je teror proti odparciim int€trupci, jak jsme psali v VI.kapitole? Program New
Age neni ni¢im jinym nez kone¢nou realizaci ddvného zedndiského planu na likvidac
katolické Cirkve a kfestanstvi jako takového a nastoleni satanova celosveétové'
kralovstvi pod rouskou ,,humanity”, ve skute¢nosti tvrdé diktatury maskované vlad
tzv. nadlidské inteligence.*” Tomuto cili ma slouzit i postupné sjednocovani svétovy
nabozenstvi, v jehoz procesu se vylu¢nost Kristova Bozstvi a Vykoupeni ,utop
v poslanich a misich jinych muzi a proroki, aZz zanikne zcela. Proto Sv. Otec Jai
Pavel II. pozvedl sviij varovny hlas proti New Age a prohlasil ho za nesmifiteln:
s kiestanstvim.?¥ To by mélo byt pro kazdého katolika zavazné.

Poznamky :
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S) Tamtéz
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10) Dokladal.... _
11) Basilea Schlinkova: New Age z biblického pohledu, Praha 1991, str.11
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13) Schlinkova... str.13
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9. Svobodné zednarstvi v Ceskych zemich.

V habsburském Rakousku se ujalo svobodné zednérstvi snadno a rychle. Stalo se tak
za vlady cisafovny Marie Terezie. Ta sice se zednafstvim nic spole¢ného neméla, osobn¢
byla zboZznou a pravovémou katoli¢kou, ale jeji manzel Frantisek Stépan Lotrinsky byl
¢lenem 16ze, stejné jako jeji predni radcové Gerhard van Swieten a hrab& Viclav
Antonin Kounic." Jiz timto faktem byl podminén rozkvét zednéatstva v Rakousku jako
v zednatské 162i, to byla nepsand podminka®, praveé tak jako pro univerzitni profesuru.

Znamy historik Josef Pekatr odmita ndzor, Zze faktickym zakladatelem zednafstvi u nds
je hrabé Frantidek Antonin Spork. Snad byl né¢im podobnym inspirovan, kdyz zakladal
sva tajna bratrstva a vysmival se jezuitim, nicmén& Sporkovo jednani ma spise charakter
dobové recese.” Skuteénym zakladatelem zednaistvi v Rakousku, presnéji tim, kdo ho
uvedl do Rakouska a potazmo ¢eskych zemi, neni nikdo mens$i nez habsbursko-lotrinsky
panovnicky dviir v osob& manzela samotné cisafovny a jejich pfednich dvou radct.

Cleny zednéiskych 162i byly hlavné 3lechta, duchovenstvo a diistojnictvo. M&&tanské
vrstvy se zapojovaly az pozdé)i, predev3im podnikatelé a advokati. Polem, kde zednati
verbovali své ¢leny, se stdvaly rizné u€ené spolecnosti, ve druhé poloving 18.stoleti
hojné zakladané za ucelem péstovani a $ifeni védy a kultury. Takovou byla kupiikladu
C{eské kralovskd spole¢nost nauk, dlouhou dobu fizend rytifem Igndcem Bommem,
prominentnim zednafem.” Ten naleZel spolu s ptednim tviircem reforem cisate Josefa I1.
Josefem Sonnenfelsem k nejznaméjsi videfiské 16zi ,,Zur wahren Eintracht“.® Dle jejiho
vzoru vznikla také v Brné v Kounicové palaci 16ze Zur aufgehenden Sonne im Orient*
(U slunce vychazejiciho na vychodg).?

Zednarské 16ze se ve druhé polovingé 18.stoleti roz$irily natolik, Ze se staly faktickym
staitem ve staté¢. Na to musel reagovat sam cisaf Josef II., ktery - paradoxné - nebyl
zednafem, ackoliv ho jeho velky vzor Bedtich 1. Prusky do 16Ze lakal.” Josef se obaval,
ze Clenstvim v zednarské 16zi ztrati svoji panovnickou suverenitu a nebude moci
uskute¢nit panovnicky absolutizmus v tom rozsahu, jak zamyslel, nebot se stane
vazanym instrukcemi l6Ze. To ov§em neznamena, ze loze nepodporoval: I za jeho vlady
bylo ¢lenstvi v 1621 nezbytnou podminkou kariéry, nicméné cisaf se citil nucen zabranit,
aby mu zednari ,,nepterostli pres hlavu“. Proto vydava tzv. zednéarsky patent, ktery
redukuje pocet 16zi tim, Ze pro jednotlivé zemé stanovi urcité ¢islo, jez nesmi byt
ptekrogeno.” Na Moravé napt. byla povolena jen jedna.” To ovidem vedlo k tomu, Ze
jednotlivé 16ze se spojovaly a stdvaly se velkymi, nepiehlednymi a tézko ovladatelnymi.
Je oviem tfeba fici, Ze zednarské 16ze pln¢ podporovaly proticirkevni-politiku Josefa 1.
a témét viechna opatfeni tohoto cisafte, ktera se bolestn¢ dotkla Zivota Cirkve, pochazela
od jeho zednatskych radcii Rautenstraucha, Sonnefelse a Eibela.'”

V Praze byla prvni zednaiska 16ze zalozena roku 1741 a dostala nazev., U tfi korun®,
po niz nasledovala 16ze pod nazvem ,.U tii korunovanych hvézd=. V jejim ¢ele stal hrabé
Josef Kiningl. Po roku 1750 vznikaly v Cechach 16ze jak houby po desti. Jejich vznik
podporoval hlavné¢ praZzsky mistodrzici knize Rutowski, ktery sam zalozil litoméfickou
1621 ,,Sincerité** (Uptimnost).'?
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Pres veskeré papezské zdkazy tvofilo duchovenstvo, zvlaste vysoké, pocetné silnou
skupinu v lozich. Podle udajd SVAM ¢inil roku 1790 poget duchovnich osob
(katolickych) mezi zednati Sest procent.'? Jednalo se o knéze fakticky odpadlé, pro n&z
v ramci tehdej3i osvicenecké filozofie papez a pravovémost nic neznamenali, $lo o lidi,
vétici nikoliv katolickym ¢lankGm viry, ale osvicenskym teoriim s kfestanskym
natérem.'” Pravé o takové duchovni se opirali Swieten, Kounic, Sonnefels a cisaf
Josef 11. pii svych reformach. Ti je schvalovali bezezbytku za slib cirkevni karéry.
K zednaiim naleZeli vidensti svétici biskupové Miiller (zpovédnik Marie Terezie)
a Stock, déle krélovehradecky biskup Hay, benediktinsky opat z Bievnova Stephan
Rautenstrauch, jehoz cisat jmenoval feditelem teologickych studii, cisteridnsky opat
Steibach ze Zd'aru nad Sazavou a premonstratsky opat Trautmannsdorf z Teplé.'¥ Ti
vsichni tvofili jadro josefinsky orientovanych knézi, prosazujicich statni dozor nad
Cirkvi a odpoutani rakouského katolicismu od Rima. O to usiloval uz jansenisticky
blud,'™ pozdgji febroanistické hnuti® mezi biskupy se zamérem uvolnit se co nejvice od
papeZe. Rautenstrauchovy reformy teologického studia ptikazovaly mimo jiné ,,dorazit
hydru ultramontanismu®,!” vylougit ze studii v tzv. generalnich seminafich '* asketiku
a mystiku, ptisné stihat kazdou polemiku s protestantismem nebo s novou osviceneckou
filozofii, zakiim zduarazrovat, Ze odpustky, ucta svatych a Panny Marie, jakoz 1 procesi,
pouté a posty jsou ,,povérou”,biblickym zazrakiim se nesmi véfit doslova véetné zazrakl
Kristovych apod.*” O tom, jak vypadaly poméry v takto vedenych seminafich v praxi,
svédci otevieny dopis tzv.“zbozného Tyroldka fadu Svatého FrantiSka®: ,,.....ani nemohu
fici, ke kterému naboZenstvi se vétSina profesori pfiznava aneb co véii o Bozstvi
Kristové. Ale ovoce jejich at’ vam ukdze. Vidél jsem v tomto generdlnim seminafi
takovou ohavnou spustlost, Ze kdybych ji nebyl na vlastni o¢i vidél, nikterak bych tomu
nevéfil. Do generdlniho semindfe maji piistup lehké Zenstiny. Co mam fici o vétach,
které se zde hdji? Zde se tvrdi, Ze od nepamétnych dob nebylo ekumenického snému,
tam se opé€t zavrhuje nejvyssi piedstaveny Cirkve a papez se klade na roveni ostatnim
biskupim. Tu se vystavuji a v posméch uvadéji buly papezské, tupi se odpustky,
zavrhuje se ustni zpovéd. Co vam o videniském generalnim seminaf1 pravim, plati vice
méné o ostatnich uUstavech toho druhu ve St)"rském Hradci, Olomouci, Pavii, Praze,
Indpruku, kdez ugitelé bez viry a nabozenstvi ustanoveni jsou....“?® Onen ,zbozny
Tyroldk™ védél, o ¢em mluvi. Byl plvodné profesorem pastoralky generalniho seminate
ve Vidni?" Takové byly vysledky teologického studia organizovaného zednafi
v knézskych talarech.

K oklamdani vefejnosti a zvladté nizSiho duchovenstva mély nékteré 16ze zbozné
pojmenovani. Knéz Ignac Usner zalozil roku 1763 v Praze 16Z1 pod nazvem , U tfi
evangelisti,*? exjezuita Ignac Comnova byl velmistrem 16Ze s titulem ,,U sv. Jana
Nepomuckého*.?? Vratislavsky kanovnik hrabé Schaffgotsche spolu s farafem
Falkenheimem zalozili prvni zednafskou 16zi v Olomouci roku 1743.29

K zednaistvi ndlezela 1 zna¢na ¢ast knézi - buditelli naroda. Josef Dobrovsky a jeho
generace znamena tady zlom. Jestlize starsi generace soustfedénéd kolem jezuitd Josefa
Steplinga a Stanislava Vydry a piaristi Mikuldse A.Voigta a Gelasia Dobnera spojovala
v duchu odkazu Bohuslava Balbina obranu ¢eského naroda a jazyka s obranou
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katolického pravoveti proti rozkladnym tendencim osvicenstvi, jez pfinaSelo s sebou
mimo jiné téZ germanizaci, u Dobrovského nastdva obrat o sto osmdesat stupnid. Tonto
zakladatel slavistiky a byvaly jezuitsky novic byl totiz roku 1779 pfiyjat do prazské
zednarské 16ze U tii korunovanych hvezd~.2® Cisat Josef II. ho Jjmenoval rektorem
olomouckého generdlniho seminafe, tento knéz plné podporoval jeho proticirkevni
politiku, jeho nazory byly pIn& osvicenské a v rozporu s katolickou naukou.?®
Z vlasteneckych duchovnich byli ¢leny 16zi premonstrat Rafael Ungal, litoméficky
biskup Josef Hurddlek a probost ve Zdaru Matgj Sychra.?” Velky vliv na formaci
duchovestva v postjosefinské dob& mél dalsi svobodny zednar Bernard Bolzano.*® Jeho
Zék FrantiSek Nahlovsky se souhlasem svého ucitele vypracoval roku 1848 tzv. reformni
program ¢eského katolického duchovenstva, kde se ozyvaji pozadavky odstranéni
knézského celibatu, volby fardart a biskupii lidem a nahrazeni latiny v liturgii narodnim
jazykem. Také Nahlovsky stejné jako dalsi lidé z Bolzanova okruhu byli zednafi.*” Tzv.
reformni program ¢&eského duchovestva hrdl rozhodujici ulohu po vzniku
Ceskoslovenské republiky pti zalozeni Ceskoslovenské cirkve husitské.

Zednati urovali i ¢eskou politiku. Cleny 16z byli Josef Jungmann, Pavel Josef
Safatik, Josef Kajetan Tyl, Frantidek Ladislav Celakovsky, zvlasté viak politi¢ti viidcové
naroda Frantisek Palacky a Frantisek Ladislav Rieger.*” (Clenstvi v zednatské 16zi bylo
po celé 19.stoleti podminkou prosazeni se 1 v ramci ¢eské politiky a obrany ¢eského
narodniho obrozeni, byl nakonec od rozhodujiciho déni v narodé odstaven s poukazem
na husitské tradice, ackoliv absolutni vét3ina obyvatelstva se hlasila ke katolické vife.)
Vyklad ¢eskych dgjin, hajeny Palackym, Masarykem, Jiraskem a Nejedlym, ze Ceské
narodni obrozeni a viibec ¢eska politika 19. a 20.stoleti spontdnné navazuje na husitstvi
a tradice tzv. &eské reformace, byl spolehlivé vyvracen Josefem Pekafem.’) Ngjaké
vzpominky na husitstvi a nésilnou rekatolizaci, jez pry zplsobily zvlaznéni a pozdéjsi
odpad pfevazné katolického ¢&eského obyvatelstva, jsou absurdni pfedstavou. Pro
¢eského sedldka 1 maloméstského femesinika a obchodnika toto bylo nanejvys
zajimavou minulosti, nikoliv inspiraci pro Zivot. Jestlize pfesto tyto idedly néjak
zptsobily a obratily prostého Cecha proti katolické Cirkvi, musel ho né&kdo
propagandisticky zpracovat. Nic se totiz ned&je samo od sebe a spontanné. Tak jako ve
Francii v 18. stoleti zednéfi systematicky ni¢ili svymi spisy a akcemi viru v lidu, ¢inili
tak i v Cechach v roving ideologické (vyzvedavani husitismu) i polmcke (prezentace
katolicismu jako spojence germanizujiciho videnského dvora).

Velkou pozornost si zaslouzi osobnost Tomdase G. Masaryka. Lennhof sice jeho
¢lenstvi v zednaiské 16zi popira,®® ale nepravem. Masaryk byl prokazatelne roku 1904
registrovan v némecké 16zi tzv. ,,Dobrych templati~.>® Objektivné nutno fict, ze 3lo
0 1621 spiSe okrajovou, zabyvajici se na prvnim misté propagaci abstinentismu. Neni ale
pochyb, Ze jeho nazory na katolickou Cirkev, jak je zndme z jeho ,.Ceské otazky™,
.Sveétové revoluce™, ,Jana Husa™ a ,,V boji o ndbozZenstvi“ pln¢ koresponduji se
zednafskymi protikatolickymi invektivami. Masaryk sam od katolicismu odpadl a tim
ovlivnil jako prvni prezident samostatné republiky jeji protikatolickou orientaci prvnich
let, spojenou s vandalskym ni¢enim svatojanskych i marianskych soch, ni¢eni kfizd,
vylupovani svatostankd, fyzickym napadanim duchovnich atd. Masaryk jak znamo ugil.
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Ze ceskd politika ma byt vedena humanismem a védou, k ¢emuz polozila pry zaklad
Ceska reformace. To je tfeba prosazovat tidajné proti sttedoveké teokracii, kterou haji
katolicka Cirkev. Ke konci zivota své tvrdé usudky katolicismu zmimil, jak dokazuji
Capkovy ,,Hovory o TGM*. Souvisi to s jeho vyvojem od protestantského liberdla
v mladi az po pietisticky zbozného ¢tendre bible ve stafi. Na tom ma hlavni zasluhu jeho
zena Charlotta, zbozna a mysticky zalozena ¢lenka unitaiské cirkve v Americe. Masaryk
véiil v Boha a nesmrtelnost duse, ale jeho piedstava Boha byla velmi vagni a §iroka.
Nikdy se presné nevyjadril, jestli jeho Biih je osobni, jestli je konkrétni bytosti nebo jen
neosobnim zednarskym ,,Velkym architektem®. Stejné rozporuplné je 1 jeho smysleni
o Jezi$i. Nebyl pro n¢ho Kristem, Spasitelem, vtélenym Bohem, pouze , prorokem®. Na
druhé strang viak v Capkovych Hovorech tika, Ze ,,evangelia pfimo voni realitou a to se
da tézko vymyslet*. V tomto se ponékud vymykd zednaistvi stejné tak jako svym apelem
na moralku a kritikou liberalni lhostejnosti k etickym 1 nabozenskym problémm. Tim si
ziskal wvynikajictho katolického myslitele Konstantina Miklika z kongregace
redemptoristd natolik, Ze ten napsal: ,,Masaryk je ndm bliz§i nez Pekaf.....”, ¢imZ mini
bliz8i nam, katoliktim, pro sviij dliraz na mravni hodnoty, které Cirkev hdji, zatimco
pozitivista Pekaf ziistava &isté jen v oblasti védy.*¥ Masaryk je zkratka original kazdym
coulem a téZko zafaditelny. To ovSem nic neméni na skute¢nosti, ze svou aktivitou
védeckou 1 politickou pln¢ napomohl zednarské koncepci likvidace Cirkve a kiest'anstvi.
V obdobi pfed prvni svétovou valkou se méni struktura zedndiskych 16zi u nds.
Pfevahu maji bratrstva s malym poétem ¢lend, zato vsak je jich velmi mnoho. Vstupuji
k nim hlavné podnikatelské vrtsvy, statni ufednictvo a vysokoskolsti u¢itelé. Samoziejme
nesméji chybét ani politikové. Masarykliv uzky spolupracovnik a pczdéjsi nastupce
v prezidentském Gfadé dr.Edvard Bene§ zalozil v Praze zednaiskou 16zi pod nazvem
,Pravda vitézi“*d k 162im naleZeli také povalecny dlouholety premiér Antonin Svehla
aj.*® Vsimnéme si jedné zdanlivé _nepatmé malickosti*: Dr.Karel Kraméf, jeden
z pfednich organizétori doméciho protihabsburského odboje, ktery jen o vlasek unikl
Sibenici, byl kratce po pievratu odstaven, coZ velmi nemile nesl. Tento manzel ruské
velkoknézny a obdivovatel carismu odmital viechny nabidky vstupu do 16ze.*” Je potom
mozZno jeho odstaveni nazvat ndhodou? Totéz se tyka i legiondiského hrdiny generdla
Radoly Gajdy. Pro ilustraci uvadime ze vzpominek kniZete Frantiska Schwarzenberga,
Jak hned na zacatku protektoratu bylo ¢teno na zasedani vlady némecké natizeni, ze
Zadny zednar nasmi byt ministrem. Prof. Kapras, ministr $kolstvi, tehdy povstal a fekl:
»Tak ja jdu domi.“ Ostatni ho ale zadrzeli: ,Jen si sedni! Zednaii jsme tady skoro
vsichni.....*® Nazoma ilustrace politické scény prvni republiky, ktera se promitla jesté
do prvnich dni protektoratu: ¢len vlady, ktery nebyl zednarem, byl spise vyjimkou.
Nacismus ¢eské zednarstvo tézce postihl. Z nékolika tisic jich po vdlce zbylo pér
stovek, nékteti, zvlaité zidovského piivodu, emigrovali.*” Proti zednaiim vystupoval
1 komunisticky rezim, 1 kdyZ je dosti pravdépodobné, Ze Slansky, Reicin a Schling,
vSichni zidovského puivodu, mohli naleZzet podobné jako Trockij k néjaké zidozednarské
10z1. Diikazy vsak pro to nemame. Jestlize se ale v3ichni ti stali obétmi stalinské &istky,
ktera byla jen pokracovanim podobné proskripce v Rusku proti trockismu®
a ,sionismu”, tézko to bude ndhodou. Nicméné prokazatelnym zednafem jesté
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pfedvéle¢né éry byl znamy Zivotopisec Masarykliv a pozdé€j$i komunisticky twiirce
jednotné skoly* Zdenek Nejedly.*?

Zednafi za komunistické éry o¢ividné mil¢i a neddvaji o sobé znit. Pokud
v komunistickych statech existuji, tak jsou organizovani v zahrani¢nich 16zich, coz
mohou jen ti, ktefi sme&ji cestovat ven, ¢ili osoby politicky dobte zapsané. Jejich aktivita
se probouzi teprve v poslednich letech komunistického panstvi, kdy bylo jasné, ze tento
systém se prezil a nevydrzi. Souvisi to s tim, co jsme fekli v predchazejici kapitole
o hnuti New Age a usili zednati o svétovladu prostfednictvim mezinarodnich organizaci
a jednotného zdkonodarstvi. Ze mnoho nasich ptednich politikii je na tuto linii napojeno,
se stava ¢im dal evidentngjsi, i kdyZ nelze na zadného konkrétné ukazat prstem a fict:
,Podivejte se, ten je v zedndaiské 16zi." Jisto je zatim jen tolik, ze soucasnd politika
ekonomického diktatu, ktery nahradil diktat politicky, jakoz 1 preference pochybnych
k3eftarskych ¢achri pfed poctivou praci v systému hodnot, prosazovaném nasi
nomenklaturou, zcela odpovidd linii svétového zedndrstva. Nadrzovéni byvalym
komunistlim je pak dikazem, Ze pravé tyto nomenklaturni kadry, které mohly za totality
volné cestovat ven, navazaly kontakty s vlivnymi zedndiskymi l6zemi. Ted' prosazuji
jejich koncepci a proto jsou chranéni, nedotknutelni, zatimco osoby prondsledované
komunistickym rezimem jsou opét outsidery, zvlast¢ pokud zakusily perzekuci
z nabozenskych divodid. Proti katolické Cirkvi je opét vyvolavana uméld kampan
v souvislosti s restitucemi cirkevniho majetku, interrupcemi, svatofe¢enim Jana
Sarkandera aj. Nevidét za tim v§im zednaiskou rezii by bylo jak politicky, tak
1 duchovné naivni. Nadim poslanim je a musi byt otvirat lidem o¢i. Tomu méla poslouzit
tato kniha.

Poznamky :

1) Lennhof ...... viz pfislusna hesla
2) Winter: Josefinismus......
3) Josef Pekai: Hrabé F.A.Spork, Praha 1941
4) SVAM. . .str.33
5) Tamtéz
6) Tamtéz
7) Lennhof ... heslo , JosefIl.”
8) Tamtéz,. dale SVAM... str.36
9) SVAM ... str 36
10) Winter... ..str.144
11) SVAM...._str.37
12) Tamtéz str.39
13) Tomuto trendu se prizplsobovala 1 vyuka na teologickvch fakultach a semunarich. Katolicka
nauka. definovana Tridentskym koncilem. byla prohlaovana za ..scholastickou povéru™ a na-
hrazovana osvicenskyni frazemi a humanité, kde slovo Bih zcela chybi.
14) Josef Kalousek: Déje Krilovské ¢eské spolecnosti nauk, Praha 1985, str 16
[5) Podle biskupa Janssena z Belgie v 17 stol . ktery popiral v duchu Kalvinové svobodnou viili
po hrichu v ¢lovéku a rozdil mezi papezem a ostatnimi biskupy.
16) Viz V. kap.. pozn. ¢. 21)
17) Frantusek Cinek K narodnimu probuzeni moravského dorostu knézského 1778 - 1870.
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Olomouc 1934, str.43, ultramontanismus = papezenstvi (nadavka)

18) Cisar Josef II. odnal knézské seminafe biskuptim a uéinil z nich statni zafizeni k vychové
kléru pod nazvem ,,generalni seminafe".

19) Svrn. pozn. €.17)

20) Winter.....str.155

21) Tamtéz, rovnéz pozn. ¢.17)

22) SVAM. .. str.38

23) Srvn. pozn. ¢.14)

24) Srvn. pozn. €. 22)

25) Tamtéz

26) Winter.....; dale Josef Volf: Byl J. Dobrovsky svobodnym zednarem? Praha 1929; Volf - Bartos:
Dopisy Dobrovského s A. Helfertem, Praha 1941,

27) Srvn. pozn. ¢. 14)

28) Lennhof......heslo ,,.Bokano*

29) Winter......str.323; tyz: Wissenschaft und Religion, Berlin 1965, str.37

30) SVAM.. str. 42

31) Josef Pekaf: Masarykova Ceska filozofie, Praha 1927, Dikazem toho, ze §lo o zednafskou
infiltraci, je odlisny vyvoj na Moravé, kde se do ¢ela vlasteneckého duchovenstva postavil
vzacny a pravovérny knéz FrantiSek Susil, profesor brnénského seminare. Jemu a jeho okruhu,
odprosténému od zednafskych vhivii (Susil byl velkym odpircem svobodného zednarstvi)
vdécime za stale vyssi religiozitu na Moravé nez v Cechach.

32) Lennhof.....heslo“Masaryk™

32) SVAM....str.44

34) Konstanuin ivitklik: Masaryl 2 Pekaf o smyslu ¢eskych déjin, sbornik ,.Spor o smysl ¢eskych déjin®,
Praha 1995, str.699

35) Lennhof.....heslo ,,Benes*

36) SVAM... str.49

37) Lennhof....heslo ,Kramai*

38) SVAM ... str.53

39) Tamtéz

40) SVAM ... str.49
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Zavér.

Vynikajici §vycarsky teolog Hans Urs Balthasar si mnohokrat postézoval na tzv. .protifimsky afekt™
katolikii z alpskych zemi: v Nénecku, Svycarsku, Francii, Holandsku. Tomu kladl za vinu viechny
liberalni a modernistické vystrelky katolicismu téchto stat. Pii veSkeré tcté k tomuto vzdélanému muzi
musime oviem fici, ze se myli Zadny ,.protifimsky afekt™ zakodifikovany v mentalité jistych narodi,
neexistuje. Stejné tak neexistuje néjaka tradiéni nechut’ Cechii ke katolicismu, o niz jsme piesvédéovani
casto pravé katolickymi publikacemi a autory. Presné feceno: neexistuje. dokud ji nékdo uméle
nevyvola.

Tato kniha se pokusila ukazat, kdo toto vSechno uved! v zivot a vyprovokoval. Néco takoveho jako
odpad od Boha a od Cirkve, postupujici riznym: peripetiemi, ale soustavné od 18.stoleti, nevzniklo
spontanné a prirozené, ale je dusledkem léta a staleti trvajici ideologické infiltrace jisté skupiny lidi,
ktera s1 bud’ mocenskym nebo ekonomickym nasilim uzurpovala monopol na sdélovaci prostiedky.
Citili jsme povinnost demaskovat do nekonecna omilané tvrzeni. ze soudasna vina pansexualismu,
legalizace interrupci a eutanazie je vysledkem zmény smysleni, zplisobené védeckym pokrokem
a technickymi vymozenostmi. Je to nesmysl. Véda a technika s tim nemaji absolutné nic spoleé¢ného.
Pravou pfic¢inou je lidské srdce - a to téch, ktefi se rozhodli ve sluzbach satanovych bojovat proti Bohu.
Vsadili na kartu 1zi, ze vétsina ma takovy nazor, ze vétiina schvaluje interrupce 1 eutanazie, ze vétsina je
v katolické Cirkvi proti celibatu, proti zpovéd: atd. Je to asi takova vétsina jako roku 1973 v NejvySsim
soudu USA, kam bylo protlaceno Sest svobodnych zednaru, aby jako ..vétsina™ prehlasovali ochrance
nenarozeného zivota (tuto informaci uvadi Lassus v citovaném dile na str.63). Vétsina obcanu by patrné
smyslela jinak, kdyby stoupenci opaénych nazord méli stejné spolecenské 1 ekonomické podminky
k jejich vyjadieni. Ponévadz je nemaji, nelze hovofit o demokracii. svobodé a lidskych pravech.

Tato kniha v8ak nechce vyvolat skluz do opa¢ného extrému: rezignace a apatie. I kdyz obhgjci
pravdy jsou v obrovské nevyhodé, je tfeba mit neustale na zfeteli . malé stadce™ Krnistovo z I.stoleti.
Jeho postaveni proti obrovskému mocenskoekonomickému aparatu fimského impéria bylo zcela
beznadéjné - a prece zvitézilo i nad nim!  Nasi hlavni pomoci a oporou neni totiz tato vnéjSkova
struktura, ale Bozi sila a moc. Proti ni jsou vichni zednafi 1 ostatni nepfatelé Cirkve zcela bezmocni!

Proto, mily ¢tenafi, tato kniha té chce vyburcovat k aktivité, to jest k apostolatu. Ten spoc¢iva v dnes-
ni slozité a pohnuté dobé v odhalovani pravdy, v demaskovani lzivych a podvodnych klisé. Pisob
v tomto sméru ve svém prostiedi, 1 kdyby $lo jen o okruh tvé rodiny a nejblizSich pratel. I toto nepatmé
zrnicko pravdy ma obrovskou cenu. Jednou vzkli¢i, 1 kdyz nevime jak. Nic si nedélej z toho. ze nemame
takové prostiedky jako nepratelé Kristovi. Mame jiné, mnohem mocnéjsi: Pomoc Bozi. JeziSe Krista,
Jeho ptesvaté Matky a Panny Marie a v3ech svatych Tu si vyprosime na prvém misté modlitbou. Sila
sepjatych rukou a zrnitek rizence déla divy... dokazala vypudit sovétska vojska z malého Rakouska.
zastavila filipinské vojaky, pfipravené stiilet do bezbranného davu. zpisobila zanik sovétského
bolsevismu. Zcela jisté nenecha na holi¢kach ani nas, kdyz se opfeme o ni. V tom je radost 1 nadéje. Tu
ti preje tvij

- autor -
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.. Tato faleind a sviidna utopie, obsahujici jak nacistické (nad¢lovek, titan), tak 1 komu-
nistické (novy vk, raj na zemi) prvky, ma byt - a z ¢asti uz je - prosazovana nasilim. Co
jinéha maji znamenat tvto tzv. “oéistné™ akce, o nichz jsme hovofili vyie? Co jiného je
teror prbti odparcam interrupei, jak jsme psali v VIkapitole? Program New Age neni
ni¢im jinym néz kone¢nou realizaci divného zednafského planu na likvidaci katolické
Cirkve a kfestanstvi jako takového a nastoleni satanova celosvétového kralovstyvi pod
rouskou * ‘hurnanity™, ve skuteénosti tvrdé diktatury maskované vladou tzv. nadlidské

-mtglumncc Tomuto cili -mad slouzit i postupné sjcdnocovani svétovych nabozenstvi,
¥ jehoZ procesu se vylucnost Kristova BoZzstvi a Vykoupeni “utopi” v poslanich a misich
jinych muzu a proroki, az zanikne zcela...
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