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V poslednich letech vznikl vazny nepftitel cirkvi
Kkatolické v hesle »Pryé od Rimae. Protestantis-'
mus nasilné se v ném vtira z riSe Némecké k nam
do Ceské zemé. Krasna naSe vlast jest uz na hra-
nicich svych obepjata pasem modlitebnic prote-
stantskych, ztizenych jako Sik proti nasi sv. cirkvi.

PonévadZ hnuti »Pry¢ od Rimae vzalo puvod
v Némcich a- Sitilo sé némeckymi markami hlavné
v némeckém uzemi, méli mnozi lidé za to, ze
do n&ho Cechéim nic neni. To byl a je veliky
omyl. Hnuti »Pry¢ od Rima« jest zrovna tak ne-
bezpeéno Cechiim jako Némciim.

Pastori protestantsti némecti i cests byli na
schizich Stvaéskych v Némecku, kdyZ se tam
kul plan pro hnuti »Pry¢ od Rimas, jeZ mélo za-
chvatiti celé Cechy, tedy nds Cechy ¢ Némce.
V Litoméricich sjeli se opétné pastori némecti a
cesti k spolecné poradé proti ndm.

Ze u nds v Cechach Stvani proti katolické
vife nenabylo takovych rozméru jako mezi Némci
na Ceském pomezi, stalo se jen nahodou, Ze totiz
odkrylo se spojenstvi Ceskych protestantu s né-
meckymi, ktefi docela oteviené vyznavaji, Ze.
chtéji ' z Ceského staroslavného kralovstvi miti-
velkonémeckou provincii pod nadvladou Pruska,
tohoto: hlavniho -staletého naseho Ceského a ra-
kouského nepritele.
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Proto dne 22. zari roku 1904 sesSlo se Ceské
a némecké duchovenstvo vikariatu vrchlabského
k poradé o hnuti »Pryé od Rimac.

Schiize konala se v horském mésté némeckém
Vrchlabi, a zavitali do ni jako zvlastni zpravo-
dajové dustojni pani P. Alban a P. Augustin, fe-
holni knézi Opatstvi Emauzského v Praze.

Vv podane Zprave zpsteno dle urednich do-
kladu, Ze od pocatku hnuh az po dneSni den od-
padlo 25000 Kkatoliki k ruznym sektdm prote-
stantskym a ze podnes odpadliki neubyvai, ale
spiSe pribyva.

Jako hlavni pric¢iny tohoto zarmucujiciho
zjevu uvedeny nasledujici okolnosti:

PredevSim veliké penize, které nakladaji pro-
testanté ze sousedni velkonémecké riSe na od-
padlické hnuti v Rakousku, hlavné na severqvy-
chodnim pomezi Ceském mezi Némci.

Z penéz téch dostavaji kocujici pastofi a na-
jati nahonéi sluSny plat a maji zabezpecenou
skvélou budoucnost v Némcich, nachytaji-li u
nas hodné odpadlikli na evangelickou viru.

Nejen pastori a jejich nahonci, nybrz i od-
padlici dostavaji podpory penézité.

Hlavné buduji protestantské kostely. Pres 30
takovych KkostelG jiZ jest v nejnovéjSim éase u
nas vystavéno, a porad se stavi nové!

Na nékterych mistech i v jedné farnosti ka-
tolické vystavény na rychlo i dva kostely prote-
stantské, aby katolické obyvatelstvo spiSe a vice
prestupovalo.



Kostely a modlitebny protestantské stavéji
se za némecké marky v krajinach némeckych i
ceskych, a pastori CeSti jezdi po Ceskych osadach
na prednasky a zakladaji sbory, jako &ini pastofi
némecti v uzemi némeckém. Napred se tlacili
Cesti pastori do sokoloven, ted -konaji CeSti pa-
stofi rodinné velirky a zaklddaji modlitebny.
Cesky pastor Fr. Zilka jezdil onehdy po Némecku,
shanéje penéZité podpory pro ceské evangeliKy;
Zze se mu dostalo a dostane Zadanych marek,
nelze pochybovati, vzdyt se prozradilo, Ze se
utvoril »mezindrodni vybor« na zevangelisovani
Cech! Prosim: »mezinarodni« vybor na poevan-
gelisovani Cech! Co tomu Fika deskd vefejnost?
CoZ maji o CeSich a jich naboZenstvi rozhodo-
vati protestantsti Némci, Anglicané, Svédové a
Sasi, jak tomu bylo v tficetileté valce?

Pastofi némecéti a cesti dostavaji pro své
sbory cirkevni penézité podpory z Némecka bez
rozdilu ndrodnosti. Mame po ruce doklady, Ze
hojné podpory dostalo se z Némecka i takovym
evangelickym sborum ceskym, které mezi katoliky
némeckymi Zziji a tfreba v celé osadé jen jednu
rodinu tvofii. — Tak, abychom hned poslouzili
prikladem, dano bylo pro skupinu evangelikl Ce-
skych ve Valteficich, Merklové, Pecce a ve Lhoté
Zélesni r. 1903 jeden tisic osmdesat ctyri marky
a padesdt feniku. Lanovsti odpadlici dostali pres
38000 marek a VrchlabSti jesté vice.

ProtestantSti redaktofi némecti a cest: pra-
cuji za stejwym plinem v Némcich i v Cechach.
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Dr. Herben, redaktor »Casu«, nejen prichycen
byl v Praze u némeckého kasina, jak Sel na schuzi
némeckych pastorl-a §tvacd z »rajchu« a z Cech,
nybrZz i oznalen jest dle jména, Ze si zajel pres
ceské hranice gz do Heidelberku na podobnou
schuzi némeckou. PFitel jeho, redaktor Schwind-
lovsky, dostal od spolku na tri dalSi léta pod-
poru roéné 25000 marek; je to tyZ Némec, kte-
rého si dr. Herben prinesl do Prahy o slavnosti
Husové.

Jak se Stve.

Protestantské Stvani proti Rimu, jez fadi po
vlastech nasich, nechce utvrzovati evangelikiv u
vire jejich, ale chce katolikim zostuzovati nabo-
Zenstvi katolické a odvadéti je od cirkve rimske
do vyznani protestantského, v riémzZ je tolik vSe-
lijakych vér a nevér, Ze ani protestanté se v tom
dobfe nevyznaji. Stvadi tupi naboZenstvi kato-
lické a rozsiruji o cirkvi pomluvy vSelijaké ne-
spravedlivé a vynaseji protestantské »Cisté« evan-
gelium nezaslouZené, v némz vSak velmi mnozi
pastofi a profesofi protestantské theologie ne-
chtéji uznati nadprirozeného zjeveni Boziho, hla-
sajice vyslovné, Ze nevéri v zakladni nauky kfe-
stanské viry, jmenovité v boZstvi Pana JeZiSe.

Pres hranice hrne se k nam spousta knih,
broZzur a cCasopisu, tupicich oSklivé katolickou
cirkev, prekrucujicich jeji uCeni a zlehclujicich
jeji rady bohosluZebné. |



Véelijaké odporné a hnusné povidac':ky vVy-
se statisicovymi letaky, jez se davaji zdarma.

Mnohy katolik se divi, kdyZz nejednou do-
stane postou takové spisy; nemoudry cte v nich
zvédavé, nepouli se o pravdé, — pochybuje a
odpadavad. Zde vidite, jak protestantsky ucel po-
svécuje Seredné prostredky! Na poStovnich ura-
dech maji silné seznamy (jiz dva velke sesnty )
takovych skrvdkue« il spmltelu katolické viry;
dva seSity obsahujici Jen ndazvy v Rakousku za-
kazanych brozur a spisu rozsitfujicich heslo »Pry¢
od Rima« a posilanych sem z protestantského
Némecka. Rozsitoval Pan JezZi§ svaté evangelium
také osklivymi broZzurkami a vydavali sv. Apostolé
hanebné povidacky o pohanech, hlasajlce mezi
nimi kresfanstvi?

UZivaji na svadéni lidu $patnyech prostredki.

Na chytdni odpadlikl pouzivaji u nas pro-
testantSti Stvaci nekalych prostvedkun: stavif nové
modlitebny nejen mezi evangeliky, nybrz zumy-
siné mezi katoliky, aby jich k odpadlictvi lakali;
tim stava se i posvatné misto agitaCnim prostred-
kem, Cehoz nelze dosti odsouditi; zneuiivajif na-
rodnost1 zvlasté narodniho bOje mezi Némci a
Cechy, jehoz hledi vyuzukovatl pro svou pro-
pagandu namlouvajice Némcim, Ze protestantska
vira ie vlastné némeckou vérou. Cechim vsak
tvrdi, Ze jsou potomky Husith, Ceskych Bratii a
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vibec nejlepSimi vlastenci, aZ jim na té i oné
strané lidé lehkovérni uvéfi a od Rima odpada-
vaji; zneuzivajif i naboZenstvi, protoZe prijimaji
a podréuii mezi sebou i takové lidi, ktefi ani po
evangelicku ani po katolicku neveéri a se za_bez
vyznani prohlasuji; staly se i pripady, Ze penézi
chtéli odpadliky verbovati, na pf. dr. Eisenkolb
sliboval, Ze da 200 rynskych prvni odpadlické
nevésté; také mamili katoliky slibovanim lepSich
mist ve sluzbé, ano i kospod pouzivano na dé-
lani odpadlikQ, aZ se proti takovym Spatnostem
1 néktefi pastofi verejné ozvali.

Zvlastni léCka nastrojena byva pri smiSenych
snatcich manzelskych, ptfi cemz vSe se tak pro-
vadi, ze sotva z jedemdcti smiSenych manZelstev
najde se jedno, které by chtélo, aby déti z man-
.Zelstvi toho posSlé, byly z polovice katolické a
z polovice protestantské, to jest, hosi dle nabo-
zZenstvi otcova a dévcata dle nabozenstvi matcina,
jak to liberalni svétsky zakon Zdd4; nikoli!

VSecky déti musi byti protestantské; matka
neb otec nesmi dati a dbati katolickému farafi
zadny revers (upis), Ze déti budou aspon z Casti
nabozZenstvi katolického.

V tomto pripadé jSOl.l pastor1 zprima bez-

ohlednyrm slibujice si, ze tim zpusobem snadno
a jisté v budoucnosti rozmmnozi protestantismus.

Tedy nejen némecké penize, nybrz i ubozi
katoli¢ti manzelé vstoupiv§i ve shatek smiSeny,
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a deéti z takového snatku vzeslé, musi rozmno-
Zzovati odpadliky od Rima.

Tak vyhlizi ve skutecnosti evangelicka —
svoboda viry!

Privadéji ndboZenstvi Kristovo v nebezpedi.

Stvanim proti Rimu, jak se nyni déje, do-
poustéji se sulastnéni Cinitelé oCividne velezrady
na vire kresfanské. ‘

Na vive kvestanské, protoze z odpadlikii ne-
délaji verici a hodné evangeliky, nybrz (povét-
Sin€) zurivé neprately katolikl, ktefi nezachova-
vaji ani co Rim kaZe, ani co heidelbersky kate-
chismus (protestantsky) uci, Zijice takmér upiné
bez Boha. Mezi hlavnimi Stvaci proti Rimu jsou
i takovi lide, kteri (Wolf) prohlasili pisemné, zZe
jim ani ve snu nenapadd pomahati k vitézstvi
evangelické vife, nybrZz Ze chtéji jen proto pre-
stupovati k protestantim (Schonerer to tekl), aby
snadnéji prevedli své stoupence k prvotnému na-
boZenstvi staronémeckému, to jest 2 pohanstvi,
jak povestny Iro tvrdi, Ze museji se vratiti Ca-
sové, v nichZ pred (sv.) Bonifacem uctivali Némci
v dubovém hajovi u Goslaru staropohanského
biZka Wodana! »Bez Rima a bez bible,« chlubil
se Schomnerer, »postavi si nova velika Germanie
(Némecko) svuj velechram. Nam Cechitm slibuje
poveéstny rvaC Wolf: Téste se jen, rimsti Cecha-
<kové ! Prijdou doby, kdy paznechty rukou svych
budete nuceni vyhrabavati starogermanské bohy
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z hrobd jejich a jim se Klanéti. Némeéti ndrodni
velikani (na pr. Bismark), — tof VaSi ceSti bu.
douci Svati, Kk nimZz se budete modlivati. .. .«
S takovyml bezbozniky spojuji se némecti acesta
pastofi, Stvouce proti Rimu!

Dopoustsji se velezrady.

Na rakouske velerisi a ma staroslavunémns
Ceském krdlovstvi dopoustejn se velezrady. Reki
to nejjasnéjSi naslednik trinu, arcivévoda Fran-
tisek Ferdinand, rekl to Cesky poslanec dr. Kramar,
upozorniv na nebezpecenstvi, jeZ u nas sleduje
hnuti »Pryc od Rima« v polmce vnitfni i zahra-
nicné; rekly to noviny ceské i némecké, domaci
i mzozemske rekli to hlavni vudcove Stvanic
»Pryé od Rima«. Zde z toho aspon tyto ukazky :
Ve spisku »Némecka vira« piSe pastor Braunlich.
na str. 8., Ze, Jakmlle podari se ziskati vsecky
Némce pro. vyznam evangelzcke dojde brzy k
uskutecnéni cile, jenZ chce miti jeden narod a
jednoho cisare. Ktery je to cisar? Rakousky nebo
némecky ?  Némecky, nebof tyz StvaCsky pastor
vyjadril se (23. 2. 1899), Ze, jdou-li Némci za-
hrani¢ni na pomoc Némcim rakouskym a chtéji-li
zavesti mezi Némci jen jedno — evangelické —
nabozenstvi, pracuji -»Uplné v oumyslech cisare
Viléma Il.« Proto také frvali ve Videnském par-
lamente VSenémecti Stvaci »Slava Hohenzoller-
nime« a ne Habsburkiim, z jichZ jasného rodu
pochazi nas zdkonity cisaf a kral FrantiSek Joset
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I. Komu tedy pomahaji a koho posiluji Stvaci
protestantsti u nas, ne-li pruskému Kkrali, jenZ po-
moci evangelické viry ma sjednotiti vSecky Némce
.a protestanty v jediné mohutné ¥iSi? Umyslem
kralovym je, vyklada Braunlich, aby odstranoval
prekdzky, jez Némce od sebe déli. Dobra! Které
jsou prekazky ty a jak se jmenuji? Jedna z nich,
a snad nejvétsi, je r#zné naboZenstvi: tretina
Némcuv a vice jest nabozZenstvi katolického, proto
musi Stvali pracovati, aby wvsickni Némci jednu
viru méli; az se to stane, pak »Slava tobé, ne-
mecka vlasti ma,« vola superintendent Meyer ve
.Cvikoveé, hlavni vidce Stvani proti Rimu. Na3im
nejvyssim cilem politickym, pravi odrodilec Kut-
schera v »0Odinu«, je Velkonémecko, k némuz
by rakouské zemé z vychodni marky nalezely
jako jeho soustati! V Drazdanech také vysla knizka,
v niz uz se Stvacti Némci o Rakousko déli: nas
.Cechy ddvaji Sasiam, Moravu a Slezsko Prusiim,
Tyroly a Solnohrad Bavoriin, 'a na ostatni »pro-
vincie« rakouské dosedne pry néjaké knize z Né-
mec, jez bude poddano némeckému cisari atd.,
Ze toho ani opakovati nechceme, abychom ne-
-pohorsovali dynastickych citd naSeho Ctenarstva,
které laskou a davérou Ine Kk nejjasnéjSimu rodu
Habsburskému . . . '

Cesti protestantsti-stvaéi jim poméhaji.
BohuzZel, Ze s témito zradci jdou také naSi
nékteri CeSti protestantsti Stvdci, bouchajice do
Rima, aby také hodné Cechii odpadlo k evange-
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licke vife, a tim usnadnilo jednou pruskému krali
zabrati staroslavné Kkralovstvi Ceské. Cesti pastofi
dostavaji z Némec penize pro. Cechy. Kdy nam
‘Cechim dali co zadarmo protestantSti .Némci?
Nenasytni Prusové, naSi odvéci hepratelé, ti Ze
davaji statisice marek kaZdoro&né do Cech:za-
darmo, z lasky? Pro¢ je davaji prave ted, a proc
penize neposilali dfive? CoZ uz jsme zapomnéli,
jak na vozich odvazeli Prusové, Sasi a Eévédové
cesky majetek, Ceské umeéni? Obh, to neni za-
darmo? Za marky, jez nyni do Cech z Pruska
jdou, budeme draho a veliké uroky platit!

Proto povstaime jako jeden muz proti heslu
»Pryé od Rimae, vidouce v ném nebezpedenstvi
proti nabozZenstvi a vlasti, proti Habsburské dy-
nastii, proti Praze. Volaji-li VSenémecti stvaci
protestantSti, Ze za Velkonémecko daji »krev a
olovo«, reknéme jim po staroCesku: »My za Boha,
za vlast 'a krale — aZz do téch hrdel a statue
proti vam!

_ Bez rozdilu narodnosti a smysSleni uznano
v Cechach, Ze treba k svorné a veliké praci spo-
lecné ihned prikroditi a disledné i obétavé vSecko
podniknouti, aby privda katolické viry, zachrana
zbloudilych dusi, jakoZz i osobni a stavovska cest
duchovenstva a horlivych Kkatolikd byla obhéjena,
aby slabi -a-malomyslni troufalosti a- vychlouba-
vosti protestantskou nebyli (nasSi vinou) v omyl
uvadéni, jelikoz odpadlictvi od katolické viry i
mezi Cechy se Siri. |
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Proto usneseno jednomysiné, aby Spolek sv.
Boniface, jenz ma hajiti viru a potirati hnuti
»Pryé od Rimae«, a jemuZ v &elo postavila Pro-
ziretelnost bozi u nds v Cechach ctihodného fe-
holnika a bohbnadseného knéze, P. Albana z
opatstvi Emauzského v Praze, aby Spolek sv.
Boniface byl uéinné podporovan hmotné a mravné.
Hmotna podpora ona zalezi v wmilodarech - knéz-
stva a vériciho lidu katolického (rocné da kazdy
z nas 12 haléru, Cili mésiné jeden halér), a pak se
hledi k tomu, aby stdly a bezpeény pramen pfijmu
se otevrel, aniZ by tim obtéZovano bylo na novo
duchovenstvo a lid, kteri bez toho dosavadnimi
davkami a milodary jsou hodné vycerpavani.

Pramen takovy se nasel, a byla o ném po-
dana pisemna zevrubnd a oduvodnénd zprava
nejdustojnéjSimu panu kardindlu Lvu ze Skrben-
skych v Praze, ktery dalSi kroky s ostatnimi pt.
pany biskupy Ceskymi ucinil, aby cela zalezitost
byla predloZzena k priznivému vyfrizeni sv. Otci
do Rima. Spolek sv. Bonifice bude v ohroZenych
osadach Céskych a némeckych stavéti katolické
chramy, starati se o knéze, aby naSi souvérci
nepadli do rukou nesvédomitych Stvaéh prote-
stantskych. Vedle toho vydava Spolek sv. Boniface
cesky a némecky mésiénik »Sv. Vojtéch« a »Sankt
Bonifatius«, v nichz zpisobem slusnym a vécnym,
neurazeje osob, vykladati chce pravdu katol. viry,
a nepravdu evangelického sektarstvi, ukazuje pri
tom stale na prekrouceniny a viibec na negestny
zpusob boje, jenZ proti »Rimu« odplircové vedou.
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Proti vlastizradnému hnuti a_bezboZnému
svadéni lidstva heslem: »Pry¢ od Rimae« v bludy
nabozenské a v nevéru, postavil se tedy Spolek
sv. Bonifdace; haje viry v JeZiSe Krista, nejjas-
néjsiho cisafe a krale FrantiSka Josefa I. a jeho
panovnického rodu; haje celé rakouské friSe a
obzvlasté staroslavného Rrdlovstvi Ceského, jez-
chtéii Stvadi »Pryé od Rimac pi"ipraviti na »pro-
vincii« pruského Kkrale, z Jehoz zemi protestant-
skych dostavaji hojné penize.

Katolici! Stante se cleny »Spolku sv. Boni-
face«, jenZz zdarneé pusob1 v krajich ¢eskych i né-
meckych, zaveden jsa ve vSech Kkatolickych far-
nostech. Kazdy duchovni da vam o spolku sv.
Boniface vysvétleni, prijme Vas rad a bezplatné
za Cleny.

Mnozi neporadni lidé jiZ odpadli od viry ka-
tolické a mnohé lidi lehkovérné ptremlouvaji ne-
svédomiti Stvaci dosud, aby také odpadli.

Pro¢ odpadavaji tito ubozaci? Je nevéra, blu-
darstvi a »bez vyznani« lepSim . neZ katohcka
vira? Toho nikdo do epravdy tvrditi nemuzZe,
zvlasté ne v hodince smrti, kdy ma se zodpovi-
dati bozskému soudci! — Pro¢ tedy odpadli?
PonévadZ nebyli o vire nalezZité pouceni. Vychy-
trali Stvaci méli a maji s takovymi lidmi lehkou
praci; premluvi je snadno, naslibuji jim vSeli-
jakych véci, Stvou je proti knéZim, chlebodarcum,
mistrim, — a odpad je hotovym. Ale, co bude
s ubohou svedenox dusi?
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.Katolici, stlijte na straZi! Zijte fddné! Ne-
prodavejte svou .dusi — mate jen jednu, a jste
za ni.pred Bohem zodpovédni! »Bez viry nelze
libiti. se Bohue, tvrdi Pismo sv. a doklddd: Kdo
chce k Bohu. p¥ijiti, musi véviti, Ze Buh jest!
A tento Bih poslal Syna svého jednorozeného
- — JeziSe Krista — na svét ucit lidi o pravém
nabozenstvi. JeZi§ Kristus zaloZil si misto sebe
katolickou cirkev, aby po vSecky dny az do sko-
nani svéta pravé nabozenstvi lidstvu neomylné
hlasala. Kdo tedy- odpada od katolickeé cirkve, od-
pada od JeziSe Krista a tim i od Boha, coz jest
véc hrozna! —

Povinnosti &lent Spolku sv. Boniface jsou
snadné a nemnohé, totiz: 1. Aby . kazdodenneé
pomodlili se »OtCenaS« a »Zdravas« s pridavkem
»Sv. Bonifaci a svati patronové cesti, orodujte
za nas!« Kdo by modlitby té nevykonal (zapo-
mnév -atd.), " nehreSi, protoZe je to poboznost
uplné dobrovolna a nevaze nikoho pod hrichem.
2 Mimo to Zadaji se Clenové Spolku sv. Borni-
face, aby dle mozZnosti prispivali mésiéné aspon
2 haléri <ili po'1 krejcaru na stavéni novych
chrami ‘Pané, které: Spolek-sv. Bonifice chce v
Cechach v lidnatych a ohroZenych méstech sta-
~véti, aby tam protestantsti Stvaci nepostavili svych
modliteben a neldkali katoliki k odpadlictvi. Dva
takové ‘kostely postavil nas spolek uz loni (v
Libni a v Novém Sedle) a letos zamysSli s po-
moci BoZi postaviti vice chrdimu Péné. Co daru-
jete na svatyné Hospodinovy, darujete ku cti
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Bozi, ku prospéchu blizniho a pro blaho své
nesmrtelné duse! — Kdo by z Vas tak chudob-
nym byl, Ze by ani krejcarem mési¢né prispivati
nemohl, at proto neztraci mysli, a prece stane
se Zlenem Spolku sv. Boniface, ale at za to
modli se vroucné spolkove modlltby, jez svolajt
pozehnani BozZi na naSe dilo a na vSecky Cleny
naSeho spolku ! Takovy chudobny ¢len af si zdarma.
bere kazdého meésice nové vyslé Cislo ,Sv. Voj-
técha«. BohatSi Clenove daji tu a tam milodary
vétsi, a tim se vyrovna, co chudobny Clovék neda.

Zadejte o »Sv. VOJtecha« svych duchovnich;
daji Vam kazdé CcCislo nové vySlé radi a bez-
platné. Vy vsSak citavejte si ve »Sv. Vojtéchue
pilné a poucujte se o katolické vire, abyste se
nedali oSiditi, aZ by Vas neb Vase znamé chtéli
nesvédomiti Stvaci pfemlouvati. Chodivejte také
kazdou treti nedéli v meésici na spolkovou po-
boZnost, jez se ve vSech Katolickych chramech
z narizeni biskupského pri odpolednich sluzbach
Bozich konava.

Ucelem Spolku sv. Boniface jest: poucovati
dobrou Cetbou o katolické vire, odrazeti pomluvy
a 1zi protivnikG na naSi sv. cirkev, péstovati po-
boznost ‘a radny kresfansky zivot, stavéti chramy
Piané na ohroZenych mistech, hdjiti trinu a ol-
tare, braniti nejjasnéjSiho panovnika a jeho Ce-
ského Kkralovstvi, Cili zkratka: Bojovati za Beha,
za vigst a krale!

Modleme se vSickni i za ubohé odpadliky,
aby poznali, co ucinili kdyz od cirkve se od-
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trhli, stavSe se »pohorSenim« katolikd. »bldznov-
stvime« u protestantu a dle slov Kristovych »ve-
rejnymi htriSniky a pohkany« u veskerého lidu.
Nehadejme se hnévivé se Zadnym o viru, ale po-
ukazme ho na list »Vojtécha«, neb k nejblizSimu
katolickému knézi, — ti ho pouéi, je-li dobré vile.

Zboznym protestantim (obyéejnému lidu),
kteri zachovavaji dle mozZnosti svou viru a ne-
védi, Ze jsou v bludu, a ktefi nam katolikiim ne-
ubliZuji, nic zlého téz neucinme, ani nemluvme,
ale vyslovné jim feknéme, Ze proti pokojnym
evangelikim nebojujeme, nybrz proti $tvaiskym-
pastorim, ktefi misto aby poucovali protestantsky
lid, prepadaji katoliky a premlouvaji nevédomé
k odpadlictvi, berouce za to pro »své« osady ve-
liké penize z Némec.

. Dej Biih poZehnani dilu, které podnikd Spolek
sv. Bonifice na zachranu katolické . viry v Ce-
chach, na obranu vlasti a trinu nejjasnéjsiho pa-
novnického rodu habsburského proti velkopruskym
a némecko-protestantskym ndjezdim. Od Rima
chtéji nas Stvaci zahnati do Berlina!

Opakujeme: Cechové, méjte se na pozoru!
Protestantsti Stvaci ohroZuji nejen vasi katolickou
viru, nybrz i vaSi éeskou vlasf. Odmitejte proto
vieliké Stvani »Proti Rimue, at se déje na prednasce
nebo v novinach, af jménem védy nebo svobody:
vSecko jest jen mam a klam na oSaleni katoli-
ckého naseho naroda a na sniZeni staroslavného
ceského kralovstvi na pouhou pruskou provincii !

»Pryé od Rima« znamena pro Cechy vlastné
»Pry¢ od Prahy« a do Berlina!
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Kaidy katolicky kresfan dobre zajisté vi, jak
vroucim ctitelem Rodi¢ky bozi byl blahé paméti
sv. Otec Lev XIII. A z této jeho vrouci ucty ke
Kralovné nebeské sama sebou vyplynula touha,
by Maria Panna nejen od ného jakozto hlavy,
ale i ode vSech ostatnich” udu cirkve. Kristovy
co nejvice byla cténa a velebena; jednim pak
z prostredkii k tomu nejvhodnéjSich a nejvy-
datnéjSich jest bez odporu modlitba riZencova.
Proto také Lev XIII., by modlitba tato vice a vice
mezi véricimi se Sirila a obliby dochazela, vydal
nékolik zvlastnich listd, ve kterych poboznost ra-
zencovou vrele doporuCoval a téz nafidil, aby cely
mésic fijen Kralovné ruZencové zvlasté byl za-
svécen a ve vSech chramech Pané by vérici spo-
lecné v mesici tom (pokud mozno pfi mSi svaté)
ruzenec se modlili, ano i k litaniim loretdnskym
pripojil prosbu: »Krdlovno presvatého ruzence,
oroduj za nas!« A bohudik hlas sv. Otce ne-
zustal hlasem volajiciho na pousti! Jak poboz-
nost rlZencova vibec, tak-i spolek zvany »Zivy

™
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rizenec« vic a vice se rozSifuje, a jest jiZ ne-
jedna osada, kde nedéli jak nedéli pred sluzbami
bozimi vérici spoleéné modli se riZenec — ba
v mnohé rodiné denné (aspori v Case svatopostmm)
riZencem uctivaji Krdlovnu nebeskou. Ty doby
vlaznosti, lhostejnosti a neteCnosti nabozenské,
kdy tak mnohy za ruzenec se stydél, bohudik na-
mnoze jiz mlzejl a dejz Buh, aby brzy zmizely
uplné, a ruzZenec stal se nam vSem tim, Cim byval
naSim pfedkim, poboZnosti totiz milou a drahou!
A tim by se zajisté stal, kdyby jen vSichni o této
vzneSené modlitbé byli dukladné pouceni, zvlasté
pak kdyby védéli, jak velikych a hOJnych milosti
mohou nabyti, modli-li se Fadné riZenec. TOJeSt
také icelem téchto radkd, jez ovSem omezuji se
jen na nejdilezitéj$i a nejhlavnéjsi.

. Prvni, po Cem by se asi kazdy tazal, jest:
»Jaky jest puvod riiZence?« Poznamenavaji sice
néktefi spisovatelé, ze jiz od nepamétnych dob
vérici, zvlasté pak poustevnici, rozlicnym zpu-
sobem na pr. kaménky a pod., oznacovali si,
kohkrate tu neb onu modlitbu za den le se po-
modlili, nez prece pxavdepodobne zpusob tento
nijak nesouvisi s rGzZencem, jenZ v té podobe
jak se jej ted modlime, ma puvod a polatek svuj
od sv. Dominika, a to na podnét a rozkaz samé
Rodicky bozi Marie Panny!

Svétec tento*) narodil se roku 1170 ve Spa-

*¥) Viz dikladny o ném spxs »Zivot sv. Dormmka, za-
kladatele rddu kazatelského a puvodce poboZnosti ruZencele«
Nakladem. radu kazatelského. Str. 312. Cena 80 kr.
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nélském mésté CalarozejakoZto nejmladsi syn Dona
Felixe Guzmana (hrabéte) a jeho manzelky boha-
bojné Johanny z Azy. Po odbytych s vybornym
prospéchem studiich vénoval se Dominik stavu du-
chovnimu a stal se horlivym sluhou Pdnég, zvlasté
pak neiravnym Kazatelem, zaloZiv téZ fad, jehoZ
hlavnim tcelem bylo hlasam slova boziho, odkudz
i jméno »fad kazatelsky« obdrZel. Jezto toho casu
velice se Siril blud Albingenskych, obratil Do-
minik zfetel svllj predevsim proti témto poblou-
dilcim; ale vSecka jeho jasn4, presvédéiva a ohniva
kazani mijela se vysledkem. Bolestné nesa, zZe
tolik dusi bludem svedenych v zdhubu se fiti,
prosil vroucné Rodicku bozi, by ona sama z lasky
k tém duSim Kkrvi Syna jejiho vykoupenym za-
kroCila a néjakého prostredku proti vzmahani se
bludu poskytla. A hle, prosba jeho byla vyslySena!
Dle prani zjevila se mu totiZ jedenkrate v lese
nedaleko mésta.Toulous‘(éti' Tulu) Maria Panna
a poucivS§i ho o rdzZenci, doporucﬂa mu ho co
vydatny prostredek k vymytem bluda.

Sam papez Benedikt XIII. piSe o tom nésle-
dovné: »Kdyz kacirstvi albingenské v Krajinach
Toulouskych se rozmohlo a dustojnosti presvaté
Matky bozi na ukor bylo, povstal proti tomu sv.
Dominik, ktery. tehdy rad kazatelsky .zalozZil a
proti kacirstvi tomu hlavné namiril, prose blaho-
slavenou Pannu snazné za obraceni nesfastnych
I napomenula ho, by ruZenec se v$i horlivosti
kdzal a za zvlastm pomoc k vymyténi bludiv a
neiesti povazZoval. Sv. Dominik jal se pak kazati
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spasonosnou poboZnost rliiZencovou s netuSenym
prospéchem, a jsou papezové, Jako Lev X.,, sv.
Pius V., Rehot XIIL, Sixtus V. a jini, ktefi tVI‘dl,
ze byl take_ jejim oplavdovym zakladatelem.*) Pfi-
pomeneme-li jesté, Ze i blahé paméti slavné panu-
jici sv. Otec.Lev XIII (-;- dne 20. ¢ervence 1903)
ve svych llstech 0 ruzenci totéZ prohlasﬂ dou-
faime, .Ze miZeme beze vSech namitek puvod ri-
zence v nyneJSI -jeho- podobe pripsati sv. Domi-
niku, jenZ o ném byl od samé Rodicky bozi Marie
Panny poucen!

Nez postupme jiz dale a odpovézme si na
otazku: »Co jest riZemec?« RuZencem rozumi se
jen ten zpUsob modlitby, ve kterém cti se -pre-
devsSim 'blahoslavena P. Maria 150 zdravasy, roz-
délenymi v patndcte desatk(, které zacinaji chvalo-
reCenim »Slava Otci atd. a modlitbou Pané (Otce
nas), pri Cemz hned podotykame,- Ze veSlo ve
vSeobecny obycej pridavati »Slava Otci atd.« misto
na pocatku teprve na konci kazdého desatku. Za-
roven se pri kazdém desatku (10 zdravas Maria) vy-
slovuje urcité tajemstvi ze Zivota Krista Pana
nebo Panny Marie, a o tajemstvi tomto se pri
desatku, tom rozjima ... Ponévadz cely ruzenec
(15-desatkovy) obsahUJe 150 zdravash, nazyva
se take. »Zaltar Manansky« (jestit salmd v Pismé
sy. téZ 150). ‘Tento rliZenec (15 desatkovy) roz-
déluje se na tri Casti po péti desatcich, a sice

-, ™ Viz knihu; »Sv. RaZenece. Po strance déjepisné, asce-
tické a liturgické vyklddd Fr. Filip Koneény.
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na ruZenec radostny, rlifenec bolestny (&i Za-
lostny) a na rQzenec slavny (zvany téz vitézny).

.RazZenec radostny, pojmenovany tak . proto,
Ze pfi ném rozjimati mame radostné udalosti ze
zivota Pana JeZiSe a P. Marie, totiZ pri prvnim
desatku tajemstvi (vZdy po slové JeZiS se ma pri-
dati): »Kterého jsi, Panno, z Ducha sv. pocala;«
pti druhém: »S kterym jsi, Panno, AlZbétu na-
vStivila;« pri tretim: » Kterého jsi, Panno, v Betlémé
porodila;« pri ¢tvrtém: » Kterého jsi,Panno,v chramé
obétovala;« a konecCné ptri patém desatku: »Kte-
rého jsi, Panno, v chrimé nalezla« — ma se
modliti v dobé adventni a vanocni.

RuzZenec bolestny (i Zalostny) s tajemstvimi
z utrpeni Pané, totiz pri prvnim desatku: »Ktery
se pro nas krvi potiti radilj« pfi druhém: »Ktery
pro nas biCovan byti racil;« pri tretim: »Ktery
pro nas trnim korunovan byti raCil;« pri-Ctvrtém:
»Ktery pro nas tézky KkfiZ nésti ralil;« a pri
patém: »Ktery pro nas ukfiZovan byti ralil —
mame se modliti v Case'svatopostnim a pak v patek.
Rizenec slavny (zvany téz vitézny), k némuz
pripravuji se tajemstvi z oslaveného zivota boz-
ského Spasitele a jeho svaté Matky, a sice pri
prvnim desatku: »Ktery z mrtvych vstati racil;«
pii druhém:.»Ktery na nebe. vstoupiti racil;« pri
{retim: »Ktery Ducha svatého seslati racil;« pfi
ctvrtém:- »Ktery Té, Panno, na nebe vziti racil,«
a pri patém: »Ktery Té, Panno, na nebi koru-
novati racile — modlime se v dobé velikonoCni
a svatodusni.



Kdo se modli denné rliZenec pétidesdtkovy,
nechf modli se v pondé&li a ve étvrtek ruZenec
radostny, v utery a v patek bolestny, ve stfedu
a v sobotu slavny, v nedéli pak dle vyroéni doby
cirkevniho roku (totiZz v adventé a v Case va-
noc¢nim radostny, v posté bolestny, v ostatnich
pak nedélich po velikonocich az do adventu
slavny). :

A nyni otdZe se snad mnohy: »Co pak jest
s tim krizkem, jednim vétSim a tfemi menSimi
zrnky na polatku rGZence? Patii to také k ra-
Zenci, & ne? Pravime hned, Ze k podstaté ri-
Zzence to nepatfi, nybrZ jest to jen jakousi p#i-
pravon k vlastnimu rlzZenci. Pfi kfizku Zehname
se krizem, fikajice: »Ve jménu Otce« atd., naCez
modlime se »Vé&rim v Boha« (t. j. apostolské vy-
znani viry v Toho, jenz za nés na kriZi vykrvacel).
Pri vétSim zrnku modlime se »Otle naS« a pri
trech mensSich »Zdravas Maria« a pak teprve na-
sleduje vlastni rGzZenec. Také pfi téchto uvodnich
Cili pripravnych trech zdravasech veslo v obyce;j
pridavati (po jménu JeziS) nékolik slov, a to zpra-
vidla k prvnimu zdravas: »Ktery virs naSi roz-
mnoziti raciz« (nebo: »V kterého vérime«); k dru-
hému: »Ktery nadéji naSi posiliti raciz« (nebo:
»V Kkterého doufame«); a ke tretimu: »Ktery laskn
nasi roznititi raciz« (nebo: »Kterého nade vse
milujeme«). Kdezto slova tato po vétSiné se pri-
davaji pri jmenovanych trech zdravasech uvod-
nich, af se modlime razZenec radostny, bolestny
nebo slavny, prece v nékterych krajinach pone-
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chava_u pridavky tyto jen pro riZenec radostny,
pro riZenec pak bolestny pfidavaji misto toho
pri prvnim zdravasu: »Ktery rozum nas osvititi
raciZz:« pri druhém: »Ktery wili naSi napraviti
rafiZ;« a pii tretim: »Ktery pamét nasi po-
siliti raiz;« pfi rGzZeneci pak-slavném pfi prvnim
zdravasu: »Ktery mysleni naSe poradati raliz;e«
pfti druhém: »Ktery slova naSe riditi radiZ;« a
pri tretim: » Ktery Skutky naSe spravovati racizZ.«
Neni to zajisté tézké si pamatovati (vira, nadéje,
laska; rozum, vile, pamet myslem slova, skutky),
ale ponevadz, jak jiz teceno, tyto tii zdravasy
ani podstatné k ruZenci nepatfi, tak Ze nechybi,
kdo by se jich nemodlil

. Ted prichazimé k otdazce: Kolik desdtkit ma
pravy rigemec? Jiz z toho, co jsme' povédeli
o sloZeni a rozdéleni rGZence, vysvita jasnég, Ze
pravy ruzenec (cely) md patndcte desatklv; jezto
vSak vSech téchto patndcte desatkil najednou se
pomodliti mnohému by bylo skoro memozno, lze
se tcz modliti jen pét desatkli, coZ nyni jest nej-
obycejnéjsi, dle svrchu naznaceneho rozdéleni.
Z toho pak samo sebou vyplyvd, Ze riZenec muze
tedy miti desatka 15 (cely), nebo 10, neb jen 5,
ale ne vice, ani méné — ba ruZence na pf. Sesti
— nebo sedmidesdatkové nesméji se ani po »do-
minikansku« svétiti, a byly-li omylem prece po-
svéceny, nenabyvajl ti, kdoZ se na nich modli,
vzdor posvéceni odpustkuv jez Bratrstvu Spolku
zivého razence cirkevné udéleny jsou. Upozoriiu-
jeme na to zvlasté ty, ktefi maji ve ,zvyku pri-
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ddvati vzdy na pf. Sesty desdtek za duSe v oclistci,
sedmy na ten aneb onen umysl atd. OvSem Ze
dobré a spasitelné jest za mrtvé se modliti, ale
s tajemstvimi riZencovymj nemd to pranic Ciniti
— a proto pry¢ se Sestym a sedmym desatkem!¥)
Ten rozhodné k riZenci nepatfi — nebof smi miti
pravy rlOZenec, jak jiZz praveno, toliko pét, nebo
deset, nebo patnict desatku (nutno tedy od ra-
zence Sestidesatkového ten Sesty desatek od-
trhnouti a rdiZenec, treba byl jiZ posvécen, znova
dati posvétiti; totéZ plati o ruZenci sedmidesai-
tkovém atd. O rlzencich jinych, jako na pt. » Mi-
lostného Prazského Jezulatkae« atd. mozZno se
dolisti a pouciti ve stanovach siejnojmennych
spolkﬁ Jen budiz jesté podotknuto, Ze Sest de-
satkll nazyva se korunkou P. Marie, a sedm de-
satkl korunou jerusalémskou, avsak ne riiZencem!
Podet zrnek obou téchto korunek chce naznaditi
pocCet let P. Marie na tomto svété, o Cemz jest
mezi ucCenci dvoji minéni — a proto také dvoji
korunka; ale polet zrnek na ruzenci ma napo-
dobiti zaltar krale Davida, v némz, jak uvedeno,
jest 150 Zalmuv a jen této modlitbé jsou udéleny
ruzencove odpustky

Jinou dilezZitou otidzkou jest: Z ceho mohon
byti ritience? RiZence maji byti z latky pevne
a trvanlivé, jako ze zeleza, olova, cinu, kosti,
dreva — neb aspon z ]atky obstojné tmanlzve
kterA se pri lehcim narazu nebo stlaceni neroz-

*) Obétujte misto ného radéji cely raZenec za duse
v- oéistci; to je cirkevné dovoleno.
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pukd a nepokazi; mohou tedy byti téZ rGZence
perlefové, jadrové, ba i sklenéné, jsou-li jen zrnka
tak pevna (tedy ne uvnitr dutd, ktera se snadno
rozmacknou —), Ze neni obavy, by se pfi nepatrné
nehodé .nepokazila a nerozpadla! Ze Spatné latky
zhotovené ruzence se svétiti nesméji, a nelze tudiz
pti modlitb& na nich odpustku riiZzencovych ziskati!

Tim stanuli jsme u jednoho z hlavnich bodd,
- u otazky totiz: Kdy a jaké odpustky mozno ziskati
modlitbou rizZencovou? Nezli vSsak na otdazku tuto
odpovime, uznavame za vhodné zminiti se aspon
kratince o odpustcich, o nichZ mnozi lidé maji
prapodivné pojmy a dle tohc také povidaji o nich
Casto nejvétSi nesmysly. Nuze, co jsou vlastné
odpustky? Odpustky jsou odpusténi casuych trestit,
které by kajicnik i po dosazeném rozhreSeni (ve
svatosti pokani) bud v tomto Zivoté, nebo, kdyby
zemrel, v ocistci trpéti musil. Nejsou tedy od-
pustky odpusténim hfichu, jak néktefi nevédornci
hlasaji a jizlivé pridavaji, Ze si mozno odpustky
a tudiZ odpusténi hiicha (dle jejich rozumu oviem)
koupiti — 6 nikoli! Zadd se sice pravidelné
k ziskdni odpustkt néjakych dobiych skutkq,
zvlasté modlitby, nékdy téz postu nebo i almuzny
co prispevku na néjaky dobry ucel, avSak vidy
musi predchazeti zpovéd, ve které se hrichy
(a vééné tresty, které bychom totiz v pekle, kdy-
bychom ve hrichu tézkém zemfeli, vécné trpéti
musili) odpoustéji, ale ne tresty casné za tyto
htichy, jez, jak freCeno, bud zde nebo v ofistci
musili bychom si vytrpéti (jiz v Starém zakoné
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odpustil Hospodin na pt. krali Davidovi jeho htichy
i vécné tresty (vzdyf cti se jako svétec), ale Casné
velice jej trestal (na pf. vZpourou vlastniho syna
Davidova proti otci a m. j.). A tu cirkev sv. z moci
Kristem Panem ji udélené slovy: »Amen, amen
pravim vam, cozkoli svazete (t. j. ustanovit‘e) na
zemi, bude svazdno i na nebi« (Mat,, 18)
uznavajlc za spasitelné i. téchto casnych trestd
véFici ¢as-od 8asu zbavovati, &ini tak, pfivlastiio
vanim nam neskonc_enych zasluh Jemse Krista,
blahoslavené RodiCky bozi a vSech Svatych, co?
déje se pravé udélovanim odpustkuv. Chce pak
tato o blaho ‘a spravu ditek svych pecliva matka
— cirkev sv. udéiovanim nam odpustki: 1. ne-
dostatky naSeho pokani doplniti, 2. tim k vétsi
kajicnosti nas povzbuditi, a 3. horlivost nasi v ka-
jicich skutcich odméniti. Rozeznavaji se pak od-
pustky: a) plnomocné, kdyz se odpoustéji vSechny
casné tresty, a b) %eplnomocne odpousti-li se
toliko éast téchto trestu, na pt. odpustky 100 dni,
7 kvadragen (1 kvadlagena— 40 dni) atd., to zna-
mena, Ze se nam odpousti tolik casnych trestuq,
kolik bychom jich odkali, kdybychom podle sta-
rych ustanoveni cirkevnich cinili pokani 100 dni,
7 kvadragen atd. Ze mnohé odpustky mozno
pr1vlastn1t1 téZ duSim v odistci, jest vSeobecné
znamo. |

Po této malé odchylce vrafme se nyni k otazce:
Kdy a jaké odpustky wmitézeme ziskati wodlitbou
riZencovon? Ti, kdoZ nejsou ani udy bxatlstva
rizencového, ani &leny spolku »Zivy rliZenece,
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mohou pfece nabyti etnych odpustkiv, a to:
1. VSichni vé‘fici,_ ktefi se, pomodli bud cely 15
desatkovy ruzenec, neb aspon treti dlljehO t. pét
desatku, ziskaji za kaZdy Olce nds a za_ kazdé
devas 100 dni odpustku, jezto pak ruZenec
pétidesatkovy ma 5 Otéenasd (100X 5=500) a
50 zdravast (100 X'50 = 5000), mozno pomo-
dlenim se naboZnym tohoto riiZence ziskati tedy
odpustky 5500 dni — rizencem 10desatkovym
dvakrat, a ladesatkovym trikrate tolik 5500 X 3
= 16500 dni =='45 rokd 75 dni! Modhvajn li se’
kazdeho dne po cely rok riiZenec aspon 5desat-
kovy, mohou ziskati jednou v roce — v ktery-
koli den — odpustky plnomocné, ptijmou-li totiz
svatast pokani a nejsv. svatost oltaini a na umysl
sv. Otce se néjakou modlitbu pomodli. 2 VSichni
verici, kteri se srdcem zkrouSenym pomodli se
spoleéné s jinymi bud doma, nebe v Kkostele ri-
zenec aspon pétidesatkovy, ziskaji jedunon za den
odpustky 10 let a 10 kvadragen (Kvadragena =
40 dni, tedy 10 X 40 =400 dni, t. j. 1 rok-35 dni;
Vv celku tedy 11 let 35 dni).

3. Vsichni verici, ktefi modllvap se spolecne
s jinymi nejméné trzkmte v témdni riZenec aspoi
petidesatkovy, ziskaji plnomocné odpustky kazdoun
posledni medéli v wmésici, prijmou-li zkrousené
svatost pokani- a nejsv. svatost oltarni a_ pomodli-li
se na umysl sv. Otce (tato modlitba muzZe byti
Jakakoll na pf. tri boZské ctnosti, nebo petknat
Otle nda$ a Zdrdvas, nebo jind). Budi vSak jesté
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jednou p‘fipomenuto, kdo chce tyto odpustky
ziskati, Ze mUS1 '

a) mitt riZenec petz- deseti- nebo patndcti-
desdtkovy (ale ne Sesti- nebo sedmldesatkovy),

b) miti rizenec sveceny od knéze dominikdn-
ského, neb od kunéze, ]enz vyzadal si k tomwn pra-
VOMOoC na przslusnem misté;

c) vikati prz kazdem desatkn przslusne la-
jemstvz a zdroven o ném rozjimati, t. . predqta-
viti si v duchu, co to neb ono tajz-':mstw pred-
'stavuje Tak na pr. modlime-li se prvni desatek
riZence radostného s tajemstvim: »Ktereho jsi,
Panno, z Ducha sv. pocalac — predstawme si
' duchu jak Maria Panna modli se ve Své sveét-
nicce, tu pred ni stane archandél Gabriel a po-
zdravuje ji slovy: »Zdravas, milosti plna, Pan
s tebou, pozehnana Ty mezi Zenamil!« Maria P.
se lekd, nez posel nebesky ji pravi, by se ne-
bdla, spiSe radovala, jezto nalezla milost u Boha
— stati se matkou Syna boziho, zaslibeného to
Messiasé, pri CemzZ panenstvi sveho nepozbude,
praveé, Se Zzadného ditéte lidského z muze, nybrz
Syna boziho z Ducha sv. pocne a p010d1 a ten
jakozto ne_;svetejsl Bih nemizZe ji poskvrniti, nybrz
naopak, tim vice posvetiti. Maria Panna upoko-
jena tou zvesti, rada svoluje, volajic:- »Aj, ja
divka Pané, staniz mi se podle slova tvého!«
Nebo pti druhém desatku s tajemstvim: »S kterym
jsi, Panno, Alzbétu navstivila« — predstavime si
v mysli, jak Maria P. po zmizeni archandéloveé
yypravuje -se na cestu k teté svoji Alzbété, jak
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tato, osvicena Duchem sv., poznava hned v Marii
matku Pané€ a pozdravuje ji tymiz skoro slovy
jako archandél Gabriel, pridajic jeSté »a poZehnany
plod Zivota tvého« — jak z radosti nad tim pocne
Maria P. velebiti Hospodina chvalozpévem »Magni-
ficat« (= Velebi duSse ma Hospodina atd.). Od
rozjimani o tajemstvich rGZencovych jsou osvo-
bozeni toliko ti, ktefi jsou uplné neschopni roz-
jimati, a takovych zajisté nebude mnoho! Pri
tomto xozpmam neni vSak treba (ba pri spolec-
ném riZenci neni to ani mozZno) v modlitbé se
zdrzovati, nikoli! Modlime se jeden zdravas za
druhym a pri tom po cely ten ktery desatek na
mysl si uvedeme, co ze sv. nabozenstvi (ze skoly,
z kazani, z nabozné Cetby a odjinud) vime z toho,
co k tomu tajemstvi se vztahuje, coZ prece neni
tak obtizno!

Nyni edpovézme si na otazku: »Jest dovo-
leno prodadvati rizence svecené?« QOdpoveéd zni:
»Nikdy a nikde!« Chybuji tedy ti, kdoZ kupuji
veétsi zasoby rliZzenciv a posvétivie nebo davse
je posvétiti, potom je prodavaji — nebof pozby-
vaji ruzence ty timto prodejem odpustkﬁv a musi
se znova posvetm' Obstarava-h na pt. duchovni
v misté, kde neni zavodu s riZenci, tyto pro své
osadniky, necht dfive riZenec tomu neb onomu
proda a pak teprve posvéti! Rozhodnuti sv. kon-
gregace odpustku jest tak prisnym, Ze nepfipousti
zadné. vyminky a tfeba mu rozumeéti ve smyslu
nejSirSim — takZe svécené ruZence nesmi se ne-
jen prodati (treba beze vseho vydélku), nybrz ani
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za jinou véc vyméniti nebo néjaky dar ¢i almuznu
za né Zadati nebo pfijimati; v kazdém z uvede-
nych ptipadi pozbyvajt odpustkuv a musily by
znova, byti posveceny' Avsak jesté v jinych prl-
padech ztracejl svécené 1uzence odpustky a musi
Se Znova posveétitit; totiz rlizence, na kterych Jsme
se jiz modlili-s s#myslem, abychom odpustky ra-
Zencové ziskali, ztnat:'y by odpustky, kdybychom
Je darovali nebo pu1c1h Jme osobé. Neztraci vSak
svéceny rlZenec odpustku darUJeme li jej né-
komu pred tim, nez jini se na ném modlili, nebo
pujéime-li jej pnteh by se na ném toliko modhl
bez umyslu ziskati ruZencové odpustky. Zde se
mnoho a mnoho, jak z presvédceni vime, chy-
buje (prodejem po svéceni a zvlasté vzajemnym
pGjcovanim bez ohledu na umys! toho, komu se
pujcuje ...), a proto nemuZeme dosti datklivé na
tento bod kazdeho upozorniti! OtaZ se proto
kazdy, mas-li riZenec od nékoho datovany, ne-
modlil-li se snad le dfive nékdo na ném s umyslem
odpusxky ruzencove ziskati, nebo nepUchl li's ty
sam svého ruzence nékomu, jenz mél tyZz umysl
(t odpustky rizencové mskatl) — nebof v obojim
prlpade riZenec tviaj pozbyl odpustku a nezbyva
ti, nez poznovu ho dati posvetm ac-li ovSem
modlitbou na ném chces odpustku rizencovych
Ucastnym se stati. Chce$-li riZenec nékomu dati
nebo pxodatl uPozorm toho, komu jej davas neb
prodavas, ze jeSté neni posvecen aby si ho tedy
dal posveun' Das-li ho sam posvétiti, pak ovsem
muZed ho jen darem w&novati (nikdy vSak ra-
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Zenec posvéceny nesmis prodavati!), ale hled, aby
se naném pred darovanim nikdo nemodlll S umyslerﬁ
odpustky riiz. ziskati! Dale pozbyva rizZenec své-
ceny odpustkui, ztrati-li se z ného 2znaéna ¢&ast
zrnek ztrati-li se pouze 4 nebo 5 zrnek, netfeba
ruzenec znova sveétiti, ale postaéi, ztracend zrnka
jinymi nahraditi; jsou-li zrnka na Sfi0fe a tato se
pretrhne, netfeba téZ rlZenec dati svétiti, nybrz
postadi Snuru bud svadzati nebo jinou nahraditi,
prfi ¢emZ ovSem neni potrebi, by zrnka v témz
poradku se navlékla (a kdoZz by to také mohl
védeéti, ktere zrnko bylo vedle kterého!), jest vSak
nutno, by rliZenec z téchZe zrnek sestaval.

Ti, kdoz blize chtéli by se pouctti o bratrstvu
sv. ruzence od samého sv. Dominika zaloZzeném,
zvlasté pak o tom, Ceho treba dbati, by bratrstvo
toto kanonicky a platné bylo zfizeno, kde mozino
je zFiditi, s kapli a oltafi sv. riZence, jak bratrstvo
nekanonicky zarizené napraviti, o pravech tohoto
bratrstva atd. (na coz jmenovité duchovenstvo,
na jehoZ osadach bratrstvo ruZencové rozsifeno
jest, upozornujeme, bylo-li snad tu a tam v néCem
pochybeno by to v poradek uvedeno bylo —),
ddle o ruzencich svécenych papezem, o riZencich
Jerusalemskych (na posvatnych mistech v Palestyné
sv. ostatky dotykanych, coz plati tolik, jako by
samym sv. Otcem posvéceny byly), o ruzencmh
kiizovniky svécenych (jsou to tak zvané riZence
belgické nebo holandské, ponévadz krizovnici,
kterym se té vysady dostalo, maji nyni po dvo,u
klaStetich jen ve jmenovanych zemich; svéceni
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kfiZovnické neni vlastné ddno raZenci co celku,
nybrz jednotlivgym zrnkGm, takZe neni potfebi
tomu, kdo nabyti chce odpustkl, vymodliti se
cely ruzenec, aniZ potiebi néco rozjimati, coZ oboji
' jest u ruzencu -dominikanskych. nezbytnou pod-
minkou — ale moZno po-kazdém OtCe nas nebo
Zdravas prestati, jeZto na kazdém z téchto mo-
dliteb o sobé lze ziskati odpustky 300 dni toli-
krate, kolik OtCe nas nebo Zdravas na takovémto
rizenci se pomodlime), o ruZenci sv. Brigity (jenz
zalezi ze 6 desatku, 6 -Otle ndS, Véfim v Boha
"a na konec jesté z 1 modlitby Pané a 3 pozdra-
veni andélskych), o spolku vé&éného rhzence
(jehoZz clenové méli na zacatku jednu hodinu
v roce ustanovenou k modlitbé posvatného ra-
Zence; v minulém vsSak stoleti zménéno to tak,
ze kazdy c¢len ma jednu hodinu v meésici) atd.
— ty vS8echny odkazujeme na jmenovanou jiz
knihu Fr. Filipa Koneéného »Svaty RuzZenece,’
kde o vSem vysvétleni a objasnéni dojdou toho,
o ¢em snad dobtfe nevédéli, neb o ¢em byli v po-
.chybnosti. Za to v3ak zminiti se jeSté chceme
o spolku »Zivého ritzence«, jenZ jest nejlepsi pti-
pravou, nejkrat$i a nejbezpeCnéjsi cestou Kk zalo-
zeni »bratrstva ruzZencovéhoe.

PfredevSim tedy: jaky jest pivod Zivého vi-
Zence? Bylo jiz podotknuto, Ze modlitba ruzZen-
cova zahy velice se rozsirila; Casem vSak horli-
vost tda vic a vice ochabovala, jak to skoro pfi
véem byv4, aZz nadeSla i doba (u nas zvlasté za
cisare Josefa II., jenz veden Spatnymi radci, téze
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do véci cirkevnich se michal, klaStery, krestanskeé
spolky a t. p.-libovelné rusil; panoval v letech
1780—1790), Ze' rlizenec hanebné byl sniZovéan-a
tupen, aby véfici co nejvice -jim- opovrhovali.
Toho zZelelo se jedné nabozné . damé ve fran-
couzském mésté Lyone i rozhodla se {r. 1826)
vzKkiisiti poboznost riZencovou. By seé ji zamér
tento tim spiSe zdaril, hledéla Pauhna Marie Ja-
ricontovd ziskati: pro umysl svij nejprve svcne
pribuzné a znamé, Zadajic, by se kazdy modlil
denné aspon jeden desatek; kdyz se ji podarilo
sehnati 15 clenl, rozdélila jim po jednom ta-
jemstvi, takZe se' vlastné téch 15 ®da .modlilo
cely Zaltit mariansky ¢ili patnadctidesatkovy ra-
zenec za den. Kazdy tedy 2z nich predstavoval
jedno taJemstw a vSichni spoleéné predstavovali
cely luzenec jako z1vy obraz, odkudz také jméno
»Zlvy ruZenecs. Zpusob tento, schvaleny r. 1832
téZ sv. Otcem (Rehofem XVI ), dosel brzy veliké
obliby a rozsiril se zahy i po vlastech nasmh
kde stile pfibyvad osad, na-nich? se »Zivy rii-
zenec« zavadi. I spolek tento, jako »bratrstvo sv.
ruzencee, stal se majetkem radu sv. Dominika
(kazatelskeho) ‘takZe nutno jest kazdemu du-
chovnimu, jenz bud’ »spolek zivého ruZencec,
nebo bratrstvo ruZencové«, na své osadé zavest1
chce, na predstavené tohoto fadu (nebo na re-
dakci listu »RGZe Dominikanska« v Praze ¢. p.
. 234.-1.) drive se obratiti a pravomoc Kk vedeni,
kK svéceni riZenct atd. si vyzadati. Maje diplom
v ruce, prikroCiti mize k dilu a ustanovi nejprve
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tak zvané horlitele (horlitelky), nékde také »pred-
stdvené« zvané, z nichz kazdy (kazda) ma pod
sebou 14 &lenl, a téchto 15 (14 c':lenﬁ a 1 hor-
litel nebo horlitelka) tvofi jednu ruzi.« . Je-li ta-
kovych xuit (po 15 Clenech) v Jednorn spolku 12,
tvofi »riZovy kefe, a jeho sprdvce zove se pred-
seda; je-li pak 12 miovych kefu, povstava »Ma-
rianské zahradae¢, nad niZ jest panem riditel zi-
vého rlZence. Jemu naleZi ustanovovati predsedy,
predsedové pak ustanovuji horlitele ¢i predstavené.

Jaké jsou povmnostz clenit Zivého ritzence?
Udové Zivého riZence nema_n jiné povmnosu leC
modliti se ustanoveny jim desatek, t. j. jednou
OtCe naS, desetkrate Zdravas a jednou Slava Otci
atd. po cely mésic kazdého dne, a to na riaZenci
posvéceném, pétidesatkovém (10 nebo 15-desat-
kovém) .a pri tom rozjimati o prisluSném k de-
satku tomu tajemstvi Kdo by zanedbal povin-
nosti té, nehresi sice, ale nenabyva také zadnych
odpustku a dOkaZUje tim, Ze jest nevérnym uci-
nénému predsevzeti.

Jak se vozdéluji desdtky? Z poclatku rozdé-
lovalo se 15 tajemstvi losem: schazivali se cCle-
nové jednotlivych »ruzZi« kazZdou treti nedéli
v mésici a vyméfovali si timto zpusobem (losem)
své desatky, k Cemuz ovSem se vyzadovalo, by
vzdy cela »riiZe« (vSech 15 lenu) byla ptfitomna.
JezZto vSak to nékdy (na pr. pro nemoc a pod.)
mozZno nebylo, vymohli si od apoStolské Stolice
(8. listopadu 1835) dekret, aby horlitel a dva cle-
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nove té které »rliZe«, kdyZz by se vSech 15 udu
neseSlo, pro sebe i pro ostatni Cleny tajemstvi
vylosovali a pak kazdému desatek, jenz losem
nan pripadl, oznémili; o Ctyri leta pozdéji (7. Cervna
1839) vymozZeno nové dovoleni. by totiZ sméli,
byla-h by k tomu dulezitd prluna odloziti vylo-
sovani a rozdaviani tajemstv1 az na 14 dni. Za-
roven ohlasila svata Stollce, Ze mozZno si pri tomto
rozdélovdni desatkd jeSté jinym zpusobem poc1-
nati, tak totiz, Ze Jednotlm élenové kazdé ruze,
kdyz uz jim poprvé nalezité tajemstvi bylo vy-
losovano, na pocatku kazdého meésice své tajem-
stvi horliteli odevzdaji, nebo s jeho povolenim
primo daji tomu ¢lenovi, ktery mél tajemstvi pied-
chazejici, a vezmou si od jineho cClena to ta-
jemstvi, které nasleduje v rizenci hned po onom
tajemstvi, jeZ pravé odevzdali —.tedy na pt. kdo
mél tajemstvi prvni (— kterého jsi, Panno, z Ducha
sv. pocala), vezme si tajemstvi druhé (— »s kterym
jsi, Panno, Alzbétu navstivila), kdo mél druhé,
vezmi si treti atd. (kdo mél patnacté, obdrzi zase
prvni) — tak Ze mé kazdy clen po 15 mésicQ
vZdy jiné (a sice nasledujici) tajemstvi a pomodli
se tak v té dobé cely marxansky Zaltar (15 de-
satki). Tento zpusob se nym takrka vSeobecné
rozSifil, jen by si bylo ptati, by k uvarovani
zmatk(l kazdy odevzdal tajemstvi své (listky ty
mozno obdrzeti snad v kazdé Katolické knih-
tiskarné, na pf. u benediktini v Brné) horliteli
(horlitelce), a ti aby je dali sami tém, kterym
pro pristi mésic dle porddku pfipadnou, coz déje
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se nyni prawdelné kazdou prvni nedéli v mésici
po t. zv. rizencové poboZnosti.

Jakych odpusthi mohon mnabyti- Clenové »Zi-
vého ritzence«?2 Mimo odpustky -svrchu vyjmeno-
vané, jez vSichni ver101 ziskati . mohou, nabyvaji
clenove »Zivého rdzZence«, plni-li svedomlte svou
povmnost jesté nasleduycnch odpustkd, jez i du-
§im v odcistci- privlastniti 1ze:

I. Plnomocnych v tyto dny: 1. Prvni svatek
o vstoupeni do spolku. 2. O vSech svatcich Pané"
(t. j. Narozeni, Obrezani, Zjeveni, Zmrtvych vstani,
Na nebe vstoupeni Pané, o Bozim Téele, Seslani
Ducha sv. a nejsv. Trojici Bozi), o vSech svatcich
marianskych- (které se slavi v celé cirkvi), ve
svatek sv. Petra a Pavla a o slavnosti VsSech
Svatych. . 3. Kazdou treti nedéli v mésici — ale
vzdy jen pod témito tremi podminkami: a) kdyzZ
denné po cely meésic prisluSny desatek s tajem-
stvim a rozjimanim (o tomto tajemstvi) na ru-
Zenci radné posvéceném se modli; b) kdyz ve
jmenované svatky nebo nedéle sv. svatosti (po-
kani a nejsv. svatost oltarni) hodné pfijmou a
c) néjaky kostel (v ty dni) navstivi a tam se po-
modli. 4 Jednou v roce, v kterykoli den si pre;ji,
plni-li jen po cely rok dobre svoji povinnost, sv.
svatosti v ten den prijmou a na umysl sv. Otce
se pomodli. Z toho vidno, Ze cClenové »zivéeho
riZence« mohou ziskati plnomocne odpustky ne-
kolikrate za mésic, vyplni-li jen také vzdy vérné
a svédomité jmenované povinnosti.
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1I. Neplnomocnych. 1. Za KkaZdodenni po-
modleni se ptisluSneho tajemstvi 100 dni odpustki
ve dni vSedni, v.nedéle vSak. a ve svatek 7 let
7 kvadragen. 2. Za kaZdy Otce nads a Zdravas
100 dni. 3. Za kazdy skutek, jejZ horlitel ¢i pfed-
staveny vykona z uradu sveho ve prospéch spolku,
tézZ 100 dni (predseda za podobny skutek 300 dni).
Zde budiz prlpomenuto zanedba-li ten aneb onen
¢len svoji povmnost ze ostatnich 14 pro jeho
nedbalost odpustkQ neztrdci; taktéZ neztraceji se
odpustky, kdyby umrtim, vystoup'enim a pod. né-
kterého Clena »ruZe« stala se neuplnou, . ale jest
nutno v takovém pﬁpadu by horlitel nebo horli-
telka -do jednoho mésice ruzi svou novym udem
doplnili, ]mak ztraci se viecko. Ze »Zdravas Kra-
lovnoe, jez se namnoze ke konci riZence modli,
jakoz i zavérecna modlitba: »O Boze, jehoito
jednorozeny Syn zivotem, smrti a zmrtvychvstanim
svym odménu zivota vééného nam zjednati radil,
udél, prosime, abychom, jiZto jsme tajemstvi sva-
tého rdzence rozjimali, téZ vSecko, co obsahuji,
plnili, a co zaslibuji, dosahli. Pro téhoz JeziSe
Krista, Pana naseho. Amene — (viz » Katechismus
katol. nabozenstvn) k ruZenci podstatné nepatfi,
zrejmo jiZ z toho, co dfive bylo praveno.

Tim vycCerpali jsme asi to ne]dulezlteJSI Cco
0 ruZenci viibec a o spolku »Zivého rtzZence«
zvlasté potrebi védéti. Kdo by snad jeSté néjaké
pochybnosti mél nebo dikladnéji o néfem po-
uciti se chtél, toho poznovu odkazujeme na pred-
stavenstva klastera fehole dominikdanské & radu
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kazatelského, jakoZ i na vybornou jiz jmenovanou
knihu »Svaty razZenece, odkud i my vétSinou
latku .k tomuto polednam jsme- Cerpali.

Dejz Bih, by prosté tyto radky aspoil po-
nékud prlspely k tomu, by tu a tam chyby za-
korenéné byly odstxaneny, by zéajem a horlivost
pro tuto krasnou a tolika odpustky zadanou mod-
litbu se zvysily, by spolek »zivého ruzencee, ja-
kozto nejlepsi prostredek k zavedeni »bratrstva
ruzencovéhoe po vlastech naSich vic a vice se
rozmahal. tak aby i narod na$ cesky plnym pra-
vem patfil k t&m, o nichz »Krédlovna svatého ru-
zence« péla:

— »aj, od této chvile blahoslavenou mne
nazyvati budou vSichni narodové.« (Luk.1,48.)

sez DEJINY SOCIALNIHO HNUTI
s V ZEMICH KORUNY CESKE.

Pise T. J. JirouSek.
n" '|=' K’ dil lll=2 K.

v
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Prakticky spolkovy ridce.
Priruéni knizka pro zakladatele spolku, predsedy,
jednalele, re¢niky, organisatory, agitatory a vubec
pro kazdého Clena spolku cCeskoslovanskych., —

Sestavil T. J. JirouSek. — Cena 50 h.
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administrace druZstva Vlast v Praze, &p. 570 I1.
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Pfedmluva.

Spisek, jejZ veFejnosti odevzdavam, vysvétiuje
a haji pravdy, o nichZ v poslednich letech zvlasté
v »Klerikalismu« p. Svozila chybn& bylo psano.
VSichni vychvaluji svobodu a v ni silibujiina
poli naboZenském. NuZe, af si ji ka¥dy ma. Ale
poddvame dikaz, Z¥e prdavé tato svoboda nutnd
vede k pozhéni ‘pravdy katolické a uvadi do
lina jediné, samospasitelné cirkve Kristovy. Buh
sam dal nam vuli svobodnou, kdo svobody té dobfe
uZiva, nutn& k Bohu spé&je. Jen zneuZiti svobody
jedinou nerozdilnou pravdu ubiji a neblahy
rozkol plodi.

Necht mné velecténi pFiznivci tohoto Casopisu
nedostatky spisku prominou a jej vice s hlediska
mé dobré vule neZ povinné zruénosti posoudi.

V Praze, dne 15. bfezna 1905.



O svobodé mysleni.

Dejte lidu pravou a plnou svobodu rozum-
ného mysleni a uéte ho svobody té dobre uZi-
vati, Tak volali uz cCasto pratelé lidu, a méli
pravdu. .
Cim ‘svobodnéjsi je mysleni, ¢im volnéjsi je
vyména myslének, tim vice roste samostatnost a
¢ilost povahy, tim mohutnéji se rozviji energie
tlumena vSude tam, kde se duch lidsky spina do
svéraci kazajky.

Nic neochromuje clovéka tak, jako nasili,
jimz je sviran jeho duSevni zZivot. Tim stava se
Clovék nesamostatnym, nepodnikavym, ztraci
schopnost k pouzivani a rozmnozeni hriven, které
mu byly svéreny, a stava se »sluZzebnikem neuzi-
teCnyme.

Svoboda mysleni jest nam tedy potrebna.
A v Cem pak svoboda ta zalezi?

Svoboda mysSleni jest volny vyvoj rozumove
.Cinnosti. Kterak jest rozum nas Cinnym? Rozum
na$ si tvofi pojmy, je spojuje ve pravdy, a z pravd

1*



poznanych Usudkem se doméhé védomosti pravd
novych To jest &innost rozumovéa. Udelem této
cinnosti jest zusSlechténi, zdokonaleni, co nejvétsi
pokrok, vSestranna vzd&lannost.

Svoboda pak mySleni neni nic jiného nez
volny rozvoj této Cinnosti naSeho rozumu. Nam
ma byt volno v8estranné s kazdého hlediska vhod-
nymi prostredky, a vzdy a vSude, nejen v zatisi
a v soukromi, nybrZ i ve verejnosti a ve spole-
¢enském ilvote. vielikou pravdu hledati, ji da-
kladné prozkoumati, védomosti novych nabyvati,
kK poznanym pravdam se znati, je vyznavati. jimi
se spravovati a dle nich Ziti. To vSe patfi ne-
zbytné k svobodé mysSleni.

Meze této svobody jsou meze rozumu; az
kam sily rozumu saha_p, pokud pravda rozumu
nasemu ]e vibec prlstupna a pochopitelna, tak
daleko smi se odvaziti i svoboda mysleni.

Proto lez a blud, které stoji mimo meze
pravdy d nejsou c¢innosti rozumovou, nybrz ne-
dostatkem rozumu, nemohou nikterak k svobodeé
myS$leni se pocitati. Svoboda mysSleni je volny
rozvoj rozumu a ne volnost rozum ubijeti. V tom
tedy svoboda mysleni nezalezi a zaleZeti nemuze,
by ¢lovék smél pravdu i lez na stejnou vahu
klasti, a 12i a bludu jako pravdé holdovati.

Takova svoboda je falesnd, je to nevaza-
nost, ktera rozum a jeho diktamen stejné ceni
jako nepravdu, kterou rozum zavrhuje, jest to
nevazanost, ktera schvaluje i to, co ndaruzivostem
se libi, byt i rozum tomu se protivil, a nutj
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rozum pl‘lZleSObltl se a poddat1 ne pravde, ale vie-
hkym i ne;prevracenejsm chtiCim. Nevazanost
tu treba od pravé svobody mysleni dobte roze-
znavati,

Takovou faleSnou svobodu hldsa na pt. Vla-
dimir Nezmar v »Rozhledech« slovy: »vice doci-
lite (t. j. lid odklerikalisujete), budete-li jej (lid)
uciti svobodné myslet, budete-li jej vychovavat,
navazuyce Cinnost organicky na Zivotni jeho po-
treby a zajmy.«

Slova ta jsou na oko zcela nevinna a krasna.
Ale moZno je vyloZiti v dobrém i ve zlém smyslu.
Je treba lid udit svobodné myslit a jej vychova-
vat navazovanim cinnosti organicky na Zzivotni
potfeby a zajmy. Kdo by tak neclinil, zavadél by
lid na bezcesti.  Ale své potfeby a zdjmy ma ne-
Jen hruba smyslnost nybrz i rozum a vile, a
prnozeny rad si toho Zada, by zajmy smyslnost1
byly zajmum rozumu a vule podrobeny a nad
zajmy rozumu a vile nepanovaly.

To vSak panu Nezmarovi se nelibi; jeho
Zivotni potteby a zdjmy jsou pouhé smysiné
chtiCe a naruzivosti; jen tyto ma lid povazovati
za svého Boha a ukojeni jejich ‘za svuj nejvyssi
cil, a co tomu tika rozum, netreba se ptati, na-
opak rozum musi vSemoznym zplsobem se osle-
piti, by tu zZadnych nesrovnalosti nevidél, a na
nic jiného nemyslel nez na to, co se nesporada-
nym chtiCim zamlouvd. Tu se hldsd, Ze rozum
musi ustoupiti 1Zi, ne co rozum poznava, nybrz
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co smyslnosti lichoti, je pravdou; tu seé nesmi
odpor kldsti chti¢dim, nybrZ rozumu,. ktery chti-
cim se protivi.

A to ma byti sporadana vychova lidu, svo-
boda mysleni? To jest uciti lid mysleti v pou-
tech naruzivosti a rozum -odsuzovati. za otroka
nejnedlstojnéjSich chtiéd a dovolovati lidu, by
sveétovy rozumovy nazor a zaroven nazor Zivotni
mohl si nahraditi ndzorem 1Zivym a nedustojnym,
‘by na misto budovy pravdy mohl si postaviti
budovou. 1Zi a hrichu.

Tu nevidim nic, co by svobodu mySleni pfi-
pominalo, tu se hldasa principielné jen nevazanost,
ktera dovoluje, by lez potirala pravdu a nad ni
vitézila.

V poslednich dobdach volali také mnozi ve
jménu svobody: pryé od Rima — k reformaci,
k protestantismu. AvsSak lidé, kteri tak Volah,
chtéli néco, co zaroven sami zavrhova‘li. Nebof
oni se poditaji mezi ty, ktefi povaZzuji pokrok za
mozny jeén bez viry, a zavrhuji pokrok, ktery se
déje ve znameni protestantismu pravé tak, jako
pokrok, Kktery se déje ve znameni Katolicismu,
ponévadZ oboji se déje ve znameni viry, Vzdyt"
protestantismus hldasa také, Ze je naboZenstvim
Kristovjrm nabozenstvimzjevenym a nechce uznati,
Ze je pouze vétvi suchou od ziveho zjeveni katoh-
cismu odseknutou.

- Kdo tedy povaZuje pokrok za mozny jen
bez viry, jak to chce dneSni moderni vyvoj téch
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pand, jimZ katolicismus nevoni, a ktefi proto vy-
biraji jen pfirozené stranky nabozZenstvi a. ty libo-
volné zkomoluji a vSecky stranky nadpfirozené
odmitaji: ti nemohou Zadati navrat k protestan-
tismu; a zZadaji-li to, odporuji sami sobé a jsou
v rozporu se svym vlastnim pokrokovym za-
kladem.

Dusledno by bylo, kdyby ti pani hledéli
zjevné dati lidu naboZenstvi pouze prirozené,
které zalezi jen v ukOJem pruozenych choutek
clovéka, chtéji-li viibec to jeS$t& ndboZenstvim
nazyvati. To by pak zajisté plynulo z vasni jisté
Casti lidstva pravé tak, jako protestantismus ply-
nul z korrupce véku XVIL

Zadaji-li v8ak navrat k protestantismu, nutno
rici, Ze sami neprihlédaji ke skuteCnym zdsadam
svym a svych stoupencu, které daleko nedosa-
huji ani té mravnosti, kterou jes$té nalézame
v protestantismu, a kterou oni zavrhuji.

Prekazky svobody.

Ma-li svoboda byti dokonala, musi byti prosta
vSeho, co by ji omezovalo, musi byti prosta vSech
prekazek. A jaké pak jsou to prekdzky? Svoboda
mySleni zalezi v tom, Ze myslim to, co sam my-
sleti chci, a Ze chci to, co mySlenim jsem po-
znal; k svobodé mysleni patfi tedy i Cinnost roz-
umu i ¢innost vule. A proto svobodé mySleni jest
to na prekazku, co ¢innost i rozumu i vile -ome-



8

zuje, neboli, co namn cini poznam pravdy a chténi
dobra obtiznym.

PfekaZky ty jsou: 1. nevédomost, leZ a blud,
2. smyslné chtiCe a naruzZivosti, 3. bdzenl vyvo-
land hrozbami, posméchem a pod. a konecCné
4. hmotné na5111 které jest jakykoliv zevnéjsi,
hmotny, fysncky vliv nebo ukon, jimz clovék
proti své vuli k néemu jest donucovén.

A kterak pusobi prekdazZky tyto na rozum a
vili? Ony rozumu a vuli.pfedstavuji za predmét
poznani a chténi ne vzdy to, co vskutku je
pravda. a dobro, nybrz co je pravda a dobro jen
zdanlive, kdezto skuteénou pravdu a pravé dobro
ndm zakryvaji. Rozum pak a vile k predmétu
tomu jen zdanlivé pravdivému a dobrému se
kloni; a:tak upada rozum v blud a nepravdu, a
vale si libuje ve zlu.

Toté tedy zloba onéch prekazZek, Ze rozum
a vule se citi nuceny to miti za pravdu a za
dobro, co ptrekazky ony schvaluji, kdezto pred-
mét skutecné pravdy a pravého dobra byva od
prekazek do pozadi zatlacovan. Tak rozum a
vale zabihaji na bezcesti, zapadaji v nepravdu a
zlo, a nepravdou a zlem jakozto negaci, nedo-
statkem rozumu a vile, rozum a vule se neroz-
viji, -nybrz ubiji.

Nuceni, jimz prekazky svobody rozum a
vali svadéji k nepravdé a zlu, neni sice. abso-
lutni, nybrz Jen mravni, castecne Absolutné prl-
nucena byti vile nem{Ze nikdy ni¢im a k ni-
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Cemu. Nebof ona je podstatné svobodna, miZe
chtiti nebo nechtiti;, miZe si voliti mezi tim
i onim sama, sama ze sebe k tomu se rozhodu-
jJic, a jen tak stdva se ona uplné panem své ¢Cin-
nosti, ¢innost ta jest pak v pravdé jeji, a jen ona
jest za ¢innost svou zodpovédna, Cinnost vile
zdlezi tedy podstatné v tom, Ze vile- sama ze
sebe to neb ono chce nebo protl tomu se roz-
hoduje.

Absolutni doriuceni je vsak ono, kterému
vile naprosto nepfivoluje, vile se tu naprosto
brani, nechce. Ukon absolutné vynuceny prici se
tedy naprosto vali, vile K nému ani nejmensmo
svoleni nieddvd, neni to nikterak ukon vile a
viule zail neni odpovédna. Nebof Vule zaroven
néco chtiti a nechtiti nemuiZe, nemuiZe néco
chtiti, k ¢emu zZadného svoleni nedava, toté pro-
tivou samo v sobé.

Absolutné mize vSak hmotnd Cinnost hmot-
nym ndsilim vynucena byti; ale takova cCinnost
neni pak Ukonem svobodné vile a proto neni
éinnosti svobodného Clovéka, a nemd lidské ceny,
a Clovék za ni také zodpovédnym neni, poné-
vadZz to neni Cinnost jeho. '

Ale byt i -prekdZky svobody rozum- a vuli .
jen mravné donucovaly, prece jsou svobodé my-
Sleni nejvysS nebezpecné, a uclinky jejich velmi
neblahé. L

Proto jim tfeba odpor klasti, treba Je odstra-
niti & neskodnymi udiniti,
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A komu prace tato nalezi? [ jednotlivei i $po-
le¢nosti lidské. Jednotlivec je vézén, prekéikam
svobodného mysleni odpirati, ponevadz je to pri-
rozeny pozadavek rozumu a vale. Buh nam dal
rozum a viali, abychom jich pouZivali a to v3e-
stranné a co nejdokonaleji; a kdo tak svou vi-
nou nelini, bude z jedndni svého jednou u Boha
podet klasti. Ma-li tedy rozum -a vile prirozené
pravo volné se rozvijeti, ma téz pravo pozado-
vati, by prekazky ty z cesty se uklidily.

Nez i spoleénost lidskd je vazdna prekazky
svobodného mysSleni potlacovati, ponévadz jest to
pozadavek prirozené nasi spoleenskosti. Spole-
Censkost zalezi v tom, Ze mdame vSichni jeden
nejvyssi cil, a Ze spojenymi silami za timto cilem
Jdeme ’lato spolecenskost jest nam vrozena, my
jsme ptirozené spoleCenskymi tvory; Buh nam
spoleCenskost tu vrodil, tak jako on sam nam
také dal rozum a vuli. '(“o vSak jest od Boha,
protlv v sobé miti nemuze, tu musi byti shoda
t. j. pnrozenjrm pozadavkum rozumu a vile musi
i prirozend nasSe spolelenskost -lidska byti pri-
zZpusobena.

A proto Zad4-li si toho rozum a vule, by
jednotlivec ptrekazky svobodného mysleni odstra-
noval, Zdda i spoleCenskost nase od spoleénosti
lidské, by ani ona ptekdzek téch netrpéla, nybrz
by v potlaCovani téchto prekazek lidé vsichni
vzajemné. si byli podporou. Vzdyf zajmy a po-
treby. spolecnosti lidské zAvisi na rozumu & villj
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pravé tak, jako -zdjmy a potreby jednotlivce: a
jest-li jednotlivec vibec tolik plati, co jeho rozum
a vile, sluSno totéz rici i o spoleCnosti lidské.
Tedy i prava a pozadavky rozumu a vule stejné
se tykaji jednotlivce jako spoleCnosti lidské.

Predevsim tedy jednotlivec ma sam prekazky
svobodného mysleni odstranovati a potladovati.
Za tou pricinou ma on sam smysiné své chtice a
naruzivosti potirati, lenost a nevédomost pricinli-
vosti a védénim zapuzovati, 1zi a omylu se vy-
hybati a vSeho se vystrihati, co by ‘ho od pravdy
a dobra odvadeélo, a proto se on musi premahati
a sam sobé nasili ¢initi.

Podobné vsak jsou vazani vSichni take vza-
jemné jeden druhému v odstranovani prekazek
téch byti ndpomocni, pokud to jen s prospéchem
a bez velkych obtiZi stati se muze. Ano predsta-
veni jsou k tomu vazani ze spravedlnosti, nebof
oni maji o blaho svych poddanych se starati a
svoboda mysSleni k ‘blahu Clovéka nezbytné patii.
Proto predstaveni nespravedlivé jednaji, nepe-
cuji-li o to, by svobodé jejich' poddanych zad-
nych prekazek v cestu se nekladlo.

Moci autoritativni je obdaren ve spoleCnosti
lidské i stat; a proto stat na prvnim misté je
zavazan i ze spravedlnosti vSe to potlaéovati; co
je svobodé jeho prislusnikl na obtiz. -Z té pri-
¢iny je stat povinen, vesSkeré zakonodarstvi a
celé své statni zrizeni tak upraviti, by uplna
svoboda mys§leni vSem. nejen moZnou, nybrZ co
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j_egn'moé_ﬁé'_lehkqu; byla, a jest pavinen,. véécﬁny
prekazky svobodé z cesty odkliditi.

Pri tom nesmi stat pouzwatl Zadnych. pro-
sttedku, které by se mravim protmly '‘Na prvmm
misté ma pouzit téch prostfedku, jimiz by pfe-
kazky ony v dobre vili se odstraniti daly; a te-
prve tehdy, kdyz by ptostredky ty nestacily, Jest
stat opravnén'a povmen i hmotného nasili pouzntl
Je tu vSak treba i velké moudrosti i co nejvétsi
mirnosti. Kde by nésili svého cile nedoSlo a svo-
bodé neprospélo, spiSe dobré véci uSkodilo, tam
by  nebylo moudryrn a nebylo by na mlste
Rovnéz nikdy nemad vice nasili pouzito byti, nez
co je pravé nutné tfeba Kk odstranéni neopravnéné
prekazky. A proto je na misté, by z pravidla
bylo pouZivano prostiedkt jen mravné donucu-
jicich.

Zdaz vSak smi stat téz nasili absolutniho
pouZiti proti $klidcim svobody? Skidclm samym
nasili to pranic neprospiva, oni proto se nezméni,
vili svou neprestanou dobrému odporovati. Pro
takovéto Skidce samé je nésili absolutni, tedy
bezucelné a marné. Ale ve vSech pripadech, ve
kterych by absolutnim nésilim, Skddcim samym
sice se neprospélo, ale prospélo by se aspon
véem ostatnim.tim, Ze by se odstranila prekazka
zhoubna: v takovych prlpadech smi stat 1 abso-
lutnim nésilim zakroditi, a jest nasili to moudré
a spravedlivé, Muze _tedy stat i tresty a Zalarem
stihati ty, ktefi svobody mysSleni neSetfi a muiZe
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je i absolutng nutiti, by aspoit prav svych spolu-
bliznich dbali, nechtejl-h sami svobody své dobre
uzivati.

Svoboda a nabozZenstvi.

Svoboda smySleni ma panovati viude, tedy
i na poli naboZenském. A co jest na tomto poli
postulatem svobody?

Svoboda smysleni vyZaduje volny rozvoj roz-
umu a vile, volny a co nejdokonalejsi pokrok
v fiSi pravd a dobra. Na poli ndboZenském tudiz
svoboda ta vyzaduje, aby clovék se snaZil Boha
a svij pomér k Bohu co nejdokonaleji poznati.
PonévadZz pak souhrn vSech pravd, tykajicich se
Boha a naseho poméru k Bohu, nazyvame na-
bozZenstvim, vyzaduje svoboda rozumova od &lo-.
véka, by nabozenstvi co nejlepe znal a v ném
se hledél vycviCit a vyuélit. Bezkonfessijnost- je
tedy nejvétsi protivou a nepritelkyni svobody
mySlénkové; bezkonfessijnost nechce, by Clovék
badal o pravdach nejdulezitéjSich, nechce, by je
clovék snazil se zndti; ona chce, by clovek VvV nej-
dualezitéjSich Zivotnich zdjmech vSeliké uvédomé-
losti se vzdal, vSechny pravdy toho druhu zkratka
zneuznal a zavrhl a bez Boha a bez nabozenstvi
Ziv byl.

Ano svoboda myslenkova zada od nas Jesté
vice. Rozum nam pravi, Ze pravda muzZe byti jen
jedna, ona protw v sobé nema, a proto ze i na-
boZenstvi mize pravé byti jen Jedno jediné. Nebot
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nabozenstv1 jsou_ proto riznd, Ze jejich uceni Je
rizné, sobé odporujici; co jedno naboZenstvi pfi-
kazu1e, to druhé zapovida, co jedno chvali, to druhé
hani, co jedno prohlasuje za pravdu, to druhé odsu-
zuje jakozto lez. Proto vSechna pravdu miti a pra-
vymi byti nemohou. TotéZ nemuzZe byti pravdou
a 1zi zdrovefn. Jen jedno ndboZenstvi miiZe miti
pravdu, a které nabozZenstvi uci pravdé, to jedno
jediné jest pravé, a vSechna ostatni nabozZenstvi,
ktera uci opak toho, co nabozenstvi pravé, pravdu
miti a pravymi byti nemohou.

Co nam tedy pravi svoboda myslénkova:
Svoboda tato, ktera chce rozvoj pravdy, nam
pravi, Ze mame to jedno jediné pravé ndbozenstvi
poctivé a usilovné hledati, o jeho pravosti co nej-
lépe se presvédcCiti, a je si zachovati a nespoko-
jovati se s bludem a 1zi.

Indifferentismus naboZensky, ktery pravdu
i nepravdu stejné schvaluje a uznava, protivi se
svobodé mysleni, kterd chce volny vyvoj pravd
a ne lzi.

Konecn€é svoboda rozumového vyvoje chce
nutné proniknouti vSecko a nestrpi, by zevnéjsek
byl opakem vnitrku, by vymoZenosti svobody na
jedné strané nabyté, na druhé opét zneuznany
a niCeny byly. Nejen na jedné strané, v ukrytu,
uvnitr mysli, nybrZ na vSech strandch, i ve ve-
rejnosti, i v zevnéjSim jedndni a spoluziti tfeba
vyvoji rozumovému prati, ho podporovati. Treba
tedy dle rozumového vyvoje, dle poznanych pravd
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vzdy a v3ude a ve vSem se spravovati a riditi
a dle nich ziti. Vyvoj rozumovy nemd byti jen
divadlem, jeZ skute¢nosti neznd, nema byti jen
perlou uschovanou, ve sbirce uloZenou, vyvoj
rozumovy musi proniknouti celého ¢lovéka a ve-
Skerou jeho Cinnost, jinak neni dokonaly a volny.

Ostatné to plyne nejen z pojmu uplné svo-
body myslénkové, nybrz jest to i nutnym a pri-
rozenym poZadavkem téla i duSe spojenych v jednu
bytost a v jeden celek, a jest to pozadavkem
i vSech nasich mohutnosti, které z jednoho prin-
mpu vychazeji a jeden cil map a proto i ve své
cinnosti SJednoceny byti musi. Uplnd harmonie

mySleni a skutku jest tudizZ postuldtem i nasi
lidské podstaty i nasi rozumové svobody.

Tak ndm rozumova svoboda hldsa veéc troji:
kazdy Cclovék ma ndbozZenstvi mili, a sice jen to
jedno jediné pravé, a ma dle ného také jednati
a Ziti.

AvSak zbyva nam velmi dllezitd otdzka, zdaz
totiz ndboZenstvi md4 miti a jim ma se spravovati
téZ spoleinost lidska a stat.

Stat Jest dokonala spolecnost vSech obyvatel

té neb oné krajiny pod nejvy$8i hlavou za tim
ucelem, by vSichni blahobytu pozivali.

Lidé, ktefi spolednost, stdt tvofi, neprestavajl
vSak ve spolecnost1 v statu lidmi byt1 a maji
tudiz i ve spolecnosu ve statu tytéz Zivotni po-

vmnosh a maji tedy i ve statu nabozenstw miti
a dle ndho Ziti.
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Spoletnost kazd4, tedy i stat, fidi se ddle
zéjmy a snahami lidi ji naleZejicich t. j. je takova,
jaci jsou lidé ji néleéejlm a snahy a zajmy jejich;
spoleénost se prizpusobuje lidem ji pnsluéejxclm
KdyZ pak prlslusmcn statu maji naboZenstvi miti
a dle ného ziti, musi i stdt naboZensky byti.

RovnéZ je zde stit, by spravoval zdjmy svych
poddanych, ndboZensky smyslejicich a dle nabo-
zenstvi Zijieich. To v3ak opét neni mozZné, neni-li
stat sam n4boZensky a neuzndva-li nabozenstvi.

Co tedy plati o lidech vubec, plati i o stétu;
i stat musi ndboZensky byti, t. j. musi naboZen-
stvi miti, a sice jen to jedno jediné pravé, a musi
dle ného se riditi a spravovati.

Proto treba, aby stdt v zdkonodarstvi a ve
vSelikém svém zfizeni ndboZenstvi Setfil a s na-
boZenskymi zajmy a potfebami vSech souhlasil.
Podobné ma stat ndbozenské zajmy téz proti ne-
opravnénym utokim chréaniti. Nebof on je po-
vinen pecovati o blaho vSech; toté jeho cil. AvSak
-volny VYVOJ nabozZensky patrl nezbytné a na
prvnim misté k Stésti a spokojenosti Clovéka;
stat musi tedy vSem volny naboZensky vyvoj za-
jistiti a zabezpedliti, a musi blud a leZ a vSecky
prekdZky pravdy potirati dle zdsad, o nichZ v pre-
deslé uvaze bylo pojednano. Bez této pomoci
statu je volny vyvoj pravd ndbozenskych obtizny,
zlo prevlad4, a ndbozZenstvi trpi Skodu.

Stat m4 tedy pravo i povinnost, prekdzky
ndboZenstvi ¢inéné odstrafiovati i nésilim abso-
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lutnim, pokud opatrnost a moudrost to schvaluje,
a ucelu tim se dosahuje. Ale k ndboZenstvi né-
koho dohanéti, je zdhodno nanejvys jen, donuco-
vanim mravnim. Absolutné nékoho nutiti, by
k naboZenstvi pristoupil, k némuz naprosto pri-
stoupiti nechce, by bylo vZdy nemistné a nemoudré;
nebot ukon absolutné vynuceny nema zZadné ceny,
neni Ukonem “vile a rozumu; a ndboZenstvi, pfi
némz vule a rozum nechce miti Zadné uclasti, je
bezcenné, neuzite¢né, ano ve svych nadsledcich
téZ velmi zhoubné.

Kdo vsSak dobrovolné néjakou povinnost na
sebe vzal, mliZe i absolutné donucovan byti, by
povinnost tu plnil. Proto prijal-li kdo ndboZenstvi
dobrovolné, mizZe k zevnéjSim ukonum ndboZen-
skym a k plnéni aspon zevnéjSich povinnosti né-
bozenskych i absolutné donucovan byti, ne sice
proto, Zze by ukon ten byl jako ukon svobodné
vile cenny, nybrZ proto, Ze ¢Clovék tak zevnéj-
Simu poradku, k némuz je vazan, zadost ucini,
a povinnost svou aspon zevné vykond, a tak po-
horSeni a zly priklad se zamezi, ktery byva dost
dasto nejveétsi prekaZzkou pravdy a dobra.

Katolické naboZenstvi ve svétle svobody.

Prvnim ukolem opravdu pokrokového a svo-
bodomysiného Clovéka-je starati se, uby byla po-
jisténa svoboda nadbozZenska., co jen moZna nej-
vétSi a nejuplnéjsi. To je zdklad, bez néhoZz neni
mozno solidné stavéti, Na ném teprv lze stavéti

2
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dale a pnvesh lidstvo k hlubSimu a opravdovej-
simu a nadpmozenemu pojiméani "Zivota i jeho
ukoll a cilh.

- A slySeli jsme, Ze tato svoboda nabozZenska
nutné zavrhuje vselikou nepravdu a vede k roz-
kvétu jen jednoho plaveho nabozenstvi, jimz
vSichni spravovati se maji. .:"

NuZe, které pak jest to jedine pravé nabo-
Zenstvi? Tlmto jedinym pravym nabozenstvim
je naboZenstvi katolické. Ze tomu tak, zde doka-
~zovati netreba. Kazdému mozno o tom se pte-
svédéiti, kdo jest dobré vile a- pravdu miluje
a hleda. Védeckych spisi k tomu potirebnych
je dosti. '

Zde nam tfeba jen ukazati, Ze katolickd vira,
jakozto Jedme pravé nabozenstw jest se svobodou
rozumovou v uplném souhlasu.

Nabozenstvi katolické jest ndbozenstvi zje-
vene, ndm od Boha bezprostredné dané; pravdy
a uceni jeho nam tedy treba vériti, a proto na-
zyvame nabozZenstvi Kkatolické "také vérou Kkato-
lickou, nadprirozenou.

Ze pak o vife tytéZ zasady svobody mySleni
plati jako o naboZenstvi vibec, netfeba ani po-
potj'fkati at si nam Bah pravdu zvéstuje pro-
strednictvim nasi prnozenostl anebo bezprostnedne
nas poucuje, af si pravdy ty jsourozumem naSim
pochopitelny, nebo sily fozumu naseho presahup
tim svoboda nase nikterak ruSena neni.
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Kterak tedy .vira katolickd se svebodou my-
&leni souhlasv

Co jest vira? Vizme, co o vife pise Amiel
ve svém denniku. (Ceské vydani strana 110 a d.)

Tam Cteme: »Vira jest jistota bez dokladi;
jsouc jistotou vira, jest rdznou pobidkou k Cin-
nosti; jsouc bez dokladu jest opakem védy.«

Amiel tu podava uplné nespravny pojem
o vitre. Vira jest jistota, kterou mdame o pravdach
dokazanych dukazy zevnéj$imi, podporovanymi
dikazy vnittnimi. Véda pak jest jistota, kterou
mame o pravdach dokdzanych dbkazy vnitfnimi,
podporovanymi dukazy zevnéjSimi.
~ Dukaz vnitfni nebo-li spekulativni, demonstra-
tivni je dukaz vzaly z véci samé.

Dukaz zevnéj$i je pak ten, ktery je vzat
z okolnosti mimo véc samu stojicich; dukaz
zevnéjsi jest auktoritativni a historicky. Auktori-
tativni . je Cerpan z vérohodnosti té neb oné by-
tosti a zni: muze-li mi kdo pravdu ¥ici, a chce-li
mi ji fici, a mi ji také pravi: tehdy rozum mné
kaze, bych pravdu tu za jistou mél, ¢ili bych
veril, Tento auktoritativni dukaz patii podstatné
k vite. Historicky dukaz je Cerpan z déjin a zni:
jestli bytost vérohodna nékdy néjaké pravdy sdé-
lila, a jestli pravdy ty aZz dosud neporusSeny se
zachovaly, a jestli pravda, kterou za jistou pova-
zovati mam, vskutku jednou z onéch pravd jest,
tehdy mi rozum Kkaze, bych pravdu tu za letOll
‘'mé&l. I tento historicky dliikaz nutné doprovazi viru.

19*
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Vnittni i zevndj$i dliikaz plodi jistotu; jistota
pak Cerpa svou jakost a cenu jen z toho, Ze
rozum o té neb oné pravdé bezpecné, bez bazne
a bez pochybovdni soudi. AvSak takto soudi
o pravdé rozum stejnou mérou, af si md pro
usudek svij dukaz wvnitfni nebo vnéj§i; proto
oboji tento dukaz stejnou jistotu podmifiuje. Ano,
dikaz vérohodnosti muZe i bezpecnéjsi, spolehli-
veéjsi a pevnéjsi jistotu ploditi nez dukaz vnitfni,
nabyty vlastnim rozumem a vlastnim zkoumanim,
a to proto, Ze mize byt1 zarucen rozumem daleko
bystrejSim a proziravéjSim.

A to se stavad zvlasté, kdyz Buh sdm nam
néjakou pravdu zjevuje. Vérim-li tedy Bohu, mam
o pravdach daleko vzneSenéjsi, solidnéjsi, bezpec-
néjsi a spolehlivéjsi jistotu, nezli bych ji vlastnim
svym rozumem a dukazy demonstrativnimi na-
byti mohl.

Rovnéz tak nejsou dikazy zevnéjsSi méné roz-
umovymi nez dﬁkazy spekulativni ; tentyé‘rozum
prlpoustl oboji dukaz. A oboji dukaz, vnitfni
i vnéjsi, jest ¢innosti téhoz rozumu, nemajici v sobé
zadné specifické rozdilnosti, spec1ﬁcke inferiority
a superiority. Proto je nespravno a nerozumno,
podcenovati dukaz vérohodnosti, neb jej dokonce
zavrhovati; kdo by takto cCinil, zavrhoval by
vlastni svlij rozum. Dukaz vérohodnosti ma stej-
nou vnitini cenu a silu jako ddkaz vnitfni, jest
stejné Cinosti rozumovou a plodi stejné jistotu.

Rozdil tu mizZe ¢&initi ne rozum, nybrz jen
smyslna samolibost lidskd. Smyslné samalibosti
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lidské. toliz vice s¢ zamlouva, dostaci-li Elovék,
co se rozumové Cinnosti tyce, sim sobé, a mﬁze-h
sdm ze sebe a ze svych sil vie si utvor1t1 a ne-
musi-li nijak od nékoho néco prumoutl a nemusi-li
pfevahu jiného néjak uznati. Clovék ve své samo-
libosti radéji se spokoji s mdlem svym vlastnim,
neZ aby mnoho nabyl, ale pomoci jiného. Takové
jednani vSak rozum zavrhuje jakozto rozvoji roz-
umoveému velice Skodlivé.

Jaky jest tedy rozdil mezi védou a veérou?
Véda podstatné si Vyzaduje diikaz vnitfni, demon-
strativni. Ale dikaz VnejSl jest védeé dulemtou
pomuckou Diikazem vnéjSim pravdy védecké se
zajisfuji, doplfiuji a zdokonaluji. Bez tohoto du-
kazu by véda cCasto uvazla a zabredla do neji-
stot, z nichz by nevédéla, kudy ven.

Ano jiz zaklad vzdélani, prvni vychova, po-
trebuje dokazu auktoritativniho. Jakym pak jinym
dﬁkazem neZ auktoritativnim pfesvédéuje se na
pf. dité, Ze ta neb ona Cislice neb plsmenn ten
neb onen pojem oznaduje ?

Vira opét Zada podstatné dikaz vérohod-
nosti. Ale dukaz vnitini jej nezbytné doprovdzeti
musi. A dukazem timto se objasfiuje pravda véro-
hodnosti dokazana aspon potud, pokud pravda
ta rozumu naSemu je pristupna. - Tohoto objas-
néni si zdda rozvoj a dokonalost viry nezbytneé.

Vira tedy neni slepa, nybrz vyzaduje vSe-
strannou c¢innost rozumovou, a az tato Cinnost
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je vycerpana, clovék nejsnaze rozum svij -prav-
dam viry ochotneé a bez odporu podrobuje.

Proto je treba, by kazdy pravdy viry ucil
se dobfe znati, nejen, které jsou to, nybrz i se
snazil vSechny jednotlivé pravdy, co mu nejvice
mozna, prozkoumati. A proto také musi kazda
pravda, nez se k reSeni predlozi, co nejdokona-
leji a vSestranné prozkoumana a objasnéna byti.

Rozdil tedy mezi védou a vérou jest; ale
vira neni opakem védy, jako diikaz vérohodnosti
neni opakem dukazu spekulativniho. Nebof oba
plodi stejnou jistotu a oba jsou cinnosti téhoz
rozumu, |

Viru a védu muzZeme prdvem nazvati dvéma
sesframi, Ano viru v Boha a v pravdy nam Bo-
hem zjevené dluzno povazovati za zaklad a pani
védy z pri¢in pravé uvedenych.

Z dvahy této plynou dvé véci:

. Cim vice je kdo rozumem SVym cmnym
pravdam viry se uli; o mch premysli, je pro-
zkoumava, tim vice ve vire se zdokonaluje, ji
v sobé prohlubuje, mnozi, oZivuje a od vsSelikych
predsudkl odistuje. A &im vice je kdo rozumu
hechépavého nebo nete¢neého, tim nedokonalejsi
Jest 1 Jeho vira. A to p]atl i o vzdélanych, kteri
viry nemaji. Oni ve svém oboru vzdélani jsou,
ale v nabozenstvi jsou mnohdy neuvédomélejsi
nez malé Skolni ditky. Neni divu. Oni Ctou a
slysi mnoho, ale naboZenského nic a to po cela
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je rozum jejich hrozné neteCny ‘a to z pravidla
pro rizné naruZivosti, kterymh hovéji. A hledi-li
si néjak naboZenstvi, snaZi se je nasilng svym
choutkam prizpusobiti. To vSak neni ukon roz-
umu, nyer nasili nesporadanych chti¢a. . Kde
rozum sevren, svirdna i vira.

2. Vira Jest raznou _ pobidkou Kk cCinnosti a
m& veliky vliv na morélnost a povahu ¢Clovéka.
A tou vnitfni silou, kterou vira presvédCuje a
Clovéka ovlada a Fidi, a ktera pak dusledné se
Jevx VjehO Zivoté, neni néjaké nasili, nejaky ze-
vnéjsi vliv, nybrz Jest predne onajlstota dukazu,
které cely rozum uchvacu_n a moci celého roz-
umu na Clovéka pusob1 a pak ‘jest to'i milost
nadprirozend, kterou Bah ndm jiz na Kkrtu sv.
vlil a pomoc, kterou ndm Bah po cely Zivot
dava, bychom .u. vire nadpfirozené se utvrdili a
cestou viry spaseni vécné si zajistili. .

Amiel piSe dale: »Jest vychodlsko jeji (V1ry)__
v rozumu? Nikoliv. My$lénka muze otrasti vérou
aneb zase ji utvrditi, "ale nemuze ji zploditi.«
Amiel tedy sam pripousti, Ze mohou myslénky
ve prospech nebo v neprospéch viry byti. K tomu
vSak doddvam: Jest-li jednou dokazano, Ze jest
vira pravou, tehdy kaZdd rozumna mysSlénka
musi jen ve prospéch viry byti ponévadz vy-
chazi z rozumu tak jako vira, tedy protiv tu
byti nemuze. :

Ano tvrdim, Ze myslenka opravdu viru plod1
Nebot vira je konsequence z rozumovych pred-



véti, MlZe-li a chce-li mi nékdo pravdu fici a
mné ji také pravi, tehdy pravdu tu vérim. AvSak
tomu tak jest, a proto vérim. Tu je prece patrno,
Ze jsem rozumovyrm myslenkarm priSel k vire,
ze tedy viru ve mné rozumové myslénky zplodlly

»Ci jest plvod jeji (V1ry) ve vuli?« piSe
Amiel. Nikoliv, dobra vile miZe ji podporovati,
zla vile ji prekazeti. Ale Clovék nevéri ze své
vile, a vira neni povinnosti.«

Vira je ¢&innosti i rozumu i vile. Nebof
rozum vubec nepracuje bez vile, a vlle nepra-
cuje ,bez rozumu. Ma-li rozum pravdu poznati,
musi vule k tomu svoliti, A pozna-li rozum né-
jakou pnavdu vale k ni iakozto k dobru se
kloni a ji chce. Clovék tedy véi ze své vile.
Mohutnosti ¢lovéka vibec nepracuji ojedinéle;
ony vSechnv vychazeji z jednoho principu a jsou
pro jeden princip, a principem tim je nase duSe.
A proto jest i Cinnost jejich spoleCna, t. j. ony
jsou pi"irozen}'Im zdkonem tak mezi sebou spo-
jeny, ze Cinnost jedné mohutnosti vyZaduje ¢in-
nost mohutnosti druhé.

Ano, my nevéfime jen z ville; vira jest do-
konce i povinnosti vile, Prirozenym zdkonem
vile jest, by chtéla dobro, a pfirozenou jeji
povinnosti jest, by zdkona toho Setrila. — Co
vSak rozum, jakoZto pravdu poznava, to vauli
jakozto dobro se jevi. Pozna-li tedy rozum, Ze
vira jest pravdou, vile ji jakoZto dobro pfirozenym
zékonem chtiti m4, a jest to jeji povinnosti, by dle
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zdkona toho jednala, K tomu pak jedté prlstu-
puje, ze vira nadpnrozena jest nadpfirozeny
dar, jejZz nam Bah jen proto dava, bychom ho
dobre uZzivali.

»Vira jest cit; nebof vira jestjakasi nadéje,«
piSe Amiel. Tak piSe cloveék, ktery svévolné a
nasilné pravdé se vyh;’rbé. Radéji slepé se chape
ékoléckjrch nerozumi a tapi zpozdile ve tmé,
nez aby vzdal pravdé Cest. CoZ jest nadéje a 01t
jedno a totéZ? Ano i vira ma do téhoZ pytle
strCena byti. Tak mesoudi clovék poctivy, myslitel
rozumny. |

Vira neni cit, nybrz je ukonem rozumu;
rozum ma jistotu a presvédCeni o pravdé mu
sdélené. Rozum pfipousti dukaz hodnovérnosti,
a proto rozum také veéri. Cit je ukon mohutnosti
smyslné. Mezi mohutnostmi smyslnymi a roz-
umem jest prece rozdil obrovsky.

Rovnéz nadéje neni ani cit ani vira. Na-
déji mam, mam-li za to, Ze se néjakého dobra
stanu ucastnym. Nadéje jest tedy ukonem roz-
umu, ne mohutnosti smyslné. A tak Jest rozdil
i mezi vérou a nadéji. Vé&fim-li, Ze Bhh dobré
odménuje, pak teprv vznika ve mné nadéje ne-
boli diivéra, Ze i ji za dobré skutky odmény
do_ldu Vira tedy nadéji predchazi.

»Vira Jest pud nebot vira predchazi vSecko
vnéjSi poucovani.« To jest neblahy omyl. Vira
neni pud. ,Ditko nevéfi vychovatelim, rodi¢um
atd. z pudu; jaky pak by potom byl rozdil mezi-
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clovekem a zvxretem? Ditko veri a da se pouco-
vati proto Ze se v ném probouz1 rozum a jen.
potud, pokud se v ndm rozum ozyva; pokud
v ditki rozum nezaéina placovatl marné po-
ucovani, bldzen od narOzem nikdy nezmoudri.
Jiz dltkO tedy véfi proto, Ze se v ném zalina pro-
bouzeti védomi, ze rodiCe a jini mu pravdu rici
i mohou i chtéji, i pravdu mu povidaji; jiz tedy
vira ditka je rozumnd a neni pouhym zvifecim
pudem.

>Vira je dedlctv1m osoby na svet se naro-
divsi, poutem, jeZ ji viZe k veSkerenstvu byti.«
"To je bezcenna prepychova fraze. Vira je ukonem
rozumu a svobodné vile, a rozum a vile jsou.
mohutnosti duse; ty se nedédi, .ty ndm dava
Buh. Ale poutem, které nas viZe k Bohu a k nasim
spolubliznim, jest vira.

~ Virakone&n& nemtzZe také nazvana byti plodem

zivotni ndlady &lovéka. Zivotni nédlada je né-
klonnost, ktera nds vzdy a vSude pobadd jednati
Jlstym a timZe zplUsobem, a zakladd se na tom,
ze sily jednoho druhu v nds maji plevahu nad
mohutnostmi ostatnimi. Mezi ndladou a vérou jest
tedy naprosty rozdil.

'Kdyby byla nalada vérou a vira naladou,
meél by. pessimisticky zladény Clovék viru jinou
nez dusSe optimistickda a opét jinou nez ti, kteri
se kloni ke quietismu; bylo by tedy kolik nalad,
tolik vér, dle porekadla: kolik syslG, tolik dér.
A vsichni by sice mohli vériti v Boha, ale kazdy
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by si Boha toho predstavoval podle své nalady,
a véril by pak kazdy ne v Boha jednoho, nybrz
v Boha svého, a bylo by pak: Kolik nalad, tolik
vér a kolik vér, tolik Bohl, jako: kolik syslq, tolik
dér a kolik dér, tolik vchodd.

Vime tedy, co vira jest. Nepratelé pgjem viry
prekrucuji, by-dokazali, Ze vira a svoboda rozumova
jsou protivy; my jsme vsak, myslim, dosti se
presvédcili, ze vira jest naopak pozZadavkem svo-
body rozumové a Ze svobodé této k nejvétsimu
rozkvétu dopomaha.

Proto jsou také veskeré cti a chvdly hodni
ti, kdoZ sobé tvofi a uceluji svuj svétovy a Zi-
votni nadzor souhrnem vsSech na zakladé této ka-
tolickou nadprirozenou vérou péstované svobody
nabytych pravd a zasad.

AvSak treba nam jeSté vyvratiti nékteré na-
mitky.

1. Vira katolicka pry se protivi svobodé roz-
umové, protoze nestrpi konfessi jinych. To slovo
»nestrpi« ma dvoji smysl, Bud to znamena tolik
jako »nuti«, a 0 tom promluvim aZ v uvaze o kle-
rikalismu, anebo to znamena tolik jako »za ne-
pravdu povazuje;« avSak podstatnou nutnosti
pravdy vibec je, by opak svij za nepravdu méla;
toté principielni zdsada rozumovad,; kdyZ tedy ka-
tolickd vira je pravdou, musi opak svuj, ucleni
opacné, uceni ostatnich konfesi za nepravdu miti:
to zada nutné rozum a volny rozvoj jeho, to neni
zadnd domyslivost a Zadny dravy predsudek a
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Zadny fanatismus. Naopak ti, kterym je kazZd4d
-konfesse dobrd jen ne katolicka a kteri dovoluji
nejen to za pravdu miti, co rozum 2za pravdu pro-
hlasuje, nybrz i opak toho, opak zjevnych, do-
kazanych pravd rozumovych ti nepra’.vem viru
svou nazyvajl svobodnou, ocisténou a osvicenou;
‘takova vira jest nejvétsi skudkym rozumu a svo-
body ]eho a taci lidé nemohou se nazvati ne-
véficimi, nybrZ bloudicimi.

2. Vira pry se protivi svobodé rozumove,
protoZze zavrhuje pravdy sice nedokazaneé, ale
opravneéné.

Takovymi pravdami nebo spise vétami jsou
hypothese,nedokdzané theorie,domnénky nebilibo-
volné ndpady jako na pr. mnoha dogmata filo-
sofickych soustav a fady raznych koncepci. De-
finice a rozdily jednotlivych téchto pojmu netfeba
mi tu podavati. Jen to nutno konstatovati, ZzZe
cirkev katolickd nicemu neodpira, co jasné pravdé
dle usudku védy se nepri¢i a jen to opovazlivou
domyslivosti nazyva, pricita-li se vétam nejistym
vaha na ukor pravd poznanych a dokazanych.

Tvorti-li sitedy nékdo svuj svétovy a zivotni
nazor jen na zakladé nejistot, je nazor jeho dle
uceni viry velice pochybny, nejisty a Cini-li tak
na zakladé smyslének dokazanym pravdam od-
porujicich, je nazor jeho jako rozumného Clovéka
nedustojny.

Na takovémto zakladé si tvofi svuj zivotni
a svétovy nazor na pr. monismus materialisticky.
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A kaZd4 fllosofickd soustava, chtéjic podati jakysi
svétovy a zivotni nazor, prekrocuje-li hranice
rozumné viry, zachdzi do riSe pochybnosti a od-
poruje-li pravdé dokazané, do fiSe nectné do-
myslivosti. |

Hypothese a jim podobné véty maji cenu
jen, nepfici-li se pravdam jasnym, a maji tim vétsi
cenu, ¢im pravdépodobnéji jsou dokdzany; a takové
hypothese pak také dodavaji ¢lovéku jakési uce-
lenosti, rozhodnosti a Zivota a nahrazuji nam to,
ceho véda nebude ndm moci snad nikdy podati,
neb ceho ndm asponl dnes podati nedovede a ne-
podava.

Hypothese a domnénky jsou postulatem ne-
dosti jasnych pravd, které pobadaji zkoumati. —°
A zkouma-li kdo poctivé pravdy ndbozZenské, pri-
chazi z tuSeni a nejistoty k pozndni jediné pravé.
viry, ktera za naSich kresfanskych dob je nad
slunce jasnéjSi; a prava vira skytd mu pak nadéji
na odplatu a ukazuje mu k jeho cili.

Takova vira se aspon-srovnava s rozumem.
Véty vSak nedokazané, jasnym pravdam odpirajici,
jsou détskou povérou, jsou plné pochybnosti, ne-
znaji vé&dy, nechdpou, trpi vSeliké sobé odpi-
rajici domnénky jen pravdu ne, té jediné ne-
Setri. Vira takova je vira hlupoty a nenavisti, matka
vSech fanatismq.

Abychom takovéto domyslivé domnénkarstvi
odzbrojili a zbavili jedovatych tesaku, treba ho
podrobiti ldsge k pravdé, Kult pravdy jest jediné,
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¢im lze oéistiti viechna ndboZenstvi, viecka Vy-
znani, vsecky sekty a privésti Je k Jedme prave
svaté vire Katolické.

Jen na jednu takovou domnénku spec1elne
upozormm Cetl jsem nékde: »Ne smrt pro pre-
‘svedCeni sama, ale Zadost za vyvraceni  tohoto
presvédCeni v této dobé proti svrchované instanci,
zédost za volnost ndzoru proti narizované slepé
poslusnosti v dobé, kdy rozkazujici vznesl se na
vrchol moci, tvori zaklad historického vyznamu
Husova.« Pén, ktery slova ta napsal, jisté si ne-
vzpomnél na to, v Cem svoboda rozumového my-
Sleni zdlezZi, ani nato, jak Kostnicky sném s Husem
jednal a jist€ neznal dé&jin katolického dogmatu
a netusil, Ze katolické dogma vyZaduje co nuej-
dokonale_151 a vSestranny predbézny historicky
i filosoficky rozklad a oduvodnéni.

Hus se spokojoval s doklady svymi, které si
sam pro své uceni utvoril nebo vybral a po svém
zpusobu vyklédal a svou. vlastni autoritou, ne-li
vyhradne aspon skoro vyhradné dotvrzoval. mech
dokladd, principl a autorit, které se mu nehodlly,
Jednoduse neprijimal a neuznal a¢ Gerson a jini
osvédCeni ucenci dlouho s nim vyjedna’.vali. Hus,
by nemusel pravdé svédectvi dati, radéji pre-
tvatkou hledél zlym nésledkiim nepravého svého
uCeni se vyhnouti a kdyz se mu to nepodarilo,
radéji chtél propadnouti trestnimu zdkonu ne cir-
kevnimu ale statnimu. Odsouzeni jeho priCinou
tedy nebylo presvédCeni a Zddost za vyvriceni
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presvédceni . toho -a zadost za - volnost nazoru,.
nybrZ odpirdni pravdé j jemu s dostatek dokazovane'
odpirani, které mélo své ptiCiny ne v. presvedcem
ale v samolibosti a politické rozpod&itavosti, v Za-
jmech osobmch

A sném Kostnicky nenarizoval slepou po-
slusnost. On h4jil pravdy, pro které mél aspon
rozhodné vice dukazG nezZll Hus pro své uceni,
a proto hajiti je smél a mél. Kazdy ucenec  hdji
pravdy, které prednasi a oduvodiiuje a naléha na
to, by i jini o pravdach téch pi"esvédéeni byli a
neschvaIUJe uleni jiné, solidnich dikazu postra-
dajici. Co v3ak kazdy svobodné smyslejlcl a pravdu
m11upc1 udenec pravem &initi smi, to mohl a mizZe
i katolicky sném Ciniti.

3. Vira katolicka pry neSetfi svobody mysleni,
protoZe rozsuzuje a odsuzuje ucCeni a jednani
jinych. Tato namitka je podobna vytce predeslé.
Odpovéd je snadnd. Ma-li rozum a véda pravo
odsuzovati to, co s rozumem se nesrovnava, ma
jisté totéz pravo i vira odsuzovati vSe, co pravdou
neni; nebof i ona jest ukonem rozumu. Co tedy
rozum a veda zamitd, ma pravo, ano povinnost
i vira nepi‘ipouététi A Ze tak vira &ini, je dobfte.
Tak naruzivosti lidské jsou drZany na uzdé, a
hrdinna ctnost zkvétd. Doklady toho podava kte-
sfanstvo nejen od IV. do XVI. stoleti, nybrZz od
Krista Pdna aZ na naSe Casy.

Proto dle této zasady jednali za danych okol-
nosti spravne ti, ktefi odsoudili Galileiho a pro-
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skribovali uceni Kopernikovo. Nauka obou téchto
velkych ucCencu nebyla prijata, pokud by oni pro
svou hypothesi nepodali dostatecnych védeckych
dokladi; nebot tehdej$i véda hypothesi té naprosto
neprala. KdyZ pak pozdéji dukazy ity podédny byly,
byla ihned také hypothese ona prijata.

4. Katolicismus pry nedovoluje vSem pismo
sv. .Cisti a vykladati. Katolicka cirkev to nejen
dovoluje, nybrZz ustaviéné vSechny pobizi a na-
pomind, by sv. pismo co nejdukladnéji studovali
a-co nejlépe ucili se ho znati. Ona vsak chce,
by studium to slouzilo pravdé, by bylo rozumné,
by si tu kazdy vSe, co by chtél, dle libosti ne-
prekrucoval, nic nevynechaval a nic si sam ne-
dopliioval a tak si pismo sv. sim nedélal a dle
své osobni chuti nevyklddal, Zadny hospodéf ne-
dovoli, by kdokoliv v jeho statku hospodaril a
mu Skodil, jak mu libo. Proto cirkev sv. bdi nad
tim, by jen nefalSované, autoritou cirkevni stvrzené
vydani pisma sv. lidu do rukou dano bylo, a proto
cirkev sv. pismo sv. opatruje patricnymi poznam-
kami, by i ti, ktefi studiemi méné se mohou za-
meéstnavati, vSemu spravné rozuméli a z nedostatku
studii né€emu mylné neporozuméli. To vSe se
déje vSak jen z moudré opatrnosti a ve prospéch
pravdy. Protestantismus dovoluje sice, by kazdy
si pismo sv. vykladal dle své chuti, ale za to si
pak kazdy z pisma sv. délda nabozZenstvi své a
sice jednou tak a po druhé zas jinak, jak se mu
to pravé hodi. Tim se vSak pravdé neposlouZi.
Ostatné ani protestanté uplné volnosti svym stou-
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pencum -nedavaji, v &m chtéji miti sjednocenost,
tam volnost prestiva a plati nafizeni jejich. Tu
uznavaji tedy protestanté sami, Ze narizeni ve
prospéch pravdy je spravedlivé a moudré.

5. Konecné se namita, Ze vira zbytecné ome-
zuje védu; véda pry sama postaCi, by clovéku na
zakladé rozumné svobody zivotni jeho nazor po-
dala. Ze véda viry pfirozené sama k svému roz-
kvétu potrebuje, o tom jsem jiz mluvil. Kdyz
vSak véda viry k svému- rozkvétu potrebuje, po-
trebuje viry i k rozkvétu clovéka prirozeng mrav-
nimu. Ano, podati Clovéku spravny, svétovy a zi-
votni nazor uceleny, dati.mu pevné a jisté vy-
chodisko vesSkeré Cinnosti a udliniti to povahou
silnym a dobrym, to dovede na prvnim misté
vira; na to véda nestaci. A tvrdi-li néekdo, Ze stadi,
myli se a budto nepozoruje, jak v nadseni pro
védu sam zasSel vlastné za hranice védy a jak
tudiz z védy stala se vira ne-li -v pravdu jistou
tak aspofi v ruzné hypothese, anebo prehlizi, jak
silné jsou v jeho zivoté vlivy viry, kterou meél
a které se zbavil, aé vlivu jejimu dosud nevéda
a nechté jaksi je poddan.

Nejsmutnéjsi je vSak stav lidi, ktefi nejednaji
ani na zakladé védeckého presvédcCeni ani na za-
kladé viry, nybrZ jen na zakladé néjaké agitatorské
reci, které ani dost neporozuméli, z které ani
jasné nepoznali, co, pro¢ a jak chtéji, v ktere
byli jen poboureni a k néjakému ¢inu bezmyslén-
kovité a slep@ rozniceni. Zd4 se mi, ze zvlasté

3
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dobfe: IZe pozorovan ‘pravda ‘slov:téchto na: vy=
znavamch somalmho demokratismu.

A coz o vire nadprnrozene? Jest ona vede
potfebna? Ne-li potrebnd, aspon nejvys:prospésna.
Vzdyf jest to pravda boZi, autoritou Boha _za-
rutend. Ze pak jest vira nadpnrozena k nadprl-
rozené mravnosti Clovéka k nadprirozenému cili
od. Boha stvorenému, naprosto a absolutné po-
irebn4, o tom p_ochy.bnos_t;, neni. |

Proto vira neni ani omezovanim védy, ani
zbytecnou pobldkou bez které by clovék take
-mxavne dovedl ziti.

~ Cirkev a stat.

My lxde Jsme tvorové spo]ecenst1 t. j. my
jsme prirozené k tomu naklonéni, bychom tvorili
spoleCnosti a-v spolecnostech pospolu zili. Spo-
leCnosti ty ma_]l nutné svu1 zevnéjsSi utvar, své
zevnejsi zrizeni, ponévadZ i my lidé nejsme pouzi
duchové, n}'lbré mame také télo. Takovéto pak
dvé viditelné spolecnosti lidské jsou cirkev a stat.

Stdt md za ucel -blaho Easné svych pod-
danych a cirkev blaho veééné; stat ridi a spravuje
zéleZitosti a zajmy CGasné a cirkev zdleZitosti du-
chovni, nabozenské.

Obé tyto. spolecnosti. Ziji- pohromade -a maji
sva prava a. své povinnosti.

Dle katolického uceni jsou c1rkev a. stat dvé
‘od sebe rozdilné spoleénosti, .z nichZ -kaZdd. ma

\: .
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svou . zvld$tni hlavu a svou vlastni: spravu . ¢ili
autonomil, . cirkev -ma..spravu . véci cirkevpich: a
stdt. sprdvu. v8ci .statnich... Cirkev Kkatolickd ma
tedy svou hlavu, papeZe rimského a svou hierar:
chickou - autonomu a stat ma take svou: nejvyssx
hlavu.a svou vlastm spravu obclanskych a :né-
rodnich pomérl a zalezitosti. 3

Avsak tyto zasady katolické vSude v plat-
nosti nejsou. Nejsou vSude cirkev a stat spolec-
nosti od ‘sebe rozdilné, nybrz jsou v jedno spo-
jené v tak zv. soustavé caesareopaplsmu "

Caesaleopaplsmus Jest polltlcko -cirkevni sou-"
stava, v které vladar si osobu]e pravo byt1 ne-
Jenom cisarem v {iSi, nybrZz i papeZem t. j. nej-
vysSSi autoritou v mrkm. \'%A caesareOpaplsmu Jest
vSecka cikevni moc pohlcena politikou, veSkera
cirkev po strdance vnéjSi-i vniterni statem ovla-
dana a vSecka cirkevni politika na statmch du~
vodech a zdjmech zaloZena. -

Katolicka cirkev je caesateopapiSmu velice
daleka. Kristus Pan neustanovil tiejvySsi “hlavou
cirkve cisafe, nybrz Petra a jeho nastupce. Ani
v cirkevnim statu kte:y byl jen na ochranu a pdd-.
poru papezstw ztizen a v némzZ papeZ byl za-~
roven také nejvyssi hlavou statni, caesareopa-
pismu v jeho vlastnim' vyznamu- ,nebylo-; Vv cir-
kevnim ' statu zastala povzdy sprava -statni roz-
dilnou od spravy cirkevni a obé -tyto spravy
v pattiénych svych mezich a v uplné shodé vy-
konavany -byly. | .

3*
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Caesareopapisticky system Cili statni politicke
nabozenstvi, v némz jest vSecka politickd, hmotna,
statni moc ve sluzbach nabozZenstvi tim zptsobem,
Ze spiSe jest naboZenstvim nezli Ze nabozenstvi
slouzi, nalézame v pohanstvi. Téz v lutherské
cirkvi byl veskrz zaveden: Reformace dala vla-
dafum veSkerou moc v cirkvi. Zwingli, Luther
primo vyzvali vrchnost svétskou ku provadéni
reformace.

Vladafum déno' a uzdkonéno pravo reformace
podle zasady cuius regio, huius religio; na né pre-
neSena pravomoc biskupskd a do jejich .rukou
vloZena vSecka sprava cirkve, jurisdictio in tem-
poralibus et in spiritualibus. V evangelickych
zemich tedy kvete a padd naboZenstvi se statem.

Zcela jinak je to v katolické cirkvi a v ka-
tolickém statu; v cirkvi katolické nepanuje zemeé-
pan, nybrZ hierarchie s papezem v Cele. A kdy-
koliv v nékterém katolickém statu chtél caesareo-
papismus zavladnouti, kdykoliv stat Cinil naroky
na svrchovanost nad cirkvi, cirkev branila se vSemi
silami a radéji trpéla odstépeni se celého statu
od cirkve, nez aby byla povolila.

Dikazem toho jest fiSe byzantskd a pravo-
slavna cirkev v Rusku. A jak cirkev dovedla se
tu braniti, poZznavame z déjin caesareopapistického
Gallikanismu Ludvika XIV. a caesareopapistického
a.osvicenského absolutismu cisare Josefa II.

V jakém poméru jest tedy cirkev ku statu?
Jaké jsou jeji povinnosti a jaka prdava?
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Cirkev je povinna:

1. véfici k tomu miti, by vrchnost i svétskou
jako " od Boha ustanovenou ctili a milovali a_ji
poslusni a.poddéani byli.

2. Cirkev pecuje o to, by vSude mravnost,
kresfanska spravedinost a laska panovala a tak
vychovavé statu Slechetné a ctnostné prisluSniky.

3. Cirkev dba toho, by zéklady statu vidy
vic a vice-se upevnovaly, zvlasté by rodinny Zivot
zkvétal a vychova mlddeZze nebyla zanedbdvana
a pravdomluvnost a prlsaha byla véaZena a- vér-
nost v plnéni z4dvazku vSude panovala.

4, Konedné svolava cirkev modlitbami a obétmi
pro stdt pomoc a pozZehnani bozZi, jak piSe sv.
aposStol Pavel: »Prosim pak predevSim, aby'éi-
nény. byly prosby, modlitby, zadosti, dikuéinéni
za vSecky lidi, za krale i za vSecky, ktefiz jsou
ve vysokych uradech postaveni, abychom (pod

jejich spravou a ochranou) pokojny a tichy Zivot
vedli.« (I. Tim. 2. 1-2))

To jsou pov1nnost1 cirkve. AvSak ona ma
také préva kterda _ji vzata bytx nemohou. Ona
M4 pravo:

1. Vykonavati SVU] urad ucntelsky, pravé uceni
Kristovo hldsati a je proti nepratelim héjiti.

2. Posluhovati véricim sv. svatostml a sluzby
bozi vykonavati i verejné, ]akoz i riznd naboZen-
skd cviCeni, missie, exercl’ue privody a podobrié
odbyvati,
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3. Vrchm dohled \Y c1rkv1 '‘ma rovnez cirkev
Sama jedina: - S e .

t 4. Clrkev ma : tez moc zakonodarnou \Y 01rkv1
Jakoz 1 moc soudni a trestni. - 3 -

“Ona’ ma téz pravo kneézsky donost sobe
dle svych potfeb: vychovavat1 a konecné ma ona
t&Z ptavo -

6. nabyvatl a majttelem byt1 potrebnych statkl
. éasnych jakoz i pravo sama s majetkem cirkev-
nim disponovati-a jej 'spravovati.

Tato prava cirkév svatda mad a jich zfici se
nemuze; nebot jsou to niutné prostredky k do-
sazeni: jejiho cile a zasadou vSech filosofu. jest:
ex fine mensura potestatis capienda. Neni to tedy
panovacnost cirkve, nybrz podstatna nutnost, Ze
ona téchto prav si haji. Panovaénost je neoprav-
nénost narodd ; zde v3ak je opak toho.

Neni tedy spravna zdsada: cirkev. panUJe nad
duSemi a stat nad tély, cirkvi ndleZi vnitfni a statu
vnéjsi zalezitosti poddanych. Nikoliv. ClovEék cely
ndlezi.cirkvi ve vSem, co Kk cili cirkve patti, a rovnéz
tak patfi i stdtu élovék‘celjf v tom,; co cilem
statu jest.

A'v Jakem pak poméru je stat k cirkvi ?
Stat -ma :

1. Chraniti pravou cirkev sv. a uceni jeji
a prava jejf proti vSem nepratelﬁm a ma trestati
ps ty; kteri' prav jejich: neSetti, i ty, -kteri -ustano-
venimi, jejimi .pohedaji.a jich nedbaji. = ..o
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+ .2, €irkev. -pravou--podporovati--a: o' tor vSe
pecovau co by ku prospechu cirkve: bylo -zvlasteé
statm zfizeni a zakony map byti dobru. cirkve
priznivé. . :

. Cirkev. tedy nechce by -stat veskerou svou
moc meél 1en pro ni, jen pro ni zil a byl; stat
ma- sam spravu veskerych obcanskych a--narod-
nich: pomérG a zalezitosti, 1 v tom:se mu: cirkev
do jeho prav naprosto nemicha; v- tom je stat
samostatny Ale cirkev take chce a.musi chtiti,
by i ona v zaleZitostech cirkevnich samostatnou
byla a stit v ni a nad ni panovati nechtél, nybrz
jibyl jen podporou, Jakoz1 ona jest podporoujemu

Tomu vSak nejsou na prekdzku rizné vy-
sady, Gestné privileje, které i cirkev stdtu i stat
cirkvi udileti mizZe a také udilel a udili. Jen Ze
cirkev privileje, které ji stat dopral, brzy opét po-
zbyla, kdezto stity vysady své hledsly si vSe-
mozné zachovati.

Z téchto pri¢in nepravem si prlsuzup staty
prava tak zv. majestatni. Prava tato jsou naroky
panovniki ve vecech duchovnich (circa sacra)
a zahrnup v sobé riznd prava na Skodu cirkve.
Sem patri;

1. Pravo vrchniho dohledu nad veskerymi
ustanovenimi cirkve; z té pri¢iny je prehmatem
tak zv. placetum regium neboli prdavo vladare
schvalovati nebo zapovidati prohlaseni cirkevnich
narizeni; a podohné nemuze byti také dovolenym
tak zv.. pravo odvoldni .se.z. ndlezi cirkevnich
k' moci stdtni. (appellatio tamquam:ab:abusu).. . -



2. Jus cavendi t. j. prdvo o to pefovati, by
zneuzitim moci cirkevni neskodilo se statu ; pravo
toto da se vykladati, rozSiriti a provadéti zcela
dle libosti ne ve prospéch statu, ale k ujarmenf
a zotroCeni cirkve ; ¢eho ve prospéch statu vskutku
treba, k tomu pravo stdtu nelze upfiti ; kde a pokud
vSak stat néteho ne v nutny a opravnény svij
prospéch uzivé, ale na skodu Jmeho ¢ini tak ne-
pravem.

3. Pravo (jus advocatiae), vnittni zatizeni cir-
kevni dle potreb a prospéchu statu upravovati.

Na tato prava stat spravedlivych narokd di-
niti nemize, ponévadZ jsou to prava cirkve, kte-
rych ona jinému ddti nemizZe, jeZto jsou to nutné
prostredky k dosazeni jejiho. cile.

Tof se rozumi samo sebou, Ze nejvétSim
bezpravim statu proti cirkvi by bylo, kdyby stat
chtél dokonce naroky ¢initi na svrchovanost nad
cirkvi, a kdyby z té priiny na pf. osoboval si
tak zv. pravo reformace, dle néhoz se dovoluje
zemépanu samému uréovati naboZenské vyznani
svych poddanych aneb aspofi dle své vule pfi-
poustéti podmineéné vyznani cizi i bez nutnych
priéin anebo kdyby ¢&inil ndroky na vrchni pan.
stvi (dominium eminens) nad statky cirkevnimi
a cirkev chtél tak zv. zakony amortisanimi nebo
valnou disposici s jejimi statky - nebo saekulari-
saci utiskovati. Amortisace, kterou cirkvi se za-
povida nabyvéni statka - psteho druhu nebo. na-
byvan{-jich jen.do. jist¢ miry se davoluje, miZe
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snad jen tehdy aspOﬁ ponékud omluvena a ospra-
vedinéna byti, je-li cirkev potrebnym1 prostredky
zaopatrena a prebytek cirkevnich statku vefejnému
dobru je zrejme na Skodu. -

Ale pravo s cirkevnimi statky libovolng dispo-
novati, anebo dokonce k profannim uéelim jich
uiwatl statu nikdy dovoleno byti nemZe. V nut-
nych potrebach cirkev sama k uéelim- tém prl-
spéti m4, ale stdt, sim tak &initi, prdva nema.

Tasme sc nyni: Jest ochrana statu cirkvi
katolické potrebna? Nezbytné a podstatné potrebna
ochrana tato Kkatolické cirkvi neni. Nechrani-li
cirkve stit, proto ona- nezahyne. Nebof Bih sim,
Kristus Pan, ji dal prislibeni, Ze brany pekelné
ji nepfremohou, a Ze on s ni jest aZ do skonani
svéta, a jest to zdroven déjinnym vyvojem pro-
kazany fakt, Ze cirkve katolické zniciti nelze. Ale
nejvyS prospé€Sna ochrana tato cirkvi jest; nebof
bez této ochrany nédboZenstvi se muZe jen madlo
vyvinovati a za tim tisice a tisice duSi hynou.
Spravedlivé naroky na tuto ochranu mé pak cirkev
vZdycky.

Proto sté.ty indifferentni, které ndbozenstvi
zddného neznaji, jako JSOU na pr. SpOJene staty
severni Ameriky, v pravu nejsou

Provéadi-li pak stat pod zaminkou ochrany,
cirkve své vlastni plany, za to -cirkev zodpovédna
neni, a tomu také cirkev vidy ze vSech sil hledéla
zabraniti.

A kde stat cirkev utiskuje a-jeji prdva ji béte,
ona ustupuje aZ dé krajnosti a povoluje; kde jen
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a:pokud jen.-mizZe, ale.nelini tak..ze zbabélosti,
nybrZ z mirnosti a poddava se jen. nutnostl, dobfte
védouc, Ze pro spravedlnost1 silného odporu tfeba;
a proto ona, kde a pokud ji mozZno, také svych
prav i moci hdji. Tak povstaly na pt. velké roz-
trzky za Filipa Sliéného, Bedricha II., Jindticha
IV, Priéina bojl. téch nebyla tedy panovacnost
cirkve, nybrZ .panovacnost vladatt utiskujicich
nepravem cukev

NuzZe, napiSme si ted aspon -na papire, jak
by asi ona theorie, 0 niZ jsme dosud uyvazovali,
mohla byti vtdiena na pf. u nas. :

Mam-li vsak probrati- Upravu poméru mezi
katolickou cirkvi a stétem jak by byla u nas nej-

"""" netreba snad
ani vysvétlovati, Ze nemohu zab1hat1 do vSech po-
drobnosti; a myslim, Ze tu ani treba neni o nich
vSech mluviti: Jen o nékterych vécech se tu zminim,
které vice do oka padaji.

1. Hned napred podotykam, Ze &lenové cirkve
zUst4vaji pfi vSem stdtnimi obdany a jsou ddastni
vSech oblanskych prav jako ostatni obcané.

2. Stat af se nikdy a nijak nemichd do vnitfni
organisace cirkevni, kterd jest vyhradné ukolem
a pravem cirkve. ' |

_ 3. Stat af nideho nedini, co by se pricilo cirkvi
a udeni jejimu; zvlasté af nema Zadnych zdakonu
protlcukevmch kdyz tedy na pr. cirkev sv. udi,
ze katolicky knéz mkdy, i kdyz od viry odpadne,
platng - manzelstvx uzaviiti nemuZze, tehdy ani stat



