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Omnia in ipso constant.
(Sv. Pavel.)

Nauka, proti niZ chci bojovati, k nim pristupuje
ve jménu &tyF mocnosti: naboZenstvi, spoleé&nosti,
védy a umeni.

Chci vam ji ukazati tvaFi v tvar. Znaéi toto étveré:
negaci ndboZenstvi, negaci spoleénosti, negaci védy
a negaci umeéni — jinymi slovy atheismus a barbarstvi.

Chci toto tvrzeni, jeZz pojato ma byti doslovné,
uciniti evidentnim.

Knihu rozdélim ve dvé €asti. Prvni vénuji atheismu
francouzskému, druhou némeckému, z néhoz se fran-
couzsky vyvinul.
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Prostudujeme atheismus francouzsky v nejslav-
néjsim jeho predstaviteli M. Renanovi. Uzniviame
jeho velkolepy talent; budeme ho obdivovati, ale
nedame se jim omamiti. Budeme se miti na pozoru
pfed teplym kouzlem slova lidského, jeZ vzepielo se
slovu vé&nému, misto co by mu mélo slouzit. Po-
ddme tomu vznesenému zbloudilci bratrskou ruku;
nabidneme mu ve svych fadich misto, jehoZ zaslu-
huje. VZdyt budeme psati pro ného, ne proti nému;
ony ctyfi negace viak na ném i na viem tom, co
vrhl do svéta, dokidZeme prece.
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KAPITOL A PRVNTS

NEGACE NABOZENSTVI

B S22 . Eil 2
3 B|theistou moZno byti dvéma zpii-
Vi
" A »| Soby: .

)I' :{ v WLt vr g
Is | MoZno fici: Nevéfim; Boha

neni. MozZno fici, jako p. Re-
nan: Ve€fim v Boha a klanim se mu;
ale on neexistuje.

Prvni je nevérec, upira¢ Boha; druhy
je diletant. Sly3te jen slova Renanova.

,Kdyby se mne nékdo — s hlediska
podstaty — ptal: Je tedy Bith nebo ho
neni? — odpov&dél bych mu: Biih prave
jest — a v3e ostatni se zd4 byti. Nebot
I predpokladaje, Ze by pro nas filosofy
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nékteré jiné jméno bylo vhodnéjSi — a
kdyby i abstraktnosti tyto nevyjadfovaly
dosti jasn& reelni existence — bylo by
velikou chybou zacpavati si tak vSecky
ty poetické prameny minulosti a feCi svou
oddalovati od sebe lidi prosté, ktefi tak
dobfe svym zplisobem cti Boha.

Bylo by to tplnym pfevracenim feci,
kdybychom vypuditi z ni chtéli slovo Biih,
slovo, jez jest v drZeni v3ech respektii
lidstva, jeZ pro lidstvo ma tolik pfedpisii
a jez vykofisténo bylo vSi krasnou po-
esii. Pfikazte lidu Ziti aspiracemi pravdy,
krasna a mravnosti — slova ta nebudou
pro n&j miti smyslu. PfikaZte vSak milo-
vati Boha a neuraZeti ho — a hned vam
porozumi. Bith, Prozfetelnosf, Nesmrtel-
nost, tof slova stard a dobra, snad trochu
tézkopadna, jez filosofie vysvétlovati bude
vidy piesnéji — ale nikdy jich s tspe-
chem nenahradi jinymi. V té neb v one
form& bude Btih vzdycky souhrnem na-
Sich potfeb nadsmyslnych, bude vzdy
kategorii idealu, t. j. formou, v niZ ideal
pojimame — jako prostor a ¢as jsou ka-
tegorii hmoty. Jinymi slovy: Clovék po-
staven jsa pfed krasno, dobro nebo pravdu,
opousti sebe sama, a ovanut teplem ne-
beskym, pokofi svou ubohou osobnost,
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[@] NEGACE NABOZENSTVI

povznasi se a zanika v nic. CoZ je to
jiného, nez klanéti se?“

Uvedl jsem slova ta, abych hned z po-
¢atku se dostal k zakladu otazky. Renan
oblaci atheismus, ponévac stviira ta, jsouc
obnaZena, je hrozna. Ja v3ak chci ten 3at
s ni strhnouti, ponévaC se potom objevi
v pravé podobé. Chci ukazati, Ze rozum
jest pravé tak jako vira napadan a ohro-
zovan. Armada nicoty se vydala dobyt
svéta, svrhnout Clovéka i Boha. Boha
chce nepfitel svrhnout negac1 jedinou svoji
zbrani; bezmocnou a prece tak drahou.
Cloveka chce svrhnout zvracenim za-
kladnich pravidel rozumu a mysleni.

Biih, tof Bytost. A ponévac podstatnou
podminkou Bytosti absolutni je osobnost,
tedy pfipoustéti onu Bytost a upirati ji
osobnost je tolik, jako fici: Bytost ne-
existuje. A neexistuje-li ona Bytost, potom
i ostatni bytosti jsou nemoZny a nicota
nutna. Blih Renaniiv, B{ith abstraktni neni
Bytosti onou, ponéval idea Bytosti ab-
solutni nutné obsahuje i Zivot, osobu,
védomi. Kdyby tedy Biih byl jen Bohem
takovym — Bytosti by nebylo. Pravda,
blasfemie tato, obsahujici uplnou negaci
ideje, obsahuje i Gplnou negaci slova —
a jazyk lidsky pfed ni prcha. Aby se
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o Bytosti mohlo mluvit, tfeba, aby Bytost
ta byla. Clovék nemiize popirat Bytosti,
aniz by ji jednim dechem spolu nepfi-
znaval, ponéval klad jeji obsahuje jiZ jeji
jméno, jez nutno pronésti, neZli je popres.

,Boha neni“ znaci: Neni Bytosti; nebo:
Bytost nema existence; Cili: Ten, kteryZz
jest, neexistuje.

Chcete-li tedy skutecn& popirati Boha,
hledte se uchyliti ve svét né&jaky, kde obej-
dete se v mluvé beze slova: byti.

Mluvite o n&kom ,jenZ by zaujal stano-
visko podstaty“. Jak chcete vSak, aby
nékdo nezaujal stanovisko podstaty?

To jméno Boha, to staré, dobré, trochu
téZkopadné slovonezasluhuje-liz,abychom
se optali, znacCi-li Vam Byti neb nicotu?

Pfedpokladam, Ze p. Renanovi ani ne-
napadne vidéti v mych slovech narazku
osobni, aniZ cos podobného. V téchto
vySich se osobnosti rozplyvaji pfed tvari
principit. Vyslechne mne svobodomysing
a chladné.

,,POKofit se, opustit sama sebe, neni-liz
to klanéti se?*

Ale dluzno klanéti se nékomu. Komu se
klani Renan? Abstraktnimu idealu. Kdo
mobhl jakZiv klanéti se nékomu, co neZije?

6
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Utvafeje svého Boha, zapomnél jste na
néco: Ze Biih je nutné essencielnim Zi-
votem.

A prece pfemoZen svou pfirozenosti,
silou samé véci, padate na kolena, po-
névadZ Clovék nemfiZe jinak. VaSe slovo
nemohlo se vyhnouti nevyhnutelnému:
Byfi: vaSe du3e nemohla se vyhnouti
nevyhnutelnému: milovdni. |ste ten, jenZ
neni; jenZ potfebuje (ego, egeo). Proto
se klanite. Ale ¢emu? Reknu vam to.
Nicoté. Bith bez Zivota je pouhé nic.
Vasim zavaZim je laska, a vaSe laska vas
strhuje do vSech vasich negaci. Kritika
ve vasich rukou je modlou, kdeZto by
méla byti jen zbrani. Nehled4, aby na-
lezla, nybrZ jen aby hledala. Nebof jak-
mile by jednou nalezla, musela by se
klanéti néCemu jinému, neZli sob& samé;
ale ona hled4, jen aby hledala: a tak
klanéti se bude jen sobé& a jeji hledani
nebude miti konce. Renan pravi: Kdyby
pravda ptala se kritiky: Jaké odmény si
zadas? kritika by odvétila: Niceho jiného,
nez védomi, Ze jsem t& hledala. Tof jeji
officielni odpovéd. Ale odpovéd spravna
by byla: Nic jiného, nez sebe samu; do
tebe mi nic neni. Mné jedna se jen o to,

=
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oslaviti sebe. Usiluji, abys se ani ne-
zievila — ty bys mne zniCila.

A tak triumfujic, kritika laka vsSecko,
SiFic kolem sebe prazdnotu. Chce vladnouti
v ssutinach svéta, ne aby stvofila novy,
ale aby mohla fici: Ja zniCila stary. Tato
kralovna prazdnoty ma i své okamZiky
enthusiasmu, pfed nimiz se Clovék otfasa.
Je to rozb&h v naru¢ smrti. Zaliba zni-
eni prechazi u ni azv zavraf — a myslim,
7e jsem dobfe vystihnul, feknu-li: nicota
je jejim idealem.

Tot zvlastni vasen, Ze? Vasen majici
za predm&t Nic. Existuje-li tato vasen
v lidstvu? Ma néjaky smysl? Ma néjake
jméno? MiZe-li nicota néco inspirovati?
Nikoliv. Ale hle, tof ono tajemstvi: laska
k nicot® je nenavisti k Bytosti.

Ale Bytost je pravdou, je krasou: Tot
ono zboZiiované centrum, k némuZ by-
tosti se obraceji a k tomuto jejich vzletu
jim Plato dava kridla. Jak jen mozZno
nenavidéti Bytost?

Pozorujte jen: bytosti miluji Bytost,
dokud souhlasi s jejimi zakony; nebof
Bytost je nutn& absolutni svrchovanosti.
Ale jakmile se jim zachce postaviti su-
verenitu v sob&, jakmile pohyb tihnuti
k Bytosti zméni v pohyb rotace kol sebe

8
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samych — Cini se bohy a nenavidé&ji
Boha pravého, jenz je tisni.

Paprsek, ktery chce se uciniti stiedem,
nenavidi stfed, jenZ v3ak stfedem pfes
vSecko zfistava. A z nenavisti stfed po-
pird. Popirati Boha neni doktrinou: jest
zakuklenou nenéavisti, a Pismo Svaté ne-
umistiiuje atheismus v rozumu nybrZz
v srdci: DIXIT INSIPIENS IN CORDE
SUO: NON EST DEUS.

Ale kdyZ se nenavist zahalila v negaci,
neni je$t€ se svou praci hotova. Zacne
negaci zahalovati zdanim respektu. Re-
torika se zmocni celé té choulostive véci
a zufivy atheista pocne vam hladkymi
slovy vypravéti o své Gcté ke vSem nd-
bozZenstvim.

Tento plurél je perfidii. NaboZenstvi
je jediné a absolutni. Jenom tak se miiZe
nazyvat naboZenstvim. NaboZenstva, jeZ
nejsou katolicismem, jsou zkaZenim na-
boZenstvi. Ale jestli,” pomijeje mlcenim
naboZenstvi pravé, mluvim o naboZen-
stvech, tedy vSechna naboZenstva sdru-
Zuju a predstavuju jako riizné formy téhoz
poblouznéni.

Chapu 1pln&, Ze Clovek, nenavidéjici
naboZenstvi, miluje né&bozenstva. Nabo-
zenstvi je ustanoveno Bohem. Nesmime

9
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tedy na n& sahati. Ale naboZenstva?
Pycha je miluje, ponévadZ citi, Ze tu
¢lovék pod zadminkou tcty k Bohu zboz-
fiuje sebe; nebof naboZenstva ta jsou
dilem lidskym, autorem ndboZenstvi je-
diného v3ak nutné je Bith. Pravé ucti-
vani Boha uznava, Ze Biih jest Bytosti
a Clovék sam o sobé ni¢im. Fale$né vSak
hledi dokazati, Ze Clovék je bytosti a Biith
ni¢im. Jakymi vyrazy obaluje svou my-
Slenku? Riiznymi — dle zpiisobilosti spi-
sovatelil.

Kdyby byl Biith ni€im, byl by Clovék
né¢im neskonale vétSim; a tak atheismus
zboZfiuje Clovéka, jenZ je mu nejvysSim
zievem byti. Potlaceno-li nebe, uplatriuje
se zemé&. Jenom Ze pycha dosud nemohla
této své domnénce prizpiisobit svét.
Chrabieji mluvi neZ jednd. Neni tak
mocnou, jako subtilni. Provolavsi totiz
¢lovéka za Boha, nedovedla dosud Boha
tohoto uciniti nesmrtelnym a nezrani-
telnym. |

NaboZenstva, jsouce falen4, jsou dilem
Clovéka, jenz je vytvaii a zas niCi dle
okamzitych choutek.” Clovek nenavidi né-
boZenstvi jen proto, Ze je nedotknu-
telnym; porou¢i Clovéku, viadne nad nim.
Neda se Slapat. NaboZenstva vSak jsou

FRRRPSRE
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usluzna, poddajna a daji se zpracovati.
A Clovek tak Cini dle libosti. Odtud sym-
pathie atheistli ke vSem heresim. Raci-
onalismus si po¢ind jako stary Rim. Pri-
jima ve svém Pantheonu ochotné bohy
nové, ktefi si zadaji prava obclanského,
vedle jinych. Odmita jen Boha pravého,
ktery je nutn€ jediny, vyluCny a nemé-
nitelny. Kde neni moZno menit, vzpina
se pycha, ponévadZ se hrozi vseho,
co nepochazi od Clovéka. V hlubiné jeho
je Biih skryt a zjeven zaroveri. Jen slepy
toho nevidi. NabozZenstvi jest mistem se-
tkani a splynuti mysteria a svétla. Jako
sloup, ktery vedl Israelské pousti, jest
naboZenstvi na jedné strané svétlym a na
druhé temnym, a ClovEék, jenZ je pozo-
ruje, nemiZe fici: Tof dilo mé.

Je-li Bith ni¢im, nema ani slova. Jezi$
Kristus nema diivodu byti. Jezi§ Kristus!
tot zaklad, tof kofen, tof srdce celé té
otazky. Jezi§ Kristus! k nému sméfuje
laska i nenavist. NaSe doba, jeZ pronika
az k srdci véci, pronikd rovnou cestou
i k JeziSi Kristu, bud aby ho zboZiovala
nebo kfiZovala; vi dobfe, Ze v jeho osobég&
zasahuje Boha v srdce. Nejvyssi bytost
z r. 1793 pycha nepronasleduje nenavisti.
Robespierre se “dobie snasSel s Bohem
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Lutherovym a Kalvinovym. Citil v ném
kousek Clovéka. Ale Bfih nenavidény,
Biih pronasledovany, Bith proklinany —
tof Bith Zivy, ten, kteryz jest, jak kdysi
rekl MojziSovi. Velk)'r pritel a velky ne-
pritel, tot Slovo, prfed nimz lidé, spatfivse
je v téle, dali prednost BarrabaSi: hle,
tot predmét zasti, tlumené neb zjevné,
poneévadZ je to Bytost, jez Zila dfiv neZ
vy jste byli a neZ Abraham byl, ktera
byla IN PRINCIPIO, na pocatku a pfed
véim pocatkem, jenz byl v Otci a vraceje
se k Otci, mluvil: CLARIFICA ME TU,
PATER, APUD TEMETIPSUM CLARI-
TATE QUAM HABUI, PRIUSQUAM
MUNDUS ESSET, APUD TE!... Tof
vas nesmirny nepritel! Byl svétlem dfiv
nez byl svét.

Bith jako i Clovék ma své slovo in-
timni. Jeho slovo intimni jest mysticism.
Kazda bytost intelligentni se sdéluje; ale
jsou rhizné zplisoby, riizné stupné sdé-
leni. Cim kdo je vyssi, tim jest i hlubsi.
A Cim kdo hlubsi, tim hlubsi i jeho ta-
jemstvi.

Clovék vsedni hazi slovy hazardné,
jakoby citil jejich bezcennost, Clovék hlu-
boky jimi Setfi, protoZe je ceni. Podava
je jen dusi, uzpiisobené k pfijeti. Aby

12
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k nékomu mluvil, je tfeba, aby posluchac
byl pritelem a aby pritel ten miCel, Cekal
a zadal.

Srdce hluboké se nepreléva do plyt-
kého. Jsme-li pocténi pratelstvim Clovéka
velkého, citime aspon instiktivné jeho
slavu rozzarovati se kol sebe, kdykoliv
dosahli jsme cti, Ze vyrvali jsme divérné
slovo tomu, jehoZ slovo verfejné osvécuje
svét.

Pravdy tyto nas ani nepfekvapuji, obra-
cime-li je na sebe.

A jedné-li se o Boha, o jeho slovo
vefejné a intimni — jsme pfekvapeni
a nachylni k pochybnostem. Pro¢? Proto,
ze skuteCné véfime ve svilj Zivot a svoji
svobodu — ale pochybujeme o Zivoté
a svobodé BoZi; Ze se citime pany svych
slov a skutkfi; Ze se citime svobodnymi
ve své volbé. Ale sofistika, jejiZ snahou
jest zniCit Boha, nas nabada povaZovati
ho, jakoby nebyl, aCkoli zdanlivé fika,
ze jest. Chtéla by sice, aby byl, ale
nechce, aby se projevoval ¢innosti; chtéla
by mu ponechat nebe, kdyby on ji pre-
nechal zemi. Dovoluje mu, aspon nékdy,
existovati, jenom kdyZ se toho nezne-
uziva vici nam. Odhodlala by se jiz
prijati Boha cele abstraktniho, Boha ve

13
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vSech piihodach lhostejného, Boha, jenz
k ni¢emu svych tvorit nezavazuje, Boha
odsouzeného kymsi k jakési bezmoci,
pfipustila by takovou Bytost nekoneCnou
— jenom aby Bytost ta byla niCim.

Rousseau, onen representant prostied-
nosti, Zije u nas, k hanb& nasi doby dosud.
Neni Fidkym zjevem vidéti jak posledni,
nesfastné déti jeho opakuji jeho ledove
lekce. Ale jako Rousseauovi nepohodl-
nymi byli svati — tak nepohodlnymi
jsou i Renanovi — ponéval svati jsou
zivymi diikazy Zivého Boha, ponévaC hi-
storie jejich je zarovefi historii vné&jSiho
zivota Boha, jenZ v nich prebyvéa. Ucitele
Krista n&ktefi jeSté trpi, zavirajice nasilné
oCi pred bozstvim jeho uCeni. Chtéli by
tak jeSté obdivovati ho jako Clovéka,
(nebot to by bylo obdivovati lidstvo,
jehoZ jsou Casti) — jen aby ho nemusili
ctiti jako Boha.

Kristus divotvorce jim vSak nahani
strach, ponéval v zazraku se zjevuje Biih
ve své Cinnosti; projevuje se vSemohouc-
nost — a lidstvo zde jiz nemiiZe na sebe
vztahovati vitézstvi.

Odklidte z evangelii zazraky — a vSichni
padneme Kristu k noham, pravil Rousseau.
Nikdy se zazraku nestalo tam, kde by

4
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mohl byti zjistén a zkouman, pravi Renan.
Ti dva duchové se stykaji ve spoleCné
hriize pfed nadpfirozenym a ve spoleCném
zboZnéni kritiky, kterd nadpfirozené chce
vyhladit.

Renan jest v 19. stol. tim, ¢im byli
Voltaire a Rousseau v 18. Pomér je tyZ.
Vynika nad né jako naSe doba nad dobu
jejich; ale tito tfi lidé Cini vlastné jedno.
Krista, jakoZto osobu Zijici, Krista v jeho
¢innosti nad nami, Krista i jeho svate
vsichni - tfi odklizeji, ponévac ve velko-
lepych zjevech jeho Zivota se Biith uka-
zuje az pfiliS a nedopousti na sebe za-
pomenouti.

Clanek, jejz Renan vénoval Zivotu sva-
tych, jest mistrovskym dilem zruCnosti.
Zru¢né&ji nemozno si tropiti z n€koho smich.
Soucasné lidstvo, jeZ nesnese velké lasky,
nesneslo by snad ani velké nenavisti,
jeho chladnosti je tfeba nenavisti umirné€né.

Fakta, jez jsou z&kladem mystiky kfe-
sfanské, mohou byti napadena dvéma zpii-
soby. Mohla by upirana byti jednotlive,
jedno po druhém, jménem historicke kri-
tiky; mohou i byti popfena najednou,
rozhodné a bezvyjimecné&, ve jménu onoho
tvrzeni, jez se pokladad za filosoficke:

~,Zakony pfirodni jsou nezménitelny; usta-

15
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noveny jednou Bohem, nebo Iépe svou
vlastni silou — nemohou byti nikym zmeé-
nény“. Kdyby sofistika tato chtéla zaciti
prvou diskussi, diskussi o pfipadech jed-
notlivych, museli bychom ji predloziti ta-
jemna fakta, zaruCena s hlediska historie
pravé tak jako udalosti nejméné upirané.
Otazali bychom se ji, proC pfijima jedny
a zavrhuje druhé, kdyz pfece oboji ve
jménu historie ukazuji na stejné dfivody
vérohodnosti.

Ale sofistika uchylila by se hned od
otazky prvé ke druhé, k té, kterou ona
vzdy klade, nebo spravnéji vidy zodpo-
vida, aniz byla poloZena. Odpovédéla by
mné: Odmitam fakta nadpfirozena, za-
zraky a extase, ponévac jsou nemoZnymi,
vérohodnost, jiz mi tu predstavujete, je
proti mému rozumu. Snad by dokonce
dodala: Bfih sam prece ty zdkony dal
(Biih jejich neosobni — Biih, jehoZ neni!)
ProC by je nyni ru8il? Na¢ by ménil sve
rozhodnuti?

Hle — atheismus se skryva za jakousi
‘miZinu fcty.

Existuje-li Bfih, odpovédél bych, tedy
stvoril svét a dal mu zdkony. A ponévadZ
existuje, jednal tak s intelligenci a svo-
bodou — a je-li tomu tak, pro¢ by Biih,

16
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ktery prece neni schopen néjakeho umen-
Seni, byl ztratil sva prava? Mohl-li stvo-
fiti, pro¢ by nemohl se stvofenim svym
volné nakladati? ProC by mu, jsouc jeho
dilem, mélo byt lhostejnym nebo cizim?
Bith byl; tedy jest dosud; kdyby ho ne-
bylo, nebylo by ho ani byvalo; astvofil-li,
tedy i spravuje, nebo jinak reCeno: po-
kraCuje ve tvoreni. Myslil, mluvil, chtél
néco; to néco mysli, mluvi, chce i dal.
Pro¢ by to nemohl svym cCasem chtiti
i jinak? Tyto zakony, na néZ se ve svém
vzdoru opirate, jako kdyby byly dilem
vasim, on ustanovil svobodné, jako hra-
¢kou své vSemoci. Pro¢ by je nemohl
svobodné suspendovat? Jakou védeckou
cenu ma tedy ona negace: zakon pfri-
rodni nemfize byti nikdy zvracen? Ne-
gace (pIn€ nedokazana, kterd sama jsouc
zalozena na niCem, obraci se proti Bohu,
rozumu i historii — aby vSe napadala,

~ vS8e znicila?

Ano, to vSe plati o Bohu, jenZ existuje;

~ ten ovSem i jedna. Ale mluvi-li sofistika

0 Bohu, tedy mluvi o Bohu neosobnim,

0 Bohu, jehoZ neni. Odtud mezi nami ne-
- dorozuméni. My o svém a ona o svém
- — a protoZe ten jeji neexistuje — tak
- ovSem i nejedna.
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Kdokoliv Boha ohraniCuje, ten ho po-
pira; tedy i vy ho popirate. A prece co
chvile pronasite jeho jméno; pronasite
tedy jméno, jeZ u vas nic neznaci.

Mluvite o pravdé. Pravite, Ze ji hledate.
Ano, pravda je Biih, je byti. Ale neni-li
tohoto byti, neni pravdy: hledate tedy
néco, Ceho neni.

Drive neZ se kdo pusti do diskusse
viastnosti neb mocnosti, pfipisovanych
svatym, nutno v&de&ti, co svaty je. Renan
jim vyCita, Ze jsou hrozni, absoluini (jako
by jim nebyl Btth!) msfivi. Vzhledem
k tomuto tvrzeni snad by né&kolik pfi-
kladt nebylo zbytetno. Ale Renan tak
netini. Zda se, Ze tito svétci, chtéjice
byti mstiteli, Cinili svét ne3fastnym; nebot
pfi sv. Vincenci z Pauly, jenZ neznal
jiné theologie neZz lasky, vola Renan:
_Kéz by Bith dal ke Stésti lidstva, aby
vsichni svétci byli podobni tomuto!“

Dobracky a nevédomy (jak si pred-
stavuje) sv. Vincenc ho potéSuje pri po-
hledu na jiné svaté, fanatiky, jichZ by
se bal. Takovou povSechnou pfedstavu
si ¢ini o svétcich. Jini vidi v nich zas
povéretné a idiotni mnichy. Jak tfeba si
piedstavovati svétce?

18
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Tieba v ném vidéti ¢lovéka zboznéného.
- Stvoreni je postaveno na naklonéné ploSe.
Kazdy tvor se snazi stoupat. Postaven
na kterémkoli stupni na Zebriku bytosti,
hledi postoupit na stupenn vySsi. Toft
zakon; je v sveéteé pfirozeném i nadpfi-
rozeném: nikdo nenalezne Zivota vyssiho,

S T R e N T T
S S T SR

- nez kdyz opusti nizsi. Ten tfeba obeg-
. tovat. Vé&ci neZivotné tak Cini, aniz by to
. pozorovaly. Bytosti Zivé tak Cini, citi, ale
. nechapou; Cloveék &ini, pozoruje i chape.
- Obycejné fti, ktefi mluvi o obé&ti, vidi v ni
}‘ smrt. Cim jestve skute¢nosti? Jeji formou
. symbolickou je kiiz. K¥iZ je utvaren dvéma
. brfevny, stykajicimi se v pravém fhlu;
. svislym a vodorovnym. Svislé je dievem
Eﬁ zivota, vodorovné smrti. Na kiiZi a pfi
. Obéti se Zivot a smrt kfiZi pravym dhlem.

Nastava tu smrt, ponéval ob&ét vyzaduje
opuSténi Zivota nizZ8iho. Ale smrt je jen
prostfedkem, ne cilem; ona jen pfipravuje:
- Zivot stavi korunu a ukonCuje.«Kdo prosel
~ smrti jakoZto zasvécenim, jest ob&ti pfe-
- ménén ve formu Zivota vySsiho.

- Ti, ktefi obéti neprosli a jen zdola
~ji pozoruji, nevidi nez smrt. KdoZ prosli
~a pozoruji s vySky, rozpoznavaji v ni
~ oslaveny Zivot. Ktefi prav€ prochazeji,
~ Cifi ndraz dvou mocnosti.
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< _ Svétec je ten, kdo proSel posledni obéti.
Zivot boZzsky v ném absorboval, sezehnul
zivot lidsky. Neni-li Zivot moralni praveé
jako fysicky spalovanim? Svétec je ten,
kdo jiz neexistuje. Zije v ném Bith. Co
“vas tedy pfivadi v izas pfi zazraku neb
extasi? Biih zaujal misto &lovéka; tof
vie. Vieobecny zakon vzestupu se uplatnil
ve formé nejvyssi. Prekazka Cinnosti
boZské je ve viili bytosti, na niZ se Cinnost
ta vykonava a ktera svou svobodnou viili
odporuje. Cinnost Bozi nad v&ci neZivou
je tedy suvereni a absolutni. Nic neza-
brani slunci vychazet a zapadat, ponévac :
v Cinnosti této jedna sam Bith a nezada
spoluinnosti nasi. Ale aby mohl piisobit
v Cloveéku, zada Bith i jeho pfispéni.
Rekne-li ¢lovék: Nikoliv — Biih respektuje
jehoodepreni. Rekne-li Eloveék: Ano— prot
zabrafiujete Bohu, obléci, objati, ovénciti,
obkli¢iti toho, jenZz spoCinul v jeho klin€,
v jeho stfedu? VIlil-li Bfth v Clovéka
zboznéného svého ducha, ducha sily,
ducha, jenz divy tvofi, pro¢ by mu mel
odpirati divy samé? ProC by vysledek
mél byti podivnéjsi neZ sama pfiCina?
Zménili-li jste Zivot sviij za Zivot Boha, |
jenz jest jakousi permanentni, insensi-
bilni extasi, pro¢ byste mu zabranovali, !
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by vas navstivil zase jakousi extasi acci-

dentelni a sensibilni? Pusobi-li ve vas
duch BoZi w&inkem vnitfnim, proC by
nesmél piisobiti ob¢as ti¢inkem zevn&jSim?

Kazdodenné jest pfed nasima oCima
yivot niz3i absorbovan Zivotem vySSim,
aniz vam napada se divit. Rostlina po-
7iva pidu, zvife rostlinu; Clovek poZiva
zvife; télo zvifeci prechazi v t€lo lidske:
to je nam apln€ jednoduchym. Chceme
dokonce, aby tak bylo, jenom kdyZz Bith
zGistane stranou. Ale on stranou nezu-
stava! Miluje piilis v3e, co stvoril, nez
aby to mohl od sebe vzdalovat. Vy-
koupenim se zafadil v solidaritu univer-
salni. Stvoril, aby mél pfileZitost k za-
sluze, pravil kterysi svétec. Misto aby ob-
divovali tento vylev lasky, jsou jim lide
pfivedeni z miry. Vzpiraji se, hledi se
presvédCit, ze rozum jim prikazuje re-
voltu. Pro¢ jen podfizuji se vSem tém
ostatnim mysteriim, kde Bidh nejevi se
tak vyznacné? Myslim, Ze jsem jiZ roz-
feSeni podal, kdyz jsem mluvil o ne-
navisti, jez nicota vzboufena pojala k By-
tosti a zvlast k nadpfirozenym projevim
Bytosti.

NuZe, zopakujme si vSe strucné.

21



O KxariIToL A PRVNY

PonévatBiih jest, jest osobnim. Stvofil-li
svét, tedy tvofi dosud. Chtél-li ho, tedy
ho chce dosud, a vesmir trva jen moci
jeho neustavajiciho slova. Stvofil-li Biih,
tedy mél k tomu moc. MEl-li ji tehdy,
ma ji dosud. Svobodné ustanovil zakony
svéta; miize je tedy i svobodné pferusiti.
A on je pferuSuje zptisobem hodnym sve
velikosti, kdyZ dava se tomu, jenZ sam
se dal jemu, kdyZ navstévuje smyslove
ty, kdoZ bez 0Cast€ smyslii travi svi
zivot v jeho ling, a vklada se do jejich
ikon{t zevné&j$ich a nahodnych, jak oni
vlozili ho do svého Zzivota vnitfniho a
trvalého.

Metafysicky je to moZno.

Historicky je tomu tak.

Negace historickd je nemoZna. Také
se do ni nikdo nepousti, jen se kazdy
omezuje na opakovani frase: Toho fakta
neni; nebof neni moZnym. A tak jsme
zas u negace metafysické, o které jsme
dokéazali, jak je bezdtivodna a irracionelni.

Ma-li Renan pro svaté jen tuto nena-
vist (jiZz zajimavo studovati) nenavist
uhlazenou, ale hlubokou a rozmyslnou,
tedy je to proto, Ze v nich poznava
onoho, jenZ v nich skute¢né také prebyva,
svého nepfitele hlavniho a osobniho, jenz

22
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spojuje, ale také rozdgluje, IN QUO
OMNIA CONSTANT. Kristus ukazuje
na jejich patfi¢tném misté¢ Boha i Cloveka,
nekonetno i konetno. Jest svétlo — a
svétlo vyluCuje zmatek. Sofistika tedy hledi
vyhladit vyznam slova a s nim i rozdilnost.
Rozdilnost boZskych osob, rozdilnost ko-
ne¢ného a nekonefného, vSechny ty
precisni pravdy, zabezpeCované pravdou
slova, maji pfed ni zmizet. Ona rada
vSechny véci obestirad jakymsi neurcCitym
respektem, jenz cht€je se vztahovati ku
viemu, nevztahuje se k niemu, a vylu-
Cuje viru, kterd je n&im urcitym. Sofi-
stika mluvi o sjednoceni, ale odmita
Ducha sv., ktery je sjednocenim substan-
cielnim. Mluvi o nekonelnu, ale chce
nekonecnost, kterd by sidlila ve stvo-
feni, nebo dokonce sama v sob&: nebof
ona jest vychodiskem i cilem své vlastni
adorace.

Eklekticismus, s nimZ bojuji, hlasa tedy
skute¢né zakladni, kofennou, naprostou
negaci naboZenstvi.

Prikrotme k negaci druhé.

\V
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NEGACE SPOLECNOSTI

& Wlarakteristickym rysem kfestan-
g K B stvi jest hluboka znalost lid-
l———=IN] ského srdce. Ono, jez jest tak
silno, zna vSechny nase sla-
bosti: ono je predvidalo. Odhalte -nékte-
rému svétci bidu svou az na dno, nena-
plnite ho nikdy podivem. Pokojny jako
bytost, v nizZ Zije Bith, pochopi vaSe zmi-
tani, vas, jenz nejste nez Clowv€kem, a lek,
jejz vam predepiSe, bude vZdy na dosah
vaSich slabych paZi: nebude na vas Za-
dati nemoZného. Odkryli jste mu propast
své nicoty. Vyvazil ji. ZaruCil se za ni
svou hloubkou.
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Odkryite ji ted sofistovi (nepravim fi-
losofovi): misto aby patfil na jeji dno,
zatne argumentovati zevné€. Bude se pfi-
drzovati obecnych pojmi. Jeho mravni
nauteni neda se upotiebiti. Jestli vam
odporudi n&co k uzivani, tu neda se Iéku
toho pfijati. V Zadném piipad€ nedosta-
nete z ného slovo opravdové, Zivouci,
praktické. Jeho inteligence bude snad
pomérna s vadi inteligenci: vase duSe
ziistanou hluboce cizi.

Vskitku, vlastni povaha sofistiky spo-
¢iva v hluboké neznalosti lidského srdce.
Dovede analysovati s nepop&rnym_ dii-
vtipem fikony rozumu a chapavosti. Zivot
ji vykluzuje z rukou: Clov€k ji unika.
Snad tato pfiroda tak sloZita, tolik pre-
tizena mnohonasobnymi prvky, nevzdava
se leda naprosté jednoduchosti. Snad
tato dule, labyrinticky zamotana, zatem-
nénd, chce, by se stala Citelnou, byti
pozorovana a rozieSena okem prostym.
Nechf tomu jakkoliv, sofistika neuvédomi
si, Ze neznajic Clovéka, popira spolecnost.

Jestli co ziejmo jest v mravnim a fy-
sickém fadu, v d&jindch a ve védomi
Cloveka, tu jisté radikalni nemoznost, jiz
zakousi kazdy Zivok a kazdy jedinec, Ze
nemiiZze trvati vlastnimi silami a Ziviti se

26
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vlastni podstatou. V3e, co Zije, krmi, vy-
zivuje se. Kazda bytost stvofena travi
a tyje pod trestem smrti z bytosti ne sve,
_a cizi télo ztravujic, pfejima jeve sve. Za-
kon téles jest také zakonem dusi. Viditelné
vyzivovani_jest obrazem vyzivovani nevi-
ditelného. Clovék, protoZze jest duch a télo,
potfebuje chleba: potrebuje Idei. ldea
jest stravou duse jako chléb jest pokrmem
téla.

Znilte Zefi. Ze zem& vam odepie nahle
sviij drahocenny plod; kralovstvi smirti
nastane. Chapete to, myslim? Kterak tedy
zahodno vam dokazovati, Ze zavfete lid-
stvu, a mnohem absolutnéji, prameny Zi-
vota, jestli mu vyrvete onen druhy chl¢b?
Nebof vyrvete mu tymZz razem pravdu
pfirozenou a pravdu nadpfirozenou; vy-
rvete mu Boha. <

Vyrvete mu Zivot a pravite mu: Zij!

Bojim se pochopiti vas. Uznavate nut-
nost potravy pro vse, co véCné existuje.
Neupirate pokrmu telestim, protoZe veé-
fite v télesa. Ponechavate cosi inteli-
gencim, cviCeni v prazdnu, by povétri
rozraZely, protoZe nepopirate je docela.
Upirate potravu duSim, protoZe neverite
v duSe. Mluvite o nich, vim to. AvSak
mluvite o nich, jako mluvite o Bohu.
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Sofistika m& odpovéd zcela pohotové,
avSak tak Spatnou a tak vSedni jako
snadnou.

yPrenechame lidu naboZenstvi, a sami
pro sebe uchovame kritiku.“

Vyznacnou znamkou u p. Renana jestif
naprosta nepfitomnost ducha proselyti-
stického. ,Tento sv&t, pravi, jest tak za-
jimavym divadlem v té zpiisob&, v jaké
jest, Ze kritika, i kdyby to bylo v jeji
moci, nemé€la by snad odvahy k tomu,
by jej zmé&nila.“

Tim zplisobem kritika nerada by do-
prala pravdé mista vétSiho, tolik jest za-
bavno vidéti, kdyz zaujimd misto tak
malé! Kritika nerada by vyléCila nemocné
nebo osvitila slepé, nebof nemocni a slepi
jsou véru zajimavi tak, jak jsou.

Avsak, proC tedy vlastné pracujete?
Kdybyste fekli pravdu, vydavate se v ne-
bezpeCi, Ze zjinaCite tento stav véci,
tak hezounky, Ze netfeba jej zlepSo-
vati. Ostatné p. Renan Zene jeSté dale
upfimnost svych vyznani:

,Navykli jsme si predstavovati si ja-
kozto jednu z vlastnosti francouzského
ducha tu netiprosnost logiky, nasledkem
niZ theorie neziistava u nas nikdy ve stavu
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spekulace, nybrz dychti velmi po tom,
by se hbité prelozila ve skutky. Jest to
bezpochyby jeden z rysit francouzského
ducha; av3ak pokud na mne jest, vahan
velice, bych v tom vid€l hned vlastnost.
Neni veétSi prekazky v svobodé mysleni.
V Némecku naopak mySlénka rodi se
neurazliva, bez zajmu k v&cim tohoto
svéta... Nezada sinez kralovstvi vzduchu:
ponechava se ji. Jestli vase theorie jsou
pravdivy, fekne se mi, museji byti na
tolik dobré, by se jich dalo upotfebiti
v zivoté. Ano, kdyby lidstvo bylo toho
hodno_a schopno. Theorie je vzdy ide-
alem. Cas k uskute¢fiovani nastane v den,
kdy nebude ve svété hlupakd ani zlych.”

Tim zpiisobem, pokud budou na svéte
hlupaci a zli, t€m, kteri nebudou ani zli
ani hloupi, bude nicméné dovoleno jed-
nati tak, jakoby byli zli i hloupi. Jste
pocCestny, jste rozumny, znate pravdu,
milujete ji; mohli byste ji slouZiti, avSak
pravite: K Cemu by to bylo? Jsou jesté
zli a hloupi na svété, tedy je napodo-
bujme.

Jsou vSak také lhafi; v tom pfipadé
nejste zavazani k uprimnosti a poctivosti.
Ba, jsou zlodé&ji a vraZednici; tudiz, atd.,
atd.
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Jest pravda, coZ ostatné sam p. Renan
prohlasuje,Ze kritika nesmi couvati z bazné,
ze zvikla krestanstvi, a blahopfeje prvnim
kfesfaniim, Ze necouvli ze strachu, Ze
rozvrati pohanstvi.

Tyto dva zpisoby nazirani usmifi se
vespolek, jak budou moci.

Treba-li prichytiti se prvni nauky, té,
jez zakazuje proselytismus, odpovim vam:
Budou vasi Ctenafi zadati vas o dovoleni,
by vam sméli vériti? PiSete, aby se vam
neveérilo; vystavujete theorie, o nichz
soudite, Ze jsou nebezpeCny a ubezpe-
Cujete se myslénkou, Ze nebudou pfiji-
many.

Avsak coz, jestli nahodou budou pfi-
svojeny?

Ah! jestli budou pfijimany, stanete se
s nami obéti své neopatrnosti! Nebude
jiz kdy litovati a Zeleti. PafiZz, Francie
a svét necht zapiSi si do svych zficenin
pravdu, jiZ ohlaSuju, dfive neZ zvon od-
zvoni vesmérné agonii: Lid jest vdZny
a opravdovy, i kdyz sofisti nejsou vdzni
a opravdovi.

Vtipny, duchaplny Clovék zasedne ke
stolu. SepiSe nékolik frasi, s nimiZz jest
spokojen. Jsou p&kné sestaveny, dodélaji
se uspéchu. V téchto vétach popird pfi-
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jemnym zpiisobem rozdil dobrého a zlého.
Urdzi rozum i svédomi. Svét jest lehko-
vérny: duchaplny onen Clovék to védel.
Kniha putuje svou cestou. Pobavila zprvu
lidi literarni: byla psana jedin€ za tim
acelem. AvSak jednoho dne lid ji otevre,
lid, jenZz na vSem béfe {iCastenstvi, a jenz
piijima vSe vazné. Vas hlas dale dolehne,
neZ jak jste si pomyslil: pfichazi k lidu,
pies vasi vili. Posloucha vas, a snad
vam uvéri, nebof jeho vasné mu k tomu
radi. Jste pak ztracen, a uznate pfiliS
pozdé, co vam ohlaSuju pfedem, opiraje
se ‘0 historii idei a o historii ¢inft. Lid
jest vdiny a opravdovy, i kdyz nejsou
sofisti vdzni a opravdovi.

Obhajujete pred nim zlo na strance,
jiz chci tuto opsati:

,Krasny jako vSichni tvorové uslechtili,
mnohem nesfastnéjSi nez zly, Satan p.
Scheffera znaCi posledni Gsili v uméni,
by se pretrhlo s dualismem, a by se pfi-
soudil zlu tyZ pramen, z n€hoZ i dobro
prysti, srdci Clovéka...

Ze vSech bytosti druhdy prokletych,
jeZ lolerance naseho véku pozdvihla z jich
anathematu, Satan bez odporu nejvice
ziskal z postupu svétla a ze vSeobecné
civilisace. (Tedy pro nas Satan jest
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svétlo!) Poznenadhlu se zu$lechtil na své
dlouhé cesté z Persie aZ k nam; svleknul
veskerou svou zlobu Ahrimanovu. Stre-
dovék, jenZ nerozumél pranic snasenli-
vosti, do libosti jej zosklivoval uciniv
jej Serednym, zlym, mucenym, a k vy-
vrcholeni nemilosti, sm&nym. Milton po-
chopil kone¢n& tohoto ubohého zhano-
beného, a pocal proménu, jiZ vzneSena
nestrannost nasi doby méla dokonditi.
Véku tak plodnému jako na$ na rehabi-
litace vSeho druhu nemohlo se nedosta-
vati diivodii, by neomluvil nesfastného
revolucionare, jejz potfeba Cinu uvrhla
v odvainé a dobrodruzné podniky. Bylo
by moZno pfivésti k platnosti, by se po-
lehcila jeho chyba, mnoZstvi motivii, proti
nimZz nemé&li bychom prava byti pfisni.“

»- .. Ltratil (totiz Satan Schefferiiv) své
rohy a své drapy; uchoval pouze sva
kridla, privések, jenz samojediny ho je$té
pripoutava k svétu nadprirozenému, a zda
se, Ze jest podrZen jedin& proto, by vy-
nikl triumf Cisté lidské formy, pfedstavené
Kristem, nad smiSenou formu mytholo-
gické oné bytosti. Ma nedostatek buja-
rosti snad, a téSim se tomu. Ve stfedo-
veku, jenZ Zil ustavicné v pritomnosti
zla, ve stfedov€ku silném, ozbrojeném,
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stfilnami opatfeném, bylo vhodno odda-
vati se této nenavisti nesmiritelné, jeZ se
tlumocila v umé&ni pochmurnou energii.
Jsme zavazéani dnes k menSi pfisnosti.
Vycitd se nam mnohdy na$ optimismus
v esthetice; karaji nds, Ze nejsme pfis-
néjsi ke zlému, vybiravéjsihovkusu v kras-
ném. AvSak ve skuteCnosti jest to zjemne-
nost svédomi. Pravé pro lasku k dobru
a ku krase jsme tak bojacni a nesméli,
mnohdy tak slabi ve svych mravnich
tisudcich. Stoleti absolutni kfizem kraZem
zbrazdila pole, by vytrhala koukol. My,
ktefi ctime jiskru boZskou vSude, kde
zasvitne, a ktefi, zvykli ze SirSiho hle-
diska nazirati na véci lidské, vime, Ze
dobro a zlo se misi zde dole v pomé-
rech nerozeznatelnych, zdrahdme se pro-
nésti vylucné rozsudky ze strachu, bychom
nezahrnuli svym odsouzenim né&jaky atom
krasy.“

Byl nutny tento dlouhy citat. Nikdy
bychom bez n&ho nepochopili Sifi své
tolerance a své nestrannosti. Do stylu
jasnéjSiho takto lze pfeloZiti mySlénku
p. Renana: Jest dobro a zlo vSude, v kazdé
véci, a tuze opovazlivym byl by ten, jenZz
by se pokusil o rozhraniCeni mezi témato
dvéma principy, (mluvit se o dvou prin-
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cipech). Satan se vzpird proti Bohu. (P.
Renan mysli, Ze mluvi jazykem metafo-
rickym). Dopoudti se Satan néceho ne-
spravného? Neni to snad Cin uSlechtilé
neodvislosti? Nepredstavuje osvobozeni
utiSténych? CoZz neni Biih tyranem? Stre-
dovek mohl davati Bohu za pravdu. AvSak
my, ktefi jsme prohlasili prava cClovéka,
nemame-liz prava klnouti tomuto péanu,
ve jménu moderniho bratrstvi, a vratiti
dobré jméno tomu, jenZ nam dal priklad,
prvorozenému z revolucionarii, svemu
viidci, svému pravému Bohu, Satanu,
jenZz vyzvedl pfed nami korouhev, jiZ
my neseme? NadeSel den, kdy tento
ubohy hanobeny nastupuje ve sva prava
tcty lidi. Pfistupte tedy blize, vy vSichni,
ditky jeho, uCednici jeho. Poprejeme vam
mista ve svém obdivu! AvSak proc zloCin
byl by krasny jen v minulosti? ProC by
meél ztratiti v dobach modernich sviij
lesk? ProC XIX. stoleti, jez ve své vzne-
Sené nestrannosti vraci mu dfivEjsi Cest,
vypuzovalo by jej ze svého lina s ne-
snasenlivosti, jez slusi pouze tomu vé&ku
slepému a barbarskému, kdy plast sva-
tého FrantiSka vystoupil s Alzb&tou na
triin Uhersky? Nikoliv, nikoliv! my mame
ducha Sirokého!
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Uhnéte revolucionafiim | Uhnéte vraZed-
nikiim! Slava smrti! jeji den nadeSel.
Vy vSichni, ktefi, vzpruZeni nenavisti ve-
smérnou, chcete vesmérné ztroskotani,
sficeni Boha, trosky Clovéka, trosky spo-
leCnosti, pojdte, synové Satanovi, sofisti
vas zvou, a jsou-li diislednéjsi ve svych
Cinech nez ve svych slovech, daji pril-
chod wvas$i zufivosti, jako dali prichod
vasim theoriim: nebot kdyby nékdo
vas odsoudil, snadno by mohl zahrnouti
ve své odsouzeni néjaky alom krasy.
Pojdte tedy, a protoZe mame ducha Si-
rokého, sezerte nas. Stoleti rytifska, sto-
leti nadSena sledovala svatého Bernarda
na hory, Gotfrida Bouillonského do Je-
rusaléma, a tahla s kfizem v Cele, by
bdéla ozbrojena u Svatého Hrobu, doby-
tého. AvsSak stoleti kriticka, stoleti tole-
rance plna neudé&luji jiZ spoleCnosti prava,
by se héjila; nebof kdoZ vi, kdyZ se to
vezme kolem a kolem, zdali (itoCnici ne-
maji téz své dobré ditvody, s nimiZ treba
pocitati? Svaty Ludvik mohl chopiti se
zbran¢ ve jménu Boha Zivého, jenZ se
nazyva Bohem vojsk. Co se vSak miiZe
délati ve jménu nicoty? Nic neni napro-
sto pravdivé, nic neni naprosto faleSné.
Chtéji nas povrazditi. AvSak konec koncil
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tito synové Satanovi maji tolik prava jako
jejich otec. Jak on i oni maji svou krésu,
mame-li my krasu svoji. Jsou diivody pro
i proti: vSichni jsou rovni pfed nicotou.

Zvlastni to spoleCnost, ktera by byla
spravovana sofistikou! Chtéli byste se ji
stuCastniti jako Clenové? Mimojdouci jest
napaden v ulici a vola o pomoc k moci
ozbrojené, ktera odpovi: Za nic ne! moje
zasahnuti bylo dobré ve stfedovéku. Od
nynéjSka pri pohledu na vraha a obé&f jsem
nestranny. Ostatné tento svét jest tak za-
jimavym divadlem a vaSe utrpeni posky-
tuje tak zabavny pohled, Ze bych se nerad
zbavil takovéto libé pochoutky.

Nic neni tak smutného jako Silenstvi.
Prece vSak mnohdy pfivodi tak podivné
kombinace slov, Ze pristojici sméji se
nékdy proti své vili, poslouchajice ne-
mocného. To pravé nam se stava.

Hle, kam pfichazite ve jménu rozumu!
K viili nestrannosti balancujete mezi by-
tosti a nicotou, mezi spoleCnosti a bar-
barstvim! Dobudte vitézstvi, odvaZzite-li
se! nepreZijete svého vitézstvi! Ostatné
doufam_jako vy, Ze ziistanete ve své sa-
moté. ClovéCenstvo nebude Ziti dle vas.
Nebof aby zilo, jest mu tfeba néCeho,
a vy mu nabizite nic, jehoZ se hrozi.
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Jest mu tfeba chleba a Idee: a vy mu
nepfinaSite ani chleba, ani Idee. Lidstvo
chce Ziti, a vaSe kritika jest smrti. Jest
pravda, Ze utrpné patrite na ty, kdoZz
maji potfebu Ziti, Jest to (totiz ta po-
treba Zivota) hrubost, surovy pozadavek,
hodici se nizkému lidu, jemuZz dovolujete
jistotu, protoze neni dosti jemny, dosti
vzneseny, aby se bez ni obesSel. Toto
stésti jest uchovano duchiim delikatnim.
Ti hledaji stale pravdu s tim tumyslem a
v tom presvedCeni, Ze ji nikdy nena-
leznou. A v Cem zalezi tato pravda, jiZ
nejjemnéjs$i hledatel¢ nikdy nenaleznou ?
V Cem spoliva pravda, jiz neni? P. Re-
nan hned vam odpovi: ,Pravda jest cele
celd v odstinech.“

V jakych pak odstinech, dovolite-li?
Kdyz Btih jest vyvracen, Clovék jest zni-
¢en, spoleCnost jest sborena, kdyz nic
neopira se jiZ o nic, kdyz Zivot nema
jiz ditvodu svého byti, kdyZ vesmir jest
mdtoZnym prizrakem jakéhos nemocného
bozstva (méli byste fici jakéhosi chimeri-
ckého bozstva), pravda pfirozena a pravda
nadpfirozena kdy zmizely, kdyZ kazda idea
zhasla, kazda véc byla zniCena, v kterych
odstinech nalezneme tuto pravdu, nena-
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lezitelnou z dvojiho ditvodu, pfedné proto,
ze neni, pak proto, byt by byla, Ze si
prejeme hledati ji stale a nikdy ji nena-
l6zti? Odstiny mySleni predpokladaji vSe-
obecny klad, tvrzeni, jez jim slouzi za
podklad, za podpéru. AvSak protoZe ne-
tvrdite ni¢eho, co chcete fici témito od-
stiny, jeZ jsou nuancemi nicoty? O Boze!
kde se to ocitame? Hlava obraci se ke
dnu této propasti, a kdyZ néjaky okamzik
jste ji zkoumali, byste zméfrili jeji hlubo-
kost, jak tfeba si pfichvatnouti, byste se
vyprostili a obratili se k svétlu! Lid po-
tfebuje Boha, pravite? Pro¢ pak, kdyZz
Boha neni. Blud, tof nicota, kterak by ho
lid potfebal? A jestli jest Bytosti, kterak
vy byste ho nepotfebovali? Snad proto,
Ze jsou na své&té bytosti tak delikatni, Ze
jejich delikatessa nahrazuje jim chleba!
Podejte nam tedy tajemstvi této zjemné-
nosti, jeZ ochutnava vécné odstiny pravdy,
vécné neznamé a -naprosto chimerické!
Clovek jest tvor zivy! Ma hlad, ma Zizen.
Co chcete, aby délal s vaSimi odstiny?
Véc pozoruhodna! sofistika, protoZe ztra-
tila smysl pravdy, opovrhuje té€mi, kteri
ji opatrovali, a protoZe nema jiz sily, by
snesla Boha, opovrhuje témi, ktefi se
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k nému jeSté pfiznavaji. Zrovna jakoby-
chom se divali na umirajiciho, jenz, ne-
schopen, by pfijal n&jakou potravu, opo-
vrhoval by ve svém deliriu oSetfovatelem
a pravil by mu: Jste tedy tak tuze slab,
Ze mate zapotfebi jidla?

Jemné odstiny maji dvé vyhody ; predné
zjednavaji illusi duchtim slabym, ktefi mysli,
Ze tato nauka jest néCim, protoZe jest deli-
katni, a Ze obsahuje tolik odstinfi. Potom,
vZdyt poskytuje autorovi zdani klidu a umir-
nénosti. Nékterym, ktefi patfi na Clovéka,
jenZ udrZuje stejnou rovnovazinost mezi
viemi vécmi, zdati se miize, Ze ovlada
vSechny véci: nespozoruje se vidy, Ze
nestrannost mezi pravdou a bludem jest
nejradikalnéjSim vSech nesmyslil.

Nauka p. Renanova mohla by se takto
vystihnouti: néZriounkd a piejemné odsti-
nénd apologie niceho.

Umirnénost p. Renanova jest feCnicka
opatrnost. Skryva hluboké opovrZeni k sla-
bosti téch, ktefi ho zavazuji k umirnénosti.
Ma pro predsudky néZnou soustrast ; avsak
nediivéfujte jeho néZnosti.

Prakticky a socialni. pfeklad jeho na-
uky byl by: zkaza vSemu, co existuje.
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Nebof nic neexistuje, leda pfednosti udé-
lenou Bytosti prfed Nicotou.

Jak naboZenstvi, tak i spoleCnost jest
zivym dokladem bytosti, a jestli Satan ma
taz prava jako Bith, obajsou stejné€ nemozZni.

Po negacich naboZenstvi a spoleCnosti
poslechnéme o negaci védy.
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B8] Festanstvi povzneslo lidsky
»| rozum. Stoleti XVIII. jej z ko-
==| fene vyvratilo. Voltaire pfeSel
pres Francii. PoSpinil ji svym
jedem. Jeho vlada, pravda, pominula.
Lidstvo jej proklelo, véda se mu posmiva,
uméni jej zapuzuje,” a prece ocas hada
toho zmita se posud uprostied nas. Sto-
leti XIX. jest armada na pochodu. Avsak
kazda armada ma sviij zadni voj.

Rozum jest svétlo lidské. Véda jest
rozvinuti rozumu. NuZe, prohlasuju, Ze

véda jest z kofene popfena p. Renanem
a hodlam to dokazati.
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Véda jest rozvinovani rozumu, synthesa
nasich védomosti. Kazdé vyvijeni pred-
poklada prvni krok. NuZe, p. Renan po-
tlaCuje vychodisko, popird prvni krok:
mluvi pak o cestovani. Kazda véda jest
zaloZena na idei bylosti, a on pochybuje
o bytosti. Cela filosofie jest ve slové
substance, a on pochybuje o substanci
prvni, o substanci nutné, o substanci
veécné, bez niZ vSechny substance byly
by véfné nemozny. Podkopava zéklad,
odstrafiuje zakladni kdmen a mluvi o zbu-
dovani pomniku. A tak, pfiveden jsa k ne-
moznosti tvrzeni, protoZe jest zbaven hlav-
niho kladu, poCatkuakoncevsechostatnich,
kladu bytosti, nemiiZe jiZ neZ opakovati
svou prvni negaci, jeZ obsahuje vSechny
ostatni, ji zmnohonasobnovati, ji repro-
dukovati v tisici formach, ji rozdélovati
v tisice negaci Caste¢nych, volati negace
fakt, negace detailu, negace analysy ku
pomoci synthetické negaci, jeZ jest za-
kladem jeho systemu, jeho nauky. Bychom
charakterisovali tuto nauku, jiZ Zadné
znamé jméno nepfislusi, protoZe vSechna
jména hledi vyjadriti bytost, a ponévadz
tato nauka sméfuje k tomu, by ji poprela,
tfeba stvoriti slovo tak hrozné jako véc,
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slovo, jeZ nepravi nic, slovo, jeZ znamena
nic: toto slovo by bylo: nihilismus.

Bith potlacen a spolecnost rovnez,
dobro a zlo pomichany; ky div, Ze pravda
a nepravda, jeZ nejsou nez dobro a zlo
v jich principu, jsou pfirozené téz smi-
chany. Jestli pravda a leZ jsou identické,
nebo jen lhostejny Clovéku, ¢im stane se
véda, jez neexistuje nez pod tou podmin-
kou, Ze rozezna obé od sebe a Ze da
prednost jedné pfed druhou?

Bih jest opérou a pilifem védy, jako
jest opé€rou stvoreni. Omunia in ipso con-
stanf, svét idealni i svét reelni. VSechny
bytosti viditelné a neviditeln¢ mohou opa-
kovati slovo Apostolovo: /n ipso vivimus,
movemur el sumus. VSechna slovesa jsou
ozvénou slovesa byti: vSechny myslénky
jsou ozvénou myslénky, jiZz Clovék mysli
0 bytosti. Chcete-li pevnou stavbu, dejte
ji nezviklatelny zaklad. Nevysvétlitelny
predsudek, jenZ jest zrozen z nevédo-
mosti, jenZ opira se o nevédomost, jenz
spoléha na nevédomost, jenz vzriista ne-
védomosti, vize ideu pokroku k idei ne-
gace. Reklo by se, kdyZ poslouchame
jisté lidi, Ze kladné tvrzeni jest zpa-
teCnym pohybem, a Ze budoucnost pfi-
slusi t€ém, ktefi nevé&fi jiZz niCemu. Maze-li
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viak byti na svét®¢ pravdy ziejméjsi nad
tu pravdu zfejmosti aZz smeSné samo-
ziejmé, Ze pokrok jest rozvoj znamych
principii, a nikoliv jejich zapomenuti, Ze
pokrok jest rozpjeti Zivota a nikoliv smrt?
A piece patite na nihilismus ! Kraci s Celem
povznesenym, jakoby byl panem sveta.

Rekli byste, Ze Bytost byla Bohem mi-
nulosti, Ze vSak nicota bude Bohem bu-
doucnosti.

Stoleti XVIII. z kofen rozum vyvratilo:
nejelementarn&jsi principy obecneho smy-
slu podobaji se dnes paradoxim. Vra-
vorajici myslénka musi se siln¢ namahati,
by se udrzela na nohou.

Nauka proti nihilismu postavena jest
nauka o Bytosti, ontologie. Mezi ob€ na-
uky stavi se psychologismus.

Ontologie jest véda o zakonech bytosti.”

Klade vychodisko myslénky tam, kde jest
vychodisko v3eho. Dopfava prvniho mista
prvni idei; buduje na Ghelném kameni,
jehoz tfeba ku kazdé budove, ustavuje
védu na nezviklatelném, a takto jsouc
ustavena, véda bude moci kraCeti bez
nepokoje. Nebude se obraceti jiZ pri
kazdém kroku, by pohliZela, tfesouc se,
za sebe. Principy jsou zajidtény, a v tom
jest zakon kazdého pokroku. Duchové
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prili§ slabi pro ontologii prvni kroky Cini
psychologii. Ti, misto aby studovali pre-
devSim bytost, studuji predev3im ¢lovéka;
misto aby zaloZili védu na Bohu, zakladaji
jil na sob& samych. Neupiram duleZitosti
jejich pracim a souhrnu pravd, jezZ jim
jest doleno vidéti nebo zahlédnouti: pravim
toliko, Ze, jestli mne pohled miij neklame,
psychologismus jest krokem, jimZ Clovék
vzdaluje se od Bytosti, a jimZ pribliZzuje
se k nicoté. VSechna slova jsou ozvénou
prvniho slova, a souhrn byti, jimZ véda
viadne, meéri se dle souhrnu byti, jez
chova jeho vychodisko. Descartes, jako
vSichni nacCelnici Skoly, jest duch statny,
avSak obmezeny, opirajici se o formuli.
Skola kartesianska, jiz mame na zfeteli,
predstavovana lidmi, ktefi mysli o sobég,
ze jsou lidmi pokroku, zpozdila o mnoho
stoleti lidskou mySlénku. Podivi se v den,
ze znak, jenZ vlaje na jejich korouhvi,
heslo moderniho mySleni, mySlénky osvo-
bozené, mySlénky osmélené, jest heslo
bojacnosti, rutiny: idea balancovala na
vahach po tri stoleti. Cogifo ergo sum
obmeskalo filosofii, jez mu pfedchazela,
protoZe ta vychazela z Boha, kdeZto tato
vychazi z Clovéka. NuZe, ptam se, kde
jest svoboda, kde jest velikost, kde jest
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pramen Byti, a nasledkem toho pokrok,
ne-li v Bytosti?

Byl by otcem pokroku ten, jenz maje
paku, by pozvedl svét, zlomil by nastroj,
jejz mu v zavéti odkazali jeho otcove a
obmezil by se jen na silu svého ramene?

Non in arcu meo sperabo et gladius
meus non Ssalvabif me, pravi najednou
Clovék i véda.

Nechf se to dobfe vi! nikdo nema pra-
va, zlistavati lhostejnym k ideim; k tomu,
by se staly dileZity, netfeba jim, by se
preloZily v Ciny zevn&j$i a by zapsany
byly do dé&jin tohoto svéta. Nicméné nikdy
jim nechybi tohoto posledniho urcent;
Nadgje p. Renanova, jenz by rad odstrcil
theorii do mista nepfistupného a odvratil
od ni kazdého, kdo by ji chtél uvésti do
Jivota, prozrazuje hluboké poblouzeni
vzdélaného ducha, avSak zbloudilého.
Odlutuje-li kdo védu od Zivota, zneu-
znava plné povahu védy a Zivota. Opét
se spoji pres vase usili. Roky nejsou snad
logické, véky vSak vzdycky, a jestli uni-
kame disledkiim vasich mySlének, tu jiste
unikneme i my$lénkam samym. Roztrhejte
ady pokoleni lidského; stvorte jiste lidi,
jiz by mé&li pouze hlavy, a zase jing,
ktefi by méli pouze ruce, snad budou
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hlavy toliko mysliti; avSak pokud ne-
prizplisobite takto tvorstvo, tieba vam
odhodlati se a snésti pohled na lidi,
vrhajici se tam, kde jste jim ukazali necht
jakékoliv vnadidlo. Uskutetnénim vasich
pfani a snah zniCena by byla spoleCnost,
to jsme jiz povédéli; avSak, vézte, zniCena
by byla také véda. Véda jest sila, jez
nenaléza v sobé samé sveho ukOJem
Clovék, jenz vi, &im kterd véc ma byti,
neprekonatelné touzi po tom, by tim byla.
Zabili jste védu v n€m, vyrvavée jeji po-
Catek a jeji konec, jimiZ jest pravda ; zabili
jste ji po druhé nechtéjice, by se jala,
jak pravi Bossuet, milovati a jednati.

Vim dobfe, Ze p. Renan a néktefi du-
chové téhoz rodu miluji badani a hledani
pro badani a hledani, a bali by se na-
lézti, protoZe, jak mysli, kdyz by se na-
lezlo, nebylo by moZno dale hledati. Nevi,
ze pravda, nekonecné hluboka, uchovava
pravym hledateliim takova svétla, Ze Cim
vice ji Clovék hleda, tim vice ji naléza,
a Cim vice ji naléza, tim vice ji hleda.
Co zfistane tedy této védé marné a ja-
lové, jez nebude miti ani pocatku, ani
konce, a jeZ bude stizena hned pfi vy-
chodu naprostou nemohoucnosti, Ze kdy
dojde cile?
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,Jest vjistém smyslu dileZitéjsi, pravi
p. Renan, v&déti, co duch lidsky myslil
o tom neb onom problému; nebot, at uz
otdzka jest nerozreSitelna, prace ducha
lidského k vfili jejimu rozfeSeni stava se
experimentalnim faktem, jenZ podrZuje
svou zajimavost, a nechf uZ pfedpokla-
dame, ze filosofie odsouzena jest k tomu,
by nikdy nebyla neZ v&Cnym a marnym
asilim po vymezeni Nekonetna, nemozno
aspofl popfiti, Ze by tu neskytalo se
duchtim zvédavym divadlo, hodné po-
zornosti.“

Zaznamenavam toto pfiznani. Pripo-
mefime si pfi této pfileZitosti, Ze racio-
nalismus predstira, jakoby pfebiral na
sebe obhajbu védy a filosofie proti kre-
stanstvi. Obvifiuje ¢asto Evangelium, Ze
jest proti rozumu. Tato vyCitka, vzata
o sob& a uvaZena theoreticky, jest pra-
zdna smyslu ; duchu pranic nepfedstavuje.
Kdo se strachuje, Ze by vira nedala se
srovnati s rozumem, ten se boji, Ze svétlo
samo v sob& se roztrhne a Ze pravda
bude si odporovati. Tato nesrovnatelnost
jest nesmyslem; je nesrozumitelna; nemuze
byti mySlena. Pri svétle mySleni tato ba-
zefi jest absurdni. Pozorujme ji pfi svétle
historie. Kym pak, kiestanstvim nebo so-
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fistikou, ocenén byl Clovék a jeho rozum
pravidelny? Krestanstvi vyzdvihlo vSechny
velké filosofické pomniky, jeZ uzrely svétlo
svéta priilbéhem osmnacti stoleti. Védy
fysické Cekaly, aZ pfijde, by se mohly
zroditi, jakoby se obavaly, by nebyl vy-
dan ClovEku Kli¢ pfirody, diive neZ se
objevil v podobé& lidské Stvofitel, jenZ
vydal svatému Petru kli¢ k nebi. Kie-
sfanstvi pocitd mezi své ditky svatého
Dionysia, svatého Anselma, svatého To-
masSe, a tolik velikych neznamych, kteri
jednali, aniz by se sv&tu ukazali, kteri
ozivovali svét, nedovolujice mu, by na
né popatfil, jako miza neviditelna, jez
zplisobuje krasu kvétit a sladkost plodi.
Krestanstvi, tof bytna jednota, tot Slovo
spojené s pfirodou Clovéka. Tedy, rozum
boZsky nesidli samoten v naSich svato-
stancich; rozum lidsky jest na oltari ka-
tolickém potud, pokud jest rozumem Boho-
Clovéka.

Hle, jak se chova kiestanstvi k nasi
inteligenci. Zaméstnava ji, fidi ji, posvé-
cuje ji; dotyka se ji svyma boZskyma
rukama; ozafuje ji svymi bozskymi po-
hledy. Chcete v&déti ted, kterak sofistika
naklada s timZe rozumem, kterak naklada
s filosofii. Ne ja vam to povim, ona sama;
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nekomentuju, cituju: ,Predpokladajice, Ze
filosofie by byla odsouzena k tomu, by
nikdy nebyla neZ v&nym a marnym
asilim po vymezeni nekoneCna. . ."

Popatite na tato dvé mista, jez jsou
nabizena témuZ rozumu: vyvolte ve jmenu
Boha a vyvolte ve jménu Cloveka.

Co vam zlistane, vyvolite-li sofistiku?
Hledani jalové, beznad&jné, absurdni,
hledani nenalezitelného, osamocena Kkri-
tika. Av3ak ma tato kritika, posledni to
pfedmé&t, jenz chova jesté jiskru Zivota,
ma Zivot sviij zabezpeCeny? Nikoliv;
zahyne pod svymi vlastnimi ranami. Slyste
ji: ,Kdo vi, pravi Gisty p. Renana, kdo
vi, jestli bystrost a jemnost ducha neza-
lezi v tom, kdyZ se zdrZzujeme zé&v&rku?“

Slysite to: ztratila i pravo na zavérky,
tato bezitd3na a osamotnéla panovnice
svéta, v némZ neni jiz niceho, tato kra-
lovna prazdna! MiiZe pouze vypravovati!
Takovat jest jedind moc, kterou ji pone-
chavaji jeji oslavovatel¢! Kritika nema
ditvodu leda tam, kde ma co kritisovati.
Av3ak kdyz jemnost a bystrost ducha
vypudily jakykoliv zavérek, kdyZz pravda
a fale§ zlhostejnély, kdyz se staly obé
tak zajimavymi, avSak tak neprospéSnymi,
kritice nezbyva jiZ, nez aby Zila ze svého
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rozliSovani, svého divtipu, své hloubky.
Jest tfeba, by spoleCnost méla jeSté né-
jakou viru, neb aspoii by né&jakou hle-
dala s nadégji, Ze ji najde, aC ma-li
ziistati  jeSté kritikovi prace, cil, po-
slani. AvSak vzda-li se i rozpoznavani
(per), Obmezi-li se na to, by bourala,
jestli se neodvazi uzavirati v den, kdy
se ji to bude dariti, stane se sama
sobé tak neuziteCnou, tak nemoZnou,
jako jeji obé&ti. V den, kdy vSe znici,
nezbude ji, nez aby ukoncila samovrazdou
vesmérnou zkazu. Oteviela priiduchy, vSe
se potopilo. Kritik veslovati bude né-
jaky Cas v arSe, jiZz si sestroji, potom
vody se rozmohou a pochovaji brzy, se
zbytkem svéta, jediného a osamotnélého
plavce nad propasti!

Slovo, dospévsi az sem, Ze samo sobé
upird prava, by néco zvédélo, by néCemu
véfilo, by néco tvrdilo, musi jako idea
pohrouziti se v propast nicoty. AvSak
tehdy také kontradikce prichazi mu ku
pomoci. Kdyby nihilismus si neodporoval,
kdyby toto ttoCisté mu bylo odnato, ne-
mohl by ani mysliti, ani mluviti, AvSak
pfiroda mu pomahda, jak pravi Paskal,
a ma jej k tomu, by tvrdil mnohdy pr0t1
viastni vili. Proto také p. Renan mluvi
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o tom, kterak skoro stejné Casto nuceni
jsme pravdu poznati a pravdu nepoznati.

Tupi ty, ktefi bouraji naboZenstva jiz
ztizena; tupi ty, ktefi je cti a ktefi obé-
tuji marnému jakémus vrtochu zajmy
pravdy.

Jaké pak pravdy, dovolte?

Hned mluvi o ni, jako by ji znal,
hned jako by ji neznal, hned jakoby ji
bylo nemozZno poznati, hned jakoby ji
viitbec nebylo.

Hned: ,Kritika nezruSuje obdiv, ona
jej premistuje.“ Zde p. Renan povaZuje
se za drzitele pravdy.

Hned odpovida s Mahometem: ,Du3e
jest cosi, Ceho znamost jest uchovana
Bohu. Neni dano cClov€ku niCeho nez
tuze slaby zasvit védy.“ Zde p. Renan
mluvi jako ClovE€k, jenZ nema pravdy,
zda se vsak, jakoby véfil, Ze existuje.

Jinde konecCné: ,Svél jest mdtohou
nemocného boZstva“. V tom pfipadé
pravda jiZ neexistuje.

Na jiném misté: ,Kritik, vylu¢né za-
ujaty pravdou, jest ubezpeCen o diisled-
cich, protoZze vysledky jeho badani ne-
vnikaji v oblasti, kde illuse jsou nutny.
sLde pravda existuje; avSak na Stésti
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nevi se o ni, nebotf, kdyby byla znama,
byla by osudna spoleCnosti.

Hned naboZenstvi jsou u p. Renana
nejiictyhodnéjsi formou mysleni. ,Civi-
lisace ma obCasné piestavky, pravi; na-
boZenstvi jich nema.“ Hned tvrdi, Ze
Evropa musi Sifiti svoje dogma, jimZ
jest civilisace. Nema tedy jiZ kromé ci-
vilisace dogma jiného? Co stiva se
s teémi naboZenstvy, jeZ pravé neméla pre-
stavky, zatim co civilisace je méla?

KoneCné€ né€kdy p. Renan nazdvihuje
SkraboSku a ukazuje obli¢ej Proudhoniiv.
Ku pfikladu, projednav pocatky islamismu,
dodava:

,DIlouho jsem trval na vrozené nedu-
zivosti islamismu. Bylo by nespravedlivo
nepripojiti, ze zadné naboZenstvi a Zadné
zarizeni neodolaly by zkouSce, jiz mi-
zeme toto nabozenstvi podvoliti.”

A prece zda se, Ze p. Renan vzdava
naboZenstvim, nechf jakkoliv faleSnym,
ve svem duchu dctu nevysvétlitelnou.

Logika doprovazi a odméiuje pfiro-
zene pravdu. Bez namahy rozvinuje ¢lanky
velikého retézu. Blud jest pfirozen& kon-
tradiktoricky. Maje leZ za poCatek a konec,
hned vstupuje odvazné v disledky svych
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zasad, hned couva pted nimi a skryva
se za slova. Mnohdy p. Renan mluvi
0 nabozenstvich se shovivavosti hluboce
opovrhujici, jez zasluhuje zaznamu:

,INdboZenstvi, pravi, jsouce nejhotovéj-
Simi dily lidské prFirozenosti, vyjadrujice
Ji s nejvétsi jednotou, maji podil na kon-
tradikcich této prirozenosti a vyluCuji
soudy jednoduché a absolutni.“

MozZno fici naboZenstvim s vétsi davkou
zdvorilosti, Ze jsou naprosto lidska a na-
sledkem toho naprosto fale$na?

By byl sofista vyvracen, stalilo by
sbliziti texty, jez nam pifedklada vzdalené,
roztrouSené, zatoulané, promichané.

V prvni kapitole této prace ukazal
jsem Cirou a jednoduchou negaci nébo-
zenstvi. Schoval jsem si kontradikce,
vztahujici se k této negaci, do treti ka-
pitoly, do kapitoly o védg, protoZze skry-
vaji atok proti podstatnym zakoniim roz-
umu. AvSak p. Renanem zvla§té pod
tlakem kfestanstvi jakoby horefka lom-
covala. Mnohdy se mu zda, Ze JeZis
Kristus zaslouzil smrti:

yZajem nabozZenské Cistoty historie vy-
zaduje toho, by se opakovalo ve vSech
formach, Ze Skola krestanska neni na-
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prosto pfijatelna, kdyZz to, co se tyka
nejvyssi rady Zidovské v onom slavném
konfliktu, prevedla na otazku nizké Zarli-
vosti, na zaleZitost soudni, kdyZ bedra
naroda Zidovského, jemuz dluZila za své
zrozeni a jehoZ nejkrasnéjSi ozdoby si
pfivlastnila, stiZzila zdminkou dobrovol-
ného zloCinu, jehoZ pry se starsi dopu-
stili, pronesSe proti JeziSovi ortel, jenz
byl pfedem ohlaSovan a pfivolavan celou
theorii mistra o naplnéni Pisem.“

Tato slova jsou od p. Salvadora: P.
Renan cituje je s ochotou, jeZ rovna se
v jeho ustech schvaleni. ,Ma-li se mu
veriti, dodava, synedrium bylo by pouze
pouZilo stavajicich zakonil. JeZi§ sam
hledal smrt, a jakmile patfime nan jako
na obCana (a nutné muselo byti takové
hledisko Zidii), on smrti zaslouzil . . .
Pokud na nas jest, Bith nas chran, by-
chom vyslovili o takové otazce jineého
nahledu, nez jak jej sam JeZi§S vyslovil:
bylo tfeba, by syn Clovéka zemfel. Bez
toho nebyl by uskutetnil ideal mudrce,
protivny povéreCnym politikiim, a platici
svym Zivotem za svou Kkrasu mravni.
Nizka, sprosta smrt, by korunovan byl
zivot Jezisliv! Jaké rouhani! A vyhleda-
vati, co se délo v dusi téch, ktefi ho od-
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soudili, tof otazka marna a jalova, uz pro-
to, ze jest nerozieSitelna. KdoZ vi, kdy
jest kdo hoden lasky nebo nenavisti ? Kdo
dovede dobfe analysovati to, co se déje
v hloubce srdce? Ten, jenZ pravi jako
Kaifas: Expedit unum hominem mori pro
populo, jest jisté hanebny politik a pfece,
véc smutna k projadfeni, miZe to byti
Clovék pocestny.“

Tato elegantni a podeziela slova, jez
se vytahuji jako spiraly, pfikryvaji my-
§lénku p. Renana, zcela ji schovavajice
ve svych zavitcich.

Pojednou vSak Jezi§ Kristus zazda se
mu nesmirnym. Chvali svétce, jenZ ma-
loval na kolenou tvar Slova, télem uci-
néného, a v nadSeni v pravd€ obzvlastnim,
napsal tato krasna slova:

,VySed z malého kraje velmi odlou-
ceného, pokud se tyce narodnosti a velmi
venkovského, pokud se tyka ducha, stal
se idealem vesmérnym: Atheny i Rim jej
pfijali; barbafi padli k jeho noham, a
dnes jesté¢ racionalismus leda na kolenou
odvaZuje se nafi popatfiti poné¢kud upre-
néji.“

Slavné premozen pravdou, p. Renan
pfiznava, Ze Jezi§ Kristus ni¢eho nedluzil
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ani narodu, ani dobé; avSak najednou
priSed k sobé&, dodava:

,,V evangehckém Kristu jista Céstka
umie;_ jest to mistni a narodni podoba-
totiz Zid Galilean; av3ak jina Céstka zii-
stane, totiz velkého mistra a uditele mo-
rélky. Divotvorce a prorok umrou; Clovék
a mudrc zhstanou.“

A jsou to dvé mista téhoz Clanku.

Tento JeziS tajemny, jehoZ se ftoky
jaksi nechté&ji prichytiti, popouzi p. Renana
ku hnévu, jenz méni kazdym okamZikem
podobu a barvu, ku hnévu pohyblivému;
a jaky to hold, tento hné&v! Tento Jezis
nevysvétlitelny jej rozjitfuje: jaka by to
byla rozko$, kdyby bylo moZno dokonale
jej popfiti! JeSté dobfe, Ze netfeba s nim
prili§ se obirati; nebot, pro p. Renana ne-
vysvétlitelnym jestjednoduSe nevysvétlené.

,Zajisté, pravi, tfeba vzdati se nadgje,
ze by se kdy pfisSlo k (plnému pochopeni
pfekvapujicich zjevii, jeZ nedostatek do-
kladit mnohem vice jesté neZ jejich tajemny
raz haliti nam bude véCnou temnotou.
V tfeSeni problémit fadu tak vyvySeného,
i hypothesa nadpfirozena, i hypothesy
pfirozené pfrili§ jednoduché, ku pfikladu
ty z XVIIL. stoleti, v nichZ vSe jest sve-
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deno na obyCejny pfipad klamu a mamu
nebo lehkovérnosti, museji byti stejné
odmitnuty. Byt by se mi navrhla defini-
tivni analysa JeZiSe, nad niZ by se nedalo
jiz niCeho hledati, odmrstil bych ji. Jeji
jasnost byla by nejlepS§im dfikazem jeji
nedostateCnosti. V pfipadé tomto neni
podstatné vSe vysvétliti, avSak presvédciti
se, ze by bylo v8e vysvétlitelno, kdyby
bylo vice pouceni.“

Hledejme mySlenku ; vyvlecme ji z odévu
slov. Co najdeme? Najdeme dobfe uta-
jovany tmysl, stale hledati a nikdy ne-
védéti. Opravdu, pred tajemnym néjakym
zjevem zapotiebi ze dvou pfipadil jeden
vybrati: bud mu pfisouditi pfiinu nad-
pfirozenou, nebo mu hledati pfirozené
vysvétleni. P. Renan odmité tyto dva po-
stupy; odvrhuje pfi¢inu nadpfirozenou
bezdiivodné, bez pfifiny, bez projednani,
odstraniuje ji jen k villi odstrafiovani, a
co se tyka pfiCiny prirozené, i tu odstra-
nuje, protoZze kdyby ji pfipustil, tim by
tvofil zavérky, bylo by to proti povin-
nosti, jiz uklada jemnost ducha, konené
a zvlasté proto, Ze tim, kdyby pfipustil
vysvétleni, sama sebe podrobil by kritice;
,Byf by se mi pfedloZila definitivni ana-
lysa JeZiSe, odvrhl bych ji. ,ProC pak?
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Jakym zplisobem? prohlaSujete, Ze jest
vysvétleni prirozené, a odvrhujete jedno,
jez se zda dobré, proto jen, Ze by bylo
jasné! Vysvétleni, jehoZ tuto treba, jest
tedy odsouzeno k tomu, by bylo temné?
Avsak jestli se vam pfedloZi né&jaké, jez
by bylo temné, odvrhnete je, protoZe jest
temné. Timto velmi obratnym zpiisobem
budete odkazovati na vysvétleni priroze-
né, jeZz jesté¢ se nedostavilo, jez nikdy
nepfijde, a jeZ bude miti tak nad vSechny
ostatni tu vyhodu, Ze nebude moci byti
odsouzeno, protoZe bude stale v neznamu.
Kdybyste navrhl sam své vysvétleni, citili
bychom nedostateCnost tohoto vysvétleni
jako ostatnich. Nebot kazdé pfirozené
vysvétleni JeziSe niCeho nevysvétluje. A
to vysvétleni neznamé, o némz tvrdite,
ze jest, aniz byste to dokazali, unika di-
skussi. Dovoluje vam obejiti se bez Boha,
a osvobozuje vas od toho, byste povédél,

- kterak se bez ného dovedete obejiti.

Zkoumejme dale situaci, do niZ nas
p. Renan pfivadi u€enim o zazraku, z hle-
diska védy historické.

Historie nam skyta radu pfipadii nad-
pfirozenych. My, ktefi je pfipoustime,
urCujeme jim jejich misto. NeruSi v niCem
védy pfirozené. Vévodi jim, nenici jich.
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Zazralné vyléCeni neobsahuje Zadnou
negaci mediciny. Jsou to dvé riizné apli-
kace sily, jez 1é¢i. Jedna jest souhlasna
s fadem pfirozenym, druha nikoliv. V tomf
cely rozdil. Tato sila, nehmotna o sobé€
v obou pfipadech, piisobi pfece na hmotu.
Nechf clovéka zachrani pred smrti modlitba
nebo chléb, tajemstvi, jez v ném Zivot
probouzi, jest v obou pfipadech nehmotné
jako Zzivot, k némuz se vraci a jako za-
kon, jenZ veli tento navrat. Chléb hmotny
vyvozuje zakon, jenZ neni hmotny. Zivot
jest ptisobenim formy na hmotu. Nikdy
tudiZ v hmoté nesmi se hledati pfiCina
7ivota nebo smrti. Zadného tajemstvi na
ni nezvidejte. Jest pouze manifestalni ’
piilezitosti Zivota. Hmota jest nastroj, jenz
propfijcuje svou pomoc harmonii: jest to
dievo housli, jez nese struny. Avsak
ustaviéné jen sila nehmotna zptsobuje
zivot nebo smrt, nemoc nebo vyléceni.
Zivot af pfirozeny nebo zazraCny, ma
ditvod svého byti v nehmotném.

Pripusténi nadpfirozenych faktl nepfe-
kazi tedy ani rozumu, ani historii. Rozum
chape, Ze pfi¢ina svrchovana jedna svr-
chované. Historie pripousti vSechny pfi-
pady prokazané, a fakta jistého fadu nejsou
na zavadu v niCem faktim fadu druhého.
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Avsak jestli odpirate Bohu pravo, by
jednal nadprirozené, tedy z dvou véci
jednu, bud popirate naprosto vSechna
fakta tajemna, nebo je nasilim vpravujete
v panstvi fakt prirozenych. Jestli je po-
pirate, niCite jistotu historickou. Zemfe
z této rany: nebof tyto fakty jsou tak
dosvédCeny jak ostatni, i z hlediska pouhé
historie. Tedy kdyz je odvrhnete, nemate
jiz ditvodu, byste pripustili nechf to co-
koliv. Jistota historickd jiZ neexistuje.
Tvrzeni dokazana nevadi v niCem tvrze-
nim jiného druhu; avSak negace bezdii-
vodna nicCi vSe, nebot popirate-li jednu
véc, proC byste nepopirali druhou? Jestli,
fakta jakz takz jiz pfipouStéjice, uvadite
je do veéd pfirozenych proti vili jejich
a proti vili onéch véd, rusite tyto védy.
Nebot zakony znamé nejsou jiz ovladany,
nybrZ niCeny onim mnozstvim zakont
téhoz fadu, jeZ se s nimi libovolné kfi-
zuji. AvSak jestli tyto zakony jsou jiného
fadu, veédy pfirozené jsou zachranény.
Medicina netrpi tim, kdyZz JezZi§ Kristus,
BohoClov€k zdzracné otvira s troSkem
blata oko slepcovo. Medicina vzala by
za své, kdyby pfFirozené jednoho dne,
nasledkem ani nevim jaké pfizn&, blato
uzdravilo nemocné oko. Pripustte extasi,
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nenicite tim Zivot normalni. Svata Terezie
neni nikomu na zavadu, a svatd Terezie
extatickd neni na Gjmu svaté Terezii Zené
a kiesfance. AvSak popiete zasahnuti
nadpfirozené; nedovedete jiZ fici, kde Zi-
vot pfirozeny pocind, kde koncCi; jest
nadobro pfevracen. Pfivlastnite-li magne-
tismu vSe, co jest neobyCejného, magne-
tismus zaujme takové misto, Ze zniCi
vSechny védy tim, Ze strhne na sebe,
¢im ony dosud byly povéfeny. Neni jiZ
hranic; rusi fad vesmiru, zakaluje vesmir,
aniz byste mohli védéti, do které miry,
a jeho misto vyznaliti. Nechcete-li mag-
netismu, ocitate se v jiném druhu ne-
védomosti. Zakony pfirozené nemajivobou
pfipadech nic pevného, neproménneho.
Prisuzujete jim zjevy, jez nezaviseji od
nich, jez povstavaji v mnohem vétsi
vysi. Vyjimky nici zakony, a tu, kde neni
jiz zédkonu, neni jiz védy.

Popiete zasahnuti boZské, setkate se
s tajemstvim nesmyslnym; pfipusfte je,
setkate se s tajemstvim svétlym.
¢ Triumfalni vjezd JeZistv do Jerusaléma
jest potikazem, upominkou na Vtéleni,
jaké by se bylo splnilo bez hfichu, ve
slavé a v radosti. Nejsou-liz zazrak a
extase pamatkami z réje pozemského,
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kde duch nepodléhal nikdy hnéviim vzbou-
fené hmoty? Pro¢ by clovék nedosahl
zase v jisté mire svatosti oné friSe, jiz
ztratil pozbytim svatosti?

Extase svatych zda se mi pripominkou
spankit Adamovych. Spanek jest dobou
zjeveni. Snad duSe, zbavena tehdy, aspon
na pohled, své vlastni Cinnosti, jest schop-
néjsi, by pfijala a podl¢hala cCinnosti
cizi, Cinnosti boZské? VSichni radi mlu-
vime, aniZ bychom v&dé&li pro¢, o spanku
détském. Nevinnost se ndm zda vzneSe-
ndjs§i a mocné&jsi nez kdy jindy, kdyZ se
nam objevuje spankem odzbrojena. AvsSak
kdo z nas zna spanek? Povédél nam
sva tajemstvi? V tomto svét¢ padlem
vzbuzuje pouze ideu temnosti a noci.
Avsak diky tajemstvi svatosti, (svatost
podoba se vzdy vice nebo méné navratu
do raje pozemského), diky tajemstvi sva-
tosti, nemohl by se spanek viditelny stati
okamZikem pravdy, okamzZikem svétla, ba
probuzenim? Nemohla by duSe, jeZ ve
spanku obycCejném jakoby poklesala, chab-
nula pod tizi té€la, nemohla by ve stavu,
zevné spanku podobném, av3ak ve skutec-
nosti zcela jiném, vybaviti se z pout téla?
Uchvaceni hmotné jest pferuSenim zakonti
tize, nebo spiSe zakon tiZe zpiisobuje

b ” 3 T Y
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obzvlastni cCinek, kdyZz duSe vitézi nad
télem. TiZe moje, tot laska ma, pravil
svaty Augustin. Kdyz naSe laska jest
v nebi, proC télo neukdzalo by nam
hmotnym Gichvatem, Ze jest unaSeno dusi,
a ze Cloveék tihne k vysi, protoZe ve vySi
jest umistén jeho stfed pfitazlivosti. Diikaz
neni ndm vzdy dan tak, bychom jej mobhli
smysly postihnouti. Av3ak vyplyva z toho,
ze nam nikdy nebyl dan? Proc by extase
nam nevypravéla usty svétcit o stycich,
jez Cloveék bez hfichu by uchoval s Bohem
v neposkvrnéném jasu pozemském raje?
Spéanek neni docela zbaven védomi, neni
slepy, hluchy a némy. Na$ spanek jest
poskvrnén snem. Sen,tato normalni nemoc
Clovéka po padu spiciho, sen se svymi
vystrelky a zatoulkami, svymi hriizami,
svymi blaznivymi kousky, svymi dalekymi
vyhlidkami, obycCejné straSnymi, mnohdy
nadhernymi, nepodoba-liz se extasi jako
opice Clovéku? Nepodoba-lizZ se poné¢kud
Spatné provedenému snimku extase, sa-
tanske jakési parodii, uchovavajici do
jisté miry zevnéjSek extase, ztrativsi vSak
ducha, ideu, Zivot?

Takto tato svétla zvlastni splyvaji ve
svétlo obecné, hlavni, misto aby zmé-
nila vlastnosti. DosvédCuji svym velikym
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hlasem svobodu Boha a prvotni majestat
Clovéka. Krasli svét, aniz by ho kormou-
tila a kalila, a osvécuji pfirodu, misto
aby ji poruSovala.

Popfete nadpfirozeno, chcete-li, avSak
pfipravte se na podivuhodné potrestani!!
Dospéjete k té nevédomosti, jiz p. Renan
pfisuzuje dobdm naivnim: ,Tehdy, pravi,
zazrak se nejevil jako néco nadpfiroze-
ného; zazrak byl fadu obycejného, nebo
spiSe, nebylo ani zakonti, ani pfirody pro
tyto lidi.“

Hluboké ponauceni! Sofistika privadi
nas k té nevédomosti, z niz, jak pred-
stird, nas, vyvlekla. Popirate zazrak-vy-
jimku, zazrak nadpfirozeny. Ponévadz
fakta vzdoruji vaSim negacim, mate zazrak-
pravidlo, zazrak pfirozeny, a nemate jiz
zakonii. Tak ze dvou véci jedna: pfi-
pustite-li nadpfirozeno, zasadhne, aniZ by
co zniCilo: fad ptirozeny jest zachovan;
poprete-li nadpfirozeno, fad pfirozeny
jest zmaten a zvracen.

Tento rozvrat jest tak hluboky, Ze jest
nesnadno analysovati jej sporfadané. Hle-
diska se sbihaji a tisni do té miry, Ze
se matou. Vidéli jsme jiz, kolikrat véda
a rozum byly popfeny, nebof predpo-
kladaji existenci pravdy a moZnost lidské
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jistoty; spatfili jsme negaci sob& samé
odporujici, negaci odporujici predchaze-
jicimu tvrzeni, odporujici (imyslu auto-
rovu. Uc&iime zavérky. Vizte, jaké jest,
pokud se tyka naboZenstvi, spoleCnosti,
védy, Credo, jez jsme objevili na dné
této nauky:

V&fim v Boha, klanim se mu, av3ak
on neexistuje. V&fim v lidstvo, uctivam
je; av3ak lidstvo jest Silena osobnost,
jez ohryzuje kost neboztikovu k vili
tomu, by zkusilo, jestli se ji uZivi.
Kazdodenni chléb lidstva toho, nutny
jeho chléb, tof nicota, tof blud. Ve&fim
v dusi lidskou, ctim ji; avSak zcela
dobfe jedna ten, kdo prohlasuje, Ze ne-
vime o ni dosti, bychom tvrdili jeji exi-
stenci. Ve&fim ve védu lidskou, ctim ji;
aviak pojem duse ji unikd zrovna jako
pojem Boha. Ctim dobro; avSak snad
zlo, piedstavované Satanem, ma tolik
prava jak ono na moje uctivani. Chci
vyjiti ze sebe, zniCiti sebe, Ziti v jiném
nez ja, klanéti se; avSak lidstvo jest sa-
mojedinym Bohem pravym?), a jsem ti-

1) Neexistovala, pravi p. Renan, osobnost, utvo-
fena jedinou vysadou z podstaty boZské a podstaty
lidské, ovladajici pfirodu, Cinici zazraky, télesné vzkfi-
Send; neexistovala osobnost, jez by byla pfed ni by-
vala a jez po ni bude vylutnéji Bohem..... Lid-
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sickrat vySe nad Clov&Censtvem, Zijicim
z bludu, protoZe ja odkryvam jeho poblou-
zeni. Ponévadz vSak nespatfuju pravdu,
jez by mohla nahraditi lidské bludy, ne-
zbyva mi, nezZ abych uctival v sobé&, aniz
bych co uzaviral, kritiku zcela samoje-
dinou, totiZz v3eobecnou, zboZfovanou
negaci.

stvo jest spojeni obou pfirozenosti, Biih, u€inény ¢&lo-
vékem .. ... Jest ditkem matky viditelné a otce ne-
viditelného, ducha a pfirody. To, ono tvofi zazraky.
Nebof v béhu lidské historie duch podmarfuje hmotu
¢im dal tim vice. Jest neschopno hfichu, atd., atd.“

A totéZ lidstvo, mdtoha nemocného boZstva, nevi,
jestli ma dusi, tak slaby zdsvit védy je navstévuje!

-
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NEGACE UMENI

3882
Vi Blrichazim ku tvrté negaci, k ne-
5 P 0 gaci umeéni.

Uméni jest projadreni idee
smyslovym znakem.

Avsak idea vyjadfuje se pod jednou
podminkou, a touto podminkou laska
jestit. Laska jest Zivotem uméni. Laska
prysti z poznani. Bychom milovali pravdu,
jest treba, bychom ji vidéli. Rozjimate i,
jest krasna. Krasa vas vold, jdete k ni,
a jestli vaSe nohy jsou loudavé, kiidla,
jez zahlédl Platon, sama vas poZenou.
Laska jest plodem zralym, jenZ pada.
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Co v3ak budete milovati, kdyZ v nic ne-
vérite? PotlaCte naboZenstvi a rozum, vy-
kofenite nad3eni. Negace vyluCuje umeni,
jez jest podstatou kladné. Kazdé dilo
umélecké jest tkonem viry. RiSe negace
jest Fisi prazdna, jest to fiSe smrti. Aspor
kdyby tam negace panovala v mliceni;
vzdyt slovo predpoklada klad.

Zajisté, miCeni bylo by logické, a nic
nebude logickym v tomto hrozném roz-
vratu. Credidi, propter quod locutus sum:
jediné ten, kdo vé&fi, ma pravo mluviti.
Nihilismus neveéfi, ani nemiluje. Neprfal
by si opraviti svét, protoZe nedostatky
svéta jsou zabavny... Jsem nemocen,
a vy nechcete mne vyléciti, protoze moje
nemoc jest zajimava. AvSak proC tedy
ke mné mluvite? Vy, ktefi nemate,
¢emu byste mne naucili, a ktefi nechcete
mi niCeho dati, jakym pravem uprostied
lidstva, jez mé& potieby, a jeZ doufa, po-
zdvihujete sviij hlas nepratelsky? Nihi-
lismus mél by tedy byti némy jako hrob,
protoZe jest studeny jako hrob, a hle,
on pfece mluvi! Jakym pravem? Ptam
se vas ve jménu uméni. Mluvi, a mluvi
o umeéni! Této svrchované kontradikce,
jejiz nepfitomnost byla by stinem veli-
kosti, a skryvala by pod plastém smutku
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ostatni kontradikce, této protifeCnosti nej-
vy$$iho stupné neni uSetfen. Mluvi a pfece
hledte, jaké jest jeho heslo: KdoZ vstou-
pite, zanechte radost tady pfede dvefmi!
Radost, mladi a jas duSe! radost, triumf
uméni, zarici kypéni, polehCujici tizi Zzi-
vota! radost, jez tvori krasu jitfnich hodin,
ticha a pokoje denniho, svit noci a slavu
vecerit!

Politovani hodni tvoroveé, ktefi vysu-
Sili u sebe a u jinych posvatny pramen
radosti! Negace jest studend a smutna!
Odriekli se tchvatii vytrZzeni a nadSeni!

Odrfekli se uméni! Umeéni jest kralov-
ské zareni idee. Laska jest tak nuiné za-
kladem uméni, Ze umélec, jenz jest puzen
jinou pohnutkou, nema ani té truchlé cti,
ze jest vaznym vinnikem. Umélec, jenZ
nemiluje, jest sméSny. Uméni stvrzuje
rozum i lasku zarover, jeho velikost jest
nam dokonale neznama. UCinili jsme
z n¢ho, ani nevim jakou bidnou a Spatnou
kratochvili. Mezi lidmi obyCejnymi jedni
mysli, Ze uméni jest zamé&stnanim, pod-
fizenym jistym pravidlim, a k némuz
pfichazi se konec koncit pomoci jistych
formuli; jini je povazuji za cosi ztreSté-
ného, blaznivého, ¢emu podminkou, ba
podstatou jest jen neporadek. Nuze, ta-
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kovato jestif pravda: poesie a hudba,
jez Ziji z lasky, maji své kofeny ve védach
mathematickych, ve v&dach neoblomnych
a naprosto presnych, jakoby laska a
poradek, jeZ mnohdy se nam zdaji ne-
prately, projevovaly ani nevim jakou na-
klonnost, ani nevim jakou touhu, by se
prohlasily sjednocenné v téchto vysokych
manifestacich samych sebe.

Pro lidi obyCejné uméni, nebo spise,
bychom mluvili jejich fe¢i, umény jsou
uplné oddéleny od védy, jez sama jest
oddélena od Zivota. Toto oddéleni véci
nejhloubéji spojenych podobad se jaké-
musi blaznovstvi a jakési v§eobecné smrti.
Nejsou-liz Silenstvi a smrt (iplnou ztratou,
kofennym zapomenutim jednoty?

Chcete-li zméfiti intelektudlni schopnost
nckterého Clovéka, neptejte se, nadan-li
jest tim neb onim talentem: zvlaStni viohy
jsou cCasto udéleny lidem prostfednim.
Ptejte se, jaky jest jeho pojem jednoty;
odpovéd uda jeho miru.

< Nechci zde vyvoditi theorii uméni, avSak
musim povédéti jednim slovem smysl toho
velikého slova. Umeéni jest koktani Clo-
veéka, jenz vyhnan z Raje pozemského
a nedoSed jest¢ Raje nebeského, oslavuje
jesté a slavi jiz krasu ztracenou. Padl;
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misto krasy jest mu zavreno; avSak vy-
hnanec nacCrtne na zemi cizinské nacrtek
vlasti. Snad uméni zaujima v tadu inte-
lektualnim totéZ misto, jako nadé&je v radu
mravnim. Uméni jest zasvéceni, pokus,
tapani; jest to rozmach pazi, jimz cloveék
pokousi se uchopiti ideal, predtuchu,
vzpominku.

Krasa jest tvar, podoba, forma, jez
laska dava vécim. Biih jest nejvySSim ba-
snikem; jest téZ laskou naprostou. Jest jista
bytost, jez jest Zivouci kontradikci uméni,
a bytosti tou jest prvni popéral Boha
basnika a lasky, ten, jenZz nedé&la nic,
protoZze kona zlo, ten, jehoZ oko lidské,
uCinéné pro krasu, nemohlo by rozjimati
v pravé jeho podobég, ten, jenz vyrval
veliké extatické panné toto neobyclejné
zvolani: Nestastnik! on nemiluje!

Jeho jméno neosobni jest o3klivost,
jeho jméno osobni jest Satan. o

SlySme ted, jak p. Renan hovofi o uméni.
I zde, jako skoro v3ude, p. Renan mluvi
ve jménu nékoho jiného. Nepravi: To
jest ma myslénka, skryva se za nékoho,
a navrhuje nékteré vyhrady. V jistém vy-
brouseném c¢lanku o Feuerbachovi a nové
Skole hegelianské, p. Renan prohlasuje
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a vyklada, jménem N&mecka, povySenost
esthetiky - pohanské nad esthetikou kie-
sfanskou.

yPohan pfirozenosti a zvlasté literarni
soustavou, Geethe, pravi p. Renan, musel
malo chutnati esthetiku, jeZ nahradila ka-
zajkou otroka togu muZe svobodného,
neduZivou pannou antickou Venusi, a ide-
alni dokonalost lidského téla, predsta-
venou bohy Recka, hubenym obrazem mu-
¢né, pribitého ctyrmi hieby. Nepfistupny
bazni a slzim, Jupiter byl opravdu bohem
tohoto velikana, a nejsme prekvapeni, Ze
dal umistiti pfed své lizko, do svétla
vychazejiciho slunce, by mohl k nému
vysylati svou modlitbu, kolosalni hlavu
tohoto boha.“

Bylo tieba veSkeré nenavisti, k niz
popouzi p. Renana mucen probity ¢tyrmi
hieby, by mu diktovala tyto fadky, jeho
nediistojné. Zda se, Ze sestoupil zde az
k té nizkosti, Ze povaZuje uméni za na-
podobeni krasy hmotné, a Ze vykazuje
mu cilem kopii poprsi spravné pomér-
nosti. Tuto mySlénku mél daleko od
sebe zapuditi; sluSela by Voltairovi, ne-
slusi p. Renanovi, a nikdy duch tak vy-
znaCny nemohl by si v ni oblibiti, kdyby
nebyl spustil s oCi kfiZ.
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Otazka uméni jest taz jako otazka
zivota. Kde jest stin, kde jest svétlo?
Jest prvni pravdou viditelné nebo ne-
viditelné ?

Recko povazovalo stvorfeni takové, jaké
se nam smyslové jevi, za svrchovany vy-
raz krasy, a také nad to niCeho si ne-
zadalo: touZebna snaha a usili nemély
tam proto smysiu. Na Elysejskych Polich
hrdinové s litosti vzpominaji na tuto ze-
mi, tento Zivot, na toto svétlo. Hrdinové
jsou stiny; svétlo pro né jest na tomto
sveté; stin jest tam nahofe, nebo Iépe,
tam dole; v tomf jest zaklad jejich spo-
leCnosti, jejich uméni, jejich poesie. SlySeli
jste kdy, ze by Achileus touZzil po zable-
sku dne s vysSim svétlem? Naopak: sly-
Site, jak litostivé vzpomina za pobytu ve
stinech své sily a své hodnosti z dfivéj-
Siho Zivota! Jestli takovy byl jas jejich
atmosféry, zZe modré nebe, pozorované
sloupovim Parthenonu, nezanechalo jim
jiz, pokud zareni se tyka, niCeho, ceho
by si pfali, jestli nejvysSim vyrazem krasy
bozské byla jim krasa lidska (Herodot
vypravuje, Ze mlady muz, prvné se na-
hodivsi, byl zafazen pro svou krasu mezi
bohy), jestli Jupiter nebyl ni¢im jinym
neZz krasnym Rekem, jestli Cas a prostor
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obsahovaly pravé svétlo, kterak svét ne-
viditelny mé&l jim byti nélim jinym nez
stinem? NuZe, duch lidsky byl pfimo
prevracen. Moderni lidstvo vi, Ze své&t
viditelny (stin a podoba, figura mundi)
jest zpracovan dle vzoru svéta neviditel-
ného, svrchovaného, idealni reality.
Proto také moderni uméni, logické jako
staroveéke, nevidouc iz v pfirodé leda
zrcadlo a hadanku (per speculum et in
aenigmate), pronika ji, by odhalilo, co
skryva. Odtud ideélni typ, projeveny for-
mou materialni; odtud usilovné stihani
idealu a zadostiva po ném touha.
Pozitek z krasy uspokojené a téSici
se samou sebou, takovy jest zaklad Par-
thenonu. |
Nesmirné touZeni lasky neuspokojené,
takovy jest zaklad kathedraly Kolinské.
Ejhle mySleni fecké a mySleni moderni.
Nechci fici: hle mysleni kfestanské a
mySleni pohanské. Plisobenim kiestanstvi
svet zménil svrchované; avSak nezapo-
menme na to, Ze nikdy Clovék nezil aplné
jsa zbaven rozumu a svétla. Pohanstvi
bylo jen nahodilym zjevem; na dné po-
hana Zil Clovék, a svétlo pfirozené nikdy
zcela v prirodé nevyhaslo. Ozvéna prv-
nich tradici byla poruSena, avSak nikoliv
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uduSena. Ostatné Recko neni pravym sta-
rovékem. Pyramidy Egyptské byly zbu-
dovany pfed nim; fecka mytho]ogle jest
méné diileZita. Platon jest spiSe Chaldej
ne% Rek; prohlasil, Ze svét viditelny jest
podobou a obrazem svéta neviditelného
v den, kdy, oCi upfev na ideal, jejz mi-
loval, spozoroval v extasi svého genia
zalarniky této jeskyné. Jestli kfesfanstvi
zasedlo na jiné zaklady, na zéklady nad-
prirozené, na triin neviditelna, nezapo-
menme, Ze Clovék vidy byl opatfen pfi-
rozené darem vériti v dusi, milovati ideal
a uctivati jediného Boha!

Samého Boha bychom se dotknuli,
kdybychom byli na ajmu své velikosti,
a celého hospodarstvi pravdy, kdybychom
v zapalu lasky k nadpfirozenu zneuznali
fad pfirozeny.

R4z uméni feckeho, jez jest uménim kla-
sickym, jeZ vSak neni pravym uménim an-
tickym, vyjadfiti se da rovnicovym vztahem
meziidei a formou. Krésa jest (iCelem, krasa
jest nastrojem; ideal umélcitv jest uskutec-
nén. Nebyl prili§ vysoky, aby nebyl dosa-
hnut. Uménivyjadfuje plné krasu, jiZ umeélec
naléza ve své duSi, na niZz vSak miiZe
svou pazi dosahnouti. Mramor neni zpfe-
laman a rozmédlen; jest elegantné& obrou-
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Sen; za dilem nerozpina se horizont; chram
se nevypind. Uhledny a pravidelny sloup
urluje raz ducha, jenz vyzvedl tuto stavbu
bez velikosti. Modlitba uchvacuje s sebou
k nebi vSe, Ceho se dotyka, protoze vy-
stupovani a pozdvihovani jest jeji pod-
statou. AvSak chram fecky, bez hlasu,
bez zadosti, prozrazujici se jiZz splosténim
svého temene, omezuje ji svou myslénkou.
Chram fecky podoba se lidskému obydli
jako Biih, jehoZ tam uctivaji, podoba se
Cloveéku.

_ Olymp jest hora, na niZ se prochazeji.
Rekové byli v nebezpeCi, Ze jejich Ju-
piter, Mars a VenuSe 3fouchaji se lokty.
Ostatné byli to stafi pratel¢ a stafi ne-
pratelé, ktefi poustéli se v zapas pfi oble-
zeni Troje. Bohové Zili uprostfed Rekil
jako spoluobcané nebo jako rovni. Tieba
opirati se o tento fakt, vlastni Recku,
a jenZ neni faktem starovEku cel€ého, by
se pochopil raz tohoto uméni, zrozen¢ho
na Gpati hory Parnassu, a jeZ nepfedsta-
vuje si nad tdoli Tempe nic krasné€jsiho.
Proto také vzneSeno jest mu zakazano,
nebof jestli krasno jest dokonalym po-
mérem mezi idef a formou, vzneSeno jest
nepomérnost. Ve vzneSenu idea (tristi
formu a pohlcuje ji. Pokofend forma uni-
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Cuje se, aby nas neznepokojovala pfi roz-
jimani nezmérného. Kathedrala Kolinska,
jez dych&4 nekoneCnem, neni ukonCena.
Recky chram jest dokonale skonCeny, ve
vSech smyslech toho slova, a povSechny
raz umeéni klasického, feckého, latinského,
francouzského, miize se urciti jednim
slovem : nepfitomnost nekonecna.

~ Moderni uméni, jestli jest 0pravdﬂ> mo-
derni, hnéte hmotu, obrabi ji, nevénujic
ji velké jinak pozornosti; pouZziva ji toliko
jako prostredku: jeho pocatek a konec
jest idea. Uméni fecké naopak vychazi
z hmoty a k ni sméfuje; zasahne-li ducha,
probuzuje-li v nds harmonii, tu forma
vlastni svou dokonalosti povznasi se nad
sebe samu, a dotyka se mezi svéta ne-
viditelného. Rozkvétajic a rozvijejic se
v nadheru formy, fecké uméni dospiva
k poesii linie. Linie jest sty¢nym mistem
mezi idei a hmotou. Proto také samo-
jediny Clovék ji chape a ji se obdivuje.
Aby lev, pronasleduje lvici v pousti, ob-
divoval se krase jejich obrysii, bylo by
mu tfeba duSe nesmrtelné¢; nebot byl by
postiehl stin nekoneCna promitnuty na
tvora. Av3ak uméni fecké v ekamziku,
kdy, uneSeno krasou, hodla se dotknouti
ducha, zastavuje se, pfemozeno formou,

79



KAPITOLA CTVRTA |©

upadajic do jakéhos zkrystalisovani my-
Sleni. Nebof takovyto jest zakon pfiro-
zeny: Kazda véc sméfuje k svému vy-
chodisku, moderni uméni k idei, uméni
fecké k formé.

Odkud to, Ze aureolu, udélenou svét-
cim moderni spole¢nosti, antické uméni
nevynalezlo pro své bohy? To proto, Ze
aureola jest viditelné zafeni neviditelné
moci, preklad duSe do svétla. Aureola
piedpoklada skryty jas, jemuZ se stava
slovem. To radost se stava viditelnou.
Jest to kiemen, jenZ uvoliiuje jiskru, pfed
tim utajenou. Jestli vSak forma pravi vSe,
jestli neskryva nic ve své hloubce, jestli
Jupiter zjevuje se tpIn& cely, jestli krasa
vystavuje se ofim zcela naha, jestli ne-
viditelny dech ji nepronika, jestli ta-
jemstvi nema v ni mista, aureola nema
smyslu, protoZe neni odleskem niCeho,
protoZe ohné& vnitfniho tu neni. Na uméni
reckém jest jedt€ vyznatna neohebnost.
Jest cosi fatdlniho i v krase fecké linie.
Nesklani se k slabosti. Neusmiva se. Jeji
Cistota jest tvrda, pfisna. Jeji skulptura
jest bez n&hy, bez soucitu. Reklo by se,
ze mramor ma strach, aby niCeho ne-
ztratil ze svych prav.

80

e ¥




[@] I@] NEGACE UMENI [@]

Fatalita jakoby tihou naléhala na Recko,
a jest cosi nemilosrdného_v hloubce so-
fokleovské velebnosti. U Rekitv Apollon
zabiji hada Pythona. Dyché4 pouze silou
klidnou a slavnostni. U Egyptanii Merkur
rve nervy Pythonovy, jenZ se zde na-
zyva Typhonem, by z nich zhotovil struny
na boZskou lyru. Jaka nesmirnd povy-
Senost! Jak jest to mnohem vzneSeng;si!

Uméni fecké predstaveno jest skulp-
turou, jiZ pranic neprosvitd. Skulptura
ta jest hmotou ve svém maximu hutnosti.
Moderni uméni usiluje o to, by hmotu
zprithlednilo, by ji povzneslo ve svobodu
ducha. NuZe, vnitfni pfitomnost ohné jest
nutnou podminkou, by hmota honositi
se mohla darem prithlednosti. Odtud au-
reola svétcil. Jako kazdy vytvor umélecky
i ona jest symbolicka. Uméni ma divod
svého byti v symbolismu forem, a na to,
aniz bych se pohruZoval v hloubku této
nesmirne otazky, musim poukazati. Formy.
maji s ideami symbolické vztahy. Uméni
jest podstatou svou symbolické. Kazda
véc, jeZ neni symbolicka, miiZe pfisluSeti
védé; nehodi se nikdy umeéni.

V uméni modernim idea rozruuje formu.
Nemohouc byti formou pojata, tfisti ji,
vyzafujic z ni, a forma rozbitd dopousti,
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by priisvitnymi jejimi troskami proble-
skovaly nesmirné obzory. KdyZ vzneseno
se objevi, v8e dychti kolem n¢ho po ja-
kémsi zniCeni. Slova rada by zemiela
v pritomnosti idee. Ideal, protoZe jest
védom toho, Ze nelze jej vysloviti, utika
se do své vySe. Umistén piili§ vysoko,
neZ aby se obracel ku krase zevnejsi,
odfikava se ji, skoro se formy zdrZuje;
vyzaduje na ni toliko pifisné potreb-
nych znaki k své pochopitelné mani-
festaci, Pouze prosvita: nepfiCifiuje se,
by se zaskv&l. Lhostejnost jest vlastni
této svrchované krase, jez, zfikajic se
lidskych zvykd, ziikajic se hranic do jist¢
miry, ziika se sebe same, by se znovu
nasla ve vyssich oblastech, kde se znovu
najdou mohutnosti, jeZ se zapfely v dol-
nich polohéach.

Zda se, Zze p. Renan dava prednost
uméni feckému, uméni klasickému pfed
uménim modernim. Dava mnohem vétsi
prednost Kklidné krase Jupiterové pfed
hubenym obrazem mucné probitého ctyrmi
hieby.

A vskutku krucifix jest na zemi désu-
plnym zjevem. Jest to rozlamani formy,
jez praskd a puka pod ranami idee.
Strana to mocnost a sila, jeZ, mnohem
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méné zvazitelnd nez svétlo, ostiejSi nez
mec, pronikajici usque ad divisionem
animae et spirilus, viechno zhubila, vy-
vratila, zpfevracela, vSe stvofila, vSe ob-
novila, uméni, védu, Zivot, moc, jez vSim
pohnula ode dna az k vrchu, aniz se
zda, Ze by se Ceho dotkla, tato moc
nepfinesla pokoj, avSak valku.

Chcete védéti, do jaké hloubky p. Re-
nan osklivi si tuto moc? Chcete védéti,
kterak p. Renan nenavidi Evangelium?
Slyste jej:

,Hegel, pravi, nepronesl se mén€ roz-
hodné& neZ Goethe pro naboZensky ideal
Heleniiv a proti viméSovani syrskych a ga-
lilejskych prvki. Zda se mu, Ze legenda
o Kristu vznikla v téZe soustavé jako
biografie alexandrinska o Pythagorovi,
odehrava se dle n&ho v oboru nejoby-
cené&jSi skuteCnosti, a nikterak ve svété
basnickém. Jest to smé&s nuzného mysti-
cismu a bledych chimer, jak se s nimi
setkdvame u lidi podivinskych, ktefi ne-
maji krasné obrazotvornosti. Stary a Novy
Zakon nemaji v jeho ocich Zadné ceny
esthetické.“

Pod rouSkou téchto slov: vméSovani
prvkit galilejskych kiesfanstvi jest sotva
znatelno. |
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Neékolik Fadkit pozdéji:

,otaroveéky chram, pravi, jest nepo-
pérné CistSi krasy nez goticky kostel,
a prece travime hodiny v tomto bez
unavy, nemiiZzeme vSak bez nudy straviti
ani pét minut v onom.*“

Clovek, jenz si odporuje pfi kazdém
okamZiku, ma v diskussi vyhodu dosti
bizarni. Jestli nan atoCite dle jedné
stranky, odpovi vam strankou jinou, na
niz povida tplny opak.

Ve svém Clanku o Schefferovi p. Renan
vS§ima si pouze krasy mravni. Pfimo
obraci theorii, jiZ, jak se zda hajil v pfi-
lezitosti Goetha a Hegela. Av3ak pfevraci
na nestésti nejelementarnéjsi pojmy esthe-
tické a logické.

,Umeéni, pravi, jest nejvy$sim stupném
kritiky.

Pochopite umé&ni prevedené v poméry
kritiky? Osvétleme si to pfikladem.

Zobrazite na platné svatou Terezii. Bude
tfeba, byste byli v&rni kritice p. Rena-
nove, rokovati o ni, popirati ji jakoZzto
sveétici. Karikatura a satira, hle proporce,
v nichZ bude uméni pracovati.

Jestli véta, jiz jsem pravé uvedl, jest
sama sebou nesrozumitelna, stane se
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mnohem nesrozumiteln&jsi, jestli ji pfi-
rovname k této, jez ji doprovazi:

,Kazda filosofie, pravi p. Renan, jest
nutné nedokonala, protoZe touZi po tom,
by seviela nekonetno do ramce omeze-
neho. Kterak duch lidsky by pojmul,
kterak slovem by vypravil to, co pod-
statou jest nevyslovitelno? Jediné uméni
jest nekone¢no. Umeéni, hledajici v dusi,
co jest dobrého a Cistého, dovoluje nam
dostihnouti nepochybné.“

Kterak uméni jest jednim z vyrazi
kritiky, kdyZ se takto stavi oproti kritice
a celé filosofii? Kterak jest nekonecno,
kdyZ jest kritika koneCna, kdyZ jest pouze
jeden zptisob kritiky?

Zdalo by se dle p. Renana, Ze filo-
sofie pokouSi se o to, by nam zjevila
nekoneCno nekoneCnou manifestaci sebe
samé. Tohoto néaroku filosofie nema. Ona
vi, Ze slovo nemiiZe vypraviti to, co
podstatou jest nevyslovitelno. Filosofie
jest véda, jez mluvi o nekoneCnu: avSak
nejsme nekoneCnym zplisobem vlastniky
této védy.

Samojediné uméni jest nekonecno, pravi
p. Renan. Bud tato véta nema smysluy,
nebo znamena, Ze uméni jest nekonecno
ve svych projevech, jeZ nam samo sebou
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predklada. Filosofie jest konecna, protoZe
slovo nemfize vypraviti nevyslovitelne.
Avs$ak jestli uméni jest nekoneCno, uza-
viram z toho, Ze malba, sochafstvi, bas-
nictvi vyliCuji nevyslovitelné, Ze jsou ne-
kone&ny samy v sobé¢ i ve svych projevech.

Takovym zpiisobem filosofie jest zre-
dukovana az na to, Ze nedostihuje ne-
pochybného, protoze jest kone€na. Po-
doba se, Ze slovo nedostihuje nepochybné
leda pod tou podminkou, Ze jest neko-
necno. Jestli tvrdim tuto vétu: Bih jest,
nedostihuju tedy nepochybného; bych je
dostihnul, bylo by tfeba ukazati vam
samou podstatu nekonecna. Takova jest,
jak se zda, nauka p. Renanova. Avsak
uméni, protoZe dostihuje nepochybné,
musi dle téZe nauky ukadzati nam neko-
ne¢no v naprostém jeho jasu. Nemrzel
a nehorsil bych se, kdybych mohl rozji-
mati umélecka dila, o nichZ mluvi tuto
p. Renan.

Prirovnejme tuto stranku k oné, kde
p. Renan povazuje Jupitera za svrcho-
vany vyraz uméni. Snad v plasticke krase
feckého jinocha rozjima p. Renan neko-
necno? Snad.

Zavérek téchto véci jest do jisté miry
potéslivy: absolutni pochybnost, jez- vy-
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luCuje naboZenstvi, spoleCnost, védu, vy-
luCuje také uméni, jeZ nemfize leda tvr-
diti. Uméni, jeZ jest pouze jakousi formou
kritiky, pfestava byti.

Odtud vyplyva, jak jsem jiz sdélil, ra-
dikalni negace umeni.

Ostatné ptihlédnéte tuto, kterak mozno
preloZiti theorii, jiZ pokouSim se vyloZiti.

Plasticka forma jest poslednim cilem
uméni.

NuZe, plasticka forma jest koneCnem
po vytce.

TudiZ uméni jest nekonecno.

Uméni jest jednou z forem kritiky. NuZe,
kritika jest sama jednou z forem filosofie,
jez jest konefna a nedokonald. TudiZz
uméni jest nekonecno.

Uméni jest jednou z forem kritiky. NuZe,
kritika stale popird. NemfiZe dostihnouti
nepochybného: nemitiZe vyjadriti nevy-
stihlého.

Tudiz uméni, jez jest jednou z forem
kritiky, jest kladem po vytce; dostihuje
nepochybného a vyjadfuje nevyslovitelné.

Takové jest dilo p. Renanovo. Shriime
jeho mysSleni:

NaboZenstvi jest krasna véc: avSak
neni Boha.
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Kristus bude Ziti toliko v hodnoté ¢lo-
véka, dokud nebude nahrazen idedlem
vy$$im, clovéCenstvo bude naddle, rozji-
majic jej, opdjeti se svym viastnim obra-
zem. Ejhle, Bith Zivy, hle, koho Ireba
uctivati ? _

Zbyva nam tedy uctivati ClovéCenstvo.
JenZe lidska spoleCnost jest zaloZena na
vSeobecné nevédomosti. Kdyby vesmérna
pitomost se zmenSila, pochopila by se
rovnost bytosti a nicoty, a spoleCnost
by byla nemoZna. Netfeba, by vyzkumy
uCencovy vnikaly ve vrstvy, kde illuse
jsou nutny. Clovétenstvo nema tedy ceny
neZ na tolik, pokud jest predstaveno
ucenci.

Zbyva nam tedy véda, bychom ji ucti-
vali. Véda jest bozska. Jest samojedinym
cilem, Clov€ka distojnym. |

JenZe filosofie jest snad odsouzena
k tomu, by navidy marné a ustavicné
usilovala o vystizeni nekoneéna. Clovéku
jest popran toliko slaby svit védy. (Vzdyft
nemiize veédéti, ma-li dusi.) Filosofie ne-
miiZe dostihnouti nepochybného.

AvSak uméni jest nekonelné. Zbyva
tedy, bychom uméni uctivali. JenZe uméni
jest pouze jednou z forem Kkritiky. Jest

zredukovano na satyru, na karikaturu,
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nebo, Ctu-li jinou stranku, na formu pla-
stickou, nebo, Ctu-li jeSté jinou stranku,
jest ku pomoci naboZenstvi, jeZ neexi-
stuje.

Co nam zbyva tedy a emu se mame
klanéti?
Nicota.

Nebof o nicoté p. Renan tvrdi to, co
my tvrdime o Slové: Omnia in Ipso
constant.

*

Nemame prava diviti se tomu, Ze dilo
p. Renanovo oplyva kontradikcemi. Ve
své praci o Averroesovi pravi: ,Neni
tfreba poZadovati krajni pfisnosti v na-
uce Ibu-RoSdové. Streziti se budeme,
bychom mu co v tom smyslu vytykali.
Logika privadi do propasti. Nedisled-
nost jest podstatnym elementem vSech
lidskych véci.“

P. Renan vyhyba se logice: to proto,
ze se boji propasti. Toto samojediné
slovo obsahuje a vysvétluje zaroven vSe-
obecnou protifeCnost jeho dila, totiz lasku
k pravdé, jeZ neexistuje, hledani toho,
co nemiize byti nalezeno, a protifeCno-
sti v podrobnostech, jez vyplyvaji hned
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z jeho tcty, hned z jeho opovrZeni, hned
z jeho lhostejnosti ku vSem nasim naukam.

P. Proudhon jest hroznym ditétem v ro-
ding, jiZz jest p. Renan advokatem a aka-
demikem. Onen pravi hrubymi slovy, co
tento obestird (thlednymi formami.

P. Renan sam o sob& byl by rebusem.
Co mysliti o uCenci, jenz déla autoritu
v uCeném svété, a jenZ niCeho netvrdi,
aniZ co popird, jenz neni ani dogmaticky,
ani skepticky, jenZ jest jedin& kontradi-
ktoricky? Do které tfidy naleZi p. Renan?
Kym jest?

Jest pry vulgarisatorem filosofie né-
mecké. Nepozname jej, nezvime jeho ta-
jemstvi, nevysvétlime si tajemstvi jeho
zrodu a jeho Stésti, dokud nepozname
presné, v jakém vztahu jest k ni, kterak
z ni vyplyva.
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Omnia in ipso constant.
(SVATY PAVEL.)

R
@t Blde se rozsifuje obzor prede
g Z » mnou; hodlam promluviti k ve-
fe=—| likému narodu, jejz miluju. Od
t¢é doby, co jsem prohlédnul,
od té doby, kdy myslim, zaujal moje
my$leni a mdj Zivot. ZhliZel jsem k nému
od té doby, kdy se moje oCi otevrely;
jeho jméno vidy dojimalo mne v dusi
¢imsi davérnym a tajemnym. Miluju jeho
jasnou velikost a jeho pfisnost. Plna
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zficenin a vzpominek, prosta a slav-
nostni zem& Né&meckd podoba se my-
Slénkam a diltim, jez by byly mohly vy-
tvofiti jeji ditky. Pfi Cetbé stranek, jez
hodlam probrati a potfiti, mnohdy jsem
byl nucen zastaviti se, zadrzen byv tdery
svého srdce, a slzy mi vstupovaly do oci,
kdyZ jsem se tazal, co by byli mohli vy-
konati v liné Cirkve muzové, ktefi po-
kusili se o tak velké véci, avSak kteri
nemohli jich uskuteCniti, protoZe byli mimo
ni. Bih vi, s jakou nesmirnou Zadosti
prenaSel jsem se k té slavné hoding, kdy
tito zbloudili vstoupili by do shromazdéni
jediného a vSeobecného, po némz tolik
dychti, aniZ by to spozorovali. Tato za-
ujatost plnila mi dusi, a rozjimal jsem ve
vnitru svém o idedlu Némecka krestan-
ského. Draha a osvicena sestro, dostihne
slovo moje az k uchu tvému? Vychod,
kolébka svéta, byl jevistém prvniho roz-
Stépeni, prvni katastrofy. Siré, rozjimavé
a hluboké jak on, jsi v Evropé jakoby
druhym Orientem. I tys pfivodilo ono ve-
liké neStésti, prvopocateCni hfich moderni
spoleCnosti, protestantismus. Otevrelo jsi
pramen bludu; bylo jsi jevisteém vzpoury;
budes, pakli chtiti budes, jevistém smiru.
Skrze tebe véda a Zivot, idea a vira sjed-
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noti se, dovoli-li, v harmonii, jezZ roz-
hojni se minulymi disharmoniemi. Zapfi-
saham té, bys mne slySelo.

Spravedlivé nakladati s t€mi, jeZ hod-
lame poraziti, ctiti u nich v8e, co jest
fictyhodno, takova jest, Casto tak slySime,
nejlep$i taktika, nejobratn&jsi zpiisob dis-
kusse, a to jest pravda; avSak sprave-
dlnost tak pojata nebyla by neZ bystro-
duchym chytractvim, ditvtipnym vypoctem.
Jest pfili§ nad témito ohledy a opatr-
niistkami, by se k nim sniZila. Tfeba dati
priichod spravedlnosti a konati ji, protoze
spravedinost jest pravem a povinnosti.
Jest ve spravedlnosti sila, jiZz kazdy po-
cifuje, sila spasna a ttéchy plna. Tomu,
jenz se zbavuje dobrovolné této svate
moci, nechybi toliko obratnosti, chybi
mu velikost a vzneSenost.

Jestli Némecko ve svém snaZeni po
velkych pravdach radikalné se zklamalo
v pouZiti, jez s nimi ucinilo, jest zahodno
a jeho distojno, by to zvédélo, pocho-
pilo a uznalo.

Hodlam vyloziti tthrnn€ myslénku He-
gelovu a ji pfirovnati ku kiesfanstvi. Kre-
stanstvi vyjadfujic se, samo se bude po-
tvrzovati; Hegel jakmile Gista otevie, bude
se vyvraceti a popirati, a snad jeho zaci
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pochopi slovo, jimZ se k nim obracim:
tu pravdu jedinou, nesmirnou, synthe-
tickou, kterou jejich mistr hledal, aniZ by ji
nalezl, protoZze ji hledal mimo Slova, uci-
néného télem, kiesfanstvi nabizi lidskému
pokoleni.

Jaka jest myslénka Hegelova? Rekl,
jak mnozi Francouzi se domnivaji: Ano
jest piesné totoZno s ne; jsem tuto a nej-
sem tu; Pafiz jest s Nantes totoZna?
Kdyby Hegel byl hodil do svéta tento
¢iry nesmysl, misto aby byl pohnul Né-
meckem, byli by ho zavfeli do blazince.

Takovato jest jednim slovem zakladni
myS$lénka jeho nauky:

,Tvrzeni kladné nese v sobé& jistou
mez, ohraniCeni, jeZ jest zarodkem negace.
Filosofie vyvozuje tuto negaci z tvrzeni
kladného, avSak jde dale na své cesté.
Popird samu negaci, a touto negaci ne-
gace vraci se k prvotnimu pojmu. AvSak
tento pojem neni jiZ, ¢im byl pred chvili:
provedl, Eeho byl schopen; rozvinul, co
v ném bylo ve stavu utajeném; stal se
jednotou svrchovanou a rovnici mezi
prvnim kladem a negaci, proti nému po-
stavenou.

,Priklad: V jasu naprostém, beze stinu
a bez barvy, nerozeznalo by se naprosto
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niCeho. Jasnost absolutni jest tedy iden-
ticka jeho negaci, absolutni temnoté; avSak
ni ta, ni ona neni uplna; jest obou za-
potiebi. Spojivie je, obdrZite jasnost smi-
Senou s tmou, &imZ povstane svétlo.
Elektritnost dosvédCuje v prirodé tuto
piitazlivost opakil. ProtoZe elektricnost
jest silou Zivotni, tendence ta stava se
tendenci téles samych. Byti o sobé, byti
od tohoto rozdilné, navrat k byti o sobg,
takova jest ta theorie. (These, antithesa,
synthesa.)“

Kam byl Hegel pfiveden touto theorii
o totoznosti opakit? Nikdo toho nevi.
Jeho nejbedlivéjSi Zaci, nejbystrejSi a nej-
vytrvalejSi, poslouchajice ho deset let po
sobé&, tazali se, zdaz mistr véfil v byti
Boha, a nemohli si odpovédéti.

To proto, Ze Hegel vskutku neprikla-
dal Zadné dilezZitosti zavérkim. Cela
véda jeho spocivala v methodé. NeteCny
k bojiim, zaopatfoval zbrané vSem boju-
jicim, aniz by pral komu vitézstvi nebo
porazky.

Snad tato lhostejnost, jez jest sama
negaci filosofie, vyplyva z jeho methody.
Jestli opravdu kladné tvrzeni a negace
jsou totoZny, vSechny nauky stavaji se

97



[@] KAPITOLA PATA

tim sob& rovnymi a lhostejnymi navzajem.
Objeveni této totoZnosti jest tedy samo-
jedinym objevem, jejz moZno ve filosofii
uciniti. Tomu, kdo vladne touto methodou,
vSechny nauky jsou pravé, nebof vi, jakym
zptisobem jsou pravé; tomu, kdo nevladne
touto methodou, vSechny nauky jsou fa-
leSny, nebof nevi, jakym zpiisobem jsou
falesny. Dle Hegela vskutku vSechny na-
uky jsou sice pravdivy, avSak netplny.
Odtud vyvozuje svou filosofii historie a
svou historii filosofie. Historie filosofie jest
historie ¢lovéka, hledajiciho obsolutno a
nenalézajiciho je, aZ do dne, kdy Hegel mu
zievuje svou methodu. A tak jest pravda
ve viech systemech, av3ak systém He-
gelitv jest jedin€ a naprosto pravy, pro-
toze dle Hegela, objima vSechny ostatni.
Na pfiklad: tomuto zpfisobu mysSleni
affirmativniho odpovida S$kola eleatska,
jeZz popird vSe, vyjma Bytost. Negaci
idee té odpovida Skola budhisticka, pro
niz Bytost znamena nicotu. KaZda sou-
stava obsahuje pouze né&jakou stranku
pravdy; pravo opaku neni tam uznano. Ab-
solutni filosofie dokazuje totoZnost vSech
odporii. Hegel prohlasuje rovnost, totoz-
nost bytosti a nicoty. A tak dodé€lava se
dle svého systému pravdy fiplné.
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Kdyby tato methoda méla zavérek, tento
zavérek byl by pantheismus, jenZ tvrdi na-
prostou jednotu kazdé substance, a fa-
talismus, jenz jest naprostou negaci po-
vinnosti, protoZze dobro a zlo nejsou mu
jiZ nez jedinou a toutéZ véci. V tom spo-
¢iva blud radikalni, zakladni, nesmirny
blud tohoto stoleti; tof mater veSkeré
negace; ejhle pantheismus, ejhle brana
nicoté oteviena; ejhle pochybnost abso-
lutni, jez jest smrti filosofie, povysene
na filosofii absolutni.

Pro¢ tento blud jest zakladni a nej-
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uziva, jest pravda zakladni.
A pravdou tou jestif Synthesa.

Schelling a Hegel hladovéli a Ziznili
po synthese: Chtéli se postaviti pfed
bytosti, pozorovati ji a fici: Omnia in
ipso constant.

Avsak oni tekli to o stvofeni a tvrdili
totoZnost opakii. '

O kom bylo tfeba fici: Omnia in ipso
constant, a v jakém smyslu bylo tfeba
to poveédeti?

Bylo tfeba to fici o tom, 0 némZ Duch
Svaty to pravil sty svatého Pavla, o tom,
o némZ Duch pronesl toto slovo: ,Mi-
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losrdenstvi a pravda se setkaly, sprave-
dlnost a pokoj se obejmuly.“

A jinde: ,V3e bylo stvofeno skrze
Jezu Krista na nebi i na zemi: véci vi-
ditelné i neviditelné, af triinové, af pan-
stva, af kniZatstva, at vSechny mocnosti.
VSe bylo stvofeno skrze ného a pro
ného; jest predevdim, a vSechny véci
skrze ného trvaji; jest viidcem a hlavou
téla Cirkve; jest prvorozeny z mrtvych,
by byl prvnim ve vSem, protoZze se zli-
bilo Otci, by veSkera plnost usidlila se
v ném, aby usmifil vSechny véci se sebou
pro sebe, upokojiv skrze krev, jiz prolil
na kfizi, vSe, co jest na zemi, jakoZ i co
v nebi jest.“

Jest bytost in quo omnia constant, tot
Nas Pan a Spasitel Jezi§ Kristus.

Chce se tim fici, Ze v ném naléza se
totoznost opakii, byti a nicoty, pravdy a
bludu, dobra a zla?

Za nic ne!

Avs3ak on jest cesta, pravda a Zivot. On
jest také vzkfiSeni. Svét, jim stvofeny,
byl jim vykoupen. Pfemozitel negace,
necht sebeskutecné&;si, privadi zivot a smrt,
blud a pravdu, dobro a zlo, nikoliv k to-
toZnosti, avSak k tomu novému poradku,
k tomu nesmirnému fadu, jenZ objimaje
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i nepofadek, pfevadi jej moci spravedl-
nosti a milosrdenstvi k pofadku vysSSimu.
Tim zplisobem kazda véc objevi se, kdyZ
se objevi Ten, v némZz vSe ma diivod
svého byti: Quum Christus apparuerit,
vita vestra, et vos apparebitis. Dobro a
zlo objevi se, hluboce rozdilné a rozdilné
pojednané, avSak podobn€ pojednané
v tom smyslu, Ze kazdé obdrZi misto,
jez mu pfislusi. Nebe a peklo se objevi,
hluboce rozdilné v tom smyslu, Ze riizné
projevi Boha, hluboce podobné v tom
smyslu, Ze projevi téhoZ Boha.

Hegel, a na to bych rad obratil po-
zornost jeho zakf, Hegel mate dvé idee,
jez se nepodobaji. Toto michani jest za-
sadni, a rozlieni, jeZz hodlame provesti,
osvétli otazku. Hegel mate opaky, jez
jsou v poradku, dva poly elektriCnosti
ku pfikladu, a kontradikce, jeZ tvofi ne-
pofadek, ku pfikladu zlo, negace dobra.
Plete tyto zakonné rozdilnosti, jeZ vstu-
puji vSechny v jednotu Zivota s kon-
tradikci, jakou jest smrt. Hry a zpiisoby
~ Zivota mohou zfistati v porfadku, avsak
smrt jest neporadek, jenz miZe vstoupiti
jen oklikou do fadu vesmérného. NuZe,
bychom rozjimali harmonii svrchovanou,
bylo tfeba povznésti se nad tento svét
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relativni, bylo tfeba vystoupiti k podstaté
nekoneCné. Spravedlnost a milosrdenstvi,
relativni opposice, nalézaji pfimo v pod-
staté Boha své rozreSeni. Dobro a zlo,
naprosté kontradikce, nalézaji neprimo
skrze nebe a peklo své rozfeSeni, aniz
by se kdy stotoZiovaly.

Naprosté koniradikce setkdvajise sroz-
reSenim relalivnim.

Relativni opposice setkdvaji se s roz-
reSenim naprostym.

Clovék jest jeden v podstaté, avsak
jest nachylen k tomu, by se rozptyloval
snadno po hmoté, jez jest mnohotvarna,
dava se rozpustiti hmotou, a tu, sam
zmnohotvarnén, potfebuje asili vile, by
dospél k jednoté, z niz vySel. Toto usili,
tof svoboda. Svoboda jest pfechod z jed-
noty samovolné k jednoté uvédomené.

Hegel se klame o povaze harmonie.
Mysli, Ze existuje jiZ ve svéte, jejz vi-
dime. Mysli, Ze toto stvofeni, jeZ mame
pred zraky, jest v poradku. Patii na zlo
jako na nutnost tak absolutni jako dobro.
Tim se stava, Ze zlo neni jiZz zlem; jest
pfirozenou formou jistych véci, formou
postavenou oproti formé dobra, jez vSak,
spojena s touto, dopliuje harmonii a po-
fadek, misto aby jej kalila a mu prekazela.
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Hegel zapomina v tomto libovolném
sestrojeni pofadku na mnohé zavazné ele-
menty, jeZ se ve&Si na vSe, mezi jinymi
na hfich prvopocatetni, na svobodu clo-
véka, na rozdil ¢asu a v&Cnosti. Harmonie
skute¢né&, nikoliv takové, jak ji on pojima,
avSak takova jaka jest, harmonie, totiZ
poradek vitézici nad neporadkem, totiZ
dobro, jez nepopira zlo, avSak jeZ nad
nim triumfuje, stavic je na jeho misto:
takovato harmonie jest tajemstvim a vy-
hradou vécnosti. Hegel tvrdé, Ze pofadek
jest jiz ukoncen a viditelny, klada bytost a
nicotu jako dva nepfatele, ktefi zlistanou
proti sob&, aktefi tvofi pouze jedinou bytost
totoZznou a samu o sob&, Hegel tim v§im po-
pira Boha, rozum, aznehodnocuje vécnost,
nebof absolutni fad jest jiZ pro ného v Case.
Tvrdé, Ze dobro a zlo jsou nutnymi vy-
kvéty jediného stvolu, jenZz kvete fatalné,
Hegel popira pravdu, svobodu Boha, svo-
bodu ¢lovéka, mravnost, naboZenstvi, fi-
losofii.

Kdyby byl fekl, Ze skrze Zivot a smrt
usmifené lidé maji dojiti ku druhému zro-
zeni, ku vzkfiSeni, k svrchované a vécné
harmonii, prohlasil by pravdu; avSak on
ji popfel, protoze pomatl pfitomny, avSak
nahodily, nepodstatny stav protiv, do néhoz
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jsme se pohrouzili, a absolutni poradek,
v némZ budeme Ziti, aZ budeme Ziti do-
konale.

KdyZ Schelling tvrdil totoZnost ducha
a hmoty, Schelling se klamal radikalné,
a jeho blud byl nesmirny, nebof dychtil
po nesmirné pravdé. Pro ného pfiroda
neni neZ viditelnym organismem na3eho
chapani; také ona produkuje pravidelné
utvary, a produkuje je s nutnosti, zpii-
sobem takovym, Ze transcendentni idea-
lismus a filosofie pfirody jsou dvé védy
totoZné, jeZ se nerozeznavaji leda opalnym
smérem svych badani. Dohromady usta-
vuji aplnou soustavu védy. Svét jest mu
magnetem, jehoZ rozdilnosti nevylucuji
jednotu. Duch a hmota jsou v tomto
systému dvéma poly absolutna.

Kazdy blud jest negaci, jenZ se pred-
stavuje ve zpiisobé tvrzeni.

Potlaéme negaci a fekneme :

Duch lidsky chape symetrii, harmonii,
geometrii, protoZe jest ve styku s pravdou.

Hmota podléha pravidelnosti, geometrii,
jez vladne v pfirodé.

Ukony ducha jsou pravidelny a po-
drobeny jeho zakoniim.

Ukony hmoty jsou pravidelny a podro-
beny jejim zakoniim.
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Duch lidsky a vesmir hmotny maji
skutetné oba diivod svého byti a sviij
zdkon v zdkoné& svrchovaném, jenz jest
zarovenl vzorem: ve Slové, v némz Bilh
rozjima bytosti a zékony; a piece duch
lidsky a vesmir hmotny jsou dokonale
rozdilny.

Vidy jen v nekonecnu sidli tato har-
monie, jiZ Némecko hleda ve stvoreni.

Vesmir, ackoliv jeho typ spociva ve
Slové, jest rozdilnou substanci od sub-
stance boZské. Jeho arcityp jest v Bohu;
avdak vesmir stvofeny neni Biih; Duse
lidska jest rovnéz realisaci idee, rozjimane
Bohenm ve Slové. Jeji arcityp jest v Bohu;
avSak duSe neni Bih. Ta souvztaznost
obecna, Ze tvorové viditelni a tvorove
neviditelni maji vSichni sviij arcityp v témze
Slové, vysvétluje tajemné vztahy, jeZ sjed-
nocuji oba svéty. Neslychané kombinace
jednoho i druhého, potom jednoho s dru-
hym, jsou jistymi evolucemi moudrosti,
jeZz si oblibuje v krase svého dila. Pra-
videlnost, harmonie, geometrie, Kkrasa,
hudba, jsou vepsany do své&ta jednoho,
jsou vepsany do svéta druheho, a jsou
vepsany v kombinaci obou svétii. ToteZ
Slovo, jeZ jest ob&éma arcitypem, jest tez
obéma zakonem. Spravuje jejich vyvoj
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jako ustrojil jejich zrozeni. AvSak vizte
veliky ten rozdil mezi Clovékem a priro-
dou, jejz neuznava Né&mecko. Tento za-
kon pevné Ipi na pfirodé; nelpi vSak
tolik na clovéku: vnucuje se tvorstvu
neoduSevnénému, jeZz vzdy posloucha;
nabizi se Clovéku, jenZ miiZze neposlou-
chati a jenZ neposloucha. Svoboda hloubi
mezi nami a prirodou propast, na niz
zapomenul Schelling. Evoluce pfirody jest
nucend, nase jest svobodna. Hrich jest
zpronevéra bytosti stvofené viiCi idealnimu
jejimu typu, jejZ Biih rozjimal ve svém
Slové. Poradek jest v naSich rukou: rusSime
iej, kdyz chceme,atehdy Bith, jenZ nas pfilis
cti, nezZ aby podrobil nade chténi pofadku,
av3ak jenz sam sebe cti pfiliS nez aby
podrobil fad ten naSim viilim, dava vy-
trysknouti, nucen byv nepofadkem nami
zptisobenym, poradku novému. Nase svo-
boda udrZuje na pozoru boZskou Cinnost;
vzdy ihned vesmir viditelny a vesmir ne-
viditelny stavaji se plodnymi na nové
kombinace, z nichZ vyplyne obycCejné
s novym fadem snadna a podivuhodna
shoda nasi svobody a boZské viile.
Schelling a Hegel, svedeni mySlénkou
absolutna, zapomenuli na rozdilnosti, na
protivy, jez, daleky toho, by 8kodily har-
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monii, rozzaruji ji v novy lesk. Neuzna-li
pravou velikost, onu, jez vyplyva z véci
takovych, jaké jsou, by pfijali hypothesu
na pohled gigantickou, ve skutecnostl
vSak neudrZitelnou, jez, domnivajic se,
ze bude k oslave poradku i cloveku
ni¢i je. Dvanactileté ditko, jeZ zna svij
katechismus, uvédomilo by je ojejichbludu.

Véc pozoruhodna tato nauka hubi lasku
naprosto, v samém jejim kofeni; laska
odnasi se k Zivotu. Ktera kdy bytost mohla
milovati mechanismus? Dejte ndm boha
stroj, Clovéka stroj, vesmir stroj, nikdo
nebude jiZz nikoho milovati. Proto take
pantheismus, studeny jako hrob, piSe na
kofen Clovéka, na prvni stranku duse od-
souzeni své Cernymi literami; prinasi
smutek.

Vniknéme v podrobnost n€kolika protiv,
a dfive nez prikroCime ku konecnému
rozieSeni problému, zkusme nalézti néjaky
zakladni rys synthesy.

KdyZz pocestni vystupuji na tutéz horu,
]eden po svahu levém, druhy po svaht
pravém, spozoruji dve uplné rozdilne
krajiny, a ]edmé ten pozna tajemstvi jejich
rtiznosti, jenZ dosahne posledniho hiebene
a ovladne obzor na pravo, na levo, pred
sebou, za sebou. Pritlumené svitilny 0SVE-

107



@ KAPITOLA PATA @

cuji pouze jediny bod krajiny; avSak ne-
usmifila-li by se veSkera riiznost minéni,
kdyby svétlo mohlo se umistiti dosti vy-
soko, by osvétlovalo do nedohledna?

UtkvEéme tedy na dilech svych pied-
b&Znym pohledem.

KdyZ pofadek snaZi se objeviti, oppo-
sice hledi se usmifiti. Vyhradou uméni
jest, by nam pfedstavilo hned na tomto
svete tvory dokonalé€, nacCrtky to harmonie,
jez slibuji velkou harmonii. Neni-liz cit
harmonie pfedtuchou véCnosti? Ono jiZ
fed projevuje krasno, zatim co vSude jinde
jen je pfipravujeme. To ono predjima jiz
fed véCnost, nejvyssi to uskutecnéni uméni
naprostého. To k nému obracime se pfe-
dem, bychom vylékali tajemstvi na tvor-
stvu, a uchvatili, moZno-li, svétlo v jeho
praci. Nepredstavi nam Zadnou harmonii
dokonalou. Umeéni jest pokusem, jenZz
nam utéchu skytad. Jakou to tedy radost
nam pfinaSi? Radost ta jest pocatkem
osvobozeni.

Uméni jest opposice, jiz predstavuii
idea a forma, splyvajici v harmonii, kdez
se navzajem pronikaji.

Harmonie neni nikdy stotoZnénim dvou
techto vyrazii, nybrZz jejich usmifenim.
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Drama, tof opposice mezi idealnim a
realnim, projevena zépasem povinnosti a
slabosti, projevena zkouskou. V rozuzleni
ma se objeviti harmonie, usmifeni; roz-
uzleni Blh se zlcastiuje.

Obgt jest ta sila lidska, jeZ Zene opposici
k harmonii. V&né milosrdenstvi a véCna
spravedinost zpiisobuji soulad a smir.
Historie a Zivot poskytuji okamzZiky svétla
a Stésti; jsou to vpady umeéni do svéta
skuteCnosti; jsou to zablesky idealu, jenz
na okamzik splyne na reéini a je zaZeha.
Zda se pak, Ze Prozietelnost, jeZ ma
zvyk skryvati se, v pfipadé takovem Cci-
teln& zasahuje. V téchto svrchovanych
okamzicich reality naSe radost prysti z ono-
ho vniterného védomi, jez nam odhaluje
premoZenou opposici. Misto aby se nam
objevily véci ve svém osamoceni a ve
své zatemnénosti, objevuji se nam vespo-
lek spojeny a pretvoreny ve svétlo, jez
viemu dava krasu. Pfi zapadu slunce
predm&t sim sebou bez krasy, dim, staj,
odivajf se v krasu v pohledu vieobecnem,
diky vinam svétla, jimiz jsou predmeéty
ty zaplaveny. Rovn&Z tak véc, jeZ se nam
zdala o3klivou, kdyZ pozorovali jsme ji
samu 0 sob¢ a v noci, osvétlena, jakmile
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na ni patfime shora, z(Castiiuje se nadher
vesmérného zafeni.

V uméni, kouzelném to zrcadle, kde
pravda se obrazi zpiisobem symbolickym,
smysliim pfistupnym, a, moZno-li fici,
prorockym, jmenujeme inspiraci intuici
souladu a praci rozjimani, jimZ opposice
hledi se rozloziti. Inspiraci idea piisobi
na umelce; praci pisobi umélec na ideu.
Inspiraci zachvacuje idea umélce a obje-
vuje se mu ve své podstaté, ve svém
typu, ve své jednoté. Praci umélec uchva-
cuje ideu a obrabi ji; pfipravuje ji kadlub,
v némz ma pfijmouti formu. Konkretni
forma, ta ji urCuje, ta ji vymezuje; tof
moc, skrze niZ dilo jest tim, ¢im jest, a
nikoliv né€Cim jinym. Inspiraci idea né-
kterd zjevi se ve svém poméru s Idei
absolutni. Praci stava se zvlastnéjsi, stavi
se proti absolutnimu a odiva se ve formu
sobé vlastni. NuZe, tato opposice, jez
tihou naléha na umélce, kdyZ obrabi ideu,
rozpousti se v harmonii tim vy3si, o€ pfisla
draze. Tato harmonie, tofuméleckétvorenti;
tvofeni,totvyslednicedvousil ; tvofeniumeé-
lecké, tof idea zvlastni, odéna svym jasem,
a zjevujici svym Zivotem, ukazanym vné
jednoty, spinajici v sobé absolutni a relati-
vni, vSeobecné a zvlastni, prohlasujici na-
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jednou, v &ase i v prostore, slovem i svétlem
svou podstatu, totiz pomér sviij k Idei abso-
lutni, a svou formu, totiz zvlastni sviij Zivot.

Inspirace jest positivni, provedeni jest
negativni ; jest negativni, protoZe jest ome-
zovanim (ob& ma své misto v uméni).
Vytvor jest harmonicky.

Mari tudiz cas, kdo se taze, jestli ge-
nius jest vytrvalost, jak Buffon nestyd¢I
se Fici, nebo jestli jest nahodou inspiraci
slepou a nezrizenou.

Genius neni tou neb onou strankou
opposice. Jest silou, jeZ ji rozklada. Obec-
nému davu, jenZ narfi patii zdola, jevi se
znepokojujicimblaznovstvim, jeZ ani k sou-
citu nepohne. Nebof lidé jsou nemilosrdni
ku kazdému vy3Simu utrpeni.

Genius jest schopnost tvofiti. Pojima’)
a v tom smyslu jest passivni. Pak idea
pojatd kona v ném tajemnou praci svou.
Nosi ji. Podléha jejimu plisobeni skrytému
a tajemnému. Sam se chape prace, jest
¢inny: to zemé& oteviela liino své semeni
plodivému, a ¢eka v miceni, aZ slunce
v hodinu urCitou vyvodi rizi, jeZ obve-
seli a balsamickou viini naplni stvofeni.
Piisobeni idee na Clovéka jest piisobenim

1) Lépe: Podind, obtézkava jako Zena oplodnénd.
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svétla na hmotu pozemskou. Utinkuje
v nejopovrzen€jS§im prachu. AvSak jest
treba, by zemé& byla oteviena, oplodnéna,
rozryta, a by srdce Clovéka bylo rozer-
vano. VSe jest pocato v radosti a zro-
zeno v bolesti. Takovy jest zakon.

Cim se stanou tato aktivita a tato passi-
vita genia, tyto rozbresky svétla, jeZ ho
zvou a tyto tmy, jez ho odpuzuji, tato
sila a tato slabost, jeZ mu pfisobi Zivot
tak zvlastni, tyto velké nadéje a tyto velké
mdloby, tyto nesmirné rozpory, jeZ vyvo-
lavaji v ném Zivot a smrt, ¢im se stanou
tyto véci? Jaky bude osud téchto moci
tajné odloucCenych, tajné zkombinovanych,
jeZ maji navzajem neprekonatelny odpor
a neprekonateinou pfibuznost?

Jakmile vytvor jest dohotoven, genius
nepripomina si jiz bolestného zrozeni, pro-
toze se objevilo dilo umélecké na svété. Po-
citi, jak jest unaSen do neznadmé harmonie.

ProtoZe nebude zachovavati jistych pra-
videl, obvyklych v poetikach, fekne se,
Ze jest nevazany, bez kéazné.

Zatim co vy zachovavate sva pravidla
a co vasi protivnici, rovn&Z otroci jako
vy, je soustavné znasilfiuji, on, aniZ by
myslil na né nebo na vés, zachoval zakon.

12
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O&i maje upfeny na vzor neviditelny, vy-
jadril jej, jak se sluSelo. Jest geniem je-
din& proto, Ze jest vyjadienim zakona
vyssiho, skrze néjZ tvoii, a pred nimz
mizi, zniCeny jsouce, drobné nesnadnosti,
jez vami zmitaji. Vidite u n€ho pouze
stranu negativni. Vidite to, ¢im neni. Ne-
vidite, ¢im jest.

Talent nema této mohutnosti, protoZe
nema této slabosti. Neni ani tak Cinny,
ani tak trpny. Neobyva ani vrcholky, ani
propasti.

Genius jest unasen. Talent kraci svym
krokem. Déla, jak chce. Genius déla, jak
miize. Genius tvofi dle zakonil stvoreni.
Talent vyrdbi mnohdy dle zakonit pri-
myslu. Pravé proto, Ze jest podstatou
genia, by byl postaven sam proti sobg,
stalo se mu zvykem byti tupen a posmivéan.
Kdokoliv nemluvi jazykem obecnym, jest
vyvrzen mimo zakon.

Francouzska literatura proto, Ze nebyla
pohfizena v pramen Zivy, v mnohych
plodech, jeZ vystavuje jako vzory klasicke,
ziistala mrtvou literou, prazdnou formou,
bez Zivota, totiz bez idealu a bez reality.
Zivot ¢lovéka jest ustaviCnym bojem ; po-
hyby automatu unikaji kaZdé opposici.
Riize, jez se rozviji, skyta slunci divadlo
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boje, boj svétla s hnojem. AvSak mrtvo
panuje bez znepokojovani v kvéting,
zhotovené z lasturek.

Mezi velikym basnikem a verSotepcem
jest taz distance jako mezi u€encem, jenz
nalé¢hd na zakony pfirodni, by vyvodil
zjev organicky, Zivouci, a eskamotérem,
jenz hledi udiviti jistymi ru¢nimi a me-
chanickymi kousky. Kejklif, necht sebe
obratnéjsi, vzbouzeti bude vzdy jakousi
nechuf. Mechanismus, jimZ on operuje,
nema Zzivota v sob&€ a neobraci se ku
smyslu Zivota u divaka. Uméni klasické,
v mnohych ze svych representanti, sni-
zilo poesii na stupeni kejklifstvi, jez si
nejvice zaklada na tom, kdyZz dle jistych
pravidel premfiZe neb obejde né&jakou ma-
terialni nesnadnost.

ProC srdce nam tluce pl‘l vypravovém

o velké bitvé, ne-li proto, Ze duch nas
velice rad spodobuje se s touto formou
vieobecné opposice? A proC zapas, jenz
neni o sob& dobrem, na8el by ohlas v nasi
dusi, laCnici po pokoji, ne-li proto, Ze
vede k harmonii, cili to naSich tuzeb?
Pro¢ milujeme valku? Proto, Ze miluje-
me pokoj.

Uméni organické jest vydobyta har-
monie.
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Uméni mechanické jest symetrie, jez
nezplisobila krveproliti.

Jsou dva zplisoby prostoty, jeden pra-
vy, druhy falesny.

Prostota, jednoduchost falesna, ta, jez
libi se nejvétSimu poctu, skyta duchu
pouze jeden cil, pfedstavuje pouze jednu
stranu véci. Stoleti XVII. mélo toto zdani
jednoduchosti. Hle, proC Voltaire povazuje
~se obecné za autora jasneho, ackoliv ve
skuteCnosti jest naprosto nesrozumitelny.
AvSak abyste spozorovali, Ze jest nesroz-
umitelny, musite sami byti nadani rozum-
nosti a chapavosti. Nemate-li jich, a kdyz
v tomto stavu dostanete se miezi onu
velkou vétsinu lidi, myslite o ném, Ze
jest jasny, protoze neCini a nepozaduje
zadného napinavého rozjimani.

Jednoduchost prava predstavuje duchu
tfi cile, dva cile, jez si odporuji, a treti,
v némz se zharmonisuji. ProtoZe vsSak
tato jednoduchost jest prava a hluboka,
vyzaduje dusi Zivych, jez by se mohly ji
pfipodobiti. Zda se temna tém, kteri ne-
navidi svétla.

Cim jest udereni blesku, ne-li vyrovna-
nim dvou elektfin?

Upfeme zrak sviij na historii. Pfed-
stavi nam pocatek harmonie.
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Jest Zivot lidsky pouze dilem lidskeé
svobody ? Nikoliv. Jsme pany svych roz-

hodnuti, av3ak nedrZime ve svych rukou

nasledky Zivot lidsky jest aplné dilem
cizi sily, a nase svoboda jest bez moci
na na$§ osud? Nikoliv. Clov&k zavisi od
sveé svobody. Zavisi také od toho, co neni
on. Muska, jez poletuje, prekazi clovéku
v mysléni. Zrnko pisku usmrtilo Crom-
wella. Clovék dychti. PFiroda odporuje.
NeproptijCuje se. Svoboda chce. Priroda
nechce. Podstatné nedostava se ji isluzno-
sti a povolnosti. Nase nejuCenéjsi, nejhlubsi
kombinace jsou marfeny nahodilostmi nej-
prostdimi, jez mizeme nejsnadnéji pfedvi-
datiajez prece pfichazejinejneoCekavangéji.

Prece vsak, co miZe svoboda zcela
samotna? Jako t(imysl vSe, jako vysledek
nic. Odkud to tedy, Ze Clovék pocina,
podnikd? Nepodnikal by niCeho, kdyby
nedoufal v dokonceni. Tehdy citi, Ze zcela
sam nemfiZe niCeho privésti k cili, Ze ne-
milZeseobejiti bez prispéni véci zevnéjsich,
ze nemize jich podmaniti vlastni moci, Ze
priroda jest nutnym nepfitelem, zaroven
prekazkou i prostiedkem. Kdyby svoboda
a pfiroda byly nesmiritelny, kdyby tyto
dvé veliCiny zlstaly na véky vespolek
nesouméfitelny, nepremozitelna malomysl-
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nost zmocnila by se Clovéka. Nejednal
by jiz, neodvazuje se doufati v konec
svého konani. A pfece jednd. Kterak se
to stiva, Ze cClovék jedna?

Jedna nasledkem jisté podvédomé viry.
Jedna, protoze vnitini hlas pravi mu zcela
potichu: pfiroda neni samospravna, neni
slepa. Priroda ma své zakony, jako je
ma ¢lovék. Clovék i priroda maji téhoZ
pana, ackoliv Clovék ma moc neposlou-
chati, ¢ehoZ odepieno jest pfirodé.

Cim vyse jest ¢lovék postaven, tim
vice diivéry ma v posledni tajemstvi. Tato
diivéra nazyva se dvéma nejkrasnéjSimi
jmény, jimiz se honosi nas jazyk: svatost,
genius.

Mohu vse v tom, jenz mne posiluje,
pravi svatost. Genius ma diveéru, aniZ by
byl vSemohouci, protoZe hluboce citi od-
pory tohoto svéta a pfedtuchu harmonie,
ktera je rozresi. Talent pocita, genius na-
zira a vidi. Jeho organem jest intuice;
tato intuice jest pfesvédcenim, Ze nebude
jednati sam, Ze jest nastrojem, Ze jest pod
dohledem, Ze pan, jenz ho zaméstnava,
cestou jej neopusti; a tak jde beze strachu.
Vi, Zze dojde, nebot citi o sobg, Ze jest
puzen. Kristof Kolumbus nepfedvidal vSe,
kdyz vstoupil nalod poZehnanou. A kdyby
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byl vSe vypocital, byl by se minul se svym
cilem. ME&If by pouze talent. Ponévadz
vSak mél genia, dfv€ra v boZské fca-
stenstvi ho neopoustéla. Poznaval se, citil
se; slySel ve dne v noci hlas, jenZ vola;
vyjel na pouhé slovo. Sebe znati zna-
menalo pro ného tuSiti Ameriku. Védél,
ze byl on neschopen, by ji objevil, Ze
zavanuti v€tru mohlo odehnati jej od zemé&
zaslibené ; avSak védél také, Ze vétry a
mofe slySi tyz hlas, jejz on slySi, a Ze
poslusny jsou témuz slovu. Kdyz Clovék
talentovany pfipravuje se k bitvé, zkousi,
pretfasa, prevazuje pro a proti. Clovek
genjalni vidi bojisté a citi se vitézem :
ma slovo Boha vojsk.

Genius Cinny dosvédCuje Boha své-
dectvim positivnim v tom smyslu, Ze do-
svédcCuje néco z toho, co Biih jest. Genius
trpny dosvédCuje Boha zpiisobem nega-
tivnim : Silentium laus. Odmlcuje se pfed
nim, a toto mlCeni jest tvrzenim nadby-
teCnym, protoZe dosvédcCuje bytost jakoZto -
néco, co nekonetné presahuje vSechny
affirmace bytosti.

Vznesme vySe své pohledy. Treba ted,
bychom je upfeli na toho, jenZ jest ukfi-
Zovan mezi nebem a zemi, na toho, v némz
sidli veSkera plnost, in quo omnia constant.
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Pravda jest jedna, blud jest mnoho-
nasobny.

Pohanstvi jest uctivanim sil vné&jSich,
sil zivoCiSnych nebo rostlinnych, pfirody,
ne-ja Clovéka.

Racionalismus, velmi dobfe predstaveny
Fichtem, jest cténi vlastniho ja, mravni
a intelektualni sily Clovéka; jest to vyssi
zpiisob modlosluzby.

Pantheismus, pfedstaveny Schellingem,
jest soucCasné cténi ZzivoCliSnych sil a
mravnich sil Clovéka, zvifete i rostliny,
souCasné cténi Clovéka a pfirody, jakoZto
mocnosti totoZzné v jejich podstaté a
v jejich rozvoji.

Pantheismus Hegeliiv jest pouze usou-
stavnénym pantheismem Schellingovym.
Hegel vynalezl toliko methodu.

Blud Hegeliiv zaujima v neporadku inte-
lektualnim to pfedni misto, jeZ jest mistem
pychy v nepofadku mravnim. Pycha pravi:
Nicota jest Bytost, Hegel nemluvi jinak;
Satan téZ ne. A formule pychy jest for-
muli absurdniho.

Pantheismus pfedstavuje blud v jeho
form& naprosté. Ze vSech bludil jest nej-
uplIné&jsi ; uz proto jest nejblize snad tomu,
by zpét se vratil k pravdé, protoZe pro-
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behl kruh bludu; probéhl jiZ cely, nemiize
jiz ode dneska leda obratiti se k Bohu.

Kresfanstvi umisfuje absolutno jedin€
v Boha, klani se pouze Bohu, oddéluje
Boha od stvofeni; avSak spojujic: prave
s takovou silou, s jakou rozliSuje, tvrdi,
7e vtéleni Slova sjednocuje Boha s Clo-
vikem, a skrze ného s pfirodou, aniz
by je kdy smichalo.

Omnia vestra sunt; vos autem Christi,
Christus autem Dei.

Pantheismus jest synthesa bludu.
Krestanstvi jest synthesa pravdy.

Ktestanstvi, rozliSujic konetno od ne-
kone¢na, a spojujic je najednou skrze
Toho, jenZ usmifuje vSechny véci ve své
0sobé& nesmirné, zlidstujic Boha, zboZ§{ujic
¢loveka, aniz by vsak na okamZzik smé-
Sovalo Clovéka s Bohem, Cinic rozdil tim
ohromn&jsi, ¢im divérnéji spojuje v jed-
notu, stanovic rozli¢nost podstat a zarover
hajic dogma o pfepodstatnéni, kiestanstvi
samojediné ma pravo pronésti. o Bohu
tvrzeni svrchované, jez zahrnuje fpiné
mou my3lénku: Omnia in ipso constant.

Schelling chtél mluviti tymZe zpiisobem;
Schelling chtél' ustaviti toto svrchované
tvrzeni. | 3
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Avalk pantheismus, jenZ dychti po tomto
slov®, jest pfili§ maly, by je pronesl. Chce
vzlétnouti, k¥idla mu chybi; pada celou
svou tihou zase na zem; pripind se ku
tvorstvu, objima je, klani se mu. Chce fici
onemslovo, jez jest pravdivo toliko o Bohu;
aviak tvorstvo neslysi jeho kfiku, neodpo-
vida. Jeding o tom, jehoZ svaty Jan a svaty
Pavel nazyvaji Ipse, poCatkem a koncem
vieho, ipse ipsissima vita, jak di svaty
Athanasius, velky Ipse, jedin& o ném slovo
lidské, lacnici po tom, by prohlasilo ve-
smérnou jednotu a vieobecné rozdilnosti,
mfize fici beze 17Zi pfed Bohem, ¢lovékem
i ptirodou: Omnia in ipso constant.

Tatopravda,tolikstara, Ze jedin€ vécnost
vi o jeji kolébce, jest zarovefi mladsi nez co
nejmladsiho jest. Lidstvo vSe opotiebilo,
vyjma kiesfanstvi.

Neopotiebilo ho, protoZe ho neucinilo.
Krestanstvi jest pravda; Iépe feCeno, kie-
stanstvi jest NaboZenstvi. Tohle neni pleo-
nasmus (hromadéni slov téhoZ vyznamu).
Vystiihejme se tohoto odstrasujiciho zmat-
ku, jenz skryva svét bludii. Stoleti XIX.
jest velmi zdvofilé ku kiestanstvi. AvSak
po zdvorilosti kiestanstvi netouzi. Skoro
vichni vynalezcové soustav vydavaji se
za nastupce JeZiSe Krista. Mysli, jak samo
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sebou se rozumi, Ze jej pfekonali; avSak
na konec pfivoluji k tomu, by od ného
zaviseli.

Jejich kiestanstvi jest jakousi humani-
tarni filosofii, dcerou Rousseau-ovou nebo
Sociniovou, nebo Fourierovou, naboZen-
stvim bez dogmatu, jeZ uctiva €lovéka a
zapomina na Boha.

Druzi jsou veselejsi: délaji z kiesfan-
stvi melodii jakousi bez idee ; dovoluji mu,
by kolébalo libé srdce ¢lovéka, zatim co
filosofie ma utvareti naSeho ducha. Jejich
naboZenstvi krestanské jest sentimentalnim
snem, jenZ vas uspava jako Sumot vodo-
padu. Jedni pravi o sobé&, Ze jsou kiesfa-
ny proto, zZe jsou nespokojeni, proto, Ze
skryvaji za jméno kiesfanstvi své huma-
nitarni utopie, jini proto, Ze nebe jest
modré a Ze hledaji pristfes$i pod jménem
kfesfanstvi svym prostfednim snim.

Pravékrestanstvi jest NaboZenstvi. Prvni
pfipravou tomu, kdo je chce pfijati, jest
hluboky cit bezmocnosti ¢lovéka, jenZ by
je chtél zaloZiti. Obsahuje ve svych hlu-
binach nikoliv fadu vét dutych a mlha-
vych, av8ak pravdy zjevené, ze znamych
véci nejvaznéjsi, a védu veéd, theologii.
Obsahuje nikoliv sny, av3ak dogmata.
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Jest pravdou absolutni, zjevenou v Case
a v prostoru slovem absolutnim. Neni pFi-
rozenym rozvojem lidského pokroku. Ten-
to blud jest jednim z nejmohutnéjSich
bludii svéta. Krestanstvi jest darem Boha,
onim darem dobrovolnym a libovolnym,
jenz by byl mohl i nebyti, a jejz JeZi$
Kristus zvéstoval Samaritance. Kdokoliv
je pfijima jako pfirozeny pokrok, jako
produkt fadu prfirozeneého, jako vykvét
lidského pné, ani za mak je nepoznava.
Nikdy by nebyl Clovék padly k Bohu vy-
stoupil. Biih sestoupil k €lovéku. Ne&kteri
chtéli kfestanstvi lidské. Potlacili milost;
potlaCili Boha. Jejich kfestanstvi zakusilo
osud vSech jejich dél. Zemrelo s nimi, ba
pred nimi. Krestanstvi, jeZ neumira, tot
katolicismus. Jest to naboZenstvi bozské.
Piekroucené vami v kacifstvi libi se vam,
protoZe sebe poznavate v jeho prekrouceni,
jez jest vaSim dilem a jeZ se vam podoba.
Katolicismus vSak Bohu se podoba. Nese
na sobé jeho pecef. Dokonany, absolutni,
absolutné boZsky, opatfeny svymi dogmaty
a svymi svatostmi, jest u vas v osklivosti,
protoZe nezucastnili jste se ni¢im na této
véci, jeZz neni rozhodné vasim dilem.

Takové jest krestanstvi, nikoliv tsluzné,
ochotné a ohebné, avSak mocne, nepo-
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hnutelné a boZské, nikoliv takové, jake
by je lidé chtéli miti, nikoliv takové, jaké
by je uCinili, kdyby je byli uCinili, vSak
takové, jaké jest, takove, jak Clrkev je
ptijaia, 1ak je uchovava a jak jemu na-
rody vyucuje.

Kacifstvi nese znamku Clovéka. Lze se
@ ném dohodnouti: dovoluje komplomlssy
Clovek sdélil mu cosi ze své neduZivosti,
ze své slabosti. Katolicismus vSak ]cst
cely z jednoho kusu. Jest boZsky skiz
naskrz, kleknete, nebo se odvratite.

Vézte to tedy, nebof tfeba objasniti
hlediska: pfirazime-li ku kiestanstvi, pfi-
razime k milosti, k fadu nadpfirozenému:
opustime panstvi, jehoZ lze tsilim lidskym
dobyti. Zapomenete-li na tento rozdil, za-
kalite v&du a Zivot v jich pramenech
Zadam vas, by vam tanul na duchu jako
mné prubehem studia, jez pospolu tuto
coname.

VY,
&
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VI

VTELENI.
ST
G w|ith ma sviij zivot vnitini : On jest.
B | MasvijZivotzevni: zjevuje se.
j ¥ Clovék od svého padu citi

@SS B

v sobeé hnuti pfirozenosti sobé
odporujici, klonici se k stvofeni, aniZ by se
mohl obejiti bez tviirce. Jest nachylen
k mnohonasobnému; avSak neupokoji se
leda v jednoté.

Jest tak maly, Ze si oblibuje v sobg;
jest tak veliky, Ze se neuspokojuje leda
v Bohu.

Pred pfichodem Krista lidstvo d¢lilo
se ve dvé Casti zfetelné rozdilné, narod
Zidovsky a ostatni narody.
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Filosofie fecka, bychom jiZ o jineé ne-
mluvili, hledalamoudrost. Ustavujefilosofii.
Neni naboZenstvim. Kult chybi. Recka
filosofie obraci se toliko k vniternému Zi-
votu Boha, k onomu Zivotu, jenZ se na-
zyva v Pismé& Sapientin. Zapomina na
jeho Zivot vngjsi, na jeho silu, na jeho
moc: Virtus.

Zidovsky kult, ackoliv boZzsky zaloZeny,
mél predvadéti pouze predobrazy, podo-
benstvi. Tyto obrazy vSak, chtén¢ Bohem,
obsahovaly ideu v zarodku. Obétované
zvife bylo pfedobrazem veliké oné obéti.
Jezi§ Kristus nefekl jeSté k lidem: Ditky
moje, prdtelé. Svaty Pavel neoslavoval
jeSté radostnou svobodu synii svétla. Ju-
daismus byl naboZenstvim: avSak toto
nabozZenstvi bylo prozatimné ; tihnulo zvla-
§t& k onomu zevnéjSimu Zivotu Boha, jejz
Pismo nazyva Virtus.

Mluvice o filosofii fecké a naboZenstvi
zidovském, nezapomefime na vzdalenost,
jez je oddéluje. Prvni bylo véci lidskou,
druhé bylo véci bozskou. Nezapomernme,
pozorujice je, ani na rozdil jejich ptivodu,
ani na rozdil jejich osudu.

Takovym zpiisobem byly by ziistaly
Celem proti sobé a ve vélce odpory, these
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a antithese, kdyby sama jednota nebyla
pfiSla vSe zjednodusit straSnym tajemstvim.

Slovo se stalo télem. Tak dvé véci, jez
jsme nazvali témato dvéma jmény Sa-
pientia, Virtus, spojily se v jedné viditelné
bytosti. Tim zplisobem Slovo v obét se
vydava inteligenci Clovéka a jeho ocim,
davajic télo tomu keyes, 0 némz snil Platon,
nahraZujic ideou Judaicka pfedobrazeni,
a Clovék cely mohl uctivati Boha takoveho,
jakym jest.

,Judaeisigna petunt (these). Graeci sa-
pientiam quaerunt(antithese). Nos Christum
praedicamus crucifixum, Judaeis quidem
scandalum, gentibus autem stultitiam, ipsis
autem Judaeis vocatis atque Graecis Chri-
stum Dei virtutem et Dei sapientiam.“ (Syn-
these). (Svaty Pavel 1. Kor. 22—24).

Kresfanstvi jest okkupace téla Slovem.
Nuze, jaky jest predmét tohoto vtéleni?

Uvésti Boha ve styk s nami skrze vSe-
chny Castky naSi bytosti, skrze vSechny
naSe schopnosti, skrze vSe, co nas cCini
lidmi. Tento Biih uCinény télem vstupuje
do Clovéka vSemi pory.

Biith pravy jest tedy zéaroven ideou a
faktem, principem nehmotnym a tkazem
smysliim pfistupnym; protestanti i kato-
lici v tom se s nami shoduji. Jest vSak
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dilo to skonceno smrti Kristovou? Ano,
v jednom smyslu. Nikoliv, v jiném smyslu.
JeZziS Kristus neziistal na zemi ve zpii-
sobé Clovéka neZ na okamZik a na jistém
misté. Zaujimal toliko nepatrny bod casu
a prostoru. A prece Zil a zemfel pro
viechny lidi. PriSel pro nas, ktefi jsme
ho nevidéli choditi, mluviti, piti, jisti, spati.
CoZz nam tedy zbyvéa, kdyz zemrel?

Nauka, pravite ? av8ak nauka, tot' idea,
to neni vécny fakt. PonévadZ vSak po-
trebujeme fakta s idei, znak s principem,
protoZze slusi dobroté BoZi, by ukojila
potfeby, jez v nas vlozil, jeho dilo zii-
stalo by neiplno, kdyby po odchodu Je-
ZiSov€ nic smysliim pfistupného a nic
bozského zaroven nepozfistalo na zemi
vydédéne.

Jestli naopak JeZis Kristus, idea a znak,
zanechal ideu a znak, tu tento div spi-
rituality a plasticity') jest ve vSech smé-
rech jeho hoden.

NuZe, to se stalo. Zanechal ideu, za-
nechal svrchovany atvar, shromazdéni
vSeobecné, jez nazyvame fecky Cirkvi
katolickou. Biih jeden zaloZil Cirkev jednu,
vSeobecnou, nezménitelnou.

Y) duchovosti a utvarnosti.
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Kazdé slovo, kaida fec, jeZ se jednou
jedinkrat proménily, nejsou jejim slovem,
jeji reCi, a jest pouze jedno slovo, jez se
nikdy neproménilo. Provésti a dovrsiti
jednotu v8eho a uchovati kazdému indi-
vidualitu, takovy byl problém. Individuum
tihne k sobé, tof sila odstrediva, vieobecné
shromazdéni pfritahuje k sobé&, tof sila
dostrediva, dobra a prospésna lidstvu jako
molekularni slouenstviuhmoty nefistrojné.

Smyslovy fakt na zemi jest straZzcem idee.
Nepalime podobiznusvychneboztikiiv otc.
Lid pravi, Ze malé darky udrzuji pratel-
stvi. Nic neni pravdé&jsiho. Cirkev jest ve-
liky dar, Bohem lidem podany, by udrZel
pratelstvi mezi nebem a zemi. JeZi$ Kristus
pravil: Budu s vami az do naplnéni véki.
Zbuduju svou Cirkev na skale. Bith dal
sve slovo svétu, a Cirkev jest zdkonna
prechovatelka daného slova. Clovék jest
bytosti myslici: ma nauku. Clovék jest by-
tosti praktickou: ma kult a dila. Svatosti,
udilené Cirkvi, jsou cévami, jichz pouZiva
k tomu, by vlévala do nas ideu.

AvSak jsme vzdycky svobodni a mii-
zeme kazdou chvili zablouditi, a dva veliké
prameny bludi otviraji se pfed Clovékem: -

I° MiiZe obejmouti pouze smyslovy fakt,
pridrZeti se znaku, a zapomenouti na ideu.
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Tak Cini povérecni, ktefi, horlivé zaujati
praktickym upotfebenim, zapominaji na
pravdu samu. Znak, véc podivuhodna!
misto aby jim pfipominal v&c vyznacenou,
podporuje je v tom, Ze na ni zapominaji.
Tak ¢ini schismatikové, ktefi uchovali téz
jisté vykony, jisté krestanské atvary, aniz
by podrzeli Zivot kolujici. Spadli jak od-
umfely list do stavu jalovosti, pfestavse
se zucastfiovati mizy pné.

[I° MiiZe se obejmouti pouze idea a
nedbati na smyslovy fakt. Tito zapomi-
naji, Ze Clovek ma télo. A kacifi, procha-
zejice se z trosek do trosek, kacifi, po-
pirajice Cirkev, vypov&déli valku veSkeré
hmoté. Popfeli svatosti, skute¢nou pfi-
tomnost Kristovu v hostii, vypudili konené
z chramiiv obrazy i sochy, smysly posti-
zitelné formy uméni, udélené na zemi
ClovEku, by se povznadel ku krase nevi-
ditelné. Kacifstvi viibec pokraluje v dile
fecké filosofie, a v tom smyslu Tertulian
vidél pfili§ dobfe do véci téchto, kdyz
nazval Platona patriarchou kacifti. Kacifstvi
chova nenavist k vné&jSimu znameni : i sta-
vaji se kacifové snadno hrubi a t€lesni:
Luther a mnoho jinych poskytuji nam toto
hluboké pouceni: Kdokoliv se chlubi, Ze
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opovrhuje pfili§ hmotou, a chce se bez
ni obejiti, uctiva ji k svému potrestani.
Nevéra.
Povéra.
Ejhle lidské bludy.

Vtéleni Slova: shroméazdéni vSeobecné. 1.«

Ejhle pravda.

Cirkev katolicka jest majetnici Slova,
t€lem ucinéného, v jeho plnosti a v jeho
rozpjeti. .

Kdyz, atoCe na zevné&jsi kultus, svatosti,
umeéni, protestantismus atoCil, aniZ by si
toho uvédomil, na samo vtéleni Slova,
prakse, jez neodpousti nikdy, pfivedla
neékteré duchy k té druhé negaci, jez
presahuje zaméry zakladatelti. T€lo Slova,
pozivané Clovékem, sleduje v tmyslech
Boha télo Slova, jeZz vzalo na se pro Clo-
véka. Kalvin atoc€il na télo pozivané; So-
cinius, smélejsi, utocCil na télo, jeZ vzalo
Slovo na sebe. Kalvin (itoCil na spoleCenstvi
dusi, na jednotu v lasce, na obcovani sva-
tych; Socinius tto€il na samo boZstvi Kri-
stovo, v némZ druzi se duSe, v némZ
miluji se lidé, v némZ obcuji svati. Pro-
testantismus, pozbyv této obéti, nenahradil
ji jinou obé&ti. Poskytuje svétu dosud ne-
vidanou podivanou na naboZenstvi bez
obétianachrambezoltafe. Jenomnasledujte
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a obdivujte. Kalvin a Luther, odloucivse
se od jednoty, nemohli utvofiti jednotu.
ProtoZe vyobcovani byli spole€nosti ka-
tolickou, jejich spoleCnost roztfisténa ne-
mohla se udrZeti na nohou, jeZto méla
za zaklad samu negaci jednoty.

“Kalvin spalil jednoho ze svych pratel;
spalil ho bez uZitku; jeho potomci ne-

“F me

vrazdy konci Casto samovraZzdami.
Protestantismus, toto télo hned na po-
catku v rozkladu, upada ted v hnilobu,
by velka podivand byla svétu dopfana.
A divadlo to se odehrava pred ocima ne-
pozorné Evropy, jeZ by méla pozorovati
a jez nepozoruje. Kdyby patfila na mapu
sveta intelektualniho, pochopila by, proc
lidska spoleCnost se rozvratila ve svém
organismu a se rozloZila; a rozjimajic
o rozkladu spoleCnosti ndboZenské a snad
uvédoména krvi a ohném, zvykla by si
pojednavati vaZné o zloCinech myslénky.
Prihlizime dnes k vybirani kosti pro-
testantismu. Popfev Cirkev, popfel vtéleni.
Ti, ktefi byli deisty pfed deseti lety, jsou
dnes atheisty. Pozlistanou brzy toliko dva
tabory v poli: pravda a blud, ano a ne,
katolicismus a atheismus. Zapas dobra
a zla, tou mérou, jakou veéky kraceiji, stava
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se giganti¢téj$im. Pravdy se st€snavaji, blu-
dy se st&snavaji, vSe se soustieduje, kazda
véc dychti po synthesi.

Ktefi se nalézaji mezi ob&ma tabory,
poznenahlu se ztraceji, takZe pozistanou
jednoho dne pouze dva athleti proti sob¢,
viditelni a obnaZeni: Cirkev katolicka,
obec BoZi, tvrzeni kladu, laska,aprotit€émto
obec Satanova, negace, zkéaza, smrt a ne-
navist. A aZ Casy budou dokonany, dle
toho, jak kdo pfilne k Zivotu nebo k smrti,
vejde v Zivot lasky nebo v smrt nena-
visti, a zakouSeti bude po vé&nost osud,
jaky si pfipravi v Case.

Z tohoto velkého roz$tépeni treba-liZ
uzavirati, ze Clovék, jenZ nevidi pravdy
zjevené, nemiize niCeho vidéti; Ze jest
nuiné vydan naprosté noci na pospas,
jestli odmita svétlo kiestanské; Ze vné viry
rozum nema existence; Ze tomu, kdo nevi
o spaseni, pojem Boha, pojem duSe, pojem
dobra a zla unikaji nufné? Nic by nebylo
fale$n&jSiho. Tento blud vymazal by za-
kladni rozdil FAdu pfirozeného a fadu nad-
pfirozeného. Toto tvrzeni, jak poSetilé tak
nemotorné, obratilo by proti sob& vlastni
ostfi: atocilo by na kiesfanstvi, chtéjic je na
rubyoslavovati. Hle, kterak se vysvétlujevel-
ké rozdéleni, jez se d&je pfed naSima oCima.
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Hiich, jejz Clovék nese v sobég, jest
zavazim, jez tahne jej bez prestani ku dnu
propasti. Hfich jest praktickou negaci; jest
silou odstfedivou, jez snazi se bez odde-
chu vzdaliti ¢lovéka od jeho stfedu.

Odstiedivé sile hiichu Cirkev vzdoruje
dostiedivou silou modlitby a svatosti, silou
nesmirnou, jejiz vykony, €asto opakované,
zapasi proti rozleptavajici a rozpoust&jici
moci zla, a hledi udrZeti ¢lovéka v Cinné
siére magnetu.

Avsak co se stava, jestli Clovék odstrkuje
dobrovolné prknospasy? Oddélen od velké
jednoty zevné&jsi, ztraci brzy jednotu vnitfni
sve bytosti; vstupuje do fiSe temnot, a sta-
hovan nikoliv vniternou a logickou nutnost
principil, jeZ by mu pfikazovaly jesté zfistati
Clovékem, i kdyZ se vzdava stati se Bohem,
nybrz spiSe specifickou vahou vlastni osob-
nosti, fiti sezpropasti do propastiakonecné
opustizakon pfirozeny pravé tak, jak opustil
viru katolickou. Tento ¢lovék mohl by zii-
stati stoje na okraji jicnu; rozhodné mohl
by tak uciniti; av8ak neucCini toho : zavraft,
jeZz se ho chépe, neni logickou nutnost
jeho postaveni, jest to neduZivosti a sla-
bostijeho pfirozenosti. Clovék neninikterak
mathematicky ; jest to bytost Ziva, slozita,
mnohotvarnd, jeZ jest ve styku s Bohem,
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nikoliv svou mySlénkou osamocenou,avsak
vSemi svymi schopnostmi: pravda jest za-
roven zivotem.

Evropa, jez zapfela Cirkev katolickou,
mohla,ve smyslu absolutnim a absirakinim,
uchovati zakon pfirozeny ; avSak neucinila
toho, protoZe Clovek nekonéa vse, co miize,
protoZe vzdala se sile odstredivé hfichu
prvopocatecniho; proto také vira a rozum,
zranéné tymiz neprately, ujednaly v tomto
stoleti mnohem tésnéjSi spolCeni nez jindy.

Némecky pantheismus jest jednou z nej-
tplnéjSich forem, jimiZ se miize blud odéti.
A prece jest synem protestantismu, jenz
v kazdé véci jest bojacny a netplny. Po-
chazi od Luthera, a ackoliv zaprel svého
otce, véc pozoruhodna, nema jej v oskli-
vosti; nehnéva se nan. Hnév sviij ucho-
vava na véci bozské. Eklekticismus fran-
couzsky jest bledym napodobenim néme-
ckého pantheismu. Jeho bith, zaroven biih,
ptirodaalidstvo,jestbith Schellingiiv,avsak
zmen$eny. Bychom pochopili stav Francie,
tfebaznatistav Némecka.Bychompochopili
rei , Vert-Verta“ u Visitandinek, tfreba vé-
déti, jacilidé navstévovali ptacisko to, dfive
neZ vniklo tak nevhod do klastera?).

') Myslim, Ze Ct. Ventura rekl pfi této pfileZitosti
roztomilé slovo, av3ak nedovedu pravé udati stranu.
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Necht tomu jakkoliv, na$ pantheismus
jest ubohy pantheismus vypijceny.

Nauka Renanova vyznamenéva se tim,
7e nema nauky, jako nauka mnohych ji-
nych vyznamendva se tim, Ze tvofi frase.
P. Renan jest vojakem, dovednym stfel-
cem. Nema-li nauky, ma aspon {imysl:
chce titoditi na Boha a zasédhnouti ho do
srdce.

Francie, kterd nevyzna se ve filosofii
a mysli o tomto pfedmété vSe, co se ji
namluvi, zamalgamovala naSepty p. Re-
nanovy se sentimentalni pitomosti, pied-
stavovanou Rousseauem, otcem komické
opery, a se zlomyslnym, jizlivym oslov-
stvim, predstavenym Voltairem, otcem
pisnickarti. Z hlediska exegese Francie
pridrzuje se jedté¢ Strausse, tohoto zlo-
mysiného décka, na néZ jiz davno tam
na druhé strané Ryna zapomenuli.

N&mecko obnosilo a rozhlodalo své
vlastni bludy: jest as, by pfislo k pravde,
jiZz nelze obnositi. Jest tfeba, by znovu
zatala. A jedin& zarodkem vSech zarodki
mitze znovu zaciti. Hleda synthesu. Cirkev
v3eobecna, jednota Zzivouci, podava mu
ruce.

Jestli Platon byl Clovécenskou pied-
mluvou Evangelia, byl mu MojZi$ pfedmlu-
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vou bozskou: avak Cirkev samojedina
jest schrankyni Slova 1élem ucinéného
v jeho plnosti, Verbum caro factum, Dei
virtutem a Dei sapientiam: a tato syn-
thesa jest v€rna sama sobe.

Vite, ze zadny Cloveék nikdy nemél veér-
ného zaka, ba ani v sobé&; znate Clovéka,
tuto obludu nestalosti a vrtkavosti, tento
zazrak slabosti; rozjimali jste, byt pouze
na okamzik ve svém zivoté, mdlotu kte-
rékoliv bytosti stvofené; vite, jake zaklady
maji lidé, jaké ustavy, a mnoho-li tfeba
vétru, by zvraceno bylo vse, co stoji pevne
zde dole; prece v3ak vidite tfi véci:

I° Reelni existenci svétctl. ‘

II° Reelni existenci jednoty. Clovek
v Cirkvi je v souhlasu se sebou i se vSemi.

lII° Existenci socialniho faktu, Cirkev,
jez piezila vSechny atvary, bez jakéhokoliv
znamého prostiedku, jimZ by zachovavala
svou existenci a prodluZovala své trvani,
neustupujic v nizadném pozadavku svého
ducha a své nauky, podmafujic vSe sve
nauce a svému duchu.

Mozno-li vidéti tyto tfi véci, ziistati
kliden pfed nimi a Fici s jistotou: To ne-
znamena nic?

Heroové jsou tu, by nas uvédomili, Ze
syétci nejsou lidsky mozni.
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Luther jest tu, jakoZto typ reformatora.
Jest tu, by nam vypravél a vSem poko-
lenim, Cim stdva se nauka, ponechana
svym apoStoliim, v 3anc vydana sveému
apostolu, svému vynalezci.

V3echny naukové instituce jsou tu, nebo
spiSe nejsou jiz tady; avSak déjiny nam
pravi, kolik ¢asit trvaly v zemich civili-
sovanych.

A prece svétci jsou tady.

Prece jednota dogmatu jest tu.

Prece jednota Cirkve jest tady.

Krestanstvi jest pfirozené nemozno.

NuZe, ono jest.

Tedy jest nadpfirozeno.

Zadny pokrok je nepfekonavé, ono vSak
predstihuje veSkeren pokrok.

VSemu jest pfizpiisobitelno, ni¢emu vSak
se nepodoba.

Jeho pritomnost a jeho nepfitomnost
zptisobuji v dusi jiné (1€inky neZ pritomnost
nebo nepfitomnost védecké myslénky. VSak
také neni minénim. Jest vérou, a vira jest
ctnosti a moci; tato samojedina okolnost
ustavuje mezi kiestanstvim a kteroukoliv
jinou naukou rozdil, na n&jZ mimochodem
upozormuju.

Popatite na svét idei. Kresfanstvi samo
sebou vitézi. Popatite na svét fakt. Vitézi
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svymi prately, ktefi dosahnou tam, kam
Clovék nemiize dosahnouti, a ktefi, aniZ
by se kdy sobé podobali, v jedno splyvaji
v témZe duchu. Vitézi svymi neprately,
kteri je oslavuji po svém zplisobu, a vy-
stavuji na odiv ani nevim jaké pretvarky
a strojenosti, by nam ukazali, ¢im se kdo
stava bez né&ho.

Veskerou chvalou oplyva; avsak chvala
nenavisti jest jednou z nejvyznacnéjsich.
Jedna s neomylnou dokonalosti pudu. Jest
slepa a tim jiz zfetelné odliSena. Tato
nenavist ma zvlastni rdz: vyznamenava
se neobvyklou zufivosti, jiz jeho nejpo-
kojnéjSi a nejmirn&jsi nepratelé sotva kdy
unikaji; jest to nenavist k prekaZce, o niz
se citi, Ze jest nepFekonatelna.

Jest to vztek vola, jenz si t¥isti rohy
0 zdi. NuZe, chvala této vzacné nenavisti
odnasi se jediné ku katolicismu. Katoli-
cismus jest (istfednim bodem: vSechny rany
sbihaji se k tomuto stredisku. VSe, co si
osklivi nadpfirozeno, jej si osklivi.

VSichni mohutni duchové maji potfebu
synthese.

Jest jim tfeba nauky aplné, jeZ ze vieho
vyda pocet.

NeZ by se bez ni obesli, rad&ji hrnou
se a pristupuji sméle, bez rozpakii k absurd-
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nimu, jen jestlitoto usoustavnéné absurdno
skyta jim zdani odpoCinku. Skvely diikaz!
Tolik ~potfebujeme viry, Ze se vrhame
v naru¢ Fourierovi radéji, nez abychom
upadlido prazdna. Vy, duSe zmitan¢ vtomto
hrozném stoleti, duSe rozruSené, Ziznive,
jeZ nechcete Cerpati u pramene otevieného,
obrafte zraky své na sebe a na vesmir.
Dvé cesty se vam otviraji, cesta systémd,
cesta pravdy. Systémy opili se po pravde;
cht&ji se obejmouti, protoZe ona vse objima.
Cht&ji byti nesmirné, protoZe ona jest ne-
smirna. AvSak systémy jsou absurdni, a
pravda jest rozumna.

Hloubeijte v systému, najdete hned dno,
spozorujetep)’zchuélovéka,jenisvedlnékte-
ré slabé duchy. AvSak dna pravdy nikdy se
nedohledate. PohrouZi vas do propasti
plodné, jejiz bohatstvi budou se pred vami
zmnohonasobiiovati tou mérou, jakou si
ie budete osvojovati. Cim vice budete
hledati, tim vice budete nalézati, a ¢im vice
budete nalézati, tim vice budete hledati;
nebof latnost po nekone¢nu vzriista v ¢lo-
veku s jeho uzivanim. Zakon nekoneclna,
v odporu se zakonem konecna takové
jest povahy, Ze se nam jeviti bude tim
7adoucn&jsi, ¢im vice jej budeme chutnati.
Systémy klamou na den vasi Zizen po
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absolutnim. Vpravdé jen kiestanstvi mohlo
by ji ukojiti. AvSak davate prednost 1Zi
pred pravdou ze dvou divodtl.

Predné pravda zavazuje vas, lez vas
nezavazuje. Proto také vécny krik davu
zazniva ze stoleti do stoleti: Necht pro-
pusti Barrabase.

A pak krestanstvi zjevuje se vam jako
fakt dokonany, zatim co systémy, jiZ tim,
ze jsou neupotiebitelny, uchovavaji ptivab
novosti a zdaji se byti tajemstvim veéku
budoucich.

Obrafte své rozumovani: kfestanstvi
mélo minulost; tedy bude miti budoucnost.
Coz hodla snad vesmir zaméniti Boha?
Myslite, ze znaveny tviirce preda svou
moc nékterému nastupci? Nuze, jestli Bith
se nemeéni, naboZenstvi téZ se nezméni.
To, jez bylo pravdivo jedinou minutku,
bude pravdivo, pokud Bith Bohem bude.
Bojite se, Ze ClovE&k predstihne Boha, Ze
naSe pokroky ho udusi, a Ze nekonecno
nebude jiZz dosti veliké pro nas?

Avs$ak nikoliv; kfesfanstvi drazdi Clo-
véka tou mérou, jak ho pfitahuje, zatim
co blud, jenZ neni nic, nepiisobi nafi. Ne-
zfidka slySite Clovéka, jinak rozumného,
avSak nepritele JeZiSe Krista, kterak zpo-
zdile mluvi a tlacha, kdyZ se k nému bliZi,
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akterak odfikavase zdravého smyslu, jestli
zahlédne Cirkev v dalce. Zde, prave ve
stfedu tajemstvi slepci vidi a vidouci jiZ -
nevidi.

Slovo se stava télem: zaujimd misto
v naSem svété; pristoupite k Cloveku a
reknete mu: Jakého pfijeti, jakého uvitani
se mu dostane? — Bih, odpovi nam,
jest VéCny vitéz. PouZije ku své slavé
prirody i ClovéCenstva. Lidé budou svétci;
budou délati zazraky, takZe se tvorstvo
podrobi a zemé bude preméné&na.

Opustite tohoto mluvciho, pfistoupite
k jinému a poloZite mu tutéZ otazku: Biih,
tak odpovi vam tento, jest V&&ny pfemo-
zeny, budou se mu vysmivati, budou jej
biti, kfiZovati.

Treti pijde kolem; jedté k nému pfi-
stoupite a pfedvedete mu ob& odpovédi:
Hle, o ¢em mne ujisfovali ti dva lidé;
feknéte, kterému z nich mam véfiti ? —
— Obé&ma, odpovi treti, a tfeti bude miti
pravdu. Bith vskutku svou pfitaZlivosti
spojuje v lasce bytosti, dle pfirozenosti
nejzptisobilejsi k tomu, by sinerozumély,
on vitézi nad kazdym pokolenim, kaZzdou
nenavisti, kazdym predsudkem ; Biih svou
silou odpudivou sjednocuje také v ne-
navisti proti sobé& dovoleno-li nazvati
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siednocenim shluk smrti, bytosti nejvice
uzptisobené k tomu, by si nerozumély.

A zajisté, nerozumi si. AvSak promijeji
si vSechny své rozkoly, by tim vice byli
zajedno v jednom, v nenavisti k Bohu.
Jejich jméno jest vidy legion (mnoZstvi,
pluk) ; aviak tato okolnost dodava legionu
tomu ani nevim jaké désné jednoty, pa-
rodie té pravé. Goethe miluje Voltaira,
-at vpravdé opravnén jest k tomu, by ho
nendvidél ; avSak miluje ho, protoze oba
nenavidéji kresfanstvi.

A prece nenenavidi je tymZ zptisobem.

Voltaire ma se ku kfestanstvi upfimné;
jest to oslepeni dokonalé. Klid ten po-
chazi z naprostého duchovniho ochrnuti.
Nic netuSe a nepredpovidaje, vyhyba se
mu, zrovna jakoby jej straSilo. Ostatné
jeho srdce podporuje jeho ducha: Voltaire,
bychom ho tak mimochodem definovali,
jest zlomysIny a jizlivy pitomec. Goethe
naopak jest muZem inteligentnim. Proto
také veden jest pfi kazdém okamzZiku ve
sméru krestanstvi; ponévadz vsak jediné
ruka BoZi uvadi do chramu, Goethe, jenZ
se chce obmeziti na vlastni sily, nevchazi.
Tim hlasa dvé véci, tendenci velkych du-
chiiv a trestani Spatnych viili. V kazdém
okamzZiku konstatuje néjakou pravdu, jez
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jest predtuchou kfesfanstvi. AvSak nena-
visti jest odsouzen k tomu, by neSel po
tomto poznani. Nastupuje cestu a nedo-
stiva se az k Bohu. Tento stav ducha
neni zvlast jemu vyhrazen. Jest spolecny
viem bystroduchym lidem, ktefi dobro-
volné nejsou kresfany. Zasahnuti v kaz-
dém okamZiku néjakou ideou, jez je sbli-
zuje s kiesfanstvim, odfikavaji se samych
sebe a zastavuji se ve svém rozb&hu spiSe
neZ k nému dojdou. Odmitaji kazdé svétlo,
jez by hrozilo byti svétlem kresfanskym
Zakazuji si vyhledy do dalek, obzory, jez
by vabily pohled tam s onéch behii. Kre-
sfanstvi zafi ze vSech stran. Citi jeho
znepokojujici blizeni. Nebof pravdy pfi-
rozené slouzi mu za preludium, za vod,
aduse jest prirozené krestanskou. Jakoby-
chom méli pfed sebou dobrovolné vyhnan-
ce, ktefi se dusi na této cizinské zemi.
Vzduch, v némZ oni mohou dychati, jest
vzduch vlasti. AvSak v této vlasti tfeba
byti obCany. NuZe, chtéji byti krali a ne-
navidéji samojediného krale zakonného.
Vzdaluji se, by ho nevidéli, avSak dusi
se, vzdalujice se. Inteligenci jsou volani,
nenavisti vSak vzdalovani. Obchéazeji tedy
jako vinnici kolem zdi, jeZ si zavfeli,
zakou3eji strach pfed svétlem a potiebu
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svétla, ucini krok v pied, krok vzad, dychti
po zavanuti vzduchu, zavrhuji vie a utikaji.
Co se toliko podoba hostinnému mestu,
libi se jim. Mésto vSak samo se jim ne-
libi; nebof uklad4d vSem své zékony. Ve
svém blaznivém pobihdni narazi obCas
Celem proti posvatnym zdim palacii, jez
mohli sami obyvati, potom prchaji odstra-
Seni, zase piibihaji a pohliZeji s nenavisti,
promiSenou Zadosti, na dvanact velkych
bran mésta, jez se mohlo stati jejich vlasti!

Jestliktestanstvijestsamoziejmou nutno-
sti nesmirné vétsiné lidi, ktefi nemaji tolik
Casu, by hledali svou viru, a ktefi prece
maji potfebu viry, neni meén€¢ nutno my-
sliteli, jenz téZ potfebuje viru, jenz jest
také Clovekem, mnohdy ditétem, a jenz,
ponechan sam sob&, miize se vSeho od
sebe docekati. Hegel jest toho skvélym
piikladem. Neopustili jsme ho, i kdyZ jsme
kromé& jeho jména i jind pronesli. Pfed-
stavuje synthesu bludu moderniho; jest
dozranim bludi pfedchozich; i pfikroCme
k souhrnu jeho nauky, dfive neZ opustime
~a dfive neZ soustfedime své pohledy na
Vtéleni, v némz vidime synthesu pravdy.

O kontradikci, pokud jest zlem a ni-
cotou, Hegel mysli, Ze jest véCna, nutna
a jednou pro vzdy vitézitelkou. Tvrdi a
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haji identitu dobra a zla, nutnost, fatalitu
obou. Nazyva harmonii tuto véc, jez by
nemeéla miti jména, a Bohem substanci,
jeZ trpi tento odstra3ujici zjev; a tak sli-
buje stejné zlu i dobru vécné panovani.
Hegel mysli, Ze boj dobra a zla, v ném?Z
jsme Ciniteli a ob&tmi, jest rozhodnym a
nutngm stavem bytosti. Zapomenuv na
svobodu Clovéka, mysli, Ze hfich jest nutny.
Odstranuje jeho jméno, a nasledovné i jeho
povahu: Cini z n€ho jednu z forem vesmér-
ného vyvoje. Zapomenuv na Boha, zapo-
menul zaroven na rozdilnost dobra ode
zla, na vitézstvi jednoho nade druhym,
a na vecny triumf byti.

Ku prikladu :

Mame na zfeteli zlo€in a ctnost. Hegel
mysli, Ze dohromady ustavuji fad, Ze sta-
novi jej nutné, vé&n&, stejnym stupném,
rovnou meérou. Hegel, kiestan, mél vidéti
pravdu, a mél ji vidéti s hlediska velmi
povyseného. Nikoliv, hfich neni podoben
svému opaku. Jest zlem. Clovek, jenZ jej
pacha svobodné, bude potrestan. Nikoliv,
hiich neni v fadu, av3ak bude pfiveden
k poradku ve v&Cnosti moci spravedlnosti
a milosrdenstvi.

Kdyby kontradikce méla vzdycky trvati
ve stavu, v jakém dnes ji nalézame, vzda-
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lena jsouc toho, by ustavila harmonii ta-
kovou, jak Biih ji chce, byla by rozhodnou
jeho negaci. Av3ak rozieSena jsouc jednou
v jednoté absolutni moudrosti, jeZ obe-
pina neporadek rozsahlejSim pofadkem,
stane se pfizvukem nesmirné harmonie.
Jest 1Zi, Zze dobro a zlo jsou totoZny ; jest
pravda, Ze oboji miiZze nalézti misto v radu
naprostém. Peklo bude v fadu, kdeZto
hfich nebyl, a kazda véc bude miti svil
hlas ve velikém tom koncerté.

V den, kdy relativni opposice objevi
se pfed oCima, v den, kdy véCna spra-
vedlnost a vééné milosrdenstvi prozradi
svou jednotu, odestrouce svou podstatu,
realni, absolutni kontradikce naleznou
v Bohu sviij psany osud, a aniz by se
stotoZnily vespolek, zladi se v souzvuk
s fadem absolutnim, vstupujic kazda na
své misto ve vesmérné harmonii, jedinou
a aktivni moci nekonecna.

Opposice relativni dochdzeji rozreSeni
absoluiniho.

Kontradikce absolutni dochdzeji rozre-
Seni relativniho.

Rozjimaje o téchto vécich, od nichz
zavisi moje budoucnost lidska a moje bu-
doucnost vécna, pod okem Boha, jehoZ
neoklamu, zapjat v fetéz bytosti, povolan,
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bych volil, vida, Ze jsem stvofen pro Zivot
a nikoliv pro smrt, pro pravdu a nikoliv
pro blud, pro lasku a nikoliv pro nena-
vist, pozoruje, Ze jsem neschopen sam
sebou,vlastnimisilamidospétikcili, knémuz
smeruju, tfeba mi ruky, jez by mne k nému
privedla, i svéfuju se Cirkvi v&cné.
Tato Cirkev mluvila feci stale stejnou,
ponévadZz bozskou. Od svatého Petra
k Piu IX. neproménila se: a ani se ne-
proméni. Af se triiny sficuji nebo vztyuji,
mluvia mluvi hlasem nezménitelnym. Kam-
koliv popatfim, vpfed, vzad, jsem obklopen
nepietrZitosti slova toho. Jsem v souhlasu
se svymi Otci Nikejskymi, se svymi Oftci
Toledskymi, se svymi Otci Laodicejskymi,
se svymi Otci Tridentskymi. Jsem v sou-
hlasu s lidstvem, v souhlasu se sebou,
v souladu s Bohem, jenZ jest mi bliZe
nez sam sobé jsem. Obcuji se svatym
TomaSem a se svatym Dionysiem Areo-
pagitou, a s jeho mistrem Hierotem, se
svatym Anselmem, ktefi vé&rili, jakoZ i s Isa-
kem, Jakobem, Abrahamem, ktefi Cekali,
jakoZ i s Cinskymi ditkami, jeZ misionafi
kiti. Pozdravujuvéduaviru, jez se spojuji
v jednoté. Jsem pro Zivot a proti smrti.
Pozdravuju Rim a Svatou Stolici apostol-
skou. Kladu se k nohdm dédice slib,
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uinénych svatému Petru, starce, usta-
vicného opatrovnika klictt tfikrat svatych,
jenz jest predstavitelem svétla nestvore-
ného a jeho neomylnym hlasem. Lnu bez-
vymine¢né a bezmérné k jednoté¢ Cirkve
véiné. Ji podrobuju své dilo. Podfizuju
ji slova, jez pronasim k jeji cti.

VY
VY
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Vi

SPASENI.

<>
i tudovali jsme synthesu ve Vté-

S leni. Jest Cas, bychom ji stu-
=y dovali ve Vykoupeni.
Nic neni isolovano ani na
tomto, ani na onom svété. Elektricky proud
vzajemného sourucenstvi rozchvéje cely
retéz bytosti pii kazdém zachvévu sebe
men&iho ¢lanku. V3e dava a vSe dostava.
Vse piisobi a v8e odpovida na toto pi-
sobeni. KaZdy jazyk lidsky ma sloveso
¢inné a sloveso trpné.

V fadu prvotnim bezpochyby kaZdy
tvor, byv dotknut, odpovédél jako zladény
nastroj zvukem harmonickym, a toto od-
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povidani bylo pravé tak libé jako Cinnost,
jeZ je vyvolala. Od padu pfiroda vzbou-
fend vzala na se vice krutosti neZ slad-
kosti. Nic se nedava: v3e se prodava.
V fadu prvotnim snad by bylo byvalo
zapotiebi jmenovati va3némi libé pocity
blazeného ¢lovéka, viini, jiZ vydechovala
riize krali nevinnému, jenZ se pfibliZoval
k jeji koruné. Dnes ma trny, by koruno-
vala krale vinného. Stfidavé pan a otrok,
kral a poddany, veliky a maly, silny a
slaby, vitéz a poraZeny, dle toho, jak Biih
mu udéluje nebo mu odniméa trochu té
jeho sily, Clovék toli se ve spirale Cin-
nosti a témto opacnych, protichiidnych
¢innosti, jeZ mu pfipominaji stfidavé jeho
velikost a jeho bidu. Kdo nalezne pojidlo
mezi témito vécmi? Kdo fekne Cinéni:
Bud pokorno, trpno? Kdo fekne utrpeni?
Bud slavno, €inno, dobyvacno? Nejvyssi
umdlenost jest snad nejvySSim povzne-
Senim. Ze v3ech véci lidskych bolest jest
Bohu nejbliz8i. Neznam neZ jedno slovo,
jez by mohlo takto mluviti: jest to KiiZ.
Znate jeSté jina? Jezi§ Kristus, dopustiv,
by mu rozpjali paze i nohy, spasil svét.
Svrchované utrpeni to bylo Cinnosti po
vytce, a mSe, jeZ znovu predvadi utrpeni,
jmenuje se ukonem.
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Fra$ka se dohrava, pravil umiraje Okta-
vius Augustus, cisaf svéta. M&l pravdu.
Cim také byl Zivot Augustitv, ne-li fadou
¢intt osamocenych, bez vysledku, neu-
Zitetnym utracenim sil, a co jest fraska,
ne-li vykonem bez ucelu?

Dokonano jest, pravila pravda umirajic,
a pravda miuvila pravdu. Zivot JeZiSe
Kristabyl d&jstvimpovytce; usmifilvsechny
véci s Bohem. Jest nejvy3Sim znamenim
velké harmonie. Kfiz dovrsil dilo to; Je-
7i§ Kristus svatost mél se roz8ifiti mno-
honasobny na zemi. JeZi§ Kristus ob&f mél
se zapsati v jednotu s Bohem. KfiZ usmi-
fovatel rozresil dvojitost tohoto problému,
takze splynul v jedno. Vydavaje télo Je-
7iSe Krista lidem, vydaval je tim Bohu.
K¥iz dovolil nebi a zemi, by se stejné€
z(ilastnili na téZe obéti; svatost zde dole,
obé&t tam nahofe. Jest klicem vécného Je-
rusaléma, kde skv&je se ve své jednoté
télo Clovéka-Boha, svétlo bez konce, z né-
hoZ vychazeji paprsky, jez budou osvé-
covati vyvolené po celou v&nost. Jest
klicem, jenZ oteviel hrob, v némz kvasilo
po tfi dni zrnko pSenitné, by se pak
rozhojnilo mnohonasobné& na zemi. Vykou-
peni jest splnéno. VSe jest dokondno.
Dluh jest zaplacen nebi a zaplacen peklu.
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Satan nema prava, by si stéZoval. Mél
svou hodinu moci. Nunc est hora vesira,
ei potesias tenebrarum. Temnoty vitézily
po svém zpiisobu. Svétlo tomu tak chtélo.

Btih a ¢lovék jsou dva magnety, jeZ se
pritahuji z jedné strany a odpuzuji z druhe.
Biith vola Clovéka a oddaluje ho. Odda-
luje ho, protoZe ho miluje. Oddaluje ho,
protoZe chce byti dobyt. Zivot a smrt ve
svém veé&ném tvari v tvar vysvétluji sou-
stavu svéta. Vis fugere a Deo, fuge ad
Deum. Bfiih, jenZ vas vola, opatfi vas
zbrani k tomu, byste zvitézili nad Bohem,
jenZvam odporuje. Jemu odporovati trpné,
takové jest tajemstvi velikosti. V kazde
dobé& Clovék snil o bitvé, v niz by porazil
Boha. A zajisté, neklamal se tplné. Zivot
jest timto bojem. JenZe Clovék Spatné
vidél obraz. Nenalezl bod hledny. Svétlo
nepfichazelo s hiry. Vyvolil za bojisté
nenavist, misto aby vyvolil lasku. Titani,
chtéjice slézti nebe, méli plné pravdu.
Jezi§ Kristus vyzyva k nasili a neslibuje
Boha nez jeho pfemoziteli. Ten, jenz vidi
vie tymZz pohledem, pravi tymZ hlasem:
Pripodobnéte se témto malitkym; a: Slezte
utokem nebe. Prometheovi se to nepo-
dafilo. To proto, Ze zapomenul spojiti se
s Bohem, s timto protivnikem zboZinova-

154



OO srase~i 006 O

nym, jehoZ tfeba prositi, kdyZ proti nému
bojujeme. Usilovani Clovéka, velké i malé,
jez chtélo dobyti, aniz by chtélo podvoliti
se obéti, Manfreda, Fausta, dona Juana,
vybéhlo na prazdno, v zloCin, ve smésno.
Avsak ditko dvanactileté, jez kona své
prvni pfijimani, mtize byti prospésno lidem
a prinutiti Boha, by se vzdal.

Hrani¢nikem, jenZ oddé&luje oba druhy
dobyvateld, linii, jez urCuje vitézstvi, jestit
prijeti obéti. Hoc signo vinces. Jest takova
slava v tomto podrobeni, Ze Bith sam ne-
zjevuje se nikdy slavnéji nez kdyZ se dava
poraziti: odtud zazrak.

Jsou chyby osobni? — Ano.

Kazdy se citi osobné zodpovédnym.
Nikdo nema vycitek svédomi za chyby
druhého ; pfece v3ak kazdy citi se hrdym
nebo zahanbenym slavou nebo hanebnosti
toho, jenz s nim souvisi. Odkud pricha-
zeji Clovéku tato presvédCeni vniterna,
pfirozena, a na pohled sobé odporujici?

Clovécenstvo, jez nenavidi nespravedl-
nost, miluje pfece ideu o spravedlivém
trpicim a umirajicim pro vSechny. MiZete
nechapati; avSak nemfiZete nevidéti. Bith
zasahuje a muci svého Syna nevinného,
jenz predstavuje lidi vinné, a hle, v ¢em
spociva sourucenstvi. Bith odpousti lidem
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vinnym pro lasku svého Syna nevinného,
a hle, se sourucenstvim, osobni vitézstvi
individua. Nevysvétluju, konstatuju.

A co Cinila v okamzZiku rozhodném tato
obét? Zasahla-liz velkou ranou ? Nikoliv;
- prijala ji. A co dé&laji feholnici, co délaji
karmelitani? Nic, neni-liZ pravda? Hro-
mosvody téZ mari Cas na pamatnicich.
Strhnéme tyto Zelezné hroty. Co Cinil Je-
ziS Kristus na kfizi? Mé&l nohy pfibité a
nepohyblivé. Opakuju to, vykon,jimZBoho-
Clovék uzavfel boj a porazil svého Otce,
byl Hotké Umuceni. Tato poloha téla ukfi-
zovan€ho, hmatatelné to znameni krajni
nemohoucnosti,symbol Muky, byl postojem
vitézstvi, jejz vyvolil vitéz sladky a stra-
slivy, jehoZ rany sméfovalynaBoha. Nevim,
jestlibychkdy ukoncil. KfiZ jest mezi nebem
azemi; kfiZjestvestfeducasu, vestfedupro-
storu, ba ve stfedu pohybu. Slo se k nému
po 4000 let a jde se k nému po 1800 let.
Pohledy zemé a pohledy nebe obraceji
se k hore, jiz korunoval. Jest zakladem
vSeho, stfedem vSeho, vrcholem vseho;
zpisobil, Ze véda a Zivot splynuly v nesmir-
ne jednoté bozZské theorie, zrealisované
mezi nebem a zemi Boho-Clovékem.

Jako v lidstvu muz predstavuje svobodu
a Zena pfirozenost, podobné na globu
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obydleném Vychod jest zemi pfirozenosti
a Zapad zemi svobody. JeZi§ Kristus, jenz
vysyla provolani k svobodé, by napravil
a zpét dobyl pfirozenost, umird na Vy-
chodé a umira obracen k Zapadu. K Za-
padu vztahuje paze své; k Zapadu smeé-
fuje jeho pohled; k Zapadu kyne, by tam
zbudovan byl Rim.

Ve staroveku jiz Rim a Recko ve jménu
svobody premohlo Asii, Troju, Persko, jez
predstavovaly pi‘irozenost. Priroda ta po-
kofila se pod onou silou dobyva¢nou. Na
Zapadé Alexandr zdolal a zkrotil Buce-
fala, by pak pfemohl svét.

Koném tim jest pfirozenost bujara, plna
ohné a nezkrotna, kterou ¢lovék cvici, Cini
si ji povolnou, povzbuzuje ji nebo tisi dle
své viile.

Pozdé&ji rytifstvo zrodilo se na Zapadeé.
Zapadu odkazuje sviij kiiz obéf, ducha
vypoustéjic; Zapad prvné vztyCi tuto ko-
rouheyv.

Civilisace avéda byly odkazany pfedné
Evropé, tomu dilu zemé, jenZ mél prvni
prijmouti kfiz, a jedin€é narodoveé, ktefi
maji Kkfiz, maji hromosvod! O alfitudo !
Zapad jest bojisté ; aviak az svoboda lid-
ska premiiZe prirozenost, tehdy nastane
vek intuitivniho nazirani. Prijde pak bez-
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pochyby Vychod a zase on vztyCi KiiZ.
Kone&né Vychod a Zapad budou spojeni
v tdoli Josafatu, a kiiZ objevi se u vi-
tézoslaveé, otviraje véné kralovstvi BoZi.

Cim vySe jest Clovék postaven, tim zii-
stava osamoceng¢jsi.

Andél odloucenosti zasahuje vSe, co
vystupuje do vyse.

VyvySenostem mySlénky odpovidaji Ca-
sto tryzné srdce. A prece velci lidé, velci
osamocenci stavaji se pojidly, jeZ sjedno-
cuji vespolek lidi obycCejné. Z hlubin své
samoty vrhaji do lidské spolecnosti velké
objevy, velka dila, jez se stavaji jejim
tmelem. Presadte tuto pravdu pfirozenou
do fadu nadpfirozeného a v paunstvi ne-
konecna. Kfiz jest osamoceni absolutni.
A prece ukfizovany usmifuje vSechny véci
vespolek a v3e k sobé tahne.

Si exaltatus fuero, omnia ad me tra-
ham. Jest synthesou universalni.

Ledajakosti, lehkomyslnosti a nevédo-
mosti, jejichZz pfiCiny zasluhovaly by byti
vyhledany, néktefi doSli tak daleko, Ze
prijimaji kfestanskou mravouku, aspon
v theorii, a Ze odvrhuji dogma krestanske.
Zapomenuli, Ze, kdyZ kfesfanska mravo-
uka jest praktickym vyrazem pravd, jimz
dogma jest vyrazem theoretickym, pfipu-
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stiti jedno a zavrhnouti druhé, tof pfi-
pustiti diisledek a odvrhnouti princip.

I zde jeSté Jezi§ Kristus objevuije se ja-
kozto usmirovatel. Rozjimanim této nesmir-
né skuteCnosti rozplynuly by temnoty. Dog-
ma o Vtéleni jest krokem Boha k ¢lovéku.
Kresfanska moralka jest aplnou odpovédi
Clovéka, jenZ se obraci k Bohu. Jezi§
Kristus jako svétlo Bozi jest diivodem
i substanci dogmatu. JeZzi§ Kristus jako
svétlo Clovéka jest diivodem i substanci
zakona. Pokud jest uménim boZskym, spra-
vuje a ovlada chovani Boha. Pokud jest
cilem poslednim, spravuje a fidi chovani
Clovéka. NuzZe, na kfiZi Jezi§ Kristus usku-
tecriujeanapliiujemérouvrchovatou timysly
Boha, a zaroveri uskuteCiiuje spasu svéta.
Objevuje se jako obé&f. Objevuje se jako
svatost. Objevuje se jako Biih: Jest dog-
matem Vykoupeni. Objevuje se jako ¢lo-
vek. Jest naprostou svatosti. Knézem a
obéti zaroven, jest pravdou naprostou,
pravdou stejné dogmatickou a moralni.
Omnia in ipso constant.

Tieba upozorniti na to, Ze Biih viibec
schrafiuje pro sebe védu o rovnovaze.
Sam sob& ponechan, Clovék jest opilym
sedlakem Lutherovym, jenz klati se hned
na levo, hned na pravo. Jezi§ Kristus ma
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tajemstvi rovnovahy, a jeho jméno pontifex
jest toho znamenim. Bez n&ho Clovek se
klati. Prosim, by se mi dovolilo zazna-
menati u prilezitosti kfiZze, jakoZto typu
rovnovahy, analogii, o niZ soudim, Ze jest
uchvacujici.

Ptitazlivost jest zakon svéta. PritaZlivost
jest zdkonem, neni silou. Slovo sila za-
hrnovalo by moc, pfipojenou k télestim,
Ipgjici na nich; slovo zdkon oznacuje
jsoucnost naprostou jakoZto pramen vse-
mohoucnosti.

PtitaZlivost jest zakon svéta. T€lesa
pfitahuji se v pfimém poméru s hmotami,
a v obraceném poméru se ¢tvercem vzda-
lenosti. Zemé& jest pfitahovana sluncem.
PonévadZ vSak sila odstfediva, jez neni
zase neZ zakonem, pfirozenou to proti-
vahou sily dostfedivé, udrZuje v fadu
vesmiru soustavu rovnovahy, zemé& voli
sttedni cestu a otaci se kolem hvézdy,
ktera ji pfitahuje, misto aby se na ni vrhla.
Clovék jest pfitahovan Bohem. Kfidi, fici
k nému: tof sila dostfediva. Z druhé stra-
ny hmota, kone¢no, v3e, co jest ohrani-
¢eno, také jej pfitahuje. Padl: jeho pad
dovolava se svych prav. Co ucini Clovek,
jsa takto zadrzovan a vleCen ve smyslu
opatném? Piijde k Bohu a hmota bude
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jeho cestou; nikoliv hmota vitézna a ne-
zdolna, ta by ho vzdalovala od jeho cile,
avSak hmota podrobena, télo Slova, pro-
sttednik. Bez stylové figury, na pokraji
propasti potka pontifexa. V radu prvotnim
Clovék nevinny byl by pieSel bez bole-
sti. AvSak Clovék padly plati za pfechod,
a mostem jest kriz. Prekazka stava se
prostfedkem, dle obyceje BoZiho.
Pokracujme. Clov&k objeviv zakon své-
ho ob&hu, pravil si: Jestli dvé sily mo-
hou se sjednotiti, by se z nich sloZila
jedna sila, jez by byla vyslednici obou,
sila jedna mfiZe se téZ bezpochyby roz-
loZiti v sily dvé, jeZ spojeny, zjednaly by
rovnovahu sile jediné, z niz pochazeji.
ProtoZe jest synthesa, miize byti analysa.
Hle visuty, fetézovy most. PoloZme nai
silu, jiZ budeme jmenovati X a naklad ten
nerozdé€lujme. Most bude pfili§ slaby.
Nesnese svého obtéZzkani ra zkousku.
Avsak jestli, téZice ze zakona, jejZ jsme
stanovili, budeme moci rozloziti silu, jez
tahne dolii a prevésti plisobenti jeji nikoliv
na jeden most, avSak na mnohé, jestli
budeme moci rozvrhnouti zkusné toto za-
tiZzeni na rozli¢né sily, jeZ pfevezmou na
sebe odpor sily celkové, snad rovnovahy
hledané bude docileno. Odtud div mosti
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visutych, vzneSeného to obrazu souru-
censtvi.

Na to bych rdd obratil pozornost téch,
ktefi véri, Ze svét viditelny zjevuje a zr-
cadli sv&t neviditelny, jenz jest jeho ty-
pem a vysvétlenim.

Radgji poukazuju na tajemstvi, nez
abych vztahl ruku na zavoj, jenz je za-
stird. Pamatujme, Ze pontifex, obtéZkany
syym zkusnym nakladem, obtéZkany Kfi-
7em, nepohrdl lidskou pomoci. Simon
Cyrensky nebyl neuZite¢ny. A my, kteri
kralime pospolné, tésné vedle sebe, po
cestd, patfme na Toho, v némZ tkvi pod-
statn& zakon rovnovahy, na Toho, jenZ
nam pravil, bychom nesli bfemena jedni
druhych, a jenZ nam slibil, Ze bude tam,
kde dvé nebo tfi duSe budou ho prositi
pospolné.

Pfipojme tuto myS$lénku k myslénkam,
jez kiiz plodi. Co jest to zkouSka spra-
vedlivych? Jest to zapas dobra a zla, jenZ
se v nich projevuje.

Ve svém biemené nesou bifemeno jinych.
Kdybychom upfeli zraky své na reversi-
bilitu (pfevratitelnost polit), vzezieni sveta
zmé&nilo by se pro nas. Pravi se Casto, Ze
zli prospivaji, Ze vie se k nim hrne, a
7e dobrym se stavi pfekazky v jejich pod-
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nicich. Avsak komu se co dafi? Komu
se nedafi? Vime, co to jest dariti se? Co
to jest jednati? Co to jest mrhati Cas?
V okamzZiku, kdy pravite: Pracuju a tento
Clovék nedeéld nic, snad pravé vy niCeho
nedélate pres pohyb, jimZ se zmitate : snad
tento Clovék nepohyblivy vas zachranuje
pred smrti a pred zatracenim: snad, za-
tim co vy spite, on bdi, snad jedna jako
prostirednik. Kdo vi, jestli ispéch zlych
nevysvetlil by se mnohdy nepfitomnosti
kfize ! Zaujati tplné realnim, nejsou pro-
nikani idealem. AvSak neni neuZiteCno
povedéti lidem dobrym a Spatnym pravdu
takovouto : Bol(est)") neni utrpeni a rozko$
neni radost. Bol a rozko$ jsou dva zjevy
nahodilé, jez se dé&ji v nasi dusi, jez vSak
nezasahuji ji vzdy az k jejimu kofeni, az
do jejich nejposledné&jSich ohrad. Radost
a utrpeni (hluboka bolest dusevni) ji pro-
nikaji, ji otrasaji do té nejvnitrnéjsi hlu-
biny, jiZ jediné ruka Bozi snad miiZe po-
hnouti: to jsou ta dotknuti hluboka, vni-

¥ Lé;ﬁg—svizel. Jazyk nas$ priliS nerozliSuje v bo-
lestech, a ani v citech jasnych, v citech veseli, radosti

- a rozkoSe nema tak pfesného odstinéni. UZivame proto

slova radest pro hluboké, abychom tak fekli pro du-
chovnéjsi city, kdeZto rozkos pro povrchnéjsi city v smy-
slech. Podobné svizel a bolest, bol a utrpeni pfili§ jsou
u nas synonymy, ackoliv jemnéj$i oko pfec rozdily,
nebo spofi nabéh k rozdilim postiehne.
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terna a stradliva, vyssi, nez véci smysliim
pristupné, jimiZ Casto byvaji vznécovana.
Jsou to tajemstvi duSe, odehravajici se ve
svatyni, kam oko lidské nevnikne, a jez
slovo lidské nemtiZe vypraviti. Radost jest
idealni nadSeni, o némZ mluvil prorok,
kdyz pravil : Exaltationes Domini in guttu-
re eorum, a utrpeni vyrvalo Veleobgti
tento vykiik svrchovany: BoZe miij, BoZe
milj, pro¢ jsi mne opustil?

Nuze, vizte fakt, o némZ myslim, Ze
jest nepopérny: Jen ti znaji radost, ktefi
proSli ohném utrpeni; utrpeni tof oppo-
sice citéna, radost tof harmonie tuSena.
Konecn& svati prohlasuji (a jestli jejich
svédectvi plni nas podivem, coZ na tom ?)
svati prohlaSuji, Ze nalézaji radostv utr-
peni. Tato opposice, tak na pohled ne-
rozieditelna, tr¢i na dn& dudi: jest vzty-
Cena kiizem, k dobrému svédectvi téch,
ktefi jiz vstoupili v panstvi harmonie.

A rozjimali jste to straslivé slovo KFiz?
Neni protivenstvi jeho ukazkou? Jestli ko-
stely z kamene maji po stoleti viditelnou
podobu kiiZe, duse lidské, jez svaty Au-
gustin nazyva chramy, nehonosi-liz se
toutéZ idealni formou kfiZe?

Svaty Pavel prohladuje, Ze to, Ceho se
nedostavad utrpenim JeziSe Krista, sam
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vlastnim utrpenim dopliiuje. Tedy se né-
¢eho nedostava utrpenim Pané? SlySime *
fikati po vSechny dny, Ze Jezi§ Kristus
jest hlava, a Ze cirkev jest t¢lo; avsak
malo na to myslime. Jsme prece idy té-
hoZ t€la. Neni to, jak snad myslite, frase,
jest to skute&nost. Zadny Clovék necini
zlo jinému cClovéku, aniZ by sam sobé zlo
neptsobil. Kdyby sourucenstvi sdélilo nam
néktera ze svych tajemstvi, tvari na zem
bychom padli. Vidime, jak mnohdy pii-
sobime na Clovéka. AvSak piisobime usta-
vicné na vSechny lidi, aniz bychom na
to mysleli. Spatfime mnohdy nasledky
nékterého ze svych skutkti. Avsak byl sku-
tek ten realnim jediné proto, Ze nasledek
jeho jest viditelny ? Premyslime kdy o tomto
vesmérném vyzarovani sebe samych, své
duse, svého téla, svého konani, svych slov ?
Vesmir jest nesmirnd deska fotograficka,
a vSe piisobi na v3e tajemnym odleskem.

Vfadufysickémpostihnemeicinek svého
vyzarovani toliko v bodé pfesné stanove-
ném, v némz deska pfipravena zachycuije
- Citeln€. Pfece vSak jest vSude, méné sice
viditelno, avSak pravé tak pravdivo.

Kazdy z nas naplfiuje vesmir svym
obrazem, a jestli nevidime se vSude, to
proto, Ze chemie nestavi vSude fotogra-
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ficky pfistroj: obraz jest tam vZdy, toliko
deska tam chybi. Kyselina pyrogalova vy-
volava toto vyzafovani; avSak na desce
jest dfive neZ ona: upeviiuje je, netvorfi
je. V ftadu mravnim nevéfime paprskiim,
jimiz vyzafujeme leda tam, kde se pevné
a smysltm pfistupné& zachycuji. Nemyslime
na to, Ze duSe naSe, vitézici misty a véky,
prinaseji trochu Zivota nebo trochu smrti na
druhy konec Casu a prostoru, a Ze duSe bez-
pocetné,jezZ nemajis nami prazadného zjev-
ného styku, téziti budou z nasich vitézstvi
nebo trpéti budou nasimi nedostatky.
Ucinky elektfiny, recipienty, baterie,
vybijeni, zvratné adery, vSechny ty véci,
jez, a¢ mnohdy jen z doslechu zname,
naplfiuji nas tajemnym a postraSnym ob-
divem, nezobrazuji-liZ ony proudy napro-
sto nehmotné, jeZ napliiuji svét? Nesym-
bolisuji-liZ tyto boje svétla, jeZ, bez ustani
pfijimané, odpuzované, vysylané, navra-
cované, hledané, obavané, odrazene, pii-
sobi ve svété duchfiv a spéje, kam se mu
libi, dle ahlt, jeZz vyvoluje? Elektricky
telegraf, abychom jiZ nic jin€ého neuva-
déli, zdal se pred nékolika roky nemoznym :
neni-liz symbolem a nevyznacuje-liz zjevné
jisté véci, jeZ zdaji se dnes jesté opozdé-
nym duchiim nemoZnymi? Pokrok ve vSech
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smérech spociva v tom, by byly vzdaleny
hranice nemozného, a k tomu, by se vzda-
lily hranice nemoZného, nejpriznivéji pri-
spiva vira v tajemstvi.

Radikalni jednota téla Kristova jest ¢imsi
hluboce neznamym. Napliiuje Pismo a my
jitamani neznamename. Ten, jenZ naplnuje
vSe ve vSech vécich, musi dle veSkeré
lidské pravdépodobnosti byti sdm sebou
dokonaly, dovrSeny, protoZe jest plnost;
avSak kazda pravda jest tajemna, a kazda
nauka, jez neopira se o tajemstvi, jest tim
uz odsouzena. Proto také Clovék chova
v sobé dvé nachylnosti, jeZ se zdaji pro-
tivny, jez vSak nejsou: laska k samo-
zfejmosti a laska k tajemstvi. Nuze, JeZiS
Kristus, v némz dle svatého Pavla sidli
podstatné plnost Boha, sam olekava dle
téhoz svatého Pavla svou naplin Clové-
Censtvi. Nefekne-liZz v den soudu: Hla-
dovél jsem a nenakrmili jste mne. Ma tedy
dosud hlad! Hfich, pravi Pismo, rozluCuje
Krista. Vskutku, zadrZuje tvofeni jeho téla
a hle, kterak. Télo BohocClovéka, vrzené
na zem jako zrno pSenicné, musi vzkfi-
Seno byti zmnohonasobnéné, protoze ze-
mfelo; avSak bratii Vykupitelovi, prvoro-
zeni z tolika bratfi, jsou dédici vykoupeni.
Kdykoliv tedy Clovék odpird jeho tikolu
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vykupitelskému, kdykoliv nechce ziiCastniti
se na dile tom, jeZ jest zaroven Utrpe-
nim i Cinem, kdykoli nechce se Bohu
podrobiti, by se mu pfipodobnil, pokazdé
¢lovék nechce vstoupiti v télo Kristovo;
vzdoruje jeho utvofeni; rozluCuje a nicCi
je mérou své moci.

Svét stary, stin a pfedobrazeni, mél za
el pod panstvim zakona, utvareti hmotné
télo Kristovo; poslednim cilem a vlastnim
poslanim svéta nového, plného Zivota a
milosti, jest utvofiti idedlni télo Kristovo,
jez oCekava od lidské svobody svého do-
konCeni a doceleni svych add.

VSichni tvorové prislusi Cloveku, sméfuji
k Clovéku, a Clovék sméfuje k Bohu skrze
JeziSe Krista.

A tak Jezi§ Kristus, Bith a Clovék, jest
poslednim cilem vSeho, co existuje, a
prace vesmiru zda se zjednoduSena; jedna
se 0 to provésti to, vyplniti to ve smyslu
velmi realnim. Verifatem facientes in cha-
ritate, Cinénim pravdy v lasce.

Zrealisovati ideu zjevnymi znaky, po-
kraCovati v dile Panny Marie, dati Zivot
témuz Slovu slovy, jez jsou Ciny, Ciny, jeZ
jsou slovy, vyzvednouti opposici, pfipraviti
harmonii: takovy jest zakon krestansky.
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Nechf v8ickni jedno jsou, jako miij Otec
a ja jedno jsme! KdyZz toto zvolani vyslo
z hrudé JeZiSovy, okamzik na to Sel se
vydat do rukou katanii; okamZik pfed
tim ustanovil Eucharistii.

Tuto prondsi svrchované zvolani po
absolutni harmonii, prohld8ené v liiné ab-
solutni opposice. Ten, jenz ma byti zra-
zen svymi pfately, ukfiZovan svymi ne-
prately, opustén vSemi, zapfen hlavou své
Cirkve, a v jistém smyslu opuStén Bohem
svym Otcem, ten, jenZ pravé mél ztratiti
podobu clov€ka a vziti na se podobu
¢erva zemského, tenjemuzzachvilkubudou
se vojaci posmivati, prohladuje pred Bo-
hem a pfed lidstvem pokoj dovrSeny.
Prohlasuje svou jednotu s Bohem Otcem,
jednotu lidi vespolek, druhou to jednotu,
obraz prvni. Jest jediny Bith se svym
Otcem, a, by se ucinil jedno s lidmi sjed-
nocenymi, pravé zaloZil Eucharistii. Chce
byti jedno s lidmi toutéZ jednotou, v jaké
s Bohem trva od v&Cnosti. Kterak to vSak
uciniti? Kterak Bith, byf sebe vice Bo-
hem, to zafidi? Povédél jsem vam to:
pravé zalozil Eucharistii, jakoby k odpo-
védi na posledni namitku; ted krev Boha-
Clovéka bude kolovati v Zilach lidi. Po-
Cinate jiz znamenati, vy, ktefi mluvite
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o jednoté, co jednota bytnd wucinila ze
svéta? Touto harmonii nesmirnou, pro-
hlaSenou v liiné nesmirné opposice, jsou
polozeny zaklady krestanského naboZen-
stvi. A s takové vySe ovlada prostrednik
situaci, Ze prohlasuje jiz své dilo za do-
konané, jakoby zapominal, Ze ma teprve
zemriti, Opus consummanvi.

Et nunc clarifica me tu, Paler, apud
femetipsum claritate quam habui, prius-
quam mundus essel apud fe.

Odsouzenec na smrt, jenZ vidi vztyCenu
pfed sebou Sibenici otroki, vola k Bohu
Otci o vé&né zare, v nichZ se skvél v liné
jeho dfive, nez svét ucinén byl.

Stoje pfed touto opposici nesmirnou a
pfed touto harmonii nesmirnou, nenalé-
zam jiného slova, jiné odpovédi mozne
kromé& Credo a Amen Cirkve. VE&fim slovu
Boha, C¢lovékem uclinéného, slovu lidmi
odsouzenému, jeZ ustavi jednotu a kra-
lovstvi, jez ma pfijiti. V&fim v moc jeho
krve; véfim, Ze modlitba Zivota véCného,
jez se stroji na smrt, byla vyslySena; véfim,
ze vyslySena byla modlitba svétla slavného,
jeZ co nevidét ma podléhnouti noci v za-
hradé Olivetské, a jez slibuje svym spo-
ludédiciim jas véCné jednoty a blaZzeného
nazirani. Omnia in ipso constant.
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) ssa
l Jlekl jsem v3e? Svaty Pavel ne-

A
3

g myslil, Ze by vSe rekl, v okam-
-—-(;-5) ziku, kdy slozil pravé své vy-
znani viry a své vyznani védy,
a kdyZ prohlasil, Ze nechce znati, nez Je-
ziSe Krista. JeziS Kristus, poCatek a konec
véci, mu nepostaCuje. Tabor mu nepo-
stacuje. Preje si jiné hory. Dodava ku
jménu JeZiSe Krista jiné jeSté slovo;
totiz JeziSe Krista ukfiZovaneho.
Popatime na svét idealni. Jest od 1800
let vytvaren, ovladan neobyCejnym zna-
menim, jeZ slove znameni kfize. Popatfme
na zemi obydlenou, na planetu. Cas i pro-

‘.“h

171



KAPITOL A OS MA

stor jsou rozdéleny ve dvé Casti. V jedné
jest kiiz; v druhé ho neni.

Znameni kfiZe jest rozliSovaci znamkou
mezi nebem a peklem. Jest prvnim dsi-
lim ruky détské, poslednim asilim ruky
starcovy, a vSude, kde tomu neni tak, neni
nebe. Tam brzy pak, moci toho lidského
zvyku, jejZ jsem jiz konstatoval, zemé€ po-
stupuje misto peklu, a civilisace umira a
barbarstvinastupuje. Krajiny,jimZnevévodi
kiiz, kde Zadnd zvonice neobjevuje se
pocestnému na hofe, jsou obyvany lidmi,
ktefi vSeobecné se vespolek poZiraji.

Kfiz $tépuje Boha na €lovéka, a Zadne
slovo, byt sebe vypjatéjsi, Zadna nad-
sazka nedovede fici, ¢im kfiZ jest.

Nicméng, protoZe slovo nam jest dano,
povézme o0 ném neéco.

Svét byl stvofen dle zakonit mathema-
tickych, naziranych Bohem ve Slovu. Svét
byl stvofen in numero, in mensurd, in
pondere.

In numero. Aritmetika, Cas.

In mensurd. Geometrie, prostor.

In pondere. Tize, pohyb, pfitaZlivost.

Byl vykoupen timze Slovem a dle téchze
zptisobti. Snad jsou mezi dny téhodne
tviiréiho a dny téhodne vykupitelského
analogie, o nichZz Biih vi.
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In numero. Sciens quia tempus venit,
nunc es! hora vestra. Ejhle Cas, hodina.
Vykoupeni napliiuje se v Cisle, in numero.
AvS$ak tato hodina jest hodinou v pravém
smyslu slova. Jest hodinou Gstfedni. Moje
hodina je$té nepfisla, pravilo Slovov okam-
ziku, od kterého neuCinilo jiZz ani jed-
noho zazraku. Tato hodina jest umisténa
uprostred hodin, uprostred Casu. V ni se
Cas sbiha a soustfeduje. BERANEK byl
rdousen od pocatku tohoto svéta, a obé&t
ta ma se obnovovati na oltafri aZ ku konci
Casil.

In pondere. AZ budu povySen, potahnu
vSe k sobé (omnia a nikoliv pouze omnes.
Homines el jumenta salvabis). Stanu se
sttedem a tim i pfitazlivosti, zadkonem
pritaZlivosti a pfipadem svrchované pfi-
tazlivosti, vesmérnym magnetem.

In mensurd. Poslechnéme, jak geome-
trie nam mluvi o kfizi. Geometrie, jeZ jest
vtélenou prisnosti a jeZ jakoby pro tuto
vlastnost nesméla si vSimnouti néCeho,
z Ceho by neuCinila ihned predmét né-
jaké poucky, uchovava prece jedno okno,
oteviené v nekonecno.

Zkoumejme hbité universalni synthesu.

Jaka jest absolutni forma moralni oppo-
sice?
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Jest to bytost neskonale dokonala, pro-
kletd Bohem. Jest to spravedlivy, nesouci
bfimé hfichu lidského v jeho dplnosti.

Av3ak vizte slovo pravdy vécne:

, Vstoupil jedenkrat do svatyné, nikoliv
s krvi kozlii a telat, avSak s vlastni krvi,
ziskav nam spaseni vécné. Pravé proto
jest (Jezi§ Kristus, ob&f neposkvrnéna),
prostiednikem Nového Zakona, aby smrti,
jiz vytrpél k villi odpykani za nesprave-
dinosti, jez se pachaly v prvnim Zakong,
ti, ktefi jsou povolani Bohem, pfijali dé-
dictvi, jeZz jim pfislibil.“

Jak4 jest absolutni forma opposice
metafysické ? .

Jest to Zivot vécny, podstupujici smrt.

Exanimavit semetipsum. JiZ Zivot lidsky
byl pro ného zniCenim. NuZe, zniCil se
az k lidské smrti. Nebof vizte jiné slovo:

,Zlibilo se Otci, by veSkerd plnost po-
stavila si v ném sidlo, a by usmifil vSechny
véci se sebou skrze n€ho, pokoj pfivodiv
skrze krev, jiz prolil, na vSe, co jest na
zemi a co jest v nebi.”

Jezis Kristus, siln€ zvolav, sklonil hlavu
a vypustil dusi . . .

V3e bylo dokonéano.

Jaka jest absolutni forma opposice geo-
metrické ? Jestto setkani dvou rovnobézek.
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Jednoho dne z rozkazu fimského pro-
konsula byl poraZzen v lese strom. Byla
to sykomora. Galilejskym délniktim bylo
naporuceno, by jej otesali. Neosekali jej
bez namahy. Museli zrealisovati geome-
tricky plan, nazirany Bohem ve Slovg,
jez mé&lo byti pfibito na tento kus dfeva.
Na toto dfevo skute¢né bylo pfibito Slo-
vo télem uCinéné. Té€lo bylo vztyeno
svisle: smérnice Zivota; paze byly roz-
pfahnuty vodorovné: smér smrti. Tako-
vym zplusobem udéla se obéf, jeZ obsa-
huje Zivot a smrt usmifené.

Vsechny véci obejmuly se v nesmirném
polibku. Nebof dfevo sykomorové bylo
zktizeno. Pfimky jeho sméru, rovnob&zné,
pokud strom Zil, pokud kofeny byly v ze-
mi, protnuly se v thlech pravych, v tthlech
stejnych. Strom pfijal tvar kfiZe a byl pie-
sazen na horu.

Zivot a smrt se zkfizily a protnuvde se
vuhlechpravych, zapélihudbunekoneénou,
jeZ schvatila tymZ souzvukem vé&nou pod-
statu i1 veci stvofené, Boha, Clovéka, i pii-
rodu. Bith Otec, zastavivsi se ve svém
nekonetném utikéni, nelitujici jiz, Ze uinil
Clovéka, objal tvorstvo na onom strasli-
vém vrchu. Shledal jesté jednou, Ze jeho
dilo dobré jest.
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NuZe vizte postulatum transcendentni
mathematiky :

ROVNOBEZKY SE PROTINAJI V NE-
KONECNU.

Omnia in ipso constant. Pravim to s ja-
kousi hrlizou: Zivot a smrt se udrZuji
stojice pospolu, cum stant, constant, na
zemi i pod nebem.

Pantheismus nema kfiZe. Jeho smérna
linie b&Zi vodorovné. Zemé rozprostira
se pred zraky osamocena a zpustoSena.
Nekonecno jest nepfitomno. Tvorove jsou
pospolu, avSak neudrZuji se na nohou,
a zadny Bth . jich nevztyCuje. Ze slova
kiestanského, z velikého slova tak pro-
stého a tak plného, constant, snad pan-
theismus miize pronésti prvni slabiku cum
spole¢né, kdeZto sfant jest mu odepieno.

KfiZ jansenistsky, jenZ predstavuje Je-
ziSe Krista s rukama pozdviZzenyma, zna-
silfiuje thel pravy, svird paZe ukfiZova-
ného a odluuje ho od pfirody. KfiZ jan-
senistsky stoji, sfaf. AvSak jest sam, cum
jest mu zakazano.

Pantheismus nema hlavy, jansenismus
nema pazi. Onen objima, aniZ by po-
vznaSel, tento povznasi, aniZ by objimal.

V kiizi katolickém Omnia constant. Zivot
pozdvihuje smrt a schvacuje ji s sebou
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k nebestim do svého triumfalniho béhu.
VSe se objima, v3e se povznasi, vie se
rozliSuje, vSe se sjednocuje.

Jednota, znovuzbudovani, plnost, syn-
thesa, svedeni vSeho v jedno, krik ¢lovéka
a kifik Boha! V okamzZiku, kdy Slovo,
bytné sloucené s lidskou pfirozenosti, bylo
pribito na kfiz, Bith neprestal vidéti v tomto
‘Slové Pravdu! V okamzZiku, kdy Slovo
tahlo k sobé veSkeré tvorstvo, svadéjic
v jednotu vSechno rozdélené, tento kfiZ,
na néjz lidé pfibili jeho lidské télo, zo-
brazoval geometricky toto nejvyssi setkani,
tuto napln, toto splynuti, jeZ pojalo i Boha
Otce, ukojeného ve své spravedinosti, ve
svém milosrdenstvi, v celé své nekonecné
osobnosti, a usmifujiciho se s vesmirem

-----

opoustél.

Absolutni opposice byla uskute¢néna:
skrze ni pfipravila se naprosta harmonie.

Tfi dni nato ten, jenZ zjednal na hote
soulad Casu a prostoru obéti idealni a
realni, vstal zmrtvych. OdeSel posadit se
na pravici Otce. Tam budou nan vyvoleni
patfiti. Vira ustoupi vidéni.

Credo bude nahrazeno V&nym Alle-
luja, a ze symbolu, jejZ zpivame vevyhnan-
stvi, ziistane toliko posledni slovo: Amen.
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Uvidime tvafi v tvaf Boha takového,
jakym jest. Uvidime tvafi v tvar Bytost,
Princip, Toho, jenZ jest, Toho, jehoz
jméno jest nevypravitelno a jeZ se nepi-
Se bez tfeseni, spatfime Boha Otce.

Spatfime tvafi v tvai Boha Syna, Slo-
vo, rozdilnost v jednoté, Toho, v némz
Biih Otec rozjima vé&né vzory viech svétit
stvofenych a moZnych, Slovo, skrze néZ
ten, kteryZ Jest, obcuje s témi, ktefi nejsou,
Biih ¢lovékem ulinény, Bith ditkem uCi-
nény, ktery spal, (spanek jest karakteri-
stickym znamenim pfirody smyslové), Biih,
jenZ mé&l matku, Bith, jenZ prosil Boha, Biih,
jenZ plakal, Bith, jenZ se sklonil k nicote,
Bith, jenZ se sklonil nad propast, Biih,
jenz vynalezl, kterak by se seznamil s ne-
duzivosti, se strachem, s nudou, kterak by se
znicil; koneéné uvidime se tvafi v tvar s Du-
chem Svatym, sjednocenim to Otce a Syna,
jejichodpocinutivLasce, Toho,jenZsedava
symbolisovati olejem, a jenZ nafidil mazati
olejem nemocné, a modliti se pfi tom, by
harmonie, jeZ se nazyva zdravim, byla jim
udélena, nepochopitelna radost a pokoj
Pané, nesmirnd harmonie, nekonecna, véc-
na, absolutni, absolutn€ nevyjadfitelna,
absolutniho klanéni hodna, harmonie ko-
ne¢n&, harmonie, harmonie, harmonie.

178



KAPITOLA DEVATA ©

X

PRIPIS UNIVERSITAM
NEMECKYM.

s2
18 ezbyva mi, nez abych vyjadfil
N |m nadéji. Tato kniha pravi jisté
e | Veéci. Treba si k ni domysliti
jisté jineé véci. Nejveétsi jsou
ty, jez si mame domysliti. Jejiho tcelu
bude dosahnuto, jestli sjednoti nékolik
lidi ve vyslovnou affirmaci pravdy, a bude
ho dosahnuto nadbyteCné&, jestli vnukne
témze lidem, témto prateliim, jichZ jmen
neznam, smysl k vécim vy3sim. O svétlo
tajemné ! 0 svétlo zjevné, 0 vzneSeny pred-
méte !
BoZe z Boha, svétlo ze svétla, Deum
de Deo, lumen de [umine. O ty, ktery

S22

S22
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vi§ vSe, sdél s nami néco ze svého vé-
déni! O Slovo, v némZ jest vSe Zivotem,
podstato nekone&né nekonena, v niz
kazda pravda kotvi, 0 svétlo, klanim se
ti! 0 svétlo, zazafi na nas skv€lym svym
leskem !

Zijeme v dob&, kdy odvaZlivost zla
opraviiuje k odvazlivosti dobra. Duchové
zmateni a zachmufeni potuluji se bez
odpoclinku od jedné krajnosti ke druhé
na poli svych myslének. Veliké zmatky
jsou pfiznivy velikym pohybiim. Prvky
v taveni se lépe pronikaji. V den, kdy Né&-
mecko a Francie, kdy véda a Zivot pot-
kaji se v krestanstvi, bude velkym dnem
v d&jinach svétovych. Pani profesofi uni-
versit némeckych, Bith Zada vas o vase
prispéni. Reknéte svym mistriim, feknéte
svym Zak{im, feknéte svym spoluobcaniim,
ze veécCny Vyhnanec, ten, jenZ nema, kam
by hlavy polozil, Kristus, ten Zada narod
germansky o pohostinstvi.

Pravda absolutni zavdava podnét ku
spodobeni v3ech pravd, ta pfetvofi je ve
své svétlo, misto aby je zniCila. Bude
vaSim Zivotem a Zivotem vasi védy. Rozbili
jste Evropu, kdyz jste rozdélili jednotu.

I[dea né&jakd vzkli¢i v duchu Ng&-
mecka. Ramé Francie pfeloZi ji v in. Vzdé-
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lany svét napodobuje Francii a Némecko.
AZ dosud vyvrhovali jste negaci na svét;
avSak vycCerpali jste ji a, pod trestem
smrti, vstoupite op&t v panstvi bytosti.
Napravite zla, jeZ jste spachali. UkaZete
svétu lid katolicky, védu katolickou. Fran-
cie bude vas sledovati na cesté k Zivotu,
jako vas sledovala na cesté k smrti. Véda
a vira se obejmou. Pred velkymi vécmi,
jeZ, by se mohly zjeviti, na vas Cekaji,
nedejte se, panové, zadrzeti vas nedi-
stojnymi svéradly, svéradly zvyku, pred-
sudku, stranictvi. Plnomocnici Evropy,
rozjimejte pfed Bohem v svobodé& svych
dusi.

Cirkev na vas ¢eka. Nosi od pohromy,
jez vas od ni odloucila, ustavicny smu-
tek matek. Opakuje nad vami slova pro-
roka-krale nad ztracenym synem: , Abso-
lone, synaCkumiij, synaCkumfj, Absolone!“
Ezechiel stal pfed kostmi rozdrcenymi a
zledovatélymi, kdyZ zaslechnul toto slovo:
,Dechni na né&, synu Clovéka; dechni a
prorokuj.“ Dechnul, Zivot se vratil a mrtvi
povstali. Vase véda jest hromadou obrov-
skych trosek, jez Zada Zivota, dchnuti
Ducha Svatého. Zménite v kathedralu
kostnici, v niZ dfimou ostatky vasich pfed-
kit. SlySte je. Pravi vam velikym svym

18I



KAPITOLLA DEYATA

hlasem, Ze véda a vira cht&ji se spojiti,
ze budoucnost svéta spociva na této pod-
mince, Ze skrze vas XIX. stoleti musi vy-
koupiti zloCiny stoleti XVI., Ze vnukove
téch, ktefi zbloudili, maji provésti dilo,
hodné jich genia a hodné jich odvahy.

Schelling zemfel, Hegel zemfel, Né-
mecko umfe, jestli se neda stisknouti
v paze vSeobecné matky, jestli nevzty-
Cite prapor jednoty v metropolich své
filosofie. V3e se bofi kolem vas. Strom,
jejz onen vzboufenec zasadil, vchazeje
do Wormsu, vyslySel prosbu tohoto Clo-
véka: vzrostl jako jeho nauka, padl jak
ona; jilmeCek Lutheriiv bleskem byl sra-
zen. Worms zaslechl rachot hromu. Schel-
ling pozdravil svymi poslednimi pohledy
nadéji, jez se uskutecni.

Vynasnazte se, aby hlahol pokoje roze-
zvuCel se od Nasi Milé Pani PariZské
k Nasi Milé Pani Kolinské! Kolin, mésto
katolické! Tolikrat stoleté zdi jeho me-
tropole nedokoncené nevédély by snad
o straSidle protestantismu, kdyby nebyly
slySely Friedricha Schlegela, slaviciho na-
vrat sviij k jednot€ katolické, an zpiva
s vyznanim viry Pia IV. 7e Deum na
smifeni s Cirkvi! Skrze tyto idee a skrze
tyto vzpominky, skrze tuzby vasSich osvi-
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cenéjSich predkil, skrze pamatku velkych
lidi a pamatku svétci, skrze to Slovo
vécné, jez jest pristavistém duchd, a jez
dopfava inteligencim rozumnosti, odva-
Zuju se vas prositi, panové, byste rozre-
Sili kone¢né v harmonii tuto velikou dis-
sonanci, jeZ zpozduje védu a jeZ pustosi
duSe!
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VYNATEK
ZE

ZAKLADU THEOLOGIE
BLAHOSLAVENEHO HIEROTA.

oZstvi Pana JeZiSe jest pfiCinou a naplni
B vieho ; udrZuje véci v harmonickém celku,
aniZ by bylo v§im nebo Casti; a pfece jest
v8im i asti, protoZe obsahuje a ponévadzZ chova po
vytce a od celé véCnosti v3ei ¢asti. JakoZto princip
dokonalosti jest dokonalé ve vécich, jeZ nejsou do-
konalé; a v tom smyslu, jak zafi dokonalosti
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svrchovanou a pfedchazejici, neni dokonalé ve
vécich, jeZ jsou dokonalé. JakoZto forma nejvyssi
a pavodni, dava formu tomu, co ji nemé; a v tom,
co ma formu, jakoby ji zbavovalo, pravé na-
sledkem vybornosti své vlastni formy. JakoZto
substance vzneSenad pronika v3echny substance,
aniz by poskvrnila své vlastni cCistoty, aniZ by
sestoupila se své sublimni vySe. Urluje a tridi
principy véci a zustdva nanejvys nad kazdy prin-
cip a kazdou klasifikaci. Ustdluje podstatu by-
tosti. Jest trvanim, jest siln&j3i neZ staleti a pfede
vSemi staletimi. Jeji plnost objevuje se v tom,
co chybi tvorim; jeji pfehojnost propukuje v tom,
co tvorové maji. Nevyslovitelnd, nevypravitelna,
nade vSe chapani, nad kazdy Zivot, nad kaZdou
substanci, ma nadpfirozen& to, co jest nadpfi-
rozeno, a vrchovaté, co jest nejvy3si. Odtud po-
chéazi (6 by nam zjednaly milosrdenstvi chvaly,
jimiZ velebime tyto zazraky, jeZ pfevySuji kazdou
inteligenci a kaZdé slovo!), odtud pochdzi, Ze
snizujic se aZz k na$i pfirozenosti a berouc ve
skuteCnosti nasi podstatu, a dovolujic, by se na-
zyvalo Clovékem, boZské Slovo bylo nad na$i
pfirozenost a nad nasi podstatu, netoliko protoZe
se spojilo s lidskosti bez proménéni a bez za-
kaleni svého boZstvi, a Ze jeho plnost nekoneéna
netrpé€la timto nevypravitelnym potfenim ; avSak
jesté, coZ jest mnohem podivuhodnéjsi, protoig
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" se ukdzalo vy$8im nad naSi pfirozenost a nasi
podstatu v samych t&ch vécich, jeZ jsou vlastni
nasi pfirozenosti a naSi podstaté, a Ze podrZela
zpusobem nadsmyslnym to, co jest v nds, to, co
“jest z nas.“

(Dila svatého Divise Areopagity,
preloZend z feckého; s predmlu-
vou knéze Darboy, p. 361.)
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