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Liber de catholicae Ecclesiae unitate

S. CYPRIANUS

EPISCOPUS CARTHAGINENSIS ET MARTYR

ARGUMENTUM

Liber de unitate Ecclesiae scriptus est cum Novatiani studiis in Ecclesia Romana
schisma obortum esset et pars Confessorum eidem adhaereret; idcirco directus est hic liber ad
Confessores Romanos, ut a schismate et haeresi eos dehortaretur atque in unitate Ecclesiae
conservaret. Itaque liber iste exhortatio est, ut fideles, maxime vero Confessores, unam solam
Ecclesiam, extra quam nulla salus datur, quam Christus Dominus supra Petrum fundavit,
guam unam fore nec plures jam in Veteri Testamento Spiritus S. praedixit, cujus unitatem
Christus et Apostoli significarunt, variique typi Veteris et Novi Testamenti praefigurarunt,
non deserant, ac ut schismata auctore diabolo, qui perniciem humani generis semper molitur,
exorta atque extremis poenis digna fugiant. Porro schismaticorum falsas ratiocinationes,
quibus separationem suam tueri conabantur, destruit, sive petitae fuerint a martyrio per
gregales suos aliquando fortiter tolerato, sive a multitudine eorum, qui coetus schismaticos
constituebant, sive a qualitate eorum, qui schismati addicti erant, scilicet Confessorum.
Denique hortatur schismati addictos, ut ad unam veram redeant Ecclesiam, fideles autem
sedulo monet, ut hanc unitatem conservent bonis operibus vocatione sua dignis ().




I. Subdoli hostis insidiae sunt cavendae

Cum moneat Dominus et dicat: Vos estis sal terrae (Matth. 5, 13), cumque
esse nos jubeat ad innocentiam simplices, et tamen cum simplicitate prudentes,
quid aliud, fratres dilectissimi, quam providere nos convenit et sollicito corde
vigilantes subdoli hostis insidias intelligere pariter et cavere, ne qui Christum
sapientiam Dei Patris induimus, minus sapere in tuenda salute videamur? Neque
enim persecutio sola metuenda est et ea quae subruendis ac dejiciendis Dei
servis aperta impugnatione grassantur. Facilior cautio est ubi manifesta formido
est, et ad certamen animus ante praestruitur, quando se adversarius confitetur.
Plus metuendus est et cavendus inimicus, cum latenter obrepit, cum per pacis
imaginem fallens occultis accessibus serpit, unde et nomen serpentis accepit. Ea
est ejus semper astutia, ea est circumveniendi hominis coeca et latebrosa
fallacia. Sic ab initio statim mundi fefellit et verbis mendacibus blandiens rudes
animas incauta credulitate decepit; sic Dominum ipsum tentare conatus, quasi
obreperet rursus et falleret, latenter accessit; intellectus tamen est et retusus et
ideo prostratus, quia agnitus atque detectus.

1. Christi mandata servanda sunt

Unde nobis exemplum datum est veteris hominis viam fugere, vestigiis
Christi vincentis insistere, ne denuo incauti in mortis laqueum revolvamur, sed
ad periculum providi accepta immortalitate potiamur. Immortalitate autem potiri
guomodo possumus, nisi ea quibus mors expugnatur et vincitur, Christi mandata
servemus, ipso monente et dicente: Si vis ad vitam venire, serva mandata
(Matth. 19, 17). Et iterum: Si feceritis quae mando vobis, jam non dico vos
servos, sed amicos (Joan. 15, 14). Hos denique fortes dicit et stabiles, hos super
petram robusta mole fundatos, hos contra omnes tempestates et turbines seculi
iImmobili et inconcussa firmitate solidatos. Qui audit, inquit, verba mea et facit
ea, similabo eum viro sapienti, qui aedificavit domum suam supra petram.
Descendit pluvia, venerunt flumina, flaverunt venti, et impegerunt in domum
illam, et non cecidit. Fundata enim fuit super petram (Matth. 7, 24. s.). Verbis
igitur ejus insistere, quaecungue et docuit et fecit discere et facere debemus.
Ceterum credere se in Christum quomodo dicit qui non facit quod Christus
facere praecepit? Aut unde perveniet ad praemium fidei qui fidem non wvult
servare mandati? Nutet necesse est et vagetur et spiritu erroris abreptus velut




pulvis quem ventus excutit ventiletur; nec ambulando proficiet ad salutem qui
salutaris viae non tenet veritatem.

I11. Maxime cavenda sunt schismata haeresesque

Cavenda sunt autem, fratres dilectissimi, non solum quae sunt aperta
atque manifesta, sed et astutae fraudis subtilitate fallentia. Quid vero astutius,
quidve subtilius quam ut Christi adventu detectus ac prostratus inimicus,
postquam lux gentibus venit et sospitandis hominibus salutare lumen effulsit, ut
surdi auditum gratiae spiritualis admitterent, aperirent ad Deum oculos suos
coeci, infirmi aeterna sanitate revalescerent, claudi ad Ecclesiam currerent, muti
claris vocibus et precibus orarent, videns ille idola derelicta et per nimium
credentium populum sedes suas ac templa deserta, excogitaverit novam
fraudem, ut sub ipso christiani nominis titulo fallat incautos? Haereses invenit et
schismata, quibus subverteret fidem, veritatem corrumperet, scinderet unitatem.
Quos detinere non potest in viae veteris coecitate, circumscribit et decipit novi
itineris errore. Rapit de ipsa Ecclesia homines; et dum sibi appropinquasse jam
lumini atque evasisse seculi noctem videntur, alias nescientibus tenebras rursus
infundit, ut cum evangelio Christi et cum observatione ejus et lege non stantes
christianos se vocent, et ambulantes in tenebris habere se lumen existiment,
blandiente adversario atque fallente, qui secundum apostoli vocem transfigurat
se velut angelum lucis et ministros suos subornat velut ministros justitiae,
asserentes (f. afferentes) noctem pro die, interitum pro salute, desperationem sub
obtentu spei, perfidiam sub praetextu fidei, antichristum sub vocabulo Christi, ut
dum verisimilia mentiuntur, veritatem subtilitate frustrentur. Hoc eo fit, fratres
dilectissimi, dum ad veritatis originem non reditur, nec caput quaeritur (2), nec
magisterii coelestis doctrina servatur.

V. Unitas Ecclesiae

Quae si quis consideret et examinet, tractatu longo atque argumentis opus
non est. Probatio est ad fidem facilis compendio veritatis. Loquitur Dominus ad
Petrum 3): Ego tibi dico, inquit, quia tu es Petrus, et super istam petram
aedificabo Ecclesiam meam, et portae inferorum non vincent eam. (Et) dabo tibi
claves regni coelorum, et quae ligaveris super terram, erunt ligata et in coelis;
et quaecunque solveris super terram, erunt soluta et in coelis (Matth. 16, 18. s.).
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(Et iterum eidem post resurrectionem suam dicit: Pasce oves meas, Joan. 21,
15.). Super (illum) unum aedificat Ecclesiam suam (et illi pascendas mandat
oves suas). Et quamvis apostolis omnibus post resurrectionem suam parem
potestatem tribuat et dicat: Sicut misit me Pater et ego mitto vos: accipite
Spiritum sanctum, si cujus remiseritis peccata, remittentur illi, si cujus
tenueritis, tenebuntur (Joan. 20, 21. ss.): tamen ut unitatem manifestaret, (unam
cathedram constituit et) unitatis ejusdem originem ab uno incipientem sua
auctoritate disposuit. Hoc erant utique et ceteri apostoli quod fuit Petrus, pari
consortio praediti et honoris et potestatis (), sed exordium ab unitate
proficiscitur (et primatus Petro datur), ut Ecclesia Christi una (et cathedra una)
monstretur. (Et pastores sunt omnes, et grex unus ostenditur, qui ab apostolis
omnibus unanimi consensione pascatur, ut Ecclesia Christi una monstretur).
Quam unam Ecclesiam etiam in cantico canticorum Spiritus sanctus ex persona
Domini designat et dicit: Una est columba mea, perfecta mea, una est matri
suae, electa genitrici suae (Cant. 6, 8). Hanc Ecclesiae unitatem qui non tenet,
tenere se fidem credit? Qui Ecclesiae renititur et resistit (qui cathedram Petri,
super quem fundata est Ecclesia, deserit), in Ecclesia se esse confidit? quando et
beatus apostolus Paulus hoc idem doceat et sacramentum unitatis ostendat
dicens: Unum corpus et unus spiritus, una spes vocationis vestrae, unus
Dominus, una fides, unum baptisma, unus Deus (Eph. 4, 4. ss.).

V. Episcopatus in Ecclesia unitas

Quam unitatem firmiter tenere et vindicare debemus, maxime episcopi,
qui in Ecclesia praesidemus, ut episcopatum quoque ipsum unum atque
indivisum probemus. Nemo fraternitatem mendacio fallat, nemo fidei veritatem
perfida praevaricatione corrumpat. Episcopatus unus est, cujus a singulis in
solidum pars tenetur (5). Ecclesia quoque una est, quae in multitudinem latius
incremento foecunditatis extenditur. Quomodo solis multi radii, sed lumen
unum; et rami arboris multi, sed robur unum tenaci radice fundatum; et cum de
fonte uno rivi plurimi defluunt, numerositas licet diffusa videatur exundantis
copiae largitate, unitas tamen servatur in origine. Avelle radium solis a corpore,
divisionem lucis unitas non capit. Ab arbore frange ramum, fractus germinare
non poterit; a fonte praecide rivum, praecisus arescit. Sic et Ecclesia Domini
luce perfusa per orbem totum radios suos porrigit: unum tamen lumen est, quod
ubique diffunditur, nec unitas corporis separatur. Ramos suos in universam
terram copia ubertatis extendit, profluentes largiter rivos latius expandit; unum
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tamen caput est et origo una, et una mater foecunditatis successibus copiosa.
Ilius foetu nascimur, illius lacte nutrimur, spiritu ejus animamur.

V1. Non perveniet ad Christi praemia, qui relinquit Ecclesiam
Christi

Adulterari non potest sponsa Christi, incorrupta est et pudica. Unam
domum novit, unius cubiculi sanctitatem casto pudore custodit. Haec nos Deo
servat, haec filios regno quos generavit assignat. Quisquis ab Ecclesia
segregatus adulterae jungitur, a promissis Ecclesiae separatur; nec perveniet ad
Christi praemia, qui relinquit Ecclesiam Christi. Alienus est, profanus est, hostis
est. Habere jam non potest Deum patrem, qui Ecclesiam non habet matrem. Si
potuit evadere quisquam qui extra arcam Noe fuit, et qui extra Ecclesiam foris
fuerit evadit. Monet Dominus et dicit: Qui non est mecum, adversus me est; et
qui non mecum colligit, spargit (Matth. 12, 30). Qui pacem Christi et
concordiam rumpit adversus Christum facit. Qui alibi praeter Ecclesiam colligit
Christi Ecclesiam spargit. Dicit Dominus: Ego et Pater unum sumus (Joan. 10,
30). Et iterum de Patre et Filio et Spiritu sancto scriptum est: Et hi tres unum
sunt (1. Joan. 5, 7). Et quisquam credit hanc unitatem de divina firmitate
venientem, sacramentis coelestibus cohaerentem, scindi in Ecclesia posse et
voluntatum collidentium divortio separari? Hanc unitatem qui non tenet, Dei
legem non tenet, non tenet Patris et Filii fidem, vitam non tenet et salutem.

VII. Tunica indivisa Christi praefigurabatur unitas Ecclesiae ()

Hoc unitatis sacramentum, hoc vinculum concordiae inseparabiliter
cohaerentis ostenditur, quando in evangelio tunica Domini Jesu Christi non
dividitur omnino nec scinditur, sed sortientibus de veste Christi quis Christum
indueret, integra vestis accipitur et incorrupta atque indivisa tunica possidetur.
Loquitur ac dicit Scriptura divina: De tunica autem, quia de superiore parte non
consutilis, sed per totum textilis fuerat dixerunt ad invicem: Non scindamus
illam, sed sortiamur de ea cujus sit (Joan. 19, 23. s.). Unitatem ille portabat de
superiore parte venientem, id est de coelo et a Patre venientem, quae ab
accipiente ac possidente scindi omnino non poterat, sed totam simul et solidam
firmitatem inseparabiliter obtinebat. Possidere non potest indumentum Christi
qui scindit et dividit Ecclesiam Christi. Contra denique cum Salomone moriente
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regnum ejus et populus scinderetur, Achias propheta Jeroboam regi obvius
factus in campo, in duodecim scissuras vestimentum suum discidit dicens: Sume
tibi decem scissuras, quia haec dicit Dominus: Ecce scindo regnum de manu
Salomonis et dabo tibi decem sceptra, et duo sceptra erunt ei propter servum
meum David et propter Hierusalem civitatem quam elegi, ut ponam nomen
meum illic (3. Reg. 11, 31. ss.). Cum duodecim tribus Israel scinderentur,
vestimentum suum propheta Achias discidit. At vero quia Christi populus non
potest scindi, tunica ejus per totum textilis et cohaerens divisa a possidentibus
non est. Individua, copulata, connexa ostendit populi nostri, qui Christum
induimus, concordiam cohaerentem. Sacramento vestis et signo declaravit
Ecclesiae unitatem.

VII1. Verbis et typis inculcatur unitas Ecclesiae in divinis libris

Quis ergo sic est sceleratus et perfidus, quis sic discordiae furore vesanus,
ut aut credat scindi posse aut audeat scindere unitatem Dei, vestem Domini
Ecclesiam Christi? Monet ipse in evangelio suo et docet dicens: Et erit unus
grex et unus pastor (Joan. 10, 16). Et esse posse uno in loco aliquis existimat aut
multos pastores aut plures greges? Apostolus item Paulus hanc eandem nobis
insinuans unitatem obsecrat et hortatur dicens: Obsecro, inquit, vos fratres, per
nomen Domini nostri Jesu Christi, ut id ipsum dicatis omnes, et non sint in vobis
schismata. Sitis autem compositi in eodem sensu et in eadem sententia (1. Cor.
1, 10). Et iterum dicit: Sustinentes invicem in dilectione, satis agentes servare
unitatem spiritus in conjunctione pacis (Eph. 4, 2. s.). Stare tu et vivere putas
posse de Ecclesia recedentem, sedes sibi alias et diversa domicilia condentem,
cum dictum sit ad Rahab, in qua praeformabatur Ecclesia: Patrem tuum et
matrem tuam et fratres tuos et totam domum patris tui colliges ad te ipsam in
domum tuam, et omnis qui exierit ostium domus tuae foras reus sibi erit (Jos. 2,
18. s.). Item sacramentum Paschae nihil aliud in Exodi lege contineat quam ut
agnus, qui in figura (f. in figuram) Christi occiditur, in domo una edatur.
Loquitur Deus dicens: In domo una comedetur, non ejicietis de domo carnem
foras (Ex. 12, 46). Caro Christi et sanctum Domini ejici foras non potest, nec
alia ulla credentibus praeter unam Ecclesiam domus est. Hanc domum, hoc
unanimitatis hospitium designat et denunciat Spiritus sanctus in Psalmis dicens:
Deus qui inhabitare facit unanimes in domo (Ps. 67, 7). In domo Dei, in Ecclesia
Christi, unanimes habitant, concordes et simplices perseverant.




IX. In Ecclesia unanimes, concordes et simplices perseverant

Idcirco et in columba venit Spiritus sanctus, simplex animal et laetum est,
non felle amarum, non morsibus saevum, non unguium laceratione violentum,
hospitia humana diligere, unius domus consortium nosse, cum generant, simul
filios edere (7, cum commeant, volatibus invicem cohaerere, communi
conversatione vitam suam degere, oris osculo concordiam pacis agnoscere,
legem circa omnia unanimitatis implere. Haec est in Ecclesia noscenda
simplicitas, haec caritas obtinenda, ut columbas dilectio fraternitatis imitetur, ut
mansuetudo et lenitas agnis et ovibus aequetur. Quid facit in pectore christiano
luporum feritas, et canum rabies, et venenum lethale serpentum, et cruenta
saevitia bestiarum? Gratulandum est cum tales de Ecclesia separantur, ne
columbas, ne oves Christi saeva sua et venenata contagione praedentur.
Cohaerere et conjungi non potest amaritudo cum dulcedine, caligo cum lumine,
pluvia cum serenitate, pugna cum pace, cum foecunditate sterilitas, cum fontibus
siccitas, cum tranquillitate tempestas. Nemo existimet bonos de Ecclesia posse
discedere. Triticum non rapit ventus nec arborem solida radice fundatam
procella subvertit. Inanes paleae tempestate jactantur, invalidae arbores turbinis
incursione evertuntur. Hos exsecratur et percutit Joannes apostolus dicens: Ex
nobis exierunt, sed non fuerunt ex nobis. Si enim fuissent ex nobis, mansissent
utique nobiscum (1. Joan. 2, 19).

X. Haeresis origo scissionis

Hinc haereses et factae sunt frequenter et fiunt, dum perversa mens non
habet pacem, dum perfidia discordans non tenet unitatem. Fieri vero haec
Dominus permittit et patitur, manente propriae libertatis arbitrio; ut dum corda
nostra et mentes nostras veritatis discrimen examinat, probatorum fides integra
manifesta luce clarescat. Per apostolum praemonet Spiritus sanctus et dicit:
Oportet haereses esse, ut probati manifesti sint in vobis (1. Cor. 11, 19). Sic
probantur fideles, sic perfidi deteguntur. Sic et ante judicii diem hic quoque jam
justorum atque injustorum animae dividuntur, et a frumento paleae separantur.
Hi sunt qui se ultro apud temerarios convenas sine divina dispositione
praeficiunt, qui se praepositos sine ulla ordinationis lege constituunt, qui nemine
episcopatum dante, episcopi sibi nomen assumunt; quos designat in psalmis
Spiritus sanctus sedentes in pestilentiae cathedra, pestes et lues fidei, serpentis




ore fallentes, et corrumpendae veritatis artifices, venena lethalia linguis
pestiferis evomentes: quorum sermo ut cancer serpit, quorum tractatus
pectoribus et cordibus singulorum mortale virus infundit.

XI. Scissionis auctores cavendi sunt

Contra ejusmodi clamat Dominus, ab his refrenat et revocat errantem
plebem suam dicens: Nolite audire sermones pseudoprophetarum, quoniam
visiones cordis eorum frustrantur eos. Loquuntur, sed non ab ore Domini.
Dicunt eis qui abjiciunt verbum Dei: Pax erit vobis et omnibus ambulantibus in
errore cordis sui, non venient super te mala. Non locutus sum ad eos, et ipsi
prophetaverunt. Si stetissent in substantia mea, et audissent verba mea, et si
docuissent populum meum, convertissem eos a malis cogitationibus eorum (Jer.
23, 16. ss.). Hos eosdem denuo Dominus designat et denotat dicens: Me
dereliquerunt fontem aquae vitae, et effoderunt sibi lacus detritos, qui non
possunt aguam portare (Jer. 2, 13). Quando aliud baptisma praeter unum esse
non possit, baptizare se posse opinantur. Vitae fonte deserto, vitalis et salutaris
aquae gratiam pollicentur. Non abluuntur illic homines, sed potius sordidantur;
nec purgantur delicta, sed imo cumulantur. Non Deo nativitas illa sed diabolo
filios generat. Per mendacium nati veritatis promissa non capiunt; de perfidia
procreati, fidei gratiam perdunt. Ad pacis praemium venire non possunt, qui
pacem Domini discordiae furore ruperunt.

XI1. Dominus cum pacificis est

Nec se quidam vana interpretatione decipiant quod dixerit Dominus:
Ubicumque fuerint duo aut tres collecti in nomine meo, ego cum eis sum (Matth.
18, 19. s.). Corruptores evangelii atque interpretes falsi extrema ponunt et
superiora praetereunt, partis memores, et partem subdole comprimentes. Ut ipsi
ab Ecclesia scissi sunt, ita capituli unius sententiam scindunt. Dominus enim
cum discipulis suis unanimitatem suaderet et pacem: Dico, inquit, vobis,
guoniam si duobus ex vobis convenerit in terra, de omni re quamcungque
petieritis, continget vobis a Patre meo, qui in coelis est. Ubicunque enim fuerint
duo aut tres collecti in nomine meo, ego cum eis sum, ostendens non multitudini,
sed uuanimitati deprecantium plurimum tribui. Si duobus, inquit, ex vobis
convenerit in terra, unanimitatem prius posuit, concordiam pacis ante praemisit,
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ut conveniat nobis fideliter et firmiter docuit. Quomodo autem potest ei cum
aliquo convenire, cui cum corpore ipsius Ecclesiae et cum universa fraternitate
non convenit? Quomodo possunt duo aut tres in nomine Christi colligi, quos
constat a Christo et ab ejus evangelio separari? Non enim nos ab illis, sed illi a
nobis recesserunt. Et cum haereses et schismata postmodum nata sint, dum
conventicula sibi diversa constituunt, veritatis caput atque originem reliquerunt.
Dominus autem de Ecclesia sua loquitur, et ad hos qui sunt in Ecclesia loquitur,
ut si ipsi concordes fuerint, si secundum quod mandavit et monuit, duo aut tres
licet, collecti unanimiter oraverint, duo aut tres licet sint, impetrare possint de
Dei majestate quod postulant. Ubicunque fuerint duo aut tres collecti in nomine
meo, ego, inquit, cum eis sum, cum simplicibus scilicet atque pacatis, cum Deum
timentibus et Dei praecepta servantibus. Cum his duobus vel tribus licet esse se
dixit, quomodo et cum tribus pueris in camino ignis fuit, et quia in Deum
simplices atque inter se unanimes permanebant, flammis ambientibus medios
spiritu roris animavit. Quomodo apostolis duobus in custodia clausis, quia
simplices, quia unanimes erant, ipse adfuit, ipse resolutis carceris claustris, ut
verbum quod fideliter praedicabant multitudini traderent, ad forum rursus
imposuit. Quando ergo in praeceptis suis ponit et dicit: Ubi fuerint duo aut tres
collecti in nomine meo, ego cum eis sum, non homines ab Ecclesia dividit qui
instituit et fecit Ecclesiam, sed exprobrans discordiam perfidis, et fidelibus
pacem sua voce commendans, ostendit magis esse se cum duobus aut tribus
unanimiter orantibus quam cum dissidentibus plurimis, plusque impetrari posse
paucorum concordi prece quam discordiosa oratione multorum.

XI11. Pacatum Deum habere non potest, qui cum fratre pacem
non habet

Ideo et cum orandi legem daret, addidit dicens: Et cum steteritis ad
orationem, remittite si quod habetis adversus aliquem, ut et Pater vester qui in
coelis est remittat vobis peccata (Marc. 11, 25). Et ad sacrificium cum
dissensione venientem revocat ab altari, et jubet prius concordare cum fratre,
tunc cum pace redeuntem Deo munus offerre, quia nec ad Cain munera respexit
Deus. Neque enim pacatum habere Deum poterat, qui cum fratre pacem per zeli
discordiam non habebat. Quam sibi igitur pacem promittunt inimici fratrum?
quae sacrificia celebrare se credunt aemuli sacerdotum? An secum esse
Christum cum collecti fuerint opinantur, qui extra Christi Ecclesiam colliguntur?
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XIV. Schismatis crimen nec sanguine abluitur

Tales etiamsi occisi in confessione nominis fuerint, macula ista nec
sanguine abluitur. Inexpiabilis et gravis culpa discordiae nec passione purgatur.
Esse martyr non potest, qui in Ecclesia non est. Ad regnum pervenire non
poterit, qui eam quae regnatura est dereliquit. Pacem nobis Christus dedit,
concordes atque unanimes esse praecepit, dilectionis et caritatis foedera
incorrupta atque inviolata (servari) mandavit. Exhibere se non potest martyrem,
qui fraternam non tenuit caritatem. Docet hoc et contestatur Paulus apostolus
dicens: Et si habuero fidem ita ut montes transferam, caritatem autem non
habeam, nihil sum. Et si in cibos pauperum distribuero omnia mea et si
tradidero corpus meum ut ardeam, caritatem autem non habeam, nihil proficio.
Caritas magnanima est, caritas benigna est, caritas non aemulatur, non agit
perperam, non inflatur, non irritatur, non cogitat malum, omnia diligit, omnia
credit, omnia sperat, omnia sustinet. Caritas nunquam excidet (1. Cor. 13, 2.
ss.). Nungquam, inquit, excidet caritas. Haec enim semper in regno erit, haec in
aeternum fraternitatis sibi cohaerentis unitate durabit. Ad regnum coelorum non
potest pervenire discordia. Ad praemium Christi, qui dixit: Hoc est mandatum
meum, ut diligatis invicem, quemadmodum dilexi vos (Joan. 15, 12), pertinere
non poterit, qui dilectionem Christi perfida dissensione violavit. Qui caritatem
non habet, Deum non habet. Joannis beati apostoli vox est: Deus, inquit, dilectio
est, et qui manet in dilectione, in Deo manet, et Deus in illo manet (1. Joan. 4,
16). Cum Deo manere non possunt, qui esse in Ecclesia Dei unanimes noluerunt.
Ardeant licet flammis et ignibus traditi, vel objecti bestiis animas suas ponant,
non erit illa fidei corona, sed poena perfidiae, nec religiosae virtutis exitus
gloriosus, sed desperationis interitus. Occidi talis potest, coronari non potest. Sic
se christianum esse profitetur quomodo et Christum diabolus saepe mentitur,
ipso Domino praemonente et dicente: Multi venient in nomine meo dicentes:
Ego sum Christus, et multos fallent (Marc. 13, 6). Sicut ille Christus non est,
qguamvis fallat in nomine, ita nec christianus videri potest, qui non permanet in
evangelii ejus et fidei veritate.

XV. Praeceptis et monitis divinis obtemperandum est

Nam et prophetare et daemonia excludere et virtutes magnas in terris
facere sublimis utique et admirabilis res est, non tamen regnum coeleste
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consequitur quisquis in his omnibus invenitur, nisi recti et justi itineris
observatione gradiatur. Denunciat Dominus et dicit: Multi mihi dicent in illo die:
Domine, Domine, nonne in tuo nomine prophetavimus, et in tuo nomine
daemonia exclusimus, et in nomine tuo virtutes magnas fecimus? Et tunc dicam
illis: Nunguam vos cognovi, recedite a me qui operamini iniquitatem (Matth. 7,
22. s.). Justitia opus est, ut promereri quis possit Deum judicem. Praeceptis ejus
et monitis obtemperandum est, ut accipiant merita nostra mercedem. Dominus in
evangelio suo, cum spei et fidei nostrae viam compendio breviante dirigeret:
Dominus Deus tuus, inquit, Deus unus est; et: Diliges Dominum Deum tuum de
toto corde tuo, et de tota anima tua, et de tota virtute tua. Hoc est primum
mandatum; et secundum simile huic: Diliges proximum tuum tamquam te. In his
duobus praeceptis tota lex pendet et prophetae (Marc. 12, 29. ss.). Unitatem
simul et dilectionem magisterio suo docuit, prophetas omnes et legem praeceptis
duobus inclusit. Quam vero unitatem servat, quam dilectionem custodit aut
cogitat, qui discordiae furore vesanus Ecclesiam scindit, fidem destruit, pacem
turbat, caritatem dissipat, sacramentum profanat?

XVI. Schismata praedicta sunt

Malum hoc, fidelissimi fratres, jam pridem coeperat; sed nunc crevit
ejusdem mali infesta clades, et exsurgere ac pullulare plus coepit haereticae
perversitatis et schismatum venenata pernicies, quia et sic in occasu mundi fieri
oportebat, praenunciante per apostolum nobis et praemonente Spiritu sancto: In
novissimis, inquit, diebus aderunt tempora molesta, et erunt homines sibi
placentes, superbi, tumidi, cupidi, blasphemi, parentibus in dicto non audientes,
ingrati, impii, sine affectu, sine foedere, delatores, incontinentes, immites,
bonum non amantes, proditores, procaces, stupore inflati, voluptates magis
guam Deum diligentes, habentes deformationem religionis; virtutem autem ejus
abnegantes. Ex iis sunt qui repunt in domos, et praedantur mulierculas oneratas
peccatis, quae ducuntur variis desideriis, semper discentes, et nunquam ad
scientiam veritatis pervenientes. Et quomodo Jamnes et Mambres restiterunt
Moysi, sic et hi resistunt veritati, sed non proficient plurimum. Imperitia enim
eorum manifesta erit omnibus, sicut et illorum fuit (2. Tim. 3, 1. ss.).
Adimplentur quaecunque praedicta sunt, et appropinquante jam seculi fine,
hominum pariter ac temporum probatione venerunt. Magis ac magis adversario
saeviente error fallit, extollit stupor, livor incendit, cupiditas excoecat, depravat
Impietas, superbia inflat, discordia exasperat, ira praecipitat.

13




XVII. Schismatici fugiendi sunt

Non tamen nos moveat aut turbet multorum nimia et abrupta perfidia, sed
potius fidem nostram praenunciatae rei veritate corroboret. Ut quidam tales esse
coeperunt, quia haec ante praedicta sunt, ita ceteri fratres ab ejusmodi caveant,
quia et haec ante praedicta sunt, instruente Domino et dicente: Vos autem cavete,
ecce praedixi vobis omnia (Marc. 13, 23). Vitate, quaeso vos (fratres), ejusmodi
homines, et a latere atque auribus vestris perniciosa colloquia velut contagium
mortis arcete, sicut scriptum est: Sepi aures tuas spinis, et noli audire linguam
nequam (Eccli. 28, 28). Et iterum: Corrumpunt ingenia bona confabulationes
pessimae (1. Cor. 15, 33). Docet Dominus et admonet a talibus recedendum.
Coeci sunt, inquit, duces coecorum. Coecus autem coecum ducens simul in
foveam cadunt (Matth. 15, 14). Aversandus est talis atque fugiendus quisquis
fuerit ab Ecclesia separatus. Perversus est hujusmodi et peccat, et est a
semetipso damnatus. An esse sibi cum Christo videtur qui adversus sacerdotes
Christi facit, qui se a cleri ejus et plebis societate secernit? Arma ille contra
Ecclesiam portat, contra Dei dispositionem repugnat. Hostis altaris, adversus
sacrificium Christi rebellis, pro fide perfidus, pro religione sacrilegus,
inobsequens servus, filius impius, frater inimicus, contemptis episcopis et Dei
sacerdotibus derelictis, constituere audet aliud altare, precem alteram illicitis
vocibus facere, dominicae hostiae veritatem per falsa sacrificia profanare, nec
scire quoniam qui contra ordinationem Dei nititur, ob temeritatis audaciam
divina animadversione punitur.

XVIII. Schismaticorum poenae in Veteri Testamento

Sic Chore et Dathan et Abiron, qui sibi contra Moysen et Aaron
sacerdotem sacrificandi licentiam vindicare conati sunt, poenas pro suis statim
conatibus pependerunt (Num. 16, 27). Terra compagibus ruptis in profundum
sinum patuit, stantes atque viventes recedentis soli hiatus absorbuit. Nec tantum
eos qui auctores fuerant Dei indignantis ira percussit, sed et ceteros ducentos
quinquaginta participes ejusdem furoris et comites, qui coagulati cum iisdem
simul ad audaciam fuerant, exiens a Domino ignis properata ultione consumpsit,
admonens scilicet et ostendens contra Deum fieri quidquid improbi fuerint ad
destruendam ordinationem Dei humana voluntate conati. Sic et Ozias rex, cum
thuribulum ferens et contra legem Dei sacrificium sibi violenter assumens,
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resistente sibi Azaria sacerdote, obtemperare nollet et cedere, divina
indignatione confusus et leprae varietate in fronte maculatus est, ea parte
corporis notatus offenso Domino, ubi signantur qui Dominum promerentur (2.
Paral. 26, 19). Et filii Aaron, qui imposuerunt altari ignem alienum, quem non
praeceperat Dominus, in conspectu statim Domini vindicantis exstincti sunt.

XIX. Gravitas criminis schismatis

Quos imitantur scilicet atque sectantur qui Dei traditione contempta
alienas doctrinas appetunt et magisteria humanae institutionis inducunt; quos
increpat Dominus et objurgat in evangelio suo dicens: Rejicitis mandatum Del,
ut traditionem vestram statuatis (Marc 7, 9). Pejus hoc crimen est quam quod
admisisse lapsi videntur; qui tamen in poenitentia criminis constituti Deum
plenis satisfactionibus deprecantur. Hic Ecclesia quaeritur et rogatur, illic
Ecclesiae repugnatur; hic potest necessitas fuisse, illic voluntas tenetur in
scelere. Hic qui lapsus est sibi tantum nocuit, illic qui haeresim vel schisma
facere conatus est multos secum trahendo decepit. Hic animae unius est
damnum, illic periculum plurimorum. Certe peccasse se hic et intelligit et
lamentatur et plangit; ille tumens in pectore suo, et in ipsis sibi delictis placens,
a matre filios segregat, oves a pastore sollicitat, Dei sacramenta disturbat. Et
cum lapsus semel peccaverit, ille quotidie peccat. Postremo lapsus martyrium
postmodum consecutus potest regni promissa percipere; ille si extra Ecclesiam
fuerit occisus ad Ecclesiae non potest praemia pervenire.

XX. Confessores sibi caveant a tanto crimine

Ne quisquam miretur, dilectissimi fratres, etiam de confessoribus (s)
qguosdam ad ista procedere, inde quoque aliquos tam nefanda quam gravia
peccare. Neque enim confessio immunem facit ab insidiis diaboli, aut contra
tentationes et pericula et incursus atque impetus seculares adhuc in seculo
positum perpetua securitate defendit. Ceterum nunquam in confessoribus
fraudes et stupra et adulteria postmodum videremus, quae nunc in quibusdam
videntes ingemiscimus et dolemus. Quisquis ille confessor est, Salomone major
aut melior aut Deo carior non est: qui tamen quamdiu in viis Domini ambulavit,
tamdiu gratiam quam de Domino fuerat consecutus obtinuit; postquam dereliquit
Domini viam, perdidit et gratiam Domini. Et ideo scriptum est: Tene quod
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habes, ne alius accipiat coronam tuam (Apoc. 3, 11). Quod utique Dominus non
minaretur auferri posse coronam justitiae, nisi quia recedente justitia recedat
necesse est et corona.

XXI. Post confessionem periculum est majus, quia plus
adversarius provocatus est

Confessio exordium gloriae est, non meritum jam coronae; nec perficit
laudem, sed initiat dignitatem; cumque scriptum sit: Qui perseveraverit usque in
finem, hic salvus erit (Matth. 10, 22), quidquid ante finem fuerit, gradus est, quo
ad fastigium salutis ascenditur, non terminus quo jam culminis summa teneatur.
Confessor est; sed post confessionem periculum majus est, quia plus adversarius
provocatus est. Confessor est: hoc magis stare debet cum Domini evangelio, per
evangelium gloriam consecutus a Domino. Ait enim Dominus: Cui multum
datur, multum quaeritur ab eo; et cui plus dignitatis adscribitur, plus de illo
exigitur servitutis (Luc. 12, 48). Nemo per confessoris exemplum pereat, nemo
Injustitiam, nemo insolentiam, nemo perfidiam de confessoris moribus discat.
Confessor est. Sit humilis et quietus, sit in actu suo cum disciplina modestus; ut
qui Christi confessor dicitur, Christum quem confitetur imitetur. Nam cum dicat
ille: Qui se extollit humiliabitur, et qui humiliat se exaltabitur (Luc. 18, 14), et
ipse a Patre exaltatus sit, quia se in terris sermo et virtus et sapientia Dei Patris
humiliavit, quomodo potest extollentiam diligere qui et nobis humilitatem sua
lege mandavit, et ipse a Patre amplissimum nomen praemio humilitatis accepit?
Confessor est Christi, sed si non postea blasphemetur per ipsum majestas et
dignitas Christi. Lingua Christum confessa non sit maledica, non sit turbulenta,
non conviciis et litibus perstrepens audiatur, non contra fratres et Dei sacerdotes
post verba laudis serpentis venena jaculetur. Ceterum si culpabilis et detestabilis
postmodum fuerit, si confessionem suam mala conversatione prodegerit, i
vitam suam turpi foeditate maculaverit, si Ecclesiam denique, ubi confessor
factus est, derelinquens, et unitatis concordiam scindens, fidem primam perfidia
posteriore mutaverit, blandiri sibi per confessionem non potest, quasi sit electus
ad gloriae praemium, quando ex hoc ipso magis creverint merita poenarum.
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XXI1. Quorundam lapsus aliis non obest

Nam et Judam inter apostolos Dominus elegit, et tamen Dominum Judas
postmodum tradidit. Non tamen idcirco apostolorum fides et firmitas cecidit,
quia proditor Judas ab eorum societate defecit. Sic et hic non statim
confessorum sanctitas et dignitas comminuta est, quia quorundam fides fracta
est. Beatus Paulus apostolus loquitur in epistola sua dicens: Quid enim si
exciderunt a fide quidam illorum, numquid infidelitas illorum fidem Dei
evacuavit? Absit. Est enim Deus verax, omnis autem homo mendax (Rom. 3, 3).
Stat confessorum pars major et melior in fidei suae robore et in legis ac
disciplinae dominicae veritate; nec ab Ecclesiae pace discedunt qui se in
Ecclesia gratiam consecutos de Dei dignatione meminerunt; atque hoc ipso
ampliorem consequuntur fidei suae laudem, quod ab eorum perfidia segregati,
qui juncti confessionis consortio fuerunt, a contagio criminis recesserunt, vero
illuminati evangelii lumine, pura et candida Domini luce radiati, tam sunt in
conservanda Christi pace laudabiles, quam fuerunt in diaboli congressione
victores.

XXI11I. Seducti ad unitatem redeant

Opto equidem, dilectissimi fratres, et consulo pariter et suadeo, ut, si fieri
potest, nemo de fratribus pereat et consentientis populi corpus unum gremio suo
gaudens mater includat. Si tamen quosdam schismatum duces et dissensionis
auctores in coeca et obstinata dementia permanentes non potuerit ad salutis viam
consilium salubre revocare, ceteri tamen vel simplicitate capti, vel errore
inducti, vel aliqua fallentis astutiae calliditate decepti, a fallaciae vos laqueis
solvite, vagantes gressus ab erroribus liberate, iter rectum viae coelestis
agnoscite. Contestantis apostoli vox est: Praecipimus vobis, inquit, in nomine
Domini nostri Jesu Christi, ut recedatis ab omnibus fratribus ambulantibus
inordinate et non secundum traditionem quam acceperunt a nobis (2 Thess. 3,
6). Et iterum dicit: Nemo vos decipiat inanibus verbis. Propterea enim venit ira
Dei super filios contumaciae. Nolite ergo esse participes eorum (Eph. 5, 6).
Recedendum est a delinquentibus, vel imo fugiendum, ne dum quis male
ambulantibus jungitur, et per itinera erroris et criminis graditur, a via veri itineris
exerrans, pari crimine et ipse teneatur. Deus unus est, et Christus unus, et una
Ecclesia ejus, et fides una, et plebs una in solidam corporis unitatem concordiae
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glutino copulata. Scindi unitas non potest, nec corpus unum discidio compaginis
separari, divulsis laceratione visceribus in frusta discerpi. Quidquid a matrice
discesserit, seorsum vivere et spirare non poterit, substantiam salutis amittit.

XXIV. Pax amanda est

Monet nos Spiritus sanctus et dicit: Quis est homo qui vult vitam et amat
videre dies optimos? Contine linguam tuam a malo, et labia tua ne loquantur
insidiose. Declina a malo et fac bonum, quaere pacem et sequere eam (Ps. 33,
13. ss.). Pacem quaerere debet et sequi filius pacis; a dissensionis malo continere
linguam suam debet qui novit et diligit vinculum caritatis. Inter sua divina
mandata et magisteria salutaria passioni jam proximus Dominus addidit, dicens:
Pacem dimitto vobis, pacem meam do vobis (Joan. 14, 27). Hanc nobis
hereditatem dedit, dona omnia suae pollicitationis et praemia in pacis
conservatione promisit. Si coheredes Christi sumus, in Christi pace maneamus.
Si filii Dei sumus, pacifici esse debemus. Beati, inquit, pacifici, quoniam ipsi
filit Dei vocabuntur (Matth. 5, 9). Pacificos esse oportet Dei filios, corde mites,
sermone simplices, affectione concordes, fideliter sibi unanimitatis nexibus
cohaerentes.

XXV. Exemplum primorum fidelium

Haec unanimitas sub apostolis olim fuit. Sic novus credentium populus,
Domini mandata custodiens, caritatem suam tenuit. Probat Scriptura divina quae
dicit: Turba autem eorum qui crediderant anima et mente una agebant (Act. 4,
32). Et iterum: Et erant perseverantes omnes unanimes in oratione cum
mulieribus et Maria quae fuerat mater Jesu et fratribus ejus (ib. 1, 14). Et ideo
quia efficacibus precibus orabant, ideo impetrare cum fiducia poterant
qguodcunque de Domini misericordia postulabant.

XXVI. Quantum distamus a fervore primorum fidelium

In nobis vero sic unanimitas diminuta est, ut et largitas operationis
infracta est. Domos tunc et fundos venundabant, et thesauros sibi in coelo
reponentes, distribuenda in usus indigentium pretia apostolis offerebant. At nunc
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de patrimonio nec decimas damus; et cum vendere jubeat Dominus, emimus
potius et augemus. Sic in nobis emarcuit vigor fidei, sic credentium robur
elanguit. Et idcirco Dominus tempora nostra respiciens in evangelio suo dicit:
Filius hominis cum venerit, putas inveniet fidem in terra (Luc. 18, 8)? Vidimus
fieri quod ille praedixit. In Dei timore, in lege justitiae, in dilectione, in opere
fides nulla est. Nemo futurorum metum cogitat, diem Domini et iram Dei, et
incredulis ventura supplicia, et statuta perfidis aeterna tormenta nemo
considerat. Quicquid metueret conscientia nostra, si crederet. Quia non credit
omnino, nec metuit. Si autem crederet, et caveret; si caveret, evaderet.
Excitemus nos quantum possumus, dilectissimi fratres, et somno inertiae veteris
abrupto, ad observanda et gerenda Domini praecepta vigilemus. Simus tales
quales esse nos ipse praecepit dicens: Sint lumbi vestri accincti et lucernae
ardentes (in manibus vestris), et vos similes hominibus exspectantibus dominum
suum, quando veniat a nuptiis, ut cum venerit et pulsaverit, aperiant ei. Beati
servi illi quos adveniens Dominus invenerit vigilantes (ib. 12, 35, ss.). Accinctos
nos esse oportet, ne cum expeditionis dies venerit, impeditos nos et implicitos
apprehendat. Luceat in bonis operibus nostrum lumen et fulgeat, ut ipsum nos ad
lucem claritatis aeternae de hac seculi nocte perducat. Exspectemus solliciti
semper et cauti adventum Domini repentinum, ut quando ille pulsaverit, evigilet
fides nostra, vigilantiae praemium de Domino receptura. Si haec mandata
serventur, si haec monita et praecepta teneantur, opprimi dormientes diabolo
fallente non possumus, servi vigiles Christo dominante regnabimus.

Sanctorum Patrum opuscula selecta. Ad usum praesertim studiosorum theologiae. I. (S. Th.
Caecilii Cypriani opuscula selecta. Praecedit ipsius Vita per Pontium ejus diaconum). Edidit
et commentariis auxit H. Hurter SJ, S. Theol. et Philos. Doctor, ejusdemque s. Theol. in C. R. Univers.
Oenipont. Professor hon., Cum Approbatione Celsissimi et Reverendissimi Episcopi Brixinensis
et Facultate Superiorum. Editio quinta. Oeniponti. Libraria Academica Wagneriana. 1906, pp.
65-103.

Sanctorum Patrum opuscula selecta. Ad usum praesertim studiosorum theologiae. I. (S. Th.
Caecilii Cypriani opuscula selecta. Praecedit ipsius Vita per Pontium ejus diaconum). Edidit
et commentariis auxit H. Hurter SJ, S. Theol. et Philos. Doctor, ejusdemque s. Theol. in C. R. Univers.
Oenipont. Professor p. 0., Cum Approbatione Celsissimi et Reverendissimi Episcopi Brixinensis
et Facultate Superiorum. Tertia editio. Oeniponti. Libraria Academica Wagneriana. 1874, pp.
66-104. (a
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Notae:

(1) Ita Fessler Institutiones Patrologiae t. 1, § 92. Liber hic allegatur a s. Fulgentio de
remiss. peccat. I. 1. c. 21. sub titulo: De simplicitate Praelatorum. Krabinger in sua ed.
(Tubingae 1853) praefert titulum quem praefiximus alteri communiter recepto de unitate
Ecclesiae, praesertim ob auctoritatem ipsius s. Cypriani ep. 51., in qua hunc 1. respicit: "Sed et
catholicae Ecclesiae unitatem quantum potuit, expressit nostra mediocritas".

(2) Mallet non immerito Baluzius lectionem unitatis quam veritatis, prouti mox n. 4. legimus
unitatis ejusdem originem; et revera mox unitatem vehementer urget. Caput idem ac
principium, fons.

(3) Locus celeber ob controversias ejus occasione agitatas. Sunt enim qui contendant, eum
esse interpolatum, cum ex marginalibus summulis paullatim plura in contextum irrepserint,
cujusmodi sunt ea, quae uncinis inclusimus, quaeque desunt in pluribus codd.: quare ea in
pluribus editionibus jam omittuntur, ut in editione critica cl. Krabinger Tubingae 1853. et
Hartel Vindobonae 1868. Eorum genuinitas defenditur ab anonymo in Memoires de
Trevoux 1726 p. 1877 s.; 1728 p. 2291 ss. Recentissime vero J. Chapmann in Revue
Bened. 1902 p. 246-254; 357-373 et 1903 p. 26-51 laudabilissima solertia et acri judicio
critico tuetur ea utique fuisse inserta textui originali, sed jam sec. Ill., et probabilissime
quidem ab ipso libelli auctore s. Cypriano, cum eum mitteret ad confessores Romae degentes.
Nolumus hanc controversiam criticam dirimere; sufficit cum Marano (in praef. ad op. s.
Cypr. § 3.) animadvertere "si ea retineantur quae Oxoniensis editor et Baluzius expunxerunt,
nihil affuturum quod non cum Cypriani doctrina optime quadret. Sin autem recidantur,
reliquas testimonii hujus partes satis per se habituras momenti ad primatum Ecclesiae
romanae. Hospes sane et peregrinus sit in Cypriani doctrina, si quis miretur Petro primatum
ab eo attribui, et unum gregem et unam cathedram adstrui, cum tot locis eundem primatum
defendat, ac unum gregem, unum episcopatum et, nominatim in ep. 40., unam cathedram
commendet. Non magis mirandum quod in Ecclesia non esse pronunciat nefarios illos
schismaticos, qui hoc uno episcopatu conculcato, hac una cathedra, quae super Petrum
fundata est, deserta, humanam prorsus ecclesiam instituere tentabant. Non erat ergo cur
Cypriani testimonium ab his verbis editor Oxoniensis (Fellus) velut a quodam, ut ipse
appellat, veneno purgasse sibi videretur".

(4) Haec verba primatui s. Petri non adversantur. Quam enim hic aequalitatem apostolis
vindicat Cyprianus, tum in antecedentibus tum in consequentibus circumscribit limitibus, cum
nec super omnes sed super unum aedificata sit Ecclesia, nec unitatis origo ab omnibus sed ab
uno Christo auctore incipiat.

(5) Hisce verbis abutuntur primatus s. Petri ejusque successorum adversarii. Sane episcopatus
unus est unitate originis, naturae, finis, corporis, quod episcopi constituunt: sed non est unus
unitate subjecti, pluribus enim inest, et quidem quoad potestatem ordinis singulis eadem
ratione, non autem quoad eandem jurisdictionis plenitudinem. Quod si dicit, a singulis partem
in solidum possideri, distinguimus: hoc dicit ut excludat subjectum, cui exclusive insit, conc.;
ut affirmet eum a pluribus participari, subd. ita ut tamen supponat unum, qui sit centrum,
radix, fundamentum unitatis episcopalis, ideoque qui praesit ceteris majori auctoritate, conc.;
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ut originem, matricem et exordium unitatis episcopalis excludat habeatque omnes episcopos
cum romano episcopo prorsus aequales, neg. Legantur sequentia et liquebit, eum episcoporum
inter se tueri si vis aequalitatem, quod episcopatus naturam attinet, non autem cum illo, qui
unitatis episcopatus est origo et centrum.

(6) Tunica inconsutili Christi Domini adumbratam fuisse Ecclesiae unitatem docent praeterea
Alexander alex. apud Theodoretum H. E. 1. 3; Fulgentius de Trinitate c. 1;
Augustinus tr. 118.in Ev. s. Joan. n. 4; Cassiodorius inPs. 21, 20; Gelasius tr.
2.n.8; Anastasius Il.ep.1.n. 1; Beda in Luc. 23, 24: in Joan. 19, 23; Pseudo-Beda
hom. 53; Candidus de pass. Dom. c. 17. (Mig. 106, 93.); Druthmarus in Matth. 27,
35. (ib. 1490.); Rabanus M. ineundem I. etc.

(7) Conjicit Petrus Langen Theol. Literatur bl. Bonn 1870 col. 262 pro edere legendum
esse educere i. e. educare. Substituit cod. monacensis, sed manu aliena, alere.

(8) Confessores dicebantur qui coram judicibus ethnicis gloriose fidem confessi erant quique
propter eandem tormenta sustinuerant, vel adhuc in vinculis detinebantur.

(a) Cf. 1) Sac. Andreas Retke, Patrologiae Compendium. S. Cyprianus.

2) Josephus Fessler, Episcopus, Institutiones Patrologiae. Character et doctrina S. Cypriani.

3) Acta Martyrum. Acta Proconsularia Sancti Cypriani Episcopi et Martyris.

4) S. Cyprianus Episcopus Carthaginensis, Liber de mortalitate.

5) Sw. Cyprian, Biskup Kartaginski, O jednosci KoSciota katolickiego.

6) Tertulliani Liber de praescriptionibus adversus haereticos et S. Vincentii Lirinensis
Commonitorium.

7) S. Aurelii Augustini Hipponensis Episcopi Enchiridion ad Laurentium sive de fide spe et
caritate liber. S. Fulgentii Episcopi Ruspensis De fide seu de regula verae fidei ad Petrum
liber.

8) P. Parthenius Minges OFM, a) Compendium Theologiae dogmaticae generalis. b)
Compendium Theologiae dogmaticae specialis.

(Nota ab ed. Ultra montes).
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CYPRIAN RIMSKYM
VYZNAVACUM:

Pevné divétuji, Ze tato kniZecka se vim
bude éim ddle, tim wvice libiti, zvldsteé,
kdy% jste ji jiz tak procetli, Ze ji schvalu-
jete a zamilovali jste si ji. AvSak to, co
jsme my slovy napsali, vy napliite skutky,
kdyZz se navrdtite k jednoté pokoje a ldasky.



»,Muéednik nendle%i jen do starovédy.
Mucednici, to nejsou jen zpuchfelé kosti,
zahrabané v katakombach nebo néhrob-
cich pohiebist. Jejich krev je Zivym se-
menem, které ma nésti ovoce aZ do po-
sledniho dne.“1)

Do Sera zapraSenych knihoven, do ob-
jemnych svazkd starobylych folianti ne-
nalezi ani to, ¢im oni Zili, co napliiovalo
jejich Zivot, tep jejich prace, co ze svého
mysleni uloZili budoucim pokolenim. Mi-
val-li Louis Veuillot pfed sebou na pra-
covnim stolku vZdy dé&jiny Cirkve a t4za-
jicim se odpovidal: ,,To je Zivot mé mat-
ky*, tu dosud milujici syny Cirkve zajima
mladi, vzrist a prvni léta této jejich Mat-
ky. Ona méla od dob nejstar§ich své vas-
nivé obdivovatele a obhajce. Je jich dlou-
ha Fada a ne pravé posledni misto mezi
nimi zaujimd Thascius Caecilus Cypri-
anus.

Jim je charakterisovano tfeti stoleti Cir-
kve. Dovedl mu vtisknout zvlastni raz, at
jiZ svou osobni povahou ¢&i biskupskou ¢&in-
nosti nebo rozsahlosti stykil, jak je ziej-
mo z jeho korespondence, ¢i koneéné slav-
nym zakonéenim svého Zivota muéednic-
kou smrti.

Se zvlastni pietou mluvi o ném jiZ prvni
Zivotopisy: at otevieme nejstruénéjsi, ale
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dle nékterych nejstar§i, nazvany Passio s.
Cypriani, nebo piny obdivu a lasky jeho
vérného pruvodce, jahna Pontia: Vita et
passio s. Caecili Cypriani. Ani sv. Jero-
nym nemohl nechat bez povSimnuti jeho
skutky ve svém vyznacéném dile De viris
illustribus. Ve svych homiliich a spisech
se 0 ném ¢asto zmifiuje téz sv. Augustin.

Tfebas jsme staletimi od ného vzdaleni,
zname jeho zivot jako snad nikoho z jeho
vrstevnikd. Neni divu, Ze i doba nejno-
véjsi vénuje mu svou pozornost. Zasluhu-
je toho! O celkové ¢&innosti sv. Cypriéna
pfinesla dobrou studii francouzska edice
»Les Saints' z péra P. Monceauxe, ktery
se zde zabyva jeho profilem osobnim, vel-
kou pééi vénuje jeho kniham apologetic-
kym, podava struény rozbor knih discipli~
narnich i kazani a vSima si stylu i dikce
spisovatelské, tak jasné prozafujici v bo-
haté korespondenci sv. Cypriana. Koneé&-
né pfiloZzeny seznam literatury o ném mlu-
vi za mnoho.

Jak se vlastné pfesné jmenoval? P. Mon-
ceaux se domniva, Zze jeho jméno vprav-
dé znélo Caecilus Cyprianus feéeny Thas-
cius a ne jak byva éasto uvadéno: Thas-
cius Caecilius Cyprianus.2) Vzdyf on sidm
ve svych spisech uzivid pouze dvou jmen:
Caecilus Cyprianus. Prvni jméno pfijal
z vdédnosti za milost kitu, ktery obdrzel
od knéze kartaginského Caecilia. ,Thas-
cius byl asi nazyvan od pohanid. Tak je
totiz jmenovan v procesu pfed konsulem
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Galeriem Maximem a také Pontius v Zi-
votopise se zmifiuje o tomto jméné, kdyz
mluvi o boufich proti Cyprianovi.

Zivot pfed kitem nemél pro é&lovéka
prvych stoleti kfesfanskych Zadné ceny.
Neni proto divu, Ze nejstarSi Zivotopisci
z této doby zachytili co nejméné zprav,
lépe feteno téméf zadné. Pouze z Cypri-
anova dila a z riznych narazek ve spisech
jeho obdivovateli miZeme si udélat ja-
kousi konstrukci jeho Zivota pfed kitem.

Neni pochyby o tom, Ze se narodil v Kar-
taginé3). Pfesné datum jeho narozeni vSak
nam neni znamo. Moderni historické ba-
dani udava rok 210.

Je jisté, ze ve svém mladi nebyl prost
pohanskych chyb. Vzdyt byl pomérné bo-
hatym ¢&lovékem, majitelem vily, prosla-
venym Feénikem, znidmym advokatem,
jednim z p¥edni spolefnosti kartaginske.
Latina jeho spisd svédéi o velkém vzdé-
lani. Z listu k Donatovi, ktery byl na-
psdn prvni po obraceni na viru kfesfan-
skou, jako by se ¢&tenari zdalo, Ze k nému
mluvi klasiéti autofi ze zlatych dob latin-
ského pisemnictvi. Zbahné&lému prostfedi
kartaginské smetdnky asi odpovidal i je-
ho zivot. PrAvem mohl v jedné ze svych
Feéi sv. Augustin zvolat: ,,Zménili se ry-
baFi, zménili se pozdé&ji i &etni senatofi,
zménil se i Cypridn.... S&m piSe, sdm
dosvédéuje, jaky vedl kdysi zivot, jak ne-
Slechetny, jak bezbozny, jak odpuzujici,
jak odstrasujici.“¢)



Mozno fici, Ze Cypridnova konverse by-
la moralnim z4zrakem, tfeba k ni nepfi-
§lo nahle. Dlouho kolisal mezi pravdou a
1zi. Nenachazel v sob& dosti sily odloziti
své chyby. Bylo to v8ak pratelstvi s kné-
zem Caeciliem, jez ho pfivedlo k milosti
kitu. Opravdovost charakteru vSak pro-
zafuje uz z jeho &inl pted kitem: ihned,
jakmile poznal prvé zablesky kfesfanstvi,
rozdal své dosti veliké jméni chudym, vrhl
se na Pismo sv. a to ne, Ze by mu bylo né-
¢im novym, ale aby svoji viru posilnil.
Pravem piSe pateticky jeho obdivovatel
Pontius: ,,Nikdo neseje a ihned potom ne-
zne, nikdo nelisuje vino ze zasetych hroz-
nl, nikdo netrhd ovoce ze sotva zasaze-
nych stromkfi. V ném v3echno neuvéritel-
né se slutuje. Pfedchazi, moZno-li tak Fi-
ci, pfedchazi obili simé, hrozny vétve, ja-
blka kofeny.*

Neni divu, Zze za téchto okolnosti nepla-
til pro Cypriana pfikaz apostola, aby no-
vokiténec nebyl ihned povolavan k ufa-
dum cirkevnim. (I. Tim. III, 6.) Lapidar-
né o tom znéji slova Pontidnova: ,,Mora
denique circa Dei gratiam nulla, nulla di-
latio. Parum dixi: presbyterium et sacer-
dotium statim accepit. Quis enim non omnes
honores gradus crederet tali menti creden-
ti.“ Za knézstvim brzy nasledoval Gfad bis-
kupa. Zemfel biskup Donat, on pak byl
zvolen na jeho misto. Neuchézel se o ten-
to ufad, mél téz protivniky, kdyz vSak byl
zvolen, chtél jim byt nejlepsim pfitelem.5)
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Avsak pii veskeré dobroté zadal kazeh ve
svém stadci. Nejednal v3ak nikdy absolu-
tisticky, dotazuje se smysleni kleru i lidu
v dulezitych otazkach duchovni spravy.
Rok jeho biskupské konsekrace neni jis-
ty. Stalo se tak pravdépodobné r. 248 ne-
bo 249.5)

To jiz bylo tésné pied pronasledovanim
Cirkve. Kratkého ¢asu do pronasledovani
vyuzil pro oéistu své duSe a upevnéni kaz-
né. Z jeho listd, psanych v této dobé&, mi-
Zeme posoudit, jaké se téSil vaZnosti jiZ na
pocatku episkopatu. Okolni biskupové se
ho dotazuji o radu v zavaznych otazkach
cirkevni kazné. Odpovidi Euchratiovi na
dotaz, zda ma byt do spoleéenstvi cir-
kevniho pfipustén taneéni mistr, v listu
k Pomponiovi dava pokyny, kterak zakro-
¢it proti pannam, které nedodrZely slibu,
v listu k Rogatianovi rozvazné radi, jak
jednat se vzpurnym jahnem.

Klid v8ak netrval dlouho. Prisel edikt
Deciiv a s nim spojené pronasledovani.
Na koho se za&f lidu prvni obratila, byl
oviem biskup Cyprian. Luza Zadala, aby
byl pfedhozen lvim. Byl proskribovan.
Cirkev vSak Cypridna potfebovala. Ne-
chtél drazdit rozvasnény dav, proto se u-
chyluje do tustrani. Nestalo se tak vsak
z n&jaké ulekanosti nebo malomyslnosti.
Cyprian sam se ospravedliiuje proti této
domnénce v listu ke kleru fimskému. Jeho
odchod z vefejného Zivota se stal z roz-
kazu Boziho.
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Byl vzdalen od svého stada télem, ale
ne duchem. V jeho listech ke kleru a k li-
du kartaginskému piimo dojima stesk
po opusténych. (Ep. V.) VSe ho k tomu Ze-
ne, aby se vratil, coz jest jeho nejvétsim
pranim. Zvlasté by chtél sam osobné u-
sporadati zalezitosti, tykajici se vedeni cir-
kve. Rozum mu vSak kaze zustat ve vy-
hnanstvi. Napomina klerus, aby pecovali
o uvéznéné pro viru, radi k opatrnosti,
zdiiraziiuje pééi o chudé: ,,...circa omnia
enim mites et humiles servis Dei congruit,
temporibus servire et quieti prospicere et
plebi providere debemus.“ (Ep. IV.)

Smysl pro cirkevni kazen v ném neutu-
cha ani ve vyhnanstvi. Kdyz néktefi po-
davali eucharistii padlym, aniz tito drive
byli s Cirkvi smifeni, razné zakrocuje.
Chape padlé. Nedivi se jim, Ze touzi po
Zivoté. Vidyt, kdo mrtvy by nespéchal
ozivnout, kdo by nespéchal za svou spa-
sou!... Ale ukolem pfedstavenych je za-
chovat piikaz, nevédomé pouciti: ,,Ea e-
nim concedere quae in perniciem vertant,
decipere est, nec erigitur sic lapsus, sed
per Dei offensam magis impellitur ad rui-
nam.“ (Ep. IV.) Spasa du$i je mu nade
vSe. Zavazna rozhodnuti odklada sice az
k dobé navratu k opusténému stadci, radi
vsak, byl-li by kdo z padlych v nebezpe-
¢i smrti, at je s Cirkvi smifen ihned.

Ov8em sprava diecese z dalky ma své
potiZe. Tak mél mensi nedorozumeéni s kné-
zem Lucidnem, ktery smifoval padlé na
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pfimluvu muéednikdi, proti jeho smérni-
cim. Lid se boutil, bylo zde potfebi roz-
hodné& zasidhnout. (Ep. XXI, XXXI).

P¥i tom viem nezapomini na pisemny
styk s Rimem. Informuje téz knézstvo kar-
taginské, kterému oznamuje také, koho
ordinoval. (Ep. XXXII, XXXIII, XXXIV,
XXXV.) Kdo by ho viak mé&l zastupovat
v Kartagu samém? Vi, Ze diecese potfebu-
je aspon zastupce. Koho jmenovat? I na
to pomy$li Cypridn. M4 v Kartagu svého
divérnika Rogatidna, ale tomu schazi au-
torita. Svéfuje tedy spravu diecese zvlast-
ni komisi, sloZené z biskupi Caldonia a
Herculana a knézi Rogatiana a Numidica.

Kdyz vsak tito vikaFi chtéli splnit p¥i-
kazy svého pfredstaveného, setkali se s od-
porem. Vystoupil proti nim Felicissimus.
Clov&k pomérné zamozny, plny touhy stéat
se popularnim; hovél proto pfanim lidu a
kazen v Cirkvi uvolnioval. Takového Cir-
kev .nemohla potfebovat! Charakterisuje
ho sdm Cyprian v listu ke Corneliovi, kde
udéva, pro¢ byl Felicissimus z Cirkve vy-
obcovan: ,,...ne schismatis et dissidii au-
ctor, ne pecuniae comissae sibi fraudator,
ne stuprator virginum, matrimoniorum
multorum depopulator atque corruptor ul-
tra adhuc sponsam incorruptam Christi,
sanctam, pudicam, praesentiae suae dede-
core et impudica atque incesta contagione
violaverit.*

Felicissimus doved! viak na svou stranu
strhnout i pét knézi, vlastnostmi podobnych
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sob& samému, a téz &ast lidu, ktery tou-
Zil po volnéjs§i kazni. Cyprian zakrocuje.
PiSe list vikafam kartaginskym, ptikazuje
exkomunikaci neposlusnych, zad4, aby list
exkomunikaéni byl éten v Kartagu a k né-
mu aby byla pfipojena jména vSech téch,
ktef{ se stali stoupenci Felicissimovymi.

List je pln zhavé lasky k jednoté Cir-
kve. Cyprian si bolestné stézuje, co musi
vytrpét, kdyzZ sim nemize pfijit k ohro-
Zenému stadu: ,,Quas enim poenas patior,
fratres carissimi, quod ipse ad vos in prae-
sentiam venire non possum, ipse singulos
aggredi, ipse vos secundum Domini et E-
vangelii eius magisterium cohortari.” (Ep.
XL. ad plebem.)

NAVRAT Z VYHNANSTVL

Po ¢em Cypridn tak touzil, brzy se sta-
lo skutkem. Imperium zadalo byt ohro-
Zovano z vnéj¥{ strany a tu nebylo &asuna
ostré pronasledovani kfestanii. Tak se sta-
lo, Ze se poméry uklidnily, a¢ ne docela, a
Cyprian se mohl po Sestnactimési¢nim po-
bytu ve vyhnanstvi vratit ke svym véFi-
cim. Stalo se tak o velikonoénich svatcich
r. 251. ‘

Prvni véc, kterou po navratu se rozhodl
Fesit, byla otdzka padlych. To byla jedna
z nejbolestnéjsich stranek pronasledovani:
zapfeni viry. Mnozi viak z padlych tou-
Zili po usmifeni. Pfijat je? Jaké podmin-
ky? Jak tuhé pokani? Bylo potfebi jednot-
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né prakse na celém Gzemi. Cyprién se pro-
to rozhodl svolat sném biskupt africkych.
Ale jeSté pred zahdjenim snému se za-
hloubal nad timto problémem a pravdé-
podobné v této dobé napsal spis ,,De lap-
sis*.

Jak rozhodl koncil? Dekrety koncilu na-
Fizovaly, aby byly aspoii v hodinku smrti
smifeni ti, ktefi touzi byt ve spoledenstvi
cirkevnim. Jinak pokani mélo odpovidat
velikosti poklesku. Provinil-li se biskup,
knéz nebo jahen, mohli byt pfipusténi ku
pokani jako jini, ale nezaujali uZz svych
dfivéjsich afadi.

Tato rozhodnuti méla svij hluboky od-
raz v cirkevnim Zivoté Fimském. Jak to
vypadalo? Zatim co cirkev kartaginska
méla svého biskupa ve vyhnanstvi, cirkev
Fimska neméla biskupa vibec. Po smrti
papeze Fabiana r. 250 pronasledovani zne-
moznilo volbu nového papeze. Kdyz vSak
vichfice nenavisti ponékud utichla, sesli
se biskupové i lid Fimsky, aby provedli
volbu nového nastupce sv. Petra. Bisku-
pem Fimskym byl zvolen papez Cornelius,
jehoz skvélé vlastnosti popisuje Cyprian
v listu k Antoniovi. (Ep. LII.) NeZ cela vé&c
neméla tak hladky pribé&h. Vse bylo pii-
praveno, aby byl zvolen Novatian. Intri-
ky se v3ak nepodatily, volba dopadla ji-.
nak. PoraZena strana v3ak na volbu Corne-
liovu nepfistoupila a zvolila si protipapeze
Novatiana. Na poéatku to byl rozkol pou-
ze osobni, ale brzy se stal i rozkolem vi-
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ry. Novatian se dal vysvétit za biskupa od
étyr opilych biskupti, které pozval ze za-
padlych krajii Italie. Novatian mél spo-
jence v nepfiteli Cypridanové€ Novatovi,
ktery mu také pomohl k papezZstvi tim, Ze
dal heslo, aby papeZem byl zvolen vyzna-
vad.?)

O rozhodnutich koncilu kartaginského
byl informovan papeZz Cornelius, ktery
praxi africkou schvélil. A tu z dfivé&jsich
obh4jcli padlych se stali va$nivi nepfFatelé.
Novatian i Novatus zidsadné takovou praxi
odmitali, jako pf¥ili§ povolnou.

Obé strany v cirkvi fimské, jak Corne-
liova, tak Novatianova, mély zajem na
tom, aby informovaly africké biskupy.
Cyprian i ostatni biskupové nechté&li tak
zdvaznou véc, jako je spor o papeisky
stolec, odbyti povrchné a proto se roz-
hodli poslat do Rima vyslance, biskupy
Caldonia a Fortunata, aby tam na misté
samém zjistili, jak se wvéci maji. Zatim
byly ponechany véci in suspenso. Z toho
v3ak neni moZno usuzovat, Ze by si bisku-
pové afriéti osobovali néjaké pravo uznat
a potvrdit volbu fimského biskupa. Chté&li
se vSak vyhnout dalsim roztrzkim a ne-
dorozuménim, proto touzili mit nade vsi
pochybnost zjisténu platnost volby Cor-
neliovy.8)

Novatianova strana éinila Cyprianovi
v Kartaginé dosti znaéné potize, ale bez-
vysledné. Felicissimus byl i koncilem
z cfrkve vyobcovan, protibiskup Fortunat,

16



dosazeny stranou Novatianovou, nebyl vé-
ficimi pfijat. Cypridn se domnival, Ze ne-
stoji za to o téchto mali¢kostech informo-
vat papeZe. To mu zpusobilo nedorozumé-
ni. Protivn4 strana nelenila, do Rima odjel
Felicissimus, posel Cypriantiv byl zdrZen
nepfiznivym pocasim. PapeZ sice dosti
stroze Felicissima odbyl, bylo mu v3ak
vyhroZovéno a lid proti nému popuzovén.
Tu Cornelius vyhrizkami pon&kud roz-
ruSen, mléenim Cyprianovym dotéen, po-
sild dva listy, z nichz jeden pojednaval
o Felicissimovi, druhy se dotykal nepfi-
jemné Cypridna. Cyprian stylisticky vel-
mi krasné vypracoval odpovéd na tyto
listy, v niZ h&ji pravo biskupa, aby soudil
na vlastnim uzemi.?)

NOVE PRONASLEDOVANTL

Dal8i rany z vnéjsi strany mély dopad-
nout znova na souzenou Cirkev. Cypriano-
vi bylo samym Bohem zjeveno nové pro-
nasledovéni, které brzy vypuklo edikty
cisaid Galla a Volusiana. Papez Cornelius
byl popraven ve vyhnanstvi. Dle obecné-
ho minéni stalo se tak 14. zafi 252. Po
ném nastoupil Lucius, ktery téZ po péti
mésicich doSel koruny mucednické. Né&-
ktefi historikové se domnivali, Ze Cyprian
i za tohoto pronéasledovani uprchl do vy-
hnanstvi. Své tvrzeni opiraji o velmi sla-
by divod. Usuzuji tak ze slov, ktera adre-
soval Cyprian vyznavaéim v listé LXXXI:
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,»--.Si me ad vos pervenire loci conditio
permitteret.” Avsak ,,conditio loci“ se mii-
%e docela dobie vztahovat na katedru bis-
kupskou, jak muZeme porovnat z jinych
jeho listh. Pravé vysoky ufad mu nedovo-
loval navstivit vyznavaée, aby to nebylo
pronésledovateldm p¥ili§ napadné.

V tomto €ase vypukl v Kartaginé mor,
pfi némzZ Cyprian s kfestany ukézal neo-
bytejnou lasku k chudiné i ke viem mo-
rem postizenym. Ale ani za téchto tézkych
okolnosti nezapomnél na cirkevni véci a
piSe knihu ,,Adversus Demetrianum*. Pe-
nézitymi sbirkami pak pomaha k vykou-
peni zajatych kfestand.

Pronésledovani zatim na okamZik uti-
cha. Cisafi jsou vrazdéni, zmizel Gallus,
po ném Aemilian, az vlady dosihl Vale-
ridn. Za ného méla Cirkev pokoj. Kde je
vSak mnoho klidu, tam se rozlézi hniloba.
Proto Cyprian piSe knihu De mortali-
t ate. Skutky milosrdenstvi jsou mu na-
métem uvahy De opere et elee-
mosyna. Ani on nebyl uSetfen riznych
maloméstskych pttek. Tak se dostavid do
sporu s Florentinem Pupianem, ktery za-
sedl nad nim za soudcovsky sttl a leccos
mu vytykal. Odpovéd Cypridnova byla
velmi padnd a prozrazovala vyteéného
advokata.

Kdyz byl v Rimé zvolen novy papeZ
St&pan, schisma Novatianovo bylo jesté
dosti Zivé a bylo také pfedmétem kores-
pondence mezi Stépianem a Cypridnem.
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Pravnicky véhlas Cypridnav jakoby za-
stifioval samého papeze: Biskupové z Ga-
lie se ve svych pochybnostech utikaji
k Cypridnovi. Az tam se rozsifilo schisma
Novatianovo, jehoz stoupencem se stal
také biskup arelatsky Marcian. O tom u-
védomil Cypridna biskup lyonsky. Ale
Cyprian se neciti kompetentni rozhodovat
v této véci, piSe proto papezi, aby zakro-
¢il, heretického biskupa sesadil, jméno pak
nové dosazeného aby mu sdélili, aby mohl
arelatskou cirkev informovat.

Se stejnou uctou zZadaji rozieSeni sporu
biskupové Spanélsti. Tam totiz byli dva
biskupové pro tézké zlofiny s biskupské
hodnosti sesazeni. Jeden z nich se odvazil
jit do Rima a tam papeZi namluvit, Ze byli
sesazeni nepravem. Spanél§ti biskupové
o tom informovali biskupy africké, kterym
na snému shromazdénym byly dopisy
pieéteny a redakeci Cypridnovou pak byla
biskupim Spanélskym zasldna odpovéd.

Mnohem zavaznéjsi vSak byla pfe o plat-
nost kftu bludafi. Pfi¢inu k rliznosti na-
zorii dalo 18 biskupl numidskych, ktefi
zavrhovali kfest udéleny heretiky. Chtéli
v8ak byt ubezpedeni o své praxi, proto se
dotazali synody kartaginské, co o této véci
soudi. Stejné se tdzal i Quintus, biskup
v Mauretanii. Odpovéd byla totoZna s je-
jich praxi, také Cyprian i synoda prohla-
Sovali neplatnost kitu bludafu.

Opisy obou odpovédi poslal pak Cyprian
do Rima papezi Stépanovi. Avsak vyslan-
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ci kartaginské synody byli papeZzem chlad-
né pfijati. PapeZ pry dokonce je ani ne-
pripustil k rozmluvé, odepfel pax a com-
munio, zakazal, aby kfesfany byli po-
hostinné prijati. Je vSak sporné, bylo-li
tomu tak ve skuteénosti.

V tomto sporu napsal Cyprian jesté vice
listd, z nichz nejvice divodu pro thesi jim
héajenou obsahuje dopis k Jubajanovi.

Cyprian je v3ak horlivy zastidnce jedno-
ty, chce zamezit roztrzku a svolava pro-
to novy koncil do Kartaginy, v pofadi
boja jiz tfeti. Na snému dava pfedéitat
korespondenci tykajici se otazky a vyzyva,
aby se kazdy ucastnik oteviené& vyslovil.
V této Fedi jsou stézi utajené narazky na
jednéni papezovo. Po koncilu posil4 infor-
mace do Rima. Jak boj dile pokradoval,
neni tak dikladné historii jiZ zndmo. Na-
stalo nové pronasledovini, které 2zadalo,
aby pozornost byla obracena od vnitfnich
putek k vnéjSimu nepfiteli. Zda se, Ze p¥e
utichla za papeZe Xista, definitivné pak
rozfeSena na vSeobecném snému.

VITEZ.

Valerian, ktery zatal svoji vladu pro
kiestany velmi slibné, kouzly Macronio-
vymi a jeho vlivem byl pfiveden k zufi-
vému pronasledovani vseho kfesfanského.
Cyprian pak v Africe byl prvnim z téch,
ktefi zakusili ostii pronasledovani.

Na poéatku srpna 257 byl promulgovan
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prvni vynos Valeridnidv, jimz bylo zaka-
zano kfestanim jakékoliv shromaZdovani
a pfikazano biskuptiim, knézim a jahnim,
aby se zacastnili oficielniho kultu. 30. srp-
na byl zatéen Cypridn, pfedveden pied
prokonsula Paterna, ale viru nezapfel a
proto byl poslin do vyhnanstvi, kam ho
doprovazel jahen Pontian. Byla to zapadla
samota Curubin. Tam se Cypriadnovi prv-
ni noc zdalo, Ze bude pfisttho dne po-
praven. Prosil Pana Boha, aby den popra-
vy byl odloZen, aZ si uspofada svoje véci.
Jeho prosba byla vysly$ena. Ale ani ve
vyhnanstvi nezapomina Cyprian na skut-
ky charity. Posila tém, ktefi Gpéli v dolech
v tézkych pracich, vypomoc ze zbytku
svého majetku. Obdarovani zvlastnim
listem za dobrodini dékuji.

Prokonsul Paternus byl vyménén pro-
konsulem Valeriem Maximem, ktery dal
Cypriana odvést z vyhnanstvi do Kartaga,
do zahrad, které kdysi byly vlastnictvim
Cyprianovym. Tak se-splnila jeho touha,
aby mucednickou korunu piijal v rodném
mésté. PFichazeli sice k nému mnozi, na-
bizeli moznost utéku a ukrytu, ale on
odmitl. Az nadeSel 14. za¥i roku 258, kdy
rukou katovou byla zbavena Zivota jedna
z nejvyznacnéjsich biskupskych postav,
jaké skytaji d&jiny kfesfanstvi.

A pravdiva je charakteristika Cypriano-
va od Monceauxe: Byl to ¢&lovék é&inu,
ktery mél jasny pfehled, disledny ve svych
nazorech, rozhodny a obezfetny, chladno-
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krevny i rozniceny. Co udivuje v jeho
charakteru, je rovnovaha duse.

AERE PERENIUS...

Krev skropila africkou padu, télo bylo
v ucté pochovano kfestany, Lyon si po-
klada za cest, ze tam télesna schranka vel-
kého biskupa naSla posmrtny klid, jeho
dilo vsak Zije dale. Nebylo by dokresleni
obrazu tohoto velikdna cirkevnich déjin
aplné, kdyby nebyla uéinéna aspon strué-
na zminka o jeho spisech dfive nejme-
novanych.

Brzy po obraceni chtél se asi nejen
vnitfné, nybrz i po vnéjsi strance vyrov-
nat s pohanstvim. Cini tak v knize: De
idolorum vanitate. Ten, kdo pie-
¢etl jiné prace Cyprianovy, psané krasnou
latinou, pociti jakysi rozdil mezi dikei
tohoto dila a vyjadfovanim v jinych spi-
sech. Kniha budi dojem, Ze to jsou vlastné
jen poznamky k vétsi praci, nebo volné
podané poznamky z jiného dila. A &etl-li
by kdo diive Tertulianovu Apologii a Mi-
nucia Felixe Octavia, nebude mit pochyb-
nosti, Ze to byly pfedlohy pro tento spis.
V prvé ¢asti prace je ziejma zavislost na
Minuciovi, v druhé pak na Tertulidnovi.
Je toto dilo podvrzené? Ci byl Tertulidn
plagiatorem? Zajimavé feSeni pfinasi Mon-
ceaux: jest to ptvodni dilo Cypridnovo,
které vSak sim nedal na vefejnost. Byly
to poznamky, které byly ulozeny v jeho
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listinném materidlu a teprve po smrti
z piety byly dany do obé&hu. Nazor Mon-
ceauxudv ovSem mozZno pfijat pouze jako
hypothesu. Snad by bylo moZno tuto za-
vislost vysvétlit také jinym zpulsobem:

Ze svédectvi Pontiova vime, Ze Cyprian
si zamiloval knihy Tertulidnovy. Citaval
denné z nich aspon nékolik stranek. Kni-
ha tato byla napsiana brzy po obraceni.
Jest asi pouhym myslenkovym odrazem
éteného.

Knihou probleskuje obé&as ironie. Vy-
smiva se bozstvim: ,,... jestliZe se kdy
bohové zrodili, pro¢ se nerodi ted? Ci snad
Jupiter zestirnul, nebo Junona se stala
neplodnou?

Logické uvaZovani vede Cypridna k z4-
véru: ,Jedna jest kralovna u véel, jeden
jest vidce stida, jeden vidce vojska: tim
spiSe jeden jest feditel svéta, ktery jediné
svym slovem vSude rozkazuje.*

Upozoriiuje také na zkuSenost: vzdyt
v mluvé uzivame é&asto vét: ,,0 BozZe, Bih
to vidi, Bohu odporoué¢im, Biih ti to od-
plat, Bih to nechce, da-li Bih. Atque
haec est summa delicti, nolle agnoscere,
quem ignorare non possis — to jest vrchol
zloéinu, .neuznati toho, kterého nemuiiZe§
neznat.“

Bylo-li dfivéjsi apologetické dilko Cy-
prianovo kusé, slohové ani obsahové ne-
vynikajici, cela sila ducha a jeho priboj-
nost vytryskla v padné odpovédi na uraz-
ky a pfedhizky prokonsula Demetria. Je
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to spis Ad Demetrium. K praci byl
vlastné vyprovokovan neustilymi naraz-
kami, pomluvami, jichz si napfed nevsi-
mal. Ale i jeho pre$la mira trpélivosti, a
tu by mléeni mohlo byt vykladano jako
znamka slabo$stvi. Ostrou polemikou se
vypofadava s béznymi nazory: kiesfané
zavinuji pohromy, bohové jsou uraZeni.
Vysvétluje, pro¢ se kfestané nebrani na-
sili: ,,Patientes facit de secutura ultione
securitas. Krestana se nedotykaji pohro-
my tohoto svéta... ten, kdo byl znovu
stvofen Duchem, neZije jiz zemi, ale
Bohu.“

KnijZetka je vasnivym dilem kiesfanské
lasky. Argumentace Pisma, rozumové du-
kazy, osobni utoky proti adresatovi, jsou
smiSeny s projevy lasky kfesfand prvnich
dob.

Plna citath z Pisma jsou Testimo-
niorum libri tres adversus
Judeos. Mezi apologetickymi dily Cy-
prianovymi byva uvadén také list Ad
Donatum, ale je to spiSe osobni kon-
fese Cypridnova, psana brzy po obraceni,
s velkymi stopami erudice klasické, tfebas
pfimo necituje autory.

Nejzajimavéjsi a nejpavodnéjsi dila Cy-
pridnova jsou ta, ktera byla vyvolana do-
bou. K Zivym polemikam, které zmitaly
kiestanskou Afrikou ke konci pronasledo-
vani Deciova, se vztahuje stru¢né, ale
myS$lenkové bohaté i déjinné vyznamné po-
jednani: De catholicae ecclesiae
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unitate! Jako spis De lapsis, i tato prace
byla &tena na koncilu v Kartaginé r. 251.
Ma na zfeteli dvoji vefejnost: Na jedné
strané jsou to véfici, ¢i lépe Fefeno vy-
znavaci, a odpadlici, na druhé strané pak
biskupové, kterym je pfipominan jejich
ukol. Preklad a rozbor povi o tomto dile
nejvice.
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PREKLAD






I

Kdyz nas Pan napomina a fika: ,,Vy
jste stil zemé&", (Mat. V, 13.) a kdyZ nam
pfikazuje, abychom v nevinnosti byli
prosti a p¥i vSi prostoté opatrni (Mat. X,
16.) — co jiného slusi se na nés, bratfi
nejmilej§i, neZ zopatrnéti a bditi s uzkost-
livym srdcem, vypozorovati tklady Isti-
vého nepfitele a jich se varovati, abychom
my, ktefi jsme Krista, moudrost Boha
Otce, oblékli, nezdali se méné moudfi
v pééi o spasu?

Vizdyf neni potfeba obavati se pouze
pronasledovini a téch véci, které, aby
podlomily a rozehnaly sluhy Bozi, Zenou
se na né zjevnym utokem. Snaz3i je byt
ve stfehu tam, kde je zfejmé nebezpeéi
a duch se pfedem pfipravuje k ptitce, kdyz
se ukaze protivnik.

Vice je tfeba varovati se nepfitele,
ktery se pfikrade potajmu, klame rous-
kou pokoje, podoben hadu, pliZi se ztlu-
menymi kroky (nepozorované). Proto také
dostal jméno hada. Takové jest jeho chy-
tractvi, takova jest jeho skrytd a zastfena
uisko¢nost v napadani &lovéka.

Jako jiZ hned od potatku klamal a li-
choté 1Zivymi slovy podvedl prosté duse

o _ ww

neopatrné divéfujici, tak samého Pana
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odvazil se pokouSet, jako by chtél opét
podvésti a oklamati, potajmu se pFito&il.
Byl vSak pfece poznan a zahnan; a proto
byl porazen, Ze byl poznin a odhalen.

I1.

Odtud nam byl dan pitiklad, kterak se
vzdaliti cesty starého élovéka a jiti ve
§lépé&jich Zijiciho Krista. (Jde o to), aby-
chom znovu nepozorni neuvazli v osidlech
smrti, ale prozietelni v nebezpeéi dosahli
ziskané nesmrtelnosti.

Kterym zpisobem je vSak mozno do-
sici nesmrtelnosti? Ne-li tim, jimZ je smrt
potlaéena a pfemozena, totiz zachovava-
nim pfrikazani Kristovych? On sam napo-
mina a pravi: ,,Chces-li vejiti do Zivota,
zachovavej pfikazini.“ (Mat. XIX, 17.) A
dale: ,Jestlize udinite, co vam p¥ikazuji,
nebudu vas jiZz nazyvati sluzebniky, nybrz
prateli.*

O téch pak fika, Ze jsou stateéni a stali,
jako pevny balvan, pfirostly ke skale,
proti viem boufim a zdpasim vé&kl ne-
ochvéjni, nezlomnou silou upevnéni. —
Pravi: , Kdo slysi slova ma a ¢&ini je, pfi-
podobnim jej muZi moudrému, ktery vy-
stavél dim na skale. Pri§la boufe, rozlily
se Feky, valy vétry a obofily se na ten
dim a nespadl, nebof byl postaven na
skéle.”“ (Mat. VII, 24, 25.)

Drime se tedy jeho slov a cokoliv on
ué¢il a €inil, tomu se i my uéme a to &if-
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me. Ostatné, kdo muzZe f¥ici, Ze véri v Kris-
ta, kdyz ne¢ini to, co Kristus é&initi pFi-
kazal? Ci snad lze dojiti odplaty za viru
tomu, kdo nechce plniti pfikazy viry? A
kdo jest duchem bludu zachycen, nezbyt-
né jest, aby se kymacel a zmital, jako
prach zvednuty vichrem. (Koneéné) s ta-
kovym jednanim nedojde spéasy ten, kdo
se nepridrzuje spasné cesty pravdy.

III.

Chrarime se, nejmilejsi bratfi, nejen téch
véci, které jsou zjevné a jasné, ale i téch,
které se skryvaji pod prostotou chytracké
Isti. Co jest chytfejiho, co jest prostsiho,
nez Ze nepfitel, odhaleny a poraZeny Kris-
tovym pfichodem, jakmile svétlo narodim
vzeSlo a spasny paprsek k oblaZeni lidstva
zazdfil — takZe hlu§i popfali sluchu du-
chovni milosti, slepi otevieli oé k Bohu,
nemocni véénym zdravim ok¥ali, chromi
k Cirkvi chvatali, némi jasnymi hlasy a
prosbami se modlili — vida modly opust&-
né a pro velky polet véFicich sva sidla
a chramy prazdné, nez Ze vymyslil no-
vy uskok, aby i pod samym jménem
kiestanskym klamal neobezfetné?

Které nemohl udrzet na cesté staré sle-
poty, ty klame a prelstiva cestou nového
bludu. Ze samé cirkve lidi loupi. A zatim,
co se jim zd4, Ze z temnosti toho véku jiz
vybFedli a k svétlu se blizili, aniZ o tom
védeéli, jinymi temnotami je oslepuje. A&
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se jejich Zivot neshoduje ani s evangeliem,
ani s jeho zachovavanim a zakonem, na-
zyvaji se kfesfany a pohybujice se v tem-
notach, domnivaji se, Ze maji svétlo, jsouce
chlacholeni a 35aleni protivnikem, ktery
dle slov apostola promériuje se v andéla
svétlosti a své sluhy nastrojuje jako slu-
Zebniky spravedlnosti, ktefi pak prohla-
$uji noc za den, zahynuti za spasu, zou-
falstvi za skrytou nadéji, nevéru za pred-
stiranou viru, Antikrista pod jménem
Kristovym; to v3echno za tim acéelem, aby
pravdépodobné lhouce, proniknuti pravdy
zamezili.

Tak se déje, bratfi nejmilejsi, kdyz se
k ptvodu pravdy nepfihliZi, ani ziklad se
nehleda, ani nauka nebeského uéditele se
nezachovava.

IV.

Jestlize kdo toto uvazi a vyzkousi, ne-
bude potiebi obsirného pojednani ani
mnohych divodi. — Snadny je dikaz
tam, kde vira je obsahem pravdy.

Mluvi Pan k Petrovi: ,,J4 pravim tobé:
Ty jsi Petr (Skala), a na té skale vzd&lam
Cirkev svou a brany pekelné ji nepie-
mohou. A tobé dam kli¢e kralovstvi ne-
beského: cokoliv svdZes na zemi, bude
svazano i na nebi; a cokoliv rozvazes na
zemi, bude rozvazano i na nebi.*

A opét po svém zmrtvychvstani pravi:
»Pas ovce mé!*
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Nad nim jedinym stavi svou Cirkev a
jemu pfikazuje pasti ovce své.

Agkoliv po svém zmrtvychvstani udélu-
je vSem aposStolim stejnou moc a pravi:
,Jako mé poslal Otec, i jA posilam vas:
piijméte Ducha svatého: komu odpustite
hi¥ichy, budou mu odpustény, komu za-
drzite, budou jemu zadrZeny" (Jan XX,
21—23.) — piece, aby ziskal jednotu, je-
diny stolec zfidil a z&klad této jednoty od
jednoho poéinajici podepfel svou auto-
ritou!

Byli ovSem i ostatni apoStolé to, co byl
Petr: nadani stejnou poctou a moci. Za-
tatek v3ak pochézi od jednoty a prvenstvi
je dano Petrovi, aby byla prokazana jedna
Cirkev Kristova a jedna stolice.

A pastyFi jsou vsichni, ale stddo se u-
kazuje jedno, které od vSech apoStold
jednomyslné ma byt spravovano, aby se
ukazala jedna Cirkev.

Jednu a tutéz Cirkev také v Pisni Pisni
Duch sv. z poslani Pané oznaéuje a pravi:
»Jedind jest holubice m4i, ma &istounka,
jedindéek matcin, milagek té, jeZz ji poro-
dila.“ (Cant. VI, 9.)

Kdo jednotu této Cirkve nezachovéivj,
zda se domysli, Ze ma viru? Kdo se vzpi-
ra a vzpouzi proti Cirkvi, kdo stolici Pe-
trovu, na niz je cirkev vystavena, opousti
— ten vé&fi, ze je v Cirkvi? "

Ba i blaZeny apostol Pavel o tomtéZz uéi
a tajemstvi jednoty osvétluje, fka: ,,Jed-
no télo, jeden duch, jedna nadé&je povola-
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ni naseho, jeden Pan, jedna vira, jeden
kfest, jeden Bih.“ (Efes. IV, 4—86.)

V.

Tuto jednotu musime zachovavati a ha-
jiti zvlasté my, biskupové, ktefi jsme v ée-
lo Cirkve postaveni, abychom dokazali, Ze
biskupstvi je jedno nedélitelné. Nikdo lha-
nim at bratrstvo neklame, nikdo at prav-
du viry neporusuje zlotfilou zpronevérou.
Biskupstvi jest jedno, jehoz dil v celosti od
jednotlivei se drzi.

I Cirkev jest jedna a ta vzriistem i plod-
nosti se Siroko rozklada.

Jako jest mnoho sluneénich paprsku, ale
svétlo jedno; jako vétve stromu jsou mno-
hé a kmen toliko jediny, pevné zakofe-
nény; jako z pramene jednoho, mnoho po-
tiékll vyvéra a tfebas mnohotvarnym
tokem zd4 se byt rozplynuly, jednota jest
uchovana v jeho pocatku. Odtrhni pa-
prsek sluneéni od slunce, jednota svétla
neutrpi rozdélenim; ulom vétev se stromu,
ulomek nebude moci puéeti; od pramene
zdrz potok, odtrzeny vyschne. Tak i Cir-
kev, svétlem Pané oblita, vysila paprsky
na cely svét; jedno piece je toliko svétlo,
které se vSude rozléva a jednota téla se
netfisti. Rozklada své velmi plodné vétve
po celé zemi, hojné plynouci poticky Sife
rozvadi; jedna je vSak hlava, jeden puvod
i jedna matka hojna v plodnosti v nastup-
cich. My jsme jejim plodem, jejim mlé-
kem jsme kojeni, jejim duchem oZiveni.
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VI.

Snoubenka Kristova cizoloziti nemiuZe,
neporuSend jest a cudna. Zna toliko jeden
dim, v &istém studu posvatnost jednoho
loze chrani. Ta nas uchovava Bohu; sy-
num, které zplodila, kralovstvi pridéluje.

Kdokoliv od Cirkve odtrzeny se spojuje
s cizoloZnici, od zaslibeni Cirkve se od-
déluje: nedosdhne od Krista odmény, kdo
opustil Cirkev Kristovu. Jest cizinec, ha-
nebnik, nepfitel. NemulZe mit Boha za
Otce, kdo nema Cirkev za matku. Mohl-li
se nékdo zachraniti, kdo byl mimo archu
Noemovu, i kdo je mimo Cirkev, vyvazne.
Pan napomina a pravi: ,Kdo neni se
mnou, proti mné jest; a kdo se mnou ne-
shromazduje, rozptyluje.“ (Mat. XII, 30.)
Kdo mir Kristiv a svornost kazi, ten jed-
na proti Kristu. Kdo mimo Cirkev shro-
mazduje, Cirkev Kristovu rozhani.

Pravi Pan: ,J4 a Otec jedno jsme.*
(Jan X, 30.) A opét o Otci i Synu i Duchu
svatém jest psano: ,,A tito tf¥i jedno jsou.“
(I. Jan V, 7.) A nékdo véri, Ze tato jednota
Bohem samym upevnéna, s tajemstvimi
nebeskymi souvisejici, svarem stfetnu-
viich se srdei by mohla byt roztrzena?
Kdo této jednoty se nedrzi, zdkona Boziho
se nedrzi, nema viry Otce ani Syna, nema
zivota a spasy.
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VII.

Tato zavaznost jednoty, toto pouto ne-
rozviZitelné svornosti se prokazuje, kdyz
v Evangeliu tunika Pana JeZiSe Krista se
nedéli ani netrha, ale komu z losujicich
o Sat Kristuv pfipada, pfijima Sat nepo-
ruSeny, a jest v (jeho) majetku netknuta
a nerozdélena. Pravi o tom Pismo: ,,0 tu-
nice vSak, ponévadz nebyla od vrchu se-
Sivana, ale veskrze utkani, se domluvili:
Neroztrhejme ji, ale losujme o ni, é ma
byt. (Jan XIX, 23, 24.)

Ona méla jednotu, ktera pfichazi s vr-
chu, to jest s nebe od Otce, kterd nemuze
byt viibec trhdna od toho, kdo ji pfijima
ve sviij majetek, vidyt ji piislusi celd a
zarovenl pevna stilost.

Kdo Cirkev Kristovu déli, nemiize vlast-
nit Sat Kristav.

Opalné je tomu u Salomouna. Kdyz
ten umiel a jeho kralovstvi i poddani
meéli byt rozdéleni, Achias prorok, potkav
se na poli s krilem Jeroboamem, roztrhl
svuj plast na dvanact kust, fka: ,,Vezmi
sobé deset kusii. Nebot toto pravi Hospo-
din: Aj, jA vytrhnu kralovstvi z ruky Sa-
lomounovy a dam tobé deset pokoleni; a
dvoje pokoleni zistane pro sluzebnika
Davida a pro Jerusalem mésto, kteréZ jsem
vyvolil, abych tam polozil jméno své.“
(ITI. Kral. 31, 32, 36.)

Achias tedy roztrhl své roucho, kdyz se
dvanact kmeni izraelskych trhalo od sebe.
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Proto také, Ze lid Kristliv se nesmi rozdé-
liti, tunika jeho od vrchu vSechna veskrze
utkana, od vlastnikt neni rozdélena. Ne-
délitelna, celickA a neparana poukazuje
na pevnou svornost naSeho lidu — (téch),
ktefi jsme Krista oblékli.

) VIIL

Kdo je tedy tak zlotfily a bezbozny,
kdo je vasni nesvornosti Sileny, ktery by
se domnival, Ze je mozno, ba dokonce od-
vazil se roztrhnouti jednotu Bozi, Sat Pa-
né, Cirkev Kristovu?

Kristus sim napomina své v evangeliu
a ud¢i, fka: ,,A bude jedno stado a jeden
pastyf.“ Ci domnival by se kdo, Ze na
jednom misté muze byt mnoho pastyia a
mnoho stad? Také sam apoStol Pavel nas
ponouka k jednoté, zapfisaha a napomina:
»Prosim vas, bratfi, skrze jméno Pana
naSeho JeziSe Krista, abyste jednostejné
vSichni mluvili, a aby nebylo mezi vami
roztrZzek; budete pak spojeni v jednomy-
slnosti a ve stejném minéni.“ (I. Kor. 1,
10.) A opét fika: ,,SnaSejice se vespolek
v lasce, usilujice zachovati jednotu Ducha
ve svazku pokoje...“ (Efes. IV, 23.)

Ci se snad domnivas, ze pii vife by
mohl stat a zit ten, ktery od Cirkve od-
pada, sobé jina sidla a rizné domovy za-
klada, (uvazis-li) kdyz bylo feéeno Rahab,
jiz jest pfedobrazena Cirkev: ,,Otce svého
a matku svou i bratry své i vSecku rodinu
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otce svého shromézdi k sob& do domu své-
ho; a kdo by vysel ze dvefi domu svého,
sam sobé vinen bude.“ (Jos. II, 18, 19.)
Také tajemstvi paschae nic jiného v zako-
né Exodu neobsahovalo, nez aby beranek,
ktery jest pfedobrazem Kristovym, v jed-
nom domé se jedl. Mluvi Pan, ika:,,V jed-
nom domé se jisti bude, aniz vynesete ven
néco z masa jeho.“ Télo Kristovo a sva-
tost Pané nemuZze byt ven vyhozena, a
véfici nemaji jiného domova le¢ Cirkev.

A na ten dim, na ten piibytek svor-
nosti poukazuje Duch svaty v Zalmech,
fka: ,,Buh, ktery dopfava bydliti svornym
v domé." (Z. LXVII, 7.) — V domé Bozim,
v Cirkvi Kristové, bydli jednomyslni, zdr-
Zuji se svorni a prosti.

IX.

A proto Duch svaty pfiSel v podobé
holubice: jest to tvor prosty a ¢isty, bez
horké Zluéi, bez dravého zobaku, nedrasa
nasilnickymi drapy, miluje lidské obydli,
zna pohostinstvi jediného domu. Kdyz se
vylihnou mladé; kdyz vylétnou na pastvu,
jsou v jednom hejnu; spoleénym stykem
travi svij Zivot, celovanim jevi svornost
pokoje, zakon jednoty vsSude spliiuji.

Takova ma byt i v Cirkvi upfimnost,
takové lasky ma byt dosaZeno, aby bra-
trska laska napodobovala holubice, aby
pokora a tichost se rovnala berankim a
ovcim.
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Co ma co ¢&init v nitru kiestana divo-
kost vlkd, zufivost psi, smrtelny jed hadd,
krvava vzteklost Selem? Jest si jen blaho-
prat, ze takovi se od Cirkve oddéluji —
aby holubice, ovce Kristovy, vzteklou a
jedovatou nakazou nebyly uchvaceny.

Nikdy se nemiiZe slouciti a spojiti hot-
kost se sladkosti, tma se svétlem, dést s ja-
sem, boj s mirem, uiroda s nearodou, su-
cho s vodami, boufka s klidnym poc¢asim.
At (tedy) nikdo se nedomysli, Ze dobii se
mohou od Cirkve odlouéiti: pSenici vitr
neodnasi; boufe nevyvrati pevné zakofe-
nény strom; prazdné plevy se zmitaji, ne-
zdravé stromy naporem vétru se vyvra-
ceji. Takové lidi proklind a kara apostol
Jan: ,,Z nas vysli, ale nebyli z nas; kdyby
z nés byli, byli by s nami zustali.“ (I. Jan
II, 19.)

X.

Takovym zpilsobem povstaly herese a
jeSté dasto povstavaji: Kdyz zvracena mysl
nema pokoje, kdyz rozvratni zrada se ne-
piidrZuje jednoty. Aby se tak délo, Bih
dopousti a trpi z dvojiho diivodu: 1. poné-
vadZ ponechavid kaZdému svobodnou vi-
li, 2. aby osvéd&enych vira zazafila co nej-
jasnéji, kdyZ soudem pravdy byla vyzkou-
Sena naSe mysl a naSe srdce.

Skrze apoStola napomina Duch svaty a
pravi: ,Musi kacifstvi byti, aby se uka-
zali osvédéeni mezi vami.“ (I. Kor. XI, 19.)
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Tak se osvédéuji vérni, tak se odkryvaji
zradni. Tak i pfed osudnym dnem se zde
rozdéluji duSe spravedlivych od nespra-
vedlivych, a od zrna se oddéluji plevy.

Ti jsou to, ktefi sami sebe mezi neroz-
vaznou sbéfi vydavaji za vrchnost bez boz-
ského ustanoveni, ktefi bez nalezitého o-
pravnéni se vydavaji za predstavené, kte-
i, aniZ by jim kdo dal biskupsky ufad, si
pFisvojuji jméno biskupovo.

Ty Duch svaty oznacuje v zalmech jako
sedici na stolici moru (I. 1), jako zahubu
a nakazu viry, klamajici hadim jazykem,
vyteéniky v poruSeni pravdy, chrlici smr-
telné jedy morovymi jazyky; jejich reé je
jako rakovina, styk s nimi vléva nitru a
srdcim jednotlivei smrtelny hnis.

XI.

Proti takovym vola Pan, od nich odvra-
ci a zdrZuje bloudici lid, ¥ka: ,Nechtéjte
poslouchat feéi 1ziprorokl, ponévadz vidy
jejich srdce ukazuji jejich nicotu. Mluvi
sice, ale ne z ust Hospodinovych. Rikaji
tém, ktefi pohrdaji slovem BoZim: Pokoj
bude vam a kaZdému, kdo jedna dle své
vile. A nic zlého se nestane tomu, kdo
chodi dle zvrhlého srdce svého. - Nemlu-
vil jsem k nim a oni sami prorokovali.
Kdyby vSak stili v mé radé a slySeli ma
slova, ta pak hlasali mému lidu, odvratil
bych je od zlog¢innych jejich mysleni.* (Jer.
XXIII, 16, 117, 21, 22.)
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Na tytéZ ukazuje a je oznacuje Pin fka:
»Mne opustili, pramen vody Zzivé, a vyko-
pali sobé studny rozmetné, které nemohou
udrzeti vodu.” (Jer. II, 3.)

Aé nemize byt jiného kitu kromé jed-
noho, domnivaji se, Ze mohou kitit. Opus-
tivie studnici Zivota, pfece slibuji jinym
milost vody Zivé a spasné. Tam se lidé ne-
o¢i§fuji, ale spiSe poskvriiuji; hfichy se tam
nesmyvaji, ale spiSe hromadi. Toto naro-
zeni nerodi syny Bohu, ale dablu. Lzi
zrozeni, zaslibeni pravdy nechapou; zradou
zrozeni, milost viry ztraceji. K odméné mi-
ru dojiti nemohou, ktefi mir Pané vasni-
vou nesvornosti porusili.

XII.

At se néktefi neomlouvaji bezpodstat-
nym vykladem o tom, co fekl Pan: ,,Kde
dva nebo tii jsou shromazdéni ve jménu
mém, ja jsem uprostied nich. (Mat. XVIII,
19,  20.) PoruSovatelé Evangelia, faleini vy-
kladad¢i, se pridrzuji poslednich slov, pred-
chozi preskakuji; pamétlivi ¢asti, (jinou)
éast Istivé ututlavaji; jako sami jsou od-
fiznuti od cirkve, tak myslenku jedné ka-
pitoly trhaji: Pan totiz, kdyZz své ucedni-
ky vybizel ke svornosti a miru, fekl: , Pra-
vim vam, sjednoti-li se dva z vas na zemi
v kterékoliv véci, za kterou by prosili —
stane se jim to od Otce mého, jenZz jest
v nebesich. Nebot, kde jsou dva nebo tfi
ve jménu mém, tam jsem uprostied nich.*
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(Mat. XVIII, 19, 20.) Témi slovy se pro-
kazuje, Ze ne mnozstvi, ale jednoté se u-
déluje. Jestlize dva z vas, pravi, se
sjednoti na zemi; nejdiive zdi-
raznil jednomyslnost, pifedeslal pokojnou
svornost, abychom pevné a vérné se shod-
li, vylozil.

Jak je vSak mozno, aby souhlasil s ji-
nym ten, ktery se nesrovnava s té&lem Cir-
kve samé a s veSkerym bratrstvem? Jak
se mohou dva nebo tfi shromazditi ve jmé-
nu Kristové, je-li o nich znamo, ze jsou
od Krista a jeho Evangelia odpadli? Ne
my od nich, ale oni od nas odpadli. Kdyz
potom kacifstvi a schismata vznikla, a oni
si naustanovovali riiznych sborec¢ki, opus-
tili hlavu a zaklad pravdy.

Kristus vSak mluvi o své Cirkvi a to
k tém, ktefi jsou v Cirkvi, budou-li
sami svorni, budou-li prositi dva nebo tfi
pospolu jednomyslné, podle toho, jak byl
piikazal a vybidl, aby mohli, tfeba by by-
li jen dva nebo tfi, dosdhnouti od svrcho-
vanosti Bozi toho, o¢ zadaji.

Kdedvaneb tii budou pospo-
lu ve jménu mém — pravi — j&
jsem s nimi. Totiz s upfimnymi a po-
kojnymi, s bohabojnymi a zachovavajici-
mi pFikdzani BoZi. Rekl, ze je se dvéma
nebo tfeba se tfemi, jako byl se tFemi ji-
nochy v ohnivé peci. Ponévadz (tito) byli
k Bohu upfimni a mezi sebou jednomysl-
ni, zatim co plameny je obklopovaly, osvé-
zil je krGpéjemi rosy. (A dale) jako -sim
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plispél dvéma uvéznénym apo3tolim, po-
névadz byli upfimni a jednomyslni, sam
brany Zzalafe oteviel, aby slovo, které vér-
né hlasali zastuplim, piednesli.

Kdyz tedy ve svém poudovéni tak mlu-
vi a pravi: ,Kde jsou dva neb tri
shromazdéni ve jménu mém, ja
jsem s nimi“, — neoddéluje lidi od
Cirkve ten, ktery Cirkev ustanovil a zalo-
zil, ale vytykaje nesvornost zrddnym, vér-
nym svou feéi pokoj doporuéuje a ukazu-
je, Ze jest mnohem radéji se dvéma nebo
tfemi, ktefi se jednomyslné modli, nez
s nejednotnym zastupem — vice pak, Ze
jest mozno dosdhnouti vrouci modlitbou
nékolika, neZ nesvornou modlitbou mno-
hych.

XIII

A proto, kdyZz ukladal zakon modlitby,
dodal: ,,A kdyz povstanete k modlitbé, od-
pustte si, mate-li co proti sobé, aby i Otec
va§, ktery jest v nebesich, odpustil vaSe
hiichy.“ (Mat. XI, 25.) A ty, ktefi pFistu-
Puji k obéti s nevili, odvolava od oltare
a prikazuje nejdfive se smifiti s bratrem
a pak s pokojem se vratiti a Bohu p¥inés-
ti svij dar. Vzdyt ani na dary Kainovy
Bih nevzhlédl: nebot s Bohem nemohl
v mir vejiti, kdo nebyl s bratrem zajedno
pro vasnivou rozmisku.

Jaky mir si slibuji nepfatelé bratri a
jaké se domnivaji, ze slavi obéti sokové
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knézi? Ci se domnivaji, Ze je s nimi Kris-
tus, v jejich sboru, kdyZz se shromazduji
mimo Cirkev?

XIV.

Takovi i kdyby byli umuéeni p#i vy-
znani jména, tato poskvrna ani krvi neni
smyta. Nevyhladitelna a tézka vina ne-
svornosti ani utrpenim neni ociSténa. Ne-
mize byt muéednikem ten, ktery neni
v Cirkvi. Kralovstvi nebude moci dosah-
nouti ten, ktery opustil tu, jez ma vlad-
nouti. Kristus nam dal pokoj, pfikazal nam
byt jednoho srdce a jedné mysli, neporu-
Sené a nedotéené umluvy pfatelstvi a las-
ky poruéil zachovavati. NemlZe se pro-
kazati za mucednika ten, ktery se nedrzel
bratrské lasky.

Tak uéi a dosvédéuje apostol Pavel fka:
» - - - @ kdybych mél viru, tak Ze bych ho-
ry prenéSel, lasky vSak kdybych nemél,
nic nejsem. A kdybych rozdal na pokrmy
chudych veskery majetek svij, a kdybych
vydal télo své ke spaleni, lasky vsak kdy-
bych nemél, nic nedokazi. Laska je velko-
myslna, laska jest dobrotiva, laska neza-
vidi, nedini zlé, nenadyma se, neroztrp-
¢uje se, nemysli na zlé. Viecko miluje,
viemu vé&Fi, vSeho se nadéje, vSecko snasi.
Laska nikdy nepomiji. (I. Kor. 13, 2—8.)

Nikdy, pravi, nepomiji laska. Nebot tato
vzdy bude v kralovstvi. Tato navéky bude
trvati jednotou bratrstvi s ni spojenou. Ke
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kralovstvi nebeskému nedojde nesvornost.
K odméné Kristové, ktery fekl: ,, Toto jest
pfikazani mé, abyste se milovali vespolek,
jakoz ja miloval jsem vés“ (Jan XV, 12)),
nemiuZe naleZeti ten, ktery lasku Kristo-
vu zradnou nesvornost{ zranil.

,Kdo nema lasky, nema Boha' — pra-
vi svaty apoStol Jan. ,,Bih jest laska, kdo
zustava v lasce, v Bohu ziistiv4 a Bih pfe-
byva v ném.“ (Jan IV, 16.) S Bohem ne-
mohou zistati ti, ktefi nechtéli byt v cir-
kvi Kristové jednomyslni. I kdyz budou
hofeti, vrzeni na pospas plamentim a ohni,
nebo poloZf své Zivoty dravé zvéFfi, nebu-
de to koruna viry, ale trest zrady; nebude
to slavny pfichod zboZné stateénosti, ale
znik zoufalosti. Takovy miiZe byt zabit,
ale nemtize byt korunovén. I on se zn4 ke
kiestanstvi, jako dabel &asto se umi sta-
véti jako by byl Kristem. O &emz Pan
predpovida fka: ,,Mnozi pfijdou ve jménu
mém Fikajice: J4 jsem Kristus a mnohé
svedou. (Mar. 3, 6.) Jako neni Kristem
ten, kdo by tfebas jeho jménem svadél,
tak ani za kfestana nemiize byti pokladin
ten, ktery nevytrvavd v pravdé jeho e-
vangelia a viry.

XV.

A¢ prorokovati, z1é duchy vymitati a
konati veliké zizraky jest na zemi
véc ovSem vzneSend a podivuhodn4, pfe-
ce vSak krélovstvi nebeského nedosih-
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ne ten, ktery se ve vSech téch vé&cech vy-
zn4, jestlize nekraéi pozorné po cesté spra-
vedlnosti a Fadu.

Pan to naznaduje a pravi: ,,Mnozi mné
feknou v onen den: Pane, Pane, zdaZ jsme
ve jménu tvém neprorokovali, a ve jménu
tvém zlé duchy nevymitali, a ve jménu
tvém velké zazraky nekonali? A tehdy fek-
nu jim: Nikdy jsem vas neznal, odejdéte
ode mne, pachatelé nepravosti. (Mat. VII,
22, 28.)

Spravedlnosti je potiebi, abychom si
Boha soudce naklonili. Piikazti jeho a na-
pomenuti jest poslechnouti, aby zasluhy
naSe do§ly odmény. P4n ve svém evange-
liu, kdyZz cestu na$§i nadé&je a viry strué-
né upravoval, pravi: ,,Bih tvi{j, Bah jeden
jest — a — milovati bude§ Pana Boha své-
ho z celého srdce svého, z celé duSe své,
z celé mysli své. Toto jest prvni pFikaza-
ni. Druhé jest podobné jemu: Milovati bu-
des blizniho svého jako sebe samého. Na
téchto dvou pfrikazanich zaleZi v3echen za-
kon a proroci.“ — Jednoté zaroven a las-
ce ve svém uradé uditelském uéil, vSech-
ny proroky a zikon uzaviel do dvou pfi-
kazani. Jakou pak jednotu zachovava, ja-
kou lasku stfezi a zamysli ten, ktery, Sile-
ny vasni nesvornosti, Cirkev trha, viru ni-
¢i, rudi mir, lasku rozrusuje, svatost zleh-
éuje?
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XVI.

Toto zlo, nejmilejsi bratfi, jiz dfive za-
éalo; nyni vSak vzrostla toho zla nebez-
pecna pohroma, vystupovat a bujeti zaca-
la ve vétsi mife jedovata zloba kacifské
prevracenosti a schismatu, ponévadz tak
se to mélo stati na sklonku svéta dle pfed-
povédi Ducha svatého skrze apoStola:
,» V poslednich dnech nastanou tézké ¢asy.
Lidé budou totiZ sobeéti, zpupni, chlubni,
chtivi, rouhavi, rodi¢h neposlusni, nevdéd-
ni, bezbozni, bezcitni, nesmiflivi, utrhaé-
ni, nezdrZenlivi, neurvali, dobrému nepiiz-
nivi, zradni, zlomyslni, poSetilosti prosak-
li, vice rozko$i nez Boha milovni, majice
sice vzhled poboZnosti, moc jeji vSak za-
pirajice. Z fad téch pochazeji lidé, ktefi
se vkrédaji do domud a chytaji ZenStiny
obtiZzené htichy, puzené rozlicnymi chtiéi,
které se stile uéi, ale nikdy k poznani
pravdy nedojdou. Jako vSak Jannes a
Jambres se protivili MojziSovi, tak i tito
se protivi pravdé, ale mnoho nepofidi. Ne-
bot jejich nesmyslnost bude zjevna vSem,
jako byla i onéch.“ (II. Tim. III, 1—9.)

A napliuje se, cokoliv bylo pfedpové-
déno. Lidé a rovnéz i &as stvrzuje to,
Ze svét se chyh ke svému konci. Vice a
vice za zufeni protivnika (dabla) blud kla-
me lid, poSetilost jej popuzuje, nepfizen
podneque Zadostivost zaslepuje, bezboz-
nost jej hanobi, pycha nadyma4, nesvornost
roztrptuje, hnév $tve.
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XVIIL

Nas vSak pfece af nerozechvivd a ne-
mate nesmirna a nihld zrada mnohych,
ale spife na$i viru, pfi védomi pfedpové-
déné pravdy, at posiluje. A jako néktefi
uz zagali byt takovymi, jak to jiz d¥ive
bylo predpovédéno, tak af se maji p¥ed
podobnym na pozoru ostatni bratfi, nebot
i toto bylo jiz diive pfedpovédéno, jak po-
ucuje Pan: ,,Proto i vy se méjte na pozo-
ru, hle, pfedpovédél jsem vam vse.”* (Ma-
rek, XII, 23)

Prosim vas, bratfi, varujte se takovych
lidi, vyhybejte se zd&hubnym fecem jako
nakazlivému moru a neposlouchejte jich,
jakoZz psano jest: ,,Oplet své u§i trnim a
nesly§ jazyka ni¢emného.“ A opét: ,Do-
bré mravy kazi zlé rozhovory* (I. Kor. XV,
33); ze jest takovym se vyhybat, poucuje
a vybizi nas Pan: ,,Slepi jsou viidcové sle-
pych. Vede-li slepy slepého, oba padnou
do jamy.*“ (Mat. XV, 14.) Jest tieba se od-
vratiti a prchati pfed kazdym, kdo od Cir-
kve odpadl. Jest to pfevricenec a hfisnik,
sam od sebe odsouzeny. (I. Tit. III, 11.)

Ci se kdo domniva, e jest s Kristem,
kdyz proti kné&2stvu Kristovu utoéi a od
spoledenstvi kleru a lidu se odlu¢uje? No-
si zbrané proti Cirkvi, proti planam Bo-
zim bojuje. Neptitel oltaie protivnik Kris-
tovy obéti, misto viry vérolomny, misto
poboZnosti svatokradce; neposlusny sluha,
bezbozny syn, nepfatelsky bratr, pohrd-
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nuv biskupy, opustiv knézstvo BoZi, odva-
Zuje se postavit jiny olta¥, jinou modlit-
bu nedovolenymi slovy se modliti, 1Zivy-
mi obé&tmi zleh&ovati pravdu obé&ti Péna,
a odvaZuje se nevédéti o tom, Ze ten, kte-
ry pracuje proti BoZimu zfizeni, je tres-
tin za svou nerozvaZnou opovéazlivost boz-
skym trestem.

XVIIIL.

Tak byli ihned za svou opovézlivost po-
trestdni Kore i Dathan i Abiron, ktef{ se
pokusili osobiti si ob&tni prdva proti Moj-
ZiSovi a Aronovi. (Num. XVI, 27.) Zemé&
se rozpukla, do hloubky se roztrhla, a pro-
past pohltila stojici zaZiva i samého od-
padlika. A hnév rozhorleného Boha ne-
rozdrtil pouze plivodce, nybrZ i ostatnich
250 ucastnikii a spojencii v tomto 3ilen-
stvi, ktefi se spfahli zaroveni s nimi k té
opovazlivosti, zni¢il blesk z rukou BozZich,
urychliv tak pomstu, napominaje a uka-
zuje tim, Ze se dé&je proti Bohu, cokoliv
neSlechetnici se pokusili uliniti lidskou
zvali proti ustanovenim BoZim.

Tak byl i kral Oseis hnévem BoZim zne-
tvofen a vSestrannym malomocenstvim na
¢ele poskvrnén, kdyZ nesl kadidlo a proti
vili BozZi si osoboval privo na obét, tre-
bas mu odporoval knéz Azarias, a on ne-
poslechl a nechtél ustoupit. Byl na té &is-
ti oznacen za urdZku Boha, na které jsou
oznaéovani ti, ktefi jsou hodni Péna.
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A synové Aronovi, ktef{ poloZili na oltaf
cizi oherl, ktery P4n nenafidil, byli ihned
zahlazeni pfed tvafi Boha — mstitele.

XIX.

Tyto napodobuji a nasleduji ti, kte¥f po-
hrdli Bozskym podinim, touZi po cizich
naukach a zavadéji uceni z ustanoveni lid-
ského. Tyto napada Pan a tresta v Evan-
geliu slovy: ,Zavrhujete pfikaz Bozi, a-
byste zavedli své uéeni.“ (Marek VII, 9.)

Jest to horsi hiich, nez ktery spachali
padli; ti viak v kajicnosti za svj zlocin
v plném zadostiuéinéni prosi Boha, aby
jim odpustil." Tito Cirkev hledaji a prosi
— oni Cirkvi odporuji. U téch zapfeni —
to mohla byt nezbytnost — u onéch viile
je utvrzena ve zloéinu.

Ten, ktery zapfel, uskodil sim sobé&. Kdo
vSak se odvaZuje herese nebo schismatu,
mnohé s sebou strhl a uvedl v omyl. Tam
jde pouze o jednu dusi, zde o nebezpeéi
mnohych. Odpadlik s plaéem a natkem
poznava, ze zhresil; bludaf vSak je ve svém
nitiu naduty, nachazi zalibu ve zloéinech,
od matky oddéluje syny, od pastyfe plasf
ovee, pii bozZské obéti tropi zmatek. Zatim
co padly jednou zhfefil, onen hiesi kaZdo-
denné. Konec¢né padly, kdyz pak dosahl
muéednictvi, maze dojiti zaslibeni kralov-
stvi; onen vsak, ktery byl zabit mimo Cir-
kev, k odméné Cirkve dojiti nemiZe.
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XX.

Nikdo se tomu nediv, bratfi nejmilejsi,
Ze i z vyznavaélu néktefi se takovych véci
dopous$téji a ze proto také néktefi stejné
zloéinné jako tézce hreSi.

Ani vyzniani neéini nedotknutelnym
pfed dablovymi nastrahami. Ani nechrani
proti pokuSenim a nebezpeéim, nab&him
a svétskym utokiim a neéini vé&né bezsta-
rostnym toho, ktery jest jeSt& na Zivu. To
bychom nikdy na vyznavadich nenasli ani
Isti, ani smilstva, ani cizolozstvi, jak to
shleddvidme nyni s bolesti a nifkem. At
uz je to kterykoliv vyznavaé, neni v&tsi
nebo lepsi & Bohu milej§i nad Salomou-
na; a tento pf¥ece, pokud byl poslusny p¥i-
kazli Pané&, dotud si udrZel milost, které
byl od Boha dosihl.

A opét psdno jest: ,,Drz, co mas, aby ji-
ny nepfijal korunu tvou.* (Apok. III, 11.)
Bih by dojista nehrozil moZnosti odnéti
koruny spravedlnosti, kdyby s odchodem
spravedlnosti nezbytné neodeSla i koruna.

XXI.

Nebot i JidaSe Pan vyvolil mezi apo$-
toly, a pfece potom Jida§ zradil Pana. -
Pres to vSak vira a pevnost apoStoli ne-
ochabla, kdyZz zradce Jida§ odpadl od je-
jich hloucku.

Tak i nyni, ne hned tim je men$ena sva-
tost a distojnost vyznavaéii, Ze se v né-
kterych zlomila vira. Svaty apoStol Pavel
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v epistole mluvi: ,A coZ véru, jestlize né-
kteti z nich od viry odpadli? Zdaz jejich
nevéra vyprazdni vérnost Bozi? Pryé s tim!
Nebot Bith jest pravdomluvny, ale kazdy
&lov&k 1haf.“ (Rim. 3, 3.)

Vé&tsi a lepsi &ast vyznavaéi stoji pev-
né v sile své viry a v pravdé uéeni Boziho;
a od pokoje Cirkve neodpadaji ti, ktefi
jsou si v&domi, Ze v Cirkvi z milosti BoZi
dosihli milosti. A tim vétsi dosahuji za
svou viru chvily, kdyz oddélivie se od vé&-
rolomnosti t&ch, kte¥{ byli s nimi spojeni
spoleénym vyznavaé&stvim, vzdalili se né-
kazy viny, osviceni pravym svétlem evan-
gelia, ¢astym a bélostnym jasem ozafeni,
jsou tak v zachovani pokoje Kristova
chvilyhodni, jako byli vitézni, kdyZ se
setkali s d4blem.

XXII

Vyznani jest pocatek slavy, ne zasluha
koruny; nedovriuje chvalu, ale zaéini di-
stojenstvi. Vidyf psano jest: ,, Kdo setrva
az do konce, ten bude spasen.” (Mat. X,
22.) Cokoliv bude pifed koncem, jest pou-
ze stupen, po kterém kraéime k vrcholu
spasy, ne cil, jimZ bychom jiZz dosahli nej-
vys§iho vrcholu.

Jest sice vyznavacem, ale po vyznéani
nebezpeti jest vé&tii, ponévadz protivnik
byl vice upozornén. Jest vyznavafem, ale
vice musi stati pfi Evangeliu, ponévadZ
skrze Evangelium dosihl slivy od Péana.
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Nebot pravi Pan: ,,Komu je mnoho dano,
mnoho bude pozadovano; komu se vice po-
cty vzdava, od toho se vice sluZeb poza-
duje.” (Luk. XII, 48.)

Nikdo prikladem vyznavadi at nezahy-
ne, nikdo af z chovani vyznavaée se ne-
nau¢i nespravedlnosti, nikdo zpupnosti, ni-
kdo zradé. Ale at jest pokorny a klidny,
ve svych ¢inech ukaznény a skromny. Ten,
kdo se stava Kristovym vyznavatem, af
napodobuje Krista.

Nebo kdyz pravi Kristus: ,,Kdo se po-
vysSuje, bude ponizen; kdo se ponizuje,
bude povysSen“ (Luk. XVIII, 14.) a kdyz
byl sdm povysen od svého Otce, ponévadz
ho na zemi Slovo a Ctnost a Moudrost Bo-
ha Otce poniZila — jak miZe chlubivost
milovati ten, ktery nam svym zikonem
piikdzal pokoru a sim jako odménu za
svou pokoru pfijal nejvzneSené&jsi jméno?

Jest (oviem) vyznavacem Kristovym, ne-
ni-li v§ak jim pozdéji zlehovdna vzneSe-
nost a distojnost Kristova. Jazyk, ktery
Krista vyznal, at neni zlolajny, nepisobi
zmatek, a nesopti hadim jedem po slovech
chvaly proti bratfim a knézim BoZim, at
neni slySen v hluku nadavek a svart.

Ostatné, jestlize pak vyznava& se pro-
vinil a proklaté si poéinal, jestlize své vy-
znani Spatnym obcovanim zradil, jestlize
sviij zivot hnusnou hanebnosti poskvrnil,
jestlize koneéné Cirkev, kde se vyznava-
¢em stal, opustil a jednotu svornosti po-
rusil, pocateéni viru za zpronevéru potom
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vyménil — nemizZe si lichotiti vyznavaé-
stvim, jako by byl vyvolen k odméné sla-
vy, kdyz z ného samého vzrostly zasluhy
trestu.

XXIII.

Pral bych si vsak, bratfi nejmilejsi, a
ziroven- se pfimlouval a radil, aby, je-li
mozno, zadny z bratfi nezahynul, aby jed-
notné télo svorného lidu ve svém naruéi
uzavirala plesajici matka.

Jestlize vSak zdrava rozvaha nebude
moci zavolati na cestu spasy nékteré pi-
vodce roztrzky a schismatu, setrvavajici ve
svém zaslepeném a urputném Silenstvi —
ostatni, at uz prostoduchosti jati, neb blu-
dem svedeni, neb jakousi chytrosti klam-
né Istivosti omameni, odpoutejte se od
klamnych osidel, zbloudilé kroky odvratte
od bludu a uznejte spravny smér nebes-
ké cesty.

Tak dosvédcuje apoStol: ,Prikazujeme
vam vsak, bratfi, ve jménu Pana naSeho
JeziSe Krista, abyste se stranili vSech
bratfi, ktefi se chovaji nepofadné a ne
podle nauéeni, které obdrzeli od néas.“
(Thes. III, 6.) — A opét pravi: ,,Nikdo vas
nesvadéj marnymi Fe¢mi, nebot pro tyto
véci pFichazi Bozi hnév na syny zatvrze-
losti; nestavejte se tedy uéastniky jejich!“
(Efes. V, 6, 7)

Straiime se a stfeZme se onéch provi-
nilel, ba pfimo pfed nimi prchejme, aby
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snad nékdo nezbloudil od sméru pravé
cesty a stejnou vinou sidm se neprovinil,
kdyby se k Spatné jednajicim ptipojil a
kracel cestou bludu a viny.

Bdh jest jen jeden, jeden jest Kristus,
jedna i Cirkev jeho a jedna vira a jeden
lid, ktery jest v jedno celistvé télo skliZzen
tmelem svornosti. Tato jednota nemize
byt rozervina, ani jedno télo nemiize byt
rozdéleno rozbitim spojeni, a na kusy roz-
trzeno rozervanim a rozdrasanim ttrob.
Cokoliv se odluéuje od matefstvi, nemize
ziti samo o sobé ani dychati, ztraci pod-
statu spasy.

XXIV.

Napomin4 nis Duch svaty a pravi: ,,Co
je to za &lovéka, ktery touzi po Zivoté a
miluje vidéti dobré dny? Zdrz jazyk svij
od zlého a rty tvé at nemluvi Istivé 1zi.
Odvrat se od zlého a &ifi dobré, hledej
pokoj a zachovavej jej.“ (Z. XXXIII,
13, 15.) ‘

Mir hledati a zachovavati ma syn po-
koje, od zla svarti méa zdrZovati sviij jazyk
ten, ktery zna a miluje pouto liasky. Mezi
své bozské piikazy a spasné nauceni pfi-
dal Pan, jsa uz blizek utrpeni, ika: ,,Pokoj
ziistavuji vadm, pokoj svij davam vam.“
(Jan XIV, 27)

Tento odkaz nam dal, vSechny dary své-
ho slibu, vSechny odmény v pokojném
Zivoté nam prislibil. Jestlize jsme spolu-
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dédici Kristovymi, v Kristové miru zi-
stafime. JestliZe jsme synové BoZi, mame
byt pokojni. ,,Blahoslaveni pokojni, nebot
oni synové Bozi slouti budou“, pravi. Sy-
nové BoZi maji byt pokojni, pokorného
srdce, upfimni v Feéi, v lasce svorni, vér-
né k sobé& pripoutdni svazky jednomysl-
nosti.

XXV,

Tato jednomyslnost panovala kdysi za
apo§tolskych &asti. Tak véfici lid Pané si
udrzel svoji lasku, zachovéval pfikazani,
vespolek se miloval. Tak to schvaluje boz-
ské Pismo, které pravi: ,Ti vSichni trvali
jednomyslné na modlitbé s Zenami a s Ma-
rii, matkou JeZiSovou.“ (Skut. ap. 1, 32.)
A tedy, ponévadz v Uéinnych modlitbach
prosili, s divérou mohli dosahnouti vSeho,
co zadali od milosrdenstvi Boziho.

XXVIL

U nas bohuZel se zmensila tak jedno-
myslnost, Ze i Stédrost v jedndni utuchla.
Tehdy prodavali domy a statky, a uklada-
jice si poklady v nebi, vse, co strzili, pfi-
naSeli apostolim na rozdéleni mezi chudé.

My nedavame nyni ani desidtkd a aé-
koliv Pan pfikazuje prodati, spiSe kupu-
jeme a zvétSujeme. Tak v nas vymizel
zar viry, tak vychladla mezi véficimi hor-
livost. A proto Pan, jako by pfedvidal
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naSe &asy, pravi: ,,KdyZ prijde Syn élo-
véka na svét, zda nalezne viru na zemi?*
(Luk. 18, 8.) A hle, pfedpovéd jeho se na-
plfiuje: uz neni viry v bazni Bozi, v zako-
nu spravedlnosti, v lasce. Nikdo nemysli
na straSnou budoucnost, nikdo nemysli na
hnév Pané, ani na hnév Bozi; nikdo neu-
vazuje, s jakymi tresty se setkaji nevérci
a Ze zradclim jsou uréena véféna muka.

Toho vSeho by se naSe svédomi obavalo,
kdyby véfilo. ProtoZze nevéfi, neboji se.
Kdyby v3ak véfilo, varovalo by se: kdyby
se varovalo, vyvazlo by.

Probudme se jiZz, pokud miZeme, bratfi
nejmilejsi, a preruSivie spanek staré ne-
¢innosti, bdémez v plnéni a ostfihani pfi-
kazi Pané. Budme takovi, jakymi nas
chce on miti, kdyZ pravi: ,Budte vase
bedra pfepasina a hofte svice v rukou va-
Sich a vy budte podobni lidem, ktefi &e-
kaji na pana svého az se vrati ze svatby,
aby, kdyz prijde a zatlu¢e, hned mu ote-
vieli. BlaZzeni sluzebnici ti, které Pan,
pfijda, nalezne, jak bdi.“ (Luk. XII, 35,
317.)

Musime se tedy opasati, aby, aZz pfijde
taZzeni do pole, nas nezastal nepfipravené
a neopasané. Af sviti v dobrych skutcich
svétlo naSe a zafi, aby nis samo pfivedlo
z noci tohoto Zivota do svétla vééného
jasu. Starostlivé ofekavejme v bedlivosti
néhly pfichod Pané, aby, kdyz on zakle-
pe, bdéla naSe vira a za svou bdélost ob-
drzela od Pana odménu. Jestlize tyto pfi-

57



kazy budou zachovavany, jestlize téchto
napomenuti a nauceni budeme poslusni,
pak spice, nemiiZeme byti pfemoZeni kla-
mem dabelskym; jako sluhové ostraZiti
budeme panovati s Kristem Vladcem.
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POZNAMKY






UVODEM.

Africkym bohoslovcim prvych stoletf kfestan-
stvi nalezf ta test, Ze oni v prvé radé osvétlili
a prohloubili nauku o Cirkvi. Cirkev africka
oviem byla také nejvice ohroZovdna rozkladem
a cirkevni spoletenstvi bylo rozleptdvano. Cy-
pridan, Optat, Augustin vynaloZili celé Gsili své-
ho ducha, aby zdédénou nauku neporusenou
predali dal$im pokolenim. Co v3ak zdé&dili? Jaka
byla nauka o jednot® Cirkve pfed nimi?

Zadiva-li se historik dogmatu na Cirkev
v jejich zatatcich, jevi se mu jako seskupenf
mistnich cirkvi, které maji pouto jednoty po
vné&jsf strdnce pouze v totoZné nauce a svornosti,
kterd vaZe jednu mistni Cirkev s druhou, aé-
koliv jiz od prvych desitileti moZno také mluvit
o autorité Fimského biskupa, jako jednoticim
prvku.

Od potdtku také mozno zjistiti, Ze obsah pojmu
jednoty u kiresfanit je pln& rozdilny od obsahu
pojmu néboZenské jednoty u Zidd a pohani.

Zatim co pojitkem néboZenského spoledenstvi
u Zidd byla rasa a pffmo 1izkostlivé zachovavan{
rasovych pfedpisi, danych MojZiem a tradicf
Zidovskou — jednota u Cirkve nemohla mit za
z&klad ani rasovou pfisludnost, ani pfedpisy
zékona, ktery byl abrogovéan.

Snad by to stdlo za zvlastn{ studii prozkou-
mat ze skutkd a listd apoStolskych, jakou tlohu
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hréla charita v uvédoméni si jednoty v3ech
kfestand. Anji tento altruismus nebyl zikladem
jednoty. Prvotni Cirkev neméla organisaci po-
hanskych kolegii, ani systém piiflenénfi k né&jaké
modlitebn&, jak tomu bylo u Zidd.

Celou tuto otazku jednotného pouta lusti ori-
ginelné udlitel a vzor sv. Cypridna Tertuliin:
»Corpus sumus de conscientia religionis et disci-
plinae unitate et spei foedere.“l) Tedy jednotu
prvotn{ Cirkve netvofily ani dary charismatické
a prorocké, ani uzkost eschatologicka, ani bra-
trstvi, ale néboZenské zjeveni, jednota kazné,
pojitko nadé&je! A vlastn& vsechny nézory Cir-
kve prvych stoleti, viechny divody pro jednotu
z Pisma jsou shrnuty v pojednan{ sv. Cypriina:
De catholicae Ecclesiae unitate.

V jeho dobg jak bylo uvedeno v Zivotopise,
jednota Cirkve byla t&ice poskozena. V Kar-
tagu Felicissimus s pfivrZenci trhal jednotu.
V Rimé byly spory s Novatianem, coz vrhalo
také hodné& stinu na africkou cirkev. Skvélou
apologif jednoty i rozborem o principu jednoty
-Cfrkve je pravé kniha: De catholicae
Ecclesiae unitated

CO BYLO UCELEM POJEDNANI?

Proti vzbourencim své diecése a proti nova-
tianim v Rimé chtél uk&zati sv. Cyprian, Ze
stfedem jednoty cirkevni jest jejf hierarchické
zifzeni, pfedeviim pak ufad arcibiskupsky. Sva-
ty Cypridan tu mysli obecny episkopat obecné
Cirkve, oviem uskute¢nény jednotlivymi bisku-
py v jednotlivych cirkevnich isecich. Chce uka-
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zati, Ze biskup je zdklad Cirkve. Prvni vydanf
bylo proti Novatianim, druhé vydan{ jiz obec-
nejsfho rdzu bylo zbaveno t&chto mist, vyalovné
namifenych proti Novatianim, aby slouzilo o-
becnéjfimu prospéchu. Proto jeho odlisna for-
nia, kterd byla poklddadna za vlastni, kdeZto to,
co nazyvame prvou redakci, bylo pokladino za
vydéni interpolované. Harnack musil uznati dd-
vody Chapmanovy, ktery je rozvedl v Revue
Bénédictine, 1902 a 1903. Harnack: Theologische
Literaturzeitung, 1903, str. 263.

Cypridn napsal svij spis proti rozkolu své
i Fimské obce, ktery povstal pravé odbojem proti
biskupovi, proto dokazuje, Ze pridvé na bisku-
povi a na spojen{ s biskupem a v posludnosti
k biskupovi zalez{ jednota Cirkve a proto Ze je
tfeba zavrhnouti kazdé svévolné zasahovani a
rozhodovan{ v Cirkvi i kdyby jeho puivodci byli
lidé nevim jak zaslouzili, tfeba 1 ti, ktef{ za
viru jiZ mnoho vytrpéli jako vyznavali a mu-
Cednici. Nebof Kristus chtél jednotu. Starost o ni
svéfil apostolim a apoStolové ji predali bisku-
pum. Proto je nutné starati se o tuto jednotu
véficich s biskupem. Tim bude zaruéena pak
i jednota celé Cirkve. Tak je spis Cypridniv ne
vyslovn& doktrindlnf, nybrz polemicky. Proto
v ném nenf rozvinuta a provedena celd nauka
o Cirkvi. Bylo by proto nespravedlnosti pravé
jako omylem vytykatli sv. Cypridnovi néjaké
nepresnosti nebo neuplnost v jeho nauce o Cir-
kvi. Svaty Cypridn mél tu na zietell pouze jed-
no hledisko Cirkve, hledisko prAvé ohrozZené,
totiz vnitinf a vnéjsi jednotu Cirkve skrze bis-
kupské ziizenf.
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Tomu také odpovida celd disposice Fe&l:

Kap. 1—3 ukazuje na nebezpedf doby. — Kap.
4—5 mluvi o principu jednoty. — Kap. 5—9.
Aby usnadnil pochopeni jednoty, pfedvadi Fadu
skvélych pfirovnani: slunce a paprsek, kmen
stromu a jeho vétve. Také Cirkev sestiva z fa-
dy spole¢nosti, ale je pfi tom jedna. Mimo ni
neni spasy. V 24dném meésté nema byt neZ jed-
na obec, jeden biskup. — Kap. 10—11. Toto po-
jeti jiZ naznadovalo odsouzenf vSeho schismatu
a viech heresi. Prokazuje, Ze viechny pochaz{
od dabla. Kdo se oddéluje od spoletenstvi a
biskupa, stiva se nepfitelem Bozfm. — Kap. 12
vyvracf obhajoby bludafi a rozkolnikd. — Kap.
14—15. Bludafstvi neospravedlfiuje ani to, ze
nékteii byli muleni nebo dokonce konali z4-
zraky. — Kap. 16—17 upozorfiuje na rozsifenf
rozkolnictvi. — Kap. 18—24 ob3frn& pojedniva
o vyznavatich, rozkolnfcich. — Kap. 24—26. Re¥-
nicky bezvadné vybidnuti k jednoté&.
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ROZBOR.

L—III
METODA ZLEHO DUCHA.

Kdo pfeletl listy sv. Ignice Antioiského a
listy 1 pojednanf sv. Cypriana, je pfekvapen
stejnym zépalem jednoty. Kde je Ignéc vzlet-
néjsi a ohnivéjdf, je zase Cypridn struéné&js{ a
lapiddrné&jii a mozno fici jest& k tomu, otcovsky
starostlivé;jsi.

Hodl4 promluviti o témat& oZehavém a bolest-
ném, ale pfi tom vysoce dileZitém. Neni moZno
pfikro¢it ihned k véci. M&-li opera ouverturu,
stejné je tfeba i zde nejdfive dudi naladit. Cini
tak v prvych tfech kapitolach.

PH ¢&tenf tvodu jako bychom vid&li Krista pfi
kédzani horském. Varuje pied faleSnymi proroky,
ktefi maji roucho ovef, uvnitf viak jsou vlci
hitavi. Tomuto vypravovani Kristovu obsahové
podobny obraz rozviji sv. Cyprian pfed poslu-
chadi a é&tend¥i.

JiZz prvni vé&ta miluvi o t&ké povinnosti shro-
mézdénych cirkevnich Otcl: ,,Vy jste sl zem&!“
Na vés mnoho zéleZ{! Vy maéte tkol chrénit a
bdit, aby se zlo do Cirkve nedostalo. .Je tfeba
pkmo & uzkostlivyim srdcem dbéti, aby byly po-
znény uklady lstivého nepfftele. — Pojednéni
bylo pfedi{tdno v oddechu pronésledovéni. Toto
jiz dfive rozehnalo mnohého sluhu BoZ{ho. Pro-

65



nésledovani viak neni nejv&tsim zlem. Snaz3i je
byt ve stfehu tam, kde je ziejmé nebezpeéi a
duch se pripravuje k putce, kdyZz se ukaZze ne-
pfitel. O mnoho vic je tfeba varovati se ne-
pritele, ktery se prikrade potajmu, se zdénlivou
privétivost{ a klidem, jak to m& ve zvyku had.
Také Kristus byl v nebezpedi i on byl pokousen.
Kristus zvitézil. A pro¢ zvitézil? Poznal a od-
halil neptitele.

Kristus je vzorem naSeho Zivota. On nim po-
radil, kterak pfemoci kazdé nebezpedi, jak ziskat
nesmrtelnost. Podminkou dosaZen{ nesmrtelnosti
je plné&nf pfikazanfi. Nestali pouze Fikat, Ze v&F
v Kriste, kdyZ neéint to, co Kristus prikdzal. Ci
snad lze dojiti odplaty za viru tomu, kdo nechce
plnit pFikazy viry?

Kristovym pfichodem byl zly duch odhalen,
pohaniim se dostalo svétla, paprsek spasy za-
z4Fil. Ddbel je vSak stile stejny. Pouivd své
metody. Aby kfesfany obloudil, sdm pouZiva
roudky ktestanstvi. A jeho prace se daf{. Pro&?
NepfihliZf se k pilvodu pravdy, nehledd se ani
hlave, nezdchovdvd se nauka nebeského uéitele.

IV.—V.
PRINCIP JEDNOTY.

V posledni v&t& pfedeslé kapitoly bylo feteno,
pro¢ maji schismata a bludy tsp&ch. K vysvét-
lenf uvadi t¥i ddvody:

1. NepfihliZf se k puvodu pravdy. (Odkud hla-
satel nové nauky své nizory é&erpal.)

2. Nehledd ‘se zdklad. (Jednotic{ prvek.)

3. Nezachovdvd se nauka nebeského ufitele.
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Ktery je zakladni prvek jednoty? To fesf v dal-
$im. Bohuzel pravé nejdllezitéjsi ¢ast celého po-
jedndni — ¢&tvrta hlava — do3la nas ve dvou
recensich. Dlouho se- véfilo, Ze druha recense,
v niZz je zdiraznén primat Fimského papeze, je
z pozdé&jsi doby, dilo jednoho Fimského kné&ze.
AvSak na pocatku tohoto stoleti francouzsky
theolog Chapman dal si praci tuto otéazku roz-
fesit. A skutedné podafilo se mu sehnat tak hoj-
ny material, Ze jeho nazory jsou dnes v této
véci vieobecné prijaty.3)

Co Chapman iika? Nejedna se zde o né&jakou
interpolaci, jak se minulé doby domnfvaly, ale
Cyprian sam obstaral druhou redakci pojednani.
Spis totiz mél dvoji uréeni: biskupim africkym
a dale byl poslan Fimskym vyznavacéim, ktefi se
obratili ze schismatu, a timto spisem méli byt
utvrzeni ve vife v jednu Cirkev. Proto v druhé
recensi zdlraziuje tollk Petra a katedru F#im-
ského biskupa. Chapman jako doklad pro toto
vysvétleni uvadi, Ze druhé recense jest po kazdé
strdnce ve svém myS$lenkovém obsahu a slov-
nich obratech tak cypridnovska, Ze né&jaky fal-
Sovatel muiZe byt sotva vzat v tavahu, nebot by
se mu muselo pfipisovat tolik zruénosti, jako
téZko je pfikladdat starovékému interpolatorovi.

Aby doloZil' sviij nézor o principu jednoty,
Cyprian uvadi nejdirive autoritativni texty Pisma
svatého: '

1. Matou$ 16, 18. O moci biskupské.

2. Piseil pfsni6,9. Cfkev - snoubenka Kristova.

3. Jan 10, 30. Jednota Cirkve je wGlastenstvim
na jednot& t¥{ boZskych osob.
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Prvni text Cypridn rozvadf v kapitole IV. a
na potitku kapitoly p4té. Na druhy text je na-
vazdno v posledni vé&té paté kapitoly a v prvni
polovici kapitoly Sesté, ktera je zakonlena tFetim
textem. Mezi tyto dogmatické tvahy jsou vlo-
Zena vybidnuti k jednoté, Cerpana taktéz z Pis-
ma svatého.

Ad 1.

Bylo napsiano mnoho tivah o vysvétleni toho
textu a Cyprianové doprovodu k nému. Snad
by bylo pfijatelné i toto feSeni: Jadro argumen-
tace je ve vé&té: Episcopatus unus est, cuius a
singulis in solidum?® pars tenetur. Biskupsky
ifad jest jeden, ale jednotlivi biskupové jej maji
v celosti, neporuleny. Jednoticim prvkem jest
tedy biskupsky Gtad, ktery jest jediny, ale v mno-
hych., Text Pisma sv. jest jen dogmatickym pod-
loZenfm Feteného. A dale: Jako Petr jest jedno-
ticim prvkem v celé Cirkvi, tak biskup jest
jednoticim prvkem v diecési.5)

Toto osvétli, porovndme-li si vedle sebe texty:

Pdn mluvi k Petrovi: ,Ty jsi Petr...“ a opét
po zmrtvychvstini: ,Pas ovce mé.“ Nad nim
jedinym stavi Cirkev svou a jemu jedinému
prikazuje pdsti ovce.

(Episcopatus est unus, blskupsky afad jest
jeden.)

Byli ovdem i ostatni apodtolé to, co byl Petr:
nadani stejnou moclf. Zaldtek v¥ak pochdzi od
jednoty a prvenstvi je ddno Petrovi, aby jedna
Cirkev 'a jedno prvenstvi bylo prokdzéno.

(Cuius pars a singulis in solidum tenetur,
jehoZ Gdé&l v celosti se drzi.)
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Daldi doklady pro toto vysvétlenf tak temné-
ho mista: thesf, Ze Cyprian stanov{ jako jedno-
tief prvek v Cirkvi biskupstvi:

a) Podobné jako zde, odvoldva se na slova
feten4 Petrovi, kdyZ jedna o padlych, ktef{ ne-
dbaji autority biskupovy. Co je zakladem
Cirkve?

Pdn nd$, jehoZ rozkazy jsme povinni v bdzni
zachovdvati, ustanovuje v evangeliu dustojnost
biskupskou a zdklad Cirkve, mluvi k Petrovi:
»Ja pravim tobé: Ty jsi Petr...“ A pro vyznam
slov je lépe uvést dalfi v piivodnim textu: inde
per temporum et succesionum vices episcoporum
ordinatio et ecclesiae ratio decurrit ut ecclesia
super episcopos constituatur et omnis actus eccle-
siae per eosdem praepositos gubernetur. (Ep.
XXXIIL)

b) Toto vysvétleni plné odpovidd mySleni Cy-
pridnovu, ktery piimo ztotoziiuje Cirkev s bis-
kupem: Pise: ,scire debes episcopum in eccle-
sia esse et Ecclesia in episcopo.” V tomto smyslu
také definuje Cirkev: ,,Ecclesia est plebs sacer-
doti adunata, et pastori suo grex adhaerens.”

Z celého pozustalého literdrniho dila Cypria-
nova muizeme usoudit, Ze on stavi do popfedi
prvek hierarchicky, zatim co Irenej a Tertulidn
maji na zfeteli jako pojitko Cirkve prvek dok-
trinalni.

¢) Na podkladé tohoto vysvétleni snadno se
pochopi daldi myslenkovy postup:

Je-li biskup takto vyznamenén, proto je zvl&st
povinen, aby jednoticim prvkem zustal. Cypridn
obraci se k biskupum: ,Tuto jednotu musime
drieti a zastdvati, zvldsté my biskupové, ktefi
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jsme v &ele Cirkve, abychom dokdézali, Ze biskup-
stvf je jednotné a medélitelné.”

Pred posluchali a &tenafi rozviji pak tfi obra-
zy, jimiZ vysvétluje predchozi: Biskupstvi je
jedno v mnohych, i Cirkev je jedna v mnohych.
Slunce a paprsky, kmen a vétve, pramen a
mnozstvi potickd jsou mu symbolem jednoty.
Oddéli-li - se paprsek, slunce tim neutrpi, ulo-
mi-li se vétev, uschne; je-li potok zastaven
u pramene, vyschne. Cirkev vsSak je podobna
slunci — vSude se rozléva a jednota téla se ne-
tristi; je podobna kmeni: rozklada své plodné
vétve po celé zemi. Pii tom je viak jedna mat-
ka hojna v plodnosti v nastupcich. My jsme
jejim plodem, jejim mlékem jsme kojeni, jejim
duchem Ziveni.

Na téchto symbolech je jeité jedna zajima-
vost: obrazy rikaji, ze Cirkev roste zevnitf, ne
pfilenénim nesourodych prvkd. Nova nébozen-
skd obec — cirkev — muZe povstati zase jen
z Cirkve a skrze Cirkev.

Ad 2.
Cirkev, snoubenka Kristova.

Symbol Cirkve — snoubenky Kristovy je
obvykly v ekklesiologii patristické doby. Jak
rozuméti symbolu v této souvislosti?

Je-li Cirkev snoubenka Kristova, nemlze se
stadti snoubenkou néjakého Novatiana. Proto...
Snoubenka Kristova cizoloZiti nemuZe. Znd to-
liko jeden dim a v éistém studu posvdtnost jed-
noho loZe chrdni. CizoloZnici je bludaiska spo-
le¢nost. Kdo k ni se pridava, nedosahne od Kris-
ta odmeény. Jest cizinec, hanebnik, nepfitel.
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Cyprian tento prudky utok proti rozkolnikum
a bludafim zakonéuje prekrasnou vétou: ,Ne-
mile mit Boha za otce, kdo nemd Cirkev za
matku.”

Pokracuje déle dosti ironicky: , Mohl-li se né-
kdo zachrdniti mimo archu, i mimo Cirkev je
moznost zdchrany. Dovolava se zndmych slov
Kristovych: ,,Kdo nenf se mnou, proti mné jest*
a dovozuje, ze kdo mimo Cirkev zakldda nabo-
Zenské spolecnosti, jedna proti Kristu.

Ad 3.
Mystickd jednota Cirkve.

My se divAme na jednotu pfFili§ smyslové,
hmotné. Domnivame se, Ze je to spojeni jed-
notlived v celek. Jednota Cirkve je v3ak hlubsi,
vnitfni. Jednotlivi kfestané nejsou spojeni pouze
vnéjsi paskou prislusnosti k niboZenské spolek-
nosti, ale Duchem svatym, ktery pfebyva v nés.
To je nizor na jednotu jiz od dob apostolskych.
Vidyt Kristus Pan rozhodné vyznani viry sv.
Petra nepokladd za uspéch jeho rozumového
uvazovani, ale jest to vysledek mystického pu-
sobeni Ducha sv. v ném. (Mat. XV, 16—17.) Sv.
Pavel nékolikrat pripisuje svou viru piimému
pusobeni Ducha sv. — Otcové apo3toliti jsou
naprosto presvédteni, Ze kon viry se viemi dd-
sledky je nezbytné podminén pisobenim Ducha
svatého. Tato mysticka ucast ¢élovéka na Zivoté
Bozim je zdkladem, moZzno Fici, samou bytnostf
katolicismu. Duch sv. pronika a ozivuje vSechny
vélici, spojuje je v jeden spoleény Zivot, du-
chovni spole¢nost a tvori z jedinch jednotu. Ten-~
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to nézor jasné potvrzuje sv. Klement v listé
ke Korintskym:

»Pro¢ tato. nesvornost, tento hnév, tyto roz-
trzky, tyto potytky mezi vami. Nemame my
vSichni jednoho a téhoZ Boha, jednoho Krista,
jednoho Ducha spoinuvifho na nés, jedno a to-
téz boiské povolani? Pro¢ oddélovati tdy Kris-
tovy? Pro¢ tato revolta proti viastnimu té&lu?*

KdyZ toto uvéaiime, snadno pochopime, proé
sv. Cypridn jako princip jednoty uvadf nejsvé-
t&j8{ Trojici: Pén pravi: ,Jd a Otec jedno jsme.*
A opét o Otci, Synu, Duchu svatém jest psdino:
»A tito t¥i jedno jsou.“

Zavérem uvahy pak Cypridn vyslovuje ne-
moZnost tuto jednotu samym Bohem upevnénou,
s tajemstvimi nebeskymi souvisejici, roztrhnouti.
Kdo by tak viak uéinil, ten zdkona BoZXfho se ne-
drZi, nemé viry v Otce ani Syna, nemd %ivota a
spdsy.

VI.—VIIL
K JEDNOTE JSME ZAVAZANI.

Cypridn dogmaticky vysvétlil, co je principem
jednoty. A udrZet jednotu je zavazan kazdy, kdo
Krista oblékl. Pro¢? Symbolem zdvaznosti je mu
tunika Kristova. Tato zdvaznost jednoty,5) toto
pouto merozvifitelné svornosti se prokazuje, kdyZ
v Evangeliu tunika Péna naseho JeZife Krista
se nedélf ani netrhé, ale komu z losujicich o §at
Kristiv pfipadla, pFijimd 3at neporufeny.

Tuto zdvaznost k jednot® doklddi daldimi slo-
vy a obrazy z Pisma, jimiz je vyplnéna 8. kapi-
tola, a které nepotfebuji celkem blizSiho vy-
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svétleni. Poslednf my3lenku této kapitoly —
V domé BoZfm, v Cirkvi Kristové, bydlf jedno-
myslni, zdrZuji se prostf a svorni — rozvadi pak
v hlavé dalsf.

IX.
MUZE DOBRY VERICI ODPADNOUT?

Vzorem upifmnosti, bratrské lasky, pokory, ti-
chosti je Duch svaty, ktery piiSel v podobé ho-
lubice. A jako se maji rddy holubice, takova las-
ka mé byt v Cirkvi. A najde-li se, kdo tuto 1as-
ku kazi, ma-li kdo divokost vlkii, zufivost psi,
smrtelny jed hadiv, krvavou vzteklost Selem,
tu si miZe Cirkev jen blahopFdt, Ze takovf se
oddélujs.

Dobff od Cirkve neodpadajf. Odpadliky pudi
z Cirkve zloba jejich srdce. Vzdyt nikdy se ne-
miiZe slouditi a spojiti hmkost se sladkostf, tma
se svétlem, dé¥t s jasem. At tedy se nikdo ne-
domyslf, Z2e dob7f se mohou od Cirkve oddéliti.

X.—XI.
PROC BUH DOPOUST! ROZKOL?

Cypriadn nechtél ani na tuto otazku zustat dlu-
zen odpovéd. Vidyt jisté tolikrat k&zal o mou-
drosti BoZf, a ted zlo se objevuje v samé Cir-
kvi. Kde majf herese piivod? V Bohu? Rozhod-
né ne! V nitru samého &oveka... kdyZ zvrd-
cend mysl nemd pokoje, kdyZ rozervand zrada!
se nepfidrZuje jednoty. Bih to trpi a to proto,
ponévadZ nechce ¢&lovéku brat svoebodnou wli;
a déile, aby zlem bylo vyzkouZeno dobro. Jako
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doklad z Pisma sv. uvadi slova sv. Pavla v listu
ke Korintskym: ,,Musi kacifstvf byt, aby uké-
zall se osvédlent mezi vdmi.*

Vypadéd v prudkém utoku proti zlym v Cir-
kvi. Ktefi to jsou? Ti jsou, kte¥i mezi nerozvd2-
nou sbéfi vyddvaji sami sebe za vrchnost, kteFi
se bez ndleZitého zFizeni sami ustanovuji za pred-
stavené, ktefi, aniZ jim kdo dal episkopdt, bisku-
povo jméno si pFisvojuji.

Cyprian sice piimo neoznacuje, proti komu
mluvi, ale jeho posluchali snadno si mohli do-
myslit, kam jsou jeho slova namffena. Kdyby
ho byl mél ptilezitost .poslouchat Novatian, For-
tunat, Maxim, jisté by uhodli, koho ma Cyprian
na mysli. Oni to byli, ktefi si neprdvem prisvo-
jovali biskupské jméno, kteff se vydavali za
predstavené bez opravnéni.

Na pomoc proti nim béfe si Cypridn proroka
Jeremiase. Také on bojoval proti lziprorokim.
Heretici pak nejsou nic jiného le¢ lZiproroci No-
vého zakona.

Dalsi uto¢na slova jsou odrazem jeho nézori
na kfest heretikl, ktery povaZuje za neplatny:
»A¢& neni kitu kromé jednoho, domnivaji se, Ze
mohou kitit. Opustili studnici Zivota a pfece ji-
ngm slibujf milost. ..

XII.—XIIL

ODMITA OBHAJOBU BLUDARU.

Re¢ Cypridnova by nebyla uplna, kdyby ne-
uvedl a neodmitl, co se snazi bludafi uvést na
své ospravedlnéni: Dovolavaji se slov Kristo-~
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vych: ,Kde jsou dva nebo tfi shroméidéni ve
jménu mém." OvSem piekrucuji si je dle svého.
Na tuto metodu upozorrioval p¥{padnymi slovy
Jiz uditel Cypridntv Tertulian: ,,Tento blud ne-
schvaluje nékterd Pisma; jestliZe kterd schva-
luje, dle své potieby je pFekrucuje pFidavky ne-
bo odchylkami. JestliZe je schvaluje, tak je ne-
schvaluje celé. A jestliZe nékdy k dikazu na-
bizi neporuSené, tak je prevract riznymi vykla-
dy. A tak jsi na tom vidycky zle: jestlife méco
hdjis, oni ti to poprou z ruznych divodid,; jestli-
Ze méco ty popird¥, oni to obhajuji a ty mic ne-
ztrdci§ v rozepfi— jenom hlas.“ (Praescr. XVII.)

Proto Cyprian pokladad za vhodné vysvétlit
prekrouceny vyklad bludaid. PoruSovatelé evan-
gelia, fale$ni vykladaci se p¥idrZuji poslednich
slov, pFedchozi pfeskakuji; pamétlivi édsti, ji-
nou Cdst lstivé ututldvaji; jako sami jsou odifz-
nuti od Cirkve, tak mySlenku jedné kapitoly
trhaji. Cyprian piesné cituje slova Kristova a
vysvétluje: ,,Témi slovy se prokazuje, Z2e mne
mnozZstvf, ale jednoté se udéluje.*

Neni tedy mozino, aby se dva nebo tii shro-
mazdili ve jménu Kristové, je-li o nich znémo,
Ze jsou od Krista a Evangelia odpadli.

Kapitola XIII. jest jen myslenkovym dozvu-
kem pfFedchozfho. Cypridn poukazem na pfikaz
Kristilv, aby k obéti se pfistupovalo ve svorno-
sti, odmitad bludaifdm pravo obétovat.
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XIV.—XV.

CO SI MYSLITI O ROZKOLNYCH
VYZNAVACICH?

Krestan muéednické doby Cirkve byl hrdy na
své rany, které utrpél za vyznani Krista i kdyz
nebyl umuéen. A priavé v &ele rozkolu, proti kte-
rému bojoval Cyprian, byli vyznavaéi, ktefi mno-
ho vytrpéli. Jejich muéednictvi mohlo mit ne-
blahy vliv na véfici obec, mnohé prostoduché
zldkat. Jsou muledniky? Cypriidn odpovida z4-
porné. Nemiife byt muéednikem ten, ktery meni
v Cirkvi. Krdlovstvi nebude moci doséhnouti
ten, ktery opustil tu, kterd md vlddnouti. Ne-
pomuze vira, kde neni l4ska k jednoté. Tak pre-
ce zfejmé mluvi sv. Pavel ve své nejkrasné&jsi
epiftole o lasce. A proto i kdyZ bludafi poloZf
své Zivoty dravé zvéfi, i kdy: budou ddni na
pospas plameniim a ohni, nebude to koruna vi-
ry, ale trest zrady,; mebude to slavng) pFichod
zboZné statelnosti, ale zdnik zoufalosti. Takovy
miZe byt zabit, ale nemiZe byt korunovdin.

Mohou se i za kiestany vydavat, mohou pro-
rokovat, zlé duchy vymitat, konat veliké zAzra-
ky na zemi.. ale to jiZ davno predpovédél Pan,
Ze tak budou ¢&init a pfece budou zavrzeni.

Kristus pfikazanim lasky k Bohu a ¢lovéku
util jednot&, vSechny proroky a zadkon do té&ch-
to dvou pfikadzanf uzaviel. Nemd jednoty ten,
ktery je zpity vAZn{ nesvornosti.
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XVI.
BLUDY PREDZVEST! KONCE SVETA.

Bez dobra by nebylo zla. Bez kfesfanstvi ne-
byly by ani bludy. A tento kaz provazel kfes-
fanstvi od potatku. Jiz svaty Pavel, Jan atd.
méli co ¢initi s bludafi. Proto Cypridn Fika: To-
to zlo jiZ dffve zafalo. Na co chce vSak upozor-
nit: v soudasné dob& bludafstvi se rozmohlo
netuSenou mérou. Cypridnovi se zd4, %e se pH-
blizil ¢as, ptedpovédény apostolem Pavlem v Li-
stu k Timoteovi.

XVII
JAK SE K BLUDARUM ZACHOVAT.

Doposud Cypridn jakoby podaval diagnosu
doby. Psychologicky rozebral dusi heretika, ce-
lou dobu charakterisoval, nemoc zjistil. Byl by
Spatnym lékafem, kdyby neudal také prostfed-
ky, jimiz se maji véfici chranit od nikazy. To,
Ze mnozi odpadli, at v&Fic{ nemate. I na tom se
ukazuje pravdivost Pisma sv. Spliuje se, co je
v Pismé& pfedpovédéno.

Které prosttedky k ochrané udava? Takové,
jaké lékaF radi pfi nakazlivém moru! Varovat
se nakaZenych, vyhybat se jim, neposlouchat je.
Na podkladé Pisma uzaviri: ,Jest. tfeba se od-
vrdtiti a prchati pred kafdym, kdo od Cirkve
odpadl. Jest to pfevrdcenec a h#inik, sém od
sebe odsouzeny.” A dal¥f jeho slova by si mé&l
dét za rdmedek véichni bludafi i dnesnf doby:
+Ci se kdo domnivd, %e jest s Kristem, kdyZ
proti knéZstvu Kristovu 1ito&i a od spolefenstvi
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kleru a vé&Ficich se odluéuje? Nosf{ zbrané proti
Cirkvi, proti pldnim BoZim bojuje. BludaF za-
pomind, Ze ten, ktery pracuje proti BoZimu 2z¥i-
zenf, je trestdin za svou nerozvdinost boZskym
trestem. Celou kapitolu vénuje dale pFikladim
zPisma sv. o trestu bludafd. Zmifiuje se o Ko-
reovi, krali Ose&3ovi, synech Aronovych. Tito
byli zahlazeni od Boha.

XIX.
BLUDARSTVI HORSI NEZ HRICH PADLYCH.

Jen jednou vétou se zminuje Cyprian téz
o téch, ktefi vnaSeji do kfestanstvi cizi prvky
a zavadéjf uleni z ustanoven{ lidského. Ma asi
na mysli nazor nékterych vzdélanct, ktefi po-
vazovali kFestanstvi za filosoficky systém, ktery
nevyzadoval jednotného principu. Takové odlou-
¢eni od jednoty je v3ak horSf, neZ zapfeni viry
pii vyslechu a mudeni. Padly — ten, kdo viru
zapfel — v plné kajicnosti prosi Boha o odpus-
téni, heretik je vSak ¢lov&k pychy. Cypridn u-
vadi dale je§t&8 nékolik protikladd mezi padly-
mi a bludafi, Padly $kodi sobé&, bludaf mnohym.
U padlého jde pouze o jednu dudi, bludem jsou
v nebezpel{ mnoz{. Padly zhfesil jednou, bludaf
kaZzdodenné. Padly, dosdhne-li mud&ednictvi, mi-
Zze dojit odmény; kdo byl zabit mimo Cirkev,
ten nemiiZe byt mudednikem.

XX —XXI.—XXII
MOZE ZBLOUDIT VYZNAVAC?

. Cypridn uZ jednou se dotkl bolestné otazky
rozkolnikl — vyznavall. Pfesto byl tento pro-
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blém asi velmi tiZivy, Ze se k nému opé&t vraci.
Musf upozorniti, 2e ani vyznani neéini nedotk-
nutelnym pfed dablovymi nastrahami. Je-l
zndmo o vyznavalich, Ze hie§f Istf, smilstvem,
cizoloZstvim, neni divu, Ze je mozno se shleda-
vati s bolestnym faktem rozkolnictvi vyznava-
&0. V Pismé svatém je dosti prikladl, Ze muze
klesnout i spravedlivy. Jidas byl apostol, ale
ani to ho neuchranilo od odpadu. Pfes to tim
vira aposStold neochabla.

Mezi posluchali bylo asi také dosti vyznava-
&G. Té&ch se nechce né&jak dotykat, proto Fika:
Ne hned je tim zmenSena svatost vyznavaéil,
2e se v nékterych zlomila vira. Vétsi a lepsi édst
vyznavaéi stojéi pevné v sile viry a v pravdé
BoZtho uéeni. Tito pak zvlasf zasluhuji odplaty,
Ze se nedali zlikat.

Cely problém souéasného rozkolu vlastné& byl
problémem otdzky vyznavaél. Z t&chto néktefi
necht&li pripustit mirnou praxi v rozhfesenf
padlych. Padlé poklddali ve své pySe za méné-
cenné.

Vyznavaé je v3ak ve vé&tiim nebezped{ neZ
ostatnf, ponévadz déabel je na ného vice upo-
zornén, Proto obraci se Cypridn k vyznavadim:
»Nikdo af pFikladem vyznavaéi nezahyne, ni-
kdo at z chovinf vyznavale se nenauli nespra-
vedlnosti, nikdo zpupnosti, nikdo zradé.“ Néktefi
vyznavadi se pro své mulenf{ vyvySovali v ni-
boZenské obci nad ostatni. Ty upozoriiuje na
slova Kristova: ,Kdo se povy3uje, bude poni-
Zen.“ Nesm{ se vSak vyznavalstvim py#nit ten,
ktery Cirkev opustil a porusil jednotu viry.

Déle jinymi slovy opakuje, co jiZ diive rekl,
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jak se k heretikiim chovat: stranit se jich. A
zakontuje emfaticky: ,Bih jest jen jeden, je-
den jest Kristus, jedrna Cirkev a jedna vira, je-
den lid, ktery jest v jedno celistvé télo sklfZen
tmelem svornosti.”

XXIV.—XXV.—XXVI
VYBIDNUT! K JEDNOTE.

Z&avér jeho Fedi vyznivd v mohutné a vielé
vyzvé k jednoté. Jednota a svornost jest odka-
zem Kristovym. Ve své zavéti pfed utrpenim
ustanovil: , Pokoj zlstavuji vam, pokoj sviij da-
vim vém.“ Jeho odkazem Fidila se doba apoitol-
ski. BohuzZel stoletf uplynula a jeho vrstevnici
uz nebyli takovi jako kiestané za apoitolskych
&asd. Zmensila se jednomyslnost, $tédrost v jed-
nani utuchla. Pfi¢ina toho? Malovérnost. Viech
chyb bylo by moZno se uvarovat, kdyby byla
silnd vira: ,,Toho vSeho by se svédomi obdvalo,
kdyby véfilo. ProtoZe mevé#i, neboji se. Kdyby
viak véFilo, varovalo by se: kdyby se varovalo,
vyvdzlo by.”

A posledni véty jsou urdeny k shromaZdénym
biskupim, jejichz povinnost{ je bdit a ostFfhat
pfikazani P&né&. Zdliraziiuje jeden p¥ikaz Piné:
Byt ptipraven.
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VYSVETLIVKY.

Zivotopisu:
L. Betrand: Krev mucéedniku.

. Monceaux: Saint Cyprien, 3.

. Maran: Vita sti Cypriani, MPL, col 75A.
Augustini sermo 318.

. MPL, III, 1544.

. Tak soudi Maran na podkladé 52 listu.

(MPL, IV.)

. Alberti: Dé&jiny papezd, 91.
. Maran: 1. ¢, MPL, IV, col 125.
. MPL,col 847.

rozboru:

Tertulidn: Apolog, 39.
Ve vydani Migneové je kniZecka uvedena pod
nazvem: De unitate ecclesiae, jak je ve vét-
S§iné codext. Avsak dle listu LI je moZno
pripustit, Ze pavodni n&zev byl: De catholi-
cae ecclesiae unitate.

. Chapman, Les interpolations dans le traité de

St. Cyprien sur 1’unité de I’ église.

. Franzelin: Obsirnéji vysvétluje tuto vétu a

uzavira: ...solidum idem significat ac inte-
grum... Tunc vero sensus exstat contextui saue
aptissimus: episcopatus unus est, cuius a sin-
gulis quidem pars tenetur, sed non nisi in
solidum h. e. ita ut partes singulae ordi-
nentur ad unum solidum seu ad unitatem
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totius, nec possint esse partes catholici episco-
patus et verae Ecclesiae, nisi quatenus soli-
dentur et uniantur in unum. (Theses de Eccle-
sia Christi, 153.)

. Sacramentum unitatis — z&vaznost jednoty.

Tak moZno piekliadat dle zjisténi Merschova,
ktery prokazuje, Ze v dobé Cypridnové slovo
sacramentum mélo rizny vyznam a pouziva-
lo se ho také pro oznacenf zavaznosti. (Mersch:
Le corps mystique du Christ, 20.)
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