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Prave vyslo!

Reforma
—— manielstvi.

Pife Dr. Fr. Reyl.

Potfebovali jsme v nyn&j§f kritické dobs
dikladného dila, v ndmZ by do viech podrobnostf
byly probrény a ocendny zdsady katolické i ng-
vrhy nadich odpiired v pif¢iné reformy maniel-
stvi. Nyni koneéné tedy &eskd vefejnost dostavd
do rukou dflo vé%né, kritické, zaloZené na di-
kladném studin spisd katolickfeh i mimokato-
lickych a pii tom populdrni. Starejté se, aby bylo
pilnd éteno!
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- Vira jako vira.
Uvazuje Jift Sahula.

I. Porekadlo. nadepsané odporuje zdravému
rozumil.

Pan Spé&sny, bohaty velkoobchodnik, ob-
racel pravé s velikou pozornosti listy uvérni
knihy; pani¢ka ho nahle vytrhla z podtérské
tetby: »Poslouchej, Vaclave!«

»Nu co zas chces?« tdzal se rozmrzele
osloveny; nebylo mu dvakrat po chuti, Ze jest
ve svém poditani vyruSovan. ;

»Jen se nedurdic, Sevelila pani¢ka; »vzdyt
budu hned hotova. Vi§ ji si myslim, Ze by
se naSe Otla méla trochu pFiudovati hudbé;
holka ‘dospiva. V téch létech uz kazdd zdmoz-
n&jsi na néco hrati zadini. NaSe nesmi zustati
za ostatnimi; vZdyt ndm to prostfedky do-

voluji.«.
»Nu, jak mysli$¢, odvétil suse manzel a,

znovu pohrouzil zrak do knihy.
1
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g »C(‘{ myslis tedyc,
Jena pani; »m4 se Ofjlka
na piano ?«

Prosaicky Pan manzel

mné je to jedno; bfm_l;a’.m’ Jako bFinkgni. Kdyby

Pokradovala uspoko-
uciti na citery nebo

byla hudba jako hudba.
A po@obné

na Jako »hriizostragns
;r:é(slwc:itg ponévad’ se nezajims };fz?ﬁo qefﬁlm
O druhé. A tak takg 'ge 0zyv4 i] ﬁs(:

mnohych lhost'ejn)?ch lidi, %e jest vira Jako

(I;I:Jvitpté a vodnatou frizi
© jJedné viry Jivot gyg i
: j spr.
lc.ilo:ilf}eho poudovéni by seznali, ?a;vggﬂﬂ" 'bei
0z IKmem nidboZenstvim a né.boianstvirg i3
Yoiice iyubgban?akl:srimgb vzdélanci fek] né.kdo,
ity e ol uaba a ze ho stejnd nad-
Kubellkovioh, jists mapuy oo 1 housl
z@olanec mu Fekne, Ze budto hud :
;:ibo bo _I}udblj'ani nestoji; p¥j tgn? i:l‘fri?:ﬁlrrln ;
kair;in? 0_]::']1 Pripadé zaslouzi takovy &lovek ::
. CoZ jest, mily ¢tendfi, hudba, népco

A
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@ulezitéjsiho nez vira? Jisté Feknes, Ze nikoli;
musi§ pfiznati rozhodng, Ze vira jest nédim
daleko vys$Sim a vzneSené&jSim, neZ kterékoli
uméni lidské. A jestlize se nyné&jsi svét stard
pilné o to, aby byl uéasten jen nejlepsich po-
sitkiv uméleckych, tim vice se m4 starati, aby
byl tuéasten jen nejlepsi viry. i

Tvrdi-li tedy nékdo, Ze jest vira jako vira,
co mu odpovime? Rekneme: »Ptiteli, budto
jsi Zadné ndboZenstvi nepromyslii a nemis
tedy priava o vérdch svij usudek prondseti;
anebo vibec o 74dné naboZenstvi nestojis a
proto svym jalovym posudkem neuvidéj zby-
teéné ve zmatek ty lidi, ktefi jesté né&jaké
viry se drieti chtéji.«

UZijme jestd jiného pFirovnani. Nikdo
zajisté nerekne, Ze jest véda jako véda. Jistd
jest to ohromny rozdil, tvrdi-li jedna véda, Ze
se ¢&lovék vyvinul postupem d&asu ze zvikete,
a dokazuje-li druhd, %e prvni &lovék se objevil
na svété s takovym télesnym ustrojim, jaké
mame podnes. Kdo se o puvod ¢lovéka vazné
zajimd, nemuzZe tedy milovati védu oboji.

Neni historie jako historie. Historie jed-
noho druhu dokazuje na p¥., %e Husa nutno
poditati mezi nejctnostndjsi lidi a Ze tyz muz
mél jen samé krdasné vlastnosti. Leé historie
jinymi lidmi sepsand vyznédvd, Ze Hus byl na-
plnén pychou a ctizadosti, a mél téZ nékteré
dobré vlastnosti. Rekne snad tedy néktery
uvailivy ¢lovék, Ze mezi oboji historii neni
veliky rozdil? Jistd Zadny vzdélanec nefekne,
Ze jest to jedno, jak se o Husovi piSe.

Neni politika jako politika. Bismark, Na-

J . E L taa -
: . ] : . e
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poleon Bonaparte a' mnozi jini utvrzovali svou
moc prolévanim krve svych protivnika; Ka-
rel IV. a sv. Véclav upeviiovali sviij tran spra-
vedinosti, zboZnosti a v¥elou ldskou Kk svym
poddanym. Jist§ neni téz sociologie jako so-
ciologie. Jedna socidlni veda hdji soukromy
majetek, druhd proti nému broji. Tak bychom
. mohli jiti d4le, : :
Zkritka jedna historie jest falesng, druh4
nestrannd a pravdivé, jedna politika jest nd-
silnd,  druhd spravedliva atd, Utosili proti
sobé dv& védy, rozhodnd muze pouze jedna
Zz nich zastivati pravdu; maze tedy toliko
Jedna z nich byti spravedlivi a hodnd nj-
sledovani. : )

. Let jsou uéeni, kferd nds poutujt o daleko
dilleZitéjstch vécech, ned které ndm jsou potiebny
pro Zwot vezdejdt; jsou to rizna ndbozenstvi,
Jez ndm dévaji ndvod, co Ciniti, abychom byli
blaZeni nejen na zemi, ale i véng po smrti.
A takovd udenf, je% k ndm promlouvaji o hlay-
nim cili. v8ech lidi bez rozdilu a jeZz se snazi
oteviiti smrtelnikum branu vé¢ného, nezkale-
ného blaha, zasluhuji zajisté pozornosti nej-
vétsi. Takovd ulenf nesmime pokladati za
nauky vedlejsi. Jestlize jest velice pottebno
pfidrzovati se svétskych lidskych véd jeding
spravnych, tim nutn&jsi jest prilnouti k jeding
pravému ndboZenstvi. - _ _ :

NeZ jaké ‘podivné ukazy, jakd divnd mu-
drovéni pfi- tom dasto vidime! Jak se pise
o Husovi, to nenf %4dnému vzdélanému Cechu.
jedno; leé jak se piSe o BoZich. vlastnostech

A Oy

jak se soudi o poslednim cili &lovéka, to po-

vazuje mnohy nas vzdélanec za jednostejné.
Mnozi dbaji o to, aby nékters, tfeba jen

malichernd dé&jinnd udélost co nejjasngji a nej-

‘pravdivéji byla vyloZena; velmi neradi nesou,

jestliZe o nékteré historické o0sobd dosti mdlo
nespravnosti se vypovid4; a pfi tom jest Jim
zcela jedno, jaké vlastnosti se v kterém nébo-
boZenstvi Bohu ptiditaji; povazuji za jedno,
jestliZze jedno nabozenstvi peklo popira a c}ruh@
je uzndvé; jest jim jedno, jak kters vira si
si predstavuje nds posmrtny osud; vzdyt —
vira jako vira,

*
*

Modernf ma&lei duchové tyrdi jesté urdi-
teji: vira jako vira, jen kdys se dobre zachovdvd.
Dle toho p¥islovi tedy mtZe byti dlovek v kte-
rékoli vi¥e vychovany, jen kdyz svidj Zivot dle
pravidel té viry ¥idi. Nenf-li toto pofekadlo
zcela smésné? Dle ného by se rovnal Turek
zcela kiestanskému svétei, jen kdyZz by pra-
vidla koranu presnd zachovéval. Pohan, ktery
cti své buZky i nemravnostmi a nésilnictvim
na svych spolubliznich, rovnal by se nejetno-
stnéjSimu k¥estanu, ktery nésili zavrhuje.

Jen fFeknéme nékterému udenci, ze Jjest
sociologie jako sociologie, jen kdy? se dobte

provddi — a zasméje se nim plnym pravem.

Reknéme, 7e jest véda politicka jako v&da po-
litickd, jen kdyZ dobfe jeji pravidla zachové-
vame: a kazdy uvdzlivy é&lovék nds bude po-
klidati za nepridetné. ~Pro¢ se ti rizni nagi
politikové tolik v &lancich novindfskych napa-
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daji? Snad proto, Ze jest jejich politika jako
politika, jen je-li dobfe provadéna? Nikoli;
nebot kdo chce jednu politiku do praxe uvi-
déti, nemiize byti presvédéen, Ze vSecky jiné
politiky k tym% cilim v praxi povedou, jako
politika jemu mild. Kazdy vidi jen ve své po-
litice spasu ndroda a proto proti ostatnim po-
litikim se stavf jako proti sviidetim a rusitelim
blaha ndrodniho. Zkritka a dobfe: jedna véda
Jest stavéna na pravdé a ‘jedna na bludu.
Jestlize jest jedna v&da sprdvnd, jest ta véda,
kterd ji odporuje, rozhodné fale&ns a k dobrym
konciim vésti nemlZe. Kdyby se zdsady fa-
leSné v&dy sebe lépe zachovivaly, k blahu ne-
povedou; naopak ¢im dikladngji falegné zasady
se provadéji, tim hare lidstvo pochodi. Cisar
Nero povaZoval pronasledovani k¥estanti za
spasitelnou politickou zdsadu; myslil, ze vy-
hlazenim k¥estant blaho stétu Fimského upevni.
A také podle své zisady dislednd jednal. Zdali
vsak provadéni této falegné zdsady vedlo k do-
brému eili ?

A jestliZe nespravné zdsady véd svétskych
pfi svém provadéni nemohou k dobrym cilim
vésti, tim méné k dobrym konciim miZe smé-
fovati kterdkoli mespravni zdsada naboZensks.

Jeden plavec premyslel na b¥ehu roz-
bouteného jezera, jak by se mohl co nejbez-
pe¢néji doplaviti na druhy b¥eh ke své chaté.
Touzil jiz velice, aby mohl vysilené t&lo u do-
méciho krbu obderstviti. Maje pohotové dvé
barky, tdzal se kolemjdouciho druha, kters
z nich by byla k pFepravé nejbezpeéngjsi. Sou-
druh mu bez dlouhého rozmysleni rekl: »To

- i
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jest jedno, kterou béarku si vyvoli§; jen si na
kterékoli obratnd poéinej.« Plavec uposlechl,
nechal prohliZeni, vsedl do barky nejbliz&i a
— utonul, a¢ obratné proti vinim bojoval.
Kdyby byval zridnou lodi¢ku lépe prohlédl,
byl by se chopil druhé a dosp&l &tastnd cile.

Podobn& jako onen plavec touzil po ro-
dinném krbu, touzi kazdy rozumny d&lovak
po bezpetném dosa%eni svého Zivotniho cile.
Zkoumd, v které vife by nejbezpeénéji preplul
vinobiti tohoto svéta k cili své touhy. Ale tu
jako onen nerozumny soudruh plaveiv ptichdzi
néktery liberdl s kritkou, ale té% s kratko-
zrakou radou: »To jest jedno, kterou viru si
vyvolis. Budes-li jen jeji zdsady dob¥e zacho-
véavati, jisté dojdes cilec.

A jakkoli by madlokdo ledajaké lodigee
svéfoval svlj Zivot, pfece na druhé strand
mnozi osvicenci Ffikaji, Ze na lodidce -cirkve
kterékoli lze Stastnd pieplouti k prahu vé&&ného
blaha.

Kazdy musi ptisvéd¢iti, Ze ona rada sou-
druba plavcova byla velice lehkomyslns; ano

onen soudruh vlastné ukazal, %e jest mu osud

Zzivota tazatelova zcela lhostejnym. Zda tedy
ti lidé, ktefi odporuduji zachovévani kterého-
koli ndboZenstvi, maji o v&%né blaho svého
blizniho skutedny zijem? Nikoli; kdo ¥ik4,
ze zachovdvani kteréhokoli néboZenstvi jest
odivodnéné a spravné, ten prozrazuje velikou
povrchnost a naboZenskou lhostejnost. Kdo se
této mélké zasady pridrii, mravnd utone, jako
onen plavec utonul télesng. Ten reni horky

. ani studeny.
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A kdo se prece ‘n&kterého nabozenstvi
pevné drzi a pfi tom prece tvrdi, Ze jest vira
Jako vira, ten pfece nemftize mluviti upfmng,
mé-li aspoii trochu zdravého tsudku.

II. Zda jest Bohn kaZda vira stejné mila.
Stanovisko sv. apostoli k riznym ndbo-
Zenstvim.

MuzZe byti Bohu lhostejno, ke které vire
8e prizndvame? Nikoli; Bih jest véénd pravda
a proto md pééi o to, aby ve vSech oborech
lidského v&déni &ists pravda zavlddla. Tim
vice tedy musf pedovati, aby zavlddla naprosts
pravda v té nauce, kters uéi o Jeho vlastno-
stech a Jeho vili. Takové ndboZenské zésady,
které o Bohu a jeho zikonech mylné uéi, ne-
mohou v nebi pochvaly dojiti.

Ani zidny ¥ddny dlovék neni spokojen,
Jestlize jeho blizni o ném pronasi mylné ni-
hledy; a Biih, milovnik pravdy nejdokonalejsi,
by mél byti lhostejny k té okolnosti, jak si
kdo Jeho obraz predstavuje ?

Jest pravdou, Ze Bith dopustil, aby se
razné bludné nauky naboenské na tomto
svétd sifily; ale proto jesté bludnd uceni ne-
schvilil.

Vidyt vime, Ze Biih dopousti na das
bujeni mnohych nejriznsjgich zloradi; jsme
vSak zdroven presvédéeni, Ze Zadnému h¥ichu
Stvofitel neni pritelem. A tak nemiZe byti
Bth ptizniv ani faleSnym nghledim naboZen-
skym, ackoli hned jejich jedovaté simé& ne-
potird. — :

-—'.‘!;'_
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Na svété jest vér velikés mnozstvi; a Bih
z kazdého néboZenstvi muze milovati jen ty
zasady, které jsou pravdivé! Ty zdsady vsak,
které v rGznych naboZenstvich pravdu Bo#i
prevraceji, jsou Bohu odporné! Tedy Biih
miZe jednokazdé niboZenstvi milovati jen po-
tud, pokud. udi sprivng; bludy toho nibozenstvi
jsou vsak pted tvari Hospodinovou ohavnosti.

Pro¢ dopustil Stvotitel rozplozeni riiznych
nepravych niboZenskych nghledd? Zajisté to
nedopustil, Ze by schvaloval »svobodu své-
domic, jak si ji nasi moderni osvicenci pred-
stavuji. Zajisté to neni vali Bo#i, aby si kazdy
sebe obmezendjsf ¢lovek vytvotil o svém Stvo-
Fiteli a Jeho zakonech min&ni dle své vlastni
libosti. Pravdou jest tolik, Ze toto dopusténi
Boz{ bylo trestem za lidské hi¥ichy. Kdyz se
lidstvo od Boha hiichy svymi odvritilo, za-
nechal je Hospodin pti takych ndboZenskych
vymyslech, jaké si samo na ruznych mistech
ruzné vytvotilo. Pismo sv. pravi o lidech,
kte¥f o Boha nedbaji: »Jako? nedbali miti Boha
v znamosti, vydal je Bih v pievrdceny smysl,
aby &inili co nesludi.c (Rim 1, 28,) A tim
pravé byli ndrodové nejvice potrestini, %e byli
odkdzdni v otdzce ndboZenské na vlastni rozum
a vlastni vili. Naposled nejznamenitéjsti filo-
sofové pohansti sami touzili, aby Bih Svym
vlastnim zjevenim lidstvo o Svych vlastnostech
a Svyeh zakonech poudil. Tito filosofové dob¥e
nahliZeli, Ze neni vira jako vira a Ze jen pravd
vira muze byti uZitetns a spasitelna.

KRdyZ se jiz lidé dobré vile dostatednd
byli presvédéili, %e bez pravé viry nemize
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byti lidstvo stastno, s4m Biih sestoupil s nebes,
aby Zizeli rozumnych mysliteliv ukojil.

Zda by byl sam Bih na zemi sestupoval,
kdyby mu nebylo na tom zdlezelo, aby se
vsichni lidé spojili pod praporem jeding pravé
viry ? K vili demu pfijal sém Buah té&lo lidskeé,
k vili ¢emu se dal Kristus umucéiti, to zajisté
musilo byti v&ci nad jiné dilezitou, A vecko
to stradani Kristovo dilo se za tim cilem,
aby lidstvo bylo utvrzeno ve vite jediné pravé
a jediné spasitelns. )

Kdyby mél Kristus také zdsadu, Ze jest
vira jako vira, nikdy by nebyl tak veliké véci
podnikl na utvrzenf viry jediné a na zruseni
vSech naboZenstvi této vire odpornych.

MuZzeme se nyni honositi mnohymi vé-
deckymi vyzkumy, které jsou velice uzitedny
Pro zivot &asny. A hle, vsecky tyto vyzkumy
pfenechal Kristus bystrosti pouhych lidskych
ducht a nepoudoval o nich lidstvo bezpro-
stfednd, jako poudoval o jeding pravé vite.

Kristus t6% prohldsil &asné starosti za
véci podruzné a odporudil, aby nejprve peéo-
vali lidé o zdkon a spravedlnost Bozi; ostatni
ze jim bude ptidino. A mi-li se staraii dle
vile Bozi lidstvo o zgkon a spravedlnost BoZi,
musi nutné hledati jedin& pravou viru, kterd
spravné poutuje, v dem zdkon BoZi zdlesi.

Kdyby byvala Kristu vira jako vira,
nebyl by téz varoval pred faleénﬁm proroky
a nebyl by je nazyval viky hltavymi. A témito
vlky hltavymi jsou vsichni. ti, kteki trebas
v nejmensim se odvaZuiji pravou viru porusiti
nebo zkomoliti. Ti v&ichni jsou protivniky
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pravdy, byt i v nékterych zisadich s pravou
virou souhlasili.

Dejme tomu, Ze néktery panovnik sim
Ze 3vé moci vyhl4si néjaky zdkon, ktery se
netykd prave véei dilezits, Tu p¥ijde na namésts
néktery obdan, ktery poéne sousediim dokazo-
vati, Ze neni tfeba tim zdkonem se Fiditi, Zda
zistane bez tresty? Zda to bude panovniku
Ihostejno, seznd-li, Ze tento obdan zdkonem jeho-
pohrd4 ? Nikoli; pon&vads se timto zptsobem
podkopédvd panovnikova autorita.

A Kristu by mslo byti lhostejno, Jjestlize
néktery bludaf# gj usmysli zisadu BoZi nauce
odpornou? Kdo Pohrdd tfebas jen Jjedinou
vétou udeni Kristova, urgzi rouhavé Krista
vitbee. — :

Fariseové magli jiné ndboZenské nihledy
nez Kristus Pdn. A hle! Kristus jim neveki:
»Vira jest jako vira; jen se dobfe svého nabo.
Zenského presvédéent drite a dle ného jednejtec;
naopak Kristus je nazval Plemenem jest&réim
a hrozil jim nejprisnéj§imi tresty, jestlize se.
k jeding pravé Jeho nauce nepridaji. Tak ugil
ten Kristus, ktery jinak byl vidy hotov k od.
pusténi a smilovini. ;

e se Jerusalém vzpiral svatych sloy

Kristovych uposlechnouti, byl dle predpovs-

déni Spasitele zniden.

Ostatné jiz ve Starém zakon& Bih &asto.
v Pismu svatém dosvédeil, Ze jsou pred zrakem
Jeho falesné viry ohavnosti. Ku PE. v V. knize
MojZzisové mluvi Hospodin: »Prorok pak ten,
kteryZ pychou nakazen Jsa, cht&l by mluviti
ve jménu mém véci, kterych jsem j& neprik4-



zal jemu, aby je pravil, aneb (mluvil-li by) ve
Jjménu cizich bohi, zabit bude.« (13, 5))

Z vile bozi starozakonni kral Jehu svolal
v8ecky zatvrzelé ctitele Bdlovy do chrdmu
Bélova; a kdyZ tito dle svého zvyku konali
obét zipalnou, rozkazal kral Jehu svym vo-
jinim: »Vejdéte a pobijte je, at Zddny neujde.«
A kdyZz byli vSichni tito modlosluZebnici od-
praveni, byla spdlena i socha Bilova. A Ho-
spodin fekl krali, Ze vykonal, co bylo pravého.
(IV. Kral. 19, 30.)

Prorok Elias téz z vule BoZi tekl lidu:
»Zjimejtez proroky Bélovy, at ani jeden z nich
neutete.« A kdyz je jali, vedl je ElidS k po-
toku Cisonu a pobil je tam. (III. Kral. 18, 40.)

Kdykoli se lid wvyvoleny odvracel od Boha

pravého k modlosluzbé, byl trestdn p¥isné.
: Svaty Petr napsal: »Umif Pan pobozné
z pokuseni vytrhnouti, nepravych pak ke dni
soudu dochovati k mudeni: zvlasté pak téch,
ktefiz neboji se uvadéti sekty, rouhajice se.«
— Jinde piSe, Ze v epistoldch sv. Pavla »jsou
mékteré véel nesnadné k srozuméni, kterézto
neumsdli a neustaviéni (lidé) prevraceji, jako
i jind pisma, k svému zahynutii Vy tedy,
bratti, prve (to) védouce, strezte se, abyste
bludem nemoudrych svedeni, nevypadli ze své
pevnosti.«’) Sv. Pavel pise: »Prosim pak vés,
bratFi, abyste se hledéli téch, ktefi éini riiznice
-a pohorseni na odpor udeni, kterémuz jste vy
se naudili, a varujte se jich. — Clovéka kaci¥e
po jednom i druhém napomenuti varuj se:

") 1L Petr, 2, 9, 10—3, 13—17.
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véda, Ze jest prevrdceny, kdoz jest takovy, a
hfesi, svym vlastnim soudem Jsa odsouzen. —
Pak-li kdo neuposlechne slova vadeho skrze
psani, toho poznamenejte anesmésujte se s nim,
aby byl zahanben.« Timotheovi pak ddvd tyz
apostol napomenuti: »Zli pak lidé a sviidcové
pijdou v horsi, bloudice, i (jiné) v blud uv4-
déjice: Ale ty zistdvej v tom, ¢&emu jsi se
naucil a co ti svéreno jest, véda, od kohos se
naudil.«”)

Sv. Jan poznamenal: »Ne kazdému duchu
véite, ale zkusujte duchi, jsou-li z Boha; nebo
mnoz{ fale$ni proroci vysli na svét. — Kazdy,
kdoZ odstupuje (od pravé viry), neztistdva v udeni
Kristovu, nemd Boha:; kdo? zistavd v udeni

- Kristovu, tent Otce i Syna m4. Prichdzi-li kdo

k vim a toho udeni nep¥finasi, nepfijimejte ho
do domu, ani% ho pozdravujte. Nebot kdoz ho
pozdravuje, mé spolek s jeho skutky zlymi.«”)
Tak prisné odsuzoval kacite a odpadliky
ten svaty Jan, ktery se nazyva apostolem lasky.
Tento svaty evangelista Sel jednoho dne
do ldzng Kdyz vsak tam spatfil “bludate Ce-
rintha, opustil ihned ono misto se slovy:
»Utecme, at se ldzefi nesesuje, nebot v ni jest:
Cerinth, nept¥itel pravdy.« Citil tedy svaty
Jan hrtzu, kdyz se mél setkati s ni¢emnym
piekrucovadem pravdy Kristovy.
_ Jestlize apostolé a svati evangelisté mali
byti hodnymi dé&dici udeni Kristova, musili se
rozhodné nejen pohanstvi, ale i bludatstvi na

) Rim. 1, 6, 17, Tit. 3, 10, 11. IL Thes. 3, 14. 15,
) L. Jan 4, 1., II. Jan-9-—-11. B
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odpor rdznd stavéti, Jinak by byli dokézali,
Ze jim svatd nauka Boj{ prilis k srdei nepti-
rostla: A tito svétei v skutku tedy vedli roz-
hodny boj proti viem nédboZenskym domysliim,
které ryzi pravdd Bozi odporovaly. Dokazo-
vali, Ze jen jedné a to pravé viry na vysost
81 vdziti mdme a %e jen dle spravného nébo-
Zenstvi mdme svij Zivot ¥diti.

Kdo by chtél milovati viry vsecky, ten
b}: chtél miti v stejné lisce pravdu i leZ. A tako-
vym nedislednym muZem mize byti jen &lovék
nanejvys posetily a povrchni.

. Svati apostolé milovali upfimné lidi
vsecky, ale pfi tom zdroven s nejvétsim od-
porem se chovali k jejich blud@im. Proti tém,
kte¥{ nauku Kristovu prekrucovali nebo od ni
odpadli, bojovali s daleko vétgim Zirem, ne%
proti pohanum, kte¥{ jests dob¥e pravdu Kristovu
seznati nemohli. O takyech zrideich pravé viry
napsal sv. Petr: »Kteff opustili cestu p¥imou,
Jsou jako studnice bez vody a mlhy vichry
zboutené. Lépe by zajisté jim bylo, nepoznati
cesty spravedlnosti, ne#li PO pozndni zpé&t se
odvrititi od toho svatého prikdzani, kteréy
Jim prve jest vydino.«'|

A tim, Ze vSemoZns protivenstvi radéji
Pro svou viru snesli, nez by byli od nf ustou-
pili, dokdzali apostolé nejskvéleji, Ze jen jeding,
neomylné viry kazdy élovék se ms pridrzeti,

NuZe, musime zajisté spiSe pfilnouti k ne-
zdolnym zésaddm téchto svéted nes k planému
hovoru . n&kterého moderniho mluvky, ktery

") IL Petr 2, 15, 17, 21,
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vlastné nikdy va&iné o otdzce naboZenské
nepremyslel. :

IIl. Zda jinym svéteim byla vira jako vira.

Svaty Stépan, kdy? ptes viecky jeho jasné
dukazy trvali Zidé pfi svém starém »ptesvéd-
deni«, nikterak je nepochvilil. Naopak jim
vytykal: »Tvrdé Sije, a neobfezanych srdei a
usf, vy se vzdycky Duchu svatému protivite.«’)

Svaty Cyprian napsal: »Uzfev débel
modly povriené a za veledetnym zdstupem
véticich sfdla i chrdmy své prdzdné, vymyslil
uskok novy, aby i ve jménu kiestanstvi zkla-
mal neopatrny lid. Vynalezl toti kaecifstvi a
rozkolnictvi, jimz by viru sesul, pravdu poru-
Sil a jednotu rozerval. Ty lidi, které v slepotd

- starého Zivota (pohanského) udrZeti nemuze,

ty prelstivd i klamem, bludem po cestd novo-
tafstvi. — Chralime se ¢lovéka z Cirkve vy-
vyloudeného. Tent jest prevrdceny a hifsnik
sam sebou odsouzeny. Stratime? a stfezme se
téch provinilel; Z4dného s kaci#i obeovéni,
Z4dnych s nimi rozprévek nemé&jme, jsouce
od nich tak oddéleni, jakoZ oni jsou od cirkve
odstipeni«. :

Svaty Irenej tvrdi, Ze kdyZ svaty Poly-
karp uslySel kacifské udeni, zacpdval si usi,
volaje: »BoZe dobry, jakych d&ast dal jsi mi
doCkatil« a ihned prchl z mista, na kterém
stal nebo sedél. Ty% Irenej napsal: »Vsichni,
kdoZ se cirkve spoudtdji, v pravdé sami sebe

") Skutkové apogt. 7, 51.
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odsoudili: a méame se jich, jak nds svaty Pavel
uéi, po jednom nebo dvojim napomenuti va-
rovati. Svaty Jan pak, udednik P4ng, odsu-
zujiei tento vyrok jesté rozsifil, nechtdje ani,
abychom jich pozdravovali «

Svaty Augustin. prondsi tento tisudek:
»Vida débel, kterak se opoustéji chrdmové dé-
mont, a kterak pribihg pokoleni lidské ke
jménu  svého vysvoboditele a prostrednika,
vzbudil kacffe, Lte¥is by, nazyvajice se kte-
stany, nieméns kiestanskému uéeni odpirali.»

Sv. Jeronym napsal: »Jestlize nékdy uslysis,
ze ti, kte¥ se nazyvaji Kristovi, ne od Pana
JeziSe Krista, ale od nékoho jiného své jméno
maji, jako kfestané Marcionits (od Marciona)
k¥estané Montanisté (od
to synagoga Antikrista «

Sv. Igndc Antiochensky psal svym vérnym
V' préiné bludar Gnostici: »Ozbrojiti v4s
hodldm proti Selmam v podobé& lidské, abyste
jich netoliko neptijimali, ale s nimi se ani ne-
schazeli, nybrz jen za né se modlili, zdali by
se obritili, coZ oviem t&Zko.« Jinde pise: »Ne-
ddvejte se kfivym udenim méamiti; proto pro-
sim v4s, ne vsak ja, ale liska Kristova,
abyste toliko kfestanské potravy pozivali a
ciziho bylf, jimz jest bludatstvi, ‘se varovali.
Sludujit (kaci¥i) Jesu Krista so svou jedova-
tinou, poddvajice totiz smdsici otravného jedu
se sladkym medem, kterou nevédomy se
zhoubnou chutf poZivaje, smrti se. dopfjf.«

Svaty Isidor napsal: »Zachovej pravou
viru, drz &istou viru, ostfihej neposkvrnénou
viru. Nedej se svésti Zddnym nesmyslnym

3

Monténa): véz, e je
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im, Zddnym bludnym ndboZenstvim nedej
ggegk]amati, yﬁédnjm );ok_rytectwm nedej se
od j iry odtrhnouti.«

% Jegzgg Ifé?Velik)’r pravi: » Velikou ochranou
jest vira celd, vira prava, k nii'nemuze nikym
a nic pfidéno, ani odnato byti, 'ponévadiv]e-
dinou-li neni, vérou neni, dle’vyrpku aposto-
lova: »Jeden jest Pén, jedna vira, Jeden ki‘egt.
Jeden jest Buh a Otec vSech, ktery jest na, }e;‘
vSecko povyseny a skrze vs'ieqlf’o a ve T‘Sec :
nds.« Této jednoty se, nffjmﬂgm, 8 mysdl ne-
zvratnou ptidrzujte, v ni,;rsghkle ;ga;tostl osici

' nf prikazim Pand sluite. PP
hledt?f‘v‘:'dl' slf)a véemi témito doklady, Ze jest

ira j ira? ;
= lefg :;.I(:é ostatné plytvati dalSimi doklady,
ze svétel pouze jedinou viru uznavali za dobrou

itelnou ? R
a spa?éztid)’r ¢lovék aspon povsechné t{l,kvze
1 v nejvétsim nebezpedenstvi Zivota svétei I;f-
stansti hdjili zasadu, Ze jen jedna vil"ai.vete
k blaZzenosti vé&né; a za tuto zdsadu i 1":1}1}?
své ochotné v obét kladli. I tho pokladali
za velikého hiisnika, ktery Z bézné Rf'ec} m%
kami jenom zevné praveé viry se odrekl. il
svétei, ktefi psali obsdhld dila o vife Pra;f-iti
do podrobnosti vypoéitdvaji, jak nl_ltl:ll(._) v i
chece-li kdo spasen byti, zajisté tak &inili z p
ného presvéddeni, Ze neni vira jako vira. :
IV. Zda byla sektifim vSecka ndboZenstvi

rovanocennd.
Ani sekt4Fi netvrdili, Ze by si byly vSecky

viry rovny. Zvlasté prukopnici r:lfflzn)?c.h2 blu-
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fskych nauk nehldsali, Ze je vira Jak? vira,
g‘?)rjses}; snadno vysvétlitelno; kdyby byl néktery
vidce bludarstvi pouéoval své :-::Luupence,t_ze
jsou vsecky viry rovnocenns, ‘b)fll by mu lito
fekli: »Proé¢ jsi tedy tak velikym nepiitelem
viry katolické a pro¢ tak L'Is,llovné kazde‘ho na-
badis, aby se pridal k tvym vérouénym ni);
zorim? Je-li kaidakvfra stejnd, miZeme zcela
Gstati katoliky.«
dObfePf'gfré kazdy p);ﬁkopnik‘bludﬁ se stavél
proti tém ndboZenskym zdsaddm, Eftere s jeho
véroudnymi zisadami se nesrovndvaly a Ta—
tracoval vSecky lidi, ktefi ho nechtéli ndsle-
L—
dovathO se nyni uchyluje v nékterych vécech
od zidsad té cirkve, k niz dle jména ndlezi
ten nabyva vaZnosti a jeho »svo'ltaod(‘)mysln'o‘s.tcci
se velice chvili; kdo vdak dfive i od e
bludafi v néfem se lidil, byl ’od nich z»filn
kacifem, jehoZ nutno se varovati. Slovo _)‘:!\a-
cif« bylo i u bludaft ndzvem nerot}lupnféjflm.
A kacitem byl tehdy u raznych bludaiu kazdy,
kdo se s nimi v ¢lancich viry ne'sruvna'vat?.
Mgl tedy sektari heslo, Ze jest vira jako vira?
Pozorujme nékteré phklad‘y z déjin krc
stanstvi. Vsimnéme si hned predem Husa o
husitiv. Hus napsal: »Bude-ll'nzt mne Iitelltf
kacitstvi dovedeno, neodmlouyflm' jako k’ac'n_'
utrpéti, — Doktorové svati maji cirkev bI‘al:llll
od ddbliv a kacfiav: onit med slova} Boziho
drzi v rukou, aby kacitam se postavili a Jjim
jich® bludy zahubili. Doklorum”tér:ntp zajisté
prikazuje Pédn, aby bludy kacitské hned na
poc¢dtku kazili, at by se potom nerozmohouce

=g

silné, cirkvi svaté Deprotivili. — NiZédny nemsg
trestdn byti, jedné (le) pro blud. — Kters
t628( utrhani, ne# blizniho nazvati kacirem ?
Kacitové, kdyby, byvse ponauceni a napomi-
nani, od svych bludg ustoupiti nechtéli, na
hrdle trestani byti maji. Cirkev nems zadné
spolednosti a tovarySstvi s Ariem, Manicheem
2 jim podobnymi kaci¥i; jestli se jich kdo pi-
drZf, hned byv4 nakazen jedem smrtelnym, a
neobriti-li se duge jeho, i s t&lem zahyne.«
Tak napsal Hus na raznych mistech o kacif-
Stvi*) Za kacistvi PovaZoval ovsem vsecky
nazory, které se nesrovnavaly s jeho vlastnimi
ndboZenskymi zasadami.

Ale at jiz vé&fil Hus Jakkoli, prece jest
aspoil zfejmo z hoFejsich” citatd, Ze nemal
viecky viry za rovnocenné, Naopak dirazns
S zastaval t6 zdsady, ze jen jedna vira jest
Prava, Bohu milg a spasitelnd; a kdo se ‘dle
Husovych slov jeding spravné viry nepridrzi,
md byti jiz na svits co nejprisnsji trestén a
PO smrti bude od Boha zatracen. A jako Hus,
tak 1 husité sami byli presvéddeni, ze jen je-
diné viry se m4 kazdy pridrieti; kdo se hlasi
lehkomysing k ndboZenstvim bludnym, tomu
nebude od Boha odpusténo. Proto také husité
kruté vystupovali proti t&m, kte¥{ dle Jjejich
zdani vyznivali bludy. Husité se dalili hlavnég
8 poédtku na ndékolik sekt; kazd4 sekta VyzZna-
vala viru jinou; a tak zdroven kazdd viecky
ostatni sekty husitské nazyvala kacifi a

) Stv. Vefejny list Husdv u Erbena, 277, Vyklad
wiry, 230, 239,
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dle toho se také proti sob& husitské strany
c.hovaly. Nepronasledova]i husité toliko kato-
liky, ale i sebe navzdjem pro riiznost viry.
A kdo by byl mezi nimi Fekl, Ze jest vira jako
vira, toho by byli husité kterékoli strany bez
milosti upalili.

- T4boti se stavéli proti jinym vyzndnim
S nejvétsi bezohlednostf.P Za’msjadg nébgienské
které se s jejich véroukou nesrovndvaly, zvali
»rialezky débelskymic, tyrdice pti tom: »Kazdy
Jest zlofeéeny, kteryz meéi svému télesnd za-
brafiuje od vylévini krve protivnikiv zdkona
Kristova; md ruce své umyti v jich krvi a
pom:étltl«; pry md byti »bojovano, mordovano
a pfinuceno k zdkonu BoZimue«, ovsem k ta-
kéfml{' zdkonu, jak si ho Tabo¥i pFedstavovali.
Téboti se prohlasovali za andély poslané Bohem,
k?ef-i maji ¢initi pomstu a biti ranami »protiv-
niky zdkona Kristova« i jejich mésta, vsi a
mésteka. Cim kdo vice nepritel zdkona BoZiho
zabije, tim vétsi md dekati od Boha odplatu.*)

. 'Da.le_akq by vedlo, kdybychom chtéli vy-
pqéllta\jatl,_ Jakych désnych surovosti se dopu-
stlh_’lzaboi‘l na zakladé téchto zdsad proti jinym
humtu,m a katolikim. Kdo se nepfidal k t4-
borske_vif-f; a dostal se do moci Tébort, byl
bez milosti krutym zplisobem popraven; bud
byl updlen v sudé, neho utopen, nebo vrien
tarasnici . za Ziva do povétfi a pod. V mno-
hth. méstech husité i katolici, ktefi se utekli
pfed barbarskymi krajany do chrdmu, byli

.. ) Srv. Winter: Zivot cirkevni v Cecha -
viinee v Biezové u Emlera, 414, S
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houfn& i s kostelem spéleni. Taboti tedy nej-
krutéj$im zpusobem dokazovali, Ze neni vira
jako vira. Le¢ ani jini husité nechovali se
k jinovércim shovivavé a milosrdnd. Kaligniei,
ktet{ byli mezi husity potetné nejmohutnéjsi,
ziidili docela Siroce rozvétvenou inkvisici na
vyhleddvéni a trestdni Tabort, ktefi by se
v méstech kalignych nachazeli. Kaliénici upalili
té7 mnoho kn&%i tiborskych, stali Jana Zeliv-
ského, vidce vystiednich husitld Prazskych
i s jeho deviti soudruhy; vyhandli katolické
farate z jejich far a dosazovali tam knéze ka-
li&né; botili mésta katolickd, jez_se ke kalichu
ptidati nechtéla; na snémé Caslavském se
usnesli, ze véichni odpurei husiti maji byti
povaZovéni za nepratele viasti a ke kalichu se
maji moef pfinutiti; na tém#% snému ustanovili
se té% na cirkevnich Fadech, jez musi kazdy
kndéz zachovévati; pry »jestlize by se ktery
knéz z ¥adu vytrhl a z ¥adu vystoupil, chtd
jinak vésti neb kdzati, ten ode panuv a obei
nikoli pro své vytrZky nemd trpen byti; jesté
v poslednim ¢&ase bylo opakovéno, Ze zadny
jinovérec v Praze pod ztratou hrdla nesmf
své nahledy siFiti; kdo by takového piecho-
véval anebo jinak mu byl ndpomocen, ten
ztrati hrdlo i statek.’)

Krev mezi husity pro nestejnou viru
tekla proudem, aZz se konelné podarilo kalis-
nikiim taborskou moc v bitvé u Lipan zcela
ochromiti. Pozdé&ji za Jifiho z Pod&brad bylo
dobyto Tabora samého a Tébofi musili slibiti

*) Srv. Erben: L, 367, 384—390
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podddanost kaliSnému spravei Rokycanovi. Ka-
tolici po vdlkdch nebyli pfijimani v kaliSnych
méstech do cechiv a za méstany; na Praiské
université nesmél jisty &as nikdo uéiti, kdo
nepfisahal, Ze se bude drZzeti kalicha. Kalis-
nici prondsledovali t¢ Z kruté deské bratry;
a nestihali je pro néj-ké nekfestanské mravy,
ale pro rGznou viru. Kali$nik nez by ptijal
svatost pod jednou zplsobou, radéji zemftel
bez pFijimdni; nikdo nesmél v mésté kalisSném
tvrditi, Ze jest podavéni svatosti nemluviatim
néjakou zbyteénosti. R. 1509 mistr Jifi Sovka
fekl na kazatelnd, Ze jest pfijimani pod obojf
i pod jednou stejnd dobré. Z toho bylo mezi
posluchaéi veliké pohorseni; lidé na knéze
18li a provolavali, Ze z takové fedi nebude nic
dobrého.”) -

~ S4m husitsky sprdvce Rokycana se vyjad-
¥il: »Bycht ji dnes mél umfiti a nechtéli mi
dé4ti z kalicha, radéj byech tak nechal, nezli
bych pod jednou zpusobou pfijimal.« Tyz Ro-
kycana zle se horsil na sv. Kapistrdna pro tu véc,
Ze tyZz vysvétloval, Ze ptijimini pod jednou
jest tak dobre k spise dostatedné, jako ptiji-
mdni pod oboji. Nazyval ho proto nepritelem
Bul:na a jeho pravdy; Kapistran pry byl spol¢en
s ddblem. Pry »zvédit, kdo jsou odstupovali
(od kaliSnikt), 1 s nim, Zet se k nim mily Buh
nepfiznd.« Jak kruté spory wvedli kaliSnici
8 katolickou cirkvi pfes puldruhého stoleti pro
¢ldnek viry o kalichu!

NuZe, mily &tenati, uzndvali Hus a jeho.

°) Srv. Stari letopisové 319, 332,
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dédicové véecky viry za rovnocenné? Zajisté
7e nikoli; husité naopak az kruté si pocinali
proti tém, kteti chtéli jinak nez po husitsku
vériti, —

Siroce rozvétvens sekta arianskd prond-
sledovala katoliky Istivymi podskoky a krutym
nasilim po nahlé smrti svého pivodce Aria;
snazila se ze vdech sil, aby cely ~svét
vyznival jen viru jeji. Obrazoborei v VIIL
stoleti vSemi prostredky usilovali o to, aby
ze vSech chrimi vymizely svaté obrazy a
sochy. Mnoho kné&Zi a mnicht bylo usmrceno
nebo do vyhnanstvi posldno, e nechtéli uznati
svaté sochy a obrazy za prostfedky modlo-
sluzby. Kathafi v severni Italii a Francii
(v. XL a XIL stoleti), aé si utvorili viru zcela
nesmyslnou, h4jili ji krvavé do posledniho
dechu. Jan Viklef ve XIIL stoleti tak dalece
hajil své ndboZenské zasady, Ze ustanoveni
cirkevni, kterd proti nému svédéila, nazyval
dabelskymi. Ddbel pry navedl svétské pany,
aby cirkvi dali statky; vsSecky fehole jsou za-
vedeny dablem a proto sv. Augustin, Benedikt
a Bernard jsou zatraceni, Ze fehole zaklddali
a do nich vstupovali, jestlize se nekali. Kazdy,
kdo jde do tehole, nebo mnichtim almuZny
udéluje, jest kacit. Vysoké Skoly prospivaji
eirkvi tolik co ddbel.’)

Tak prudce a drsné se tedy dovedl Viklef
vyjadfovati, jen aby co nejvice udeni kato-
lické potupil a k svym néboZenskym zisaddm

") Srv. Dr. Krystifek IL, 2.
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lid prildkal. — Vidime tedy na téchto blu-
datich, Ze byli daleko od hesla »vira jako virac.

Luther a s nim protestanté také nepova-
Zovali -vSecky viry za rovnocenné. Luther
se nejdfive hordil zle na husity, nazyvaje je
kaciti. Pozdéji své ndhledy zménil a podal
boutiti nejprud$im zpisobem proti vife kato-
tolické a jmenoval tuto kaci¥skou.

Napsal proti papeZi v jednom traktdtu:
»Jd Luther tebe timto spisem zatracuji a ode-
vzddvdm tebe i s bullou tvou i se zdkony cir-
kevnimi zahubé téla.« A to proto, Ze papez
jinak udil nez Luther. V jiném spise tvrdi,
ze jako ktestan a doktor Pisma musi neprava
udeni rusiti; pry nikdo nebude spasen, kdo by
proti varovné bulle papeiské nebyl. Kdyz
vypsal arcibiskup Mohuésky Albrecht odpustky,
napsal mu Luther: »Nebude-li tohe modlafstvi
konec, budu musiti Vasi Vysost vefejné na-
padnouti.« Ve Wittenbergu naddval Luther ka-
novnikiim co nejsprostéji, Ze v kollegidtnim
kostele nechtéli prestat slouziti m&i svatou. Vy-
zyval cisate a velmoze, aby papeZe i kardinaly
do mote vehnali a utopili anebo jim jakoZto
rouha¢im a modlifum jazyky vzadu vytrhali
a radou na Sibenici je pribili. Kdyz pocal
bludar Karlstadt trochu jinak kdzati nez Luther,
vypudil ho Luther z Wittenberku a pozdéji i ze
zemé, takZe jako psanec se musil po rtznych
zemich potloukati, az v bidé zahynul. Proti blu-
dati Zwinglimu a Oekolampadovi vydal Luther
vice spisii, ponévad? nechtéli ve vSem wvériti
jako on. Tvrdil, Ze maji jeho odpurcové »vdd-
blené, prodablené a naddablené rouhavé srdce
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a huby lZivé«. Proti Novok#téncim vydal
prudky spis, v némZ je nazyvd pokoutnimi
karateli, posly ddblovymi a podloudniky. Dle
toho muZeme vidéti, Ze byl Luther aspon na
venek rozhodnym odpircem zasady: vira jako
vira. —

A ptéli svobodé svédomi stoupenci Lu-
therovi? Plno kldsterGv a kostelii katolickych
bylo od nich se zemi srovndno; katoli¢ti knézi
i z osad katolickych wvyhdnéni a sedldci moci
nuceni k vife Lutherovd. I u nis v Cechich
pani protestantsti vyhdnéli ze svych statka ka-
tolické knéze a dosazovali lutherské predi-
kanty, nutice sedliky k protestantismu.

Bludat Zwingli, jenz byl sokem Luthe-
rovym, napsal proti cirkvi katolické: »Jd
Zwingli, opatfen mirou slova BoZiho, zatracuji
lidska ustanoveni v cirkvi; prohlasuji a zavr-
huji udeni odpirct svych jako evangeliu se
protivici.« Bylo toto pysné vyjaddfeni vyronem
presvéddéeni, Ze jest vira jako vira?

Bludai Kalvin sprosté spilal tém, ktefi
chtéli jinak vériti, nez jak sdm udil. Jeho od-
pirci mu byli »rouhaéi a jedovatymi psy.«
KdyZ bludat Sebestian Kastalio podal jinak
uditi o svobodé lidské vile nez Kalvin, nadal
mu »reformdtor« rouhadd, podvodnika a Sté-
kajicich pst. - Mnoho lidi dal Kalvin v Zenevé
zaldfovati anebo je vypovédél za hranice, kdy%
chtéli syobodngji své naboZenské nahledy pro-
néseti. Spané&lského lékafe Serveda dal do Za-
lafe vsaditi a kruté suZovati a pak updliti.
Pro¢? Ponévadz Served prohldsil Kalviniv
nidhled o Nejsvétéjsi Trojici za nespravny.
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Jisté tedy Kalvinovi nebyla vira jako vira.

Néstupce Kalviniv Theodor Beza nepo-
poéinal si o mnoho lépe k jinovércim nez
jeho predchiidce. Prondsledoval ku pf. kruté
utence Kastalia a Ze neminil tak snadno uzna-
vati vSecky viry za rovnocenné, o tom svédéi
jeho dilo nadepsané: »Vyznani kfestanské viry
a porovnani ji s papezenskymi kacifstvimi«
Jest to slatanina vSemoZnych ptekroucenin,
ale jest nam aspoii svédectvim toho, Ze vsecky
viry nebyly ani Bezovi rovnocenné.

Mohli bychom vésti jesté dalsi dukazy,
%e kacifim nebyla vira jako vira.

Jako vééna Pravda a katoli¢ti svétcove,
tak i bludafi prohlagovali. Ze jen jedna vira
muZe byti sprivnd a spasitelnd. Kéz by byli
sektafi pravou viru jen up¥imnéji a pokornéji
chtéli hledati!

V. Pry jest toliko potiebi kazdou viru
dobfe zachovavati.

Nadepsand zdsada jest ovSern nejen Spatna,
ale i velice podetild. Kazdy ¢lovék ma po-
vinnost, aby %l jen dle zasad pravdivych a
spravnych. JestliZe tudiz néktera vira odpo-
ru¢uje pravidla neblahd a k dusevni zkaze
vedouei, htesil by kazdy ¢&lovék, ktery by je
chtél prese vSecko poznani cesty pravé zacho-
vavati. KaZda vira udi netoliko, jak mdme
v&titi, ale i jak si mdme v tomto Zivoté po-
¢inati; pouduje nds, jakym zplisobem jest nutno
Boha ctiti a jak si mdme podinati ke svym
bliznim. A ponévad? kazd4 vira vede ¢lovéka
v praktickém Zivoté smérem jinym, musi se
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skutky lidf r&zng véFicich zna¢nd od sebe:
lisiti, jestlize kazdy z nich chce dobfe pra-
vidla svého naboZenstvi zachovavati. A zdali
pak tedy mlZe vésti &lovek v kterékoli vife
Zivot vskutku dokonaly? Nikoli, v kazdé vite
nelze %iti zcela podle srdce BoZziho. Jen ta vira,
kters obsahuje praktickd pravidla zcela doko-
nal4, muZe vésti k Zivotu sprdvnému, ktery
by se Bohu zcela libil. JesthiZe pak jiné viry
maji pravidla pro Zivot takova, kterd se protivi
v nétem pravidlaim naboZenstvi dokonalého,
nemuze byti v pravds ctnostnym a dokonalym
takovy &lovék, ktery se hldsi k vite, obsahujici
pravidla dokonalé vife odporné.

Bith nds v jeding pravé vite poudil doko-
nale, jak sviij Zivot spravovati médme. Pohrozil
v&énym zatracenim tém lidem, ktefi by p¥i-
kazti pravou vireu uloZenych nebyli poslusni.
NemuiZe se tedy Panu Bohu libiti vira takova,
kterd v nékterych vécech Jeho zikony pfe-
krucuje a svadi lidstvo k ndsledovani pravidel
pravym zdkon@im BoZim odpornych. Nikdo se
zajisté neodvaii podetile tvrditi: »Zdkon jako
zékon, jen kdyZ se dobfe zachovdvd.« ViZdyt.
ku p¥. zdkony Neronovy vedly p¥i praktickém
provadéni zcela jinam, nez zikony Konstantina.
Velikého. Tim méné se tedy dd s rozumem
tvrditi: »Zdkony riznych ndboZenstvi jsou
rovnocenné, jen kdyz se dobfe provadéjic.
Jestlize se ochotnd Fidili leckdes lidé $patnymi
zikony vlady, uraZel se tim dobry fad a spra-
vedlnost lidské spolednosti. Kdo vsak chce
ochotn& zachovavati neblahé zdkony bludnych
nabozenstvi, urdZi tim samého Boha.



S

Kdo bez vlastni viny nevi, Ze vlastné za-
.chovavé bludny zdkon naboZensky a jest hotov
po lepSim pozndni své skutky Fiditi cestou
pravou, ten ovSem bude miti pred Bohem
omluvu. Kdo vsak svévolné a zarputile trva
pti skuteich pravé vife, pravému zdkonu Bo-
zimu odpornych, a& pravy zdkon BoZi poznati
mize, té%ko bude odpovidati jednou pied
Nejvyssim.

Uvedeme né&kolik pfipadd, na nichz po-
zndme, %e neni to jedno, kterou viru dobfe
zachovavame.

Vime ku p¥., Ze nékterd ndboZenstvi po-
hanska prikazovala svym vyznavadim, aby
obé&tovali modlam lidské obéti. Jaky obrovsky
potet lidskych ob&ti zmizel ku pf. v nitru
modly, jeZ byla zvdna Moloch. JiZz prosty, ne-
zaslepeny rozum miZe poznati, Ze pravy Buh
se takovymto zpiusobem téZzko ucti. Hle, prava
vira zapovidd takovéto kruté muceni; ta nevold,
abychom sv4 t&la dévali nigiti k vali bez-
duchym modldém, ale chece, abychom Bohu
srdce sva ldskou posvétili a obétovali. JiZz na
tomto pripad® jest z¥ejmo, Ze neni spravno
prikazy kierékoli viry zachovdvati. Musime za-
chovévati pravidla toliko viry pravé. :

Jini i vzd&lani pohané uctivali nebesa
nestoudnymi hfichy proti Sestému Bozimu
prikdzani. Zachovdvali tak pravidla své viry.
Led pravidlo viry pravé nas pobadd, abychom
ani slova nedistd nevyslovovali. Prava vira
nam di, %e jsou nade téla chrdmy BoZimi,
.chrdamy Ducha Svatého; a proto dokladd, Ze
tatdZ t&la mame chovati v é&istoté.

AP —
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Pozoruj tedy, mily &tenaki, zda jest to-
jedno, kterou viru chces zachovavati:

Luther verejné projevil prani, aby mnaplnil
Biih jeho stoupence zastim proti papeZi. Pravi.
vira vsak uéi, Ze nemdme miti proti Zzddnému
bliznimu osobni nendvisti, ale Ze mdme nend-
vidéti pouze hfichy svych protivnikiav. Kdy-
koli psali svati muZové proti kaciftim, chtéli
pottiti pouze bludaistvi, ale za bludafe samé
se modlili.

Neni tedy stejno, jestlize vyznidvdme viru
tu, kterd odporuduje osobni napaddni a osobnf
mstu, anebo viru tu, kterd nds uéi i neptatelim
odpoustéti a za né se modliti. :

Dle udeni Husova kazdy htisnik zcela
nepravem uzivd svého majetku; téZz zcela ne-
pravem hfi$nik zastdvd néktery urad; proto
pry jest dovoleno, statek h¥iSnikiv zabrati.
Le¢ prava vira uéi, ze i h¥iSnik mtZe pravo-
platné uzivati svého jméni a Ze by bylo kri-
dezi, kdyby mu nékdo chtél majetek odeciziti.

Jest tedy jedno, zdali zachovdvdme zdsadu
Husovu nebo zdsadu viry pravé? To nenf
jisté stejné, budeme-li majetek bliZniho dran-
covati nebo nechdme-li jej jeho pénovi.

Sekta Gnostikit méla tak nesmyslné zi-
sady, Ze povaZovala i manZelstvi za‘ h¥ich.
Luther zase povazoval za rouhdni Bohu knéZsky
coelibat. Jak by tedy mohly byti obé tyto
zcela protivné zasady stejné?

Pravd vira naproti obéma témto wvy-
stfednim ndzoram tvrdi, Ze manZelstvi jest do-
voleno a nadto i Bohem posvéceno; vSak Ze
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pravé, &isté panictvi prevysuje svou krdsou
manZelstvi.

Srovnej, ktestane, tyto tfi tak rozdilné
zésady a reci sam, zda jest lhostejno, dle které
se ma svét Fiditi?

Tak bychom v pifkladech mohli pokra-
Sovati dale; le¢ myslime, Ze Jiz nyni nahléd-
nouti musi$, jak falesna jest z4sada, kterd
tvrdi: vira jako vira, jen kdyZz se dobte za-
chovdvd., —

VI. Celkova uvaha.

Pov&dali jsme si tedy, Ze ani rozum lidsky
ani moudrost Bozi, ani usta gvdtetl ani kacifu
nehldsaji, ze by byla vira jako vira, Rekli
jsme si té%, Ze neni jedno, jakou viru kdo za-
chovava. Kdo tedy heslu o rovnocennosti
viech naboZenstvi holduje, hfesi jak proti
Bohu, tak proti vlastnimu rozumu. Jest zajisté
dobré prislovi, které tvrdi, Ze pravda jest jen
jedna. A jako jest tedy pfi vSem oboru po-
znani pravda jen jedna, talkk musi byti tim
vice Bozska pravda jen jedna. Tato Bozska
pravda jest uloZena v jedné dokonalé nauce
Kristov®; a které viry této dokonalé nauce
v n&kterych vécech odporuji, jsou rozhodné
porugeny faleSnymi vymysly lidskymi. A takych
klamnych domysli se md poctivy krestan
stiici daleko vice, neZ nepravych dohadt ve
vidach svétskych. Falesnd, prekroucend véda
nam Skodi jen na svétd; ale fale$n4 vira nas
odvadi jak od blaha pozemského, tak zvlasté
od blaZenosti v&&né!

Heslo, Ze jest vira jako vira, ujimalo se
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vzdy Jen u lidi k naboZenstvi lhostejnych,
u lidi" takovyeh, ktefi Zadné viry nezacho-
véavali.

Vv nynéjsich tasech, kdy jest otresena
vomnohych lidech téZ davéra v naboZenstvi
vibec, snadno si vysvétlime, proé maji mnozi
lidé vsecky viry za stejné. Ale ani zadny
there_]si kiestan se neodva#i tvrditi, Ze jest
vira ]'ako vira. Pravy kfestan miiZze Fici tolik:
»Musi byti jen jedna vira pravéa a spasitelnd.
Kdo ji dobte muZe poznati a pfece se )i nechce
drzeti, nemtZe byti spasen. Kdo vSak bez
v]as:tni viny v bludné vife se nachazi, ale
touzi poznati pravdu a po pozndni horlivé se
k' ni hldsiti, ten ovSem spasen b¥ti muZe,
trgpas‘j i v bludné cirkvi byl. Takovi lidé
zajisté maji aspoli touhou stiti se ucastniky
Bozi pravdy.«

A hle, my méame hojnost ptilezitosti po-
znati pravou viru a ji skuteénd zachovdvati.
Kazdy neptedpojaty vi, Ze spriavnym naboZen-
stvim jest naboZenstvi katolické. V cirkvi
nasi jest bedlivé pravda BoZi ostffhdna od
primych namdstkd Krista Pana a svatych apo-
Stolt.. Jen lodidka nefalSované viry Petrovy
nds zanese bezpe&né ku pFistavu spasy. Kdyby
katolicka cirkev hldsala nékteré bludy proti
pravds Bozi, zajisté by Kristus P4an nedopustil,
aby téméf dva tisice let mohla obrovské mil
liony lidi klamati ve jménu Bozim t&mi bludy.
Zajisté by neddval Kristus delsi trvani cirkvi
nasi nez jinym cirkvim, kdyby v jiné spo-
le¢nosti niboZenské bylo vice pravdy.

Z4dnd. cirkeni spolednost se nemuze chlu-
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biti, Ze beze zmény svych vérouénych é&linku
tak vitézné a tak dlouho vsSecky boutky pte-
kondvala, jako cirkev nase. Zidnd se nemiZe
honositi tolika vzornymi, vytrvalymi charaktery
a zdzraky jako nase cirkev. Zajisté tedy v nf
jest uloZena pravda podle srdee BoZiho.

A jestlize sami bludari netikali, Ze kazda
vira vede k spdse, nesmi se nikdo diviti, Ze
cirkev pravd povaZovala vidy svou viru za
jediné spravnou a spasitelnou. Vizdyt Zidni
cirkev neni a nebyla k tomu tak oprivnéna
jako pravé cirkev nase. Ta md nejpadnéjsi
divody pro pravdivost svého tvrzeni.

Povrehni a lehkomyslni lidé nynéjsi tvoii
si sami zasady véroutné a mravouéné, které
by nebyly v odporu s jejich svétskymi Zi-
dostmi a vasnémi. A ftekne:i jim kdo, Ze
jejich vymysly s pravou virou se srovnali ne-
daji, odpovédi jednoduse, Ze jejich domysly
tolik plati jako vira jind. Ale takovymto zpu-
sobem vlastné se podrFizuji jen své zvulj, ale

zadné autorité Bozi. A taci pred soudnou

stolici Nejvyssiho omluvy miti nebudou. Tém
fekne Kristus: »Vy jste neposlouchali ustano-
veni svého Twvirce, jez hldsa vira jediné pravi,
ale chodili jste svévolné a zpupné za prevra-
cenymi zadostmi srdee vlastniho.«

Pravy katolik vsak vi, komu véfiti a
koho poslouchati; a svétlo pravé viry ozafi
mu bezpeéné cestu k véénému poklidu.
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Fara katolicka a protestantska.

Napsal P. Ondfej Hamerle C. SS. R. — PfeloZil Jan
Simbersky.

Castéji jiz byla vyvoldna otdzka, kdo jest
nejlepsim advokdtem. Odpovéd znéla vidy dle
ndzori téch, se kterymi se tdzajici setkal. Dle
mého ndhledu nejlepS§im advokdtem jest ndruzivost ;
nebof ndruZivost dovede mistrné pfikazy nejsroz-
umitelnéj§i vykladati kfivé, lidem X za U pred-
klddati, umi lidem straky na vrbé malovati a zédkon
za nos voditi a prekrucovati. Véci nejoSklivéjsi
umi ndruZivost krasnym rouchem zakryvati a ne:
ziidka dovede i rozum zndsilniti.

NdruZivost jest zvlast tam éinnou, kde bézi
o rozhodné poZadavky katolické cirkve. Jeji snahou
ni¢emnou jest, cirkev katolickoun pfedstavovati jako
pfepjatou, nemoZnou a nerozumnou. Mezi vSemi
zafizenimi katolického ndboZenstvi Zidné zajisté
nenalezlo tak velice roztrpéené a tvrdoijné od-
pirce, jako bezZenstvi knéZské nebo celibdt, od
efrkve #ddany. Proti tomuto zarfzeni jsou celé
Siky ndruZivosti lidskou hndny do pole, aby na
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Zivot a pa smrt proti nému bojovaly. A v tomto
boji zvlasf horlivé si poéinaji protestantSti pa-
stofi, ktef{ nendvist proti celibdtu p¥Fevzali od
Luthra téméfr jako odkaz. K nim ovSem se tésné
fadf Zen milovni knéZi katoliéti, ztrativdi zmuzi-
lost a silu. Po zralé rozvaze, zradivie néboZen-
stvi svfch rodi¢d a nezachovévajice ucinény slib
¢istoty, do celibatu nadsené biji.

Tito muZové obyéejné netreknou, kde je stievic
vlastné hoéte, ale vi to cely svét. Neni to uceni
viry, které je pFivadi k odpadnuti, ale jest to
nezdrZelivost, nebo zietelnéji fe€eno — neéistota.
Tuto nepravost vyvolala ponejvice kacifstva anebo
ji byla nejmocnéjsi posilou. A tu jesté dnes wajf
velky vyznam slova sv. Augustina: ,Svét, kdyby
nebyl necudny, nebyl by nevéffei* Opravda byli
a jsou jesté v dobé pritomné nezdrZelivi knéif
piivodei neb aspoir hlavnimi podporovateli odpa-
ddvdni od vyzndni cirkve katolické.

Francouzské piislovi pravi: Stane-li se né-
jakd prostopasnost: ,Cherchez la femme!“ — Jhle-
dejte Zenu!* Zena jest jistd8 nékde pii tom si-
¢astnéna. Tak jest to jesté nyni. Zena byvd pkici-
nou piddu knéze. Bdsnfk anglicky pravi: ,Kiehko-
sti, tvé jméno jest —— Zena." OvSem, také muZové
se ukazujf dosti slabymi. A bohuZel také nehodni
knézi katoliéti, nehodni svého povoldni, stdvaji se
odpadliky, ddvajf pohorSeni katolickym véFicim a
nevéficim prileZitost, aby uvadéli v posméch n4-
boZenstvi a jimi jako zrddeci opovrhovali. Nicméné
byvaji tito odpadli knéZf od nepidtel naSeho né-
boZenstvi s otevfenou n4aruéf pfijimani. Neni se
¢emu diviti! Bylo by nevdékem od protestantd a
starokatolikl, kdyby takové odpadlé knéze néZné
neobjimali. VZdyt starokatolictvi a protestantstvi
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dékujf svému vzniku jen neéistym mnichdim a knéZim.
Jest tu jakési pokrevni ptibuzenstvi. A vdéi zp¥iz-
nénym musfme piece byti uznalymi !

Mimo to odpiirci naieho ndboZenstvi doufaji,
Ze téchto odpadlikit budou moci uZiti jako berani
proti cirkvi katolické a proto je s radosti pkiji-
maji. — Jakkoli protestanté a starokatolici a
v jich ¢ele pastofi a odpadli knézf katoliéti na-
padaji celibdt, — ptece toho zfizenf dosud ne-
odstranili.

Proé¢ vSak tak houZevnaty boj? Krivdi ne-
7enaty knéz témto pdndim anebo pani¢kdm proto,
ze neiije v manZelstvi ? UbliZuje tim snad nékomu?
Ci snad se dopoudti cirkev katolickd bezpravi,
74d4-1i od téch, ktetf chtéji byti knéiimi, aby Zili
bez manZelstvi? VZdyt ona nikoho k stavu
knéZskému nenutf — naopak Z4d4 zkousku nékolika-
letou a zralé uvdZeni. A pak teprve, kdyZ se Ce-
katel rozhodl, knéZskou hodnost mu udéluje. Proé
tedy toto neptitelstvi?

Bezzenstvi knéZ{ katolickych jest napomenu-
tiin a vzorem svétu, ktery tone ve smyslnosti. A
proto se proti nému bojuje; proto ona snaba zba-
viti se tohoto karatele jest vyCitkou Spatnému své-
domi a neistému srdei. BezZenstvi knéZské jest
pidnym a jasnym dikazem vzneSenosti nasf viry
katolické, a ponévadZ jest cirkev katolickd nena-
vidéna, banobi se toto jeji zfizeni a p¥i tom se
¢inf ndsili rozuma, srdei a déjindw. BohuZel, ne-
ustdlymi 1toky byvajf i dobie smyslejici katolfci
ve svych ndzorech zvikldni. Proto bych rdd duoes
o tom predmété pojednal, jasnd a patrné ukdzal,
jak se to s beZenstvim nebo s celibdtem md a
pro¢ katolickd cifrkev ho kné&2{m ukldda. Z toho
pozname, Ze celibat jest
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I. chloubou katolického ndboZenstvi,
II. ochranou katolického knéZstva,
III. pozebndnim lidské spolecnosti.

Drive nez vyloifm &ist prvni, rad bych pfe-
deslal ndsledujici: BezZenstvi knéii, jak se v eirkvi
katolické Z4d4, neni pfikdzdnim BoZim, nenf éldnkem
viry, ale ptikédzdno jest zdkonem cirkevnim, a proto
by je mohl papeZ zruSiti. AvSak tento zdkon m4d
svlj zdklad ve slovech a ptikladech Kristovych
a apostold. Jan byl panicem, Kristus byl neZenaty
a zvolil si za matku pannu a jejiho panického
snoubence za péstouna a vySe cenil panictvi nad
stav manZelsky.

Pavel apoitol radfi bezZenstvi a vlastnim
piikladem to dokazuje. Cirkev na poédtku svého
trvani nemohla od knéif a biskupl Zddati bez-
Zenstvi, protoZe by se tenkrdt nenalezlo muZd do-
stateéné schopnych pro zastividni jmenovanych
Gfadd. Ale také v prvnich dobdch cirkve nesmél
byti jiZ na knéze posvécen muz, ktery jsa vdovcem
znovu se oZenil. Ddle bylo jiz ve II. stoleti usta-
noveno, Ze Za4dny knéz se nesmi Zeniti. Na snému
v Nicei r. 3256 byl udinén ndvrb, aby muZové
Zenati, ktei{ se stali kné%imi, manZelky propustili,
prece v8ak na ndvrh biskupa Pafoutia bylo
ustanoveno, aby nikdo z knéZi se nesmél Zeniti,
ale aby ten, kdo pfed pfijetim knéZstvi se oZenil,
mohl s manZelkon Ziti. Tak tomu dosud jest na
vychodé, V cirkvi zdpadni stdvalo se zfidka kdy,
aby muZ Zenaty za Zivota své manZelky na knéze
byl posvécen.

Kdy% ale pozdéji za politickych a socidlnfch
ematkd a boji nehodni muZové za knéze a biskupy
se vnucovali anebo od kni%at vnucovdni byli a
pak piikaz bezZenstvi mnohondsobné Slapali, tu
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povstal papez Rehot VII. proti panujicimu zlofidu,
obnovil zdkaz knéZského shatku a neposlusné
zbavil jejich dfadil a hodnosti. Protestantéa staro-
katolici posud pi&f bud ze zlomysloosti anebo
z nevédomosti, e Rehot VIL zavedl celibat: om
vBak jen stary zdkon cirkevni obnovil a snaZil se
jej v platnost uvésti.

Tak se to md s celibdtem duchovnich v efrkvi
katolické. Kdo se chce stiti knézem, musi se za-
vazati k Zivotn ¢istému, nechce-li, nechf voli po-
voldnf jiné. Cirkev nikoho nenuti k stava knéZskému,
aniZ brani nékomu zvoliti jiny stav. Z4d4-li v3ak
ptece bezZenstvi od knéZi, bezprivi Z4doého se
nedopousti, tim méné snad sniZuje véZnost ndbo-
Zenstvi. Prdvé opak jest pravdivy! Celibat jest
chloubou katolické cirkve.

L

To jest zfetelnym a jasnym dikazem, Ze se
ona boiskou citi a boZskou vskutku jest. Jak to ?
Pfikazem samotnym, ktery klade, 3etfenim tohoto
ptikazu, kterého dosahuje, koneéné wéelem, proé
tento pfikaz klade.

1. Cirkev Kkatolickd, kdyZ uklddd celibat,
tedy jiz timto paffzenim ukazuje, jak ji Bih fdi.
Bez tohoto presvédéeni neméla by nikdy odvahu
uklddati ¢lovéku takovou obét. Krésnou jest zndm4
pripovéd: ,Stateény jest vitéz nad lvem, stateCny
jest podmanitel svéta, stateénéjif jest vSak ten,
ktery sdm sebe opanoval.“ Ale takovy poZadavek
tddati jako jest omen : vitéziti nad sebou samym
do smrti a to pfi nejsilnéjdich ndklonnostech, které
v prsou Clovéka zutf, to nemohl by Zddny ¢&lovék,
kdyby necitil v tom védomi autority boZské. Tedy



jiz timto poZadavkem, do smrti Ziti osamocené
zivot Cisty, kandiddtdm knéZského stavu danym,
dokazuje katolickd cirkev sviij boZsky pivod. Za-
jisté Ze Zadny zakladatel ndboZensky by se ne-
odvdZil Zddati takového ptikazu od vyznavaéd
svébo uéeni. Jiz predem jeho ¢innost by byla
zmafena. Skuteéné také vsichni kaciii, kteif proti
cirkvi vystoupili, ihned dovolili manZelstvi syym
duchovnim. To bylo mocné vnadidlo k odpadnati. Tim
ukazovali tito opravovatelé ndboZenstvi, Ze jejich
dilo nenf 8 bdry, ale Ze jest dilem, které, Zze po-
vstalo, miie dékovati blaznovstvi lidskému a na-
ruzivosti. Jest zndmo, jak k jistémn indianskému
kmenu Sev. Ameriky, kde diive pisobili Jesuité,
po jejich zrufeni v pozdéjsi dobé ptistéhoval se
protestantsky kazatel se svou rodinou. Vyddval
se za apostola velikého ducha. Nédcéelnici kmene
pozorovali nového missiondie s jeho priivodem a
tdzali se ho, kdo jsou ti, ktetf ho provdzeji. Od-
povéd byla: ,To jest ma pani a to jsou mé déti.“
Nédé&elnfk kmene na to odpovédél: ,Pak také nejsi
lepS§im neZ my!“ S touto odpovéd[ mohl se stastny
otec rodiny vzddliti!

2. Vice jeSté ne% i'ikaz, dokazuje samo po-
zorovén{, jak jest kaaz zachovdvdn, boZsky plivod
naseho udboZenstvi a jest jemu k nejvySsi eti.
Nepopirdm 24dné ze zndmych pohorieni, neberu
nikoho v ochranu.

Stala se mnohd a nizkd a hanebnd poruSeni
povinnosti celibdtu a budou se opakovati p¥i lidské
slabosti a nestdlosti ville tak dloubo, pokud celibét
potrvd. Ale byly milliony a jsou v pkitomnosti
tisice a tisice, & budou také v budoucnosti, na
kterych ta nejzlomyslngjs{ kritika, to nejp Hméjéi
oko Z4dné poskvrny nenalezne, kteF pti pohledu
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na smrt, v ofekdvdni pfisného soudece budou moci
Hei: ,J4 jsem cCistotu knézskou vérné zachovaval®.
Odkud vzali tuto sflu? Z milosti a spasitelnych
prostfedkid sv. cirkve. Cirkev, které byli vérnymi
slabhy, jim zjedndvala tuto milost.

NdboZenstvi nedalo pouze piikaz, ono jim
pomdahalo také tento pfikaz provésti. BohuZel jest
mnoho, ba manoho takovych, kteif nad timto tvrzenim
a nad touto skuteénosti hlavou pokyvuji a zajisté
se odvaZuji pronésti tvrzeni: ,Celibdt nebo vibec
istotu do smrti zachovdvati jest nemoZno!“ Jestli
lidé, ktetf takové tvrzenf ¢&ini, toto pfesvédceni
maji ze sebe, pak se neodvaZuji odporovati; oni
sami zajisté nejlépe védi, jak to s nimi stoji. Co
vBak soudi o vlastnich rodi¢ich, brat¥ich, sestrach,
détech a prdtelich, to af si vyrovnaji se svym
svédomfm. Jisté pifslovi pravi: Kdo v té peci
b¥véd, jiného tam hledd! Zndmy lidovy spisovatel
pravi: Kdyby chrobék, ktery po cely svilj Zivot
ve velké hromadé mrvy Zije, tak mohl mysliti,
piedstavoval by si cely svét, jako nesmirnou hro-
madu mrvy a na nic lepsfho by ani nemyslil. Jak
asi mohou takovi zdstupcové nemravnosti smysleti
0 lidech, kteff mohou na konci Zivota zvolati se
flechetnym vojeviidcem Tillym: ,J4 ve svém Zivoté
Zeny jsem se nedotknul a opily jsem nebyl“?
Velkd vétsina celibat svédomité zastivajici jest
jisté cti a ozdobou cirkve a dokazuje tak jeji
boZsky pivod.

3. Také théel, pro ktery cirkev Zdd4 celibat,
jest ji ke cti. Proé ho v prvni Fadé Zad4? Zajisté
ke cti a chvdle BoZi. A jest bezZenstvi knéiské
k tomu vhodnym prostfedkem ? Protestanté a viibec
véichni odpadlici to popiraji. Tim se sniZujl pod
nidboZenstvi pohanskd a docela i mobamedadnské.
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Posledné jmenovani maji celibdt v teté u kajic-
nikd a dervisd. Tak nestydati jako Luther, ktery
ukdjeni télesnych Zadosti dokonce za bohumilé a
dobré skutky vyhlasoval, byli pohané jen ve své
nejhorsf zkdze. Ducha smyslného nazjval tento
apostol téla evangelickou svobodou. Kdyby pro-
testanté tohoto pilvodce svého poéestného ndbo-
Zenstvi dobfe znali v jeho skuteénosti, odvrdtili
by se od ného s opovrZenim. Sdm Schopenhauer
dozndvd, %e Luther odstraniv askesi a jeji stiedisté
celibat, zrusil a odhodil pravé jadro kiesfanstvi.
Z4dnému pohanovi ani nenapadlo, aby ukédjeni
smyslnosti povaZoval za néco vysSiho, neZ obétavé
odiikdvani se téze. Uceni toto si vyhradil Luther
a protestantsti pastofi, kterym jest celibat pevnosti,
proti které oni vrhaji zbrané zrovma tak Spinavé
jak nejapné.

KaZdé nezkaZené srdce nzndva, Ze jest nééfm
vyS38fm odifkati se, neZ uZfvati, a Ze jest opravdu
vzoeSené a &lechetné z lasky k Bohu nééeho se
odifci. Kdo toho nechédpe, pak nepochopil ani jedné
strdnky evangelia. ViZdyt prévé celibdtem cirkev
Boba uctivd! Celibat jest &asti bohosluzby kato-
lické. Jemu ani Bedfich V. nemohl odeptiti svého
uznéni. On piSe: ,Lutherdn si pfedstavuje Boha
jako sobé rovného, Kalvin jako svého slubu, ka-
tollk jako svého pdna“. Kdyby cirkev nezddala
od knéze celibdtu, ctila by Boha méné, neZ knéif
Starého zdkona. Tenkrate bylo Zdddno od kunéZi
dfive, neZz sluzbu chrdmovoun zastdvali, ano dFiv
nez jedli chléb predloZeni, aby se zdrZovali ob-
covani se Zenami. Mé&la snad synagoga, kterd jen
pfedobrazovala cirkev Kristovu, Boba vice uctivati,
neZ sama cirkev . Kristova? A mély snad chleby
predloZeni nalézti véts8i dcty nei Nejsv. Svatost
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Oltérai, ve které my Syna Boifho, ktery se stal
¢lovékem, mezi sebou mdme a Bohu Otci obétu-
jeme? Ci nezdda jiz sdm cit vdéénosti, abychom
za milost, Ze JeZ{8 Kristus se ndm a nasf dusi ddvd
za pokrm kaZdého dne, abychom mu ¢isté srdce
obétovali ? To jest nepopiratelné, Ze Nejsv. Svatost
k panictvi povzbuzuje a tuto vznesenou ctnost pod-
poruje. Kde se v hojném poétu pFistupuje k stolun
P4né, tam nachdzime téZ duSe panické. Tak jest
opravdn celibdt cirkvi ke cti, uvaZujeme-li jen
pouhy pifikaz a jeho zachovdvan{ a také uéel, proé
cirkev tento zdkon vydala. Celibat jest tudiZ Zivym
dikazem jejiho boZského piivodu.

IL.

Celibat jest ochranou knéze katolického. Knéz
mé tdlohu dvoji: Predev8im jest zdstupcem Elové-
¢enstva pfed Bobem. Sv. Pavel pravi: ,Vseliky
zajisté nejvy88i knéz z lidf vzaty, pro lidi byvd
ustanoven v téch vécech, které jsou BoZi, aby
obétoval dary a obéti za hi¥ichy“.

Tato tloha jest ddna knézi katolickému.
OvSem odpurci katolikd namitaji: ,My nepotte-
bujeme Zadnych prostfedkovateld, my se ubirdme
pfimo k Bohu!* KdyZ tomun tak, pro¢ se sami
nekitite? Proé méte pastory? Proé si pastofi
osobuji priavo uéiti také naboZenstvi ? Pro¢ ugivite
jako prostiedoika zdravi — lékafe? Proé jsi se
nestal &lovéekem sdm od sebe, pro¢ potreboval’s
prostfednictvi rodiéd? — Tu zase patrno, jak
mluvi moudfe nepkitel katolikli. — Nepotiebu-
jeme-li u Krista Zddného prosttednika, pro¢ Kristus
sdm za prostfedniky zvolil apostoly a jim na véky
prispéni ptislibil? Jestli ale knéz jest zdstupcem
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lidi pfed Bohem, nemd se této své tloze zcela a
nedilné zasvétiti? Zajisté, Ze to neni jen sprave-
dlivym a Z4doucim, ale také poZadavkem pifsnym.
Pravi zajisté sv. Pavel: ,Kdo nemd Zeny, peéuje
o to, co jest Pané, jak by se libil Bohu, ale kdo
jest se Zenou, peéuje o to, co jest svéta, kterak
by se libil Zené, a jest rozdélen“. Tak pise sv.
Pavel, a tak dloubo jsou ona slova zaznamendéna
v pismé sv., a piece pastofi a odpadli knéZi a
papouskujici katolici chtéji zprovoditi celibat nejen
ge svéta, ale jesté se snaZi svétu nabalamutiti, Ze
celibit nenf niéim dobrym a pfsmu sv. odpovida-
jicim. Kdyby ale svym hofekovanim celé biblio-
théky vyplnili a svymi dtrpnostmi projevenymi nad
nestastnoa obéti celibatu chtéli pohnouti az k use-
davému pldéi, celibdt bude mfiti vyznam tak dlouho,
pokud bude ktesfanstvi. Celibat chréni knéze,
aby dle slov sv. Pavla méné sevSednél a snédze
mohl vyhovéti povznesenému svému ikolu: byti
u Boha zdstupcem lidi.

Knéz ale jest jeSté nééim. M4 byti také vy-
slancem Boiim u lidf a proto md zastapovati pravo
Bo#f oproti lidem. TyZ sv. Pavel pravi: ,Tak o
nas smyslej Elovék jako o sluZebnicich Kristovych
a rozdavacich tajemstvi BoZich. Tu se jiZ pfi roz-
davaich vyhledavd, aby ka#dy byl vérnym na-
nalezen“. (1. ke Kor. 4) A zase podobné pise
gv. Pavel: ,ProtoZz na misté Kristové poselstvi
kondme, jakoby Bih skrze nds napominal; pa
misté Kristové prosime: smifte se 8 Bohem!®
Slova, kterd apostol ndrodd uvadi, vztahuji se na
kaZdébo koéze. Kaidy knéz jest svym ifadem
zavézdn byti sluZebnikem Kristovym, byti rozda-
vaéem tajemstvi BoZich, byti vyslancem Kristovym.

On mé dle toho pravo, BoZi a vééné zékomy
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boZského fddu svétového oznamovati nejen &lovéku
vysokému, ale také prostému. Ale aby bez ostychani
mohl zastdvati tak vysoky ufad, k tomu potfebuje
nezffdka velkoduSnosti a nezlomné sily chara-
ktern. Oviem snadnym to neni, mocnym a vysokym
pdnim tohoto svéta Fici trpkou pravdu a ochraiio-
vati zdkon nejposledné;jsi. , Neslusf se tob& miti man-
zelku bratra svého®, vold sv. Jan Kititel zndmému
prostopasniku. A tatoodvaZnd slova stoji svétce hlavu.
Kdo nyniodvdZnéji a svobodnéji tyranskym vlddedm,
byt to byly i hlavy pomazané, nebo jen pod¥izeni
despotové, pfipomene jejich povinnosti, sém ale pfi
tom se bdti nebude jejich nendvisti? Kdo bude
v tomto pfipadé jednati svobodnéji a upiimnéji:
neienaty knéz, ktery sebe znd a za sebe stoji,
nebo Zenaty pastor, ktery musf miti chled na Zenu
gsvou a déti své? — Co ndm dokazujf déjiny?
Katelicky klerus odvahu mé vZdy odporovati mocnym
a nedbd ztrity svobody, nedbd, Ze bude muéen,
nelekd se smrti. Ne jednotlivci, celé zdstupy knéxf
a biskupd stkvi se jako neohroZeni brdinové v kni-
hdch déjepisnych. Jak velkoduSné a nadSené se
choval némecky Kklerus za kultarniho boje naproti
ndsilnostem Bismarka! Uchvacujief ten ptiklad
pro cely svél vynutil dctu a obdiv u samych
nepidtel — CoZ netrpél francouzsky klerus za
revoluce? Tisice skondvaji pod quillotinon, v a-
14¥i, jinf umiraji ve vyhnanstvi, jinf jsou jako zvér
Stvdni, oéekdvajice kaZdym okamiikem smrt.

KdyZ se pobraly kleru jeho statky a klerus
rid je ztrdcel, veold pin tddiva Mirabeau, hlavni
osnovatel revoluce: ,My jsme vzali knéZstvu jeho
statky, ale ono zachrénilo svou Gest“.

Kde dokdzali protestanst{ pastofi hrdinnou
mysl, kdyZ jim bylo rezkdzdno na bezprdvi velkych
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wléeti anebo s Zenou a détmi se ubirati do bidy?
Luther aspoi byl nejméné tim muZem. Aby lec-
kterému rozko3 milnjicimu kniZeti vySel vstfic a
jeho ptizen sobé zachoval, zradil radéji pFirozené
a boiské zdkony a plnou moc daval k dvojZzenstvi.
Gustav Wasa, krdl 8védsky, nutil biskupy a knéze
k manZelstvi, jsa ptresvédéen, Ze knézi Zepati
budou povolnymi ndstroji a otroky jeho liboville.
Klerus neZenaty a mravné Cisty byl vidy v roz-
poru s velkymi toboto svéta; oni bali se jeho
svobody a neodvislosti a pridvé proto také moci
jeho slova. Proto tedy celibdt jest skuteéné
ochranou knéze, on jej zbavuje nebezpeéi z ohledu
na Zenn a déti stdti se zrddcem svych povinnosti.
Celibat jest také

II1.

poZehndnim svéta. Neni témi slovy feleno pfilis
mnoho? UvaZuj nejprve, co neZenaty knéz v roz-
gitovdni kresfanstvi dokdZe, a co dokdZe ve spo-
leCnosti kfesfanské. A uvaZiv spravné tyto véci
sud sdm !

1. ZdaZ neni dobrodincem lidstva, kdo vy-
hleddvd poZehndni svéta horlivym a vyslednym
zvéstovdnim evangelia? Kdo svétlo viry ve svété
8iff a ndrody pohanské nejen na viru obraci, ale
také vzdélavi? Co ndm vypravaji o této véci
déjiny? Byli to Zenati knéZ{ nebo neZenati missi-
ondfi? Protestantiti pastofi Francii, Némecko,
Skandinavii, Polsko a Uhry obratili? Mytili oni
lesy, ror8ifovali orbu, obchod, uménf a védy ? Jaci
muZové svlaZovali pidu celého svéta nejen potem,
ale také svou krvi? Protestantti pastoti a staro-
katoliéti odpadlici se syymi Zenuskami a déti¢kami ?
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Kteff muZové dnes v rozsifovdni kiesfanstvi
jsou nejéinnéjsi a s nejvétsim vysledkem pracuji?
Kdo jsou ti, ktefi dnes jesté vénél své usili ne-
zfidka smrti muéenickou? Jsou to Zenati knd&%i?
Co ifkaji a dosvéd&uji sami protestanté? Nestydi
se zajisté dCasto, kdyZ porovodvaji missiondfe
katolické se svymi protestantskymi a o jejich
vysledné praci uvaZuji ? ZdaZ nesklddajf drahocennd
vyzndnf, plisobivd, divahy plnd protestantSti zpravo-
dajové? Vidyf projevil zfejmé& prusky major
z Wissmanl, Ze katoli¢ti missiondfi jsou blavnimi
piliti vzdélanosti, zatim co angliét! jakoZ i némeét
protestant3ti missiond¥i své dilo si naprosto éini
obtiZnym a v ném sob& piekaZeji, a pak ty velké
vynaloZené penize na protestantské missie vskutku
jsou vyhozeny; a Wissman nota bene jest pfece
protestant| O katohcky(,h missiondiich s podobnou
chvilou mlavi Ewin Pascha, privé tak se vy-
jadril proti Mahdimu padly Gordon. Zndmy ce-
stovatel africky Dr. Peters, také protestant, po-
pisuje ndvStévu jedné z missiondiskych katolickych
stanic v Ugandé; a kdyz rekovnosti a krdsaym
vysledkdm c¢innosti missiondiské se podivil, pravil
k superiorovi: ,Tak ¢asto se mluvi o nds cesto-
vatelich, o Eminu Paschovi, Stanleyovi a jinych.
Co vy zde ¢&inite, jest prece daleko rekovnéjsi a
vy to Cinite vyluéné pro své velké idedly. Vase
jména jsou v Europé sotva zndma; ,ctiZddost,
ktera jiné pohdni, jest VAm nezndma“. ,Odmény
své Cekdme“, odpovéddl superior, ,po erti, jestli
se tak Pdnu zalfbi“. — Protestanté Fikaji, jak jejich
Zenati missiondii, misto aby s nebezpeéimi uvnitf
zemé prodlévali, v pFistavech a na biezich mofskych
zlistavaji, kde se pro sebe, Zenu a déti pfijemné
zatizuji, zatim co katoli¢ti missiondfi v chudobé
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a v striddnich a s nebezpeéim Zivota ku predu
usilovné postupuji.

Privé tak mluvi také sami protestanté, Ze
protestantiti mwissiondfi nejdiiv se starajf o pii-
jemné obydli, diive neZ na vystavéni kostela mysli,
zatim co katolidti missiondti opaéné jednaji. Koneéné
Peters pife, Ze protestantiti missiondii pracuji za
dobrou mzdu, aby pFi své Cinnosti se dodélali
jméni aspolh malého, a jméni to votéiné srodinon
potom strdviti mohli, zatim co katoliét{ missiondri
ziji chudé, prv sebe niéeho nesklddaji a v missi-
ondiské éinnosti vytrvaji.

Kdo pozoruje obojakou €innost téchto pdnd,
jak totiZ ji tito dvojctihodnf pdnové protestantsSti
provozuji, ten si pravé velky obraz neuéini o idedle
protestantskych duchovnich domi, a jest-li nicméné -
o ném sly&i, musf se tak pfesvéddéiti, Ze to pouze
ten mluviti mizZe, ktery jinym dmyslné chce sypati
do ofi pisek. Aspon horlivosti Zenatych prote-
stantskych pastord svét jeSté maio dosel poZehndni
a nejméné o ném dovedou vypravovati prote-
stantSti veérict.

2. Snad jest poZehndni, které pdni pastofi
nasledkem s8vého manZelského Stésti kiesfanské
spoleCnosti ddvaji, tak velké, Ze neZenaté knéZstvo
katolické musi zbrané sklddati a pred nimi se ddti
na Gték? Kdo piispivd vice k roziifovdni mrav-
nosti, k 1tése trpicich a kiilevé chudiny: Zenaty
pastor nebo ¢Cisty katolicky knéz?

Jest zajisté mravni zdkon, ktery zdstupce
ndboZenstvi Kristova méd zndti, zdkon, ktery Zada
mnohé obéti a zmuZilé ovldddni sebe. Kazatel
mus{ didrazné klasti véficim na srdee povinnost
odfikdnf se, sebezapirdni, umrtvovani, cistoty, ne-
md-li se ho tykati vyéitka, Ze jest némym psem.



Kde chcete nyni nalézati vice ucenosti a volné
poslusnosti: u pastora, ktery, jakmile mohl, obéma
nohama do manZelstvi skodil, nebo u katolického
knéze, ktery miiZe fici: ,PfindSim také obét, jd
%iji v odfikédn{ ?“ '

Pastor, ktery kdZe, ale musi pfi tom ¥fici:
fidte se vice mymi slovy neZ mym piikladem;
nebo knéz katolicky, ktery svd slova doporuéunje
piikladem svym i Zivotem? Zpdm4 jest pripovéd :
- Slova zni, priklady hfmi. Kdo vice plisobi na muZe,
ktery se neoZenil, nebo se viibec oZeniti nemiiZe,
0 hrisné styky se staral nebo vyktiéené domy
navitévoval, a nyn{ od byvalych neresti upousti,
kdo, pravime, na muZe tohoto vice piisobi: prote-
stantsky pastor, ktery v poZitku manZelstvi Zije,
nebo knéz katolicky, ktery nejen zdrZelivost hldsal,
ale ji také zachoval?

ZdaZ pastorovi jmenovanf lidé na jeho napo-
menuti neodpovi : pane pastore, postarejte se mné
0 manZelstvi, jaké mate, pak budu také Eistym.

Syty miize sotva mluviti hladovym o postech.
Myslite, Ze se nadchnou pro zdrZelivost farnim
domem protestantskym lidé obojiho pohlavi, ktefi
nemohou jesté vstoupiti v stav manzelsky? — Mezi
protestanty se velice cenf diakonissky. Jsou tyto
oSetfovatelky nemocnych nasim milosrdnym sestrdm
v nécem podobny? ZdaZ nestéZuji si protestanté a
zvldsté pastoti, Ze tyto diakonissky tak rddy pfti
nejbliz8i ptileZitosti utikaji a vchazeji do piistavu
manZelského? — K pastorim teprv neddvno méla
jedna protestantskd pani vainou a kdrajici fe€ asi
tohoto smyslu: ,Jak miZete to miti za zlé diake-
nisskdm, Ze ony manZelstvi vyhleddvaji, kdyZ jim
manzelstvi jako nejvyS8i a stav svobodny méné
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cenny li¢ite? Jak miZete to olekdvati a Zddati od
chudych diakonissek, ¢eho sami neéinite ?“

Kde jsou Je#iSovi pastofi, aby jim pi{kladem
sv. Pavla posvitili ?

Ale kdyby katolicky kné&z se mohl Zeniti,
bylo by o mnohé skanddly méné! Ano, zajisté. Co
z toho nasleduje? Ze se ma piikaz bezZenstvi
zrufiti? Kdyby Z4dného vina nebylo, nebylo by
milliond opilcd! Méla by proto byti réva ze zemé
vyhlazena? Nenf dosti manZelskych rozvodd pfi
stdvajicim manZelstvi? M4 se proto manZelstvi
zruditi a zavésti spolek pani? Neof dosti mladych
lidi, ktefi, a¢ manZelstvi stdle na oéfch maji, ne-
Cisty Zivot 2iji? Nejsou také &kanddly v prote-
stantskych farnfch budovédch ? Jest tim celibat vinen,
jestli Spatnf koéf néjaky S§kandal uéinf? Nejsou
tim sami vinni? Zdaz se nemohli po mnohych
létech vyzkouSeti, kdyZ jim v4Zné a upfimné byla
vykladdna piisnost a obtiZnost této obéti?

Jestli v8ak knéz, nehledé na védZnost, stal se
zradcem 8vé povinnosti, nese on sim uplné a zcela
zodpovédnost. Protestanté a starokatolici jsou nej-
méné opravnéni Skanddly Kkatolickych knéif vy-
ndSeti; oni mohou byti velice povdééni, jestli jen
opravdu mnohé jsou. Nebof nejprve dékuji prote-
stanté a starokatolici za sv@ij plivod a svou exi-
stenci necistym knéZfm katolickym. Ani prote-
stantismus ani starokatolicismus nebyl by v Zivot
uveden, kdyby neéisti knéZi svym odpadnutim
nedali pifklad jinym k odpadnuti. Za druhé jsoun
pravé nezdrZelivi kné#f dopliovacim okresem,
z néhoZ protestanté jakoz i starokatolici 8vé novaéky
dostdvajf a jimi vojensky svilj stav dopliiuji.

Jestli tedy cirkvi katolické se strany prote-



stantské se vytykd, Ze prikazem celibitu knéZ-
ského sniZuje se manzelstvi, jest pravé opak pravdou.

Katolické ndboZenstvi u¢i a hldsi, Ze man-
zelstvi jest jedna ze svatych svétosti, zatim co
protestanté manZelstvi rdz svdtosti upiraji.

Tedy se nyni osméluji tdzati: Odkud to, Ze
zvlast od protestantskych a starokatolickych pa-
stori na bezZenstvi katolického knéZstva se tak
prudee vyjizdi? Jisty lidovy spisovatel ddvd od-
povéd: To se déje ze zdvisti. Pastor obtiZeny panf
zévidi knéZstvu katolickému jeho svobodu a pieje
si ve 8vé zlosti na zdda mu vloZiti obtiZe spojené
s manZelstvim. — Namitd se vSak, Ze jen Zenaty
koéz mize své vérief poucovati, je-li sdm otcem
rodiny. MiZe jen provdand uéitelka, kterd Castéji
za svého Zivota se dostane do Sestinedéli, nejlépe
déti vychovdvati? NemtbZe lékat fddné tyfus vy-
16¢iti, jestlize ho sdm weprodéld a zldmaninu na-
pravovati, jestliZe sdm jiZ zldmaninu nepfetrpél?
Advokat nemizZe obbajovati femeslniky, obchodniky,
jestli sdm vSechny obchody a femesla neprodélal ?
Opravdu, jak kolossélné mnozi protivnici nédbo-
Zenstvi naseho jsou smésnymi.

Jestli nyni néjaky pastor protestantskeun farn
vynds{ na uatraty katolického celibdtu, nutno to
pFiéfsti jeho mnerozumu anebo jeho drzosti, se
kterou si poéfnd, an dobfe poéitd na prostnost
katolikd jakoz i protestantd, ktefi doposud neméli
piilezitosti bliZe si problédnouti fary protestantské,
Komu pohledu tohoto bylo poskytnute, shledd
ihned pravdivymi slova bésnikova: Péds a zdvoj
lame zboZnou viru.

Sv. Frantiska Saieského navstivila jednoho
dne jistd protestantskd pani a uvddéla proti celibatu
viestranné ndmitky a obtiZe. ZboZny biskap po-
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slouchal ji del§f dobu zcela klidné. Koneéné pravil
8 usmévem: ,Myslite, mild pani, %Ze tak dlouho
byeh vdm klidné naslouchal a vdm tolik ¢asu mohl
vénovati, kdybych mél Zenu a ditky?“ Slova tato
pfivedla pani k rozumu.

Knéz méd byti tésitelem trpicich a nemocnych.
Jakych radosti den ode dne pani pastorovd zaZije
a 8 jakym upfimoym privitdinim pana pastora
ptijim4, jestlize si z chudych domkd vSelicos ve
gvych B8atech s sebou pirinasf, nebo jestliZe se
obdvd, Ze mu%i morovinu, ndkazu do domu k Zené
a détem zavlele? Jest zndmo, jak céasto jmeno-
vany knéz Damian se vydal na ostrov Molokay a
tam malomocné v jejich Zalostnych bolestech tésil
a jejich dule ziskal Kristu. Rok se pohyboval mezi
témito ubohymi, aZ sdw zasaZen ndkazou, jako
obéf l4sky pred nékolika lety zemiel. A mnozi jinf
missiondfi katoli¢tf malomocnymi se obirali. Kolik
protestantskych a starokatolickych pastort pifkladu
jich nédsledovalo a také se odebralo se Zenou a
détmi, aby se vénovali malomocnym? O, to se
nesmi od téchto Zenmatjch pant ocekdvati, oni si
zvolili povoldni pohodlnéjsi a méné nebezpeéné.

Bezienstvi knéZské jest také dobrodinim pro
chudé. To z trojiho dévodu. Nejprve se miie
svobodny kuéz vice vénovati chudym a také to
¢inf. Chudi jsou jeho rodinou. Zenaty knéz musi
se 0 Zenu a déti starati, proto mu mnoho nezi-
stdvd i pfi nejlepdf vili pro chudé, casto téméf
ni¢eho pro tyto uboZdky. On to také Einiti nesmi,
sice by se dostal s milostivou pani do . kifZku.
Neddvno zaloZil jisty kanovnik z Vidn& se svou
neprovdanou sestrou ze svého dédictvi opatrovaci
ustav pro chudé déti ve své domovské obei. Mohli
by to uéiniti, kdyby oba méli rodiny?



NeptemoZitelnd sldva katolického Kkleru to
jest, kterd neséislné pomniky milosrdenstvi zakldda
a tak se stile otcem chudiny ukazuje. Kolik jich
protestantdti pastofi jiz zfidili ? OvSem, Luther se
svyymi p¥ivrZenci neséislné zboftil.

Némedti pastofi ale nemaji — namitd se —
tak mnohé a bohaté prebendy, jaké jsou na strané
katolické. OvSem! Ale pro€ jste. chybovali? V pro-
testantském Némecku byly diive cirkevni statky
o mnoho vétdi. Pdvodeci protestantismu je vsak
knfZatim a vlddetim zaprodali, aby tito jejich
bludu pomohli na nohy. Némeéti péni nemohli by
pobrati bohaté cirkevni statky, kdyby nebyl pro-
testantismus vletél tak Silené do bludu. To jest
vyzndni Fridricha II. pruského. Jak mmnoho déti
chudych rodi¢d mohlo se jen podporou knéZstva a
klasterd vzdéldvati a dékuje jim za své pozdéjsi,
vynikajici postaveni. BohuZel Kkatolicky knéZsky
stav zakou3i za to nezfidka Eerného nevdéku.

Jak cCasto si odchoval katolicky klerus jedo-
vatého hada na srdci v chudych Zebravych &tu-
dentech, které nezistné a obdtavé Zivil, Satil a
vzdélaval. Jsou dnes muZové, kteif jen velkodusnou
podporou knéze a kldstera se povzuesli, pfi tom
viak jsou jedovatymi nepfédteli niboZenstvi kato-
lického.

Kdo vdéénosti chce se zbaviti, tomu lhdfe
drzé éelo nechybi, pravi némecky bédsnik. Beaz-
zenstvi knéze jest také dobrodinim pro chudé, Ze
oni maji mendi polet spoluuchazeéi o néjaké lepsf
misto spoleéenské. Zenati kné%i musi poditati
8 pFitéZkem svych syni a dcer. Déti jejich ne-
mohly by se snfZiti zajisté pod stav svych rodiéa,
nybrZ podobného neb vyssiho spoleéenského posta-
veni se dodélati. JiZ nyni jsou vyhlidky' dodélati
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se néjakého vyhodného spoledenského postaveni
peutéSené a pro déti chudych rodi¢d bolestné, ale
jaky by to pohled byl, kdyby jesté 100.000 déti
v zoufalém konkurenénim boji nastoupiti mohlo,
aby lepsi postaveni uchvétilo?

Koneéné bezZenstvi knéZské jest jesté dobro-
dinfm pro chudé, ponévadZ dosud prebendy a statky
knéZské také nejchudfim jsou ptistupny. Nejsou
na stolcich biskupskych v Rakouskn muZové, kteif
viilbec z prostého €asto ichudého rodu pochézeji?
Kdyby je méli Zenati kné%i a biskupové, pak by
se uchdzeli také o bohatd a vysokd mista jejich
synové anebo jejich zefové a také vysoci pani by
jimi nepohrdli, aby 8vé pfibuzné zaopatfili. Proto
se jenom pfifiiite, aby zavedenim celibdtu chudym
pristup uzavien ziistal k témto dfadim a ddstoj-
nostem ! Dikazem ndm jest Anglie, kde protestant-
8ti duchovni jeSté bohaté jsou naddni. Kdo vSak
uZzivd téchto vysokych mist ? Chudi zcela ne. Sy-
nové a zefové téchto bohatych duchovnich a jini
pfedni pdnové. Proto velmi nemoudfe jednd so-
cidlnf demokracie, Ze ona tak neptatelsky se chovd
viéi statkiim cirkevnim. Vidyt isyn néjakého so-
cidlnfho demokrata midZe se stdti arcibiskupem
olomouckym s tou ovSem vyhradou, Ze jej otec
l1épe vychové, neZ jest vychovdn sdm.

Kdyby byli rozumnymi, misto Stvani proti
statkim cirkevnim agitovali by, aby bohati Zidé
nové cirkevni statky zafidili a dobfe je nadali.
Tak by bylo dobfe postardno také o chudé déti
socidlnich demokratd, nebof dokud jesté na spo-
le¢né déleni nedoslo, jesté lze doufati, Ze Rotsehild,
Adler, Singer a jini socidlni demokraty adoptuji.
Aby se mné ale proto, co jsem napsal, néjakd
osobnf zi8tnost nepodklddala, pravim, Ze se nebudu
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uchdzeti ani o néjakou existujlef jiZz prebendu,
ani 0 néjakou od téchto pdnd zaloZenou.

Kdo po viem tom neuzndvd, Ze celibdt ka-
tolického knéZstva jest nezmérnym poZehninim,
ten dokazuje, Ze pejen mnoho, ale p#ili§ mnoho
jest jednostrannym. Jest to vSak prirozené, nebof
mu to rozkazuje jen nendvist oproti katolickému
ndboZenstvi a tupeni &istych knéZi. Budes-li, kfe-
sfansky Ctend¥i, o slovech téchto uvaZovati, chces
jedtd za pravdu ddvati tém, kteff cirkev katolickou
proto haoi, ponévadi ona své knéze k bezZenstvi
zavazuje ?

Ci ztrdcl tento pifkaz na cend, jestli nevér-
nym knéZ{m byl ddn, kterl k zdrmutku ndboZen-
stvi & pro pohorseni véficich ho urdzeji ? Nenech
se zviklati takovymi ptiklady Spatnymi. Popatf
na neséfslné zdstupy Cistych knézi, kiefi bez dhony
stav svilj zastavaji a vérné plsobi kn spase dusi
a ku blahu lidf az do smrti.

Roku 1835 stdli v Auch(dch) ve Francii dva
domy v plamenech. Z jednoho z nich zaznivalo
zalné voldn{ : Zachrante nds! zachraite nas! Lidé
slySeli zcela zfetelnj hlas matky: zachrahte mé
dité! Arcibiskup byl poZaru pfitomen. Spolu pra-
coval 8 pfitomnymi hasiéi a divdky povzbuzoval.
50 lounisdord sliboval tomu, kdo matku a dité za-
chrdni. Vice lidf na ta slova ze zdstupu vyrazilo
proti plamendim, ale brzo se vracelo zpét. Je#té
hlasitéji opakoval arcibiskup svou ptipovéd. Nikdo
viak se neodvaZoval pokusiti se o zdchranu ne-
§fastnych. Tu namodéil tento dobry pastyt prosté-
radlo do védra, ovinul si ho kolem sebe a vystu-
poval na Zebiik. MnoZstvi s tddivem padlo na
kolena a uptelo zrak na odvaZného pastyte, kterému
podafilo se uchopiti okno hofiel. Brzo se v okné



objevila skupina. Byl to arcibiskup, panf a dité.
Zéchrana byla &tastné dokondna. Vysileny arci-
biskup odhodil polospdlené prostéradle ze svych
ramen a dékoval Bohu na kolenou za zdafFilon
zachranu. Potom povstal a pravil k chudé matce,
ohném piivedené na mizinu: ,Pripovédél jsem 50
lovisdord tomu, kdo véds zachrdnf; vydélal jsem
je, vdm je darnji.“

Protestant Herdet v jedné krdsné bdsni vy-
pravuje, jak pfi ztroskotdni kordbu vyzvany knéz,
aby se zachrdnil, vybidnuti odepftel, na lodi zistal,
poskytuje nemocnym a umirajicim posledni Gtéchu
a pak 8 nimi zabhynul smrt{ hrdinmou, stav se
obétf svého knéiského povoldni.

Bésnik ptriddvd k tomu slova: Kdo vétsim
byl, onen Kato, ktery v bolestech si rdny rozdiral,

nebo tento knéz, ktery zustav véren povinnostem
svého stavu v mofi utonul?

Zdstdva tedy pravdou: Celibat jest chloubon
cirkve, jest ochranou knéZstva, jest poZehndnim

lidstva.
CAERIEERT
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- - katoliki ceskoslovanskych

kond se

-v Hradci Kralové =
ve dnech 24. a 25. srpna b. r.

V nedélidne 24. srpna dopoledne manife-
stanf privod katolickych jednot ku svéceni obno-
venych véZ{ kathedralnich.

Odpoledne valnd schiize diecésniho hradeckého
sdrnzenf katolickych jednot a valnd schiize delegatek
zenskych spolkll z celého krdlovstvi éeského.

O pil 4. hodiné zahdjenf sjezdu a pak Fedi
poslance Dra Hrubana a redaktora Myslivce.

V pondéli dne 25. srpna dopoledne Feci
redaktora Samalfka a ndp. biskupa Edvarda Jana N.
Brynycha.

Odpoledne feéi sl. ulitelky Rozsypalové a
Dra. Horského. Po sjezdé porada delegitd o usta-
veni spoleéné generalni rady pro katoliky v kra-
lovstvi Ceském.

Vstup do v8ech schiizi bezplatny a nocleh
nemajetnym bude zaopatfen bezplatné.

Déjte se jiz dnes urady ku dustojnému
obesldni sjezdu ze vSech diecési. Zdar Biih!



Pro kaZdou domdcnost a vybavy pro nevésty
nejvyhodnéjsi koupé rukodilného Iméného, vinéného,
bavinéného a damaskového zboZi w ryze deského
svépomocného podniku

» V 24)emnost”

tkalcovské vyrobni spolecenstvo
v Hronoveé nad Metuji
(na pomezi Kladském),

které vyrdbi a levné doddvd zejména: kanafasy,
sypkoviny, grddle riiznych vzord, brogaty, platna
vSeho druhu, prostéradla ve v8i 8ifce, l4tky na
slamniky, atlassateny, grisety, oxfordy, kapesniky,
S4tky na hlavu, pldtno na délnické prddlo, stolnf
pfibory, béhouny, desertky, servitky, dile skvostné
salonni zlacené garnitury, pokryvky na stdl, po-
stele a prddelnfky. Ldtky vlnéné vSebo druhu na
kleriky, na ddmské a muiské Saty, ddle velmi
trvanlivé latky na obleky pro chlapce; zdstéry,
ruéoiky bézné, frotirové, prirodni Kueippovské,
narodné vysivané, sefiry, SotySe, grisety, utirky
re¥né i prachovky, liatky na zédclony, deky, Sir-
tinky, podklady a j. do oboru toho spadajici
zbozi. — Zatrizeni prddla do tstavd, hostincl a
kavaren. — Vybavy tuplné pro nevésty. Predtisk-
nut{ a vysfvan{ na prddlo, jidelnf ndéini, mono-
grami@ a riiznych hesel vyfizovdno jest co nej-
difve a dle ptdani ct. zdkaznikd.

Obsluha co mnejsolidnéjsi a rychld. Mnoho
pochvalnych wuzndni. Vzorky a cennik zasild se
zdarma a franko. '

Pro nase kiest. soe. spolky po-
volujeme zvlastni vyhody! -gmy





