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Arcibiskupoué a biskupové Ceskoslovenshé republiky

vzkazuji distojnému duchovenstvu a viem véficim
pozdrav a poZehnani v Péinu!

Boj o néboZenstvi ve $kole. - Pfiznak nasi doby.

Zijeme v dobé velmi vazné. Nikdy se boj proti katolické
cirkvi nevedl s takovou néruZivosti a viemi prostfedky moderni
kultury, jako za nasi doby; cilevédoméa agitace v davech lidu a
tichd podvratna prace vlivaych ¢&initeli — bohaprizdna véda na
stolicich yysokoskolskych a soustavné stvani v dennim tisku ‘a
v Casopisech, stilé pomlouvani na schiizich a organisované la-
kdni od muie k muZi — toho v8eho se pouzivd k boji proti
nabozenstvi a cirkvi.

Po dlouholeté ptipravné praci domnivaji se nevérci a ne-

ptitelé cirkve, Ze doba k rozhodné bitvé jiZ pfisla. Védi prdvé
tak dobie jako my, Ze budoucnost ndroda a stdtu zdvisi na $kole.
Dostanou-li oni $kolu do rukou, je bojrozhodnqut pro n8. Jiz ve-
liky véstec na Petrové stolci, pape’ Lev XIII., ptedvidal tento
boj ve svém svétovém okruZnim listé ..Humanum genus”, dne
20. dubna 1884, proti zednatstvu vydaném. PiSe o tom: .S nej-
vEtsi jednomyslnosti se nepfatelé cirkve (pod vedenim zednatského
svazu} zasazuji o to, by uchvitili vyuéovani mladeze. Nebof je
jim snadno utly a vnimavy veék vytvéfeti podle jejich liboviile
a voditi jej po onéch cestach, jez se jim zamlouvaji. To se jim
zda byti nejvhodnéjsi cestou, by si ve staté vychovah takovy
dorost obéanu,qeni se jim pravé hodi. Proto pfi vychové a pfi
vyudovani vyluduji zcela sluhy cirkve, jak od vykondvani uditel-
ského ufadu, tak od dozoru nad mladezi. Na mnoh{ych mistech
prosadili, Ze veskeré vyudovani je v rukou laiki a ze i z mravni
vychovy byly naprosto vylouceny veledileZité, veliké a posvatné
povinnosti, jez clovéka vizi s Bohem.
' Nesmime se klamati, boj o skolu je pro nas katoliky bojem
na Zivot a na smrt! Tot nadéje odptrci cirkve: 3kola, jez by
vzala lidu naboZenstvi, privede’ uplnou rozluku stati od cirkve.
Skola bez ndbozenstvi je pripravou na kulturni boj bez ndpad-
ného hluku. V tomto boji jsou nazory proti soabé v naprostém
rozporu. V parlamenté, v novinich, na schiizich zFidili nepratelé
cirkve sva fec¢ni§té a zivé slovo se tiskem donasi aZ do posledni
chaty. My katolici musime podle napomenuti apostola Petra:
+vZdy byti hotovi k obrané proti kazdemtj kdo zada od nias
polet.” (1 Petr. 3. 15))

Nase zasady ve Skolské ojazce.

Nase zasady ve s$kolské otazce jsou jasné nade vSi pochyb-
nost a plynou logickou nutnosti z prdva prirozeného a z prdva,
cirkvi Jezisemn Kristern zarucdeného.
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Rodite maji -ptirozené a nezadatelné privo na své ditky a

tez Eovmnost je vzdélavati, vychovavati. Nebof Bih, pivodce
Zivota, svéfil je vam, kfestansti rodicové, abyste je vycho-

lel pro ného a podle )eho vile.
s A to, co v pfirozeném pravu zalozeno, kitem sv. se povy-
Suje. Kitem paleZi vase ditky neodvolatelné Kristu Pd xte.
co to znamena? Apostol ndrodi Pavel o tom pise (Ef , 13,
16—22); ,Vy, kteti jste nek?' byli daleko, nyni jste se v Knstn
JeZisi sblizili a to v krvi Kristové . . . Nuie tedy nejste jiz
cizinci a pFistéhovalci, nybrz jste s luobcany svatych a doma-
cimi BoZimi, jsouce vzdélini na zdkladé apostolt a proroki, an
kamehem uhelnim jest sim Kristus JeZis, v némz vedkera stavba
se spojuje a roste v chrim svaty v Pénu, v némz i vy se spolu
vzdéldvite v pibytek BoZi v Duchu”. Tu ma kazda wéta veliky
vyznam. Jinak jsouce jen pouhymi lidmi, jsou vase dltky kitem
sv. povySeni k nepochopitelné vy3i; jako jsog, s vami spo;eny
pouty pratelstvx a krve, tak jsou s Pinem Jei&ém spojeny skr
milost a ma;x 1akozto budouci obyvatelé nebes (doméaci Boii’) vy-
sady, na néZ cizinci, tamZe nendleZejici narokii nemaji. Nym
chipeme mnohem lépe virok Piné: ,Nechte ditek a nebraiite jim
ptijiti ke mné !* (Mt 19, 14), nebot jsou ditkami BoZimi a spolu-
dédici Krista Pana.

V takovéto vife musite se divati na ditky své, to jest jejich
velika hodnota' Z této hodnoty pak plynou povinnosti, které
mate vidi nim, jakoito novym dédicim Bozim. Svobodnym =
milostivym ustanovenim BoZzim nastoupily vasSe ditky dédictxi-
pravdy Kristovy, jez nam byla od apostohi zvéstovana. Na této.
pravdeé, ktera je nasi virou, musite, milovani rodi¢ové, budovail:
Vase vychova budiz tedy stilym budovanim, stilym utvrzeoua-
nim pravdy a milosti Kristovy v dusich vasich ditek! Nezapo-
minejte,ffe ditky vase jsou ,chrimeém Bo¥im a %e duch Boii
piebyva v nich.” ,Kazi-li nékdo chram BoZi, toho zkazi Biih:
nebof chram Bozi je svaty“ (1. Kor. 3, 16) Tuto vasi velikpur
povinnost, zachovati vase ditky jakozto Zivé chramy BoZi ve vife:
a v milosti vim usnadiiuje svatost birmovani. Povzbuzujte svaje
ditky, aby této svatosti snad nezanedbavaly !

Zde mite, krestanstkrodxcove, prikaz o vzneSené hodnoté
vasich ditek. ,Jakym tajemstvim je ditko !", vold pravem bésnik,
Zadna filosofie a zadna paedagokika, nebudu;e-h na ,uhelném
kameni JezZi$i Kristu", nesmysh o ditku tak vzneSené. Udte vsak
téez své ditky, za¢ maji Kristu Panu dékovati! Jakou radesti je
tato pravda pro kaidé chudé ditko, tteba by v ocich svéta se
zddlo sebe nepatrnéjsim! Jakou dwtéchou pro peélivé rodice
v jejich starostech a namahiach pro blaho ditek. Kle jakou hrii-
zou pro nedbalé a svych povinnosti nepamétlivé rodice! Jak vy-
«oko stoji nad kazdou jinou katolickd pedagogika, je#to buduje na
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vyroku Pané; ,Cokoliv jste uéinili jednomu z nejmensich téchto
bratfi mych, mné jste uéimili’. (Mt. 25. 40,) Vychova jest tedy
praci, konanou bezprostredné ve sluibé Boii.

Tfi obvody détského Zivota.

RQeéti, navitdvujici Skoly, naleZeji predné rodiné, pak cirkvia
kon wsidtu (ob&anské spolecnosti.) Rodina je podle pfirozeného
i bozského prava prunim cinitelem vychovnim a skola neni nicim,
neZ dstavem pri vychové porhocnym a dopliujicim. \

Pravo cirkve na skolu plyne z posléni, které Kristus Pan své
cirkvi udélil: u¢iti vedkeré lidstvo zjevenym pravdam a jimi,
jakoZz i sv. svatostmi vésti véFici k jejich vé€nému cili. ,Jdouce
do celého svéta, uéte vSechny narody, kitice je . . . a ucte je
zachovati viechno, cozkoli jsem piikdzal vam." (Mat. 28, 19, 20.)
Vyucovani a vychova viech lidi, im vice pak lidi pokfténych
a véficich, jest tudiz podstatnou tkolem cirkve, jehoz se cirkev
vzdati nemize. Meto vychova viak musi, jak ptiméreno pfiroze-
nosti lidského ducha, bytijednotnou. Uéi-li se ve Skolach pravdam
potfebnym k v&éné spase, nesmi se predmétim svétskym' vy-
uéovati v duchu protikiestanském nebo docela anarchistickém.
Nebot — nenechte se’ oaliti, kiestanti rodicové — indiferent-
nim (lhostejnym) neni prazddny predmét skolniho vyucovani. Bud
bude uéitel Cest a chvilu BozZi ve svém predmé&té hlasati nebo
bude Boha upirati. A to &inijiz tim, kdyz o Bohu mléi.

Dité patti viak také stdini spolecnosti a proto tak¢ stdt md
prdvo na dité. Ponévadz véci statu jest pedovati o vefejny po-
fadek, o ochranu zivota a majetku, 0 uméni, védu a sprave-
dlnost, ma stat také pravo, pozadovati od kazdého svého obcana
urcitou miru vzdélanosti. Proto se musi kaZzdy ob&an podrobiti
néjakému vyudovani, Rodi¢e po vétsiné nejsou s to, aby povin-
nost své déti vyuCovati sami zastali, proto svéfuji gyé ditky
Skole. Od toho okamziku stat na se bére zastupovalll rodidii,
ktefi musi se podrobiti jeho nafizenim v p¥iciné st&fi Skolou
povinného, v pfi¢iné dochizky Skolni a rozsahu uéiva. Verejnd
skela neni tedy majethem té kieré viddy nebo strany, treba méla
v parlamenté vétsinu, a docela uzZ ne majetkem udéiteld, kteri jsou
pouze zplnomocnénci redict a stdtu, nybr:i jest a zistane usta-
vem pomocnym.a dobrodinim pro ony rodiny, které chtéji nebo
musi ji pouZili.

Tyto zadsady o pravu rodiny cirkve a stitu na 3kolu potvr-
zuji také déjiny. A%Z do posledni doby, kdy byla zavedena
oSkola stitni”, byly skoly zaklidany od obci, tedy od sheru
rodin, nebo od cirkve. [ university, zalozené od cirkve a pano-
vniki, mély za pfedni ticel obranu kiestanské viry kiestanskou
védou a byly proto v tzkém spojeni s cirkvi nehledé ani k tomu,
Ze papeZ o jejich uzndni byval Z4dan.
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Nejlepsi jest tedy skola, ktera ma spravedlivy ohled k ‘tro-
jfimu onomu poméru ditéte, ktera se pokldda za nestrannou a
vécaou pomocnici rodiny, cirkve a statu. Pravd Skola ma se
proto snaiiti, aby stejoomérné vychovala rodiné poslusné d&ti,
cirkvi vérné vyznavale a stidtu ochotné obcany.

Pitvod statni Skoly nucené.

Kdyz nevéra vnikla do kfesianskych nirodid a tito se do-
atali pod jho statniho absolutismu, povstala nekfestanska véda
préavni aaéila v rozporu s veskerou minulosti: Stdf jest ucelem
sdm sobé, stdt je zdrojem vseho prdva a md proto piné prdvo
nad kazidym jednotlivcem. Odtud pryiti ona nespriavna zasada:
Stat md vyluéné prdvo na skolu, %dfby tomu tak bylo, pak
ovSem by musil ¢lovék jiz od nejitlejiiho mladi byti vzdéla-
van a vychovivan pro stit a jen pro stat — pak mél by ¢lo-
v&k jen ten tclel, aby se viim, co ma a co jest, se viemi té-
lesnymi i duSevaimi silami Ryl statu k disposici, platil dané, byl vo-
jikem a slouZil pravé tém uceliim, které ta a ona statni vldda urdi.

Jako krestané vsak vime, Ze musime sice stitu divati co
mu je k jeho trvani potfebno, my sami viak Ze mame jiny a
vy&§i ucel, jenz nad tuto Casnost se povznasi a ve véénosti spoéiod.

Musime vam, kfestansti rodicové, opét a opét pfipominati
ptivod této pohanské pfedstavy o stitu, abyste pochopili, Ze nu-
cend stdtni skola vidy bude miti rdz protikrestansky. K tomu pfi-
stupuje, Ze statni skola nucend ma‘svij ptivod ve francouzské
revoluci a od moderniho stitu vidy byla donucovédna slouziti
jeho tcelim. Jestli-ze pak moderni stat se docela prohlasi za-
sado& bezkonfesijnim, jak mtZe 7adati, aby jeho katoli¢ti ob&ané
mu obétovali i své svédomi a .pfijali jeho pohanské ideje 7
Jezto v8ak i bezkonfesijni stit zarucuje ,svobodu svédomi® —
oviem jak on jf rozumi-— dostava se do rozporu se sebou sa-
mym, zafizuje-li 3kolu proti svédomi svych katolickych obcant.

Oprivnénost a hlavni prednost $koly katolické.

Ma-li zkola spravedlivé slouZiti viem tfem opravinénym Cini-
telaim vychovy rodinné, cirkvi, stitu, je to moZno jen tehdy,
je-li zcela proumiknuta duchem kiestanské viry, ponévadZ jen
tehdy jest vyprosténa z pazorti éasovych a sméri stranickych..
Naproti tomu Zkola ktera jest zavisla ma vladé, na politickych
stranich nebo na lidovych ttidach, upadd vidy do nebezpedenstvi,
je jim bude slouziti, bude tedy na pi. v dobé hospodatského
liberalismu pdasobiti kapitalisticky, v dob& narodnostaiho vzruseni
radikalné, v dobé nepfiznivé niboZenstvi — proticirkevné.

Z toho pozndudte, kfesfansti rodicové, oprdvnéngst a prednost
skoly konfesijni, v nasem pripadé katolické. Spocivat ona jedina
na nepohnutelném zakladé katolické vérouky a mravouky, ne-
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slouzi tedy ani ménivym nadzorim dne, ani sobé odporujicim
zéjmim stran a stavi. My katolici slouzime fudiz jen vseobec-
nému miru, Zddafice skolu konfesijni, t. j. katolickou pro déti ka-
folické, od obecné ai do §kol vyssich. Jenom takova skola miiZe
upokojiti svédomi katohckych rodi¢ti, ponévadZ jenom ona povin-
nou vfrch(rvﬂou praci rodiéd pa sebe bere a dale zasta.a. Cir-
kev oznacuje v kan. 1372 § 2. cirk. zdkoniku péc¢i o kiestan-
skou vychovu ditek 1ako +Pravo a nejdilleZitéjsi povinnosti
rodi¢d“. RodiCe, ktefi o ni nepeluji téZce tudiz hiesi. Dle kan.
1374 nesméji katolicti rodicové bez nutné potteby posilati déti
své "do %kol 'neutrilnich nebo nekatolickych. Na biskupech
samych jest posouditi, za gakych okolnosti a ochrannych opatfent
takowd Skolni navstéva jest piépustna.

Kdekoli vsak trva Skola proniknutd duchem kresfansk¢m,
tam, kfesfansti rodi¢ové, mate pravy poklad. My katolici mame
za to, Ze zdistofnosti ditéte plyne i diistojnost uéitele. Pokladaji-1s
strany proticirkevni uditelsky stav pr® jeho promikavy vliv na
dordstajici pokoleni za vitaného obhijce cilGi jefich — nam jest
on délnikem Kristovym, viditelnym andélem straZnym mali¢k{ch,
zplnomocnéncem rodiéd, dobrodincem Jidstva, ponévadi koni
skutky duchovniho milosrdenstvi, jimz Pan Jezi§ zaslibil tak
velikou odménu.

Skola a cirkev v staté nasem.

Ve vétsi casti naseho stdtu jest skola simultdni t. j. nabo-
zensky smiSend, pFfevzata ze statu dfivéjsiho. Katolickym rodi¢im
peni tedy ponechéna volba skoly, do niz by své déti posilali.
Nepatray pocet Skol soukromych nepadd tu na vahu. Tim vSak,
katolitti roditové, zvétiuje se vaSe povinnost, nebof musite tim-
vet§i pééi na mabozenskou vychovu svych ditek vyunaloziti, ¢im
vét§i jest nebezzpedi, Ze v takovych 3kolach nevéricimi uciteli
nebo spoluzdky utrpi §kodu na své vife. Ani véfici uditel neméa
v takové Skole v zadouci mife pfilezitost, aby pé&stovdl nabo-
zensko-mravni vychovu s onou vytrvalosti a horlivosti, jakou
zasluhuje. Nebof prdvé nejicinnéjsi prostfredky nibozenskébo
vzd&lavani jsou mu vzaty pro pfitomnost zaki nekatolickyck, ne-
kiesfanskych nebo bezkonfesijnich — nebo mtze jich uzivati
jen v mife velice omezené.

Katolickd cirkev ma nevyéerpatelté bohatstvi pfemocnych
pohnutek pro mravni vychovu: vyklad desatera; nauku o hfi-
chu, jeho zlobé, nisledcich a trestech; nauku o modlitbé; o, své-
fosti pokani, jejiz‘ Castéj$i pfijimani jest neileps:m prostiedkem
vychovy k vnitfni upfimnosti; nauku o nejsv, svétost: oltAfni,
kterd? privem sluje ,,chléb mlnychavmo panen”. Toto viechno
zasahuje denné do zivota ditek, upravuje a zbystfu;e jeho svédomi
» tvoFi zdklad, na ném:z dité buduje pozdé&ji svij veSkery
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mravni zivot. Jakou ztratu trpi proto déti ve skole, ktera téchto
vychovaoych prostfedki neuzivd, a v ndhradu nic neposkytuje !

Simultani skola podrZela sice vyucovani ndbozenstvi a na-
toienské ikony jako povinnost skolni mlddeze, ale pro zidouci
mravaoi vychovu nemohla z vélné é&asti nic dokdzati, ponévadi
vyucovani niboienstvi pouze po dvé hodiny tydné zustalo osa-
moceno, t. j. bez vlivu na ostatnf praci skoly. Jenom milo véri-
cich uéitelii uéinilo katolické pfesvédceni dusi celého vyucovini,

Za poslednich téi let utrpéla cirkev jesté vétsi ztrity:
nabozenské ikony, spoleéna modlitba, navstéva msSe sv. v npe-
dé&li a ve svatek, pfijimdni sv. svitosti nejsou jiz podstatnou
souédstkou naboZenského vyucovéni, nybrz jsou ponechiny libo-

viali zakts — kiiZ, symbol nadeho vykoupeni, u nas katolika
v nejvétsi ticté, jest na pftemnohych mistech ze skoltich svétaic
odstranén — na nasich stfednich 3kolach jest naboZenstvi ve

vyssich tfidach sniZeno na pfedmét vedlejsi a ponechano uzaani
zakt a tak oloupeno o piislusnou vefejnou vainost. Ano i ve
tkole obecné jest osvobozeni od vyucovani ndbozZenstvi zave-
deno. Déti nemohou jiz ve skole v ndbozZensky Zivot byti prak-
ticky uvadény a nemohou si zvykati plnéni nabozenskych
povinnosti.

A ani toto znehodnoceni a poniZeni naboZenského vyuco-
vani a naboZensko-mravni vychovy, jez neni neZ loupeii na
beztoho skrovaych priavech bezbranné cirkve, nestaéi ne-
ptatelam cirkve — v budoucnosti md byti jen iplné bezndbo-
Zenshd, stdini skola nucend, kde se k Bohu vibec neprihliii,
kterd nadtfo vyluéuje jakoukoli skolu soukromou. Francouzski
sécole neutre” ma byti jesté prekonana. ~
Nasledky beznaboZenské vychovy.

Vice nez kdy jindy slySeti jest dnes stesky do nedostatiku
amyslu pro povinnost u dordstajici mlideze. Vold se po lidech
védomych si povinnosti, jichz je nyni tak pofidku. Ale nejicin-
néjsi prostiedek vychovy k povinnosti byl ze $koly vypuzen.
Neupre nam ani nevérec, Ze diislednym zvykanim ditéte dean:
modlitbé, pravidelné navstévé mse sv. v nedéli a ve svitek,
i kdyz vyzaduje néjaké obéti, na castéjSi pFijimani sv. svéatosti
ukézniuje se ville a Ze 24adna pohnutka ,etické kultury” nebo
4obcanské morilky” se tomu nevyrovnd. Jen si nemyslete,
kfesfansti rodicoveé, Ze srdce a mysl vasich déti jiz jsou vzdé-
lany, maji-li vSelijaké riizné védomosti. Zajisté, bohaté védéni
prispivdi k pozemskému pokroku. Avsak vnitfni cena clovéka,
jeho pomér k bliznim a pi’ede’véim jeho vééna spasa zavisi na
jeho ctnosti a mravoosti.

. Deéti, které prospivaji sice védou, ale ne mravnosti, nestou-
paji vy$, nybrz klesaji, upadaji. Bohuzel, neuznavaji maozi
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rodicové této pravdy, az pak casto smutni stoji nad troskamt
svého §tésti, kieré fejich déti vzdélané sice, ale nezdarné znicily.

Pohled do skuteéného Zivota nasi mlideze potvrdi tuto
zkudenost. Dnes kde kdo na#ika na urdzlivou pychu, s kterou
na$e mlidez opovrhuje kaidou autorifou a zavrhuje ctihodné
a dobré mravy mioulosti. To pfinesla sice dosud kazidd revo-
luce, totiZ pejasny pud vSe staré zavrhovati a po novém se
hnati, jakoby ve starém vézelo vSechno neftésti a v novém
viechno blaho. Ale nesefrnost nadi mlideze k veskeré viiné
kfestanské tradici dfivéjska a “jeji posetlle preteriovdni sebe
vzristd zrovma v pebezpedenstvi pro nasi dobu. Mladici vy-
smivaji se stdfi, nezrali Zackové mysli si, Ze jsou uditeli rovni,
nezkileni blazni maji se za moudré a zamitaji vie, cemu se
dosud véiilo a co se za dobré poklddalo. O mladezi, kéz bys
méla pro to pogozuméni! V poctivé kdzni a mravnosti tvych
ptedkd, v jejich prostoté odévu a pozitku, v jejich poctivosti,
flechetnosti v slové i skutku spoé&iva hluboka zivotni moudrost,
staletou zkuSenosti osvédéena.

Jesté na jeden smutny zjev v Zivoté nasdi mladeze jest nam
poukazati: Odnaudila se proZivati s jarou mysli éisté tiché radosti
sveho véku. — Podivejte se jen jednou na dé&ti, nebo je§té lépe
ga doristajici hochy a divky, jak si hraji nebo.télocviéi, nebo
vychézkv pofddaji. Neupirame, ze 2z takovych télocvikii miize

v jislé mife vypuédeti sebekazen, sebezapor, obétovnost itsluZnost
atd. Na duchovnich ustavech se kultura téla jiz pfed pul stoletim
provadéla v mife, 2e¢ by vyhovovala zdravotnim poﬁadavkum
dresnim; vedle této oviem byla také piisnd duSevni prace.

Ale jaka mzpustllost divost, naruiivost ukazuje se dnes
namnoze u nasi mliadeze! Po mladistvé prostoduchosti, jeZ,
byt i nékdy piekypéla, pfece vidy =zustivd rogtomilou, neni
jiz ani stopy. Postyste vSak také ty jejich feéi a ten jejich Zpev
— véci téch nesmime pfehlizeti. Hry a zdbavy mladeZe jsou
obrazem jejiho mravniho stavuy, jejiho vniternibo smysleni. Snazi-l
se kdo za nafich dnt toto zjevné zdivoceni mysli a mravii. tim
potirati, Ze se mlidez vodi do Bozi pnrody, uznali bychom o za
vychovny prostiedek, kdyby se pii tom mlideZ uéila, vSude
bledati a vidéti stopy Pané, v zrnku piskovém, v kapce vody i
ve stéble poznévati skrytou moudrost, moc a dobrotivost Boit.
Nehledé k towiu, ze se p¥i téchto vychazkich chce dociliti jen
{élesné zdatnosti, uraZeji se stykem obojiho pohlavi nejjedno-
dussi poZadavky kiestanské sluSnosti a-mravnosti. .

Nejsmutnéjsi vSak jest ubyvdni bdzné Boii a zboinosti,
Neni divu, uvazZime-l, Ze se begboZnost za nynéjdi doby vy-
dava za. osvicenost a vzdélani; bezvérectvi byva dokonce do-
porufenimn ve vefejném zivotd. Kdyz tofik mladych studujicich
odmita naboZenského vyudovani a kaidé ndvstévy mSe sv. a
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zvlasté pitjimani sv. svatosti, dluino napred zodpoveédéti otazku:
tim a jak dosh tito mladi lidé tak daleko? Nebot zZivot bez
Boha je lidskému srdci nepiirozeny. Kdo byli jejich uditeli?
Které knihy, casopisy a moviny ¢tou? Kdo jim- dodaval ha-
nebnou a nicotpou literaturu, kterou maji denné v rukou?
Takovéto zpytovani svédomi necht vykona;x. kdoz maji bditi
nad blahem stitu; nebof tim se naSe mladez vychovavda na
pritkopniky budoucich politickych a socidlnich katastrof. Od
{¢ doby, co bylo ndbozZenstvi ze Skoly vyloudemo, zistiva ji
{oliko jediné utoclisté, totiz dim, v némzZ zustdvaji véfici rodide,
kde se jeSté kond spole¢nd modlitba, kde se slavi nedéle, kde
panuje smysl pro rodinn}" Zivot a laska mezi rodi¢i a ditkami,
iak sv. Pavel napomina: ,Ditky, poslouchejte rodi¢ii svych
v Péanu, nebot je to spravedlivo .. a vy, otcové, nepo-
pouzejte k hnévu ditek svych, nybrz vychovavejte je v kazni
a napomindni Pané." (Efes. 6. 1—4).

Kde v8ak se skicela vira, tam se téz kaci skromnost, ucta
pred autoritou, védomi povinnosti, pilnost, ¢istota mravi, tam
e zahnizduje nestoudnost a nemravhost. A vy, kiestansti
rodiové, vite, ze za nas$i doby zZivot lidsky neni Zddnou détskou
hrackou. Ukldda bfemena a vyzZaduje obéti, na né% ani velika
dusevni sila nestaci. To vydrzi toliko vile posilnéna nadéji fa
veéénost a povznesena k milosti. Dnes se Zivot nesmi ocenovat
podle poc¢tu radovanek a splnénych piani, nybrz podle vérnosti
konani stavovskych povinnosti! Sem patfi slovo Pané: ,Komu
vSak pfipodobnim pokoleni toto? Podobno jest ohlapcim, se-
dicim na namésti, ktefi volajice k soudruhtim bkaji: Piskali jsme
vam, a netandili jste; narikali jsme, a nekvileli jste.” [Mat 11.
16—17). To znamena: pokoleni, jez kaidou chvilku si peo-
Zind jako déti, které se brzy sméji a brzy zase placou, nelze
pro nadi dobu potfebovati Zname ziidlo vsech téghto vad,;
nema se vyudovani a vychova odluovati, oboji .pat#/ dehro-
mady. Veliky papez Leo XIIl. o tom pravi: ,U ditka nelee Sa-
jomouniiv rozsudék obnoviti a nerozvainym dderem mrede,
rozum a viili od sebe rozlucujicim, ditko rozdéliti na dvé. Meai
tim, co se vzdélava rozum, dluZno viili navykati k nabyvami
ctoosti. Kdo pfi vyu€ovani zanedbava ctnost a veskerou sveu
pamahu soustfeduje na péstovani ‘ducha, kuje 7 vyucovami
nebezpecnou zbrait v rukou zlych lidi.* (Dop. kard. -v:kan z 25
tervoa 1818)

Spad si néldldo z vas, kiestansti rodidove, pom-ysh, ze to je
gkarohlidstvi, ponévadz vsech téchto nasledkiu bezvérecké skoly
dosud nepocxtujeme Diky Bohu, Ze nabozensky zivot v rodinach

= pilnd prace na$ich knézi v duchovni spravé tyto nasledky o
mnoho mirni. Je-li nam vSak jiZ nyni u doridstajici mladeze si
stézovati do nedostatku tcty pfed autoritou a védomi povinnosti
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za to vSak do nadbytku rozkosaictvi a pozitkarstvi, coz teprve
bude, aZ vyrostou statisice bezvdreck{ch déti a dorostou }:'lo
cmnebo zivota? Zda se nam jako bychom byli na nejlepsi cesié
k naprostému bezvéfi ve vefejném zivot&é a téz tak k bez-
naboienské Skole.

Co nam nepiatelé cirkve vyéitan

wCirkev se chce veskerého vyucovdni zmocmtz, ji jde tolika
) bo; se stdtem a s uéitelstvem -— o moc.*

Tot hrubé podezfivani, jez nezasluhuje ani odpovédi. Po-
mluva se castym opakovamm nestane pravdou, My katolici
si boje nepfejeme, leda Ze se ndm vnuti. Hajime toliko prava
katolického svédomi. Skolska otizka tyka se stejné katolicke
rodiny jako i nidroda a vlasti Jednd se o jejich budoucnost.
Cirkev a v jejim jméné episkopat je toliko obhajcem kiestanské
Skoly, ponévadZ Kristiv zdkon zavazuje kaZdého téi ve vefejném
zivot® a v kazdém jeho odvétvi. Nadto dokazuji déjiny a
zkuSenost, Ze mladdez odcizena boiZské vife je vainym ne-
bezpeéim kaidého staty Cirkev v tomto boji haji toliko ptiro-
zeného a Bohem =zarudeného prava katolickych rodm, ktere
odevzdanim ditek $kole nikterak neztrace;x prava na né, jakoz
ani uéitelé nenabyvaji z toho jiného priava nad détmi, neZ co
presné plyne z jejich vyuéovaci a vychovavaci povinnosti: totiz
dozor nad Skolni dochazkou a nad povinnosti déti k uéeni. Viie
Kristova, pravo ditka na pravou viru, v niz je podle vile Boz:
zrozeno, jsou cirkvi nade viecko. Jmenuje-li kdo obhajovan:
téchto prav’ cirkvi ,boj o moc”, jest to umyslné zvriceni pra-
vého umyslu cirkve. Neni-li nAbozenstvi na misté nejpfednéjsim,
octne se snadno na misté nejposlednéjSim.

Cirkev chce skolu ,zklerikalizovati“.

Odpqvidime na8im odpurctim, ktefi c .téji byti poctivymi,
s papeem Piem IX.: Vrafte sloviim jejich vyznam; klerika-
lismu neni, proto tuto frazi odmitime. Jsme katoliky a vime,
ze lderus, knéistvo, je dle ustanoveni JezZi§¢ Krista ,spravcem
tajemstvi Bozich" (I. Cor. 4. 1), 7ze tedy klerus je k vii nabo-
zenstvi a pikoliv naopak. Vime v3iak téz, ie dabelska zast proti
cirkvi mistrné dovedla cirkevni obrané vysokych duchovnich a
mravnich zajm@ vpaliti pnl{anu ,Hklerikalismu® a tak lid klamati.
Upadl i véak knézsky stav u lidu v opovrieni — at jiz vlastai
vinou nebo pomluvacaymi pletichami odptirci nabozenstvi, klesa
neodvratné téz mnaboZnost a mravnost lidu. Nebof knézstvo je
predstavitelem kfestanskych idealti: dcty k autorité, védom:
povinnosti, obétovnosti, poctivosti, mravni Cistoty, lasky k bliZznimu
a k vlasti. Bez téchto idedld #iti se kazdy narod do zkazy!
Narod, nevychovavajici jiz zadanych vlastnich knézi, jest v 1i-
padku a v poklesu.
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Tém, kdo se snazi do slova ,klerikalismus” vioZiti vsechna
opovrieni, klademe na uvazenou toto: dfive se vzdavala iicta
toliko poctivé praci a proto ticta nejvétsi také i praci nejcennéjs;,
totiz praci pro bozskou pravdu. Jen vypocitava zahdlka, lichva
a poc{,vod byvaly bez cti. Za naSich dnG vSak lze za penijze
koupiti vsechno. Kdo ma penize, # pinem — kdo se mize
vykazati jenom praci, tim se pohrdé. apebo docista opovrhuje,
af slouzi oltdifi anebo tovaraé. Proto jsou bohaci pany svéta,
proto se ani pracée ve prospéch dusi neceni. Tak se ndm vraci
staré pohanstvi, kde kazda pracebyla otroctvim a proto v opovrieni.

O kéz by nase 3kola vnesla do nyné&j§i spolecnosti stary
kiestansky, ndzor o cti a vaZnosti i distojnosti price, zvlaste
prace duchovni! Takovy klerikalismus* by radostné uvitali
v§ichni, at jiz pracujf duchem anebo rukama!

Naproti domnélému dmyslu nasemu zklerikalisovati $kolu,
stijte zde pozadavky nékterych uéitelskych organisaci a nevé-
reckych sdruzeni délnickych. Znéji: skola uplné svétskd, od-
stranéni jakéhokoli ndboZenstpi, iplnd rozluka cirkve a skoly.
Tento ttok na pravo cirkve zarucené Bohem, jeZz jsme svrchu
dokazali, tuto roztrzku s celou minulosti naseho naroda, tento
titok na pravdu BoZi a zakon nenazyvaji snad nidenim kiesfan-
stvi, nybrz vitézstvim rozumu a svobody, kdezZto povinnot1 obranu
-cxrkve a katolického lidu prekrucun v klerikalismus"”.

A na posmééek, ze, pry chceme podty a ctemi udélati
,,,katohckymx , odpovidame: Kazdého pFfedmétu lze pn vyuco-
vani uziti, aby dité chipalo BoZi moudrost a dobrotu i blaho-
darné pisobeni cirkve, aviak také moino toho zneuiiti k opaku.
A mluvnickou obratnost lze zrovna tak cvidili pfii popisu do-
maciho zvifete jako pfi popisu chramu Pané nebo vanoc nebo
priivodu o Boziim Téle, a dovednost ditéte ve zpévu miize byti
vyzkouSena p#i prednesu kostelni pisné zrovna tak jako pti
pisei jarni.

Cirkev pP? chce sniziti uroveri vzdélanosti.

Vytykaji cirkvi] Zze hledi udrzeti vzdélanost na nizké urovai
Prévy opakl Vzhledem ke vzneSenosti kiesfanské vérouky 2
mravouky ma cirkev pravé nejvétsi potize s lidem nevzdélanym.
Nevzdélani katolici stivaji se velmi snadno obéti povéry neho
i nevdry. Zasluhy katolické cirkve o vzdélanost potvrzuji-définv.

P¥ zaniku sfarého sbéta zachranila cirkev doklady jeho
vzdélanosti ve svych knihovnach a uchovala tak wstrojnou spo-
jitost kulturniho vyvoje. Ve stfedovéku bylo duchovenstvo stavem
uc¢encili; duchovni pusobili i jakozto lékafi, nebof az do 13. sto-
leti bylo 1ékaiii ze stavu svétského velmi mélo. Prvni zfizene
skoly byly Skoly klasterni, farni, katedralni. Na skolach statnich
pozdéji vzuiklych, vyuéovali « pét na mnoze duchovni. Témsr
vSechny university maji papezské nadaci listiny.

~
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Mnoho ¥ada bylo zalozeno vyhradné pro ‘vyucovani, na pf.
Bratri kfestanskych skol, Pmns{e, Vorsi]ky a j. I Tovarysstve
Jezidovo vénuje se vyucovani, a mé je za jeden z nejddlezi-
téj§ich svyeh ukola.

Jakkoli v nynéjdi dobé duchovenstvo, protoze je ho velik}’r
nedostatek, témef uplné Se omezuje jen na duchovni Spravu.
vykazuje pfece v kaidém oboru védeckém, v narodoplsu. jazy-
kozpytu, filosofii, védach prn'odmch skvéla yména. A pro narody
pohanské jsou naSi misionafi jeSté dmes jedinymi prikopniky
kultury.

Cirkev pokladd nevédomost za nestésti. Pan Jezis fekl: ,Ja
jsem svétlo svéta" (Joann. 8§, 12) ‘Proto cirkev vidy bude volati
po svétle a moudrosti, ktere jsou obsazeny v pravdé. Cemu
cirkev ovSem nechce, jest, aby ctnost a mravnost byly védé
obétovany. Prejeme si $fastné spojeni védy a ctonosti,” ale ne-
vahame prohlas:tz je-li duse tiebas védou chudsa, za to viak
ctnostna, vse )est ziskano; je-li vSak duSe nefestna, vSe jest
ztraceno, byt i viem védam rozumela. Neni kiestanského otce,
jenz by si nepfal, aby jeho ditky byly dobrymi a  ctnostnymi a
pak teprve vzdélanymi. Vidyt jsou i rodi¢ové lehkomysini, ne-
vérci a neznabozi, kteti chtéji své ditky v kiéstanském nabo-

«Zenstvi miti vychovany Ale nenajde se kiestansky otec, jenZ
by si pfal, aby jeho déti byly \«YChOV&DY bez nabogZenstvi.

Cirkev pry se preZila, nemd jiZ prdva na trvdni, na exi-
stenci, proto také nesmi miti vliv na skolu.

Tak vola bhlavné ona strana, kterd usiluje o spolecenské
opravy, o sociilni reformu, oviem po svém rozumu. A pro¢ nema
#Z cirkev miti pravo na trvami, existenci ? Ponévadz pry se ji
unepodarilo za téméf dvoutisiciletého trvani svét opraviti, refor-
movati; stara zla lakoty, lichvarstvi, hrubé nadvlady penéz,
opovrhovani malymi a slabymi, buji pry dale.

Ale kde a kdy meéla cirkev rozhodn? vliv na politicky a
hospodarsky Zivot? Vidyt, zdd se, Ze Zijeme v zemi pohanské :
v naSich méstech je na tisice lidi, kteii Ziji iplné bez Boha, mkdy
se nemodli a do kostela nevstoupi. Nevéfe dostalo se u nas ®¢-
dou, hlasanou se stolic profesorskych a utitelskych, opravnéni
a sprohlasuje se za véc kaZdého vzdélaného clovéka. Poditejte
jen, rozmili v Kristu, ty znaéné ¢&islice odpadu k bezvyznéni!
Ty samy iz dokazuji s dostatek, ze %idcové a od nich odvisié
davy iz ddvno ve svém nitru od cirkve odpadli. A prdvé tito
viidcové délaji vefejné minéni.

Kdyz cirkev v pastyiskych listech papeiskych a Plskup-
skych s kazatelen Zadala, aby i prace a primysl byly
beny desateru Boiimu, ponévadz élovék Ziv jest nejen chlebem.

\0Vybri aby dusi svou zachoval pro vécnost, volalo se: naboien-
stvi a politika nemaji nic spole¢ného! V kaidém ¢isle volal
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protikiestansky tisk do svéta: ,Nic jim (knéZim) nevéite! Kle-
rikalismus je nepfitel.” A nyni, kdy vefejnost plna je lichvarstvi
a pozitkarstvi, chcete tato zla klasti cirkvi za vinu? Kdyz orlu
peruté ochromite a pak bezbranného posadite do hadiho hmizda
— jest spravedlivo tropiti si posméch z krale vzduchu, Ze je
sldb a nezmiZe ta havéf zmiji? Dobfe véru moino toto podo-
benstvi obratiti na obvifiovanou cirkev.

Av3ak tento vystfeleny &ip vraci se na ukvapeného stfelce.
Nevéfici duch casu sliboval lidem raj ma zemi, jako neklamny
tcinek své Zivotni moudrosti. Nastal pravy opak. Panuje nechuf
k praci, nemravnost, nespravedlnost, lichva, Gplatnost. Nekla-
mala tedy cirkev, jez neméla nikdy v rukou vlddu statni,
nybrz klamala opa tolik vychvalovana kultura pozemska, vyda-
vand za nadhradu kiesfanstvi lidstvo epravduoblazujiciho.

Zatim byl papez pro svou zndmou snahu o mir vSeobecné
uzndn za dobrodince celého svéta, Nejlepsi to odpovéd na vy-
tku: Cirkev katolicka se prezila.

Dalsi namitka: Skola prv nemd si vsimati néboienského
ryzndni, ponévadz ona si ordporuji a usiluji o rizné cile, ktere
nepfipoustéji jednoiného piisobeni.

lato ndmitka ma za zaklad dvoji blud: Ze jest ndboZenstvi
neurlity pojem, ktery si ‘kaidy ze zkuSenosti denniho Zivota
sdm tvofi; a druhy blud jest: vSechna néaboZenstvi jsou stemneé
ceny. Moderni §kola nemitize pry viem vyznanim najednou vy-
novéti, proto musi pry zuistati neutrilni, to jest musi o Bohu
a nabozenstvi mleti.

Témto modernim bludim celime netprosnym: ,Bud —
anebo", Bud jest Jezid Kristus pravy B&h nebo neni. Jedi pravy
Bih, pak jsou mu vaichni lidé podrobeni. On sam pravi o tom:
.Kdybych byl neptisel a jim nemluvil, neméli by. hfichu; ayni
ale nemaji*vymluvy z h¥ichu svého" (Jan 15, 22). Neni-li Kristus
Bohem, nuie pak byl jenom &lovékem, byt i ne obydejoym élo-
vékem, ale prece jenom ¢lovékem., Potom vsak pada cele
kfesfanstvi, nebof v tomto pfipadé nikdo neni povinen Krista
nasledovati, Av3ak JeZi§ Kristus jest pravy Bah, a to je pro
ka7dého, kdo vériti chee, dokazatelno. Proto:musi i jeho cirkev,
jako jedind hlasatelka jeho vile, od kazdého byti slySena: ,Kdo
vas slydi, mpne sly%i* (Luk. 10, 16). Nazyva-li moderni svét tuto
pravdu ,tvrdou”, pak jest to pravé omna tvrdost, s jakou pravda
vidy odporuje bludu.

Miceti ve skole o Kristu a jeho pravdé, neni proto jedndni
nestranné, neutrdlpi, nyb:Z pretikiestanské a bezboiné. Mlceti o
Kristu, znamena Krista zapirati, pronasledovati. On sam to pro-
nlasil: ,Kdo neni se minou, jest proti-mné” (Luk. 11, 23).

Neni-li tedy podle vyroku JeZise Krista skute¢nad nestran-
nost vlibec mozna, pak jest ona na odiv stavéni pokryfectvim.



Jak nazyvate, rozmili v Kristu, ¢lovéka, jenz jinak mluvi a jinak
mysli? Pravite: To jest &lovék bez presvedéeni bez charakteru.
PouZijeme-li toho o $kole a ucitelich, znamena to: doma katolik,
ve skole viak bez niboZenstvi a bez Boha! A jen proto, Ze
tomu tak chitéji ti, kdoz maji v rukou jeho postaveni a jeho plat!
A takovy muz ma vychovavatx charaktery, t. j. lidi s presvedéemm?

,Mordlka musi byti, ale ve Skole budiz vyucovdno volnd,
taické mordlce.”

Napadné pii tom jest, Ze nevéra vSechny ¢linky viry Sma-
hem zavrhuje, ale ,morilku” a jeji nutnost popirati nechce,
a prece mravni nazory kazdého muzZe ¥idi se zcela podle jeho
viry v Boha! Toto jinak nesrozumitelné chovani ma svij dobry
tajny diivod. Slysi-li totiz svét, i svobodomysiny, Ze ten neb
onen je bez moralky, zhrozi se, nebof ,bez mordlky" jest mu
tolik jako ,bez svédomi”. Takovym vSak nikdo nechce bvti.
A proto pfetvarun se zaprisahli nepfatele viry a jejich pravd,
jakoby si vazili moralky, aby se svymi: plany o s$kolni reformé
nevzbudili u lidu podezieni a ze skoly odstranili nenidpadné
evangelium.

Dosud zuastala laicka moralka, t. j. mordlka bez viry a bez
milosti pouhym heslem. Jesté se neshodli ani o tom, které po-
vinnosti tato ,volnd morilka” ma ukladdati O tom se konaji
jesté stdle porady. Ve skutecnosti bude to zajisté skrovny,
oviem libovolny vybér z praktické ¢asti katolického katechismuy,
trebas tento pramen ani nesmél byti jmenovdn! Ale jaka to
smélost! Ugiteli volné mordlky ma dité vefiti na slovo, kdeito
slovu BoZimu véfiti nemd a ma mu odporovati!

My katolici vime, co mame o tom souditi. Veliky papez
Lev XIII. vyslovil se ve svém okruznim listé ,Annum ingressi
sumus” ze dne 19. bfezna 1902 o volné moralce takto: ,Kdy:
ve vefejném zZivoté Bih s opovrZenim odstréen byl stranou,
nastal nutné zmatek a dpadek mravniho Zivota, jezto nébozen-
stvi jest zdkladem spravedlnosti a mravnosti, jak jiZz prosluli
pohansti mudrci poznali; jakmile jsou totiz jednou uvolndna
pouta, kterd clovéka vizi s Bohem, nejvydSim zakonodarcem
a sondcem, nezbyva pak nic neZ matny stin obéanské, nebo
jak se rikd neodvislé mordlky, kterd o véény zdkon a o Boii
prikazy se nestard a dojde na naklonéné plose k nejkrajnéjSimu
disledkn, Ze totiz ¢lovék sam si zdkony dava dle libosti.” Kato-
licti rodiCové maji zajisté pravo se tazati, co d4. tomu novému
volnému - zakonu mravnimu opravnénost i moc, kdyzté Bibh, jenz
vée dobré odméfuje a vie zlé tresce, nesmi jiz byti jako pu-
vodce mravnosti jmenovan,

Bude-li ucitel k détem takto mluviti:

~Det, .musite byti poslusné,. mravné, upfimné pokorné,
skromné, milosrdné; cizi majetek nesmite poskozovati, ostatni
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lidi nesmite- obelhdvati; bezpravi nesmite.odplaceti bezpriavim
nybrz musite odpoustéti" — vynofi se v myslicim ditku ihned
otizka: a pro¢ to? — A co mé ucitel nové moralky mna to
odvétiti ? Snad proto, Ze to stoji v zdkoniku? Ale kdo sestavil
tento zakonik? Vldida ? Snémovna? Vidyf, nema-li Bih prava,
nemd ani Clovék prava svym jmépem pfedpisovati jinému zdkony
a zasahovati do jeho svédomi. Anebo ma snad udcitel Fici:
,Ponévddi bude& pochvalen, uposlechnes-li a pokiran, neudi-
‘Sié-li toho?* AvsSak, zdaZ jsme za mnaSich dnéi nezazili, ie
zchytralé sobectvi se vychvaluje za moudrost, kdezto obétovnost
se tupi jako poSetilost? Ba i zjevné zlodiny byly vychvalovanv!
Jakou vdhu ma tedy chvala a hana lidska? Které autority se
ma uditel nové morilky dovolavati? Snmad: pofadkue ve state?
A coZ, kdyZ vidi naSe ditky, Ze hfich, lichva, podvod, nemrav-
nost skvostné Ziji, kdeZto ctnost trpi nouzi?

Zastanci nové moralky v8ak Ppravi; Ze se maji détt uciti
konati dobro z pouhé ldsky k ctnosti! ,Krasa ctnosti® je pékné
slivko. Ale jadro otazky spoé¢iva v tom: pro¢ mam konati trpké
dobro a varovati se sladkého htichu? Mravni prikaz, za nimz
stoji jenom lidé, nema zAvazné moci a sily, zvliasté v hoding
silného pokuSeni. A ,zavazati sebe sama?" Zavazi-li se z holé
libovtle k dobrému, mohu se téz podle své liboville od toho
uvolniti, dispensovati.

Déle se ndm namita: je dosti nevércd, kteri ziji slusné. Komu
se dostalo dobrého vychovani a komu je dbati na wvné&jsi slus-
nost a spoleCenské postaveni, kdo ma slusné piijmy, ten se
treba nizkych éind zdrZi. To vsak jsou samé pfirozené ctnosti,
pemajici ceny pro véénost, nebof ,spravedlivy je ziv z viry”
(Rim, 1, 17). A je-li mravni jejich slusnost skuteéna — pak je
to tim smutnéjdi! Nebof jaci vzorni lidé by to byli, kdyby byli
veficimi! PFirozené ctnosti u lidi jsoucich v dobrém postaveni
lze pochopiti. Nestane-li se milionaf# lupicem a tovarnik defrau-
dantem, neni to je§té dikazem, Ze® nfirozena ctnost ma takovou
vitéznou moc! Ale prevaini vétSina lidi, Zijicich v chudobg,
v .stalém strddani a velikjch pokuSenich, jimZ? je podati dikazy
mravni zdatnosti, nevystaéi s novou volnou moréalkou. Ostainé
i nevérec Zije a tyje, chtéj nechtéj, z mravnich zisad, jeZ jscu
obecnym majetkem veskerého lidu. Kazdy moralni zivot pochéazi
tedy na konec pfece jen z viry!

Nutna souvislost mezi ctnosti a virou je vyslovena vyrokem
Pané: ,Sbiraji se s trni brozny, aneb s bodla¢i fiky? Kazdy
strom dobry nese ovoce dobré, Spatny strom piFina8i ovoce
$patné”. (Mat. 7, 16).

Nepodati-li se tedy oziviti v lidskych srdcich Pdna Boha a
vécnost, jakozito jediné zdroje mravnosti, nenastane naprava ny-
néjdiho stavu lidstva. Stacdi, pobhlédneme-li do nynéjsi doby. Pies

-
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vsechny rozkoSe zachvatil vzdélance pessxmzsmus (skarohlidstvi)
a veliké d;avy lida, )ejlgzto mysl touZi jen po ma)etku a pofit-
kafstvi, pfes stalé zlep§ovani hmotného postaveni, jsou tak ne-
spokojeny, Ze nespokojenost ta mii’e byti pro vefejny pokoj az
nebezpeénou. Proto ,prava pedagogika pro tento svét musi se
zakladati na vychové pro onen svét" (Foerster, Kfesfanstvi a
tFidni boj, str. 16)

Skola s tak zvanou volnou morialkou pfivodila by nd konec,
mezi Zactvem nepokoj a hadky, jez lidi rtiznych néahledd .rOZJ’Y
dvojuji. V détinské domyslivosti budou zastinci volné moralky
povazovati kiesfanskou viru za pt;'Véru a zotroéovani ducha, a.
budou poklidati soudruhy, navstévujici ndbozenské vyudovani
za ubohé svedené tvory, a sebe za osvicence a objevitele nové
deby. Tim se vrha do skoly nevyhnutelna nesvornost.

Zkratka a dobtfe: ,Skola, jez chce vychovavati, musi byti
zbudovédna na evangehu Kristové. Je to zvlastni, 7e hlasatelé
.volné mordlky” se nazyvaji svobodomyslnymt a volnomyslen~
keFi, Proé chtéji svou nevéru vnutiti unym. ktefi o ni neston ?
Ci mad svoboda, na kterou pro sebe &ini narok, platiti jen pro
né .a nikoli pro jiné? To by byla nesnasenlxvoat tim hodnéjsi
odsouzeni, Ze jde ve §kole o d2ti nebo nedospélé mladé lidi,
kteti nemaji ani duSevni schopnos’u ani mravni sily, aby tako-
vému znasilnéni v stitni nucené skole se postavili na odpor.

wINebojujeme proti cirkvi, bojujeme za svobodu svédomi."

Ale jakd pak ma byti tato nova svoboda svédomi? Od-
povidaji ndm: Vefejnou Skolu nav$tévuji tdké nekatolici, a proto
nesm&ji katolici trvati na svém poZadavku co do ikoni nabo-
zenskych ve skole. Ji jsme na to poukazali: Stat prijde po
rodiné a jeho tkolem jest, aby prava rod:ny chranil, nikoliv
vsak, aby je bral. My katolici, dgéme prav stitu a mllu)eme
svou vilast. Ti v3ak, kdo stat #idi, véztez, Ze stat Zije ze sveé-
domi svych obcanii a Ze se mu tehdy nejiépe "daki, maji-li
v§ichni obéané na ném svij zajem. Také z tohoto dtvodu mél
by stat SetFiti svédomi svfch katolickych obc&anfi. Vite, kfe-
stan$ti rodiCové, co jest prava svoboda svédomi? .Je to privo
katolickou viru viude a vidy vyznavati a vykonavati. Toto
pravo jest bozsky zaruceno a vypl{rvé ze stov Pané: ,Kdo mne.
vyzna pfed lidmi, toho vyzndm i ja pfed Otcem svym, jenz
jest v nebesich, a kdo mne zapie pfed lidmi, toho zapfu také
ja pfed Otcem mym, ktery jest v nebesich”. (Mat. 10, 32,
Vykon tohoto prava nezavisi tedy na statnim syoleni.

Nase prdvo na tkon nasi viry i ve Skole simulidni doka-
zuje také tato ‘skutecnost: Presjviemozné svody k odpadiim éini
katolici 70 proc. yeskerého obyvatelstva naSeho statu. A my,
vétiina mame byti obétovana mens$iné? My mame se zfikati

16



svého prava ze samych ohledii na viru nebo nevéru lidi necet-
aych aneb v mensiné jsoucich? Nejsme ve staté, kde vsechno
od obecniho zastupitelstva az do Narodniho shromazidéni urcuje
se vétiinou? Pro¢ nemd tedy tohoto zakladniho zakona byt:
dbéano i ve skole? Smad by to slo, kdyby byla vira jako télo-
cvik aneb kresleni pouhym vyucovacim pfedmétem, prospésnym,
ale nikoliv nutnym. Vira jest vsak zdkladni podminkou nasi spdsy.

Jak je to ve skutecénosti s novou svobodou svédomi? Se
zaminkou spravedlnosti ke viem nadboZenstvim vymycuji se ze
skoly nibozenstvi vSechna. NaboZenstvim moderni skoly jest
nemiti niboZenstvi Zidného. V nasich Skolach jsou déti rodigt,
ptislusnikd to 2, a 3. internacionily. Ziikd se snad $kola z ohle-
du na sm{ilenf t&chto obcanti vieho péstovini narodniho ducha
a lasky k vlasti? Opravdu, tu svobodu svédomi predstavovali
jsme si zcela jinak! Bude-li ndm prava svoboda svédomi zaru-
Zena, nech{ se usnaSeji protestanté, izraelité a bezvérci o svych
détech jak jim libo, svoboda jejich svédomi bude nimi Seffena.
My npezmhsilnime ani jediného svédomil

» Vyucovdni ndboZenské pry ndleZi do hostela a jest véci
duchovenstva," Ano! Duchovni byli si této povinnosti také vidy
védomi a vyuZili proto svédomité onéch dvou hodin v tydnu,
které jsou urlehy pro vyulovani ndbozZenstvi. Kdyby wvSak
vyudovani naboZenstvi bylo vyluéné odkizino do kostela, bylo
by moZnym pouze o nedélich a svatcich. Jak mnohym rodic¢am
aebylo by viak moZno své déti posilati ani na toto jediné vy-
uéovani bud pro Spatnou a dalekou cestu aneb pro chatrny
odé&v a obuv svych déti. Hlasalo-li by se nad to ve &kole, ze
nedéle jest jenom pro télesné zotaveni a pro vylety ve volné
pfirodé, a kdyby byly vétsi déti doma podrZeny k praci, kolik
déti by pak nav§tédvovalo nibozenské vyufovani? A koneéng,
kdyby byla détska duse po 'cely tyden rzné& rozptyloviana
aneb docela Zivena piedsudky — nechuti k naboZenstvi —
s jakym vysledkem vyucoval by tu duchovni? Né&jaky v{sle-
dek tu ovSem bude vidy, avSak nikdy nebude takovy, jakého
vyzaduji dnes$ni potieby.

~INdboZenské vyucovdni ndleii pry do rodiny." Auno, tomu
pfisvédcujeme. Sv. Pavel pfikazuje totézi. Nez rodiny 'posttadaiji
k vyucovani schopnosti, casu a nutnych pomiicek. A coZ neni
znamo, Ze kdo chce uéiti, musi sim néco v&d&ti? Proé pak jsou
Skoly vibec zfizovany? Zajisté proto, aby byly rodi¢iim niapo-
mocny. Pro¢ se nemi totéz tykati i vyuCovani nadbozenského ?
Pro¢ rozliSovati zde mezi vyucovanim svétskym a niapozenskym?
Rcete, kdo vydriZuje Skolu s jejimi vysokymi pozadavky? Ne-
vydrzuje ji svimi danémi lid? To oviem vi kazdy dobte, piisti
pokoleni vSak ma by§i podle ptani nepfétel bezvéreckym! Timto
postupem se zaméru {ioho dosahne, aspoii u ve&tsiny lidu. Ko-

17



peéné, podaki-li se to, zakaze se vyulovani naboZenstvi i
v rodiné. )

Podivuhodnou ztstava jen ukrutni ona dislednost, jakou $e
hledi bez ohledu na kazdé pravo dociliti odkfestanéni lidstva.

+Ktery Ratolik pry si preje ndbozienského vyuéovdni, af po-
silé. své déti do skol soukromych.”

To ¢&ini bez toho jiZ nyni mnozi rodi¢ové, aby zajistihi svym
ditkam _nabozenskou vychovu. Skola vSak vyzZzaduje wysokého
pakladu, A ten bylo by nésti katolickvym rodi¢im mimo ostatni
vefejnd biemena. Jakym pravem ukladaji se katolikim dvojné-
sobné dané? Nechf se niAm nenamitd, Ze katoli¢ti rodifové
mohou si $kolu svobodné voliti. To pfece nelze nazvati svobo-
dou, jestlize katolici, aby se vyhnuli nespravedlivé bezplatné
statni Skole, jsou nuceni zHzovati si vlastnim nidkladem skoly
své! Zarucuje-li ustava naSeho stitu svobodu svédomi, pak musi
byti nim katolikim dovoleno, abychom své naboZenstvi svo-
bodné vyznavali viude, tedy i ve skole. Upird-li se na’r&to prdvo,
tedy musime si ho vydobyti! Ale %e naboZienské boje nepro-
spivaji zadnému statu, dokazuji d&jiny. Prote budiZ ndm ve jménu
svobody' a v zajmu vlasti dino naSe privo, kterého se nikterak
pezfikime, ponévadz se ho ziici nemiizeme.

Cini se pokusy zavadéti do ‘skol i tak zv. ,sexuelni nauku".
Nutno proto, abychom i o tom promluvili kritce, ale vazné.

Nechf se nikdo neda oklamati timto umraviiujicim prostred-
kem! Statistika, kterou podavaji zkuSeni lékafi o vefejné ne-
mravnosti, dokazuje pravy opak a jest skuteéné hrozna. Zde
nestaci pouze varovati. Jisto vSak jest, Ze podobni pouceni
nendlezi do Skoly pred mladez polo aneb 1iplné nezralou, jejiz
obrazotvornost by tim byla pokaZena. Kde takového pouceri
skuteCné tfeba, na pi. odchazeji-li dorostlé déti do ciziny, na-.
lezne rozumny otec, starostlivd matka, horlivy duchovni spravce
vidy vhodné slove. Sfastni mladez, ktera wihze dlouho tako-
vého pouceni postradati a ijejiz nevinnost i pokojné svédomi chra-
péno je dobrymi rodiéi, uciteli a duchovnimi, proti drsné ruce zivota
1e§té drsnéjsiho.

Laveérek.

Shroeme-li kratce pastyfska naSe slova, mufeme Fici: Boj;
ktery byl vypovézen ve skole ndbozenstvi a cirkvi, jest boj ¢,
pravo a svobodu détské krestanské duSe v modernim stats,
Kitem svatym nalezi ditko Kristu Panu a cirkvi. Z této ochrapy
méa viak byttvyrvano a pfenechano pazoriim éasovym ustavicpé
se ménicim. Konecné jde tu o vécnost. Hle, v prostfedi, tak:
vlavené demokratické svobody — tak bidné tyranstvi svédomi!
AZ budﬁmve $kole katechismus zrufen a kaé&z ze $koly odstra-

€

pén, vezme ucitel do rukou p#irucku ,volnd mravouky” a fekne..
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détem: ,Poslechuéte deéli, co vam rdakon predpisuje o vasich
povinnostech! Tak musite ziti, chcete-li byti dobrymi obdéany a
pokojnymi lidmi .." V jakém jménu bude ucitel prohlagovati
tyto nové Zivotm zékony? Ve jménu nynéjsi védy, parlamentuy,
¢i ministerstva nérodnf osvéty? Probudilde mladez si pomysli:
+Mluvite o posludnosti, o povinnosti prace, nedotknutelnosti ma-
“jetku, mravnosti a umirnénosti. Po vas ptijdou jini s jinymi snad
opaénymi Zivotnimi zdsadami. Pro¢ bychom nemohli jiz napfed
tyto voliti?" Co k tomu odpovi zastupcové volné moralky?
“Reknou asi: ,Pak nastoupi donuceni, jehoZ musi uZiti spoleénost
proti kazdému nepoiddku.” ,MuzZete”, odpovi se jim, ,spoutati
sice nase ruce, ale nemtiZete nam vnutiti nasi vili. Jsme si
rovni, nemite k tomu' tedy prdva. Rozkazovati miize jen pfed-
staveny svym podfizenym."

Nikoliv drazi roditové! Mravny ¥ad zivotni jest p#ili§ dile-
7itou véci, nez aby mohl byti pfenechin’ podnétim nékterého
ucitele anebo usneseni snémovnimu. VZdyt na tom zavisi cela véé-
nost! Jen pfikazani mravni, Bohem samym dana, maji moc zdvaznou.

V otazce Skolské nejednd se’jenom o blaho cirkve, nybrZ i
o blaho statu. Pfes zevné lesklou kulturu jest nase mladez odddna
pozivacnosti a pfimo vasnivé sobeckosti. Zatim, co bohaéi si mohou
viechno koupiti a podle libosti se ,vyZiti”, postradaji chudé vrstvy
lidu prostiedkii, aby hovély svym natuzivostem ve zjemnéném
zpusobu. A koncem toho pak jsou zloc¢iny.

V tom shoduji se vsichni. Pfed padem do propasti chrani
jen nabozenskd vychova! Kaidy rozumny otec, pokud si oviem
toho jména raslouZi, trne pfed budoucnosti svych déti, vidi-h,
jak uprostfed zjevnych n%yezpeéi zraji ke hrichu! Proto si pteje,
aby bylo proti upadku mravnimu péstovano presvédéeni nabo-
zenské. A pravé moc nabozenského presvédceni ma byti spou-
tana! Pro¢? Jen ze slepého zasti.

Kdo jest nepfedpojaty, musi doznati: Boj proti cirkvi a
jejimu pravu neni bojem o kulturu, nybrz jest bojem protikultur-
nim. Nedejte se, drazi v Panu, klamati frazemi ,Rimsk{", Ri-
manstvi”, jakoby tu snad jen Slo o obranu &eské kultury proti
néjakému jejimu fFimskému oklesténi. Kultura neboli osvéta
neni véci narodnostni, t. j. véci jednoho naroda, nybrz véci
veskerg¢ho lidstva, Kdyz se roku 1905 poc¢al ve Francii boj pro-
ticirkevni, jednalo se snad francouzkym neptatelim cirkve o
ochranu ceské osvéty ? Nikoliv! Jest to stary boj nevéry proti
Kristu a jeho cirkvi.

Ktestansti rodi¢ové! Vysledek tohoto boje zavisi na vas!
Pecujte nejprve o diitkladné nabozenské vyucovani svych ditek!
Naé 8kola nestaéi, to dopliite domacim vyucovanim! Starsiz vas
pamatuji se zajisté, kterak byly v nedéli katechismus aneb kniha
evangelii ¢itdny a vykldddny jako kniha rodinna. Pokracujte
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v tomto kiesfanském :zvyku! Nabadejte své ditky s horlivosti
jeSté vétsi k modlitbé a nedélai a svateéni msi svaté. Deéti,
které nikdy k tomu vedeny nebyly, jsou skutecné& hodné polito-
vani. V boufich Zivotnich obycejné hynou! Nechf ditky vase
piichdzeji éasto ku svému Spasiteli a pfijimaji nejsvétéjsi Télo
jeho, aby srdce jejich bylo chranéno pfed hfichem.

Nechcete-li, drazi rodiCe, aby se na vas po smrti vadi za-
pomnélo, prejete-li si, aby déti vase na hrobé vasem se modlily,
péstujte v dudi jejich svatou viru, aby zistaly vérny svému
Spasiteli a jeho svaté cirkvi. Déti vyrostlé bez viry neznaj
cesty ke hrobu svych rodi¢d, tim méné ovSem pamatuji na né
modlitbou! Vzidyf nevéfi v soud ani ve vécnost !

Necht si ,kulturni boj" prochazi staty, narody jejich ne-
umravni ani neobsfastni, ale ezdivoéi je a uvrhne do nestéstil
Ve svém nesStésti naleznou pak cestu k domu otcovskému. Bida
udi netoliko jednotlivce, nybrZ i celé narody, modliti se. Vrati
se zase k vife v JeziSe Krista a naleznou v jeho cirkvi svou
spasu a své blaho. To jést nadéje nasi svaté katolické cirkve.
Cirkev nezadd, aby se narodové vzdali pokroku a vymoZenosti
védy a techniky, nybrz aby zvysili droved své mravnosti, aby
zudlechtili; sva srdce tim, Ze kiestanstvi a jeho mravouku uvedou
ve sviij Zivot soukromy i vefejny. ,Nebo nikdo nemiiZze jiného
zékladu poloziti mimo ten, kteryZ polozen jest, jenZ jest Kristus
Jezis" (1. Kor. 3, 11.) . '

Moc Jezise Krista, Syna BoZiho, jest nezniditelna a zistane
na véky. Amen. . ,

Dano v Praze v den sv. Klement; 23. listopadu 1921,

+ Frantisek, arcibiskup a metropolita Prazsky, ¥ Antonin
Cyrill, arcibiskup a metropolita Olomoucky, ¥ Augustin, biskup
Kogicky, § Josef, biskup Litoméficky, + Antonin, biskup Mu-
kacovsky, ¥ Norbert, biskup Brnénsky, + Karel, biskup Kralo-
véhradecky, -t Karel, biskup Nitransky, ¥ Simon, biskup Budé-
jovicky, + Jan, biskup Spissky, + Marian, biskup Baﬁskobystiick‘?.



