


tim skli¢enost. Trpké Zehrdni, jeZ tu a tam
proskakuje, obsahuje upfimné dozndni bo-
lestné pravdy. ,,Misto o kiesfanském udent,
slySime jen o neldsce, za8ti a zavisti; projed-
ndvaji se osobni spory jednotliveii — tedy
samé vécei, jeZ s ndboZenstvim nemaji viibec
co délat. Hotovy chaos jak v hlavich, tak i
v fidech — spory, hadky, viech kiestanii ne-
diistojnd z48f a nendvist jednéch k druhym.*
Tak ¢teme v ,,Nafem sméru“ & 8. (Sasopisu
na hdjeni pravosl. orientace v cirkvi &s.).
Sviiici se strany a vidéi osobnosti tupi
se a kompromituji se velmi nepdkné.
Zvoleny patriarcha Farsky a jeho spolupra-
covniel zahrnuli v oficielnim listu cirkve &s.
moravského bis. Gorazda obvingnimi z bez-
z4sadnosti, zrady programu, zaproddvani du-
Se cirkve &. v cizi, otrocké jarmo, z rozkol-
nického rozbijeni jednoty a vibec z jedndni,

»které nikdy nezodpovi® (,,Ces. zdpas® &. 42. -

a 44.).

Kdysi tolik velebeného srbského bis. Dosi-
teje, ktery svym prohldSenim proti &s. kate-
chismu dal na jevo, Ze nemuZe patriarchu
cirkve &s. povazovati za positivniho vEriciho
krestana, zasypali vytkami dvojakosti, neu-
piimnosti a vypady svymi donutili jej k uté-
ku z Moravy. (,,Ces zdpas‘ ¢. 43.)

Vidéi zastdnce pravoslavného sméru na
Moravé, ktefi postavili se za bis. Dositeje a
jeho prohldSeni, dle néhoZ katechismus &s.
-,8t0ji mimo pldu vSech kiest. vyznani vitbec
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a stavi se proti nejhlavnéjsim zdsaddm kies-
tanskym®, dr. Farsky oteviené obvinil z fa-
rizeismu a bezcharakternosti. (,,Ces. zdpas®
¢. 42.)

Na jeho hlavu i na jeho ta-
bor nahrnuly se vSakz fadbra-
tfi pravoslavneé orientovanych
vytkyaobvinénijeft&horsi. Dr.
Farsky a jeho spolupracovnici dopustili se
svym odbojem proti pravosl. orientaei ,n e -
odpustitelného hiichu“® — ,he-
rostratismu’, pied nimZ loni varoval
bis. Gorazd. Oni maji na tom vinu, Ze cirkev
¢eskoslov. v oéich pravoslavného svéta ,u-
valila na sebe potupw prorad-
nosti“ pro niZz nezasluhuje, nez ,,aby se
odnishnusemodvratili v8ichni
¢estnilidé. (,Za pravdou” & 8. IL)

Theologicky pomocnik bis. Gorazda, dr.
Kopal-Stéhule, docent evang. Husovy fakul-
ty, vefejn& obvinil patriarchu cirkve &s. z Kla-
mdni vefejnosti; oteviené oznadil jej za od-
povédna ,za rozklad, ktery v cirkevv ésl.
vnesl i za jednéni, které v Srbsku ,,p 0 § k o-
dilodeskéjménojakondrodave-
rolomného® (,Nar. demokracie &islo
265. m. 1.)

Dr. Farsky zase prohldsil, Ze vdZnosti pra-
voslavi v cirkvi és. otfésl dr. Kopa.l-Stéh-u{e
a bis. Gorazd. Priibojniky pravoslavné mys-
lenky nazval ,obskurnimi indivi-
dui® ktefi pracuji ,intrikamiakle-
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PY,aranzZovanymipucéiaorgani-
sovanoudesorganisaci® (,,Ces. z4-

pas* ¢. 48.)

Nékolik rad starSich uprostied tdboru Ges-
kého postavilo se oteviend proti patriarcho-
vi Farskému a obvinilo jej i tstfedni vedeni
cirkve €s.z védomého klamgnilidn
pod rouSkow kfesfanstvi (,Narn
listy* ze dne 5. listopadu 1922.)

Patriarcha je za to dne 6. listopadu 1922 ze
svazku cirkve vyobcoval (,,Ces. z4pas* ¢&. 45.)
2 zahdjil proti nim v oficielnim listé vyhlazo-
vaci boj. Barbarstvi polemik jistych rvavyech
hlasatelti Cistého kiesfanstvi bylo v tomto
zépasu vrcholné vystupiiovdno. ,,Morovs hli-
za®, ,,Jid48i*, ,podli charakterové“ — jez
bude tiZit ,,Kainovo znameni‘ a ,,pdlit Zold
(dinard) za mrzkow préei*, zlo€inni, zbabéli,
Spinici, spousty jedw chrlici — tof nékolik
letmych naddvek z nekfesfanskych polemik,
v nichz ofic. list snazil se utlouci bratry, kte¥i
se odvdzili nesouhlasit s dr. Farskym a jeho
tdborem. Posledni argument, se kterym vy-
tahl ,,Ces. zdpas“ na odbojné bratry na Smi-
chové, bylo useéné poukizini, Ze stile jeité
nad nékterymi oposiéniky ,,visi moZnost trest-
niho ozndmeni pro defraudaci (8000 K&)
kterd se stala za jejich ¢lenstvi v byvalé ra-
dé starSich. (,,Ces. zdpas® & 48.)

Pres vSechno vfak usili patriarcha Far-
sky téchto odbojniki nezdolal. Spojili se
s nimi i jini zastdnci pravoslavné orientace,

4

>

nesouhlasici s Farskym, a za hlavni opory dra
Kopala-Stéhule vyddvaji ¢asopis ,,N4§ smér
{od 19. ledna 1923 ,Pravoslavny smér —
list pro hdjeni pravosl. orientace v cirkvi
¢eskoslovenské), v némz oteviené a bezohled-
né pribijeji na pranyt vie, co by jiné ¢asopisy
citkve ¢s. (hlavné olomucky ¢&asopis ,Za
pravdou’) rady pfed vefejnosti posl. dobu
maskovaly. Velmi je zesilil radikdlni ,,pfe-
vrat* v Olomoueci, zptsobeny fed. Polesov-
skym a prof. Hrdlickou za nepfitomnosti Go-
razdovy. Po ndvratu bis. Gorazda, jehoZ je-
dini nad8ené uvitali, objevuje se v jejich fa-
dach redivivus — Zahradnik-Brodsky.
Vytky, jimiz zahrnuje ,,N45 (pravoslavny)
smér'* patriarchu Farského, jsou hrozny. O-
kdzale prohladuji jej za 1hafe a vyslovné
vyzyvaji ,prolhaného patriarchu,
aby jim dal pfileZitost, ,b y pravdivost
svyeh tvrzeni mohli pfed sou-
demdokdzati® (,Prav. smér® ¢ 12-13.)
Jak charakterizuji patriarchu Farského i je-
ho nejblizsi okoli, je zdrcujici. Aspoii jednu
ukdzkw. V 8. &isle ,NaSeho sméru® pisi:
,Dr. Farsky opanoval cirkev &eskosloven-
skou a vede ji ke zkdze. On to dobfe vi, on
musi ocefiovati dosah svého jednani, ale pro
ného je prospéch € upadek cirkve vedlejsi,
protoze jemu vidy Slo a dosud jde o jeho
vlastni osobu. Nemohlo byti osudnéjSiho ¢i-
nu, nez kdyZ br. Zahradnik-Brodsky navrhl,
aby byl zavolin misto dra Kovéie do minis-
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terstva. Tehdy uZ mél z jeho zdpasu o arci-
dékanstvi plzeiiské, o néz se s nynéjsim arei-
dékanem Havelkou uchdzel, seznati, Ze jde o
povahu na vysost ctizddostivou, ve svych
zbranich nevybiravou a jdouci — Jak rad dr.
Farsky o sobé ¥ikd4 — pfes mrtvoly k eili.
Jemu bylo cilem dosaZeni vysoké hodnosti,
on chtél blysknouti se pied svétem jako no-
vodoby veliky reformétor a za touto metou
Sel zptisobem a7 cynickym. Ti, kdo# od po-
¢atku v8imali si uddlosti v cirkvi, presvédcili
se, Ze mw nejde ‘o reformaci v duchu Seském
¢1 slovanském, ale o ukojeni bezmezné ctizs-
dosti ilustrované nyni nejlépe tim, 7e si d4vs
fikati biskup — patriarcha, atkoliv musi vé-
deti, Ze obé je lez.

Ze bude zlym duchem, v&déli jsme my,
ktefi jsme ho d¥ive znali. Nap¥ed byl klerik4l-
nim bojovnikem a redaktorem klerikdlniho
casopisu. KdyZ videl, Ze v té fronté by z4dné
Vvysoké hodnosti nedoséhl a blizilo se uprdzd-
néni plzeiiského arcid8kanstvi, presedlal a
stal se ndrodnim demokratem. Je jistd pri-
znatné, ze narodni demokracie, kterd m4 vy-
slovené slovansky program, mi%e nedinné
piihliZeti k tomuw, jak jeji &len rozbiji du-
chovni bratrstvi slovanské a zatahuje Gesky
lid ke germdnské reformaci. Dnes za pomoci
dra Farského nabyva v cirkvi deskoslovenské
vreh jind politickd strana, atkoliv bylo ddno
v Celo cirkve Zeskoslovenské heslo: odpoliti-
sovani ndboZenstvi.
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Metodou v8em klerikdlnim ctii:idostivcﬁr.n
zndmou staral se dr. Farsky, aby odstra,n}I
kaZdého, kdo by mu v jeho velikd8stvi piekd-
zel. Tak odstranil br. Za,hradnika.~Br0dskéh9,
na ndho% si zjednal konfidenta Spatka. Vé&-
dél, Ze br. Zahradnik nesnese sprostoty, se
kterou s nim bylo jednino, a dobfe hidal.
Odesel opravdu jediny, kdo mu! dovedl GBILFI,
odesel k velké Ekodé zddrného vyvoje cir-
kve nasi, ale ovSem ku prospéchu spisova-
telstva a zurnalistiky, pro néZ kond nyni ne-
ocenitelné sluzby. >

Kdyz se zbavil br. Zahradnika, potrebova,!
jestd odstraniti br. Jandu. Co tento do})ry
muz od ného zkusil, vEdi jeho pritelé a vi to
jeho chof, které kritce pied smrti ul?zﬂ, aby
vyftidila, Ze si nepreje, aby dr. Fa,rsl';y se jeho
pohibu sudastnil. Ustval ho v pravém smyslu
slova, nic nedbaje jeho chatmého zdravi a
jeho obéti, které prestoupenim prmg:ﬁl._ =

Ted se ¢eskému samozvanci-papezl, {a.k je
pravem nazyvan, leh&eji pra,cova,l?: vMel dg-
bré pidtele, konfidenta Spatka a Zizkovskeé-
ho Slapdka. Tito dva podafeni reformatofi
pracovali v duchu svého velitele a odstfelo-
vali kazdého, kdo by byl jen trochw nebez-

etny. y :
: Ab};r se mu dilo dafilo, sehnal néko_i}k_ p:il,n!
profasori, ktefi dobfe nevi&déli, maji-li byti
véricimi nebo nevérei. Pan prof.‘Ka:]ous v
P¥ibrami, pan prof. Kostlivy v Ta,:norg, pan
prof. Simecek v Budéjovicich a jestd asi 2—3
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pani pochopili, Ze dr. Farsky je vhodnou o-
sobnosti, aby utvofil spole€nost, kterd si ¥i-
. k4, Ze je ndboZenskd4, ale neohliZi se na Kris-
ta a jeho udeni. Prof. Kalous dal se dokonce
na knéze vysvetiti, slzel pfi svém svéceni, ale
zihy wkdzal, Ze je vérnym stoupencem své-
ho pdna. Tito pdnové zadali svou Ginnost
podryvanim v&i ndboZenské autority a hlavné

tim, Ze se zmocnili vefejného mingni v cir- .

kvi,*

Tot portret Farského a jeho okoli — od
vlastnich bratii! .

Déle osvétluji nemilosrdns situaci v
Olomouci. PFibijeji na pranyy wdiktdtory,
ktefiovlddajilist (,Za pravdou®) a
lid védom& klamou“ — Fed. Pole.-
Bovského a prof. Hrdlid¢ku Stavi
o pravého svétla ,zradu®, jiz tito panoveé na
bis. Gorazdu a jeho programu se dopustili, ja-
koz i jedndni diecésniho shromdzdéni, o ném#
nepravdivé zpravy na mateni lidu byly vyds-
ny. Bezohledné ukazuji na ,izasné fix-
loviniamatenilidu“ina nésili, jimz
zmocnili se dasopisw Gorazdova. ,Pod k a -
tabacem" téchto diktdtori piSe se pry v
¢as. ,,Za pravdou* proti Gorazdovi, bez ohle-
du na odpovédného redaktora. Doslovné pro-
hlaSuji : ,,Redaktor Leixner mus{ p¥ile¥itostné
vysvetliti a vysvétli, jak se stalo, %e Sasopis
»Za pravdou“ pfestal jiti za pravdou a utikal
za budhismem, kofil se Mohamedovi, matl &te-
nife skreslenym lidenim situace a jménem

2

S i =

»Cistého naboZenstvi® a ,,pokrokového kies-
tanstvi® vySinoval hnuti z ki'estanskych ko-
leji.* (,N4§ smér* &. 4.)

Ostre tépou téZ prof. Spisara, Lktery od té
doby, co bis. Gorazd odejel, stal se horlivym
dopisovatelem ,,Za pravdou®.« »Aby Ces-
kobratrskou vefejnost ziskal v
¢islebl.bijedonaSipravoslavnsé
orientace hlava nehlava., Ne-
pravdivym a cynickym Zpliso-
bem odkopdvd pravoslavi, — —
Pfipousti, Zenicneviz toho, co
bylo jedndno o nafi pravosl. o
rientaciale oviem odsuzuje jia
Ceskym bratfim velmi pokorné
nabizi, aby si nafi cirkev vzali
ovsem i s tim spletenym choa-
Sem naboZenskych nesmysla® I
on je jednim z diktdtorii ,ktefiovldda-
Jjilist, lid védomé klamou a t&5i
ho,do jakétmyhby pravoslavnou
orientaci prisel®. (,N4§ smér* &. 7.)

Daleko by vedlo citovati obsiméji, kterak
bratii své vlastni bratry demaskuji. Jen jeté
jednu malitkost, kterd vyd4vd za mnoho.
V 8. &isle ,Nageho sméru“ dozniva se o-
teviené: , Jsou brat¥i, ktefi neveéii viibec v
zpfitomnéni a pfec zpfitomiiuji — neveH v
Boha-tlovéka a pfece o ném jako takovém
mluvi. Ba jsou i takovi, ktefi nev&¥i v Zivot
vétny a prece jim sviij lid utéSuji. Béda jim,
aZ je lid prohlédne ! To je tsudek brat¥i




o bratrich ! (KdyZ to prohldsil pied n&jakou
dobou katolicky knéz v predndice, byl by
byval mélem doslovng rozsdp4n.)

To je vice nez kvafeni a krystalisace. —

Chépeme hotk4 slova. ,,Pravoslavného smé-
ru® (6. 12.—183.) ,,Pfitomny stav v &eskoslov.
cirkvi napliiuje pravé ty nejlepsi jeji &éleny
hlubokou litosti, ano zoufalosti.*

&

Stoupenci pravoslavné orientace, seskupe-
ni kol , Pravoslavného smém* prohlasuji, %e
navratem bis. Gorazda dostupuje krise v ecir-
kvi €s. vreholu a spéje k neodvratnému re-
Seni. Blizi se chyile rozstdpeni a zdpasu. Je
pouze zapotiebi ,znameni vidcova, ku za-
poceti rozhodujici bitvy“. (,,Pravoslavny
smér & 11.) Tedy konec jednoty cirkve &sl!
Pénové se mz neohlizeji, budou-li to moralni
Lipany. Bitva je pry nutna. Jeding ji ,,m @ -
Ze zachrdniti aspoii ¢dst cirkve
€s. jeji vlastni posldni, jeZ ve
veétSine cirkve, wvedené Far-
Skym, éimdal tim vice mizi*

Boj pry ukaze svym vysledkem, ,7 e od -
Stépencem od celkw neni Go-
razd, nybrZ volnomySlenk4ar-
stviFarského aspol®.

5»0v8em, prvé pohyby a piesuny boje bu-
dowuvddéti v pochybnosti mnohych, kdo ne-
vidi jasné. Pro prvy okamizik jest Gorazdovi
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pocitati predevsim na vlastni diecési, a tu
mozno, Z%e i ne na celou, %e zrada Polesovskeé-
ho a Hrdligky pro néjaky &as bude plisobiti
té% zde rozkladnd, v Cechdch pak na nékolik
obei a Yady jednotlived, jez bude mu teprve
zorganisovati. Ale to neni je§ts viechno. Ja-
kym zpiisobem bude Gorazdovi mozno zabez-
peciti tuto svou prdci? Mozno si mysliti, Ze
pomeéry v &sl. cirkvi vytvaii se tak, Ze fada
obei a duchovnich budou se pridrizovati dog-
matu Pravoslavného pod vedenim Gorazdo-
vym, druhd toho pak, co ji predpise Farsky,
a obé Ze budouw spolu tichomirno #it? Strpi
Farsky takovy stdt ve staté, cirkev v cirkvi?
Posavadni suspense nepohodlnych duchov-
nich, rozhdnéni nepohodinych rad staisich a
dovoldvéni se statni pomoci viiéi nim ukazu
Ji_cestu, kudy pfijde dr. Farsky, zvldstd az
vSechny obce budou schvdleny a té7 obé ra-
dy diecésni v Cechdch a ust¥edni rada schvi-
lenim stanou se skutednymi institucemi ve-
rejnopravnimi. Potom nastoupi pomoci U. R.
a snému, na némyz bude miti v&tSinu Farsky,
proti Gorazdovi, jako biskupu moravskému,
cestu cirkevné-instancéni, jejiz exekuci bude
provadeéti stit.

Via facti, pouhym neuzngvénim jednoho
druhym, nemohou tedy oba sob® protichiid-
né sméry v cirkvi jediné Ziti, pouze vlastni
jurisdikce ddvéd jednomukazdému zdruku, Ze
vlastni jeho smér nebude potfen. Aviak mo#-
no miti nadéji, Ze smér Gorazdiv zvitézi v




eirkvi na vize, t. j. na snému ? Jediné tako-
vé vitézstvi najednou, votwm snému pro ne-
ho, zabezpetilo by jej. Mysliti, ze Farsky bu-
de vyCkavati, az bude Gorazd postupné do-
byvati jedné posice za druhou, Ze dobude
tak ustfedni rady a vétSiny na snému a po-
nenahlym bojem ziskd cirkev? MoZno mysliti,
ze Farsky bude vylkdvati své konedné zs-
huby? Ze Farsky nepouzije pfi prvém pokusu
Gorazdoveé svoji posice beati possidentis? Ne-
zaopatriti se tedy pred politkem boje vlast-
ni jurisdikei, znamenalo by pro Gorazda
ztratiti vse.

Vyskytl se ndpad, aby tuto jurisdikei opa-
tiil Gorazdovi — stdt. Ten pry m4 rozhod-
nouti, ktery z obou smérit odpovids ustavs
cirk. &s. (§ 1), ten pak, jenz takovym bude na-
lezen, prohldsiti pravym mluvéim &s. eirk, a
ddti mu do ruky viechny instituce. Stét si
mi k tomu konci povolati shor experti-theo-
logii." Ndpad taky je pry lehkomyslny a nut-
no jej odsouditi. ,,Ze &s. stit nebude se pous-
téti do theologickych rozepii pro pohodli
téeh, kdo by rddi sedli k hotovému, je na bi-
ledni. Ostatné, i kdyby tak chtél stat udiniti,
a bylo vidno, kam se jeho vdzky kloni, mfi-
ze Farsky prosté na snému dat odhlasovati
zménuw choulostivého § 1 dstavy a odejmou-
ti vsahovani stdtu veSkerou péidu. Neni tedy
nutno obirati se vdzné takovymi fantasiemi,
leda pokud zpiisobily desorientaci v nasich
vlastnich Faddch a umengily v nich pocit od-
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povédnosti a odvahu podnikavosti — po-
kud pisobily demoralisujicim zpisobem.

A toto vidomi odpovédnosti a sobdstas-
nosti je prvou podminkou & ¢ h, kdo chti
nabozenské hnuti, vzniklé pod jménem §&s.
cirkve, alespoli z ¥dsti zachriniti ve smé-
rupositivnd kfesfanském g pra-
voslavném. Jim jest si uvédomiti, e v ¢ir -
kviés., stdtemwuznanéadremI'ar-
skymo vlddané, jsou dnes menginou
a Ze, chti-li smer sviij zachraniti pred po-
viovnym drobenim g uplnym zénikem, jest
Jim organisovati jej, a to cestou prava,t. j.
zaloZenim prozatim jakoby nové, sa-
mostatné organisace cirkevni.

To jest t&m, kdo nechti d4le prihlizeti, jak
dr. Farsky promrhévs dédictvi jemu svéie-
né, kdo se nechti podrobiti jeho jurisdikei,
nezbyva, neili vyjiti prozatim z této cirkve,
jako mista zdhuby, a zaloZiti cirkev samo-
statnou.*

Mnohym pry to jisté piijde za td¥ko. Ale
je proto nutno. ,Ustup je to pouze
strategicky a do¢aysny : ——ipal
pPrve ziskdnim nové prdvni for-
myaorganisovdnimse, zachra-
nénim viech pravoslavng sSmys-
lejicich v ésl cirkvi pfed roztd-
nimazinikem — bude mo%noz¥i-
diti ndstroj k opétnému dobyti
pivodniésl cirkve.

Boje pry se netfeba bati, tiebas Farsky mg
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dies na své strané velikou vEtsinu. Farsky
nezvitézi; ,zlistanezanimnakonec
pouze volnomyS8lenk4d¥skd sku-
pina, povice polointeligentni.
sOpravdové duSe budou se 8im
ddle tim vice straniti jeho smé-
ru, vidouce ndbozZenskou prazd-
notu, oepravdovi katolidti du-
chovni, vidouce rozvrat v jeho
stréance,nebudousejizpfiddva-
tiknému UZdnesjeunéhocitel-
nynedostatek duchovnich (as 40
duchovnich se nedostivd), a tenporoste.
Opravdové &astilidu, nejsouce
duchovné opatfeny, budou &im
ddle nespokojenéjsi. Rozvrat
.poroste.

Nutno tedy udefit itokem, ,Gorazd
bude Gedeonem.“ Kdo se boje boj,
,,nechﬁzﬁstanepoddiktatemvgl-
nomysSlenkdrské zaplavy v &s.
cirk vi‘ (,Pravoslovny smér ¢ 11.) :

Tak tedy — boj! Novy ndboZensky boj,
boj bratii proti bratfim, boj, jenz hude dale:
ko hor8im predchozich, hoj, jehoZ positivni
vysledky jsou Zalostn& problematické, Nové
Lipany. — — ;

To jsou konece cirkve ¢eskoslovenské.

#

Posledni é&islo ,,Pravosl. sméru® (14.—:1_5.)
prindsi élanek ,Histo ricky okamizik
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viivotécirkveéeskoslovenské“
z pera jakéhosi anonyma, o ném7 pravi re-
dakce, Ze stoji mimo cirkey ¢sl., ale je ,,v v -
Znamnow osobnostiv

»» Y yzZnamny* anonym konstatuje zoufalou
situaei cirkve &sl. Je mu j,nesmirné lito celé-
ho hnuti OCS, %e bylo zavedeno na seesti,
Zaptisahd vedouci prazské Cinitele a davi
posledni zdchrannou raduy :

wedinou zdehranou by v po-
slednim okamZiku mohlo jeste
byti, kdyby dr. Farsky odhodlal
Sserychle k veliké 0sobniobdtia
vzdal se veikeré verejné &in-
nostiv CCS, ustoupil duplné a u-
pifimné do ﬁstraniavefejn.pro-
jevem vyzval celou cirkev, aby
opu-stilascesti,nanémiseoctla,
aabysdremFarskymilidoustra.
niivSichniti,kterise pro ,Ces-
koslovensky katechism ws® pri-
li§ angaZovali® — —

,,Nestane-liseto,nezbude ¢ir-
kvideskoslovenské nic,nez aby
rychleinkvidoval&veékerépo-
Kusy osystém episkopdlni, aby
seprohlé.sila.prosystémpresby-

terni, odstranila kné#stvi a o-

1'ient0\ra.1a,seprotestantsky.Do-
savadni obojakost uvrhne cir-
kev Eeskosl. vnejblizgi uz dobé
je%tédovétéichnesn&zine'ﬁvja—

15




1]

ch




