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UvoD.

1. Soustava $kolstvi vysledkem staletého vyvoje. — 2. Otaz-
ka Skolska z nejvyznamnéjSich v dne$ni dobé. — 3. Nejdilezi-
téjsim druhem Zkolstvi 3kola narodni. — 4. Skola narodni v hi-
storickém vyvoji a v dnedni své podobé pfedmétem této uvahy.

1. Soustava $kolstvi v dnesni své podobé je vysled-
kem staletého vyvoje, v némz hlubokou stopu zanechaly
pretetné ideje af jiz razu naboienskeho a politického,
nebo hospodarského, kulturniho a socialniho.

Péée o vychovu mladeie velmi zahy prestala byti
vyhradnym zajmem rodicu a stavala se funkci socialni.
Od prvych dob vzdélanosti kfestanské méla vychovu
mladeze v rukou svych cirkev. Dfive nef stat na to po-
myslil, cirkev méla skoly. P¥i zaniku starého svéta za-
chranila doklady jeho vzdélanosti a uchovala tak u-
sirojnou spojitost kulturniho vyvoje.

Koncem stiedovéku se rozviji mezi statem a cirkvot
zdpas o Skolu. Skolstvi bylo ecclesiasticum, pod-
statnou Cdsti cirkevniho pusobeni. Skola nyni slouzi
cirkvi 1 statu, je organem k Sifeni ideji aristokratic-
kych, at svétskych, at naboZenskych.

U novém véku stat pozvolna zbavuje cirkev prav
na Skolu. Uzdélini z tfid dosud kulturné privilegova-
nych se $ifi postupné na dal$i stavy a posléze i na
prosty lid. Stat chape poslani $koly, odtud Skolstvi pro-
hlasuje za politicum, zdlezitost statni. Rostouci
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moc statu ve vSech oborech spolelenského Zivota a
obecné presvédcieni o jediné opravnénosti statni ve ve-
cech vychovy a Skolstvi pod vlivem ideji pFirozeno-
pravnich prohlasuje zakomnem statni vrchni vedeni «
dozor na veskeré vyucovant a vychovdavani (v byv. Ra-
kousku zakonem ze dne 25. kvétna 1868, ¢. 48. ¥i§. zdk.
a v republice Ceskoslovenské § 120. iustavni listiny a
§ 1. zdkona ze dne 9. dubna 1920, ¢. 292 Sb. z. a n.).

2. Otazka $kolskd je z nejvétsich a nejvyznainéj-
Sich otazek dnesni doby. Jak odstupnovana byla dife-
renciace socialné-politicka, tak resena vidy otazka skol-
ska 1 u nas. Po Castelné konsolidaci narodniho Skolstui
rozvrdceného valeCnymi vlivy a zneklidnéného varem
novych mySlenek nasleduje na krdatky cas stagnace,
ale brzy nato opét reformni pedagogické snahy usiluji
o prestavbu moderni skoly v jednotném narodnim sy-
stému a vytvoriti vlastni organisaci Skolského systému
racionalisact a funkciondlni organisaci Skolské prace
a soustavy na zakladé laboratornich zkusenosti peda-
gogickych v ciziné ziskanych.

3. Veslo v obycej lisiti pravidelné tri stupné Skol-
stvi:

1. niz$i (obecné, elementarni, narodni);

2. stfedni, podavajici jednak vyssi vzdélani,
k navstévé vysoké Skoly; jednak odborné,
potiebné k urcitému povolani v fivoté od-
borném;

3. vysoké, vrchol Skolského a védeckého vzdeé-
lani.

Nejdilezitéjsim druhem Skolstvi jest $kola nd-
rodni: obecnd a méstanska. Rodile, aby zjednali
détem urlity stupern vzdélani, posilaji je do téchto Skol,
které maji za ukol podavati a zprostiedkovati védo-
mosti @ kulturné etické hodnoty. Z narodni $koly se
tvort obecna kulturni a lidovychovnd instituce, sou-
stavné pecujici o vyvoj vsech schopnosti Zactva. Za-
kladni vzdélani ndboiensko-mravni, které je kaidému
nejvice potrebné a ke zlepseni, zuslechténi a zdokona-
leni celé spolelnosti nezbytné, ve svobodném, demokra-
tickém staté je zaruleno a vyulovani nabozenské mezi
povinné predméty zarazeno.

12



4. T'ato knitka, jejiz udaje dovedeny a? do dubna
1932, chce seznamiti (tenare s tradici obecnosSkolskou
a se zakladnimi daty naSeho narodniho Skolstvi, za-
chytiti hlavni linii vyvojovou pruni dobu elementdrni
Skoly a% po nase dny, a to v umérné perspektivé tak,
Ze prumi z téchto stati jsou strulnéjsi, jezto vylicuji
obdobi obecnou Skolu pripravujici, a kapitoly o vlastni
Skole ndrodni v dnesni podobé jsou obsirnéjsi, protoze
dnes ndrodni $kola jako jednotny socialni utvar ndlefi

mezi Zivé socidlni skutecnosti a jest stfedem zdjmu
vsech.

J. H.
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Dil provni.
VYVO] SKOLSTVI
POD DOZOREM CIRKVE.

(Skolstvi ecclesiasticum).






Dil I

VYVO] SKOLSTVI NARODNIHO
POD DOZOREM CIRKVE.

A. Za rannich lervanku krestanstvi v na$ich zemich.

5. Prvni kfestans$ti panovnici. — 6. Péte o vychovu funkce
socialni. — 7. Poclatky starokiestanského S$kolstvi.

5. Krestanstvi k nam vnikalo shora. V Nitfe po-
¢atkem devatého stoleti je pokitén obfadem latinskym
knize Privina. R. 845 ctrnact ceskych pand pfijima
kiest v Rezné. ale missie fezenska neméla vétsiho vlivu
na Cechy. Teprve ¢innost sv. Konstantina a Metodéje
r. 863 mohla se vykazati znalnymi Gspéchy, nejdrive
na Moravé. Potom po boji s Némci u Mélnika Botivoj
se priklonil k Svatoplukovi a poznav na dvofe jeho sv.
Metodéje, dal 'se pokititi s 30 pravodci. Za Bofivoje
zapustilo kfestanstvi hloubéji své kofeny v Cechach.
Bofivoj jest nejen prvni kiestan na triné kniZecim,
ale také prvni panovnik na usvité déjin Ceskych. Jak
v ném, tak o Spytihnévu, poznamenavaji legendy vse-
obecné, Ze byli shromazdovateli knézi a zakd a budo-
vateli kostelt bozich. Spytihnév zaloZil kostel svatému
Petru apoStolu na hradé Buddéi, zdény, okrouhly, nej-
star§i to svatyni, dochovanou dodnes. V ni byl vétsi
sbor knéZi. Po ném panoval Vratislav, utvrzoval ktes-
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tanstvi a zaloZil na hradé praziském chram sv. Jifi,
dnes zmizely.

6. Prvnimi vzdélavateli déti jsou rodice, ale péce
o vychovu mladeze zahy piestavala byti vyhradnym za-
jmem rodi¢d a stavala se funkci socialni. Od prvnich
dob vzdélanosti kifestanské méla vychovu mladeze
v rukou svych cirkev, nebof méla poslani a nejvyssi
ulitelskou autoritu, jiZ se ji dostalo od jejiho bozského
zakladatele: »Dana jest mi veSkera moc na nebi i na
zemi ... ucte vSecky narody!« — Po vSechna staleti
zakladala $koly a ustavy vSech odvétvi védnich. Tak
tomu bylo 1 v naSich zemich.

Dtive nez stat na to pomyslil, cirkev méla Skoly.
Ptirozené slouzily v prvé fadé potfebam cirkve, vzdé-
lavaly dorost feholni a knézsky. Odtud v dobach nej-
starSich zakladany byly pfi klastefich a v sidle biskup-
ském.

7. Ale skoly ztizovany byly 1 pti nékterych kostelich.
Tak u kosteld Botivojem zaloZenych (na Levém Hradci
sv. Klimenta, nejspiSe jesté dfevény, na hradé praz-
ském po pokoreni Strojmira ke cti Panny Marie blize
byv. proboststvi ve 3. nadvofi) a v okoli Lidmiliné
predpokladati miZeme knéze slovanské 1 jako ufitele,
kteti prisli z Moravy. O pritomnosti svatého Metodéje
v Cechich nemusime pochybovati, a¢ o jeho plisobnosti
v Cechach podrobnéj$i zpravy nemame. Hlavni je, co
se dovidame o 3$kolské vychové mladého Vaclava:
»1 dala jej baba jeho Lidmila uciti kniham slovan-
skym; a on nasleduje svého udlitele, dobfe se nautil
viemu vbrzce. I presadil jej pak kniZe Vratislav v Bu-
de& a chlapec podal se uditi kniham latinskym a naudil
se dobfe.« Tato vychova jak péti babillinou, tak ot-
covou, pusobila na Vaclava tak, Zze »pfekroéiv léta
chlapectvi, prekrasnym kvétem jinoSstvi se zastkvél.«
Kde se Vaclav pod dozorem sv. lemlly pocal uditi
knihim slovanskym je ovSem neznamo, ulitelem sv.
knéZice byl patrné knéz Pavel, na Buddi vzdélan la-
tinsky knézem Wenno (= Ucleny?).

Podobné vime o $koleni sv. Vojtécha. Doma, na
venkovském sidle Libici, vodnim hradé se 2 kostely, syn
Slavnika a zboZiné Stfezislavy, vyutovan byl knézem

>
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Radlou, nato pak se odebral na slavné uleni. vedené
proslulym Otrichem. do Magdeburku.

B. Pod ochranou orlice svatovdclavské.

8. Zalozeni biskupstvi v Praze a ziizeni $koly biskupské.
Biskupstvi v Olomouci Organisace $koly biskupské. — 9. Skoly
klasterni. — 10. Skoly kapitulni.

8. Historicky nejdfive u nas vznikla $kola biskup-
ska. R. 973 za souhlasu Benedikta VI. a Otty 1. svolii
nové nastoleny biskup v Rezné, sv. Volfgang, aby
v Cechach utvofena byla nova diecése a tak zaloZeno
biskupstvi v Praze a podtizeno metropolitovi mohut-
skému. Rozloha diecése Praiské byla (podle listiny
z r. 1085) velika, obsahovala mimu Cechy, Moravu a
Slezsko 1 Krukovsko, byv. Hali¢ az ke Stryji a Buhu,
jakoz i Slovensko, alespon z vét§i Casti. Prvnim bisku-
pem se stal Sas Theomar (= Détmar, T 982), jenZ po
léta pobyval v Cechdch a umél dokonale slovansky.
Nepochybné hned s osazenim biskupstvi také zfizena
pit ném biskupska Skola. al prvni zminka o ni teprv
z r. 1008. Usuzujeme tak z toho, Ze v r. 976, na poradé
biskupské, kterou svolal arcibiskup Willigis byl pii-
tomen Détmar (»adstipulantibus quoque assesoribus
nostris venerabilibus Episcopis... Pragensi...«) a z
usneseni této porady vydano nafizeni »De didascalo et
scholaribus Canonicis.« Détmar dojista tidil se nafi-
zenim metropolity a biskupskou Skolu zalozil. Na ni
se pfipomina v 1. 1008—1018 prosluly mistr Hubalt,
ktery rozsitil tak slavu skoly Liegesské 1 u nas.

U sv. Vita povstava hned r. 973 kapitola; prvni
znamy probost je Willico (= Vilik) v 1. 989—995 »vir
elegans«, »honore praepositurae praeerat -caeterisc,
»magnanimus amicus« sv. Vojtécha.*) Za biskupa Jaro-
mira probo$t Marek kapitulu reorganisoval r. 1068,

*Y Dr. Ant. Podlaha, Series praepositorum, decanorum, archi-
diaconorum aliorumque praelatorum et canonicorum s. metropol.
eccl. Pragensis a primordis usque ad praesentia tempora. 1912,

pag. 1.
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zavedl stanovy a upravil kanovnické praebendy, jichz
bylo 25.7) Mezi dlgmtaml byl kanovnik magister, Je—
muz pripadla povmna péce o katedralni Skolu. Do této
skoly chodil téz Kosmas (1045—1125) potomni kanov-
nik snad jiz r. 1086 a od r. 1099 dékan kapitoln!
a letopisec, jenz o sobé prfi r. 1074 vypravuje: Aniz
chci zamléeti, co téhoz roku. kdy jsme byli jesté ve
skolach, ptihodilo se nam vidéti... Kdyz jsem Zalmy
ptezvykoval (dum psalmiculos ruminarem)...« Prvni
knihu své kroniky vénoval Kosmas mistru Gervasiovi
kol r. 1120 kanovniku a magistrovi a scholastikovi na
biskupskeé $kole prazské. Vénovani zalina slovy: »Libe-
ralium artium quibusque studiis pleniter imbuto et
omnimodae scientiae sapientia delibuto archigerontae
Gervasio . . .«

~ Skola biskupska, ktera byla na hradé, méla fadu

uciteld, kteri byli kanovniky: mistra Jeronyma 1170,
Alexandra 1177, Bartoloméje 1180, submagistra Chval-
ka (Hualco) 1177, Petra 1209, Jana 1216, Hefmana
1224, Bernarda 1229, Stépana 1238. Kanovnik Eber-
hard, institutor bonifantd r. 1234 ziskal ve Velké vsi
majetek (quaedam bona), ktery odkazal ve prospéch
12 bonifant: »pro enutriendis et vestiendis XII sco-
laribus, qui bonifanti sive boni pueri appellantur, qui
continue tenentur in ecclesia memorata (scil. Pragensi)
deservire in cantu, legenda et psalmodia.« (FRB II.,
324; Podlaha, Series, 11., 14.).

Bonifanti (= dobti chlapci) byli povinni v chramé
sv. Vita slouziti pénim, ¢tenim a fikanim Zalmd (in
cantu, legenda et psalmodia), za to byli Ziveni a odi-
vani. Zvlasté o zaky se staral Vit, (kanovnik r. 1225,
dékan 1241), jenz patfi k nejvzacnéj$im d¢lenim ka-
pitoly prazské doby této, opattil téz knihy bohoslu-
zebné. Byl zaroven vynikajicim kazatelem. Denné
u stolu s nim obédvali 3—4 bonifanti.

*) Kosmnas o tom zaznamenal: »Prius enim erant irregulares et
~omine tantum canonici, inculti, indocti, et in habitu laicali in
choro servientes, velut acephali et bestiales centauri viventes. Quos
vir prudens Marcus suis verbis et exemplis instruens, et e multis
meliores, quasi de prato excerpens flores, ope divina cooperante
XXV fratres ordinavit, dans eis religionis habitum et secundum
rcgulam aequalem cibi et potus mensuram. Conf. Podlaha. Series 1.
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V bourich r. 1248 $kola zanikla, ale vzkiisila sc
opét za vlady Premysla Otakara II. a zas proslula
zdhy tak, ze vyhledavana byla 1 cizinci, jak o tom
svéd¢i opat admontsky Engelbrecht: »L. Pané r. 1271
uchvlil jsem se na studium do Prahy, kde onoho ¢asu
u mistra O¢ka a mistra Bohumila v mésté praiském.
¢toucich o mluvnici a logice jsem se ulil a prospél to-
lik. Ze mezi druhy nebyl jsem pokladan za nejmenéihn.
Tam také po prvé slySel jsem vyklad o knihach ve vé-
cech pfirodnich od mistra Rehote, tehdy kanovnika a
scholastika prazského, jenz pOZdC_]l stal se tam bisku-
pem.« Mistr Rehof z rodu pand Zajict z Waldeka,
jako scholastik prednasel o knihach Anstotelovych

Jan IV. z DraZic, kanovnik praisky, po smrti Re-
hotové nejznamenitéj$i biskup praisky, po 42letém
biskupovani zavira radu biskupd na stolci sv. Vojté-
cha, pfi kapitole sv. Vita zaloZil r. 1340 nové tfi prae-
bendy kanovnické, vedle probo$ta a dékana také scho-
lastika pro Skoly. Kapitola u sv. Vita byla vidy ze
vSech kapitcl nejprednéj$i a vaznost méla nemalou,
tkol svij mohla tim snaze plniti, protoze dosahla roz-
sahlych statk.

Roku 1062 ztidil Vratislav druhé biskupstvi
v Olomouci se svolenim Alexandra II. Za souhlasu
prazského biskupa Sebife oddélil Moravu od biskupstvi
prazského a dosadil za biskupa olomouckého Jana (7
1085), mnicha benediktinského z Brevnova. Na olo-
mouckém stolci biskupském od pocatku sedéli vynika-
jici biskupové. Sedmy biskup Jindfich Zdik (1126 az
1151), jemné vzdélany, srdce vyteéného, vymluvnosti
ohnivé, postaral se o to, aby dobudovan byl novy sto-
liéni chram, nebot stary kostel sv. Petra nestalil stale
rostoucim potfebam a tak 30. ¢ervna r. 1131 mohl byti
vysvécen novy chram sv. Vaclava a tam také s pfivo-
lenim papeZe Innocence Il. a arcibiskupa mohuéského
Vojtécha preneseno sidlo biskupske.

S pocatkem biskupstvi zaloZena i kapitola v Olo-
mouci u sv. Petra o 8 ¢lenech, r. 1131 prevedena k nové
katedrale u sv. Vaclava a rozhojnéna na 12 kanovniki
a dékana. I tam byla Skola biskupska, ktera se pripo-
mina jiz r. 1073. Od r. 1249 spravoval ji scholastik.
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Urad spravce této Skoly povySen byl papezem Re-
hofem X. listinou r. 1274 (v Lyoné, II. Idus Martii) na
zadost biskupa Brunona a kapituly na scholasterii a
scholastikus mél bditi nejen nad S$kolou katedralni,
nybrz i nad skolami celé diecése. Katedralni skola byla
v Olemouct jedinou. Teprve roku 1473 bylo papezskou
Stolici a kralem Matyasem dovoleno u sv. Morice skolu
zfiditi, a pozdéji zrizena i skola u sv. Michala, ale oboji
Skola podrizena byla dozoru kapituly. Skole katedralni
dal biskup Marek Kuen (1553 az 1565) r. 1563 promy-
Sleny vyulovaci a vychovatelsky fad, v némz uplat-
novaly se davno pred Komenskym zasady, které tento
ve své Didaktice pronesl.”) Na katedralni $kole vyuZo-
valo se 1 Cestiné. Vzdélani na Skole katedralni bylo na
vysokém stupni, jak svédci rukopisy uditelt a zakd, do-
dnes v kapitulni knihovné chované.

V cele skoly stal magister scholarum, pozdéji ca-
nonicus scholasticus, jemu podfizen byl rector (ludi
magister), tomu k ruce dani custodes a circatores. can-
tor a armarius (= knihovnik). Domsky scholastik byl
pozdéji zastupcem biskupovym ve vécech skolskych a
zaroven inspektorem vSech $kol diecésnich.

Organisace téchto $kol se délila:

1. na schola minor — psani na tabulce, {teni, zal-
my nazpamét, vedle naboZenstvi.

2. na schola maior — pro vy$$i vyucovani, a to pro
ucebné odbory trivium (formalni vzdélani) a quadri-
vium (materialni vzdélani), I vznikl onen oblibeny
kruh sedmera uméni. Artes formales ¢i sermocinales
byly:

1. gramatika — mluvnice Aelia Donata, udlitele sv.
Jeronyma ve IV. stoleti, knihy Prisciana, sou-
¢asnika déjepisce Kassiodora, v 6. stoleti, baj-
ky Ezopovy, skladby Dionysia Catona a Avi-
anovy, konala se slohova cvifeni, podle pra-
videl, ktera sestavil Alexandr z Villedieu.

2. rhetorika — felnictvi se ulilo na Ciceronové spisu
de inventione, konaly se letné pokusy prak-
tické.

')_ Jak &gkézal univ. prof. Dr. Jos. Kachnik, Katedralni skola
v Olomouci a jeji vyuéovaci ¥ad z r. 1563. Vychovatel. listy, 1931.
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dialektika — uzivano Boétia.
Artes reales byly:

S5

1. arithmetika — obsahovala hlavné zpasob pocitani
a stanoveni kalendafe (= computus),

2. geometrie — méfictvi, povstavaly velké mapy na
sténach kosteld a klasteru.

8 musika — hudba nevztahovala se pouze na ovla-

dani nastroje, ale musicus musil znati také
pravidla o tonech, rythmu a pod. Zpév byl
nutnou podminkou pro ufady cirkevni, tak
kanovnikem se nikdo nemohl stat, kdo ne-
umél zpivati. Ucebnici bylo patero knih Boé-
tiovych (1 525) de musica.

4. astronomie — nauka o hvézdach.

Cilem vyulovani byla: sacra theologia. Tt léta
trvala S$kola mens$i, devét, v nejlep$im ptipadé sedm
let trvalo uleni ve $kole vy$ii.

9. Nejblahodarnéji ptsobily u nas klastery svymi
Skolami. Zasluznou ¢innost k povzneseni vzdélani roz-
vinul staroslavny klaster benediktinsky v Brevnové.

R. 992 vracel se biskup Vojtéch ptres Bavory do
Cech. Nesel v§ak sam, ale v privodu 12 mnichd, které
s sebou vzal na hofe Aventinské. Pro né potom s kni-
zetem Boleslavem II. zalozili r., 993 klaster v Brevnové.
31. kvétna 993 prijal papez klaster ve svou ochranu.
Nezlstal ve svém pisobeni osamocen, tak vznikaji dalsi
Klastery na Ostrové u Davle 999, u sv. Jana pod ska-
lou, 1050, pro slovansky jazyk i uméni vyznatny klaster
na Sazavé, zaloZeny sv. Prokopem (’1/032, z klasStera sa-
zavského snad je prvni Cast evangelia Remesského;
v Kladrubech 1108, v PreSticich 1245, Ptimdé 1306.

Z Btevno¥a vysly klastery na Moravu: Rajhrad
1048, Hradi$té u Olomouce 1078 a Ttebic¢ 1109. Pohce
11123, Broumov 1322; dale byly klastery v Opatovicich
1086, v Litomysli 1098, Vilémoveé 1120, v Postolo-
prtech (Apostolorum Porta) 21, v Podla¥icich 1159.
‘ Olomoucky biskup Jindfich Zdik (1126—1151;
tvrzeni, Ze byl synem Kosmovym neni spravné, zaklada
se na novéjéich listinach, podvrzenych Bockem), muZ
svaty a ueny, uvadi do Cech »bily fad« praemonstrat-
sky. Sion na Strahové (1143) stava se kolébkou tradu
praemonstratského v naSich zemich. Praemonstrati
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méli klastery v Litomys$li 1145, v Zelivé 1148, v Mi-
levsku 1187 a v Teplé r. 1197 zaloZil jim klaster bl.
Hroznata; na Moravé prisli do Hradisté u Olomouce
1151, v Luce u Znojma 1190.

brzy nato usazuji se v Cechach »$edi« bratfi cis-
terCti, uvedeni kralem Vladislavem II., jen? zaloZil
pro né klaster v Sedlci u Kutné Hory r. 1148 a v Pla-
stch 1145. Pozdéji vznikly klastery cistercké v Nepo-
muku 1153, ve Svatém Poli 1157, v Mnichové Hra-
disti 1177, v Mastové 1193 (tento klaster byl 1196 pte-
lozen do Oseka), ve Vyssim Brodé 1259, ve Zlaté Ko-
runé 1263, Zbraslavi 1292, Skalici u Koufimé 1357.

Na Moravé byly cistercké klastery na Velehradé
1202, ve Zdaru 1251 a ve Vyzovicich 1261.

Rad Johanitd (rytitd sv. Jana v Jerusalemé&) méi
klastery v Praze, konec mostu u P. Marie pod fetézem
1159 a v Kladsku 1184: hlavni sidlo méli ve Strako-
nicich.

Bl. Anezka, dcera Premysla Otakara I. (1208 az
1282) zaklada klaster klarisek a hospitalni bratrstvo
(6. Gnora 1233), bullou Rehofe IX. Omnipotens Deus
qui ze dne 14. dubna 1237 pretvorené jako cirkevni
rad kfizovnikd s Cervenou hvézdou. Ptichazeji rady sv.
Dominika a sv. Frantiska.

Dilo klaster@ bylo obrovské. I moderni historik
(1. V. Simak) doznava, Ze feholnici nesli Zivot a svétlo
o pustin a umy.

Pti kazdém klastete, byt sebe chud$im, byla $kola,
jejiz tkolem bylo vzdélani pristich klerikd. To byla
Skola domaci (schola interior = vnitfni). Vedle této
byla $kola externi (schola exterior), od domaci oddé-
lend, aby se nerusila kazen, na niZ se vzdélavali tetni
zaci, synkové $lechtitti, ale i nadSeni chudi Zzaci, kter1
pii skole méli plné opatteni, za néZ konali sluzby v
churu. Rozdélena byla na trivium (gramatika, rheto-
rika, dialektika) a quadrivium (arithmetika. geometrie,
musika, astronomie).

Ucleni zalinalo chorem v rannich hodinach a tr-
valo obyéejné Sest hodin denné. Prazdnin nebylo, ale
za to &etné cirkevni slavnosti a svatky; téZ §kolni slav-
nosti zabraly dosti Casu.

Kéizeni byla prisna, télesny trest, metla nechybéla,
téZ plst a carcer. nikoli vSak ve strohé formé, naopak,
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zivot na téchto Skolach byl radostny. Dozor nad $kolou
klasterni mél magister principalis.

A tak fady duchovni spravou, vyufovanim mla-
deze, péstovanim védy a uméni plsobily zasluzné k po-
vzneseni hmotné i duSevni kultury. Ze v této dobé po-
zehnaného rozkvétu zivota klasterniho sanctitatem spi-
rare visa est Bohemia. Ucta k cirkvi stoupala a prava,
vnitini zboZnost se vlévala do srdce.

Klastery stiedovéké smetlo z nejvét$i Casti hu-
sitstvi, a pokud je které pretrvaly, byly reformaci pfi-
vedeny takika na kraj zahuby, teprve romanisace ka-
tolické spoleCnosti Ceské otevira jim opét pole blaho-
darného plsobeni.

10. Podobné ztizeni jako na $kole biskupské a kla-
Sterni Skole externi bylo i pfi kollegialnich kapitulnich
Skolach ve Staré Boleslavi, kde ztizena r. 1052 kapitula
u kosteliku sv. Kosmy a Damiana v r. 1046 postave-
ného; jiné kapituly a pfi nich $koly byly: v Litométicich
1059 u sv. Stépana za biskupa Sebife zaloZena Spyti-
hnévem II.; na VySehradé, kde kapitulu zalozil r. 1070
Vratislav II. jako exemptni, nepodléhajici pravomoci
prazského biskupa, byla kapitulou nejprednéjsi po sva-
tovitské; 1 jeji Skola méla svou skvélou povést, napo-
sledy na sebe upoutala pozornost r. 1457, kdy na ni pt-
sobil Oldfich Ktiz z Telle, ale pocatkem XVI. véku jiz
neni o slavné kdys $kole zprav; na Mélnice 1086, v Sad-
ské 1115, u sv. Jilji v Praze 1238 a r. 1263 u Vsech
Svatych na hradé, s niZ spojena kapitula mélnicka.

Na Moravé byly v Kromérizi u sv. Morice 1262,
kterou vysadil Bruno a v Brné u sv. Petra a Pavla 1296.

Na biskupské $kole u sv. Vita, podobné i na Vyse-
hradé se utvofilo studium generalni od r. 1271, na
némz prednaseli vynikajici ulenci, ale prece na vyssi
studia na$i chodili za hranice; do Pafize (biskupové
Daniel a Bfetislav), do Luttichu (Kosmas), do Bologné,
Padovy. Vincenzy a jinam.

C. U zari Ceské koruny.
11. Organisace duchovni spravy. — 12. Skoly farni. — 13

Vznik mést. — 14. Méstské ¥koly parochidlni. — 15. Organisace
méstské $koly. — 16. Skoly »malé«.

11. Dlouho to u néas trvalo, nez provedena byla fadna
organisace duchovni spravy v urlité okrsky farni. Az

25



do Jaromira neni v listinach o fafe néjaké ani zminky.
Kostely zakladany jesté pred zfizenim diecése na hra-
dech, odtud také odvozeno jejich jméno (castellum =
kostel). Sv. Vojtéchu sice bylo priznano pravo stavéti
kostely na mistech vhodnych, ale 1 to zalezelo na pa-
nech mistnitho obvodu. Tak byl knéz odvisly od svého
patrona, jehoz byl vlastné domacim kaplanem, a také
patron si osoboval pravo 1 k desatkim cirkevnim.
Knézi na hradech ucili oviem sobé svéfené ditky ve
védomostech tenkrate potfebnych. Za Boleslava II.
podle Kosmy povstalo 20 kostelt. coZ by asi souhlasilo
s poCtem obvodd hradskych. V celém okrsku hradském
byl jen jeden kostel pivedné a pfi ném vice duchov-
nich. Rostouci lidnatosti a roz$itenim kfestanstvi i po
venkov¢é nastala 1 tam potfeba kosteld a knézi.

Pribyva kosteld, zpravidla bohaté nadanych, na
pude soukromé a k jejich zakladani od XII. stoleti
neni potfebi kniZeciho svoleni. Tak zakladany kostely
na statcich biskupskych, kapitulnich a klasternich,
Slechta a kanovnici nezGstivaji pozadu. Rada kosteld
rané doby romanské se dosud dochovala; tak na 200
menS$ich kostelikd. jako Prosek. Tismice, Zabot, Vinec,
Podvorov, Kondrac, Reznovice (na Moravé) a j. svédéi
¢ rozvoji, bohatstvi a vroucnosti uméleckého citéni
mérou prehojnou. Neni pficiny také, pro¢ bychom jim
hned od pocatku nepfiznavali prava farni. Vrchni
dozor mélo 10 arcijahnid, obylejné katedralni kanov-
nici. Jejich visitaéni okresy jsou: prazsky, koufrimsky,
bechynsky, plzensky, horSovsky, zatecky. bilinsky. lito-
méricky, boleslavsky a hradecky. Roku 1142 v Praze
dlici legat kardinal Quido nafizuje, aby v obou diecé-
sich farni obvody byly uréité ohranieny a aby kazdy
farat znal celou osadu a o ni se staral. O zfizeni deka-
natd (vikariatd) v této dobé nelteme. Prvni zprava
o dekanatu vyskytuje se kolem r. 1270. Dékan nad-
fizen je nékolika farafdm, tehdy zvanym plebantm.
Deset plebanii tvori dékanstvi.

Na Moravé bylo 6 arcijahenstvi shodnych s kraji:
olomoucké, prerovské, breclavské, znojemské, brnén-
ské a opavskeé.

Duchovenstvo se sjiZdélo na svolani biskupovo
k synodam, kdeZ byly vytizovany véci duchovni.
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12. Znenahla vznikaly téZ po venkové farni $koly
na vzdélani lidu obecného, kde se jako v nejnizSich tfi-
dach skol biskupskych, kapitulnich a klasternich pésto-
valy zaklady védomosti: (teni, psani, poéitani. Uil
v nich faraif zadarmo, k ruce mival duchovniho nebo
kostelnika jako Skolského pomocnika.

V téchto farnich $kolach mtzéme davodné spatio-
vatl prvni pocfatek moderni narodni $koly. Kvetly az
do reformace, kdy splynuly vétS§inou s novou kategorii
skol méstskych.

V polovici XIV. stoleti bylo v Cechach na dva tisice
far, nemoZno vsak s jistotou tvrditi, Ze bylo i tolik $koi,
ale s urlitosti mozno fici, Ze v kralovskych méstech a
pti farach, zaloZenych duchovenstvem, $koly byly, rov-
néZ 1 v panskych mésteckach. V Praze v druhé polovici
XIV. stoleti se uvadi farnich $kol na Starém mésté 11.
na Novém 7, na Men$im jedna, na Hrad¢anech u-sv.
Benedikta téZ jedna. Se $kolou katedralni, tfemi kolle-
giatnimi a vefejnou Skolou Johanitd bylo v Praze za
Karla IV. 25 $kol, soukromych $kol klasternich v to
nepoditajic.

Na sklonku XIII. stoleti byly priznany farni $koly
na Moravé v Brné, Znojmé, Mohelnici, Jihlavé, Hlub-
¢icich. O rozkvét scholasterie oloumoucké nejvice se
pri¢inil biskup Bruno.

13. Pted polovici XIII. stoleti vznikaji nové $koly.
Starym i novym osadam se dostalo privilegii a auto-
nomie, zakladana jsou mésta, staré $koly parochidlni
prechazeji pod patronat meéstsky.

Cesky stat byl aZ do konce XII. stoleti vylu¢né
Cesky, prestava jim byti ve XIII. véku, kdy némdina
s¢ stala modni fedl v Ceském staté. Dvur poslednich
Premyslovclh je v podstaté dvorem némeckym, rovnéz
1 vy$§i duchovenstvo. Kolonisace némecka ve XIII. a
XIV. stoleti ve méstech i na venkové téz povazlivé
roz§ifovala némectvi a némectvi vnikalo i do $kol mést-
skych, které byly zakladany po zplsobu zapadnim.

14. Nova mésta pii svém zfizovani pamatovala na
radni dim a vlastni chrdm, jehoZz doplnkem byla
$kola (»literni dim«, »ddm kazné«, »castra Musarum«).
Rada méstska jako patron si volila farafe i ulitele.
Nové $koly méstské nebyly ztizovany proti cirkvi,
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vzdyt povstavaly pfi farach a mély nadale raz cirkevni,
méstského farare mély pfimym predstavenym, jen na-
klad na né nesli méstané. Byly takové $koly stvrzovany
1 papezi, na pf. jesté r. 1446 Pavel Il. povoluje zfiditi
Skoly v Brné. Urban VI. r. 1886 dava dovoleni farari
Ktizovi (Crux Alberti di Czirnin), u sv. Mofice v Olo-
miouci, aby mél skolu u svého kostela.

Nejstarsi zprava o méstské Skole, kterou ztizuji
u nas mestané, je teprve z roku 1265; mincmistr Eber-
hard za Premysla II. dostava pravo zfiditi $kolu u sv.
Havla, a tato Skola svobodami nadana »jako $koly jinych
mést«. Tedy patrno. ze byly tehdaz jiz star$i Skoly
meéstské nezli havelska v Praze.

Obec se starala obétavé o $kolu, za to nalezelo ji
pravo dosazovati ulitele, cirkvi vSak 1 tu zGstal vy-
hrazen vyznalny vliv na Skolské zaleZitosti. Ale lasem
nastal zapas o pravomoc nad ulitelem — boj o patronat
nad Skolou. Pfed tim byl vrchnim panem Skolstvi
scholastikus, kanovnik pfi katedralni kapitole jakoZto
zastupce biskupGv, nyni mél jen dohled, nikoli dosa-
zovani uciteld. Jejich examen a approbace mu vsak zi-
stavala.

Tak vznikly vedle skol cirkevnich Skoly méstské.
v podstaté prece jen Skolstvi svétské. Méstské Skoly
utéSené kvetly a mohutné se rozvily v XVI. véku jako
$koly partikularni.

15. V elementech (slabikovati, Cisti, psati) abecedare
s1t méla vzdélavati Skola méstska, nikoli studium parti-
culare — méstska Skola latinska, ale nebylo v tom sou-
stavy, nebot se shledavame pfi pottu trid »s pacho-
laty prvni classis«, délici se na syllabikanty, v Zacky
minores a malores.

Nejstarsiho typu méstské Skoly latinské u nas jako
v celé stfedni a zapadni Evropé jsou trojtfidni. Na
prvnim stupni byli Zackové se slabikarem (tabulistae),
v druhé tfidé€ byli donatisté (donatisté, Ze dostavaji do
ruky prvni vzorce z mluvni¢ky Donatovy), na tretim
stupni byli alexandristé, Zaci, ktefi jiZ pilné musili se
ohanéti grammatikou Alexandra de Villa De1 — typus
trojtfidni se jmenuje trivialni.

Slavnéj$i $koly méstské u nas byly o péti tfidach,
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misti1 prazské university zadaji farate, aby nikterak
nepfekazeli Zakdm choditi ad publicas lectiones.

O skolu se staral rektor (rector scholae, rector
puerorum), mistr, $kolmistr, ludimagister, ludipraeses
(ludimoderator), na venkové slul »spravce $kolni«, »ba-
kalar«. Mél povinnost starati se nejen o S$kolu, ale
1 zpév prl mSi sv., zvonéni, méstské pisafstvi (notarius
civitatis).

Pomocnici rektorovi (collaboratores) byli mladenci
(coadjutores, praeceptores). Officialové tito byli riiz-
ného stupné podle vzdélani a utradu, ktery zastavali.

Officialské duchody byly fadné a ptipadné. U nas
je nejstar$i zprava o pevnem ulitelském platé z roku
1370, kdy ustanovuje Jost z Rozmberka mistru a rek-
toru $kolnimu v Rozmberce ro¢éné kopu cCeskou. Po
bourich husitskych dlouho neni o pevnych platech
zminky. Co kde bylo zadus$niho, pobral Zikmund a
patroni. Stance v XVI. véku byly celkem nevalné. Alla-
tury (donasky) byl fadny dichod, vybirany v pravidei-
nych lhatach. Pretiales byl plat, ktery o Suchych dnech
ctyfikrat za rok ucitelé vybirali od Zakd. Vedle pre-
tiales byl vSude obylejny a staly plat sobotales, tydne
vybirany. V nékterych méstech byl plat az dvacatera
zptsobu, tak na pfiklad pti vstupu do $koly: introitales, .
od uceni Cteni ve slabikafi Ctenales, o vyro¢nim trhu
jarmakales, o trhu tydennim nundmales na ktidu
kretales, za ofezavani per pennales na topeni a za to-
peni kalefaktura za rozStipani dfev sekyrales, na za-
skleni oken vitrales, za hromnicky hromnickales, na
osvétlovani za svitky kandelales, o dusi¢kach dusicka-
les, o sv. Rehofi gregoriales, o velikonocich ovaci,
paskales, v masopusté masopustales. Jak vidno, byly to
platy rozmanité, ale ‘celkem nevynesly officialim
mnoho.

Pripadné dichody byly za psani listd a listkd.
Sukcentor dostaval za Otéena$ po 2 bilych penézich, za
druhy list, kterym desku malym pacholatim ptilepuje,
%4 penize atd. Druhy didchod byl za kostelni kantaci,
tieti dichod byl z minuci. Skolsky rektor a officialove
psavali, lepivali a malovali po cely advent kalendare
neb minuci, z nichZ nejlepsi davali konSeldm na radni
dim o Novém rcce, nebo de prednich rodin méstskych.
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Ctvrty dtchod byly rekordace a koledy, dale petice
(zebrani v kostele a pred kostelem o boZihodovych svat-
cich), funerales (z pohtfebnitho privodu a zpivani), od
zvonéni funusu.

Officialové mivali stravu na fafe; ze z toho vzni-
kaly spory, jak na strané farard, tak na strané nespo-
kojenych oftficiald, je samozfejmé.

Zrizenim university prazské 1348 zase novy Cinitel
padl do rozvoje nizsiho Skolstvi. Universita Karlova

' podle vzoru svého, university partizské, od pocatku

brala si pravo fiditi vSechno $kolstvi a v dohodé s mé-
sty dosazuje na méstské Skoly ulitele a vydava pro né
skolni fady.

16. Vliv university s pocatku byl velmi maly, jakoi
Skolam niz8im, které podavaly jen elementarni uleni
v jazyce materskem universita nebyla valné naklonéna
nikdy. Byly to t. zv. Skoly »malé«, »nizké«, »détskéx,
»éeSIké« éili schola publica (obecné), civica (méét’anské).
Némci jim ftikali Kinderschulen, Schreibschulen, Lese-
schulen, »deutsche Schulen« na rozdil od latinskych.

Do téchto skol pocinalo se choditi kolem sedmi let.
Predpokladalo se, Ze dité umi jiz Uéfim v Boha a mod-
litbu Pané. Ve $kole utili se zatkové poctatkim nejpo-
trebnéjSich védomosti, Cisti a pocitati. Détem predlo-
Zena abeceda; v ni nahofe pismena velka, pod nimi
mens$i a tfeti skupina jesté drobnéjsi. Psani neucilo se
vzdy zaroven se Ctenim. Uditel predepsal a Zaci podle
pfedepsaného napodobili. Nedovedl-li zatek napsati
sam, uCitel vedl mu ruku. Psavali obyéejné na ¢ernou
tabulku. V poctech se cvilili nejvice zpaméti, jako
vibec tehdy pamét daleko vice byla cvicena a dosaho-
vala podivuhodné vérnosti a rozsahu. Pocitavalo se na
prstech jako na trech linkach; na nejnizsi u dlané byly
Jednlcky, v druhém ohbi od dlané desitky, v tfetim sta.
Cislo pét mySleno uprostied prvniho ¢lanku od dlané,
padesat na druhém ¢lanku od dlané, pét set na tretim.
Tak se pi pocltech konal i dosti sl-oiit}’f télocvik prstd,
pozdéji si prenesli tento pocitaci zplisob na papir nebo
néjakou desku psaci.

Vedle téchto $kol détinskych byly v ka’dém mésté
$koly pokoutni (Winkelschulen).
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D. Skolstvi pod dozorem university.

17. Stav Skolstvi po valkach husitskych. — 18. Skoly utra-
kvistické. — 19. Rad S$kolni. — 20. Skolstvi bratrské. — 21. Skoly
katolické. — 22. Uvedeni jesuitd do Cech.

17. Cirkev katolicka byla za boufi husitskych rozvra-
cena a ochuzena. Klerus katolicky trpél naprostou zvuli
kolatorli, svych »zaméstnavateli«, ktefi si opét podi-
nali jako kdysi vlastnici soukromych kosteld. Tim
utrpélo velice 1 skolstvi. Také znieni mnohych klas-
terd, které byly sidlem Skolniho vzdélani, nebylo hned
ni¢im nahrazeno. KdyZ pak Jiti Podébradsky upevnil
zase rad a kazen v zemi, lze v posledni tretiné XV. sto-
leti a po cely XVI. vék stopovati zas utéleny rozkvét
vzdélanosti, vSude ve vétSich méstech jsou latinské
$koly partikularni, vedle starych vznikaji i nové $koly.
Z ciziny se ohlaSuje hnuti humanistické. Na jednoho
¢initele dluzno zvlasté vzpomenouti, ktery se stal hyb-
nou pakou vSeho vzdélani — knihtiskarstvi. Jiz r. 1468
vydany prvni tisky v Plzni, pak v Praze, Kutné Hofte,
v Bélé, v Mladé Boleslavi a Litomysli. Roz$ifenim tisku
nastal veliky prevrat ve $kolstvi i ve v8em snaZeni du-
chovnim. Knihy se jiz nemusely opisovati po jedné, ny-
brz se mohly rozmnoZovati po stech. Tim ovSem klesala
také jejich cena a knihy se stavaly pfistupnéjsi.

Po husitskych valkach se roz$tépilo skolstvi u nas
na troje:

1. utrakvistické,

2. katolické,

3. a pozdéji ponenahlu vzristajici bratrské Skol-
Stvl.

18. Utrakvisté byli vétSinou naroda, méli v rukou
1 universitu, ale starali se jen o $koly latinské—studium
particulare, méstské skoly partikularni, o malé $koly tou
meérou nedbali.

Pevného rozdéleni $koly utrakvistické nemély. Moz-
no vSak prece roztleniti je na tfi stupné: Skolu détskou,

AN

niz$i a stfedni.

Ve $kole détské (malé) se uéilo hlavné Cisti a psati,
z poltli jen zakladim nejobylejnéj§im. Podle svého
mista slula détska Skola bud farni nebo lokalni.

Udeni ¢teni se dalo metodou slabikovaci. Na dre-
vénych (plechovych nebo papirovych) destickach byla
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abeceda. Nejdrive se Zackové udili abecedé nazpamét.
M. Jan Hus podal zajimavou didaktickou pomicku, aby
abeceda jim zjednodu$ena se lépe zapamatovavala. (A4
bude celé Celedi dano diedictwie, — ey faratr...). Jed-
notliva pismena abecedy nazyval podobné jako my na-
zvy jednoslabiénymi. Znalost ¢etby méla velky vyznam
pro ceské vzdélani lidove. A zajimavo jest, Ze abeceda
byvala polozena bezprostfedné pred katechismus a me-
todicky upravena k dcelu uéebnému, Jak uc¢inili na pri-
klad opisovatelé Husova »]Jadra uleni kfestanského«
z r. 1412/138.

Stalo se tak — jak se domniva spravné E. Havelka
- bezesporné proto, aby ditky ucily se na abecedé ¢&isti
a Ctly pak, uc:1ly se zpaméti a pripadné i oplsoval}
Jadro a spisy jiné.*) Nechybime, fekneme-li, ze prvnl
literni cviéebnice byly ucebnice naboZenske, které rozné-
covaly a udrzovaly zajem o Pismo sv., které bylo vy-
hradm’ Cetbou dzospél}'fch, knihou, kterou dokonale
znali.

Sam Aeneas Sylvius se tomu podivuje a na
adresu svych krajand pise: »Necht se stydi knézi italsti,
o nichZz je zndmo, Ze ani jedenkrat neptectli Nového
zakona. U Téaborith bys stézi nasel i prostou zZenu, ktera
by nedovedla odpovidati z Nového 1 Starého zakona.«
Pravem vyzdvihuje dr. Urbanek to, Ze ze znalosti teni
ani Zeny nebyly vylouceny, je pro vyvoj Ceského Skol-
stvi ndrodniho a tim 1 pro vysokou pomérné uroven
ceského vzdélani lidového ve stoleti XV. nezapomenu-
telnym.™)

Schola minor a schola mediocris — obé asi jako
naSe niz$i latinskd gymnasia — ve $kolnim radé méla
trivium a quadrivium o péti tfidach. Byla-li n¢kde jeste
Sesta tfida, $kola takova se jmenovala Skola superior
nebo maior, takové byly u sv. Jindiicha v Praze, u sv.
Jakuba v Kutné Hote, v Kralové Hradci a Zatci. Hlav-
nim cilem byla latina jako tehda jediny prakticky jazyk
dorozumivaci vseho vzdélaného svéta.

V XVI. stoleti byla pod spravou university 101
Skola utrakvisticka, v Praze samé bylo 17 $kol. Skoly

*) E. Havelka, Husitské katechismy, Pedag. rozhledy, 1930.
**Y Dr. Rud. Urbdnek, Jednota bratrska a vyssi vzdélani aZ do
doby Blahoslavovy, 1923, str. 11.
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katolické, bratrské a $koly v Gzemi osazeném Némci ne-
braly svych uciteld od university prazské.

19. Do uceni na Skolach utrakvistickych dostal se
konelné jednotnéjsi 7ad. Pro vSechny $koly v kralovstvi
ceském a markrabstvi moravském mél platiti rad rektora
Jana Hortensia z r. 1539, pozdéji mistra Petra Codicilla
z Tulechova z r. 1586: Ordc studiorum docendi atque
discendi litteras in scholis civitatum Bohemiae et mar-
chionatus Moraviae constitutus ab universitate Pragensi.
O elementarnim vyulovani v nejniz§i tfidé rad pied-
pisuje: Nejniz§i tiida: Do této tfidy budou brana dvé
oddéleni zakd. V prvnim zasednou ho$i novadci, pravé
piivedeni do $koly z klina matetského. Pro né se budou
v knizce, na tabuli, na sténé nebo také na listku papiru
vypisovati tvary pismen, aby je jmenovali, poznavali a
jim se utili. Ale nebudou jim predvadény v dlouhé fadé
jako hejno vran, jak byval obyCej za naseho détstvi;
vzdyt by vsechna pismena v jedné fadé a v rozliénych
svych tvarech napsana nahrnula détskému rozoumku
strach pred obtiZnosti .

V druhém oddéleni budou probirati skladani hla-
sek ... Utitel tohoto oddéleni naprosto nebude zanedba-
vati spravného, sporddaného a uhlazeného psani urce-
nou formou, nybrZ vynasnazi se, aby se hosi co nejvice
cvidili také v této ¢asti svého ueni. Konelné pfipoji také
poznavani a psani Cisel.

KdyzZ r. 1609 podepsan majestat o svobodé nabozen-
stvi podoboji, mistfi, starajice se o povzneseni univer-
sity, vydali také rad, ktery napsal mistr Mikula$ Troilus
pro svou vzornou $kolu pétitiidni. Codicillus vénoval
obé prvni oddéleni elementarnimu vyulovani, kdezto
tento fad vénuje druhé oddéleni prvni tfidy jiZz uleni
lating, patrné vlivem Skol jesuitskych.

20. Cesti bratfi zprvu nepfali vy$imu vzdélani
»zpohanilé ulenosti«, jen uméni Cisti bylo pro né za-
douci pro znalost Pisma sv., ktera nemohla byti ziskana
jen vyklady kazatel, nybrz musila byti zjednana
vlastni Cetbou. Proto umét ¢ist stalo se ikolem obecnym
a tfeba pfiznati, Ze Bratii zahy svou znalosti budilr
obdiv.

KdyZ pti¢inénim bratra Lukase se dostalo Bratiim
sporadaného ztizeni a duchovniho stavu, dbano 1 o
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Skoly. Mély dva stupné: uleni détinské pro malé hochy
a divky a uleni vy$si jen pro dospélejsi hochy.

Bratri svoje rodinné a $kolské vzdélani opfeli o své
katechismy, které Jlm slouzily nejen jako naboZenské
ulebnice, ale zaroven jako cviCebnice literni. Vzorem
pro né jsou LukaSovy »Otazky détinské«, ale ty zas pra-
covany obsahem 1 rozvrhem zcela dle katechismd hu-
sitskych.

Teorii vyuCovani Cteni, psani a poctli podava Be-
ne$e Optata Isagogicon (= Uvod) z r. 1535. Katechis-
mus, Kancional a sbirka pravidel mravnich a pfislovi
mély poskytnouti ndvod k praktickému Zivotu nabo-
zenskému. Kazné bylo na S$kolach velmi dbano, takze
se stalo porekadlem »e fratrum disciplina« (= z kazné
bratrske).

Z roku 1547 mame zachovanou prvni ucebnici pro
nejmensi ditky, totiz »Slabikat Czesky a jinych nabo-
Zenstvi poclatkoveé, kterymito vécem ditky krestanské
hned z mladosti ueny byti maji«.”)

Ukolem tohoto slabikate bylo nauéiti &isti Cesky.
Nadpis oznatuje zaroven vétsi dil této knizky a jeji
obsah.

Bratrské $koly byly pfi sborech: v Mladé Bole-
slavi, hlavnim mésté Bratfi na Karmeli $kolu zalozili
pani Krajitove z Krajku, v Litomysli, Kunvaldé, Rych-
noveé, HoraZdovicich, LanSkrouné, Berouné, Kréiné,
Bélé, Brandyse nad Labem i nad Orlici, Novém Byd-
Zové, DomaiZlicich, Koliné, Chlumci, Chrasti, Kostelci
nad Orlici, Pardubicich, Pisku, Solnici, Stékni, Nym-
burce, Ptreloudi, Stritezi, Usti n. Orl., Klatovech, Vod-
nanech, Usti n. Lab., Voticich a Zamberce. V dobé roz-
kvétu bylo na 400 sbort,

Po roce 1547 hlavni sprava a vedeni Jednoty pfed
pronasledovanim se uchylilo na Moravuy, kde katolici
i biskup olomoucky jim klidu poptavali. V Ivanéi-
cich r. 1574 zaklada uceny Esrom Riidinger gymnasi-
um ilustre, vy3$i $kolu mél i Pterov a Prostéjov, niz-
sxch kol bylo v té¢ dobé na Moravé asi 27, zatim co

*) Srvn.: Dr. J. Jakubec, Nejstar$i slabikafe Ceské. Ped. roz-
hledy. 1899: Hendrich, Kubdlek. Simek. Na¥e slabikate, 1929.
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v Cechach zlstalo toliko Sest. R. 1623 zaviena posledni
bratrska Skola v Mladé Boleslavi, rok nato odesli
vS§ichni knéZi bratr$ti ze zemé, r. 1627 odeSel z vlasti
i posledni biskup Jednoty Jan Amos Komensky.

21. Katolici se stali men$inou (sotva ¢étvrtina) v na-
rodé a dlouho postradali svého arcipastyfe a tim vrch-
niho vedeni. Od r. 1431 stolec sv. Vojtécha osifel, vy-
obcovanim arcibiskupa Konrada z Vechty z cirkve. Ten
totiz 21. dubna 1421 odevzdal pecet arcibiskupskou
konsistofi utrakvistické, statky dal dilem v zastavuy,
dilem rozprodal a penize poslal svym pfibuznym do
Vestfalska, odkud pochazel. Spravu arcidiecése vedli
olomoucéti biskupové, a kdyz se vratila metropolitni ka-
pitula r. 1436 z vyhnanstvi, sama administrovala, or-
dinace knézské konali doZzadovani biskupové z Olo-
mouce, Vratislavé, Vidné a j. Jeden farat spravovati
musel zaroven vice far excurrendo. A je§té huie bylo
se Skolami a katolickym ucitelstvem.

Jindfich Pisek Scribonius z HorSova Tyna, jenz
od roku 1556 spravoval arcidiecési praiskou, jakozto
vychovatel arcikniZete Karla, otce Ferdinanda II., po-
zival plné davéry rodiny kralovské. Svou ulenosti, vy-
mluvnosti, upfimnosti své viry zjednal si nazev orakula
kapituly svatovitské: jsa laskavy a vlidny, nemél ne-
pratel.

Za jeho spravy zadina svitati jittenka nové doby.
Scriboniem po¢ina opravdu dilo obnovy, v kterém po-
kracdovali potom arcibiskupové Brus, Medek a kardinal

Harrach.

Pro neolekdvany vzestup katolictvi v Cechéach
v druhé poloviné Sestnactého stoleti mély vedle ide-
ového obrozeni celé trimské cirkve zakladni vyznam
ttyti udalosti: uvedeni Jesuitt do Cech (1556), obsa-
zeni prazského arcibiskupstvi (1561), preneseni cisafské
residence do Prahy (1583) a s tim spojené pteloZeni
sidla nunciatury z Vidné do Prahy.

Dne 31. srpna 1547 74d4 kapitola u sv. Vita pa-
novnika, aby obsazeno bylo prazské arcibiskupstvi a
obnovena theologicka fakulta. Kral Ferdinand byl na-
kicnén Scriboniovi, ale ten ze skromnosti a pokory na-
bizené hodnosti neptijal a krali doporutil za arcibiskupa
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kfizovnika Brusa (nar. 1518 v Mohelnici, zemf. 1580),
jenz bullou z 5. zari 1561 »Romani Pontificis« jmenovan
arcibiskupem prazskym.

Brus byl osobnosti velikého déjinného vyznamu a
na onu tézkou dobu nejlepsi arcibiskup, jehoZz mohla
ceska zemé si vybrati, jak poznameniavad Winter.
Muz vysoce vzdélany a pravé proto trpélivy a mirny
k jinovércim. Ale nejenom to, bez fadu ktiZovnik@ ne-
bylo by na ten Cas prazské arcibiskupstvi nikterak moz-
no, nemélot statk@. Dichod cisafem arcibiskupu vyka-
zany (6.000 kop) byl nedostateény a je§té nebyl ani
vyplacen.

Byl-1i nazyvan Brus Musarum Maecenas inclytus,
nebyla to jen prazdna lichotka, véruopravdovou snahou
podporoval uméni, mél alast pfi zaklddani vysokého
uCeni Ferdinandova v Praze (1562) a do jeho péle
mozno zahrnouti 1 Skolstvi niz$i. Tvrditi tak miazZeme
z toho, ze v nadaci mohelnické pamatoval na prilep-
$enou platu $kolnim officialdm, ktefi méli na fafe
stravu.

Nastupcem Brusovym se stal Martin Medek
(T 1590), sourodak mohelnicky a velmistr ktiZovnikd.
Své povyseni za arcibiskupa prijal »s vylitim mnohych
slz«. Po smrti arcibiskupa Medka zistavali arcibisku-
pové prazsti fadem za velmistry postulovani vice nez
nez 100 let (aZz do r. 1694).

Byla to pro fad — jak krasné déjepisec fado-
vy doklada — doba jeho duchovniho bohatyrstvi.
Rad sam z tohoto hlediska na ni pohliZel a pfipadal si
jako rytifsky obrance viry svatovaclavské.”)

22. Velmi pocitovan nedostatek knéZstva, nesta-
Covali na kol duchovni spravy ani knézi fadovi.
Panovnik doZadovan za pfipu$téni novych radd du-
chovnich. Kral oblibil si zvla§té novy rad jesuitd, znalt
jej z pusobeni sv. Petra Kanisia ve Vidni. Kanisia také
poslal r. 1555 do Prahy, aby ptipravil vse potfebné pro
ptichod tadovych bratfi. Volil pravé tohoto »slavného
obhajce viry a apoStola«,”) nebot jiz mnohé kraje, za-
%) Bé&lohlévek-Hradec., D&jiny Ceskych ktifovniki s Zervenou
hvézdou, 1930, str. 120.

*) Pius XI. v kanonisa¢ni homilii, jenZ Petra Kanisia prohla-
sil svatym a zaroven ulitelem Cirkve 21. kvétna 1925.
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mofené kacifstvim, ziskal katolické pravdé.

A bylo $téstim pro malou druZinu, Ze méla Kanisia
stale jako radce a pomocnika, jenZ zlstal jim i pozdéji,
jako provincial, az do r. 1563, kdy mu pfi novém roz-
hrani¢eni pripadla ¢ast, ve které Cechy nebyly za-
hrnuty.”)

A tak dne 21. dubna 1556 ptislo 12 ¢lenl Tova-
rySstva JeZiSova a usadili se u kostela sv. Klimenta
v chatrném klastefe dominikanském, jehoZz posledni
¢lenové se uchylili do klastera na Frantisku.

Praci svou zacali »katolickou Skolou kréalovskou«
8 dlervence. Ucili zadarmo a radi.

Z3ahy ve zficeninach byvalého klastera vyrostla ve-
lika kolej s nékolika kostely — nynéjsi Klementinum.

V Cechéch hledéli na né s polatku s nedivérou.

Na sv. Petra Kanisia poktikovano: »Hic procul
esto, Canis, pro nobis excubat Anser!« (Vari odtud, Pse,
za nas bdi Hus!) Zda se, ze forma Sestiméru byla ra-
Zzena v koleji Karlové. K této naraZce na rodné jméno
své (van Hondt), na mistra Husa a na husy kapitolin-
ské, vtipné odpovédél Canisius: »At, qui Canem odere,
haud oves sunt, sed lupi.« (Aj, ti, kdoZ nenavidi Psa,
ovSem nejsou ovce, ale vlci).

Mistii v Karolinu téZzce mnesli konkurenci $kol
jesuitskych, poznali, Ze chybnou je metoda vyulovani,
protoze vSemu se uli najednou bez naleZitého postupu
utiva. 1 ptibili na vrata Karolina disticha, jez svéd-
¢ila v8em officialim méstskych skol.

Non bonus est coctor patina qui miscet in una

omnia, aves, pisces, ova, legumen, oves.

Sic malus est doctor, teneros si quis simul annos

grammaticen, logicen, rhetoricenque docet.

(Nedobry jest kuchat, jenZ na jedné panvi v hro-
madu misi ptaky, ryby, vejce, ¢otku 1 skopové maso.
I'ak $patny jest ulitel, ktery mladeZ najednou udi gra-
matice, logice a rhetorice).

Administrator utrakvistické konsistofe Jan Mysto-
pol fikaval: »Kdo toho sobé zada, aby synové jeho
byli uleni, nechat je da do $koly jesuitim!« A vskutku

#) Dr. Ant. Podlaha. Styky bl. Petra Kanisia s vlasti nasi.. .,
CKD.. 1897, str. 577 a nasl.
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jesuitské akademické gymnasium kvetlo od r. 1556
»numero, pietate, doctrina«. R. 1578 pfidana ke gym-
nasiu »parva, S$kola détinska«, v niz udili se Zaci &ist
a psat, a tak 1 nejmens$i Skolstvi méli jesuité ve svych
rukou. NabozZenské poméry na Moravé nebyly lepsi neZ
v Cechach. Celd Morava byla ve stoleti 16. atoliitém
nejrozmanitejSich sekt, zejména veliky byl rozmach lu-
terstvi. Kde zatalo se jednou bojovati o kostel, tam pfti-
chazi nutné k boji 1 o $kolu. A tu v obrozeni piipada
opét lvi podil ¢lentm Tovarysstva JeziSova. Po zaloZeni
koleje Prazské nejprve zkvetla jesuitska kolej v Olo-
mouci, zaloZena r. 1566 biskupem olomouckym Vilémem
Prusinovskvm z Vickova, ktera vystiridala starobylou ka-
tedralni skolu, jiz jen Zivotici. Olomouckou $kolu kate-
dralni snazil se pozvednouti jiZ biskup Marek Kuen
(1553—1565) se¢ jen byl. V ptesvéddeni, Ze rozkvét Skoly
zavisi v prvni fadé od uditeld, snazil se v r. 1555 ziskati
nékolik zdatnych ucitelskych sil z nové zalozeného radu
jesuitského. K provedeni zaméru vsak nedoslo. Pri vy-
jednavani se ukazalo, Ze zpisob usazeni jesuitd v Olo-
mouci, jak si jej biskup predstavoval, pri¢i se Fadovym
stanovam a na zaloZeni vlastni koleje si biskup, pti svém
stafi a nepriznivém finantnim stavu biskupské mensy
netroufal. Provedeni tohoto zaméru musil ponechati
teprve svému mladému, odvaznému a obétavému na-
stupci Vilému Prusinovskému.*) Roku 1572 pfibyla ko-
le; v Brné.

Jesuité pomysleli zahy na zfizeni novych $kol po
venkové. Tak zfizena kolej v Krumlové (1558), v Jin-
dfichové Hradci (1594), Chomutové (1590).

Mistr Martin Bachalek z Nauméfic (1 1611), sta-
ficky rektor Karlovy koleje, mél horlivou péci o ele-
mentarni $koly, ale nezabramil jiz hrozici katastrofé.
Po jeho smrti Karlova kolej nema vice universitnich
posluchald a tim také nebylo uliteld. Dekretem nové
vlady, danym 10. listopadu 1622, cela moc, kterou
Prazska universita méla nad $kolstvim v Cechich a na
Moravé dana byla jesuitim. Ceské Skoly Zily a urady

*) Dr. Stan. Zela, Naboienské poméry za biskupa Marka
Kuena, 1931, str. 71.
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musely Gfradovati lesky, ponévadz tu bylo strazcem
Obnovené zfizeni zemské z r. 1627, které nemohlo a
nechtélo potladiti ¢esky jazyk, tfebas mnohé kapitoly
jeho jsou pro nas velmi smutné. Pro jazykovou stran-
ku $kol bylo dlouho platnym zakonikem.

R. 1561 piisli Jesuité na Slovensko, ztidili $koly v
Trnavé, PreSové, Levodi, B. Bysttici a Bratislavé.

F. Skolstvi v dobé neomezeného absolutismu.

23. Stav $kolstvi po miru vestfalském (1648). — 24. Skoly
piaristické. — 25. Poméry poddanské zabrahuji rozvoji Skolstvi.
Vliv Zivlu némeckého a probuzeni sebevédomi narodniho.

23. Z Ceské valky se rozvinula valka evropska,
v Praze se potavsi, opét tam se skoncila. Zemé leské
byly valkou a emigraci hrozné postizeny, skoro tretina
egruntd méstskych a vesnickych lezela ladem, opuSténa
hospodati. Mésta vydrancovana, vsi vypaleny, pole
neoseta, véru, smutna zemé. Pocet obyvatelstva v Ce-
chach ze dvou milioni klesl na 800.000. Na Moravé ne-
bylo tomu lépe. Bida a chudoba (iSela ze vSech koutt
zemé, nebylo bezpetnosti, viude tadili propusténi zZold-
néfi. Bidou hmotnou i dusevni nejvice trpél lid. Byl bez
vidca, bez dobrych knézi, ktef{ by kroky jeho bezpeiné
iidili. Fary byly opusténé a kde knéz byl, mél namnoze
stejnou bidu jako osadnici, a¢ spravoval az 10 far.

Ubohé postaveni niZ§iho duchovstva zavinila $lech-
ta, ktera rozchvatila a zcizila zadu$ni majetek a nyni
se vzpirala jej vratiti. Zvile patronu v té dobé vy-
vrcholuji. A tak bida nizsiho kléru, Spatnd sprava ob-
rotntho a kostelnitho jméni vrchnostenskymi vitrici a
nedostatek knézstva katolického se stavaji aktualnimi
problémy cirkevni spravy statni, o jejiZ reorganisaci
tolik usiloval kardinal Harrach.

Zal nad smutnym osudem Ceské zemé dojima des-
kou $lechti¢nu Zuzanu Cerninovou, kterd r. 1654 pise
synovi svému: »Nic jiného v Cechich nezistalo neZ
pla¢, upéni a natrikani chudych lidi. Boze, radiz nam
sam pomoci; prolom nebesa a podivej se na to, co se
déje! Nesvornost velika a my nebozi v tom hyneme!«

Nesmirné $kody utrpélo Skolstvi. Ztizeni $kol
v této dobé€ bylo zcela primitivni; byt uditeldv nebyval
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ani oddélen od S$kolni svétnice; nejcastéji se skladal
z jedné jizby, ktera slouZila zaroven za ulebnu. Utiteli
byli zbéhli studenti, vyslouzili vojaci, femeslnici, ktefi
se oddavali skole jen ledabyle. Do skoly chodivali oby-
¢ejné jen chlapci a to pouze v zimé. Kromé knéZi ne-
staral se o Skolu nikdo.

Patronatni vrchnosti nemély zajmu o obnovem
Skol, nebot by musely vénovati na né naklad. Za téchto
okolnosti byla pouha znalost ¢teni a psani na leském
venkové XVIIL. stoleti vzacnou vyjimkou.

Nemélo-li kolem r. 1670 devét desetin moravskych
obci §kol, nebylo ani v Cechach o mnoho lépe. JiZ sném
r. 1654 natikal ma veliky nedostatek skol. V zemi,
rozdélené na 16 krajd, napoletlo se celkem 380 far,
pfi nichz byh duchovni, podle toho si snadno uci-
nime zavér, kolik bylo asi skol. Jakasi naprava na-
stala, kdyz vedle arcibiskupstvi prazského ztizeno bylo
3. cervence 1655 biskupstvi v Litoméficich a 10. listo-
padu 1664 v Hradci Kralové, takie k arcibiskupstvi
prazskému nalezZela tfi biskupstvi: olomoucké, litomé-
fické a kralovéhradecké a v kazdé diecési kanovnik
scholasticus mél prikazanu pééi o Skoly. A tak pone:
nahlu, jako se obnovovaly fary, se =zakladaly 1
nové skoly.

Bylo narizeno, aby »rektorové, kantoti a jini $kolni
spravcove byli v posluSenstvi a spravé prazského arci-
biskupa.« Instructio pro parochis, kterou vydal r. 1697
arcibiskup prazsky Breuner, v 55. ¢lanku stanovi: »UCdi-
tele (moderatores scholarum) méjtez katoliky, nikterak
z haerese nepodezielé, skromné a poslu$né, ktefiz by
ditky pilné cvidili nejen v liternim uméni, nybrz i ve
zboZnosti a navadéli je ke zboiné modlitbé, k poslus-
nosti vici vrchnostem a rodicim, jakoz i k tomu, by
zpaméti znali zakladni pravdy viry.«

Ve méstech tomu bylo lépe, tam byly celkem slu$né
Skoly farni. Mésta si na Skoly platila, s ulitelem méla
smlouvu, vedle povinnosti ke $kole a ke kostelu obsa-
hovala vypolet na penézich a naturaliich. Tak vznikly
§kolni fasse, které se staly zakladem ptijmu ucitelskych.
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Velikou sluzbu pro povzneseni nascho lidu vyko-
nali fadové duchovni, kteri se ujali vyucovani $kolniho.
Kapucini, augustiniani, benediktini, praemonstrati, ki-
zovnici, nejvice vSak 7ad piaristi. Frebonia z Pern-
Styna zalozila 3. zari 1640 v Litomys$li kolej piarist.
prvni v Cechach, na Moravé uz byla 1631.

24. Skolské pasobnost, kterou rozvinul Ordo cleri-
corum regularium pauperum Matris Dei piarum scho-
larum zaznamenana v déjinach $kolstvi zlatym pismem.
Piaristé utinili zikladem své soustavy $kolu, feknéme jiZ
obecnou, o tiech tfidach (schola legendi, scribendi, arith-
metica). Pilné si hledéli vzdélavani mladeze v jejim jazy-
ce matefském — dobfe pripravené Zzactvo pfijimali do
své Skoly latinské. Tak tomu bylo ve Slaném, kam je
povolal 1658 Bedrich Ignac Martinic, v Kosmonosich
a pozdéji do Mladé Boleslaveé prenesenou kolej zalo-
7il Hefman hrabé Cernin z Chudenic,*) nato nasleduji
piaristické koleje v BeneSové (1704), Rychnové (1714),
Budéjovicich, Ostrové, Boru a posléze v Praze na No-
vém mésté Prazském 1778. Nejstarsi fad $kolni, con-
stitutiones Ffadové, pochazeji z r. 1662. Skolu vedl rektor
jako spravce koleje, jemu podrizen byl spravce $koly,
praefekt a ostatni koleji pridéleni ¢lenové, v nizich
ttidach vyucovali obylejné mladsi Clenové radu, kle-
rici, ve vysSich professores. Komenského Orbis pictus
byl ucebnou knihou v I. a II. trideé.

25. Cirkev katolickd s nasazenim vsech sil musila
zprvu pelovati o Upravu duchovni spravy. Nadto po-
méry poddanské stiZily vzdélani, vrchnost zabranovala
studiim, z poddanstvi nepropoustéla studenta ani k sta-
vu duchovnimu, chlapci poddani byli »aplikovani nicht
ad studia, sondern ad agriculturam, oder wenigstens
ad opificia.« Kralovsky reskript ze dne 11. brezna 1717
prohlasil zasadou, Ze ani na ufeni do obchodu, ani na
uleni se Femeslim nesméji se pfijimati synkové sel-
skych poddanych, nemaji-li povoleni své vrchnosti. Ke
studiu bylo nadto je$té tfeba svoleni zemské vlady a
ta je udilela jen vyjimelné, »wo ganz ausserordent-
Tliche Talenta bei ein oder andern Subjecto wahrge-
nommen wirden.«

*} Zivot v této koleji vypsal F. Schulz v Latinské babiéce 1886.
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Strohy a nedprosny absolutismus pobélohorsky
uCinil z Cleského clovéka uplného nevolnika. »Podle
pravdy musim vyznati — pravi zamecky hejtman
Wegener ve Stékni — Ze, kdyZz Cesky sedlak trpélivé
nese vSecku robotu, kterou mu Jeho vrchnost uklada,
vSechny kontribuce a tezké utisky, jeZ musi snaSeti,
item v$echny Skody, které mu zplsobuji Zoldnéfi, v§i-m
pravem muiZe byti pojat mezi svaté mucledniky ..
Nadto pak zZivel némecky nabyva vrchu, a tak Jazyk
cesky znendhla zatlaovan z verejného Zivota z mést
na venkov — do téch ceskych vesnilek s bilymi koste-
liky, v nichZ neruSen¢ péje dobry lid Bohu radost i zal
a toho bylo vice. Kostel a blizko ného za hibitovni zdi
stojici chatrna $kola jsou jedinym mistem, kam hruba
ruka uchvatitele nedovede proniknouti a odtud se za-
paluje jiskra sebvédomi narodniho, ktera preletuje
1 do kruhu vys§iho kléru. Vlastenci dobrého zrna jsou

raz§ti arcibiskupové Matous Ferd. Zoubek
z Bilenberka a Jan Bedrich z ValdStejna, kanovnik
Toma$ PeSina z Cechorodu, ktefi byli ptiznivci neij-
vyznacnéjstho mluvciho teského nacionalismu  této
doby, jesuity Bohuslava Balbina.
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Dil druhby.

VYVO] OBECNEHO
SKOLSTVI POD
DOZOREM STATU.

(Skolstvi politicum).






Dil druhy.

VYVO] OBECNEHO SKOLSTVI
POD DOZOREM STATU.

A. Skolské reformy Marie Terezie.

26. Osvicenstvi a obraz $kolstvi na ném zaloZeného. — 27.
Eudaemonistické pojeti statni politiky Marie Terezie. — 28. Jan
Igrtac Felbiger. — 29. Tereziansky skolni fad. — 30. Josef II. —
31. Leopold II.

26. V racionalistické filosofii vznika veliky ne-
pritel cirkvi katolické.

Anglitan John Locke (1632—1704) byl prvni, kdo
svymi Letters on Toleration (1689) doporucoval $etfeni
tradicionelniho poméru mezi cirkvemi a stitem, ktery
chtél miti zcela mestranny, laicky. Neni proto naho-
dilé, Ze pravé Anglie tehdej$i se stala kolébkou t. zv.
svobodného zednafstvi, hlasajiciho sbratfeni lidstva.

Odtud pak ideje osvicenské se $ifi do Francie, or-
ganicky na né navaque osvicenstvi némecké, a odtud
se dostava osvicenstvi Rakousku, v némZ znamo pode
jménem josefinismu.

27. Eudaemonistické pojeti politiky Marie Te-
rezie, shrnujici vSechny verejné tkoly v jediném cili
obecného blaha v jednotném staté, a tomu cili sebou
poc¢inajic vSechno ve staté podrobujic, vedlo k roz-
saklym reformam. Cisafovna nalezla také ve svém dile
schopné a sobé cele oddané spolupracovniky, kteti jako
ona »summa advocata« (dvor. dekret 29. VII. 1750) po-
alizeji na cirkev katolickou jako na zfizeni statni a jako
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takového pouzivaji k dosazeni politickych cild. Nijak
nepiekvapuje, Ze pri tom se citi hluboce zaloZenou kfes-
fankou a Ze mezi radci jsou vysoci duchovni, pronik-
nuti osvicenstvim a nechuti k cirkvi. Osvicensky, svo-
bodomyslny knéz se citil vice a dfive prislu§nikem statu
a uznaval statni zasah do cirkevni organisace. Opfen
o stat pfekrocoval védomé papezské nafizeni, jehoz
ulinnost a posvatnost doba setfela, sama Marie Terezie
tomu napomahala, kdyz obnovila t. zv. placetum re-
gium, podle néhoZz bully papezské mohly byti prohla-
Seny jen se svolenim vlady.

Prohlasila-1i r. 1770 »Die Schule ist und bleibt
allezeit ein Politicumc«, nemyslila tim sice na laicky
stat, ale pr1prav11a pudu sestatnéni vSeho Skolstvi a po-
tVI'leJC Jen ze bylo li dtive heslem: »V3e pro viru!«
ji podinajic se méni v zasadu: »USe pro stat!« Této
zasady se horlivé pridrZoval 1 Josef 11. a statni kancléf
Vaclav knize Kaunic.

Kdyz papez Kliment XIV. zrusil fad jesuitsky.
Marie Terezie zakrodila u papeze se v§im dirazem,,ze
o statcich tohoto fadu rozhodne sama podle svého u-
znani, v ¢emz ji bylo také vyhovéno.

Cisarovné Marii Terezii na mysli tanulo velké Ra-
kousko, k tomu bylo podle ni tfeba nezbytné schopného
a spolehlivého ﬁfedniho aparatu, statem placeného, ni-
koliv dosavadniho ufednictva stavovského. Proto na-
stalo osvobozeni poddanych a zjednan pristup ke skole
§irSim  vrstvam a povinnou dochazkou zabezpeleno
obecné vzdélani. Nebyly to filantropické snahy, pro
blaho $koly zanicené, ale centralisacni snahy ponemco-
vaci. Dalekosahly vyznam pro Cechy mél prevrat, jimZ
1. kvétna 1749 zruSena kralovska ¢eska dvorska kance-
l1ar, a tak podlomena samostatnost Ceského statu, jezto
ve Vidni bylo zaloZeno direktorium in publicis et ca-
meralibus, jemu podrlzeno 1768 v Cechach gubernium
a od r. 1751 zestatnéné urady krajské (16) s jednotnym
Gfednim jazykem — némdinou, které se melo uéiti hned
v niz$ich skolach.

Dekretem ze dne 25. Cervna 1752 zalind Marie
Terezie s reformou Skolstvi stfedniho. Vedeni spravy
skolské Jesultum odnato. R. 1760 ztrizena dvorska ko-
mise pro spravu $kolstvi v FiSi, jejiZz predseda, viden-
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sky arcibiskup Krystof Bart. Migazzi, slul generalni di-
rector, pro kazdou zemi zfizena provincialni komise,
v Cechach pfedsedou jejim byl president nad apela-
cemi Frant. hrabé z Véznika, jenz prostfednictvim ar-
cibiskupa prazského jako »protektora studiorum« usne-
seni komise podaval do Vidné.

Ve statni radé hlavnim referentem pro Skolské
otazky v poslednim desetileti vlady Marie Terezie byl
baron K. Kressl z Kvaltenberka.

Pozornost cisafovninu k obecnému $kolstvi obratil
biskup Leopold Arnos$t z Firmianu, podav Marii Te-
rezii 30. kvétna 1769 promemoria »o uZitku dobrych
§kol pro stat a sv. naboZenstvi« a 7adal, aby obecné
$koly v poradek uvedeny byly a podporovany. Pamétni
spis biskupiv cisafovnu cele zaujal, ihned naridila
kancléii Rudolfu hr. Chotkovi, aby pomoci duchovnich
urada vysetreny byly nedostatky $kol obecnych Dosa-
vadni poméry byly zevrubné vySetfovany; navrhy, jeZ
odbornici 1 Grady podavali, byly zkoumany.

R. 1770 podal Jozef Meszmer, rektor $koly u sv.
Stépana ve Vidni, dvornimu radovi Geblerovi pro ci-
safovnu »Myslenky o zlepSeni zdejSich némeck}'fch kol
méstskych a predméstskych« Zadaje za zfizeni Skoly
normalni pro déti od 8—14-let, kdez by se vzdelavaly,
zaroven ucitelsky seminaf pro budxoruci ucitele a kate-
chety a za ustaveni zvlastni dvorské Skolské komise.
K radé Geblerové schvalila Marie Terezie navrh ten
a le 26. ledna 1770 vysly dvorni dekrety, kterymi se
nafizuje, aby ustavena byla zvla$tni $kolska komise,
ktera zatala ¢innost 2. ledna 1771.

28. Ale pokus o normalni $kolu selhal a komise
pro samé urady nedospivala vysledku. Proto cisafovna
vyzadala si odbornika nad jiné schopného, na kteréhoz
byla tyrolskym knéZstvem upozornéna, ktery se zaslou-
zil o obecné $kolstvi ve Slezsku, augustinianského opata
v Zahani, Jana Ignace Felbigera (1724 ai 1788)
a jmenovala ho generdlnim feditelem Skolstvi. Fel-
ger, zak Rochowlyv, ktery v prestrojeni pobyl roku
1762 v Berliné, aby osobné sim na Heckerové Skole
redlné presvedlil se o zavedené tam Hihnové metodé
uceni a poznal Skoly pruské, vskutku obecné Skolstvi
reorganisoval.
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O tom pravi Jan Safranek toto: »V préci své po-
cinal sobé Felbiger obezfetné; prohliZzeje svédomité
stav $kolstvi v zemich rakouskych, co kde dobrého na-
lezl, nezavrhl, nepfejinacil, nybrz ustaliti, jednak i do-
pliiovati usiloval.”)

Z ulozeni Marie Terezie napsal Felbiger, vynika-
jici reformator $kolstvi obecného, instrukce pro uéitel-
stvo.

Felbigerova vzorna Kniha metodni pro uditele Ces-
kych $kol v c. k. zemich (Praha 1775 némeckoclesky
nakladem c. k. pravidelné 8$kolské knéhotiskarny —
k. k. Normalschulbuchdruckerei) znamena velky pfe-
vrat v metodé vyucovaci, na 390 stranach shrnuta
v ni obecna 1 specialni metodika vSech pfedmétt Skoly
obecné (ném. titul: Methodenbuch fir Lehrer der deut-
schen Schulen in den k. k. Erblaendern, nebst der ge-
nauen Bestimmung wie sich den Lehrenordnung das
gehorige Gentigen zu leisten), projevuje mocny vliv
pedagogickych zasad Komenského. Zasluzna tato prace
nebyla dosud nami docenéna.™) Ma 3 dily: v prvnim po-
jednava o vSeobecné a specialni didaktice, ve druhém
o Skolnich osobach, jejich vlastnostech a povinnostech,
ve tretim pak o vSeobecném radu Skolnim a jeho po-
drobnostech. .

29. Na zakladé vyzkumd dvorské studijni komise
a vlastnich zkuSenosti vypracoval Felbiger navrh nové
Upravy, ktery Marie Terezie prijala. V roce 1774 vy-
hidSen pode jménem »Vseobecny rad Skolni pro némec-
ké normalni, hlavni a trivialni $koly ve veskerych cis.
kral. dédi¢nych zemich« (ovSem jen némecky: Allege-
n:einer Schulplan fir die deutschen Normal- Haupt-
und Trivialschulen in samtlichen k. k. Erblandern). Ten-
to zakon, zvany obylejné Terezianskym $kolnim fadem,

*) Jan Safrdnek, Vyvoj obecného Skolstvi v kralovstvi leském
od r. 1769—1895, str. 2.

*) Péknym piispévkem jest U. Cihdka, Rozprava o poméru
Jana Ignace Felbigera ke Komenskému, Pedag. rozhledy 1930.
Srovnanim a podrobnou analogii Metodni kniby Felbigerovy a
Velké didaktiky Komenského dospél aufor k presvédleni, Ze mno-
h4 a2 mnohé myslenky béfe Felbiger z Komenského nauky o vy-
chové a vyucovani; nékteré uplné, jiné pozménuje a upravuje
v duchu své doby, ostatek dopliiuje tim, co poznal iinde a co se
mu zamlouvalo a slibovalo uspéch.
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vydany 6. prosince 1774, stal se zakladem obecného
Skolstvi a platil bez mala sto let. A tak dluzno Felbi-
gera pokladati za zakladatele moderni Skoly obecné

v Rakousku.

Podle ného obecné $koly jsou trojitho druhu: obec-
7i¢ nebo trivialni, ve farnich vsech a méste¢kach, hlavni
(Hauptschulen) ve vétSich méstech, zejména krajskych,
a po jedné normalni v hlavnim mésté kazdé zemé.

Trividlni $koly mély byti nebo ztizovati se na ven-
kove pti kazdé fate (Skoly farni), nebo také pfi odlen-
lych filialnich kostelich ($koly filialni). Udebnymi
pfedméty na nich bylo naboZenstvi, ¢teni, psani a po-
¢itani, jakoz i navod k radnému Zivotu a hospodatstvi.

Na hlavnich Skolach, které se rovnaly asi naSim
méstanskyui Skelam, vedle téchto zakladnich predméta
se vyutovalo pocatk@m latiny, zemépisu, déjepisu, pri-
rodopisu a prirodozpytu, kresleni a mérictvi, domacimu
¢ polnimu hospedafstvi, slohu a pisemnostem a nava-
déno k dobrému chovani. Pfi nékterych hlavnich $ko-
lach byval tfimésitni kurs pro pfipravu na uditelstvi
na venkovské Skole; na vysvédceni byla uliteli napsana
od okres. dozorce klausule »kann als Gehiilfe gebraucht
werden.«

Normalnt Skola, majic byti vSemu narodnimu
Skolstvi v zemi vzorem, méla stejné vyulovaci picd-
méty jako Skola hlavni, ale podavaly se tam dtklad-
néji a zaroven méla ukolem vzdélavati pristi uliteie
$kol obecrych v pripojenych k ni kursech nebo prepa-
randiich. Kurs byl Sestimési¢ni a opraviioval po vyko-
nané zkou$ce vyucovati na méstské Skole a to, kdyZ
ucitel vykonal je$té prislusnou zkousku u konsistore,
dostalo se mu vysvédleni s formuli: »kann als Lehrer
in Vorschlag gebracht werden«.

Povinnost navstévy skolni byla od 6—12 let, ale
déti 9—12leté mohly na venku byti osvobozeny v 1été
od $koly, zato mensi déti mély dlevu pro neschiidnost
cest, drsné pocasi v zimé.

Pro mladeZ $kole odrostlou od 13 do 20 let byly
pf1 narodnich $kolach zavedeny dvé nedélni opakovaci
hodiny, v nichz se opakovaly a prohlubovaly hlavni
Skolni pfedméty, zejména byly zavazné pro femeslnické
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uCedniky, ktefi nesméli dostati za vyulenou, dokud se
neprokazali jejich navstévou.

Felbigeriv »ZlepSeny zplsob vyulovani« byl v
Cechach dfive znam neZ ve Vidni, vedle Josefa Semb-
dery na skole frydlantské, byl to farat Ferdinand
Kindermann v Kaplicich u Krumlova, ktery obratil na
sebe pozornost tamni Skolou, zalozenou na reformach
Felbigerovy $koly zahanské. V r. 1774 vydal o nf zpra-
vu, kterou upozornil na sebe samotnou vladu. A tak,
kdyz provadénim Terezianského Skolniho Fadu pové-
fena byla r. 1775 pro kralovstvi Ceské pfi zemském gu-
berniu zvlastni Skolni komise zemska, byl do ni povo-
lan predsedou K. hr. Clarym jako vrchni $kolni dozor-
ce zemsky Kindermann, potomni biskup litoméficky
(1740—1801) za své zasluhy povysSeny do stavu $lech-
tického a rad se podpisujici von Schulstein. O skolstvi
se mnoho zaslouZil, Zel, ze snahy horlivého pedagoga
byly cele ve sluzbach germanisace. K navrhu Kinder-
mannovu ztrizena byla hned r. 1775 normalni $kola na
Malé strané v Praze. Kindermann dale zavadél indu-
strialni kursy a cviceni v praktickych zruc¢nostech.

Jako Kindermann vedl si téz Ale§ Parizek, feditel
hlavni S$koly Klatovské, o niZ podava zpravu: »uplné
ceské déti uéi se denné stale némeckému Cteni a cvidi se
v némecké reCi.« Parizek se stal pozdéji tfetim redite-
lem praiské normalni $koly.

Pfed provedenim Felbigerovy reformy bylo roku
1775 v Cechach sotva 1.000 $kol a ne vice neZ 30.000
zactva. Roku 1790 byla v Cechich 1 normalni $kola se
377 zaky, 3 divdi klasterni, 24 $kol hlavnich se 7739
zaky, triviadlnich $kol bylo v Praze 17 s 1170 zaky a na
venkové 2.534 se 177.387 Zzaky, Ghrnem 2579 skol
se 187.468 zaky. (Cechy mély tehdy 2,882.000 obyv.)

Na Moravé byl zvlasté veliky nedostatek knézstva
a tim i $kol. Diecése olomoucka r. 1777 méla v 62 vika-
riatech pouze 522 fary, které spravovaly 1,200.000 dusi.
Pius IV. svolil, aby biskupstvi olomoucké bylo povyse-
no na arcibiskupstvi a v Brné bylo vyzdvizeno bis-
kupstvi.

Vrchnim dozorcem vSech $kol moravskych byl
Ignac Mehoffer, jehoZ plsobnost se rozsifila i na ra-
kouské Slezsko, kdyZ toto (1782) bylo s Moravou slou-
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¢eno v jediny politicky obvod. V roce 1780 byla na
Morave 1 Skola normalni, 15 $kol hlavnich a 373 skol
trivialnich.

Obrazek takové terezianské venkovské Skoly poda-
vaji Vorlovy Paméti statku Opatanského.

Pravdou, Ze tam, kam pfichazeli jesuité, povstavaly
Skoly, potvrzen jest i pivod S$koly v Oparanech, ktera
jediné jesuitim zan dékuje. Trvani jeji pojisténo bylo
od nich deputatem, kantoru (zpevaku) poskytovanym.

Po roce 1773, kdy jesuité Oparany opustlll byla
Skola v ¢&. 31 staré (58 nove) Byla-li skola v ¢is. 83 staré
(60 nové), nemidZeme doloZiti. Snad bydlil tam jen
ucitel, jak svédci kostelni matrika. Az v r. 1795 upra-
vena byla Skola v ¢ 79, kdez pred tim byly panské
staje. Svétnici Skolni nebylo lze 8 sahy drivi vytopity,
takZze v letech 1796—99 prepalil ucitel 20 sahd. Ditek
$kolnich bylo r. 1793 z Opatan 60, z Podhoti 31, z Ha-
nova 6.

Vyulovano bylo {teni, psani, poétim, katechismu,
od r. 1777 podle »nové metody« v obou relech, téz $iti,
pleteni, predeni lnu a Slechténi stromu, kdyZ admini-
strace statkll 16. ¢ervence 1793 rotni odménu 12 zlat}"ch
povolila a pak na 20 zI. stf. a 6 saha drivi zvysila, k ce-
muz obec Oparany a Podborii 10 zl. stf. prlsplvaly Roku
1778 zavedeno bylo predeni vlny pro tovarnu v Linci.
Utitel za navod k pfedeni, snad z Lince sem poslany,
obdrzel odmény 5 dukatd a {tyfi pomocnici po 4 zla-
tych. Pocet ditek na $kole oparanské stoupal, takze az
do roku 1823 vyudoval jediny ucitel 176 ditek.

Povinnosti ucitelt na $kole oparanské v r. 1779 byly:

Mladez k bohabojnosti a rozsafnosti vésti a tudiz
naboZenstvi a mravouce uliti na ten zpusob, aby se
rozum osvécoval a srdce se ctnostné uslechtovalo.

Utiti ¢teni, psani, pocitani, hospodafstvi a kde
kostel, také hudbé.

K plnéni $kolnich pravidel, kdzni $kolni, v kostele

také k pfikladné poboZnosti, aby pisné zplvala anebo
spole¢né se modlila vzbuzovati.
-~ O svatcich a nedélich zvlast k sluzbam Bozim a kre-
stanskému cvileni doprovazeti, odpoledne na mladez
dohliZeti, aby svévole metropila a den Pané neznesvé-
covala.
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K zpovédi a k sv. prijimani vésti, kdy duchovni
sprava urdi.

Nejvice mad mladez pred zahalkou chranit a lasku
k praci vStépovati, bditi, aby rozpustilymi hrami
rozumny svét vefejné nepohorsovala.

A také némeckému uleni ma se vénovati, ponévadz
ditky doma cesky slysi a se udi.

Prvnim znamym utitelem byl Ignac Uberhuber,
ktery odeSel r. 178C do Albrechtic.

Plat kantora obnasel 27 zlatych, 3 sudy piva, 1 miru
2 vértele pSenice, 12 mér zita, 1 m. 2 vért. jeCmene,
1 m. 8 vért. hrachu, 30 liber masla, 30 liber syra, 33
liber soli. 8 sahd dfivi a pro jednu kravu sena a slamy.
Roku 1810 povoleno bylo uditeli pasti kravu v pan-
skych lesich a uzivati 4 miry pole za ro¢ni CinZi 5 zl.
39 krejcart.

80. V nazorech na naboZenstvi nebyl syn Marie Te-
rezie, zprvu (od r. 1765) spoluvladaf, pozdéji samo-
statny cisar [osef Il., daleko vzdalen nazora Voltairo-
vych. Slo mu o Uplné zesvéteni a zestatnéni $koly. Pfe-
jal-li Voltaire znamou tési Bolingbrokovu (Examen
important de Mylord Bolingbroke), Zze naboZenstvi ma
byti oprati v tlamé nesmyslného davu, stejného nazoru
je 1 Josef II., ktery sniZzuje naboZenstvi prosté na poli-
cejni prostredek. Tomu nasvédcuje jeho pripis z 19. pro-
since 1781, platici jako norma az do roku 1848, Ze »vse,
co se v cirkvi neopira o pravo boZské a co se nedotyka
pfimo viry a spasy duse«, podléha statni svrchovanosti.
Osvicenstvi Josefu II. poskytlo Zivnou pidu pro nazory
nabozenské a filosofické, jez slovem jsou theistickym
racionalismem predkantovské filosofie pfirozene, jak vy-
rostla z Leibnitze a Wolfa.

Kdyby byl Josef mohl jednati svobodné, byl by jiz
v dobé, kdy byl spoluvladcem své matky v jejich kra-
lovstvich a zemich, vyhlasil naboZenskou svobodu. »Mou
zasadou je«, psal matce (r. 1777) »uplna svoboda vy-
znani; potom bude jen jedno jediné naboZenstvi, jeZ
zélezi v tom, aby vSichni byli vychovavani k prospéchu
statniho celku. Nechci polovilatosti: bud je tfeba plné
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svobody kultu, anebo musite ze svych zemi vyhnati vie-
chny, ktefi nevéfi zrovna tak, jako Vy. Je moiné vy-
hanéti vyborné pracovniky a dobré poddané, porouleti
jejich svédomi, zachranovati lidi proti jejich vili, aby
nebyly zatraceny dule zemfelych a zbavovati se vech
prospéchti, jez by bylo 1ze dosahnout ze Zivoucich? Je-li
opatfena sluzba statu, zakon ptirody a spole¢nosti, do-
stava-li se Nejvyssi bytosti Gcty a modliteb, neni di-
vodu, abyste se Vy, docasni vladcové, michali do jinych
véci. To je moje smySleni; VaSe Velidenstvo je znd.«

Cisat Josef II. pokradoval v organisaci obecného
Skolstvi. K podpofe mistnich a okresnich $kolnich do-
zorcu zfidil pro jednotlivé okresy 72 krajské komisary,
ktefi se starati méli o fadny stav Skolstvi a vyulovani,
jako statni ufednici podléhali krajskému hejtmanu.
A tak sesvétSténi a postatnéni Skolnitho dozoru prove-
deno.

Joset II. nafidil, aby vSude tam, kde v obvodu pul
hodiny jest 90—100 déti $kolou povinnych, byla zfizena
obecna $kola, vSem détem pristupna.

Roku 1785 zlepseny hmotné poméry utitelstva, za-
vedenim kongruy, t. j. nejmen$iho vynosu ucitelské
sluzby.

Od r. 1775 trval jiz skolni fond (Schulwesens-Casse),
ktery vzrastal z vytézku tiskarny $kolnich knih. Skolni
fond podstatné rozmnozil Antonin hrabé Ptichovsky,
arcibiskup prazsky. Fondu pripadlo 1 »Dédctvi Svato-
vaclavské« dv. dekr. ze dne 22. fervna 1777, z jehoz
jistiny 15.676 zl. plynouci droky obraceny byly na roz-
délovani katolickych knih mezi lid, jednak na rozda-
vani $kolnich knih pro chudou mladez.

ZruSenim fadu jesuitského presla vlastné vSechna
péle o Skolstvi na stat. V Cechach provedeno natizeni
5. fijna 1773, novicové propusténi, prosté sliby promi-
nuty, knéZi fadovi si hledali misto v duchovni spravé,
jen starci a nemocni zistali. Z velikého jméni radového
zfizena studijni matice, budov pouzito bylo jako ka-
saren, nemocnic, skladist a uradu.

Dvor. dekretem z 28. unora 1772 a 11. brezna 1772
zfizuje se ze jméni zruSenych radu nabozenska matice
(v Cechach ze 154 kla§tera zlstaly 83, nepodlitaje v to
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koleje jesuitské, na Moravé zvlasté se vyznamenal svou
horlivosti hr. Cavriani, v diecési olomoucké nezistalo
ani jedno opatstvi), do ni prlkazany téz interkalarni da-
chody uprazdnenych beneficii (28 r1Jna 1873) a pripo-
jena k ni byvala cassa salis a rdzné dichody. Dvornim
dekretem z 5. prosince r. 1783 ztidil oddélenim z arci-
blskupstv1 prazského blskupstv1 budéjovické bez ohledu
na papeze. Chory a uvnitf i za hranicemi nehodami sti-
hany panovnik pomyslel i na rozkol formalni, mélt 33
biskupy sobé oddané, které sam byl jmenoval, ale je-
diné smrt prekazila vsecky plany, na nichZ uréity podil
mél 1 statni kancléf knize Kaunic.

Po smrti Josefa az do r. 1848, vlastné az do r. 1874,
trva systém »umirnéného josefinismu«, jimZ jsou prod-
chnuty pravni nazory statnich dfadt o tom, Ze statu
patfi vsecka ta iura circa sacra.

31. Vlada Leopolda II. (1790—92), jenz v lecéems
se podstatné uchyloval od Josefa II., trvala pfili§ kratko,
aby se mohlo pomysleti na néjaké zmény v tizeni $kol-
ském.

Disledkem povinné dochazky skolni byl wvznik
~klassi pro divky«, z nich? vyrtstaly pozdé&ji samo-
statné divli Skoly. Do r. 1780 nechodily divky na spo-
letné vyuclovani. Ke konci XVIII. stoleti byly divdi
skoly trivialni v Bélé, Mladé Boleslavi, v Némeckém
Brodé, Budéjovicich, Domazlicich, v Hofe Kutné, Ji-
¢iné, Klatovech, Rychnové a Vysokém Myté.

Cisar jiz na pocatku vlady uéinil prvni krok ke $kol-
ské samospravé tim, ze v kazdém hlavnim mésté »pro-
vincie« byl zfizen t. rel. studijni konses, jakoZto nej-
vy$§i ufad Skolni.

Roku 1791 zru$ena studijni komise dvorska a nahra-
zena jedinym referentem pro véci Skolské pti dvorské
kancelati ve Vidni.

Leopold II. zrudil generalni seminare knézské a ob-
novil nékteré klastery.

B. Politické zrizeni Skolské.

32. Frantiek I. — 33. Politické ztizeni obecnych $kol. —
34. Ferdinand V.

32. Roku 1789 otiasla Evropou revoluce francouz-
sk4, ktera zhroutila starou budovu spolecenskych radd
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Prava lidska »droits hommes« zarucovala osobni svo-
bodu a blaho kazdému obcanu. V dile revoluce pokra-
coval Napoleon a dal slavnym zakonikem Code civil
prvni obecné platnou soustavu prava obcanského, ale
zaroven dovrsil dilo absolutismu XVIII. stoleti. Roz-
vratné sily revoluce zkrotil a sobé upevnil trin, potladiv
osobni svobodu, zavedl prisny dozor policejni a censuru.

To bylo v dobé, kdy cisafe Leopolda 1. vystiidal
na triné syn jeho Frantisek I. (1792—1835), ktery
v boji s revoluci a Napoleonem ztravil vice nez dvacet
let. "My nepotfebujeme vzdélanych muzl, chceme miti
poslu$né poddané« — tak asi se vyjadtil FrantiSek I
¢ potrebé vzdélani, jemuz, sam jsa chudého ducha, ne-
pral. Navodem vSemocného kanclére hr. Jindficha F.
Rottenhanna (1737—1809), ktery cisati doporudil, aby
natidil jen »moudfie dopravati dart duSevnich«, nebot
nebezpetnou je zbytetnost vzdélani nad potiebu, zfidil
r. 1795 komisi pro revisi vSech studijnich fadt (Studien-
Revisions-Hofkomission), z jejiz dlouholetych porad
vzeSel pak i novv organisaéni fad obecného Skolstvi.

33. Porady komise byly skonleny jiz v listopadu
r 1799, ale teprve r. 1801 po miru v Lunevillu cisar
obratil pozornost svou k vnitfnim zaleZitostem své fise.
Komise byla r. 1802 rozpus§téna a v$ecka akta predana
ministru Kolovratovi k dal$imu jednani. Statni rada
Martin Lorenz r. 1803 vypracoval novy navrh a dvor-
ska komise, v ¢ervnu téhoZ roku ustanovena, vypracovala
instrukce pro reformu naboZenského vyucCovani. Dilem
jejim jsou netoliko Zidané instrukce (v pocltu 14), ale
i souhrn natizen{ $kolnich, ktera nejvys$$im narizenim ze
dne 11. srpna 1805 vyhlasena byla jako zakonik obecné-
ho $kolstvi: »Politische Verfassung der deutschen Schu-
len fiir die k. k. oesterreichischen Provinzien mit Aus-
nahme von Ungarn, Lombardie, Venedig und Dalma-
tien«. Cisal nazval tuto sbirku »vortreffliches Elaborat«
a odbornici »padagogisches Meisterwerk.«

Cesky vydano teprve r. 1822 s nazvem »Politicke
z¥{zeni obecnych $kol«. Pro nové véalky s Francii nabylo
platnosti teprve a¥ v L. pololeti r. 1806, kdy biskupske
konsistofe prevzaly v jeho duchu spravu obecné Skoly.

Politické ztizeni obecnych $kol mé 23 dily o 478
dancich. Podle ného se délily obecné $koly na tii druhy:
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a) Skoly trivialni, kterym podle mista se tikalo:
farni, filialni nebo lokalni (slouZily potiebé jedné obce).
Udilo se na nich kromé maboZenstvi (teni, psani a po-
¢itani. Primy dozor ke kazdé skole trividlni svéren byl
mistnimu farafi.

b) Skoly hlavni o 3 nebo 4 tfidich ve méstech
zejména krajskych.

c) Skola normalni cili vzorna $kola hlavni (Muster-
hauptschulen) v hlavnim mésté.

Ve méstech byly zfizovany redlné skoly (od 10.
unora 1805) jako odvétvi $kolstvi obecného pro vzdeé-
lani obchodni, dfednické a $koly »pro divky vzdéla-
néjsiho stavu« (Madchenschule fiir gebildetere Stande).

Dozor ke $kolam svého okresu mél vikar, ktery
jako konsistorni rada byl okresnim Skoldozorcem. Jeho
povinnosti bylo visitovati jak farafe, tak ucitele, a
peCovati nalezité o Skolstvi svého okresu. O visitaci
Skoly podaval tabelarni zpravy krajskému tfadu, zpra-
vy o farafi, uliteli a o vyucfovani oznamoval konsi-
stori. Dozor ke $kolam v hlavnim mésté mél kanovnik
»scholasticus«, jenZ spolu byl referentem Skolstvi pro
celou konsistof a cisafem jmenovan jako diecésni
vrchni skoldozorce.

Trivialni $koly byly vétSinou o jedné tfidé s je-
dinym uditelem, bylo-li vice tfid ptibral si pomoc-
niky, nebot na kazdych 80 Zakt se ¢ital jeden uditel,
bylo-li jich nad 100, zfidila se druha $kola s pomoc-
nikem. Na hlavnich $kolach, kolik bylo trid, tolik bylo
uliteld. Na Ctyrtiidni hlavni skole byl je$té samostat-
ny reditel. Néabozenstvi vyucoval na trivialnich sko-
lach farat nebo jeho kaplan, na hlavnich Skolach byl
samostatny katecheta.

Skolni rok zadinal se o VSech Svatych (od r. 1826
od 1. fijna) a fidil se na venku podle mistnich potreb;
prazdniny trvaly v Case Zni 14 dni, o senach a sklizni
ovsa tfi nedéle; ve mésté byly prazdniny od 15. srpna
do 1. fijmna.

Dochazka $kolni byla natizena od dokonaného wv.
rcku a7z do 12. roku, potom do 18. roku byly povinné
opakovaci hodiny v nedéli, bez nichz Zadny ulednik ne-
mohl dostati za vyulenou.

Na trivialni $kole byla dvé oddéleni:
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2. a) »Ctenafi«, byli 2 roky, b) »poctari«, rovnéz 2 roky.

Po skonteném 12. roku dostal zak teprve vy-
svédceni.

O uditelstvo postarano tim, ze kandidati ulitelstvi
musili navstévovati pedagogicky kurs pifi normalni
neb Ctyrtiidni $kole hlavni. Rovnéz kandidati theo-
logie konali prakticka cviceni a podrobovali se zkouSce
z katechetlky a pedagoglvky, nebyl-li vysledek zkousky
aspon dobry, nebyli vysvéceni na knéze.

Sluzné ucitelovo bylo 150 zIl., pomocnika ucitel-
ského 70 zl. rofné. S na-stu‘puji*cim ulitelem se uza-
viela pevna smlouva (fasse).

Metodni knihu Felbigerovu zatladil vidensky dé-
kan a okres. $koldozorce Ant. Hye (1761—1831) roku
1812 svou knihou.

Velika proména organisace Skolské dala se vsak
bez veskerého zietele na kulturni potieby leské. Cisafl
FrantiSek jako nemél pochopeni pro soudobé tustavni
pozadavky, jak se vyjadiil viac¢i uherskym istavim:
» Totus mundus stultizat, et relictis suis legibus, con-
stutiones imaginarias quaerit«, tak nedbal také naroda
Ceského. Nasel oporu v Klim. Vacl. hrabéti Metternich-
Winneburgovi, jehoz si r. 1808 jmenoval kanclérem.

Metternich, jak jen mohl zabranoval rozvoji du-
chovni kultury, ve Skolstvi udrzoval hluchy forma
lismus, na néz vénoval nepatrny naiklad, ponévadz
vSechen peniz pohlcovala vojenska vydani.

Za téchto poméru pripadl veliky kol knéiim a
ucitelum, ktefi svorné a s nadSenim se starali nejen
o vzdélani svéfené mladezZe, ale také o narodni probu-
zeni. Jaci to byli Rautenkrancové (katecheta od r. 1805
a feditel od r. 1807 novodobé $koly u Kutné Hory), Filci-
kové (vzorny utitel v Chrasti), Zieglerové (dékan chru-
dimsky), Svobodové (zakladatel prvni Ceské opatrovny
v Praze), Slamové (farat v Chrasticich)?! NeohroZeny
farat Sldma odvazil se tehda ve své »Obrané jazyka
Ceského na Skolach obecnyche, napsati, Ze »Politické zti-
zeni 3kolni«, v némZ se mluvi jen o némeckém vy-
ulovani a némeckych Skolach, pokldda za nejtemné;si
stranku moudrosti zakonodarcovy! Meésta propadla
germanisaci a jazyk Cesky znél jen venku za selskym
pluhem. ..
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Byl to FrantiSek Palacky, jenZ dal podnét k pa-
métnimu spisu k zemské vladé, ktery odeslan byl 10.
dubna 1832 nejvy$$imu spravci zemskému hr. K. Chot-
kovi o tom, Ze némecké vyulovani na $koldch mi za
nasledek vsSeobeony upadek vzdélani, proCez nutno,
aby se na Skolach nizsich utilo jen ¢esky. Pamétni spis
je praci Karla Uinafického, jemuZ napomocen byl Jos.
Jungmann. Ale odpovéd ptisla — az za %4. roku,
19. rijna 1835 a te — veskrze zamitava!

34. Knize Metternich, udrZuje absolutni moc ci-
safe, ktery sam Zarlivé ji stfezil, ve vSem novém- tusil
revoluci, proto nezavadél zmén ve zfizeni statnim a
vSecko, co jen trochu vzbuzovalo jeho neddvéru, piis-
né potlactoval! Absolutismus metternichovsky trval i
za Ferdinanda U. (1835—1848). Ale stale vic a vice
se ozyva uUsili po svobodé slova i tisku, uleni, rovno-
pravnosti a rovnocennosti narodni a naboZenské. Po
breznovych udalostech ve Vidni a v Praze v r. 1848,
ke kterym odvahu dala dnorova revoluce francouzska,
dochazi ke zfizeni samostatného ministerstva vyuco-
vani ze dne 23. bfezna 1848 »pro roz$ifeni a zdokona-
leni obecného Skolstvi, jakoz i pro dikladnéj$i vyvoj
védeckych studii technickych a akademickych.« Prv-
nim ministrem se stal Frant. sv. paAn Sommaruga. Ob-
klopil se zkuSenymi radci, aby dilo reformy se zdatilo,
z Prahy si povolal prof. Fr. Exnera, Pavla Jos. Safa-
rika, J. A. Zimmermanna. 9. dubna zru$ena studijni
dvorska komise, veskera podant predkladana primo
ministerstvu. V ministerské radé podany opravné na-
vrhy Arn. sv. pana Feuchterslebena, Exnera a Safatika.

Feuchtersleben vychéazel od Upravy Skoly obecné:
»V soustavé vefejného vyulovani jsou obecné Skoly
prvnim a spolu nejdilezitéj$im ¢lankem; maji poda-
vati tolik védomosti a dovednosti, kolik jich ma miti
napii§té kazdy statni oblan. Kde cely narod opravnén
jest Ulastniti se v dile zakonodarném, tam nesmi se
$etfiti ani namahy, ani obéti, aby se vSem dostavalo
potfebného vzdélani a vyulovani, bez néhoz ono pravo
zdkonodarné nemélo by smyslu. Nezbytno tudiz roz-
mno%iti Skoly, roz$ifiti ulebnou latku, postarati se
¢ vy$¥i vzdélani ulitelstva a opatfiti mu vnéjsi pfizni-
vé poméry i takovou spravu, kterd by vyhovovala v§en}
zajmtm $kolskym. VydrZfovani obecné Skoly je véci
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obce; obtané at odvadéji své prispévky, pokud to uklada
zavazek, pokladné€ obecni, nestali-li, pomize zemé a
stat. Na Skolach téch nebud placeno Skolné. K dosa-
vadnim predmétim pribéie se ulivo z télovédy, zemé-
pisu domaciho, z ptirodnich nauk; o zpév a télocvik
bud vSude postarano. Trivialni $koly budou trojttidni,
vyucovacim jazykem bude vyhradné matefsky jazyk
zakd. Duchovenstvu prislusi péle o vyucovani nabo-
Zenské, avSak muze také i jiny obor vyudovaci sobé
pribrati. V kazdém hlavnim mésté vSech korunnich
zemi budiz trilety kurs ke vzdélani udliteld, z mnéhoz
postupné se zridi ulitelsky seminaf. Z okresd mést-
skych 1 venkovskych shromazdi se ro¢né uditelstvo dva-
krate k poradidm okresnim, jichZto i duchovni budou
tcastni. Uditelsky Casopis, knihovna a sbirky uéebnych
pomucek necht slouzi jejich duSevnim potfebam. Udi-
telstvu se upravi plat, jehoZ minimum ustanovi zemsky
sném v takové vysi, aby mohlo se zcela vénovati povin-
nostem ve Skole a na klru. Obec prispiva do pensij-
niho fondu a rovnéz udlitelé.«

ExnerGv navrh Entwurf der Grundzige des
oeffentlichen Unterrichts in Oesterreich vychazel také
od stupné nejniz§tho. Vedle obecné 3$koly postavil
Skolu méstanskou o tfrech rocnicich misto ¢tvrté tfidy

Skol hlavnich.

Safafik primo v komisi ve Vidni hajil leské po-
zadavky. Sva promemoria o provedeni stejného prava
¢eského i némeckého jazyka ve $kolach Ceskych opiral
0 i’:tvrt)'f Clanek tGstavni listiny ze dne 25. dubna, jiz
zaruena vSem naroddm neporusitelnost jejich ]azyka
a narodmostl V Cechich dluzno 3kolstvi uprav1t1 tak,
aby jim ani Cech, ani Némec narodnosti své nebyl
odcizen. Obecné $koly budtez az do treti tfidy normal-
ni pro Cechy vyhradné &eské, pro Némce vyhradné
némecké. Z prazskych 17 hlavnich $kol stadi pro Zaky
né¢mecké 4; v kralovstvi leském je kromé Prahy 46
hlavnich, z téch na 81 maji pravo Ce§i, 15 pfipadniz
Némcim: v Praze samé z 5 hlavnich Skol budtez 4
ceské, 1 némecka. O Zidovské hlavni Skole at sama obec
71dovska naloZi. Ze dvou hlavnich $kol divéich, u Vor-
S$ilek budiz Zeska, u Anglickych panen némecka.
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Opravdové a hluboké reformy Skolské pottebovaly
k provedeni klidné doby, tou ovsem nebyl rok 1848.
Padem ministerstva Pillersdorfova, ministerstvo vy-
ucovani nebylo vice obsazeno, agenda jeho pfidélena
ministerstvu vnitra hr. Stadionovi, ktery vak ponechal
spravu ve vécech Skolskych Feuchterslebenovi a Ex-
nerovi, kterého vystfidal Alex. sv. p. Helfert. Byly sice
2. zafl vydany rozkazy o opravach obecného Skolstvi,
ale fijnova revoluce nedovolovala jich provedeni.

Jesté 3. listopadu 1848 se stala vyznamna udalost,
bylat oteviena vzorna Ceska hlavni $kola v Praze a pfi
ni otevien byl zaroven prvni lesky ustav ucitelsky,
cisafskym rozhodnutim ze dne 30. brezna 1848, ¢. 153.
K fizeni ustavu povolan byl MUDr. K. Slavomil Amer-
ling. Ustav byl umistén v budové fadu piaristického,
vystavéné r. 1820 na rohu Panské ulice a Prikopt.
Ve skole hlavni byla 1. tfida A nazvana »nazornac,
1. tfida B »odlikovna«, 2. tfida »pojemovna«, 3. A
»putovna« a B. »naukovna«, kurs ucitelsky mél ucebnu
pro L. rok, kterou Amerling nazval »nadvodna zkumnac,
pro II. rok »navodna vykonna«. Vedle Amerlinga na
$kole ptisobili vlastenecky knéz Jan Karel Skoda, prof.
Jos. Walter, Fr. Tesaf, Jos. Backora, Biba, Muzak.

Pti zapisu do nové ceské hlavni $koly se ptihlasil
191 %4k a do ustavu udlitelského na 200 cekateld.
7. listopadu 1848 s$kolni rok zahajen sluzbami Bozimi.
Novy tustav vlastenci nazyvan »Buddi«.

C. Uyvoj ustavy Skolské ai do uzavieni konkorddtu.

85. Frantidek Josef 1. — 36. Ministerstvo kultu a vyulovani.
— 37. Skolstvi:podle konkordatu.

85. Cisafstvi v revoluini dobé, v niZ ottasaly se za-
klady trGnu, potfebovalo zdatnéj$i osobnosti, nez byl
Ferdinand V., ubohy churavec. Spoleénym tsilim Fe-
lixe Schwarzenberga a Windischgrétze a energické a
ctizddostivé matky Zofie uveden na triin osmnactilety
panovnik FrantiSek Josef 1. v sobotu 2. prosince 1848.
Mlady panovnik citi se po cely Zivot vojakem, je pra-
covity a ma dobrou vili, ale tkol pfesahoval jeho
schopnosti. Jako rozeny oportunista choval se k poZa-
davkim katolické cirkve velmi riizné.
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24. unora 1848 vypukla v Parizi revoluce, 11.
bfezna boufi se jiz Viden, policie a vojsko stézi po-
tlacuji povstani, dne 13. bfezna odchazi Metternich,
ktery po 38 let byl taktka panem nejen v Rakousku,
ale hluboce zasahoval svym diplomatickym jednanim
v celé Evropé. 11. bfezna 1848 svolava Fastr Prazany
do lazni Svatovaclavskych za svobodu osobni, politic-
kou a nabozenskou. Korunni rada povoluje narodim
Gstupky. Karel Havli¢ek Borovsky ve vladnich Praz-
skych Novinack vola k narodu: »Dokazme svétu, ze
Cechové sice 200 let spali, ale nezahynuli!« Prvng
z vy$$ich aradu prichazi konsistor praiska jako nejvys-
51 tehdy ufad skolsky a 20. bfezna oznamuje obézni-
kem rovnost jazyka Ceského s némeckym na skolach
farnich i normalnich, a dne 14. dubna nafizuje jiz po-
vinné vyulovani Ceskym jazykem na vSech Skolach,
i hlavnich.

Oktrojovana Gstava ze dne 4. bfezna 1849 pri-
poustéla prace na poli kulturnim, ackoliv od r. 1851
cpét zavladl strohy absolutism. Hlavni bufi¢ z r. 1848
Dr. Alexandr Bach, ktery nastoupil po zemfelém Frant.
hr. Stadionovi, zaji§tuje se 19 pluky Cetnictva.

36. 28. Clervence 1849 oddélena sprava kultu od
ministerstva vnitra a spojena se zaleZitostmi vefejného
vyuCovani v ministerstvo kultu a vyudovani a prvnim
ministrem jmenovan hrabé Lev Thun Hohenstein, muZ
vazny, povahy ryzi, vzacného vzdélani, ktery mél sku-
tetnou sympatii k Ceskym vlastencim a s nimi se sty-
kal, zaslouzil se jako organisator stfedniho a vyso-
kého skolstvi.

Ve vseobecném déjinném postupu jako se dosta-
vilo osvobozeni cirkve od statniho vlivu a svobodé
cirkve dano vynikajici misto v novych ustavach evrop-
skych statd, dochazi k emancipaci cirkve od statu 1
v Rakousku.

S josefinskym systémem saGltovane Ustavou z 25.
dubna 1848, kteri stanovila »svobodu viry a svédomix,
»svobodné vykonavani bohosluzby«; tstava breznova
pak pod vlivem ¢l. V., & 6. frankfurtskych zakladnich
prav stanovila zasadu: »Kazd4 zdkonné uznani cirkev
a naboZenska spoletnost ma pravo k spoletnému ve-
fejnému vykonu nibozenstvi, ¥idi a spravuje své zale-
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Zitost1 samostatné, zGstava v drZeni a uZivani uUstava,
nadaci a fond®, urcenych pro jeji kultové, vyulovaci
a dobrocinné ucele, je vSak podrobena jako kazda jina
spole¢nost statnim zakontm.«

Osvobozeni cirkve od statniho poruéenstvi na po-
litickém poli vedlo cirkevni kruhy k snaham po Gplné
nezavislosti na statu. Konference rakouskych biskupt od
30. dubna do 17. Cervna 1849 ve Vidni podala vladé
osm pamétnich spisi a docilila toho, Ze dalsi vyvoj
poméru ke katolické cirkvi se dal podstatné ve sméru
priznivém narokim cirkve.

Dne 18. dubna odstranéno placetum a jeité dile-
z1téj51 bylo narizeni z 23. dubna 1850 »ohledné vztahu
katolické cirkve k vefejnému vyulovani«.

Kurie uplatnujici dokonalou neodvislost cirkve od
statu ve smyslu zasadni koordinace obou moci, nalezla
ve videnském arcibiskupu Jos. Otmaru Rauscherovi,
ideovém vildci rakouského episkopatu, nejlep$iho spo-
lupracovnika o uskute¢néni konkordatu. Jos. Otmar
Rauscher, pozivajici pri videnském dvore velikého vlivu
jako byvaly vychovatel mladého panovnika, vymohl
na ném ustupky ve sméru priznivém narokdm cirkve.
Radu provisornich predpist uzavird po pétiletém jed-
nani se Sv. Stolici konkordat, ktery uzavien byl Piem
IX. 18. srpna 1855 a vyhlaSen se strany cirkevni bul-
lou »Deus humanae salutis auctor« z 3. listopadu 1855,
se strany statu jako zakon cis. patentem z 5. listopadu
1855, ¢. 195 t. z. s platnosti pro cely obvod fiSe, ktery
vyslovuje ve ¢l. 1. zasadu, Ze »svaté Fimsko-katolické
nabozenstvi ma v Rakousku zGstati trvale v uzivani
prav a privilegii, ktera ji podle prava bozského a cir-
kevnich zakonl patfi.«

Konkordat se sklada z hlavni ¢asti o 36 ¢lancich a
pak z nékolika tajnych ptiloh, Gfedné nepublikovanych.

K provedeni konkordatu vydana byla instrukce
episkopatu, aby vérné plnil zavazky konkordatni, apo-
$tolskym breve »Optime noscitis« z 5. listopadu 1855
a se strany statni. vynos min. kultu a vyud. ze dne 25.
ledna 1856 ¢. 1375 ex 1855.

37. Pokud Skolstvi se tyka, konkordat urcoval:

Ve ¢l. V.: Vegkeré vyulovani katolické mladeze
bude ve viech jak vefejnych, tak neverejnych skolach

~
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priméieno uceni katolického naboZenstvi. Biskupové
vsak budou moci svého vlastniho Ufadu pastyiského
riditi naboZenskou vychovu mladeze ve vSech vefe;-
nych i nevefejn}'fch ucilistich a peclivé nad tim dozi-
rati, aby pfi Zadném udlebném predmétu nevyskytlo se
nic, co by bylo na zavadu katolické vite a Cistoté
mravu.

V ¢l VI Nikdo nebude prednaseti svaté boho-
slovi, katechesi nebo nauku nabozenskou na kterémkoli
verejném nebo nevefejném ustavu, neobdrZel-li k tomu
od biskupa prislusného cirkevniho okrsku poslani a
zmocnéni, kteréZto maze biskup, uzna-li to za vhodné,
odvolati.

V ¢l. VIII.: Vsichni uditelé obecnych $kol, pro ka-
toliky urcenych budou podléhati cirkevnimu dozoru.
Jeho Velienstvo bude jmenovati Skolni inspektory
diecése z muzd, navrZenych biskupem. V ptipadé, Zze
neni dostatetné postarano ve jmenovanych Skolach
o vyulovani naboZenstvi, muze biskup ustanoviti du-
chovniho, aby prednasel zakdm katechismus. Vira a
mravnost toho, kdo ma byti ustanoven ulitelem, musi
byti bez poskvrny. Kdo sejde s pravé cesty, bude svého
mista zbaven.

Veskero obecné $kolstvi spravoval tudiz podle kon-
kordatu biskupsky ordinariat. Stat pravo své ke sko-
lam vykonaval toliko ve vécech spravnich prostred-
pictvim instanci a to: mistni starosta s mistnim dozor-
cem jako pritelem S$koly se staral o vécné potfeby
Skoly, okresni ufad byl druhou instanci a staral se
o budovy $kolni a dohlizel na chovani uditelstva, treti
instanci u zemského uradu byla zemskad Skolni rada;
pro zaleZitosti vyulovaci byl zvlastni referent pifi zem-
ské vladé, pro véci razu pedagogického a didaktického
byli ustanoveni $kolni radové jakoito inspektofi $kolni.

Proti »Politickému zfizeni« nutno zdidrazniti, Ze
obecna s$kola Ceskda vynata byla trvale z oboru snah
germanisa¢nich. Knihosklad prazsky (zaloz. r. 1777),
tiskl nové uclebnice. Ale bylo tfeba novych Cditanek,
dosavadni nevyhovovaly. Proto ustavena byla roku
1863 zvlastni komise, v sepsani Citanek se uvazal ka-
novnik vySehradsky Karel Uinaficky. Ukolu svého se
shostil s takovym zdarem, Ze byly davany za vzor i ji-
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nym narodum. Jiz jako farat na Kovani u Mladé Bole-
slavé denné ve Skole prodléval Vinaricky celé hodiny,
studuje dusSevni vyvoj ditéte. Ministr Thun osobné
jevil veliky zajem o vSe, co spadalo do jeho utadu. Na-
tidil odborné porady udlitelské, aby turoven vzdélani
utitelského se zvysila, k téemuz ucelu slouzily i odborné
casopisy. Veliky kus prace osvétové a narodni vyko-
nalo ulitelstvo. Krasné pise K. V. Rais o nich:»Vzpomi-
name na uCitele 1 na pomocniky jejich, na tézkou je-
jich praci ve $kole i na pernou shanku jejich za chle-
bem mimo $kolu. V duchu vidime je ve tfidé za niz-
kymi stolky skolnimi, k nimZ vyvolavaji si Spatné (te-
nafe 1 pisafe, neb pred tabuli, na niz pocitali, i pred
mladezi, jak ji vStépovali zaklady materstiny a pro-
hanéli ji v politani pamétném; vidime je s houslickami,
jak cvidi ty roznécujici zpévy buditeld naSich: »Kde
domov muj?«, »Tazete se, pro¢ jsem Slovan?«, »Kde
mij je kraj?«, »V Cechach tam ja jsem zrozena«, »Pf¥i-
chazim pfimo z Moravy«. Vidime je, jak se pti téch
pisnich na mladeZ usmivaji a jak détem ocka jiskri.«

D. Zakladni promény v obecném skolstur od polovice

XI1X. stoleti az do rozkladu Rakousko-Uherska.

38. Skolstvi véci zemskou. ZruSeni konkordatu. — 39. Nové
Ustavni pravo. — 40. Ri¥sky zdkon o Skoldch obecnych. — 41.
Skolni zakony zemské. — Vznik obrannych jednot. — Osvétou
k svobodé&.

38. Padem Bachovym 1859 odzvonéno absolutismu.
Dne 20. fijna 1860 vydan neodvolatelny diplom,
jimZz kromé jiného zalezZitosti Skolské prikazany ptlisob-
nosti zemskych snémd a ministerstvo kultu a vyulovani
zru$eno, zaleZitosti jeho pridéleny odboru kultu a vy-
uCovani ministerstva vnitra, pfi némz odbor ten trval
az do 2. brezna 1867, kdy Leopold Hasner von Artha
se stal samostatnym ministrem kultu a vyulovani.
Dne 26. Gnora 1861 vydan patent o ri§ské radé,
o statni radeé a oktrojovana zemska zfizeni, souhrn
téchto zadkladnich zakond prohlaSen za udstavu FiSskou
(zvanou unorovou, nebo Ustavou Schmerlingovou).
Podle kapitoly druhé v c¢lanku 18. nového zrizeni
.zemského pro kralovstvi leské ze dne 28. tnora 1861
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nabyl zemsky sném prava a povinnosti pedovati o $kol-
stvi v zemi. Provedené volby do obecnich zastupitelstev
ukazaly velikou vétSinu Ceskou ve méstech, kterda nyni
se dovolavala i ceského $kolstvi. Prvni byla Praha a
za ni nasledovala venkovska mésta Karlin, Kutna Hora,
M¢élnik, Pardubice, Kolin, Tabor, Pisek a jinad. Stat na
zlepSeni narodniho S$kolstvi ni¢im nepfispél, veSkera
tiha spocivala na obcich. A tak jiz 15. dubna 1861 octly
se véci $kolské na zemském snému, dr. Cupr podal
navrh, aby se platy uditelstvu obecnych $kol davaly ze
zemského fondu a proto, aby se zavedla zvlastni dan
na misté obvyklého $kolniho platu (sobotales). Z porad
snémovni Skolské komise vzeSel zakon ze dne 13. zafi
1864 €. 33 z. z. o lasteéném zruSeni $kolniho patronatu.
O provedeni rovného prava jazykového na $kolach na-
rodnich a strednich se zaslouZil Jos. Wenzig, ktery po-
dal navrh zakona, pfijaty 25. kvétna 1864 na snému
zemském, ale teprve 18. ledna 1866 sankcionovany.

Po poraice Rakouska v boji s Pruskem Bedfich
sv. p. Beust provedl rozdéleni riSe ve dva staty a dua-
lismus, od Marie Terezie zaloZeny, uzakonil udstavou
prosincovou (21. prosince 1867). Sprava statni octla se
v Rakousku v rukou Némcl, v Uhrach v rukou Ma-
Jdard. Dusledky se objevily i na poli skolstvi. 2. brezna
1867 obnoveno ministerstvo kultu a vyucovani, v jehoZ
¢elo od 31. prosince 1867 postaven president vyulovaci
rady dr. Leopold Hasner von Artha (1818—1891), ac
rodily Prazan a byvaly profesor prazské university,
k ¢eskym pozadavkim neptistupny.

Zaroven s polinajicim centralismem objevuje se
v Rakousku usili, domoci se opét a Gstavné zajistiti
nutny vliv statni na nabozenské spolednosti, na dozor
ve vyuCovani a pravo manZzelské. Prvnim otresem kon-
kordatu byl t. zv. naboZensky edikt, ktery predloZen
byl ve snémovné nejprve poslancem Muchlfeldem,
pozdéji ve zménéné formé Figulym.

Liberalnéj$i politika nabozenska zadind kulturni
boj, a¢ je zakryty, pfece ma didsledky pronikavé.

39. 21. prosince 1867 vydan zakladni zakon ¢. 142
I z. o vSeobecnych pravech statnich obland. Nova -
stavni prava jsou vSak neslulitelna s jednotlivymi
ustanovenimi konkordatu. Tak ¢lanek 14. ustanovuje:
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Kazdému je zaruCena uplna svoboda viry a své-
domi.

Uzivani obcanskych a politickych prav je neza-
vislé od nabozenského vyznani, av§ak naboZenskym vy-
z,r}énim nesmi statné-ob¢anské povinnosti utrpéti Zadné
ujmy.

Nikdo nemitiZze byti nucen k néjakému cirkevnimu
ukonu nebo k ucasti na néjaké cirkevni slavnosti, pokud
repodléha k tomu podle zakona opravnéné moci nékoho
Jjiného.

Clanek 15. Kazda zdkonné uznana cirkev a nabo-
Zenska spole¢nost ma pravo na spoleény vefejny vykon
nabozenstvi, ridi a spravuje svoje wvnitini zaleZitosti
samostatné, zlstava v uZivani, v drzbé svych pro kultus,
vyulovani a dobroinné ucely urcenych tstavl, nadaci
a fondd, je vsak, jako kazda spole¢nost, podtfizena vse-
obecnym statnim zakondm. |

Clanek 17. Véda a uleni je svobodné.

Zakladati vyuCovaci a vychovavaci ustavy a na
nich vyucovati je opravnén kazdy statni obclan, ktery
prokazal k tomu zakonitym zpisobem svoji zpisobilost.

Domaci vyucovani nepodléhda Zadnému takovému
obmezeni.

O vyucovani naboZenstvi na Skolach maji se starati
prislusné cirkve nebo nabozenské spolecnosti.

Statu pfislu$i nad ve$kerym vyulovanim a vy-
chovou pravo nejvyssiho tizeni a dozoru.

K provedeni zasad v nich vyslovenych byly vydany
25. kvétna 1868 tii zakony ¢. 47, 48 a 49 1. z., kterymi

1. uvedeno bylo znovu v platnost manzelské pra-
vo obcanského zakoniku (zak. ¢. 47. 1. z.);

2. vydano zasadni ustanoveni o poméru Skoly
k cirkvi, s vylou¢enim povinné $koly konfesni (zak. ¢.
48. 1. z.);

3. vydana ustanoveni o vzajemnych pomérech kon-
fessi ve staté zijicich (zak. ¢. 49. f. z.)")

Zakony tyto znamy jsou pode jménem »Kvétno-
vych zakonti« (Maigesetze) z r. 1868, jezto vydany byly
dne 25. kvétna 1868. Pius IX. v allokuci 22. Cervna

*) Zasady tohoto zdkona byly namnoze pievzety téméf do-
slova dnes platnym zédkonem interkonfesnim ze dne 23.1V. 1925,

¢. 96 Sb. z. a n.
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1868 prohlasil zakony tyto za neplatné a nezavazné;
r 1870 vady jejich vytkl 1 pamétni spis ¢eskych biskupt.

30. cervence 1870 vypovédélo Rakousko konkordat,
prohlasivsi, Ze v dusledku dogmatickych usneseni Vati-
kanského koncilu, obsazenych v konstituci »Pastor
aeternus« ze dne 18. ¢ervence 1870, o neomylnosti
ulitelského aradu a bezprostfedni jurisdikci papezské,
které pry vnitfni poméry cirkve Kkatolické hlu-
boce zménily, pokladad konkordat za fakticky zruSeny
(depese hr. Beusta Chevalieru Palombovi z 30. ¢ervence
1870). Avsak Vatikan toto jednostranné vypovézeni
konkordatu neuznaval. Vnitrostatné konkordat zrusen
zakonem ze dne 7. dubna r. 1874, ¢ 50 1. z., ktery
upravoval »vnéj§i pravni poméry cirkve katolické«.

Dvir cisarsky kladl se sice protinabozenskym sna-
ham v cestu, rovnéz zahrani¢ni ministr Julius Andrassy
ktery vysttidal Beusta, dbal obratné toho, aby rakouska
politika nebyla strzena do otevieného boje kulturniho
a ubranil se i tlaku, ktery se v tom sméru na ncého
vskutku dal z Berlina. Pfes to mohl Pius IX. encyklikou
ze dne 7. bfezna 1874 oznaciti zakony rakouské za
zotroCeni cirkve statem a uklidnoval se jen nadéji na
vliv pravovérného dvora cisarského, Ze v praksi ne-
dopusti krajnich disledkd véci té. A tak tomu posléze
bylo. Cirkev na konec temporum ratione habita tyto
poméry uznala, 1 kdyz kratce poté nasledovala druha
serie kvétnovych zakond, a to:

1. Zakon ze dne 7. kvétna 1874, ¢ 50. I. z. o vnéj-
Sich pomérech cirkve katolické, jehoZto 1. ¢lankem kon-
kordat se strany statni se zrusuje.

2. Zakon z téhoZ dne ¢&. 51. f. z. o pfispévcich k na-
boZenskému fondu.

8. Z4kon ze dne 20. kvétna, ¢. 68. T. z. o zakonném
uznani spolelnosti naboZenskych.

Ministr Hasner ukazal se jako liberal na pravém
misté, nebof neprodlené po FiSském zakonu ze dne 25.
kvétna 1868, & 48 f. z., jimz byla vyhlaSena zakladni
pravidla o postaveni $koly k cirkvi (k némuz podnét
dal sam Ed. Herbst), dale fi$ském zakonu o systemiso-
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vani mist u Skolnich rad zemskych a okresnich ze dne
26. brezna 1869, ¢. 40 f. z., nasleduje rissky zakon ze
dne 14. kvétna 1869, ¢. 62 t. z. o vefejnych Skolach
obecnych, jakozto ramcovy zakon pro podrobné uspora-
dani Skolstvi v jednotlivych zemich zakonodarstvim
zemskym. Sklada se z téchto casti:

A. O verejnych $kolach obecnych.

[. K ¢emu jsou Skoly obecné a jak maji byt zatizeny.
1. O skolach obecnych.
2. O s$kolach méstanskych.

[I. O $kolni dochézce.
III. O vzdélavani udliteld a uzptsobeni k uditelstvi.
IV. O dalsim vzdélavani utitela.
V. O pravnim postaveni utiteld.
VI. O zfizovani Skol.
VII. Kdo ma zapravovati naklad na $koly obecné.

B. O udilistich soukromych.

»Ich habe einen grossen Sieg errungen,« mohl pra-
vem Hasner poznamenati, uzakonil heslo Marie Terezie,
ze Skola je politikum. Jeho spolupracovniky v osnovach
téchto zakonl byli: zejména sekéni $éf a univ. prof.
dr. Glaser, sekéni rada Hermann a prof. videnské tech-
niky dr. Beer. Ukolu svého Hasner nedokonal, ne snad
pro pozadavky ceské, ale nevyhovév Polakdm, teprve
Stremayer provedl organisaci moderni $koly zemskym
zakonodarstvim ve vSech zemich rakouskych. V oboru
obecného $kolstvi jednotlivé zemé si praly, aby v me-
zich zakona se Settilo vice mistnich, okresnich 1 zemskych
potfeb. Tomu ministr Streymayer v kabineté Auersper-
gové (1871—79) se vzpiral, proto byl vystiidan Zikm.
sv. p. Conradem z Eyberfeldu 16. inora 1880. V dGnoru
r. 1880 podal princ Liechtenstein navrh na obnoveni
cirkevniho dozoru na $koly a poslanec Lienbach na sni-
zeni dochazky S$kolni mna Sest let. Vlada slibila sama
predlohu zakona a udinila tak r. 1882. V panské sné-
movné novella dosti hladce prosla. Ve snémovné
liberalni blok pokladal Conradiv navrh s$kolni no-
velly za nepfatelsky dtok proti moderni skole, jenz
mimo jin4 ustanoveni pfipoustél zadkonné tlevy v na-
vS§tévé Skolni po 12. roku véku, ale 1 mezi konservativci
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nebylo pro ni zvlastniho nadSeni. Byl to krok zpét po
vécné strance a jen vétSinou 3 hlasd ptijat navrh za-
kona, ktery 2. kvétna 1883, ¢ 53 t. z., sankcionovan
jako »8kolni novella«.*)

Oba zakony tvoii jednotny celek, spoletné nazy-
vany »Ti$sky zakon o $kolach obecnych«.**)

O Gcelu obecné Skoly ftiSsky zakon ustanovuje:
§ 1. Skoly obecné ziizeny jsou k tomu, aby ditky
v mravnostl a naboZnosti vychovavaly, ducha jejich
vyvijely, znamosti a zbéhlosti, jichz maji k dal§imu
vzdélani v Zivoté zapotfebi, jim poskytovaly a byly za-
kladem, by se z nich stali hodni 1idé a obcané.

*) Cedi dali souhlas k zdkonu na pokyn Riegriv, ktery si
sliboval, Ze budou miti Ce$i vétSinu na zemském snému. »AZ bu-
deme miti v ruce zemsky sném, budeme moci mluviti, jako zéstup-
ci zemé.« Ale sném nedosahl, ¢eho si Rieger pfal. Rehabilitaci
Riegrovu po této strance vzal si za ukol Dr. F. A. Soukup v &l.:
»F. L. Rieger a $kolska politika feskd.« Ped. rozhledy, 1930.

**) Rissky zdkon o $kolach obecnych byl republikou Cesko-
slovenskou recipovédn a plati podnes v byv. zemich koruny Ceské
(na Slovensku a v Podkarpatské Rusi neplati) pokud nebyl po-
zménén zadkony d&eskoslovenskymi, zejména zdkonem ze dne 13.
lervence 1922, ¢ 226 Sb. z. a n. '

Zakladnim zakonem S$kolskym na Slovensku byl a dosud je
zekonny lanck XXXVIIL z r. 1868, roztlenény v 9 hlav:

I. Skolni povinnost a svoboda vyuéovaci.
1. Pasobnost a zfizeni narodnich Skol
IT1. Narodni $koly, zfizené niboZenskymi spolelnostmi.
[V. Narodni $koly, ztizené jednotlivci a spolky.
V. Obecni $koly narodni:
A. Skoly elementarni.
B. Vys§i %koly narodni.
C. Skoly mé$tanské.

VI. Narodni $koly, ztizené statem.
VII. Ustavy ku vzdé&€lani ulitelstva:
a) Ustavy ku vzdélani uditeld.
b) Ustavy ku vzdélani uditelek.
VIII. Skolské utady.
[X. O utitelstvu.

VIII. hlava tohoto zdkona o S3kolskych afadech byla zru-
Yena a nahrazena zik. &lankem XXVIII/1876. Jinak byla néktera
ustanoveni tohoto zdkona zménéna a nahrazena zakonem z 13.
VII. 1922, & 226 Sb. z. a n., t. zv. »malym &kolskym zakonem«.
Také nékterd ustanoveni hlavy VII. a IX. o udlitelstvu byla po-
zd¢j$imi uherskymi i Ceskoslovenskymi zdkony zménéna.

K zdkonu vydidna byla obsahld fada ministerskych nafizeni
a instrukci.
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Skoly méstanské se dotyka »Skolni novella« v § 17.:
Skola méstanska ma poskytovati vzdélani vyssiho, nezli
se poskytuje Skolou obecnou, hledic jmenovité k po-
ttebam prdmyslnickym a rolnickym. Skola tato posky-
tuje téZ pripravy; k ustavim ucitelskym a k takovym
Skolam odbornym, kteréZ nepozaduji pripravy ze $kol
strednich.

O Skolni dochézce ustanoveno: § 20. Rodi¢e neb
jejich zastupcové nemohou svych ditek neb opatrovanct
nechati bez vyulovani na $kolach obecnych predepsa-
ného.

§ 21. Povinnost $kolni poéina se Zivotnim rokem
Sestym dokonanym a trva do dokonaného Zivotniho roku
ctrnacteho.

Avsak zéaci teprve tehda sméji vystoupiti ze Skoly,
maji-li nejpottebnéjsi védomosti §kolam obecnym pre-
depsané, jako: nabozZenstvi, Cteni, psani a poclitani.

Na skolach obecnych maji se détem na venkové a
détem nemajetnych obyvateld po méstech a méstetkach
po skonleném Sestiletém do S$koly chozeni na Zzadost
rodi¢d anebo jich zastupci z dGvodd podstatnych po-
voliti jisté ulevy v mife pravidelného do $koly chozeni.
Ulevy tyto maji zaleZeti v obmezeni vyulovani na jistou
cast roku, nebo na vyucovani polodenni, anebo na vy-
u¢ovani o jednotlivych dnech v tydnu.

Ulevy tyto poskytnuty budte také détem celych
obci Skolskych na venkové, bude-li za to pozadano od
zastupitelstev veSkerych priskolenych obci na zakladé
usneseni vybortiv obecnich. V takovémto pfipadé muze
plan ulebni zatizen byti tak, aby uceni zkracené udélo-
vano bylo détem ve zvlastnich, od ostatnich zakd od-
délenych skupinach, nejméné do vyplnéni {trnactého
roku Zivotniho.

Ve vSech pripadech, o kterych jednaji tyto dva od-
stavce, bud vyucovani zarizeno tak, aby ti, ktefi jsou
§kolou povinni, timto vyucovanim mohli dosahnouti
Gcelu ulebniho vibec predepsaného.

Na konci Skolniho roku muZe Zakdm, ktefi ¢trnac-
t¢ho roku Zivotniho jeSté sice nedokonali, av§ak doko-
naji jej v pulro¢i nejbliZze nasledujicim, kteti také uplné
sobé osvojili pfedméty Skoly obecné, povoleno byti pro-
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V/Ive

pusténi ze Skoly z pri¢in podstatnych, a to od okresniho
dozorstva $kolniho.

O vzdélani uditeld nafizeno:

§ 26. Utitelé a ucitelky, jichz bude potiebi, vzdé-
lavati se budou v ustavech udlitelskych podle pohlavi
chovanci oddélenych.

§ 27. Pri kazdém takovém ustavé ziidi se za pri-
¢inou praktického vzdélani chovanci $kola obecna, jako
Skola cvifna a vzorna, a pfi kazdém tustavé ku vzdélani
ucitelek zfidi se také zahradka détska.

Ustaviim ulitelskym ptida se také pro navedeni a
cviceni v pracich hospodarskych kus zemé v pfihodném
polozeni a pfiméfené velikosti.

§ 28. Kurs vzdélavaci trva Ctyfi 1éta.

O dal$im vzdélavani ucliteld jedna:

§ 43. Dalsimu vzdélavani uliteld, paedagogickémau
a védeckému, pomahati se ma casopisy $kolnimi, biblio-
thekami uditelskymi, konferencemi periodickymi a
kursy k tomu konci zrizenymi.

§ 44. V kazdém okresu $kolnim zfizena bud biblio-
theka ucCitelska, jejiz sprava svéfi se komisi, zvolené od
okresni konference udlitelské (§ 45.).

§ 45. V kazdém okresu $kolnim drZena bud alespon
jednou za rok konference ucitelska pod spravou okres-
nitho dozorce $kolniho.

V té konferenci maji se ucitelé raditi a rokovati
o vécech Skolstvi se tykajicich, zvlasté o predmétech,
jimZz se na $kole obecné vyucuje, o methodach vyuco-
vani, o prostfedcich vyulovacich, o zavedeni movych
knih vyucovacich a ¢itanek, o kazni $kolni a o podob-
nych vécech.

Kazdy udlitel vetrejnych $kol obecnych a dstaviv
ulitelskych toho okresu jest povinen miti Glastenstvi
v konferenci okresni. Ucitelim ustavl soukromych zi-
staveno jest na vili, chtéji-li k té konferenci piijiti.

§ 46. V kazdé zemi konati se budou pokazdé v Sesti
letech konference poslanci konferenci okresnich za

predsedani jednoho skolniho inspektora zemského (kon-
ference zemské).

§ 47. Kursy pro dal$i vzdélani ulitelG konati se
budou na ustavech ucitelskych kromé zvlastnich pripad-
nosti v ¢as prazdnin podzimnich.
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Ulitelé, byvse vyzvani od $kolniho Gtadu zemského,
aby pfisli na kurs pro dal§i vzdélani, maji tohoto vy-
zvani poslusni byti.

41. Ri$sky zakon o $kolach obecnych se stal zdkladem
pravniho stavu narodniho $kolstvi v Rakousku a% do
jeho rozkladu. V jeho mezich kazda zemé korunni uspo-
fadala si svoje narodni $kolstvi zevrubnymi nafizenimi
a zakony zemskymi. Podle § 18. zemského zfizeni cCe-
ského byla v Cechach vydana fada zemskych zakont.
Rovnéz zemsky sném moravsky a slezsky usnesl se hned
v letech sedmdesatych o zakonech, jimiZ se upravuje
zfizovani, vydriovani a nav§tévovani vefejnych Skol
narodnich. Zakony tyto byly v pozdéjdich letech nékoli-
krat ménény a dopliovany.

V Cechach plati v téchto vécech zakon z 19. IL
1870, ¢. 22 Ces. z. z. (pozménény zidkonem z 8. IX. 1889,
¢ 54 Ces. z. z.). Jeho tfeti Cast o vydrzovani $kol byla
nahrazena zdkonem o dhradé nakladid na $koly z 24. II.
1873, ¢. 16 Ces. z. z., ktery byl opét zménén a doplnén
zakony: a) z 18. VIII. 1880, ¢ 38 & z. z., b) ze dne
11. IX. 1880, ¢. 85 Ces. z. z., ¢) 6. XII. 1882, ¢ 76 ¢. z. z.,
d) ze dne 1. V. 1886, &. 47 Ces. z. z., e) 12. III. 1888,
¢ 23 ¢ z. z, f) 14. VII. 1900, ¢. 46 ¢. z. z., g) ze dne
14. zafi 1905, ¢. 120 &. z. z., a h) ze dne 11. V. 1908, ¢&. 36
es. z. z.

Pro Moravu byl vydan zakon o zfizovani, vydrzo-
vani a navS$tévovani Skol z 24. 1. 1870, ¢. 17 mor. z. z.,
a pozménén zakonem z 12. XII. 1883, ¢ 77 mor. z. z.
a potom zakonem z 27. XI. 1905, ¢. 4 mor. z. z. na rok
1906 a doplnén zakonem z 11. V. 1873, ¢. 39 mor. z. z.,
a pak zakonem z 8. XII. 1881, ¢. 1 mor. z. z. na r. 1882.

Ve Slezsku plati v téchto vécech zakon ze 6. XI.
1901, &. 41 slez. z. z.

Druh4 skupina zakond zemskych upravovala pravni
svazky ulitelstva vefejnych Skol narodnich.

Tteti skupina zemskych zakonG normovala sloZeni
a pusobmnost Skolskych Gfadd, tak zejména zakon z 24.
unora 1873, & 17 z. z., o slozeni a plsobnosti mistni,
okresni, zemské $kolni rady a dohlidce ke $kolam, zmé-
nény zakonem z 24. Cervna 1890, ¢. 46 z. z.

Ri¥sky zakon $kolsky zmocnil ministra kultu a vy-
uéovani, aby jednotlivad zakonna ustanoveni doplnil po-
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drooné nafizenim a vydal bliZ$i provadéci ptedpisy to-
hoto zakona za tim Ulelem, aby narodni $kola mohla
zdarné plniti zejména své pedagogické poslani.

Nejdtlezitéjsi z ministerskych natizeni jest 7dd
skolni a vyucovaci, vydany r. 1870 jako zatimni (ze dne
20. srpna 1870, ¢. 105 t. z.) a od podatku skolniho roku
1906/7 nahrazeny definitivnim (min. naf. z 29. zai
1905, ¢. 159 f. z.). Tento fad jest vypracovan na za-
kladé risského zakona o 5kolach obecnych se zfenim
k zakonodarstvi jednotlivych zemi; k jeho provedeni
vydan byl vynos ministerstvem kultu a vyucovani ze dne
29. zari 1905, ¢. 13.200; na jeho zakladé vydaly zemské
Skolni rady provadéci predpisy, tak zemska $kolni rada
v Cechéach ze dne 13. ¢ervna 1907, ¢. 25.704, zem. $kol.
rada na Moraveé vynosem ze dne 25. dubna 1908, ¢. 5571,
a z. §kol. rada slezska ze dne 6. lervence 1906, ¢ 4695.

Jina dalezitéj$i nafizeni ministerska jsou:

Z 8/5 1872 ¢. 3306 o okresnich a zemskych pora-
dach ucitelstva;

z 22/6 1872 & 4711 o mateiskych $kolach;

z 8/6 1883 ¢. 10.618 o provedeni »$kolni novelly;

z 10/4 1885 & 1985 o ulebnych kursech pfi na-
rodnich $kolach;

z 31/7 1886 ¢. 6031 organisalni statut pro ustavy
Ku vzdélani uéitelstva;

z 31/7 1886 ¢ 6032 o kursech pro udlitelstvo més-
tanskych $kol; |

z 31/7 1886 ¢&. 6033 o zkouSkach ulitelské zpisobi-
losti;

z 2676 1903, & 22.508 o ulebnych kursech pfi $ko-
lach méstanskych.

Al devatenacté stoleti prineslo mnoho pro rozvoj
obecného Skolstvi, pfece daleko bylo k cili feské na-
rodni S$koly moderni. Jako odezva proti narodnostné
vybojnému »Schulvereinu« povstavaji obranné jed-
noty, které vytkly si za tkol zachraniti $kolou déti Ce-
skych hranilaid pred odnarodnénim.

Na prvém misté jest Ustfedni matice $kolska, jiz
v Clelo se stavi 5. prosince 1880 sam vidce naroda
Dr. F. L. Rieger. V r. 1929 UMS. ¢inil rozpolet K&
17,389.000.—!

Ptikladu jeifho nasleduji dal$i narodni jednoty
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obranné: Narodni jednota poSumavska, Severoceska
a j., z nichZ se vytvoril v r. 1922 Svaz Narodnich jednot
a Matic s uclasti Slovenska za predsednictvi senatora
Em. Hrubého.

Kdyz testi poslanci na fiSské radé si stéZovali do
utiskovani mensin, Pavel sv. P (~autsch dne 14. listo-
padu 1891 jim odpovedel ze znalost némdciny jest
v Rakousku nezbytnou nutnosti a r. 1892 nedovohl aby
na Ceskych Skolach oslaveno bylo tristé vyroc1 narozenin
Jana Amose Komenského. Cisat Vilém ]este v breznu
1914 radil FrantiSku Ferdinandovi ostry postup proti
Cechim, »um ihnen einmal wirklich den Kopf zu wa-
schen«.

Tézka mracna svétové valky strhla se nad Evro-
pou v roce 1914. Ctyfi léta, 1éta bésu a litice valeéné
neni divu, Ze rozvratila i $kolu. AZ pojednou ranni Cer-
vanky se ukazuji na zapadé Evropy a pfichazi nové
rano narodim.

»A tehdy ujafmeny lid po staletich atisku a poroby
télesné 1 duevni, zatfasl tiZzicimi okovy. V krvavém zZaru
svétové valky, kdy zapasila pravda se 1Zi, nasili s lid-
skosti, zloba s dobrem, demokracie s absolutismem,
tehdy, kdyz rodil se svét novy a lepsi, zdvihl se dlouho
deptany lid a v podzimnim dnu 28. fijna 1918 slavil
své jaro, slavil své vzktiSeni. Se vSech stran svéta vratili
se odvazni a Cestni hrdinoveé, aby stiskli ruce pevnym
zapasnikim doma a spojili se k dalSi praci pro udrZeni,
upevnéni a rozkvét obrozeného statu

Ceskoslovenské republiky pod moudrym vedenim
prvniho presidenta Tomdase G. Masaryka.

A vSichni lidé, bez rozdilu narodnosti a naboZen-
stvi, ktefi nemohli souhlasiti s krvavou vladou habsbur-
skou, jak se za svétové valky jevila, vSichni nad$ené
otevieli své duSe a vitali svobodu ducha i téla, jez vy-
kvetla ze slz, krve, z bidy a stradani.«

Vyplnilo se prorocké slovo velkého pévce Sloven-
ska, jenz véstil, Ze

z dolin Zialu, poroby v ples propuknu stony,
srdcia ztl¢a stiesnené, skriknu dusi vzdychy:
aj kralovstvo vyZiadané

prislo! mohutne sa stava...

Bohu slava!
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Dil teti.
CESKOSLOVENSKA SKOLA NARODNI
V DNESNI PODOBE.

A. Zalatky obecnoSkolského prava ceskoslovenského.

42. Konec Rakousko-Uherska. Vznik statu ¢&eskoslovenského.

— 43. Ceskoslovenské pravo obecnotkolské, vznik a souvislost
s byvalym pravem rakousko-uherskym.

42. Rozklad Rakousko-Uherska byl zpisoben hlav-
né snahou jeho narodd o uplnou samostatnost politic-
kou. Narody rakousko-uherské, které od r. 1526 zily
pod Zezlem rodu habsburského, kdy rakousky arcive-
voda Ferdinand I. byl povolan svobodnou volbou na
trin Cesky a uhersky, zvlasté v poslednich desitiletich
téZce snasely nadvladu dvou nejsilnéjSich kment na-
rodnich, proto pouzily vhodné doby, aby setiasly cizi
panstvi a mohly Ziti ve svém vlastnim staté.

Za svétove valky Ceské politické hnuti se vyvijelo
dvéma proudy: doma a za hranicemi a tam hlavné Gsilim
prof. Masaryka a dr. BeneSe. Doma vydava na sv. Tii
krale 1918 generalni sném ceskych poslanci deklaraci,
ze Ceskoslovensky narod se hlasi o svou samostatnost
opiraje se o své historické pravo statni a jsa prodchnut
vSecek vielou touhou, aby ve svobodné soutézi s jinymi
narody svobodnymi a ve svém staté svrchovaném, plno-
pravném, demokratickém, sociilné spravedlivém i na
rovnosti v§eho svého oblanstva vybudovaném a v hra-
nicich historickych zemi a sidel svych a své vétve slo-
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venské prispéti mohl k novému, velkému rozvoji lid-
stva. Zaroven zamita mySlenku feSiti pravo sebeurceni
v ’ ’ . , ,
Ceskoslovenského v ramci Gstavy rakouské nebo uherské.

28. fijna 1918 Cechové a o dva dny pozdéji, 30.
fijna Slovaci (prohlasili se projevem Narodni rady
v Tur¢. sv. Martiné pro jednotu Ceskoslovenskou), zii-
dili si svQj vlastni stdt, pravné novy, tfeba fakticky a
historicky byl jednak obnovenim starého historického
statu Ceského, jednak roz§ifenim o Slovensko (zakon
o zfizeni samostatného statu Ceskoslovenského ze dne
28. rijna 1918, ¢. 11. Sb. z. a n.). a Podkarpatskou Rus,
o niz rozhodla mirova konference, Ze se ma podle prani
tamniho obyvatelstva pripojiti k republice Ceskosloven-
ské jako jeji autonomni ¢ast (zaruCeno konvenci z 10.
zafi 1919).

Revoluéni Narodni shromazZdéni sloZené ze vSech
politickych stran Ceskych a ze Slovakd v prvé své schi-
zi 14. listopadu 1918 prohlasilo slavnostnim zpdsobem
dynastii habsbursko-lotrinskou za zbavenou vsech prav
na zemé Ceske, vyhlasilo stat Ceskoslovensky za repub-
liku a jejim prvnim presidentem zvolilo prof T. G.
Masaryka.

Svétova valka skondila nejvétsi revoluci, jakou va-
bec déjiny znaji. Svym vyznamem prekonava cela sta-
leti. Byla souCasné velikym vitézstvim demokratické
myslenky. V Gsili o vystavbu Ceskoslovenského statu
a kulturniho Zivota v ném pfipadl zvySeny a odpovédny
ukol $kole. Jen dobra s$kola mizZe ptipraviti §fastnou
budoucnost naroda. Otazka reformy $kolské se stala nej-
naléhavéj$im kulturnim problémem.

43. Ceskoslovenska republika pfi svém vzniku re-
cipovala pravni fad Rakousko-Uherska, prevzala 1 na-
rodni $kolstvi po drzitelich statni moci v byvalém Ra-
kousko-Uhersku s pravnim fadem téchto Skol.

Prvnim revolu¢nim zakonem ze dne 28. rijna 1918,
¢. 11 Sb. z. a n., ustanovil Narodni vybor ¢l. 2. »ves-
keré dosavadni zemské a 7isské zakony a nafizeni zusta-
vaji prozatim v platnosti«.

OvSem vyjimaje takové, jez byly v nerozlutné spo-
jitosti s individualitou statu rakousko-uherského a s jeho
Gstavou, jichz pfedmét zanikem statu rakousko-uher-
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ského odpadl (ostatni normy zlstaly v platnosti a mo-
hou ji pozbyti toliko zakonem pozdéj$im. — INSS. z 10.
XI. 1922, ¢. 16324). To bylo odivodnéno potfebou, aby
zachovana byla souvislost dosavadniho pravniho tradu
se stavem novym, aby nenastaly zmatky a upraven byl
neruSeny pfechod k novému statnimu Zivotu.

Narodni Skolstvi v Ceskoslovenské republice je do-
sud tudiZ organisovano jinak v zemich byvalé koruny
ceské, jinak na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Ob-
sahova nestejnost pravniho fadu je ovSem jen docasna.
Cetnymi zakony Ceskoslovenskymi byl jiz zah4jen sjed-
nocovaci postup, v némz se planovité pokraluje. JeSté
dnes zastavaji z byvalého rakouského a uherského prav-
niho fadu — jenz v$ak byl zminénym prvnim revoluc-
nim zakonem formalné zménén v pravni rad Ceskoslo-
vensky — obsahové v platnosti zejména tyto zakony:

1. Rissky zdkon o $koldch obecnych: a) Rissky za-
kon ze dne 14. kvétna 1869, ¢ 62 1. z., b) Skolni novela
z 2. kvétna 1883, ¢. 53 I. z.; na Slovensku zakonny cla-
nek XXXVIII. z r. 1868 a ¢lanek XXVIII. zr. 1876. —
Zikonem ze dne 13. Cervence 1922, ¢ 266 Sb. z. a n.
provedeny v téchto zakonech podstatné zmény.

2. Rdd skolni a vyulovaci z 29. zari 1905, ¢ 159
f. z.. jakoZto podrobné provedeni uvedenéeho zdkona ris-
ského o S$kolach obecnych, s nékterymi zménami. Na
Slovensku instrukce pro S$kolské stolice, ulitele a redi-
tele ¢. 44.246 z r. 1902 mkav.

3. Zakon zemsky o dozoru ke Skolam z r. 1873
s pripadnou modifikaci plynouci z nového zakona
o spravé skolské.

4. Zemsky zdkon o pravnich svazcich ucitelstva z r.
1875. V tomto zakoné ma posud svou platnost zejména
¢ast 1. o dosazovani uciteli. _

V platnosti zistiva také predpis byv. rak. mkav.
z 81. tervence 1886, ¢ 6033, o zkoutkach zpusobilosti
véitelské pro ¥koly obecné a mé§tanské, aviak s jednot-
livymi zménami; méni se zejména cl. III..od§'t.,1., 2.2
9. pfipuiténim dvojdilnosti zkouSek a pfiznanim zpu-
sobilosti i pti dostateénych. (Vyn. m$ano. z 3. IX. 1V92,5,
& 55.100-1.). Tento ptedpis je vydan pti Organisainim
statutu pro ustavy uitelské ve stitnim nakladatelstvi.
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L. Zaklady republikanského narodniho skolstvi a vyvoj
Skolské spravy.

44. Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty. — 45. Svoboda
Skoly a uditelstva. — 46. Pedagogicky ustav J. A. Komenského. —
47. Zakon Metelkiv. — 48. O koedukaci. — 49. Zikon ze dne
9. dubna 1920, ¢ 292 Sb. z. a n., jimZ se upravuje sprava $kolstvi.

-- 50. Narfizeni vladni o mistnich $kolnich radach a vyborech. Na-
fizeni vladni o okresnich $kolnich vyborech.

44. Vrchni spravu Skolstvi vykonava ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty, zfizené zidkonem ze dne 9.
listopadu 1918, ¢ 2 Sb. z. a n. Prvnim ministrem $kol-
stvi a narodni osvéty byl od 14. listopadu 1918 Gustav
Habrman (nar. 24. ledna 1864 v Ces. Ttebové, zemfel
22. bfezna 1932), jenz zalal Gradovati v mistnostech
zemské S$kolni rady na Malé Strané maje k ruce statniho
tajemnika prof. Dra Frant. Drtinu (1861—1925). Mini-
sterstvo bylo té doby rozdéleno v presidium a 7 odbort
o 23 oddélenich (odbor I. vysokoSkolsky, II. stfedoskol-
sky, III. pro odborné skoly, IV. obecnoskolsky, V. pro
narodni osvétu, VI. slovensky, VII. pro kultus; pti od-
borech I. az V. byla ztizena oddéleni pravni).

45. Prvni vSeobecny vynos vSem uliteldm a $kol-
nim afadim vydal ministr 27. listopadu 1918, ¢ 13
pres.: »O svobodé $koly a udlitelstva.« (Véstnik msano.,
ro¢. 1., str. 8.). Den pred tim povéfren byl red. Antonin
Stefanek tkolem vrchniho komisate pro Siovensko. Dne
12. Cervence 1919 bylo ministerstvo pfeorganisovano na
8 odbort o 36 oddélenich: I. obecnoskolsky, II. stfedo-
skolsky, IIl.a odbornoskolsky, IIl.b pro obchodni skoly,
IV.a pro university, IV.b pro techniky a vysokou ban-
skou Skolu, V. slovensky, VI. osvétovy, VII. pravni a
VIII. cirkevni. Jako IX. odbor ptibyl pak v cervnu
1920 odbor legislativni.

46. Roku 1919 ztizen p¥i ministerstvu Skolstvi Peda-
gogicky ustav J. A. Komenského, jenz mél se stati stre-
diskem reformnich snah vychovnych a Skolskych, ale
po nedlouhém trvani zru$en vynosem ministerstva Skol-
stvi a narodni osvéty ze 30. Cervna 1925, ¢. 67.185,
knihovna, kterou ustav byl vybaven, tymz vynosem
ustavena jako samostatné ztizeni pod jménem Pedago-
gicka knihovna Komenského. Zrizenim odborné peda-
gogické knihovny podepielo ministerstvo Skolstvi ucin-
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né snahy po prohloubeni pedagogického vzdélani a
platné prispélo k probuzeni zajmu o otazky vychovy a
Skolstvi. Obétavé se o ni stara feditel J. Mauer. Koncem
r. 1928 méla 25.847 svazkd.

Za ministra G. Habrmana vydany tyto zakony:

47. O zfizovani $kol narodnich, podle svého pivod-
ce zvany zakon Metelkiv ze dne 3. dubna 1919, ¢ 189
Sb. z. a n., doplnény a pozménény zakonem ze dne 9.
dubna 1920, ¢ 295 Sb. z. a n. Zakon pojednava sice
v nékterych svych ustanovenich o narodnich S$kolach
vibec, hlavni vyznam jeho spociva vsak v onéch pred-
pisech, které mluvi o t. zv. mensinovych $kolach (§§ 1,
2, 5,6, 7). Pojem $koly menSinové definoval dodatetné
§ 2, 2. odst. zak. ze dne 9. dubna 1920, ¢. 292 Sb. z. a n.,
v ten smysl], Ze menSinové skoly jsou jednak skoly zri-
zené podle zakona z 3. dubna 1919, ¢ 189 Sb. z. a n,,
jednak $koly narodni a matefské, ztizené pro narod-
nostni mens$iny pred Gcinnosti pravé uveden¢ho zakona,
podle dosavadnich predpisti, a to zejméa v Cechéch, na
Moravé a ve Slezsku podle ¢l. 19. byvalého zakona ze
dne 21. pros. 1867,¢. 142 f. z. Drive trvalo komisionelni
rizeni fadu let, nez byla zfizena $kola, nyni taktka ra-
zem bylo jich otevieno na sta v t. zv. uzavieném uzemi.
Fo vydani tohoto nového zakona bylo ztizeno S$kol
tolik, kolik bylo tfeba, o zneuzivani zakona nemtze
byti fedi.

48. Paritmi zakon ze dne 23. kvétna 1919, & 274
Sb. z. a n., jimZ byla v pravnich a zejména platovych
pomeérech uditelstva narodnich $kol provedena zakladni
zména, zejména tim, Ze ulitelstvo v podstaté co do vy-
c¢isleni, platd, pensi atd., lasového a platového postupu
bylo postaveno na roven stitnimu Gfednictvu. Paritni
zakon byl v mnohych smérech doplnén a zménén za-
konem ze dne 18. ¢ervence 1922, ¢. 251 Sb. z. a .

49. Zdkon ze dne 9. dubna 1920, ¢. 292 Sb. 2. a n.,
jimz se upravuje sprdva Skolstvi. Statu piisludi nejvyssi
sprava veskerého vychovavani a vyulovani a dozor
k nému. (§ 1 — viz k tomu § 120, 2. odst. Ustav. listiny:
»Statni spravé prislu$i vrchni vedeni a dozor na veskeré
vyuovani a vychovavani« — a § 1 zdk. z 25. kvétna
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r. 1868, C. 48 1. z.: Nejvyssi rizeni veskerého vyuco-
vani a vychovavani a dohlizeni k nému pfisludi statu
a vykonavano bude organy zakonem k tomu ustanove-
nymic).

Skolskda sprava méla byti timto zdkonem sjedno-
cena. Ale ponévadz byl analogii zakona o zfizeni Zup-
nim, zlstal z velké Casti neproveden.

V zemi Ceské a Moravskoslezské vykonavaji dosud
spravu narodniho $kolstvi zemské $kolni rady (Praha,
Brno).

V této dobé doslo k politovani hodnym incidenttim,
jako na pf. k odstranovani krizt ze Skol.

Za prvni dfednické vlady J. Cerného ministrem
$kolstvi a narodni osvéty byl od 15. zafi 1920 do 26.
zafi 1921 PhDr. Josef Susta (nar. 19. Gnora 1879).

Za ného rozsitena kompetence ministerstva tak, Ze
od 1. ledna 1921 na zakladé zakona ze dne 9. dubna
1920, ¢. 292 Sb. z. a n., prevzalo samo ministerstvo
pravo rozhodovaci, vyhrazené dosud predsedim zem.
$kolnich rad ve vécech narodniho (obecného a méstan-
ského) Skolstvi a pusobnost ve véci menSinovych $kol
narodnich a materskych, rovnéZ dosavadni plsobnost
zemskych vybord ve vécech $kol prechazi na minister-
stvo, které prevzalo i spravu zemskych fondd $kolnich.

Z nového zakona tohoto o spravé $kolské dnem
1. ledna 192! nafizenim vladnim ze dne 6. listopadu
1920, & 605 Sb. z. a n., nabyly Ginnosti §§ 17. a 32.
o mistnich S$kolnich radich a pro S$koly menSinové
o mistnich $kolnich vyborech. Narizenim vlady ze dne
6. listopadu 1920, ¢. 608 Sb. z. a n., okresni rady $kolni
zrudeny a na misto nich v kazdém okrese $kolnim zfi-
zuje se okresni vybor Skolni.

Hos$i i divky jsou rovnoprivnymi i na jednoroc-
nich kursech ucebnych, spojenych se Skolami obcan-
skymi. (Vynos min. §. a n. 0. z 21. zati 1920, ¢ 51.297.).

C. Ceskoslovenskd $kola ndrodni v duchu novych zasad
pedagogickych.

51. Maly $kolsky zdkon. — 52. Poradni sbor pfi ministerstvu

pro reformu $kolskou. — 58. Vlidni nafizeni, kterym se¢ maly

Skolsky zdkon provadi. — 54. Provadéci pokyny k malému S$kol-
skému zdkonu a k vliddnimu nafizeni. — 55. Zakon ze dne 23.
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dubna 1925 ¢. 96 Sb. z. a n. o vzdjemnych pomérech naboZen-
skych vyznani. — 56. Zakon o svatcich a pamatnych dnech re-
publiky Ceskoslovenské ze dne 3. dubna 1925, & 65 Sb. z. a n. —
57. Utitelsky zakon. — 58. Provadéci vynos k nému. — 59. Orga-
n:sace $kol pomocnych pro mladeZ Gchylnou. — 60. Anketa mini-
stcrstva Skolstvi a ndrodni osvéty o $kolské reformé ve dnech 8.
az 12. dubna 1929 .

51. Za vlady dr. BeneSe od 26. IX. 1921 do 7. X.
1922 ministrem Skolstvi a narodni osvéty byl MUDr.
Udvro Srobar (nar. 9. srpna 1867 v Liskové, Zupa Lip-
tavska, lékar v Bratislavé), za néhoZ ztizeno bylo
zvlastni oddéleni pro reformu Skolstvi a tim také dan
pocatek prace reformni. Vyznamnou udalosti v oboru
zakonodarstvi Skolniho jest t. zv. Maly Skolsky zdkon
zc dne 13. Cervence 1922, & 226 Sb. z. a n., jimZz se méni
a doplnuji zakony o $kolach obecnych a obtanskych.
Zaikonem timto se provadéji neodkladné reformy ve
Skolstvi narodnim.

»Presvédclent, Ze dosavadni zakony o organisaci na-
rodniho Skolstvi, vydané pred 50 1 vice lety, jak o nich
divodova zprava vladni pravi, nevyhovuji jiZ potfebé
nové doby a zménénym pomérim, jest obecné mejen
mezi $kolskymi odborniky, ale 1 v ob¢anstvu bez rozdilu -
stran a smySleni.«

Dosavadni pfipravné prace pro vytvoreni nového
jednotného zakona o Upravé obecného skolstvi ukazaly.
ze rychlé jejich uzakonéni a Gstavni projednami no-
vého zakona bude pro nejbliz§i dobu sotva moiné,
pokud nebudou dany nékteré predpoklady Skolské re-
formy, jako na pf. Uprava poméri mezi statem a cirk-
vemi, zakonna uprava prav men$in podle § 133 ustavni
listiny a ovSem pak téz, dokud nebudou pellivymi dra-
dami ujasnény zasadni otazky Skolské reformy vibec,
zvlasté vzajemny pomér jednotlivych druht a stupni
Skol. Proto pfikroleno k ¢astetné upravé obecného
Skolstvi.

Pro Skolstvi narodni ma Maly Skolsky zakon velky
vyznam hlavné v dvojim sméru: jednak zavadi do $kol
obecnych a obfanskych nové povinné predméty ucebné,
totiz oblanskou nauku a vychovu a rulni prace vy-
chovné (pro divky povinny télocvik), po pfipadé i na-
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uku o domacim hospodarstvi, jednak umoziiuje da-
kladnéjsi vyudovani sniZenim pocltu Zactva ve tiidé.

Zavedeni obtanské nauky — jak divodova vladni
zprava k tomu uvadi — jest odivodnéna obecné po-
tfebou jednotné oblanské vychovy, kteraz jedine JCSt
pevnym zakladem obclanskych svobod, prav i povinnosti
v demokratické republice.

Oblanska nauka a vychova ma obsahovati zakladni
pcznatky ¢ stat¢ Ceskoslovenském, o statnich formach
a zrizenich vibec a Ceskoslovenskych zvlasté, o ziizenich
Zivota hospcdatského, politického a kulturniho; jest na-
ukou o oblanskych pravech i o oblanskych povinno-
stech a ma vésti k republikanské vychové obéanstva.

Vladni csnova zavadéla vedle naboZenstvi ob&an-
skou nauku a oblanskou mravouku, poslaneckou sné-
movnou byla misto obcanské nauky a mravouky usta-
novena ucebnym predmétem oblanska nauka a vy-
chova.

Nezbytnou podmmkou pokroku ve Skolstvi ]cst
zmenseni maxima poctu déti ve tfidé. Dosavadni staré
zakony S$kolské, dokonce i zdkon o Skoldch ndrodnich
" (tak zv. men§i~nov§/) ze dne 3. dubna 1919, ¢. 189 Sb. z.
a n., stanovi nejvyssi prlpustny pocet déti ve tHd& na
80. Maly skoLsky zakon sniZuje poclet ten postupné v 10
letech na 60 a pfi Jednotrldkach na 50 déti. Pro ruSeni
trid jiz zfizenych stanovi vSak s platnostl jiz ode dne
vyhlaSeni zakcna, Ze se tfidy nesméji rusiti nebo spo-
jovati, jakmile by po zruSeni nebo spojeni jich stoupl
pocet déti v nékteré tfidé nad 60. Ustanoveni to bude
vice na prospéch skolam némeck}'fm nez éesk}'/m jeito
v nemeckych Skolach jest stale je$té pomérné mensi
pocet déti nez v Ceskych skolach.

Bude-1li na nékteré obecné $kole potreba nové ttidy,
neztidi se zatimni tfida pobolna, jak se dosud dalo,
nybrz dal$i tfida postupna zatimni, jeZ po triletém
trvani proméni v definitivni. Opousti se tedy systém
déleni tfid na kmenové a pobolné, a tim i rozdélovani
zactva podle pohlavi a hledi se zavésti $koly vyse or-
ganisované s tfidami smiSenymi. MnoZstvi zatimnich
ttid (se zatimnimi misty ulitelskymi) se preméni v defi-
nitivni tfidy (s definitivnimi misty ulitelskymi), takZe
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zatimni trldy budou pak skute¢né jen vyjimkou, jak
tomu ma byti.

Maly skolsky zakon hledi také podrobn)"mi usta-
novenimi odstraniti spory, vznikajici pro vyucovani na-
bozZenstvi, dale spory uditelt a uditelek o mista uditel-
ska. Nabosenstvi ztstalo sice mezi pfedméty povinnymi
pro viechny déti mimo déti bezkonfesni a vyznani sta-
tem neuznanych, ale i déti konfesijni, jejichZ rodice
0 to poiédaji u okresniho Skolniho afadu, mohou byti
vyucovani naboZenského zprostény.

Tyz zakon stanovi povmnost choditi do $koly na-
rodni plnych 8 Skolnich let, zruSuje ulevy v dochazce
Skolni a citelné zvySuje tresty Skolni pro nedbalé posi-
Yani déti do Skoly.

Hluboce zasahl zakon tento cirkevni $koly na Slo-
vensku, nebot jim zruSeny vsechny vyhrady a vyjimec-
na ustanoveni pro tyto Skoly, pokud je staré zakony
uherské pfiznavaly. Tim dan také pocatek unifikace slo-
venského Skolstvi narodniho po strance vnitfni.

Pomysli se na to, aby platnost zakona tohoto roz-
$itena byla 1 na Podkarpatskou Rus.

52. Za prvni vlady dr. Svehly ministrem $kolstvi a
narodni osvéty byl jmenovan 7. fijna 1922 Rudolf Be-
chyné (nar 6. dubna 1881 v Nymburce, zurnallsta)

organisatnim rozdéleni ministerstva provedl zmény,
sioutiv oba vysokoskolské odbory v jeden, legislativni
odbor byl zruSen jiz v r. 1921, odbor V. slovensky zru-
§il a zavedl v Bratislavé na pristé jeho referat min.
Skolstvi a narodni osvéty.

Bechyné zfidil v ¢ervnu 1923 pracovni komisi pfi
poradnim sboru pro reformu $kolskou za pfedsednictvi
Dra Bohumila Bydzovského, ktera vypracovala navrh
reformy ulitel. vzdélani, ale ten padl!

Min. Bechyné dne 3. fijna 1924 ze zdravotnich da-
vodl resignoval, spravcem ministerstva Skolstvi a na-
rodni osvéty jmenovan ministr unifikaci JUDr. Ivan
Markovi¢ (nar. 8. tervna 1888 v Myjavé u Nitry), ktery
vénoval zvladtni pé&i narodnimu Skolstvi slovenskému.
18. tijna 1925 vydal instrukci upravujici kompetenci
$kolského odboru v Uzhorodé.

53. Za tGfadovani ministra Markovice nejdilezi-
téj¥i je vladni natizeni ze dne 4. dubna 1925, ¢. 64. Sb.
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z. a n, kterym se provédi zakon ze dne 13. Cervence
1922, ¢. 226 Sb. z. a n., jimZ se méni a doplniuji zakony
0 skolach obecnych a obcanskych

54. Vynos msano z 15. kvétna 1925, ¢ 16.137-1.
(Véstnik min. 169 sl.) obsahuje podrobné provadéci po-
kyny k Malému Skolskému zakonu 1 ku ptislusnému
pravé uvedenému vladdnimu nafizeni, a to zavadéni
pfedmétd nepovinnych, o naboZenskych tkonech, o osno-
vach, o zfizovani a zruSovani tfid a zvlastnich oddéleni,
o pripustnych zménach v zarazeni ditek, o dosazovani
ulitelstva a o $kolni dochazce.

55. Za prvm vlady bvehlovy vyddn byl interkon-
fesum zakon, JlmZ upravup se poméry mezi cirkvemi
a statem, ale jenz rovnéz se hluboce dotyka poméra
nabozZenskych ve Skole. Osnova recipuje zasadné usta-
noveni zdkona ¢ 49/1868 . z. a zakona ¢&. 277 1920,
Sb. z. a n. a rozSifuje jejich platnost na celé statni
tzemi. V § 15. stanovi se, Ze naboZenskym vyznanim
rozuméti jest 1 stav bez vyznani.

57. Od 9. prosince 1925 do 18. brezna 1926, kdy
byl ministrem Skolstvi MUDr. Otakar Srdinko (nar.
1. ledna 1875 ve Svobodnych Dvorech, fddny profesor
histologie a embryologie Karlovy university, zemf. 21.
prosince 1930), v normativni ¢innosti ministerstva $kol-
stvi nebylo vydano 74dného zdkona, pfipravovin byl
vSak zakon uclitelsky.

Za druhé vlady ufednické J. Cerného dne 18. biez-
na 1926 se stal ministrem JUDr. Jan Krémaf (nar. 27.
Cervence 1877 v Praze, fad. prof. soukromého prava
Karlovy university).

V dohodé s ministry financi a.vnitra provedl mi-
nistr Krémat t. zv. Ulitelsky zdkon ze dne 24. Cervna
1926, Cis. 104 Sb. z. a n. o Gpravé platovych a sluzeb-
nich pomérﬁ ulitelstva obecn}ﬁ'ch a obcanskych skol.

Od 12. fijna 1926 do 20. Gtnora 1929 byl ministrem
PhDr. a Dr. techn Milan Hod#a (nar. 1. Gnora 1878
v Stcanech, fadny profesor novovékych déjin slovan-
skych na Komenského université v Bratislavé).

58. V dohodé s ministry financi a vnitra ministr
Hodza vydal provadéci vynos ze dne 4. listopadu 1927,
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Cis. 128.439-1. k zakonu (ulitelskému)) ze dne 24. ¢ervna
1926, ¢. 104 Sb. z. a n.

Zakon o organisaci politické spravy <& 125/1927
dal podnét ministerstvu k pripravnym pracem nové -
pravy Skolni spravy. Ministr HodzZa také r. 1927 chystal
navrh nového zakona, v némz nové se vymezovalo i slo-
zeni 1 kompetence urada Skolnich, ale predloha zakona
vzbudila prudky odpor. Po odchodu HodZové novy mi-
nistr se k ni jiZz nevratil. VyfeSeni nedostalo se ani jed-
nani o sestatnéni okresnich $kolnich inspektoru.

Ministr HodZa vénoval zvlastni pozornost hospo-
darské situaci ulitelstva. Postaral se, Ze k uditelskému
I A4

zakonu bylo vydano vladni nafizeni ze dne 14. zari

1928, & 162 Sb. z. a n. (sluzebni pragenatika ulitelstva
narodnich $kol).

Normalni ufebna povinnost ulitele obecné Skoly
stanovena vymérou 28 hodin tydné, méstanské 24 ho-
din; mimo to je povinen ulitel aZz do 4 hodin tydné
prevziti také povinnost ulebnou na veSkerych $kolach
pokratovacich nebo v ¢innosti lidovychovné. Vedle
svého uUfadu ulitelského nesmi pfijmouti postaveni
vaznosti ufitelského povolani neddstojné nebo provo-
zovati vydéletné zaméstnani.

59. Od 20. Gnora 1929 do 7. prosince 1929 byl mi-
nistrem $kolstvi a nar. osvéty PhDr. Antonin Stefinek
(odborny referent min. $kolstvi v Bratislave, nar. 1877
ve Velkych Levaroch, Zurnalista). Jedinym specielné
skolskym zakonem jest zakon ze dne 24. dubna 1929,
¢ 86 Sb. z. a n., kterym doSel splnéni pozadavek syste-
matického vybudovani $kol pomocnych, jednak obliga-
tornich, jednak fakultativnich. Otazkam vychovy déti
slepych, hluchonémych, slabomyslnych, mravné vad-
nych a télesné zmrzalenych umoznéno timto modernim
zakonem soustavné se vénovati. Donedavna byla péce
o déti uchylné jen na bedrech obétavych doma fehol-
nich, které leckdy samy zapasily s medostatkem, dnes,
kdyz o stranku hmotnou postarano, péle tato se stava
otazkou pedagogickou a tak i na tomto poli $kolstvi se
dodélavaji vychovatelé i po strance metodické a didak-
tické nejkrasnéjSich uspéchd. Pro Ceskoslovenské skoly
slepecké byly (vynesenim mSano. ze dne 6. zari 1928
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¢. 111.126) vydany ucebné osnovy a vypracovany dalsi
osnovy ramcové pro Skoly specialni.

Pred prevratem mélo nynéjsi Uzemi republiky
Ceskoslovenské 13 uastavll pro hluchonémé, 9 pro ne-
vidomé, 13 pro slabomyslné, 16 pro mravné vadné,
6 pro zmrzacelé a 40 tfid pomocnych pro déti malo na-
dané. Nyni ma republika 19 astavi pro hluchonémé se
130 tridami, 17 dstavh pro nevidomé s 23 tfidami, 23
pro slabomyslné, 23 pro mravné uchylné se 44 tfidami,
14 Gstavi pro zmrzacelé s 9 tfidami, 170 pomocnych
tfid. Timto dimyslnym a soustavnym vybudovanim po-
mocného Skolstvi dokazano, ze lze Gchylné déti vycho-
vou podle jejich disposic vratiti spolecnosti lidské tak,
aby z nich byli lidé fadni a sobéstacni.

60. President republiky poukazal na problém re-
formy $kolské ve svém poselstvi ke dni 28. fijna 1928
a poznamenal: »V celém svété se vola po reformach
$koly a vychovani — a co my, narod Komenského?«
Podle jeho zdani jsme se ve Skolstvi ponékud opozdili
za jinymi staty.

Na to doslo ve dnech 8. az 12. dubna 1929 k velké
anketé ministerstva Skolstvi a narodni osvéty o Skolské
reformé, v niZ se stfetla rdzna stanoviska politickych
stran, profesord, ucitelstva 1 zajmovych obcanskych
skupin o hlavnich otazkach skolské organisace.*) Pro-
slovi bylo uéinéno celkem 186. »Na wvSetkych stra-
nach vidime nedostatky, ktoré nevyplyvaji len z fi-
nanénych nedostatkov, ale priamo zo zakonnych a orga-
nisanich vad. V prvom desatrodi sme sa venovali viac
extenzivnej praci, v druhom bude treba viacej hladet
na kvalitu,« uvedl v zahajovaci fe¢i Skolské ankety
ministr Stefanek. Doznal, Ze »pan president mal pravdu,
ked pri prileZitosti desatrotného jubilea nasho statu
upozornil verejnost nasu na nebezpelie hroziacej za-
ostalosti na poli Skolskom,« a dale dodal, »Ze jest tfeba
niektoré veci od zakladu zmenit.«

Ministr predloZil anketé osm problémd, z nichZ prvé
dva se tykaji organisace $koly narodni co do poctu let,

*) Anketa min. Skol. a ndr. osvéty o 5kol. reformé, konané ve
dnech 8. aZ 12. dubna 1929. Vydalo min. $kol. a nar. osvéty v Pra-
ze, 1929, stran 340.
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vénovanych stupni niz§imu a vy$§imu, druhé dva se
tykaly otazky jednotné $koly na druhém stupni, totiz
slouceni mz$i sifedni Skoly se Skolou v novy Gtvar vy$$i
povinné Skoly nérodni, dal$i dva fesily otazku jednotné
diferencované Skoly stfedni s otdzkou latiny, sedmy
projednaval Skolstvi odborné a posledni problém sc
tvkal maturity.

Cil, ktery se vytyluje anketou nové jednotné $kolské
organisaci, jest systém pétileté Skoly prvého stupné plus
ctytleté Skoly stupné druhého se soufasnym prodlou-
zenim dochazky Skolstvi o jeden rok. Dale diferenco-
vana Skola tfettho stupné, organisovana se zienim na
odborné Skoleni mladeze., Otazku $koly nejvyssiho
stupné, university ¢i- techniky, anketa nefesila.

Zatimnim ukonlenim rozpravy bylo exposé mi-
nistra $kolstvi v kulturnim vyboru Narodniho shromaz-
déni, ktery se v podstaté, pokud jde o $kolstvi narodni,
vyslovil pro postupné feseni:

1. Jde v prvé radé o sjednoceni $kolstvi v republice,
k némuZ moZno pfistoupiti odstranénim rozdild, trva-
jicich v zapadni a vychodni {asti republiky;

2. zhu$tovani Skolni sité obecnych i méstanskych
kol jest nevyhnutelné;

3. jest pottebi opatfiti Skolam radné budovy;

4. upraviti pravni poméry ufitelstva, na néZ stat
nese 90% ndakladu;

5. organisovati nové Skolské vzdélani udlitelstva;

6. poptati vice pidy vysledkim reformntho peda-
gogického mysleni, jakoZ i spec1a1n1 vychove a

7. v orgamsaa Skolské spravy pristoupiti k oddé-
leni od spravy politické.

D Organickd pfestavba $kolstvi ndrodniho.

. Studijni oddéleni pf¥i ministerstvu 3kolstvi. — 62. Nor-
matlvm ¢innost ministerstva Dérerova. — 68. Normalni ulebné
osnovy pro $koly obecné. — 64. Zmény schematu, obsahu a tkolu
obecné- $koly. — 65. Spoluprice rodiny a $koly. — 66. Statni
pedagogickd akademie. — 67. Navrh nového $kolniho a vyulova-
ciho fadu. — 68. Trestni soudnictvi nad mladeZi

Od 7. XII. 1929 ministrem $kolstvi a nérodni osvé-
ty jest JUDr. lvan Dérer (nar. 2. bfezna 1884, advokat

v Bratislavé).
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61. Reformni Gsili ministra Dérera od prvniho oka-
mziku, kdy se ujal svého uradu, se neslo k organické
prestavbé $kolstvi narodniho.

V breznu 1930 obnovil Dr. Dérer studijni oddéleni
pr1 ministerstvu Skolstvi, jehoZ sekci pro obecné Skolstvi
fidi doc. dr.0. Prihoda za 0tasti vyznaénych odbornika
z tohoto stupné nasi $koly. Ptihoda na mysli ma racio-
nalisaci Skolstvi, funkcionalni organisaci $kolské sou-
stavy a také vytvoreni nového skolského planu. Védecke
zvladnuti tohoto problému snazil se dokazati ve svém
-spise »Racionalisace S$kolstvi«. Odlisného néazoru je
moravsky pedagog docent dr. Uher.

S reformou Skolstvi narodniho spojuje ministr Dé-
rer 1 reformu stiedni Skoly, odstranil z prvnich dvou
tiid latinu, posunul ji do 3. tridy, takZe dnes mezi mé-
stanskou S$kolou a niz§i Skolou stiedni je paralelism,
zavedl vybérovou upravu vyucovaci v nejvy$sich dvou
v/ 4 v v 4 . 4 v 7 . v v
tfidach, zménénym maturitnim fadem velmi znacné

vIV® 4 v 4 ’ 4 ’ v
rozsifil o nové zkuSebni obory prvni statni zkousku
sttedo$kolské mladeZe, jiZ poptana svobodna volba ur-
¢itych predmétd za cenu pilného studia v poslednich
¢tyrech letech studijnich.

62. Normativni ¢innost ministerstva $kolstvi za mi-
nistra Dérera vénovala se témto snaham reformnim:
vynos ¢ 171.280/29 obsahuje ustanoveni o pfijimani
zaka do I. tfidy stfedni $koly, vynos & 164.222/29 upra-
vuje prijimani Zactva $kol méstanskych do strednich
a konelné ¢. 96.897-11. zahajuje vnitfni reformu stred-
ni Skoly. Vedle toho ¢. 57.229/30 bylo natizeno prova-
déti zapisy koncem 3kolniho roku a ¢. 58.464/30 byla
vydana ustanoveni o ziizeni a ifadovani odbornych ko-
misi pro viadéni déti do pomocnych $kol, 18. XII. 1930

¢. 102.630-1. vydany instrukce pro zemské s$kolni in-
spektory.

63. Vynosem min. $kolstvi a nar. osvéty ze dne 6.
kvétna 1930, ¢ 47.415-1., jimz se upravuji ndrmdlni
ulebné osnovy pro Skoly obecné (ludové), byla pro-
vedena zména rozdéleni Zactva podle $kolnich let do
stupnd, tfid a oddéleni, nez ve vynose min. Skolstvi a
nar. osvéty ze dne 4. srpna 1923, jimZ se pfed tim u nas
fidila organisace obecnych S$kol. Podle tohoto vymnosu
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niz§i stupen obsahoval prvni tfi Skolni roky, stredni
siupen Ctvrty a paty Skolni rok a vys$si stupen posledni
tfi Skolni roky. Nové ulebné osnovy omezily nizsi stu-
pen na pront dva Skolnt roky a tteti $kolni rok priradily
k stfednimu stupni. (Véstnik min. $kol. a nar. osvéty
r. 1930, se$. 5., str. 175 a nasl., téz zvlastni otisk.)

Normalnimi osnovami pro obecné $koly — jak pfi-
kazuje uvodni ustanoveni — ma se sjednotiti vychova
a vyuCovani mladeze na obecnych skolach a novym vy-
mezenim a rozvrzenim uciva umozniti kaZzdému pri-
meérné nadanému zakovi, aby prosel vSemi stupni obecné
skoly a podle svych schopnosti nabyl soustavného a uce-
leného zakladniho vzdeélani.

Skolni vychova i vyuovani ma co nejiéinnéji vy-
uzivati vseho, co posiluje vyvoj mravni osobnosti Za-
kovy, co zakladd primou, Slechetnou povahu a usnad-
nuje klidny vrist mladeze do soudobé kultury a spolec-
nosti dospélych lidi.

Skola je souclasti spoletenského ustroji narodniho,
statniho a lidského. Proto ma vychovdvati ke kulturnim
a mravnim cildm, za kterymi jde ndarod, stat a lidstvo.
V souhlase s nimi a s neustalym zfenim ke skute¢nym
pomérim Zivotnim ma vésti zaky k druinému souziti,
zalozenému na spravedlnosti, snaselivosti, solidarité,
vzajemneé pratelské druznosti a ulinné pomoci, ma
v§tépovati mladezi pfesvédleni, Ze na prospéchu a blahu
oblanui spoliva prospéch a blaho statniho celku. Pri
kazdé prileZitosti ma v mladezi buditi a péstovati smysl
pro krasy prirodni, umélecké a mravai a navadéti ji
k stalému zdokonalovani vlastniho i spoletenského Zi-
vota.

Misto $koly, v niz Zaci nabyvali poznatki pouhym
uenim pamétnym, ma se novymi osnovami vytvoriti
¢innd Skola, ktera by planovité rozvijela viechny télesné
1 dusevni schopnosti zakd, probouzela jejich soulinnost
a vynalézala a vedla je k tomu, aby predevsim vlastni
praci nabyvali trvalych védomosti a dovednosti potieb-
nych pro Zivot.

Cinna $kola mepoddva zpravidla zakdm hotového
uciva, nybrz vede je k tomu, aby se ho pokud mozno
zmocrniovali vlastni praci. Nem4 zaméstnavati jen rozum
zactva nebo dokonce jen jeho pamét, ale ma téz plsobiti
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na jeho city a cviciti jeho vili. Nema jen mechanicky
hromaditi poznatky, ale ma dati zakdm zaklady pracov-
nich metod, aby se mohli v Zivoté déale sami uéiti a
vzdélavati. ldea prdce pronika veskeru $kolni vychovu;
Zactvo ma mejen poznavati cenu prace pro Zivot jednot-
livclv, ale téZ pro vyvoj naroda a vieho lidstva.

64. Nové ucCebné osnovy méni podstatné rozsah
1 obsah tkolu obecné skoly.

Dosud sice plati § 1. fi§ského zakona Skolniho ze
dne 14. kvétna 1869, &is. 62 . zak., ktery stanovi v hlav-
nich rysech ukol obecné 3$koly: »Skoly obecné ziizeny
jsou k tomu, aby ditky v mravnosti a naboZenstvi vy-
chovavaly, ducha jejich vyvijely, znamosti a zbé&hlosti,
jichz maji k dal$imu vzdélani v Zivoté zapotfebi, jim
poskytovaly a byly zakladem, aby se z nich stali hodni
lidé a oblané.«

Tato formulace vychovného tkolu obecné §koly do-
znala novymi Ceskoslovenskymi zakonnymi ustanoveni-
mi podstatné zmény, zejména ustavni listinou, zdkonem
o vzajemnych pomérech naboZenskych vyznani (zakon
¢. 96/1925), Malym Skolskym zakonem 22671922 a za-
konem o zméné § 48. risského zakona $kolniho (zakon
¢. 204/1919), takZe dne$ni narodni $kola pozbyla dfi-
v€jsitho razu nabozenského, ktery mél pravni oporu
v § 1. 1i8. 8kol. zakona, a stala se t. zv. $§kolou neutralni.

Se zfenim ke vSem témto novym zakonnym usta-
novenim pracovany téZ nové normalni ulebné osnovy
pro Skoly obecné (Iudové), a prozatim do r. 1933 zave-
deny vynosem min. $kolstvi a nar. osvéty ze dne 6. kvet-
na 1930, ¢ 47.415-1, v jichZz uvodnich poznamkach se
opousti vychovny tkol obecné $koly podle zakona z r.
1869.

Z uvedeného vysvita, ze zakladem novych osnov
jsou dvé ideje: mravnost a lidstui, které dr. J. Keprta
podle Hellpacha formuluje jako vychovné ideje, huma-
nita a nacionalita, vychova oblana (tlena naroda a sta-
tu) a ¢lovéka (Clena lidstva).

65. »Ma-li ulitel naleZité pasobiti na §kole,« pronesl
T. G. Masaryk, »musi byti autoritou nejen ve $kole, ale
téZ mimo $kolu. Ma-li udlitel byti ptitelem déti, ma byti
téZ pritelem rodiny. Rodice maji se s utitelem Casto sty-
kati — tak, aby ulitel mél pfimy vliv na vychovu v ro-
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diné a vychovani ve $kole bylo opét doplnéno vychovou
rediny. — Nedivéra k uditelovi ma hrozné nasledky«.

Poznani, Ze podminkou zdarné prace vychovné i
vyucovaci ve Skole je styk skoly s rodinou, pokud jen
mozno nejcastéjsi a nejuzéi, a snaha, prispéti k sblizeni
domova se $kolou organisovanou spolupraci na poli vy-
chovném, spolefenském, v socialni pééi a v lep$im opa-
trovani Skolskych potteb, vedla ministerstvo Skolstvi a
narodni osvéty k vyneseni, kterym doporutilo zfizovati
pfi Skolach t. zv. rodi¢ovskd sdrufeni. Vyneseni ze dne
19. V. 1930 ¢ 1516 pres. otevira dvere naSich $kol ro-
di¢im, aby poznali Zivot a praci v nich. V rodilich maji
a budou miti $kolské poZadavky nejpevnéjsi oporu. Je
tfeba vSak zmeéniti nazor rodi¢d na skolu a odstranovati
jejich lhostejnost. Vyneseni zni:

»Podle dosavadnich zkuSenosti osvédéuje se dobre
orgamsovana spolucmnost mezi rodinou a $kolou. Vza-
jemnym stykem vyrasta porozuméni mezi obéma Ciniteli
vychovnymi, zlep§uje se vychova rodinna, podporuje a
doplnuje se ¢innost Skoly a vytvari se vefejné minéni,
priznivé potiebam Skolskym. Je pfirozenym zajmem ro-
di¢d, aby spolu ptsobili také pti $kolni vychové svych
déti a aby po pripadé ve Skolnim prostredi pfijimali
funkce, kterymi by détem prospivali. U¢itelé, sblizujice
se s rodi¢i pravidelnym stykem, nabudou spravnéjsi
predstavy o domacim Zivoté svych zakd a mohou po-
vznaSeti rodinné prostfedi tim, Ze $ifi lep$i znalosti o
zakladnich otazkach vychovnych. Proto se doporuluje,
aby pfi Skolach byla ztizovana rodi¢ovska sdruzeni,
anebo tam, kde je to ztiZzeno pro nevelik)" pocet rodily,
po pripadé ]CJlCh odpovédnych zastupcd, aby se konalv
ve Skole aspon pravidelné porady a besedy s nimi.

Ukolem rodilovského sdruZeni jest: a) pomahati
Skole, aby se v ni vytvarela zdrava pospolitost mezi ro-
didi, uditeli a Zaky; b) raditi se s uliteli o otazkach vy-
chovy rodinné a spoletenské a poradati pro rodile pred-
nasky, rozhovory, vystavy a pod.; c) zfizovati a udrzo-
vati pro mladeZ zarizeni podplrni (stravovani, o$aco-
vani, rozdileni ulebnych pomtcek a j.), socidlné-zdra-
votnickd a rekrealni (Gtulky, zotavovny, prazdninové
osady a vypravy), pomahati pfi upravé a umisténi $koly,
dilen, kuchyni, Zakovskych {itaren, pri péli o pravidel-
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nou Skolni dochazku, pfi opatfovani mist, pfi dopraveé
zactva atd.

Rodicovské sdruzeni bude konati svou podpirnou
¢innost v dohodé s mistnimi institucemi, pokud tyto ko-
naji pfi dotéené Skole c¢innost obdobnou. Rodiéovské
sdruZeni se zfizuje vidy pro jednotlivou $kolu. Mohou
byti pri ném organisovany také odborné sekce, komise
a p.; zpravidla pak se v jeho ramci oddélené sdruzuji
rodice zakd jednotlivych tfid $kolnich. Poradam trid-
niho sdruZeni byva podle potfeby pfitomen t¥idni ulitel
ve $kolni budove, kde mu za souhlasu vydrzovatele $koly
a mistniho Skolniho organu vykaze sprava (teditel $koly)
vhodnou mistnost, pokud mozno spolelensky upravenou,
aby ji bezplatné uzZivalo (v to zahrnuto také osvétleni,
otop a uklid). Radnymi ¢leny rodiéovského sdruZeni jsou
rodi¢e zakd prislusné Skoly nebo odpovédni dozorci
zakd. Mimo to mohou se stati mimofadnymi ¢leny (bez
prava volebniho) jini pratelé skoly. Utitelé, pokud ne-
jsou ¢leny vyboru mohou se schtzi ulastniti s hlasem
poradnim, rovnéz skolni 1ékat, pozvany odbornik soci-
alni a zdravotni a od pripadu k pripadu rovnéz jini
znalci. Roditovské sdruzeni se ustavi pééi spravy (fedi-
telstvi) skoly nejpozdéji treti tyden po zacatku Skolniho
roku. Voli ze sebe na rok rodicovsky vybor, podle poctu
zactva nejméné péticlenny a nejvySe patnacti¢lenny.
Spravce (feditel) $koly zaseda ve vyboru jako virilista,
spolu s nim tfetina mist ve vyboru pripada uditeliim
dané $koly. Ukolem rodidovského vyboru jest, aby ridil
pravidelnou ¢innost sdruzeni, pefoval o financni pro-
sttedky, opatfoval pro né prednasky, diskusni témata
a jiné.

Vidi uditelskému sboru prislusné skoly jest rodifov-
ské sdruzeni télesem poradnim a pomocnym a nezasa-
huje svémocné do vnitfni ¢innosti $kolské, dba po do-
hodé se spravou (feditelstvim) $koly, aby se v rodilov-
ském sdruZeni rozvijela zdrava svépomoc rodict a aby
pritomnost ¢lend na schiizich neklesala pod primérenou
miru. Jest v zajmu $koly, aby nékolikrate do roka, zpra-
vidla ve dny a hodiny pfedem stanovené, umoziiovala
rodi¢dm pfistup ke Skolnimu vyulovani. Rovnéz jest
vitana ptitomnost rodild pfi Skolnich slavnostech a spo-
le¢enskych podnicich zakovskych. Doporutuje se, aby
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se pt1 vybéru clent mistnich $kolnich organi piihliZelo
k osobam, kter¢ se osvedc1ly v Cinnosti rodlcovskych
sdruzeni. Dohlédaci organy S$kolské Z_]lStl pri inspekci
také stav Cinnosti rodi¢ovského sdruzeni pti $kole a po-
daji o tom zpravu.«

66. Po prevraté ve schizi Narodniho shromazdéni
21. listopadu 1918 podali posl. Smrtka, Udrzal a Sonn-
tag navrh, aby ministerstvo $kolstvi vykonalo hned p¥i-
pravy k vysokoskolskému vzdélani uéitelstva. V tnoru
1921 usporadal tehdej$i ministr $kolstvi Susta obsahlou
anketu, kde projeven vétSinou uUlastniki souhlas s na-
vrthem Kadnerovym na pfipravné vzdélani ulitelstva
na stfedni Skole a na odborné vzdélani na dvouletych
Skolach pedagogickych razu vysokoSkolského. Akce
Sustova vyvolala odpor u profesord vysokoskolskych
a v kruzich konservativnich a tak navrh pohiben. Min.
Bechyné dal sice k novému vyzvani snémovny vypra-
covati navrhy reformy, a to ve dvou alternativach,
jednoleté a dvourocni pedagogické akademie — ale
navrh opét nebyl realisovan. Utditelstvo sahlo k své-
pomoci a v Fijnu 1920 ztidilo v Praze a v Brné vlastni
smluvné dvouleté »Skoly vysokych studii pedagogi-
ckych,« urlené predev$im pro vzdélani uciteld jiZ usta-
novenvch; ke Skolam tém, dosud jen soukromym, pfi-
enény kursy pro piipravu ke zkouSkam uditelskym
pro 3koly méstanské. Ustav pro pokusnou psychologii
a pedagogiku vedou profesofi Chlup, Forster, Seracky,
Prihoda a Velinsky.

V roce 1929 zridili si podle navrhu Kadnera,
Chlupa a Piihody jednoletou »Soukromou pedago-
gickou akademii« v Brné a dvouletou »Soukromou pe
dagogickou fakultu« v Praze pro pfipravu stfedoskol-
skych abiturientd k ulitelskému povolani.

Jako vytézek zkoumani na Skolach vysokych studii
pedagogickych, objevil se navrh na ztizeni tii. pokus-
nych $kol v Praze. Od 1. zari 1929 byly zfizeny jako
komenia, a to v Praze: v Nuslich, Michli a Hostivafi,
dale komenium humpolecké a zlinské. Od 1. zari 1930
se roz$itil pocet skol arady povolenych na 17 mimo né-
které mé3tanské $koly, které bud zcela nebo zvelké casti
provadéji program Reformni komise. Témito pokus-

95



nymi $kolami ma byti prokazana Uspé$nost nesla jed-
notné diferencované $koly. Dosavadni narodni $kole se
vytyka pfilisna uniformita.

Slovo »diferencovana« neda se piesné do naseho
jazyka preloZiti, avSak nejblize je slivko »rozkladna«.
Rozkladna $kola proto, Ze své Zactvo tfidi, rozklada na
Zzactvo nadané, primérné a opozdéné podle zkousek
nadani, t. zv. testd. Pf1 tom vSak jednotna $kola proto,
ze vede své Zactvo od stupnid elementarnich az k nej-
vySSim.

V r. 1931 zru$il ministr Dérer t. zv. abiturientsky
kurs pii stat. ulitelském ustavu v Praze po 41 rok sta-
vajici a v Brné a zfidil misto nich v Praze a v Brné
(v Bratislavé jiz v r. 1930/31 zfizena vyn. msSano C.
49.646/30-1/1 ze dne 16. Cervence 1930 s osnovou
v podstaté podle navrhu reformni komise z r. 1925),
vynos. ze dne 3. fervna 1931, ¢ 74.119/31-1/1. Statni
¢sl. pedagogickou akademii pro abiturienty stred. Skol,
ktefi se chtéji vénovati povolani ulitelskému na obec-
nych Skolach. Pravné se jevi akademie jako obménéné
pokracovani kurst abitur. Pedagogicka akademie pfi-
¢lenéna jest muzskému a Zenskému udlitelskému uUstavu
pro vycvik prakticky (vede fteditel administrativni),
teoretického vzdélani se dostava posluchadim od uni-
versitnich profest v jednotlivych oborech védnich a
a metodickych pokynd od vynikajicich odbornikd (te-
ditelem pedagogickym v Praze jest univ. prof. Dr.
Kadner).

Statni pedagogicka akademie v Praze ma tento
organisacni statut:

§ 1. Nazev ustavu: Statni pedagogicka akademie
v Praze.

§ 2. Vyucovaci jazyk: ceskoslovensky.

§ 3. Utel: dati posluchatim (poslucha¢kam) doko-
ralej$i odborné vzdélani v zakladnich oborech peda-
gogickych na podkladé prednasek védeckych odbor-
nikd, pokud lze z vysokoSkolskych profesord a docentd,
a poskytnouti jim potfebné odborné znalosti teoretické
a dovednosti v praktickém vycviku ve vyulovani.

§ 4. Podminky pfijeti:
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a) dovrSeni 18. roku do pocatku Skolniho roku;

b) vysvédceni dospélosti ze sttedni $koly;

c) prikaz o télesné zpiasobilosti a statnim oblanstvi
Ceskoslovenském, pripadné vysvédéeni o mravni za-
chovalosti;

d) zjisténi hudebniho sluchu;

e) prikaz o pripadném hudebnim vzdélani.

§ 5. Pocet posluchatd (posluchadek): nejvyse 80,
nejmeéné 20. Prijimaji se posluchaéi i posluchacky. Pfi
vétsim poltu pfihlaSenych posluchaéd (posluchalek) da
se za okolnosti jinak stejnych pfednost tém, kdo maji
lepsi hudebni vzdélani.

§ 6. Vyulovaci predméty:

a) hlavni studijni obory: filosofie, pedagogika,
psychologie, didaktika, $kolni hygiena, hudebni vy-
chova;

b) specielni vycvik didakticky metodickymi vy-
klady a praktickymi cvienimi na cvi¢né $kole (na $ko-
lach narodnich);

c) ostatni obory vyulovaci, zddané pii doplhovaci
zkouSce ucitelské dospélosti.

§ 7. Utitelsky sbor se sklada z profesord (docentd)
vysokoSkolskych, stfedoskolskych, z profesord a cvic-
nych uditeld uclitelského ustavu, pripadné z odbornikd
s vysokoSkolskym vzdélanim podle povahy jednotlivych
predmétd a potfeb akademie.

Pedagogickym fizenim akademie povéfuje mini-
sterstvo Skolstvi a narodni osvéty nékterého z vysoko-
Skolskych profesort, ktery je prednostou udlitelského
sboru a predseda jeho poradam. Ve vécech pedago-
gickych podléhd pedagogickd akademie pfimo mini-
sterstvu Skolstvi a narodni osvéty.

Vedenim administrativni spravy je povéfen jeden
z fediteld statniho Ustavu ulitelského v Praze, jeho za-
stupcem feditel druhého statniho ustavu uditelského.
Administrativni sprava akademie podléha dozoru zem-
ské $kolni rady a ministerstva $kolstvi a narodni osvéty.
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§ 8. Vnitfni zafizeni a disciplinaini rad spociva
v zasadé a statutarnich ptredpisech abiturientskych
kurs@i pri ulitelskych ustavech. Studium na pedagogické
akademii je bezplatné. Posluchati (posluchatky) zapsani
na pedagogické akademii, nesméji byti zaroven zapsani
na nekteré vysoké skole.

§ 7. Zkousky. Koncem $kolniho roku vykonaji po-
slucha¢i (posluchacky) zkouSku uditelské dospélosti
pred zku$ebni komisi, jmenovanou ministerstvem $kol-
stvi a narodni osvéty. Predsedu této komise ur¢i ministr
$kolstvi a narodni osvety.

§ 10. Osobni i véeny naklad plati ministerstvo $kol-
stvi a narodni osvéty.

I1.

Prednasky a cvifeni v jednotlivych semestrech

budou se konati podle tohoto zatimniho rozvrhu pred-
métu:

Semestr

. 1IL
poéet tyd. hod.
Filosofie a sociologie se zietelem k vychové 2 2

Pedologie (biologie a psychologie ditéte a
zaka) . .

Déjiny vychovy a skoly obecne C

Skolské zakony Ceskoslovenské repubhky

Obecna pedagogika (a obecna didaktika) .
Skolni hygiena :

Vychova déti uchylnych

Pedagogicky seminatr . . . . . .

Psychologicka cviteni (Gvod do pokusné pe-
dagogiky) .

N'JI\DlN.)I\DI\DN)

. 2 2
Hudebni vychova (po oddelemch) 3 3
Metodika ttidy elementarni . . 2 —
Vyklady a metodika jazyka vyucovac1ho : 1 2
Metodika vlastlvedy a obcanské nauky a vy-

chovy . : 1 1
Metodika pocti a meérictvi . 1 —

» véd ptirodnich
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Metodika dovednosti (kresleni, psani, ru¢nich
praci)

Metodika télesné vychovy :
Prakse (hospitace a vystupy po oddelemch)
Polni hospodatstvi . —

Eventuelni ndvrhy na zmeny 4 rozvrhu predmét
a hodin by bylo potfebi ministerstvu vias predloZiti a
nalezité odivodniti.

Prakticka cvic¢eni posluchatd a posluchadek ve vy-
ucovani (hospitace, pokusy a vystupy) budou se konati
na cviénych Skolach pii obou statnich dstavech utitel-
skych v Praze a podle potfeby i na jinych $kolach na-
rednich.

S o= 00
~3 =~ Q0

Yt

Pro vyuovani hudbé a zpévu, ruénim pracim chla-
peckym a Zenskym jest rozdéliti posluchade a poslu-
chacky v pfiméfeny pocet oddéleni. Ptfisluiné navrhy
jest sem vcas predloziti.

K tomuto statutu pan ministr $kolstvi a narodni
osvéty vydal vynesenim ze dne 29. zafi 1931, &. j.
120.435/31-1/1, pro statni pedagogickou akademii tento
studijni a zkuSebni 7ad, ktery nabyva platnosti od po-
¢atku studijniho roku 1931/82:

§ 1. Posluchadi jsou povinni dochézeti do vSech po-
vinnych predmétd, Glastniti se vSech predepsanych
cviteni a konati vSecky uloZené prace a tkoly.

§ 2. Koncem prvniho pololeti je kazdy posluchaé
povinen vykonati kolokvia z pfednasek o psychologii,
o déjinach pedagogiky a obecné pedagogice. Kdo by
jich v€as nevykonal, nebude ptfipustén ucitelskym sbo-
rem k dal$imu studiu v druhém semestru.

§ 8. Prakticka cviteni poslucha¢i ve vyucovani ko-
naji se na cvi¢nych Skolach statnich Gstavd ulitelskych
a podle potfeby i na jinych vetejnych $kolach v Praze
a okoli za vedeni a dozoru pedagogického teditele nebo
jim povéieného zastupce a ptislusnych cvi¢nych uditeld.
Kazdy posluchat jest povinen ulastniti se téchto cviceni
podle stanoveného planu.

§ 4. Kazdy poslucha¢ jest povinen uclastniti se
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v obou semestrech cvileni v pedagogickém seminaii a
pracovati ukoly tam uloZené. RovnéZ Glast posluchada
na praktickych cvicenich v psychologii (pokusné peda-
gogice) jest povinna.

§ 5. Ke zkouSce dospélosti pripoustéji se toliko po-
sluchadi statni pedagogické akademie v Praze, ktefi cely
rok radné konali studia na této akademii. Pfihlasky ke
zkouSce dospélosti podavaji se ve lhiité stanovené fedi-
telstvim akademie. Rozhoduje o nich uditelsky sbor
akademie.

§ 6. Zkouska dospélosti se kona pred zkuSebni ko-
misi, jmenovanou ministerstvem S$kolstvi a narodni
osveéty pro pedagoglckou akademii. Predsedu zkuSebni
komise stanovi ministr $kolstvi a narodni osvéty.

§ 7. Zkousky ulitelské dospélosti konaji posluchadi
ze vSech predmétd, jimZ se na akademii vyucuje.
Z predmétl, kterym se posluchaé povinné uéil v pfi-
blizné stejném rozsahu na sttedni $kole, je od zkousky
osvobozen.

§ 8. Zkouska se sklada:

1. ze zkousky pisemné,

2. z praktického vystupuy,

3. ze zkousek predbéinych,

4. z Ustni zkousky dospélosty v hlavnim zkuSebnim
obdobi.

§ 9. Zkousky ad 1., 2. a 3. se konaji nejdéle v druhé
poloviné kvétna poradkem stanovenym feditelstvim
akademie. Ustni zkou$ky se konaji v éervnu pred zku-
Sebni komisi.

§ 10. Pisemna zkouska se kona z pedagogiky, Citajic
v to filosofii, psychologii, obecnou didaktiku a Skolské
zakony. Trva 4 hodiny, témata pisemné zkouSky navr-
huji ptislusni docenti a schvaluje je predseda zkusebni
komise, kterému je reditelstvi vcias zaSle.

§ 11. Prakticky vystup se kona na cvi¢né, pripadné
na jiné obecné $kole. Ukol vystupu oznamuje se kandi-
datovi aspon (tyfi dny pred vystupem. Ma-li posluchat
z praktickych cviceni vysledni znamku aspon dobrou
muize mu udlitelsky sbor akademie vystup prominouti.
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y 12. Predbéiné zkousky se konaji z metodiky tfidy
elementarni, z metodiky jazyka vyulovaciho a pottu
a z metodiky jednoho z pfedmétd realnich, éitajic v to
1 vlastivédu a obctanskou nauku a vychovu, a z jedné
dovednosti (kresleni, psani, zpévu a télocviku). Zkusebni
komise za predsednictvi feditelova uréi nejdéle tyden
pred zkouskou jeden pfedmét realni a jednu dovednost,
z jejichz metodiky kandidat ma byti zkouSen, a ihned
mu to oznami. Predbézné zkou$ky z metodiky polta a
méfictvi, jazyka vyucovaciho a tridy elementarni
mohou poslucha¢i vykonati jiz koncem prvniho neb po-
¢atkem druhého semestru.

Kromé metodik konaji se predbéiné zkousky
z téchto predméti: ze Skolni zdravovédy, z polniho ho-
spodafstvi (povinné jen pro muZe), z vSeobecné nauky
o hudbé a zpévu, ze hry na housle, ze psani, z kresleni,
z télocviku, z Zenskych rucnich praci (povinné jen pro
zeny). Kromé toho mohou poslucha¢i vykonati jesté
pfedbéZné zkousky z nauky o vychové déti Gchylnych
a z rucnich praci chlapeckych; zkousky z téchto pred-
métd jsou nepovinne.

Posluchadi, ktefi maji na vysvédceni z nejvyssi
tridy stfedni Skoly z kresleni a télocviku jako povin-
ného predmétu znamku asponn dostatetnou, jsou od
zkou$ky z téchto predmétd osvobozeni (§ 7).

§ 18. Ustni zkcu$ka dospélosti v hlavnim obdobi
se kona:

1. z pedagogiky,

2. z mluvnice vyucovactho jazyka.

Posluchadi, kteti se neucili v nejvyssi tfidé stfedni
skoly némciné jako povinnému predmétu, jsou povinni
konati téZ Gstni zkou$ku z némdiny, pfi niz maji proka-
zati, ze znaji zéklady némecké mluvnice a dovedou pre-
kladati neptili§ obtizné uryvky némeckych spist a vy-
jadriti jejich obsah. Znalost némecké literaturv se pri
zkousce nezada.

Zkouska z pedagogiky se vztahuje na déjiny peda-
gogiky a na obecnou pedagogiku, ¢itajic v to i filosofii,
psychologii, obecnou didaktiku a $kolni zakony.

101



Z mluvnice vyutovaciho jazyka se zada, aby kan
didat ovladal mluvnickou soustavu a dovedl odivodniti
a vyloziti mluvnické tvary ve $kole vykladané.

Ustni zkou$ka u jednoho kandidata trva celkem
hodinu. Pii zkousce ma kandidat prokazati, Ze nabyl
takového vzdélani, jehoZ jest potiebi k Uspé$nému vy-
konavani ucitelského povolani na obecnych $kolach.
Prihlizi se predev$im k celkové zralosti a zplisobilosti
kandidatové a nikoli k ménécennym podrobnostem.

§ 14. Po dokondeni ustni zkou$ky uréi komise s ko-
ne¢nou platnosti znamky z jednotlivych predmétd. Pii
stanoveni konelné zamky z pedagogiky jest ptihliZeti
téZ ke znamkam ze specialnich metodik, zejména z meto-
diky jazyka vyulovaciho a poltd.

§ 15. O vysledku kazdé zkouSky hlasuje komise
k navrhu prislu$ného zkuSebniho komisafe. Pfi rovnosti
hlast rozhoduje hlas predsedav.

§ 16. Obdrzel-li kandidat ve vSech predmétech
znamku aspon dostatelnou, dostane vysvédleni dospé-
losti.

Pri jedné nelspésné zkousce z predmétl zkousek
piedbéznych mizZe se kandidatovi povoliti oprava po
prazdninach, vyhovi-li pfi Ustni zkousce v hlavnim ob-
dobi ve vSech pfedmétech. Nevyhovi-li v§ak pfi ustni
zkou$ce v hlavnim obdobi je$té v jednom predmété, je
reprobovan. Podobné je kandidat reprobovan, nevy-
hovi-li ve dvou predmétech predbéznych zkousek.

Kandidatovi, ktery pri dstni zkouSce v hlavnim
obdobi nevyhovél v jednom predmété, ale pii predbéz-
nych zkouSkach obstal ve vSech predmétech, mize ko-
mise povoliti opravnou zkousku po prazdninach. Ne-
obstal-li kandidat pfi ustni zkouSce v pedagogice a
byla-li téZ jeho pisemna prace v tomto pfedmété nedo-
stateénd, musi pfi opravné zkouSce konati téZ pisemnou
zkousku z pedagogiky.

Nevyhovi-li kandidat ve dvou pfedmétech pri Ustni
zkouSce v hlavnim obdobi, je reprobovan. ;

Kandidat, jehoZ prakticky vystup byl nedostatecny
miZe byti ke zkou$ce ulitelské dospélosti znova pfi-
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pusStén teprve v nejbliz§im hlavnim zkusebnim obdobi.

Vysvédceni dospélosti s vyznamenanim lze ptiznati
jc tém kandidatdm, kteti byli na stfedni $kole uznani do-
spélymi s vyznamenanim, obdrzZeli v pedagogice, $kolni
praksi a mluvnici vyucovaciho jazyka znamku -aspon
chvalitebnou a v Zadném povinném predmété nizs$i nez
dobrou a u nichZ celkovy pocet znamek dobrych z po-
vinnych predmétl je aspon o jednu prevy$en znamkami
vybornymi, nebo kteti obdrzi aspon z jednoho povin-
ného predmétu znamku vybornou a z ostatnich chvali-
tebnou.

§ 17. Vysvédéeni ulitelské dospélosti, vydana zku-
Sebni komisi, maji takovou platnost, jako vysvédieni
cdospélosti na ulitelskych ustavech (§ 38. fis. zakona
$kol. 1869/62 t. z. ve znéni zakona 1883/53 t. z.).

§ 18. Zkusebni taxa jest 100 K¢ a musi byti zapla-
cena pred pisemnou zkouskou dospélosti. Od taxy se ni-
kdo neosvobozuje. Taxa se rozdéli mezi ¢leny zkuSebni
komise tak, Ze po dvou dilech pripadne pedagogickému
rediteli, administrativnimu fediteli a za opravu pisem-
né prace, po jednom dile kazdému zkuSebnimu komisa-
11 za kazdy jeho predmét. Zkouska z kresleni a psani se
hodnoti jednim dilem.

§ 19. Vzorec vysvédieni uditelské dospélosti.

§ 20. Ve vSech vécech, pokud nebyly stanoveny tim-
to radem, jest se vibec riditi platnymi predpisy o zkous-
kach udlitelské dospélosti pro obecné skoly.

§ 21. Slovem poslucha¢ (kandidat) rozumi se také
posluchacka (kandidatka).

Ale pfi tom zlstavaji ulitelské aGstavy v plné plat-
nosti a zaroven projevuji se snahy reformovati je. Pro-
fesori uflitelskych 1stavli navrhuji rozsiriti ucitelskv
Gstav o rok, zlep$iti jeho vieobecné vzdélavaci osnovy
tak, aby odpovidaly vzdélani stfedoSkolskému a pro-
hloubiti 1 vzdélani pedagogické. Uditelské ustavy byly
pfizplsobeny v 1. 1926 novym maturitnim pfedpisim
pro stfedni $koly, zavedenim némdiny, némeckého stat-
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niho jazyka pfi zkouSkach dospélosti. Jenom tyto pied-
pisy upraveny r. 1930 opét v souvislosti s reformou
zkous$ek dospélosti na stredni $kole.

67. Novy skolni a vyucovaci ¥dd. V ministerstvu
Skolstvi a narodni osvéty byla vypracovana studie
k novému Skolnimu a vyulovacimu fadu. Potieba no-
vého Skolniho fadu se pocituje vSeobecné, nebot od
29. zari 1905, kdy byl vydan nynéjsi fad Skolni a vy-
ulovaci, zménily se poméry v naSich $koldch nesmirné.
Avsak novou studii, kterou ministerstvo predlozilo
k posouzeni komisi odbornikl, neni moZno pokladati
dosud za dilo definitivni, nebot tsudky odbornikd se
rozchazeji.

Novy navrh je dilo velmi obsahlé, ¢itajici 600 pa-
ragrafi. Jsou v ném uvedena ustanoveni rtznych za-
konl, vladnich nafrizeni a ministerskych vynosi; tak
jsou v ném obsaZena zejména néktera ustanoveni fi$-
ského zakona o $kolach obecnych (§§ 6, 8, 53), zemské-
ho zak. & 22/1870 (§§ 4, 9, 10, 20—25), zékona &. 226/22
8§ 1, 3, 5,9, 11), zakona ¢is. 189/19 (§ 9), vladniho na-
fizeni ¢. 64/1925 (§§1, 3, 5, 8, 11—15), ministerského
nafiz. z 13./3. 1888 ¢&is. 40 (§§ 5, 14, 18, 20, 22, 23, 25,
26, 28), vynosu m$ano z 15./5. 1925 (§§ 13—17, 22, 29),
z pragmatiky (vlad. nat. ¢ 162/28 §§ 20—30, 32—35,
41, 137).

Pokud se tyle ustanoveni o vnitfnim uspotfadani
$kol, ptrejima novy navrh vétSinu pfedpist z dosavad-
niho $kolniho a vyulovaciho fadu. Z odchylnych usta-
noveni zaslouZi pozornosti zvlasté tato:

Utitelstvu v § 821 se nafizuje dozor i v polednich
prestavkach, v § 240 se uklada utitelstvu dozor nad tim,
aby déti nekupovaly necudné publikace i aby obchod-
nici takové véci neméli ve vyloze. Mlad§imu uéitelstvu
se v § 348 doporoudi, pokud se tyée mize byti predsta-
venym nafizeno, aby se na vyulovani ptripravovalo pi-
semne.

Mezi ptipustnymi $kolnimi tresty je vynechan trest
vyloudeni zaka ze Skoly.
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§ 300 stanovi 7 konferenci ro¢né misto nynéjsich
10, zavedeni skupin v mezich tf{d pro nékteré predmé-
ty, trvani zapisu jen 2 dny a p.

Novy je oddil VILI. o $kolni vychové télesné a
mravni. V lasti o télesné vychové se uvadé;ji pozadav-
ky, aby Zaci byli chranéni pted vlivy, které by jim $ko-
dily na zdravi, aby télesny rozvoj byl podporovan zdra-
votnimi zafizenimi ve $kole, aby byla kondna télesna
cviteni, aby Zaci byli poulovani o spravné Zivoto-
sprave.

Mluvi se tam o $kolnich lékatich, o zatizeni skoly,
¢ nabytku, knihovné, €istoté, vétrani, o détech nedosly-
chavych, o pohlavnim dospivani déti, o onanii, o kou-
feni a alkoholismu, o nebezpedi ohné, o nakazlivych ne-
mocech, o¢kovani a pojisténi proti trazu.

V ¢&asti o mravni vychové zvlasté zajimaji ustano-
veni o styku Skoly s rodinou. Tu se doporuluji spolky
rodi¢l a zfizuji se rodilovské rady.

Pti tfidéni Zakd ma se uZivati téchto znamek: Pro-
spech: 1. vyborny, 2. chvalitebny, 3. dobry, 4. dostatec-
ny. 5. nedostateény. Chovani: 1. bezihonné, 2. uspoko-
jivé, 3. neuspokojivé. Pilnost: 1. vytrvala, 2. uspokoji-
va, 3. nepatrna. Uprava ma 4 stupné. Pilnost se ma
znamkovati, a¢ je dnes vSeobecné presvédceni, Ze by 1é-
pe bylo ji neklasifikovati. Zpravy i na obecné $kole se
maji vydavati dvakrat do roka.

Novinkou je ustanoveni, Ze uéiteldm je dovoleno,
aby hospitovali u jinych utiteld (se souhlasem vyucuji-
citho a spravce $koly). Mlad$im ulitelim miZe spravce
Skoly takové hospitace nafiditi.

68. Trestni soudnictvi nad mladezi bylo nové nor-
movano zakonem ze dne 11. bfezna 1931, ¢. 48 Sb. z. an.
Zakon tento nabyl Glinnosti Sest mésici po svém vyhla-
Seni, t. j. dnem 1. fijna 1931. Timto zakonem nahraze-
ny zastaralé nurmy prava trestniho, hmotnéno i proces-
niho a byl uéinén dileZity krok k boji proti zlo&innosti,
nebot zdkon se snaZi zameziti zavéas dal$i asocialni vy-
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vin u jedince, ktery jiz v raném véku se dopustil pokles-
ku proti pravnimu tfadu. Jest provadén vl. naf. ze dne
11. prosince 1931, ¢is. 195 Sb. z. a n.*)

Zakon vymezuje predné rozdil mladistvych a ne-
dospélych. Nedospéli, t. j. osoby, které v dobé spachani
¢inu nedovrsily 14 let, nejsou podle trestnich zdkon®
odpovédny, a dopusti-li se nedospély trestného <¢inu,
ma rozhodnouti porulensky soud o zplisobu pokarani
nebo zméné vychovy bud v jiné rodiné, nebo v dstavu
lé¢ebném & vychovném, piipadné miZe mnaridit
ochranny dozor nebo vychovu, aby bylo zamezeno
hrozici zpustnuti neb zjednana naprava ditéte. Osobam,
kterym nalezi pefovati o nedospélého, mizZe soud v ta-
kovém pripadé udéliti napomenuti.

Za mladistvé oznacuje zakon osoby, které v dobé
spachaného ¢inu dovrsily ¢trnacty, ale nedokonaly
osmnactého roku svého véku, ale i takové osoby, které
pro znacnou zaostalost nemohly v-.dobé spachani ¢inu
rozpoznati jeho bezpravnost nebo fiditi své jednani
podle spravného poznani. Oscby tyto odpovidaji podle
trestnich zakonu, av$ak tento zakon co do trestniho fi-
zeni a trestani téchto mladistvych stanovi odchylky.

JiZ 1 sam trestny ¢in mladistvého nema nésti ob-
vyklého nazvu zlolinu, pfelinu ¢i pfestupku a ma se
nazyvati provinénim. Soudu pak jest ponechdna znalna
volnost co do stanoveni trestu nad mladistvymi. Soud
mize pii vyneseni odsuzujiciho rozsudku od potrestani
vibec upustiti neb odsouditi k trestu podminéné ¢i ne-
podminéné, naproti tomu vSak i1 pfi osvobozujicim roz-
sudku mize udiniti néktera vychovna neb léfebna opa-
tteni k zlepSeni vychovy neb napravé mladistvého.

Na misto trestu smrti nebo trestu na svobodé, sta-
noveného trestnimi zakony, ulozi se mladistvému trest
zavieni bez jakéhokoliv zostfeni. V § 8. se pravi: Na
misto trestu smrti nebo trestu na svobodég, stanoveného
trestnimi zakony, ulozi se mladistvému trest zavieni
bez jakéhokoliv zostfeni. Zavisi-li uZiti nékterych za-
konnych ustanoveni na druhu trestu na svobodé, roz-
hoduje druh trestu, ktery na ¢in stanovi zakony trestni.

*) O trestnim soudnictvi nad mladezi vy$la publikace prof.
dr Aug. Mificky a v. o. r. JUDr. O. Scholze.
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Hoftejsi a dolejsi hranice sazby docasnych trestl na svo-
bodé¢, stanovené trestnimi zakony, se sniZuji na polo-
vici; hotejsi hranice sniZené sazby vSak nesmi ¢initi
vice nez 5 let a dolejsi ne vice neZz 1 rok. Stanovi-li
trestni zakony na trestni €in trest smrti nebo doZivotni
ztraty svobody, ulozi se trest zavienim mezi jednim az
desiti lety, a byl-li vinnik v dobé trestného Cinu starsi
nez 16 let, mezi dvéma aZ patnacti lety Snizeni trestu
pod uvedene dolejsi hranice je neptipustné.

Podle § 10. nenastavaji nasledky odsouzeni stano-
vené trestnimi nebo jinymi zakony pri odsouzeni za ¢in
spachany ve véku mladistvém. Rovnéz uvefejnéni roz-
sudku proti mladistvym muze byti nafizeno jen vyji-
mecné, pokud jim ma byti poskytnuto zadostiuinéni
osobé soukromeé.

Ochranny dozor miZe soud nariditi, uzna-li pro
mladistvého za prospé$né,.aby bylo dozirano na jeho
vychovu. Tento ochranny dozor mize trvati az do 21.
roku a mize byti zménén v pripadé potfeby v ochran-
nou vychovu. Ochranna vychova ma nahraditi nedo-
statek tadné vychovy ve vlastni rodiné mladistvého neb
v rodiné k tomu zpusobilé a ochotné, nebo ve vychovneé.

Trest zavieni do 6 mésicdi ma se konati ve véz-
nicich krajského soudu, zvlasté k tomu urtenych, pri-
padné v nékteré vychovné, a to pravidlem tehdy, ma-li
byti vykonan na osobé, ktera byla dana do vychovny,
neb ma-li po trestu zavreni nasledovati ochranna vy-
chova v Ustavé. Trest zavieni, delsi neZ 6 mésicl, se
vykonava v polepSovné. Pfi vykonu trestu zavieni ma
se dbati toho, aby véznové byli uZite¢né zaméstnani
s ohledem na jejich budouci povolani, a ma se petovati
o jejich vychovu télesnou i duSevni. Ma byti zabranéno
styku mezi mladistvymi trestanci a vySetfovanci, pokud
trest zavieni se déje ve véznici a trest zavieni ma se
diti samovazbou pouze vyjimecné a za souhlasu ustav-
niho lékare.

Vykon trestu zavieni déje se pod zvlasté zakonem
stanovenym dozorem, a to jednak osobou zvlasté k tomu
stanoveného soudce a prisedicich, ktefi musi miti zpu-
sobilost k ufadu porotce a vedle toho musi byti znali
socialni péle o mladez.
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Dale obsahuje zakon dalezitd ustanoveni co do
vézna Uchylnych télesnymi nebo duevnimi vadami a
co do péle o propusténé. Predstaveny polepSovny ma
pred propusténim mladistvého vézné v dohodé s dozordi
radou nebo s jejim ¢lenem k tomu uréenym a po slySeni
zakonného zastupce véznova uliniti zaviéas vhodné
kroky, aby propu$tény byl na svobodé vhodné
umistén. Nebylo-1i by mu moZno takové opatfeni udi-
nitl, mize na krats$i ¢as vézné v polepSovné ponechati,
je-li pravdépodobné, Ze se zlepsi nadéje na jeho opa-
treni, a kdyz by bylo nebezpeli, Ze by se mladistvy
znovu octl na scesti.

V hlavé druhé obsahuje citovany zakon o trestnim
fizeni proti mladistvym. Prislusnost porotniho a kmet-
ského soudu jest zpravidla vyloulena a na misto nich
nastupuje senat mladeze. V senaté mladeze zasedaji
dva soudcové z povolani, z nichZ jeden predseda a je-
den je jako prisedici. Ve vécech, které by jinak nale-
Zely ptred porotu, rozhoduje senat mladeze, v némz za-
sedaji vedle dvou soudci z povolani dva prisedici.
Soudci mladeze maji byti stanoveni, kdo svymi vlast-
nostmi a svoji povahou se pro tento urad zvlasté hodi,
pfi jejich ustanoveni ma byti ptihlédnuto k jejich
vzdélani odbornému, nemaji byti bez naléhavé potireby
ménéni. Prisedici maji miti znalosti socidlni péce
o mladeZ vedle zpusobilosti k ufadu porotce, jak jiz
vySe pozamenano, vykonavaji pfi nastupovani svého
ufadu zvlastni slib do rukou presidenta soudu a jsou
stanoveni na dobu 4 let. Vrchni prokurator stanovi také
zvlastniho zalobce mladeze.

Z duilezitych ustanoveni, kterd citovany zakon
dale obsahuje, nutno uvésti je$§té alesponl ustanoveni
o zjiSténi pomérd mladistvého, coZ jest dilezito pro po-
souzeni, jakého opatfeni k potrestani neb vychové pro-
vinilce soud ma wuZiti, dale stihdni pro neopravnéné
uveiejnéni zpravy o trestném Cinu mladistvého nebo
zpravy z trestniho fizeni proti mladistvému, nebo uve-
fejnéni podobizny takového provinilce. Osoby, které
umysiné nebo z hrubé nedbalosti porusi svoji povinnost
petovati o osobu mladsi 18 let, takZe je vydana nebez-
peli zpustnuti, maji byti k navrhu porulenského soudu
potrestany pro prestupek.
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L. K programu reformy obecné skoly.

69. Poznamky k programu reformy obecné $koly. — 70. Po-
tteba naboZenské vychovy. — 71. Ptehled organisace $koly, na-
vrhovany Pedagogickou spravou S$kolskou.

69. Ministerska reformni komise vypracovala navrh
zasad reformy obecné skoly, ktery mé& nazev: »Po-
znamky k programu reformy obecné Skoly«. Obsahuje:

I.Organisace $koly. Navrh zakona o Gjezd-
nich Skolach méstanskych s povinnou dochazkou $kolni
naznaluje i vyvoj Skolské organisace k typu skoly prvé-
ho stupné pro Zactvo 6.—9. Skolniho roku. Dosavadni
déleni Zactva 1.—5. $kolniho roku ve dva stupné, nizsi
se zactvem 1. a 2. Skolniho roku a stiedni se Zactvem
8.—b5. $kolniho roku, neni jednak pfesné, protoie na
malotiidnich Skolach Zactvo ttetiho Skolniho roku za-
fazujeme do niz$iho stupné, jednak prakticky nic ne-
znamena. Neni Zzadného organisaniho ani metodické-
ho délitka mezi niz§im a stfednim stupném. V tomto
déleni zapomnélo se, ze skutetnym niz§im stupném na
na$ich obecnych skolach je jen Zzactvo 1. 8kol. roku, které
vSude tvofi samostatné oddéleni a metodicky je pfresné
vyhranénym stupném. Dnes se citi ale potfeba, prodlou-
z1ti tento skute¢ny jednoroc¢ni stupen Skolni o dalsi rok,
faditi do niz$iho stupné Zzactvo 1. a 2. Skolniho roku
s ukolem, ktery dnes ma ptiblizné prvy Skolni rok. Véc-
né nebude proti tomu namitek, avSak na malotfidnich
$kolach byly by potiZe organisaéni. Kterak je prekonat”

Pokud zlistaiva Zactvo 6.—8. Skolniho roku v obec-
né Skole, musi se tedit kol tohoto stupné u srovnani s
tkolem S$koly méStanské, nebot jde o Zzactvo téhoz
véku.

Dnedni organisace $kolstvi a ulebné osnovy pro-
vadéji uméle diferenciaci Zactva diferenciaci $kol. Pro
Yactvo téhoZ véku a téhoZ nadani mame rizné kategoric
$kol, $koly jednotfidni aZ osmitiidni. Podle kategorie
predpisovaly ucebné osnovy tému Zactvu riiznou uleb-
nou latku a jednotlivé $koly podle své kategorie maji
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ruzny ukol, nebot se pu¢itd vlastné jen doba piimého
vyucovani. Jde tu o umélé odstuptiovani $kol ve formé
rizné organisace $kol. Je opravnéné, pfedpisovati malo-
tiidnim Skolam niz$i uUkol, neZ S$kolam vicetfidnim?
Ne-li, jak dostati $kolstvi malottidni na troven $kolstvi
vicetfidniho asponi v prvych péti $kolnich letech?

Zrizovanim méstanskych $kol dospiva se k jakési
konsolidaci $kolstvi v rozsahu 6. aZ 8. $kolniho roku
Skolni dochazky. Povinna dochazka do $koly mé§tanské
povede jisté k diferenciaci Zactva méstanské skoly, k vy-
tvafreni zkrdcenych méstanskych Skol, ptipadné k orga-
nisaci zavérecnych trid.

Teoreticky mélo by se uvaZovati i o konsolidaci
Skolstvi malottidniho. S otazkami témi souvisi otazka
urlité jednotnosti obecuych $kol vSech kategorii podle
vyucovaci denni a pocatetni doby a organisace vyulo-
vani. Ma se predpisovati tyZ pocet vyulovacich hodin
Zactvu vsSech kategorii $kol? Jsme tu u rozvrhu hodin
a denni vyucovaci doby. Patii sem otazka denni do-
chazky Skolni, celodenniho vyucovani, jednoduché o
zjednodusené frekvence, ferialniho dne v tydnu, otazka
prazdnin a j. Bézi-li o denni vyulovaci dobu, je tfeba
teSiti poldtek dopoledniho vyulovani, otdzku wvolitel-
nosti predmétu, volnych hodin, vyulovani nabozenstui
@ pod. A pti tom jde i o otazku odpovédnosti ucitelovy
za kizen a zdravi zactva. Sem muzeme je§té fraditi
otazku exkursi, vychazek, vyucovani v prirodé, skol les-
nich na volném vzduchu, eubiotické vychovy a pod.

Otazka klasifikace Zactva souvisi s otazkou vy-
chovy a vyulovani v obecné skole. Ma-1 byti obecna
Skola instituci pfevainé vychovnou, jak klasifikovati
pak Zactvo? Jakou hodnotu ma klasifikace na niZ$im
a stfednim stupni obecné S$koly, co klasifikovat? Jaké
dasledky ma miti klasifikace pro Zaktv postup? Ma se
kiasi‘ikovati pilnost Zakova a mravné chovani jeho?
S technické stranky miZeme pozadovati klasifikovani
¢islicemi; slovy nebo v procentech.

Jde tu o vysvédceni Skolni. Nebude jisté namitek,
aby na obecné $kole odpadlo vydavati ¢tvrtletné skolni
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zpravy, postaci zprava dvakrat do roka. I forma vy-
svédceni a Skolni zpravy je dilezita. Ma se setrvati pfi
dnesni formé, nebo se ma vysvédéeni nahraditi po-
pisem? Ma byt1 tento popis nebo vysvédéeni jednotny
pro celou dobu $kolni dochazky? :

S klasifikaci souvisi otazka propaddavani Zactva a
s touto otazka ulebnych metod a vnitini diferenciace
zactva, tedy poZadavek tFid a Skol pro déti trvale slabé,
ttida Skol pomocnych, podpurnych, organisace oddéleni
pro zactvo, které prechodné nenavstévovalo $kolu a p.
Mizeme zde uvazovati o skupinovém vyulovani zactva,
n vyucovani v oddélenich, o samoucleni, dale o zkouSeni
ustnim 1 pisemném, o domacich Glohach a mimoskolni
praci Zactva vubec a pod. Jde tu o problém vyucovani
hromadného a o individualni vyuku. Jak individualni
vykon organisovat?

II. U¢ebny dkol Dilezita je otazka — fecs,
otazka détského slovniku, obsahu feti a jeji formy.
V lem je podstata t. zv. verbalismu dne$niho vyuco-
vani a jak jej odstraniti?

V pedagogickych tvahach poslednich let znovu se
vraci otazka trivia na niz§im a stfednim stupni narodni
$koly. Posavadni osnovy zdiiraznovaly vice vécné nauky.
Naproti tomu pronika dnes presvédleni o disciplinach
trivia jako zakladnich disciplinich obecné s$koly. Lze
v ramci trivia uskutelniti ¢innou $kolu? Jaky je pomér
trivia k vécnym naukam?

Prvouka a vécné nauky jsou nyni stfedem vyuco-
vani, jak mame fteSiti odstupriovanost ulebnych tkoll
jednotlivych disciplin vécnych nauk, aby vécné nauky
nebyly jen opakovacimi hodinami? Jaky maji vécné
nauky ukol? Naukovy nebo vychovny? Pokud se jimi
uskuteéniuje ¢inna $kola? Pokud vedou k praktickému
vzdélani Zactva? Je nutné, aby vécné nauky na nizSim
a stfednim stupni byly udebnym predmétem? Nebylo
by lépe, aby byly pouze ucebnym principem a vécnym
zékladem vyudovani? V tomto pfipadé nemély by se
v 1.—5. 8kolnim roce vibec klasifikovati.
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Dovednosti jsou jednak na niZ$im stupni pracov-
nim principem v ramci prvouky, jednak samostatn)"m
predmetem Md_]l zastati dale ]en prmmpem na niZ§im
stupni. Pokud je dileZito déliti je i na vyssun stupni
v Jednotlivé slozky? Nebylo by spravné;jii, oznalovati
je pouze jako jeden pfedmét — technickd vychova?

Jaky je ucebny a vychovny tkol ulebnych pted-
meétd. Co s oblanskou naukou? Ma ptebirati $kola vice
kol rodinné vychovy? Jak ma zasahovati do vychovy
individua rodina a jak $kola? Jaky je pomér mezi ro
dinou a Skolni vychovou? Jak organisovati $kolni obec,
aby se mohly uskutecnovati demokratické idealy? Kte-
rymi metodami pracovati” Jaky je pomér pouleni —
ideald — tvofeni zvyka?

III. Ucebné predméty. Touha po scelovani
vyucovani je uskutetfovana v praksi niz§iho Stupné
prvoukou, na stfednim stupni vlastivédca. Dozadujeme
se 1 jednotného vyulovani, vyutovani bez rozvrhu hodin
déleného v casové jednotky a ulebné predméty, doZa-
dujeme se vyufovani podle urc¢itého tydenniho, mési¢-
niho a rofniho planu. Zatim se omezuje nedélené vy-
ufovani na nizsi stupen. Lze je zavadéti i na stfedni a
vysSi stupgen?

Predchidcem jednotného vyulovani byla koncen-
trace, soustfedéni vyulovani, nyni pak uskutettiuje se
soustfedéni Casto metodou projektit. Soucasné se dopo-
ruduje pouhd korelace v tom smyslu, aby nebylo rozpora
v ulebnych osnovach a uéebnicich, aby zde byla urdita
soubéznost jednotlivych disciplin i ulebné latky. Ko-
nené uvazuje se i o omezeni pottu pfedmétd ucebnych
v urlité dobé a vyucovati po urlitou dobu jen jednomu
nebo nékolika malo pfedmétiim. Koncentrace, korelace
a konsolidace dotyka se, pfedev§im vécnych nauk a vSe-
obecné pak jednotlivych stupfii obecné Skoly.

Bude tfeba fefiti, kdy zaliti se specialisaci uceb-
nych pfedmétl, s jejich osamostatiiovanim. Mame tu
predev§im problém vlastivédy. Ucebné osnovy stano-
vily prvouku a vlastivédu stfedisky vyudovani na nizSim
a stfednim stupni. Nebylo by spravnéjsi. aby stfedem
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vseho vyulovani na vSech stupnich narodni Skoly byl
jazyk matersky, jako nastroj mysleni? Ci maji byti
timto stfediskem vécné nauky?

IV. Organisace vyudlovani. Na vétsich
pokusnych $kolach obecnych zavadi se poloodborné vy-
ucovani 1 v 1.—5. Skolnim roce. 1 osnovy pripoustéji
a dana prakse praktikuje, Ze se vyulovani zpévu své-
fuje nékdy ve vyssich tfidach jednomu uditeli, dnes tak
¢astéji 1 vyulovani télocviku a j. Jak zavadéti polo-
cdborné vyutovani na malotfidnich $kolach?

Zalezi tu na prostiedi. Otazka prostfedi s didak-
tického hledi$té je nyni v poptedi. Resi se, do jaké miry
ma vyulovani vyrustat z prostfedi, ve kterych pred-
métech a na kterych stupnich. Jak se naopak daji apli-
kovati vSeobecné 1deje v daném prostredi?

V nalich pomérech stanovi se, na pf. v prvouce,
typy déti ruznych prostiedi, didakticky prozatim prede-
vim typ ditéte venkovského a typ ditéte méstského. Jak
v tomto sméru maji se didaktika a ulebné osnovy spe-
cialisovati? Spada sem otazka situalni metody ve vy-
ucovani.

Velmi sloZita je otazka odstupriovani ucebné latky.
Rozeznavame odstuprniovani horizontdalni, kdy podle
nadani Zakova stanovime pro tyz stupen a vék osnovy
maximalni, normalni a minimalni, a dale odstupnovani
vertikdlni, kdy rozdélujeme ulebnou latku do jednotli-
vych let podle uréitych zsad. Tu jde zase o psycholo-
gické odstupriovani ulebné latky podle duSevniho vy-
voje a stavu ditek anebo o odstuprnovani podle zisad
objektivnich, kdy vychazime z idei a z latky. Je moiné
oboji odstupfiovani v pfedmétech trivia? Jde tu o otazku
metody pustupné a metody cyklické, pokud se jich da
pouzivat v predmétech trivia, vécnych nauk i doved-
nosti a kterak pak ucivo osnovati.

O pracovnich metoddch se pracovalo v poslednim
¢tvrtstoleti a byl <o v tisku vSeobecny pozadavek Cesko-
slovenského udlitelstva. Jde tu o princip uleni a prace,
ulemi praci nebo napodobovanim a - naslouchanim
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QOtazka samouceni zajima ulitelstvo malotfidnich $kol
1 jeho otazka neprimého vyucovani. Jak reformovati
nepfimé vyufovani malotfidnich Skol.

V soutasné dobé pouziva se v praksi $kolni vice
a vice ulebnic. Hleda se novy typ ulebnic, pomocné
kmihy Zdkovy, prirucnich knmih, typ Zdkovskych kniho-
ven, doplnkové Cetby idkouské atd. ZkuSenosti je zatim
ast malo, zato jsou dnes jiz zkuSenosti s ucebnicemi na
obecnych $kolach. Jake?

S ulebnicemi souvisi otazka wuclebnych pomiicek,
jejich normalisace a standardisace. Jde o to, stanoviti
nezbytné nutné pomicky pro kazdou S$kolu a o jejich
typ. Maji to byti pomiicky pracovni nebo jen demon-
strani?

Patti sem dale otdzka pisemnych praci zakovskych.
Mohou byti cviéné pro Zactvo, orientacnt pro ulitele a
pedagogicky dozor. Je tfeba stanoviti jejich poclet, nebo
prenechati uciteli na vili, pracovati je podle potteby
Zactva?

I oprava iakovskych praci velmi interesuje dnes
ulitelstvo. Dnes je opravovani pisemnych praci Zakov-
skych vice jen prehlizenim v duchu zvlastniho druhu
dozoru. Oprava by méla byti pfedevs§im mérenim vy-
sledkGi prace. Je tfeba opravovati viechny pisemné
prace nebo jen nékteré? Konecné jde tu o format pa-
piru, formu pisemnych praci a liniaturu.

V.Otazka kinaarozhlasu je vice otazkou
vybaveni $koly potfebnymi ptistroji a otazkou centralni
organisace rozhlasu, produkce filmd a pod.

VI. Vyprava $koly. Jak ma byti vybudovana
a vypravena $kola pracovni, $koly pro jednotlivé kate-
gorie $kol. Tteba se rozhodnouti mezi typem special-
nich pracoven pro jednotlivé predméty. Typ pracovni
$koly fe$i se ulebnymi metodami, osnovami, pohybli-
vym nabytkem, vybavenim pracovny atd. Nebvlo by
vhodné;jsi ulozZiti pomicky v pracovnach k tomu uéelné
zaFizenych? Je tfeba feSit zdravotni stranku Skolnich
budov. K vypravé kol pat¥i i $kolni zahrada, pokusné
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pole, télocvitna (s natadim ¢ bez ného?), shromaido-
vaci sin, kabinety a pod.

VII. Zdravotni a socialni péce o Zac-
tvo. Ceho by bylo potfebi nejnutnéji v tomto sméru
a co se da za dnesSnich pomértd a v nejbliz§i budoucnosti
zadat a dosahnout? Otazka tato zapada do celkové statni
a verejné socialni péce.

VIII. Administrativa a dozor. Otazky
tyto jsou ucitelskym tiskem a vefejnosti propracova-
néj$i nez otazky drivéjsi a minéni jednotnéjsi. Z dule-
zitéjSich otazek uvadime: zadame kolegialni sbor s vo-
litelnym vidcem nebo definitivni dosazovani fediteld
$kol dosavadnim zpisobem? Pedagogicky dozor je jen
kontrolnim organem nebo i iniciativnim Cdinitelem? Je
inspektor dozorce nebo pedagogicky vidce v okrese?
Pokud se ma inspektor a mdze uplatniti jake kritik
$kolni prace, posuzovatel, ktery hodnoti vysledky. Jak
hodnotiti objektivné ulitelovu praci a utitelovo puso-
beni. Patfi sem i otazka trvalého nebo zatimniho usta-
novovani okresnich $kolnich inspektord.

»Poznamky k programu reformy obecné Skoly«
byly dany ulitelstvu, aby je prostudovalo a podalo své
navrhy.

70. Skola celym svym ptisobenim musi podporovati
télesny i duSevni vyvoj ditéte. Télesné i duSevni zdravi
¢lovéka je nemyslitelné bez ukaznénosti a mravnosti,
ktera jediné v naboZenstvi ma svoji pfirozenou za-
kiadnu. Humanita nestai, je tfeba naboZenské vy-
chovy, aby Zzak odchazejici ze Skoly byl schopen dalsi
sebevychovy v duchu kulturnim. Proto ve $kolské re-
formé musi byti poskytnuta moZnost nejen naboZenské
vyuce, ale také pravé nabozenské vychové. Nebotf od
tohoto poZzadavku nemtiZe ustoupiti pravé tak véfici
katolik, jako opravdovy evangelik nebo ¢len kterékoliv
niboZenské spolednosti. Kazda vychova jina je vratka,
nespolehliva, jakmile se chce obejiti bez naboZenskych
zakladi a motivd. Ne rozluka cirkve a Skoly, nybrz
pratelska spoluprace.
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Prehled navrhované organisace $koly:
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71. Jak si predstavuje organisaci nové jednotné
Skoly Pedagogicka sprava $kolska, ukazuje shora uve-
deny prehled. Pedagogicka sprava s$kolska pfedstavuje
si jednotu skolstvi, jez se ma projeviti ve vnéjsi orga-
nisaci Ulelné seskupenych jednotlivych typu $kol tak,
aby byl usnadnén pfechod z typu do typu, tedy orga-
nisaci skoly v podstaté asi tak provedenou jak j1 pro-
vedla nebo provadi Viden, ptfi ¢emz ponechava otazku,
zdali $kola obecna ma byti Ctyftfidni nebo pétitfidni,
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otevienou v predpokladu, ze si hospodatrské poméry
velmi brzy vynuti rozsireni $kolni povinnosti do 15 let,
protoze bude treba z hospodarského Zivota odssavati
mladé pracovniky, a také proto, ze stale pokralujici
technika hospodatského a primyslového Zivota (a cel-
kova civilisace) bude potfebovati pracovnikd vyspé-
lejsich.

Pii tom jednotkou Skoly zlstane trida, jez, pokud
neni umele do ni vybirdno Zactvo a pokud vyrista
z priméieného $kol. obvodu, _]C pfirozenou miniaturou
§kolniho okoli, lepsi jesté o to, Ze jsou tu déti stejného
tysického Stafi.

Cely naklad na $koly narodni (zahrnujice mezi né
1 na 2.500 materskych $kol) mizeme zaokrouhlené vy-
jadrit Cislici 2.5 maliardy K¢ v r. 1931. Rozlozime-h
jednotlivé poloZky, nese zemé Ceska naklad v Clastce
911,916.200 K¢, zemé Moravskoslezska 478,418.144 Kg,
zemé Slovenska jen na $koly narodni 28,560.000 K¢,
Podkarpatska Rus 3,452.740 K¢. Statni rozpolet vy-
kazuje na vydajich, pfimo a vylu¢né narodnimu Skol-
stvi uréenych, ¢astku 288,769.000 K¢, na dozor 15 mil.
8§40 tisic K¢, dale vydaje investitni, a to na s$kolstvi
mensinové 28,000.000 K¢, na skolstvi slovenské a pod-
karpatoruské 6,100.000 Ké. K témto Castkam nutno
je$té pripodisti vécné vydaje, které hradi v byvalych
zemich historickych obce a podplirna péce obrannych
jednot (na pf. Ustfedni matice $kolska a j.), na Slo-
vensku a Podkarpatské Rusi rizné konfese, spolky,
obce.

Prozatim, jak se zda, veskerd reforma ztroskota
ve svém pocatku o hospodaiskou krisi. Nicméné k pre-
budovani narodni $koly dojde, ale kéz se tak stane na
prospéch ditéte!

F. Ndarodni skolstvi v zemi Slovenske.

72. Ratio educationis z r. 1777 a 1806. — Systema scholarum
z r. 1845, — 73. Zakonny ¢lanek XXXVIII. z r. 1868. — Zakon

Apponyitv.
72. Narodni skolstvi na Slovensku se vyvijelo na
jiném zadkladé, nez v zemich koruny Ceské. Zakladem
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Skolstvi v byvalych Uhrach byla r. 1777 vydana »Ratio
educationis totiusque rei literariae per regnum Hun-
gariae et Provincias eidem adnexas«, autory byli Josef
Urményi, madarsky dvorni rada kancelafsky, Daniel
Tersztyanszky, videnisky dvorni kameralni archivar,
a Pavel Mako, jesuitsky profesor na Theresianu. Byl
to prvy pokus o organisaci $kolstvi.

»Ratio« rozdéluje Skoly na

1. vesnické (pagorum) s jednim ulitelem a jednou
tridou na wvsi,

2. maloméstské (oppidaneae) s dvéma utiteli a
s 2 tfidami v malém mésté,

8. méstské (urbanae) s tfemi uliteli a s 3. tfidami
ve veétsim mésté.

Ztizeno 9 okresd Skolnich, v jehoz lele stal $kol-
dozorce. V kazdém okresu jedna méstska $kola zfizena
jako schola normalis s preparandii pro ulitele. Ratio
prirkla povinnost udrZovani narodnich Skol obcim, ale
1 pt1 tom mély narodni $koly konfesijni raz.

Josef 1I. pokusil se zavésti neutralni Skolu s vy-
ucovacim jazykem némeckym, ale pred svou smrti od-
volal v té véci témeér veSkera nafizeni a zemsky sném
z r. 1790/91 za Leopolda II. uvedl v platnost status quo
ante. Druha Ratio educations z r. 1806 cisafe Frantiska
Sla jesté dale a zavadéla péstovani madarstiny vedle
latiny a na misto némdiny. Toto $kolské nafizeni vstou-
pilo v 7Zivot na zakladé majestatniho prava, bez sou-
hlasu zemského snému a tak ani neodpovidalo pranim
naroda, jenz je prijal s antipatii.

Druha Ratio ztstala v platnosti az do r. 1845.
Mezitim na zemskych snémech stavy zemské ustaviéné
usiluji o vétsi uplatnéni madarského jazyka a uzako-
ﬁuji rizna prizniva usneseni, hlavné pokud se tykaji
péstovani madarstiny. Tak na snémech z roku 1807,
1811, 1825—27, kteryzto posledni svym zak. ¢lankem
VIII. 1827 deleguje také vybor tim, aby — dilo Ur-
ményiovy komise superarbitrovav — pfistimu snému
predlozil sva dobra zdani, vztahujici se na verejné
vyulovani. Konelné bylo vydano r. 1845 Ferdinan-
dem V. »Systema scholarum«, respektive »Pravidla
elementarnich $kol uherskych« (Magyarorszag elemi-
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tanodainak szabalyzata«), ktera zavedla mnoho modi-
fikaci, ale protoze jesté i tentokrate nadarmo Zadano
na snémech, aby otazky S$kolstvi nebyly reservovany
majestatnimu pravu, nybrZz aby byly konstitu¢né via-
zeny do oboru zakonodarského, jest pochopitelno, Ze
urady protestovaly 1 proti témto pravidlam a odepfely
jejich exekuci.

73. R. 1848 dustava preménila se v konstituéni.
V tom by se byla naskytla ptilezitost a moZnost, aby
verejné Skolstvi bylo upraveno konstituéni cestou, za-
konodarstvim, kdyby to nebylo byvalo pfekazeno okol-
nestmi nepiiznivé se utvarejicimi. Baron Josef Eotvos,
ministr kultu a vyulovani, vypracoval a zemsky sném
také ptijal navrh zakona o narodnim Skolstvi, jenz
ostatné obsahoval jen ramec a hlavni zasady uspofa-
dani $kolstvi. Ale liberalnimu Eoétvésovu navrhu za-
kona nedostalo se kralovského potvrzeni.

Narodni Skolstvi v Uhrach nastoupilo cestu vy-
voje teprve po vyrovnani z r. 1867. Teprve tehdy se
uskutetnila cestou konstituéniho zakonodarstvi — re-
forma, ktera upravovala a organisovala Skolstvi podle
zasad liberalnich. Tato reforma ve Skolstvi se usku-
teCnila v podobé zdkona XXXUIIIl. z r. 1868, jehoz
autorem byl baron Josef Eo6tvis, po vyrovnani opét
ministr kultu a vyulovani, jenZ znova navazal nit re-
formy narodniho S$kolstvi, udalostmi z r. 1848 pfetr-
zenou. Tento zakon tvori dodnes zaklad ndrodniho vy-
ucovani 1 pro nynéjsi Slovensko.

Cely zakonny ¢lanek ma 9 hlav a 148 paragrafu:

I. Skolni povinnost a svoboda vyudovaci. (§§ 1—7.)

§ 1. Kazdy z rodi¢a nebo poru(nikﬁ sem poditaje
1 ty, v jejichZz domé chlapci Jakozto ucni nebo domaci
sluhové jsou, JSOU povinni své déti nebo schovance.

posilati do verejné $koly od dokonaného 6. roku az do
dokonaného 12., respektive 15. roku.

II. PGsobnost a zfizeni narodnich $kol. (§§ 8—16.)

§ 8. Narodni $koly jsou: elementarni a vyssi nd-
rodni Skoly,”) méstanské Skoly a ucitelské ustavy.

*) Tento druh 3koly vedle mé$tanské 3koly vymizel.
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§ 9. Narodni $koly jsou bud vefejnymi, anebo
soukromymi Skolami.

§ 10. Néarodni $koly vetejné zpisobem zakonem
ustanovenym mohou byti zfizovany nabozZenskymi
spolelnostmi ve vlasti, spolky a jednotlivci, obcem:
a statem.

ITI. Narodni $koly, zfizené nabozenskymi spolec-
nostmi. (§§ 11—15.)

§ 11. Nabozenské spoletnosti ve viech obcich, kde
bydli jejich véfici, ze svych prostredkd mohou udrZo-
vati a zfizovati vefejné narodni Skoly ...

§ 13. Kazdia naboZenska spoleénost muize ziizo-
vati a udrzovati také ulitelské astavy s podminkou,
aby tyto ustavy spojeny byly s cvitnou skolou pro
praktické vzdélani chovanci...

§ 14. Kazda narodni Skola konfesijni stoji pod
hlavnim dozorem statu...

IV. Narodni Skoly, zfizené jednotlivci a spolky.
(§§ 16—22.)

21.... Vynikajicim. a vybornym isoukromym
$kolam vlada mizZe poskytovati mravni 1 hmotnou
podporu.

§ 22. Naproti tomu, jestlize v téchto Gstavech za.
fizeni tohoto zakona nebudou zachovavana, anebo
kdyby vlada se dovédéla o néjakych mravnich zava-
dach, skrze okresni $kolni radu miize nariditi vySetfo-
vani a podle vysledku toho muze Skolu zavtiti; ba
1 v mimofadnych pripadech mulze plsobnost skoly
i pred skoncenim vySetrovani prerusiti.

V. Obecni $koly narodni. (§§ 23—79.)

§ 23. V obcich kde naboZenské spoleénosti nemaji
narodni $koly, odpovidajici nafizenim zakona, jakoZ
1 v pripadech v tomto zakoné naznalenych, obec jest
povinna zriditi potfebné narodni Skoly.

§ 24. Skoly, které takovymto zplisobem obcemi
jsou zrizeny, jsou spolecné Skoly pro déti obyvatel
obce, bez konfesijniho rozdilu.

§ 29. Hochy a divky jest tfeba vyulovati oddé-
lené a podle moznosti ve zvlastnich uéebnéch.

§ 31. Chudé déti dostanou knihy zdarma ze Skoly.
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§ 38. Kazda obec, ktera ziidi obecnou skolu ve
smyslu tohoto zakona, jest povinna utvofiti $kolni za-
klad v nemovitosti nebo v hotovych penézich, a ten
podle mozZnosti kazdorotné rozmmnozZovati.

§ 43. Obec . .. muze si vyZadati od statu podporu ..

A. Skoly elementarni.

§ 44. V obcich, kde mimo véfici jedné nebo né-
kolika cirkvi, které maji $kolu predpisim zikona od-
povidajici, jest aspon 30 déti $kolou povinnych, k ji-
nym néboiensk}'fm spoleénostem patf'icich jejichz ro-
di¢e si nepfeji uZivati jsoucich jiz Skol konfesumch
obec jest povinna zriditi narodni $kolu .

§ 48. Vyulovani na narodni Skole elemen.térm'
obsahuje dva ulebné béhy, a to:

1. vyulovani kazdodenni, 6 let trvajici, a

2. vyuCovani na $kole opakovaci (pokralovaci), tii
léta trvajici.®)

§ 57. Jelikoz do obecnich elementarnich skol
mohou choditi déti vsech vyznénl' o vyucovani nabo-
zenstvi a mravouce maji pefovati doty¢né naboZenské
spoleCnosti . .

§ 58. Kazd)'f chovanec svou matef$tinou ma nabyti
vzdélani, pokud tento jazyk jest jednim z jazyka v obc
uzivanych. Z tohoto dlivodu v obcich jazyka smiSeného
ma byti takovy ucitel, ktery dovede vyuclovati v fe-
Cech v obci uzivanych. ..

B. Vyssi $koly narodni... (neexistuji).

C. Skoly mé3tanské.

§ 67. Vétsi obce, jimz hmotné prosttedky dovoluji,
jsou povinny misto vyss§i Skoly narodni zfiditi a udrZo-
vati méStanské Skoly pro obyvatele obce, bez rozdilu
konfesijniho.

§ 68. V méstanskych Zkolach udlebny béh pro
hochy jest 6 let, pro divky 4 léta.

§ 71. Chovance a chovanky v méitanskych $ko-
léch jest tfteba Uplné odlouditi.*)

*) Opakovac1 (pokralovaci) $kola ma dnes tfi vétve: Skolu
hospoddiskou a primyslovou (doméci priimysl) pro hochy. a ho-
spodyriskou pro divky.

*) V Madarsku dodnes neexistuje koedukace.
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VI. Narodni skoly, zfizené statem. (§ 80.)

§ 80....Ministr $kolstvi ma prdvo a tfedni po-
vinnost, kdekoliv, poklada-li za potifebné, Cisté statnim
nakladem ztfizovati narodni $koly, mistnimi okolnostmi
vyzadovane, které jsou organisovany zpusobem v §§ 23
az 78 ustanovenym, a stoji pod dohledem rady S$kol-
ntho okresu a Skolniho dozorce.

VII. Ustavy ke vzdélani udlitelstva. (§§ 81—115.)

Ve

a) Ustavy ke vzdélani uditeld.
§ 81. Stat na riznych mistech fise ... zfizuje uli-
telské ustavy.

§ 82. Ustavy maji byti spojeny s cviénymi $ko-
lami, ve kterych chovanci mohou byt1 prakticky
vzd&lani.

§ 87. Ulebny béh na udlitelském dstavu trva 3 léta.

§ 96. Kazdy ulitelsky ustav ma byti zaopatien
knihovnou, dle mozZnosti vybavenou odbornou litera-
turou, ktera muze byti také studujicimi volné uzivana.
Na rozmnozovani knihovny bude vénovan ro¢né urdity

naklad.

b) Ustavy ke vzdélani ufitelek.

§ 106. Statem budou zfizeny na riznych mistech
tise také ustavy ke vzdélani udlitelek, ve kterych...
budou vzdélany wudlitelky zvla$tné pro divéi tidy
v méstanskych skolach.

VIIL Skolské dtady. (§§ 116—182.)

(Tato kapitola zak. ¢lanku pozbyla platnosti zak.
¢l. XXXVIIIL. z r. 1876.)

IX. O ulitelstvu. (§§ 138—147.)

§ 183. Utad ulitelsky od nynéjika bude svéten
jen takovému jedinci, ktery v néjakém vefejném a-
stavé cely uCebny béh navitévoval a po slozenych
zkouskach nabyl (kolku prostého) ulitelského diplomu;
neb 1 kdyZ nebyl na vefejném ustavé, prece obstal.pri
zkouSce jak teoretické, tak praktické na vefejném a-
stave .. .

§ 141. Ulitel mlze byti sice zastupcem fisskym,
zupnim, méstskym, obecnim a cirkevnim, jakoz i Cle-
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nem porotniho soudu, ale néjaky jiny arad vedle udi-
telstvi nesmi zastavati.. .

Zak. ¢l. XXUIll. z r. 1876 o spravé ndrodniho
$kolstvi ma 19 paragrafu.

§ 1. Vefejnou spravu narodnich $kol vykonava
ministr kultu a vefejného vyulovani a pod jeho ve-
denim dfady a jejich spravni vybory, $kolni dozorci,
obecni Ufady a Skolské stolice. ..

§ 2. Kazda Zupa... i s mésty, jeZ mezi jejimi
hranicemi lezi a samostatné spravni pravo maji, tvofi
zvlastni Skolni okres, takZe Skolni zaleZitosti téch mést
patii do kompetence jejich spravnich vybort. (Mésto
Budapest tvofilo zvlastni Skolni okrsek.)

§ 9. Obecni $koly narodni stoji pod obci civilni a
konfesijni pod obci nabozenskou. V obci civilni i na-
bozenské, ktera narodni $kolu udriuje, voli se Skolska
stolice, skladajici se aspon z péti volenych ¢lend.

§ 15. Nad skolami statnimi ministr kultu a vefej-
ného vyucovani misto $kolské stolice zfidi kuratoria. ..

Roku 1879 vynesen byl zakon o povinném vyuco-
vani madarstiné. Roku 1902 min. kultu a vyué. Vlasié
nafidil, aby se 1 na cirkevnich Skolach vyutovalo ma-
darsky 18—24 hod. tydné. Povéstny zakon hr. Vojt.
Apponyiho z r. 1907 v § 18. zak. ¢l. XXVIL z r. 1907
stanovil, Zze na v$ech Skolach nemadarskych ma se tak
vyulovat, aby nemadarské dité na konci 4. roku S$kol-
niho ovladalo madarstinu ve slové a pismé. Duchovni,
ktery by se provinil proti statni myS$lence, mohl byti
zbaven kongruy a zakazano mu vyucovani. I na jedno-
ttidce se musilo tydné vyucovati. Apponyi chtél tim
dociliti v nejkrat$i dobé pomadar§téni vétve slovenskeé.

Novy Zivot slovenskému Skolstvi nastal po pre-
vraté. Od r. 1922 Malym S$kolskym zakonem pocato
s unifikaci organisace S$kolské na Slovensku se skol-
stvim v zemich historickych. Prace tato potkava sc
s pfemnohymi obtiZemi. Bylo by dobfe zachovati auto-
nomni slovenské cirkevni $koly a vfadit je organicky
do vSeobecného planu $kolské reformy.
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G. Narodni skolstvi na Podkarpatské Rus:.

Narodni $kolstvi na Podkarpatské Rusi se vyvijelo
na stejnych zdkonnych zakladech jako na Slovensku,
totiZ na ¢l. XXXVIII. z r. 1868, ale Grovné slovenské
nebylo dosaZeno. Hroznou spoustu v zemi zanechala
valka, $koly znifeny a jiné, po Sest let neupravované
a bez uditele, zpustly.

Do smutnych a neutéSenych pomérd v Podkarpat-
ské Rusi ptisla naSe S$kolska administrativa 15. zafi
1919. Nejprve musila opraviti pobofené a rozkradené
Skoly. Nebylo ulitelstva.

Aby administrativa $kolska co nejlépe mohla pra-
covati, rozdé¢lena byla dosud Podkarpatskd Rus na 14
obvodid $kolnich, kteréZ spravuji okresni $kolni inspek-
tofi. Prace za dosavadniho provisoria je velice ne-
snadna. Nejvice starosti je tudiZ s dochazkou Skolni.

Maly Skolsky zakon se na Podkarpatskou Rus
nevztahuje. Malo potésitelné jsou poméry na cir-
kevni Skole. Utitel cirkevni jest zpévakem v kostele
a ma za tuto sluzbu pole, mél 1 davky v naturaliich,
zrno, dfeva, a véfici byli povinni nékolik dni zdar-
ma mu na poli pracovati. Ale davky tyto, jimz se
fikalo »koblina, rokovina, denyky« preménény byly na
penézite, kteréz vsak vérici odmitaji platiti, a tak mnohy
ulitel cirkevni jest ve smutném finanénim postaveni.
Pozvolna, ale prece poméry $kolské ma Podkarpatské
Rusi se méni v lepsi a lep$i. (Viz statistickou tvahu.)

O vyvoji Ceskoslovenského Skolstvi prohlasil v roz-
poCtovém vyboru ministr Dr. Dérer 7. listopadu 1931
kromé jiného:

»Co vykonala Ceskoslovenskd republika na poli
Skolstvi slovenského, je prace ohromna, kterou i prof
Seton Watson prohlasil za zazrak. Nejhlavnéj$im pro-
blémem tohoto $kolstvi je stavba $kolnich budov, jich}
bude na Slovensku a v Podkarpatské Rusi zapottebi to-
lik, aby v nich mohlo byti umisténo 8000 ttid. Stat sam
nemuze ovSem prevziti vSechaa bfemena, také sloven-
ské obce i zemé musi obétovat vice na potfeby Skolstvi
Je nyni zabezpeceno 200 mil. K¢ pro stavby narodnich
Skol na Slovenskuy, t. j. % stavebniho programu. O ga-
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ranctnim zakoné se dale jedna. Také zfizovani méstan-
skych $kol na Slovensku je vénovana zvySena péce.
Velmi ozehavym problémem je jazykovad otdzka na
Podkarpatské Rusi, jiz nelze z Prahy nadiktovati, ktery
jazyk ma pokladati za spisovny a vyulovaci. Toto pra-
vo ma pouze narod, kterého se to tyka. Podkarpatska
Rus ma zabezpefenu v na$i Ustavé v jazykové otazce
autonomii a jakmile dojde na jeji provedeni, bude miti
moZnost v této véci rozhodnouti. Vlada nafidila 5 mi-
nistrdm zkoumati také jazykovou otazku na Podkarpat-
ské Rusi a urditi, jak ma byti feSena, pfirozené, ze v tom
smyslu, aby vyulovaci ftel byla uréovana podle vile
vlastniho obyvatelstva. Pokus, aby v lidovych $kolach
bylo uvedeno domaci nareti za zaklad vyucovani, nelze
oznaCovati jako imperialisticky pokus o umélé vytvoie-
ni néjakého nového jazyka na Podkarpatské Rusi. Na
tomto podkladé snad aspon v niz$ich tfidach budou li-
dové-$koly taméj$i uvedeny na pevny zaklad.
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Misto doslovu.

Pruni president republiky Ceskoslovenské T. G.
MASARYK prohlasil:

»Ted si vemte, jaky pokrok ui je dnesni $kola; ale
jisté mnoho se da na mi reformovat, aby vychovdvala
samostatné a sebevédome lidi, idi s kurazi do Zivota.

Reforma Skoly je pravé také reformou udcitele, uci-
tcli; to znamena zvysovat jejich socidlni urover 1 vzdé-
lani . . .

Oubec na skolu, na vychovu a vyucovani by se
meélo mnohem vice myslet ... a taky ddaval mnohem
vice prostiedki nez dosud.

Uyvoj Skoly, v tom je vyvoj demokracie.«

K vyznamnym slovim presidenta Masaryka, jez
nutno promyslit a domyslit, dodavame: skola nema dnes
potiebného klidu. Nic nemi tak zhoubného vainé pe-
dagogické prdaci jako neklid, znervosnént a honba za
originalitou. Plati tu vice nez kdy jindy slovo KO-
MENSKEHO: »Nas$i didaktiky zaldtkem a koncem
budiz hledati zpisob, podle néhoz by skoly mély méné
shonu, nechuti a marné prace, avsak vice klidu, poté-
Seni a pevného vysledku!«

Nemélo by to byti zasadou vSech vychovnych ¢i-
nitelit v pratelské spolupraci na nové drahy a cile éesko-
slovenské, modernt Skoly ndarodni?! Jen dobra skola
muze pripraviti stastnou budoucnost naroda.
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Statisticky piehled narodniho $kolstvi v CSR.
v letech 1918/19 a 1930/31.

Cechy, Morava a Slezsko ve $kol. roce 1918/19.
Skoly obecné:

ceskoslovenské . 5.580 . . . deti 968.506
némecké . . . . .3376 . ) , 514.863
polské .. Co. 104 . . ., 23.808
Skoly méstanské:

ceskoslovenské . 593 . . . . z&ku 115.006
nemecké . . . . . . 388 . . ., 64.805
polské . : : . 3. c 506

V zemi Ceshké bylo ve $kol. roce 1930/31 S$kol :
obecnych ¢sl. . . . . . 4.361 . . . déti 478.261
néem. . . . .2299 . . . . , 244,580
meéstanskych ¢sl. . . . 796 . . . zdkt 94.973
ném.. . . 290. .., 32,074
pomocnych $kol ¢sl. . 30 . ” 1.595
nem. . . 18 . . » 1.103

V zemi Moravskoslezské :

obecnych ¢sl. . . . . .2.636. . . . déti 315.949
ném. . . . 880 . . . » 92501
pol. . . . . 9. . . . , 10429
mésfanskych ¢sl. . . . 474 . . . zadku 55.254
ném.. . . 139 . . . , 14926
pol. . . 10 . . - 1.347
pomocnych ¢ésl. . . . . 22. . .. , 1.157
ném. . . . 6. ... , 310

Kromé toho jsou je$té dvé cesko-ném. pomocné
Skoly se 188 détmi.

5 Slovensko ve shol. roce 1918/19.
Skoly lidové:

Ceskoslovenské . . . . 94 . . . . déti 41.600
rusinské . . . . . . . — .. A —
madarské . . . . . . .3.084 . . . . , 179.522
némecké .. .. 52 . . ,, 4.656
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Skoly mésfanské:

ceskoslovenské
rusinské
madarské .
nemecké

78 .

. 28kt —

" 9.829
’ 140

V zemi Slovenské ve $kol. roce 1930/31 bylo skol:

I'ud. ¢sl.
rus.
néem.
madar. .
mestanské csl.
rus.
nem. .

pomoc. $kol ¢&sl.

madar. .

. 2921 . . :

101 .
115 .
725 .

118 .
1.
5.

10 .
1.

Podkarpatskd Rus:
ve Skol. roce 1930/31:

ve skol. roce 1918/19:

Skoly obecné:

rusinské . — .
¢eskosloven. — .
. 893 .
nem. . . .— .
rumun. . . . — .
hebrejské . . — .

madarské .

Skoly méstanské:
rusinské . . —

ceskosloven. — .
madarské . 8.

. déti

»

”

»

—; 413

—; 16 .
—; 2 .
1.688; Y.
pomoc. rus. Skoly 3 .

156 .
110 .
—; 15
—; 4 .
— 4

déti 365.074

- 10.415
» 19.841
.  87.846
. zéku 23.470
» 140
» 1.433
” 794
» 79

. déti 63.287

» 135.070
» 15.852
» 1.449
» 997
» 364

zékt 2.977
» 1918
” 916
» 213

Secteme-li vS8echno Zactvo dochézejici do obec-
nych a méstanskych Skol, dojdeme k Gctyhodné Cislici
1,950.845. Primérny pocet déti v jedné tridé Skoly
obecné ¢ini 41 dité, v mestanské 31 dité.

*) Madarskjch tFid, ptidélenjch jinjm &Skolam, jest 24

s 916 déimi.
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ZACTVO NARODNICH SKOL V CSR. PODLE VYZNANI.

(Stav z 31. iijna 1930.)

rimekihe s Fookcho:  Ceskobr. : aug b, e o, - v m_oom,_s Isracl.:  Jiné: ,.v_w_mi ”
A. Podle zemi:

Meéstanské Skoly:
Omor% 91.585 19 4880 1.545 36 146 14.182 697 712 13.245
Morava a Slez.  60.749 10 1.789 1.788 45 183 4,341 392 181 2.049
Slovensko 19.233 506 49  4.429 509 14 125 2.422 35 95
Podk. Rus 1.153 2.065 14 27 427 185 33 1.865 12 30
Celkem . 172.720 2.600 6.732 7.789 1.017 528 18.681 5.376 940 15.419

Obecné sSkoly:

mumor% 549.629 168 22.387 9.314 188 667 67.347 4.009 3.211 65.921
Morava a Slez. 363.736 72 11502 10430 188 851 19.664 2.432 909 9.095
Slovensko 359.234 33.659 516 54.045 19.043 679 1.120 13.180 268 1.132
Podk. Rus. 9.219 51.095 90 214 9960 11.256 296 14.408 155 326
Celkem .1,281.818 84,994 34.495 74.003 29.379 13.453 88.427 34.029 4.543 76.474
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Od téhoz autora
jsmé vydali:

PIUS XI.

1929, 65 str. s 5 vyobrazenimi,
cena K& 3.50.

V »Zivoté« pide o této kniice
§éfredaktor dr. Dolezal: ... Autor
udinil véc velmi dobrou vydanim
této publikace, formou i obsahem
dokonalé.

SVATY AUGUSTIN.
8¢, 64 str. K¢ 3.—.

... V pedlivém medailonu kresli
prof. Hronck duchovni podobu
velikého svétce-filosofa latinského
zapadu. Slovo autorovo je Zivé,
harmonicky zvinéné a tak roze-
chviva srdce {tenafovo stejnym
souzvukem, jedinym hlubokym
akkordem ftcty, obdivu a lasky
k sv. Augustinu...

BIBLE MALICKYCH

s 12 obr. K. Schwetze K¢ 12.—.

»Lid. listy«: ... ]iz dlouho ne-
méli jsme tak néZiné kniZelky.
kterd by se hodila tém nejmensim
za darek pod vano¢ni stromek...

Podobné »ANasinec«, »Hlidka«
a jiné

LEGENDA SVATYCH

pro kolu a ddm.
744 str., 365 obr.. viaz. K¢ 30.—.
Auerova Legenda svatych znovu
vydana se t&i velké oblibé jako
vhodna kratka denni <cetba du-
chovni.






