Roman Cardal:
CESKA ZEME NA DEJINNEM
ROZCESTI

POZORUHODNA PROGNOZA

KdyZ v roce 1847 prednesl Antonio Rosmini svoji pfednasku na téma Komu-
nismus a socialismus v Akademii obrozencl v Osimu, ziejmé jen malokdo z pfi-
tomnych si uvédomoval, jak jasnozrivy byl jeji obsah. Ve 20. stoleti se Rosminiho
chmurnd vize zacala konkrétné napliovat. Bylo by zajisté nespravné hledat di-
vod prekvapivych predpovédi italského knéze v jeho prorockych schopnostech.
Uplatnil jen skvélou analytickou schopnost mysleni, kterou nanestésti postradala
vétSina jeho soucasnik.

Rosmini s predstihem mnoha desitek let popsal, co se odehraje ve spole¢nos-
tech, v nichZ se dostanou k moci socialisti¢ti a komunisticti socialni inZzenyfi. S ne-
ustalymi odvolavkami na humanitu podryji podminky pro lidské souZiti a povedou
systematicky Gtok proti civilizaci, spravedInosti a nabozenstvi.t ,Strhnou na svou
stranu mnoho nevzdélanych lidi a nezkuSenou mladez... a snadno obloudi ty,
kdo nemaiji kritické mySleni“.2 Rozbitim kultury a civilizace zni¢i lidské Stésti a zo-
troci vSechny obc¢any. Své valeGné zaméry skryji za rétorikou miru, zrusi soukromé
vlastnictvi a uzurpuji si neomezenou a nikym z obéanud kontrolovatelnou moc. Roz-
vrati hospodarstvi zemé, podfidi védu a uméni svym ideologickym cilim, zadusi
iniciativu lidi, donuti je myslet a jednat uniformnim a konformnim zptsobem, ¢imz
pfevezmou naprostou vladu i nad jejich nitrem. Za takovych podminek se narodni
staty zhrouti a povstane novus ordo mundi - novy svétovy fad. Spole¢ensko-poli-
ticky kolaps starého usporadani bude mit tedy globalni rozmér. Pfiprava revoluce,
jejiz soucasti mohou byt i viditelné postupné reformy v rliznych oblastech, vSak
bude muset probihat hlavné ve skrytu, mimo dohled vefejnosti. Realizace projektu
nového svétového fadu bude (zce spjata se skupinou jeho planovaci, socialnich
inZenyr(, ktefi se proto nebudou moci nechat odstavit od moci nepredvidatelnymi
vysledky svobodnych voleb. Z tohoto dlivodu vymysli strategii, jak se udrZet u Fidi-
cich pak spolecnosti bez ohledu na né a proti vili vétSiny.*

TRAGICKE NAPLNENI A NOVA NADEJE

Ceskému narodu se nevyhnul osud, ktery byl v Rosminiho dobé zatim jen pohle-
dem do budoucnosti. Dopadly na néj dvé kruté totality a zanechaly v ném hlubo-
kou historickou zkuSenost. Listopad 1989 se stal novym déjinnym milnikem, ktery
se vétSiné jevil jako vychozi bod na cesté za novymi moznostmi svobody. Nadéje
vefejnosti na obrodu viech sektor(l Zivota jesté vice vzrostly vstupem CR do Ev-
ropské unie. K Zapadu jsme vzhlizeli jako ke vzoru demokracie a odpovédného
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obc¢anstvi. Na pocatku 90. let minulého stoleti jen malokdo tusil, Ze totalitni sily jiz
dlouhou dobu pUsobi i vsamotném Iiné zapadniho svéta. Politicky antagonismus
velmoci a bipolarita jejich sfér vlivu tuto skutec¢nost zastiraly. Presto se nasli mys-
litelé, ktefi podobné jako A. Rosmini ¢i A. de Tocqueville zacali nahlizet pod slupku
vnéjSich struktur liberalni demokracie a ukazali, jaka nebezpedéi se v ni skryvaji.’
V zasadé vyslo najevo, Ze svou vlastni povahou pUsobi korozivné ve vztahu k na-
rodnim identitam, k statnim samospravam a k historickym tradicim jednotlivych
zemi. Znovu, tentokrat ovSem pod rouskou nového humanismu, se pocal naplho-
vat scénar barvité vykresleny italskym uéencem z 19. stoleti. Povale¢na zapadni
liberalni demokracie ziskavala punc uslechtilého lidstvi z kontrastu s nacismem
a komunismem, do néhozZ se ostentativné neustale stavéla. Byl vSak jeji rozchod
s témito totalitnimi rezimy opravdu tak zasadni?

METAMORFOZA MARXISMU

Nemélo by uniknout pozornosti, Ze povalecna denacifikace Némecka byla své-
fena lidem sdruZzenym okolo Institutu pro socialni vyzkum, ktery veSel ve znamost
jako tzv. Frankfurtska Skola. Kdyz byl tento Ustav v roce 1923 zakladan, mél nést
jméno Marxisticky institut,® ale z pragmatickych ddvod( byl pro néj zvolen vySe
uvedeny nazev.” Ukolem institutu bylo provést postupnou pfevychovu totalitné
smyslejici vétSiny némeckého naroda v demokratické obc&any. Jelikoz byl tento pro-
gram Gspésny,® stal se z néj vychovny model aplikovany i v jinych zemich zapad-
niho svéta. Marxisticky internacionalismus® nezna hranice a tak po vstupu do EU
zadal byt prosazovan i v CR a v daldich postkomunistickych statech. Souborné
feceno jde o vychovu ob¢antl k tzv. evropskym hodnotam, k nimz patfi mj. multi-
kulturalismus a genderismus. Multikulturalismus je kulturnim relativismem a ge-
nderismus je relativismem pohlavni identity. Tim se potvrzuje to, co bylo o néco
vySe poznamenano o korozivni plsobnosti liberalnich evropskych hodnot ve vzta-
hu k narodnim a individualnim identitam, statnim samospravam?° a historickym
tradicim platnym na starych evropskych Gzemich.'*

Rosmini presvédcivé ukazal, Ze zniceni pfirozeného a kiestanstvim garantova-
ného fadu lidského Zivota v obou jeho rozmérech - soukromém a vefejném - nut-
né vede do totality a otroctvi. Multikulturalismus a genderismus jsou konkrétnimi
nastroji tohoto ni¢eni - kulturni relativismus zpochybnuje, Ze by kulturni a tedy
i ndbozenska prislusnost mohla vést bud’ k autentickému naplnéni lidského Zivo-
ta anebo k jeho tragickému zmaru?, genderismus, kromé jinych svych letalnich
efektl, atakuje dllezitost rodinného Zivota, ¢imz otfasa samotnymi zaklady spo-
leénosti. Nebezpecnost dnesni situace si uvédomuje stale vice lidi, neni jich vSak
jesteé tolik, aby se mohlo prikrocit k G¢inné obrané proti témto rozkladnym silam.13

HLEDAN{ VYCHODISKA

Této obrané je tfeba dat konkrétni vyraz a smér."* Jak bylo odhaleno moder-
nimi studiemi, v kazdé kultufe je zakédovana dynamika navratu k pocatkim.®
Na dulezZitosti proto nabyva nase schopnost tyto pocatky ceské kultury a ceské
statnosti znovu objevit. Po mnoha desetiletich jejich systematického zamlzovani
a dezinterpretace to neni snadny Ukol. Sou¢asny globalismus zminénou dynamiku
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také uznava, ale vychazi pfitom z reduktivni filosofické interpretace skuteénosti,
Clovéka a jeho kulturnich projev(l. V materialistickém a evolucionistickém pohledu
stoji na pocatku vSeho nezivd hmota, ktera se vyviji do komplexnéjSich Utvaru.
Vesmir, Zemé i ¢lovék se svou kulturou predstavuji pro jeho zastance spontanni
organizaci pavodné chaotické situace. Odtud jsou pochopitelné snahy rozrusovat
stavajici rad a napomahat tak nevyhnutelné entropii chapané ve smyslu hlubinné
pfirozené tendence k zaujeti stabilnéjsich forem existence. Pro vyznavace takové-
ho kréda je boj proti ustavenym radim totozny s realistickym pfistupem k Zivotu
zbaveného vSech kulturnich a ndboZenskych iluzi.'® Napéti mezi silami fadu a cha-
osu je velmi staré a saha az k samotnym pocatk(im existence ¢lovéka na nasi pla-
neté.” Kdyz jsme tedy hovofili o Frankfurtské Skole, Slo jen o zvlastni historickou
konkretizaci odvékého stfetu naznacenych dynamismd.

Zcela jina perspektiva se otevira pred témi, kdo uvedenou reduktivni materiali-
sticko-evolucionistickou metodiku nesdileji. V souladu s poZadavky filosoficky vy-
tfibené racionality kladou pocatek svéta do svobodného Gkonu Tvlrce.8 Vnimaji
Clovéka jako prirozené nabozenskou bytost a nesnazi se zbavovat jeho kulturu
naboZenskych vlivl. Naopak si uvédomuji, Ze kultura a nabozZenstvi intimné sou-
visi.1’® Dynamika navratu k pocatkim pro né tudiz spolu-obsahuje navrat ¢lovéka
k Bohu a kultura se jim jevi i jako nastroj realizace tohoto nejhlubsiho existenéniho
projektu. Pravé proto ji pfikladaji vysokou hodnotu, nebot jeji povaha rozhoduje
o tom, zda ¢lovék svého posledniho cile dosahne ¢i nikoliv. Tzv. evropské hodnoty
prolnuté multikulturalismem a genderismem vytvareji kulturu smrti, nebot nam
sugeruji, Ze je lhostejné, jakou kulturni a pohlavni identitu ¢lovék ma. VSechny
jsou pry totiz stejné hodnotné a stejné respektu hodné. Jelikoz vSak rlizné kultury
obsahuji vzajemné neslucitelné znaky?°, nelze z principu vybudovat Zadnou multi-
kulturni spole€nost a tento projekt je ve své rozpornosti odsouzen k nezdaru.? Tra-
gicnost multikulturalismu a genderismu jakozto ryst soudobé globalistické kultury
se ukazuje v tom, Ze nas odklani od pfirozeného Zivotniho naplnéni i od dosazeni
naseho nadpfirozeného cile. Kultura a s ni spojené nabozenstvi nejsou samoucel-
nym konstruktem lidské bytosti. Vyjadfuje se v nich odvéky boj rozumného tvora
0 Zivot proti silam smrti a chaosu.?? Nékteré kultury se témto sildam podvoluji.?®

Pocatky Ceské statnosti se poji s Zivotem svatého Vaclava. Bez navratu k tomu-
to prameni zUstaneme vykofenéni a staneme se snadnéjsi obéti globalistickych
inZenyr(, ktefi povazuji nase tradicni hodnoty - svébytnou statnost, narodnost,
krestanstvi - za pfekazku napliiovani jejich cild. Chceme-li prezit, vzit nas osud do
vlastnich rukou a samostatné rozhodovat o nasich aliancich, nemame jinou volbu
nez opfit se o tento nas pevny déjinny zaklad, ktery je napojen na SirSi kontext
evropské kultury a civilizace.?* Pravé v tom je patrné, Ze autentické vlastenectvi
neni sobeckym uzavienim se do sebe, nybrz zdravé sebevédomou Gcasti na tom,
co spojuje vSechny skuteéné kulturni a civilizované narody.
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Poznamky:

1) Autor pfednasky se konfrontuje s ,onémi monstr6znimi utopiemi, které té€Zce zneuzivaji
posvatného slova ,lidskost“ a ohrozuji v samotnych zakladech jakékoli lidské souZiti, civilizaci,
spravedlnost a nabozenstvi“ (ANTONIO ROSMINI SERBATI, Komunismus a socialismus,
Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydri, 89).

2) Tamtéz, 85-86.

3) ... misto toho, aby lidem prinaseli Stésti, pfipravuji pro vSechny skute¢nou propast bidy,
nesvobody a hrizy...Reformatofi misto toho, aby lidi povznaseli, chtéji z nich nakonec udélat
jen tazna zvirata; misto toho, aby zajistili mir, chystaji valku proti v§em; misto vlady prava ma
podle nich nastoupit viada sily; misto toho, aby spravedlivé rozdélili bohatstvi zemé, chtéji
ho ve skutecnosti bezbfehym zplisobem akumulovat; misto ohrani¢eni pravomoci viad chtéji
vytvorit naprosto nekontrolovatelnou a nikym neodvolatelnou vSevladu; reformatofi také nechtéji
Zadnou spravedlivou konkurenci, protoZze vSechno bude muset byt pod diktatem zminéné
vSevlady. To znamena, Ze v systémech nasich utopistd nemize dochazet k pravému rozvoji
pramyslu, zemédélstvi, obchodu, véd a uméni. Nové usporadani svéta totiz lidem odebere
jakékoli podnéty, otupi jejich svobodnou vali a pohibi spontanni tvofivost populace. Novy
spolecensky systém rozhodné nebude produkovat velké myslitele, objevitele, nebude v lidech
probouzet touhu po hrdinstvi, protoZe vSem duchim notné zastfihne kfidla, znemozni jakékoli
odvazné hledacstvi, znemozni velkodusnost, heroismus. Nezapominejme, Ze ctnost bude
v zadsadé nécim zakazanym...nebude mozné, aby se lidé vzajemné sdruzovali ve svobodé, nebot
budou obrani o sva zakladni nezadatelna prava. VSude bude panovat jen Seda prostrednost
a nudna monoténnost. S lidmi se bude zachazet jako s kusem neZivého dreva Ci Zeleza. Jedinec
nebude vic nez soucast ozubeného kola, nytek ¢i Sroubek ve velkolepém spolecenském stroji,
ktery vynalezli tito inzenyfi a konstruktéfi nového svéta. Béda, kdyby se takova soucastka zacala
hybat tak, jak by si sama prala! Nové spolecenské systémy rozhodné nepovedou k narlstu
svobody jedince ani spole¢nosti, naopak, bude to naprosté a totalni otroctvi pod viadou oné
totalni, diktatorské, nemravné, bezbozné a naprosto nekontrolovatelné viady, ktera nebude lidi
utiskovat jenom zvnéjsku, nybrz také zevniti“ (tamtéz, 86-89).

4)  Srov. tamtéz, 82-83.
5) Napf. Richard Weaver, Ortega y Gasset, Romano Guardini a dalsi.

6) Srov. Nicola ABBAGNANO, Storia della filosofia IV. La filosofia moderna, UTET, Torino, 1991,
114. Na Gplném pocatku stalo svolani ,Prvniho marxistického pracovniho tydne“ v roce 1922
(v llmenau), kde marxisticti myslitelé diskutovali o neuspokojivych vysledcich svého dosavadniho
postupu. Nasledné se dohodli na zalozeni nového institutu.

7) Vsouladu s Rosminim popsanou strategii skryvani revolucnich cilG.

“

8) ,Uspésny“ samoziejmé jen z hlediska cilli Frankfurtské koly.

9) Klasicky marxismus, ktery spatfoval hlavni determinacni faktor lidského jednani v ekonomice,
byl vystfidan marxismem nové generace, v némz je role rozhodujici determinanty ztotoZznéna
s kulturou dané doby. Tento kulturni marxismus se téZ nazyva neo-marxismem.

10) Duraz na narod a narodni tradice je nasvicen v negativnich barvach a jejich misto ma zaujmout
tzv. ,Gstavni vlastenectvi“, které je definovano pravé onémi ,evropskymi hodnotami“.
Tato ,nova socialné déjinna konstrukce, je nasledné s...aroganci prohlasena za vrcholny projekt
politického pokroku a v podobé jakési postnacionalni univerzality nabizena svétu“
(AleS VALENTA, Némecko. Mytus a realita, Mlada fronta, Praha 2018, 79).

11) Jelikoz zapadni liberaini demokracie postupné asimilovaly staré, byt strategicky modifikované
marxistické principy, nepredstavuji Zadny protipdl ve srovnani s totalitarismy, vici nimz se
rétoricky vymezuji. Malokdo vi, Ze humanisticka agenda zapadnich liberalu tvofila téZ soucast
arzenalu tzv. sovétskych memetickych zbrani (ideologické diverze). Sovétsti agenti a jejich
levicovi kolaboranti na Zapadé jeji obsah rozsifili po zapadnich univerzitach a nasledné pres
média do celé spolecnosti. Srov. Eric S. RAYMOND, Gramscianské Skody, in AGORA, ¢. 39,
duben 2008, 4.

Jsou-li vSechny kultury stejné hodnotné, pak neexistuje Zadna privilegovanéa cesta k dosazeni

autentického lidstvi. Clovék toti realizuje své lidské moZnosti pouze v ramci své kultury a jeji
pomoci.

12
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13

,V rozmezi jednoho stoleti postihly zapadni civilizaci tfi totality, z nichzZ ta tfeti, pravé aktualni a
pohfichu také nejméné rozpoznatelna, pfivadi na kraj civilizacni zahuby. Jeji pfic¢ina pfitom neni
nuklearni, nybrz mentalné-moralni“ (Jifi FUCHS, Clovék bez duse, Zivot bez smyslu. Systematicky
kurz filosofické antropologie, Academia Bohemica, Praha 2016, 13).

14) Pravé proto byly zalozeny Spoleénost pro svatovaclavska studia a Ustav Geské statnosti.
15) Srov. napi. Mircea ELIADE, Myty, sny a mystéria,Oikimené, Praha 1998.

16) Prirozenost tohoto sklonu k chaosu a smrti se podle uvedenych zastancu projevuje na nejhlubsi
instinktivni Grovni. Napf. S. Freud tvrdi, Ze instinkt ,je nutkani obnovit predchozi stav byti, které
je vlastni organickému Zivotu*“ (Sigmund FREUD, Beyond the Pleasure Principle, Hogarth Press,
London 1955, 186). V kontextu lidského Zivota se ,,navrat“ k organickému Zivotu, ktery je
zbavovan kontroly vykonavané racionalni ,nadstavbou®, nevyhnutelné svazuje k dezintegraci, jez
se eufemisticky nazyva ,liberalnim Zivotnim stylem®.

17) E. Voegelin zmapoval tento proces hluboko do minulosti lidského rodu. V obdobich kulturné-
civilizaénich krizi mohlo dojit k zachrané, kdyz se ,duchovné energicti lidé vyclenili z previadajici
intelektualni skupiny, aby tak nalezli skute¢nost, ktera byla ztracena“ (Eric VOEGELIN,
Vzpominky na Zivot a filosofiii, CDK, Brno 1998, 107).

18) Existence osobniho Tvlrce je pro lidsky rozum dostupna. Klasicky dikaz jeho jsoucnosti je ¢asto
diky jeho dezinterpretacim neopravnéné odsuzovan jako neplatny.

19) Srov. Giuseppe BARZAGHI, Metafisica della cultura cristiana, ESD, Bologna 1990.
20

Kultury majici kiestansky zaklad jsou neslucitelné napf. s kulturami ovlivnéné islamem. To

je patrné v diametralné odliSném pojeti prav ¢lovéka, vztahu nabozenstvi a politiky, svobody

badani apod.

21) Neslucitelnost norem vlastnich nékterym kulturam se na dnesSnim Zapadé projevuje ve stéale
vyraznéjSim fenoménu paralelnich spolec¢nosti (no go zony, soub&zné platné pravni fady apod.).

22

»,Mnozi tusi, ze ,kultura“ neni tim, zac ji pokladal novovék; neni pohodlnym zajisténim clovéka,
nybrz odvaznou sazkou na Zivot a na smrt, o niz nikdo nevi, jak dopadne“ (Romano GUARDINI,
Konec novovéeku, VySehrad, Praha 1992, 69). Toto pojeti sdili i S. Freud, ktery navzdory své
kritice naboZenstvi nezakryva jeho podstatny prispévek pfi budovani kulturné-civilizacniho radu.
Bez viry ve spravedlivého Boha a ve vécny Zivot bude ,kazdy bez zabran strachu nasledovat své
asocialni, egoistické instinkty a snaZzit se uplatinovat svou moc; chaos, ktery jsme béhem mnoha
tisicileti fungovani civilizace poslali do vyhnanstvi, se opét vrati“ (S. FREUD, The Future of an
Illlusion, W.W. Norton, New York 1961, 34).

Jde o kultury, kde neni Zivot kazdého jedince bezpodminecné respektovan, nebot v nich schazi
védomi nedotknutelnosti osobniho lidského Zivota.

23

24) Krestanské kofeny Ceské statnosti zajistuji tuto vazbu diky tzv. sekundarni povaze krestanského
nabozenstvi. Ta spociva v jeho principialni otevienosti k pred a mimo-kiestanskym kulturné-
civilizaénim zdrojim - k judaismu, fecké filosofii a fimskému pravu. Je-li pravda, Ze svaty Vaclav
byl obeznamen s latinskym a feckym jazykem, pak tato jeho znalost nabyva symbolické hodnoty
a stvrzuje zaclenénost nasi statnosti do Sirsich struktur civilizovaného svéta.
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