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UVOD.

V tomto spisku poddvdm cast své latinské prdce »De fundatione
et historia Provinciae S. Hyacinthi Ord. Praed. in Russia aa.
1595—1653« (Documenta inedita), kterou jsem roku 193} pFed-
lozil k dosazeni doktorského titulu ma PapeZském institutu pro
'vé%y vychodni (Pontificium Institutum Orientalium Studiorum)
v Rimé.

Spis o zalozZeni a déjindch dominikdnské provincie sv. Hyacinta
na Rusi v pruni poloviné 17. stoleti byl prijat velmi pFiznivé, nebot
stdale jesté postradame jak soustavného dila o déjindch katolické
Cirkve u Slovanu, tak také o vyznamu a pusobnosti katolickych
reholnich Tdadu ma Rusi. Moje prdce md byti — i kdyZ jen nepa-
trnym — prispévkem k této cdsti cirkevnich déjin, protoie 7dd.
dominikdansky syou vice nez sedmistyletou tradici patri mezi nej-
starsi, které pusobily na Rusi.

V Cleské upravé poddvam pouze nepatrnou Cdst latinské prdce.
Zvolil jsem cdast o apostolské cinnosti provincie sv. Hyacinta na
Rusi, protoze jsem piedpokladal, Ze by nejsndze mohla zaujmout
8ir8t verejnost. Neni to podrobné wvyliceni aposdtolské <Cinnosti
ruskych dominikdni z proni poloviny 17. stoleti, spiSe jen nacrtek
na zakladé zlomkovitych zprdv, jak je nachdzime v fimskych archi-
vech. Upozorauji také, 2e z mejzajimavéjdich dokumenti musil
jsem v Ceském znéni podat jen strucny vytah, protoZe ony doku-
menty jsou prilisS obsdhlé a uverejnéni puvodniho znéni bylo by

Doufdam, Ze i tyto zlomkovité zpravy o apostolské cinnosti do-
minikdni na Rusi v proni polovineé 17. stoleti dostatecné ukdzi,
jak veliky vyznam méla pro katolickou Cirkev na Rusi ruskd do-
minikdnskd provincie, kterd blahodarné pusobila ai do poloviny
19. stoleti, kdy byla carskymi vynosy zruSena a cinnost domini-
kdanu na Rusi mnohdy azZ kruté potlacena. To mejkrasnéjsi vsak
by bylo, kdyby tyto radky byly ndstrojem milosti BoZi a vzbudily
v srdcich téch, k nimZ se dostanou, touhu spolupracovat na obno-
veni dominikdnskych misii na Rusi, aZ Buh tomu dovoli a bolSe-
vické prondsledovani nabozZenstvi na Rusi prestane.

P. dr. Jeronym M. Jurdak O. P.

V Praze 21. listopadu 1936.



I. VYZNAM RADU DOMINIKANSKEHO
NA RUSL

Unie brestska r. 1595, na niz osm pravoslavnych biskupt pode-
psalo sjednoceni s katolickou cirkvi, patfi k nejvyznaénéjSim uda-
lostem cirkevniho Zivota na slovanském vychodé. Diecése: kyjev-
ska, vladimirska, lucka, plocka, chelmska, pinska, lvovska a pre-
myslska, pripojeny opét formalné k jednoté mystického téla Kris-
tova pod viditelnou hlavou vzdy zivého Petra, rimského Vele-
knéze. Diecése lvovska a premyslska zustaly proti vSem nesnazim
v jednoté az na naSe casy; kyjevska v jednoté nevytrvala; ostatni
zustavaly v jednoté az do minulého stoleti, kdy carskymi dekrety,
intrikami a nésilim, r. 1839 a 1875, byla jejich jednota s rimskym
Stolcem prervana. Blahodarné plody prvotniho sjednoceni neza-
hynuly, ale ukazaly se po prevraté, kdy v krajich téchto diecési
v oblasti znovuzrizené Polsky mnohé desetitisice dusi se vratily
pod ochranu sv. Petra.?)

Uspéch sjednoceni biestského nebyl dilem néjakého snad priz-
nivého okamziku, nybrz plodem staleté tiché prace katolickych
eholnich radt mezi pravoslavnymi obyvateli na vychodnim okraji
polského kralovstvi, jez éasto prekracovala i hranice kralovstvi
aZ za Dnépr na vychod a na sever jiz od samého zacatku krestan-
stvi na Rusi. Sjednoceni brestské bylo koneénym pozadavkem du-
chovni potieby pripravované apostolatem katolickych reholnich
radi a jen jako takové mohlo se uskutecniti i v dobé s prirozeného
hlediska méné prihodné, kdy upadek moci kralovské v Polsce ne-
mohl sjednocenym zaruciti ani nejnutnéjsi rovnopravnosti a ochra-
ny. Ba vice: takto pripravené sjednoceni mohlo prestati i v bourli-
vych dobach ustaviénych valek s Tatary a Turky a ve vyhlazova-
cim boji, ktery mu vypovédéli vzboureni kozaci v poloviné 17.
stoleti. VydrzZelo jediné proto, Ze opét feholni Fady to byly, které
vérné setrvavaly na svém misté za vSech boufi a svou mravni
vysi, kterou sta ¢lenli osvédéilo mucednickou smrti, dodavaly
ducha véricim a posilovaly je ve vérnosti jednoté.

Beze sporu nutno zde priznati prvni misto radu bratri Kazate-
14, jejichz apostolska ¢innost mezi pravoslavnymi na Rusi: Bilé,
Cervené i Cerné, na Podoli, Volyni a Litvé, byla od pocéatku nej-
lépe organisovana a fad dominikansky byl od pocatku 13. stoleti

') Akta velehradského sjezdu 1927, str. 182 a n4sl.




na Rusi ze vSech katolickych radua nejcetnéji zastoupen a zaroven
nejpopularnéjsi. Bohuzel, dosud o této praci fadu dominikanského
v souvislosti s brestskym sjednocenim nebylo témérF nic znamo
a psano, i kdyz tento rad, uvedeny do Kyjeva sv. Hyacintem
r. 1226, byl prvy, ktery se ze vSech katolickych fadd vyluénéji
vénoval praci mezi domacim obyvatelstvem.?)

V poloviné 13. stol. se utvorila v dominikanském radé misionar-
ska »Spoleénost bratri putujicich pro Krista mezi narody«. Tato
pevné zakotvila téZ na Rusi a byla zde spravovana svym vlastnim
velmistrovskym zastupcem.?) Vyvijela velkou ¢innost mezi pravo-
slavnhymi a pohanskymi Rusy a mezi Tatary.*) Opérnymi body
této misijni ¢innosti byly klastery roztrousené po Rusi od zapadu
az na vychod: Lvov, Hali¢, Moséiska, Podkamien, Luck, Kamenec
Podolsky, Kyjev, Smotryce, Cervonogrod Trebovl, Kolomya, Vlo-
dimir, Zitomir, Cernigov, Vilno. Stfedisko bylo ve Lvové, ner1ce
na zapad a proto ze vSech nejbezpecnéjsi, kde byl téz jakysi semi-
nar oné misijni druziny.

»Spoleénost bratri putujicich« byla v doplnovani svych rad
témeér vyhradné odkazana na priliv bratii ze zapadnich provincii:
Francie, Italie, Cech a téZ z Polska. KdyZ zapadni provincie byly
morem Vv 15. stoleti témér vyhubeny, zmensil se téZz pocéet »bratii
putujicich« a proto byly jejich konventy v Rusku na radovém
snému v Montpellier r. 1456 svéfeny dozoru polského provinciala;
za posledniho velmistrova zastupce »Spolec¢nosti« — Jana Mogil-
nici — dostaly se r. 1519 v uplnou zavislost na polské provincii.
Ruskym konventim vsak ono podrizeni neprospélo, jezto polsti
provincialové ony konventy stale vice zanedbavali, soustfed'ujice
vSecky sily fadu v samotném Polsku.?)

ZALOZENI PROVINCIE SV. HYACINTA NA RUSL

Na konci 16. stoleti vzrostl pocet bratfi »Rusinli« na 200, kterti,
citice se vice povolani k praci na V)'rchodé usilovali o osamostat-
néni konventi, které povazovah za své dédictvi po »bratrich

*) Jurak, Sv. Hyacint, Praha, 1930, str 112—134; téhoZ ¢&lanek: >>Cmnost
dominikdnského radu v Rusku ve 13. stoleti.« Apoétolé.t sv. Cyrila a Metodé&je,
Olomouc, 1930.

?) Pojem »Rus« nesmime si pFi &teni tohoto pojednéni tvorit podle nyné&j-
Sich hranic na mapé 20. stoleti, nybrZ podle chapani doby, o niZ piSeme. Ve
13. az 17. stoleti pod ndzvem »Rus—Russia« byla zahrnovana celd vychodni
d4st polského kralovstvi s Rusi Bilou, Cernou, Cervenou a Podolim a &4stf
Litvy; dnes jsme naopak zvykli vidét v ndzvu »Rus« €&st za Dnéprem, kter4
se v 16. a 17. stoleti nazyvala prosté »Moscowia«—»Moskalsko«.

‘) W. Abraham, Powstanie organizacyi koSciola lacifiskiego na Rusi,
Lwow 1904, str. 164 a nasl. R. Loenertz O. P., Les Missions dominicaines en
Orient et la Société des Fréres peregrinantes pour le Christ, Archivum O. P.,
Roma 1934.

¢) S. Baracz, Rys dzejow zakonu kaznodmerklego w Polsce, Lwéw 1861,
I, 2865.
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putujicich«, ve vlastni provincii. Ukolem nové provincie »ruské«
bylo: »— aby narodim zapletenym v rozkol a stizenym bludem
Mohamedovym, jako Rusinum, Litvanim, Moskovitim, Vala-
chim, Skytim a Turkiim« — byla hlasana vira Kristova.¢)

Na prosby rusinskych bratfi vypravil se velmistr radu, P. Hy-
polit M. Beccaria, na sever Evropy: od rijna r. 1593 aZ do bfezna
1594 dlel v polské provincii. Z toho 1. az 16. Ginora 1594 byl
ve Lvoveé.

P. Hypolit M. Beccaria za svého l4denniho pobytu ve Lvové
»u Rusinli« poznal pravy vyznam a odidvodnénost jejich volani po
zrizeni samostatné provincie na Rusi. Dne 30. prosince 1595 oddé-
lil ruské konventy od polské provincie a podridil velmistrovu
zastupci, vikari, v osobé Mistra Antonina z Premyslu. Radovy
vSeobecny sném, konany r. 1596 ve Valencii ve Spanélsku, ustavil
samostatnou provincii na Rusi pod ochranou sv. Hyacinta. Nové
provincii bylo pridéleno 21 klasteru.”)

P. Antonin z PremysSlu jako provinciadl ruské provincie obnovil
ve vSech jejich klasterich prisnou kazen, ktera byla ode vSech
bratri s radosti prijata. Ve vsech konventech na Rusi nastal novy
zivot: opusténé domy byly obsazovany, seSlé opravovany. Klaste-
ry byly vétSinou dievéné a také kostely mély obycejné jen po-
dezdivku kamennou; ostatek byval ze dfeva. Cinnost apostolska
po provedeni- sjednoceni byla ruSna. Radostny vzmach ruskych
dominikanu byl trochu zarazen, kdyz na opétovné protesty polské
provincie, kterd se nemohla smiriti se ztratou tolika konventi,
byl jim r. 1602 vzat titul provincie a vétSina konventi znovu pri-
élenéna polské provincii. V Rusku zastalo samostatnych pouze
8 klasteru spojenych v tak zvanou »Kongregaci ruskou«.®) AvSak
tento stav netrval dlouho a jiz r. 1612 vSeobecny radovy sném
v Rimé vratil ruskym bratfim opét titul i prava provincie a p¥i-
délil ji 17 klasteru.?) Ruska provincie zacala definitivné svou
aposStolskou praci s témito klastery: ve Lvové, Kolomyi, Potoku,
Busku, Smotryczu, Kyjevé, Moscéiskach, Latyczové, Czartkové,
Kamenci Podolském, Jezupolu, Baru, Szaravce, Toporové, Kons-
tantinové, Lachovcich; kromé toho byl jiz postaven, ale neobydle-
ny konvent ve Lvové s. Mari Magdaleny; prvni byl Boziho Téla.

*) Antonin z PremySlu ve svém informadénim spise »Allegata historica«
z roku 1598, uréeném pro velmistra Ffadu; rukopis se nachéazi v gen. rddovém
archivu v Rimé&, XIII, 509 b, f. 122.

") Chodykiewicz, De rebus gestis in Provincia Russiae Ordinis Praecdicato-
rum Comentarius, Berdyczow 1780, str. 95; uvadi meésta, v nichz byly ony
konventy: ve Lvové, PremySlu, Belzu, Mosciskdch, Sambofe, Lucku, Smigro-
du, Kolomyi, Vlodimiru, Cervonogrodu, Trebowli, Rodle, Hrubiesoveé, Kyjevé,
Lancuté, Vilné, Kamenci Podol.,, Jazlové, Lubliné, Podkamienu, Smotryczu.

®) Méla jen tyto klaStery: ve Lvové Kamenci Podol., Kyjev& Cervono-
grodu, Jazlove&, Mosciskdch, Kolomyi, Trebowlu.

°) Gen. archiv, Monumenta Annal., kniha »L«, str. 272—273.



II. APOSTOLSKA CINNOST NA ZACATKU
17. STOLETI.

NejdalezitéjSimi a nejvydatnéjSimi prameny pro poznani misijni
¢innosti ruské provincie dominikanské jsou Fimské archivy: Va-
tikansky a posv. Kongregace Sifeni viry, Propagandy. Nase po-
jednani je vypracovano na zakladé studia, zvlasté v téchto dvou
nejdulezitéjsSich rimskych archivech, nebot generalni Fimsky ar-
chiv fadovy o apostolské c¢innosti ruskych dominikani nema teé-
mér zadnych dokumentd. O ¢éinnosti dominikant v Rusku podle
fimskych archivi dosud nikdo nepsal a viibec vSichni dosavadni
déjepisci, jako: Okolski, Codykiewicz, Baracz, Wolyniak, malou,
ba nepatrnou pozornost vénovali apostolatu ruské provincie.
V nasledujicim ukaZeme apostolskou ¢innost ruské provincie
v prvni poloviné 17. stoleti.?)

DOMINIKANI A SJEDNOCENI BRESTSKE.

Bohuzel, o ucasti ruskych dominikana pri sjednavani brestské-
ho sjednoceni nebylo moZno nalézti podrobnéjsich zprav ani
v rimskych archivech. Pri¢inou toho jest, Ze pravé v dobé, kdy
brestské sjednoceni bylo projednavano, rusti bratii byli nejvice
zaméstnani snahou dosici své vlastni samospravné provincie.
AvSak tato shoda okolnosti nesmi se zduraznovat do té miry, Ze
by dominikani byli viibec vylouceni z jednani a zasluh o brestské
sjednoceni. Nutno miti na zreteli, Ze rusti dominikani si byli plné
védomi vyznamu PFadu pro pripraveni, zvlasté myslenkového a
duchovniho prostredi pro sjednoceni v dobach predchazejicich
a ¢im vice se jednani o sjednoceni stavalo skutecénosti, tim vice
usilovali o svou samospravu, aby tim vice mohli pracovat o doko-
nani a upevnéni sjednoceni mezi lidem. Bylo v tomto pripadé
néco tak ryze dominikanského u ruskych bratri: napred cela
staleti tiSe pracovali a pak, kdyz se plody jejich prace mély oka-
zale zjevit pFi slavnostnim sjednoceni, prenechavaji to takrka
druhym a sami zatim uz pripravuji prostredi pro dalsi tézsi praci.

V pfimém jednani o sjednoceni v Biesté r. 1595 byl ucasten

i"’) V &eském pojednani uZivame slova »rusky«, ac¢koliv lépe by bylo psit
»rusinsky«, na zdkladé uredniho nadzvu »Provincia Russiae« — ruskda. Bratfi
sami mluvi o sob& jako o »Rusinech« — »Rutheni«.



rusky dominikan P. Michal z Moséisk, Mistr bohovédy. Ten —
jak pise Bzovius'!) — »jsa tehdy prevorem v Lucku, ne nadarmo
pracoval o vraceni Rusinu do lina Cirkve ... Navazav pratelstvi
s Hypacem Pociejem, Cyrilem Terleckim, metropolitou Michalem,
jednak soukromym premlouvanim, jednak ucené s nimi disputuje,
mnoho vykonal, aby vSichni biskupové Ruska spolu se svymi své-
renymi narody, oddéleni odstépenim se po snému florentském,
vratili se k jeji jednoté. Po vziajemnych poradach o obnoveni
jednoty na reéeném shromazdéni na natlak P. Michala rozhodli
se vyslat poselstvi k Apostolské Stolici...« Historik Baracz
pravi,’?) Ze P. Michalovi byla svérena k prezkoumani formule
vyznani viry, kterou predlozili ke sjednoceni se hlasici biskupové.

Jest jisto, i kdyZ dosud nezname podrobnéjsich zprav, Ze P.
Michal nebyl z dominikana pri pfimém jednani o sjednoceni sam.
Velmistr radu, P. Hypolit Beccaria, sam jevil velky zajem o sjed-
noceni pravé projednavané, kdyz visitoval polskou provincii a na-
ridil vSem bratiim, tehdy jeSté jedné provincie polské, co nejpil-
néji pracovat na sjednoceni.’?) Sjednoceni biskupové, zvlasté
Hypac Pociej, pouzivali radi dominikantu pro upevnéni sjednoceni
mezi lidem.*)

O misijni ¢innosti ruskych bratri v letech 1596 aZz 1606 nevime
nic, co by nam osvétlilo jednotlivosti. P. Antonin z Premyslu
poukazuje na to, Ze bratri prosti, ale zbozni, i kdyz snad neuceni,
dosahuji krasnych vysledka v apostolaté. Ve svém informacénim
spise, vénovaném velmistrovi radu r. 1598, pravi vyslovné:'%)
»Ostatné: jméno kazatelské neukazuje se jen pri nabubrelych
disputacich a hadkach, nebot prosté a pravdivé pouceni spojené
se zboZnym Zivotem ¢ini véci podivuhodné. A toto je tfeba v Rus-
ku, nebot slova nepomahaji. Skutec¢né v Jezupolu bratr docela
obycejného vzdélani za jeden rok ziskal velké uspéchy, jakych
nemaji uceni, které rusky provincial vysila. Tak zboZnost zmuze
vSecko.«

VLIV POLITICKYCH UDALOSTI NA MISIJINI CINNOST
NA RUSL

Ruska provincie dominikanska vznikala v dobé politicky i nabo-
zensky velmi bourlivé. V polském kralovstvi kral neznamenal

11) Bzovius, Propago D. Hyacinthi, Venetiis, str. 21.

2) Gener. archiv XIITI, 495 A, Catalogus, str. 230; P. Michal zemfel 24. srp-
na 1599. Tyz ve svém dile »Rys dzejow zakonu kaznodziejskiego w Polscex,
I, 260, uvadi citit z Siarczyfiski-ho, Obraz wieku, I, 333 o P. Michalovi: »Na
soborze brzeskim r. 1595, dla ulatwienia trudnosci, jako celny teolog znajdowal
sig, i wiele sie do poZadanego skutku tego dziela przykladal.«

1B) Gener. archiv, XIII, 459, Ordinationes, fol. 1.

1“) C. Karalevskij, Le clergé occidental et l'apostolat dans Orient Asia-
tique et Gréco-slave, Paris 1923, str. 23.

15) Allegata historica, fol. 98 v.
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témér nic; veSkeru moc méla Slechta. Po sjednoceni brestském
rozdélila se Slechta na dva velké tabory: jedna éast byla pro sjed-
noceni a také prala provedeni i politicko-obcanskych pozZadavki,
jez ze sjednoceni plynuly: hlas sjednocenych biskupli v senaté
atd.; druha c¢ast, v niz v prvé radé pravoslavni a protestantsti
Slechtici méli hlavni slovo, Zadala, aby sjednoceni bylo viabec
zruSeno a sjednocenym biskupim, aby byla vzata veskera prava
a zbaveni uradu. Tato, sjednoceni odporujici strana, byla na vy-
chodé polského kralovstvi velmi mocna. Jejim vidcem byl knize
Konstantin Ostrozsky, ktery nevahal dodavat svym pozadavkum
vahy téz ozbrojenou moci. Kral Zigmund, tisnény na druhé strané
téz Tatary a vzbourenymi Kozaky, byl bezradny. Kromé toho po-
treboval pomoci oboji Slechty, jak proti Turktm, tak také proti
Rusim. Za takovych okolnosti dilo sjednoceni bylo skutec¢né
dilem milosti Bozi.

V carském Rusku byly poméry pravé tak rozharané a jeSté
vice. Po smrti Ivana Hrozného (1584), nastoupil vliadu jeho syn
Theodor, naprosto slabych statnickych vlastnosti, takze misto
ného vladl jeho Svagr, bojar Boris Godunov, ktery se po smrti
Theodorové (1598) stal skuteénym vliddcem Ruska. S pocatku se
zdalo, Zze Rusko v ném opravdu naslo svého cara, ale pozdéji svou
krutosti vzbudil mezi bojary odpor. Zmatek dostoupil vrcholu,
kdyz r. 1603 vystoupil v Polsku jinoch, vydavajici se za druhého
syna cara Ivana Hrozného, Dimitria, ktery mél byti roku 1591
v Uhli¢i na prani Borisovo zabit. Byl vSak zachranén, kdyz misto
ného bylo zabito jiné dité. Zil v akrytu, aZ nyni vystoupil dobyti
zpét trinu, ktery mu po otci patril. Polsky kral slibil Dimitriovi
pomoc. Dimitrij se stal katolikem a v ¢éele vojska vytahl na konci
roku 1604 do Ruska smérem k Moskvé. Témér nikde nenarazil na
odpor a ruské vojsko houfné prechazelo na jeho stranu. Boris
Godunov 29. dubna 1605 nahle zemrel a 30. ¢ervna carevi¢ Di-
mitrij vtahl slavné do Moskvy, kde 7. éervence byl korunovan za
cara Ruska. AvSak jiz r. 1606 v kvétnu vypukla palacova revoluce,
jejimZ viidcem byl bojar Vasilij Sujskij a car Dimitrij byl zabit.
Carem se stal Sujskij; vypukla obcanska valka; povstal novy
Lzidimitrij a rusky car povolal na pomoc Svédy. Kral Zigmund
vidél v tomto ¢inu dikaz nepratelstvi a tahl r. 1609 s vojskem na
Rus. Roku 1610 byl Sujskij svrZen a za cara zvolen polsky kra-
levié Vladislav. Moskva byla v rukou Polaktu. Téhoz roku byl
druhy Lzidimitrij zabit a po odstranéni tretiho LZidimitrije obc¢an-
ska ruska valka se ménila v narodni boj proti Polakim. Polaci
vSak neustoupili ani tehdy, kdyZz Rusové si zvolili nového cara
v mladém Michalu Romanovi, r. 1613. — Kral Zigmund a jeho syn
Ladislav éinili si nidroky na moskevsky trun se zbrani v ruce az
do r. 1617, kdy byl uzavien mir a Polaci uznali Michala za rus-
kého cara. Polsku zustalo Smolensko a rada mést na severo-
vychodni hranici jako nahrada.

Je zFejmo, Ze za takovych okolnosti apostolski ¢innost ruskych
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bratfi se nemohla klidné rozvijet, kdyz jejich tizemi bylo nepre-
trzitym valeénym jeviStém. Vojska proudici ze zapadu na vy-
chod a z vychodu na zapad znemozinovala jakoukoliv soustavnou
praci. Mnohé klastery v té dobé lehly docela nékolikrat popelem.
Neékteri rusti bratii pasobili téz jako vojenst1 kaplam

Neni divu, Ze z této pohnute doby zname jen dva vyznacné ruské
dom1n1kany—m1s1onare jsou to: P. Rehot z Pfemyslu a P. Vincenc
ze Lvova. Prvni je znam zvlasté obracenim kniZete Jifiho Kory-
buta Wisznioweckého na katolictvi; druhy obracenim kniZete Ro-
mana Roziiského. Tato dvé obraceni maji v déjinach sjednoceni
velky vyznam, proto si jich vSimneme bliZe.

NAVRAT KNIZETE J. K. WISZNIOWECKEHO
DO CIRKVE KATOLICKE.

Knize Jiri Korybut Wiszniowecky byl nejprve pravoslavny. Za
jakych okolnosti se setkal s P. Rehofem, nevime. R. 1605 vlivem
P. Rehofe se stal katolikem. Ruskym dominikintim byl nesmirné
naklonén a velmi se zasazoval o to, aby jim byl vracen titul pro-
vincie. Jeho obraceni bylo skute¢né uprimné a jeho oddanost sv.
Stolici, jak dale uvidime, byla opravdu détinna. RovnéZ v Rimé
byl vyznam obraceni knizete Wisznioweckého nalezité ocenovan,
nebot papeziv kardinal-sekretal upozornoval dne 29. zari 1607
papezského nuncia v Polsku, Ze zbozinost kniZete Wiszniowackého
zasluhuje veskeré prizné a slibuje, Ze ucini vSecko, aby byl knize
uspokojen.’®) To byl prvni uspéch P. Rehofe, ktery pravé tehdy
pFiSel do Rima jako vyslanec kniZete, aby jeho jménem slozil pa-
pezi hold a vyznani viry.

Pifed odchodem z Rima dostal P. Rehof pro kniZete od papeze
Pavla V. zvlastni list. Datum listu jest 6. listopadu 1607. Papez
odpovida nejprve na list kniZete a vyjadfuje své potéSeni z jeho
obraceni ke katolické cirkvi; chvali ho za to, Ze se nejen stara
o svou vlastni spasu, nybrz téZz o spasu druhych tim, Ze chce za-
lozit novy dominikansky konvent; nakonec kniZeti udéluje vy-
sadu prenosného oltare.'”) Kromé toho poslal papeZz kniZeti dary,
mezi nimiz byl téz obraz papeziv.

KdyZ se P. Rehof dne 14. inora 1608 vratil ke knizeti na Bra-
hyn, byl pfivitain s nesmirnou radosti.’*) Knize a jeho rodina méli
nejvétsi radost z papezovych darkit. Své radosti dal prichod
v listu poslaném papeZi hned druhého dne po navratu P. Rehofre.
Pravi v ném?*) : sNevim, zda jsem s nalezitou poctou a naboznosti
pfijal list a dary, které mi od Vasi Svatosti prinesl dominikan

) Vatikansky archiv, Nunz. Polonia, v. 173, fol. 203v: »...La pieta del
Duca merita ogni favore, et io mi impiegard volontieri in tutte le cose, che
sarano die sua sodisfattione!.. .«

17) Theiner, Vetera Monumenta, Romae 1863, sv. 3, str. 484.

B) Vat. arch., Borghese, serie 3, v. 12¢, fol. 69.

1) Tamtéz, fol. 63—64.
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P. Rehotf. Bazen s jasotem, radost s ostychem ve mné zapasily.
Cely ten den jsem ucinil a prozil jako slavny. Srdce mé a télo mé,
moje nejmilejSi chot, nejuctivéjsi dcera Vasi Svatosti, cely dim
mij a lid milij, moje palace a v nich zvuéici nastroje a zvonici éise,
to vSe jasalo vstfic Zastupci BoZimu, mému Otci, vidci a pora-
dateli mé spasy. A zdalo se mi, Ze podoba patfici na mne s obrazu
Vasi Svatosti mne prijima otcovskym objetim, a kdyz byla étena
slova VaSeho posvatného listu, zddlo se mi, Ze mne zve na hody.
O, jak Stastni jest moje rodina, které se dostalo takového svétla!
Touzim, nejblahoslavenéjsi Otée, abych s pozehnanim a modlit-
bami Vasi Svatosti mohl svému narodu byti vidcem k tomuto
pravému svétlu. Proto jsem velkou laskou pfilnul k Otcim domi-
nikanim, Rusiniim, nasim, pravim, ktefi toto svétlo naSsemu lidu
horlivé ukazuji .. .«

Knize pri té prilezitosti pozval své pratele a z radosti nad vy-
znamenanim, jehoZ se mu od papeZe dostalo, vystrojil nékolika-
denni hostinu. P. Rehof o tom piSe o mésic pozdéji, 18. biezna
1608 papezi*®): »Stastnymi vyhlidkami provazen odeSel jsem
z Rima a 14. tinora dorazil jsem na Brahyn, panstvi knizete Wisznio-
weckého nedaleko Moskalu. Nedovedu vyjadrit, s jakou laskavosti
jsem byl prijat, zvlasté kdyz jsem kniZeti odevzdal list a dary Vasi
Svatosti. A jezto VaSe Svatost jej obdarila svym poZehnanim,
neslychanym v téch krajich, prijal je s velkou pokorou a ucti-
vosti v pFitomnosti velkého poctu Slechticii a nékolik dnt tuto
udalost oslavoval .. .«

Na tom vSem vSak nemél kniZe dosti. Jesté 2. dervna 1608 znovu
dékoval papezi za jeho poZehnani, jimz, jak se mu zda, cely jeho
diim sdostal novou tvarnost«.?*) Mezi papezem a kniZetem doslo
jesté nékolikrat k vymeéné listi a dard, jak dokazuje list kniZete
z 24. biezna 1610%2) a obnoveni vysady prenosného oltare, jiz mu
papez udélil 7. srpna téhoZ roku.”®) — Pak pro toto Udobi zpravy
o ném v Fimskych archivech mizeji.

NAVRAT KNIZETE R. ROZINSKEHO DO CIRKVE
KATOLICKE.

Obraceni kniZzete Romana Rozinského bylo druhym nejpozoru-
hodnéjsim apostolskym uspéchem ruskych dominikdnd na za-
datku jejich samostatnosti. Stalo se na konci roku 1607 a
snad za jisté spoluacasti kniZete Wisznioweckého; tak aspon
muZeme usuzovati z jeho listu poslaného papezi 15. Unora
1608, v némz, pfimlouvaje se za ruské dominikany, pravi**):

%) Tamtéz, fol. 69r.

2) Nunz. Polonia, 37A, fol. 23.

2) Tamtéz, fol. 298.

3) Nunz. Polonia, v. 174, fol. 125.

24) Archiv Vatik., Borghese, III, 12a, fol. 63r.
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»Nebot pred dvéma mésici kniZe Rozinski, dfive nez $el na pomoc
moskevskému princi Demetriovi, jejich (totiZ dominikant) znad-
nou namahou a od Boha osvicen, tebes za svého Otce a Ugitele p¥i-
sezné uznal a rozkol zavrhl.«

Knize Roman Rozinski ve svém listé papezi z 22. inora 1608
popisuje své obraceni a pravi, Ze z dominikant to byl P. Vincenc
ze Lvova, jenz mél na jeho obraceni nejvétsi acast?): »Kdyz
jsem jiZz po nékolik let vézel v duchovni tzkosti a nemél jsem piila-
Zitosti setkati se s néjakym ucenym duchovnim, ktery by mi po-
mohl pfi mém obraceni a vstupu do ltina svaté Matky Cirkve Rim-
ské a AposStolské a ktery by zaroven mél k tomu potfebnou
pravomoc, koneéné z milostivého smilovani toho, jenz nechce smrti
hrisnika, nybrz aby se obratil a Ziv byl, jako andél z nebe poslany
ke mné, rozechvélému na dusi a spoutanému okovy hfichi a upi-
cimu v temném Zalari nevédomosti a nevéry, prisel ke mné P. Vin-
cenc ze Livova z radu bratri Kazatelli, plodny kazatel a starostlivy
ve vzdélavani vinice Pané. Za nékolik hodin spoleéné rozmluvy
s pomoci milosrdného Boha z mého srdce vyrval vSechny bludy,
povéry, pochybnosti drasajici a tiZici mé srdce a tak mne uklidnil
a uspokojil, Ze jsem nemohl pak nic jiného chtiti, le¢ uznati té co
nejvérnéji za nejvyssiho Pastyre, zastupce Jezise Krista a radného
nastupce apostolt Petra a Pavla a prohlasiti se podrobenym moci
a pozehnani Svaté Apostolské Stolice.« — Pak se omlouva, Ze ne-
mohl dfive svou poddanost papezZi projeviti ani pismem, protoze
byl velmi zaméstnan vypravou proti Moskaliim. Doporuéuje prizni
papezové P. Vincence a prosi, aby mu byla Svatou Stolici dana
pravomoc zakladati nové konventy — »na kazdém misté polského
kralovstvi a ve velkovévodstvich Litvy, Rusi a Moskalka, v nichz
jsou pouze chramy rozkolnych Rusinic. 5

P. Vincenc jako vyslanec kniZeci vyuZzil svého pobytu v Rimé
téZ k tomu, aby si ziskal vysadu prenosného oltafre a pravo zrizo-
vati bratrstva posv. riZencs, Jména Boziho, nejsv. Svatosti, nejsv.
Trojice a sv. Anny — »kdekoliv by toho zboZnost lidu vyZado-

vala.«?®)
*

Pozoruhodna pro éinnost ruskych dominikanu jest jejich Zadost,
o niz se dovidame z listu kardinala Valenti-ho nunciovi v Polsku®")
z 6. listopadu 1610, aby jim bylo dovoleno v méstech jejich pro-
vincie udélovati svaté svatosti pouze s dovolenim- fadovych pred-
stavenych bez nutnosti dovoleni diecésnich biskupl. — Nuncius
mél podati své vyjadieni. Koneéné 13. inora 1611 bylo téz rozhod-
nuti v této véci ponechano na vili nuncia, aby uéinil, jak za vhodné
uzna, aby se diecésni biskupové neurazili.*®)

) Tamze, fol. T6r—77v.

) TamzZe, fol. 61v.
#) Arch. Vatik., Nunziatura, Polonia, tom. 174, fol. 140v.

#) TamzZe, fol. 158v.
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Tyto zlomky zprav o apostolské cinnosti ruskych dominikana
na pocatku jejich samostatnosti, zvlasté na poli sjednoceni dosta-
tecéné ukazuji, Ze pravem r. 1612 mohli o sobé rusti bratri prohlasit
papezi*®): »— neustale privadime ApoStolské Stolici nejen
prosty lid, nybrz i muZe vyznacné.«

®) Borghese, III, tom. 12¢, fol. 71v.



ITII. RUSKA PROVINCIE A KONGREGACE
SIRENI VIRY.

O apostolské ¢innosti ruskych dominikanti nemame v fimskych
archivech po celé jedno desetileti, aZ do roku 1622, podrobnéjsich
zprav. To vSak neznamena, Ze by v té dobé své apostolské povolani
zanedbavali. Arcibiskup hnézdensky, podavaje do Rima zpravu
o stavu Cirkve katolické na vychodnim okraji polského kralov-
stvi, zminuje se o dominikanech jako o nejvice zaméstnanych praci
na obraceni rusinskych rozkolniki.') Podobné i rusky metropolita
Josef Vilamin ve své zpravé o stavu rusinskych zaleZitosti, z roku
1624, pravi, Ze jesuité, dominikani a frantiSkani jsou »nejvice
v tomto kralovstvi péci o duse oddani«.2) Tyto zpravy nezabihaji
do podrobnosti a proto jejich svédectvi ma znacénou dualezitost.

Jakmile byla roku 1622 v Rimé zfizena samostatna Kongregace
Sifeni viry (Propaganda), vzrusta téZ pocet piimych zprav
0 uspésné a rozsahlé ¢innosti ruskych dominikani. Mezi nimi ma-
me téZ znacény pocet podrobnych relaci, v nichZ neschazeji ani se-
znamy nové obracenych vyznaénych osob, a nékdy i pocet dosa-
Zenych konversi.

PODMINKY APOSTOLATU NA RUSL

Pfedné si musime uvédomit, Ze apostolska ¢innost mezi rozkol-
niky byla velmi obtiZzna a vSeobecné se rikalo, Ze je tézSi nez mezi
luterany a kalviny. Rozkolnici planuli pfimo nenavisti proti ka-
tolickému knézstvu a na potkani s katolickym knézem plivali na
zem?®) atd. — Nasledkem toho se nemohlo poéitat s néjakym na-
padnym poctem obraceni.

1) Archiv Propagandy, Scritture rif., tom. 337, fol. 80v: »Schismatici Ruthe-
ni summa pertinacia Graecos ritus retinent, et Constantinopolitanae Sedi ad-
haerent: tametsi et Serenissimus Rex plurimum in eo laboret, ut eos ad
unionen, Sanctaeque matris Ecclesiae gremium reducat ac ni eo Christianae
caritati vocationique suae consentaneam operam navent alii Religiosi tum
maxime Dominicani.. .«

2) TamzZe, fol. 196v.

) Tamze, fol. 88r: »Non si pud finir d’exprimere quanto acremente 1li
Schismatici plebei odiino li Latini, e passa la cosa tant’ oltra, che nel vedere
un Sacerdote latino, sputano in terra per il opprobrio, et per l'orrore, che ne
hanno, da che nasce, che non se ne uniscono molti, e se incontrano maggior
difficolta nella loro conversione, che de Luterani, e Calvinisti. ..« Relace nun-
ciova (?) z roku 1622,
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Na druhé strané dominikani méli tu vyhodu, Ze byli ze vSech ka-
tolickych reholnikd na Rusi nejznaméjsi a u lidi — i rozkolnikti —
nejoblibenéjsi. Na Rusi byla velmi zZiva pamatka na sv. Hyacinta,
takZe rozkolnici, Tatari i Kozaci, nazyvali prosté dominikany
»Jackovci« (Hyacintovymi). Tato obliba dominikand u lidu by-
vala vSeobecné téz diivodem, Ze Slechtici zakladali jim stale nové
klaStery a dominikani byli povazovani za »nejschopnéjsi ze vSech
radi pro obraceni Tatart, pohand a rozkolnikii«.*)

Dominikani velmi ziskavali prizen u Rusint, Kozaku a j., téz
svym prisnym zplisobem Zivota, zaloZenym na mniSskych zvyk-
lostech: spole¢na modlitba v kuru, posty atd. — Je to zfejmé z pri-
padu, jejz vypravuje P. Felician, Rusin, ve svém spise »Palmes
Hiacynthinus«, vénovaném asi roku 1639 velmistrovi. Udalost se
tyka konventu v Kyjevé®) : »Jednou o ptilnoci §li opili Kozaci vedle
konventu a slyseli, Ze Otcové se modli jitfni. Ihned se cela obava-
na tlupa vrhla na branu kostela a s kiikem se dozadovala vstupu,
vyhrozujic, ze kdyz nebude otevieno dobrovolné, Ze si vynuti vstup
nasilim. Kdyz vSak uvidéli, Ze vSichni se modli, v pokoji cela tlupa
odesla. Napadla jim vsSak otazka, zda také jejich pop, tak totiz
nazyvaji své knéze, zpiva jitini jako knézi Jackovi, tak totiz nas
nazyvaji. Jdou k jeho kostelu, naslouchaji a nic neslysi. Nasilim
vnikaji do jeho domu, a ejhle, nachazeji popa na lozi spiciho se
svou manzelkou. UZasli nad jeho nedbalosti v modlitbé, klacky jej
poucili a vyhnali z domu. Sebrali vola a vétsi ¢ast zarizeni a vra-
tili se ke konventu a vSecko vénovali bratfim za zpivané Matuti-
num« (jitini).

Dominikani poznavali, Ze na tvrdost mravi lidu nemaly vliv ma
nemilosrdné zachazeni s poddanymi a délniky na statcich jak Slech-
ty svétské, tak i duchovni. Proto sami se snazili bidu lidu zmirnit
aspon na svych statcich, nehledice pri tom na to, zda jejich pod-
dani jsou katolici ¢i rozkolnici. Tim dosahli, Ze pravé laskavosti
jejich premozZeni vSichni poddani rozkolni Rusini se s celymi rodi-
nami sjednotili s Cirkvi katolickou.®)

‘) Okolski, Russia florida, 169: »Nullos alterius Ordinis aptiores fore ad
Tartoros et paganos, schismaticosque, ad fidem christianam, vel unitatem
catholicae religionis, et cultus adducendos: cum enim religiosi omnes hisce
infidelibus sint invisi, solum nostros, quos Hyacinthinos vocant, benevolentiae
et reverentiae argumentis prosequuntur.«

3) Gen. archiv O. P., Mon. Annal., »Ng, p. 107.

*) Archiv Prop., Scritture rif., tom. 337, fol. 88v: »Operarii che per guadag-
nare il vitto, son costretti a coltivare li terreni; onde quando si accarezzassero
con souvenir loro, e sollevarli delle necessita, nelle quali vivono, non persite-
rebbono, come fanno, nella loro antica pertinacia, e durezza ... Li vescovi
Latini, delli quali ve ne sono molti, che son Padroni assoluti delle Ville intiere
habitate da Rutheni Schismatici, potriano commodamente ridurli all’ Unione
con liberar li ministri delle sopradette calamita; il che quanto sia riuscibile,
non si pud comprobar meglio, che con I’esempio delli Padri Domenicani, 1i
quali in una lor Villa vicina alla Cittd di Leopoli hanno col sudetto mezo
operato, che li ministri con tutti gli altri s’uniscano.. .« Z r. 1622.
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NARIZENI PROPAGANDY O DOMINIKANSKYCH MISIICH
NA RUSI ROKU 1623.

Kongregace Propagandy s velkym zajmem sledovala apostolskou
¢innost ruskych dominikant. Prala si, aby byla nalezité informo-
vana jak o stavu celé provincie, tak jednotlivych konventi a o na-
bozZenskych pomérech mezi lidem. Rusti bratri ¢asto se utikali ke
kongregaci Propagandy s Zadostmi o rtuzné vysady, jez jim mély
usnadnit apostolskou praci. Dne 10. brezna 1623 jednalo se ve vSe-
obecném sezeni Propagandy o moznostech apostolatu pro fehol-
niky kralovstvi polského, jak je kongregaci predlozil polsky nun-
cius?’). O dominikanech ruské provincie bylo rozhodnuto: 1. rus-
kému provincidlovi budiz narizeno, aby v konventech lvovském,
kameneckém a kyjevském byli do fadu prijimani jen ti, kteri
ucini slib pro misie nebo aspon touzi byti misionari; 2. ti, kteri
byli prijati v onéch konventech, ale odmitaji jiti do misii, ackoliv
jsou pro né schopni, nesméji vykonavati knézskych ukont a maji
byti zbaveni vSech hodnosti v radé; 3. aby v téchto konventech -
vedle jinych jazykud bylo vSeobecné zavedeno uzivani jazyka rusin-
ského a moskalského (»Ruthenicae et Moscoviticae usus omnino
introducatur«) ; 4. v téch konventech at se obzvlasté podava theo-
logie positivni o kontroversich, t. j. o riiznostech mezi naukou ka-
tolickou a nekatolickou, ne vSak scholasticka; 5. aby schopni brat#i
byli posilani na cizozemska studia, bud' do Italie nebo do Né-
mecka.

Témito narizenimi Propagandy byl dan ideovy zaklad pro orga-
nisaci dominikanskych misii na Rusi. Ze téchto naFizeni bylo po-
slouchano, vidime tfebas z toho, Ze — jak se mi podarilo zjistit —
po tomto marizeni jen do r. 1652 studovalo v ciziné 73 ruskych
bratii, z nich naprosta vétSina v Italii. Ve skutecnosti vSak jich
bylo jesté vice, protoZe rada generalovych regest z té doby v gene-
ralnim archivu v Rimé schazi. Méla tedy ruska provincie misionare
nejen nadsene, ale také odborné vzdélané. Vlastni organisace misii
v ruské provincii byla provedena roku 1626 od P. Jana Damascena
Sokolowského?®), tehdy provinciala. Ve vSech triceti dominikan-
skych konventech na Rusi byli jmenovani dva bratri jakoZto mi-
sionafi Propagandy s rozsahlymi vysadami. P. Damascenus byl
jmenovan sprefektem, reditelem a hlavou misii rusinskych«. Vy-
sady udilené misionaiftim tykaly se udélovani svatych svatosti
a odpustki.?)

Vysady udélené dominikanskym misionaiam na Rusi za P. Da-
mascena brzy apostolské horlivosti bratri nestaéily. Dne 21. brezna
1629 piedlozil kongregaci Propagandy generalni vikar ruské pro-

") Archiv Propagandy, Acta, tom. 3; Scritture rif., tom. 357, fol. 79—82.

8) O P. Janu Damascenovi viz zvlastni pojednani v ¢as. » ApoStolat sv. Cy-
rila a Metodéje«, 1936. O P.Damascenovi jako organisitoru dominikdnskych
misii na Rusi, €. 3, str. 98 a nasl.

?) Text v Apostolatu sv. C. a M. na uvedeném misté.
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vincie P. Celestin Deszpot novou zadost o dalsi vysady. Zastupoval
ho tehdy v Rimé P. Marian Krepicenski, definitor na v3eobecném
fadovém snému v Rimé&. V listé pro tajemnika Propagandy Msgre
FrantiSka Ingoli nejprve dékuje za dosavadni vysady a pravi®):
»...Mnoho pro mne (VaSe Excelence) ucinila, za to nyni dékuji.
At ucdini nyni jesté vice. My koname svou povinnost. Viru, kde
nebyla, zasévame. Modlosluzbu, jez se velmi rozlézala, vykoremnu-
jeme. Evangelium, kde nebylo slychano, hlasame. Uctu Bozi veleb-
nosti v Sirosirych severskych konc¢inach, nikdy snad dosud spatie-
nou, Sirfime. Raéiz tedy byti u posvatné kongregace primluvéim
za ty, ktefi pracuji pro slavu jména JeZiSova, nam pomahej, udél
prostiredky, pfispéj unavenym, vysady rozmno% ...« Zadany byly
zvlasté vysady vztahujici se na styk s bludafi a rozkolniky, dis-
pense od cirkevnich tresti a manZelskych prekazek, od pripadu
vyhrazenych, vysadu prenosného oltare, vynéti z pravomoci bisku-
pti atd. — P. Marian sam pripojil Zadost, aby latinskému arci-
biskupu lvovskému byla dana pravomoc rozhieSovat od herese
a moznost tu pravomoc postupovati bratfim ruské provincie —
»protoze mnozi zistavaji bludari jediné proto, Ze se stydi jiti si
pro rozhreSeni k biskupim a prelatim«!).

MISIE ZA MISTRA JANA DAMASCENA.

Kongregace Propagandy ve svém generalnim sezeni dne 14.
unora 1633 byla velmi zaméstnana ruskymi dominikany, nebot se
o nich jednalo v osmi dulezitych zalezitostech.'?) Prvnim predmé-
tem jednani byla obsahla zprava P. Jana Damascena o stavu ruské
provincie a naboZenskych pomérech v jejim Uzemi vibec.'*)
Druhym Zzadost o znovu potvrzeni privtéleni koscejovské fary ke
lvovskému konventu, nebot ptivodni doklad privtéleni se ztratil.'*) ;
zalezitost postoupena nunciovi ku pfimému vytizeni. — Tretim Za-
dost P. Damascena o zFizeni inkvisice na Rusi.’?) — Ctvrtym o ne-
snazich konventu kleckého s jistym svétskym knézem.!®); zalezi-
tost svérena biskupu vilenskému k vyrizeni. — Patym o vysadé
prenosného oltare pro bratry ruské provincie, ktefi — »na Bilé
Rusi, v Seversku, u samych hranic Moskalska a smérem na vychod

1) Archiv Prop., Scritture rif., tom. 57, fol. 156.

1) TamzZe, Acta, tom. 6, fol. 325.

) Archiv Prop., Acta, tom. 8, fol. 184—185.

) TamzZe, Scritture rif., tom. 336, fol. 436—441v; byla adresovana: »Eminen-
tissimis et Reverendissimis DD. Cardinalibus S. Congregationis de Propagan-
da fide«; — druhd téhoZz znéni nachazi se v tomtéz svazku fol. 397—402v
adresovana: »Ill.mo ac Rev.mo DD. Secretario Propagandae fidei.«

4) Tamze, Scrit. rif., Memoriali, tom. 393, fol. 367.

1) O nadvrhu P. Damascena na ziizeni inkvisice na Rusi jest ob3irné&ji po-
jednano v ¢as. »Apostolat sv. C. a M.«, 1936, str. 100 n4asl.

%) Archiv Prop. Scrit. rif., tom. 393, fol. 368; tamze, Lettere volgari, tom.
13, fol. 19, kde kongregace dne 19. unora 1633 psala arcibiskupu lvovskému
o této zalezitosti ve prospéch dominikand.
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ve chitanech Tatard a moldavské casti FiSe turecké« — jsou po-
silani k ziskavani dusi'?); tutéz vysadu jim papeZ udélil téhoz
dne.’®) — Sestym o pravomoci pro misionafe ruskych konvent'?) ;
Zadost postoupena kongregaci Officia. — Sedmym o potvrzeni pfi-
vtéleni jazlovecké fary ke konventu v témZe méstéz°); zileZitost
postoupena kongregaci koncilu. — Osmym o zadosti, aby posv.
kongregace zaleZitost konventu murachwenského s kyjevskym pa-
latinem, jenz jeho zaloZeni chtél nasilné prekazit, svérila biskupu
kameneckému?') ; byl dan souhlas podle pfani.

Pro nas nejzajimavéjsi jest zprava P. Jana Damascena o stavu
ruské provingie, nebot jsou v ni obsazeny vysvétlivky dokumen-
tarni ceny pro nékteré z dalSich bodu, zvlasté v zalezitostech klas-
tera v Kleku, Murachwé, Jazlowé a Lvové. Tato relace zasluhuje,
aby byla uverejnéna; bohuzel, zde tak pro nedostatek mista uciniti
nemuZeme. Zprava podava dokonaly obraz pomeéru cirkevnich
a nabozenskych v oblasti nejvyznaénéjsich pilsobist dominikana
na Rusi. Uvadi pocéet katolikli a nekatolikii v onéch oblastech a
mnohdy téZ pocet obraceni, jichz tam bylo piisobenim dominikant
dosazeno. Nezapomind ani poukazati na obtizZe, s nimiz museji mi-
sionari zapasit, jako mnozstvi éarodéjnic, nenavist bludara a roz-
kolnik1, k vili nimz se ma misionaiim dostati zase vétsich vysad
k usnadnéni apostolské prace aspon se strany kongregace. P. Jan
Damascenus zada, aby v jednotlivych konventech na Rusi byly za-
vedeny prednasky o rozporech, jez jsou mezi katolickou Cirkvi a
pravoslavim, k nimZ by méli byti zvani téz pravoslavni duchovni —
»cum invitatione presbyterorum Moschovitarum suavi ac iucundac.
— U nékterych konventt udava, jak uz jsme rekli, pocet dosa-
Zenych obréceni; tak na pf¥iklad pravi, Ze ve Sklowé v letech 1620
az 1632 pusobenim dominikani na 2000 rozkolnikd a bludara
bylo obraceno na katolickou viru; v Murachwé v jubilejnim roce
3200 lidi pristoupilo k sv. zpovédi, z nichz nékteri ¢tyricet let ne-
byli u zpovédi, jedni byli bez kitu do 20 nebo 30 let, druzi zase se
vraceli po odpadu znovu do Cirkve; v Kamenci roku 1622 bylo pri-
jato do Cirkve 15 Arméni; v Kyjevé nékolik rozkolnych reholnic
sjednotilo se s Cirkvi katolickou; v Jazlowici »Otcové dominikani
vydistili viru kalvinskou . . .« — Ruskou provincii nazyva provincii
svatého Hyacinta a udava pocet jejich konventa 37 a bratri 380.
Kromé toho byly v ruské provincii téz dva klasStery sester domi-
nikanek.??)

Trochu je napadné, Ze, ackoliv v té dobé byl provincialem ruské

") TamZe, Memoriali, tom. 393, fol. 369.

») Tam#e, Acta, tom. 8, fol. 185; Chodykiewicz, De rebus gestis, na str. 79
uverejnil text pfislusného Breve s datem 17. bfezna 1633.

®) TamZe, Memoriali, tom. 393, fol. 370.

») TamzZe, fol. 376; viz téZ zlomek o zaloZeni konventu v Murachwé ve
Scritture rit., tom. 338, fol. 507.

) TamZe, Memoriali, tom. 393, fol. 375.

22) TamZe, Memoriali, tom. 393, fol. 298.
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provincie P. Fabian Maliszowski, prece vSechno jednani s kongre-
gaci Propagandy vedl lvovsky pirevor — P. Jan Damascenus.
Snad to bylo pro jeho zvlasté pratelsky pomér k tajemniku Pro-
pagandy, Msgre FrantiSku Ingoli. Na pfani P. Damascena poslala
dne 23. dubna roku 1633 kongregace Propagandy povzbuzujici list
ruskym dominikaniim, v némz je chvali za dosavadni praci a vy-
zyva k dalsi horlivosti, aby se vira katolicka rozsifila i v moskev-
ském knizZectvi.??)

ZEN DUSI.

NadsSeni ruskych dominikani, s kterym chtéli ziskati pro Krista
Siré kraje na vychodé, stavély se v cestu neustalé boje, jimiz byl
vychodni okraj polského kralovstvi neustale v této dobé zmitan.
Byla to jednak neustala povstani Kozakd, vpady Turkt a také
casté nepokoje, vyvolavané pravoslavnymi a jinymi nekatoliky, je-
JichZ pomoci kral potireboval v boji proti Moskvé a proto proti nim
ucinnéji nezakrocoval. Stalo-li se za takovych vpadd, zZe byl né-
ktery dominikin jen zajat, mohl mluviti o Stésti. Castokrat stalo
to mnohého Zivot, jak uvidime pozdéji. V p¥ipadé zajeti bylo nutno
vyjednavat s vidcem hordy a shanéti za zajatého vykupné. Ta-
kovy pripad zname z listu ruského provinciala ze dne 31. ¢ervence
roku 1633, v ném?z se generalovi adu liéi jeden takovy vpad Tatarq,
za néhoz byl zajat P. Isayas Lvovsky**) dne 26. ¢ervna téhoz roku.

#) Arch. Prop., Lettere Volgari, v. 13, ff. 40v—41: »Al Provinciale de Do-
menicani di Russia. Dal Padre Priore di Leopoli essendo stata pienamente
ragguagliata questa Sacra Congregatione de notabili (f. 41) progressi; che
cotesti Padri della Provincia di Russia hanno fatto in coteste parti in bene-
ficio della sua Religione, e propagatione della Santa Fede Cattolica, questi
miei Eminentissimi Signori, sicome se ne sono grandemente rallegrati et han-
no commandata sovramodo la loro sollecitudine, e diligenza, cosi essortano
vivamente V. R., e gli stessi Padri a proseguir colla dottrina buon esempio,
e virtuose operationi nell’esplicatione della medesima loro Religione, e dilata-
tione della stessa fede Cattolica, e cid0 non solo nelle Russie, ove gid sono
introdotti con tanti conventi; ma ancora nel Gran Ducato di Moscovia, per la
salute spirituale della qualle la Stessa Sacra Congregatione stando con molta
sollecitudine, prega V. R., e li suoi Padri a far particolare riflessione a mezzi,
che si potrebbono tenere per penetrar et aprir la porta alla Cattolica religione
in quei vasti paesi. Che etc... Roma, 23 Aprile 1633.« — Rozhodnuti ku po-
slani listu bylo u¢inéno v sezeni kongregace Propagandy jiZ 12. dubna 1633,
Acta, tom. 8, fol. 213v: »...ad eandem Religionem ampliandam et ad fidem
Catholicam propagandam etiam in amplissimo Moscoviae Regno.«

) Archiv Prop., Scritture rif., tom. 336, fol. 269r: »Non ita pridem die 26
Junii Tartari per Daciam Russiam tanta velocitate irruperunt (fol. 269v), et
eam percurrerunt, ut duodecim tantum horis eam depopulantes, ad centum
millia iumentorum, hominum ad viginti millia abegerunt. Insecutus est qui-
dem eos supremus Dux exercitus Polonici, Dominus Koniecpolski, cum parvis
copiis tumultuarie collectis, sed iumentis tantum recuperatis, ac praeciupuis
Tartaris tribus captis, rediit. Captus est a Tartaris P. Isayas Leopoliensis...
In proximo tamen recuperabitur; non est qui moneat Regem schismaticis fa-
ventem, ob quos favores in nos omnia mala redundant...« V arch. Prop. je
jen kopie; original se ztratil.
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V dobé tak zvaného vseobecného sjadnoceni®®), v letech 1636 az
1648, za provincialatu P. Stepana Chmellera (1640—1641), organi-
sace dominikanskych misii na Rusi byla znovu zdokonalena. Dne
14. ledna roku 1642 Zadal gen. Ridolfi kongregaci Propagandy?),
aby ustanovila v kazdém dominikanském konventé na Rusi po dvou
misionarich, kteri k tomu ucelu budou provincialni kapitulou ozna-
¢eni. Propaganda této zadosti vyhovéla a v zalezZitosti vysad pro
né odkazala na posvatné Officium??). Seznam téchto misionard po
jednotlivych konventech, z nichZz méli byti posilani na vSechny
strany, ndm podava Chodykiewicz ve svych déjinach ruské pro-
vincie®®). Zajimavé je, Ze mezi témito 41 misionari, jmenovanymi
pri 31. konventé, v 10 po dvou, v ostatnich po jednom, jest 5 mistra
theologie, 3 bakalari, 18 generalnich kazateli, vSichni ostatni
lektori a jen u jednoho chybi titul. Prefzsktem misii byl provincial.

Z této doby mame také podrobnéjsi zpravy o misijni ¢innosti
a jejim vysledku. Dne 15. Gnora roku 1643 psal provincial Chmel-
ler tajemniku Propagandy, Ze — »na 70 osob se vratilo v téchto
dnech z riznych sekt do Ovéince Kristova«?®). — Uplnéjsi prehled
o jednotlivych osobach ziskanych pro katolickou Cirkev podavaji
dva seznamy, uchované v archivu Propagandy: jeden, piredloZeny
kongregaci dne 3. brezna roku 1643, obsahuje jména 40 osob ziska-
nych pro Cirkev dominikdny z Jezupolu, Podkamienu, Adamgro-
du, Kyjeva a TySmienice?®®) ; druhy seznam, nazvany »Zen«*'), uva-
di 200 osob — »zéasti heretiki, zc¢asti rozkolniki, a jesté celou ro-
dinu rozkolnou«, kteri se stali katoliky pﬁsobenim dominikant.
Propagandé byl predlozen dne 21. ¢ervna roku 164432). — Tato
»Zen dusSi« neni Giplné, nebot v té dobé neznali statistické horecky,
a zvlasté v apostolaté, ktery je v fadu v milosti, neni ani mozno
porizovat néjaké statistiky, prece jest podivuhodna, uvazime-li, ze
m2zi obracenymi nalézame vétSinou jména Slechticka; za panem
pravidelné v té dobé §li téZ poddani. Jmenujeme jen nékteré: Pa-
vel a Ludvik Niezabitowski, Theodor Humieniecki, Alexander
Wisnowecki, Marina Wysocka, Theodora Zielska, Alzbéta Jalo-
wicka, Anna a Katerina Stawecka, Eufemia Klinczynska, Kateri-

») Srov. Smurlo, Le S. Siége, 96 nasl.

%) Arch. Prop. Scritture rif., Memoriali, tom. 403, fol. 114.

") Tamze, Acta, tom. 15, fol. 6v.

2) Chodykiewicz, De rebus gestis, 142; z né&ho uvefejiuje Baracz, Ryz
dzejow, I, 292—293. Chodykiewicz mylné& uvadi rok 1640, jak vidét primo
z dokument@i ndmi uvedenych, takZe k ustanoveni misionait doSlo aZ na
prov. kapitule ve Lvové roku 1642, ne drive, zvlast&€ kdyZ mezi misionafi
chybi jméno P. Jana Damascena, nejvétsiho misionare v té dob& na Rusi,
ktery zemfel 4. rijna 1640 ve Smolensku.

#) Arch. Prop. Scritture rif., tom. 61, fol. 225.

%) TamzZe, Fedi ed attestati, Miscellanee, tom. XV, fol. 240, 243; srov.
Acta, tom. 15, n. 40.

@) TamZe, Scritture rif., tom. 338, fol. 513—522, Messis Fructuum terrae
per Missionarios Fratres Provinciae Russiae in Area Ecclesiae reposita.

2) Tamze, Acta, tom. 16, fol. 132v.
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na Tyszyna, kapitaneus Sklowsky Jan Niezabitowski, general Jan
Burdzicki, Viktor Rabsztynski, Alexander Korczewski s manzelkou
a dvéma syny, atd. Zvlastni zminky zasluhuje, Ze jest tam zazna-
menano obraceni jednoho pravoslavného mnicha Mikulase Czeslen-
kowského.

Apostolska starostlivost vynikd z zZadosti lvovského konventu
ke kongregaci Propagandy z roku 1642, aby mohl svym nakladem
ve své osadé Krotoszin postaviti zdény kostel, zasvéceny vsem
svatym, aby tak rozkolni, jichz byla na osadé vétSina, byli snaze
ziskani pro Cirkev katolickou. A jsou chudi a nejblizsi farni kostel
jest deset italskych mil vzdalen3?).

Do novych chramu, které vznikaly se zakladanim novych domi-
nikanskych klasterd, a téz do kosteli a kapli, k jichZz zaloZeni
svymi misiemi na riznych panstvich davali popud, bylo tieba téz
ostatklt svatych. Ucta svétci a jejich ostatkli jest sama sebou

uc¢innym pomocnikem v apostolaté: slova hybaji — priklady
tahnou! — Proto P. Erasmus Bielecki, mistr theologie a apostol-

sky misionar za Dnéprem, napsal dne 28. inora roku 1643 kongre-
gaci Propagandy Zadost o ostatky svatych. Pravi**): »....Buh po-
zehnal nasi apostolské praci a po vyhubeni povéreénych temnot
nevéricich zasel vyvolené simé katolické pravdy, aby na samych
hranicich krestanstva byly budovany chramy a stavény pribytky
svatého nabozenstvi, ale prece jedné milosti, jez jest velmi nutna,
se nam nedostava. Potrebujeme totiz ostatkt svatych, ktefi by
byli ochranci naSich mist a nas v nasich koncinach chranili proti
nevéricim a posilovali. Dale potrebujeme Agnus Dei na ozdobu
kostela . . .« Kongregance Propagandy naridila dne 21. éervence

roku 1643 — »aby peclivost tohoto knéze byla doporucena a on
vyzvan aby o svych uspéSich a o postavenych chramech podal
zpravu«®. — O ostatcich a Agnus Dei mélo se jednati se straZcem

rouch Jeho Svatosti.

Misionarské pole na Rusi nebylo bez pritazlivosti téz pro céleny
jinych provincii. Nemluvime ani o téch, ktefi prochazeli ruskou
provincii na vychod k Arméntim, atd., ani o téch, kteri za zvlast-
nim poselstvim prichazeli na Rus, jako P. Mikulas Jansen®*®), ale
zminime se aspon mimochodem o pripadu, kdy bylo zadano o trvalé
pridéleni do ruské provincie. Byl to P. Ferdinand z Vidné, ktery
dostal dne 6. ledna roku 1645 od generala Tomase Turco pr1delen1
pro ruskou provincii*’), obdrzev jiz pied tim, dne 28. prosince roku
1644, misi od kongregace Propagandy, ktera o ném mluvi jako
o znalém mnohych jazykd a zkuSeném v obraceni heretika®®).

3) Tamze, Scritture rif.,, Memoriali, a. 1642, fol. 477.

#) TamZe, Scritture rif., tom. 61, fol. 94.

%) Tamze, Acta, tom. 15, fol. 396v.

) Smurlo, Le Saint—Siége, 80—84.

%) Gen. Archiv O. P., serie IV, tom. 83, fol. 134.

¥) Arch. Prop., Acta, tom. 16, fol. 205v: »— multarum linguarum congni-
tione praedito et in conversione Haereticorum versato —«
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MEZI TATARY.

Neby! by nas pirehled o misiich ruskych dominikana v prvni po-
loviné 17. stol. uplny, kdybychom se téZ nezminili o jejich apostol-
ském pusobeni za hranicemi ruské provincie. Tatari za svych c¢as-
tych vpadi na uzemi polského kralovstvi odvlékali s sebou velké
zastupy zajatci jak Polaku, tak Rusind obradu latinského i vy-
chodniho. Vétsina téchto zajatct zlistavala ve sluzbach tatarskych
velmozi na Krymu. Jejich osud byl velmi ubohy jak v ohledu
hmotném, tak duchovnim. Bida duchovni vSak je hroznéjsi. Proto
ruskym dominikanim nebylo nic samoziejméjsiho, nez jiti k témto
ubohym zajatcim a pecovati s nasazenim vlastniho Zivota o jejich
duchovni blaho. Pozdéji jejich poslani se rozsSirilo i na samé
Tatary.

Jiz 11. listopadu roku 1627 naridil velmistr fadu Serafin Secchi
ruskému provincialovi®*®) — »aby poslal nékterého z naSich knézi-
Rusinii do Tatarska, ktery by tam pecoval o zajaté Rusiny podle
ustanoveni kongregace Sifeni viry«. — Tato kongregace naridila
5. dubna roku 1634 P. Janovi Spinovi‘°), ktery byl tehdy gen=ral-
nim komisafem v ruské provincii, aby urcil dva dominikanské
knéze-Rusiny, které by s sebou do Tatarska odvedl misionar P. Jan
z Luccy, rovnéZz dominikan. Méli to byti dva z nejschopnéjsich
a aspon jeden z nich mél ovladati tatarsky jazyk, aby hned od po-
¢atku mohl jeden pusobit mezi rusinskymi otroky a druhy primo
mezi Tatary.

General dominikantu Mikula§ Ridolfi vyzadal si od P. Spiny
podrobnou zpravu o moznosti misii z Ruska k Tatarim. P. Spina
odpovédél 14. listopadu roku 1634 listem ze Lvova *'), v némz se

¥) Gen. Archiv O. P., serie IV, tom. 64, fol. 230: »— ut mittat aliquem
Patrem ex nostris Ruthenum in Tartariam, qui curam habeat Ruthenorum
ibidem captivorum.. .«

) Archiv Prop., Lettere Volgari, tom. 14, fol. 31: »Al P. Spina Commissa-
rio de Domenicani in Russia. All’ arrivo costi del P. Giovanni da Lucca V. R.
gli notificard i Padri Ruteni ch’'ha da condurre seco in Tartaria, & quali fara
dar dal detto Padre Giovanni il loro viatico, che sara di scudi 30 per ciascuno,
e la provisione d’un anno, che sard pur di altri 30 scudi. Confida questa
S. Congregazione di Propaganda fide, che V. R. havera fatta scelta di due
Padri de migliori che siano costi, e ch’almeno uno di essi sapra la lingua Tar-
tara, accio subbito gionti cola, uno negli schiavi Ruteni, 1'altro né stessi
Tartari possino far qualche spiritual frutto... Roma 5 Apr. 1634.«

1) TamzZe, Scritture rif., tom. 56, fol. 30: »Reverendissimo Padre Genera-
le... conforme alla santa mente di S. P. Rsma... arrivata in questa Provin-
tia di Russia, ho preso informationi se di questa Provintia fusse comodita
quanto all’ vicinarla havendo questa Provintia i Conventi sino ne Confini di
Tartari, e quindici giornate lontani anche quatro, o cinque, quando non vi
& pericolo dal Caffa: Ma quello che piu si ha d’attendere sono questi Padri
prontissimi di ripigliar quel carico, che gia anticamente havevano dalla Santa
Sede Apostolica, e nome Pelegrinantium ad Tartaros... Questa Provintia nel
Capitolo Provinciale ne fara petitione particolare alla Sac. Congregatione de
Propaganda fide, e sarebbe molto bene incaricare questa missione in questa
maniera con manca spesa della Religione, e della Sac. Congregatione, e mag-
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o této moznosti vyjadruje velmi priznivé. Nebot pry ruska provin-
cie ma své konventy v samém sousedstvi Tataru ve vzdalenosti
4 az 15 dnh cesty od hlavniho mésta tatarského Kaffy. A knézi
této provincie jsou velmi ochotni ujmouti se onoho ukolu, nebot
JiZ v dobach drivéjsich byvali k tomu ucelu svatou Stolici urco-
vani. Provincie sama poda za tim dcelem na provincidlnim shro-
mazdéni zvlastni zadost ke kongregaci Propagandy. Bylo by velmi
dobre, kdyby tyto misie byly takto zarizeny, protoze by nestaly
mnoho vyloh ani rad, ani kongregaci a byly by ozdobou radu. Na
konec pravi, Ze na rozkaz Propagandy uréil deset knézi pro misie.

Kongregace Propagandy povaZovala ruské dominikany za nej-
schopnéjsi pro misie mezi Tatary a Moskaly.?) Dne 3. brezna roku
1637 byl predcitin v generalnim sezeni Propagandy list P. Regi-
nalda Paolini, dominikana a prefekta misii u Tatard, a zprava
P. Timothea Makolenského, ¢lena ruské provincie, o disputé s Ar-
mény a o soucasném stavu misie, Ze by bylo treba jesté néjakého
bratra, ktery by znal arménsky, a dvou bratfi-Rusint pro rusinské
zajatce.*®) Drive vSak nez kongregace o véci zacala jednat, P. Ti-
motheus Makolenski zemtel a jeho pruvodce také. Nasledkem toho
Propaganda 29. srpna roku 1637 Zadala papezského nuncia v Pol-
sku, aby se u ruského provinciala dominikana postaral o poslani
novych dvou knézi do Kaffy, protoZe mnoho tisic zajatych Rusina
zuistalo bez duchovni podpory.**) Kongregace podobné zadosti opa-
kovala pak Castéji: 11. prosince roku 16374%) ; 24. dubna r. 1638*°)
a 9. srpna roku 1638+7) a nikoli bezvysledné.

Praci ruskych dominikani v misiich mezi Tatary nejkrasnéji
ocenil papez Urban VIII. tim, Ze jmenoval 6. dubna roku 1643
biskupem na Krymu dominikana P. Zikmunda Miaskowského, Ru-
sina*®), jemuz byla svérena téz sprava cirkve v okolnich krajich.
P. Zikmund Miaskowski pochazel ze vzneSené rodiny. Do radu
vstoupil v Kamenci. Byl mistrem theologie. Jeho jmenovani bisku-
pem krymskym se stalo na doporuceni kongregace Propagandy.*’)

giore honorevolezza del nostro Ordine, perche a dire il vero quelli che partuno
d’'Italia non fanno che andare mendicando. Conforme al Comandamento della
Sac. Congregatione de Propaganda ho deputato dieci Padri per la mis-
sione. . .«

<) Tamze, Acta, tom. 12, fol. 44v. Sezeni 4. birezna 1936.

%) Tamze, Acta, tom. 12, fol. 254.

“4) Tamze, Lettere Volgari, tom. 17, fol. 90.

©) Tamze, Acta, tom. 12, fol. 418.

“) TamzZe, Lettere Volgari, tom. 18, fol. 50.

) Tamze, Acta, tom. 13, fol. 148v.

#) TamZe, Acta, tom. 15, fol. 479v; v sezeni 7. prosince 1643 bylo oznameno,
Ze bylo potvrzeno usneseni kongregace z 6. dubna t. r.

%) Gen. Archiv O. P., serie XIII, tom. 459A, Baracz, Catalogus, p. 229:
»P. Miaskowski Sigismundus S. T. M., Ruthenus nobili progenie natus. Ca-
meneci ad Ordinem receptus sacrisque litteris imbutus ab Urbano VIII. Cher-
sonensis Episcopus ... Sacra Congregatione de Propaganda Fide promovente
1643 creatus ... mortuus circa an. 1650 Cameneci;« nebo 1660; srov. Chody-
kiewicz, De rebus, str. 289.
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Dominikani byli zvani na radu jako znalci mistnich pomérq,
kdykoliv se v Propagandé jednalo o zaleZitosti Tatart. Tak na pr.
roku 1647 bylo svéreno ruskému provincialovi P. Jeronymovi Gro-
cholskému (1644—1648) jednani s generalem Martinem Chalinow-
skim o ztizeni biskupstvi v Kara-Su-Bazar, o jehoz vysledcich
poslal 22. inora roku 1648 zpravu Propagandé.s°)

VIRA POTVRZENA KRVI.

O rozsireni dominikant na Rusi v polovici 17. stoleti mizZeme si
ucdinit predstavu ze seznamu konventli, jak jej podiva P. Simon
Okolski ve svém spise »Russia florida«, vydaném v roce 1646 ve
Lvové. Okolski uvadi 56 mist, v nichz méli dominikani své klaste-
ry, ale tehdy jich bylo pouze 44 obsazeno; ostatni byly opustény
nebo uplné zniceny v dobach pravé minulych nebo uz davno.®')
Vsech élent ruské provincie bylo na Sest set, z nichz pres dvé tre-
tiny byli knézi. — Posledni vzrust v po¢tu konventii na Rusi v této
dobé jest zaznamenan roku 1647, kdy ke stavajicim 44 konventim
byly prijaty nové tfi*?) : v Przyluce, Byszowé, Lipoweci.

Okolo roku 1645 mizeji v fimskych archivech zpravy .o apostol-
ské cinnosti ruskych dominikand. Neni divu, nebot kusé zpravy
v aktech vsSeobecnych radovych snémii*®*) o desitkach bratfi po-
vrazdénych za boji s Tatary a Kozaky, z nenavisti proti katolické
Cirkvi, dostatec¢né ukazuji, jakymi hrtizami ruska provincie pro-
chazela. V té dobé (1648—1657) byla vétsina konventd na Rusi
zni¢ena — opravdu ohném a mecem. Mnoho bratfri se rozuteklo do
sousednich provincii na zapadé.

Ze ruska provincie byla skute¢né decimovana, vidime ze zizna-
mu Chodykiewicze, ktery pravi®*), Ze roku 1648 bylo umuéeno 34

®) Archiv Prop., Scritture rif., tom. 65, fol. 167.

) Russia florida, 26—28; seznam jest usporadan podle diecési lat. cbfadu.

V arcibiskupstvi lvovském: ve Lvové dva: BoZiho Téla a Mafi Magdaleny;
v Jaworové, Tysminici, Trebowli (opustén), Kolomyi, Rohatyné&, Potoku, Ha-
liéi (opustén), Janové, Jezupolu, Busku, Czartkowé, Sniatyné Toporowe
(opustén).

V biskupstvi premySlském: v Mosticich.

V biskupstvi kameneckém: v Kamenci, Szarawcich, Murachvé, Cervono-
grodé (opustén), Latyczowé, Jazlovei, Jackopolu, Baru, Smotrycich, Sokolci.

V biskupstvi luckém: v Podkamienu, Nestevaru, Lachovcich, Vinici, Kon-
stantinové.

V biskupstvi kyjevském: v Kyjevé dva: sv. MikuldSe a sv. Hyacinta: v No-
vogrodku Severském, Lubartové, Cernigové, Czarnobylu, Adamgrodu, Kuda-
ku, Lubeku, Owruci, Sokolové, Niezyné&, Ostrohu (opustén), Czerkasich, Zito-
miru (opustén).

V biskupstvi vilenském: ve Szklowé, Stolpcich, Rzeczyci, Klecku, Mifsku,
Ostrové, Ziebing, Nowogrodu Litevském, Ostrovici (zabrdn polskou provin-
cii), Witebsku.

52) Mon. O. P. Hist, Romae 1897 nasl., A. C. G., tom. VII., 269.

83) TamzZe, 368—371.

) De rebus, 242—250; srov. Bargcz-Rys I, 297—300.
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bratri, roku 1649 dalsich 47 a podobné v nasledujicich letech. Ja-
kym zplisobem umirali, dostaci, vSimneme-li si dvou pripadu.
P. Damascenus Borkowicz, lektor theologie, byl v Nestewaru pravé
pri kazani o ruZenci probodnut mecem pired posluchaéi a pak roz-
sekan na kusy. — V Kyjevé podprevor tamniho konventu P. Albert
z Lubochné, kdyZ po cely rok se skryval a udéloval svatosti, byl
chycen a dvakrat proboden kopim. Pak mu byly svazany ruce
i nohy a hozen do hlubin Dnépru, ale neutonul, nybrz celou pul
hodiny plul na povrchu a pél chvaly Bohu. A nebyl by utonul, kdy-
by nebyl vesly primo roztluéen v pritomnosti vice nez dvaceti tisic
divakli. — Podobné bychom mohli vypravét o ostatnich.

Pravdu mé soudasny zadznam v archivu Propagandy v Rimé®):
»Ruska provincie ¥fadu sv. Dominika, rozlehla po vSech éastech
Rusi, neséislnou Zen mnohych rozkolnikd a heretikti kazdodenné
prinasi Kristu, podrizujic je autorité svatého Petra, jejich zlomy-
slnou nepravost netinavné pfemahajic a spasitelnym kazanim Otcu
duse posilujic, aby nebyly vérolomnym rozkolem svedeny ... Aby
téZ oni utrapami a krvi viru JeziSe osvédcovali, tak jako mnozi
Otcové, zavrazdéni rukama Tatard i Rusini, viru vyznali.«

%) Archiv Prop., Scritture rif., tom. 338, fol. 264; bez data, ale asi z r. 1648.

28



OBSAH.

Uvod

|

II.

Vyznam radu dominikanského na Rusi .
ZaloZeni provincie sv. Hyacinta na Rusi .

Apostolska ¢innost na zacatku 17. stoleti

Dominikani a sjednoceni brestske . . .
Vliv politickych udalosti na misijni éinnost na Ru51
Navrat knizete J. K. Wisznioweckého do Cirkve katol.
Navrat knizete R. Rozinského do Cirkve katolické

Ruska provincie a Kongregace Sifeni viry .

Podminky apostolatu na Rusi . .o : :

Narizeni Propagandy o domlnlkanskych mlsuch na RUSI
roku 1623 Ce e

Misie za Mistra Jana Damascena

Zen dusi

Mezi Tatary

Vira potvrzena krvi

19
20
22
25
27



