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vigilie boziho hodu

VANOCNIHO

24. prosince.

»,Konecné* pravi svaty Petr Damian ve svem Ka-
zani na tento den, ,,dostali jsme se ze Sirého mo-
fe do pristavu, od slibu k odméne, z beznadéjno-
sti k nadgji, z prace k odpoCinku, z cesty do vla-
sti. Poslove bozského zaslibeni se stridali: jeden
nastupoval po druném. Ale nic s sebou neprinaseli,
leda obnoveni téhoZ slibu. Proto nd$ Zalmista jiz
Jiz usinal, a posledni akordy jeho harfy pozbyva-
ly zvucnosti, jakoby vycCitaly Panu to, ze prodlé-
va. Tys zavrhl a potupil: zanedbal jsi
Pomazaného svého (Zalm 88.). Potom pfe-



Sed z narku k smélosti, vola hlasem rozkazujicim:
Jens sedi$ nad Cherubiny, zjev se (Z. 79.). Od-
poCivaje na trinu moci své, obklopen létajicimi
pluky svych andélll, coZ jiz neraci$ sniziti pohled
svlj na déti lidské, obéti hfichu, ktery arci Adam
spachal, Tys vSak jej odpustil? Rozpomen se, ja-
ka jest naSe priroda; k svemu podobenstvi jsi ji
stvoril; a je-li kazdy zivy Clovek marnost, pak pre-
ce neni marnost v tom, ze jsi ho ucinil k svemu
obrazu. Sklonsvanebesaasestup (Z. 17,
10.). Sklon nebesa svého milosrdenstvi nad bidny-
mi, Ktefi té upénlivé prosi, a aspon nezapominegj
na nas na veky.

, Taktézlzaias v upornosti svych tuzeb pravil: Pro
Sion nebudu mliceti, a pro Jerusalem
Nneprestanu, dokavadz spravedlivy je-
ho jako blesk nevyjde, a spasitel jeho
jako rozzat svice nebude (Iz. 62.) O bys
protrhl nebesa a sstoupil (lIz. 64.) Ko-
necné vsSichni proroci, znaveni prilis dlouhym Ce-
kanim, neprestali vysilati k nebi prosby, lkani a
casto | krik netrpelivosti. My sami dosti jsme se



jich naposlouchali; dosti dlouho jsme opakovali
jejich slova; ted at’ ustoupi; neni pro nas radosti,
utéchy, dokud Spasitel, poctivaje nas polibenim
ust svych, sam nam nefekne :Jste vyslysSeni.
Ale co jsme pravé slyseli? Posveétte se, sy-
nové izraelsti, a pristrojte se: nebot
zitra sestoupi Pan. Zbytek tohoto dne a
ani ne polovina noci, jez po ném prijde, oddéluji
nas od tohoto slavného shledani, skryvaji nam
jeste Ditko Boha a jeho podivuhodné Narozeni.
Pospéste, liné hodiny; zakondete rychle svlij béh,
abychom jiz brzy uzreli Syna Boziho v jeho ko-
lébce a mohli chvaly péti tomuto Narozeni, jez
spasi svet. Myslim, bratfi mili, ze jste pravymi
ditkami lIzraele, ocCisténi jscuce ode vSech poskvrn
tela a ducha, pristrojeni k zitrejSim tajemstvim,
pIni horlivosti, ochotni dosvedciti svou oddanost.
Aspoi tak soudim podle zpusobu, jak jste Zili ve
dnech, zasvécenych cekani PFiSti Syna Boziho.
Jestlize vsak prece néjakd kapka proudu smrtel-
nosti dotkla se srdce vaseho a je potfisnila, pospes-
te dnes, vycCistte skvrny a mista po nich prikrejte



bilym prostéradlem Zpovédi. Mohu vam to slibiti
z milosrdenstvi Ditka, jez se hnedle narodi: kdo
se vyzna z hrichu svého s litosti, Svétlo svéeta se
v ném zrodi; odvanou klamavé temnoty, a pravy
lesk svétla v ném zazari. Nebot' jak by mohlo by-
ti odepreno milosrdenstvi ne$tastniklm pravé v
noci, kdy se zrodi Pan milosrdny? Vypudte tedy
pychu ze svych pohledd, opovazlivost ze svych fe-
Ci, krutost ze svych rukou, chlipnost ze svych led-
vi; nevstupujte na cestu krivolakou, vzdalte noh
svych od stezek zavadgjicich, a pak prijdte a sud-
te Pana, zda v dnesni noci neprolomi nebesa, zda
nesestoupi az k vam, zda neuvrhne az na dno mo-
fe vSechny vase hrichy.”

Tento svaty den jest vskutku dnem milosti a na-
déje, a mame ho traviti v zboznem veseli. Cirkev
uchylujic se ode vSech svych obyceju, chce, pad-
nou-li vigilie vanoéni na nedéli, aby toliko pust
byl anticipovan v sobotu; ale officium a mSe vigi-
lie v pripadé tom zatlaCuje officium a msi Ctvrté
nedéle adventni: tolik tyto posledni hodiny, jez
predchazeji bezprostiedné Narozeni, jevi se ji slav-



nostnimi! 'V ostatnich slavnostech, at’ jakkoliv
dulezitych, slaveni zac¢ina az v prvnich neSporach;
az do té chvile Cirkev trva v mlceni a slavi bozske
officium a obét podle ritu kvadragesimalniho.
Dnes naopak od prvniho rozbresku dne pri fikani
Chval (Laud) zda se jiz zaCinati velka ta slavnost.
Slavnostni intonace tohoto jitrniho officia czna-
muje dvoji ritus, a pred kazdym zalmem nebo zpé-
vem zpivaji se povznesene antifony. Pri msi, i kdyz
jest jesté barva fialova, nepokleka se jiz jako v ji-
nych feriich adventnich; a jest jen jedina kolekta
misto tri, jez charakterisuji msi méné slavnostni.

Pripravme se v duchu Cirkve svate, u veskeré ra-
dosti svych srdci, a pojdme vstfic Spasiteli, jenz
pfichazi. Zachovejme vérné pust, jenz obleh¢i nase
téZka téla a usnadni ndm chuzi; pamatujme hned
od probuzeni, ze se blizi posvatna hodina, kdy se
zrodi Ten, jenz osvécuje kazdou bytost stvorenou;
nebot’ jest povinnosti kazdého verného ditka Cirk-
ve katolické slaviti s ni tuto blazenou Noc, ktera
pres vSeobecné poklesnuti zboznosti zari do celéeho
svéta, vitajic prichod Spasiteldv: je to jakoby po-



sledni stopa zboZnosti starych dnl, jez nebude se-
tfena leda velikou pohromou zemé. - GUERAN-
GER.
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SV. MAXIMA BISKUPA TURINSKEHO

HOMILIE NA SLAVNOST ZJEVENI PANE

AC Kristus, naSi spasy Pan a vSemohouciho Otce
souvecny Syn, télem jsa priodén v pokore racil li-
di navstiviti, prece, bratfi nejmilejSi, mnohe a pre-
veliké znamky dal sve velebnosti, z nichz by mysl
lidskd poznati mohla, ze novy Clovek se narodil
a BUh z nebe sestoupil. Nebo a¢ Pan sam, podle
zakona lidského zrozeni, jsa utlym nemluvnétem v
zidovske zemi, v jesliCkach plakal zavinut jsa v
pléenkach, prece jeho velikost celemu svétu zvésto-
vala podivna hveézda na nebi zarici. Kdoz medle by
pochyboval, ze hvézda ona zarila svétlem radost-
ngjSim a paprsky skvélejSimi, kdyz oznamovala



ocCim lidskym svétlo nebe a zemé? | musela hvez-
da ta od ostatnich hveézd jasnejsi tvari se roze-
znavati, jezto zvéstovala Krista, jehoz narozeni li-
Silo se od narozeni vSech lidi. Novym trpytem za-
fila hvézda na nebi, avSak skvostnéjSim leskem
zarila pozemskost. Kdoz mohl by propatrati tu
slavu zéazraku, ano pro vykonani spasy nasi v tém-
ze okamziku na nebi zarilo téleso stvorené a na
zemi skvél se Tvirce? Neni divu, nejmilejsi, ze
Pana nebes svédectvi na nebi provazi. Ci pro¢ se
nam to zda vire nepodobno, Ze tvirci svému dava
svedectvi véc stvorena nasledujic ho? | zasla po-
zemskost vidouc novou hvézdu na nebi; vice vsak
se divilo nebe, kdyz na zemi vidélo nové slunce,
0, jak jsou nevyzpytatelni soudoveé
jeho, a nevystizitelné cesty jeho!
(Rim. 11, 33). Aby nevera lidska neprisSla ve spor
s pozdravem Panny, seslal s nebe znameni nejjas-
néjsi, ktereho by ani pohanstvo nemohlo vyvrati-
ti, ani Zidovstvo zamlgeti.

Prisli tedy, jak jsme Cetli, z Vychodu Chaldeove,
nasledujice hvézdu je vedouci, kterouz nepoznali



magickym umeénim, ale byla pozoruhodna svou ne-
obycejnosti. Proto pak hledali Magové v okoli Je-
rusaléema krale podivné narozeného, prot.ze Ba-
laam, véstec slovutny a byvaly knéz pohansky, je-
hoz oslice podle zveésti mluvila, byl predpovidal,
Ze hvezda z Jakoba vzejde a Clovek z lzraele po-
vstane. Pravit mezi jinymi, jak Cteme: \Vzejde
hveézda z Jakoba, a povstane cClovek
z lzraele (IV. Mojz. 24, X7

Nyni tedy nediv se nikdo, ze poznali Magoveé na-
rozeni Paneé, kteréz kdyz pohan mohl zveéstovati
ze zjeveni Boziho, mohl i pohan poznati. Byla to,
pokud uvaziti lze, vlle nejvyssiho ustanoveni, Ze
mezi posvatnymi hlasy prorokl i nevéfici ¢lovék
predpovedel pristi toho, jenz prijiti mél vykoupiti
veéricich 1 nevericich. Proto zajisté prorokoval knez
model, aby pohané, kdyby snad odporovali zidov-
skym hlasatelim véfiti v pristi Kristovo, aspon
nasledovali svédectvi pohanského plivodu. A nepo-
chybujeme, Ze vSemohouci a nejdobrotivéjsi Buh,

*) Ve Vulgaté Cteme na tomto misté: consurget vir-
ga de lIsrael .(povstane prut z lzraele).



Prinesme za obét’ i my dary svych skutkl a tuzeb,
které prijmouti raciz, Kriste, jenz jiz nikoliv na
zemi, ani v jesliCckach neodpocCivas, ale sediS na
pravici Otce svého v nebesich. Amen.
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KRESTAN

Kdo nent, i kdyby se kfestanem jme-
noval?

Kdozkoli a jakykoli on jest, kfestan neni, nena-
léza-li se v Cirkvi Kristové (Sv. Cyprian).

Kdo Cirkev Kristovu opustil, cizi jest, svétak
jest, nepritelem jest. Jiz nemlize Boha miti za
otce, kdo nema Cirkev za matku (tyz).

Bud on kdo bud, kfestan neni, kdo v Cirkvi Kris-
tové neni. Necht' se vypina svou filosofii a vy-
mluvnost zpupné vynasi a velebi: prece neni vice
tim, kym drive byl, protoze ani k lasce bratrske,
ani k jednoté Cirkve nestal jest (tyz).

Marné se nazyva krestanem, kdo nenasleduje Kris-



ta. Nebo coz vlastné ti prospéje slouti Cim nejsi,
a nepravem si jmeéno cizi privlastinovati? Tesi-li
pak té krestanem byti, co krestanskeho jest ko-
nej, a pravem a v pravdé nes jmeno krestanske
(Sv. Augustin).

UCme se ziti podle krestanstvi. Nebot” kdo vice
po jinem nezli po tomto ma jméno, ten neprina-
lezi Bohu. Odstrante tedy od sebe kvas zly, za-
staraly a poruseny, a promente se v presnici no-
vou, jenz jest JeziS Kristus... Zpozdilé jest vzy-
vati Jezise Krista a po nekrestansku si pocinat
(Sv. Ignac AnNt.).

Jméno krestana nositi a cestou krestanskou ne-
kracCeti, coz to vlastné znamena leC jmenu Bozimu
ukory Ciniti a spasitelné cesty se spousteti? Tak
zajisté Pan sam ucil rka, ze jen ten do zivota ve-
jde, kdoz ostriha prikazani, a ze jen ten jest
moudry, kdo slovo jeho slysi & plni (Sv. Cy-
prian).

Ti, kdoz zle jsou zivi a krestany se nazyvaji, kriv-
du Cini Kristu (Sv. Augustin).

Nikdo se praveé nejmenuje krestanem leC ten, kdoz



se, jak dalece mu mozno, v mravech podoba Kris-
tu (Sv. Cyprian).

Mezi pohanem a krfestanem nema rozdil Ciniti jen
vira, nybrz i zivot; ano, rozlicne skutky o rozlic-
ném nabozenstvi maji svedciti (S v. Jeron ym).

¢

Kdo je vpravdé krestanem katolic-
kym?

K vife pridej lasku, aby povstala vira o jaké mlu-
vi apostol Pavel: ,Vira, ktera skrze lasku pusobi,“
(Gal. 5, 6.) a nalezl jsi krestana, nalezl jsi mes-
tana Jerusaléma (nebeského), nalezl jsi souseda
Andéll, nalezl jsi cizince na cesté povzdychujici-
ho; pripoj se k nému, tvym jest spoleCnikem, s
nim dale spéchej, jsi-li jen takovym i ty (Sv.
Augustin).

Po ovoci strom se poznava. Tedy ti, kteri kresta-
ny se byti vyznavaji, ze skutkl patrni byvaji.
Nezalezi tedy na vyznavani (vynasSeni), nybrz na
sile viry, vérnym az do konce shledanu byti. Lépe



jest micCeti a byti nezli mluviti a nebyti (Sv:
Ignac Ant-).

Ten jest vpravde krestan, kdo vSechnem milosrden-
stvi prokazuje, jimz prazadna nespravedlnost ne-
pohybuje, jenz citi bolest cizi jako svou vlastni...
ktery lidské cti nehleda, aby byl oslaven pred Bo-
hem a pred Andely; ktery vezdejSimi vecmi po-
hrda, aby dosahl nebeskych; ktery nepripusti, aby
v jeho pritomnosti chudy byl utistéen, ktery nuz-
nym pomaha a placem cizim sam k placi povzbu-
zen byva, Praveé tak jednal svaty Pavel: ,,Kdo
umdléva, abych ja s nim neumdleval?* (Sv, Au-
gustin).

Nespokojujte se s tim, aby, kdyz jste otazani,
kdoz jste? toliko odpovédeli: Krestan jsem. Ny-
brz zijte tak, aby ten, kdo vas vidél, mohl fici:
Vidél jsem Clovéka, jenz Boha z celého srdce mi-
luje, jeho prikazani zachovava, svatych svatosti
Casto prijima a skutky pravéeho krestana vyko-
nava (Sv, Frantisek Sal.).

Pravi katolici jsou ti, kdoz i viru maji neporuse-
nou, i dobrymi mravy slynou (Sv. Augustin).



Ten jest vpravdé a vlastné katolik, kdo pravdu
Bozi, Cirkev, Télo Kristovo miluje, jemuz nad boz-
ské nabozenstvi a Cirkev katolickou nic neni pred-
néjSiho: ani nékterého Clovéeka vzneSenost, ani na-
klonnost, ani vtip, ani vymluvnost, ani mudrctvi,
nybrz ktery vsim tim pohrdnuv, ve vife zlstava
pevny a staly, a ustanovuje se na tom, aby jedi-
né toho se drzel a to veril, o cem poznal, ze se toho
od starodavna vsSeobecné drzela katolickd Cirkev.

Obraz praveho krestana

Cim duSe v téle jest, tim jsou krestané ve svéte.
DuSe jest ve vsSech Udech rozSirena, krestane ve
vSech meéstech svéta; duSe sice v téle prebyva, ale
neni z téla: tak i kiestané na svéeté bydli, avSak
nejsou ze sveta (Apollo).

Druhdy nalezli jsme radost v hanebném hyfreni,
nyni milujeme samu Cistotu. Jindy hledavali jsme,
¢im bychom se obohatili, nyni skladame své stat-
ky do spoleCnosti, anebo podrzime-li je, stava se
to pouze proto, abychom se o né sdileli s nuzny-



mi. Mstivy duch, jenz druhdy panoval nad na-
mi, promeénil se v ducha lasky k samym nepra-
teldm, za néZz se nyni modlime a k nimz se hostin-
sky mame (S v. Justin).

Co zvlastniho mame do sebe leC prvotni moudrost,
jiz se neklanime nicemnym lidské ruky dilim (mod-
lam); zdrzenlivost, jiz se od ciziho zdrzujeme;
stydlivost, kterou ani pohledem neposkvrnujeme;
milosrdnost, jiz se k nuznym sklanime; samu prav-
du, kterouz neurdzime, a svobodu, za niz umfiti
umime? Kdo chce poznati, kdo jsou krestané, tre-
ba, aby téchto znamek pouzil (Tertulian).

¢

Jeho priklad a vzor.

NesluSi zapomenouti, jakym jménem Kristus lid
svlj nazyva a jakym nazvem své stadce nadéluje.
Jmenujet’ lid svij jménem ovci, aby kfestan v ne-
vinnosti ovcim se podobal; zove lid svlj jménem
berankll, aby tento krotkost i tichost jejich svou
prostosrdecnosti napodobil (Sv. Cyprian).



U kiestanl se stfidmost, zdrzenlivost péstuje, je-
diné manzelstvi uzavira, CcCistota zachovava, ne-
spravedlnost vylucCuje, hrfich z korene vyvraci,
spravedlnost plni, zakon ostfiha, Buh cti a vyzna-
nim oslavuje, pravda panuje, milost ochranuje, slo-
vo Bozi fidi, moudrost vyucuje... Buh kraluje
(Sv. Teofil).

Laska krestanl k sobé vespolek budiz podobna
one lasce holubicCi, a tichost a krotkost jejich s
onou berédnkiu a ovcicek jednostejnd. Coz by tu
cinila v hrudi krestanske divokost vICi? Vzteklost
psi? Jedovatost hadi? Krveziznivost dravCi? (Sv.
Cyprian).

¢

Takovym krestanem bud’!

Veéhlasno jest nejenom krestanem se nazyvati, ale
take jim byti (Sv. Ignac Ant.)

O krestane choulostivy! Spatny jsi vojin, domni-
vas-li se zvitéziti bez boje, a slavy dojiti bez poty-
kani! Udatné bojuj, zmuZile v boji stlj... Takto



vsichni, jez obdivujes, bojovali a takto zvitézivse
oslaveni byli (Sv. Jan Zlatousty).

Zadny z vas necht neni odpadlikem! Kiest vas
(milost kitem obdrzend) at’ zUstane a bud vam Sti-
tem, vira prilbou, laska pavézou, trpeéelivost celym
odenim. Skutky vaSe dobré budtez vam pokladem,
abyste hodnou koristi nadéleni byli. V mirnosti
budte jeden k druhému shovivavi jako jest Buh
k vam... Téelo své jako chram Bozi ochranujte;
jednotu milujte, roztrzek se varujte; nasledovnici
budte JeziSe Krista, jakoz i On sam Otce (S V.
Ignac Ant.).

Pravy jest:

Za jak mnohé svaté véci JeziSi Kristu mame deé-
kovati! Nebot' ndm propujcil svétlo poznani, uci-
nil nas svymi syny a osvobodil nas ztracene od za
huby, ve kterou jsme vbehli (Sv. Kliment
Rim.)

Krestan nema moci nad sebou, nybrz Bohu se po-



drobil (Sv. Ignac Ant.)

Uznej, Clovece, jak velikou mas cenu a jak mnoho
jsi dluzen, abys poznal velikou svého vykoupeni
vzneSenost a sam sobé ustanovil za hrich se sty-
deti. Hle, pro pobozného biCuje se naboznost, pro
nemoudreho posmiva se moudrost, pro Ihare usmr-
cuje se pravda, pro neSlechetného odsuzuje se
spravedlnost, pro ukrutného tryzni se milosrdnost,
pro bidného napaji se octem upfimnost a zluCi se
omamuje sladkost, pro vinnika vynasi se ortel nad
nevinnosti, a pro mrtveho umira zivot (S v. Au-
gusti n).

Pravym chramem Kristovym jest duSe Veériciho
(Sv. Jeronym).

Poznej, kiestane, distojnost svou! A stav se Uc¢ast-
nym Bozské prirozenosti, chran se, at’” do drivej-
Si niCemnosti nesSlechetnym obcovanim se nevratis.
Pomni, Ci hlavy a Ciho téla stal ses udem. Rozpo-
men se, ze z moci temnosti vytrzen, v svétlo a v
kralovstvi Bozi jsi prenesen (Sv. Lev).

Chovej se na zemi jako poutnik a host, jemuz nic
neni po vSech vecech tohoto svéta. Zachovej srdce



od svétskych véci svobodné a vzhuru k Bohu po-
zdvizené, nebot’ nemas zde mista trvajiciho. Tam
sve prosby a vzdychani kazdodenné se slzami po-
silej, aby sobé duch tvlj zaslouzil Stastné se po
smrti dostati k Hospool'nu (Bl. Tomas Kemp.)
Tent’ jest krestan, kdo se v domé svém za cizince
povazuje. Na hofe (v nebi) jest naSe vlast, tam
nebudeme hostmi (Sv. Augustin).

Zivot pfitomny jest cesta, jiz se béfeme k vlasti.
A proto byvame tajnym fizenim Casto znepoko-
jovani, abychom misto vlasti nemilovali cestu (Sv.
Reho¥).

Jsi-li kfest'an, nikde na zemi nemas vlasti své. Buh
jest to, jenz nam vlast pripraviti racil. 1 kdyby
nam nalezela veSkera zemé, prece bychom vsSude
byli hoste, cizinci. MéStanske pravo nase jest v
nebi, v nebi bud i nasSe obcovani (Sv. Bernard).
O vlasti naSe, vlasti bezpe¢na! Zdaleka té& vidime,
Z more tohoto té pozdravujeme a vitame; z tohoto
udoli k tobé vzdychame a se slzami usilujeme, jak
bychom se k tobé dostali! ...Rid, Pane, pravici
svou lod nasi, abychom nezahynuli ve vlinobiti,
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aby nas nepotopila boufe vody a nepohfizila nas
hlubokost... Dej nam, Pane, mezi nebezpecnymi
skalami more tak uprostred projiti, abychom vy-
hnouce se obojimu nebezpeCenstvi s celou lodi i
zbozim bezpecné k brehu priraziti mohli (S v.
Augustin).
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PETER LIPPERT

DOPIS Z ENGADINU

Sv. Mofric

Dival jsem se na lyzafsky mustek. Lyzafi s ného
seskakuji do hloubky tusim asi 70 metrd. A s vas-
nivou UCasti a napétim senato divaji tisice téch,
ktefi zaplnuji misto a rfady sedadel kolem dokola.
A tu se mi zase vynorila otazka, kterou jsem se
jiz Casto obiral: Jaka je psychologie sportu? Psy-
chologie sportovcl, ta je dostate¢né jasna Radost
z vykonu, duch muzstva, na priklad takového -
spesneho muzstva footbaloveho, triumf rekordu,
pomeérna snadnost, s jakou se zde viditelné docilu-
Jji znacné vykony - nebot’ Cetné druhy sportu ne-
vyzaduji zadné sily ducha, zadné inspirace, zad-
nych dusSevnich kvalit, nybrz toliko zdravou téles-
nou silu a cilevedome rozvijeni a cvicCeni této té-
lesne sily. Az potud je vSe jasno.

Ale psychologie divaku? Jaké sily, jaké vasné a
pudy zZenou asi ony zastupy, ktere proudi ke sta-
dionu, k zavodni draze, k footbalovym hristim?



Vetsim dilem je to asi taz sila, ktera kdysi ve sta-
rém Rimé pritahovala ke hram gladiatorl a kte-
ra jesté dnes ve Spanélsku pudi lidi k by¢im za-
pasum: radost z rozruchu néjakého boje, z mist-
rovstvi néjaké hry, anebo - u vétSiny divakl - ra-
dost z nejistoty hry; a z Casti zajisté téz moda,
davova sugesce: vSechno tam bézi, pisi o tom no-
viny, nuze tedy! Tobé i mné to ovSem muZe byt
Ihostejné.

Co té vSak musi trapit a zameéstnavat, Tebe, pfri-
mocarého zavodnika ducha, jest toto (jsem dosti
zlomyslny a horlivy a spécham, abych ti tento
problém nasadil jako blechu do tvého kozichu):
né a subjektivné postradajici smyslu! Trebas, jak
péstni zapasnici se priCinuji o mohutny vyvin
svych svall jen proto, aby knockoutem zvitézili
nad jinym Clovékem se stejnymi svaly! PTi tom
vSak to vlbec nemysli vazné, nebot’ nechtéji vlast-
né svému protivniku nijak ublizit, pfed zapasem i
po zapase mu srdecné tisknou ruce. Ani to nedéla-
ji proto, aby zpUsobili radost obecenstvu. Nebot’
to ma nacCisto stejnou radost, kdyz se sami daji



porazit knockout. Uz to je vlastné nesmysiné. A
coz teprve ti lide, kteri proudi k zapasisti! Ti hle-
daji rozruseni, dobrodruzstvi! Ale nemaji uz dosti
rozCileni ve svem vlastnim zivoté? Rozhodné vSak
tito lidé nepremysleji, co vlastné chtéji. Nemaji
zadného jasné promysleného umyslu, zadného cile,
jsou hnani kdoz vi jakymi temnymi, jen zpola uve-
domélymi pudy. A ted prichazi to povazlivé, co
tfeba uvaziti: NemiUze vlastné fici, Ze by ty-
to davy svym sportovnim nadSenim deélaly néco
zlého. Nemusime toto nadSeni shledavati vyslovné
dobrym nebo mravné vysokym, ale néco mravné
Spatného na ném rovnéz nemohu nalézti. Kdyby
bylo Spatné, museli bychom prec lidi pred nim va-
rovati. Ale kazdy citi, jak nevhodné by bylo kazat
proti UcCasti na footbalovém zapase.

Zde jsou prec zjevné temne, tajemneé sily, hromad-
né sily, které plsobi na lidi s neobyc¢ejnou silou a
které jeSté wvubec nejsou duchové zpracovany,
mravné zdlvodnény a Ucelné podle smyslu spora-
dany. A prece v nich neni nic nemravného. V tom
muZzeme vidét podobenstvi i néznaky: Nemuseji
vzdy a v kazdé dobé nékde v hloubi duSe zUstat



otevieny studne, kterymi vyveéra na povrch neuve-
domélé a podvédomé? Nevypoditatelné a nezna-
meé? Nejsou také toto zdroje Zzivota, inspirace,
tvorivosti a heroismu? Nezplosnél, nevyschl, ne-
stmul by snad Clovék, ktery by nemel v sobé nic
nez veci uvazene, cilevedomeé, zracionalisovane?

Ty mi vilastné musiS ihned prisveédcCit, protoze v
tobe samém jsou takové hluboké studné nepove-
domého vyvérani: pravé tvé mocné tvurci horlent,
tvlj pud k lidem a k pusobeni jest takovym impul-
sem, a tve zdanlivé tak cilevedomé, primocare
chténi neni nic jiného nezli Ciny se projevujici
tryskani hloubky v tvé dusi na povrch. Ty, ktery
zdanlive tolik sam sebe urcujes, jsi prec jen v ru-
kou a moci sveho prapudu; ten té ma, ten té po-
hani a proto té nyni tvé liZko nemocného tak bo-
lestné pouta, proto te tva postel tak reze do duse,
protoze tato duSe je silou své nejvnitingjSi pod-
staty tazena ven k Cinu a dilu. A vSechny ideolo-
gie, jimiz odUvodnujes$ své cile a snahy o tyto cile,
jsou samy jen ochotnymi pomahaCi a nastroji
onoho neuvédomeélého pudu a nuceni v tve dusi.

MysliS apostolsky, protoze jsi apostolsky poha-



nén. Loveni lidi jest sila a pud, ktery Buh vlozil
do tvé duSe. A protoZe ti jej dal Blh a protoZe jim
slouzis lidem, proto je tento pud v tobé tak veliky
a svaty.

A nyni myslim, Ze také tusim, pro¢ té Buh nyni
pripoutal; protoze ma radost z Tvého silného pu-
du, ktery té Zene ven, z téch prudkych uderl kfi-
del, z horouciho kriku tvé duSe. Jak znamo, du-
Sevni pudy se stavaji obzvlasté silnymi, jsou-li
spoutany. Nikdy neni touha po vysSinach a dravci
kfik orll tak silny a Zivy, jako kdyzZ je orel zajat
a spoutan. Mozna, ze Bohu méné zalezi na dile,
které by jeho sluhové mohli vykonat, nezli na
vlad¢éim zavolani, kterym je muze poslat anebo na
vasnivém vykfiku, s nimz zacinaji svlij béh anebo
na zaru jejich o€i, jimz patraji do odpirané a tak
horoucné kyzené dalky. Mozna, Zze i pro Boha jest
sladke nest na prsté divokeho sokola. Sokol je sice
prikryt kuklou a sedi tiSe a bez hnuti, ale Blh vi,
jak prudkeho bourlivaka to tu nese a ze treba jen
sejmout kuklu... Az se mu zlibi, rozvaze zase jed-
nou tak tvoje pouta a necha té vzlétnout. O pak...
Tak jsem se dostal z lyzarského mustku az k bo-



hulibé sokoli odvaze v Tve ztemnélé dusi. VSak sis
uz dlouho myslil: To se podivam, co vSechno jesté
pritahne za vlasy! Udélal jsem to opravdu? Tak
docela odlehlé to ostatné nebylo. Nebot” v lidské
dusi je vesmir stisnén na jeden |

nikl i namahavé sebezapreni vasnivych divakd.
Tam, kde se neuvedoméle viéva do vedomi, tam se
zaCinaji vody delit: jedny stoupaji k nebi, druhé
se ztraceji v pozemskych pisCitych poustich------
a néco se mozna riti i do vécnych propasti.

Prelozil Fr. Pastor
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GUY DE MAUPASSANT

STRACH

Vlak uhanél plnou rychlosti nocni krajinou.
Sedél jsem sam proti starému panovi, jenz se di-
val vytrvale oknem. V celém voze trati Pariz-Ly-
on-Stredozemni more, prijizdejicim z Marseille,
bylo citit silné fenol.

Noc byla temna, dusna a horka. Na nebi nebylo
jediné hvézdy a jak padici vlak oddychoval, vrhal
nam do tvare zhavy, tézky vzduch, ktery temer
dusil a zbavoval dechu.

Opustili jsme Pariz asi pred tremi hodinami a
ujizdeli do stredu Francie konCinami, z nichz jsme
pranic nevideli.

Nez vtom jsme zahlédli ve tmach fantasticky
obraz, ktery nas zaujal. V lese plapolal veliky
ohen a u ného stali, obliejem k vlaku, dva muzi.
Podivana trvala jen nékolik vtefin. Jak se zdalo,
byli to dva tulaci, dva otrhani pobudove. Jejich
zbédované postavy a zarostle tvare rdely se v



plapolajicim ohni a kolem nich zarily jasnou zele-
ni jako divadelni dekorace mohutné stromy, po
jejichz kmenech tancily odlesky plamenu a je-
jichz korunami pronikala a prosvitala zar, jez se
rozstrikovala po listovi.

A uz bylo vse pohlceno tmou.

Neni pochyby, ze Slo o velmi podivny vyjev! Co
tropili nekalého v lese ti dva zbujnici? Pro¢ za-
palili ohen, kdyz noc byla tak dusna?

Muj spolecnik vytahl z kapsy hodinky a otevrel
je rka:

,Je pravé pulnoc, pane: spatfili jsme cosi podiv-
ného.”

PrisvedcCil jsem, 1 zapredli jsme rozhovor, doha-
dujice se, kdo asi byli oni dva trhani v lese, zda
zlocinci, ktefi palili dikazy svého zlocinu, ¢i €aro-
déjove, jiz varili kouzelny lektvar. Prece nerozdeé-
|4 nikdo takovy ohenl o pllnoci za parného léta
v lese jen proto, aby si ohral polévku! Co tam te-
dy, u vsech vsudy, vlastne kutili? Mame jsme vsak
namahali mozky, mameé jsme se snazili vymys-
lit néco pravdépodobného.



A ted se muj spolucestujici rozhovoril... Byl to
uz starSi muz, jehoz povolani se mi nepodafrilo
uhodnout. Rozhodné to vSak byl podivin se znac-
nym vzdélanim a jak se zdalo, nemél to v hlaveé
v nejlepSim poradku.

Nez vime, kdoz jsou mudrci a kdo blazni zde na
tomto svéte, kde by bylo mnohdy radno zvati ro-
zum blaznovstvim a Silenstvi genialitou?

LJsem véru rad,“ vykladal mulj protéjsek, ,,ze se
mné naskytla tato podivana. Mel jsem po nékolik
minut pocit, jaky dnesni lidé uz neznaji.

Jak vzruSovala asi kdysi zemé Clovéka, kdy byla
jesté tak tajemna!

Cim vice pronikdme do F¥iSe zahad, tim vice nigi-
me lidskou obrazotvornost. Jisté mné date, pane,
za pravdu, Zze noc je od té doby, co se v ni nezjevuji
straSidla, zpropadené pusta a jeji tma az k placi
uboha.

NasSe pokoleni halasi: PryC se vSim nadpfriroze-
nym, pryC s podivnhymi poverami, kazda zahada
je vysvétlitelna! Jakékoliv tajemstvi roztaje jako
jarni snih, ubyva ho valem jako vody z jezera, je-



hoz hraze se zdvihly. VVéda zuzuje den ze dne hra-
nice Neznama.

Nu, dobra; ja jsem vSak, drahy pane, ze stareho
vydani, kdy se ochotné vérivalo. Nalezim ke staré
generaci, ke generaci prostoduché, jez nemeéla ve
zvyku vsemu rozumeét, po vSem se pidit a vse ve-
det, jez prijimala vSechny zahady, které ji obklo-
povaly, a branila se prosté a holé pravde.

Ano, pane, tim, ze se poodhalila mnoha rouska,
byla lidska obrazotvornost nemalo ochuzena. Dnes-
ni svét zda se mné priliS pusty, prazdny, opusté-
ny. Tytam jsou poveéry, které jej naplnovaly poe-
Sil.

Kdykoliv vychazim v noci z domu, touzim po tom,
abych se chveél strachem, ktery nuti stareny, aby
se znamenaly krizem, octnou-li se poblize hrbito-
va: pral bych si pocitovat hrizu, s jakou se da-
vaji na utek posledni povercCivi lidé, spatfi-li po-
divné bahenni vypary, mihotajici se a tancCici blu-
dicky! Jak rad bych veéril v ony neurCité a strasi-
delné prizraky, které se pry plouzivaly temnotami.
Jak byvala asi kdysi tma zla a hrozna, kdyz se



hemzila bajeCnymi, neznamymi bytostmi, potulny-
mi, nevrazivymi tvory, o nichz nikdo nevedel, jak
vypadaji, ale jejichZz predstava nahanéla hrlzu,
jejichz tajemna moc presahovala hranice lidského
rozumu a proti nimz nebylo sebemensi ochrany.
Jakmile zmizely se svéta nadprirozené zjevy, zmi-
zel s nimi také pravy strach, nebot’ Clovék se bo-
ji hlavné jen toho, co nechape. Viditelna nebezpe-
Ci jsou véru s to, aby nas rozrusila, postrasila,
podésila! Co je to vSak proti hrlze, kterou vzbu-
zuje pomysleni, ze se co chvile setkame s bludnym
duchem, Ze padneme do narucCi kostlivci, nebo ze
spatfime, jak se proti nam friti kterasi z onéch
straslivych stvlr, jez si vymyslil poaléseny clovék.
Ted, kdyz uz nechodi ve tmé strasidla, je pro mne
noc jako den.

A zde méame dukaz, nebot, kdybychom se octli sa-
mi v tomto lese, predstava onéch dvou podivnych
lidi, jez jsme pravé zahlédli v zari ohné, nahnala
by nam mnohem vice strachu nez kterékoliv sku-
teCné nebezpeci.”



Muj spoleénik se odmlcel, nacez opakoval:
,Clovék se boji opravdu jen toho, co nechape*
A vtom jsem si vzpomnél na pribeh, ktery nam vy-
pravoval kdysi Turgenév na nedélnim vecCirku u
Gustava Flauberta.

Ani nevim, zda jej také napsal.

Nikdo nedovede lépe nez tento velky rusky spiso-
vatel vyvolati v dusi zachvév hrlizy z tajemného
neznama a dati nam nahlédnout v nejasném svét-
le jakeési podivné povidky do nesmirného svéta za-
had, které v nas vzbuzuji nepokoj, nejistotu a
strach.

Cteme-li ho, zmocni se nas neodolatelné podivny
strach pred tim, co je neviditelné a nezname, co je
skryto za zdi, za dveimi, za vezdejSim zivotem. Je-
ho uméni vrhne pojednou do naSeho nitra tlumené
svétlo, v jehoz matné zari se nasSe Uzkost jen zveét-
Suje. Zda se, ze nam obcCas ukazuje, jaky vyznam
maji podivné shody a neCekana seskupeni nahlych
okolnosti zdanlivé nahodnych, jez vsak ridi jakasi
skryta a potmésila vile. Mame dojem, Ze se v ném
dotykame pomysliné niti, jez nas vede tajemné Zzi-



votem jako mlhavym snem, jehoz smysl nam sta-
le unika.

Turgenev nevstupuje do nadpfirozeného sveta s
odvahou, jiz se honosi Edgar Poe nebo E. T. A.
Hoffmann, nybrz vypravuje prosté pfribéhy, do
nichz je jen primiSena Spetka Cehosi mlhavého, ta-
jemneého.

Na onom vecCirku u Flauberta rfekl nam rovnéez:
,Clovék se boji opravdu jen toho, co nechape.*
Sedel nebo vlastné lezel v hlubokém kresle. Paze
mel spusteny k zemi a nohy ochable natazeny. Je-
ho vyrazna hlava, Uplné bila v zaplaveé stribrnych
vlast a vousu, ¢inila jej podobna Bohu Otci nebo
také ficnimu bozstvu, jak lici Ovid.

Mluvil zvolna a ponékud unavené, coz dodavalo
jeho vypravovani zvlastniho plvabu. Pomaléa tec¢
a zdanlivé tézky jazyk podporovaly barvitost a
vystiznost slov. V jeho velkém, jiskfivem oku od-
razelo se jako v oku ditéte i sebemensi hnuti my-
sli, kazdiCky zachvév dusSe. Vypravoval nam toto:
Kdyz byl jestée mlad, lovil kdysi u nich doma na
Rusi v lese. Slidil po zvéfi od boziho rana a k ve-



Ceru dorazil na breh tiché reky.

Tekla pod stromy a mezi stromy, hluboka, chlad-
na a Cira, pokryta hojné vodnimi rostlinami.
Lovce se zmocnila neodolatelna touha ponorit se
do pruzracné vody. Chvatné se svlékl a skocil do
feky. Byl to silny a pekné urostly chlapik, vytr-
valy a neohrozeny plavec.

Nechal se unaset zvolna proudem: v jeho dusi se
rozhostil nesmirny klid a mir. Dotyk rostlin a ko-
finkl, na které nardzel a jez ho lechtaly prijemné
po téle, naplhoval ho nevyslovnou slasti.

Nez vtom se mu polozila na rameno Cisi ruka.
Turgenév se rychle ohlédl a spatfil jakési hrizné
stvoreni, jez na ngj upiralo chtivé pohledy.
Prizrak, jenz vypadal jako zena nebo opiCi sami-
ce, mel Siroky, vrasCity obliCej, rozSklebeny smi-
chem. Cosi nepopsatelneho, co vsak byly asi dva
prsy, plovalo pred nim na vodé a nesmirné dlouhé
a rozcuchane vlasy, sluncem upiné vybledlé, spa-
daly mu do tvari a splyvaly po zadech.

Turgenev citil, jak se ho zmocnuje hnus a strach,
jak mu krev stydne v Zilach a srdce useda hrlizou



a desem, jaky v nas vzbuzuji nadprirozene zjevy.
Neuvazuje, nepremysleje a nechapaje, hledel se
spasit utekem, i ploval zoufale a ze vSech sil k ne-
dalekému brehu. NeZz stvlra pustila se za nim,
plovala jesté rychleji, chytala ho za nohy, sahala
mu na krk a na zada, pricemz se neustale radostné
chechtala. Sileny hrizou, dosahl kone¢né nebozak
bfehu a dal se na bezhlavy utek lesem: utikal,
ubihal co mu nohy a sily staCily a zapomnél na-
dobro na odlozené Saty a pusku.

Nez priSera byla mu stale v patach, pronasledova-
la ho, hnala se za nim, funéla a chrochtala.
VSecek vycCerpan a zmozen strachy, byl by se uz
malem zhroutil, kdyz vtom pribéhl chlapec, ktery
pasl opodal kozy. Mel v ruce biC, kterym zacal
Slehat onu straslivou lidskou stvlru, ktera, skucic
bolesti, se dala na uték. A Turgenév videél, jak
prcha mezi stromy nenepodobna gorili samici.
Byla to Silend zena, kterd zila uz pres tricet let
v okolnich lesich odkazana na dobroCinnost pas-
tyfQ, a travila vétSinu svého Zivota tim, Ze se kou-
pala v rece.



A slavny rusky spisovatel dodal: ,,V zivoté jsem
nepocitil takovy strach jako tehdy, kdy* jsem
spatril onu obludu, nebot’ jsem nevedél, co to viast-
ne je.”

Muj spoleénik, jemuz jsem vypravoval toto Tur-
enévovo dobrodruzstvi, se na chvili zamyslil, na-
{eh Ml

»ANo, lidé se boji hlavné toho, co nechapou. Sku-
te€nou a strasnou dusSevni tryzen, jiz fikame hru-
za, pocitime opravdu jen tehdy, jestlize se do
strachu zamisi krapét povercivosti uplynulych dob.
Znam dobre tento pocit v celé jeho sile a vyvo-
lala jej ve mné kdysi véc tak prosta a hloupa, ze
se veru stydim o tom vypravovat.

Jednoho dne vydal jsem se na pési turu po Bre-
tani. Prosel jsem Finistére, neuteSené konciny, Si-
re stepi, kde roste toliko kruCinka v sousedstvi
posvatnych balvant, obrovskych kamenu, kolem
kterych straSi. Den predtim jsem byl na Razskem
vybézku, na nejzazSi vyspé Stareho svéta, kde bi-
ji do sebe od nepameéti dveé more: ocean Atlantic-
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ky a pruliv la Manche. Hlavou mné vifily spousty
povésti a pribéhu, jez jsem bud &etl, nebo slysel
vypravovat o tomto zbozném a poverCivem Kkraji.
Sel jsem za noci z Penmarchu do Pont-I’Abbé.
Znate Penmarch? Je to holé, rovné pobrezi a tak
nizké, ze se zda nizSi nez more. VSude, kamkoliv
oko pohlédne, vidite hrozive, Sedé more, plné Uska-
li, pokrytych pénou jako tlamy rozzurenych Selem.
PoveCerev v rybarske krcme, pokracoval jsem v
cesté po silnici, bézici rovné pustym krajem. Byla
tma, ze by ji mohl krajet.

Tu a tam jsem minul druidsky kamen, stojici zde
jako prizrak, jenz jako by se po mnée dival, a do
meho nitra se vkradal zvolna neurcCity strach - ale
z ¢eho? Nemohl jsem fici. Byvaji veCery, kdy ma-
me pocit, ze jsme obletovani duchy, kdy nase mysl
zcela bezdéky trne a srdce buSi podivnou bazni
pfed Cimsi neviditelnym, po némz se mi upfimné
styska.

Cesta se mné zdala nekoneCnha a nesmirné pusta.
Kolkolem ticho, prerusované jen hlasem more tam
dole za mymi zady; a tento jednotvarny a hrozi-



vy hukot slySel jsem chvilemi tak blizko, tak ne-
smirné blizko, ze jsem mél dojem, jako by se mné
viny valily v patach, bézice po plani se zpénenymi
hrebeny, i chtél jsem se dat nejednou na bezhla-
vy uték, abych se pred nimi zachranil.

Vitr, ktery se obCas prudce zdvihl pri zemi, ficCel
zle mezi kruCinkami; a trebas jsem Sel velmi
rychle, citil jsem v rukou i nohou mrazeni - pro-
tivné mrazeni hruzy.

Och, jak jsem si tehdy pral, abych nekoho potkal!
Byla takova tma, ze jsem nevidél uz ani na cestu.
A v tom jsem zaslechl pred sebou tlumeny rachot,
jako by jel v délce po silnici viz. Ale uz se zase
rozhostilo ticho.

Nez za chvili ozval se tentyz hlomoz znovu a to
Jiz z mnohem mensi vzdalenosti.

Mame jsem vsak hledal svétlo a proto jsem si
fekl, ze nemaji asi lucernu, coz by nebyl v tomto
zaostalém kraji prazadny div.

Hluk znovu ustal a zase se ozval. Znél prilis ostre,
takZze jej nepusobil rozhodné viz; ostatné jsem
neslySel ani dusot kopyt, coz mne nemalo udivo-
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valo, nebot’ noc byla ticha.

Dohadoval jsem se, co to asi je.

Hlomoz se blizil rychle, velmi rychle. I slySel jsem
jen a jen drkot kola a uz nic, pranic - ani zvuk
podkovy, ani ohlas kroku. Jak je to mozné?
Hluk znél uz zblizka. A v tom mne prepadl nahly
strach, skoCil jsem do prikopu a spatril - jak se
po silnici pohybuje trakar ...ano ...trakar, ktery
nikdo netlacil ...ktery jel sam ...aplné sam!...
Srdce se mi rozbusilo tak silng, ze jsem musel
ulehnout do travy; ani nedychaje naslouchal jsem
drkotu trakare, ktery se vzdaloval smérem k mo-
fi. A verte, ze jsem nemél odvahy, abych povstal,
abych pokracoval v cesté, ba neodvazoval jsem se
ani pohnout: nebot kdyby se byl trakar znovu
objevil, kdybych jej byl mél v patach, byl bych
jistotné zemrel hrilzou.

Trvalo to dlouho, hodné dlouho, nez jsem se jakz
takz vzpamatoval. A kdyz jsem se vydal konecné
na zbytek cesty, byl jsem strachy tak zkrusen, ze
se mneé i pri sebenepatrnéjSim zvuku zarazel dech.
Je to k smichu, vidte? Nez presto, jak jsem se
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bal! Kdyz jsem o tom pozdeéji premyslel, vysvétlil
jsem si celou zahadu tak, ze trakar tlacCil bezpo-
chyby bosy chlapec, jehoz hlavu jsem pak ovsem
mameé hledal ve vysSi dospelého Cloveka!
Chapete... ma-li uz Clovek v dusi strach z nécCeho
nadprirozeného ...vidi trakar, ktery jede sam
...uplné sam ... Tomu se fika strach!*

Umlkl a po chvili pokracCoval:

,Hledte, pane, jsme svédky zvlastniho hrlizného
divadla, jakym je vypuknuti cholery.

Citite fenol, jimz pachnou zelezniCni vozy, coz
svedCi o tom, ze se zde kdesi skryva jeji prizrak.
Pral bych vam vidét, jak to ted vypada v Tou-
lonu. Poznal byste rdzem, ze se tam ona zla pfi-
Sera uz usadila. A neni to veru jen strach pred
nakazou, jenz vzruSuje a dési lidstvo. Cholera je
neéco vic nez nemoc, je to jakasi neviditelna by-
tost, metla Bozi z pradavnych dob, jakysi zloduch,
ktery prichazi obcas mezi nas a naplnuje nas ne-
jen adivem, ale i hrlizou, nebot se ndm zda, Ze je
to cosi z minulych veéku.

Lékari a jejich mikroby nuti mne do smichu. Lidé
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se nevrhaji z okna ze strachu pred drobnohlednou
haveti, ale pred cholerou, tajemnou a hroznou by-
tosti, jez k nam prisla z dalekeho vychodu.
Projdéte Toulonem a spatfite, jak se na ulicich
tanci.
ProC krepCi ve dnech smrti? Na polich kolem meé-
sta vypaluji se ohnostroje, zazehuji se ohné rado-
sti: hudby vyhravaji veselé kousky na kdejakém
FivEjsim mistd.
ProC to Silenstvi?
Protoze je tu Ona, protoze se lidé brani nikoliv
Mikrobu, ale Cholefe, a naparuji se pred ni jako
pred zaludnym nepritelem, ktery na nas Ciha v
ukrytu. Pro ni tancCi, pro ni se smeji, kriCi a vy-
skaji, pro ni zazehuji ohne, hraji valCiky: pro ni,
pro Ducha zhouby, ktery je vSudypfritomny, nevi-
ditelny a hrozivy jako pradavni bohové zla, jez
zaklinali pohansti zreci...”

Prelozil O. Reindl
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ZD. REZNICEK

SESTUP K NAM

Po priclich lasky siré sestup k nam,

nahle a kradi, vzdyt' vis, tak neCekané,

co Bozi Posel nepoznan a bez privodu, sam,
Zifivym zrakem otevii bohatct dlané.

Tu uvidis, jak svét se prudce zatoci,
jak strasidelné bouchnou okenice,

puls lotrl dobrackych mysticky poskoci,
rdjnym pokfikem strachu oZni ulice.
Zmatene tvare udivené,

lakomstvim Casu uhnétene,

truchliva nadhera Sarlatu,

uklouzla Satanové kopytu.



Shlédnes dnll naSich Zebrotu,

obet’ schystanou libe k Sabbatu,

holatka mirna, neobdarovana,

bolava nitra, nezacelovana.

Dlan ale neotevieS zatatou a néemou v tmach,
syrovou lhostejnosti potrisni Té zivel draci.

Po hrobech stoleti jen pujdes, Cisty v pohromach,
Cin tvorstva v beznadéji ustrne a svét se neotoci.
Po priclich lasky sire sestup k nam.

do srdci zizni vyprahlych vlej radost novou.

co BoZi Posel nepoznan a bez prlvodu, sam,
zohybej panstva hrbety snitkou olivovou.



SETMELO SE

Setmélo se. Je Cas spat,
poSetilost dne snlm odevzdat

je Cas... Cas pfihodny.

O svefepé vy dny,

proC sil mné ubirate,

kdyZ Zivot muj jsou sny,

jen sny, jez nikdy nepoznate.
zalévajice mou dusi jasem,

ktery prudce tryska Casem,

ktery noci je ne dnem.

O ticho vecer(, v nichz list se nepohne,
0 ticho libezné, ¢ ticho vrazedné.
Je Cas hluk dne

snim konejSivym odevzdat,
setmeélo se, je Cas spat.



VECERNI MEDITACE

Kratky den Ziti pralinami ¢asu odplynul.
Tak zavratné a nepoznané skoncCil beh.
Silu, kterou dosud Clovék slynul,
marnosti jiz pohlcuje breh.
Kdo prvnim byl ten bude posledni
a posledni postoupi v fady prvni.
Délnik stin prodlouzeny zpytaveé provazi
a hledi uzasle . Pan vinici svéta obchazi.

Dzban Casnych slasti rozbit u pramene.
Po cestach bazen. Dvere jsou uzaviené. -
Prichazi veCer micelivy.
Mzdu ocCekava spravedlivy.
Kdo prvnim byl ten bude posledni
a posledni postoupi v fady prvni.
Zda vzepjala se duSe k slavé svého Boha,
zda v horach temnych neklopytla nase noha ?

A 13



EMILE BERNARD
ZA UMENIM

N = N

Co jest umeni.

1. Uméni spoCiva na duSevnim vyrazu. Tento vy-
raz zada generalisaci. Generalisace, zrozena z po-
zorovani, zplozuje ustalenosti.

2. PUvodem umeéni jest pismo hieroglyfické; od pis-
ma hieroglyfniho uméni preslo se k symbolu a od
symbolu k obrazu. Obraz jest myslenka, idea
(eidoo: vidim).

3. Kdo tvori obraz? Obraznost. Zobrazovati (ima-
giner, vymysleti, predstavovati si), tot tvoriti;
tvoriti, to pro umelce znamena prevesti slozité a
rozmanité k jednoté, generalisaci, ustalenostmi.
4. Bylo by treba studovati vsechny skoly, abychom
zvedeli, jakou cestou dosly k ustaveni obrazu; za-
pamatujme si jen toto: vSechny spojovaly napo-
dobeni s ideou a ideu s generalisaci.

Omyly.
Kterymi cestami moderni badani vzdalilo se od



ustalenych zékladld uméni? Tim, Ze misto obecnu
vénovalo se podrobnostem.

Romantismus byl prvnim poblouzenim, potom pfi-
Sel Naturalismus, jenz se narodil z ného, konecCné
Impressionismus, syn Naturalismu.
Impressionisté, vychazejice nikoli z ducha, nybrz z
techniky Romantismu, hledali ,,luminositu® (sve-
telnost). Romantismus, zapirajici umeéni klasicke,
chtél predevSim kopirovati prirodu, hledati priro-
du, reprodukovati ji vérné a vasnive. Impres-
sionismus zrodil se z jeho technickych objevd,
a chtéel se domoci skutecného sveétla ve svych di-
lech. Aby k tomu doSel, zadal pomoci od védy
optické a stal se sam optikou, podle slova Cé-
zannova. Co chtel? Skvelost, svételnost (lumino-
situ) ; popiral vSe ostatni.

Neo-impressionismus hnal postup ten dale a uci-
nil jej systematickym; byl dilem fysikl silngji
uvazujicich nez impressioniste, ale mene nadanych.
Symbolismus potfel tyto pomlcky; a zevSeobec-
nujicim smyslem, blizSim pravé theorii umeéni, zjed-
nodusSil tony, formy, znovu naSel expressivni
smysl jednéch i druhych.

Kubismus, vychazeje ze zjednodusSujiciho systému
Symbolismu, ucCinil jej jednostrannym, simplicist-



nim, vzdalil se, seC byl, od napodobeni, prohlasuje
podstatnou ustalenost umeéni, rozsifuje jl az k mat-
hematikam, az ke geometrii, az k abstrakci: opo-
vrhuje pfirodou, upadl v hadanku.

DUlvody.

Abychom si vydali pocet z pohnutek k tomuto
badani, jest tfeba zajiti na poCatek XIX. stoleti.
Od francouzské Revoluce technika mistrd byla
ztracena, uz se na ni nemyslelo. Tu a tam néktery
velky osameély umeélec byl ji vzdalenou ozvénou:
ateliery o ni nevédély.

Od r. 1850 do 1880 Naturalismus pohrbival velke
uméni pod vrstvami holandskych natért; milova-U
la se vSedni realita, technika bez sméru, bez vede-
ni, nepritomnost esthetiky. Bylo méné krasne fe-
meslnosti, zato zvétSovali se az k rozmérlm pfi-
rody mali mistri Severu.

Impresionisticke usili nevzpiralo se této cesté, ale
pokouSelo se o zivéjsi vidéni objektivni reality;
zavedlo onu syrovost (surovost), jiz pokrtilo sveét-
lem, a jez od té doby neopustila paletu. Jest tre-
ba se tedy zminovati o0 vSech svévolnostech v tom-
to postupu pustoSicim hodnoty, pouzivajicim bar-
vy Spatného plvodu, jejichz soulad jiz Cas rozru-



Sil, rozvracujicim a odklizujicim kresbu a vnimani
spravneho tonu?

Symbolisté a Kubisti dovolavali se - proti impres-
sionistnimu naturalismu - zakonU abstrakce, auto-
rity ustalenosti, logiky, duchovosti. Jejich poza-
davky jsou spravneé; ale jejich dila, zbloudila do
nestvlrnosti, v zapomnéni pravdy smyslovych
obrazu, a do plastické impotence, dospéla k zapo-
ru uméni, jemuz chtéli dobyti kladd.

[Proto také strach z umeéni klasického, nedostatek
znalosti podstatnych zakonl, neumélost femesina,
totiz neovladani té umelosti, kterou se spojuje
krasa hmoty s krasou koncepce, vynalezu a uziti,
zavlekly Impressionismus hledanim svétla, - Sym-
bolismus znetvoreninami. Kubismus abstrakci - k
zniceni poslednich uméleckych hodnot. |

Navrat.

Umeéni, fekli jsme to, jest ustalenost skrze gene-
ralisati. Podrobeno jsouc pfirodé, upotiebuje ji,
aby se vyjadrilo v jazyku metaforickém, nékdy
preneseném, nékdy pretvorenem, vzdy vSak pfri-
rozenem a pravdepodobném. Nekopi-
ruje, napodobuje; predstavuje podle Ciceronajiti-
koliv véc, ale podobnosti véc i Niko-



liv jednotlivost, ale prirodu. Pouzivaje viditelného,
aby projevil neviditelno, nezmensuje ani neznetvo-
fuje Boziho stvoreni, ale pokouSi se vratiti mu
posvatnou harmonii v obrazech tim pravdivejsich,
¢cim jsou blizSi pravzoru jejich dokonalosti a ide-
alnim tuzbam lidské duse.

Generalisace.

Prvnim znaménkem umeni jest pismo; z toho
plyne, ze napred byl hieroglyf, pak symbol. Prvni
Clovek, ktery chtél naznacCiti more nebo vodu, na-
kreslil rybu; pro les ucinil strom. ReC psala se
potom znaménky zvukl, stala se fonetickou, a
obrazy zmizely z bézného uzivani. Nabozenstvi
vyzdvihlo znaCku a ucCinilo z ni symbol, symbol
stal se bohem; bih se zdokonalil a byl obra-
zem. Obraz, jsa vyplodem bozske dokonalosti, se-
stoupivsi do lidské mysli, byl vzorem moralnim,
fikalo se mu Jupiter, Apolon, VenusSe... S vel-
kymi bohy rodila se velka uméni. Clovék zdokona-
lil zemi mysle na Olymp; rodi se Phidias.
Esthetika byla stvorena. Aristoteles napsal svou
Poetiku. Plokletes ustavil Kanon harmonic-
kych uroDoraci,

Zalezi na tom, aby Uméni nesestupovalo s tohoto



vrcholu: &ini-li tak, samo se hubi. Cim vice se od
neého vzdaluje, tim vice upada.

Joubert pravil velmi spravne:

Jest stokrat lépe prizplsobiti néjaké dilo pfirozenosti
ducha lidskeho, nez tomu, co se nazyva stavem spo-
leCnosti. Jest cosi nepohnutelného v Clovéku; pravé
proto jsou nepohnutelna pravidla v umeni.

Priroda.
DllezZito jest studovati pfirodu; kdokoliv ji odvr-
huje, zaslibuje se nemohoucnosti; neumeéti si vSak
poslouziti prirodou jest velmi nebezpeCno pro ma-
ilite; jak ji pouziti, o tom uCi pravidla uméni. Kdo
zamita tato pravidla, odsuzuje se tedy k nejnepred-
vidangjSim omylum a scestim. Toliko prostiednic-
tvim prirody, a jen jejim prostrednictvim vyja-
dfujeme vSem lidem nase ideje, naSe koncepce. U-
staviCné pozorovani ma nas vésti v nasem hledani;
pozorovani, které se snazi generalisovati pohledy
a tvary (formy, podoby), odhaliti analogie a vesti
nas do luna jednoty lesem mnohonasobné rozma-
nitosti. Cim na prvnim misté nas pfiroda svadi,
tot’” krasa; tedy ji predevSim jsme povinni v ni
hledati. Krasa jest duchovost véci, otisk duSe na
formach. VSechno, co vykoname, bude nad vSed-
nosti, budeme-li uméti tomu vtisknout krasu. Bez



ni k niCemu laska, k nicemu zadost, k nicemu roz-
koS (poteseni, slast). V plastickych uménach kra-
sa fysicka jest vzdy obrazem krasy moralni; ne-
bot" kazdy dokonaly obraz jest symbolem a od-
zvukuje jakozto myslenka v lidske mysli.

Zizen Krasy vede umélce, jenZ z ni tvofi v sobé
Idealni vyobrazeni. Ji puzen, maje na pomoc pra-
vidla umeéni, vybavuje z kazdého pohledu, z kaz-
de formy, co jest podstatného, jde pfimo
k tomu, co znamena duchovni pravda; a hroma-
di takto latku, z niz se bude skladati definitivni
harmonie néjakého veledila. Krasa vede k hleda-
ni obrazli, dokonalych Gmérnosti, kombinaci a vys-
Sich koncepci. Dilo umélcovo se meéri podle jeho
zadosti Krasy.

Studovati prirodu, to neznamena videéti toliko dila
stvorena; znamena to téz pronikati jejich harmo-
nii, odhaliti jejich soumérnost, rythmus, Umeérnost;
pripoutati tyto vlastnosti k smyslu duchovnimu,
a obnovovati bez neladnosti a bez nizkosti vse
to, co nam zjevuje nekonecno.

Technika.
Omylem symbolisti a kubistt bylo znetvoreni a
hadanka. Z nedostatku zakladni a tradicionalni



(Esthetiky, dovolavali se podstatné base umeni;

‘ustalenosti ; nevédéli vsak, kde ji vziti.
Generalisace a studium pfrirody, svedené na zako-
ny plastické, byly by jim daly vice nez monotonni
a systematicka rutina, jiz se oddali prvotnim po-
stupem. Omyly impressionistl pochazeji stejné z
poblouzeni techniky.

Nauka.

Strucné si zopakujeme: priroda nam predstavuje
dva zjevy: svétlo: stin. Nad timto svétlem a nad
timto stinem vladnou zbarveni: Cim jest vice sti-
nu, tim se nam svétlo jevi silngj)Sim; Cim je ho
méne, tim svétlo se zda slabsi.

lo Barva, v niz budou zahrnuty ostatni, bude bar-
vou fecenou absolutni. Nuze, vidime, ze smisi-
me-li vSechny barvy palety, davaji Cern; ale
rozlozime-li opticky prismem, vlozenym mezi slun-
ce a sebe, svétlo, rozestie vejir svych sedmi barev,
aby se shrnuly v nejCistsi bélost, kdyz je vratime
jeho pfirozenosti. Uhrn svétla jest tedy Bél.
Jsou tedy dvé veliCiny, obsahujici vSech-
ny barvy. Jednak jest to Bé&l, jednak Cern;
a prave protivou téchto dvou veliCin vnimame ve--
ci. Nevideli bychom niCeho bez svétla; bez stinu



vse by se zdalo plochym, a objemnost teéles by
nam unikala bez tretiho rozméru. Stin jest tedy
puvodcem reliefu; svétlo plvodem barev.

Mezi touto béli a touto Cerni rozklada se Skala
hodnot, jez jsou toliko stupné sily tohoto svétla
a tohoto stinu.

Generalisujme a feknéme: Podstatnym prin-
cipem barvy jest Bél, ktera jest schopna
vsechny je pojmouti a nezmeniti, a Cern, Kte-
ra ve své celkovosti je obsahuje. Bél
zahrnuje v sobé svétlo, Cerfi zahrnuje v sobé stin.
Cim vice bél a Cerfi jsou v protivé, tim silngjsi bu-
de relief. Cim vice se da béle, tim bude slabsi. Ne-
ni mozno, aby byla Cern beze svétla, bel bez Cer-
né; nebot’ neni svétla bez stinu, a stinu bez svétla
v ustalenosti Malby.

20Smisime-li bél a Cern palety, dostaneme ton
modry Cili studeny; naneseme-li bél na platno, a
nechame-Ili ji uschnouti, a potahneme-li ji troSkou
cerni, objevi se rusa.

V prvnim pripadé dostali jsme tOn studeny,
v druném ton teply. Cim to? Je to tyz zjev,
ktery vidime pri zatmeéni: svétlo slunce jest rudé,
a tyz, ktery vidime, kdyz se slunce sklani k za-
padu: jest rude.



Takoveto jsou priciny tohoto zjevu: Kdyz Cern se
nam jevi modrou, jsou mezi Cernym pozadim a na-
mi svételné atomy; takovym jest zjev nebeskeho
blankytu.

Kdyz bél se nam jevi rusou, jsou mezi nas a bilé
pozadi vlozeny molekuly temné; tak se to ma pfi
soumraku (Cim jsou molekuly hustsi, tim vice se
objevuji oranz, Cerven, karmin

Jest tedy pravdépodobny zakon zbarveni proti-
vou svétlu, a zbarveni protivou stinu.

Na téchto dvou principech zakladaji se barvité
preludy, zpusobujice vlastni barvy tél. A tyto dva
preludy mozno shrnouti: v tony teplé, v tony stu-
dené.

Zaklady.

Podle predesSleho jest jasno, ze vSechna malba,
tak jako zpeév, spocCiva na sdruzeni tonu
teplého a studeného; aniz vsak ten-
to ton byl by sveden na barvu Cistou
nebo na doplnujici. Kazdy ton teply, aC
jakkoli slozeny, bude se druzitivzdyhar-

*) Autorovo osobni pozorovani, jenz se domniva, Ze
odkryl timto zakonem tvoreni zjevu teplych barev
vV prostoru.
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monicky k tonu studenému. StaCi sta-
noviti vztahy téchto sdruzeni analogii protiv; ,,ne-
bot' harmonie jest souzvukem, souzvuk akordem,
a nemuze byti souladu mezi vécmi sdru-
zenymi, pokud trvaji v odporu“ (Pla-
ton).

Kromé toho zasluhuje povSimnuti ta okolnost, ze
tony chladné, vznikajice z uCinku béle, budou
vzdy krasnéjsi a chladnéjsi, smisime-li je s
béli palety. kdezto nej teplejsSi budou vzdy
teplejsi, kdyz je zledovime; totiz uzijeme-li jich
v prusvitnosti.

Coz vysSe dokazalo pozorovani toho, jak se tvori
teplé a studené tony ve zjevech pfirody.

Zaverek.

Impressionisté a neo-impressionisté fekli: ,,Neni
jiného nepfitele barvé a svétlu jako Cern...”
A vyklidili Cern ze své palety.

Ale Bé!l jest stejné nepritelem barvy, nebot’ ji
potlaCuje skvélosti. Bél jest i svou priroze-
Nnosti (povahou) nepritelem barvy; nebot, jak
Jjsme to videli prismem, prijme-li ji, pohlcuje ji.
Impressionisté a neo-impressionisté, - tito zvlasté
Uplnym nedostatkem miSeni barev mezi sebou,
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- dosli az k tomu, ze zchudokrevnili paletu, ubili
barvu, utopili ji v béli, a pomijenim stinu nezmohli
se na nejakou zvlastni sveételnou skvélost, ale
ocitli se v mrtvolné béli.

Treba vyvoditi z téchto vyzkumu, Ze, abychom
uchovali barvé jeji skvélost, jest tfeba pouzivati
ji bez bélosti a bez Cerné. Bélost ji pozi-
ra, Cern ji zabiji. Treba tedy zabezpecCiti ji toto
dvoji miSeni; a to pravé Cini pravi koloristi vSech
dob, nanasejice ji, na pripravu v hodnoty
béle a ¢erné, prusvitneé.

Ponévadz se barvy mezi sebou velmi malo poru-
Suji, bude mozno odstinovati je do libosti miSenim
jich podle potreby. Tim, ze je budeme vicekrate
»Zchlazovati“, bude mozno privésti je k jejich nej-
vysSimu stupni sytosti, jak to ucinili BenatCane a
ViIamove.

Tak desiderat impres3ionismu a neo-impres-
sionismu bude dosazeno v methodé logicke, vyssi,
aniz ji bude dotCena koncepce nebo forma.

A tuzby symbolismu a kubismu najdou upiného
ukojeni v umeéni klasickém, jehoz vyklad
chci tuto podati.
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Klasické umeéni podle tradice.

Ex ficto verum.

Non res, sed similitudines rerum.
,Nikoliv véc, ale podobnosti véci.* Tato véta Ci-
ceronova obsahuje celou theorii napodobeni podle
tradice klasické. Nikdy nereprodukovati véc jed-
notlivé, o sobe, pro ni samu, jako uryvek, ale odi-
ti ji vSemi podobnostmi, jez se k ni druzi, pokry-
vajice ji obrazy shrnutymi v jeden jediny obraz;
tak jak to Cini basnik, jenz ma dar analogii a jenz
naléza metaforu.

Umeéni pocCind az tam, kde mnohonasobnost pre-
stava; Kde realita mizi ve svrchované a harmoni-
cké celkovosti. Priroda neni v nékterém, v tom
neb onom ¢lovéku, nybrz v ¢lovéku vibec. Uméni
neni v té neb v oné forme, nybrz ve Formeé v abso-
lutnim smyslu slova. Kdo takto uziva umeni, po-
vysuje je k jeho vrcholu a stava se tvlrcem.

Methoda
Misto aby postupoval z vnéjSku do vnitra
jako malir realista, jenz Ceka vSeho od svého oka
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nebo od svych nahod, umélec postupuje zvnitr-
ku na venek. Zplozuje, vyvozuje z Kkrivule
svych sensaci, prehnanych myslenim a obraznosti
nova divadla, jez chce ukazati svétu liniemi a bar-
vami; jednim slovem wvynaléza a organi-
suje svuj vynalez.

Uveédomiv si predem, co umeéni jest a jaké jsou je-
ho cile, upotrebi vseho, aby doSel vytCené mety;
zabyva se zakony, jimiz vykona, co ma v umyslu
vytvoriti.

Logika mu ukazuje cesty, Tradice mu pomaha a
osvecuje ho, pozadavky jeho ducha ho vedou k
pravdé. Umistén jsa tvari v tvar s myslenkou, vy-
vozuje z ni soubory vyvazujici prirodu, drze se
vSak nad prirodou; totiz vykladaje ji nejmocnegj-
Si generalisaci, aC nikdy ji s oCi nespoustgje.
Je-li dokazano, ze poesie jest pravdiveéj-
Si nez historie, - podle rceni Aristotelova,
umeni ukazalo nadbytkem, ze jeho poeticky systém
jest pravdivejSi nez nuzna kopie veci viditelnych,
podobné vystizenych; a zlstava v tom vyssi nez
bézna priroda.

Napodobeni, pravi Joubert, nema byti komponovano

leC z obrazu. Tot' veliké jediné pravidlo. Vsichni zna-
meniti umelci to zpozorovali a zachovali...

Tyz Joubert napsal:
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Inteligence ma ploditi vykony podobné sobe, totiz
city a ideje; a umény mﬂl se_snaziti_o tg, aby zmoh-
ly “acCinky inteligence. UmelCe, jenz pusobis toliko
sensace, co jiného delas se svym uménim nez neveést-
ka se svym zameéstnanim a kat se svym remeslem?

N apodobeni.

Pravé u slova napodobeni méla by nejdele prodle-
ti rozprava 0 krasnych umeénach. Kazde stoleti ji
chapalo podle svého; ale jest jisto, ze v umeéni
klasickém, jez zapousti své kofeny do nejstaro-
bylejsi tradice, bylo vzdy vykladano jako prevod
kras pfirody, obnovenych v duchovém Jojeti
spiSe nez v pfimeé kopii. Znamenity esthetik Quat-
remere de Quincy pred sto lety takto o tom

mluvil:

Hodnota napodobeni v malbé jest mnohem mene v
tom, aby hmotou podalo telesne tvary, jako spise
aby vyjadrilo tely, co jest nejnehmotnejsiho; aby mo-
ralni vyjadrilo fysickym, aby podalo formami inte-
lektualni ideje, dojmy duSe; aby dalo nikoliv télo
myslence, nybrz myslenku teélum... Napodobeni v
umeéni zalezi ve vztazich, na néz by se smysly ne-
zmohly. Vzdalenost, jez oddéluje jeho vytvory od
jejich tvomého zdroje, nemuze byti zmerena rozu-
mem; a cit krasna, ktery jest jeho UCinkem, chce,
aby byla zakousSena sensibilita velmi rozdilnd od sen-

’? Concepcion intelligente, tedy rozumna koncepce,
ale rozumna spiSe ve smylu staroslovanském, kde v
tom slové jest duraz na castce -um-, coz jest vykon-
nd dovednost ducha.
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sibility nervl... Netfeba pochybovati o tom, Ceho
mame pozadovati od napodobeni v krasnych ume-
nach; maji se jimi ukojiti ty zadosti, jimiz duse naSe
laCni po dojmech bezmeznych, po sensacich de%/
znovu se rodicich, totiz nevycerpatelnych ve svx_c
ucincich, jak jest priroda ve svych kombinacich. Ta-
kovy jest pozitek, jehoz pozadujeme od umeni; a ta-
kovym nedovedl by byti pozitek z napodobeni, jez
by se omezilo prosté na to, aby nam ukazalo pred-
mety presné, ,spravné“ a jediné tak, jak se nam
jevi vsude a v kazdé dobe... CoZ toto bychom Cekali
od napodobeni? A svym obdivem platili bychom za
tak jalovy vysledek pro ducha?

Obeét individuelni.

Umeélec, ktery obeétuje individuelnost vSeobecnemu,
musi zaciti tento ukon zreknutim se sebe sama;
musi se zuniversalniti spiSe nez se odrfiznouti od
lidského celku; jest povinen, fadné vSak dbaje to-
toznosti sve duSe, - kterd jest jeho pravou osob-
nosti a zrcadlem, v némz spatrovati bude pretvo-
feny svét, - jest povinen, jarku, plné dbaje této
drahocenné identity, téziti nejen ze vSeho, co mu
jeho znamenitéjSi predchudci zanechali, ale roz-
Sifiti sveho genia ve vSech vétvich umeni, aby ve-
Sel ve spojeni se vzneSenymi tuzbami, uzavieny-
mi v jinych ustalenostech. Ani poesie, ani hudba,
ani stavitelstvi, ani skulptura nenechaji ho Iho-
stejnym; bude rdsti, bude zanécovati svou dusi u
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vSech krbu. Neminim tim vybizeti ho, aby rozpty-
loval své schopnosti, nybrz naopak, aby je soustre-
doval ve prospech formy, kterou vtéluje, pfi stre-
tu s vesmérnym idealem, rozSirenym ve vSech po-
hledech, jichz si dopréla inteligence.

Tato obecna kultura, daleka toho, aby oslabila
individualitu v umeéni, jemuz se vénuje, dovoluje
ji cititi, Ze mOzZe dati pravidlim rozpéti Umérné s
jeji zadosti, a zavesti nekonecno do konecna.
Sama pravidla, timto odfikanim se vyumélkova-
nych mezi myslenky, nabudou smyslu mnohem
hlubSiho pro umélce, jenz se s nimi shleda ve
vSech umeleckych odveétvich jakozto s potvrzenim
nepohnutelnym zékonu ducha. Jest mi arcit’ pfi-
znati, ze klasik pozaduje jistého zapreni, ze jest
pfi tom treba, aby osobnost se rozpustila v byti
vesmérném, aby Clovék se stal na konec Clovécen-
stvem. To se nedgje bez jistetho zmatku; indivi-
dualismus se vzpina, nebot’ se utvari zvlaste ze
sensualismu sevieného sensacemi; ale stejné jako
mozek ovlada smysly myslenkou, tak klasik zava-
zuje osobnost, aby se obeétovala vSeobecnosti, aby
odkryla zakon velikosti. Aristoteles ve sve Poe-
tice definoval Krasno:poradek a velikost.
O né tedy vSemi prostfedky ma se umélec pokusiti;
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a nebude on sam prvni jejich obrazem?

Budeme reprodukovati v naSich dilech jen svou
vlastni podobiznu, pofadek naseho vniterného by-
ti jest podminkou usporadani naSich obrazll; to-
liko v sobé samych musime je nalézti; jediné v
hloubce svych bytosti musime je zprvu vytvareti.
Kopirujice tento vnitfni model, budeme jako ti
potapéeci, kteri se vraceji z hlubin s neznamymi
poklady.

Z poradku nasSich sensaci, naSich myslenek, na-
Sich koncepci, nasi logiky budou se délati zakony
nasich del; neni opravdu jiného pravidla pro ume-
ni nez posloupnost harmonickych ideji, kterd se
rodi ze sameho slozeni mentalniho organismu. Nu-
Ze, tento (jsme v pravu tak veriti) reprodukuje v
malém harmonii vécné a bozske Inteligence, a ja-
ko pan svéta, urCuje misto kazdé véci v Jednote,
matky Krasy.

Klasicismus a akademismus.

LAle, Tfeknete, co jmenujete klasickym neni nez
akademické a navrat k Spatnym vzorum, jez umeé-
ni moderni chtélo zvratiti/' Tento dlvod byl by
bez namitky, kdyby nebyl zmatek ve vyrazech a
omyl ve faktech.
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Klasickym je to umeéni, jez jsem jiz definoval jako
Ciry vytvor Inteligence: snazi se vytvoriti obra-
z 'y nikoliv podobné realite, ale analogické s vyssi
koncepci Ducha. Nic by nezmohlo bez Krasy.

Nebot™ Seredno nemuZe se nijak shodnouti s tim, co
jest bozske, toliko krasa to muze (Platon).

A jest zadhodno hledati tuto krasu nikoliv v pod-

robnostech, nybrz ve vSeobecnu.

Bylo by velkym blaznovstvim neveriti, ze krasa, kte-
ra sidli ve vSech vécech, jest jedna a totozna;
od kras zdejSi pozemskosti vystoupime az ke krase
svrchovane, slezSe takrka po vsech priclich jediného
krasného predmeétu ke druhému, ze dvou ke vSem
ostatnim... az od poznani kK poznani dojdeme k po-
znani vlastnimu, jez neni niCim jinym nez poznanim
krasna samého, jez na konec pozname takovym, ja-
ké jest samo v %¥obé

Takto mluvila Velka Distima, cizinka z Mantineje,
Jiz Sokrates poslouchal s obdivem. Klasické ume-
ni neni nic jiného nez vidéni Krasna ohledanim
kazde krasy, a onen idealni typ, ktery si tvorime
Inteligenci nad béznymi nahodilostmi. Klasické
jest tedy samé tvoreni umeni; napodobuje priro-
du, ale neprizplsobuje se nikdy az k totoz-
nosti podrobnosti; reprodukuje model, jenz jest

*) Platon... Bossuet ve své Logice napsal. Roz-
licné predmeéty, pokud mozno je pozorovati pod tymz
zornym Uhlem, jsou spolu spojeny a nezadaji si nez
téze ideje, aby byly chapany.
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vice v lidské dusi, nez nahodny model, ktery se
octl pred naSimi zraky; jest vyplodem bozského
usilovani, a jeho vyrazové prostredky pochazeji
primo ze fadu intelektualniho. Pravidla jeho urcCuje
inteligence, a to k svéemu vlastnimu obrazu.

Toto Ustfedni jadro, dosazené pravym umeélcem,
jest pak odéno télem z télesné nezbytnosti zivota;
umeélec privadi své dilo k byti skrze jeho souhlas-
nost se smyslovymi obrazy; aby je ustalil, stu-
duje vedy, jez jim slouzi: anatomii, umernosti,
geometrii, perspektivu, atd. Probada celé UGzemi
experimentalni oblasti, aby byl naprostym panem
vyrazovych forem. Z tohoto souboru nabytych veéd
zrodi se novy sveét magickym ukonem jeho kon-
cepce. Bude tvoriti v rozpéti, vytvareti v svobode.

-----

uméni; dalo Recku Phidia a véku modernimu Mi-
chel-Angela.

Ve vSech radech klasické predstavuje vrchol. Ne-
chtiti byti klasickym, tot' vzdati se byti umélcem.
Akademicke, znetvoreni Klasického, jest jeho pa-
rodil a negaci.

Klasicke maluje toliko veliké city, jez pojednava
s vSeobecnosti, v nahoté a draperiich. Kdyz uziva

-----
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jakékoliv archeologie; davaje misto Krasnu nebo
Vznesenu, dava jim prednost pred dekorem a
kostumem.

Akademismus sestupuje do reality, primichava
objektivni pravdivost k svym sujetlim, odnimaje
jim takto nejvetsi Cast jejich moci, aby je snizil
k theatralnimu zobrazeni. Zapominaje krasy pro
presnost, napodobeni pro pfimou kopii, akademis-
mus nicCi vSeobecnou harmonii vSedni podrobnosti.
Neznaje obéti, jez jsou primo veédou velikeho ume-
ni, chtéje vse fici, nepovida nic, a dava vice cCim
a femeslu nez duchu a geniu.

V klasickém systemu, jejz tuto vykladam, a jenz
jest systemem Tradice, umélec neuziva leC nejpri-
méjSich pomlicek a ostatniho nedba. Maluje jen
podle toho, co chce fici, a ne podle toho, co vidi.
Archeologicka pravda jen by oslabila jeho vyraz,
zbavila by ho svobody nutic ho k tomu, aby se
stavél do tée neb oné doby a pod jisté podminky.
Jeho velkym snazenim jest pouhd Krasa. Aby byl
opravnén k tomuto opovrzeni podruznéeho, bude
povinen pracovati jako sochari, ktefri se nestaraji
o dekor, ani o prostredi, v nichz se odehravaji
vasne, ktere vyjadruji: Ani on nebude malovati
nez vasne, a aby je lepe ukazal, zobrazi je na-
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hotou a drapérii, nebot" tato posledni ma vyhodu,
Ze nenalezi zadné dobe, ale vSem. Pozadim k sve-
mu dilu zvoli velmi prosté polohy prirody, neéja-
kou Kkrajinu, nebe, more, oblaky; aniz vSak pri-
soudi kdy pfiliS hmotnou dlleZitost témto Zivliim.
Odehrava-li se vyjev v pribytku, staCi zed nebo
draperie.

Akademismus si pocCinal naopak; vzdaloval se
Cim dal tim vice od velikosti klasickych koncepci
hromadé na né archeologii. Domnival se, 7Ze da
vice sily svemu dilu omezuje je na cas, reprodu-
kuje jeho prislusenstvi, dekoraci, mista, kostumy,
typy. Odtud ti Rekové a ti Rimané, od nichZ jsme
si prali byti osvobozeni po Davidovi a po Ingre-
sovi; nudna, theatralni zobrazovani u romantikd,
ztuhld a sucha u faleSnych klasiku Akademismu.
Oboji nahradili kramem vedlejSich rekvisit a Sat-
nou drasave nadhernosti eschylského dramatu.
Byti vérny pravdé mista, Casu, kostumu, jest te-
dy v tomto pripadé zproneveériti se pravdé umeni,
ktera zada predevsim vyjadreni citll duse. Tako-
vouto pravdu predpisuje nam umeni klasickeé; ve-
liky umélec jen ji ma na zfeteli.

Duch v umeéni oblibuje si v tom, ze se napodobuje,
totiz ze tvori pokud mozno nejdokonalejSi obrazy
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podle sama sebe. Kazdé napodobeni reality stava
se takto napodobenim ducha: nebot inteligence
stih& ve vécich jejich podstatu, nebo ideu, jiZ jsou
symbolem.

Vzdati se tohoto hledani harmonii ducha, proje-
venych na venek krasou plastického jazyka, to
znamena ztratiti se v negaci a zbytecnost sameho
umeni, nebot, jak pravil Pascal: ,,Jakou marno-
sti jest malba!..." a pravem autor Myslenek vy-
¢itd malifim, Ze chtéji soupefiti s prirodou, jiz
naSe oCi vidi, a jejimz mnohonasobnym dokona-
lostem se podivuji... VyCitka jisté zaslouzeni,
kdyz malba neprekonava umeni holandské a ome-
zuje se na pouhou primou reprodukci. ,,Kdyby zvi-
fe mélo umeéni, pravi Lamennais, bylo by tako-
véto“.

Klasicismus usiluje tedy o Stvoreni Krasna
Idealni obraznosti a konkrétnim védénim. Akade-
mismus, omezujici se jen na napodobeni modelu,
fika tomuto tvoreni Sikovné malovani. Kilasi-
cismus otevrel cestu Svobodé; akademismus svy-
mi Uzkoprsymi praktikami cestu Rutineé.

Takové jsou vyznacné rozdily téchto dvou umeni,
a neni dobre je sméSovati; jedno jest uménim vel-
kych mistrl, druhé zlstava uménim zak(d. Ust a-
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lenost, po niz volaji moderni umélci, zda se mi
uplné obsazena v klasicismu; nebot’ klasické jest
zaroven abstraktni a konkrétni, subjektivni a ob-
jektivni, idealni a realni. NeotroCi latce, ale pri-
pomina jeji plvaby, krasy, aniz vSak kdy zachazi
do chaosu jejich nahodilych zrtdnosti; pouziva ze-
vnejsnosti, aby vyjadril to, co jest nejduchovngj-
Siho, a neodlucuje nikdy duSe od ducha a tela od
duse.

Jest tedy mezi klasickym uménim a modernim hle-
danim jeden bod spoleCny: jest to svoboda tvo-
feni. Co svobodnéjSiho jako methoda, ktera vsSech-
no rozSirila az ke generalisaci, a ktera vam pravi:
,,Konejte, co postihujete duchem!
Vedy jsou k wvasi sluzbé, wvyuzijte
jich, a mluvte lidem jazykem, jemuz
radi naslouchaji, jazykem pravdy a
krasy.“ Jest jasno, jest ziejmo, ze vSechna hle-
dani nachazeji tuto své rozfeSeni, ze vSe to, Cim
umeni trpeélo od sta let, nebylo niCim jinym nez
strachem 1z navratu k jeho ohnisti (krbu).
Kéz se k nému vrati! jen tim vzniknou noveé sily,
takove, jez vzdy premohly Cas a omyl.

Z franC. J. F.
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MAURICE DE BROGLIE
ATOMICKA NEZNAMA

Nelze o tom pochybovat: roku 1945 svet vstoupil
do nové éry, kterou mozno bez nadsazovani na-
zvat atomickym vékem; dumyslnost badatell pra-
ve dala do rukou lidstva novy zdroj energie, ktera
v prirovnani k starym hoflavinam a vybuSinam
je jako pomér jedné k sto milionim. Jeji dulezi-
tost vojenska je takova, ze nebylo zapotrebi tre-
ti pumy, aby byl ucinén konec druhé svetove val-
ce. Neni priliS nadéje, béda! ze tento jeji niCivy
udel bude nenavratné zrusen; stin této desne hroz-
by rozprostira se nad osudy miru tak ocCekavane-
ho a tak nesnadno uskutecnitelného, miru jehoz
vytyCeni dokonce ani v hrubych rysech se nezda
byti lehkym. Tato véc, jejiz rub je tak znepoko-
jujici, ma aspon nejakou dobrou stranku? Tuto
né informovanou.

Energie prakticky neomezena a vyrabéna skoro za-



darmo z nevycCerpatelné zasoby, pretvorila by
ovSem od zakladu podminky lidského zivota; neé-
jakému rozumnému lidstvu by dovolila znovu na-
lezti zlaty vék starych legend. Ale tam jeSté ne-
jsme; dosli jsme aspon na zacatek cesty, ktera
by vedla k onomu pozemskemu raji, kdyby druha
podminka, moudrost lidi, méla to Stésti, ze by ne-
zUstavala utopii ? To pravé bych chtél prozkoumati
na téchto nékolika strankach.

Podle toho, co se vi o vysledcich dosazenych na
druhé strané Atlantiku, ochoCeni atomické ener-
gie, jeji vyuziti, aby se uvedly v chod stroje a ne
aby se vyhazovala do povétfi cela mésta, neni v
oblasti pritomnych moznosti. Princip kontroly re-
akci nuklearni chemie, aby mohly byti mirnény
podle libosti, byl znam pred rokem 1940 a overil
dokonale svou ucinnost, kdyz ho bylo mozno vy-
zkouSeti; jsou dokonce zarizeni, ktera reaguji na
sebemensi vznetlivost stroje a automaticky jej
mirni. Véc je uskuteCnéna ve formeé pristroje,
utvoreného ze sloupce tuhy nékolika krychlovych
metrl, prodéravélého pfihrddkami, do nichz byly
vtlaCeny tyCinky urania, do jejichz stfedu vice me-



né hluboko mozno zasunouti platky kadmia, kte-
ré slouzi jako regulatory.

Pod vlivem neutronu celek se rozehfiva a vybavu-
je samovolné teplo, zatim co v jadre atomu ura-
nia vznika reakce, z které nakonec vychazi jedno-
duché nové téleso, plutonium, zakladni latka ato-
move pumy. Zarizeni, odpovidajici utvoreni se
jednoho kilogramu plutonia za den (coz vyzaduje
zaroven soucinnosti dosti velkého pocCtu pfristro-
ju), je spojeno s vyvijenim se tepla, které nam da-
va k disposici silu fadu jednoho milionu kilowatd.
Bylo by jiz moZzno vhodnym uzpusobenim vyuZzi-
vati tuto silu; staCila by zasobovat -elektrinou
mesto jako je Pariz.

Myslenka velikych uUstrfednich tovaren, zalozenych
na tomto principu, a poskytujicich energie ve for-
mé elektrického proudu pro rozsahlé kraje, nena-
lezi tedy jiz do oblasti fantasie a chimér: je to jiz
docela urCity vysledek. Nicméné je nesnadno vy-
Cisliti vyrobni energii danou nam takto k disposi-
ci. Uranium je prvek dosti vzacny,ale spotreba to-
hoto kovu je tak nepatrna, ze téemer nepada v uva-
hu; avSak pfriprava stroje, jeho nabijeni a za-



sobovani latkami, ktere jsou v ném jiz vyrobe-
né nebo upravene, je jisté praci krajné choulo-
stivou a slozitou, uskutecCnitelnou jediné ve zvlast-
nich primyslovych méstech, ktera Ameri¢ané za
Ctyri léta vystaveéli. Je pravdepodobno, ze za téchto
podminek vyroba energie neni Uspornejsi nez ener-
gie ziskana spalovanim uhli nebo energie z vodo-
pad(.

Rekneme-li pravdu, vybavovani atomické energie
v nynegjsi podobeé se nehodi k vyuzitkovani ve stro-
jich schopnych pohanéti lokomotivy nebo auto-
mobily. Bylo by rovnéz nespravné domnivati se,
ze kdyz vybusny pristroj velikosti pomeranCe sta-
Ci na zniCeni meésta, ze atomova puma velikosti
broku by mohla zmariti kfiznik; pod urcCitou veli-
kost vybuch nenastane. Taktéz vyuziti urania k
pohanéni rakety, ktera by meéla vykonati cestu k
hveézdam, vyzadovala by, neni-li nemozna v theorii,
zafizeni, na néz neni bezprostrednich vyhlidek. Nic-
meéné nesmi se zapominali, ze jsme teprve v za-
¢atcich primyslu - mozno jiz pouZiti tohoto slo-
va - jehoz rozvoj muze byti neobycejné rychly.
Nova chemie atomovych jader a transmutaci prv-



ku jiz znacné pokrocila, ale bylo mozno ji studo-
vati az dosud toliko pomoci pokust v laboratofich
velmi jemnych a takfka atom po atomu; ted ne-
miZe neZ postupovat obfimi kroky, nebot’ dnes jiz
S ni umi pracovati ve znaCnych rozmérech.

Nesmi se nicméné prehlizeti, ze véda intraatomic-
kych energii je téz chemii pfemén (transmutaci).
Nyni, kdyz se vySlo ze stadia infinitesimalniho,
aby se pristoupilo k reakcim ve velkem meéritku,
mohutna vyroba prvku z jiného prvku neni jiz ne-
moznosti; otazka surovin méni tedy docela svij
vzhled i s mezinarodnim soupefenim, které s se-
bou pfrinasi.

Schopnost vybavovati intraatomickou energii je
skuteCné povsSechnou vlastnosti hmoty. To, co se
dnes déje s uraniem, mlze se zitra diti s latkami
mnohem obecnéjSimi a mnohem hojngjSimi. Ma-
nipulace méné slozité a pohodIngjSi budou usku-
teCnovany tou meérou, jak se bude technika zdo-
konalovati. Je dovoleno Veriti, ze po delSi ne-
bo kratSi dobé si lidé budou priblizovati idealni
podminky, o kterych jsme se zminili na zacCat-
ku tohoto Clanku. Nastoupili jsme tedy cestu,



ktera pravdépodobné povede k hospodarskym pre-
meénam, prekonavajicim na celé Sifi vSechny do-
savadni vyhlidky. Lidské moznosti rychle vzrostou
do nesmirnych rozmérd a mnoho problému spo-
leCenskych a politickych bude takto donuceno zme-
niti vzhled.

Podle néazoru, sdileného nékterymi ucenci, ktery
se mi zda velmi pravdépodobny, budou to spiSe
pokroky védy nez systémy politické, které by by-
ly opravdovym rozreSenim spletitych otazek, jez
vézi v zakladech vzrUstajicich spole¢enskych nes-
nazi, jimiz narody trpi. Snad z toho vyplyne uklid-
néni nasich svaru; ale vznikne tim vice blaha na
svete? Kdyby nutnost prace k uhajeni zivobyti
nahodou zmizela, kdyby véta Pisma, ktera odsu-
zuje Cloveéka, aby pracoval v potu tvare, méla od-
padnout - v jaké mife by se zlepsilo lidské posta-
veni a jakou moralkou by bylo nutno nahraditi
zdravy zakon denni prace?

Pripoustejice tez, ze by byla jakakoli valka od-
stranéna - jakym zpusobem by mohl lidsky pok-
rok Ciste hmotny zmeniti lidské srdce a nauciti
ho ucté k sobé samému a lasce k bliznimu? To



jsou otazky, které budoucnost si bude klasti shad
po nekolik generaci, a které jiz ted zasluhuji, aby
se 0 nich vazné uvazovalo. Nejsem marnivy, abych
Jiz dnes na né vynalézal odpovédi. Domnivati se,
Ze vSeobecne rozmnozeni volnych chvil, spojenych
s vychovou, kterd by dovolovala, aby byly lépe
vyuzity, by jiz neznamenalo néjaké znaCné zlepsSe-
ni Udelu ClovécCenstva, nybrz by svédcilo o velmi
chmurném duchu. Hojnost vSech véci nezbytné
provazena idealnimi podminkami, o nichz pred-
pokladame, ze by byly uskuteCnény, privedla by
ovSem do zivota doplnék vyhod, které by se ne-
mohly prehlizeti, zatim co prace duSevni, vystri-
davsi Gsili fysické ve vsem tom, co ma neprijemné-
ho a trapného, by bezpochyby oteviela zarici cesty
k osudim lidstva. Na Zemi, zafizené k pohodli
svych obyvatel, s dopravnimi prostredky, které ne-
kone¢né predci nase nynéjsi, kdo mizZe fici, kde by
se zastavil pokrok, ktery nas oslhuje? Skrinka
Pandorina nema toliko jednoho oddéleni; i ostat-
ni zamky mohou byti rovnéz vypaceny. Jina ta-
jemstvi radu biologického mohou rovnéz prinesti,
az na né obejde, hrozné objevy. Jsou-li toto uto-



pie, jsou to krasné utopie, které by staly za to,
aby byly uchopeny, a jez vCerejSi objevy jisté pri-
blizily nasim rukam.
Béda! Nesmi se zapominat na posSetilost lidi a na
jejich hlubokou zlobu. Takovy prirlistek moci mu-
Ze byti téz postaven do sluzeb zla. Toto rozSireni,
mozna Uzasné, naSich prostredkl cinnosti, prichéa-
zi v okamziku, kdy skupiny lidi stoji proti sobé v
bezohledném soupereni, které vymysly diplomacie
stézi mohou zakryti.
MuUj bratr Louis fekl nedavno v rozhovoru o cené
Ctnosti: ,,Vystupujeme se zavratnou rychlosti po
cesté, kterd mozna vede k vrchollm, ale kterou
téz vroubi hrozné propasti®.
To je zaveér, jehoz se rad pridrzuji. Nikdy jsme ne-
méli vétsSi potfebu vudcl na cesté nebezpecnéjsi.
Maji narody pravé nyni takové lidi, osvojuji si
pravé principy, které by odpovidaly rozkazujici
nezbytnosti? Je to tézka otazka, kterou si dnes
kazdy ma polozit.

Z franC. G. F.
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STARE PRIBEHY TREBONSKE

(Tyto trebonske povesti naSel kolem roku 1850 P.
Karel Miuller, kaplan, ve stare, rukou psané knize,
kterou slozil syn Jana Mayera, meéstskeho rychtare
trebonského).

Vratny od medvéda zadaven.

Anno 1609 byl na zamku Trebonskem vratny,
jmenoval se Calta. I mél sobé od J. M. pana po-
ruceného medveéda, aby mu jisti daval. Mel ten
medved boudu udelanou z dubového drivi, a na sil-
ny fetéz byl k té boudé prikovan; na dobry sah
mohl z té boudy ke korytu (do kterého se mu
jisti davalo) vyleézti; a kdyz nekdy z mesta prasa-
ta na zamek vesly a zbytky po medvédu z toho
koryta jisti chtely, medved na né vyskoCiv jedno
neb dvé popadl, do boudy vnesl a snedl. Jednoho
dne z rana, na Stédry den, daval Calta medvédu
mlato do koryta. Medvéd hladovy nemohl vyckati,
dal se do zrani; Calta ho odhanél maje zilku. V
tom nejak pres hubu jej svihne, ze se to medvedu
nelibilo, a rozhnévav se popadl vratného v oupdl-
Ky a s nim do boudy; tam jej mackal, az jej za-
davil. Sladci se s sochorami sbéhli a z poruceni
J. M. pana, medveda utlouci chtéli. Medvéd vsak



rozhnévany i s tou boudou po nich béhal, a kdyby
myslivci nepfrispisSili a nékolik ran mu z rucnic ne-
dali, byli by mu sochory malo co udélali. Od toho
casu zadného medvéda pfi zamku nechovali.
Pekar trestan.

Zikl (stary komornik pana Petra Voka z Rozm-
berka) za svého zivobyti obzaloval u J. M. pana,
Véclava starého Cocka, pekafe, Ze nelpravny
chléb a zemle peCe, a kdyz mu domlouva, ze jesté
na nej brouka. Z té priciny na poruceni J. M. pana
dan do koSe nad prikop; a musel se nad vodou
s koSem urezat a v prikopé se zkoupat; k tomu
ke vSemu femeslo mu zapovezeno az do smirti.
Ale Ze jest mél syny, Tomase, Vaclava, ti femeslo
delali a otce do smrti zivili.

Svainach forst vrabciv.

Svainach, stary dvofenim je$té pana Viléma z
Rozmberka, mél svou provisi za pana Petra Voka
az do smrti. Pokoj svlj v placku, pak naposled v
klastere. A toto mél za praci: S dlouhou troubou
okolo kostela, po zamku i po mesté chodil a vrab-
ce stfilel, a co jich dlchodnimu pisafi zastrelenych
odvedl, mél za kazdeho 1 kr. Kdyz pacholata
Skolni kde vrabce vybrali, tehdy Svainachovi pro-
dali; dal jim za 5 nebo 6 jeden Kkrejcar, a sam



z dlichodu za kazdého dostal 1 kr. Jiz vrabci byli
ho povédomi; jak ho s tou troubou spatrili, ihned
jako by je hnal, pry¢ utikali. TyZz Svainach nosil
fousy v klubko pod bradou zavinuté, a kdyz je
rozpustil, dosahly mu az do kolenou. Kdyz mel
pan Petr Vok vzacné hosty u sebe, tehdy na roz-
kaz J. M. pana ty fousy sobé svésil a rozcesal,
tak ze ku podivu byl.

Pan Petr VVok vesely.

O masopuste, aneb sice jindy, kdyz se panu zlibi-
lo, pozval se k nékteremu sousedu do meésta Treboneé,
a porucil, ktefi mestané s manzelkami a dcerami
maji k tomu prijiti. Tu dal z zamku jidla, vino
nositi, a byl s nimi vesel. Casem muzika pfi tom
musela byti, a tancovalo se. Cemuz se pan svou
rozkoSi dival, a kdo co na panu pozadal, vSecko
obdrzel. V nalezity Cas prijeli zase s karetou pro
pana. Byl raj v Treboni, vSeho dobrého dosti z
Boziho pozehnani.

Tabule Rozmberska.

Na Trebonském zamku J. M. pan Petr Vek z
Rozmberka kazdodenné mimo tabuli M. pané 14
tabuli vychovaval a knizeCky traktiroval. PTi prv-
nim stole byl samy fraucimor, z nichz predni mi-
sto méla Zuzanka, jednoho mlynare dcera, velmi



krasna, 16 osob; 2. tabule panoS$iv od stavu, 6
osob; 3. tabule regenti, hejtmani, purkrabi a pred-
ni oficirove, 19 osob; 4. pisafové a mensi oficirove,
17 osob; 5. muzikanti a krejCi, 20 osob; 6. kuch-
mistri, 4 osoby; 7. lokajové, 9 osob; 8. mladenci
a kuchtici, 15 osob; 9. FemesIniklv vselijakych,
10 osob; 10. mastalifiv, 15 osob; 13. péSich lov-
clv, 13 osob; 14. pacholat, dévek a malych slu-
zebniklv, 18; suma 192 osob. Mimo tyto stoly
davalo se ze Spizirny panské chleba, piva, vina,
masa a co potieba panim a starym sluzebnikim,
ktefi v mésté u souseduv své kvartyry méli; ma-
sa na syrovu 101 osobam, tém, ktefi kdo by jim
jidlo strojil, meli. Kteri pak samotni byli a toliko
sluzebnika k poslouzeni méli, tém se hotova jidla
z kuchyné sdostatek posilala, tak ze i sousedé pri
tom své obziveni méli, u kterych ti pani bydleli.

Chudy hd.

Kdvz se o desiti hodinach na zamku Trebonskem
K obédu, jako i v 6 hodin z poledne k veceri zvo-
nilo, lidé z meésta i z okolnich vesnic valem do
zamku Sli, pana do okna pozdravili, dobrého a
dlouhého panovani, zdravi a Stésti vinSovali, coz
pan s vdecnosti rad prijimal a jim dékoval. Tu
jedenkazdy kus masa, neb kus ryby, chleba fizek



a pll pinty piva dostal, davalo se kazdého dne
pro chudé lidi do kuchyné 200 liber hovéziho ma-
sa, 30 kapruv a drobu co potfeba pro patek a so-
botu, a Pan Buh racil pozehnati, Ze vseho dobrého
dostatek a hojnost bylo.

KozesSnici Trebonsti kone vzdeélali.
Slavny pan Petr Vok z Rozmberka meél koné bi-
lého, velmi bystrého a dobre tumlovaneho, na kte-
rém jezdil, kdyz byl v Uhréch proti Turkim nad
¢eskym vojskem generdlem, kteryzto kuri v mno-
hych Sarvatkach pana vysvobodil a odnesl. Kdyz
se pak ve zdravi zase na své panstvi navratiti
racil, ten kun pro svou zaslouZzilost byl dobfe cho-
van az zdechl. Tu jej pan rozkazal odriti, a kozes-
nici Trebonsti tri: Jan Doktor, Kaspar kozesnik
a Martin koZe$nik museli kizi s srsti vydélava-
ti; jini pak remeslnici koné drevéného udélali a do
té vydélané klze zasili, a tak ho pfristrojili, Ze kdo-
koliv na néj pohledél, Ze Zivy ki jest, se domni-
val. Dole na brise byla dira, ze tam mohlo pacho-
le v 10 letech do ného vlézti, a nim jako zivym
hybati. KozesSnici byli znamenitym listem, aby jim
to zadny nevycCital, opatieni; ale Skolska chasa,
mala pacholata, zvlaste kdyz se ktery z tech ko-
zeSniklv podnarazil, zdaleka na né fehtali a je k



kleni a hrichu popouzeli.

Dobry umysl pred smrti pana Petra
z Rozmberka.

Pan Petr Vok, posledni z Rozmberka na smrtelné
posteli lezel. Nepochybné Ze jest sobé rozjimal,
kterak vsichni predkové jeho od 400 let katolické
Rimské nabozenstvi drzeli, ano i svou krvi pred
kacifi zastavali; a zadny z nich od Cirkve svaté
neodpadl, totiz on sam jediny, jsa z toho vzacného
rodu posledni. | poslal lokaje svéeho, jemuz FirbicC
fikali, k starSimu kaplanu do klastera, knézi On-
drejovi, a dal ho zadati, aby mu titul J. Svatosti
papezske poslal, coz jest on ihned ucinil a panu
vzkazal, ze se to bude dlouho prodlevat; jestlize
chce k Cirkvi svaté prestoupiti a kacirstvo zavrh-
nouti, ze on knéz Ondfej ma tu moc in articulo
mortis jej od kacirstva rozresiti; ale regenti, kte-
i vsichni kacifi byli, lokaje do arestu dali; ani
titule papezskeho, ani vzkazani knéze Ondreje pa-
nu oznamiti nedali, az s tim umrel.
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REDAKCNI ZADINA
(13. Archy o Vanocich 1948.)

,»Jak nuzneé zil Clovék neanderthalsky. Nelze se o tom
doCisti v zadnych zaznamech, které napsali, Ci v
knihach ocitych svédk( nebo pozorovatell, ponévadz
tito lidé zmizeli s povrchu zemé desetitisice let pred
vynalezenim pisma. Nelze se také o nich dovédéti ani
z historii, které rodiCe vypravéli détem...” Zkratka ne-
zUstalo nic; pry nékolik kosti. A Leon C. Marshall
napred toto zjistiv, sedi nad kostmi a piSe ,,Po sto-
pach lidského pokroku® .(Orbis, Praha), a vidi i slysi
az 1 takove podrobnosti: ,,Myslenky si sdélovali zvu-
Ky a znamenimi, Stébetanim, Zzvatlanim, vyskotem,
vytim, fevem, nékdy veselym jasotem a jinymi polo-
hudebnimi zvuky. Tento Clovék vyjadioval své mys-
lenky pohybem oCi, Cela a Ust, grimasami a gesty
téla, rukou a nohou. Méli malo vyrazu, jimZ dnes
rikdme slova. Néktefi z nich, zvlasté mladi lide a de-
ti, byli plni zivota a hbitosti, jini méli chatrné zdravi,
byli zmitani horeCkou, sipali a kaSlali. Nékteri byli
Cisti, jini velice Spinavi, dokonce i s krvavé Cerveny-
mi skvrnami kolem uUst a na rukou.” S vyzivou to
meéli jesSté horSi, nebot” neanderthalsky Clovék cCekal,
az co mu obratnéjSi lev, k vyvoji nepredurCeny, za-
necha. Z mrsiny ,hlavu usekl, utrhl, lebku rozpoltil
mohutnou kamennou sekyrou a méekky a chutny mo-



zek na misté snédl. Stari nebo kolozubi lide méli ra-
di potravu tohoto druhu, maso nemohli zvykat...”

Mél malo vyrazu, jimZz se Fikavalo slova... Z celé boha-
té zasoby Ceske reCi zbylo mu jen téch nékolik uzi-
vanych sloviCek, ktera radi takto: ,Je-li feC o chra-
mech, bylo by nevécné vztahovat ji k snaham naSich
katolickych basnikid a literatd, ktefi za vzrostlé re-
akéni nalady poslednich let pfedmnichovskych dlraz-
né uplatnovali své pravo na prihlasku pod ideovy
patronat jaroméfického Mistra. K Bohu Kkatolikd,
zvlasté onéch ze staroriSskeé Skoly Florianovy, ma
znacné daleko Brezinova mysSlenka kosmické jedno-
ty pod obzorem Absolutna.“ (Bohumil Polan , K ne-
dozite osmdesatce Otakara Breziny*, L. N. 12. IX.
1948). - Videli jsme u L. C. Marshalla, jak bylo zle
¢lovéklm neanderthalskym, kdyZ se dorozumivali na-
pred posunky a potom zvatlanim majice malo vyra-
zU. jimZ dnes Fikame slova; tak tak ze jsme se z to-
ho vymotali pomoci vyvoje za mnoho a mnoho mi-
liard let - proto pozor, abychom tam neskocCili naraz
vSema Ctyrmal!

Schuschnigg ve sve ponékud objemné knize ,,Requi-
em* priznava, aniz by projevil nejmensi litost, ze ne-
déle pro néj neexistovaly jsouce dny nejintensivnéj-
i prace na schlzich, fecnistich, atd. O takovém Cte-
me (u Mat. 7, 26-27), ze ,,podoben bude muzi blaznu,



kteryz ustavél dim svlj na pisku; i spadl prival a
prisly feky, a vali vétrové, a obofili se na dum ten:
| padl a pad jeho byl veliky.”

»,Recitovana mse pro déti“. Slysel jsem, Ze kdesi za-
se chtéji vydavat takovy seSitek s mnoha obrazky
knéze pri vSech Castech msSe sv. Privlastek ,pro de-
ti“ uziva se asi proto, aby se omluvila ubohost; ma se
totiz za to, ze pro né je vSechno dobré, i takove sla-
bomysIné kousky v t. zv. détskych Casopisech a tis-
kovinach, katolickych (jak si fikaji) 1 nekatolickych.
K osvojeni si znalosti Castek mSe svaté by mohly
byt takové obrazky pro méné chapave, ale zvlast, ni-
koli jako vyzdoba modlitebni knizky. Jinak se jenom
jeste rozmnozi brak, jemuz ke cti v mnohych koste-
zumné tuhle kdosi podotkl vida to tak rozprostiené
v jednom prazském kostele: ,, Tohleto vSechno kdyby
nékdo precti, jisté ztrati viru.)

»~oentimentalita oslabuje 1 rozum®, napsal T. VodicCka
»,Na Hlubinu“ 1946, ale malo se toho dba. Tak se sta-
lo, ze ty sentimentalni vylevy, jez jsme vyklidili ve
druhém sbornikt Archl v odstavecku ,,Exercicie* (viz
to znovu), vychazeji ted jako knizka v nakladu 5.000
vytiskl. Usporadal P. A. Pelikan, T. J., vydala Brnén-
ska tiskarna pod vzletnym nazvem ,V paprscich vec-
nosti“, a ,,Na Hlubinu® pravi, ze je to ,,sbirka bezpro-



strednich hovort du$i mladych exercitantek 3 Bo-
hem.” PoslySme je vSak, kdyz maji jasnou chvilku:
,Jsou takovi vychovatelé mladeze, kteri misto aby
mladez vedli, nechaji se sami ji vésti. Prijimaji vSech-
ny jeji rozumy a poSetilosti, hlavné poSetilosti.”
(Braito ,,Na hlubinu® 1946). A k snadnemu a nevkus-
nému uzivani nejsvétéjsiho Jména v téchze ,,Paprs-
cich vecnosti:* ,,Opakuji s takovou jistotou: Milujeme
te, 0 Jezisi! Bekl jsem si, lidicky, tohle se takhle
stale nevykrikuje a nevyklada. A hlavné takhle
veregjné stale neopakuje.” (Braito ,,Na Hlubinu“
1946).

\". Smilauer do své ,Novoleské skladby“ (vyd. ing.
Mikuta, Praha 1947) snesl poctivé kde co pochytil,
a tak mni, ze tuhle na priklad méa Ceska souslovi ci-
tosloveCna: fuj tajfl, prach-dudy-necky, JeziS Maria
(presné opsano tak, jak je to v jednom radku na str.
35. i s tim dlouhym &). Dale citoslovce: boze, bozin-
ku, krucifago, krucipisek, hergot, mordie, atd.

Takovymi lacinymi efekty a nizkou rouhacnosti dnes-
ni vyrobci pualkilovych (i tézSich) romanl chtéji za-
kryti vlastni mysSlenkovou pustotu a ubohost, spo-
kojeni, ze Cini zadost ,,povinnosti kladného postoje k
lidu*. - Hluboce se myli inteligentni lidé, kteri se
nekdy v nadavkach pokouseji umeélecky zavodit s li-
dem: sam lid témito vlastnimi nadavkami pohrda a
pohrda inteligentem; urazen pohrda spisovatelem,



jenz vklada okazale a hlucné jeho slova do poesie
| prozy* (M. Prisvin: Berendéjova houstina).

Jinak v té ,NovoCeské skladbé” je jesté mnoho ji-
nych neprikladnosti, a lépe tedy sahnout po néjake
dokonalejsi.

Zviteci plvod prokazan. Kdyz jiz jsme chtéli zadrh-
nout pytel této zadiny, prichazi jesté 4. Cis. Cas. ,,Vy-
Sehrad”, kde rv na str. 59. pretfasa s vaznym cCelem
filosofa, co L. C. Marshall chtivym fabrikantlm knih
déla jak se fika ,,na potvoru*: , Krestan a vyvojova
nauka - piSe rv - je nadpis pozoruhodného Clanku, kte-
ry napsal do francouzskeho Casopisu Etudes lilles-
ky kardinal Lienart. Autor Clanku shrnuje (vodem
vysledek soucasnych veéd o vyvoji zivota na zemi od
nejstarSich dob a uvadi jako jejich vysledek - na
kterém se vSechny shoduji - ze vyvoj, to jest prechod
z jednoho stupné k druhému a tim tedy zvifeci pu-
vod lidskeho téla je dnes prokazan.” - V odstavecku
nelze rozeznat (takova je tu svornost), co rv cituje a
co jsou jeho vlastni myslenky, a jest tedy miti zato,
Ze rv JovSem i poradatelée ,,VySehradu®) se taky sta-
vi za tyto ,vysledky souCasnych véd“. Je mi vSak
naCisto nepochopitelngé, jak to prereduji, kdyz zitra
zase budou prohlasovat za pozoruhodna a skvéla dila
spisy Chestertonovy, ktery ve sve knize ,,Nesmrtelny
clovek® vyvojovce tak smrtelné pomlatil! - ,Je nut-
no fici bez obalu, ze se vSechna tato neveédomost Kry-



je prosté nestoudnosti. Soudy se pronaseji tak prosté
a presvedcivé, Ze lidé najdou stézi moralni odvahu
zastavitli se u nich a konstatovati, ze nejsou 0 nic
opreny. Nedavno zaCinal védecky jeden posudek o
stavu jakéhosi predhistorického kmene drzymi slovy:
Nenosili Satl. Snad ani jediny ze sta Ctenaru se pri
tom nezarazil a neotdzal se sam sebe, jakym zplso-
bem jsme dosli k poznani, zda kdy nosili Sat lidé, po
nichz se nezachovalo nic vyjma nékolik Stépin kosti
a nékolik kamenud. Bezpochyby se doufalo, Ze najde-
me néjaky kamenny klobouk, zrovna tak, jako jsme
nadli kamennou sekyru. Cekalo se patrné, Ze snad
objevime nezniCitelné kalhoty z téze latky, jako ne-
zniCitelna skala... Budouci Clovék nalezna zbytky na-
Sich tovarnich stroju, bude moci stejné dobfe Fici, Ze
jsme znali zelezo a zadneé jiné latky a hlasati objev,
Ze majitel a reditel tovarny chodili nepochybné nazi -
nebo snad nosili zelezné klobouky a kalhoty* (Ne-
smrtelny Clovék). -

Nervosni a bazlivi kiestané dneSka nesnaseji néco
tak urCitého a mocného jako ,,On fekl, a vSechny vé-
ci uCinény jsou; On rozkazal a stvoreny jsou* (vy-
svetlovano podle téhoz Nesmrtelneho Clovéka), a pro-
to vine se ten zmateny nazor, Ze se odpom(Ze nesnazi
nebo dokonce ze se vysvétli tajemstvi, prisoudi-li se
pochodim toliko del$i trvani, vyvoj, ¢i jistd poma-
lost. ,Clovéku, ktery nevéfi v zazraky, je pomaly
zdzrak stejné proti mysli jako rychly. Recké ¢aro-



déjky pry dovedly zmeénit namorniky pouhym dote-
kem kouzelné hulky ve vepfe. Ale o nic pfirozené;jsi
by nebylo, kdybychom vidéli, jak néjaky nas znamy
namornik nabyva den ze dne vic a vice podoby vepri-
ka, az se tu nakonec objevi se Ctyfmi noziCkami a za-
kroucenym ocaskem. Spise by nas to zarazelo a pre-
kvapovalo jesté vic. Stredovéky kouzelnik pry létal
vzduchem s vrcholu véze; ale snad by prece jen po-
trebovalo vysvétleni, kdybychom vidéli ngjakého sta-
reho pana, jak si pohodiné jako na prochazce vykra-
Cuje vzduchem... Pouhou domnénkou o pomalém pohy-
bu bylo vytvoreno klamné ovzdusi snadnosti a poho-
dinosti; tak asi utésujeme nervosni starenu, kdyz je-
de po prvé autem“ (Nesmrtelny Clovek).



SVATY FLORIAN

Ukazka ze sbirky DREVORYTY Z POUTNICH PISNI, kterou

usporadali bratfi Vokolkové - LIS TRI BRATRI - v Pardubicich

a vytiskli v 180 vytiscich (CasteCné na rucnim lise). Shirka tbsa

huje 50 otiskl z plvodnich Stock( XVIII. stoleti v dvoubarevné

obalce a pouzdre. Cena KCs 120’-, na ruCnim papife K¢s 180'-,
odbératelim ARCHU 20°/0 sleva.

Adresa vydavatell: Pardubice, Jindfisska 322.



13. ARCHY k Vanoclm LP. 1948 obsahuiji:
KalBNAAT e listd,

Vigilie Boziho Hodu vanocniho  ............. PP
Sv. Maxima Homilie na slavnost Zjeveni P @M€ ..o
KBS AN e

P. Lippert: Dopisz Engadinu 1t 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 |

G. de Maupassant: STraCh ...
Zd. Reznicek:-basn& 1 1 1 1 1 0 0 0 0 001

E. Bernard: Za UMENTM ..o,
M. de Broglie: Atomickd NEZNAMA.......cccc.cooeeveiiicecce e,
Staré pribehy TFENONSKE ..o

RedakCénizadina 1t 1t 1t 1t 1 0 01 01 01 1 1 1 1 1 1 1

Obrazek Narozeni Pané od Michaele F1OT1aN@ oo,

Usporadal a vydal Josef V. Florian, Stara Rise 1 Morava.
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Tiskne knihtiskarna Josefa Filipa v TrebiCi

[o]

do 14ti dnu zpét, je pova

liciho.

Kupuj

7

jej neporuseny

Kdo si ponecha tento sbornik a nevrati
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