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KONKORDANCE KE CTI SV. JOSEFA

»Pro zasluhy Zenicha tvé nejsvétejsi rodicky, pro-

sime, Pane, k pomoci shlédni, aby to, naC nase

sily nestaci, na jeho primluvu nam bylo danol«
Orace ze mSe sv. 0 sv. Josefu.

O jak touzim k vam mluviti o velikosti tohoto po-
zehnaného svétce, jejz nasSe srdce miluje, ze vy-
zivil lasku nadeho srdce a srdce nasi lasky. Upén-
livée volam k tomuto velkému svétci, jenz Vyku-
pitele tak Casto v spanek ukolébal, aby vam vy-
prosil vnitFni Utéchy, jiz tolik potiebujete k vzras-
tu vasSi lasky k Vykupiteli a by vas v tisicerém po-
zehnani hojnosti vnitfrniho pokoje zahrnul.

Sv. Frantisek Sal.

»Ustanovil jej panem svého domu a spravcem ce-
Ieho svého jmeéni.«

VSeobecné pravidlo lze poznat ve zplsobu, jakym
se davaji rozumnym bytostem »zvlaStni« milosti:
Kdyz BUh nékoho vyvoli k zvlastni milostné dua-
stojnosti neb k vzneSenému stavu, vSe, Ceho treba
tomuto, by Ufad Fadné zastaval, vSech nutnych
milosti mu udéli a to v tak hojné plnosti, ze jejich
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bohatstvi ho ozdobi, cti okrasli. V nejvyssi mire
se jich dostalo sv. Josefu, jenz byl otcem podle za-
kona JeziSi Kristu, naSemu Panu, a pravym muzem
té, ktera je svéta kralovnou a pani andél(, kterého
si vécny Otec vyvolil za Zivitele a strazce svych
nejdrazSich pokladd, svého Syna a nevésty, a ktery
svlj Urad zastal co nejvérnéji.

Sv. Bernardin ze Sienv.

»Josef, muz Marie . . « Mt. 1*

Prekrasné pravi sv. Bernardin ze Sieny: »B0h ne-
spojil s touto pozehnanou Pannou ZzZadnou jinou
silu a ctnost nez takovou, ktera jejim ctnostem
byla co nejpodobnéjSi.« MIéi proto také evange-
listé a prechazeji skoro vSechno, co by mohlo byti
reCeno k jeho slaveé, o vynikajicich prednostech a
dokonalych ctnostech, avSak mné dostaci jediné,
ze jmenuji ho »muzem Marie«. To jest: mezi vSe-
mi zivoucimi byl on nejpodobnéjsSi nejdokonalej-
Simu dilu, jez vyslo z rukou Bozich v FisSi stvoritel-
nych bytosti. Muz Marie, to jest: nejblizSi oné
vzneSené velikosti, ktera saha az nad hvézdy. az
do nebe se vznasSi a z klinu vécného Otce jedno-
rozeného Syna za vlastniho prijima. Muz Marie,
to jest: Jedno srdce a jedna duSe s tim srdcem
a s tou dusi, ktera nese srdce a dusi Syna Boziho.
A je-li Maria Cervankem, jenz predchazi bozske
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Slunce, jest sv. Josef horizontem, jenz jejim slad-
kym jasem jest ozaren.
Sv. Leonard z Porto Maurizio.

Shledan hyls hodnym, 6 blazeny Josefe, bys prijal
svaty chram ze chramu svatéeho; jedinou mezi Zze-
nami, jez povzdy pannou jest.

Z recké liturg. o sv. Josefu.

Dvé panenskosti jsou to, které se spojuji, aby se
ochranily po vSechny véky. A zda se mi, jako
bych zahlédl dvé hvézdy, jen tim se spojujici, Ze
spajeji své paprsky. Vzdyt tim jen zplsobem je
svazadno to manzelstvi a to tim pevnéji, jak pravi
sv. Augustin, ze vzajemna pripoved jest nezrusi-
telna pro jejich svatost vyznacnou... Kdo vsak
muze wvyliciti lasku, jez byla dusi onoho manzel-
stvi! Nebot tvé plameny, 60 svaté panenstvi, jsou
o to zhaveéjsSi, oC CistSi jsou, vic pozemskosti vzda-
lené. Jen nebeska byla tu laska. Byl prece vSechen
jeji zar a vSechna jeji snaha docela za jedno s vali:
panenstvi ochranit.

Bossuet.

»Josefe, synu Davidllv, neboj se pFijmouti Marii,
manzelku svou; nebot co se v ni pocalo, z Ducha
Svatého jest.« Mat. 1.



Jezto ji vidél ted oCima, plnyma nebeského svétla,
zjevila se mu tak vysoce vzneSena, jak vskutku
jest. A kdyz sv. Jan Krtitel, aé jesté skryt v zivotée
matky své, poznal a vyznal vtéleného Syna Bozi-
ho, skrytého v IGné Panny nejsvétéjsSi: s jakou
uctou, pokorou a laskou uctival jisté sv. Josef po-
zehnané Detatko, vzdyt mu bylo zjeveno, Zze od-
pociva v I0né Panny nad vse svétéjsi! Jak nad vse-
cko byl bohaty ten svaty muz, jenz sebe vidél vy-
volena, aby slouzil takovému Synu a tak veliké
Matce! Sv. Jan Avilsky.

»0OdeSel pak i Josef z Galilee z mésta Nazareta do
Judska, do meésta Davidova, jez sluje Betlem .. «
| porodila syna svého prvorozeneho .. «

Luk. 2.

VoD &4

na kmené panenstvi? »Ano jisté,« pravi sv. Ful-
gentius, »jest jeho plodem, jeho ozdobou, jeho
cenou a jeho odménou.« Je-li vSak poklad plodné-
ho panenstvi vlastni Marii, pak nalezi take sv.
Josefu! Maria je zaslibila, Josef je ostrihal; a oba
je nabidli véCnemu Otci — jako poklad, ktery
oba meéli ve své moci. A mel-li tedy Josef tak ve-
liky podil na Mariiné svatém panenstvi, jisté téz
na jeho ovoci! A proto jest Jezis jaksi jeho sy-
nem — ne podle télesné skutecnosti, nybrz du-
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chovym zpUGsobem, moci panenského svazku, ktery
ho s Matkou spojoval. Sv. Augustin to rekl jednim
slovem: »Pro jejich vnitrni manzelské spojeni
bylo priméreno o nich mluviti jako o rodicich
Kristovych«. O tajemstvi ¢&istoty! O &tastného ot-
covstvi! O paprsku vééného svétla, které viude v
tomto manzelstvi zari! Bossuet.

»Chval, Jerusaleme, Hospodina: ponévadz pro negj
jsou silnéjSi zavory v branach tvych, On pozehnal
v tobé synim tvym.«

In sollemnitate s. Joseph.

Povaz, v jakém pomeéru je sv. Josef k celé Cirkvi
Kristové. Neni on vyvolenym muzem nevyrovna-
telné ddstojnosti, skrze néjz a pod nimz Kristus
byl uveden ve svét v fadu a cti? A kdyz jest cela
Cirkev svata dluznici Bozi Matere, protoze byla
pokladana za hodnu, aby skrze ni Krista prijala,
jsme jisté povinni po ni téz sv. Josefu zcela zvlast-
ni dctou a vdeécnosti. Josef jest prece klicem St.
Zakona, v némz dCGstojnost patriarchC a prorok0
doziva se zaslibeného plodu. Jest jediny, kdo te-
lesné obdrzel, co oném bozska milost slibila. Proto
byl pravem zpodobnén patriarchou Josefem, za-
chovavSim lidu hojnost obili. Nicméné ¢ni vysoko
nad onoho, nebot nedal jen Egyptanlm pozem-
ského chleba Zzivota, nybrz vSem vyvolenym pln
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oddanosti vyzivil chléb s nebes, jenz sam daruje
Zivot nebesky.
Sv. Bernardin ze Sieny.

»Josef, muz Marie, z niz se narodil Jezis§, jenz slo-
ve Kristus.« Mat. 1.

Jemu nalezi vzneSena prednost, byt cténu jako hla-
va svaté rodiny, jez ani zcela bozska ani zcela lid-
ska — jednim Cclenem ze svého vlastniho stFfedu
jest osobné spojena s bozstvim a zaroven tvori po-
zemskou trojici. Uctivejme na kolenou tuto pre-
svatou »trojicik, jez se nam na zemi stala viditel-
nou: Jezis, Maria a Josef! HIluboko si vtisknéte
Vv své srdce zlatymi pismeny tato tFfi jména. Jezis,
Maria a Josef! mejte je Casto na jazyku ve zbozné
lasce; napiSte si je na mistech nejCestnégjsich.
Jezis, Maria a Josef budte prva slova, jimz naucCite
své ditky! Jezis, Maria a Josef, tato svata jména
opakujte Castokrat kazdého dne, co zivi budete!
Ano, tato laskyplna jména budtez poslednimi, jez
pri smrti vyrknéte!

Sv. Leonard.

»| prisli s chvatem a nalezli Marii a Josefa i ditko
polozené v jeslich.« Luk. 2.



Blah, kdo dovede rozmlouvati s JeziSem, Marii a
Josefem ve svaté samoté jeslicek. Jen kratkou do-
bu mesSkaji pastyri v Staji betlémské a prece o-
poustéji ji tak zcela vznati laskou k Bohu, ze Boha
jiz jen mohou chvaliti a velebit: »A pastyrove
vratili se chvalice a velebice Boha.« Nasledujme
prikladu Josefa s Marii, kteri se v lasky plame-
nech Bozimu Synu klangji. Patfme s nimi, jak pra-
vy BUOh se v télo priodél, jak poddan jest pozem-
skym souzenim; jak nekoneCné moudry stal se di-
tétem, nekonecné veliky tak malickym, nejvyssi
jak velice se ponizil, jak nejbohatSi jest ted chu-
dickym, nejmocngjsi tolik slabouckym, kratce, jak
bozsky Majestat se skryl v tvar mdlého détatka,
jak jest od svéta opuStén a zneuznan, a to, ze trpi
a dela, by lidem mohl ukazati lasku svou.

Sv. Alfons z Liguori.

»A kdyz se naplnily dnové ocistovani jejiho podle
zakona MojziSsova, donesli jej do Jeruzalema, aby
ho predstavili pred Hospodinem.« Luk.. 2.

A Jjako pri onom obétovani Pané podle slov Pisma
tri byli pritomni, stejné také zada Pan pri nasem
obétovani tri véci podstatnych. Pri Jeho obétovani
stal Josef, zenich Matky Pane, za jejihoz syna Je-
ziS byl uznavan; pritomna byla panenskd matka —
a Jezulatko, pravé obétované. Podobné budiz také
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nase obétovani provazeno muznou vytrvalosti, té-
lesnou zdrzenlivosti a pokornou mysli. Necht
vladne totiz naSemu predsevzeti muzna vile vy-
trvat, nasi zdrzelivosti panenska nevinnost, nasi
mysli vSak détska prostota a pokora.

Sv. Bernard.

»| veSedSe do domu, nalezli ditko s Marii, mat-
kou jeho, a padsSe, klanéli se jemu.« Mat. 2.

Magové a pastyri prichazeli, aby se JeziSi Kristu
klanéli. Simeon a Anna hlasné velebi jeho vzne-
Senost: a prece nikdo by nemohl dati lepSiho sveé-
dectvi o tajemstvi JeziSe Krista, nez ten, komu
byl svéren v ochranu, ktery znal zazrak jeho zro-
zeni, kterého andél poucCil o JeziSové vznesSené
dlstojnosti a Ucelu jeho poslani. A prece tak ve-
lika vzneSenost (velebnost) JeziSe Krista, kterou
zarna horlivost tolika svatych dusi pred Nim z ce-
Iéeho srdce oslavuje, neotvira ast jeho, aby odkryl
bozské tajemstvi, jemu téz sveérené. Josef slysSi
mluviti o zazracném: nasloucha, obdivuje se a
mI¢i! Ale BuUh, ktery oslavil ony cti zvuéného ve-
lebeni, oslavil neméné sv. Josefa v pokore miceni.

Bossuet.

»Vstan a vezmi dité i matku jeho a utec do Egyp-
ta, a bud tam, az povim tobé.« Mat. 2.
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Vzpomenme si na onoho velikého patriarchu, kte-
ry byl jednou do Egypta prodan, a povazme, Zze
Josef nejen nabyl jména, nybrz ze i vzrostl ve své
cistoté, nevinnosti a milosti. Onen, prodany ze za-
visti od svych bratfi a zavedeny do Egypta, byl
predobrazem JeziSe Krista; Josef, prchaje nena-
visti Herodoveé, privedl Krista do Egypta. Onen,
véren svému panu, se zdrahal se svou pani hresiti;
tento ctil svou pani, matku svého pana, jako pan-
nu a zachovavaje CcCistotu sam ji vérné ostrihal.
Onen byl nadan darem vykladani sn(, tomuto bylo
dano byti spoluvédoucim a spoluvlastnikem nebes-
kého tajemstvi. Sv. Bernard.

»Jdi do zemé izraelské, nebot zemreli ti, kteri hle-
dali bezzivoti ditéte.« Mat. 2.

Rozvazuj v duchu, s jak soucitnou pécCi choval
Josef na cestach na svém kliné unavené Jezulat-
ko ... Jak nevyslovitelnou Dblazenou radost mu
jisté dal Kristus s nim sdileti, kdyzté ho jako otec
drzival v svych pazich a kdyz s nim co nejdivér-
néji hovoril; kdyZ milost Kristova spoluptsobila,
kdykoliv na Syna pohlédl, mu naslouchal, jej ob-
jimal! . .. Nebot k Nému byl tazen vSi laskou, jez
vSsechno nejvnitrnéjsi pretvari — jako k svému
nejsladSimu ditéti, které mu bylo Duchem Svatym
v klinu panenské manzelky stvoreno.

Sv. Bernardin ze Sienv.
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»Byv napomenut ve snach, obratil se do Kkrajin
galilejskych.« Mat. 2.

Andeél mu porucil, aby spésné vstal, dal se na cestu
a blahoslavenou Pannu s jejim nad vSe nejmiiej-
Sim ditkem do Egypta zavedl. A hle, ihned vstava,
neprotivi se ni slovickem, neptad se: »Kam mam
jit? Po které cesté se dat? Z c¢eho budeme Zivi a
¢im se opatfime? A kdo nas prijme?« Rekl mu an-
dél, ze ma jit do Egypta, ihned tam jde. Porouci
mu, aby se vratil: i vraci se domUl. Z(Ostava stale
tymz, laskyplnym, tichym a stalym v pokorné od-
danosti do vile Bozi, kterA& mu radi a jiz se necha
voditi. Nebot' jezto byl »spravedlivcem«, mél svou
vuli vZzdy sjednocenu a shodnu s vuli Bozi.

Sv. Frantisek Sal.

»Hle, otec tv(j a ja s bolesti hledali jsme tebe.«
Luk. 2.

Jestlize se vam nezjevilo jesSté Josefovo otcovstvi,
pohledte na jeho slzy, na jeho zarmutek a po-
chopte uz, ze je otcem. Z jeho bolesti to lehko po-
znate. Maria pravi v tomto pripadé: »Tv(j otec a
ja s bolesti hledali jsme tebel« »MUj synu«, tak
témeér pravi Vykupiteli, »nazyvdm ho bez ostychu
tvym otcem, aniz se dotykam Ccistoty tvého zroze-
ni. Nebot pro jeho pécCi a starostlivy neklid mohu
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to uciniti: je to prece jisté otcovské chovani. »Ja
a tvQj otec«! Spojuji ho s sebou v spolec¢nosti utr-
peni«. — Vyvolil prfece BUh sam, pravy Otec
KristQv, jenz ho zplodil od vécnosti, svatého Jo-
sefa, aby byl v Case jeho jednorozenému Synovi
jak otec; a proto vlozil do jeho srdce jistym zpQG-
sobem paprsek Ci jiskru oné nekonecné lasky, s niz
sam svého Syna objima. To je dar, jenz srdce Jo-
sefovo promeénuje, jimz dava mu lasku otcovskou.

Bossuet.

»| odebral se s nimi a prisel do Nazareta a byl
jim poddan.« Luk. 2.

»A byl jim poddan.« Kdo? Komu? BUOh lidem —
BUh, jemuZz jsou poddani andélé, jejz panstva a
mocnosti poslouchaji; byl poddan Marii; a nejen
Marii, pro ni téz Josefovi. Obdivuj se obojimu a
vyber si, cemu bys se chtél podivovati vice: bud’
jici Cest rodic¢l. Udivné jest oboje, oboje jest za-
zrakem; Ze BUh posloucha clovéka, pokora bez
prikladu, ze Clovék Bohu jest nadrazen, vyvyseni,
jemuz neni rovno. Pannam, zpivajicim chvalo-
zpévy bude doprFana oslava zvlastniho zpUGsobu,
Ze totiz budou provazeti Beranka, kamkoliv pGjde.
Jak potom musi byti veleben ten, jenz ho pred-
chazi? Sv. Bernardin ze Sieny.
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»Vérnost ma i milosrdenstvi mé s nim bude a ve
jménu mém se pozvedne roh sily jeho.«
Svatek sv. Josefa.

Sveétci, jenz zaziva tolik miloval, muselo i umirani
byti laskou! Kdyz uz dokoneéil sv(j ukol, na néj
vlozeny: co jesté zbyvalo, nez Fici véénému Otci:
»Otée, dokonéil jsem dilo, které jsi mi ulozil« —
a potom Synu: »Mé dité, jako tvl(j nebesky Otec
viozil tvé télo do rukou mych, kdyz jsi prislo na
tento svét, tak poroucim ja umiraje svého ducha
do rukou tvych!« Mam na mysli smrt toho, jenz
byl vyvolen, aby poslouzil nejlaskavéjSi sluzbou,
kterd Synu Bozimu byla prokazana — a po Ném
hned Bozi nebeské nevésteé, pravé prirozené mat-
ce jeho Syna.

Sv. Frantisek Sal.

»VSemohouci bude ti zehnati hojnym pozehnanim
s nebe shora, hojnym pozehnanim hlubin odpo-
Civajicich dole . . « In sollemnitate s. Joseph.

Smime s vSelikou dlvérou véfriti, ze Kristus dO-
veérnost, prokazani cti a vzneSené postaveni, jimiz
Josefa poctil na zemi, zachovav se k nému jako
k svému otci, v nebi vlbec nezrusil, nybrz ze je
jesté vice naplnil a doplnil. A proto nejsou na-
darmo ona slova Pané: »Vejdi v radost Pana své-
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hol« ACkoliv radost vchazi do srdce cClovékova,
meél prece Pan ddvod fici: »Vejdi v radost Pana
svého«; tim bylo tajemné naznacCeno, ze ona ra-
dost nejen naplnuje jeho utroby, nybrz ze jej ob-
jima se vSech stran a zaroven Ze ho pohrizi do ne-
koneCné propasti. — Proto vzpomen si pak na
nas, sv. Josefe, a svymi primluvami pomoz nam
u toho, ktery byl téZz synem tvym.

Sv. Bernardin ze Sieny.

»Spravedlivec pucCeti bude jako lilije, kveésti bude
pred Panem na veéky:« Os. 14.

Nejvznesenéjsi Matko, kdo mUzZe oci své zvednouti
k tvému majestatu a nevidét po tvé pravici téz
toho, jejz Syn tv(Qj tolikrate k vali tobé uctival
jménem »otCe«; a kterého s tebou spojil nebeskym
svazkem CcCistého, panenského manzelstvi! Maria,
Josefe, dvojice, jez nema sobé rovne! Vy svate lilie
neporovnatelné krasy, mezi nimiz milacek pase
a dava obcCerstveni vSem, kteri ho miluji! Vy li-
lije, na nichz slunce spravedlnosti a zar vécného
jasu tak jedinecnym zpulsobem se osvézily, ze On
uprostred vas nevyslovitelnou, blazenou laskou
svého srdce nam se odevzdal. Sv. Frantisek Sal.

»Jdéte k Josefovil«
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Nepamatuji se, Zze bych byla od sv. Josefa néco za-
dala, aniz bych to brzy obdrzela. Zda se, ze BUh
ostatnim svétclm svérFil moc pomahati jen v jistych
potrebach; naproti tomu vsSak, hle, tento veleslav-
ny svaty mulze pomoci v potFebach vSech — jak
zkuSenost dokazuje. Tim dava nam Pan na sroz-
uménou, ze jako On na tomto svété byl ho ve
vsech veécccli poslusen, chce téz na nebesich vypl-
niti vSechna jeho prani. Protoze vim z neustava-
jici zkuSenosti, jak cenné milosti na Bohu vyprosi
tem, kteri se k nému obraceji, chtéla bych, by
kazdy byl pIln velké poboznosti, s jakou se ma
vzyvati. Vzdyt vim, ze ze vSech dusi, jez ho vérné
cti, neni jedna jedina, ktera by denné v dokona-
losti necinila novych a c¢erstvych pokrokl. Ja uz
od mnoha let ho prosivam o jeho svatku za zvIast-
ni jisté milosti a jeSté nikdy nebyla jsem zklama-
na. Kdo nechce uvérit mym slovim, necht pro
lasku Bozi sam to zkusi, prosim ho; svou vlastni
zkuSenosti dojde nazoru, jak prospésneé jest tomuto
slavnému patriarchovi se odporouceti a sam se pri-
dati k zastupu jeho zboZnych ctiteld.

Sv. Terezie Avilska.



POJEDNANI O SVEDOMI

reholnikovi z Fadu cisterciakt



Predm!luva

Z4das ode mne, premily, sluzbu, ktera jest nad mé
sily a jez bude proti mne. totiz: o svétle moudrosti a
Cistoté sveédomi. Obraceje se na mne s touto dvoji
zadosti, silné se klames: Svadi té tvoje Ucta a laska
ke mné a lak mi neveris.

Kdo jsem? A co mohu? Jsem hfrisSnik, hrisSnik, jehoz
duSe se poskvrriuje nad miru, a mlj duch nema Zi-
vosti. K tomu jsem zavalen mnohymi starostmi; za-
hanéji daleko od mysli Clovéka simé kazde nauky, ne-
bo je uduSuji; také Mudrc pravi: Slova moudrosti
dluzno psati v Cas prazdné, a kdo se zmita a lopoti,
malo ji porozumi. Eceli 38. 25. Prece vSak ne-li proto,
Ze jsi muj pfritel, alesponl pro tvé ustaviéné prosby
prilozim ruku k dilu shodné s prikazem Pané (Luc
XI, 8) a z nedostatku toho, co by ti bylo potrebno.
poskytnu ti ten troSek, ktery mam po ruce. Pan ti
doprejz toho, Ceho si tvoje srdce zasluhuje; nebot
Blh dava svému hlasu moci a on ve své dobroté Zivi
chudého, a svym dobrodinim vrchovaté tve zadosti
naplni.



Kapitola t.

Jak sveédomi jest temné a neproniknutelné.

1. Svedomi clovekovo jest propast hluboka. Propast
tézko lze vycCerpali; 0 nic vice neni mozno vyprazdni-
li srdce lidské z jeho mysSlenek. Védomi Clovékovo
jest jako ,to more veliké, a prostranné rukama; lami’
jsou plazove, Ps 103, 25., jichzto neni pocCtu: zivoCi-
chovée mali i velci*. Plazove: jak tento vyraz jesl
spravny! Plaz leze skryvaje se; plazi se sem lam tvo-
fe krivolaké zahyby; takto ve svédomi Clovékoveé je-
dovaté mysSlenky pronikaji a mizi, a Clovék nevi, ani
odkud prichazeji, ani kam jdou. Byl dalek loho ne-
vedeli ten, jenz pravil: ,Srdce Clovékovo jest zlé a
nevyzpvtneé, kdoz pozna je?* Jer 17, 9. Tato otazka
nevyjadruje v jeho ustech prostou nesnaz, nybrz na-
prostou nemoznost; nebot nepodari se nam nikdy po-,
znali predmét, ktery jest nemozno skoumali. Slvsle,
vskutku, velkého apostola svatého Pavla, tohoto ne-
porovnatelného zpytatele vlastniho svédomi: ,Mné
pak to za nejmensi jest, abych od vas souzen byl, aneb
od lidského soudu“ Tak zlstaval svoboden od kaz-
dého soudu lidského, neoddavaje se zadnému strachu
vUci cizim. A prece dodava: ,,AvSak aniz sam sebe ne-
soudim®“ | Cor 1V, 3. Co vSak znamena, 0 aposStole,
loto svateé slovo, jez jsi jinde rekl: ,,Kdybychom sami
sebe rozsuzovali, nebyli bychom zajisté souzeni®, t.
Xl, 31. Chtél bys po tomto slové nas presvedcili, ze jsi
se nesoudil?



Hic, jak se vysvéetluje: ,Moje svedomi, pravi jeste,
nie mi nevycita“, Stastné svedomi, jez nevidi povsta-
vali proli sobé zadného svédectvi, a neboji se ani
soudu vlastniho, ani soudu blizniho! Vidite, jakymi
vzneSsenymi slovy prohlaSuje svaty Pavel tuto pokoj-
nost svého svedomi? Tato jistota (bezpeCnost), 6 na-
dobo vyvolenda, skryvav sobé léCku ajamu... Neunik-
nou prece dokonalé bdeélosti tvého pohledu. Vskutku
dodava: ,Proto vSak prece nejsem ospravedlnén® a
dale: ,Ten, kdo soudi, Pan jest“. | Cor 1V, 4. Je tu
treti soud, soud Bozi; ani nejCistSi duse neni schopna
se ho dohadnouti, protoze, jak uci Pismo, nevi, zdali
lasky nebo nenavisti hoden jest Clovek, a vSecko jest
nejistota v budoucnosti, kteremu jest uchovana. Kaz.
9, 1. 2. Zachvacen a zmitan jsa bazni pred timto sou-
dem. upél a volal: ,,Co Cinim nerozumim". Rom 7, 15.
Mohl jsem uniknouti soudu svéta a soudu svého své-
domi; ale je tu jeSté soud Boha, a to prave mi brani
rozumeli, co Cinim, protoze nevim, zda to schvali.
On mne zna lépe, nez se mohu sam znali; zpytuje led-
vi i srdce, vidi vSechno, co jest skrylo, pronika nejtaj-
ngjsi zahyby ducha a duse Hehr 1V, 13; sam zna
vSechny véci a smysl vSech veci.

2. AvSak jestlize ty nerozumis, co Cinis, ty apostol, ne-
porovnatelny organ Ducha Svatého, jak muUze$ Fici
jinde: ,Slava naSe lato jest, svédectvi svédomi naSe-
ho“ Il Cor 1, 12. To pochazi odtud, ze jisté véci jsou
otevieny jeho mysli, a jiné mu zUOstavaji zavieny.
Chéape ty, pro néz se povznasi nad vlastni svij soud
a nad soud lidi; ale jest donucovan snizili se pod soud

3}



Boha v téch vécech, jejichz srozuméni mu unika.
Soud lidi a soud jeho svedomi ho nikterak neospra-
vedlnuji; bude ospravedinén jenom soudem Bozim,
jenz neni pochopitelny, protoze unikd naSemu pozna-
ni. Kdyz vSak prece neni, proC by podléhal dvéma
prvnim souddm, totiz kdyZz se shledavame ospravedlI-
néni pro pritomnost, jelo v jistém zpUsobu jisté zna-
meni vééného predurcéeni, v némz Bdh nas vidi pre-
dem pripodobnénymi k obrazu sveho Syna; je to jesté
znamka budouciho oslaveni, jimz budeme v ném, kdyz
on bude v nas, a az bude vSechno ve vSech. Také
svaty Pavel piSe jinde s tolikerou bezpeCnosti jako
jasnosti: ,Jist jsem zajisté, ze ani smrt, ani zivot“, ani
mnoho jinych véci - a skoro vsechny je lady vy-
jmenovava - ,nebudou moci mne odloucili od lasky
Jezise Krista". Rom < 38, 39. Ale mezi tolika a lak
ddlezitymi vécmi opomenul jednu, vlastni v0li, ktera
jest priCinou spasy nebo zatraceni. A pozorujte, kte-
rak tento Clovék, plny Boha, fekl, 7ze jeho svédomi
jest jeho slavou, jakoby je plné chapal a mu rozumeél,
a sama sebe v nem videéel. Prece vsak tvrdil, ze nikte-
rak nechape, co Cini, priznavaje takto, ze slava jeho
byla daleko, a Ze lak jeho svédomi mu zlstavalo ne-
znamo.

Sily nezbytné k jeho prozpvtovani mu tedy chybély,
a kdyz, vyCerpav vlastni soud a soud blizniho, mysilel,
Ze pronika svedomi az na dno. nesetkaval se jiz s pro-
pasti, totiz se soudem Boha, a shledavaje jej nevyzpy-
tatelnym, byl nucen zvolali: ,Soudy tvoje, o Pane,
nejsou toliko propast, ale propast bez mezi* Ps, 35,
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Co si tedy poCneme my nuzni a bidni, kdyz ten,
jenz pracoval hojnéji nez vsichni, len, jehoz nemeél co
ucili ani klicnik kralovstvi, ani Jakub, ani Jan, Gal 2,
6. 9., ten, ktery byl vtrzen az do tretiho nebe, 2 Cor
12. 2, takto o sobe smysli a mluvi? Abych predlozil
v jasnych a presnych vyrazech oc¢im lak Cistym jako
tvé oCi, vSechno, co mam o svédomi, myslim, ze ti je
bude dobre ukazati pomoci Ctyr rozdilnosti, jez, roz-
délujice tvou pozornost, poskytnou ti Cetbu prijem-
néjsSi a snadnegjsi k uchovani v pameéti.

KAPITOLA 1.

O cCtyfech druzich svédomi.

3. Jest svedomi dobré a klidné, svédomi dobré a ne-
pokojné, svédomi zlé a pokojné, svédomi zlé a nepo-
kojné.

Promluvme napred o prvnim:

To svedomi jest dobré, jez tresta hrichy minulé, chra-
ni se, aby nespachalo hrichy, jez by bylo treba zase
trestali a nesvoluje k hrichu, aC citi, ze jest k nému
vabeno.

»,Blahoslaveny muz, jemuz Hospodin nepfricell hri-
chu“, Ps 31, 2, pravi Duch svaty! Nepravi: ,ktery
neucinil hrichu®; nebot jen jediny muz jest z ného
vynat a tento muz jest Syn Bozi: ,,On hfichu neuci-
nil, aniz jest nalezena lest v uUstech jeho* | Petr 2,22.
Co mi Hospodin nepricte, jest jakoby nebylo. ,,Bla-
hoslaveni®, nikoliv ti, v nichz nebyla poznana zadna
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nepravost, nybrz i, jimzto odpustény jsou nepra-
vosti: a jichzto prikryti jsou hrichove® Ps 31, 1. Ne-
pravi: ,ti, ktefi nemaji zadné nepravosti®, ale ,li. je-
jJichz nepravosti jsou prikryty”, nejak zastfeny oeim
Boha. Stastna duse, jez cilic vnadidlo hfichu, k nému
nesvoluje! Vidi se poskvrnéna néjakou myslenkou,
ale jeji moudrost ji od ni oCisti; premaha bez ustani
zakon hrichu. Je to bolestny zapas, ale nese hojné
ovoce; uklada praci, ale skytd korunu, a co unavuje
zapasiciho, stava se vaviinem vitézovym. V této sraz-
ce, nechat cokoliv cilime, jen kdyz nesvolime, nenil
jiz, podle apostola, ,zadného =zatraceni tém. Kkteriz
jsou v Kristu Jezisi*“. Rom 8, 1.

Nuze ten. kdo ma vlli nehfesili, uchovali se od kaz-
dého padu v své chizi; kdo oplakava a trestd své
minulé proviny; len, v jehoz srdci zla mySleni se zlo-
mi o pritomnost Kristovu; ten. pravim, jakoby bvl
obtoCen a sevien trojim retézem, ma svédomi ocCiSté-
né a bez poruchy. Pridam pak k lomu, Ze jest pokoj-
ne, kdyz Duch vydava jeho duchu svédectvi, ze jest
synem Bozim; nebot tento Duch jest mirny a sladky
pro vSechny a nikoho neunavuje: pro své pralelyjest
laskou, plnou dobroty; v0¢i svym nepratelim jest
trpélivosti; ke vSem jest ochotou a blahosklonnosti,
pro ty pak, pro néz muze, jest dobrocinnosti. Takové
svedomi jest cosi vzacheho na zemi: ale Cim jest vzac-
nejsi. tim milejSi jest Bohu.
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KAPITOLA I1I.

O svedomi dobrém & nepokojnéem.

4, Svédomi dobre ale nepokojné je to, do néhoz nic
nepronika mekce, jasné (zretelné); vynaklada vSechnu
svou péci na to, aby zUstalo Cisté od poskvrn svéta,
ale déla to v horkosti a ne v sladkosti. Cesta ponékud
primeéjsi a zivot ponékud prisnéjSi zdaji se mu tuze
tvrdymi; ve vSech vécech naléza jen trapeni pro telo.
Prece vSak drzi se uzdou bazné Bozi; lot kotva, na
niz jest upevnén ve vsech bourich, jez zmitaji jeho
srdcem. Podle slova prorokova ,jest zkourmouceno
a nema jiz sily, aby mluvilo®, Ps 7(\ 5.

Ale slySel .jsem, co pravil Pan o Cloveku, jehoz sveé-
domi jest v tomto stavu: ,,S nim budu v souzeni*,zvo-
lal. A proc? - ,Vytrhnu jej a oslavim jej“ Ps 90, 15.
Vyvedu ho z této horkosti a oslavim ho v slastech;
prijde Cas, kdy bude konali s laskou, co predtim ko-
nal pod utlakem strachu. 5
Svédomi lakoveé se obraci k Bohu témito slovy Zal-
mistovymi: ,Pane, otrasl jsi zemi, a vzbouril jsi ji:
uzdraviz setreni jeji, nebot se pohnula® Ps 59, 4. Toto
otfeseni zeme, lot vyznani a litost hrisnikova; toto
zboureni, lot horkost, kterou uchovava ve svém srdci:
jen ten muze podobnym otfesim odpomoci, kteryz
znd a muze vylécili vSechny nase neduhy. Viz vSak
prece nové narky této duse: ,Ukazal jsi lidu svému
tvrdé véci: napojil jsi nas vinem skrousSeni®, t. 5. a ne
mlékem blahojimavosti (compunctio - unctio).
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5. Pozorujme, ze mléko se dava napojem mnohym z
lech, kdoz ziji v feholi, kdezto ostatnim vino: tylo
dary pochéazeji oba od Boha. Ti reholnici piji mléko,
jimz jsou bdéni kratka, jidla prijemna, prace po jejich
chuti, Odév, mékky a teply, a konetné malo trapné
vSechno (o, co jest dulezilo v cviCenich zivota doko-
nalosti. MIéko se rado pije; lehko se zlravuje. bez
utrpeni, bez horkosti. Clovék, jenz se zivi timto mle-
kem, vyznacCuje se tim,.ze si osklivi své hrichy, nema
zadneho podilu na hriSich blizniho, nasledkem toho
nepousti s ocCi hriSnika, ukazuje mu. seC jest, jeho
neresti, & napomina ho, aniz ho urazi. To mohu fici
o téch, které BUh zZivi mlékem.

Ale vino jest napoj drsny a méné prijemny. Piji je
li, kdoz vstoupivSe na cestu zivota a po ni kracejice,
vidi, jak jejich télo iduSe jsou vydany na pospas
Utrapam a protivenstvim, ale neochabuji a tuze se
chrani, aby necouvli pred utrpenim. Pravé k nim se
Spasitel laskavé obraci s timto kazanim (predikace)
a s touto predpovédi (predikaci): ,,Vy pak jste, jenz
jste se mnou v mych pokusenich setrvali“. Luc. 22. 28.

Z techto dvojich lidi, kteri bézi po cesté Bozich pri-
kazani, jeden nalézd na ni jen potéseni, druhy jen
strasti; ktery z nich zda se ti stastnéjsi? Zda se, ze
prvni, a ze druhy jest ozivovan vice odvahou; oba
vSak prece jsou spravedlivi, zbozni, obdareni zvlast-
nimi dobrodinimi bozské prizné, jeden tak a druhy
jinak; oba jsou Bohu prijemni, jak mozno usoudili z to-
hoto slova Velepisné: ,PriSel jsem do zahrady sveé...
piti vina své a mléko své“ Cant 5 1. Blh uchova-
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va jednoho od pokuseni, a druhého v tomto pokuseni
posiluje; prvni pocituje,, jak jest Pan liby. druhy,:jak
jesl mocny. Jest vskutku silny a mocny v boji; do-
pousti, aby jeho sluzebniku bylo v. ném trpéli; ale
nesmirnost jeho milosrdenstvi nenechd ho podlehnou-
li. ..Pojdie, pravil prorok, kupujte bez stribra vino
a mléko* Is 55, 1..A je to pravda, nebot kazdé sve-
domi uzkostlive, jez se utika k Bohu, kupuje od ného
mléka nebo vina, 0 némz jsme pravé mluvili. VSim-
néte si, ze v obou téchto textech vino jest jmenovano
pred mlékem, protoze Clovéku, ktery obstoji pro Bo-
lia ve vétSim souzeni, dostane se vétSi odmeny.

To staCi, aby se rozeznalo svedomi dobré a pokojné
od svédomi dobrého a nepokojného (rmutného).

KAPITOLA 1V.
O svédomi zlém a pokojném.

(I. Promluvme led o svédomi zlém a p*fi lom pokoj-
ném: nic neni hroznéjsiho a laké nic neni nestastngj-
Siho nez svédomi tohoto druhu. Takové se neboji Bo-
ha a neméa ucty k Clovéku; kdyz doslo k vrcholu zlo-
(inu, nema jiz jiného cilu nez opovrzeni. Prov 18,3..
Vizie, jak po stupnich, kricek za krtickem zlé svédo-
mi vzdaluje se od Boha, predné neéjakym sklouznu-
tim obyCejného poklesku, potom padem vétSim, a jak
prichazi do lakové hloubky, 7Ze zlstava nad nim cela
propast zejici.

Kdyz Clovék az do té chvile ctnostny spacha prvni
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tézky hrich, tento hrich se mu jevi tak nesnesitelnym
bremenem, ze tento nesStastnik mysli, ze sestoupil za
ziva do pekla. Ale brzy postupem casu tato liha,
misto aby byla nesnesitelnou, zda se mu jenom téz-
kou; od bremena nesnesitelného k brfemenu toliko
tezkéemu neni nez malo citelny sklon. Kratce na to
shledava, ze tiha ta jest dosti lehka; byva vyrusovano
svédomi takto zatizené Castymi ranami, ale necitic uz
bolesti, nedba toho. Pravé Cloveku, jenz se dostal do
tohoto smutného stavu, vklada Pismo svaté tuto reC
do ust: ,,Bili mne, ale nebolelo mne, tahali mne, a ja
nic necitil“. Prov. 23, 35 Neni jiz pak treba mnoho
Casu, aby jiz nejen necitil této tihy, ale aby si v ni
obliboval; a tak shledava milym a sladkym, co pred
tim bylo horké, a lahodnym, co bylo plné odpornosti.
Polom bremeno to se stava obycCejem, libuje si v ném
na plno, chutna je dlouhymi dousky, nemdize jiz po-
har neresti od Ust odtrhnouli; tu navyk se méni v pri-
rozenost; z chyby zprvu nemozné stavaji se Kklesté
zvyku, z nichz se vymknouli jest jeSIé nemoznéjsi.

A tak se sestupuje, nebo lépe FeCeno pada od Jerusa-
léma k Jerichu; takto dochazi k odporu a k tvrdosti
srdce. Tu pak hrisSnik zasmrada; tu se podoba mrt-
vole, Ctyri dni jiz v hrobé lezici; svedomi lakové jesl
kamenem, jez hrob prikryva a nepfipousti milosrd-
nych paprskd bozského svétla. Jan 11, 38. Tu podle
svateho Pisma ,,od mrtvého jakoby nic nebyl, hyne
chvala“ Sir 17, 26., leda ze sam BuUh s onou slitov-
nosti, kterou casto zasadhne, zméni srdce hrisnikovo
kamenné v srdce citici.
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1. Takove jest to zlé svédomi: lakové slupne, po nichz
sestupuje, nebo spiSe srazy, do nichz se vrha a kotali
se staCejic se samo na sebe.

Ale jak muze byli pokojné? Ah! to prolo, Ze blahobyt
tohoto svéta je zabavuje a mami; protoze ,chvalen
byva hrisnik v zadostech duSe své: a neSlechetny
dobroreCen byval Ps 10, 3. Protoze is pfrizni hrisni-
k a hrlzou plnou zamitnuti a bolesti dusi, jez ne-
chtéji hresili, stejné jest spokojen, nebofr ze vsSech,
kdoz ho obklopuji, neni nikoho, jehoz hlas by se proli
nému pozdvihl, nikoho, kdo by se odvazil pripome-
nouti mu jeho povinnost. A tak se spliuje tento boz-
sky vyrok: ,Stésti (blahobyt) blaznl zahubi je“. Prov.
1, 32. Co vice nez cokoliv jiného zvysSuje strasnou ve-
lebnost Posledniho Soudu, tot hreSili, hreSili s bez-
pecnosti, a honosili se nerestmi, jakoby to byly ctno-
sti. ,,Pane, vola spravedlivy, nesmiluj se nad zadnym,
ktefi pasi nepravost“. Ps 58, (> Nepravost, s niz Blh
nema slitovani, jest nepravost Clovéka, ktery ospra-
vedlfiuje, co ma Buh v osklivosti, kdo haji, Zze hFich
jest spravedlnost: protivi se VSemohoucimu a VSemo-
houci protivi se jemu. Tot ona pycha, 0 niz jest psa-
no: ,,BUh se pySnym protivi, ale pokornym dava
milost®. Jak. 4, 6. Srozumeéjte dobre slovu protivi
se. Protivili se, tot Cinili se rovhym. Ten se chceuci-
niti rovnym Bohu, kdo ni¢i, jak jen muze, co zbudo-
val Blh. tvrdé, Ze zlé jest dobré, ze dobré jest zIé, ze
horke jest sladke, ze sladke jest horke, ze svétlo neni
nic jineho leC temnoty, a ze tma je svétlo. ,,Béda,
kteri Fikate zléemu dobré a dobrému zlé: kladouce
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trnu za svéetlo a svétlo za tmu: pokladajice horké za
sladké, a sladké za horké“, pravi doslovné lzaias, 5,
20. Tato pokojnost jest udrzovana bezuzdnou nevaza-
nosti, ktera jest matkou bezstarostnosti a nedbani vse-
likych kFiz a nebezpec¢i, macecha ctnosti, jed nabo-
zenstvi, hlodajici Cerv svatosti.

KAPITOLA V.

O svedomi zlém a nepokojnem.

8. ZIé svédomi a nepokojné je to. jez byva lapeno,
jato v samém uUkonu svych h¥ichl. Ve chvili, kdy se
domniva napajeli rozkoSemi, pada v uzkostlivost, jiz
jest naSe prirozenost poddana, a cili se stizeno han-
bou a zmatkem, jak jest psano; ,V dile rukou svych
lapen byva hrisnik® Ps 9, 17. Na priklad: nékdo, pu-
zen chtiCem rozkoSe spacha cizolozstvi; ale v tomto
zloCinu zachvati ho uzkostlivost. a lato uzkostlivost
jest mnohem silnéjSi nez rozkoS, pro hanbu a uzkosti,
jez se zmocnuji kazdého Clovéka, jenz zije a citi, jak
se sluSi na Clovéka. AcCkoliv mnozi timto rozrusenim
vraceji se k Bohu, mnohem vice je lakovych, kteri
zUstavaji pohrbeni v hanbé hf¥ichu. O prvnich jest
psano: ,Napln tvare jejich zahanbenim: a hledali bu-
dou jména tvého, Hospodine“. Ps 82. 17. O druhych
pak pravil Jeremias prorok: ..Hospodine, bil jsi je, a
nebolelo jich: polrels je, a nechtéli prijimali kdzné*.
Jer 5, 3.

Takove jsou Ctyri potoky svédomi, jez vyveéraji z pra-
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mene vlle; spravedlivi v nich nalézaji Cistotu, a bez-
bozni poskvrnéni; a tak nabyva své platnosti slovo
Apokalypsy 22, 11: ,.Kdo smrdi, smrdiz jeste, a kdo
jest spravedlivy, ospravedlnlz se Jeste

A led, jelikoz myslenky Clovéeka, at dobreho at' zlého,
zmitaji se s otacivosti bez odpocinuti, hodlam, seC
budu moci, vylozili tobé jejich rlzné druhy a jejich
rozvoj, abys takto mohl lépe pochopili, v jaké vzda-
lenosti jsme od toho, jenz zUstava nepohnutelny v tém-
Zc stavu, totiz od NaSeho Pana Jezu Krista.

KAPITOLA VI.

O rliznych druzich mysleni.

9. Z naSich myslenek jedny jsou obtizné, druhé jsou
affektuosni (priznivé), jsou pak mysSlenky necudné
(oplzlé, ozehave, nestoudné), zahalCivé (lenive, ni€em-
ne, daremne), vSeteCne, podezrivave, zkoumave.

Jsou myslenky obtizné dusi spravedlivého; chce se jim
ubranili a nemuze; at lomu chce nebo nechce, oci
jeho ducha vidi se zaplaveny ranou much Egyptskych,
a nejneproniknulclngjSi kouty jeho srdce byvaji na-
plnény kvakanim zab. Jsou to nékdy myslenky hrozné
vzhledem k vire, nebo hnusné vzhledem k bozstvi;
jsou to preludy télesnych predstav, jez viri v jeho ob-
raznosti a zpusobuji mu dojmy a pocity, jejichZ vy-
znani, i ve svaté zpoveédi, jest mu krajné odporno. Cim
vice lato duSe spravedliva usiluje o to, aby zabranila
svym 0dUm stali se zbrani pro hfich, tim vice se citi
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hrubé otrasana a souzena timto zlym duchem. Ne-
smiritelny ten vrazednik, vida, ze lato duse mu odni-
ma kazdy vliv vnéjSi najeho smysly, sjednocuje vSe-
chny své sily, aby nan datoCil vnitrné. Ale Clovék du-
chovni, jenz vSechno posoudi, jest si véedom tohoto
obmysineho manévru. PotlaCuje vSechno, co muze
zvladnouti, a snasi trpélivé, co nemuUze potlacili; je-li
s jedné strany trpélivy vici Stékani tohoto psa, s dru-
hé strany neboji se, ze bude od ného pokousan. Jeho
stekani jsou zlé navadéni (nasepty); bylo by to kou-
snuti, kdyby dosahl privoleni; kdyz se mu nepodari
vStipiti, k Cemu navadi, nezrani, nybrz poda korunu;
nebot je-li mu mozno trapili davaje se citili, lato moc
se zastavuje pred odeprenim kazdého privoleni.

10. Jsou jiné mySlenky neméné unavujici, na priklad
kdyz, majice konali sluzbu Mariinu, jsou vyrusova-
ny tisicem véci a pri mnoha osobach, kdyz bézi o to,
aby byly opatreny vSem jejich hmotné potreby, zatim
co jsou zamestnany sluzbou Bozi.

Myslenky k libosti jsou ty, jejichz predmétem jest
péCe o télo, na priklad potrava a odév: jiné mysSlenky
jsou rovnéz k libosti z prichylnosti Cloveka k jeho
bliznim podle téla.

Jsou necudné, kdyz probouzeji a podnécuji télesnou
rozkos; tylo myslenky jako blato nejnecisléjsi dluzno
od sebe zahanéli jak jen mozno daleko, od prvniho
okamzeni, kdy se predstavi.

Jsou zahalcCivé, kdyz nevzbuzuji ani rozkoSe, ani libé-
ho dojmu; na priklad myslili na kone, ktery bézi, nebo
na ptaka, jenz lita: sidli uprostfed mezi neresti a
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ctnosti, nesestupuji az k prvni a nepovznaseji sek dru-
he.

Jsou zvédave, kdyz jejich predmeétem jest odhaleni
tajemstvi blizniho. Je to vada jistych svédomi, jez by
potrebovaly velmi samy sebe zkoumali, jez vSak, za-
pominajice Into povinnost, a neschopné udrzeli se
v pokoji, pobihaji a mluvi, rozbirajice vnitr izevné
Spatnosti, nedostatky a zvlastnosti blizniho.

Jsou podezrivavé, kdyz bez jakehokoliv jistéeho zakla-
du podezrivaji u blizniho néjaké zlo, a kdyz z dvou
rGznych minéni vyberou si vyklad nejnepfiznivéjsi.
KoneCné myslenky jsou zkoumave, kdyz se duch za-
byva vécmi kréalovstvi nebo kraju vzdalenych, kdyz se
snazi zodpovidali otazky nebo posoudili duvody toho-
to svéeta: ,,Ulozil jsem v srdci svém, pravi Salamoun,
hledali a zkoumali moudre vsSecko, coz se deje pod
sluncem. To zaneprazdnéni velmi zlé dal B(h synim
lidskym, aby se jim zameéstknavali“. Kaz. 1, 13.

11. Znamo, ze rozmanitost myslenek nema skoro kon-
ce. Jsou takove, jez nadymajisrdce; jiné je pozdvihuiji,
nebo je rozrusuji a kormouti, rozptyluji, matou, zpU-
sobuji mu rozedmu, spoutavaji je, poskvrnuji, stahuji,
nebo je porusuji. Nadymaji je svou pychou, pozdvi-
huji je svou marnivosti, rozrusuji je zavisti, rozptylu-
ji zlosti, matou smutkem, zpUsobuji rozedmu ctiza-
dosti, spoutavaji labuznictvim, posSkvrnuji chlipnosti,
stahuji bazlivosti, porusuji zlomyslnosti.

DusSe vyloucCivsi vSechno loto zlé., oCiStuje se, cvicCi-lise
stale v mysSlenkach svatych; nebot jest psano: ,Zvyk
myslili svaté té ochrani*
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Jsoti tedy také mysSlenky dobré a svaté. Opravdu,
jsme povinni myslili na Boha, abychom okouseli slasti
v ném; myslili na Umuceni, jez nasS Spasitel podstou-
pil za nas na potupném drevé krize, aby nas ucinil
ochotnymi radi trpéli imy pro ného protivenstvi a
souzeni; myslili na hodinu své smrti, abychom se na
ni pripravili; myslili na den soudu, protoze musime
vydali pocCet ze svych skutku; myslili na peklo, aby-
chom byli proniknuli bazni pred jeho mukami, nebot
kdo se tam dostane, tomu neni jiz pomoci: myslili na
raj, abychom byli zadostivi korun, jichz se nam ma
jednoho dne doslali; myslili na prikazani Pané a na
svatosti spasy, abychom setrvali milosti Bozi na cesté
spravedlnosti. Tak se stan!

KAPITOLA VIL
UyFi duchové mluvi k srdcim lidi.

12. Tyto mysSlenky jsou ustavicnym rozhovorem CcCtyr
rozdilnych duchu se srdci lidi: ducha svéta, ducha
téla, ducha dablova a ducha Boziho.

Duch svéta ma feC marnosti; to on hovori s nasSim
srdcem, kdyz miluje marnost, hleda svou radost a své
slasti v marnosti.

Duch tela k nam promlouva, kdyz chceme se s télem
a se smysly mazlili, a kdyz mu vénujeme nejlepsi péci
a vyhovujeme mu v jeho zadostech a rozkosnosti.
Duch dabliv nam mluvi, kdvZz se obirdAme myslenka-

A
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mi horkymi, a kdyz pronaSime ostra, drsna slova,
trudnomysina k sobé samym, mrzutd a zlostna k ji-
nym, nevdecna, zavistiva, bez lasky, odpudiva.

Duch Bozi k ndm mluvi, kdyz rozjimame a rikame
veci libé, vlidné k sobé is jinymi, ve vSi lichosti a dob-
roté, peclivi o to, abychom zachovali jednotu ducha
v svazku pokoje. Ephes. 1, 3.

Ale tyto rtzné druhy svédomi, tyto myslenky, jeZz se
v nich jevi, a duchove, kteri tyto myslenky vzbuzuji,
vSe to, mUj premily bratfe, jest znamo a tvé svédomi
to rozliSuje mnohem lépe nez v tomto spisu ukazano.
Jsem neveédomec a tys mne prinutil mluvili; uznal
jsem, ze bude lépe ukazali tuto nevédomost nez té
zahanbili. Povédél-li jsem neco dobre, mej toho vSech-
nu zasluhu, nebot pro tvou lasku Syn Bozi mi dal to
citili a to vyjadrili; jsou-li jiné véci méné dobreé, i toho
si vinu pricCti, protoze jsem byl poslusen jen tvych
rozkazl. Prece vSak odpust mi mou prekotnost; nebot
nic neni néjakemu dilu skodlivéjsiho, nic neCini mysl
spisovatelovu lak roztrzitou a nepozornou jako spéch
a ukvapenost; vskutku, abychom nasli, co ma byti re-
ceno a abychom to vyjadrili v chténych vyrazech,
bylo by tfeba prihodného mista, pokdy, ducha zivého,
bystrého a péra cvicného. Chovej ledy v skrytu tento
list, nebo tuto knihu, chce-li se li to tak nazvali, a
v pripade, ze bys mél umysl ukazali to jinym, zataj
jméno autorovo. Sdm NA&s$ Pan Jezi§ Kristus, puvod-
ce nasSeho spaseni, jemuz budiz Cest a slava na veky,
vi, Jjak mi zalezi na spase tvé dusSe, a v jake uctivosti
mam tvou osobnost; dejz se li tento bozsky Spasitel
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a korunuj té milosrdenstvim a milostmi. Sbohem, &
modli se za mne.

K tomuto traktatu mohl by se sv. Bernard dobre zna-
ti, aCkoliv se zda, ze mu nenalezi. Na konci spisova-
tel vyslovuje prani, aby jeho jméno zlstalo utajeno:
lakove obezrelosti nemc¢l sv. Bernard v obycCeji. (Po-
znamka Mabillonova).

V' nekterych v%{dénl’ch spisti sv. Bernarda byvaji pFipojeny
kousky, jez s timto traktatem nesouviseji. Jsou to vynatky
z \V/nitrniho Domu. Protoze v epilogu pritomného po-
jednani neni_zminky o techto pridavcich, zdalo se nam
zbyteCno rozsirovali télo stranky_ vecmi, jez mozno jinde
Cisti. (Poznamka Benediktinu).

Z lat. P. J. P.

V. Dvorak, M. Budéjovic«.



JOSEF EMONDS

Krestanska totalita

Za nasSich dnl zfejmé se zase probudil cit pro
»celek«. Ne nadarmo se uziva toho slova tak
Casto. Prozrazuje vnimavost pro celek. Snad je
tim FeCeno priliS. Prozrazuje pri nejmensim tou-
hu, slepou aneb bezdéky vypuknuvsi aneb zou-
falou touhu. Kdybychom fekli vnimavost, boji-
me se, ze bychom tim rekli priliS mnoho, pro-
toze vnimavost neni nic slepého, nybrz vztah,
naklonnost, ba Uvazek, ktery jest zaCatkem ve-
likeho déni, ktery jest zaCatkem po vytce, ¢imz
se chce Fici velmi mnoho.

Budme tedy skromni, slysime-li mluviti o »cel-
ku«; ale v néem chceme byti opravdovymi,
totiz pohlizeti na tuto mimovolné zivou mluvu
opravdoveé. O to uz peCuje také zkuSenost. Kde
se Clovek »celkem« opravdu vazneé zabyva, tam
se nikdo nemUze vymaniti z mohutnosti takové-
ho pokusu o celost. Jest to, jako by celost méla
na sobé cosi kouzelného. Kde jest uvedena
v Cinnost, jest to jakoby pritazliva sila, ktera
vSechno na sebe strhuje.

Pro »celek« nemusime choditi nékam daleko:
jest v myslenkach lidi a ovlada konani, pospo-
lite konani lidi dnesSka. Kdyby se cClovek chtel
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slepé vzdati tomu, co se dnes vydava za »ce-
lek«, bylo by to prosté a lehké. To ale nelze:
pravé narok na celost potrebuje opravdu pre-
zkoumani uz proto, ze oddani se »celku« jest
odvaznou sazkou, v niz se nehraje o nic mensiho
nezli o to, co oznaCujeme onim az k srdci proni-
kajicim slovem: »svériti se celku«, coz znamena
tolik jako »nalezeti mu«, jako »byti v ném.« Kdo
by neslySel z téchto slov ony hluboké akkordy
nalady pfi navratu domdu, kterd premaha a ovla-
da lidi? Otazkou jest, zda tato nalada z navratu
domi opravdu vede domu ¢i zase na bludnou
cestu.

Jest zplsob pozorovani, ktery odpovida skutec-
nostem svéta a ktery tedy ma plné pravo videéti
a hodnotiti razovitost véci. V lidech se mU-
ze tento zplsob vidéni vyborné uplatniti a m0ze
v zapéti privoditi fadu velkych vysledkd, roz-
vinuti veSkerého bohatstvi stvoreni. Jak chudy
by byl svét, kdyby uz nebylo vidéti razovitosti
v jeji odlouCenosti a krase, kdyby schopnost vi-
deti ji byla zastrena a kdyby vyhonky ziveho
byti zmizely za mfiZzovim obecnych néazvi! Za-
padni Clovék to ma v krvi, ze spociva svym Vi-
doucim a okouzlenym okem na razovitosti a ze
ve svem chténi usiluje pravé o tuto razovitost,
trebaze Goethovo slovo o »nejvétSim Stésti Clo-
véka, jimz prece jest osobnost«, nutno u tohoto
mistra 1 vSeobecné brati opatrné. Clovék jest
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opravnén péstovati razovitost byti a razovitost
plsobeni stvorfenych véci, které jsou v jistém
smyslu stvoreny jako samostatné véci. Ale ne-
ni uz pochyby o tom, ze toto vidéni a toto hod-
noceni ma zapotrebi doplnéni, nema-li vesti
k roztrhani a roztristéni svéta, zvlasté kdyz ne-
smime zapomenouti, ze pohled na zvlastnost
neni uz Cistym pohledem ryze milujiciho Clove-
ka, nybrz padem zakalenym pohledem lidi, kte-
fi se opovazili povazovati svou zvlastnost rou-
havé za protiklad toho, »ktery jest ve vSemc.
Tohoto deédictvi neni Clovék prost; vSechna
plodnost jest zvlastnosti, vSechen jasot nad roz-
manitosti a pestrosti »Zivota« nesmi nas okla-
mati, abychom nevidéli, ze v tomto vidéni a hod-
noceni spolulcinkuje kripéj zdédéného jedu,
ktery prevzat byv z rouhavého oddéleni rozléza
se do vSeho mysSleni o zvlastnosti. Ba ani nabo-
zenstvi a zboznost nejsou jisty pred plsobenim
tohoto jedu, a pravé v teéchto oblastech byva
ucinek obzvlasté zhoubny a nicivy: osobné zdu-
raznéna a osobné pozivacna »zboznost« ukazu-
je se v hrozné nahoté iako z”otvorenina spo-
jeni s tim. »ktery jest vSe ve vSem.

Zvlastnost ztratila dnes své misto v zorném
poli Clovéka: o tom uz neni pochyby; ba mozno
na své kOzi zakusiti, Ze se lidé s urputnou zufi-
vosti, s celou jedovatosti nenavisti odvraceji od
»bUzkl« minulosti, aby se v tomto postoji s dé-

3



sivou dOvérivosti priklonili k tomu novému,
spasnému: k »celku«- Ale komu by zase neby-
lo zfejmo, ze v nechuti a nevrazeni, v odporu
a zasti nelze nalézti pravdy, ze zakaleny pohled,
ktery se odvraci od »bUzkl«, naléza zase jen
blzky, a nikoliv zivou pravdu, Boha? Jsou vsak
lidé, kteri stale jeSté povazuji za nejvetsi moud-
rost kolisani mezi extrémy a s premrsténosti se
povazuji za dosti silné, aby to nové zdlraznéni
»celku« popohanéli jako nezbytné vyrovnani,
aniz na to mysli, ze to nové vidéni jest zatizeno
touze premirou jednostrannosti. Coz neni nad
téemito vzajemné se podminujicimi a szirajicimi
protiklady néco vétSiho, néjaky silny ostrov po-
koje v tomto prilivu a odlivu, dobre zalozena
pevnina uprostied »zachvatl«?

Nepotiebuje zajisté zadného zvlastniho dovo-
zeni, ze se touto poptavkou po jednote, ktera
jest nad vzajemné se szirajicimi protiklady, ne-
naléza jeSté reSeni, které jest odpovedi na lid-
ské potreby. Jestlize se skutecné ukoji potreby
jednoty a celosti, pak jest toto ukojeni darem
opravdovéeho a ryziho vztahu, jejz tfreba vdécnée
prijmouti. Prede vsSemi potrebami stoji pravda:
prede vSemi funkcemi a akcemi stoji byti! Ve-
ritas Domini manet in aeternum. SkuteCnost
Bozi trvd na véky; byti vyzaduje od Clovéka
priméreného postoje; s »Cistym srdcem« musi
Clovék hledati, ma-li se stati uCastnym pravdy,
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ktera jest jedna a obsahla.

Aktualnost »celku« jest jen poukazem, nicim
vice. Nabizeji se nam vselijaké »celosti«, které
si osobuji narok, ze jsou skuteCnym celkem. Ma-
Jji velmi zapotrebi prezkoumani, aby se néjaky
dil nevydaval ukvapené za celek a nezaujal mi-
sto, jez mu nenalezi. Jest to dobré a treba to
vitati, ze se ten poukaz na »celek« dgje; tim
jest uvolnéna jeho sila, ktera bvt i sebe vice
mohla blouditi a bloudila, ve svém jadre jakoz-
to danad véc usiluje k pravde, sila, ktera jest
s to pripraviti v lidech ustroj (k prijeti) Zjeveni
Boziho. Vybojneé sily néjaké doby taji v sobé
obsah, jejz treba hodnotiti zcela positivne.
Nam v téchto dobach prelomu smérem k celo-
sti svita obstastnujici a osvobozujici poznani,
jak velice byti a zivot kfestantv jest celosti ve
spojeni s trojjedinym Bohem, ktery sam jest ob-
sahlou celosti. Neni pochyby, ze doba individua-
listickeho zvlastnéni (liSeni) nebyla prava to-
talité krestanova byti. Ze zuzenosti tohoto na-
boZzenského soukromi zdviha se pod prlivanem
doby, jez se kloni k celosti, poznani krestan,
s k & celosti.

Mluvime o stavu posvécujici milosti.
To, co ma vyjadriti slovo »stav«, treba rozu-
méti, pokud tu rozumeéni vibec jest mozné, to-
liko o udalosti vClenéni Clovéka v trojjediného
Boha u vire. Byti Clovéka, jak si je uvédomu-
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jeme ze spoleCenstvi, jehoz udy jsme, stoji na
kolisajici pldé: vzdy znovu vyvstava ta zoufa-
la situace. At uz se Clovékova byti dotkne ko-
necnost a pomijejicnost, chudoba anebo vina,
vzdy jest toto zakuSeni mezi a koneCnosti otre-
sem Clovékova byti. Pomijejicnost jest téz ude-
lem vSeho, co jest »lidské«, a toto proziti smrti
jest ve sve Sifi a nezniknutelnosti prvni a za-
kladni pravdou, ktera s prisnymi rysy vyjde Clo-
veku vstric/ OC se Clovék pokusi, aby prcha-
vému okamziku dodal trvani, musi uz pro ten
kolisavy stav stati se napojem, ktery cCini ho-
reCku jen jesSté palCivéjsi; vznikaji pokusy o
utek pred sebou samym, pokusy o nahrazky;
zkouSi se vSechno mozne, aby se uniklo vidéni
konce. Jeden pokus o nahrazku budiz vyslovné
jmenovan: ztraceni se v pospolitosti. Jest to
jako by lidé kreCovité se drzeli za ruce, aby
unikli vidéni konce. Nijak nepada na vahu pri
tomto pokusu o nahrazku, déla-li se snad do-
konce »nabozensky«. Coz neni nabozenské spo-
leCenstvi, které chce byti predevSim spolecCen-
stvim veéricich, takovym pokusem o utek, kte-
rym se vztyCuje zretelné vystrazneé znameni
pred spoleCenstvim podle vybéru a kterym se
poukazuje na primo dané spoleCenstvi se vzta-
hem k Bohu? Jest to svidné nastrojeny pokus
o nahrazku, ktery se déla pravé ve jménu na-
bozenského spoleCenstvi: »délaji se vyrezavané
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obrazy, jimz se mame klanéti«. Nesmime totiz
zapomenouti, ze nabozenské naplnéni »nevystu-
puje ze zemeé«, nybrz ze sestoupilo s nebe; ze
pri vSem vztahu, ktery jest mezi prirodou a mi-
losti, kralovstvi nebeské vychazi od Boha a ze
Blh to jest, ktery dava c¢lovéku nové byti, kte-
ré jest vychodiskem vseho nabozenského zivo-
ta. PovySeni byti Clovékova, povySeni do stavu
milosti, mysterium »odumfieni Clovéeku a vzkfi-
Seni v Kristu«, tedy udalost krtu, proziti sku-
teCnosti kirtu jakozto znovuzrozeni, tedy to, co
znamena stav posvecujici milosti, to jestit prvni
a veru nezbytnou zkuSenosti celosti u krestana,
ktera proudi celou zboznosti kiFestanovou jako
miza celym stromem a kterd se také stale udr-
zuje zivym pusobenim milosti trojjediného Bo-
ha na dusi vériciho krestana.

Palladiem viry v Krista jest to, Zze se ji Clovék
povysSuje do realného bytostného vztahu k troj-
jedinému Bohu, Ze jednotliva duSe opravdu vcha-
zi ve spojeni s tim, ktery jest vSechno ve vSem
a ze se stava uCastnou na zivoté trojjediného
Boha. Nas nabozensky zivot se stane prazdnym
a ztrnulym, jestlize spolu nezijeme Zzivou celost
viry v Trojici. Vzdyt to zakouSime, jak se s bez-
obsaznym slovem »blh« provozuje to nejneuvé-
ritelnéjsi penézokazectvi.

To nazyvame ze zjeveni Boziho poznatelnym
a ve krtu uskutecnénym naplnénim vSi nadéje
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na celost, ze Clovek jest ucCasten zivota Boziho,
ze smi s trojjedinym Bohem spoluziti zivot Bo-
zi podle miry milosti. To jest nejradikalnéjSim
prekonanim vseho zvlastnéni, ze co jest zvlast-
niho se povysuje k ucCasti na celku, ze byti dit-
kem Bozim, presnéji ditkem Otce, byti bratrem
Syna a byti v spoleCenstvi lasky Ducha Svatého
jest dokonanim vsSi celosti. Z ni vychazeje nalé-
za verici Clovek svéet a vesmir zase jako celek
v pravdeé a lasce.

Nadto jest dana dokonald celost v ideji a sku-
teCnosti BohocClovéka. V lidské prirozenosti ve-
Sel Logos, Syn Bozi, v nemz vSechno bylo stvo-
reno, co bylo stvoreno, ve skutecny a hluboce
divérny vztah k lidstvu a v lidstvu k celému
stvoreni, jezto v Clovéku »jistym zplsobem vse
jest co do podoby«. SkuteCné spojeni, skrze néz
vSe jest objektivné vykoupeno, skrze néz ale
také vSechno se stava ucastnym nového kosmu,
Nového Stvoreni, jehoz hlavou jest Kristus. Po-
hled na FiSi Krista Krale v jeji celosti ma okouz-
lujici mohutnost a »Krasu«: Jemu jest dana vSe-
lika moc na nebi i na zemi; »on jest Hlava, my
pak udové téla jeho«. On jest Kral; jeho kra-
lovstvi neni z tohoto svéta, ale jest v ném a pro-
nika jim jakozto Nové Stvoreni.

Zboznost, jez tihne ke Kristu: Skrze Ng¢j, s Nim,
v Ném, realisovano v modlitbé, svatostech, skut-
cich milosrdenstvi a vyznani; byti Jim pronik-
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nut, tot celé a dokonalé spojeni s Otcem podie
slova Apostolova: »Vy nalezite Kristu a Kristus
Bohu.« (1. Kor. 3, 23)

Z této celosti svého byti v Kristu mize a ma
krestan vychazeti, aby dal svéemu zivotu v Kri-
stu jednoznacny smér: dorlsti v plnou podobu
Kristovu. VSechna moralka a vSechna askese,
vSechno modleni a vSechny skutky maji miru
sve celosti na rozvoji Clovéka Kristova, na (je-
ho) oddanosti Kralovstvi Bozimu, které chce
vybudovati skrze udy svého téla. Kolik tésno-
sti a stisnenosti musi Clovék se sebe setrasti ve
skuteCnosti Kralovstvi Kristova, kolik vérici
divéry a naplnéného byti musi vstati z mrt-
vych v jednom kazdem, kdo toto kralovstvi Zzi-
je a se modli!

Celosti jest skuteCnost Cirkve jakozto Téla Kri-
stova! Do jeji miry, divame-li se na celek, spa-
daji vnéjSi prvky prava a organisace. Kazdemu
jest jasno, ze kazdy ud jest povolan i schopen
vydati svedectvi; kazdy ud, ktery jest posve-
cen ucCasti na Vtéleni Syna a prebyvanim Du-
cha Svatého, ma plnou hodnotu a dospélost, aby
vydal svédectvi. Tim se sice nestava bezpod-
statnym ono leckdy az chraptive volani po vzo-
ru a ukazateli, ale uvadi se na pravou miru,
zivotni sila Téla Pané zjevuje se v jeho udech.

Celosti jest napln Clovéeka Kristova v plném roz-
viti lasky, ktera jest konkrétnim ucCastenstvim
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na lasce trojjediného Boha. Laska otcovska a
laska materska jakozto uskutecnéni lasky jsou
obsahem krestanského zivota. Nutno, abychom
nahlédli a prozili, ze otcovstvi a materstvi vys-
Siho druhu (A. Kolping) jest skutecné tim, co
fikaji slova: znovuzrozeni Clovéka z Boha v U-
Castenstvi na jeho lasce. Krestan milZe a ma
sahnouti po tomto nejvyssim; otcovskost a ma-
terskost jsou uskuteCnénim onoho otcovstvi, jez
jest shiry,« v lidech a v dané veli¢iné lidského
zivota. Jest hfichem na celosti krestanove, jest-
lize se plné rozvinuti vaze na urcCité ukoly; na
priklad jestlize naturalismus si hledi toliko té-
lesné naplné anebo Spiritualismus toliko lasky
duchové: celosti jest pneumatické ucCastenstvi
na lasce BoZzi a ta mUZe zde plné byti ve vSech
formach!

Jest nutno mluviti dnes se zvlaStnim ddrazem
o mravnim razu celostnich vztah( ¢lovéka k ves-
kerenstvu stvoreni. Zda se totiz, jako by lidé
dnesni doby chteéli uCiniti pokus a prenechati se
domnéle spasnému celku pouze jako udove,
kteri do ného maji byti vClenéni- O Gdu mluvime
predevSim v prirodnim smyslu nesvobody. To
plati o kazdém uvazku, ktery jest »mezi lidmi;
list na stromé jest nutné udové spojen se stro-
mem. Zvire neni ni¢im jinym nez Clankem v fe-
téze. Ale Clovék neni pouhym c¢lankem v reté-
ze generaci; jest pro sebe. Jest osobou; vlastni
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sam sebe. Proto jest jeho vazanost na selek
stvoreni, na celek pospolitosti razu mravniho.
To neznamena, ze by se Clovék s odvolanim na
to, ze jest osobou, smél vymknouti ze souziti ja-
ko ud; pravé naopak: mravni raz Uvazku vaze
ho silngéji nezli pouha prirodni prinalezitost.

Clovék ma désivé veliky ukol milovati celost
stvoreni a tuto celost oddati Bohu. To jest vSe
objimajici a tedy katolicky Ukol. BUh stvoril
Clovéka jako osobu, aby jako osoba k nemu se
domU vratil a v tomto navratu prinesl s sebou
celé stvoreni, které se Clovéku nevzdava jinak
nezli je-li milovano, byt i laskou ukrizovanou;
aby je jako obétnik prinesl »v jednom prostred-
niku Kristovi«. To jest ten nekonecny jasot ce-

losti.
Z némc¢. Fr. Pastor



Hans Eduard Hengstenberg:

O POKRMU A NAPOJI

Mé télo jest opravdu pokrm a krev ma jest
opravdu napojl — Komu by pri téchto slovech
Pané nevysvitla jasné dlstojnost jidla a piti! Byl
by mohl Kristus proneésti tato slova, kdyby lidské
prijimani potravy nebylo predem posvéceno pro
mysterium, predem posveéceno ze zakladu Stvo-
reni? Jako Vtéleni Slova predpoklada dudstojnost
Clovéka jakozto obrazu Boziho, totiz stvoreni, kte-
re »jest dobré«, tak se »opravdovy pokrm« a
»opravdovy napoj« vaze na lidskou Cinnost, kte-
ra jest primeérena obrazu Bozimu v Clovéku a
celé jeho bytné postavé. Jidlo a piti znamenaji
vykon, ktery provadi celd osobnost a jsou take
jejim vyjadrenim.

Déni, které néco vyjadruje, nemuize nikdy byti
vypocteno z Ucelové racionalnich ddvodd. Vy-
jadreni Ci vyraz chce vzdy néco, co jest »mimo
a nad« néjakou nizsi vrstvou jsoucna, kterd svym
UcCastenstvim na vrstvé vysSi zaroven naplnuje
svlj smysl a soucasné zprostiedkuje tomu vysSimu
zplsob jeho pusobeni. Tak na priklad tén hlasu
vystoupil do vySe skrze zivot duchového obsahu
a smyslu, ktery v sobé chova (v protikladu k zvi-
fecimu »zvuku«, ktery projevuje, avsak nevyja-



dfuje), a zaroven prec vymezuje zpusob, jimz
nas duch jest s to se vyjadrovati. Z ucCelové ra-
cionalnich ddvod( nelze nikdy poznati nezbyt-
nost, proc by k zvuku musil pristoupiti duch. Fy-
sikalni kausalita jest stejnym zpUsobem splnéna,
jestlize vedle sebe seradime zvuky s néjakym
smyslem anebo beze smyslu.

Z podstaty lidstva nijak nevyplyva, ze by
v ném Slovo bylo se musilo stati télem. A ani
z podstaty Vecného Slova nikterak nenasleduje
jeho vtéleni se v Clovéka. Zde jest bozske »plus,
néco, co jest »mimo a nad« vsSelikymi nezbyt-
nostmi tvora, které by mohly vyplyvati ze za-
konitosti lidského plozeni a rozmnozovani. — | zde
muzZzeme mluviti o vyjadfeni v docela pravém
smyslu: o vyjadreni Slova v ClovéCenstvi Kristo-
veé, pokud toto vyjadreni zjevuje ve svété spo-
jeni a vztah Syna k Otci.

Z podstaty ozivené (organisované) hmoty ni-
kterak nevyplyva, ze by cClovek musil jisti. Mohl
by také s hlediska Cisté biologickeho zrati a chla-
stati. Jen abychom zde dosti hluboce poznali ten
podstatny rozdil! Jidlo a piti jsou nécim vice
nezli pouhym »nezbytnym dénim« (nezbytnym ve
vnegjSim smyslu), které by stalo pod diktatem
biologické potrfeby néjaké opory a néjakého pu-
sobeni zvenci. Jidlo a piti maji jeSté hlubsi smysl
nezli ten, aby »drzely télo a dusi pohromade«.

Maji sice takeé tento vitalni vyznam, ale jsou



zaroven vice nez to: jsou totiz vyjadrenim jistého
duchoveho déni a jisté duchove skuteCnosti, které
se v déji prijimani potravy »stavaji télemc.

Jidlo a piti znamenaji prijimani nizSich (anor-
ganicko-organickych) oblasti jsoucna jednotlivym
duchem, aby tomuto duchu slouzily a daly mu
vstoupiti do mocnosti zivota. Epifanie ducha! Jid-
lo a piti jsou prirozenym predbéznym poukazem
na hypostaticke sjednoceni v Kristu. Jako v tomto
sjednoceni Logos bere na sebe lidskou prirozenost
— ktera se jako pokrm nabizi za obét a jejiz po-
travou byla poslusnost vic¢i Otci az k smrti Kfize
—, aby se v ni predstavil svétu, ktery potrebuje
spaseni, a stal se v ni télem, tak nas individuelni
duch neustale prijima hmotu, aby v ni své zacCle-
néni do svéta ucinil pravoplatnym a ucinnym. Na-
lezi k podstatnému zpUGsobu naseho (lidského)
ducha, Ze stale znovu a znovu »prijima« nové lat-
Ky, ze je povznaSi a naopak zase do nich sestu-
puje, aby svét posvecoval.

Ale jako se hypostatické sjednoceni udalo za
spoluplisobeni Ducha Svatého, tak se u néas toto
ustaviCné prijimani hmoty deéje za ucCasti tretiho
principu, totiz lidské osobnosti. Osobnost neni
souctem, neni pouhou slozeninou (con-positio) téla
»plus« ducha, jak tomu chce ryzi ¢i extremni ari-
stotelské pojeti, nybrz jest vice, jest od zaCatku
pri tom stale jakozto celek. Celek (jednota) vSak
neni nikdy pouhym souCtem (Conposition-s\ozen\-
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nou) Casti, nybrz od pocatku existence té synthesy
stejné skutecnym a stejnou mérou puUsobivym
principem! Osobnost jest »psychofysicky indi-
ferentni« (Scheier), stoji nad télem a duchem, re-
spektive jest stejné v téle jako v duchu; nevyja-
drfuje se v téle méné nezli v duchu, jest stejné
zuCastnéna v jednom jako v druhéem — jako na-
opak zase télo i duch jsou stejnou mérou zucastneé-
ni na téeto neopakujici se osobnosti (individualité).

Za neopakujici se »jedinost« osobnosti jest
opravnéenym a zodpovednym nikoliv pouze indi-
viduelni duch, a to ani ve smyslu extremniho po-
jeti platonskeho, podle néhoz télo bylo k duchu
pripojeno jen jako vnegjsSi nastroj a podle nehoz
by bylo uz samo o sobé tim, ¢im jest — ani v ex-
tremnim smyslu aristotelském, jako by totiz nepo-
piratelnou — rozumeéjte: my ji nijak nepopirame!
— utvarejici silou ducha nad télem bylo uz o po-
stave,“kfere’ nkame ¢MOveR. viethho tedeno. Obé
pojeti se shoduji v tom, ze vymezuji kvalitativni
razovitost neopakujiciho se Clovéka jakozto teto
osobnosti priliS vylucné pouze z ducha a ze Clo-
véka »komponuji« (s-kladaji) z téla a ducha, tre-
bas se liSili v tom, ze platonikové pojimaji to spo-
jeni volngji, aristotelikové pevneji a podstatnéji
(aristotelikové zajisté zdCraznuji, ze podstatnymi
jsou pro Clovéka také hmota a télo, nechavaji vSak
tuto podstatnost prece spiSe toliko singularisovati
— a to neni totéz jako individualisovati!). O re-
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lativni opravnénost obou téch pojeti ze zde ne-
chceme priti. (Nechceme take nikterak tvrditi, ze
by vSichni zastanci jmenovanych smért byli vzdy
zastavali svlj nahled svrchu vyslovenym jedno-
strannym zpUsobem. Predev§im nalézadme uz u sva-
teho Bonaventury nazor o spojeni hmoty a formy,
ktery se vyrovnava s timto problémem velmi jem-
nym a ddmyslnym zptsobem. — Bézelo nam zde
jen o to, udati zasadni moznosti smeru ve vysvet-
lovani osobnosti). Pro nas jest rozhodujici, ze
z pouhé komposice (s-lozeniny) osobnost nikdy ne-
mUze byti Gplné dobie pochopena. Osobnost jest
spiSe jakymsi zakonem postavy a podoby Clovéka,
kteryzto zakon jest stejné plvodné pritomen du-
chu jako télu tim, Ze stoji nad nimi a je utvari
a jemuz jakozto utvarejici ideji Bozi pro »tohoto«
Clovéka stejné i duch i télo dopomahaji k vy-

jadrem.
Nejedna se tu o komposici = slozeninu, nybrz
0 kon-stituci = ustaveni Ci sestavéni podle nad-

razeneho planu, kde kazda cCast jest tim, co jest,
pouze svym nezameénitelné stanovenym postave-
nim v celku; kde »postaveni« stoji jako to, co
jsou, jen tim, ze stoji spolu. Tento plan ustaveni
¢i sestaveni vézi v osobnosti, jak ji Blh toliko
jednou a bez moznosti zastoupeni pro »tohoto«
Clovéka vymyslil a chtel.

Ve zplsobu, jakym v jidle a piti hmotné statky
jsou pozdvihovany v individuelniho ducha, vy-



jadruje se nejen individuelni duch sam, nybrz ce-
la individuelni osobnost »tohoto« Clovéka. Ukaz
mi, jak jis, a ja ti reknu, kdo jsi! Ano, osobnost
jde za potravou jako celek — uz brani jest 0so-
bité urCeno pripravou, gestem, rythmem podavani
do Ust a tak dale — a pri-jima ji, aby byla du-
chu k sluzbam. Uz uchopeni a brani néco vyja-
diuje. Clovék bere pokrm rukama a nese jej
k hlavé. Zvire naproti tomu pohybuje ' hlavou
k zradlu.

Prvni véci, vzhledem k niz jidlo a piti se kona
jakozto vyjadreni Ci vyraz nécCeho, jest prisvedce-
ni zakonu naseho byti, jemuz nas podrobil Stvo-
ritel, ktery nas ustavil co télo-ducha. Jakozto ukon
ducha stoji za stolovanim uznani ukolu, ze mame
povinnost hmotny svét, ktery jest nam svéren ja-
kozto télo-duchovym bytostem promeénovati a po-
svécovati. VUCi vsem oborlm jsoucna, které stoji
pod Clovékem, jest to »knézska« funkce: mame je
totiz svou osobnosti pozdvihovati k naSemu duchu
a odtud k Bohu. Jidlo a piti jsou totalnim pozdvi-
hovanim vSeho télesného tvorstva k nebeskému
Otci. Ve stolovani se vykon této consecratio mundi
pravoplatné provadi. Jest to zehnani pokrmu;
obraz onoho zehnani, které provadi sam Kristus
Ve SVé consecratio.

Tyto vnitrni ukony dochazeji utvareného vyra-
Zu ve vnejSim deéji pcila a piti, lam nalezi cela
ta mluva gest a pohybu, kterd tkvi v pfiprave,



provadéni a zakoncCeni stolovani. Nalezi k tomu
priprava pokrmu, jeho vnéjSi usporadani na stole,
opatrovani nadobim a pribory, podavani do Ust.
Forma pohybl pfi brani a pouzivani »néacini«.
Stale se utvari a radi vec k véci, Clanek k Clanku,
pohyb k pohybu — v pokracCujicim rythmu. Mod-
litba vSak tvori poCatek i konec a vSe objima.
To jest kultura jidla a piti. Rozhovor u stolu ne-
muzZe chybéti, nebot jest vyrazem pospolitosti.

V této stolni pospolitosti prislusi hostiteli vadéi
uloha. Kdyz bere pokrmy, zehna je v modlitbé
(ovSem se soustolovniky) a rozdili z nich druhym,
dava souCasné sam sebe. Zde se otvira nova a
zvlastni oblast vyjadreni Ci vyrazu. Tak se pri
jidle déje netoliko sjednoceni s pokrmem, nybrz
| s hostitelem a sjednoceni kazdého jednotliveho
ucCastnika se vsemi ostatnimi. | zde zase néco po-
ukazuje na osobu Ducha Svatého.

Ale to neni jeSté vSe, co se v okouSeni statku
vyjadruje. Druhy rozmér se ukazuje ve vlastnim
chutnani pokrmu. Nepfijimame chutnosti poziva-
nych. Naopak zakouSime spiSe zaroven nazorneé ji-
steho jejich smyslu v tom, proC na priklad jedno
ovoce chutna tak a druhé jinak. Vnimame jakosti
nikoliv pouze jakozto »preludy«, z nichZz by nam
bylo pouze co nejrychleji vydestilovati »podstat-
nou formu«, abychom je pak jako vyprazdnéne
obaly odhodili v zapomenuti. Naopak, smysly za-



kouSené jakosti jsou (aniz jim ubirame na vyzna-
mu pro naSe obstraktni poznani rodu neb druhu)
uz samy o sobé dany jakozto plné smyslu. Zakou-
Sime toho jakoZto véci majici svidj smysl, Ze raj-
ské jablicko ma pravé »tuto« zvlastni sladkost
(tfrebas na rozdil od hroznu), ze se k jeho zpola
prdsvitnému masu poji moznost Sirokého vyme-
zeni jeho chuti, kterezto vymezeni vSak prece neni
fadni a neurcité, a posléze ze takovy plod ve sta-
vu zralém mdze byti toliko erveny. Dale tu stoji
vnejsSi tvar ve vztahu k ostatnim jakostem. Nalé-
zame tudiz kategorie smyslu ulozeny v samé struk-
tufe soustavy smysly vnimatelnych znakd. Praveé
tak zakouSime jakéhosi »vnitiniho souhlasu« s tim,
Ze Jahoda jest sice také Cervena jako rajské jablic-
ko, avSak jinakym zpuUsobem; Ze jest na povrchu
zrnitd a prfi vSi jemnosti viné prece jen jaksi
chutna zemi — jakozto plod zrozeny ze slunecniho
svetla a tmy zemeé. V kazdém viné chutname spo-
lu zemi, onu zvlastni, z niz pochazi.

Jen toto »poznavajici« jidlo jest zcela ke slavé
Bozi, odpovida zakonu naSi vystavby jakozto tvo-
ri a jakozto télo-duchovych bytosti. Pravem uva-
di Victor Poucel moudrost sapientia ve spojeni se
slovesem sapere = chutnati. Zde se tedy vy-
jadfuje néco chutnanim a okousenim statk( co do
jich vnitfni povahy. A co se jim vyjadruje, jest
duchové - télesné setkani s podstatou plodu, sice
nikoliv nezavislé na pfi¢inném plsobeni véci na



naSe organy za ucCelem vystavby, avSak prece pod-
statné od ného se liSici. Jest to tedy onen akt bra-
ni podilu Ci UcCasti, ktery se v druhé rfadé vyjadru-
je v jidle a piti. Proto jsme mluvili o »poznava-
jicim jidle«. Ma to dobry a hluboky smysl,, jestli-
Ze matka z lidu poda svému ditéti néjaké obzvla-
Sté chutné sousto se slovy: »To musis jisti s roz-
umem!« Uchopeni pokrmu naSimi smysly jest ve-
deno a shlry utvafeno timto aktem brani podilu
Ci UCasti, ktery se pravé v ném vyjadruje. O vy-
jadrovani neceho v jidle a piti mluvili jsme po-
drobné na jiném misté (v knize »Tod und Vollen-
dung«, Pustet v Rezné 1938).

Toto vyjadrovani néteho ma ovSem, dokud zi-
jeme na tomto svété, své meze. Jak prvni forma,
totiz forma vyjadrovaciho jednani, tak i druha
forma, totiz forma vyjadrovaciho pozitku, jsou
omezeny vitalné udcelovym vyznamem prijimani
potravy, z néhoz zde na zemi nikdy nemUzZeme a
nesmime docela uniknouti, totiz ze »drzi télo a
dusi pohromadé«, ze ma priCinny vyznam pro
nasi vystavbu ve smyslu biologické uziteCnosti.
Tam. kde nase vztahy k vnéjSku jsou v konani
| trpéni podfizeny vitalnim Gceldm, nemUze nikdy
duchovv obsah jako takovy tvoriti cil smyslu a
formy. Vyjadreni néCeho a kausalni nezbytnost se
navzajem omezuji. Tam, kde zaCina zminéna za-
vislost, kde musime zakouseti kausalniho ptsobeni
potravy na svlj organismus a naopak zase tuto



musime kausalné pretvorovati, niCiti (zvykati, tra-
viti atd.), tam prestava také ryzi vyjadrovaci
vztah, duchové, »UCelu prosté« ucCastenstvi naSeho
byti na byti véci. Jinak tomu vSak bude na onom
svete, ve slave, kde pomine primitivni ucelove pri-
cinny vztah k vnéjSku. Nebudeme uz potirebovati
potravy k vystavbé téla, budeme vsak moci (ve
smyslu analogickém smyslu pozemskému) jisti a
piti, abychom vyjadFili »sympatii«, spojitost na-
Seho byti s vecmi hmotnymi. To se bude diti
k »vetsSi slavé Boha«, kterého timto — nyni doko-
nalym — »poznavajicim jidlem« budeme bezpro-
stfedné pocitovati jakozto Stvoritele a darce vSech
dobrych darid. V Apokalypse se vyslovné mluvi
zase 0 stromu zivota, k némuz budou miti pfri-
stup ti, kdoz umyli roucha sva v krvi Berankove.
Rozumi se, ze pak bude hmotna UuCast zaroven
nadprirozenymi silami zdokonalena a zvySena. Ta-
to ucCast bude pak s to byti nadprirozenou cestou
k bezprostfednimu poznavani ryzi bytnosti Bozi.
Uz zde na zemi mame v télesnych zpusobéach
okouSeti Téla a Krve Pané a tim bezprostredné
sameho Boha. Az dosud ovsem stoji v nasem sva-
tostném fFadu véreni na misté patreni. V nebi se
vSak naplni neihlubsSi smysl jidla a piti, a to po-
dle slov Pané, ktera pronesl pred svym utrpenim:
»Ale pravim vam: Nebudu od této chvile piti z to-
hoto plodu vinného, az do onoho dne, kdy jej piti
budu s vami novv v kralovstvi Otce sveho.«
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(Tim nechceme fici, ani ze se v nebi bude jesté
uzivati svatosti ve smyslu téch, které jsou nam
nyni ustanoveny, ani Ze se tam bude jisti a piti
po zpUsobu pozemského jidla a piti. Chceme jen
v souhlase s vyklady svatého Augustina v »Meésté
Bozim« poukazati na to, Zze na onom svété musi
byti néjaka ucCast na hmotnych statcich, na niz
treba pohlizeti jakozto na absolutni dokonani, pfri-
mérené odpovidajici pozemskému jidlu a piti.)

Velmi dllezitou otazkou vychovy jest vedeni
k ddstojnému jidlu a piti. Kdo ma déti, vi, jak
jest to tézké, vesti dité k primérenému chovani pri
jidle. Jest zcela prirozeneé, ze dité povazuje krme-
ni za hru (neni-li pravé vyhladovélé, coz se nor-
malneé asi zfidka kdy stavd) a nevedomky usiluje,
aby se skuteCné ve hru zvrhlo. Hra jest vysadou
ditéte. Ale vychovatel musi ditéti, uz kdyz jest
jesté malické, nalezité objasniti, ze pri spoleCném
jidle ma jakakoliv hra své meze a ze se tu jedna
0 vaznou, byt i veselou véc. Uz zahy musi mu
byti jasno, ze oblibenost (rad nebo nerad neéco
jisti) nesmi byti rozhodujici pohnutkou pro pfri-
jeti nebo odmitnuti nejakeho pokrmu. Dité musi
byti k tomu, co jsme nazvali »poznavajicim jid-
lem«, védomé vedeno. Nebot samo o sobé ma
malé dité sklon odmitati kazdou neznamou cChut.
Musi si tedy v pravem slova smyslu kazdy jed-
notlivy pokrm »zamilovati«.
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Pocatek bude tvoriti vychova k Gcté vici da-
ram. které nam dava nebesky Otec, které mame
dlistojné pfrijimati a které nesmime za Zadnou
cenu nechati zahynouti. »OcCi vSech doufaji v tebe,
Hospodine; a ty davas jim pokrm v Cas prihod-
ny ...« V souhlase s tim pozaduje se primeérené
chovani, namnoze také miceni. Nehrati si pri jid-
le! PFi tom se hned nasemu zraku vybavuje stol-
ni pospolitost. Bez nezbytného divodu nesmime
od stolu odbihati! Pokud jidlo trva, jsou vsichni
soustolovnici povinni spoleCnym ukonem, protoze
vSechny spojuje spoleCny pokrm.

To jest nevyhnutelnou pripravou k prijeti po-
krmu svatostného. | pri ném se vérou chutna a
okousi: »Okuste a vizte, jak liby jest Hospodin!«

Z némciny prelozil FrantiSek Pastor.

Pro Archy natiskli Jaroslav Goldrnan a spol. v Praze-Brevnoveé.
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CO MI SESTRA ANGELA
VYPRAVOVALA O SVATE
BERNADETE

68, avenue du Roule, & Neuilly-sur-Seine. Kla-
Ster, v némz jsou milosrdné sestry Neverské: tyz
rad, ktery pomahal Bernadeté v Lurdech a ktery
ji potom prijal jako reholnici v samém Neversu,
kde zemrela roku 1879.

Sestra predstavend odjela do Rima. O d(vod
vice, aby mi byl odeprfen hovor se tremi sestrami,
jez byly, a to pravé v Neversu, spolusestrami Ber-
nadetky Soubirousove, jez se pak stala sestrou
Marii-Bernadou. Mél jsem zprvu radost, Ze jsem
odkryl tento klasterik, kde jsem Cekal hojnou zen
pro své zpravodajstvi. A ted se mi to tak zhatilo.
Chtel jsem jiz s litosti odejiti, kdyz najednou vse
se zaridilo . ..

Opravdu, tak mi bylo reCeno, coz sestra pred-
stavenad nebyla denni cCtenarkou »Intranu«? (asi
zkracené Intransigeant, Neustupny, velky dennik
franc.) . .. Jenom mne Zzadaly, abych se nezmino-
val o stari Stanislavy, Angely a Marie, které jsem
prisel »vyslychat« . .. »Clovék jest vzdy kratky né-
kterym smérem«, pravil Bossuet. Zena také.
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Zvlasté sestra Angela byla pravé v klastere Never-
skem, kdyz Bernadetka uzdravila, aniz to védéla,
jen tim, ze se ji dotklo, jedno dité nadobro ochr-
nulé.

— Jednoho dne, dodala, dostala jsem zlé zpra-
vy, tykajici se zdravi mé matky. Sestra Marie-Ber-
narda mi pravila: »Upokojte se, to nic neni.« Zveé-
déla jsem pozdeji, ze v téze chvili nemoc mé matce
prestala . . .

A Bernadetka sama, dotazuji se, ktera jest pri-
¢inou, ze do Lurd prichazi 600.000 poutnik(, ne-
meéla zaddného zdravi?

— Uz od narozeni byla tak chatrna, avSak to
vite! Jiz v desatém roce trpéla hroznou dusSnosti:
nedostatek zdravého vzduchu, nedostatek jidla.
Coz nebyly déti Soubirousovy jednou kymsi vidé-
ny, ze pojidaly vosk, padajici se svicek?

A prece nikdy my spolusestry nemohly jsme ji
pristihnnouti, Z2e by se nad néCim mrzela. Byla
snad milcenliva, ale vzdy spokojena a v dobrych
chvilkach veselost se ji zrovha zmocnovala, a nas
vSech s ni, Zze se mné osobné zdalo, Zze je to na
klaster trochu mnoho. A ke vSemu, co to vtipnosti,
meéla opravdu ducha. No, pravé dévCe z Pyreneji!

— Coz se skacCe do noviciatu pres provaz? ptala
se nas, kdyz se k nam dostala. S provazem se mejk-
ne do predu, do zadu, jak bude treba, rekla dale.
Skoro jako bezdéky, pranic nedbajic na okoli, po-
peévovala si pisniCky v nareCi svého kraje, a hroz-
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né ji bavilo, kdyz vidéla nas uzas, nebot jsme ji
opravdu nechapaly.

»A dyt vidite, ze jsem k niCemu, fFikavala cCasto,
nebo, kdyz byla unavovana otazkami o svych zje-
venich: »Nedélejte si ze mne blaznal« Coz jedno-
ho dne v Lourdech nezfackovala svého Dbratra,
p/ece sama tak chuda, jenz se odvazil prijmouti
ctyricet sous od jednoho navstévnika? Nebot pe-
nize primo nenavidéla. Ah! tady opravdu jablko
nepadlo daleko od stromu, jeji rodiCe znicCili se
pravé svou Slechetnosti a Stédrosti!

»Mluvila jako dité, jeji prizvuk byl mirny, do-
jemny a presvédcCivy. Jako Johanna d’Arc okouz-
lovala jasnosti, prostotou, zdravym smyslem svych
klidnych odpovédi. Az jsme si zvykly prudkosti ve
vyrazech, jiz se vyznacuji horalé Pyrenejsti, byl
hovor s ni velmi mily. Tvrdohlava, to byla; cCasto
také prilis otevrena, a prece vzdy neobycCejné
moudrosti. Davala prednost cCteni Pisma Svatého
prede vSsemi kazanimi, a sama, budouci svétice ne-
mohla snésti nudu tolika Zzivotd svatych. Svému
bratrovi psala: »Za nic na svété bych si neprala,
abys se stal knézem proto, abys mél néjaké posta-
veni (misto): nikoliv, radéji bych pak vidéla, aby
ses stal hadrnikem.« Ona sama dlouho se rozmys-
lela, nez se rozhodla stati se reholni sestrou.

»Ale treba k tomu podoknouti, ze Bernadetka
snasela podivuhodné sva fysickda a moralni utrpe-
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ni. Kdyz se ji reklo, ze Panna ji prece slibila R3j.
»To neprekazi, pravila se svou jizni syntaxi, abych
si ho taky ,sama” nezasluhovalal« A kdyz prisla
zminka na zjeveni, jimiz ji Panna kdysi omilost-
nila, pravila: »Ja nejsem nez pometlo. Jest priro-
zeno, ze kdyz se ho pouzilo, je ted odlozeno do
kouta.«

»ZUlstala sedm let v nemocnici: pomahala tam,
nejCastéji byla sama nemocna. Téz byvala zameést-
nana v kuchyni, myla na priklad nadobi.

»V poslednich letech byla upoutana na loze
v nejkrutSich mukach. Méla hrozné bolesti zubd,
trpéla hostcem (rheumatismy), vracenim, vrhla
krev, méla silné tlucCeni srdce, pri tom dusnost se
sesilila, oteklo ji silné koleno, takze kdyz chtéla
vstati, vlacela se o berlich: ke vSemu pak pridal
se ji kostizer.

»Ale Cemu se nejvice podivite, vypravuje sestra
Angela sama mocné dojata: Pres vSechny tyto ne-
moci, pres to, ze byla po trikrate vykopana, pres
to, Ze ji pri jednom vykopani drhly kartacem, a
ted pres to, ze léta plGsobi na ni vzduch, horko,
svetlo, nejen ze jeji mald mrtvola (ktera nikdy ne-
byla balsamovana a kterou kazdy moze vidéti) zG-
stala neporusSena, ale i poloha jeji uchovava plné
svij plvab .. «

André Laphin

Z vystFizku franc, novin Ses. J. F.



HILDEGARD JONE

BASNE



Jak nézné a plasSe zacit se chysta stvoreni,
docela potichu zemé se rozzelenava,
zacina z vesela na Boha se rozpominat.
Teprve jesté sni o kvétech Seriku.

Strom — ten zlaty vydech zemé! —

sviti do veliké slzy rybnika,

do zelené se vzpamatoval po vSem zimnim zalu.
Uz nadeéje Cini na zivot bohatym.

Jak nézné a plaSe zacCit se chysta stvoreni.
Tak zridka dostava se srdci Stesti.

Jak rada bych se rozSirila a na Boha se rozpomnéla
v jaru tveho okamziku.



Kos kdyz zpiva,

tu mnozi placou

a mnozi jsou smutni

a skoro nikdo nema jara,

jen dite s petrkli¢i v naruci.

Kos kdyz zpiva,

tu vime vsSichni,

tu vi skoro vsichni,

ze kvete a zpiva to mimo,

co vSem by sStéstim bylo, to je nepotka,
kos co zpiva,

jen to a ono

a mnoho tez.

A mnohé nepotka nic,

jen muka, v nichz ten zpév je spali.

Kos kdyz zpiva,

zpiva Stésti,

Stésti, které ma,

rozkosS, kterou jest,

ale zadny z nas nezpiva, Cim jest a nezpiva Stesti.



JARNI VITR NAD STROMY

KdyZz se pro jaro oteplim,
ke strom0m tadhne ma vdle,
beru je do svého naruci

a tresu jejich tichem.

Z lip, briz a olsi

prasi se sladké vlné,
roztrasam perly deste,
jsem tancem ovzdusi.

S listu pada kripéj,

ten necha ji klidné sklouznout,
ut' zaklepa na zem,

ta ji privede nazpet.



VIhko si berou kmeny

pro sebe, v nich ono stoupa,
a co koupeli bylo, stava se Stavami.
O dvojnasobné obohaceni!

KdyZz se pro jaro oteplim,
ke stromlm tahne ma vale,
beru je do svého naruci

a tresu jejich tichem.



Na jare pod strechou z listi
milenci vecer prozivaji,

a ja jim z prihrady nejvyssi
chci dati vini a chladek.

Ve vrcholku slavik, srdce tlukot,
zahrnuje c¢lovéka bohatstvim snd,
ode dna az do vrcholu

jaro se chysta prekypeéti

dymem kvétd spanilym.

O téch pritomnosti chvile!
Na nebe vstupuji rGzové trsy
ze stromU druhG posvatnych.

Purpurem jasaji broskevniky,

noc zadné viné nezatemni,

vonice mizeji okraje svétd.

Co se pritahuje, to vstric si zajiskri.



Oblaku, pestry pohare
stromU, ktery se vznasis,
sklon k zelenému pijakovi
své okraje z krlpéji.

Ty zlatém planouci CiSe,
ponofF se do lesd,

by k veCernimu hodu
vSechna zelen se napila.



JOHANNES KIRSCH WENG

DOMOV

Vyrkneme-li toto milé slovo »domov«, tu naSe
srdce zaleje vina tepla, a pri vSi osameélosti ne-
jsme jiz docela sami a pri vSem smutku nejsme bez
utéchy. Ale toto slovo se stane kouzelnym slovem,
plnym sily a dobroty, tim vice, ¢im vice povySime
jeho bohatstvi z nejisté tékavosti citu do plného
jasu dusSe a uvédomelé lasky.

Co je to domov?

Domov je predevSim materska zemé, ktera zro-
dila ndS kmen a naSe umeéni, posvatna hrouda, kte-
ra vpiji do sebe Bozi oblaka, Bozi slunce a Bozi
boure, aby spolu s vlastnimi tajuplnymi silami
pripravila chléb a vino, které jsou na naSem stole
a maji nam poskytnouti silu k dobre vyplnénému
Zivotu.

Tento prvni smysl domova je ve velikych meés-
tech pro mnoho lidi jiz nepristupny, nezene-li je
touha, aby jej hledali mimo okruh svého zivota.
Nebot ve méstech neni jiz citit mocny tlukot srdce
zeme, ponévadz je kolem tohoto srdce polozen
nemilosrdny pancif z asfaltu. Do zivota téchto lidi
Jiz nestoupa horky pach sluncem ozarené hroudy,
kterda je skute¢nou vlani samotného Zzivota a je
mnohem vzacnéjsi nez vybrané a vymyslené viné,
kterymi se nechavaji o' klopovat.



My, kteri Zijeme ve vesnicich a malych meéstech,
jsme jesté zemi hlizko. Nejsme-li hlusi a zatvrze-
Iéeho srdce, pak uslySime tep jejiho srdce a v jeho
velikém a ddvérivém rytmu posilime a rozveseli-
me své srdce. Vpijime jesté vOni hrazdy, a kdyz
kvetou zahrady a naplniuji svou vini udoli, je to
pro nas svatebnim kvétem samotné zemé, pak
nam to pripomina, abychom se dali s ni unaset
v jejim velikém letnim jasotu.

Domov je materska zemeé. Domov je kraj. Ale
kraj, to jsou hozské érty, které mistrova ruka na-
kreslila do tvare zemé. Kraj je utvarena zeme. Vy-
tvor z dilny vééného umeélce, ktery radi horu k ho-
re v retéz jako drahokamy, ktery naplnuje udoli
vSi libeznosti kvét( a zrani, ktery prostird roviny
jako symbol své nekonecCnosti a dava v nich svititi
stribrnym frekam jako trpytnému lemu svého po-
svatného roucha. Kazdy kraj, i kdyby byl sebe
tisSi a bezvyznamnégjsi, kdyby to byla neprehledna
step, kterou snati probiha Fada osameélych topol(,
nese zarivou a nesmazatelnou peéet tohoto boz-
ského umeéni.

Domov je materskd zemé. Domov je kraj. Do-
mov je prozity kraj. To vSak znamena: Kkraj vybo-
jovany, ohrozovany, uchranény, naplnény dgjina-
mi rodin, mést a vesnic. NaS domov je kraj rytird
a hrdind, bojd a vitézstvi, povésti a baji. Ale vice
nez tim vSim je nasS domov zemi, ktera potem na-
Sich predkd az k otci a matce byla zdrodnéna. Pro
tento domov jsme sami bojovali a trpéli; pro ten-
to domov nasi bratri zemreli.



Domov je prozity kraj; kde je to zretelnéjSi nez
zde na hranici, kde se po staleti temné zdviha
hrozba a kde také jeSté dnes zivée a houzevnaté
pracuje. Kde jeSté mistni jména upominaji na
domy cizich pant, ktefi sem pfFitahli Bih vi od-
kud, aby tento kousek zemé s jeho nadhernou fre-
Ci vtahli do rudé nebo modre cizi mapy, a nechali
jej vklouznouti do spadu proudu cizi reCi. To se
jim dosud nepodarilo, i kdyz se barvy na mapé po-
nékud prolinaji do pochybné barevné nasilnosti,
fe¢ zOstala neporusend, i kdyz do ni vklouzlo né-
kolik cizich slov, ktera vSak véru nejsou pany me-
zi ostatnimi slovy, nybrz spiSe zajatci, trpénymi
jako zertovni svédci vitézstvi.

Domov je materska zemé. Domov je prozity
kraj, a coz je nejhlavnéjSi: posvéceny Kraj.

Domov je materskou pldou vsech téch Bozich
domQ, prostych i nadhernych, které od tisicileti
vznikaly v kazdém stoleti. Také je materskou pU-
dou skutec¢né zboznych a svatych lidi, ktefri byli
mezi nami jako Bozi svételka vécného svétla. Do-
mov je svaté pole, kterému svérujeme své mrtve,
aby nam je jednou vratilo jako opravdu zive
k véCnému Zzivotu.

NaS domov je tajuplné obetkan svéetlem nescisl-
nych pozehnani, ktera od prapocCatku krestanstvi
jej posvecovala svétlem svatozare samého Boha,
ktery ustaviCcné opousti samotu sveho pribytku,
aby chodil po lidskych cestach a zehnal jim.

Ale tim, ze naS domov je také jeSté posvécenym
krajem, Sifi se do nekonecCnosti, kde také jediné
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mUOze dozrali laska nasSeho srdce, laska k domovu,
velikosti a dokonalosti. Oteviraji-li se z kazdé ho-
ry nasSi zemé nové vyhledy a jsme-li pii kazdém
zakrutu reky obdarovani novymi obrazy, pak asi
takée u kazdého kostela, kazdého krize a Bozich
muk nasSi zemé se nadzdvihuje zavoj a zjevi se
tajuplné pozadi, na kterém je kraj namalovan
jako na zlatém podkladu. A nejen pri setkani s vi-
ditelnym se nam to stava, nybrz také jiz, kdyz
v néjakém jméné jako v silueté skuteCnosti ozivi
minulost. Zvonova hora se to jmenuje — takovy
nepatrny kopecCek naseho deétstvi, a kdyz to slovo
vyslovime, ihned zmizi podzimni jablone, ktere le-
muji vystup, repna pole s nevyslovné pestrym
listim v Frijnu, vres, kterému se tak dobre dari
v pisCité pldé, a jedle, které temné a tajuplné nas
oCekavaji na vysSiné. Tu celd hora neni jiz ni¢im
jinym, nez mohutnou, hrubou slupkou, ktera ob-
klopuje zlaté posvécené jadro, nejstarSi a nejsvé-
téjsi zvon, ktery pred davnou dobou byl pred val-
kou a nepokojem ukryt do klinu zemé. Jako po
staleti vyzvanél z véze opatstvi, aby velebil Boha
a svaté, a zaklinal tajemstvi temnot, tak take jesté
ted zvoni v tom jménu, a s nim zvucCi vSechna
vira a laska.

Pojem domova je treba vykladati tak, ze je za-
roven naplnénim smyslu Clovéka, ktery je téez zemi
a dilem bozského umélce, a také je postaven do
béhu déjin a téz povolan k tomu, aby premeénil své
byti virou.

Prel. B. Durych



DETLEV von LILIENCRON

Hlasny

Den nejdelsi byl. V devét hodin vecCer
jsem dlouhou ulici Sel jeSté jasnou.
Zdalo se, ze v ni bydli lid vSech trid.

A vSude se to jenom hemzilo.

Jak Sel jsem mimo, vzdy jsem zaslech' jen
dvé slova od kazdeho, jejz jsem potkal :
Pozitek, penize — penize, pozitek.

| od toho, kdo praci hledal, naSel

I darmo kdo po praci se shanél.

A prace, prace jen, by uzivali,

by zeny, déti tézce mohli zivit

a dychati ; jak trapny osud to.

Kdyz jsem se namahal, bych protlacil se,
na kazdé tvari rysu jsem si vsSiml,

na kazdeé tvari, ktera v rychlém sledu

se kol mne mihla, Sinula neb hnala.

To bylo odrikani ; za tim smutkem

vSak touha zuriva vsSe vziti si,

co vziti mozno v kratkém zivote.

Kdyz svatomichalsky jsem mijel dém,
tu zaslechl jsem jasné pojednou,

tu zaslechl jsem pozoun osamély,

na ktery kdosi na vézi tam troubil.
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Ja pohled vzhilru : z otvoru tam nastroj
se v posledni lesk’ zari vecerni.

Toho, jenz troubil nan, aC vysoko,

jsem zretelné mok’ vidét, toho starce

s dlouhou a bilou bradou dUstojnou,

a choral zaznival, jejz vSichni znaji :
kdo Panu do ochrany vzda se

a hledi k nému v doufani,

on zazracné ho v kazdem cCase

od protivenstvi ochrani.

A slavnostné a ve hre virtuosni

to vzduchem znélo tény andéli

pres vSechnu onu Spinu, spoust a hluk
a chtivost ve velebné Cistote.

Je posledni to krestan, jenz tam stoji,
jenz nyni, nepokousen zadnym hrichem,
v hluboké vire ze zbozného srdce
vystrahu vlidnou vazné vyléva ?
Posledni vyzva : Pojdte, pojdte ke mné
drive nez hrozna udalost vas vSechny,
vas vSechny strhne v propast pekelnou.

Z nim¥. BEDRICH PFLEGER






KATHERINE MANSFIELDOVA

DUmMm loutek

Kdyz se mila stara pani Hayova vratila, po
svém pobytu u Burnellovych, do meésta, poslala
détem loutkovy dim. Byl tak veliky, Ze Pat s voz-
kou jej odnesli do dvora, a tam zlstal, stoje na
dvou bednach u dveri krmniku. Nic se tomu ne-
mohlo stati; bylo léto. A snad do doby, kdy se to
bude moci vziti dovniti, zmizi zapach. Nebot o-
pravdu pachlo to barvami. Prijemné to bylo citit,
jak soudila pani Hayova, ovSem, ale podle minéni
sleCny Beryliové zapach docela postacCil, aby z to-
ho mohl nékdo vazné onemocnét. Ale nez to vy-
cichlo, bylo to uklizeno. A kdyz to bylo . ..

Loutkovy dim tam stal, tmavy, leskly, Spena-
tové zeleny, kropenaty svétlou zluti. Jeho dva
pevné kominky, prilepené na streSe, byly rudé a
bile pomalovany, a dvere, které svitily zlutym na-
térem, byly jako cukrova poleva. Ctyfi okna, sku-
teCna okna, byla rozdélena na tabulky Sirokymi
prouzky zelené. Byl tam také maly opravdovy
vchod, zluté natreny, se zmolky ztuhlée barvy, kte-
re visely na okrajich.

Ale byl to dokonaly domecCek! Kdo by dbal za-
pachu. Byl Casti radosti, c¢asti novosti.
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»Otevrite to rychle nékdo!«

HacCek po strané byl pevné zaklesnut. Pat jej
nasilné otevrel kapesnim nozem, a tu odskocCila
cela predni sténa a — tu jste se, hledice, razem
octli v saloné, jidelné, kuchyni a dvou loznicich.
Tak se maji otevirat domy! ProC se vSechny domy
takto neotviraji? OC by to byla vzrusenéjsi podi-
vana, nez nahlizeti Stérbinou dveri do ubohé pred-
sinky s véSsakem na klobouky a dvéma deStniky!
Je tomu tak — neni tomu tak? ze je to to, co tou-
zite zvedét o domeé, kdyz kladete ruku na kliku.
Snad tak B0h otevirA domy v mrtvém noc¢nim ti-
chu, kdyz s andélem tiSe obchazi . ..

»Achl« zvolaly Burnellovy déti jako by v zou-
falstvi. Bylo to priliS n< uvé itelné; bylo to pro né
prilis mnoho. Nikdy nic takového v zivoté nevi-
dély. VSechny pokoje byly vyCalounény. Na sté-
nach visely obrazy, namalované na papire se zla-
tymi ramy. Rudé koberce pokryvaly vsSechny po-
koje, kromé kuchyné; v saloné byly rudé plysové
zidle, v jidelné zelené; stoly, postele byly se sku-
teCnym loznim pradlem, kolébka, kamna, kredenc
s miniaturnimi talirky a velikym dzbanem. Ale co
se Kezii libilo nejvice, co mela nejradeji, byla
lampa. Stala uprostfed stolu v jidelné, dovedné
zhotovena, jantarové z’utada lampicka s bilou kouli.
Dokonce byla i naplnéna a pripravena ke sviceni,
ackoliv rozsvititi se nedala. Ale cosi bylo v ni, co
vypadalo jako petrolej a co se pohybovalo, zatra-
slo-li se |ji.
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Loutky, predstavujici otce a matku, které se
rozvalovaly velmi sSkrobené v saloné, i jejich dveé
déti, které spaly nahore, byly skutecné prilis ve-
liké pro loutkovy dim. Nezdalo se, Ze by tam pa-
trily. Ale lampa byla dokonalad. Zdalo se, ze se na
Kezii usmiva a frika: »Jsem tu.« Lampa byla o-
pravdova.

Burnellovy déti se druhého dne nemohly dockat,
az pUjdou do Skoly. Horely touhou, aby mohly to
vsem lici, popsat a vychloubat se loutkovym do-
mem drive, nez zazni Skolni zvon.

»J4 to fFeknu,« prohlasila Isabela, »ponévadz
jsem nejstarsi, a vy dvé se mUQzete pripojit. Ale ja
to feknu prvni.«

Nedalo se nic namitat. Isabela byla velmi pano-
vitA a meéla vzdy pravdu a Lotka s Kezii prilis
dobre znaly moc, ktera prislusi starSim. Brouzdaly
se na pokraji cesty husté rostoucimi pryskyrniky
a nerikaly nic.

»A vyberu, kdo smi pfrijit a nejprve se na to po-
divat. Maminka frikala, ze smim.«

Nebot bylo to zarizeno tak, ze dokud bude lout-
kovy dim na dvore, mohou si pozvati dévcatka ze
Skoly, po dvou, aby pfrisla a podivala se. NezUstat
na Caj, nebo se courat po domeé. Jen tiSe stat na
dvore, zatim co Isabela bude ukazovat krasy, a
Lotka s Kezii budou se zalibenim prihlizet . ..

Ale, ackoliv chvataly, jak jen mohly, psece,
kdyz mijely nadehtované kily chlapeckého hristé,
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zaznél zvon. Mély praveé cas, aby odhodily klo-
bouky a vpadly do rady drive, nez budou vyvola-
vana jmeéna. Nevadi! Isabela se pokousSela vyna-
hraditi to tim, Ze se tvarila velmi dalezité a ta-
jemné, za rukou, Septala vedle stojicimu dévcat-
ku: »PFi prestavce ti néco povim.«

Nastala prestavka a Isabela byla obklopena.
DeévcCatka z jeji tridy témeér zapasila, aby ji mohla
obejmouti v pase, prochazeti se s ni, pochlebovati
ji, a byti jejimi vyvolenymi pritelkynémi. Pod ve-
likymi borovicemi na pokraji hristé byla obklo-
pena celym dvorem. Strkajice se, chichotajice se,
dévcatka se tlacila k sobé. A jen dvé zlstala stra-
nou. Byla to dvé, ktera zClstavala vzdy stranou,
malé Kelveyové. Védely, ze je lepSi nepriblizovati
se k Burnellovym.

Nebot bylo pravdou, ze Skola, do které chodily
Burnellovy déti, nebyla mistem, které by si rodi-
Ce vybrali, kdyby méli néjakou volbu. Ale nebylo
volby. Byla to jedina Skola v okruhu mnoha mil.
A v disledku toho vsSechny déti z okoli, soudcova
dévcCatka, doktorovy dcerusky, deéti kupcovy a
mlékarovy, byly nuceny se misiti. Nemluvé o stej-
ném pocCtu nevychovanych a nezbednych kluka.
Ale kdesi byla tazena Cara. Byla tazena u Kelvey-
ovych. Mnoha détem, pocitajic v to Burnellovy,
nebylo ani dovoleno s nimi mluviti. Sly kolem
Kelveyovych s hlavami vztyCenymi a, jak to ve
vSsem predpisoval mrav, vsichni se Kelveyovym vy-
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hybaly. Ba i ucCitel mél pro né zvlastni hlas, a
zvlastni dsmeév pro druhé deéeti, kdyz Lily Kelvey-
ova pristoupila ke svému stolku s kytici strasnée
vSednich kveétin.

Byly dcery Cilé, tézce pracujici pradlenky, ktera
po celé dny obchazela dim od domu. To bylo
dosti hrozné. Ale kde byl pan Kelvey? Nikdo to
urcité neveédeél. Ale vsSichni rikali, ze je ve vézeni.
Byly to tedy dcery pradleny a véznée. Velmi vhod-
na spolecnost pro déti druhych lidi! A bylo to na
nich vidét. ProC je pani Kelveyova tak napadné
strojila, dalo se tézko pochopit. Pravda byla, ze
je oblékala do »zbytk(«, které ji dali lidé, u kte-
rych pracovala. Lily, na priklad, ktera byla zava-
lit¢ a nepekné dité s velkymi pihami, prisla do
Skoly v obleku, uSittm ze zeleného Serkového ub-
rusu od Burnelld, s rudé plySovymi rukavy z Lo-
ganovych zaclon. Klobouk, ktery ji sedél na vrsku
vysokého cela, byl pro dorostlou zenu, a patril
kdysi sleCcné Leckyove, poStmistrové. Byl ohrnut
nahoru a vyzdoben velikym Sarlatovym perem.
Vyhlizela jako maly hastros! Bylo nemozné ne-
smati se. A jeji sestfiCka Ela nosila dlouhé bilé
Saty, které se spiSe podobaly nocni kosili, a par
chlapeckych bot. Ale at by Ela oblékla cokoli, byla
by vyhlizela vzdy podivné. Bylo to dévcatko dro-
bounké, ptaCich kosti, s vlasy kratce ostrihanymi,
s velikyma vaznyma oc¢ima — bila sCOvicka. Nikdy
nikdo ji nevidél, ze by se smala; sotva promluvila.
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Kracela zivotem, drzic se Lily, s kusem Liliny suk-
né v seviené pésti. Kam Sla Lily, tam nasledovala
Ela. Na hristi, cestou do Skoly i ze Skoly, Lily kra-
Cela vpredu a Ela, drzic se, za ni. Jen kdyz néco
chtéla, nebo kdyz nemohla popadnouti dech, Ela
Skubla Lily za sukni, a Lily se zastavila a obréatila
se. Kelveyovy si vzdy rozumély.

Ted se potulovaly kolem; aniz by se dalo zabra-
niti tomu, aby neposlouchaly. Kdyz se dévcatka
otoCila a posmésné o nich mluvila, Lily, jako ob-
vykle, se jen hloupé a ostychavé usmivala, EJa
vSak jen hledéla.

A hlas lIsabely, velmi panovity, bylo ustavi¢né
slySet. Koberce zpuUsobily veliky rozruch, ale rov-
néz postele se skuteCnym loznim pradlem, i kamna
s troubami.

Kdyz skoncCila, Kezie do toho vpadla: »Zapo-
mnéla jsi na lampu, Isabelo.«

»Ach, ano,« fFekla lIsabela, »a je tam lampicka,
celd ze zlutého skla, s bilou kouli, kterad stoji na
stole v jidelné. Nerozeznate ji od skuteCné.«

»Lampa je nejpeéknéjsi ze vSeho,« zvolala Kezie.
Byla toho nazoru, ze lIsabela neucinila ani polovi-
nu toho, co méla, pro lampu. Ale nikdo si ji ne-
vSimal. Isabela vybrala dvé, které s nimi odpo-
ledne pljdou, aby se na to podivaly. Vyvolila
Emu Coleovou a Lenku Loganovou. Ale kdyz o-
statni védély, Zze vSem kyne nadéje, chovaly se
k Isabele velmi roztomile. Jedna po druhé obji-
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maly lIsabelin pas a odchéazely s ni. Néco ji tajemneé
Septaly: »lsabelo, ty jsi ma pritelkyné.«

Jen malé Kelveyovy se odklidily nepovSimnuty;
nebylo jiz nic, co by mohly vyslechnouti.

Dny mijely a kdyz vétSina déti spatrila loutkovy
ddm, povést o tom se Sifila. Stalo se to predmétem
hovor(l, vasni. Kladla se jen jedinad otazka: »Vi-
déla jsi BurnellGv loutkovy ddm? Ach, neni to
prekrasné? Nevidéla jsi to? Ach, to je nécol«

Ba i doba uréena presnidavce, ustoupila pred
hovorem o tom. DévcCatka sedéla pod borovicemi,
pojidajice tlusté skopoveé fFizky, vliozené mezi dva
krajice, a velké skrojky kukuricnych kolact
s maslem. Kelveyovy sedély vzdy tak Dblizko, jak
se jen mohly dostat, Ela drzic se Lily, a také na-
slouchaly, zatim co vykusovaly z novinoveho pa-
piru, prosaklého rudymi skvrnami, své chleby se
zavareninou.

»Mami,« Fekla Kezie, »nemohla bych jednou
pozvat Kelveyovy?«

»Ne, Kezie.«

»Pro€ ne?«

»Jdi, Kezie, vi§ docela dobfe, proC ne.«



Na konec vSechny to vidély, kromé nich. Toho
dne zajem ponékud ochladl. Byl éas presnidavky.
Déti staly pohromadé pod borovicemi, a nahle,
kdyz pohlédly na Kelveyovy, jak vykusuji chleby
z papir(, vzdy opusténé, vzdy naslouchajici, za-
chtélo se jim byt k nim kruté. Ema Coleova po-
eala cosi SusSkati.

»Lily Kelveyova bude sluzkou, az vyroste.«

»Ach, to je strasnél« fFekla lIsabela Burnellova
a zamrkala na Emu.

Ema vyznamné polkla a prisvédéila Isabele tak,
jak to vidala pri takovych prilezitostech u matky.

»Je to pravda — je to pravda — je to pravda,«
rekla.

Tu oéka Lenky Loganové zamrkala. »Mam se ji
zeptat?« zaSeptala.

»Vsad se, Zze se nezeptas,« rekla Mayova.

»Pah! Nebojim se,« Fekla Lenka. Nahle poné-
kud zakvikla a odtanéila pred ostatni dévcatka.
»Dejte pozor! Dejte pozor! Divejte se ted na
mnel« rekla Lenka. A poskakujic, klouzajic, vle-
kouc nohu, chichotajic se skryté za rukou, pfri-
stoupila ke Kelveyovym.

Lily vzhlédla od jidla. Rychle zbalila zbytek*
Ela prestala zvykat. Co ted bude?

»Je to pravda, ze budeS sluzkou, az vyrostes,
Lily Kelveyova?« vriskala Lenka.

Nastalo mrtvé ticho. Ale Lily misto, aby odpo-
védéla, se jen hloupé a ostychavé usmivala. Zdalo
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se, Zze vlbec nechape otazku. Jaké zklamani pro
Lenku! DeéevcCatka se pocala chichotati.

To Lenka nesnesla. Oprela si ruce v bok; vyra-
zila:

»Heé¢, tvlj tatinek je ve vézenil« zlomysIné za-
sycCela.

To bylo néco neuvéritelného, co rekla, ze dév-
Catka, hluboce vzrusena, odbéhla, divoka radosti.
Kdosi nalezl dlouhy provaz, i pocCala jej preska-
kovati. A nikdy neskakala tak vysoko a nepobi-
hala tak rychle, nebo neodvazovala se takovych
véci, jako toho rana.

Odpoledne prijel pro déti Burnellovy Pat s ko-
c¢arkem, i jeli doml. Byla tam navstéva. lIsabela
a Lotka, které mély rady navstévy, Sly nahoru,
aby si vymeénily zastérky. Ale Kezie se vykradla
zadem. Nikdo nebyl vikol; pocala se houpati na
velikych bilych vratech dvora. Nahle, hledic na
cestu, spatrila dvé teCky. Rostly, prichazely k ni.
Ted' vidéla, ze jedna je vpredu, druha tésné za ni.
Ted poznala, ze to jsou Kelveyovy. Kezie se pre-
stala houpati. Sklouzla s vrat, jako by chtéla utéci.
Pak zavahala. Kelveyovy se blizily, a vedle nich
Sly jejich stiny, velmi dlouhé, tahnouci se vpravo
pres silnici, s hlavami v pryskyrnicich. Kezie vy-
lezla opét na vrata; rozhodla se; vyhoupla se.

»Halo,« zvolala na Kelveyovy.

Byly tak ohromeny, ze se zastavily. Lily se hlou-
pé usmala, Ela vyvalila ocCi.
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»MUzete vejit a podivat se na loutkovy dim,
ehcete-li, »rekla Kezie, a tahla SpiCku boty po ze-
mi. Ale Lily pri tom zrudla a rychle zavrtéla hla-
Vou.

»ProC ne?« zeptala se Kezie.

Lily vydechla a rekla: »Vase maminka frikala
nasi, ze s nami nesmite mluvit.«

»Ach, ovSem,« fekla Kezie. Nevédéla, co ma od-
povédéti. »To nevadi. Proto muizZete vejit a podi-
vat se na nas loutkovy dim. Pojdte. Nikdo se ne-
diva.«

Ale Lily zavrtéla hlavou jeSté rozhodnéji.

»Nechcete?« zeptala se Kezie.

Nahie bylo Skubnuto za Lilynu sukni. Obratila
se, Ela hledéla s velikyma, prosicima oCima; mra-
Cila se; chtéla jit. Na okamzik pohlédla Lily vel-
mi nejisté na Elu. Ale Ela ji opét zatahala za suk-
ni. VykrocCila. Kezie vedla. Jako dvé zatoulané ko-
¢icky ji nasledovaly pres dvar tam, kde stal lout-
kovy dim.

»Tu je to,« rekla Kezie.

Nastalo miceni. Lily hlasité vydechla, témer za-
supéla; Ela byla ticha, jako z kamene.

»Otevru vam to,« fekla vlidné Kezie. Uvolnila
hacCek, a spatrily vnitrek.

»Tu je salon, jidelna a tu je .. «

»Keziel«

Ach, jak sebou trhly!

»Keziel«
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Byl to hlas tety Beryliove. OtoCily se. U zadniho
vchodu stala teta Beryliova, hledic uzasle, jako hy
nemohla vérit svym ocCim.

»Jak se odvazujeS pozvat do dvora Kelveyovy
déti?« rekla ledovym, vzteklym hlasem. »VisS doh-
re, pravée tak jako ja, ze nesmisS s nimi mluvit.
Bézte, déti, bézte hned. A jiz se nevracejte,« rekla
teta Beryliova. A vykrocCila do dvora a hnala jeT
jako bv to byla kurata.

»KSa, utikejtel« volala chladné a pysné.

Nepotrebovaly, aby jim to rikala dvakrate. Ho-
rice hanbou, tisknouce se k sobé spéchaly, Lily ja-
ko jeji matka, Ela zmatena, néjak se dostaly pres
veliky dvir a vyklouzly bilymi vraty.

»Darebné, neposlusné dévcatkol« roztrpCené
rekla teta Beryliova, a s bouchnutim zavrela lout-
kovy dim.

Odpoledne bylo hrozné. PriSel dopis od Viléma
Brenta, vyhruzny dopis, ve ki< rem psal, Zze nepfri-
jde-li na schizku do Pulmanova lesiku, prFijde
pred hlavni vchod a pozada o vysvétleni! A ted,
kdyz se vydeésila téch dvou malych krys Kelvey-
ovych a dobre vypeskovala Kezii, ulehcCilo se jeji-
mu srdci. Hrozny tlak povolil. Vratila se domf,
pobrukujic si.

Kdyz Kelveyovy déti byly Eurnellovym z do-
hledu, usedly na velikou rudou rouru trativodu
u cesty, aby si odpocCinuly. Lily dosud horely tva-
re; snala klobouk s pérem a drzela jej na kolenou.
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Snivé hledéla pres senné ohrady za potokem, ke
skupiné ohrad, kde staly Loganovy kravy, cekaji-
ce, az budou podojeny. Na co myslily? Nahle Ela
poposedla k sestfe. Ted jiz zapomnéla na tu ne-
prijemnou pani. Natahla prst, pohladila sestrino
péro; usmala se svym vzacnym uUsmeévem.

»Vidéla jsem tu lampiCku,« rekla mirnée.

Pak obé opét zmilkly.

Prel. B. Durych



Redakcni zadina

(shrnutad J. F. a V. O. do Arch( dubnovych 1940)

Ze Skoly Saldovy ? Ctu v jednom posudku Milose
Dvoraka, o némz nepochybuji, Zze chce byti spra-
vedlivy, a jehoz zplsoby — aZ na to »redigova-
ni« Akordu se nam celkem dosti zamlouvaji, to-
to: »Vzdycky mne plnilo jakousi zavratnou oba-
vou pomysleni, Zze nepromlcCitelnym prikazem
kazdého umeélce a basnika je stoupat stale vys.
Jakmile na sebe vezmeme néjaké bremeno, ne-
mbzZzeme je jenom tak beztrestné shodit a slovo
basnika zejména zavazuje. Zivot ani uméni se ne-
mUOze drzet v jedné roviné, vzdycky budto stou-
pa nebo klesa. Priroda primo nenavidi primky...«

O tom dluzno premysleti. Predné je take Ilid-
ska priroda, a ta si v primocarosti libuje, arcit
Casto k své Skodé. O tom stoupani v umélecké
tvorbé stacCi si preCisti v povidce Pavla Heyse
»Dva zajatci« (Ces. 1913 p. 16.), aby se této vy-
vojoveé theorii zvrtla zavaznost. Zavadi tam hlav-
ni osobnosti do divadla venkovského meésta, kde
se hraje »klasickd smutnohra naseho narodniho
basnika Bedficha ze SchillerG »Uklady a laska.
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A dale pravi o této hre :

»Nadherna hra; jedind sveého druhu. Neb, kde
Ize jinak nalézti v jediném dile sjednoceno tolik
mladického blouznéni, tolik napjatéeho, vasniveé
predrazdéného citéni élovéka-novaeka v zivoté, s
takovou zralou silou uméleckou, s tak virtuosnim
ovladnutim efektl. TyZz duch nedal uz ani dFive,
ani pozdeéji vzniknouti néemu = podobnému a
kdezto ostatni jeho osoby i na jeviSti jen za Stast-
nych okolnosti dosahuji plné Zivotnosti, postavy
tohoto mladického dila i pri bidném provedeni
krajinského divadla neminou se uchvacujiciho U-
Cinku a pripoutaji neodolatelné do sveho prostre-
di 1 divaka roztrzitetho nebo blaseovaného«.

Neuvadim Pavla Heysea jako autoritu, abych
tim sesilil vahu toho, co chci fici, nybrz uzivam
jen jeho slova, aby to bylo dobre reCeno. Nebot
pro mne je to davno jasné, samoziejmeé. Vyvoj
nelze na vSechno uplatnovat. Kde veérici vedy
TJloy rikad olovéné zadnice) se usidlili ve vyvoji,
:am se obyCejné zapomina na Ducha, a hlavné na
jeho svobodu a na jeho tvarcéi mocnost i na jeho
sasahy zhouby. Kromé toho v umeélecké tvorbé
na velké slovo misto, osobnost, duchovni pocasi:



je hezky nebo poSmourno, pracuje se s VetsSim
nebo mensim zdarem. Musy Casto »podFfimuji«,.
A Casto pro plac nic nemohou. »Pri Ffekach ba-
bylonskych, tu jsme sedali a plakavali, kdyz jsme
se rozpominali na Sion. Na vrbi uprostfed ného
zaveésovali jsme nastroje hudby své... a ti, jenz
zavedli nés, rikali : Pisen zpivejte nam z pisni
sionskych. Ale kterak zpivati budem pisen Ho-
spodinovu v zemi cizi?« — Zkratka, neni vzdy
vnitfrni pohody, potrebné k zpévu i k tvorbé u-
meélecké. »Tohle, myslim, se mi podarilo«, slysel
jsem cCasto z Gst vaznych umélctd. Vyvojem chtélo
se asi fFici néco jiného; ale jak byva obycCejem
popletenych a prekotnych Skolometl, udélala se
z toho nauka ex kathedra, (a tim se stalo, ze hlav-
ni jim uniklo. Toto »hlavni« ne snad reSeno, ale
krasné naznaceno Cteme v odstavci Rilkeho (v je-
ho Dopisech, jez pravé vysSly u Borového v pre-
kladu Holanové.) »..V uméni mlze se zUstati jen
VvV »mMozném«, pravi tam basnik na str. 71., a pro-
to, Zze se v ném zUstane, roste a c¢lovéka vzZdy o-
pét predstihuje. »Posledni tuSeni a nazirani« Dbli-
Zi se jen tomu, kdo v praci je a zUstava, soudim,
a ten, kdo ji zdaleka zamysli, nedosdhne nad ni
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zadné moci. Ale to vSe patri jiz tak mnoho do o-
hlasti osobnich FeSeni. Vzdyt v podstaté nezalezi
ram nic na tom, jak tomu clovék dava rdsti, jen
kdyz roste a jen kdyz jsme na stope zakona svého
vlastniho rdstu«. Z toho vs$eho plyne, Ze hodno-
ceni dél m& byti neseno primo individualné Kk
tomu kterému vytvoru, a necCekati, co da vyvoj.
Nelze mérit v duchu té neb oné kritické Skoly, a
v tom smyslu naprosto neni pravda, Zze Salda né-
co objevil, jak se ujal zvyk psati.

Holanova abstrakce a abstraktni metafora. Ta-
hle rCeni preSla jiz ve frazi. Vymyslili je ti, jimz
neni jasna ani abstrakce, ani metafora a hlavneé
asi ti, kdoz neporozumeéli nékterym Holanovym
versiim. Prece kdyby basnici véci nekonkretiso-
vali (coz je opacna cinnost v(c¢i abstrakci), a vlast-
ni basnicka cinnost, byla by jejich prace zbytec-
na. Abstrakcemi se mysli vSedne, poesie jest vzdy
Slaveni. K dorozumeéni jest nezbytno tyto roz-
dily radné prostudovati, aby se nerozmahal Babel
I v materstiné.. Jak takovi Kkritikové snizuji Poe-
sii timto matenim pojmu, vysvitne z nasledujici-
ho udryvku, ktery Frédéric Léfévre (Une heure
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avec... a z toho nami vydavany Itinéraire) zazna-
menal prfimo z dst Blondelovych: »Takto z lite-
ratury, z umeéni, z projevd tryskajicich z hlubo-
kého zivota, snazite se uciniti z nastroji vzajem-
né inteligence a Cinného pokoje Cinitele spojova-
ci, z prilezitosti Casto obtiznych zasluzna uvolneé-
ni a moralni prebytek, a tudiz vysSSi zaruky pro
zachranu statkQ duchovnich nebo i hmotnych, ja-
ko pro uctivou a upfimnou shodu dusi a narodd.
Jen tém se takovato methoda nebude libiti, kdoz
pokladaji za silu nebo uSlechtilost Uzkoprsost a
nepohyblivost abstraktnich principii, o nichz veé-
ri, ze jsou vydobyty primo z reality, zatim co ji
ukladaji systém, ktery ona neskonale predCi«.

Tehdy s rozhlasem o svéceni nedéle to bylo takto:
Dp. dr. M. na mne, abych mél prednasku. O cem?
Literarni ctvrthodinka! Bylo dlouhé handrkova-
ni, mluvil jsem jako soukromy mystik, a konec
koncl nazvali to »Neékolik slov matrikovym ka-
tolikilm«. Ze tam bude o La Salettd, to vypozo-
rovali. A prednaska nebyla zla, aspon zpUsobila
poplach. A chodili na mne lidi, abych jim dal
text, a prisli z Obnovy, abych jim to dal otisk-
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nouti. Pri lamani (v kostech byva téz lamani) jim
vypadlo toto: A aby lid naraz neprohlédl, ze tyto
Slépeje jsou plny krve a nenavisti, a tato meta
smrt a vyhen pekla, jsou vSechna takovato a jim
podobna prohlasovani a ujistovani demokrat( o-
déna v rouhavy hav samospasitelnosti a bohorov-
nosti. Nikdy vSak tim na slaveni svatk( neubude.
Nebot Bih nam dal majetek zdkonny, a sobé po-
nechal majetek vyjimeCny«. A vySka trestu se
vzdy ridi velikosti prestupku, a sahame-li na ma-
jetek Bozi, na nedéli, znesvécujeme-li ji, dostane
se nam trestu vyjimecného: »Kdo by ji poskvr-
nil, smrti zemre, a kdo by v ni dilo délal, zahyne
duSe jeho«, je psano v knize Exodus. A tento trest
odpovida nasSemu neuposlechnuti, a musime si
byt védomi, Ze »Clovék nemdlze zabranit, aby po
jeho hrisich nenasledovala odplata, po jeho zlocCi-
nech potrestani, po jeho prvnim prestupku smrt,
po jeho zatvrzelosti prokleti, po svobodé spra-
vedlnost, po litosti milosrdenstvi, po Utrapach za-
dostuCinéni, po jeho vzpoure pohromy«. (Dono-
so Cortés).

Domazlicky ponocny jde do pense. »Chval kazdy

6



duch Hospodina, i JeziSe, jeho Syna« ozyvalo se
kazdou nocCni hodinu v Domazlicich. Tato slova
vyvolaval hlasny Kraus, muz majestatni postavy
v dlouhém habitu a s halapartnou pres rameno.
Po osmnactiletém vyvolavani rozloucCil se Kraus
se svou modlitbou na Novy rok o puUlnoci. Od-
chazi na odpoCinek. Ponévadz neni za ného za-
tim nahrady, bude tento starodavny domazlicky
obycCej prerusen. (Vystrizek z »Poledniho listu«
1. ledna 1940.) Ze takovy ponocny byla funkce
velmi dulezita, a Ze se svét nynéjSi o mnoho pfi-
pravuje, kdyz takové vékovité obycCeje rusSi a od-
klizi, vysvitne nejlépe z basné Detleva von Lilien-
crona, nadepsané »HIlasny«, kterou otiskujeme v
prekladu Bedricha Pflegera. Jen to »odrikani«
ve versi 17. se nam nezda v poradku. Nemame po
ruce original, tedy nevime, zda to vytykame ba-
snikovi nebo prekladateli. Odrikani jest ukon svo-
body, kdezto zde jest jen nouze, bida, nedostatek
elovéka ujarmeného v nesvobodé.

Svoboda. Na Slovensku jakysi sedlak rozebral tri-
gonometr a udélal si z ného plot. U soudu rekl
toto: »Ked mame teraz slobodu, na ¢o nam trigo-
nometr«. (VecCernik Narod, prace, 4. ledna 1940.)



Bernt von Heiseler:

HLAS FINSKA

Aleksis Kiwi je jednim z mistr(l finského pisem-
nictvi. Narodil se pred sto lety v zapadnim Fin-
sku jako nejmladsi syn vesnického Skolnika, vy-
ristal v nejvétsi nouzi, zivofil jako student i jako
spisovatel a zemrel roku 1872 v 38 letech. Jeho
stézejni dilo »Sedm bratfi«, vesnické vyprave-
ni podivuhodné sily a vroucnosti, vySlo v dobé
zklasicisovaného idealu liCeni, ktere nemeélo po-
chopeni pro syrovost a sytost tohoto uméni a pro-
slavilo basnika teprve po jeho smrti. Do némciny
orelozil tuto knihu Haidi Hahm-Blafield, ktery
< ni napsal predmluvu s nejzakladnéjsimi udaji
o Kiwim. PFi Cteni se hned pozna, ze mame co
délat s epikem nejCistSiho zrna. Vyrazy slovni
tryskaji zde tak hojnou meérou, jak je to mozné
jen v onéch letech mladosti narodl, kdy genius
Zzeme se poprvé rozpina ke vzmachu. O tomto ro-
mane se spravné feklo, ze patri k dillim, »jez pisi
sami narodové«. V osudu téchto sedmi bratri, sil-
nych to selskych synl a lesaki, predstavuji se ndm
stupné rozvoje celého naroda: jeho lovecky zivot
v lesich, vychova k rolnictvi, jeho jeSté syrova,
ale v podstaté pevné tkvici zboznost, ktera neni
naucena ze Skol, ale prevzata od rodicll, jeho ne-



vyumeélkovany smysl pro lasku, syty humor, jeho
fantasie predouci neunavné v pohadkach, jeho
touhy, které jsou' znakem vSech mladych na-
rodl, jeho Zizen po svobodé, jeho bida a jeho
hrdost. Tohle jsou zakladni rysy: silny prchlivec,
lakomec, zamlklec, zkuSeny chytrak, mluvka, mys-
livec a tulak, basnik. Volné plynouci dar vypra-
VENni se zmocnuje veci | postav. Barvy i obrysy
maji nepomijejici svézest. Liceni lovl a nebezpec-
nych dobrodruzstvi je tak skvélé jako Kkrajina,
V niz se vSechno hybe a tak uchvatné jako rozho-
vory, jez spolu vede téchto sedm stateCnych bratfri.
Opét a opét prechazi epicky chod vypravéni v pri-
mou dramatickou feC a odpovéd — tak jako pri zi-
vém liCeni néjaké vzrusujici prihody, ktera se sta-
la pravé ted tam pred domem, v sousedni ulici,
epické podani udalosti: »Sel«, »vidél jsem«, »udé-
lali jsme«, »fekla«, atd. nabyvabrzy bezprostiedné
dramatickou tvarnost. Téchto sedm finskych chla-
pikd — ale jsou to sméli chlapici, z nichz kazdy
chce byt radeji vsady prvni nez posledni — si na-
davaji a prou se a zase se smifruji, miluji se a
chrani jeden druhého, vypravuji si pohadky a
moudre se konejsi navzajem. Nezapominame, jak
jsou pri tom utrouseny takové drobeCky jako na
priklad: »Silna vlle pomaha muzi projiti Sedym
kamenem« — a vzpominame si zaroven na to,
jak Casto se marné namahame, unaveni jsouce pfri-
liSnym zvanénim a pisalkovanim, vyjadriti tako-



vou moudrost, byt i jen z povzdali, s takovou ji-
stotou. Nebo toto: »Dvlr bez hospodyné jest
jako zamraCeny den a na jeho stole dli pustota
jako padajici podzimni veCer. Dobra hospodyné
jest jako jasné slunce, které sviti a hreje. Viz: jak
rano vstava prvni, zadélava tésto na chléeb, dava
na stll snidani, pFipravuje muzské do lesa a spé-
cha s védrem podojiti své pestré stado krav. Po-
tom pecCe chléb, Suka sem a tam ... Zatim co kyne
chléb, sedne si s ditétem u prsu a ve spéchu sni
kousek chleba, zapije jej douSkem podmasli z dre-
véneho dzbanu a nezapomene ani na psa na scho-
dech, ani na kocku, jez ospale mzoura s pootevre-
nyma ocima z kamen.« A tak to jde dale; v ne-
spocetnych prikladech se chvali pozehnani dobré
hospodyné, neni konce téchto ctnosti a této skveé-
losti; nevycCerpatelna obrazotvornost se trpyti v sta-
le novych obratech, a mame z toho radost. Nebo
se vypravuje, jak bratri »klouzaji s puskami na ly-
zich. tu a tam slozi jejich koule zajice s bilym ko-
ziSkem pod mladou bilou jedli .. .«. Nebo prosedi
»na brehu pod vonici stfemchou mnoha letni rana
a vytahuji bohu vod jeho leskla hovadka«. Nezda
se mi velkym to, jak Aleksis Kiwi umi malovat
vesnicky zivot, loveni nebo rybareni, ale to, jak
tu vynika prirozena radost z bajeni. Néco basnic-
kého vystupuje nezastrené z feCi naroda sameho,
radost ze slova, z krasného, uchvacujiciho, sprav-
ného popisu: vSechny veéci jsou nove, austa proné



nachazeji slova. Na tomto epickem stylu je neco,
co je spiato vlakny s Ruskem a Skandinavii; néco
podobného bychom snad nasli i u Olafa Duuna,
basnika »Juwikingrl«. Neni to snad tak prFibuz-
nost zplsobu jako podobnost stavu: ve véku, kdy
duch narodl dospiva, vznikaji u fe¢i podobné zje-
vy. — Finsko vstupuje svym basnikem do rady,
jez se tak stava viditelné mostem, zastavkou na
cesté k lidskému duchu. Ziskalo tak hlas — velmi
razovity, jenz se neda s zadnym jinym srovnati
— ale tento hlas zaCina zpivati ve sboru s ostat-
nimi. Kiwi piSe ve své knize o nejmladSim z bratfi,
ktery se ucCi Cist a myslit a vytvari si »nazor o Zi-
voté«: »Vlast prestala byt pro néj neurcity dil ne-
urCitého svéta, veédel, kde tato zeme lezi, ten dra-
hy kout svéta, kde narod Fin( sidli, stavi a bo-
juje.«

Z némé. prelozil Vilém Opatrny.

Pro Archy natiskli Jaroslav Goldman a spol. v Praze-Bfevnovc.



Bernt von Heiseler:

Dopis o plathosti slova

Ale pravim vam, Ze z kazdého slova prazdného,
kteréZ mluviti budou lidé, vydaji pocCet v den soudny
Matous 12, 36.

To vime v3ichni, vaZeny pFiteli, Ze dloha t&ch,
Ktefi se snazi slouziti slovu, se stala tézko splni-
telnou. Slovo, tento nejvySSi a zaroven nejobec-
néjsi statek naroda, upadl v zmatenych povalec-
nych letech a vlastné jiz pfed mnoha desetiletimi
do nevidané dutosti a znehodnoceni. Zilo sice
jesté v feci basniku — téch nékolika, ktefi skutec-
né byli basniky — ale ti jiz nezastavali ve verej-
ném byti naroda platny urfad. Tak vznikl stav,
ktery by si uméli Goethe a jeho vrstevnici sotva
predstaviti; Stefan George nazval tento stav po-
dle svého tvrdého zplsobu pravym jménem:

Jiz kazdeé slovo je poskvrnéno peceti davu
a Vv ustech blaznit se stavaji sladké zvuky
jalovymi.



Byl to stav, kdy duch se skuteCné jiz téemer ne-
smél odvaziti pojmenovati ani sebemilejSi do-
jem, ponévadz bezuzdné zneuzivani poskvrnilo a
zohyzdilo vSechny vyznamy. Kletba a pozehnani
nemélo jiz sily, slava jiz pozbyla bozskeho smyslu,
reC ztratila zivy osah. A kdyz se konecCné zivot na-
roda prece zaCal naplnovati vasnivym obsahem,
obnovoval se tento zivot Cinem. A z Cinu, ktery
se udal tak rychle a sméle, muselo dopadnouti
dvojznacné svétlo na nositele duchovniho zivota.
Coz pak nedélali stale jen slova, avsak znali to,
co pomaha a zahani zal?

Timto podcenovanim, jez ani dnes neni zdaleka
prekonano, trpi uCinek prace, jiz mame na ome-
zeném poli nasi plsobnosti vykonati, Vy a ja a
ostatni. Slova je tu pouzivano jako podradného
prostredku sdélovani nebo uchazeni se o0 néco ne-
bo nékoho, jen tehdy vSak pouzitelného, privadi-li
se k posluchaCi hromadné, s ohlusujicim a zapla-
vujicim prehanénim. Vaha tkvi v udcCinné naplni
reCeného a slovo tu ztraci svou posledni silu. Tim
se stava, Zze my vSichni, zatim co se snazime fici
podstatné, nezasahneme nikdy aplné ledvi svého
lidu. Nechavaji nas »zapoliti vtipné se slovy«, ale
stézi nam rozumi, ze tu nejsme proto, abychom
zpestrili zahalCivé sobotni hodiny, nybrz ze mame
narok na ucCast na skuteCnem zivoté nasSeho na-
roda. Kdo jesté rozumi tomu, co fikame, mifice
pfimo na vlastni srdce? N&$ toulec jest pln Sipd,



zaroven vice nez to: jsou totiz vyjadirenim jistého
duchového déni a jisté duchové skuteCnosti, ktere
se v déji prijimani potravy »stavaji télem«.

Jidlo a piti znamenaji prijimani nizsich (anor-t,
ganicko-organickych) oblasti jsoucna jednotlivym
duchem, aby tomuto duchu slouzily a daly mu
vstoupiti do mocnosti zivota. Epifanie ducha! Jid-
lo a piti jsou prirozenym predbéznym poukazem
na hypostatické sjednoceni v Kristu. Jako v tomto
sjednoceni Logos bere na sebe lidskou prirozenost
— ktera se jako pokrm nabizi za obét a jejiz po-
travou byla poslusnost vici Otci az k smrti KFize
— aby se v ni predstavil svétu, ktery potrebuje
spaseni, a stal se v ni télem, tak nas individuelni
duch neustale prijima hmotu, aby v ni své zacle-
néni do sveta ucinil pravoplatnym a ucinnym. Na-
lezi k podstatnému zplsobu naseho (lidského)
ducha, ze stale znovu a znovu »prijima« nové lat-
Ky, Zze je povznaSi a naopak zase do nich sestu-
puje, aby sveét posvecoval.

Ale jako se hypostaticke sjednoceni udalo za
spoluptisobeni Ducha Svatého, tak se u nas toto
ustavicné prijimani hmoty déje za UucCasti tretiho
principu, totiz lidské osobnosti. Osobnost neni
souctem, neni pouhou slozeninou (con-positio) téla
»plus« ducha, jak tomu chce ryzi Ci extréemni ari-
stotelské pojeti, nybrz jest vice, jest od zaCatku
pri tom stale jakozto celek. Celek (jednota) vSak
neni nikdy pouhym souctem (Conposition-slozeni-



budou poctivé slouziti; a na takové zodpovédno-
sti jsme my téz ucastni. Na néas je, abychom v na-
Sem nejblizSim okoli spravovali uSlechtily statek
slova pravdou a slusnosti, abychom mluvili jen to,
co tryska z viry, trpéli jen to, co nese znaky vni-
terného zivota — tak, aby nasSi feCi nechybélo
jméno, az Blh opét sestoupi z nebes, a my budeme
Jej volat!

Z némé. prelozil Vaclav Stépanovsky.

Pro Archy natiskli Jaroslav Goldman a spoL, v Praze-Brevnove.



KARL BENNO von MECHOW

RANE LETO, roman. Z némciny prelozil Jaroslav Janu.

pko 3. svazek knihovny Luk vydala Novina v Praze 1939. Ty
pgraficky upravil F. J. Mduller, obalku kreslil Emanuel Frinta.
S8zbu navrhl Jaroslav Svab. Vytiskla tiskarna Novina v Brné.
Brmat 20 cm x 13 cm, stran 320, cena broz. 25 K.

DHUSLAYV REYNEK

PIETA, basné. Kniha je 2. svazkem edice basni Magnifi-
at, kterou vydava Zdenék Reznitek v Kroméfizi. Lept Bohu-
sva Reynka vytiskl Alessandro de Pian v Praze. Jansonovou
Atikvou vytiskl Karel Kryl v Kromérizi v unoru 1940. Bylo
ydano 150 vytisk(l na ofsetu a 50 ¢islovanych na Pannekoeku.

Brmat 19 cm x 12 cm, stran 64. Cena 24 K, na ru¢nim papire
Bnnekoek 36 K.



,Vybor z listu a instrukci sv. Ignace z Loyoly* bude tistén na
bezvadnem papire a pred titulnim listem ozdoben portrétem sv.
Ignace z Loyoly. Vyjde pred prazdninami 1940 jako 3. svazek
,Podlahovy knihovny nauénych spist” ve forméatu 18x25 cm. Pro
vSechny vzdeélance, kteri touzi po poznani velkych historickych
postav, jaké ve skutecnosti byly, je to kniha nad jiné vitana. Ne-
meéla by chybét v zadné verejne knihovne.

Aby bylo kazdému mozno si knihu koupiti, vypisujeme do
31. kvéetna 1940 subskripci. Kdo se v této dobeé prihlasi za od-
bératele, zaplati po vyjiti dila za broz, vytisk K 80'—, za vazany
v platné K 100'— Na subskripcni cenu maji narok vsichni ti,
kdoz do 31. kvéetna 1940 zaplati s prihlaskou zalohu K 20'—.
Vyplnte laskave pripojenou objednavku a odevzdejte ji svemu
knihkupci nebo zaslete primo



Velmi cenné a zajimavé jsou listy, které svaty Ignac zasilal svym
osobnim pratelim. Je v nich uloZena ona prava Zivotni moudrost,
vyrovnanost a jistota, ktera plyne z uplného oddani se Bohu.
Instrukce, které svétec posilal jednotlivym ¢lenim Fadu, roz-
trousenym takika po celé Evropé, jsou jakysi souhrn zasad, kte-
rymi se mél a ma kazdy Clen TovarySstva spravovati. Svaty Ignac
si bedlivé vSimal vSeho, co mohlo vésti k dobru a rozkvétu cirkve,
a znovu a znovu upozornoval na to ve svych instrukcich radové
spolubratry. Ale bdél také nad osobnim posvécovanim svych, pri-
pominaje jim je stale jak pro né samé, tak jakozto podminku
a prostfedek k jejich vzneSenému ukolu: sluzbé Kristu a jeho na-
méstku papeZi v boji pod praporem cirkve a k vétsi slavé BoZi.
Listy a instrukce sv. Ignace jsou vybrany tak, aby ¢tenar mél pfed
sebou co mozna uaplny a vSestranny psychologicky obraz svétce
a poznal celou jeho nauku o duchovnim Zivoté. Ke kazdému listu
a instrukci je pfidan stru¢ny Gvod, seznamujici ¢tenare sjednotlivy-
mi osobami a osvétlujici celkovou situaci, za niZz byl dokument na-
psan. Nepochybujeme, Ze ,,Vybor z listll a instrukci sv. Ignace
z Loyoly*, usporadany nad jiné povolanym znalcem, ¢lenem ces-
ké provincie TovarysSstva, P. Jaroslavem Oveckou S. J., dojde u
¢tenarll zivého ohlasu. Nemame dosud podobného dila v nasi li-
teratufe. Tato obsahla kniha jisté pfispéje k lepSimu porozuméni
velké osobnosti i dilu svatého Ignace z Loyoly.

,Vjy~or z listd a instrukci svatého Ignace z Loyoly“ neni uréen
pouze knézim, Feholnikdim a bohoslovclim. Upouta stejnou mé-
rou i vzdelané laiky. V pestré fade paméti a korespondenci,
které se prave nyni zaCinaji tésit vétSi pozornosti naseho Cte-
narstva, patfi tomuto myslenkové hutnému i jormalné vytri-

benému ,,Vyboru* jedno z nejprednéjSich mist.



WMKLADATELSTVI "VYSEH
Praha |l, Vaclavska ulice cCislo 12

Subskribuji
VYBOR A LISTU A INSTRUKCI SV. IGNACE

/ LOYOLY. Usporadal a prelozil P. Jaroslav Ovecka S. J.

Brozované K 80'—5 v platne K i0o0'—.*) Zaroven skladam zalohu K 20*—.
(Mozno platit téz bianco sloz, listkem, na kterém se doplni jméno firmy:
»Vysehrad®, vydavatelstvi a nakladatelstvi knih, spol. s r. o., Praha IlI,
a Cislo: 35.500.)
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PIERRE TERMIER

SLAVA ZEM E Z franstiny prelozili Oldrich Janos a

Josef PFikryl. Uvodni slovo o autorovi napsal Radim Kettner.
Uprava, obalka a vazba podle navrhu Otty Stritzka. Vydal jako
Il. vydani v prosinci 1. P. 1939 VySehrad v Praze. — Vytiskla
Ceskoslovanska akc. tiskarna v Praze. S portrétem autorovym.
Format 20 x 13 cm, stran 272. Cena broz. 28 K, vaz. 38 K.

RAINER MARIA RILKE

NEKOLIK DOPISLOJ Prelozil Vladimir Holan. Vy-

dal a vytiskl v dpravé FrantiSka Muziky roku 1940 Melantrich
v Praze. Mimo vydani obycejné vyslo 5 c&islovanych vytisk( na
rucnim papire Vergé Blanc Pannekoek. Format 20 cm X 13 cm,
tran 184, cena broz. 35 K, vaz. 45 K.



LEON BARRY

DED (L’AIEUL). Dobrého dila svazek 135. v bFeznu léta
Pané 1940. Z francCiny prelozil Otto F. Babler. Obrazky od Mi-
chaela Floriana, 500 vytisk( na similijapanu, 20 vytisk na ho-
landském rucnim papire Van Gelder (chamois) wvytiskli knih-
tiskari V. Vokolek a syn v Pardubicich. Na skladé u Marty Flo-
rianové ve Staré RiSi na Moravé. Format 12.5 cm x 20 cm. Ce-

na similijapanu K 15.—, na holandu rozebrano.

VLADIMIR VOKOLEK

ZIINENE ROUCHO, basneé. Vytiskl a vydal roku

1940 Melantrich v Praze jako 39. svazek Poesie. Mimo vydani
obycejné vyslo pét cCislovanych vytiskll na ruénim papife Verge
Blanc Pannekoek. Format 19 cm x 12 cm, stran 76, cena broz.
15 K, vaz. 27 K.



Zdenék Rezniéek:

SAMOTY, basné. Néakladem Bohuslava Durycha a Vla-
stimila Vokolka, vydavatell edice Delfin (Olomouc-Pardubice);
vytisténo osmdesat cislovanych vytiski na similijapanu s ryti-
nou Bohuslava Reynka a Sedesat Cislovanych vytisk( na pero-
lehkém papirfe v knihtiskarné V. Vokolka a syna v Pardubicich
v bfeznu 1. P. MCMXXXIX.Format 20 cmX15 cm, cena 16 K,
s rytinou 28 K, stran 44.

Zdenék Reznicek:

VYSOC' NA, poesie. Kniha je 1. svazkem edice basni

Magnificat, kterou vede a vydava Zdenék Reznitek v Kroméfizi.
Frontispice a zaveérecnou vinétku kreslil Jifi R. Menhartovou
antikvou vytiskl Karel Kryl v Kromérizi v fijnu 1939. Bylo vy-
dano 250 vytisk( na ofsetu a 50 c¢islovanych na Pannekoeku.
Format 19 cmX13 cm, stran 60.



Alexis Kivi

Sedm bratrl, roman. Pfelozila Antonie Svobodova. Vy-
dal VVysehrad v Praze jako 15. svazek Rozmachu dobré knihy.
Vytiskla Ceskoslovanska tiskarna v Praze 1940. Stran 212. For-
mat 16'5 cm x 12 cm. Laciné vydani.

Jaroslav Seifert

Ve ir Bozeny NEMCOVE. sbirky ,Ceské basns* sv.
40. Vytiskl Orbis nakladem Fr. Borového v Praze r. 1940. For-
mat 1971 cm x 1271 cm, stran 60, broz, za 20 K.

Ve frontispisu prostinka kresba Svolinskeho, vérné vypodobnujici mladist-
vou Bozenu Néemcovou v kvétech prvniho jara i v karafiatech socialnich ve-
der. Neni tu opévan jenom vegjif a jeho doba, kdy bylo mozno pred volenkou
»Sklonit ¢elo do jeho paprski*, ani zas jenom, kdy mozno ,,se tmou rozpra-
véti nad nim o stinu®, nybrz i domovina Babicky a tim i celé zemé basnikovy
ve ,,vlini davnych ¢eskych jar“. Nebot' i kdyZ kraji ,.konéicimu az u nebes*,
fika se tu ,,nesnény*, aby se vyhoveélo realistické mentalité, prece radi ,,seda-
me k studnim na okraj, poslouchajice plne uly, kdyz z jejich plastvi voni kraj*;
to je ta domovina, hypotheticka rajska zemé, jediné uspokojujici tuzby tvir-
¢iho ducha.



Basnické dilo, drahé kazdemu cCeskému srdci, v némz krasa Ces-
héko jazyka rozvila nejpuvabnéjSimi kvéty a které je nejduvernéj-
Sim zasvécen m do vSech tajemstvi naSi reci,

Kytice z povésti narodnich
od Karla Jaromira Erbena

je z téch knih, jez budou vzdy znovu vydavany. Sedmdesaté vyrocCi
basnikovy smrti nam pripomina jeho vzacny odkaz a je nam pod-
nétem k mimoradné vypravnému vydani jeho stézejniho dila. Toto
jubilejni vydani KYTICE bude po mnoha strankach prekvapenim
pro milovniky krasnych hnih. Bude to predevsSim

vytvarny doprovod Antonina Prochazky,

jehoz malirské dilo stejné jako ilustracni umeéni ziskaly nadSeny
obdiv doma i v cizine. Brnensky malir-poeta je dnes nejspiSe po-
volan k tomu, aby nam dal vytvarny doprovod ke KYTICI. Vytvo-
Fil k ni soubor dvaceti celostrannych a fadu menSich kreseb,
jez budou v Ceskem ilustraCnim umeéni vzdy nécCim svatecnim.

Text kaligrafovany Oldfichem Menhartem

je dalSim vyznamnym pfinosem tohoto vydani. Svym rozsahem,
predCi vSechna nase dosavadnipismarskadila. Rukopisné podani
knihy poji ve vzacny celek basnikovo slovo a malifovo vidéni.

V redakci Alberta Vyskocila

dostane se Ctenafi vydani Fadné pfehlednuteho, zalozeneho na pec-
livém srovnani textd.

Za dohledu Methoda Kalaba

bude kniha reprodukovana a wytisténa Prlmyslovou tiskarnou
v Praze. Pravem lze tedy ocCekavati, Ze toto naSe vydani KYTICE
bude nejen Cinem oddané piety k basnikovi, ale i mistrovskym
dilem cCeského knizniho uméni.

Erbenova KYTICE vyjde jako 50. svazek edice Atlantis koncem fFijna r. 1940 v 500
Cislovanych vytiscich (100 na papife ruc¢nim, 400 na ofsetu). Format 17 x 24 cm, rozsah
asi 160—170 stran. Cena V subskripci: ofset 200— K, rucni papir 250'— K.
Kramska cena vytisku na ofsetu bude po vydani 275*— K. Subskripce konci
dnem 31. kvétna 1940. Podrobny prospekt a prihlasku k sub-
skripci na pozadani zaSie !

EDICE ATLANTIS

(Jan V. Pojer), BRNO — Zabovfesky, Pekafova 19.



PRVNI KRITICKE VYDANI MACHOVA MAJ?
Vychodisko bohaté tradice slovesné, slavny Ma-
chiiv Maj bude vydan v prvnim kritickém vydani,
v upravé cCelného Ceského béasnika Jirfiho Karaska
ze Lvovic. Byla to véc srdce, kterad vedla znalce
Machy J. Karaska ze Lvovic k usporadani tohoto
vydani. Drahokam MachQv oziva v jeho UGpravé ja-
ko basen dneSka pro dnesni Ctenare. Skvostné vy-
pravené vydani vyzdobené Sesti drevoryty a ini-
cialami Jana Hanzla, tiSténé na japanu a vazane
do pergamenu, pripravuje k 1. kvétnu nakladatel-
stvi Kropa€ a Kucharsky v Praze Il., Spalena 23.

Nakladatelstvi Bohuslava Ruppa v Praze I1., Jin-
drisska 25, mile prekvapilo verejnost novou sbir-
kou basni Jana Dokulila, nazvanou

7 LIDSKY ZIVOTE

Vyslo jako 1. svazek edice Harfa. Cena broz. 18 K,
vaz. K 32.—.

TopiCova edice v Praze XIllI., Polskd 32 nam do-
dala tyto knihy:

E. KRASNOHORSKA — B. SMETANA
Usporadal Mirko Ocadlik. 200 stran, cena broz.
30 K, vaz. 45 K.

DENIK JANA KYPTY
Stran 190. Cena broz. 25 K, vaz. 35 K.

OT. SOUREK: SMETANOVA »MA VLAST«
Stran 88, Cetné obrazky. Cena broz. 12 K, v. 22 K.
VLASTNI ZIVOTOPIS FRANTISKA BENDY
Stran 68, cCetné obrazky, broz. 12 K, vaz. 20 K.

V nakladatelstvi L. Mazac v Praze Il., Spalena 53,
vychazeji
SEBRANE SPISY KAROLINY SVETLE



55. Archy v dubnu léta Pane 1940 obsahuji:

Konkordance ke cti sv. Josefa . ....ccccocvviiiiiiieiviiiicce 8
Pojednani 0 SVEAOMI.....cccceeeiieiiiiiiiiiieeeeee e, 8
Emonds:. Krestanska totalita..........cccceeevvieieiiiiiieviiiiieieeeeeee, 4
Hengstenberg: O pokrmu a NAPOji...cccceeeeeiieiiennne. 6
Sestra Angela 0 sv. Bernadete.............ccocovvee e, 2
Hildegarde Jone: Basné.................... 4
Johannes Kirschweng: Domov . . . - - - - - - - - .- 2
Liliencron: HIASNY ......uuuiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeee e, 1
Katherine Mansfieldova: DUm loutek . . 6

B. von Heiseier: Hlas Finska(2), Dopis o platnosti slova(2) 4
RedakCnl zadina ..., 4
OrientaCni @ obrazekK.........coocceiiiiiiiiiiieee e, 6

Usporadal a vydal Vilém Opatrny, Praha-Brevnov 406.

ARCHY vychézeji desetkrat do roka. Predplatné na rok

1940 je 45 K, pro studenty 30 K. Jednotliva ¢isla

za "#SP. Tiskem V. lokolka a syna v Pardubicich,

Fevnove.

N~

Y~/

K. Kryla v Kroméfizi a Goldmana na B

Novinova sazba povolena Feditelstvim post a telegraf(
v Brné &islo 10013 - lila - 1937. Podaci Gfad Stara

~

RiSe.






TVURCE TOVARYSSTVA

N T

JEZISOVA
ve svétle svych listl

Letos v zafi uplyne 400 let od zalozeni Tovarysstva JeziSova.
K tomuto vyznamnému vyroCi vydame obsahlé dilo, vybrané
z korespondence velkého zakladatele TovarysSstva

VYBOR Z LISTU A INSTRUKCI
SVATEHO IGNACE Z LOYOLY

Usporadal a prelozil P. Jaroslav Ovecka S. J.

Predkladame toto dilo ¢tenarflim v presvédceni, Zze kazdy, kdo
se zajima o velké zjevy v dgjinach, najde tu mnoho cenného
a poutavého. Mohutna postava velkého svétce a organisatora,
sv. Ignace z Loyoly, zari pres véky jako jasny priklad hrdinstvi
a svatosti zivota.

Timto Stastnym vyborem a usporadanim jeho listd a instrukci
muZe si nyni Cesky ¢tenaf uciniti plastickou predstavu o boha-
tosti i hloubce myslenek a snah zakladatele fadu, ktery i v Ces-
kych déjinach mél tak ddlezitou Ulohu. V pestrém sledu objevuiji
se pred nasim zrakem cirkevni knizata, panovnici, statnici teh-
dejSi Evropy. Po této strance jsou listy svatého Ignace z Loyoly
neobycejné cennd pokladnice historického materialu, pom{icka,
kterd nemUze chybéti v knihovné zZadného vzdélance.






