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Uvodni slovo k druhému dily

na vysokych $kolach, v primyslu, obchodg apod. Postupem &asy
z mnohych exulantd se stalj emigranti, ktef{ se slj se SVym prostie-
dim a ztratili zijem o "starou vlast". Bylo mnoho t&ch, ktefi Zili mezj
"dvéma svéty": "starym", z nghos pred lety odesli, a "novym",
Vv némZ nezapustili kofeny.

Jako prvni &lének v tomto dilu otiskujeme tivahy prof. S. Ghelfan-
“Co

da "Co d&lat?". Gener4lnj tajemnik KDH 7] v obtiznych podminkich

Po sovétské invazi do C‘eskoslovenskav r. 1968 pfisla do exilu no-
va vina uprchlikd - "osmaéedesétnﬂ(ﬁ", z nichZ vétfina byli ekono-
miéti emigranti. Mezi "politickymi" byli téZ byvali komunisti a komy-
nisticti agenti. Zadatkem let sedmdesétych se ustavila nova (& "obno-
vena") Rada svobodného Ceskoslovenska na ziklad& vybérovém (elit-

5



nim). S n&kolika mélo vyjimkami "osob?osti':z RMy pf{vcl:(dml 1120111:1;
%ily a vedeni této organizace, kterd mfla nékolik df:site pla i;ace
&lent, bylo v rukou pﬁslu§nﬂq§1 mladsi generace; Jlnehorgar}lnélgi,
napt. SdruZeni &s. exulant v Chicagu, byly poEE.etne mnohem 31 : im 1
Zdrcujici vétsina exulantti se neztotoiﬁ?vala ani's Ra_d(?}l plvodni, N
s "obnovenou" a vyvijela odbojovou €innost mimo jejl ramec a v j

ném duchu.
* % %

Podobng jako v dile prvnim, za&iname citaci ze sv. Pavla:

"Bratfi! ... Oblecte se v plnou zbroj Bozi, a{)yste.moh{x cekt' ;kaadur::
ddblovym, nebot nase bojovani neni profr kryr a télu, nybrz f};ﬂ_
knizectvim a mocnostem, proti svétovladcim tetq remvrrwsa;, prro :Ohh_
chiim zlym v povétri. Proto vezméte pfn?u z{n:o; ?oz:, a y.: e m@o’
odolat v den zIy a vykonajice v§ecko stdt (v:tezm:). Stuﬂz f_dza o
hotové) jsouce opdsdni na bedrech pravdou, oblfcem a obu f; o
hou hotovosti evangelia pokoje, vezm_ozfcike vsfmz;g tonfro §ti i :Zf,-
kterym byste mohli uhasit vSecky ohnivé §ipy neSlechetnikovy,

e » 4 Bosi."
zméte pFilbici spdsy a me¢ Ducha, to jest slovo Boz . |

* & %

" P L L Fe ) O] v v bv,l-dr m!éff'ff
'Aby zli lidé vitézili staci, kdyz dobri lidé SEHn s

* % %

Pravda je akademikovym mecem. Protivenstvi je vyzvou a prileZitosti.
Sursum corda!

SBORNIK "BOHEMIA", &, 4, 1960

"CO DELAT?"

S. Ghelfand

Jsme jiZ jedendct rokii v exilu. Nenf to viastné ani tak dlouh4 do-
ba. Rusti b&Zenci jsou v exilu jiz pfes Ctyficet rokii, pfemnoho jich
Je dnes pod drnem a jejich déti jsou starousedlici a maji se zpravidla
dobfe. Sotva pomysleji na névrat do rodné zemé, odkud jejich otcové
byli vyhnéni pred &tyficeti roky. Ceké nés stejny osud?

V dobé naSeho exilu se odehraly svétoborné udalosti. V r. 1950
stalilo n&kolik leteckych titoki proti ¢inskym zikladnam severokorej-
skych komunistii a byla by definitivng vyfeSena nejen otazka Koreje,
nybrz také problém komunistického nebezpeti na celém Dalném vy-
chodé. Avsak gen. McArthur byl dén k ledu a americk4 administrati-
va prakticky zachranila a zabezpegila komunistickou expanzi v této
Casti svéta. V r. 1956 Ameri¢ané propasli jedine¢nou piileZitost, kdy
stacilo jen energicky houknout na tenkrat Jesté véhajici Rusy, aby
protikomunisticka revoluce v Mad’arsku zvitézila. Je nepochybné, ze
by v zapéti doSlo k fetézové reakci v satelitnich statech, snad i
v samém Rusku. Avsak pan Dulles tehdy mluvil o Jjakési opravnénos-
ti sovétské intervence a o VarSavském paktu, a tak se Rusové, misto
aby odesli z Mad’arska, vratili do Budapesti a utopili mad’arskou re-
voluci v krvi. Mohli bychom citovat dlouhou faduy sv€tovych nesmys-
li americké politiky, jako vytrvala podpora Tita, aféra Suezu, tzv.
Eisenhowerova doktrina atd. Je oviem pravda, Ze v demokracii m4

kazdy nérod vl4du, jakou si zasluhuje, coZ je celkem jeho vnitin vé-
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ci. AvSak nejveétsi tragédii nasi doby je okc.Jlno§t, %e'prévé politlck‘y
nejneschopnéjSimu narodu dneska pfipadl hlStOI'ICkv)’( uk'ol obrany nej-
vy38ich lidskych hodnot proti komunistickému nepfiteli svobody a ci-
e. 5
vl]Il’zi":zto viak nejsem pesimista. Zivot lidsky a spo}eéenskﬁ* se Pendi
jen zakony matematické logiky. KdyZ kopnu do mi¢e, mohu pfedem
vypocitat, kam poleti a kde se odrazi. KdyZ ale kopnu do élovéka?
miiZe se stat, Ze se otoi a d4 mi pér facek. Neschoprjost 'ﬁ'ancquzslfe
demokracie byla aZ pfislove&na, aviak prziv§ v dobe’ nejhlubsiho G-
padku IV. republiky naSel si francouzsky lid gfanfa:rala de Qauella a
zbavil se nejdemokrati¢téj$im zplisobem komur,nstu, progresistd, le-
vych katolikid a politickych $moki druhu Mend?s—'erance a Mlltteran-
da. Kdyz nastoupil r. 1953 poprvé prezidet'ltsky arad gen. Eisefho:
wer, byl naS exil u vytrZzeni. Pamatuji se jesté navt-o,. Ja.k_ vielijaké
politické a jiné nuly poukazovaly na své zasluhy a &inily sn.dokonce
narok na vedeni exilu, nebot’ pry propagovaly Ikeovu .l‘(andldaturu a
zakladaly spolky pratel republikénské strany USA. (Jejlch bezmezné
nadSeni zajisté zmizelo v témZe roce 1953, kdyfz misto akce ve pro-
spéch vychodonémeckych délnikd, ktefi povstali proti komunls'tlckef-
mu rezimu, Ike posilal do vychodniho Berlina balitky pro poziistalé.
Neni radno dat se unaSet hysterickym optimismem. Nen{ ti‘ciba lamat
hil nad "prohnilym, zbab€lym, nemyslicim" Zapadem, protoZe 'Chﬂ'.lé-
Cov jezdil po Americe a koexistenéné t-IachaI do_ .te!ewze. szdsl::e 2
spolegenské vztahy, opakuji, jsou prece jen né(_x) Jjiného, nez logické
dedukce a matematické vypocty. Oviem, Amerika mé oblj()\:skou vo-
jenskou a hospodaiskou moc, neni to viak tato olfolnos-t, jez zavdéva
pfi¢inu k optimistickému ndzoru na budouci V)'NOJ:VAI(? je t? pokradu-
jici sbliZeni Francie a Zapadniho Né&mecka, sbll_zenl, jez bylo ne-
moZznosti jeSt€ pfed n€kolika malo lety. Pif_ed nasima o€ima vyriista
v Evropé€ "tieti sila", a ta, dfive nebo pozdé&ji, bude rozhodovat o osu-

du svéta.
% % %

NaSe emigrace prodélala né&kolik obdobi exilni mejltality. Nepi:!;i
"vyvoje", nebot’ vyvoj je pokradovani od mensiho 'k vetEmn{, pfemé-
na od méné dokonalého stadia k stddiu dokonalej$imu a vice versa
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atd. Nic takového nezazila nage emigrace. Pro¢ vlastn& Jsme 3li do
exilu? U velké vétsiny to byl skutegny nt&k, protoZe akéni vybory a
Statni bezpegnost krutg pronasledovaly ty, o kterych pfedpokladaly
protikomunistické smysleni, nebo také mozZnost, Ze by mobhli byt anti-
komunisty. Komunisté se mstili za to, Ze v letech 1945 - 48 n&kdo
mluvil a psal proti marxismu a e po inorovych dnech nepodepsal
pfihlasku do KSC, za to, %e v dob& 194] - 45 neschvaloval zvérstva,
jichZ se rudoarméjci dopoustli na obyvatelich v zemich obsazenych
a "osvobozenych", za to, %e odsuzoval nacisticko-bolsevické spiknuti
z 23. srpna 1939, kdy byla v Moskvé rozhodnuta vélka proti Polsku
a zapadni Evropé, za to, ze v prvni republice byl narodnim demokra-
tem, kdo napsal do novin &l4nek o sovétskych koncentracich. Lidé
si tt€kem z vlasti zachratiovali svobodu i holy Zivot, a také proto, Ze
akeni darebéci jim odejmuli existendni moznosti.

Jini zase §li do exilu, aby se vrétili do Vlasti coby ministfi a gene-
ralni feditelé (rozkradeného) primyslu. Tito byvali budouci ministfi
méli znaéné naspéch a v za¥i r. 1948 byli témé&F kompletni. Pospicha-
li tolik, %e jeden byvaly budouci ministr, ktery byl uZ na samych
statnich hranicich se Yenou a s détmi, pocitil nahlou hriizu z toho, Ze
pfijde na zlaty Zapad pozdé a Ze se naji nedostane ministerského kfe-
sla, a ve své obétavé odhodlanosti zachrénit narod ponechal manzel-
ku i s détmi na holikach a utek] sam, za¢ez byl pak v Pafii verejné
zpoli€kovan vlastni Zenou, které se pfece uték podafil.

Obdobi exilu 1948 - 50 mizeme oznatit jako éru ministerské ro-
mantiky. Byvali budouci ministfi proZivali dny riZovych nadéji. "Pfi-
§ti vanoce budeme travit doma (tj. ve Strakove akademii)." "Co nej-
dfive posle Zapad ultim4tum Rusku, aby se vratilo za Curzonowy |j-
nii." Kdo tomu nevéfil, byl 3karohlid, defaitista nebo politicky igno-
rant. KdyZ se na za¢4tku r. 1949 ustavila tzy. Rada, véd&lo se vieo-
becné, Ze ¢lenstvi v Radg, to znamens (v brzké budoucnosti!) posla-
necky mandat, generélni feditelstvi, nebo aspori misto sekéniho $éfa.
30 &lent vykonného vyboru Rady, to jsou budouci &lenové vlady, a
predseda RSC, to Je pfece nesporny prezident CSR. Rada rozvinula
velkou aktivitu, vng&j3i a vnitni. Vnéjsi, to je pobirani mésicniho Zol-
du od Svobodné Evropy a pak vzijemné podrazdéni nohou u téze
Svobodné Evropy. To by tak bylo viechno. Vnitini &nnost byla hlay-
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nim trumfem RSC: udévani odpiirc, znemo#iovéni jim emigrace,
vylu€ovéni z darkovych akei apod. Bylo to obdobi témé¥ uplného pa-
novani socdkii viech barev a odstind, jim# oddang pfisluhovali lido-
vetti katolici. V Londyné byl napf. nérodni socék a byvaly spoluza-
kladatel socialistického bloku dr. Fr. Uhli¥ dokonce p¥edsedou exi-
lové katolické organizace. Kdyz pak emigroval do Nového svéta, zje-
vil se mu tam svaty Mikul4s a fekl mu, Ze jeho pravé misto je ve
statni cirkvi anglikénské. Nyni je dr. Uhli¥ distojny anglikdnsky pan
a nosi slusivy kolarek. V Belgii, za doby panovani &lena Rady dr. Ja-
roslava Pecha¢ka-Jugoslavského a dr. Jar. Profouse, octlo se vice ne¥
30 geskych uprchliki bez prava na pobyt a bez prostredki k existen-
ci, jelikoz pro "neradovské" a protisocialistické smysleni byli tito lidé
udani na IRO jako "nespolehlivi". V uprchlickych taborech v Némec-
ku ten, kdo nepodepsal pfihlasku do RSC, nedostal ani saéek bonbé-
ni pro déti. Zaroveii Zvanili nasi byvali budouci ministfi o demokra-
cii a pokroku a hlavné se chystali na cestu do Strakovy akademie,
odkud méla na narod dopadnout egyptska réna jejich ministrovan.
Rada se rozpadla na zagatku r. 1951. VSechno, co se pak udalo
(v€etné tzv. pracovniho vyboru z r. 1953), bylo jen oZivovéani mrtvol.
"Neradovska" vétSina emigrace se jiz definitivng usadila a nebylo
mozno ji vice terorizovat jako v uprchlickych tdborech. Nékteii z by-
valych budoucich ministrii (také ten fackovany v Patizi) Jjesté pobirali
Zold z bezedné "fryjuropanské" pokladny, aviak jejich politicky vliv
klesl na nulu. Masa exilu se zagala politicky krystalizovat. V fad4ch
organizovanych socdkii viech sméri zistali jen bud’ nenapravitelni
zabednénci, nebo chamtivei, kterym to "vynaselo". Obrovska vét§ina
emigrace nechce o socialismu ani slySet. Nehodl4 se viak ani vratit
k né€kdejsim nesocialistickym politickym titvaréim. KaZdy vi, Ze se za
dobu nékolika let odehraly v CSR tak hluboké zmény, Ze nelze mlu-
vit o n&jaké "totdlni restituci" nebo prosté zagit tam, kde se kdysi
ipfestalo. Po osvobozeni nasi vlasti od komunismu nebudeme se ohli-
Zet nar. 1948 ani na r. 1920. Zivot jde d4l a nebudeme si zataraso-
vat cestu do budoucna troskami diavné minulosti.

* k %
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Cesky exil je dnes v letargii. Nelze tvrdit, jako to &ini nektei, Ze
emigrace nevykonala nic pozitivniho. Odmitnuti tzv. R'fady coby POII-
tické reprezentace eské emigrace je diikaz nasi zral(')stl a vysoke po-
litické tirovné. A at’ nikdo nepovidd, Ze je to postoj negativni a de-
struktivni a Ze nema v sobé& nic konstruktivniho apod. Boj proti zlu
je vzdy konstruktivni €in. ' o

Dnesni letargie exilu nema piivod ve vmti‘ni::n. vyvoji emlgmt-
skych mas, nybrZ v hlubokém zklaméni. Zklamali jsme se,'kdyz jsme
vérili, Ze USA, mocna zemé svobody a blahobytu, neopusti zotrocenle
narody stfedni a vychodni Evropy. Proto také nechut’ k' ein?VfE pl‘ﬁf:l.

Chesterton jednou fekl, Ze pravé tehdy, kdy ¢lovek je nejvice pre-

svédéen o spravnosti svého logického uvaiovéni,’ myli se Qrecasto.
Napsal jsem vyse, Zze v Evropé vyvstava "tfeti sila" a ta prevezme
politickou iniciativu ve vSech svétovych problémfzch _dnes.k_a. Tatf)
tfeti sila je sbliZzeni Francie a Zap. Némecka, se v§em1‘p?llflc-k-¥ml,
hospodafskymi a vojenskymi diisledky. Tyto dva 5?aty_v1d1 véci jinak
nez USA a Anglie. KdyZz necht&ji evropsti stitnici phst(?uptt na ofi "
cialni uznani vychodniho Némecka, je to pro mnohé Brity a né?(tere
vedouci Ameriany "imobilismus", "nepruznost" a bihvi co Je§}é.
Avsak my zde v Evropé vime, Ze uznéani V)’/chodonémeck(?ho statu
znamena dit Sovétim do rukou péku pro vyvraceni celé Evropy
z pantii. VZdyt cilem Sovéti neni Zadny svétovy mir, n)’:bri szé'tové.
vlada komunismu. VSechny sovétské feci o jakési mirové soutézi so-
cialistickych zemi s kapitalistickymi nejsou nez pfopagaéni ivésf, ne-
bot’ jesté nikdy a nikde nebyl komunisticky rezim nastolen rlmf-no,u
cestou, nybrz vzdy a viude jen nasilim, 1Zi a podvodem. Uznéani vy-
chodniho Némecka dnes znamena jednotné komunistické Némecko
zitra a vojensky pfepad Francie pozitfi. Takova je politické §kuteé-
nost a na té nic nezméni okolnost, ze Ameri¢ané maji dnes vice ato-
mickych ponorek nez Rusové a ze Angli¢ané misto obrany pr(j-tl_ko-
munistickému vyboji usiluji o "politickou rovnovéhu" v Evropé, jako
za dobrych zlatych ¢ast berlinského kongresu. ’ ’

A z toho také vyplyva ponauceni i smémice pro nas exil. Musune
prenést t&Zisko politického usili do Evropy. Na rozdil od amenckﬁc’h
statnik® a kongresnikii, Francouzi a zejména Némci jsou mn(:,rhem 1é-
pe obeznimeni s problémy stfedni a vychodni Evropy. Neni pochy-.
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by, Ze se také byvali budouci ministfi a jejich prisluhovadi za&nou
houfné stéhovat z Ameriky a Ze se tady pokusi o znovuustaveni jaké-
si Rady nebo néeho Radé se naramné podobajiciho. Musime proto
davat pozor a sjednocenim zdravého, nesocialistického exilu &elit
podvratné &innosti naSich chronickych osvoboditelt a generalngnidi-
cich kosi¢aka.

Je moZno sjednotit zdravy, nesocialisticky exil? Ano, nebudeme-li
si €init ndrok na univerzalni program, co viechno mame udélat v o-
svobozené vlasti. Omezme se na spoleény program na¥i Sinnosti v e-
xilu, a to vzhledem k tvofici se evropské "tfeti sile". Reknéme si upfi-
mné, Ze nikdo z nés nebude ministrem ve svobodném domové a e
ukolem emigrace neni ministersky navrat do vlasti, nybr sluzba na-
rodu, obhajoba jeho zajmii pted t&mi, kdo zitra budou rozhodovat o
evropskych otdzkach. Podafi-li se ndm na této zakladné sjednotit slug-
ny exil, miZe pak kazdy z nas ici s uspokojenim: "Dobry boj jsem
bojoval..." :

% %k *

Ma-li demokracie obstét, musi byt vykonné_;m a méné€ korupéni,
neZ byla dosud. Ti, kdoZ se domnivaji, Ze jeji slabost a uplatnost jsou
zla toliko pfechodn4 a nikoliv esencialni, prohraji svou véc, nedove-
dou-li ukézat prostfedky, kterymi tato zla mohou byt odstranéna bez
revoluce nebo despotismu, nebot’ odstranéna byt musi.

MC. ILWAIN v "Government by Law"

* %k %

Zsikon na ochranu republiky
ze dne 19. b¥ezna 1923

Par. 11: UraZzka presidenta republiky. (Trest vézeni do jednoho roku.)
Odst. 3: Dikaz pravdy i presvédéeni o pravds j je vylougeno.
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age the probleni becomes aver Diore acuta:
mors and more young mesn ln the 18 to 20
year age bracket, and more aad more of them
who are dropping out of school aod cannot
fnd amployment.
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ECHOSLOV. '8 SOCIALIST
CONSTITUTION AND COMMUNIST
STRATEGY IN LATIN AMERICA
Mr. DODD. Madam President, & re-
cently artiele d the

controlled Czechoslovakis, has just been
brought to my attention, This article ls
e g Tall

Constitution.”
The article, which appeared in the
April 1961 edition of the

Is concelvable that the Baviet Unlon and
Communist China bhave sgreed to make
Latin Ameries primarily & Chiness Commu-
nist sphere of Influsnce.” The Red Chiness
penetration of tho area nllegedly blpu n
1052 and wos Intensified in 1850, when the

Slavic and East European Review, was
written by a young man named Josef

Chiness Ci founded o t!-lnlng
school In Pelplng for Latin Amerlcan

munlst porties. According to Gen. C. P
Cabell, deputy director of the Ceutral In-
ey, “The Chinesa Commu-

Dr. Kalvoda Ived his ot
University velense

{rum o Communlist prison in c'sechos}u-
vakin and Is now serving os an Instruc-
tor in politlcal sclence ond history at
St.  Joseph c::l!eue ‘West Hartford,
Comn, Inad his 1) activi-

miats are spresding the concept that China
aliginld be the medel for soclal aud economic
revolution in Latin America. They paint
mlt uu nlleged similoritiss betwean the two

Imr.ly Ilngémwch the Latin American

tles, Dr. Kalvodna 1.5 acting ehalrman of

the Czech Christlan Democratic Move-
ment,
Dr Kalveda s h)own for previnua

n 19
cesalully nuulished the book "'rlwiuu
and Masters of Imposture,” w.‘nkh capa~
bly and

China It Is hard to sny. Certaln ltmllunlkl
extst, but thoy nre for outwsighed by the

eul-
ture, lmdlttun sud nationnl character. It
would also be ensy to overestimats Lhe ex-
tent of Chluess lutorest In the aren, Some
Interest conuot be doubted, but Soviet and
Central East Europenn Communista’ Interest
u mlleh more GMMII- Dw\l!wn:llnu in

facls, and
stances under which Tito Iuiz.ed total
power In Yugoslavia. He pointed put
the undying devotlon which Tito has to
Russlan communism, why Tito has re-
anything to

recelve

acw:m.e in the Soviet llnd memw ;uu.

and trade transactions between the two

glons have been lncreaslog. A wurul m

o( uusqvut theoretionl journals cannot foll
m& d.l.wotlnt role In Conmunist

the victory of communism, and the cer-
tainty that Tito snd his henchmen will
defend Russio on any lssue ¥ to

‘estern Hemlsphers; nor
con & um:l.anr. n: m: Europenn affalrs fall
ta detect botween

In O\khu and those that ‘uul plnﬂ in ﬂu

insure the victory of world

Thereafter, Dr. Kalveds wrote an ar-
ticle, "Communist Strategy in Latin
Amerien,” which was published In the
autumn 1560 Yale Review,

Members of the Senate will be quite
interested in the autumn 1960 article,
especially at this time, In vlew of Castro’s
Communist sctivity. The more recent

ond World War. For thess nnn omn- rlalanl
It Is at lonst doubtful that Latln America
has become primarily o Clilness sphere of in-
Ouence. What soems much mors lkely Is
that ths aren—the soft underbelly of the
United States—hns been made n Jolnt sphere
of Influence of the Communist parties of the
Soviet bloc end China,

A Russlan ﬂlm“ﬁ“ dullnu the Latin

article by Dr, Kalvoda, “Czechosl

Soclalist Constitution,” stamps as a pat-

tern the Soviet method of conselidation

of power within any captive ecn.m:ry
Madam E

and mgrarian, with thn uII.Imu goal of
creating & democratic SYFLem and a govern-
ment of national liberation.” Tha objective
u to dllnl. 80- el.Lllﬂ HNorth American Im-

asl
consent thut both of these articles be
printed at this point In the bedy of the
Recono,

There being no objection, the articles e same

were ordered to be printed In the Rec-
oro, as fol :
|From the Yale Law Review, Autumn 1880
COMMUNIST STRATEOY I LaTiN AMEnica
By Joscl Halveda)
{About the nuiheor: Dorn In Ceechoslo-
vakia, Junl Kalveda, Ph. D., s sssociate
pollucnl sclence -mi history at
Baint Joseph Gﬂlllll ‘Weat Haortford, Conn,
He ia the wthﬂr of “Titolsm snd Masters n¢
and

topies of current interest related to the mu
of tha Sovlet Union, Central Eurcpe and
internatlonal relations.)

Thers was hoatility toward the United
States In all the Latin Amerlcan countries
long before comununism emerged, but recent
developments In Cubs and the whole Carlb-
bean ires show that an organlzed consplr-
n.Eaf Is pow nplnu.Ln: und. ELVIng & new focus

and directio treditional, but in the

past largely umrnnhoe resentment of the

colosaus of the north.

Communist Infiltration of Latin Amerien
lis hecome o groat concern to American
ciala. In n recont epeech Governor Rockes
foller polnted out the stendily growing infil=
tratlon of the area by Red cnlnn “Whnt is

pattern  of constitutional “legallty”
thro. 2h which the Soviet regime has
consolldated its power In Communist-

renlized,” s snid, "ls that Red
Chins, in addition to the Soviet Unlon, hns
been making & major sffort at achleving in-
Auence In our sleter republics. In fact. It
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the Latin
American mltn into. Orst. people’s de-
mocrncles, then soclallst states, mod witi-
matsly socletien, to

“These
be necomplished culy by 8 united
rnd

tlons can

front ol
lorces whosa gulding fores lhmllu bl the
working closs, with the Maraist-Leninist
poarty at lta heod and an alllance of workers
nnd peasants pa its bnale.” A single natlonal
front is to be mu‘-ed L ench Latls Ameriean
country, though the wtlcuhw conditions
in nny ons country will have to be taken
Into consideration in its formation. Special
atteation is to be pald to the existing con-
fllcts among the various groupa In the anti-
imperialiatio and antl-feudal forees. and the

tocks to divide. dlaunite, crush, and liqui-
date hlm ns o class.” The allles, on the other
hand, "must be critlcized. reformed. and
urged forwnrd: inconslatency and vacillation
must be eliminated and the unity of the
masses strengthensd.”

A clear distinction s made Letween the
enomies nnn r.ha allles, The former are
anti-

m;l.onn:l dapl!ll]l‘n and the lnrge landown-

o=  ers™; the lntter—"the proletarint's aliles"—

gram, This program ls devised by the Com-
munirts. who wish to be <dentifled with



STUDIE (RiM), &. 10, 1965

PSYCHOLOGICKA VALKA

Dr. Josef Kalvoda

Vydavatel STUDII v 8. &isle spravné pise v Gvodu k &ldnku
MUDr. Pribyla, ze psychologicka valka musi byt vedena pro mravni
idedly a Ze bojové sily musi byt ukdznény etickymi normami. Neni
tfeba ucit se propagand¥ od diktatori; neni to ani zadouc{ z hlediska
at’ uz mravniho, nebo praktického. Propaganda diktatort, a& dogasng&
Usp€snd, nikdy neméla dlouhého trvani, pon&vad? nebyla budovéana
na etické zakladn& a nebyla zamé¥ena k mravnim idealdm. Cirkevni
kongregace propagandy viry pfestéla celou fadu boufi a diktétorskych
rezimi. Propaganda viry cirkvi sv. se uk4zala trvalejsi a G&inn&jsi nez
kterakoliv propaganda vedens diktétory a jejich."odborniky", kteii
prehlédli &i nechtéli vidat skuteCnost, Ze &lovék je bytost mravni a e
to, co neni budovéno na pravdé, nem4 z hlediska nad¢asového dlouhy
Zivot.

Jaké jsou mravni idealy psychologické valky proti komunismu?
Kfest'an musi mit vzdy na zfetel; kladny cil, tj. v politice je jim usta-
noveni spolefenského ¥adu, v ném¥ by se kazdy jednotlivec mohl
svobodné rozvijet a dosdhnout pokud moZno nejlisp&inéji svého ko-
necného cile - spasy své nesmrtelné duge. Tohoto cile je mozno nej-
Iépe docilit v kiestanském stits - ve statnim zfizeni budovaném na
zasadéch kiest'anské viry a mordlky. Aby vSak kfestanské statni z¥i-
zeni, nebo alespoti takové, které neni v rozporu se zakladnimi prin-

cipy kiestanské etiky, mohlo byt ustanoveno v zemich za ¥eleznou
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oponou, musi tam byt nejprve odstragén existlljic'i re?im. .!e nutno
porazit systém, ktery postupné nahrazuje k}xltm:ne.—nab'ozenske h?dg?-
ty dialektickym materialismem a kter)’f méemvhd’skych b)lrtostl Odlll-
vodiiuje tim, Ze tyto obéti jsou nezbytné k dosazenirkomumsmu podle
Marxe, Lenina a jejich nasledovniki. V tomto’systemlt svoboda a na-
boZenstvi nemaji mista. Jednotlivec je pctuher1 k(illf:kem ve statni
§inérii - Gloveék je pro stat, nikoliv stat pro ¢lové a.
maZSIEfédliska krest’ insri’(é moralky je odstranj%ni pezpochkeho kPr;ll::
nismu nejen Zadouct, ale i nu;né. Otiézka vsak je, jakych prostfedki
3 by zito k dosaZeni tohoto cile. S
m%l'EZit (1131? uszi'il:uylaje, Ze s komunisty neni mo.in_)'f k:ompromi's a jedi-
nou alternativou je paralyzovat ¢innost komun:stlckych fanfltllfu a;} p(:-
razeni komunismu v z4jmu lidstva. Jako p’ro‘stredktvl k dosa:zem toho _r:
cile doporuuje propagandu a informovéni. Je vSak mOZnovplf}':i
politickovojensky systém pouhou propagandotl’{ Je m?ino oce ak 0:
7e troubeni propagandistli povede k zhrouceni zevllezne opon):i a 5
svobozeni podmanénych naroda? Jelmoino z_astraslt propz:jgan ou %
munisty do té miry, Ze by se vzdali bez bo_;e?' P;:opag_an ahmustl 22
zaméfena k ur¢itému cili - musi vést ke konkre’tm akal. Mohou Oiut'
akci byt svobodné volby? Je moZno predpokladat, Ze by ul'comlun;(so?
kdy dali souhlas ke konani svobodnych vol.eb, které by prines yi >
nec jejich v1adé? Kdo zna pods:latu komt'mlsmu a komunisty, vi,
4zky musi byt odpovéd’ zdporna. ' )
nalzatr?u?rtl?sztl;ﬂe moinitpor:zit bud’ ve vél_ce, nebn? vitézstv'lm ve vatl-
ce studené. PonévadZ v atomovém véku je \:eth nepatrné pr(?cend(;
lidi na Zapadé& ochotno jit do valky ’k poraZeni komumsms, J}?'za1-
prozatimné (nebude-li jednoho dne valka vZa;zadu vnuce.na.), ru tﬁz:' _
ternativa: vitézstvi ve valce studené porazenim komunisti Vl;l ? 11311
revolucemi za pomoci zvenéi (viz pfipad Qualtemaly v roce 1 Se(}[ .¢:
viak revoluce v souhlasu s kfest’:nskou etikou? Lze ospravedini
eni tyranského rezimu nasilim? .

SVYZK;l;t";YnTw i liberalni myslitelé jsou toho nézo-ru, Ze odpor k’tyﬁ-
ské vladé je mravni povinnosti a véci spravedhvou (sv. T.omalslt‘ k:a,
vinsky, Juan de Mariana, John Locke a‘].).‘Revoluce pr,c?t;( govl (;c :
autorité je vak ospravedInéna za Ff'i Igod.mmeli: -Zfl' prvé: kdyz a::it
vlada nevykonava svoji funkei spravné (tj. kdyzZ jeji Cinnost je v ro
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poru s pfirozenymi a BoZimi zdkony) a Ze v pfipadé Gsp&$né opozice
bude dosaZeno nejen osobniho prospéchu nékolika jednotlived, ale
socidlniho dobra celku. Za druhé: kdyz revolugni sily maji nad&ji na
uspéch. A za tieti: kdyZ vysledkem vit&zné revoluce nebude vétsi so-
cidlni zlo neZ to, které ji ma byt odstranéno. Kiestansti filozofové
souhlasné prohlaSuji, Ze lid ma prévo na revoluci, jestliZe je to jedina
moznost, jak odstranit zvrceny reZim, ktery odporuje z4jmiim vefej-
ného blaha.

Svobodné volby v zemich za Zeleznou oponou neexistuji a nikdo,
kdo zna komunisty, nepochybuje o tom, Ze je nedovoli, protoZe je to
proti jejich zasaddm i z4jmim. Revoluce je jednim z moZnych pro-
stfedki k dosaZeni daného cile. Jsou viak vy3e uvedené podminky,
za nichZ revoluce, jako prostfedek k cili, je ospravedinéna, splnény
v naSem konkrétnim ptipadé? To je diileZita otazka, ke které se pisa-
tel vrati.

Pon&vadz Ptibyliv ¢lanek obsahuje nékolik nepresnosti a naznadu-
Je jeho neznalost politické situace ve Spojenych stitech, je na misté
zrekapitulovat si krdtce vyvoj americké zahraniéni politiky v posled-
nich n&kolika letech. V roce 1947 administrace prezidenta Trumana
piijala za svoji zdkladni zahrani¢ni politiku "containment" (izolaci
Sovétského svazu), jak ji navrhl Mr. X ve svém &lanku "Sources of
Soviet Conduct" ve FOREIGN AFFAIRS (1947). Krétce po vydéni
tohoto Elanku byl Mr. X - George Kennan ustanoven planovaem po-
litiky stétniho departmentu (a opét byl vyznamnym &initelem v admi-
nistraci prez. Kennedyho - je velvyslancem v Jugoslavii). Kennano-
vou teorii bylo, Ze bude-li Sovétsky svaz "izolovan" (contained) po
dobu desiti aZ patnécti let, jeho reZim se bud’ vniting zhrouti, nebo Ze
postupné "zmékne" (gradually mellow). Ditkladna analyza této politi-
ky a jejich mylnych pfedpokladii, implementace i nasledkd by presa-
hovala rdmec tohoto ¢lanku. Jeji neredlnost byla zjevna t&m, kdo méli
lep$i ponéti o podstaté komunismu a totalitnich rezimd nez Mr. Ken-
nan a ktefi doporuCovali jako G¢inn&j¥i politiku "osvobozeni" nirodi
stfedni a vychodni Evropy.
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V prezidentské kampani v roce 1952 Republikénska strana pfijala
tuto politiku "osvobozeni" (liberation) za svou a vyhrala volby. Po
ustaveni nové administrace prez. Eisenhowera mluvéi exild pfisli
s navrhy na provedeni této nové politiky osvobozeni. N&ktefi Zzadali
svobodné volby pod zastitou Spojenych néarodd, jini "titoizaci" celé
oblasti a kiest'anskodemokratické hnuti pfedlozilo plan na vitézstvi ve
studené valce cestou vnitinich revoluci za predpokladu americké
(zapadni) pomoci narodiim, které by se rozhodly revoltovat proti
svym utladovatelim. Co se prvého navrhu tyce, bylo naivni oéeké\{at,
Ze by se komunisté vzdali své moci cestou svobodnych voleb (a jak
je znamo, nestalo se tak a dnes tomu nesmyslu nevéfi ani ti, ktefi ho
pred nékolika lety propagovali). Druhy navrh - "titoizace" sti‘ef!n'i a
vychodni Evropy, byl vyroben v Moskvé, jako "alternativa" politiky
osvobozeni, ktera nabyvala pidy ve Spojenych statech a ktera se sta-
la soudasti volebniho programu strany, jeZ vyhréala volby. V&domi i
nevédomi nastrojové mezinarodniho komunistického spiknuti - diver-
zionisté i "nevifidtka" - propagovali tuto "titovskou strategii" a do-
sahli toho, Ze ji statni department pfijal za svoji politiku, jak pisatel
tohoto ¢lanku dokumentoval vladnimi (americkymi) dokumenty ve
své knize TITOISM (New York, Vantage Press, 1958).

Memorandum ze dne 28. fijna 1954, které kiestanskodemokratické
hnuti ptedlozilo administraci i kongresu Spojenych statli, obsahovalo
osnovu nové strategie ve vedeni psychologické valky na dosaZeni o-
svobozeni podrobenych nérodii bez svétového konfliktu. Bylo realis-
tickym navrhem na fe$eni komunistického problému a bylo, jako ta-
kové, pfijato celou fadou kongresmant, senatori a vyznamnych
osobnosti. Viidce Republikdnii v Senéaté Spojenych statd, senitor
William F. Knowland, mluvil souhlasn€ o politice KDH na senatni
ptidé, doporugil ji americké administraci a informa¢ni sluzbé€ a vsunul
celé memorandum do Kongresniho rekordu (dne 15. Ginora 1955).
Rovnéz v Domé zastupci "kongresnik" Bentley ho uvedl do Kongres-
niho rekordu (dne 2. tinora 1955). Podle tohoto planu mélo byt cilem
zépadni propagandy vyvolani generdlni stavky v Ceskoslovensku (a
i v jinych zemich za Zeleznou oponou), ne v3ak dfive, nez by lbyly
predpoklady k tomu, Ze by byla isp&€3n4, a nez by i ostatni initelé,
véetné druhu a mnoZstvi zapadni pomoci, zaruéili moznost vitézstvi
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2 osvobozeni podman&nych narodd. - Ze revoluéni moZnosti za e-
leznou oponou existovaly pred rokem 1956, o tom dnes nikdo nepo-
chybuje, a¢ tehdy to bylo popirano nejen celou fadou zapadnich poli-
tikti a Zumnalistd, ale i nékterymi tzv. politickymi uprchliky, jejichz
hlavni kvalifikaci byla predchozi kolaborace s komunisty.

Prislusnici kfestanskodemokratického hnut{ v Ceskoslovensku v&-
déli o tom, Ze Ameritané Z4dnou pomoc nepfislibili a Ze "vsadili na
Tita"; bylo to zndmo i celému exilu. To je jeden z divods, pro¢
v dob€ mad’arské revoluce v Ceskoslovensku bylo malo horkych hlav
a pro¢ odpovédni lidé Eekali na to, co americkd vlada v Mad’arsku
udéla.

Byl plan KDH z roku 1954, JjehoZ cilem bylo osvobozeni podma-
nénych nérodi, jak o ném mluvil volebni program americké Republi-
kanské strany z roku 1952, v souhlasu s kfestanskou etikou? Byl by
byval vysledkem vit&zné revoluce Vv roce 1956 pouze prospéch néko-
lika jednotlivei, a ne celych nérodi? Jeho signatafi pro sebe nic ne-
Zadali. Bylo by byvalo vysledkem populédrni revoluce v&t$i socialni
zlo nez komunismus (mtze byt v&tsi socidlni zlo?)? Méli protikomu-
nisté a nekomunisté nadéji na Gspé&ch v roce 1956, za predpokladu,
Ze by Zapad byl byval jasn& fekl sovétské vladé, Ze vojenska in-
tervence - poslani Rudé armady do revoltujici zems - Je casus belli
a Ze nebude trpén? Je znamo, Ze Chruséov mél opozici proti své akci
v Mad’arsku v prezidiu sovétské komunistické strany (dnes jsou tito
Jedinci nazyvani "stalinisté") a poslal nové vojenské jednotky do Ma-
d’arska aZ teprve po prohlaseni amerického sekretafe stitu John Fos-
ter Dullese, Ze Amerika v Mad’arsky intervenovat nebude a e Sovét-
sky svaz "mél pravo" na udr¥ovéni vojenské posadky v Mad’arsku na
zéklad& VarSavského paktu.

Udélosti v Mad’arsku v roce 1956 byly vyznamnym meznikem
v historii studené vilky a pfinesly konec mnoha nadgjim. Nasledky
americkych omyld a zipadni Ihostejnosti jsou nesmimé. Kdo z nés,
ktefi bojovali proti komunismu doma iv cizin& a kdo znaji pravy stav
véci, po zkuSenostech v Mad’arsku a na Kubg, by 74dal svoje byvalé
spolupracovniky, aby $li do revoluce? Nasi bratfi-spojenci za Yelez-
niou oponou - jsou apatitti pro nemravné pocinani t&ch, ktefi se scho-
vali opét za stary politicky maxim, ktery fika: "Co jsem straZcem
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bratra svého?" Ve své sobeckosti a kratkozrakosti tito pol.lll‘:lkaﬁ nevnl;
di, Ze je mozné a pravdépodobné, Ze v budoucnu sta mi 10{13{1 Jtegl;c
vl’astnich lidi zahynou v atomové valce nepo v koncfsntxl'z‘ig?lc 'd'o;
rech v pfipadé zdpadni pordZky nebo kapitulace. Tltcf i eknew 1_8-
necht&ji vidét, Ze i oni jednoho dne budf)u kc')nfv'rontovam sﬁiomlfns;a :
tickou bestialnosti, Ze svoboda je nedc?htel'na, Ze svét nfalr.n el‘-z:ix' o
trvale napiil svobodny a napil ou'oclfy..(‘,r'snz}d 'tyto mi ‘;ong lb;ém
Zeleznou opo-nou nejsou jejich a naSimi bliznimi, bratry? - Pro
studené valky je vpravdé problémem mravnim.

* % %

Ve svém ¢lanku MUDr. Pribyl piSe, Ze ame'riéti obc"iané vvé’tigm_i
patii do skupiny téch, ktefi védi, "Ze s koa.rm:m"lsry ne'm'niozt:y ';i:u
promis a Ze jedinou alternativou je - porfft je". 'D'odava_l, ze bn’::xie@
whodu, Ze mohou sledovat politiku nyne;s::zdmmfstrat;w a by ey
klidni, Ze tento zdpas disledné veden bzfde 4 :Te presvév éeré,d zni .
merice lidé pochopili, co komunismus je, a ze” jsou presv . lo, Ze
"komunismus musi byt v zdjmu Iidsryakpfrazen , &ili Ze psycholog

4 Va usi byt vedena "po americku". ) o
ka'IYaatIcI:aann;I}?za folitického a psychologickéfo postoje ignel:u‘,iasnh‘r;;
americké vlady je nespravnd. Nevim, zda Pfibyl psal o Jrrla(ln S
prezidenta Eisenhowera Ci prezidenta Kennedyl'fo. (Auto:-, ; 31(0111'(3
dél, Ze ¢lanek byl psan v r. 1954 a Ze byl publikovéan aZ 1;:) l?evén o
letech. Tento jeho &lanek byl psén vr 1962_, ale byl_ p:llh i oer s
v r. 1965.) Mél-li vSak na mysli adm1n1§’tre'101_ prez. Eise ow oi;’itjika

se pak jeho tvrzeni srovnava s néslet?u11cm1 skpteénoslzml.'p e
"contaitmentu", ne osvobozeni, o kterém se mluv:llo:‘ ale teénrei sghrug‘
skute&iiovalo, "duch Zenevy", "duch Ka'mpu David » pozv i
gova jako oficidlniho hosta sovétské vlady do ’Amef'iky prei:im' i
Eisenhowerem; americka necinnost v dobé& mad’arského iovs P
tlak americké vlady na vlady Sp;nélska a fégégémec ane

mad’arskym bojovnikiim za sv: du?

110;{};;1}!;0: souéasnéyargministraci, jak m1'1.‘[z.°T v1d§t pouze slgva,v ?dgg
¢iny prezidenta Kennedyho? Jak miiZe nevidét jeho cesné 0 ki
za Chru$¢ovem, americkou politiku v Kongu a Laosu (kde pro
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munisticky premiér byl nucen odpirinim americké pomoci k rezigna-
ci a k uvolnéni cesty nové vlades "Nérodni fronty", skladajici se z ko-
munisti a té&ch, kdo s nimi cht&ji kolaborovat, tj. opakovani starého
omylu v Cin& a ve viech zemich stfedni a vychodni Evropy po po-
sledni valce); jeho odmitnuti pomoci Kubanciim, kte¥i byli Ameri¢a-
ny nedostate¢n€ vyzbrojeni a §li na Kubu (17. dubna 1961) bojovat
nejen za svoje, ale i za americké zajmy a svobodu? A co Cankajskiv
plén na invazi Ciny? Co¥ americk4 viida nefekla, Ze mu v tomto pii-
padé pomoc ned4? A co americky postoj v otdzce Berlina? Co hos-
podafské a vojenska pomoc komunistickym reimiim v Polsku a Ju-
goslavii? Misto aby pomoc byla poskytnuta protikomunistiim (v ma-
darském pfipadg jim byla odepfena), témé&F ti miliardy dolarii dala
americk4 vlada Titovi ve zbranich a hodnotném zbozi. Jak se s teorif
Pfibylovou shoduje skute&nost, %e sttni department zakézal piislugni-
kim administrace a vojenskych iitvarli mluvit o "vitszstvi ve studené
valce", protoZe to pry znamen4 ¥4dat "vSecko, nebo nic" a nedovoluje
moZnost dohody se Sovétskym svazem (viz dokument poslany stat-
nim podsekretdfem kongresnimu vyboru senétora Stennise, vySetfuji-
cim uml€ovani a cenzurovani osob ve vojenské sluzbé&, mluvicich o
nebezpeti komunismu)? Pisatel tohoto &l4nku souhlasi s tezi P¥ibylo-
Vou; co se viak poméri v Americe tyde, zd4 se, Ze Pfibylovo pfani
je otcem jeho myslenky. Skute¥nost je jina,

Kde chybi nejen viile k diislednému vedeni zépasu, ale i presvéd-
Ceni, Ze zdkladnim predpokladem k vitézstvi je porazka komunismu,
tam neni3 a nemiZe byt nadéje na vitézstvi. Celd fada AmeriGanti,
v€etné prominentnich senétord, vidi véci podobné jako autor; aviak
tito lidé neformuji americkou zahraniéni politiku a ne&ini dilezits
rozhodnuti. To je v pravomoci stitniho departmentu a posledni slovo
m4 prezident. Kdyby to m&li d&lat "po americku", tj. jako to d&l4
sou¢asna administrativa, m&lj bychom maélo ditvodii ogek4vat komuni-
stickou pordzku. Vysilani prezidentskych fe¢i je malo platné, kdyz
lidé vidi rozdil mezi slovy a &iny, pravé tak Jjako nespravnost zaklad-
ni americké zahrani&ni politiky (snahu dohodnout se s komunisty) a
neschopnost jejiho vedeni. Proto prvnim a nejdiileZit&j¥im krokem je
pfesvéd¢it zapadni vefejnost o nutnosti zmény zakladni politické kon-
cepce a zavrzeni politiky kompromist, sn&ni o mirové koexistenci, o
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uzavieni odzbrojovacich pakti a smlu\f: 0 neﬁtoc"ir}osti. Je ti':eba, aelziy
se Zapad rozhodl jit vpted s v€cnou a redlnou politikou, ktera by ved-
g }{e‘;:;zf? élﬂe mozno dosdhnout prostfednictyim "infom}ovzifxi" lidi
jednou strankou exilového ¢asopisu ?saném v jazyce, ktf:ren}u jen ne-
patrny zlomek procenta lidi v Americe roz.ur{u? 'J ako b)f\-ial)v; vydzlwa-
tel exilového Casopisu, ktery protikomums’tlckenl’u bci_u vénoval ne
jednu, ale vSechny stranky, vim, Ze onoho-mle neni m?mo t%osahn(;ll.lat
rozdavanim novin - zdarma. Je tfeba panlkl:lO}lt dq Yedeckych kruhii
a dostat se k tém, ktefi maji vliv na formov:am polltllc.y. Je nutno po-
moci ke zvoleni kandidatim, ktefi vid|: véci ?odobne _]ﬂkOll:ly. I;dguss‘:-
me je seznamovat s dokumenty, jako je napf. onen z 28'.l l'l;]l-'lat c;
a s politickym vyvojem za Zeleznou 0po'nou., (1 8 s.gradua m] integrac
Stfedni a Vychodni Evropy do sovétskeh? impéria. Je zc(l:) aimoz:l]?,
Ze dr. Pfibyl ani nevi, Ze ono vyse uvedene'n}evm?ranj:lum if 0 vyka-
no, a to v dobé, kdy on byl pravdépodobné jest€ v Ceskoslovensku.

* & %

Ma-li byt psychologické valka vedena ispésné, musi byt postaf;r:
na mravnim zakladé, tj. na pravdé, bez ohlt':du na to, zdal se to nSeTU
rému statniku, redaktoru nebo exulantu lib’l, nebo ne. MEttem - -
DIf je citat z Pisma: "Pravda vds asvo‘bodl ":' a shodou o Oln]?Sti : g;]
otec Jan XXIII. u¢inil sttedem svého vanoéniho Qoselst\n z rg ; y
vétu Zadajici katoliky "myslit, ctit a dei!ar: co je pm:-:’dxg.; : ra\:'ha
neni vZdy a za kazdych okolnosti populdrni. Pravda pfivedla samého
Knl\?te?i;];aﬁgkz ticty k pravdé a ideologicky zma'Etzlf _isou ciharak}enstlc-
kou znamkou nasich dni. Tato situace se odrazi i v zz'ip’adm propa-
gandé urené narodim za Zeleznou oponou. ’M'noho lidi, ktefi .]S(l)!.l
odpovédni za informovéni vefejného minéni, ‘E nesciio?no m)k';:t
pravdivé a spravné. Nerespektovani pravd,y je beznou véei v sog 1;
mém i vefejném Zivot€. Noviny nés nespravné mfonm}pP pom ric
ve svété, o podstaté rezimi napf. v P?lsku fl :Iugcfslavu, o &insko-
sovétském konfliktu apod. Proto n?m’ nz,thodn.e, ze nzts:ISv. otec varuje
a zada odporovat "d’abelskému spiknuti proti pravdé".
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tanské morlky v modernich spolegnostech

Mravn { by B
i Chah?:z “;‘::Lg}’f 50111('3381”‘!) Zlvota jak soukromého, tak ; vefeind
ateisticko-determi 1€ politiky”, kters ji vynechavi, je materia; irol

A ; Hnm!Stmkaanekf’GSt’anské, v tal lalisticky
sticko-leninskd. Vylougen; kie Prave tak jako teorie marxi.

J

Ve véku myslenkového zmatku, v n€mz Zijeme, nositelé pravdy
musi vid&t v&ci tak, jak jsou: Bojujeme proti politicko-vojenské sile,
ktera fyzicky kontroluje stamiliény lidskych bytosti, a proti bezbo-
Zecké ideologii, kterd motivuje miliony lidskych mysli. Zapad ztraci
v tomto boji jednu bitvu za druhou, protoZze nema vili k vitézstvi a
mravni cile. Kratkozrakost a sobectvi, pohodinost, nedostatek nad3eni
pro véc BoZi, nedostatek vnitfniho pfesvédCeni a polovicatost tak
mnohych kfestani je pfi¢inou toho, Ze komunisté ziskdvaji nové po-
zice, a my je ztracime. Chceme-li obstat v tomto historickém gigan-
tickém zapoleni se silami zla zt€lesnénymi v komunismu, musime mit
viru v Boha a lasku k bliznimu nejen v ustech, ale i ve skutcich. Kro-
mé toho musime mit vili k vitézstvi a vytrvalost v boji.

Ag&koliv zdpas mezi ateismem a kiestanstvim - mezi silami zla a
1Zi na strané jedné a dobra a pravdy na strané druhé - je v podstaté
ideologicky, je nutno sahnout ke konkrétnim akcim ve svété reality,
abychom ho mohli vyhrat. Moderni gnostikové, bohuZel, reaguji na
skutedné nebezpedi a hrozbu nasi zahuby "magickymi operacemi ve
svété sni, jako napf. nesouhlasem, mravnim odsouzenim, prohlaSe-
nim Umysld, rezolucemi, apelovanim na vefejné minéni lidstva, ozna-
denim nepfatel jako Gto¢nikil, zavrZzenim valky, propagandou pro své-
tovy mir a svétovou vladu atd." (Voegelin). Povidani o svobodnych
volbach, "appeasement” ve formé vojenskohospodafské pomoci ko-
munistim (Titovi) a neochota sdhnout k G€innym prostfedkiim, které
by pfinesly porazku komunismu, patfi k hlavnim divodim, pro¢ Za-
pad pfes svou politickohospodéiskou a vojenskou pfevahu, je na Gstu-
pu a komunisté postupuji. Béhem poslednich patnacti let komunisté
ovladli Stfedni a Vychodni Evropu, Cinu, severni Koreu a Indo&inu,

Kubu a jsou na postupu v Africe, Asii a Latinské Americe. Misto to-

ho, aby $el do ofenzivy, pfijal Zapad politiku "sedéni a &ekani" (con-

tainment) a pouze reagoval na komunistické manévry. Soucasné ame-
rickd administrativa jde mnohem déle nez ona pfedchozi a snazi
se s komunisty dohodnout délénim ustupkd, nechce si vzit Zadné
ponau-&eni z historie; nechce vidét, Ze "appeasement” je nejjist&j3i
cestou ke katastrofé.

Je &as, abychom uZ povstali z gnostického snéni. Je &as, abychom
se stali ¢initeli slova. BliZi se hodina dvanacta pro nas vSechny, vcet-
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né bcijovn)?ch katolikii. Mame-
t9 syetového Zéapolen{ vitézng,
divé. SluZebnici pravdy a nosj

li b}'f't hodni m-ilosti BoZi a vyjit z toho-
musime myslit, ctit a délat, co je prav-

volajiciho na Pousti, pak Hiro§ima a Nagasaki

AUTOR t X4 ;
t8 z Kolumbgglczéouil?::ek;it?a(?km?t zefejného Préva a nauky o st4
véd a pi o . 2 CNeW York) a je profes e
S le’iZ‘;S:dIg;f}:dc!enl politickych vé&d na .(%I?enské(I)cr::lr::l'ipflJ h'tmk)i(:h
lyza &s. smi:alisti::l?g:t’alvij- Jeihgossmdie (napf. Politickipr;;;?z:;y

X . P zZr. 0) jsou oti 4 Ry
védeckych publikacich a cels fada jehoJ(;l o ulséc;‘;a:gru:uagznclléych
4 0 Kon-
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NAROD, sobota 12. &rvna 1971

PRIPAD GENERALA

VACLAVA PRCHLIKA
Dr. Josef Kalvoda

Znalctim komunistické strategie a taktiky je znamo, Ze komunisté
se snazi manipulovat vefejné minéni odvracenim nasi pozornosti od
véci dalezitych a podstatnych k vécem podruZnym, nepodstatnym,
malichernym a &asto inscenovanym a faleSnym.

Za uméle vytvorenou koufovou clonou (smokescreen) pak cileve-
domé uskuteéiiuji svoje zaméry, plany a akce. Komunisté prokazali
mnohokrat schopnost manipulovat jednotlivce i masy lidi, prostomysl-
né i inteligenty.

Neni ale mnoho nekomunisti, ktefi jsou obeznameni s komunistic-
kymi metodami, véetné diverze a vyslovenych podvodi. Jako jeden
z t&ch mala nekomunisti, ktefi nejen komunistické strategie a taktiky
studoval, ale také o nich psal (dva moje ¢lanky o komunistické stra-
tegii byly pretidtény v dokumentech americké vlady), rozhodl jsem se
ovéfit si osobné teorie o "Prazském jaru" v lété r. 1968.

Den po na$em pfistani na ruzyfiském letisti u Prahy objevil se na
prazské televizi generdl Vaclav Prchlik, $éf osmé sekce ustfedniho
vyboru KSC kontrolujici branné sily statu. Bylo to 15. &ervence roku
1968. A&koliv mluvil o nesmirné zavaZnych vécech, nenasel jsem

o této tiskové konferenci v ¢€s. tisku nic.
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Tato nezvykls pifhoda byla pro mne dikkazem, e pfes vegkerd
uvolnéni a fedi o "tiskové syobodi" v Ceskoslovensku komunistick4
strana méla vSe pod kontroloy a nedovolila, aby sv&dectyi gen. Prch-
lika bylo publikovano. (Zprévu o tiskové konferenci gen. Prchiika
pfinesl The New York Times a Jiné zépadni Casopisy.)

General Prchlik ale byl napaden v Casopise Rudé armédy, Krasna-
ja zvézda, ze dne 23. &ervence r. 1968 a byl obvinén z Vyzrazen{
statniho a vojenského tajemstvi. O zavaZnosti svédectvi gen. Prchlika
mne utvrdila je$ts vice skutednost, ¥e kritce poté byl na natlak Mo-
skvy zbaven Dubéekem funkce $éfa osmé sekce dstfedniho vybory &s.
komunistické strany.

Co vlastn& gen. Prchlik fekl, Ze byl za to obvin&n Sovéty z vyzra-
zeni vojenského a statniho tajemstvi, Ze byl Dub&ekem zbaven posta-
veni, v némz kontroloval &s. armadu je§t pred konferenci v Cierné
nad Tisou, a %e byl letos odsouzen k tfem letim nepodmineéné do
Zalare? (Mimochodem feceno, Prchlikova tiskova konference byla
monitorovéna za hranicemj a Jeji transkript byl uverejnén v anglickém
pfekladu ve Foreign Broadeasts a ve sbirce dokumentt R. A. Re-
minga, Winter in Prague, The M. G. T. Press, 1969.)

Mévaje kopii Varavské smlouvy pred televizni kamerou, gen.
Prehlik prohlasil, %e v této smlouvé neni nic, co by davalo pravo
Clenskym stitim tohoto paktu umistit vojenské Jjednotky na tzemi
druhého &lenského stétu bez Jjeho pfedchoziho vyslovného souhlasu,
Rekl, %e studoval dokument velmi podrobné a Ze 74dny z Slankd oné
smlouvy nemuze byt interpretovan v tom smyslu, Ze by kterykoli su-
verénni smluvni stat byl povinen udglat Gstupek ze své statni suvere-
nity a dovolit umisténi cizich vojenskych jednotek na svém Gizemi na
zékladé& Zadosti &i dohody ostatnich &lend VarSavského paktu.

Pravé naopak, predmluva a osmy &lanek oné smlouvy vyslovng ¥-
kaji, Ze &lenové paktu musi respektovat "stétni suverenity a princip
nevmeélovani se do vnittnich zélezitosti" jinych ¢lenskych statg.

General Prchlik fek] dile, mimo jiné, %¢ bshem svych navstsy
"spolegného veleni" VarSavského paktu se dotazoval zodpovédnych
funkcionéri, zda existuje n€jaka tajna dohoda & dodatkovy tajny
protokol, které by byly v konfliktu s literou &i duchem t&ch zésad.
"Soudruzi", ktefi se zigastnilj vSech jednani o Varsavské smlouvé od
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2 ili
i méli podi dovéni onoho paktu, ho ubezpetili,
gatku a ktefi mé&li podil na vybu 1 O g "
zcztel:;di nic o existenci n&jakych tajnych dohod ¢&i dodatkovyci
pm(;(;ﬁz:;i Prchlik rovnéz kritizoval "spole¢né velepi" Varj:::}:il;o
i litelskd mista jsou v -
ukazal na to, Ze v8echna ve : st ’ :
Bglt(stl]:)'f?:}??nar‘éélﬁ, generéll a distojnikd slt ie '(li:'uhe 101651'51%3111?;::?;
i je z4 to "spoleéného veleni". ne
i pouze svoje zastupce u tohfo ! .
glé?rll)?p?lliv na rozhodovani. Ve je vidy roz;otiﬁl’;:o sgj;itsm; z;)u
i Giniteli i le gen. Prchlika, :
j ymi ¢initeli. Tato situace, pod’ P : .
Jse;:il:z}ginplem zastoupeni viech &lenskych statl na zéklad® rovnoprav
nosé:nerél Prchlik fekl v televizi veiejné,‘o cem se désklittt;\l;a’los ‘_]:;
m soukromé&. "Tajemstvi", které vyzr.adﬂ, bylo, 2? O\ireés )S/tém ’
i doméhal prava umistit své vojenské jednotky na uzsnllé éékos!o-
5 eneral Prchlik - byl proti tomu. ?yla ’protl i ce st
on 'lii veFejnost! Pfed konferenci v Ciemne nzfd leSOLl pry 0% ét_
;ﬂﬂ;“k doporudoval obsazeni hranic a obranu proti pripravene s
rc
Ski’ 1111:12;2;6“- Prchlik kontroloval &s. arrn'édu,'mohl dﬁé’:) Egvel li(ngl;;z;—
& ood oru, a tim by byl komplikoval mvttxam'Sovétubé kemab gen:
; z:nusli)lo b;’zt Sovétim jasné; a proto poZadali A. D1Iu eig,asng 4
Pfchlika oné funkce zbavil. Kdyz se faif stalo, bgfé ORI:: 1j|0aj5]n{m
jsem tehdy v Ceskoslovensku na névﬁtivev): Ze Dul eécec }1’1 i
js encem Moskvy a Ze vykonéval jej i prltkazy ve v sl
Stc];l;l:istamych a 7e ti, ktefi se poddali iluzim, budgub a;:d d;]aceti
5 ealy iticky fatel z doby p
&j8i ych byvalych politickych p : | d .
TChOE:f'; zn?lgzou sy:uh)l;sili. Druzi mi dali za pra;\j'd}ll}aozdep (psali
et.? "Méi]jsi ve viem pravdu, ale my jgn?e Ti nev-enll. ) S5 sl g
mlI;Ieni obtizné pochopit, pro¢ se Sovéti postarzfll o ‘;o, ze bylo =
Prchlik poslan do vézeni. Nebyt jehg vyst(iupem 1: tf.'.;:c‘z;, m{wﬂo
koslovensku 1 A
izné dokumentovat, o ¢em se v sk Ay e
O?;I::éié;n)? jiny z vedoucich ﬁJnkclon?IEl K’SC verejgg rrxlerezl;padni
a,t— se ptipravuji na valku, a proto cfhte_jffm}t zabezp le Znsku =
;‘:alnice l:w-’:ho impéria. Kolik dnes maji voj aku v Cesdkos ?{\tre - ,m ¢
i rozhodujici. Hlavni véc je, Ze tam maji své zakla _ng, . :,}1/5(1;1 =y
Il:c:)u kdykoliv pouZit (aniz by o tom praZska komunistic

27



déla pfedem) a ¥e b&hem dvaceti &ty¥ hodin tam mohou dopravit sta-
tisice dal3ich vojakii ze Sovétského svazu a ostatnich statd Var§avskg.-

a Ze se na své cests do Sovétského svazu zastavil v Bratislavé, kde
mél konferenci s tehdy mimo Slovensko nezndmym Alexandrem
Dubé&ekem. O &em spolu mluvili, dosud nevime, ale je Jjasné, ¥e od-
stranén{ Novotného se stalo se souhlasem, ne-li z prikazu Moskvy.

Novotny mé¢l byt potrestdn za svoji neochotu pozvat do Ceskos]o-
venska soudruhy-krasnoaxméjce a soudruhy-poradce. Véci se asj Vy-
vinuly ponékud jinak, a ne tak idealng, jak si to Moskya pfedstavova-
la, ale nakonec Sovéti doséhli toho, co chtglj: kontroluji Ceskoslo-
vensko vojensky, a tim j politicky a hospodarisky.

General Prchlik oné "vysoké hie" bud’ dost dobre nerozumél, ane-

AF uZ tomu bylo tak & onak, gen. Prchiik nemoh] VYVOji - sovét-
ské okupaci - zabrénit. Podstatng zména politické orientace Ceskoslo-

j lik
y Zné hdy, kdyby se byl gen. Prch
byla by byvala mozna jen tehdy, . :
ZEE:J};I p}c;litic)l;é moci sam, ustavil vojenskou drktatl.lruda ap]llalllc p;oﬁg
ii €l schopnost, ani odvahu, a
né zavedl demokracii. K tomu nemé ek
y t€Zi setkala s podporou vefej i
vato akce by se byla byvala s : e
isti mezi Prahou a Moskvou.
z vét§i Casti neznala podstatu sporu . .
i liberalové a vy druzi by se byli byvali n:
apadni liberalové a vychodni sou 1 yli byvali nar
vrlﬁ?l:;:k slrﬁéni a denuncovali by ho za pfetvofeni "socialistické de-
ie" jenskou diktaturu. y ‘
m%hi‘éfk Yenzojgfan. Prchlik - byl "oslavovan" v Ceskoslgve:l:sk? i
'inde':1 Byla to vsak tehdy jedind moZnost, jakv by se molgo Ces h:; lcl»-
‘Lensléo vymanit z nadvlady Sovétl a pak pozddat NATO o o i

29



NAROD, 23. tinora 1974,
a NASE HLASY, 20. Hijna 1973

PRIJDE NASE DOBA?

Jos. Dou bravsky

L:tva - - -, ’

. ha k dnorovému rudémy wWroci nasi ndrodni tragédie
roradn 7 ili bolevik .
T nez{t,h;ez_a.pésr{ll bolSevikii se nezménily; méni se jen jejich
b > everme jejich "dohodim" se svobodnym svétem! - | de Z

0 miru, kone&né dopliiuji svou nuklerni vyzbroj a p;fitom zﬁz

k hledani novych cest k Jejich osvobozeni?

Clének ing. B. Koblihy v "Nag;
‘anek ing. B. Y v "NaSich &
:;)flm otdzkou: Nastane na§ gas? JaI<hll1z:isz(n:f\i1 ] n dl‘}e' i
a W r La
’ téc:;le, ﬁese’ touto ?itlf'ZkSu zabyval poslednich pét let a Ze je jednim
: ‘Ipo&nororyfnh"se fika Postpnovi" uprchlici. Mne, Jjako jednoho
= na§evg{ch 3 tf:to otaz-ka provazi exilem u# dvacet pét let.
P ey naoh?st[:;gie; il ne;hbude zaviset na mnoha okolnostech
St | ch "nédhodach” a pfipravenosti do i nfs
o - - .. mo
vyuZit J:(_:h a Podstatne zmeénit p.ohnck}'f systém v éeskosloven:;u]. {1/??

program akce a odvahu jej provést. Historickym ndhoddm tohoto
druhu se fik4 "revoluéni situace". Nastane-li revoluéni situace v zemi
ovladané komunisty, je ji moZno a nutno vyuzit k poraZzeni nelidské-
ho politického systému a k obnové svobody. Svobodna viile €lovéka
je pravé tak dilezitym Cinitelem v historii, jako jsou historické na-
hody. Bez rozhodnosti a viile jednat neni moZno uchopit se politické
moci ve state.

Nutné rozhodnuti

Chceme-li dosdhnout podstatné zmény poméri doma, musime se
nejprve dohodnout na konkrétnim politickém programu a pak sou-
stiedit nade sily k jeho uskutetnéni. Je nutno mit program, linii, tj.
musime mit jasno, o€ ndm jde a jakych metod chceme pouZit
k dosaZeni naSeho cile.

O co nam jde? O osvobozeni domova od komunismu anebo jenom
od sovétského (marx-leninského) socialismu, nebo jen od sovétského
imperialismu? Na tuto otdzku zakukleny "svobodomyslny" marx-leni-
nista odpovi, Ze za danych okolnosti se nelze kieCovité drzet starych
hesel o "boji proti komunismu" a Ze jedinym nasim poZadavkem musi
byt konec okupace Ceskoslovenska. Naproti tomu k¥estansky &i libe-
ralni demokrat vidi sovétskou okupaci v historické perspektive. Je
&asti komunistického planu ovladnout cely svét Sovéty. Sovétska oku-
pace Ceskoslovenska, jak naznagili i samotni komunisté, jako napf.
mar$al Gredko, generédl Prchlik i Dubdgek, byla motivovana diivody
vojenskymi a strategickymi. Sovétsky svaz se pfipravuje na vélku, a
proto chce mit zajistén sviij tyl. Kdyz v Sedesatych letech tfeti Cs.
rudy prezident a komunisticky viidce Antonin Novotny Sov&tim tfi-
krat s diky odmitl nabidku, aby pozval bratrské sovétské arméady do
Ceskoslovenska pod zdminkou, Ze jejich pfitomnost v zemi je nutna
pro ochranu zapadnich hranic statu proti némeckému revanSismu,
Breznév nafidil, aby stary boldevik Novotny byl vystfidan mladym
bolievikem Dubéekem a aby byl (Novotny) potrestan "hnévem lidu".
Dubéek ho ale zklamal. Ne sice, Ze by nemél dobrou viili, ale Ze byl
z hlediska Moskvy neschopny. Kdyz Dubdek nezafidil, aby sovétské
jednotky "byly pozvény" k trvalému pobytu v CSSR béhem velkych
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manévri VarSavského paktu, které se konaly v &ervnu a &ervenci
1968, Sovéti si vyhotovili svoje vlastni pozvani. Moufenin Dub&ek
vykonal svoji roli $patn&; byl nejprve poslan do Turecka, pak do lesa
a snad i do spravkamy aut namisto do kriminalu. Asi proto, Ze pro
svoji neschopnost neni a nemiize byt Sovétim nebezpedny.

Odchod sovétskych vojsk nestaéi!

Odsun sovétskych vojenskych Jednotek je sice jednim z pfedpokla-
dii osvobozeni Ceskoslovenska, ale neni podstatnym feSenim. I kdy-
by se Sovéti rozhodli pod nétlakem Zapadu (ktery neexistuje - Zapad
chee jen status quo) své vojska odvolat, komunistickd strana by u
moci ziistala. Vime dobte, ze komunisté ovladali Ceskoslovensko pies
dvacet let bez pfitomnosti sovétskych armad v zemi. Dovedli by
uml¢et opozici v letech sedmdesatych, pravé tak jako to dovedli v le-
tech Ctyficatych a padesétych po odchodu sovétského vojska (1945 -
1946). Husak kdysi prohlasil, 7e k navratu situace, kterd existovala
pfed Dub&ekem, nedojde, tj. k situaci, v niZ by bylo mozno kritizo-
vat nedostatky reZimu pfislu$niky rodné strany, napf. spisovateli a in-
telektuély, jak tomu bylo v poslednich letech vlady Antonina Novot-
ného. "Normalizace" znamens, 7¢ Komunisticka strana Ceskosloven-
ska néco podobného trpét nebude.

Chceme-li namisto "demokratického centralismu", coZ znameni
v prosté mluvé vladu komunistické strany, svobodu a demokracii
pluralitni, demokracii kfestanskou & humanitni, jejim# zikladem je
vira v mravni diistojnost a politickou rovnost Jednotlived, ktefi maji
nezcizitelnd préva, kterd jim ani stit nemiize vzit a nesmi je zrusit,
véfime-li v nutnost politického systému, v némZ svoboda projevu,
tisku a ndboZenského presvédieni a svoboda shromaZd'ovaci je pro
viechny, a ne jen pro pfislusniky rodné strany, vé&fime-li v nutnost
svobody politické, hospoda¥ské a respektovani lidskych prav, pak n&-
Jaké uvolnéni &i neutralita neni feSenim. Pro&? PonévadZ po uvolnéni
miiZe zase pfijit pfitaZeni $roubu, nehleds k tomu, Ze neutralita vi¢i
zlu se rovna kolaboraci se zlem! Zlu Je nutno odpirat, proti zlu je
potieba bojovat! Nemiizeme a nesmime byt neutrdlni v otdzkich
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mravnich a schovévat se za stary politicky maxim, vysloveny uz Kai-
nem: CoZ jsem strazcem bratra svého? o '

Jsme-li kfestany, Zidy, humanisty ¢&i pod., pak je nasi povinnosti
byt straZci naSich bratfi a sester, ktefi trpi nesvobodovu a jsou proné-.
sledovani pro svoje politické ¢i ndboZenské p'resvédcienl. Zji(_léme-h
svobodu pro sebe, musime ji také poZadovat pro druhé, at’ uz jsou ja-
kékoliv narodnosti. ) 5

Jakym zpiisobem by bylo moZno doséhnout zmény reZimu v Ces-
koslovensku? Evoluci, ¢i revoluci? I(rypto—marx—lenfmste ;;sou Pro
evoluci, ponévadZ v tomto pfipadé vyvojové zmény je moZno vidy
zastavit a zvratit; dofasného uvolnéni je pak mozno p'ouilt k zahrs_l-
ni¢ni propagand€ a ke snaze presné zjistit, kdo je s refiln:f:m a kfio;]'e
proti nému. B&¢hem uvolnéni maji potencialni oponentxv reZimu pfllez§—
tost ukézat svoji barvu a mohou byt snadno zne$kodnéni hned po pfi-

tazeni Sroubu.

"PraZské jaro", o némz toho bylo uZ tolik n'apséno, n(?bylo revolu:
ci, ale jenom pokusem o uvolnéni a potom pfila tuh4 zima. Dnes uz
tedy vime, Ze komunisticky reZim muiZe byt odstranén pouze-revollfm
a ne evoluci. Pro¢? Zédnff totalitni rezim se dobrovolné moci ve staté
nevzdéd. Komunisticti pohlavafi dobfe védi, Ze po ztraté poll-tl-cke mo-
ci ve staté, at’ to bylo cestou evoluce ¢i revoluce, b?r se musili zqd_l_)o-
vidat za své zlo€iny. Je tudiZ v jejich vlastnim zdjmu, aby se jejich
rezim udrzel, i kdyz stfidani strdzi, napf. Cistky, jsou nepostradatel-
nou soucasti totalitarismu.

Taktika komunistii

V Ceskoslovensku je komunistické strana u moci uZ od- r. 1945, i
kdyZ téméf po tfi roky se o ni na oko "délila" s druhymi partnery
v Narodni fronts. Pseudodemokracie t¥i povale&nych l?t .byla povole-
na jen proto, Zze Stalin mél naplanovano ziskat v'l'ce neZ jenom Sti‘ed_-
ni Evropu. Tehdy bylo cilem komunisti uchopit se moci ve Francii
a v Italii, a tim si podmanit celou kontinentélni Evropu. Prot_o t(j,hdy
komunisté hrali komedii s demokracii v Ceskoslfwensku (a n&jaky &as
i v jinych zemich Stfedovychodni Evropy). Jejich propaganda tehdy
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chtéla dokézat, Ze BeneSova teze o koexistenci socialismu a demokra-
cie je pfijatelnd, a tim vyuzit dané situace k roziifeni Sovétského
impéria. Kdyby byli komunisté prevzali ve stat& celou moc okamzité
v r. 1945 a nedélili se o ni - alespofi navenek - pod firmou Narodni
fronty s témi, kterym dovolili s nimi kolaborovat, BeneSova koexis-
ten¢ni propaganda by byla diskreditovana uz tehdy. V tom pfipadé by
se byl byval Zapad neodzbrojil a ptesel by okamzité do protittoku,
jak tehdy navrhoval Winston Churchill. Kdy# se Z4pad koneéné od-
hodlal jit do protiofensivy, tj. kdyz komunisté byli vyhozeni z vlad
ve Francii a Italii a kdyZ se jim népadné rychle drobila piida pod no-
hama v Ceskoslovensku, rozhodli se urychlené provést pué v tinoru
1948.

Proti komunismu - revoluci!

Jakym zpilisobem je tedy moZno zbavit komunisty moci ve stit&?
Jediné€ revoluci! Revoluce miiZe byt krvava, jako byla revoluce fran-
couzskd a ruskd, anebo nekrvava, jakou byl stitni prevrat v Rakou-
sko - Uhersku v fijnu 1918. Co je podstatou revoluce? Jadrem kazdé
revoluce je prevzeti politické moci ve stat& jinou politickou garnitu-
rou. V naSem pfipad® vlidnouci t¥ida, komunistick4 strana, musi byt
zbavena moci ve staté a k moci se musi dostat zastupci $irokych li-
dovych vrstev. "PraZské jaro" tudiZ revoluci nebylo. Komunisté m&li
moc ve staté pfed uddlostmi v r. 1968, b&hem r. 1968 a maji ji i
dnes. Jenom straZe se vystiidaly. N&kolik jinych lidi se dostalo k mo-
ci, ale jejich ideologicka orientace je taté, jako byla téch, které na-
hradili. Jsou rovn&Z marx-leninisté a v&¥ v nutnost diktatury proleta-
ridtu, coz vzdy v praxi znamen4 diktaturu komunistické strany. Revo-
luce v naSem ptipad€ znamena zbavit komunistickou stranu moci ve
staté. V1ada, kterd vladu komunisti vyst¥id4, musi byt sloZena z lidi,
kteff komunismus znaji, a proto se k marx-leninskému svétovému na-
zoru nehlasi. Musi byt lidmi jiné politickoideologické orientace, napf.
kifest'ansko-demokratické, narodni, vieevropské, stfedoevropské &i li-
beralné-demokratické. Nejlepsim fesenim by bylo, kdyby vlada ko-
munistl byla vystiidina vladou sloZenou ze zastupcii viech demokra-
tickych slozek &eskych a slovenskych. (Nemé&lo by smyslu vyménit
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jednu diktaturu diktaturou druhou, jeden totalitarismus vyst¥idat tota-
litarismem druhym, at’ uz "pravym" nebo "levym".) Zménit podstatné
situaci k lep§imu je moZno jedin€ revoluénim zvratem, a ne pouze
"uvolnénim".

Pasivita nestaci

Miize &lovék kiestanského ¢i humanitniho smy$leni hldsat revolu-
ci? Ano. V odborném ¢&asopise bych citoval autority; v novinafském
¢lanku na to neni misto. Vyvolat revoluci je vSak moZno a dovoleno
jenom za urditych pfedpokladi. Napf. zlo, které se revoluce snaZi od-
stranit, nesmi byt nahrazeno zlem vét§im a cena revoluce - méfena
lidskym utrpenim - nesmi byt pfili§ vysoka, tj. revoluce musi mit na-
déji na uspéch.

Zalezi na metodé

Tim se dostdvame k metodé revoluce. Davame pfednost revoluci
nekrvavé, ktera je za urCitych okolnosti - v revoluéni situaci - mozna.
Generalni stavka je nepochybné revoluénim €inem prvého fadu a mi-
Ze za urditych podminek vést k osvobozeni naroda bez krveproliti.
Toto feSeni navrhovalo zaCatkem let padesatych KDH - Kfest'ansko-
demokratické hnuti. Tehdy sovétské vojska v Ceskoslovensku nebyla.
V r. 1954 jsme pozadovali od americké vlady podporu naseho plém{
vedeni studené valky, jejimz cilem by bylo vytvofit revoluéni situaci
v Ceskoslovensku (zv14§t¢ pomoci rozhlasu), v pfthodné dobg gene-
ralni stivkou paralyzovat rezim, pievzit moc ve staté a nastolit huma-
nitné-demokraticky, kiestansky a pluralitni systém. Konkrétné jsme
od americké vlady poZadovali v rozhodném okamziku vyhlasit anebo
dat sovétské vladé na védomi diplomatickou cestou, Ze pokus potlacit
generalni stavku sovétskou vojenskou invazi by byl povaiov??.n Za ca-
sus belli. Tuto zaruku jsme nikdy nedostali. Tehdy jsme byli pro nas
program osvobozeni napadani pfimo, nepfimo i zakeing, z mnoha
stran, k naSemu pfekvapeni i lidmi z blizkosti Rady svobodného Ces-
koslovenska a jejich neschopnymi pomahaci (vétSinou byvalymi naiv-
nimi kolaboranty s komunisty v Narodni fronté). Shazovali nas, kde
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Jenom a jak jen mohli. Sna%ili se nds "neutralizovat" ustavenim truc-
organizace v Némecku, jejim# mistopfedsedou se stal komunisticky
agent Patek. (Ctenéf se mir%e o ném mnoho dozvédét z knizky, vyda-
né komunisty v Ceskoslovensku pod ndzvem "Sedmnict let deskoslo-
venskym agentem na Zipadg".) :

Byvali kolaboranti s komunisty ubezpecovali "experty" ze statniho
departmentu, Ze revoluce za Zeleznou oponou je nemysliteln4, Ze ko-
munisté maji viechno pod naprostou kontrolou a e Jakykoliv pokus
o revoluci by byl jenom sebevrazdou. Namisto generalni stavky - re-
voluce - pfisli s poZadavkem "svobodnych voleb", jako kdyby totalit-
ni reZim dovolil, aby ho voli&i zbavili moci ve stéts pomoci hlasova-
ciho listku. Cestu revoluce odmitli jako "nemyslitelnou" a "nereali-
stickou".

Sendtor Knowland z Kalifornie

V oné dobé bylo pfijato prohlsSeni KDH kongresu a administraci
Spoj. stath jako jediné realistické Feseni viemi, ktefi doporudovali
politiku osvobozeni Stfedni a Vychodni Evropy od komunismu a kte-
fi nesouhlasili s politikou "containmentu" Sovétského svazu. (Politika
"containmentu" se zakladala na teorii, Ze bude-li Sovétskému svazu
zabrén&no po dobu deseti &i patnacti let od r. 1947, aby roz3ifil svoji
moc za hranici Terst-St&tin, rozpadne se sém zevnitt.) Nase memo-
randum ze dne 28. fijna 1954 bylo uvedeno do Congressional Record
Senétorem Knowlandem z Kalifornie 15. tinora 1955. Knowland byl
tehdy vidcem republikdnské (vl4dni) strany v US sent® a pfi této
prileZitosti vefejn& podpofil snahy KDH o osvobozeni Ceskosloven-
ska cestou generalni stavky - revoluce - a ztotoznil se s nimi. Senator
Knowland mél p¥istup do Bilého domu a ke viem vlivnym osobdm
v Eisenhowerov& administrative. (Byl jejim mluvéim v US senats.)
Nekompromisné podporoval politiku osvobozeni Sttedni a Vychodni
Evropy od komunismu, pravé tak jako cel4 fada dal¥ich republikén-
skych a demokratickych senétord a kongresniki.

Navzdory tvrzeni "expertd", e revoluce za Zeleznou oponou je ne-
myslitelna, presné za dva roky po vydéni nadeho memoranda vypukla
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revoluce v Mad’arsku. PonévadZ vzal statni department tezi n-aﬁic'h
socialistll za svou (tezi o nemyslitelnosti revoluce), n?byl’na ni pf‘l-.
praven, a pro podobnou situaci nemé&l Zadny plén’. Mad ar%‘)tl boj ovnici
za svobodu byli pak ponechéni napospas Sovétim, ktefi tehdy jesté
navic uto&ili na Zapad kviili Suezu. Opatrny Chrud¢ov tedy p?slal so-
vétska vojska do Mad’arska (navzdory tomu, Ze l?yl tehdy pfehlaso-
van v politbyru), ale jen poté, kdyz dosta} od’ statniho departlpentu
neformalni prohlaseni, Ze Sovétsky svaz mé pravo udriovali svoje po-
sadky v Mad’arsku na zékladé VarSavské .smlouv'y. V onéch dnec.h
senator Knowland spravné Zadal, aby americk4 vlada _!edna'la s prot;t-
komunistickym narodné osvobozovacim vyborefn mad’arskym v de:
ru, a ne s komunistou Imre Nagym, ktery stejné neu3el bol3evické

opratce.
Ztracena prileZitost v r. 1956

Kdyby byli byvali €s. socialisté a jejich pfisluhovadi v l?adf?: svo-
bodného Ceskoslovenska podpofili nés poiada\:ek gener;?lm stavk;y -
revoluce - a misto denuncovani upustili od pozadavku "svobodnych
voleb", pak v dob&é mad’arského povstani mf)hla vypukgout reyolltce
nejen v Ceskoslovensku, ale i v jinych zemich zk(:'amun_lzc_)vane Stl:&
dovychodni Evropy, a revoluéni vina se mohla p,revaht i do Sovét-
ského svazu. Chovani sovétskych posddek v Mad’arsku behefr} revo-
luce, pfed pfichodem Cerstvych jednotek ze Sov. svazu, zv:lz_lste pak
v Gyéru, naznadovalo tomu, Ze se narodové Sov. svazu chtéli komu-

nismu rovnéZz zbavit.
Priznejte barvu!

Je tieba si vzit ponauceni z chovani téchto Pocl}ybn)'f,ch vﬁ?cﬁ a fa}-
lesnych proroki: mylili se v minu!osti a myn' se i n}'ymz'kd'yz se cfha-
néji naraznikovymi hesly, "neutralitou" (nadgji, Ze jim ji Zapad d4 na
talifi), a zavrhuji plan osvobgzeni. ) o

Mnohy &tenaf vi, jak to v Ceskoslovensku vrf:-lo revqlu_cm naiadou
v dob& mad’arského povstani. Vi, jak jsme byli zklamam' americkou
nedinnosti. Kdyz mad’ar$ti bojovnici za svobodu volali o pomoc,
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Adenauerovo kiestansko-demokatické Zapadni Némecko a Spangl-
sko (€lenové NATA) byly uz rozhodnuty dat jim pomoc vietng Zbra-
ni, ale na nétlak Spojenych stati od toho musely upustit.

Dnes vime, Ze KDH mélo pravdu a Ze se jeho odpiirci z nekomuy-
nistického tdbora mylili. Pochopitelng, Ze komunisté mé; nejvetsi za-
Jem na rozbiti KDH, které nemohl; infiltrovat.

Co a jak dnes?

Co je ale moZno délat dnes? V r. 1974 Je situace jind nez byla
Vv 1. 1953 po republikdnském vitézstvi ve Spojenych stétech s platfor-
mou osvobozeni narodi Stfedovychodni Evropy od komunismu. Dnes
se i Nixon, byvaly tvrdy bojovnik proti komunismu, bratfitkuje
s komunisty sovétskymi a Cinskymi. Kromé toho jsou sovétsk vojska
v Ceskoslovensku. Je moZné, aby tam doslo k revoluci? Bylo by ne-
moudré a posetilé vylu€ovat Jakoukoliv moZnost, tedy i moZnost re-
voluce. Méli bychom se uz n&temu naucit ze starych chyb. To ale ne-
znamena, Ze bychom chté&li hnat Cesky a slovensky lid proti sovét-
skym tankim. Je rovn&s nerealistické o&ek4vat, Ze Zépad da narodiim
Stfedovychodni Evropy svobodu, anebo i jenom "neutralitu", Zadar-
mo nam nikdo nic ned4! Chce-li narod svobodu, musi za ni bojovat!
Amerika pro nas s Ruskem val&it nebude!

Hodina protirudé revoluce prijde!

vat, bude nutio rychle a rozhodng Jednat. Revoluéni situace musj byt
okamZité vyuZito. Revoluéni situace by se mohla vyvinout, kdyby
napf. po néhlém Gmrti sovétského marg4lka Tita vypukla v Jugosl4vii
revoluce a kdyby se Sovéti rozhodli k vojenské intervenci vojsk
z Ceskoslovenska. PFirodni Katastrofa v zemich ovladanych Sovét-
skym svazem by mohla Vytvofit také revoluéni situaci. (Americké
obilf, za n&Z plati ameri&ti spotfebitelé a poplatnici, za¥ehnalo ne-
bezpeti revoluce v Sovétském svazu loni zjara.) Také rozkol ve vede-
ni Sovétského svazu & sravka mezi armédou a komunistickou stra-
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nou. Vélka na Dalném vychodgé, tj. sréi_kz%vSovétﬁ s rut?;’/m;vC;nal::y,
a povolani &s. vojenskych jednotek na §1b1{. \% tomntovl_)rlpadeh éy y-
lo snadné pouZit nespokojenych v;b(?urt':ny(,:h pluki & cely;e 1v1§1
k upevnéni moci nové protikomunistické vlady, ktera by se bez pod-
pory vojska téZko u moci udrzela.

Je nabiledni, Ze by bylo nevhodné psat o podrobn?stech. Bﬁﬁ b}tr
blaznovstvim fici nepfiteli pfedem, co by bylo moZno posin_ ktouw
béhem té ¢i oné revolucni situace. Je ale ’nutnc'), é?y vsncl'n;: 3, efi
s marx-leninskym socialismem nesouhla'm, byli pr:pravem inu, aZz
hodina udefi. A ona udefi, nepochybujte o tom!

Je nesmyslem hlasat "socialismus s lidskoy t_véfi“, ponfvac!tz ::;ﬁ:
leninsky socialismus je nelidsky, a proto ani hdvskou txlr(ar 11:11 e
7e. Nadim programem musi byt demokracie l'(rest’ans o-hum ﬁc-,
demokracie pluralitni, s lidskym srdcem a se zdvazky Desatera, s
tou k ¢loveku.

Nase doba ptijde. Zatim vSak mufime ét::kat, é:eka't beze rgldlorl:gg
nepoddavat se pesimismu a be?nadc:aj,ll ltdl_mme métl viru \}r isde;: :ira :
program, viru ve vitézstvi véci BoZi, véci sprave ive. Veram
hory pfenasi! A kifestan, ten nf:zoufé. Ki"esf’an ma n m.;k. i
zmrtvychvstani Pané€! Podobné, _|akov oneanrelmuv pc-uémi o a{io
Bozi pravdu a je ochoten za ni jit 'Ereba az na ?(onec svéta. A j
Bfezintiv stavitel chrdimu se poznava znamenimi.
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PROMENY, ro. XI, & 1, leden 1974

CO DELAT:

ODPOVED ERAZIMU KOHAKOVI
Josef Kalvoda

ka\: :Pbrrillovém éisle-Prc')me'n (1973) byl otistén dopis Erazima Koha-
i :;je;r:kdzahloranﬁllég: ak'cie. Ztl'_l(ﬁrazﬁujic nepoliti¢nost &tvrtletniku
. edlozila enafiim k iivaze. A&koliv nepolitic ]
ltfy'la uz nékc.:hk‘rate diskutovana, je tfeba zdiiraznit 2: ‘I)E‘r:it:em"'::';ns-vf
'm::lal orgamzatmp" pouZivana ve Spojenych statech, znamena pouI;e—
f‘:i ;:Eyéné orgalzlzace ¢i spolek nejmenuje kandidaty na vefejné pO:
Vxe f, O?bf;icr;lkc; ea z;: ts;oll(ls:tavné nepodporuje kandidaty politické strany
- NEpoliticke organizace - vietné cirkvi ionalni
c iticks ] , profesionalnich
t(}dbtrmrovycg organizaci - Casto zaujimajf stanovisko k otézkim pcraliz-l
: :m; :nfi;:y tim ztt,rettlly svoji nepoliti€nost pred zikonem. Rovnéz
menout, ze postoj vii€i komunismu neni nezb j

- . - é -

?é(::ln \l::i 'pohtch'm!;, ale je pfedevsim otizkou mravni. Politigkt;l? s_;,lr:
» Ktery zavrazdil a uvéznil desitky miliént nevinnych lidi. i -

; ) il de ych lidi, je ne-

:;;avn'y, a kdo nad tim zavlj'ai oc1, anebo chee byt ve véci "neu&]éllili?‘
8 OVava se pouze za stary politicky maxim vysloveny uz Kaine :
Coz jsem strazcem bratra svého?" "
. A' r;{}ém k -d.opfisu, v néfni Kohdk nejprve rozebira "tfi zésady o a-
Oderi;:.§ g Qol'i't:tcie 1 PISC-, Z¢ je to predev§im politika, "kters na rozdil
( vnbx »J€ "primo a silné ovliviiovana vefejnym minénim". K tomu
Je treba podotknout, Ze vefejné minéni ovliviiuje politiku kadého ;-
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beralné-politického systému, na rozdil od oné "nasi" politiky komu-
nistického (kabinetniho) elitafstvi, se kterym se vétSina &tenéditi Pro-
mén nepochybné nikdy neztotoZiiovala. Na rozdil od politiky vnitini,
ve formulovéani zahraniéni politiky vefejné minéni hraje jen omeze-
nou roli, ponévadZ i v americkém politickém systému se velmi malo
lidi o zahraniéni politiku zajimé a je$t¢ méné lidi ji rozumi. Pouze
kdyz pan Novak je odveden k vojsku a je poslan bojovat za hranice
statu, pak zagne mit o tento Usek zahranicni politiky zajem nejen on,
ale i jeho pratelé a znami. Politikové, pravé tak jako specialisté stu-
dujici problémy vefejného minéni ve Spojenych statech, velmi dobfe
vé&di, Ze o otazky zahraniéni politiky je velmi maly zdjem v dob& mi-
ru a Ze tudiz hraji podruznou roli ve volbach. Mohl bych to dokéazat
citovanim desitek pfikladi z vysokoskolskych ucebnic pouzivanych
v kursech o politickych stranach, politice, vefejném minéni a propa-
gand& ve Spojenych statech. (Mimochodem, mél jsem je prileZitost
udit.)

Druh4 "zasada" se vztahuje k ovliviiovani vefejného minéni; a Ko-
hék zjednodusuje tento problém v otdzku jasného programu a navr-
huje nasledujici: "Ceskoslovensko je okupovand zemé, s okupaci musi-
me skoncovat... a to je v americkém zdjmu." Toto heslo by sice moh-
lo apelovat na narodni citéni n&kolika desitek tisic Ameri¢ant deské-
ho a slovenského piivodu, ale prim&my Ameri¢an by si toho ani ne-
povsimnul. Kohak uvadi jako priklad Masaryka v Americe (ktery se
viak k na3i situaci nevztahuje) a opakuje starou legendu, ktera uz je
davno zdiskreditovdna v odbornych kruzich. (Je uz nejvyssi ¢as, aby
i laikové se dovédéli pravdu. Bude-li mit redakce o véc zdjem, napsal
bych o pfipadu Masaryka samostatné pojednani.)

Kazdy student vefejného minéni vi, Ze program (message) je jenom
jednim z n&kolika &initell v propagandg. Dal§imi jsou, kromé jinych,
osoby propagujici onen program (the communicators), ti, na néz je
propaganda zaméfena (the recipients of the message), a pouZité ko-
munika&ni prostfedky. (V pfitomné dobé& nejefektivn€jsim komunikac-
nim prosttedkem je televize.) Kohak piSe, Ze jsme pro Ameriany
“iednim ze sta trochu exotickych ndrodi, ktery si bézné pletou s Jugo-
slavii", Ponévadz jsem osobou neexotickou, nikdy jsem dosud za pfi-
slugnika exotického naroda povazovan nebyl. Kohék viak mé napros-
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tou pravdu, kdyZ poukazuje na neznalost zemépisu i u vzdélanych
Ameri¢ant. Polovzdélani a nevzdélani Ameri¢ané ani nevédi, Ze Ces-
koslovensko existuje, a tudiz Kohéklv program by jim nefikal na-
prosto nic. Neni mozno realisticky véfit, 7e americké masy neznalé
zékladnich skutegnosti v mezinarodni politice a neznalé zemépisu by
si Kohakova hesla povSimly. Primémy Amerigan ani nevi, jak se
Ceskoslovensko piSe. Profesofi historie a politickych v&d na americ-
kych Skolach v&di, jak nedostatené znalosti zem&pisu maji amerigti
studenti, a neni Zadnou raritou, kdyZ student hled4 Ceskoslovensko
na mapé n&kde v Cing &i Habegi. J aky div, Ze pred lety napsal James
Reston v New York Times, e znal i statni tajemniky (Secretary of
State), ktefi nedovedli Jmenovat stity v oblasti Cerného mote. J ak by
bylo moZno pfesvé&dgit americké vefejné minéni, Ze okupace Cesko-
slovenska neni v zdjmu Ameriky, kdyZ velk4 v&tSina Ameri¢ang ani
nevi, kde Ceskoslovensko je?

Kohék pise déle, ze propaganda proti vélce ve Vietnamu ugi Ame-

ri€any rovnici "mir - sta¥eni viech okupa&nich armad". Navrhuje tu-
diz, aby krajané v Americe pouZivali niraznikové transparenty s hes-
ly" Bring peace - end occupation” a zdliraziiuje, e tento poZadavek
je nutno napojit na tuZby americké "mir - konec okupace". Nehledg
k tomu, Ze staZeni americkych vojenskych jednotek z Vietnamu neza-
rucuje mir v Jihovychodni Asii, stale se tam jesté valdi, realisticky
rozbor Kohékova néraznikového navrhu mne vede k zavé&ru, e jeho
uskute¢néni by mohlo mit pravé opadny tcinek, ne Jjaky by si vétsi-
na svobodomilovnych Cechii a Slovaki pféala. Mnoho lidi ve Spoje-
nych statech se jests pamatuje na "mirové kampang" inspirované ko-
munisty v letech padestych a na plan Rapackého. Nebylo by tudiz
obtiZné spojit néraznikové heslo Kohékovo s komunistickou propa-
gandou a vysvétlit je jakozto poZadavek staZeni americkych vojen-
skych jednotek z Quantanamo Bay na Kubé, kanalové z6ny v Pana-
mé, z Formosy ¢&i Zapadni Evropy. (Vétsina lidi v&r tomu, emu vé-
fit chee; a predsudky proti cizincim Jsou politickou realitou i ve Spo-
Jenych stétech.) Vlastnici aut s onémi hesly by snadno mohli byt o-
znaceni za komunistické agenty a mohli by rovn&Z byt vystaveni ob-
vinéni, Ze jsou antisemity: Zidé by v tom mohlj vidét propagandu
proti izraelské okupaci arabskych tizemi na Stfednim Vychodé.
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Adaptace Kohakova néavrhu, namistg aby pomohla flérodﬁbm ‘utéat
¢ovanym komunistickymi reiimy_, spise by mohla vves't k obvin ni
exilu, Ze je propagatorem komunistickych hese_l awz_e .tlm prosaz'ujtz
komunistické zajmy. Z takové situace by mohli t&Zit jen komunis

jeji enti v naSem stiedu. o
a Jg:)(::aluilgistiéti agenti jsou a byli mezi nami. Mnozi z c:cex}aru kfﬁvpa_
matuji na navrétilce ze "Svobodné Evropy" a snacf i Vedl.. é) ; 1z.'::e,t
ktera byla vydéana v Praze pied nékohkavlety pod ndzvem "Sedmnéc
let Ceskoslovenskym agentem na zé_padf,:", po_|ednav'a_|1m 0 agen;;::,
ktery byl mistopfedsedou jedné exilové .truc-'otlglamzace j’ytv_otu'ic,i
védomé ¢i nevédome, za icelem "neutrall_zo"ram teh'dy uz ex:j‘ _t|l
protikomunistické organizace podobného jména, ktera rflela realistic-
ky a proveditelny plén osvobozeni Ceskos.lovenska a %lskalz} [?rfr;t?]
podporu nékterych vlivnych lidivv prvni Eisenhoverové adllmmsv dm.'
V oné dobé Rada svobodného Ceskosloven'skali propagovala pog,ata_
vek svobodnych voleb, jako kdyby byl.o reall's.hckyn.l oceka'a\iat, Ze to :
talitni reZim by dovolil, aby jej voli€i zbavili ITI,OCI ve state POI:I:OC!
hlasovaciho listku. Mnozi z nés se jesté panlatujl na p(rop’agaczi titov-

§tiny "Svobodnou Evropou", pod heslfem, 7e bo_;_ ma bytTv;eldenSmf
proti komunismu, ale jenom proti rusk’emu imperialismu. ke y So
vétsky svaz nemél svoje vojenské posac_iky v _Cesko§love1}:s u. .
Je tfeba zdlraznit, Ze exilové organizace Jsou p.rede}fmm sv: ky
mravni a maji tudiZ zaujimat k otazkam mraynim jasné stan;v:s Q.
"Realisté" druhu Kohdkova nevidi struktut:u reahty.' I Tedflk'ce ]ron_'l_en
prohlésila, Zze se nevzdava protestu proti .kon'nfrjnstlcke 1dc? ogii a;:
masinérii. Je-1i Nixonova cesta do komuni stlcfke Ciny osla\'fol:rana,bp ;
je si tfeba pfipomenout, Ze cesta Cha.mberlamova t:.io Mnic ova by le:
rovnéz velebena. Kdyz se vratil z Mnichova, mnozi z labourlstll)ck]yc;n
opozi¢nich poslanct plakali radosti, Ze konservat_lvec Chamh ttﬂ:r a
"zachranil mir v nasi dobé". Jako cesta Chamberlaina do Berc ; e:?gl?:
denu jenom urychlila spad véci, tak i N}xonova ce§ta do k?rzl'l}?lm}i i]?
Ciny vyvoj udélosti uspi3i. A co se otazk.y prod?je amerického o ;

Sovétskému svazu tyce, Nixon je pro j’f.:h(}_ nasledky krltléovan

"reakcionafi", jako jsou demokraticti senator! Jac}(son a Mc oveim',

nemluvé o Andreji Sacharovi, ktery za svoje vyroky bude mozni

poslan do blézince.
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Na rozdil od Kohédka, mné marx-leninsk4 "demokracie Dub&ekova"
nikdy neimponovala. Nebyla ani rybou ani rakem. KdyZ general V-
clav Prchlik v €ervenci r. 1968 napovédél na tiskové konferenci, o
niz se v tisku nereferovalo, Ze Sovéti cht&ji mit v CSSR svoje posad-
ky, na pfani Moskvy ho za to Dubgek vyhodil z pozice kontrolujici
tehdy Csl. armadu. VEdEl-li autor téchto fadek o sovétské invazi deset
dni pfedtim, nez se uskute¢nila, musil o ni védét i Dub&ek. Marx-le-
ninsky "socialismus s lidskou tvafi" je neproveditelny, pon&vad% ko-
munismus (marx-leninsky socialismus) je nelidsky, a tudiZ lidskou
tvaf mit nemiZe. (Pochopitelng, jsou je$té jiné socialismy - marxis-
tické i nemarxistické.)

Abych ptedeSel vytce, Ze vidim pouze nedostatky v Kohékové na-
raznikové akci, a Ze nemam Zadny pozitivni program, jsem ochoten
odpovedét na otazku "co délat", kterou si poloZili Pisarev, Lenin, Ko-
hak, krajanské spolky a mnoho jinych lidi, v samostatném &lanku za
pfedpokladu, Ze mi redakce poskytne alespoti tolik mista v Promé-
nach, jako dala Kohdkovi.
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NEDELN{ HLASATEL, 31. &ervence 1977

MOC, SLAVA A ZISK

Prof. dr. Josef Kalvoda

Cerpdno z tajnych stdtnich archivi, které jsou dnes zverejnény.

Cesti vlastenci devatenactého stoleti vytvofili tradici, v niz platila
zésada nezistnosti ve vefejném Zivoté. Odménou vefejnym pracovni-
kim bylo védomi dobfe vykonané prace, sluzby a respekt, ktery si
tim ziskali jak u svych pfatel, tak u nepratel. Pfed prvni svétovou
vélkou tudi? prevladal v &eské politice nazor, Ze za sluZbu vlasti se
neplati.

Situace se zménila po prvni svétové valce, kdy novd mocenska
garnitura fidila osudy Cechii a Slovakii v samostatném staté vybudo-
vaném na rozvalinich habsburské monarchie. Mezi vedoucimi politi-
ky této garnitury byli nejenom lidé estni a poctivi, ale také prospé-
chéfi a oportunisté. Zahrani¢ni politika nového statu byla doménou
dr. Eduarda Benese, ktery si vyslouZil povést pfedstavitele "nové di-
plomacie" a ktery se mnohému nauéil od svych nadfizenych b&hem
vélky. Byl to pfedevsim Louis Eisenmann, byvaly Bene3iv profesor
z Dijonu, ktery za valky vykonédval vyzv€dnou sluZbu ve francouz-
ském ministerstvu valky. Benes se stal jeho zaméstnancem a dodéval
mu informace o rakousko-uherskych pomeérech a SpionéZni zpravy,
které dostaval z Prahy a Vidné.

Benes zah4jil svoji politickou kariéru za hranicemi jako $pi6n a ta-
to zkuSenost ovlivnila jeho pozdé&jsi po€inani a jeho mentalitu. Je ta-
ké kli¢em k porozuméni BeneSova politického moralisovéni a jeho
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amoralni, n€kdy nemoralni, politické praxe, kterd je v rozporu s jim
vyhlaSenymi etickymi demokratickymi principy. Moralka, kterou
praktikuji $pioni, neni moréalkou etického ¢loveka, ktery nikdy nelze
a nic nezatajuje.

Je zndmo, Ze Bene§ vySel ze skromnych poméri. V letech tfica-
tych ale uz patfil mezi nejbohatsi soukromniky v Ceskoslovensku.
Tato skute¢nost neunikla né€kterym z jeho byvalych spolupracovniki,
napf. dr. Karlu Perglerovi, ktery b&hem vélky organizoval &eskou
Ameriku a ktery byl mistopfedsedou Cesko-Slovenské Narodni Rady
vedené profesorem Toméasem G. Masarykem. Po valce byl Pergler
prvnim &s. vyslancem v Japonsku a pozdéji se stal poslancem Narod-
niho shromazdéni. .

Ve funkci poslance koncem let dvacatych Pergler navrhoval, aby
&s. parlament ustavil vybor, ktery by vySetfoval, jak ministfi a byvali
ministii nabyli svého majetku. Zjevné se jednalo pfedeviim o Benese.

Pergler se vsak daleko se svym navrhem nedostal. Byl vypovézen
z Ceskoslovenska pod zdminkou, Ze nebyl &. ob&anem, a& se v Ce-
chich narodil a podle mirové smlouvy z r. 1919 a &s. Ustavy z r.
1920 mél tudiz ¢s. statni obCanstvi.

Po svém pfijezdu do Ameriky zadatkem let tficatych Pergler a dru-
zi oslovili velké shromazd&ni Cechii a Slovaki v Chicagu. Ve svych
projevech poukazovali, mj., na pokrytectvi "hradni" politiky, na ne-
dodrZené sliby Slovakim, pletichy dr. BeneSe a pronasledovéni jeho
kritikd.

Pergler byl nezi$tny vlastenec, ktery jako sekretdf Masarykiyv
v dobé jeho pobytu v Americe v r. 1918 mu vyslapaval cesty ve Wa-
shington&. Netimorné pracoval pro véc &s. nezavislosti. Po svém vy-
hosténi z Ceskoslovenska byl vystaven Sikanovéani a perzekuci. Ti,
kte¥i mé&li v Ceskoslovensku moc, méli také i penize, aby Perglera a
jeho druhy v Americe umléeli.

Béhem prvni svétové vilky Eeskd a slovenskd Amerika pfispéla
milionovymi obnosy na odboj. VSechny tyto penize byly kontrolova-
ny Masarykem, ktery je nikdy nevyaétoval a ktery z nich dal ¢ast
Bene3ovi. To byl ale jenom maly zadatek.

Jako ministr zahraniénich véci Benes kontroloval tajné fondy tfeti
sekce ¢s. ministerstva zahrani¢nich véci. Tyto penize byly uréeny
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predevsim na G&ely propagaéni a zpravodajské. Jak tomu zpravidla ve
"zpravodaj§ting" je, vydané penize nejsou kvitovany, nejsou vyicto-
vany a tudiZ neni mozZno dokézat, jak, komu a na co byly ve skute¢-
nosti vydany. V tajnych archivech, které nebyly zniceny, zachovaly
se nékteré zdznamy, z nichZ vysvita, Ze Bene$ financoval propagandu
své osoby z vefejnych prostfedkl a Ze pfijal velké miliénové Castky
ze statnich penéz, aniz komu fekl, co s nimi udélal.

Tak napt. v r. 1934 francouzsky Casopis "Marianne" Zadal 20.000
frankdl Gdajné na turistickou publicitu o Ceskoslovensku a nabidl
otisknout fe€ a projev Masaryka a BeneSe na filozofickém kongresu.
Na listing tficeti subvencovanych francouzskych &asopisii nalezneme
"Le Monde Slave". Ministerstvo zahrani¢nich véci se v r. 1928 zava-
zalo kryt schodky této publikace az do vySe 380.000 frankd roéné.
"Liberté", "Paris Soir", "Temps", "Paris National" a "Journal des De-
bats" byly rovn&Z subvencovany. Ruské emigrantské Casopisy vycha-
zejici ve Francii obdrZely v r. 1924 435.000 K¢, vr. 1925 1.240.000
K& vr. 1926 950.000 K& avr. 1927 460.000 K&. Rusky historik
Miljukov, pfitel Masarykiiv a BeneSiv, obdrzel napf. v r. 1930
260.000 K&, v r. 1931 200.000, v r. 1932 400.000 K¢&. Po uzavieni
smlouvy se Sovétskym svazem tyto subvence byly podstatn€ zmen3e-
ny.

V Londyné %il novinaf Wickham Henry Steed, ktery napsal pfed-
mluvu k Masarykové anglické verzi "Svétové revoluce", The Making
of the State. Uz v r. 1923 dostal 10.000 anglickych liber, které mély
hodnotu asi 2.000.000 K&, dajné na inzerce v asopise, ktery zacal
vydavat pod nizvem "The Review of Reviews". V r. 1928 milenka
Steedova, Madame Rose, zafidila, aby Steed dostéval tu¢né honorafe
- 100.000 K¢& - za dosud nenapsané ¢lanky az do r. 1929.

V r. 1928 anglicky novinaf Lawrence Lyon dostal "pijcku”,
100.000 K&, kterou nikdy nesplatil. Pen&Zni ¢astky byly vyplaceny
redaktorim "Daily Guardian", Sun a Daily Telegraph, Evening News,
Labor Daily aj. Koncem let tficatych mnohamiliénové ¢astky uréené
na propagaéni ulely byly odeslény z Prahy do Londyna, PafiZe, Ze-
nevy, Stockholmu a jinych stredisek. Cést t&chto penéz byla pouzita
Benesem béhem druhé svétové valky k vytvofeni jeho organizaéniho
aparatu a likvidaci opozice proti BeneSovi.

47



Ministerstvo zahrani¢nich véci vedené BeneSem subvencovalo
z tajnych fondd vydéavéni Sasopisti, které otiskovaly oslavné Clanky
na pana ministra a pozd&ji prezidenta ve Francii, Anglii, Svycarsku,
Jugoslavii, Rakousku a jinde. Napf. do za¥i 1930 na viderisky "tisko-
vy fond" bylo vydano 3.521.717 Silinkd. V fijnu 1931 feditel béle-
hradské "Pravdy" dostal na pfikaz Benese subvenci ve vysi 50.000
K¢.

V 1. 1934 vySe zminény L. Eisenmann dostal z tajnych fondd
8.000 franki jako autorsky honoraf za napsani knihy "Un grand Eu-
ropéen: Eduard Bene$" - Velky Evropan: Eduard Benes - a nakladate-
lovi byly zaplaceny vSechny vylohy s jejim vytiSt€énim. Eisenmann
rovnéZ dostaval podporu na vydavani "Le Monde Slave", tj. za pro-
pagaci BeneSe v odbornych kruzich.

Neékteré tiskové podniky v Praze, véetné nakladatelstvi, které vy-
dalo BeneSovy knihy, byly subvencovany z tajnych fondi uréenych
na propagandu a zpravodajstvi. Zachovaly se i stvrzenky, dokazujici,
Ze Benes dostal statni penize pfimo do rukou. Bene3 potvrdil vlastno-
ruénim podpisem pifjem 2.000.000 K¢& v listopadu a 1.500.000 K&
v dubnu 1935. V témZe roce v unoru obdrZel z tiskového a propaga-
¢&niho fondu dalsi 1.000.000 K¢&. V predchozim roce, 1934, potvrdil
pfijem celkem &tyfi a piil miliéni korun.

Pro nedostatek mista neni mozno uvést vSechny polozky. Je nutno
ale podotknout, Ze se jednalo o penize &s. poplatniki, lidi vétSinou
nezamozZnych, a o predvale&né koruny, $ilinky ¢i franky, a ne o zne-
hodnocenou ménu povaleénou. RovnéZ je nutno zdiraznit, Ze zazna-
my, které se zachovaly, nefikaji vSe. Lidé BeneSova druhu znaji $pio-
nézni praktiky a védi, Ze lze zafidit, aby dostali penize prostfedni-
ctvim osob tretich jako dary, honoréfe apod. Ve Spojenych statech
tomu nyni fikaji - po Watergate - "laundering money".

Kdyz tajné archivy pfestaly byt tajnymi, zdhady, jak Benes k vel-
kému majetku pfiSel a pro¢ byl oslavovan v zahrani¢nim tisku, pfe-
staly byt zdhadami. Zatimco tradi¢ni &esti politikové se Fidili zdsadou
"ani zisk, ani slavu" a za préci pro vlast nevzali ani haléf, jeSitny a
egocentricky Bene§ mél na zfeteli svilj osobni zisk, moc a slavu. Aniz
by si toho byli v€domi, platili za to &s. poplatnici, a nakonec na
BeneSovu nest'astnou politiku doplatil cely svét.

48

NARODNI POLITIKA, zf 1977

STAVITEL CHRAMU
Josef Kalvoda

Po precteni dila Josefa Tomdnka "Plamenny Cas" prisla mi na mysl
slova bdsnika-mystika Otakara Bfeziny: "Jak strdZe tvé bdime na mis-
tech nebezpecenstvi." Tomdnek je neohrozenym bojovnikem za svobo-
du, ktery si zachoval pevnou viru ve vitézstvi véci spravedlivé presto,
Ze musel krdcet uskalimi a udolimi smrti stinu, a jeho hlas se ozve
¢as od Sasu z New Yorku.

Nepochybné je basnik Tomének svétlou postavou nadeho exilu, je
jednim z méla t&ch, ktefi zistali vérni idedlim z dob svého mladi a
nikdy je nezapfeli, ktefi nic ze svého presvédCeni neslevili a neustali
v boji proti zlu a bezpravi, neutonuli v bahn€ materialismu, nepoddali
se pokuseni plout s proudem a klanét se u vrbi¢ek modlam Zivym i
mrtvym, aby z toho méli hmotny prospéch.

Tomének praktikuje zdsadu, Ze je 1épe davat, nez brat. Hfivny, jez
mu byly dény do vinku, nezakopal, ale naopak je rozmnoZil. Jeho
predek a jmenovec, narozeny v Cechéch, odstéhoval se v roce 1869
na Volyni, kde se 19. 11. 1912 Josef Tomanek narodil. Jeho rodice
mu vitipili lasku k eskému jazyku a Ceskému narodu. AS Tomanek
nikdy do &eské $koly nechodil a vyriistal na tizemi, které Casto méni-
lo svého suveréna, osvojil si znalost éeské historie a narodnich tradic.
Jeho &estina je ryzej$i neZ ona, kterou mluvi mnozi z nés, ktefi jsme
sice v &eském prostiedi vyrostli, ale byli jsme nuceni vyvojem uda-
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losti stravit v&tSinu Zivota mezi lidmi, mluvicimi jinym neZ na$im
rodnym jazykem.

Je osudem exulantil, Ze cizina se jim stdvd domovem a domov ci-
zinou, ale pro vlastenecky citiciho basnika Tomanka je exil jenom
cestou, po niz kraci jako poutnik, ktery si je védom svého cile a
svého posléni. Jak jeho baseii "Nas rod" jasné ¥iké, jeho kofeny jsou
v Ceské zemi a jeho touhou je vrtit se do ni a byt tam pochovén po-
bliZze svych predki.

Cinnost Tomanka-exulanta, jeho vyzvy, dopisy autoritim, hesla,
demonstrace, pravé tak jako tvorba Tomanka-basnika budou ocenény
povolanéjsimi, kterymi jsou pfedevsim &tenéfi jeho publikaci. Ne-
Jjsou-li jim znamy, doporu€ujeme jim, aby si je predetli. V New
Yorku vySlo n€kolik Tomankovych praci, v&etn& "V uzkostech a na-
dagji”, "Ozvény", "Niepowrotny czas", "Neplac" a "Zéblesky". Ke své
Sedesatce vydal knizku "Plamenny ¢as”, basné, snimky a fakta.

Nezlomna vira pomohla Tomankovi pfekonat viechna protivenstvi
a zklamani. Inspiraci mu byly jeho lasky z mladi, poraZky a vitéz-
stvi, bolest a samota, zndmé vSem basnikim, radost provazejici
ispésnou tvofivou praci, Zivot a doba plnd vzruSeni a napéti. K jeho
Sedesdtym patym narozenindm mu prejeme mnoho zdravi, hojnost
boziho poZehndni a pomoci v ikolech, které si predsevzal.

Tomanek je zndm jako bésnik, aktivista, bojovnik, kamarad, ale
predev3im jako Cestny &lovék. Je stavitelem chramu, jehoZ hlava pls-
nuje, jehoZ ruce cihlu k cihle piikladaji a ktery neiinavné pokraluje
v zapoCatém dile. MySlenka na ného vyvolava védomi kontrastu mezi
nim a prostfedim, v némzZ Zije a které Biezina vystizng vyli&il ve
STAVITELICH CHRAMU:

"Vidéli jsme zdstupy nescisiné. Ponurou majestdtnosti véci krdceli
smutni. Cizi byly si duse, jako by kazda z jiného svéta po tajem-
ném ztroskotdni zachrdnila se na zem."

Mezi t€mito zastupy - exilovymi, newyorskymi i svétovymi, které
sni o svych ztratach, kra&i "stavitelé chramu", kte¥i "jedini ze viech
poznavali se znamenimi". Jednim z nich je basnik a neohroZeny bo-
Jovnik Tomanek, jehoZ tvorba v&sti ptichod nového dne a je piisli-
bem nového &asu.
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HLASATEL, 26. kvétna 1978

ULOHA CESKOSLOVENSKA
V SOVETSKE STRATEGII

Josef Kuéera

Nemiizeme si stéZovat, Ze by se v exilu malo projednavaly histo-
rické otdzky nasi narodni tragédie. Ale az dosud nam védecky zpra-
covana politicka historie naSeho mladého statu od jeho vzniku do je-
ho nyné&j$i zkazy mnoho nepfinesla. Kone¢né se nasel pracovnik, kte-
ry se vénoval tomuto Ukolu a pfedklada svétové vefejnosti své dilo,
které nazval specificky vyrazné: CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN
SOVIET STRATEGY.

Profesor Josef KALVODA zaméfil své studium Cetnych archivi a
nespodetnych historickych dokladl a publikaci, které se jakkoli do-
tykaji eskoslovenské historie, aby stopoval, jak se pfedstavitelé a re-
prezentanti Ceskoslovenska chovali a uplatiiovali od samého po&atku
komunistické revoluce v Rusku. Prokazuje pfecetnymi nezvratnymi
doklady, jak se prolinaly sympatie i odpor a jakymi obraty prochazely
politické nézory a akce, neZse z nich zrodily d€jinné vyslednice,
z nichZ jednou bylo vlastné Ceskoslovensko. Leccos, co jsme tusili,
se nam ujasni, mnohé obavy se potvrdi a ¢etna tajemstvi nas prekva-
pi, ale vSe je podepieno nezvratnymi dikazy a dosvédeno tak di-
kladng&, Ze se nam vSe objasni tak, jak jsme si vZdy, tfeba nevédomé,
prali poznat. Dostaivame v této knize objektivni obraz politického
¥ivota Ceskoslovenska, zv1a$té kdyZ bylo pIn& ovladnuto BeneSovym
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vli-vem. Vlastné je kniha politickym Zivotopisem dr. BeneSe a potvr-
zuje, Ze davné obavy, kam miff jeho sympatie, byly plng opravnéné.

Uloha Ceskoslovenska - Zivotni cil Edvarda BeneSe - ve strategii
soveétské revoluce je v Kalvodové knize dokumentovana na 285 stra-
néch nespocetnych doklad a citétd, je% provazeji obsahlé, témék sto-
:v.trénkové poznamky, bibliografie a zvl4§t¢ cenny a pracny index
jmen.

Kniha vysoké hodnoty dostala p¥ipadné vénovani: Tém, kdo patraji
po pravde, miluji svobodu a bojuji za spravedinost. Stavi nezvratna
fakta (nas$ exilovy osud) do pravého svétla, otevie mnohym o¢i a jed-
nou provzdy zodpovi (jalové) fe¢nické otazky "Kdo je vinen" a za-
stavi pokusy s umyvénim moufenini.

Knihu Josefa Kalvody vydal University Press
of Amerika ve Washingtonu (1978)
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NASE HLASY, 9. prosinec 1978

KNIHA O NASI CESTE

DO SOVETSKEHO PODRUCI
R. Kopecky

Literatura o tom, jak jsme se dostali do sovétského podruci, je pie-
bohata. Neni nejmensich pochybnosti o tom, Ze se bude jesté zvétSo-
vat, a to jak v Zeské fedi, tak i v feCich cizich. Bylo by pomalu na
lase sestavit kriticky seznam téchto praci, hodnotnych i nehodnot-
nych, psanych se snahou fici alespoti kus pravdy, nebo ve snaze prav-
du zatajit &i zkreslit a zamluvit vlastni podil na pohromé. Zatim se
viak musime omezit na poznani, Ze skoro bezvyhradné tu jde o lice-
ni, omezujici se na ur¢ité dobové Gseky a na urcité déje a pociny.
Autofi studii zde pisi jako soudasnici této cesty, nékdy jako viceméné
aktivni ¢initelé a nékdy jako vice nebo méné kriti¢ti pozorovatelé.
Vidi, co v hrubych rysech mohl vidét kazdy, kdo se pon€kud zabyval
problémy &Eeskoslovenské politiky, zejména té zahraniéni, at’ jiz aktiv-
ng, &i jen jako nevitany kritik. Jako jeden z téch, ktefi sledovali tyto
déje kriticky, a nemohl zde vice vykonat neZ kritizovat - &asto az
hodné dodateéné - nemyslim, Ze tyto studie jsou zbyte¢né. Ale pfisel
jiZ &as, kdy se ma objevit soustavna prace, provedena metodou pfisné
historickou, jez predloZi vefejnosti dilezité dokumenty s naleZitym
udanim pramenti. To jsme postradali a to pro nés vykonal dr. Josef
Kalvoda svou pravé vydanou knihou

"Czechoslovakia’s Role in Soviet Strategy"'.

(Vy3la ndkladem University Press of Amerika.)
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Napfist€ se musi kazda diskuse o tom, co se stalo a jak a pro& se
stalo, opirat o tuto knihu a jeji obsah.

Dr. Kalvoda, jako historik z profese, vi dobfe, Ze nestaéi lidové
psané individudlni Gsudky, opirajici se o celkem obecn& znémé uda-
losti a pfedkladajici Gsudky, jimZ lze vytknout v&t3i nebo mensi sub-
jektivitu a snad i zaujatost. Je potfebi dokumentarnich ziznamd, vét-
Sinou z urednich nebo jinak oficidlnich pramend. Tento soubor sesta-
vil s obdivuhodnou pracovitosti a diikladnosti. Vi také, Ze si vefej-
nost obvykle neuvédomuje, Ze totiz historické udalosti neza&inaji
dnem, kdy se staly vSem ofividné. VSechno, co se stalo, mé své po-
¢atky a pfi€iny v blizké, nebo dokonce i ve velmi vzdalené minulosti,
n€kdy tak vzdalené, Ze na ni obvykle jiZ nevzpominame a jsme pak
piekvapeni, kdyZ se stalo néco, CehoZ zarodky jsme mohli jiZ po I1éta
vidét. A proto zacind dr. Kalvoda zagatkem. Jeho dokumentarni li¢eni
po¢iné prvnimi styky naSi zahranini akce za prvni svétové vilky
s bolSevickym pfevratem v Petrohradg. Doklad4 to rozhodnutim vede-
ni nasi zahrani¢ni akce zachovat neutralitu v bolSevické vzpoute proti
uZ republikanské vladé Ruska, jeZ naSe legie vyzbrojilo, financovalo
a jejich existenci viibec dovolovalo. NaSe "neutralita" zachranila Leni-
na a jeho spolecniky. A naSe odmitani intervence i v dobach pozdéj-
Sich podstatné pomohlo zmafit snahu t&ch, ktefi pfedvidali nebezpeti,
jez dnes nevidi jen slepy. Lze fici plnym pravem, Ze naSe rozhodnuti
proti intervenci, diktované zprvu Masarykem a pak jeho pomocnikem
Benesem, zachranilo komunisticky rezim v Rusku. Zde jsme nesporné
vykonali prvni krok na cesté do sovétského podruéi.

Ovsem od doby 1917 - 1920 bylo jesté dosti &asu moudrou politi-
kou zabranit nebezpei, plynoucimu ze sovétského Ruska. Dr. Kalvo-
da predklada dokumentarni prikazy, jak jsme pomaéhali razit bol3evi-
cké vladeé cestu do spolecnosti civilizovanych statii svéta. Jisté tu ne-
byl nejmensi imysl prenéaSet bolSevictvi do Ceskoslovenska. Bylo to
vak neproziravé nepochopeni podstaty bolSevictvi. Cim déle existo-
val sovétsky reZim, tim vice zde bylo dikazi o jeho nebezpednosti,
stejn€ jako o neproziravosti nasi zahrani¢ni politiky.

Po Mnichovu a nacistické okupaci stal se n4§ pomér k Sovétskému
svazu zvlasté aktualni. Dr. Kalvoda li¢i, zase vice dokumentarng ne%
vlastnimi asudky, jak nas do pfimé zhouby zavedl pokus opfit se o
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Sovétsky svaz proti zdpadnim mocnostem, jak to bylo umoZnéno -
nebo zplisobeno - nastolenim piimo absolutistického vedeni nasi za-
hraniéni akce, v niZ dr. Bene$, opirajici se o autoritu, odvozovanou
z Gstavy z r. 1920, tuto ustavu postupné odstrafioval. Nema vSak
smyslu zde opakovat, co je dnes jasné zndmo kazdému, kdo se jen
trochu namaéhal precist si néco lidov€ psaného. Stadi zde zdlraznit,
Ze viechno, co bylo zamlouvano a vydavano za nepravdivé a zlovol-
né ostouzeni rezimu zahrani¢ni vlady v Londyné, je obsaZeno v doku-
mentech, jez dr. Kalvoda nasbiral s takovou pili.

Kniha dr. Kalvody se oviem neéte jako néjaké sugestivni a sen-
zaéni odhaleni. Je to solidni historicka préce, jejiz vyznam je praveé
v té solidnosti a v pfisném zachovani historické objektivity. Za vSech
okolnosti by ji mél &ist kazdy pfislusnik naSeho naroda. Za dnesnich
okolnosti, kdy trpime chybami, omyly a n€kdy i proviné€nimi téch,
ktefi nas vedli, by to mélo byt povinnosti kazdého, kdo chce viibec
oteviit Gsta, aby néco fekl o tom, co se stalo a pro¢ se tak stalo.
Ostatné i ten, kdo trpi nasledky toho, co se stalo, by se mél podivat
do knihy, jez nezvratnymi dokumenty ukazuje, pro¢ Zije v ciziné, a
ne doma. Svou knihou dr. Kalvoda prokazal svilj vyznam jako histo-
rik, ale vice, prokazal nasemu narodu sluzbu nezapomenutelnou.
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NASE HLASY, 16. z4ti 1978

Dokument mezindrodné-politického vyznamu:
CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN SOVIET STRATEGY
by Josef Kalvoda,

dokumentované studie pfijatd s nadSenim odborniky a znalci histo-
rie, komunismu a politickych véd.

% % %
"Napristé se musi kazda diskuse o tom, co se stalo a jak a pro¢ se
to stalo, opirat o tuto knihu a jeji obsah... Svou knihou Dr. Kalvoda

prokdzal svij vyznam jako historik, ale co vice, prokdzal nasemu
ndrodu sluzbu nezapomenutelnou...", R. Kopecky, Hlasatel.

* % %

"KaZdopddné tato studie amerického historika a politického védce
zasluhuje nase bezvyhradné doporuceni.”, Etudes Internationales.

% % %

KNIHA ROKU 1978 vysvétluje, jak jsme se dostali tam, kde
jsme, a jaké jsou plany Sovéti do pfistich let.

Doporuéte svym anglicky mluvicim pFatelim:
CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN SOVIET STRATEGY.
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ROLE CESKOSLOVENSKA
V SOVETSKE STRATEGII

Vyinatky z komentaia na knihu Josefa Kalvody (1978):

"Jak specialista slavista, tak i Fadovy ctendr najde v dile profesora
Kalvody pramen uZitecnych informaci a pronikavych analyz mnoha
myti, které obklopovaly Ceskoslovensko-sovétské vztahy. Specidlni po-
zornost je vénovdna nestastné roli, kterou hrdl Bene§ v historii Ces-
koslovenska... védeckost prdce je bez ihony a rozsdhld bibliografie
a pozndmky jsou neocenitelnym voditkem k primdrnim a sekunddrnim
prameniim." Paul W. Blackstock, profesor mezinarodni politiky, Uni-
versity of South Carolina.

"...dikladné prozkoumané, vyborné dokumentované, asové a pre-
svédcivé dilo trvalé hodnoty... nesmirné inteligentni prehled marx-le-
ninskych strategii a taktik od Rijnové revoluce aZ do nasi doby..."
Rudolp C. Krempl, PhDr., Secretary General, Comenius World
Council.

"Autorovi je treba blahoprdt k jeho brilantnosti a odvaze, Ze no-
vym ohodnocenim uddlosti postavil ceskoslovenské véci do spravné
perspektivy... Profesor Kalvoda prichdzi s novou objektivni analyzou
uddlosti, dava stranou vSechny legendy a konvencni propagandistické
ndzory, presvédcujicimi ditkazy odhaluje pravdu a ma velky zdjem na
vSech svoboddch, které byly ztraceny politickou manipulaci...

(Autor) pFipravil vpravdé velkolepou knihu, kterd vrhd nové svétlo
na Ceskoslovenské zdleZitosti... Kniha je dokumentovdna a vybavena
pozndmkami za kaZzdou kapitolou, dobfe a velmi odborné psand a mi-
Ze byt ¢tena s naprostou divérou v autorovo védecké zpracovdnt vie-
ho materidlu a jeho svédomitou a odbornou znalost patricnych pro-
blému..." Dr. Prof. Rev. Ludvik Némec, Rosement College and
Chestnut Hill College.

"Josef Kalvoda je expertiv expert, historik, ktery neinavné hledad
pravdu, najde celou relevantni uddlost a odhaluje nepresnosti a le-
gendy... Jeho kniha prindsi dilezité klice k porozuméni chytré strate-
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gie, kterou Sovéti nyni sleduji na nékolika kontinentech. Je to jedna
z nejvice informativnich a nejlépe dokumentovanych knih, které jsem
cetl béhem dlouhé doby..." Dr. Stefan T. Possony, Senior Fellow, The
Hoover Institution (autor mnoha knih a universitnich uéebnic mezina-
rodni politiky).

"Jedna z nejlepSich knih o soucasném Ceskoslovensku.” M. K.
Dziewanowski, profesor historie, Boston University.

"Zasluhuje si vdzné pozornosti jak politickych cinitelt, tak i akade-
miki." Donald W. Treadgold, profesor historie a pfedseda oddéleni
historie, University of Washington (zndmy intelektuél a sv&tozniamy
slavista).

"... Predevsim je to »povinnd« Cetba pro ty, kteri »hledaji pravdu,
miluji svobodu a bojuji za spravedinost«, jimz autor vénoval tuto kni-
hu." Joseph G. Svoboda, univerzitni archivista, University of Ne-
braska - Lincoln.

Kniha Czechoslovakia’s Role in Soviet Strategy byla vydina

nakladatelstvim University Press of America. 4710 Auth Place,
S. E., Washington. D. C. 20023.
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NASE HLASY, 17. kvétna 1980

DESET LET

NEKOMPROMISNIHO BOJE
Prof. dr. Josef Kalvoda

"Nase hlasy" vychazeji uz dvacet pét let, ale jejich smér se upevnil
teprve pod vedenim nového 3éfredaktora a vydavatele, byvalého poli-
tického vézné, Milo Kominka. KdyZ se pfed deseti lety rozhodl vé-
novat svij ¢as tomuto exilovému listu, védél, Ze bude mit téZkou
praci s prekonanim predsudki né€kterych krajant, Kanad’and a emi-
grantt, kterym se tvrda protikomunisticka linie nebude vzdy zamlou-
vat. Bylo to v dobé zrodu détente... mirové koexistence a bratticko-
vani se Sovéty a jejich pomahaci. Pro ¢asopis nekompromisné proti-
komunistického zaméfeni to znamenalo jit nékdy proti proudu, proti
oportunistim a byvalym komunistiim, a nékdy i proti oficidlni politi-
ce americké vlady.

Milo Kominkovi se nejednalo o moc &i slavu, ale o boj za pravdu,
spravedlnost, svobodu a boj se zlem v jakékoliv podobg, at’ uz se to
komu libi &i ne. Po deseti letech se mohou jak vydavatel, tak i &te-
nafi "NaSich hlasi" divat zpét na deset let GispéSné prace s uspokoje-
nim. Vzdyt’ v lednu tohoto roku sam prezident Spojenych stati ozna-
mil ve svém poselstvi kongresu, Ze jeho tfiletd zahrani¢ni politika vi-
&i Sovétskému svazu byla budovéna na nespravnych predpokladech
a na nespravném ohodnoceni sovétskych pland a tmysld.
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Zatimco se prezident Spojenych stati ve svych ofekavanich zmy-
lil, "Nase hlasy" si po¢inaly spravné, kdyZ jakoukoliv spolupraci se
Sovéty zasadné odmitaly. Teprve udalosti v Irdnu a sovétskd invaze
Afganistanu otevfely Carterovi ofi a zplsobily pfelom a zménu
v koncepci jeho zahraniéni politiky. Politickym uprchlikim z Cesko-
slovenska bylo ale vZdy jasno, o co Sovétim jde.

"Nase hlasy" jsou tribunou téch, ktefi povaZuji za svoji povinnost
hledat pravdu a bojovat za ni podle hesla historika Josefa Pekaie
"padni komu padni". Jejich $éfredaktor a vydavatel mé za sebou léta
stravend v komunistickych koncentracich, muc¢imach a vézenich a ta-
to $kola ho naucila vidét pravou podobu zla - komunismu. Ve své
knize "I pod oblohou je peklo" Milo Kominek zachytil kus tvrdé sku-
te¢nosti naseho veéku a ta zavazuje nejen byvalé politické vézné, ale
kazdého slusného ¢lovéka odporovat kolaboraci s totalitnimi rezimy
a jejich nahon¢imi. ZkuSenost a zdravy lidsky rozum néas zavazuje
k odmitnuti polovi€atosti, k boji se zlem a k boji za vitézstvi kfes-
tanské tradice naSeho naroda.

"NaSe hlasy" pro§ly mnoha tiskalimi. Byly na straZi proti nepfiteli,
ktery se snaZi umlcet a zni€it kazdého, kdo mu stoji v cesté a kdo mu
odporuje. Jejich $éfredaktor prosel tvrdou 8kolou Zivota jak v Cesko-
slovensku, tak i v Kanadé€. Prvé 1éta jeho vydavatelské €innosti byla
poznamenana pokusy zastraSit ho vyhrizkami i nasilim, coZ ho jenom
utvrdilo v pfesvédCeni, Ze v pevné linii je nutno pokracovat a jakyko-
liv druh appeasementu odmitnout.

Do dalSich let zasluZné prace pfejeme Milo Kominkovi, jeho man-
Zelce a spolupracovnikiim mnoho zdravi, Zivotni energie a BoZiho po-
Zehnéani. Vé&fime, Ze v dobré praci az do koneéného vité€zstvi vytrva
a Ze "NaSe hlasy" budou i nadéle tribunou Bozich bojovnikl, ktefi
v dobéch nejtézsich mysli na choral. "Svaty Vdclave, nedej zahynouti
nam ni budoucim."”
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NARODNI POLITIKA, leden 1980

BOJOVAT, CI NEBOJOVAT

Dr. Josef Kalvoda

Prvni eskoslovenskd republika skonéila pfijetim mnichovského
diktatu, kapitulaci. Dne 29. zafi 1938 podepsaly &tyfi velmoci doho-
du o odstoupeni pohrani¢nich zemi Némecku a &s. zéstupci nebyli
k jednani ani pfipusténi.

V den Mnichova vyZédali si slySeni u prezidenta republiky vrchni
velitel zmobilizované arméady generdl Krejéi a tfi zemsti velitelé, ge-
neralové Vojcechovsky, LuZa a Prchala. O nav$tévé si prezident udg-
lal t&snopisny zaznam (Edvard Bene$, Mnichovské dny, str. 535).

Podle zaznamu generdlové Zadali:

"1) abychom $li do vdlky za kaZdou cenu;

2) Ze ostatni budou pFinuceni do ni jit také;

3) Ze ndrod je jednotny, Ze armdda chce bojovat;

4) i kdybychom byli sami, armdda mad bojovat a chee bojovat..."

AC prezident ve své odpovédi generalim uznal, Ze si je védom, Ze
stanovisko celého néroda je totoZné se stanoviskem armady, Ze cely
narod se chtél branit, on sdm tuto moznost odmitl. Mimo jiné prohla-
sil: "Na jatky ndrod nepovedu pro néjaké prdzdné hrdinstvi."”

Pro¢ Benes kapituloval? Podle jeho vlastniho zdznamu o navitéve
general nechtél vést narod na jatky "pro né&jaké prazdné hrdinstvi".
Stoupenci a obhéjci byvalého prezidenta nékdy cituji nékteré pozd&jsi
BeneSovy racionalizace jeho rozhodnuti. Bud’, Ze chtél zachranit mir,
anebo odekaval, Ze valka tak jak tak vypukne pozdgji. Jindy pouka-
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zuji na neuh4jitelnost statnich hranic a na &iselnou pfevahu némecke
armady. Pry bychom byvali valku stejn& nevyhréli a narod by jenom
zbytedné krvécel.

Benegovo stanovisko, jak je generalim tlumogil, nebylo vysledkem
mnichovské dohody. KdyZ generdlim své rozhodnuti fekl, jeSté po-
depsana nebyla a &s. ministr zahraniénich véci se o jejich podminkach
dozvédél az druhy den. Je ndm nyni zndmo, Ze uz v r. 1935 fekl
Bened britskému ministru zahrani¢nich véci A. Edenovi, Ze on sam
nikdy do valky s Némeckem nepiijde. KdyZ pak Ceskoslovensko bylo
osamoceno v kritickém roce 1938, Bene§ poslal do PafiZe ministra
ing. Negase s tajnym poslanim, aby si od francouzské vlady vyzadal
natlak na odstoupeni pohrani&nich izemi. Ne€asova mise méla zistat
utajena pred &s. vyslancem v PafiZi, dr. Stefanem Osuskym, ktery se
o ni dové&dél az teprve dlouho po Mnichové od samotného minister-
ského predsedy Daladiéra, jak o tom referoval ve svém &lanku pfed
lety publikovaném: "Na lZi se budoucnost néroda budovat neda."

Z historie mnichovské krize vime, Ze politikové od krajni levice aZ
po krajni pravici, véetn& Gottwalda a Gajdy, Zz4dali, aby se Slo do
valky a aby mnichovsky diktat pfijat nebyl. Je znamo, Ze pﬁslu§mk
politického stfedu a ¢len &s. vlady Msgr. Jan Sramek prohlésil, Ze je
1épe padnout se cti, neZ Zit v otroctvi. Pfesto prezident mnichovsky
diktat ptijal, ustavil novou vladu generala Syrového, aby kapitulaci
provedla, a nérod ubezpegil, Ze ma plan. Pozdé&ji, jak se v lidovém
podani fikalo, tim planem byl aeroplan.

Otézka, ktera je pfedmétem této kratké Givahy, je, zda se mélo &i
nemélo bojovat. M&l pravdu Bene§, kdyZ nechtél "vést narod na jat-
ky" pro "n&jaké prazdné hrdinstvi", anebo méli pravdu generdlove,
armada a narod, ktery se chtél branit? Ti, ktef{ zdiraziiuji moralni
vyznam narodni obrany v Zivot& naroda a neblahé mravni disledky
porazenectvi a kapitulanstvi, jsou nékdy oso€ovani témi, ktefi nechteé-
ji ptipustit moZnost vitézstvi ve valce s Némeckem. Mohli jsme val-
ku s Némeckem v r. 1938 vyhrat?

Z dokumentti a materiald o spiknuti némeckych $tdbnich distojnika
proti Hitlerovi vime, Ze se chystali Fithrera odstranit v pfipadé, Ze by
byl byval dal povel k provedeni "zeleného planu", ktery byl kryci le-
gendou pro vojensky Gtok na Ceskoslovensko. Skupina némeckych
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distojniki generalniho §tabu nevéfila, Ze by némecky utok na Ces-
koslovensko mohl byt ispéSny. Byla piesvédEena, Ze vefejné min&ni
v zapadnich statech by pfinutilo doty¢né vlady jit na pomoc napade-
nému Ceskoslovensku. Domnivali se, Ze se Ceskoslovensko bude bré-
nit.

Daéle, némeéti $tabni distojnici védéli, Zze Ceskoslovenskd arméada
byla nejlépe vyzbrojenou a vycvi€¢enou armadou na svété. Pohraniéni
pevnosti, budované po vzoru Maginotovy linie, by zabranily blesko-
vému utoku. RovnéZ v&dEli, jak chab& vycvicena a ozbrojena byla
armada némecka. VZdyt béhem "paraddniho pochodu" némeckych tan-
ki do Vidné jich mnoho uvazlo na silnici.

Navic dustojnici védéli o Hitlerovych planech a byli pfesvédéeni,
Ze Hitler byl Silenec, ktery by pfivedl Némecko do katastrofy. Proto
se tito Stabni distojnici rozhodli spachat na Hitlera atentat v pfipadé,
Ze by dal povel k utoku na Ceskoslovensko. V Mnichové viak Hitler
dostal, co chtél, téméf bez rany. Distojnici nyni vypadali jako spras-
kani kluci, zatimco v Hitlerovi mnozi vidéli politického a vojenského
génia. Zbrané ukofisténé v Ceskoslovensku mu umoznily zahajit dru-
hou svétovou vélku.

Prvni republika vznikla proto, Ze se n&kolik tisic udatnych muzi
chopilo zbrani. Koncem kvétna 1918 rusti legionéfi rozhodli na sjez-
du v Celjabinsku nefidit se rozhodnutim profesora Masaryka, ktery
trval na neutralité a odzbrojeni legii pfed odjezdem z Ruska do Vla-
divostoku. Rozhodnuti jet do Vladivostoku "vlastnim pofadkem" zna-
menalo povstat proti bol§evikim. Po vynosu Trockého z 25. kvétna
1918 zasttelit kazdého Cechoslovaka na magistrale, ktery bude mit u
sebe zbrari, nastal boj na Zivot a na smrt. Legionéafi se rozhodli ne-
kapitulovat, pustili se do boje s pfesilou a béhem nékolika tydni o
nich védél cely civilizovany svét. Stali se pojmem.

Nebyt jejich povstani proti bolSevikiim, zahrani¢ni odboj by byl
byval neuspél. Obsazenim magistraly hrstka legionaft udivila cely
svét. Pro¢? Protoze odmitli kapitulovat a rozhodli se bojovat. A¢ se
prvych bojii o Penzu zi¢astnilo jen n€kolik tisic legionari, jejich po-
vstani ukazalo slabost bolSeviki. Podobné rozhodnuti bojovat na
podzim r. 1938 mohlo ukézat slabost Hitlera a mohlo zabranit kata-
strofé.
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Byla-li prvé republika ostrovem miru a demokracie, pak méla byt
héjena. NaSe obrana nemusila trvat dlouho a mohla skonit nasim vi-
t€zstvim. Ne proto, Ze by &s. armada byla nepfemoZitelna, ale proto,
Ze v disledku vnitropolitického vyvoje v Némecku nejvét¥i hrozba
miru, Hitler, mohl byt odstranén némeckymi $tabnimi déstojniky.

Na podzim r. 1938 jsme si mohli ubdjit nrodni est, svobodu, ne-
zavislost a vyslouZit si respekt celého civilizovaného svéta. Habe3ané
se branili. Finové se branili proti mnohondsobné pfesile, my ne. Ma-
ly stat Izrael se dovedl ubrénit n&kolikanasobné Ciselné pfevaze, po-
névadz se o to pokusil. My jsme se o to ani nepokusili, a8 jsme méli
moderné vyzbrojenou armadu. Od kapitulace v z4fi 1938 cesta vedla
ke Kosicim v dubnu 1945 a k tinoru 1948.
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NARODNI POLITIKA, btezen 1980

MNICHOVSKA PROBLEMATIKA

Dr. Josef Kalvoda

V mém ¢lanku "Bojovat, &i nebojovat" otisténém v "Narodni politi-
ce" (leden 1980) si zafadil tiskarsky Sotek. Za prvé, po vystoupeni
proti bolSevikdim rusti legionéfi se stali nejenom pojmem, ale i legen-
dou. Psalo se o nich s nad§enim v Anglii, Francii a Spoj. stitech. Za
druhé, nézev Elanku dr. Stefana Osuského publikovaného v chicagské
"Novin€" - "Na IZi se budoucnost naroda budovat neda" - vypadl ze
sazby viibec.

Ve svém Clanku dr. Osusky pise, Ze krétce po Mnichovu protesto-
val proti tvrzeni pafizského ¢asopisu "Le Temps", podle n&ho# mini-
stersky pfedseda Daladier a zahraniéni ministr Bonnet odchézeli 17.
zafi 1938 do Londyna k poradé a méli u? tehdy v kapse &s. souhlas
k odstoupeni vybé&zka Cech a jednoho milionu Némci obyvajicich
tato izemi.

Ministersky predseda Daladier reagoval na Osuského protest tim,
Ze si ho pozval do svého tifadu, kde mu dal predist zdznam o roz-
mluveé francouzského vyslance v Praze De Lacroix s prezidentem dr.
BeneSem 16. zaf{. Telegram z Prahy poslany v poloving za¥i 1938 byl
pro Osuského velkym prekvapenim.

"V rozhovoru se dr. Benes§ zminil," piSe dr. Osusky, "Ze v r, 1919
na mirové konferenci byla vec¢ o tom, zdali sudetské kraje maji byt
postoupeny Némecku. Na otdzku francouzského vyslance De Lacroix,
o jaky pocet Némcii a o jaké kraje se jednalo, dr. Benes odpovédél,
Ze §lo asi 0 900.000 Némci a 8.000 cétver. kilometri. Na otdzku, o
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které oblasti se jednalo, prezident Bene§ odpovédél, Ze jedna byla
v severozdp. rohu Cech, druhd v severovychodni édsti Cech a tieti pri
slezské hranici a na jih od vybéZku kladského."

Kdyz si Osusky predetl cely De Lacroix telegram, tazal se ho Da-
ladier, zda vi o tom, Ze pfed londynskou anglo-francouzskou poradou
konanou 18. zaFi 1938, "pFisel do PariZe zvldsni posel z Prahy od
prezidenta dr. Benese s ndvrhem na FeSent sudetské otdzky. Autor nd-
vrhu dirazné 36dal, aby francouzskd vidda Osuskému nic nepovidala
a nejednala s nim o tom. Daladier mé Zddal," pokratuje Osusky,
"gbych o véci s nikym nehovoFil." Pak pokraSoval: KdyZ pFisel na
schuzi do Downing Street, 18. zdFi, na které za Velkou Britdnii byli
Chamberlain, lord Halifax a lord Hankey, lord Halifax jim sdélil ob-
sah rozhovoru britského vyslance v Praze, Newtona, s prezidentem
Benesem z 15. zd¥i, ve kterém se zminil, Ze nékteri sudet$ti Némci, Zi-
jici v oblastech jako Chebsko, by podle jeho nédzoru mohli byt odlou-
Zeni od Ceskoslovenska bez ohroZeni existence éeskoslovenského std-
{u. A Benes dodal, 7e v dobé mirové konference on sdm nabidl v sou-
kromych rozhovorech nebo v dopisech oddéleni téchto krajit od Ces-
koslovenska.

V dob& Mnichova dr. Bene§ poslal do PafiZe, Londyna a Washing-
tonu cirkulami telegram, v némzZ piijal Mnichov a vysvétloval, Ze i
pod odtrhnuti tzv. sudetského tizemi bude Ceskoslovensko Zivota-
schopnym statem a bude vhodnym hospodafskym celkem.

Existence tohoto telegramu byla BeneSovi nemil4. Hned po invazi
Francie v &ervnu 1944 chtgl poslat své divérniky do Francie, aby na-
lezli archiv byvalého &s. vyslanectvi v Pafi¥i. Pozdgji &s. velvyslanec
hlasil z Pafi¥e do Londyna, Ze se "¢ést archivu ztratila". Jak ve svém
z4znamu o oné udalosti piSe dr. Osusky, "piirozené to byla ona cast,
v niz byly dokumenty z doby mnichovské a onen telegram”.

AZ Jaroslav Dresler ve svém komentéfi uvadi né&kolik moznych va-
riant, které mél v dobé Mnichova na mysli Benes, nezminil se o oné
nejdilezit€jsi: Benes se rozhod! postoupit sudetska izemi proto, po-
névad? uz béhem pafizské mirové konference (1918 - 1919) Benes
a Masaryk v soukromych rozhovorech s britskymi a americkymi di-
plomaty naznaSovali, Ze by v Ceskoslovensku nemélo byt tolik Ném-
cii, a e nékteré &asti pohraniti by mohly byt ptipojeny k Némecku.
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Neni nutno o této véci hledat ditkazy v archivech. Nechce-li Stenaf
v&fit Osuskému, ktery byl generalnim tajemnikem &s. delegace na
mirové konferenci v PafiZi, miZe se o véci dogist v pamétech Her-
berta Hoovera, &lena americké delegace a pozdéjsiho prezidenta Spoj.
statd. V r. 1919 Francie méla zdjem na pokud moZno nejvEtsim osla-
beni Némecka, a proto podporovala pozadavek historickych hranic,
jak to bylo oficialnim stanoviskem &s. vlady. (Spojenci tehdy ignoro-
vali #4dost &s. delegace o pfipojeni Luzice a koridoru do Jugoslavie.)

V dob& Mnichova Bene§ 0 moZnosti vit&zstvi ve valce ani neuva-
yoval, a& existovala. NejenomZe v&dél o obavach zapadnich mocnosti
o moznosti roz§ifeni komunismu, ale také o tom, Ze vidé&li v Hitlero-
vi mnohem vétsi nebezpedi. Je pfece znamo, Ze Francie uzaviela
smlouvu se Sovétskym svazem proti Némecku a nikoliv s Némeckem
proti Sovétskému svazu.

V dasledku "velké &istky" byla sovétska armada zdecimovana a
v cesté do stfedni Evropy stalo Polsko a Rumunsko. Benes si toho
byl védom, a proto chtél postoupit Podkarpatskou Rus Sové&tim, jak
to naznatil sovétskému velvyslanci v Anglii, Majskému, uZ vr. 1939,
v dobé Hitlerova paktu se Stalinem. Chtel mit se Sovétskym svazem
spolegnou hranici. Maijsky o tom pise ve svych pamétech a Benes o
tom referuje ve své korespondenci se Stalinem z r. 1945. Nemél tedy
z komunismu strach. Reference k patfi¢nym dokumentiim si Ctenaf
mii¥e vyhledat v mé kniZce CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN SO-
VIET STRATEGY.

Je rovnéz znamo, e po Mnichovu zéapadni mocnosti neziskaly Sta-
lina pro spolupréci proti Hitlerovi, ponévadz mu necht&ly déat volnou
ruku v Pobalti a jinde, zatimco Hitler byl ochoten se se Stalinem do-
hodnout o rozdéleni nadvlady nad Evropou. Vilka zadala Stalinovym
paktem s Hitlerem. Némci vpadli do Polska kratce po uzavieni této
smlouvy.

Ve spojitosti s Mnichovem se nevzponiina na projev prezidenta
Masaryka u prileZitosti prvého vyrogi existence &s. statu, 28. fijna
1919. Rekl v n¥m, e byl proti intervenci Spojenci v Rusku a Ma-
d’arsku (coZ nebylo pravda a byla to polemika s dr. Kramarem, ktery
pro intervenci byl) a hned poté prohlasil: "KaZdy ndrod musi v t&Z-
kjch krizich pomoci sdm sobé..."
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B&hem mnichovské krize si narod sam pomoci chtél, ale Benes na
Masarykova slova nevzpomnél.

Nejpravdépodobngjsi variantou, které si Dresler byl védom (viz je-
ho élanek v N. P., fijen 1979), ale neuvedl ji, a na kterou Benes zjev-
né nemyslil, byla: Rozhodnuti jit do valky s Némeckem zpiisobi vni-
tropoliticky pfevrat v Némecku. Némecka armada svrhne Hitlera a
nastoli dogasnou vojenskou diktaturu. Bude jednat s Ceskoslovenskem
a druhymi sousedy a postupné se vojenské diktatura zmimni v jakysi
druh demokracie.

Benes byl "nejvétsim Machiavellim své doby", napsal o ném jeho
kancléf Smutny. Cesi a Slovéci se stali obgti jeho intrik. Benes se na-
zyval realistou, ale realitu nevidél - struktura reality mu unikala. Byl
to "maly Eesky &lovek" &i "Cechatek", zatimco "byvali Cechové statni
junéci..."

I o Mnichovu je nutno psét pravdu. "Na 1Zi se budoucnost naroda
budovat neda!"
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NARODNI POLITIKA, srpen - z4F 1980,
rovnéz HLASATEL a NASE HLASY

PRIPAD "SASA"
Prof. Josef Kalvoda

Nasledujici stat’ je pFeklad prednasky prof. Josefa Kalvody
prednesené na sjezdu SVU v Clevelandé. Kopie pFednasky si
vyZidaly US State Department a néktera dokumentaéni stie-
diska ve Spoj. statech a v Evropé. Byla umisténa mezi

PAPERS AVAILABLE,
které vydava pro vlidni a jiné ¢initele US Department of Sta-
te, Bureau of Intelligence and Research.

Agkoliv citace pramenii jsou v piekladu vypu$tény, zdjemci
si je mohou vyzadat od autora této piednasky, jejim# podkla-
dem je z&4sti kapitola 13, "1968", jeho knihy

CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN SOVIET STRATEGY,
kterou vydalo nakladatelstvi University Press of America
v lednu 1978.

Velmi mélo lidi Zijicich mimo Slovensko kdy slySelo o Alexandru
Dub&ekovi pfedtim, nez se stal prvnim tajemnikem Komunistické
strany Ceskoslovenska v lednu 1968. O n&kolik let pozdgji, po kratké
slavé, jeho jméno upadlo v zapomenuti a objevuje se jenom nékdy
jako symbol "Prazského jara" a "socialismu s lidskou tvaii".

Literatura vztahujici se ke kratké kariéfe Dubgeka a udalostem
v Ceskoslovensku v roce 1968 je velmi rozséhla. Presto v3ak neni
moZzno napsat "definitivni" studii o "PraZském jaru" a Dub&ekove roli
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v ném, protoZe udalosti on&ch dni se jesté stale rozvijeji. Rovnéz i
interpretace dub&ekovského fenoménu budou nejednotné v disledku
pfedsudkd autori a nedostatku nezvratnych diikazii. Koneckonci ar-
chivy komunistickych stran zemi komunistického bloku a soukromé
dokumenty funkcionaitt komunistickych stran nejsou pfistupné. Neni
mozno, z divodi politickych, osobnich, bezpe€nostnich a jinych, zis-
kat zdznam o rozhovoru, odhalujici, pro¢ se Dub&ek vySinul a pro¢
padl

Jako jeden z t&ch, ktefi opustili Ceskoslovensko z politickych dii-
vodil v r. 1948 a po dvaceti letech pfiSel zpét na navstévu, sledoval
jsem velmi pozorné vyvoj a udélosti v zemi, z niZ pochazim. Z pozo-
rovéni a rozhovord s lidmi v Sovétském svazu a v Ceskoslovensku
b&hem léta 1968 pfiSel jsem k zavéru, Ze Sovéti meli vojenské a
strategické zajmy v Ceskoslovensku. To vak nevysvétluje pad No-
votného, vzestup Dubceka, drsné metody Sovéti a neslavny konec
Dubéekovy kariéry.

Dvé otdzky pfichazi na mysl: Pro¢ byl Antonin Novotny, prvni
tajemnik Komunistické strany Ceskoslovenska, nahrazen Dub&ekem
v lednu 19682 A pro¢ Sovéti pouzili takovych drastickych prostfedki
k dosaZeni svych cila?

Kli& k zodpovézeni prvni otizky lze nalézt v nékolika oficidlnich
prohlé4Senich. Gustav Husédk, viidce znova "posovétizované” Komuni-
stické strany Ceskoslovenska, ktery v dubnu 1969 vyst¥idal Dubdeka
jako prvy tajemnik strany a ktery vyslovil souhlas se sovétskou inva-
zi, jakoZto nezbytnou k zéchrang socialismu v Ceskoslovensku, pro-
hlasil v srpnu 1969, Ze v zemi byla téméF "desetileta krize" a Ze re-
publika "sklidila to, co Novotny sel béhem téméf deseti let..."

Oficialni prohlaSeni Komunistické strany Ceskoslovenska o krizi,
datované prosinec 1970, vini za tuto krizi Novotného, ktery spravné
neprovedl direktivy 13. Kongresu strany konaného v roce 1966. Ten-
to dokument vytyka Novotnému, Ze dovolil ideologické odzbrojeni
strany, Zze dovolil obnoveni zbytkii burZoaznich nazord, pronikani
pravicového oportunismu do strany a Ze dostateéné nezdiraziioval
nutnost vzdélani stranikt a ostatnich pracujicich v duchu marx-lenini-
smu. "Teoretickd prdce ve strané byla zanedbdvdna po mnoho let a
trpéla povrchnim formalistickym postojem k ideologické prdci mezi
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cleny strany. 1 takové teoretické instituty strany jako Historicky insti-
tut KSC, Vysokd skola stranickd a Institut politickych véd uz dlouho
pred rokem 1968 byly nositeli mnohych revizionistickych koncepci.”

Tento dokument rovnéZ vznasi obvinéni, Ze v ervnu 1967 byl udg-
lan vefejny pokus "ustavit revizionisticky, protistranicky a protiso-
cialisticky program". Jednalo se o "projevy organizované pravicovymi
skupinami spisovatelii kolem A. J. Liehma, P. Kohouta, M. Kundery,
K. Kosika, L. Vaculika a J. Prochdzky na 4. kongresu spisovateli,
s cilem zajistit veFejnou podporu pro tento program". Jaky postoj No-
votny zaujal k této a podobnym situacim? Dokument strany fika:
"Novotny... nemél naprosto Zddné citéni pro konceptudlini prdci, bez
rozdilu odmitl kritické hlasy a nerozliSoval mezi dobfe minénou kriti-
kou a pravicovymi utoky. Casto zaujal mnohem ostiejsi postoj proti
tem sildm, které se snazily vytvoFit zdravou situaci ve strané, nez proti
pravicovym Zivlum. Namisto, aby se postavil v éelo marx-leninského
sméru, objektivné brzdil usili strany docilit tvoFivé aplikace usnesent
13. kongresu, ideologické a akcni jednoty a upevnéni vedouci role
strany." Tento dokument rovnéz tvrdi, Ze Novotny byl nedusledny,
jednostranny, nefidil se zdsadou "kolektivniho vedeni", byi domysli-
vy, subjektivni, posedly slavomamem a podeziravy. Jeho povaha a
"nekriticky postoj" n€kterych jeho blizkych spolupracovniki byly me-
zi divody, pro néz "usili nalézt cestu z dané situace a aktivovat Stra-
nu se soustredilo na otdzku jeho odchodu z vedouci funkce ve strané".

Zjevne byl piili§ "liberdlnim" pro Moskvu a stoupence skalni linie
v Komunistické stran& Ceskoslovenska. P¥itom Novotny byl rovnéz
nudny aparatéik, ktery si znepiatelil mnoho lidi béhem svého dlouhé-
ho funkéniho terminu a neuspokojil pozadavky pokrokovych sil ve
strané a téch, ktefi touzili po vétsi svobodé. ZhorSeni ekonomické si-
tuace v Ceskoslovensku bylo mu rovnéz davéano za vinu. Tudi lidé,
ktefi naléhali na jeho odchod z vefejného Zivota, nebyli stejného
ideologického sméru, byli proti nému z rozdilnych, ¢asto i opaénych
divodi. Potom byl vybran Dubcek za nastupce Novotného a Moskva
s timto vybérem souhlasila.

Vybér viidet v zemich sovétského bloku neni ponechin nahodg. Je
znamo, Ze Leonid BreZnév, viidce Komunistické strany Sovétského
svazu, béhem své navitévy Ceskoslovenska v prosinci 1967 stravil,
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k nelibosti Novotného, vice ¢asu s Dubdekem nez s nim. Ale nej-
dileZit&jsi diivod k odchodu Novotného byl asi vynechan z vyse cito-
vaného dokumentu: Sovéti chtéli mit v Ceskoslovensku svoje vo-
jenské posadky.

V roce 1966 se konaly vojenské manévry VarSavského paktu
("Operace Vltava"), které znovu ukazaly zem&pisnou diileZitost Ces-
koslovenska v sovétském vojenském planovani. Sovétské strategické
zajmy vyZzadovaly pfitomnost spolehlivych sovétskych jednotek
v Ceskoslovensku. Novotnému bylo navrhnuto, aby poZadal o umi-
sténi mengich sovétskych Gtvar v zdpadni &asti Ceskoslovenska, a
on, Gdajné, onen navrh zamitl.

Vybrani "naSeho Sasi", jak Breznév fikal Dubg&ekovi, za néstupce
Novotného v lednu 1968 bylo zapfiinéno spise asi sovétskym pia-
nim zbavit se Novotného, neZ hfichy, z nichZ byl pozdé&ji obvitiovan.
PonévadZ nemohl byt nadale kontrolovéan a nebyl ochoten vykonévat
politiku diktovanou sovétskymi strategickymi zajmy v Ceskosloven-
sku, pfestal byt uzite€nym "v systému, v némZ vSechno lze manipulo-
vat", jak to vyjadril Cesky filozof Karel Kosik.

Ackoliv Sovéti mohli mit nékolik piiéin k jejich akci v srpnu 1968,
Dub&ekovo vlastni pfizndni v zafi 1968, Ze on a jeho soudruzi
podcenili sovétské "strategické z&jmy" v Ceskoslovensku, potvrzuje
teorii, Ze Sovéti mé&li vojenské a strategické diivody k invazi.

Neochota Novotného pro umisténi sovétskych vojakd v Cesko-
slovensku byla vice neZ dostatefnou p¥ifinou pro sovétské neofi-
cidlni schvileni kampané proti Novotnému jeho soudruhy v pro-
sinci 1967 a v lednu 1968. V oné dobé Dubé&ek se jevil vhodn&j¥i
osobou k provedeni sovétskych zaméra v Ceskoslovensku.

Je zndmo, Ze Dubcek Zil néjaky ¢as v Sovétském svazu a navitévo-
val Vysokou stranickou Skolu v Moskvé. Na 13. kongresu Komunis-
tické strany Ceskoslovenska, konaném v r. 1966, Dub&ek pronesl sil-
né protizdpadni fe¢ a naléhal na "nepfetrzitou bolSevizaci" KSC v tra-
dici Klementa Gottwalda, prvniho komunistického prezidenta v Ces-
koslovensku. KdyZ se Dubcek stal novym viiddcem Komunistické stra-
ny Ceskoslovenska, v fe&i na oslavu dvacatého vyro¢i komunistického
vitézstvi v tnoru 1948, pfednesené v Praze v tinoru 1968, formuloval
principy "pravovéficiho" a specialng se zminil o nutnosti provedeni
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tikolli vyty&enych 13. kongresem KSC konaném v r. 1966. Na oslavé
byli pfitomni hodnostafi zemi sovétského bloku, v&etné BreZnéva, a
pii této prileZitosti se Dub&ek zminil o své konferenci se sovétskym
vidcem v Moskvé 29. ledna 1968, na které, nepochybné, padlo roz-
hodnuti zni¢it moc Novotného ve statnim a stranickém aparaté.

ProtoZe po uvolnéni cenzury v Ceskoslovensku velka &st Zurnalis-
tickych atoki se soustfedila na Novotného, je moZno se domnivat, ze
puvodnim diivodem k tomu, aby byla dana volna ruka komunika&nim
prostfedkiim, bylo odstranéni lidi Novotného ze stranické a stitni ad-
ministrativy. Po ochutnéni jablka svobody se komunikaéni prostfedky
nespokojily jen s kritikou Novotného a jeho kamaradu, ale zadaly kri-
tizovat samotny systém, a to se muselo eventualng znelibit Sovétim,
jak se i stalo.

Zacitkem kvétna DubCek navstivil Moskvu a Sovéti s nim diskuto-
vali otazku, zda ponechat v Cechach nékteré své jednotky, které se
mély zii&astnit vojenskych cvieni konanych v &ervnu v Ceskosloven-
sku. V poloving kvétna pfijela vojenska sovétska delegace do Cesko-
slovenska, aby jednala o stejné véci. V této dobg uz ale &s. tisk zadal
zdiraziiovat naprostou suverenitu, nezavislost a neintervenovéni v do-
macich zaleZitostech. O sovétském z4jmu umistit v Ceskoslovensku
nékteré své vojenské jednotky referoval v dubnu a kvétnu intenzivné
némecky a francouzsky tisk a eskoslovensti a sovétsti mluvéi popie-
li, Ze takovy Gmysl existuje.

Po Cervnovych vojenskych manévrech nékteré ze sovétskych vo-
jenskych jednotek vahaly opustit zemi a otdzka umisténi sovétského
vojska v Ceskoslovensku se stala jablkem svaru mezi ob&ma staty. Po
Casovém odstupu se zd4, Ze 15. Cervenec 1968 byl kritickym pro his-
torii "Prazského jara" a kariéru Alexandra Dubg&eka. Usttedni vybor
Komunistické strany Ceskoslovenska byl vefejné varovan viidei péti
komunistickych stran, ktefi se sesli ve VarSavé. Jejich prohlaseni
obsahovalo uZ podstatu toho, co pozdéji bylo zndmo jako BreZnévova
doktrina, jejiz pivod viak lze odvodit uz ze spisii a akci Leninovych,
Stalinovych a Chrus¢ovovych.

ProtoZe predsednictvo Ustfedniho vyboru KSC hlasovalo proti ii-
gasti Ceskoslovenska na var§avské poradé, Dubéek se tam nedostavil,
aby nedal BreZnévovi pfileZitost nutit jeho delegaci k souhlasu s po-
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nechanim &asti sovétského vojska po manévrech v Ceskoslovensku.

V této dob& uz Brezn€v musel védét, Ze se v "naem SaSovi" prepodi-
tal. TéhoZ dne, 15. Cervence, general-poru¢ik Vaclav Prchlik mé&l v
televizi tiskovou konferenci, o které ale denni tisk nereferoval. Gene-
ral poznamenal, Ze patnact dni po skon&eni vojenskych manévri &asti
sovétského vojska se stale jesté zdrzovaly v Ceskoslovensku, a to
v piimém rozporu s prohlaSenim marsala Jakubovského, Ze odejdou.
Prchlik odmitl varSavskou konferenci a vefejné prohlésil, Ze ve Var-
Savské smlouvé€ neexistuje provisorium, které by davalo pravo které-
mukoli lenu arbitrarné umistit &i ponechat vojenské jednotky na tize-
mi druhych Clenskych stitli. Naléhal, Ze stat nesmi dovolit zndsilnéni
své statni suverenity a vimé&Sovani se do jeho vnitinich zaleZitosti.

Za toto prohlaSeni byl Prchlik napaden sovétskym tiskem a po so-
vétském protestu Dub&ek zrusil 8. oddéleni Usttedniho vyboru KSC,
v jehoZ Cele od ledna 1968 stal Prchlik, &imZ ho zbavil kli€ové pozi-
ce v armdd€. Odvoléani generdla Prchlika dokumentuje, Ze Dubdek
vyhovél moskevské Zadosti a Ze odmitl jit cestou, kterd by mohla vést
k nezivislosti na Moskvé. Odstranéni Prchlika, ktery naléhal na ve-
douci Komunistické strany Ceskoslovenska, aby odporovali sovét-
skym natlakiim a pfipravili zemi na moZnou sovétskou vojenskou ak-
ci, zajistilo, Ze Sovétské a dalsi armady bloku se nesetkaly s ozbro-
jenym odporem b&hem invaze.

Struéné fe€eno, Sovétsky svaz se snaZil dosdhnout svych vojen-
skych a strategickych cilit v Ceskoslovensku béhem jara a léta 1968.
Vefejné minéni a lidé kolem Dubdeka na ného naléhali, aby odporo-
val sovétské Zadosti o umisténi jejich jednotek v zemi a aby trval na
"nérodni suverenit€". Ponévadz Dub&ek "nespolupracoval", Sovéti se
rozhodli dosdhnout svého cile pomoci invaze, a& tim utrpé&li politic-
kou ztrétu.

Dub&ek mél jiné moznosti, nez jen tu, kterou zvolil. Mohl pfi-
jmout radu generédla Prchlika, zmobilizovat zemi pro eventualni od-
por a pouzit hrozbu vojenského konfliktu jako obrany proti sovétské
invazi. Anebo, v pfipadé nutnosti, dat povel ozbrojenym sildm odpo-
rovat armadam VarSavského paktu. Prchlikiiv navrh byl zamitnut ve-
denim Komunistické strany Ceskoslovenska z toho divodu, Ze by to
byl projev neloajéalnosti k Sovétskému svazu, ne-li provokace. Odmit-
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nuti Prchlikova névrhu a nekonéani Zddnych opatfeni proti moZné so-
vetské invazi ukazuje, Ze ani Dubéek, ani strana nezamys3leli nastoupit
cestu, kterd by mohla vést k nezavislosti zem& na Sovétském svazu.

Dubgek se mohl rozhodnout pro jinou moZnost. Mohl dat souhlas
k pozadavku Sovétl ponechat po manévrech n&které z jejich jednotek
v Ceskoslovensku. Avak "populéri" Dubégek nemohl ud&lat to, co
"stalinista" Novotny odmitl, totiZ, nemohl souhlasit, aby Sovéti mé&li
své vojsko v Ceskoslovensku. Tak se Dubgek vzdal obou realistic-
kych moznosti: bud’ se stat kolaborantem anebo viidcem narodnich
sil, ktery se postavil proti Moskvé.

V fijnu 1968 Dubéek znicil svoji vlastni integritu a populdrni pred-
stavu &lovéka hajictho nezavislost Ceskoslovenska, kdyZ dal souhlas
k smlouvé& o "doCasném" umisténi sovétskych jednotek v Ceskoslo-
vensku. Jejich trvalé umisténi bylo zajisténo smlouvou z kvétna 1970,
zahrujici podstatu Brezn&vovy doktriny. Rik4 se v ni, e obrana so-
cialismu je spole¢nou mezindrodni povinnosti vech socialistickych
zemi. RovnéZ i formalizuje trvalé umisténi sové&tského vojska v Ces-
koslovensku a povinnou konzultaci jeho vlady ve vécech mezindrodni
politiky. Tak Dubéek pomohl uvést v Zivot "normalizadni proces"
v Ceskoslovensku.

Vé&dél Dubgek o sovétském plénu invaze Ceskoslovenska? Odpo-
v&di na tuto otdzku jsou rozdilné. Deset dni pfed sovétskou invazi
prisludnik Ceskoslovenského intelektualniho zfizeni odpovédél na mo-
ji otdzku "Co soudite o teorii, Ze Sovéti planuji invazi Ceskosloven-
ska? " nasledovné: "Pane kolego, to, co nazyvdte teorii, je skutecnost,
Jje to fakt." Je t€Zko véfit, Ze Dubcek nemohl v&dét o sovétskych pii-
pravéach k invazi. Ve své naivnosti nejspise ale necht&l vefit, Ze by
mu BreZznév mohl néco takového udélat.

Jadrem véci zd4 se byt Dubdekova naivnost a jeho neznalost
marx-leninské mocenské politiky, metod a opera¢niho postupu
Sovéti. V €ervenci 1968, kdyZ Dubéek byl na vrcholu své popula-
rity jak doma, tak i v cizing, brilantni politicky pfitel a pozorova-
tel Zijici v Praze mi Fekl: "Dublek je priimérny clovék, s nims
bych nechtél mit intelektudglni rozhovor, ponévady by byl velmi
nudny. Vynesla ho vina éasu." Kratce poté jina vina, pFichazejici
z vychodu, Dubéeka smetla.
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HILASATEL, 9. ledna 1981

SETKANI
S PROFESOREM KALVODOU

Libor Brom

Setkani s vynikajicim historikem naSeho kfest'anského exilu je ne-
spornou udalosti. Kazdé shivko je obezfetn& vaZeno a encyklopedicky
rozebirano. Za kazdou spolecenskou sloZkou se odkryvaji hory a tido-
li d&jinnych pfiCin. Kazdé jméno vyvolava zamysleni nad pravdou a
legendou. Poslednim namétem pred samotnym rozloudenim na letisti
byl Masaryk. Ale nebylo ¢asu. Misto odekavaného rozboru historicko-
politickych stanovisek "Otce néroda" a "Prezidenta - osvoboditele"
dostala se ném narychlo hrst zdsadnich mySlenek z Kalvodova vyzku-
mu pfi piipravé knihy o piivodu Ceskoslovenska a do rukou jeho
kratka studie o Masarykovi v Americe v roce 1918.

Stanovisko profesora Kalvody ke viemu, i k osobnosti Masaryka,
je v&decky nezdvislé a tvrd€ kritické. Neni ani pro Masaryka, ani pro-
ti Masarykovi. Nérodni legenda nam pravi napfiklad, Ze to byl
Masaryk, jenz krok za krokem presvéd¢il prezidenta Wilsona a sekre-
tafe Lansinga o tom, Ze je nutno pfijmout program rozloZeni Rakous-
ka-Uherska a zi‘izenf nezévislého Ceskoslovenska. Profesor Kalvoda
jenych stati se rozesla s Rakousko- Uherskem z ditvodu néarodnich
zajmu, a tento nemé] nic spole&ného s Masarykem. V pravdé "Masa-

rykovo naléhdni na poskytovdni podpory bolsevikim a jejich uzndni
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Jako de facto viddy v Rusku ucinilo véci ziizeni Ceskoslovenska vice
Skody nez dobra", pravi dr. Kalvoda v zav&ru své préce, preplnéné
fakty a dokumenty. Prévé naopak, k4, bylo to protibolSevické po-
vstani legii, tedy poruSeni Masarykovy neutralitni politiky legiemi a
Jejich boj proti bolSevikiim, ktery vytvotil ve Spojenych statech o-
vzdusi pfiznivého vefejného minéni a uznani Cesko-Slovenské narod-
ni rady jako vél&ici strany. Toto uznéni bylo viak poskytnuto jen teh-
dy, kdyz Masaryk schvilil akci legif a zadal naléhat na masivni ame-
rickou a spojeneckou intervenci v Rusku. Také Masarykovo naléhani
na finanni podporu pro ¢eskoslovenskou vl4du, v jejimz &ele by byl,
bylo marné a Gv&ru pro Eeskoslovenskou vladu bylo dosaZeno a% po
prohlaSeni nezavislosti "lidmi 28. ¥{jna" v Praze, ktef{ uznali Masary-
ka jako prezidenta. Navic, byla to tato nova prazska vlada v &ele s dr.
Karlem Kraméafem, kter4 zajistila hranice Cech, Moravy a Slovenska
a postavila Pafizskou mirovou konferenci pred fait accompli.

Profesor Kalvoda podtrhuje ve své studii, Ze nikdo nepopira zaslu-
hy Masaryka a Wilsona o zfizeni Ceskoslovenska. Ale nebyla to pie-
dev8im propaganda Masaryka a jeho lidi v exilu, nybrz protibolevic-
ky boj legii v Rusku, ktery podnitil uznani deskych aspiraci na nez4-
vislost, uzavira profesor Kalvoda.

Budouci vyzkum profesora Kalvody nutno o&ek4vat s napétim. Je
to vékem zraly muz, oddany v&dé a ne politice, pravdé a ne dodas-
nym z4jmiim, duchovni konstanté d&jin a ne hmotnym povrchnostem
pfechodnych &asi. Ceskoslovensky exil, zamofeny legendami a ideo-
logiemi, bude se muset vyrovnat s Kalvodovym netiprosnym zanice-
nim pro prosté fakta.

Pro nas v tomto okamzZiku zbyva jen politovani, Z¢ jsme nemohli
udélat vice, neZ dotknout se setkéni s historikem a politickym v&dcem
dr. Kalvodou tak zbé&Zné, jak je to jen v dennich novinich mo#né.
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HLASATEL, 23. ledna 1981

DOPIS RADE
SVOBODNEHO CESKOSLOVENSKA

Alois Rozehnal

VéZeny pane predsedo,

Rada svobodného Ceskoslovenska oznamila v tiskové zpravé IV/18
ze 4. zafi 1978, Ze schiize pfedsednictva pfijala jednomyslng toto
prohlaseni:

Pfedsednictvo Rady svobodného Ceskoslovenska se na svém zase-
dénf v New Yorku 2. za¥i 1978 zabyvalo poslednim titokem &lena za-
stupitelstva dr. Aloise Rozehnala a do§lo k zavéru, Ze tvrzeni dr. Ro-

zehnala se nesrovnavaji se skuteSnosti a Ze jeho vyklady a invektivy
odmita.

Tragicky omyl spotiva v pleteni pojmi a ztoto¥fiovéni osobni
funkce s vécnou organizaci RSC, stejng jako je tomu pfi ztotoZnéni
Komunistické strany Ceskoslovenska s organizaci statu. Odiivodnéna
kritika vZdycky smérovala proti zneuzivani funkei jednotlivet a nikdy
proti politické instituci &s. exilu, u néhoz dosud §lo o odistu od tohoto
rakovinového viedu a o zichranu demokratického rizu této vefejno-
prévni instituce. Oprévnéna kritika nebyla viak nikdy vyvracena, ny-
brZ jenom prekroucena na ttoky a invektivy.
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Nespravedlivé odsouzeni v nepiitomnosti (in absentia) je v rozporu
s mezinarodné uzndvanou zasadou trestniho fizeni o slySeni druhé
strany (audiatur at altera pars) a se stanovami, podle nichz jsou pi-
slusné k projednavani véci jiné organy RSC (Cestny soud, zastupitel-
stvo), a nikoliv nezdkonny orgén predsednictva.

Stejného omylu sméSovani funkce a instituce se znovu dopustil dr.
Boh. Bunza, ktery na schiizi zastupitelstva RSC, konané ve dnech 24.
- 25. Unora 1979 v New Yorku, "zdiraznil nutnost ukonceni polemiky
s dr. Rozehnalem, kterd nikomu neprospiva”. Nikdy neslo totiz o to,
aby kritika prospivala n€komu - jednotlivci, nybrz aby prospivala né-
demu - instituci.

StéZejni zdsadou demokracie je nesouhlas, o némz francouzsky fi-
lozof Francois A. Voltaire prohlasil: "Tisickrdt nesouhlasim s tim, co
Fikdte, ale vZdy se budu bit za to, abyste mohl projevit svilj ndzor."

Nikdo se nezastal této zékladni pravdy a nikdo ji nepopfel, tim
méné vyvratil. Lhostejnost je predchiidcem kazdé diktatury, at’ indi-
vidualni despocie, nebo kolektivni oligarchie. Zde v§ak nejde o osob-
ni véc, nebot’ urdzka na cti nedosahuje vySe mého opovrzeni. Zde jde
0 obecné platnou svobodu projevu, kterd se netykd jenom mé, nybrz
kazdého &lena RSC a navic kazdého &s. uprchlika, ktery musel opu-
stit svou vlast pro nedostatek této svobody.

Svoboda projevu a diskuse (statutdrni i€ast na rozhodovani) se upi-
ra nejen jednotlivym €lentim, ale i celym kolektivnim orgdniim Rady
svobodného Ceskoslovenska. Vykonny vybor ma obstaravat agendu
RSC (€. IL., IIL, IIX.), ale je bezmocny. Od své posledni schiize sko-
ro pied rokem (15. - 16. bfezna 1980) nebyl svolan ani pted posledni
schiizi zastupitelstva (15. - 16. listopadu 1980). Upadajici zastupitel-
stvo ma byt vrcholnym organem (¢l. VI, IX.), ale je mu upirdno pra-
vo volit. Na posledni schiizi bylo na programu doplnéni zastupitel-
stva, ale dopliiovaci volby byly provedeny dfive, 20. fijna 1980 pi-
semné (per rollam) a bez diskuze s poruSenim stanov (¢l. XVIIL).

Proti témto bezmocnym organtim stoji v§emocné piedsednictvo, jeZ
nema vibec opory ve stanovach (¢l. XV.). Od doby pfevratu v roce
1974 se povazuji jeho funkce za dédi¢né osobni léno, jeZ se udéluje
a rozsifuje na ochotné spolupracovniky této oligarchie. (Rukopis stu-
die: Cile oligarchie Rady str. 2, 11.)
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Pievrat z roku 1974 v &s. exilu a pfevrat z roku 1948 v &s. vlasti
maji sty¢ny bod komunismu: Doma byl komunismus uveden do
Kvétnové ustavy z roku 1948, v exilu byl v roce 1974 vypustén ze
stanov boj proti komunismu. Kdy? nepfichézela odpovéd’ z RSC, byl
zahdjen boj v &s. exilovém tisku. Tii léta trval tento boj, neZ se do-
stalo toto ustanoveni zpét do stanov (1. IT). Pozdé&ji bylo tvrzeno, Ze
bylo vypusténo na pfani State Departmentu ve Washingtonu, ale do-
stalo se zpét do stanov po vefejném pozdviZeni &s. exilu.

Propaganda RSC se ifi a hrozi: Ticho - at’ to komunisté neslysi.
Ale komunisté jsou informovani pfimo od RSC, kterd po pfevratu
v roce 1974 stanovila zdsady koordinace. V Australii na &s. hudebnim
festivalu, v Americe na slavnosti Cs. letecké spole¢nosti vystupuji z4-
stupci &s. rezimu, s nimiZ jednaji zastupci ¢s. exilu.

Propagandista déle tvrdi: Diskuze nakonec k ni¢emu nevedla a je
pokladéna za nezajimavou a zbyte¢nou.

Pravdu mé, e diskuze k niSemu nevedla, ale jen v RSC, kde ne-
byla zjednana naprava. Nem4 vSak pravdu, Ze diskuze byla nezajima-
vé a zbyteéna pro vechny &leny RSC a pro &s. exil, ktery potfebuje
byt informovan. Chyba propagandisty spo¢iva ve smé&ovani politiky
a prava. Politika je rizné podle poZadavki politickych stran (socialis-
tickych a nesocialistickych, liberalnich a konzervativnich, ideologic-
kych a oportunistickych); pouZiti a vyklad prava miiZe v3ak byt je-
den, nebot’ 0 ném se nehlasuje jako v narodnich vyborech podle soci-
alistické vétSiny a politického profilu odpirce ¢i opravnéného. (Ru-
kopis studie: Politické strany, str. 3, 23.)

Nedbéni vlastniho préva (stanov) vede k polarizaci, antagonismu
a rozkladu, ktery kon&i hromadnym vystupovanim z RSC z divodi,
jeZ uvadi dr. Rudolf Ch. Krempl:

Polemika vedend v exilovém tisku mezi dr. Rozehnalem a RSC do-
svédcuje, ze v RSC neni opravdu dobrd ville pro zjedndni ndpravy a
respektovani zdkladnich demokratickych principii a metod. (Dopis
z 21.2:1979.)

Svoboda projevu je nutna jak v z4jmu RSC a kazdého jejiho &lena,
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tak v zajmu celého &s. exilu. Z téchto divodd proto
Zidddm

1) aby v pfiméfené lhiité do 31. bfezna 1981 bylo zruSeno nafikané
rozhodnuti Rady svobodného Ceskoslovenska z 2. za¥ 1978 a

2) aby jeho zruSeni bylo uvefejnéno stejné jako bezpravné odsou-
zeni.

Po mamém projiti této lhity
vystupuji
z Rady svobodného Ceskoslovenska, nebot’ bez sjednani népravy ne-

ni mozZné

a) usilovat o obnovu svobodné, nezavislé a demokratické Ceskoslo-
venské republiky (€. II. stanov z 5. - 6. listopadu 1977);

b) vykonavat pravo kontroly plnéni pfevzatych pravnich zdvazki a
pravnich norem ve prospéch celého &s. exilu, stejné jako Charta 77
Zada kontrolu plnéni pravnich predpisi ve prospéch vSech &s.
obcéanti (Czechoslovak News letter V-6/45 z ¢ervna 1980);

c¢) vykonavat pravo na svobodny nazor a jeho vyjadfeni.
(Charta lidskych prav z 10. prosince 1948, ¢l. 19)

S krajanskym pozdravem

Alois Rozehnal

81



STUDIE (Rim), &. 74, ro& II, 1981

PAMETI - PUBLIKOVANE

I NEPUBLIKOVANE
Josef Kalvoda (Avon - USA)

Historie a politika nejsou exaktni védy, a to je jednim z nejdileZi-
t€jSich divodi k ndzorovym rozdilim jak mezi historiky, tak i poli-
tology. Specialisté spolecenskych nauk pouzivaji nedokonalé instru-
mentality, prostiedky, metody a vyrazy k objasnéni reality minulé a
pfitomné. Jako druzi jsou rovnéz lidé neperfektni a chybujici. Mezi
materidlem, ktery mohou pouZit ve svych studiich, je memoérova lite-
ratura. Ta md svoje pfednosti i nedostatky. MiiZe byt zdrojem infor-
maci, které dokumentarné nebyly nikde zachyceny, anebo mize byt
néhrazkou za nedostupné ¢i zni¢ené dokumenty. O nedostatcich "pa-
méti" bude zminka pozdéji.

Mezi témi, ktefi mé&li G€ast na udalostech dalekosahlého historické-
ho vyznamu a ktefi zaznamenali svd pozorovéani, nazory, divéma
sdéleni vlivnych osob a n€kdy i informace senza¢niho rézu, byl Win-
ston Churchill, jehoZ knihy vySly po druhé svétova vilce, a Lloyd
George, jehoZ paméti z pafizské mirové konference v r. 1919 byly
publikovany pfed druhou svétovou valkou. V Ceskoslovensku byly
nejznamé&;jsi spisy pamétniho rdzu prvych dvou prezidentd, Tomase
G. Masaryka a Eduarda BeneSe. Poné&vadZ oba vydali své memoérové
svazky béhem svych politickych kariér, z pochopitelnych divodi
mnoho véci v nich bylo jenom napov&déno, nedopovédéno a vyne-
chéno.
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Paméti &i vzpominky jsou obvykle psany subjektivng. Pamét’ auto-
ra nemusi byt vZdy spolehlivd a ¢asto jeho interpretace minulych
udalosti je ovlivnéna pozdé&j§im vyvojem, a proto néktera fakta zaml-
tuje, anebo bagatelizuje. Nelze proto v3echny informace ze vzpomin-
kovych literatur pfijimat nekriticky; musi byt korigovany srovnava-
nim s informacemi z jinych zdroji.

Jako maly ptiklad 1ze uvést informaci z "Paméti" dr. Eduarda Be-
nese. Bene¥ pise, Ze plukovnik FrantiSek Moravec navstivil Moskvu
v r. 1938 a Ze pfi této pfileZitosti byla uzaviena dohoda o vyméné
vojenskych a zpravodajskych informaci mezi Ceskoslovenskem a So-
vétskym svazem (I). Moravec vSak fikd, Ze navstivil Sovétsky svaz
v r. 1936 a Ze jeho rozmluvy s pfisludniky sovétské vojenské tajné
sluzby se tykaly vyzv&dné prace proti Némecku a vyméné informaci
2).

BeneSovo sdéleni nemiiZe byt spravné, ponévadZ v disledku ujed-
nani v r. 1936 sovétské NKVD pouZilo Eeskoslovenskych sluZeb pfi
dopravovani sovétskych agenti do Spanglska uz koncem r. 1936, jak
o tom pi$e ptimy G&astnik udalosti - Moravec (3).

A& se vr. 1941 Moravec netajil pfed BeneSem svoji nediivérou
k sovétim, dokazoval soucasné, Ze nebyl "protirusky" a Ze "byl prv-
ni, kdo s nimi navdzal zpravodajsky styk a jemu prvnimu Rusové
ukdzali v Moskvé své zpravodajské tajnosti” (4). Moravec dodal, Ze
Benes a lidé kolem n&ho se domnivali, Ze se s Ruskem "d4 néco udé-
lat", aviak vidy se zklamali.

Naproti tomu ve svych "pamétech" Moravec zdiraziiuje, Ze béhem
své navit&vy Sovétského svazu v r. 1936 a pozdéji on a jeho spolu-
pracovnici dali Sovétim mnoho informaci o némecké armadg, zatim-
co "Rusové" se revanZovali jen velmi nepatrné. B&hem dalsi spolu-
prace se Sovéty jim Moravcova organizace dodala poZadované infor-
mace a pomoc, ale nic za to jako protisluzbu nedostala (3).

Lze poznamenat, Ze BeneSovy "Paméti" byly psany v dobé jeho
spoluprace se Sovéty (1946 - 1947), zatimco Moravcova knizka byla
napséna mnohem pozdé&ji, po dlouholetém Moravcové pobytu v exilu.

Mnoho &étenafil je nepochybné€ obezndmeno s jinymi memodrovymi
publikacemi pfislusnikd prvniho a druhého odboje, iastnikii Praz-
ského jara a byvalych politickych v&€ziii. Ale malo jednotlivel Ziji-
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cich jak v Ceskoslovensku, tak i v zahrani&i, vi, %e existuji "paméti",
které nebylo mozno publikovat bud’ proto, Ze to &s. vldda nedovolila,
anebo Ze jejich rozsah je diivodem k jejich nepublikovatelnosti. Do
této kategorie patfi memoéarové rukopisy ruského legionate generéla
E. Kadlece, byvalého konzula &s. stétu ve Spojenych statech Frantis-
ka Kopeckého a redaktora R. Kopeckého.

Je nutno zdiiraznit, Ze Géelem tohoto &ldnku neni zhodnotit &i po-
drobné analyzovat "paméti" lidi vyznamnych i méné vyznamnych,
majici vztah k nasi historii a politice, ale pouze vyprovokovat &tendre
k zamysleni nad témi n€kolika informacemi z memoarové literatury
naznalujicimi nutnost zrevidovat interpretaci n&kterych dileitych
udlosti v narodnim Zivotg, anebo vrhajicimi nové svétlo na prostte-
di, v némZ Zijeme. Dile, literatura citovana v tomto &lanku neni "nej-
dileZit&jsi", at’ uz z toho &i onoho hlediska, a neni usporéadana chro-
nologicky. Zaginé tfetim exilem.

Vzpominkova literatura psané byvalymi $pi6ny je &asto senzadniho
rdzu a Ctenaf m4 nesnadny kol oddglit fikci od pravdy a platnou in-
formaci od propagandy. MiZe viak byt stimulaci k hled4ni pravdy a
dokumentace, kterd bud’ potvrzuje, anebo vyvraci sdéleni & nézor
autora.

V r. 1970 byla v Praze vydéna knizka-pamflet pojednévajici o &in-
nosti Michala Pénka (Pétka), ktery se stal mistoptedsedou &s. Hnuti
kfest'ansko-demokratické mladeZe v N&mecku a ktery spolupracoval
s jednou zpravodajskou organizaci. Byl "Sedmnéict let &eskoslo-
venskym agentem na Zapadg", jak nam ¥iké nazev knizky (6). Mnozi
z pounorovych (1948) emigrantii v ni poznaji n&které zndmé postavy.

Hlavnim pfinosem tohoto pamfletu je, e ndm #ik4d o komunistic-
kych agentech mezi ndmi, a& na n& neni mo#no ukAazat prstem. "Di-
kaz" o své existenci oby&ejn& mohou provést jen sami, kdy# to ohl4si
po svém navratu domil, anebo kdyz "zvoli exil"..

Kdyz se Patek-Panek vrétil do Prahy, mél tiskovou konferenci. Na
otazku, &eho se bal nejvice, kdyZ byl po sedmnéct let agentem dvoji
tvéafe, Patek odpoved&l: "Chytrych, inteligentnich lidi, o nichZ jsem
védél, Ze dovedou logicky myslet, kombinovat..." Dodal, %e takovych
lidi bylo v jeho okruhu mélo a Ze k nim "nepatfila vét§ina Ameri¢a-
ni" (7).
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Schopnost logicky myslet, kombinovat - dat dvé a dvé& dohromady
- je nutna nejenom k odhalen{ 3pién, ale i k rozpoznani fikce od re-
ality. V hledéani pravdy o pfitomnosti a minulosti je nutno mit jeits
jednu dal3i vlastnost: stateCnost. Kolik lidi ma v3ak odvahu psat
pravdu, i kdyZ to znamen4 jit proti proudu, odhalit legendy a pokacet
modly?

Ladislav Bittman, jenZ byl majorem ¢s. vyzv&dné sluZby a je auto-
rem knihy The Deception Game (8) (Podvodné hra), uvadi celou fa-
du skute¢nych pfipadi, v nichZ mistfi klanu ovlivnili svoji propa-
gandou zapadni vefejnost. V prvé poloving let Sedesatych byla jejich
nejusp&sn€jsim podnikem "Operace Neptun". Pomoci falSovanych do-
kumenti "objevenych" v jednom jezefe na Sumavé &s. zpravodajska
sluZba, ve spolupréci se sovétskou, snaZila se dokumentovat zrozeni
neonacismu v Zapadnim Némecku. Ctenaf novin se asi na onu kam-
pail pamatuje.

Bittmanovo svédectvi ndm napovid4, jak se naivni lidé, mezi néz
patfi i néktefi politikové, novinafi a profesofi, mohou stat obé&ti ko-
munistické propagandy Sifené disorganizaénimi oddé&lenimi zpravo-
dajskych sluzeb sovétského bloku. Vé&ci nejsou vzdy takové, jak se
zdaji byt, ik Bittman. Pravda neni vzdy samoziejma, pravé naopak,
je ji nutno hledat a odhalit.

Vidéno sub specie aeternitatis pravda Pané zvitézi: v kritkodobém
Casovém Gseku viak propaganda budovana na 1Zi miZe byt aspé§néjsi
nez odhalovani asto nepfijemné reality. Pro¢? Mnoho lidi se odddva
snéni, Zije zboZnymi pfdnimi a véfi tomu, co jim lichoti a éemu véFit
chcee.

"Paméti" generdla E. Kadlece nebylo dovoleno publikovat v letech
tficatych, protoze se v nich pfiznivé vyjadfil o svém byvalém nadfi-
zeném v ruskych Legiich, kapitanovi (pozdé&ji generalovi) R. Gajdovi
a 0 jeho roli ve vystoupeni Legii proti bolSevikiim. Zdtiraznil v nich
také politickou diileZitost vojenské akce Legii, kterou tehdejsi prezi-
dent, dr. Benes, ve svych "pamétech" bagatelizoval. V politickém
klimatu existujicim po druhé svétové valce v Ceskoslovensku bylo
publikovani paméti ruského legionafe vyloudeno.

V druhé poloviné let tficatych ¢s. ministerstvo zahraniénich véci
zakazalo publikovéani "Paméti" Frantiska Kopeckého, o némz asi ma-

85



loktery ctendf kdy slySel. Kdyz zacala prvni svétova valka, FrantiSek
Kopecky byl ufednikem na rakousko-uherském generalnim konzulat$
v New Yorku. Kontaktoval Emanuela V. Vosku, ktery organizoval
zpravodajskou sit’ ve Spojenych statech, a b&hem spolupréce s Vos-
kou mu dodal informace a dokumenty takového razu, ¥ Voskiv
nadfizeny, britsky namoini ata¥¢ ve Spojenych stitech Gaunt napsal
Voskovi v prosinci 1915, Ze jednou poukaZe na to, "jaké velkolepé
dilo" Voska vykonal a "jakou slavnou ilohu" hrél "pro n4% zdar" 9).
(Tento Kopecky nebyl totozny s Frantiskem Kopeckym z Londyna,
ktery patfil do Voskovy zpravodajské skupiny a ktery oficialng ved]
¢s. vybor v Anglii.)

V zaznamech a dokumentech britské zpravodajské sluzby (Secret
Service) ve Spojenych stétech, kterou do konce r. 1915 organizoval
William Wiseman, je Voska chvélen jakozto vyteiny rozvéddik a
viidce "nejdilezitéjsi CESKE tajné spole¢nosti" v Americe (10). Za
sveé uspéchy v3ak vde&il Kopeckému, ktery v anglicky psanych Vos-
kovych pamétech (Spy and Counter-Spy) figuruje pouze pod krycim
jménem "Zeno" (11). (Mimochodem, jméno Wisemanovo bychom
v téchto anglicky psanych pamétech marng hledali, a& od kvétna 1916
pfevzal financovani a fizeni Voskovy organizace, a byl tudiZ jeho
nadfizenym.)

Voska nikdy nedal patfi¢ny kredit Kopeckému, ktery byl vlastng
Jeho jedinym efektivnim agentem ve Spojenych Stitech, bez ného
by byl byval nikdy nemohl odhalit némecké a rakouské $piény, zis-
kat Zimmermandv telegram a "zlikvidovat" vydavatele ¢asopisu "Ves-
mir" Zijiciho tehdy v Chicagu. KdyZ byl Voska poslan svymi zamést-
navateli v r. 1917 do Ruska, jeho posléni skon&ilo neuspéchem.
Zdného druhého Kopeckého tam nemé.

Po valce byl Kopecky &s. konsulem v New Yorku, zatimco Voska
délal kariéru doma av letech tficétych publikoval na pokradovani
v "Jasu" Paméii kapitdna Em. V. Vosky. Kopecky napsal rovn&¥ svo-
je "Paméti", v nichZ se snaZil zkorigovat historii Voskovy &innosti
tim, Ze poukézal na Voskovo pfisvojovani z4sluh za &innost druhych.
(Voska také podvad€l své chlebodérce - britskou Secret Service. Tato
sluZba se nyni nazyva MI6.) Byl to Kopecky, ktery mj. opat¥il Masa-
rykovym a britskym kuryrim rakouské pasy, s nimi¥ mohli voln&
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cestovat z neutrdlnich zemi do Rakousko-Uherska, a byl to rovnéz
Kopecky, bez jehoZ pomoci by Voska nemohl vyro?it fale$né stvr-
zenky "usvéddujici" svobodomysiného vydavatele chicagského "Ves-
miru" dr. FrantiSka I8ku, Ze byl placenym rakouskym agentem.
Kopecky pracoval proti Rakousku-Uhersku a pro &eskou véc z vla-
stenectvi, zatimco Voska si plnil kapsy. Svym odhalenim aféry kolem
"Vesmiru" Kopecky snad cht&l navratit &est a dobré jméno dr. ISkovi
(byvalému a odpadlému knézi) a rovn&Z i poukézat na bezohlednost
téch, proti nimZ Iska bojoval a jejichZ 1Zivou propagandu odhaloval.

(Pred valkou byl I3ka zanicenym Masarykovym stoupencem.)

V "Pamétech" Kopecky rovnéZ vypsal, jak Voska nepra\.rdivé refe-
roval svym zamé&stnavatelim o své organizaci, jak jim hlasil m{mhem
vétsi polet jejich prislusniki, nez skutedné méla,.aby dostal vice pe-
néz za jeji vydrZovani. Pravdy se vSak mnozi béli a v r. 1937 ¢s. mi-
nisterstvo zahrani¢nich véci vydani "Paméti" zakazalo. {ako (!uvod
uvedlo, Ze jejich publikovani by pry bylo byvalo zhorSilo britsko-
geskoslovenské vztahy. o

Za&4atkem let padesatych byl Voska zatéen ve spo_ptost'l s'prlpad-e'm
gen. tajemnika KSC Rudolfa Slanského. Hledaje usvédél_ljici mater}al,
StB zabavila rukopis Kopeckého "Paméti". Jsa na penzi, K'opecky se
rozhodl napsat nové "Paméti", a to nejenom zpaméti, ale i s pomoci
dokumentt, které uz zatim byly vydany. Hodnota prvnich, original-
nich pamé&ti byla vyssi, a tudiZ je cht&l vydat Fiskem !:féhe'm. "Praz-
ského jara", kdyZ mu v oné dob€ StB jednu jejich kopii vra'tllat. Vy:
davatel, ktery mél o né& zajem, naléhal, aby v nich Kopecky nekterf:
véci zménil & vypustil. Stary pan si viak postavil hlavu a ch_tél mit
publikovano "vSechno anebo nic". Tak nebylo publikovéno_ nic a on
kopie obou svych verzi "Paméti" dal Vojenskému tstavu historické-
mu, kde se rovnéZ nachazi prace generala Kadlece. '

Vzpominky starého novindie napsané znamym exilovym staf-eé’mou
&eskych novinafii Rudolfem Kopeckym (72) .patfl' do samosta}ne }(a:
tegorie memoérové literatury. Jsou psany v $ir§im rozsahu nez oralr’n
historie zaznamenavajici pocity, dojmy, pozorovani, reakce na udz}-
losti a osobni zkuSenosti autora béhem jeho Zivota. Je to jakési kroni-
ka narodniho Zivota, jak jej vidél pfislusnik narodni strany svobodo-
myslné (mlado&eské). V rozsahlém osmisvazkovém dile Rudolf Ko-
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pecky vypravi tisice pfihod a upozoriiuje ¢tenéafe i historika na lidi a
udélosti vyznamné i méné vyznamné, znamé i zapomenuté, které se
udaly od doby pied prvni svétovou valkou az po naSe Casy.

Redaktor Kopecky pfipomina ¢tenafim, Ze to byl uz cesky historik
Jaroslav Goll, ktery zdiraziioval, Ze "v mezindrodni politice nerozho-
duje ideologie, ale interesy”. Z této poucky plyne, Ze k porozuméni
mezinarodniho vyvoje a mezinarodnich vztahii je nutno dobife znat
interesy velmoci, ponévadZ ty maji vét§i moznost svoje zajmy prosa-
dit, a dovést si vykombinovat, kde se shoduji ¢&i stfetavaji se z4jmy
jinych velmoci a malych nérodi.

Politolog a student historie rovnéZ musi dobfe znat prostiedky a
metody, kterych je mnoho, pouZivané v mezinarodni politice, aby se
vyvaroval zamé&iovani iluzi za realitu, jednostrannosti a simplifikaci
ve snaze objasnit nezkreslen€ skutenost minulou a pfitomnou. A&
laikim vyhovuje spiSe simplicistni vysvétleni sloZitého piipadu a
apelovani na emoce spiSe neZ zdravy rozum, specialistim jsou znamy
terminy fallacy of a single factor, wishful thinking, multiple causation
a rizné teorie mezinarodnich vztahi, na jejichZ vysvétleni zde neni
misto.

Uz davno predtim, nez nam Watergate dala termin laundering mo-
ney, britskd intelligence service znala techniku nepfimého vyplaceni
penéz za dodané informace prostfednictvim tfeti osoby. Tak napf.
kdyz William Wiseman délal v kvétnu - &ervnu 1917 navrhy svym
nadfizenym v britské Secret Service (tehdy to byl organ ve Foreign
Office), aby E. V. Voska spolu s n€kolika dal$imi &leny "nejdilezi-
t&jsi CESKE tajné Spolenosti" ve Spojenych statech byl poslan do
Ruska organizovat SpionaZ, kontraSpionaz a propagandu pro Spojen-
ce, uvedl, Ze tato skupina bude vystupovat jako mluvéi slovanskych
spolki, ktera byla posldna krajany z Ameriky do Ruska. Jeji pfislus-
nici se rovnéz méli kryt tim, Ze budou fikat, Ze jim cestu do Ruska
a jejich tamni pobyt zaplatil urdity americky milionaf-dobrodinec
(13). Byla to zjevné technika, kterou britské4 intelligence service uz
pfedtim Gsp&$né pouZila v jinych pfipadech. Toto sdéleni je jenom
ivodem k nésledujici a posledni &asti tohoto &lanku.

Z Masarykovych "paméti" je znamo, Ze Henry W. Steed, ktery je-
jich anglické vydani upravil pro tisk a opatfil je pfedmluvou, zafidil,
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aby penize, které Masaryk dostédval béhem prvni svétové véalky od
krajanti v Americe a od svého predvale¢ného milionéafe-dobrodince
Charles R. Cranea, byly doruovany telegraficky (74). Britové kon-
trolovali telegrafické zdmoiské kabely. Je pozoruhodné, Ze Masaryk
zatatku valky aZ do unora 1915, kdy se rozhodl zistat v zahranici,
prosttednictvim Steeda, ktery byl tehdy vedoucim redaktorem lon-
dynskych "Times" a Zil v Londyné, tj. v jednom z val€icich (nepfa-
telskych) stati. K tomu musel byt urity divod.

Masarykovy a Steedovy "paméti" (15) vyvolavaji otazku, jakou ro-
li hral nejenom britsky novinaf Steed, ale pfedevsim Charles R. Cra-
ne, jehoz Masaryk nazyva svym dobrodincem, jehoZ syn byl po vélce
prvnim americkym vyslancem v Ceskoslovensku a jehoZ dcera byla
n&jaky &as vdana za Jana Masaryka.

Kdo byl Steed? Celou fadu let pfed prvni sv&tovou valkou byl do-
pisovatelem londynskych "Times", nejprve v Rimé&, pak ve Vidni a
pozdéji se stal politickym redaktorem tohoto vlivného britského deni-
ku. S Masarykem se stykal béhem svého pobytu ve Vidni, kde byl
Masaryk Fi$skym poslancem, a dostaval od né¢ho diivémé informace

16).

('f J)ako novinaf Steed mél pfistup k mnoha lidem, a tudiZ mohl dodat
britské vlad& cenné informace a ovlivnit své pfatele, aby at’ uz védo-
mé &i nevédomé& podporovali britské interesy. Byl jednim z trojice
niejlepsich politickych ptatel Masarykovych; druzi dva byli R. W. Se-
ton-Watson a Mme Rose (77) (redaktorka a milenka Steedova). Jaké
bylo oficialni postaveni Steeda v britské Secret Service, neni mozno
presné zjistit, a8 jeho vliv v Anglii byl velky, a to nejenom ve Fore-
ign Office, ale i u policie (18).

Z dtivodu, které si kazdy znalec mezinarodnich praktik domysli, o
Ch. R. Craneovi neni mnoho znamo (19), s vyjimkou toho, Ze Igyl
milionafem-filantropem a Ze $ife jeho zajmu zahmovala Albanii, Ci-
nu, hudbu pravoslavné cirkve a ruské ikony. Pozorny &tenaf Vosko-
vych "Paméti", ktery si m&l moznost prostudovat nezvefejnény mate-
rial uloeny v americkych archivech, si miZe ud&lat velmi dobrou
predstavu o jeho roli v britskych planech a v uskuteciiovéni britskych
interesil.
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Tak napf. v dopise, ktery Masaryk poslal Voskovi zagatkem r.
1915, &éteme, Ze Crane "dal na albanskou revoluci 80.000 dolard"
(20). Pro¢ by v dob¢ pfed prvni svétovou valkou mél americky bus-
sinesman dat osmdesét tisic dolar pfedvéle&né hodnoty na albanskou
revoluci? Jaké osobni z4jmy mohl na ni mit on & americka vlada?
Tehdy asi Zadné. Je v3ak jasné kazdému, kdo zn4 historii britské Fise,
Ze na této revoluci méla zdjem Anglie. Byla to rovnéZz Anglie, ktera
soupefila s Ruskem na Délném i Blizkém Vychodg a ktera si neprala,
aby se rusky vliv rozsifil do stfedni Evropy a na Balkan. Ponévad?
Angli¢ané byli v Rusku podeziivani, organizovali svoji zpravodajskou
sluzbu proti Rusku (a jinym stdtim) ze Spojenych statii. Jeji financo-
véani se délo prostfednictvim tfetich osob pod rouskou filantropie.

KdyZ zacala prvni svétova valka, Masaryk dodéaval informace o ra-
kousko-uherském hospodéfstvi, armadé a jinych vojenskych vécech
apod. pomoci kuryri Steedovi v Anglii a byl jeho prostfednictvim ve
styku s Cranem Zijicim ve Spojenych statech (21). Zacatkem tinora
1915 se viak Masaryk rozhodl napsat ze Zenevy Craneovi pfimo a
pozadat ho o vétsi finanéni podporu pro ziskavani $pionaznich infor-
maci ve videfiskych ministerstvech. Crane Masarykovi neodpovédél.
Proto Masaryk napsal Voskovi do New Yorku, aby veSel v piimy
styk s Cranem a vysvétlil mu diplomatickym zpiisobem, Ze &astky,
které od ného telegraficky dostava (asi 2.000 dolari), jsou postadujici
pro Masarykovy osobni potfeby, ale nestadi na velkou politickou akci.
Masaryk doufal, Ze Craneovi rovnéZ napii "pfatelé z Londyna", tj.
Steed a R. W. Seton-Watson. O jakou éastku se Masarykovi jednalo,
je naznaceno cifrou 80.000 dolarti, kterou Crane "dal na albanskou
revoluci". Masaryk psal Voskovi, Ze akce, kterou on chce vést, "vy-
Zaduje penéz neméné nez Albdnie. Snad vice!" (22). Masarykova &in-
nost byla zatim jen "diplomatick4", psal Masaryk, ale za danych po-
méru vyzadovala znacnych vydaji.

Zajimavé je, co Voska odepsal Masarykovi. Mj. uvadi: "Pokud se
tyce Vaseho pritele C(raena), jest nyni skorem ustavicné v hlavnim
mésté (Washingtoné), jsa rddcem prezidenta. Proto nemiize jednat,
Jak by sam chtél. Mluvil jsem dnes s jeho zdstupcem, s kterym udrzuji
ustavicné styky, a zvédél jsem, Ze po vdlce bude pFitel Va5 mit znacny
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vliv na uzdvéry této velké epochy, a proto nutno byt opatrnym..."
(23).

Z vyse uvedeného vysvita, pro¢ Crane na Masarykiv dopis neod-
povédél. Crane byl poradcem prezidenta Wilsona a mél tudiZ nesmir-
nou cenu pro britskou intelligence service. Jeho pfimé styky s Masa-
rykem by mohly byvaly vést k odhaleni jeho pomé&ru s britskou roz-
védkou. Nepochybné& ovlivnéni prezidenta Wilsona a tim i politiky
Spojenych stati bylo mnohem diileZitéj$i pro britské interesy, neZ po-
liticka akce neopatrného Masaryka. Jak je zndmo, Masaryk si délal
poznamky ze schiizek s n€kterymi &eskymi politiky na podzim roku
1914. Tyto poznamky byly nalezeny policii v jeho byt& a byly poz-
dgji pouzity jako usv&dZujici materidl v procesech s t€mito politiky
(24).

Povaha styku Masaryka s Cranem, Steedem, Seton-Watsonem a
Mme Rose v dobé pted prvni svétovou vélkou, pravé tak jako znalost
britskych a ruskych interesi ve stfedni Evropé, rusko-britské rivality,
viid&{ postaveni dr. Karla Kramafe v eské politice a jeho tajny plan
na utvoreni Veslovanské federace vedené Ruskem, o kterém se ne-
pochybng britska Secret Service dozvédéla, jsou kli¢em k pochopeni
Masarykovy &innosti na podzim r. 1914 a Seton-Watsonova projektu
Independent Bohemia (Nezavislé Cechy). To je viak historie vyZadu-
jici samostatnou del3i studii, zaloZenou na dokumentech publikova-
nych i nepublikovanych (25).

P. S. (1994) Podrobnosti o MASARYKOVE spoluprdci s britskou
Secret Service (zpravodajskou sluzbou) jsou v knize Josefa Kalvody,
THE GENESIS OF CZECHOSLOVAKIA, East European Mono-
graphs, Columbia University Press, 1986.

Pozndmky:

(1)  Memoirs of Dr. Eduard Benes. From Munich to New War and
New Victory, Londyn 1954, str. 41.

(2)  Master of Spies. The Memoirs of General FrantiSek Moravec,
Londyn 1975, str. 63. V dalSich citacich: Moravec.

(3) Tamtéz, str. 107 - 108.

(4) Zdiraznéno autorem. Dokumenty z historie Ceskoslovenské po-
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)
©)

(7)
©

@)

(10)

(11)

(12)

(13)
(14

(15)
(16)
(17)
18)

litiky 1939 - 1943, vyd. LIBUSE OTAHALOVA a MILADA
CERVINKOVA, Praha 1966, str. 185.

Moravec, str. 69, 106 nn.

EDUARD PARA a LUDEK NAPRAVA, Sedmndct let cesko-
slovenskych agentem na Zdpade, Praha 1970.

Tamtéz, str. 117.

LADISLAV BITTMAN, The Deception Game. Czechoslovak
Intelligence in Soviet Political Warfare, Syrycuse, N. Y. 1972.
Paméti kapitdna Em. V. Vosky, "Jas", &. 48 a 49 (1934). Guy
Gaunt nepochybné nadsadil, kdyZ Voskovi napsal v tomto do-
pise k vanociim (1915), Ze jednou Voskovo jméno "bude vyni-
kajicn€ umist€no pfed viechny velké muZe, ktefi nyni maji
v rukou zéleZitosti spojenecké. Myslim Sir Edwarda Greye,
francouzského pfedsedu vlady a jejich kolegy!"

Report of Rotenberg, "Russia", May 15, 1917: rovn&z "Memo-
randum", June 30, 1917, William Wiseman Papers, E. M. Hou-
se Collection, Yale University Library.

EMANUEL V. VOSKA and WILLIAM H. IRWIN, Spy and
Couter-Spy, New York 1940, str. 18. Voska pi3e, Ze jeho kon-
takt se "Zeno" byl pravdépodobng "nejdileZit&jsi ve svych nej-
zazsich diisledcich”.

R. KOPECKY, Vzpominky starého novindre, 8 svazkd, manu-
skripty jsou uloZeny v "Archivu Cechi a Slovaki v Zahrani&{"
pfi University of Chicago Library, ktery vede dr. Zden&k Hru-
ban.

Report of Rotenberg, cit., William Wiseman Papers.

T. G. MASARYK, The Making of a State; memories and ob-
servations, 1914 - 1918, New York 1927, str. 8.

HENRY WICKHAM STEED, Tricet let novindfem, Praha
1924, 2 sv.

TamtéZ, passim. Rovné&Z Voskovy "Paméti", "Jas" zvl. &. 15 -
18 (VII, 1933) a &. 2 (VIII, 1934).

T. G. MASARYK, Cesta demokracie. Soubor projevii za repu-
bliky 1918 - 1920, Praha 1933, str. 301 - 302.

KdyZ Voska pfijel zacatkem za¥i 1914 do Londyna se $pion4z-
nim materidlem od Masaryka, byl zadrZen policii. Na intervenci
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(19)

(20)
1)
(22)
(23)
(24)

(25)

Steedovu byl okamzit& propustén a bylo s nim jedndno jako
s vzacnym hostem, sv. "Jas" &. 17 (VII, 1933). Podobné, kdyZ
dr. Stefan Osusky pfijel do Londyna s pasem vystavenym
v New Yorku Voskovou organizaci v r. 1916, byl zadrzen, ale
na Steedovu intervenci byl ihned propustén, sr. Moje posldni
(Gast "Paméti"), Osuského archiv, sr. téz "Jas" &. 26 - 27 (VII,
1933).

Na Columbia University jsou uloZzeny Crane Papers a reference
k jeho &innosti 1ze nalézt v Harper Papers, University of Chi-
cago.

Paméti kapitdna Em. V. Vosky, "Jas" €. 27 (VII, 1933).
Tamtéz, &. 15 (VII, 1933) a dalsi.

Tamtéz, &. 28 (VII, 1933).

Tamtéz.

RUDOLF HUDEC, Cestou k osvobozeni. Obrazy a vzpominky
1848 - 1918, Praha 1924, str. 430 - 431.

Nasi znalost faktl o této otdzce rozmnoZil KAREL PICHLiK
ve své pionyrské praci Prvni projekt samostatného Ceskoslo-
venska z podzimu 1914, "Historie a vojenstvi" 1966/3. Pichlik
nemél pfistup k dokumentiim uloZenym v americkych a angl?c—
kych archivech, které vrhaji nové svétlo na po€atky hnuti, je-
hoz cilem bylo vytvoreni nezavislého ceského statu.
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NEDELNI HLASATEL, 29. bfezna 1981

DalSi nekorektnost Americkych Listi
vici Dennimu Hlasateli

Americké Listy ze dne 27. iinora 1981 uverejmly €lianek pana
Viclava Zenidka, ktery byl adresovan redakci ¢asopisu Hlasatel.
V poradi je to &tvrta akce, kterda sméfuje k poSkozeni Hlasatele.

Redakce Hlasatele tento neobjektivni a naproto nepravdivy
¢lanek z técho diivodi nemohla uverejnit. Za dalsi, ¢lanek neni
prost zlych motivii. Udivuje nds toto podindni pana Zeniska a
Americkych Listi.

Jsme pevné prresvédceni, Ze slusni exulanti s podobnymi zpiso-
by nesouhlasi.

To, Ze redakce Denniho Hlasatele se drzi sluSnych demokratic-
kych zasad, je diikaz uvefejnéni kontroverzniho a slu$nou for-
mou podaného ¢lanku od pana dr. Rozbofrila, jeZ byl odpovédi na
historicky ¢lianek "Dr. Krama¥'", ktery byl Hlasateli zaslan
zném}"@ a uznavanym historikem dr. Josefem Kalvodou.

Pan ZeniSek mél stejnou moZnost odpovédét slusné a neurazlivé
na vySe jmenovany ¢lanek.

Je dluZzno litovat, Ze té prileZitosti nevyuZil.

Redakce Hlasatele
>
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OSOBNI UTOK NENI DISKUZE
Dr. Josef Kalvoda

V Americkych Listech z 27. tnora 1981 se rozhoi¢il pan Vaclav
Zenisek, takto pokladnik oblastniho vyboru Ceskoslovenské narodni
rady americké, na pana Antonina Pale¢ka a dr. Stanislava Hofirka, Ze
napsali, &i Ze jeden z nich napsal, o dr. Edwardu Bene3ovi, Ze "nikdy
nevinidtkem nebyl, byl zndm i za hranicemi jako vSudybyl, vSeumél,
Jjako chytrdk a vécny pletichdr a zbabélec”. Pry néco podobného "jes-
té Zadny American nenapsal o kterémkoliv svém prezidentovi". Roz-
hottené tvrdi, Ze "miiZe byt nékdo stokrdt profesorem, ale pakliZe se
takto vyjadiuje o hlavé stdtu, hani veskery ¢s. lid a neni Cechoslovd-
kem, ale néjakym agentem (sic) cizi mocnosti, kterd md zdjem tento
ndrod zneuctit a zhanobit".

Pan Zeniek Zije ve Spojenych statech uz hodn& dlouho, ale zjevné
neéte ani noviny, ani nesleduje televizi. Kdyby tomu bylo opa¢né,
pak by musel v&d&t, Ze v Americe i velmi zndmi novinéfi a histori-
kové napsali o svych prezidentech mnohem horsi vé&ci, at’ uZ pravem
&i ne-pravem, a nikdo je nikdy neobvinil, Ze jsou "agenty cizi
mocnosti". Tvrzeni tohoto druhu je Zalovatelné a fikd ndm néco o
panu Zeni$kovi samotném.

Pan ZeniSek zjevn& nevi, Ze mezi zakony ve Spojenych statech a
v byvalém Ceskoslovensku je velky rozdil. V ptipadé urdzky na cti
¢i nepravdivého obvinéni se americky prezident nemiZze soudné bra-
nit, ponévadz je "osobou vefejnou", na rozdil od osoby soukromé,
ktera se soudné branit miZe. V piipadé pana Zeniska, kde se jedna
o nepravdivé, neopodstatnéné a neprokazatelné obvinéni, postiZeni se
mohou doZadovat tfeba i milionové nahrady. V soudnim sporu by pan
Zenilek nikdy vznesena obvinéni neprokézal, a tudi¥ by jej prohrél.

Naproti tomu v pfedvaleéném Ceskoslovensku byl v platnosti z4-
kon na ochranu republiky (zdkon 50, z roku 1923), ktery chrénil hla-
vu statu absolutné. Nedéval jednotlivci ani moZnost, aby provedl u
soudu ditkaz pravdy. I kdyZ mé&l ob&an naprostou pravdu, nemohl di-
kaz pravdy soudu predloZit, jednalo-li se o prezidenta. Je zndmo, Ze
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byl pfed soud pohnan i knéz-basnik Jakub Deml, a to jen proto, Ze
kritizoval jakysi filozoficky vyrok Masarykiiv, ktery tento udélal
v dobé, kdy dosud ani prezidentem stitu nebyl.

Po tnoru 1948 se komunisté chytili zdkona na ochranu republiky
a pouzili jej proti "anorovym", ponévadz nic jiného neméli az do fij-
na 1948, kdy vyhlasili zdkon 231. Vzpominam si, Ze kdyZ mne 15.
bfezna 1948 pfivezla STB do vézeni v Kutné Hofe, byl jsem stréen
do jedné cely, kde byli uZ tfi jini "politiéti". Mezi nimi byl i jeden
mladik, kterého zavieli jen proto, Z¢ v jednom rozhovoru fekl, e
"tak, jak mluvil Gottwald v imoru, by nemluvil ani pacholek od vo-
lu." Za tento vyrok o ministerském pfedsedovi dostal tfi mé&sice ne-
podmine&né. Ale ani komunisté nesli tak daleko, jako pan Zeni3ek.
Neobvinili ho, Ze "byl agentem cizi mocnosti".

Zplisob psani pana Zeniska ndm n&co ¥ik4 o jeho charakteru a o or-
ganizaci, jejimZ je funkciondfem.

Odpovéd panu Viclavu ZeniSkovi

Necht€l jsem vefit svym o&im, kdyZ jsem &etl dopis pana Viclava
Zenitka v Amenckych Listech z 27. Ginora, ve kterém jsem byl obvi-
nén, Ze jsem ve svém &lénku v Hlasateli z 12. prosince m. r. opako-
val perli¢ku z €lanku pana PaleXka o tom, e "Benes nikdy neviridt-
kem nebyl, byl zndm za hranicemi jako vSudybyl, vSeumél, jako chy-
trdk a vécny pletichdr". K tomu pry jsem dodal, Ze byl také "zbabé-
lec".

ProhlaSuji, Ze nic takového v mém &lanku v Hlasateli z 12. prosin-
ce ani v Zadném jiném mém ¢&lanku nikdy napséno nebylo. Mij &l4-
nek z 12. prosince pojedndval o Zambii a o prezidentovi Kaundovi
a jméno Benes se v ném viibec neobjevuje. °

Nevim, jak je moZné, Ze pan ZeniSek mne mohl tak nepravdivé a
tak nespravedlivé napadnout. Mijj &lanek v Hlasateli byl na tzkém
sloupci na prvni strané a pokrafovani bylo na strang tfeti a je snad
mo¥né, e pan ZeniSek si poplet] sloupce a povazoval pokragovani
néjakého ciziho &lanku za pokradovéani &lanku mého.

Je oviem pravda, Ze jsem v n&kolika jinych &lancich v&cné a slugng
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kritizoval polltlku prezidenta BeneSe, nikdy jsem vSak nepouZil vyra-
zi, které mi pan ZeniSek pfipisuje. Takovym stylem j& nikdy nepisi.
A préavé z téchto diivodi, Ze jsem byl vzdy demokratickym Cechoslo-
vikem - i kdyZ o tom pan Zenidek pochybuje - byl jsem také v nacis-
tickém koncentrdku a v komunistickém vé&zeni, nevzddm se nikdy
préva na slusnou a vécnou kritiku.

Z4dam proto, aby pan Zeni¥ek onen urézlivy dopis, ve kterém mne
nepravdivé a nespravedlivé napada, odvolal a aby se omluvil.

Dr. S. Hofirek
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HLASATEL, 10. dubna 1981,
rovngz NASE HLASY, 30. kvétna 1981

JALTA 1945

A VITEZNY UNOR 1948
Josef Kalvoda

Jaka je skutecnost? O ¢em se na Jalté diskutovalo, neni zad-
nym tajemstvim uZ od r. 1955, kdy dohoda a jaltské protokoly
byly zveFejnény viadou Spoj. stati.

V r. 1952 republikéni ve volebni kampani propagovali "osvobozeni
Vychodni Evropy" a denuncovali tajné dohody prezidenta Roosevelta
se Stalinem. Prohlasili je za neplatné. AE se normalng tajné doku-
menty zvefejiiuji aZ teprve po tficeti letech, na pfimy zasah preziden-
ta Eisenhowera protokoly o jaltskych jednénich byly zvefejnény uz
v r. 1955. Z dokumentii je jasné, Ze se na Jalt& o Ceskoslovensku ani
nejednalo.

Bylo to tehdy v3eobecné znidmo. Jak o tom referovala anglicky
psana publikace BeneSovy exilové londynské vlady, urSena k zahra-
ni¢ni propagaci, v rozhlase pro domov, 14. tinora 1945 Jan Masaryk
prohlasil jaltskou konferenci za "triumf spojeneckého statnictvi".
Skute¢nost, ze o Ceskoslovensku nebyla ani zminka v oficialnim ko-
muniké o této konferenci, fekl Jan Masaryk, bylo "dobrym zname-
nim" a znamenala, "Ze Ceskoslovensko nemd Zddné vdzné mezindrodni
problémy a Ze Velka trojka véFi, Ze budeme hodni nasi svobody".
(News Flashes from Czechoslovakia, No. 179 March 5, 1945.)
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Na Jalté se jednalo pfedevSim o Némecku, Polsku a Jugoslavii. Po-
laci si plnym prdvem na Jaltskou dohodu stézuji a denuncuji ji. Na
pfani Roosevelta se konference konala az po americkych volbach.
Americky prezident necht€l ztratit v listopadu 1944 hlasy americkych
Polakd, a proto nefekl, k ¢emu na Jalt€ d4 souhlas. BohuZel, Chur-
chill a Roosevelt souhlasili s pfipojenim polskych vychodnich tizemi
okupovanych Sovéty béhem bleskové polsko-némecké vilky v r.
1939, kdy byli spojenci nacistického Némecka a kdy vrazili Polakiim
dyku do zad, k Sové€tskému svazu. Rovnéz dohoda o Jugoslavii méla
neblahé nésledky pro narody této zemeé.

V zéjmu pravdy je ale nutno podotknout, Ze Stalin se zdpadnim
spojenciim zavazal, Zze v zemich okupovanych Sovéty budou nastole-
ny "demokratické" rezimy a Ze v nich budou provedeny svobodné
volby. Zde Churchill a Roosevelt Stalinovi naletéli, ponévadz jejich
koncept demokracie nebyl totoZny se Stalinovym. Podle Stalinovy
definice diktatura proletariatu, tj. diktatura komunistické strany, je
nevy3si formou demokracie. Tak Stalin nevéhal tuto diktaturu v ze-
mich okupovanych Sovétskou armadou nastolit.

Jak tomu bylo s Ceskoslovenskem? Ceskoslovensky p¥ipad byl vy-
fesen dr. E. BeneSem uz mnohem dfive smlouvou se Sovétskym sva-
zem ze dne 12. prosince 1943. Je zajimavé, Ze exilovy tisk vzpomini
vSech moZnych vyrogi, jenom ne tohoto. A pfece touto smlouvou by-
lo Ceskoslovensko zavlegeno do sovétské zajmové sféry. Tato smlou-
va byla prohlaSena za zdklad &s. zahrani¢ni politiky béhem valky i po
vélce. Byla ratifikovana (protipravné a protitistavng) BeneSem hned
v Moskvé. Stalin tim uznal BeneSe za suveréna, ale ve skuteénosti (ze
svého hlediska) si v ném ziskal svého ndhoné&iho.

Smlouva z prosince 1943 musi byt vidéna v historické perspektive.
Byla uzavrena proti vyslovnému prani Anglie. KdyZ ale BeneSova
exilové vlada trvala na jejim uzavfeni, Anglie Ceskoslovensko ode-
psala.

Benes jel do Moskvy jest€ pfed konferenci v Teherang, kde se jed-
nalo o otevfeni druhé fronty. Churchill naléhal, aby druh4 fronta byla
oteviena z jihu a na Balkané. Chtél, aby zdpadni armady prorazily
"mékkeé bficho" Treti fiSe vylodénim se v Dalmécii kontrolované get-
niky generédla DraZi MichailoviCe, ministra valky exilové londynské
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jugoslavské vlady, a aby pak pronikly Lublaniskym prismykem do
srdce Evropy, do Vidné, Prahy a dunajského prostoru. Stalin naproti
tomu naléhal na otevieni druhé fronty v Zapadni Evropé. VE&dél, o co
Churchillovi $lo: o zabranéni sovétského proniknuti do Stfedni Ev-
ropy.

V &eském tisku se zfidka mluvi o tajnych jednanich vlad Mad’arska
a Rumunska se zdpadnimi spojenci v r. 1943. Tyto zemé& nabizely
spojenciim zménu fronty, obraceni zbrani proti Némcim, &imz by ta-
ké zabranily sovétskému proniknuti na Balkan a do dunajské kotliny.
Stalin ale trval na bezpodmine¢né kapitulaci armad téchto zemi, byl
piesvédéen, Ze je sovétské vojsko obsadi v prfipadé€ otevieni druhé
fronty v Zapadni Evrop€. Jak Churchill, tak i Stalin dobfe védéli, co
tyto bojeschopné arméady znamenaly v politickych terminech. V pfi-
pade sovétské okupace téchto zemi by mad'arska a rumunské arméada
pomohly Sovétim proniknout do Stiedni Evropy. Kdyby ale Mad’afi
a Rumuni obratili zbrané proti Némctiim za podpory zapadnich spo-
jencii, vlady Rumunska a Mad’arska by jim pomohly téméf bez rany
obsadit tyto strategicky dileZité zemé, ¢imZ by byl postup zapadnich
arméad po kapitulaci Itélie z jihu Evropy do jejiho stfedu usnadnén.
Rovnéz sovétské arméady by nikdy nemohly obsadit Videri, Budapest,
Bukurest, Sofii, VarSavu, Berlin a Prahu.

Roosevelt se snaZil uspokojit (appease) Stalina a postavil se v Te-
herané na jeho stranu proti Churchillovi. Stejnou linii zaujal i dr.
Benes, ktery nejenom odmitl proniknuti zdpadnich spojenci do Stfed-
ni Evropy podle Churchillova planu, ale propagoval vefejné i soukro-
mé& v rozmluvich s diplomaty sovétské stanovisko o druhé front&
v Zéapadni Evropé€ a o bezpodmine¢né kapitulaci Mad’arska a Rumun-
ska Sovétim. Smlouvou z prosince 1943 dokazoval kdekomu, Ze je
mozno véFit Stalinovi a spolupracovat se Sovétskym svazem a Ze on
a Ceskoslovensko jsou toho viditelngmi diikazy.

Béhem svého pobytu v Moskvé v prosinci 1943 mél Benes celou
fadu porad a konferenci se Stalinem a jinymi vedoucimi &initeli Sov.
svazu a s ¢s. komunisty vedenymi Klementem Gottwaldem. Zaznamy
o téchto konferencich byly zvetejnény tiskem. O konferencich s vlad-
nimi initeli Sov. svazu véetné Stalina udélal ziznamy Beneslv kan-
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cléf dr. Jaromir Smutny, ktery tam byl pfitomen. Tato dokumentace
je uloZena na Columbia University, New York. Byla zvefejnéna tis-
kem jak v &esting, tak i v anglickém pfekladu. Pisatel téchto radkia
referuje o téchto a jinych zdznamech a dokumentech, cituje i zdzna-
my o Bene3ovych poradach s &s. komunisty v Moskvé, v knize CZE-
CHOSLOVAKIA’S ROLE IN SOVIET STRATEGY (Washington,
D. C., University Press of America, 1978).

V moskevskych rozhovorech radil Benes Stalinovi, aby obsadil vo-
jensky Polsko, Mad’arsko a Ceskoslovensko, jmenoval ty Cechy a
Slovaky, které bude nutno po vélce popravit, a zavézal se, Ze v zahra-
niéni politice nepodnikne nic, o ¢em by se pfedem nedohodl s Mosk-
vou. Diisledky této dohody byly viditelné hned v inoru 1945. Tehdy
prostednictvim &s. komunisti dostal Bene§ z Moskvy ultimatum u-
znat polskou loutkovou lublinskou vladu, aby uz mohla zastupovat
Polsko na ustavujici schiizi Organizace spojenych narodii v San Fran-
cisku. A& Polaci v Londyné byli prvni, ktefi BeneSovu exilovou vlddu
uznali, a to v dobg&, kdy to nikdo jiny neudélal, Benes§ tyto Polédky
zradil a prestal s nimi spolupracovat. Tak ¢&s. exilové vlada, prvni po
Sov. svazu, uznala komunisty kontrolovany lublinsky vybor za vladu
Polska.

Dohoda Benese se Stalinem rovnéZ vysvétluje, co se stalo b&hem
diskusi o Marshallové planu. Jeden den v 16t€ 1947 &s. vlada oznémi-
la, Ze se porad v PafiZi o americké hospodéiské pomoci zicastni, ale
na piikaz Staliniiv hned zase jednomysIné rozhodla, Ze se do Pafize
nepojede.

V rozhovorech s &s. komunisty v Moskvé v r. 1943 Benes fekl, "Ze
deélal vidy propagandu pro Sovétsky svaz, Ze drzel vidy linii pratel-
ského svazku se Sovétskym svazem a z této linie pry nikdy nesesel".
Mimo jiné sdélil Gottwaldovi a jeho soudruhtim, "Ze Zddal vyslovné
sovétské Cinitele, aby nenechali obsazovat Madarsko jen anglickymi
vojsky, nybrz aby se na obsazeni Madarska ucastnilo i vojsko sovét-
ské". RovnéZ jim slibil, Ze komunisté budou nejsiln&jsi stranou ve sta-
té. Pi jiné pfileZitosti prohlésil: "Budete nejsilnéjsim elementem no-
vého rezimu. A tento element budu ja vidy drZet... Budu délat tako-
vou politiku, abyste mohli byt budoucné v kazdé viladeé..."
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Tato dohoda vysvétluje BeneSovo chovani béhem tinorové krize
v r. 1948. Benes piijal rezignaci nekomunistickych ministrd, potvrdil
ustaveni nové vlady bez nich a prohlasil, Ze si nedovede predstavit &s.
vladu bez komunisti a bez Klementa Gottwalda v jejim &ele. Skuted-
nost, Ze Bene$ nerezignoval na sviij Gfad a Ze zilistal prezidentem aZ
do Cervna 1948 (a& idajné rezignoval v kvétnu), byla vyuzita komu-
nistickou propagandou, v niZ se tvrdilo, Ze v tnoru $lo jenom o -
stavni zménu vlady, a nikoliv o vladni pué.

Americkému velvyslanci Reinhartovi bylo zjevné, Ze tinor 1948
znamenal jenom logicky disledek BeneSovy smlouvy se Sovéty
z prosince 1943, jak o tom referoval Statnimu departmentu. Rovnéz
ve svych depesich poukazoval na to, Ze uz od r. 1945 Ceskosloven-
sko prosazovalo prosovétskou linii na vech mezinarodnich konferen-
cich a specificky pfitom poukazoval na projevy Jana Masaryka na
schiizich Spojenych narodi.

Je téméf neuvéfitelné, Ze 25 let po zvefejnéni jaltskych protokoli
a 15 let po publikovéni zdznami o rozhovorech Benese s &s. komuni-
sty v Moskveé v prosinci 1943 (Cesta ke kvétnu, Praha 1965) muze
n€kdo napsat, Ze Ceskoslovensko bylo prodano Sovétim na jaltské
konferenci. Svalovani viny na Roosevelta a Churchilla namisto vy¥-
Ceni pravdy o BeneSovi je sebeklamem, ktery je neZadouci i z hledis-
ka skute¢nych narodnich zajmi. Je to rovn&Z v rozporu s principy
morélky, ktera pfikazuje jednotlivci hledat pravdu, mluvit a psat
pravdu, at’ se to komu libi i ne, hajit pravdu, a tieba i za ni trpét.
Cesi a Slovéci si musi byt védomi toho, Ze na 1Zi se budoucnost naro-
da budovat neda.
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NASE HLASY, 14. &ervna 1981

O JEDNOTE A SVORNOSTI

Dr. Josef Kalvoda

Takto svornosti té vasi tajné smysl zni:
"Délej ty, co chceme my."
U mne tedy zase svornost znamend:
"Délejte vy, co chci jd."
Epigram Karla Havli¢ka Borovského

Cteme nékdy v jednom a témZe Elanku ndvrhy a ndzory autora,
které se vzdjemné vyluduji. PiSe napiiklad, Zze musime bojovat za
svobodu slova a tisku, Ze Zadny nazor nesmi byt potlacen, ale Ze dis-
kuse o minulosti jsou nezadouci. Nasim cilem je pluralitni demokra-
cie, ale v zdjmu néarodni jednoty se nemame zabyvat tim, co bylo,
kdo byl &i nebyl vinen, kdo mél ¢i nemél pravdu. Mame se ucit
z historie a mame byt svorni.

Ne kazdy &lovék dovede logicky myslet. Rika se, Ze myslet boli.
Neni mnoho téch, ktefi se této bolesti chtéji dobrovolné podrobit. Je
pohodIn&j$i bezmyslenkovité€ pfetisknout na strankéch asopisii staré
legendy nez dat misto t&€m, ktefi se zabyvaji fakty a vidi v&ci tak, jak
jsou. Jak je mozno se ucit z historie, kdyZz ji ¢lov€k nezna. Jak je
mozno slouéit mySlenku svobody projevu, badani a publikovani s po-
tlatenim v&cnych diskusi o minulosti a pfitomnosti? Vzdyt klicem
k porozuméni pfitomnosti je minulost.
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Jednota a svornost jsou hesla, kterymi se oh4nél kazdy diktator.
Pro ného znamenaji nekritické pfijeti jeho ideologie, reZimu, viidcov-
stvi a potladeni opozice. Vynucena jednota a svornost charakterizuji
totalitni rezimy. Naproti tomu v pluralitni demokracii je rozdilnost
v nazorech vidéna jako pfedpoklad pro svobodny rozvoj spoleénosti.

V Americe se n€kdy Zertovné fika o demokratech, Ze jsou jako
kodky. Zda se n€kdy, Ze se mezi sebou perou, ale oni zatim délaji jen
vic demokratil.

Lidé silné vile jsou obvykle "nesvorni", tj. nepfijimaji bezmyslen-
kovité a nekriticky nazory jinych a ¢asto své nazory prosazuji. To-
ma$ G. Masaryk byl "nesvorny" a jeho odptirci o ném fikali, Ze byl
rvacem. Jan Hus a italsky Savonarolla byli "nesvorni" a skonéili oba
upélenim na hranici. Karel Havli¢ek Borovsky byl "nesvorny", a pro-
to byl nejprve zavfen a pak deportovan do Brixenu. Alexandr SolZe-
nicyn byl pro svoji "nesvornost" vyho$tén ze Sovétského svazu. Tisi-
ce, ba miliény "nesvornych", kterym se jinak fika opozice &i disiden-
ti, skon€ily za mfizemi a na popravistich.

V dobé nacistické okupace "nesvorni" délali odboj a po viélce se
snazili zabrénit komunistickému pfevzeti moci v Ceskoslovensku.
Tehdy se jim oficidlné fikalo "nepfatelé lidu", "rozvratnici" a "roz-
bije€i narodni jednoty". Byl jsem jednim z nich.

UZ v 1été roku 1945 si na mne komunisté st€Zovali v Narodni
fronté, Ze "rozbijim narodni jednotu" tim, Ze na schizich cituji Stali-
na a Lenina. Rikal jsem, Z¢ komunisté méni taktiku podle potfeby,
ale Ze jejich cil ziistavé tentyZ: rozpoutani svétové revoluce a nastole-
ni diktatury proletariatu, tj. diktatury komunistické strany.

Kdyz jsem v roce 1947 zdiraziioval slovem a pismem, Ze jednota
neni program, kdyZ jsem rozhodil komunisty kontrolovany Svaz &es-
ké mladeZe a t&astnil se schiizi zem&délct na Ceskomoravské vyso-
¢ing, které mély vyslovné protikomunisticky charakter, pfijela mne
v listopadu vySetfovat StB. Mezi témi, kdo navstévovali moje schiize
a stéZovali si na mne StB, byl i redaktor Rudého prava Oldfich Svest-
ka. Bylo mi tehdy mj. vytykano, Ze kritizuji marx-leninskou ideologii
a praxi a Ze tim "rozbijim nérodni jednotu".

"Nesvornym' byl i poslanec Brukner, kovaFr z Vepiové u Pri-
byslavi. Byl jedinym €eskym poslancem v imunitnim vyboru &.
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parlamentu, ktery hlasoval proti tomu, aby byli vydani k trestni-
mu stihani generdlni tajemnici slovenské demokratické strany dr.
Kempny a dr. Bugér. PonévadZ byl "rozbije€em ndrodni jedno-
ty" a h4jil "reakcionafe", komunisté se rozhodli rozbit jeho
schiizi v Oudoleni v listopadu 1947, zatknout ho na misté ¢leny
StB, postavit ho pFed "soud lidu" a odsoudit ho. PFepoditali se.
Nejenom Ze jsem Bruknera obhdjil, ale zatlagil jsem komunistické
poslance a tajemniky do obrany. KdyZ ti¢astnici schiize vidéli, Ze
se komunistéi nebojim, vykazali ze silu bojiivky, které na schiizi
komunisté dovezli z dalekého okoli. Poslanec Brukner pak pfed-
nesl asi nejlepsi Fe¢ z celé své dlouhé politické kariéry. Byla to ale
"labuti pisei”. Hned po finoru 1948 byl na ného vydan zatykad.

Pro mne si 15. bfezna 1948 pfijela StB pod vedenim Vladimira
Matouska, ktery si pfivezl na pomoc $est svych poskoki. Plukovnik
StB Matoudek nyni kontroluje vSechny agenty StB pfidélené &s. za-
stupitelskym Gfadim v zahrani€i, tedy i ve Spojenych stitech. Moz-
n4, e n&ktery z téch, kterym je Hlasatel trnem v oku, je ve sluzbach
stejného zaméstnavatele - komunistické strany - jako on.

V Americe sice vychazel dasopis Svornost, ale Cesi vzdy svorni
nebyli. B&hem prvni svétové valky byli rozd€leni do celé fady sku-
pin. Navzdory viem legenddm ani ti, ktefi pracovali pro roz¢lenéni
Rakousko-Uherska, nebyli jednotni a svorni. Byly nazorové rozdily
a osobni spory mezi Milanem R. Stefinikem a dr. E. Bene$em a Ma-
sarykem. Vysvétlit, jak a pro€ se tyto spory vyvinuly, by bylo moZno
jen v separéatnim ¢lanku.

RovnéZz by bylo nutno napsat samostatné pojednani o sporu dr.
Karla Perglera s "hradni klikou". Za valky byl Masarykovym sekreta-
fem v Americe a mistopfedsedou Ceskoslovenské narodni rady. Ag
byl ¥4dn& zvolenym poslancem €s. parlamentu a byl prvym &s. vy-
slancem v Japonsku, byl vypovézen z Ceskoslovenska zatatkem ti-
céatych let.

Béhem druhé svétové valky do¥lo ke konfliktu mezi dr. Stefanem
Osuskym, byvalym spolupracovnikem Masarykovym, a BeneSem.
Skonéil tim, Ze po vélce dr. Osusky odjel z Anglie do Spojenych sta-
tli, kde ho pronasledovali nohsledové Benese. Podobny osud stihl i
dr. Milana HodZu.
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Benes byl sttedem sporii uz beéhem prvni svétové vélky. Snad by
mohlo &tenafe zajimat, co o ném v kvétnu 1917 napsal Karel Horky,
spisovatel a zet poslance v {i¥ské radé Josefa Diiricha, ktery byl po-
slin do zahraniéi Mafii a Celnymi &eskymi politiky véetné Kraméfe,
Svehly a Mattuse.

Kdyz zatala vélka, spisovatel Horky byl ve Spanélsku a zapojil se
do boje proti Rakousko-Uhersku. V roce 1915 mu Bene$ odmitl o-
tisknout v Ceskoslovenské samostatnosti &lanek "Ted, anebo nikdy!".
Necht&l Horkému dat publicitu. Clanek ale vySel v chicagské Svor-
nosti. V lednu 1916 jej pretiskl petrohradsky Cechoslovék a v USA
byl dvakrat vydan jako brozura. Pod vlivem tohoto €lanku se sebralo
v &eské Americe &tvrt milionu dolari na odboj.

Horky vedl roztrp&enou korespondenci s BeneSem, jemuZ vytykal,
%e se dal zachvatit slavomamem a vidi v kazdém energickém pracov-
niku konkurenta. Psal o tom i poslanci Diirichovi. Ten mu odepsal,
%e je zneklidnén psanim svého zet®, ponévadZ "dr. Benes je Zdk Ma-
sarykiv", a ze i kdyby vSechny namitky Horkého byly opravnéné je
jeho "povinnosti mlcet a podrobit se ndrodni discipliné”.

Na sd&leni Horkého, Ze hodla "proti beneSovstiné postupovat za
kazdou cenu a %e v pFipadé potFeby je ochoten zaloZit v zdjmu ocisty
novy casopis”, Diirich mu odpov&dél, "Ze on sdm by byl prvni, ktery
ruku v ruce s Masarykem" by proti jeho &asopisu vefejné vystoupil.

A& byl Diirich naprosto loajélni vii¢i Masarykovi, byl vyloucen
z Cesko-Slovenské Narodni Rady patizské. KdyZ se na ngho hrnuly
titoky ze vsech stran, jeho zet’ Horky napsal v Podébradce, Easopisu
vydavaném ve Spojenych stétech, dlouhy Elanek "Diirichiv ndrod a
Benesovo obecenstvo" na Diirichovu obranu. Vysel rovnéZ i jako sa-
mostatna brozura v kvétnu 1917.

Nasleduje nékolik citatd z této broZury:

"Dr. Eduard Benes, generdini tajemnik Ndrodni rady, neni demo-
krat a nikdy jim nebyl. Je to despota a absolutista prvniho Fddu, je
to uchvatitel. Méli jsme uz podobné lidi v Cechdch. Ale nikdy nebyli
druhu tak straslivého. J& uz dévno mdam dojem, Ze beneSovstina je na-
§im osudem, Ze jeji zdrodek Klicil uz ddvno v nasem ndrodnim téle,
oslabeném dlouholetymi horeckami. GroSovina uZ od let je nasi ne-
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moci zdkladni. BeneSovstina je komplikace. Zlo uz ddvno ¢ihalo v zd-
loze. A nyni pFichdzi..." (str. 20 - 21)

"Predstiraje plnomocenstvi, které nemél, docilil dr. Benes, Ze prv-
nim krokem k ceské svobodé byl - absolutismus a despotismus." (str.
21)

"...je hrichem vedle dr. BeneSe mit sviij mozek a existovat. Dr. Be-
nes individudlnich jednotek nemiluje. On je nenavidi. V jeho odich
pracuje pro viast jen ten, kdo pracuje pro pana doktora BeneSe. Kdo
pracuje pro beneSovitinu, ten je hlava oteviend, ten je »all right«.
Kdo pracuje dle svého svédomi, ten je "hlupdk a poskozovatel takti-
ky". Poslusnost v rdmci beneSovitiny znamend vyssi kvalifikaci a
schopnost. Myslivost v rdmci Cistého svédomi znamend viastizradu a
neschopnost. Aby despotismus byl zapomenut, vynalezl dr. Bene§ dvé
krdsnd slova: organizdtor a organizace. Ten vyndlez je viastné uz
stary. Ale praktika dr. BeneSe mu dala novy univerzdlni smysl. Dr.
Benes si preje pravem, abychom organizaci, jim zavedenou, vzyvali
jako svétici. Jak by ne! VZdyt je to dévecka pro vSechno. Kdyby
dneska Zil v ceské Americe Vojta Ndprstek a pracoval v rdmci bene-
Sovské organizace, musel by v jednom domku na Lawndale Ave. Cis-
tit boty." (str. 22) (NardZi se zde na ucitele Vojtu Bene3e, ktery teh-
dy bydlil na Lawndale Ave.)

Bohuzel, beneSovstina nezemrela s BeneSem. Klani se ji mnozi. Pfi
kazdém pokleknuti opakuji: "Vérni ziistaneme."
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HLAS NARODA, 20. prosince 1981

KDO BYL P. JOSEF TOUFAR?

(Pozn. red. Uvodni Eldnek v H. N. z 12. Prosince 1981 - VI &
49. "I u &. komunistis strach md velké o¢i" vzbudil u naSich &te-
ndii dalekou a mocnou ozvénou. "Nevédéli jsme, Ze ¢s. komunisté
utloukli uZ v padesdtych letech P. Toufara! Nasi rodice pochdzeli
také z Jihlavska...", "to je barbarské strasit a prohleddvat byty sta-
rych knéZi a sestFicek...". "KdyZ u nds v USA si gangsteri ¢i gangy
mladistvych éernochit a Mexikdnii vyrovndvaji ucty vraZdou, nijak
nds to nepiekvapuje, protoze vime, jak jim chybi vychova a kultur-
nost. Ale u nds?! V nasem ndrodé? Zabiji knéze a mladého véfici-
ho studenta jen proto, Ze smysleji jinak? To je opravdu barbarstvi!"
A takovych reakci pFislo do nasi redakce hodné. Proto mdme za to,
Ze bude naSe Ctendre zajimat dodatecné i to, kdo to P. Toufar byl
Ve Svjcarsku o ném vysla kniha, z niZ vybirime ndsledujici infor-
mace:)

V dramaté, ktery se odehral koncem roku 1949 a zac4tkem roku
1950, je hlavni postavou faraf z Cihodté P. Josef Toufar. Narodil se
14. gervence 1902 na Ceskomoravské vysoginé v malé obci Amolci,
okres Jihlava, kde jeho rodie méli hospodafstvi. PonévadZ bylo v ro-
din& vice déti a Josef nemohl usedlost pfevzit, vyucil se truhlafem.

KdyZ bylo Josefovi dvacet Sest let, zemiel jeho otec a tato udalost
na ného velmi silné zapisobila. Nepochybné ho prvni pfima konfron-
tace se smrti, kterd znenadani postihla jeho rodinu, pfiméla k tomu,
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aby se zamyslil nad smyslem Zivota a smrti. Nad posmrtnym Zivotem
a v§im tim, co je spojeno s cestou k vé&nosti.

Vira, jakou si Josef osvojil v dob& svého mladi, a laska k otci, kte-
rou mu matka vstipila, mu fikaly, Ze se s otcem nerozchazi na véky,
ale Ze se tam, na onom svété, zase jednou vSichni sejdou a v jiné for-
mé& budou Zit navzdy.

V této duSevni krizi se Josef rozhodl zmé&nit bé&h svého Zivota, pie-
stat Zit pro tento svét a zasvétit svlij Zivot sluzbé Bohu a bliznimu.
Svym blizkym pfibuznym prosté fekl: "Stanu se knézem." Nechtéli
véfit jeho sloviim. Jak by se mohl stat knézem, kdyZ neabsolvoval ani
stfedni §kolu? Domnivali se, Ze to nemyslil vazné, Ze jeho slova byla
vyrazem jeho citového rozruseni, ale mylili se.

Jednou z podminek pro pfijeti do kn&Zského seminéafe byla skute¢-
né maturita na stfedni $kole a znalost latiny. A tak Toufar v pomérné
pozdnim véku musel za€it od piky.

Kdyz v tficatych letech nav§tévoval redlné gymnézium v Chot€bo-
fi, vynikal v&kem i rozvahou nad svymi spolustudenty. Proto se
mnohdy nové pfichozi primanek domnival, Ze tento septimén &i okta-
vén je profesorem. Kazdy student si ho povSiml. V lavicich kolem
Toufara byli mladi chlapci a dévéata, ale to mu nikterak nevadilo.
Mél k nim dobry vztah. VSichni v&déli, jaky cil si vytkl a pro¢ tam
studoval. Vét3ina studentd i profesorii si oblibila "naSeho pétera" a aZ
na n&kolik posm&va&ku a zarytych nevércli-profesorii se k nému cho-
vala ptételsky. Toufar byl skromnym mladym muZem s energickou
hlavou, plnymi rty, zafivyma oima pod vysokym Celem a s tmavo-
hnédymi vinitymi vlasy. Krétce, byl to hezky €lovek, piijemny spo-
le¢nik a spolehlivy pfitel, ochotny kdykoli a komukoli pomoci. Byl
také hudebnikem a ve studentské kapele hral na basu.

Na vyvoj duchovniho Zivota studenta Toufara mél velky vliv knéz-
-basnik a jeho profesor naboZenstvi P. FrantiSek Bostik. Bostikova
sbirka basni "U zpivajicich vod" opé&vuje krajinu v okoli Chotébote
a udoli pod Zeleznymi horami. Vyjadtuje basnikovu bolest, samotu,
radost a nadgji a jeho silny esteticky smysl.

Toufar a Bostik chodivali spolu n€kdy ze §koly anebo se prochézeli
po btezich Doubravky a rozmlouvali spolu o tajemnych cestach
milosti BoZi a o v&&né Pravde.
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Chot&bof se stala Toufarovym druhym domovem. Chodival na
Doubravku, aby tam pfemyslel a studoval. Navstévoval mista, jako
stary mlyn - rodisté Ignata Hermanna, chodil kolem "toCitého viru",
kde podle staré baje vodnik strhl dolii unesenou princeznu Doubrav-
ku, dival se na "&ertiiv stolek", kde se d’abel, jak legenda vypravi,
pokousel svést poustevnika. Sedéval na vysoké skale, na Sokolohra-
dech, a naslouchal 3epotu stromil a zpévu vody pod nim, kdyZ za ti-
chych letnich veceri mésic stal nad fekou.

Kdyz mu bylo 33 let, dokonéil gymnazijni studia a vstoupil do
knézského seminafe v Hradci Kralové. Tam byl po &tyfech letech vy-
svécen na knéze. Psal se rok 1940, kdyZ novosvécenec Toufar mél
svou primici, kterd mu otevirala dréhu knéze.

Kné&z Toufar citil s narodem, trpél s nim a hledé€l vstiic dobé, kdy
se po valce lidé nebudou musit bat a budou moci volné vyjadfit své
pocity, pfani a nesouhlas.

Kralovéhradecky biskup Mofic Picha poslal Toufara jako kaplana
nejprve do Zahradky na Ledetsku a pozdéji ho ustanovil tamnim fa-
rifem. V tomto venkovském prostiedi se Toufar citil jako doma a
sptatelil se s mladymi i starymi osadniky. Jeho osobnost pfitahovala
zv145té mladé lidi, jez byli hrdi na svého duchovniho pastyfe. Dovedl
poradit a poméhal mladistvym roziesit problémy, se kterymi byla
konfrontovana kazda novéa generace.

Nacisticka okupace skoné&ila, vychodni vitr viak véstil pfichod no-
vé totality. Ve méstech i na vesnicich se vyhrocoval konflikt mezi
kfestanskym sv&tovym ndzorem a humanismem na strané jedné a di-
alektickym materialismem na strané druhé. Byl to konflikt duchovni
i politicky. Byl to boj o orientaci statu, spole¢nosti, rodiny i jedno-
tlivce. Jako vSude jinde, i v Zahradce bylo mnoho obyvatel dezorien-
tovano a nechépalo vyznam dé&jinného zlomu, kterym bylo idobi let
1945 - 1948.

Toufar se politicky neangaZoval. Jeho nazory byly ale osadnikim
znamy. Vé&Fil v principy kiestanské demokracie vyhlasené v papez-
skych encyklikach. Byl pro socialni pokrok a svobodu jednotlivce.
Vizdyt ¢lovek neZije jenom chlebem, ale také hodnotami duchovnimi.
Hmota a duch se vzajemné nevyluduji, ale dopliiuji se. TudiZ usku-
tedtovani Kralovstvi boziho na zemi vyZaduje nejenom moznost spl-
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néni hmotnych poZadavki viech jednotlived, ale i svobodu v Zivot&
duchovnim. Uspé&3ny apostolat Toufariv v Zahradce pferusily udélos-
ti v inoru 1948, kdy komunisté u€inili konec iluzim o moZnosti spo-
luziti liberalni &i socializujici demokracie s marxismem-leninismem.

Far4f Toufar byl preloZen ze Zahradky do Ciho$ts, malé vesnice
v témZe kraji. Tam ve svém apostolaté pokraGoval. Jeho &innost
skontila 28. ledna 1950, kdy byl zatéen, véznén a podroben nelid-
skym vyslechiim a tyréni, jemuZz podlehl 25. tnora 1950 jako jedna

vinnych obéti komunistického reZimu.
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Vydala: KONFRONTACE,
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POZNAMKA:

VysSe otistény zavér z knihy Stalo se v adventu napsal Josef Kalvo-
da, jeden z jejich tFi spoluautori, ktery znal Josefa Toufara v dobé
Jjeho studii na redlném gymndziu v Chotébo¥i. Pseudonym JO KARUD
je sestaven z casti kifestnich jmen spoluautori: JO(sef Kalvoda),
KA(rel Nesvera) a RUD(olf Strobinger). Strébinger a Nesvera se do-
pustili pirdtstvi a porusili Copyright Jo Karud, West Germany and
U. S. A., kdyz si pFivlastili autorstvi této knihy znova vydané v Pra-
zevr 1991
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NASE HLASY, 30. ledna 1982,
rovnéz HLASY, 2. 2. 1982

POSLEDNI MLADOCECH
Dr. Josef Kalvoda

"Hvézda za hvézdou hasne, za svétem svty", piSe basnik-mys-
tik Otakar B¥ezina ve snaze vyjadfit neiiprosnou zdkonitost dé-
jinného vyvoje. Nejenom jednotlivci, ale i celé generace odchézi,
jedna za druhou, aby na jejich mista nastoupily generace nové.
A tak se odebral na v&nost posledni pFedstavitel mlado&eského
sméru - Rudolf Kopecky. Zemiel po del$i nemoci v Anglii dne 25.
listopadu 1981 v poZehnaném véku 88 let. Ve spanku se jeho duse
odpoutala od tfirozmérné hmoty, aby se pfesunula tam, kam
jednou vSichni musime a kde véci vypadaji jinak, neZ jak se nim
jevi béhem naSeho kritkého pobytu na této zemi.

Po d&jinném zvratu, kterym byla prvni svétova vilka, Kopecky
pracoval jako novinaf. Jeho kofeny byly ale pevné zakotveny v né-
rodnich my8lenkovych proudech devatenéctého stoleti. V dobé& pfe-
chodu z onoho stoleti do stoleti dvacatého strana mladoCeska - strana
statoprévné pokrokova - byla vedouci silou v ndrodé. Vystiidala stra-
nu nérodni, zndmou jako starodeskou, které po dlouhou dobu repre-
zentovala ambice &eského naroda pod vedenim Frantidka Palackého
a dra Franti$ka Ladislava Riegra. Staroesi byli poraZeni pfislusniky
nové a radikaln&j$i generace, mladodechy, ktefi usilovné prosazovali
my3lenku geského stétniho prava. Z boje o Eeské statni pravo vzesla
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myslenka &s. nez4vislosti a ta byla uskute&n&na vytvorenim Ceskoslo-
venska. Po zavedeni vieobecného hlasovaciho prava v roce 1907 stra-
na agramni ziskala vic mandétl na fi8ském snému ve Vidni neZ strana
mladodeska. Pfesto ale viidce této strany, dr. Karel Krama¥, v disled-
ku své politické zkuSenosti, osobnich schopnosti a erudice zistal viid-
cem Seské politiky ve Vidni. Béhem vélky doSlo k dalSim pfesunim
v politickych seskupenich. Kopecky i po vélce ziistal napojen na stra-
nu dra Kraméfe, stranu narodné-demokratickou, kterd v oné dobé& pie-
stala uz hrat vedouci roli ve statg.

Po nacistické okupaci Kopecky odeSel do Polska, aby se tam zapo-
jil do organizovani odboje, jehoZ cilem bylo obnoveni nezavislého
Ceskoslovenska. O svém piisobeni v Polsku napsal celou fadu &lanki
a jeho knizka "Ceskoslovensky odboj v Polsku v r. 1939" (Rotter-
dam, 1958) je stale vyhleddvana historiky, jakoZto spolehlivy pramen
informaci o zagatcich druhého odboje.

Po padu Polska se Kopecky dostal, jako mnoho jinych, do Francie
a pak do Anglie. Po ustaveni exilové vlady v Londyné Kopecky byl
&lenem Statni Rady, kterd byla jakymsi poradnim sborem v dobé&, kdy
neexistoval &s. parlament. Po likvidaci vlady v Anglii a po vytvofeni
Kosické vlady, ktera pfi§la do Prahy v kvétnu 1945, Kopecky se roz-
hodl nenésledovat pfikladu svych znamych z valednych let a zistal
v Anglii. Po celou fadu let pracoval jako redaktor v BBC.

Rudolf Kopecky se nemylil ve svém odhadu situace. Narodn&-fron-
tovska lidova demokracie se brzy zménila v komunistickou diktaturu.
Ti, ktefi se po tinoru 1948 zacali vracet do Anglie, ve velké v&t3iné
necht&li vefejné pfiznat, Ze Kopecky vyvoj pfedvidal sprdvnéji nez
oni, a obnovovali nirodni frontu bez komunisti v exilu. Mezitim u-
prehlici z Ceskoslovenska Zijici v taborech v N&mecku a Itélii zadali
obnovovat politické strany, v&etné& stran politického stfedu a pravice,
zakézanych KoSickym programem. Svoboda slova a tisku, potladena
doma, se vyrazn& projevovala mezi emigranty, ktefi vydavali periodi-
ky a vytvareli nové politicka seskupeni. Léta 1948 - 1956 byla tido-
bim kvaSeni a intenzivni politické aktivity v &s. exilu. Nastalo tfidéni
duchi a t¥i§téni politickych skupin. Redaktor Kopecky vydaval svij
&asopis a pfispival do jinych periodik ¢lanky. Byl rovnéZ i pfedsedou
strany ndrodné-demokratické v exilu. Pod patronaci Free Europe
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Committee (Vybor pro Svobodnou Evropu), financovaného CIA
(Central Intelligence Agency), byla v r. 1949 vytvofena Rada svo-
bodného Ceskoslovenska. Byla zaloZena na principu "politickych o-
sobnosti". Kdo ji financoval, rovnéZz i uréoval jeji politicky smér.
V Radg doglo ke sporiim o pfedsednictvi, sloZeni a politicky program
a béhem nékolika let se Rada rozitépila. Krom& Rady byl jesté i Vy-
bor. Spory politické a osobni se rovnéz projevovaly v Radio Free
Europe.

Zatimco Rada svobodného Ceskoslovenska byla finan&n& zavislou,
nezévislé politické skupiny se sdruzily v Ustfedi demokratického exi-
lu (UDE), jehoZ predsedou byl Rudolf Kopecky a generdlnim tajem-
nikem znmy Furnalista prof. Simeon Ghelfand. Ustfedi bylo protivé-
hou "narodné-frontovské" Rady, jejiz &innost skonéila, kdyZ ji CIA
prestala financovat. Postupné i &innost Ustfedi zaZala ochabovat.

Mad’arské revoluce byla dillezitym meznikem v historii tfetiho od-
boje. Rekla nam, e zapadni mocnosti nemaji v dmyslu m&nit komu-
nistické reZimy za vojensko-politickou linii, jak se tato vytvofila ke
konci valky. A tak intenzita exilové politiky, vreholici v dobé kolem
madarské revoluce v r. 1956, zakala slabnout rok za rokem.

7at4tkem Sedesétych let viada Antonina Novotného v Ceskosloven-
sku uvolnila trochu $rouby totalitniho reZimu a v polovin& let Se-
desatych mnozi z "potinorovych" osmadtyticatnikd navstivili Cesko-
slovensko. V roce 1968 nastalo v&t3f uvoln&ni béhem "PraZského ja-
ra", aby pak kratce nato pfisla nové represe. BE€hem viech téchto tak-
tickych zmén red. Kopecky zistal nekompromisnim bojovnikem za
svobodu a odmital rudou totalitu, i kdyz ptedstirala, Ze ma "lidskou
tvar". Jsa si pln& védom toho, e komunismus je pfedeviim mravnim
problémem, Ze se tyké kazdého, Rudolf Kopecky odmitl hesla o "ne-
utralité" Ceskoslovenska. Jak mitze byt n&kdo "neutralnim" v boji se
zlem? Kopecky bojoval proti bezpravi v jakékoliv podobg. Sviij Zivot
naplnil dobte. Zistal vémy novinaiskému povolani a sluzb& narodu
aZ do smrti.

Vid&no z hlediska nad&asového, politické sméry a rezimy pfichazeji
a odchézeji. Nérod zistdv4. Nepochybné nova politicka seskupeni se
vytvori, a% naSe generace odejde tam, kam nés uZ predesel red. Ko-
pecky. Byl to gestny &lovék. VEdom? nikomu neubliZil. Jeho velikost
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lze prokézat tim, %¢ mé&l odvahu fici, e se nékdy mylil. Ti, ktefi
vzdy "vSechno predvidali”, ktefi pracovali "védecky", ve skutenosti
natropili mnoho zla a na soudu d&jin neobstoji. V R. Kopeckém ode-
Sel pfedstavitel oné lepsi &4sti naroda, kterd se vZdy bude ztotoZiiovat
s témi, ktefi hledaji pravdu a maji odvahu ji héjit slovem i tiskem.
Nehledal zisk a nehledal slavu. V&fil, Ze za préci pro nirod se neplati,
a také za to nikdy nic nevzal. Nenechal se nikym koupit. Byl kroni-
kafem svého niroda a "Vzpominky starého novinife" budou &teny,
aZ se vlada véci navrati do rukou oné&ch sil v nérodg, které reprezen-
tuji to, co je v ném zdravé a Cestné. T&ch, ktefi hledaji pravdu, a to
i tehdy, kdyZ za ni musi jit tfeba aZ na konec svéta.
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NASE HLASY, 8. kvétna 1982,
rovnéZ HLASATEL, 18. Servna 1982

SLUZBA PRAVDE

Dr. Josef Kalvoda

V dopise datovaném 3. dubna 1982, oti§téném v dubnovém ¢&isle
Londynskych listi, Mojmir Povolny, pfedseda vykonného vyboru Ra-
dy svobodného ('Jeskoslovenska, se taZe, komu slouZi mé tvrzeni, ze
pivodni Rada svobodného Ceskoslovenska, ustanovena v tnoru 1949,
byla financovéna CIA. Odpoviddm kategoricky: SlouZi pravdg!

Informace jsem nelerpal z komunistické propagandy, nybrz z do-
kumenti americké vlady, archivu dr. Stefana Osuského, The New
York Times a ¢lankd a knih pojednéavajicich o zpravodajskych sluz-
béch. Napfiklad v knize R. Harris Smitha, OSS. The Secret History
of America’s First Central Intelligence Agency (University of Ca-
lifornia Press, 1972) véta "the CIA - funded National Committee for
a Free Europe" se nachazi na str. 25 a "the CIA - funded Free Euro-
pe Committee" na strandch 69, 159 a 295. Neni to tedy Z4dné tajem-
stvi. Tato organizace financovala RSC.

Je starym trikem zlodé€ju kiicet "Chyt'te zlod&je", pravé tak jako je
trikem propagandistil obvitiovat z nepravdy lidi, ktefi pravdu pisi.
Ma-li ¢tendf pochyby o mé "historické spolehlivosti", jak insinuje dr.
Povolny, at’ si prostuduje The New York Times, které ob&niky RSC
Casto cituji. Namétkou lze jmenovat &lanek "Congress Is Asked to
End Financing of Radio by C. I. A.", New York Times, 24. kvétna
1971.
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O roztrzce v pivodni RSC bylo hodné napsano v exilovém tisku.
RovnéZ i v ¢lanku Paula P. Kennedyho "Rival Body Set Up by Czech
Refugees", New York Times 8. unora 1951. Povolny by se z dopisu
dozvédgl, Ze t¥inict &lend vykonného vyboru RSC, véetné Petra Zen-
kla, se rozeslo s vétSinou. Prohlasili, Ze "RSC prestala existovat a Ze
namisto nf bude vytvofen "Vybor pro svobodné Ceskoslovensko".

V &lanku, na ktery Povolny reaguje, pidi o RSC piivodni, nikoliv
"obnovené" v letech sedmdesatych. Rada ustavena v roce 1949 byla
budovéna na principech "osobnosti" a "kontinuity". (Jeden druhému
potvrdil, Ze byl osobnosti.) Vychazela z let 1945 - 1948 a jeji vedou-
ci tvrdili, Ze v roce 1946 byly "svobodné volby". Volby tehdy byly
"svobodné" pouze pro strany Ndrodni fronty. Kontinuitu tedy mé&li
pfedev$im ti, kdo pfinaleZeli do Narodni fronty, ponévadZ pouze stra-
ny této fronty se mohly tiéastnit "poslednich svobodnych voleb" v ro-
ce 1946. Coz nebyl Zenkl mistopfedsedou vlady Narodni fronty? Na-
misto strany komunistické byl pfibran do rady zastupce strany agrar-
ni, dr. Cerny. Vedeni rady bylo v rukou byvalych kolaboranti s ko-
munisty.

Nyné&jsi rada, jejimZ pfedsedou je Povolny, na principu kontinuity
budovana neni. Je to organizace vyb&rova, elitni, tj. neni demokratic-
ky ustavena. S nékolika vyjimkami jeji vedouci nebyli poslanci &i
ministry Néarodni fronty. Nebyli jimi Mojmir Povolny, Jaroslav Zich
¢i Jifi Horak.

Pieje-li si dr. Povolny, abych se o celé zaleZzitosti s financovanim
plvodni rady a o jeji "zpravodajské €innosti" podrobné rozepsal, rad
mu vyhovim. Jsem ochoten uvefejnit citity z dokumentd z poziista-
losti dr. Stefana Osuského, jejichZ kopie mém a které jsou dosud
'ltajné".

Na rozdil od Povolného, ktery insinuje a kli¢kuje, napisi-li néco,
mohu to dokumentovat. On viak nemiiZe dok4zat, Ze pi3i "nepravdy",
a to uZ samo o sob& vrhd nejenom svétlo na "historickou spolehli-
vost" predsedy vykonného vyboru RSC, ale také na jeho respektové-
ni ¢i nerespektovani pravdy. Nactiutrhaéstvi nezlepsi povést organi-
zace, jejimz jménem mluvi.
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NASE HLASY, 19. &ervna 1982,
rovnéz HLASATEL, 13. srpna 1982

Ci CHLEBA JiS...
Dr. Josef Kalvoda

V celé fadé exilovych &asopisii byly otidtény Clanky a dopisy cte-
nafi nejprve odmitajicich a pozdé&ji odsuzujicich vydéni 18 tun zlata
Husakovu rezimu v Ceskoslovensku viddami Spojenych stéatii a Velké
Britanie. Pfesto viak v &. 2/82 Préva lidu piSe &tenaf z Némecka Mi-
lo§ H., Ze postrada "v exilovém tisku jakykoliv komentdr" na to, Ze
americka vlada "nacpala do chitdnu Husdkovu reZimu 18 tun zlata..."
Dodava k tomu, Ze "jediné ohlasy”, které "v exilovém tisku Cetl, se
tykaly obavy, aby z téch 18 tun zlata nedostali (jakd hriiza!) néjaky
podil odsunuti sudet$ti Némci jako odskodnéni za konfiskace majetku
v Ceskoslovensku..."Moc by ho zajimalo, jak se k této véci stavi "vr-
cholné reprezentace és. exilu véetné té v Americe - bylo by zle, kdyby
musely micet!..."

Z vyse uvedeného dopisu je jasné, Ze jeho autor ztotoZiiuje "exilo-
vy tisk" asi jen s jednou periodikou vychézejici v Némecku, ktera
pravidelng pretiskuje zpravy Rady svobodného Ceskoslovenska
(RSC). Ném, ktefi zijeme v Americe, je velmi dobfe zniamo, jakou
velkou akei proti vydani zlata podnikal chicagsky Hlasatel a Denni
Hilasatel po celou Fadu mésicii jeSté pred jeho uskutenménim.
V Americe nemusi nikdo ml&et; pravé naopak, istava nim zaruCuje
pravo svobodn& mluvit a i kritizovat politiku americké vlady. Zde
74dny "zékon na ochranu republiky" neexistuje. Kdyby se Kongres o
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néco podobného pokusil, Nejvyssi soud by takovy zikon prohlésil za
protiistavni.

Hlasatel nebyl sam, kdo zaujal k véci stanovisko. V &lancich dr.
Aloise Rozehnala se vyslovily proti vydéani zlata Americké listy. I
chicagsky Hlas naroda otiskl dopis - opravu Cs. obce legionatské
v Londyn& (CsOL), ktera protestovala proti zafazeni svého odmita-
vého stanoviska ve véci vydani zlata do rubriky RSC koncem roku
1981. V témze &asopise jsme Cetli v kvétnu 1982 odpovéd CsOL,
podepsanou dr. Leopoldem Rozbofilem a Zdefikem Véclavikem, od-
mitajici misinformace RSC v otézce zlata. Jak vysvita z dopisu Ste-
nafe Prava lidu, i on byl misinformovén, kdyZz &erpal informace o
zlaté z tohoto pramene. Zda se, Ze pro n¢ho je tento spolek asi jed-
nou z "vrcholnych reprezentaci” €s. exilu.

Pokud se tyka RSC, svou poznamkou, Ze by bylo zle, kdyby exilo-
vé reprezentace musely (zdiraznéno v origindle) mlcet, udefil hiebik
na hlavitku. Pfedseda tohoto spolku, Mojmir Povolny, v dopise Lon-
dynskym listdm (duben 1982) pfiznal, Ze RSC dostavala, & snad i
jet& dostava, finanéni podporu od americké vlady. Lamentuje ale nad
tim, ¥e nebylo zaleZitosti RSC, jakym zpiisobem byly financovany
americké organizace, jejichZ prostfednictvim dostévala finanéni pod-
poru. Pritom se hloupg roztiluje nad vieobecn& znamou skutecnosti,
e americké organizace National Committee for a Free Europe, poz-
déji Free Europe Committee, byly financovany CIA, a navic se do-
pousti je$té nactiutrhaCstvi.

Podepsani funkcionafi CsOL se ptaji ve své odpovédi otisténé
v Hlasu néroda, zda existuje TVV (tajny vykonny vybor) ¢i Rada tfi.
(Zde je narazka na tfi osoby, rovnéZ samozvance, které v roce 1944
daly pry souhlas k vyvrazdéni &etnické stanice v Pfibyslavi skupinou
partyzand vedenou Radomirem LuZou.) Clenové RSC, jich se CsOL
na véc se zlatem tazala, nedovedli odpovédét na otédzku, jaké stanovi-
sko, kromé onoho z bfezna 1978, RSC zaujala. Mimochodem v biez-
nu 1978 RSC k otazce vydani zlata CSSR nezaujala Z4dné stanovisko
a odmitla pozadavek sudetskych Némci k jejich Easte€nému odskod-
néni. Jedna se o prohlaSeni, k némuzZ se vztahuje dopis Ctenafe Prava
lidu z Némecka. Neni t&€zké porozumét polinani vedoucich RSC.
Vdyt uZ nasi predkové Fikavali - "¢i chleba ji3, toho pisefi zpivej".
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Chtg&ji-li néktefi jednotlivci dostavat finanéni podporu od americké
vlady, at’ uz prostfednictvim CIA ¢&i jinak, nemohou zaujimat odmita-
vé &i kritické stanovisko k jednotlivym &iniim ¢i politice vlady Spo-
jenych stati. Mohli by si pohnévat své chlebodérce. Finan¢ni zavis-
losti se ztraci politicka nezavislost.

Pfi této prileZitosti je na mist& vzpomenout TomaSe G. Masaryka.
Mojmir Povolny, namisto praktikovani nactiutrhagstvi, by si mél pfe-
&ist jeho prohlaseni otiSténé v Ceskoslovenské samostatnosti 25. led-
na 1917. Masaryk v ném piSe, Ze "politickd akce Ceskd je finanéné
naprosto nezavisld, (a) jestlize by néktery jednotlivec o své #jmé od
kohokoliv prijimal jakoukoliv finanéni podporu..., poklddali bychom
to i my za provinéni proti naSemu programu a za postup zistny a ne-
politicky."

M3-li Mojmir Povolny pochyby o "historické spolehlivosti" vySe
uvedeného citatu, at’ si vyhleda celé jeho znéni a rozesle je viem €le-
niim svého spolku. On a jeho kolegové by si tento Masarykiiv vyrok
méli dat za rimedek, aby nikdy nezapomnéli, kdo jim byl diskvalifi-
kovan.
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NEDELN{ HLASATEL, 20. &ervna 1982

VYZNAMNY DOKUMENT:
CZECHOSLOVAKIA’S ROLE
IN SOVIET STRATEGY

Kniha dr. Josefa Kalvody byla recenzovina v mnoha odbornych
&asopisech a &tvrtletnicich, vEetn€ The Indian Political Science Re-
view (July 1981) a Foreign Affairs (Spring 1982).

V &tvrtletniku  vydévaném indickymi politickymi védci Zijicimi
v "nejvétsi demokracii svéta" je o knize napséno mj. i nasledujici:

"Nejcennéjsi je kapitola VIII. nazvand »Benes a otdzka stfedni
Evropy«, v niz je podrobné vypsdna tiloha BeneSe béhem procesu ko-
munistického prevzeti moci ve stfedovychodni Evropé. Vysvétluje, jak
Sovéti a deskoslovensti komunisté vyusivali Ceskoslovensko a jeho
prezidenta Benese, aby zavlekli vychodni Evropu pod komunistickou
nadvlddu a aby mohli ziskat vliv i v jinych cdstech svéta... Je to ne-
smirné hodnotny pFinos tém, kiefi se seriozné zabyvaji zdleZitostmi
vychodni Evropy."

FOREIGN AFFAIRS, é&tvrtletnik vydavany americkym Council on

Foreign Relations, mj. piSe, Ze "... Pro novy materidl, ktery pfindsi,
a autoriy dukladny vyzkum, tato kniha nemize byt ignorovdna druhy-

mi odborniky..."

CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN SOVIET STRATEGY
byla vydana nakladatelstvim University Press of America, Washing-
ton, D. C.
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NEDELNf HLASATEL, 3. &ervence 1983

OTAZKA PODKARPATSKE RUSI

Dr. Josef Kalvoda

V Hlasu néroda ze dne 14. kvétna 1983 se zabyva piipadem Pod-
karpatské Rusi Frantidek Desensky. V €lanku je mnoho nepfesnosti
a je jasné, ze autor nezn historické fakta. Zjevné necetl historické
dokumenty, které jsou dnes p¥istupny kazdému, kdo mi o né& zajem.
Jinak tomu bylo v letech Sedesatych, kdy autor téchto fadki studoval
dokumenty americké vlddy. A& mnohé z nich byly tehdy jesté klasifi-
kovény jako "pfisng tajné", dostal povoleni je Cist. Cenzor statniho
departmentu mu ale vZdy nedovolil citovat n€které dokumenty FBI
(Federal Bureau of Investigation) a OSS (Office of Strategic Servi-
ce), obsahujici informace o tehdy je3t& Zijicich lidech. V oné dobé ta-
ké zaal psat o &s. zahrani®ni politice b&hem druhé svétové valky,
v&etné otdzky Podkarpatské Rusi, jednak v odbornych (anglickych)
publikacich, a pak i v exilovych periodikéach.

Jednim zdrojem, pfistupnym kazdému, je Eduard Benes. Jeho "Pa-
méti" byly vydany v Ceskoslovensku v roce 1947, kdy byl jesté pre-
zidentem. V zahrani¢i byly vydany v anglickém pfekladu v roce
1954. Pred nékolika lety &eské vydéni opét vyslo v nakladatelstvi Ar-
cha. Budeme je citovat.

V 1ét& r. 1939 Benes %il v Londyné a vyZadal si audienci u Ivana
Majského, tamniho sovétského velvyslance. Ten ho pozval na den 23.
srpna 1939, na tyZz den, “kdy rano londynské noviny senzacné ohlaso-
valy pFijezd Ribbentropiv do Moskvy a prindSely zdroveri obsah
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smlouvy némecko-sovétské, kterd bude v Moskvé Ribbentropem pode-
psdna” (11. dil, s. 18). (Mimochodem fegeno, Benes byl v dlouhole-
tém styku s Majskym a dodéval mu informace, jak tento sovétsky di-
plomat napsal ve svych pamétech, a to i v dob&, kdy Sovétsky svaz
byl spojencem hitlerovského Némecka.) Dne 19. zafi 1939 mu Maj-
sky oplatil navitévu v BeneSové domé v Putney. Bylo to v dobg, kdy
"sovétska vojska byla jiz na pochodu do Litvy a do vychodni Halice"
a Majsky chtél znat BeneSovy dojmy z anglického prostfedi o situaci.
Navic, chtél védét jeho nazor na sovétskou invazi do Polska a jakou
to vyvolalo reakci v Cechach a na Moravé.

V rozhovoru Bene§ "zdiraznil nutnost, aby sovétskd vojska dosla
aZ na nase hranice". Dodal navic, Ze "je nutno, aby toto sousedstvi
s ndmi a Mad’arskem bylo jif zachovdno (zdiiraznéno pisatelem). My
po této nové vdlce musime uZ se Sovétskym svazem pFimo a trvale
sousedit. I to je pro nds nauceni z Mnichova! Otdzku Podkarpatské
Rusi budeme mezi sebou Fesit pozdéji a jisté se dohodneme!” (s. 23).
Bene§ pak Majskému znovu opakoval, Ze nepochybné sovétskym ci-
lem je udrZet své linie nékde na slovenskych hranicich a dodal: "4¢
se véci skondi tak ¢i onak, jisté se my oba o svych spolecnych hrani-
vime." (s. 23)

Benes piSe, Ze béhem rozhovoru s Majskym si oba pozorn€ prohli-
zeli mapu, sledujice sovétsky postup Polskem. To je dilezity bod.
Letmy pohled na mapu stfedni Evropy ndm fekne, Ze mél-li Sovétsky
svaz sousedit jak s Ceskoslovenskem, tak i s Mad’arskem, Ze musel
vlastnit nejen ¢ast polskych Uzemi, ale i Podkarpatskou Rus. Tedy
Benes pocital se sousedstvim Sovétského svazu a s jeho okupaci Pod-
karpatské Rusi uz od roku 1939, od doby, kdy Sovétsky svaz byl
spojencem hitlerovského Némecka. (Sovétska okupace Podkarpatské
Rusi umozZnila Sovétim poslat své armady do Budapesti v roce 1956
a utopit v krvi mad’arskou revoluci.)

KdyZ mél Bene§ rozhovory se Stalinem v Moskvé v prosinci roku
1943, nabidl mu pfimo Podkarpatskou Rus. Stalin mu to pfipomnél
v dopise ze dne 23. ledna 1945. V oné dob& Sovéti rozpoutali agitaci
na Gzemi Podkarpatské Rusi za jeji pfipojeni k Sovétskému svazu a
via facti ji pfipojili k Ukrajinské sovétské republice. Stalin piSe: "So-
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vétské vldda nezakazovala a nemohla zakdzat obyvatelstvu Zakarpat-
ské Ukrajiny, aby vyjadfilo svou ndrodni villi. Je tim pochopitelnéjsi,
Ze jste ndm v Moskvé Fikal, Ze jste ochotni odevzdat Zakarpatskou
Ukrajinu Sovétskému svazu, s ¢imz jsem tehdy, Jjak se jisté pamatujete,
nesouhlasil... Pokud otdzku Zakarpatské Ukrajiny poloZilo samo oby-
vatelstvo Zakarpatské Ukrajiny, bude ji ovSem nutno Fesit. Tato otdz-
ka mize byt FeSena pouze dohodou mezi Ceskoslovenskem a Sovét-
skym svazem..." (Cesta ke kvétnu, Praha 1965, 2. svazek, s. 476 - 7)

Ve své odpovédi z Londyna na Staliniv dopis jednajici o otazce
Podkarpatské Rusi Benes napsal, mj. nasledujici: "1) Nezménil jsem
svého stanoviska o této otdzce od chvile, kdy jsem poprvé o tom mlu-
vil s Vasim velvyslancem Majskym v Londyné v zd¥i 1939, a ani v bu-
doucnosti ho nezménim. V tom smyslu také budu své stanovisko for-
mulovat v Praze. 2) Otdzka tato nebude z nasi strany ucinéna pred-
métem Zddnych diskuzi nebo intervenci s jinymi mocnostmi a na even-
pratelstvi s vami vyFeSenu. Jak jd a vidda véc vidime, nebude tato
otézka mezi ndmi predmétem néjakého sporu.”

Bene¥ zakonéil sviij dopis zdiraznénim, Zze "neni druhého stdty,
ktery by choval tak upFimné city opravdového pratelstvi k Sovétskému
svazu, jako je to u Republiky eskoslovenské." Dopis byl psan v Lon-
dyné 29. ledna 1945. (Vy3e citovany zdroj, s. 481 - 2.)

Otéazka Podkarpatské Rusi se stala pfedmétem jednéni na moskev-
skych poradach pfedstaviteld Nérodni fronty v bfeznu 1945. Podrob-
nosti o tom jsou ve stejném pramenu (Cesta ke kvétnu, sv. 1, doku-
ment & 132 a 136). Definitivné byla vyfeSena mezistitni Eeskoslo-
vensko-sovétskou dohodou z 29. ervna 1945. Tato smlouva byla ve-
fejné vyhlaSena, byla pietidténa v &s. periodikéch a i ve sbirce mezi-
narodnich smluv. '

Nema sice smysl polemizovat s lidmi, ktefi historicka fakta ne-
znaji a ani je snad necht&jf znat. S témi, ktefi ddvaji pFednost le-
gendam a Ziji uZ divno piekonanymi iluzemi. Pocinaji si jako le-
gend4rni kanonyr Jabiirek, ktery "u kanénu stil a stdl," a i kdyZ
mu pak byly uraZeny obé& ruce, "stile lido-ladoval". Ti budou
nejspiSe "lado-ladovat" aZ do své smrti.
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Mala poznamka je na misté k jedné generalizaci F. Desenského.
PiSe: "Komunistum nelze nikdy véFit, protoZe u nich ucel svéti pro-
stfedky.” Je mozno souhlasit s druhou ¢asti tohoto souvéti, ale je
nutno dodat, ze ucel svétil prostredky i nékterym nekomunistim,
véetné Benese. Dale, komunistim nékdy lze véfit. Bylo moZno a i
Zadouci véfit Stalinovi, kdyZ uz v letech dvacatych napsal ve své
knize "Problémy leninismu", Ze se strategie a taktiky komunistd mo-
hou ménit, ale Ze jejich cilem ziistava rozpoutédni svétové revoluce a
nastoleni diktatury proletariatu, tj. komunistické strany. Bylo moZno
véfit Klementu Gottwaldovi, kdyZ ve své prvni fe€i v poslanecké sng-
movné v roce 1929 prohlésil, Ze si €s. komunisté jezdi do Moskvy
pro instrukce a Ze se od svych sovétskych soudruhii uéi, jak svym ko-
leglim v parlamentg, jehoZ byl ¢lenem i Bene§, budou "kroutit krky".
Dodal k tomu, Ze je dobfe zndmo, Ze sovétsti soudruzi "jsou v tom
mistry".

Legendy, jako krysy, maji tuhy Zivot. Zbavit se jich neni snad-
né. Kdceni model prineslo sv. Vojtéchovi smrt. Ti, kteFi odhaluji
legendy a usiluji o pravdu, jsou vystaveni pomluvim a nadév-
kam. Na zavér je moZno parafrazovat vyrok Maxe Plancka:
Pravda se neprosadi tim, Ze presvéd&i své odpiirce & protivniky,
nybri spiSe, Ze jeji protivnici ¢asem vymiou a vyroste nova gene-
race, kterd se s tou pravdou sezndmi.
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NASE HLASY, 28. srpen 1982

O BUDOUCI STAT

Dr. Josef Kalvoda

Nekomunistiéti Cesi, Slovéci a Pol4ci Zijici doma i v zahranii
by se méli seznamit s Polsko-Ceskoslovenskou dohodou z 23. led-
na 1942 a diskutovat moZnost ustaveni Cesko-Slovensko-Polské
unie, kterd by byla zdkladnou pro vytvofeni vétSiho politického
federdlniho celku ve stfedni Evropé.

V disledku dlouholetého trvani socialistickych systémi v zemich
sttedovychodni Evropy, politické, ekonomické a jiné zkusenosti tam
Fijicich narodi jsou podobné. Je Zadouci, aby se po svrZeni sovétské
nadvl4dy tyto nérody rozhodly vybudovat novy, svobodny a spraved-
livy politicky systém, v némZ by viem jednotliveim byla dstavou za-
rudena lidsk4, ob&anska, politicka, kulturni a ekonomicka préva, veet-
n& prava na svobodné soukromé podnikani. Jejich zemé&pisna poloha,
existence velkych narodii na zapadg i na vychodg (tj. Némci a Rusi)
a nutnost obnovit mocenskou rovnovahu v Evropé vyZaduje existenci
federace, v ni% by viechny narody, i ty nejmensi, mély dstavné zaru-
&enou politickou rovnoprévnost, spravedlivé zachézeni, respektovani
jejich jazykd, kultur a narodnich individualit. ZruSeni celnich hranic
pfinese zvyseny hospodéfsky rozvoj, ekonomickou integraci a akcep-
tovani nadnarodnich instituci v prakticky provadéném federalnim stat-
nim z¥izeni. Budou-li-pro to p¥iznivé podminky, staty stfedoevropské
federace by se pozd&ji mohly zapojit do federace celoevropské.
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NASE HLASY, 15. ledna 1983,
rovnéZz HLASATEL, 28. ledna 1983

Motto:
Nevérme nikomu na svété Sirém,
nemdme jednoho pritele tam,
stary boj za kaZdym skryvd se mirem,
soucit a pFizeri jsou Salebny klam...
Vérme jen sobé, své prdci a pili,
vérme jen svatému nadSeni v nds...

Svatopluk Cech, Jit¥ni pisné (1887)

"VZPOMINKY

STAREHO NOVINARE"
Dr. Josef Kalvoda

Osmy a posledni dil "Vzpominek starého novinafe" Rudolfa Ko-
peckého, pojednavajici o exilu od konce druhé svétové valky v Evro-
pé, je nedokonenym torzem. Autor jej zafal psat v lednu 1977, ale
nedopsal sviij nesmirné cenny pohled na tfeti odboj. Po osmnécti mé-
sicich nemoci a neustélych navitév do nemocnice redaktor Kopecky
zemiel v Londyné v Royal Marsden Hospital 25. listopadu 1981. Po-
slednich sedm kapitol pfipravenych v nélrtu pfiloZila k této obsaZené
praci jeho dcera Eva.

Jak autor piSe v ivodni poznamce, osmy dil jeho monumentalnich
"Vzpominek" je, jako i dily pfedchozi, souborem stati, které viceméné
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na sebe navazuji. Jedna o neddvné historii stile jeSt& se rozvijejici,
v ni% sehrali roli lidé, ktefi sice uZ vétsinou neZiji, ale jejichZ jména
vyvolavaji u mnohych Zijicich pfislusniki exilu velmi silné - pozitivni
¢i negativni - emoce.

Redaktor Kopecky si je toho védom. Poukazuje i na to, Ze od doby
nérodniho probuzeni aZ do konce prvni republiky existovala vcelku
kontinuita my3leni jednotlivych generaci. AvSak od konce druhé své-
tové vélky lze pozorovat velké nazorové rozdily mezi pfisluSniky ge-
neraci mlad$ich, zvla$t€ mezi generaci autora "Vzpominek" a onou,
ktera vyristala v dob& komunistického rezimu. Tak ylna emigr'fltﬁ
po srpnu 1968, a¢ se mezi jejimi pfisluSniky vysk_ym_n: 6estné vyjim-
ky, ma vcelku jiny nazor a pfedstavy o narodni historii a jejim smy-
slu, nez emigranti z roku 1948, nemluvé o t&ch, ktefi pod vladou Na-
rodni fronty nikdy neZili a ktefi, jako redaktor Kopecky, se od proso-
vétské orientace vlady dr. BeneSe distancovali uz od konce valky.

Kopecky se diva na vyvoj udélosti v povaleném Cesl_co_slovensku
a exilu s uréitym odstupem, spi¥e jako divak neZ aktivni &initel. Sna_ii
se zachytit sv4 pozorovani stfizlivym a vécnym zplisobem, tudiZz je
jeho sv&dectvi nesmirné dileZitym zdrojem informaci pro budouciho
historika sougasného exilu a tfetiho odboje.

Préce, ktera ma 229 stran, za¢in4 kapitolou "Osudovy pfelom". By-
la jim druha svétova vélka. Pak zachycuje situaci ve Velké Briténii
koncem valky a popisuje zatatek nové politické akce v Londyné. Me-
zi témi malo exulanty, ktefi se rozhodli nevrétit se do Ceskoslovenska
v roce 1945, panovala nejistota a zmatek. UZ za valky general Lev
Prchala vytvofil Cesky nérodni vybor a ten vydal hned po Bene¥ov&
navratu z Moskvy v lednu 1944 prohlaSeni, jimZ odmitl smlouvu se

Sovétskym svazem ze dne 12. prosince 1943. A& mél pfatelské styk'y
s nékterymi pfislusniky Ceského nérodniho vyboru, Kopecky se k té-
to akci nepfihlésil, pon&vadZ chtél zistat nezavislym. PiSe (?bJ;ktlvné
a v&cné o spolupraci tohoto vyboru nejprve s londynskymi -Pt?lé.ky a
pak sudetskymi Némci. Vidi pfednosti i slabiny této akce, o Je:,ﬁi exi-
stenci vétsina ptislusnikd posledni emigrantské viny snad ani nevi.

Redaktor Kopecky vzpomina rovn&Z profesora FrantiSka Dvornika,
vynikajiciho historika a byzantologa, a jeho pokus o vytvoreni C?skz;é-
ho vyboru v Londyng, ktery by se vénoval préci, jiz se Nérodni vy-
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bor vyhybal. Cilem tohoto pfipravovaného vyboru nebyla snaha vy-
tvofit konkurenci generalu Prchalovi, ale drZet pevnou linii proti
komunistickému rezimu v Ceskoslovensku a t&m, ktefi jej nejprve
pomohli nastolit, po tnoru 1948 se snaZili pfenést totalitni metody
predunorové doby do exilového Zivota a pak snad i znovu do vlasti.
Tento pfipravny vybor skladajici se z profesora Dvornika, dr. Pfemy-
sla Papimika, &lena redakce &s. oddéleni britského rozhlasu a red.
Kopeckého, se pokusil ziskat pijéku od polské exilové vlady, ktera
m¢éla velké finan¢ni zdroje a moZnosti. Pen&z bylo potteba na vyda-
vani €asopisu. Byl to ale ¢len Nérodniho vyboru, financovaného teh-
dy polskou exilovou vlddou, Vladimir Borin-Lezak, ktery se dozvé&d&l
o akci prof. Dvornika a Zadosti o pij¢ku a svym zisahem tuto véc
zmafil. Profesor Dvorik pak odjel z Anglie do Spojenych stati, kde
se vénoval védecké praci. Dr. Papimik se vzdal &innosti v exilovém
prostiedi, a tak z celé trojice ziistal jen redaktor Kopecky, ktery se
pozdgji stal predsedou Usttedi demokratického exilu. BohuZel, o této
organizaci, kterou vytvofil ve spoluprici s profesorem Simeonem
Ghelfandem a Vladimirem Pekelskym, je ve "Vzpominkach" jen let-
ma zminka. Je v nich ale celé kapitola o byvalém anarchistovi-komu-
nistovi z let dvacétych, Borinovi-Lezékovi, ktery se vybarvil v letech
Sedesatych, kdy se po krat§im pobytu v Australii vratil do Ceskoslo-
venska. Tam se zafadil mezi ty, ktefi denuncovali uvolfiovaci proces
"PraZského jara" v roce 1968.

V této posledni praci redaktora Kopeckého je nejvice pozornosti
vénovéno jeho Einnosti v britském rozhlase a v n&m panujicich poms-
rech, pocatkim "tfetiho odboje", mezinarodnim akcim, vzniku, roz-
kvétu a rozkladu ¢s. ndrodni demokracie v exilu, potinorové emigraci,
potatkim Ceskoslovenské legie v exilu a piivodnim pfi¢inam zmatku
v zahrani&nich akcich. Je v ni celd kapitola o pfipadu Bohumila Laus-
mana a dalsi o Pfemyslu Pitterovi. Mezi "potinorovymi", o nichZ au-
tor piSe, jsou Jifi Bertl, dr. Helena KoZeluhov4, Jifi Havelka, dr. Josef
Cemy, prof. Simeon Ghelfand, byv. soc. dem. poslanec J. Novotny
(Kanada), Vladimir Pekelsky, dr. Hubert Ripka, dr. Vladimir Krajina,
dr. Martin Kvetko, FrantiSek Klatil, BlaZej Vilim, dr. Ladislav Feier-
abend, Eduard Fusek a mnoho jinych. Na str. 188 je zajimava zminka
o Pavlu Tigridovi, "ktery do druhého odboje Sel jako komunisticky in-
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telektudl, za valky se v Londyné statecné druZil k levici a po ndvratu
do Ceskoslovenska se stal bojovnym katolicizujicim publicistou". Byl
jednim z prvnich, kte¥i se po inorovém puti v roce 1948 dostali do
Frankfurtu. Tam hned uspotédal tiskovou konferenci, "na niZ udive-
nym novindiim ozndmil, Ze se ujal vedeni nového odboje". Namluvil
na gramofonovou desku fe€ k nérodu a poslal ji Seskoslovenské sekci
britského rozhlasu, aby ji vysilala "a ozndmila tak ndrodu, Ze bude
osvobozen Pavlem Tigridem". Jménem pfislu$niki &s. sekce v BBC
Karel Brudik poslal Tigridovi hned nato telegram stru¢ného znéni:
"Prestari délat hlouposti a pFijed do Londyna." To byl pofétek nevra-
Zivosti Tigrida k britskému rozhlasu a jeho &s. spolupracovnikiim.

Viechny svazky "Vzpominek" jsou uloZeny v londynském "Vele-
hrad&" a v archivech na University of Chicago a University of Ne-
braska - Lincoln. Pé&i archivare Josefa Svobody je cely archiv zesnu-
lého redaktora Kopeckého uloZen v archivech na University of Ne-
braska - Lincoln, Neb. AZ bude roztfidéna ona spousta rukopisi, ko-
respondence a jiného materialu, aZ bude vie zakatalogovano, zdjemci
si tam mohou zajet a prostudovat si, co je zajima.

Osmy svazek "Vzpominek" kon&i dvéma basnéni: "Nevéite niko-
mu" ze sbirky Jit¥ni pisn& od Svatopluka Cecha a basni J. S. Macha-
ra, o niz piSe Kopeckého dcera Eva, Ze byla nepochybné "jeho roz-
lougenim s vlasti, kterou tak vroucné miloval". Je to vpravdé vhodny
EPILOG:

Bud’ zdrdva, ot&ino! Vem posledni miyj list

- ne jako omluvu, jd pred tebou jsem Cist -

jak pozdrav prostinky, v néjf jsem zas sebe klad.
A moh jsem kratej jej a lépe vyslovit,

po starém zpisobu jak Fikdvd nds lid:

jé na té vzpomindm, mné po tobé se styskd

a mdm 1€ z celé duSe rad!

J. S. Machar, Tristum Vindobona

Pozndmka: Pted svou smrti v r. 1981 red. Rudolf Kopecky poZadal
dr. Josefa Kalvodu, aby dopravil viechny svazky svych "paméti" do
nékterého archivu v Praze, az komunisticky reZim padne. Stalo se tak
a v r. 1990 "Paméti starého novinafe" byly pfedany Vojenskému his-
torickému archivu.

130

NASE HLASY, 2. dubna 1983,
rovnéz HLASY, Austrilie

JEDEN SPRAVEDLIVY
Dr. Josef Kalvoda

Dne 5. ledna 1983 zemrel v Londyné major generdlniho $tibu
ZDENEK SLADECEK ve véku 81 let. Narodil se v Moravské
Ostravé a po skonéeni gymnazijnich studii v Insbrucku se rozho-
dl pro vojenskou drahu. Byl nejmlad$im majorem Vysoké vojen-
ské Skoly vile¢né.

Jako major generdlniho $tdbu odeSel v r. 1939 do Polska, kde se
pfipojil k akci generdla Lva Prchaly. Byl pfedurten za na¢elnika $ta-
bu Ceské a slovenské legie, které v Polsku v r. 1939 zadal organizovat
generdl Prchala.

Po pédu Polska se SladeCek dostal do Anglie, kde spolupracoval
s generdlem Prchalou. Upadl tudiZ v nemilost dra Eduarda Benese,
Jjeho vlady a zvlasté pak Ceskoslovenskych komunistii. Hned v lednu
1944 Prchaliiv Cesky narodni vybor odsoudil BeneSovu cestu do
Moskvy v prosinci 1943 a prohlasil smlouvu, kterou tam Bene§ uza-
viel, za neplatnou. Ponévadz se Sladecek neklanél u vrbiéek, odmitl
politiku BeneSe a jeho pro-sovétskou orientaci, nebyl nikdy povy3en
a také se ani do Ceskoslovenska po vilce nevratil.

Sladedek nevéfil v moZnost spoluprace mezi demokraty a komuni-
sty. Odmitl totalitu jak hnédou, tak i rudou. Nevé¥il, Ze BeneSova ces-
ta pres Moskvu do Kosic pfinese svobodu pro narody Ceskosloven-
ska, a vyvoj mu dal za pravdu. Mél odvahu jit proti proudu. Ridil se
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hlasem svého svédomi a délal i to, co bylo momentdlné nepopu-
lami. V letech 1945 - 1948 nesouhlasil s politikou vlady Narodni
fronty, kter4 zakazala politické strany pravice a stfedu. Odmitl politi-
ku znarodiiovani, retribuce a odsun sudetskych Némci. Véfil ve spra-
vedlnost a lidskou povinnost bojovat proti jakémukoliv bezpravi, zlu
v jakékoliv podobg, nasili a nelidskému jednani vi&i komukoliv, at’
uz se jednalo o Cechy, Slovaky, Némce &i pislusniky kterékoliv jiné
narodnosti. Odsoudil totalitni a nekfestansky princip "kolektivni vi-
ny", na jehoZ podkladé byli odsunuti sudetsti Némci. Spolupracoval
tedy i s nimi, kdyZ se ocitli v exilu. Po smrti generdla Prchaly se stal
predsedou Ceského nérodniho vyboru v Londyné.

Se zesnulym se proto také pfiSel rozlougit pfedseda Sudetonémecké
rady, dr. Heinz Lange, ktery nad rakvi Sladeckovi pod€koval za jeho
odvahu bojovat za pravo a spravedlnost a oznacil ho za vlastence,
muZe state¢ného, estného distojnika a pfitele. Podle zpravy psané té-
mi, ktefi ho dobfe znali osobné&, Sladedek byl "state¢ny vojik, muZ
zasadovy a vérny, praktikujici kfestan" (Londynské listy, Gnor 1983).
Za vojaky v exilu se s nim rozloudil major K. Vrdlovec.

Major generalniho Stdbu Zdenék Sladetek patfil ke generaci, ktera
se, s malymi vyjimkami, uZ odebrala na vénost. PfisluSnika mladsi
generace jeho odchod nuti k zamysSleni se nad smyslem jeho Zivota
v exilu. Vidéno z hlediska sub specie aeternitatis, z hlediska vé&nos-
ti, m4 smysl usilovat o moc za kazdou cenu, jak to délal Bene$ a dru-
zi, i za cenu kolaborace se zlem, ne-li pfimo s d’dblem v podobé Sta-
lina a eskoslovenskych komunistii, za cenu obétovani statisicli, ba
miliént, nevinnych lidi na oltafi ctizddosti a msty? Anebo je 1épe fi-
dit se zdravym rozumem a kiestanskymi zdsadami, i kdyZ to vyZadu-
je jit do opozice viiéi mocnym tohoto svéta? O co vlastn€ jde? Jde o
moc &i o pravdu? _

Co je "moc"? Smyslem BeneSova Zivota bylo mit ve st4té moc, al
to tak naplno fekli jen néktefi jeho stoupenci, ktefi razili heslo "Benes
je n4§ program!" Naproti tomu moc bezmocnych je v pravdé! Prava
svoboda existuje jen v pravdé a spravedlnosti. "Pravda Pan€ vés
osvobodi!", stoji psano. Mocni tohoto svéta, ktefi docasné zvitézi po-
moci IZivych taktik, nésili a kolaborace se zlem a ktefi se dopoustéji
bezpravi, skon¢i na smetisti historie.
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Je na misté srovnat osud majora generalniho $tibu Zdeiika Sladed-
ka s osudem jeho byvalého prezidenta. Béhem pohibu Eduarda Bene-
e v zafi 1948 jeho manZelka, pani Hana BeneSov4, si byla védoma
dalekoséhlych nasledki jeho neblahé politiky. Vypravéla o tom poz-
déji Zen€ dra Prokopa Drtiny. KdyZz se s BeneSovou rakvi louéili na
Pankrackém ndmésti, pani Hana si "tiZivé uvédomovala", Ze za jejimi
zady je pankracka véznice, kde jsou ted’ zavieni ti nejbliZ$i a nejod-
dangjsi, "ktefi ho ted’ snad proklinaji". (Prokop Drtina, Ceskosloven-
sko mij osud, svazek 2, kniha 2, strana 647, Toronto 1982.)

Co je tedy z hlediska v&&nosti spravnéjsi a Zddoucngjsi: mit kratkou
dobu (pouhé tfi roky) ve stat€ moc, i za cenu kolaborace se zlem
(Stalinem a jeho pohiinky), anebo Zit bez moci v pravdé? Sladedek
miloval pravdu, a proto musel Zit v exilu. Byl vsak jednim z t&ch,
kterého nikdo neproklind, ale jemuZ Zehnaji ti, kterym pomohl a
kterych se zastal, kdyZ jim bylo ukfivdéno. Neni dulezité, zda histori-
kové vzpomenou kdy jeho jména. Nikomu védomé neukfiivdil a tudiZ
neskon¢i na smetiSti historie. Bude vzpominén jako jeden spravedlivy
i témi, ktefi do jeho skupiny nikdy nepatfili a ktefi ho znali jen z do-
slechu ¢&i z povzdali.
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LONDYNSKE LISTY, derven - &ervenec 1983

V ZAJMU PRAVDY O ZBOROVU

Londynské listy, kvsten 1983, pfinesly €linek mjr. M. KaSpara
"Sokol, bratrstvi a legie", preti§tény z prvniho Eisla sokolského (lon-
dynského) Vzletu, aniz by k nému udglaly komentéf. V &lénku je po-
psana bitva u Zborova néasledovné: "Prvni Ctyri pluky legii, nesouct
jména legenddrnich postav ze slavného udobi nasich déjin - Mistra
Jana Husa, Ji¥iho z Podébrad, Jana Zizky z Trocnova a Prokopa Ve-
likého - vyrazily k dtoku, jenz svym eldnem, umoinénym sokolskou
zdatnosti a Ivim srdcem, prorazil ne jedno, nybrZ tFi obrannd postave-
ni. Masaryk, ktery byl tehdy v Rusku vyjedndvat o utvoreni armddni-
ho sboru, se setkal v Mogilevé s velitelem ofenzivy Brusilovem..."

Jaké je pravda o Zborovu? K bitvé u Zborova doslo béhem Ke-
renského ofenzivy v r. 1917, jiZ se &s. brigdda zicastnila. (T¥i Bu-
silovské ofenzivy byly v r. 1916.) Kerenského ofenziva skon&ila ne-
tispéchem, ale doslo po ni k vyznamnému uznéani &s. brigady. Zprava
z hlavniho stanu z 3. dervence 1917 oznémila, Ze "chrabrd vojska 4.
finské divize a és. brigddy opanovala silné opevnéné nepFatelské pozi-
ce na vySindch zdpadné a jihozdpadné vesnice Zborov... prorvavsi ti
Fady nepFatelskych okopii... Cs. brigdda zajala 62 dustojniki, 3.150
vojdki, (ukoristila) 15 dél a mnoho strojnich puSek, z nichZ vétSina
byla obrdcena proti nepriteli." Po bitvé navtivil tento dsek fronty
ministersky pfedseda A. F. Kerensky, povysil okamZité velitele Cs.
brigady na generala a slibil podporu organizovéni &s. jednotek v Rus-
ku.
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Pred bitvou u Zborova byl Kerensky proti organizovani &s. legie
a dokonce nafidil jeji rozpusténi, k cemuz vSak hned nedoslo. Tudiz
bitva u Zborova patrné rozhodla o osudu &s. legie v Rusku. Ugastnila
se ji brigada skladajici se ze dvou pluki. Tedy neni pravdou, Ze
"prvni &tyfi pluky... vyrazily k toku". V oné dobé byly zformovany
pouze dva pluky. Prvni nesl jméno Sv. Véclava a druhy Sv. Cyrila
a Metodéje. Nazvy pluki vyjadfovaly tradice svatovaclavskou a cyri-
lometod&jskou, k nimzZ se ostatné i husité hlasili. Ke zmén& nézvu
doslo vlivem T. G. Masaryka az zagatkem prosince 1917, kdy cela
prvni divize, skladajici se ze &tyf pluki a délostfelecké brigady, se
zalala nazyvat "husitskd". (Mimochodem 4. pluk nesl jméno Prokopa
Holého!)

Faktema pravdou tedy je: Ze u Zborova bojovaly 2 pluky
&s. brigady, a to pod prapory svatovéclavskym a cyrilometod&jskym!

Dr. Josef Kalvoda
(profesor historie a politickych véd - USA)

* % %

Pozndmka red.: Jsme vdééni za podobnd upozornéni. Cldnky v exilo-
vém tisku budou jednou studovdny mladou generaci - proto necht
Jjsou prameny objektivni pravdy.

V nékterém z pristich cisel uverejnime pripominky S. Bertona z Au-
strdlie, ktery studuje rizné historické prameny ¢i svédectvi ocividnych
svédki a vrhd nové svétlo na pfipad "Heydrich" - i na jind "déjstvi"
1I. odboje.
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HLASATEL, 4. zAafi 1983

DABEL MLUVI CESKY
Dr. Josef Kalvoda

Pozastavil jsem se nad &ldnkem Vladimira Skutiny "Zatraceny
Svejk", otist&ny v Nérodni politice (srpen 1983). KdyZ jsem &etl ten-
tyz &lanek v Londynskych listech (srpen 1983), rozhodl jsem se na-
psat tento koment4f.

Nevim, koho Skutina pogita mezi 27 prezidenti budouci Ceskoslo-
venské republiky. Asi nezndm ani jednoho znich. Nevim tedy,
s kym vlastn& polemizuje &i koho v &lanku kritizuje. Cetl jsem nejen
§vejka, ale i nékolik knih o Jaroslavu Haskovi, ktery ho vytvoril. Je
znamo, 7e HaSek ode3el z &s. legie v Rusku a dal se k bolSevikim.
V roce 1919 byl politickym komisafem v paté Rudé armade, kterd uz
tehdy s &s. armadou bojovala na Sibifi. HaSek se tedy dal do sluzeb
thlavniho nepfitele &s. armady - legii, které bojovaly s bolSeviky na
#ivot a na smrt uz od konce kvétna 1918. Mezi ruskymi legionafi byli
i dva moji strycové.

Neétu exilovy &asopis, v némZ nékdo vefejné navrhuje, aby byl
doplnén stary kfestansky obfad (vymysleny pro prostacky, aby se
hodné bali) "Odrikas se d’abla?", a aby obfad byl doplnén: "Odiikas
se Svejka?" Nevim, zda to kdo, kromé Skutiny, napsal. Nevim, je-li
dotyény spravné citovéan ¢&i ne. Bylo to ale otiSténo ve Skutinové
&lanku v Nérodni politice a v Londynskych listech, a tudiZ povazuji
za svou povinnost na tuto profanaci reagovat.
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Kazdy, kdo ma zékladni vzdélani, musi védét, Ze pokiténim se &lo-
vék stava kiestanem. Pfi kitu se doty¢ny (je-li nedospély, pak pro-
stfednictvim kmotra) odfika d’abla a jeho skutki. (Dabel je otcem 1%i,
kfestan nema lhat.) K¥estni slib je pozdé&ji obnovovan praktikujicimi
kiestany. Svétost kitu tedy nebyla vymySlena "pro prostacky, aby se
hodné bali", jak piSe Skutina, ale jejim prostfednictvim je &lovék pfi-
jat do cirkve Kristovy. Navzdor tvrzeni pana Skutiny, "prost’a&ci Kri-
stovi" se neboji. Pravé naopak. Pravi kfestfané - oma-
trikovych zde nepisi - nezoufaji, maji viru v Dobro. Maji nadé&ji a
jsou zndmi pro svou odvahu, nebojacnost a ochotu bojovat, a tieba
i trpét, za spravedlivou véc. Kfestan vi, Ze existuje nejenom metafy-
zické DOBRO - Biih, ale i ZLO - d’abel.

Zlo ma mnoho forem a d’abel mluvi v8emi jazyky. Tedy i Cesky.
Najdeme jej leckdy v lidské podob& mezi ndmi. Na mysl pfichézi ne-
jen Hitler a Stalin, ale cela fada menSich d’abli a d’ablickd, ktefi maji
své pomahade mezi pfisludniky v3ech narodnosti. Svédectvi by o tom
mohli podat kiest'ané - byvali politi¢ti vézni. Nejvétsim tGspéchem
d’abla je, kdyZz n€koho presveéd<i, Ze neexistuje.

Jsem-li "prostackem" proto, Ze jsem byl pokitén a Ze mi pfi kitu
bylo dano jméno Josef, budiZ tomu tak. Jsou viak nejenom "prost’ac-
ci Bozi", mezi nez patfil pfedev§im sv. FrantiSek z Assisi, ale i
sprostaci déablovi. Nemusime na n€ ukazovat prstem.
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NASE HLASY, 29. fijna 1983

ZAPAS O DUCHOVNI

ORIENTACI NARODA
Dr. Josef Kalvoda

Boj o dusi deského néroda je tak stary, jako je nirod sam. Na po-
&atku naich d&jin zapolilo mezi sebou dobro a zlo, pravé tak, jak je
tomu i dnes. Historicky lze zdpas o duchovni orientaci néroda sledo-
vat uz od pfichodu naSich vérozvéstii sv. Cyrila a Metod€je na Mora-
vu. Postupné sice pfislusnici naSeho néroda byli pokiténi, ale ne vsi-
chni byli pokfestaniténi. Hned v po&atcich nasich kiestanskych déjin
je bratrovrazda. Je manifestaci boje o moc, boje mezi dobrem a zlem,
pravdou a nasilim. BohuZel byli a jsou lidé, ktefi nevahaji pouZit pro-
stredkil nasilnych - zlych, jen aby dosahli svého cile - moci.

Maéme-li tedy analyzovat pfi¢iny rozd€leni v &eském narodé&, ne-
muiZeme opomenout, ale musime zdiraznit tuto mravni a také i tem-
n&j3f stranku Zeské historie a ¢eské povahy. Jsou mezi nami lidé do-
bii i zli, Sechatkové i Ce¥i. Nékteti se snazi slouzit Pravdé Bo, jini
slouzi metafyzickému zlu - d’4blu. Zivotnim tkolem sluzebniki Bo-
zich je uskute&iiovat MySlenku kralovstvi BoZiho, zatimco zlovéstni
Mefistové a jejich pomahadi jsou posedli touhou po moci a slavé, i
kdyz vétinou jde jen o moc a slavu chimérickou, domnélou, neexis-
tujici. Moc a slava pomiji, ale Pravda P4né ziistdvéa na véky.

Je ndm znamo, Ze kfestanstvi vyslo ze skromnych pocatki. Kristus
mél pouze dvanact apostoli. Jeho cirkev se postupné rozrostla a pfi-
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sludi k ni stamiliony lidi. RovnéZ i boj proti katolicismu v &eském
narodé nevySel z mas, ale od jednotlived. Pfenesme se pfes celd sta-
leti duchovniho zapasu od dob sv. Cyrila a Metodé&je, sv. Viclava,
bratrovraha Boleslava a zastavme se na chvili nad udalostmi, které
jsou nam bliZe.

Koncem devatenactého stoleti se u nas objevuji marxisté a volno-
myslenkafi a také mizeme pozorovat ohlas némeckého hnuti "Los
von Rom!" - "Pry& od Rima!" V Bostonu r. 1902 profesor Tomas G.
Masaryk mé pfednaSku na téma "Los von Rom!", kterd tam také
vychazi anglicky tiskem. V r. 1907, béhem svého pobytu ve Spoje-
nych stitech, mél Masaryk nékolik pfednaSek a sedm jich vyslo
v knize pod nazvem "Pfednasky profesora T. G. Masaryka 1907".
Vydal je svym nékladem Svaz svobodomyslnych v Chicagu. Jejich
druhé vydani vyslo v Praze r. 1929 jako "Americké pfednasky". Bu-
deme je citovat.

Nejprve je ale nutno pfedeslat, abychom v3e vidéli ve spravné his-
torické perspektivé, Ze pfed prvni svétovou valkou neceld dvé a piil
procenta (2,44 proc.) Cechi se hlasilo k jinému vyznani ne% Kkatolic-
kému. A¢ velka ¢ast inteligence byla v ohledu naboZenském dost in-
diferentni, esky lid, zvlasté na venkové, na Moravé a v jinych po-
horskych krajinach, se vyznacoval vrouci zboZnosti a Inul ke zdédéné
vife, kterd se projevovala, mezi jinym, hromadnymi poutémi do pro-
slulych mist, jako jsou svaty Hostyn, Svaty Kopetek u Olomouce,
Chlumek v Luzi aj. Z viry lid ¢erpal duchovni silu, kterd mu poma-
hala pfekonat vSechen utlak a protivenstvi.

Masaryk byl tehdy okrajovym politikem, ktery se s virou svého
détstvi rozeSel a zahdjil boj proti vSemu katolickému, jak je vidno
z jeho "Americkych pfednasek". Obvinil "oficidlni katolicismus"”, Ze
se nestara o duse, a Zadal nejenom odcirkevnéni, ale i odkatoli¢téni.
Na str. 130 - 131 piSe: "Musime odcirkevnit cely sviyj Zivot. Myslim
tim, Ze musime odloucit od cirkve 1iplné nejen védu, filosofii a ume-
ni... ale musime odloucit od cirkve celou politiku a predeviim mrav-
nost a samo naboZenstvi. NaboZenstvi musi byt odlouceno od cirkve,
a jsem si jist, ode vSech cirkvi. Musime pFemoci katolicismus vnitiné,
ne vnéjsné. Nehdjim tedy jen formdini odluky od cirkve. Znam lidi,
kteri formalné vystoupili z cirkve, ale zustali katoliky ve svém srdci.
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Musime premoci katolicismus ve svych srdcich." Navic Masaryk lito-
val, ze Sesky protestantismus nemél odvahu, "aby vyzval ndrod k boji
proti Rimu ve jménu nasi Ceské reformace, ve jménu Husa, Chelcické-
ho, Komenského" (str- 131).
Masaryk pise dle na str. 133: "4 raduji se vzriistu socialismu, pro-
tofe masy nasich ndrodii v Rakousku musi volit mezi katolicismem a
socialismem."” Nakonec Masaryk vyzyva k vytvofeni "nového
nabozenstvi", které by ptekonalo mySechny cirkevnické formy naboZen-
stvi". Rika: "Toto nabosenstvi nemiiZe byt nic jiného nezZ ndboZenstvi
nezjevené, ale my hleddme Boha nezjeveného, to je ndbozensky cil,
pro ktery pracujeme. %

Masaryk rovn€Z tvrdil, e "neknéZi vedou pokrok v ndbozenstvi” a
se "cely vyvoj moderni doby je odcirkevnénim” (s. 78)- P¥esto si v le-
tech devadesatych minulého stoleti chtél zalozit vlastni cirkev jim ve-
denou, ktera by hlasala nabozenstvi nezjevene, nabozenstvi jim defi-
nované. Vytvorfeni nové cirkve ale bylo v primém protikladu s hlasé-

nim odcirkevnéni, jak vidno z predchozi citace Z " Americkych pfed-

nasek", a proto s€ rozhodl zaloZit si svoji politickou stranu. Jeho stra-
Jiticka stranicka byla

nici ho nazyvali "pastyfem" a cela realisticka po
vieobecn® nazyvana, jak Masarykovymi stoupenci, tak i jeho odpiirct,

Masarykovou sektou. Koncept Masarykova sekularistickéhoa raciona-

listického nnabozenstvi" byl pochopitelné odmitnut jak katolickymi,

tak i protcstantskj?mi teology, jako neslugitelny s k¥estanstvim -

- s Pravdou zjevenou.
Ve svém rozboru "Masarykovy teské filosofie" poukézal historik

Josef Pekaf uz v r. 1912 na Masarykovu nelogicnost, na jeho nezna-
lost historickych fakt 2 jeho desinterpretaci smyslu Seske historie.
Dnes oviem s histo ikem Pekafem souhlasi vichni lidé znali véci bez
ohledu na to, zda se hlasi ke kiestanstvi &i ne, zda si tikaji liberalové
& konzervativci, prave tak, jak tomu bylo v dobé pred prvni svétovou
valkou. Pekaf odsoudil nejenom nevédeckost Masarykova historické-
ho badéni, ale také 1 drsné a arogantni metody jeho stoupenct, ktery-
mi se tito sektafi vyznagovali. V 1. 1914 byl Masaryk "Syihovou afé-
rou" zdiskreditovan natolik, Ze s nim vedouci politikové druhych po-
litickych stran nechtéli ani mluvit, ale valka zménila smeér vyvoje

v teském narodé.
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Odboi ¢ g
mdn?:gﬁz; ::)bnovenl sfatm samostatnosti byl zahajen ve jménu na
rodnich 1 ic - svatovaclavskeé a cyrilometodéjské - a neoslavi .
Sl mvée:? 1914' 'byia lv Rusku ustavena Ceska druZina a \lrsr;f:;
vatku sv. lava jej pfislusnici skladali ptisah jevé. Pii té
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5‘?3";%0 :;:0 ‘3':: ;:}os;?c;m pr;m’ prapor ozdobeny korunou ocf;rdrf:;
: b . Vdclava. S timto praporem pijdet Zi
z z;; lepsi bzidouﬁn?st vasi vlasti. A svaty I’/G:ici’gvjr pajfzna;':.:;cf; - 5_0-
(o gen;z‘); c'eka;z.c: v hore Blaniku spolu se svymi rytiFi, aZ ;D Ojﬂc-
posledni hodina vysvobozeni ceského ndroda, pFi, 'd’ A
a pléamuze vdm roztrhnout staleté okovy..." prae vem e
oruna svatovaclavska na pra Seské i
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acl edy katolickych
;?;Td:a sl;wnou dobu K'arla IV. KdyzZ se Ceska druimayfoz,rl;::lazo—
prvn d ;é)hlf:y, plgkovmm svatkem prvého pluku byl svétek sv iﬁa
i kte:a o svatek sv. Cyrila a Metodé&je. Velitelem Cs. stfel'ec;:t;
i T.—éjano sstvyzim;lenala v bitvé u Zborova, byl plukovnik V4
: v, ktery byl hrdy na to, Ze mu bylo pfi kitu déno j g
Vaﬁla;' a kterjz §ifil v legiich svatovécl&VSkoi ECI:E it dino Jméno
Vongé&; :1? vksgk org:nizétoﬁ Ceské druZiny v &ele s dr. Vécslavem
, kdo se dostali na vedouci mi tm sth
e : 11 sta v novém staté. Vyvoj
:lj :.riossttrlu !éel}em valky, které jsou pfilis slozité, aby je bylo mgin\gyg}?f’
1en Skonz pctpszft a analyzovat v této kratké pfednaSce, zpisobil, Ze
s po skondeni vilky dostaly k moci sy jiné Tejich cilem nebylo
g e a IV., ale vytvofit tradici novou, tradici
Masarykova sekta se stala i
: celou cirkvi, kdyz se jeji " i
gﬁzgenter:ah é?ﬁkoslovenského statu. Kratce pg svér;ll illévfaatf.lt):‘e S'tfl
o 31;11 Rimajlf'l I%{yu{lturm l?oj'proti katolictvi. Byla hldsana h)f:;ll;
V od Rimal”, Rnn_musn byt souzen a odsouzen!" a "Katolici
OI\J; m(llt tolik prav, kolik si jich dobudou." ' oietbue
> 3&1:[];'1:11 pfa.vdy a slfravedlnosti je nutno podotknout, Ze s Masary:
o véci nesouhlasil prvni ministersky pf :
- esouhlasi ersky predseda Cs. i
Karel Kramaf. UZ v tinoru 1919 psal Masarykovi z Plj:fl;iliabhlg;
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byl na mirové konferenci vedoucim &s. delegace, Ze prezidentova po-
litika kultumiho boje bude mit neblahé dlouhodobé nasledky. Podob-
né i jeho samovolné rozhodnuti (bez porady s kymkoliv druhym), Ze
se &s. ruské legie neziiastni protibolSevické akce v Rusku, spon-
zorované velmocemi. Na rozdil od Kramare, ktery vidél v bolSevictvi
nebezpeti pro celou Evropu a civilizovany svét, Masaryk doporuéoval
uznani bolSevikli a Lenina v Rusku jako vladu de facto uz v dubnu
1918.

Jak se stalo, Masaryk zbavil Kramare ministerského predsednictvi
a sam, jako "platonsky filozof - kral", ur€oval smér vyvoje nového
statu. Kulturni boj byl politicky motivovan a mél dalekosahlé neblahé
nasledky politické, kulturni, spoleCenské a mravni pro cely narod.
Vedl k jeho rozstépeni. Oslabil jej vnitiné i zevné. Vedl k roztrZce
mezi Cechy a Slovaky a znemoznil izkou spolupraci s katolickymi
Poléky. Zatimco tradice cyrilometodgjska spojovala v§echny zapadni
Slovany a mohla byt ideovou zikladnou pro jejich kulturni i poli-
tickou spolupraci, kulturni boj tuto spolupraci znemoznil. Tradice
a na Moravé€ a na této zdkladn€ mohla byt budovéna trvald spoluprace
mezi obéma néarodnostnimi skupinami. Masarykovsky racionalismus
jim byl cizi.

V kréatké historii prvni republiky bylo symbolickou udélosti po-
valeni Maridnského sloupu na Staroméstském namésti v Praze dne 3.
listopadu 1918. Bylo to osudné a zlé znameni. Neuplynulo ani celych
dvacet let od padu Maridnského sloupu a padla i prvni republika, je-
JjiZ prvni prezident, navzdory varovani prvniho ministerského pfed-
sedy a jinych, kulturni boj zahjil. UZ v "Americkych pfednéaskach",
tehdy oviem jenom jako soukromnik a kontraverzni politik nejmensi
Ceské politické strany, kterd ve volbach nedostala ani celé procento
hlast, Masaryk agitoval za odkatoli¢téni naroda a odklon od kfest’an-
skych nérodnich tradic.

Mariénsky sloup byl postaven Prazany na pamét vitézstvi nad Své-
dy v ftficetileté valce. Zatimco v r. 1648 studenti, vedeni jezuitou
Jifim Plachym a pod praporem marianskym, dokazali odrazit ndpor
Svédské soldatesky a zabranit obsazeni a vydrancovani Prahy, 30. z4fi
1938 gnosticky €i agnosticky prezident, ktery se honosil svym poziti-
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vismem a "védeckosti", nedovolil vice nez milionové armadé branit
svobodu a kapituloval. Kapitulanstvi urychlilo mravni rozklad v néro-
dé&, ktery jako celek ztratil svoji dusi.

Od jedné kapitulace vedla cesta k druhym. V prosinci 1943 Edvard
Bene$ kapituloval v Moskvé Stalinovi, Molotovovi, Gottwaldovi,
Slanskému a jinym komunistim. A& pfed vélkou dostali komunisté
v poslednich svobodnych volb4ch pouze asi deset procent hlasi, Be-
nes je ujistil, Ze budou vedouci silou ve staté. V souhlasu se svym
slibem kapituloval k pozadavkiim komunisti v r. 1945, a pak v r.
1948. Po nastoleni komunistického rezimu byl kult osoby "platonské-
ho filozofa - krile" a jeho sekularistické ndboZenstvi nezjeveného
Boha nahrazen oficiilnim ateismem marxismu-leninismu, kultem Sta-
lina, Gottwalda, Lenina, BreZnéva a jinych zlo¢inci.

Uvedl jsem n&kolik citaci z "Americkych pfednaSek" profesora
Masaryka, ktery v nich vyhlasil boj proti vS§emu katolickému a Prav-
dé zjevené, tj. kiestanstvi. Propagoval rozchod s narodnimi duchovni-
mi tradicemi svatovaclavskou a cyrilometodéjskou a navic Zadal vy-
myceni katolického mySleni a citéni v Ceském néarodé€. Neni to tedy
snad jenom nahoda, Ze po mnoha desetiletich jiny profesor, pon€kud
star$i nez byl tehdy Masaryk a obohaceny zkuSenostmi dalSich dvou
generaci, vybizi rovnéZz v Chicagu k navratu k témto duchovnim tra-
dicim, k obnoveni marianské ticty, navratu ke kofeniim narodniho a
kiestanského Zivota ve vieobecné katolické kultufe. Je to v dobé prv-
niho slovanského papeZe Jana Pavla II., ktery prohlasil sv. Cyrila a
Metodéje za apostoly a patrony Evropy.

Zazili jsme t&zka Gidobi narodniho Zivota a tvrd4 zkuSenost s dveé-
ma totalitnimi reZimy nas naudila vidét véci tak, jak jsou, divat se na
né bez iluze a bez bidzné. Mame na vybranou. MiZzeme jit Zivotem
jako cestovatelé, tuldci &i poutnici. Cestovatel pozoruje, co vidi kolem
sebe, a déla si o tom zdznamy. Tuldk nema Zadny cil. Av3ak poutnik
hleda Pravdu BoZi. Jako poutnici mame pfileZitost pomahat druhym
prohlédnout ze sna a ze Zivota v iluzich. Mame pfileZitost poznat a
uskute&iiovat to, co je smyslem naseho Zivota. Musime poméhat néro-
du, aby se jednou mohl osvobodit z okovii bezboZecké a narodu cizi
ideologie. To je nas tkol a smysl naSeho exilu. Arena pateat, milites
Christi! Arena vol4, vojaci Kristovi!
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Kapitulanstvi nikdy nebylo a nikdy nebude nas$im programem. Pred
odchodem za hranice jsem prohlésil v krouzku vémych Myslence, Ze
my se nevzdame nikdy! Nikdy neustaneme v boji proti bezbozecké-
mu, nelidskému a totalitnimu komunismu. Musime tedy prosit nase
narodni patrony a svatou Pannu, aby nam Biih dal odvahu a silu v za-
pasech se zlem. Vime, Ze Dobro - Bith nakonec zvitézi, at’ uz se toho
dozijeme, nebo ne. Vime, e rezimy pfichazeji a odchézeji, ale Prav-
da P4n& Zije a bude Zit na v&ky! A jen v této Pravdé je pravéa svobo-
da a slava synii a dcer BoZich!

At ¥ijeme kdekoliv, jsme vystaveni pokusenim téla, ducha i rozu-
mu a mi¥eme je prekonat jen s pomoci milosti Bozi. Metafyzické
zlo, d’abel, mluvi Cesky, kdyz kragi mezi nami. Ma své pomocniky
a pozname je podle jejich skutkd. Prichazeji v rouse beran¢im, ale
uvnitf jsou vici hitavi. N&s zapas je predev§im se zlem. Vime, Ze zlo
méa mnoho forem, e d’abel mluvi viemi jazyky, Zze dovede slibovat
i vyhroZovat. Nabizi nam moc a slavu a hrozi nam nedspéchem, ztra-
tou majetku, popularity a leckdy i yivota. Na§ boj se zlem je veden
na véech frontich, soukromé i vefejné. Je bojem o vse!

V dobg, kdy byl d’abel jesté malym chlapetkem, chtél z lidskych
srdci vymytit katolicismus, tradici svatovaclavskou a cyrilometodgj-
skou a chtél nahradit viru v Boha zjeveného virou v "Boha nezjeve-
ného", coZ v praxi znamenalo nahradit je virou v ¢lovéka - kultem
osobnosti. Namisto klanéni se Bohu Zivému, Bohu trojjedinému, se
nam fikalo ve $kolach i jinde, Ze se méame sklanét pred Cloveékem -
modlou. ModléaFstvi, nekritické pfijiméani nézord politikait hlésaji-
cich sacre egoismo - svaty zdkon sobectvi, oslavovéani chybujicich a
smrtelnych lidi, nemohlo vést k nicemu jinému neZ k néarodni tragé-
dii. Otec 1zi - d’abel, pouziva svych mefisti a jejich prostfednictvim
$ifi rozklad. Vyuziva lidskych chyb a slabosti, pychy, nepfejicnosti,
ZAvisti, nenavisti, malosti, kratkozrakosti a sobectvi, aby zabranil
sjednoceni viech lidi dobré vile v Pravdé Bozi.

Jsou Cedi, ktefi byvali a jsou statni junéci. Jsou ale také Cechacko-
vé, ktefi se honosi svou malosti, svym paliCstvim, traviéstvim studni,
negativismem a Svejkovinou. Domnivaji se, Ze tim slouZ{ sobg, at uz
%iji doma, & v exilu. V Cechéch, na Moravé a Slovensku rostou viak
fady lidi, ktefi odmitaji Zivot ve i a ktefi se rozhodli Zit Zivot
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v Pravsié. To jsou nasi bratfi a sestry, kterym musime poméahat. Spo-
_Lu_|e nas s nimi naSe spole¢nd Myslenka. Podobné jako Bfezinovi
stavitelé chramu" se poznavaji znamenimi, kdyZ krageji v zastupech
téch, ktefi jdou Zivotem bezcilné jako tulaci. Jsou strazemi, které bdi
n? mistech nebezpecenstvi. Nasim spoleénym znamenim _’ie Kristiv
krii'a vira v duchovni néplii narodnich tradic, k nimZ se nirod musi
vratit, nema-li zahynout. Neni to zemé, ale zjevena Pravda, Zivy Bih
ktery mluvi: "Opustfé-li m&, nezahynu, opusti¥-li m&, zahynes!"

Cesky problém je predevsim problémem mravnim. Hlavm'm' pred-
pokladem narodni obrody je obroda mravni, praktikovani kfest'an-
skych zasad jednotlivci i skupinami, politiky i nepolitiky. BudiZ tato
prvni narodni pout’ k Panné Marii v Exilu, Pann& Marii Vitézné, jejiz
sc:cha ¢eka na navrat do Prahy, v Lisle, Illinois, USA, 23. fijna ’1983
vyzvou, znamenim doby, pfedzvésti narodni obrody a zalitkem cest;(
vedoucli k vitézstvi Pravdy Bozi, Pravdy zjevené, v duchovnim zapa-
se o orientaci ¢eského ndroda.

Mrfozi z nas odesli do exilu v predveder druhého dne. Noc byla
temnd, ale na cestu nam svitila hvézda nadéje. Nyni se kvapem blizi
zaCatek nového dne, kdy se sestry a bratfi, roztrouseni po vlastech
Et?sk}fch, na Moravé a na Slovensku, seskupi v mocnou armédu bla-
nlck_)fch rytifi a pod prapory cyrilometodéjskym, svatoviclavskym a
mariénskym osvobodi narody Cechii a Slovaki od komunistické a
sovétské nadvlady. Jejich a naSemu vitézstvi: Zdaf Buh!

Text predndsky prednesené na "Sympoziu na téma NARODNI OB-
RODY", porddaném cleny Stdlé konference kitestanskych verejnych
pracovniki és. exilu, Lisle, Illinois, USA, 23. Fijna 1983 u p¥ileZitosti
prvni ndrodni pouté k Panné Marii v Exilu.
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HLASATEL, 27. ledna 1987

NEPODEPSANE "PROHLASENI"

Dr. Josef Kalvoda

Hiasatel ze dne 9. prosince 1983 otiskl nikym nepodepsané "Pro-
hlaSeni ZVV Jizniho Pacifiku CSOL", v némZ se mj. tvrdi, Ze kriti-
kové dr. E. Benege "nemohou dospét pro své mladi a nedostupnost
prament k vlastnimu zralému dsudku”. Pisatel 24dna jména neuvadi
a sva tvrzeni ni¢im nedokumentuje.

O &innosti byvalého prezidenta Benese je prament nazbyt a jsou
pristupny kazdému, kdo si je chce vyhledat. BeneSovy "Paméti" byly
vydany nejenom v dobé jeho prezidentovani, ale i v anglickém pfe-
kladu a v Sestiné v zépadnich zemich v letech padesétych a sedmde-
satych. MiZe si je tedy preCist kazdy, kdo ma o n€ zéjem. Je rovnéz
nesmirna spousta dokumenta&niho materialu, ktery byl publikovan
v Ceskoslovensku i v zemich zdpadnich. Historikové a politologové
maji navic pfistup k materialim a dokumentiim v riiznych vladnich
i jinych archivech. Je tedy nesmysl psat o "nedostupnosti prameni."

Nepodepsany pise, Zze BeneS byl Bu dovatelem. Jeho
kapitulace na podzim roku 1938 byla stézi dilem budovatelskym. B&-
hem valky a po vélce viak pomohl komunistiim budovat komunistic-
ky reZim v Ceskoslovensku. Rovn&z jim pomohl k vitézstvi i v ji-
nych zemich stfedovychodni Evropy, kdyz béhem valky délal propa-
gandu pro Stalina a Sovétsky svaz, a to nejenom vefejné, ale i v sou-
kromych rozhovorech se zapadnimi statniky. Dokumenti je o tom
nazbyt. Jenom lidé se zabednénymi mozky o tom nechtg&ji slySet.
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Podle nepodepsaného lidé, ktefi jsou padeséitniky, Sedesitniky i
star$i, ktefi celd desetileti stravili studiem historie a politiky, jsou
ptili§ "mladi", aby mohli dospét "k vlastnimu zralému tsudku". Ta-
kovy nesmysl miiZe napsat ¢lovék nemyslici €i Zijici v zajeti iluzi
legend a fale$né propagandy, nebo ¢lovék neinteligentni, ktery se’.
domniva, Ze &tenafi jsou bud’ neinformovani ¢i hloupi. Anebo je to
$prymaf. Zni to jako Spatny vtip.

Podle nepodepsaného by byval Edvard Bene$ musel byt jesté dité-
tem, kdyZ se stal ministrem zahrani¢nich véci. Nebylo mu tehdy jeSté
ani 35 let.

Anonymni autor by si mé&l pov§imnout neanonymnich prohlaSeni
americkych a jinych vladnich &initelli, napfiklad u pfileZitosti oslav
28. fijna. BeneSovo jméno se v nich nevyskytuje.

Stanovisko k &emukoliv miize zaujmout kdokoliv. Zijeme prece ve
svobodném svété a mame svobodu slova a tisku. My se ale nedame
zastra$it anonymnim &i neanonymnim "prohlaSenim" od hledéni prav-
dy. Nedal jsem se zastraSit komunisty, kdyzZ si v letech 1945 - 47 na
mé& stéZovali v Nérodni fronté, Ze "rozbijim ndrodni jednotu" tim, Ze
cituji na schiizich ze Stalinovy knihy "Otéazky leninismu". UZ koncem
dvacatych let Stalin napsal, Ze komunistické strategie a taktiky se
mohou ménit, ale jejich cilem zistava totéZ: rozpoutani svétové revo-
luce a nastoleni diktatury proletariatu, tj. diktatury komunistické stra-
ny. Ta byla také nastolena s pomoci Benese v Ceskoslovensku. Ne-
dam se zastraSit n&jakym Brichtou, alias Podébradskym, jeho ano-
nymnimi utoky a budu citovat Bene$e, Masaryka ¢i kohokoliv jiného
podle pravdy. ;
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HLAS BOHEMIE, bfezen 1984

UNOR 1984

Dr. Josef Kalvoda

George Orwell psal sviij futuristicky romén "1984" v roce 1948.
Prehodil dv& posledni &islice onoho letopo&tu a dal tim nézev knize,
kter4 se stala symbolem totalitni hrozby. Mezi udélostmi v onom ro-
ce, které inspirovaly Orwella k napséni jeho svétozndmé antiutopie,
byl také komunisticky pu¢ v Ceskoslovensku. Je tedy spojitost mezi
"1984" a 1948. Historie se falovala nejenom v "1984", ale také i o
roce 1948.

U ptileZitosti pétatficatého vyro&i "Unora" v minulém roce jsme
etli v etnickém tisku, Ze se v inoru 1948 mélo bojovat. Tato teze
viak nutng vyvolava dvé otazky: Proti komu se mélo v inoru 48’ bo-
jovat? A pro& se nebojovalo?

Prvni otizka se miize zd4t nadbyten4 a netrpélivy Ctenaf hned od-
povi: Pece proti komunistim! Pfihlédneme-li vSak blize k faktim a
udalostem, jak se seb&hly, musime dojit k zavéru, Ze tato odpovéd’ je
nedostatetna. Komunisté tehdy nebyli sami - méli své spojence. Mu-
selo by se bojovat nejenom proti nim, ale také proti jejich spojenciim,
proti t&m, které uz mnoho let pfedtim Lenin nazval "uZiteCnymi idio-
ty". Ponévad? to nenf titul lichotivy, budou vzdy rozepfe, kdo mezi
né patfil &i nepatfil.

Domnivam se, Ze &tenéfi jsou obeznédmeni s vyvojem udalosti, kte-
ré vedly k "Unoru", a neminim se tedy zabyvat viemi duleZitymi i
méné dilezitymi podrobnostmi, o nichZ bylo napsano nékolik knih.
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Byla to predev$im neochota ministra vnitra, komunisty Vaclava Nos-
ka, podrobit se v&tiinovému vladnimu rozhodnuti ve véci pfemisténi
nekomunistickych distojnikii Sboru narodni bezpecnosti v Praze. Po-
névadz Nosek nechtél sviij rozkaz odvolat a ponechat doty¢né distoj-
niky na jejich mistech, dvanact ministri tfi nekomunistickych stran -
narodné socialistické, lidové, slovenské demokratické - podalo demisi
jako protest proti Noskovu jednani dne 20. inora 1948. Ministfi t&ch-
to stran se patrné domnivali, Ze se tim vlada stane neschopnou usna-
$eni, Ze dalsi ministfi ¢i celd vlada poda demisi, aby snad mohla byt
vytvorena dogasng Gfednicka vlada, a Ze by se tak uspiSilo konani no-
vych voleb do parlamentu.

Cteme obvykle v analyzach inorového pute, Ze nekomunisti&ti mi-
nistfi udélali chybu, Ze si pfedem nezajistili podporu ministri strany
socialng demokratické a Jana Masaryka, ktery byl bezpartajnim mini-
strem. StéZejni roli ale v tomto dramatu, které skonCilo komunistic-
kym vitézstvim, hrél prezident republiky dr. Eduard Benes a jeho
stanovisko a &iny mély nejvétsi dileZitost. Na ¢i stranu se béhem této
krize postavil?

Denik LIDOVA DEMOKRACIE, tiskovy organ jediné &eské neso-
cialistické strany povolené Kosickym vladnim programem v povalec¢-
ném Ceskoslovensku, dne 22. tnora 1948 pfinesl na prvni strané
dlouhy &lanek pod titulem: »Nebude vlada Gfednickd, nebude vlada
bez komunistt. Prezident republiky k vladni krizi.«

Clanek informuje &tenate, Ze prezident republiky dr. E. BenesS pfijal
v sobotu 21. inora naméstka predsedy vlady Frantika TymesSe, pred-
sedu &eskoslovenské socialni demokracie Bohumila LauSmana a gene-
ralniho tajemnika této strany BlaZeje Vilima. V dobg, kdy u preziden-
ta dleli zastupci &s. socidlni demokracie, pfijal kancléf Jaromir Smut-
ny pétapadesati¢lennou delegaci, ktera byla vysléna ze sobotni mani-
festace na Staroméstském namésti. Z té pak byla vybrana pétilenna
deputace, kterou pfijal prezident republiky.

V odpovédi na pozadavky této deputace prezident prohlésil, Ze
mluvi "jasné, oteviené a cilevédomé". Zduraznil "naprosto oteviené”,
e pro ného "wrednickd vldda" neexistuje, Ze Z4dnou nikdy jmenovat
nebude. Dale sdélil, Ze slysel od pfedsedy vlady Klementa Gottwalda,
"e pry ma byt ucinén pokus, aby komunisté byli pFinuceni podat de-
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misi." "Ani takovy pokus jd neprFijimdm, stejné jako pokus prvni, a
nepFijmu", prohlasil prezident. "S nécim podobnym ke mné nikdo pri-
jit nesmi. Vasi demisi - pravil jsem kolegovi Gottwaldovi - bych ne-
pFijal. Ddle jsem mu Fekl: Vy jste ministersky predseda, bez vyslech-
nuti vaseho stanoviska nic neudéldm... Jé mluvim jasné, oteviené a
cilevédomé. Musim vésti viadu tak, aby si nikdo nemyslil, Ze miZeme
vyhnat z viddy nejvétsi stranu parlamentni.”

"4 jesté néco: budouci vidda nebude nejenom bez komunisti, ale
nebude ani bez Gottwalda. Gottwald je predseda nejvétsi strany, a
kdy# bude jmenovdna novd vldda, toz ji povede Gottwald. To je mné
jasno", pokragoval Bene3. Déle prohlésil, Ze "jestlize pravite, aby ti
nebo oni ve viddeé nebyli, to jde oviem ddle. Jd jsem s ministry, kteri
podali demisi, viibec jesté nemluvil..."

U% stafi Rimané se hlésili k zasadé "at’ je slySena i druhé strana".
To je také jeden z pilifi moderni spravedlnosti a soudnictvi. Podle
informace jednoho z abdikujicich ministri strany narodné socialistic-
ké, Prokopa Drtiny, nefekl tehdy Benes pravdu. Dne 20. Gnora, v den
demise, mluvil s ministrem po¥t Frantiskem Halou, ktery mu "dstné
podal demisi jménem svym i jménem naméstka predsedy viady Msgr.
Jana Srémka, jménem ministra zdravomictvi prof. dr. Adolfa Pro-
chdzky a ministra techniky ing. Jana Kopeckého". Drtina podotyka,
%e bylo dobte, "fe nékdo z nds dvandcti demisiovanych toho dne
s prezidentem BeneSem mluvil." DozvE€dél se jeSté téhoZ dne, "Ze pan
prezident konsistornimu radovi Halovi za demisi pod&koval t€mito
slovy: »Dékuji vam, pdnové, za vasi demisi. Prokdzali jste tim sluzbu
stdtu.«" (Prokop Drtina: Ceskoslovensko mij osud, svazek I, kniha
2, str. 514, 68-Publishers, Toronto 1982.) Prokazali tim sluzbu socia-
listickému (komunistickému) statu, ktery Bene§ poméhal budovat.

Drtina opakuje stejnou informaci na strané 535. Vzpomina, Ze o
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dva dny pozd&ji mu Hala "mirné a takiné vycetl”, ze Drtina lidovce
pfi rozhodovéni o podani demise ujistoval, "Ze prezident Benes nds
opustit nemiize".

V té dobé uz Hala &etl v novinach prezidentovo prohlaSeni, Ze no-
va vlada nebude bez komunisti a bez Gottwalda jako jejiho predsedy.
Tedy hned jeden den po podéni demise fekl prezident republiky viem

vefejné a jasng, Ze je na strané komunistli a Gottwalda. Nekomunis-
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tiéti minist¥i, ktefi tomu nevéfili, protoZe tomu véfit nechtéli, méli
stale jesté o BeneSovi iluze. P¥ani u nich bylo otcem mySlenky.

V pondéli 23. tinora pfijal prezident nekomunistické ministry v re-
zignaci. Ctyfem ministrim strany nérodné socialistické fekl Benes o
svych predchozich rozhovorech s Gottwaldem, ktery pry byl velmi
rozezlen a obvinil tyto ministry, Ze mu "rozbili Ndrodni frontu", ze
s nimi uZ spolupracovat nemiize a ze "fo jsou zrddci" (str. 540). Be-
nes ale ubezpedil narodné socialistické ministry, "Ze on Gottwaldiiv
diktat nepfijme" a fekl jim spontanné, "Ze dfive nez o vladni krizi
rozhodne", bude s nimi je$t€ mluvit. Toto ujiSténi pak pfed jejich od-
chodem jeité opakoval. Jak je ale zndmo, bylo to jejich posledni set-
kani s prezidentem - nikdo z té€ch &tyf ho uz nikdy v Zivoté nespatfil.

Podle Drtiny fekl Bene$ nérodné socialistickym ministrim 23. 4-
nora 1948, 7e Gottwaldiv diktat nepfijme a v pfipadé, Ze by nedoslo
k dohodé, "bude postupovat jako za Mnichova", Ze udéla totéz, co
udélal tehdy, to jest, Ze bude abdikovat. Nestalo se tak. A¢ o€ividné
nerad, Drtina piSe: "Celd kapitulace BeneSova se viemi diisledky do
velké miry ospravedlriuje nedivéru, jiz k nému choval Antonin Svehla,
a jeho mystifikujici chovdni v tmorové krizi stavi do nového svétla
nékdejsi obviriovdni z nespolehlivosti jeho jedndni, jeZ proti nému
vzndsel prvni éeskoslovensky predseda viady dr. Karel Kramdr." (str.
630)

Bene$ oviem mluvil jinak s ministry strany narodné socialistické
a jinak s Gottwaldem. Drtina si stéZuje: "To, co dr. Benes tvrdil Gott-
waldovi, o ¢em z naseho jedndni védél a co nevédél, je v podstaté leZ.
Védomd nepravda, na kterou mél ovSem dr. Benes prdvo vici neprite-
li, ktery jiz v roce 1932 vmetl v tvdF celému Ceskoslovenskému parla-
mentu hrozbu, Ze se jezdi do Moskvy ucit, jak T. G. Masarykovi, Ed-
vardu Benesovi, Antoninu Svehlovi, Antoninu Hamplovi, Karlu Kra-
mdrovi, J. V. Klofécovi a Janu Sramkovi a jim podobnym »zakroutit
krkem!«" (str. 638)

Uvedeny citat nelze ponechat bez komentéafe. Za prvé, nikdo nema
pravo lhat. Je rozdil mezi ml¢enim a lhanim. Pfisvojuje-li si n€kdo
prévo lhat, pak to vyjadfuje jeho moralku - je to moralka Machiavel-
liho "Prince". Za druhé, vyroky o tom, Ze si &s. komunisté jezdi do
Moskvy pro instrukce a Ze se jezdi od moskevskych soudruht uéit,
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jak svym kolegim v &s. parlament? "zakroutit krky", udélal Gottwald
jiz ve své prvni fedi v parlament& v roce 1929. Tedy nikoli v roce
1932. Gottwald k vyroku o "krouceni krkd" tehdy dodal, Ze je zna-
mo, Ze sovétiti komunisté jsou v tom mistry. Za tfeti, na Gottwaldo-
vo varovani v roce 1929 si mél Drtina vzpomenout, kdyz 27. bfezna
1945 podepisoval v Moskvé Kosicky vlddni program, ktery byl
v podstaté programem komunistické strany na postupné pfevzeti mo-
ci v Ceskoslovensku.

Otézka, proti komu se mé&lo v Gnoru bojovat, neni nadbyte¢na. Bo-
jovat se mélo nejenom proti komunistiim, ale i proti jejich spojencim,
predevsim proti BeneSovi. UZ v roce 1935 jednal v Moskvé jako mi-
nistr zahrani&nich véci s vedoucimi &s. komunistii, na néz byl v té do-
bé v Ceskoslovensku vydan zatykag, a slibil jim, Ze budou-li pro
ného v nadchazejicich prezidentskych volbich v &s. parlamenté
hlasovat, Ze oni a jejich soudruzi, ktefi byli tehdy ve vézeni, budou
amnestovéni. A tak se také stalo.

V prosinci 1943 udélal Bene§ dohodu s viidci €s. komunistd, mezi
nimiZ byl i Gottwald, a slibil jim, Ze budou "nejsiln€j3im elementem
nového rezimu" v povaleéném Ceskoslovensku a Ze on tento element
bude "vZdy drzet". Gottwaldovi fekl: "Budu jednati vidy oteviené.
Budete vidy védét, jaké mdm ndzory. Chei, abyste i vy méli jako
viddnouci strana svobodu ve svém stanovisku. Jest mozné, Ze se bu-
deme riznit v ndhledech, ale zdsadni linii budeme drZet a plnit spo-
leéné.” Navic Benes prohlasil: "Budu délat takovou politiku, abyste
mohli byti budoucné v kazdé vladé." (Cesta ke kvétnu. Vznik lidové
demokracie v Ceskoslovensku. Dokumenty o vzniku a vyvoji lidové
demokracie v Ceskoslovensku do inora 1948. Autori Milo§ Klimes,
Petr Lasjuk, Irena Mal4, Vilém Prefam. 1. svazek Praha, 1965, str.
55 - 56.)

Neni tedy ¥4dn& zhada v Bene$ové postupu béhem tnorové krize.
Spojil se s komunisty uZ v prosinci 1943 a jeho polinani v Gnoru
1948 bylo v souladu se sliby a zévazky, které jim dfive dal. Tim se
dostavame ke druhé otazce: Pro& se v inoru 1948 nebojovalo?

"Bene$ je na$ program”, bylo jedno z hesel strany nérodné so-
cialistické. Drtinova odpovéd’ na vys$e uvedenou otazku nas tedy ne-
prekvapuje. PiSe, Ze "nadéje na vitézstvi v boji proti nastoleni dik-
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tatury v Ceskoslovensku byla pouze s Benesem a nebyla redind bez
Benese" (Drtina, str. 588). Nebojovalo se proto, Ze pro narodni so-
cialisty nebylo redlné bojovat bez BeneSe a bojovat proti BeneSovi
nepfichazelo viibec v iivahu. Benes je mystifikoval. Netekl jim, Ze se
spojil s komunisty v Moskvé jiZ v prosinci 1943. Lhal vlastnim li-
dem, ktefi v n€ho véfili. Komunisté naproti tomu védeéli, Ze maji Be-
neSe v kapse a Ze on bude nakonec vZdy délat to, co oni budou chtit.
On jim to slibil a oni mu to neustéle pfipominali. Bene§ zradil své
vlastni straniky a kapituloval pfed ¢eskoslovenskymi komunisty, pro-
toZe za nimi stdl Sovétsky svaz a Stalin, jemuZ rovnéZz v roce 1943
slibil, Ze bez jeho pfedchoziho souhlasu v zahraniéni politice nic ne-
udéla. A presné tak také jednal.
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NEDELNI HLASATEL, 17. &ervna 1984

PRIPAD ING. JAROMIRA NECASE

Dr. Josef Kalvoda

Préavo lidu (&. 1/84) ptineslo &lanek dr. Otakara Zoufalého o byva-
1ém ministru ing. Jaromirovi Ne&asovi. Dr. Zoufaly piSe mj. nasledu-
jici: "Ti, kdoZ chtéli udriet se u moci za kaZdou cenu, méli z Necase
strach. Zpiisobem, o kterém se nechci rozepisovat, byl Necas prosté
zlikvidovdn." (Zdtraznéno v originéle.) Zde je narazka na zpisob,
jakym se pracovalo v Londyné za valky. BohuzZel, Ne€as nebyl jedi-
nym, kdo byl v Londyné "zlikvidovan".

Kdyz jsem studoval archiv dr. Stefana Osuského, ktery byl rovnéz
&lenem prozatimni exilové vlady ustavené v roce 1940 v Londyné, ve
velkém mnoZstvi jim nashromazdéného materialu se také vyskyto-
valo jméno ing. Ne&ase. Bylo mi o ném znamo, Ze byl divémnikem
prezidenta E. BeneSe a Ze ten ho poslal v poloviné zfi 1938 do Pafi-
e a Londyna s tajnym poslanim. Byl to Benesiiv "plén" na feSeni su-
detské otazky. Nebylo mi ale jasné, pro¢ Necas prestal byt ¢lenem e-
xilové vlady a prog se s nim Benes rozeSel. Nemohl v ném vidét kon-
kurenta, jak tomu bylo v pfipadech Osuského, HodZi a Prchaly. Pani
Pavla Osusk4, ktera Zila s manZelem za valky v Londyné a ktera byla
velmi dobfe informovéna o politickych a zakulisnich intrikach, podala
mi béhem naSich dlouhych rozhovorl nésledujici vysvétleni.

V Londyné Benes Zadal Netase, aby prohlasil, Ze jel do PafiZe
a Londyna v z4F 1938 ze své vlastni iniciativy a bez védomi pre-
zidenta. Necas to odmitl udélat. Nechtél byt obétnim beriankem,
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ktery by vzal na sebe prezidentiiv h¥ich, TudiZ v ném Benes vidél
nebezpecného svédka a dal ho "zlikvidovat".

Necas si byl plné védom dalekosahlych nasledkd mise, kterou ho
Benes povéfil v zafi 1938. A¢ prezident ve vlastnoruéné psanych in-
strukcich pie, Ze je ma Necas znicit, neudélal to. Nedas v&dél, z &e-
ho by mohl byt obvinén, a tudiz tento historicky dokument neznigil.
Zachoval se a je nam z ného jasné, Ze to byl BeneSiv napad, aby &ast
&s. izemi byla pfipojena k Némecku a aby byl proveden ¢asteény od-
sun némeckého obyvatelstva.

Je zndmo, Ze do poloviny zafi 1938 se sudetsti Némci domahali
autonomie. KdyZz pak Bene$ ve svém tajném navrhu vladam fran-
couzské a anglické pfisel s novym feSenim sudetské otazky, Henlei-
nova strana se zaGala doméhat pripojeni Sudet k Némecku.

Tajné memorandum E. BeneSe ing. Necasovi napovida, proé¢
Bene$ odmitl nitlak &s. vojenskych a politickych &initela jit do
valky v zaxi 1938 a pro¢ kapituloval. Ve svém tajném ndvrhu, za
néjZ chtél udélat zodpovédnym ing. Ne¢ase, BeneS nepfimo nabidl
Hitlerovi prst a ten si vzal celou ruku, nehledé na to, co se stalo
v breznu 1939. VSeho schopny BeneS se Nefasovi "odménil" za
jeho sluzbu tim, Ze ho dal, jak piSe dr. Zoufaly, "zlikvidovat".
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NEDELNI HLASATEL, 3. tinora 1985

V Nedélnim Hlasateli ze dne 17. VI. 1984 jsme otiskli ¢lanek
prof. dr. J. Kalvody "Pfipad ing. J. Necase", ktery vzbudil znanou
odezvu v &. exilovém tisku. Dnes otiskujeme dva dal$i ¢ldnky, na-
vazujici na stejnou otdzku. Budou nase étendre jisté zajimat, protoZe
obsahuji Fadu dokumentii, zdvainych pro nasi historii.

Redakce

SVEDECTVI DR. OSUSKEHO

O MNICHOVE
Dr. Josef Kalvoda

Prévo lidu (3/84) pfineslo t¥i reakce na mij dopis otiStény v PL
(2/84). Dr. Ivan Pfaff nesouhlasi s vétou, Ze sudetsti Némci do polo-
viny zafi 1938 se domahali pouze autonomie, a jako "dikaz" uvadi
inscenaci protistatniho puge nacistickymi bojiivkami. Tim déla rov-
nitko mezi nacistickymi fanatiky a sudetskymi Némci. Déle tvrdi, Ze
je "absolutn& nespravné", Ze v poloving zafi 1938 Bene$ mél napad,
aby &ast &s. izemi byla pfipojena k Némecku a aby byl proveden
Easteény odsun némeckého obyvatelstva. Pfaff tvrdi, Ze Bene§ o "ja-
kékoli formé odsunu viibec neuvaZoval". Naproti tomu Cestmir Jei-
na referuje k nékolika autoriim, ktefi se "shodn€ vyjadfili ve smyslu,
%e (to byla) Bene3ova myslenka pfipustit moZnost odstoupeni pohra-
ni¢nich vybézki Némecku pod podminkou, Ze Némecko piijme 1,5 -
2 miliény sudetskych N&mci". Nenapsal jsem, jak to tvrdi Pfaff, Ze
navrh byl "adresovan" vladam francouzské a anglické.
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Aniz by uvedl jakoukoliv dokumentaci &i vysvétleni, dr. J. W,
Briigel tvrdi, Ze cesta ministra Nedase do PafiZze v poloviné za¥i
1938 "neméla nic spoleného" s jeho odstoupenim "ze zahraniéni vla-
dy v roce 1942". V dopise se odvolava na své dvé knihy, v nichz ale
neni zminka o tom, pro¢ ing. Negas prestal byt Clenem exilové viady.
Tedy zbyva jedin& svédectvi dr. Stefana Osuského, ktery rovn&z ne-
byl BeneSem jmenovan do nové vlady v Londyné.

Cestmir Jesina piSe, Ze jsem 3el za pani Osuskou, ponévadZ jsem
"Zadné prameny neznal, Zddné podrobnéj$i informace kvalifikova-
nych osob nehledal, Zédné nazory vaZenych historikii nezkoumal".
Tuto pustou demagogii prohlédne kazdy, kdo je obezndmen s mymi
bohaté dokumentovanymi publikacemi, napf. Czechoslovakia’s Role
in Soviet Strategy (Washington, D. C., 1978) a "The Czechoslovak
Problem" (Nationalities Papers, Fall 1984), které jsou diikazem mé
znalosti jak publikovanych, tak i nepublikovanych dokumentti, ar-
chivnich materiali a relevantni literatury. Pani Osuska mi nefekla nic,
co nebylo obsazeno v nedokonéenych a nepublikovanych "Pamétech"
d_r. .Osuského a v jeho rozséhlém archivu, ktery mi dala plné k dispo-
zici.

Jesina tvrdi, Ze Bene§ nemél "Zadny divod" instrukce Neasovi
z r. 1938 "zni€it nebo tajit" a jako "dikaz" uvadi, kolikrat byl tento
dokument publikovén v letech padesatych a Sedesatych. Tim dokazu-
Je jen svou nelogi¢nost. BeneSem vlastnoruéné psané instrukce mohly
byt publikovény jen proto, Ze je Ne&as v roce 1938 neznidil, pfestoZe
jejich posledni tfi body fikaji nasledujici: "1. Nefici, %e to pochdzi
ode mne. 2. NeFici nic Osusk(ému) a Zdadat, aby s nim nebylo o tom
miuveno. 3. Tyto papiry znicit."

Kdo cetl &s. ustavu, vi, pro¢ Bene$ Zadal ministra Nedase, aby jim
vlastnoruéné psané instrukce zni€il. Tedy JeSiniv vyrok se vztahuje
pfedev3im na né&j: "A k tomu jeSt€ mél tu opovazlivost poudovat &te-
nafe," Ze Bene$ nemél "Zadny diivod" instrukce pro ministra Nedase
"niit nebo tajit".

Dr. Stefan Osusky, tehdejsi vyslanec v PafiZi, je povolané&jim a
kompetentnéj$im svédkem mnichovskych udélosti nez moji kritikové.
19. zafi 1938 hlasil z PafiZze ministru zahraniénich véci dr. Kamilu
Kroftovi, Ze mu sdélil francouzsky ministr zahrani¢i Georges Bonnet,
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Se britéti a francouziti vladni predstavitelé na konferenci

v Londyné dne 18. zafi 1938 "dosli k zdvéru, Ze nezbyvd nez primy
pFevod uizemi. Rozhodli se pro loto FeSeni tim spiSe, Ze De Lacroix
(francouzsky vyslanec v Praze, p. pisatele) depesi ze dne 17. zdri hld-
sil, e pan prezident Bene§ mu vykladal, Ze sam uvazuje o postoupeni
sudetského vizemi Némecku..."” (Osusky Kroftovi, PafiZ, 19. zafi 1938,
Mnichov v dokumentech, Praha 1958, L s. 145 - 146)

Namisto polemiky a v zajmu pravdy je na mist& uvést svédectvi dr.

Osuského otiténé v chicagské Noving v roce 1967. V &lanku "Na 1zi
se budoucnost naroda budovat neda!" Osusky pise nasledujici:
"Na schiizi sdruseni »Federation Radical et Socialiste du Nord« dne
9. #ijna 1938 v Lille Emile Roche, Feditel oficidlniho orgdnu radikdl-
ni a socialistické strany, referoval o zahranicni politice francouzské
viddy, jejimz ministerskym predsedou byl Eduard Daladier. V rozpra-
vé élenové strany kritizovali chovdni francouzské viddy viici Ceskoslo-
vensku na mnichovské konferenci. Kritika nasla ohlas ve francouz-
ském tisku. Reagoval zejména Emile Roche listem, ktery byl dne 12.
Fijna 1938 uverejnén v pariZském casopise Le Temps, a to postavenim
této otdzky: Neni-li pravda, Ze ministersky predseda Daladier a za-
hranicni ministr Bonet (sic), kdyZ odchdzeli dne 17. zd¥i do Londyna,
méli v kapse souhlas k odstoupeni vybézkii Cech s jednim milionem
Némes, obyvajicich tyto kraje, Némecku?"

Véc jsem ihned hlésil do Prahy a dostal odpovéd’, Ze ani 17. zafi,
ani pfed tim &. vldda nedala viadé francouzské Zadného souhlasu
k odstoupeni vybézki Cech a jednoho miliénu Némci obyvajicich
tato Gizemi. Toto dementi Le Temps uvefejnil.

Le Temps na to opét reagoval, Ze se informoval na ministerském
predsednictvu francouzské vlady, které mu potvrdilo pravdivost zpra-
vy z 12. fijnal

Nato jsem poslal ministerskému predsedovi Daladierovi dopis, ve
kterém jsem napsal, Ze je uz dost smutné, kdyZ nérod s takovou slav-
nou minulosti jako Francie zradi svého nejvérngjsiho spojence, ale
kdy?Z jesté po ndm hazi blatem, Ze si sam tu zradu objednal, pfizndm
se, 7e nenachazim ve francouzské feci vyraz, kterym bych tento €in
kvalifikoval.

Poznamenavam, e jsem od Mnichova uZ s Daladierem Zadny styk
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nemél. Proto jsem byl velmi piekvapen, kdyZ mé po obdrzeni mého
listu volal telefonicky a ptal se mne, kdy bych ho mohl navstivit.

Navstivil jsem ho na druhy den v jeho iifadu na Quay d’Orsay.
Cekal na mne u dvefi, a kdyZz mi podéval ruku, fekl: "Osusky, na va-
Sem misté bych mél pravé takové pocity jako vy," ale hned dodal:
"Moznad, Ze nevite v§echno." Odpovédél jsem obratem: "Jak bych jako
Geskoslovensky vyslanec nevédél, co ma vldda robi?"

Zaved] mne ke svému pracovnimu stolu a dal mi do rukou dva lis-
ty popsaného papiru. Dfive, neZ jsem zacal ¢&ist, podival jsem se na
podpis: De Lacroix.

Dne 16. zafi mél francouzsky vyslanec v Praze De Lacroix s prezi-
dentem dr. Bene$em del3i rozhovor o sudetské otdzce. V rozhovoru
se dr. Bene§ zminil, Ze v roce 1919 na mirové konferenci byla fe€ o
tom, zda-li sudetské kraje maji byt postoupeny Némecku. Na otazku
francouzského vyslance De Lacroix, o jaky pofet Némcii a o jaké
kraje se jednalo, dr. Bene$ odpovédél, Ze $lo asi 0 900.000 Némcii a
8.000 &tveretnich kilometrii. Na otdzku, o které oblasti se jednalo,
prezident Bene§ odpovédél, Ze jedna byla v severozipadnim rohu
Cech, druh4 v severovychodni &4sti Cech a tfeti pfi hranici slezské a
na jih od vybé&zku kladského.

Po preéteni De Lacroixova telegramu tazal se mne Daladier, zda
vim o tom, Ze pfed londynskou poradou anglo-francouzskou, kona-
nou 18. zafi, priSel do Pa¥iZe zvlastni posel z Prahy od prezidenta
dr. BeneSe s navrhem na FeSeni sudetské otdzky (zdirazné&no pisa-
telem). Autor ndvrhu dirazné Zadal, aby francouzské vlada Osuské-
mu nic nepovidala a o tom s nim nejednala. Daladier mé Zadal, abych
o véci s nikym nehovofil. Pak pokraCoval: KdyZ pfiSel na schizi do
Downing Street 18. zafi, na které za Velkou Britéanii byli Chamberlai-
n, lord Halifax a lord Hankey - lord Halifax jim sdé€lil obsah rozho-
voru britského vyslance v Praze, Newtona, s prezidentem BeneSem
ze dne 15. zafi, ve kterém se zminil, Ze n&ktefi sudetsti Némci, Zijici
v obvlastech jako Chebsko, by podle jeho ndzoru mohli byt odlouceni
od Ceskoslovenska, bez ohroZeni existence ¢eskoslovenského statu.
A Bene§ dodal, Ze v dob& mirové konference on sam nabidl v sou-
kromych rozhovorech nebo v dopisech oddgleni téchto krajii od Ces-
koslovenska. Potud dr. Osusky.
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Instrukce pro ministra ing. Jaromira Necase vlastnorucné psané pre-
zidentem BeneSem, 15. zdFi 1938.

1. Nikdy nepfipustit, aby se mohlo Fci, %¢ plan pochézi od Ceskosl.

2. Musf byti krajn& tajné dr¥en, nesmi byti nic publikovéno.

3. Musil by byti umluven tajn& mezi Francif a Anglif po pfesném nasem vymezenf rozsahu tize-
mi, které bychom my postoupit mohli, nebot’ je nebezpet, Ze ve chvili, kdy pfipustime princip,
na konec oni ustoupi Hitlerovi a daji vfecko.

4. Pak by musil byti cely plén u hotovy Hitlerovi jako posledni koncese s jinymi koncesemi
vnucen.

5. Znamenalo by to, Ze by se Némecku dostalo tolik a tolik tisic km? tizemf (j& sam nevim, ale
bylo by to asi 4 - 6000 km® - v t€ v¥ci se nevézat) pod podminkou, %e by si vzal aspoii
1,500.000 - 2,000.000 némeckého obyvatelstva. Znamenalo by to tudiZ pfemistovén{ obyvatel-
stva, pfi emZ by demokraté, social. Zidi zfistali u nas.

6. Jiné feSen{ by nebylo moZné, ponévadz by jinak se postavila otszka prostého déleni republi-
ky. Proto celd mylenka je krajné nebezpecnd, a kdyby se lezérné pustila, byla by to katastrofa.
7. Dejte také pozor - mohli by VAm provést s tim n&jakou neloyélnost - &lovék nikdy nevi.
8. Pri plebiscitu uved'te, Ze nas chtgjf dostat do situace, aby President Benes vydal n&kolik set
tisfc demokrat, social. Zidd do masakru, jaky byl v Rakousku a jinde, do barbarstv{ antisemitic-
keé vrazd¥ni a hanobenf a do koncentra¢nich tibordi. To on neudgl4. A kdyby je chtéli pfece jen
n&jak zachrénit, Ze tvofi novy problém nérodnostn{. Jakmile by totiZ bylo znimo, %e bude ple-
biscit, toZ v3ichni demokrati, social. Zidi atd. z tizemf toho utedou, my budeme miti vaitinf emi-
graci a nad to problém nérodnostnf feen nebude. - Plebiscit je prosts technicky pravné a poli-
ticky nemoZny. Ukézat také na mapg, jak by po plebiscitu n4% stét svou formou a posici Némec-
ka vypadal.

1. Nefici, Ze to pochézi ode mne.

2. Nefici nic Osusk. a Z4dat, aby s nim nebylo o tom mluveno.

3. Tyto papiry znicit.
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NEDELNI HLASATEL, 24. &ervna 1984

NEVEDOMOST, CI ZLOMYSLNOST?

Dr. Josef Kalvoda

HLASY ze dne 17. 1. 1984 otiskly dopis jednatele Zemského vy-
konného vyboru Jizniho Pacifiku Ceskoslovenské obce legiona¥ské
v zahrani¢i. Je to sniiSka nesmysli a je t&2ké véfit, Ze dotyény pan
mohl n&co takového napsat. Jeho insinuace nemaji k podstaté véci
Zidny vztah.

Tak napriklad tvrdi, Ze se "myIné" vyslovuji o udilostech, kte-
rych jsem mohl byt svédkem, kdybych se p¥ihlsil do zahrani¢ni
armady. Nehled€ k tomu, Ze jsem se nemohl prihlasit do zahra-
ni¢ni armady v Protektorité Bohemia a Moravia, faktem je, Ze
ani jediny pFisluSnik zahrani¢ni armady nebyl svédkem jednéni
dr. E. BeneSe v Moskvé v prosinci 1943 se Stalinem, Molotovem,
Gottwaldem, Slinskym a dalsimi zlo€inci. Byl jim vSak p¥itomen
kanclér Jaromir Smutny a udélal o nich zdznamy, které jsou ulo-
Zeny v archivu na Columbia University, New York. Je to moje al-
ma mater - mam M. A. a Ph. D. (doktorat) z této instituce.

Nevim, kde sebral informace, Ze jsem byl n&kdy stfedoskolskym
profesorem a Ze mi "asi vadi", Ze mi ugla piileZitost slouZit v zahra-
ni¢ni armade. Nikdy v Zivot¥ jsem p. jednatele nevidél, nikdy jsem
s nim nemluvil, a tedy nemiize védét, co mi vadi &i nevadi.

Kazdy ¢lovék by mél sdm umét odhadnout, jak dalece miiZe za-
sahovat do véci, o kterych nevi viechno, aby sim sebe nakonec
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nezesméSnil. Pan jednatel v8ak jde déle. Radi mi, co bych mél dg&-
lat. PiSe, Ze se moZn4 "doZiji" uveFejnéni britskych viadnich do-
kumentii, po¢inaje rokem 1988. Zjevné& nevi, Ze bona fide scholar
miiZe dostat povoleni prostudovat si dokumenty pied jejich publi-
kaci. PrednaSim na vysokych Skoldch od r. 1957 a dostal jsem po-
voleni U. S. State Department prostudovat si nezvefejnéné a tajné
dokumenty vztahujici se k Ceskoslovensku a dr. BeneSovi u¥ pired
dvaceti lety. Pokud nebyly deklasifikoviny d¥ive, britské doku-
menty vztahujici se k ¢innosti BeneSe byly zpFistupnény specia-
listim v r. 1972.

Pan jednatel zfejmé nefetl moji knihu Czechoslovakia’s Role in
Soviet Strategy, recenzovanou ve velkém mnoZstvi odbornych perio-
dik americkych, kanadskych, britskych, zdpadon&meckych, indickych,
belgickych aj. Kdyby toho byl schopen, nadel by v ni reference k pfi-
sluSnym publikovanym ¢&i dosud nepublikovanym dokumentim &esko-
slovenskym, britskym, americkym aj. s jejich pfesnou identifikaci
v poznamkéch.

RovnéZ, kdyby byl pan jednatel norméln& informovan, védél by,
Ze co bylo v BeneSové archivu podstatného, bylo publikovéno &s. his-
toriky v letech padesétych a Sedesatych. Mnozi z nich si udglali kopie
dokumentii jak z BeneSova, tak i Masarykova archivu. Kdyz v dobg
Husédkovy "normalizace" bylo asi 150 historikili propusténo ze zamé&st-
nani v akademickych institucich, n&ktefi z nich se postarali o to, aby
se jimi pracné ziskany materiél dostal do zahrani¢i. Nenf rovn&Z Zad-
nym tajemstvim, Ze t€sné pfed sovétskou invazi v srpnu 1968 autor
téchto ¥4dek byl cely mésic v Ceskoslovensku. Tedy by nemé&lo byt
Zadnym piekvapenim pro p. jednatele &i kohokoliv jiného, Ze m4 ve
svém vlastnictvi vypisky a kopie dokumentli dokonce i z Masarykova
archivu pro pfipravovanou praci "The Genesis of Czechoslovakia".

BeneSova prosovétské Sinnost b&hem druhé svétové valky byla zna-
ma americkym a britskym diplomatiim uZ v oné dobé&. Sv&d&i o tom
diplomatick4 korespondence, kterou pisatel téchto ¥idek studoval
v letech Sedesitych a sedmdesatych. Je-li toho pan jednatel schopen,
mél by si povimnout prohlaSeni americkych diplomati, kongresmant
a sendtord u pfileZitosti napf. oslav 28. fijna. Bene§ovo jméno se
v nich nevyskytuje.
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Od Benese se zadalo distancovat uZ hodné byvalych nérodnich so-
cialistii, jak o tom svéd&i mj. zmé&na nézvu strany narodné socialistic-
ké na stranu narodné socilni. Jenom pan jednatel pouZiva argumen-
tum ad hominem, nepravdivé insinuje a otird se o autora, protoze
neni schopen vécné diskuse. Po&ind si jako kanonyr Jabiirek
"u Krilového Hradce". I kdyZ mu koule urazila obé& ruce, kano-
nyr Jabirek "u kanénu stil a poiid lidoval".
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OKNO, &. 70 - 71, podzim 1984

PRAVDA ZVITEZI

Prof. Dr. Josef Kalvoda

NedéIni Hlasatel ze dne 23. fijna 1983 otiskl ¢lanek "Pravda zvi-
tazi" od byvalého gen. a poverenika MikulaSe Ferjencika, ktery dne
29. bfezna 1945 jako plukovnik dr. Ferjenéik podepsal souhlas s na-
vrhem vlddniho programu Nérodni fronty, znamého jako "Kosicky
program". Byl to program Komunistické strany Ceskoslovenska na
pfevzeti moci ve stité s pomoci "uZiteSnych idiotd", jak je uZ pred
mnoha lety nazval Lenin, ktefi v Nérodni fronté spolupracovali s ko-
munisty na zavle¢eni narodi Cechi a Slovaki do komunistického a
sovétského podrudi.

Mj. gen. Ferjencik piSe, Ze "demokraticka strana v &ele s predse-
dom Slovenskej nrodnej rady dr. Lettrichom Ziadala prezidenta dr.
Benesa o milost pre dr. Tisu, zrovna tak ako Ziadali slovensky lute-
ransky a katolicky biskupovia, ba dokonce sam papeZ Pius XII." Pod-
le Ferjencika "Prezident Benes$ bol ochotny milost’ dr. Tisovi udelit,
narazil viak na odpor a rozhodnutie &eskoslovenske;j tstrednej viady,
vedenej komunistami". Jaka je pravda?

Prezident Benes se nemusel ptat vlady, zda miiZze &i nemtiZze udélit
dr. Tisovi milost. Ustava dévala prévo ud&lovat milost odsouzenym
prezidentovi, ne vlad€. Benes se chtél za nékoho schovat, jak to bylo

_jeho zvykem, a proto pfedal Zidost o milost vlad®. Komunisté i

nérod_ni socialisté a socialni demokraté znali Benesiiv nazor na véc a
také podle ného jednali.
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Benesiiv trik je snadné prohlédnout. Rozhodl, Ze dr. Tiso musi byt
popraven davno pfed Banskou Bystrici, kterou mu Ferjenéik "nemohl
odpustit™. UZ v prosinci 1943 v rozhovorech v Moskvé se Stalinem,
Molotovem, Voro§ilovem aj., Bene§ jmenoval dr. Tisa mezi témi,
které bude nutné po valce popravit. (Gen. Catlog, ktery byl také na
Benesové listiné€ téch, ktefi méli byt po vélce popraveni, usel smrti
jen proto, Ze po piijezdu do Béanské Bystrice, béhem povstani v r.
1944, ho NKVDisté zatkli a odvezli si ho do Moskvy.)

Pro Benese byla slovenska otdzka velmi oZehavou a nesouhlasili
s nim ¢s. komunisté v Moskvé prave tak, jako i sovétska vlada. Kdyz
se ho v prosinci 1943 Molotov v Moskvé otdzal, zda bude mit
Slovensko po vélce autonomii, Benes$ kategoricky prohlasil: "Ne." Je
zajimavé, Ze na BeneSovo hromadné obvinéni Slovaki z kolaborace
a nutnost jejich potrestani Molotov reagoval prohlaSenim,:Zze Moskva
nemuze "tak lehko hodit Slovaky do jednoho pytle s Némci a Mad’a-
ryll.

Gen. Ferjencik vi o navstévé dr. BeneSe v Moskvé v prosinci 1943
a je mu nepochybné znamo, Ze o jeho rozmluvéch se Stalinem, Molo-
tovem aj. udé¢lal zdznamy jeho kancléf dr. Smutny, ktery jim byl pii-
tomen. Tyto zdznamy jsou v archivu Smutného "The Smutny Pa-
pers", ktery je v archivech na Columbia University v New Yorku.
Byly rovnéZ publikovany prof. Vojtéchem Mastnym, ktery je pfivezl
od pi. Smutné z Anglie, v Cestin€ ve Svédectvi a v anglickém piekla-
du v "Jahrbiicher flir Geschichte Osteuropas". RovnéZ i autor téchto
fadku cituje podstatné ¢asti archivu Smutného v knize "Czechoslova-
kia’s Role in Soviet Strategy" (Washington, D. C., University Press
od America, 1978), str. 159 - 167, kde se jedn4 o dr. Tisovi a gen.
Catloovi.

Benes zaprodal Ceskoslovensko Stalinovi u v prosinci 1943. Zav-
zal se, Ze bez pfedchoziho souhlasu Moskvy neudéla Zadné rozhodnu-
ti v mezindrodni politice. To se projevilo také ve véci Marshallova
planu v roce 1947. Ve svych konverzacich s &s. komunisty v Moskvé
v prosinci 1943, Gottwaldem, Svermou, Slanskym a Kopeckym, Be-
nes jim slibil mj. i nasledujici: "Budete nejsilnéjsim elementem nové-
ho rezimu. A tento element budu jd vidy drZet... Kdy? bude nase do-
hoda up¥Fimnd a Cestnd, tak komunisté a Bene§ pFedstavuji spolecné

166

takovou silu, kterou nikdo nezdold.” (M. Klime$, P. Lesjuk, 1. Mala,
V. Predan, "Cesta ke kvétnu". Vznik lidové demokracie v Ceskoslo-
vensku do unora 1948. Praha 1965, 1. svazek, str. 55 - 56.) V této
sbirce dokumenti je také faksimilie podpisti predstavitelii Narodni
fronty Cechii a Slovaki, véetné plk. Ferjenéika, ktefi s "KoSickym
programem" souhlasili.

BeneSova podpora programu &s. komunistii na postupné pfevzeti
moci ve staté, KoSického vladniho programu, ktery mj. protitistavné
postavil mimo zékon politické strany, které pfed valkou reprezento-
valy vét$inu voli&a v Ceskoslovensku, bylo v souhlasu se zivazky,
které udélal v Moskvé uz v prosinci 1943. Totéz plati i o inoru 1948.
Ten byl jen logickym disledkem BeneSovy kapitulace komunistiim
a jeho "dohody" s nimi rovnéZ v prosinci 1943.
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NOVE OBZORY, &. 10 - 11, prosinec 1984,
rovnéz HLAS BOHEMIE, ro¢. XII, & 1 - 2, bezen 1985

PAMETI VACLAVA CERNEHO

Josef Kalvoda

Ctvrty dil "Paméti" Véclava Cerného vyvolal velkou pozornost a
n€které jejich Casti byly otidt€ny v periodickém tisku. ProtoZe je
v nich hodné materilu, &tenaf si z nich miize vybrat, co chce, co se
mu libi ¢i nelibi. Vzhledem k tomu, Ze se jedné4 o rozshly svazek,
nemiZeme se zabyvat vSemi jeho aspekty a omezime se jen na to nej-
podstatnéjsi.

Musime pfedeslat n€kolik generalnich pozorovani o memoarové li-
teratufe. Jeji vyznam spociva nejen v tom, co autor vyslovné ¥ik4, ale
na co déla jen narazky a zamlCuje. Navic, autorova pamé&t’ nemusi byt
vZdy presn4, spolehliva a dobra. Nékteré udalosti se neseb&hly histo-
ricky tak, jak je autor popisuje a nékdy se myli. Napt. Cerny piSe, Ze
Helena KoZeluhova "Zijici od r. 1945 v exilu a celkem v nouzi", Zila
az do r. 1948 v Ceskoslovensku. (Viz Véclav Cerny, Paméti IV., 68
Publishers, Toronto, Ont. Canada, 1983, str. 401.) Chru$&ov pronesl
svoji fe¢ denuncujici Stalina v roce 1956 a nikoliv v r. 1957 (str.
551). N&kdy autor pfedbiha udalostem, racionalizuje sviij &i jinych
postup, plete si data €i tiskaf pfi sazeni dél4 tiskové chyby (viz str.
152, 197, 388). Jeho interpretace jsou obvykle subjektivni. Vyjadiuji
jeho filozofii ¢i jeji neznalost, pfedsudky a'nazory podloZené fakty
anebo jen domnénkami. N&kterym lidem méfi dvojim loktem a tieba
si i nékdy protifeti.
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Hned v prvni &asti své prace se Cerny zabyva otazkou odsunu né-
meckého obyvatelstva z Ceskoslovenska. Cituje fe prezidenta Edvar-
da BeneSe v Brné dne 12. kvétna 1945, v niz prohlasil, Ze némecky
narod "prestal byt v této valce uz vitbec lidskym, prestal byt lidsky
snesitelnym a jevi se ndm uz jen jako jedind velikd lidskd nestvira..."
Dodal: "Rekli jsme si, Ze némecky problém v republice musime defini-
tivné wylikvidovat..." Kratce nato z balkénu bménské radnice tika
shromazdénym zastupim: "Miyj program je - jd to netajim - Ze otdz-
ku némeckou musime v republice vylikvidovat" (str. 33). Tedy hlava
statu uvadi do politického Zargonu vyraz pouzivany komunisty a dava
mu tim respektabilitu.

Ve svém komentafi o odsunu Cerny piSe, Ze "bez ohledu k mi¥e in-
dividudini a konkrétni mravni viny, cely ndrod do posledniho ditéte"”
musel "pykat za zlociny uchvatitelu stdtni moci”. Nefika ovSem napl-
no, ze témito uchvatiteli statni moci byla Néarodni fronta v &ele s Be-
neSem. Lamentuje, Ze jsme "Popreli sami sebe, svou minulost, svoje
krestanské a humanistické demokratické tradice, zapreli Prvni repub-
liku i Masaryka. Politika se stala zdleZitosti sily, nikoliv mravnosti a
prava. A Zddna stranicka sloZka se u nds neukdzala lep§i nez druhé.
»Masarykovi« ndrodni socialisté si zrovna chuté osvojili demagogii
odsunovou a protinémeckou, méla u nich vitany osten proti »interna-
cionalistickému« komunismu. Kam se podéla Setrnost k lidskym pra-
viim clovéka, osnova nasi ustavy? ..." (str. 34). Kapitolu uzavira roz-
sudkem: "Za lepSiho neZ nasi protivnici, nez kdokoliv, se od kvétna
1945 chceme vydavat? Bez myslenkového a mravniho poZitku pétacty-
Ficdtého nelze ani dnes s klidnou mysli odhadnout nasi spravedlivou
ndrodni budouci vyhlidku..." (str. 38).

Cerny tedy Fiké jasng, Ze proces, jeho vysledkem bylo vytvoreni
totalitniho rezimu, zacal v r. 1945 a nikoliv az v r. 1948. OvSem
v letech 1945 - 1948 Cemny podrobny komentaf nenapsal a odhodlal
se k tomu az po velkém Casovém odstupu. Jak piSe na str. 530, tento
svazek psal v r. 1980. Tedy néjakych tficet pét let po kvétnu 1945.
V r. 1945 sympatie ho vedly k "radikalni levici" (str. 33). Povazoval
se za socialistu a revolucionare. PiSe, Ze si uv€domoval "pustou stra-
nickou demagogii ndrodnich socialistu, kdyz se, podniceni nékterymi
wyroky »svého« BeneSe, od pocdtku povérovali preferencnim pravem
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nendvidét Némce, naléhali na jejich totdlni a kvapny exodus, jejich
pausdinimu nacionalistickému zdsti proti vinnym jako proti nevin-
nym..." (str. 133). Nepamatujeme se, bohuZel, % by Cerny byl byval
v oné dob& odmitl princip kolektivni viny. Koho volil v r. 1946,
nepise a o pfedvolebnim pamfletu "Prog budu volit komunisty" se ani
nezmifiuje.

Jaky byl tehdy jeho postoj, se doviddme jen z kusych nara¥ek &
poznamek, jako napf. o banderovcich, pfislusnicich Ukrajinské po-
vstalecké armady (UPA), ktefi byli pfi tstupu pfes &eskoslovenské
uzemi na Zapad honéni po lesich &s. partyzany, vojéky a piislusniky
SNB. Chyceni byli vydani bud’ Polsku &i Sové&tskému svazu, aby byli
zlikvidovani. A¢ Cerny, Jak piSe, je "u sebe" nenazyval lupi&i a ban-
dity, "stranil polskym a sovétskym spojencim” (str. 141). Tedy byl na
strané utlacitelli a nikoliv bojovniki za svobodu.

Jinou ukézkou tehdejsiho postoje Cerného je kratka zminka o pro-
fesorovi Zaleckim z exilové polskeé skupiny v PafiZi pfi jeho navitéve
Prahy v r. 1946. Cerny se s nim stfetl. Zatimco "Zalecki prohlasoval
nasi viru v Moskvu za hruby omyl a Benesovu politiku pFikie obvisio-
val, jd hdjil oboji", pide Cerny (str. 119).

Po valce Cerny predsedal o&istné komisi spisovatelského Syndikatu
(str. 49) a icastnil se tedy honby na arodéjnice mezi &s. spisovateli,
aniZ tusil, Ze za n€kolik let bude i on obéti nové &istky. Ziejms tedy
tehdy podstatu sovétského rezimu nepochopil a $el s proudem, ag, jak
piSe na str. 343, "V roce 1945 jiz ddvno cely svét byl poucen o pod-
staté stalinismu a zeskeptictél k jeho metoddm, zjevnd byla pravda o
procesech let tFicdatych, védélo se poviechné o pracovnich taborech,
véznicich, o hekatombdch lidskych Zivoti, o nelitostném egocentrismu,
o vyhlazovaci megalomanii Diktdtorové, kieré svedly cesty Revoluce
z jeji drdhy a prinutily ji poZirat viasmi jeji autory a déti, T rockym
pocingje..." (str. 343). V letech 1945 - 1948 se tyto v&ci Cerného pfi-
mo netykaly a tedy nevid€l, co vidét necht&l. Nebyl oviem sam, kdo
se fidil starym politickym maximem "CoZ jsem striZcem bratra své-
ho?"

Na né&kolika mistech Cerny rozebir4 sviij vztah k prezidentu Bene-
Sovi. PiSe: "Nejradéji jsem ho slychal licit jeho zkuSenosti se Stali-
nem. Prezident Bene§ se domnival, Ze md Stalina v hrsti. A rdd se te-
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dy §i¥il jak o Stalinovych projevech prisné k ndm, tak i o svych osob-
nich sluzbdch Stalinovi, jimiz ndm tuto Stalinovu dobrou viili nepo-
chybné ziskal...” (str. 192). Jednalo se o BeneSovy hovory v Moskvé
v prosinci 1943, které si ovSem prezident Bene§ vykladal po svém,
zatimco Stalin se BeneSovi jen smél pod fousy, jak to fikdvali nasi
predkové. S rozhoi€enim se Cerny zmitiuje o pfipadu mar§é_la Tucha-
Sevského, ag, jak je znamo, v r. 1947 BeneSe za jeho roli v tomto
dramatu neodsuzoval, kdyZ tehdy vySly prezidentovy "Paméti",
v nichZ si Bene§ délal zasluhu za "odhaleni" Tuchaleského spiknuti
proti Stalinovi. (V letech Sedesatych byl Tuchaevsky v Sovétsk'ém
svazu pln& rehabilitovan. Byl obéti faleSnych obvinéni a faleSnych
svédki.) '

Pro Cerného je demokracie "predev§im charakter a mravni podsta-
ta" a tedy rozliSuje mezi BeneSem - demokratickym politikem a E?e.-
nefem - demokratickym &lovékem. Tvrdi, Ze "demokratickym pohr:-'
kem Benes jisté byl", protoZe pro ného demokracie byla "parlamentni
politicky pluralismus” (str. 199). AvSak "¢lovék v BeneSovi neb;:'I hfu-
bokého a ryziho demokratického razeni, a aby dosahl a‘emokratzc{cych
politickych cili, Benes tedy nevdhal, bylo-li tFeba, pouzivat 1«:elm1 ne-
demokratickych prostiedkit. Jeho politicti odpirci, predevsim z Fad
ndrodné-demokratické a agrdrni pravice, Kramdr, Dyk, Svehla, Hod-
a, to tvrdivali jiz v dobdch Prvni republiky. Jeho ciny v druhém exilu
to potvrdily, zpisob, jimZ v odboji odstavil Hodzu a Osusk.e’ho, nebyl
bezvadny, ale o tom at promluvi Paméti Osuského, ktery jej nad;'ouhq
prezil..." (str. 201). Charakterizuje ho néasledovné: "Prez:'den't B.:afres
byl vskutku bdzlivy, a pravé proto nepfimy, takticky, p:}stranm, primo
Jfyzicky uhybavy, ostrazity a plachy... byl z rodu muzi, co se boji fa-
cek" (strana &. 204). V prosté mluvé by to tedy bylo vyjadieno slo'-
vem zbabélec. A jako v¥ichni zbabéglci, Benes kapituloval pied tém!,
které povaZoval za silngjsi, jak tomu bylo v r. 1938 a 1948, a Il;l’Stl]
se na svych kriticich, protivnicich a rivalech, kdyz mél k tomu pnle:
%itost. Mezi nimi byli Jifi St¥ibrny, Rudolf Beran a Jozef Tiso. Neni
oviem Zadnou novinkou, Ze mu ucel svétil prostfedky.

Cerny pfiznava, Ze v&fil BeneSovi, jeho optimismu a v jeho poii'ti—'
ku. Jednalo se pfedevsim o jeho vychodni orientaci a jeho spf)lu}?rac1
s komunisty. Cerny piSe: "Tyhle nadéje byly, v BeneSovi i nds vsech,
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ohlasem, residuem, aktudlni interpretaci starého minéni TGM, e se
bolSevismus bude postupné demokratizovat a vnitiné liberalizovat sa-
motnou silou déjinné vyvojové nutnosti..." (str. 198). Rika zde pravy
opak toho, co piSe na str. 343. Viz citat shora. (Cemny pokracuje:
"S tim souvisely i nadéje, kieré prezident Benes vkiddal v Klementa
Gottwalda. Byl k nim oprdvnén? A svédcily o jeho stdtnické prozretel-
nosti?" Benes§ se "domnival", Ze m4 Gottwalda za sebou, "mél zato,
Ze se jim dal Gottwald presvédcit o sprdvnosti eskoslovenské politiky
v poslednim desetileti, poklddal ho za dostatecné pouceného uddlost-
mi" (str. 198). Prani bylo otcem myslenky jak u Benese, tak i Cerné-
ho. Oba se mylili, i kdyZ to naplno Cerny nepfiznavé. V tnoru 1948
komunisté pfebiraji moc {ipln& a Bene$ jim pfi tom asistuje. "Novd
vidda si okamZité davd prodlovzit platnost retribucéniho zékona, Jenz
prece vypriel jiz poslednim dnem roku 1947 - a dr. Benes ndvrh na
prodlouZent podepise!” (str. 226).

Na mnoha mistech Cerny denuncuje Cechagky a Slovacky a ne-
skryvéa se svym pohrdanim pro ng&. Po tinoru 1948 se echalkovstvi
projevilo masovym vstupem do Komunistické strany Ceskoslovenska.
Lidé se tla¢ili do KSC, "ndrodni socialisté Smahem, strana BeneSova,
0, ta zaparend liheri Ceské malosti a bezcharakternosti..." pise Cerny.
Hned ale dodava: "Ale jd jsem ve skutecnosti pro tu nesmirnou mrav-
ni demoralizaci primo ipénlivé hledal omluvu i vymluvu... Hleddm Ji
viastné dosud..."” (str. 247). Pro&?

ProtoZe se nedoved! propalit k podstat® véci, ponévadz se stéle po-
kousi o kvadraturu kruhu. Zistdva nadale Socialistou. Odmita pouze
stalinismus a formuluje to nésledovng: "Rekl jsem uz, Ze ditvody mého
rozchodu se stalinskym revolucnim socialismem byly zdkladné a zd-
sadné mravni. Socialistou jsem byl od mlddi, domnivim se, %e Jjsem
Jim dosud. Po cely Protektordt jsem v odboji spolupracoval s komuni-
sty, na rozdil od mnoha jinych jsem byl presvédcenym stranikem této
spoluprdce. V mém dosavadnim Zivoté a kulturnim piisobeni Jjsem si
hledal, a také jsem nasel, svoje nejlepsi pratele mezi komunisty a so-
cialisty a tusim, Ze jsem krajni levici svoje prdtelstvi i mnohondsobné
0svédcil v dobdch zlych i nejhorsich, nemdm, co bych si po té strance
mohl vycitat a co by mi krajni levice mohla kidst na vrub jako neloa-

Jdlnost..." (str. 342).
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Nepochybn& mnohy &tendt neni nadgen Cerného charakteristikou
Cechit a Cechadki. Pise: "Chamrad mezi ndmi, a mdme ji v nasem
ndrodé vic nez kterykoliv ndrod jiny, vyjadfi ten talent tim, Ze se chti-
vé vrhne za vyhodami kaZdé situace, rozmélni ji svymi slinami, kasle
na jeji neblahy vyznam, zabsurdni ji. Ti nejlepsi a nejvérnéjsi mezi
ndmi nastavi zdda a odmitnou vzit skutecnost na védomi. Jedno spo-
lecné ma to nizké i vysostné, Cechdcci a Cesi: schopnost sebeklamu
mdme tZasnou..." (str. 249). Zde Cerny referuje predev§im sam k so-
bé&. Je gnostikem, ktery nevidi strukturu reality, Zije ve svété snii a
iluzi, které se mu zménily v nightmare - no¢ni miry. Kdyby byl
schopen vidét véci tak, jak jsou, neklamal by sebe i jiné. To oviem
predpoklada véfit v Pravdu - Boha, ponévadZz bez mého strukturu rea-
lity neni moZno pochopit. Ne kazdy se zachoval pted Un?rem a po
Unoru tak, jak Cerny, a tudiz ne na kazdého lze aplikovat jeho frazi:
"Servilnost Cechdckii vybuchuje silou kosmické uddlosti. Vedle tohoto
obludného masového §ileni, které nicméné zistavalo chladné fi'zenjirfz
podnikem..." (str. 275). Cerny generalizuje ze své vlastni zkuéenosp3
zapominaje pfitom, Ze byli Cegi, ktefi se proti komunismu postavxlvl
hned v r. 1945, a Zze mnozi z nich se nenechali zlomit ani poté, kdyz
pro n& po tnoru 1948 pfijela StB a kdyZz se octli za mfiZzemi. Na’ roz-
dil od Cerného, ti véfili, Ze jsou v&t3i sily mezi nebem a zemi nez
Benes, Stalin a komunisticka strana. Nebdli se zastat némeckého za-
jatce, kdyZ ho chatra obirala o to posledni. Postavili se za nevi.nné a
proti fale$nym svédkiim, kterym $lo o majetek obvinénych, proti hye:-
nam a chamradi, o které pise Cerny. Ti se ale idili pfikazanim "Mi-
lovati budes bliZniho svého jako sebe samého" a ne svatym zikonem
sobectvi. Ti nerozkradali némecky majetek, ponévadZ pro né€ platilo
Desatero, véetn& "Nepokrades!" a "AniZ pozadas statki jeho". Bude
narod zachranén proto, Ze byli a jsou tito spravedlivi? ’
Cerny uvadi jména celé fady jednotlivcl, zv1asté spisovateld, ktefi
délali kariéru v udobi "stalinismu". Vyjadfuje se o nich nasledovné:
"P#ed prvni svétovou valkou nds velmi urazil rakousky kavalir vyro-
kem, ze Cech je bud hulvdt, anebo libd ruku. Kdyby byl mohl poznat
naseho potnorového rezimniho spisovatele, byl by hresil spis ern ne-
presnosti, ponévadz lokajstvi a hulvdtstvi se nevylucyji a Cesky spiso-
vatelsky Seledin v sobé oboji slucuje dokonale...” (str. 279).
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Ody na Stalina a Gottwalda byly nejenom specialitou Vitézslava
Nezvala, ale i jinych, kte¥i se klanéli novym modi4m poté, kdyz ty
staré vySly z médy a byly odhozeny do starého harampédi. Tak nap¥.
Marie Pujmanova olizovala "bléto Stollovych skorni s pokorou, s Jja-
kou by nikdy nebyla odvdzila lichotit své starsi modle, TGM!" (str.
283). Cerny denuncuje servilnost autort a intelektualt. Vzpomin4 Ne-
rudova vyroku o Elovéku, ktery je "kazdym coulem posluha", a pfi-
tom se snaZi, aby mu lidé uvefili, Ze je kralem tim, Ze "IZe, pFekrucu-
Je pravdu, zapird, pomlouvd, hanobi, urdzi. Lez byla samym Ziviem
reZimniho intelektudla, atmosférou, v niz se koupal a do niz chtél
strhnout cely ndrod, vdechoval i vydechoval ji tak pFirozené, e byla
zfejmé jeho Zivlem rodnym..." (str. 283). Ti, ktefi necht8li %it ve 1%
a se 1z, Zili Casto v kriminélech anebo v externim &i internim exilu.

Jak se diva Cemy do budoucna? Jeho vyhlidka je velmi pesimistic-
ka. "Nase Zivotni dilo bude vitbec zasutou Spinou trosek, vitr odvane
nds smysl a zkdza nds jesté nadlouho preséhne. Zkéza byla ocividné
mravni, béZelo na prvnim misté o rychly rozklad charakteru a etic-
kych standardii Eeskoslovenského levicového vzdélance. Tomu bych
mél porozumét lépe a rychleji nez jini, sdm jsem se vZdy a od pivodu
citil jako radikdiné-levicovy intelektudl a vidy jsem se tim pysnil, tyr-
dosijné na té povaze trvdm dosud. Vidél jsem v nasi vzdélanecké de-
moralizaci pFiciny obecné-kulturni a ndrodné ceské... Od pocatku 19,
véku, nerku-li od Velké revoluce, pat?i k substanci a pySe moderniho
intelektudla ndleZet k levici, k dédiciim téch, kteri roku 1789 sedali...
po predsedové levé ruce... Levicdctvi se stalo kulturné-déjinnym my-
tem, byt levicdkem pocalo pFindset intelektudlovi uz samosebou, auto-
maticky znak vybornosti, vyssi kulturni kvality a shody se smyslem dé-
Jjinného vyvoje...” (str. 332).

Cerny pfiznévé, Ze pokrok, demokracie a svoboda nejsou na levici,
kterd zotroCovala a za mravnost vydévala "prospéch mensiny a kritic-
Ky rozum umlcovala roubikem spasitelné vievédoucnosti... Jjméno levi-
ce nicméné ztratilo veskery svij smysl, historické oprévnéni a dest, a
byt zvdn pravicdkem stane se z pohany uznanou mravni pochvalou..."
(str. 333). Pro&? Cerny byl hanén nadavkou "pravitdka" a citil pfitom
diivod k mravnimu sebeuspokojeni, atkoliv vniting trval pevné na
svych "levicovych jistotach" (str. 333). Tedy to byla zase subjektivni
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zkusenost, ktera ho pfivedla k "v&domi synonymity jistého zdanlivého
levi¢actvi a skuteéného zpateEnictvi".

Na svoji a jinych adresu poukazuje, Ze "modernimu vzdélanci by
mélo stacit nékolik ziejmosti, a hned ta, Ze Marx olividné nendvidél
kFestanskou mordlku a mordlku cti a zavedl misto ni pogromistickou
mordlku tFidniho boje, »frontovskou« mravnost, s jejiz pomoci se mad
probit do FiSe svobody zotrocenim spoleCenské vétsiny a prolstit, pro-
lhat dovoleno. Také lez..." (str. 334). Tedy Marx nepfines! svobodu,
ale zotrogeni! Jaké je to pfiznani od "radikalniho levidka"! Tedy jéc!—
rem &eského problému je zavrhnuti kestanské morélk?f liflm1 hqnosx-
cimi se svym levi¢actvim a akademickymi tituly a pﬁ_]etl."nove mo-
ralky", ktera je v podstaté nemoralni. "Nova" mravnost je stard ne-
mravnost. ) .

Cerny nebyl "vyak&nén" z univerzity r. 1948, a_le byl z ni ?dstraner{
aZ teprve v r. 1951. V té dobg se stali obétmi istek mnozi V'SdOHCI
komunisté, véetné Rudolfa Slanského. Uv&znén byl aZ v druhé polo-
viné r. 1952 a byl propustén 31. dubna 1953. Byl osvoboze?n pro ne-
dostatek diikazi (str. 500). Béhem jeho pobytu za mfiZzemi ani jeden
z jeho levicovych pfétel - "nikdo z prekynulych nabobu Ceské ku!tur?z
a literatury" nenabidl jeho rodiné pomoc, coZ pro ného "’nenﬂ: véc
k zapomenuti ani k odpusténi"” (str. 501) Jg to ale poc'hoplti'elne:’ coZ
nebyli tito lidé vyznava&i "nové moralky", jejimZ prvnim pfikézénim
je "CoZ jsem straZcem bratra svého?" ' )

Jako kaZdy druhy, Cerny mél pfileZitost pfemyﬁle.t 0 sovbe b&hem
svého pobytu ve vézeni. Uvédomil si, Ze cela fada _]e’ho predsudkﬁv:r
napt. "Ze lidé jsou hloupi ze zlé vile a myli se naschvdl a 'z{omysfne
(str. 427), je jenom nésledkem jeho vlastniho pov;’f§eneﬂ.:,tv1, :]f:hO" zvy-
ku lidmi pohrdat a povaZovat cizi "omyl jako osobni urdz (Stl:.
427). Jaky div, Ze "platil za nadutce a odndsel S.i .nefalsovam}:u nfna-_
vist svych protivniki", ktefi byli lidmi omylnymi Jak.o on. Svyrp sta-
linskym soudruhim" je vd&&en, Ze mu "z hnusu k nim" dopf4li dotk-
nout se "pocitu absolutna” (str. 430). ] .

Ve spojitosti s pfipadem Rudolfa Slanského Cerny se 'zabylv.é iZi-
dovskou otazkou. A& vytyka Véclavu Rencovi idajny antisemitismus,
pro néjz byl oistnou komisi, za pfedsednictvi C‘emé'ho_, zbaven ¢len-
stvi ve spisovatelském Syndikétu na dva roky, mnohy Zidovsky Ctenaf
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"Paméti" bude znepokojen rasistickymi vyroky a bude v nich vidét
sublimalni protizidovstvi Cerného. A& Ize souhlasit s Cerného vyro-
kem "Sldnsky u nds = Stalin u nds, vSechny hrizy a vrazdy az do je-
ho pddu jdou u nds na jeho vrub" (str. 409), neni mozno za ného ¢i-
nit kolektivné zodpovédnymi viechny Zidy, &i Zidy, jak pise Cerny.
Slansky byl brutdlnim komunistou a stalinistou, a jak by mnohy po-
zorovatel poznamenal, horSim a bezohledné&j$im nez Klement Gott-
wald. Vina je viak individualni a tedy nelze souhlasit s Cernym, kdyz
pise, Ze Zidé "nadlouho se Sldnskym u nds zadluzili... nikoliv oni jsou
na$imi mravnimi vériteli, nybrz my, at to nezapomenou!" (str. 446).

V letech 1945 - 1947 Cerny zjevné souhlasil s odsunem sudetskych
Némcui. Vzdyt piSe, Ze hgjil politiku prezidenta BeneSe. Jako tehdy
vyslovné nikdy neodmitl nekfestansky princip kolektivni viny, apli-
kuje jej nyni v pripadé Zidu (piSe vzdy Zidd), a& v Cechach a na Mo-
ravé vétSina zidd se asimilovala a povaZovala se za pfislusniky bud’
naroda &eského anebo némeckého, tedy ne Zidovského. Jako nelze ¢&i-
nit zodpovédnymi viechny Cechy za odsun a zvérstva tehdy spachana
na jednotlivych Némcich, katoliky za Gottwalda & Plojhara, Cechy
za Benese, je nutno zavrhnout princip kolektivni zodpovédnosti za
Slanského a spol. v piipadé zida.

Po vitézstvi republikanské strany ve Spojenych statech v r. 1952,
kdy méla ve své platformé osvobozeni sttedovychodni Evropy od ko-
munismu, lidé v Ceskoslovensku odekévali intervenci, otekavali, e
komunismus bude zatlacen zpét na Vychod. Komunisté se pfed touto
ocekavanou intervenci tiasli strachem, zatimco nekomunisté v ni skla-
dali velké nadéje a byli zklamani. Béhem voleb ve Spoj. statech byl
Cerny ve vézeni, a tak i on skladal velké nad&je v prezidenta Eisen-
howera. Byl zklamén a stal se kritikem Spoj. statii. Podstatu americ-
kého demokratického psychismu charakterizuje nasledovné: "V prvni
poloze ideové a mravni zpovrchnéni amerického demokratického cité-
ni, jeho politickd nediimysinost, nerku-li zaslepenost pochopit podsta-
tu revolucniho marxismu a porozumét tedy, Ze v jeho vyvoji si Ize jen
madlo slibovat od vymén osob a taktické linie... Kde se v boji se svéto-
vym totalitnim protivnikem exportni americky demokratismus nekryje
s egoistickym ekonomickym zdjmem zemé, tam se tento demokratismus
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vidy "humanisticky” utece do iluze "zlidSténosti" svého protivnika je-
ho "vnitinim" vyvojem..." (str. 505).

Coz tohle nebyl nazor Masaryka a Bene3e, kdyZ se jednalo o po-
moc narodnimu a demokratickému Rusku v roce 1919? CozZ tento
"vyvoj" k demokracii a konvergenci kapitalismu a socialismu, demo-
kracie a komunismu, nebyl BeneSovym krédem b&éhem druhé svétové
valky i po ni? CoZ tuto konvergenci nepropagoval jak vefejné, tak i
v soukromych rozhovorech se zdpadnimi statniky? CoZ jim nezdiraz-
floval, e Stalinovi maji vé&fit? Coz Cemny neobdivoval TGM a neob-
hajoval BeneSovu politiku? Zadny americky prezident se nevyjadtil
tak sobecky tvrdé, jako TGM 28. fijna 1919, kdyZ prohléasil: "Byl
jsem a jsem proti intervenci v Rusku a Uhrdch. V téZkych dobdch
kazdy ndrod si musi pomoci sam..." Navic, vySe citovanou generali-
zaci o americkém demokratickém psychismu je nutno zavrhnout jako
historicky nespravnou a neopodstatnénou.

Ti, ktefi proti komunismu vZdy bojovali a véfili v nutnost solidari-
ty s jeho ob&tmi, maji v&tsi opravnéni kritizovat americkou politiku,
ne¥ ma Véclav Cerny. Kdo se nechce ugit z historie vlastniho néroda,
kdo nechce sly3et o politickych chybach TGM a BeneSe, je nucen ty-
to chyby opakovat. Chceme-li dosdhnout, aby politika zapadnich de-
mokracii byla realistiét&j$i, spravnéj$i, mravnéjsi a isp&Snéjsi, nesmi-
me se bat pfiznat chyby a omyly téch, ktefi zavedli Cechy a Slovéky
do katastrofy, nesmime se bat kritizovat chybnou politiku TGM a Be-
nese. Pravé naopak, musime na tyto chyby poukazovat. Nesmime, ja-
ko pokrytci, méfit dvojim loktem. Na lZi se budoucnost naroda budo-
vat neda!

Jak jsem uZ napsal v recenzi Cerného "P14& koruny Seské", otist&né
pred lety v Nérodni politice, je ndm sympaticka Cerného laska a od-
danost svobodé. Chceme-li si zachovat svobodu, pak musime byt
ochotni se bit i za svobodu druhych. Svoboda je nedélitelnd. Svoboda
je oviem pouze jednou stranou mince; druhou stranou je zodpovéd-
nost. Jsme zodpovédni za to, co délame ¢&i ned€lame. Zda héjime
pouze prava nas samych, anebo zda vystupujeme na obranu prav na-
Sich bliznich. Kdo je na$im bliznim? Pismo sv. vypravi o milosrdném
Samaritinovi - tedy kazdy druhy &lovek.
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Nejprve byla znésilnéna prava sudetskych Némci, pak pfisli na fa-
du ideovi a politi&ti odpiirci komunisti a nakonec do$lo i na socialis-
ty druhu Cerného a samotné komunisty. Neni nim znamo, Ze by se
byl byval Cerny zastal téch, ktefi byli perzekvovani b&hem let 1945 -
1948; i po Unoru stale jesté se obhajoval a ohangl svym radikalnim
socialismem. Jako mnozi jini, ve vézeni si teprve uvédomoval, jaky
byl rozdil mezi tim novym "pokrokovym a socialistickym" reZimem
a tim starym, "reak&énim a zpate€nickym", za ktery byl prohlaSovéan
"Zalaf ndrodd" - staré Rakousko. Vézeiisky fad z r. 1849(!) nafizoval
"oddélit vézné politické od lupicii a zlodéji; zakazoval davat politic-
kému vézni pouta, uklddat mu télesnou prdci, dokonce »politicky« ne-
byl povinen ani Cistit viastni celu; mél prdavo na vlastni oblek a prdad-
lo, na p¥ilepSovdni své stravy z vlastnich prostiedkii az do denni vyse

jedné zlatky, na volné navitévy zvendi, na p¥isun denniho tisku a svo-

bodné volené cetby, denné se prochdzel na Cerstvém vzduchu; smél
podle libosti kouFit a svitit si v cele na sviyj ndklad do kterékoliv ho-
diny..." (str. 479). Nérodni mucednik, Karel Havli¢ek Borovsky, stra-
vil jen n&kolik dni ve v&znici krajského soudu v Kutné Hofe a byl pfi
soudu osvobozen dvanécti hlasy ¢eskych porotci, jak stale jeste stoji
ps4no na plaketé oné budovy. Po r. 1945 se tato véznice hemZila "po-
litickymi" a bylo s nimi zachazeno hif neZ s lupi¢i a mnozi z nich
byli povéeni z rozhodnuti "lidového soudu”.

Pro¢ takovy rozdil v respektovani lidskych prav? ProtoZe ten stary
rakousky rezim byl ovladdén lidmi, ktefi se hlasili ke kiestanskému
svétovému nazoru a nefidili se Kainovou zasadou "CoZ jsem straZcem
bratra svého?!" I kdyZ se n&ktefi pokiténi chovaji nekiestansky, hlé-
sani kiestanské moralky pfece jenom vede k jinym spoleCenskym a
politickym uspofadanim, nez hlasani Marxovy "morélky" tfidniho bo-

je a t¥idni nenavisti.

Cerny neni ani historikem, ani politologem. Je literarnim kritikem. '

Jeho Paméti nejsou tedy historii ¢i pronikavou politickou analyzou,
ale zajimavym dilem literdrnim. Jak sam pi3e, Cerny si "otdzky lids-
kosti-bozskosti, viastné teologické, zakazoval z umyslu" (str. 92). Ne-
chtél, ba pfimo si zakazoval, zabyvat se nejzékladnéj$imi otdzkami
lidského byti, tim, bez &eho nelze pochopit strukturu reality a vidét
vé&ci tak, jak jsou. Nejde o boj mezi levici a pravici, jak se myln€ do-
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mnival, ale o z4pas mezi dobrem a zlem, pravdou a IZi, svobodou a
tyranii. Jde o ptirozena prava jednotlivci a narodd.

Prévé tak jako Benes, i Cemny je gnostikem, ktery nechce, ba pfimo
si ve své pySe zakazuje vidét strukturu reality. I kdyZ si je védom ne-
bezpeti, jak tomu bylo v letech 1945 - 1948, nepostavi se mu tvafi
v tvaF, nema odvahu pustit se do boje se zlem. Jde s proudem jako
Cechatkové. Jako Benes v&H v magické formulky, at' uZ to jsou Spo-
jené narody, spojenecké smlouvy se Sovétskym svazem, sliby Stali-
novy, levitacké fraze o pokroku a socialismu, "levicovych jistotach"
a 0 vyvoji Sovétského svazu, Stalina a komunismu k demokracii silou
"historické nutnosti". Jako levicovi liberdlové na Zapadg, i on, levico-
vy radikalni socialista, vZdy vidél nepfitele na pravici, zatimco nepfi-
tel lidskych prav a lidské svobody a diistojnosti byl na krajni levici,
k niz ho vzdy tahly jeho sympatie. Pycha ho zaslepila a tedy to, co
pise o schopnosti sebeklamu u Cechii a Cechagki, je nazor, ktery pre-
dev$im plati o n&m. V3eobecng platny neni, nikdy nebyl a doufame,
7e nikdy nebude. V nérod& svatovaclavském, cyrilometod&jském a
mari4nském jsou lidé, ktefi se ve své denni praxi fidi kfestanskymi
zasadami a ktefi neklamou sebe ani druhé. Vidi véci tak, jak jsou a
jejich fe¢ je: "Ano ano, ne ne!" Neboji se jit proti proudu. Nezoufaji.
Maji nadgji. Délaji to, co je spravné a pravdivé, a nehledi na to, zda
je to "politicky nosné", populémni a zda jim to pfinese prospéch &i
materialni ztratu. Jsou to oni legend4ri Blanidti rytifi, jejichz doba
jednou pfijde.
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NOVE OBZORY, &. 10 - 11, 1984

PRAVDA A NEPRAVDA

Josef Kalvoda

Jifi Novak, Zijici v Austrélii piSe, Ze "v lednu nds historik prof. dr.
Josef Kalvoda v casopise Hlasy piné pFijima - legendu - Fr. Zumana,
Ze pry byl prvnim z organizdtorii Ceské druziny v Rusku v roce 1914
a e prvni dva pluky legii sv. Viclava a sv. Cyrila a Metodéje byly
vytvoreny ddvno pred tim Ze (sic) nez TGM prijel do Ruska". Tvrdi,
ze se jedna o "kolosdlni nepravdu” a vytykéa mi, Ze ji plné pfijimam,
aniz bych si pravdivost ovéfil z jinych prameni. (Denni Hlasatel,
Chicago, 15. kvétna 1984.)

Hlasy mi sice dochazeji z Australie se znaénym zpoZdénim, ale ani
v prvém, ani druhém ¢&isle z ledna 1984 neni Jakakollv zminka o Fr.
Zumanovi. V druhém &isle (31. 1. 1984) je otistén muj &lanek "Unor
1948", ale ten nema s ruskymi legiemi nic spoleného.

Za druhé, je pravda, Ze Hlasy otiskly muj ¢lanek "V zdjmu pravdy
o Zborovu" (v r. 1983) a Ze se na né&j ozval pan Novak dopisem,
otisténym v &. 16 (16. 8. 1983). Na tuto reakci jsem ihned poslal od-
povéd’ - ¢lanek "Jeste jednou o Zborovu", ktery ale Hlasy neotiskly.

Za tieti, Novakiv ¢lanek otistény v Dennim Hlasateli (15. 5. 1984)
obsahuje celou fadu nepfesnosti. Svou neinformovanost o legionarské
literatufe pfiznal sdm v dopise pisateli téchto fadkid, datovanym 22.
12. 1983. PiSe, Ze ode mne dostal kopii mého ¢lanku "Jest€ jednou
o Zborovu", ktery dosud ¢asopis Hlasy nezvefejnil, a Ze posle redakci
kopii tohoto &lanku, kterou jsem mu poslal "po Vanocich, 28. t. r.".
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Dodav4 o jednanich o pfejmenovani pluki: "... jd tehdy nizsi dist. ne-
mél jsem pFileZitost se o téchto vécech néco dozvédét. A Ze se o tom
opémé jednalo v letech 1922, kdy uz legie byly doma a ja jako akt.
dust. jsem slouzil na Slovensku a pak Podk. Rusi, o téchto prame-
nech, Zumanovy Osvob. legendy apod. jsem se tehdy nic nedozvédél."”
(Citovano z dopisu adresovaného autoru tohoto &lanku.)

Zda pan Novék poslal Hlasim druhou kopii mého ¢lanku "Je$té
jednou o Zborovu", nevim. (Redakce Hlasi ma jeho originél.) Fak-
tem ale je, Ze jej Cetl p. Novak a Ze je mu tedy zndmo, odkud jsem
&erpal informace. Budu z €lanku citovat doslovné dva odstavce:

"Jména plukii a jejich prejmenovadni byla pFedmétem debat po prv-
ni svétové vdlce. Vieobecné viak bylo p¥ijato, Ze podle ruskych zvyk-
losti den sv. Vaclava byl svdtkem prvniho pluku a den sv. Cyrila a
Metodéje svdtkem druhého pluku. Prvni pluk mél prapor se svatovdc-
lavskou korunou a druhy mél ikonu sv. Cyrila a Metodéje. O prejme-
novdni pluki sv. Viclava na Mistra Jana Husa a sv. Cyrila a Meto-
déje na Jiriho z Podébrad pisi zndmi historikové, napr. FrantiSek
Dvornik, Josef Pekar, Zdenék Nejedly a BlaZej Rdcek. RovnéZ i legi-
ondrsti autori velmi rozdilné politické a ideologické orientace se zmi-
ruji ve svych pracich o tradicich svatovaclavské a cyrilometodéjské
v legiich a jménech prvnich dvou pluki. Jsou mezi nimi Emil Dostdl,
Jaroslav Kratochvil, Alois Navrdtil, FrantiSek SyFisté, autor kroniky
Za svobodu, Frantisek Zuman a Adolf Zampach." ,

"Nékteri autori neuvddéji, kdy doslo ke zméné ndzvu plukii, zatim-
co podle jinych to bylo v srpnu 1917. Tim potvrzuji, Ze se tak stalo
az po bitvé u Zborova (ke které doslo zacdtkem Cervence) a po ustu-
pu od Tarnopole. Jan Kvasnicka v knize Ceskoslovenské legie v Rus-
ku 1917 - 1920 (Bratislava 1963) pise na str. 66 - 67, Ze sv. Vaclava
v 1. pluku nahradil Mistr Jan Hus a Cyrila a Metodéje vystFidal JiFi
z Podébrad u 2. pluku zacdtkem prosince 1917. Kvasnicka cituje ar-
chivni materialy a dokumenty.” Zatimco p. Novéak legionéfskou lite-
raturu z let dvacatych a tficatych nezna, ja jsem ji jako historik &etl
s velkym zdjmem. Navic moji dva strycové byli ruskymi legionafi.
Ve vyse citovaném ¢&lanku jsem ov3em uvedl, Ze "je nemistné spolé-
hat na pamé&t mych dvou zemfelych strycti - ruskych legionafi", a Ze
tudiz &erpam informace z dokumenti, knih a ¢lankd psanych lidmi
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vé&ci znalymi. V &lénku ov§em ze Zumanovy Osvobozenecké legendy
Zadny citdt neni. Ani jsem ji tehdy nemé&l po ruce.

Pan Novak asi nevi, Ze kroniku "Za svobodu" redigoval rusky legi-
onaf generdl Rudolf Medek. Jak je jasné z jeho &lanku v Dennim
Hlasateli, rovn&Z nevi, Ze FrantiSek Zuman byl ruskym Cechem - sta-
rousedlikem, funkcionafem Cs. spolki na Rusi, Ze jezdil po &eskych
osadéch a d&lal nabor do Ceské druZiny. Zuman byl "jeden z organi-
zatorti Ceské druZiny” a nikdy jsem nikde nenapsal, Ze byl "prvnim
z organizatori Ceské druZiny", jak to tvrdi p. Novak. AniZ by podal
jakykoliv diikaz, prohlasuje, Ze "Zumanovo poddni o plucich s jmény
sv. Vaclava a sv. Cyrila a Metodéje je pustd lez, a historik, pisatel
tohoto cldnku se ztotoZriuje se Zumanovym vymyslem". (Denni Hla-
satel, 15. 5. 1984.)

Podle pana Novéka si vymysli nejenom vySe jmenovani legionafi-
autofi, ale i zndmi historikové jako jsou FrantiSek Dvornik (své&tozné-
my), Josef Pekaf, Zden&k Nejedly (pozdé€jsi komunisticky ministr
Skolstvi), Jan Kvasgliéka a BlaZej Racek. Posledné jmenovany piSe,
%e b&hem r. 1915 Ceska druzina se rozrostla na "Pluk sv. Vaclava".
Po ruském zpiisobu bylo 28. zafi slaveno jako plukovni svatek. R.
1916 pribyl novy pluk dobrovolnikii; byl nazvéan plukem "Sv. Cyrila
a Metod&je" (Blazej Ragek: Ceskoslovenské d&jiny, druhé doplnéné
vydani, Praha, Ladislav Kuncif, 1933, str. 636).

Na vysvétleni mlad$im ¢tenafim je tfeba poukézat na to, ze Ceska
druZina byla soudasti carské ruské armédy, v niz pluky mély své pa-
trony a plukovni svatky. Pan Novak v ¢lanku mezi jinym tvrdi: "KdyZ
TGM 21. prosince 1914 prisel do exilu, méli jsme jen Ceskou druzinu
a rotu Nazdar, jez byly necelé dva mésice na fronté a nikoliv aZ dva
pluky. To asi mél Fr. Zuman zvétSovaci skla na svych ocnich klap-
kach, ze vidél ty pluky nasich legii." Jaka je skuteCnost?

Faktem je, ze Zuman nikdy nikde nic takového nenapsal. Zuman
znal velmi dobfe historii a byl jednim z organizatori Ceské druZiny.
Dva pluky existovaly nikoliv pfi piijezdu Masaryka do Italie v pro-
sinci 1914 (tedy nikoliv "do exilu"), ale pfed jeho pfijezdem do Rus-
ka v kvétnu 1917.

Dale, Masaryk pfijel s dcerou Olgou do Itdlie v prosinci 1914 na
tadny pas vystaveny rakouskymi ufady a mél v imyslu se vrétit, jako
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se vratil ze svych predchozich cest do Holandska po vypuknuti val-
ky. Pro¢ bylo Masarykovi dovoleno cestovat za hranice Rakouska-
-Uherska a jinym politikim ne, je jina historie.

Pan Novék by se m&l vyjadfit, zda se opravdu zicastnil bitvy u
Zborova a je-li tedy pravdou, jak to tvrdi Zden€k Kosarek, Ze je "pfi-
my G&astnik téchto boju" (Hlasy, 31. 1. 1984). Pan Novak opétovné
pise, ze byl pfislusnikem druhého stfeleckého pluku. Je znamo, Ze
druhy prapor druhého pluku, sklddajici se z ruskych Cecht, odeprel
jit na frontu a bitvy u Zborova se tedy neziastnil. (Viz Vladimir
Klecanda, Bitva u Zborova, Praha 1929, str. 57.)

Zda mél &i nemél pravdu Zuman, kdyZ napsal o Masarykovi, Ze
byl ve své politické praxi oportunistou, by vyZzadovalo zvlastni ¢la-
nek. Kdyby méla redakce zdjem, napsal bych separatni pojednéni na
zakladg vladnich a jinych dokumenti, které jsem sbiral dlouha léta.
Zuman o téchto dokumentech ani nev&dél, kdyZz psal svoji knihu
"Osvobozenecka legenda" (Praha, 1922). Ani Antonin Svatopluk Ka-
lina, ktery jako prvy studoval dokumenty americké vlady v letech tfi-
cétych a napsal zndmou knihu Krvi a Zelezem (1938), nemohl citovat
dokumenty, které tehdy byly prohlaSeny za tajné &s. ministerstvem
zahrani¢nich v&ci, tj. E. Bene$em, &i dokumenty britské Secret Servi-
ce, zptistupnéné pouze v letech sedmdesatych. Jsou oviem i jiné ma-
terialy a dokumenty ze soukromych a polosoukromych archivu, které
jsem mél pfileZitost &ist a studovat.

Ostatnimi vyroky v &lanku p. Novaka se neni tfeba zabyvat. Nevi,
o &em pide. Aniz by mél jakykoliv dikaz, obvifiuje seriézni historiky
a legionafské autory z "pusté 1Zi". Tim, Ze p. Novak pfipisuje své ne-
pravdivé vymysly jinym, pfekracuje hranice vécné diskuze.

Pozndmka:

O nékolik let pozdéji se p. Novdk veFejné omluvil dr. Kalvodovi, kdyz
se kdesi docetl, Ze historik Kalvoda mél pravdu. Podle Novdka,
chybovati je lidské. Prohldsil, Ze se mylil a Ze toho lituje.

183



NASE HLASY, 2. listopadu 1985

FRANKEN 1985

Tématem leto¥niho setkdni ve dnech 25. - 29. zaFi 1985 byla
"Historie a n4$ osud - Ceskoslovensko 1915 - 1985". Mezi asi
stem Gdastnika seminafe o historii Ceskoslovenska, které mimo-
chodem pied rokem 1918 neexistovalo, byli lidé riznych politic-
kych zaméFeni, rozdilného véku a p¥islusnici né€kolika emigra¢-
nich vin. PFitomnému pozorovateli neuniklo, Ze smér tomuto set-
kani daval Pavel Tigrid, a nikoliv vedouci Kkatolické organizace
Opus Bonum, kterd seminaf pofidala.

Je zésluZné seznamovat, zejména piislusniky mladsi generace,
s historickymi udélostmi, kterymi byly vznik Ceskoslovenska, kratka
existence prvni republiky, Mnichov, a s témi, které vedly k zavle&eni
Ceskoslovenska do sovétského bloku. Rozvifenim diskuse o vztahu
historie k naSemu osudu Opus Bonum udélalo kus dobrého dila. A-
vak o historii maji pfedev¥im mluvit historikové a ne diletanti. Bylo
zjevné, 7e seminaf nebyl dikladn& pfipraven a Ze pfednasky nékte-
rych referenti nemé&ly odbornou urovesi.

Bé&hem kratkého seminéfe nelze podrobné a diikladn€ popsat a ana-
lyzovat vyvoj udalosti, které se seb&hly béhem poslednich sedmdeséti
let. Je rovnéz zadouci, aby historické diskuse, konané mimo tzemi
Ceskoslovenska, zdiraziiovaly souvislost mezinidrodnich udéalosti
s historickym vyvojem v zemich &eskych a na Slovensku a aby se
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neomezovaly jen na prezentovani subjektivnich a novinafskych inter-
pretaci, jak tomu bylo u vétSiny pfednések.

Jednim z dokladi o nedostatecné pfipravé seminafe je skutenost,
Ze jeho podrobny program nebyl ohlaSen pfedem a Ze jen nékolik re-
ferenti dodalo pfednasky véas, aby mohly byt rozmnoZeny a dany do
rukou pfitomnych. Pouze asi ve dvou prednaskach doty¢ni histori-
kové uvadéli prameny, zatimco hodné referatii by bylo moZno klasi-
fikovat jako Zurnalistické improvizace.

Je dasto vytykano vedoucim organizace Opus Bonum, zvlasté jeji-
mi byvalymi ¢leny, Ze setkani ve Frankenu jsou férem byvalych fun-
kcionafi komunistické strany. Tentokrat mezi referenty byla asi polo-
vina byvalych komunistid, hodné socialisti a jen mizivd menSina
praktickych katolikii. Ceské a slovenska pravice nebyly zastoupeny
vitbec. Pozoruhodné ale bylo, Ze na rozdil od let padesatych a poz-
dgjsich, kdy se narodné-frontovsti politikové v exilu snaZili stile
ospravedliiovat postup nekomunistickych stran v Narodni front& v le-
tech 1945 - 1948, tentokrat, s vyjimkou prof. Taborského, byvali na-
rodné-frontovsti politikové souhlasili v podstaté s nazorem byvalych
komunistil, Ze to nekomunistické strany v onom Udobi délaly $patné.
Navic, pouze Téborsky obhajoval mnichovskou a moskevskou politi-
ku svého byvalého zaméstnavatele, Edvarda Benese, a to az do doby,
kdy jeho vlastni kariéra skon€ila, tj. do Gnora 1948.

Mezi referenty o udalostech v roce 1948, letech padesatych a poz-
d&jsich, méli byt nekomunisti¢ti byvali politi€ti véziiové a nikoliv
byvali pfislusnici komunistické strany, ktera jejich utrpeni zavinila
a dopustila se na nich bezpravi. Je rovnéZ noZno vyslovit silny ne-
souhlas s nespravedlivym a nehistorickym zhodnocenim ¢eské pravi-
ce a protikatolickou tendenci Viléma Hejla v jeho pfednaSce "Kolaps
pravniho statu - Ceskoslovensko 1945." (Pozndmka: Pro& Sesky spi-
sovatel pouZiva anglicismu "kolaps", kdyZ existuje Ceské slovo
"zhrouceni"?)

Hejl tvrdi, Zze v r. 1945 "nezklamala jen demokratickd levice a
stred, ale také pravice. Nebo bychom snad méli vérit, Ze by Ceskoslo-
venskou vstavnost proti komunismu zdsadové hdjil Feknéme JiFi StFi-
brny? Tézko tomu uveérit, a jesté méné se dalo ocekavat od ultramon-
tdnni katolické pravice, odnékud z kruhu Ndarodni obnovy, nebo tie-
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ba Jaroslava Durycha ¢i Jakuba Demla, vesmés politickych rytiFi
trapné postavy. Ti se s demokratickym Ceskoslovenskem ztotoz#ovali
stejné mdlo jako komunisté.”

Obvitlovat pravici, Ze zklamala, je nesmysl. Pravice, jakoZ i velka
¢ast politického stfedu, byly zakédzany KoSickym vladnim programem,
tj. programem komunistické strany pfijatym Eleny Narodni fronty.
(Faktem je, Ze politické strany, které volila vétSina voli¢i v pfedva-
le¢ném Ceskoslovensku, byly zakazany. UZ v r. 1943 v Moskvé Be-
nes slibil komunistim, Ze budou nejsilngjsi stranou ve staté.) Kazdé-
mu znalci historie Ceskoslovenska je zndmo, Ze Jiii St¥ibrny, "muz
28. fijna", byl Sikanovan "Hradem" (Bene§, Masaryk atd.) uz v zagat-
cich prvni republiky. Byl nespravedlivé obvinén, ale u soudu proces
vyhral. Hejl neuvadi ani jediny diikaz, Ze by nehajil ¢eskoslovenskou
Gstavnost proti komunistim. Jeho politicka ¢innost pfed kapitulaci
vr. 1938 svéd¢i o pravém opaku. Komunisté a Benes to dobie védéli,
a proto se postarali o to, aby byl po vélce souzen za né&co, co neuds-
lal, a aby skongil sviij Zivot v koncentraénim tabofe.

Jaroslav Durych a Jakub Deml nebyli "politi¢ti rytifi trapné posta-
vy", jak tvrdi Hejl. Byli spisovateli. Deml byl béhem prvni republiky
pohnén pfed soud jen proto, Ze kritizoval predvaleény filosoficky vy-
rok T. G. Masaryka, coZz mu nepochybné dévalo diivod, aby mél proti
ni vyhrady. Deml a Durych nebyli politiky, politicky se neangazovali
a tudiz Hejlova fraze neni historii, ale Zurnalistickou demagogii pach-
nouci jeho pfedsudky a protikatolickou zaujatosti.

Hejl cituje Vladimira Kusina, ktery napsal, Ze "plebejsky charakter
Ceské spolecnosti byl mnohdy interpretovdn jako znak jeji demokra-
ticnosti." PiSe, Ze "z Ceského plebejstvi a Ceské plebejské mentality se
mechanicky délala (a déld) prednost” a ze BeneSova "prezidentskad
pFisaha i slib Vérni ziistaneme, predneseny u rakve neplebejského
Ceskoslovenského prezidenta... byla jenom slova." Je znamo, 7e se
Hejliv "neplebejsky" prezident svym plebejstvim honosil, na rozdil
od Bene3e, ktery se vynasel svym intelektuélstvim a chvastal se svoji
"védeckou politikou".

Nehistorickym je rovné€Zz Hejlovo tvrzeni, Ze "po roce 1620 jsme
se skutecné na dvé stoleti stali ndrodem chalupniki a domovniki”.
Faktem je, Ze az do r. 1848, tedy 28 let po oné&ch dvou stech letech,
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nepatrnd mensina Cechul zila ve méstech a domovnici je tedy nere-
prezentovali; existovala robota, a tedy vétSina pfislusniki Ceského na-
roda nebyli ani domovnici ani chalupnici. Byli to robotnici, svobodni
sedlaci, zemani, délnici, femeslnici a i n€kolik Slechtickych rodin se
hlasilo k svému &esstvi. Nelze také zapomenout na narodni buditele,
katolické knéze. Ti pro Hejla zjevné neexistovali, pravé tak jako dél-
nici, Gifednici, Zivnostnici, uditelé, sedlaci atd.

Hejlovo tvrzeni, Ze pfisaha a Cest "rozhodné nejsou chalupnické
hodnoty", vyjadtuje jeho pfedsudek a je "slovickafenim", které on
sam odsuzuje. Zjevné o chalupnicich nic nevi a dokazuje to svym
tvrzenim, Ze "chalupnik velice nerad bojuje, ale tuze rdd nékoho na-
pali". Zjevné& nevi, Ze se chalupnici dovedli seprat o kus meze, ktery
nebyl vét$i neZ psi kiize. Navic, vichni ti jeho "chalupnici a domov-
nici" a i ostatni prislusnici &eského naroda se dobrovolné hlasili u
svych pluki na podzim r. 1938 a nelze jim tedy davat za vinu, Ze je-
jich velitel, ktery se chvastal svym intelektualstvim, svym nechalup-
nickym a neplebejskym piivodem, kapituloval. Tedy u BeneSe “nepre-
vidd! chalupnicky kalkul s hypotékou", jak piSe Hejl, ale jeho osobni
zbabélost.

Hejlovo nigim nedoloZené a nedoloZitelné naieni eske pravice a
dvou katolickych spisovateli je manifestaci jeho neznalosti politiky
&eské pravice, jeho pfedsudki, protikatolického zaujeti a nevédecké-
ho pohledu na d&jiny nedavné minulosti. KdyZ psal o plebejcich, do-
movnicich a chalupnicich, mé&l se podivat sam na sebe: Byl to on,
kdo se pokusil napalit své posluchace.

Pozorovatel
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NASE HLASY, 29. listopadu 1986,
rovnéz NEDELNI HLASATEL, 30. listopadu 1986

CESTA K NARODNI SVOBODE

Dr. Josef Kalvoda

Skutetnost, Ze socha P. Marie v Exilu ¢ekd na navrat do Pra-
hy, aby tam byla postavena na misto, kde stivala socha P. Marie
Vitézné, strzena praZskou luzou v listopadu 1918, je svédectvim
o pokraéujici nesvobodé Cechii a Slovaki. Nuti nds k zamy3leni
o priinich této neblahé situace a o smyslu a iikolu naSeho exilu.

Problémem &eského naroda a mys$lenkou jeho osvobozeni jsme se
zabyvali uZz od doby Mnichova, od zatatku druhé svétové valky.
Skongila sice pordZkou nacismu, ale béhem véle¢nych let Eduard
Bene$ udélal zdkladni kroky k nastoleni nové totality. A¢ o pri-
&inach komunistického vitézstvi bylo hodné napsano a je ndm jasné,
e Ceskoslovensko se nestalo sovétskym satelitem pes noc, jsou me-
zi nami stale jesté ti, ktefi se domnivaji, ze teprve "Vitézny dnor"
1948 nastolil komunistickou diktaturu. Ti, ktefi se zabyvali studiem
dokumentt a archivnich materialii, poukazuji na BeneSovu spolupra-
ci se Sovétskym svazem uz v letech tficatych a pak na jeho osudnou
cestu do Moskvy, béhem niZ 12. prosince 1943 uzaviel smlouvu se
Sovétskym svazem na dobu dvaceti let. Tim bylo Ceskoslovensko
zavlefeno do sovétské zdjmové sféry. Tim byl dan zéklad k pova-
le¢nému reZimu budovaném na KoSickém vladnim programu, kte-
ry byl programem komunistické strany.

188

V historické analyze je ale mozno jit dal neZ jen k r. 1943. Lze
poukézat na dobu prvni svétové valky, kdy zacatkem r. 1918 byli
bol¥evici velmi slabi a ¢s. armadni sbor se mohl spojit s protibol-
Sevickymi silami v Rusku a porazit je. Je znamo, Ze T. G. Masaryk
héjil zdsadu neutrality vii€i bolSevikiim, zatimco jini Cesi a Slovaci
v Rusku byli pfesvéd&eni, Ze bolSeviky bylo nutno porazit a tim zba-
vit Evropu a cely svét bolSevického nebezpeti. BohuZel nazor, Ze
bol3evismus byl ruskou zileZitosti a nikoliv svétovym problémem,
prevladl i v povéletném Ceskoslovensku.

S odstupem ¢asu je ndm jasné, Ze odpirci tohoto ndzoru méli
pravdu a Ze vidéli dile do budoucna neZ faleSni proroci a hlasatelé
neutrality. Vid&li, Ze Ceskoslovensko bude jednou ohroZeno nové po-
vstalym Némeckem a Ze bude potfebovat podporu svobodného, de-
mokratického a narodniho Ruska, na rozdil od Ruska ovladaného bol-
Seviky, v némZ vidéli spojence Némecka. Pakt Molotova s Ribbentro-
pem ukézal, Ze méli pravdu. Byli uml€eni davno pfedtim, neZ nasled-
kem tohoto paktu vélka zacala.

SnaZime-li se pak vypatrat pfi¢inu nespravného ndzoru a nespravné
politiky, jdeme-li k jadru véci, pak musime dojit k zavéru, Ze postoj
vii¢i boldevismu v Rusku a jinde, spoluprice s komunisty béhem val-
ky a po vélce byly nasledkem oportunismu, neochoty vidét véci tak,
jak jsou, tj. nevidét v komunismu zlo a kolaborovat s nim. Byl to na-
sledek kratkozrakosti a mravniho ipadku. Pfevladl nazor, Ze nejsme
straZci naSich bratfi. Tato mravni neutralita, amoralnost, kterd je
vlastné nemordlnosti, vedla krok za krokem k vitézstvi komunistil
u nés i jinde. Stru¢né fedeno, jadrem naseho problému je mravni G-
padek, odklon od zdkladnich principii kiest’anské morilky.

Pokles moralky soukromé i vefejné se projevoval v &eském narodé
uZ od doby prvni svétové vélky, kdy se hlasalo heslo "Pry& od Ri-
ma!" Druhé svétova valka naucdila vice lidi Ihat, klamat sebe i druhé.
Jeden Zesky publicista napsal, Ze jak Ce8i, tak i Cechatkové maji
schopnost sebeklamu GZasnou. I kdyZ je mozno mit vyhrady k této
generalizaci, je mezi nami dost téch, ktefi zaméfiuji iluze za realitu.
Namisto staré kiest'anské zasady "vaSe fe budiZ ano ano, ne ne" se
stala mnohym Zivotni normou $vejkovina, predstirand ¢i skute¢na
kolaborace se zlem a Zivot se lZi a ve lZi. Machiavellismus, dvoji
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moralka, m&feni dvojim loktem a svaty zdkon sobectvi byly mnohy-
mi povydeny na normu a hlésaji se pod rouSkou termind, jako jsou
osobni z4jem, narodni zdjem, spoletensky z4jem, politickd Gnosnost
&i netinosnost, anebo statni zajem pfevysujici principy osobni moral-
ky.

V tdobi mezi dvéma svétovymi valkami byli u nas teologové, so-
ciologové a mravokérci, mezi néZ patfili otcové jezuité Kajpr a
Krus. Je mozno se rovnéZ zminit o &asopise Sdruzeni katolické mla-
deZe, Dorostu, &i o Josefu Florianovi ze Staré Rie a jinych, ktefi
varovali narod pfed mravnim rozkladem, hlasali mravni obrodu a na-
vrat ke kfestanskym tradicim a hodnotam. Hlasy téchto lidi byly ale
Zasto hlasem volajictho na pousti. Vedeni statu bylo v rukou téch,
kteFi ve své kratkozrakosti vidéli obvykle véci ze zorného Ghlu se-
bezajmu, amoralnosti a sobectvi.

Rika se, ¥e nérod mé takové piedstavitele a vedouci, jaké si za-
slouzi & jaké si zvoli. Vime z historie, Ze ovce si n€kdy voli vlka za
svého viidce. V tomto pFipadé nelze dévat vinu pouze vikim, ale i
oném oveim, které je volily. Prog bylo jen mélo téch, kdo hlasite
protestovali proti orientaci &s. zahraniéni politiky v letech dvacatych
a tficatych? Pro& masakry miliont lidi v Sovétském svazu zavinéné
bolseviky neoteviely viem lidem o&i? Pro¢ osud téchto miliond byl
tak mnohym lhostejny? Prog byla v r. 1935 ratifikovana smlouva se
Sovétskym svazem? A pro& v dob& Mnichova BeneS opét prosadil
svou viili a kapituloval, a8 lid i arméda chtély bojovat?

Jeden britsky politik napsal o Benedovi, Ze byl krétkozraky ve
svych jednanich s Hitlerem v letech tficatych, Ze nechépal, jak dlou-
hou 1Zici je nutno mit pfi jedeni polévky s d’dblem. Nechépal to on
a nechépali to ani druzi. Necht¢li vidét nésledky kolaborace se zlem,
ba ani necht&li totalitu povazovat za zlo. Tim se zase dostdvame zpét
k zikladnimu bodu, e jadrem &eského problému je odklon od kie-
stanské moralky a od zékladnich k¥estanskych ctnosti, mezi nimiZz je
v fad& neposledni statenost.

Musime mit odvahu nazyvat v&ci pravymi jmény a obléci se ve
zbroj BoZi, ozbrojit se mefem pravdy. Je nezbytné k mravni obrodé
fidit se pfikdzdnimi BoZimi, tj. milovat Boha, Pravdu nade vse a
blizniho jako sebe samého. Zékladnim pfedpokladem k osvobozeni
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néroda je tudi% zména postoje jeho piislusniki viiéi Bohu - Pravdé a
bliznimu. Musime hajit nespravedlivé obvinéné a pranyfovat jejich
pronasledovatele a Ihafe. Méli bychom se podobat onomu poutnikovi,
ktery miloval BoZi Pravdu a byl ochoten za ni jit tfeba aZ nakonec
svéta.

Minulého roku jsme oslavovali jedenéctisté vyro¢i smrti sv. Meto-
d&je. Se svym bratrem Cyrilem byli r. 1980 prohlaSeni papeZzem Ja-
nem Pavlem IL. za spolupatrony Evropy. V jubilejnim roce (1985) se
konaly oslavy v Rimé, na Velehradg, v Levoti, Djakovu (Jugoslavie),
Midlandu, Uniontownu (Kanada) a Ellwangenu (Zap. Némecko). By-
lo vzpomenuto, Ze v Ellwangenu byl sv. Metod&j v&znén némeckymi
biskupy. Trpél nevinng, ale neztratil viru a nadé&ji. Pak se ospra-
vedlnil z nepravdivych obvinéni v Rim& a vratil se na Moravu jako
arcibiskup.

Uvéznéni sv. Metod&je nam pfipomind, Ze jsou lidé, ktefi se nestiti
pouZivat prostfedki nedestnych, véetnd 1Zi, k dosaZeni svych osob-
nich &i politickych cilii i mezi témi, ktefi si fikaji kfestané. Komuni-
stim ovieém vzdycky tcel svétil prostfedky. Zapas mezi dobrem a
zlem existoval v dob4ch sv. Metodgje pravé tak jako i dnes. Za lidi
71é viile je tfeba se nejenom modlit, aby se obratili k dobrému, ale
také jim odporovat. Jak uZ to fekl pfed mnoha lety Edmund Burke...
"aby zli lidé vitézili, stadi, kdyZ dob¥i lidé ml&". Vidyt i sdm
Kristus vyhnal kupéiky z chramu se slovy "Diim mij je ddm modlit-
by, ale vy jste z n&ho udélali peles lotrovskou." Za pfichod kralovstvi
Boziho se maji kiestané nejenom modlit, ale také i k tomuto cili pra-
covat a o néj usilovat.

Casto se setkavam s otizkou, zda je mozné, aby doslo v dohledné
budoucnosti k osvobozeni Geského néroda. Musime rozliSovat mezi
moZnym a pravdépodobnym a nezamé&tiovat tyto dva terminy. Co
je mozné, nemusi byt nezbytné pravdépodobné. Tedy napfiklad, kdy-
by doslo v Sovétském svazu k vaZné roztrzce mezi viidei komunis-
tické strany, kdyby dv& frakce zataly mezi sebou bojovat o moc a
kdyby kazd4 z nich mé&la na své strané &ast tajné policie a armady,
pak by mohlo dojit k odvolani sovétskych vojenskych jednotek
7 Ceskoslovenska a snad i z celé stfedovychodni Evropy. V tomto
pfipadé by bylo nutné, aby Cesi a Slovéci méli odvahu povstat a
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svrhnout vladu komunistd. Museli by mit dostatek state¢nosti a viile
k vitézstvi; museli by mit mravni silu k boji se zlem.

Tedy jsme zase zp&t u jadra &eského problému a duleZitosti prace
pro mravni a duchovni obrodu néroda. Bez této obrody nelze ofeka-
vat, Ze by se narod mohl osvobodit od poroby duchovni i fyzické.

Jaky je tedy nas specificky @kol? Co mame délat? Mame svobod-
nou vili, a tedy se miizeme rozhodnout pro Zivot v pravdé &i pro
¥ivot ve 1% a se 1#i. Zijeme v zemich, kde nad nami nevisi Da-
mokliiv meé statni bezpenosti a hrozba zatéeni. MiiZeme tedy na-
zyvat vé&ci pravymi jmény, pravdu pravdou a lez 1Zi a mame moZnost
postavit se do fad spravedlivych a proti tém, ktefi si sice radi hraji na
viidce, ale nemaji k tomu ani politické, ani mravni opravnéni.
Nebudeme-li mit k tomu vili a odvahu, pak se nikdy nestaneme soli
zemé, kvasem, ktery by prolnul zékladni strukturu eské spolecnosti.
Regeno jingmi slovy, neni-li hledéni pravdy smyslem naseho exilu,
pak tento exil neméa Zadny smysl. Neni-li boj za pravdu, pravo a
spravedinost na$im programem a naSi povinnosti, pak jsme jen sou-
&4sti onoho starého marasu a stada ovci, které volily vika. Ceska
otazka je a byla otdzkou mravni. Ti, ktefi to nevidi €i necht&ji vidét,
nemohou vést narod ke spase a svobod&. Vede-li slepy slepého, oba
spadnou do jamy.

Existuji periodika, které si fikaji, Ze jsou kfestanské orientace, a
ktera nevéhaji otisknout nepravdy, ale nechtéji otisknout pravdu. Od
téch nelze ofekavat pomoc na narodni obrodé. TotéZ plati o jedno-
tliveich, ktefi se klani mamonu &i se sklani pfed radoby-videi vyda-
vajicimi se za mocné tohoto svéta, ale ktefi se v minulosti chovali
zbabéle ¢i oportunisticky.

Exil je jen malou ratolesti néroda, ktery ve zdrcujici vétSin€ Zije
doma. MiiZze s nim komunikovat prostfednictvim sd€lovacich pro-
stredk®, a tim i ovlivnit vyvoj za Zeleznou oponou. I kdyZ je nez-
bytné, aby sd&lovaci prostfedky, véetné Hlasu Ameriky, BBC, Svo-
bodné Evropy, ridia a televize v Némecku a Rakousku, vénovaly
hodné &asu zpravam o b&Znych udélostech, mély by se vice zabyvat
zékladni véci, kterou je mravni a naboZenské obroda ndroda. Lidé
nemohou byt uspokojeni filozofii marxismu-leninismu, ponévadZ
nema odpovéd’ na zékladni otazky, jako odkud Elovék pfiSel, kam jde
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a jaky je smysl jeho Zivota. Proto lidé budou stale hledat to, co bude
davat smysl jejich Zivotu. Budou stile touZit po naplnéni Zivota.
Zvlast& mladi lidé hledaji a budou hledat pravdu o minulosti i pfitom-
nosti a budou hledat vychodisko z dnesni situace. Dilkkazem toho je
idast na poutich, zvlasté na marianskych poutnich mistech. Jestlize
se loni na Velehradé shromézdil vice neZ stotisicovy zastup véficich
u pfileZitosti jedendctistého vyro¢i smrti sv. Metod&je, pak mame di-
vod véfit, Ze se podobné zastupy budou shromaZd'ovat i v budoucnu,
kdykoliv se k tomu naskytne prileZitost. Rozhlasové stanice a sdélo-
vaci prostfedky vibec musi vénovat témto hledajicim zastupim po-
zornost. Je nanejvy$ Zadouci, aby lidé, ktefi naslouchaji zahrani¢nim
rozhlasovym a televiznim stanicim v soukromi svych domovi, méli
pfileZitost slySet ivahy a pfednaSky o mravnich nasledcich kolaborace
se zlem a srovnavat je s Zivotem-v pravdg, s Zivotem podle zésad Bo-
Zich ptikdzani. Zlo musi byt poraZeno zbranémi duchovnimi. Musime
proti nému bojovat. Bez boje neni vit€zstvi!

Mnohym se &asto zd4, Ze je situace beznadé€jna. AvSak kiestan ni-
kdy nezoufé, kfestan ma nadéji! Jsme povoléni k stavbé chrimu Bo-
¥iho a musime den ze dne pfispivat modlitbou a praci k jeho vybu-
dovani. Vzdyt Kralovstvi BoZi nepfijde s okazalosti. Je v nas. Zloba
nasich nepfétel je pro nas jen vyzvou k dal3i vytrvalosti v boji. My
se nevzddame nikdy! Nasi zbrani je Pravda BoZi, kterd nakonec zvi-
tézi a osvobodi nés!

Ti, ktefi promlouvaji k narodu doma i zde, by méli stale zdiraziio-
vat, Ze rezimy pfichézeji a odchéazeji, ale narod, vérny kfest'anské mo-
ralce a kfestanskym tradicim a kultufe, zlistdva. Tato mySlenka byla
vyjadfena uZ ve staré cyrilometodé€jské hymné: "Nezhyne rod, jenz
véFit neustane. Dédictvi otcii zachovej nim, Pane!" Regeno jednou
vétou: Bez ndarodni obrody nebude ndrodni svobody!

Predneseno na IV. SYMPOSIU NARODNI OBRODY, Lisle,
Illinois, USA, 12. fijna 1986.
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NARODNI POLITIKA, fijen 1986,
rovnéZ NASE HLASY, 4. fijna 1986

PRIPAD BUNZA

Dr. Josef Kalvoda

O svém pipadu rozvitil dr. BunZa diskusi nekrologem o dr. Roze-
hnalovi, oti§téném v fimskych Studiich (&. 82, IV, 1982), v némz
tvrdil, %e se v imunitnim vyboru parlamentu spolu s Rozehnalem "bi-
li za slovenské katolické poslance z demokratické strany, Kempného
a Bugdra, zdmérné obvinéné komunisty z protistdtniho spiknuti, aby
nebyli zbaveni poslanecké imunity a vyddni k trestnimu stihdni. Ndvrh
na vyddni ve vyboru neprosel, ale proSel pak v plénu parlamentu...
Po komunistickém pFevratu v tinoru 1948 jsme museli oba rychle zmi-
zet za hranice, aby nds nestihl osud Rostislava Sochorce, umuceného
v komunistickém vézeni."

A& moji odpovéd’ na tuto historickou nepravdu Studie neotiskly,
byla otiténa v NaSich hlasech v r. 1983. KdyZ se pak dr. Povolny
ohradil proti vyroku Zdetika Sedivého, Ze &lenové polinorovych
aké&nich vybort "jsou dokonce v Rad€ svobodného Ceskoslovenska",
napsal jsem v &lanku "Pravda vés osvobodi" (Hlasatel, 16. 3. 1986
a NasSe hlasy, 15. 3. 1986 a 29. 3. 1986), Ze po unoru 1948 Bunza
"patiil do klubu poslancii zakénéné (»obrozené«) lidové strany, ve-
dené Petrem a Plojharem.” BunZa na to reagoval v tiskové zprave,
vydané Radou svobodného Ceskoslovenska 8. 4. 1986, v niZ prohlé-
sil: "To je vylozend lez." (Hlasatel, 27. 4. 1986.)

194

Na BunZovu reakci jsem odpov&dél élankem "Pravo na historickou
pravdu" (Hlasatel, 18. 5. 1986), v némZ jsem dokumentoval jak cita-
cemi z novin, tak i faksimiliemi oficidlnich dokumenti, Ze BunZa byl
¢lenem tohoto klubu a Ze jest& 25. bfezna 1948 mél @cast na obno-
vé retribuce a lidového soudnictvi.

Poté jsem dostal celou fadu nevyZadanych informaci od lidi z riz-
nych koutii svéta o BunZovi, bratrovi jeho manZelky, ktery byl idaj-
né& distojnikem StB a jeho synovi. V tiskové zpravé Rady BunZa na-
psal, Ze jeho syn "Sel jinou cestou, byl na hranicich chycen a uvéz-
nén". Podle soudnich zdznami tato "jin cesta" byla ale jiného druhu,
neZ jak ji popisuje Bunza.

Pon&vadz diskuse vyvolala zdjem $irSi vefejnosti, prostudoval jsem
si Tésnopisecké zpravy ze schiizi istavoddrného Néarodniho shromaz-
déni Republiky Eeskoslovenské z let 1946 - 1948. Nadéle budou uve-
deny pouze datum a pfislu$na strana (strany) uvedeného pramene.

Zatimco v fimskych Studiich dr. Bunza tvrdil, Ze se spolu s Ro-
zehnalem "bili" za Kempného a Bugéra a Ze navrh na jejich vydani
v imunitnim vyboru nepro3el, dokumentirné jsem dokazal, Ze navrh
na jejich vydani v imunitnim vyboru proSel. Citoval jsem jak Rudé
pravo, tak i Lidovou demokracii, podle nichZ pro vydéni hlasovalo
12 poslanct a 4 proti. Jedinym eskym poslancem, ktery hlasoval
proti jejich vydani, byl kovaf z Vepfové u Pfibyslavi, poslanec Bruk-
ner.

V tiskové zprav& Rady ale BunZa tvrdil, Ze v on€ schizi imunit-
niho vyboru zastupoval Bruknera a Ze jak on, tak i vichni lidovei
hlasovali proti vydani Kempného a Bugéra.

V oficidlnim zdznamu o schiizi parlamentu, na niz Kempny a Bu-
gar byli vydani k trestnimu stihani, je referét zpravodaje poslance
Jelinka, ktery uvadi stejné data jako Rudé préavo a Lidova demokra-
cie, tj. pro vydani hlasovalo 12 poslanci, 4 proti. Lidovec Brukner
hlasoval proti vydani se slovenskymi demokraty a v8ichni socialisté
hlasovali pro vydani (16. 10. 1947, s. 8). Ze Bruknera na oné schiizi
imunitniho vyboru BunZza nemohl zastupovat, jsem prokazal v ¢lanku
"Pravo na historickou pravdu". Ani Rudé prévo, ani kdokoliv jiny si
nemohl splést kovafe Bruknera se soudcem BunZou. Nemohl ho
zastupovat, protoZe Brukner ¢lenem imunitniho vyboru nebyl. Za li-
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dovou stranu byli ¢leny vyboru poslanci dr. Klimek, dr. Rozehnal a
Stépan (8. 7. 1946, s. 9). Na schiizi vyboru, v niz doslo k hlasovani
o vydéni Kempného a Bugéra k trestnimu stihani, Brukner zastupoval
poslance dr. Klimka (16. 10. 1947, s. 15).

V plénu parlamentu héjil Kempného a Bugdra pouze poslanec Fe-
dor HodZa, ktery zddrazfioval, Ze hlasovanim v imunitnim vyboru
demokratick4 strana hijila nejenom nevinné poslance, ale pfedevSim
"jeden ze zdkladnych kameriov demokratického parlamentarismu" (16.
10. 1947, s. 9 - 12). Tedy BunZa se za Kempného a Bugara nebil.
Nebyl ani na schiizi imunitniho vyboru, kdyZ se o Kempném a Buga-
rovi hlasovalo.

Bunzovo tvrzeni, Ze nebyl po tinoru 1948 lenem klubu poslancii
zak&néné ("obrozené") strany lidové, jsem dokumentdrn€ vyvratil
v &lanku "Pravo na historickou pravdu" a Hlasatel otiskl faksimilie
dokumentt (18. 5. 1986). Pfi dal§im studiu parlamentnich z4dznami
(t&snopiseckych zprév) jsem zjistil:

Kdyz se po tnorovém pudi seSel parlament 11. bfezna 1948,
"predseda Ustfedniho ak&niho vyboru obrozené Cs. strany lidové",
poslanec Petr a novopegeny ministr, ve svém projevu zdiraziioval, Ze
tato strana bude nejenom hlasovat pro vladni prohlaSeni Gottwalda,
ale Ze je "bude jako svij program také vSemi silami podporovat a
plnit" (11. 3. 1948, s. 13 - 15) Stru&né& feeno, poslanci tohoto kola-
borantského klubu souhlasili s inorovym puem a jeho nasledky. Té-
hoZ dne odpoledne (11. 3. 1948) do$lo k volbé reorganizovanych par-
lamentnich vybori. Pouze poslanci schvéleni akénimi vybory se moh-
li stat &leny téchto novych vybord. Poslanci, ktefi byli z klubu po-
slancil lidové strany vyloudeni anebo nebyli povaZovani za jeho &le-
ny, nebyli do t&chto vybori zvoleni. BunZa ale byl zvolen potnoro-
vym Nérodnim shromaZdénim, jako &len klubu lidoveckych poslanci,
&lenem Stalého vyboru (s. 3 - 4), élenem vyboru pravniho (s. 5) a vy-
boru ustavniho (s. 6 - 7). Na prvni schiizi vyboru prévniho byl BunZa
zvolen zapisovatelem (17. 3. 1948, s. 10).

25. bfezna 1948 BunZa nebyl mezi poslanci lidové strany, ktefi by-
li z klubu vylou&eni anebo nebyli povaZovéni za Eleny tohoto kola-
borantského klubu, a mél G&ast na obnové retribuce a lidového soud-
nictvi (25. 3. 1948, s. 5 a 15). Podle oznidmeni na str. 34 byl za tento
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klub &lenem vyboru pravniho (faksimilie dokumentl byly otistény
v Hlasateli, 18. 5. 1986).

V tiskové zpravé Rady svobodného Ceskoslovenska se BunZa do-
volava svédectvi zemfelého poslance VagaSského. Ten byl €lenem a
mistopfedsedou imunitniho vyboru po tinoru 1948, kdy jeho innost
neoby&ejné vzrostla. Tento vybor navrhl k zbaveni poslanecké imu-
nity a vydani k trestnimu stihani poslance Novotného a Bruknera (7.
4. 1948, s. 39 - 40), Nermut& (28. 4. 1948, s. 40 - 41), Horu (5. 5.
1948, s. 22), Synka a Rozehnala (5. 5. 1948, s. 28) a Chudobu (6. 5.
1948, s. 22). VSichni jmenovani byli parlamentem vydani.

Za Gtk do ciziny byli k trestnimu stihani vydani poslanci Ducha-
ek (5. 5. 1948, s. 22), Krajina, Hora a Cizek (6. 5. 1948, s. 23 - 24).
Naproti tomu BunZa podle svého sd€leni odeSel z Prahy 9. dubna
1948 a 11. dubna byl uZz za hranicemi. Jest¢ 27. dubna byl pova-
¥ovén za ¢lena kolaborantského klubu poslancii lidové strany, ktery
za ného vyslal do schiize istavniho vyboru poslance Desenského (27.
4. 1948, s. 42). Fakta mluvi za sebe. Komentér si ¢tenaf udéla sam.

Avon, USA, 25. srpna 1986
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HLASATEL, 21. prosince 1986,
rovné% NOVE OBZORY, &. 21 - 22, 1987

JOSEF KALVODA:
"THE GENESIS OF CZECHOSLOVAKIA"

Libor Brom

Ve spoluprici nakladatelstvi East European Monographs a Colum-
bia University Press vy3la st&Zejni 673strankové kniha o vyznamném
tidobi narodnich déjin z pera vynikajiciho Eeského védce v exilu, pro-
fesora d&jin a politické v&dy, pfedsedy oddéleni politickych véd na
Saint Joseph College, vzacného kritického myslitele a narodniho vlas-
tence, Dr. Josefa Kalvody.

Kniha je mohutnym dilem s 18 kapitolami a 37 strankami biblio-
grafie. Rozepisuje se zevrubné o Cesich a Slovécich pred prvni své-
tovou valkou, o jejich vidcich, ruskych a britskych spojenich, o zro-
du, organizaci a boji ve vedeni eského hnuti pro samostatnost, o
dramatickém sedmndactém roce s mirovymi pfedehrami, propagandou
a budovéanim Seskoslovenské armady, o bol¥evické revoluci a poku-
sech &eskych bolSevikii kontrolovat armadni sbor, o stupu z Ukra-
jiny, Brest-Litevském miru, fronté ve vlasti, kongresech v Rimé a
Praze a vzriistajicim vyznamu zahraniéni armady, o Masarykove ces-
t& do Ameriky, o vzniku sporu mezi Seskoslovenskou armadou a bol-
Seviky, o &eskoslovenském odporu k bolSevikiim a rozhodnuti k in-
tervenci, o boji s bolSeviky a omezené pomoci ze strany Spojencii, o
vyhlaseni nezavislosti a 0 novém statu na pafizské mirové konferenci
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a o t&ch, kdo bojovali v Rusku a na Sibifi. Kniha je navic uzaviena
nesmirné zajimavymi Gvahami, rekapitulaci a epilogem.

Pfi sestavovéni svého zdvazného dila autor provedl ohromny vyz-
kum pramenil a dostalo se mu spoluprace nes€iselnych pratel, kni-
hovniki a archivafi po celém akademickém svét€, zejména z Prahy,
Vidng, Washingtonu, Stanfordu, Lincolnu, Hartfordu, New Havenu,
Mnichova, Marburgu a Frankfurtu. Pfi védomi, Ze d€jepis zistava
nepresnou védou, profesor Kalvoda jedna se ziskanymi daty velmi
opatrné a ve svych poznamkach uvadi Casto dva €i tfi prameny, na-
bizejici n&kdy zcela rozli¢na, protikladna a osobni vysvétleni dané
udalosti - v nadé&ji, Ze takto nakonec "pravda zvit&zi".

Dr. Kalvoda pfistoupil k sepsani knihy o zrodu Ceskoslovenska in-
spirovan zévérem francouzského historika Emesta Denise, ze Cesi
jsou svédomim Evropy, a tvrzenim ToméSe G. Masaryka, Ze Cesko-
slovenska otazka je evropskym i svétovym problémem. Dramaticka
cesta naroda k Mnichovu 1938, k udélostem v tnoru 1948 a k sovét-
ské invazi 1968, zapodatd zrodem samostatného Ceskoslovenského
st4tu, dala autorovi (za predpokladu, Ze historia est magistra vitae)
dostateny podnét k vife, Ze dalsim porozuménim minulosti pfisp&je
nejen k lep§imu vieobecnému pochopenti pfitomnosti, ale t€Z k vyva-
rovéani se podobnych chyb pfi vytvafeni narodni a svétové budouc-
nosti.

Ugelem knihy nenf takto utdpét se v jemnych odstinech a dojit
k odsudku toho &i onoho historika, ale, jak zdiraziiuje autor, oddélit
z4vainé od nezavazného, pravdu od polopravdy, skuteénosti od myti.
Ze tii teorii o vzniku Ceskoslovenska, které byly vzneseny druhymi
historiky, z nichz prvni pfipisuje hlavni zasluhu za ¢esko-slovenskou
samostatnost emigrantim, zejména Masarykovi, druhd predklada
vznik &eskoslovenského stitu jako dusledek bolSevické revoluce
v Rusku a tfeti zdiraztiuje narodni odpor doma a vyhlaSeni statu 28.
fijna 1918, autor klade prvni a druhou do kategorie legend &i polole-
gend, kde "legendami hrdinové jedné Skoly se stdvaji legendarnimi
zloduchy 3koly druhé." Profesor Kalvoda piSe, Ze znalost o existenci
teorie tfeti byla v zarodku podlomena tim, Ze viidcové doméciho od-
poru proti rakousko-uherskému panstvi neméli nikdy pfistup k vlad-
nim fondiim, jez byly pfidéleny pro zahrani¢ni zpravodajstvi, nemohli

199



finanén& podporovat zahraniéni novinafe &i vydavatele a tudiZ nemoh-
1i uinit své nazory obecné znamymi.

Historick4 studia a Zivotni moudrost vedou nakonec profesora Kal-
vodu k zavéru, Ze eskoslovenské samostatnosti bylo dosaZeno jako
vysledku série d&jinnych nahod, jeZ byly vyuZity vidci hnuti pro
samostatnost jak doma, tak v zahrani¢i. V kone¢ném stidiu valky byli
to narodni viidcové v exilu, ktefi obdrZeli plnou podporu ¢eskych po-
litickych viidci z domova a mohli takto oprévnéné hovofit za narod
jako celek. Na zavér rozebird autor zcela nepokryt€ osobni, filosofic-
ké a politické rozdily mezi Masarykem a BeneSem a zejména vyvoj
jejich vztahl k narodnostnim mensindm. Némecky socialni demokrat
Wenzel Jaksch je citovan ve svém popisu Masarykovy politické filo-
sofie jako "smés pravd, nepravd a protikladii, doktrina ¢isté i€elnosti
pod hévem demokratickeé etiky, jeZ byla smichana tak, aby poslouZila
urditym zajmum velkofeské Matchpolitik.”" Co se ty€e Slovaki, pro-
fesor Kalvoda stoji od samotné pfedmluvy ke svému dilu na stanovis-
ku nikoliv jednotného Eeskoslovenského néroda, ale narodi dvou -
deského a slovenského - a ukazuje, kterak Slovéci v letech 1922,
1930, 1938 vytrvale predkladali v Ceskoslovenském narodnim shro-
maZdéni navrh zdkona, volajiciho po slovenské autonomii, zaloZeného
na Sesko-slovenské pittsburghské dohodé, jez byla Revolu¢nim narod-
nim shromazdénim jiz 12. listopadu 1918 ratifikovéana a jejiZ kaligra-
fickou kopii sm Masaryk dne 14. listopadu 1918 podepsal.

Autor uzavird své dilo témito slovy: "KdyZ sovétské panstvi dojde
svého konce - a jednoho dne se tak stane - pak Cesi a Slovdci musi
spolupracovat s ostatnimi malymi ndrody ve své oblasti a najit fede-
ralni FeSeni problému, kiteré jsou jim v§em spolecné; jsou pFilis slabé,
aby stdly samotné mezi pevnymi masami Némci a Rusi."

Vzécné dilo profesora Kalvody pfinaleZi k pokladim nérodni v&-
decké literatury a zaslouZi si nejvétsi pozornost &tenafské vefejnosti.

Tato recenze byla vysilana rozhlasem Voice of America do Cesko-
slovenska v lednu 1987.

Desitky recenzi o THE GENESIS OF CZECHOSLOVAKIA byly
publikovany v odbornych védeckych &tvrtletnicich a jinych Easopi-
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sech, véetné THE AMERICAN HISTORICAL REVIEW, NATIO-
NALITIES PAPERS, THE UKRAINIAN QUARTERLY, THE
SOCIAL SCIENCE JOURNAL, EAST CENTRAL EUROPE/L’EU-
ROPE DU CENTRE-EAST, CANADIAN REVIEW OF STUDIES
IN NATIONALISM, INTERNATIONAL HISTORY REVIEW,
BULLETIN OF THE SLOVAK WORLD CONGRESS, NOVE
OBZORY A V CELE RADE DALSICH.
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NASE HLASY, 10. ledna 1987

DEMOKRACIE NENI DEMAGOGIE

Dr. Josef Kalvoda

AniZ by Rada svob. Ceskoslovenska (RSC) uvedla jediny specific-
ky ptipad &i dikaz, tvrdi v tiskové zprivé datované 17. prosince
1986, e se na ni mno¥i ttoky a Ze to "jen slouZi komunistickému
re¥imu v Praze a Bratislav&". Dale tvrdi, Ze "tvofeni riznych vlad a
unif" oslabuje zahrani¢ni akci a nahrava komunistické desinforma&ni
&innosti". To jsou vymysly a nesmysly.

Zd4 se, 7e nékterym &lenim RSC (vé&t3ing?) neni jasné, co je de-
mokracie a Gstavné zarudend svoboda tisku, slova a spolCovani.
V pluralitni demokracii ma kazdy pravo svobodné se vyjadfit a usta-
vit si organizaci, zdjmovou skupinu & politickou stranu. RSC je or-
ganizaci zajmovou, elitni, tj. praktikuje princip podobny onomu, na
ném? jsou zaloZeny strany komunistické a faSistické a reklamuje pro
sebe pravo mluvit za nérod doma. Faktem je, Ze mluvi jen za onéch
nékolik desitek platicich ¢lent. Kazdy Cech a Slovak zijici mimo
Ceskoslovensko ma totéz pravo, tj. mluvit za sebe ¢i za svoji organi-
zaci.

Tvoreni nezavislych skupin a politickych stran je zndmkou plura-
lismu a reflektuje tradici, ktera v Seskych zemich existovala uz pfed
prvni svétovou vélkou. Je rovn&z ditkazem, Ze zdrcujici vétSina exu-
lantd se neztotoZiiuje s "narodnéfrontovni" totalitou vyjadfenou tim,
%e upira kritikiim pravo na svobodu slova, tisku a shromazd'ovani a
sna¥{ se presvédCit verejnost, Ze sluzba pravdé je sluzbou "komunis-
tickému rezimu". ProhlaSeni RSC je tudiZ odsouzenihodnou demagogii!
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V posledni vété své rezoluce "RSC odsuzuje jak Eesky, tak sloven-
sky separatismus a bude dale branit integritu a celistvost statu a usi-
lovat o navrat demokracie do vlasti". O jakou "demokracii" jde, je
vidno z "narodnéfrontovniho" jednéni této organizace. Navic si RSC
vytvofila straséka "separatismu" a chce vyvolat dojem, Ze ti, kteff se
organizuji mimo ni, nahravaji "komunistické dezinforma¢ni &innosti";
to je rovnéz demagogie a nepravdivé naieni, které RSC nemize do-
kézat.

Podivejme se trochu bliZe na ten "separatismus". Kdo byl &i je "se-
paratistou"? Separatistou nepochybné byl George Washington, kdyz
se rozhod! vést boj za osamostatnéni tfinicti americkych kolonii od
britského impéria. Separatisty byli T. G. Masaryk, Eduard Benes,
Milan R. Stefanik, Karel Kramé¥, Jifi Stfibmy, Alois Rasin a dalsi
"muzové 28. fijna", kdyZ se rozhodli oddélit (osamostatnit, tj. separo-
vat) zem& koruny Seské a Slovensko (Horni Uhry) od Rakousko-
Uherska. A prece jsou oslavovani jako nérodni hrdinové!

A& pisatel téchto fadki nepatii k Z4dné z téch "vIad" €i "unii", ja-
ko stoupenec pluralitni demokracie (na rozdil od "demokracie lido-
vé", tj. komunistické) neupird jim, &i komukoliv jinému, pravo na
vytvéfeni organizaci, svobodu svédomi a ndzoru, v&etn& hlasani zasa-
dy narodniho sebeurCeni.

Z4adéame-li pravo na sebeurleni pro sebe, nesmime je upirat dru-
hym, nechceme-li byt obvin&ni z pokrytectvi a praktikovani dvoji
moralky.

Cilem t&chto "unii" neni "separovat" &eské zemé& od Slovenska.
Nejsou separatisty. Hlasi se k zésadg, Ze Slovaci jsou svébytnym na-
rodem a maji pravo na samospravu (autonomii), coZ je dnes vSeobec-
né pfijato v Ceskoslovensku, které je uz od r. 1968 federaci, v niZ
existuji dvé republiky - Seska a slovenska. Névrat k centralismu mu-
%e hlasat jen ten, kdo upira Slovakim pravo na narodni svébytnost a
Samospravu.

Zatimco zastanci centralismu buduji propast mezi Cechy a Slova-
ky, Cesi, ktefi neupiraji Slovdkiim préavo na nérodni svébytnost a sa-
mospravu, upeviiuji integritu a celistvost stétu, v némZ oba narody
mohou Zit spole¢né v miru. Ochota spolupracovat se Sloviky podle
zasady "rovny s rovnym" oba nérody sbliZuje, a tedy je neseparuje.

203



Ve sbliZovani je moZno jit jesté dale. Po osvobozeni od komunis-
mu by mé&li Cesi a Slovaci spolupracovat s druhymi narody ve stfed-
ni Evropé na vytvofeni vét§iho politického, hospodéfského a vojen-
ského celku - federace &i alespori konfederace. Ta by byla duleZitym
Sinitelem v evropské rovnovaze sil porusené nasledkem prvni svétové
vélky. Balkanizace stfedni Evropy vedla v této oblasti k nadvladé na-
cismu a pozdéji komunismu. Malé nérody ve stfedni Evropé musi
spolupracovat, cht&ji-li Zit ve svobodé. MySlenka stfedoevropské inte-
grace je opakem separatismu.

Zatimco komunisté potlagili zakladni demokratické prava v Cesko-
slovensku, RSC se je pokousi potladit v exilu. Nepodafi se ji to. Ne-
ma k dispozici tajnou policii. Nema moc potla€it svobodu slova, tis-
ku a spolSovani. Ti, ktefi cht&ji bojovat proti komunismu, musi se
nejprve naudit demokraticky myslet, jednat a respektovat prava dru-
hych. Komunistického d’4bla nelze vymitat narodnéfrontovnim belze-
bubem.
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NASE HLASY, 7. ledna 1989,
rovné NEDELNf HLASATEL, 1. ledna 1989, a
NOVY ZIVOT (Rim), leden - tinor 1989

PRED CTYRICETILETY

(Vzpominka ne zrovna viano¢ni)
Dr. Josef Kalvoda

Jako chlapec jsem s nesmimym zajmem cetl o vzruSujicim roce
1848. Byla to snad pfedtucha roku 1948, ktery byl historickym zlo-
mem a ktery zménil b&h mého Zivota. Koncem onoho roku jsem
v krouzku uprchliki slavil v tibofe Murnau pobliZ Svycarskych hra-
nic prvni Vanoce v exilu. U vano¢niho strome¢ku jsme zpivali znamé
koledy véetn& "Tiché noc, svatd noc" a pak jsme 3li do kostela na
piilno&ni, kde jsme tuto piseii slySeli v jejim pivodnim némeckém
znéni.

Béhem &tyficeti let exilu, kdy jsem se toulal cizimi zem&mi a cizi-
mi mésty, potkal jsem uprchliky, ktefi bolestinsky vzpominali na ztra-
ceny domov a na majetek, ktery tam zanechali. Z riiznych divodi se
n&ktefi i vratili do "rudého raje", ktery pro tak mnohé byl "rudym pe-
klem". Na rozdil od téchto lidi se mé vzpominky zfidka nesly na do-
bu mého mladi, které ostatné nebylo pfili§ $t'astné - byla vilka a né-
mecka okupace - ale na posledni rok 1948, zvla3t€ na udalosti, které
predchézely mému odchodu z vlasti a skon€ily v oné destivé listopa-
dové noci, kdy jsem se prodiral houstinami v mistech, kde se Sumava
méni v Béhmerwald.

Kdyz jsem v roce 1949 letél vojenskym letadlem do Norska, do ze-
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mé& v&né zpivajicich lest, fjordii a pfistavil, pravé tak, jako kdyZz
jsem z oné zemé odji¥d&l lodi v r. 1951 pfes Anglii do Spojenych
statii, stile je$té se mi v hlavé promitaly Zivé obrazy scén z roku
1948. U% na podzim r. 1947 za mnou zatali jezdit agenti StB a poda-
li na mne trestni oznameni u krajského soudu v Kutné Hofe pro moji
politickou &innost. U téhoZ soudu bylo podéno trestni ozndmeni na
poslance Bruknera, protoZe obhajoval na vefejné schuzi v Oudoleni
sviij postup v parlamentnim imunitnim vyboru, kde jako jediny esky
poslanec hlasoval proti vydéani gen. tajemniki slovenské demokratic-
ké strany dr. Kempného a Bugéra k trestnimu stthéni. U krajského
soudu byli tehdy jest& soudcové "ze staré Skoly" a zaloZili tato trestni
oznameni "ad acta".

Po tnoru 1948 se situace zménila a pro mne si pfijelo sedm (7)
ptislugniki StB ve dvou autech. Prohledali cely diim, zabavili mi ko-
respondenci a i jiné v&ci a po pildennim vyslechu, kdy jsem se s ni-
mi doslova hadal, m& odvezli s asistenci uniformovaného pfisludnika
SNB se samopalem do Kutné Hory. KdyZ mé pak bachar vstr€il do
cely kutnohorské véznice a zaprasknul za mnou t€zké dvefe, divaly
se na mé& zvidavé oéi ti lidi oblegenych v zimnicich, jejichZ husi po-
chod celou pferusil muj prichod. Vichni byli "politi¢ti". Nejmladsim
byl pétadvacetilety mladenec, jehoZ zavieli proto, Ze fekl, Ze tak, jak
se vyjadfoval Gottwald b&hem tinorové krize, by nemluvil ani pacho-
lek od voli. Druhy byl prednostou stanice z Gol¢ova Jenikova a o-
kresnim piedsedou narodng&-socialistické strany. Ten se dlouho nemo-
hl dozvédst, ktery paragraf zikona na ochranu republiky (zdkon 50,
1923) na n&ho cht&li pFisit. Treti byl asi pétaSedesatilety Calek z Cas-
lavi, ktery byl sice ¢as od &asu volan k soudci na svoji Zadost, ale
nemohl se od ného dozvédét, prot byl zavien. On sam to védél. Jed-
na pani uZ po roce 1945 méla zalusk na dim, ktery patfil idajnému
kolaborantovi, ale Calek ji to zmafil vyrokem, Ze vi, Ze i ona hajlo-
vala pred Hitlerovym obrazem. Dotyéna pani se dostala po Unoru do
akéniho vyboru, ktery dal Célka zaviit a tato pani dostala dim do
"nérodni spravy".

Pro typického &eského malomést'aka Calka byl pobyt v kriminale
mezi "lumpy" a zloginci nesnesitelné poniZzujici a jednou si témef
zoufal, kdyZ jsme vSichni ostatni byli "na dfivi" a on byl v cele sam.
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Chtél se pové&sit na okné, jak mi Fekl, a podotknul, Ze byl rad, Ze
jsem na cele ja. Moje nezlomnost plynouci z mého kiestanského pre-
svédéeni mu dodévala odvahu, aby vydrzel a nezoufal. Nakonec po
tydnech &ekani akéni vybor na ného nemohl nic "pfilepit" a soud ho
propustil. A& po pfevratu vr. 1918 patfil mezi ty, ktefi vystoupili
z cirkve, nékolikatydenni pobyt za mfiZemi zplsobil, Ze po navratu
domi jeho prvni cesta vedla na faru. Vrétil se do cirkve.

Po propusténi Célka pfiSel na celu statka¥ Tima. Zavieli ho proto,
aby mu mohli snadngji rozparcelovat jeho zbytkovy statek. Nedopus-
til se zadného trestného &inu, ale soud ho nemohl propustit, protoZe
akéni vybor trval na jeho zavieni. Pak béhem celé fady mésici se na
cele vysttidalo hodné lidi, mezi nimiz byli i skute¢ni zlo€inci. Za sta-
rého Rakouska politiéti mé&li vyhody a jednou z nich bylo, Ze nemu-
seli sdilet cely s kriminalniky; to zavedl Hitler, tj. michani "politic-
kych" s nepolitickymi; totéZ délali i komunisté.

Krétce po ptichodu do vé&znice jsem se u brambor seznimil s mno-
ha lidmi. Jednim z nich byl §tibni kapitan Cetnictva, ktery byl kraj-
skym ptedsedou brannych komisi strany nérodné socialistické. Uvéz-
néni bylo pro ného nesmirné& poniZujici a pobyt za mfiZemi nesnesi-
telny. Rozhotdoval se, Ze byl obvinén z velezrady. Své zoufalstvi vy-
jadtil vyrokem: "Kdybych mél revolver, hned bych se na mist& za-
strelil." Byl v Kutné Hofe jen kratce a byl odvezen na Pankréc, kde
byli soustfed’ovéni vSichni vedouci brannych komisi.

Béhem rannich vychézek jsem ve vézetiském nadvofi poznal, jak
kriminal lidi méni. Né&ktefi se chovali jako hrdinové, jini jako zba-
bélci. Byl tam i jeden Mad’ar, jehoZ bachaf ztloukl obuskem, Ze mu
z hlavy tekla krev, a to jen proto, Ze se na jeho rozkaz nepostavil do
pozoru. Nerozumél Cesky a tedy nevéd€l, co na ném bachaf chce.
Snazil jsem se s nim dét do feti, ale on jen jakousi limanou sloven-
§tinou stale opakoval o ukfiZzovaném Kristovi a o tom, Ze byl odvle-
Zen ze svého statku na préci do Cech.

V kriminéle bylo mnoho postav a postaviéek, které jsem mél pfile-
Zitost pozorovat. Kuchaf, byvaly fasista, informoval "potnorové" o
tom, co se délo venku. VZdy se rozplakal, kdyZz vypravél o své dcefi,
kterou chatra hodila Rusiim, ktefi ji nakazili syfylidou. S plaem a
hotkosti opakoval: "To jim nikdy neodpustim."
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Seznamil jsem se s byvalym starostou obce H¥i§t& u Pfibyslavi a
byvalym starostou Céslavi, dr. Zarubou, kterého po ptichodu z naci-
stického kriminalu zav¥eli, aby se nemohl politicky exponovat, a kte-
ry byl znovu souzen po Unoru. Také s mlynéfem Gottwaldem, které-
ho jsem po letech potkal v Chicagu. Zavfeli ho proto, Ze mél nékdo
zalusk na jeho mlyn a "ameriku", jak fikal autu americké vyroby. Po-
znal jsem i byvalé neprétele z doby valky. Napt. pfislusnika gestapa
Hanse Miillera, ktery &asto vypravél o "bezdomovcich" a o eskych
udavagich, bez nichz by Gestapo byvalo nedokazalo nic. Byl odsou-
zen pozd&ji k trestu smrti. Byl popraven proto, Ze pfi vyslechu ko-
musi nafackoval. Nezavinil smrt nikoho a v Kolin€ byl sluzebné jen
krétce. Jeho smrt na m& hluboce zapiisobila. Byl to jediny Elovek,
kterého jsem znal zblizka a ktery skong&il na popravisti. Pochézel od-
kudsi od Mnichova.

A& jsem nebyl odsouzen, byl jsem vySetfovan, hlasil jsem se na
prici na planté?, ponévadZ to byla pfileZitost dostat se na zdravy
vzduch a vejit ve styk se zndmymi z mésta, ktefi by mi pfipadné
mohli pomoci pfi dtéku z v&zeni. KdyZ jsem pochodoval ve skupiné
véziih méstem, &asto se stalo, Ze vychrtli soudruzi s péticipou rudou
hvézdou na klopé pred nami plivali a nadévali ndm reakcionafd.
Kdykoliv jsem vychézel za branu, vzdy jsem si musel povSimnout
népist na plaket¥, umisténé na budové krajského soudu. Bylo na ni
napséno, e téméf sto let pfedtim byl ve stejné budové souzen a o-
svobozen dvanécti hlasy &eskych porotcii Karel Havli¢ek Borovsky.
Jaky to kontrast mezi "Bachovym absolutismem" a dobou sou&asnou!
Havligek byl prohlSen za "nérodniho mudednika", a& si tam odsedél
jen nékolik dni a byl porotou osvobozen. Za komunistil tam byli lidé
dr¥eni bez soudu mésice i roky. Byli souzeni "lidovymi soudy" &i sa-
mosoudci. Byli odsouzeni na 1éta té2kého Zaléfe a v nékterych pfipa-
dech i popraveni z politickych diivodii. Nebyli to Némci &i Rusové,
ale &esti 1idé, ktefi se nelidsky chovali ke svym krajanim. Mezi t€mi,
které jsem poznal ve v&zeni, nebyli Z4dni "prominenti"; jen s n€koli-
ka mélo vyjimkami, ti se v&as uklidili za hranice. Jak drasticky se za
téch sto let Sesk4 moralka zménila!

Nikdy jsem nezapomnél na slunné ned&Ini rdno. Mé&li jsme otevie-
né okno cely a slySeli z tlampadli v mésté vyzvanét praZské zvony.
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Pak nasledovala zprava, Ze arcibiskup Josef Beran slouZil slavné Te
Deum za prvniho komunistického prezidenta Klementa Gottwalda.
Ten byl rovn&Z prvnim Eeskoslovenskym-prezidentem, ktery po svém
zvoleni pfisel do svatovitské katedraly. Na véficiho kiest'ana to pliso-
bilo velmi tisnivym dojmem. Nebylo by byvalo spravnéjsi slouZit msi
za "potinorové"? Nebyl jsem to jen j4, ale stovky jinych, ktefi byli
pronasledovani jen proto, Ze véfili v principy kiestanské demokracie!

KdyZ jsem za rok poté kracel kdesi v Norsku jako svobodny &lo-
vék, arcibiskup byl komunistickym vézném.

Bé&hem prvnich let exilu se mi v galerii vzpominek &asto vynofo-
valy postavy pFislusnikii StB, ktefi za mnou jezdili do v&zeni, aby
mne vyslychali a pfemlouvali. V dobé mého mladi jsem byl obdivo-
vatelem mého krajana Karla Havli¢ka Borovského a jeho hesla:

"Pfislibujte si mng, vyhroZujte si mn&, zradcem pfece nebudu!”

Havlitek ale il v jiné dobé, kdy mezi Cechy existovala jind mo-
ralka. Pfi jedné piileZitosti mi jeden pfisluSnik StB navrhoval, abych
tekl $éfovi StB to, co chce slySet, a Ze budu za dva tydny doma. Pry
vi, Ze jsem nevinen a Ze jsem byl pouze "sveden" druhymi k tomu,
co jsem délal. Mam tedy svalit vSechnu vinu na né. Odpov&dél jsem
mu ve strunosti, Ze jsem se ni¢eho trestného nedopustil, Ze nemam
na koho co svalovat a Ze jsem mé&l pravdu v tom, co jsem na schi-
zich Fikal. M4m pravdu i ted’. Reagoval na to slovy: "MuZete mit ti-
sickrét pravdu. Ta vadm neni nic platnd. Komunistick4 strana mé ve
stat& moc a to je rozhodujici. P¥izpisobte se tomu a novy rezim vam
d4 prileZitost ke kariéfe, kterou jste nikdy nemél."

Pti jinych prileZitostech, zvl4sté b&hem tfidenniho vyslechu, na m&
t#i estébéci kideli soutasné ze tHi stran, ale nezlomili m&. Séfovi StB
jsem fekl klidng: "Vim, Ze m& miiZete zabit, ale jé se smrti nebojim.
Stejn& jednou &lovék umfit musi. Rad€ji zemfu se cti vestoje neZ na
kolenou." Jednoho z onéch tfi to tak rozzufilo, Ze mu tekla péna od
{ist a cht&l se na m& vrhnout, aby m& zmlatil. $éf ho ale zastavil slo-
vy: "Nedélej to. To na n&j neplati." Pak se obratil ke mné a ekl klid-
n&: "Pane Kalvoda, my z vds mudednika neudélame. My mucedniky
nepotfebujeme." Od té doby se mnou jednal s respektem a na konci
tfetiho dne vyslechu mi podal ruku a fekl: "Pane Kalvoda, vy jste ne-
obyéejné bystry Elovék. Ve svém Zivot& jste udélal jedinou chybu:
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Zapojil jste se do nespravného politického sméru." Bylo to na Velky
patek veder, v pfedveter slavného VzkiiSeni.

Béhem vyslechi jsem nikdy nemyslil na HavliCka, ale na biblicka
vypravéni o tfech pokusenich Krista, zv14st€ pak na ono, kdy ho d'4-
bel vzal na vysokou horu, ukdzal mu viechna kralovstvi svéta a ekl
mu: "Toto viechno tob& d4m, kdyZ ty se mi budes§ klanéti." Nikdy
jsem se pred principem zla nesklonil a diky Bohu, nikdy mé nezlo-
mili, a& na mné zkouSeli viechny metody zastraSovani a "brainwash-
ing", jak se fikd v angliéting. Choval jsem se jinak, nez "hrdinove"
z Késtlerova romanu "Tma za poledne". Rozdil mezi nimi a mnou
byl v tom, Ze ja jsem mél viru v Boha a oni ne. VZdyt’ jsou pfece
vét¥ sily mezi nebem a zemi neZ je komunisticka strana!

Pted n&kolika lety mi fekl p. opat O., Ze jsem mél $t&sti, Ze jsem
byl zavfen hned po Unoru. Souhlasil jsem s nim. V letech padesitych
byla situace hor$i. Mn& nemohli nic dokazat a jé jsem se nepfiznal
k tomu, co jsem neudélal. Nikoho z mych politickych préatel nepfime-
li, aby proti mn& sv&dgil. A tak nakonec méli jen tfi faleSné svédky.
Jednim z nich byl Oldfich Svestka, pozd&j§i $éfredaktor Rudého pra-
va. Podle téchto tfi komunist jsem pry organizoval rolnickou stavku
na Ceskomoravské vyso&ing a po Unoru jsem pry vyzyval lidi k po-
chodu na Prahu a podobné nesmysly. KdyZ se konal mtj soud, byl
jsem uZ na druhé strané Sumavy. Ze zachytného tabora v Regensbur-
gu jsem odjel do Murnau, kde jsem proZil prvni exilové Vanoce.

Je tomu uZ &tyficet let.
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NASE HLASY, 13. kvétna 1989,
rovné? NEDELNI HLASATEL, 28. kv&tna 1989

NA LZI SE BUDOUCNOST

NARODA BUDOVAT NEDA!
Dr. Josef Kalvoda

Byl jsem vyzvan z nékolika stran, abych se vyjadfil k ¢lanku Iva-
na Pfaffa v Pravu Lidu, 3, 88, o "pudistickych pokusech faSistd a
komunistd" v dob& Mnichova. Dlouho jsem vahal, pon€vadz nerad
polemizuji s lidmi, kterym ideologie, predsudky, neznalost véci &i
emoce znemoziuji vidét rozdil mezi faktem a fantasif, historii a pro-
pagandou, demokracii a demagogii, a zvIast€ pak s Clovékem stile
pouzivajicim komunistické terminologie, které se nau¢il v dobé, kdyz
byl komunistickym historikem v Ceskoslovensku.

Z uspornych divodi vynechdvam v tomto ¢lanku dokumentaci,
pon&vadZ jsem uZ pied lety napsal celou fadu dokumentovanych po-
jednani o Mnichovu. V angli¢tiné byly mezi nimi "The Czechoslovak
Problem, Nationalities Papers, Fall 1984; kapitola "Munich - Before
and After" v knize Czechoslovakia’s role in Soviet Strategy, 1978.
V &esting "Mnichov: Bene$ a vojaci", Nedélni Hlasatel, 15., 22. a
29. &ervence 1984. Mimochodem patfil jsem k politickému stfedu,
nikoliv k "levici" & "pravici", kterou Pfaff a komunisté nazyvaji "fa-
Sistickymi skupinami" a fadi mezi né€ narodni sjednoceni a stranu
agrarni. "FaSismus" je pro n€ naddvkou a nema nic spole€ného s pro-
gramy, sloZenim a politickou praxi téchto stran.

Pfaff piSe: "Ceskd pravice - pro kterou nacismus predstavoval
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mensi zlo nez komunismus a kterou vedly fasistické skupiny agrdrni
strany a St¥ibrného Ndrodni sjednoceni za podpory velkokapitdlu - se
pokusila mezi 19. a 22. zdFim 1938 inscenovat faSisticky puc, strhnout
na sebe moc a zménit zahranicéné politicky kurs CSR v pronacistickou
orientaci; pFipravovala se k stdtnimu pFevratu a internaci prezidenta
Benese."

Jaka jsou fakta?

Po smrti dr. Karla Kraméfe v r. 1937 se narodni sjednoceni prak-
ticky rozpadlo na jeho pivodni slozky. Jeden z "muzi 28. fijna
1918", Jii St¥ibrny, vedl Ligu proti vdzanym kandidatkam a tedy ne-
byl predstavitelem této strany, kterd byla ve vlad€ zastoupena mini-
strem FrantiSkem JeZkem. (Mimochodem, v letech dvacétych byl
Stfibrny vylouden ze strany narodné socialistické, ponévadZ prohlasil,
¥e "osvoboditeli" byli nejenom Masaryk a Benes, ale také "muZové
28. fijna".) Byl to pravé ministr JeZek, ktery se ve vladé zasazoval
proti kapitulaci a ddval pfednost vélce proti vydani historickych hra-
nic. V podstaté souhlasil s vyrokem ministra Sramka, Ze je lépe ze-
m¥it v boji se cti, neZ Zit v otroctvi.

O "dohodu" s Hitlerovym Némeckem usiloval pfedeviim Edvard
Benes, ktery zatatkem roku 1937 poslal do Berlina navrh na smlou-
vu. Tehdy uZ na takovéto smlouvé Hitler nemél zdjem a Bene3 z Ber-
lina odpové&d’ nedostal.

Benes nikdy nevynikal state¢nosti a proziravosti. V&fil ve "v&dec-
kost" své zahraniéni politiky, kterou ¥idil po dobu existence prvni re-
publiky. Na natlak TGM byl ministrem zahrani¢nich v&ci i v dobé
obg&anské koalice v letech dvacatych, kdy strany narodné socialisticka
a socialné demokratick4 byly v opozici. Po zvoleni prezidentem v r.
1935 nepfrestal dirigovat zahraniéni politiku a délat v ni z4sadni roz-
hodnuti. Clovak, ktery ho dobfe znal zblizka béhem druhé svétové
valky, Bene3lv kancléf Jaromir Smutny, nazval ho "nejvétsim Mac-
chiavellim své doby".

Benes tajn& podporoval iniciativu TGM v r. 1918, ktery se na ces-
t& domi ze Spojenych stath zastavil v PafiZi a pozadal Elena americ-
ké delegace na mirové konferenci, Herberta Hoovera, aby pozadal
prezidenta W. Wilsona prosazovat poZadavek na pfipojeni nékterych
pohraniénich okresii historickych zemi obyvanych pfevazné Némci
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k némeckému Rakousku. Benes§ pouZil podobné metody, kdyZ 15. z3-
i 1938 poslal do PafiZe a Londyna ministra socidlni péfe Jaromira
Neéase s tajnym navrhem, aby Francie a Anglie pfiSly s pozadavkem
pfi¢lenéni nekterych pohrani¢nich okresit k Némecku. Dobie v&dél,
%e kdyby tento navrh udélal vefejné sam, byl by sesazen a postaven
pfed soud jako velezradce. Tedy pozd€jSimu rozhodnuti velmoci
v Mnichové o pfipojeni Sudet k Némecku nemohl odporovat. Vzdyt
onen navrh pfiSel pivodné od ného, i kdyZ mé&l na mysli mnohem
mensi tzemi, neZ si Hitler zabral.

BeneSovo zékulisni jednani v dob& Mnichova nebylo zndmo poli-
tickym stranam "levice" ani "pravice". Doklady o ném se dostaly na
vefejnost pozdgji. Siroké vrstvy naroda se domnivaly, Ze Benes je le-
gitimnim prezidentem a nikoliv velezradcem, a inscenovaly v Praze
demonstrace, na nichZ zadaly nevydat historické hranice ani za cenu
vélky. Jako feénici promluvili zastupci vSech &eskych politickych
stran od krajni pravice, reprezentované R. Gajdou, pies narodni de-
mokraty, agrarniky, lidovce, socialisty a komunisty na krajni levici,
vedené K. Gottwaldem. Nejednalo se tedy o n&jaké "spiknuti", ale
o vefejny natlak na prezidenta a vladu héjit nezavislost Cs. stitu a
nedilnost jeho Gzemi.

Bylo Ceskoslovensko schopné obrany v r. 1938?

9. zafi 1938 nalelnik hlavniho $tabu gem. Krejéi varoval proti
preceiiovini vojenské sily Némecka. V tak kratké dobé, kterou mélo
Némecko k dispozici, nebylo mozné ziskat viestrann€ vycvitené di-
stojniky a dostateény pocet zaloznikil. Naproti tomu &s. arméada byla
dobfe vycvidena, vyzbrojena a méla k dispozici pohrani¢ni opevnéni.
Bylo to zndmo nejenom &s. generaliim, ale i generalim némeckym.

Krétce po vélce v r. 1945 byvaly naelnik némeckého generélniho
$tabu Halder fekl spojeneckym tfadiim v Némecku, Ze on a pfevaz-
na vétsina viid&ich némeckych distojniki povaZovala v 1été 1938 vy-
hlidky pfipadné valky za beznadéjné. Proto vytvofili spiknuti, v je-
hoZ &ele byli generdlové Halder, Witzleben, Beck, Helldorf (poli-
cejni prezident v Berlin€), hrabé Brockdorf, aj. Byli pfipraveni Hit-
lera zatknout, aby tim zabrénili vélce. Nevéfili v moznost vitézstvi a
domnivali se, Ze by valka méla pro Némecko katastrofdlni nasledky.

V den mnichovské konference si u prezidenta Benese vyzadali au-
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dienci generalové Lev Prchala, Vojtéch LuZa, Sergei Vojcechovsky
(zemsti velitelé) a Ludvik Krej&i, nejvyssi velitel zmobilizované ar-
mady. Podle BeneSova zdznamu za nim pfisli generalové, aby ho pro-
sili a aby mu hrozili. On ale neustoupil a trval na kapitulaci. Divo-
dy, které gener4lim dal, je nepfesvédcily o spravnosti jeho postupu.
Proto chtéli BeneSe sesadit, aby zabrénili ndrodni katastrof€. Generl
Ingr, ktery se tajné schiizky generalii zi¢astnil, plén na jeho sesazeni
Benegovi vyzradil, a tim pokus generala Prchaly organizovat vojensky
odpor proti Bene3ové kapitulanstvi ztroskotal. Zatimco gen. Prchala
n&kolikrat v exilu o téchto udalostech psal, general Ingr, jehoZ pozde-
ji v Londyn& Bene udélal ministrem vojenstvi, napsal "paméti”, které
ale mohou byt z jeho rozhodnuti zvefejnény aZ teprve v r. 2001.
Kdyby oviem tehdy generdlové byli byvali v&déli, ze Benes poslal
svého tajného emisara do PafiZe a Londyna a Ze si francouzsky a bri-
tsky natlak s4m vyZadal, je pravd€podobné, Ze by byli byvali v kritic-
kych dnech jednali jinak. Po dal8i BeneSové kapitulaci v inoru 1948
se general Prchala v exilu vyjadfil, Ze nejvétsi chybou jeho Zivota by-
lo, ¥e "po Mnichovu nezastfelil Benese". Kdyby byl byval védél o
Negasové tajné misi, je pravdépodobné, Ze by to byval udglal.

Vzhledem k existenci tajného spiknuti némeckych distojnikd proti
Hitlerovi, které se chystalo "viidce" odstranit v pfipad€, Ze by se roz-
hodl jit s Ceskoslovenskem do vélky, mohlo geskoslovenské rozhod-
nuti vzepfit se kapitulaci a jit do vilky sa Némeckem skondit ¢esko-
slovenskym vitézstvim. Ne sice proto, Ze by &s. armada byla nepfe-
mofiteln4, ale proto, Ze by v rozhodujicim okamZiku byl byval Hitler
odstran&n. Tedy riskovat vilku mohlo tehdy vilce zabranit. Kapi-
tulaci dostal Hitler bez rany to, o &em generdlové némecké branné
moci byli pfesv&déeni, Ze vélkou ziskat nemiZe. Po Mnichovu prestiZ
Hitlera neoby&ejné vzrostla. Spiklenci-generalové vypadali jako spra-
skani kluci, zatimco zdrcujici vétSina Némci zagala vidét v Hitlerovi
vojenského a politického génia.

Benesova kapitulace mé&la katastrofalni néasledky pro cely néarod,
Evropu a svét. On ale jinak jednat nemohl, ponévadZ to byl on, kdo
ptidel s navrhem predat n&kterd pohrani¢ni uzemi Némecku. Tajné a
konspirativné nabidl Hitlerovi prst a ten si vzal celou ruku. Po ob-
sazeni Sudet bylo Ceskoslovensko obrany neschopné. BeneS jmeno-
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val vladu generdla Syrového, aby kapitulaci provedla. Zatimco se
Eehdy obecny lid myIn& domnival, Ze jednooky generél bude druhym
Zizkou, Bene$ védél mnohem lépe, Ze tento general uz provadél jeho
instrukce v letech 1919 - 1920, kdyZ uzaviel pfiméfi se zastupei
bolSevické vlady na Sibifi v tnoru 1920. Mezi podminkami pfijaty-
mi v tomto pfimé&fi bylo ponechani admirala Kol¢aka v rukou bol-
$eviki v Irkutsku, kde byli on a jeho ministersky pfedseda popraveni
v den podepsani pfiméfi, a pfedani ruského zlatého pokladu bolSe-
vikiim. Po vélce se Bene$ "odménil" Syrovému. Nechal ho odsoudit

‘narodnim soudem na dvacet let vézeni.

Za Mnichov nejvice odpovédny Bene$ "mél plan", z n€hoZ se stal
aeroplén. Zil v bezpei za hranicemi, zatimco narod doma, vietn&
Rudolfa Berana, agrarniki, narodnich demokrati aj., trpél pod nacis-
tickou okupaci. V Londyné Benes spolupracoval se sovétskou rozvéd-
kou a dodaval informace, které ziskal od Britd a jinych, Stalinovi, a
to uz v dobé jeho spojenectvi s Hitlerem v letech 1939 - 1941. V hla-
Senich sovétské zpravodajské sluzby (NKVD) byl Bene§ veden pod
krycim jménem "Agent & 16". Po valce pak mnoho protinacistic-
kych vlastencli bylo prohlaseno za "faSisty", jak tohoto vyrazu stile
pouziva Pfaff a komunisté, aby je komunisté a mstivy Bene§ mohli
vyfadit z politického Zivota.

V londynském exilu se za valky Necas necht€] stat obétnim beran-
kem. Odmit] prohlasit, Ze v zaf{ 1938 jel do PafiZe a Londyna z vla-
stni iniciativy a bez védomi Benese. Bene$ ho dal v Anglii zlikvido-
vat a Netasova manzelka zahynula v nacistickém koncentraénim ta-
bote. Bene$em vlastnoruéné psané instrukce Necas neznicil a po valce
se jeho pozistalost dostala do rukou komunisti. Tedy v unoru 1948
pfipomenuli BeneSovi nejenom to, k €emu se jim a Stalinovi zavazal
béhem valky, ale mohli ho také obvinit z velezrady v dob& Mnichova.

V akademickych diskusich se ameri¢ti historikové ptaji, pro¢ mohl
Benes délat zasadni rozhodnuti o &s. zahraniéni politice bez souhlasu
a védomi demokraticky zvoleného parlamentu. Délal to proto, Ze o
demokracii hodn& mluvil, ale nepraktikoval ji. Navic byl chrénén z4-
konem na ochranu republiky z r. 1923. (V r. 1948 tohoto zdkona po-
uzivali komunisté proti "potnorovym".) Tento zikon nedovoloval
provedeni dikazu pravdy u soudu, 3lo-li o prezidenta. Tim byl prezi-
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dent postaven nad z4kon. Kritika prezidenta a jeho politika byla tabu.

I mezi krajany jsou "Sechétkové", abych pouZil vyrazi Viclava
Cerného, kteti se domnivaji, 7e zakon na ochranu republiky plati i ve
Spojenych statech. Pravy opak je pravda. V této zemi zékony o "libel
a slander" dévaji méné ochrany osobam vefejnym, tedy pfedevsim
prezidentovi, neZ osobam soukromym. Tito "Eechackové" &i "mali
&esti 1idé", mezi nimiZ jsou i vydavatelé n&kterych periodik, chteji ta-
buizovat jakoukoliv diskusi o &s. prezidentech a oZivuji staré legen-
dy. Chtgli by zrusit akademickou svobodu, svobodu badani a prakti-
kuji cenzuru. Jsou to lidé, kte¥i pfichézejf v "rouse beranéim" (n€kdy
i kn&zském), zatimco uvnitf jsou "vlci hitavi", abych pouZil znamého
biblického vyroku. Zatimco Kristus nevéhal jit pro pravdu na kiiZ,
nékte¥i z téch, ktefi predstiraji byt jeho nasledovniky anebo se oha-
néji Husem, nevéhaji psat a otisknout Iz, ale odmitaji otisknout
pravdu.

Zatimco Masaryk kacel legendy, n&ktefi z jeho nekritickych obdi-
vovateld legendy §ifi. Ohani se hesly o "svobodé tisku" a s oblibou
cituji masarykovské "demokracie je diskuse". V praxi pro né neni de-
mokracie diskusi, ale monologem, obsahujicim jejich pfedsudky, ne-
znalost fakt, legendy a nékdy i 12i. Cht&ji ndm namluvit, Ze tabuizo-
vani jakékoliv védecké &i odborné diskuse je nutné v "zdjmu narodni
jednoty" a Ze je tim moZno "pomoci nérodu doma". Pravy opak je
pravda. Hesly o nutnosti "nérodni jednoty" se ohangji komunisté a
pfed nimi to délali nacisté. Demokracie je opak totality. Musi byt za-
lo¥ena na pravdé. Neni-li tomu tak, pak je to demagogie.

Potladenim akademické svobody, svobody svédomi a tisku, oZivo-
véanim legend, otiskovanim nepravd, polopravd a lZi nikdo nepomuze
ani domovu, ani komukoliv jinému. Chce-li n¢kdo opravdu pomoci
"domovu", musi pfedeviim pomoci sam sobé& tim, Ze se vypofada
s legendami, naugi se myslet a jednat jako svobodny €lovek, pro né-
ho¥ hledani pravdy je smyslem Zivota. Musi vidét véci tak, jak jsou,
byt ochoten pravdu mluvit a za ni bojovat. Nesmi Zit ve 1Zi a se 1Zi.
Ostatné je to i nazor mnohych disidenti v Ceskoslovensku, ktefi me-
zi sebou vedou Zivé diskuse. Vzdyt na 1Zi se budoucnost néroda bu-
dovat neda, ale "Pravda vas osvobodi".
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NEDELNf HLASATEL, 22. ledna 1989

"MARIANSKA UCTA..."

Dr. Josef Kalvoda

U pilezitosti "Marianského roku 1988" Opus Bonum vydalo itlou
knizku znamého &eského teologa a disidenta ThDr. Josefa Zvéfiny,
Maria. Otec Zvé&fina byl persekvovan gestapem béhem druhé svétové
valky a komunisté ho odsoudili na 22 let vézeni v r. 1952. Byl pro-
puitén teprve v r. 1965 a poté byl zaméstnén jako délnik v riznych
oborech. V letech 1969 - 1970 byl asistentem a docentem Cyrilome-
tod&jské bohoslovecké fakulty v Litoméficich a pak byl zbaven statni-
ho souhlasu pro tuto &innost. Nato piisobil v duchovni spravé az do
roku 1975, kdy byl zbaven statniho souhlasu k vykonévéni této funk-
ce a byl dén do penze. Dr. Zvéfina je signatafem Charty 77 a "Pro-
hlageni eskych a slovenskych katolikii k 70. vyro&i vzniku Cesko-
slovenské republiky".

Mezi Cechy a Slovaky se tcta k Panné Marii datuje uZ od pticho-
du kfestanstvi do Rige velkomoravské. Jeji viditelnou manifestaci je
1.200 marianskych kostell a kapli v Ceskoslovensku. Ani hlasatelim
hesla "Pry& od Rima!", ani komunistiim se nepodafilo tuto tctu vy-
mytit. Velky po&et lidi shromaZzd'ujicich se na marianskych poutnich
mistech a rostouci zajem o ndboZenstvi mezi pfisludniky mladé gene-
race je znamkou prichézejici nové duchovni éry v historii Cechi a
Slovaki. Rok 1988 byl v &eskych zemich po¢atkem Desetileti du-
chovni obnovy, na Slovensku rokem obnovy v ramci Marianského ro-
ku. Jak veliké duchovni a mravni autorité se ve své vlasti t&8i Franti-
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Sek kardinal Tomasek, dokazuji podpisové listiny, na nichZ se k jeho
vyzvé podepsalo vice neZz pil milionu ¢eskych a slovenskych katoli-
ku, ktefi se dozadovali ndboZenské svobody a spravedInosti viici kies-
tantim. Tento vyvoj udalost{ v Ceskoslovensku nepochybné vyvolava
reakci na strané nepfatel cirkve a povede k novym diskusim o mario-
logickych dogmatech.

Teolog Zvéfina, jehoZ neohroZenost a odvaha hlasit se vefejné ke
své vife a ochota za ni trpét mu pfinesly respekt a tictu, analyzuje ve
svém dile mimofadné matefstvi Panny Marie, jak je o ném psano
v Novém zakoné a jak se o ném diskutuje v pracich cirkevnich spiso-
vateld, na vSeobecnych snémech o Marii a pfi cirkevnich koncilech.
Podava teologicky vyklad Mariina matefstvi, poukazuje na biblické
zaklady jejiho oslaveni, na vyvoj tradice maridnské tucty a smysl a
vyznam posledniho mariologického dogmatu zr. 1950. V onom roce
papez Pius XII. prohlésil: "Na konci svého Zivota neposkvrnéna Bo-
horodi¢ka, Maria, vZzdy panna, byla s télem i dusi vzata do nebeské
slavy."

ZvéFina se zabyva kontroverzemi o maridnskych dogmatech a
piSe, Ze ti, ktefi Mariino panenstvi popiraji, "¢ini tak z prostodu-
chého predsudku: Bith nemiiZe zasiahnout do lidskych déjin; je-
stliZe existuje, smi jednat jen podle lidskych predstav" (s. 78). Ja-
ko i jini kirest’ansti teologové, Zvéiina zjevné odmita viru v "Bo-
ha nezjeveného", ktera vede k vire v ¢lovéka, tj. kultu osobnosti,
ke klanéni se omylnému ¢lovéku namisto dcty k neomylnému zje-
venému a viemohoucimu Bohu a jeho Pravdé.

Dr. Zvéfina poukazuje na skuteCnost, Ze neobyCejné oZily pouté
k maridanskym mistim a Ze prvnim poutnikem je papez Jan Pavel II.
Ten Gasto referuje o P. Marii ve svych projevech a navstévuje Gua-
dalupe, Lurdy, Fatimu, National Shrine ve Washingtonu, Rue de Bac
v PafiZzi, Aparencia v Brazilii, aj.

Je nékolik cest, vedoucich k Panné Marii, piSe Zvéfina. Jsou to
cesta pravdy, véd biblickych, historickych a teologickych a cesta kra-
sy, které je pfistupna vSem. UZ jiny ctitel Panny Marie, msgr. Ludvik
Némec, zaznamenal, Ze historik FrantiSek Palacky, a¢ byl protestant,
poukazal na "nejkrasnéjsi pamatku starého &eského uméni", kterou je
socha Panny Marie s dét'atkem v kostele klaStera ve Vy$8§im Brodg.
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(Ludvik Némec, Our Lady of Hostyn. Queen of the Maria Garden
of the Czech, Moravian, Silesia and Slovak Madonnas, New York:
RCH Press, 1981, s. 140.)

V roce 1988 zesnuly msgr. prof. dr. Ludvik Némec, budovatel &es-
ké maridnské kaple v nrodni svatyni (National Shrine) ve Washing-
ton¢, v citované knize dokazuje, Ze navzdory miskoncepcim a misin-
formacim Sifenym v anglosaském svét€, eska kultura je a byla kato-
licka. Totéz plati i o kultufe slovenské.

Zvéfinova kniha je dileZitym védeckym pfinosem k pochopeni ma-
rianské ucty. Vysvétluje jeji teologické zaklady a je vyzbroji proti je-
jim nepfételim. Tato ticta nepochybné inspirovala i autora knihy a
byla mu zaStitou ve chvilich nebezpedenstvi.

Knihu Josefa Zvériny, MARIA, Ize objednat na adrese: Opus
Bonum e. V., Postfach 10 17 42, D-6000 Frankfurt M. 1, West
Germany - Bundesrepublik Deutschland. Cena je DM 12.00 plus
postovné. Je nanejvyS Zadouci, aby byla kniha &tena doma
i v exilu.
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NEDELNI HLASATEL, 12. listopadu 1989

"CO LZE OCEKAVAT
OD POSLEDNIHO DESETILETI

TOHOTO STOLET{?"
Dr. Josef Kalvoda

Nejsem jasnovidcem &i prorokem, ale politologem a historikem, a
tedy predpovédi ned&lam. FaleSnych prorokd nebylo nikdy nedosta-
tek. Vzdyt i T. G. Masaryk se mylil ve svych predpovédich, publiko-
vanych ve Svétové revoluci. S jistotou miizeme jen tvrdit, Ze se lidé
budou rodit, riznit se v nazorech, umirat a platit dané&.

Predpovédi nelze dé&lat mj. také proto, Ze lidé maji svobodnou viili
a za stejnych okolnosti jednaji €asto rozlicné. Motivy nelze dokazat.
Lidské &iny jsou motivovany nejen racionalnimi, ale i iracionélnimi
faktory. Navic historické nahody hraly velkou roli v minulosti a bude
tomu tak i v budoucnu. Historické ndhody nelze pfedvidat. Je Znamo,
7e nékolik tydnt pred Gnorovou revoluci v Rusku N. Lenin, Zijici
v exilu ve Svycarsku, prohlésil, Ze pfislusnici jeho generace nebudou
svédky pFichazejici revoluce v Rusku. Kdyz ale k jim neocekévané
revoluci dolo, ihned dglal hore&n& piipravu na navrat do Ruska a na
bolsevickou revoluci.

O mo#ném ¢&i pravdépodobném vyvoji udélosti je mozno uvazovat,
byt na né pfipraven, a nikdy nevylucovat i dalsi, neolekavané moz-
nosti. Lze tedy uvazovat o riznych situacich a formulovat je, jako
otazky. Napt.: Dojde k atomové vélce? Pravdépodobné ne. Kdyby
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k ni ale doslo, je nepravdépodobné, Ze by zacala utokem Sovétd na
Spoj. staty, které by pak sahly v obrané k jadernym zbranim. Obran-
n4 strategicka iniciativa, kterou zacal realizovat prezident Reagan, ma
za tikol této moZnosti zabranit. Kdyby doslo k atomové vélce, zacala
by pravdépodobn& na Stfednim vychodé. Kdyby stat Izrael v koordi-
novaném néahlém utoku byl v nebezpedi vojenské prohry, séhl by
k atomovym zbranim, aby zabranil ztrat& své existence. Vstup velmo-
ci do konfliktu by pak asi vedl k atomové valce svétového formatu.

Dojde v Ceskoslovensku ke zméné rezimu? Pfedevsim je nutno
ujasnit, co je min&no "zménou". "Demokratizace", o které se hodné
mluvi, neni feSenim. "Demokratizace” znamena vysttidani garitury
zlo&incd gamniturou druhou. Naproti tomu pluralitni demokracie zna-
men4 konec vl4dy jedné strany - konec totalitniho reZimu. V dané si-
tuaci nelze odekavat, e by se komunistické strana vzdala moci ve
staté pod "tlakem vefejného min&ni" &i v dtsledku svobodnych voleb.
Komunisticka strana Ceskoslovenska se moci ve stité dobrovolné ne-
vzda. Podstatna zména je tedy mozna jen revoluci. K té by mohlo do-
jit jen za urditych podminek. Pfedevsim by musely byt odvolany so-
vétské vojenské jednotky. Mohlo by k tomu dojit tehdy, kdyby se
v Sovétském svazu vytvofily protichiidné skupiny a kazd4 z nich by
méla k dispozici urgité vojenské sily, tj. kdyby tam doslo k obc&anské
valce. Pak by bylo na Cesich a Slovacich, aby vlddu komunistii svrh-
li a nastolili vladu lidu - pluralitni demokracii. Musili by mit mravni
odvahu a viili dobyt si svobodu. Svejkové, zbabglci, oportunisté apod.
zménu neprovedou. Cesti lidé pomohli vladu Zla nastolit a budou to
zase Sesti lidé, ktefi ji mohou sesadit. Z dlouhodcbého hlediska mrav-
ni obroda néaroda je jedinou cestou ke svobodé.

Ztotoziuji se s cili "Desetileti duchovni obnovy néroda" vyhlagené
kardinalem Tomaskem. V pfednasce "Cestak narodni svobod€", otis-
t&né v n&kolika periodikach v r. 1986, jsem mluvil podrobné o nbo-
Yenské a mravni obrod& naroda a zakonéil jsem ji vétou: "Bez narod-
ni obrody nebude narodni svobody".

221



NEDELNI HLLASATEL, 14. ledna 1990

"POUT DO RIMA"

Dr. Josef Kalvoda

Dne 12. listopadu 1989 se u piileZitosti svatofedeni bl. AneZly
Ceské sjizd&li poutnici z riiznych koncii svéta do "vécného mésta’,
aby se zi&astnili historické udalosti. Po staletém usili o svatoreceni
"dcery kralovské" ji prvni slovansky papeZ Jan Pavel II. prohlésil za
svatou.

Poutnici ze Spojenych stati, Kanady, Austrélie a jinych kontinentd
piletéli letadly ve skupindch & jako jednotlivci a Cei a Slovéci ze
zépadni Evropy pfijeli vétSinou auty, vlaky anebo autobusy. Zatimco
krajané Zijici ve svobodném svété byli ubytovani v hotelich, masy
poutnikii z Ceskoslovenska, jejichz po¥et se odhaduje mezi osmi az
deseti tisici, byli povét§in& ubytovani v klastefich, z nichZ nékteré
byly vzdéleny od Rima sto a% tfi sta kilometr. B&hem pobytu v Ité-
lii museli Zit ve velmi primitivnich podminkach. V mnoha pripadech
spali muZi na zemi, zatimco pro Zeny a déti se naSly né€jaké matrace.
Noci byly v listopadu chladné a byl nedostatek pokryvek. Mnoho
z téchto poutnikid se prakticky nemohlo ani vyspat, ponévadZ mist-
nosti byly pfepln&né a brzy rano museli tito lidé odjizdét autobusy ze
vzdalenych kl4steri do Rima.

Navzdory viem t€Zkostem si poutnici z Ceskoslovenska nest&Zo-
vali na rozdil od nés "privilegovanych" a stale zdiraziiovali, Ze jsou
§Pastni, ¥e se na kanonizaci do Rima viibec dostali, a Ze se vyspi, a%
pfijedou domii. Mnozi z t&chto poutniki pfinesli velké obéti. Na ces-
tu vénovali véechny své ispory a mnozi si penize vypiijéili. Pro velké
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mnoZstvi zajemcti o pout do Rima nebylo misto ve vlacich a autobu-
sech, anebo Zadatelé nedostali vyjezdni doloZky. RovnéZ i statni ban-
Ky délaly poutnikiim potiZe. KdyZ dostali od znamych &i pfibuznych
valutové Seky, banky jim je nechtély vymeénit, protoZe pry si musi
nejprve "ovéfit" identitu odesilatelii a to pry trva az Sest tydni. To
byla ovSem jen zdminka, kterou si byrokrati €i komunisté vymysleli,
aby lidem zabranili v cesté do Rima.

V patek veler byla recepce pro FrantiSka kardinéla Toméska, praz-
ského arcibiskupa, ktery se ji sice nezi¢astnil, ale poslal tam své za-
stupce. Byli mezi nimi biskup z Olomouce a mistopfedseda vyboru
pro p¥ipravu pouti do Rima MVDr. ing. Franti$ek Reichel, CSc. Rei-
chel zdiraznil dileZitost data kanonizace, na kterou narod &ekal uz
nékolik staleti.

Poutnici se modlili za narody Cechii a Slovéki a doufali, Ze na
ptimluvu sv. AneZky budou jejich prosby vyslySeny. Tehdy jesté ne-
predvidali, Ze se tak stane. Kratce po kanonizaci vypukla v Ceskoslo-
vensku nekrvavé revoluce, na kterou jsme vSichni ¢ekali dlouha 1éta.

Bé&hem kanonizace byly v Svatopetrské bazilice byly pfipomenuty
ve struénosti Zivotopisy dvou sv€tcl kanonizovanych 12. listopadu
1989.

Mezi poutniky, ktef se zadastnili svatofeteni sv. Anezky Ces-
ké v Svatopetrské bazilice, byli ve stejnokrojich orlové a orlice z Chi-
caga, Nového Yorku, Mnichova, Vidné a Austrdlie. Zatimco mladsi
lidé z Ceskoslovenska, ktefi se na dobu pred rozpuiténim Orla v r.
1948 nepamatovali, vidéli v krojovanych bojovniky za svobodu, by-
vali stafi orlové na né zdalky volali a zdravili je "Zdaf Bih!" Foto-
grafovali je, aby méli pamétku na nahodné setkéni s pfisludniky Sva-
tovaclavské Zupy orelské v exilu. Orlové Casto slySeli otazku: "Kdy
nas, orlici, pfijedete osvobodit?" Povétsinou na to orlové odpovidali,
ze lidé doma musi délat vic pro osvobozeni naroda od komunistické
nadvlady. Zjevné si to vzali k srdci a chovali se podle toho, kdyz vy-
pukly masové demonstrace.

Organizace v Rimé méla své nedostatky. Poutnici z Ceskosloven-
ska je nekritizovali, ale konstruktivné prohlaSovali, Ze aZ dojde k o-
slavam svatofeSeni v Ceskoslovensku o dva tydny pozd&ji, musi se
chyb vyvarovat. Tehdy jesté nevédéli, Ze az dojde k oslavam doma,
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cely nérod bude uprostied nekrvavé revoluce. Mravni sila, povzbuze-
ni a inspirace z Rima nepochybné pfispély k vysledku masovych de-
monstraci. A tak pout’ do Rima sehréla velkou roli v udalostech, kte-
ré mély nesmirny ohlas v celém svét€ a které vyvrcholily generalni
stavkou, jiZz se zGcastnily miliony lidi, v€etn& délnikd z priimyslo-
vych zavodl a vSech jinych podniki.

Vystizné to napsal spisovatel a univerzitni profesor Josef Skvo-
recky v New York Times (7. prosince 1989), kdyZ poukazal na sou-
vislost mezi svatofedenim a historickymi udalostmi v Ceskosloven-
sku. PiSe, Ze svatd Anerka Ceska podala pomocnou ruku Véclavu
Havlovi a Ze si bez jeji pomoci nedovede vysvétlit, pro¢ a jak se ko-
munisticka strana vzdala MONOPOLU MOCI ve staté.

K zézrakiim, které byly nutné pro jeji svatofeeni, AneZka pfidala
jesté€ jeden velky a neofekdvany zazrak u prileZitosti svého svatofede-
ni. Na jeji ptimluvu prob&hla béhem nékolika tydni nekrvava revolu-
ce. Ostatné, jak to kdosi pfipomenul béhem fimskych oslav, existuje
stary vyrok, ze "v Cechach nebude dobte, dokud Anezka Ceska ne-
bude prohlaSena za svatou".

V pondéli 13, listopadu byla audience u Jana Pavla II., kdy audi-
endni sal, v€etné galerii, byl pfeplnén. Nejprve mél kratky, ale vy-
stizny a nadSeny projev o vyznamu svatofedeni sv. Anezky Ceské dr.
Halik, pfedseda vyboru pro Desetileti duchovni obnovy. Pak promlu-
vil kardinal Tomé3ek, ktery byl pfivitan bouilivym potleskem. Papez
Jan Pavel II. oslovil pfitomné v ¢esting, slovenstiné a némdéiné, &imz
naznacil velmi jasné, Ze sv. AneZka je uctivana nejenom (',‘echy a
Slovaky, ale i Némci, kte¥i po staleti Zili v Cechéch a na Moravé.
Bménsky pévecky sbor zpestfil slavnost nadherou starych historic-
kych pisni. Oslavy byly zakonéeny &s. statni hymnou.

Kdyz bylo v nedéli Svatopeterské namésti zaplnéno poutniky, ko-
lovala mezi nimi slavnostni &isla NEDELNIHO HLASATELE ze dne
12. listopadu, NASICH HLASU a VEZNE. Lidé z Ceskoslovenska,
Ziznivi po informacich, mé&li o n€ nesmirny zajem. A¢ se né&kolik ti-
sic vytiskii dostalo do Ceskoslovenska, tisice poutniki litovalo, Ze se
na né nedostalo. Mnozi si vyzadali, aby jim byl NedéIni hlasatel, Na-
Se hlasy a Vézeii poslan postou. Neni pochyby o tom, Ze krasn& vy-
baveny a nesminé informativni Nedé&lni hlasatel, Nase hlasy a Vé&zeil
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inspirovaly mnohé z téch, ktefi o tyden pozdé&ji demonstrovali v Pra-
ze a jinych méstech. Svatd Anezka z rodu Pfemyslova nebusila na-
darmo kfizem o mrtvou skalu. A ti, ktefi byli je$té€ donedavna stra-
chem "sami v sebe zazd&ni", povstali v jeho a jejim znameni. Sli be-
ze strachu do ulic demonstrovat za svobodu néroda.

14. listopadu poutnici z Chicaga, Nového Yorku a Clevelandu pro-
jizdé&li provincii Umbriji, kde pak navstivili nddherné stfedove&ké
mésto sv. FrantiSka z Assisi. Po mS$i svaté, slouZené p. biskupem
Motkovskym z Texasu, si prohlédli &ast baziliky a mésto. Odpoledne
pak navstivili kostel sv. Klary, kde je uloZeno jeji neporusené t€lo.
Shodou okolnosti byl pravé v kostele pé€vecky sbor z Brna, ktery pfi-
tomnym zazpival jednu z historickych néboZenskych pisni.

Druhy den pak byl zdjezd do Monte Cassino, kde je 1.500 let stary
klaSter benediktind, znovuvybudovany po jeho znifeni zbyte€nym
bombardovanim ke konci druhé svétové valky. Po mSi sv., slouZené
v jedné z kapli kléastera, byla prohlidka tohoto vyznamného historic-
kého mista a hibitova, kde je pohfbeno 1.200 polskych vojakd, ktefi
padli v boji o Monte Cassino. Hibitov, pelivé udrZzovany Polaky ze
zahranié¢i, je monumentem jedné z velkych lidskych tragédii.

Prislu$nici Andersovy zahraniéni arméady bojujici na stran€ spojen-
cil ve snaze obsadit tento klaster na vysoké hofe se pliZili po skalach
smérem ke klasteru a byli ostfelovani némeckymi posaddkami umisté-
nymi v okoli. A& Zadna némecka posédka v klastefe nebyla, byl bom-
bardovén a zniden, pfiCemZ stovky uprchlikil z okoli, skryvajicich se
v klastefe, byly zabity b&hem leteckého bombardovéni. TéhoZ dne ve-
&er byla slavnostni vecefe na rozlouc¢enou ve Frascati, zndmého pro
své vinice a vyrobu bilého vina. Poutnikiim pak nezbylo 16. listopadu
mnoho &asu na spanek pfed odjezdem z "v&é&ného mésta" do Spoje-
nych statd.

Franti$ek kardindl Tomasek, prazsky arcibiskup, poskytl audienci
skupiné orlii z Chicaga 15. listopadu ve€er. Jménem chicagskeé jedno-
ty &s. Orla v exilu pozdravili pana kardinala Cyril Piikazky a Marie
Minatikova. Zdtiraznili jeho viidéi roli v ndboZenské a mravni obrodé
naroda, vyslovili obdiv nas vSech pro jeho neohroZenost a statedné
chovani, pod&kovali mu za v3e, co vykonal pro nérod a za jeho haje-
ni Bohem danych lidskych prav.
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Potom byl p. kardinél pozadan, aby zatloukl hieb do Zerdé praporu
Svatovaclavské Zupy ¢&s. Orla v exilu. Josef JakubiCek vzpomnél, Ze
jeho predchiidce na arcibiskupském stolci, Josef kardinal Beran, rov-
néZ zatloukl hieb se stuhou do téhoZ praporu pred mnoha lety. Pan
kardinal TomaSek byl nesmirné dojat setkdnim s orly a vzpominal na
mlada léta, kdy Orel mohl existovat. Byl velmi rad, Ze je orelska tra-
dice udrzovéna orly Zijicimi mimo Ceskoslovensko.

Navzdory tomu, Ze pan kardinal je devadesat let star, je neobyce;j-
né bystry a dobfe informovany, jak bylo zfejmé béhem rozhovoru,
jehoZ se vSichni pfitomni zudastnili. Projevil velky zijem o krajany
v cizin&. Jeho chovani bylo ptatelské a neformalni, srdecné a otcov-
ské. Bylo nam jasné, Ze je synem svého lidu, Ze je jednim z nas!

Po skonceni audience p. kardinél jesté vySel do pfedsing a znova
se dal do fedi s pfitomnymi orly. Obdivoval nadherny svatovaclavsky
a cyrilometodgjsky prapor, ktery orlové privezli z tak velké dalky.

A& je nejvy$$im cirkevnim hod:. sstafem v Ceskoslovensku, chova-
ni kardindla Tomaska vyjadtuje jelio Zivotni zkuSenost - je byvalym
politickym vézném. Kdyz se s orly' loudil, podékoval jim za jejich
navstévu, za jejich zdjem a ocenéni jeho prace. PoZadal je, aby se u
ného zastavili, aZ n€kdy navstivi Prahu.

Kardinal Toméasek se vratil do Prahy uZ béhem masovych demon-
straci a ihned se postavil na stranu protestujicich zastupii. Zdiiraznil
zapadnim novinaiim, Ze je na strané naroda, na strané téch, ktefi by-
li po desetileti Sikanovani a persekvovani. Ostatné on sam byl inter-
novan tfi roky v koncentranim tébotfe pro knéze. Kdyz se po letech
stal prazskym arcibiskupem, byl a je mluvéim cirkve trpici a cirkve
bojujici. Hned po pfijezdu z Rima prohlésil, e komunistim nelze
véfit a Ze narod potiebuje demokraticky politicky systém.

At Zije kardinal TomaSek!
Mnogaja léta!
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Zmenseno

6 Nedélnf Hlasatel 24. dnora 1991
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Profil osobnosti

JOSEF KALVODA, daldi vé: '
dec Akademického ¥ddu univer-
zitnich profesord (UPAOQ) (Unly-
exsity Profs for Academl
Order - UPAO), zocelenf ve!
vihnl cely komunistického véze-

ni.

Wence ngmﬂ, dilstojnik v
telrd 1 I3t b)'l 1 %
N”mm‘i Alfonz Lengyel byl dlou-
ho wm!m ve svém rodném Ma-
d’arsku, a byl mufen ve vézeni
Lubljanka y Moskvé; Sandor
Balogh, jehoZ profil jeft¥ uvefe)-
nime, znal Léngyela kdyi hyli

spolu ve vézeni v Mad'arsloa,

Ted’ méme prileZitost zminit se
obzvlditd o kariéfe Josefa Kalvo-
dy, o Jehoi dlouhé sluibé UPAO
byla poprvé zminka v “Universi-
tas” v r. 1971, kdyZ slouZil v
nominafnim vyboru UPAO & po
mnohi léta byl profesorem histo-
rie a politick§ch véd naKoleji Sv.
Josefa ve West Hartford, Connec-
ticut, kde je ted’ predsedou oddé-
leni politickych véd.

Dr. Kalvoda byi l}cﬂlﬂcky fin-

Ph. D. - na Columbla University.
Dr. Kalvoda uéil na americkfch
universitich od roku 1957 = v
tom roce se také stal americkym
obfanem. VEétiinu let strdvil na
koleji Saint Joseph.

Skvély védec - Je nutorem t¥
knih, prispél kepitolam! do sedmi
jinch, napsal stovky &linkd,
Kdyi Libor Brom (sam kdysi
finnf v UPAQ) psal o Kalvodové
knize “The Genesis of Czecho-
slovakia Fekl, ie tato price “‘se
fadi mezi nejlepsi literdrni dila o
historll Ceskoslovenska. * Jini re-
cenzenti jsou privé tak nadfeni.

Po léta byl Dr. Kalvoda zivé
politicky angafovin jako piedse-
da Ceského kiest’ansko-demo-
kratického houti & v roce 1980
jako Elen organisace “Ufencl pro

nf ve svém rod

sku v letech 1945-48, zafei byi
uvéznén komunistickou (tajnou
‘policli po Gnorovém pufl v r.
1948, V listopadu toho roku
| odefel - uprchl do amerlekcho
pi ‘Ne 1

Snad Jedin# dobrd véc, kterd se
da Fici o atlaku totalitpiho systé-
mu je, e kali ocel mnoha odda-
nfch obréncd svobody.

igroval do Norska a pak do
Spojenfch stétd.

V této zeml neztrdcel Cas a
studoval, aby se stal ufencem.
Ziskal bakalaureit na Hunter
Cnllege v New Yorku a pak

nost Mistra a doktordt -

V.“Profilech osobnosti”, uye-
reinénfch v “Unlyersitas” se stalo
xieJmym opakulici se téma: tak
mnozi z nadich Sendi, kiefi spo-
lupraci s néml wukézall svou
oddanost americkim universi-
tém, v nichi: konali, svou Fivotni |
précl, prEll do této zemé z V§-

chodni Evropy, kde za mm'

oddanost . svobod® byli véznénl
bud'to komunisty nebo nacisty.
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Reéagi # Bushe”., Ale mame
dezfeni, ie nie hlo predfit
[elm nedévou aktivitu, V lsto-
padu minulého roku jel do Rima
nr kanonisaci Svaté Anefky Ces-
ké; v lednu se v Ceskoslovensku
setkal s nékolika taméjfimi viidel;
& v Servenci t.r. bude pFedndiet
pa svétovém kongresu sovitskych
a vichodoevropsifch studii v
Leeds v Anglii, Uprostied toho
vieho si nafel fas k tomu, aby
radil americké vIddE, Jak by
mohla neflépe pomoci vyn:lru,]lci
se d kracil v Ceskosl -
ne sub I, ale p i poll-
tickfm strandm, které se snaii
zavedenim triniho hospodéistvi
vytvorit zdravou bizl pro Inves-
tice. Universtas, kvéten 1990
Prel. MMJ
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NARODNI POLITIKA, &ervenec - srpen 1991,
rovné? SVEDOMI a NEDELNI HLASATEL

PRAVO NA PRAVDU
Prof. Dr. Josef Kalvoda

Po listopadové revoluci 1989 &asto slySime, Ze se ma mluvit jen
pravda a Ze lidé maji pravo znat pravdu. UZ béhem svého dizi-
dentstvi Vaclav Havel poukazoval na nutnost neZit se IZi a ve lzi
a jako prezident se mnohokrit vyjadfil o pravdé, ktera vitézi.
Presto je stile hodné nejasnosti kolem listopadového prevratu,
jak o tom piSe mj. Véclav BartuSka v knize Polojasno. Ve snaze
dopidit se pravdy mnozi spekuluji o pozadi onéch udalosti na z4-
klad& neiiplnych informaci a nadhazuji, Z¢ mozn4 byla udélina
psani & nepsané dohoda o pFedani moci mezi skupinou Chartis-
ti a nékterymi vedoucimi KSC & StB.

Prvni komise, kterd vySetfovala pozadi 17. listopadu, néco sice ob-
jasnila, ale jiné udalosti byly zamlZeny, jak na to poukazuje Bartuska.
Nepochybné byvali divémici StB, ktefi byli bud’ Eleny oné komise,
anebo ji dodavali dezinformace, se o to postarali. Proto byla ustavena
parlamentni komise, jejiZ &lenové méli Gidajné pfistup k dokumentiim,
véetné StB, pokud tyto nebyly zniteny anebo uklizeny do Moskvy &i
asttedniho sekretariatu KSC.

Mezi prvnimi, kdo se pozadim listopadové revoluce zabyval, byl
byvaly americky velvyslanec v Ceskoslovensku, William H. Luers,
v &lanku "Czechoslovakia: Road to Revolution", oti$téném ve Foreign
Affairs (Spring - jaro 1990). V dob& svého piisobeni v Praze Luers
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a jeho manZelka Wendy se stykali jak s oficialnimi predstaviteli ko-
munistické vlady, tak i dizidenty, a dobfe znali Véclava Havla. Pred
nékolika lety, je§té za komunistického reZimu v C‘eskoslovensku,
Wendy Luers(ova) fikala v seminafi pro americké diplomaty, odjizdé-
jici do zemi sovétského bloku a Ciny, kterého se pisatel téchto Fadka
zi&astnil jako jeden z referentii a znalec pomérti v CSSR, ¥e v dobé
svého pobytu v Praze americké velvyslanectvi pofadalo bankety, jichZ
se zlcastnili jak ¢lenové komunistické vlady, tak i dizidenti v &ele
s Vaclavem Havlem. Vzhledem ke svym kontaktim mé&l Luers hodné
informaci o pozadi udalosti kolem 17. listopadu.

V ¢lanku Luers zdiraziiuje, Ze ke zméné rezimu v Ceskoslovensku
by nemohlo dojit, kdyby Michail Gorbagov po svém pfevzeti moci
v Sovétském svazu nerozhodl, %e nebude intervenovat ve vniténich
zélezitostech stat sttedovychodni Evropy. Koncem r. 1988 Gorbagov
udivil posluchade, kdyZ ve svém projevu ve Spojenych narodech vy-
hlasil novou politiku o statni bezpe&nosti a zdjmech Sovétského sva-
zu. Definoval sovétské zajmy v terminech mezinirodni spoluprice a
ekonomické stability a nikoliv vojenské moci, jak tomu bylo v minu-
losti. Tato nové politika znamenala odklon od Bre#n&vovy doktriny,
vyhlasené po sov&tské invazi Ceskoslovenska v r. 1968. Pokud se ty-
&e Ceskoslovenska, M. Jakes nebyl nadSen Gorbalovovou perestroj-
kou a glasnosti, a proto sovétsky viidce mél zajem na jeho nahraZeni
nekterym "umimén&jSim" komunistou. Jakes délal &istky v KSC v le-
tech sedmdesitych, a proto musel zmizet v politickém propadlisti, aby
se n€které z jeho obéti mohly vrétit k moci.

Podle Luerse, v zafi ¢i za4tkem fijna 1989 n&kolik Chartistii roz-
hodlo, Ze je nutno vrazit klin mezi vladu a vedeni KSC. Rockovy
zpévak Michal Kocab zacal budovat MOST, tj. kontakt mezi Vacla-
vem Havlem a ministerskym pfedsedou Ladislavem Adamcem a jiny-
mi. Prostfednik Kocab piedaval zpravy, informace & nézory mezi t&-
mito dvéma aktéry a hral na Adamciv instinkt pro dohodu. Rovn&s
mu zduraziioval Jake$ovu izolaci. Dos4hl toho, Ze se 21. listopadu
Adamec a Havel se$li tvafi v tvar.

Luers rovnéZ piSe, ze KGB, ve spolupraci s StB, vyprovokovaly
potlaceni demonstrace 17. listopadu a Ze bud’ 19. &i 20. listopadu So-
Véti pry varovali JakeSe proti pouiti nésili. Cituje Mariana Calfu, je-
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muz Alois Indra fekl v prosinci 1989, Ze to byli Sovéti, kdo umo#ni-
li svrzeni komunistické vlady v Ceskoslovensku. Tolik ve zkratce
Luers.

Potinaje 19. listopadem Kocéb jednal jako prostfednik mezi OF,
vedenym Havlem, a sovétskou ambasadou v Praze, pokraduje Luers.
Kocéb zdiiraziioval Sovétim, Ze lid v Ceskoslovensku si chce sam
vladnout, Ze chce odchod sovétskych vojsk a Zze chce Havla a ne
Dubceka jako nového viidce. Sovéti chtéli sice mluvit pfimo s Hav-
lem, ale Kocab pokracoval v roli prostfednika mezi nim a sovétskym
velvyslanectvim. Jeden vysoky tfednik na sovétském velvyslanectvi
chtél udajné od Kocaba zéruku, Ze nova vlada "neza&ne zabijet komu-
nisty" a chvalil pry &s. revoluci, protoZe byla "n&Zn4" a byla provede-
na aZ "po préci", tj. Ze se ekonomika a spole&nost nezhroutily. Dodal,
ze Ce3i a Slovaci predstavovali "novy vitr etické politiky". Jiny tfed-
nik chvalil esky instinkt pro pluralitu a humanistickou historii a fekl,
ze se Sovétsky svaz "bude ugit od Ceskoslovenska (o nutnosti vice
politickych stran), ale nebude tomu dfive nez za sedm let" (Luers, s.
97).

Pfimy Gcastnik Michal Hor4cek piSe podrobné o iniciativé MOST
(tj. o vyjednavéni skupiny Chartist v éele s Havlem s n&kterymi ko-
munisty) v knize Jak pukaly ledy (Praha 1990). Horidek a Kocab
rovnéZ vedli jednani se Sovéty. Horalek potvrzuje, Ze Kocab mluvil
se zvlaStnim sovétskym poslem a Ze Grigorij Mazunov, vedouci oddé-
leni pro z4leZitosti CSSR pfi tstfednim vyboru KS Sovétského svazu,
byl v Ceskoslovenskuv druhé poloving listopadu. Aviak Horatek
s Kocabem se dohodli, Ze nemé smysl jednat s tajemnymi posly,
"jimZ chybi povéfeni", a rozhodli se jit pfimo "ke kovafi": na sovét-
ské velvyslanectvi 28. listopadu 1989.

Z Horé4cka cituji doslovné: "Krizovy §tdb napsal dopis. Adresa:
Presidium Nejvys§iho sovétu. Podepsdno pét z jedné podzemni Satny
theatru mundi: Havel, K¥iZan, Vondra, Kocdb, Hordéek. Doprovdzeno
otevienym listem Zderika Jicinského, a vSechno pékné na stroji, ktery
dosud vytukdaval objedndavky na cvicky." (str. 216)

Na sovétskeé velvyslanectvi dopis dorucili Kocab s Hord¢kem. Pfijal
je rada Filipov. Kocéab sdé€lil panu radovi, Ze Ob&anské forum dostiva
zpravy o hrozb€ vojenského puce a Ze by se mohlo stét, Ze by n&kdo
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vyvolal provokaci, napf. pro vypad proti sovétskym vojékiim. Ugelem
této navstévy je, prohlasil Kocab, "abychom jasné fekli: Obéanské f6-
rum za takovou pfipadnou udélosti nebude, odsuzuje jakékoliv nasili."
Dopis, 0 n€émZ je zminka vy$e, adresovany Nejvy3§imu sovétu, piedal
panu radovi, ktery slibil, Ze se to adres4tovi dostane téhoZ dne veger,
to je 28. listopadu 1989.

PonévadZ o listopadovych udélostech kolovalo mnoho povésti a le-
gend, protoZe komunistické struktury nebyly ihned po revoluci vyms-
nény a ex-komunisté jsou na vedoucich mistech ve v1adg, lidé speku-
luji o n€jaké psané i nepsané dohod& mezi skupinou Chartistii a KSC
nebo nékterym jejim kiidlem o pfedani moci ve stat&. Naproti tomu
o dopise, podepsaném Havlem, K¥iZanem, Vondrou, Kocdbem a Ho-
ratkem neni nutné spekulovat: Hord¢ek podava dilkaz, Ze byl predan
na sovétském velvyslanectvi, aby byl dorugen Presidiu Nejvyssiho so-
vétu v Moskvé. BohuZel, text dopisu nepublikoval.

Maji-li lidé pravo na pravdu, pak by tento zdvazny dokument mé&l
byt zvefejnén. Navic, byla-li nékym uzaviena dohoda s komunisty,
pak by bylo v jeho &i jejich zajmu, aby jeji obsah zvefejnili a neteka-
li, aZ to udélaji jednoho dne komunisté. Tim vice to plati o signata-
fich dopisu Prezidiu Nejvyssiho sovétu. Z dlouhodobého hlediska by
bylo pro né& lépe, kdyby sami publikovali cely text, pfipadné s vysvét-
lenim o ¢asovém kontextu, v némz byl napsén, nez aby byl jednou
zvefejnén sovétskou vladdou anebo reZimem, ktery ji vystfid4. Obsah
dopisu by mohl objasnit anebo vrhnout nové svétlo na udalosti v po-
revolucni dobg, vetné vedeni pfedvolebni kampan& a na vyvoj situa-
ce po volbéach parlamentnich i komunélnich. Signatafi dopisu by tim
také dokazali, Ze "Pravda vitézi!" neni pro né jen prazdnym heslem.
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NEDELNI HLASATEL, 15. listopadu 1992

KONEC

CESKOSLOVENSKEHO STATU
Dr. Josef Kalvoda

Hned po zjiSténi vysledki voleb z ¢ervna 1992 bylo jasné, ze Va-
clav Klaus nemiize vladnout bez Vladimira Megiara. Jejich strany
zvitézily ve volbach. Klausova v ¢eské a Meciarova ve slovenské re-
publice. Komunistick4 federalni dstava byla stdle v platnosti a tedy
Metiar a jeho spojenci mohli vetovat jakykoliv zdkon, v&etné ustavy,
a mohli znemoZnit zvoleni Véclava Havla prezidentem federace. Me-
&iar prohlasil uZ pfed volbami, Ze jeho strana Havla volit nebude. Po-
kus o jeho zvoleni prezidentem federace ztroskotal. Havel se pak pre-
zidentské funkce vzdal a tentyZz den Slovenska narodni rada odhlaso-
vala velkou vét§inou zékon o suverenit€ slovenské republiky. V nové
slovenské ustavé se o federaci nemluvi.

Tento &lanek je psan po oznameni dohody mezi Klausem a Mecia-
rem o skondeni federace dnem 1. ledna 1993 a neni tedy jasné, jak
referendum, bude-1i se konat, dopadne. I kdyby se vétSina voli¢a vy-
slovila pro zachovani federace, bylo by obtizné vyfesit problém s vy-
hlasenim slovenské suverenity. Federace neni svazkem dvou suveren-
nich republik a mezindrodnich subjekti. Pouze v konfederaci ¢lenské
staty jsou suverénni a mohou kdykoliv z konfederace vystoupit. Mu-
selo k soudasné situaci dojit?
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V historii neni nic nevyhnutelného s vyjimkou toho, Ze vSichni
musime jednou zemfit. Mame-li se z ni ucit, musime ji znat a mluvit
o chybach, abychom je neopakovali. Historické udélosti je nutné vi-
dét v jejich kontextech. Zpravidla maji vic nez jen jednu pficinu.

Zacneme tedy se "sametovou revoluci". Prob&hla bez krveproliti,
kdyZ se komunistick4 strana vzdala moci ve staté. Kapitulovala. Na-
stala nova éra. Doslo k prvnim svobodnym volbam. Po nich méla byt
pfijata nova ustava, ale nestalo se tak. Jak Obcanské férum, tak i
Vefejnost proti nasili, které vyhraly volby, byly nesourodymi sesku-
penimi a zadaly se brzy rozpadat. Zacaly se formovat nové politické
strany. Nacionalismus, jak cesky, tak i slovensky, se zaal proje-
vovat. PonévadZ nacionalismus je emoce, je obtiZzné s nim logicky a
racionalné jednat. Je jednou z pfiin, které vedly k rozpadu statu.

Pfechod od socialismu k trznimu hospodéfstvi ve dvou republikach
nepostupoval stejnym tempem. V eské republice ministr financi, Va-
clav Klaus, prosazoval Sokovou reformu, zatimco na Slovensku byl
vyvoj pomalejsi. A¢ jsem byl vzdy stoupencem svobodného podnika-
ni a odmital socialismus, bylo nemoudré liberalizovat ceny pfed pro-
vedenim privatizace a pfi zachovani monopolii. Monopoly vZdy se
snazi zvysit ceny a tim i zisky, pfiCemZ jejich bezohlednost vede
k socidlni nespravedlnosti a socidlnim konfliktim. Rovn&Z b&¢hem
privatizace se nepfihlizelo k tomu, jakym zpisobem jednotlivci
k svému majetku pfisli a nedélal se rozdil mezi "$pinavymi" a &isty-
mi penézi. Touto dost bezohlednou ekonomickou reformou byli pie-
devsim poskozeni dichodci a byvali politi¢ti vézilové, zatimco pfi-
slu$nici byvalé nomenklatury z ni méli velky zisk.

Chyb se dopustili i jednotlivi politikové, Vaclav Havel, ktery mél
v r. 1990 velkou popularitu v obou ¢astech federace, sam pfiznal, Ze
se dopustil chyb, aniZ by specificky uved] jakych. Je dnes kritizovan
jak levici, tak i pravici. A¢ ho bulvéarni tisk asto kritizuje nepravem
a nékdy pfehani, je tfeba se o né&kterych jeho politickych chybach
zminit, protoZe maji vztah k rozpadu federace.

Havlovo rozhodnuti, ze Ceskoslovensko nebude vyvaZet zbrang,
bylo nerozumné. Vedlo k velkému zvySeni nezaméstnanosti na Slo-
vensku a projevilo se to ve vysledku voleb v r. 1992. Jak za prvni
republiky, tak i béhem komunistické éry vyvozem zbrani si stat opa-
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troval Zadouci valuty. Pro¢ bylo tedy najednou nemoralni vyrabét a
vyvazet zbran&€? CoZ Spojené staty, Francie, Anglie a jiné demokra-
cie nevyvazi zbran&? Nikdo jim nevytykd, Ze je to nemoralni. M4 stat
sledovat sviij vlastni ekonomicky zdjem, anebo se m4 fidit pfanim
americké velvyslankyné?

Pfed volbami v r. 1990 se prezident Havel rozjel na Slovensko,
aby agitoval pro Vefejnost proti nésili a pomohl tim ke zvoleni byva-
Iych komunisti Calfovi, Dub&ekovi a Megiarovi. Pro¢ nezfstal "nad-
stranickym"? Anebo, chtél-li se aktivné z(i€astnit volebniho boje na
Slovensku, bylo by byvalo mnohem proziravéjsi agitovat za dra Jana
Carnogurského, byvalého disidenta, jehoz KDH, podle pfedvolebniho
prizkumu vefejného minéni, mélo byt nejsilngjsi stranou na Sloven-
sku. Vzdyt Camogursky byl pro &eskoslovenskou orientaci! Zv143té
za hranicemi se oéekavalo, Ze po volbach Carnogursky bude mini-
sterskym pfedsedou federace. Kdyby se tak bylo byvalo stalo, €esko-
slovenské vztahy by tim byly velmi posileny.

V lednu 1990 jsem mluvil s tehdej§im mistopfedsedou vlady, Ja-
nem Carnogurskym. Rekl mi bez vahéni, e spoluprice s Cechy ve
federaci je pro Slovaky "optimélnim feSenim". Poukézal na dlouho-
dobé souziti Slovaki s Cechy a odmitl nazory exilovych separatistii
poZadujicich samostatny slovensky stit. Dle jeho nézoru, méli ne-
spravné pfedstavy o vyvoji na Slovensku a smy3leni Slovaki. VEdél,
Ze mij pomér ke Slovakim v exilu byl vidy pfatelsky. Nikdy jsem
jim nevnucoval "€echoslovactvi", nepochyboval jsem o narodni své-
bytnosti Slovéki a sam jsem se citil Cechem. Ostatné, i dlouholety
ptedseda Slovenského svétového kongresu, Stefan Roman, vZdy zdii-
razifoval, Ze Slovaci piijdou vedle Cechti a ne proti Cechiim. Slovaci
organizovani ve Slovenském svétovém kongrese odmitali sice "Ce-
choslovactvi", ale chovali se k Cechim velmi p¥itelsky. Mgl jsem
s nimi velmi dobré styky.

Kdyby bylo byvalo ve volbéch v r. 1990 vyhralo KDH, Carnogur-
sky, a nikoliv Calfa by byl ministerskym ptedsedou federace. Politic-
ka a hospodafska situace v obou &astech federace by se byla byvala
vyvijela soub&zné. KDH by bylo zastoupeno ve federélni vladé, pra-
vé tak jako i Seskd Kfestansko demokratickd unie. Jak se stalo, po
volbé4ch byl Metiar jmenovan ministerskym pfedsedou slovenské re-
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publiky, aby byl pozdé&ji této funkce zbaven. Meéiar el do opozice,
vedl stranu, kterd podnécovala slovensky nacionalismus a vyhlasila
boj za emancipaci Slovaki. VyuzZil situace a délal ze sebe "mucedni-
ka" - obét’ diktatu Prahy, tj. vinil Havla za své pokoreni. Nezapo-
mnél mu to po volbach v r. 1992, a¢ mu nedal kredit za své zvoleni
na kandidatce Vefejnosti proti nasili dva roky pfedtim. Svym neuva-
Zenym z4sahem do volebni kampané na Slovensku Havel si Me&iara
sam udélal. Bylo to neproziravé jednani.

Usp&ny politik musi vidét do budoucna, musi si byt védom jak
kratkodobého, tak i dlouhodobého nésledku svého jednani. Kdyz slo-
vensti kiestan$ti demokraté hlasovali proti vyhlaseni slovenské suve-
renity, byli mnohem proziravéjsi a vidéli dale do budoucna, nez vidél
Véclav Havel v r. 1990, kdyZ jel na Slovensko agitovat za Vefejnost
proti nésili a pomohl tim ke zvoleni Calfy, Dub&eka a Metiara.

Ac¢ se mame z historickych udalosti u€it, zménit je nemtZzeme. Te-
dy musime vychdzet z dané situace, divat se na v3e stfizlivé, racio-
nalné a bez emoci. Rozhodovat se po zralém uvaZeni a nestfilet od
boku.

V Ceské republice privatizace a pfechod k trznimu hospodé¥stvi
bude pokraovat. Navrat do roku 1990 neni moZny. SoutéZeni na
volném trhu miZe vést ke zvySeni produktivity prace, kvality vyrob-
ki a sniZovani redlnych cen. Soucasné je nutné zdiraziiovat socidlni
aspekty trzniho hospodarstvi a vyvarovat se vystielkid, jimZ se fika
"kovbojsky kapitalismus". Ten byl uz davno piekonan ve vSech mo-
demnich demokraciich. Konkurence je nutna, ale bude-li nékteré od-
vétvi narodniho hospodarstvi mit monopolni postaveni, napf. drihy,
posta, musi byt regulovano stitnimi organy. :

Je rovnéZ nutné vystiihat se jakémukoliv druhu tfidniho boje.
Délnici, zaméstnanci, podnikatelé a stat musi tizce spolupracovat na
hospodéiském rozvoji, modernizaci vyroby, zvySovani produktivity
préce a tim i Zivotni Grovné vech ob¢anl. V obou republikidch by
vyvoj mé€l jit podobnym zpisobem a spoluprace obou republik je
nutnd. Obé jsou pfili§ malé, aby si mohly dovolit obchodni, ekono-
mickou ¢i politickou vélku. Je tfeba vyvarovat se extrémniho stra-
nictvi a emoci. V tomto sméru musi pusobit jak jednotlivci v soukro-
mych stycich mezi pfislusniky obou republik, tak i vladni organy.
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Emancipa&ni proces je nutno drZet v mezich konstruktivniho vyvoje.
Nesmime zapomenout, Ze organicky nacionalismus ve stfedni Evropg
v idobi mezi dvéma svétovymi valkami vedl k budovéni celnich pre-
hrad, nirodnostni nesna$enlivosti a nepfételstvi, z n€hoZ nejprve t&%i-
lo nacistické Némecko a pozdé&ji Sovétsky svaz. Rid’me se zdravym
rozumem a nedopustme, aby at’ levice &i pravice rozpoutdvala na-
cionélni emoce. Rozumni lidé se sice mohou rozchazet nékdy v na-
zorech, ale mé se tak dit bez nadavek, roz€ilovani a hazeni blitem.

Pfiliv zahraniéniho kapitdlu urychli modernizaci a rozvoj &s. pri-
myslu, ale tento pfiliv nesmi byt pouze z jednoho pramene. Nebylo
by rozumné vazat se ekonomicky jen na Némecko, i kdyZ slySime,
ze némecké firmy pfichézi s nejvyhodnéj$imi nabidkami. Jiné zépad-
ni zemé&, véetn& Spojenych statli a Kanady, by se mély kapitalové zi-
Zastnit na primyslovém rozvoji a modernizaci vyroby, ¢imZ by u-
moznily &eskym a slovenskym podnikateliim isp&$né soutéZit na me-
zinarodnich trzich. Ale pfedeviim je nutné tvofit kapitil z vnitfnich
Gispor a rozifovat vyrobu z vnitfnich investic. ‘

Nejlep$im zabezpetenim bezpednosti stitu je spoluprice se souse-
dy, pfedeviim Rakouskem, Polskem, Mad’arskem, Rumunskem a
Ukrajinou. Situace ze z4fi 1938 by nam méla byt vystrahou. S vy-
jimkou Rumunska, Ceskoslovensko nemé&lo Z4dné ptétele mezi svymi
sousedy. Oba narody si musi byt védomy geopolitického postaveni
obou republik a vzajemné z4vislosti. Ce$i budou potfebovat Slovaky
a Slovéci Cechy. Vzhledem k nirodnostnim men3inim na Slovensku
Slovaci budou asi potfebovat mezinrodni podporu Cechil vic a tedy
se nesmi od nich separovat. Narodnostnim men$indm se nesmi upirat
jejich prava. Vyvolalo by to reakci v sousednich zemich, zvlasté
v Mad’arsku. Politika narodnostniho $ovinismu je vZdy kratkozrakd,
pravé tak jako potlatovani lidskych prav jednotlivel a skupin.

V dohledné dobé& nelze olekdvat, Ze by jedna & ob& republiky
mohly byt pfijaty do NATO jako fadni €lenové. Z diivodi mezina-
rodné&-politickych NATO nemé zdjem o pfipojeni stati byvalé Var-
Savské smlouvy do vojenské aliance. Evropské spolefenstvi ma své
vlastni problémy a bude trvat nejméné deset &i patnéct let, neZ bu-
dou vyfe$eny a bude ochotno jednat o &lenstvi zemi stfedni Evropy.
V tomto sméru by se CeSi a Slovdci neméli poddévat iluzim a je
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v jejich zdjmu vidét véci tak, jak jsou. Asociaéni dohoda s Evrop-
skym spolecenstvim by prospéla zahraniénimu obchodu a politické-
mu postaveni stitu v mezinarodnich vztazich, ale bylo by nerozumné
usilovat o fadné ¢lenstvi vzhledem k rozdilnym ekonomicko-politic-
kym podminkdm v zemich byvalého sovétského bloku.

V zévéru knihy THE GENESIS OF CZECHOSLOVAKIA (Zrod
Ceskoslovenska), publikované v r. 1986 (New York; East European
Monographs, Columbia University Press), jsem vyslovil nizor, Ze po
skon&eni komunistické éry malé nérody stfedovychodni Evropy musi
vz4jemné spolupracovat, necht&ji-1i se stat opét ob&tmi svych silngj-
$ich sousedi. Kulturou a historii Ce¥i a Slovaci nepatti ani k Vycho-
du, ani k Zapadu, ale jsou nérody stfedni Evropy. Malé nirody této
oblasti jsou na stejné lodi. Jsou pfili§ slabé, aby mohly stat osamoce-
né mezi masami Némcit a Rusi. Nelze vyloudit, Ze Némecko &i Rus-
ko opét povstane a pokusi se o hegemonii. Vytvofenim Stfedoevrop-
ské unie, nejprve celni a pozdéji politické, sttedoevropské narody bu-
dou schopny ¢elit budoucimu tlaku at’ uz ze Zapadu, nebo z Vycho-
du. Cesi a Slovéci maji historickou pileZitost v tomto sm&ru praco-
vat a zajistit mir a prosperitu pro sebe, své sousedy a Evropu.

SVEDOMI, 16/92,
rovné? NEDELNf HLASATEL, 8. 11. 1992

"STB A EXIL"

Prof. Dr. Josef Kalvoda

Prvni ze dvou c¢ldnkit o aktivité agentit StB v exilu.

Necenzurované noviny publikovaly seznam agenti a spolupracov-
nikd Stitni bezpeénosti (StB), v némz jsou sice né€jaké nepfesnosti,
ale ktery nam hodné fiké o rozsahu konfidentské sit€ a po¢tu kolabo-
rantd s nastrojem politického nasili terorizujicim Cechy a Slovéaky po
desetileti. Jejich podet se odhaduje na 140.000. Byvaly prvni namés-
tek federalniho ministerstva vnitra, generdlporuéik Bezpe&nosti ing.
Alojz Lorenc, piSe, Ze kromé agentli a kandidat na agenty kontra-
rozvédka vyuZivala jesté vice nez 30.000 divémikd. "Zkrdtka, pocet
lidi aktivné spolupracujicich se Statni bezpecnosti nebo evidovanych
v archivu spolupracovnikii pFesahoval skutecné Cislo 100.000. Mnozi
dalst spolupracovali i bez evidovdni." (Viz Ministerstvo strachu? Ne-
skartované vzpominky generala Lorence, Tatrapress 1992, s. 110.)

Exulanti Zijici v exilu od r. 1948 znaji hodné pfipadii komunistické
infiltrace a ¢innosti komunistickych agentt, ale s vyjimkou téch, ktefi
byli jako ¥piéni dopadeni, anebo se vratili napf. v letech padesatych
z Radia svobodné Evropa, a dobfe zndmého pfipadu Pavla Minafika
z doby pozdé&jsi, je obtizné dokazat, kdo byl v exilu agentem StB.
General Lorenc pise, Ze mezi agenty ¢s. zpravodajskych sluzeb byli
"pFislusnici vSech politickych stran, komunisté a lidé vylouceni ze
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strany. Emigranti pounorovi i z obdobi po roku 1968. NevéFici i du-
chovni nejriznéjSich cirkvi. Chartisté. Obcané naseho stdtu i cizinci.
Lidé nejriznéjsich charakterw a zdajmu" (s. 109). O infiltraci Charty
jsme nikdy nepochybovali. Jakd by to byla StB, kdyby neméla
v Chartg své lidi? Ostatng, Lorenc piSe, Ze StB byla o €innosti charti-
st dobie informovana. "JiZ u vzniku Charty byli mezi jejimi signatdFi
agenti StB a agenturni sit se neustdle dopliiovala. Stdtni bezpecnost
tak méla moznost do jisté miry éinnost Charty oviiviiovat” (s. 98).
Necenzurované noviny jmenuji jednotlivce, kteff %iji &i Zili v Ces-
koslovensku, nikoliv agenty Zijici v "exilu". Ale nejsou mezi nimi ani
nejdileZitéj3i agenti, ktefi, jak piSe Lorenc, "pracovali i bez evidova-
ni", a ti, jejichZ jména zmizela z registrii uZ v prosinci 1989. 27. lis-
topadu 1989 ministr vnitra Kincl dal pfikaz k vytfidéni materiali StB,
tj. co ma byt uchovano a co ma byt zni¢eno. Kincl se b&hem pievratu
nervové zhroutil a jeho zéstupce Lorenc délal rozhodnuti o skartaci
materiali rozvédky a kontrarozvédky. Bylo mu jasno uZ koncem lis-
topadu a za¢atkem prosince, Ze jde o pfevrat, a tedy délal rozhodnuti,
za néZ byl pozd&ji trestng stihan pro zneuZiti pravomoci vefejného &i-
nitele. Byl zavien na Pankréci. Ve své knize se vymlouva, Ze "skarta-
ce materiali kontrarozvédky byla upravena normou schvalenou mini-
strem", kterého v dobé jeho onemocnéni v plném rozsahu zastupoval.
Tedy tdaje o dileZitych spolupracovnicich StB doma i v zahranici
byly znigeny a diikazy o jejich ¢innosti neexistuji. Tim lze vysvétlit,
%e v publikovanych seznamech nejsou jména téch, o nichZ bylo vel-
mi dobfe zndmo, Ze byli agenty StB. Nejenom Lorenc, ale cela fada
dalSich lidi méla pfistup k materidlim StB. Napf. ¢lenové komisi vy-
Setfujicich pozadi listopadovych udélosti, zamé&stnanci federalniho
ministerstva vnitra, v&etné Lorence, ktery tam zistal i po "pfevratu"”,
jako poradce nového ministra vnitra dr. Richarda Sachera. Ten ho
pozdéji na nétlak ze strany politickych v&ziil ze sluZeb ministerstva
propustil. K dokumentiim méli pfistup vedouci krajskych afadoven
StB a bud’ na pokyn "shora", anebo z vlastni iniciativy nékteré doku-
menty znicili &i uschovali pro pfipadnou potfebu. Tedy v publikova-
nych seznamech jsou pouze "malé rybky", jak mi v soukromém roz-
hovoru fekl jeden byvaly zaméstnanec federdlniho ministerstva vnitra
a dustojnik StB.
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S agenty zahraniéni rozvédky je situace sloZit&jsi. Tito lidé byli a
asi je¥t# jsou v pozicich, z nichz mohou podévat informace. Nékterd
jména byla z registrt odstrangna Lorencovou skartaci, zatimco n&kte-
¥ agenti byli pfebrani do sluZeb nove vytvofenymi agenturami, které
pottebuji "zkusené" 3piony a nemusi byt do onoho druhého nejstarsi-
ho femesla zapracovavani. Jména komunistickych agentd, ktefi neu-
tralizovali a rozkladali exil, necht&li zvefejnit byvali ministfi vnitra
Sacher a Lango$ a nechce je zvefejnit ani dneSni ministr vnitra. "Sa-
metovy reZim" mé velmi maly zdjem o exil a odmita zvefejnit doku-
menty, na nich jsou jména i téch dévno uZ mrtvych agenti-diverzio-
nistd z let padesatych, ktefi maskaradovali jako "politicti uprchlici”,
aby mohli dodavat fale$né informace zipadnim zpravodajskym sluz-
bam a denuncovat skutedné exulanty.

Vsichni dosud Zijici politidti exulanti po r. 1948, ktefi reprezento-
vali tvrdou protikomunistickou silu a vedli nekompromisni boj, se pa-
matuji, jak byli stfedem Gtoki a denunciaci levicovych skupin. Tém-
to lidem nebylo mozné prokazat jejich spolupraci s StB, zv143té pak
proto, Ze i mezi socialisty byli antikomunisté a jejich Gtoky na nés
byly &asto motivovany osobnimi diivody, rivalitou a extrémnim stra-
nictvim. Byli to 1idé, ktefi obhajovali "zjednoduseni politického stra-
nictvi" Kosickym vladnim programem, ktery zakézal nesocialistické
politické strany, a dévali jejich byvalym leniim vinu, Ze se nedovedli
"pieorientovat" a podporovat proces socializace zahéjeny dekrety pre-
zidenta Benede. Bud’ ze stranickych, sentimentalnich &i jinych divo-
du, ne-li z lidské hlouposti, kterd je pry nekonena, néktefi byvali
pFisludnici stran Narodni fronty utodili na ty, ktefi zduraziovali, Ze
Kogicky vl. program byl programem komunistické strany a Ze Bene-
$ovy dekrety byly v pfimém rozporu s Gstavou z r. 1920. Tento pro-
titistavni prezident byl obhajovan a i oslavovan svymi byvalymi stra-
niky, ktefi necht&li vidét, Ze jeho kapitulace v letech 1938, 1945 a

1948 mé&ly zhoubny politicky a morélni vliv na narodni vyvoj a ze
nérod jako celek ztratil svoji dusi. Rovn&Zz nechtéli pfipustit, Ze Be-
nes nahraval svoji politikou komunistim uZ pfed vélkou, protoZe ho
v r. 1935 pomohli zvolit prezidentem, Ze béhem druhé svétové valky
dé&lal nahontiho Stalinovi a ze v tnoru 1948 dovrsil dilo své zkazy
tim, Ze ziistal v ifad€ prezidenta. Prohlasil, Ze si nedovede piedstavit
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vladu bez komunistii a bez Klementa Gottwalda jako jejiho predsedy.
Tehdy zradil nejen sviij narod, ale i své straniky hlasajici heslo "Be-
nes je nas program". Napsal to o ném pted smrti i byvaly narodné-
socialisticky ministr spravedInosti Prokop Drtina, ktery se ze zoufal-
stvi pokusil o sebevrazdu vysko&enim z okna po tinoru 1948.

"Potnorovym" exulantim je znimo jméno Huberta Ripky, byvalé-
ho ministra zahraniéniho obchodu, ktery pfiSel do exilu v prvni polo-
vin€ roku 1948. Nejdfive se usadil ve Francii. Mé&l za manZelku fran-
couzskou Zidovku a mél ve Francii styky se zednéafskymi kruhy.
Ripkovou sekretatkou byla agentka StB, ktera tudiZ znala jeho kon-
takty v Ceskoslovensku. Mezi témi, kdo Ripkovi dodavali zpravy,
byla 1 Milada Horakov4, kterd byla nejprve zatSena a pak odsouzena
k trestu smrti. Nebyla oviem jedinou obgti. StB vé&déla o Ripkovych
kontaktech a né€které z nich i kontrolovala.

KdyZ byla ustavena Rada svobodného Ceskoslovenska, Ripka o
tom podal zpravu "svym" lidem do Ceskoslovenska. Tato dlouh4 a
detailni informace se dostala hned do rukou StB a je v archivu fede-
ralniho ministerstva vnitra. Ze zpravy je vic neZ jasné, e Ripka ne-
byl spokojen se slozenim Rady a zv145t& itogil na ty, kte¥i "cht&li n4-
vrat k r. 1938", tj. ktefi nesouhlasili s BeneSovymi dekrety a se soci-
alizaci provddénou vlddou Nérodni fronty. V r. 1949 Ripka hlésil do
Prahy, Ze Zapad nebude provozovat politiku osvobozent, jak o nf za-
Cali psat americti Republikani, a poukazoval na zvoleni Trumana pre-
zidentem USA v r. 1948. Ohanél se svym "socialismem" a prohlasil,
Ze provedou-li komunisté ve Finsku pug, jak to udélali v r. 1948
v Ceskoslovensku, zépadni staty nebudou intervenovat.

Ripka ovem nebyl jedinym z "politickych", jehoZ korespondence
byla zachycovéna StB. Navic StB mé&la své informétory v nékterych
exilovych a krajanskych organizacich a podafilo se ji umistit své
agenty i v zépadnich zpravodajskych sluzbach. Cetli jsme o tom jak
v exilovém, tak i svétovém tisku béhem naseho dlouhého exilu. StB
takeé kontrolovala n&které "ilegalni" organizace v Ceskoslovensku, po-
moci nichZ dodévala fale$né informace emigrantiim, ktefi spolupraco-
vali se zapadnimi zpravodajskymi sluzbami, jak o tom budeme psat
v nasledujicim &lanku.
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"PRIPAD DR. CHALUPY"

Prof. dr. Josef Kalvoda

Jesté pred odchodem do exilu v listopadu 1948 jsem byl informo-
van o infiltraci ilegalnich organizaci v Ceskoslovensku komunistic-
kou rozvédkou Statni bezpe¢nosti. Z vlastni zkuSenosti jsem védél o
infiltraci nekomunistickych stran Narodni fronty komunistickymi
agenty a unorovy pu¢ byl dilkazem o této infiltraci na nejvys§im
stupni, kdyZ funkcionafi t&chto stran byli mezi Cleny ak&nich vybori.
V uprchlickych taborech jsme rovnéz byli svédky €innosti komunis-
tickych agentdl, ktefi tam byli posldni Statni bezpe€nosti (StB).
Z tabortl se mnozi z téchto agentid dostali do zemi svobodného svéta,
aby podavali informace prazskym komunistim. N&ktefi z nich se do-
stali do styku se zépadnimi zpravodajskymi sluzbami, kterym dodava-
li "informace" z "protikomunistického ilegdlniho hnuti" v Ceskoslo-
vensku, presngji fe¢eno desinformace ur€ené k jejich neutralizoviini,
zavedeni na nespravné cesty, a tak nepfimo k ovlivnéni zahrani¢ni
politiky zemi svobodného svéta. V tomto &lanku se omezim pouze na
n&kolik dokument, tykajicich se dr. Chalupy, které se mi dostaly do
rukou v archivu &s. federdlniho ministerstva vnitra i s patfi¢nymi
vysvétlenimi.

A& jsem tomu nepfikladal velkou dileZitost, Cetl jsem o dr. Chalu-
povi v knize komunistického agenta Pavla Minaiika, "Pohl'ad za o-
ponu", ktera vysla v r. 1987. Minatik byl spolupracovnikem StB od
r. 1967 a po sovétské invazi byl poslin do exilu, kde se umistil
v Radiu svobodn4 Evropa. Délal poskoka Juliu Firtovi, ktery byl fe-
ditelem &s. oddé&leni. Ten mu vé&fil natolik, Ze mu dal kli¢e od svého
bytu a kanceléfe. Z jeho trezoru odcizil Minafik hodné€ materiald. _

Nékteré kopie dopisti publikoval ve vyse uvedené knize. Mezi ni-
mi jsou i dopisy od majora Krale, pseudonym (kryci jméno) dl:. Cl'za-
lupy, ktery Firta informoval uz v Cervenci 1948, ze "Qé_t odbojovych
organizaci, které vznikly zdola", pfijalo pfipojeny politicky program
a dohodlo se, ze vytvoii prozatimni vybor jednotné socialistické stra-
ny, Ceskoslovenské strany prace (CSP). Chalupovym z4stupcem v e-
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xilu byl Mojmir Povolny, kterému Firt napsal a dostal od ného odpo-
ve&d’, Ze je v pravidelném spojeni s Kralem a jinymi byvalymi narod-
nimi socialisty. Zadal Firta, aby zpravy pro Kréle posilal jeho pro-
stiednictvim (Minatik, s. 69).

Jednotn4 socialistick4 strana prace (CSP) méla vzniknout sloude-
nim stran ndrodné socialistické a socidlné demokratické, coZ se
nehodilo vedoucim nérodné socialistické strany v exilu, a Chalupovi
a Povolnému hrozili, Ze mohou byt z nrodné socialistické strany vy-
lou€eni. To bylo v dobé&, kdy Chalupa uZ Zil v PafiZi, podepisoval se
dr. Sladky a Zil pod jménem Louis Lorin. Psal o tom Firtovi. Pry by
si strana udélala hanbu, kdyby vylouéila ze svych fad vedouci jedné
z nejvétsich a nejlépe fungujicich organizaci doméciho odboje a "pra-
covné nejvykonnéjsich odbojovych organizaci v zahraniéi". Navic
Chalupa piSe, Ze uz doma byly s jeho skupinou ve styku zpravodaj-
ské sluzby vice statl a Ze v zahraniéi maji vybudovanu celou fadu
kontakti (s. 70). Do zahrani¢ni skupiny V1. Chalupy a Povolného pa-
tfil i Ivan Gad'ourek, ktery Zil v Holandsku.

Jak to bylo s témi ilegdlnimi skupinami "Socialistické" Cs.
strany price v Ceskoslovensku? Doviddme se o tom z "pfisn€ taj-
nych" dokumenti ¢s. federdlniho ministerstva vnitra. Jsou mezi nimi
informace o odjezdu dr. Chalupy do zahrani¢i.

V dokumentu "Zavé€re&na zprava o odjezdu dr. Chalupy, vedouci-
ho ilegélni organizace CSP" &teme, %e byla vyhotovena pro informaci
01 (zjevné odbor, ktery mé&l na starosti kontrolu ileglnich organiza-
ci) a Ze po pielteni soudruhem Veselym v ministerstvu vnitra méla
byt zni¢ena. Origindl byl uloZen u spisu. Referent Dusek pise:

"5. 8. 1949 byl schvdlen ndvrh na odjezd dr. Chalupy a 01 dal po-

kyn k provedeni, které probéhlo takto:
"Schvdleny ndvrh byl znovu zkoumdn a odstranény nékteré slabi-
"Jako ndstupce dr. Chalupy byl vybrdn Josef RUZHA, poslanec
CSNS, ktery byl zasvécen do cinnosti ilegdini skupiny a stavd se for-
malnim vedoucim. Fakticky bude prdci naddle Fidit referdt 64a a
Riizha bude o své Cinnosti informovdn (pokud to budeme povaZovat
za nutné) o Cinnosti »své« organizace. Podrobnosti byly s nim projed-
ndny podle prilohy ¢. 5."

ny.
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"Od 14. do 27. 8. ukryval se Chalupa na Slovensku u stavitele Ja-
necka. Tento ikryt opatfila Véra Oufednikovd, skutecnd ilegdini pra-
covnice. Tim je alespori posledni pobyt Chalupy legalizovdn pro
emigraci. Jeho dFivéjsi iikryty budou vysvétleny podle ujedndni s Riiz-
hou a Ravenem, kteri jsou na$imi agenty."

"Riizha, jako vedouci organizace, bude pouZivat kryciho jména ing.
Dub, jehoZ totoznost znaji z ilegality pouze dvé osoby, které jsou
spojkami. Je to Raven, nd§ agent, ktery byl zaméstnan v ustiedi nd-
rodné socialistické strany a je zndm lidem v zahranici jako ilegdlni
pracovnik, a Robert, kterého znd podle timluvy Rizha Jjako svého pFi-
tele z prvni republiky jako V1. Zdbranského. Na toto jméno je pFihla-
Sen referent 40."

"Byly umluveny §ifry mezi Chalupou a Robertem, aby bylo pFimé
spojent, kdyby se projevily néjaké nedostatky. Dopisy budou dochdzet
na V. Oufednika, ktery je bratrancem Pamel. Ona také bude dopisy
prejimat, Sifru neznd."”

"Odjezd Chalupy byl pFipraven tim zpiisobem, Ze Pamel z pFikazu
ilegdlni skupiny odcizila z ustfedi KOVO pas jistého Cerného. Pas
byl falsovan a upraven pro pouZiti dr. Chalupou. ProtoZe se nepoda-
Filo ziskat pravé holandské visum, byl pas opatfen faleSnym visem
francouzskym. Pivod pasu mice byt tedy emigraci provéren. g

"Soudruh KasSina byl preddn sektoru Bab, aby mohl byt zapraco-
vdn. Je pFijat jiZ jako zaméstnanec Zamini (ministerstvo zahranici,
pozn. pisatele) a dnem 1. 9. 1949 byl vzat do stavu BA."

"PFi pFipravé k odjezdu doslo k chybé, kterd viak neni nijak pod-
statnd. Referent 64a dostal pokyn, aby zjistil, kdy a jak je nutno za-
jistit letenku. Ukol, na ktery méli tyden asu, neprovedli, a kdyz den
pred odjezdem chtéli letenku zakoupit, zjistili, Ze je zapotrebi potvr-
zeni z ndrodnt banky. Museli jsme toto opatFit narychlo Fedni ces-
tou. Potvrzeni bylo vyZddano bianko beze jména. Kdyby referent hld-
sil véas tuto obtiz, mohlo byt potvrzeni opatieno prostrednictvim Pa-
mel od zamésinance ndrodni banky Uhlika, a byl by dalsi svédek,
ktery by ové¥il ilegdini falSovdni dokladu."”

"Dr. Chalupa po viech téchto pripravdch odletél z Ruzyné po po-
lednich hodindch dne 3. 9. 1949 do Francie. Pasova prohlidka pro-
béhla hladce. Chalupa byl nervézni a vSe mu padalo z rukou. Z ile-
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gdlnich skupin, na které jsme napojeni, bude nutno v dohledné dobé
likvidovat 3 organizace, které jsou nebezpecné a nejsou kontrolova-
telné. Tato operace bude provedena opét jiz v ramci akce Skaut refe-
rdtem 64. Dusek."

V archivu federdlniho ministerstva vnitra Jje dal$i dokument ozna-
Ceny "Piisné tajné!" Je to "Zpriva o odjezdu dr. Chalupy, vypraco-
vana 14. 9. 1949 z piikazu 01". Jeji text Jje nésledujicf:

"K rukdm prednosty odboru. Dr. Chalupa odleté] 3. 9. 1949 z Ry-
zyriského letisté na pas, ktery odcizila élenka ilegdini organizace."

"Pas znél na jméno Fr. Cerny, nar. 26. 2. 1900, a byl prizpisoben
pro tento ucel. Visum do Francie bylo padéldno."

"Jeho ndstupcem ve vedeni byl ustanoven Jormdlné poslanec Riiz-
ha, ktery je na$im agentem,"

"Kasina, ktery byl uréen jako Fidici orgdn Chalupy, byl po dohodé
se soudruhem Valesem uvolnén 15. Srpna pro zapracovdni v pasovém
oddéleni a instruovéni od Bab. Podle ujedndni s ValeSem mél byt
Kasina posldn do Pa¥ife zacdtkem t. m. Byl jsem dnes prekvapen,
kdyz mi Vale§ sdéloval, Ze nevi, zda Kasinu posle ven, protoze ho
»nemd pevné v ruce«, a uvddél fadu malichernych a mné nepochopi-
telnych divodi, pro¢ Kasinu ven neposlal. Doporucuji projednat tuto
véc s ValeSem, protoZe t. ¢. je provedena polovina akce, kterou do-
stal za ikol I sektor, zatimeo &dst pliny, kterou méla provést skupi-
na Bab, neni splnéna.

Prednosta sektoru Ba-I,

Zelenka, v. r."

Budeme citovat jet$ dalsi dokument z archivu feder4lniho mini-
sterstva vnitra ze dne 6. ¥{jna 1949, oznadeny:

"Vée: Dr. Chalupa - zpriva. P¥isné tajné."

"V mésici zaFi 1949 byl ndmi zachycen dopis, ktery zaslal dr. Cha-
lupa do CSR svym odbojovym skupindm."

"V dopise varuje domdci skupiny, na které je napojen, pred nepred-
loZenymi pucistickymi ciny, které Jsou podle jeho ndzoru snadno zjis-
titelné StB."

"Posledni vojensky puc, %tery mél byt organizovdn z Némecka, byl
v poslednim okamZiku likvidovin nejvyssim vojenskym velitelem v exi-
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Iu gen. Ingrem, kterého vyslal do Némecka Hubert Ripka, kdyz se o
chystané akci dozvédél. Tuto akci provddéla CIC bez védomi Sesko-
slovenské emigrace.”

"Dr. Mojmir Povolny (zdstupce dr. Chalupy, vedouciho CSP -
Ceskoslovenské strany prdce) zicastnil se v PaFizi schize taméjsiho
predsednictva CSNS (Ceskoslovenské strany ndrodné socialisticks,
pozn. pisatele). Na této schizi doslo mezi Povolnym k ostré kontra-
versi s Bervidou a BartoSem. Ing. Bervida a major Bartos chtéli vys-
lat do CSR teroristické skupiny. Tuto akci chtéli provést na zdkladeé
usneseni ticeti pritomnych osob, které se schize CSNS zicastnily, co#
znamend bez védomi ostatnich nep¥itomnych. Povelny tuto akci Bervi-
dovi a BartoSovi rozmluvil s oditvodnénim, Ze jde o beznadéjné poci-
ndni s jejich strany viici celé podzemni prdci doma i v zahranici. Bar-
to§ pFi této rozmluvé doslova prohladsil, Ze si je piné védom skutecnos-
ti, Ze lidi, ktefi tyto akce maji provddét, posild na smrt, ale to pry
Jsou lidé, kieFi nejsou ochotni pracovat, ale jsou ochotni padnout, a
tak pry jim k tomu musi ddt prilefitost."

"Dr. Chalupa tuto skutecnost sdéluje svym podzemnim skupindm
v CSR s tim, aby jim poukdzal na nezodpovédné pocindni nékterych
osob v exilu, jak zachdzi nezodpovédné s lidskymi Zivoty téch, které
do CSR vysilaji, a téch, ke kterym jsou tyto osoby vysildny. Tim dévd
svym skupindm prikaz, aby se podobnym akcim vyhnuly.”

"Hubert Ripka podobné jako gen. Ingr jsou ndzoru zabrdnit, dokud
to bude mozné, vSem podobnym akcim a obratit se Cisté na prdci pro-
pagacni a zpravodajskou.” . .

Autentické kopie téchto a dal$ich dokumentd jsou ve vlastnictvi pi-
satele té€chto fadki a lze z nich vyvodit nasledujici zavéry. Predev$im
dr. Chalupa, vedouci Cs. strany price, kterd se ustavila po {inoru
1948 z né&kterych pfisludniki strany ndrodné socialistické, zatimco
nérodni socialisté masové vstupovali do strany komunistické a jejich
vedouci povétSin€ kolaborovali s komunisty v "obrozené" Narodni
fronté, anebo odesli do exilu, Zil n&jaky &as v "ilegalitg", aviak StB
védéla o mistech jeho pobytu. Mél kontakty, podle svého tvrzeni, se
zahraninimi zpravodajskymi sluZbami, kterym "jeho" ilegalni or-
ganizace dodéavaly zprdvy. Chalupa odeSel do exilu s védomim a
s pomoci StB a jeho nastupcem ve vedeni ilegalnich skupin Cs. stra-
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ny prace se stal agent StB. Tyto skupiny, kontrolované StB, dod4va-
ly Chalupovi a jeho spolupracovnikim v exilu, Povolnému, Gad’our-
kovi a i jinym, informace, tj. sdélovaly jim to, co StB chtla, aby z4-
padni zpravodajské sluzby dostaly, a aby tim ovlivnila hlSeni té€chto
sluZeb svym centraldm. T¥i skupiny, které byly "nekontrolované" StB,
byly uréeny k likvidaci. OvSem téch zlikvidovanych ilegélnich skupin
byly stovky, jak je snadné zjistit z materidli, které jsou pfistupné
v archivu federdlniho ministerstva vnitra. Byvali politidti véziiové
Jjsou rovnéZ dikazem o &innosti StB a Jejich védomych &i nevédo-
mych spolupracovniki.
Nepochybné pravda jednou bude znima, navzdory tomu, Ze "sa-
metovy reZzim" nechce jména exilovych agentd zvefejnit.
Socialisté v exilu, "ozbrojeni" zprédvami, které dostavali od svého

"podzemi" v Ceskoslovensku, kontrolovaného Stitni bezpe&nosti, vy-
tvofili tajnou organizaci nazvanou ('.‘eskoslovenski zahraniénf -
stav. Podle stanov mé tento institut prosazovat prevzeti soukromého
vlastnictvi délniky a vytvofenf socialistické spole¢nosti. Mgl skupiny
na n€kolika mistech a organiza&ni direktiva zdiraziiovala, %e cilem

Zahrani¢niho Wstavu bylo vytvoreni skupinové demokracie elit na
rozdil od "fale$ného pojeti demokracie mas, které prevlada v exilu",
a Ze Clenové tohoto tajného hnuti budou usilovat o proniknuti do $i-

rokych mas a o ovlédnuti politického Zivota v exilu. "Ceskoslovensky
zahraniéni Gstav vytvori skupiny uvnitf skupin. Anonymita jeho &le-
nii je jeho velkou silou, proto¥e neni mo#né porazit neviditelnou
moc."

Jeden ze zakladatelt tohoto institutu, Hubert Ripka, ved] kancels¥
v PafiZi. Oficidlni publikace institutu Tribuna byla rovn& vydavéna
v PafiZi. Tato periodika se ale musela pfestghovat do Leidenu (Ho-
landsko), kdyZ FrantiSek Kubal, reporté¥ni editor institutu a &len re-
dakeni rady Tribuny, byl zatéen francouzskou policii, protoZe proti-
zékonng fotografoval pro prazsky komunisticky re%im americké vo-
Jenské instalace. Byl odsouzen k péti letim vézen.

Dal3i ¢len institutu, profesor Bohumil Cerny, ktery institut zastu-
poval v Rakousku, utekl zp&t do Ceskoslovenska, aby unikl zatteni
pro SpiondZ, Mezi dal§imi Cleny, ktefi se vratili do éeskoslovenska,
byl dr. Lev Sychrava, ktery il v Londyné do ledna 1956.
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Clenové tohoto institutu propagovali “titoistic%mu strategii" vﬁcf,i sa-
telitnim zemim sovétského bloku. Tvrdili, ie je nesprévpé bO_!O\fat
proti komunismu, ale Ze se mé agitovat proti scfvétskému 1mpenahs:-
mu. Napadali viechny ty, ktefi byli stoupenci svobodn‘ého podnf-
kdni a odmitali socialismus titovského dru!m. Samoziejmé talfova-
to propaganda komunistiim v satelimicl.l zemich nemohlz} n§!(od1t, alt?
préavé naopak, prospéla jim, ponévadz lidé kolem toh'oto institutu byli
pro socialismus, ktery je prvym krokem ke komunismu podle Mar-

- Ise-Lenina. o
xelfl?t%:ita ¢lent institutu se projevila v jejich inﬁlfraci do exilovych
organizaci a &lanky v exilovém tisku. Profeso'r Sufleo-n. Gllelffnd,
vyborny znalec marxismu-leninismu a jeho ne_11ep§1 kr'mk A\ .exllu a
predtim v Ceskoslovensku, napsal celou i‘ac’lu &lanki o ginnosti skupi-
ny kolem Ceskoslovenského zahrani¢niho Gstavu v R?'zprayﬁch: kte-
ré vydaval v Belgii. V ¢isle z l'mora_1952 v &lanku Plov.e soclallds-
tické spiknuti proti ndrodu" odhalil program, orga:mzacl a'meto y
tohoto wstavu a poukazal na skutetnost, Ze éle_novfé operaér.uch sku-

pin" pronikly do nékterych exilovych organizaci a nékolik téch'to
skupin se usadilo v nové ustaveném Radiu svolfndm’i Evropa a zis-
kalo tam vlivné pozice. V pfedchozich a dal§1ch' &islech Rozprfw
Ghelfand dokumentoval konexe a kontakty tohoto Pstavu s komunis-
ty v Ceskoslovensku. Rovn&Z dokumentoval, co je divodem k pro-
pagaci titoismu: vylou€it nemarxisty z rpoinostl mit (&ast ve vedeni
studené vilky, ¢&imZ by marxismus-lenmlsn}us byl ?ailbe:zgeéen. P}any:
mi Gtoky na "rusky imperialismus" a Stalm? politicka 1d.eolog1e ai
samotny systém nijak neutrpély. Studené valkz! se stala Jec.lnosmc?r-
nou, ponévadZ otdzkou pak nebylo, zda ?;vi_té.n syoboda &i marxis-
mus-leninismus (socialismus), ale kdy solc_::ialtftlcky systém bude vnu-
im nérodim a nakonec celému lidstvu.
ce;:.agjna 1954 Kiest’ansko-demokratické hnuti (KDH) podalo
administraci a kongresu Spojenych stati me{norandum, v némz bylo
navrzeno realistické vedeni studené valky, jejiqli_cilem by bylo osvo-
bozeni nrodd za Zeleznou oponou od komumstlcl.cé 'nadvlédy. Zda-
raziiovalo nutnost obnoveni soukromého pu?dmkani a zavrzeni
propagace jakéhokoliv socialismu, at’ uZ stalmskéhcf &i titovského.
Cilem zépadni propagandy mélo byt pfipraveni podminek pro vyvo-
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lani generélni stavky v Ceskoslovensku. Bylo ndm jasné, Zze zména
reZimu mohla byt pouze cestou revoluce, Ze plana kritika "stalinismu"
a propagace titoismu nemohla vést k osvobozeni Cechii a Slovak.
Memorandum poukézalo na délnické stéivky a udélosti v Plzni, vy-
chodnim Némecku a jinde; byly jasnym znamenim, Ze rostl odpor vii-
¢i komunistickym rezimim v disledku ekonomické krize, nucené ko-
lektivizace, zndrodtiovani (sprévn&ji feeno konfiskaci), zatykani, te-
roru, Cistek v komunistickych stranach apod. RovnéZ bylo jasné te-
geno, Ze Spojené stity musi zaujmout vefejné stanovisko, co udélaji
v pfipadé revoluce za Zeleznou oponou a mozné sovétské vojenské
intervence. Zadali jsme, aby bylo d4no Sovétim na védomi, Ze v pfi-
padg, Ze se porobené narody pokusi o ziskani svobody cestou revolu-
ce, sovétska intervence by byla povaZovana za casus belli. Zaujetim
tohoto stanoviska by bylo sov&tské intervenci zabranéno, protoe so-
vetska vyroba jadernych zbrani byla v po&atcich a Spojené stity me-
ly nesrovnatelné velkou pfevahu vojenské sily a atomovych zbrani.
Sovéti nemohli ohrozit Spojené stity, které byly chrin&ny dv&ma
ocedny, zatimco vojenské jednotky Spojenych stitii byly v zépadni
Evropé.

Memorandum KDH uvedl mj. do Congresional Record viidce Re-
publikanské strany v Senaté, senator William Knowland, ktery se za
n& postavil a vyslovil nadgji, e Cesi a Slovaci budou osvobozeni od
Jha komunismu. Jak bylo 1ze oekévat, tajni komunistidti agenti, busi-
ky z Cs. zahrani¢niho ustavu, nasazené do jinych organizaci, a "uzi-
te¢ni idioti", jak je nazval Lenin, zah4jili kampaii proti KDH. Tvrdili,
Ze si nérod preje socialismus a nikoliv svobodné podnikani a politic-
kou svobodu, Ze revoluce za Zeleznou oponou byla nemyslitelna a Ze
titoismus byla jedind moZn cesta. Tito levit4ci citovali informace
ziskané z "podzemniho hnuti" kontrolovaného StB; podle nich revo-
lucni situace za Zeleznou oponou neexistovala. Avsak pfesné za dva
roky po podani memoranda KDH vypukla revoluce v Mad’arsku.

Meésice pfed vypuknutim mad’arské revoluce Central Intelligence
Agency (CIA), vedend Allenem Dullesem, dostavala informace o ne-
pokojich v zemich za Zeleznou oponou, zvl4§t§ v Mad’arsku a Pol-
sku. Reditel Dulles si pozdgji sté¥oval, % tyto informace mu nebyly
dost siln€ zdiiraziiovany. Pro&? V CIA byl konflikt mezi lidmi ovliv-
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fiovanymi "levi¢aky", ktefi tvrdili, Ze zm&na miiZze byt v satelitnich
zemich pouze podle titoistického vzoru, tj. Ze se ma &ekat, aZ se
komunistické strany odpoutaji od Moskvy, a t€mi, ktefi v souhlase
s memorandem KDH byli presvédCeni, Ze pfevrat byl mozny cestou
revoluce a Ze titoismus nebyl feSenim.

Frank Wisner byl v &ele planovaci skupiny v CIA, ktera pfipravila
Operation Red Sox/Red Cap. Stovky uprchlik z Ceskoslovenska,
Mad’arska, Polska a Rumunska mély byt vycvieny v paramilitnim
tabote poblize Mnichova. Skupiny pak mé&ly byt infiltrovany do zemi
za Zeleznou oponou, aby pfipravily povsténi, a v pfipadé revqh'lcef
aby pomohly tém, ktefi se rozhodli zvolit svobodu. Para.umlﬂfm.
schopnost CIA byla na misté¢ zaCatkem r. 1956. Byly k dispozici
zbrané, letecké zdsobovani a komunikaéni materidly. Wisner marné
urgoval americkou vladu, aby ji pouZil béhem mad’arského povstani.

Na moznost vojenského povstani &i revoluce nebylo vedeni ame-
rické vlady pfipraveno, nepocitalo s ni a Sovéti utopili mad’arskou
revoluci v krvi. Byl to nepochybny tspé&ch Moskvy a komunistickych
agenti, leviéaki a "uziteénych idiotd", ohanéjicich se titoismem a fle—
nuncujicich memorandum KDH. Revoluéni situace existovala nejen
v Mad’arsku a Polsku, ale i v Ceskoslovensku. Nebylo ji vyuZito a
komunisté zistali u moci dalSi t¥i desetileti.
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SVEDOMI, 22/92,
rovn&? NEDELNf HLASATEL, 14. tnora 1993

"JESTE JEDNOU
K PRIPADU DR. CHALUPY"
Prof. dr. Josef Kalvoda

Motto:
"Aby zli lidé vitezili, staci,
kdyz dobFi lidé mléi."
Edmund Burke

"Hlas N4roda" ze dne 12. 12. 1992 otiskl "Tiskovou zpravu" Ces-
koslovenské nirodni rady americké, polemizujici s mym &lankem
"Pripad dr. Chalupy". Pfedev§im musim zdiraznit, Ze v mém ¢lan-
ku o "Cs. narodni rad& americké, jejim# mistopfedsedou je dr. Chalu-
pa, neni zminka. "Chlouba jedné &asti exilu, Ceskoslovenské rady a
Rady svobodného Ceskoslovenska", je redakénim nadtitulkem a "Bu-
deme pokradovat" redakénim dovétkem "Ned€lniho Hlasatele". K mé-
mu ¢lanku nepatfi, jak je vidno z jeho piivodniho publikovani ve Své-
domi (16/92) vyddvaném byvalymi politickymi vé€zni.

Autenticitu tfi dokumenti zvefejnénych v mém ¢lanku potvrdila
nejenom zprava archivu federalniho ministerstva vnitra, ale i sam dr.
Chalupa. Ve své reakci na miij élinek nevyvratil z nich ani jednu
vétu a pridal k nim celou Fadu dalSich informaci.

Pise, e se do Cs. strany prace, kterou vedl, zafadila i skupina
"Skaut", v niZ byli ¢lenové komunistického bezpe€nostniho aparatu,
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ktefi pomahali skupindm "majora Kréale" (Chalupa) opatfovat faleSné
doklady, usnadiiovali pfepravovani zprav do zahrani¢i, zajistovali
prechod hranic apod. At’ uZ tito lidé patfili forméln€ do StB, komu-
nistické rozvédky &i jakékoliv slozky ministerstva vnitra, vSichni pra-
covali pro komunistickou stranu. Tim sim Chalupa potvrzuje infil-
traci Cs. strany prace komunisty, a to zjevn& s jeho v&domim.

Podle Chalupy néktefi vedouci "obrozené Cs. strany socialistické",
tj. kolaborujici s komunisty v Narodni fronté po tnoru 1948, s nimiz
skupina "majora Krale" (Chalupy) byla ve styku, méli kontakty "s o-
pozici uvnitf KSC, ktera chystala pokus o odstran&ni Gottwalda a je-
ho kliky z vedeni a chtéla nahradit jejich cestu k diktatufe "Ceskoslo-
venskou cestou k socialismu". P¥i vnitropolitické krizi, kterou realiza-
ce tohoto planu musela vyvolat, pocitali se zaStitou prezidenta Bene-
$e a chtéli ziskat i moralni podporu odbojovych organizaci. Tato o-
pozice uvnitf KSC méla své lidi na vysokych mistech bezpednostniho
aparatu a mohla t&chto pozic vyuZit k tomu, aby na$ odboj v ramci
moznosti chrnila a mu pomahala".

Tedy &lenové "bezpetnostniho aparatu" (StB) komunistické strany
"chranili a pomahali" odbojové Einnosti majora Krale. Komunisticka
strana byla zlodineckou orgamizaci, at’ uZ ji vedl Gottwald anebo
Slansky, Zapotocky, Kopecky ¢i kdokoliv jiny. Kolaborace s komu-
nisty byla kolaboraci se zlem. Zlu je nutné odpirat, proti nému
bojovat a nikoliv s nim kolaborovat. Tito aparat€ici védéli, co délali,
kdyZ se zapojili do skupiny vedené dr. Chalupou. Jejich zdjmem bylo,
aby Chalupova skupina poméhala komunistim prosazovat jejich
mocenské zajmy jak doma, tak i v zahrani¢i. Komunismus byl pfece
mezinarodnim spiknutim, at’ uZ se oficidlné hlésil k "Ceskoslovenské
cesté k socialismu", & "moskevské cesté". O komunistické metodé in-
filtrovani 3irSich organizaci mluvil uz Lenin. Nazval to "vrtanim ze-
vniti" a experti v mezinarodni politice tomu fikaji diverze (diversio-
nism-policy sabotage). 5

Chalupa sdéluje, Ze o existenci Cs. strany préce, jejiz soucasti byla
vnitracka-estébacka skupina "Skaut", byli informovéani Hubert Rip-
ka, gen. Kudlagek a francouzské 22eme Bureau. Citujeme doslova:
"Krytim jeji cinnosti bylo predstirdni, Ze Cs. strana prdce je pod je-
jich (tj. estebacké skupiny Skaut, poz. pis.) kontrolou prostfednic-
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tvim spoluprdce s ymyj. Krdlem«, coz bylo jméno, které jsem v odbojo-
vé prdci pouzZival. Stejné obhajoby pouzili pak v Sedesdtych letech,
kdyz jejich cinnost byla béhem revize ministerstva vnitra vySetrovéna
Generdlni prokuraturou v souvislosti s vnitropolitickymi boji v KSC.
Toto jejich tvrzeni o kontrole Cs. strany préce prostiednictvim mjr.
Krdle se v Sedesdtych letech stalo zdkladem pro rehabilitaci élenii
téch skupin, které byly jako soucdst Cs. strany prdce odhaleny a od-
souzeny k mnohaletym trestim." Chalupa, dodava, %e "Skauti", ;.
estébaci, mu pomohli "pfi te€ku pfes hranice", &imZ potvrzuje, Ze
odesel do exilu s védomim a pomoci StB.

V letech 1948 - 1954 byla podle Chalupy posledni slozka Cs. stra-
ny prace likvidovana. Potvrzuje, co fikd mnou citovany dokument
z archivu ministerstva vnitra o planované likvidaci skupin Cs. strany
prace. Moutenin splnil svoji sluzbu, mohl tedy jit - byl zlikvidovan.

"Uzitetni idioti", jak je nazval Lenin, se Sasto domnivaji, e pra-
cuji "védecky", Ze drzé &elo je lep¥i neZ popluzni dvir a Ze dokdZou
"predstiranim", tj. lhanim, pfelstit "mistry podvodu", jak komunisty
nazval byvaly feditel FBI, Hoover. Tito podvodnici se domnivaji, Ze
mohou manipulovat lidmi jako myS$mi v cirkuse. Skoleni diverzionisté
Jsou experty na ideologickou a politickou diverzi a jejich nejlepsim
néstrojem jsou "uZite¢ni idioti". Komunisticky agent miZe byt odha-
len (a ze svétového tisku je zndmo mnoho t&chto ptipadi), ale "u¥i-
te¢nému idiotovi" nelze dokézat nic krom& jeho tidajného idiotstvi.

Chalupa referuje podle vyroku byvalého ministra vnitra Langoge,
Ze spisy komunistického ministerstva vnitra byly ni¢eny a padélany.
Pro jeho informaci konstatuji, Ze mi pfistup do archivu Federalniho
ministerstva vnitra umoznil tentyZ ministr Lango§ a e autenticita do-
kumenti otiténych v mém ¢lanku byla potvrzena nejenom spravou
tohoto archivu, ale i samym dr. Chalupou, ktery v nich obsaZené in-
formace dopliiuje. V jednom dokumentu je "soudruh Kagina" uveden
jako Chalupiiv "fidici orgén", ktery po vySkoleni v metodach propa-
gandy, ideologické a politické diverze mé&l byt poslén do PafiZe. Pod-
le Chalupy byl Kasina p¥esunut do PafiZe a byl spojkou mezi nim
a Cs. stranou prace, Jejimz vedoucim byl v oné dob& komunisticky
agent Riizha. KaSina pod krycim jménem "Student" byl &lenem
"odbojové skupiny Skaut", tj. komunistou a pfisluinikem "bezpe-
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nostniho aparatu"; téhoZ vyrazu pouZiva Chalupa, zatimco v b&#né
mluvé se viem témto aparatéikim fika estébaci (StB).

Po odcestovani Chalupy do PafiZe komunisticky agent, poslanec
Riizha, kterého si StB vybrala za vedouciho skupin Cs. strany préce,
"byl spojkou mezi mnou", pi§e Chalupa, "a skupinou kolem dr. Rich-
tra z Brna, ktefi byli zase ve spojeni s "opozici uvnitt KSC", kter4
chystala pokus o odstranéni Gottwalda a jeho kliky z vedeni a chtgla
nahradit jejich cestu k diktatufe "Eeskoslovenskou cestou k socialis-
mu" a "poditali se zastitou prezidenta Benege...", jak uZz bylo dfive
uvedeno.

Hloupost "uZite¢nych idiotl" nékdy nezna mezi: Vdyt to byl pre-
zident Benes, ktery b&hem tnorového pude v r. 1948 prohlasil, e si
nedovede prestavit novou vladu bez komunistické strany a Gottwalda
jako jejiho pfedsedy. Benes tedy nemohl byt "zaStitou" lidem, kte¥i
chtéli idajn€ Gottwalda odstranit. Vzdyt uz v r. 1943 v Moskv& Be-
nes ujistil téhoZ Gottwalda, Ze po vélce bude jim vedens KSC nejsil-
n&j3i stranou ve staté. V r. 1945 kapituloval pfed Gottwaldem a pfijal
komunisty nadiktovanou vladu a Kosicky vl. program, ktery byl pro-
gramem komunistické strany. Navic Bene$ se prezidentstvi vzdal po
volbach v kvétnu 1948, v nichZ "zvitézila" jednotna kandiditka na-
diktovana komunisty. Pak zemfel. O BeneSovi napsal pozd&ji byvaly
ministr spravedlnosti, narodni socialista Prokop Drtina, Ze v tinoru
1948 lhal vlastnim lidem. Jak by jim tedy mohl byt "zastitou"? Jak
by jim mohl pomoci z hrobu?

Chalupa nepiSe, kdo mé&l nahradit Gottwalda, pod jehoz vedenim
by KSC nastoupila "eskoslovenskou cestu k socialismu", co¥ v ne-
marxistické mluvé znamen4 cestu ke komunismu, jehoZ prvni fazi je
(podle marxistil) socialismus. Je zndmo, Ze nejvét§im rivalem Gott-
waldovym v KSC byl Rudolf Slansky, ktery byl ale jest& v&tsim ko-
munistickym zlo¢incem nez sdm Gottwald. "UZiteéni idioti" cht&li
poméhat komunistickym zlo€incim vyhanét d’abla Belzebubem.

V dokumentech mnou citovanych byla jména komunistickych
agentti, poslance Riizhy a Ravena. Chalupa vysvétluje, Ze Raven by-
lo kryci jméno Josefa Damiéna. Uvadi i dal¥i kryci jména jednotliv-
cli, o nichZz v dokumentech neni zminka.

Lidem, ktefi pred lety &etli Tribunu vydavanou Cs. zahrani¢nim
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ustavem v PafiZi a pak v Holandsku, byla znidma jeji ultralevicova
linie. Néktefi ji nazyvali "trockisticka", jini "titoistickd". V kaZzdém
pfipad€ to nebyla linie demokraticka ¢i protimarxistickd, ale krajné
levicové socialisticka, Chalupa naznacuje, Ze se k ni hlasil i Hubert
Ripka, coz ov§em neni nic nového pro ty, ktefi jeho ¢innost sledova-
li. Cilem lidi kolem skupiny "majora Kréle" nebylo osvobozeni Ce-
chii a Slovakii od komunistické diktatury, ale pouze nastoleni "Ces-
koslovenské cesty k socialismu" podle titoistického vzoru, jak na to
poukazovali znalci marxismu-leninismu uZ zacitkem padesatych let.
Skupiny kolem Cs. zahrani&niho tstavu a Tribuny se snaZily neutra-
lizovat protikomunisticky odboj a vylou¢it nemarxisty z jeho vedeni.
Ponévadz $lo o organizaci tajnou, mohl byt s vyjimkou jejich vedou-
cich kterykoliv pfislusnik, sympatizator ¢i souputnik prohliSen za
"neclena". Tajnd organizace pfece jména vSech Elenl nezvefejiiuje.

Uelem ¢&lénku "P¥ipad dr. Chalupy" nebylo ostouzeni &lovéka
¢i organizace, jejimz funkcionafem je ted’. Byl to pfispévek k hledani
pravdy o historii z doby nejvétsiho temna v d&jinach Cechii a Slové-
ki. Hledani pravdy je smyslem Zivota. VZdyt podle sv. Jana "pravda
vas osvobodi...". Historie je magistra vitae. Kdo se z ni neuci, je
nucen chyby opakovat. Jakoukoliv kolaboraci s lidmi, ktefi potlaco-
vali ¢i potlacuji lidskou svobodu, svobodu badani, svobodu tisku a
lidska prava, je nutné odsoudit a od ni se distancovat.

Ponévadz se Chalupa zmiiiuje o odsouzeni nékterych pFislusni-
kit Cs. strany price k mnohaletym trestiim, je tfeba v&novat
kratce pozornost i jim. Stali se obéti komunistickych zlodinci a
"uZite¢nych idiotd", ktefi spolupracovali s nékterymi vedoucimi
funkcionafi KSC a bezpe¢nostnimi organy, at’ uz to byla StB &i
komunistickd rozvédka, v domnéni, Ze délaji odboj. Kdyby tito
"uZite¢ni idioti", predstirajici "védeckost prace" v odboji znali
historii bolSevicko-komunistického hnuti, nepodlehli by iluzi o
moZnosti kvadratury kruhu. Totalitni reZim nelze zménit nahra-
zenim jedné kliky komunistickych zlo¢incii jinou klikou zloéinci
hlasicich se k marxismu-leninismu. Z historie je zmiamo, Ze uZ
v letech dvacatych sovétsky "bezpecnostni aparat”, at’ uZ to byla
Ceka & NKVD, praktikoval vytviieni ilegilnich organizaci, aby
je mohl kontrolovat a do nich ziskané skute¢né odpiirce bolfevic-
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kého reZzimu postupné likvidovat. Bylo o tom napsino mnoho
¢lanki i knih a neni tedy nutné vyhleddvat o tom informace
v archivech KGB, které jsou ted’ ¢astecné zpFistupnény. Svédec-
tvi o téchto metodach podavali v letech dvacatych, tFicitych a
tyFicatych politicti uprchlici z Ruska a Ukrajiny, kterych byly
v predviletném Ceskoslovensku tisice. Psali o tom také i byvali
agenti britské Secret Service (nynéjsi MI 6). §

Chalupa piSe, Ze zdkladem pro rehabilitaci €lent skupin Cs. strany
prace, ktefi byli v letech 1948 - 1954 odsouzeni k mnohaletym tres-
tim, bylo jejich "pFedstirani" (¢j. lhani), Ze Cs. strana prace byla pod
kontrolou bezpe&nostniho aparéatu (StB) prostfednictvim majora Kra-
le. Tyto ob&ti "mistri podvodu" nemusely nic predstirat. Generalni
prokuratura dobfe v&d&la, kdo tuto stranu kontroloval. Vzdyt' bylo
znamo, Ze slozky bezpednostniho aparitu ministerstva vnitra pra-
covaly pod dohledem sovétskych "poradci" a Ze metody vyzkouSené
v Sovétském svazu, v&etné provokaci, infiltraci, diverzionismu a vy-
tvateni ilegalnich skupin, byly pouZity v Ceskoslovensku. Zahrani&ni
skupiny, do nichZ patfili lidé jako komunisticky agent KaSina, major
Kral aj., propagovaly "teskoslovenskou cestu k socialismu", &imZ vé-
domé &i nevédomé slouzily cilim komunisti. Riizha, jehoZ prostfed-
nictvim Chalupa dostaval "informace", spravnéji desinformace, byl
komunistickym agentem.

Mezi metodami mezindrodni politiky jsou politicka a ideologicka
diverze ¢&i politicka sabotaz. Komunisté tuto metodu nevymyslili. Za-
znamy o ni existuji uz od doby Taleyranda, ktery byl diverzionistou
Napoleona Bonaparta. Diverzi provadi at’ uz védomi, ¢i nevédomi di-
verzionisté. Jejich motivy, jako lidské motivy, nelze dokézat, a tedy
o nich netieba diskutovat. Na &em zaleZi, je vysledek jejich Einnosti.

Cilem diverze je odvratit pozornost politickych &initeli od
mo¥né fispésné a spravné politiky a piesvédit je ¢i néjakym zpi-
sobem je pFimét k adopci politiky, ktera z dlouhodobého hledis-
ka je mylnd a nedsp&na. Komunistim bylo dobfe zndmo, Ze kon-
cem let &tyficatych a zalatkem let padesatych se ve Spojenych sta-
tech, nejvéti velmoci na svét&, debatovalo o zahrani¢ni politice. Byli
to predevsim obhéjci politiky "containmentu” a jeji kritikové, hlésaji-
ci politiku "osvobozeni" stfedovychodni Evropy. Politiku "osvoboze-
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ni" pfijala do své pfedvolebni platformy strana Republikénské v r.
1952 a jeji volebni vitézstvi predstavovalo velké nebezpei pro Mo-
skvu a jeji satelity. "Mistfi podvodu" tedy za&ali pouZivat "uZite&né
idioty" k propagaci alternativni politiky-titoismu, tj. "nérodni" cesty
k socialismu. Adoptovani "titoistické strategie" Zapadem nebylo ko-
munistim nebezpeéné, ponévadz komunismus moskevsky a komuni-
smus titovsky byl stdle komunismem. Pfijeti této strategie by vyradilo
z protikomunistického odboje nemarxisty. VZdyt' Tito stale prohla-
$oval, Ze je pravym marxistou-leninistou, tj. lepS§im neZ Stalin. Byl to
i Cs. zahraniéni tstav a dalsi, kdo doporucovali pfijeti této diver-
zionistické alternativy k politice osvobozeni stfedoevropskych naroda
od komunismu hlasanim "Eeskoslovenské cesty k socialismu". Nebylo
dilezZité, zda ti, ktefi Sifili "Studie" a ¢lanky téchto ultralevicovych
skupin po celém svéte, byli komunistickymi agenty, uZite¢nymi idi-
oty, pfesvédéenymi socialisty typu Huberta Ripky, védomymi &i ne-
védomymi nastroji svétové komunistické konspirace, anebo jen opor-
tunisty &i "malymi Ceskymi lidmi" - "¢echaCky". Komunistim vzdy
acel svétil prostfedky a nikdy si v nich nevybirali. Marxisticko-leni-
nistiéti ideologové vidy zdiraziiovali, Ze mordlka komunisti sestdva
z discipliny a sluzby cilim svétového komunistického hnuti.

Bylo by sice moZné udé€lat mnohem podrobnéjsi analyzu "komen-
tafe" dr. Chalupy, v némzZ si n€kdy protife¢i. Napf. na jedné strané
piSe o pomoci, které se dostalo Cs. stran& prace od lidi "na vysokych
mistech bezpetnostniho aparatu", tedy od komunisti, a pak v zdvéru
nazyva "absurdnim " tvrzeni, Ze "komunisticky reZim tak dlouho sna-
Sel tak rozsahlou ¢innost jemu citelné $kodlivou, a dokonce ji védo-
mé napomahal”.

Za prvé, nikde netvrdim, Ze ¢innost majora Krale a spol. byla ko-
munistickému reZimu "citelné Skodlivou", ponévadz pravda byla pra-
vy opak. Tato ¢innost reZimu poméhala; nejenom $ifenim propagan-
dy o "Ceskoslovenské cesté k socialismu", ale i soudy a odsouzenim
piislusnikd Cs. strany price k mnohaletym trestiim, &imZ byla zastra-
Sovana vefejnost. Jak uZ to fekl Stalin, "acelem teroru je terorizovat".
A komunisté v tom byli mistry. JestliZze n€kdo nechce vidét, jak Cin-
nost majora Kréle a spol. pomahala komunistiim, pak potfebuje neje-
nom bryle, ale potfebuje se zbavit své ideologické zaslepenosti, py-
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chy, omezenosti &i oby&ejné lidské hlouposti, kterd je nékdy bez hra-
nic.

Za druhé, na skuteénost, Ze Tribuna vydavana dr. Chalupou a spol.
a Cs. zahrani¢ni Ustav $ifily titoistickou, tj. komunistickou propagan-
du, bylo poukazéno znalci marxismu-leninismu uZ v letech padesa-
tych. A nebyl to jen prof. Simeon Ghelfand. Radovi nemarxisté odsu-
zovali trockistickou &i titoistickou linii t&chto "Studii" a ¢lanka Sife-
nych po celém svéte.

V zavéru bych jen chtél poukazat na skutednost, Ze moje studie o
komunistickych strategiich a taktikdch v Latinské Americe a i jiné
¢lanky byly pretidtény v dokumentech americké vlady. Moje kniha

CZECHOSLOVAKIA’S ROLE IN SOVIET STRATEGY
byla vytidténa tfikrat a byla recenzovana v desitkach odbornych vé-
deckych periodik4ch vychézejicich v USA, Kanadé€, Anglii aj. UZ né-
jakych 35 let pfednasim, mj. i ve své specializaci, mezinrodni politi-
ce, mezi jejimiZ mnoha metodami jsou politicka a ideologicka diver-
ze. Nejsem tedy v téchto otdzkach novackem &i amatérem.

Nakonec jesté opakuji, Ze Chalupa sdm pise, Ze skupinka lidi na
vysokych mistech bezpecnostniho aparitu se pod jménem Skaut
zadlenila p¥imo do Cs. strany price a e "krytim jeji Cinnosti bylo
predstirdni, Ze Cs. strana prdce je pod jejich kontrolou prostednic-
tvim spoluprdce s mj. Krdlem...", tj. Chalupou. Lidem, ktefi pFedsti-
raji, tj. IZou, nelze v&¥it. To uZ samo o sobé hodné Fika o dr.
Chalupovi. Rovng% pile, Ze Skauti, tj. ¢lenové "bezpe¢nostniho
aparatu" (StB), pomohli Chalupovi odjet do zahrani¢i. Podrob-
nosti o jeho odjezdu jsou obsazeny v mnou citovanych dvou doku-
mentech v pfedchozim €lanku. Navic, jak bylo uZz dfive zdiraznéno,
ti&elem mého &lanku bylo zachytit kus neddvné a neslavné historie
z doby nejvétsiho temna a o Cs. narodni radé americké v ném nebyla
ani zminka. Chce-li si v§ak tato organizace ¢i n€ktefi jeji €lenové za-
jistit misto na hnojisti historie, nikdo jim v tom nemiZe zabranit.
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SVEDOMI, 4/93,
rovnéz NEDELNI HLASATEL, 28. bfezna a 4. dubna 1993

DR. CHALUPA, CHLOUBA
CS. NARODNI RADY AMERICKE
Prof. dr. Josef Kalvoda

Pod timto titulem ptedseda Cs. narodni rady americké dr. Leo
Rozbofil publikoval ve Véstniku (leden - Ginor 93) a v Nedélnim Hla-
sateli (14. 2. 93) €lanek, kterym reagoval na mij ¢lanek "Pfipad dr.
Chalupy" otiStény ve "Svédomi" (16/92) a Ned&lnim Hlasateli (8.
11. 92). Napodobuje zlodgje, ktery kiici "chyt'te zlod&je", pan pied-
seda tvrdi, Ze mij Clanek jsou vymysly a nesmysly, jako napf. jeho
"konstatovani", Ze nemohlo byt ve spisech komunistického minister-
stva vnitra, ""e JizZvr 1948 ex1stoval znaény pocet socialistil, ktefi
nesli s "vitéznym Gnorem" a byli v "opozici". Kazdému pamé&tniku
udélosti z r. 1948 je znamo, Ze socialisté, véetné Zenkla, Majera, Ho-
ry aj., uprchli hned po tnoru do ciziny a Ze celd fada piisludnikd
dvou socialistickych stran byla zbavena akénimi vybory svych funkei
a mnozi byli odvezeni do vézeni. Osobné jsem se setkal s celou fa-
dou téchto "potinorovych" ve véznici krajského soudu v Kutné Hofe.
Navic mnou citované dokumenty jsou z r. 1949 a ne z r. 1948. Je
moZné, Ze p. predseda nedovede anebo nechce &ist, co v nich je.

Je pustou demagogii Rozbofilovo tvrzeni, Ze "ptisné tajné" doku-
menty z archivu federalniho ministerstva vnitra, nikdy pfedtim nikde
nepublikované, ziskané diky povoleni, které jsem dostal od byv. mi-
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nistra vnitra, predtim slovenského disidenta Jana LangoSe, jsou
"klasickou desinformaci" vydanou &s. komunistickym minister-
stvem vnitra (s vykfi¢nikem !).

Kazdy druhy uprchlik z r. 1948 se musi zasmat Rozbofilové vyro-
ku, "ze kazdy novy uprchlik aktivista’ byl lokalni (a pokud to bylo
mozné i &s.) zpravodajskou sluzbou dikladn€ provéfen". Bylo nam
v8em znamo, ze v tiborech byli agenti StB a Ze mnozi z nich infil-
trovali americké CIC. Dosud Ziji v USA byvali uprchlici z tabora
Murnau, ktefi se pamatuji na estébackou infiltraci tamniho prvniho
taborového vyboru. Velitelem policie byl "byvaly" ¢len StB, ktery byl
vidan také i v Praze. RovnéZ znali "ing." Zdeiika §ldaka

Tento estébacky agent preSel hranice s kolarkem na krku poté,
kdyz na Sumavé prodaval svaté obrazky. PonévadZ dovedl anglicky,
vstoupil do sluzeb CIC a jako agent této protiSpionazni sluzby Sel do
CSR, kde dal pozavirat ¢leny rodin uprchlikii z Murnau, ktefi mu vé-
fili a dali mu jejich adresy. Pozdéji Sidak "pisobil" na Pankraci
a v Leopoldové jako agent-provokatér.

Rozbotil asi nikdy neéetl knihu "Sedmnéct let &s. agentem na Za-
padé&", v niz byvaly dublék Patek-Panek piSe, jak infiltroval uprchli-
cky vybor v Zapadnim Némecku a byl mistopfedsedou jedné "kon-
zervativni" politické strany. Popisuje, jak dopravoval informace do
Prahy atd. Tento vytednik také pracoval néjaky &as pro jednu z t&ch
és. zpravoda_]skych sluzeb. V Chlcagu Zil néjaky ¢as Tomas Riha,
ktery, jako i jeho matka, byl napojen na &s. komunistickou rozvédku.
Pozdéji, jako profesor na Denverské université, zmizel beze stopy a
jeho nadfizend, ktera byla brigadnim generdlem ve vychodonémecké
zpravodajské sluzbég, spachala ve vézeni sebevrazdu. (Jeji specialitou
byl cyanid, kterym byli otravovéni "nepohodini" lidé, zv1aste ti, ktefi
"zdrhli" ze sluzeb komunistické SpionaZni organizace.) V letech osm-
desatych bylo ozndmeno ve svétovém tisku, véetné The New York
Times, Ze byvaly zamé&stnanec americké Central Intelligence Agency,
ktery pracoval pro &s. komunistickou rozvédku, byl zat€en, odsouzen
na n&kolik let Zalafe, aby byl pozdé&ji vyménén za sovétského disi-
denta, ktery pak emigroval do Izraele.

Pan predseda asi nikdy neletl o navritilcich z radia Svobodna
Evropa, véetné dosud Zijictho Pavla Minafika, ktery publikoval kni-

267



hu "Pohl'ad za oponu" v r. 1987. Zvefejnil v ni n&které materialy,

které odcizil z trezoru byv. poslance nérodné socialistické strany Julia
Firta, ktery byl feditelem &s. oddg&leni v radiu Svobodni Evropa.
V jednom z dopisi Firtovi Chalupa, alias dr. Sladky, piSe o Zadou-
cim sjednoceni v3ech socialistickych stran, ndrodnich socialistfi, soci-
alnich demokratd a KSC v jednotnou Cs. stranu prace. Totalita N4-
rodni fronty, v niZ byly socialistické strany tfi, nebyla asi dost totalit-
ni, a tedy chtél mit socialistickou stranu jen jednu. Ve stejném dopise
z 11. 5. 1950 se Chalupa holedb4, podobné jak to d&l4 i v "Tiskové
zpravé" Cs. narodni rady americké, odbojovou ¢innosti a piSe, Ze se
Cs. strana prace "skladala postupné z asi 50 odbojovych organizaci
(z nichZ je naZivu ted’ asi 20), a Ze tedy nebyla faktorem nezanedba-
telnym". Podle této "informace" StB uz do r. 1950 zlikvidovalo 30
z téchto padeséti odbojovych organizaci.

Pro€ Minatik publikoval tyto materidly o Chalupovi a ne jiné, kte-
ré rovn€Z nalel v trezoru Julia Firta? Zfejmé jeho nadfizeni ve veleni
StB chtéli, aby Chalupa byl uznavan exilem jako autenticky antiko-
munista, a¢ dobfe védéli, komu v letech 1948 a dal$ich slouzil.

Citaty z Chalupy v Rozbofilové ¢lanku potvrzuji autenticitu taj-
nych dokumentli. Nevyvritil z nich nic. Napf. Chalupa fika, Ze Ot-
mar KaSina, komunista a p¥islu$nik StB sekce Bab - zahraniéni zpra-
vodajstvi, ho dopravil do Krkonos, kde ho ubytoval v prazdném sta-
veni. Pozdé&ji byl Chalupa pfedstaven $éfovi KaSiny, Zelenkovi (alias
kapitan FiSer). Ten se mél starat o jeho "bezpeti a bezpe&i spolupra-
cujicich organizaci". Kdo byl Zelenka?

Ladislav Zelenka, pfednosta sektoru BAa-I, politické zpravodajstvi
v StB, je autorem jednoho z "piisn& tajnych" memorand adresova-
nych pfednostovi odboru (veliteli) StB, kterym byl tehdy Jindfich
Vesely, v némzZ informuje svého nadfizeného o provedeni akce, kte-
rou dostal za kol I. sektor (politické zpravodajstvi StB) a kterou byl
odjezd Chalupy do PafiZe organizovany Zelenkou (tj. StB). Druhou
dast akce méla za Gkol skupina Bab, vedena Oskarem ValeSem, tj.
zahrani¢ni zpravodajstvi StB. Aby byl Chalupa "pfijatelny" pro
exil, byl dopraven na Slovensko, kde byl ubytovéan u stavitele Janeg-
ka, jak je uvedeno v jiném "pfisné tajném" dokumentu, "Tim je ales-
pori posledni pobyt Chalupy legalizovdn pro emigraci. Jeho diivéjsi
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ukryty budou vysvétleny podle ujedndni s Rizhou, jako vedouci or-
ganizace bude pouZivat kryciho jména ing. Dub, jehoZ totoznost znaji
z ilegality pouze dvé osoby, které jsou spojkami". AZ do zvefejnéni
tohoto dokumentu neznali byvali &lenové Cs. strany prace, ktef si
odslouzili mnoho let v komunistickych kriminalech, pravou totoZnost
ing. Duba. Rizha dosud Zije a ve svém okoli ma povést udavade.
Soudruh Vales, vedouci odboru StB, zahraniéni zpravodajstvi, mél
poslat do Pafize "fidici orgdn" Chalupy, KaSinu, ktery byl agentem
StB. Podle Chalupy byl Kasina do PafiZe dopraven. Tedy druha ¢ést
akce StB, v niZ kliovou roli hral Chalupa, byla Sphu‘{na.

Mezi tkoly Chalupy v zahrani¢i bylo organizovéni Cs. zahrani¢ni-
ho tstavu a vydavani Tribuny, jako i sjednocovani socialistii vSech
odstint. Rozbofil pise, ze "usili sjednotit socialismus bylo chvdlyhod-
né i kdyz Dr. Zenkl s tim nesouhlasil. Dr. Ripka souhlasil". Na rozdil
od Ripky byl Zenkl antikomunistou, a tedy nemohl souhlasit s "exi-
lovou" &innosti Chalupy, Povolného a spol.

Pro¢ mélo zahraniéni zpravodajstvi StB Chalupu pevné v rukou a
poslalo ho do zahrani¢i provadét diverzantské ukoly? Odpovéd’ na tu-
to otazku je déna v oficidlni publikaci

PROKURATURA, ¢&. 2/1991.

V dlouhé zpravé o &innosti agentii-provokatéri, ktefi z iniciativy
a pod kontrolou StB organizovali ilegdlni skupiny, aby pak jejich
glenové byli pozavirani, je vénovano pét odstaveid dr. Chalupovi
(alias mjr. Krél, alias dr. Cerveny). Jsou pretistény v doslovném
znéni.

Rozsudkem stdtniho soudu v Praze ¢j. Or I/IV 81/50 ze dne 7. zdFi
1950 bylo dosouzeno 17 obvinénych v Cele s dr. Pavlem Kotdlem pro
zlociny velezrady a vyzvédadstvi a byly jim uloZeny velmi pFisné tres-
ty na svobodé. Dle odivodnéni rozsudku se tito obvinéni, byvali pFi-
slusnici soc. dem. ¢i ndr. soc. strany, spolcili a zaloZili ilegdlni sku-
pinu, kterd jako dalsi obdobné ilegdlni skupiny byla napojena na tzv.
dstredi ilegdlnich organizaci CSR, jeZ bylo vedeno nezndmou osobou,
kryjici se pod jménem mjr. Krdl, prip. dr. Cerveny. Ukolem vsech
téchto ilegdlnich skupin, asi 50 osob, bylo dle odivodnéni rozsudku
vytvoreni ilegdlni strany, nazyvané "Strana prdce”. Ustredi udajné
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vydavalo ilegdlni casopis "Plamen"”, ktery skupina dostdvala prede-
v§im od mjr. Krdle. Tolik rozsudek.

Pri revizi téchto skupinovych véci, oznacovanych orgdny StB jako
"Cerné komando", predlozila inspekce MV zprdvu a jeji doplinék ze
dne 4. kvétna 1966 o vysledcich pFesetieni této véci a v této se uvddi:

V dubnu 1948 doslo orgdny StB k tzv. "tajnému zatceni"” dr. Viasti-
mila Chalupy, byv. tajemnika dr. Petra Zenkla. Ten byl ziskdn pro
spoluprdci, propustén a jeho pomoci pak byla organizovdna c¢innost
asi 10 ilegdlnich skupin. Chalupa vystupoval pod krycim jménem mijr.
Krdl nebo dr. Cerveny. Za osobni kontroly orgdnit StB sjedndval ile-
gdini schizky a vytycil program nové vznikajict ilegdlni "Strany prd-
ce". Ve skutecnosti ilegalni skupiny uved! v Zivot. Pod kontrolou StB
se napojil také do zahranici na Ripku, Zenkla a Krajinu a jeho pro-
stiednictvim bylo provedeno napojeni vysilackou na emigraniskou
centrdlu v Parizi. Chalupa, ¥Fizen orgdny StB, napldnoval i zrizeni
zpravodajské organizace v zdpadnich zemich, kam byli odesldni né-
ktefi clenové ilegaini skupiny, kteri v domnéni, Ze pracuji proti zdej-
§imu zi'izeni, méli poddvat zprdvy Chalupovi do CSR. Chalupa - mjr.
Krdl - sdm téZ zaridil vyddvdni a rozsifovdni ilegdlniho casopisu
Plamen, ktery byl ovSem tistén pod kontrolou StB".

Vsechny skupiny byly postupné orgdny StB likvidovdny a jejich éle-
nové odsouzeni k velmi pFisnym trestim. Ve zpravé IMV je ddle vy-
slovné uvedeno:

"Jakdkoliv tr. cinnost osob ze skupiny dr. Kotdla pred napojenim
na Chalupu nebyla zjisténa. Pokud jde o dalsi skupiny, pak pred na-
pojenim na Chalupu a Fidici orgdny StB se clenové téchto skupin
schdzeli, hovorili vSeobecné o vyvoji politické situace a dohodli se,
Ze bude vhodné Celit tomuto vyvoji, doporucovali vyddvani ilegdlnich
letdkai a uvazovali i o pripravé sabotdzinich akci. Nebylo vSak zjisté-
no, Ze konkrémné k nékterym témto aktum p¥istoupili. S vyjimkou jedi-
ného dosouzeného M. V., ktery byl dodatecné odsouzen za neozndme-
ni tr. ¢innosti prevddéni osob do zahranici za uplatky, nedopustili se
odsouzeni z vlastni iniciativy Zddné protistdtni Cinnosti, a to Zddny
z clenu uvedenych ilegdlnich skupin. Veskerd tr. Cinnost byla vyvold-
na akci s Chalupou. Z toho vyplyvad, Ze tr. Cinnost v§ech odsouzenych
byla jednoznacné vyprovokovdna orgdny StB. Béhem vySetfovani pro-
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tistdtni skupiny doslo k nesprdvnym metoddm vySetfovdni ve vSech
smérech”.

(Z Prior GP T 69/63 bylo zjisténo, Ze zcela nezdkonny podklad to-
hoto tr. Fizeni byl zndm jiz v r. 1957 ministru vnitra, v r. 1958 nd-
méstku min. spravedInosti, a presto nebyly podniknuty kroky k ndpra-
vé. Odsouzeni nezaslouZené tresty odpykavali ddle. V r. 1966, kdy ci-
tovand zprava IMV jasné vinu vylucovala, byly podnéty odsouzenych,
domdhajici se prezkoumani svého odsouzeni, generdlnim prokurdto-
rem jako nedivodné odlozeny. K rehabilitaci dolo teprve dle zdk. C.
82/1968 Sb.)

Zpravy o spolupraci dr. Chalupy s StB a jeho provokatérské ¢in-
nosti pkinesla uz dfive &s. periodika Hlas revoluce (20. 6. 1969),
Studentské listy (¢. 16 a 18, 1990) mj. V ¢&léncich jsou popisovany
osudy nékterych obéti majora Krale. Tak napf. jednomu byly pfi vy-
slechu vyrazeny viechny zuby. Jini zemfeli na nasledky tyrani a
dlouholetého véznéni. Clenim Cs. strany préce dala StB nédzev
"‘erné komando", aby to znélo romantict&ji. Tito lidé byli odsouzeni
k zaplaceni vysokych pokut, k ztraté majetku a dlouholetym trestim
na svobodé, které si "odslouzili" v Kutné Hofe, na Borech, na Pan-
kraci, ve Valdicich aj.

Agkoliv Chalupa napsal v dopise Firtovi, ze bylo 50 ilegalnich
skupin, podle PROKURATURY bylo ilegélnich skupin asi 10 a $lo
asi 0 50 osob. (Chalupa moZzna nadsazoval rozsah organizace pod je-
ho, tj. StB, kontrolou.) Nejenomze "uvedl v Zivot" tyto skupiny pod
kontrolou instrumentu komunistického totalitniho teroru, ale i pod
kontrolou StB "se napojil také do zahranicina Ripku, Zenkla a Kraji-
nu a jeho prostiednictvim bylo provedeno napojeni vysilackou na
emigrantskou centrdlu v Parizi. Chalupa, Fizen orgdny StB, naplano-
val i z¥izeni zpravodajské organizace v zdpadnich zemich, kam byli
odesldni nékteri clenové ilegdini skupiny, kteri v domnéni, Ze pracuji
proti zdej§imu zFizeni, méli poddvat zpravy Chalupovi do CSR. Cha-
lupa - mjr. Krdl - sdm 1éZ zaFidil vydavani a rozSirovani ilegdlniho
casopisu Plamen, ktery byl ovSem ti§tén pod kontrolou StB."

Citovana zprava inspekce ministerstva vnitra podavé dilkaz, Ze
Chalupa byl efektivnim organizitorem a agentem-provokatérem, kte-
ry pomohl organizaci totalitniho teroru identifikovat desitky lidi pro-
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tire¥imniho a protikomunistického smy3leni. Ti pak byli pozatykani
a souzeni pro "velezradu" &i jiné "zlo€iny" k dlouholetym trestim.
Prokazal svoji spolehlivost z hlediska aparatu komunistické totality
a soudasné si tim svazal ruce. Byl svymi &iny pfipoutdn k StB a pro
odptirce re¥imu byl zlo&incem, protoZe pfivedl nevinné lidi do nestés-
ti. Mnohé z jeho obéti zemiely ve v&zeni. M&l na svych rukou krev.
Necht&l-li byt sim zlikvidovan, musel vykonavat ptidélené ukoly.

O této metod® jsme &etli uz v Dostojevského roméanu Bésové.
Revolucionafsko-teroristické skupiny pfimély nové ziskaného &lena
k provedeni zloginu, &mZ byl k nim a jejich véci natrvalo pfipoutan.
Nemohl jit zp&t, protoZe by byl stthan pro sviij zlo€in. Chalupa splnil
tikol agenta-provokatéra a navazal styky se zahrani¢im pod kontrolou
StB. Proto byl vybran pro tkoly na vy3¥i, svétové Grovni jako diver-
zant. Prvni &4st planu, jeho dopraveni do PariZe, provedla sekce StB,
politické zpravodajstvi, vedené soudruhem Zelenkou, a druha Cast
planu, vedend soudruhem Vale3em, provadéla sekce StB, zahrani¢ni
zpravodajstvi.

V 1. 1949 byla Pati? stfediskem exilovych "prominenti" z CSR a
Chalupa tam mél uz své lidi, v&etn& svého zéstupce Mojmira Povol-
ného, kterym dodéval instrukce a "informace" prostfednictvim spojek
a vysilatky. Vse bylo pod kontrolou profesionald z StB, ktefi byli
napojeni na svétovou komunistickou zpravodajskou sluzbu a ta méla
své tajné spolupracovniky v zahrani¢nich zpravodajskych sluZbach.
Ve francouzské zpravodajské sluzb& bylo hodné€ komunistd. Komu-
nistick4 strana Francie byla tehdy nejsiln&jsi stranou a po volbéch
v r. 1946 az dor. 1951 ve francouzském Néarodnim shromazdéni mé-
li komunisté t¥icet a piil procenta (30,5 %) poslanct. B&hem valky ve
francouzské Indoding dostivali tamé&jsi komunisté informace o
planech francouzské vl4dy, pohybech, sile a naladé ve francouzskych
vojenskych jednotkach od komunisti, ktefi infiltrovali francouzskou
zpravodajskou sluzbu. Po prohrané valce byla v této sluzbé provede-
na velka &istka. V letech 1949 - 53 nebylo nesnadné, aby komunis-
ticky agent, maskaradujici jako uprchlik, dostal pomoc od n&kterych
tajnych komunisti &i krajnich levi¢aki ve francouzské zpravodajské
sluzb&. Mohlo byt tedy zafizeno i financovani vytiSténi Chalupovy
knihy, aby se mohl uvadét mezi &s. exilem jako akademik. Naivkové
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druhu Leo Rozbofila pak povaZovali financovani Chalupovy publika-
ce za ditkaz jeho "protikomunismu". Ve skutegnosti to dokazuje, Ze
kniha nebyla vydéna pro jeji hodnotu, ale proto, Ze jeji vytiSténi n&-
kdo predem zaplatil:

(Mimochodem, moje knihy Czechoslovakia’s Role in Soviet
Strategy (1978 a 1980, vytiSténa tfikrat) a The Genesis of Czecho-
slovakia (1986), byly vydany americkymi nakladateli, aniZ by na to
kdokoliv finan&né pfispél. Byly publikovany pro svou hodnotu a ne
proto, Ze jejich vytisténi nékdo predem zaplatil.)

V letech padesatych m&li komunisté své agenty v zdpadnich zpra-
vodajskych sluzbéch. Bylo o tom hodné& napsano. I britska zpravodaj-
ské sluba MI6, ktera je nejstarsi a az do let padesatych byla povaZo-
véna za nejspolehliv&jsi, m&la v nékterych kli¢ovych pozicich komu-
nistické dublaky. Guy Burges, Donald McLean a Kim Philby uprchli
do Sovétského svazu, kdyZ jim hrozilo odhaleni. Philby vedl odd&leni
zpravodajské sluzby proti sovétskému bloku a akce americké CIA
v Albanii ztroskotala jeho "zasluhou". Britska a americké zpravodaj-
ska sluba az do odhaleni Philbyho tizce spolupracovaly. "Tteti muz",
Philby, uprchl poté, kdyZ byl varovan "¢tvrtym muZem", Sirem An-
thony Bluntem, ktery byl poradcem pro uméni krélovny Elizabety 1.
a ktery se pfiznal k svym &iniim aZ teprve v r. 1964.

Zpravodajské sluzby sovétského bloku Gzce spolupracovaly a svym
agentim pomohly najit vhodnd zaméstndni. Tak vyse zminénému
Toméagi Rihovi, kdyZ byl studentem na Univ. of California, Berkeley,
slibili, Ze dostane misto na velké univerzité, kdyZ bude spolupracovat
s &s. komunistickou rozvédkou. A& tehdy je$té nemél doktorat (Ph.D),
dostal misto na Univ. of Chicago v oddé&leni (na fakult€) historie.
Rovné&z mu pomohli udglat si doktorat na Harvard University. Mému
byvalému kolegovi, ktery za valky v Londyné pracoval jako prekla-
datel u gen. Moravce, navrhla matka ToméSe Rihy, ktera byla napoje-
na na &s. komunistickou rozvédku, aby se dal do sluZeb této instituce
a 7e pak dostane misto na velké americké univerzité. Odmitl spolu-
préci a rad&ji pfednéSel cizi jazyky na malé vysokoskolské instituci.

Rihova matka byla manZelkou prazského advokéta. Po druhé své-
tové valce se dala rozvést a vdala se za amerického zéloZniho distoj-
nika. Odjela s nim do USA, kde se stal mistokancléfem na Univ. of
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California, Berkeley. O né€kolik let pozdé&ji bylo jeho t&lo nalezeno ve
vodé pod San Francisco Bridge. Vdova po ném nesla jeho anglo-
saské jméno. Nékolik let Zila ve staté Connecticut a zemfela na rako-
vinu v Zapadnim Némecku, kam se odstéhovala.

Pod kontrolou StB Chalupa vydaval v exilu Tribunu a jiné publi-
kace, predstiraje, Ze je "odbojovym pracovnikem". Pfed jeho odletem
do PafiZe byl Chalupovym zastupcem v exilu Mojmir Povolny, jak
je uvedeno v jednom z "pfisné tajnych" dokumentl. V Patizi byla
centrila tzv. &s. zpravodajské sluzby. Jednalo se ovSem jen o centra-
lu, s niZ spolupracovali n€ktefi narodni socialisté, socialni demokraté,
distojnici aj. Odbojovych a zpravodajskych skupin v exilu bylo né-
kolik, a€ nebyly vSechny financovéany zahrani¢nimi zpravodajskymi
sluzbami. O Chalupové diverzantské &innosti jsem psal v predchozich
dvou ¢lancich a nebudu to tedy opakovat.

Podle PROKURATURY a paméti byvalych &lend Cs. strany pra-
ce byly v3echny skupiny vytvorené Chalupou "postupné likvidovdny
a jejich clenové odsouzeni k velmi prismym trestiim”. Néktefi byli
odsouzeni na 25 let t&€Zkého Zalafe, z nichZ si odslouZili v kriminéle
mnoho let.

PfestoZe jsem o tom podal nezvratny dikaz, Chalupa lhal, kdyZ
popiral, ze odletél z Ruzyné do PafiZze s védomim a pomoci StB.
Lhal, kdyz tvrdil, Ze nebyl agentem StB. Chalupa lhal, kdyZ se chva-
stal, Ze jim vytvofeny "odboj" aZz do doby Charty 77 byl "nejvykon-
néjsi protikomunistickou akei viibec". Ve skute&nosti z iniciativy StB
jim zaloZena Cs. strana prace byla pod kontrolou této teroristické,
komunistické (totalitni) organizace jeho prostfednictvim a po jeho
odletu do PafiZe byla kontrolovana prostfednictvim komunistického
agenta jménem Riizha, alias ing. Dub.

Rozbofil lamentuje nad ztratou &asti diichodu jednoho piibuzného
dr. Chalupy a i jiného, ktery musel jit pracovat do doli. Vzdyt' "&er-
nych baronii" byly tisice! Mezi jinym, panu pfedsedovi schazi znalosti
marxismu-leninismu, historiemezinarodniho komunistickéhospiknuti,
mezindrodni politiky a schopnost vidét véci tak, jak jsou. Marx-leni-
nisté nemysli a nejednaji stejnym zpisobem jako byvaly nirodni de-
mokrat, ktery se utopil v socialistickém hnojisti. Komunisti&ti arcilo-

tfi, jakymi byli Slansky, Geminder a spol., pravé tak jako Laszlo
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Rajk v Madarsku a jini "velikani" komunistickych stran, byli popra-
veni proto, Ze se vedouci mezinarodniho zlo€ineckého hnuti domniva-
li, Ze tim prospé&ji své véci. Komunisticti funkcionéfi se pfiznavali
k vécem, které neudélali, ale bylo jim feeno, Ze kdyZ se "pfiznaji",
poslouZi tim ciliim mezinérodniho komunistického hnuti. Pan pfedse-
da o tom bud’ nic nevi, anebo nechce v&dét. Jeho ignorace je vpravdé
"obdivuhodna".

Po svém piijezdu do USA se "Dr. Chalupa ihned zapojil do ¢in-
nosti Csl. Nérodni rady americké”, pise dr. Rozbofil, a "pFipravil Fa-
du poddni a resoluci Rady, kterd Zddala americkou vlddu... aby Spo-
Jjené stdty trvaly na pozadavku svobodnych voleb v Ceskoslovensku,
pod mezindrodni kontrolou". Tento poZzadavek byl zase jenom jednou
z diversi inspirovanych komunisty. Nakonec i exilovy Zurnalista, Fer-
dinand Peroutka, pfiSel k zdvéru, Ze to byl nesmysl. Komunisté pou-
7ili nésili, aby vytvofili totalitni rezZim v Ceskoslovensku. Udrzovali
jej nasilim, terorem, jehoZ jednim druhem bylo zatykani domnélych
a skutenych odpiircli rezimu a jejich uvéznéni, pfipadné popraveni.
Totalitni a zlo&inecky rezim by nedovolil, aby ho lidé zbavili moci
ve staté pomoci hlasovacich listki. Ferdinand Peroutka byl st€Zi
"krajnim pravi¢akem", ale bylo mu jasné, jako kaZdému norméln&
myslicimu &lovéku, e rezoluce podobného druhu byly jen koufovou
clonou. Komunistiim tato diverze nemohla uskodit, pravé naopak jim
poméhala. Dobfe védéli, Ze zména reZimu by byla mozna pouze re-
voluci.

Periodikum Prokuratura z konce r. 1991 nebylo vyddno komu-
nistickou instituci. Je ale moZné, Ze tato fakticka informace bude zase
prohlasena dr. Rozbofilem za "klasickou desinformaci" vydanou .
komunistickym ministerstva vnitra (s vykfi¢nikem !). Je neuve-
fitelné, Ze &lovek, ktery se podepisuje "Dr." napsal pitomost, kterou
je jeho &lanek plny nesmysli, vymysli, nepravd a demagogie, kon¢i-
ci prohlasenim: "Dr. Chalupa byl a je nejenom chloubou CSNR, ale
i celého exilu!" Idiotstvi "uZite¢nych idioti" je nékdy bez hranic.

Véstnik Csl. narodni rady americké nejen Ze neotiskl moji odpo-
véd’ na "Tiskovou zpravu", ale dr. Rozbofil mé informoval, Ze mij

&lanek neotiskne. Nepravdivé napsal v dopise, Ze Nedélni Hlasatel
neuvefejnil "Chalupovu obranu", zatimco toto periodikum otisklo jak
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"Tiskovou zpravu", tak i Rozbofiliv &lanek "Dr. Chalupa, chlouba
Csl. nérodni rady americké". Pan pfedseda tim dokazuje, Ze on a je-
ho organizace, a¢ se ohani hesly o pravdé a demokracii, svobodé tis-
ku a smysleni, nefidi se tim, co hlasaji. Nefidi se zasadou "fair play"
a starym fimskym pravem, Ze m4 byt slySena i druha strana. Nevéha-
ji otisknout 1zi, ale pravdu otisknout odmitnou. Nevahaji hajit ¢lové-
ka, ktery ma na svédomi (ma-li néjaké) desitky lidi, ktefi prozili t&z-
ka 1éta v stradéni, utrpeni a strachu v komunistickych kriminalech a
koncentraénich taborech, ale pravdu o ném nazyvaji "ostouzenim".
Nechtéji slouZit pravdé, slouZi IZi.

Krat3i pozornost je tfeba vénovat i Hlasu ndroda. Mél misto na 1zi
Cloveka, ktery Zil ve l1Zi a se 1Zi, ktery budoval svoji kariéru na 1Zi a
lidském utrpeni. Nemél ale misto pro pravdu, kterou napsal autor
t&€chto radku; ten cely sviij Zivot v dospélosti bojoval proti bezboZec-
kému komunismu a totalité; pro ného si 15. bfezna 1948 pfijelo ve
dvou autech 7 estébaki, vedenych $éfem krajské spravy StB v Koliné
- Matouskem. Ten ho oscbné zatkl a poslal s eskortou StB a SNB do
véznice krajského soudu v Kutné Hofe. - Zatimco Kristus vypraskal
bi¢em kupciky z chramu, toto periodikum déavé sviij placet kupéikovi
s lidskou svobodou, lidskymi Zivoty a jeho obhajciim. K osudu jeho
obéti je indiferentni. Stavi se za komunistického agenta-provokatéra
a diverzanta, ale pravdu napsanou bojovnikem za spravedlnost a svo-
bodu nechce otisknout. SlouZi toto periodikum pravdg, kterad podle sv.
Jana nas osvobodi, anebo "otci 1Zi"? Koupil si ji nékdo za 30 stfi-
bmych?

V 1. 1948 byl ve vé&znici krajského soudu v Kutné Hofe odsouzen
k trestu smrti fi§sky Némec a byvaly &len gestapa, protoZe pfi vysle-
chu komusi nafackoval. Byl popraven. Jaky trest by si zaslouZil &lo-
vek, ktery piivedl svoji nezfizenou ctizadosti, nezodpovédnosti a ne-
morélnosti desitky rodin do nestésti? Kdo jim nahradi dlouh4 léta
ztracena v krimindlech? Mimochodem - cht&ji-li pAnové Chalupa a
Rozbofil pokraCovat, zvefejnim dalsi revelantni informace.

V "sametovém" reZimu jsou Chalupovy zlo€iny promléeny, pravé
tak jako i druhych zlo€incil, véetné vraha umudeného fardfe Josefa
Toufara; zlo€inec si pohodiné Zije z estébackého diichodu a chodi na
prochazky se svym psem. Chalupiiv zlo€in ale neni proml€en v USA.
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Zaml&el svoji spolupréci s nastrojem teroru totalitniho reZimu StB
v letech 1948 - 49, pak se zahraniénim zpravodajstvim StB v zahra-
niéi, kdy% Z4dal o americké emigra¢ni vizum a pak b&€hem naturali-
zaéniho procesu. Dopustil se kfivé pfisahy. Mohl by byt zbaven ame-
rického statniho obdanstvi a deportovéan.

Démy a panové z Csl. narodni rady americké: Koho reprezentuje-
te? Hajite estébackého agenta a komunistického diverzanta. Pravdu
o ném odmitate otisknout a osud jeho obéti je vam lhostejny. VaSe
chlouba vis opila rohlikem. Sv&d¢i to o vasi inteligenci, znalostech

a moralce.
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NEDELNi HLASATEL, 30. kvétna 1993

PRIPAD DR. CHALUPY POKRACUJE

Prof. dr. Josef Kalvoda

Cs. narodni rada americka publikovala nikym nepodepsané "pro-
hlaSeni", v ném¥ jsem napadén, protoZe jsem zvefejnil fakta o spolu-
praci dr. Chalupy s StB. Navic v pfipise vydavateli a $éfredaktorovi
SVEDOMI (8. 7/93) dr. V. Chalupa mi davé nevyZ4danou radu, po-
dle niZ jsem se m&l na n&ho obrétit pfed publikovanim &ehokoliv, co
se ho ty&e. Kdybych udglal kozla zahradnikem, musel bych byt "idiot
a hlupak"; tohoto vyrazu pouZil dr. Ch., kdyZ referoval k dr. Rozbo-
filovi, jehoZ chvali, Ze si od n&ho vyZzadal "jak doklady, tak svédec-
kou vypovéd™ a na jejich zakladé doSel k opaénému zivéru nez ja.
Vidi-li n&kdo dr. Rozbofila jako "idiota a hlupaka", pak to neni mou
vinou, ale protoZe se ¥idil radou, kterou s drzosti estébackého agenta-
provokatéra dava dr. Ch. mng. Jak by na to reagoval on, kdybych ja
mu dal stejnou radu?

Dr. Rozbofil pfijal za bernou minci vymysly a IZi dr. Chalupy. (Ve
zpravodajsting se tomu fikd kryci legendy a v lidové mluvé obl-
bovatky.) Udélal kozla zahradnikem. UZ v poloviné r. 1991 ho gene-
ral Pernicky informoval o Chalupové spolupréci s StB a jako dikaz
prilozil dva listy ze soudniho spisu. Slo o odvolani vice neZ ticeti
lidi odsouzenych k trestiim ve vé&zeni proto, Ze nalet€li dr. Chalupo-
vi, ktery z popudu StB organizoval "stranu prace" jako zachytnou sit,
pomoci niZ by nastroj komunistického teroru identifikoval odptirce re-
zimu a zlikvidoval je.
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Agkoliv se dr. Rozboril pred gen. Pernickym "stavél do pozoru,
salutoval a poslu$ng hlasil", Ze mu byly ony dvé stranky ze soudniho
protokolu dorudeny, odmitl uvéfit ditkazim o spolupraci dr. Chalupy
s StB. Z dopisu vyjmu jen n&kolik perlicek. "Major Krdl byl nejen
moudry, ale i starostlivy. Musil se ukryvat aZ do jara 1949. Tehdy
dostal varovadni, Ze bude zatcen. Ti clenové, kieri méli ziejmé néjaky
kontakt s komunistickymi orgdny, pomohli maj. Krdlovi a celé jeho
rodiné uprchnout v dubnu 1949." Déle pak piSe: "Je tedy zFejmé, Ze
néjaky stdatni soud v CSSR spravné zjistil, Ze major Krdl po vmoru
uprchl do Némecka a tam Ze spolupracoval se zrddnou emigraci a
imperialistickymi mocnostmi (cituji ze strany C. 9 dole). Chybné jen
bylo, ze pracoval v Némecku - tam byl jen krdtkou dobu."

V r. 1991 dr. Chalupa opomnél asi Fici dr. Rozbofilovi, Ze do N&-
mecka neuprchl, ale Ze 3. 9. 1949 (tedy ne v dubnu) byl s pomoci li-
di na vysokych mistech v StB dopraven letadlem na faleSny pas a fa-
le$né vizum do Pafi¥e jako SPOLUPRACOVNIK StB. Nefekl mu, Ze
byl "tajné zatlen" a Ze od dubna 1948 spolupracoval pod kontrolou
StB na vybudovani sit& pro zachycenf ilegélnich skupin. Ty pak byly
postupné zlikvidovany. Ponévadz se dr. Ch. osvédiil, byl poslan do
zahranié¢i, aby tam pracoval pro zloCineckou StB.

Rozbotilova neznalost véci je dokumentovana i v jiném paragrafu.
Pie: "Kdyz byl sam v bezpeci v zahranici, proc by pracoval pro kom.
resim uddvdnim svych prdtel? Kdyby byl doma zatcen a mucen a byl
prinucen byt konfidentem, to by dadvalo smysl a také by to bylo
odpustitelné."” CoZ nebyl zatten?

V brozufe "Catholic Politics? An Examination" dr. Chalupa piSe,
¥e po prevzeti moci komunisty v r. 1948 byl zatCen a vyslychan taj-
nou policii. Negetl o oné brozufe dr. Rozbofil v periodice IDEA
INK?

Dr. Chalupa byl "tajné zatten" byvalym komunistickym partyzan-
skym komisafem a n&kolikandsobnym vrahem Miroslavem Pichem-
Tamou, ktery ho "mél asi rok", ale ponévadz Chalupova skupina by-
la napojena na dr. Ripku v zahrani&i, pfevzali fizeni vSech operativ-
nich tkoli ilegélni skupiny Chalupovy "soudruzi Milen a Zelenka".
(Zelenka byl pfednostou politického zpravodajstvi ve vedeni StB.
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Pich-Tima vypovidal o pfipad& Chalupy 5. 2. 1951. Byl rovné? za-
méstnan na velitelstvi StB).

V zavéru Rozbofilova dopisu gen. Pernickému je dalsi perlicka.
"Informace, které jsem dostal, tedy naznacuji, ze major Krdl Je Cisty
jako lilie." Slo o lilii z Eertovy zahradky?

K Clénku dr. P. V. Folkeho, oti§téném ve stejném & SVEDOMI,
méam n&kolik mélo poznamek. Pfedevsim jsem nikde netvrdil, Ze dr.
Rozbofil pouZiva sviij doktorsky titul nepravem. Napsal jsem pouze,
Ze je "neuvefitelné, Ze Elovek, ktery se podepisuje "Dr." napsal pito-
most, jako je jeho &linek "Dr. Chalupa, chlouba Cs. nérodni rady
americk€". Kdyby dr. R. dovedl dét dv& a dv& dohromady, zeptal by
se PROC - a& mé] lep¥i vzd&lani ne dr. Chalupa (mél doktorat prav
z Karlovy university 1945 a studoval za valky v Anglii) - musel po
pfijezdu do USA z Austrélie pracovat jako délnik v tovamng, pravé
tak jako zdreujici vét§ina exulantd, zatimco dr. Chalupa se timtéz
zpisobem prace Zivit nemusel.

Akademicky titul sim o sob& nedév4 nikomu rozum. Jsou lidé,
ktefi sice akademické tituly nemaji, ale majf zdravy selsky rozum.
Naproti tomu Elovék honosici se akademickym titulem miie byt po-
liticky "naivni", jak to insinuje dr. Folke v pfipad§ dr. Chalupy. Byl
"naivnim" ¢i ignorantem?

Pfed inorem 1948 vedl dr. Chalupa oddéleni pro v&deckou politi-
ku v Ustfednim sekretariat® nar. soc. strany. Nebyl tedy "vesnickym
idiotem", ktery nikdy negetl Dostojevského, nikdy neslySel o bol3e-
vickych zvérstvech v Rusku, deportacich kulakéi z Ukrajiny, smrti
milionti nevinnych béhem nucené kolektivizace v Sovétském svazu,
cistkdch NKVD, Tteti internacionéle a Komintern&, politickych vraz-
déch, vEetn€ Trockého v Mexiku, deportacich nékterych Cechii a
Slovakil do Sovétského svazu po prichodu Rudé armady, atd. Anebo
ndm chee namluvit, Ze o t&ch v&cech nic nevéd&l? Ze byl ignoran-
tem, ktery nev&de€l, kdo byl Pich-Tiima? KaZdy spolupracovnik, tedy
i Chalupa, si musel byt védom, Ze informace, které preda StB, zni&i
existence jinych lidi. Nebyt Seskych udavali, za okupace by gestapo
nebylo byvalo dokézalo nic. Rovn&z i StB by byla neefektivni bez
svych spolupracovniki, udavadi a agentii-provokatérii. Jednim z nich
~ byl dr. Chalupa. Jakou mél ten &lovék morlku?
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Podle dr. Folkeho je dr. Chalupa dobrym katolikem. Kdyby tomu
tak bylo, v&d&l by néco o nasledovani Krista a kiestanském udeni.
Zatimco Kristus nevahal jit pro pravdu na kiiz, Chalupa pravdu ne-
vaha ukfizovat. Zatimco Kristus nevéahal se ob&tovat za druhé, dr.
Chalupa nevahal obétovat své blizké spolupracovniky a pratele esté-
backému-komunistickému Molochovi. Pfivedl do neStésti desitky ro-
din. Chova se takto kiestan?

Podle vypovédi Otmara KaSiny, ktery byl poslan do PafiZe jako
Chalupiiv Fidici orgén (byl pfidélen Cs. velvyslanectvi_a stykal se
s Chalupou), dozvédél se od ného v r. 1950, Ze v uprchlickém télv)oi‘e
proti Ch. vzniklo obvinéni, "Ze je konfidentem, vyslanym z CSR.
V tomto smyslu ho také vySetrovala francouzskd policie. Chalupa vy-
slovil podezieni, Ze pomluvy u Francouzi: mohou pochdzet z CSR od
Sychrovského." Sychrovsky bylo kryci jméno dr. Kotila, k.ter)’f byl
poté spolu s dal$imi Sestnacti obvinénymi odsouzen pro zloélny_ vele-
zrady a vyzvédadstvi dne 7. z&fi 1950. V3em byly uloZeny velmi pffs-
né tresty a stravili dlouhd léta v krimindlech. Kdo byl Chalupovym
bliZznim? StB, anebo desitky téch, kterym pomohl do kriminalu?

Acdkoliv desetitisice lidi podepsalo spolupraci StB, statisice jinych
to odmitlo udélat. Na rozdil od dr. Chalupy, ktery byl uz v dubnu
1948 ziskéan pro spolupraci a s jehoZ pomoci bylo vytvofeno flékOli!(
ilegalnich skupin, aby pak byly vSechny zlikvidovany, byli c!rum,
ktefi jakoukoliv spolupréaci s StB odmitli. Byl jsem jednim z mch.-

KdyZ za mnou StB poslalo do vézeni mého otce, aby mi vyi'“?dll,
e budu propustén, jakmile jim "to podepisi”, odpoveédél _]sem otei la-
konicky, Ze se zlem nikdy kolaborovat nebudu. Ukondil jsem jeho
navitévu a pozadal jsem bachare, aby mé& odvedl zpét do cely. Os.tat-
né o svych zkuSenostech z r. 1948 jsem psal jeSt€ za komunistické
éry v &lanku "Pred &tyficeti lety. Vzpominka ne zrovna vanoéni" (Na-
Se hlasy, 7. 1. 1989; Hlasatel, 1. 1. 1989; Novy Zivot, leden - tnor
1989). Budu z né&ho citovat jeden odstavec.

"Béhem vyslechii jsem nikdy nemyslil na Havlicka, ale na biblicka
vypravéni o trech pokuSenich Krista, zvldsté pak na ono, kdy ho dd-
bel vzal na vysokou horu, ukdzal mu v§echna kralovstvi svéta a rekl
mu: »Toto vSechno tobé ddm, kdyz ty se mi bude§ klanéti«. Nikdy
jsem se pred principem zla nesklonil a diky Bohu, nikdy mé nezlo-
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mili, a¢ na mné zkouseli vSechny metody zastraSovdni a »brain
washing«, jak se Fikd v anglictiné. Choval jsem se jinak nez »hrdino-
vé« z Kostlerova romdnu » Tma za poledne«. Rozdil mezi nimi a mnou
byl v tom, Ze ja jsem mél viru v Boha, a oni ne. VZdyt jsou prece
veétsi sily mezi nebem a zemi, nez je komunistickd strana!”

Z toho, co jsem o ném napsal, dr. Chalupa nevyvritil nic. Na ve-
fejnost se dostava vic a vic informaci o dr. Ch. a hemZi se to dikazy
o jeho kolaboraci s StB. Uz v letech padeséatych nam bylo jasné, Ze
byla spojitost mezi Cs. zahrani¢nim éstavem a komunistickym reZi-
mem v Praze. Timto spojovacim ¢ldnkem byl dr. Chalupa, redaktor
Tribuny. Jak bylo dilezité pro StB, aby jeho spoluprace s touto zlo-
¢ineckou organizaci zlstala utajena, napsal mu byvaly poslanec na-
rodné socialistické strany Josef Lesak. PiSe: "StB se citila povinna
zavrazdit dvé osoby jen proto, aby nebyla vyzrazena Tvoje (1j. Cha-
lupova) spoluprdce s StB." Podrobnosti o téchto dvou vrazdich jsou
ve vypovédi vySe jmenovaného Picha-Timy, mnohonasobného vraha,
ktery mél dr. Ch. v rukou asi rok poté, co ho "tajné zatknul".

Titoisticka linie Tribuny, &i jak to Chalupa nazyva hlasani "Sesko-
slovenské cesty k socialismu", byla znama jak znalciim marx-lenini-
smu, tak i fadovym exulantim. Mimochodem o titoismus jsem se za-
jimal od 28. €ervna 1948; téhoZ dne byl na moji celu ve véznici kraj-
ského soudu v Kutné Hofe propaSovan vytisk Rudého prava, v némz
bylo ozndmeno vylouceni Tita z Kominterny. S S$ifiteli komunistic-
kych desinformaci a diverzi jsem se potykal hned od pfichodu do
exilu a jak je vidno z "pfipadu dr. Chalupy", boj pokra&uje i v letech
devadesitych. A& dr. Chalupovi bylo dobfe zndmo, 7e Cs. strana
prace a jeji "odbojové skupiny" byly kontrolovany StB, Ze periodi-
kum Plamen bylo rozmnoZovano StB a posil&no ilegdlnim organiza-
cim, s drzosti, kterd je vlastni agentim-provokatérim, popfel jakou-
koliv kontrolu organy StB. Prohlésil, Ze "tento boj aZ do doby Charty
77 (byl) nejvykonn&jsi protikomunistickou akei viibec".

Pripisovani zlych i neCestnych motivii jinym bez jakéhokoliv di-
kazu je zndmkou bezcharakterniho ¢lovéka. Kdyby mi §lo o "véhlas",
pak bych se byl choval pravé tak jako dr. Chalupa: Kolaboroval bych
se zlem. Ale mym motivem je hledani pravdy. Nejde mi o pomstu.
Ta patii Bohu. Jde v3ak o spravedlnost. Dr. Ch. se ohani demokracii
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a chce, aby jeho strana byla sly$ena. Soucasné mné yEak toto pravo
upird. Moje odpovédi na IZivé Gitoky na m& Vestnik Cs. narodni rady
americké neotiskl. Naproti tomu nesmysly, vymysly a 1Zi pani Roz-
bofila a Chalupy jsou otiskovéany a roz8ifovany.

Osobni utoky na druhé a drzost charakterizuje agenty-provokatéry,
diverzanty a disinformatory. Tak dr. Chalupa tvrdi, Ze zneuZivam
americkych zékond. U americkych soudii je moZno provést dikaz
pravdy a to, co jsem napsal, je prokazatelné. HemZi se to diikazy, Ze
spolupracoval s StB a Ze tato zlo€inecka organizace ho poslala do za-
hrani¢i. Jak daleZitym spolupracovnikem byl, svéd¢i vySe citovany
vyrok byvalého poslance Leséka, Ze StB zavrazdila dva lidi jen pro-
to, aby nebyla vyzrazena jeho spoluprace s StB. Ze stejného diivodu
putovala do kriminalu sedmnécti¢lenné skupina dr. Kotala a dalsi.

Ve Spojenych statech se dr. Chalupa nezaregistroval jako "foreign
agent". Dopustil se kfivé pfisahy, tj. zlo€inu, kdyZ zamlGel svoji spo-
lupréci s néstrojem totalitniho teroristického komunistického aparatu,
StB, kdyz 7adal o americké vizum a béhem naturalizatniho procesu.
Soud by tedy se v§i pravd€podobnosti skonéil deportatnim fizenim
proti dr. Chalupovi.

Komunisticky rezim byl ztélesnénim zla. Nemohl existovat bez
podpory téch, kterym byl homo homini lupus - ¢lovék ClovEku vlkem'
a pro néz platil pouze svaty zdkon sobectvi. Tito lidé vybudovali
frankensteinské monstrum a byli pétefi totality. Revoluce sice miZe
odstranit zly a nelidsky rezim, ale novy stat nemiize byt vybudovan
lidmi spoluodpovédnymi za napéachané zlo. At uZ Ziji doma, &i za
hranicemi, agenti-provokatéfi a spolupracovnici StB patii na smetisté
historie. Pospinit je nikdo nemiZe, protoZe se sami utopili v bahné
totality a potiisnili své ruce krvi nevinnych. Ma-li novy stat byt lepsi
nez onen predchozi, musi byt vybudovéan lidmi, ktef{ maji &isté ruce
a nejsou zatizeni minulosti.
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NEDELNI HLASATEL, 25. &ervence, 1. srpna,
8. srpna, 15. srpna a 22. srpna 1993

ARCHIVNI DOKUMENTY

K PRIPADU JUDR. VLASTISLAVA CHALUPY,
nar, 1919 (kryci jména mjr. Kral,
dr. Cerny, dr. Sladky atd.),
A SKUPINE STB SKAUT

Z dilgich archivnich dokumenti tykajicich se innosti JUDr. Cha-
lupy na tzemi CSR v obdobi 1948 - 1949, které jsou obsaZeny
v soudnich spisech archivu Generalni prokuratury a ministerstva vni-
tra vyplyva: Dr. Chalupa nastoupil na tstfednim sekretariaté nar. soc.
strany v Praze v listopadu 1947 v sekretarité predsedy strany dr.
Zenkla. Zabyval se pfevazné ideologickou problematikou. Na sekre-
taridtu zdstal i po Gnoru 1948 a zadal se pfipravovat na odchod do
zahrani¢i, kam postupné odesli jeho pféatelé dr. Povolny a Gad’ourek.

Vzhledem k tomu, Ze byl na sekretariatu zaméstnén kratkou dobu,
a to ve funkci, v niZ se nestykal ani s mistnimi organizacemi, ani
funkcionéfi, byl pro ¢leny a funkcionédfe v podstaté nezndmou oso-
bou. Okruh jeho znamosti tvofili zamé&stnanci sekretaridtu (Damién,
Riizha, Dvofakova), ktefi byli bud’ pfimo pracovniky StB (Damién)
nebo agenti StB (Rizha, Dvordkové). Kromé toho udrZzoval Chalupa
styk s nékterymi spoluzaky nebo byvalymi spolupracovniky v Brné.

StB vytvofila k odhalovéani a kontrolovéni €innosti ilegalnich sku-
pin kontrolni sit’ z pfisludnik{i min. vnitra, ktefi v prostfedi protistat-
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nich skupin vystupovali jako jejich pFivrZenci. Jednou takovou skupi-
nou byli SKAUTI, z nichZ se na fizeni Chalupy po jeho tzv. tajném
zatdeni podileli velitelé a pFislusnici StB Ladislav Zelenka, Pich-Ta-
ma, Otmar Kaina, Josef Damién, Milén, Viaclav Vacek, A. Liska,
Lad. Zelenka, krycim jménem kpt. FiSer.

Dr. Chalupa byl pfisluinikem StB a zamé&stnancem sekretariatu nar.
soc. Josefem Damiénem doporuden jako osoba, ktera by mohla byt
pouzita k odhalovéni ilegalnich skupin v republice a pozd&ji jako
spolupracovnik StB vysazen do emigrace v PafiZi. Velitel II. oddle-
ni II. sektoru StB, Mir. Pich-Ttima, dal pokyn k tzv. tajnému zatéeni
dr. Chalupy, k Semuz dolo dne 7. 4. 1948. Dr. Chalupa byl odve-zen
na chatu v Krkonogich a pozdgji premistovan do riznych konspi-
raénich byti v Praze a okoli. Po zateni informoval tzv. SKAUTY o
své &innosti, o spojeni s brn&nskou skupinou, na kterou jim sdélil
smluvené heslo. Asi po mé&sici od svého zatSeni zatal ve spolupraci
s pracovniky StB navazovat spojeni s existujicimi ilegalnimi skupina-
mi nar. soc., vétSinou za pomoci Dvofékové, ktera byla obezndmena
se stranickou strukturou i funkcionafi. V prostorach StB byl vydavan
gasopis "Plamen", do n&hoz Chalupa pfispival a jehoZ obsah byl StB
cenzurovan a kontrolovan. Rovn&Z distribuci tohoto &asopisu zabez-
petovala StB. Za asistence StB za¢al organizovat "Stranu prace". Po-
dle pokynii StB byly vyZadovény od jednotlivych skupin zpravy o je-
jich organizatni struktufe a materidlnim vybaveni.

Za pomoci Chalupy byla bezpegnosti zjiténa celd fada osob a sku-
pin s protistatni &innosti a skupiny postupné likvidovany (Elenové u-
véznéni). To plati konkrétng o skuping KARBANA v Kogifich, dr.
KOTALA v Praze, ROSTEKA, PAVLICKA, SEREDY, STOCESE,
a dalSich. -

Po pievzeti kontroly nad témito skupinami pracovniky StB, resp.
po likvidaci t&chto skupin byl Chalupa jako spolupracovnik StB vysa-
zen dne 3. 9. 1949 v PafiZi, kam odlet&l na fale$ny pas vystaveny
StB. Jako fidici orgén StB byl do PafiZe soufasn€ vyslan jako za-
méstnanec &s. ambasady Otmar Kagina, ktery ¥idil Chalupu pfedtim
v CSR. Nedlouho potom byl do PafiZe vyslan i Josef Damidn, ktery
se vydaval za emigranta prchajiciho pred komunisty a ktery byl pro
vzbuzeni diivéryhodnosti odsouzen v nepfitomnosti v CSR k dvaceti
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letim vézeni (tento trest nikdy nenastoupil a po néavratu z PafiZe
svéd¢il proti dr. Kotélovi).

StB se snaZila spolupraci s Chalupou pfisné tajit i za cenu fyzické
likvidace dvou osob, a to pracovnika StB Novotného, podezielého ze
spoluprace s americkym ata§é Kollarkem, a ing. Koneéného.

Cast dokumentii z ¢innosti dr. Chalupy na tizemi CSR je pfipoje-
na, ostatni jsou archivné zpracovavany.

Zahrani¢ni ¢innost dr. Chalupy, fizena I. spravou StB (nacelnik O.
Vales), je dokumentovédna oddélené a bude predlozena samostatné.
V3sechny dokumenty jsou autentické, podepsané vlastnoru¢né pfislus-
niky StB, pfip. vySetfovateli, svédky nebo organy, které zépisy pofi-
dily.

DOKUMENTACE VZNIKU A PRICIN
NEZAKONNOSTI V CINNOSTI
PROKURATURY V LETECH 1948 - 1952

JUDr. Karel Bayer a JUDr. Lubomir Stépsn
GP Praha 1969 - dokument ¢&. 1

"Rozsudkem statniho soudu v Praze ¢&j. Or 1/IV 81/50 ze dne 7.
zafi 1950 bylo dosouzeno 17 obvinénych v &ele s dr. Pavlem Koté-
lem pro zloCiny velezrady a vyzvédadstvi a byly jim uloZeny velmi
piisné tresty na svobodé. Dle odiivodnéni rozsudku se tito obvinéni,
byvali pfisludnici soc. dem. i nér. soc. strany, spoléili a zaloZili ile-
galni skupinu, kterd jako dalsi obdobné ilegélni skupiny byla napoje-
na na tzv. Gstfedi ilegalnich organizaci CSR, je bylo vedeno nezna-
mou osobou, kryjici se jménem mijr. Kral, pfip. dr. Cerveny. Ukolem
viech téchto ilegalnich skupin asi 50 osob bylo dle odiivodnéni roz-
sudku vytvofeni ileglni strany, nazyvané »Strana préce«. Usttedi
idajné vydavalo ilegdlni ¢asopis »Plamen, ktery skupina dostdvala
od mjr. Krale" - Tolik rozsudek.

Pfi revizi té€chto skupinovych véci, oznadovanych orginy StB jako
"Cerné komando", ptedloZila inspekce MV zpravu a jeji dopln&k ze
dne 4. 5. 1966 o vysledcich pfeSetfeni této véci a v té se uvadi:
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"V dubnu 1948 doslo organy StB k tzv. »tajnému zatleni« dr.
Vlast. Chalupy, byv. tajemnika dr. Petra Zenkla. Ten byl ziskén pro
spolupréci, propustén a jeho pomoci pak byla organizovéana ¢innost
asi 10 ilegalnich skupin. Chalupa vystupoval pod krycim jménem mjr.
Kral nebo dr. Cerveny. Za osobni kontroly organti StB sjednéval ile-
galni schizky a vyty€il program nové vznikajici ilegalni »Strany pra-
ce«. Ve skutenosti ilegalni skupiny uvedl v Zivot. Pod kontrolou StB
se napojil také do zahrani¢i na Ripku, Zenkla a Krajinu a jeho pro-
stfednictvim bylo provedeno napojeni vysilatkou na emigrantskou
centralu v PafiZi. Chalupa, fizen orgény StB, naplénoval i zfizeni
zpravodajské organizace v zapadnich zemich, kam byli odeslani n€k-
tefi &lenové ilegalni skupiny, kteti v domnéni, Ze pracuji proti zdej-
$imu zfizeni, méli podavat zpravy Chalupovi do CSR. Chalupa - mjr.
Kral - sam téZ zafidil vydavéani a rozSifovéani ilegdlniho Casopisu
»Plamen, ktery byl ovSem tistén pod kontrolou StB."

V3sechny skupiny byly postupné StB likvidovany a jejich ¢lenové
odsouzeni k velmi pfisnym trestiim. Ve zprav€ IMV je déle vyslovn&
uvedeno: "Jakéakoliv trestnd €innost osob ze skupiny dr. Kotala pied
napojenim na Chalupu nebyla zjisténa. Pokud jde o dal3i skupiny, pak
pred napojenim na Chalupu a fidici organy StB se ¢lenové téchto
skupin schazeli, hovofili vieobecné o vyvoji politické situace a do-
hodli se, ze bude vhodné &elit tomuto vyvoji, doporucovali vydavani
ilegalnich leték a uvaZovali i o pripravé sabotdZnich akci. Nebylo
viak zji§téno, Ze by konkrétné k nékterym témto aktim pfistoupili.
S vyjimkou jediného odsouzeného M. V., ktery byl dodate¢n€ odsou-
zen za neozndmeni trestné &innosti pfevadéni osob do zahrani¢i za
Gplatky, nedopustili se odsouzeni z vlastni iniciativy Zadné protistatni
dinnosti, a to zadny z ¢lent uvedenych ilegélnich skupin. Veskera
trestna ¢innost byla vyvolana akci s Chalupou. Z toho vyplyva, Ze
trestna &innost viech odsouzenych byla jednozna¢né vyprovokovana
organy StB. B&hem vySetfovani protistitni skupiny doslo k nesprav-
nym metodam vySetfovani ve vSech smérech."

(Z prior GP T 69/63 bylo zjisténo, ze zcela nezdkonny podklad to-
hoto trestniho fizeni byl znam jiZ v r. 1957 ministru vnitra, v r. 1958
naméstku min. spravedInosti, a pfesto nebyly podniknuty kroky k na-
pravé. Odsouzeni nezaslouZené tresty odpykavali nadéle. V r. 1966,
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kdy citovand zprava IMV jasné vinu vylucovala, byly podnéty odsou-
zenych, domahajicich se pfezkoumani svého odsouzeni, generalnim
prokuratorem jako neodiivodnéné odloZeny. K rehabilitaci doslo tepr-
ve dle zak. &. 82/1968 Sb.)

Publikovéano v ¢asopise Prokuratura ¢&. 2/1991

ARCHIVNI DOKUMENTY

K PRIPADU JUDR. VLASTISLAVA CHALUPY,
nar. 1919 (kryci jména mjr. Kril,
dr. Cerny, dr. Sladky atd.),
A SKUPINE StB SKAUT

Dokument &. 2

Zprava MV 1956 ¢j. IM 070-56, insp. kmv
z 28. 4. 1966 &j. IM 0057/10-56 ve véci
L. Stoces a spol., dr. Pavel Kotil a spol.

V &ervnu 1948 se L. Stodes napojil pfes Netika a Dvofakovou
(BureSovou) na majora Kréle. Sesli se v MniSku pod Brdy. Byl pfito-
men tzv. kpt. FiSer (Zelenka).

Se skupinou "Pravda vitézi", kterou vedl pplk. Hruska, nemél mjr.
Kral nic spole€ného, naopak varoval Stolese, aby se s nim piestal
stykat. Z trest. spisu 1 T 18/65 je zfejmé, Ze pplk. Hruska byl vyuZzit
5. oddélenim MNO jako agent provokatér.

"Major Kral" informoval Stocese, Ze bude organizovat "Stranu pra-
ce". Spojka Simek pfijima a predava Stoesovi zpravy mjr. Kréle.
Stoces rozmnoZuje na majorovo pidni Casopis "Plamen". V srpnu
1948 se StoCes schézi s Velebou, ktery pracuje téZ pro mjr. Kréle.
Skupina pak byla organizovana v pavouka. Ze skupiny byl Cemper
nezavisle pfes redaktora DoleZala téZ napojen na mjr. Krale.

Statni soud v Praze v r. 1949 konstatuje, Ze KaSina a FiSer uprchli
po Unoru do zahrani&i (N&mecka), kde spolupracuji s emigraci.

Ze spisu inspekce min. vnitra z 28. 4. 1966 ¢&j. IMV 0057/10-68 je
konstatovano, ze mjr. Kréal je kryci jméno dr. Vlast. Chalupy, ktery
spolupracoval s bezpednostnimi organy pfi odhalovéani ilegélnich or-
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ganizaci. Z této zpravy plyne, Ze "tajemnik Fider" stejn€ jako spojky
Cerny a Simek byli organy bezpegnosti (sledovati). Z pfiloh 2, 3 a
6 se ukazuje, Ze to byl dr. Chalupa, ktery formuloval program "Stra-
ny prace". Pro kryti celé akce je vydévén Easopis "Plamen”, jenZ byl
vydavan spie pro zabrzdéni aktivity ilegélni organizace. Cel4 akce
min. vnitra (Serné barety) byla provadéna ve znameni zaloZeni "Stra-
ny prace".

Organy StB v této akci: Zelenka Ladislav (kryci jméno kpt. FiSer);
Dvotékova (kryci jméno BureSova), Kasina Otakar, Pich-Tima Mir.,
Drahominsky Ladislav.

Vefejné projednavano pfi Fizeni o obnové v tr. véci dr. Pavia Ko-
tala a spol. pod spis. zn. 1 Nt 58/64. Protokoly sepsané o vyslechu
organii StB: Zelenka Ladislav - protokol z 3. 12. 1965, Pich-Tima
Mir. protokol z 6. 12. 1965, Drahominsky Ladislav protokol z 3. 12.
1965, Kasina Otmar protokol z 20. 11. 1965. VySetfoval: Horéak.

Zprava nadelnika inspekce MV pro ministra
vnitra &. IM ¢&j. 0078/57 ze dne 16. 7. 1957
ve véci Mir. Rosteka, Jos. Pavlicka a
Alberta Némedka - dokument ¢&. 3:

V akci Skaut byli podchyceni funkcionéfi a €lenové byv. strany
nér. soc., pravicové zaméfeni soc. dem. a Castelnd i CSL, ktefi
v nekterych ptipadech tvofili skupiny provadéjici protistétni Einnost,
nebo se k této &innosti pfipravovali a tuto organizovali.

Aby byla jejich innost v&as zjisténa a kontrolovana, bylo pouZito
tzv. kontrolnich siti. Tyto byly tvofeny z pfisluSnik{ min. vnitra, kte-
fi v prostiedi protistatnich skupin vystupovali jako pfivrZenci ilegal-
nich hnuti. Do sekretaridtu byvalé nar. soc. strany byl jiz v r. 1947
nasazen prislu§nik MV Josef Damian a po Unoru jiz bylo pouzito
spolupracovnikil StB.

V dubnu 1948 byl pracovniky MV tajng zatéen byv. tajemnik Zen-
kla, Vlast. Chalupa, jako vhodné osoba, prostfednictvim které bylo
mozno provadét kontrolu &innosti existujicich nebo tvoficich se proti-
statnich skupin. S védomim bezpe&nostnich pracovniki bylo utvofe-
no ustiedi tzv. Strany prace, odkud Chalupa udrZoval styk s ilegalni-
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mi skupinami, a zde vystupoval pod krycim jménem mijr. Kral, Cer-
veny, Sladky atd. Na tomto piipadé pracovali a Chalupu v izolaci fi-
dili pfisludnici MV Pich-Tima, Otmar KaSina, Vaclav Vacek a dalsi
pod vedenim Zelenky, Platka, Miléna a Zavodského.

Za pomoci Chalupy se podafilo bezpe¢nosti zjistit celou fadu osob
a skupin s protistatni &innosti a jejich materidlni vybaveni. RovnéZ se
Jjim podafilo navézat a udrZovat styk se zahraniéni emigraci v n4s
prospéch. Od téchto osob a skupin byly ziskavany rizné zpravy, kte-
ré po provedeni jejich cenzury byly prostfednictvim Chalupy vysila-
ny do zahrani¢i. Dale byly prostfednictvim Chalupy vysilany do za-
hrani&{ osoby jako uprchlici z CSR a vydavén ilegalni &asopis "Pla-
men". Dopisovateli do tohoto €asopisu byli &lenové ilegalnich skupin.
Jejich piisp&vky bezpetnostni pracovnici upravovali. Upraveny &aso-
pis byl orgdny MV rozmnoZen a pomoci "spojek" zasilan &lendm ile-
gélnich skupin.

(Upozoriiuji, Ze plivodni ilegalni éasopis "Plamen" vyrabéla a roz-
Sifovala protistatni skupina v Bmé bez v&domi bezpe&nosti. JelikoZ
takto vyrab&ny asopis obsahoval protistatni a pobufujici &lanky, byl
vzat timto zasahem pod kontrolu bezpe&nosti.)

Osoby odesilané prostfednictvim Chalupy do zahraniéi mély za
kol podévat zpravy o zahrani¢ni emigraci. Ze skupiny Kotal a spol.
odesli do zahrani¢i s védomim bezpeénosti Jar. Netik s manzelkou a
Vlasta KrakeSova.

Timto systémem prace ve spojitosti s Chalupou bylo sledovéno le-
galizovani Chalupy, ktery byl v té dobé& pfipravovén na vysazeni do
zahranici jako spolupracovnik StB s kolem pracovat mezi &s. emi-
graci. Jeho vyslani se uskute¢nilo 3. 9. 1949.

Vypovéd’ Mir. Picha-Tiimy, nar. 22. 8. 1919,
ze dne 5. 2. 1951 - dokument &. 4

"Té€sn& po noru zacali agenti mého referdtu zachycovat niznaky
o tvorici se ilegalité nar. soc. NejduleZit&j$i se mi jevila skupina,
v jejiz Celo se postavil dr. Chalupa, ktery vedl do tinora tzv. studijni
oddéleni pfimo na tstfedi nér. soc. ProtoZe miij agent byl sekretarkou
tohoto Chalupy, mél jsem dost pfesné informace, a protoze za&al pfi-

290

pravy k odchodu do zahrani¢i, vymyslel jsem si, Ze bych ho mél taj-
né zatknout, rychle se od n¢ho dozv&dét viechny podrobnosti o jeho
ilegalité a tak do ni proniknout. To se mi podafilo a mél jsem jej asi
rok. ProtoZe se v§ak jednalo o skupinu napojenou na dr. Ripku v za-
hraniéi a bylo pouZivano kanalu, ktery obsluhovali agenti fizeni s.
Milénem, Fidili si viechny operativni ukoly s ilegélni skupinou Cha-
lupa s. Milén a Zelenka. Kdyz jsem byl ve Skole v Kolodé&jich, tak
jsem se dozvédél, Zze Chalupa byl poslan vedenim StB do zahrani&i
jako &lovek, ktery by pro né pracoval v zahranici. Jako obsluhujici
orgén byl za nim poslan Otmar KaSina, ktery pracoval na vyslanectvi
v Pafizi.

V roce 1948 - 49 jsem pracoval proti ilegalité jako velitel II. odd.
II. sektoru. V té dob& jsme mé&li agenta DoleZala, ktery byl do tinora
1948 redaktorem Svobodného slova. Referent Kasina mi sdélil, ze
tento Dolezal m4 styky s ilegéalni skupinou dr. Chalupy. ProtoZe Do-
lezal jako agent ndm o této véci nic nehldsil, nechal jsem jej na
schiizce s nim sledovat a zjistil jsem, Ze zve na schiizku se mnou jes-
t& jiné lidi. Po tomto zjisténi, tzn. Ze je dubleagentem, jsme jej tajné
zatkli a on se mj. pfiznal, Ze udrZoval styky s Novotnym, organem
ZOB 11, I1I. oddéleni, ze mu Novotny pfedava nékteré informace a
7e jej seznamili s ata$é amerického velvyslanectvi Kolarkem, které-
mu mél Novotny ptedat n&jaké zpravy, a Kolarek mu slibil, Ze vysle
smluvené heslo vysilagkou v Ceském vysilani z Ameriky.

Na zékladé této zpravy jsme dle pfikazu velitele sektoru Zelenky
za Novotnym jeli, zatkli jej (v Tabofe, kde byl na dovolené) a pfi-
vezli do tfadu. V ufadé véc doznal pred Gfedniky mého odd€leni, o
spojeni s Kolarkem na vysvétlenou fekl, Ze cht&l mit pevné spojeni
s Amerikou a potom Ze by to hlésil pfedstavenym v ufadé. Velitelé,
tj. Zelenka, Pladek a Vesely, hodnotili tuto skute€nost jako zradu, a
protoze nebylo mozné kviili odhaleni kontrolované organizace Chalu-
py predat Novotného k normélnimu soudu, bylo rozhodnuto, aby byl
n&jakym zplisobem zlikvidovan. Provedeno to bylo tak, Ze Pladek si
zavolal tehdejiiho velitele KV StB s. Sedivého a nafidil, aby Novot-
ny byl na oko eskortovan k soudu do T4bora a na cesté byl zastfelen,
jako by se pokusil o tek. Sedivy véc provedl. Poslal organy, které
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Jej eskortovaly a ke kterym Pladek jests p¥idalil Rihu, a nékde mezi
BeneSovem a Taborem byl rozkaz proveden.

Dal3i pfipad, ktery uvadim:

Druhy den po zavrazd&ni Schramma jsme dostali rozkaz od velite-
Ii Platka, Veselého a od vedeni strany s. Svaba, abychom viechno
agenturni snaZeni zaméfili na odhaleni vraha mjr. Schramma. Clen
ileglni skupiny Chalupy jménem Kone&ny se pochlubil, Ze vi, kdo
Je vrahem. Provedli jsme jeho vylakéni jménem Chalupy, Ze jej pte-
vedeme pres hranice (organové Zdengk Hruska a Ivan Achromenko).
Konegny sdélil, Ze vi, kdo je vrahem, ale to ne Jjménem, a museli by-
chom zajistit jesté tfi nebo &tyfi osoby. V dobg, kdy jsme se rozho-
dovali, co mdme dglat, byl skute&ny vrah dopaden. Po vytéZeni Ko-
necného a ovéfeni daji naich agentii bylo rozhodovéno mezi Plag-
kem, Milenem, Zelenkou, Kaginou a mnou, co ma byt s Konednym
ucinéno, aby nenastalo prozrazeni ilegélni skupiny Chalupy. Po n&ko-
likatydennim uvaZovéani bylo rozhodnuto, e Koneény ma byt likvi-
dovén a likvidaci mam provést ja. Dle rozkazu Placka, Miléna a Ze-
lenky jsme toto provedli na Slovensku (Bansk4 Bystrica a okoli) a
trup jsme zakopali. Likvidace byla zdtivodn&na hlavn& potfebou uta-
Jeni nasi kontroly ilegalni Chalupovy organizace a proto, Ze na teh-
dejsi dobu nebylo podle slov nadfizenych jinych moZnosti. J4 jsem
si myslel, Ze se ve zpravodajské sluzbé takové vici délaji. O této v&-
ci byl velmi dobfe informovan s. Jind¥ich Vesely, kterého o tom in-
formoval s. Pladek."

ARCHIVNI DOKUMENTY

K PRIPADU JUDR. VLASTISLAVA CHALUPY,
nar. 1919 (kryci jména mjr. Kral,
dr. Cerny, dr. Sladky atd.),
A SKUPINE STB SKAUT

Vypovéd Josefa Damidna, nar. 4. 1. 1926,
ze dne 22. 11. 1965 - dokument &, 5

"V tnoru 1947 jsem nastoupil praci v bezpetnostni slozce ZOB
v Praze. Asi za dva mésice jsem byl vedoucimi &initeli této slozky
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vyslan pracovat do nepfételského prostfedi, konkrétn€ do strany nar.
soc. V této strané jsem pracoval na jejim Gstfednim sekretariaté, kdyz
jsem byl predtim nékolik tydni ve $kole pro taje‘mniky této s'frany.
Poznatky, které jsem ziskaval, jsem odevzdéval nejprve Hoskovi, Jos.
Plechatému, Havli¢kovi, Kubelkovi, pozdf:ji O. KaSinovi, Vaclavu
Vackovi, Miroslavu Ttmovi, S. LiSkovi, Sandovi, Zelenkovi a dal-
§im. Z téchto osob byl vedoucim pracovnikem L. Zelenka a mimoto
zpo&atku Placek a pozdéji Zavodsky ve funkci velitele StB. _

V ramci plnéni kol jsem myj. zjistil, Ze na Gstfedni sekretariat byl
vedenim pfijat JUDr. V1. Chalupa z Bma. Jmenovany pfed svym pfi-
chodem do Prahy provadél se skupinou nér. soc. intelektuald, napf.
s. dr. Mojmirem Povolnym, Ivanem Gad’ourkem ajin)’fl"ni, véde_ciktf?
analyzy politické situace v CSR, zejména v KSC, jakoZ i zahraniéni
politiky pro vedeni nér. soc. V bfeznu 1948 jsem se dozvédél(od za-
méstnankyné sekretaridtu BoZeny Dvorédkové, Ze Chalupa mé na G-
zemi CSR, konkrétng v Brg, ilegélni skupinu a sim hodl4 v nejbliz-
§i dobé&, podobné jako Povolny, Gad’'ourek a dalSi opustit republiku.

Poznatky o téchto skuteénostech jsem pfedéval organim bezped-
nosti O. KaSinovi a Vackovi, pozdéji Zelenkovi, Drahominskému a
Pichu-Timovi. V dubnu 1948 jsem se od soudruha KaSiny a Vacka
dozvédél, ze doslo k tajnému zatceni Chalupy. Cilem bylo nejen za-
brénéni jeho nepiételské &innosti v CSR, nybry také ziskani kontroly
nad vytvarejicimi se a existujicimi ilegdlnimi skupinami. Je mi zna-
mo, Ze byla vytvorena jakasi ilegalni strana prace, ktera byla kor_ltro-
lovana organy bezpeénosti a v jejimZ &ele byl Chalupa, krycim jmé-
nem mjr. Kral."

Vypovéd® Vaclava Vacka, nar. 21. 1. 1900,
ze dne 18. 11. 1965 - dokument &, 6

"Vzpomindm si, Ze prostfednictvim Chalupy jsme odhalili ilegalni
organizaci, kterou vedl Netik v Jinonicich, skupinu Karbana v Kosi-
fich, JUDr. Kotala, ktery vystupoval pod krycim jménem Sychrov-
sky, matné si vzpomindm na skupinu Stocese, ale podrobnosti nevin}.

Pokud jde o Netika, vim o ném, Ze mél zaloZenou ilegélni skupi-
nu, kterd byla napojena na Chalupu, jejimiZ ¢leny byla Netikova
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manZelka a Vlasta KrakeSovd. O uvedenych vim, Ze odesli za nasi
pomoci do zahrani¢i, ¢imZz bylo sledovéano jejich napojeni na emigra-
ci a aby byly vytvofeny podminky pro vysazeni Chalupy do zahrani-
&i. V8ichni uvedeni byli v domnéni, Ze odchézi do zahraniéi jako ile-
galisté. Chalupa, ktery odeSel do zahrani¢i v r. 1949, odchazel jako
nas spolupracovnik."

Vypovéd’ Ladislava Zelenky, nar. 15. 4. 1915,
ze dne 19. 9. 1966 - dokument &, 7

"Chalupa pfi vyslechu doznal, kde a co s kym jiZ pfipravoval.
K jeho napojeni na druhé nér. soc. skupiny doslo jiz asi mésic po je-
ho zat€eni. Za pomoci Chalupy pro styk s jeho pfateli jsme se napo-
jili na jistou Dvofékovou a n&jaké jeho spolupracovniky v Bmé. I ja
jsem nékolikrat vystupoval jako spojka od mir. Krale s Dvofdkovou
nebo se castnil jejich schiizky, aby mjr. Kral o sob& né&co nevyzra-
dil. Dvofakova se stala hlavni osobou, které pfinaSela domné&lému ve-
deni mjr. Kréle informace o ilegalnich skupinach nér. soc., o funkci-
onéfich atd. ProtoZe Kral musel vykazovat n&jakou &innost, aby mohl
Zadat informace od jinych, skutenych skupin, zadal pod nasi kontro-
lou jednat jako vedouci »Strany prace«. Pro tento el vydaval s na-
§im védomim Casopis Plamen a rdzné politické Givahy ve formé me-
morand. V podstaté to bylo provad&no proto, aby lidé, kterym byl
Casopis zasilan, vidéli, Ze se viibec néco dé&je, nebot’ na druhé strang
Jsme od nich chtéli stale rizné informace a pfitom je stéle nabadali,
aby nic nedélali ve formé& né&jakého teroru apod., k ¢emu néktefi mg-
li sklony. Cilem bylo jen to, aby se na toto »vedeni« skupiny napojo-
valy a mohly tak byt odhaleny a osoby zatSeny."

Vypovéd’ Otmara KaSiny, nar. 27. 7. 1925,
ze dne 3. 8. 1966 - dokument &. 8

"Od Damiéna jsme se dozvédélii o jistém Chalupovi, ktery se
z hla%eni jevil jako osoba, ktera ma v CSR pfipravit ilegalni ¢innost.
Jak se pozdé€ji ukazalo, byly tyto zpravy prehnané. Chalupa mél zor-
ganizovanou pouze skupinku osobnich pfétel, ktefi uz bud’ predtim
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odesli do zahranidi, nebo se k ilegalnimu odchodu pfipravovali. Cha-
lupa sam cht&l rovnéZ odejit do zahranidi a Sirokou &innost v CSR
nemél v tmyslu rozvijet.

Podstatou zat&eni Chalupy bylo, Ze jsme jako bezpenost chtéli
s jeho pomoci odhalit protistatni ¢innost organizovanou proti republi-
ce ze zahrani¢i. Postupné pak vznikla mySlenka pouZzit Chalupu pro
kontrolu vznikajicich ilegélnich skupin v CSR.

V dobg, kdy Chalupa s nas§im védomim potieboval zjistit, co déla
v Pafizi jeho blizky spolupracovnik Povolny, hledal spojeni do Pafi-
?e. Tehdy mu BureSova nabidla ¢lovéka, ktery ma spojeni s fran-
couzskou ambasadou v Praze a kurymi spojeni pres hranice. Jeho
pravé jméno viak Chalupovi nesdélila, jen uvedla, Ze se jednd o Sy-
chrovského. Do té doby jsme nic o této osob& nevédéli. ProtoZe jsme
samoziejmé potfebovali v&€dét, kdo se za tim jménem skryva, proved-
li jsme asi mé&sic trvajici Setfeni, tj. ja a organ Vacek, a podafilo se
ndm zjistit, Ze jde o dr. Pavla Kotala.

Nabidku Sychrovského Chalupa s nadim v€domim pfijal, protoZe
potfeboval odeslat néjaké materidly do PafiZe, a my jsme ji pfijali
proto, Ze jsme si chtéli proSetfit, co je to za ¢lovéka nebo skupinu,
kterd ma moZnost dopravovat protistatni materialy za hranice. Zatidi-
li jsme schiizku Kotéla s mjr. Kralem (Chalupou) a tato sjednana
schiizka ndm dopomohla k zjisténi skute¢ného jména Kotala.

Nikdy se ndm nepodafilo zjistit, jakym zplisobem a pfes které oso-
by Kotal spojeni udrzuje. Naléhat na Kotéla nebylo mozné, byl znag-
né nedivefivy a nechtél fikat Zadné podrobnosti. Bylo by mu napad-
né prilidné vyzvidani. Za mého pobytu v PafiZi v r. 1950 jsem se pfi
styku s Chalupou dozvédé€l, Ze proti nému vzniklo v uprchlickém ta-
bofe podezfeni, Ze je konfidentem vyslanym z CSR. V tomto smyslu
ho také proSetiovala francouzsk4 policie. Chalupa vyslovil podezieni,
ze pomluvy u Francouzi mohou pochazet od Sychrovského."

Vypovéd’ Otmara KaSiny, nar. 27. 7. 1925,
ze dne 24. 9. 1966 - dokument ¢. 9

"Asi v dubnu 1948 jsme zatéeného Chalupu pouZili k odhalovani
jinych ilegalnich skupin, pfed kterymi vystupoval jako mjr. Krél,
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pozdéji jako Cerveny. Pokud jde o »Stranu préce, jejim jménem
pak pod nasi kontrolou vystupoval, nevim jiz, kdy tento ndzev vzni-
kl. Program strany si uréoval Chalupa hlavn& pro svoji zamy3lenou
cestu za hranice, kam cht&l pivodng uprchnout jako predstavil nége-
ho, tj. urtité strany. Tuto jeho politiku obhajovali v zahrani¢{ dva je-
ho kamarédi, ktefi uprchli jiz d¥ive, jednim z nich byl Povolny.

Chalupa své politické nazory daval s na§im védomim do Casopisu
»Plamen«. KdyZ jsme se dozv&dgli o n&jaké skuping, ktera se na Cha-
lupu jako na mjr. Kréle cht&la napojit, poslal jim Chalupa s na$im
védomim program k nahlédnuti a vyjadfeni. Tim bylo sledovéno, aby
takova skupina sdélila naopak ném, &im se zabyvé a jaké ma plany
pro &innost proti statu.

Pokud byly nami davény na Chalupu napojené ilegalit® n&jaké
ﬁkolyz $lo vidy o tkoly takové, aby nevzbudily podezteni vii&i Cha-
lupovi, kdyZ vystupoval pod krycim jménem a dfive nebyl tolik
znam. Vzhledem k tomu, Ze v té dobé se jiz objevily prvni znimky

" diverze, chtgli jsme v&dat, zda takova skupina mé4 zdroj zajimavych

informaci, vysilatku, zbrang, cyklostyly a pfipadné moZnosti prevs-
det lidi za hranice, nebot v té dobé& utikalo mnoho lidi a musela n4s
tato otdzka zajimat. Toto viechno jsme dé&lali proto, abychom véas
zjistili, zda jde o ileglni skupinu, se kterou by Chalupa mohl po
urditou dobu spolupracovat, nebo jde o nebezpe&nou skupinu, kter4
se bude muset likvidovat ihned."

Vypovéd’ prisludnika StB Josefa Richtra,
nar. 8. 8. 1917, ze dne 14. 1. 1963 ve véci
Rostek a spol. - dokument & 10

V dobé& mého pfichodu na oddéleni byla v &innosti kontrolnf sit
oznaovand jménem Skaut. O této siti jsem se dozvédél mnohem
pozd&ji, protoZe referét, ktery v té dob& vedl Kagina, nedovoloval o-
statnim piislu$nikiim oddgleni p¥istup k sobé. Teprve po odchodu Pi-
cha-Timy jsem byl &4ste&né sezndmen s akci, zejména aZ po odcho-
ﬂu' Kk?iny. BliZsi podrobnosti by mohl objasnit Kasina, Vacek, Za-

ajsky.
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Zavéredna zprava o odjezdu dr. Vlast. Chalupy
do ParFiZe dne 3. 9. 1949 - dokument & 11

5. 8. 1949 byl schvalen navrh na odjezd dr. Chalupy a odbor 01
dal pokyn k provedeni, které prob&hlo takto:

Schvaleny navrh byl znovu zkoumén a odstranény né&které slabiny.
Jako zéstupce dr. Chalupy byl vybran Josef Riizha, poslanec CSNS,
ktery byl zasvécen do Cinnosti ilegalni skupiny a stava se formalnim
vedoucim. Fakticky bude praci nadale fidit referat 64a a Riizha bude
o své ¢innosti informovan (pokud to budeme povaZovat za nutné) -
o ¢innosti "své" organizace. Podrobnosti byly s nim projednany podle
prilohy ¢&. 5.

Od 14. do 27. 8. ukryval se Chalupa na Slovensku u stavitele Ja-
necka. Tento ukryt opatfila Véra Oufednikova, skutecna ilegalni pra-
covnice. Tim je alespori posledni pobyt Chalupy legalizovan pro emi-
graci. Jeho dfivejsi pobyty a tkryty budou vysvétleny podle ujednani
s Rizhou a Ravenem, ktefi jsou naSimi agenty.

Ruzha jako vedouci organizace bude pouzivat kryciho jména ing.
Dub, jehoZ totoZnost znaji z ilegality pouze dvé osoby, které jsou
spojkami. Je to Raven, na3 agent, ktery byl zaméstnén v Gstfedi na-
rodné socialistické strany a je zndm lidem v zahrani¢i jako ilegalni
pracovnik, a Robert, kterého zna Riizha jako svého pfitele z prvni re-
publiky jako V1. Zabranského. Na toto jméno je piihlaSen referent 40.

Byly umluveny Sifry mezi Chalupou a Robertem, aby bylo pfimé
spojeni, kdyby se objevily néjaké nedostatky. Dopisy budou dochazet
na v Ourednika, ktery je bratrancem Pamel. Ona také bude dopisy
prejimat, $ifru neznd. Odjezd Chalupy byl pfipraven tim zplisobem,
Ze Pamel z piikazu ilegalni skupiny odcizila z tstfedi Kovo pas jis-
tého Cerného. Pas byl zfalSovan a upraven pro pouziti dr. Chalupou.
ProtoZe se nepodafilo ziskat pravé holandské vizum, byl pas opatien
falesnym vizem francouzskym. Plivod pasu mize byt tedy emigraci
provéfen.

Soudruh Kasina byl pfedan sektoru Bab, aby mohl byt zpracovan.
Je pfijat jako zaméstnanec Zamini a dnem 1. 9. 1949 byl vzat do sta-
vu BA. Pfi pfipravé k odjezdu doslo k chybg, ktera v§ak neni nijak
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podstatn4. Referent 64a dostal pokyn, aby zjistil, kdy a jak nutno za-
Jistit letenku. Ukol, na ktery méli tyden Casu, neprovedli, a kdyz den
pfed odjezdem chtéli letenku zakoupit, zjistili, Ze je zapottebi potvr-
zeni z nérodni banky. Museli jsme toto opatfit narychlo Gifedni ces-
tou. Potvrzeni bylo vyZzidano bianko beze jména. Kdyby referent hla-
sil v&as tuto potiZ, mohlo byt potvrzeni opatieno prost¥ednictvim Pa-
me] od zaméstnance nérodni banky Uhlika a byl by dalii svédek, kte-
ry by ovéfil ilegalni falSovani dokladu. Dr. Chalupa po v3ech téchto
pfipravach odleté] z Ruzyné po polednich hodinich dne 3. 9. 1949 do
Francie. Pasové prohlidka prob&hla hladce. Chalupa byl nervézni a
v3e mu padalo z rukou. Z ilegélnich skupin, na které jsme napojeni,
bude nutno v dohledné dobé likvidovat t¥i organizace, které jsou ne-
bezpetné a nejsou kontrolovatelné. Tato operace bude provedena opét
JiZ v ramci akce Skaut referdtem 64.

Zprava o odletu dr. Chalupy dne 3. 9. 1949
zpracovani prednostou sektoru Ba-I
Ladislavem Zelenkou - dokument &, 12

"Dr. Chalupa odletél 3. 9. 1949 z Ruzyiiského leti&t& na pas, ktery
odcizila ¢lenka ilegalni organizace. Pas znél na Jméno Fr. ('Jem)’z, nar.
26. 2. 1900, a byl ptizpiisoben pro tento igel. Visum do Francie bylo
padelano. Jeho ndstupcem ve vedeni byl ustanoven formalng poslanec
Riizha, ktery je na¥im agentem.

KaSina, ktery byl uréen jako Fidici organ Chalupy, byl po dohodé
se soudruhem ValeSem uvolnén 15. srpna pro zapracovani v pasovém
oddéleni a instruovéni od Bab. Podle ujednéni s Vale§em mél byt Ka-
$ina poslan do PafiZe zat4tkem t. m. Byl jsem dnes prekvapen, kdyz
mi Vale$ sdé€loval, e nevi, zda Kasinu posle ven, protoZe ho »nem4
pevné v ruce«, a uvadgl fadu malichernych a mng nepochopitelnych
divodd, pro¢ Kasinu ven neposlal. Doporu¢uji projednat tuto véc
s ValeSem, protoZe t. &. je provedena polovina akce, kterou dostal za
tkol 1. sektor, zatimeo &4st planu, kterou méla provést skupina Bab,
neni spinéna.”

Prednosta sektoru Ba-1
Lad, Zelenka v. r.
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Trestna Cinnost piisludniki StB a 5. oddéleni
MNO hlavniho $tibu v 50. letech - zprava gen.
prokuritora JUDr. Mart. Lauka a min. vnitra
CSFR ing. J4na LangoSe pro poslance FS ze
dne 15. dubna 1992 - dokument ¢&. 13
Ve véci ing. Petra Koneéného: x.-'!

"Zdravotni stav véznéného ing. P. Kone¢ného byl krajné kriticky,
nebot’ mél Gdajné téméf odumfelé dolni kondetiny po dlouhodobém
spoutani provazem, coZ zapfiinilo naruseni krevniho ob&hu.

Za této situace navrhl Pich-Tiima Lad. Zelenkovi fyzickou likvida-
ci ing. Kone&ného. Ten navrh déle predlozil dr. S. Plagkovi, ktery po
konzultaci s dal$imi vedoucimi funkcionafi Stitni bezpenosti
s nim vyslovil souhlas.

Nasledovala domluva mezi dr. S. Platkem, L. Zelenkou, M. Pi-
chou-Tiamou a J. Cechem, pfi niz byl probirdn zpiisob fyzické likvi-
dace ing. Kone¢ného a »technické problémy« souvisejici s odklizenim
jeho téla. J. Cech navrhl, aby télo bylo spaleno ve vysoké peci. Na-
vrh byl zamitnut s tim, Ze takovy zptsob likvidace t&la by mohl vést
k proniknuti informaci o smrti ing. Kone&ného na vefejnost.

Stejné byl odmitnut pozd&jsi navrh A. Lisky, aby télo ing. Koned-
ného bylo vhozeno do nékteré nepouzivané Sachty v okoli Pfibrami.
Nakonec Pich-Tiima rozhodl, Ze ing. Kone&ny bude pfevezen na Slo-
vensko, zde zastielen a pohiben na n&jakém opusténém mistg,

Samotnou akci zafidil Pich-Ttima, ktery svému podfizenému A.
Liskovi vydal pfikaz pfipravit véci nezbytné k jejimu provedeni: vel-
ky viiz, krumpag, lopatu a nehasené vapno. Nezjisténého dne na za-
¢atku Cervna 1948 naloZil Pich-Tima a A. Liska do zavazadlového
prostoru automobilu spoutaného ing. Konecného a véci uréené k po-
hibeni téla. Poté odjeli na Slovensko, kde v okoli B. Bystfice po del-
$im hledéni nasli pro fyzickou likvidaci vhodné misto ve starém par-
tyzanském bunkru. Tam nejdfive spole¢né vykopali hrob a M. Pich-
Tima stfelil ing. Kone¢ného z pistole do tyla, idajné se slovy: »Jmé-
nem republiky«. Aby byla ztiZzena identifikace t&la v pfipadé nélezu,
zemfelého svIékli a kleSt€mi pfestipli prsten, ktery nemohli stdhnout

z prstu." (str. 6 a 7 zpravy)
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CHARAKTERISTIKA
NEKTERYCH PRACOVNIKU STRB:

MIROSLAV PICH-TUMA

"Jedna se o osobu, kterd pouZivala nejsurovéjsi metody a figuro-
vala ve vét3in€ piipadi, kdy doslo ze strany organt StB k péchani
nasilné trestné Cinnosti. Pro svoji zcela bezohlednou povahu a zfejmé
i pro nejasnou minulost byl Pich-Téima vyuzivan v akcich, o nichz se
zprava zmifiuje, jako pfimy vykonavatel.

Za vilky byl vycviden ve zvlatnim stredisku pro partyzansky boj
v SSSR. Dne 26. 10. 1944 byl ve skupin& mjr. RA A. V. Fomina vy-
sazen v Protektoratu Cechy a Morava jako paraSutista a stal se poli-
tickym komisafem v partyzinské jednotce, ktera piisobila v prostoru
Céslav a Zd’ar nad Sazavou.

Je urtité podezieni, které nebylo nikdy vyvréceno, ale ani jedno-
znan€ potvrzeno, Ze jeho zavinénim se podafilo Némciim zlikvido-
vat 3tab partyzanské jednotky, ve které pisobil.

Po vilce zastival vyznamné politické funkce, navazal a udr¥oval
spojeni s takovymi funkcionafi KSC, jako byli R. Slénsky, O. Z4-
vodsky, J. Vesely, K. Svéb a dalsi." (str. 17 zpravy)

ARCHIVNI DOKUMENTY

K PRIPADU JUDR. VLASTISLAVA CHALUPY,
nar. 1919 (kryei jména mjr. Kral,
dr. éemi, c!’r. Sladky atd.),
A SKUPINE STB SKAUT

Pripady usmrceni pplk. Ing. Bed¥icha Wiesnera
a por. StB Fr. Novotného

Dne 23. 7. 1953 bylo vydéno politickym sekretaridtem UV KSC
usneseni po projednani zpravy min. vnitra K. Bacilka, které v’ bodé
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5 uklada: "pripady usmrceni obéanut Wiesnera a Novomého je tFeba
uzavrit tak, aby:

1) byli soudné stihdni ti organové StB, kteri jsou ve vazbé za dalsi
zlociny,

2) nebyli soudné stthdni ostatni zucastnéni, avSak pokud pracuji
dosud v bezpecnosti, byli ze sluZeb bezpecnosti propusténi.”

Dile je zndm néstin usneseni politického byra UV KSC ze dne 21.
3. 1955, ktery byl predloZen byv. min. vnitra R. Bardkem a byv. gen,
prokurstorem Dr. V. AleSem v tomto znéni: "Politické byro UV KSC
souhlasi s tim, aby proti pplk. SNB J. Cechovi, byv. mjr. SNG L. Ze-
lenkovi, mjr. SNB A. Liskovi nebylo vedeno trestni Fizeni pro ucast na
vrazdé obcana P. Konecného." Dalsi pachatelé byli postaveni pied
soud az v r. 1968, kdy byl rozsudkem Vyssiho vojenského soudu Pfi-
bram spis. zn. T 5/68 M. Pich-Ttima uznan vinnym organizovanim
trestného ¢inu vrazdy podle paragrafu 10 odst. 1 Pism. a) tr. zak.
k paragrafu 219 tr. zak. za pfedani instrukci Dr. B. Sedivému ke zpii-
sobu zavrazdéni F. Novotného. Trestni stihani ostatnich obZalovanych
J. Cecha, L. Zelenky, Dr. B. Sedivého, A. Lidky, B. Véavry a J. Volfa
bylo podle paragrafu 223 odst. 1 tr. ¥. z divodii paragrafu 11. odst. I’.
pism. b) tr. f. zastaveno, nebot’ trestné &innost, pro niz byli stihani,
jiZ byla proml¢ena.”

Pich-Tama, Lad. Zelenka (kpt. FiSer) a Liska patfili ke Skautim -
pozn. (str. 8 a 9 zpravy).
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SVEDOMI, & 13/93,
rovngZ NEDELNf HLASATEL, 29. 8. 1993

ZAKON O PROTIPRAVNOSTI

KOMUNISTICKEHO REZIMU
Prof. dr. Josef Kalvoda

Dne 9. gervence 1993 parlament Ceské republiky schvalil navrh
zakona o protipravnosti komunistického reXimu a odsoudil tento re-
zim, Komunistickou stranu Ceskoslovenska, jeji vedeni i Cleny, za
zpiisob vlady v letech 1948 - 1989. Je to ramcovy zakon, ktery mé
byt podkladem pro dalsi zdkony, jimiZz by byly napraveny n&které
kfivdy spachané od 25. inora 1948 do 29. prosince 1989. Odsuzuje
Komunistickou stranu Ceskoslovenska jako organizaci zlo&innou a
zavrzenthodnou, obdobné jako dalsi organizace zalozené na jeji ideo-
logii, "které ve své cinnosti smérovaly k potlacovadni lidskych prdv a
demokratického systému". "RovnéZ i odpor proti tomuto reZimu ve
vySe zminéném obdobi," tika zikon, "byl legitimni, spravedlivy, mo-
rdiné opravnény a je hodny icty."

Pro zékon hlasovalo 129 poslancd, proti 34, tfi se zdrzeli a &tyfi
nehlasovali viibec. Pro zikon nehlasovali zastupci Levého bloku, 84st
HSD-SMS a n&ktefi jedinci z LSU. Podle t&chto poslancii zakon je
pry retroaktivni, pfijima zisadu kolektivni viny a ideologické ovliv-
fiovani pravniho systému.

Pivodni névrh zikona, ktery nebyl pfijat, pfedpokladal pozastaveni
proml&eci lhiity u trestnich &inii spachanych v letech 1948 - 1989,
odpoustél prokazovani tisn& opravnénym jednotliveiim Zadajicim na-

302

vraceni majetku, prodluZoval lhiitu na uplatnéni restitu¢nich narokid
o tfi mésice, aj. V pfijatém zdkoné je nejasny par. 5, ktery fika:

"Do promliceni doby trestnych cinu se nezapocitévd doba od 25.
unora 1948 do 29. prosince 1989, pokud z politickych dirvodii neslu-
Citelnych se zdkladnimi zdsadami pravniho Fadu demokratického stdtu
nedoslo k pravomocnému odsouzeni nebo zprosténi obzaloby."

RovnéZ nejasny a nespecificky je paragraf 8, podle néhoZ "Vidda

Jje zmocnéna, aby narizenim napravila nékteré k¥ivdy spdchané na od-
purcich komunistického reZimu a na osobdch, které byly postiZeny
jeho perzekucemi v oblasti socidini, zdravotni a financni."

Ponévadz jde o zdkon ramcovy a nespecificky, bude zileZet na je-
ho provadéni, zda bude v rozporu s listinou lidskych prav a svobod,
jako se na ni ted’ odvolavaji komunisté, a¢ za své vlady znésiliiovali
lidska prava a potladovali svobodu. Neni jisté, zda praxe povede
k zévéru, Ze jde jen o prohlaseni, jehoZ Gcelem je uspokojit pozada-
vek o uznani tfetiho protikomunistického odboje, tj. aby se vlk naZral
a koza ziistala celd. Je ale moZné, Ze dojde k napraveni nékterych
k¥ivd a potrestani skute¢nych viniki. Doufejme, Ze v zdkonech, které
budou na tento rdimcovy zékon navazovat, a v provadécich nafizenich
vlady bude jasné feeno, co bylo a co nebylo zlo¢inem béhem onéch
padeséti let. Vina je individudlni a ne kolektivni. S komunistickou
minulosti je nutné se vypofadat na zéklad€ individudlni spravedlnosti
a ne odsouzenihodné kolektivni viny, kterd neexistuje. Mnoho z nas
proti totalité bojovalo od roku 1945.

Zakon neni specificky. Je formulovan principidlng. Velkou jeho
slabinou je, Ze nema zuby a Ze nepotrestané zlodiny pred Gnorem
1948, kterych bylo hodné, ziistanou nepotrestané. Budou ndzorové
rozdily v otazkach, kdo byl vinen, kdo se aktivné zi¢astnil budovani
a udrzovani totalitniho reZimu, kdo mél (iast na odboji a kdo si opo-
zici &i odbojovou &innost nepravem pfivlastiiuje. Nemusi byt samo o
sob& zlo&inem, kdyZ nékdo vstoupil do KSC z hlouposti, idealismu
&i oportunismu, ale nikomu neubliZil, pravé tak jako byl-li nékdo pfi-
nucen podepsat spolupréci s StB a nikoho nerealizoval. Naproti tomu
udavaéstvi za materialni odménu ¢i z jinych pohnutek (zavist, nené-
vist, $plhounstvi apod.) by mélo byt klasifikovano jako zlo&in. Pfi-
slu$ny trest by mél byt stanoven zakonem. Zjevné ¢innost agenta-pro-
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vokatéra predstirajiciho protikomunismus, ktery nahnal do estébické
sit€ desitky lidi, aby pak byli odsouzeni k dlouholetym trestiim, je
zlo¢inem volajicim po potrestdni. Rovné i jeho &innost v zahraniéi
kdyZ byl vysazen jako spolupracovnik StB v Pafi%i v r. 1949 a pi"ed:
stiral odboj, je trestuhodn4. Jde o dr. V. Chalupu, mistoptedsedu Cs.
narodni rady americké.
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NEDELNI HLASATEL, 24. fijna 1993

PO OVOCI POZNATE JE...

Prof. dr. Josef Kalvoda

V nepodepsaném "ProhlaSeni" Cs. narodni rady americké, ofi-
$téném v nékolika periodikach, véetné NH a Hlasu naroda, se tvrdi,
Ze "obviiiuji" JUDr. V. Chalupu ze spoluprice s StB. Obviiiuji?
Vzdyt' on sam pfiznava, ze s StB spolupracoval. Uvadi vlastni i kryci
jména nékolika pfisludnikd StB, ktefi byli €leny skupiny SKAUT, na-
pojené na jim vedenou Cs. stranu prace v letech 1948 - 49. Jmenuje
Otmara Kasinu, ktery byl formalné pfesunut z ministerstva vnitra
(StB) na ministerstvo zahrani¢i, aby mohl byt poslén na &s. velvysla-
nectvi v PafiZi jako Fidici organ Chalupy (alias major Krél, dr. Cer-
ny, dr. Sladky, atd.). Déle je to Ladislav Zelenka, ktery byl pfednos-
tou politického zpravodajstvi na velitelstvi StB min. vnitra, jehoZ
kryci jméno bylo kpt. FiSer, a Véaclav Vacek, kryci jméno Vasigek.
Jmenuje i dalSiho estébaka Josefa Damidna (alias Raven), ¢lena sku-
piny "Vémi". Podobné jako Chalupa byl Damian poslan do Pafize.
Piedstiral, Ze je uprchlikem utikajicim pfed komunisty. Pro vzbuzeni
diivéryhodnosti byl odsouzen v nepfitomnosti v CSR k 20 letiim v&-
zeni. V PafiZi se stal ¢lenem zpravodajské skupiny MARION, ktera
byla vedena gen. Kudlatkem. Byla jednou ze tfi skupin, jimzZ velel
gen. Ingr, a byla formalné napojena na tehdej$i Radu svobodného
Ceskoslovenska. Po navratu do Prahy si z 20letého "trestu" neod-
sedél ani jeden rok. Sv&d¢il proti skupiné€ dr. Kotéla a byl povySen
na plukovnika. Chalupa "opomnél" jmenovat celou fadu dal$ich pfi-
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sluSnikd StB, mezi nimi byl i nékolikanasobny vrah Miroslav Pich-
Tuma, ktery ho dal "tajné zatknout" v dubnu 1948, Tento byvaly
estébak, ktery dosud Zije, byl tehdy velitelem II. odboru II. sektoru
na velitelstvi StB a pracoval proti ilegalitg.

V "ProhléSeni" je dalsi lez. Tvrdi, ze Cs. nérodni rada "ignorova-
la" pfedtim mij ¢ldnek o Chalupovi. Hned kdyZ vySel, reagovala
na néj ¢linky dr. Rozbofila "Dr. Chalupa, chlouba Cs. narodni
rady americké" a "Tiskovou zpravou'", v niZ jsou uvedena vySe
zminéni jména pFislusSnikd StB. Treti 1% je tvrzeni, Ze chicagsky
Casopis, "ktery po témé&F sto rokd informoval vSechny &eskoslo-
venské krajany po celém svéts" (je jim min&n HLASATEL), &asto
odmitd otisknout nizor druhé strany. Faktem je, Ze otiskl jak
¢linek Rozbofiliv, tak i "Tiskovou zpravu". Naproti tomu jini
periodika, véetné "Véstniku" Cs. nirodni rady, odmitaji syste-
maticky otisknout nézor druhé strany. Je téméF neuvéFitelné, ze
¢asopis redigovany katolickym knézem, ktery odmita otisknout
fakta o Chalupovi, otiskl "ProhlaSeni", v ném je tento estébacky
agent provokatér, poslany do zahrani&i jako spolupracovnik StB,
héizen do jednoho pytle s arcibiskupem, kardindlem Tomaskem,
"Véstnik" odmita otisknout nizor "druhé strany", kdyZ% jde o
odli$ny nazor jejiho &lena. Ohdni se "svobodou tisku", ale prak-
tikuje cenzuru.

Dr. Chalupa se obhajuje tvrzenim, Ze spolupracoval s "opozici"
v komunistické strang (KSC). Tato strana byla organizaci zlo&innou,
jak to takeé prohlasuje zikon pfijaty v Ceské republice (CR). Zloin-
nou byla "opozice" veden4 R. Slanskym, pravé tak, jako "neopozice"
vedend K. Gottwaldem. Slénsky byl vét$im komunistickym zlo&in-
cem, nez byl Gottwald. Rudolf Barak, komunisticky ministr vnitra
(1953 - 1961), konstatoval, e "Slénsky se po zasluze octl tam, kde
cht&l vidét druhé". "Opozice" v zlotinecké organizaci ziistava zlo-
Cineckou, at’ uZ jde o Mafii anebo KSC. Dr. Chalupa tedy spolupra-
coval se zlo€inci. Pomohl do vézeni ne desitkdm, ale stovkam lidi,

Jjak o tom sv&d&i zaznamy v archivu ministerstva vnitra (StB). Byl
povaZovan témito zlodinci za "spolehlivého", byl jednim z nich, a
proto byl poslén do zahranigi jako Jejich spolupracovnik. Nemusel se
prodirat houstinami a riskovat ztritu Zivota, jak tomu bylo u mno-
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hych exulanti, ale odlet€l z Ruzyné letadlem na fale¥ny pas, ktery mu
opatfila StB. '

V nepublikované "Zpravé" pro predsednictvo Cs. nérodni rady
Chalupa uvadi kryci jména 17 skupin Cs. strany prace, kterou zalqill
a vedl pod kontrolou StB. Je mezi nimi skupina SKAUT, skladajici
se z pfisludnikid StB, spolupracovniki a agentl. Podle zdznamu v ar-
chivu ministerstva vnitra (MV), dr. Ch. pomohl zatdhnout do esté-
backé sit& celkem 700 lidi, ktefi byli zatdeni a dlouhodob& odsou-
zeni. Patfili mezi né i pfatelé a spolupracovnici Ch. Bez lidi drflhll dr.
Chalupy by se byla byvala StB nemohla stat efektivnim nastrojem to-
talitniho reZimu, uvést v Zivot vladu teroru a strachu, kde se jeden bal
druhého. Byli to.lidé fidici se kainovskym "CoZ jsem straZcem bl:an'a
svého?", ktefi budovali totalitni stit na nepopsatelném utrpeni miliond
nevinnych.

Ve vySe zminéné "Zprav€" Chalupa tvrdi, Ze nebyl zatlen v r.
1948. Naproti tomu v informaci, kterou dal periodiku Idea INK ("Ca-
tholic Politics? An Examination," vol. V., No. 2, Summer 1986),
Cteme, Ze byl zaten tajnou policii, tedy StB. Zjevng oboji nemiZe
byt pravdou. Chalupa 1Ze. . ‘

Pfed odletem z Ruzyné, 3. 9. 1949, Dr. Chalupa podepsal slib
spoluprace v pfitomnosti &lenti StB, Kasiny a Zlabka. Slib spolupréce
nebyl smlouvou, kterou by spolupracovnik-agent mohl kdykoliv roz-
vézat. Rikalo se tomu "vézaci akt" a bylo to n¥co podobného jako
upséni se d'ablu. Agent si nemohl délat podminky. l?ro odmitnuti vy-
konévat pfid€lené konkrétni tikoly mohl byt on &i jeho p¥ibuzni po-
trestani.

Mezi tikoly Chalupy v zahranii bylo organizovéni Cs.-zahn_mié-
niho ustavu (ZU). Byl redaktorem krajn& levicové a "titoistické"
TRIBUNY, kterd propagovala socialismus ("nérodni komunismus")
a denuncovala jeho odpiirce. TRIBUNA ze srpna 1950 napsala:
"Soukromé podnikdni? To uZ je néco ddvno pryé. At si né’kd? ne-
mysli, ze bude lidem v CSR vyklédat néco o soukromém podnikdni,
Vynesou ho za brdnu a bude po Feéi."” ) '

Clenové ZU propagovali "titoistickou strategii" ve vedeni studené
vélky. Tvrdili, Ze je nespravné bojovat proti komunismu, ale e se ma
agitovat pouze proti sovétskému imperialismu. Takovéto propaganda
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nemohla uskodit komunistim v satelitnich zemich. Pravé naopak
umoziiovala upevnéni moci marx-leninistd. Propagaci titoismu by byli
nemarxisté vylougeni z idasti na vedeni studené valky, ¢imZ by byl
marx-leninismus (komunismus) zabezpeten. Planou kritikou "sovét-
ského imperialismu" (&i "ruského imperialismu") politickd ideologie
marxismu a socialisticky systém - totalitni stt, budovany marx-
leninisty (komunisty), nijak neutrpély.

ROZPRAVY;, vydéavané prof. S. Ghelfandem v Belgii, nazyvaly
Cs. zahrani¢ni Gstav "KSC v exilu", jak tomu nepochybng bylo, po-

névadz mezi témi, ktefi byli napojeni na tuto tajnou organizaci, byli

komunisticti agenti. My, ktefi jsme prosli uprchlickymi tabory, jsme
méli ptileZitost vidét, jak tito agenti pracovali. Mnozi se prohlaSovali
za "odbojéfe", ale byli bud’ agenty, nebo dublaky.

Zahrani&ni stav se povaZoval za neviditelnou sflu, kterou nebylo
moZzné znicit. -

"Prvnim a bezprostfednim cilem tzv. Zahrani¢niho dstavu
(ZU) bylo ovlddnuti celé nasi emigrace. Zpo&itku se to ZU sku-
te¢né dafilo. Témé&F viechny &. komitéty v némeckych a rakous-
kych tiborech byly fakticky orgdny ZU. Je nahromadén velky
pritkkazny materidl o teroru, jaky panoval a do ned4vné doby
v tzv. taborovych zemich a jehoZ ob&tmi byli emigranti, kte¥ byli
ZU poklédéni za nebezpené pro &innost tohoto tajného spolku.
Zahrani¢ni dstav mél své agenty vSude v komitétech, v taboro-
vych dradovnéch, jako i ve vSech instancich byvalé organizace
IRO, a prakticky rozhodoval o distribuci darkovych akci, scree-
ningu a emigraci naSich exulanté do zimo¥.

Hlavni cil ZU zéleZi v zachovani socialistického ¥4du ve vlasti
po nevyhnutelném pidu dneSniho reZimu. Agenti ZU pronikli
proto.do viech exilovych - i niboZenskych - organizaci, kde zne-
moZiiuji ideovy boj proti marxismu a socialismu, pFitom se neSti-
ti Zadnych prostfedkii pro znienf svych odpiircd. Tak napi. Za-
hraniéni \istav byl lotiského roku v pozadi podlého zikulisniho
taZeni proti naSemu &asopisu.” (Vyiatek z &lanku "Z galerie naSich
osvoboditeli", ROZPRAVY, III, &. 8 - 9, s. 14.)

Mezi memorandy a "Studiemi", které vydaval Zahraniéni ustav,
byla i anglicky a arabsky psané brofura dr. V. Chalupy, Seizure of

308

Pover (Chicago 1955, 28 stran). Této publikace: se mohl'o povljiivat
jako pfirucky pro Skoleni komunistickych agenti a ﬁmkc:lonéru; ,ZU
hlasal "&eskoslovenskou cestu k socialismu" podle vzoru marsalka}
Tita, ktery byl sovétskym marSalkem a ktery propagoval "narodni
komunismus". Totéz délali "titoisté" kolem ZU. '

Neékolik "pracovnich skupin" ZU se dostalo do Svol'mfine Evr(?py
(SE), v niZ byla ¢&s. sekce v rukou socialisn:.'n. F)slavovar.,n komunisty
Tita bylo kultivovano, jakakoliv kritika socialismu a"'narc'adfliho ko-
munismu" byla zakdzana. Vyhozeni zndmé a stateéne novinarky He-
leny Kozeluhové ze SE bylo toho konkrétnim dikazem.

Jak dr. Chalupa napsal v dopise J. Firtovi (SE) ze dne 11. 5. 19_50,
idealem Cs. zahrani¢niho ustavu je "mit socialistickou stranu jen
jednu a ne tfi". ZU byl pokratovanim Cs. strany pr_'c'lce, ktera se p_Odlt:;
jeho tvrzeni "skladala postupné asi z 50 odbpjo_vy’fch, organizaci
(z nich je naZivu asi 20)", tj. tficet jich uz bylo zh‘l‘(v'ldm{a_rio' StB. ZU
propagoval "narodni komunismus", zatimco sku_tecnl pollpctj exulanti
odmitali jak komunismus "nérodni", ktery fakticky neems’tm:'al, tak i
komunismus "mezinarodni", ktery existoval. Rovné€Z odmitali podpo-
rovat "titoistickou strategii" v mezinarodni politice, hlés.anou ZU, pol-
skym komunistickym zahrani¢nim ministrem Rapackim, {Iubertem
Ripkou aj. Ripkovy zpravy ze zahrani¢i $ly do nfl.cou StB a jsouv ar-
chivu ministerstva vnitra. "Titoistickou strategii" podporov?'h také
Chruséov a Bulganin, ktefi v r. 1955 pfijeli do B&lehradu objimat se
s marSalkem Titem. . .
Propagace "titoismu" ¢i "nirodniho komunismu" umozml-a
komunistickym agentiim pronikmout do zﬁpadnfch zprav_oday
skych sluZeb. Zahrani¢ni zpravodajstvi StB do'davalo dezinfor-
mace svym spolupracovnikiim v zahranigi, at’.uz to .byl Cha.ll.upa',
Damian, anebo dalsi, ktefi infiltrovali organizace jak pol.ltu.:ke,
tak i naboZenské. Agenti StB, NKVD (pozdéji KGB) promkl‘lndo
zapadnich zpravoedajskych sluZeb, a proto tvrze;ni dr: l.lozbc‘bfr::la',
e uprchlici byli dikladné provéreni témito sluzbami, je sméné.
Josef Damidn, ¢len skupiny MARION, vedené gen. Kudlickem,
mél moZnost agenty kryt, varovat je a predavat desinforma.ce vy-
robené v zahraniénim zpravodajstvi StB dalSim zpravodajskym
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sluZzbam. Anglicky se této metod® v mezinirodni SpionaZi Fik4
double-cross.

Zatimco skutedni politi¢ti exulanti vedli nekompromisni boj proti
komunistim doma i v zahranigi, lidé druhu MAISONA (Chalupy),
LEONA, DAMIANA aj., pracovali pro komunisty. Pomahali jim u:
pevnit jejich moc pomoci teroru. Nahangli skutedné protikomunisty
do sit€ vytvotené StB, do ilegélnich skupin kontrolovanych t&mito
zloginci. Skodili narodu a pomahali rozsifit moc Sovétd. O spolu-

praci Dr. Ch. s &. komunistickou rozvédkou ve Spojenych statech
bude zprava priste.
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NEDELNf HLASATEL, 31. 10. 1993

ARCHIVNI DOKUMENTY

K PRIPADU JUDR. VLASTISLAVA CHALUPY,
nar. 1919 (kryci jména mjr. Kril,
dr. Cerny, dr. Sladky, Maison, Director aj.)

V "Tiskové zpravé" Cs. ndr. rady americké, oti¥téné v n&kolika pe-
riodikdch koncem r. 1992 a zad. r. 1993, Dr. Chalupa oznémil, Ze
bude zvefejnén vysledek archivniho badéni o "pfipadu Chalupa".
Dosud se tak nestalo. V archivu ministerstva vnitra je né&kolik set
stran materidlu vztahujiciho se k jeho &innosti v zahrani&i po jeho
vysazeni jako spolupracovnika StB v PafiZi 3. 9. 1949. Ze zjevnych
divodi neni moZné otisknout viechny tyto dokumenty v plném zné-
ni. Nésledujici text je soubornou zpravou vypracovanou na zéklad&
téchto dokumenti.

MAISON (kryci jméno Chalupy ve Francii) odjel z PafiZe do Spo-
jenych stati den pfedtim, neZ informoval své ptétele (Kovarnu a
podobné), ktefi se s nim pfisli rozlou¢it. ProtoZe v té dob& panoval
v Pafizi v €. komunistickych kruzich i v bezpe&nostnich orgénech
zmatek (Damién-Gregor a Kagina-Lentier se vratili do CSR a nov4 sft’
nebyla zatim vybudovéna, zatykani stoupenct Slanského z fad StB,
atd.), byl s Maisonem na urgitou dobu pferuSen kontakt. V&délo se
jen, Ze odejel do USA. Pozdgji za ministra Bardka bylo rozhodnuto
aktivizovat sit’ agentl v zahrani¢i a v této souvislosti se objevilo i
jméno Maisona. Byla provedena podrobna reer$e jeho &innosti jako
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spolupracovnika StB v CSR (major Krél, akce SKAUT -
tovano, Ze stupefi jeho kompromitace Jje dostategny, ab)a ?n:;:;ls;;t
znovu z.apojen do dalsi spoluprace. Slo pfedeviim o pomoc pfi odha-
lovani ilegélnich skupin a vyzrazeni viech informaci o odboji teti
den po zateni. Spisy uvadi poget skupin odhalenych s pomoci mjr.
Kréle na 11 aZ 17 a podet zatCenych a dlouhodobé odsouzenych osot;
na 700. StB méla k dispozici vézaci akt, ktery mjr. Kral pied odle-
tem do PafiZe podepsal pred prislusniky StB KaSinou a Zlbkem
Dokonce se konstatuje, e podepsal vézaci akty dva. Jeden psan)’;
vlevtsmoruén.é, ktery pfevzal Kagina, a druhy strojopisny, ktery je za-
I(‘)'zen ve spise. Vyhrady Krale pfipojené ke slibu spoluprice byly pfi
p::ezkoumavéni odmitnuty, protoZe agent nem4 prévo klast si n&jaké
V)'/hrady. (Je to n&co podobného jako zapséni se &ertu, Ten také 74d-
né vyhrady nepfipousti. Pozn. pisatele.) Krom& toho v dobs podpisu
b)_lly JiZ 2 z osob, jejichZ beztrestnosti se Kral domdhal, zat&en

;\I'i;méné podle slibu dopravila StB do Francie Kralovy m’anZelku);

1ie.

Ve zprévé o emigraci pro ustedni vybor KSC predkladanou min
Barékem se vyslovné uvadi, ¥e¢ v USA budou zapojeni do éinnosti
proti emigraci 2 agenti, a to LEON a MAISON.

B){Io.nutno zjistit bydli§t& Maisona v USA, aby na ného mohla byt
napojena &s. zpravodajsk4 sluzba, kterou ¥dil v New Yorku rezident
Barto_§, a ke styku s Maisonem (na tizemi USA pak pfejmenovanym
na [31rektora) byl ur&en npor. Soukal, pozdgji Sablik a éumavsk}'r

Pied navézénim kontaktu s Direktorem byla provedena dikladng
piiprava. .Ridfci pracovnici prostudovali veskery spisovy material
fpb;dracc;‘vah p&?ghnt? rllllemorandum 0 osobnich zileZitostech (3lo o 74’

y formu a jeho osob istiku, j jevi
i e e m'm',' ni charakteristiku, jak se StB Jevila po

(A) (.Zha.rakteristika: chytry, a? mazany, otevieny, ochotn& spo-

lupracuje, i kdyZ zfejmé sleduje i své vlastni cile.

- Slabiny: zbabély a chtivy penéz.

. B) Né-které dilezité kompromitujici skutenosti:

'1-. Napojoval min. vnitra na ilegélni organizace, které po napojeni
f]f:lll pc?dle dispozice a pod dozorem min. vnitra (MV). Spojky mezi
nim a ileglnimi skupinami délal; agenti MV a orginy MV. To mu
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bylo jisté zndmo a v&dél, Ze zrazuje ilegalisty, nebot v t€ dob& byl
"tajné" véznén v objektu MV a organy MV s nim chodily na schiizky
s vedoucimi ilegalnich organizaci.

2. Oklamal vedouci prominenty v zahrani¢i (Ripka, Stransky, Kra-
jina, Zenkl a Majer) tim, Ze se na né€ napojil jeSt€ za svého pobytu
v CSR jako vedouci tzv. Strany prace (SP). Prominenti uvéfili v exi-
stenci SP a posilali domt zpravy a pokyny, které ovSem Sly do rukou
StB.

3. Pomohl odhalit nepfatelskou ¢innost nékolika diplomatii piisobi-

cich v CSR.

4. Piedal heslo na skupinu SnéZenka, vedenou Véclavem Hamplem,
které ziskal prostfednictvim exulanta Zijictho v Pafizi. Tim nam
umoznil napojit se na tuto ilegélni skupinu, ktera byla pozd&ji likvi-
dov4na. Na 17 dal3ich organizaci nas napojil osobné. Dale ndm zaslal
za doby svého pusobeni v PafiZi heslo na skupinu M. Horakové.
Kontakt se nezdafil, protoZe heslo bylo zkomoleno.

5. Za pobytu v PafiZi ziskal také majora Riche, francouzského
diplomata v Praze, jako spojku mezi nim a Stranou prace. Riche mu
umoznil pouZivat francouzské diplomatické posty pro zasilky, které
sam prejimal a déval spojce ilegality v Praze. Pozdéji Riche pfedal
spojce i vysilagku. Riche velmi dobfe skryval svoji ¢innost a Chalupa
ji pomohl odhalit.

Na zjistovéani pobytu Maisona v USA se aktivné podilela jeho
$vagrova Kristina Chalupova, roz. Weilova (nar. 10. 4. 1916), ktera
byla dne 25. 9. 1954 na zéklad€ dobrovolnosti ziskana za spolupra-
covnici OO-MV Krov (kryci jméno napted Krista, pozd€ji Novot-
ny). Svoji &innost vykonédvala s védomim a za spoluprace se svym
manZelem Zdislavem Chalupou. Na zakladé jejich zprav byly u OO-
MV Kmov zaloZeny &tyfi osobni a jeden evidenéni svazek (akce
Vzkazy - Karel Chmitel fotografujici pamatkové objekty na okrese,
akce Gola - sledovani adventisti, akce Zpévak - sledovani farafe
Kupky a podle pokynu MV navézala a udrzovala pisemny styk s oso-
bami Zijicimi v cizing). Byla velmi cen€nou spolupracovnici MV a
jen jeji nejasnd minulost za Protektoratu vadila MV pro jeji vyssi
VyuZiti.
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Chalupova zjistila u Maisonovych rodi¢i v Brné& adresu Maisona
v USA a informace o jeho sou€asnych pomérech a pfedala je orgi-
niim MV.

Rezident Barta vyslal z New Yorku Soukala, aby Maisona kon-
taktoval osobné v Chicagu na jeho pracoviiti v bance. Zprava po-
drobné popisuje cestu Soukala do Chicaga, bezpe&nostni opatfent, svi-
zele s vyhleddvénim Maisona v bance, pon&vad¥ nazev banky byl ne-
spravny. Nicmén& po znadnych peripetiich se Soukalovi podafilo
Maisona v bance dostihnout. Prokézal se heslem "Vasicek", coz byl
pseudonym pracovnika StB v Praze, Viclava Vacka, se kterym Cha-
lupa spolupracoval v Praze ve skuping Skauti. (Byla to skupina StB.)
Po nejrizn&jsich vymluvich a vytadeni chtél Maison ujisténi, Ze nej-
de o provokaci, poZaduje nepfimé napojeni ptes Holandsko. Schiizka
se konala 6. 9. 1956. Nasledovaly dalsi.

30. 10. 1956 - Hotel Midland: Chalupa uznal, Ze mu nezbyva ne
obnovit styky s StB podle zivazku uzavieného pfed odjezdem
z CSR. Poukazoval &asto na sviij zdravotni stav a pokousel se dalsi
spolupréci odmitnout. Po argumentech Soukala viak souhlasil s dal-
§im jednanim o zpiisobu spoluprice a pozadavcich StB. §lo o infor-
mace o sobé od odjezdu z Francie, strukturu a Jména lidi v Zahranig-
nim Ustavu, moZnost proniknuti do Svobodné Evropy.

28. 12. 1956 - restaurace Lowenbrau: Maison, pfejmenovany na
Directora, tvrdil, e byl vyslychén v bance orginy FBI ve véci dr.
Sudy a Medy Sokolové, kteti mé&li pfichazet do styku s davérnymi
informacemi. Direktor byl z toho ustraden a cht&l pferusit dal3 styky.
Potom, co mu Soukal ptedal 50 US dol., se Director uklidnil, pfi-
slibil pfipravit nédvrh spoluprace, p¥iem? zdiraziioval, Ze styk by mél
byt organizovén pres tfeti osobu.

28. 2. 1957 - restaurace Toffenati: fidici organ o schiizce do tstte-
di hlasi telegramem, e Dir. mu predal pozadovanou informaci o sobé
od doby odjezdu z Pafi¥e, dale program a slo¥eni zahrani¢niho usta-
vu, Udaje o spolupracovnicich a znAmych ve Svobodné Evropé. Nad
ramec ZAdani pfedal informace o Ingrové $pionani organizaci v Pafi-
%i. Z4dal dal3f prokazéni spojeni s "Vasitkem" (Vackem), op&tovn&
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hovofil o osobnim ohroZeni, vyhroZoval, Ze se necha pojisti't na vyso-
kou &astku penéz a spacha sebevraZdu, prosa_zoval necisobm styk, aby
nebylo odhaleno jeho napojeni na zpravodajskou sluzbu.

15. a 16. 4. 1957 - restaurace Terrace Longue a hotel. Mi'dland: Di-
rector podrobn& informoval o svém Zivoté, praci, rodinnych ;'Jo_mé-
rech, obavéch o rodi¢e. (Po dobu svého pobytu udriov.a! s rodiéi pi-
semny styk pfes pracovniky StB.) Vytyka StB, Ze chté}l jeho oEce za-
angaZovat do ilegélni &innosti. Sdéluje adresy, na ktere mu rodie pi-
§i (John Weiser - Kanada, Ing. Weiss!lap.el - Vide, ing. Vogel -
Londyn). Pro dalsi ¢innost pozadoval Jedll.lé neosob’m st?rk. Znova
vyhroZoval sebevrazdou. V zivéru pfistoupil na da_l§1 schuzku’s pii-
slibem preddni standardniho rozmnoZeného materidlu Zahr. Gstavu

(ZU).

. 5. 1957 - Old Heidelberg - restaurace: Dir. navrhuje jako spo-
je:12i3korespondenci s ing. Dubem (poslanec, ing. Dub bj.ylo kryci _]ﬂ}é-
no Josefa Riizhy, agenta StB v akci SKAUT, pozn. pls.? Po dopisu
Povolnému by posilali materidly na agresu Jonase do Vidné. (Jonas
vydéval Videiiské listy, pozn. pis.) Pfijal honoraf 100 dol.

. 6. 1957 - restaurace Michelob: Dir. navrhuje posilat materialy
nazt:;kterou &s. univerzitu nebo dr. Danecka do Stéatni b:mrky v Praze:
Upozoriiuje na omezené moZnosti svého pobytu a finanéni problémy;
nema moznost jezdit nekontrolované do Kanady. !?.yla dohodnuta
zésada, e pro vytvofeni spojeni bude spolupracovat jako doma nebo
v PafiZi. Pfijal honoraf 250 dol.

5.9. 1957 - restaurace Sommer Inn: projednany formy spol_upréce,
kterou rezident hodnoti kazdou schiizku (Bérta) a dava dalsi instruk-
ce Hdicimu orgénu (Soukal) takto: o

"Zbavit se nds nemize, proto bude projevovat iniciativu ve spo'!u-
prdci, ale bude se ndm snaZit ddvat jen pabérky; Musi :ﬁak s ndmi
pocitat jako s pevnym faktorem v jeho exufanrske' praci.”

Dohodnuto telefonické spojeni do banky, posila‘a'l.u matcinalu dc: z?:
hraniéniho oddéleni SBCs. Projednén navrh na pnb‘r'a'i.ni mecenaﬁe- 4
ktery by fiktivn& poskytoval Dir. dary, aby tento pfijem mohl zdu-
vodnit doma a ktery by rovné&Z kryl cesty do Kanady.
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31. 10. 1957 - restaurace Pierre, Madison Avenue: dohodnuta zm&-
na adresy z &s. banky na Volrab Rakovnik. Vytvofena legenda o
mecenasi ZU panu Malinovi, ktery jezdi do Detroitu a dal§f schiizku
dohodne telefonicky do bytu, aby byl Dir. kryt p¥ed rodinou. V De-
troitu se Dir. miiZe sejit s pracovnikem tstavu z Kanady. Dohodnuta
hesla ("Dobry den, vytizuji pozdrav od George Laciny") a poznéavaci
znameni. Schiizka pro ptipad ztraceného spojeni se mé&la konat v ho-
telu Midland. Na p¥istf schiizce bude novy pracovnik StB vystupovat
Jiz jako Malina. B&hem schiizky bral Dir. prasky na uklidn&ni, z4vg-
rem pievzal honorar 50 dol.

14. 12. 1957 - Detroit-Windsor - vchod do hotelu Princ Edward:
Schiizka byla Malinou telefonicky sjednévana do bytu, manZelka byla
u Iekare, vzkaz predn synovi. Doglo k sezndmen S novym pracovni-
kem StB (Kolda). Diskuse o zplisobu spojeni a jeho utajovani doma,
zejména pak pred Povolnym a Valentou.

15. 2. 1958 - Detroit-Windsor: Dir.’ komplikuje spojeni novymi po-
Zadavky: utajeni pfed manzelkou a Ustavem.

Dalsi schizka evidovéna dne 7. 6. 1958 u kina Capitol a jests 30.
8. 1958, kdy se objevuje kombinace spojeni pres emigranta Zijiciho
v Chicagu (Kazimir). Kopie t&chto zprav o schizkich jsou viak
prakticky negitelné.

Z dalSich zprév rezidentury vyplyvé, Ze pro neust4lé mén&ni pod-
minek, které si Dir. kladl, a opakovanymi hrozbami, ¥e o své &in-
nosti bude informovat policii, bylo s nim spojeni pferuSeno a uplat-
nény sankee proti jeho roding v CSR. Bylo zjidténo, % Dir. otec
vstoupil po tnoru 1948 do KSC a vystupoval zde jako loajalni &len
(drZel hlidky pti madarskych udalostech v r. 1956 apod.). Mél na
tehdej§i poméry slusny diichod, ktery mu byl na ptikaz StB po skon-
¢eni spolupréce Dir. s StB radik4lng sniZen. Byla zavedena zptisnénd
opatfeni na celnici, kde dosud byla trpéna praxe, Ze po procleni byly
Jesté do balitku pfidany "nepozorovan&" dalsi cennosti. Byla sledova-
na detailné korespondence rodi& Dir. se zahrani&im.

Zaznamy o spolupraci Dir. jsou vedeny velmi detailng a popisuji
prakticky kazdy krok jak fidiciho agenta, ktery jezdil na schiizky
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z New Yorku a musel podrobné popsat cestu a bnf:zpe:énostni ogat'Feni,
které sam podnikl, aZ po detaily rozhovoru s Dir., Jeh_ovchov:':u};, re-
akce na navrhy atd. Kromé mist jednani jsou uvedeny i Sasové udaje:
Zaznam z jednani byl predkladan rezidentovi i prazské centrile, které
uprestiovaly dalsi postup jednani.

Ve svazku Dr. Chalupa - MAISON pod pol. 5 je zalc,)ien tczft sli-
bu, ktery podepsal V. Chalupa tésné pred s.vym vysazenim v pfitom-
nosti Kasiny a Zl4bka a ktery byl dan k dispozici agentovi obnovu-
jicimu kontakt s Chalupou v USA:

L .y se:

1) fzf;ji?ﬁfm pred kymkoli o viech uddlostech, které probéhly od
dubna 1948 do dnesniho dne,

Z iné utajim své dalsi spojent s vami, o
g ; ;;3: p!ni;? instrukce, kterg obdrzim prostr'efinicrw"m O{Oby zndmé

mné pod jménem "Havel", podle zdsad, kl"ere’ byIJ‘; ustnfz dohodnu-
1y, a Ze se nebudu snaZit obchadzet je pasivni vr:esrs{encz', o
4) Ze nebudu o téchto vécech vypovidat 'am: v pr:pade's:@h? z'atcem,
5) Ze budu podavat i informace, které ziskam z viasini iniciativy,
6) Ze nenavdzi vlastni spojeni s odbojem doma.

Tento zdvazek prejimam proti VaSemu prislibu: . o
1) Ze bude zarucena beztrestnost mym spolupra{covmkum, zejména
a) prisluSnikim tzv. knihovny (nadkolegové),
b) cleniim organizace "POP" (byv. OPVP), _ _ .
za vSechny tresiné ciny, jichz se dopusti v souwsfost:' s akci Cesko-
slovenskd strana prdce (rozumi se ve Vasich i:.ite.nczch), .
2) Ze jim bude dovolen navrat do vlasti bez diskriminace, kdyby si to
Fali
3) ;?: i" ;;f:;uade’ loajalni spoluprdce bude za mnou do pul roku dopra-
vena md Zena a dité, ' ‘ ’ '
4) Ze z titulu mé Cinnosti nebude postupovdno proti ostatnim mym
rodinnym prislusnikiim. i
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NEDELNI HLASATEL, 16. ledna 1994

CHALUPUV "ODBOJ" BEZ LEGEND

Prof. dr. Kalvoda

Jak je zndmo serioznim badatelim studujicim archivy, véci nejsou
vzdy takové, jak se zdaji byt. Je jim také znamo, Ze o trech &s. odbo-
Jich bylo zvefejnéno hodn& legend a %e je povinnosti historikd vy-
vratit je zvefejfiovanim fakti, Nepochybné je rozdil mezi faktem a
fantazii, legendou a historii.

Jedna z legend je obsaZena v "Tiskové zpravé" Cs. nér. rady ame-
rické (CSNRA) otisténé v Hlasu naroda 12. 12. 1992. Dr. Vlastimil
Chalupa prohlésil, ze "Major Kral" (Chalupa) "nebyl agentem StB,
ani odbojové organizace, které pozdéji prijaly spolecné jméno »Cs.
Strana prdce«, a nebyly Fizeny nebo kontrolovdny orgdny StB. Ve
skutecnosti byl tento odboj a# do doby Charty 77 nejvétsi protikomu-
nistickou akci vitbec." Jaka jsou fakta?

V archivu ministerstva vnitra jsou stovky dokumentti dokazujicich,
Ze citovany vyrok dr. Chalupy, alias major Kral, Maison, Director,
aj., je legendou. Také se tomu ¥ik4 lez. Ostatng uz Hitler pouzival ve
své propagandé metodu "velké 17", byl pfesvédéen, ze kdyz se velka
lez stale opakuje, hodné lidi Ji pfijme za pravdu. Pro marx-leninské
dialektiky byla pravda 13i a lez pravdou, jak se jim to kdy hodilo.
Chalupa tedy neni prvni, kdo této metody pouZil.

V uvodni "anotaci" svazki vzniklych v ramci rozvédné a kontra-
rozvédné Cinnosti StB oznadené na obalce slovy "Dr. Chalupa - Di-
rektor" (cca 750 stran, které jsou &asti vétsiho souboru) &teme:
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"Director, diive Maison, ziskdn v rdmci akce skaut, v r. 1949 vysazen
do Francie. V r. 1950 mél byt vyslychdn francouzskou policii. V r.
1951 ztrdta spojeni. K obnoveni styku doslo v roce 1956 v US/{. Pra-
videlny styk do roku 1958. Vyuzivdn hlavné do ¢s. erfzigrace. Vys{edlb;
priumérné hodnoty. Agent se pocal spoluprdci vyhybat a vyhroZovat
policii. Proto rozhodnuto ukoncit. Svazek uloZen v roce 19@’. ¥ ]
Jsou uvedeny tfi etapy spoluprace: "»Mjr. Krdl«, ev. dal§i, na iize-
mi CSR. »Maison« na tizemi Francie. »Direktor« na tizemi USA."
Dokumenty jsou rozdéleny podle téchto etap spoluprace dr. Chalupy
; Sé]}?alupa nefekl pravdu, kdyz tvrdil, Ze nebyl agentem StB. Pode-
psal vazaci akt (verbovka) pfed odletem do szj‘iie na f:ale§ny pas a
viza, kterd mu opatfila StB. Na eviden¢nim list& StB je fotografie
JUDr. Vlastislava Chalupy a dalsi Gidaje. Narodil se 4 11. 19.19 v O-
pavé, pracoval jako ufednik Slovenské banky v Bratlsla\rf! a jeho po-
sledni zamé&stnani bylo na Gstfednim sekretariaté strany narqdné soci-
alistické. Znd némecky a francouzsky, studoval na gymnéziu a prav-
nické fakulté a jeho voj. hodnost je vojin. Je synem V. Cha_lupy, by-
valého prokuratora, bytem v Brné&. Ch. byl nasazen do.emlg_race ve
Francii 3. 9. 1949 a jeho kryci jméno je Maison (pro lleigalltu' mjr.
Krél Karel). Byl provéfen odborem BAa v ministerstvu vnitra, tj. ve-
litelstvim StB, jehoZ prednostou byl Jindfich Vese‘l)-'r. (Eh. byl t?dy
§pickovym agentem. Je to dnes uz znamo 'b)"v. EOEltlcl'{yIn \fézﬁ'um.
Byl Fizen pfimo velitelstvim StB a estébaci na niZ8ich 1’1rovmch jeho
identitu neznali. Texty memorand o jeho odletu do PafiZe Sly c.lo.m-
kou velitele StB Veselého a byl o tom uvé€domeén i pfislusny ml'mstr.
Skupina BAa, zvana vnitini, byla tehdy vedena OSvalt_iem' Zavod-
skym, jemuz byl podfizen vedouci politického zpravodagstvnr(sektor
II) Ladislav Zelenka, kryci jméno kpt. Fier. Druhé f)dilélem tohotc':
sektoru yedl Miroslav Pich-Tiima, byv. politicky komisaf partyzanské
brigady Mistra Jana Husa, vyskoleny v Sovétskéfn svazu. Pf‘?d kon-
cem valky byl vysazen na Ceskomoravské vyso&ing. Vedoucim sek-
toru BAb, zahraniéni zpravodajstvi, byl Oskar Vales. -
Chalupovu instruktaZ provadél Lentiér (kryci jméno Otmara Kasi-
ny). Ve Francii byl "uprchlikem" a jeho maniel}ca se synem byla za
nim vysléna dodate€n€ v roce 1950. Chalupovym fidicim orginem
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byl Lentiér (Kaina) a Rivet. Byl nasazen ve funkci agent - ofen-
zivné zpravodajsky. Vécn& byl vybaven fotoaparatem LEICA a taj-
nym inkoustem. StB s nim udrZovala spojeni spojkou k Lentiérovi,
ktery byl formédlné zamé&stnan na &s. velvyslanectvi v Pafi%i a od
Lentiéra (Kasiny) prostfednictvim diplomatické posty. Vlastni spojeni
s ilegalitou mé&l pfes Holandsko a psal tajnym inkoustem. Rovn&
pouZival mrtvych schranek.

Kromé vySe uvedenych svazki dokumentu jsou informace o &in-
nosti Ch. obsaZeny ve svazcich tykajicich se Lentiéra (KaSiny), Gre-
gora (Damiana) a dalich. )

UZ byly publikovény &4ste¢ng informace o Chalupové organizova-
ni fiktivni Cs. strany prace v CSR, kdy jako agent-provokatér zatahl
do estébacke sité stovky lidi, kte¥i se chtéli zapojit do protikomunis-
tického odboje a byli odsouzeni k dlouholetym trestim. Od dubna
1948 do odletu do Pafize byl v konspirativnich bytech a domech ¥ko-
len v metodach protiodbojové prace. Byl také informovan o fales-
nych hranicich, agentech v uprchlickych taborech, ktefi provéfovali
nové uprchliky a dodavali informace StB, o intimnostech z ¥ivota
"prominentd" (Krajiny, Zenkla, Firta aj.), o pomérech v exilu a pod.
Podle zdznami velmi ochotng spolupracoval s p¥isludniky StB, s n&-
kterymi si tykal a nenévidé&l nesocialisty, kterym on a estébéci fikali
pravi€éci a proti nimZ byla pfedevsim zamé&fena jeho zahraniéni &in-
nost.

Jak uZ o tom byla zminka, podle eviden&niho listu, Ch. byl poslén
do zahrani¢i jako ofenzivné zpravodajsky agent. Jeho tikolem bylo
rozbit vedeni exilu a stat se vyznamnou osobou v emigraci. Po pfi-
stani ve Francii se ohanél se svymi styky s "titoistickymi komunisty"
v KSC a "bezpetnostnim aparat€" - StB. Tvrdil, Ze jeho strana méla
v CSR asi 50 skupin, od nichZ dostival zpravy. Ve skutednosti tyto
zpravy byly infiltrovany StB a periodikum Plamen bylo vydavéino

touto teroristickou organizaci. Z PafiZe udrZoval styk s ilegélnimi
skupinami v CSR prostfednictvim spojky, ktera byla pfislu$nikem
StB. RovnéZ zasilal periodikum Tribuna, jehoZ byl redaktorem, me-
moranda a pokyny pro ilegalisty kanilem kontrolovanym StB. O
situaci v CSR dostaval informace a drobné Spion¥ni zpravy, které
predaval generdlovi Kudla&kovi, ktery mé&l k Maisonovi né&jaky &as
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dtivéru. Kromé Kudlagka a dal3ich piislusnikd zpravodajské sk?piny
Rady svobodného Ceskoslovenska spolupracoval s Hubertem Ripkou
a dal$imi lidmi napojenymi na Cs. zahrani¢ni tstav. Ve zprav& Da-
miana o Chalupovi jsou jména t&h, s nimiZ byl ve styku - Gad’ou-
rek, Povolny, Trutnovsky, Vojtek, EliaS, Hejda, Mestenhauser, Kubd,
Kolaja, Tuzar, Bregha (?), Voda, Pechan, Dobrovolny, Baxant, ]\'Ieu-
mann, Jary, Listopad, Zofka, Mikl, Bresky, Vildomec, Rada, Reichl,
Zuber, Kovarna, Schutznerer, Heidler, aj. (Damian byl spolupracovni-
kem Kudla&kovy organizace a po navratu do CSR byl idajné povysen
na plukovnika. S Chalupou se znal z doby jeho internace a jeden Cas
s nim bydlel v konspirativnim domé.) - '
Mimochodem nejlepsi znalec teorie a praxe marx-leninismu v exi-
lu, prof. S. Ghelfand, pranyfoval v periodiku ROZPRA\{Y, vydava-
né v Belgii, Cs. zahranitni ustav a podéval ditkazy o této prodlou-
sené ruce KSC a jejiho teroristického néstroje, StB. Odhalil plény
této "tajné" organizace vedené Chalupou aj. na ovléiinuti’ ex1_lu a
zvefejnil jména spolupracovniki. PrileZitostné se k nektenfm je?;té
vratime. Jsou namnoze totoZna s témi, ktera lze najit v arch:w min.
vnitra. Bohuzel, "uZite¢nych idiot", ktefi nalet&li Chalupovi a jeho
nadfizenym v StB, bylo mnoho. Dokumenty potvrzuji, Ze Ghelfand
él pravdu. .
lm;:l'oppi‘ijezclu do PafiZe dostal Maison doklady na pﬁ'mluvp H .Rq:’u-
ky. Zpo&atku byl celkem pfiznivé pfijat &asti pai"izskt‘{ (SOClathlc}Ee)
emigrace, ale po neshodé¢ se Zenklem, ktery nesouh.lasﬂ s vytv?‘renun
jednotné socialistické strany, a dal§imi zagaly intriky a podemva:'u:
ProtoZe si Maison postrkoval vlastni kuli¢ku a omezoval. spolupréci
se svym Fidicim organem Kaginou, vedeni StB bylo s Kasinou nespo-
kojeno. Poukazovalo na ochotu, s jakou Chalupa s StB spolupracoval
v CSR, a déavalo vinu KaSinovi za jeho neschopnost 1épe Chaluplf fi-
dit. Kagina vyslany do PafiZe 23. 9. 1949 byl odvolan. Pfed odjez-.
dem z PafiZe se setkal s Maisonem. Dozvé&dél se od n€ho podrobnosti
o incidentu s mrtvou schrankou koncem srpna 1950. o _
Balitek v nepromokavém obalu se zprivami urenymi ilegalité
kontrolované StB, ktery mél byt spojkou yyzvednut, ucpal v nédr?cf
na WC odtok vody v kavarn& Chardinet. Udrzbar predal nalez pohf:u
a francouzska policie pfes Ripku a Kudl4¢ka identifikovala materiél
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Jjako zasilku Maisona ilegalit& do CSR. Podezfeni z Maisonovy $pio-
naze se podafilo rozptylit, jen Ripkiiv vztah k Maisonovi pro obsah
zprav ochladl. '

Pro navézani nového styku s Maisonem StB vyslalo do Pafi¥e Da-
miéna (kryci jméno Gregor), ktery spolupracoval s Chalupou na bu-
dovani estébacké sit& - Cs. strany prce - uz na izemi CSR. Po dobu
internace s nim bydlel na horské chaté a G&astnil se schiizek s ile-
galnimi organizacemi. K prvnimu setkani s Damidnem, ktery pied-
stiral uték z CSR, kde byl "odsouzen" k 20 letiim veézeni, doslo 7. 10.
1950. Po navazani kontaktu doslo mezi nimi k spolupraci. Damién se
stal Elenem Kudlakovy SpionéZni organizace a idajné 8kolil agenty,
ktef{ byli posiléni do CSR. Nebylo divu, %e byli pochytani a odsou.
zeni k dlouholetym trestiim. Spojeni Damiéna na rezidenta StB v Pa-
tiZi, kterym byl Canard, konzularni t¥ednik vyslanectvi, bylo navaza-
no az koncem listopadu 1950. Jeden &as byl Chalupa podezirin, %e
byl agentem StB, ale v&c se podafilo ututlat.

Damién - Gregor spolupracoval s Maisonem asi rok a do CSR se
vrétil pfes zépadni Némecko (Berlin) 15. 12. 1951. Po skon&eni své-
ho posléni za hranicemi napsal podrobnou zpravu o veskeré své &in-
nosti datovanou 27. 12. 1951, Z4kladni zprdva ma 33 stran. Poté mu
bylo poloZeno vedenim StB 41 otizek a odpovédi jsou na 91 stran-
kach. K tomu jest patii dodatek o vySetfovani Chalupy francouzskou
policii po zachyceni z4silky na WC datovany 29. 1. 1952 (rozsah 5
stran).
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NEDELNI HLASATEL, 23. ledna 1994

CHALUPUV "ODBOJ" BEZ LEGEND

Po odchodu Damiana do$lo k pferuseni spojeni Maisona s StB.
Chalupa odjel do USA 4. 11. 1952. Jeho manZelka byla se synem
v USA uz 3 mésice. . .

Ve zpravach z PafiZe je mnoho podrobnosti. Uv_edeme jen né€kolik
doslovnych citatl. Napf. ve sdéleni pafiZského rezidenta StB k 15. 6.
1950 je nasledujici: B o

"Nyni se vykreslilo presnéji, jak to viastné bylo s t;mvpodezremm
proti Maisonovi (pFesné vysvétleni podd Maison pr’semne).'Jeho spo-
lupracovnik Maly Mirek, kdyz byl jesté v Némecku, me:I r;:m'o’smy po-
mér s jednou emigrantkou, pravicové zaméyenou. V divérnych ?}'m-
lich ji svéFil vnitini strukturu OPVP (Oddéleni pro ve'c?'ecko? politiku,
pozn. pis.) i zahranicniho tstavu. Celou dobu str‘aci'(:rk tyto mforf?’a@
pravicovi ndr. soc., ktei dnes vydavaji Slovo, a pri rozkolu panz.?ke
oblastni rady (je tim minéna Rada svob. Ceskoslover,rska, pozn. p.Is.)
i pFi rozkolu v samoé strané, pouzili tohoto maferiafu proti xflarso-
novi." (Byla snaha Chalupu a Povolného vyloucit ze strany narodné
socialistické, pozn. pis.) '

Vzkaz Maisona pfes rezidenta k 15. 6. 1950: "Maison ma tyto po-
znamky, které by bylo tfeba sdélit kolegum.

fkyAt’ mu pos'yiou PFeze mné (sic) jméno vesnicky, v které byl ukryt
(Jeseniky, chata Ravena). -

2. At mu poslou preze mné (sic) v hrubych rysech osnovu Jjeho
domdci innosti. Nékteré udaje zapomnél a musi si je oZivit.
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3. Vypracovat dobry bericht o procesu Hordkovd a spol. Ovsem
takovy bericht, ktery piedd Ripkovi. Zde se musi kolegové
mnoho tuzit, aby Maison pomoci tohoto berichtu vyhrdl a ne-
prohrdl. Upozoriiuji je na tuto skutecnost, ze Mayer (byv. soc.
dem. ministr, pozn. pis.) se ptal Maisona, jak je mosné, se do-
sud nebyl doma odsouzen (v nepritomnosti).

4. At mu poslou zprdvu o tom, jak v procesu figuroval Rizha
(kryci jméno ing. Dub, ktery byl agentem StB a spojkou mezi
ilegalitou a Chalupou a spol. v zahraniéi, pozn. pis.) a Jjak je
to vitbec s nim. Vidyt mél a md byt takovym neoficielnim ve-
doucim po Maisonovi.

Splnéni téchto bodi je dilezité a zdvisi na ném dalsi prdce. Zde
Jsme také mluvili o jednosmérném spojeni. Maison upozornil, Ze neni
mozné, aby toto spojeni zistalo jednosmérné, i kdyz PFirozené o ném
nikomu nevypravuje."

"Dohovofili jsme spojeni. Schvdlili jsme schranky, které jsme si
ovéfili. Systém je takovy, Ze mdme v béhu dvé schrdnky ... oznacené
Fimskymi Cislicemi ... A% proSetiim moznosti treti schrdnky, zapojime
i tuto do béhu. Schrdnky jsou v kavdrndch a tieti je restaurace. Mai-
son je miiZe navstévovat bez obav a jd také, protoze jsou to typické
kavdrny na St. Germain de Prés. Ruch je velky a hlavné hodné cizin-
cu."

"Predal mné poitu pro nds i pro Duba. Posta Jje zajimavd a na-
svédcuje tomu, Ze Maisonovy moznosti formulované a PFikryté zahra-
nicnim ustavem jsou znacné. Jde jen o to, vybudovat dobry ovéfitelny
kontakt s domovem, podporu domova, to znamend ilegality. I zde byla
PFiznacnd reakce Maisona. Mél opravdu radost, Ze nebezpeci pominu-
lo, Ze prdce se rozviji, Ze i my budeme spokojeni. I kdyz hraje o
uskutecnéni svého viastniho Zivomiho cile, md zdjem, i kdyz ne vidy
dobrovolny, na vysledcich, které sledujeme my."

V archivu min. vnitra je spousta dal§ich dokumenti usvéd&ujicich
Chalupu z protiodbojové prace. Byl ¥pitkovym agentem StB nejenom
ve Francii, ale i ve Spoj. statech. N&které podrobnosti o Chalupove
Cinnosti v USA byly uz publikovény, ale pro dokresleni situace oci-
tujeme doslovné dvé komunikace velitelstvi StB adresované min.
vnitra Bardkovi.
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I odbor I. spravy MV
C. j. A/1-00948/11/57

Ministr vnitra
8. Rudolf Bardk
zde

Véc: Miroslav Rostek - Setieni inspekce ministerstva
Vdzeny soudruhu ministe,

v priloze vracim zprdvu o proSetieni pFipadu Miroslav Rostek a
spol., vypracovanou Vasi inspekci. Vzhledem ke skutecnosti, Ze byvaly
osobni tajemnik Petra Zenkla Vlastimil Chalupa t. ¢. v USA je spolu-
pracovnikem 1. odboru 1. spravy MV a spoluprdce s nim se pFiznivé
vyviji a md vzestupnou tendenci, doporucuji, aby obnova soudn tho Fi-
zeni se skupinou, do niz byl Chalupa napojen, byla pozdrzena. Ukolo-
vali jsme naSeho rezidenta v New Yorku, aby Fidici orgdn s nasim
spolupracovnikem pohovoFil a zjistil, nehrozi-li v pFipadé propusténi
nékterého z uvedené skupiny proval, ktery by ohrozil nasi prdci v za-
hranici. .

Po obdrzeni zpravy od rezidentury New York budu Vds, soudruhu
ministie, okamZité informovat a poddm k pFipadu vyjddieni.

Priloha Ndcéelnik 1. sprdvy

(plk. Jaroslav Miller)
plk. Miller v. r.

V této zédleZitosti byl dan pokyn agentovi udrZujicimu styk s Di-
rektorem tohoto znéni (viz Pfiloha I. pol. 36):

"Na Fijnové schuzce vytézte Direktora, které z dole uvedenych osob
znd, pripadné oni znaji jeho a jeho ¢innost v CSR pred vysidnim do
zahranici, Jednd se o skupinu Kotdl a spol., kterd byla odnoZi akce
»Skaut« a po odchodu Direktora z CSR byla realizovdna. S dole uve-
denymi osobami ma byt obnoven soudni proces, protoze vyska trestu
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neodpovidd jejich tresmé éinnosti. Chceme Vvédeét, zda propusténim né-
kterych osob na svobodu neohrozime bezpecnost Direktora.

Pavel Kotdl, Jaroslav Karban (kr. jm. Sychrovsky), Ludmila Balou-
Sovd, Josef Pavlicek, FramtiSek Sereda, Zdensk Legner, Albert Néme-
cek, Vdclav Kriiansky, Marta Isakovicovd, Slavoj Kouba, Karel Ko-
Jrdnek, Miroslay Rostek.

Direktor se musi sdm ke viemu vyjddfit a zodpovédné s nim projed.-
nejte, zda nékdo z uvedenych osob, které Jsou u nds ve vazbé po pro-
pusténi, by mohl Direktora ohrozit."”

Po uvedeném Setieni nésledoval dopis tohoto zn&ni:

L sprdva ministerstva vnitra
C.j. A/1-0017/11-58
V Praze dne 10. 1. 1958
PFisné tajné
Ministr vnitra
soudruh Rudolf Bardk

Miroslav Rostek a spol. - obnoveni soudniho procesu

VaZeny soudruhu ministie!

V pFipise ze dne 9. Fijna 1957 Jsme Vas Zddali o pozdrieni obnovy
soudniho Fizeni se skupinou v cele s Miroslavem Rostekem, protoze
ve zprdvé, vypracované Vasi inspekci k tomuto procesu, byla nékoli-
kedt zminka o spolupracovnikovi J. odboru I spravy Viastimilu Cha-
lupovi, t. & v USA.

Nds Fidici orgdn v USA vyeezil spolupracovnika Chalupu a zjistil,
Ze v pFipadeé propusténi nékterého z uvedené skupiny na svobodu ne-
hrozi nasi praci v zahranici nebezpeci. Nemdme proto ndmitek k ob-
noveni procesu.

Ndcelnik 1. spravy Mv:
plk. Miller
plk. Miller v. r.
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Z dokumenti citovanych v tomto a pfedchozich &lancich je jasné,
%e Chalupova legenda o jeho odboji a kryci legel_ldy' jfou vymysly,
nesmysly a 1Zi. Ve skutenosti pod vedenim profesionéli StB, vy§1$0-
lenych sovétskymi ¢ekisty (NKVD, MVD, KGB), byl phalupa aktiv-
né zapojen do komunistického PROTIODBOIJE. On, Jeh'o spolupfa-,
covnici a "uZitedni idioti", ktefi mu naletéli, jim vedeny ?ahramcr'u
astav (KSC v exilu), zplisobily mnoho zla a $kody skutednému proti-
komunistickému odboji doma i za hranicemi. Kfestanskodemokra-
tické hnuti (KDH) proti tomuto zlu bojovalo hned od po¢atku v pe-
riodikich ROZPRAVY (Brusel) a KRESTANSKA DEMO}(RACIE
(New York). Bylo nam jasné, Ze cilem &s. "exilnich tltmstu'_‘ propa-
gujicich narodni komunismus (Eieskoslovenskc?t.i cestu k socialismu)
bylo vyloucit z vedeni exilu a ¢asti na odbo_].l NE}S{')CLALIS"'I"Y a
rozsifovat moc komunistii na zapad, vychod a jih. Tltmsm_us, hl'asany
Chalupovou Tribunou a pamflety rozesilanymi v nél'(olika Ja.zyclch po
celém svété, byl odhalen jako souéast komunistické s'trat{.:gle a Eaktl-
ky. Napf. koncem roku 1956 v Kfest'anské demokx_‘a}cn“ p}satel techtf)
fadkd napsal, Ze "titoistickd strategie" byla genidlné jednoducha:
Predstirdnim, Ze by se satelitni zemé& stfedovychodni Evropy odpoufa—
ly od Sovétského svazu a vytvorily "nezavisly blok" pod vedenim
marSalka Tita, byl vznaSen poZadavek rozpusténi T.NIA:TA a odsunH
americkych vojenskych sil ze zapadni Evrop_y.' Titonstnckgx{x strategl%
§ifili Hubert Ripka, polsky komunisticky ministr zahra:mcx Rap.'_i?k}
(byl to tzv. "Rapacki plan"), nechvaln€ znamy Chalupiv zahraniéni
ustav a jeho organ Tribuna. _ ' '

Dlouha léta komunistické nadvlady zptisobila nesCetna utrpffm ne:
vinnych lidi, podlomeni morélky a charakteru mili?{u"l. Zlo napachfine
komunisty a jejich agenty, v€etné Chalupy, bude Zit dlouho po nich.
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NEDELNf HLASATEL, 14. srpna 1994

PRiPAD DR. CHALUPY

PODLE DVOU ARCHIVU
Prof. dr. Josef Kalvoda

Ceskoslovensky tydenik ze dne 16. 6. 94 pfinesl &lanek "Piipad dr.
Chalupy podle dvou archivi" podepsany Mojmirem Povolnym, Milo-
slavem Pechanem a Jerry Vodou. Doty&ni pisi, Ze chicagsky Hlasatel
"vice neZ rok" uvefejiiuje vyitatky z pfisné€ tajnych archivi StB tyka-
jicich se dr. Chalupy, a %e je "zahodno podat vefejnosti objektivni
pohled na celou zaleZitost." Pro &tenate CT, kteH Setli pouze "Tisko-
vou zpravu" Cs. nér. rady americké pfed del$im Gasem, miiZe &l4nek
vypadat jako "informativni", zatfmco &tena¥i znali obsahu publikova-
nych dokumenti hned na prvni pohled poznali, Ze se jedn4 o jedno-
strannou propagandu. Clanek predstira objektivitu, zatimco subjekti-
vita z néj jen &i¥f a jeho Gdelem je klamat &tenafe. Predstira, e po-
dava verse obou stran, zatimco prezentuje jen subjektivni desrepre-
zentace dokumentil, aby pak s nimi mohl polemizovat. Protoze jsem
prednéSel mj. kurs o vefejném minéni a propagandé€ (Public Opinion
and Propaganda), jsem obeznimen se v¥emi triky propagandisti a
klamy (fallacies), kterych pouZivaji.

Ramcovym klamem (fallacy) vySe uvedeného &lanku je "arguing
both sides from one side" - presentovani argumentli obou stran ze
strany jedné. DalSimi fallacemi jsou prekrucovani fakt, vymyslené a
nespravné citace, aby se pak s nimi mohlo polemizovat. ProtoZe de-
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tailni analyza &lanku by vyZadovala velké misto, ’omezim se zde na
n&kolik ukazek "misreprezentaci", dezinformaci, vymysli a n?sTyslu.

Povolny a spol. pise, Ze "Podle dokladii St{:‘ byiav ?dbooiova cinnost
Chalupy prozrazenaa pak sledovdna od samych zacdtki. Pyla:lx sle-
dovana od samych zac4tkl, pak nemohla l?yt "prozrazena". Teto ne-
logi¢nosti se fikda NON SEQEJI”IUIf{bMe?} agenty StB, ktefi Chalu-

dinnost "prozradili", byl Josef Damidn.
PO‘\/;; skuteénogti tento zamé&stnanec Ustf. sekretaridtu nér. soc. strany
vytipoval Chalupu jako vhodnou osobu, %cteré by. fno'hla byt pm'xilta
k vytvoreni sit&, do niZ by byli zachyceni potencidlni a skute€ni od-
bojéfi ze strany nér. socialistické. . ] '

Povolny a spol. piSe dile, Ze na zidkladé mform?tzl :)d sv'ych a-
gentd "StB Chalupu prepadla, unesla, sedmndc:t mésici nezikonné
véznila, donutila jej pokralovat v ilegdini é’mnost.:', {‘rferou sle-
dovala, pFipadné kontrolovala, nebo Fidila (metody, jimiZ Chalupu
k tomu pFiméla, nejsou uvedeny)." Tohle ov'§em v_d.okl':mentec-h
StB neni. Chalupa byl "tajné zatfen" byvalym po!mckym }{Oml-
safem partyzanské brigady Mistra Jana Husa, Pichem-Tumou,
byl pak ubytovan v konspirativnich bytech, ochotné s s'lgen'tz SvtB
spolupracoval a s nékterymi si i tykal.. Tec!y to nebyl z'adny pie-
pad, uneseni a nezikonné véznéni", jak si to l:ovoin?' a spol. vy~
myslili a za "dokumenty StB" prohlasili. Tato "verse" nesouhlasi
ani s d¥ivéjSimi "vysvétlenimi", kterd udélal s;.im .Cha?llipa.

V &asti €lanku Povolného a spol. o udélostech, jak _1'e v1de1'C.l'1alu-
pa &teme: "Zprdvy o Chalupové sebevrazde, pothh po{:cn, vy-
tackdch a konecné preruseni spoluprdce, kterd nikdy ne.ex:s'tow.zfa,
Jjsou smyslené. Tak vidi uddlosti dr. Chalupa. "'Cl}alupa, jak je cito-
vén, prekrucuje fakta. V dokumentech StB neni nic 0 Chal'u;_nové se-
bevrazdg, ale Ze "vyhroZoval sebevrazdou". O jeho spolupratfl s agen-
turou StB svéd&i stovky stran dokumentii. V dobé&, kdy v 1§1tenclch
StB budoval "ilegalni" Cs. stranu prace v C‘eskoslov?nsku, jeho za-
stupcem v exilu byl Mojmir Povolny. Jedlfim z téch, které StIE
dopravila do exilu, byl Miloslav Pechan, jeden ze spolufmtoru
danku. Po spinéni tkoli v Ceskoslovensku Pyl Chalups_i, a!xas mjr.
Kral, vysazen v PafiZi jako agent ofensi\fne zpravod_a]sky. '(?‘sta::t-
né, svoji spoluprici s estébaky Chalupa pfiznal v publikované "Tis-
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kové zprav&" Cs. nér. rady americké. Klamat vefejnost je oviem
tikolem komunistickych agenti StB a "uite¢ni idioti" jim v tom
pomdihaji.

>OL

CO CS. TYDENIK
ODMITL OTISKNOUT

25. 6. 1994 jsem poslal p. Petru Biskovi, vydavateli Ceskosloven-
ského tydeniku, nasledujici dopis s pfilohami:

VaZeny pane $éfredaktore,

Ceskoslovensky tydenik (16. 6. 1994) otiskl cldnek "Pfipad dr. Chaly-
py podle dvou archivii". Tento pFipad uz dévno prekrocil rdmec novi-
ndrské diskuse.

Pred vice nez dvéma lety se jim zabyvalo Dokumentacni stredisko
Konfederace byv. politickych vézii a pozdéji Urad pro dokumentaci
a vySetrovani cinnosti StB, Policie Ceské republiky. Ke konci minu-
lého roku vysledhky vysetFovini b yly preddny soudu, ktery pozval k V-
slechiim svédky, mezi nimi i dr. Chalupu. Pokud je ndm zndmo,
k soudnimu vyslechu se nedostavil. O Jeho pFipadu rozhodne prisius-
ny soud v Ceské republice, kde Ziji lidé jim postizent.

Sdilite-li ndzor, Ze étendri maji prévo na pravdu, na éasové, faktic-
ké a objektivni informace, pak otisknete priloZené kopie dopisi Fedi-
tele Uradu pro dokumentaci a vySetiovdni cinnosti StB, JUDr. ing,
Lubomira Blazka, adresované dr. Chalupovi. Prvni je ze dne 16. lis-
topadu 1993 a druhy ze dne 16. biezna 1994,

Prof. dr. Josef Kalvoda (podpis),
byvaly politicky vézeri
Prilohy

* %k %
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Jak se dalo o&ekavat, p. Bisek neotiskl vySe citovany dopis a pH}o-
hy. A&koliv mél celou stranku pro obhajobu estébéc_kél}o agentfi, pired
rokem otiskl "Tiskovou zpravu" Cs. nér. rady americké a odmitl zve-
fejnit moji odpovéd’, udélal totéZ i tentokrat. Vymlouva se na nedo-
statek mista. PiSe - "neni to mozné". Otisknout vymysly a 1Zi na ob-
hajobu ofensivné zpravodajského agenta StB mozné ale je. Je ted’
jasné; kam se p. Bisek zafadil.

* % %

Policie Ceské republiky
URAD PRO DOKUMENTACI
A VYSETROVANI CINNOSTI STB
URADU VYSETROVANI PRO CESKOU REPUBLIKU
170 34 PoStovni Fad Praha 7, poStovni schrianka 21

¢. 1. UDV - 1101/93 Dne: 16. 11. 1993
(razitko)
URAD PRO DOKUMENTACI
A VYSETROVANI
Vézeny pan

JUDr. Vlastislav Chalupa
Route 2 BOX 85
CAMP DOUGLAS WI 54618

USA

Vézeny pane doktore,

odpoviddm Vém na Vase dopisy z 15. Fijna a 20. Fijna 1993.
Znovu se odvolavame na nd§ posledni dopis ze dne 5. 10. 1993 a
sdéluji Vam nasledujici: R
Ve Vasem pripadu doslo totiz k zdsadnimu posunu. B‘Yvafll politicti
vézni, kteri se souhlasem prislusnych uradit na doporucem. I{onfede-
race politickych véziii patraji v roztrouSenych archivech ministerstva
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vnitra CR, generdini prokuratury, ministerstva obrany, archivu KSC
a archivech Stdtnich archivii (véetné jeho pobocek) proto, aby zjistili,
za jakych okolnosti byla odhalena jejich protikomunistickd Cinnost,
se v minulosti jesté za neexistence naSeho wradu dopdtrali podrob-
nych vypovédi predevs§im pracovnikii byvalé skupiny StB oznacované
Jjako Skauti (Fizené postupné Dr. Plackem, M. Pichem-Tumou, Zelen-
kou - kpt. Fiserou), jejimiz cleny byli mj. KaSina, Vacek, Orovan, a
dalsi. Nebyl Zddny rozdil mezi akci Skaut a skupinou Skaut, jak se
mylné domnivdte. V rdmci akce Skaut byla vyclenéna skupina pracov-
nikii StB jako clenové: skupiny, se kterou jste od svého fingovaného
zatéeni postupné uzce spolupracoval, iniciativné plnil viechny ikoly
a s nékterymi cleny této skupiny si i tykal. Spoluprdci vysoce hod-
notili jak Zelenka, tak i Vacek ve své zpravé urcené rezidentovi StB
v New Yorku v roce 1956 s doporucenim, jak ma byt postupovano pri
obnoveni kontaktii s Vami v roce 1956 v USA. A to se uZ dostdvdame
k dokumentiim, o kterych jsme se zminili na zacdtku. V archivech
KSC byl objeven dokument - zprdva byvalého ministra vnitra Bardka
- o Cinnosti &s. rozvédky v zahraniéi. V této zprdvé se uvddi, Ze na
uzemi USA bude obnovena éinnost dvou agentil, a to LEONA a MAI-
SONA. Dosud se nepoda¥ilo identifikovat LEONA, ale byly objeven
materidly tykajici se MAISONA, a to je jak jeho evidencni list véetné
fotografie zaloZeny pro agenty rozvédky, tak jako vdzaci (verbovka),
v niZ se zavazuje ke spoluprdci, micenlivosti a soucasné si vymiriuje,
az se StB presvédci o vysledcich jeho upFimné spoluprdce, bude za
nim dopravena do zahranici i manZelka s ditétem. Podle evidencniho
listu a popisu presunu do Pafize bylo zjisténo, Ze pod krycim jménem
MAISON byl do Parize vysazen spolupracovnik StB v CSR, ktery zde
pisobil pod krycim jménem major KRAL a jeho# viasti jméno je Dr.
Viastislav CHALUPA, nar. 4. 11. 1919, byvaly uFednik banky v Brati-
slavé a pozdéji sekretdri Dr. P. Zenkla. Z ¢innosti MAISONA v Parizi,
kam byl za nim prevelen pracovnik StB Kasina (kryci jméno LENTI-
ER) a pozdéji i Damidn (kryci jméno GREGOR), byly ziskdny v roz-
sahu cca 300 - 350 stran, popisujici zevrubné cinnost MAISONA
v PaFizi, kam podle verbovky za MAISONEM skutecné byla doprave-
na jeho manzelka s ditétem. Podrobny popis Cinnosti pak podal po
svém navratu do CSR DAMIAN.
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Druhy, jesté objemnéjsi svazek dokumentii se tykd obnoveni spojeni
s MAISONEM v USA, kde byl z podnétu ministerstva kontaktovan Cs.
rezidenturouv New Yorku (rezident Bartos, Fidici pracovnik Soukal).
Dokumenty obsahujici podrobny popis schiizek, kterych se uskutecnilo
asi 10, ve zprdvdch jsou mimo jiné i castky, které byly MAISONOVI
preddny. Na vizemi USA byl MAISON prejmenovdn na DIREKTORA.
Spoluprdce trvala 2 roky do roku 1958, kdy byla preruSena. Predlo-
sené dokumenty byly autentické.

A nyni k moznosti, jak by snad bylo rediné, aby Vdami doporuceni
historikové si mohli dokumenty prohlédnout:

1) podle nasich informaci Dr. KOPECKY, ktery zdsluhou majora
KRALE stravil Fadu let v krimindle, bud' jiZ podal nebo v nej-
bliz§i dobé podad civilni Zalobu na nahradu §kody na dobu své-
ho vézeni.

2) skupina dalsich podobné postizenych osob pFipravuje podnét
orgdniim Cinnym v trestnim Fizent, aby na zdkladé zdkona o
protikomunistickém odboji, kde se pozastavuje promicect doba,
zahdjili trestni stihani majora KRALE s ndvrhem, aby pFi pFi-
jezdu do CR by vzat do vazby. V tomto Fizeni by se pripojili se
svymi poZadavky na nahradu Skody.

3) protoze se ve Vasem pripadé jednd o stdtniho obcéana USA,
predaji ¢lenové Konfederace politickych véziii zjisténé infor-
mace velvyslanectvi USA k eventudlnimu proSetient.

V soudnim Fizeni budou mit podle naseho nézoru historikové moz-

nost si ovéFit obsah i pravost dokumentil.

Na zévér jesté jedna pozndmka. Ovérovali jsme si nékterd tvrzeni,
obsatend ve Vasem dopise. Casopis "Plamen" nezacal vychdzet
v Praze pod vedenim p. Netika, ale v Brné, kde ho vyddval M. Kina
a rozmnoZoval ve svém byté. Obsah tohoto vyddni se podstatné lisil
od pozdéjsich cisel, coZ dava za pravdu vypovédi pracovniki StB, Ze
5lo o obsah nekontrolovany a "protistdmni" v pFipadé Brna. V Brné
bylo vyddvdni zastaveno a preneseno do Prahy, kde byl tistén na mi-
nisterstvu vnitra a jeho adresdti pFisné evidovdni.
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K, Vasi zdleZitosti jsme vyslechli JUDr. Zdetika KESSLERA o tom,
proc se s Vami nespojil pri své prvni navitévé v USA, ale az r"'}
druhé v roce 1988. Prokdzal cestovnim pasem, Ze nfhfy.pr"'ed rokg
1988 v USA nebyl a kontakt s Vimi navdzal hned DFi své prvni 4
v§tévé. Jinak odmitl se k pFipadu mjr. KRALE resp. M&HSOﬁA ;ﬁi
liv :vracet, protoze ditkazy, s nimiz mél moznost se sezndmit poiaiu e
za _;edn?znaéné. Podle jeho ndzoru i Vase soukromé akrivftj) Vre u};-
hciu or::ento:mmf na registrovaného agenta StB Kroupu - Strdns‘:éko
;:)ﬁ fmu byvalych politrukii z Vojenské akademie Jen dokreslyji Vis

Myslime si, Ze za soucasné situace, kdy stoji proti sobé
do:kvume_m:} a Vase snaha hledat v nich]igzpoésilmé nz.f:of::gsfng
miize r.nkam vést. Skutecnou povahu a rozsah spoluprdce s StB miz
objektivné posoudit jediné soud, coz se, Jak se zdd, také stane ’

Nq?dfné}if vhrady mdme vidi té Edsti dopisu, kde poukazujete
na s"ve pcfostavem' v exilu a ohroZeni tohoto postaveni uvei'ejné’n{mi
gpravami o Vasi minulosti. Kdy3 to srovndvdme s tim, Ze za if}"a&‘i
sp_o!fpmce bylo odhaleno a pozatykdno 17 ilegdlnich skupin, Ihos-
tejné {f‘:’f za VaSeho pobytu v republice nebo po Vasem pr"er;u'stém'
do PaiiZe, pak djma, kterd Vim hrozi uverejnénim dokuments; je
s osudﬁm véznénych naprosto nesrovnatelnd, Nezpochybiiujeme Fji-
tz;rf: tggﬂi l;a.i"e Ppozdéjsi zdsluhy a &innost mezi krajany. V Za'dlfém
ﬁpzﬁp, ;::s ;ﬁ? zamicet nebo pFechdzet obdobi Vasi prokazatelné

S pozdravem

(podpis)
JUDr. Ing. Lubomir Blazek
) Feditel
Uradu pro dokumentaci a vySetfovini

* %k %
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Policie Ceské republiky
URAD PRO DOKUMENTACI
VYSETROVANI CINNOSTI STB
URADU VYSETROVANE PRO CESKOU REPUBLIKU
170 34 PoStovni fifad Praha 7, poStovni schrianka 21

C. 1. UDV - 4331/94 Dne: 16. bfezna 1994

Ptiloha: 1
Vazeny pan
JUDr. Vlastislav CHALUPA
Route 2 BOX 85
CAMP DOUGLAS WI 54618
USA

Vdzeny pane doktore,

dFive nez jsem stacil odpovédét na Vas dopis, byla mi dorucena zdsil-
ka od jistého pana Palicky z Bohumina. Obsahovala nékolik desitek
stran pisemnosti tykajicich se Vasi osoby. Cést z nich byl zlomek ar-
chivnich materidli nebo jejich vypiskd, prokazujicich Vasi spoluprdci
s StB, druhd &dst obsahuje Vase tvrzeni, Ze jste to byl naopak Vy, kdo
Fidil skupinu StB, kterd pod krycim jménem Skaut méla proniknout do
ilegdinich skupin s cilem tyto skupiny likvidovat.

K tomu bych chtél jen na vysvétlenou uvést nase poznatky z rozkry-
vdni innosti StB a zejména jejich kontrolnich siti, mezi néZ patfila
i skupina Skaut. Zorganizovat kontrolni sité byl ndpad tehdejsiho ve-
douciho sektoru boje proti vnitinimu nepriteli, Dr. Stépdna Placka.
Ten pat¥il mezi nejschopnéjst a tim i nejnebezpecnéjsi osoby v StB.
Byl to on, kdo s Vami v dubnu 1948 jednal na sekretaridtu ndr. soc.
(byl uveden panem Riizhow), kdyZ pracovnik StB, ktery byl zaméstndn
na sekretaridté uz pred tinorem 1948, J. Damidn, Vs vytipoval jako
osobu vhodnou pro spoluprdci pri odhalovani ilegdlnich skupin StB.
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Plackovymi podFizenymi byli predevsim Pich-Tima, se kterym Pla-
Cek jiz od roku 1945 pdétral v archivech Gestapa hlavné po agentech
Gestapa, aby je mohli pod hrozbou vyzrazeni ziskat pro spoluprdci
s KSC, ddle pak Zelenka, KaSina, Vacek a dalsi, z nich? cdst jste po-
znal osobné po Vasem predstiraném zatéeni a izolaci, kterd trvala asi
rok a pil, nez jste byl preveden do pusobnosti spravy pro zahranicni
rozvédku a vysazen jako ofenzivni agent v PaFiZi na podzim roku
1949. Vase teorie obsazend v pisemnostech zaslanych mi panem Pa-
lickou, ze élenové skupiny Skaut se misto na odhalovéni tfidniho ne-
Pritele pFidali na stranu odboje a ze nikoli oni Vas, Vy je vyutivali
pro boj proti komunismu, je nejen absurdni, ale PFimo komickd. Pro
toho, kdo je obezndmen s innosti Dr. Placka, Picha-Timy a Zelenky,
kdo znd organizaci, metody prdce StB, vzdjemnou podeziravost a ri-
valitu jednotlivych odbor, sekei, vzdjemnou kontrolu a pravidelnou
a detailni dokumentaci o kazdé jednotlivé akci, je nepochopitelné, ze
by mohla byt ignorovdna osobou, kterd o sobé tvrdi, Ze se nékolik let
zabyvala ¢innosti KSC a jejich represivnich orgdnil.

Ostatné konkrétni vjsledky Vasi spoluprdce, které znamenaly nej-
prve kontrolu Einnosti Vimi kontaktovanych skupin a pozdéji jejich
likvidaci, svédéi o tom, %e StB, resp. skupina Skaut, za VaSeho pFi-
spéni spinila dokonale své posidni. Také Vase vysazeni v PaFi%i po
skonéent tikolit v republice jako ofenzivniho agenta, jeho# cilem by-
lo piisobit v Fadich emigrace, bylo provedeno v naprostém souladu
§ postupem stanovenym pro prdci agentii. Vis vizaci akt s dodat-
kem, Ze budete-li Fadné a svédomits Plnit zadané iikoly v Parizi,
bude odmeénén tim, %e za Vimi bude vysldna Vase manzelka a dité,
byl spinén (pFes pochybnosti, jestli si miize agent kldst néjaké pod-
minky). Cinnost v Pafizi a pozdéji i v USA (1956 - 1958) je podrob-
né dokumentovina na nékolika stech strandch. P¥itom Slo o jiny
sektor neZ ten, kterému velel Dr. Placek, takZe zde vitbec nelze tyr-
dit, Ze $lo o Fidici pracovniky nebo rezidenta, Ze Vim selhdvd pamét
o stycich s Fidicim orgdnem v USA (Soukal), ktery velmi podrobné
Ppopisuje kaZdou schiizku s Vimi a na PFi3t schiizku odjizdi vidy
s instrukcemi rezidenta nebo p¥imo tist¥edn 1y v Praze. Dokumentace
obsahuje cca 450 stran a piisobi dojem, %e Jedndni byla nahrdvina
@ z nahrdvky pak sestavena zprdva pro nadiizené, Podotjkdm, %e
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Zddny, kdo mél moZnost se sezndmit s dokumenty o Vasi (‘.’inno‘?'ti,
nepochybuje o tom, Ze jste byl védomym spolupracovnikem StB jak
doma, tak v PaFiZi, a v roce 1956 - 1958 v USA. ' o

V jedné casti dopisu nazyvdte ty, kdo upozoriiuji na 'I::afrv{mn'ul?u
spoluprdci s StB "Hanobiteli Cs. ndrodni rady americké". Pfizndvm
se, Ze tomu nerozumim. V Zddném dokumentu, ktery jsem mél ma;nost
si prohlédnout, neni ani slivkem zminka o tom, Ze by tato organizace,
nebo néktery z jejich ¢lenti (kromé Vds), spofzfpr:acovat'a nékdy s SrB.’
Je vyhradné véci Cs. ndrodni rady americktz, _;ak dokumem;i, k?‘en:
byly objeveny a které prokazuji Vasi spoluprdci s StB, posoudi a jaké
z nich vyvodi dusledky. - o ’

Na zavér dvé informace: v archivu byl objeven rucné psany dok’u-.
ment V. Vacka, ktery vypovidd o skupiné Skaut. Opis této vypovédi
z roku 1963 (vé. pravopisnych chyb) prikladdm. o -

Byl jsem informovdn o tom, Ze v druhé pofowrfe prosince roku
1993 podal JUDr. Kopecky podnét k Va.iemz{ tre.?tmmu stihdni, Poa”-
nét je zaloZen na jeho zjisténi o diikazech, Ze jste jako spo,lupracovmk
StB pod krycim jménem mjr. Krdl, Dr. Bily, Dr. Perveny atd. spolu-
pracoval se skupinou StB, zndmou jako Skaut, pr odhalovadni {Ieg:al-
nich skupin predevsim byvalych Cleni strany ndr. soc. Konkz'eme se
tato Vase spoluprdce projevila v likvidaci skupiny L. .Srocestz (36
osob), které byl Dr. Kopecky clenem, ale i dalj‘.i'ch skupin, kftere vbyl?'
postupné pozatykdny a jejich clenové odsauzeff: k' nfnohafetemu zafa:
¥i. Tak se ziejmé dostane Vds pripad na oficidlni iroveri, kdy b;ome
zachovanych archivnich materidli bude moi"z'r.:o ws!ec:h{zo:ft Zijic
svédky z Fad prislusniku StB, politickych vézii, samozfejmé véetné

Vagomm'vdm se, Ze do skonceni Fizeni je zbytecné a neZddouci v této

véci ddle korespondovat.

dravem 3
RBa Reditel wradu
(podpis)
(razitko) pplk. Judr. Ing. Lubomir BlaZek
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SVEDOMI, 8/94,
NEDELNf HLASATEL, 20. listopadu 1994

CO DR. CHALUPA NEPRIPOJIL
KE "ZPRAVE PREDSEDNICTVU" CSNRA
Prof. dr. Josef Kalvoda

V nepublikované "Zpravé predsednictvu" s. nrodni radé americ-
ké (19 stran) dr. V. Chalupa se pokousi o polemiku s &lankem "
chivni dokumenty" (Ned&Ini Hlasatel 25/7/93). PiSe o své &innosti
kdyz doslo k pfejmenovani Zahrani&ni skupiny &s. strany préce na Cs.
zahrani¢ni Ustav. V letech 1948 - 49 Chalupa organizoval v Ceskoslo-
vensku stranu préce pod patronaci StB a pomohl vytvofit sit’ pro za-
chyceni potencialnich odpiircti komunistického rezimu z fad narod-
nich socialistti a socidlnich demokratii. Pokud nebyli agenty StB, byli
vSichni pozavirani. ProtoZe se velmi osved¢il, StB ho vysadila v Pafi-
Zi ve funkci "AGENT-OFENSIVNE ZPRAVODAJ SKY", jak je uve-
deno v evidenénim list€. V praxi to znamenalo uml&ovani exilovych
protikomunistl a dezinformovéni zapadnich zpravodajskych sluzeb a
vefejnosti. Bylo uZ o jeho &innosti zvefejnéno né&kolik &lankd.

Ve "Zprévé pfedsednictvu" Chalupa pise, %e "pracovni ¥ad" Cs, za-
hrani¢niho Gstavu (ZU) je k ni pfipojen v poznimce &. 1. Tato po-
znimka je ale VYNECHANA. Chalupa si mozn4 uvédomil, Ze tento
dokument by mohl otevfit ogi nékterym z téch "uZitenych idiotd",
ktefi mu nalet&li. Byl asi v domnéni, Ze si &lenové predsednictva ne-
povsimnou vynechané poznamky &. 1 a uvedeného dokumentu. Vyz3-
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daji si &lenové CSNRA tento nepublikovany (30k1-1ment, iby mohl by:rt
uvefejnén ve Véstniku? Hlasi se k zasadé, Ze lidé maji pravo znat
u? )
PP?VS ptijezdu letadlem do PafiZe dr. Chalu.pa' c:n‘garuzovalr Cs. za-
hraniéni Gstav ve spolupraci s nékterymi som.alxsty, pi‘edev§u.n. s Hu-
bertem Ripkou, na jehoZ pfimluvu mu byl pi;‘lfzm'in status pt'}lmckého
uprchlika. V r. 1950 byly rozeslany potencidlnim vedoucim spo}u-
pracovnikim tohoto tstavu dva "Piisn€ divémé!" dokum!anty. Jr'nerfa
v nich obsaZena byla KRYCI jména vedoucich té:co organizace. Udf:_]-
né "Maly" bylo kryci jméno H. Ripky a "Velky". kryci _}méno byv.
kancléfe prez. BeneSe, J. Smutného. Dokumenty jsou otiftény v pl-
ném znéni. (Casti téchto dokumentd citoval S. Ghelfand v &lanku
"Nové socialistické spiknuti proti nidrodu", ROZPRAVY, ro¢. III, &.
1 - 2, leden - Ginor 1952.)

DOKUMENT ¢&. 1
Ceskoslovensky zahrani¢ni dstav
Organizace a pracovni program CsUZ

A. CsUZ je i nadale budovén na systému V)'fbél:ovych Pracovnicl}
skupin (PS), jeZ se tvofi v kazdém misté, kde je usazen nf&ktery
z &lenti CsUZ. Kromé toho se davé na uvéZenou - a doporutuje se -
PS, zda mohou a chtéji kolem sebe vytvofit Klub (?SUZ: Klub (K.)
by byl vétsi skupinou osob blizkych programu CsUg a mfonm;v;—
nych o jeho &innosti, nikoli vSak pfimo spolup}‘acujlcif:.h. Piéter K.
musi tvofit élenové PS a organizace v ném musi mit za_!1§téq rozh.o-
dujici vliv. K. slouZ k vychové novych spolupracovniki C§UZ a je-
jich &innost musi byt zaméfena pfedevsim k tqmum cili... .Tlmto sys-
témem se ndm ma podafit postavit proti, zejména v 'ex!lu, falt?§né
pfedstavé masové demokracie skupinovou demokracii elit, promkat-
jicich a ovladajicich politicky Zivot v celé Sifce. _(fsUZ bude tYoﬁt
skupinu ve skupinach a anonymita &lenstvi bude jeho velkou silou,

Ize porazit neviditelnou moc. .
ﬂel;ft}:ji tf'ell;a na jedné stran& zachovat CsUZ na nejisté pﬁd&i exilu,
pevny zaklad dosavadnim zednaiskym sysfémem vfbc‘.rovych PS
a stejné vybérovych K., je na druhé strané ‘Ereba .zvy§1t jeho vykon-
nost a dokonaleji vyuZit vysledku jeho praci... Diraz klademe:
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1) na spoluprici se socialistickymi stranami,

2) na navézéni spojeni s organizacemi Hnuti pro svobodnou Evropu.
Je nutné, aby vSude, kde je k tomu piileZitost, se &lenové CsUZ
stali Cleny federalistickych organizaci...

1. Ustfedni CsUZ ziistava v PaliZi a jeho sluby obstarava Maly.
Ustredi vydava pravidelnd na podatku kazdého mésice Vest-
nik... Ustfedi si vyhrazuje vydavat informace, smémice a ukl4-
dat ukoly také mimo rdamec Véstniku, pokud k tomu budou dii-

* vody bezpetnostni a pracovni. Ustfedi obstaravé oficielni styk

CsUZ s vn&j$im svétem, pokud neni svéfen jednotlivym PS neb
spolupracovnikiim.

2. Ukoly spoletné viem PS. Posledniho dne v kazdém mésici za-
silaji Pracovni skupiny (PS) hlaSeni o situaci &s. uprchlikd,
zpracované podle pfiloZeného dotazniku, na adresu Skoldkovu...

3. Ukoly spoletné vSem spolupracovnikiim... Proto¥e v Ustfedi
existuje takika tplny ptehled o studijnich oborech jednotlivych
spolupracovniki, budou jim podle ného zad4vany individudlni
tkoly... Pfednesenf aktivity na mezinarodni pole klade zvygené
poZadavky na piekladatele CsUZ... Prekladatelské ikoly budou
zadavany individuelng.

4. Zvlastni ukoly jednotlivych spolupracovnikd, resp. PS... Zpra-
vy o politické situaci v CSR zpracovévé na zékladg vieho do-
Slého materidlu Velky... Redakei Tribuny obstardva Fousek,
Nérodohospodéfe ¥idi Marek. Jako konedny cil si CsUZ klade
vybudovani jednoho spoletného listu pro politiku a hospodé¥-
stvi, jenz by byl jeho orgdnem. Obsah Tribuny a Nérodohospo-
dafe musi byt soustfedén na posléni, které si CsUZ vytkl:

aa) musiurcovat program zahrani¢ni odbojové price a propa-
govat jej;
bb) Elugi ziskévat a vychovévat nové spolupracovniky pro
sUZ.

C. Financovani. Uspéch tohoto pracovniho programu zavisi na fi-
nanéni moznosti CsUZ a jeho financovéni se musi vénovat zvysens
pozornost. Protoze CsUZ a jeho PS jsou odkazany zcela na vlastni
finanéni zdroje, zfidi kazda PS:
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1) Spolegny fond, do néhoZ vSichni spolupraco*:mici budou pfispivat
mésiénd 5 % ze svého &istého mési¢niho pfijmu. .

2) Do spole¢ného fondu plynou téZ pifjmy z pfedn'&'li’e‘l(c,’publlkaci,
&lankd, atd... Pokladnik pfipoji ke kazdému organizanimu dotaz-
niku, kdykoli to uzné za vhodné anebo kdykoli o to bude poZidan
Ustiedim, zpravu, jez by se tykala:

a) vieobecnych cenovych podminek, L o
b) uvadéla prehled cenin, valut, V)’zrob!cﬁ, jez jsou vyhledéavany
a jez je mozno dopravit do CSR a zpen&Zit. ]
Celkovou finanéni zpravu CsUZ povede Velky.

DOKUMENT ¢. 2 e
Ceskoslovensky zahrani¢ni tistav Prisné davérné!
Politicky program Cs. zahrani¢niho ustavu

Program CsUZ stoji na synthese demokracie a socialismu
v CSR... Pfevedeni vyrobnich prostfedkd do rukou pracujicich je je-
din4 cesta vedouci k rozsifeni blahobytu na nejsirSi sttvy - k hosPo-
davské demokracii a k materielni svobodg... Socialisace vyr?t_)mch
prosttedki je moZna pouze za pfedpokladu, Ze je zaruéen:'a pnolmckoH
demokracii, nebot’ bez nf jsou pak pracujici vykofistovéani dikladngji
a bezpetn&ji neZ v soustavé kapitalistické...

Narod. - _

Formy demokracie a socialismu a jejich -synthesa Jsou mc{dlﬁkové-
ny charakterem naroda, jenZ je jejich nositelem. Narodj,r jsou pro-
dukty historického vyvoje, ktery je nutno povaif)vatvza Elsek vyvoje
obecného, ktery urduje déni vedkeré pfirody a jehoZ zdkony tudiZ
plati i pro vyvoj lidstva... o

Doma po obnoveni demokratického zfizeni: o
Ve svobodném demokratickém stité nelze uplatiiovat ;‘;'(')htlcky
program jinak neZ prostfednictvim politick}’fcfh stfan, jeZ tvori o§0_by
s tymiZ politickymi nizory a jeZ jsou orgamzova:}y tak, aby ver(_a‘_]né
mohly ziskévat stoupence pro svilj program. Prottzze v dem?kracn se
véha politické strany a jejiho programu méfi poctem hlasu,_ které ji
odevzdaji voli&i, bude tfeba kolem tohoto programu soysffedlt. v§'ec:h-
ny, kdo se k n¥mu hlasi. Prakticky jde o vytvoreni jediné socialistic-
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ké strany v CSR, které jiz Zije jako... Cs. strana préce... a kterd
postavena na principu federativnim bude predstavovat nejvyssi moz-
ny stupefi demokratizace politického stranictvi, pfedevSim viak jiz
nyni v exilu ..."

Ve "Zpravé ptedsednictvu” Chalupa piSe, Ze Zahr. ustav (ZU)
v dobé svého vrcholu se "skl4dal z asi 20 pracovnich skupin a péti
studijnich odbori. Jeho pracovni ¥ad Jje pfipojen (1)." PRIPOJEN
NEBYL.

Jak vidno z citovaného dok. &. 1, financovéni bylo podle vzoru ko-
munistickych stran uréitym procentem z &istého pfijmu spolupracov-
nikii a z prodanych cenin, valut a vyrobki dovezenych z Ceskoslo-
venska. Timto zplisobem StB mé&la moznost financovat Cinnost ZU,
Jjak tomu nepochybné bylo. Pongvady se Jednalo o organizaci tajnou,
jména spolupracovniki nebyla zvefejiiovana s vyjimkou téch, ktei
pfispivali podepsanymi &lanky do Tribuny a Jinych publikaci ZU. Na-
vic, tajnd organizace miize kdykoliv popfit, Ze néktery agent StB byl
Jejim spolupracovnikem, jak to uz udélal dr. Chalupa v p¥ipad& Fran-
tiSka Kubaly, ktery byl zat&en francouzskou policii pro $pionaz.

Mezi spolupracovniky ZU byli lidé socialistické orientace, ale asi
vétsina z nich nevédéla, e redaktor Tribuny, organu frontovni orga-
nizace Stb v zahrani¢i, byl SpiCkovym agentem StB, jehoz kryci jmé-
no bylo v registru StB (Zakladni list, fotokopie v archivu pisatele)
nejprve major Krél, pak Maison a po pfijezdu do USA Direktor. Sa-
moziejmé, jeho evidenéni karta (Zakladni list) byla pfisné tajn4, &e-
muZ tak uZ déle neZ rok neni. Mezi nejbliz§imi spolupracovniky Cha-
lupy byl, a dosud je, dr. Mojmir Povolny. Pfed ptiletem Chalupy do
PafiZe, organizovanym StB, byl jeho zastupcem v zahraniéi. V Patizi
mu naSel zaméstnani a byl s nim v tzkém styku. Tribuna, list ZU,

uvefejnila ve svém isle z Servna a% srpna 1953 &lanek "Co nas spo-
Juje", ve kterém Mojmir Povolny vysvétioval program tohoto tistavu
a hlasil se ke "skupinové demokracii elit" a k socialismu. Povolny byl
tedy mluvéim a plng zasvécenym Clenem Zahrani¢niho tstavu,
MizZeme podotknout, Ze komunisté se rovné? hlasi ke "skupinové
demokracii elit", k "demokratickému centralismu", &im% je minéna
diktatura komunistické strany. Bylo tudiz logické, kdyZROZPRAVY,
red. prof. S. Ghelfandem nazyvaly Zahraniéni Gstay "KSC: v exilu".
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sany &lanek "Pét let hledani" v témZe &isle Tribun_ly vysvé-
tlujNe?gﬁ)egnorzvém puci bylo jesté don;a na schiizce nékollka zak{lé};
dajicich &lent Ustavu dohodnuto pokradovat za podstatné zménénych
okolnosti v praci na demokratizaci Ceskos-lov'enska.:. TG'Z.lfkowl.]aSI
prace zistalo v prvém roce doma v odbojové Skl.lpln’é, jez pfijala
jméno Ceskoslovenski strana préce. P}'oto se exilova vétev zvala
pouze jeji Zahrani¢ni skupinou a orgamzovala. se pracovala jednak
s ohledem na toto izké spojeni s don_:ovem, Jed'm}k s o_hledem na
podminky eskoslovenského exilu. Spojeni s Doméci skupmotl.a pie-
vazné odbojova povaha prace Ustavu v prvych iivvou letech pnka.zéz;
valy tajnost... Divody pro vnitini ta_]noit ft vybero'v?st 'Zahram i
skupiny, pro néz si vyslouzila pi‘ipou}obnem k zednarskylfz Ergan;{n
zacim, vedly také k urdité formé& piisobeni navenel.c ... Vycho {55 0
jsme nasli v tom, Ze zachovavajice vynucenou tajnost Z'ahr'anl:dm
skupiny, uplatiiovali jsme jeji program \{erejné jako _]Bdl‘:lf)ﬂl.VCI, §le-
koli toho okolnosti vyzadovaly a kdekoli k tomu b'ylz_i prileZitost. lo
ndm rovnéZ o to, abychom posilili ty, kdo b}fh s nami duchovnf? spri-
znéni... K pomijivé moci, zaloZené na organizaci a reprezentac;,' j s’rlne
se snazili pfidat neviditelnou, a proto neporazitelnou, duchovrll_l silu.
Byli jsme si védomi vyhod i nebezpeci .tohc')to pf)st}xpu a doufa'l jsme
v porozuméni, jehoZ jsme se nedockali. Pratelé nas p?dezirah a ng-
prételé nas denuncovali a udévali. Ve svétle téchto u.dalosti a za mé-
nicich se exilovych podminek bylo ti':eba Pfehodnfmt postup Zah:l-
ni¢ni skupiny a pfizpisobit jej nové situaci... I"rvnm_l néznaécenll‘ n ; -
chazejici zmé&ny bylo pfejmenovani -Zahraméfn' §kupmyvna' eskoslo-
vensky zahrani¢ni dstav v Cervenci 1949 a Jejim df)vrsgmm vystou-
peni Ustavu na vefejnost v zifi 1950. Tato formélni zména méla vy-
jadfit, ze Ustav, aniZ by se zcela zfekl svych v(?dbOjO'Vych a bezprg-
stfedné politickych tkoli, pfenasi t€Zisko své Einnosti na p’ole studij-
ni a vyzkumné... Vystoupeni na ve'rejnost.vyvolalo ymti‘m rozpravu
o organizaci Ustavu; z ni vykrystalizovala idea s}('upmo":é demokra-
cie, jez je zakladem pfipravovaného Pracovni fadu ...

g , .
ZADAJI SI CLENOVE CSNRA KOPII TOHOTO

C(‘)[\?NEHO RADU" A JEHO ZVEREIJNENi VE VESTNIKU? (‘:‘1

SNAD SE TAKE HLASI KE "SKUPINOVE DEMOKRACII ELIT",
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SOCIALISMU, A VERI, ZE NELZE PORAZIT NEVIDITELNOU
SILU DIRIGOVANOU StB?

OTAZKY TOHOTO DRUHU JSOU NEJENOM LEGITIMNI{
ALE NUTNE! CSNRA SE DOSUD NEOMLUVILA ZA OBHAJO.
VANI SVEHO BYVALEHO MISTOPREDSEDY, KTERY BYL
AGENTEM StB, A VEREINE SE OD NEHO NEDISTANCOVALA.
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NEDELNf HLASATEL, 7. srpna 1994

BYL BENES

SOVETSKYM AGENTEM?
Prof. dr. Josef Kalvoda

Nedavno vysel v USA anglicky pfeklad knihy Pavla Sudoplatova, -
SPECIAL TASKS. Napsal ji s pomoci svého syna Anatoliho byvaly
naméstek vyzvédné sluzby NKVD (pozdéji znamé jako KGB). V a-
merické vefejnosti vyvolala velky rozruch pro svédectvi o J. Roberto-
vi Oppenheimerovi, fyzikovi znamému jako "otec atomové bomby".
Oppenheimer byl jednim z t&ch, ktefi pfedévali Sovétim informace
o americkém atomovém vyzkumu, &imZ jim pomohli uspiSit vyrobeni
jejich atomové bomby. Mezi dal$imi sovétskymi Spiony byli fyzikové
E. Fermi a Klaus Fuchs. Atomovym vyzvédadstvim byl povéfen Su-
doplatov. Byl ale nejlépe zndm jako organizator popravnych operaci
NKVD, véetné atentitu na Leona Trockého. Kromé dalSich informaci
je v knize také n&kolik zminek o byvalém &s. prezidentovi Eduardu
Benesovi a plukovnikovi FrantiSku Moravcovi.

Podle Sudoplatova, major Petr Zubov byl mistrem SpionaZe, pod
jeho¥ vedenim se on udil tomuto druhému nejstar§imu povolani. V r.
1937 jeho stary pfitel Zubov byl poslan, kryt diplomatickou imunitou,
na sovétské vyslanectvi v Praze jako rezident NKVD. Seznémil se
s prezidentem BeneSem, ktery m&l tzkeé styky se sovétskym vyslanec-
tvim a ktery se zabyval $piondZi uZ od prvni svétové valky béhem
svého pobytu ve Francii. Benesiiv pratelsky postoj vii€i sovétskému
rezimu byl dobfe znidm. Uvedl Sovéty na konferenci v Janovér. 1923

345



a o deset let pozd&ji prvniho sovétského delegita, Maxima Litvinova,
do Spolegnosti narodi. Podle Sudoplatova, b&hem svého pobytu
v Praze byl Zubov "Benesovym Fidicim orgdnem a zachrdncem
v predvecer vilky" (str. 234 "When Zubov was our rezident in Pra-

gue, he had been Benes’s control officer and savior on the eve of the
war",

Po mnichovském fiasku v r. 1938 Zubov dostal od Stalina instruk-
ce, aby BeneSovi predal prosttednictvim Jeho sekretate 10.000 ame-
rickych dolart a aby mu umoznil Gték z Ceskoslovenska do Velké
Briténie s plnou asistenci NKVD. Stvrzenku za pfijaté penize pode-
psal BeneSiiv sekretat. (Ve Spionazi Jje zvykem predévat penize pro-
stfednictvim osoby tieti, &im2 se "Spinavé penize" vyperou. Piijeti
pené€z od $pionaZni organizace Jje povaZovano za diikaz agentstvi.)

Po BeneSové odjezdu do Anglie byl Zubov na rozkaz Stalintv
z Prahy odvolan a po navratu do Moskvy zatéen. Diivodem k jeho
zatCeni bylo, Ze Bene§ prostfednictvim Zubova navrh] Stalinovi, aby
subvencoval pué proti jugoslévskému krali, aby se tak v Jugoslavii
dostal k moci protingmecky vojensky reZim, &im% by se zmensil né&-
mecky tlak na Ceskoslovensko. Benes pozidal o 200.000 US dolar
v bankovkach pro srbské diistojniky, ktefi by provedli vojensky pre-
vrat. Zubov dostal pozadované penize z moskevské centraly a odjel
do Jugoslavie zjistit, zda plén byl proveditelny. K svému nemilému
pfekvapeni doel k zavéru, ¥e situace nebyla zral4, e navreni dii-
stojnici byli nespolehlivi dobrodruzi a e by st&Zi provedli plénovany
pud. Odmitl jim dét predem penize a vratil se s nimj do Prahy.

Vsechno hlésil do Moskvy. Na Zubovg telegramu, v némz vysvétlo-
val sviij postup, Stalin napsal vlastnoru&ng "Thned zatknout". Nasled-

kem dlouholetého v&znéni a tyrani, Zubov se stal invalidou. Kulhal
a chodil s pomoci hole.

V lednu 1948 Molotov nafidil Sudoplatovovi, aby jel do Prahy a
seSel se tajné s Bene$em. Mé&l mu vyfidit, Ze musf pfedat moc ve st4-
t& Klementu Gottwaldovi a sim z tfadu distojné odejit. Sudoplatov
mé] udélat na Benese natlak s pouZitim stvrzenky o piijmu 10.000
US dolarti podepsané jeho sekretifem v r. 1938 pro jeho bezpe&nou
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cestu s pomoci NKVD do Anglie a p"n'_pc?rflt?neut mu jetlo' intimn{ sty-
ky s Kremlem. Jinak by Sovéti zvefejnili -’e-]f"h fmar;Lcm pomoc pro
jeho ut&k a BeneSovu tcast na politickém puci a atentatech v Jugosla-
vii v letech 1938 - 1940. o
Molotov zdiiraznil, Ze Sudoplatov nebyl autorizovéan diskutovat co-
koliv o &s. politice, ale jen pfedat jasny pfikaz MQSkVX a po'nf:chat na
Bene3ovi, jakym zpisobem ma byt dosaZeno Stalinovych cili. ?udo-
platov navrhl Molotovovi, Ze by bylo 1épe, kdyby s BeneSem mél ten-
to osobni a nesmirng dilezity hovor nékdo,. kdo se sl?:ene§en: znal
osobné. Tim muzem byl Zubov, kterého Stf:lhn dfil zavvnt, protoze r;e-
proved! v Jugoslavii BeneSem navrZeny V?Jensky puc. K tomu Mo'o-
tov poznamenal, Ze mu zaleZi na vysledcich a ne na zpisobu, jakym
ji azeno. '
ch;; ‘ll:g:l: g?.limv od r. 1946 penzistou a invalidou, Sudqplatov si ho
vybral za svého spoleénika, kdyZ na piikaz N{olotova jel do Prahy
v lednu 1948, aby s jeho pomoci a bez v€domi tamniho sovétské'ho
velvyslanectvi mohl pfedat BeneSovi pﬁ'ka’z Moskvy. Diky Zubovym
kontaktiim a schopnostem; jeho stary pfitel a n.1er'1tor se dostal na
Hrad&anském palaci k BeneSovi a béhem_ patnécnmmflu’)vqho rozho-
voru mu sdélil, e v Ceskoslovensku dojde ke "kardinélni ‘fransfor-
maci", at’ uZ s nim, &i bez n&ho, a Ze musi pfedat moc ve .staté Gott-
waldovi. Rovnéz fekl BeneSovi, Ze mé piikaz necekat n% )t‘:ho odpo-
véd’. Podle jeho ndzoru, Benes byl jedinym, kdo moh! ?:affdrt, aby ra-
dikalni zména byla provedena hladce a bez lf{vepro_llltl. fi‘y:’av :o po-
sledni schiizka téchto dvou nemocnych muzi v jejich Zivoté”, piSe
str. 234). '
Sugggll:;?‘él(ldoplatozfa, Ze ppl. Vaclav Svobo:ia byl béhem' '\:’alk)'r Be-
neSovym tajnym vojenskym zastupcem, s n'imz NKVD zahéjilo ::hsku—
ze o vytvofeni &s. vojenské jednotky, nen novmkou._ Svobod:w p?-
stoj viéi Sovétskému svazu a jeho role v inoru 194!.5' jsou dobre 1z:na-
mé a neni potiebi se tim zde zabyvat. Vice ]).I’GI('VElpu_]lcl ‘J'c Sudoplato-
vovo tvrzeni, Ze plukovnik Moravec (v angllckvem textu C;?Ionel'Mu-
ravitz"), vedouci BeneSovy zpravodajské squby v A'ngln za va]lg,
byl "full-time NKVD agent, recruited by our r:er:dem in London, C, ﬁ:-
chayev" (s. 223). Jak to bylo s jeho "agentstvim" NKVD, bude'z;-m z;,
ka pozdé&ji. Sudoplatov piSe, Ze zaCatkem r. 1945 Moravec hlasil,
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Borito_vté’maji zijem na zpracovani uranové rudy z J. achymovskych do-
ll(u a jejim vyvozu z Ceskoslovenska po vélce. Moravec mél pfistup
zdznamiim o Ceskoslovensko-britskych diskuzich o rodukci i
(str. 198 a 458). ’ e

Jaké jsou dikazy o Beneové a Moravcove spoluprici se Sovéty?
V Ceské i anglické verzi svych "Pamé&ti" Moravec piSe, Ze v 16t& r
1936 jel do Sovétského svazu spolu s vybranymi &s. experty na Né:
mecko z &s. $pionaZnich a analytickych skupin ke schiizce s pfislusni-
ky NKVD. Podle smlouvy z r. 1935 Ceskoslovensko mélo spolupra-
covat se Sovétskym svazem v oboru vojenského zpravodajstvi a Mo-
ravcovym iikolem bylo navazat kontakty a koordinovat styky s Mos-
kvou. Podle Moravce, b&hem schiize se sovetskymi zpravodajskymi
distojniky si Sovéti d&lali poznamky ze vSeho, co bylo sd&leno z es-
k.é strany, a tato data pak byla diskutovana a analyzovéna. Sami prak-
ticky ni¢im nepfisp&li. M&li zdjem na vytvofeni zpravodajské zaklad-
ny v 'Ceskoslovensku. Nakonec bylo dohodnuto mit spole¢nou zpra-
vodajskou bazi v Praze, co vedlo k obvin&ni z polské strany, %e Ces-
koslovensko dovolilo Sovétim operovat proti Polsku ze svéh;) izemi.
Moravec poznamenava, Ze jeho dojem z cesty do Moskvy byl, e z
Ceskoslovenské strany budou dodévany informace a %e od Sovéta &
zpravodajské sluzba nedostane nic. .
O své spolupraci se Sovéty Benes pide ve svych obsahlych "Pamg-
tech", véetné své role v aféfe marsalka Tuchadevského. O tomto pfi-
padé bylo hodné& napséno. Je slozity, abychom se jim zde zabyvali,
J(in lz_e poznamenat, Ze po obdrZeni "informaci" o spiknuti sovétsk)'!c-h
diistojniki proti Stalinovi Benes ho ihned pfimo informoval, &imz si
sovétsky diktator ovéfil jeho spolehlivost. Déle, jak pise Moravec
Bene.§ informoval Stalina p¥imo a nikoliv prostiednictvim &s. zpra:
vodajské sluzby. Tim lze vysvétlit, ¥e ho Stalin povaZoval za svého
agenta - informatora.
' Pokud se tyce BeneSova "iitéku" z Ceskoslovenska "tajnou cestou"
{ak ottom ;?fée Sudoplatov, vyraz "at&k" je trochu silny. Nebylo tehd):
zadny{n tajemstvim, Ze "Bene§ mél plan a e z ného byl aeroplan".
Na letisté se s BeneSem pfigel rozlougit také byv. legion4f a plukov-
nik gen. 3tibu, Emanuel Moravec, za Protektorétu znamy jako nacis-
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ticky kolaborant, ktery ku konci vélky spachal sebevrazdu. JestliZe
Benes dostal 10.000 US dolari a Sudoplatov mél v rukou stvrzenku
podepsanou jeho sekretafem, pak Sovéti méli "dikaz", Ze byl jejich
"agentem", protoZe ve zpravodajsting pfijeti penéz za prokazané sluz-
by je povaZovano za diikaz agentstvi. (Mimochodem, JUDr, V. Cha-
lupa podepsal n€kolik stvrzenek o pfijeti penéz od StB v USA v le-
tech padesatych a je to jeden z diikazii o jeho agentstvi.)

Prosovétsky postoj Bene$iv je dokumentovén jeho vlastnimi slovy
a ¢iny. UZ na zacatku valky v r. 1939, kdyZ Sovéti vrazili Poldkim
dyku do zad, Benes fekl sovétskému velvyslanci v Londyné, Majské-
mu, Ze UZhorod, tj. Podkarpatska Rus, bude pfinaleZet k Sovétskému
svazu po valce. V dobi némecko-sovétského paktu (1939 - 1941)
mél Benes svého tajného zastupce u NKVD, Ludvika Svobodu, a da-
val direktivy Moravcovi o nutnosti spoluprace s NKVD. A& Sudopla-
tov pise, Ze Moravce ziskal pro spolupraci jako agenta NKVD sovét-
sky rezident v Londyng Cigajev, Moravec tvrdi, 2e s Ci¢ajevem kola-
boroval na ptikaz Benesiiv, jemuZ byl oddan.

Moravec po svém pfichodu do Anglie spolupracoval s britskou
zpravodajskou sluzbou, od niZ dostal "piijéku" na vydrZzovani svého
zpravodajského aparatu v bfeznu 1940. Britové méli velky zdjem na
informacich, které Moravec dostéval od svého agenta Pavla Thiimela,
kryci jméno René, némeckého zpravodajského distojnika (tedy dubla-
ka). Méli na nich také zajem, jakoZto i na jinych informacich, Sovéti,
s nimiZ Benes udrZoval staly kontakt. O Moravcovych jednéanich s Ci-
¢ajevem a NKVD se docitdme v publikovanych dokumentech, prede-
v§im z Gtrzkového deniku Jar. Smutného, BeneSovi oddaného kanclé-
fe. Smutny piSe, mj., nasledujici. (Je nutné zddraznit, Ze to bylo
v dobé, kdy Anglie stila osamocena a byla v boji na Zivot a na smrt
s nacistickym Némeckem, tehdy spojencem Sovétského svazu, a Be-
ne$ pouzival jejiho pohostinstvi.)

1. prosince 1940 Benes dal $éfovi své zpravodajské sluzby, Morav-
covi, direktivy pro jeho schiizku s rezidentem sovétské NKVD v Lon-
dyné, kterd se konala pfistiho dne. Za prvé, Moravec dostal piikaz
prohlésit, Ze na schiizku jde s védomim a souhlasem politického ve-
deni, pfedevsim Bene3e, "k némuZ Rusové maji divéru". (Poznamka:
Bene§ pouzival vyrazu Rusové a Rusko, nikoliv Sovéti a Sovétsky
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svaz.) Za druhé, "Spoluprdce bude zpravodajskd - prezident schvdlil
Moravciy program.” Za tieti, Moravec mél udlat vyklad o poméru
BeneSe a jeho exilové viady k Sovétim. Benesovi je znamo, jaké ma-
Ji stanovisko viiéi Anglii. (Podle sovétské propagandy, Anglie vedla
imperialistickou vélku proti jejich spojenci - Némecku.) Benesovo
stanovisko ale bylo, Ze ¢&s. exilové vlada je spolu s Anglii v boji proti
Némecku a Ze Anglie mé program svobody malych nirodi, C:SR
v to potitaje. V direktivich je nejdileZitjsi véta: "Rekneme jim (4.
Sovétim) vidy, které informace, Jez jim dame, maji téz Anglicané, a
domluvime se, které informace z téch, jez oni ném daji, jim ddme."
Navic, Benes nikdy neptijde s Polaky proti Rusku. (Dokumenty z his-
torie Ceskoslovenské politiky 1939 - 1943. K vydéni pfipravila Libu-
Se Otahalova a Milada Cervinkova, Nakl. Ceskoslovenské akademie
v&d, Praha 1966, I, str. 147.)

Z vyse uvedeného je jasné, e Bene¥ dal prikaz Moravcovi, aby
NKYVD informoval, o &em se dozvédél od anglické zpravodajské sluz-
by a z jinych zdroji, a Ze Sovéti budou moci prostfednictvim Benese
¢i Moravce prihravat Angli¢antim urité informace, pfipadné i dezin-
formace. V podstatg $lo o jednosmé&mou spolupraci , jak to Sovéti
pozadovali a jak to i Moravec zdtraziioval ve svych "Pamétech". A&
pfedevsim sledoval své vlastni zajmy, ze sovétského hlediska byl Be-
nes jejich agentem. Nejednalo se pouze o 3piondZ. Bene§ se choval
Jjako agent ofenzivné zpravodajsky, kteréhoZto vyrazu se pouZiva ve
zpravodajstin€ - $pionazi.

Po vstupu Sovétského svazu do valky Bene§ ve svych vefejnych
projevech i v soukromych rozhovorech se statniky, diplomaty a poli-
tickymi ¢initeli viibec, vychvaloval Stalina Jjako ¢lovéka rozumného
a spolehlivého a obhajoval jeho politiku. Byl jeho nihon&im. Tvrdil,
Ze mu zépadni vlady mohou pln& divéfovat, e nebude sovétizovat
sttedovychodni Evropu apod. Zatimco Winston Churchill a polska
vlada byli pro otevieni druhé fronty na Balk4ng, aby tak zapadni voj-
ska mohla proniknout "m&kkym b¥ichem Treti ¥ide" do stfedni Evro-
py, Bene$ v souladu se Stalinem hl4sal nutnost druhé fronty ve Fran-
cii. Chtél, aby stfedovychodni Evropa byla "osvobozena" sovétskou
arméadou. Zatimco sovétska propaganda byla pfijiména v zépadnich
demokraciich skepticky, Benegova propaganda sledujici stejnou linii
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byla mnohem u&inné&jsi, pfestoZe jednotlivci znall sovétﬁkyf:h metod
a cili ji prohlédli. Tito lidé, mezi nimiZ byl_l i zkyét::m diplomaté,
povaZovali BeneSe za sovétského agenta, jak je moZné se o tonvi do-
&ist v diplomatické korespondenci. (Dokumentaci jsem zv?rejml
v knize Czechoslovakia’s Role in Soviet Strategy, Washington
D. C., University Press of America, 1978.)

Benesovi obdivovatelé nepochybné odmitnou, co o ném Sudoplatqv
napsal. Objektivni analyza jeho akei vSak V}:svétluje, pro¢ ho Stal.m
povaZoval za "svého loveka". Vici Stalinovi se Bene§’choval s.erv-ll-
né a ten s nim jednal jako se svym korteSem (néhoné’un). Projevilo
se to i béhem jednani o Marshallové planu. Tehdy pry Ja1'1 Masa?ryk
tekl: "Do Moskvy jsem jel jako ceskoslovensky ministr a vrdtil se _;trzktz
Stalinitv pacholek.” V 1. 1948 Sovéti hodili Bene3e pies 'palubu, pravé
tak, jako ptedtim, v r. 1945, on hodil pfes palubu Frantlél'ca MPI‘&VC(?.
Mouftenin vykonal sluzbu, musel jit. Odpovidalo to Sta]mow..re.pra'xl.
Vizdyt dal zlikvidovat i vysoké funkcionafe NKVD a komnmst;ckyckf
stran. Ostatng, nasi predkové fikali: "Citi Sertu dobre, peklem se ti

odméni."
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NEDELNf HLASATEL, 18. prosince 1994

KAUZA DR. CHALUPA:

NOVE DOKUMENTY
Prof. dr. Josef Kalvoda

Ministerstvo vnitra Ceské republiky ODTAJNILO dal¥f dokumenty -

k pfipadu dr. Vlastislava Chalupy, nar. 1919 kryci jmé j
. | , nar. A Jméno major Kral,
dr C}::my, dr. Slafll'cy, MAISON, DIREKTOR aj. Budeme citovat dva
dokmpe.nty. Prvni je datovin 1. prosince 1952 a je adresovan nimé&st-
ku ministra narodni bezpetnosti a nitelnikovi hlavni spravy StB.
V&c: Odeslani zprav do zahranidi v akci "SKAUT".
Referent referdtu 1032, 3. odd&leni 1. odboru hlavni spré
Jaroslav Borsky navrhuje: PR

"Odeslat nasemu spolupracovniku MAISNOVI t. & v USA mésicni
prehled o vyvoji situace v CSR v Fijnu 1952. »Mésicni prehledq vy-
pracovala ndmi kontrolovand ilegdini skupina »POP«. Pehled obsa-
huje politické a hospoddrské zhodnoceni situace v CSR za mésic Fijen
1952 a je sestaven z denniho tisku. »Mésicni DpFehled«, ktery je pri-
pojen, bude spolupracovniku MAISONOVI odesldn prostrednictvim
Jrancouzského zdstupce MPC Allaina v Praze."

"Odivodriji:

Akce »SKAUT« je ndmi kontrolovdna jiz po tFi roky. Po tuto dobu
byly pro udrzeni éinnosti spolupracovnika MAISONA v zahraniéi za-
sildny podobné zpravy. Obdobnd zprdva byla zasldna naposledy dne
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24. 9. 1952 a od té doby nebyly do zahranici odesldny Zddné zprévy,
které by mohly alespori Cdsteéné presvédcit francouzskou rozvédku o
tom, %e dosud existuji v CSR ilegdini skupiny, které v zahraniéi za-
stupuje spolupracovnik MAISON. V zdjmu udrZeni akce aZ do dalsi-
ho rozhodnuti je nutno prokdzati pred zahranicim ¢innost nami kon-
trolovanych skupin tim, Ze zprdva bude odesldna."”

Kromé Jaroslava Borského navrh podepsal na¢elnik referatu 1032,
nadelnik oddéleni 3 odboru 1 a nadelnik odboru 1 hlavni spravy StB.

KOMENTAR: Je to dalsi dikaz, %e od potitku StB kontrolovala
akci "SKAUT". Byla to zichytna sit’ vybudované s pomoci agenta-
provokatéra, dr. Chalupy, v niZ byli podchyceni potenciélni a skute<ni
odpiirci komunistického reZimu ponejvice z fad nérodnich socialisti
a soc. demokratl.

V nepodepsané "Tiskové zpravé CSNRA" publikované v n&kolika
periodikach s typick%r agentskou drzosti Chalupa tvrdil, Ze akce
SKAUT a vytvofeni Cs. strany price jim vedené "byl tento odboj aZ
do doby Charty 77 nejvykonnéjsi protikomunistickou akci vitbec". Pra-
vy opak byl pravda. Fakt je, Ze SKAUT byla jednou z nejispéinéj-
$ich akci StB pro likvidaci protikomunisti sdruzujicich se v ilegalnich
skupinach.

ProtoZe dr. Chalupa sehral dokonale roli agenta-provokatéra a StB
ho méla v hrsti, byl vysazen v PafiZi jako AGENT OFENZIVNE
ZPRAVODAIJSKY 3. 9. 1949. M&l celou ¥adu tikoli. Mezi nimi bylo
budovéni Cs. zahraniéniho distavu (piivodni nézev byl Zahrani&ni sku-
pina Cs. strany prace), aby StB mohla pomoci této tajné organizace
bud’ kontrolovat exil, anebo alespoii jej neutralizovat. Podrobn&jii
informace o této organizaci ("KSC v exilu") byly uvefejnény pisate-
lem téchto Fadkid v pfedchozich &lancich.

Vyse citovany dokument poukazuje na nutnost odesléni zprav vyro-
benych pod kontrolou StB, aby tak bylo moZno “alespon cdstecné
DpFesvédcit francouzskou rozvédku o tom, Ze dosud existuji v CSR ile-
gaini skupiny, které v zahranici zastupuje spolupracovnik MAISON",
tj. Chalupa, ktery rovnéZ pracoval jako diverzant. Tedy je3t€ po jeho
odjezdu do USA StB pouZivala jeho kanélu k dezinformovani fran-
couzské zpravodajské sluZby materialy z prameni ji kontrolovanych.

Druhym dokumentem je memorandum velitele referatu 2020 StB,
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datované 9. ledna 1952 a adresované veliteli statn{ bezpe&nosti. Z vét-
8 &asti je memorandum pséno formou otszek a odpovédi o akci
"SKAUT". Citace budou uvedeny v uvozovkach. Komentéte, pozoro-
véani ¢i pozndmky jsou psany pisatelem.

"Jak vznikla akce SKAUT? V roce 1947 byl nasazen z byvalého
ZOB 11. do ustFedi ndr. soc. organ Josef DAMIAN a orgdn Véra
MACHOVA. Tito poddvali zprdvy o éinnosti Viastimila (sic) CHALU-
PY. Z téchto zprav bylo ziejmé, ze dr. CHALUPA je z nejschopnéj-
Sich lidi na ustFednim sekretaridté ndr. soc. Po unorovych dnech
agentka JOE (ADLEROVA-PARPIKOVA), kterou #idil byv. zdstupce
velitele StB MILEN, p¥inesla z holandského vyslanectvi zpravu, Ze
CHALUPA vyjedndvad pfechod do zahranici. Na zdkladé této zpravy
velitel 2. odd. PICH-TUMA, pravdépodobné po dohodé s PLACKEM
a MILENEM dohodli tajné zatéeni CHALUPY. CHALUPA byl sledo-
vdn a zacdtkem dubna 1948, kdy odjel do Brna, poslal za nim PICH
RIHU, KASINU a agentku JOE, aby toto tajné zatéeni provedli.
Agentka JOE jela do Brna na primy rozkaz MILENA. CHALUPA mél
v Brné schiizku s clenem holandského vyslanectvi GRANDZEM (ktery
byl obsluhovdn agentkou JOE)."

"Ve vhodné chvili bylo provedeno tajné zatéeni CHALUPY. Zatéeni
provedli: TUMA, KASINA, SAMEC a RIHA. CHALUPA byl pFevezen
do chaty v Malé Upé v Krkonosich, kde Jeho stfeZeni po dobu étyF
tydnit provddél JERABEK (?) a KASINA. Poté byl Chalupa prevezen
do nasi budovy v Praze XIX. Pod kastany, kde byla v podkrovi zaFize-
na zamrizovand cela. Az do srpna 1948 nikdo v celém referdtuav 2.
odd. o pripadu dr. CHLUPY nevédél. Jeho stravovini obstardval KA-
SINA a v cele jej navitévovali: TUMA, KASINA, ZELENKA, MILEN
a PLACEK. O celém pFipadé té# véaéli: SMOLKA a CECH. V srpnu
byl povéFen stravovdnim VACEK."

"V dnoru 1949 byl CHALUPA prevezen do vilky byv. min. SRAM-
KA v Li$nici. Jeho stfeZenim byl povéfen s. VACEK, DRAHONIN-
SKY, CERV a v posledni dobé s. KOZDERA. 4% do podzimu 1948

Jezdil CHALUPA na schiizky za p¥itomnosti ZELENKY a KASINY a
pozdéji za pFitomnosti s. VACKA a KASINY."

"Kdo Fidil vazdni CHALUPY a co dal za zprdvy?"
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"Vézdni CHALUPY, aZ do jeho odjezdu do zahranici, nebylo pro-
vedeno. Jeho vdzadni provddél s. KASINA za p¥itomnosti s. VACKA
v den odjezdu CHALUPY do zahranic¢i. CHALUPA odjel 3. LY 1 949.'

Za pomoci CHALUPY bylo provedeno napojeni na tyto ilegdini
skupiny: JARO, USPZ, VERNI-JARKA, VERNI-JOZKA, PRIJDEA_dE,
KUMNEL, U., KOJETIN, HOLESOV, BRNO-POP, skup. QQ, disp.
SKALA, DZ, JAVOR, kpt. HRDY, VAN-DAN a SNEZENKA.

ProstFednictvim GADOURKA a Mojmira POVOLNEHO™ za-
hranici provedl napojeni na RIPKU, ZENKLA a MU a pro-
strednictvim téchto osob ziskdval zprdavy o emigraci v jednotlivych
tdborech. '

Dale prostrednictvim CHALUPY bylo provedenovr'ifpo_;em', pomoci
vysilacky, na $piondéni emigrantskou centrdlu v PariZi (gen. KUDLA-
CEK)." ;e

"I;}?slech viech lidi, kteri méli vztah k CHALUPOVI?" .

"Vsechny osoby, které prisii (sic) do styku s CHALUPOU jsou:
PLACEK, MILEN, ZELENKA, RIHA, PICH-TUMA, KASINA, ZLA-
BEK, SAMEC, agentka JOE, GRANDZ, VACEK, DRAHONINSKY,
CERV, SANDA, KOZDERA, MACHOVA, DAMIAN, agent NEDVI-
DEK a agent RUZHA. Osoby, které védéli (sic) o Cinnosti CHALUPY,
ale do styku s nim nepFisli: SMOLKA, ZAVODSKY, ANDELOVA a
pFislusnici odboru Z, VALES, SINDELAR, KRIZEK, DVORSKY a VA-
VRA (snad kryci jméno OROVAN)." . .

"Vyslech osob k CHALUPOVI byl délan s frdsledm:cx_rm ctsobamr:
KRIZKEM, PANKRACEM, DVORSKYM a VAVROU, vsichni z odbo-
ru Z. Protokoly byly preddny veliteli StB HOROVL"

"Co kladného dal CHALUPA? Po dobu pobytu zde provddél napo-
jeni na ilegdini organizace (viz. jejich vyjmenovani v otdzce ¢. 2).
Z téchto byla provedena likvidace téchto skupin: skupina I{SPZ, ze
které vyplynula skupina BACILE a SERIK, skupina UP, skupina VAN
DER LINDE, skupina VAN-DAN, skupina na krim. mrredr':é' v Praze
MODRA CHRYZANTENA, skupina VERNI-JOZKA, ze Které vyplynuly
skupiny SAVRDA a CERVENO-BILY, skupina SLAVIKA z Prahy XII,
skupina CERNE KOMANDO, skupina RYCHTECKY, skupina kpi.
HRDY, ze které vyplynula skupina ANB, BARTL a skupina lidovcii
vedend FARDEM.
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Pocet odsouzenych neni zndm, ponévads spisy jsou preddmy do ar-
chivu,
Ze zahrani¢i pomoci CHALUPY bylo ziskdno napoj i
jeni na skupinu
SEBORA-SNEZENKU, kterou vede vyakénény ¢len SNB ff'g;:av
HAMPL.
Jinak CHALUPA posilal zprdvy o situaci v emigraci 7
Jinak graci, v hlic-
kich tdborech a Radé svobodného Ceskoslovenska. Zda puf‘meda:zl
zﬁr;vogqsze;prdw neni ndm presné zndmo, ponévads po jeho od-
chodu do zahranici aZ do nora 1951 ¥idil jeho zpravodai i
syl Jeho zp ajské spojeni

* & %
NEDELNI HLASATEL, 1. ledna 1995

KAUZA DR. CHALUPA

NOVE DOKUMENTY
Prof. dr. Josef Kalvoda

Pokradovéni z NH 18/12/94

"Od imora 1951 byl preddn CHALUPA do Fizeni referdtu 2025, ale
zpravodajské spojeni s nim nebylo navdzdno, a proto zpravy, které
podaval, byly pouze povsechného rdzu a byly refercitem dadvdny pomo-
ci svodek nebo vypracovanych zprdv na védomi veliteli StB."

"Co se udélalo v akci SKAUT proti CSR? Do zahranici byly pre-
vedeny tyto osoby: VOJTEK, CHUDANEK, TRUTNOVSKY. DVORA-
KOVA, PECHAN, VODA, PIVECKA, KRAKESOVA, NETIK, NETI.
ko VA': CHALUPOVA %ena s ditétem, TIKOLOVA a jeden student, na

Jehot jméno si nepamatuji, ktery Jel s TRUTNOVSKYM a DVORA.
KOVOU, a Mojmir POVOLNY. Osoby byly ptevidény na popud
CHALUPY, kery slibil vybudovat v zahranici orgamizaci a za pomoci
keeré by byly ziskdvdny zpravodajské zpravy z rienych zemi, Ptechod
VOJTKA, CHUDANKA, TRUTNOVSKEHO, DVORAKOVE. VODY
PECHANA, NETIKA, NETIKOVE, PIVNICKY, POVOLNEHO a jed.
noho nezndmého sjedndval KASINA, TUMA a ZELENKA a bylo 1o
schvdleno velitelem StB, ZAVODSKYM. Prechod KRAKESOVE. TIK-
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LOVE a CHALUPOVE sjedndval VACEK, RICHTER, a CECH a
schvaloval ZAVODSKY. Toto bylo soucasné dohodnuto s odborem Z."

POZOROVANI: Mezi t&mi, ktefi "na popud CHALUPY, ktery sli-
bil vybudovat v zahranici organizaci a za pomoci které by byly ziskd-
vdny zpravodajské zpravy z riznych zemi," byl Mojmir POVOLNY,
Miloslav PECHAN, byvaly komunista, a Jerry VODA, ktefi podepsali
propagandu na obranu CHALUPY, pod titulem "Pfipad dr. Chalupy
podle dvou archivil" (otiSténo v Ceskoslovenském tydeniku 16. 6.
1994). Jejich prechod sjednavali KASINA, TUMA a ZELENKA, ve-
smés vedouci referati &i odbori zabyvajicich se SpionéZi, zpravodaj-
$tinou a dezinformaci na velitelstvi StB. Jejich pfechod do zahrani¢i -
tedy ne do exilu - schvilil velitel StB ZAVODSKY. Vsichni odesli
do zahrani&i s pomoci a souhlasem vedoucich diistojniki StB. Neni
divu, Ze obhajuji estébického "nadkolegu". Vrdna k vran€ seda.
Viechny pochazeji ze stejného estébackého hnizda.

Vedouci Cs. zahrani¢niho tstavu (tedy me "exilniho") rovn&Z pfi-
8li do zahrani&i (tedy ne do exilu) s pomoci StB a se schvélenim ve-
litele StB ZAVODSKEHO. Pozomému pozorovateli neuniklo, Ze si
rozdélili ilohy. CHALUPA byl mistopfedsedou Cs. nérodni rady
americké, POVOLNY byl pfedsedou nebozky Rady svobodného Ces-
koslovenska a je pfedsedou jakéhosi nového spole€ku pro prételstvi
s Cechy a Slovaky. Povolného dovezl estébak (Josef Damién) autem
aZ na hranice. Byl to jejich &lovek, pravé tak jako Chalupa. (Doku-
ment je v archivu ministerstva vnitra).

Memorandum pokraduje: "Do zahranici byly zasildny nékteré
zpravy, které doddvaly domdci skupiny. Tyto zpravy byly schvalovany
MILENEM, hospoddrské velitelem 5. sektoru, STANKEM, vojenské
pplk. MISIKEM."

"Dopisy a casopisy od CHALUPY byly pFedavdny ilegdinim skupi-
ndm v CSR a slouzily k tomu, aby mohli (sic) byt skupiny rozpracova-
vdny k likvidaci, anebo kontrolovany. Ke stejnému ucelu slouzil caso-
pis ilegality H3R, nynéjsi »Za svobodu a pravo«.”

POZOROVANI: Vyse uvedené nepotiebuje z4dny komentaf.

"Kdo je informdtor Francouzii z MNB? (Ministerstvo ndr. bezpec-
nosti, pozn. pisatele.) K tomuto bodu je nuiné vyslechnout s. DAMI-
ANA, protoze tuto zprdvu ziskal od gen. KUDLACKA. Ddle by bylo
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t7eba vyslechnout zatcené velitele, kterym veskeré zpravy byly preds-
vany, a téZ osoby z odboru Z."

POZNAMKA: Estébak Josef DAMIAN byl poslén do Pafize, aby
infiltroval zpravodajskou skupinu gen. KUDLACKA. Aby mél usnad-
nén tkol, byl v nepfitomnosti odsouzen na 20 let vézeni. Dostal se
do 3tdbu gen. KUDLACKA a mél pfistup k informacim, na kterych
StB méla zéjem. Po odvolani KASINY z Pafize byl n&jaky &as Hdi-
cim orgdnem CHALUPY. Vritil se do CSR pies vychodni Berlin a
byl idajné povySen na plukovnika. Byl ¥izen jinym odborem StB, a
proto o jeho €innosti v memorandu celkem nic neni. Jednotlivé odbo-
ry &i referdty fidily své agenty a spolupracovniky a druhé odbory o
Jejich akcich nevédély z bezpe&nostnich divodii.

Mimochodem DAMIAN dosud Zije. Byl predvolan k vypovédi
Utadem pro dokumentaci a vySetfovéni StB, ale nedostavil se. Byl
predveden. Na otizky neodpovidal. Netekl nic. Je to typické pro pro-
fesionélniho $pidna.

"Vsechny skupiny od pocdtku v akci SKAUT, spojeni a kandly
CHALUPY: JARO, USPZ, VERNI-JARKA, VERNI-JOZKA, PRIJDE-
ME, KUMNEL, U, KOJETIN, HOLESOV, BRNO-POP, QQ, disp.
SKALA, DZ, JAVOR, kpt. HRDY. VAN-DAN, SNEZENKA, HOLEC-
KOVA, RYCHTECKY, HANA VAN DER LINDE."

"Dnesni stav skupin je: SNEZENKA, kterou DPFipravujeme k likvida-
ci v tnoru, skupina PRIIDEME, kterou rozpracovivime, skupina
POP, kterd je péticlennd a prostrednictvim jednoho ¢lena této skupiny
bylo provedeno napojeni na vyslanectvi (pravdépodobné francouzské).
Ddle skupiny JAVOR, VLAST, disp. SKALA a DZ."

"Spojeni a kandly CHALUPY: Prvni spojeni CHALUPY bylo pres
GADOURKA, ktery je v Holandsku, a ten predadval zprdavy GRAND-
ZOVI, ktery byl agentem MILENA. Po odchodu GRANDZE z vysla-
nectvi prevzal spojenit holandsky vojensky ataché HASSELMAN, po
vypovézeni HASSELMANA asi v vinoru 1950 tato cesta byla preruse-
na."

"Po delsi dobé bylo navdzdno spojeni pres agenta KV-StB Karlovy
Vary TYKALA a toto spojeni bylo pousito asi dvakrdt, protoZe spojka
v SELBU odmitla spolupracovat. Dalsi spojeni bylo zprostiedkovéno
TRUTNOVSKYMpres pi. KULZOVOU v Dolni Poustevné pomoci pa-
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Serdkit. Po zatéeni paserdki bylo také toto spojeni pFeruSeno. Také
ojent bylo pouZito dvakrat."” )
m‘f.fffé{vpoj e;::' bfz}o navdzdno prostiednictvim Fi erdr‘nanf‘a TVRE:BIC-
KEHO pres kanadské vyslanectvi. Toto spojeni bylo goquto ctyr:}crat
a p¥i likvidaci skupiny kpt. HRDEHO byl TREBICKY zatcen a spojka
na kanadské vyslanectvi zajisténa."” )

"Znovu bylo navdzdno spojeni prostiednictvim CILQL.UP'Ypravdg-
pod. pres francouzské vyslanectvi v listopadu 19.?' 1. Spojent ':Evy;'o aje
provddéno prostiednictvim Clena ilegdlni organizace POI". )

"Jiny zptisob spojeni vyjednal s. KASINA p¥es (nec:teliz.e) prostred-
nictvim zaméstnance naseho vyslanectvi v Parizi s. (rgecrlelné). Toto
spojeni bylo pouZito dvakrdt, a protoze DAMIAN nemél k tomuto spo-
ieni ditvéru, prestalo byt pouzivano."

jen’f.finé spajgm' bylo pJ;mocf postovnich balicki, k?; se do obsahu
(nezdvadného) ukryly zpravy. Bylo pouZito §estb‘gt. -

" Jako dalsi spojent zaridil CHALUPA pomoci tiskopisi a bylo pou-
Zito sedmkrat."” o .

"Stdlé spojeni jsou normdini dopisy, kde se zasifrovavaji zpravy tuj-
nym inkoustem." . '

"Je také spojeni pomoci vysilacky, kterou obsluhuje orgadn z odboru
> "Vsechna tato spojent slouZila jako spojeni ilegality v CTSR’ se za-
hraniéni emigraci a zpravodajské spojeni mél odbor Z. Spojeni odbo-

im nejsou znama." )
" "Z(Z':ana'm ‘;)AWN dal za zpravodajské zpravy? DAMIAN posilal
zpravy o emigraci, o rozbiti Rady svobodného Ceskosfavenskfr, o0 vy-
tvoreni Narodniho vyboru svobodného Ceskoslovenska. Zprdvy byly
davdny na védomi veliteli StB. -

Jaké zprdvy dal odboru Z, neni ndm zndmo. Zpravodajs!ce fFo;em
jsme neméli, ani mozZnost jmenovaného Fidit. Velitel r{?feraru. '

POZNAMKA: V archivu ministerstva vnitra je velké mnoZstvi do-
kumenta¥niho materidlu, ktery poslal DAMIAN z PafiZe a pak po

svém névratu do CSR. Podléhal jinému referétu velitelstvi StB.

ZAVER: Tento &lanek byl rovn&Z poslan Cs. tydeniku, Hlasu naro-

da a Véstniku CSNRA. Tato periodika otiskla "Tiskovou zpravu
CSNRA" obsahujici obhajobu a 1%i agenta StB CHALUPY. Na jeho
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névrh byli poslani do zahrani&i POVOLNY, PECHAN, VODA a dal-
§i, aby mu byli ndpomocni v budovini Cs. zahraniéniho tstavu. Jejich
pfechod do zahraniéi sjednévali vysoci diistojnici StB a byl schvélen
velitelem StB ZAVODSKYM. Zveiejnéni & nezvefejnéni tohoto
c‘,ilé.rl](ku bude dalsim dikazem o orientaci t&chto vyjmenovanych peri-
odik.

Jsou védomymi, ¢i nevédomymi néstroji komunistické konspirace

proti exilu a domovu, anebo jsou na strané obé&ti komunisti a skuted-
nych exulanti?
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Slovo na zavér

Tato kniha jde do tisku, i kdyZ nebyl dosud uzavien piipad JUDr.
Vlastislava Chalupy; tento pfipad je ve své podstatg, souvislostech a
nésledcich symptomaticky pro &esky problém doma i v exilu. Rovnéz
nebyla a dlouho nebude uzaviena éra totality se svymi mravnimi na-
sledky, které ohroZuji kofeny &eského néroda. Otiskujeme tedy nasle-
dujici &lanek.

* % ®
svipomi, 1/96

BOZi MLYNY
Prof. dr. Josef Kalvoda

Ministerstvo vnitra Ceské republiky vydalo SECURITAS IMPERI],
2. Sbornik k problematice bezpe&nostnich sluzeb (Praha 1995). Obsa-
huje studie, &lanky, dokumenty a riizné dopliiky. Mezi dokumentova-
nymi studiemi je stat’ "JUDr. Vlastislav Chalupa, agent StB", od Dr.
Jitiho Mélka z Ufadu pro dokumentaci a vySetfovani zlogind komu-
nismu. V této rozséhlé prici jsou dokumenty o &innosti Spi¢kového
agenta StB V. Chalupy, ktery poméhal této teroristické organizaci bu-
dovat sit’ pro podchyceni potenciélnich a skutenych odpiircii komu-
nistického reZimu, aby mohli byt zlikvidovéni. Bez lidi druhu VI.
Chalupy, ktery nevéhal zradit i své piétele a spolupracovniky, nemohl
= byt vybudovan totalitni stit, v némZ se jeden boji druhého. V letech
1992 - 95 byla o Chalupové &innosti doma i v zahrani¢i zvefejnéna
cela fada &lankd a dokumentd v Nedé€lnim Hlasateli a jinde.

361



V Iét¢ 1994 mél Dr. Mélek prednsku na téma "Agentura StB ve

tretim odboji domécim i zahrani¢nim"; bylo to na mezinirodnim kon-
gresu SPoleénosti pro védy a uméni v Praze. Popsal v ni ve struénosti
Zivotopis agenta V. Chalupy, infiltraci stitniho aparatu komunisty
metody StB a Chalupovu &innost proti odboji doméicimu a zahraniéni:
mu. Prednaska byla publikovana v geském tisku. V USA Ji dvakrat
prinesl Nedél. Hlasatel. S drzosti typickou pro komunistického agenta
StB Chalupa podal Zalobu na Dr. Mélka a ¥4d4 satisfakci milion ko-
run.

Prvni sténi bylo zagitkem za¥i a druhé 25. fijna 1995. Druhy den
po druhém li€eni u mé&stského soudu v Praze pfinesl Cesky tisk o jed-
?é.n'i zpravy pod nésledujicimi tituly: "Spolupracovnik StB zaluje vy-
Setfovatele Bendova iiFadu” (Price), "VysetFovatel 74dd svédectvi hia-
vy Ustavniho soudu CR" (Zem&délské noviny), "Pravdépodobny dou-
ble-agent se boji pFijet do CR" (Halo noviny), "V Chalupové pripadu
md svédcit také distojnik CIA" (MF DNES), "Chalupiv advokdt na-
vrhl soudu jako svédka pracovnika CIA" (Rudé pravo).

Pfed citovanim z vyse uvedenych €lanki je nutno predeslat, Ze b&-
hem Prvniho li¢eni soudkyng (pfedsedkyné senatu) Jana Knotkovi
éet{a mte::ni memoranda ¢s. ministerstva vnitra z r. 1949, oznadena
"pfisné tajné". V nich byly zpravy o Chalupové odjezdu do Pafie a
s:):d}:yné gﬁé{izal: Jeho prévnimu zastupci, e se Chalupa musi do-
stavit osobné k odro¢enému liden{ 25. Fii i
e p—" jna. Chalupa se nedostavil.

"MimoFddné nebezpecny agent Stdtni bezpecénosti Viastimil Cha-
lupa, ktery Zaloval vySetFovatele Uradu dokumentace a vySetFovini
zk:crfm komunismu J. Milka, se véera nedostavil ani k druhému
Stant sporu na ochranu osobnosti k méstskému soudu v Praze.”

Je{lo prévni zéstupce O. Chodéra uvedl, e divodem Chalupovy
nepfitomnosti byly zdravotn{ diivody a obava z moného vzeti do
vazby. Chalupa pry totiZ dostal v minulosti od byvalého feditele Uxa-
du pro dokumentaci a vySetfovani &innosti StB pii ministerstvu vnitra
L. Blazka dopis s "vyhriizkou", e pokud prekro&i hranice CR, mize
byt vzat do vazby. V. Chalupa totiz podle vysledku vySetfovani itadu
dostal kolem sedmi set lidi do vézeni, z toho asi patnict bylo povése-
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no za &innost v odboji proti komunistické moci. J. Mélek uvedl, Ze
Chalupa na néj podal Zalobu v souvislosti s pfedniSkou nazvanou
Agentura StB v boji proti tfetimu odboji doméacimu i zahraniénimu,
kterou Malek pfednesl loni v &ervnu na mezinarodnim kongresu Spo-
le€nosti pro védy a uméni v Praze. Na Chalupové pfipadu dokumen-
toval, Ze StB nejen pronikala do existujicich odbojovych skupin, ale
v fadé pfipadi je pfimo zaklddala a rozvijela jejich &innost. Pod tak-
tovkou StB vychazely i odbojové €asopisy a byla zaloZena "ilegalni"
Cs. strana préce.

Chodéra si vCera vyzadal pfedvolani dalSich sv&dkd, mezi nimi
byvalého predsedu vykonného vyboru Rady svobodného Ceskoslo-
venska piisobiciho v USA M. Povolného, byvalého pracovnika CIA
Berksona (asi ma byt Bergsona, pozn. pis.) a dalsi, ktefi by mé&li
idajné& dokézat, Ze soudu pfedloZené materidly o &innosti V1. Chalupy
jsou padélky. Tuto moZnost Malek odmitl, protoZe sam osobné& pro-
studoval a pfedal soudu stovky materiald z archivu ministerstva vni-
tra. Soudu navrhl pfedvoléani Z. Kesslera, ptedsedy Ustavniho soudu,
ktery byl kviili Chalupovi odsouzen na 17 let, z nichZ si 7 odsedél.
Kessler uvedl v PRACI: "Chalupa, to je pro mé& takovy opravdu osu-
dovy otfes."

Soudni jednéani bylo odroeno na 10. ledna 1996. Podle MF Dnes
na piiStim stdni "Chalupa hodld kromé svédectvi Berksona (Bergso-
na?) predloZit i materidly francouzské kontraspiondze a americkych
sluzeb FBI a CIA. Tvrdi, Ze tyto dokumenty maji prokdzat jeho nevi-
nu. Chodéra tvrdi, Ze podle Chalupy by mohl Bergson dosvédcit, Ze
StB v padesdtych letech umysiné padélala nékteré spisy, aby tim
usvédcila predstavitele tFetiho odboje z kolaborace.”

Béhem druhého lieni predsedkyné senatu Jana Knotkovi citovala
zépisy-z vyslechli byvalych pfislusnikd StB, pofizené pfed &tyficeti
lety inspekci ministerstva vnitra. Tyto dokumenty (publikované uZ
v NH) dokazuji, Ze Chalupa se stal agentem StB v dubnu 1948 kratce
poté, kdyZ ho Pich-Tima "tajné zatknul". Podle svédectvi Dr. Malka

"o Chalupové cinnosti existuje asi deset tisic strdnek materidlii StB.
PFisté chce Malek povolat za svédka i predsedu Ustavniho soudu
Zderika Kesslera. Ten byl totiz élenem ilegdini skupiny, kterou podie
Malka Chalupa prozradil a Kessler byl odsouzen.” (MF Dnes)
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Namisto, aby byvaly komunisticky agent Chalupa p¥iznal "mea cul-
pa", chova se jako zlodgj, ktery kii&i: "Chytte zlodgje!" Prestoze do-
stal pfedvoléni k soudu, nedostavil se a nechal za sebe mluvit svého
advokata, ktery nemiZe byt podroben kfiZovému vyslechu. Advokdt
Chodéra haji svého klienta absurdnim tvrzenim, %e dokumenty o ¥pig-
kovém agentovi StB byly pad&lany touto teroristickou organizac{
v letech padesétych.

Fakta jsou jind. UZ v prvnim &lanku "Pfipad JUDr. Vlastislava
Chalupy" (SVEDOM(I - 16/92; N. Hlasatel - 8. 11. 92) jsem citoval
"pfisné tajné" dokumenty urfené pouze pro velitele StB a ministra
vpitm z 1. 1949, tedy ne z let padesatych. Pouze nejvyssi organy mi-
nisterstva vnitra byly informovany o odjezdu "ofenzivné zpravodaj-
ského agenta" Chalupy do PafiZe na faleiny pas a falesné vizum, kte-
ré mu opatfili specialisté na ministerstvu vnitra. TYTO TAIJNE DO-
KUMENTY NEBYLY NIKDY PREDTIM ZVEREINENY, a tedy

Jich nebylo moZné pouZit k diskreditovani kohokoliv. Jejich autentici-
ta byla potvrzena spravou archivu ministerstva vnitra v r. 1992,

Nevim, kdo je Michael Bergson a jakou mél pozici v CIA. NemtiZe
mit diikazy, Ze pfedtim NEPUBLIKOVANE DOKUMENTY o Cha-
lupovi jsou podvrhy. Komunisticka infiltrace CIA v letech padesitych
byla vSeobecné znéma z vySetfovani této agence kongresnimi vybory.
Proto s ni pisatel nikdy nejednal a diileZité informace pfedéaval U. S.
sendtorovi Williamu Knowlandovi, vidci republikdnské strany

v U. S. senité, ktery se b&né stykal s americkym prezidentem a ve-
doucimi vojenskych zpravodajskych sluzeb. Ostatné Jje velmi dobfe
zn.ém nedévny piipad Aldricha Amese. Tento vysoky dustojnik proti-
SpionéZni sluzby CIA zrazoval za jidassky gro3 (miliony dolard) svou
zem a lidi, ktefi pracovali pro CIA v Sov. svazu béhem studené vil-
ky. Asi 100 lidi bylo jim vyzrazeno sovétské KGB, z nichZ nejméné
deset bylo popraveno a ostatni byli ziskéni, aby jako double-agenti
dodéyali dezinformace CIA. Tato agence je pak predklddala p¥imo
americkym prezidentim, aniZ by uvedla, Ze tyto "informace" jsou
z pochybného pramene.

Michael Bergson nemizZe znt z prvni ruky metody komunistickych
expertil pro psychologickou vélku, jejich% nastrojem byl Chalupaa je-
ho Cs. zahrani¢ni dstav. Bylo o tom referovéno v ROZPRAVACH a
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Kfrest'anské demokracii v letech padesétych a v &lancich pisatele v le-
tech 1992 - 95.

O ¢innosti agenta Chalupy se v archivech min. vnitra zachovaly ti-
sice dokumentil a tvrzeni jeho advokaéta, Ze to jsou padélky, je vylo-
Zeny nesmysl. Ve svych diivéjsich prohldsenich a dopisech Chalupa
sam pfiznal, Ze spolupracoval s "bezpe¢nostnimi orgény", tj. s StB.
Sam vyjmenoval celou fadu estébaki, kteti méli kli€ové pozice v této
teroristické organizaci a s nimiZ se znal osobné. LeZ je jednou z hlav-
nich metod této zloginecké organizace a Chalupa si ji plné osvojil. Se
1Zi to sice dotéhl a% na mistopfedsedu CSNRA, ale nakonec se chytil
ve svych vlastnich 1Zich. Domniva se, Ze s dal¥i 1Z{ o podvrzich doku-
menti vyhraje soudni spor. Nakonec pravda zvitézi. Byvaly americky
prezident Abraham Lincoln fikal, Ze je moZné oblbovat vétSinu lidi
ve vétSiné pfipadech, ale nikdo nemiiZe oblbovat viechny lidi ve
v3ech pfipadech.

PrestoZe se Chalupa nedostavil k pfelieni 25. ¥jna, soudkyné od-
ro€ila jednani na 10. ledna 1996. Chalupiiv advokét chce pfedvolat
také Mojmira Povolného, ktery byl Chalupovym zéstupcem v zahrani-
¢i v dobé, kdy Chalupa zrazoval StB stovky lidi. Pravé tak jako Cha-
lupu a dalsi dopravil organ StB i Povolného aZ na hranice.

Agkoliv parlament Ceské republiky odhlasoval zékon o protiprav-
nosti komunistického reZimu, jeho provadéni je v rukou soudcii s ko-
munistickou minulosti. Agenti StB jsou o&isfovani, protoZe v mnoha
pfipadech tito soudci "postkomunistického reZimu" neuznavaji jako
diikaz vypis z dosud existujicich registrii svazkd, pokud nebyly uz
skartovany. Z pfipadu V1. Chalupy a jinych je jasné, Ze boj s komuni-
stickym jedem a rakovinou pokracuje. Zlo, které tito lidé napéachali,
bude Zit jest€ dlouho po nich.

Bozi mlyny melou pomalu; proto je nutné, abychom jejich praci
uspiSili. Véfime, Ze se najdou dobfi a stateéni lidé, ktefi budou HLE-
DAT PRAVDU, ponesou prapor SVOBODY a budou BOJOVAT ZA
SPRAVEDLNOST ve stile pokratujicim BOJI O ZITREK. ARENA
PATEAT, MILITES CHRISTI! SURSUM CORDA!
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