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Uvodem

Predklddand kniha pfedstavuje vybér, jadro toho nejpodstatnéj-
§iho, co autor béhem své mnohaleté badatelské prace z pokla-
dt naSich déjin vytézil. Za komunistického reZimu, kdy vétSina
t€chto praci vznikala, nebylo ov§em na kniZni vyddni ani po-
mySleni. Jak zndmo, jakmile se témata tfeba jen okrajové doty-
kala ndboZenské problematiky — objevily se piekdzky, nejobli-
benéjsi vymluvou byval takzvany nedostatek papiru.

Zatim pre$lo mnoho let, béhem nichZ naSe historickd véda —
zejména archeologie — dosdhly — pies obtiZe stavéné totalitnim
rezimem do cesty v§i svobodné badatelské prdci — znacnych
Gspéchii, zejména pii vyzkumech na jizni Moravé v oblasti
Mikul&ic a Sadt ve Starém Mésté u Uherského Hradisté, které
podstatné posunuly naSe védomosti a piedstavy o podobé Vel-
komoravské fiSe a podminkéch Zivota v ni. Béhem té doby se
stiedem autorovy pozornosti postupné stalo Hradisko sv. Kli-
menta u Osvétiman, piipadné otdzka hrobu sv. Metodé&je. V této
lokalit€ spatioval — zdd se opravnéné — jeden z opérnych bodl
cyrilometodéjské misie, jakési jeji duchovni centrum. Otdzky
spojené s touto lokalitou tvoii prvni dst této knihy.

Béhem své price vénované pievazné problematice Velké
Moravy narazil autor také na otdzku tajemné ,,Ceské™ svétice
sv. Orosie, uctivané ve épanéisku jako ,,dcera ¢eského krale®,
a rovnéz na osobnost snad markomanské kralovny Fritigil, kte-
rd na zlomu 4. a 5. stoleti navizala pisemny styk s milanskym
biskupem sv. Ambrozem.

Z mnozstvi sesbiraného a zpracovaného materidlu bylo po
uplynulych desetiletich nutno vyfadit vSechno, co by neobstélo
v ohni soucasné kritiky a naSich soucasnych znalosti. Autora by
podle jeho Zivotnich zkuSenosti, zajmi a tendenci formovanych
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prvni a druhou svétovou vélkou, jeZ v ném vyvolaly vlastenec-
ky odpor proti germaniza¢nim tendencim rakousko- uherského
mocnafstvi (pracoval také fadu let jako menSinovy pracovnik
ve Vidni) bylo moZné zatadit mezi takzvané autochtony, tj. zas-
tdnce nézord, jeZ rady viude objevovaly slovanské, pfipadné
¢eské ¢i moravské koreny.

Pfesto by nemélo byt pochyb o tom, Ze v jeho pracich byly
mnohé &asti, prvky a podnéty, které by nemély zapadnout bez
pov§imnuti. A pravé upozornéni n€kolika odbornikil na zdravé
&4sti dila tohoto autora vedly k vyddni této knihy. Spldcime tim
dluh nadSené a obétavé préci jednoho z méné zndmych badate-
16, ktefi viak rovn&Z tvoii souddst nasi Siroké, hluboce diferen-

cované kulturni sféry.
B. S.
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Hlavi¢ka dopisniho papiru Matice svatoklimentské
ze 30. let minulého stoleti. . .
Svati Cyril a Metodgj ukazuji na hradisko sv. Klimenta

a budouci chrdm.

Dnes$ni Morava je pouhym zlomkem mnohem rozsédhlejsiho
Gzemi, které sestdvalo z Moravy Uhorské (toto oznaceni
znamend, Ze leZela u hor), k niz ndleZela dnesni Morava, Slo-
vensko a Krakovsko, a z Moravy Panonské, jeZ leZela mezi
Dunajem a Alpami a zabirala i vét§i ¢4st soucasného Dolniho
Rakouska. I v naSich déjindch smutné proslulé Moravské pole
lezi na izemi dne$niho Rakouska.

Moravské hory maji zhruba podobu rozlehlého velkého
A. Zépadni &ru tvoii Ceskomoravsk4 vrchovina, &ru vychod-
ni Jeseniky, Beskydy a Bilé Karpaty, kdeZzto pii¢nd ¢éra je tvo-
fena vrchy Vizovskymi. Chfiby a Zd4nskym lesem. Tyto hory
uzaviraji velky trojahelnik, v némZ leZi nejirodné;jsi ¢ast Mo-
ravy Hand. Nepfitel mohl proto na Moravu Gtocit jen z jihoza-
padu podle Dunaje a od jihu podle feky Moravy. Podminkou
fispéchu viak bylo zdolani pohrani¢nich a pfedpolnich pevnos-
ti na ostrovech feky Moravy a na vybéZcich Karpat, naptiklad
Hradiska u Skalice, ve Strdznici, na hradisku u Velkého Javor-
nika, v Pohansku, na Pavlovskych kopcich aj. Dne$ni jiZzni Mo-
rava splyvd s izemim Dolniho Rakouska, které bylo piivodné
nejméné po Dunaj slovanské, jak dokazuji jesté dnes ndzvy ne-
kterych mist. Toto Gizemi v§ak nemohlo pro svou otevienou po-
lohu trvale odoldvat Gtokiim nepfatel od zdpadu, a proto bylo
od slovanského celku odtrZeno. Podobny osud by byl potkal
i dnedni jiZzni Moravu, ale tam se zase nepfitel nemohl udrZet
protoZe byl ohroZovén z bok.

Dobyti stfedni Moravy bylo znemoZiiovdno horskou pie-
hradou lezici mezi Napajedly a Brnem. Tato pfirodni horska
piehrada byla pak zesilena uméle vybudovanymi pevnostmi,
o nichZ se franské letopisy zminuji uz v 9. stoleti. Je to ona
,inéffabilis et antiquissimis dissimilis Rastizi munitio* — ona
»hevyslovna a viem do té doby zndmym nejstar§im opevnénim
naprosto nepodobnd Rostislavova pevnost®, kterou znal fuld-
sky letopisec.!

! Letopis fuldsky — Annales Fuldenses k roku 869. Viz Monumenta Germaniae
Hist. L.
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Byl to patrn& hlavn& Rostislav, kdo vybudoval v Chfibech
fetéz pevnosti se zseky, piikopy a valy, které je moZno spatfit
jesté dnes. Je to onen Rostislaviiv hrazeny les — souhradi — veli-
ky hrad, kterym jsou minény opevnéné Chiiby, jenZ byl patrné
v pozd&jsich letech podkladem pro vytvofeni vlastniho jména
Velehrad.

Jakub Hude&ek? upozornil, Ze letopisec fuldsky mluvi o ne-
pojmenovatelné a vem nejstar§im nepodobné pevnosti a vy-
pravuje ddle, Ze Karel do této pevnosti vnikl, vecka hrazeni
(dfevéné zaseky), k nimZ pronikl, spdlil, a co tam (tedy uvnitf
pevnosti) v lesech ukrytého a na polich zakopaného nasel, po-
bral. Hlavni opevnéni vSak nedobyl. Tento popis nepojmenova-
telné pevnosti jasn& naznacuje, Ze letopisec nepfedvadi obraz
n&jakého hradu, nybrZ Ze popisuje rozlehlé opevnéné Gzemi,
kde byly lesy a pole.

Tento popis se nehodi na Zidnou jinou znimou pevnost z €
doby, naptiklad na Dévin. Svymi slovy ,kdyZz Karel vnikl do
oné pevnosti®, letopisec naznacil, Ze $lo o pevnost, o niZ byla
povést roziitena po celé zemi. Takové rozlehlé Gzemi s lesy
a poli se nejlépe hodi na opevnéné Chfiby.

Vlastni jméno pro toto opevnéni — hrazeny les-souhradi-ve-
liky hrad — bud nebylo v 9. stoleti zndmo, nebo se nevZzilo, ane-
bo upadlo (moZnd mélo upadnout) ve stinu franské rivality
a slavy Svatoplukovy do zapomenuti, a pieslo pravdépodobné
z neznalosti celkového stavu véci na pozdéjsi Velehrad. Nelze
ani vylou¢it zdmér, ktery vedl ruce tolika kronikdru., AvSak
jméno hlavni pevnosti tohoto velkého Rostislavova hradu, kte-
rd se pozdgji stala sidlem monastyru, Kaon, viak znime. Za-
choval jej ve své zprdvé bulharsky legendista, snad jeden
z 74kt sv. Metod&je, anebo pisatel, ktery jej znal od Zakh
sv. Metodéje. Z bulharskych legend Cerpal pak legendista rusky.

Je vSak mozné, Ze zdklad pevnosti v Chiibech polozili jiZ
predchiidci velkomoravskych kniZat, mezi nimi napiiklad mar-

2 Jakub Hudedek: Dé&jiny Velké Moravy — 1100 rokd stdtu Ceskoslovenského,
Pferov, 1935
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komansky vévoda Marobud (vladl od roku 9 pf. Kr. do roku 17
po Kr. —a zemfiel . 41). Ten, zatlacovan Iv{ima.ny od Dunaje, za-
ujal pevné postaveni v ,Hercynském lese”. Za ten oznaluje
Ptolemaios hory ¢eské a moravské, mezi néz jisté patfily i Chfi-
by, a kde je dodnes nejméné dvacet kdysi opevnénych, ale do-
sud neprozkoumanych vrcha.

AZ dosud se povaZuje za hlavni sidlo Svatoplukovo a mo-
ravského arcibiskupa Velehrad. Prvni jej timto ndzvem oznacil
kronikdf zvany Dalimil®, ktery jiZ znal tehdejsi velehradsky
klaster, zaloZeny roku 1205.

Kosmas* v§ak ndzev Velehrad je$té neznal, nebot piSe ve své
kronice, Ze ,,Hostivit zplodil Bofivoje, jenZ prvni z knizat byl
pokitén od ctihodného Metodéje, biskupa moravského, za Cast
cisafe Arnulfa a krdle moravského Svatopluka.” Rovnéz mluvi
o vysade kostela moravského.’

Kdyby tedy bylo na Moravé v 9. stoleti sidelni mésto Vele-
hrad, jisté by o ném byla v soudobych zpravach alespoii néjaka
zminka, anebo by je uvedl alesponi Kosmas.

Také ze viech stran uzavieny stfed Velké Moravy je zndm
alesponi v neurcitém podani teprve z doby Svatoplukovy. Byly
vysloveny domnénky, Ze sidlem moravského panovnika mohlo
byt sidlit€¢ na Starém Hradisku. Tyto domnénky jsou také po-
tvrzovany tradici udrZovanou mistnim obyvatelstvem v onéch
mistech, kde i nékterd mistni jména ukazuji na prastary plvod.
Ur¢ité diivody mluvi pro Chiiby, bez jejichZ soustavného ar-
cheologického prizkumu se ov§em té€Zko dostaneme podstatné
kupfedu.

Kde tedy hledat hlavni sidelni hrad moravskych kniZat?
Ur¢ité ne v Pannonii, protoZe tam v té dobé vladl knize Kocel,
jenZz sidlil v Blatnogradé u Blatenského jezera. Musela to byt
pevnost leZici v blizkosti obchodni cesty vedouci podle feky

3 Byla sepsdna nezndmym autorem v letech 1282-1314.
4 Kosmova Kronika ¢eskd, vyd. Svoboda 1972, s. 26.

5 Srovnej Chaloupecky: Prameny legendy Kristidnovy — Svatovéiclavsky sbor-
nik II.
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Moravy, dobie hdjitelnd, jakou byla napiiklad na zdpadnim
konci této horské prehrady pevnost brnénskd, stfeZici soutésky
Svitavy a Svratky. Tyto a v8echny ostatni soutésky byly, jak
nam dosvédCuji mistni ndzvy, navic na svych tbocich zabezpe-
Ceny menSimi hradisky.

Takovou pevnost je tedy nutno hledat na nékterém ostrové
feky Moravy, kterd dobfe vyhovovala jak G¢elim obchodnim,
tak strategickym. Podle mého ndzoru se uZ pro svou polohu
uprostfed baZin nazyvala Morava. Na Slovensku se dosud fika
bazinaté louce ,zelend morava“. (Srovnej napiiklad ndzvy
Nitra na fece stejného jména, Opava — Opava — Opavice, Ost-
rava — Ostravice atd.).

V tomto ndzoru nds utvrzuji také zminky v papeZskych lis-
tech, které podle ustdleného zvyku jmenuji biskupy nikoliv po-
dle zemé&, nybrz podle jejich sidla®, a mluvi o sv. Metodéjovi
vzdy jako o arcibiskupu moravském, ackoliv pry mél sedm su-
fragénti (biskupli podléhajicich jeho pravomoci). O tom svedci
i vypocet biskupli k roku 976, uvadé&jici biskupa Spyrského,
wormského, prazského a moravského.” Uvadi se tu tedy biskup
prazsky, nikoliv &esky. Proto je také biskup moravsky ziejmé
oznacen rovnéZ podle svého sidla, tfebaZe bylo jiZz sedmdesat
let zni¢eno (od r. 906). Mimo to se Kosmas zmifiuje o svém
pramenu, kterym byla ,Privilej kostela Moravského®, jimz je
minén mezi nékolika kostely v zemi jen jeden privilegovany
kostel v zemi Moravské za doby cyrilometodg€jské, a to kostel
v mésté Ci spiSe v hradé Morava.

Avsak byl-li arcibiskupskym tfednim sidlem sv. Metod€je
hrad-pevnost Morava, ocitdme se pred dali otdzkou, pro€ slo-
vanské cyrilometod&jské legendy nazyvaji sidlem moravskych
vérozvésti monastyr Kaon? Lze se asi privem domnivat, Ze
Rim se pfi oznadovéni arcibiskupského sidla drZel mista ,afed-
ni“ rezidence, kdeZto Cafihrad uZival pojmenovéni podle ndz-
vu mista monastyru. To tim piSe, Ze v biskupské rezidenci v Sa-

6 Legenda Kristidnova-Radimova - F. R. B. L.
7 FE R.B.II - Kosmas.
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dech (Derfli) ve Starém Mésté u Uherského Hradisté sidlil sas-
ky biskup Wiching. Nesidlil-li arcibiskup Metodé€;j v sidle Ros-
tislavove, v pevnosti Morave, v letech 863 —867 (to jesté s bra-
trem Konstantinem-Cyrilem), tim méné se v ném asi zdrZoval
za Svatopluka, kdy mél na jeho dvofe hlavni slovo pravé nit-
ransky (spiSe tituldrni) biskup Wiching, ktery roku 886 dosdhl
vypuzeni slovanského knéZstva a Metodéjovych zakd z fiSe
Velkomoravské.

Od podzimu roku 867 dleli soluii§ti bratfi Konstantin
a Metod&j v Rimé, kde Konstantin, v té dob& uZ feholnim
jménem Cyril, roku 869 zemfel. Metod¢j, jmenovany morav-
skym arcibiskupem, odesel zanedlouho ve funkci slovanskeé-
ho legata z Rima, a uchylil se zatim, protoZe na Moravé zufi-
la vdlka, do Srjemu. ,V srpnu pak totiZ toho roku sebral
Karloman (syn franského krdle Ludvika Némce) vojsko, kte-
ré rozdélil na tfi ¢4sti. Jedné z nich sloZené z Bavord, porudil,
aby mu pomdhala proti Rostislavovu synovci Svatoplukovi,
sdm pak u sebe podrzel Franky a Alemany, chtéje bojovat pro-
ti Rostislavovi. KdyZ se mél dat na pochod, onemocnél a mu-
sel do ¢ela tohoto vojska postavit svého nejmladsiho syna
Karla. KdyZ pak ten s vojskem sobé svéfenym do onoho ne-
vyslovného a vSem staroddvnym naprosto nepodobného
opevnéni Rostislavova pfiSel — jak jsme uZ Cetli — ,,vSechny,
ktefi se s nim v boji utkali, k Gtéku donutil nebo pobil.* Tak
o této vypraveé vypravi fuldsky letopisec, ktery pak k roku 870
poznamenavd, Ze ,,Karloman nato vtrhnuv bez odporu koho-
koliv do jeho (Rostislavovy — pozn. aut.) fiSe, vSechny obce
a tvrze si podrobil“.

Stfedem tohoto Rostislavova hradu byly patrné vrchy Hiebi-
ce, dnes nazyvané Chiiby. Na jejich Gizemi bylo dodnes zjisté-
no nejméné dvacet hradisk, atocistnych prostori a dalSich zafi-
zeni. Ndzev Hrebice souvisi s uctivanim koné u starych
Moravanii jako posvétného zvifete. Mdme jej pékné doloZeny
napifklad v kupni smlouvé Simona Komika z Ujezda ze dne
13. kvétna 1414, podle které prodal , knézi Petrovi, probostovi
u sv. Klimenta a jeho bratfim i jejich ndstupctm, ktefi by kdy
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u sv. Klimenta byli, tu na Hiebicech pravi listind jednu tretinu
Hofendic.* (Dvé tfetiny daroval uZ dfive augustinidnim, ktefi
tam tehdy sidlili, markrabé Jan roku 1370.)

Jako stfedem Rostislavova obranného valu byly vrchy Hre-
bice, tak zase jejich sttedem z duchovniho hlediska bylo asi
Hradisko Sv. Klimenta, lidové dnes zvané Klimentek, piivodné
Ko, pofe¢téno na Kaon.

Toto pamétné misto ve vyméfe asi 25 hektard zaujima Cast
pozemkové parcely ¢. 2863/1, z toho asil5 hektarti katastralni
obce Osvétimany a &4st pozemkové parcely €. 2004 ve vyméfe
asi 10 hektari katastralni obce Moravany. Je to kopec o nad-
motské vysce 461 metri. Na jeho vrcholku jsou patrny zbytky
zakladového zdiva byvalého kostela, zaloZeného podle podani
a potvrzeného archeologickym vyzkumem Viléma Hrubého
7 roku 1958 a Vladimira Ondruse z let1961 a 1962, sv. Cyrilem
a Metodéjem. Dnes tam stoji jen malé kaple. Kolem hory jsou
jasné viditelné tfi fady vald, a to zejména prostfedni, obklopu-
jici misto plivodni i novéji postavené kaple. Zbyvajici dva valy
jsou viditelné hiife a jen z&ésti, a to v jihovychodnim sméru od
kaple. Tam se nachdzela, soudé podle koncti valu zahnutych
dovnitt hradiska, brana. Cel4 hora i s valy je zalesn€na. Kostel
na hradisku byl po pfistavéni lod€ a pfedsin€ au gustinidny, jak
ukazuje zdkladové zdivo jeho ptidorysu a zdi délicich jeho jed-
notlivé prostory, 25 m dlouhy a 10 m Siroky, knéZiSt€¢ samo
o rozmérech 8 x 5,20 m bylo zevné& podepfeno Sesti polygonal-
nimi pilifi, coz mu dévalo rdz goticky. Vchod, ktery byl pfi pie-
stavb& zazdén, mél kostel na jizni strané. Pevnost mohla byt
v dobdch miru klidnym a pfijemnym kniZecim sidlem, za val-
ky pak také Gtogistém obyvatel severniho Kyjovska a to v roz-
mérech mnohem vétsich neZ stfedni, trojim valem obehnand
a z jihovychodu piistupnd, tvrz sama.

Toto hradisko je obklopeno deviti vrchy a to vesmeés vyssi-
mi ne# nejvyssi bod hradiska. Kazdy z téchto vrchll byl sdm
0 sob& tvrzi, které spole¢né uzaviraly kotlinu otevienou k jihu
o rozméru asi 300 hektarti, chrénicich ji také ze vSech stran pro-
ti nepfiznivym v&trim. Jen nejniZsi vrch, Nové Bradlo, leZici
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na jizni strané kotliny, ponechéval pfistup teplym jiZnim vé-
trim. Spojeny mezi sebou valy, ptikopy a zdseky tvofily tyto
vrchy neobycejné rozsdhlou pevnost, kterd méla jak pro obrin-
ce, tak i pro Zeny a déti, ptipadné i pro dobytek sehnany tam
v dobé nebezpedi, dostatek zdravé pitné vody.® Piistup do toho-
to prostoru byl ze strany jiZni, ktery stieZily vrchy Maly holy
kopec a Nové bradlo. Hlaska byla na Bradle, kter€ poskytova-
lo dobry rozhled po celé jihovychodni Moravé.

Podle své povahy byla tato tvrz, oviem pod jinym ndzvem
nez Sv. Kliment, vybudovéna jako ¢etné jiné tvrze uZz ddvno
pied Rostislavem. Rostislav ji opravil a kdyZ prijal kiesfan-
stvi, postavil v hlavni tvrzi je§té pred pfichodem soluiiskych
bratii na Moravu kostel, zasvéceny Panné Marii, nebot slo-
vanské legendy oznacuji jeho hlavni oltdf jako oltdf Bohoro-
dicky.

Jak jsme se jiZz zminili, byla kaple-kostel, pouZitd pfi rozsi-
fovani kostela augustinidany ve 14. stoleti, vybudovédna podle
V. Hrubého v 9. stoleti, coZ ov§em neznamend, Ze teprve po pii-
chodu naSich vérozvésti na Moravu roku 863. Rostislav ji
mohl postavit uz pred jejich pfichodem.

Po pfichodu sv. Cyrila a Metodéje s padesdti ucedniky
z Bulharska a z kniZectvi Kocelova, svéfil jim Rostislav podle
podéni stejny pocet moravskych jinochl a usadil je ve vySe
uvedené tvrzi, kde jim zfidil monastyr s knéZskym uciliSt€ém.
Nebot jak Rostislav sdm, tak i ¢ast obyvatelstva byla pokiténa
uZ pied pfichodem svatych bratfi, coZ potvrzuje i rusky letopi-
sec Nestor?.

O tom, Ze na tomto misté bylo duchovni stfedisko slovan-
skych vérozvéstl, se mezi lidem udrZovalo houZevnaté a Zivé
presvédcéeni, které tam vidélo cyrilometodéjsky kldSter bohaté

8 Pod tvrzi je , P&t Zidel", tj. pét pramentl, a na druhé strané je i pramen kysel-
ky. U potoka vychodné pod tvrzi je dosud vyzdénd studdnka.

3 Nestor uvadi: ,,KdyZz Slované (tj. Zijici na Morave) byli pokfténi, jejich kni-
Zata Rostislav a Svatopluk i Kocel poslali k cisafi Michaelovi (posly) fkouce:
?’.emé naSe pokiténa jest, ale nemdme uditele, jenZ by nds vyucoval a cvicil nas
i tlumoéil Pismo svaté.”
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obdarovany Rostislavem.!® Toto lidové podani je potvrzeno ru-
skymi legendami takzvanych prologh (pfedzpévil), které kdyz
mluvi o tomto misté, nazyvaji je Kaonem, a dopliiuji zpravu
tim, Ze prvni bohosluZebné knihy byly pfeloZeny na Morave.

V oblasti Chiibli se udrzuje také tradice, Ze na ,,Hrobech™ nad
Stupavou stdval kostel Panny Marie. V tomto podani jde pravde-
podobné o omyl zavinény tim, Ze se z ndzvu Hradiska Sv. Kli-
ment soudi, Ze kostel na hradisku byl zasvécen sv. Klimentovi
a nemohl tedy byt kostelem Panny Marie. Ale kostel na hradisku
byl postaven dfive, neZ tam sv. Cyril a Metodgj ptinesli ostatky
sv. Klimenta, které pak po tfech a ptil roce odnesli do Rima. Jmé-
nem ,,Sv. Kliment* bylo hradisko nazvdno patrné aZ augusti-
nidny pravé pro ostatky sv. Klimenta jako fimského papeZe
a svétce, je#to se jim ndzev Koii-Kaon moZnd nelibil, a slovan-
ské vérozvésty Cyrila a Metodéje jesté za svétce neuzndvali.

Z monastyru na Hofe sv. Klimenta se $ifila slovanskd osveé-
ta po Velké Moravé a pfes Balkdn na Rus a do ostatnich slovan-
skych zemi, jak opé&t potvrzuje letopisec Nestor uvdd&jici, Ze

,bylt jediny ndrod slovansky, Slované, ktefi sed€li na Dunaji,
jeZ sob& podmanili Uhfi, i Moravané, i Cechové, i Lechové,
i Polané, ktefi slovou nyni Rusové. Tém totiZ byly nejprve pie-
loZeny knihy na Moravé, (a zachyceny pismem) jeZto slove pis-
mo slovanské, kteréZto pismo jest v Rusich i Bulhafich dunaj-
skych...a slovansky ndrod i rusky jeden jest.”

Vidéli jsme jiZ, Ze fuldsky letopisec nedovedl jedinym slo-
vem vyjadfit veliké Rostislavovo opevnéni celého hrazeného
pohofi. Byl to, jak jsme ukdzali, onen veliky pevnostni val,
souhradi, Hiebice, a v nich mimo jiné pevnost s monastyrem-
kla$terem ¢i duchovnim stiediskem, dne$ni Chfiby a Hradisko
sv. Klimenta — snad onen zdhadny Kaon.

10 Franti$ek Pfikryl: ,,Sv. Kliment u Osvétiman* — Matice svatoklimentsk4, Pra-
ha, 1939: Na vyZivu jim Rostislav pfidé&lil poplatek &tyfi krejeary (podle mény
z roku 1878) ze z4druh kolem mést Levdry, Sv, Janii, a Banovcil na Slovensku,

které se odvadély do klaStera v obili a v rolnickych vyrobeich, dovdZengch po-
vozy na Skalici, StrdZnici, hrdzi pfes feku Moravu u Lidefovic, na Vracov, Do-

e

manin, Ujezdec a Host&jov u Osvétiman. Pod tvrzi nad (pfisti) obci Hosteloveln
byla postavena hospoda pro odpo&inek vozkii, kterd dala vznik obci Host&jovu.”
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Zdhadny Kaon

O Zivoté sv. Cyrila a Metodé&je ndm podévaji zprdvy vedle ji-
nych legend také takzvané prology — predzpévy.'' Prologovy
Zivotopis sv. Cyrila je zachovan ve dvou rukopisech z roku
1432 v bibliotéce sanktpetérburské a ze stoleti 16. v rukopise
rumjancevském.!? Prologovy Zivotopis sv. Metod€je je zndm
rovnéZ ve dvou rukopisech z 15. a 16. stoleti'®. Zivotopis cyril-
sky md prolog ke dni 14. Gnora, Zivotopis metodé€jsky ke dni
11. kvétna. Prologové Zivotopisy byly vesmés psany pozdéji,
jak ukazuji slova Kaon ¢i Kanaon a pfipis v chronografu
15. stoleti, vytvofeny patrné nékde v Bulharsku.'*

V cyrilském prologu se pravi: ,,...potom $el do Bulhar a hla-
saje (rozuméj Cyril) Krista, a taktéZ i do Slovan pfisel, vech-
no mésto naucil Kristové vife i po Dunaji. I u¢inili jej biskupem
ve mésté Kanaoné, a prosili jej, aby nau¢il je jich jazykem pis-
mu. On pak postiv se Ctyficet dni, k Bohu se modle, napsal jim
tficet osm slov. I tak naucil je slovanskym jazykem pismu
a proto slovanskym ucitelem nazvén. I tak poZiv a zdzraky vy-
konav v stdfi dobfe k Hospodinu odeSel a pohiben jest v mésté
Kanaoné.*

V metodéjském prologu se pravi: ,,...kdyZ se Metod vritil
do Cafrihradu, posvétil jej patriarcha na biskupa a poslal jej
zpétky na Moravu do hradu Kaonu, a tam (Metod) mnohé zi-
zraky vykonal.“!?

Sv. Cyril zemfel v Rimg& 14. tnora 869 a byl tam i pohiben.
Na podzim roku 867 odjeli totiZ soluniti bratii do Rima, jednak

11 Prologem-piedzpévem se nazyvi sbirka kritkych Zivotopisi svétcl a poud-
nych feci sv. Bazila Velikého, Jana Zlatotstého a jinych.

12 Byl vytiStén ve vydéni z roku 1817.

13 Je rovnéZ uloZen v rumjancevském muzeu.

14 Volné znéni téchto Zivotopist podle obou rukopisii vydanych také tiskem se-
psal Vostokov a podal Pogodin, jenZ je otiskl v ruském prekladu J. Dobrovského
JKiril i Metodij“, s. 103—107. Cesky je uveiejnil Viclav Hanka v Casopise mu-
zea 1841, s.484—487.

i5 V prologu ke dni 11. kvétna se ifkd: ,,V tyZ den pamdtka sv. otce naSeho Me-
toda, biskupa moravského (zdiraznéni autor).
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aby vyhoveéli pozvini papeZe MikuldSe a osobné mu podali
zprdvu o své Cinnosti na Moravé a pfedesli tim pomluvdm ba-
vorskych biskupt, jednak aby si vyZddali schvaleni této &innos-
ti i schvdleni slovanskych liturgickych knih. Na cestu s sebou
vzali ostatky sv. Klimenta, papeZe a mucednika, které chtéli
odevzdat papeZi a Rimu. Ostatky byly pro jejich cestu neoby-
¢ejné dileZitym doporucenim. Cestou se zastavili v Benatk4ch,
kde Konstantin skvéle obhdjil slovanskou bohosluzbu proti
takzvanym trojjazyCnikm, ktefi tvrdili, Ze bohosluZba smi byt
konana Jen jednim ze tii jazykd — hebrejsky,fecky nebo latin-
sky. V Rimé byli nasi v€rozvésti prijati s velikou sldvou, sam
papeZ jim vySel v priivodu vstfic, pfevzal ostatky svého pied-
chiidce sv. Klimenta a uloZil je v kostele vybudovaném k jeho
cti. Pak probihala dlouh4 jedndni a zkoumani, trvajici pies rok,
ktera skoncila pInym tspéchem obou bratii: novy papez Hadri-
an schvdlil jejich misii i slovanské bohosluZebné knihy tim, Ze
je poloZil na oltaf a posvétil. Konstantin byl vysvécen na bisku-
pa a patrné n€kolik jeho ucednikli na knéze, mezi nimi také
Metodgj.

Kdy?Z doséhli tohoto viestranného Gspéchu, byli by se bratfi
mohli vrétit na Moravu, Konstantin v8ak onemocnél a musel
ulehnout. Nebyl plné€ zdrav uZ pfi svém odchodu z Cafihradu
na Moravu, a Gtrapy cestovani i t€Zkosti misijni prace podryly
jeho Zivotni sily. Tusil sviij bliZici se konec a tak v zdvéru své-
ho Zivota vstoupil do klaStera a pfijal feholni roucho a nové
fddové jméno Cyril. Svému bratru fekl:

»Hle, bratfe, my dva jsme byli souspieZi jedinou brazdu tdh-
nouce, a jd na liSe padam sviij den ukondiv, ty pak miluje$ horn
(tj. asijsky Olymp a na ni kldster Polychron) velmi. Ty viak ne-
smiS pro horu (tj. pro kldster) zanechat své uceni na Moravé,
abys tim spiS doséhl spdsy. Zistai u toho dobrého lidu a vyucuj
Jej pravdé BoZzi.” (Prolog cyrilsky).

Cyril-Konstantin zemfel ve véku 42 let a byl pohiben s nej-
veétsimi cirkevnimi poctami, jaké se prokazovaly pouze pape-
Z0im, v kostele sv. Klimenta, vedle ostatk{i tohoto svétce, které
do Rima pfinesl.
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Jeho dmrtim utrpéla moravskd misie velikou ztrdtu, vetsi
snad, neZ miizeme tusit. Cyril byl totiZ muZ, jenZ pro svou ne-
oby&ejnou uéenost a vymluvnost poZival v Cafihrad€ i v Rimé&
takové dcty, Ze k potiZim, které pak nastaly Metod&jovi, by
viigi Cyrilovi asi nedo§lo. Po Cyrilové smrti byl na biskupa vy-
svécen Metodg&j a jmenovén arcibiskupem, a to hned, nikoliv az
krdtce pred svou smrti pfi své cafihradské ndvstéve. Prosty na-
vrat Metod&jiiv na Moravu je v Prologu, patrné bez postranni-
ho imyslu a v souladu s praxi, oznacen za posldni na Moravu
(nebo spise do Moravy).

Kde v$ak mame hledat onen Kaon, nebo také Kanaon, jehoZ
nazev se vyskytuje ve vSech rukopisech a v obou prolozich
a ,,jest pry bud pokaZeno nebo ve zmatku popleteno®. Pogodin
se domnival, Ze Kaonem je minéno Blatno ¢ili Mosburg, sidlo
kniZete Kocela. Byly uvddény i jiné dohady vztahujici se na
Kostence v Makedonii, nebo Catanii na Sicilii. Mnohym bada-
telim se zddla tradice o tom, Ze monastyr Kaon byl sidlem
a také Gmrtnim mistem sv. Metodéje, velmi pravdépodobna.
Oba brati Cyril a Metodgj byli feholnici-bazilidni zvykli na fe-
holni Zivot, a proto se dd diivodné predpokladat, Ze i za svého
pobytu na Moravé vedli dél Zivot mniSsky.

Vilém Hruby napsal v Almanachu Velkd Morava: ,,Nejno-
v&j3i oZiveni problematiky hleddni hrobu sv. Metod&je vyvolal
chodni strané a apsidovitym uzdvérem na strané zdpadni)
v Uherském Hradi§ti-Sadech v letech 1959-1960. Pro sviij
zdvojeny pudorys je totiZz stavba hypoteticky oznaCovéna za
chram biskupsky; na tomto nalezi§ti jsou i ndznaky moZné exi-
stence kldStera a cirkevni $koly z 9. stoleti. PonévadZ tam bylo
zji§t€no i baptisterium, pfiznacné v té€ dobé pro chramy biskup-
ské — lze prdvem predpoklddat, Ze tam piisobil snad sim
sv. Metodéj — a Ze snad pravé v Sadech stojime pfed hledanym
katedrdlnim chramem Velké Moravy.*

Osada Sady, jesté doneddvna Dorfle, némecky Dorfel-Ves-
ni¢ka, patfila a patii podle své polohy k méstu Kunovicim
(dnes ve skute¢nosti k Uherskému Hradisti). Kdo tam asi sidlil
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a tak krdsné ji némecky pojmenoval, kdyZ se mu nehodil ani
ndzev Kunovice? Pfece ne sv. Metod€j! Tu si zajdéme pro po-
uceni do studie Martina Mikulky ,,Pamétky Starého Velehradu,
2. dil, ,,Otdazky kunovského biskupstvi*. PiSe tam:

., KdyZ Rostislav uréil pro svého vyvoleného biskupa Meto-
dé&je své kniZeci sidlo za obydli, byl také Némec Wiching nu-
cen bydlet pobliZ kniZeciho dvora, aby mohl vyrovnévat vlivy
Metodé&jovy na moravskou cirkevni politiku. Samoziejmé byl
Metodéj po svém povoldni na Moravu nejbliZ§im biskupem
a i¢astnikem historickych udélosti na hradé Rostislavove.

Neda4 se viak soudit, Ze Wiching mél spole¢né obydli s Me-
tod&jem, ale nesidlil jist¢ ani daleko od n€ho, kdyZ se mohla
krdlovna i s krdlem snadno dostavovat k jeho bohosluzZbam.
Kdyz byl pak odstaven, byla mu samym papeZem urena za si-
dlo biskupské Nitra. Za Svatopluka nabyvé zase moci pro Me-
todé&je a jeho Zdky katastrofdlni, kdyZ kniZe, pohrdnuv Ceskou
manzelkou, povolal sestru Arnulfovu na moravsky triin; jejiz
pomoci stal se vliv Wichingtiv na vnitfn{ i vnéjsi poméry zemé
rozhodujicim. Byl sice ustanoven biskupem nitranskym, avSak
z vlivu, ktery vykondval na knizeci dvir, je patrno, Ze jeho bi-
skupovani v Nitfe bylo pouze na papife.”

Matéj Prochdzka (Sbornik velehradsky, 1885, s.7) nazyva jej
,takzvanym biskupem nitranskym®, nebof ze vieho jeho rddé-
ni na dvore Svatoplukové vysvitd nade v§i pochybnost, Ze dviir
kniZeci vlastné neopustil a Ze do nitranského biskupstvi viibec
nevkrocil.

Roku 899 za souhlasu krdle Arnulfa vnutil se Wiching po
smrti Engilmarové za biskupa pasovkého; na triné tom vSak
sedél viak necelé dva roky. Brzy byl proti villi cisafové arcibis-
kupem Deotmarem a jeho suffragany sesazen a na jeho misto
nastoupil Richarius, av§ak spojitost Wichinga s jeho byvalym
moravskym sidlem v Kunovicich trvala ddle v paméti pasov-
skych! Wiching se sidlem svym Kunovicemi poskytl novy di-
vod, aby biskupové pasovsti uplatiiovali sva prdva na Moravu.*
Z toho je vidét, Ze biskupské sidlo s pfipadnym kldSterem v Sa-
dech-Dérfli-Kunovicich bylo némecké, kdezto slovanské sidlo

22

Metodé&jovo s kldsterem bylo nékde jinde, pravdépodobné na
Klimentku-Kaoné v Chfibech. Obdobné to bylo v letech
1358 —1421, kdy na Velehradé sidlili némecti cistercidci, kdeZz-
to na Hradisku sv. Klimenta ¢e$ti augustinidni.

Nékteii badatelé vSak dovozuji, Ze Zivotopis arcibiskupa
Metodg&je tvrdi v Prologu z fevnivosti vici Rimu, Ze byl vy-
svécen na biskupa v Cafihradé samotnym patriarchou a po-
sldn do mésta Kanaonu. Rovnéz tak Cyril podle slov prologo-
vé legendy kdyZz se vritil z Rima a zaSel do Bulharska, byl
u¢inén biskupem v mésté Kanaoné. Fr. Snopek'® k tomu té€Z
podotykd, Ze sv. Metodéj byl cafihradskym patriarchou usta-
noven biskupem v jakémsi mésté Kanaoné ¢ili Kaong, ,,jehoZ
bys marné hledal na okrsku zemském®. Je divné, Ze ruzni ba-
datelé hledali Kaon v3ude jinde, jenom ne na Moravé. Pisatel
prologli mél viak jisté — i kdyZ neznal podrobnosti — alespori
tolik védomosti, e védél o existenci zemé Moravy, do niz
tento Kaon kladl.

Podivame-li se dobfe kolem sebe v d&jindch Moravy, zjisti-
me zajimavou skute¢nost, Ze totiZ viechny zkomoleniny jména
Moravanii, Moravy feky i zemé€ (a moZnd i hlavniho mésta), za-
&inaji a¥ na jednu vyjimku slabikou ,,mar*: Marahenses (Anné-
ly fuldské k r. 893 a 897), Maravi (tamtéZ k roku 899), Mara-
vani a Marami (Ademar k r. 822), Maravenses (Thietmar VII),
Marierum (tyZ VI), Ramaharenses, zfejmd zkomolenina z Ma-
rahenses (Chronicon Saxonum k r. 860), Marharii a Marehani
atd. Marharii je pry snad odvozeno od ddvného védlecného po-
kfiku Moravanti: Mar ho! — tj. Zabij ho! (Srovnej dodnes slo-
venské: Mor ho!)

Ale miiZeme zjistit jesté jinou, vnitfni souvislost. Pfedpona
.mar* se totiZ ozyva i v némeckych slovech Mar-schall — mar-
§4l, mar$alek (Schalk — sluha), tj. podkoni, a Mar-stall — konir-
na (lidové mastal). A ,,die Mihre” je klisna, herka, tedy také
ki, Chiiby, nejvyznamnéjsi pohofi jizni Moravy, nesly jesté

16 Fr. Snopek: ,Nauka cirkve o uéeni sv. Cyrila a Metodéje", Sbornik vele-
hradsky.
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v roce 1414 nazev Hiebice. V Ottové slovniku nau¢ném z roku
1901 je pro né uveden nazev Hory Hribéci. Vznikl asi piivod-
né z ndzvu Mar-Sava, jak je ve svych pracich je$t€ nazyva
Fr. Pfikryl. Z uvedeného je patrno, Ze nazev Moravy a mnoha
jejich mistnich ndzvii miZe néjak souviset i s chovem koni.
Napiiklad Napajedla.

Nérodni pisen ,,Moravo, Moravo, Moravénko mild“ fikd ve
svém plivodnim textu: ,,co z tebe pochdzi chasa uSlechtild. Cha-
sa uslechtild, Zddostivd boje, a jaké to kofistvo rodi piida tvoje.”
Pozdéjsi upravovatelé patrné povaZzovali tento vyraz pro Mora-
vu a jeji obyvatele za znevaZzujici, ¢i dokonce urdzlivy, a proto
slovo ,kofistvo* nahradili slovem ,,potomstvo®. Jenomze pi-
vodni text navazoval na starobylé podédni, Ze na§im moravskym
predktim byl kiiii posvatnym zvifetem. A to je tedy néco zcela
jiného. Jak kopec Modla, pohanské obétiste, kde staii Morava-
né uctivali koné, tak Buchlov i Sv. Kliment leZi v pohoii Chfi-
by, piivodnim ndzvem Hfebice. VSechna tato jména tedy souvi-
seji s kultem koné. Nad Bunci se nalézé také kopec Kobyldk.
Navic moznd obsahoval puvodni text slovo ,.komofistvo®, tedy
také souvislost s chovem koni.

Dnesni tvar podstatného jména ,kin* vznikl stazenim ze
staroceského ,kuon*. Zda se proto velmi pravdépodobné, Ze
tento starobyly tvar se v feckém prostiedi mohl snadno zménit
na ,kaon“. Slovansky semindf brnénské univerzity tuto moz-
nost zmény samohlasky ,,0° na ,,a0* v feckém prostiedi pfi-
poudti. Jméno obci s ndzvem Kuin se vyskytuje celd fada,
v Cechéch napiiklad Bily kiii u Vysokého Myta, Cerny kiifi
u Stifbra. U Jindfichova Hradce je ves Kun, plivodné Kun, jez
byla pozdéji pfejmenovana na Kuni (podle Profouse) a v né-
meckém znéni Kain. I tento tvar se v pramenech nachézi vedle
tvaru Kaon. Jméno Koéi by bylo v feckém prostfedi nejen ne-
srozumitelné, ale i nevyslovitelné. Na pamdtku pfechodného
uloZeni ostatki sv. Klimenta, jejZz si zvolili za ochrdance své mi-
sie, byl kopec pozdéji nazvan ,,Sv. Kliment".

Vedle jména Kaon se v rukopisech vyskytuje také nazev Ka-
naon. Naskytd se tu dal$i otdzka, pro¢ se v legenddch prologii
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uvadéji dvé jména pro jedno a totéZ misto? To lze snad vysvét-
lit tim, Ze moravsti poslové v Cafihradg, ktefi jezdili a chodili
na Kaon, vyslovovali toto jméno tak, Ze néktery pisar piSici
hlaholskym pismem, pfesmykl pfedlozku ,,na* s prvni slabikou
slova ,,Kaon* a misto ,,na Kaon* napsal ,,Kanaon*.

VSechny vrchy v Chiibech maji sv4 pivodni jména, a méla
je jist€ i Hora sv Klimenta. ale nezndme je. Z potectélého Kaon
v8ak miiZeme asi opravnéné soudit na Kon. ProtoZe podle cafi-
hradské prologové legendy poslal patriarcha sv. Metodé&je na
Moravu (Ci spiSe do Moravy) do hradu Kaonu, miZeme toto
jméno, pokud se neprokdZe néco jiného, pfivlastnit Hofe svato-
klimentské, plivodnimu Koéni.

Hrob sv. Metodéje?

V letech 1961-1962 konal na Klimentku archeologicky priiz-
kum pracovnik Moravského muzea v Brn& V. Ondrus. Roku
1961 odkryl po odstranéni dfevéné kaplicky celou plochu vr-
cholu kopce a obnaZil znovu hrobovou jdmu za oltdfem. Jdma
byla ve zvétralé skdle, zasypand zeminou promiSenou zbytky
malty a Glomky dlazdic, velmi dobfe patrnd. Zjistil, Ze 1) jdma
se nachdzi presné uprostfed uzdvéru chéru a nikoliv po pravé
(epiStolni) strané, jak uvadi ve zprdvé i na pldnku soukromy
badatel R. Cechmének na z4kladé prizkumu z roku 1905; 2)
prilom v uzdvéru chéru byl aZ ve vysi asi 50 cm nad trovni po-
hibu, to znamen4, Ze v t€sné blizkosti hrobu bylo celistvé pi-
vodni zdivo kostela; 3) na tomto zdivu nebylo nejmensi stopy
po odebrani kamenii pro rozsifeni hrobové jamy.

o sborny kostel se vchodem na jiZni strané z 9. stoleti, byla zod-
povézena. Ale na mnoho jiného musime je$té pockat. Nebyla
dosud odkryta jihovychodni &dst chéru (zvendi), déle lod kos-
tela, velkomoravské sidlist€ bylo zjisténo jen sondami, nebyly
proseknuty valy atd. a nebyly vlastné prozkoumény celé Chfi-
by a hradiska na jednotlivych kopcich. V. Hruby zjistil roku
1958 velkomoravské osidleni ve vzdédlenosti 80 m zdpadné od
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kostela'” a na tyto sondy navazal V. Ondrus. Dal3i osidleni bylo
zjist€no ve vzdalenosti 40—50 m rovnéZ zdpadné od kostela,
a to v misté, které V. Hruby oznacil jako vnitini opevnéni. Zd4
se viak, Ze nejde o opeviiovaci objekt, nybrZ spiSe o fadu na
sebe navzdjem navazujicich sidelnich staveb, z nichZ zatim
byly zjistény dvé.

O vérohodnosti ¢lenl komise z roku 1905 (R. Cechmanek
a dal3i) nelze pochybovat, stejné jako nelze pochybovat o prav-
divosti zprdvy V. Ondruse. Je proto nutno hledat vysvétleni
rozporu obou zprdv. Roku 1883-1884 vyzvedl velehradsky
kaplan Josef Vykydal za oltdfem byvalého kostela na Kli-
mentku sarkofdg s dvouramennym kiiZem na viku a zakopal jej
za kostelem na Velehradé. O tom méame svédectvi Josefa Cer-
maka z Tupes, nemdme v3ak sv€dka o postupu préce pfi vy-
zvednuti sarkofdgu a o uloZeni ostatkti z ného vybranych do
takto vznikl€ jamy. V tomto hrob€ leZely asi 21-22 let (1), neZ
byly R. Cechménkem v pritomnosti komise z hrobu vyzvednu-
ty, uloZeny do jakési bednicky, zapeGetény a uschovany na ora-
tofi osvétimanského kostela. Byla-li v sarkofdgu néjak tabulka
nebo dokonce listina, neni zndmo. Na Velehradé se pry mezi lid-
mi vyprdvélo, Ze néjaké ndlezy byly odeslany k prozkouméni do
ciziny. Kdy? Po odvozu sarkofdgu roku 1883 —1884 nebo a7 roku
1904, kdy na Velehrad pfijeli odbornici univ. prof. dr. A. Riegel
a opat benediktinského kldStera v Gottweigu Adalbert Dung],
jenZ kdyZ spatfil sarkofdg, vykopany za kostelem roku 1903,
bezdéné zvolal: ,,Das Grab des hl. Method!* — , Hrob sv. Me-
todéje”! a prohldsil sarkofdg za unikdt z 9. stoleti.!8

DéInik Miroslav Bfezina vypravél roku 1951 Josefu J4-
chymkovi z Osvétiman, jak pracoval na vykopavkach na Hore
sv. Klimenta. Jak J. Jdchymek sdélil autorovi této knihy v do-
pisech z t€hoZ roku, pracoval tam Bfezina na vykopavkach ii-
zenych R. Cechménkem asi 14 dni. V lodi kostela pry vykopa-

17 V. Hruby: ,,Velkomoravské hradi§t& Sv. Kliment u Osvétiman — Drobny tisk
¢.1 Moravského muzea v Brng.
18 Viz Jan Nevéfil — Sbornik velehradsky 1940, nov4 fada &.11, s. 74—-76.
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li jedendct koster, mezi nimi i kostry Zenské a détské. Kostry
pry prohlédl MUDr.Tomdsek z Kory¢an a pak pry byly dopra-
veny do Osvétiman k pohtbeni. Cechmének pry jezdival na po-
radu na Velehrad, mél néjaké plany nebo naértky, podle kterych
uréoval, kde se m kopat. Rikal pry nejprve, Ze sv. Metod§j byl
pohiben jako arcibiskup i s berlou, pozdé&ji vsak tvrdil, Ze byl
pohiben jako mnich, a to na epistolni strané oltdfe. Na tom mis-
t€ pak kopali a v hloubce asi 1 m (podle protokolu 1,9 m) pfi-
§li na kostru. V téch mistech byly také poruseny zédklady kos-
telni (kldSterni?) zdi. KdyZ kostru trochu odkryli, poslal
vedouci Cechmanek do Osvétiman i do Kory&an pro knéze, ale
nikdo se nedostavil. Teprve pozdéji pry pfisel z Osvétiman kap-
lan Antonin Kucera. Po jeho pfichodu byla kostra vyjmuta, ulo-
Zena do jakési bednicky a dopravena na faru do Osvétiman.
KdyZ se kaplanovi zminili, Ze moZnd nasli hrob sv. Metodéje,
fekl: , Kdyby se stal n&jaky zdzrak, tfeba by to byl on.“

Na kostru pfidel Miroslav Bfezina s jistym Janem Cizkem.
Kostra byla pry celd i s lebkou. Po obou strandch byly néjaké
chuchvalce zetlelé ¢erné hmoty, pravdépodobné &4sti odévu.
Pod kostrou byla rovna tvrdé plocha, byla-li to v8ak dlazba, uz
se nepamatoval. Ddle uZ se nekopalo. Jachymek podotykal, Ze
Cechmanek vykopévky fotografoval, nékteré z téchto snimki
byly uvefejnény ve Sborniku velehradském, n. ¥. &. 16. Vele-
hrad nemél zdjem, napsal J. Jachymek, aby se tyto pamétky
uchovaly. KdyZ se néco vykopalo a neslo to utajit, tak se staral,
aby se to aspon znehodnotilo.

Amatérsky archeolog V. Gloza z Korylan pry v letech
1923 -1924 nadel na Klimentku zlaty byzantsky peniz, solidus,
z prvni poloviny 9. stoleti. Na lici je zobrazen cisaf Theofil,
ktery vladl v letech 829—-842. Byl to otec cisafe Michala, kte-
ry poslal roku 863 na Moravu vérozvésty sv. Cyrila a Metodg-
je. Na rubu je poprsi Michala III. (829-867) a Konstantina,
ktery asi brzy zemfel, nebot roku 840 byl korunovédn Theofiliiv
syn Michal. Otisk mince byl uvefejnén na strané 35 Drobného
tisku ¢.1 Moravského muzea v Brn€ a popsan na s. 64 —66 té-
hoZ tisku numismatikem Jifim Sejbalem pry podle tuzkového
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otisku, protoZe pani Glozové nechtéla minci vydat. Gloza pry
neunikl pomluvé, Ze minci koupil v Praze a vyddval ji pak za
archeologicky nélez z Klimentka.

Archeolog V. Hruby napsal autorovi této knihy jakési rezumé:
bylo vybudovéno v dobé hradi$tni, Ze jsou na hradisku mocné
sidliStni vrstvy s keramikou z 9. stoleti a Ze s velkou pravdépo-
dobnosti Ize fici, Ze kostel (nebo alespori nékterd jeho &4st z do-
sud zachovanych zdkladl) pochdzi z doby velkomoravské. Za-
kreslili jsme znovu tvar a velikost hradiska. Sondami jsme také
zjistili, Ze ploSinka v okoli kostela je znaéné porusena stfedo-
veékymi zdsahy a fadou rozmanité motivovanych vyzkumd,
takZe tam lze oCekdvat nejméné. Zato niZe na jiznim svahu ak-
ropole jsou nedotené vrstvy z 9. stolet se zbytky obytnych ob-
jektd, obsahujici typickou keramiku velkomoravskou. Vyskyt
malty v té€chto vrstvdch naznaCuje, Ze zde stdla jiz v 9. stoleti
néjakd stavba z kamene, kladeného na maltu, jiZ by snad mohl
byt pravé kostel, nebo 1épe, jeho nejstarsi &dst.“

Dalsim vyzkumem v troskach kostela na akropoli se ukiza-
lo, Ze jeho nejstarSi Cast z 9. stoleti je knéZist& (bez opér), ke
kterému byla pozdé&ji, asi augustinidny, pfistavéna lod's predsi-
ni, nebof jsme Cetli, Ze byla pfeddna kaple s budovou k nf pfi-
1éhajici. Slo tedy o samostatnou svatyni z doby cyrilometod€j-
ské i s pfiléhajici k ni kldsterni budovou.

O smrti a pohibu sv. Metodéje nds nejv&rohodngji zpravuje
nejstarSi pramen, slovanskd Legenda pannonskd ,,0 Zivoté
sv.Metod&je!?, kterd vyprdvi, Ze na Kvétnou nedgli, kdyZ se
shromazdili vSichni lidé v kostele, arcibiskup Metodgj, a¢ sl4b,
Sel do kostela a Zehnal tam cisafi (byzantskému), kniZeti (Sva-
toplukovi) i duchovnim a v§emu lidu. Tehdy podle slov legen-
dy fekl:

»otfezte mé, déti, do tfetiho dne.*

KdyZ se tak stalo, na tfeti den, poru¢iv dusi svou Bohu, ,,na
rukou knéZi zesnul 6. dne mésice dubna, tfeti indikce roku

19 FE R.B.I:,...i poloZi§ja i v sbornej crkvi.“
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6393 od stvofeni celého svéta“, tj. roku 885. Ddle vypravuje
legenda, Ze jeho uCednici, vzdavSe mu naleZitou tctu a pora-
divSe si obétovali cirkevni sluzby latinsky, fecky a slovansky
a uloZili jej ve sborném kostele. Posléze se v legendé uvadi, Ze
milovaného pastyfe doprovodil ke hrobu neséetny zastup lidu
se svicemi. Z tohoto vyli¢eni poslednich tfi dnd Zivota sv. Me-
todé€je lze opravnéné usoudit, Ze sv. Metodéj zemfel v néjakém
duchovnim centru, jakym mohl byt pravé Sv. Kliment. Lze si
t€zko predstavit, Ze by ucednici sv. Metodéje vezli svého umi-
rajiciho ucitele a arcibiskupa ve voze tehdej$imi lesnimi cesta-
mi nékam do Starého Mésta, nebo do Sadt (Derfli), nehled& na
to, Ze toto misto bylo patrné sidlem Wichingovym. Nebo moz-
nd n€kam do Mikul¢ic, kde by s nim setrvali tfi dny a dvé noci
aZz do jeho smrti. Naproti tomu se mohly vylicené uddlosti vel-
mi dobfe sbéhnout v obvyklém domacim prostfedi klasternim,
v kostele, v bazilidnském choru, bez preruseni béZného denni-
ho fddu a bohosluZeb v tamnim kostele /kapli). Za povS§imnuti
zv14ste stoji slova ,,kdyZ se v kostele shromdzdili vSichni lidé* —
Jde tu zfejmé o osazenstvo né€jakého kldstera nebo duchovniho
zafizeni a nikoliv vSichni lidé z né&jakého mésta. Z legendy ,,Zi-
vot sv. Konstantina a Metoda*?’ se doviddme také podrobnosti
o hrobé& sv. Metodé&je. Tato legenda pravi k 15. srpnu, Ze sv. Me-
todé&j ,,nauciv své ucedniky pravé vife i pfedpovédév svou smrt
pfed tfemi dny zesnul v Panu v pokoji. LeZi ve velkém (na teh-
dej$i poméry — pozn. aut.) kostele moravském (opét tu jde
0 Moravu jako mistni jméno, tedy hlavni mésto) na levé strané
ve zdi za oltafem Bohorodi¢ky“. Byl tedy sv. Metod&j pohiben
za uvedenym oltafem na epiStolni strané.

V apsidé trosek kostela na Klimentku byl roku 1905 nalezen
hrob, ktery pln€ odpovidal tomuto popisu hrobu sv. Metodéje.
Sbornym kostelem se mini jednak kostel kl4$terni (monastyr),
jednak kostel katedrdlni (biskupsky). V piipadé Hradiska
sv. Klimenta by tedy byl pohiebni kostel sv. Metodéje soucas-
né kostelem kldSternim i biskupskym. Hrob se nalézal ve zdi za

2 F R.B.I70.
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oltafem. Zdklady je nutno povazovat také za soucdst zdi. Do zdi
nad podlahu by bylo moZné umistit jen malou schrdnku
s kostmi, nikoliv kamennou rakev (sarkofdg) dospélého ¢loveé-
ka. Zéklady kostela byly Siroké 90 cm, nad podlahou 60 cm,
coZ je uzsi neZ rakev. V tom piipadé uloZeni nad Grovni podla-
hy by bylo nutné zed pro rakev po celé délce vybourat, ale pfi
jeji délce asi 2 m a vySce 50 cm by to mohlo znamenat ohroZe-
ni stavby.

Podle zachovanych zbytkil, zejména pildorysu, zjist€ného
archeologickym priizkumem Vladimira OndruSe v letech
1961-1962 byl kostel na Klimentku (knéZisté) vystavén
v 9. stoleti. Teprve v druhé poloviné 14. stoleti pfistavéli brnén-
Sti augustinidni lod, opérné pilife za apsidou a pozdéji i predsii
(nartex), jak dokazuji i zbytky klenebnich Zeber a dlazby?!,
¢imz kostel dostal raz goticky.

O tomto ndlezu z roku 1905 sepsala komise, sloZend vétSi-
nou z neodbornikli z okoli, protokol, ve kterém se uvadi, Ze
uvnitf apsidy na epiStolni strané, tedy nalevo z pohledu od ol-
tafe, v pravém rohu z pohledu z chramové lodé, byla nalezena
v hloubce 1,90 m lidsk4 kostra, poloZend rovnob&zné s oltafem
dievéné kaplicky. Jeji hlava byla obrdcena k jihu a pfi kostfe
byl nalezen pouze kus Cerné zpecetiny organického puvodu,
ktery byl prozkoumdn lékdrnikem Tumou z Olomouce dne
1. Gnora 1907. Nic jiného nalezeno nebylo, tedy Zddné kosti ji-
nych neboZtikl nebo kosti zvifeci. Kostra byla neiplnd zejmé-
na v lebce. Dne 16. Cervna 1905 byla kostra vyzvednuta, jedna
holefi ovéfena, vloZena do bednicky, komisi zapeceténa a &ast
kosti a kousek vy$e zminéné hmoty svéfeny Robertu Cechman-
kovi, aby zajistil jejich odborné prozkoumdni. Kostra byla po
navrdceni té€chto ¢dstic znovu zapeceténa a prozatim uloZena na
oratofi kostela v Osvétimanech nad sakristii.

Jak je vidét ze znéni zdpisu, byl cely vyzkum v r. 1905 ko-
nédn a nalez zkouman neodborné. Av§ak tito nalezci méli ales-

21 Srov. Fr. Prikryl: Sv. Cyril a Metod€j v upominkdch staroZitnych — T¢n u Lip-
nika, 1906. — V osvétimanské myslivné je osténi jednéch dvefi zfejmé z Klimentka.
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pofi dobrou vili, kterd neziskala Zddnou podporu ze strany teh-
dejSich rakouskych stdtnich ani cirkevnich Gfadfi. Vedouci
téchto vykopdvek R. Cechmanek udélal sice nékolik fotogra-
fickych snimkd, ale ty nemaji z hlediska archeologického vyz-
kumu valnou cenu. Nalezené kosti lezely 45 let na oratofi
osvétimanského kostela a pfes vSechny vyzvy v tisku se nepo-
dafilo aZ do roku 1950 dosdhnout odborného prozkoumaéni.
Teprve v tomto roce odvezl antropolog Archeologického tsta-
vu v Praze J. Chochol nalezené kosti k odbornému posouzeni
do Prahy.

Je ndpadné, Ze v hrobé nebyly nalezeny kromé vy3e uvede-
nych véci Zadné jiné pozistatky. Je t&Zko myslitelné, Ze by
sv. Metodéj — pokud by skute¢né §lo o jeho hrob — nedostal do
hrobu néjakou kovovou véc, napfiklad kiizek, i kdyby ho byli
jeho Zéici cht€li pohibit jen prozatimné, neZ bude pro né&j po-
fizen diistojny nahrobek. Umisténi hrobu sv&édéi o vyznamné
duchovni osobnosti, svétské osoby byvaly pochovdvany
v kostelni lodi, coZ bylo potvrzeno i na Klimentku. Byl-li
vSak tento hrob z roku 885 myslen jako hrob trvaly, jako hrob
chudého feholnika, byla by do néj jisté vloZena alespoii ka-
mennd deska se jménem. Dvouramenny kiiZ na viku sarkofa-
gu dotvrzuje pouze, Ze §lo o knéze byzantsko-slovanského,
neprozrazuje viak jméno. Tato aZ dojimavéd chudoba hrobu,
ba pfimo nahota ostatkil, nasvédéuji velmi pravdépodobné z4-
mérmému vyloupeni, k jakému mohlo dojit pfi opakovaném
hleddni pokladu v opusténém monastyru bud vrchnosti bu-
chlovskou anebo soukromniky, ¢i je§té spiSe némeckymi cis-
tercidky z Velehradu,

O odvozu sarkofdgu z Hradiska sv. Klimenta na Velehrad
jsme se uz zminili. Na Velehradé€ se pry vypravélo, Ze néjaké
véci byly odesldany k prozkoumdni do ciziny. To se stalo prav-
dépodobné v r. 1903, naceZ v nasledujicim roce 1904 piijeli na
Velehrad uZ jmenovani odbornici univ. prof. A. Riegel a opat
A. Dungl, ktefi sarkofdg prohldsili za unikat z 9. stoleti.

Miroslav Tomecek z Velehradu nakreslil a popsal sarkofdg

“

takto: sarkofdg je rozbit na tfi ¢4sti — a, b, ¢. Cést ,,a“ je nepo-
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rufend, &ast ,,b* se rozpadd na dno a dva boky, vSechno od sebe
oddé&lené, &dst ,.c* je také v celku, ale poSkozené&jsi neZ Cdst
,,a". Vnitini opracovéni je pfesné a hladké, zatimco vnéjsi ote-
sani je hrubé, takZe to budi dojem jako by byl sarkofdg pfed po-
uzitim zasazen do zemé a pfipravovan jiz diive. Na sarkofagu
je ndhrobni kdmen se znaCkou (dvouramenny kiiZ — pozn. aut.)
Kdmen byl pferaZen na vétsi a mensi ¢ast (pfi pfevozu se viz
prevrhl a sarkofdg spadl a pfitom se urazil roh vika, pfevoz po
§patné lesni cesté trval dva dny — pozn. aut.). Men3i ¢ast chybi.
Sarkofdg byl pozdéji umistén v suterénu pod kapli Panny Ma-
rie, ale odtud pak zmizel a byl pozdé¢ji nalezen na Velehradé
v poutnim domé Stojanov. Znacka dvouramenného kfiZe je na
ném vyryta jen v hrubych rysech, misty je i nerozeznatelnd.
Znamky poskozeni nejevi, ponévadZ povrch nahrobniho kame-
ne nenf hladce otesan, rozdily zvinéni jsou az 10 mm. Znacka
sama je vytesana na levé strané do hloubky asi 4 mm, neni sy-
metrickd a povrchové obrysy nejsou vodorovné, nybrz zvineéné,
od stfedu hloubky 3—7—9 mm. Prava strana znacky je celd ne-
jasnd, snad byla pos§kozena. Koncové body jsou tak nejasné, Ze
mira mohla byt vzata jen podle odhadu.

Roku 1903 byl kostel na Velehradé odvodiiovan. Za hlavni ap-
sidou v hloubce 1,80-2,30 m narazili délnici na tii sarkofdgy. Jan
Nevéfil o tom napsal ve Sborniku velehradském?? mimo jiné:

1. ,,Dluzno pfedevsim zdlraznit, Ze misto, kde tyto hroby (t;.
sarkofdgy — pozn. aut.) byly vykopany, nebylo jejich mistem
ptvodnim, nybrZ Ze byly na toto misto dopraveny s jiného mis-
ta pamdtného okoli Velehradu.

2. Tyto kamenné hroby jsou dosud unica, jedinymi svého
druhu na Moravé. Ani na staroslovanském pohfebiSti ve Starém
Mg¢sté, ani v Nitie, ani na D&viné€ nebylo nalezeno néco podob-
ného. Také na svych studijnich cestdch jsem takovych sarkofa-
gl nevidél.

3. O stdii hrobli byl vysloven ndzor, Ze jsou to patrné oby-
¢ejné, u nas i jinde zndmé hrubé rakve z doby predgotické, jako

22 Sbornik velehradsky, novd fada ¢. 11, 5.74-76.
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napiiklad takzvany sarkofdg sv. Longina na VySehradé v Praze
a neddvno nalezend rakev bl. Hroznaty v kldStefe tepelském...
Ty jsou ndm dobie zndmé, ale pfi kamennych hrobech na Vele-
hradé jsme odkdzani na hroby samé... Je naprosto vyloucéeno,
aby byly zarfazovany do doby cistercidcké a tim méné jesté do
doby pozdéjsi.

4. Kamenné rakve byly plivodné ureny pro osobnosti vy-
znamné a, jak ukazuji kfiZe vyrysované na kryci plotnég, byly to
osoby kiesfanské. Odborny archeolog a historik se nespokoji
s uvedenymi fakty, nybrZ Zdd4d dal$i nezvratné doklady, aby
mohl ur€it ptivod téchto velevyznamnych hrobli. Bude tedy tfe-
ba pétrat ddle, obzvlaSt€ na onom misté, kde byly pivodné
a pro jaké vzneSené osoby byly urCeny.*

Jednu ze stop poskytl prosty délnik Josef Zik ze Starého
Mésta u Uherského Hradisté, ktery zemiel v roce 1958. Ten
opatiil svédecky ovéfené potvrzeni Josefa Cermdaka z Tupes, Ze
roku 1883 nebo 1884 jeho otec Jan Cermdak, FrantiSek Kralik
a FrantiSek Borusik dovezli kamennou rakev a kameny z hrobii
(patrné z Hradiska sv. Klimenta, jiné zficeniny v jeho okoli
nebyly — pozn. aut.) na Velehrad, kde byly sloZeny v tehdejsi
kocdrové kiln¢ za kostelem. VSe se délo na pidni tehdejsiho
kaplana na Velehradé Jana Vychodila. Svédek Cermak pak po-
kraCuje: ,,Byl jsem tehdy stary dvanact nebo tfindct let, takZe si
vSe dobfe pamatuji. Stdl jsem u toho, kdyZ se kameny do kil-
ny sklddaly. Také potvrzuji, Ze kaplan Jan Vychodil byl se jme-
novanymi formany osobné na hrobech. Dva dny to trvalo, neZ
dojeli domi, nebof tehdy byly cesty $patné.* Podle sdéleni Jana
Cermédka se jednomu z formanti viiz se sarkofigem prevrhl
a pfi tom se pferazilo jeho viko.

Naskyta se otdzka, pro¢ dal Jan Vychodil - jisté v dorozumé-
ni nebo na pfikaz svého nadfizeného, farare J. Vykydala — sar-
kofagy odnékud odvézt a zakopat je za velehradskym kostelem.
Buchlovsk4 vrchnost je nechala na misté, ackoliv jiné kameny
odvezla jako stavebni materidl. Patrné pfece jen z pocitu jaké-
hosi strachu ¢i tcty, neZ aby se odvazila pouZit je na Zlaby nebo
néco podobného, nebo byl odvoz pro ni pfili§ ndkladny. Kostel
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neobnovila, a¢ znala jeho vyznam, nepféla si totiZ, aby ji pout-
nici plasili lesni zvéf. Proto radéji nechala postavit roku 1861
ve Stupavé novy kostel ke cti sv. Klimenta a doufala, Ze tam
svede proud poutnikli. Arcibiskup blahé paméti A. C. Stojan
chtél na Hradisku sv. Klimenta postavit distojnou kapli, ale
smrt zmafila jeho Gmysl. Zato jeho ndstupce, jinak vynikajici
arcipastyf Leopold Precan, napsal, Ze nedovoli, aby se na Kli-
mentku postavilo néco, co by zastinilo Velehrad.

Pro¢ tedy nelitoval P. J. Vychodil penéz ani ndmahy, spoje-
né s odvozem sarkofdgu? Chtél jej snad zachrdnit? V mokré
pudé by se byly kameny ¢asem rozpadly na mokry pisek. Nebo
se pokouSel ponékud ,opravit* d&jiny obou mist, Klimentka
a Velehradu, a jejich vyznam? Zd4 se — nic nového pod slun-
cem — Ze $lo pfedevsim o otdzku finan¢ni. Katolicky podptirny
spolek pro olomouckou arcidiecézi, zaloZeny roku 1883 olo-
mouckym arcibiskupem kardindlem Bedfichem Fiirstenber-
gem, koupil totiZ v té dob€ velehradsky velkostatek s kldSterem
a kostelem a chtél tam dosadit néktery fad. Kupni cena, splat-
ky a adrzba vSeho tohoto majetku i s dosazenim nékterého radu
tvofila pozadi téchto udalosti. Nepiili si zfejme, aby se na Hra-
disku sv. Klimenta naSlo néco vyznamného — viechno tam je
pry ze 14. a 15. stoleti, tvrdili — popfipadé aby ndhodny objev
sarkofdgu zakopaného za kostelem slouZil k odivodnéni (do-
mnélého) cyrilometodéjského ptivodu Velehradu. Proto byly
sarkofagy na pohlednicich vyddvéany za archeologické ndlezy
velehradské.

.V Katolické rodinné ¢itance® uz odvozoval velehradsky faraf
Fr. Tomecek: ,,Velky vyznam tfeba také rozhodné pfisoudit tiem
kamennym hrobiim, nalezenym za kostelem, jimZ pfisuzuje
(J. Nevéfil — pozn. aut.) veétsi stafi neZ ob&ma predchozim
(sv. Longina a bl. Hroznaty).“ Sviij tisudek z téchto vykopdvek
shrnul v tom smyslu, Ze nelze okoli nynéjsiho Velehradu upfit di-
leZitost sahajici pfed rok 1200 (roku 1205 byl zaloZen velehrad-
sky cistercidcky klaster). Pamdtny cyrilometodéjsky Velehrad,

23 Katolickd rodinnd &itanka, Novy Ji¢in, 1922, s. 32
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da-li se tak nazvat, je tedy asi o 250 let mladsi neZ Hradisko
sv. Klimenta, vzddlené od Velehradu vzdu$nou ¢arou asi 12 km.

Domnénka ¢lent komise z roku 1905 o piivodu hrobu obje-
vené€ho na Klimentku a o tom, Ze by to mohl byt hrob sv. Me-
todéje, byla potvrzena také ndzorem antropologa J. Chochola
z Archeologického dstavu v Praze. Podle jeho posudku?* jsou
nalezené kosterni pozistatky zna¢né poSkozené a neiplné
a ukazuji na muZe vyS8iho t€lesného vzristu, dosti robustni t&-
lesné stavby s dobfe vyvinutou muskulaturou, zemfelého asi ve
véku 60 let. Tento muZ utrpél zlomeninu pravé lytkové kosti
a neni vylouceno, Ze i po Gplném vyléceni kulhal.

Také na misté zvaném ,Hroby* byly pry nalezeny néjaké
cirkevni pfedméty, ale i ty byly pry odevzdiny velehradské
fafe. O tom a dalSich objevech podal zpravu v Moravskych
novindch v r. 1933 Jan Krejcifik z Kyjova: ,,Na vrcholu kopce
Hroby®, cesta Cyrilometod€jka, studanka Metodéjova, lesni
trat KrSle (pvodni Krle§? — pozn. aut.), nedaleko Kazatelna,
v blizkosti Hradisko sv. Klimenta, ddle v lesich Kriltav stil,
vSude na kopcich valy a opevnéni piimo volaji po soustavném
archeologickém vyzkumu Chiibd.*

Po rozruchu, ktery zpusobila roku 1932 jistd Klementina
Magtalifovd ndlezem domnélého ndhrobniho kamene z hrobu
sv. Metodéje na ,,Hrobech® u Stupavy, stala se tato zdleZitost na
¢as pfedmétem zdjmu denntho tisku. Pfislib, Ze soustavnymi
vykopavkami bude odhaleno ,.kvetouci mésto Svatoplukovo®,
nebyl dosud spInén. Roku 1933 se sice ustavila pfi archeologic-
ké komisi Cs. akademie v&d ,,Velehradsk4 komise*, kters vyse
uvedend mista prohlédla, ale pro nedostatek financnich pro-
stfedkli a pro zaneprdzdnéni jejich ¢lent jinymi tkoly se jeji
¢innost viibec nerozvinula.

Pokud jde o hrob v kostele na Klimentku a o ostatky vyzdvi-
Zené z ného v roce 1905, uloZené na oratofi v Osvétimanech

24 Posudek J. Chochola Archeologicky dstav, Praha, 1950.: S obsahem posud-
ku vyslovil souhlas také Vojtéch Fetter, pfednosta Antropologického fistavu Uni-
verzity Karlovy, dopisem ze dne 15. (nora 1952.
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a roku 1950 odvezené do Prahy, podal o tom Ghrnny posudek
V. Hruby?:

,Neni tedy divu, jestlize Robert Cechmanek, ktery roku
1905 vykopal v knéZiSti svatoklimentské kaple lidské kosti,
prohlésil je za vérozvéstovy ostatky, a kousek dubového dieva,
jenz je provazel (patrné jako zbytek rakve), za zlomek biskup-
ské berly. Podle antropologického posudku J. Chochola z roku
1950 jde ovsem o soubor lidskych kosti, pochazejicich pravdé-
podobné ze ¢tyf jedinch a pohibenych zde nékdy ve 13. aZ 14.
stoleti, nemluvé ani o zlomcich kosti zvifecich. (V§imnéme si
slov: pohifbenych zde — pozn. aut.)

Zastancim teorie o pozdéj§im vyzvednuti Metodéjovych
kosti z onoho hlavniho velechrdmu a jejich ukryti na ,,neithled-
ném misté kdesi v chiibskych lesich® stal se kone¢né oporou
i vyrok stigmatizované Terezie Neumannové z Konnersreuthu,
7e Metodéjuv hrob je blizko nynéj§iho Velehradu, ,.ale jiZ se
nenajde, ponévadZ se rozpadl®.2

A'V. Hruby dospivd k zdvéru své livahy: ,,A tak hrob arcibis-
kupa Velké Moravy ddle skryva tajemstvi a snad tomu tak bude
moznd navZdycky. Ale co na tom sejde, kdyZ nejpevnéjsi Me-
todéjuv pomnik ziistdva nasi zemi zachovéan ve slovanském pi-
semnictvi, jehoZ zdklady soluii§ti bratfi polozili, v historickém
vyznamu jejich misijniho dila, které ve zfizeni samostatné cir-
kevni organizace velkomoravské postavilo hraz franskym sna-
hdm po mocenském ovlddnuti naSich zemi.*

Doc. V. Hruby v§ak mohl z protokolu z 18. ¢ervna 1905 vé-
dét, Ze se v hrobé odkrytém na Klimentku nenaSlo mimo kos-
tru nic neZ kousek né€jaké hmoty, kterd mohla pochéazet z berly
a v niz olomoucky lékdrnik Tuma poznal kousek dubové hole.
Kdyz Hruby pise, Ze to byla moZna tiiska z rakve, patrné zapo-
mnél, Ze roku 1883/4 byla na Velehrad odvezena rakev kamen-
na (sarkofag)! J. Chochol piSe ve svém posudku, Ze cizorodé

25V, Hruby: ,,Byl nalezen hrob sv. Metodéje?" — Almanach Velkd Morava, Mo-
ravské muzeum 1965.

26 Terezie Neumannovd mohla mit pravdu, protoZe v dobé jejiho vyroku uz byly
ostatky z Klimentka ddvno vyzdviZeny a sarkofdg pfevezen na Velehrad.
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kosti byly do bednicky (tedy dfevéné schranky) pfimiseny na
oratofi osvétimanského kostela pozdéji (béhem 45 let). Nebyly
tedy vykopdny z hrobu na Hradisku sv. Klimenta

JestliZe se V. Hruby odvolal na vyrok ctihodné Terezie Neu-
mannové z Konnersreuthu, snad bude dovoleno i ndm, aby-
chom se odvolali k jiné vyznamné duchovni osobnosti. Af uz
byly cizorodé kosti vloZeny do bedni¢ky bez zlého tmyslu ne-
bo zdmérné, i to bylo k néemu dobré, totiZz k vyzkouseni dii-
véryhodnosti Anny Bohuslavy Tomanové, kterd je rozpoznala
a zvireci kost odmitla.?’

Pokud jde o stéii ostatki, uvedl J. Chochol ve svém posud-
ku, Ze jeho odhad neni spolehlivy a Ze kosti mohou pochézet
z 9. stoleti.

Na omyly a nedostatky zpravy V. Hrubého upozornil autor
této knihy v ¢lanku ,,Velkomoravské hradisko sv. Klimenta
u Osvétiman*2®

Ostatky byly po odborném oSetfeni v Archeologickém tsta-
vu preddny roku 1952 do opatrovdani pifedsedovi byvalé Matice
svatoklimentské, autorovi této knihy, a jim roku 1954 vySehrad-
skému kanovnikovi A. StfiZovi k uloZeni. Ten v bfeznu 1960
navstivil autora a sdélil mu, Ze po prestéhovani do jiného domu
na VySehrad€ mu nebyla vydana krabice s ostatky, ani pijcen
kli¢, aby si ji mohl z farniho archivu odnést sam. Dne 6. srpna
1960 zemiel. Autorovi byla vracena ¢dst ostatki, které mél ka-
novnik StfiZ u sebe v byté, a u nich zelend dopisni obdlka s ¢ds-
ti 1ytkové kosti se zahojenou zlomeninou. Na obdlce je vlastni
rukou kanovnikovou napsdno: Recognitum — s. Methodii ossa,
(Rozpoznano — kosti sv. Metodéje), pod tim Skrtnuto slovo ,.ka-
novnik*, vlevo Dubenec 25. XI. 1952, vpravo A. Stfiz.

27 Anna Bohuslava Tomanovd — narozend 7. 11. 1907 v KldSterci nad Orlici, ze-
mield 29, 3. 1957 v nemocnici v Jaroméfi, pohibend v rodisti 2. 4. 1957. Byla 45
let upoutdna na liZko, Zila s rodi¢i u svého bratra, farife Bernarda Tomana v Du-
benci u Dvora Krélové. Pfi prvni ndvitévé autora oznatila prstovou kiistku za
kiistku p4na s bilym plnovousem, jeho? bratr je pochovén v Rimé& u Sv. Klimen-
ta. P druhé ndv§tévé objala za pritomnosti vySehradského kanovnika Antonina
Stfize, fardfe B. Tomana a rodi¢t podanou lebku jako lebku sv. Metodéje.

28 Duchovni pastyi €. 9, 1960, s. 171.
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Podle poslednich informaci je dnes k dispozici mald Cast
t&chto ostatkli a bude tieba je podrobit nejnovéj$im metoddm
zkouméni, které mohou definitivné urcit nejenom stdfi, tedy
9. stoleti, ale i to, zda jde ¢i nejde o ostatky sv. Metodé&je (zkous-

ka DNA srovnénim s ostatky sv. Cyrila, jeZ jsou autentické).

Augustinidnské probosstvi
na Hradisku sv. Klimenta

Aby obraz historie Hradiska sv. Klimenta, moZnd Kaonu, byl apl-
ny, je tieba se jest& zminit o ndsledujicich stoletich jeho osudi.
Po odchodu 74kt sv. Metod&je z Moravy ziistalo hradisko
opusténo, tfebas nezniceno. Do roku 1358 nemédme o ném Zad-
né pisemné zpravy a neni ani zndmo, kdy a kym byl postaven
kostel a klaster, ktery v tomto roce pfevzali brnénsti augustini-
4ni a z néhoz se zachovaly jen zdklady. Neni zndmo, zda to
byly n&jaké objekty z obdobi velkomoravského, nebo stavby
novéj§i. Vime, Ze oba vérozvéstové privedli s sebou na Mora-
vu padesdt mladych muzi od panonského kniZete Kocela,
k nimZ kniZe Rostislav pfipojil stejny pocet Moravanil, aby je
vzdé&lali na knéze? Podle archeologického prizkumu pochdzi
kn&Zi§t8 z 9. stoleti, kdeZto lod' s pfedsini (nartexem) a opérné
pilite byly pfistavény pravé augustinidny patrné ve 14. stoleti.
Augustinidnské probosstvi na Klimentku bylo zaloZeno bra-
trem cisafe Karla IV. markrab&tem Janem, ktery vénoval podle
potvrzovaci listiny biskupa Jana Oc¢ka z VlaSimi ze dne 18.
dubna 1358 brnénskym augustinidntim ,kapli sv. Klimenta, pa-
peZe a mucednika, v lesnim z4ti$i, blize nového hradu svého
Cimburka leZici, v dobéch sice ddvnych vystavénou k uctivédni
téhoZ svatého, nyni viak od mnohych let v§i bohosluZzby po-
stradajici, zdroven s budovou k téZe kapli priléhajici, obehna-

29 Fr, Prikryl — cit. dilo — o tom piSe: Sv. Cyril a Metod zaloZili hned po svém
pfichodu na Moravu r. 863 pii kostele jiZ stdvajicim v objemné tvrzi kldster
sv. Basilia, jehoZ tidy sami byli, dle potfeby a obfadu slovanského v budovdch jiz
hotovych a krdlem Rostislavem jim v&novanych za ti¢elem vychovy duchoven-
stva.
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nou vikol pfikopy, aby si tam bratfi zfidili obydli, ktefi sem
z moci prevorovy a konventu posldni a ustanoveni byli a také
dle libosti odvoldni byti mohou, aby se tu zdrZovali a stdda své
pasti mohli k uZitku bratfi a kldStera svrchu zminéného.*

Ze zapisu je vidét, Ze Gcta obyvatelstva k tomuto posvatné-
mu mistu trvala, i kdyZ tam dlouhou dobu Z4dni mni8i nesidli-
li. Brnénsti augustinidni tedy dostali alespon kapli (patrné
z 9. stoleti) a obytnou budovu, zubem Casu jisté poSkozenou,
kterou si upravili podle svych potieb. Nebyly-li pfi tom néjaké
hospodéiské budovy, totiz ovéinec a stodola pro uskladnéni
sena na zimu, postavili si je asi sami. O tom, Ze tam stdla ,,sto-
dulka pfed klasterem* je zachovédna zprdva z Jihlavy z roku
1416.%

Déjiny augustinianti na Klimentku nds presvédcuji o jejich
spésné Cinnosti. Brzy se k radosti markrabéte Jana ukdzala po-
tfeba rozmnozit pocet knéZi, a proto jim daroval nejbliZsi ves-
nici Viesovice a dvé tfetiny Hofencic,?' coZ potvrdil listinou
vydanou v roce 1370. Tento dar potvrdil pak roku 1371 také
biskup Jan Oc¢ko z VlaSimi.

Roku 1414 byl na Klimentku probostem knéz Petr, jejZ znd-
me z kupni smlouvy, uzaviené se zemanem Simonem Komi-
kem z Ujezda z 13. 5. 1414, kterou jmenovany prodal brnén-
skym a klimentskym augustinidnim svou tfetinu Hofencic,
kteryZto historicky doklad ma také, jak bylo uvedeno vyse,
i vyznam mistopisny, dokazujici, Ze nyné&jsi pohoii Chriby se
jesté v 15. stoleti nazyvalo Hiebice. V Ottové slovniku nauc-
ném z roku 1901, jak uz jsme uvedli, jsou Chfiby nazyvany
Hory Hfibéci. Bez tohoto dokladu by bylo skoro nemoZné pro-
kdzat ptivodni ndzev ,,K6n-Kuon-Kaon™ na zdkladé uctivani
koné starymi Moravany jako zvifete posvitného.

30 Augustin Neumann: Jihlavské hrdelni protokoly — VI. svazek Studif a textil,
s.347: Item také tovarysi Kiizek z Kyjova i s Janitem a knéz Simon s nimi od
sv. Klimenta vyznal, Ze jednou byli tfi dny u sv. Klimenta, ten (Simon) byl doma
4 tu jst koné chovali v stoduolce pred klaSterem.*

31 QObec Hofenéice stdvala nad cihelnou hrufovského dvora a zanikla v husit-
skych boufich.

39



Kl4ster na Hradisku sv. Klimenta nebyl Gcelem sdm sobé,
jak je vid&t z vénovani markrabéte Jana, protoZe mél na staros-
ti také duchovni spravu okolniho obyvatelstva. Fara v Osveéti-
manech byla zaloZena roku 1391 a ve Stupavé dokonce az roku
1881. Slibny rozvoj Klimentka, ktery se t&5il piizni okolniho
obyvatelstva, zv43té rytiii Smetani z Osvétiman, vzal nahly
konec v roce 1421 (podle nékterych roku 1427) vypélenim
kl43tera husity, vedenymi Bedfichem ze StraZnice, za jejich po-
chodu od nedobytého Kyjova k Velehradu.

Neprételstvi moravskych husitl viici Klimentku v této dobé
Ize podle nékterych historikii vysvétlit alespoil E4steéné tim, Ze
jak &esti augustinidni, tak némecti cistercidci zavadéli na Mora-
vé dosud nezndmé lenni novoty, ndzory a snahy neslovanské,
a sna%ili se ziskat témto nezvyklym vysaddm pravni platnost.*?
Tim od sebe odvratili moravskou $lechtu, kterd pak rdda vyuZi-
la nastalych bouif, aby nendvidéné zfizeni odstranila.

O byzantsko-slovanské misii pak piSe tentyZ autor: »IIes-
fanstvi némecky chdpané jako v Heliandu®, podporované
zbranémi erbovnich rytifa fimskych, nemohlo snadno nalézt
cestu k srdci Slovanti. Je zcela pochopitelné, Ze Slovany jima-
la tzkost, kdyZ vidéli pfichdzet toto kiesfanstvi germansky
(teutonsky) utvafené, podporované takovou zbrojnou silou.
Kiestanstvi, jez pfichdzelo z bavorského Rezna a ze saského
Corvey, narazilo velmi zéhy na proud misie, pfichazejici z By-
zance. Zaznivé tu motiv, ktery se v d&jindch naboZenského vy-
voje ,,sudetského prostoru* (Winter byl prazsky, tedy ,.sudet-

32 F Dudik ,D&jiny Moravy" uvddi, Ze se snaZili vyvratit 7upni zfizeni.
Eduard Winter, ,, Tisic let duchovniho zépasu‘: ,Z typické pro cisterciéky souvi-
slosti matefskych a deefinnych kldSterl Ize vysvétlit, Ze cistercidcké klastery
v Cechéch (a oviem také na Moravé — pozn. aut.) ziistaly po staleti buiikami né-
meckého naboZenského Zivota. KdyZ roku 1205 byl z Plas zaloZen Velehrad na
Moravé, byli opat i mni§i Némci. Jmenovali se Thizelin, Walkum, Eberhadt,
Gerung, Hartmut a Pertold.”

33 Heliand — starosask4 bdsefi litici Zivot Spasitele (Heiland) z 9. stol. ve stylu
hrdinskych sdg a ve velmi volném vybéru, soustfedujici se na bojovou a hrdin-
skou stranku §ifenf viry — Kristus je krdl a hrdina, apo3tolové vérnd bojovd dru-
Zina atd.
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sky* Némec — pozn. aut.) neustdle opakuje: setkdni zdpadni
a vychodni cirkve, staroslovanské cirkve lidové a latinské
cirkve fi§ské."

Velehrad$ti mniSi si ndpadné nevs$imali domécich fada
a snazili se zejména potlacit vSechny vzpominky na slovanské
vérozvésty Cyrila a Metodéje. Odmitali dokonce jesté za vlddy
Karla IV. pfijimat do novicidtu cesky dorost, takZe sdm Ka-
rel I'V. musel proti vylu€ovéani ¢eského Zivlu z klaSterniho pro-
stfedi protestovat piimo u generdlniho opata a upozornit ho se
vii otevienosti na neblahé ndsledky pro fad, jestliZe by pokra-
¢oval ve svém odporu proti Ceskému obyvatelstvu!** Pfesto se
jim podafilo ziskat roku 1379 pro svého opata pravo pontifika-
lii (prdvo nosit mitru a berlu), ale lasku obyvatelstva, které dale
putovalo na Hradisko sv. Klimenta, neziskali. Roku 1400 udé-
lil olomoucky biskup probostovi na Klimentku MatyaSovi pra-
vomoc zpoveédni, ktery ji pozdéji rozsifil na cely konvent.

ZpustoS$ené probosstvi na Hradisku sv. Klimenta by snad
bylo byvalo obnoveno, kdyby kral Zikmund nebyl brnénskym
augustinidnim odnial vSechny Zivotni prostiedky. Byl stéle
v penéZni tisni a tak jim nafidil sloZit na vélecné potfeby tak
znacné &astky, Ze jim mohli vyhovét jen tak, Ze s jeho svolenim
zastavili své statky Sardice, Nové Hvézdlice a proboS$stvi na
Klimentku s vesnicemi Viesovicemi a BorSovem u Kyjova.
Tim se konvent ocitl v takové nouzi, Ze si jen stéZi opatfoval
své Zivotni prostfedky. Pohroma byla pak dovrSena tim, Ze Zik-
mund zastavil v roce 1422 pdnu trencanské Zupy Ctiboru Vaj-
dovi zemsky majetek Buchlov s okolnimi vesnicemi, jakoZ
i Bzenec a Veseli nad Moravou.

O tom, Ze brnénsti augustinidni nepfestdvali uvaZovat o ob-
nové probos$stvi na Klimentku, sv&d¢i také latinskd listina,
kterd nds zpravuje o potvrzovaci listiné biskupa Jana Ocka
z VlaSimi z 18. dubna 1358, uloZend v archivu hradu Buchlo-
va. V této listiné se mluvi o troskdch kaple sv. Klimenta s od-
kazem na jakousi knihu ToméSskych augustinidnli (patrné

34 Srovnej: R. Hurt: Cistercidci na Velehradé.
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u Sv. Tomase v Brné — pozn. aut.), o kterych se pisatel, Clen
¥adu, dozvedgl, Ze patiily i s dvorem leZicim u kaple, brnénské-
mu kl4$teru z milosti markrabéte Jana. Také v této listin€ je
zminka, Ze pod trestem exkomunikace zakézal biskup Jan Gied-
nikim rusit pfevora a bratry a Ze olomoucky biskup udélil pie-
voru MatyaSovi zpovédni jurisdikei.

Kolem roku 1500 il na Klimentku jako poustevnik posledni
&len rodu-strazct monastyru rytit Josef Smetana z Osvetiman.

Ke konci 17. stoleti navitivil Hradisko sv. Klimenta spisova-
tel a historik Jan Jifi Stfedovsky, ktery jesté vidél zficeniny
klastera.

Mezi lidem kolovaly povésti o pokladech na hradisku. To
zpuisobilo, Ze roku 1700 dala dokonce i sama buchlovska vrch-
nost zficeniny prokopat. Pfi tom vSechno jen trochu népadné
bylo bezvysledn& piehdzeno, opracované kameni odvezeno
jako stavivo a jen v kfovindch ziistalo pohdzeno nékolik gotic-
kych Zeber a osténi. N&kolik jich bylo ulozeno pod oltdrem
dievéné kapli¢ky. Jiny takovy kdmen, ktery neSetrni turisté po-
uFivali na ohni$té, byl pfed druhou svétovou vélkou ddn do
tischovy na faru v Osvétimanech. Na troskéch kostela dal bor-
Sicky dekan Jan Studeny postavit dfevénou kaplicku ke cti
sv. Cyrila a Metodg&je a skoro po sto letech ji pro zchatralost na-
hradil kory¢ansky dékan Stanislav Strafiék kapli novou, kterd je
na Hradisku dodnes. To je jediny pozistatek cyrilometodéjskeé-
ho dédictvi na tomto miste.

Odpiirci vyznamu starobylého Hradiska sv. Klimenta a hlav-
né jeho piipadné obnovy se snaZili viim moZnym zpuisobem
znemoznit jeho osidleni duchovni spravou, kterd by podle je-
jich ndzoru $kodila Velehradu. Roku 1910 zamysleli pozdé&jsi
vy$ehradsky kanovnik Antonin StifZ a zndmy literdt a vydava-
tel Josef Florian trvale se usadit v Osvétimanech, ale olomouc-
ké cirkevni kruhy jim pry ztrpZovaly Zivot tak, Ze od tohoto za-
méru rad&ji ustoupili. A. StiiZ ode3el do Prahy a Josef Florian

35 Jde o kroniku augustinidnského probosstvi na Hradisku sv. Klimenta, kterd se
ztratila.
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Hlavicka Casopisu Matice svatoklimentské Velkd Morava
z tficdtych let 20. stoleti

do Staré RiSe. Kongregace sester cyrilek, tehdy neddvno zalo-
zend, se snaZila vykoupit dva hektary vrcholu hradiska, ale af
uz byl jeji zamér jakykoliv, nic z toho nebylo uskute¢néno, stej-
né jako ze zdméri Matice svatoklimentské, hlavniho pfedsta-
vitele usili o obnovu Hradiska sv. Klimenta v obdobi prvni
republiky a aZ do zdkazu spolkii komunistickym reZimem. Na
Klimentku se nyni sice kazdoro¢né konaji péci obnovené Mati-
ce svatoklimentské a Spole¢nosti sv. Gorazda, tzv. Gorazdovcu,
slavnostni shromdZdéni a bohosluZzby ke svétku sv. Gorazda,
biskupa a ndstupce sv. Metodgje, (koncem Cervence, aby neko-
lidovaly se sviatkem sv. Cyrila a Metod¢je, slavenym na Vele-
hrad€), ale jinak se nic nezménilo a na narodni kulturni pamat-
ku tak zdsadniho vyznamu nevede ani pofadnd cesta. Nejenom
7e ztroskotaly pokusy o vykoupeni vrcholu akropole, ale lesni
sprava klade potadateliim kaZdoro¢nich Dnti sv. Gorazda vSe-
mozné prekazky, vcetné soudnich Zalob, mimo jiné pod zdmin-
kou, Ze jim tam poutnici plai zvéf. Na narodni kulturni pamatce!

Velehrad si ziskal v 19. a 20. stoleti v€hlas narodné obrozen-
ského slovanského a ekumenického centra, zaméfeného k pés-
tovani pamatky vérozvéstl sv. Cyrila a Metodéje a k péstovani
vztahl k vychodnim cirkvim, zvl4sté pravoslavné, mistem ko-
nani ndrodnich pouti s mohutnym ndboZensko-politickym na-
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bojem. Av3ak z hlediska historického ziistdvd mistem a ndzvem
pouze zdstupnym — v onom misté nestél nikdy ani Zadny vele-
hrad, ani to asi nebylo misto bezprostfedniho piisobeni solufi-
skych bratii. Jeho nizev tam byl postupné& pienesen z ptivodni
vsi Starého Mésta u dnesniho Uherského Hradist€. Pfipomind
se poprvé v r. 1131 a v roce 1205 tam byl zaloZen cisterciacky
kl4ster. Je tedy ve srovndni s Hradiskem sv. Klimenta pfibliZné
0 250 rokt mladsi.

Podle naSich dnesnich znalosti by hlavnimu méstu, patrné
jménem Morava, a sidlu kniZete i biskupa, ktefi vSak nemuseli
nutnd sidlit na témZe misté, nejspiSe odpovidalo bud Staré Meés-
to nebo Mikul&ice s jejich jedendcti chrdmovymi stavbami,
z nichZ n&kterd byla patrné chrdmem biskupskym. Duchovnim
centrem, bazilidnskym kl4Sterem, semindfem, mistem pavodni-
ho uloZeni ostatkti sv. Klimenta pfed jejich pfenesenim do
Rima, vychodiskem mnoha misijnich cest do Sirokého okoli,
jak svédéi chramy zasvécované sv. Klimentovi, a snad i mistem
ptivodniho posledniho odpoCinuti sv. Metod€je viak bylo v té
dobé spi$e Hradisko sv. Klimenta, snad onen Kaon nékterych
legend. Prozkoumdni zachovanych ostatkd, o nichZ byla zmin-
ka vy3e, metodou DNA moZnd pfinese kone¢ny doklad o Sprav-
nosti naznaeného dohadu. Duchovni i hmotnd obnova Hradis-
ka sv. Klimenta vak zfistane i pak tikolem pro tfeti tisicileti.

I1.

Svata Orosie —
tajemnd patronka nasi zemé



Schranka s ostatky svaté Orosie v katedrdle v Jace

1. POVESTI A SKUTECNOST

Spisovatel FrantiSek Odvalil zachytil v jednom z piibéhl své
knihy ,,Pét legend®, a to v povidce nejrozsdhlejsi, zahadnou po-
stavu svétice, kterd moznd patii do galerie naSich nebeskych
piimluvcd. Vypravi v ni mimo jiné néZny pfibéh tdajné scho-
vanky sv. Ludmily a kniZete Bofivoje Dobroslavy-Orosie, kte-
ra se méla jesté za Zivota sv. Metodéje a za jeho soucinnosti
provdat za jakéhosi prince aragonského. Ale na cesté na svou
svatbu byla — témér uZz u cile svého putovdni — na Pyrenejském
poloostrové i se svym doprovodem piepadena tlupou Mauri,
kteif tenkrat na tizemi dnesnfho Span&lska Fadili, jeji doprovod
byl povrazdén a ona, krdsnd divka, méla byt usetiena, aby se
stala Zenou maurského ndcelnika. KdyzZ to vSak jako kiesfanka
odmitla, byla i ona v blizkosti méste¢ka Yebra umucena.

Kdyby to byl pouhy piibéh, ktery si spisovatel sdm vytvofil,
mohli bychom legendu piejit jako hezkou a zajimavou cetbu
a vzapét na ni tieba zase zapomenout. Ale co ty historické po-
stavy, Ludmila a Bofivoj a dokonce sv. Metodéj, s nimiZ mél
byt jeji pribéh spojen? Odkud Cerpal spisovatel ndmét pro tuto
svou povidku?

Zvidavému cCtendfi by staCilo, aby si vzal do ruky Ottlv
slovnik nauc¢ny a v ném, ve svazku XVIII. pod heslem Orosie
by mohl nalézt hned cely jeden a ptl sloupce vénované této po-
stavé. Tedy Zddna fikce — jde o historickou postavu a spisova-
tel se rdzem pfesune z oblasti krdsné literatury, kde je autorovi
povolena volnd hra kombinace skute¢nosti a fantazie, do sféry
historické prézy, na niz jsou kladeny zcela jiné kritické poza-
davky. Znacka Vac — podle seznamu spolupracovniki FrantiSek
Vacek, kooperator v Bubenci — piSe v Ottové slovniku nau¢ném
(citujeme doslova v tehdejsi ceStiné, stylu i pravopisu):

Orosia (jinak Eurosia), sv., panna a mucenice. U méstecka
Yebry v Aragonii ukazuji jeskyni, kdezZ Maurové vyslidili hlou-
¢ek ukrytych kiesfanti, mezi nimi O-ii, a porubavse ostatni, nu-
tili O-ii, aby ziekla se kfesfanstvi a byla choti vojenského veli-
tele jejich. KdyZ nemohli toho dosdhnouti, zavrazdili O-ii. T€lo
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sv. panny nalezeno bylo od pastyiuv a doneseno do mésta Jacy.
Tam posud ochraiiuji se kosti trupu jejiho, kdeZto hlava uloZe-
na jest v Yebfe. Podle okolnosti soudic pripadd smrt sv. O-ie
k VIIL stoleti. Nejstarsi pisemné zminky o svétici jsou ze XI1II.
stoleti. Do legendy pozd&ji sloZené piijata byla zprdva, ze
0. byla natione Bohema, 1j. Cetka. Na jakém zédkladé se to sta-
lo, nenf ndm povédomo; domnivdme se toliko, 7e poutnik né-
ktery z Cech aneb Cech v Aragonii usedly (v konnexu s legen-
dou naskyté se jméno bratra Jana z Olivetské hory v Cechéch,
tedy z Litomygle) rozsifil v Jace nebo v sousednim benediktin-
ském kl4Stefe (S. Juan de la Peiia) povést o Ceském pivodu
sv. O-ie, jejiz jméno piipomnélo mu snad kterousi knéZnu
z rodu Pfemyslova. Od XVI. stol. po¢inajic znamenati jest dvo-
ji rtizné zn&ni legend o sv. O-ii. V jednéch (struénéjsich) pravi
se, 7e O. byla dcera &eského krile, zasnoubend kréli aragonské-
mu a vezend za muZ do Spanélska, pii ¢emZ u Yebry padla do
rukou Maurti. V druhych (obsirn&jsich) jmenovani jsou rodicCe
O-iini: Bofivoj (Boribor, Bolibor) kniZe a Ludmila, bratr O-iin
Cornelius, stryc Aciselus, biskup, a Zenich jeji Don Fortunio
Garcia, syn Sancha Garcie, kréle navarského. Cornelius a Aci-
selus provézeli pry O-ii a zahynuli u Yebry. KdyZ v Jace zalo-
#eno bylo biskupstvi r. 1571, kapitola jackd poCala o to praco-
vati, aby z nafizeni apost. stolice ucta sv. O-ie v celé cirkvi stala
se zdvaznou. R. 1573 u&inén byl dotaz u arcibisk. prazského
Ant. Brusa, na kterém misté v Cechdch pochovéni jsou rodice
sv. O-ie. Pfi tom plivodce dotazu (sekretdf cisafovny Marie)
predpokladal, Ze Zivotopis svétice zndm jest v Cechdch. Ale
z odpovédi arcibiskupovy seznati musil opak toho. Jednéni pré-
vé& dotené zpiisobilo, Ze do Martyrologia praZské diecése, tis-
téného v Bendtkach r. 1578, piijat byl passus o sv. O-ii. (vSak
jen stru¢n&jsi legenda). V XVIL stol. hagiografové Cesti: Vojt.
Chanovsky, Jan Tanner a Boh. Balbin, reprodukovali krétky Zi-
votopis svétice ze spist cizich autorii: Ant. Dauroulta, Jak.
Marchanta a Lucia Marinea. R. 1758 kapitola jackd dopisovala
metrop. kapitole prazské ve pfi€in€ Gcty sv. O-ie, ktera jiZ roz-
Sifena byla nejen ve Spanélsku, ale i v severni Italii a zdmoi-
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skych osaddch $panélskych. Nicméné v Cechdch Zivéjsi inte-
ress 0 ndrodni piisluSnost sv.O-ie vzbuzen byl teprve r. 1862,
kdy duchovenstvu zdejSimu ve zndmost veSel spisek vlas-
ky: Breve ragguaglio delle vita e miracoli della gloriosa vergi-
ne, sposa e martire santa O., vydany poprvé s po&atku XVIII.
stol., po druhé r. 1755 v Bendtkdch, ve kterém anonymus (Spa-
nélsky knéz), pfibrav ku pomoci Kfisfantv ,,Zivot sv. Ludmily
asv. Viclava®, domysly pfedeslych legendafi o sv. O-ii rozhoj-
nil a pfi tom dosti obratné nit€rem histori¢nosti opatfil. Arci-
bisl'cup Schwarzenberg poZadal kapitolu jackou o pfepis archi-
vélii tamnich, pokud se tkne pivodu sv. O-ie, a odpovéd
kapitoly dal roz§ifiti tiskem, aby byla pfistupnou ¢eskym histo-
rilkflrn (Relatio capituli cathedralis ecclesiae Jacensis in Hispa-
nia de s. Eurosia. Manuscriptum typis excusum est ad requiren-
dalz'l eruditorum, quibus concreditur, sententiam, Praha 1863).
Avsak ani spisem tim domnénka o ¢eském ptivodé sv. O-ie ne-
stala se pravdé podobnou. — Srv. je§té némecky preklad spisku
Breve ragguaglio: Kurzer Bericht iiber das Leben u. die Wun-
der der glorreichen Jungfrau, Braut u. Blutzeugin der hl.
O. (Olom., 1887). Vac.

Z tohoto stru¢ného slovnikového piehledu mizeme vytéZit
nékolik poudeni:

1) sv. Orosie je historickd postava, o jejiZ histori¢nosti neni po-
chyb. Jeji ostatky jsou uchovédvany a uctivdny v chramech
mést Jaca a Yebra;

2) jeji smrt je nutno datovat bud do 8. stoleti, do souvislosti
s takzvanou conquistou ¢ili vstupem Maurli na Gzemi Pyre-
nejského poloostrova (roku 711), anebo na konec stoleti 9.,
do zcela nejasné souvislosti s kniZetem Bofivojem a jeho
manZelkou sv. Ludmilou. V tom pfipadé by se Orosie muse-
la stat obéti pfepadu néjakou lupi¢skou bandou, bez pfimé
souvislosti s maurskou invazi;

3) bratr Jan, ktery do mésta Jaca pfiSel na konci 15. stoleti,
o Orosii védél, hledal ji;

11

4) jeji ,,Cesky*, tj. slovansky, pivod odnékud z naSich zemi, je

49



zmifiovan nejdiive nékdy v obdobi mezi 13.-15. stoletim,

ale opir4 se o starobylou tradici, ztrdcejici se v hloubi minu-

losti, podobné jako minulost naSich zemi v 8. stoleti

a v predchézejicich viibec;

5) prameny k objasnéni sivota sv. Orosie a jeji tcty jsou
v podstaté &tyfi: ob& legendy, huecskd a jacskd (pozdéji
slougené), respektive tarragonskd ze 13. stoleti, zapis v Kro-
nice mé&sta Jaca, kterd zachytila pfichod bratra Jana z Lito-
mysle r. 1493, a sd€leni sestry Marie Cristiny o zasvéceni
kapli v katedrdle mésta Jaca.

Existuje tedy n&jakd cesta, kterd by nas piivedla bliZ k po-
znéni a pfipadnému rozlusténi tajemstvi doby smrti a pivodu
sv. Orosie? Abychom se o to mohli alespoii pokusit, musime se
predev¥im sezndmit s uvedenymi prameny.

D4 se Fici, 7e naSe pisemnictvi se zabyvé sv. Orosii od
16. stoleti. V rukopise arcibiskupské knihovny v Praze nadepsa-
ném ,,Missivae latinae et germanicae” z let 1572-1576 je list
arcibiskupa Antonina Bruse z Mohelnice (1561-1580), jimZ
odpovidal na dotaz jistého doktora J. Gerstmanna z videfiského
cisafského dvora, ktery adresoval praZskému arcibiskupovi
jménem tajemnika cisafovny Marie, manZelky Maxmilidna IL,
Seského kréle (1564 -1576). Dotaz zné&l, kde jsou pohibeni do-
mn&li rodi€e sv. Orosie Bofivoj a Ludmila. Arcibiskupova la-
tinsk4 odpovéd byla oviem zdpornd: o hrobé rodich sv. Orosie
neni arcibiskupovi nic zndmo, vzdyf pry ani v Zadné d&jepisné
knize se jejich jména nenachdzeji, ba ani néjakd zminka. Z ob-
sahu dotazu je patrno, Ze jeho podkladem byla zminénd zprdva
o bratru Janu z Hory Olivetské, ¢ili z LitomySle z roku 1493.
7d4 se viak, ze v 16. stoleti byla sv. Orosie Cechiim zndma —
piinejmensim mistné — a byla jimi cténa. Jednani mezi arcibis-
kupem a cisafovnou se stalo ziejmé pfi¢inou zdpisu v Martyro-

logiu prazské arcidiecéze, vytiSténém v Bendtkach roku 1578,
v némz bylo o sv. Orosii napséno:

,.Tato Eurosia, dcera kréle teského a krdlovna aragonskd,
byla zabita Saracény, pustosicimi Spanélsko, v jeskyni poté, co
byla ubita jeji druZina, kdyZ (E.) nechtéla zapfit Krista.”
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:T e zde na misté upozornit, Ze pokud pouzivdme vyraz ,Ce-
sky“, déje se tak pro zjednoduSeni; jde o oznaleni ptivodu
o@nékud z naSich zemi vSeobecné. O néjakém oznaceni z hle-
diska .nzirodnostniho samoziejmé nebylo v té dobé mozZno
hoyo‘rjn viibec. Podobné oviem vyrazy ,,Spanélsko® a »Spanél-
sk’y“ jsou zdstupné pro Pyrenejsky poloostrov, tehdy rozdéle-
ny na nékolik krdlovstvi, mezi nimi i aragonské a navarrské
a jeho obyvatele. ’

Kapitula jacskd m4d ve svém archivu jest€ jeden dopis adre-
sovany kapitule prazské, a to ze 24. ledna 1757, ale ve zprdvé
ze 17. Gnora 1863 sama fikd, Ze nevi, zda byl dopis do Prahy
skute¢né odesldn a zda tam dorazil.

O sv. Orosii u nds psali kromé uvedenych Albrechta Vojté-
cha Chanovského ve ,,Vestigium Bohemiae piae* (vydal Tanner
v Prrc.lze 1659) a Bohuslava Balbina v ,,Miscelanea historica Bo-
h{:,rmae“ (1682), také Josef Vinaticky ve ,,Zpravé o Ceské knéz-
né sv. Eurosii, panné a mucednici, cténé ve Spanélfch“ (Caso-
pis katolického duchovenstva 1863, tamtéz v ,,Hymnu o panné
a mucenici sv. Eurosii®. Déle ¢asopis Pozor v Olomouci roku
1862, €. 279: Rodinnd kronika II1/1863: ,,Sv. Eurosia, ¢eskd
knéZna a dcera Bofivoje a Ludmily®. — ,,Blahovést* XIV./1863
a XV./1865. — BeneS Metod Kulda: Cirkevni rok IV., Praha
1880, str.192—-193). !

Podle ,,Blahovésta™ se dostala do rukou kapucinského kné-
ze P. M. Sritky za jehq pobytu v Itélii knizka napsand v italSti-
né, v niZ byl vyli¢en ,,Zivot a zdzraky slavné panny a mucedni-
ce Eurosie“ (,,Breve ragguaglio della vita ¢ miraculis della
glclnosa virgine, sposa et martire Sancta Orosia. Venezia 1755).
Prévé tuto zpravu pfinesl olomoucky ,,Pozor* vyddvany tehdy
kanovnikem Stulcem.

Kalidinzil Schwarzenberg napsal v listopadu 1862 dopis bis-
lvcupovl Spanélského mésta Jaca se Zddosti o objasnéni osoby
Spanélsko-Ceské svétice sv. Orosie, jejiz ostatky Gdajné spoci-
vaji v biskupové katedrdle. Kardindl psal na zakladé fady drob-
n;éj‘éich roztrouSenych €ldnkl a pojedndni a snazil se dopitrat

presnéjdich udaji. Dostal na svij dotaz pomérné obsirnou
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odpov&d jak jacského biskupa Petra LukdSe Asensia, tak kapi-
tuly jacské, kterou tento biskup povefil zpracovanim celého
materidlu pro prazského arcibiskupa. ,.Blahovést” z roku 1863
prinesl jeji struény obsah a ukoncil €ldnek vyzvou, nesenou ve
vlasteneckém duchu typickém pro onu dobu, dobu nérodniho
obrozenf a obnovy cyrilometodé&jského kultu i propagace kultu
svatych patronii Eeskych. Pravé pod vlivem tohoto vlastenecké-
ho nadgent se o osud snad dal3i &eské patronky zacal ziejmé za-
jimat i s4m kardindl. ,Blahovést” ukon¢il svijj Clanek takto:
.Nad&jeme se, Ze ted na eské piid€ muZové na slovo vzati bu-
dou po té v&ci pétrati a Ze historické jadro brzy na vrch vyjde.
Cesk4 svétice ve Spanélsku, ve vlasti zapomenutd, ndvrat jej
k tisicileté slavnosti (pfichodu sv. Cyrila a Metodéje do vlasti
nasi) do Cech, v3e to by bylo zvl4stnim fizenim BoZim, jakoZ
i objev hrobu sv. Cyrilla.”

Nezdi se viak, Ze by tato vyzva pfinesla n&jaky mimofddny
vysledek. ,Blahovést z roku 1864 neprinesl v tomto sméru
74dné zpravy. V ro¢niku 1865 psal Karel Borovy o zminéné od-
povédi arcibiskupa Antonina Bruse tajemnikovi cisafovny Ma-
rie, Bene§ Metod Kulda napsal v ,,Cirkevnim roce IV." na téma
sv. Orosie mensi ¢ldnek, v roce 1902 byl Frantisek Vacek auto-
rem uvedeného prehledného piispévku o sv. Orosii v Ottové
slovniku nau¢ném a koneéné roku 1918 vénoval svou pozor-
nost sv. Orosii biskup Antonin Podlaha v Casopise katolického
duchovenstva (roé. 1917, str. 910 a dalsi) posudkem o ,,Nejno-
véjsich $pan&lskych spiscich o sv. Eurosii, domnénim dcefi Bo-
fivoje a sv. Ludmily“. P¥ipojil obrdzek sv. Orosie podle Spanél-
ského dfevorytu. Posledni dobou pry ve Spanélsku vy3ly:

1. Espiritual novenario a la gloriosa reina, virgen y martir San-
ta Orosia (,,Duchovni novéna k slavné krdlovn€, panné

a mudednici sv. Orosii* V prvni strofé piipojené pisné se

pravi: De padres santos naciste en Bohemie, Regia casa™ —

Z rodi¢t svatych zrozena jsi v Cechdch, v domé& kralov-

ském.) (Jaca 1879)

2. ,Historia de la vida y milagros de Santa Orosia“ (,,D&jiny Zi-

vota a zazrakd sv. Orosie®). (Jaca 1900)
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3. José Castan: ,,El devoto de santa Orosia“ (,,PoboZnost ke
sv. Orosii®) (Jaca 1903)

4. A. G. Otin: ,,Apuntes acerca de la patria de santa Orosia,
RVM* (Pozndmky o vlasti sv. Orosie, krdlovny, panny a mu-
Cednice).

Je to tedy ieﬁvza poslednich pfiblizné osmdesat let, pomér-
né — alesponl ve Spanélsku — bohatd, u nds ovSem chud4, nic-
méné se zd4, Ze otdzky sv. Orosie piece jen neddvaji historikim
19. stoleti spat. Z &eho, z jakych prament vSechna tato zpraco-
vani vychédzela?

2. PRAMENY

Jak jsme jiZ fekli, jsou v podstaté Ctyfi: obé verze legendy, jac-
skd a tarragonskad, zdpis v Kronice mésta Jaca a zprdva o zasve-
ceni jednotlivych kapli v katedrdle mésta Jacy.

Jacskd legenda

Obrafme se nejprve k textu jacské legendy. Ta, &itdvand od
13. stoleti a v 15. stoleti vydand tiskem (tarragonska verze az
roku 1550), zni takto:

_ Slavnd panna a mucednice Orosia, dcera piejasného kréle
Cech, cestujic za Géelem uzavien{ siiatku s krdlem Spanélska,
posland otcem svym s ctihodnou druZinou — dospéla s ni do
Aragonu. Usvlyﬁevﬁi vSak o prondsledovani kiestanti a o pusto-
Seni celého Spanélska aZ po hory pyrenejské Saracény, skryla
se v jeskyni jednoho kopce na Gizemi méstecka Yebra. Ale da-
belskou Isti byl Gkryt objeven a ona vzneSend kiesfanskd rodi-
na byla nevéficimi pobita, blazend Orosie byla vSak pro svou
zvlastni krasu zachovéna. KdyZ vSak se nechtéla zfici Krista,
ani se provdat za krdle Saracénii, dosdhla po utéti rukou a no-
hou setnutim hlavy koruny mucednické a byla Kristu, krali kra-
14, trvale zasnoubena.
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Kdyz viak ocekdvala smrtelnou rdnu, pravil z vysin pfich.é-
zejici sladky, povzbuzujici hlas: ,,Pojd, vyvolend nevesto Kr1§-
tova, a pfijmi korunu, kterou ti Pan pfipravil. Mimo to udéluje
ti tento dar: Kolikratkoliv bude§ v&ficimi zboZné vzyvana
o dé¥f nebo o ochranu v boufi, bude jejich prosba tvym jménem
vysly3ena.”

Jeji slavné t€lo bylo tehdy (roku 714) pohfbeno na témze mis-‘
t&, kde pak Bih udinil jejim jménem mnoho zédzrakd, le¢ pfi
vzristajici zufivosti nevéficich tajila potméesild a Istiva vychytra-
lost starého nepfitele véficim po dlouhou dobu ono misto, poz-
d&j§im viak zjevenim nebeskym, jistému pastyii uéinénym, bylo
svaté t&lo nalezeno (roku 1072) a s nejvétsi sldvou preneseno do
posvétného chrdmu v Jace a tam na ¢estném misté uloZeno.

Pfi tom zjeven{ a slavném pfeneseni €la svétice staly se dal-
§i zdzraky, mezi jinymi, které milosrdenstvi BoZi tehdy ucinilo,
stalo se, e dlouhym suchem vyprahld ptida okoli jacského byla
napojena hojnym destém. Timto dobrodinim zotaveni oby vate-
1é kraje méli toho roku bohatou Grodu a pak vzdy, kdykoliv
Orosii zbozné vzyvali, milostivy Bih vyhovél na jeji pfimluvu
jejich prosbam. .

NeZ nejen proti vyprahlosti piidy nebo netirodé a proti pus-
to§ivym boutkdm byli ji Casto chrdnéni, ale také mnozi slepci
nabyli skrze ni zraku, jini feci, a kone¢né& Cetni lidé, postiZeni
riiznymi nezhojitelnymi chorobami a majici dusi na jazyku, zi-
skali své dFiv&jsi zdravi a dokonce byli také néktefi vzkiiSeni
z mrtvych. (Vypravi se tak o jednom Ceském dévétku, které se
svym otcem priputovalo do Jaky, tam spadlo z okna a zabilo se.
Na pfimluvu sv. Orosie bylo pak vzkfiSeno z mrtvych !)

Nebylo ji tedy jméno Orosia, jeZ se vyklddd jako dobrd riize
(Eurosia), d4no nadarmo: Mame totiZ riZi radosti a plivabu,
riiZi posileni a uzdraveni, riZi dokonalosti a trpélivosti a riZi
Cistoty a nevinnosti. Ostatné protoZe se euro pfirovndva k des-
fovému vétru, zavlaZujic vysychajici pidu zérodiiujicimi desti
a poskytujic v§em nemocnym prosebnikiim zdravi duSe i t¢la,
ziskala z nebe jméno Eurosia — Orosia, tj. jméno prospéchu
a dobrého zdravi.
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Tyto a jiné zdzraky tedy, které Btih ucinil a nepfestava Cinit
prostiednictvim své panny, oslavuji a vyvySuji ji a nds poucuji,
Ze byla tGradkem nebes vzata ze zemé a ze své rodiny, vysla
z lina Abrahdmova, aby zde podstoupila drahocenné muced-
nictvi, kde ji bez podpory piibuznych nebude v pfitomnosti nej-
vys§iho odménovatele chybét plné nasyceni blaZenosti, pro niz,
dokud Zila, vytrpéla krutd muka mucidel ke chvile Boha a Pana
naseho JeZiSe Krista, jemuz bud Cest a chvdla po nekonecné
véky veéka.

Legenda ve znéni tarragonském

Preblazend Orosia, ozdobena lilif panenstvi a prolitou riZovou
krvi, zaslouZila si byt ozdobena dvoji svatozéii jak pro neporu-
Senost panenstvi, tak i pro vytrpéné bolestné mucednictvi.

Orosia (Eurosia), co do vyznamu slova dobrd riiZze sladkos-
ti a vliné, riiZze Cistoty a nevinnosti, riZe statecnosti a trpéli-
vosti: riiZze a sladkost maji svou pfi¢inu v roz$iteni jeji povés-
ti, trpélivost a state€nost ve vytrpéni mucednictvi. Také se
jméno Orosia-Eurosia odvozuje od rosy a nasycovani: dvoji
rosou nasytila totiz potfebné, duchovné totiz a ¢asné, duchov-
né léfenim nemoci, ¢asné pak vskutku napdjenim vyprahlé
pudy destém.

Orosii, pfeslavné dcefi piejasného krdle Ceského, zdafilo se
tedy, jak vime z divéryhodné starobylé zpravy, dospét s piede-
slanou na jeji cestu ctihodnou druZinou se zminénou rodinou
do Aragonu. UslySevsi o pronasledovani kiesfanti a o pustose-
ni Spanélska Saracény aZ po hory Pyrenejské v diisledku zrady
neblahého hrabéte Julidna, ustoupila zpét a prchla do hor a tam
se skryla i se svym lidem v jeskyni jednoho kopce na tzemi
mésteCka obecné zvaného Yebra. Ta jeskyné nebo skrySe byla
dédbelskou Isti objevena a po preveliké tu a tam podniknuté bit-
ce byla kfestanskd rodina, kdyZ Saracéni svym mnoZstvim na-
byli pfevahy, v bitvé té zahubena a znicena.

Avsak blazend Orosia, Saracény zajata a pro svij vzneSeny
pivod velmi diikladné vyslychdna, byla pozndna a proto
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vyzvéna, aby opustila viru kiestanskou a provdala se za jejich
nevéfictho krile. Odepiela vyhovét jejich Salebnym raddm
a byla proto i se zbylymi ¢leny jejf rodiny saracénskymi slu-
hy zavrazdéna. Mezitim vSak co blaZend Orosia ocekdvala
trpélivé me¢ divocha, hlas z nebe prichédzejici a ji slastnymi
slovy povzbuzujici zaznél:,Pojd, vyvolend nevésto Kristova,
piijmi korunu, kterou ti Pan piipravil. A navic pfizndva ti dar
tento. Kolikratkoliv bude§ Kristovymi vé&ficimi vzyvdna
0 dé¥t nebo o ochranu proti ni¢ivé boufi, jejich prosba bude
pro tvé jméno vyslySena.® Thned ji byly useknuty paZe i nohy
a tim byla sama i se v§emi u ni pfitomnymi korunovana mu-
ednictvim a putovala k Pdnu. Na tom misté ucinil pak Bih
mnoho zazrakd.

Led Istivd a podvodné vychytralost starého nepfitele chtéjic
ono misto udrZet pred véficimi v tajnosti, vydala je na pospas
zapomenuti lidi, takZe bylo po dlouhou dobu opusténo. N&jakeé-
mu pastyii bylo pak z nebe ukdzéno a BoZim milosrdenstvim
zjeveno, aby télo blazené Orosie, uloZené v néjake schrance,
prenesl uctivé do nové osidlen¢ho mésta Jacy (Jaca byla r.1064
kralem Aragonu D. Sanciem Ramirezem ozdobena titulem
mésta — pozn. aut.), aby tak svaté t€lo bylo v tomto ctihodném
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katedrdlnim chramé Kristové véficimi uctivdno.”

Zdpis v knize Statut a vysad mésta Jacy

Ttetim pramenem k poznéni piibéhu sv. Orosie a jejiho piipad-
ného piivodu z naSich zemi je zdpis v méstské knize Statuta
a vysady mésta (Jaca) — Estatuta y privilegios de la ciudad
(Jaca). Ten v prekladu zni takto:

Dne 20. tinora 1493 pfiSel do mésta Jaca navstivit t€lo
bl. Eurosie bratr Jan z Hory Olivetské v krélovstvi Ceském
a fekl: Jméno otce bl. Eurosie bylo Jan Lodici, krél Cech, Sla-
vonie a Albanie, a jméno matky jeji Eulalie, jméno jejiho bra-
tra Carmioni Lodici, jméno jeji tety Maritiana Lodici, jméno
mésta Laspici; a pokiténi byli v pfesvatém kostele, zasvéceném
sv. Eusebiovi, a jejich t&la odpocivaji v presvatém klastere
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sv. Benedikta, ke cti svatjch Fabidna a Sebastidna, vzddleném
od mésta Laspici devét mil.*

Vzhledem k vyznamu tohoto zdpisu pro pivod sv. Orosie
uvefejiuji také jeho latinsky original.

»Die XX Februarii, Anno MCCCCLXXXXIIL. F. Joannes de Monte
Oliveti Regni Bohemiae venit ad civitatem Jaccae ad visitandum corpus
B. Eurosiae et dixit: Quod nomen patris B. Eurosiae erat Ioannes Lodici,
Rex Bohemiae, Sclavoniae et Albaniae; et nomen matris eius Eulalia;
nomen fratris sui Carmioni Lodici; nomen suae avunculae Maritiana;
nomen civitatis Laspici; et baptizati fuerunt in una sanctissima Ecclesia
intitulata in honorem S. Eusebii; et sanctissima corpora ipsorum requies-
cunt in uno sanctissimo Monasterio S. Benedicti, in honorem Sanctorum
Fabiani et Sebastiani, iuxta civitatem Laspici ad IX milliaria.” (José Cas-
tan: ,,El devoto de santa Orosia“, Madrid 1903)

Zprdva ctihodné sestry

z ¥ddu bosych trinitdrek Marie Cristiny

Sestra Marie Cristina byla Ceska, kter4 donedévna ila ve Va-
lencii. Autorovi poslala zpravu, podle niZ jsou v jacské kated-
réle tii kaple: sv. Heleny s ndpisem: ,,Tato Helena neni matka
Konstantinova, nybrZ sestra Orosie, pokiténd pred svym pfi-
chodem sem.* Druhd kaple je zasvécena sv. Komeliovi a je
opatiena ndpisem: ,,Neni to Kornel z evangelia, nybrZ bratr
Orosie.” A koneéné tfeti kaple zasvécend sv. Aciselovi s ndpi-
sem: ,,Biskup-mucednik, stryc sv. Orosie. VSichni Ctyfi prisli
z Cech.*

BohuZel chybi tdaj, ze které doby zminéné ndpisy pochaze-
ji. Nemohou vSak v Zddném pfipadé byt star$i nez katedrdla.
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3. DOBA, MISTO SMRTI,
JMENO SV. OROSIE

Podivejme se nyni bliZe nejprve na obé legendy, zachycené
v breviafich diecézi jacské (pfipadné huecské) a tarragonské.
Na prvni pohled v obou samoziejmé zaujme predevsim sdéle-
ni, Ze byla ,,natione Bohema*, a v druhé z nich, Ze byla scho-
vankou kniZete Bofivoje a knéZny Ludmily. A ovSem zcela zie-
telny piipisek o ¢eském otci, jenZz do mésta Jaca pifijel se svou
dcerkou, kterd tam spadla z okna, zabila se a byla sv. Orosii zé-
zraéné vrdcena Zivotu.
Jestlize je spravny udaj, ktery cestu Orosie do Spanélska
a jeji smrt kladou do za&dtku 8. stoleti (kolem roku 714), pak je
ziejmé, Ze vztah ke jmenované kniZeci dvojici se musel jevit
jako stojici mimo jakoukoliv ivahu. Proto také musela byt od-
povéd arcibiskupa Bruse, jak uz jsme se zminili, negativni.
Vsuvka o jeji Ceské, tj. slovanske, ndrodnosti patii zcela
ziejmé& do 13. stoleti. Ale pro¢ pravé tehdy méli autofi brevid-
fii zdjem o zdiraznéni tohoto jejiho tidajného pivodu?
Diivodem byla patrné snaha prokdzat ddvné kulturni spojeni
s Ceskym krdlovstvim a navdzat piételské vztahy s Ceskymi krd-
li, ktefd ve 13. stoleti za Pfemysla Otakara L., Véclava L. a Pre-
mysla Otakara II. stoupali v Evropé k vrchollim moci a slavy.
Ale hlavng: nejmilejsi sestra Vaclava 1. AneZka, narozend roku
1211, zaloZila v roce 1231 v Praze prvni zaalpsky frantiSkansky
Kkl43ter sester klarisek a sama do n&ho roku 1234 vstoupila. To
byla v tehdejsi Evropé skutecna spoledenskéd bomba, o kter¢ se
mluvilo a psalo po celd léta. Krdlovské dcefi nevéhal pieuctivé
psat a zahrnovat ji chvalou sam papez Rehof IX. A to dokonce
n&kolikrat v jediném roce. AnezCin vstup do klastera byl uda-
losti celého tehdejsiho kiestanského svéta, o némz podavaly
zpravu i cizozemské kroniky. PapeZ Rehot IX. nazyvd Anezku
v dopise z 30. Cervna 1234 ,,nejdrazsi v Kristu dcerou, dcerou
nejdrazsiho v Kristu syna svého, kréle ¢eského*. V dopise kra-
lovné Beatrici Kastilské ze 7. Eervna 1235 velebi AneZcino hr-
dinstvi, Ze pohrdla nabizenou cisafskou korunou a vstoupila do
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kl4Stera, ktery sama zalozila. Nenf proto divu, Ze také Spanél-
sko Lffitouiilo navazat na starobylou tradici o ,,Ceské" svétici
Orosii a tim na prastaré kulturni a pfibuzenské styky mezi kra-
lovskymi dvory obou zemi. Zdpisem starobylého posvatného
podéni do brevidft tfi Spanélskych diecézi byl kult svétice vy-
z.vedr%ut ze staletého prachu zapomnéni a dostal se trvale do
liturgie a na Siroké férum romanského svéta.

R.?k, 711 byl pro Pyrenejsky poloostrov (Span&lsko) —
av ]lS/th smyslu i pro celou Evropu — zlomovy. Rok predtim
se vlady ve vizigotském krdlovstvi, které tehdy zahrnovalo
z:hrubajiini polovinu poloostrova, ndsilim zmocnil po krali Vi-
ukm.fi ¢len bocni vétve kralovského rodu Rodrigo (Roderich).
Proti nému se na odpor postavil hrabé Julidn, velitel mésta
Ceuty a prilehlé oblasti vizigdtské (Spanélské, chceme-li) en-
klavy na severnim pobieZi Afriky, protilehlé Gibraltaru. Ten na
pomoc povolal Maury — vojsko sloZené z riiznych severoafric-
kych kment, Berberi a dalsich. Toto vojsko vstoupilo na tze-
mi P):renejského poloostrova a porazilo uzurpatora kralovskeé-
hp .tmnu v bitvé u Guadalete (Jerez de la Frontera). Posledni
vizigbtsky krdl byl v této bitve zabit a stopy po ném mizi. Po-
vést o tom, Ze Rodrigo Gidajné zneuctil dceru hrabéte Julidna
a tato skutecnost Ze byla diivodem k Julidnovu rozhodnuti po-
‘volat do zemé& Maury, patfi asi spiSe do fiSe romantickych bdji
1 k.dyi se v rozmanitych podanich riiznych zpracovateli vysky:
tuje vZdy znovu a znovu. Daleko spiSe muzeme divod jeho
rozhodnuti hledat v oblasti politické a v Julidnové politickém
odporu k uzurpatorovi, pokud ovSem vubec sehrdl Julidn pfi
vstupu Maurii do Evropy tak dileZitou Glohu.

,Niic citované Déjiny Spanélska' uvadéji, ze ve vizigdtském
krdlovstvi propukla ob¢anskd vdlka mezi dvéma velkymi sou-
pefif:imi rody: Chindasvintovym a Wambovym. A pravé Wam-
bovi potomci, bojujici na strané opravnéného dédice triinu kra-
le Aquily, pry to byli, kdo poZddal muslimy o pomoc.

. Je zajimavé, Ze skuteCnych Arabi pry bylo v ptivodnim mu-
slimském vojsku jen asi dvacet. Po vitézné bitvé se vSak tito
»pomocnici® nevratili zpét do Afriky, jak snad Julidn nebo
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Wambovi potomci myln& predpoklddali, nybrz pokracovali
v postupu Pyrenejskym poloostrovem na sever — nebylo uz sily,
kterd by je mohla zastavit. Z pomocniki se stali dobyvatelé.

Oprévnéni pretendenti trinu Aquila a piipadné jeho bratr
Ardobas se pak v roce 714 vzdali svych prdv na vizigotsky trin
ve prospéch damagského chalify al-Walida I. (701-7 17). Ten se
tak stal pravoplatnym ndstupcem vizigdtskych kral. Tim skon-
&ilo viidé postaveni tehdejsiho vizigbtského centra poloostro-
va, mésta Toleda, a zacalo obdobi nadvlady Damasku.

Na poloostrové pak doflo k masovému piestupovéni obyva-
telstva k isldmu, ktery se stal na nékolik stoleti vyzndnim vét-
Siny jeho obyvatel. Jesté sv. Jan z Damasku (kolem roku 700—
—754) v§ak povazoval isldm za pouhou herezi z kfestanstvi. Je
zajimavé, Ze autor takzvané Kroniky mozarabské, napsané
v roce 754 n&jakym toledskym kiesfanem, jesté vibec neza-
znamenal rok 711 jako zlomovy v déjindch zemé. Bud byl is-
14msky népor natolik povlovny a postupny, Ze si ho autor ani
neuvédomoval, anebo se moznd bél popsat uddlosti podle
pravdy.

Do této politicky naprosto nepiehledné situace se tedy ode-
brala dcera néjakého vladafe z naSich zemi za Gcelem snatku.
Podivné je uZ to, Ze nev&sta odjiZzdi za svym Zenichem do jeho
zemé, zatimco my bychom ogekdvali — alespoil podle pozdéj-
$ich zvyklosti — Ze ndpadnik a potom Zenich si dojede pro ruku
své vyvolené do jeji zem&. Ponechme pii tom stranou, Ze oba
zépisy v brevidfich nejsou jednotné ani v urceni cilové zemé,
kam princezna putovala. Jednou je to krdlovstvi navarrské, po-
druhé aragonské, dynasticky pozdéji spojené. Obé tyto zemé
nebyly sice od sebe — alespoii podle dneSnich méfitek — prilis
vzdalené (krdlovstvi navarrské se nachdzelo pfiblizné v oblasti
dnesniho Baskicka, aragonské od navarrského dile na vychod).
V tomto druhém piipadé je piimo jmenovan nastdvajici Orosiin
Yenich Don Fortunio Garcia, syn Sancha Garcie, krdle navarr-

! Antonio Ubieto Arteta, Juan Regld Campistol, José Maria Jover Zamora,
Carlos Seco Serrano: Dé&jiny Spanélska — Lidové noviny 1995.
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Yaca: hlavni oltdr katedrély se schriankou ostatki sv. Orosie.
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ského. Don Fortunio oviem neni jmenovdn ani v souvislosti
s pfijezdem princezny na $panélské tzemi, kam by ji byl mél
prinejmensim pfijet vstifc.

Pokud jde o misto mucednické smrti sv. Orosie, viechny
prameny uvadéji shodn& misto v blizkosti mésta Yebra na jizni
strand Pyreneji, vzddlené vzduSnou Carou jen asi 70 km od
dnegniho slavného poutniho mista Lurd. Stejné panuje shoda
v tom, Ze po objeven{ jejich ostatkd byla Cast umisténa v Yebfe
a &4st v katedrale biskupského sidelniho mésta Yaca.

Okolnosti pifjezdu sv. Orosie do tohoto kraje ovsem vzbuzu-
ji fadu otdzek: Je vibec mozné, Ze by kraloviti rodice odeslali
svou dceru do tak vzddlené nezndmé zemé jenom s tak pomér-
n& skromnym doprovodem? A co kdyZ to opravdu nebyli rodi-
&e, co kdyZ Orosie byla skute¢né schovankou néjakych kralov-
skych rodi¢t, i kdyZ to asi nebyli Bofivoj a Ludmila? Na tyto
a dal§f podobné namitky nedovedou spolehlivé odpovédét ani
autofi jinych teorii o Orosiing piivodu, ktefi jej kladou spise do
tehdejsi franské fise, na izemi dne$ni Francie, ¢i jesté spide —
jako José Castan® — piimo na fizemi dnesniho Spanglska.

Naproti tomu miZeme pfijmout, 7e situace na Pyrenejském
poloostrové se mohla dramaticky zménit béhem Orosiina puto-
véni na zdpad Evropy. V roce 714 mohl byt poloostrov — a také
asi byl — skute¢né ovldddn nejen vojenskymi, ale i lupi¢skymi

skupinami, kterym §lo samoziejmé jenom o kofist. A skupina
cizinci se mohla stat vitanym teréem zdjmu nékteré z nich.
Ale takové cesté by bylo muselo pfedchdzet jedndni mezi
ob&ma stranami — slovanskou (&eskou) a aragonskou ¢i navar-
rskou (§panélskou). Kdo je mohl vést? Kudy by asi prochézely
tehdej$i informacni kandly? Takovym mistem mohl byt samo-
zfejmé predeviim Rim — a néktefi autofi pozdgjSich ztvarnéni
tohoto dramatického piib&hu — mezi nimi i FrantiSek Odvalil —
jej skute¢n€ do Rima umistuji, i kdyZ oviem do doby sv. Meto-
dgje, ktery mél podle nich v ujedndni shatku hrét jistou roli. Ale

2 José Castan: El devoto de santa Orosia — PoboZnost ke sv. Orosii — Madrid
1903.
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jsme na zaCdtku 8. stoleti a pfed ndmi je do pfichodu soluii-
skych vérozvésti na Moravu zhruba 150 let.

B yl by takovy kontakt s Rimem na za&tku 8. stoleti mozZny?
Ocitdme se v historickém obdobi, o némZ naSe dé&jiny nevédi
s‘kforo nic. Ale od doby, kdy Josef Pekar dokdzal pravost Kris-
tidnovy legendy, se piece jen Cas od Casu objevi zlomek zprdv
0 déjichn,vkteré by pfed Pekarem byly povazovany za bdjné, ale
Einesv muzeme piedpoklddat, Ze alespon o trosku posouvaji na-
Se védomosti do vzdélenéjsi hloubky Easu.

I_(ristia"nova legenda totiZ hned po Prologu na zacétku prvni
kapitoly fikd: ,,Morava, zemé& slovanskd, pfijala, jak se podle
?str:fh{o podéni véii a uzndv4, viru Kristovu za ddvnych ¢ast, za
Cast, jak se pravi, slovutného ucitele Augustina. AvSak Bulgro-
vé neboli Bulhafi dosdhli pry této milosti jiZz dlouho pred-
tim.“Ale Augustin — to je 4.-5. stoleti! To se samoziejmé& ne-
bralo jeSt€ pomérn€ neddvno védzné, i kdyZ se uZ postupné
Prosazovalo védomi, Ze sv. Cyril a Metodéj pfisli do zemé, kde
jakési zaklady kiesfanstvi uZ existovaly. Dnes, kdy jiZ vime, Ze
také hlasatelé evangelia ze Zapadu pfichdzeli vyzbrojeni z,na-
lostmi slovanského jazyka a nebyli to tedy ,,Némci“, tj. lidé,
kter)’lrvn se nerozumi, je také ziejmé, Ze solunsti bratfi pfinesli
kromé evangelia hldsaného slovanskym jazykem hlavné slo-
vanské pismo a fec do liturgie, vzdélanost a zfejmé také pevnou
cirkevni spravni strukturu.

Uvedenému tdaji Kristidnovy legendy odpovidd také piibéh
krdlovny Fritigily, o némzZ bude jesté fec. Patii snad i pfib&h prin-
cezny Orosie do kategorie téchto nemnoha historickych zlomka
které ndm cosi vypovidaji o nasi nejddvnéjsi minulosti? ,

Abychom si na tuto otdzku mohli alespoii z&asti odpovédét,
zkusme se vratit k zdpisu v Kronice mésta Jaca a jeho tdajich
které autor slovnikové zpravy o sv. Orosii bez zavdhadni odsou:

e

dll’dO fiSe smyslenek a pfipsal je onomu bratru Janovi z Olivet-
ské Hory v Cechach.

. Ale dfive neZ se pokusime nalézt néjaké piipadné jadro tida-
ja bratra Jana v naSich historicko-zemépisnych souvislostech,
podivejme se jesté napred na samo jméno sv. Orosie.
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V latinskych pramenech je svétice, jak jsme se jiZz zminili,

diisledné nazyvdna Eurosia, tedy v latinizované podobé. Kdy-

by Orosia byla jméno $panélské, nebyla by tato latinizace sa-

moziejmé nutnd. Pak se tedy miZe zd4t, 7e jsme tady narazili

na prvni doklad jejiho neSpan€lského ptivodu. Podivdme-li se

do slovanského ndzvoslovi, zjistime, Ze Oros je pojmenovani

slovanského néroda, ktery svou vlast ve svém jazyce nazyva

Rosia, ¢ili Rusko, a jeho obyvateli je nejvétsi slovansky nérod

Rusové. Tento ndzev v8ak pochdzi z pojmenovéni Rutsi, Ruot-

si, jak je nazyvali normansti ndjezdnici ze Svédska. Zarovei

1ze vidét, e slovo Rosia zni velmi podobné jako Spanélské ro-

cio (&ti rosio) a je i stejného vyznamu, oznaduje rosu. Rusové
jsou ndrody Asie — Cifiany, Mongoly a dal$imi, ale také Mada-
ry, nazgvéni Orosi. V Révaiové Nagy-lexikonu z roku 1910° je
na sto obci izemi byvalé Pannonie, jejichZ nazev je Orosz, ne-
bo timto jménem za&ind. U kaZdého ndzvu je tam v zavorce Uz
jejich madarské nové jméno. Po osvobozeni Slovenska ziistaly
7 tohoto mnoZstvi na jeho Gzemi uZ jen dvé obce, Oros a Oro-
ska v okrese Zeliezovce. Ndzvy byly patrné povaZovény za ma-
darské a proto byly roku 1949 prejmenovany na Kukucinov
a Pohronsky Ruskov. U Orosu a Orosky jde viak spise o pras-
tard slovansk4 jména, odvozend od slovesa 10 § it (orosit, kro-
pit). Nasi slovansti predkové jiZ asi znali 1€Civou bylinu, uZiva-
nou proti kornaténi cév, rosnat k u (drosera rotundifolia),
a v&§tkyni pocasi rosnicku (hyla viridis) a dédvali v pohan-
ské dob& svym dcerdm jméno této bylinky a 7abky. Pfipomin-
kou toho je pravdépodobné i dosud uzivand prezdivka Ceskych
divek — 74ba. Jinak je t&Zko vysvétlitelné, proC maji byt eska,
vétsinou plivabnd, dévcata oznacovana ndzvem zvifdtka nepii-
1i§ ptivabného, ba pfimo oklivého. Spanélsky i slovansky vy-
klad jméno Orosia — Orositelka — Oroska také vysvétluje, proc
byla Orosie prohlasovéna za ochrankyni v dobéch sucha a za
primluvkyni v modlitbdch-prosbach o dést. Spanélské slovo
,rocio” oviem postradd ono ,,0” na zalétku, tfebaZe jinak je

3 Révai: Nagy-lexikon, 1910, svazek XIV.
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jeho smysl stejny. Tam, kde bylo toto jméno odvozovédno od
latinského podstatného jména ,;rosa” (réza), jde o vyslovené
nepoa.'oz.uméni. V legendé se teprve na druhém misté pravi, Ze
Orosia je ,,také" pomocnici v dobdch sucha, kdy vyproSuje po-
trebny dést, a v boufi naopak ochrafiuje proti jejim zlym G&in-
kiim. Odkud se vzala tato tcta? Piivod a divod toho spodivd
vSak patrné ve vyznamu Spanélského slova ,,rocio — rosa“, kte-
ré tvoif kmen jména Orosia.

To, Ze bylo slovanské jméno nevésty pfizpisobeno $panél-
skému jazyku (moZnd uZ v néjaké svatebni smlouvé), Ize pfi-
jrflout‘ To nebylo nic neobvyklého, a to tim spiSe Ze — jak uz
vime — slovanskd rosa a $pané€lské rocio maji stejny vyznam.
Dcery krali a kniZat — a samoziejmé nejenom ¢eskych — muse-
ly Casto sva jména pfenechdvat vyslovnosti lidu zemi, kam pfi-
chazely. Napiiklad Doubravka, dcera kniZete Boleslava 1., pro-
vdana roku 965 za polského kniZzete Mecislava — Méska L.,
kterého — a s nim polsky ndrod — pfivedla ke kiesfanstvi, je
v Polsku zndma pod jménem Dabrowka. Dcera velkého Ceské-
ho krdle Pfemysla Otokara II. Markéta, ktera se roku 1205 pro-
vdala do Dénska, byla lidem své nové vlasti zcela piejmenova-
na na Dagmar. V tomto vyc¢tu by bylo moZné pokracovat témér
donekoneéna.

4. JAN LODICI A JEHO SVET

Ale vrafme se znovu k zdpisu ve Statutech mésta Yaca, ktery
jsme uZ jednou uvedli:

»Dne 20. Gnora 1493 pfiSel do mésta Jaca navstivit télo
bl. Eurosie bratr Jan z Hory Olivetské v kralovstvi Ceském
a f’e?d: Jméno otce bl. Eurosie bylo Jan Lodici, kral Cech, Sla-
vonie a Albdnie; a jméno jeji matky Eulalie; jméno jejiho bra-
tra Carmioni Lodici; jméno jeji tety Maritiana Lodici; jméno
mésta Laspici; a pokiténi byli v pfesvatém kostele, zasvéceném
sv. Eusebiovi; a jejich pfesvatd t€la odpocivaji v piesvatém
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Kl4ktefe sv. Benedikta, ke cti svatych Fabidna a Sebastidna,
vzdéleném od mésta Laspici devét mil.”

S timto zépisem si samoziejmé nikdo nevédél rady. Nakupe-
nina Gdajii a cizokrajné zn&jicich jmen, jeZ nikdo nedovedl za-
sadit do historické & zemé&pisné souvislosti, vzbuzovala krajni
nediivéru. Ale pravé tato fada jmen a ndzvl sv€d<i o jednom:
bratr Jan, af u to byl kdokoliv, o sv. Orosii v&deél, slySel o ni
doma, v Seském krélovstvi, sly3el o jejim pivodu z naSich kra-
jii, pfi svych cestidch mohl o ni slySet i jinde a pfi§el, ji .vzdét
poctu krajana. Piedstava, Ze by si teprve na misté tyto udzije vy-
myslel, je méné pfijatelnd neZ ta, kterd se kloni k jeji spravnos-
ti. Po staleti nikdo nepochyboval o pravdivosti starobylého
a posvétného lidového podéni, zapsaného ve 13. stoleti .do.bre-
vi4it, 7e svétice byla“pfevzneSenou dcerou nejznamenit€jsiho
krile Cech® a ,.slavnou pannou a mucednici, dcerou nejprosiu-
lejsiho krdle Cech. Spor o esky (Ci spise slovansky) pﬁvoc}
sv. Orosie vznikl aZ v 17. stoleti (pfesn&ji v roce 1649). Do (€
doby byl za jejiho otce pokldddn prvni kiesfansky kniZe Cech
Bofivoj, ktery viak pfijal kffest z rukou sv. Metodéje v 9. stole-
t{. kdeZto Orosie byla zavrazdéna ve stoleti osmém, pravdépo-
dobné okolo roku 714. )

Tento jasny Casovy rozpor neunikl historikiim 17. stoleti
a vedl k pochybnostem o ,,¢eském™ (slovanském) puvodu Qro:
sie. Pfipomefime si znovu, Ze ve stoleti 8. nemiiZe byt o néjaké
Ceskosti feé, e v té dobé v nasi zemi existovala jen smés raz-
nych drobnych kmend, vétSinou asi slovanskych, alf.: patmf: iji-
nych, moznd germanskych. Mezi témi SlO\-’%I‘lSk}’fml ve vyh?d-
né poloze uprostfed eské kotliny i kmen Cechii. Mame vsa}(
pred sebou ke kniZeti Bofivojovi néj akych 150 let, a ke sv. Va-
clavovi, okolo kterého se Cesky ndrod zacal formovat, dokonce
jesté dvé st& roki. Tradice o umuceni Orosiiné v 8. stoleti byl}a
dlouho potirdna pravé vzhledem k historicky pfesné doloZené-
mu Bofivojovi ze stoleti devatého. 5

Co d4l? Hora Olivetskd v krdlovstvi Ceském z roku 1493,
z ni% piiSel bratr Jan, ned€ld na prvni pohled potiZe. Klastery si
totiz v té dob& b&zné davaly latinské &i biblické ndzvy, jeZ se
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nékdy prendsely i na obce, zakladané v jejich blizkosti, nebo
v jejichZ blizkosti klaSter leZel. Tak miZeme uvést napfiklad
Tisnov — Porta coeli (Brdna nebeskd), Strahov — Sion, Postolo-
prty — Porta apostolorum apod. A vime, Ze pod ndzvem Mons
Oliveti, Hora Olivetskd, existoval v Litomysli, sidle biskup-
ském od roku 1344, benediktinsky klaster toho jména, pozdéji,
roku 1341, pfedany olomouckym biskupem Jindfichem Zdi-
kem premonstratim. KlaSter byl v8ak zni¢en za husitskych va-
lek okolo roku 1421. JenZe bratr Jan pfichdzi do mésta Jaca az
koncem stoleti patndctého, tedy uz po husitskych vélkdch. Roz-
dil 73 let ukazuje, Ze bratr Jan nemohl zazit pfedhusitsky klas-
ter. MoZnd, Ze bratr Jan byl potulny mnich z nékterého jiného
klastera, nejspiS§ na Moravé, ktery se snad vydal nazdaibiih na
pouf Evropou a v Jace se odvoldval na kldster Mons Oliveti,
o némZ mohl pfedpoklddat, Ze by mohl byt v daleké ciziné
Znam.

Na potiZe narazime ve chvili, kdy pfistoupime k vlastnimu
zédpisu v Kronice mésta Jaca. Na prvni pohled se zd4 byt napro-
sto zmatenym shrnutim fady tdaji, navic je$té mozna zkresle-
nych zapisovatelem, ktery si s podivnymi jmény namnoze asi
nevédél vibec rady. Cesky krdl Jan a dokonce s neslovanskym
pfijmenim Lodici. A navic syn a teta se stejnym piijmenim.
Z Ceskych déjin viak zndme pouze jediného krile Jana, Jana
Lucemburského (1296 —1346).

Ale textace je naprosto jasnd: rex Bohemiae, Sclavoniae et
Albaniae, kril Cech, Slovanska (snad Moravy a Slovenska)
a Albanie. Nejde zde ovSem ziejm€ o Albénii dne$ni, ani
o Albédnii italskou, nybrZz o Bilé Charvatsko, pfiblizné oblast
Bilych Karpat, uvddéné nékdy pod timto ndzvem (albus = bily).
A to je zhruba rozsah fiSe Sdmovy, o niZ se dosud predpokladd,
Ze zanikla s jeho smrti v roce 658 ! Pokud by tomu tak vSak
nebylo, mohlo by tedy u Jana Lodici jit o Sdmova ndstupce,
ktery by vladl pfiblizné v letech 695 (pfibliZny rok narozeni
jeho dcery Orosie) — 714 (pfiblizny rok jeji smrti). Pokud by
Jan Lodici byl pfimym ndstupcem Sdmovym, byl by to nejspi-
Se asi jiz vnuk.
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Znovu podotykdm, Ze se tu ocitdme Vv fisi dohadd, jeZ jsou
podloZeny jen z&4sti. Ale nedostatek jinych pramend snad
opraviluje k tomuto postupu.

Romanizovand jména, zaldtek 8. stoleti, Cechy, &esky
krdl... O Eeském kralovstvi miize viak byt fe€ aZ na zaCatku
stoleti tfindctého. Co oviem vime bezpetné je, Ze bratr Jan Zil
ve stoleti patndctém. A tim jsou dany, a oviem i omezeny, jeho
politické, historické a zem&pisné znalosti a predstavy. Naproti
tomu nevime, ze které doby pochézi oznaceni kapli v katedra-
le mésta Jaca. jeZ jednoznaéné urcuji piivod osob, jimZ jsou
vénovany. Starobyld jacské katedrdla je romdnskd stavba
7 11. stoleti. Ale nikde neni doloZeno, Ze zmin&né napisy tam
byly jiz v dobé jejiho zaloZeni Ci alespofi pfi dokonCeni stav-
by. Daleko pravdépodobné&jsi oviem je, ¥e vSechny ty oltdini
népisy pochdzeji ze 13. stoleti, kdy — jak uz vime — mohly mit
tehdej§i cirkevni i politické kruhy zdjem na tom, aby se pfihfa-
ly na v§znamu Ceskych krdl a zejména na slavé kralovské
dcery Anezky, jejiz vstup do klastera ohromil tehdejsi Evro-
pou.

Zistaiime viak zatim u toho, v éem méme jistotu. Zdpis ur-
&uje rozsah moci ,,Ceského® krdle Jana pfibliZng rozsahem fiSe
S4movy. A to je shoda podivuhodn, zvlasté uvazime-li, Ze
smrti Orosiinou-Eurosiinou okolo roku 714 je ddno do znacné
miry pfesné uréeni Casu, jeZ se piili§ nevzdaluje dob& Sdmove.
A protoZe jde o kréle, nelze vyloucit, ba je to spise pravdépo-
dobné, uréity stupefi pfibuzenstvi se Simem samym, i kdyZ
vime, 7e Sdmo mél vEsi polet Zen a jeSté VLS podet potomkl.
7d4 se viak, ¥e se tu otevird bréna k poznéni zcela nezndmé
kapitoly naSich dé&jin &i spiSe jakychsi jejich pfeddéjin.

Jsou viak ona romanizovani jména pouhym zkreslenim
zplisobenym $patnym poslechem, neporozuménim €i vinou ne-
séetnych prepisti, anebo jim miZe byt dana alespoii ¢dstend
vira? Pfipustme zatim moZnost druhou a podivejme se, zda
ndm pak pro tuto skute¢nost svitne néj aké vysvétleni.

Z toho, co je zndmo o Sdmovi, vime, Ze se v jeho dob€ jed-
na vétev galskych Senonii vyst€hovala do severni Itdlie, kde
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byla pozdéji potfena a rozpraSena, avSak nékteré pamdtky na
jejich plsobeni se tam zachovaly aZ podnes. Jsou to napiiklad
stopy galského osidleni a mravii, zejména vlivy v italskych na-
fecich v horskych tidolich severni Itdlie. Zajimavy je napfiklad
mistni ndzev Senigalia.

Senoni se tedy pod vlivem Zivotnich podminek ve své vlas-
ti rozchdzeli v urcitych historickych obdobich do celého svéta.
Z Itédlie se pozdéji nekteii jednotlivci a snad celé rodiny vratily
do puvodni vlasti, do kraje senonského, ale s rodovymi jmény
béhem staletého pobytu v Itdlii romanizovanymi. Jind moZnost
vysvétleni spo¢ivd v tom, Ze je zndmo, Ze fimskd sprdva usazo-
vala v koloniich vojenské vyslouZilce, veterany. Volné st€hova-
nf ldkalo do Galie, proslulé bohatstvim v§eho druhu — zemédél-
skymi plody, obilim, stddy dobytka, zlatem a jinymi kovy —
mnoho osob z Itdlie a z ostatnich provincii fimské fiSe. Nelze
vyloudit, Ze mezi t€mi ¢i onémi byla i rodina se jménem Lodi-
ci. Pak by byl Jan Lodici potomkem senonské vétve, kterd pro-
délala italskou odysseu, nebo by pochdzel z rodiny nékterého
fimského veterdna, usazeného v Galii.

Jak asi pfiSel, nebo spiSe mohl pfijit, rod Jana Lodici ke
svému jménu? V Itdlii je nékolik obci, které se jmenuji Lod i.
Nejznamé;jsi z nich je Lodi v Lombardii, jthovychodné od Mi-
lana. Néktery predek krdle Jana moZnd pfijal, nebo spiSe mu
bylo ddno, pfijmeni pro rozliSeni od jinych krajand, podle je-
ho bydlisté v Lodi — Lodicus, Lodicky. Jeho syn nebo dcera
a manZelka byli pak manZelkou, synem nebo dcerou Lodické-
ho, latinsky 2. pad od Lodicus = Lodici. Kdyby S§lo o jméno
pfidavné, jmenoval by se Jantiv syn Lodicus — Lodicky, a man-
Zelka, dcera (i teta Lodica — Lodickd. Ve zpravé bratra Jana
jsou vSak vSichni bez vyjimky nazyvani Lodici. Mezi Cechy
viak existuji obdobnd piijmeni, napiiklad Martinti, Jant apod.,
Slovdci pouzivaji dokonce pifjmeni latinizovand: Braxatoris,
Clementis, Ursini apod. Jméno samo o sobé tedy nemusi byt
nesmyslné.

ProtoZe vSak vime, Ze posloupnost slovanskych panovnikl
byla velice riznorodd a ménila se skoro od piipadu k pfipadu,

69



je tu také moZnost, Ze Jan byl potomkem nékterého jiného Se-
nona ze Sémovy druZiny, snad ptibuzného, bratra apod., prosté
piislusnikem jiné vétve. Sdmo sdm mél podle Fredegarovy kro-
niky 22 syn, ale pravé z toho nelze vyvodit, 7e by §lo o piimé-
ho nésledovnika.

Bratr Jan z litomyslského kldstera pochdzel asi z nekteré
osady ve vychodnich Cechéch nebo na zdpadni Moravé. Osa-
zenstva kldStert byla u nds v dobé pohusitské skoro vesmés né-
meck4, coZ bylo asi pravé pii¢inou nepfilis piivétivého postoje
lidu k nim. Je tedy mozné, ba skoro pravdépodobné, Ze i Jan
s4m byl Némec. Znal patrn€ dobie mistni poméry (jde o rok
1493 a predchézejici), ale neumél asi $panélsky vibec a latin-
sky mozn4 nepiili§ — vZdyf to nebyl ani vystudovany knéz. Cas-
tan nazyv4 jeho latinu piizemni, coZ je vak jesté — soudime-li
z telegrafické stru¢nosti jeho vypovedi — asi zhodnoceni jesté
znaéné nadlepSujici. I pfizemni latinou se prece da sdélit pres-
né tolik jako latinou klasickou. A mistem se také urdité Setfit
nemuselo. Nezndme divod, ktery ho vedl k tomu, Ze se vydal
na cestu do svéta, na niZ pfiputoval i do mésta Jaca, kde chtél
navitivit hrob své idajné krajanky Orosie, jejiZ povést mu byla
znim4. A tento &lovek, takto kvalifikovany, se mél v Jace doro-
zumét s mistnimi obyvateli! Svym pfichodem z veliké dalky,
z rodné krajiny jejich méstské patronky, a celym svym zjevem
jisté vzbudil ne-li v mést&, tedy pfinejmensim u katedralniho
duchovenstva a u spravy mésta — odtud zépis ve Statutech —
senzaci. Vypravél asi mnoho, také o svych cestach svétem, ro-
zuméli viak z toho mdlo a z toho mdla zapsali ve Statutech
(Kronice) telegraficky struén€ jen tdaje rodinné. A to se jesté
nedd vylougit dalsi zkresleni, protoZze mu moZnd rozuméli jen
sem tam néco. Co bychom se asi byli mohli dozvedét, kdyby
byl znal alespoii jednu z téch feci dobie!

Ale to jsme ovSem v fiSi Cistych dohadi.

Jedingm piesn&j§im voditkem se zdé byt idaj o klaStere sv.
Benedikta. Znal snad bratr Jan Tiebi¢ a tamni benediktinsky
Klaster s nadhernou romansko-gotickou bazilikou sv. Prokopa?
Slovansky opat Prokop mu moZnd nebyl sympaticky, jako kdy-
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si kronikafi Kosmovi, nepovazoval-li jej viibec podle némecko-
latinskych mnichil za kacife. Trebi¢ nemusel umét pielozit do
latiny a tak to moZna v§echno srovnal podle svého uméni a své-
domi a ulozil Orosiiny rodice v benediktinském kl4Stefe sv. Fa-
bidna a Sebastidna, vzddleného od Laspici 9 mil (15 kilometri),
aniZ jmenoval jeho sidlo.

Ve které patrné zaniklé pevnosti mdme hledat kostel sv. Eu-
sebia a kde benediktinsky kldster sv. Fabidna a Sebastidna?
Trebi¢skd bazilika byla zaloZena asi 400 let po uddlostech
u Yebry, pfibliZzné roku 1100. Ostatky Orosiinych rodi¢i tam
ovsem mohly byt pfeneseny.

Nebo jej snad mdme hledat na Valech u Mikul¢ic, kde bylo
dodnes objeveno jedenact chrdmovych staveb, aniZ bychom
ovsem znali tituly jejich zasvéceni?. Ur€itou stopu skytd dohad,
7e i na Valech byl benediktinsky klaSter, zvany asi Slavnik, coz
dokazuje jedno rameno feky Moravy, pfikop zvany Slavnik
dodnes, a sad zvany ,,pod Slavnikem®. I kdyZ bude vysledek ar-
cheologického prizkumu na Valech v tomto sméru kladny, kde
viak lze hledat v okruhu 9 mil (15 km) mésto, hrad, tvrz Las-
pici?

Zatim se mizeme zabyvat pouze Tiebi¢i a 15 km od ného
vzdélenymi sidlisti. Mimo Hrotovice a Lovcovice je od Trebi-
&e 15 km vzdéleno Velké Mezifiéi, pro bratra Jana asi stejné
tvrdy prekladatelsky ofiSek jako TrebiC.

Velkomoravsky badatel FrantiSek Pfikryl napsal v roce 1929
v dopise autorovi z 3. 9. 1929: :

»Roku 811 (tedy zhruba 100 let po Janu z Lodici — pozn.
aut.) radil na Moravé mor, a tu velkoknaz (krdl) Hormidor ode-
Sel z hradu Velké Mezifici, sidla panovniki od Marobuda do
Hormidora, a spéchal na hradni osadu (hradisko) u Opatovic.
Za Boskovicemi onemocnél a u Kninic zemfel, Byl pohiben
u cesty do Sebetova a nad jeho hrobem byla nasypéna ohrom-
na mohyla.*

Tato mohyla nebyla dosud, pokud je zndmo, archeologicky
prozkouména. Méstetko Kninice na ni ve stfedovéku vykond-
valo hrdelni prévo a proto se ji dodnes ¥ika Sibeniéni vrch.
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V Prikrylové dopise neni ovSem bohuZel uveden doklad,
o néjZ by bylo mozno se opfit. Odvoldva se pouze na blanen-
ského 1ékare dr. Wankela a jeho zeté prof. Havelku. Ale arche-
olog Rudolf Turek* v této souvislosti poznamendva:

,Hajkiiv moravsky krdl Hormidor k roku 811 a v§echny vpa-
dy Moravant od zaloZeni Jihlavy roku 799 jsou fikce, v nejlep-
$im piipad€ nepochopeni ne€kterych novych poznatkii z huma-
nistickych edic nebo literatury, nikdy vSak ohlas néjakych
praddvnych tradic.*

vvvvv

musel za vlddy krdle Jana Lodici a moZnd aZ do roku 822 tvo-
fit stted posamovské fiSe (Hdjkova Hormidora tedy vynechd-
me) — to znamena k prvnimu zaznamenanému vystoupeni Mo-
ravanii na evropské scéné, na fiSském snému ve Frankfurtu nad
Mohanem. Proti tomuto umisténi stfedu posdmovské fise mlu-
vi oviem skute¢nost, Ze v té dobé byla hlavni stiediska zakla-
ddna vyhradné pfi tocich nebo soutocich fek jako jedinych
moznych dopravnich spojnicich. AvSak zde se nachdzime v ob-
lasti ,,velkého mezifi¢i“! — tedy mezi fekami!

Nékde v tomto stiedisku fiSe by se tedy krdli Janovi musela
kolem roku 695 narodit dcera Orosia-Eurosia, jeZ pak kolem
roku 714 nalezla na Pyrenejském poloostrové mucednickou
smrt. Jan Lodici by byl musel byt kolem roku 700 krdlem této
fise, které pred nim vladl jeho predchiidce, snad déd, Sdmo. Jan
byl kfestan, patrné ki'estan horlivy, jezto bratr Jan mluvi o pfes-
vatych télech obou manZeld, uloZzenych v benediktinském kl4s-
tefe sv. Fabidna a Sebastidna, vzddleném devét mil od mésta
Laspici. Bratr Jan ovSem mohl vynikajici kiesfanstvi obou
manzeld zdlraziiovat proto, aby vyzvedl vzneSeny plivod —
i z kifestanského hlediska — sv. Orosie. Jejich ostatky ovSem
mohly byt pfeneseny pozdéji jinam, snad do jiného chramu, ne-
bof ze zprdvy bratra Jana neni jasné, zda myslel néjaké ptivod-
ni misto uloZeni, anebo pohiebisté ze své soucasnosti. Kiestan-
skd byla patrné celd rodina Jana Lodici, véetné dcery Orosie.

4 Rudolf Turek; Cechy na tisvitu d&jin, Orbis, Praha, 1963.
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Orosie mohla byt, jak jsme vidéli, Slovanka, moZn4 z dnes-
ni Moravy, podle pozdéjsiho vyvoje Slovanti na naSem tzemi
a tedy podle jazyka a narodnosti Ceska. Vidyt Slované se jazy-
kové z priblizné jednoho zdkladu rozdélili na nékolik nirod-
nich vétvi teprve v 10. stoleti, Politina se od &estiny odloucila
aZ ve stoleti étrndctém. Po staleti tedy Spanélé o ni nevédéli nic
vic, nez Ze byla dcerou ,,éeského krile”, neznali ani jeji hrob,
a teprve ve 13. stoleti byly redaktory brevidfi zachyceny po-
drobnosti o jejf cesté a smrti, jak jim to bylo zndmo ze staroby-
1ého tstniho podani.

Dnes jsme snad jiZ o néco déle. Zndme ze svédectvi mnicha
ze zlomu stfedoveku a novovéku jeji rodnou zem, zndme jeji ro-
di¢e a nékteré jeji pribuzné (i kdyz jejich jména jsou zfejmé zde-
formovéna), a vime, kde jsou uchovéviany jeji predpoklddané os-
tatky. Mdme v8ak dvé alternativy doby, v niZ doglo k jeji smrti.
Podle toho miiZeme uvaZovat o dvou variantdch moZnosti, kdo
byl jejim snoubencem, kdo sjednal jeji siiatek a dal¥i okolnosti.
Orosie a jeji pfibuzni, ktef{ ji doprovézeli a zdroveti s ni zahynu-
li podle prvni, starsi, alternativy kolem roku 714 u Yebry, jsou
naSimi prvnimi mucedniky a mucednicemi, coZ plati i v pfipads
druhé, pozdé€jsi, Casové varianty. Na tom, Ze se jejich pamétka
v naSem nédrodé neuchovala, nebo uchovala jenom v omezené
mife, moZnd mistné, jak sv&d&i bratr Jan, nesly pravdépodobné
vinu pfedeviim prevratné udélosti, které neustdle zaplavovaly
nase zemé. SkuteCnost, Ze Karel IV. a jeho okoli neméli o této
»Ceské™ nebo slovanské svétici tuseni, vede k presvédéent, Ze po-
védomi o ni a pozdéjsi Gcta k ni k ndm pronikly na zdkladé zapi-
st v brevidfich aZ pravé ve stoleti patndctém, zfejmé v souvislos-
ti s Cetnymi cestami rliznych nasich vyprav po Evropé, jako byla
napiiklad cesta poselstva krile Jifiho z Pod&brad k evropskym
panovnickym dvortim v roce 1465-1467, kterou popsal jeji len
Viclav Sasek z Birkova. Jeho cestopis, mimo jiné také po Pyre-
nejském poloostrové, zpracoval Alois Jirdsek pod ndzvem ,,Ces-
ta z Cech a7 na konec svéta®,

Je v3ak jesté tfeba vénovat vice pozornosti Orosiinu stry-
ci-biskupu Aciselovi (Alexeji, AleSovi?), idajné biskupovi
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Luzice (Lusatiae). Pisatelé jinak zevrubné zpravy jacské konsi-
stofe kardindlu Schwarzenberkovi, arcibiskupovi praZskému,
ze dne 17. Gnora 1863 bohuZel neuvadgji pramen, z néhoZz Cer-
pali a jenZ by ndm moZn4 néco blizsiho o piivodu biskupa Aci-
sela sdélil a oteviel tak nové vyhledy do Orosiina Zivota. Nelze
ani bezpe&né fici, jak se onen biskup skute¢né jmenoval, nebot
ve spisech je nazyvan také Arcis, Arciso a Acisclo. Které
z t&chto jmen je asi plivodni? Jména se Casto ménila nesprav-
nym opisovanim, napiiklad prvni bfevnovsky opat Anastdz je
nazyvén také Ascherik, Astrik, Askrik. Ale diivodné se muze-
me domnivat, Ze tu miiZe jit o zminku o tfetim z moravskych
biskupii, o nichZ jinak vime tak malo. Prvnim z nich by byl tedy
tento luZicky biskup Aciselo na rozhrani 7. a 8. stoleti, druhym
Vracen (966—981) bez stdlého sidliSté, a tietim ,,moravsky™ bi-
skup (976—983), patrné tyZ Vracen.

Také kralovna Fritigila, o niZ budeme jeS§t¢ mluvit, méla
u svého dvora na rozhrani 4. a 5. stoleti svého biskupa, vZdyt
biskupské hodnost byla v téch dobach udé€lovéna etnym misi-
on4fim. Vime napfiklad, Ze v irskych kldSterech byvalo aZ pét
misijnich biskupd, kdeZto sém opat biskupem nebyl.

Orosiin stryc, luZicky biskup Aciselo, vS§ak nemohl pochdzet
z LuZice srbské, ponévadZ nikde neexistuje ani nejmensi naz-
nak, Ze by tehdy byl v LuZici byf jen jeden misijni biskup. Po-
tom asi prichdzi v Gvahu pouze LuZice moravskd, dne$ni
takzvané PodluZi, kde snad je pamatkou na ni stejnojmennd
vesnice LuZice. Tento dohad se zdd byt podepien velkymi
archeologickymi vyzkumy v oblasti Mikul¢ic v 50. letech
20. stoleti. V objeveném mésté na Valech u Mikul¢ic bylo za-
tim odkryto na jedendct kostelll a baptisterium, coZ jsou nepo-
chybné znaky biskupského sidla, tedy také pfipadného sidla
Orosiina stryce, biskupa Acisela.

Ve starobylém podéni o luZickém biskupovi nemusi nutné
byt nic nehistorického ani protiasového. K¥estanstvi u nés ne-
zatalo jako v Palesting od prostych rybafi. Naopak, v této dobé
se uZ kiestanstvi stdvalo viude v prvé fadé zaleZitosti vlddnou-
cich vrstev. Kdo asi kitil pohanskd kniZata, kniZata pyS$nd, cti-
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Zé&dostivd, fevniva na lesk a sldvu, moc a bohatstvi, oplyvajici-
mi z hlediska ki'esfanstvi vSemi hfichy a nectnostmi? Sotva to
byli prosti misiondfi, daleko spiSe to byli misijni biskupové,
ktefi pronikali k vladaiskym dvoriim. Pravé proto, aby mohli
s kniZaty jednat takiikajic na trovni, jich bylo tenkrdt pomérné
velmi mnoho. A néktery z nich mohl také pfipadné& zprostied-
kovat Orosiino manZelstvi.

Staré brevidfe ovSem o biskupu Aciselovi nic nevédi, jde
tedy pravdépodobné o tradici pozd&jsi. AvSak Glast biskupa,
nota bene stryce, v doprovodu princezny, putujici do nové
vlasti, je Gplné pfirozend a pochopitelnd. Okdzalost Zenichovy
druZiny, kterou poslal vstfic své nevésté, musela odpovidat
hodnosti krdlovské., hodnosti ,,vzneSené dcery proslulého kra-
le ceského®. Ujistil nddherou svého poselstva, Ze si je védom,
jaké cti se mu dostdava souhlasem nevésty a jeji rodiny, a zéro-
vefl tim naznacil také, jakého vyznamendni se stiatkem s nim
dostdvd nevésté. PonévadZz viak $lo o Zenicha-kiesfana, ne-
mohl v krdlovské druZiné mezi vyslanymi svétskymi kniZaty
chybét ani vysoky hodnostér cirkevni. Jeho p¥itomnost v pri-
vodu Slechtich zdlraziiovala zdruku ochrany nevésty po cestg.
Zvyk, zZe Clenové vysokého kléru odddvaji prislusniky kralov-
skych ¢i jinych vynikajicich rodin, existuje dosud. Sfiatky toho
druhu mohli zprostfedkovat jak velmoZové svétsti, tak hod-
nostdfi cirkevni, zejména pfibuzni. Stryc-biskup Aciselo mohl
mit své sidlo u dvora vladafe jako biskup dvorsky i jako bis-
kup misijni.

Kfestanstvi piichdzelo v té dob& na Moravu z riiznych zemi,
mimo jiné také z Itdlie, a to nejspiSe z klastera sv. Bonifdce
a Alexeje na fimském Aventinu, jehoZ ¢lenem se stal 1 sv. Voj-
t€ch. Ke sv. Alexejovi ho poutalo jakési nezndmé pouto. Ten
k jeho pocté také napsal homilii a zasvétil jemu, Panné Marii,
sv. Benediktovi a Bonifdcovi nd$ zndmy prvni muZsky klaster
v Praze-Bievnové.

Tato Vojtéchova sympatie k sv. Alexejovi (AleSovi), jehoz
Gctu v podstatné Sir$i mife zachovala vychodni cirkev (Alexij),
je jist€ mimorddné zajimavé. Veédél snad o jeho osobnosti néco
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bliz, znal snad dokonce souvislost — jestlize by nd§ dohad byl
spravny — s historii moravskoluZického biskupa Acisela, snad
Alexeje? Ve své dobé ji mohl na svych vizitacnich cestach po
vyznaénych mistech naSich zemi poznat.

5. SVATA OROSIE A OBDOBI KNIiZETE
BORIVOJE A SV. LUDMILY

Zatim jsme se zabyvali zprdvou bratra Jana z Olivetské Hory
v souvislosti s pfedpoklddanym rokem Orosiiny mucednické
smrti 714 a snaZili jsme se o nalezeni jakychsi historickych
souvislosti pro zacdtek 8. stoleti. Ale ona zprdva nds miZe pre-
kvapujicim zplsobem dovést i do obdobi — zdédnlivé zmatec-
né — kniZete Bofivoje a sv. Ludmily, jeZ nékteii badatel€ rovnéz
nadhazuji. MtiZe nds totiZ dovést ke sv. Ivanovi, prvnimu pous-
tevnikovi v Cechéch. K té dobg, totiZ k roku 871, maji Letopi-
sy fuldské zdznam: ,,Moravané stroji svatbu®, se kterym si dé-
jepisci dobfe nevédi rady, kdo totiZ pii ni byl Zenichem a kdo
nevéstou. A prekvapivé se s timto rokem, nebo s nepatrnym
rozdilem jednoho roku, setkdvdme ve vysledcich price nékte-
rych §panélskych historikii (autora Memorialu, Alavese, Remi-
reze, Orty, Larossy a Ornata), podle nichZ byla Orosie umuce-
na nékdy v letech 867—870. P. Abarca posunuje tento Gdaj
dokonce do roku 920. O co tedy miZe jit?

Kiestni jméno Ivan neni totoZné se jménem Jan, ale mylné
se za né nékdy zaméiuje. A to moZnd udélal roku 1493 i bratr
Jan. Otcem sv. Ivana byl — cituji Josefa VaSicu z jeho poznamek
ke knize Bedficha Bridela ,,Zivot sv. Ivana, prvniho v Cechéch
poustevnika a vyznavace“> — Gestimulus neboli

Gostomysl, jak zni spravné jeho jméno. To byl kral sever-
nich Obodritli, vedle Veletl a LuZickych Srbi nejmohutné;si-

5 Bedfich Bridel — Josef Vasica, Zivot sv. Ivana, prvntho v Cechach poustevni-
ka a vyznavace — Praha 1936, 103 n.
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ho kmene polabskych Slovanii. Obodrité neboli Bodrci doka-
zali od 8. stoleti sloucit pod svym panstvim nékolik plemen
v jednotny spolkovy stdt s velkym kniZetem nebo krdlem
v Cele. Néjaky Cas byli spojenci Frankd, ale v tficdtych letech
9. v€ku bojovali spole¢né s Velety za svou samostatnost proti
franskym vojskiim. Po smrti Ludvika PoboZného r. 840 vyuZi-
li tfiletych boji o triin mezi jeho syny a spole¢né s Ddny napa-
dli Hamburk a vyloupili jej. Novy krdl Ludvik Némec, jemuZ
podle imluvy verdunské (r. 843) pfipadla vychodni &4st fran-
ské FiSe vCetné Saska, podnikl roku 844 proti nim trestnou vy-
pravu, kterd skoncila pordZkou Obodritd. KniZe Gostomysl
v tomto boji padl. Ludvik pouZil svého vitézstvi k rozdrobeni
obodritského svazu tim, Ze povéfil kniZata jednotlivych rodi
spravou jejich vlastnich Gzemi. Smrt Gostomyslova byla pro
franskou fisi uddlosti tak vyznamnou, Ze ji k roku 844 zazna-
menavaji vSechny némecké letopisy. Od tohoto roku pfestdva-
ji jiz byt Obodrité obdvanou velmoci, které jednotnd spriva,
organizovand vojensky, doddvala vitéznou odolnost. Ludvik
by je byl rdd rozdrtil Gplné, ale musel pospichat k Dunaji, kde
mu hrozilo daleko vétsi nebezpeci od Moravant (846). Jesté
v 11. a 12. stoleti vedli Obodrité hrdinny, ale marny zdpas
o své ndrodni byti proti némecké zdplavé, kterd je nakonec po-
hitila.

Nelze to fici s jistotou, ale zd4 se pravdépodobné, Ze Gosto-
mysl byl kiestan. KniZeci rodiny slovanské, jak vime z d&jin,
byly pfistupnéjsi evangelické zvésti neZ prosty lid, Ipé&jici hou-
Zevnat€ na svych pohanskych zvyklostech. Svédéila by o tom
i jména jeho Zeny AlZbéty a jeho tfi syni: Ivana, Sifrida a Evar-
da, vysvétlitelnd jen vlivem kiestanského prostfedi. (V po-
zndmce: Ivan, pivodné jméno z okruhu krdle ArtuSe, Owein,
francouzsky Yvain, u Galfrida Eventus). Kfesfanstvi bylo vu-
de v okoli na postupu, dénsky kradl Harald pfijimd se svou cho-
ti kfest r. 826 v Mohuci; v samém sousedstvi Obodriti, v Ham-
burku, je opérny bod norské misie sv. Ansgara. V Sasku se stal
hlavnim stfediskem kiesfanské viry benediktinsky kldster ve
vestfalské Korbei (Corbeia Nova, Corvei, Corvey) u Hoxteru
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na Vesefe, nejstarSi a nejslavnéjsi v celém severnim Némecku.
Byl zaloZen roku 822 a jiz v dobé, kdy tam na Skole piisobil
sv. Ansgar, roz§ifil svou piisobnost i na pfimofské Slovany, na
Obodrity a Rany (Rujana).

Ve svétle téchto déjinnych skutecnosti v§imnéme si bliZe
cirkevné-slovanské zpravy o zminéném sv. Ivanovi:

O poustevniku Ivanovi, kralevici korvackém.

Bofivoj, kniZe moravsky, kfestan feckého vyzndni.Udélo se
mu jeti na lov, i uvidél lan a ubil ji z luku. Ona pak postielena
béZela a pfib&hla pod hory k velikému a hustému lesu. A z téch
hor voda tece Cistd, a lan tuto lehla. I vyslo z ni mléka tak mno-
ho, Ze lidé Bofivojovi viechno to mléko pili dosyta. A po malé
chvilce vySel z t€ch hor ¢lovek straslivy, kosmaty, a pocal mlu-
viti k Bofivojovi, nazyvaje jej jménem:

,,Proc¢ jsi laft mou ubil 7

KniZe pak a vSichni jeho velmi se ho zdeésili. I otdzal se ho
knize: ,,Kdo jsi ty a jaké je zde tvé dilo?*

On pak fekl:

,,Jd jsem Ivan Korvacky, Ziji v pustiné této pro Boha 42 let,
nikdo nevidél mne aZ po tento den, kromé tebe. Toto pak zvife
mi ddno od Boha na vyZivu.*

A Borivoj zval jej s sebou, aby okusil pokrmu. On pak od-
povédél: ,,Posli knéze.”

A Bofivoj poslal k nému knéze i koné. On vak nesedl na
ki, Sel pésky do chramu, a piijav svaté svatosti, jiného nic ne-
jedl a nepil. A opét se navritil do pustiny, kde Zil. A pfijav per-
gamen a inkoust, napsal jim, nazyvaje sebe synem kréle kor-
vackého. I umfel a pohiben byl Bofivojem ¢estné. Po pohibeni
pak jeho mnoho daroval Bith uzdraveni lidem.®

Starobylost jazyka fadi slovanskou legendu ivanskou po bok
prvni slovanské legendé svatovdclavské. S ni je spiiznéna

6 Sv. Ivan je pohiben ve Sv. Jané pod Skalou u Lodénic, v kostele byvalého
klastera sv. Benedikta. Ned4 se vylouéit, Ze tady bychom se mohli ocitnout u jed-
noho z moznych vykladi pivodu jména ,,Jana Lodici®, o némZ v Jace mluvil bra-
tr Jan — pozndmka autora.
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1 svym primitivismem ndzorovym a stiizlivosti dikce. Rys vel-
kého stdif moZno vidét i v tom, Ze Bofivoj je nazyvéan kniZetem
»~moravskym®, kdeZto u Hdjka je ,,Bofivojem tetinskym*. Za
Bofivoje skute¢né Cechy patfily pod panstvi moravského Sva-
topluka aZ do jeho smrti roku 894.

Ivan je poustevnik-mnich, ktery se ,,pro Boha®, tedy z vys-
Sich pohnutek, uchylil do lesnich samot, patrné je$té s jednim
nebo nékolika druhy. Jako takovy musel ndleZet k néjakému
klasteru, nebot volné potulovéani mnichid nebylo uz ddvno trpé-
no. V zdpadni Evropé od 8. do zacétku 9. stoleti téméF vyluéné
panovala fehole sv. Benedikta. Kde hledat kldSter, z néhoz
vy3el sv. Ivan, potomek velkokniZeci rodiny obodritské? Poné-
vadz vlast Ivanova spadala do duchovni sféry klastera korvejské-
ho, dd se — snad oprdvnéné — soudit, Ze $lo o omyl opisovace,
ktery misto plivodniho slova ,korvejsky* napsal ,korvacky*.
Mnich nosival jméno svého kldstera, jak o tom sv&d&i neséetné
priklady.”

Tim vyjadfil plné&, kdo je, aniZ prozradil svou pfislu$nost
rodovou a krajinnou. Tajemstvi svého pivodu zjevil, jak vy-
slovné uvadi slovanskd legenda, teprve kritce pied smrti, a to
nikoliv slovy, nybrZ pisemné. Podle toho by tedy byl sv. Ivan
Clenem slavného opatstvi saského, mezi jehoZ poddanymi byli
Slované jiZ v 9. stoleti. Snad do tohoto klaStera byl Ivan umis-
t€n — (i snad docasné ndsilné uzavien — po tragické — pozn.
aut.) smrti otcové samym cisafem Ludvikem.Korvejsky klaSter
slynul ostatky sv. Vita, které tam byly pfeneseny roku 836 s ve-
likou pompou z kl43tera sv. Dionysia (Saint Denis) nedaleko
PaiiZe, a misijni cesty jeho bratii jsou znamendny vSude §ife-
nim kultu tohoto svétce, takZe pfisel-li Ivan odtamtud, nejednal
Jinak. Tim by se pfirozené¢ vysvétlil pravy motiv svatovitského
titulu Viclavova chrdmu prazského, jehoZ piivod plisobi histo-
riklim znaéné rozpaky.“

Tolik Josef VaSica. (Kurzivou jsou vyznaceny dopliiky autora.)

7 Ivan Korvejsky zni stejné stru¢né jako tfeba Prokop Sdzavsky nebo bratr Jan
z Hory Olivetské. — pozn. aut.
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K tomu je ovSem tfeba dodat, Ze zndmy historik, ktery ptiso-
bil ve Vidni, F. V. Mare§® zpochybnil nejen svatoivanskou le-
gendu, ale dokonce i samu fyzickou existenci sv. Ivana. Podle
ného je staroslovénska legenda velmi mladého data, kterd se
dostala z nespolehlivé Kroniky Vaclava Héjka z Libocan (vyd.
1541) a pres polskou Kroniku svéta (2. pol. 15. stol.) do ruské-
ho prostiedi.

Drzme se vSak radéji Josefa VaSici a podivejme se nyni na
chvili alespont v dohadu na moZzné osudy Ivanovy rodiny. Co se
asi stalo s Ivanovou matkou AlZbétou a s jeho bratry Sifridem
a Evardem? Snad utekli hned po otcové smrti (844) do Cech
i s Ivanem k Bofivojovu predchiidci, nebo byla AlZbéta mrtva
a jeji déti doprovodila do Cech jejich teta Moraganska (Mariti-
ana, Moriziana)?

Na vysvétlenou k tomuto jménu: Mori¢ané nebo Moracané —
v pramenech Morizeni, Mortsani, Moraciani apod., byli luticky
kmen, ktery sidlil na Gzemi ohraniceném na zdpad€ fekou La-
be, na severu Stremou (Struminou), na vychodé Havolou a na
jihu Nutou. Bavorsky zemépisec o nich fikd, Ze méli jedendct
mést. Nekterd jsou jinde jmenovdna vyslovné: Liczke, Lubora,
Mokrianice, Tuchisa, Pedrica. Uzemi Moraganti dobyl roku
928 cisar Jindfich Pta¢nik. V moci Némci zlstalo toto Gzemi
az do roku 983, kdy byli Némci vzboufenymi Slovany zase vy-
hndni za Labe. OvSem nikoliv nadlouho — brzy nato byli Mora-
¢ané znovu podmanéni a od té doby ziistali pod panstvim arci-
biskupli magdeburskych. Jejich vlivem se pak zemé rychle
ponémcovala. Ale jest€ ve 14. stoleti se tam mluvi o danich ze
statkt slovanskych.

Bratfi Ivanovi se mo7n4 v Cechach oZenili a Orosie mohla
byt dcerou jednoho z nich. Jan Jifi Stfedovsky se zminuje
v ,.Sacra Moraviae historia* z roku 1710 (261 a 417) o sestie
sv. Ivana Miloslavé (synonymum s Eulalia), provdané pry za
moravského krdle Radislava (Rostislava). Gelasius Dobner

8 F. V. Mare§: Otdzka svatoivanskd — Sbornik Bohemia sancta, 52, vyd, Ceskd
katolickd charita, Praha 1989,
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Kapli¢ky na cesté k mistu umuéeni svaté Orosie

Setkédni v rdmci Gorazdovych dnii na zdkladech cirkevnich staveb
na Klimentku — u oltdfe mikulovsky probost, biskup Stanislav Krétky

Jeskyné, u niZ byla svatd Orosie usmrcena



Svatd Orosie v baroknim zpracovani

v An. Hag. II, 549 a III, 82 piSe Miroslava a pokldd4 to za
vymysl PeSiniiv a Stfedovského, coZ je ov§em moZnd pfimo
nactiutrhani. Mylit by se ov§em mohli, ale vymyslet si osoby
a déje si miZe dovolit literdt, nikoliv vSak historik. KdyZ byl
Rostislav zradou Svatoplukovou roku 870 zajat, oslepen a do-
Zivotné uvéznén, sotva mohla jeho Zena, af uZ se jmenovala
jakkoliv, s rodinou zlstat na Moravé. SpiSe se da soudit, Ze
uprchla pfed dopadem kruté ruky Svatoplukovy ke svému bra-
trovi (nebo k bratriim) do Cech a nalezla tam pro sebe i své déti
utocisté. Byla jednou z jejich dcer Orosie? Pak by nebyl jejim
otcem nikdo mensi neZ genidlni velkomoravsky stdtnik Rosti-
slav a u dvora Boftivojova by se vskutku mohla vyskytovat jako
jakdsi schovanka. Cely pfib&h by se pak mohl odehrét v podsta-
t€ na stejném pidorysu, jak jej vyli¢il FrantiSek Odvalil. Tyto
okolnosti by také vysvétlovaly pomémé skromnéjsi doprovod
této kralovské dcery.

Moravsky basnik Jan Soukop, zvany ,,slavik cyrilometodé;-
sky*, mé ve své pozistalosti povidku o Rostislavové dcefi Mi-
ladé, neuvadi vSak pramen, ze kterého vychazi. Milada se pry
podle ného dostala v muZském pfestrojeni ke svému uvéznéné-
mu otci a bylo ji dovoleno slouZit mu aZ do jeho smrti.

Bratr Jan z Hory Olivetské v Cechach a jeho $panéliti poslu-
chaci to ve zprdvé ve Statutech mésta Jaca moznd dukladné po-
michali: z Ivana ud€lali Jana, z jeho matky Alzbéty Eulalii a za
dceru jim dali Orosii. Té pridélili bratra Drahomira — Carmio-
na. Misto Obodriti uvedl] bratr Jan Lutice — Lotice — Lodice
a podle feky Labe (Albis) pieloZil Polabi na Albanii. A tetu
z Moracanti polatin§tél na Maritianu. Zbyvalo by tedy najit jes-
t¢ mésto Laspici. Snad se jeS§té nékdy najde ve vzdilenosti
9 mil od klastera korvejského, kde 1ze tusit misto posledniho
odpodinku krdle Gostomysla, snad spoleéné s manzZelkou
Alzbétou. Byla-li sv. Orosie dcerou jednoho z bratii Ivanovych
nebo jeho sestry Miloslavy, byl sv. Ivan jejim strycem.

Lze tedy snad ndzev obce Lodénice u Berouna, v blizkosti
mista pobytu sv. Ivana ve Sv. Janu pod Skalou, odvodit od Lu-
tici — Lotici?Je také zvl4$tni, Ze se v Cechdch objevil rytifsky
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rod Luticti: Lutici z Lutic, kdysi i z Lotic, bylo jméno staroby-
1é rytifské rodiny, ptvodné usedlé v LuZici, kde drzeli ve
14. stoleti Serachov-Schirgiswalde. Jejich erbovnim znakem
byla medvédi noha. Jan z Lutic drZel roku 1428 Markvartice
v Cechdch u Ji¢ina a po ném Zikmund (1434) a r. 1480 bratii
Filip a Zikmund. (Ottv slovnik nau¢ny, heslo Lutic). Tu rodi-
nu mohl bratr Jan zndt a mohl se dozvédét podrobnosti, které
jsou ndm dnes zcela nezndmé. VZdy( také byl sv. Ivanovi
0 500 roka bliZe neZ my.

Je tedy mozné, Ze otcem Orosie nebyl nikdo mensi nez vel-
ky a moudry moravsky stdtnik genidlniho rozhledu Rostislav?
Bylo by naprosto logické, kdyby mél za manZelku dceru tehdy
nejmocnéj§iho slovanského vlddce, obodritského Gostomysla.

V casopise Novy Zivot, vychazejicim béhem komunistické-
ho reZimu v Rimé&, napsal Jan Tesaf tGvahu, v niZ se pozastavil
nad tim, Ze zatimco vSechny okolni evropské ndrody slavi své
vedouci stdtniky, ktefi k nim uvedli kiestanstvi, jako svaté,
Rostislav tohoto ocenéni nedosahl. Pry prosté proto, Ze jeho
stdtni Gtvar, Velkd Morava, brzy po jeho smrti zanikla. Tento
velikdn na$i minulosti mél pry smilu, Ze nevlddl v Praze, na-
psal Jan Tesaf. Na tom by mohlo néco byt. (JenZe stejnou smii-
Iu potom ma i kniZe Bofivoj, ktery v Praze sidlil — pozn. B. S.)
Cisteéné tento dluh viiéi Rostislavovi napravila cirkev pravo-
slavnd, kterd ho pfed n€kolika lety prohlésila za svatého.

Udaje bratra Jana z konce 15. stoleti nelze podle mého sou-
du povaZovat ani za podvod, ani za vymysl, nybrZ prosté za
pravdu zkomolenou Spatnym piekladem a neporozuménim.
§panéi§linu neznal viibec a latinu jen ¢aste¢né, a tak se snazil
o pochopenti, jak mohl. Slovanskd jména pieklddal jak nejlépe
dovedl, a jeho posluchaci zapsali, co z jeho vykladu vyrozume-
li. Navic mohl pfece ve strastech a obétech své cesty pfinaset
vysledky nebo zlomky studia néjakého mnicha-védce, jemuz
snad smrt zabrdnila, aby vydal svédectvi k posvdinému podédni
pyrenejského lidu.
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6. ODPURCI

Struény prehled historického piib&hu sv. Orosie by bylo mozno
predchdzejici kapitolou v podstaté ukonéit, pfesto vsak je uZi-
tecn€ podivat se jeSté na ndzory nékterych vyznamnéjsich ba-
dateld v otdzkdch sv. Orosie, zejména odpuircti jejiho ,,éeského*
pavodu.

Nejvyznamnéj$im z nich je jiZz diive vicekrat citovany José
Castan’. Podivejme se tedy nyni bliZe na jeho ndzory obsaZené
v knize ,,El devoto de santa Orosia*“ — , PoboZnost ke sv. Oro-
sii. Ponechdvam stranou citace z obou brevidfi, které jsem
uved] vySe, stejné jako texty oficii a modliteb ke sv. Orosii,
a soustfedim se pouze na historickou ¢ést jeho prace. PribéZné
budu hned jeho ndzory komentovat v odstavcich odliSenych
kurzivou.

Uplynula mnoha staleti, aniZ byla vyslovena néjakd otdzka
tykajici se bodli uvedenych v nadpise, nebof v8ichni, lid i knéz-
stvo, véfili bez nejmensiho stinu pochybnosti tstnimu podéni,
zapsanému pozdé€ji v piivodnim brevidfi:

1) Ze sv. Orosie byla dcerou kréle ¢eského,
2) Ze byla umuéena v dobé vieobecného pustodeni Spanélska

Maury jako disledku zrady hrabéte Juliana.

Ale kdyZ v roce1649 uvetejnil J. Tamayo svou ,,Disertacion
historica sobre la verdadera patria de santa Orosia, virgen
y martyr" (Dé&jepisnou rozpravu o pravé vlasti sv. Orosie, pan-
ny a mucednice), hlediska se zménila. UZ nebylo, jak byvalo.
Historickd kritika udé€lala velké pokroky a pod jejimi tdery
padla Cetnd poddni, povaZovand dosud za pravdiva a pravd. Ve
zminéné ,,Disertacion™ si Tamayo vytkl dokézat, Ze Orosia
nebyla Ceska, nybrz Francouzka. Na tvrzeni tak novotéfské
a neslychané pfisla odpoveéd rok na to v prici ,,Memorial a la
Disertacién® (Pfipominky k rozprave) pfindSejici zjisténi jed-
nomyslného a starobylého poddni breviafi a horald, ktefi
svetici vzdycky povazovali za dceru krdle Ceského. Ten vSak

9 José Castan: Prehled otdzek o vlasti sv. Orosie a o dobé jejiho umudeni.
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Tamaya nepiesvédcil, protoZe roku nésledujiciho, tedy 1651,
odpovédél spisem rozsdhlej$im a na historickd data bohat3im,
neZ byla jeho ,Disertacion®, a to ,,Advertencias al Memorial*
(Poznamky k Pfipominkdm), v némzZ se snaZzil dokdzat Cetnymi
doklady z d&jin Cech i Spanélska, 7e sv. Orosia nemohla byt ani
Cetka, ani nemohla byt umudena v dobg, kterou uvedl a obha-
joval ,,Memorial®“. Této Tamayové replice odpovéd€la dalsi
kontrareplika ,,Respuesta a las Advertencias contra el Memori-
al“ (Odpovéd na Pozndmky k Pfipominkdm), datovand 8. pro-
since téhoZ roku.

O étyfi roky pozdéji uverejnil tento estremadursky spisova-
tel v Leoné ,,Anamnesis sive Commemorationes Sanctorum
hispanorum* (Casovy sled &ili Pfipominky $panélskych svét-
cit), kde ve svazku V., s. 605—-617, hdji tytéz ndzory jako dfi-
ve. Bezprostfedni vysledek této rusné a obsirné rozpravy nelze
prehliZet.

Velmi roz§ifenym ,,Memorialem* se jen jesté hloubéji zako-
fenilo podani o ¢eské vlasti sv. Orosie.

Nastésti vdzné a svédomité studium a kritické zhodnoceni
uvedenych dokladii obou stran nemohlo byt vykondno muZzi
ucenéjSimi a povolané€j§imi, nez byli pravé ti, ktefi si tuto pra-
ci vytkli za sviij kol — mdm na mysli bollandisty. Zde je jejich
posudek:

Pokud jde o Tamaya snazili se rozliSit mezi jeho tvrzenim
zdkladnim, tj. Ze sv. Orosia byla Francouzka, a druhym, Ze
sv. Orosia nemohla byt Ce$ka. Prvni tvrzeni bylo bollandisty
naprosto odmitnuto a bollandisté vyvratili Tamayovy pfedpo-
klady do zakladt. Avsak pfi studiu tvrzeni druhého nevahali se
postavit po bok tohoto spisovatele. Prohldsili, Ze pisatel ,,Roz-
pravy“ a ,Poznamek" (Disertacion y Advertencias) prokdzal
své tvrzeni diivody velmi dikladnymi. Naproti tomu vSak ,,Me-
morial“ i jeho sestra ,,Respuesta“ zaujimaji proti Tamayovi sta-
novisko tak omezené a vratké, Ze je povaZuji za vyplody napro-
sté neznalosti kritické historie. Vyslovuji sviij ndzor, Ze svétice
nebyla Ceska, nybrz Spanélka, a nadhodili pfitom domnénku,
7e to byla netef biskupa hueského. Vyznacnd autorita bollan-
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distd rozhodla tento spor déjepisct podle zdsluhy ve prospéch
Spanélské vlasti sv. Orosie. jak dovozuji i jini moderni déjepis-
ci, napiiklad D. Aurelianus Fernandéz Guerra. Tolik historie.
K té jsme nepripojili zdvér, ktery v této dvojité otdzce ucinil
Svaty stolec a ktery jeSté¢ nemohl mit vliv na prubéh rozprav.

Ve prospéch nézoru, Ze Orosie byla Ce¥ka, se uvédi, jak
jsme fekli, staleté podani, jasné a zietelné zapsané ve starych
breviarich diecézi hueské a jacské. Tam se v prvni modlitbé
pravi:

»Eurosia, nejvznes$enéj$i dcera nejznamenitéjSiho krdle
Cech®.

A v druhé modlitb€, anebo v oné z roku 1547:

»Slavna panna a mucednice Eurosia, dcera nejproslulejsiho
krale Cech.*

V souhlase s tak jasnym tvrzenim brevidft piSe i pozdé&jsi
déjepisec Zivota a umuceni této svétice Bartolomé Palau a mno-
zi dal§i. Bylo by samozfejmé zbyte¢né citovat znovu ,,Memori-
al” a ndzor P. Alavése; oba — jak zndmo — toto podéni obhajuji.

Proti tomu uvadéji odpiirci podani nésledujici divody: V3e-
chna zvl4stni poddni, jeZ maji jednotlivé diecéze, tim spise ta,
kterd jsou dovolena a napsdna v jednotlivych starych brevid-
fich, jsou vystavena nebezpeci omylu. Nelze popfit, Ze takova
podéni podléhaji zkoumdni a rozhodovéni cirkve svaté, ustano-
vené JeZisem Kristem nejen pro Zivot z viry, ale zdroven za ne-
omylnou a nejvyssi ucitelku v8eho, co se vztahuje k Cistoté kul-
tu. Cirkev tedy nejen miZe, nybrZ i musi zakdzat a zavrhnout
povéry a omyly, které byly do kultu a do sv. liturgie ndhodou
zavedeny, nebo by tam zavedeny byt mohly. Odtud plyne ona
tzkostlivd a mimofddnd péce a starostlivost pii studiu a zkou-
mani jakychkoliv zvld$tnich modliteb, o jejichZ povoleni
a schvdleni se Zdd4. Z toho vSak jako nutny diisledek vyplyva,
Ze ackoliv by snadno mohl do starych poddni jednotlivych die-
cézi, zaznamenanych v jejich zvlastnich modlitbach, vniknout
néjaky historicky omyl, je naopak obtiZné, nefku-li nemozné,
aby podobny omyl proSel oficiem, prozkoumanym posvatnou
kongregaci ritl ne jednou, nybrz nékolikrat. To je ptipad, ve
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kterém se ocitaji poddni, jeZ se vztahuji k vlasti a datu umuce-
ni sv, Orosie. JiZ v poloviné 18. stoleti byla posvatné Kongre-
gaci ritd predloZena zvlastni modlitba ke sv. Orosii, ve které
byla shodné se starymi oficii uvedena Ceska vlast mucednice.
Posvatnd Kongregace ritlh odeprela vSak roku 1645 poZadova-
né schvdleni, ponévadz ,,oficium nesouhlasi s dobou, ve které
svétice pfisla z Cech do §panélska, aby se provdala za Dona
Rodriga (pfi¢inu zkdzy jejiho Zivota), nebof v oné dobé krélo-
vé Cech nebyli kfestany*.

Po stu letech byla tdz Zadost opakovana znovu s tymz vy-
sledkem, takZe Svaty stolec odmitl vice neZ jedenkrat schvalit
vétu starého brevidfe: ,,Orosia, dcera kréle ¢eského.“ Podrobil
dvakrédt svému zkoumadni i druhou vétu: ,,Orosia vytrpéla mu-
Cednictvi na pocétku 8. stoleti, jak ndm fikaji modlitby Bayo-
ny a Jacy. Svaty stolec nemél zapotiebi, aby na schvdleném
predchozim rozhodnuti cokoliv opravoval. Z toho lze usoudit,
Ze je nad pomysleni netinosné podani, které svétici uréilo moz-
nost pivodu z ¢eské vlasti, neni-li dosud zndm historicky do-
klad, ktery by takovou moZnost urcoval pro 8. stoleti. V pocitu
jistoty miiZeme opakovat znamé réeni: Roma locuta, causa fi-
nita (Rim promluvil, zdleZitost je skonéena).

Podle dekretu papeie Benedikta XIV. ,,O blahoreceni sluhi
BoZich* je treba svédectvi ve vécech pro ndboZenstvi nepod-
statnych prijimat pouze jako svédectvi lidi, ktefi se mohou my-
lit. UkdZe-li se pak pod pfisnou historickou kritikou, Ze v Zivo-
topise toho kterého svétce doslo k omylu, je tFeba jej opravit.
Takové opravy se jiz mnohokrdt staly. Pfikladem miiZe byt tie-
ba sv. Alexej, jehoZ pamdtku cirkev slavila az do posledni refor-
my kalenddre 17. cervence — zemrel v 5. stoleti, avsak jeho
Zivotopis mdme teprve ze stoleti jedendctého. V takovych pripa-
dech je tézké rozeznat legendu od historické pravdy. Rozhodnu-
ti Kongregace ritii, podeprené bollandisty, bylo ucinéno na
zdkladé mylného predpokladu, e totiZ ceskym krdlem je minén
prvni historicky doloZeny cesky vladar, Premyslovec Bofivoj,
kterého od smrti Orosiiny déli priblizné 170 let. Pfedpokldda-
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lo se, Ze pFed nim neexistoval Zddny cesky (ci spise slovansky)
krestansky viadar. Ale dnes uZ vime, Ze Slované ve stiedni
Evropé, v Pobalti, v Cechdch a na Moravé méli nejpozdéji jiz
v 7. stoleti mocné stdtni ditvary, i to, Ze nékteri z nich mohli byt
kiestané, jak svéd&i mimo jiné Kristidnova legenda. Ze o nich
letopisci skoro po 200 let — tj. od Sama aZ do doby, kdy se na
politickém jevisti vyno¥ila Velkd Morava — nepsali, neni ditka-
zem toho, Ze tyto stdtni utvary zanikly, nybrz Ze letopisci nemé-
li co zaznamendvat, ponévad? nedoslo k vyznamnym vdlecnym
srdzkdm, nebo nebylo mozno se pochlubit néjakym vitézstvim
nad nimi. Stejné jako jiné slovanské kmeny patrné v té dobé
zaujimaly jiZ po staleti zhruba svd sidla, tak i kmen Cechii pa-
trné jiz obyval své povitavské vizemi. Zpravy o bojich Franki
se Slovany (pordzka Dagobertova vojska u Vogastisburku roku
632) mohly snadno proniknout aZ do Pyreneji, nebot je mozné,
Ze ve franském vojsku byli i bojovnici z téchto hor.

Shrnujice tedy vSechno, co bylo uZ feCeno, uzavirdme: Jsou
dvé podani vyslovné zapsand ve starych brevidiich, a obé byla
povazovdna po dlouhd staleti za stejné pravdivd: jedno, Ze
sv. Orosia byla Ceska, a druhé, 7e zemiela pro viru v JeZiSe
Krista v 8. stoleti. Ze studii vykonanych pozdéji soudnou kriti-
kou vyplyvd, Ze jedno z téchto dvou podani musi byt mylné.
Které? Zatimco Kongregace ritl odmitla ndzor, Ze sv. Orosia
byla Ceska, 74dnd ndmitka ji neodvrétila od schvaleni podan,
Ze sv. Orosia trpéla v 8. stoleti.

Kdo vytvoril ono starobylé poddni, Ze sv. Orosia byla dcerou
krdle ceského a Ze byla umucena za vpddu Saracénit do Spanél-
ska? Byli to prosti pyrenejsti horalé, skutecnost, kterou nelze
poprit. Jestlize jedno z poddni musi byt mylné, jak rika Castan,
potom které? V cem se mohli prosti horalé spise mylit, v prohla-
Sovdni svétice za dceru krdle ceského, kdyz o Cechdch sotva
mohli co védét (9. stoleti), nebo v tom, Ze se stala obéti Mauri,
kteri zaplavili Pyrenejsky poloostrov r. 711 jako povoderi?

s

VZdyt i pro né byl zacdtek této uddlosti vzddlen skoro 200 rokii!
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VSechno, co je v obou poddnich nad tyto dva zdakladni vidaje, mo-
hou byt pridavky redaktorii brevidrit a modliteb ze 13. stoleti,
legendistické prikrasy mucednictvi sv. Orosie, za né? je také po-
vaZujeme, nebotf se objevuji pouze v pozdéjsim oficiu, ve star-
§im je Fe¢ pouze o dceri krdle ceského. Zpétny pohled z 13. sto-
leti na boje se Saracény, po 500 letech, sotva mohl redaktoriim
brevidri ukdzat néco podrobnéjsiho neZ pravé jejich zacdtek, tj.
vpdd Saracénii na vizemi dnesniho Spanélska. Takovou legendis-
tickou prikrasou je podle naseho ndzoru i vyprdvéni o andél-
ském hlase: Kdo slysel ten hlas a kdo sdélil jeho obsah redakto-
riim brevidri, kdyz Orosie s celou svou druzinou zahynula?

Nepfili§ vérohodni historikové z Cech Tom4s Jordén, Kos-
mas PraZsky, Rehof Bartholdo, Dubravius a jini uvadéji mezi
potomstvem Bofivojovym a Ludmilinym vZdy jen tfi syny:
Spytihnéva, Vratislava a Boleslava, ale neuvadéji ani vzdale-
nou zminku o néjaké dcefi. A kdyby snad nékdo vytkl, Ze se ve
vypoctu nevyskytuji Zeny, nybrZ pouze muZi-synové, zminény
Jorddn by se vynasnaZil, aby je pfesvéd¢il o opaku, kdyZ o néco
pozdé&ji vypocitdval syny Vratislavovy (druhého ze synt Bofi-
vojovych) a jmenoval nejen sv. Véclava a jeho bratra Bolesla-
va Ukrutného, nybrZ také Pfibyslavu. Jednim slovem: d&jepis-
ci Cech chtéjice zachytit ve svych genealogiich dcery Ceskych
kniZat, neuvadé€ji ve zpravé o Bofivojovych a Ludmilinych sy-
nech nejmensi ndznak jména Orosie. Lze véfit, Ze by vSichni
opomenuli jméno Ceské mucednice, nad to dcery panujicich
kniZat, jejichZ pamdtka, proslavend skuteCnosti, Ze byli prvni-
mi kiesfany svého lidu, by byla ziskala novou pedef sldvy mu-
Cednictvim jejich dcery? Je mozné, aby nedbajice pohnutek
krve a dbajice jen pohnutek zboZnosti a ndboZenstvi, které vy-
znavali s tak svatym a Zivym nadSenim, Ze by opomnéli opatfit
si zprdvy o své svaté dcefi, a sv. Viclav o slavné mudednici
a panné, sestfe svého otce Vratislava? Naopak, tento naprosty
nedostatek zprdv by jist€ musel byt jejich rodindm pobidkou,
aby za vynaloZeni vSech dostupnych prostiedki doslo k vyse-
tfeni toho, co se stalo? Bylo by moZné pochopit, Ze by Zenich,
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za kterého se méla provdat, projevil takovou neiictu a netec-
nost, Ze by rodi¢tim neozndmil osud jejich dcery a doprovo-
du? At se divame na piipad z kterékoliv strany, zardZ{i v ném
nevysvétlitelné, ba nesmyslné mlceni Ceskych déjin, oplyvaji-
cich na druhé strané zprdvami o mnohem nepatrné&jich udélos-
tech té doby.

Castaniiv kusy a neiiplny pohled na tento tisek Ceskych déjin
Jje treba doplnit: Legenda o ,, Utrpeni Ludmily mucednice“, kte-
rou vydal Vdclav Chaloupecky ve sborniku ,,Na iisvitu kiestan-
stvi* (ELK, Praha 1941) uvddi: ,, Byl v zemi Ceské jeden knize,
Jménem Borivoj, Zijici i tehdy jesté v obylejich pohanskych
a vzal si za manZelku z jiné zemé dceru knizete Slavibora, jmé-
nem Ludmilu. Ta kdyZ byla jesté mladickd, obétovala modldam
a casto velmi zanicené se odddvala jejich uctivdni. Narodili se
Jim pak tFi synové a tFi dcery, a od toho dne, kdy pfFijali svd-
tost kitu, vSecko jejich krdlovstvi vzristalo vic a vice. Knize Bo-
Fivoj potom naplniv 36 let svého Zivota, odebral se z tohoto své-
ta. Tak ona (Ludmila) naplnivsi ve veliké vire a oddanosti 61 let
svého Zivota odebrala se k Pdnu. Byla pak umucena oddand
sluzebnice Kristova Ludmila patndctého (ij. Sestndctého) dne
mésice zdri (920). (Pozndmka vysvétluje, Ze den se pocital od
jednoho vecera do vecera dalsiho.)

Legenda Kristiana, mnicha kldstera brevnovského, ,,Zivol
a umucent sv. Vdclava a bdaby jeho sv. Ludmily“ z let 992-994
vypravi rovnéz, Ze BoFivoj a Ludmila méli tFi syny a tfi dcery:
Habuit (BoFivoj) etiam uxorem nomine Ludmillam. Suscepit
autem ex ea sepe memoratus princeps tres filios totidemque fi-
lias. Kdyby sv. Orosia byla jednou z dcer BoFivojovych, pak ov-
Sem nemohla byt umucena na zacdtku 8. stoleti. Naproti tomu
Ize kFestanstvi v dobé Bofivojové poklddat za historicky ovére-
né a cely pribéh sv. Orosie by se byl mohl odehrdt tak, jak jej
vylicil FrantiSek Odvalil - za vicasti sv. Metodéje a prvni jednd-
ni o pfipadném siiatku béhem jeho pobytu v Rimé. Orosii-Euro-
sii tam nazyvd také slovansky Dobroslavou. KniZe Bo¥ivoj neni
u nds prohldsen za blahoslaveného nebo svatého, ackoliv Bal-
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bin ho svatym nazyvd. Nevime také, kde se nachdzi jeho hrob.

Kristidn o tom nerikd nic a védci se v ndzorech rozchdzeji. To-
lik ke Castanové pozndmce, Ze neni zndm ani hrob Orosiinych
rodi¢it. Dokonce viak ani druhd varianta, totiz Ze sv. Orosie,
dcera ,Ceského krdle“, skutecné zahynula pri vpddu Maurit na
Pyrenejsky poloostrov, tedy kolem nebo po roce 711, neni zcela
vyloucena. Kronikdr Kristidn-KFistan, pravost jehoZ legendy
pro 10. stoleti prokdzal Josef Peka¥, nds zpravuje, Ze zemé Mo-
rava byla krestanskd ﬂZ koncem 4. stoleti. Zacind totiz prvni
kapitolu své prdce ,,Zwor a umudceni svatého Vdclava a badby
jeho svaté Ludmily“ (S. Wenceslai et s. Ludmilae passio) takto:

.Morava, zemé slovanskd, prijala viru Kristovu, jak dle staré
povésti véFime a vime, za ddvnych dob, za Casii pry Augustina,
ucitele velebného. " (Moravia, regio Slavorum, antiquis tempo-
ribus fama memorante creditur et noscitur Christi fidem perce-
pisse, Augustini, magnifici doctoris, ut aiunt temporibus.) Po-
tvrzuje to mimo jiné také pribéh krdlovny Fritigil, o niZ se
zminil vrstevnik sv. Augustina, tajemnik sv. AmbroZe Paulvinus
(354-431), ktery o ni napsal v 36. kapitole své prdce ,Zivot
sv. Ambroze“ (Vita sv. Ambrosii) sv. Augustinovi. Této krdlov-
né, odnékud z nasich krajit, kterd si se sv. AmbroZem dopisova-
la, vénujeme zvldstni kapitolu. NemiiZeme sice tvrdit, Ze to byla
Slovanka, uZ jméno samo je ziejmé neslovanské, ale rozhodné
byla soucdsti tehdejsiho osidleni naSich zemi.MiiZeme proto
s uritou pravdépodobnosti usuzovat, Ze nékteri tehdejsi velmo-
Zové stfedni Evropy byli uZ zédsti krestané, i kdyZ se o pocat-
cich k¥estanstvi v nasich zemich, zejména na Moravé, cizi kro-
nikdri zminuji teprve k roku 845 ve zprdvé o 14 ceskych

kniZatech, kteri prijali kiest v Rezné, a k roku 852 ve zprdvé

o synodé mohucské. Zdiirazruji slovo ,.cizi“, zahranicni. Nasi
krestansti* zdpadni sousedé méli totiZ pro slovanské ,,pohan-
ské“ obyvatelstvo jedinou zvldsini miru: poslusnost. Prosté,
kdo jich nebyl posluSen, byl ,pohan*! JestliZe vSak uz ze zprd-
vy Paulinovy pozndvdme, Ze jiz koncem 4. stoleti existovaly
mezi Moravou a Itdlii jakési styky, jak potom nevérit, Ze existo-
valy i ve stoletich pozdéj§ich? U Kristana md kazdd véta a kaZ-
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dé slovo sviij zdvazny vyznam. A ten ndm Fikd, %e slovanskd ze-
mé Morava, tedy nejen jednotlivci, nybrz cely ndrod, a to ndrod
slovansky, prijal viru Kristovu. Cili — jestlife predpokldddme
v 1€ dobé jesté znacné promiseni obyvatelstva kmeny germdn-
skymi, pfevdznd vétsina byla uz zrejmé slovanskd, ale krdlovna
Fritigil pat¥ila, alespori podle jména, k nékterému z téchto ,ci-
zich®, neslovanskych cdsti obyvatelstva. Hranice pocdtkii kies-
tanstvi v naSich zemich se tedy postupné posunuje do stdle vét-
81 historické hloubky. Josef Cibulka se k tomu vvslovil pFesnéji
v predndSce o pivodu kostela v Modre u Velehradu v Historic-
kém klubu v Praze v roce 1955. Zdklady tohoto kostela byly ob-
Jeveny jiz v roce 1911, ale odborné mohly byt prozkoumdny
teprve v letech 1953—1954. Podle Cibulky jde v Modre o kostel
pitvodu iro-skotského z doby kolem roku 800. Jak se dostala ta-
kovd stavba tehdy na Moravu? V odloucenosti britskych ostro-
vii se tam od 2. stoleti vyvinulo mezi keltskym obyvatelstvem
krestanstvi zvldStniho rdzu. Po anglosaské invazi do Britdnie
v polovici 5. stoleti bylo toto krestanstvi zatlaceno do jihozd-
padni cdsti ostrova, ale na ostrové Lerinu (dnesni Irsko) se vy-
vijelo ddle. Nebyly tam diecéze, nybrz jednotlivé kmeny zakld-
daly kldstery, jejichz opati vedli cirkevni spravu kmenového
lizemi. Casto sami neméli biskupské svécent, ale mezi svymi
mnichy méli nékdy dokonce i nékolik biskupit. Kldsterni Zivot
tam vynikal pFisnou askezi a jeho zcela markantni souédsti bylo
misijni putovdni svétem. Nelekajice se nebezpeci ani ndmahy
pusobili tito mnisi jako lidovi misiondri, kteri vykonali obrov-
ské misijni dilo sahajici od Skandindvie aZ po Itdlii a do dnes-
niho Spanélska, od Atlantského ocednu do Bavorska i na Mo-
ravu. Stavéli kostely, které pak byvaly sidly misijnich biskupii,
nékdy i nékolika na jednom misté. A nelze vyloucit, Ze to bylo
mnohem drive neZ kolem roku 800, snad jiZ za vlddy Sdmovy,
tedy v 7. stoleti.Také I. L. Cervinka dovozuje ve svém dile ,,Slo-
vané na Moravé a rise Velkomoravskd“ (Brno, 1928), Ze kres-
tanstvi muselo na Moravu pronikat uz mnohem diive, patrné
po pddu Fise avarské, tj. po roce 803 — asi 60 let pFed pFicho-
dem soluriskych bratri Cyrila a Metodéje, a to od obyvatel ¥im-
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skych provincii na pudé nyni rakouské. Neni tedy vitbec nutno
predem vylucovat, Ze by v 8. stoleti mohla byt dcera nékterého
z vlddnoucich rodii nevéstou prince aragonského.

Privodni ndzev zemé Ceské byl, jak vime, Boia, Boihaemum,
tj. domov starych keltskych Bojii, a posléze Bohemia. Po pFi-
chodu slovanskych kmenii preslo jméno kmene praotce Cecha
na celou zemi a postupné i na cely ndrod. Kmeny v Cechdch vy-
tvdrely své ndzvy odlisné od svych vlddnoucich rodit — Premy-
slovett, Slavnikovei, Vrsovcit. Kmenovi vojvodové nesjednoce-
nych Cech, at uz bylo jméno jejich kmene nebo patriarchdtu
jakékoliv, at prisli z kterychkoliv krajit a zemi, byli jako vlada-
Fi nad svymi kraji skutecnymi ,,Ceskymi krdli“. Navic mezi jed-
notlivymi kmeny nebyly asi v tehdejsi praslovanstiné jazykové
rozdily jesté tak patrné jako pozdéji. Kromé toho splyvali pos-
tupné navzdjem pokrevnimi svazky, hromadice sriatky bohatstvi
a moc i mezi blizkymi pfibuznymi (k jejichZ rozvazani ziskdval
sv. Vojtéch souhlas od kniZete Boleslava Il. jen s velikymi obti-
Zemi), i shiatky s krdlovskymi rody cizimi.

Ale je tu jesté jedna okolnost, na kterou se zapomind a kte-
rou musime vzit také v vahu: Orosie mohla byt narozena ve
Spanélsku (abychom dali na chvili za pravdu J. Castanovi)
a pfesto byt Slovanka. Pavel Papdcek ve svém pozoruhodném
dile ,,0 starobylosti slovanské u nds a v rimské Germanii vii-
bec* (Praha, 1923, s.37)" uvddr:

»Je bezpecné zndmo, Ze Slované — prvni zprdvy sahaji do
8. stoleti — slouZili v poctu mnoha tisic u arabskych Spanélskych
dvorii, byvali mistovladari, ba sahali i po chalifdtu. V 11. sto-
leti zaloZili nékteri slovansti vojeviidcové a nejvyssi urednici ve
Spanélsku mensi stdtni vitvary, které se oviem neudrely. Jsou
zakresleny v Droysenové historickém atlasu na listé 64. Némec-
tf spisovatelé potlacuji ovSem vyznam Spanélskych Slovanit na
nulu, Fikaji o nich, Ze to byli jen otroci a namnoze eunusi, do-
ddvani Arabim Franky. Divnd véc ov§em, prameny totiZ vypra-

11 Pavel Papddek: O starobylosti slovanské u nds a v fimské Germanii viibec —
Praha, 1923, s. 37.
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vuji, Ze se tito eunusi* Zenili, dosahovali nejvyssich hodnosti,
a jeden z nich, jménem Gabib nebo Habih, napsal dokonce spis
pod ndzvem ,.Jasné a neprekonatelné diikazy proti tém, kdo po-
piraji vyborné vlastnosti Slovanit“.

Ale i v tom pripade, pokud by Orosie pochdzela z vizemi
dnesniho Spanélska, zistdvaji ndm Castan a dalsi Spanélsti
historikové dluzni vysvétleni, pro¢ o ni nevédi vic, aspor tolik,
kolik vime my napriklad o sv. Ludmile, umucené a pohibené
u nds, v Cechdch. Ve zmatenych pomérech maurské invaze, kdy
se horalé museli za dlouhého a krutého prondsledovdni starat
pochopitelné predeviim o zdchranu svych Zivoth, Ize snadno
pochopit, Ze se zapomnélo nebo pozapomnélo na osud jakési
princezny, kterd se kdysi méla stat jejich kralovnou. Ale jak to,
Ze po ni nepdtral nikdo ze Spanélskych kronikdii a historikii?

A je jesté jedna okolnost, na kterou by se nemélo zapominat:
totiZ Ze i kronikdri psali podle pfikazii své soucasnosti. Kdyby
Orosie napriklad nebyla z viddnouciho rodu Pfemyslovcii, ne-
musela byt vzpominka na ni zachovdna napfiklad z devotnosti
k viddnoucimu rodu. A byly doby, kdy i svatost mohla vyznit
Jako politickd rivalita. Zprdva, kterd tfeba prisla, mohla za-
padnout jako tisice jinych. Vime prece, Ze po dvé sté let vlddly
pochybnosti o svatosti sv. Ludmily pro jeji pFislusnost k slovan-
ské cyrilometodeéjské cirkvi. Kronikdr Kosmas lici k roku 1100,
Jjak byla novému biskupu Hermanovi mezi jinymi ostatky urée-
nymi pro oltdrni schrdnku jakéhosi nové pfestavéného kostela
predloZena také cdst Ludmilina zdvoje a jak biskup pochyboval
o jeji svatosti a nechal provést zkouSku ohném. Kosmas se hld-
si mezi ocité svédky zachovdni zdvoje v plamenech a lici slzy
radosti v oc¢ich biskupovych i ostatnich pFitomnych. JenZe prd-
vé tento ndS prosluly kronikdr Kosmas projevil ze stejnych di-
vodii pramdlo kronikdrské poctivosti, kdyz potlacil jakoukoliv
zminku o sv. Prokopovi a sdzavském kldstere zirejmé prdvé pro-
to, Ze Slo o stredisko staroslovénské cirkevni kultury. Kdyby

“nebylo takrka ,,ndhodnych* objevii dvou svatoprokopskych le-

gend v DrdZdanech a ve Vidni, nevédéli bychom o sv. Prokopo-
vi a slovanské Sdzavé dodneska skoro nic.
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V nasich zemich trvaly takika nepretrZité boje s Franky, pak
s Madary, a to aZ do zdniku Velké Moravy, a nové vdlky, pusto-
Seni kldSterii, poZdry a umysiné niceni slovanskych pamadtek,
které latinici ¢asto neuméli ani precist a automaticky je pova-
Zovali za heretické. Kolik cennych pamdtek bylo béhem staleti
zniceno z rozmanitych divodii, vétsinou faleSnych! Ale i tak:
byly uz probdddny vSechny prameny? JistéZe nikoliv. Historic-
kd véda postupuje kritcek po kriicku a prinese jesté jisté i mno-
hé dalsi objevy.

ZAVER

Madme-1i shrnout v8echno, co jsme v souvislosti se sv. Orosii
zjistili, musime se predev§im vrétit ke skuteCnosti, Ze tradice
o jejim ,,éeském®, feknéme spiSe slovanském plivodu, je tradice
Spanélskd, vznikld ve Spané&lsku, a Ze je tedy tkolem predeviim
$panélskych odbornikii, aby se s timto historickym faktem tim
¢i onim zpusobem vyrovnavali. AvSak z nadi strany lze fici, Ze
pokud jde o obé tradovand historickd obdobi, v nichZ — v jed-
nom ¢&i druhém — méla Orosie najit svou smrt, miZzeme dnes na-
1ézt podklady, které ob¢& varianty ¢ini historicky moZnymi.
Pokud jde o obdobi prvni, tedy o pocétek 8. stoleti, mohla byt
»dcerou krile Ceského®, protoZe dnes uZ vime, Ze ,Morava,
zemé slovanskd, byla kiesfanskd uz od dob blaZzeného ucitele
Augustina®, tedy od 5. stoleti. Je tedy naprosto moZné, aby
dcera néjakého tehdejsiho velmozZe, byla rovnéZ kiestankou. Sa-
moziejmé, otdzka tehdejSich vztahii s Pyrenejskym poloostro-
vem zlstdvd zatim zahalena v temno. AvSak byl-li jejim snou-
bencem sdm prosluly Roderigo (Roderich), pak mohl ¢asovy
pribéh vypadat napfiklad takto: v roce 710 se Roderigo zmoc-
nil stdtnim pfevratem vlady, kterou vytrhl z rukou vlddnouciho
vizigbtského kralovského rodu, b€hem své kratké vlady si mohl
pro podporu své vlddy napldnovat siatek s né€jakou vzneSenou
princeznou, avsak dfive neZ se tento plan mohl uskutecnit, byl
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v roce 711 u Guadalete (Jérez de la Frontera) poraZen a ziejmé
1 zabit, protoZe jeho jméno z d&jin mizi. Pokud by pohnutkou
k maurské invazi bylo skuteCn& zhrzeni dcery hrabéte Julidna,
velitele Ceuty, — ani tento zcela lidsky faktor nelze z dg&jin vidy
vymytit — i kdyZ se spi§ pfikldnim k motivu politickému — pak
by tim spiSe bylo pochopitelné mléeni déjin o sv. Orosii. Ta
v tom piipad€ mohla skute¢né pfijet po roce 711 na poloostrov
a dostat se pfimo do viru vdlednych udélosti.

Pokud by byl jeji osud spjat s koncem 9. stoleti a s postava-
mi kniZete Bofivoje a jeho manZelky sv. Ludmily, pak by se
1 tam daly nalézt mozné historické spoje, i kdyZ nevime, kde je
Bofivoj pochovdn. Vime totiZ, Ze mél nejenom tfi syny, ale i tii
dcery, jejichZ jména oviem nezndme. V tom pfipadé by se Oro-
sie pii prichodu na Pyrenejsky poloostrov stala obéti pfepadeni
nékterou z tehdejsich hojnych loupeZivych band, jakou byla na-
piiklad horda Aben Lupena, syna odpadlika od kiestanstvi
Mozy, ktery vladl v té dobé v Zaragoze. Proti nému se Aben
Lupen vzboufil, ov§em nikoliv z diivodi ideovych, nybrz mo-
censkych.

Ale vime také, Ze i osud mnohych jinych kniZecich a krdlov-
skych dcer v minulosti kon¢il siatkem v historickém nezniamu.
Kromé toho se ndm ze zndmych déjepisnych zprav ukazuje jes-
t€ daldi dvoji moZnost plivodu sv. Orosie: jedna vede k velko-
moravskému kniZeti Rostislavovi a k poustevnikovi sv. Iva-
novi. Do jeho blizkosti vede nakonec i okruh kolem Bofivoje
a sv. Ludmily. Samoziejmé tu jde o pouhé dohady.

Jméno sv. Orosie Orosia (Orositelka, Orosic¢ka) je pivodu
spiSe Ceského neZ Spanélského. V estiné mame jak podstatné
jméno ,rosa“, tak sloveso ,orosit* a pfiddivné jméno ,,orose-
ny", kdezZto SpanélStina md sice podstatné jméno stejného
vyznamu ,,rocio®, ale sloveso ,rociar* (rosit, kropit) a jméno
pfidavné ,rociado® (oroseny, pokropeny) mé bez pfedpony
,0“. Tento vyznam jména Orosia vysvétluje diivod, pro¢ byla
sv€tice prohldSena za pfimluvkyni v dobdch sucha v prosbach
o dést, ale i za pomocnici v opaénych pifpadech sucha: v bou-
fich a krupobiti.
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Kdyby byla sv. Orosie Spanélka, nikdo by v latiné neménil
jeji jméno na Eurosie, protoZe by toho prost€ nebylo tieba.
Stejné tak se nepieklddd jméno Spanélského svétce sv. Orosia
(Orosius), ale u sv. Orosie se tak d&je soustavné. (Euros je fec-
ky vychodni vitr.) Sv. Orosius (oros = rusky) je podle jména
také moZnd Slovan, tfebas narozeny né€kde v Tarragoné.

Zdklad celé tradice o plivodu sv. Orosie tvori véty: ,,Eurosi-
a igitur, ilustrissima clarissimi Regis Bohemiae filia“ (Eurosia
tedy pfevzneSend dcera preslavného kréle Cech) nebo ,,Inclita
virgo et martir Eurosia serenissimi Bohemiae regis filia“ (Slav-
nd panna a mucednice Eurosia, dcera nejjasnéjsiho kréle Cech).
V3echno, co je nad to, je tfeba povaZzovat za pozdé€jsi vyklady,
dohady a legendistické pfikrasy, pochybné jesté vic o to, Ze se
zaklddaji na mylnych predpokladech nebo na omluvitelnych
neznalostech déjin slovanskych, zvl4sté ceskych.

Sv. Orosie byla u nds v 15. stoleti (nikoliv diive) a dalSich
alespoii na nékterych mistech cténa a Cesi putovali do Jacy
a Yebry a vyhleddvali tam pomoc své krajanky. Sv€dci o tom
predevsim ndvstéva bratra Jana z Hory Olivetské v Litomysli,
v brevidfich uvddény piipad Cecha a jeho zdzraéné oZivené
dcerky a konetné i dotaz cisafovny Marie po hrobé€ jejich do-
mnélych rodi¢h, kniZete Bofivoje a sv. Ludmily.

Bude tedy patrné nutné, aby Posvitnd kongregace ritli opra-
vila své rozhodnuti z 22. dubna 1902, protoze se ukazuje, Ze
Orosiin ,,éesky* — slovansky plivod moZny je, alesponi podle
Kfistanovy legendy, jeZto na zaCatku 7. stoleti uz byla Morava,
zemé slovanskd, ddvno kiesfanskd. V tom pfipadé miZeme vi-
dét v zdpisu jacskych Statut jeden z dikazl podstatné ran€;si-
ho vzniku naseho k¥esfanstvi, neZ jak se doneddvna obvykle
uvadélo, i kdyZ mnohé z Gdaji uvedenych v zdpise jacské Kro-
niky skryvaji pro nds mnoho nejasného. UZ sama existence ja-
kéhosi vladate, tfebas zahadného jména, v naSich zemich nds
nemiiZe ponechat v klidu. I to, Ze jakési povédomi o ném u nds
existovalo v 15. stoleti. I kdyZ je jeho jméno moZna jakkoliv
zkreslené a nase patrdni po jeho smyslu mylné, sama skutec-
nost, Ze existuje v obdobi dosud témér (ipln€ zahaleném v tem-
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no, nds opraviuje k domnénce, Ze zdpisem v jacskych Statutech
se moZna skute¢né otevird prithled do zcela nezndmé etapy na-
Sich dé&jin, ¢i spise jakychsi pfeddéjin. A Ze neni dokonce ani
vyloucen i néjaky vztah ke kniZeti Bofivojovi a sv. Ludmile,
jak se v nékterych pramenech tradovalo.

Pokud jde o sv. Orosii samu a tctu k ni, soudim, Ze vzhle-
dem ke starobylé Span€lské tradici, kterd jeji pivod sméfuje do
naSich zemi — af uZ je tato tradice spravnd ¢i nikoliv — miiZeme
ji s klidnym svédomim pfiradit k po¢tu naSich svatych pfimluv-
cli v nebi.
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II1.
Krélovna Fritigil




Sv. AmbroZ vyucuje katechumeny (italsky dfevoryt)

V pritvodcich po hradu Buchlové na Moravé, napiiklad v jed-
nom z nich vydaném v roce 1955' miZeme najit tuto zpra-
vu: ,,Zajimava je povést o kralovné Fritigil, kterd nepostrada jiz
umélych prvka 19. stoleti, se snahou po historickém zardmova-
ni. Uvefejnil ji poprvé J. Miiller roku 1837 v knize ,,.Die He-
rrenburg Buchlau® — , Pansky hrad Buchlov*. Popisuje v ni pfe-
stup Gdajné markomanské krilovny Fritigil ke kiesfanstvi
a cestu, kterou vykonala do italského Mildna, aby poznala tam-
niho biskupa sv. AmbroZe.

Krélovna Fritigil vSak neni jenom hrdinkou néjaké povésti. Je
to historickd osobnost a jeji cesta do Mildna za biskupem Amb-
rozem roku 397 je historickd udélost dokumentarné doloZen4.

Hrad Buchlov, kde jsme zminku o kralovné Fritigil objevili,
byl postaven v 13. stoleti jako lovecky zdmecek moravskych
markrabat. Jeho ndzev lze etymologicky odvozovat od spojeni
dvou slov — ,,buh* a ,lov*. Zakladatel piivodniho hradu neni
zndm a tak se musime spokojit s povéstmi, k nimZ dal snad
podnét obraz kralovny Fritigil, ktery pry byl kdysi na hradé
chovan. Fritigil Zila na pfelomu 4. a 5. stoleti, tedy v dob¢, kdy
tdajni Markomané odesli asi do dne$niho Bavorska a dneSni
Bavofi mohou tedy byt alespori z¢asti jejich potomky. Byla
vasnivou lovkyni. Jednou pfi prondsledovéni jelena se ocitla
pod piikrym skalnatym kopcem, na néjZ vedla vySlapana stez-
ka. Ta ji dovedla na vrchol kopce, kde ve skdle objevila sluj
a v ni obétni oltdf s modlou boha lovu — sosku koné. Fritigil
dala oltaf zniCit a jeskyni zasypat, ale misto na temeni kopce se
ji zalibilo tak, Ze tam dala postavit hradek, zdmek. Slovansky
lid pak horu podle obéti§té¢ boha lovu nazval Buchlovem. Nové
pfichézejici obyvatelé si pak postavili na vrcholu sousedniho
kopce své pohanské obétiste, ktery podle toho dostal jméno
Modla. Pozdéji byl v téchto mistech postaven hrad. Jak v3ak
zaClenit tuto povést nebo spiSe jen jeji hrdinku, do prokazatel-
nych historickych souvislosti?

I Buchlov, stdtni hrad a okoli — vydala Stdtni pamdtkovd sprdva v Praze,
1955, 24.
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Moravé se dostalo $fastného Gdé€lu, Ze jejim tGzemim vedla
daleZitd obchodni cesta, takzvand cesta Jantarovd, tdhnouci se
od Akvileje (zhruba dne$niho Bendtska) k Dunaji a odtud tize-
mim dneSni Moravy k Moravské brané a ddl na sever k Baltic-
kému mofi. Dokud sahalo tizemi Moravy aZ k Dunaji, vedla jim
po levém brfehu Dunaje také cesta ndrodli z vychodu na zdpad
a opacné. A této okolnosti vdétime za to, Ze na Moravu dospg-
lo pomérn€ brzy kiestanstvi, ov§em v podobé aridnské, neuznd-
vajici Kristovo boZstvi, a to jiZ v druhé poloving 4. stoleti z vy-
chodu prostiednictvim Visigétii (Vizigoth). O t&ch nds podrobné
informuje jejich kronikdf Jordan svym spisem ,,De origine acti-
busque Getarum* —,,0 plivodu Géti a jejich d&jindch“.2 Kolem
zacétku 4. stoleti pritahl ze Skandindvie na Ukrajinu teuténsky
bojovny kmen Géta ¢i Gotli a usadil se na obou bfezich feky
Dnépru nad Kyjevem. Cést sidlici na pravém biehu feky pfijala
podle feky Visy, nyni Konjuchy, jméno Visagéti — Visigoti, dru-
ha ¢ast na levém biehu Dnépru, na fece Osteru, jméno Osterogé-
ti. Némci si pretvofili jejich ndzvy na West- a Ostgoty, tj. zdpad-
ni a vychodni Géty, coz shodou okolnosti vzhledem k vzajemné
poloze obou ek souhlasi. Tisnéni svymi sousedy Huny rozhodli
se Géti k presidleni ddle na jih a poZddali proto roku 376 cisafe
Valense (328—-378) o pridéleni novych sidlif a o vysldni kies-
tanskych knéZi, nebof byli ochotni pfijmout kiestanskou viru.
Valens jim pfidélil sidlist€ na dolnim Dunaji, av§ak poslal jim,
protoZe byl sam aridn, knéze aridnské.

Gétové se dali z nehostinnych sidel na dolnim Dunaji na po-
chod po levém bfehu Dunaje do zdpadni Evropy, ¢4st jich pro-
nikla do Itélie, ¢dst jich pro§la jiznim Slovenskem a Moravou.
Jordan se o této skutecnosti piili§ nezmifiuje, zd4 se viak, Ze
s mistnim obyvatelstvem spiSe uzavfeli jakousi dohodu. Na
Moravé zanechali — snad doc¢asné — krdlovnu Fritigil, horlivou
kfestanku-aridnku a s nf jisté i néjakého knéze, ackoliv Jordan
se 0 tom vyslovné nezmifiuje. Vyznam jména Fritigil neni ov-

2 Jordan, Libellus de origine actibusque Getarum — Knizka o plivodu Gétii a je-
jich déjindch,~ vydal Holder, Freiburg i.B., 1882
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Sem jasny, ale zda se, Ze jde o jméno vyznamu Miroslava ¢i Mi-
roslav. (Aviak jméno samo neni ojedinélé, pfi studiu prament
Ize napfiklad narazit na jistou podobnost se jménem solnohrad-
ského biskupa Fritila. Také podobnost se jménem Fredegara,
autora nebo autort takzvané Kroniky Fredegarovy, li¢ici uda-
losti ze Zivota Sdmova, je ndpadn4d.)

Fritigil byla nejspiSe Visigotka, ktera pfisla na Moravu zéro-
ven se svym manZelem Rosomonem, dosazenym snad na Mo-
ravu Visigéty, moznd k zajiSténi vybéru néjakych poplatkd.
S touto krdlovnou se v 90. letech 4. stoleti seSel jakysi italsky
kupec. Seznamoval krdlovnu a jeji dvar, jak se lze dohadovat,
s novinkami ze zdpadniho svéta a dostal se v fe€i také na ndbo-
Zenstvi a na proslulého mildnského biskupa Ambroze (340-
—397). Fritigil zapochybovala o spravnosti své viry, kterd ne-
uzndvala Kristovo boZstvi jako zplozeného Syna a povaZovala
ho za stvofeného, tvora. (Tento nazor odsoudil cirkevni sném
v Nicei r. 325 jako bludny.) Fritigil zatouZila poznat osobné bi-
skupa AmbroZe a dosdhnout pouceni o pravé vife. Proto nejdrfi-
ve poslala do Mildna poselstvo s hojnymi dary pro svatého
biskupa s prosbou, aby ji poslal nauceni o pravé vife. Biskup
AmbroZ jeji prosbé vyhovél a poslal ji ve formé dopisu jakysi
strucny katechismus. O tom a o cesté krdlovny do Mildna nds
zpravuje AmbroZziv tajemnik Paulinus (354-431)° v dopise,
ktery napsal sv. Augustinovi (354 —-430).

Latinsky dopis zni v piekladu takto: ,,TéhoZz Casu jakasi kra-
lovna Markomanii, uslySevsi od kteréhosi kiestana, ktery k ni
pfiSel z krajin italskych, povést o muZi svatém (tj. o AmbroZo-

3 Paulinus Pontius Meropius Anicius Nolanus (354-431), fimsky bdsnik, fec-
nik a cirkevni uéitel, se narodil v Bordeaux ze vzneS$eného a zdmoZného rodu.
Roku 378 se stal konzulem, vzdal se viak vefejného Zivota, stal se kolem roku 390
kiesfanem a horlivym obrdncem kiestanstvi. Asi v t€ dobé ho sv. AmbroZ udélal
svym tajemnikem. Po AmbroZové smrti (397) napsal sv. Augustinovi zprdvu
o krilovné Fritigil, o poselstvu a o jeji cesté do Mildna. Paulinus presidlil do Noly
v Kampanii, kde se stal r. 409 biskupem a ziskal tim pfijmeni Nolanus. Zemfel
r. 431 a jeho ostatky byly r. 1000 pfeneseny na piédni cisafe Oty III. do nového kos-
tela sv. Bartoloméje v Rimé, kde byly chovany také ostatky sv. Vojtécha.

4 Migne, Patrologiae t.XIV, ¢.36, Paris 1845.
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vi — pozn. J. S.), uvéfila v Krista, jehoZ sluZebnika uznala
v onom poutnikovi, a poslavsi dary kostelu (cirkvi) do Mil4na,
Zadala prostfednictvim poslii, aby byla poucena spisy biskupa,
jak by méla véfit. JiZ on (AmbroZ — pozn. J. S.) napsal slavny
list na zpiisob katechismu, v némz ji také napomenul, aby po-
radila svému muZi, aby se se svym lidem poddal Rimanfim.
Kdyz pfiputovala do Mildna, litovala velice, Ze svatého bisku-
pa, k némuZ spéchala, jiZ nenalezla, nebof jiZ opustil tento
svét.* (Na Bilou sobotu, 4. dubna 397)*

Ubohd krédlovna! V zimé a s ¢etnou druZinou cestovala ces-
tou necestou (nejspiSe kofimo, pro dopravu vozy v té dobé jes-
t€ nebyly asi podminky), touZic poznat a promluvit se slavnym
biskupem, a on umird ve chvili, kdy Fritigil vstupovala do més-
ta! O jeji dal3 cesté ani o jejim dal$im Zivoté nejsme zpraveni.
Svému manZelovi viak asi sotva poradila, aby se poddal Rima-
niim, protoZe jejich moc a sldva se chylila ke konci. Sv. Amb-
roZ se v3ak vlastné stal svym katechismem, jenZ se bohuZel ne-
zachoval, nas$im prvoucitelem ve vite.

Historii krdlovny Fritigil a Pauliniiv dopis znal pravdépo-
dobn€ i sv. Vojtéch a jeho — alespoti podle Oldfich Krélika® —
nerozlu¢ny druh na vSech cestdch, snad nevlastni bratr Radim,
po jeho smrti arcibiskup v polském Hnézdné, ktery zemfel roku
1004. Jeho ostatky byly pievezeny roku 1039 &eskou vypravou
spolu s ostatky sv. Vojtécha a p&ti brat¥i Jana, Matouse, Izdka,
Benedikta a Kristina do Prahy. Ostatky péti bratii viak v Praze
neziistaly, nybrZ byly preneseny do Staré Boleslavi a Kristin do
Olomouce. Ze svatovojtésské mise se zachrénil jediny muZ,
jménem Barnabds, ktery byl pravé na cesté do Rima. Radim byl
doneddvna pokldddn za moZného mnicha Kristidna a autora le-
gendy o ,,Umuceni sv. Véclava a jeho bdby sv. Ludmily“. Cito-
vany Oldfich Krilik ve své knize dokazuje (coZ oviem neni
dnes obecné pfijimany ndzor), Ze Radim je skute¢né takzvany
Kristidn, prvni Cesky spisovatel, ktery napsal roku 994/5 nejen
legendu o Zivoté a umuceni sv. Viclava (Vita et passio s. Ven-
ceslai), ale navic roku 998/9 i legendu ,,0 utrpeni sv. Vojtécha*
(Versus de passione s. Adalberti). V prvni z téchto knih , Kris-
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tidn" napsal zndmou vétu, se kterou jsme se seznamili uZ v ka-
pitole o sv. Orosii: ,,Moravia, regio Slavorum, antiquis tempo-
ribus fama memorante creditur et noscitur Christi fidem perce-
pisse Augustini, magnifici doctoris, ut aiunt temporibus.” —
(Morava, zemé Slovand, pfijala, jak podle staré tradice vime
a v€fime, viru Kristovu, za Cast Augustina, uditele velebného.)
Vzhledem k tomu, 7e Augustin Zil od roku 354 do roku 430
a jeho soucasnici byla krélovna Fritigil, kter4 jako dospél4 oso-
ba navstivila roku 397 Mildn, Ize se znac¢nou mirou pravdépo-
dobnosti soudit, Ze Kristidnova-Radimova zprdva o poddtcich
kiestanstvi na Moravé se vztahuje pravé ke kralovngd Fritigil.
Kristidn sou¢asn& klade diiraz na slovanstvi Moravy. To miZe
byt jak dokladem jeho vlastenectvi, pokud sviij spis psal v cizi-
né, tak dokladem urcité rozpornosti této zdiiraziiované skuteé-
nosti. Nelze ani vylou¢it, Ze tato rozpornost vyplyvala uz i pro
Kristidna z neslovanskosti Fritigilina jména, s nfm? si nevédgl
rady.

Kromé téchto dvou listinnych dokladii o zacdtcich kiestan-
stvi na Moravé mdme viak i doklad hmotny: roku 1949 byl na
Zuréni u Brna objevem kniZeci hrob s kostrou asi étyFicetileté
Zeny. Hrob byl uZ v dévnovéku vyloupen, aviak pfesto se tam
nasly stfepy ze slonoviny, z nich? byla sloZena schrénka (pyxis)
s reliéfy Krista s kifZem v ruce a muZe s knihou (asi nékterého
evangelisty). Josef Poulik zatadil hrob do 2. poloviny 5. stole-
ti. Lze jej tedy skoro bezpe&né povaZovat za hrob krdlovny Fri-
tigily a pyxidu, kterou si dala vloZit do hrobu, za schranku,
v niZ méla bud n&jakou pamdtku na sv. AmbroZe, nebo ji tako-
vou pamdtkou byla schranka sama. JestliZe v§ak nejde o hrob
Fritigilin, pak mdme co délat s jinou kiesfanskou kn&Znou na
slovanské Moravé v 5. stoleti.

Pyxidy v liturgii slouZily jako schranky na konsekrované,
proménéné hostie. V salcburské Staré klenotnici (Alte Schatz-
kammer) je uloZena pyxis sikulo-arabského plivodu z prvni po-
loviny 13. stoleti, vyrobend ze slonoviny se zlatym kovanim.

5 Oldtich Kralik: Sest legend hled4 autora, Mladd fronta, Praha 1966.
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Kdezto pozdng antické pyxidy a jejich karolinské napodobeni-
ny jsou vydlabédny z kusu slonoviny a ozdobeny fezbami, sicil-
ské se sklddajf z tenkych desti¢ek ze slonoviny a jsou jen velmi
z¥idka ozdobeny rytinami, nejéast&ji byvaji ozdobeny malbami
isldmskych umélci.

Odkud &erpal Radim-Kristidn své znalosti? Sv. Vojtéch vy-
hleddval za svého pobytu v Rimé v kldStefe sv. Alexeje na
Aventinu nejrad&ji rozmluvy s duchovnimi otci, ktefi se tam
asto schézeli v hojném poctu. Pfichdzeli tam i vyborni Reko-
vé, zatimco vynikajici latin§ti mnisi byli pfimo Cleny klédStera.
Utitelem prvych byl sv. Bazil, druhych sv. Benedikt. Uprostied
nich sv. Vojtéch, Ziznici po Bohu, dychtivé hltal slova Zivota
(Kralik, s. 53). Pravdépodobné tam s nim dlel i jeho bratr
Radim. Byl s nim také na Moravé, kdyZ sto let po smrti sv. Me-
todéje vizitoval cirkevni organizaci a znal tedy taméjsi narod-
nostni poméry z vlastni zkuSenosti. Kdyby nebylo listu Pauli-
nova, bylo by moZno povazovat Radimovo-Kristidnovo sd€leni
za legendistickou ozdobu, aviak v souvislosti se svédectvim
Jordanova spisu nemiiZeme neZ nabyt presvédceni, Ze zacatky
ktestanstvi na Moravé spadaji opravdu uZ ke konci 4. a na za-
Cétek 5. stoleti.

Zajimavy paprsek vrhd na tyto zacdtky kiesfanstvi na Mora-
v& Jindfich Z4ruba® ve studii o stavbé kostela Oty III. na Tiber-
ském ostrové v Rimé roku 1000 ke cti sv. Vojtécha. Podle ného
uloZil cisat Ota II1., oddany Vojtéchliv pfitel, v tomto Kostele
nejen Cdsti ostatkdi svého obdivovaného otcovského pritele,
které mu daroval polsky krél Boleslav Chrabry, nybrZ i jiné re-
likvie, zejména ostatek sv. Bartoloméje a sv. Paulina z Noly!

Pro¢ ulozil cisaf Ota III. vedle ostatkli Vojtéchovych pravé
ostatky Paulinovy? Velice pravdépodobné vysvétleni je, Ze bi-
skup Vojtéch a také Radim se v aventinské spolecnosti dozve-
dé&li o Paulinové dopisu krdlovné Fritigile a mluvili pak o ném
a o kfestanstvi na Moravé i s cisafem Otou II1. Odtud tedy mohl
Radim-Kristidn ziskat své védomosti.

6 Jindfich Zaruba: K pokladiim nepomfjejicim — Katolické noviny 26/1951.
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Pyxis (scvhréilk_a} z hrobky moravské kn&Zny z 5. stoleti, vykopan4 na
Zurédni v Podoli u Brna roku 1949. Archiv AU Brno.

Fritigilina Zddost o pisemné poudeni o pravé vife a dopis
AmbroZiv svédci, Ze Fritigila bud uméla latinsky alespoii &st,
anebo méla ve svych sluzbach nékoho, kdo ji dovedl dopis pie-
Eis.t, nejpravdépodobnéji néjakého knéze. Jordan podle feckého
déjepisce Dia’ tvrdi, Ze G6tové predéili moudrosti skoro viech-
ny ,,barbary* a vyrovnali se téméf Rekiim, a ¥e Dio napsal po
feckém zpiisobu jejich d&jiny a letopisy.

7 Dio Cassius ,,Getica™. Dio Cassius, fecky d&jepisec, narozeny asi roku 155 po

Kr., roku 229 konzul. Jeho hlavnim dilem je Romaiké istoria, 80 knih.
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Ale to koneckonct neni rozhodujici. Bezesporné zistdva
Fritigilino k¥esfanstvi na pfelomu 4. a 5. stoleti, bezeslpf),m)’f je
jeji dopis sv. AmbroZovi a jeho odpovéd, stejné jako jej ce%ta
do Itdlie. O Cem se lze dohadovat, je jeji — feCeno modernim
vyrazem — narodnost. Jeji jméno svédci proti slovanskéml.l pl-
vodu. Vedle teorie o oblibenosti a moédnosti v prebirdni cizich
jmen neni vylou¢ena ani moZnost pfivdani ze vzneéen§ rodin}:
jiné ndrodnostni skupiny, tfebaze dynastické shatky nej sou z té
doby zndmy. Alespoii nikoliv v rozsahu stfedovékém. Neni ov-
Sem ani vylouéeno, Ze Radim-Kristidn podle tohoto pramene
generalizoval a prohldsil Moravu za kiesfanskou soudé podle
kralovny, a to ovSem je§té zdaleka nemusela byt pravda. )

Nespornou skute¢nosti, doloZenou prameny i hmotné, zlsta-
vé viak existence kiesfanské krilovny ¢i knéZny na Moravé na
zlomu 4. a 5. stoleti, nebo dokonce dvou kiestanskych krélo-
ven, nebyl-li nalezeny hrob hrobem Fritigilinym, a potvrzeni
vérohodnosti svédectvi Kristidnova.
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Zivotopisné data

JAN SVOBODA (* 15. 10. 1881 v Sobiilkdch u Kyjova)
Vystudoval klas. gymndzium v KroméfiZ a pravnickou
fakultu univerzity ve Vidni, kde dosdhl doktor4tu prav

1908 zalozil Spolek Ceskych tfednikdi stdtnich ve Vidni
a fednickou mensu

1909 zaloZil stavebni druZstvo ,,Utulna sv. AlZbéty* pro eské
pomocnice v domdacnosti ve Vidni

1910 kooptovén do vyboru Slovanské spolenosti ndrodohos-
podéfské ve Vidni

1914-1918 — prvni svétovou vélku prodélal vétsinou v Haliéi,
na Gzemi dnesniho Polska jako Géetni distojnik

1920 jmenovan feditelem Zemského Giadu pro péci o vdlecné
poSkozence v Brné, zaloZil stavebni druZstvo pro vybu-
dovani vysokoSkolské koleje ,,Susil“ v Brné& (dokoncena
1923)

1921 piedseda dozor¢i rady v ,,Socidlnich domech §rémk0v§fch“
redigoval Casopisy ,,Obzor socidlni péée” a ,,Vile¢ny
poSkozenec*
zaloZil prvni diecézni svaz Charity v CSR pro diecézi
brnénskou

1923 vydal ,Pfiruc¢ku vdlecného poskozence &sl.*

1924 zaloZil knihtiskdrnu a nakladatelstvi Humana v Letovi-
cich

1930 zaloZil Matici svatoklimentskou pro obnovu Hradiska
sv. Klimenta a fidil jeji véstnik ,,Velkd Morava*

1931 pieloZen do Zemského Gifadu pro vélecné poskozence
v Praze

1940 povoldn do ministerstva socidlni a zdravotni spravy —
vladni rada a feditel

1941 odeSel na odpocinek a vénoval se studiu otdzek cyrilo-
metodejské misie

1968 12.5. zemiel v Praze a je pochovédn na hibitové v Bu-
benci
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