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UVODEM
KRALOVNA KNIH

Zijeme v dobé vystav.

Kdybychom uspofidali vystavu viech svétovych
literatur, jak obrovska by to byla exposice! Poéi-
tejme, kolik jazykd od nejstarSich literarnich pa-
métek Egypfant a Babylofanii aZ do dnesniho dne
na kolbisti svétové literatury turnajt opravdu své-
tovych se zii¢astnilo! Kolik lidskych rukou jiZ rylo
pismo nejrozmanit&j$iho druhu do hlinénych cihel,
do kamene, do ly&¢i stromové kiry, na kiZi, na pa-
pir, na pergamen, na platno, do kovi! Kolik lid-
skych rukou obsluhuje dnes tisice a tisice tiskacich
stroji v Evropé, Americe, zkratka na celém kon-
tinenté!

Mnoho-li prostoru by takovid vystava zaujala?
Kolik svazka by &itala? Jak velka by to byla fiSe
knih, ¢asopist, rukopist! PafiZskd narodni knihov-
na, zaloZend jiZ roku 1367, &itd dnes neméné neZ
2,600.000 svazka, 102.000 rukopisii, a pfece nemi-
ze daleko ¢&initi ndrokt na pfednost, Ze ma aspoi
po jednom exemplafi viech plodt svétové litera-
tury, cokoli jich uzrilo ve viech nirodech a ve
viech vécich od té doby, kdy napsati jedno jediné
slovo vyZadovalo mnohdy i préici nékolika hodin,
az do dneska, kdy stroje hnané parou nebo elek-
tfinou, chrli spousty tiskovin, a v nich miliony a
miliony pismen, slov a vét...

Pti vystavé byva zvykem, Ze se udfleji nejlep-
$im vyrobkim z toho onoho oboru diplomy nebo
ceny. Kterd kniha by dostala asi prvni cenu na
oné svétové vystavé literatury? Kterd kniha bude
asi prohldSena za krilovnu mezi miliony a miliony
soutéZicich soupefek? Budou snad dvé neboi vice
knih, jimZ dostane se uznini stejného, &i bude jed-
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na vynikati nad vSecky ostatni o celou hlavu tak,
Ze jediné ji a 24dné jiné bez rozpaki bude moci
byti pfiznina palma prvenstvi a vit&€zstvi?

Ano, jest jedna kniha ve svétové literatufe, kterad
se honosi tolika pfednostmi, dokonalosti svého
nedostiZitelného autora, hloubkou mySlenek, kra-
sou formy, starobylosti, rozSifenosti po celé ze-
mékouli, pfekladem do vSech skoro jazykd, vlivem
tisiciletym na Zivot a vzd&lanost nirodi, Ze 24dna
jind kniha ani zdaleka nemiiZe postaviti se ji po
bok, Ze s ni nemfZe soutéZiti, a tato kniha je —
bible!

Jakost pfedmétt na vystavé vyloZenych vySe-
tfuje obyéejné jury, t. j. zvlastni porota, ktera se
skliad4 z odborniki, z rdznych znalci. Kdybychom
chtéli dati takto bibli vySetfiti, jak velky by musil
byti kruh odbornych znalcda!

Déjepisec by nam vypravoval, jak vzicnym pra-
menem pro déjiny kniha ta je; archeolog by vy-
slovil sviij podiv, jak mnoho drobnosti pro staro-
védu dileZitych je v ni zaznamenino; celd fada
rozmanitych jazykozpytcii by nis poulovala, jak
velky vyznam mé pro déjiny mnohych jazykd, pro
zachovani jazykovych pokladii; literarni kritik byl
by v nadSeni, kdyby se svého stanoviska mél
o bibli mluviti; zemépisec by s pochvalou vynasel,
jak velky polet mistnich jmen v bibli je zacho-
vin — vzdcna to kofist pro historicky zemépis;
Erévnici nemohou neuznati pfednosti tohoto z4-

oniku; sociologové Zasnou, jak dtamysln& bible
urovnala spolelenské poméry, paleografové by
nim vypravovali, jak cennou pomiickou jsou pro
né staré rukopisy hebrejské, fecké, latinské atd.;
basnici by ndm ligili, jak byli poesif biblickou
okouzleni, uneSeni, Ze se rozhodli ji napodobiti;
malifi, sochafi i mistfi tont by vydali sv&dectvi,
kolik ndmétd pro svou tvirdi &innost nalezli v bibli;
déjepisci uméni krasopisného, tiskaf¥ského, kni-
hafského ne men3i budou vzdavati bibli hold; ne
posledni listy do vavfinového vénce bibli pfinesou
déjepisci ndboZenstvi a pedagogiky. Korunu zla-
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tou, nadhern vyzdobenou, viak poda této krélov-
né¢ — bohovéda!

Jest pochopitelno, Ze i nasi pfedkové vénovali
této kralovné v #iSi knih vSestrannou pozornost.
Kéz by se ji dostavalo podobné pozornosti i za
dnii naSich!

Svaty Otec opét a opét pfipomind povinnosti
katolikii podporovati tisk. Kterd kniha viak za-
sluhuje vice podpory neZ bible, ktera je po vytce
kfestanskym, katolickym tiskem?



L

VYZNAM STUDIA PISMA SV.
PRO KNEZE!

L.

Codex juris canonici v kapitole druhé, v titulu
tfetim, nadepsaném ,De obligationibus clerico-
rum"” vyslovuje povinnosti duchovnich t¢mito pros-
tymi slovy: Clerici debent sanctiorem prae laicis
vitam interiorem et exteriorem ducere eisque vir-
tul;e) et recte factis in exemplum excellere (Can.
124).2

Tim neni stanoveno nic nového. Cirkev Zidala
od prvopolitku od knéZi pfikladny Zivot vnéjsi,

1 Ptednesl na Velehradé r. 1922,

2 Jest samozfejmo, Ze mé& Codex na mysli Zivot nad-
pFirozeny.

Zivot, jak zndmo, zahrnuje g) vnitfnf podstatny prin-
cip samocdinnosti, t. j. v naem pfipadé posvécujici mi-
lost Bozi, b) nadptirozené mohutnosti, t. j. ctnosti vli-
té, c) ikony fe€ené samocinnosti jim pfiméfené a d)
stav duchovniho, klerika, jenZ onen zdroj Zivota i mo-
hutnosti m4 a jmenovanou &innost vyviji (,virtus et
recte facta").

Codex zachovidvd b&Znou distinkci Zivota vnitfnfho
a vnéjdiho. Ta distinkce jest teoreticky odtivodnéna
vZdycky, ano i prakticky, jeZto Can, mluvi o klericich
vibec, tedy téZ o minoristech.

Zda se mi v3ak, Ze prakticky pozbyva vyznamu, mé-
me-li na zfeteli liturgicky Zivot knéze, ktery dluZno
ﬁoéitati k Zivotu vnéjsimu. Vnitini a liturgicky Zivot

néze splyva tak v jedno a jest v té mife spojen, Ze
neradno bylo by jej prakticky rozdé&lovati, trhati. Zn4-
mo, s jakym napétim viech sil horlili jiZ starozdkonnf
proroci proti neladnému rozliSovani Zivota vnitfniho
od bohosluZebného i u laiki! Co by fekli, kdyby vi-
déli, Ze vnitfni %Zivot novozdkonného knéze disharmo-
nicky se lisf od jeho Zivota liturgického!
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jehoZ nezbytnou podminkou jest vynikajici Zivot
vniterny. Kdybychom nahlédli do starSich prame-
ni priva cirkevniho, nalezli bychom pro to velmi
mnoho dokladid. Cirkev pak netoliko Z4dala od
knéZi vys$siho Zivota, ale podéivala, ano uklidala
také prostiedky k nému.

Jeden z nich byl, jest a bude é&etba, studium
Pisma sv. — Jiz sv. Pavel napomind Z4ka svého
Timoteje, jejzZ byl ustanovil biskupem v Efesu:
,,Dum venio, attende lectioni” (1. Tim. 4, 13.)3 a
na jiném misté uddvd didvod, pro¢ jest uZitedno
studium Pisma: Ab infantia sacras Litteras nosti,
quae te possunt instruere ad salutem per fidem
quae sit in Christo Jesu. Omnis Scriptura divinitus
inspirata utilis est ad docendum, ad arguendum,
ad corripiendum, ad erudiendum in justitia, ut per-
fectus sit homo Dei, ad omne opus bonum instruc-
tus.” (2. Tim. 3, 15nn.)4

V duchu t&chto slov byli také duchovni vzdéla-
vani. Dokud nebylo soustavné bohovédy, byla je-
dinou udebnici ve 3kolach k¥esfanskych bible a
jaddrem bohoslovi byl vyklad této knihy. Ta praxe
byla tak zakofen&na, Ze nebylo tfeba formalnich
zdkonii cirkevnich, jeZ by podrobnéji fedenou sta-
vovskou ‘povinnost duchovnim vstépovaly. Teprve
na pocatku XIII. stoleti, na IV. snému Laterdn-
ském (r. 1215) bylo tfeba vydati zdkon, Ze ma pf¥i
kazdém biskupském kostele ustanoven byti boho-
slovec, jenZ by kné&ze a kleriky vyucoval znalosti
bible. Sném Tridentsky vénuje celou hlavu patého
sezeni o napravé péci o to, by zejména v kazdém

8 Dokavad nept¥ijdu, dbej p¥Fedéitdni, povzbuzeni,
uéeni.” Pfedé&itani t. knih Pisma sv. S. z., a téch no-
vozékonnich, které jiZ méli (Sykora).

4 14 Ale ty zdstdvej v tom, cemu ses nauéil a o éem jsi
se presvédéil, nebof vi§, od koho jsi se nauéil, 15 a od
détinstvi znd$ Pisma sv., kterd té mohou nauditi ke spdse
vérou, (jeZ jest) v Kristu Jezisi, 18Vsecko Pismo od Boha
vdechnuté jest (také) uziteéno k uéeni, ke kdrdni, k na-
pravovdni, k vychové ve spravedlinosti, 17 aby élovék
gggi 'byl dokonalym, zpisobilym ke kaidému skutku

remu,
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biskupském kostele byl schopny beneficiit, jenz
by z povinnosti kleru i lidu vyklddal Pismo sv.5
Také novy zikonik cirkevni 24d4 ne toliko v can.
1365., § 2:,,Cursus theologicus saltem integro qua-
driennio contineatur, et praeter theologiam dog-
maticam et moralem, complecti praesertim debet
studium Sacrae Scripturae,” a v can. 1366. § 3
2ada: ,,Curandum, ut saltem sacrae Scripturae,
theologiae dogmaticae, theologiae moralis, et his-
toriae ecclesiasticae, totidem habeantur distincti
magistri,” ale v can. 398.§ 1 Z4da: ,,In nulla eccle-
sia cathedrali desit officium canonici theologi;"
jeho povinnost vymezuje can. 400. § 1 t&¢mito slo-
vy: ,,Canonici theologi est, diebus et horis ab
Episcopo cum Capituli consilio designatis, publice
in ecclesia explanare sacram Scripturam.”

Studia Pisma sv. jeZ jest,liber sacerdotalis” po
vytce, vénovali velikou pé&i z poslednich papeZd
zejména Lev XIII. a Pius X. (Viz Peters, Papst
Pius X. und das Bibelstudium, Paderborn 1906,
str. 4—6). KdoZ by neznal obsihly okruZni list z
18. XI. 1893: ,,Providentissimus Deus”, De studiis
Scripturae 8.76 Komu byl by neznim apostolsky
list Pia X. z 23. bfezna 1904 ,,Scripturae Sanctae”
de academicis in Sacra Scriptura gradibus a com-
missione biblica conferendis, jakoZ i ob8irny list
téhoz papeZe ,,Quoniam in re biblica” z 27. bfezna
1906 (De ratione studiorum Sacrae Scripturae in
seminariis clericorum servandis). Zminky zaslu-
huje také okruZni list Benedikta XV. z 15. z4#i
1920: ,,Spiritus Paraclitus", vydany na pamétku
1500. vyro&f smrti sv. Jeronyma.?

5 Za diivod uvadi Trid.: ,,Ne caelestis ille sacrorum
librorum thesaurus, quem Spiritus Sanctus summag libe-
ralitate hominibus tradidit, neglectus iaceat

8 ,Optamus et cupimus,” pie tam také Lev XIII.,
., at illi potissime, quos divina gratia in sacrum ordinem
vocavit, maiorem in dies diligentiam industriamque
iisdem (divinis Litteris) legendis, meditandis, explanan-
dis, quod aequissimum est, impendant.”

T ,24d4a-li v3ak Jeronym studia svaté knihy ode
véech véficich, 74d4 ho popfedn& od té&ch, ktef ,si
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Péce cirkve® podava kandidatu knéZstvi i knézi
chléb slova BoZiho, aby jim udrZoval a posiloval
sviij Zivot. JiZz tento vnéj$i divod autoritativni,
viile cirkve tolikriat projevena, stalila by kné&ze
dobré vile pfesvédéiti, Ze jest svatou jeho po-
vinnosti osvojiti si znalost bible.

II

Stfed veSkerého Zivota cirkve bojujici byl, jest
a vidycky bude Eucharistie.

oloZili jho Kristovo na 3iji"”, a ktefi jsou povolani od

oha k tomu, by hlisali slovo BoZf. Tak totiz ve
mnichu Rustikovi v3ecky duchovni oslovuje: ,,Pokud
jsi ve vlasti své, méj komirku za raj, vielijaka jablka
Pisem &esej, uzivej t&chto rozkosf, t&§ se v jejich néa-
rudf... Nikdy af z rukou a s o&i tvych neschazi kniha,
zalt4¥i naué¢ se do slova, modlitba bez ustani, bdéla
mys|l a marnym my3lenim neptistupnd” {List 125, 7, 3;
11, 1.)... At tedy védi, Ze nesméji studium Pisma ani
zanedbéavati, ani jinou cestou se na né vydavati, nezli
jak Lev XIII. v okruZnim listé , Nejvys prozietelny
Bih"” zejména ptedepsal. Taktéz zajisté néco doko-
nalejsiho ziskajf, budou-li navitévovati v hojném poé&tu
tistav biblicky, ktery podle pfani Lva XIII. nejbliZsi
pfedchidce nés zaloZil, a to k velikému uZitku cirkve
svaté, jak jest zkuSenosti téchto desiti rokéi dokonale
dokézano., Jeito v3ak vétiiné jest to nemoZno, Za-
doucno jest, aby vybrani muZi z obého stavu duchov-
niho, na va8 popud, ctihodni bratfi, a za vaseho ve-
deni, odeviad do Mé&sta se schézeli, aby se vénovali
biblickému studiu na Nasem ustavé..."”

8 Sem patti také Can. 130. § 1. Expleto studiorum
curriculo, sacerdotes omnes... examen singulis annis
saltem per integrum triennium in diversis sacrarum
scientiarum disciplinis, antea opportune designatis, su-
beant secundum modum ab eodem Ordinario determi-
nandum, Podle , Acfa curiae” z r, 1919 & 3. (strana
41 nn,) dluino novoknéZim prvnf rok podrobiti se
zkousce z biblického studia Starého i Nového zdkona
a z apologetiky. — Co &nila cirkev katolickd v minu-
losti, aby ,.negeskv poklad” Pisma sv. neleZel ladem,
vyklid4 struéné, avdak obsainé Lev XIII. ve jmeno-
vaném okruZnfm listé , Providentissimus Deus”.
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Knéz nemiiZe miti jiného stfedu svého Zivota
vnitfniho ani vné&j$iho. Jako slunce kulminuje kaz-
dy den v poledne, tak vSecek denni Zivot knéze
vrcholi v dobé, kdy proméiiuje chléb v télo a vino
v krev Kristovu, a kdyZ tuto svitost ptfijim4. Ve
ostatni, co knéz cely den mysli, mluvi a &ini, m4a
byti blizsi nebo vzdalen&jsi pf¥ipravou na msi sv.,
pfipadné pod&kovanim za ni.

Knéz pfi konsekraci jest alter Christus. Jeho
jménem pravi: ,,Hoc est corpus meum” a ,,Hic est
calix sanguinis mei“. Nepravi ,Hoc est corpus
Christi“! Nepravi: ,Hic est calix sanguinis eius*!
Knéz tu skute’n® pfedstavuje a zastupuje Toho,
s nim? se za chvilku ve sv. pfijimini spojuje a
sjednocuje.

BliZi se nejsvétéj8i okamZik v Zivoté knézove.
Otira Spetky o korporal, bere do rukou bilou hostii
a za pfisluinych dalSich obfadi pronisi znima
slova: Qui pridie quam pateretur ... Simili modo
postquam coenatum est...

Tato liturgickd slova konsekradni shoduji se
v podstaté se slovy Pisma, vypravujiciho, kterak
Pan p#i posledni vedefi ustanovil Eucharistii, t. j.
Mt. 26, 26—28; Mk. 14, 22—24; Lk. 22, 19n.; I.
Kor. 11, 23—26.? Pfece viak dluino uznati v li-
turgickém znéni ne jedno plus proti textim bi-
blickym, jako: ,,in sanctas ac venerabiles manus

® Mt 26: 26, KdyZ pak velefeli, Jedi§ vzav chléb a
poZehnav, rozlamal jej a dav ulednikiim svym fekl:
Vezméte a jezte: toto jest télo mé. 27, A vzav ka-
lich, podékoval a dal jim fka: Pijte z toho v3ichni,
nebol foto jest krev md Nového zdkona, kterd se vy-
lévd za mnohé na odpusténi h¥ichd, — 29, Ale pravim
vam: Od této chvile nebudu piti z tohoto vinného
kmene aZ do onoho dne, kdy jej budu piti s vimi novy
v kréalovstvi Otce mého. — Mk, 14: 22, A kdyz jedl,
JeZi§ vzal chléb a poZehnav rozlamal jej a dal jim a
fekl: Vezméte; toto jest télo mé. — 23. A vzav kalich,
podékoval a dal jim — a pili z né¢ho viickni, — 24.
A ftekl jim: Toto jest krev md Nového zdkona, kterd
se vylévd za mnohé. — 25. Amen pravim véam: JiZ
vice nebudu piti z tohoto plodu vinného kmene, a2

14



suas”’, dale ,et elevatis oculis in caelum ad te
Deum, Patrem suum omnipotentum” — ,.et aeter-
ni testamenti’ — ,,mysterium fidei”, ,,hunc”, ,,prae-
clarum”, (tfebaie o pozdviZeni Kristovych oé&i
k nebesiim p¥i jiné pfileZitosti (rozmnoZeni chlebt
Mt. 14, 19; Mk. 6, 41; Lk. 9, 16; pfi vzkFiSeni La-
zara (Jan 11, 41) Pismo sv. vypravuje). — Sv.
Mt. a Mk. dokladaji toliko, Ze Pan Zehnal, sv.
Lk. a Pavel pravi toliko, Ze diky éinil, me$ni for-
mul4df uvddi obé. Podle Mt. pravil Pan ,kterd se
vylévod za mnohé”, podle Lk. ,ktery se za vds vy- °
lévd”. Me3ni formuld¥ spojuje obé. Podobné od-
chylky, jaké vykazuje tuto liturgie Fimska, lze
pozorovati i v jinych liturgiich. Zjev byva vysvétlo-
van tim, Ze byl kdnon konsekraéni ve vétsich cir-
kvich ustilen iustnim poddnim prve neli byla evan-
gelia a list ke Kor. napsdn, a fe cirkve podrZely
tradici ustdleny kdnon konsekraéni tim radéji, Ze
texty biblické, vypravujici o ustanoveni velebné
Svatosti, doslovn& se neshodovaly. (Kupka, O m3i
sv., Praha 1899, str. 480.)

Nechci tedy Fici, Ze slova konsekra¢ni jsou pad-

do onoho dne, kdy jej budu piti novy v krélovstvi Bo-
Zim, — Lk 22: 15. I ekl jim: S touZebnosti jsem Zadal
tohoto berdnka jisti s vami, prvé neZ bych trpél; —
16. nebof pravim vam, Ze uZ nebudu ho vice jisti, do-
kavad se nenaplni v kralovstvi BoZzim, — 17. A pojav
kalich, diky uginil a fekl: Vezméte (to) a rozdélte
mezi sebe — 18. nebot pravim vam, Ze nebudu jiZ piti
z plodu vinného kmene, dokavad neptijde kralovstvi
BoZi. — 19. A vzav chléb uéinil diky a rozlamav jej
dal jim tka: Toto jest télo mé, které se za vds vyddvd;
to cifite na mou pamdthu, — 20. Taktéz (vzal) i kalich
po jidle a fekl: Tento kalich jest novd imluva (po-
tvrzend) mou krvi, ktery se za vds vylévd, — I. Kor.
11: 23, Nebot j4 jsem ptijal od Péna to, co jsem téz
godal vam, (totiZ) Ze Pan JeZi§ v té noci, ve které

yl zrazen, vzal chléb (24) a uiniv diky, rozldmal jej
a tekl: Tofo jest télo mé, které se za vds vyddvd; to
éirite na mou pamdtku, (25) Taktéz (vzal) i kalich po
jidle a Fekl: Tento kalich jest novd timluva {potvrzen4)
mou krvi, lo éirite, hkolikrdtkoli (jej) piti budete, na
mou pamdthu,
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vodné vzata z Pisma sv., ale tolik jest jisto, Ze
jsou dnes také v Pismé sv., %e zejména dvé véty
podstatné: ,,Hoc est corpus meum” a ,Hic est ca-
lix sanguinis mei” jsou dnes slova biblicka. Bi-
blickd ta slova knéze tak tzce s Kristem spojuiji,
sjednocuji; biblickd ta slova maji pro knéze v¥-
znam takovy, jaky ma sama konsekrace, kterd by
bez nich byla neplatni ... Verbis Scripturae con-
secrat sacerdos, verbis scripturisticis conficit SS.
Eucharistiae Sacramentum.

I1I

Knéz m4 slova konsekra®ni pronéSeti s pocho-
penim, jaké jest jen smrtelnikovi moZné, s proci-
ténim nejdokonalej$im.1© Promyslit a procitit slo-
va ta nelze v posledni chvilce, tfeba jim vénovati
vétsi péli a delsi dobu — studiem zboZnym a hlu-
bokym, studiem biblickych mist o ustanoveni Eu-
charistie jednajicich v souvislosti s tim, co je pfed
nimi a za nimi, v souvislosti se zpradvou Janovou
(hl. 6.), kterak Pan slibil, Ze Eucharistii ustanovi,
se zminkami biblickymi o tom, kterak prvni kfes-
tané slavili ,/dmdni chleba”. Sk. 4, 42. 46. Cim
dokonaleji bude kn&z ovliddati psané slovo BoZi,
tim dokonaleji, s tim v&tsim oduSevnénim bude
vtélené Slovo BoZi svoldvati konsekra¢nimi slovy
na olta¥. A kdyby nemél knéz jiného ditvodu nezli
tento, jenz vyplyvd z konsekrace, mél by dosti
proé listovati opét a opét v Pismé sv., jez ho po-
uéuje o tom, kdo jest ten,1! jehoZ jménem vyslo-

10 Ten, kdo pt#i paSijovych hrach, na pf. v Ammer-
gave, pfedstavuje Krista, musi se v ného, v jeho du-
Sevni stavy vmysliti, vpraviti. A pfece takovy herec
nepfedstavuje Krista skuteéné jako knéz p#i konse-
kracil Knéz, jenz skuteéné ,realiter” opakuje, co Pén
pfi posledni vedefi &inil, jest povinen mnohem vice,
aby se v Krista vmyslil, vcitil, vZill

11 Nebot nikde o Bohu, nejvyssim a nejdokonalej-
8im dobru, jakoZ i o dilech, jez sladvu a lasku jeho
hlasaji, nenaleznou (knéZi) dokladi hojnéjsich, aniZ
chvaly vzneZendjdi. O Spasiteli pokoleni lidského ne-
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vuje Hoc est corpus meum... listovati v Pismé
sv., jez ho vede k tomu, aby pFi konsekraci se
vmyslil, vcitil, vzil do Krista, kdy On sdm konse-
kroval po prveé.

Slova ,,gui pridie quam pateretur” (= ,In qua
nocte tradebatur”, 1. Kor. 11, 23) jest jen mala
intonace, jeZ ma knéze uvésti do slavnostni nila-
dy, kterou se chvély struny srdce Kristova pfi po-
sledni vedefi. Kdo mu zahraje celou a velikou
symfonii Kristova srdce z toho vetera? At é&te
Pismo sv., zejména evangelium sv. Jana (hl. 14
az 16), feli Kristovy na rozlou¢enou, af z Pisma
sv. odposlouch4, jak busi Kristovo srdce, kdyz
umyva apostolim nohy (Jan 13); ano, ta slova
Pisma sv. jsou ustaviéné zné&jici tony nebeské hud-
by, jimiZ méZe knéz nejlépe naladiti struny srdce
svého, by znély tak, jak zniti maji, by znély jako
struny srdce Kristova, kdyZ se chystal slaviti prvni
ob&t mSe svaté.

Slovo ,,pateretur” budi v knézi my$lenku ha po-
mér obéti eucharistické, nekrvavé, k obéti krvavé,
k obéti kfiZe, kterou si Zivé pfedstavuje zejména
tu, kdy pozdvihuje konsekrovanou hostii a konse-
krovany kalich. Kde viak jest obét kiiZe tak dras-
ticky, a pfece diistojné, prosté¢ a pfece velebné,
podrobné a pfece ne rozvli¢né vykreslena? Kde
jinde neZli v evangeliich, v Pism& sv. I do duse
Krista na k¥fiZi umirajiciho m4 se knéz vcititi,
vZiti. Neni lepdi pramenné pomicky k tomu, nezli
kniha od Ducha sv. inspirovani. Cte-li knihy jiné,
tfeba vyborné, pije vodu jiz pfelitou, snad néko-
likrdte ptelitou. Cte-li Pismo sv., vaZi ze samého
pramene!

Knéz vyslovuje dalsi slova: ,,ef elevatis oculis

naleznou zprdv bohaté&jdich a zevrubnéjiich nad ty,
které uloZeny jsou v celém znéni bible; sv. Jeronym
dobfe tvrdi, Ze ,neznati Pisem jest neznati Krista";
z nich totiZ vyvstava jakoby Zivy a dychajicf obraz jeho,
z né¢hoZ podivuhodné se rozléva vitézstvi nade zlem,
pobidka ke ctnosti a popud k lisce BoZi" (Lev XIIIL
v ,Providentissimus Deus"),
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in caelum ad te Deum Patrem suum omnipoten-
tem”, pozdvihuje podle rubrik o&i ke k¥iZi. Napo-
dobuje vnéj$i ukon Kristiv a ma se snaZiti, aby
napodobil také, pokud jest moZno, Kristovu lasku
k Otci, kterou bylo jeho pozdviZeni oé&i k nebesiim
prohfito. Kde se do¢te kn&z o té lisce Kristove,
kde zaniti i své srdce laskou podobnou? V Pismée
sv., inspirovaném od Ducha BoZi lisky, v Pismé
sv., jehoZ vyklad kdysi rozehfil srdce uéednik,
jdoucich do Emauz, Ze si fekli: ,,Zdali nehorelo
v nds srdce nase, kdyZ k ndm mluvil na cesté a
vyklddal ndm Pisma sv.?” (Lk. 24, 32.)

Knéz, kdyzZ di ,,tibi gratias agens”, skléni hlavu
a zase m4 se vmysliti v Pina, m4 nitro jeho na-
podobovati. Kde vSak se nauéi duchu vdé&nosti,
jenz ovlidal Krista? Ve knize, kterd vypravuje
nejlépe o BoZi §tédrosti a dobrotivosti, provazejici
lidstvo od jeho prvopodatka az do té chvile, kdy
Pan pronesl slova dika pfi posledni velefi.

Knéz provazi daldi slovo ,benedixit’ k¥iZem,
jejZ nad hostii €¢ini. Jak vroucnd, vfeld a mocn4,
uc¢innd byla slova modlitby v tstech Kristovych,
o tom opét nejlépe se dolteme na posvatnych
strankach, od Ducha sv. ,diktovanych*!

Corpus, sanguis. Jak obsaZni to sloval Kde
najde kn&z o nich pouceni, kde se do&te o dé&ji-
niach tela a krve Kristovy lépe neZli — v biblil 712

IV

Po konsekraci pfipomina kné&z ,blazené utrpeni,
zkFiSeni, nanebevstoupeni Pdné” — uddlosti to

12 ,,0d poéatku ndboZenstvi kfestanského vSichni ti,
ktefi vynikali svatosti Zivota a znalosti v&ci boZskych,
mnoho a pilné se obirali Pismem sv. Nebot vidime, Ze
bezprostfedni Z4ci apostold, jako Klement Rimsky,
Igndc z Antiochie, Polykarp — a dile apologeté, ze-
jména Justin, Irenej, kdykoli ve svych knihach a lis-
tech h4jili nebo odporudovali udeni katolické, Ze hlav-
né z Pisma sv., vazZili svou viru, silu a vedkeren pel
zbozZnosti (Lev XIIL tamzZe).
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vesmds biblické. V daldi modlitbé prosi, aby Bih
na jeho ob&t shlédnouti ra&il tak milostive, jako
shiédl na ob&t Abelovu, Abrahamovu, Melchise-
dechovu — opét tFi motivy biblické ze Starého
zakona. — Knéz hluboce sklonény vznasi k nebe-
stim prosbu, aby Bith rukama svatého svého andéla
dal donésti tuto obét na vzneSeny oltaf sviij. Kdo
ho poudi o tom oltdfi nebeském, jaky vyklad si
vybere z nékolika nazort o tom, kdo tento andél
jest, nezna-li pfisluinych mist Pisma sv.?

Dalsi modlitby me3ni jsou protkiny biblickymi
slovy nebo vzpominkami jako zlatohlav zlatymi
nitémi. Srovnejme na p¥. ,.servi tui”, ,,plebs tua
sancta” (= ,gens sancta, populus acquisitionis”,
1. Petr. 2, 9), ,Jux”, ,pax” (locum lucis et pacis),
,,de multitudine miserationum tuarum sperantibus*
(,,secundum multitudinem miserationum tuarum®,
Z. 50, 1), ,,creas”, ,sanctificas”, ,vivificas”, ,be-
nedicis” et ,praestas nobis”. (Srv. Gn. 1, 1—2; Z.
103 a j.) Po téchto a jinych prvcich biblickych
klade cirkev kn&zi do st veliky diamant biblicky
— ,.Pater noster*, modlitbu P4nég, biblicky pozdrav:
Pax domini.. a kratce potom oslavuje knéz Krista
biblicky: Agnus Dei, qui tollis peccata mundi ne
méné neZ tfikritel Také dalsi modlitby jsou ja-
kousi mosaikou z biblickych kaménkd sloZenou,
mezi nimiZ z4fi zejména opét: , pax” — ,,dona no-
bis pacem” — Domine Jesu Christe, qui dixisti
apostolis tuis: Pacem relinquo vobis, pacem meam
do vobis.” (Jan 14, 27; 15, 20; 16, 33.) — ,,Eamque*
(ecclesiam) secundum voluntatem tuam pacificare
et coadunare digneris’. (Srv. velekn&Zskou mod-
litbu Kristovu ,,ut omnes unum sint".) ,Fili Dei
vivi" (srv. Jan 8, 51; 6, 52 a j.), ,,ne me permittas
separari a te” (,kdo ji mé t&lo a pije mou krev, ve
mn& pfebyvd a ji v ném", Jan 6), ,,non proveniat
mihi in judicium et condemnationem” (,iudicium
sibi manducat et bibit non diiudicans corpus Do-
mini”, 1. Kor. 11, 29), ,,panis caelestis“ (Jan 6,
50n.), ,,nomen Domini invocare”. (,Nomen Do-
mini invocabo”, Z. 115, 13.)
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Kratce pfed sv. pfijimanim vyslovuje knéz svou
nehodnost a dtivéru v Boha zndmou biblickou vé-
tou: ,,Domine, non sum dignus...” (Mt. 8, 8), jiz
trikrdt opétuje! Zda se, Ze cirkev nema nic lep$iho,
co by vloZila knézi do ist, neZli tuto biblickou
perlu.

SotvaZe ptijal telo P4n& a chvilku porozjimal,
jiz pfipomind si povinnost vdé&Znosti slovy inspi-
rovanymi od Ducha sv.: ,,Quid retribuam Domino
pro omnibus, quae retribuit mihi? Calicem salu-
taris accipiam et nomen Domini invocabo. Laudans
invocabo Dominum et ab inimicis salvus ero.” (Z.
115, 12 n.)13

\',

(Ptiprava a diky.) Shledali jsme, Ze kn&z bi-
blickymi slovy konsekruje, biblickymi motivy Ze
jej cirkev napliuje od konsekrace aZ véetn& do sv.
ptijimani. Tato chvilka jest pro cirkev i pro kn&ze

13 Nebudu 3iroce dokazovati, Ze tfeba knézi kon-
sekrujicimu a ptijimajicimu hluboké a Zivé viry. Kde
a ¢éim tu viru posilnif, kde a ¢&im ji oZivi? (Kné&z jest
povolan k tomu, aby tuto viru budil, Zivil, prohluboval
také ve svych véticich. Cim ji bude posilovati a oZi-
vovati?) Autoritou Bozi, kterd mluvi z Pisma, I v tom
bude napodobovati Krista: ,,On {Kristus) sam" — pise
Lev XIII. v citovaném listé ,,Providentissimus Deus"
— On (Kristus) sdm ... mival v obyceji, Ze se v ufadé
svého boZského poslani dovolaval Pisma sv.; z n&ho
totizZ ptileZitostné dovozoval, Ze od Boha jest poslan,
a Ze Bih jest; z ného vaZil doklady pfi vyudovani
svych udedniki a na dikaz své nauky jeho svédectvi
jednak h4jil proti ndjezdiim utrhaéd, jednak jich uZival
k usvédieni saduceiv a farizeti, jednak je obracel
i proti samému satanu; Pisma sv. uZival na samém
sklonku svého Zivota, a po vzkfideni, neZ vstoupil do
slivy Otcovy, vyklddal je udednikim....” Nejinak

&inili apostolové i Zaci jejich. ,,Jeho slovem' — pravi
Lev XIII. ddle — ,jeho (Kristovym) slovem a pt#ika-
zem poudeni jsouce apostolové..... éerpali velikou

Ga&innost z boZskych knih... Zfejmo to z jejich ka-
zéni — zvl45t& sv. Petra — ktera takotka setkali z vy-
rokd Starého zékona.
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tak vyznamnd, svati, Ze knéze prve petlivé pfi-
pravuje k tomu, by se dovedl vpraviti v Krista
konsekrujiciho a podavajiciho, jakoZ i k tomu, by
pfijimanim s Kristem co nejtésnéji se spojil. S tou-
téz peélivosti vede pak cirkev knéze (i véfici), aby
Panu za tolik milosti distojn& dékoval. A &im opét
vie to cirkev &ini? Cirkev uZivd oviem také slov,
jez vytryskla pfed véky v srdcich nejlep3ich synii
jejich a jez pfijala za své, avSak tato slova &ini
toliko n&kolik procent textu liturgického me3niho
od poditku m3e sv. aZ po konsekraci a od p¥iji-
méani na konec mSe sv. VétSina téch liturgickych
text jest opét — psané slovo Bozi, jehoz éelnym
pivodcem je Duch svaty.

Sotva uéinil kn&z k¥iZ, jiZ intonuje antifonu
,,JIntroibo ad altare Dei a recituje Z. 42. ,,Judica
me Deus” ..., tedy pisen, vzatou z onoho velikého
dopisu, ktery poslal véemohouci Bih lidem, svym
tvorim.

Adjutorium nostrum in nomine Domini,
qui fecit caelum et terram (Z. 123, 8.).

Deus, tu conversus vivificabis nos,
et plebs tua laetabitur in te. (Z. 84, 7.)

Ostende nobis Domine misericordiam tuam
et salutare tuum da nobis. (Z. 84, 8.)

Domine exaudi orationem meam,
et clamor meus ad te veniat. (2. 101, 2.)

Dominus vobiscum et cum spiritu tuo.

»dancta sanctorum” jest opét ohlas biblicky,
praveé tak jako Kristus ,,nds Pdn"” (,,Dominus nos-
ter”). Cirkev zakon&ujic modlitbu ,,Aufer” a dalsf
modlitby ,,Per Dominum nostrum” ... jednd podle
slov Pisma:

»Et in illo die me non rogabitis quidquam. Amen,
amen dico vobis, si quid petieritis Patrem in no-
mine meo, dabit vobis” (Jan 16, 23; 14, 13.).

21



Introit, (t. j. antifona s pfisluinym verSem) je
zpravidla vzat ze Zaltife, z Pisma. Vyiimky isou
nepatrné. DluZno-li v dobé¢ velikonoéni ptipojiti
dvoji Aleluja, mluvi zase t&¢mi slovy — bible. Z te-
hoZ pramene plynou slova Kyrie eleison.

V andélském hymnu kynou ndm hned na polat-
ku slova svatopiscova: Gloria in excelsis Deo et
in terra pax hominibus bonae voluntatis (Lk. 2,
13n.) a i v dal8im textu zaznivaji tony biblické.

V klausulich, ve slovech ,,Qui tecum vivit et reg-
nat” jsou zrnka biblicka (Srv. Zid.8,24n.; Z. 109,;
2, 6. 9.; Mt. 28, 18.) Takovym zrnkem jest i slovo
»Amen".

A co Fici o epistole, o lekci, o evangeliu, jez za-
biraji tolik mista v me3ni liturgii? Co fici o gra-
duale, jez sluje v nékterych pramenech prosté
~Psalmus”? Kolikrat do roka neni graduale vy-
pljéeno z bible? Odkud vypiij¢en byva zpravidla
oiraktus”“? Na prvni nedéli postni na p¥. je ,trac-
tus” bezméla cely Z. 90., na Kvétnou nedéli sko-
rem polovice Z. 21.

Modlitba pfed evangeliem ,,Munda cor meum”
pfedpoklad4 znalost hl. 6. Isajase; vypravuje o tom,
kterak jmenovany prorok byl k ufadu svému po-
volin a o&i$tén Zhavym kaménkem, vzatym s olta-
fe; z téZe hlavy zni pozdé&ji chvalozpév ,,Sanctus,
Sanctus, Sanctus Dominus Deus sabaoth. Plena est
omnis terra ﬁloria eius (Is. 6, 3.). Kvé&t biblické
poesie jsou slova daldi: Hosanna in excelsis! Be-
nedictus, qui venit in nomine Domini, Hosanna in
excelsis.

Velmi zajimavo bylo by vySetfovati, kolik lu-
peni biblickych bychom nalezli v nic. caf. vyznani
viry: Credo in unum Deum... jeZ samo se dovo-
lava Pisem: ,,Et resurrexit tertia die secundum
Scripturas”.

Doslovng secundum scripturas modli se cirkev
a s ni knéz brzy poté antifonu, zvanou ,,Offerto-
rium” a Zalm ,,Lavabo”, pfi slavné msi pak: ,Di-
rigatur Domine, oratio mea...” (2. 140, 2n.).

A jako to kadidlo p#i slavné msi, tak voni i bi-
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blick4 miza, biblicka pryskyfice vice méné z dal3ich
modliteb, jeZ konsekraci pfedchizeji a jez msi sv.
zakonéuji, jako na p¥. Communio a zejména ,,po-
sledni evangelium”. Ano, tu vini biblickou dychajf
také jiz modlitby, za kterych kn&z obléki se
v mesni roucha ,galea salutis” Is. 59, 17.; Ef. 6,
1. 7. ,,in sanguine agni dealbatus” (Zjev. 7, 14.)
,,Domine, qui dixisti: ,Jugum meum suave est
et onus meum leve...” (Mt. 11, 30).

Kromé slov uklidd cirkev knézi p#i msi svaté
mnozZstvi dkond, jez jsou odleskem udilost! bi-
blickych, jeZ znalost bible pfedpokladaji, ma-li byti
jim porozuméno.

Tim v8im ué&i cirkev knéze biblicky myslit, bi-
blicky citit, biblicky mluvit u olta¥e samého. MoZno
fici, Ze cirkev bibli kn¢ze na konsekraci a pf¥iji-
mani pFipravuje, myslenky eucharistické oyslovaje
a rozvinuje, Ze biblf u¢i ho dékovati. Cim dokona-
leji se na m3i sv. kndz pfipravi a &¢im dokonaleji
za ni podékuje, tim v&tsi bude miti vyznam kon-
sekrace a pfijimani pro cely den, pro vSecek jeho
dalsf Zivot vnitini i vndj3i. PFiprava a diky budou
tim dokonalejsi, ¢im vét3i bude porozuméni, pro-
my$leni slov a tdkont, o kterych byla fe&. Poroz-
uméni a promySleni bude tim diikladné&jdi, hlubsi,
&¢im peélivéji a bedlivéji knéz jmenované texty
liturgické prostuduje a promedituje. Téch textd,
nar4dZek a reminiscenci biblickych jest v3ak veliké
mnoZstvi, lze jim porozuméti dokonale v jejich
souvislosti s celou bibli a proto ji¥ moZno Fici:
Knéz, ktery chce dokonale slouziti méi sv., nemiiZe
nez Cisti a studovati celou bibli, jak Stary, tak
i Novy zdkon.

Biblické texty, zejména starozékonné jsou ne-
snadné, snaZiti se je pochopiti teprve u oltife, bylo
by pozdé&! Tteba je prostudovati pfede msi svatou.

Po tom, co bylo #edeno, net¥eba jiZ? dokazovati
déle vity:

Studovati Pismo sv. znamené pFipravovati se
nileZit® na mii sv. a na dastojné diky za ni.
Studium Pisma sv. jest prostfedek k cfli — a jaky
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vyznam mé4 pro knéziv Zivot konsekrace a svaté
pfijimani (cil), takovy vyznam m4 také studium
Pisma sv. (prostfedek k tomu cili). Bez n¢ho ne-
mbZe byti knéz knézem dokonalym, duchovnim,
nebot by pak jmenované ikony vice méné mecha-
nick}' konal a slova jako oslice Balaamova pro-
nasel.

VI

Praeparatio ad Missam. — Gratiarum actio.

Mesni bohosluzba jest pro kazdy den knéZského
Zivota dkon tak vyznamny, e vedle pripravy ve-
Fejné, o niZ jsem pravé mluvil, tfeba se pfipraviti
kn&zi soukromé vielou, pfiléhavou modlitbou iistni.
Takovych modliteb jest veliké mnoistvi, cirkev
sama vSak nevi, jakou lepsi pfipravu by vloZila
na rty knéze, neZli jest kytice modliteb, ktera byva
v misile i v brevifi nadepsina ,,Praeparatio ad
missam” (,,pro opportunitate sacerdotis facienda™).
Zaéina slovy: ,,Ne reminiscaris Domine...”, vza-
tymi z Tob. 3, 3, budi touhu v kn&zi po olta¥i Pané
#almem 83. (Quam dilecta tabernacula tua Domi-
ne...), u¢i ho modliti se za ociiténi a za milost
pro pokrok v duchovnim Zivoté Zalmem 84. (,,Be-
nedixisti Domine terram tuam...”), ué¢i ho tpén-
livé prositi za pomoc proti nepfatelim spésy a za
uschopnéni k dastojnému zastavani kn&Zského tifa-
du Zalmem 85. (,,Inclina Domine aurem tuam").
— Zalmem 115. (,,Credidi, propter quod locutus
sum") roznécuje cirkev v knézi pohotovost k ob&ti
jakékoliv, a kone¢n& Zalmem 129. chce cirkev vy-
voditi aspoii ze srdce slzy upfimné kajicnosti.l4
Také fada dalSich ver3d a odpovédi jest z Pisma
sv. vybrana.

Knéz po sv. pfijimini dékuje za milosti, které
maji nesmirny vyznam pro cely nastivajici den
jeho Zivota, pro vSecek dalsi Zivot pozemsky i v&¢-
ny; de¢kuje slovy, jeZ mu me3ni obfad uklad4, jak

14 Viz miij &lanek ,Z 129. na rtech knéze piede
msf sv.” v ,Eucharistii” r. 1904, str. 150 a niZe &l. VIII.
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jiz vySe bylo fefenmo. Knéz, vraceje se po téch
liturgickych modlitbAch od oltife, jesté nevy-
chladl, jest® stoji v Zaru lasky BoZi, kterd hfeje,
pali, ale neniéi, a v této vyhni lasky Kristovy
vzdava soukromé diky Panu déle. I pro tuto chvili
vyhledala cirkev z knihy BoZi velmi vhodn4 slova
— Trium puerorum cantemus hymnum, quem can-
tabant sancti in camino ignis ... Benedicite omnia
opera Domini Domino ... Vybrala $fastné velikou
doxologii, kterou jest zakonéen cely Zalta¥, doxo-
logii, jez konti slovy: Omnis spiritus laudet Do-
minum — V3e, co dycha, chval Hospodina .. .16

Pravem lze Fici, Ze vSecek text liturgie mesni i se
soukromou pfipravou knéze a se soukromym po-
dekovanim jest velikd anthologie nebo chresto-
mathie biblickd.

VII

Breviarium.

Jinymi slovy mohli bychom #ici, Ze cirkev ovila
podstatné ikony me3ni vénci, uvitymi netoliko
z &etnych lupend a kvéth, ale misty i z celych trst
vyhradn& biblickych texta.

Cirkev vaZi si v8ak obé&ti meSni tak, Ze i tyto
krat3i vence oviji denné jinym velikym v&ncem,
jenZ sluje brevif, véncem, jenZ byval zejména v mi-
nulych staletich dlouhy a Siroky. Znidmo, Ze brevif
se m8i sv. souvisi tak tzce, Ze dluZno hodinky
jitFni a chvdly poklddati za vzdéilen&ji pFipravu
na obét eucharistickou, hodinky velerni a dopln&k
za diky nebo za rozvinuti modliteb me$nich; tak
zvané hodinky malé pak za to nebo za omno.

A z jakych slov jest uvita tato vefejns, litur-
gickd denni modlitba cirkve sv., jeZ jest vyznam-
nou praci denniho Zivota knéiského? Odé&itejme
pozdé&jsi cirkevni hymny, Zivotopisy svatych, mod-

18 Viz mij &lanek ,Jaké pod&kovani Kristu Pénu
klade cirkev do st knéze po mséi sv."” v ,Eucharistii”

r. 1904, str. 204—210; 227—232; r. 1905 str. 8 nn, Viz
i nife &l IX.
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litby a nékteré jiné slozky a zbude ndm snad 80
az 90 proc. fexti biblickych.

VIII

Svdtosti a svdtostiny.

Jako jsme prosli stru¢ng texty liturgie me3nf,
mohli bychom probrati formulafe viech svdtosti a
svdtostin, které knéz udéluje, a shledali bychom
totéZ — vSude bychom sly$eli hudbu, kterou Bih,
Duch sv. vyvodil z biblickych svatopiscti, jakoby
ze Zivych citer .. .16

IX

Potitejme, kolik hodin denn& zabere primérné
knézi tato liturgickd ¢innost, kolik hodin zabere
mu za 20, 40, 50 let kn&éZského Zivota, pocitejme,
kolik biblickych slov a myS$lenek za tu dobu vy-
slovil, kolik jich m&l promysliti, procititi, a po-
vaime, jak veliky vyznam ma bible v Zivoté knéze
se stanoviska liturgického.

JiZ s tohoto hlediska dluZno ¥ci, 2e sama cirkev
denn¢ knéze syti hojnou stravou psaného slova
Boziho, Ze toto slovo jest jeho ,,panis quotidianus®.

16 O estetické strance poetickygh teksti S. z, viz
mou Bibli C. IIL, str. 780—783. — O téZe strince bi-
blickych tekstd N. z. viz mij &lanek v &asopise ,,Na
hlubinu” 1926, str. 89—92. — Knéisk4 ptiloha str. 44.
— Srv. i ,Rytmus liturgickych tekstd” v ,,Eucharistii”
r. 1926, str. 60—62; 1927 str. 8—10, 29—32, 53—55. —
sUméleckd stavba mesni kolekty na svatek sv. Ray-
munda” v é&as. ,,Na hlubinu” 1928, str. 24 n.

26



,

I1

UCINKY EUCHARISTIE
A UCINKY BIBLE

Smime nazvati Pismo sv. dennim chlebem knéze,
kdyzté jim jest popfedné nejsvétéjsi Eucharistie?
Snad by se zamlouval nékomu jiny obraz, snad
bychom mohli Fici, Ze jest Pismo sv. kn2zi tim,
¢im jest télu, plicim a Zivotu télesnému vzduch, Ze
knéz, &touci biblické véty, dychi takoika z ducha
Boziho, jenZ v bibli vane, dychi takotka é&isty,
vyZivny vzduch plny ozonu pro svij Zivot. Budsi,
aviak nejsvétdj$i Eucharistii neubliZime, fekneme-
li, 2e 1 Pismo sv. jest vyZivay chléb pro duchovni
Zivot kn&ze. Vidyf tak mluvili jiZ velici, oddani
synové cirkve. Sv. Basil na pf. jmenuje vyroky
Pisma sv. pokrmem pro duSe, ktery poddvd sdm
Duch svaty. (In Ps. 59.) Vzpomeiime na vyrok sv.
Augustina: ,,Sicut ex carnalibus escis alitur caro,
ita ex divinis eloquiis interior homo nutritur et
pascitur.” (Serm. 302.) ,,Duse, kterd vejde do této
nebeské $pizirny, t. j. kterd Pismo sv. tak, jak se
slusi a patFi, okousi, nachdzi v ni pokrm, ktery se
ji stdvd zdroveri semenem Zivota vééného.” Hilar.
— Nejsveétéjsi Eucharistie byva pfirovnina k ma-
né. Sv. Petr Damiani neostycha se tvrditi: ,,Manna
vescitur, qui in assidua Scripturae sacrae inquisi-
tione versatur.” (Ep. 5. ad monach. Cluniac.) —
A sv. Tomds z Villanovy pravi, Ze treba, bychom
se nauéili ssdti mléko ze skdly a olej z nejtvrdsiho
kamene Pisma sv. A&koliv Pan vyvolil vino k pro-
mén& eucharistické, Hildebertus Cenom. nevaha
tvrditi: ,,Vinnym sklepem dluino rozuméti Pismo
sv., nebo boiskou kontemplaci, kde byvdme slad-
kosti milosti obéerstvovdni, opdjeni jsouce jako
vidni ¢istého vina, opdjeni jsouce a naplriovdni &i-
§i.” (Serm. 12, de divers.) Eucharistii a Pismo sv.
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spojuje Geiler z Kayserbergu, tka: ,,PoZivdni téla
a krve Pdna naseho JezZise Krista a voda nauky
spdsy, kterd se Fine do Zivota vééného, t. j. slovo
Bozi, jez lze nalézti ve zFidle Pisma svatého, milie
poutnika, ktery na cesté Bozi zemdlel, obéerstviti
a posiliti lépe nez cokoliv jiného.” (Der christliche
Pilger 21. — Viz tyto vyroky v Hépiloveé ,Das
Buch der Biicher” (Freiburg i. B., 1904, str.236n.).
Nejlépe snad pomér chleba eucharistického ke
chlebu biblickému vystihl znaimymi slovy Toma$
Kempensky: ,,Pocifuji, Ze jest mi v Zivoté tomto
potiebi nade vsechno obzvldsté dvojiho, bez éeho
byl by mi bidny tento Zivot nesnesitelny.sDrzen
jsa v zaldi svého téla vyzndvdm, e potFebuji dvo-
jiho: pokrmu totiZ a svétla. A tu jsi tedy mné
slabému dal svaté télo své k posile duse i téla, a
za svitilnu nohdm mym jsi postavil slovo své. To
dvoji lze nazvati dvéma stoly, jei stoji s obou
stran v klenotnici cirkve svaté ... Diky Tobé, Pane
Jezisi, svétlo z vééného svétla, za stil svaté nauky,
ktery jsi ndm uchystal svymi sluzebniky, proroky,
apostoly a udéiteli” (hl. 11, &. 4).

O Pismu sv., do n¢hoZ Moudrost v&¢n4 uloZila
tolik moudrosti, lze uZiti slov knihy P¥islovi:

Moudrost vystavéla dim sobé,
vytesala sedm sloupi,

zbila sviij dobytek, smisila vino,
ano i pristrojila stil svij;
poslala sluzebné své, by volaly

8 turze, s méstskych hradeb takto:

,,Kdo jest nezkuseny, uchyl se ke mné,
kdo nemd moudrosti, toho budu uéit.
Pojdte, pojidejte pokrmii mych

a pijte vino, které jsem smisila vdm/
Zanechte détinstvi, abyste byli Zivi

a chodili po cestdch opatrnosti.”

Ano, bible tof palic moudrosti, nadherny, veli-
ky, umélecky vyzdobeny, vystavény od boZského
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architekta, nejvysiiho, a v ném stoly obrovské pro
cely svét, zejména pro knéze; na tom stole ne-

fehledné mnoZstvi pokrmii a ndpojt duchovnich.
Nékteré z nich jsou podidny mna prostych misich
dejin, bez ozdob, jiné v3ak jsou vzdcné¢ — fFekl
bych — garniraviny, jsou zdobeny kvéty pestrymi
poesie, jsou podiny na misich umélecky ciselova-
nych ... Tot palac, hodovna a v ném i stoly jsou
okrasleny nevadnoucimi, vé¢né zelenymi palmami,
cedry a cypfidi uméni slovesného. Na stolech sviti
obrovské lustry a svicny.

Pravdy biblické — tof pokrm, tof népoj pro
rozum, jenZ po pravdé laéni, d&jinné udalosti
v bibli vypravované jsou pamlsky pro pamét, ktera
po dé&jinach dychti. Obrazné roucho, do kterého
byvaji pravdy biblické zahaleny, tot pochoutka
pro obrazivost kné¢ze. Umélecké stranky bible jsou
pokrm, nipoj pro cit, jenz po krase Zizni. Mravni
vzneSenost biblickych pravd, mravni charakter
osob, o nichZ se vypravuje, zejména mravni cha-
rakter Kristiv, nesCetné ptiklady ctnosti vSech,
i heroickych, mnozstvi §lechetnych, ano nejslechet-
n&jSich pohnutek mravnich — tof potrava pro
kazdou dobrou viili, zejména pro vili knéze.

Spisovatelé vyie jmenovani nazyvaji tedy Pismo
sv. chlebem a spojuji je s chlebem eucharistickym.
Rozvedme si toto pfirovnéni ponékud podrobnéji!

I

Eucharistie je svatost nejsvétéjsi, svatost oltdrni.

Pismo sv. neni sice svitost ve smyslu novozi-
konném, ba ani svatostina podle vyméru novéjsich
bohoslovci, ktefi pokladaji za svatostiny jen exor-
cismy a cirkevni Zehnini. Pfece v3ak jest netoliko
cela bible, nybrz i kaZzda véta, ano kazdé jeji slovo
viditelné, t. j. &itelné znameni. Ze jsou slova zna-
menim pojmé a myslenek v lidskych fe¢ich a kni-
hach, jest vieobecné uznani véta hermeneuticka.
Slova Pisma sv. jsou v8ak inspirovina od nejsvé-
te¢jsiho Boha, jemuZ serafové zpivaji své Svaty,
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Svaty, Svaty; slova Pisma sv. obsahuji svaté prav-
dy a jsou od Boha vdechnuta k posv&ceni lidstva,
popfedné knézi. A& tedy pravem superlativ ,,Sanc-
tissimum" vyhrazen jest Svatosti oltafni, pfislusi
aspoii positiv ,sacer”, ,sacra” bibli. Je tedy bible
obrovska sbirka slov svatych, posvatnych znameni,
pojmi a mySlenek. — Pismo sv. — opakuji — sice
svatost ve smyslu nyn&j8i dogmatické terminologie
neni; nepilisobi ex opere operato — milosti BoZi.
Cte-li na pf. bibli nevérec bez nileZité disposice,
nedosahuje z &etby pfimo posvéceni; ex opere ope-
rato, t. j. z &etby bible vznikaji v mysli étendfove
toliko myslenky v bibli obsaZené, podle subjektivni
jeho disposice neb indisposice &asto skreslené. Ex
opere operantis viak, t. j. podle disposice miiZe
Cetba bible zejména knézi pfinésti mnoho posvé-
ceni, jak niZe bude vyloZeno zevrubnéji.

Mohli bychom pfirovnati bibli k svatostinim po
této strance:17 Svatostiny (krom& exorcismu) usta-
novila cirkev; Pismo sv. neni kniha inspirovana
od cirkve, nybrZz od samého Ducha sv. Na p¥. kalich
cirkevné posvéceny, konsekrovany, byl viedni néa-
dobou, pokud konsekrovan nebyl. Pismo sv. nebylo
nikdy knihou v3edni, svym pfivodem, ve svych
kofenech jiZ bylo a jest knihou boZskou, svatou.

Svatostiny piisobi tak, Ze Blih dava p¥i zboZném
pfijeti jich (occasione devotae susceptionis) své
milosti pro modlitby cirkve, choti Kristovy, ,,pro-
pter preces ecclesiae”. Podobn& pilisobi naleZitad
Cetba Pisma sv. — Bith, ktery dal bibli cirkvi
k posvéceni dusi, zajisté co takto poéal, také do-
konava tim, Ze zboZnému &tenafi bible dava vetsi
nebo mensi hojnost milosti k tomu, by &etl bibli
ke svému duchovnimu prospé&chu. A cirkev modlf
se na ten i1imysl — ne-li jindy a jinde — aspoi
v kolekté na den sv. Jeronyma: ,,Deus, qui Eccle-
siae tuae in exponendis sacris Scripturis beatum
Hieronymum Confessorem tuum, Doctorem maxi-

17 Sacramentale est res sensibilis, legitime instituta,
ad spirituales quosdam effectus significandos et pro-
ducendos.
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mum providere dignatus es; praesta, quaesumus,
at ejus suffragantibus meritis, quod ore simul et
opere docuit, te adjuvante exercere valeamus. Per
Dominum... Ore simul et opere docuit s. Scrip-
turam frequentissime esse legendam ad propriam
sanctificationem, praesertim clericis. sacerdoti-

bus.
11

Eucharistie je svatost Zivych, pfedpokladajic
padpfirozeny Zivot, posvécujici milost v dusi. Pis-
mo vede hfi¥nika, disponuje toho, kdo ¥eeného
¥ivota nemd, aby ho dosel, pfipravuje ho na ospra-
pedInéni. Vzpomeiime nauky snému Trid. (zased.
VI. hl. 6.)

a) O ptfipravé na ospravedlnéni: ,Divina adju-
tus gratia homo credere imprimis debet vera esse,
quae divinitus revelata et promissa sunt; atque
illud imprimis, a Deo justificari impium per gra-
tiam ejus. — Ktera kniha vitépuje tuto viru h¥is-
nikovi 1épe, neZli Pismo, z jehoz kaZdé stranky
s4ld milostivost a milosrdenstvi BoZi, zavislost a
nicota &lovEkova, zivislost jeho na Bohu v fadu

irozeném, tim vice v f4du nadpfirozena?!

b) Concutitur salutari timore divinae justitiae.
Co doporutuje Pismo &astéji, nezli bdzeri Bozi,
a jak Casto a dchvatne li¢i hrazy trestd, jez hla-
saji spravedlnost BoZi?! — Vzpomeifime na p¥.,
jak drtivé pisobila &etba nové nalezeného Dt. na
krile Josjase (4. Kral. 22, 10 nn.).

c¢) Ad misericordiam divinam se convertendo
in spem erigitur, Deum propter Christum sibi
propitium fore. Nenajdeme knihy, kterd by vy-
slovovala tak pevnou, neochvé&jnou dvéru v Bo-
ha, v Krista, jako bible! Byt i tabor vojska proti
mné povstal, nelekd se mé srdce. (Z. 26, 3 ab.)

d) Illum tamquam omnis justitiae fontem dili-
ﬁere incipit. Co pohnutek podidva Pismo k tomu,

ychom Boha milovali!

e) Movetur ad vitanda peccata per odium ali-
quod et detestationem. Zidna jind kniha neli&i
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osklivost a hanebnost hfichu tak markantng, jako
Pismo svaté! Cirkev nezna lep8ich modliteb, kte-
rymi by vyslovila sama a uéila vyslovovati oskli-
vost hfichu, nezli jsou kajici Zalmy.

f) Proponit  inchoare novam vitam, et servare
divina mandata. Kdo pfedstihl Kristovo podo-
benstvi 0 marnotratném synu, kdo mtZe podati
poutavéjdi vzory kajicniki, neZli jest David, MaFi
Magdalena, svaty Petr, kajici lotr?

) Ano, Pifsmo budi s milosti BoZi ve zboZném
itendfi i dokonalou ldsku a litost z ni vyplyva-
jici, takZe hfi¥nik miZe dojiti ospravedlnéni jiZ
pfi &etb& bible.

IIT

Pdsobi-li bible tak spasitelné na h¥iZnika, Ze
miZe pti jeji &etb& nabyti nadpfirozeného Zivota,
jehoz dosud byl postridal, o¢ blahodarnéjdi jest
vliv jeji na spravedlivce, na knéze, Zijiciho po-
svécujici milosti Bozil

Sné¢m flor. pravi, Ze ,,omnem effectum, quem
materialis cibus et potus quoad vitam (:funt cor-
poralem, sustentando, augendo, reparando, et de-
lectando, sacramentum hoc (Eucharistia) quoad
vitam operatur spiritualem.”

Také Pismo, jak bylo feceno, jest pokrm du-
chovni, i miiZe pisobiti s milosti BoZi podobné.

a) Naleziti Cetba Pisma je s to, aby v &tenafi
budila a za soutinnosti vnitfni milosti BoZi posi-
lovala viru, nadéji, ldsku, horlivost pro pravdu,
nadseni pro vse dobré a krdsné, smysl pro jakou-
koliv mravni ctnost. Posilovati a povzbuzovati
jmenované ctnosti, zejména lasku, to znamena
posilovati, rozmnozovati duchovni Zivot! O Pismu
lze uziti slov Kristovych: ,,Verba, quae ego locu-
tus sum vobis, spiritus et vita sunt” (Jan 6, 64).
— Jediny vyrok Pisma, provizeny milosti BoZi
stail u mnohého, aby se oddal vrcholnému Zivotu
duchovnimu. Vzpomeiime na svatého Antonina,
poustevnika, a na vyrok: ,,Chces-li dokonaly byfi,
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jdi, prodej, co mds, a dej chudym, a bude§ miti po-
klad v nebi; a pojd a ndsleduj mne.” (Mt. 19, 21.)

b) Posiluje duchovni Zivot tim, Ze nds olisfuje
od hiichi viednich, oviem nepfimo, tak totiZ, Ze
v nas budi pocity a tkony osklivosti, litosti nad
h#ichy, nebo jind hnuti, jeZ aspoii virtuelné za-
hrnuji fe¢enou oSklivost.18

c) Podobn¢ dosahuje zboZny &tenaf bible od-
pusténi Casnych tresti podle miry vielosti a od-
danosti k Bohu, kterou &etba bible budi. Krome
toho udéluje cirkev, jak znimo, &etb& bible i mod-
litbam, z biblickych tekst& sloZenym, odpustky.
Lev XIII. udélil tomu, kdo &te &tvrt hodiny evan-
gelium, odpustky 300 dnf, tomu pak, kdo tak &inf
dennd cely mésic, udéluje za obvyklych podminek
odpustky plnomocné. (Dekret Posv. kong. odpust.
ze 13. prosince 1898.) Pius XI. odméfiuje odpust-
ky ,divinum officium, vel officium parvum eius-
dem B. Mariae Virginis vel integrum officium
Defunctorum, aut saltem vesperas aut nocturnum
cum laudibus, vel psalmos poentitentiales aut
graduales” (Acta curiae 1922, Nr. 7., pag. 47 n.)
,itemque qui sub prima noctis hora edito pro
Defunctorum suffragio campanae signo, psalmum
De profundis recitaverit acquiret Indulgentiam
centum dierum.” Lev XIII. obdafil odpustky pf¥i-
pravu na msi svatou a pod&kovani za ni.

d) Posiluje-li a rozmnoZuje-li &etba bible du-
chovni Zivot, je samozfejmo, Ze jej také udrziuje,
chrdni. Minus in majori continetur. MoZno tu
uvésti slova svatého Jana Zlatoustce: ,,Pismo sv.
obehndvd spravedlivce ochrannou zdi, vytrhdvd
zlé, jez v ¢élovéku jest zakoFenéno, a zasazuje za
to nedostdvajici se dobro; zaplasuje zlobu, vede
dusi zpét ke ctnosti, vysévd simé zboznosti a pié-

18  Requiritur quaedam virtualis displicentia, puta
cum aliquis hoc modo fertur secundum affectum in
Deum, et res divinas, ut quidquid sibi occurreret, quod
eum ab hoc motu retardaret, displiceret ei et doleret
se commisisse etiamsi actu de illo non cogitaret.” (S.
Thomas III. 87. 3.)
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sobi, ze jeji plody dozrdvaji.” (In Ps. 48.) 1 Pis-
mo je svym zpiisobem ochranny lék proti h¥ichu
smrtelnému, jenZ zabiji Zivot duchovni.

e) Ano, Pismo jest pokrm, ndpoj lééivy, hojivy
proti hfichu jakémukoliv, ktery jest jakousi ne-
moci duchovni. ,,Jako jest viecka zemé& pln4 1é&iv
proti nemocem télesnym, piSe svaty Ambroz (In
Ps. 36), tak jest i v Pismé plno prostiedki proti
nemocem duse.” — Proto svaty Jan Zlatoistce
nazyva bibli ,,duchovni lékdrnou”. ,,Sacerdotes si-
cut apes de divinarum Scripturarum floculis suavia
mella conficiunt et quidquid ad medicinam pertinet
animarum, oris sui arte componunt.” (Sv. AmbroZ,
Serm. 43, in append. ad opera s. Ambrosii.)

f) Pokrmem a ndpojem posiluje se vojin do
boje. Tak i &tendf bible, knéz, nabyvad &etbou
bible vydatného uschopnéni do v3ech boji. Boj
— tof Zivot knéze, zejména dnes.

a’) Jest mu bojovati v nitru proti télu, proti
smyslnosti, proti vi$nim. Svaty Ambroz (De Da-
vide et Saul 1) se domniva, Ze jest nemozno, aby,
kdo pozorné a pilné Pismo éte, byl kdy pFekondn
od zlych iddosti. Svaty Jan Zlatoiisty pfirovnavé
podle Z. 1. dusi, kterd se odddva rozjimani o ta-
jemstvich, obsaZenych v bibli, ke stromu, zasaze-
nému u potokt vod, jemuZ ani Zhavé paprsky
slunedni, ani ni¢ivy Zir vétru memohou uskoditi,
jeZto kofeny jeho ustavitné z vody berou dosta-
tek vlahy. Tak se mé i duse, kterd sedi na Fece
BoZiho Pisma, jeZ v&&én& plyne. Paléivé Ziry vasni
a pokuSeni, ni¢ivé paprsky vné&jsich itrap, jsou
proti ni bez moci. (In Ps. 48.)

b’) Pismo sv., z n¢hoZz vane Duch Bozi, dodava
knézi sily v boji proti duchu svéta; Pismo sv.,
jeho% zésady potvrzuje prakse tisict rokd, chrani
knéze v boji proti modernim utopiim.

¢’) Pismo sv., z né¢hoZ s4l4 Duch nejvys dobry,
diavad kné&zi silu proti duchu zlému; jako kdysi
Pin vitézil nad zlym duchem autoritou Pisma:
«Psano jest,” tak vitézi i kn&z autoritou Boii,
kterd za Pismem stoji.
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d’) Sekty, od katolické cirkve odpadlé, po-
drzely bibli, kterd jim byvd jedinym zdrojem viry
a mravi, Cetbou osvojuji si pfislusnici jejich zna-
lost bible a s tou znalosti tihnou do pole proti
cirkvi katolické. Kn&z, jenZ chce s tspéchem ce-
liti tomu nadporu, musi znéti bibli, seznimi se
s ni viak toliko &etbou jeji. I tu plati zasada:
Knihu proti knize, znalost bible proti znalosti
bible skuteéné nebo zdanlivé.

¢’) Rozuméfi, jiZ popiraji nadpfirozeny riz a
tim podstatu kfestanstvi, rozumafi vSech odstintt
vidi v bibli zdklad, bastu ,murum et antemurale”,
hrad i pfedhradi kfesfanstvi nadpfirozeného a
proto ttoti tolik na bibli, domnivajice se, Ze, pod-
kopaji-li piivodnost, neporuSenost a hodnovérnost
bible, podkopaji tim i cirkev v jejich zdkladech.
Zivot dne$niho kn&ze — tof boj proti t&¢mto snaham.
Bez znalosti bible kn&z nemtZe v boji tom obstati.
V bibli jsou pry omyly pfirodopisné, dé&jepisné,
zemépisné, nidboZenské, etické. Jak obrovsky jest
dnes tento svétovy boj nejvzdélan&jSich ducha ve
vSech tiborech!

Velmi mnozi studuji neb aspoii &tou bibli s nej-
riznéjSich stanovisek, podrobuji bibli nejmoZné;-
§im metodim: na pf. psychologické, aby vyvratili
jeji proroctvi a zdzraky; jini za tymz tcelem uZi-
vaji srovnavaci mytologie, jini srovnavaci vé&dy
niboZenské, jini srovmavacich dé&jin prédva, jini
srovnivacich dé&jin literarnich, aby dokazali, Ze
v bibli neni nic pivodniho.

Jini ,,vykladaji” bibli ve smyslu evolucionistic-
kého, materialistického niazoru na dé&jiny a na-
boZenstvi. — Jini ji vyklddaji s jednostranného
hlediska socidlniho, ano i komunistického, podryva-
jice spolu zdklady k¥estanského ptisobeni charita-
tivniho. Ano, v bibli Starého i Nového zdkona jest
velmi, velmi mnoho prvkii sociologickych a cha-
ritativnich, které poddvaji knézi materidl, aby si
z n¢ho vystavél ne-li celou budovu, aspoii zdklady
a pfizemek sociologie; bible podavd knézi velmi
mnoho zdravych ndméti kfestanské charity, po-
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hnutek k ustaviénému horlivému pfisobeni social-
nimu i charitativhému, jehoZ jest zejména za nasich
¢asii na vysost knézi tfeba. Pfed ¢asem mél jsem
pitileZitost promluviti na Velehradé o sociologic-
kych prvcich, obsaZenych v prvnich 11 hlavach Ge-
nese. Co bychom jich na%li v kapitoldch dal3ich
celé bible! Jak i¢inné zasahovali do poméri spole-
&enskych, ano i politickych jiZ proroci Starého z4-
kona! Co popudii najde tu kn&z, jenZ chce témito
cestami brati se i dnes! Co pfileZitosti, aby se vy-
zbrojil do bojti dneska! Papez Benedikt XV. v o-
kruZnim listé¢ ,,Principi Apostolorum” z 5. fijna
1920 li¢i charitativni ¢innost sv. Efrema Syrského
t¢mito slovy: ,,Quantam vero quamque actuosam
fratribus caritatem in summa annonae difficultate,
gravis licet annis confectusque laboribus, exhibuit!
Casam enim deserens, ubi tot annos caelestem po-
tius quam humanam vitam exegerat, Edessam
accurrit: gravissimis verbis, quae quidem Gregorio
Nysseno ,tanquam divinitus fabre facta clavis*
(Vita s. Ephrem c. 6 n. 23) ad animos et arcas lo-
cupletium aperiendas visa sunt obiurgat, qui fru-
mentum comprimerent, vehementerque rogat, ut
saltem de superfluo fratrum inopiam sustentarent.
lis ‘igitur non tam civium necessitate quam viri
gravitate permotis, ipse ex corrogata pecunia enec-
tis fame comparare lectulos, sternere sub Edessae
porticibus, languentes reficere, peregrinis occurre-
re, qui undique in urbem, panem flagitantes, com-
meabant ... Qui non ante in suam solitudinem re-
diit, quam exacto anno, e novarum frugum percep-
tione alimentorum cppia ingens exstiterat. — A od-
kud vazil sv. Efrem sflu k této charitativni ¢innosti
ve hluku mésta? PoslySme, co bylo jeho dennfm
zaméstnianim v samoté: ,Ergo Scripturas conti-
nenter docere et divini verbi praedicationi vacare;
virgines Deo devotas ad sacram psalmodiam in-
stituere; comentarios cotidie scribere Bibliis ex-
planandis orthodoxaeque fidei inlustrandae.....
(TamzZe.)

Zde nestadf jiZ jen Cetba bible, zde t¥eba biblic-
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kého studia tomu, kdo chce s uspéchem do toho
boje zasahnouti, neb aspoi uliniti si dsudek, o¢

Zi.
bé: ) Odménou za &etbu bible jiZ tu na zemi jest
rozkos duchouvni, jiZ v dusi véfici ptsobi jako po-
krm chutnd pfipraveny, jako vzicny napoj, jako
&istd voda Ziva, pramenitd, ze zemé& pfimo tryska-
jici. JiZ vy3e byla bible z tohoto ditvodu pfirovnina
k mané. V tomto smyslu vyslovil svaty Augustin
heslo: ..Sint castae deliciae meae Scripturae tuael!
(Confess. 11. c. 2.)

Této véci vénoval papeZ Benedikt XV. ve své
encyklice ,Spiritus Paraclitus” cely odstavec.
Zbyva,” piSe, ,zbyvd, ctihodni bratfi...” (Odst.
XV.)1® — Sv. Jeronym v list¢ Eustochiu (108)
chvile Paulu, jeji matku, li¢i, jakou dtéchu vaZila
ze znalosti Pisma v ufrpeni. ,In languoribus et
crebra infirmitate dicebat: ,,Quando infirma sum,
tunc fortis sum (2 Cor. 12, 10). Habemus thesau-
rum istum in vasis fictilibus (Ibid. 4, 7) donec mor-
tale hoc induat immortalitatem, et corruptivum hoc
vestiatur incorruptione” (1 Cor. 15, 53). Et iterum:
Sicut superabundant passiones Christi in nobis,
et per Christum abundavit et consolatio” (2 Cor.
1, 5). Ac deinde: ,,Ut socii passionum estis, sic eri-
tis et consolationis” (Ibid. v. 7). In moerore canta-
bat: ,,Quare tristis es anima mea, et quare conturbas
me? Spera in Deo, quoniam adhuc confitebor illi,
salutare vultus mei et Deus meus” (Psal. 41, 12).
In periculis loquebatur: ,,Qui vult venire post me,
abneget seipsum, et tollat crucem suam, et sequatur
me” (Lc. 9, 23). Et rursum: ,,Qui vult animam suam
salvam facere, perdet eam.” Et ,,Qui perdiderit ani-
mam suam propter me, salvam eam faciet” (Ibid.
24). Quando dispendia rei familiaris et eversio
totius patrimonii nuntiabatur, aiebat: ,,Quid enim
prodest homini, si totum mundum lucrifecerit, et
animae suae damnum habuerit? aut quam dabit

19 Viz cely tento okruini list v mé Bibli &eské, III.
sv., Praha 1925, str. 1180 nn. Odst. XV. na str. 1194,

37



homo commutationem pro anima sua?” (Matth. 16,
25). Et: ,,Nudus exivi de utero mairis meae, nudus
et redeam. Sicut Domino placuit, ita factum est, sit
nomen Domini benedictum!*” (Job. 1, 21.) Et illud:
~Nolite diligere mundum, neque ea, quae sunt in
mundo. Quoniam omne, quod in mundo est, deside-
rium carnis est, et concupiscentia oculorum et su-
perbia vitae hujus: Quae non est ex Patre sed ex
mundo. Et mundus transit et concupiscentia ejus.”
(1 Joan. 2, 15. 16. 17.) Scio ei scriptas infirmitates
gravissimas liberorum et maxime Toxotii sui, quem
diligebat plurimum. Cumque illud virtute comples-
set: ,,Turbata sum et non sum locuta” (Ps. 76), in
haec verba prorupit: Qui amat filium aut filiam
plus quam me, non est me dignus” (Mt. 10, 37). Et
orans ad Dominum loquebatur: ,,Posside Domine
filios mortificatorum” (Ps. 78, 11), qui pro te quo-
tidie mortificant corpora sua.” (Migne P. L. T.
XXII. sl. 890n.)

h) Jak vime, smrtelnik nemtZe miti naprosté
jistoty o tom, Ze jest pfedurden k v&&né slive, le€
by mu Bith to zjevil. Vime v3ak také, Ze jest mozno
podle jistych znamek dojiti néjaké jistoty diveFivé,
K t¢m znamkam pat¥i také Idska ke slovu Bozimu
vibec a tedy také ke slovu BoZimu psanému, k bibli,
kterazto laska jevi se nejlépe &astou zboZnou &et-
bou Pisma sv. ,,Qui ex Deo est, verba Dei audit.”
(Jan 8, 47.) Moino tedy i o &etb& bible fici, Ze
jest jakousi zarukou Zivota v&¢ného, quoddam pig-
nus vitae aeternae, jako jest chuf k jidlu (a zasoba
pokrmu) poutnikovi zirukou, Ze dojde mety, jizZ si

i) Nejvzacnejsi ulinek nejsv. Eucharistie tkvi
v tom, Ze nis spojuje s Kristem a pfeménuje nés
v n&j. To se dé&je vniterné, fysicky, sviatostné. Viz-
me, s kym nds spojuje a v koho nis proméiuje
Pismo sv., aspofi zevné a mravné!

Cisti knihu jest obcovati s jejim autorem, stykati
se s nim, my$lenkove se spojovati s nim, podléhati
jeho vlivu, jeho pfesvédéivosti, jeho Slechetnosti.
Ctouce bibli, vchazime do spole¢nosti velikand né-
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bozensko-mravnich — é&touce bibli, zaseddme ke
stolu s MojziSem, Davidem, IsajiSem, Jeremjisem,
stolujeme s Janem, Militkem Pang, s velikym
Pavlem, s evangelisty, s apostoly, i s hlavou apos-
tol, Petrem, hodujeme s ostatnimi svatopisci, a
skrze né stykdme se tzce se samym Duchem sva-
tym, jenZ je inspiroval ... Ctouce bibli, zejména
Novy zékon, slySice slova Kristova, vidouce jeho
jasny ptiklad, vchazime ve styk i s nim. Jest moZ-
no, aby tento styk s Duchem svatym, s Kristem,
s tolika slechetnymi muzi, nadSenymi pro véci Bo-
#{, neptisobil blahodarné na zboZného &tenate bible,
aby se k nim nepfizpisobil, aby se k nim nepfi-
podobnil. aby se v né neproménil? Obirani se bibli
musi zptisobiti néjakou proménu, assimilaci: Bud
proméni nds bible v sebe nebo my proménime bibli
v sebe, nebo bible bude &istedné pisobiti promén-
livé na nis a my na ni. Nejsme s to, abychom bibli
prizptisobili sob&, neni moZno, aby bible skute¢né
se pfizptisobila nafim v4$nim, nidzortm, t¢mi vas-
némi diktovanym, ale bible je s to, aby nds na-
dchnula Duchem Bozim, aby nds naplnila duchem
Kristovym, jeho ldskou k chuding, k stradajicimu,
ke kazZdému socialné slab8imu, bible je s to, aby
nds pronikla duchem neohroienosti prorocké a
horlivosti apostolské, apostolské obétavosti. Bible
je s to, aby vdechla knézi ducha cirkevniho. Knéz
i ve své samoté naléza v bibli vzicnou spole¢nost,
jez mu dovoluje s ni se sbratfiti, spfizniti... Zboz-
ny &tendf bible miZe s pomoci milosti BoZi dojiti
takového spojeni s Kristem, jaké vyslovil sv. Pavel,
kdyZ napsal: ,,Vivo autem jam non ego, vivit vero
in me Christus.” (Gal. 2, 20.)

k) Veliky je stil slova BoZiho a obrovské mnoz-
stvi pokrmid a nipojt na ném. Knéz miiZe a mé
z nich brati plnyma rukama, a to ne toliko pro
sebe, nybrZ i pro jiné, pro své svéfence. Ano, ty ma
nasycovati a napajeti slovem BoZim viibec a psa-
nym zvldsté.

Ma tak ¢initi a’) na kazatelng, b’) ve kole, ¢’) ve
zpovédnici, d’) viude, v Zivoté spolkovém, v Fizeni
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jednot, v rozmluvach soukromych, v pastoraci in-
dividuelni, e’) v pastoraci konané tiskem.

a’) O tom, kterak m4a kn&z uZivati Pisma svatého
na kazateln&, bylo jiZ velmi mnoho jednéno i na-
psano. Je to véc tak samozfejma, Ze o ni jednd
kaZzd4 pfirutka pastorilky. BudiZ tu jen p¥ipome-
nut okruZni list papeZe Benedikta XV. , Humani
generis Redemptionem” z 15. &ervna 1917, ,de
praedicatione divini verbi”, v némZ stavi za vzor
kazateli svatého Pavla, a pravi také toto: ,,Quae
autem tractanda susceperat, quomodo Apostolus
explicabat? Non in persuasibilibus humanae sapi-
entiae verbis.” (Cor. 2, 4.) Quanti refert, venera-
biles fratres, hoc omnibus esse exploratissimum,
cum videmus non paucos e sacris concionatoribus
ita dicere, at Scripturas Sanctas, Patres, Docto-
resque Ecclesiae, theologiae sacrae argumenta

raetermittant; nihil fere nisi rationem loquantur.”
% okruZnim listé ,,Spiritus Paraclitus” vénovan té-
muZ odstavec XII. nn. Viz niZe pfedniiku o té
véci.

Nehodlim se jiZ $ifiti o tom, kterak méiZze a mé
uplatiovati knéz znalost Pisma svatého ve skole
(b’) a ve zpovédnici (¢’), dodivim jen struénég, Ze
ma z né¢ho znalost bible i pfi pastoraci v &innosti
spolkové silati. 7. & Akt kurie olomucké z 21, &erv-
na 1922 pfinasi vynatek z listu Benedikta XV. bis-
kupovi Chiavarijskému, v némZ Fedeno také toto:
»Nos in hoc maxime consilium velimus versetur et
opera tua, ut quotquot istic in sortem Domini vo-
cati sunt, sentientes, quid nova postulent tempora,
laborent, opus faciant evangelistae, ministerium
suum impleant non sacrorum tantum perfunctione
munerum. Sufficere id forte poterat cum domestico
magisterio atque exemplo quisque fidelium vitam
exigebat ad omnem virtutis legem. Nunc, versis in
deteriora moribus, hoc maxime opus, hic labor
eorum, qui sacro funguntur munere, prodire in po-
pulum in eoque salutariter versari: omni qua licet
ope tueri veritatem et ad virtutem invitare atque
allicere: in iuvenilem aetatem, tot circumventam
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insidiis, praecipuas quasdam curas conferre: uti
sapienter iis s.oc.:ietat.um atque operum adiumentis
eaque multiplici caritatis industria, quibus explo-
ratum est sacerdotale ministerium fructuosius fieri
et obtinere latius. Recte utentibus omnia cooperan-
tar in bonum.”

Vyiatek mé nadpis v Aktech kurie olomucké:
S. Sedes de moderna cura animarum”.

Neni pochyby, Ze bible, atkoli kniha starobyl4,
jest a bude vidycky i pfi neimodern&jif spravé
duchovni — vzécny, tisiciletimi osvéd&eny, nikdy
pestarnouci, vidy novy a vydatny prostfedek pas-

toralni.
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I11

KTERAK JEST BIBLI CISTI?
(BIBLICKA DIAETETIKA)

Bible je tedy hodovna, kde jest obrovsky stil a
na ném nepfehledné mnozstvi vzicnych pokrma a
nipojd. Jako nds b&Zna diaetetika uéi, co a jak
jisti, aby ndm pokrmy $ly k duhu, tak tfeba dbati
n¢kterych zasad, jak jisti, jak piti z bible, tfeba
znati, fekl bych — biblickou diaetetiku.

a) DluZno-li v8e, cokoli &inime, bud Ze jime nebo
pijeme, ke cti Bozi &initi (1. Kor. 10, 31), dluZno-li
pfi dennim jidle miti na zfeteli zachovéni a posilu
Zivota a vSech sil duSevnich i télesnych, abychom
jimi mohli pracovati ke cti BoZi a ke spise nesmr-
telnych dusi, tfeba miti tyZ imysl p¥i Cetb& Pisma,
jiZz chceme posilovati jako pokrmem a nipojem
duchovni svij Zivot a jeho mohutnosti. — Ego volo
— mtZeme vzdechnouti si, kdyZ bereme bibli do
ruky — Scripturam sacram legere in sensu sanctae
romanae ecclesiae ad laudem et gloriam omnipo-
tentis Dei ad utilitatem meam totiusque ecclesiae
militantis pro omnibus, qui commendati sunt curae
meae in genere et in specie . .. Gaudium cum pace,
emendationem vitae, gratiam et consolationem
sancti Spiritus, perseverantiam in bonis operibus
tribuat nobis omnipotens et misericors Dominus.

wScriptura eo spiritu legi debet, quo facta est,”
di Tom4$ Kempensky (Imit. Christi 1, 5). Bth
inspiroval Pismo ke své cti. ,,Universa propter se-
metipsum operatus est Deus” — (P*¥isl. 16, 4). —
Scripturam quoque sacram! — Svatopisci byli za-
niceni touhou po cti BoZi, Ze jejich ,,j4" ustupuje
do pozadi, Ze jmen nékterych svatopisct Starého
zdkona ani neznime!

b) Aby Zel obylejny pokrm nebo nipoj k duhu,
tfeba miti chuf, hlad, Zizeri. — Duchovni hlad,
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yrouci touhu dluZno miti po chleb& eucharistickém
tomu, kdo se bliZi ke stolu Péné. Podobn¢ bude
» cetby Pisma svatého véziti mnoho posily ten, kdo
bere bibli do rukou s touhou ndbozZensko-mravné se
pzdélati, zdokonaliti, k Bohu se ptibliZiti, lépe jej
oznati, vieleji ho milovati. — Cor meum et caro
mea exsultaverunt in Deum vivum. — Gratiam et
gloriam dabit Dominus (Z. 83). Audiam, quid lo-
quatur in me Dominus Deus, quoniam loquetur pa-
cem in plebem suam... (Z. 84). — Deus, Deus
meus, ad te de luce vigilo (Z. 62, 2). — Sicut cervus
desiderat ad fontes aquarum ... (Z. 41, 2).

Stava se, Ze nékdo pokrm, ktery mu byl pfedlo-
jen, rozkréji, ohled4, zkouma jej jako na zkuSebné
stanici, je-li pravy, bez padélku, Ze v8ak pokrmu
neokusi. Ten nemé ovSem z n¢ho uZitku. Takovému
hostu podobal by se ten, kdo by Pismo &etl nebo
studoval, pitval, rozfezaval, ,,dranZiroval”, v ném
hloubal toliko proto, aby ukojil svou zvédavost.
Na to upozoriiuje rovnéz jiz knizka po bibli nejroz-
sitendjsi: ,,Quaerere debemus potius utilitatem in
Scripturis quam curiositatem.” — A Guillelmus
Abb. S. Theodorici ( kolem roku 1150), piSe: ,,Si
vere in lectione Deum quaerit, qui legit, omnia,
quae legit, cooperantur ei in bonum et captivat
gensus legentis et in servitutem redigit omnem lec-
tionis intellectum in obsequium Christi”” (Ep. ad
fratres de Monte Dei, 1, c. 10, n. 31.)

c) Knézi, pfistupujicimu ke stolu eucharistické-
mu, dluZno miti Zivou a pevnou viru, jeZ jest kofen
duchovniho Zivota a zdklad veikeré jeho &innosti,
viru, ze které vyplyvd nejhlubsi ticta ke chlebu
andélskému. Tak i kn&zi, sedajicimu si ke stolu
skripturistickému, tfeba miti Zivou viru, zejména ve
vie, cemu cirkev ué¢i o duchovnim pokrmu a népoji,
ktery z bible tryska. Tfeba mu Zivé si uvédomovati,
Ze tota s. Scriptura cum omnibus suis partibus divi-
nitus est inspirata, Ze cirkev knihy biblické poklada
za inspirované, kanonické non ideo, quod sola hu-
mana industria concinnati sua deinde auctoritate
sint approbati; nec ideo dumtaxat, quod revelatio-
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nem sine errore contineant, sed propterea, quod
Spiritu sancto inspirante conscripti Deum habent
auctorem atque ut tales ipsi ecclesiae traditi sunt”
(Vatic. decr. de fide cap. 2) .Tfeba miti mu na pamé.
ti, Ze v této inspiraci, v této autorit®é boZské bible
tkvi jeji obrovsky vyznam, jeji sila a vyZivnost! Tte-
ba miti v Zivé védomosti, Ze bible je slozkou pokla-
du viry — depositum fidei — Ze je to svaty majetek
cirkve katolické, kter4 m4 povinnost a tedy také
pravo, toto dédictvi chovati neporusené, a to nejen
slova a pismena bible, nybrz — co jest v&c hlavni
— ducha a smysl!” Co pravil Simeon o Kristu:
»Hle, tento jest ustanoven ku pddu a ku povstd-
ni mnohych v Israeli a na znameni, jemuz budou
odpirati’ (Luk. 2, 34), plati také o bibli. Budto ji
¢teme s vefici mysli, a pak jest nAm ku povstini,
k zuSlechténi, ke zdokonaleni, nebo ji &tou bez této
viry, a pak jest jim na zkizul'l pfed Zetbou nebo
pfi &etbé Pisma moZno si vzdechnouti slovy: Per-
ceptio verbi tui, Domine Jesu Christe, non prove-
niat mihi in judicim et condemnationem, sed pro
tua pietate prosit mihi ad tutamentum mentis et ad
medelam percipiendam.

d) Cirkev u&i knéze pfed obédem vzpomenouti
si na pravdu, Ze vie madme od Boha, na némz iplné&
zdvisime. ,,Oculi omnium in te sperant Domine et
tu das escam illorum in tempore opportuno. Ape-
ris tu manum tuam et imples omne animal bene-
dictione...” (Z. 103). Myslenka na zivislost na-
prostou knéze na Bohu budi v n¢m pocit hluboké
pokory, kterou prohlubuje védomi viny, hfiZnosti
a nehodnosti. — Pfed ptijetim chleba eucharistic-
kého uéi cirkev knéze volati pokorné Domine non
sum dignus. — Nejinak ma kné&z ptFijimati chléb
biblicky: In spiritu humilitatis et animo contrito.
— i vis profectum habere, lege humiliter” (Imi-
tatio Christi). ,,Christi doctrina facilis et pervia
est parvulis et studiosis, difficilis est et impervia
superbis (Rehot Velky, Praef. in Job c. 4). — Jako
2aludek plny, naduty, nemiiZe s prospéchem p#¥i-
jimati pokrmd, tak ani &lovék, naduty pychou, plny
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zaslepujici sebeldsky, nemiiZe pfijimati pokrmu
biblického tak, aby z n€ho mohl brati sflu pro Zivot,
zejména pro duchovni zrak. Pismo pséno je v hlu-
boké pokofe, a v pokofe také dluZno je &isti, Scrip-
tura eo spiritu debet legi, quo facta est. Deus hu-
milibus dat gratiam. Gratiam inspirationis dedit
humillimis hagiographis, gratiam dabit et hamilli-
mis lectoribus.

e) Mesni kalich, do n€hoZ knéz pti obétovani
naléva Cistého a pravého vina a néco &isté vody,
mé byti, jak samozfejmo, prdzdny a Cisty; takové
mé4 byti také srdce knézovo — zlaté, &isté, prazdné
h#isnych vadni, srdce knézovo, jeZ jest Zivy kalich,
v némZ se perli Kristova krev. — Také ten, kdo
chce z bible nabrati do kalicha srdce svého ¢&istého
vina, kfistadlové vody, m4 ptFinésti kalich ¢&isty,
prosty vasni, jeZ by prihlednou ¢&istotu biblickych
pravd zakalily. Beati mundo corde, quoniam ipsi
Deum videbunt (Mat. 5, 8). — D4-li kdo na talif,
pa ndmz jsou zbytky starSich pokrmt, sebe lepsi
pokrm Cerstvy, nadchne tento onémi, bude z toho
nechutné mixtum compositum. Nalije-li kdo i ¢&is-
tého vina do &iSe, na jejimZz dné jest kvasnicovy
kal, nadchne a nabude odporné pfichuti i nejvzac-
néj$i nidpoj, do ni nality. — Tak bylo by i v dusi
knéze neumrtveného — hledal a nalezl by v bibli
mista, kterd by omluvila jeho zradu na zdsadaich
kneZskych. ,,Est liber hic, in quo quadrit sua dogma-
ta quisque, invenit et pariter dogma quisque suum."

f) Cirkev u¢i knéze modliti se pfed jidlem, v du-
chovnich domech byv4 néco duchovniho mezi jid-
lem ¢itdno, aby duch povznisel se od hmoty vyse.
— Pfed a po hostiné eucharistické ma byti duch
knéze ustaviéné sebranosti mysli pfikovan ke Kris-
tu. — Podobné& &etbu bible dluZno zavlaZovati ro-
sou modlitby. — T7eba se modliti pfed ni: Mentes
nostras, quaesumus, Domine, Paraclitus, qui a te
procedit illuminet; et inducat in omnem, sicut tuus
promisit Filius, veritatem ... Adsit nobis, quaesu-
mus Domine, virtus Spiritus Sancti; quae et corda
nostra clementer expurget, et ab omnibus tueatur
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adversis . ... Deus, qui corda fidelium.... Cirkev
u¢i knéze krati¢ce pfed Eetbou Pisma vzdechnouti
si k Bohu benedikcemi, jez vkldda do brevife pfed
lekce. Jak vhodné zni pfed &etbou Pisma povzdech:
Spiritus Sancti gratia illuminet sensus et corda
nostra. — Ignem sui amoris accendat Deus in cor-
dibus nostris. — Evangelica lectio sit nobis salus
et protectio! Modlitbou dluZno protkivati i nej-
hlubsi védecké studium Pisma, a modlitbou je také
zakonciti. Ingressum instruas, progressum dirigas,
egressum compleas oratione. — ,Per evangelica
dicta deleantur nostra delicta.”

g) Pokrmy nejsou stejné. N&které, jako chléb,
voda patfi k denni potfeb®, jiné doporouceji se
obZas. — Néktery pokrm nebo nipoj je lehoucky,
nepotfebuje mnoho kousani, jest mekky, jiny vSak
je tezky, kaZzdé sousto dluino dobfe rozkousati,
prosliniti. — Vodu moZno piti najednou ve vétsim
mnozstvi, téZké vino po hltech. — Né&které pokrmy
jsou lehko a brzy stravitelné, jiné tfeba dlouho
traviti. Podobna rozmanitost, pestrost vladne v bi-
bli. Jsou tam mista lehou€kd, jez nezidaji tolik
prace, jsou tam vSak i mista t¢zka a velmi tezka.
— Jako pokrm, ktery dava Bih pfirodou, lidé vSe-
lijak pfipravuji, rozkrajuji, pep¥i a zdobi, tak &ini
vykladadi i s bibli — krajeji texty jeji, pep¥i a soli
je kritickym apariatem, o n¢mZ nelze vZdycky Fici,
Ze je snadno stravitelny.

Tteba i zde podati nékolik pokynt z biblické
diaetetiky.

a) Béina &etba biblickych textt bez poznimek
jest oviem néco, ale mdlo. Chtiti prostudovati celé
Pismo svaté podle kritickych, védeckych komenta-
fh, jest Zadati od knéze prili§ mnoho; p¥i nejlepsi
viili nebude miti tolik ¢asu. Nejlépe tedy i zde do-
porucovati zlatou cestu stfedni: Cisti bibli s po-
zndmkami, jeZ- pfedpoklddaji kriticky aparit a
veSkeré védecké studium bible, ale podavaji z né¢ho
toliko pfiméfeny vybor. Mim na mysli kn&ze-zaé4-
te¢nika; aZ si osvoji bibli a tyto pozndmky tak, Ze
nebudou rozsahem svym jiZ dostatovati jeho po-
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yadavkam, af sihne ke komentif¥im. Tomu, kdo se
fipravuje k rigorosu z biblického studia, nebo to-

ﬁm. kdo pracuje o doktorské dissertaci z oboru

piblického, jsou dany smérnice jeho praci.

b) Cetba bible, opatfené dostate¢nymi poznim-
kami, budiZ konina rozjimavé. Zejména knéz-za-
z4tecnik vol si k dennimu pravidelnému rozjimdni,
jeZ &ini dileZitou sloZku jeho denniho po¥adku, pro-
gramu jeho knéZského Zivota, vol si latky biblické.

Totéz dluino ¥ici o duchovni éetbé, pravidelné
denné konané. Nejlépe voliti texty biblické, nebo
{atku biblickymi motivy hojné protkanou. — Kné-
zi-zatatetnikovi dluZzno doporucovati, aby si ke
kdzdni vybiral homilie nebo viibec kazani biblicka.
(Viz nize.) — Zpovédnikovi-zaédteénikovi velmi
poslouZi pro cely Zivot, pofidi-li si jakousi duchov-
ni 1ékarnicku, to jest sbirku vyroki biblickych proti
tomu onomu h¥ichu, k niZ pfipoji seznam biblic-
kych vyrokd, doporucujicich tu onu ctnost. Knézi
jest pusobiti ve ?olcich, kde tfeba pouovati a
uslechtile baviti. I tu moZno bud vybrania mista
Pisma svatého ¢&isti, nebo je vykladati, nebo na
zaklad& jich sestaviti si promluvu. — Tim vSim
osvojuje si knéz znalost bible sdm a sdili se spolu
o ni s jinymi.

c) Néktefi radivaji, aby knéz &etl bibli podle
pofadku Vulgaty od Genese az po Zjeveni svatého
Jana. Kdo pfette denné &tyti kapifoly, preéte pry
za rok celou bibli; kdo pfe¢te denné dvé& kapitoly,
prette ji za dva roky. Ta rada byla a je dobfe mi-
néna, pfehliZi viak, jak veliky jest rozdil kapitoly
a kapitoly. Jsou kapitoly, jichZ 1ze za den pfeédisti
i vice neZ &tyf¥i; jsou vSak také kapitoly, z nichZ
lze s prospéchem rozjimavé pfecdisti za denni lhitu,
Eetbe bible vyméfenou, foliko édst. N&ktera kapi-
tola poskytuje mdlo nesrozumitelného, jinad velmi
mnoho. Bossuet radi: Snaz se téZiti z toho, co jest
jasno, a pfejdi s tctou, co je temné, podrobuje se
pfi tom se viemi myS$lenkami soudu cirkve. Tak
bude$ miti zisk z toho, ¢emu rozumis, i z toho, &e-
mu nerozumi$§, Ziviti se bude§ srozumitelnym a po-
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kofovati se bude$ nesrozumitelnym.” (Instruction
sur la lecture de l'Ecriture Sainte, Hopfel num.
str. 105.) N4ivod ten jest dobry, ale kazdého trvale
neuspokoji a pfipadné ani uspokojiti nesmi! Mohl
by snadno vésti k mechanismu a ke viem Skodém,
jeZ mechanism v Zivoté duchovnim piisobi.

Co do postupu, v jakém mlady knéz m4 &isti Pis-
mo svaté, domnivim se, Ze uéini nejlépe, propra-
cuje-li si pfimé&fen® nejprve texty liturgické a bu-
de-li teprve poté &isti bibli soustavné od po&itku
do konce. — Z liturgickych texti zZiadoucno vziti
do price nejprve biblickd mista, vyskytujici se
v oddilu misdlu nadepsaném ,,Ordo missae”, tedy
texty kaZdodenné se opakujici; k nim pat¥#i i ,,Prae-
paratio ad missam® et ,,Gratiarum actio”, uloZené
rovnéZ v mesSni knize. Poté pfijdou na fadu pro-
ménlivé édstky mesnich formuldrd, jez nejlépe stu-
dovati p¥ipad od pfipadu, to jest den pfed tim, nez
slouZime ms$i sv., vezmeme si me$ni formulaf ze
zitfka, projdeme v&tu za vétou, vySetiime nejprve
smysl literni, pfipadné typicky téchto mist, bu-
deme uvazovati, v jakém vztahu ten onen biblicky
motiv jest ke svatku, budeme hledati smysl pfizpii-
sobeny, v némz cirkev ten onen den toho onoho
mista biblického uZivd. Zisk z toho bude ten, Ze
budeme vyslovovati druhy den fedené texty sku-
te¢né digne, devote, attente, Ze jimi budeme skute&-
né rozum, cit i vili pfipravovati na konsekraci a
na pfijimani Téla Pané. Odmeéna za to bude zvy-
Seni radost Cistého srdce knéZského: troji radosti
dostiva se mu: biblické, liturgické a eucharistické.
Cim vétsi radost z biblického slova promysleného
a prociténého, tim vétsi radost z p¥ijeti chleba ne-
beského, o némz péje cirkev slova knihy Moudros-
ti: ,,Panem de caelo... omne delectamentum...”

Co feteno o me$nim formuléf#i, plati mutatis mu-
tandis o ZaltdFi. Zalta¥f m4 kné¢z dokonale ovl4dati,
kdyzté Pastyf nejvyssi vodi jej denn& na luhy této
knihy. Pomiicek jest veliké mnoZstvi, z nejnovéj-
Sich uvadim Zalti¥ Millertiv ve sborniku ,,Ecclesia
orans” (Herder, Freiburg i. B., 1920).
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Knéz bude Zivot svij rozvijeti v duchu cirkevni-
ho roku, bude-li ke studiu Pisma sv. vybirati si ony
knihy a uryvky, jeZ klade cirkev do brevife jakoZto
lekce prvniho nocturna, jakoZto ,Scripturam oc-
currentem” .20

Zdvérek.

Nejsvétéj$i Eucharistie je pokrm, jenZ provazi
tloveéka ne toliko cestou pozemského Zivota, ale
i v poslednich chvilich, pfi poslednim kroku do
jivota vé¢ného. — Jest ,viaticum”. — Jako bible,
psané slovo BoZi, spolupisobi s Eucharistii na Zivot
knéze za jeho pozemské pouti, tak moZno pozoro-
vati, Ze spolupiisobi s Eucharistii jakoZto pokrmem
na cestu do véénosti pfi smrti. Byli kfestané, ktefi
kraceli na popravisté, Septajice si slova biblicka,
jini kladli hlavu pod kativ meé se slovy biblickymi
na rtech, jini na laZku smrtelném op&t a opét silice
a teSice se slovy Ducha svatého, nadali néktery vy-
rok biblicky, aby jej dopovéd&li — na vé&&nosti.
Sam Kristus umiral se slovy Zalmu na rtech. (Z. 21,
2; Mt. 27, 46; Z. 30, 6; Lk. 23, 46.)

Chépeme vyrok biskupa mohuéského Colmara:
Kniho svatd! Kniho boZski! Kniho Zivota! Kniho
vééné pravdy! Kdy t& kdo &te beze svétla, bez ute-
chy, bez povzbuzeni, bez posily, aby nenasel v tob&
pravdu, dojemnou, nebeskou pravdu? Ach, kdo mi
dopfeje, abych se tebe dosyta nacetl, abych se v to-
b¢ dosyta nabadal, abych se z tohoto pramene aZ
do opojeni obc&erstvil, abych dosyta se tebe na-
okousel, abych smél t& vziti do rukou kazdou hodi-
nu, zejména ve chvili utrpeni, zdrmutku a strasti,
také v hodinu smrti mé, bych t& mohl tehd4z jeste
pfitisknouti ke svym rtim a tebe na srdci maje
ducha vypustit a ke hrobu nesen byti! (Dr. J. Selbst,
Bischofs Jos. Ludwig Colmar von Mainz, Predigten
iiber das Lesen der hl. Schrift, 1902, str. 24.)

20 Srv. Fillion, L'Etude de la Bible. Paris 1922,
(Listy profesora Pisma sv. mladému kné&zi.) Peters,
Unsere Bibel, Paderborn 1929,

49



IV

Z PROMLUVY
DEKANA THEOLOGICKE FAKULTY
PRI IMMATRIKULACI ROKU 1912

Na prahu nového studijniho roku vitim vas co
nejsrdeénéji v sinich nasi fakulty, kterou pravem
muiZete nazvati ,alma mater”. Tato vaSe matka
otvird své ruce a nabizi vim nejv&t$i poklad, jaky
matka mitiZe viibec dati — nabizi vim svoji matef-
skou ldsku a vine vds rada na své matefské srdce.
Je téZ ochotna podavati vaim po cely rok dtkaz za
dikazem, Ze jest skuteiné alma mater. Ziviti vas
chce, jak se na fadnou matku sludi a patfi, bude
vam pfedkladati chléb Zivota, ktery s nebes ndm
snesl nejvy3$i Zivitel lidstva, ten, jehoZ sladkou
pamatku a slad$i je$té pfitomnost jste opévovali
v pfedneseném sboru ,,Jesu, dulcis memoria”. Ten-
to chléb bude vdm v kralovském bohatstvi podavati
tak, jak jej vzneSena ruka v&dy dovede upraviti.
Ov3em v3ak, Ze &ekd za to zase néco od vas. Ceké
pfedeviim prici.

Kdo pfekro¢i most Pont Notre Dame v PafiZi a
kra¢i ulici Rue de la cité, stane brzy na ndmésti
Place du Parvis Notre Dame. Pravim stane, poné-
vadz uchvatny pohled na starobyly skvost Pa¥iZe,
na palladium celé veliké Francie jej ohromi tak, Ze
miZe teprve dile pokraovati, kdyz se byl z prvého
hlubokého dojmu probral. Dvé niddherné véZe ka-
tedrily se vSech stran osamocené, ni¢im nezasti-
néné zvedaji tu do zavratné vySe svd sméld &ela,
jako by o palmu krasy chtély zapoliti i s azurovym
blankytem. V novou extasi upada divik p¥i pohledu
na fasidu s niddhernou razZici, bohatou ornamenti-
kou hy¥ici. A coz teprve, kdyz pfekroéi noba prih
a zastavi se pod paterou gotickou klenbou! CoZ
teprve, kdyZ s dojmy krédsna vzbuzenymi nescet-
nyma uméleckyma rukama architektdi, sochaté a
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malifQ, kdyZ s uméleckymi dojmy zaZnou se v dusi
snoubiti vzpominky historické, kterymi miZe vprav-
dé plytvati svatyné, ke které polozZila zdklady roku
1163 sama hlava vSeho kfesfanstva papeZ Alexan-
der III. (1159—1181) na misté, na némz stila kfes-
tanskad svatyne jiZ ve IV. stoleti!

Nez, pro¢ vzbuzuji, pfitelé drazi, v mysli vasi
predstavu katedraly notredamské? Proto, bych vdm
pfipomenul cil vaSeho pobytu na fakulté.

Hodlate se stati knéZzimi. Cim vSak m4 knéz byti?
Nikdo na $irém svété mi nebude odporovati, kdyz
teknu, Ze knéz md byti Zivou svatyni, pribytkem
Nejvyssiho. Nestati viak, aby byl jen chudou, bid-
nou, snad dfevénou kaplickou venkovskou, ktera
se chouli, aby zakryla svoji chudobu, jako polonaha
jebracka; duse knéze md a musi byti mohutnou, ve-
lebnou, vznesenou katedrdlou! Jeho vzneSené ide-
aly maji se nésti k bani nebeské jako véZe, jeho
$lechetné snahy maji se pnouti do vy3e jako smé&lé
vysoké lomené gotické oblouky. Jeho charakternost
mé byti tak pevna, jako obrovské zdi zbudované
z kvadra peélivé tesanych a hlazenych. Jako pilife
dému, které pod tunami obrovské tiZze, kterou ne-
sou, se nelomi, necouvaji, neohybaji se, tak pevaym
ma byti sluha Kristiiv pod té¢Zkym bfemenem svych
svatych povinnosti! Jako je chram zaroven stin-
kem uméni, tak duSe knézova md byti stdnkem vé-
dy, a to pravé védy! Jako byla katedrila notre-
damsk3 zafivym vzorem, ke kterému upiraly tisice
umélcti své zraky a ktery napodobovaly v &etnych
mens$ich chramech, rozsetych po Sirych nivach
Francie, tak upiraji sta a sta dusi v&Ficich své oko
na knéze, Zadajice, by byl jim vzorem, jasnou hvéz-
dou, za kterou by se mohly brati. Jako dva andélé
provazejici s hoficimi pochodnémi Madonu nad
prvni galerii fasidy notredamské, tak ma i knéz
tfimati v pozdviZené ruce pochodeii pravé, &isté,
jasné nauky Kristovy a svititi ji na temné stezky
¥ivota tohoto i zahrobniho. Ano, tfimati pochodeil
nehasnouci a tak kriceti jistym, ne kolisajicim se,
ne vravorajicim krokem k vitézstvi cirkve, zobra-
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zené Zenou drZicf v rukou kalich a k¥ a stojici na
jednom z opérnych pilifi jmenované fasidy, kra-
¢eti pevnym, ne vrivoravym krokem k vitézstvi
cirkve, tot vysok4 meta Zivota knéZského!

Kdo chce z vas, drazi pfitelé, této mety dojiti,
tomu jest neinavné, vytrvale pracovati, tomu jest
neustile horlivé budovati, tesati, tlouci, hladiti,
bfemena zvedati, kvidr za kvidrem na pfislusné
misto klésti a pfi tom si zpivati slova zndmé pisné:

Scalpri salubris ictibus

et tunsione plurima

fabri polita malleo

hanc saxa molem construunt,
aptisque juncta nexibus
locantur in fastigio.

Snad by mi mohl n¢kdo namitnouti, Ze préce,
o které mluvim, jest jiZ z velké &4sti hotova. VZdyt
jiz pfed lety do vasich détskych srdci kladly matky
zéklady k budové kfesfanského nazoru Zivotniho
a kolik jinych vychovatelt v pozd&jsich dobéch
v této, opravdu umeélecké é&innosti pokraovalo!
Mohl by mi snad ne¢kdo z vds namitnouti, Ze sice
vi, jakym zpilsobem byla katedrila notredamska
dne 20. mésice ,,Brumaire” r. 2, nové éry znesvé-
cena, Ze byla pfeménéna v ,temple de la Raison”,
Ze viak sdm svatyni své duSe podobnym zptisobem
kultu rozumu nezasvétil, ale Ze jeho dule zfistala
vidy vérna tomu, jemuZ byla dedikovéna kratce po
narozeni.

Jiny by mi mohl namitnouti, Z2e nikdy se nedo-
zustil podobné zpupnosti, jaké byla notredamsk4

atedrala svédkem a jevi§tém, kdyZ hrdy imperator
pouZil pfitomnosti niméstka Kristova jen k tomu,
by dodal vice lesku své koruné. ,,J4"° — budete se
snad braniti — ,,j4 jsem vidycky pokorné sklanél
koleno i rozum pfed nejvetsi autoritou, kterd nemé
zde na zemi sob& rovné.”

VSecky tyto nidmitky plné uzndvdm a oceiiuji a
pfece volim se viim dfirazem, pfizvukem a super-
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lativem: ,,Panové, tyto zdklady jsou dosud, jmeno-
vité pro nasi dobu mélké a nestaéi, by drZely trvale
nebety¢nou budovu knézského Zivota.”

Bude vam proto nejprve okem v&dy theologické
zéklady tyto podrobn& a pfisné ohledati, zrevido-
vati a8 i kdyZ nenaleznete p¥i této revisi Zddnych
trhlin, pfece jen bude nutno je prohloubiti, pfede-
v3im védecky je prohloubiti a védecky je podepfiti.
Cim hlubsi poloZite zdklady, tim vy$8i bude vam
moZno zbudovati vézZe!

Katedrila notredamsk4 stoji na ostriivku, zva-
pém ,Ile de la Cité". Stiva se &astéji, Ze Seina se
povaZlivé rozvodni. Pravé roku 1910 rozzufené jejf
viny natropily v Pa#iZi tolik $kody, Ze byla pohro-
ma pridvem povaZovdna za nirodni neS$tEsti celé
Francie. I do vnitra katedrily prodraly se dravé
viny a byly by snad tento skvost mnohem vice po-
$kodily, kdyby nebyly bfehy celého ostrivku pevné
obnl:lény zdmi, spoéivajicimi na hlubokych zdkla-
dech.

I my Zijeme v dobédch rozboufenych. A% vkrodite
do Zivota, poznite jasn&ji neZ nyni, jak dravé, jak
zufivé a jak mocné jsou proudy tak zvaného moder-
nfho nizoru svétového, které se viech stran se hro-
zivé vali i do duSe kn&Zské, hrozice ji zdplavou a
zahubou. I kn&z tu stoji na ostrfivku, a mé-li unik-
nouti tomu, co nazyvid Francouz znimym slovem
,débacle”, nesta¢i mu miti pevné ziklady jen bez-
prostfedng pod svoji podstatou, i jemu je tfeba, by
poloZil pevné zdklady ve vé&t$im slohu, ve vé&tSi
rozsahlosti, by zdmi vodovzdornymi opevnil ostri-
vek svého Sirsiho Zivota.

Jest velice zajimavo pozorovati, jakym zpiso-
bem moderni technika vodniho stavitelstvi, kterd
shledala, Ze pobfeini zed nema dosti hlubokych
zdkladd, tyto zdklady ,,podchycuje” a prohlubuje.
Za obrovskych mnohdy obtiZi zar4Zi silnym parnim
beranem do zemé ve dvou fadach veliké koly, spo-
juje je Fadou foSen, vzniklou takto mezeru vypliuje
up&chovanou hlinou, buduje jimku, by zabrénila
pFistup vodé. Z prostoru jimkou ohrani¢eného par-
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nim strojem se vyCerpd voda a pak teprve zalina
v suchu zednik svoji praci.

Podobné bude pracovati vim! Jimka, kterd bude
od vis vzdalovati rusivé, §kodlivé proudy vod, kte-
ré by vasi praci znemoziovaly — tof seminarnf
klausura. Na vads pak bude, byste vy&erpali —
mozno-li — do posledni kriipéje, a to rychle, parou
z dule své jakékoliv zivly, mySlenky, starosti, tuzby
a pfani, které by vim nedovolovaly ponofiti se aZ
do nejhlubsich hlubin své duse a zde neiinavné pra-
covati, ] my§lenkam i pfedstavim cizim, k véci ne-
patficim, budiZ vstup zamezen prave tak, jak ¢itame
na tabulkiach oznamujicich, Ze do mista stavebniho
jest cizim, nezamé&stnanym pristup zakdzdn.

V dobg strojii a tovaren pecuji sta a sta lidi o to,
aby vykonnost stroje zdokonalili a zvysili. Vy ne-
jste sice stroje, pfece vSak kazdy pracovnik s pro-
spéchem se miiZe a ma tazati: Jakymi prostfedky
asi bych mohl svoji védeckou vykonnost, svoji zdat-
nost zvysiti? Otazka je tim dileZit&jsi, Ze nasi od-
plrci vyvijeji zimni¢nou, fanatickou, skorem cho-
robnou ¢innost, a nam jest proti jejich praci &eliti
zase praci, proti jejich &innosti jest postaviti ¢in-
nost, proti jejich vykonnosti jest ndm zdvojiti vy-
konnost nasi.

NuZe, kde nalezneme prostiedky, kterymi zvysi-
me svoji védeckou zdatnost a vykonnost tak, Ze ji
budeme daleko pfevySovati své odpiirce? V kfes-
fanské zdravé ascesi.

Dotknu se jen struéné& n&kolika bodd.

Mohl bych uvésti celou fadu u€encii i svétskych,
ktefi se isolovali, odloudili od svého okoli, aby
mohli se tim vice soustfediti a viecky své sily p¥i-
poutati k pfedmétu, o némZ badaji. Tim skute¢né
zvy$uji svoji védeckou vykonnost. K témuz cili
sméfuje seminarni klausura, o které jsem se jiZ
zminil, musi v8ak byti nejen zevn& zachovévana,
nybrZ i vnitrné uskuteénéna, i z mysli dluZno vyhos-
titi viecko, co sluje allotria, celou silu duse t¥eba
soustfediti na posvatnou v&du a na Zivot podle ni
uspofadany!
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Syny svéta jednak vyferpavd, jednak o mnoho
sasu olupuje Zivot sexuelni, at jiZ se vede v té ¢&i
oné formé. My naproti tomu ziskdvidme velice mno-
ho tasu a energie, kterou vrhime na svoje préce,
ziskdvame a vykonnost svoji védeckou zvy3ujeme
tim, Ze Zivota tohoto se zfikame. Sapienti sat.

K védecké praci tfeba Casu, tfeba Setriti timto
vzacnym darem BoZim. Kdo v8ak nés tak &asto po-
uéuje o cené Casu, a to pod vy3§im zornym tihlem
veénosti? Tato uélitelka sluje — ascese.

Védeckou vykonnost zvy3uje pilnost, pfi€inlivost,
spazivost, hlubok4 svédomitost, horlivost, laska ku

ravdé, nedprosna vytrvalost, neohroZenost tu, kde
jde o t&Zké problémy, houZevnatost tu, kde se kupi
rtizné ptekazky, pfisna ukiznénost, nezdolna sebe-
kazen. Ve které Skole jsou viak tyto pfedméty na
dennim pofddku? Ve 3kole k¥esfanské ascese.

Kazdy stroj, i psaci, potfebuje oleje, aby Sel
lehce a tiSe. Cim C&istdi olej, tim 1épe. I olej pFispiva
k vykonnosti stroje. Také ascese nis upozoriiuje na
olej Cistéj8i nez k¥istal, ktery pilisobi, Ze nase vé-
decké price jdou lehce a tife a pfece uspiné.
Vzdcnym timto olejem jest modlitba.

Stroj potfebuje téZ hybné sily, kterd by jej uvé-
déla do pohybu. Na ten &as nejlepsi silou jest elek-
tfina, kterd se z central rozvadi. Také my pro své
prace védecké potfebujeme velikého mnoZstvi ener-
gie. Kde najdeme velikou centrilu nevycerpatelné
energie pro své price védecké? V onom ohnisku,
kolem néhoZ se uprostfed minulého mésice zastup-
cové viech kulturnich nidroda ve Vidni kupili.

Budeme-li jmenovanych prostfedké uZivati, bu-
deme zdatnejsimi pracovniky a spolu téz siln&j3imi
bojovniky, neZ jsou na$i odpiircové, a v té sile ve
svétovém boji, ktery vude na celé &i¥e vie, utkime
se tak, Ze nepodlehneme!



\'

PSANE SLOVO BOZ{
V SRDCI, USTECH A V RUCE
DUCHOVNIHO PASTYRE®

Uvod.

+Od po&atku niboZenstvi k¥esfanského viichni ti,
ktefi vynikali svatosti Zivota a znalosti v&ci boZ-
skych, mnoho a piln¢ se obirali Pismem svatym.
Neboft vidime, Ze bezprostfedni Z4ci apostold, jako
Kliment Rimsky, Ignic z Antiochie, Polykarp, déle
apologetové, zejména Justin a Irenej, kdykoli ve
svych knihich a listech h4jili nebo dokazovali na-
uku katolickou, hlavné z Pisma svatého vazili viru,
silu a viecek plivab zboZnosti. KdyZ pak povstaly
v mnohych sidlech biskupskych $koly katechetické
a theologické, mezi nimiZ nejvice se proslavila $ko-
la alexandrijskd a antiochijskd, jAdrem uleni ta-
méjifho nebylo nic jiného, neZli &teni, vyklad a
obrana psaného slova BoZiho.''22

Také kdzdni nejstarsich dob k¥estanskych nebylo
bezmala nic jiného, neZ vyklad bible, homilie. V po-
zd&jsich dobach — jak zndmo — bylo vice pé&sto-
vano k4zini tématické a od dob humanistickych
misto bible opanovali na kazateln® — vice neZ bylo
zéhodno — klasikové feéti a ¥imsti, misto autority
nadpfirozené zabralo namnoze pfirozené rozumo-
vani. Cirkev usilovala v3ak vidycky o to, aby du-
chovni znali Pismo a pouZivali ho, jak nileZi, na
kazateln&. Sta&i pfipomenouti tFeti sném Laterdn-
sky (z roku 1179, hl. XVIIL), étvrty sném Laterdn-
sky (z roku 1215, hl. X1.) a zejména sném Trident-
sky (zasedéni 24. hl. 4. o oprave).

21 Pfedneseno na univ, extensi z duchov, fe&nictvi
na CM. bohosl. fakulté v Olomouci 14. dubna 1925.

22 Lev XIII. v ob3irné encyklice o studiu Pisma sv.
~Providentissimus Deus" z 18. listopadu 1893.
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Cirkev petovala vidycky nejlep3imi opatfenim.
a zdkony, aby ,nebesky onen poklad posvitnych
knih, jejZ Duch svaty z pfeveliké 3t&¢droty lidem
odevzdal, neleZel ladem” (Trid. z. V. o opr. 1).
Nebot rozkizala, aby v biskupskych kostelich,
v klastefich a konventech jinych feholi, ve kterych
studie kvésti by mohly, schopni muZi Pismo svaté
vysvétlovali a vykladali; pfisné¢ pak natidila, aby
aspoii v nedéli a ve dni svitedni véfici spasitelnymi
slovy evangelia byli nasycovani.” (,,Providentissi-
mus Deus”.) — Srov. can. 400, par. 1; 1344, par. 1;
1347, par. 2.

Snaha cirkve svaté potkévala se sice s ispéchem,
ale ne dosti pronikavym. Jesté roku 1893 poklidal
Lev XIII. za nutno v encyklice niZe citované véc
opakovati a zdtrazniti. Na rozkaz téhoZ papeZe vy-
dala kongregace biskupti a feholnikdi dne 31. &er-
vence roku 1894 (vlassky) list biskuptim italskym,
ktery Pius X. v latinském p¥ekladé& pFipojil ke své-
mu ,,Motu proprio”, za¢inajicimu slovy ,,Sacrorum
antistitum” ze dne 1. z&¥i 1910. (Smolik, ,,O udeni
modernisti”, Praha, 1911, str. 393 nn.)

Hned na poéatku listu ,,Prov. Deus” cituje papeZ
Lev XIII, zndmy vyrok sv. Pavla: ,,VSecko Pismo
od Boha vdechnuté je (také) uZitedno k udeni, ke
kirani, k napravovani, k viychové ve spravedlnosti,
aby &lovék BozZi byl dokonaly, zptisobily ke kazdé-
mu skutku dobrému.” (2. Tim. 3, 16 n.) Poté papeZ
pokraéuje: ,,Ze bylo Pismo s takovym timyslem od
Boha lidem déano, ukazuje zajisté p¥iklad Krista
Péana a apostoli. Nebof on sidm, , ktery z4zraky svy-
mi viZnosti si zjednal, vaZnosti diivéry si dobyl a
skrze diivéru zistupy k sob& p¥ivabil”. (S. Aug. De
utilitate credendi XIV, 32), mé&l v obyé&eji, Ze se na
Pismo svaté v ufadé svého boZského poslani odvo-
laval; z ngho totiZ ptileZitostné dovozoval, Ze od
Boha poslin a sim Ze Bih jest; z n¢ho vazil do-
klady, aby pouoval své u€edniky a dokazoval svou
nauku; sv@dectvi jeho (Pisma) h4jil proti ndjezdim
utrhad, uZival ho proti farizeim a saducetim, aby
je usvédéil; ano, i proti samému satanovi je obra-
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cel; jim (Pismem) doklddal se na samém sklonku
Zivota svého, a po svém vzkFiSeni, prve nez vstoupil
do slivy Otcovy, utednikiim je vyklddal. — Apos-
tolové, pouéeni jsouce jeho slovem a pfikazem, aé-
koliv jim daval moc, %e se divy a zadzraky daly
skrze ruce jejich (Sk. 14, 3), pfece z boZskych knih
vazili velikou ptisobivost svou, aby kiesfanskou
moudrost pohantm daleko Siroko vitipili, aby zlo-
mili zatvrzelost Zidovskou, aby povstavajici bludy
potlalili. Zfejmo to 'z jejich kazaini, zejména svaté-
ho Petra, kterd bezm4la setkali z vyrokda Starého
zékona, aby tak odiivodnili nejpevnéji Novy zdkon;
totéz vysvita i z evangelii svatého Matouse a sva-
tého Jana, jakoz i z listt, zvanych ,katolické”; nej-
patrngji viak (to vysvita) ze svédectvi toho, ktery
se honosi, Ze se nauéil zdkonu MojZiSovu a proro-
ktm u nohou Gamalielovych. (Svaty Jeronym ad
Paulinum, list LIII, 3) ... Z p¥ikladu Krista a apos-
told vsichni tedy, zvla$té novaéci ve svatém vojsku
(tirones militiae sacrae) nechaf poznavaji, jak vy-
soko dluZno ceniti Pisma boZska a s jakou snahou,
s jakou svédomitosti majf pFistupovati k této ta-
kofka zbrojnici.”

w11 totiz,” mluvi dale Lev XIII, , ktefi maji vy-
ucovati pravdeé katolické nauky, af uéené nebo ne-
uc¢ené, nikde nenaleznou hojnéjsich dokladd, aniZ
vzne$enéj§i chvaly o Bohu, nejvy3$im a nejdokona-
lej8im to dobru a o dilech, slavu a lasku jeho hl4-
sajicich (nezli v bibli). O Spasiteli pokolen{ lidské-
ho neni nikde bohat&jsich zprav nad ty, které ulo-
Zeny jsou v celém znéni bible; proto dobfe tvrdil
svaty Jeronym,23 Ze ,neznati Pisem jest neznati
Krista'; z nich totiZ vyvstiva takofka Zivi a
dychajici postava jeho, ze které zcela podivu-
hodn¢ sila zkaza zla, pobidka ke ctnostem a
vznét k lasce Bozi. Co pak se tyka cirkve, tak Casto
¢ini se v nich zminka o jejim zaloZeni, zFzeni, tifa-
dech a milostech, tak mnoho a tak padnych divodd
pro ni je tu po ruce, Ze tyZ Jeronym?2+4 zcela spravné

28 In Is prol 2¢ In Is 54, 12.
58



ge vyslovil: ,Kdo jest svédectvim Pisem svatych
ozbrojen, ten jest bastou cirkve.” Bézi-li o spofa-
dany Zivot a mravy, o kazedi, muZové apoStolsti
pajdou tamZe hojnych a vyteénych pomticek: p#i-
kazy plné svatosti, lahodou a silou kofenéna po-
vzbuzeni, pro kaZdou ctnost vzneSené pkiklady;
k tomu se druZi velmi zdvazné sliby odmén véénych
a vyhriZky trestd, dané jménem a slovy samého
Boha. — A tato vlastni a zvla$tni sila, plynoucf
z vouknuti Ducha svatého, ta doddv4 posvatnému
feénikovi autority, mluvé poskytuje apostolské svo-
body a udéluje radzné a vitézné vymluvnosti. Nebot
kdo ducha a silu slova BoZiho vklida v Fe& svou,
ten ,,nemluvi toliko ve slové, nybrz i v moci a v Du-
chu svatém i v pfesvédéeni mnohém". (1. Thes. 1,
5.) ProtoZz dluZno Fici, Ze pfevricené a neprozie-
teln® jednaji ti, kdoz kazini svd o naboZenstvi
konaji a pfikazy BoZi vysvétluji tak, Ze nepronaseji
bezma4la nic jiného nez slova védéni a rozumu lid-
ského, opirajice se vice o divody své neZ bozZské.
Jejich ¥e¢ oviem, byf i na pohled sebe skvélejsf
byla, nemtiZze nebyti slab4 a chladna, jeZito postra-
dajic ohné feli BozZi,25 daleko je té sily, kterou mé
fe¢ BozZi: ,Nebof Zivé jest slovo BoZi a i¢inné a
Fiznej$i nad kazdy me& dvojbfitky; proniki aZ do
rozdéleni duSe a ducha.” (Zid. 4, 12.) Ano, i v tom
nutno souhlasiti se zkuSen&jsimi, Ze jest v posvat-
nych knihich obsaZena vymluvnost ku podivu pest-
ra, bohati a velikych véci dfistojna; to postfehl a
vtipné dokazal Augustin,28 jakoZ i zkuSenost nej-
znamenitéj8ich duchovnich feéniki, ktefi tvrdili, Ze
za slavu jména svého vdé&i Bohu, ustaviéné &etbe
bible a zejména rozjiméani o jejim obsahu., — Kdyz
to v8e sv. Otcové poznali a kdyZz o tom vSem zku-
Senosti dokonale se pfesvédcili, nikdy neustavali
chvaliti Pismo sv. a jeho ovoce. Nazyvaji je totiz na
tetnych mistech bud pfebohatym pokladem nebes-
ké nauky (Jan Zlat.,27 Aug.28), nebo nevycerpatel-

20 Jer 23, 29. 26 De doctr. chr. IV 6, 7.
27 In Gen hom 21, 2; hom 60, 3.
28 De discipl. chr. 2.
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nym pramenem spasy (Atani329), nebo pfedvadéji
je ndm pfed oéi jako iirodné pole a pferozkosnou
zahradu, ve které stddce Pan& podivuhodné se osvé-
Zuje a obveseluje (Aug.,30 Ambr.31) ... S tim sou-
hlasi i vyrok sv. Rehofe Vel.,32 nad n¢hoZ nikdo
moudfeji o povinnostech pastyfa cirkve nepsal a
ktery pravi: ,,Ti, kterym 1fad kazatelsky svéfen
jest, nemaji nikdy ustivati od Eetby Pisma svatého.”

Ve smyslu tom napomini nds i sv. Augustin,33
jenZ di: ,,Ten marnym jest hlasatelem slova BoZiho
na venek, kdo v srdci svém ho nesly$i” a tyZ svaty
Rehof34 vybizi kazatele, aby ,dfive, neZ jinym
slovo BoZi hldsati budou, sami na sebe je obraceli
a tak jednénf jinych posuzujice sami na sebe neza-
pominali.”

a) Co vykonal pro heslo ,Zpét k bibli” proni
homileticky kurs v Brné

ve dnech 22., 23. a 24. fijna 1912.

Hned v prvni pfedni3ce dne 22. ¥ijna (od 10—11)
mluvil universitni profesor dr. Jos. Jatsch o ,,Vy-
znamu Pisma sv. pro kdzdni”. Dokazoval, e Pismo
sv. & kdzini m4 byti v nejuz8im styku, jeZto Zddaji
toho netoliko vnitfni déivody, tkvici v samé povaze
bible a duchovniho fe&nictvi, ale i proto, Ze toho
24d4 naSe doba. ,,Die Predigt ist ein Baum, der nur
an den Wasserbiachen der Hl. Schrift gedeiht. Wird
er weit davon gepflanzt, so verdorrt er, es wird aus
ihm ein licherlicher Besen.” (Zpriava o I. homile-
tickém kursu r. 1912 v Brnég, vy$l4 tamie r. 1913,
str. 19.) ,,.Der Inhalt der Hl. Schrift ist trotz seines
hohen Alters nicht veraltet, sondern im besten
Sinne modern. Dort findet die moderne Welt das,
was sie sucht, feste Grundsitze mit dem Ausdrucke
héchster Autoritit vorgetragen, wahrhaft groBe

Gedanken — aber auch Nahrung fiirs Herz, echte,

29 Ep. fest. 39. 30 Serm 26, 24.

31 In Ps 118, serm. 19, 2,

32 Regula post. II 11 (al 22); Moral XXIII 26 {al 14).
33 Serm. 179, 1. 34 Regula pastor. III 24 (al 48).
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edle, starke, minnliche Begeisterung fiir die héch-
sten Ideale” (tamZe str. 23n). — Povinnost z toho
pro kazatele vyplyvajici: pilni &etba, studium, me-
ditace Pisma sv. Tot refrén opét a zase opakovany,
zas & opét se vracejici.

2. Druhou pfednadku téhoZ dne od 11.—12. ho-
diny mél prot. dr. Jan Jindra ,Casovost kdzdni”.
Za vzor, jak tasov& kazati, uvadel fe¢i Kristovy.
Kde v3ak jsou tyto feti v nejlepsi souvislosti a ce-
listvosti uloZeny? V Pisme sv. Chce-li tedy kazatel
se uciti, jak ma hldsati slovo BoZi se zfetelem na
poméry &asové (podle pfikladu nejdokonalejsiho),
nesmi neznati Pisma! (Zprava str. 27 n. 30 n.)

3. Odpoledne téhoz dne o 3. hod. pocal prof. dr.
Jatsch svou druhou ptednasku ,,Apologetik in der
Predigt”. Poukézal také na to, Ze ani feéi Kristovy
ani fe¢i apostoli nepostradaji apologetického ra-
zu. ,,Oder ist es nicht Apologetik, wenn Christus
der Herr den Saduziern gegeniiber die Aufer-
stehung der Toten rechtfertigt? oder wenn er den
Pharisiern gegeniiber das Gebot der Sabbatsheili-
gung auf seinen wahren Sinn zuriickfiihrt? oder
wenn er dem heidnischen, fleischlichen Sinn der
Kinder dieser Welt gegeniiber die Notwendigkeit
der Sorge um die Seele einschirft? oder wenn er
die Versuchungen Satans mit entgegenstehenden
Worten der Hl. Schrift abwehrt? Eine groBartige
Apologetik ist das ganze 15. Kapitel des ersten
Korintherbriefes, in wechem der hl. Paulus die
Wahrheit der Auferstechung der Leiber Zweiflern
gegeniiber erweist, ebenso seine Rede vor dem
Areopag zu Athen. So lieBen sich eine ganze Reihe
anderer Stellen aus dem Neuen Testamente an-
filhren, die apologetischen Charakter haben. Es
lieBe sich aus den Briefen des hl. Paulus ein gan-
zes System apologetischer Gedanken zusammen-
stellen”. (Zprava str. 40.) Kdo chce se podrobné
informovati o tomto apologetickém razu fedi Krista
a apostold, a kdo je chce napodobovati — nemiZe
ilgnorovati Pismo, ve kterém jsou podrobné uve-

eny...

61



4. Druhy den homiletického kursu o 9. hod. mlu-
vil védecky feditel jeho nyn&j8i biskup brnénsky,
tehdy jesté profesor bohoslovi, dr. Josef Kupka,
,,O homilii”, kterd ,,m4 za 1&el vykladati srozumi-
telng a prakticky Pismo sv., t. j. tak, aby posluchati
nejen smysl Pisma svatého poznali, nybrZ i po-
vzbuzeni byli biblické pravdy v Zivoté zachovavati.
Uzitek homilii vysvita nade v8i pochybnost jasné,
uvaZime-li, Ze 24dnym jinym kédzidnim nelze osobu
Jezie Krista a jeho &innost tak konkretn& o&im
posluchadt pfedstaviti, jako pravé dobrou homilii.
Jisty profesor Nového zikona pravil ve své ivodni
pfednasce: ,,Kdybychom, panové, neméli z 27 knih
N. Z. ani slova, ba ani jediného pismene, méli by-
chom nicméné tuté? katolickou viru, tutéz katolic-
kou mravovédu, tytéz svatosti, tutéz dstavu cirkev-
ni. Ale jednoho bychom neméli, jednoho by musily
nase duSe a nase srdce bolestné pohfeSovati —
totiz obrazu na%eho Spasitele, nakresleného Du-
chem sv., jak se mezi nidmi zjevil jako ,,dobrota a
laskavost” — apparuit bonitas et benignitas (Tit.
3, 4) — jak mezi nimi chodil jako Syn Bozf a syn
&lovéka”, ,,plny milosti a pravdy”. Tento obraz
plny svéZiho Zivota od samého Ducha sv. namalo-
vany, nekoneén® krisny a vzneSeny ptedstupuje
pfed nis z Pisem sv. N. Z. a my miZeme k tomu
pfipojiti 1 z knih S. Z. po¢inajic protoevangeliem
az k sv. Janu K#titeli na prahu N. Z. — Ndp. fed-
nik ve své feli vyvodil zdsadu, ,,Ze homilie obsahem
svym nejlépe dosahuje ucelu kdzani: buditi a pés-
tovati nadpfirozeny Zivot posluchatt (Zprava str.
61n) a dolozil: ,.h{yslil bych, distojni panové, Ze
by nikdo nemél dnes tuto mistnost opustiti, aby
neudinil u sebe pevné pfedsevzeti, ode dneska po-
¢inajic, Cisti denn& alespoii jednu nebo dv& kapi-
toly Pisma sv. Opomene-li jeden den, nahradi to
druhého dne... Vedle &teni kursorického budtez
studoviny i komentife, alespoii ¢asem budiZ ta
neb ona &ast Pisma sv. prostudovana.” (Zprava str.
64.) Doporucoval pak naseho Susila, Bispinga,
Kornelia a Lapide, Grimma, Didona, Meschlera,
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Lohmanna a j. (tamZe). Ke konci své feti podotkl,
Ze obylejné, mluvime-li o kondni homilif, mame
na zfeteli perikopy epistolni a evangelni cirkevni-
ho roku. Ale imyslu cirkve vice vyhovuje vykla-
dati celé knihy Pisma sv., na pf. celé evangelium
gv. Jana, nebo néktery list sv. Pavla atd. Trid. di:
saltem diebus festis, tempore autem jejuniorum
Quadragesimae et Adventus, quotidie, vel saltem
tribus in hebdomada diebus, (si ita oportere epis-
copi duxerint) sacras Scripturas, divinamque le-
gem annuntient...” (Sess. 24. De ref. c. 4) Ve
Vidni je$té v prvni polovici XVIII. stoleti P. Pla-
cidus Liess S. J. vyklddal S. zdkon a Skutky apos-
tolské po 19 let. Jeho nastupce P. Frantitek Peik-
hardt, byl nejvétsi kazatel homilii. Stilo by za
uvahu, a ja bych prosil, abyste, dpp., to ué&inili
pfedmétem diskuse dne3ni, zdali by se nedoporu-
tovalo v kvétnu ke cti P. Marie vykliddati evange-
lium sv. Jana, mild¢ka P4ané&, nebo jinou &ist Pisma
sv. Jednotlivé knihy Pisma sv. by se mohly vyda-
vati ve forme nasich broZur a davati lidu do rukou,
aby si napfed pfislu$nou stat pfeletli. Takovato
novota zajisté odpovidala by pfini sv. Otce: in-
staurare omnia in Christo! Takovyto zptisob k4zani
by nutné& oZivil kazatelstvi, nebot kizali bychom
slovo BoZi. Verbum autem Dei manet in aeternum"
(I Petri 1, 25). (TamzZe str. 66n.)

5. Od 11.—12. hodiny téhoZ dne (23. fijna) po-
jednal tehdej%i univ. profesor dr. Jan Kubiéek
o zajimavosti kazani (, Kaime zajimavé). Kladl
diiraz také na samostatnost priace kazatelovy.
«KdyZ knéz pracuje kazani,” pravil, ,at nechodi
po vySlapanych, pohodlnych cesti¢kich, at se ne-
drii opotfebované 3ablony, nybrz af své naziréni,
své citéni, zkritka svou individualitu uplatni, pak
Eodé svym poslucha&dm nové i staré pravdy v ta-

ové formé, takovym zplisobem, jakym jim nebyly
jesté¢ pfedloZeny... Proto velice potfebi sahati
k plvodnim a nejpfednéj$§im zdrojim, zvl4sté
k Pismu sv. a nepouZivati toliko podruZnych pra-
ment a pomficek rozmanitych. Tato cesta neni
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oviem pohodlna, nybrZ naméhav4, ano trnitd, ne:
bude zajisté vd&&na.” (TamzZe str. 91.)

6. Tutéz mySlenku vyslovil daldf Fe¢nik prof.
dr. Josef Fischer ve svém pojednén{ ,.Die Vorbe-
reitung auf die Predigt’. Pravil: ,Die Gefahr des
geistlosen Nachahmens wiirde umsomehr schwin-
den, wenn sich der Prediger nich immer bloB8 auf
jene abgeleiteten Quellen beschrinke, sondern we-
nigstens hin u. wieder, wenn ihm einmal etwas
mehr Zeit beschieden ist, auf die unmittelbaren
Quellen zuriickginge; so die hl. Schrift, die litur-
gischen Biicher... und die entsprechenden Kom-
mentare dazu. Oft wird ja das der Prediger, der in
der Seelsorgpraxis steht, nicht machen konnen;
aber hin und wieder wire es doch méglich und ich
glaube, so mancher wiirde mit der Zeit diese Me-
thode sehr lieb gewinnen und sie immer anwenden,
wenn es ihm moglich ist.” (Zprava str. 106.)

7. Posledni pfedndska prvniho kursu homiletic-
kého v Brng byla vénovéna tématu: ,,Misdl a brevir
ve sluibdch kazatele”. Reénik dr. Jan Kubidek
upozoriioval, Ze ,misal je kniha na vysost vzicni
svym obsahem; nejpfednéj§i misto v ni zaujimaji
stati Pisma sv., velmi krdsn& a p¥ipadn& vybrané,
tedy zjevené slovo BoZi". C1tu1e Hettmgera. ktery
o me$ni liturgii napsal: ,,Zde je tolik poesie i tam,
kde cirkev mluvi toliko v préze, obdivuhodn4 jem-
nost, vybrany vkus pfi vybéru a pouZiti Pisma sv.,
;ehoz my§lenky vie pronikajf, vie povzniZeji a
citem ozZivuji... JiZ pouze v ohledu formdlnim
patti obsah naich liturgickych knih ... k nejdoko-
nalej$im v&cem, které mj literatura ... Viimnéme
si na pf. jen stupiiové modlitby; jak krasny a vdé&e-
ny, pfi tom téZ pomérné snadny pfedmét pro ka-
zani, ano pro celou fadu kézani. Jak pom&rné lehce
a krdsne d4 se jiZ Z. 42 zpracovati po zpiisobu ho-
milie . .."” (Zpréva str. 139nn.)

Zisaddm o pouZivani bible pti dFadé kazatel-
ském, pfednesenym na prvnim homiletickém kursu
v Brng r. 1912 dostalo se znamenitého potvrzeni
zejména od papeze Benedikta XV, Mdm na mysli
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jeho apostolsky list ,,Humani generis" z 15. Eervna
r, 1917, stavéjici kazateli za vzor sv. Pavla, ktery
tak dokonale ovlidal Pismo sv. S. z. a tak fasto je
citoval. (Srv. Lva XIII. v encyklice ,,Providentis-
gimus Deus”.) Zejména v3ak chci upozorniti na
skvély okruZni list Benedikta XV. z 15. za¥i 1920,
vydany na pamétku 1500. vyroéi umrti sv. Jerony-
ma, na list, zalinajici slovy ,Spiritus Paraclitus”,
ve kterém jest mnoho zlatych slov pro kazatele.35
Papez Benedikt XV. nalrtnuv Zivot velkého Stri-
donana vyklddd ve III. a ve IV. odstavci feené
encykliky, co soudil svétec o biblické inspiraci a
o diikaznosti biblickych vyrok.

IV. ,.Vynikajici pak jejich autoritu tak slovy
i ptikladem doporoutel, Ze, at vznikl jakykoli spor,
k bibli, jakoZto nap&chované zbrojnici mival tito-
tisteé a svédectvi z ni vyvozenych, jakoZto nejpad-
ngjSich divodi. kterym odporovati nikterak neni
dovoleno, uZival k tomu, by usv&d¢il z bludi od-
ptirce.”

V odstavci VII. vyzyva papeZ biskupy, aby p#e-
svédiili jak duchovni, tak i laiky, které Duch svaty
gvefil jejich vedeni, e Jeronym a ostatni Otcové
cirkevni této nauce o svatych knihich nenauéili se
nikde iinde neZli ve 8kole samého boZského Mistra
JeZiSe Krista. Zda &teme, Ze néco jiného soudil
o Pismu P4n? Z jeho slov ,,psdno jest” a ,,musi se
naplniti Pismo"” vyplyva dtkaz nade v3i pochyb-
nost povyseny, ktery vSecky spory ma ukonditi.
AvSak, abychom se pfi véci pon¢kud zdrZeli, kdoZ
nevi nebo se nepamatuje, Ze Padn JeZi§ v felech,
které mel k lidu, jak na hofe nedaleko jezera Ge-
nezaretského, tak v synagoze nazaretské a v mésté
svém Kafarnau, hlavni prvky své nauky a divody
k jejimu dikazu vzal z Pisma svatého? Zdai ve
sporech s farizei a saducei nebral nepfemozitelné
zbrané také tam odtud? BudZe uéi nebo rozpravi,
z kterékoliv &4sti Pisma uvaddi my3lenky a pfikla-

36 Vysel jakoZto ptiloha praZského Ord. listu; vysel
iakoito)ll. piiloha ,Bible &eské” (ve sv. III, str. 1180
az '1197).
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dy, uviddi je jako takové, kterym tfeba jest zivazné
v&fiti; v tom ohledu na JonaSe a Ninivany, na kr4-
lovnu ze Siby a Salomouna, na Elidse a Elisea, na
Davida, na Noe, na Lota a Sodomany i na samou
manZelku Lotovu, bez jakéhokoliv rozdilu pouka-
zuje. (Srv. Matth. 12, 3. 39—42.) Pravdivost viak
Pisem dosv&déuje tak, ¥e slavnostn& pravi: ,,Nepo-
mine jediné pismé neb jedini &arka ze zdkona, aZ
se vSecko stane” (Matth. 5, 18.) ,,a pismo nemfiZe
se zrusiti.” (Jan 10, 35.) ,,Kdo by tedy zrusil jedno
z pfikdzani téchto nejmensSich, a vyuéil tak lidi,
nejmen$im slouti bude v kralovstvi nebeském.
(Matth. 5, 10.) Aby apostolové, které hodlal brzy
jiZz zanechati na zemi, tuto nauku dokonale si
vitipili, prve neZ k Otci na nebe vstoupil, vyloZil jim
smysl, aby rozuméli Pismtim, a #ekl jim: ,,Tak jest
psano (a tak bylo tfeba), aby Kristus trpél a tfe-
tiho dne vstal z mrtvych.” (Luk. 24, 45 n.) Nauka
tedy Jeronymova o pfednosti a pravdivosti Pisma,
abychom véc jednim slovem vyjadfili — naukou
Kristovou jest. Protoz v8ecky syny cirkve, zejména
pak ty, ktefi v této v&d& vzdélavaji chovance sva-
tyné, snain® nabididme, aby s mysli vytrvalou po
stopadch utitele stridonského chodili; tim zajisté
tohoto pokladu Pisem, jako si ho vaZil on, tak vy-
soko budou jej i sami ceniti a z jeho drZby budou
vaZiti nejslad$i ovoce blaZenosti.

V odstavci X1I. Benedikt XV. vyklada, kam éet-
ba bible md ciliti:

Poznali jste, Ctihodni brat¥i, z Jeronymova pfFi-
kladu a autority, jakymi ctnostmi mé byti vybaven,
kdokoliv se odd4 &etb& nebo studiu bible; nyni po-
slySme jeho samého, kam ma znalost svatych Pisem
hledé&ti a jaky icel miti. Nejprve na téch strankach
dluZzno hledati pokrm, ktery by Zivot ducha k do-
konalosti Zivil; proto Jeronym o zikon& P4ané& p¥e-
my$lel ve dne v noci a v Pismech svatych chléb
s nebes a manu nebeskou, vSecky rozkose v sob&
majici, mél ve zvyku jisti (Tract. de Ps. 147). Jak
by mohl duch na$ bez tohoto pokrmu byti? A kte-
rak cirkevni muZ cesté spadsy jiné mohl by uéiti,
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kdyby. zanedbavaje rozjimati o Pismé&, sebe samé-
ho neutil? Nebo jakym zpidsobem, pfisluhuje sva-
tostmi, mohl by si davéfovati, ,Ze jest viidcem
slepych, svétlem t&ch, ktefi jsou ve tmé, vychova-
telem nemoudrych, uéitelem nedospélych, majicim
obraz poznani a pravdy v zdkon&"” (Rim. 2, 19 n),
jestliZe tuto nauku zédkona promy3leti nechce a
svétlu shora pfistoupiti pfekazi? Béda, kolik jest
prisluhovateli svétosti, ktefi, podceiiujice Eetbu bi-
ble, hladem sami hynou a jinych p#ili$ mnoho zahy-
nouti nechivaji, jezto jest psdno: ,,Maliéci zadali
chleba, a nebyl, kdo by ho lamal jim" (Plac 4, 4).
. Zpustne viecka zemé&, nebof neni 2ddného, kdo by
to rozvaZzoval srdcem” (Jer. 12, 11). Potom, jak
toho véc bude Z4ddati, dtivody tfeba z Pisem vaziti,
abychom jimi ¢lanky viry vysvétlili, potvrdili, ob-
hajili. To podivuhodn& on vykonal proti kaciftim
svého &asu bojuje: jak ostré, jak mocné zbrané
z mist Pisma vzal, aby je porazil, viecka jeho dila
hojné ukazuji. Budou-li ho napodobovati v té véci
nadi vykladatelé Pisem, bude zajisté dosaZeno to-
ho, co pfedchttddce N&$ v okruZnim listé ,Nejvys
prozietelny Bah" ,,velmi 24doucim a nutnym" na-
zval, aby ,,pouZivini jmenovaného Pisma na viecek
obor bohoslovi mélo vliv a bylo takofka jeho dusi”.
Hlavni kone¢né pouZividni Pisma tyk4i se sluZby
slova BoZiho, aby svaté a zdidrn& byla vykonavéana.
A tu jest velmi milo, Ze mtiZeme nejvétsiho uditele
slovy zdfirazniti pfikazy, které jsme My okruZnim
listem ,,Lidského pokoleni” o kazani slova BoZiho
dali. VZdyt vynikajici tlumoé&nik tak drazné, tak
¢asto ustaviénou svatych Pisem €etbu k tomu konci
popfedn& knéZim doporuluje, aby ufad uditelsky a
kazatelsky distojné zastivali. Jejich ¥e& totiz ne-
méla by diirazu, ani vahy, ani a¢innosti ke zpraco-
vani dusi, kdyby nebyla Pismem svatym oduSevnéla
a kdyby si od ného silu svou a moc nevypijéila.
«Re¢ knézova &etbou Pisem budiZ kofenéna" (List
52, 8, 1). Nebof ,cokoliv jest v Pimech svatych
feeno, polnice popladnai jest a silnym zvukem usi
véficich pronikajici” (In Amos 3, 3 nn). ,Nebof
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nic nebije tolik, jako p¥iklad ze svatych Pisem" (In
Zach. 9, 15).”

Co ma svaty ulitel o zdkonech, které p¥i pouZi-
vani bible dluZno zachovavati, to, actkoliv se v&t$im
dilem tyka vykladaéd, knéZi pfi kazani slova Bo-
Ziho méjtez pfed olima.

To vSe ptedpoklidd ustaviénou pilnou &etbu a
studium bible. SlySme, kterak Benedikt XV. stavi
sv. Jeronyma v té pfitiné za vzor! (Odst. X.)

«NeZ — vratme se k véci vytené. Jeronym tedy
duSe, pfipravené zboZnosti a poniZenosti, vybizi
ke studiu bible. A nejprve viem opét a zase denni
&etbu slova BoZiho doporutuje: ,Neni-li jen télo
naSe poddano hfichim, vejde v nis moudrost; ne-
chat cviéi se smysl, necht dule kazdy den Bozi
Zetbou se pase” (In Tit. 3, 9). A k listu Efeskym:
wProtoz vesSkerym dsilim dluZno jest nidm ¢&isti
Pismo a v zikoné Pané pfemysleti ve dne v noci,
abychom jakoZto zku$eni penézoménci védéli, ktery
peniz jest pravy, ktery padélany” (In Eph. 4, 31).
Ani? z tohoto obecného zdkona vyjim4 pani a
panny.

A véru, koho je tajno, ze zboZné &etby svatych
knih jak mnoho prosp&chu a ptijemnosti do dusi
naleZit& spofddanych vyplyvd? Co pak na nis jest,
Ctihodni bratfi, viech v&ficich na popud Jerony-
miiv nikdy nepfestivejme napominati, aby zejména
v pfesvatych evangeliich, jakoz i ve Skutcich apos-
tolskych a v listech denni &etbou listovati a snazili
se je obratiti v morek a krev. O této vyro¢ni slav-
nosti tedy my$leni nase se zilibou zaléta ke spo-
le¢nosti, kterda md jméno svatého Jeronyma; se
zdlibou tim veét¥i, Ze jsme My sami zucastnili se
pfi zaklad4ani a zdokonalovani této véci; jako jsme
radostné se pfesvédlili o minulém jejim rozvoji,
tak i tuSime s mysli radostnou pokrok p#isti. Neni
vim nezniamo, Ctihodni brat¥i, Ze tato spoleénost
m4 za ikol, étyfi Evangelia a Skutky apostolské co
nejdéale roz&ifiti, aby jiZ nebylo kfestanské rodiny,
ktera by jich postridala, a vSichni by si navykli
kaZdy den z nich ¢&isti a rozjimati. Vroucné si pfe-
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jeme, aby toto dilo, ndm velmi milé pro jeho ne-
sporny uZitek, o kterém jsme se pfesvédiili, aby
se po vadich diecésich roziifilo a rozlilo tim, Ze
pudou v8ude spole¢nosti téhoZ jména i stanov za-
kladany a k ¥imské pFivtéleny. Na témZe poli o vé&c
katolickou veliké zasluhy si zjednédvaji ti ze vSeli-
kych zemi muZové, ktefi pfebedlivé se postarali a
i nyni se staraji o to, aby vSecky Nového zikona
a vybrané knihy Zikona starého v pohodlné a
vkusné tpravé byly vydény a rozsifeny; jest zna-
mo, e odtud nemalé mnoiZstvi uzitkt do cirkve
Bozi se vyfinulo, jeZto jiZ mnohem vice jest téch,
ktefi ptistupuji k tomuto stolu nebeské nauky,
ktery P4n n43 skrze proroky, apostoly a uditele
svétu kfesfanskému ptipravil (Nasl. Krista 4, 11, 4).

(X1.) Zada-li viak Jeronym studia svaté knihy
ode viech vé&Ficich, Zid4 ho popfedné od téch, ktefi
.,si poloZili jho Kristovo na §iji”, a ktefi jsou po-
volani od Boha k tomu, by hlasali slovo Bozi.

Peclivé se pticiiite, Ctihodni brat¥i, aby tato na-
uCeni pfesvatého vykladaée v dusich duchovniho
dorostu a knézi co nejhloubégji utkvéla; jet popfed-
n& vaSi povinnosti bedlivé jim pfipominati, aby
uvazovali, co od nich Zdd4 povaha boZského ufadu,
na ktery byli povySeni, necht&ji-li prokazati, Ze
jsou ho nehodni.

Af tedy védi, Ze nesméji studium Pisem ani za-
nedbivati, ani jinou cestou na né se vydavati, nezli
jak Lev XIII. v okruZnim list& ,Nejvy$ prozfetelny
Btah" zejména pfedepsal. Taktéz zajisté né&co do-
konalejsiho ziskaji, budou-li navitévovati v hojném
po&tu ustav biblicky, ktery podle pfani Lva XIII.
nejbliZ8i pfedchiidce N4a$ zaloZil, a to k velikému
uzitku cirkve svaté, jak jest zkuSenosti téchto de-
siti rokdi dokonale dokazano. JeZto v3ak v&ts$iné
jest to nemoZno, Zadoucno jest, aby vybrani muZi
z obého stavu duchovniho, na va$ popud, Ctihodni
bratfi, a za vaseho vedeni odeviad do Mésta se
schazeli, aby se vénovali biblickému studiu na
NasSem dustavé. Chovancim, ktefi se sejdou, bude
lze z pFitiny nejedné ustav navitévovati. Jedni
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totiz podle hlavniho ti&elu této vysoké skoly budou
se zabyvati biblickymi studiemi tak, ,,aby je poz-
déji jak soukromé, tak vefejné, jak pismem, tak
slovem péstovati mohli, bud v ufadé ulitelt na
katolickych 3kolach, nebo v povolani spisovatel-
ském na obranu pravdy katolické, aby jeji vzneSe-
nosti hajiti mohli” (Pius X. v Listé apost. ,,Vinea
electa”, 7. kvétna 1909); jinym pak, ktefi jsou jiz
k posvatné sluzb& vysvéceni, bude lze zjednati si
vétsi, nezli za studii bohosloveckych, znalost Pisma
svatého, jakozZ i velikych jeho vykladateld a Casii
i mist biblickych; tato znalost bude hledéti popfed-
né¢ k potfebe praktické, k tomu totiZ, aby se stali
dokonalymi slova BoZiho pfisluhovateli, ke kazdé-
mu skutku dobrému zptsobilymi (Srv. 2.Tim. 3, 17).

(VIIL.) Uzivati totiZ ucitele nejvétsiho za viidce
a mistra, to ma vyhody netoliko ty, které jsme vySe
pfipomenuli, ale také jinych nemalo a ne prostfed-
nich, které hodlame s Vami, Ctihodni brat#i, néko-
lika slovy opét probrati. Abychom tim pocali, tane
Néam popfedné na mysli ona horouci laska k bibli,
kterou veikerym ptikladem Zivota svého i slovy,

Inymi Ducha BozZiho Jeronym prokizal a v mys-
ich veficich kaZdy den vice buditi se snaZil.”
wLaska k nim vynikd popfedné z Jeronymovych
listd tou mérou, Ze se zd4, jako by ze samych slov
BozZich setkiny byly; a jako Bernardovi nic ne-
chutnalo, v &em nebylo nejslad$iho jména Jezis,
tak na¥ (Jeronym) nemeél radosti ze Zddnych listd,
které postradaly svétel Pisem.”

Nez za jakych podminek moZno si osvojiti nale-
Zitou znalost bible? (IX.) ,Jakou v3ak cestou a
zpisobem veliky tento poklad m4 byti hleddn, Je-
ronym sam svym pfikladem naznaéuje. A nejprve
napomind, bychom bedlivou p¥ipravu a viili k dob-
rému naklonénou ke studiim tohoto oboru p¥inesli."

«Bylo-li kdy jindy, Ctihodn{ bratfi, zejména za
nadi doby, kdy Boha zjevujiciho a cirkve ucici
autoritu i vladafskou moc mnozi zatvrzele sniZuji,
jest nutno, aby duchem ulitele nejvétsiho viichni
duchovni i lid kfestansky byli naplnéni.”
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b) Jaké poiadavky v otdzce biblickohomiletické
byly vysloveny na prunim homiletickém kursu
v Brné? A jak jim bylo uéinéno zadost?

I. Jak fe¢nici tak i panové, ktefi se zidastnili
rozprav, pfedpoklidali, Ze ma byti pofizeno pro
nedélni a sviteéni perikopy znéni, které by vyho-
vovalo. Tomuto poZadavku Dé&dictvi sv. Jana Nep.
vynasnaZilo se utiniti zadost r. 1918, kdy vydalo
nové , Perikopy ¢&ili vynatky Starého i Nového za-
kona”. (Nevazané 10.50 K&, vazané 25 K¢.)

II. Ve druhé diskusi brnénského kursu byl vy-
sloven nihled, Ze by mély byti vydany vibec v3e-
cky perikopy, které jsou v misilu (Zprava str. 123
& 8). Védecky pan feditel odkazal tehdy navrho-
vatele na Baudy$iv misilek. Misilek ten dnes jest
jiz rozebran, aviak P. Marian Schaller, emauzsky
benediktin, vypracoval novy &esky misalek, ktery
vy$el ndkladem ndp. biskupa Podlahy r. 1925 a
v novém rozmnoZeném vydani r. 1930.

II1. Vldp. Jakub Rosendorf p¥i druhé diskusi na-
vrhl: ,,Aby se prohloubila znalost Pisma sv. jako
priprava na kazani, navrhuji, aby, jak tomu bylo
za dfevnich dob, jiZ hned bohoslovci &itali syste-
maticky celé Pismo svaté, nejméné denné dvé ka-
pitoly.”

K tomu si dovoluji poznamenati, Ze na CM. fa-
kulté byla neddvno zfizena druha stolice pro bib-
lické studium S. Z., dale Ze i stolice pro staroslo-
vénské pisemnictvi a srovndvaci védu niboZenskou
vénuji znafnou pozornost bibli. TotéZ dluino #ici
o védeckych seminéfich s feCenymi stolicemi spo-
jenych.

V arcibiskupském seminé#i pracuje v tomto obo-
ru — jak zndmo — ,,lector sacrae scripturae”, jehoZ
¢innost byla v posledni dob& také reorganisovéna;
podle nového plinu, m4 pFelisti s bohoslovci vidy
za 4 roky celou bibli.

IV. PFi tfeti diskusi byla pfijata tato resoluce:

wJelikoz mnoZi se pfipady, Ze pékn4d, lacini vy-
déni Pisma sv. najme jednotlivych jeho &ésti, se
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strany protestantské v ohromném mnoZstvi mezi
katolicky lid vnikaji, a tim nebezpedi pro Zivot na-
boZensky nadeho lidu den ode dne roste, kdeZto na
katolické stran® nedostatkem podobnych vydani
Pisem sv. trpime, 24d4 1. homileticky kurs v Brng,
aby ,,Jednota katol. duchovnich diecése brnénské"
na patfi¢nych mistech na tuto okolnost poukézala
s poZidanim, aby vydavatelé katoli¢ti o vydéni
Pisem sv. lacinych, peknych v pfiméfeném forma-
tu, ale co nejdfive se postarali.”

Tento poZadavek souvisel s pfanim ndp. biskupa
Kupky, aby Pismo sv. bylo s kazatelny lidu vysvét-
lovano, jak bylo fe€eno jiZ vyse.

Resoluce byla z veliké &asti splnéna.

I. Pti¢inénim , Dé&dictvi sv. Jana", zejména jeho
feditele ndp. biskupa dra Antonina Podlahy mame
nyni novou velikou Bibli &eskou s hojnymi po-
znimkami S. i N. z. — Domnivim se, ¥e touto
publikaci bylo zna¢né poslouZeno také kazatelstvi.

Novy pfeklad,38 atkoli m4 na zfeteli ustavitné
originily, jest pfece jen pofizen podle latinské
Vulgaty, které dluino pouZivati pfi kidzani podle
pfikazu snému tridentského (zas. IV. dekr. o vyda-
vani a pouZivani posvétnych knih): ,Sacrosancta
synodus . .. statuit et declarat, ut haec ipsa vetus
et vulgata editio ... in publicis lectionibus, dispu-
tationibus, praedicationibus et expositionibus pro
authentica habeatur, et ut nemo eam rejicere quo-
vis praetextu audeat vel praesumat.” — Novy pfe-
klad dba popfedné smyslu liternfho Pisma sv.,
ktery podiva nejpadnéjsf dikazy pravdy.

Novy pfeklad snaZi se, aby byl zfetelny, sroz-
umitelny — mbZe ho tedy s prospéchem kazatel
pouZit, aby vyloZil a dokézal pfedni3enou pravdu
— ,ut veritas pateat”.

Novy pfedklad snaZi se vystihnouti také estetic-

36 Viz referét v ,Casopise katol. duchovenstva” z r.
1917 str. 777 nn.

87 K témuz aéelu poslouzf Dominikova kniha: ,Sv.
ap. Pavla dva listy k Solufianim”. Olomouc 1913.
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kou stranku bible — aby vynikla krdsa, do které
jest slovo BoZi zahaleno — ,,ut veritas placeat™.

Jeho srozumitelnost a uhlazenost zajisté pfispéji
k tomu, aby kazatel mohl pohnouti viili svych po-
slucha&t vyroky a pfiklady z bible vzatymi — ,,ut
yeritas moveat”!

Novy pfeklad nechce byti zaostalym, chce byti
tasovym, v pozndmkach ukazuje, jak ¢asova kniha
jest bible, tim umoZiluje také Zasovost biblickych
kazani.

Poznimky BC umo#iuji bohoslovci i knézi po-
mérné snadno a rychle si obsah bible dikladné
osvojiti, kazateli pak poskytuji pfileZitost, aby
v dobé nedlouhé se podle nich na biblické kézani
ptipravil.37

Z této veliké Bible Dédictvi svatojanské prodéiva
zkriacené otisky evangelii (6+2-3.50-+3 K¢, ihr-
nem 14 K¢ s pfislu$nou slevou pro ¢leny).

Vyslo také kapesni vydani N. z.: evangelia za 3
K¢&, Apostolafr za 5 K¢&, oba dily za 7 K&.

Otisky evangelii z kapesniho vyddni Dédictvi
prodiva po 80 hal.

Z knih S. z. zatim vydan byl samostatng Zalta?
(Praha 1922) (8 K&, pro &leny 7 Ké&) a ,Plag”
v bibliofilském vydani v Olomouci r. 1923. Lidové-
ho vydani bible vySel v Praze r. 1932 dilu I. svazek
I. Genesis-ludit.

V. Za téchto okolnosti mohla byti zfizena i v Pra-
ze38 spoleénost sv. Jeronyma, kterou doporuéil
Benedikt XV. v encyklice Spiritus Paraclitus v od-
stavci X. (Viz vyse.)

VI. Za téchto okolnosti mohl dp. faraf¥ Petr
v Mor. Ostravé pofadati lidovy biblicky kurs, ktery
ndm popsal v ,Nasinci” ze dne 26.-1V. 1924.3¢9

38 Viz ,,Odbor sv. Jeronyma" v BC, dil 2, sv. L,
str. 435 n,

39 Byla to kfesfanskd cviCeni ve starém a ptece
zase novém rouchu. P. Petr: Biblicky kurs v mor.-
ostravské Bud?&i. LidovA kfest.-socidlni Zkola v Mor.
Ostrave, uz pfed dvéma roky péci sekretdfe Vieodbo-
rového sdruzeni Al. Prokopa zfizen4, pojmenovéna
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byla budeéskou na pamétku prvni kiestanské gkoly
v nadich vlastech. Vypravuje kronika#, Ze v Budéi do
8koly chodil i pozdé&jsi vévoda svaty Vaclav, ktery se
tam ulil znéti pfedeviim Zalmy. KdyZ lofiskym ob-
dobim zimnim ukon&en byl kurs feénicky, po piikladu
budedském jeho nepfimym pokraiovanim byl v ob-
dobi postnim kurs biblicky, Zalmy se obirajici. Na
feénickém kursu zdaraziovali uitelé jako hlavni po-
zadavek, Ze tfeba pfedeviim nitro naplniti myslenkami
vzne$enymi, laskou k Bohu a vlasti a Ze tfeba raziti
cestu myslenkdm témto i do srdci ostatnich pfiméfe-
nym zplisobem vyjadfovani a pfednesu. Nim jako ka-
tolikim leZi na snadé tyto myslenky vznefené hledati
tfedevsim v knize viech knih, v Pismé svatém, v bibli,
‘\)/ tomto smyslu skute&n& biblicky kurs byl vlastné
doplnénim feénického a ponévadZ basnictvi lyrické
zobrazuje city a nédlady mysli, bylo nejbliZ&i, sdhnouti
v bibli pfedeviim ke knihdm b&snickym, mezi nimiz
jsou Zalmy na prvnim misté. BéZelo nam hlavné o to,
aby kazdy poslucha& biblického kursu knihu Zalmi, &i
Zaltdif mé&l v rukou. P¥islusnou &ast bible bylo by by-
valo téZko vBem dati do rukou — ale dédictvi sva-
tého Jana vydalo kromé& bible zvlait Zalta¥, ktery po-
dle Bible &eské upravil a vydal dr. Jan Hej&l. Admi-
nistrace Bible C. v Praze IV., 35 (Hrad&any) vysla
niam ochotné vstfic — za sniZenou cenu 7 K& poslala
nidm 60 exemplafti Hejeilova Zaltife, ktery si poslu-
chadi v cené tak sniZené viichni koupili a vidy téz
véichni s sebou do kursu nosili,

Nejen po strance ideové dopliovaly se takto kurs
fe€nicky a biblicky, nybrZ i po strince formélni. Kdo
se chce nauéditi fedniti, t. j. myslenky svoje sdé&lovati
jinym, musi sobé pfedeviim bohatstvi mySlenek na-
shroméZditi, jeZ jinym v3tipiti chce, musf viak také
hled&ti, aby myslenky odél v pfimétenou formu, t. j.
nalezité vyjadfiti dovedl napfed pisemné&, potom tstné.
Spravné a krésné pfednésdeti feé¢ dovede jen ten, kdo
umi sprdvné i krasné &isti. Kniha Mrazikova ,,Uméni
sprAvné a krasné &isti a pfednéseti” (v Praze nékla-
dem nakladatelstvi uitelského) podavad v té p#iginé
dobry metodicky nivrh, podle néhoZ jsem postupoval.
Tenktery poslucha& totiZ Zalm vidy napfed pfecetl
pokud moZné sprdvné i krasn&, potom kratce, bylo-li
tfeba, vyloZen obsah myslenkovy, pfi téisich Zalmech
frofesorem drem Hejélem samym podle versi rozdé-
eny, pak téZ nékdy Zalm viichni spoleiné &etli neb
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;i zpivali podle obvyklych p#i hodinkédch ténd, coz
osluchadi vesmés s chuti &inili. PH této ptileZitosti
ﬂledéli jsme si pfedevdim uvédomiti, co svatopisec ci-
til, ale téz jak citim svym prichod déati dovedl —
pravé v Zalmech je mnoho zastupkd neboli tropi
i mnoho vidd é&i figur — jeZ dluZno i v Fe&nmictvi uplat-
govatil Poznali jsme znovu v3ichni, jak Hejélav pfe-
klad Zalmi po strdnce obsahové je snadno srozumi-
telny kazdému, Ze je nejen vérny, nybrZ i vzletny,
ptimo basnicky jako originél,

Snad bych dfive byl byval na rozpacich, které Zal-
my probirati, nebof Ze é&fslo za &islem prosté brati
nebudeme, bylo mi hned pfedem ze zdvaZnych divodu
jasno, Ale kniha Hej¢lova v tvodé pfinasi rozdéleni
#almi podle obsahu, é&ili modernéji fe¢eno podle dru-
ha literdrnich na chvalozpévy, ¢&ili hymny, na Zalmy
prosebné, pouéné a prorocké, V leto¥nim obdobi post-
nim obmezili jsme se tudi? vyhradné na chvalozpévy,
¢i hymny, které oslavuji Hospodina v ptirodé (8., 18.,
28., 102., 103) a které byly zpiviny po dobytém vitéz-
stvi i o vyroénich svétcich, zvlasité velikonoénich (32,
67, 68, 80, 98, 113, 116, 149). Nékteré zase zpivany
byly pti bohosluzb&. Jsou to Zalmy liturgické 113b),
134, 135, 145, 146, 147, 148. Hospodin kraluje — tot
refrén Zalmi mesid$skych v 3ir§im slova smyslu, jako
jsou zvlasté krasné Zalmy 45, 46, 74, 75, 92, 95, 96, 97.
Dodatkem mohli jsme probrati téz zpévy, Hejélem
k Zalmim pfidané, a to zpév t# jinochii, zpév Ezechi-
a4stiv a Annin i MojZ{§iv. Na mnoha a mnoha mistech
povznaleli jsme se ndboZenskymi city a mravnimi po-
mysly nad jiné vzneSenymi, na nékterych zase jsme
poznali, Ze vérouka a mravouka Zalmi nedosahuje
sice vyie nauky néboZenstvi zjeveného v Novém z4-
kon&, Ze viak, jak téZ dr. Hejél poznamenava, vidy
pfevySuje vysoko nadboZensko-mravmni cenu néboZen-
skych pisni jinych ndrodd starého Vychodu. Slovem
— biblickym kursem ziskali poslucha&i nové, vzneSe-
né, bohulibé myslenky pro svij Zivot i pro obsah
svych fe&i 1 nové zpiisoby, jak myslenky svoje pro-
jadfovati maji, podle vzord, Pismem svatym posvéce-
nych. Sam jako pfednéasejici jsem byl pfimo uchvicen
neotekdvanym porozuménim, jeZ poslucha&i najevo
davali, jejich vytrvalosti a oddanosti. Vsichni jsme ze
srdce vd&&ného profesoru dru Hejélovi zaslali dékov-
ny piipis, na ktery se nim dostalo povzbuzujici odpo-
védi, Pro ptisté zbyvaji ndm, d4-li Bih, ze Zalmi jesté
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modlitby a pisné. Bylo by také skutein& neteénosti,
kdybychom z knihy tak vzicné, jako je Hejéliv lidovy
Zalta¥, nehledéli pro sebe jeden i druhy vyté&Ziti co
nejvice.

VII. Za t&chto okolnosti mohla Lidova akademie
v Praze dne 29, IIl. 1925 pofadati jakousi ,biblic-
kou nedéli”, jeZ mé&la co nejvice roz3ifiti bibli
v naSich rodinich.40

40 Provoléni zné&lo takto: ,Lidov4 akademie v Praze
hodl4 uspofddati o p#isti nedéli, dne 29. bfezna, z4-
sluiny a vyznamny podnik. Po celych Cechich, Mo-
ravé a Slezsku podniknuta jest o této nedéli velika
a mohutnd akce pro rozsifeni Pisma sv., bible. Nelze
ani slovy vypsati, jak z celého srdce vitime a pozdra-
vujeme tuto akci. Vidyt kazdy pfitel a pracovnik
v ndboZenském nasem Zivot& s bolesti pozoruje, kte-
rak &etba roménd, novin a riiznych zdbavnych i jinych
knih vytlagila z &eskych rodin knihu, nad niZ pfed-
kové nasi vzécnéjfi a draZsi knihy neznali, Pismo
svaté, bibli... Znamy jest vyrok papeiského legéta
Aenease Silvia, ktery vyjadFil se o znalosti Pisma sv.
mezi ¢eskym lidem takto: ,,V Cechidch kaZda babitka
zné Pismo sv. lépe neZ v Italii doktor bohoslovi.” Pis-
mo svaté a kronika néaleZely vidy k nejvzacnéj$im
knihdm v domécnostech nasich pfedkd. Tyto dvé kni-
hy jako nejdrahocenné&jsi skvosty uchovaivali na &est-
ném a bezpeéném misté, a kdykoliv denni préce do-
volila, bud za veiera nebo v tiché chvili nedé&lnfho
odpoledne, shroméidila se celd rodina a hospodaf
pfedéital jednotlivé kapitoly z bible a nezfidka i svij
vyklad nebo pozndmky, vztahujici se k praktickému
Zivotu élent rodiny, k tomu ze své zkusenosti dodal.

BohuzZel, dnes s &etbou Pisma sv, jak u jednotlived,
tak i v rodindch se ztidka shledividme. A pfece ob-
rozenf nédboZenského ducha v &eském narodé, jak
idedl tento jest vrcholnym bodem naseho programu,
se neuskute&ni, dokud lid &esky nebude opét své du-
chovni vzdélani, Zivotni moudrost a zkuSenost Eerpat
z bible. Nenf o tom pochybnosti, 2¢ nad Pismo svaté
#4dnéd kniha ve svEté cloveéku nedovede dati takového
uklidnéni, pokoje srdce i klidného zodpovédéni vieho,
¢im v mogernf dobé& trpi lidské srdce nebo &fm zmitén
jest jako divokou boufi duch lidsky, jako Pismo svaté.
Nejgeniédlnéjii duchové, kdyZ pfecetli a prostudovali
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celé knihovany a stohy knih, nakonec nalezli uklidnéni,
pokoje i rozluiténi nejdilezit&jSich z4had Zivotnich
v Pismu svatém, bibli...

Z téch divodid nutno tudiZ v3emi silami podporo-
vati akci Lidové akademie a pracovati k tomu, aby
pismo svaté pfiSlo opét do rukou jednotlived a rodin
a bylo hojné &teno. Jest to tim spife moZno, kdyZ
znamé Dédictvi svatojanské v Praze a jeho zaslouZily
feditel biskup Podlaha za velikych hmotnych obéti
vydali Pismo sv. v dokonalém pfekladu a vykladu
v nékolika vydanich a cenach, takZe i ten nejchudsi
mtZe si knihu tuto opatfiti Tak na ptiklad malé
kapesni vydani evangelii 1ze obdrZeti za 3 Ké&. Ba do-
konce jednotlivé otisky sv. evangelii lze koupiti za
80 haléia. Neni pochyby o tom, Ze v této cené miiZe
i ten nejchudsi svaté Pismo si koupiti. OZekdvame a

rosime o to, aby duchovenstvo nase podjalo se této
zisluZzné akce, nad niZ nezname kraisnéjsi, zasluingjsi
a P4dnu Bohu milej8i. V nedéli, dne 29. bfezna nechf
neni jediné osady v Cechach, na Moravé a ve Slezsku,
v nfZ véfici by nebyli povzbuzeni ke koupi Pisma
svatého. A necht neni jediného uvédomé&lého katolika,
ktery by si Pismo sv. neopatfil a nestal se jeho hor-
livym a stilym &tendfem! —k. ,Nasinec"” 27. III, 1925.

*

Ve znameni hesla ,,Zpét k bibli" stila pfedndska na
eucharistickém sjezdu v Praze dme 12, II. roku 1914
o , Eucharistické cetbé bible",

Jesté téhoZ roku 1912 (kdy byl pofidin v Brn& ho-
mileticky kurs) vy3el némecky pl'ekf:d spisku francouz-
ského jesuity Bainvela ,Les contresens biblique des
Prédicateurs™ s titulem ,,Winke tiir die richtige Verwer-
tung von Schrifttexten in der Predigt”, (PfeloZil Emil
Schifer, Rottenburg n.-N. 1912,

Roku 1913 vydal ve Vratislavi universitni profesor
dr. Jan Nikel ,Die Verwendung des Alten Testamentes
in der Predigt".

Stingeder Fr., Geschichte der Schriftpredigt. Predigt-
studien, Beitrige zur Geschichte, Theorie und Praxis
der Predigt. Hrsg, von A. Donders und T. Soiron 2. Bd:
XVI und 238. Paderborn, 1920.

Stingeder Franz, Die homiletische Fiille der hl. Schrift
1, Heft, Linz a, D, 1924. Mit einer Anleitung zur Gevin-
nung und Gestaltung des biblischen Predigtstoffes nebst
einigen Predigten und Ansprachen.
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4 Keppler, Die Armenseelenpredigt, XVII + 218, Her-
er 1913,

Krenser M., Das katholische Médchen in Spiegel
biblischer Charakterbilder, 180, — Diilmen i. W. Lau-
mann 1913,

Princ Max, Herzog von Sachsen, Des hl. Johannes
Chrysostomos Homilien iiber die Genesis... I Bd (X
u, 966) Paderborn, Schéningh 1913, — II Bd 1914,

Klug H. O. M. C., Heldinnen der Frauenwelt, XVII
+ 156. — Herder. (Rebekka, Debora, Ruth, etc. Meist
fir Jungirauenkongregationen.)

Heimes, Atl Homilien. Paderbora 1916 (Schoningh).

Alttestamentliche Predigten, vychazejici od r. 1907
u Schoningha v Paderbornu, dospély r, 1925 k 18, se-
§itu, v némZ jsou homileticky zpracoviny vybrané &asti
z Isajdse, — TamZe vychéaze;ji:

Neutestamentliche Predigten.

Tillmann Fr, Die sonntédglichen Episteln im Dienste
der Predigt erklirt, (2 Bénde.) Diisseldorf 1921,

Schifer J,, Die Wunder Jesu in Homilien erklért.
VIII + 382, Freiburg i, B. 1921 (Herder). 2. u. 3. Aufl.

Schéter J,, Die Parabeln des Herrn in Homilien er-
-g.lirt, 3. u, 4. Aufl. XI + 502, Freiburg i. B. 1922 (Her-

er),

Pieper K., Die Missionspredigt des hl. Paulus. — Pre-
digt-hS)t-udim IV Bd, 126. — Paderborn 1921 (Sché-
ningh).

Déller, Das Gleichnis vom guten Hirten..., Theol.
prakt, Quartalschrift, LXXIV 65 a. 1922.

J. P. von Kasterin, Wie Jesus predigte. Herder.

Casopis ,,Verbum Domini” (vychéz{ v Rimé),

Das Buch der Psalmen, exegetisch-homiletisch erklirt
von Pfarrer Jof, Kley. — Bis jetzt erschienen: Die Ad-
vents- und Weihnachtszeit, Die Fastenzeit, Schéningh,
Paderbonn,

Introibo: Predigten iiber die Introitustexte der Sonn-
tage des Kirchenjahres von Georg Beyer S. J. Schdningh,
Paderborn,

Do ZeStiny pteloZil Fr, Ku&era Reithova Joba a Kai-
mova Samuela (Vy3kov 1918 a 1919),

Arnost Oliva, Biblické Zeny (Praha). — Viz Ho-
miletischer Fiihrer durch das Alte Testament. Linec 1931.
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Zdver.

Nevim, jak bych lépe zakonéil neZli slovy Be-
nedikta XV:

Zbyva, Ctihodni bratfi, bychom ,sladké ovoce”
tipomnéli, které Jeronym z hofkého semene
isemnictvi &esal, kojice se tou nadéji, Ze jeho pFi-

kladem knéZi i v&fici vasi pé¢i svéfeni budou roz-
niceni, aby poznali a pronikli silu posvatné bible.
Prejeme si viak, abyste tak veliké a tak libé rozkose
ducha, kterymi zboZny poustevnik oplyval, rad&ji
takofka z jeho st nezli z Nasich slov si osvojili.

Pavle a dcefi jeji Eustochiu ve vykladu listu
Efeskym: ,,Je-li co, Pavlo a Eustochium, co by
v tomto Zivoté moudrého drZelo, a jej pfimélo, by
v tisnich a boufich svéta ziistal klidné mysli, to
jest to prvni, domnivim se, rozjimini a znalost
Pisem”. (In Eph., Prol.) ProtoZe sam ji pouZival,
tézkymi duSevnimi bolestmi i télesnymi nemocemi
jsa stihdn, pfece z pokoje a z utéchy vnitfni radosti
se t&8il; kterazto radost nezakladala se na marné a
prazdné rozkosi, ale vychaizejic z lasky obracela
se v uéinnou lasku k cirkvi Bozi, které straZz slova
BoZiho od Pina svéfena jest.

Vzdyt ve svatych Pismech obého Zikona opét a
opét Cital chvaly, cirkvi BoZi vzdavané. Kazida
bezmdala osvicena a svata Zena, ktera ve starém
Zakone& &estné zabird misto, zdaliz nebyla této
Kristovy choti pfedobrazem? Zdaliz knéZstvi a
ob&ti, zafizeni a slavnosti a bezmila v3ecky uda-
losti Starého zakona ji nepfedobrazovaly? Co Fici
o tom, Ze vidél tolik proroctvi Zalmi a proroki
v cirkvi od Boha splnénych? Byly mu kone¢né ne-
slychiny pteveliké téZe cirkve vysady, od Krista
Pana a od apostold vyslovené? Jak by tedy znalost
Pisem nebyla budila v mysli Jeronymové den co
den v&tsi a veétsi lasku ke Kristové choti?

Jako na poslednich mistech, ktera jsme uvedli,
tak velmi &asto u¢itel n43 P4ana JeZise tizce s cirkvi
:ﬁoieného spolu slavi. ProtoZe totiz hlava od du-

ovniho té¢la nemtZe byti odloutena, oddanost
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cirkvi nutng je spojena s ladskou ke Kristu, kteroy
dluZno miti za &elné a ze vSech nejslad$i ovoce
znalosti Pisem. Ovoce tedy z &etby svatych svazkg
Jeronym &esal velmi hojné; odtud vnitinf ona
svétla, kterd ho tahla, aby Krista vic a vice pozn4-
val a jej si zamiloval; odtud onoho ducha modlitby,
o kterém tak krasné v&ci sepsal; odtud podivuhod-
né ono s Kristem obcovani, jehoZto rozkoSemi jsa
pohdnén po drsné stezce k¥iZe bez ustini be&Zel
vpfed, aby dostihl palmy vitézstvi.

NuzZe, Ctihodni bratfi, o¢ jsme se sdélili s vdmi
na sklonku patnictého stoleti od smrti nejvétsiho
uCitele, to nevihejte donésti vy duchovenstvu a
lidu svému, aby v8ichni, za vedeni a pod ochranou
Jeronymovou, ne toliko katolickou nauku o Bozi
inspiraci Pisem podrZeli a ji h4jili, ale také velmi
bedlivé lp&li na zisadach, které okruZnim listem
+Nejvy$ prozietelny Bah”, jakoZ i timto NaZim,
pfedepsédny jsou. Zatim vSem syntm cirkve pfeje-
me, aby sladkosti svatych Pisem se rozplyvajice a
jimi jsouce posilnéni, do8li znalosti JeZiie Krista,
vie pfevySujici.



VI

ZVROUCNENI LITURGICKE
PREDPOKLADA ZNALOST PISEM SV.

Vstup.

Misto béiného ,,Asperfes“ hlaholi prostorami
naSich svatyni v dob& velikonoéni ,,Vidi aqguam®.
Tento liturgicky tekst vede nds k bibli, ke knize
proroka Ez., ve které hlava 47 (v. 1—12) 1i&{ zaji-
niag vid, jehoZ se jmenovanému prorokovi dosta-
lo. Ez. stoji ve vnitfnim nddvo¥i chrdmu, u vchodu
do pfedsing. Tu vidi, kterak z podprahu na jiZnf
strané vyvéra voda, jez padi na zem a tele dale
smérem jihovychodnim k obvodni zdi chramové.
(Z¥idlo samo podle vieho se prystilo ve chrimé.)
Aby mohl prorok stopovati dalsi tok potoka, ve
ktery pramen vzrastal, andél zavddi ho ven mimo
chramovi$té na vychod a ukazuje mu, kterak voda
pronika branou vychodni, vléva se do potoka Ked-
ronu, kterak stdle roste, aZ se v silnych proudech
vléva do Mrtvého moFe. Andél poutuje Ezechiela,
jak blahodidrné budou ty sladké vody pusobiti:
,Jak se vleji do Mrtvého mofe, budou uzdraveny
vody jeho; kaZdy Zivolich, ktery se hyb4, kamkoli
pfijde (ten) potok, bude Ziv; ryb bude veliké mnoZ2-
stvi, aZ tam pfijdou tyto vody; viecko bude uzdra-
veno a Zivo, kamkoli pfijde (tem) potok. Stati
budou nad nim rybéat#i, od Engadi aZz po Engallim
bude misto na suseni siti; velmi mnoho druht bude
ryb jeho, jako ryb mofe Velikého, mnoZstvi veli-
ké... A nad potokem, na bfezich jeho s obou stran
vzejde vieliké stromovi, nesouci ovoce; nesprchne
list s neho a nepfestane ovoce jeho; kaZdy mésic
ponese &erstvé plody, nebof vody jeho ze svatyné
vychézeti budou; a bude ovoce jeho na pokrm a
listi jeho na léky.” — Cely tento uryvek li¢i pFe-
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krdsné pozehndni, jez vyplyne za doby mesidsiské
z chrdmu, z liturgie. ,,Auch der alttestamentliche
Leser — poznamenadva Heinisch ve svém komentafi
k Ez. (Bonn 1923, str. 222 pozn.) konnte erkennen,
daB die Vision lehren wolle, die messianische Zeit
werde unerschopflichen Segen bringen, der von
dem Heiligtum ausgehende Gnadenstrom werde
dort, wo bisher die Siinde und darum der Tod ge-
herrscht hat. (Totes Meer, Sodom und Gomorha.)
Leben schatfen, die Erde, die der Fluch getroffen,
werde aufs neue zu einem Paradiese sich verwan-
deln.” — Ano, proudy milosti a pravdy Finou se do
celého svéta z liturgie katolické. Pravdy, uloZené
zejména v bibli, ktera byla od prvopocatku s liturgii
uizce srostld, ¢inic dileZitou jeji sloZku.41

1. Historicky prehled.

A) Synagoga biblickymi teksty pouéovala.

JiZ Mojzi§ pFikdzal Levittm, ktefi nosili archu
imluvy, nejvzicnéjsi to slozku liturgického nafa-
di: ,,Vezméte tuto knihu (zdkona) a polozte ji na
bok archy iimluvy Hospodina, Boha vaseho.” (Dt.
31, 25 n.) Tyz velikdn naroda israelského ,,dal zd-
kon knézim, syniim Leviovym, ktefi nesli Hospo-
dinovu archu dimluvy, i viem starsim Israelovym
a nakdzal jim: (Kazdého) sedmého roku, roku iile-
vy, o slavnosti stdnkii . .. na misté, které Hospodin
vyvoli, éisti budes slova tohoto zdkona pfede v$im
Israelem.” (Dt 31, 9 nn.) Tak daleko, az do mojZis-
skych dob sahaji uzké styky bohosluZebného mis-
ta (velesvatyng, kde stivala archa) a &asu (svitek
stianki) s Pismem, tak daleko jde obyc¢ej Pismo pfi
liturgii pfedcitati a ve svatyni je chovati!

Nedivno, Ze byla za krile JosjaSe nalezena kni-

41 Bible podava veliké mnoZstvi materidlu liturgic-
kého. Mluvi o posv. mistech, dobach, osobach, dko-
nech, podava nejhlubdi kofeny, prvky, modely, stiny,
skizzy, symboly liturgické a jich vyvoj. Omezuji svou
pfednésku toliko na liturgické slovo.
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ha zdkona — ve chrdmé (4 Krail 22, 8; 2 Par 34, 14).

Veliké schiize liturgické popisuje 2 Esdr hll
g§—10. Kondny byly na nich modlitby, vyhlidsen byl
ptst, popfedné viak byl pFedcitdn zdkon, tedy Pis-
mo svalé.

V zZidovskych synagogach, jeZ pozdé&ji vznikly,
ujal se oby&ej kazdou sobotu, ano i v n&které vied-
pi dny v tydnu pfedéitati dryvky z Pentateuchu.
Jest jisto, Ze tento zvyk neni mlad3i neZli doba
machabejska, kdy byla zavedena také paralelni
Zetba mist vzatych z knih prorokd. (Zunz, Die
gottesdienstlichen Vortrige der Juden. Frankfurt a.
M. 1892 str. 3.) Uryvky z knih prorockych sluly —
jak zndmo — ,haftary” a uryvky z téry byly poz-
déji nazvany ,,parase”. (Pozdéji byly v synagogach
pred&itiny i jiné knihy, zvané ,megilloth”.) Nej-
vzacnéj$im nabytkem synagogy byla dfevéna skfin-
ka, zvani ,,tébha”, kterd obsahovala v pouzdrech
zavity ,,zdkona”, ,prorokiti” a jinych posvitnych
knih. (Viz Schiirer, Geschichte des jiidischen Vol-
kes II. Lipsko 1907, str. 524 nn.)

V Egypté, zejména v Alexandrii bylo veliké
mnoZstvi Zidd, jiZ del$i dobu pfed Kristem. I ti
predtitali Pismo pfi svych bohosluZebnych shro-
maZdenich v synagogach. Jeito viak nerozuméli
jiZ hebrejskému znéni biblickych perikop, pocito-
vali Zivé potfebu, aby bible byla pfeloZena do Fed-
tiny, kterou mluvili. Tak vznikl starobyly pfeklad
bible z hebrej$tiny a z aram3$tiny do feétiny, zvany
LXX. Potreby liturgické to byly, které si veliké to
dilo vyZadaly!

Také v Palesting pocinala hebrej$tina odumirati
a misto jeji zabirala aramstina. Kdyz lid jiz hebrej-
sky nerozumél, vznikla i Palestiné nutnost, aby
knihy Pisma, které byvaly pfed&itany p¥i Zidovské
bohosluzbé, byly pfeloZeny do aramstiny. Tak
vznikly tak zvané targumy. Liturgickd potfeba je
zplodila.
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B) Synagoga biblickymi teksty se modlila.

Uryvky biblickymi p#i bohosluzb& Zidovské pted-
&itanymi mluvil Bih k lidu, lid sly$el slovo proro-
ki, slovo BoZi. Soub&iné s mluvou Hospodinovou
zdhy vyvijel se oby¢ej, podle kterého Zidé pfedna-
Sejice své prosby Bohu, ¢&inili tak rovnéz slovy pro-
rockymi, slovy inspirovanymi od Boha, modlili se
a zpivali teksty biblické, slovo BoZi.42 Vime, Ze
Zaltd¥ byl kancionialem, bohosluZebnym zp&vnikem
i modlitebni knihou starozikonné cirkve. (Srv.
Bibli &eskou II. str. 156 pozn. 34 a tamzZe str. 152
pozn. 12a). Podle nadpisti byval Z 91 (92) zpivéan
pti Zidovské bohosluzb& v sobotu; Z 23 v nedéli; 2
47 v pondéli; Z 93 ve stfedu; Z 92 v patek; Z 99 byl
asi zpivan p¥i obéti dekovné, Zz. 37 a 69, kdyz byla
palena na oltafi €ast obéti nekrvavé, zvané azkara.
(O kritické cené téchto nadpisi viz tamZe str, 152.)

Za &asti Kristovych skladala se bohosluzba, ko-
nand v synagogich, z téchto prvki: 1. z vyznani
viry, zvaného ,,§ma”, 2. z modlitby $moné esré, 3.
z &etby uryvku téry a knih prorockych, 4. z knéz-
ského poZehnini a 5. z homilie.

,»,Sma" byly biblické dryvky Dt 6, 4—9; 11, 13 az
21; Nm 15, 37—41. (,,Slys, Israeli, Hospodin, Biih
n4a§, jest jediny Hospodin. (Proto) miluj Hospodi-
na, Boha svého, celym srdcem svym, v8i dusi svou a
v8i silou svou. Tato slova, kterymi ti dnes ptika-
zuji, nechaf zistanou v srdci tvém, vypravuj je
synim svym a rozjimej o nich sed® ve svém p¥i-
bytku i chod& cestou, léhaje i vstivaje. Uvaz (si)
je jako znameni na svou ruku a nechat jsou a po-
hybuji se ti mezi ofima. A napi$ je na préh a na
dvefe domu svého.” Atd., atd.)

Také pozehndni, jez kn&z ke konci bohosluzby
udélova{., byl tekst biblicky (Nm 6, 22 nn).

Ostatni modlitby, t. j. diky (berdchéth) pied

42 NéEkteré zalmy byly sloZeny jen proto, aby jich
bylo pouZivano pti bohosluzbé&, Bohosluzba byla ,,cau-
sa motiva” jejich ptivodu. Srv. Bibli &eskou Il str.
156 pozn. 29.
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gmou a po ni, zejména pak hlavni modlitba, zvan4
imoné esré byly protkiny my$lenkami a réenimi
biblickymi, byly jakousi ozv&nou biblickych tekstd.
TotéZ dluZno fici o pfednasce, ktera byla vykladem
pre¢teného dryvku Pisma svatého a kterou bychom
mohli prdvem nazvati ,,homilii",

C) V cirkvi katolické.

V N. z. &¢itdme na mnohych mistech, Ze Spasitel
vyuoval v synagogich Zidovskych. ,,I obchdzel
Jezis celou Galilei uée v synagogdch jejich a hld-
saje evangelium o krdlovstvi (Bozim).” Mt 4, 23.
Srv. tamzZe 12, 9; 13, 54 a jj. Jak si madme pfednasky
Kristovy v synagogich pfedstaviti, o tom nas po-
utuje Lk 4, 15 nn. Pan ucastnil se sobotni Zidovské
bohosluZby, kterd dovolovala kaZdému Zidu k to-
mu zplsobilému, aby &etl iiryvek Pisma a pak na
né¢j navazal vyklad. Lk. 4, 16 vyslovne jest feceno,
¥e Pan v synagoze povstal, aby &etl, t. j. pfed&ital.
Kdyz docetl, svinul zdvit, odevzdal jej sluZebni-
kovi a sedl si, aby sedé promluvil k lidu. Podobné
¢inili pozdé&ji apostolové a jini kfesfansti véro-
véstci. Srv. Sk 13, 14. 27. 42, 44; 15, 21; 16, 13; 17,
2; 18, 4. Vzpomeiime, jak byla liturgickymi teksty
promisena liturgie velikono&niho berinka, kterou
Pén slavil s apo$toly!43

KdyZ ten onen apostol ziskal kfestanstvi nékolik
#idd, odloudili se tito Zidokfestané od dosavadni
obce a synagogy Zidovské, zaloZili si svou obec
novou, shromaZdovali se ke spole¢né liturgii. Po-
névadZ bohosluzba Zidovskd byla posvécena véky,

43 Srv. Kupka, O méi svaté, Praha, 1899 str. 158 nn.
a zejména str. 164 n, kde jsou pfehledn& srovnany a)
obfady sobotni ranni modlitby Zidovské se m3f kate-
chumeni a b) obfady posledni veiefe se m&i véficich.
-— Také svou obéf ktize provézel Pan vyroky biblic-
kymi, vzatymi ze Zalmi. { 21, 2. srv, s Mt. 27, 46. a
Z. 30, 6. srv. s Lk. 23, 46. — Viz Bibli &eskou II. 156
p. 34 a str. 157 pozn. 36. Viz Sedladek, Vyklad po-
svitaych Zalmi, I?raha 1900 I. str. XL nn. XLIV nn.
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ano i pfitomnosti zakladatele kfestanstvi, podrzeli
ji i novokfesfané, pfidali vS8ak k ni €etbu knih
Nového zikona a pak — ob&f — ,,ldmdni chleba”.
Nemohu zde popisovati dalsi v{voj liturgie staro-
k¥estanské, ktery mél také vzor v bohosluzbg jeru-
salemského chramu, jakoZz i v rodinné slavnosti
velikono&niho berianka, chci jen upozorniti na to,
Ze cirkev katolicka, ktera pfijala od Zid posvatné
knihy biblické, pfijala od nich také obyé&ej uZivati
t&chto knih co nejéastéji a v mife nejvetsi — p¥i
liturgii. Cirkev katolicka divd vefejn& pfedlitati
biblické knihy, uZiva jich p¥i obéti, pfi vefejné
modlitbe, zkritka p¥i veSkeré své liturgii. Je to
zase zejména Zaltdr, ktery se stal modlitebni kni-
hou a zp&vnikem, kancionilem katolické cirkve.
Cirkev katolicka uZivala biblickych knih, jeZz diva
predé&itati — k poudeni véficich, sdili se s nimi
o pravdu ji svéfenou, uZiva viak tekstd biblickych
i k tomu, aby jimi milost BoZi na vé&fici svoldvala,
ano jim ji také udilela. . .44

BudiZ mi tu dovoleno poukézati toliko na to, co
jsem pfednesl kdysi na Velehrade (r. 1922) a uve-
fejnil v , [Eucharistii” v roéniku XXVIII. (1923) na
str. 499—51, 64—72,

11. Cdst praktickd.

A) Jaké povinnosti plynou z pomé&ru Pisma k li-
turgii pro knéze.

Netfeba dlouho dokazovati, Ze knéz, podavaje
Otci nejsvétéjsi obét, ma se spojovati s hlavnim
obétnikem — JeZifem Kristem. Netfeba zdiraz-
fiovati, Ze knéz udélujici sv. svdtosti ma se spojo-
vati s ustanovitelem a &elnym p¥isluhovatelem jich
— s JeZiSem Kristem. Netfeba $ifiti se o tom, Ze
kné¢z konaje modlitbu cikve sv. ma se spojovati
s jejim boZskym chotém: ,,.Domine in unione illius

44 Této liturgické praxi vdé&ime viecky staré bi-
blické ptfeklady, starolatinsky, syrsky, kopticky, eti-
opsky atd. i staroslovénsky.
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divinae intentionis, qua ipse in terris laudes Deo
ersolvisti, has tibi horas persolvo . ..

Jezi§ Kristus kdyz obétoval, milosti udilel, mod-
1il se, €inil tak v nejuz§im spojeni s Duchem svatym.
Knéz konajici bohosluZzbu v jednoté s Kristem kona
ji také ve spojeni s Duchem svatym, s tim, ktery
inspiroval Pismo sv. Zejména biblické dryvky m4
knéz p¥i liturgii pfednaseti v dzkém pfimknuti své
duse na jejich éelného autora Ducha sv. Pfimknouti
se mid k né®mu zejména rozumem a srdcem, aby
spolupracoval s milosti, za kterou prosiva slovy
intellectum illumina, affectum inflamma... M4
slovo BozZi prednaseti p¥i liturgii digne, attente ac
devote . ..

K tomu treba jest biblické pFipravy:

1. Knéz jakozto kazatel ma &isti, ano studovati
soustavn® Pismo sv. S. i N. zdkona. Seznamovati
se s liternim, historickym smyslem Pisma sv., v8i-
mati si téZ i typického smyslu, kde jaky jest. Ma
si osvojiti rozum kazdého biblického v{roku v sou-
vislosti bliZ3i 1 vzddlen&jdi. Tak naudi se rozuméti
také biblickym tekstim, které nalézd v knihich
liturgickych.

2, Cirkev uZiva velmi &asto biblickych tekstt p¥i
liturgii ve smyslu pFizpisobeném. Jak, o tom jest
#4doucno pouliti se &etbou, studiem, meditaci li-
turgickych knih.

a) Radno, aby zejména mlady knéz kaZdy den
ptecetl, propracoval si me$ni formula¥ nasleduji-
ciho dne. N&kterou &ast jeho miiZe si uéiniti pfed-
métem své ranni meditace. Jeden rok ten, jiny
rok jiny uryvek. O pomicky k tomu neni nouze,
Jmenuji tu jen Schdferovy ,Liturgische Studien
(Pustet, Rezno) a Reckovo pétisvazkové dilo: ,,Das
Missale als Betrachtungsbuch®. (Vortrige iiber die
Messformularien. Herder, Freiburg.) MozZno tu téz
uvésti Kramp S. J. Messliturgie und Gottesreich
(Ecclesia orans sv. 6—8.) Dobfe poslouZi v této
pfi¢ing také meditace Decrouillovy a jj. To vSe jsou
viak pomiicky informacéni, bez kterych se mize
kn&z obejiti a jeZ si miiZe nahraditi zpisobem jinym
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— v mnohém ohledu leps$im. Pfedstavuji si véc
takto: Kn&z opatfi si latinsky pfiruéni misélek,
ktery m4 vSecky me3ni formuléfe, a Bibli Eeskou
(BC). Kaid? den, pokud moZno, nahlédne do mes-
nfho formulédfe nasledujicfho dne, vyhledd si do-
tytné teksty v BC, zpracuje si je liturgicky a uéini
si své individuelni poznimky na zvlastni listky,
které si pak sestavi podle postupu v miséle v kar-
totéku. Kdyby takto nekolik rokt pracoval, jakych
vysledkt by se dodélall Jeho kartotéka byla by
mu vitanou pomtckou pro pozdé&;jsi vék a méla by
pro né¢ho tu vyhodu, Ze by to byl vysledek jeho du-
Sevniho procesu, Ze by to byly mySlenky, jeZ nevy-
&etl z cizich knih, ale ze srdce svého.45

b) K breviti a zvldsté k zaltdFi bylo vyddno ze-
jména v poslednf dob& velmi mnoho ptiruéek. Cen-
nou pomidckou zilstiva stile je3teé Wolterovo
.Psallite sapienter”.4® Tyto pomiticky prokiZi ne
jednu dobrou sluzbu kné&zi, ale lépe zase ué&ini
liturg, zpracuje-li si brevif a jeho slozky sdm —
individuelné. Pokud jde o ZaltiF, mdZe si opatfiti
levné vydéni kapesnf mého Zaltife, mlZe si jej

45 Tato snaha po samostatnosti nikterak nevyluduje
studium odborné liturgické literatury. Vybor jejf podal
Karel Reban v ,Zivot&"”, ro&. XIL. (1924) str. 127 az
130 ve &lanku , Skryty poklad”, — Viz také: Indignus,
Z. 118 pfi msi sv. v ,,Eucharistii” r. XXVIII, (1923) str.
93 nn. — Ze star¥i literatury zasluhuje zminky: Dr.
Eduard Tersch, Lesebuch fiir Priester, welche mit
Andacht und Frucht das Breviergebet persolviren und
die hl. Messe lesen wollen. I. Band: Aperi. Psalterium.
Ordo missae. Prag 1889, — N&které &lanky (na pf. vy-
klad mesniho formulidfe na BoZf t&lo), které sem patfi,
podala SS. Eucharistie v minulych roé&nicich. Myslim,
fe by lp redaktor tohoto &asopisu vital podobné vy-
klady liturgickych slov neb aspoii myslenky k nim.

46 O tomto tématu mluvil také dr. Pius Parsch na
poslednim liturgickém sjezdu ve Vidni (15.—18, z&H
1924). Viz Bericht iiber die liturgische Priestertagung. .
Maédling b. Wien 1925 (str. 119 nn). — Zminky zaslu-
huje Indigniiv vyklad brevife, ktery vychézel pfilohou
k SS. Eucharistii,



déati proloziti listy &istého papiru a na ten pséti
své zaZitky a své myslenky.

c) TotéZ s pfisludnou zm&nou moZno jest Fici
o ritudlu, pfipadné o ,,manuale rituum®.

d) Neocenitelné sluZzby nalezne kn&z-liturg v kd-
zdnich litargickych, Ei‘i kterych bude vyklidatf
také biblicko-liturgické teksty. P¥ipravou na né
ziskdvd velmi mnoho sam. Promysli, prociti, zaZije
slova ta.

B) Co ¢&initi, aby také veéfici lid obcoval liturgii
ve spojeni s kné¢zem-liturgem a tim v jednoté Du-
cha svatého zejména p¥i pfednadce biblickych vy-
fatkd 747

a) Lidovy misdlek jiZ mdme ve druhém rozmno-
Jeném vydani (z r. 1931). (Pravé vysla kniha dra
Fr. Cinka: ,,M8e svatd v bohosluZebném fadu cir-
kevniho roku”. I. Olomouc 1931. Jest v n€m mnoho
vzicnych pozndmek.) Domnivim se v3ak, Ze bychom
potfebovali lidovy vyklad me$nich formulafd na
nejdtlezitejsi svatky v cirkevnim roce. Jako maé-
me vyklady ned&lnich a svdte¢nich perikop, jako
méme ,,postily”, tak bychom mohli miti také lidovy
vyklad dalsich slozek mesnich formuldFi. Dopo-
ledne by véfici obcoval s misdlkem v ruce pfi bo-
hosluzbé v kostele, odpoledne by si mohl pfeéisti
doma podrobnéj$i vyklad tekstt, které slySel nebo
detl dopoledne na sluzbdch BoZich. Mohl by tak
udiniti jesté vyhodné&ji v sobotu nebo v den pfed
svatkem. Mohly by tak &initi feholnice, sod4lové,
sodalky, lid a zejména nase inteligence.

b) Pofiditi cely éesky brevii nebude asi tak
snadno z riznych divodd. MoZno vSak potiditi
éeskd oficia na nejvétsi svdtky cirkevni. Bud sou-
borné nebo po &istech, jako na ptiklad Hodinky
vdnoéni, Hodinky svatého tydne (srov. maj , Plag”,
vydany v Olomouci roku 1923), Hodinky pro oktd-
vu Boziho téla, Hodinky maridnské s vykladem,

47 Srv. &lanek Karla Rebana v 1. &isle ,,Casopisu
katol. duchovenstva” str, 72 nn.: ,Liturgickd obnova
v nafem lidu”. Ro&. LXVII (1926).
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Hodinky za zemfelé s vykladem.48 ZaltdF cesky
s nivodem, jak jest moZno Zalmid a biblickych
zpévii pouziti k modlitbAm obvyklym, jiZ méme.49
Véfici 1i¢astni se liturgie modlitbou nebo zp&vem
nespor, jak je podavaji kancionily, na p¥iklad
Orliiv nebo kancional arcidiecése olomucké a jj.

c) DluZno jen vitati modlitebni knihy, které jsou
jakymsi vyborem z tekstt liturgickych. Takovou
je kniZetka Svatohorova ,,Aleluja®.50

d) Kdyby mé&li v&Fici takovychto pfirucek, mohla
by pofadidna byti pro lid liturgickd tridua nebo
liturgické kursy, na nichZ by se véficim dostalo
zvlastniho poudeni o smyslu naSich bohosluZeb-
nych knih a bohosluzby viibec. (Ta pou€eni moZno
prospésné spojovati také s exerciciemi, jak se také
namnoze déje.)

Zdver.

Ezechiel, kn¥z, v nistupném vidéni svém uzrel
kniZni z4avit, popsany uvnitf i zevné a uslySel roz-
kaz BozZi: ,,Snéz tuto knihu a jda mluv k synim
Israelovym!” Kdyz Ezechiel otev¥el ochotné iista,
aby se podrobil viilli BoZi, dal mu Bih fetenou
knihu snisti a fekl mu: ,,Synu élovékiv, bFicho tvé
af ji a stfeva af se naplni touto knihou, kterou jd
ddvdm tobé!"* Ezechiel ji snédl a kniha — jak sadm
pravi — ,,zeslddla mu v dstech jako med.” (Ezech.
2,93, 3.)

,Kniha“ je zde néznakem tufadu prorockého,
v néjZ ma se Ezechiel s radosti uvdzati a v némz
se mu dostane hojnosti BoZiho slova a ttéchy. To
slovo m4 svym posluchad¢im tlumoditi, ale ne me-
chanicky; m4 je prve dokonale straviti, to jest pro-
mysliti, procititi a poté hlasati je s celou dusi,
8 veskerou vielosti citu a nejhlubsiho p¥esvédéeni.

48 Vysly niakladem ,Dé&dictvi sv. Jana Nep."

49 Praha 1922, Nikladem téhoz ,Dé&dictvi".

50 Vydala Ceskoslovanska akciova tiskidrna v Praze
1925. Star$i nasi literaturu liturgickou viz v Podla-
hové Bibliografii (IV. str. 1575 nn).

90



Ezechiela, proroka a knéze, moZno vhodn& pfi-
rovnati k liturgovi N. Z. Také knéz Kristiiv mé po-
dobnym zpisobem striviti a duSevné zaziti litur-
gické knihy, misal, brevit, ritual atd., aby pak mohl
slova jejich pfednaZeti s nileZitym porozuménim
a s veskerou vroucnosti svého citu. Veliké mnoz-
stvi slova liturgického, vice nez 90 proc., je vzato
z bible. MnoiZstvi tak znaéné, Ze by nemohl knéz,
jak Zddoucno jest, zaZiti slova liturgického, kdyby
nestravil prve slova biblického.

Ezechiel pocitil p#i zaZivani slova BozZiho slast
jak med. Nebudu se §ifiti o tom, jak sladko jest
kn&zi &isti slovo BoZi uloZené v bibli. Staéi mi po-
ukazati na encykliku papeZe Benedikta XV., p¥ilo-
fenou ke III. svazku Bible &eské, ve které Otec
kfesfanstva uvadi vyroky sv. Jeronyma o tom, ja-
ké rozkose piisobila mu &etba bible. Piisobi-li ¢etba
bible duchovni radost, zajisté Ze ta rozko3 nevy-
slovné stoupne, bude-li kn&z nilezitd bibli &isti
u oltafe p¥i obéti nejsvétejsi, pfed tvafi Nejvyssi-
ho, ve spojeni s Duchem svatym, pf¥i bohosluzbg,
ktera tu fetbu Pisma zaléva rosou milosti BozZich.
Nelze pochybovati o tom, Ze z bohosluzby takto
konané vaZiti bude knéz sladké ovoce, o kterém,
jak bylo jiZ na po&itku této pfednisky ¥eéeno,
zmifiuje se Ezechiel ve své 47. hl. Z liturgie takto
konané vaZiti bude nejen utéchu, ale i silu a nadse-
ni, jehoZ za nynéjSich dob tolik a tolik na viech
stranach potfebuje.52

51 Od té doby, co byla tato slova pfednesena na
univ, extensich v Olomouci (6. IV. 1926& vysly tyto
Firu¢ky z pera dra Hejéla: ,Na slavnost BoZiho té&la”,
Bra.ha 1927, ,Hodinky vénoé&ni”, Olomouc 1927, ,,Od
Kvétné nedéle do Bilé soboty”, Olomouc 1928. ,Ty-
den Ducha sv.”, Olomouc 1931.
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VII

SOCIOLOGICKE PRVKY
V PRVNICH 11 KAPITOLACH
GENESE*®

Drazi bratri!

Profesorlim vytyka se Casto neprakti¢nost. Sna-
Z#im se, aby tato vytka se mne tykala v mife nej-
men3i, snaZim se byti praktickym a proto hned na
polatku si vyty&uji kol své pfednédsky. Ceho chci
ji dosici? Ke zdirnému a radostnému plisobeni
potiebuje kaZdy Idsky k svému povoldni. Kateche-
ta potfebuje této lasky vice neZli kdy jindy dnes,
kdy mu tolik &initeld ¢innost ztrpéuje. Lasku k po-
volani vzniti védomi, jak vzneSeny jest ufad kate-
chetiiv po strince nédboZenské, mravni. Nehodldam
o této véci se Sifiti. Hodlam upozorniti na jinou
vzneSenou stranku ¢innosti katechety katolického,
kterd mA zvlastni vyznam pro &asy naSe.

Zijeme ve znameni sociologie a oprav socidlnich.
Vse ostatni je tlateno do pozadi. V jakém poméru
jest katecheta k tomuto €asovému proudu? Ptisobi
svym tufadem také jako sociolog? Ve které $kole,
ve které tfidé, na kterém stupni zalind asi toto
sociologické plisobeni katechetovo? Jest a byl si
ho vidycky védom, dokonale védom?

PodaFi-li se mi dokazati, Ze katecheta, vyudujici
niboZenstvi, vitépuje velmi zdhy do mladych srdci
détskych nejhlubsi zdklady sociologie, bude tim
sebevédomi katechetovo posileno, pozdviZeno, on
uvédomi si, jak éasové pilsobi, a toto sebevédomi
vzbudi v ném novy plamen lisky k povoldni, dnes
plnému trni, a uschopni ho k apologii své &innosti
také proti t¢m, kdoZ neceni nic jiného neZli &innost
socidlni a sociologickou.

Vybral jsem si ke své pfednaSce prvmich jede-

52 Pfedneseno na Velehrade 4. VIII. 1920,
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néct kapitol Genese, jeZto katecheta bere mnoZstvi
latky z nich ke své vyuce. Nebude na 8kodu, neob-
mezfm-li se toliko na latku 8kolskou, ale podam-li
i véci, kterych snad moZno uZiti toliko na stupnich
nejvyssich.

Vizme tedy, co dd se vytéZiti sociologicky z prv-
nich jedendcti kapitol Genese! Vizme, kolik socio-
Iogic;'k)"ch prvki jest ukryto v pribézich tolik znd-
mych.

):1) Sociologie stanovi ¥fddny pomér &loveka ve
a ke spole¢nosti. Zajisté mnoho zileZi na tom, jak
¢loveka, &lena riznych spolednosti hodnoti. Kterak
bible starozikonni ¢&lovéka hodnoti, vyplyva ze
zpravy o tom, jak jej Bih stvofil (Gn. 1, 26 n;
2, 7 nn). Sta&f pfipomenouti Gn. 1, 27: ,,StvoFil te-
dy Bih élovéka k obrazu svému, k obrazu BozZimu
stvoFil ho.”

b) Gn. 2, 18. &éteme ono zndmé: ,.Hospodin Bih
také fekl: Neni dobfe élovéku byti samotnym.” Co
znameni toto slovo jiného neZli fundamentélnf
tlanek sociologie, ktery vyslovujeme znimym latin-
skym ,,Homo est animal sociale*, &lovék je Zivo-
¢ich spoletensky, na spoletnost odkizany!

c) Jest velmi zajimavo &isti, kterak Bth ,,stvoFiv
z hliny viecky pozemské Zivolichy a viecky nebes-
ké ptdky, Hospodin Bih privedl je k Adamovi, aby
vidél, jak by je nazval... Dal tedy Adam viem
krotkym Zivoéichiim, viem nebeskym ptdkdm a
viem divokym zvifatim jejich jména. Pomocnice
viak sobé podobné Adam nenalezl” (v. 20). ,,Po-
mocnice sobé podobné”, to jest druiky a spoleé-
nice v Zivoté, kterd bude spolupfisobiti s muZem
pfi rozmnoZovani rodiny; jemu podobné, to jest
podle hebr. pomocnice jemu p¥imé¥ené, kteri by
byla muZovym protéjskem, dopliujicim a docelu-
jicim lidskou pfirozenost. Co vyslovuji tato slova
Pisma? Monumentalng zdGraziuji cit lidsky, vlo-
Zeny do srdce muZova po spolecnosti se Zenmou,
touhu lidské pFirozenosti po manzelstvi, které je
buiikou lidské spoleénosti, které m4 obrovsky vy-
znam socidlni a sociologicky.
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~Muie a Zenu stvoril je,” pravi se Gn. 1, 27., a
,Rostte a mnoite se” tamie v. 28. Tim déan zdklad
k otazce sexudlni, kterd ma pro vefejnost veliky
vyznam, kterd miZe byti a mi byti socidlnim po-
Zehninim, ale mazZe byti také velikym socidlnim
zlem. Tim vysloven jest udel pohlavni rdznosti,
idel télesného obcovani, déel manielstvi — mno-
Zeni lidstva, plozeni déti.

d) Sociologie stanovi teoreticky pomér élovékiv
ke vnéjsim statkiim, k bohatstvi pfirody. I ten jest
jiz stanoven Gn. 1, 26, kde chce Biih, aby ¢lovek
,panoval nad mofskymi rybami, nad nebeskym
ptactvem, nad krotkymi zvifaty, nad celou zemi,
jakoZ i nade v§i drobnou zvifenou, kterd se pohy-
buje po zemi” (srov. v. 28). Clov€k mé byti tedy
krdlem ptirody! Kterd sociologie miiZe dokonaleji
vysloviti cil ¢lovéka na zemi?

Z pojmu krile vyplyva také pojem vlastnika.
Clovék jest majetnikem p¥irodnich statkd, kterych
miiZe pouZivati k ukojeni svych Zivotnich potfeb,
zejména pokrmu. Biih také Fekl: ,,Hle, ddvdm vdm
semenonosné rostliny, cokoliv jich na zemi jest, a
vSecky stromy, které chovaji v sobé semena svych
druhi, abyste je méli k potravé.” (Gn. 1, 29.)

e) Mé-fi' viak ¢lovék uZivati vn&jSich statkd ke
své potiebé, tieba, aby se jich zmocnil praci. Také
veliky zidkon prace jest jiZ na prvnich strankich
bible zlatymi pismeny napsdn. Pismo li¢i stvofeni
svéta antropomorficky. Li¢i Boha jako dé&lnika,
ktery Sest dni, tedy cely tyden pracuje ... Tim jest
prace posvécena, tim Bih pracovnik jest postaven
za vzor &lovéka, ktery ma podobati se mu ve viem,
tedy také v praci. V praci neni nic nedestného, jak
néktefi narodové nebo kmenové pozdéji se domni-
vali a domnivaji dosud. Price jest cosi, &eho se
nestiti ani Buih.

Sociologie hrozi se ndsledkd nechuti ku préaci, a
dnes$ni pomé&ry jsou ndm hroznou vystrahou. To jiZ
pravi bible v Gn. 2, 4. Na zemi byla je$té poust,
onebyly Zddné polni kFoviny, aniz jakdkoliv rostli-
na na lukdch puéela.” A pro¢? ProtoZe ,nesesilal
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Hospodin Bih desté na zemi a nebyl élovék, jenz
by vzdéldval pidu.” Vzdélivati piidu znamend tu
popfedné umélé zavodiiovani, jaké bylo znamo spi-
govateli z Egypta, kde se stavély od pradavna pri-
lavy.

P Pismo pravi o prvnim &lovéku, Ze Bih postavil
ho do rozko3ného rije, ale hned doklada: ,,aby
jej vzdéldval’ (Gn. 2, 15). Tim byla mu vyslovné
uloZena povinnost pracovati je$té pfed h¥ichem.

Ta price nebyla mu pramenem iitrap, ale §tésti,
jelikoz pfi ni shledaval ke své radosti, jakymi sila-
mi a schopnostmi jest vyzbrojen, a price se mu
dafila. Lidstvo nynéjsf m4 tisiciletou zkuSenost, Ze
prace piisobi obtiZe, Ze tfeba se Elovéku do ni nu-
titi, Ze tfeba mu zapirati se. Tuto tisiciletou zku-
genost vyslovuje Pismo ortelem spravedlivého
soudce: ,,Pro tento tvij éin zloreéena budii zemé;
s ndmahou budes se z ni Ziviti po viecky dny svého
zivota ... V potu tvdre jisti budes chléb, dokud se
nevrdtis do zemé” (Gn. 2, 17. 19).

f) Sociologie uéi, Ze tfeba popfati délnikovi také
klidu. Kolik hodin denné ma ¢&lovék pracovati a
kolik ma jich miti volnych, tato otazka byla a byvé
dosud vSelijakym zptisobem feSena. Tolik je v3ak
jisto, Ze zdklad k té otdzce poloZen jiz v Gn. 2, 3:
,Pozehnal pak (Bih) dne sedmého dni sedmému
a posvétil jej, ponévadz dne toho byl ustal ode vse-
ho svého dila, o kterém p¥i tvoreni byl pracoval.”
Tot zisada, kterda dosud jest pilifem spole€enské-
ho fddu nedozirného dosahu!

g) Tam, kde se popisuje zem&pisnd poloha rije,
jmenuji se feky: Fison, Gehon, Tigris a Eufrat,
jmenuji se i krajiny s pozniamkami, &m ta ona
krajina vynika: v zemi Hevilat bylo vyborné zlato,
vzacny druh kadidla a drahokamy, prvky to, které
mély v ndrodohospoddfském Zivoté pozdéj$im ve-
liky vyznam. Jest pozoruhodno, jaky zdjem pro
otézkly nirodohospodéafské jevi biblicky spisovatel
jiZ tu

h) Gn. 2, 21 li&¢i bible ptivod Zeny: ,,Seslal tedy
Hospodin Bidh na Adama tvrdy spdnek; hkdyz
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usnul, vyrial mu jedno Zebro a misto jeho vy Inil
masem. Ze Zebra pak, ktere byl vyral z Adama,
Hospodin Bith uéinil Zenu.’ xlnozi étouce toto
misto. zlistivaji na povrchu, hledi na véc okem
moderniho anatoma zapominajice, ¢ Pismo nem4
tikolem podéavati poznatky anatomické, a pfehlizZeji
vlastni vyznam tohoto mista. Tkvi v ném prvek
sociologicky prvniho ¥idu, tkvi v n®m zisada, Ze
Zena jest muZi rovnocenna, Ze je ¢lovék téze pfiro-
zenosti, téZe hodnoty jako muZ. Ji¥ svaty Ambroz
poukézal k tomuto vyznamu. Kdo nahlédne do da-
jin pozd&j§i poroby Zeny, kterd byla leckde po-
klddidna za muZovu otrokyni, ten teprve pozn4, jak
hlubok4d pravda sociologicki jest ukryta ve stvo-
fen{ Evy z Adama.

i) Pismo nezna kromé Adama a Evy Zddnych
jinych prarodiéd, viecky lidi odvozuje z jednoho
manzZelstvi a tim prohlasuje rovnost a rovnocen-
nost viech lidi, vSech nirodt, jak jesté shleddme
v Gn. hl. 10.

j) Ano, v8ichni lidé pochézeji z jednoho man-
¥elstvi. A jaké bylo to manZelstvi? Pro spoleten-
ské blaho zileZi na tom velmi mnoho, jaké man-
Zelstvi jest zavedeno, zda jednoZenstvi a jedno-
muzZstvi, ¢ mnohoZenstvi a mnohomuZstvi, zda
rozvizitelné &i nerozviZitelné, zda patriarchait ¢&i
matriarchit. VSecky tyto otdzky fe¥i jedind véta
Gn. 2, 24:

,,Proto opusti élovék otce i matku,
a prilne k manzelce své,
ze budou dva télem jednim.”

Je tu vyliten ide4l manZelstvi, spojeni jednoho
muZe s jednou Zenou, spojeni doZivotni, nerozlu-
éitelné. Svazek, jenZ poutd déti k rodxéﬁm je sice
pevny, ale svazek poutajici manZely jest pevné&jsi.
Prvy svazek jest rozluéitelny, druhy nikoliv! Sply-
nuti muZe se Zenou v manZelstvi je tak 1izké a
t&sné, Ze &ini z obou télo toliko jedno, jediné. Zena
patH k muZi tak nerozviZitelné jako k lidskému
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t¢lu Zebro. Jako je zlo¢inem fezati maso, tak rov-
pé2 bezboZno jest odlutovati manZelku. (Jan Zla-
tousty.) — Pozd&ji pohfichu uvolnil se siatek
manZelsky, Israelité propoustéli své manZelky, ale
,,8 pocdthu nebylo tak” (Mat. 19, 4—S8).

) Byli pak oba — Adam totiz a Zena jeho —
nazi a nestydéli se” (Gn. 2, 25). NiZe pak: ,,Po-
znavse, Ze jsou nazi, sesili fikové listy a urobili si
zdstéry” (Gn. 3, 7). Jaké to pFispévky k dalSimu
feSeni zdhady sexuelni!

1) Pismo li¢i §testi prvnich lidi, pokud meli dctu
k zdkonu, a neblahé nisledky toho, Ze tu tctu od-
hodili. Jak veliky vyznam ma i ve spole¢nosti lid-
ské ucta k zdkonu, jak hrozné nisledky nedostatek
této ucty!

m) KaZe zvifeci — jak ddleZity to vyrobek, jak
velikd hodnota jeho v nirodohospodafském Zivo-
t&¢! O tomto prvku narodniho hospodafstvi u¢inéna
je zminka jiz Gn. 3, 21: ,,A wéinil Hospodin Bdh
Adamovi a jeho Zené z kiiZe sukné a odél je."

n) Podobnych prvki nalézdme vice ve 4. hl. Gn,,
kterd vypravuje zndmou udalost z mladi naSeho.
Nebudu mluviti o této kapitole se stanoviska histo-
rické kritiky. Pov8imnuti v8ak zasluhuje, Ze Pismo
tu jiz rozezndva zvladtni spoletenské zameéstnani,
predpoklidajici délbu prdce: ,,Abel byl pastyiem
bravu, Kain pak ordéem.” (Gn. 4, 2.) Pismo pfed-
pokldda tu soukromy majetek jiz jako véc samo-
zfejmou. Kain pfinesl Hospodinovi ob&ti z polni
urody (v. 3), ,,Abel ob&toval nejtutné;jsi ¢asti prvo-
rozenct svého stida” (tamZe). Pismo rozlifuje tu
Zivot kokujiciho pastyfe (Abel) a usedlého oréle,
o kterém pravi, %e vystavél pevné sidlo (v. 17.
tamzZe).

o) Vers 8. vypravuje o prvnim socidlnim zloéinu
— o vraidé, o bratrovrazdé. Vytyka také mravni
pri¢inu jeho — zAvist, uddvd prostredek, jak mu
zabriniti — sebezipor — a vytyka trest podle p#is-
né spravedinosti zmirnény BoZim milosrdenstvim.
— Jak veliky vyznam pro lidskou spoletnost m4a
vrazda a opatfeni proti vrazdé, které pfedpoklads
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nileZité jeji ocenéni. Pismo ocefiuje zlobu vraidy,
kladouc do BozZich st vyrok: ,Hlas krve bratra
tvého vold ze zemé ke mné. Bud tedy nyni zloFe-
éeny na zemi, kterd oteviela dsta svd, aby pila z tvé
ruky krev bratra tvého” (Gn. 4, 10n). Kterak m3a
byti potrestan takovy zlo¢in v zdjmu spole€nosti
od spoleénosti samé, vyslovuje Kain (v. 14): , Ted
kazdy, kdo mé nalezne, zabije mne.” TouZe zasadu
pfisné spravedlnosti vyslovil pozdé&ji Bih (Gn. 9,
5): Krev Zivota vaseho budu vymdhati na kaidém
zvireti a Zivot élovéka budu vymdhati z rukou
kazdého blizniho jeho. Kdokoliv lidskou krev pro-
lije, toho krev budii prolita; jet élovék uéinén
k obrazu Bozimu!” Vizme, jak tu Pismo odtivod-
fiuje zlobu a trestuhodnost vrazdy — vyvozuje ji
z hodnoty &loveka, ktery jest obraz BozZi! Jaka
opatfeni ¢ini spoleénost, aby odvratila lidské vrai-
dy! Také Pismo jiz v Gn. 9, 4. ¢ini pfiméfené opa-
tfeni na ty doby — zakazujic pozivati krve viibec.

p) O jiném socidlnim zloéinu &ini Pismo zminku
v Gn. 4, 12: o dvojienstvi Lamechové: ,,Ten pojal
gv;il tganielky, jméno jedné Ada, jméno druhé

ella.

q) Délbu price a rozdéleni lidstva podle zamést-
nani rozvadi bible dile Gn. 4, 20: ,,Ada porodila
Jabela, ktery se stal praotcem téch, ktefi sidli pod
stany a pasou stdda. Jméno bratra jeho bylo Jubal;
ten se stal praotcem téch, ktefi hraji na loutnu a
Salmaj. Také Sella porodila Tubalkaina, jenz koval
a robil rizné prdce z médi a ze Zeleza.” O vyvinuté
technice tesa¥ské, lodéni¢ni a plavecké svédé&i roz-
kaz BoZi, dany Noemovi, kterak stavéti Archu (Gn.
6, 15), neméné o hospodifském smyslu, jak se po-
starati o dorost dobytka (tamze v. 20).

r) Gn. 9, 9 vyskyta se po prvé slovo ,,smlouva”,
které pak nesCetnékrate se v bibli opakuje. ,,Smlou-
va,” tof vyraz popfedn& spoledensky, sociologicky.
A timto sociologickym vyrazem oznaduje Pismo
tolikriate mistrné pomér &lovéka, zejména Israelity
k Bohu, tedy veskerému néboZenstvi vtiskuje raz
sociologicky!
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s) Gn. 9, 20 mluvi jiZ o vinaFstvi a 1i¢i neblahé
nasledky alkoholu na Noemovi. Jest v zdjmu spo-
le¢nosti lidské, aby v roding panovala tcta déti
k rodi¢im a je 3kodlivo, neni-li tomu tak. P¥iklad
i vystrahu toho podava Gn. 9, 22n.

) Dosud Pismo mluvilo o lidech jakoZto bytos-
tech rovnocennych. Teprve Gn. 9, 25 &ini se prvni
zminka o ofroctvi, zvlaitnim to zjevu socidlnim,
ktery natropil v d&jinach tolik zla, rozdé&liv lidstvo
na dvé tfidy, paniiv a otrok. Zasluhuje poviimnuti,
¥e Pismo li¢ic nejstarsi d&jiny lidstva, otroctvi ne-
znd. V8ichni lidé byli si ptivodné rovni. Jak vzacna
to poutka pro historickou sociologii!

u) Pismo po&ina od 12. hlavy Gn. vypravovati
déjiny vyvoleného niroda. Prve v8ak klade do 10.
hlavy tak zvanou nirodopisnou tabulku, obsahujici
asi 70 rdznych nirodt a kment, pochazejicich
viech od Noema. Tato tabulka je sem poloZena,
aby se nezapomnélo, Ze v8ichni narodové jsou stej-
ného plvodu, Ze viichni éini jednu velikou rodinu,
a Ze spasa, kterou Biih pfipravuje v lin& jednoho
niroda, stane se svym ¢asem spoleénym majetkem
vieho lidstva. Je takotka domovskym listem v3eho
lidstva a prikazem, ¢ m4 jednoho spole&ného
otce! V této tabulce tkvi zdklad mezindrodniho
prdva, spotivajiciho na bratrstvi vSech néarodd,
v této tabulce jest jako jadro ukryta my%lenka
,,Svazu ndrodi”. Bohuzel, pomé&ry se vyvijely poz-
déji proti tomuto bratrstvi, ndrodové necitili se
bratry, ale nepfateli, aviak mySlenka velik4 v ta-
bulce uloZena dosla pozdé&ji platnost1

v) Tato tabulka rozhsuje jiz nirody podle kme-
nd, ]azykﬁ a 31del ]menuje jiz mésta, Babylon, Ni-
nive a j., ano jmenuje jiZ veliky utvar spoletensky
— Fi§i Nimrodovu. O technice stavby mésta a véZe
z cihel a asfaltu proti obyéeji stavéti z kamene a
malty zmifiuje se podrobnéji Gn. 11, 2, Tato hlava
li¢i také prvopoéitky toho, co nazyvime imperia-
lismus, jakoz i Zalostné ndsledky nesvornosti.

*
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Jak veliké to mnoZstvi sociologickych prvkeg
v prvnich jedenécti kapitolich Genese. Kdybychom
getli Pismo déle, shledali bychom obrovské mnos3.
stvi takovych prvkd, na3li bychom celé kapitoly
rdzu sociologického, ze kterych mohli bychom ts-
Ziti pro nauku o spoletnosti lidské velmi, velmi
mnoho. Tolik, Ze bychom mohli sestaviti celou sou-
stavu biblické sociologie!

Vytah z 11 kapitol Genese vstésuie se pfi na-
boZenské vyuce jiZ malym détem. Vklidajf se jim
do duse popfedné sice pravdy niboZenské, ale spo-
lu s nimi kolik mySlenek socidlnich se ulo%i do
vnimavych du8i détskych, my3lenek, jeZ pozdéji
vzkli¢i a pfindeji uZitek stonasobny. Ten uZitek
je stondsobny, jeZto jmenované ziasady sociologic-
ké, do mekkych srdci détskych vkladané jsou po-
svéceny pelem nejvzneSenéjSich pohnutek, pohnu-
tek naboZenskych, jez opiraji se o autoritu nej-
vySs§il

Kdo, pinové, kdo mimo cirkev katolickou vycho-
vava tak sociologicky déti od nejnéznéjsiho veku?
Jak obrovskou &innost sociologickou vyvijela cir-
kev staletf, prve nez vznikla dne3ni sociologie! Jak
z4sluZné to ¢innost, jak vzneSeny organ jest kate-
cheta, ktery pracuje ve sluzbich této nejvetsi vy-
chovatelky détil

JiZ s tohoto stanoviska, se stanoviska sociologic-
kého dluino se ohraditi proti pokustim, vylouéiti
tyto biblické p¥ibe¢hy z vyuky 3kolni!
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VIII

DE PROFUNDIS NARTECH KNEZE
PREDE MSI SVATOU

Zalm 129. patf¥i do poétu tak zvanych Zalmd
,stupiiovych”, to jest ,poutnich pisni”, jez péli
Israelité putujice na sviatky do Jerusalema na ve-
fejné, spoleiné bohosluZzby, zikonem stanovené.

Spasitel jiZ ve 12. roce svého véku putoval v pri-
vodu rodi¢t do mésta Davidova, a miiZeme priavem
za to miti, Ze na cesté splyvala s Cistych rtt svaté
Rodiny piseii. Jak tichvatny to obraz! Nahlédnéme
do srdce Kristova! S jakou touhou chvatad do domu
Otcova, z n¢hoZ se mu po skonéenych svatcich ani
nechtélo! Jak mocnd tuZba ho nese na misto po-
svitné, na kterém ,sunt aures Dei intendentes in
vocem deprecationis cuiuscunque”. Reklf Hospo-
din v den posvéceni tohoto chramu: ,,Oculi quoque
mei erunt aperti, et aures meae erectae ad orati-
onem eius, qui in loco isto oraverit.”” (2. Paral. 7.)
Na k#idlech nejsvétéjsi Zadosti leti dufe Kristova
k mistu, o némz Otec jeho prohlasil: ,Elegi enim
et sanctificavi locum istum, ut sit nomen meum ibi
in sempiternum et permaneant oculi mei et cor
meum ibi cunctis diebus ...” (Ibid.)

Ciii podobné i ty, duse ma! Odtrhni se od hmoty,
odlu¢ se od zem& a na perutich vrouci touhy let
k oltafi, ke svatostianku, kde sidli srdce Kristovo,
nejen a ,,custodia matutina usque ad noctem”, nybrz
téZ ,,a nocte usque ad custodiam matutinam!” Lef,
duSe m4, na misto nejsvét&jsi, o némz sam Spasitel
tvlij pravi, Ze bije tam jeho srdce (cor meum cunc-
tis diebus), srdce plné slitovnosti, milosrdenstvi,
smilovani, ochoty k odpu$téni — srdce, které jest
samo ,propitiatio, misericordia, copiosa redemp-
tio”.

Jezidi, pro tyto vlastnosti tvého srdce, dovol,
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bych smél spojiti touhu svou po tvém dome, po
tvém oltafi a po tob& s tuzbou, ktera t& vedla z Na-
zareta do Jerusalema!

In unione illius divinae intentionis, qua duoden-
nis in comitatu sanctissimae Matris tuae et castis-
simi protectoris tui in ,,domum orationis’ peregri-
natus es, etiam ego, indignus peccator ad mensam
tuam accedere audeo!

Maria Panno, pro tvou peélivost, se kterou jsi
vedla 12]letého synatka na Sion, prosim T&, ved
také mé nyni, provizej mé, stiij pri mné! Svaty
Josefe a svati andélové, kterym bylo uloZeno tvo-
Fiti priivod Synu BoZimu na cesté do Jerusalema,
neopoustéjte mne, Fidte kaidy krok mij, kazdé
slovo, kazdy pocit, kazdé hnuti duse mé!

—— e oo e e e ekt et cosve e ot e ecoee e

Otée nebesky! Mam ptistoupiti k oltafi tvému,
mam tamquam alter Christus pfinésti Tob& v ob&t
tvého milovaného jediného Syna, mam poZivati
jeho téla a jeho krvel

Kdo jsem j4, jemuz tento kol jest pfidélen,
kdo jsi Ty, k némuz tak blizko pfistoupiti mam?
Kdo je ten, jehoZz ob&tovati a pfijimati mam?

Ty a Syn tviij spolu s Duchem svatym jsi Bdh, jsi
bytost sama od sebe, jsi Stvofitel, jenz kazdé by-
tosti jsi byti udélil a stile udili§, a j4 bidny tvor,
»cuius substantia tamquam nihilum ante te,” ji
bidny tvor, ktery jsem pfed lety nebyl, ktery by
ani nyni nebyl, kdyby vSemohouci viile tvd nebyla
ho z propasti nicoty vyvolala, ja bidny tvor, ktery
by nemohl ani okamZik déle existovati, kdyby tva
dobrotiva vile stile nepokradovala v tviiréim aktu,
me stile zachovavajic. Tys bytost nutnd, Ty musis
existovati, a j4? Tys bytost absolutn nezavisl4, a
ja zavisim vSecek na Tob2! Bez Tebe nic nejsem.
Bez tvé souéinnosti nemohu Zddné schopnosti pou-
ziti. Tys Bih vé¢ny a ja bytost &itajici neékolik jen
hodin Zivota. Co jest proti tvé v&&nosti 30, 40, 50
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atd. let! Ostatné i tyto roky Zivota lidského jsou
jen tvij dar!

Tys véemohouci a j4 — kiehky slaboch, ktery
bez Tebe ani jedenkrate dechnouti nemizZe. Tys
vSevédouci, Tys rozum neskonale dokonaly, Tys
svétlo vééné, a j4 — obestfen vSecek temnostmi
nevédomosti! T'ys oheri, jenZ hotfi a jehoZ neubyva,
a ja — chlad a mraz! Tys absolutni Pdn nebes i ze-
mé, tvoje jsou nes€etné sbory andélské, tvij je cely
vesmir, a j4? Ani jediny vlas na hlavé neni majetek
mij, nybrZ tvij! Tys bohdé a ja4 chudas, Zebrak.
BozZe, vyznavam pfed tebou v nejhlubsi pokofte, vy-
znivim pfed celym svétem svou slabost, nedosta-
te¢nost, nicotu. A z hlubin (de profundis) této ni-
coty a bidy volam k Tobeé (clamavi ad Te): Veliky
BozZe, k némuZ nynf mam pfistoupiti, Otée svétel,
osvé{ mi rozum, intellectum illumina, zapla§ vse-
likou mlhu, kterd mi brani vidéti jasné — ,,in qui-
bus natus sum a me removens tenebras”. Veliky
BoZe, jenz jsi stfed vSehomira, k némuZ sméfuje
viecko a od néhoZ zase vSecko vychazi, soustfed
viecky mé my$lenky na sebe, munda me ab omnibus
vanis, perversis et alienis cogitationibus. BoZe, jenZ
i ledovce v mo#i tavis, rozn&t chladné, ledové srdce
mé, af s vroucnosti, vielosti a svatym zipalem nyni
k trinu tvého milosrdenstvi pfistoupiti mohu! Pa-
ne, vyzniavam, Ze ji, bidnik, nejsem hoden, bys vy-
slySel hlas miij, ale Tys Bah slitovny, apud Te pro-

itiatio est, Tys Btih, u néhoZ jest hojnost smi-
f vani a bohatstv1 nepfeberné milosrdenstvi ,,et
copiosa apud eum redemptio”; to vie mi dodava
dtvéry volati k Tob&: Naklon ucho své k modlithé
mé, (. fiant aures tuae intendentes in vocem depre-
cationis meae”’) — naklon sluch sviij ke kaZdému
slov;x modlitby, kterou budu k Tob& vznaseti u ol-
tafe

KdyZ povaZim, BoZe miij, svou nicotu, kdyz po-
hlédnu na kfehkost svou a vidim, Ze nescetné cizi
myS$lenky se derou do mysli mé, kterd ma byti nyni
pfece naplnéna jen Tebou, tvymi pravdami, kdyZ
pohlédnu na vrtkavou, tékavou svou obraznost, kte-
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rou nemohu dokonale pfipoutati k Tobég, kdyz Fi-
loZim ruku k srdci a citim jeho chlad nyni, kdy
pfece touhou po tvém pFichodu hofeti ma, tu vi-
dim. jak hluboﬁo ( profundum ) je dno mé bidy. Kéz
bych byl v3ak ziistal vidy aspoin éistym tvorem!

NezZ, Boze, ja jsem hfesil, nestetnekrate hfedil, a
tim jsem hluboké dno své nicoty sraZel niZ a niz,
h¥ichem jsem se vrhal do bezedné propasti nehod-
nosti, viny a trestuhodnosti!

Co jest hfich, ,iniquitas”? Urazka bytosti ne-
smirné, metand Bohu pfitomnému ve tvaf bidnym
tvorem, ktery viecek na ném zavisi, a to schopnosti,
ktera jest BoZi dar! Tys, BozZe dal mi iazyk, dar
teli, bych Tebe ji oslavoval, a j4 — jim Tebe
uraZel — pfed tvym vievédoucim okem, j4& prach
a popel, )é bndn{v Eerv Tebe, jenZ sdm o sobé& dis:

»Ego sum, qui sum.” A kohkrét! Kdybys, Pane,
Setfiti chtsl techto mych provinéni, kdybys chtél
na né hledéti, je souditi a podle spravedlnosti
trestati, si iniquitates observaveris — Pane, co
bych si po¢al? Kdybys mé pohnal nyni na soud
spravedlnosti, kdybys mé Zaloval ze vSech mych
hticht, jak bych mohl obstdti?

Si iniquitates ... Domine, quis sustinebit? HfeSil
andél, pohnal jsi ho na soud, neobstil, na véky vé-
kv svijeti se bude v pal¢ivém ohni. Iniquitates
angeli observasti, non sustinuit.

Hfegil prvni €lovek, vedl jsi pfi proti nému, ne-
obstdl, a viecko lidstvo celd tisicileti krvacelo a
krvaci &astecné dosud z ran, které mu spravedlnost
zasadila! Iniquitatem primi parentis observasti,
non sustinuit!

Nezhte&il tvlij milovany Syn, obraz tviij, jedné
podstaty s Tebou a Duchem svatym, nemohl ani
h¥esiti, ponévadZ jest nejsvetejsi, rovnéZ jako Ty,
kdyZ ale ¢lovékem se stal a viny vSeho svéta na
sebe vzal a kdyz jsi hledél na hfichy, jeZ nesl, kdy2
jsi je soudil, vaZil na ném a trestal (iniquitates ob-
servasti), tu neobstal ani jeho Zivot... Tva spra-
vedlnost vedla ho 33 roky po ceste trestﬁ aZ ho
dovedla na Kalvarii, kde napsa.la ob&tnou krvi Be-
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ranka nejlistS§iho do Zivého téla Vykupitelova
hrozna slova: Si iniquitates observaveris Domine,
quis sustinebit? BoZe mj, BoZe, jak hrozné zlo
je hfich v o&ich tvych, kdyz jsi pro h¥ichy cizi ani
svého Syna jednorozeného neusetril!

Co si poénu j4, bidny h¥isnik?

Neptjdu-li ke stolu tvému, nebudu posluSen tvé-
ho slova: Accipite et manducate... Accipite et
bibite . .. Venite ad me omnes... Nebude-li Tebe
dule m4 poZivati, vyplni se na ni hrozné tvé slovo:
4Nebudete-li jisti té¢la Syna &lovéka a piti jeho
krve, nebudete miti Zivota v sobé...” (Jan 1, 54.)
Nebudu-li omaceti svych rta v krvi tvé, nebudu Ziti,
neporostu, ziistanu chudym, mrzdkem, nemocnym,
zlistanu sedéti ve stinu smrti. ..

Ptjdu-li ke stolu tvému, ,,sancta sanctorum’ ode
mne Z4daji, abych pfistoupil s mysli &istou, se
které jest setfena kaZdi skvrna. Sly$im apostola
volati: ,Probet autem se ipsum homo et sic de
pane illo edat et de calice bibat; qui enim mandu-
cat et bibit indigne, iudicium sibi manducat et bibit
non diiudicans corpus Domini ... (1. Kor. 11, 28n.)
PtibliZim-li se nehodné, ,proficiet mihi ad iudi-
cium et condemnationem'|

Zkratka: Tys, BoZe, svatost, velebnost, vznese-
nost, vySe, a jA — h¥iSnost, nizkost, bida, nicota.
Nemohl bych ptibliZiti se k Tobg, ale Ty jsi téz
Milosrdenstvi tak veliké, jako svatost a spravedl-
nost tvd, a to mi dodiavd dfivéry a odvahy pfece
jen vydati se na cestu — k oltafi.

Ty, Pane, nechce$ smrti h¥i¥nika, ale aby se obra-
til a Ziv byl, Tys Bdh odpusténi... Jiz v raji, kdy
prvni ¢éloveék a v ném celé lidstvo, také j4, jsme Té
urazili, dfive nezli spravedlnost tva pronesla ortel
nad h¥i$nikem, dfive promluvilo milosrdenstvi tvé:
«Nepfitelstvi ustanovuji mezi tebou a Zenou, mezi
potomstvem tvym a potomstvem jejim; ona rozdrti
hlavu tvou.” (Gen. 3, 15.) Tvé milosrdenstvi pak
ge tahne jako ¢ervena, ba zlata nit celou dobou p#i-
pravy na Vykupitele; moZno fici, Ze i doba Starého
zékona jest doba milosrdenstvi tvého. Lex anti-
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qua — lex misericordiae . .. Milosrdenstvi tvé mlu-
vilo k praotcim, vzbuzovalo proroky, petovalo
i o lid, z n8hoz mélo vzejiti vtélené Milosrdenstvi . .
Vpravdé ,,apud Te propitiatio est" et ,,apud Domi.-
num misericordia”.

Zastav se na chvili na Kalvarii, duse mal Co vi-
dis? PiSe sice spravedlnost BoZi zde, jak hrozné
zlo je hfich, spolu ale k¥iZ svaty je kniha, na jejiz
kazdé strince psano jest o milosrdenstvi BoZim a
vysvobozeni nasem... Které srdce kdy bylo vice
naplnéno milosrdenstvim, neZli srdce umirajiciho
Krista. ,,Jesté dnes budes se mnou v rdji...” Ne-
jsou to slova plnid milosrdenstvi? ,,Otée, odpust
jim, nebof nevédi, co éini."" Neni to projev srdce,
jez umi odpoustéti i nejvétsi kfivdu, jeZ ma sou-
strast i s ihlavnim nep¥itelem...? Samo sice jest
nyni srdce to opusténo, nechce vSak opusténymi
sirotky nechati nds a proto, co mu nejdraZsi jest,
svou matku nim odporouéil Neni to pravy vyron
milosrdenstvi a soustrasti s ndmi? — JiZ umfel...
Nedych4, srdce nebije, pfece ale diva se probod-
nouti a posledni kripéje své krve vyléva na dikaz,
jak hojné, nezmérné jest milosrdenstvi jeho. ,,Co-
piosa apud eum redemptio”. Jak hojné jsou jeho
muky, jak hojné roni kriipéje krve, tak hojné i jeho
odpusténi a milosrdenstvi... A toto milosrdenstvi
by mi nemélo dodavati divéry v Tebe, velky BoZe?

Ani chvilku nesmi kolisati se diivéra ma v Tebe,
ani okamZik nesmi byti v Zivoté mém, kdy bych byl
bez nadéje; od rana (a custodia matutina) az do
vecera (usque ad noctem), ano i kdykoli v noci se
probudim, diavéru budu vzbuzovati ve tvou shovi-
vavost. Nazval-li jsem jiZ Star¢y zdkon zdkonem
milosrdenstvi, &¢im vice pFisludi tento ndzev Nové-
mu zdkonu, ve kterém jsi, Kriste, podobenstvim
o marnoiratném synu, pfijetim na milost kajici
Magdaleny, odpusténim svatému Petru prohlasil
veliky universalni zdkon, podle ne¢hoZ pravidelné,
kaidému pokéani &inicimu odpousti§! Kolikrat jsi
mné jiZ v Zivoté toto milosrdenstvi prokazal! Kdy-
koliv a kolikrdtkoli jsem se srdcem litostiviym se
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obratil ke tvému zastupci ve zpovédnici, kolikrdt
jsem doSel odpusténi podle slova tvého: ,,Kterym:-
koli odpustite hfichy, odpoustéji se jim.” Neméel
bych tedy opfiti svou diivéru o tento zakon? (Prop-
ter legem tuam sustinui te, Domine.) A hrozil-li
bych se pfi tom vSem tvé velebnosti a spravedl-
nosti, mdm pfece v nebesich, u Tebe — Matku mi-
losrdenstvi, ,.in qua nihil austerum ... (svaty Ber-
nard), ke které lze mi kaZdou chvilku s plnou di-
vérou se obratit! A to také hned udin, duse ma!

—— ee— et e e coees  aamees  ctnems  oae— Gemms e et e es——

Ano, k Tobg, Matko milosrdenstvi, ptivétiva, dob-
rotiva, pfesladka, volam z hlubin své h¥iSnosti: Vy-
sly$, Pani, hlas miij, nakloi i Ty ucho své ke sloviim
prosby mé! Obraf ke mné své milosrdné o¢i, kdy tak
dilezity krok, krok k olta¥i jest mi vykonati, a vy-
pros mi v§eho, Eeho potfebuji k hodnému ptijeti nej-
istdiho téla a krve, vzatych z tvého panenského téla
a z tvé nevinné, neporuSené krve! Pfiprav ty sama
srdce mé v hodny stinek pro svého Syna, uprav
pro ného v srdci mém teplé lizko, jako jsi ¢inivala
boZskému ditku v Nazareté. Vim, Ze jsem h¥isnik,
¥e toho nezasluhuji, Z¢ nejsem hoden ani vzhléd-
nouti k tvé panenské, svaté tvafi, ale vidyf i u Tebe
je milosrdenstvi, slitovdni a hojné odpusténi. Vidyt
— jak zboZn& uli svati Otcové — Biih stanovil za-
kon, Ze vSecky milosti, kterych ndm Syn tvdj do-
byl, prochizeji tvyma rukamal ,,Omnia nos habere
voluit per Mariam."

A pro tento zdkon ,,propter legem" doufdm v Te-
be, Pani ma (sustinui te, Domina).

Cirkev sv. m& uéi volati k Tob&: ,,Tys nadéje
nase” a klade Ti do st slova Moudrosti: ,,Ego ma-
ter spei” a o tato slova se pevné opird a opirati
bude duch mij. Sustinuit anima mea in verbo eius
:11 v f‘ile té ddvéry bude krdéeti ,,ad altare tremen-

um®”.

A jesté jedno ,slovo” mi.doddvd odvahy jiti a
podati Nejsvétejsimu ,,hostiam puram, sanctam, im-
maculatam”... A slovo to zni...? ,.Et ipse redi-
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met Israel” ... Jsem Israelem Nového zikona, bo-

jovnikem BoZim jiZ proto, Ze jsem &lenem cirkve

bojujici, jsem Israclem hlavn& proto, Ze jsem vid-

ﬁer'n bojujicich v&Ficich, velitelem 3iku mi své¥en¢-
o

To védomi mi dod4ava sily, bych doufal, Ze mg,
Kriste, krali a vzore viech bojovnikd BozZich nej-
dokonalejsi, otisti§ nyni ode vSech hfichd, Ze vy-
pIni¥ na mné& slovo své ,,Et ipse redimet Israel ex
omnibus iniquitatibus eius*”. Vypli, Pane, slovo sv¢
a ja Ti pfipovidam, Ze za to budu vérnym Israelem;
vérnym, vytrvalym bojovnikem tvym. Od rana do
vecera, a custodia matutina... et a nocte usque
ad ... budu s tvou pomoci bojovati proti kaZdému
nepfiteli tvému ... (Specialisuj).

Cely zZivot chci byti Christi miles, cely Zivot chci
bojovati ve tvych fadich, za tvé zijmy, pod tvym
praporem, pro tvou &est, chci si vybojovat vav¥in
nebeské odmény. Chci, chci — av3ak jak slabi jest
viile m4, jak litd sed, jak &etni nepfatelé! Nepomii-
Ze$-li mi, podlehnu, padnu, zahynu a v $achté pe-
kelné s &etnymi soudruhy pohfben budu. Proto T2
prosim dpénlivé, usedaveé, nejvyssi Viidce mij, dej
silu, dej state?nost, dej vytrvalost. I nyni u oltafe
bude mi zapasiti; soustfedénost mysli, pozornost
musim si vybojovati. NuZe, Kriste, bojuj se mnou,
bojuj za mne, Stitem své ochrany a lasky mé& zakre;j.

A nejen pro tento boj mé& posilni, ozbroj mé& pfti
oltifi pro zdpas celého dneSniho dme... Militia
vita hominis super terram... JeZidi Kriste, jehoz
krev bude za chvili prouditi v mych Zilach, vlij
spolu s ni do mé duse silu svou, at cely dnes¥ni den
muZne kra¢im vpfed po cesté dokonalosti, at nekle-
sim pfemoZen, af zvitézim v kaZdém pokuSeni, af
pfemohu jmenovité chybu, kterou jsem si obral za
pfedmét partikuldrniho zpytovani svédomi... Scu-
to bonae voluntatis corona me! Dej mi, Pane, Ze-
leznou, ocelovou viili jednati podle nejvy3sich roz-
kazfi tvych. Dej mi téz silu pro celoZivotni boj, bys
jednou, aZ nad rakvi mou péti se bude ,,De profun-
dis...” Ty pfi soudu mi mohl fici: Dobry boj jsi
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bojoval, viru jsi zachoval .. ., bych j& na v&ky chva-
liti mohl tvé milosrdenstvi a na véky volati: Vere,
apud Dominum misericordia, redemptio... Ipse
redemit me de omnibus iniquitatibus meis.
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IX

JAKE PODEKOVANI KRISTU PANU
KLADE CIRKEV DO UST KNEZE
PO MSI SVATE®

Stafi Orientdlové milovali obrovské sochy nad-
Zivotni velikosti. TéZ Nabuchodonosor, mocny kral
babylonsky — tak vypravuje Pismo v knize Dani-
elové (3, 1. nn.) — dava postaviti s obrovskym na-
kladem kolosa, zlatou modlu, 60 loket vysokou a
6 loket Sirokou. K slavnostnimu odhaleni tohoto
+boha" svoldva viecky své ufedniky dvorni i statni,
mistodrZitele, satrapy, soudce, kniZata, vévody,
prefekty ... Herold provolaval velikym hlasem:
»V hodinu, kdy zazni hlas hudby, viickni bez vy-
jimky padnéte na kolena a klangjte se zlatému
bohu.” K rozkazu pfiddna té%Z ihned pfislu$na
sankce: ,,Si quis autem non prostratus adoraverit,
eadem hora mittetur in fornacem ignis ardentis.”
(V. 6.) Podle rozkazu kralova se téz stalo. ,,Caden-
tes omnes populi, tribus et linguae adoraverunt
statuam auream.” (V. 6.) Jen tti mladi muZové:
Sidrach, Misach, Abdenago (Ananjais, Azarjas, Mi-
sael) zistati stati. Kral vzplanul zufivym hnévem.
wlunc Nabuchodonosor repletus est furore et as-
pectus faciei eius immutatus est et praecepit, ut
succenderetur fornax septuplum, quam succendi
consueverat. Et viris fortissimis iussit, ut ligatis
pedibus Sidrach, Misach et Abdenago mitterent
eos in fornacem ignis. (19. 20.) — Rozkaz zufivého
krile splnén; avSak marné bylo jeho usili. Viros
illos, qui miserant Sidrach, Misach et Abdenago,
interfecit flamma ignis. Angelus autem Domini
descendit cum Azaria et sociis eius in fornacem et
excussit flammam ignis de fornace et fecit medium

53 Cast této prace, t. j. zpév mladenct v peci ohni-
vé, pfednesl autor pfi euch. sjezdu v Praze dne 29. a
30. srpna 1904,
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fornacis quasi ventum roris flantem et non tetigit
eos omnino ignis nec contristavit, nec quidquam
molestiae intulit (v. 49. 50). Tunc hi tres quasi ex
ano ore laudabant et glorificabant et benedicebant
Deum in fornace dicentes (v. 51). Benedicite omnia
opera Domini Domino ... laudate et superexaltate
eum in saecula” ... (V. 57.)

Co se tuto udilo skute¢ng, totéz mutatis mutan-
dis d&je se i za €asti naSich. Nyn&j$i Nabuchodono-
sor, t. j. moderni duch svéta stavi pfed oci veskeré-
ho lidstva kolosalni modlu; ba neni to ani modla
jedna, jsou to modly tfi! Jedna z téchto model jest
obrovské zlaté tele, které ma na &ele vryté dva
napisy: jeden ,,Mamon” a druhy ,,Concupiscentia
oculorum®, t. j. nezfizend snaha obohatiti se, pfe-
mrténd touha po majetku hmotném. Druhi modla
mé na lesklém &ele napsano: ,,Ratio humana”, Celé
télo jeji jest pak poseto nes¢etnymi napisy ,ego’.
Misto oka &tu ,ego”, na uchu vidime ,ego”, na
istech ,ego”. Clovék bystry pozna, Ze jest pravé
jméno této ,bohyn&"” — ,superbia vitae”. Tteti
modla jest Zena, podobna zndmé modle z francouz-
ské revoluce, kterou tehdejsi bestia triumphans po-
stavila misto k¥iZe na olta¥ katedrily notredam-
ské ... Kazdy soudny kfesfan v ni vidi ,,concupis-
centiam carnis”.

Moderni Nabuchodonosor, duch sv&ta a &asu
posila Ffady dobfe placenych heroldd, Fedniké a
Zurnalistii, ktefi v neséetnych listech, broZurich a
knihich z plna hrdla volaji, clamant valenter. Vobis
dicitur populis, tribubus, linguis (v. 4). Pojdte,
shromaZdte se kolem na3ich velikych bohi a klaite
se ... A narodové poslouchaji, svét jde a klani se.
Proudy lidské spole¢nosti ve velkych vlnich se
vali ke tfem kolostim. I vrstvy, které &ini narok na
inteligenci a mluvi mnoho o samostatném pfesvéd-
Ceni vidouce veliké proudy jinych, ihned své pfe-
svéd&eni odhazuji, pfijimaji ¢asovy, ménivy nézor
okamZiku, uméle fabrikovany v redakcich a jdou
téZ poklonit se modernimu boZstvu. I ti, ktefi na
vysost vynaseji svobodu, jakmile herold vefejného
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minéni zavold, zapominaji na krasné frize o svo-
bodé& a v davech hrnou se jako poslusdni otroci svého

dna spolu s ostatnimi. V kratké dob& kupf se
golem jmenovanych boh& fada riznych mistodrzi-
telt, satrapi, prefektd, hejtmanid, ministrd Nabu-
chodonosorovych...

Pismo svaté vypravuje, ¥e v den odhaleni modly
Nabuchodonosorovy znéla hudba riiznych nastroja.
~Sonus tubae et fistulae, et citharae, sambucae et
psalterii et symphoniae et universi generis musico-
rum (sc. instrumentorum v. 7). Tedy i uméni, kras-
no hudebni musilo vstoupiti do sluzeb modlafstvi.
Umeni, jez jest odleskem krisy pravého Boha, jez
od Boha jest a k Bohu pravému méi zase &eliti,
zneuZivaji proti Bohu — autoru v3i krasy. Bohuzel,
Ze se podobné jako v Babylonii déje i v nynéj&im
zmateném svété, v pravém to Babelu. Mnozi a
mnozi, ktefi se chvastaji, Ze stojf ve sluzbach kras-
na, jsou ve skuteinosti dokonale spoutanymi otro-
ky moderniho Nabuchodonosora a svého uméni,
svého drahého mnohdy a vzicného talentu zneuZi-
vaji k ,,osvicené, civilisované, kulturni idololatrii!"
Kolik méme na p¥. za naSich dob basnikid, ktefi
sladké hudby své poesie zneuZivaji k oslavé modly,
jeZz sluje concupiscentia carnis. Kolik midme za na-
Sich dob basniki, ktefi zneuZivajf své lyry nejvys-
$im umélcem jim dané k nadSenym 6dém na lidské
wEgo”, jez ma byti postaveno na misto Boha troj-
jediného?! Kolik pévcti laurem ov&néenych zaha-
luje ve zlato formy hlinu smyslnosti, poZivavosti,
ba i rouhdni! Kolik um&lc bere do rukou dlaito
k vibnému zndzornéni podobnych modeld. Kolik
nehodnych synit Rafaelovych chipe se palety a
$tétce, aby v piivabné roucho barev odéli — nahotu
lidského télal A mel bych snad dlouze li¢iti, jak se
svét klani prvni modle, mamonu? Nejen Ze na ko-
lena pfed ni pada, leze po &tyfech, plazi se pfed
zlatym kovem penéz. Co neudild svét za penfze?
Neznd vérnosti, neznd zdvaznosti pfisahy, nezni
odpovédnosti pfed Bohem, jde-li o leskly peniz.
Svétu jsou viecky povinnosti préazdnym slovem,

112



jde-li o nabyti zlata. P¥es potoky lidské krve, ptes
hromady lidskych mrtvol, pfes panenskou é&istotu
— kraci tam, kam ho vede moderni Nabuchodono-
sor — kra&i pted zlaté tele mamonu.

Jen #7i mladenci — nepatrné to &islo proti veli-
kému poétu posludnych sluhé Nabuchodonosoro-
vjch — jen tfi jino%¥i méli smysl pro povinnost, pro
odpovédnost pfed Bohem, jen tfi byli, a¢ mladi,
pfece jen muZové zisad, ktefi bez ohledu na ne-
myslici vétdinu, jdouci slep& za rozkazem krilo-
vym, nezradili svého pevného pt¥esvéd&eni, nybrz
vytrvali pevné ve sluzbé jediného pravého Boha.
Notum sit tibi rex, quia deos tuos non colimus et
statuam auream, quam erexisti non adoramus. ,,T0
byla jejich muZna odpoved. Rovnéz tak jest tomu
za C¢asti naSich. Proti velikému mnoZstvi nemysli-
cich, slepg poslouchajicich sluh&i svéta stoji maly
pomérné hlou¢ek pravych, vérnych sluZebniki
Kristovych a mezi nimi pfedeviim oviem sluZebni-
kd Kristovych yat é&Zoynv — knéZi katolickych.
I oni sly8i vabny hlas herold, oznamujicich dekret
Nabuchodonosora, dekret ducha ¢asu a svéta. I k je-
jich uchu zaznivd vabny zvuk snivé hudby uméni
vieho druhu, slibuje se jim, vyhroZuje se jim, vidi
celé zistupy kolem sebe se valiti, aviak nedavaji
se strhnouti, stoji pevné na skéle, kterd slove Kris-
tus. Jeho se drZi, od ného Zddnou moci odtrhnouti
se nedaji. Herold svéta vola ke knézi: Zanech sta-
rého boha svého a pojd se klanét s nami boZstvu
modernimu; odhod zastaralou viru v existenci du-
cha a pokloi se pfed v&¢nou hmotou; odloZ pokoru,
ktera se ddvno jiZ pFezila, a skloi §iji pfed velikosti
lidského rozumu, lidské kultury, vynalézavosti;
vyhosti z mysli i srdce stfedovéké pojmy o celibatu
a pojd piti s nami ze sladkého poharu rozkose, kte-
r¢y ndm nikdy nevadnouci Venuse podava ... Pravy
knéz Kristiv viak ziistiva pfece jen svému starému
Bohu véren a pravi: Jsou pravdy vé&né, nezméni-
telné, na nichz zub &asu nehlod4; jsou i ctnosti,
jejichZz vnitfni cena se nemé&ni, jez maji pfed Bohem
v kaZdém v&ku tutéz hodnotu, vyznam i zédsluznost.
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Knéz Kristiiv stojf jak Zula a jazyk jeho proti iito-
kéim stile jen opakuje: ,,Notum sit, quia deos tuos
non colo et statuam auream, quam erexisti, non
adoro”. (V. 18.)

V Pismé sv. ¢teme, Ze hned, jak Babylofiané vi-
déli, Ze se tfi mladenci podle krilova rozkazy
neklani, Ze je hned obZalovali a kril vida, Ze se
nedéje vie podle jeho viile, Ze soptil vztekem. ,,Tunc
Nabuchodonosor repletus est furore” (v. 19) et
aspectus faciei eius immutatus est.”

Snadno se d4 mysliti, Ze s krdlem soptili a zufili
jeho stoupenci proti Hebretim podle jejich min&ni
neposludnym. Kril tolik zufil, Ze je kazal uvrhnouti
do pece ohnivé!

otéZ déje se za Eash naSich. Svét vida, Ze knéz
nechce se podle jeho vile Fiditi, vida, Ze stoji pev-
né, odhodlan®, nechipe jeho vytrvalosti, nema
smyslu pro jeho charakterni pevnost, povazuje ji
za bezddvodny vzdor, Zaluje ho, smyk4 jim v no-
vindch, kypi hnévem proti nému, zufi, sopti vzte-
kem, ddva mu svazati ruce, chce zniéiti jeho vliv a
porouti svym sluhdm, by ho uvrhli do obrovské
ohnivé pece nenavisti. Svét roztipi proti sluZebniku
Pang sedmkrat vice oheii své zasti nez proti komu-
koliv jinému a nepfestava pFikladati. ,,Et non ces-
sabant ministri regis succendere fornacem naphta
et stuppa, et pice”... Plameny nejhorsich potup,
nejCernéjSich podezfeni, bidné pomluvy, citelnych
pronisledovani $lehaji kolem n&ho do vySe i Sife,
takZe i zde lze uZiti slov Pisma sv. Et effundebatur
(ignis) super fornacem cubitis quadraginta novem
(v. 47). NeZ nadarmo! Knéz Kristiv neciti pal¢i-
vého Ziru. A pro¢? Coz neni €loveék? Je ¢lovek a
zlistava €lovékem, v némZ neni uplné vyhasly pla-
men zlé Zidostivosti, rozpoutany rajskym nestast-
nikem; i tyto plameny lidskych ndklonnosti a va¥ni
druZi se k Zaru, do kterého jej stavi svét, a viecko
usiluje ho znié&iti, straviti, upéliti. Aviak nadarmo!
Knéz Kristav spécha Casto a ¢asto do svatyné, na
srdce Krista svatostného a Spasitel, Bah pod zpt-
sobou chleba pfitomny ho chrani, t&&i, sili... Nej-
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svétej8i Svatost oltiFni jest ,memoria passionis”
Christi. Eucharistie rozvinuje pfed o¢ima knéze
celé d&jiny utrpeni Piné ... Rozjimajici knéz vidi,
7e i pro Spasitele me&l svét jen pouta, provazy, vidi,
¥e i Syna BoZiho hazel svét do pece své nevraZi-
vosti, potupy, prondsledovani. .. Rozjimajici mysl
kn&ze stane na Kalvarii a vidi, Ze Spasitel umiri in
camino ignis... Ci nejsou bolesti Kristovy paléi-
v&j8i, nez byl Zar, ktery hrozil tfem jinochim?
Neslehaji plameny muk Kristovych aZ k nebestm?
Hle, tak roztopil svét oheii své nenavisti proti nej-
§lechetngj$imu synu &lovéka a Boha, proti Kristu.
A j4 — mluvi knéz k sob&8 — bych mé&l miti jiny
iid¢l nezZ mdj Pian a Mistr? Neni u€ednik nad
mistra! Citil-li sdim Béh vtéleny nevdék svéta, jak
bych mohl o&ekédvati, Ze j4 bidny tvor a hfi¥nik
budu kliditi né&co jiného? Nolite mirari — zni mu
v uSich pfed svatostinkem ... Nolite mirari, si odit
vos mundus... quoniam me priorem odio habuit.
(1. Jan 3, 13; Jan 15, 18.) Meditujici knéz klece
pfed svatostinkem, v némZ jest ukryta ,,memoria
passionis Christi" vidi tedy, Ze i Kristus jest v pla-
menech, které rozpoutala nenavist lidska, a Ze ty
plameny 3lehaji vysoko k nebi; vidi viak v tomto
velikolepém dramaté kalvarském také n&co jiného.
Z¥i téZ, Ze Spasitel ho¥i v ohni lasky své nekoneéné
k nesmrtelnym du$im, vidi, Ze plameny jeho ne-
zm8rné lasky 3lehaji jesté vySe neZ plameny svét-
ské zasti; vidi, Ze §lehaji aZ nad hvézdy, vidi, Ze se
rozlévaji po celé zemekouli, Ze se finou i nyni ze
svatostanku a vnikaji do jeho du$e. .. Neciti pout,
kterymi ho sv&t vaZe, citi svobodu, kterou ho Kris-
tus vykoupil, citi, Ze laskou Kristovou se duse jeho
roznécuje, pozoruje, Ze s laskou spolu posil4d Kris-
tus do jeho nitra néco podobného tomu, co bylo
poslino tfem mliadencim — spiritum roris — p¥i-
jemny libezny chlidek, ktery nastane po parném
dnu, kdy slunce pfestiva praZiti a kdy sesed4 rosa
na zelen... V dusi knéze se rozhostuje sladky
mir . .. Citi silnou, viemohouci ruku Kristovu, kte-
r4 vzdaluje od svého militka pallivost utrpeni a
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pronasledovani, jako ucinil tfem mlidenctim andé¢],
0 némz c&teme: ,.Angelus Domini descendit cum
Azaria et sociis eius in fornacem et excussit flam-
mam ignis de fornace (vyrazil plamen ohné z pe-
ci) ... et non tetigit eos omnino ignis, neque con-
tristavit, nec quidquam molestiae intulit” (v. 50).
Knéz neciti dpalu protivenstvi, citi, jak sladko jest
pro Krista a z lisky k nému pronisledovaini sni-
Seti. Citi v sob& pravdu slov svého Ucitele: Beati
eritis, cum maledixerint vobis homines, et perse-
cuti vos fuerint. .. citi se $tastnym, blaZenym, p¥e-
svédEuje se svou vlastni zkuSenosti o vyznamu slov
boZského Mistra: Beati, qui persecutionem patiun-
tur propter iustitiam. Okousi podobnou radost, jaka
provivala srdce apostold, kdyz ,,gaudentes ibant a
conspectu concilii, quoniam digni habiti sunt pro
nomine Jesu contumeliam pati”. Srdce jeho plné
radosti se rozhoupe jako veliky zvon a zatne zvu-
&eti své Benedicite. Benedicite — omnia opera Do-
mini Domino ... Ve své pisni dékuje pfed svato-
stankem, Ze i on ,,dignus est habitus pro nomine Je-
su contumeliam pati”. V sile té radosti, plynouci
z lasky k Umucenému vychazi kné€z z chramu a trpi,
snasi dal s ob#i houZevnatosti a svét? — ,,Satrapae
et magistratus et iudices et potentes regis contem-
plabantur viros illos, quoniam nihil potestatis ha-
buisset ignis in corporibus eorum, et capillus capitis
eorum non esset adustus, et sarabala eorum (§1roké
spodky) non fulsset immutata et odor ignis non
transisset eos...” Svét divi se jako tehdy, ,a.k je
to moino, Ze kn&z tu stoji bez dhony, Ze ani vlas
jediny na hlavé ohen dtoki proti nému &inénych
mu nespéhl

Svét nevi, kde je ztidlo, z néhoZ éerpé knéz ochra-
nu, ttéchu a silu; svét nevi o tom, Ze ve svatostanku
je téZz v nejplnéj$im a v nejvznefenéjiim smyslu
toho slova ,,caminus ignis”. — Ano, na oltiFi jest
vyheii, jejiZto plameny sahaji vySe, nez sahaly pla-
meny pece Nabuchodonosorovy; nejsou to plame-
ny, které by pfechizely na svych koncich do &erna,
které by davaly temny dym, nejsou to plameny
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cadivé Cerné zasti, neni to ohen, ktery by se dal
néjak omeziti sténami peci; oheii tento &isty, jasny
neznd mezi, je to oheil nejnéZnéjsi, nejsveétéjsi, oheir
nekonedné lasky Kristovy k nam, oheii, ktery roz-
nécuje a udriuje sim kral nebesky; a vzacna vyhei,
z které do celého svéta Sleha, jest — BozZské Srdce
Kristovo, bijici pod zpisobou chleba... Neni to
oheii, ktery by od nids vzdaloval andél, jako é&inil
v Babylong, je to Zir, do kterého nas andél nas
straZny stile posil4 a vede; oheni, do kterého sam
kridl andéld knéze kaZdodenn& pfi sv. pfijimani
stavi. Ohném své lasky pronika Kristus knéze ce-
1ého, celou dusi, celé srdce jeho; nechce ani nej-
menS$i cévu ani nejnepatrnéj$i Zilku jeho nitra ne-
chati studenou... Kn&z Kristiv rdd se vrha kaZdo-
denn& do eucharistického ohné, ktery neni snad
trestem za neposlu$nost krale, jako byl onen v Ba-
bylonii; do ohng, ktery jest velikou odménou za
Zivot, jehoZ osou jest posluinost, prokazovana krali
nebeskému. Spaluje sice pouta hfichéi viednich a
niklonnosti k nim, jako spalil onen ohei provazy,
jimiZ svazani byli t¥i mlddenci, spaluje i nejmensi
skvrny mravni, ale neni to oheii, jenZ by n¢komu
hrozil bolesti nebo dokonce smrti; je to oheii, jenZ
pfinasi do duse knéze svaty zapal, nadSeni, Zivot,
silu a radost. Proto kn&z po sv. pfijimani, kdyZ se
vraci od oltife a kdyz ,,ambulat in medio flam-
mae”, kdyz kraéi prostfedkem blaZivych plamend,
jejichz kazd4 jiskficka ,,omne delectamentum in
se habet”, ¢ini podobné, jako tfi mladenci, o nichZ
éteme ,,Et ambulabant in medio flammae laudantes
Deum et benedicentes Domino". Proto kn&z vola:
wlrium puerorum cantemus hymnum quem canta-
bant sancti in camino ignis benedicentes Dominum."

BozZe mij, tolik lasky mi vénujes, tolik dobroti-
vostil Cim se Ti odménim? Jak Ti pod&kuji? Nesta-
¢im sam k tomu, bych T¢& néleZité chvalil a Tob&
dokonaly dik vzdal, a proto roztouZen& vyzyvam
viecko tvorstvo tvé, aby Ti za mne dékovalo, proto
volim touZebné: Benedicite omnia opera Domini
Domino, laudate et superexaltate eum in saecula.
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Slyste nejprve vy, cherubové a serafové hlas mij!
Hle, chovim v srdci svém vaSeho Péna a krile,
vaseho Stvofitele a Boha; chvalte ho nyni se mnoy
a za mne! Benedicite Domino. Kéz bych mél, JeZisi
lasku serafa, aby dik miij byl jeho laskou prosycen!
Sly% i ty, andéle miij straZny, nyni mou pisen diky,
zachyt ji do zlaté kadidelnice a dones ji pfed triin
Nejvyssiho . ..

—— et  e——— e e coveems commmee e oo

Pfed dusi knéze rozviji se veliké drama stvofeni
viehomira, jak jest popsino hned na prvni striance
listu viemohouciho Boha, poslaného tvoru. ,Nq

ocdtku stvoril Bih nebe i zemi . ..” zni mu v dusi.

roto volid nejprve ,Benedicite caeli Domino”, a
o néco pozdé&ji: ,benedicat terra Dominum .."” Dfi-
ve nezli sestoupi duch jeho trvale na zemi, k¥iZuje,
pohybuje se mezi nebem a zemi, pozoruje vsecky
obrovské sily pfirodni a prosi je vSecky, by déko-
valy volaje: ,,Benedicite omnes virtutes Demini
Domino.” Pozoruje nesmirné ocedny ochlazenych
vodnich par, vznaSejicich se ve vzduchu (aquae
omnes, quae super caelos sunt), oceiny, které vy-
lévaji své spousty na zemi brzy v podob& lijavci
(imber), brzy v podob& snéhu (nives), brzy v po-
dobé krupobiti ledového (grandines), pozoruje i ji-
né titvary vody: rosu, jini a led a viecky tyto by-
tosti, které jsou neZivymi, ale pfece vymluvnymi
svédky velikosti BoZi, vyzyva k dikGim: Benedicite
omnis imber et ros Domino, Benedicite rores et
pruina, gelu et frigus, glacies et nives Domino a
v duchu doklad4a: Ano, kolik kapek desté spadlo
na zemi od té doby, co svét je stvofen a kolik jich
jes$té spadne v budoucnosti, tolikrat bud, Jezisi,
pozdraven, tolikrat bych Ti chtél podé&kovati za to,
Ze nyni ve sv. pfijimani jsi rosou, ba hojnym destém
své milosti zavlaZil vyprahlé srdce mé. — Tim fada
velkolepych jevi pfirodnich a sil, které je piisobi,
neni skondena. Zrak knéziv vidi zufivé cyklony,
jeZ si pohravaji s Elovékem jako se zrnkem prachu,
vidi Slehati klikaté blesky, které pronikaji tézka,
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derni, hroziva mra&na, trouci se o sebe ve stra$ném
hlomozu. Nejsou to viecko vymluvni hlasatelé vie-
mohoucnosti BoZ{? A hle, toho Boha vSemohou-
ctho, jehoZ pokynu vSecko musi poslouchati, nyni
chovim ve svém nitru! Cim se Ti, JeZi$i, odménim,
jak Ti podekuji? Kéz bych mél v moci své zvuk
bouticich mrakd, kéZz bych mél silu hromu a bles-
ku, silu vétru vyvracejiciho nejsiln€j$i kmeny na
vysokych horich jak malé pruty, silu vétru, ktery
duje v mote tak, Ze vznikaji véZe vin, divé se Ze-
noucich ke staletému b¥#ehu, aby se zde na tisice
a tisice kriapéji roztfistily! To vSe bych chtél miti
v moci, bych toho vieho mohl uZiti k dikiim za to,
Zes Ty, Pane miij, sestoupil do srdce mého, abys mé
chranil v boufi dne$niho dne, abys vzdaloval ode
mne vieliky prudky vitr pokuSeni... JeZto vSak
nejsou tyto sily v moci mé, proto aspoii je Zddam,
aby Ti za mé& d&kovaly, proto volim: Benedicite
omnes spiritus (vétry) Dei Domino. Benedicite ful-
gura et nubes Domino.

A existuji na nebesich jini stfediska energie:
zdroje vieho svétla a tepla, krasné slunce, spanila
luna, zlaté hvézdy ... P¥i pohledu na tyto nebeské
obry vzpomina kn&z na slova, Duchem sv. vnuknu-
ti: Et tenebrae erant super faciem abyssi... Di-
xitque Deus fiat lux et facta est lux. (Gn. 1, 2. 3.)
Fecitque Deus duo luminaria magna: luminare
maius, ut praeesset diei et luminare minus ut prae-
esset nocti et stellas. Et posuit eas in firmamento
caeli, ut lucerent super terram.... et dividerent
lucem ac tenebras ... (Gn. 1, 16. 17. 18.) ; vzpomina,
jak dlouho asi jiZ posilaji tato télesa nebeski na
zemi svétlo, jeZ zapladuje temno a teplo, Zar (,,aes-
tus*), jimZ zapuzuji mraz (frigus), a vola: Kolik
svételnych paprski vyslaly viecky obrovské koule
od té doby, co vyslo z tviréich dst BoZich viemo-
houci , Fiat” aZ do této chvile, kolikrate se otolily
jiz kolem své osy, kolikrit obchla zemé& kolem
slunce, kolikrat se vystfidaly noc a den, svétlo a
tma, poslusny jsou zdkona, Stvofitelem jim stano-
veného, tolikrat budiZ zveleben Ty, pfedrahy JeZisi,
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Ty, jenZ jsi sim nad slunce krdsné&jsi, nad hvézdy
jasnéjsi, Ty, jenZ jsi pfiSel nyni do mého nitra,
abys v n¥m sklenul modrou oblohu sladkého miry,
jakého svét dati nemiiZe, Ty, jenZ jsi pfiSel do mého
srdce, abys je naplnil svétlem své milosti, abys
roziehl v ném jasny den, abys roznitil v n€m Zir
(aestus) své lasky, pfed niZ mizi vieliky mriz a
chlad vlaZnosti. Jak bych nemél nyni volati: Be-
nedicite sol et luna Domino, benedicite stellae caeli
Domino. .. Benedicite ignis et aestus. .. fri%us et
aestus ... noctes et dies ... lux et tenebrae Domi-
no. D&kuji, dékuji Ti z celého srdce, BoZe mij, za
tento vesmir svétla a tepla, ktery jsi nyni pfinesl
s sebou do mého nitra, a dej jen, prosim, aby od
nynéjika panoval v srdci mém stily, teply, jasny
den, af mi nezapadne nikdy, zvlisté dnes ne —
slunce tvé milosti, af nevpliZi se snad zase v srdce
mé noc h¥ichu a mraz vlaznosti, nete¢nosti duchov-
ni! Pak vzpoming kn&z na tu, kterou nazyva cirkev
sv. ,,Stella maris”, ,,stella matutina’ a o které pra-
vi, Ze jest ,,pulchra ut luna, electa ut sol”, pozveda
o&i svych k této Pani, jeZ zaplasuje temnosti du-
chovni, a vold: PoZehnanid mezi Zenami, podékuj,
prosim, Ty sama boZskému Synu, ktery nyni z&fi a
hfeje mi v dusi, za velikou milost, Ze se snesl do
nitra mého, aby tento ,,abyssus tenebrarum, abyssus
peccatorum” ozafil; svit mi cely dnesni den, spa-
nild hvézdo mého Zivota duchovniho, abych nikde
ani na okamZik nejvzacn&j$i poklad srdce tvého,
mého JeZife Krista, neztratil.

Ted teprve snisi se s vy$in nebeskych mysl knéze
dolti na zemi, aby vyzvala k dikim i vSecko tvor-
stvo pozemské . .. Vidi v duchu, kterak se plni roz-
kaz BoZi (Gen. 1, 9) ,,Congregentur aquae, quae
sub caelo sunt, in locum unum et appareat arida".
Vidi, kterak se vynofuje ze spoust vodstva pevnina
podivné vybrdzdéna, zprohybana, posetd nescetny-
mi pahrbky, chlumy, kopci, vidi vystupovati veli-
kiny alpské, himalajské, ktefi ve vy3i tisich metrd
tréi k nebestim a jejichZ vrcholy stile zakryty jsou
bilym rouchem snéhovym. Jak velik¢ jsi, Pane,
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jenz pouhym slovem svym umi§ vytvofiti takova
dila! A Ty, Pan a Tviirce vieho toho, jsi nyni v po-
dobé malitké sestoupil do nitra mého. Bud tedy
chvéilen za velikost lasky své ode mne, bud chva-
len i od téchto dél rukou tvych. Benedicite montes
et colles Domino . .. ,

+Germinet terra herbam virentem... et lignum
pomiferum. .. faciens fructum" (Gn. 1, 11), tak
znél daldi rozkaz Viemohouciho. Kn&z pFehliZi
v duchu celou ¥i$i rostlinnou... Vidi kilometrové
koberce zelené, svéZi trivy, plné Zivota, vidi ne-
s¢etné kvéty viech tvariiv a barev, vidi zvlaste ty,
které se davaji stavéti na oltaF, ke svatostianku,
aby se zde svym zptisobem svému Tviirci v nejsv.
Svéatosti pfitomnému klan&ly, vidi $iré pole Inu,
jenZ chce svého Pana zahaliti v bilé pradlo, vidi
vlnici se klasy obili a zvla§té pSenici, jeZ poskytuje
svlj plod svitostnému Panu, by ho uZil k dikazu
nejvetsi své lasky, vidi krdlovskou révu, ktera
rovnéZ jest od svého Tviirce k tomu vyvolena, by
svou zplisobou kryla krev nejdraZsi, vidi koSaté
lipy, mohutné duby, cedry, jeZ poskytuji svého
dfeva ke zbudovani svatostinku, vidi fady oliv,
jeZz nabizeji olej svych plodd, by plapolal pfed tri-
nem Kristovym ve vé&né lampé. Na viecko to patfi
kn&z, duSe jeho jdsajic vola: Benedicite universa
%ermjnantia (v8e, co roste, co se zeleni) in terra

omino.

Ptitel Kristlv stoji v duchu na zem&kouli tFetiho
dne stvofeni a uspofadéani svéta. KdyZ si byl vzpo-
mnél na to, Ze Bih oddélil vody od pevniny, kdyZ
byl pfehlédl viecky traviny, kvétiny, kefe a stromy,
jeZ sous na rozkaz BoZi vydala, kdyZz byl poZadal
celé flory svétové, aby dékovala za ného lasce
Kristové, vraci se zpét k vodstvu. M&Fi v duchu
viecky nesmirné oceany, mé¥i jejich délku, $if a
hloubky, odkr¢va v duchu nes¢etné prameny stud-
ni, horskych dravych bystfin, vfidla horké lé¢ivé
vody, zfidla poticki, potokii a fek, zdroje veleto-
ki, jez metaji své viny ve vodopadech se skalisk
dold .. . kn&z sly3i hudbu bublavého pottcku, dravé
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feky, rozboufeného mofe a s témito zvuky misi
také sviij hlas volaje: Benedicite fontes Domino:
benedicite maria et flumina Domino. Diky vzdai-
vejte Jezisi Kristu, ktery jest sim vydatny, nikdy
nevysychajici pramen ,,aquae vivae salientis in
vitam aeternam”, ktery nyni rozlil mofe milosti
svych, ve kterych se nyni duSe moje koupe, oéistu-
je, osvéZuje a sili! — ,,Dixit etiam Deus: Producant
aquae reptile animae viventis et volatile super
terram sub firmamento caeli. (Gn. 1.) Toto slovo
Stvotitelovo, pronesené pitého dne, tane nyni na
mysli knézi... DuSe jeho ponofuje se do tajem-
nych hlubin mo#skych, vidi tam dno oceinu po-
rostlé riiznymi ttvary kordlovymi, mo¥skymi rizi-
cemi, karafiaty, hvézdicemi, vidi tam 1ézti obrovské
raky, vidi kfiZovati mo¥skymi vilnami tisice a tisice
nejrizngjsich ryb, Zivoéichii malych a velkych, od
nilevnika aZ k Zraloku a k velrybg...
S basnikem vola:

ProhliZzim zazraky ting.

Vyvstaly zelené zahrady
luC¢iny podmof¥ské krisy
Fauny i Flory poklady

chaluhy, trivy i fasy.

VsSecko ma podobu podivnou,
zvite i kvét se tu misi,

bojis se, nihle Ze obZivnou,
tajemstvi zadhadné rysy.

Zd4 se mi, Ze jsem Adamem,
bloudim tu v rdji neznimém
pfi kazdé §lépéji baddm

na jména tvord téch hadam.

(Bouska: Duse v pfirode str. 31.)

Vsecky ty bytosti jsou mu nyni vhodnymi na-
stroji k vysloveni dikd a proto pokratuje v hymnu
fka: ,Benedicite cete ¢t omnia, quae moventur in
aquis, Domino."
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Sestého teprv dne ukonéil Bih stvofeni bytosti
nerozumnych stvofenim zvifat &tvernohych .. Knéz
koné¢i svou vyzvu nerozumného tvorstva v Fisi Zi-
voti¥né volaje: Benedicite omnes bestiae et pecora
Domino. P#i tom prochéizi se dule jeho touto ¥isi,
zastavuje se ponékud déle u oFe, ktery voziva &asto
svého Péana, odebirajiciho se k nemocnému synu,
by ho posilil na posledni krok do vé¢nosti; pfi po-
hledu na berdnka zachvacuje dusi kn&ze nova ra-
dost nad tim, Ze sim Berinek BoZi, jenz sniméi
hfichy svéta, nyni zavital k nému a p¥i pohledu na
lva, jehoZz oko Sleha ohen, prosi Berinka ,ut re-
cedat ab hac mensa tamquam leo, ignem spirans,
diabolo terribilis...” Ano, dej, JeZisi, af jsem
tichy, trpélivy dnes, ochotny k obéti jak berdnek,
lale dej téZ, at jsem do price a v pokuSeni silny jak
ev/

Korunou a krilem vSeho tvorstva jest ,.filius ho-
minis”, ¢lovék. K nému nese se nyni mysl knéze. ..
Pocit4, kolik miliont lidi existuje nyni na zemé-
kouli, po¢ita, kolik lidskych individui jiZ existovalo
od prvého &lovéka po viecka tisicileti lidstva trva-
ni... prochizi v duchu rizni lidski plemena, ne-
s¢etné fecti, ndrody nejrozmanitéjs$iho zptsobu Zi-
vota a vola: Benedicite filii hominum Domino. Kéz
bych mél, Jezisi, srdce vSech lidi, ktefi kdy pod
nebem byli a dosud jsou, bych mohl vSecky sliti
v jedno laskou k Tobe, laskou, které nemiiZe vzdo-
rovati ani kimen ani kov sebe tvrd$i. Kéz bych
mel, Kriste drahy, jazyky v3ech lidi a Fedi vSech
niarodd, bych jimi mohl dékovati za to, Ze jsi mné,
jenZ jsem slaby filius hominis, syn po€aty a naro-
zeny v hfichu, nyni dovolil pfistoupiti ke stolu an-
délskémul

V fad? riiznych nirodi zaujima prvé misto nirod
vyvoleny, Israel, proto pokractuje knéz ve svém
hymnu: Benedicat Israel Dominum: laudet et su-
perexaltet eum in saecula. Jestlize t¥i mlddenci
v peci ohnivé vybizeli k chvile toho Israele, o némz
¢teme v P. sv. (Dt 4, 6. 7.), Ze, non est alia natio
tam grandis, quae habeat deos appropinquantes
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sibi, sicut Deus noster adest cunctis obsecrationi-
bus nostris”, ¢im vice ma novozikonny Israel, t. j.
cirkev katolicka, vSickni v&fici, dekovati svému
Pinu za to, Ze tak Casto na celém svété se k nim
pfibliZuje ve sv. pfijimadni mnohem bliZe, s laskou
mnohem v&t$i, neZli &inil v dob& staré. Dékujte
tedy, v8ickni synové a dcery cirkve katolické, d&-
kujte svému Kristu za toto jeho sniZeni, dékujte se
mnou a za mne, vidyt z mé tucasti stolu Pane
podle nauky o svatych obcovdni mate prospéch
duchovni i vyl — Mezi BoZimi bojovniky, Israeli N.
z. jsou v3ak sbory muzi, kterym slovo Israel pfi-
sludi per eminentiam. Jsou to vyvoleni z vyvole-
nych, jsou to ti, ke kterym fekl Kristus: Ego elegi
vos et posui vos, ut eatis et fructum afferatis...
Jsou to klerikové, sluZebnici Pan& (servi Domini),
jimZ dovoleno jest mnohem bliZe pfistupovati k ol-
ti¥i a k velebnosti Bozi, sidlici ve svatostinku;
mezi kleriky to jsou pak zvlasteé knézi, do jejichz
rukou kazdodenné Rex regum et Dominus Domi-
nantium sestupuje; jsou to spolubratfi knéze, ktefi
vzdélivaji s nim tutéZ vinici, ktefi nesou s nim
bfimé& dne i horka. M4-li kn&z se svymi spolubratry
tolik spoleéného, jestliZe spolu s nim pracuji na
spase nesmrtelnych dusi, pochopime, Ze kné&z po
msi sv. prosi své spolupracovniky po Sirém svétd
roztrou$ené, od nejbliZ8iho svého spolubratra ai
k nejvzdailenéj$imu misiond¥i: aby mu pomohli
nyni téZ vzdavati Synu BoZimu patfi¢ny dik; po-
chopime, pro¢ stékaji se rtii slova jeho: Benedicite
sacerdotes Domini Domino: benedicite servi Do-
mini Domino. P¥i slovech téch zfi v duchu knéz
nescetné domy, katedraly, kostely, kosteliky i kap-
le a v nich u oltéfe piti ze zlatého kalicha Kristovu
krev; vidi v3ak, Ze téhoZ dne spolu s t¢mito poma-
zanymi Pan& u svatebni hostiny eucharistické za-
sedaly tisice duSi spravedlivych. Byla-li knézi a
t¢mto dusim spoletni hostina, musi byti nyni téz
spoletné dik@€inéni. Proto vold k nim: Benedicite
spiritus et animae iustorum Domino. Z celého srdce,
z celé duse (spiritus), ze v3i sily i ze vii mysli (ani-
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ma) dobrofeme v3ickni, ktefi jsme dnes okusili,
jak sladky jest P4n — dobrofe¢me v8ickni, kleri-
kové i laici, dé&ti i starcil — V fadé spravedlivych,
ktefi toho dne p¥istoupili v rouchu svatebnim ke
stolu kralovskému, knéz vidi stdti dusSe, které se
berou obtiZnou cestou dobrovolné chudoby, poslus-
nosti, ¢istoty, pokofovani, utrpeni — duse, které si
zvolily pfikrou stezku dokonalosti, které buduji
v dudi své vysoky chram svatosti, ktery viak ne-
zbytné zdda hluboké zaklady pokory .. Neséislnym
t¢mto feholnikiim a feholnicim, ktefi a které byly
toho dne u stolu Pané& plati slovo knéze: Benedicite
sancti et humiles corde Domino.

.Benedicite Anania, Azaria, Misael Domino."
Slova, kterymi tfi mlidenci v peci ohnivé navzi-
jem se povzbuzovali k chvile BoZi, nejsou ani pro
kné&ze bez vyznamu. Cirkev kona pamétku t¥i hrdin-
skych vyznavaéi viry v jednoho pravého Boha dne
16. prosince, kteréhoZto dne &teme v martyrologiu:
wlrium puerorum, Ananiae, Azariae et Misaelis,
quorum corpora apud Babyloniam sub quodam
specu sunt posita.” Podle toho hofi duse zboZnych
mlidenct nyni ve vyhni vé&né lisky BoZi na ne-
besich. K nim ke konci svého zpévu zaléti duSe
knézova. Nezistiva viak spokojena pohledem na
t¥¢i dusSe, vidi kolem nich v blazivém Ziru vé&&né
lasky se vyhtivati celé skupiny spravedlivcd S. z.,
kteti celym srdcem Inuli v zaslibeného Krista, v né-
ho verice, v ného doufajice, od neho vysvobozeni
odekévajice, jej milujice... Mezi nimi vidi téz
sbory svatych a svétic z dob novych: vidi apostoly
a muledniky, které svét hazel rovnéZ do pece své
nenavisti, které ohném pekl na rostu (jako na pf.
sv. Vavf¥ince), které vodil na hranice, které zapa-
loval, by svitily jak pochodné... vidi duse, které
byly zde na zemi ve vyhni t&lesnych Zadosti a va3ni,
v ohni nejprudsich pokuseni, vidi ty, ktefi hasili
tento Zar v ledové vodé... vidi — zkritka — celé
zastupy neohroZenych vyznavaca viry — vidi mezi
nimi téZ sv. patrony — kfestni — bifmovaci —
vidf ty svaté a svétice, jejichz paméatku toho dne
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kona cirkev. Vidi je, kterak se hluboce sklingji
pfed triinem nejsvétéjsi Trojice, a slysi ,,quasi ex
uno ore laudant et glorificant et benedicunt Deum*
(v. 51), kterak jednim hlasem zpivaji: ,,Benedica-
mus Patrem et Filium cum sancto Spiritu, laude-
mus et superexaltemus eum in saecula”. K t&¢mto
sboriim se pfidruZuje, tyto sbory prosi, aby za n¢ho
dekovaly, a do jejich zp&vu se osmé&luje vetkati
i sviij zpév: Benedictus es Domine in firmamento
caeli et laudabilis et gloriosus et superexaltatus in
saecula.
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DODATEK

I
ZIVA LAMPA®™

KdyZ vstoupime do chrdmu Péné& veéer, kdy
slunko jiZ davno se bylo schylilo za hory, kdy na-
desla vlida tmy, nekyne zraku naSemu svatosta-
nek, ktery jindy v jasu rannich paprské upouta oko
hned p#i prvnim kroku do svatyné. Kdyz se husta
tma rozlila i v prostoru posviatném, neusmivaji se
na nis obliCeje andéld a svétci, ktefi jindy v jasu
slunce celou svou postavou k nim volaji; nezfime
obrazii, které jindy nim hlisaji nizorné Zivot za-
piravy; nelze ndm &isti ndpist povzbuzujicich k Zi-
votu dokonalej$imu. Vsécko zahalila tma svym
neproniknutelnym hivem... Jen jedna v&c vzdo-
ruje nadvladé temna, jedna véc pfece upouta i v no-
ci oko naSe — lampa visici pfed svatostinkem a
chovajici oheii vééného svétla. JestliZe onémély
pod tihou noci obrazy, ztratily-li fe¢ sochy, nemlu-
vi-li napisy, mluvi a kd%e nim i v ¥i8i tmy — lampa.
A co? ,Jsem — hlisa nam — 1. symbolem srdce
JeziSova, které tu ve svatostanku bije a ve kterém
hira ve dne v noci vééné svétlo, plamen lisky ne-
uhasitelné, jsem — vypravuje ndm — 2. symbolem
srdce knéiského ...” Ponofme ducha svého poné-
kud hloubéji do téchto dvou v&t a uvaZujme...

I

Vééné svétlo, lampa pred svatostdinkem, jest
symbol srdce Kristova.

Viddme, Ze tu a tam lampa miva tvar srdce, né-
kdy i1 korunou trnovou vénéeného, né¢kdy i k¥iZzem,
hfeby a pismeny J. H. S. — znakem Jesus homi-

54 Pfednesl na sjezdu eucharistickém v P¥voze 1910.
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num Salvator ozdobeného. MiiZe ndm znazoriovatj
néco lépe a dokonaleji srdce Kristovo ve svato-
stanku? Byf viak méla lampa i jiny tvar, ziistava
pfece takovym symbolem. Srovnivejme...

a) Z éeho byvé obyéejna lampa? V nddherné&jsich
chramech byva stfibrnd, pozlaceni, neb dokonce
i zlata... Nemluvi k ndm takovd lampa, Ze té:
v nejsvétéjsi Svétosti oltifni mame srdce v nej-
uSlechtilej$im vyznamu slova zlaté? — Rikédme
o ¢loveku, ktery vynik4 $lechetnosti, velkodusnosti,
dobrodinnosti, Z¢ mi srdce zlaté... O& vétSim
pravem jest nadm ¥ici, Ze srdce JeZiSovo, srdce nej-
Slechetngjsi, které ve velkodus$né dobro¢innosti za-
chazi tak daleko, Ze nAm dava sebe sama za pokrm,
o¢ vét$im pravem jest nim s ddivem i radosti vy-
znati, Ze srdce Kristovo jest v nejvzneSenéj$im
slova vyznamu srdce zlaté!

Zodpovime-li si pak otdzku, z &eho jest srdce
toto utvofeno ve smyslu fysickém, — shleddvame,
Ze jest utvofeno z pfelistého téla a z panenské krve
Neposkvrnéné a jest tedy opét vice nez zlaté!

b) Vzacné lampy byvaji zdobeny bilymi perlami,
grandty, démanty. Nehldsaji nim ty ozdoby, Ze
srdce JeZifovo jest rovnéZ, oviem nepomérné vic
okrasleno perlami neobyé&ejné velikosti, oslriujici-
ho lesku, mezi kterymi vynika perla jeho panictvi?
A co Fici o jeho pokote, tichosti, trpélivosti, l4sce
k utrpeni, vlidnosti, laskavosti? NeZidejte, prosim,
abych vyjmenoval viecky ty drahokamy prvniho
fadu a ceny nehynouci! Byl by to ikol, kterého
jazyk smrtelnikiv nemiZe zdolati!

c) Draha lampa byva pracovdna dovednymi zlat-
niky podle planu, ktery naértl architekt, majici vy-
ttibeny vkus, majici smysl pro kriasu. Kdo pojal
plan srdce JeZiSova a kdo, ktery umélec jej vy-
tvotil? — Plan utvofiti v ¢ase srdce nejkrasnéjsi,
srdce JeZiSovo, pojal a choval od vé¢nosti Ten,
ktery jest nejvyssi zdroj v8i krdsy, v némZ jsou
poklady nepfeberné v8i moudrosti — sam Trojje-
diny. Co krasnéjsiho, co velkolepé&jsiho jest v ram-
ci velikého planu lidské spasy, ktery v mysli Bozi
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existoval od v&&nosti? Srdce Kristovo jest stfedis-
kem toho pldnu. A umélec, ktery srdce v &ase vy-
tvotil, neni nikdo jiny, nezZ saim Duch svaty! ,,Srdce
JeZisovo, v liiné panenské Matky od Ducha svatého
vytvorené” volime v litanii.

d) (plamen) V druhé knize Pentateuchu (hl. 3.
v. 2.) ¢teme — a ditkdm ve Skole &asto vykliddme
— Ze se Bidh zjevil velikému vhdci ndroda israel-
ského v ke¥i, ktery hofel, aviak nespaloval se, ne-
stravoval se... Podobnym plamenem, ktery pte-
vy$uje leskem, svitivosti a vyhfevnosti veliké slunce
kricejici po obzoru nebeském, podobny plamen,
kterého hofenim neubyva — hara v srdci Jeziso-
vé... Pravy Bith a pravy &lovék jest Jezis Kristus
a proto hofi v srdci jeho laska bozska, kterd nema
zatatku ani konce, ho¥i v n&m tézZ laska lidska, kte-
rou nic nemZe uhasiti. ..

Kdyz Spasitel o prvnim Velkém patku nakloniv
hlavu vypustil ducha, kdyz Zivot polozil za ty,
které miloval, pfestalo sice srdce biti, vyhasl v tele
Kristové plamen lidského Zivota, av3ak nezhasl
plamen lasky jeho, ktery sidlil v jeho dusi a ktery
provazel ji do pfedpekli... Ani smrt nedovedla ho
zdolati, uhasiti. Fortior quam mors. ..

A kdyZ po tfech dnech vratila se duse Kristova
do své schrany, vritil se zase plamen, ohein jeho
lisky do srdce oslaveného téla, a zde pod rouskou
chleba a vina plamen ten jiZ bez mala 2000 let
plapola bez ustini, ve dne i v noci, planouti bude,
pokud svét svétem bude, a hofeti bude v oslaveném
téle Pina nad hvézdami na veky vékiiv. ..

Ano, neuhasitelny, nezrusitelny jest Zar lasky,
ktery sald ze Svatosti oltafni... Co by asi mohlo
jej utlumiti? Co by as mohlo pfinutiti Pdna, aby
opustil nase svatostinky, aby se vystéhoval z na-
Sich svatyni? Zajisté n&co, co stoji s laskou Kris-
tovou v diametrialnim odporu, jako oheir a — stu-
deni voda neb dokonce led. A co se pfi¢i v mife
nejvyssi srdci eucharistického Krista, co by mohlo
nejspise zaliti a udusiti oheni jeho lasky?

Nic neni tak odporno srdci Kristovu, jako:
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1. studena vlaZnost, lhostejnost srdce knéZského,

2. mrazivi neuctivost jeho a

3. led svatokradeZi kne¢Zskych...

Ad 1. Daleko by mé& vedlo, kdybych mé&l dopo-
drobna vypoclitavati cely katalog hfichfi, chyb a
nedokonalosti, kterych se dopousti chladny knéz
svoji lhostejnosti, neviimavosti k Eucharistii....
Nem4 dosti zdjmu o to, co se ve svété k rozsifeni
icty eucharistické d&je ... proto sim mailo o Eu-
charistii rozjim4, milo o ni &te, neznaje bohaté
literatury, nepodporuje ji, nepe€uje o to, aby i tisk
— moderni to prostfedek stal ve sluzbich eucha-
ristického krile, jemu téZ povinny pfiniSel hold,
nemluvi o Kristu s pfisluinym zipalem, nepise
o ném, a¢ snad mu Bih sv&fil vzdcnou h¥ivnu spi-
sovatelskou, nerozhfiva se, kdy k olta¥i pFistupuje;
kdy liska jeho by méla byti maximélni, on spoko-
juje se s minimalni. .. Nepfipravuje ve zpovédnici
srdce véficich ochotné k hostiné eucharistické, za-
nedbava téZiti z doby, kdy ditky ma v moci i v ru-
kou, aby je naplnil touhou neuhasitelnou po chlebé
nebeském; sim nemaje zaliby v del8ich navstévach
Boha, ktery pod rouskou chleba trini, nem4 schop-
nosti, aby jinych k nivstévim opétovnym pohnul ..
Nemaje smyslu pro vyznam &astého p?ijiméni lido-
vého, nesnaZi se uvésti v Zivot vzacné pokyny, které
diny jsou sv. Otcem Piem X.....! Eucharisticka
organisace, spolky, jednoty, sjezdy, konference
zdaji se mu byti uréeny jen pro nékolik zelotd...

Ad 2. Daleko by mi bylo zabihati, kdybych chtél
vypolitavati vSecky neuctivosti, kterymi zasypdva
lisku Kristovu kn&z vlaZny... Nedostateéni p¥i-
prava na obé&t, pti které svoldvd nebes Péna na
olta¥, neuctivosti, kterymi provazi tento ukon, ac-
tum angelicis humeris tremendum... nedostatek
pod&kovani za to, Ze hostem Kristovym byl... ne-
dostatek tcty, kdy nebeskou manu na jazyk klade
ovelkim jeho, kdy mizu Zivota vlévd do ratolesti
Krista — vinného kmene, kdy Pdna na triin stavi,
kdy Jim Zehn4, kdy ho k nemocnému nese . . Odpo-
vida viude chram, jeho &istota, jeho ozdoba veleb-
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nosti, majestitu Boha, ktery jej zvolil za své sidlo?
Jest zachovalost kalicha, pateny, ciboria monstran-
ce vidy a viude v poméru svatosti Toho, jenZ s nimi
pfichdzi v nejuZdi styk? Jest &istota korporald,
pall, meSnich rouch vidy takov4, jakou pfitomnost
Nejéistsiho 2ad4? Jest koneén& vidy a vSude i &is-
tota a Cerstvost zplisoby chleba takov4, jaki vy-
hradné se srovnava se vzneSenosti Toho, ktery si
ji zvolil za ziclonu své pfitomnosti?

Ad 3. A coz jest teprv Fici o svatokradezZi knéze?
— KaZdy h¥ich toho, jenZ jest viidcem lidu ve veli-
kém valeném taZeni proti mravnimu zlu, jenzZ ma
byti prvnim pribojnikem, jenZ své sluzby, cely
Zivot svij, kazdy id sviij zasvétil cti a sldvé BoZi,
jenZ hfe$ivd s védomim nezkalenym jako kdysi
lucifer ... kaZdy hfich kn&ze milacka, zasypaného
dary a milostmi zasazuje bolestnou rinu srdci
Kristovu, nejbolesn&ji v3ak nese srdce JeZiSovo
tuto bolest, ptusobi-li mu ji kné¢z priavé v onom
okamZiku, kdy jsa druhym Kristem, mi nejsvétéj-
$im byti, kdyZ konsekruje v hfichu smrtelném a
kdyZz pak pfi svatém pfijimani ndsilné uzavird
Krista v temny Zalaf h¥isného srdce...

VlaZnost, neuctivost a jmenovité svatokradez
knéze pfi oltafi jest v&c hrozn4, jest ledova sprcha
na ohei lisky Kristovy, Ze by mohla uhasiti ten Zir
a pfim&ti ho, by pfestal sidliti na oltafi... VSak
nikoliv! Jeho liska jest v&t3i neZ nevdek nejéernéj-
§i, v&tsi neZ bolest nejpaltivéjsi, piisobena svato-
kradeZi kn&ze. .. '

A tak tu hof¥i stile, nepfetrZité, bez ustani —

e) bez pfilévéni oleje . .. Nechceme-li, aby svétlo
ve v&&né lampé vyhaslo, tfeba jest ob&as dodavati
mu nové potravy — oleje... Srdce Kristovo jest
viak Zivd lampa, plnid nejéistiiho oleje pravdy a
milosti — srdce JeZiSovo Sleha plameny tak vzéc-
nymi, tak silnymi, samym sob& postalitelnymi, Ze
nepotiebuji Zadné potravy, Zddného p¥ilévani hof-
lavé latky.

f) ObyZejna lampa potfebuje, by se ob&as opra-
Sila, olistila, opravila, pfipadné znova pozlatila;
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lampa srdce Kristova viak je tak dokonal4, tak
Cistd, Ze Zadné takovéto price nepotfebuje a na
veéky potfebovati nebude...

II
Lampa vééného svétla — symbol srdce knézova.

Pozornost a Setrnost, kterou jest povinen knéz
Mistru v Eucharistii, by vlastné Zidala, aby ve dne
i v noci na kolenou pfed svatostinkem klecel, zde
aby tlouklo srdce jeho pocity nejhlubsi tcty, ho-
felo svétlem Zivé viry, planulo ohném neuhasitelné
lasky ... Pondvadz jest v8ak ustavi¢né dliti pfed
tvafi eucharistického Péna knézi nemozno, proto
povéfuje tikolem tim lampu v&&ného svétla; ta tlu-
mo¢i city kn&zovy, ta ho svym zplisobem zastupu-
je...

Tim v3ak neni feeno, Ze knéz viecku povinnost,
ktera ho vaZe ke krali eucharistickému, pfenesl na
neZivou niddobu oleje, naopak, jeho svatou snahou
musi byti, aby také jeho srdce bylo Zivou lampou,
pokud moZno pfed svatostinkem stile visici a ho-
Fici...

a) Rekli jsme, Ze v&¢na lampa, aspon v nadher-
nych domech byva z drahého kovu, tfebas i zlata . .
Nitro knéze nesmi byti malou polni kapli¢kou, ne-
smi byti chudym venkovskym kostelikem; nitro
knéze ma byti velkolepou katedralou, nidhernym
démem a lampa v ném visici — srdce jeho, ma byti
z ryziho zlata... Cim velkodu$néjsi, &im Slechet-
n¢j$i je sluZzebnik Kristiv, ¢im ochotnéji p¥inasi
i veliké obéti eucharistickému Bohu, tim ryzejsi
jest zlato jeho srdce, tim vét$im pravem lze Fici,
Ze ma srdce — ze zlata...

Ba vicel SlySeli jsme, Ze srdce Kristovo bylo
utvofeno z panenské krve jeho Rodictky... Po-
dobné i télo, krev i srdce knézovo ma postupem
doby ¢asnym hodnym p#ijimidnim takfka znova
vytvofeno byti z téla a krve Kristovy... Castym
poZivanim nebeského pokrmu a nipoje m4 se stiti
s Kristem concorporeus, consanguineus a mozno
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dodati — concors — ztélesnénym — pokrevnym
— a zesrde¢nélym. ..

V tomto pfipadé vznika jakési spolefenstvi ma-
jetku — communio bonorum — mezi ob&ma srdci:
k¥iz Kristiv je k¥iZem knézovym a trnovy vénec
Kristdv jest véncem srdce knézova. Réna srdce
Kristova je bolesti kn&zovou, ctnosti Kristovy sta-
vaji se ctnostmi kn&zovymi a naopak: price a néi-
mahy kn&zovy, kiiz jeho je k¥iZem Krista, ktery
jej pomaha nésti, majetkem Kristovym, o ktery se
s knézem sdili... A tyto

b) ctnosti jsou nejvzacnéj$i drahokamy, jakymi
miZe byti poseta Zivdi lampa srdce knéZského.
KnéZska &istota — tof velika bila perla plna lesku
— tichost, trp&livost, vlidnost, laskavost, pokora,
mirnost, zboZnost, tof dlouhé fady ptvabnych dra-
hokamad. ..

c¢) Bylo fedeno, Ze drah4, vzidcnd lampa byva
pracovana umélci podle planu odbornikem nakres-
leného. Tak musi i srdce kn&zovo byti vytvofeno.
A kde najdeme dokonalej$i model nez srdce Kris-
tovo? Na nas jest na model ten hled&ti okem jed-
nim a druhym pozorovati srdce své, kde snad jesté
se od ného lisi, a tu nasaditi zlatnické kladivko
sebezdporu a tepati tak dlouho, dokud nevytvo¥im
ze srdce svého dokonalou kopii srdce Kristova...
Toto tepani, ciselovani, leptani svého srdce tof —
ars artium, vrchol prace duchovnil

d) V srdci knéze ma harati stile ve dne i v noci
nehasnouci plamen — jasny plamen viry, pevné
nadéje a Zhouci lasky... Plamen viry musi byti
tak silny, Ze Ziddny sebe prudsi vitr pokuseni, jaky-
koliv orkdn nesmi jej zhasiti. Takovych knézi po-
tfebuje nase doba, ve které tak €asto vane zhoub-
ny, vSe vysuSujici samum nevéry... Plamen na-
déje v lepsi Zivot posmrtny musi byti tak silny, by
s uspéchem mohl vzdorovati proudim moderniho
materialismu, ktery se pokousi v rafinovaném pte-
strojeni i 0 — knéze ... Zar lasky knéZské k Bohu,
ke Kristu, ke kn&Zskému povolani, k lidstvu, k trpi-
cimu, bloudicimu musi byti zvlast& dnes neuhasi-
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telny! Nic, Z4dny nezdar, Z4dny nevdek, nesmi jim
ani pohnouti, nesmi smér jeho ani v nejmensim
zahnouti stranou! Vidéli jsme, Ze laska Kristova
neda se myliti, nedd se zdolati ani nejhrubsim ne-
vdekem téch, ktefi jsou v prvni fadé povolani, by
ho milovali... Ni¢im, ani nejpustsi urdzkou t&ch,
ktefi patfi mezi vyvrhele lidstva, nedavajici se my-
liti, takovd musi byti dnes sila lasky toho, kdo
chce byti dobrym pastyfem podle vzoru Veleknéze
nejvyssiho.

e) Tu v8ak dluZno si viimnouti velikého rozdilu
mezi srdcem Kristovym a srdcem naSim... Srdce
JeZiSovo je tak plno milosti a pravdy, Ze nepotfe-
buje Z4dného ptiddvani. Naproti tomu je do srdce
naseho denné opét a opét nalévati Cerstvého &isté-
ho oleje pravdy a milosti, chceme-li, aby plamen
viry a lasky v ném nevyhasl ... Nalévime olej &isté
pravdy kaZdodennim rozjiminim o v&¢nych prav-
dich, duchovnim &tenim, studiem theologie atd...
Eucharistie, tof olivovy lis, v n¢mZ laska JeZiSova
lisuje a z ne¢hoZ vyvéra olej milosti pro dusi véFici,
v prvni fadé pro dusi knéZskou ... Kdo se nap4ji
u t&chto prament, toho srdce §lehd ohném é&istym,
jasnym, Jinak v3ak u knéze, ktery misto brevife
sahid k romanim, misto duchovniho &teni k otrav-
nym plodiim ,,uméni” dramatického a pod. Srdce
takové hofi jeste, avSak plamenem &adivym, z né-
hoz &pi svét a svétackost, plamenem, ktery dfive
nebo pozdé&ji — zhasne... Jak bolestn& pfisobi,
vstoupi-li v&fici duse do kostela a vidi, Ze pfed
svatostankem visi sice je$té lampa, aviak bez oleje
— bez svétlal O& bolestngj§i musi byti pro oko
Kristovo hledéti do nitra knéze, ktery se stile
jesSté pohybuje v jeho bezprostfedni blizkosti, aviak
s lampou — vyhaslou, ve které jiZ ani jiskra byva-
1ého ohné netli! MiiZe byti smutn&j$i pohled? A coZ
teprve, praskne-li kone¢né lano, na kterém lampa
visela a kterou ¢adivy plamen byl zna¢n& pfepa-
lil... ? CoZ, padne-li lampa na tvrdou dlaZzbu a
roztiisti se? Pak ndm znazoriiuje dudi knéze, ze
které vyvanul viecek idealismus.
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f) Jet ideadlni smy3leni u knéze lano, zlaty fe-
téz, ktery tkvi v klenb& nebeské, ktery pisobi, Ze
srdce jeho neplouZi, neplazi se v kalu zemskych
poZitki, Ze drZi se nad zemi ve vy3i podle slov, jeZ
denné& proniasi: ,,Sursum corda.”

g) Pro svétlo v&¢éné lampy jest nebezpetno, jest-
lize se rozkyva. Za&ne-li se kolisati prudce a rych-
le, mtiZe snadno zhasnouti. Nejbezpe¢néji a nej-
&istéji plamen pla, kdyZ jest lampa v iplném klidu.
Tak se ma véc i se srdcem nasim. Plamen lisky se
v ném da¥i nejlépe, kdyz jest v krdlovském klidu;
jakmile viak vasen néjaka za¢ne jim kyvati, vikla-
ti, komihati — pak snadno miiZe zhasnouti. Bude
proto nasi snahou uchovati srdce vidycky v klidné
rozvaze, jednati vidy tak, jak nim veli rozum mi-
losti BoZi ozafeny a nikoliv jak nAm diktuje bouf-
liva vaSeii! I v tom budiz ndm srdce Kristovo, které
vidy bilo v majestatnim, kridlovském klidu, za¥i-
vym vzorem/

h) Kone¢né je tteba obfas lampu a stuhu, na
které visi, ohledati, prohlédnouti, dluZno lampu
olistit a pfipadné daiti ji oblas znova pozlatiti neb
asponi vylestiti. Tak ma &initi také srdce knézské.
Je tfeba kaZdodennim zpytovanim svédomi svitil-
nu tuto prohlédnouti, tfeba &astéji, ano denné slza-
mi upfimné litosti ji omyti. Tfeba ob&as ji dati
pozlatiti; to déje se jednak mé&si¢ni rekolekci, kte-
rou nyn&j§i svaty Otec duchovenstvu tak viele do-
porutuje, to déje se duchovnim cvienim.

i) Ve velikych kostelich vidime, %Ze plane pfed
svatostinkem ne jedna lampa jen, nybrZz dvé, t¥i,
ano i vice. Podobng horlivému ctiteli Eucharistie
nedostaduje, aby &astou niavstévou a vzpominkou
planula pfed Kristem jen jedin4 lampa jeho srdce,
on se snaZi ziskati pro svitostného Spasitele téZ
srdce svych svéfencii: vede je k astym nivitévam,
k Castému spojovani s Kristem u jeho veéefe, na-
bada je k Easté vzpomince na Lisku zde uv&znénou
a tak zavésuje takika kolem svatostanku Zivé lam-
py srdci svych ovecek. Jak mile ptisobi asi na Kris-
ta, kdyzZ vidi, Ze sta a tam docela tisice takovychto
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lamp od nejmensich srdci détskych aZ do velkych
srdci dospélych tvofi vzacny kruh, vénec Zivych,
hoticich Zarovekl!

Takovou vzacnou, vysoko se vznasejici, kaZdou
chvili ve dne i v noci zafici, neuhasitelnym ohném
hofici a jiné zapalujici lampou m4 byti srdce knég-
zovo vzdy a vSude, zvlaste v8ak: 1. v hoding sv. pfiji-
mani a 2. v hoding smrti — povinnost, ktera se nam
pfipomind, kdykoliv &itime p¥i msi sv. evangelium
o deseti pannéch, z nichZ p&t moudrych se postaralo
o to, by lampy jejich v hodiné pfichodu Zenichova
hofely — povinnost, kterd se ndm klade nazorné
na srdce, kdykoliv pfi kftu pravime ke kfténci:
Accipe lampadem ardentem et irreprehensibilis
custodi baptismum tuum ... ut cum Dominus vene-
rit ad nuptias possis occurrere ei. ..

Zdvér.

Svaty Jan vidél nebeskou svatyni. ,,Ecce” — pise
(Zjev. 4, 2n.) — ,,sedes posita erat in caelo et supra
sedem sedens. Et qui sedebat similis erat aspectui
lapidis iaspidis et sardinis: et iris erat in circuitu
sedis similis visioni smaragdinae.... ef septem
lampades ardendes ante thronum....” Budou-li
naSe srdce zde na zemi pfed svatostinkem viseti
a hofeti tak, jak jsme pravé byli &etli, budeme se
moci t&8iti, Ze jednou po vzkFiSeni srdce nase v t&-
lech oslavenych budou v kruhu hofeti kolem ne-
beského trinu Berianka BozZiho ... TiSe, v nebeském
klidu budou pliapolati nezm&rnou laskou k Bytosti
lisky nejhodnéjsi. .. Pak bude srdce nase dokona-
lym otiskem srdce Kristova... Nebude tfeba jiZ
lampu naSeho srdce é&istiti, opraSovati, stfibf¥it,
zlatit, nebude tfeba se bati, by ohed v ni snad ne-
vyhasl, by nespadla na zem a neroztfistila se, by
se snad pfespfili§ nerozkyvala... Lux perpetua
cordis nostri lucebit Deo et nobis, cor nostrum
requiescet in pace aeterna. ..
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I1

SVATY VACLAYV,
VZOR PRAVE LASKY K VLASTI®

Milenium svatoviclavské pfineslo hojnou Zeil

na poli literarnim. Ze vech plodf nejpamatn&j$im,
jenZ ztistane dokumentem cirkevnich dé&jin, doku-
mentem nejvy$8i mordlni autority na svitE, jest
apostolsky list papeZe Pia XI. k arcibiskupim a
biskupim RCS. ze dne 4. bfezna 1929 ,,De millen-
naria celebritate Sancti Wenceslai Ducis, Marty-
ris*.
Splnil ikol, jejz si svaty Otec vytkl: ,,Horum
sollemnium nobis placet, laetitiam splendoremque
hisce litteris augere.” Oslnéni jsouce leskem Jeho
autority a plni jsouce vdétné radosti, pfijimadme
kazdé slovo starostlivého Otce se synovskou od-
danosti, zejména pak vyrok: ,,Discant cives a be-
neflico principe patriae caritatem veri nominis.”

I my bohoslovci, nastiavajici knézi, jsme ,,cives”,
obfany stitu, jemuZ pfed tisici roky svaty kniZe
stal v €ele, jsme &leny niroda, jejZ svédomité spra-
voval, jsme déti vlasti, jejimZ synem nejvétsim byl
On. Nase &erné roucho nikterak nim nevadi, aby
pod nim bilo srdce milujici opravdu vlast, jako
nevadilo svatému Viclavu vojenské brnéni milo-
vati cirkev fimskokatolickou.

PapeZ Lev XIII. prohlasil v okruZnim list& ,,Re-
rum novarum” ze dne 15. kvétna 1891: ,,Stdt jest
jiZ pFirozenosti svou vdzdn, aby peéoval o blaho
obecné.”

Pracovati usilovng, oddané, up¥imné, neziitné&,
ob&tavé na tomto blahu, pracovati obezfetng, ruku
v ruce se viemi slozkami ndroda — tot ldska & vlas-
ti. Kazdy ob&an jest povinen podle sil svych spo-

55 Pfednesl dne 9. Eervence 1929 na pouti slovan-
skych bohoslovcii ve Staré Boleslavi.
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lupracovati k tomu, aby jeho stit, vlast a nirod
tesil se ze $t&sti pokud moZno nejvétsiho, zejména
viak jest povinno &initi tak ifednictvo a hlava
stdtu, at se jmenuje kniZe, vévoda, kral nebo jak-
koliv jinak. Ano, panovnik ma byti prvnim a nej-
dokonalejsim vlastencem v ¥i8i, m4 byti poddanym
zdFicim vzorem pravé lasky k vlasti. Svaty Vaclav
jim skute¢né byll Byl a jest nAm i1 dnes po tisici
letech jasnym, skvélym idedlem pravé lasky k vlas-
ti, idedlem kazdému, laikovi, bohoslovci i knézi.

Ta pravd ldska k vlasti jest hodné §irokd. ,.Blaho
vefejné jisté® nespoliva jen ve hmotném blahobytu
a v rozvoji hmotné, redlni kultury, nybrzZ jest pod-
minéno téZ pokrokem kultury ideélni, duchovni,
vnitini, kterou vytvafeji ndboZenstvi, mravnost,
uméni a véda. NdboZenstvi jest nejlep3im zdkladem
pravého blaha obecného, protoZe jest v tésné sou-
vislosti se zisadami mravnosti a je kolébkou védy
a uméni.” (Reyl, Sociologie v politice. Praha 1925,
str. 277.)

I

Posludni jsouce vyzvy apostolského listu, za-
stavme se na chvilku pfed jasnou, velikou postavou
svatého Dédice zem& &eské, upfeme na né¢ho viecku
svou poznavavost, citivost i viili a nechme se oza-
fovati svétlem a teplem jeho pravé ldsky k vlasti.

Privem lze se dohadovati, Ze svaty Vaclav byl
(asi roku 907) pokitén od Pavla, domiciho knéze
svaté Ludmily, podle obfadu slovanského. Zivoto-
pisec svatého Viclava zaznamenal, Ze ,,bidba jeho
Lidmila dala ho nautiti pismu slovénskému po n4-
vodu knéZském, i naudil se smyslu jeho dobie.”
Utitelem jeho byl nejspise jeho k¥titel, knéz Pa-
vel. MoZno pravem se domnivati, Ze Pavel vyuco-
val Véiclava na zdkladé slovanského Zaltdie a édsti
liturgickych texti slovanskych, jejichz pf¥eklad po-
chazel od svatého Cyrila. MoZno ¥ici, Ze byl Zaltaf
slabikdrem, &itankou, katechismem i zpévnikem sv.
Vdclava. (Srov. Stejskal, Svaty Vaclav. Praha 1925,
str. 24, 28 n.)
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Casové okolnosti viak ukladaly, aby sv. Viclav
byl vyuden také jazyku latinskému, v némz konali
bohosluzbu knézi obfadu zipadniho, jenz byl tehdy
jazykem diplomacie a kultury vibec. Proto byl
mladistvy Piemyslovec poslin do $koly latinské
na Budeé. Gumpold pife: ,,Maje rozum bystrou
chipavosti od Boha nadany, kritkym ulenim kni-
ze zalmd i ostatnim mnohym knihdm boZskym dob-
fe porozumél a vSe pevné u vnitini paméti si vSti-
pil.” (Stejskal, num. str. 32.) I toto misto potvrzuje
domnénku, Ze slabikidfem, &itankou i katechismem
svatého Vaclava byl Zaltif a biblickou déjepravou
Ze mu byly i ,,ostatni mnohé knihy boZské", to jest
bible, nejen Starého, nybrz i Nového zikona. Ve
vatikanské knihovné, v oddéleni krilovny Kristiny
codex 14., jest evangelid¥ (kniha evangelii) na
krisném, silném pergamenu na po&itku X. stoleti
peclivé napsany, jenZ ma na konci tento dodatek:
wIste liber creditur fuisse Divi Venceslai Ducis
Boemiae: Donatus Augustino: Olomucensi et Bru-
nensi Praeposito: per Collegium Ecclesiae Sancto-
rum Cosmae et Damiani: in Antiqua Boleslavia:
ubi per impiissimum Boleslaum fratrem necatus:
martyrii Lauream victorioso triumpho suscepit.”
MozZno diivodné miti za to, Ze tento evangeliaf byl
skuteén® majetkem svatého Véclava, ktery si snad
pfed svou smrti vzal s sebou do Staré Boleslave.
(Stejskal, num. str. 183.)

Kdy% si uvédomime tyto podatky literniho vzdé-
lani svatého Vaclava, vtirdA se nam bezd&&né do
mysli Can. 1364 nového zdkonika cirkevniho, jenZ
stanovi o seminaristech toto: '

2. Linquas praesertim latinam et patriam alumni
accurate addiscant.

Cirkev tedy Zid4 jiz od seminaristti, to jest od
gymnasistd, ktefi se cht&ji v€novati povoldni knéz-
skému, znalost jazyka matefského, my CeSi by-
chom fekli jazyka svatovaclavského... Znalost a
lasku k nému . .. Pfedstavuji si Zika-Véclava, s ja-
kou chuti hlt4 knihy slovanské, s jakou laskou se
jim uéi, jak miluje jazyk, v némzZ jsou psany, jazyk
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slovansky ... BudiZ ndim vzorem sv. Vaclav v této
lasce ... Laska k rodnému jazyku, ke knize v ném
napsané, k nirodni literatufe, tof zdvaini slozka
vlastenectvi, pravé lasky k vlasti... Laska svato-
vaclavského duchovenstva k matefské fedi vedla
je k tomu, Ze za dob, kdy jiZ zanikala, udrZovalo
ji v kostelich pfi kazénich, pfi poboZnostech,
v cirkevnich pisnich — — — Ta laska je pudila, Ze
psali knihy v tomto jazyku, Ze je rozdifovali, Ze
zaloZili Dédictvi svatého Vaclava (jiz r. 1669) ...
Ta laska, jez vyplyvala z tradice svatovaclavské,
zptsobila zizrak — vzk¥iSeni niroda &eského, jenz

NezZ jest nyni, kdy jiZ nabyli jsme zase samostat-
nosti, tteba vibec se zmifiovati o tom, Ze vlaste-
nectvi ndm ukladd lisku k rodnému jazyku, pééi
o jeho znalost, ryzost, bohatstvi slov a vazeb atd.?
Kolik hodin je dnes vénovano na stfedni $kole
jazyku vyuCovacimu? Odpovidaji vysledky jemu?
Kdo pomérné znal jazyk &esky lépe, dne¥ni gene-
race nebo generace starych vlastenci, jimZ nebylo
jesté ani moZno studovati na &eském gymnasiu —
jimZ byla vyuovacim jazykem — néméinalll

A co Fici o lisce dneSnich generaci ke knize the-
ologické? Pravil jsem, Ze tradice svatovaclavska
zalozila Dédictvi svatovaclavské. TaZ tradice vedla
i zakladatele jinych nasich dé&dictvi, tfebaZe jim
byla dina jména jinych naSich patroni, svatého
Jana Nepomuckého, svatého Prokopa, svatého Cy-
rila a Metodéje.

Zvlastni zminky zasluhuje Dédictvi svatého Pro-
kopa, Casopis katolického duchovenstva a Cesky
slovnik bohovédny. Splnily tyto podniky jiZz sviij
ikol? Dochazeji vSeobecné podpory u bohoslovcti
i duchovenstva ... ? Mame jiZ na pfiklad védecké
komentafe v jazyku svatovaclavském ke viem kni-
ham biblickym? — Jak veliké jsou tu mezery...
Jak mnoho tu zbyva je$té prace pfistim pokolenim
duchovenstva...

Jakou mérou zasahuje duchovenstvo &eské do
jinych obord &eského pisemnictvi? Kolik mame
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v fadadch dneiniho knéZstva vynikajicich basnikd,
kolik dramatika, kolik uznanych povidkiia atd...
Je pravda, néco tu jest — Bohu diky... Mame
vSak my katolici takovou literaturu, ktera by se
mohla nejen vyrovnati, ale i pred¢iti pisemnictvi
pokrokafské?

UzZiva dnes duchovenstvo vieho vlivu, aby ka-
tolicka kniha pronikla do knihoven §kolnich, obec-
nych, rodinnych, farnich atd.? Nezbyv4 jesté mno-
ho a mnoho vlastenecké price vdm a pro v4s na
tomto poli... ? Katolicky ¢esky kalenda¥, ¢aso-
pis, podil Dédictvi kona jesté dmes velikou praci
na naroda roli dé¢di¢nél — — —

UvaZujte, ctihodni panové, tastéji, co miuZete jiZ
xl:zni ve svych pomérech uciniti pro ¢eskou dobrou

ihu...

Mé&jme na paméti, co pravil Svatopluk Cech: ,,Za
viecky tdspéchy, jichZ se nd$ nirod domohl, déko-
vati m4 téme¥ jediné pisemnictvi. Ceskd kniha néas
povzbuzovala a dovedla tam, kde nyni stojime.
A jediné v jejim znameni stojime.” Nebo co napsal
neddvno Sekanina: ,,Dnes to jiZ v8ichni vime —: Ze
Seskd kniha to byla, kterd ndm budila a spasila
nirod. Ona néds také udrzuje pfi kulturnim Zivoté
dnes, a jeji vySe, jeji rdz urluje nadi narodni tro-
veinl, stanovi nase pofadi ve spole¢nosti kulturnich
nirodd svéta. Uz toto jediné faktum je dostatednou
pti¢inou, pro¢ by se méla stati kniha ndrodnim pa-
ladiem kaZdého z nas.” —

Zde by se doporutovalo také vySetfovati, &te-li
nirod nas dosti, jaky mé vkus pro &etbu. Shledali
bychom, jaké ikoly nastivaji v tomto ohledu lido-
vychové a zejména — knéZstvu &eskoslovenskému.

Knéz basnik, spisovatel, redaktor, novinaf jest
vychovatel lidu a koni tim zisluZnou praci vlas-
teneckou.

I1

Pravil jsem, Ze kniZe, kril m4 byti prvnim vlas-
tencem ve staté. V republice prvnimi vlastenci méli
by byti ¢lenové sborti zdkonodarnych — poslanci.
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NemizZe byti pochyby o tom, Ze poslanecky mandat
dava pfileZitost k ptsobeni na vysost vlastenecké-
mu. Jak velice mtiZze poslanec pfispéti k obecnému
blahu naroda! Zikonodirnd moc mé tento iicel.
Mel bych tedy doporucovati vam, byste se snaZili
dosici poslaneckého mandatu? Vedlo by nas ptilis
daleko, kdybych se chtél $ifiti o politickém piso-
beni kn&ze ve sluZbach vlasti a ndiroda. Budiz mi
jen dovoleno pfipomenouti par. 4. kdnonu 139:
wSenatorum aut oratorum legibus ferendis, quos
deputatos vocant, munus ne attentent sine licentia
tum sui Ordinarii, tum Ordinarii loci in quo electio
facienda est.”

Pro vlast a nirod mnoho miZe vykonati ministr,
kancléf, starosta mésta, niméstek jeho atd. To
viecko vS8ak mohou byti jen vyjimky, aby knéz
uplatiioval své vlastenectvi v t&chto a podobnych
ifadech. Pravidlem zistane par. 7 kinonu jmenova-
ného, jenZ stanovi: ,,Officia publica, quae exerci-
tium laicalis iurisdictionis vel administrationis se-
cumferunt (clerici) ne assumant.”” Totéz jest Fici
o &innosti knéze na poli ndrodohospodafském. Ne-
budu zde vypocitavati vSelijaké zptisoby, jakymi
by mohl kné&z dokazovati své vlastenectvi ve fi-
nanénim, ekonomickém povzneSeni niroda; spo-
kojim se jen tim, Ze pfipomenu par. 3 téhoz ka-
nonu, jenz zni: ,,Sine licentia sui Ordinarii ne ine-
ant gestiones bonorum ad laicos pertinentium aut
officia saecularia quae secumferant onus redden-
darum rationum . .."”

Knéz miiZe a ma uplatniti své vlastenectvi mno-
hymi a mnohymi jinymi sméry a cestami, o nichZ
dluino se podrobnéji zminiti.

II1

Jak vySe bylo jiZ fefeno, svaty Vaclav uéil se
na bibli, jmenovité na zZaltdri. Tam nalezl tolik ryst
idedlniho panovnika. Tam dotital se o Davidovi,
Salomounovi, Ezechia$ovi, Josia3ovi a jinych zboz-
nych krélich. Tam dovidal se o vynikajicich vlas-
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tencich-prorocich ... Tam vidél celou galerii vy-
nikajicich muZd, ktefi z duSe lid sviij milovali a
o jeho blaho pedovali... Jaky veliky a nezi$tny
viidce naroda byl na pfiklad Mojzi§! V bibli na-
lézal pouleni o moudrosti, také o moudrosti vla-
dafské.

1. Kolikrat sly$el, Ze Zaltaf doporuduje pravdu
nade vSecko! Pochopitelno, Ze chtél, aby pravda
vladla nejen v dudi jeho, ale v celém kniZectvi.
Chtél miti Prahu mé&stem pravdy a kniZectvi své
kniZectvim pravdy. Byl pfesvéd&en, Ze pravda jest
zdkladem vefejného blaha, $t&sti ndroda. Proto ji
§ifil, proto vyhlazoval leZ... Srov. na pfiklad Z.
88, 15.: ,Justitia et iudicium praeparatio sedis
tuae, misericordia et veritas praecedent.” ,,Pravda
vas vysvobodi.” (Jan 8, 32.) Kdyz vy, ctihodni pa-
nové, budete apostoly pravdy, kdyZ budete jakoZto
sluZebnici svétla potirati lez — budete prokazo-
vati vlasti vyborné sluZby, jeito na 1Zi nemftiZe
vyristi blahobyt néroda...

Vy jste svétlo svéta... LeZ neni svétlo!

2. Svaty Vaclav naudil se z rozumu i z bible vel-
mi dobfe, Ze pravda mfiZe byti jenom jedna, poznal,
jakym poZehninim jest pro nirod jednota, svor-
nost, mir a pokoj. Knéz jest sluhou toho, o némz
bylo prorokovano, Ze bude ,knizetem pokoje".
Pracuje-li tedy o to, aby odklizel rozbroje a spory
mezi rozvadénymi bratry, smifuje-li bojujici, na
sebe nevraZici strany, je-li andélem miru, stoji-li
nad stranami, potira-li z43t a nepfatelstvi, jak jest
k tomu svym dfadem povolén, jest velikym vlasten-
cem... — ,,Ano, svornost, tof veliké dobro vlasti
a niroda.” Srov. Z. 132.

3. Kolikrate asi slySel nebo &etl uslechtily jinoch
slova Z. 126, 1.:

Nestavi-li Hospodin domu,
marné se lopoti, ktefi jej stavéji.
Neosttihi-li Hospodin mésta,
nadarmo bdi, kdo je hlida.
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Byl bystré mysli, snadno tato slova si obritil na
své kniZectvi... Byl nejen sdm osobn& up¥imné
zboZny, ale chtél, aby pravd zboZnost pronikala
také jeho vladafstvi. Pravym, &istym, ryzim né4bo-
Zenstvim chtél prokvasiti viecek sviij nirod... To
jest v8ak také ikol knéze... A tim plni také na
vysost svou povinnost vlasteneckou... Proto byl
na kn&ze vysvécen, proto se Bohu zasvétil, aby ve
svém nirodé budil, pé&stil, udrZoval, prohluboval
niboZensko-mravni Zivot, bez né¢hoZ nemiZe Z4dny
nirod prospivati.... PFipoutavati duSse k Bohu,
zdroji v8eho blaha, pfipoutivati je pravdou a mi-
losti Kristovou, pfipoutdvati je ve 3kole, na kaza-
telne, k¥tem, nejsvétejsi Eucharistii, poutati je
vzornym individuelnim stykem — tot jest dilo
nadmiru vlastenecké.

Néirod je spoletnost velmi sloZitd. Sklada se
z mnohych a mnohych stavi, laikd i knéZi, podFize-
nych i nadfizenych, ifednikd, soudcd, vojikd atd.
Blaho ndroda vyplyvd ze spoleéné, ladné (harmo-
nické) souéinnosti vSech. Ta soucinnost pfedpokla-
da, Ze kaZzdy Clen niroda jest na svém miste, Ze
plni popfedné svédomit® své nejbliZ8i povinnosti,
povinnosti stavu — jak fikdme — (officia status).
Véc pi‘ilgominé také Papez Pius XI. v citovaném
listé: ,Discant cives a benefico principe patriae
caritatem veri nominis; omnique discordia seposita
concordi animorum consensu, ad commune bonum
contendant.” O n&co niZe pak papeZ udava cestu,
po které miiZe na§ nirod dojiti byvalé slivy a
blaha: ,,per concordem operam potestatis utrius-
que, religiosae nempe et civilis, priscam gloriam
prosperitatemque feliciter assequetur....” Toho
dbal i svaty Vaclav. Usiloval o svornou spoluprdci
s knéistvem. Podporoval naboZensko-mravni Zivot
svého lidu, dbal o hmotnou existenci knéZstva,
aviak sdm si knézskych iikonit neosoboval, spokojil
se tim, Ze smél knézi p¥i oltd¥i poslouziti... Tak
i knéz dokdzie nejlépe své vlastenectvi, bude-li té-
Ziti z téch hfiven, jez mu jeho knéistvi poskytuje . .

4. Ucil-li se sv. Vaclav na Zaltafi, jiste &etl Z. 71.
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— jenZ nidm pod4ava modlitbu za krile a ideal
kréle:
Dej, BozZe, krali svou spravedlnost,
a své privo krilovu synu...,
aby soudil tviij lid podle prava,
tvé utiskované spravedlivé!
KézZ nesou hory pokoj lidu,
ahorky pak spravedlnost!
jedna pravo ubohym z lidu,
pfispéje na pomoc utisténym,
utladovatele potfe...

Cetl modlitbu lidu za krale, tdhnouciho do boje
(z. 19.), jakoz i diky za kralovo vitézstvi a pféni
dalsiho zdaru (Z. 20.).

Uil se modliti za poZehnané panovéani, util se
ceniti modlitbu. — V Z. 132, (,,Hle, jak je to dobré
a utélené, pfebyvaji-li bratfi svorné..."”) poznaval
poZehnéani, plynouci ze spoleénych poboznosti, v Z.
62. (,,Boze, miij BoZe, hned z jitra t& hleddm") uéil
se zdhy vstdvati a na jitini do svatyné pospichati,
v Z. 133. (,,V noci zdvihejte ruce své ke svatyni,
oslavujice Hospodina”) util se vstdvati i v noci a
obcovati modlitbou s Bohem.... Nesetn4d mista
¥almi pobizela ho, aby zpévem svolival poZehnéni
Bozi na svou vlast. — Sv. Vaclav byl muzem mod-
litby na kniZecim stolci.

K);léz jest povoldn svym tdfadem k tomu, aby byl
muziem modlitby, aby se modlil, pfipadné zpival
ve spoleénosti svych spolubratfi brevif, zejména
Zalmy, posvécené rty dédice (pana) vlasti nasil M4
pfileiitost mnoho a mnoho se modliti — za svou
viast.

KdyZ hrozilo Zidim za Demetria I. (Sotera)
vainé nebezpeéi, Ze budou pobiti, Juda Machabej-
sky ,,vidél Oniise, byvalého veleknéze, muzZe vzor-
ného, dokonalého, skromného v obcovéni, ukizné-
ného, vaZného v feli a od détstvi v ctnostech cvi-
¢eného, an se modlil s rukama pozdviZenyma za
veSkeren nirod Zidovsky". Poté se mu ukézal i jiny
muZ, vékem i nidhernym vzezfenim budici iiZas a
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oblity velebnosti veliké krasy. Onia§ ujav slovo,
fekl: ,, Tento jest milovnik bratfi a ndroda israel-
ského; je to ten, ktery se mnoho modli za niarod a
za viecko svaté mésto: Jeremjas, prorok BoZi.”
Tu Jeremjas vztahl pravici a dal Judovi zlaty meé,
fka: ,,Vezmi svaty me&, dar od Boha, kterym pora-
zi§ neptatele lidu mého israelského.”

Jako Juda vidél OniiSe a JeremjiSe modliti se
za svlij narod, tak vidél a vidi nirod né4% jiz 1000
let sv. Viclava modlitbou svolidvati poZehnini a
pomoc za Casti zlych na Prahu a na viecku zemi
svych Cechi... Podobné mtiZe a m4a &initi kaZdy
vlastenecky knéz. — Modlitba za vlast jest éinny,
plisobivy vykon vlastenecky...

5.V 2. 131. doéital se sv. Vaclav o krali Davidovi,
kterak zboZny tento panovnik pfisahal Hospodinu,
u¢inil slib Bohu Jakobovu:

+Nevejdu do stanku svého domu,
nevstoupim na postel, na své lizko,
nepopfeji oim svym spanku,

ani zdfimnuti svym vi¢kim,

dokud nenajdu misto Pénu,

stanek Bohu Jakobovu..."”

Ky div, Ze se ve zboZném srdci jeho ozvala také
touha stavéti Hospodinu svatyné... A co nebylo
Davidovi dopfano, toho dostalo se sv. Vaclavu:
dovoleni stavéti chramy ... Chrdm, dilo um&ni sta-
vitelského, pfimé&fené ozdobeny obrazy a sochami
jest ozdobou vlasti. Kn&z, jenz peduje o to, aby se
zdvihaly k nebeské klenb& véZe, hlaholici zvukem
zladénych zvont, kn&z, jenZ pefuje o uméleckou
ozdobu kfestanskych svatyni, kona nejen dilo kn&z-
ské, ale i vlastenecké ... Co vykonala a kona dosud
v tomto sméru tradice svatovaclavskil Co budeme
¢initi my? Déme se proudy jejimi unéSeti.

6. V Z. 145. padala do duse sv. Viclava slova:

wZjedniva privo uti$ténym,
... dava pokrm laénym.
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Hospodin vysvobozuje vézné,
Hospodin diva svétlo slepym,
Hospodin sniZené pozdvihuje,
Hospodin miluje spravedlivé.
Hospodin opatruje cizince,
vdovu a sirotka podporuje. . .”

Ta slova uéila sv. Viclava dobro&innosti, charité,
socidlni pé¢i. I to byl a jest dosud &in vlastenectvi:
dbaiti, aby v na3i vlasti z blaha vefejného se t&sili
viichni, zejména socidln& slabi, ktefi pomoci po-
tfebuji. — Ustavy socidlni péée jsou chloubou kaz-
dého statu, kaZdého naroda.

7. Zvlastniho povSimnuti zasluhuje Z. 100., jenZ
pro sviij obsah byva nazyvan ,,zrcadlo”, nebo ,,pro-
Sram zboziného vladare”. Je to jakdasi trtnni Feé.

ist®, Ze sv. Vaclav ten Zalm také slySel, &etl, Ze
byl na jeho vyznam upozornén. MoZno miti ne bez
divodu za to, Ze si jej uéinil smérnici svého pano-
vani.

Vladaf chce miti na zfeteli &est a sldvu BoZi,
proto mu slibuje hned na polatku, e mu chce zpi-
vati pisné...

Bth sam jest kril nejvy3si a proto nejdokonalei-
§i vzor pro kaZdého vladafe. Biih vlidne svou mi-
lostivosti (liskou) a spravedlnosti, proto heslo
fadného vladafe nemiZe byti vysloveno dokonaleji
neili dvéma slovy: ldska a spravedinost.

nZpivat chci o lasce a spravedlnosti
tobé, Pane, pisné.”

Spravedlnost uklddd panovnikovi, aby osobné&
tem krdéel” — aby si byl védom, Ze i jeho moc jest
omezena a vymezena zdkony BoZimi, e neni ab-
solutnim pénem svych poddanych, nybrZz toliko
zastupcem BoZim. Liska pak mu ukldd4, aby jim
byl otcem, aby ho poddani otcem nazyvali jako
Boha, k n¢muz se modli: ,,Otle n4§, jenZ jsi na
nebesich . .."” Takovy vladaf jest si védom, Ze jest
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za viecky své skutky odpovéden Nejvy3$imu. Vi,
e ma podporovati niboZenstvi a mravnost, ne-
mravnost, zlo¢iny a h¥ichy, Ze m4 ,,stavovati”:

Ziti budu se svédomim &istym

ve své domacnosti;

nehodldm ni v mysli se zabyvati
vécmi ni¢emnymi.

Dopoustét se pfestupkti nendvidim,
to se mne chytnout nesmi;

&lovék zvrhlého srdce musi ode mne,
o zlém nechci nic védét.

Na dvorech vladatii byvd mnoho lidi, ktefi po-
mluvou chtéji odstraniti pfitele krilovy, aby za-
brali jejich mista. B&da krili i nirodu, neprohléd-
ne-li takovych &ernych dudi. Proto zdsadou vlaste-
neckého panovnika musi byti: X

Kdo svého bliZniho tajn& o&eriiuje,
toho budu stihat.

Py%ni fednici utlatuji krilovy poddané, zvra-
cuji spravedlnost, proto vlastenecky panovnik si
umifiuje:

S &lovékem py¥nych o&i a hrdého srdce —
s takovym obcovat nechci.

ZaleZi mnoho na tom, jakymi radci kniZe se
obklopi. ZboZny vladaf ¢&ini si pravidlem:

Zraky své budu upirat na vérné v zemi,
aby sidlili se mnou;

po cesté beziihonnych mravf kdo chodi —
ten mi bude slouZit.

Vime, Ze sv. Viclav rdd byval ve spoletnosti
,vernych” sluhtt BozZich, Ze se staral o to, aby pfi
jeho dvofe a v jeho zemi byl dostatek knéistva. Vé-
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del, jak daleZity stav ve spoleZnosti vlastenecké
jsou kneéZi, védél, Ze jsou sloupy mravnosti, prava
a spravedlnosti a tim i vefejného a spoleéného
blaha vlasti a statu.

Ct. pp. — Pelovati o to, aby nidrod mél dosti
kné&zi, tof snaha eminentné& vlastenecka. Budiz vim
sv. Vaclav i v této pFi¢iné jasnym vzorem. MiiZete
snad i nyni a budete zajisté i pozdéji mnoho a
mnoho moci &initi pro to, aby nirod &esky mél
zase hojnost knéZského dorostu — jako mival jin-
dy. MiZete mnoho ¢&initi, abyste odvratili od své
vlasti hrozici, ano jiZ pal€¢ivé naléhajici — katastro-
fu: nedostatek kné&zZstva.

8. ZboZny panovnik stanovil si zdsadu, Ze bude
Ziti se svédomim &istym ve své domacnosti (Z. 100.,
2cd.). Sv. Vaclav mohl si tim snaze vytknouti tuto
smérnici, jeZto byl velmi peclivé od své babitky
vychovan. TfebaZe byl mladistvy jinoch, mohl po-
chopiti, jak velikou roli hraje ve stité spofadana
rodina, a mohl pedovati o to, aby v jeho nidrodé& bylo
co nejvice takovych bunék spoletenskych. I to byla
prace vlastenecka, v niZ ma sv. Viclava nésledo-
vati kazdy vlastenecky kné&z.

9. Sv. Viclav vzpominal zajisté rdd na doby své
vychovy na srdci své babi¢ky, vzpominal vdéiné
téch radosti, jichZ zaZil pod vedenim kn&ze Pavla.

Snad si na to vzpominal, kdykoliv &etl, nebo se
modlil Z. 42.:

Sesli své svétlo a vérnost! Ty mne povedou,

a uvedou na svatou horu tvou, do tvych stand,
abych pfistoupil k oltafi BoZimu, pfed Boha,
ktery mne od mlddi radosti naplrioval . . .

Ct. pp.! — Vasi sladkou povinnosti jest a bude
— mlddez napliovati niboZenskou radosti — ra-
dosti vyplyvajici z istého svédomi, nevinného srd-
ce, z ctnosti, z tiéasti v bohosluzb&. — I tato prace
jest dilo eminentn& vlastenecké! Vychova mlddeze,
tof price sekularnich nasledki! VZdyt mladez jest
nadéje a budoucnost cirkve i vlasti...
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K tomu vyzyva také sv. Otec Pius XL.: ..Cumque
ipse tam pie ab avia sua Ludmilla educatus sit,
agnoscant parentes omnesque educatores quanta
vis insit in christiana institutione, ut feliciter ju-
ventus in salutis viam dirigatur.”

Sv. Viclav zjednaval a zjednal své vlasti €est a
slavu v celém svété. Také nim jest jednati tak...
Zpisobti mizZe byti mnoho. Jeden jest nAm zejména
zdarazniti. Za ¢asu sv. Vaclava byla v nasich vlas-
tech konana bohosluzba dvojim jazykem: slovan-
skym, jak €inili sv. Cyril a Metod, a latinskym, jak
¢inili kn&Zi pfichazejici ze zidpadu. Tehdy nebylo
rozkolu je$té, stoupenci obou obfadd byli stejnymi,
rovnocennymi tudy jedné veliké cirkve katolické.
Dnes, bohuZel, neni této jednoty, av8ak vlasti nasi
ptipada &estny kol pFispéti k obnové byvalé svor-
nosti a jednomyslnosti. Domnivim se, Ze i ti, kdo
se berou za touto metou, Ze jsou ve sluzbach nejen
cirkve, nybrz i vlasti. K tomu nas vyzyva také sv.
Otec v uvedeném dopise, kdyz piSe: ,,Clerus...
apostolico studio calens, ... modis omnibus enite-
tur ut dissidentes Slavi finitimarum regionum ad
Ecclesiae matris unitatem, ut est optatissimum re-
vocentur ...”

11. Dalo by se je$t& uvésti mnoho a mnoho cest,
po kterych kraéi pravad laska k vlasti. O t&ch vsak
nebudu se jiz $ifiti. VZdyf je to téma nevycéerpa-
telné... Jen na jednu v&c upozornim, kteri zde
bije ndm do usi: Jsme na posviatném mistE, zbroce-
ném krvi muéednickou... Krvi, jez vytekla pro
cirkev, ale spolu i pro vlast... Jaké poZehnani
pfinesla smrt sv. Vaclava nasi vlasti] Kdoz by to
dovedl dokonale vyjadfiti] Majorem caritatem ne-
mo habet, ut animam suam quis ponat pro amicis
suis. — Ta smrt sv. Dédice naSeho ndm hlasa, Ze
pravéa laska k vlasti musi byti nezi§tn4, ob&tava, Ze
nesmi se zdrahati ani Zivot na oltaf polozZiti...

12. NeZ vétsiné z vis, ct. pp., nebude ani smrti,
ani? jakym okazalym, do o&i bijicim zptisobem
lasku k vlasti dokéazati... I tomu pfece jen zbude
mnoho a mnoho ptileZitosti a prostfedki, aby ji
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osvédéil. Vidy! jest povolan svim knéiskym iufa-
dem k tomu, aby tu lasku reguloval, aby ji budil,
povzniSel a posvécoval... — Ta laska jevi se
i u pohant, méiZe byti jen projevem sobectvi, mfiZe
se zvrhnouti v pfehnany nacionalismus, v nepf¥a-
telstvi proti pfislusnikim jinych niroda ... Uko-
lem kaZdého katolického knéze jest udrZovati ji
v mezich vSeobecné lasky kfesfanské, podfiditi ji,
kdyz je tfeba, i kfestanské lisce k nepfatelim, pod-
kladati ji pohnutky nejvy3si — lasku k Bohu a
zalévati ji nadpfirozenou milosti BoZi. I to v3e jsou
projevy a dikazy lasky k vlastil!!

Zdver.

A kde nabere knéz ohn& pro svou vrouci, nad3e-
nou lasku k vlasti, kde nalezne sily k tomu, by ne-
zi$tné pro blaho naroda svého pracoval, ano i Zivot
v obét pfinesl? Kde tryski pramen, jimZ mtZe
viecky své vlastenecké tuzby i prace posvécovati?
— Je to nejsvetejsi Svatost oltafni. — Tamodtud
vazil i sv. Vaclav! — ,,Eum (sctum Wenceslaum)
sacerdotes in Sacramento augusto ardentissime co-
lendo ... tamquam exemplum ad imitandum sibi
proponent.” (TyZ list.)

151



I11

ZTRACENA DRACHMA
(LUK. 15, 8—10))

Farizeové a zakonici se kupi kolem Krista. Ja-
ko kdysi tzkoprsy Sovinismus Jonad$dv mrzuté
pocifoval, Ze milosrdenstvi BoZi se slitovalo nad
pohanskymi Ninivany, tak i nyni farizeové se horsi
nad tim, Ze Spasitel ,,pfijim4 h¥i$niky a ji.s nimi".
(Lk. 15, 2.) Ve své nadutosti a domySlivosti se
domnivali, Ze jsou jen oni, muZové svati, hodni
toho, by prorok, hlisajici pravdu, s nimi obcoval.
H#inici nezasluhuji le¢ opovrZeni a zahynuti. Ji-
nak smyslel Ten, ktery p¥iSel na svét, aby hledal,
co bylo ztraceno. JiZ otvird svd boZska usta a
pravi:

(8) ,.Kterd Zena, majic deset penéz,

ztrati-li jeden peniz,

zdaliZ nezazZe svice, a nemete domu,

a nehledd pilné, dokud? nenalezne?

(9) A kdyz nalezne, svold pFitelkyné a sousedky,
FRouc:

Spolu radujte se se mnou:

neb jsem nalezla peniz, ktery jsem byla ziratila.”

(10) Takt, pravim vdm, bude radost pr'-eg andély

oZimi

oooooo [

Co chce Fici Pravda t¢mi slovy, vysvitne ném,
pfihlédneme-li k souvislosti. Pfed podobenstvim
o Zené, hledajici ztracenou drachmu, &éteme o pas-
tyfi, hledajicim a nalézajicim ztracenou ovecku
(Lk. 15, 1—7), a za naSim podobenstvim (Lk. 15,
11—32) nisleduje parabola o0 marnotratném synu.
Chce tedy Mistr znizorniti podobenstvim o Zené,
hledajici ztraceny peniz, neskonlenou lasku BoZi
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k nesmrtelné dusi, shovivavost ke hfisnikim, ne-
tinavnou pééi o jejich zichranu a radost, potkava-li
se tato péle se Zidanym vysledkem. ..

I

Ano, JeZidi mij, poznivam v podobenstvi tom —
Tebe . ..KaZd4 dule nesmrtelna je vzacny peniz...
Ne ze zlata, ne z mrtvého kovu, ne ze hmoty ne-
myslici, podrobené zidkontim nutnosti, sloZené, dé-
litelné! Nem4 jméno panovnika, kterého smrt s tri-
nu smeti, duSe nesmrtelnd ma vyryté v sobé jméno:
,,Regis saeculorum immortalis et invisibilis”, ktery
panuje sua propria gratia, jehoZ fiSe neni omezena
hranicemi! V duSi nesmrtelné jest sice vyryt obraz
panovnikilv, jak byva na jinych mincich, je to viak
obraz toho, ktery jediny miiZe o sobé fici: Per me
reges regnant et principes iusta decernunt ... N&-
kieré penize mivaji obraz dvou hlav: hlavu otce a
jeho syna, dédice triinu neb jiZ spoluvladafe. Duse
lidska ma obraz troji: Otce nebes, vt&éleného jeho
Syna a Ducha sv. Poznivam, Pane, proé tak vysoko
ceni§ nesmrtelnou dusi! Vidi$§ na ni Zivy obraz
svého Otce, kterého nade vSecko milujes, vidis na
ni svou vlastni tva¥, vidi§ na ni obraz Ducha sv.,
kterého miluje$ laskou v&&nou... Na penézich, na
okraji, byva vyhloubeno heslo. Co &tu na nesmrtel-
né dusi? ,,Tak Bih miloval svét, Ze Syna svého
jednorozeného dal . ..” Peniz miva téZ vyrytu svou
cenu. I nesmrtelnd duse: kriip&j krve Kristovy, za
kterou koupena jest, perli se na ni. A hledame-li
datum, kdy byl nadp¥firozeny obraz do duse vtistén,
doéteme se, Ze se tak stalo v den k¥tu, kdy zastupce
Kréile nejvyssiho pronesl nad nami slova: J& té&
kitim ve jménu Otce i Syna i Ducha sv.! Téhoz dne
i symbol vtistén byl na rub tohoto penize. Jako na
obycejnych penézich byva orel, orlice, koruna a
pod., tak ma duSe nesmrtelnd — znameni sv. k¥iZe!

Dovedu si pfedstaviti, Pane, s jakou zalibou spo-
¢ivd oko tvé na dusi ditka po k¥tu, kdy se leskne
posvécujici milosti tvou, jak peniz, ktery byl pravé

153



z mincovny dan do ob&hu, ktery neni je$té ani nej-
mens$im pradkem poskvrnén, ktery neni je$té opo-
tftebovan, otfen, na némz kazdy rys tvife tvé jasng,
uréité vynika! Chipu tvou bolest, kdyZ vidi svaté
oko tvé, kterak lesk postupem doby mizi, kterak
obraz tviij se otira, ztrici... Chipu tvou bolest,
kdyz vidi§, Ze se smrtelnym h¥ichem vzicny peniz
z pokladu tvého se ztratil...

Nespokojujes se viak pouhou Zalosti, Ty — jako
Zena v podobenstvi — rozsvécuje¥ svétlo v dusi
h#¥i$nikove, aby poznal sviij stav, aby uznal sviij
h¥ich; uziva$ viech prostfedki, jen abys ho k sob&
zase pfivabil, abys — abys mu odpustil. KdyZ hle-
daného nalezne$ ve svatosti milosrdenstvi, vymet4s
jak ona Zena jeho nitro, vyCistuje$ jeho srdce a
pak vedes ho sem k olta¥i, k hosting lasky, ke stolu
radosti, kde tvoji ptitelé spolu stoluji, vchazi§ do
jeho srdce, oistuje$ jesté dokonaleji nesmrtelnou
dusi ode viech poskvrn, zdokonaluje$ v ni obraz
svij, takZe po dobrém sv. p¥ijimani zafi zase jako
zlaty peniz, ktery pravé vy3el z mincovny... Je-
Zi§i mtj, kolikrite byla i mi4 dule nekonednym
milosrdenstvim tvym obsfastnina!l Co jest cely
mij minuly Zivot, neZ souvisly fetéz dakazda tvého
milosrdenstvi ke mnég, tvé shovivavosti, tvé snése-
livosti? Jak dlouho jsi m& mnohdy hledal! Jak
dlouho jsi &ekal, neZli jsem se dal nalézti... Cim
se Ti odménim?

Jsem knézem. V dusi knéZské m4 jasn&ji zaFiti
tvij obraz nez v kterékoli dusi jiné. Z4a¥iti v ni ma
téZ obraz tvé lisky k nesmrtelnym dusim, tvé las-
kavosti, tvé shovivavosti k bloudicim . . . Jak miluji
nesmrtelné duse mi svéfené? VaZim si jich? Jsem
si védom, jak velikou cenu m4 jedna jedina z nich?
Vim, jak veliky poklad jest mi svéfen v osadé mé,
kterdz &itd nékolik set, n€¢kolik tisic dusi? Vabim
je k sobé svou laskavosti, vlidnosti, trp&livosti?
Kdyz se mi nektera ztrati, hledam ji se v8i pili?
UzZivim viech prostfedkii? RozZihdm svétlo v jejim
nitru poutovanim, laskavym varovinim? Ned4dvam
se pfekdZkami odvraceti od pilného hledéni, aZ ji
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koneéné najdu a pfivedu na srdce Krista svatost-
ného? Nebloudi nikdo v mé osadé proto, Ze neni
nikoho, kdo by ho hledal? Mdm up#¥imnou radost,
kdyz vidim ve zpovédnici hfi¥nika kajiciho? Ci
jsem snad blaseovanym kn&zem, kterému je ztrita
a nalez téchto vzacnych pokladid lhostejni, ktery
se spokojuje s prdzdnym kovem p¥ijmé svého be-
neficia? '

Knézi nejvyssi, dej mi a divej kaZdodenn& pfi
msi sv. apo$tolskou horlivost, lasku k dus$im a vy-
trvalost ve hledani jich, abych byl vérnym odles-
kem Tebe!

Jest pozoruhodno, Ze v podobenstvi o pasty¥i,
hledajicim ztracenou ovelku, jakoZ i v parabole
o marnotratném synu vystupuji jen muZi; proti
tomu v naSem podobenstvi pfedstavuje se nim
Zena. Kdo by si nevzpomnél na Zenu poZehnanou
mezi Zenami, do jejiZ duSe vryt byl hned v prvnim
okamzZiku jejiho po&eti nejdokonalejsi obraz Tro-
jice BozZi, ktery v pozdé&j$im Zivot& nejen Ze ne-
utrpél Z4dné thony, nybrz vic a vice se zdokona-
loval? Ano, na Rodi¢ku BoZi vzpominidm, ktera
pravem sluje Matka milosrdenstvi, Zivot, sladkost,
kterd zna velikou cenu nesmrtelné duse a ktera
pilné, neidnavné hleda to, co se ztratilo, kter4 ne-
vyslovné plesa se svymi pfitelkynémi a sousedkami
?elieskymi. kdyz zase jednu ztracenou dudi na-
ezla...

Knézil Pohlédne$-li do svého minulého Zivota,
nemusi§ i Ty vyznati, Ze nejednou, kdyz jsi byl
ztracen, byl jsi nalezen na pfimluvu Utoé&ist& h#is-
nikd? Viz, jak peélivou pomocnici ma$ pro své
préice, které se odna%eji za spasou bloudicich!

II

Podobenstvi, o0 kterém uvaZujeme, mozno je pro-
brati jesté s jiného hlediska: 10 drachem jest du-
chovni majetek knéziiv, jeho dokonalost, svatost . .
Prvni drachma jest jeho Ziva vira; druhy peniz
jeho ddvéra v Boha; tfeti jeho Idska, peniz, ktery
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se da proméniti na mnoZstvi drobnéj$i mince: nahé
odivati, nemocné navs$tévovati, hladové sytiti...
nepfatelim odpoustéti, zlé dobrym spliceti atd.
Ctvrtad drachma v pokladu kné&zové jest jeho spra-
vedlnost, ktera zahrnuje fadu jinych ctnosti, jako
pobozZnost, pokoru, $tédrost atd. Patd jeho drach-
ma jest rozvdinost, Sesti umirnénost, sedma vy-
trvalost, osma éistota, devata ldska k chudobé, de-
sata tcta a poslusnost, kterou v den své ordinace
pfipovédél svému biskupovi.

Kdoz by se mohl odvazZiti popirati, Ze kazda
z ctnosti pravé jmenovanych je drahy peniz a vSe-
cky Ze ¢ini vzacny poklad, tim cennéjii, Ze za néj
lze si ziskati viecko, ¢eho za obyc&ejny peniz kou-
piti nelze?

Pravi se sice, Ze penize svétem vladnou, Ze za
penize lze koupiti viecko, Mohu si v8ak koupiti na
pF. ptized a lasku BoZi? Za kolik miliond? Mohu
penézi nabyti vnitiniho miru a spokojenosti? Za
kolik stitovek? Za kolik bankovek si opatfim
§fastnou smrt? Kolik dluhopisti musim dati za
prodlouZeni Zivota o rok, o dva, o tfi roky? — To
v3e mohu si v8ak koupiti — za deset drachem kné&z-
ského, dokonalého Zivota...

Jisté, Ze ona Zena, o které mluvi podobenstvi,
vaZila si svého majetku. VaZim si podobné j4 svého
duchovniho majetku?

Stava se, Ze i knéz n&jakou &4st majetku ztraci.
Byt to nebyla celd drachma nékteré ctnosti jmeno-
vané, je to pfece jen &ast jeho duchovniho vlast-
nictvi. Zkritka: kdo nepfedpojatym okem nahlédne
do pokladnice svého duchovniho majetku, shleda,
Ze mu leccos chybi. Co uéini? Bude hledati jako
ona Zena. Odvritila zatim pozornost od deviti
drachem a celou ji soustfedila na drachmu ztrace-
nou. Podobn& nebudu si p#ili§ ve své samolibosti
zaklidati na tom, co mam, nebudu spokojen s uréi-
tym niZ8§im stupném dokonalosti, soustfedim po-
zornost jmenovité v partikularnim zpytovani své-
domi na to, co mi chybi ... Modlitbou, rozjiminim
rozsvitim svici milosti BoZ{f ve svém nitru, ¢astou
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sv. zpovédi budu vymetati kazdy skryty kout své
duse, pilné budu hledati, viech danych prosttedki
uZivati — aZ kone¢né najdu... Jakou radosti pak
zaplesd srdce mé jiZ zde na zemi, jakou radosti
viak zaplesa, aZ se octnu ve spoleénosti svych pFa-
tel a sousedii nebeskych, kde nebude tfeba jiZ
ni¢eho hledati, kde naleznu vecko, co nikdy vice
neztratim, za viru patfeni na Boha tvafi v tvaf, za
nadéji poZivini Boha, za lasku lasku vé&énou, za
spravedlnost spravedlivou odménu, za umirnénost
svou §tédrost Boii, za kastitu neporusitelny lesk,
za lasku k chudob& bohatstvi nejvyssi, za opatrnost
nemoznost zklaméini, za posluSnost panovani, za
vytrvalost vé&nost.
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