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Epistola Leonis Papae Decimi lertu
Ad Auctorem.

LEO PP. XIII.

[Dilecte Fili, Salutem et Apostolicam Benedictionem.

Quamvis omnibus delectemur doctorum virorum

studiis, qui optimis disciplinis illustrandis explicandisve

operam navant, potiori tamen jure se Nobis probat eorum

industria, qui sacras scientias excolentes, in via justitiae

homines dirigere adnituntur. Hinc facile intelligis, testi­

monium obsequii tui literis exhibitum et volumina de

Theologia morali, quae misisti, Nobis pergrata extitisse, ac

paterno affectu fuisse a Nobis excepta. Non licuit Nobis

ob curas, quibus distringimur, nisi pauca quaedam ex tuo

opere cursim delibare; at libenter ex iis agnovimus, Te

id praestitisse, quod in literis significas, ut post sanctos

Ecclesiae Patres duos praestantissimos Doctores S5.Thomam

Aquinatem et 5. Alphonsum de Liguori duces praecipuos

sequereris. Id Te constanter servasse non dubitamus, idque

lectoribus tuis, iisque, qui consiliis ipsorum utentur, frugi­

ferum fore censemus. Nam praeter egregiam rei moralis

peritiam et prudentiam uterque hoc sibi vindicat, quod
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doctrinae, quas probant, medium inter extrema tenentes

iter absint aeque a remissa indulgentia, quae laxat habenas
peccantibus, et ab importuno rigore, qui suave jugum

Christi in onus intolerabile convertit. Optantes itaque, ut

labores tui uberem pariant fructum ad animarum salutem,

et pro oblato munere meritas Tibi gratias agentes, Apo­

stolicam Benedictionem, paternae dilectionis testem, Tibi

et Seminarii, cui praees, alumnis, veluti postulas, per­

amanter impertimus.

Datum Romae apud S. Petrum die 13. Martii 1880,
Pontificatus Nostri Anno Tertio.

eoe OO XI
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Lectori benevolo.

(Concilium Provinciae Viennensis anno Domini 1858

celebratum Tit. VI. cap. 2. sapienter praescripsit: ,,/» TAeo­

logza morali systematis ratio non negligenda et pro tem­

porum, conditione allaborandum est, ut vesecentur radices

errorum, quibus vilae chrisitanae principia pessumdantur.

Altamen haec tía períractentur, ut casuisticae nihil detra­

hatur*. Hac norma spectata opus morale, cujus duo volu­

mina interim in lucem prodeunt, nonnullorum votis et

monitis excitatus labore studioque haud exiguo elucubrare

sum adnisus. Igitur nec generalem tantum morum doctri­

nam, neque casuisticam solam, sed utramque intimo nexu

copulatam systematis simul ratione habita exponere, nec

non tetros errores, quibus vitae christianae principia pes­

sumdantur, opportune notare falsisque eorum suppositioni­

bus manifestatis efficaciter refellere, pensi mihi propositi

summam esse duxi, Ideoque iis rebus, quae in aliis dis­

ciplinis theologicis pertractari debent et solent, ad easdem

ablegatis vel, ubi ipsis insistere necesse erat, perfunctorie

tantum consideratis, ad id animum converti, ut nullam

doctrinam vel quaestionem gravioris ponderis ad mores

spectantem negligerem, singulis assertis gradum certitudinis

aut probabilitatis, qui eis convenit vel convenire videtur,
Theologia moralis I, II
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rationibus subnexis designarem, atque recentium magis,

quam veterum errorum pravitatem ostenderem ; quocirca

non paucas in hoc opere deprehendes veritates ordinis

naturalis contra philosophorum deliramenta propugnatas,

quod mihi minime vitio verteris, quandoquidem luctuosa

nostra aetate de ipso fundamento ordinis salutis viriliter

tuendo agitur, atque Beatissimus Pater Pius IX. philoso­

phicos errores satis multos censuris confixit. Cumque

juventuti ecclesiasticae imprimis prodesse cuperem, materias

maxime praxi deservientes exemplis casibusque nonnullis

adjectis illustrandas curavi, omniaque mihi discutienda

maxima, qua poteram, perspicuitate et simplicitate explicare

sategi.

Desiderio actus, Theologiae studiosis opus meum, quoad

possem, utile reddendi, doctrinis pertractatis opera subtexui

sanctorum Ecclesiae Patrum et Doctorum, quos de illis

rebus uberius scripsisse novi, hisque opera adjunxi nonnul­

lorum Theologorum, qui explicate de iisdem materiis dis­

seruerunt, quin tamen semper omnibus omnium, quos

indicavi, Theologorum sententiis adhaeream, aliosque non

commemoratos despiciam. Hisce non contentus doctrinis

consideratis ,recollectionem*^ vel ,fructum considerationis *

vel simile quid Lessium imitatus adjeci, quia hujusmodi

additionibus aliquid utilitatis spiritualis lectoribus afferri

posse existimavi, eoque magis, quod plerumque sanctos

Doctores adduxi loquentes. Utque singula disputata com­

mode reperiri queant, Index alphabeticus cujusvis Libri

inserviet locupletissimus.
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Ceterum non novam doctrinam vel sententiam tradere,

nec proprio judicio subniti volui. Quae ab aliis Deo auxili­

ante didici, Theologiae studiosis aliisque, quorum interest,
ad Dei honorem communico, Scrutari divinos libros san­

ctorumque Patrum opera pretiosa ad morum doctrinas con­

firmandas vel illustrandas mihi in deliciis fuit. Quodsi

Patrum eloquia a me recitata forte nimis copiosa vel pro­

lixa quandoque appareant, ea tamen inutilia esse non puto.

Porro Theologis, qui aetatibus superioribus morum scientia

sapientiaque inclaruerunt, ex adspectu probe cognoscendis,

lisque in finem meum apte convertendis intentam curam

diligentiamque impendi, sed illos etiam, qui recentissima

aetate florent, studiose consului, divum Thomam et san­

ctum Alphonsum omnibuspraetuli. Id continuo mihi maxime

cordi fuit, ut nihil adstruerem, quod Ecclesiae Decretis vel,

Ecclesiae sensu non satis manifestato, manifestis sanctorum

Patrum et probatissimorum Theologorum sententiis repug­

naret. Si tamen nihilo secius pro mentis meae imbecillitate

quaepiam minus recta aut aperte falsa irrepserint, ea non

dicta esse volo, omniaque in hoc opere contentainfallibili

Apostolicae Sedis judicio sincerrima reverentia et obedientia
submitto.

Vindobonae in festo B. M. V. sub titulo: Auxilium

Christianorum, anni 1868.

II*
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In editionem quartam.

Operis hujus, quod non solum in patria pervulgatum,

sed in exteris quoque terris longe lateque diffusum est,

nova rursus editio necessaria evasit, quam gratis erga

Deum benignissimum animi sensibus plenus ita adornandam

curavi, ut recentissimas Apostolicae Sedis declarationes

et decisiones, quatenus ad hujus operis materias spectant,

studiose adhiberem, praeterea novissima literarum monu­

menta moralia, et multo magis pretiosissima ss. Ecclesiae

Doctorum opera vel etiam effata, quae continuato studio

mihi innotuerunt, locis opportunis adjungerem. Id enim

jam ab initio curae mihi non mediocris fuit, ut quid splen­

dida haec Ecclesiae lumina in sacra morum doctrina prae­

stiterint, solerti delectu adhibito ad multiplicem lectorum

utilitatem panderem.

Dignetur Deus, Pater amantissimus, precor, inter­

cedente gloriosa Virgine Maria, matre amantissima, cum

s. Thóma et s. Alphonso, quos praecipuos duces secutus

sum, aliisque Sanctis, quorum scripta, effata, exempla his

in libris protuli, laboribus meis gratiae suae virtute bene­

dicere, ut ex optato Beatissimi Patris Leonis XIII. in pre­

tiosa epistola mihi significato uberem pariant fructum ad
animarum salutem.

Vindobonae die festo s. Joseph 1883.
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in editionem sextam.

Illustrissimus Auctor cum ad sextam editionem paran­

dam haec volumina de novo perlustrare cogitaret, ex in­

scrutabili divinae providentiae consilio die 28. Septemb.

1888 praematura morte nobis ereptus est. Ejus memoria

semper in benedictione erit. Premente vero novae editionis

necessitate mihi commissa est recognitio hujus bene laudati

et laudandi operis. Hinc satisfacturus aliorum voto suscepi

munus correctionis, et plures typi errores, qui Auctorem

ipsum permultis negotiis distractum effugerant, emendavi.
Deo favente et haec editio benevolos lectores inveniat!

Lincii die 11. Februarii 1889.

Adolphus Schmuckenschlaeger,
in Seminario episcopali Theologiae Moralis professor.
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In editionem nonam.

Praecedens editio attulit omnia, quae scitu necessaria
aut utilia sunt de prohibitione et censura librorum, abortu
artificiali, hypnotismo, ludis bursae, assecuratione, officiis
electorum et deputatorum, judicibus juratis et arbitris,
judicibus ad praemia deferenda destinatis, porro de opera­
riorum cessatione laboris ex condicto, et de officiis votisque
Religiosorum respectu habito ad nova decreta Ecclesiae.
Insuper multa ex lege civili Austriaca addita sunt, ut
quasi casuistice ostenderetur, quomodo principia justitiae
generalia ad praxim applicentur.

Novae resp. nonae editioni inseruntur decreta novis­
sima ss. Congregationum de quibusdam materiis supra
indicatis, praeprimis de votis simplicibus ss. Ordinum et
Congregationum Papae reservatis, de duplici professione
sanctimonialium stricte dictarum earumqueritu professionis,
et praeter decretum Innocentii XI. de Probabilismo noviter
publicatum quaestiones quoque de vivisectione, de cultu
imaginum ss. Cordium Jesu et Mariae ac reliquiarum ss.
sanguinis Christi, de intima conscientiae manifestatione
in claustris, et de judice aestimatorio.

Ceterum pro mea consuetudine additamenta nova
per asteriscum fronti appositum a reliquo textu distinxi.
Ita optime opus praeclarissimum servatur genuinum et
pie retinetur memoria Auctori debita, cujus necrologium
in praefatione ad III. librum hujus operis continetur.

lid unum in votis mihi est, ut nova haec editio ad
Dei gloriam et lectorum utilitatem quoquo modo proficiat.

Lincii die l1. Septembris festo SS. Nominis
Mariae 1904.

Qui supra.
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Introductio.

ntequam sacram morum doctrinam exponendam adgre­
diamur, ejusdem indolem et conditionem consideremus
oportet. Quem in finem primo agemus de notione, par­

titione et principio Theologiae moralis, ut quid sit, ad quae se
extendat, et ex quo fonte hauriatur, accurate innotescat; dein
praecipuos aetatis nostrae errores, contra quos catholica morum
doctrina potissime tuenda est, exponemus; tum Theologiam mo­
ralem ad ethicam philosophicam et haereticam comparabimus, ut
ipsius praestantia dignitasque dilucide manifestetur; denique histo­
riam "Theologiaemoralis percurremus, ut quas vicissitudines per
temporis decursum subierit, suffieienter cognoscatur.

8 1.

Theologiae woralis definitio et partitio.

]. —Ethica (ab 79ocmos) in generenihil aliud est, quam
morumscientia, seu scientia, qua vita humana ad finem ultimum
assequendum convenienter informatur. Unde in specieethicacatho­
lica seu theologia moralis definiri potest scientia, qua juxta sacram
ecclesiae catholicae doctrinam vita nostra, interna et externa, diri­
gitur et ordinatur, ut ad beatifioam Dei visionem, in qua finis
noster supremus consistit, in pace perveniamus-^.Haec porro vita
est vita supernaturaliter bona seu virtuosa, quam tamquam fili
Dei adoptivi in terra agamus necesse est, ut nobis competenssit
beatitudo supernaturalis per modum hereditatis conservata in coelis
]. Petr. 1, 4. Bonitas igitur moralis, eaque supernaturalis est prin­
cipale scientiáe nostrae objectum.

2, — 'Theologia moralis commode in tres partes dividi potest.
Versatur quippe haeo practica scientia, ut dictum est, circa bonitatem

'Theologia moralis T, 1



2 Introd. 8S82 et 8.

moralem a filis Dei requisitam. Ideo congruum videtur agere:
l. de bonitate morali in genere, videlicet de fundamento, natura et
distinctione boni moralis, porro de ejusdem principiis, atque de
modis, quibus universim bonitas moralis prodit, nempe de bonis
actibus et habitibus seu virtutibus ; 2.de bonitate moralipeculiariter
spectata in diversis a Christo Domino revelatis virtutibus; 8. de
mediis subsidiisque bonitatis, quam habere et exercere debemus
ad aeternam in coelo beatitudinem eapessendam. Ideoque totum
opus tribus libris absolvemus.

8 9.

De Theologiae moralis prineipio.

S Subprincipio Theologiae moralis 1dintelligimus,ex quo chri­
stiana morum doctrina derivatur. Duplex distingui debet Theolo­
giae moralis non minus, quam dogmaticae principium, nempe formale
et materiale. Formaledicitur, a quo proxime sacra morum doctrina
accipitur;materiale, ex quo remote morum doctrina derivatur, qua­
tenus alio principio, nempe formal, opus est, ut doctrina moralis
in illo contenta certo omnino nobis innotescat.!?) Principium for­
male Theologiae moralis statuimus esse vivum Ecclesiae magiste­
rium, materiale sacras scripturas et Traditionem,»Illud merito dici
potest vivum seu animatum, quia vivum Ecclesiae magisterium viva
seu publiea voce morum dogmata nobis proponit; mortuum autem
seu inanimatum hoe potest vocari, quia nec sacrae scripturae nec
Traditionis documenta veritates in se inclusas viva voce explicant,,
sicque veluti mortua seu inanimata jacent, atque ideo a vivo
Ecclesiae magisterio quasi vitam 1. e. explicationem infallibilem
adipisci debent. Unde simul perspicitur, principium materiale for­
mali esse subordinatum.

De utroque nunc principio, formali et material, quae ad rem
nostram spectant, proferemus, cum reliqua abunde ex dogmatica
constent. Quibus dietis nonnulla scitu necessaria de usu rationis
humanae in Theologia morali faciendo, deque diversa disciplinam
hane tractandi methodo adjungemus.

i

1) Principium generatim sumtum gelicus dicit, illud est, quo primoali­juxtad.Thomamsignificatid,àquo— quidestveloperatur,seuillud,quo
aliquid quocumque modo procedit l.q. aliquid est tale. 1l.q. 76. a. 1. c. Ma­
33. a, 1. c. Forma, ut idem Doctor An- teria est id, ex quo aliquid efficitur.
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8 8.

I. De formali Theologiae moralis principio.

1l.—^:ChristusDominuspermagisterium| Ecclesiaecatholicaedocensacpraedicansprincipium| proximumdoctrinarumest,quas
T'heologtamoralis exponit. Etenim Jesus Christus dum in terris de­
geret, viva voce annunciavit viam salutis Judaeis dicens: (Ego)
principium,qui et loguor vobis (Joan. 8, 25), atque ipse est, qui
continuo adhue per os Ecclesiae suae loquitur ommibus, tum in­
fidelibus convertendis, tum fidelibus conversis, ut testatus est his
verbis ad suos Apostolos eorumque successores dictis: ,'Qui vos
audit, me audit; ei qui vos spernit, me spernit.^ (Luc. 10, 16.) Et
quidem 1. Christus Jesus ea omnia, quae revelavit, Apostolis
eorumque successoribus sub Petri ac ejus successorum primatu con­
stitutis conservanda omnique ereaturae praedicanda commisit, et
insuper alia circa exteriorem disciplinam opportune sanciéndi
potestatem eis concessit; atque 2.hune in finem sese cum eis omni­
bus diebus usque ad consummationem saeculi futurum esse solem­
niter promisit.».(Matth.28, 20.) Hine s. Petrus Chrysologus
ait: , Ecclesia in Christo et in Ecclesia Christus est.**) S. Thomas:,QuaeperEcclesiam| statuuntur,abipsoChristoordinantur."*)Et
Concilium Tridentinum Sess. 13. Decr. de Euchar. in proém. ait,Ecclesiam| eruditamfuissea.ChristoJesuejusqueApostolis,atquea
Spiritu Sancto $llà omnem veritatem in. dies suggerente edoceri. Itaque
vivum Ecclesiae magisterium, quod Christi personam repraesentat
ejusque vices gerit, seu viva et publiea Ecclesiae vox, per quam
ipse loquitur Christus, prima proximaque regula est, quae ad cog­
noscendas et exponendas morum doctrinas omni humili obsequio
assidue attendi debet. Observandum, quod s. Agatho Pontifex
monuit, mihi de dis, quae sunt regulariter definita, minudebere: nihil
mutari, nihil adjici, sed ea et verbis et sensibus illibata essecustodienda.?)

2, —--Authentieum et infallibile Ecclesiae magisterium, ut
jam innuimus, divina institutione proprium est Romano Pontifici
et episcopis in unione et consensione cum ipso. Attamen Komanus
Pontifex supremam magisterii potestatem habet, in ipso Apostolico
primatu comprehensam; quod saneta Sedes semper tenuit, per­

1) Serm. 62. 3) Epistola ad Imperat. (Mansi.
?) Summa "Theol. 3. q. 83. a. 3. Tom. XI. p. 235.)

l*



4 Introd. 8 3.

petuus Ecclesiae usus comprobat, ipsaque oecumeniea Concilia
pridem declaraverunt, et rursus Concilhum Vaticanum Sess. IV.
c. 4. declaravit. Utque Summus Pontifex excelso suo omnium
Christianorum Pastoris et Doctoris munere in omnium salutem
fungatur,per assistentiamdivinaminfallibilitatis charis­
mate pollet;»quam veritatem ceu fide divina tenendam Concilium
Vatic. Sess. IV. cap. 4 solemniter asseruit et definivit his verbis:
,1íaque Nos tradition? a fidei Christianae exordio perceptae fideliter
inhaerendo, ad Dei Salvatoris nostri gloriam, religionis Catholicaeexaltationem| et.Christianorum| populorum| salutem,sacroapprobante
Concilio, docemus et divinitus revelatum dogma esse definimus : Romanum
Pontificem, cum ex Cathedra loquitur, id est, cum omnium Christia­
norum Pastoris et Doctoris munere fungens, pro suprema sua Apo­
stolica auctoritate doctrinam de fide vel moribus ab unwersa Ecclesia
tenendam definit, per assistentiam divinam, ips? im beato Petro pro­
missam, ea infallibilitate pollere, qua. divinus Redemptor Ecclesiam
suam in defimienda doclrina de fide vel moribus instructam esse voluit ;
ideoque ejusmod4 Roman? Pontificis definitiones er sese, nom autem

ex consensu Ecclesiae irreformabiles esse. Si quis autem huic Nostrae
definitioni contradicere, quod.Deus avertat, praesumserit, anathema si."
Igitur Juxta hanc definitionem dogmaticam Summus Pontifex —
per assistentiam divinam — infallibilis est, cum ex Cathedra loqui­
iur, nempe a) cum omnium Christianorum Pastoris et Doctoris
munere fungens, b) doctrinam de fide vel moribus, ab universa
Ecclesia tenendam definit, seu doctrinamsententia definitiva
proponit, quauniversa Ecclesia adstringitur. Quare Romanus Ponti­
fex infallbilis non est, quando ut doctor privatus loquitur vel
cirea doctrinam fidei vel morum aliqua suadet, monet, reprehendit,
quin intendat definitivam sententiam edicere; quamquam enim
haee omnia magno semper in pretio habenda sint, et quatenus
continent normas agendi, humili obsequio observanda, nihilominus

tamen non constituunt definitionem ex Cathedra,5Objectum in­
fallibilitatis quod attinet, RomanusPontifex juxta Concilii
declarationem ea infalhbilitate pollet, qua divinus Redemptor
Ecclesiam suam in definienda doctrina de fide vel moribus in­
structam esse voluit. Hine 1. fidei divinae doctrina est, Iiomanum
Pontificem infallibillem esse in omnibus explicite vel implicite à
Deo revelatis, ad quae etiam pertinent veritates ratione cognos­
cibiles, quia revelatio praeter veritates superrationales etiam multas
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hujusmodi eontinet veritates. Item fide divina tenendum, Roma­
num Pontificem esse infallibilem in damnatione errorum,veritatibus
sive per se rationi perviis sive superrationalibus adversantium.
Ratio est, quia dogmatice constat, haec omnia objectum infal­
libilitatis, qua Ecclesia a Christo instructa est, constituere. 2. Do­
etrina, liceé nondum dogmatice definita, certa tamen omnino est,
Romanum Pontificem infallibilem esse in eis, quae in se revelata
non sunt, attamen cumveritatibus revelatis indivulso nexu cohaerent,
scilicet in factis dogmaticis,!) in decretis ritualibus et disciplina­
ribus quoad eorum substantiam (ratione boni et mali), nec non
in canonizatione et in approbatione ordinum religiosorum. Ratio
est, quia certo constat, omnibus theologis consentientibus, Ecclesiae
infallibilitatem ad illas quoque res extendi, quatenus Ecclesia nihil,
quod revelatae fidei vel morum doctrinae adversetur aut eam
quocumque modo adulteret, docere, approbare ae statuere potest;
secus enim cirea ipsam fidem erraret atque fideles a via salutis
aeternae abduceret. Haec de doctrina infallibilitatis (cujus tractatio
omni numero absoluta ad theologiam dogmaticam pertinet) sum­
matim perstrieta scopo nostro sufficlent. — Jam vero ex dog­
matibus de suprema Romani Pontifieis potestate magisterl, atque
ejusdem ex cathedra loquentis infallibilitate pro scientia et vita
sequitur stricta subjectionis obligatio, quam s. Cyrillus Ale­
xandrinus his indicat verbis: , Oportet nos lamquam membra in­
haerere cap) mostro, Romano Pontifici, el throno Apostolico, ex quo
nosirum est quaerere, quid credendum, quid, sentiendum, et quid tenen­
dum sit." 'Thesaur. Lib. I. cap. 21. n. 4.

9.——Obstringuntur, qui scientiae incumbunt, 1. ut ecclesiae
dogmatasivesolemni oecumenicorum Conciliorum aut Romanorum
Pontificum judicio definita sive ordinario totius eeclesiae per orbem
dispersae magisterio tradita fideliter recipiant ac venerentur. Verum
id non satis est, sed obligantur etiam 2. utse subjiciant decisionibus,
quae ad doctrinam pertinentes a Ponüficüs Congregationibuspro­
feruntur, atque 3. ut iis quoque doctrinae capitibus consentiant,
quae communi et constanti Catholicorum oeonsensu retinentur,
tamquam theologicae veritates et conclusiones ita certae, ut opinio­
nes eisdem adversae, quamquam haereticae dici nequeant, tamen

t) Nempe in factis, quae cum ali- et ad ejus custodiam, explicationem,
qua veritate fidei intime juncta sunt, defensionem requiruntur.
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aliam theologicam mereantur censuram» (Cf. 8 6. n. 4.) Ita P. M.
Pius IX. in literis ad arch. Monaoe.et Frising. die 21. Dec. 1863
datis, qui insuper Syllabo errorum 8. Dec. 1864 sub n. 22 hoc
damnavit commentum: Obligatio, qua catholici magistri et scriptores
omnino adstringuntur, coarctatur in eis tantum, quae ab ifallbile
Ecclesiaejudicio velut fidei dogmata ab omnibus credenda proponuntur.

In omnibus igitur rebus religionis, sive ad fidem et mores
sive ad disciplinam pertineant, nos Ecclesiae docenti, praeprimis
Summo Pontifici fideliter submittere, ipsique consentire et ad­
haerere necesse est. Ideoque debemus credere, quae Ecclesia cre­
denda proponit, adprobare et laudare, quae adprobat et laudat
Ecclesia, rejicere et condemnare, quae Ecclesia rejicit et con­
demnat.!) Verus scientiae progressus et felix eventus in devitandis
et refutandis nostrae aetatis erroribus ab intima erga Ecclesiam
Christi adhaesione praeprimis pendet.?) Verissime s. Augustinus
monet: ,Credamus, fratres, quantum quisque amat Ecclesiam Christa,
tantum habet. Spiritum sanctum." ?)

8 4.

]l. De materiali Theologiae moralis prineipio.

l. —Concilium Tridentinum definivit, salutarem veritatemet
morum disciplinam contineri n. libris scriptis el. sine scripto Tradà­
tionibus, quae $pstus Christ ore ab Apostolis acceptae, aut ab 4psis
Apostolis, Spiritu Sancto diclante, quasi per manus iraditae ad nos
«sque pervenerumt. (Sess. IV. Decr. de can. scripturis.) Certe igitur
S. Soriptura et Traditioprincipium aliquod constituunt doctrinae
moralis, quia juxta Concilii verba morum disciplina in illis con­

nisi principium materiale, quia veritates in divinis libris et in
Traditionibus inclusae infallibiliter nobis nonnisi per Ecclesiae
magisterium innotescunt, utpote cujus est, tum de veris et genuinis
scripturis earumque legitimo sensu, tum de veris ac genuinis
traditionibus judieare. Sacrae scripturae et Traditio etiam fontes
Theologiae moralis vocantur. ?

1!)Legas egregias s. Ignatii Re- ?) Ep. Pii IX. ad arch. Monac. et
gulas ad sentiendum vere cum Eccle- Frising. die 21. Decembr. 1863.
sia, in op. Exercit. spiritual. Notis
illustr., ed. in Germania prima, HRatis- ?) In Evang. Joan. "Tract. 82.
bonae 1855, pag. 422 et seq. n. 8,
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2. — Proinde funestissime nostris diebus errarunt illi German?ae Theo­
logi, qui licet divinam revelationem ceu factum historicum admitterent, atque
sacram scripturam et 'l'raditionemfontes esse divinae revelationis profiterentur,
delinitivum tamen judicium, an doctrina quaepiam in fontibus revelationisrevera
contineatur, scientiaevindicabant; ac subinde dogmade infallibilitate Pontificis
ex cathedra loquentis dicebant et dicunt veritatem a Deo revelatam et catho­
lica fide credendam non esse, quia ipsi secundum suam intelligentiam illud
in seriptura et Traditione se non reperire affirmant. Hac autem re fundamen­
tale principium fidei et doctrinae subvertunt, quatenus magisterio semper
viventi et infallibili Ecclesiae divinitus instituto semetipsos singuli per falli­
bilem et fallacem suam scientiam substituuntjudices dogmatum, quae in fontibus
revelationis contineantur. Sane ,dogmatum definitiones necessario sunt et
quovis tempore fuerunt incommutabilis norma sicut pro fide ita etiam pro
scientia catholica, ad cujus munusnobilissimum pertinet ostendere, quomodo
doctrina eo sensu, quo definita est, in fontibus revelationis contineatur". Ita
P. M. Pius IX. in literis ad Germaniae episcopos datis die 28. Octobris 1870.

8 5.

A. De saeris scripturis.

]. — Omnes scripturae tam veteris quam novi testamenti
pari pietatis affectu venerandae sunt, quia earum omnium ipse
Deus est auctor,!) a quo dictatae ad nos tamquam literae de
patria nostra venerunt.?) Quod vero earum usum in Theologia
morali faciendum attinet, inter N. et A. T. distinguamus oportet.

2. —Libri divini N. T. etsi non omnia, permulta tamen eorum,
quae Christus Dominus proprio ore atque per Apostolos docuit,
continent, adeoque eos inprimis serutarl oportet ad mysteria et
praecepta a Christo tradita probanda. Verum solerter animadver­
tendum est, non omnia, quae in his divinis libris docentur, prae­
cepta rigorosa esse, sed quaedam per modum consili proponi,
atque alia esse morumdogmata immutabilia, alia verostatuta disci­
plinaria et mutabilia, ut Matth. 10, 9 et 10.3) Act. Apost. 15, 28 et 29.

9. — Libri divini V. T. praeter moralia praecepta etiam cae­
remonialia et judicialia complectuntur. Caeremonialia et judicialia
cessarunt, moralia autem a divino Salvatore confirmata et ad per­
fectionem evecta sunt..Proinde quoad haee praecepta libri V. T.

1)C£.Concil.'Trid.Sess.IV.Deer.| S.Gregor.M.Lib.IV.epist.31.Edit.decan.scripturis.Conc.Vatic.Sess.III.| Maur.S.Joan.Chrysost.Hom.1.cap.2:,Spiritusanctoinspirantecon-— inGenesim.
scripti Dewm habent auctorem.* 3) In quem locum cf. s. Thom. 2.

?) S. August. Enarr. in Ps. 90. 2. q. 185. a. 6 ad 2; 1. 2. q. 108. a.
Serm. II. n. 1l. Enarr. in Ps. 149, n. 5. 2 ad 9,
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verum et immediatum fontem "Theologiae moralis constituunt.
Quam veritatem diserte docet s. Augustinus dicens: ,4/nhis duobus
Testaments, veler? et novo, Deus disciplinae nobis regulam. dedat." *)
Imo Christus ipse et Apostoli ad illa praecepta saepe provocant;
sancti Patres omnes nec non Theologi testimonia veteris Testa­
menti allegant ad probanda morum praecepta. Praeterea nonnull
ilorum ex utroque Testamento studiose collegerunt praecepta
moralia, quibus econformari debeat vita fidelium, nempe Clemens
Alexandr. lib. III. Paedagogi c. 10, s. Cyprianus lib. III. ad Qui­
rinum, s. Áugustinus in op. speculum inscripto, quibus accessit
s. Bonaventura in op. Biblia pauperum. Porro Concilium Trid.
Sess, IV. de can. seript. absolute docet, morum disciplinam con­
tineri in libris scriptis, nulla distinctione vel exceptione adjecta.
Itaque non recte sentiunt, qui libros V. T. fontem mediatum
vel praecipuum subsidium Theologiae moralis appellant. Id autem
concedendum, quod praecepta moralia V. T., cum Christus Do­
minus eadem perfecerit (ut serius ostendetur), sicubi illis aliquid
imperfectionis adhaereat, ad spiritum evangelicae perfectionis
exigenda sunt.

XCaeremonialia et judicalia, quamquam vi obligandi destituta
sint, nilominus tamen aliquem usum, sed subsidiarium tantum, in
Theologia morali admittunt. ?)Caeremonialia namque erant figuralia;
ideoque hoe obtutu iisdem uti licet ad novae legis praecepta,
quibus populi Christiani vita ordinatur, non tam stricte probanda
quam apte pulchreque illustranda, vimque eorum augendam; et
secundum hune modum etiam ss. Patres ac Theologi ascetici
iisdem frequenter utuntur.?) Sie e. g. per praeceptum veteris

1)De moribus Eccles. cath. Lib.I.
n. 96.

dauert fort." System der christlichen
Sittenlehre. Einl. $ 3. S. 4.Augsb. 1851.

2)Benehac dereF'uchs observat:
»Wenn die Ritualgesetze und die poli­
tischen Bestimmungen ausgeschlossen
sind, so ist die AusschlieDung nicht
als eine in jedem Sinne geltende zu
verstehen. Denn was irgend immer
eiumal in der Geschichte als gótt­
liche Offenbarungsform dagestanden,
verliert nie vóllig seine Bedeutung;
zerbricht auch auf einem hóheren
Standpunkt die Form; der Geist, der
in derselbensich aussprach, bleibt und

5) S. August. ep. 55. (al. 119.)
seu ad inquisitiones Januarii Lib.II.
cap. 1l. n. 21de allegoriarum utilitate
sapienter scribit: , ta (res) se habet,wt
aliquid per allegoricam signi­
J?^cationem iniimaium plus mo­
veat, plws delectet, plus hono­
reiur quam s verbés propriss
diceretur aperiissime. Credoquod
4pseanimae motus, quamdiu rebus adhuc
terrenis àmplicatur, pigrius inflammatur :
si veroferatur ad,similitudines corporales
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legis, vi eujus sacerdotes a maculis vel defectibus corporalibus
debuerunt esse immunes, bene illustratur, quod sacerdotes novae
legis vitiis animae debeant carere;!) per mandatum sacerdotibus
Aronicis injunetum, ut in humeris et in pectore portarent scripta
nomina filiorum Israel, pulehre significatur, quod sacerdotes Christi
supportent infirmitates populi, eumque habeant in corde per
sollieitudinem ocaritatis;?) per praescriptum populo Judaeorum
datum, ut ante oculos suos et in manu sua praecepta ligarent,
egregie indicatur, quod tum per meditationem tum per operationem
arote inhaereamus legi divinae.?)

Judieialia quoque figurativa erant, adeoque eodem modo, quo
caeremoniala, in Theologia morali adhiberi possunt. Praeterea
judicialia statuebant poenasdelictis congruentes, ut v. c. suppli­
cium mortis pro maleficio, pro blasphemia, pro percussione
parentum etc., unde ad peccati alicujus gravitatem dignoscendam
vel probandam poenalia V.'T. praecepta in scientia nostra respici
possunt atque etiam solent. ^

Pulcherrima sunt, quae s. Bonaventura exponit de s. scripturae
ortu, progressu, statu, latitudine, longitudine, sublimitate, profunditate, pro­
cedendi eamque interpretandi modo, in opere suo: Breviloquium Proém.
p. 1—22, ed. ab Hefele. ''ubingae 1848.

4. — Sacrae seripturae utriusque 'Testamenti divinitus reve­

etiammire illustrant atque confirmant.
Perfectissimum ac summumomnissanctitatis, virtutum omnium

exemplar in vita divini Salvatoris nostri conspicimus. Christus
Dominus et opere et verbo nos erudivit; ipsa facta ejus praecepta
sunt, quia dum aliquid tacitus facit, quid agere debeamus, inno­

ei. inde feratur ad. spiritualia, quae «llis
similitudinibus figurantur, $pso quasi
transitu vegetatur, et lamquam 4nfacula
ignis. agitatus. accenditur et. ardentiore
dilecitone rapitur ad. quietem."

Ex solo autem literali sensu, in­
quit s. Thomas (1. q. 2. de sacra doc­
trina art. 10ad 1),potest trahiargumen­
tum, noh autem ex iis, quae secun­
dum allegoriam dicuntur, ut dicit
Augustinus in ep. cont. Vincentium
Donatistam (quae est 48). Non tamen
ex hoc aliquid deperit sacrae scriptu­

rae, quia nihil sub spirituali seusu
continetur fidei necessarium, quod
scriptura per literalem sensum alicubi
manifeste non tradat.*

t) S. Thom.: 1. 2. q. 102. a. 5.
ad 10.S. Alphons. DerPriester in
der Einsamkeit 8. Kap. n. 12. S. 28.
Regensb. 1843.

3) S. Thomas: 1. 2. q. 102. a. 5.
ad 10. S. Carol. Borrom. Homil.
occasioneCongreg. general. Oblatorum
habita anno 1634.

9) S. Thom. 1. 2. q. 102. a. 6 ad 7.
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tescit.?) Pertres annos ore suo, per triginta et tres annos vita
sua viam salutis praedicare dignatus est. Prius exemplo, quam verbo

praesepe, cathedra ejus etiamcrux erat^ Habent omnia,quaeperegit,
si intelligantur, linguam suam; nam quia ipse Verbum Dei est,
etiam faetum Verbi verbum nobis est. ?)Quemadmodum autem nun­
quam sie locutus est homo, sicut Christus:*) ita nunquam sic
operatus est homo, ut Christus; nam in altiori quam heroico gradu
virtutes omnes exercuit,?) quia Redemptor noster etsi humilitate
homo inter homines, divinitate tamen super hominesfuit.)

Deo proxima simillimaque omnium creaturarum Jure meritoque
B. V. Mariapraedicatur. Nihil sublimius, perfectius et sanctius
nihil post Christum ipsius matre invenitur.» Nihil inquinatum in
eam ncurrit, candor est lucis aeternae et speculum sine macula, ?)
insuper speculum.justitiae, ) 1n quo nimirum Sol justitiae, Christus
Deus noster, forma omnium virtutum lucidissime resplendet,
speculum denique, clarissimo (nempe angelico) clarius, seraphino
Lersius et purius, el tantae puritatis, ut. purius intelligo mon posset,
nis$ Deus esset.?) Haec est super omnesspeciosa, omni laude dignis­
sima Virgo et Mater, cujus vita et gloriosa lucemded saeculo, cujus
vila inclyta. cunctas sllustrat ecclesias. 1*)

Praeterea etiam muiti sancti et justi virtutibus suis in libris
divinis commendantur; quibus accedunt, qui postea in Eocolesia
virtutibus heroicis inclaruerunt et catalogo Sanctorum adscripti
sunt. Hi igitur etiam, ut fideles Dei imitatores, factis et exemplis
viam salutis egregie nobis ostendunt, ut (juxta ecclesiae preces)
per eorum ad Deum exempla gradiamur. Cum autem sancti pro
humanafragilitate errare et labi potuerint, ideo in eorum actionibus
rite aestimandis judicio et sensul matris nostrae Ecclesiae 1nhae­
reamus oportet.

1) S. Gregor. M. Homil. 17. in 9 S. Gregor. M. Homil. 25. in
Evangel. n. 1. Evang. n. 2.

?) Act, Apost. 1, 1. *) Sap. 7, 25 et 26, qui locus ab
Ecclesia ad B. V. M. applicatur.

3) In Litan. Lauret.
?) S. Thomas P. II. Opusc. 61:

9) S. August. in Joannis Evang.
Tract. 24. n. 2.

^) Joa. 7, 46. De dilectione Dei et proximi, cap. 27.
$8)S. Thomas: 3. q. 7. a. 2. S. in 10. gradu amoris.

Francise. Sal. Theotimus, Lib.VIII. 1?) Responsor. et Antiphona in
cap. 9. in fine. festo Nativitatis B. M. V.
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Egregie s. Ambrosius in opere ,de officiis^potissimum ab exemplis
Sanctorum virtutes officiaque deducit. , Nos autem artem fugimus, ipse inquit,
exempla majorum proponimus, quae neque obscuritatem adferunt ad intelligendum,
neque ad tractandum versutias. S?t «gitur nobis vita majorum disciplinae speculum etc.*
De offic. Lib. I. cap. 25. n. 116. S. Gregorius M. omnes virtutes a Sanctis
utriusque Testamenti disci posse praeclare ostendit Lib. II. in Ezech. Homil. 8.
n. 18—223.

8 6.

B. De Traditione.

1l. — Duplieem distingui traditionem, divinam et humanam
ex Theologia dogmatica constat. Utramque hie, quantum ad mores
pertinet, considerare debemus. Porro traditio in diversis documentis
reposita invenitur, quorum praecipua sunt: Decreta Conciliorum
oecumenicorum nec non particularium, Constitutiones Pontificum,
Catechismi, Liturgia sacra, scripta ss. Patrum, opera Theologorum
posteriorum. Haec itaque nunc percurremus.

2. — I. Concilia oecumcenicapartim doctrinas divinitus revelatas
declarant ac definiunt, partimleges disciplinares ad fidelium salutem
sanciunt. Hine considerare necesse est, cujus argumenti sint
decreta, et an non disciplinaria legitime immutata vel abrogata sint.
Conciliaparticularia tum 1mmutabilia morum dogmata contestantur,
tum, quae ad exteriorem disciplinam pertinent, pro peculiaribus
regionibus salubriter praeseribunt. Unde facile conjicitur, qualis
eorum usus in Theologia morali faciendus sit.!)

9. — II. Constitutiones et Decreta. Summorum Pontificum, quibus
partim propositiones falsae in rebus morum condemnantur,partim,

decisiones, quae ad doctrinam moralem pertinentes a Pontificiis
Congregationibusemanarunt, 1nexplananda scientia morali gravissimi
ponderis sunt atque momenti. Recole dicta 8 3. n. 2 et 3. In
disciplinaribus tamen Romanorum Pontificum et Congregationum
decretis attendi debet, quos afficiant. Notandum denique, quod pro­
positiones damnatae, generatim loquendo, intelligendae sunt, prouti
jacent, et in sensu rigoroso atque ab illarum auctoribus intento. ?)

!) Opusvaldeutile est Collectio ?) [Itas. Alphons. Theol. moral.
Lacensis Conciliorum particularium libr. III. n. 760, et alii communiter.
recentiorum, quae auctoribus presby- Quaedam haereticorum proposi­
teris Societatis Jesu Friburgi Bris- tiones primointuitu verae esse viden­
goviae per 6 tomos prodiit, et recen- tur, cum tamen juxta sensum ab eis
tissime cum "7.tomo absoluta est. intentum omninofalsae sint censendae
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C 4. — Condemnatio propositionum indioari solet per sic dictas
censuras theologicas.

Censura theologica dicitur sententia, qua laesio sanae doctrinae
sivefidei sive morum notatur. Variae juxta Benedictum XIV. nume­
rantur censurae,!|) variis enim modis seu gradibus vera fidei
morumque doctrina laedi potest.

Et quidem propositio ut haereticadamnatur, quae veritati a Deo
revelatae et ab Ecolesia propositae directe et immediate opponitur.

Eirronea,dicitur propositio, quae quidem non opponitar imme­
diate veritati revelatae, opponitur tamen conclusioni theologicae,
ex doetrina revelata deductae.

Haeresi proxima est sententia veritati catholicae, quae a
plerisque tamquamde fide habetur, repugnans.

De haeresi suspecta est, quae ex terminorum ambiguitate vel
ex circumstantiis sive temporis sive personae loquentis adhibetur
vel adhiberi potest ad haeresim occulte disseminandam.

Haeresim vel errorem sapiens vocatur, quae ita recedit a do­
ctrina fidei vel certa omnino doctrina, ut nonnisi futili evasione
vindiearl possit.

Schismalica est, quae pacl et unitati Ecclesiae adversatur.
Temerariadicitur, quae communiPatrum doctrinae adversatur,

aut quae constanti Theologorum sententiae repugnat absque gravi
rationis vel auctoritatis fundamento.

et idcirco ab Apostolica Sede jure
meritoque damnatae. Sie Propositio 45.
Quesnelliana edicit: AmoreDet in corde
peccatorum non amplius regnante necesse
esi, ui in eo carnalis regnet, cupiditas
omnesque actiones ejus corrumpat; quae
quidem solis verbis spectatis haud
dissimilis est sententiae a s. Augustino
prolatae: ,Regnat enim carnalis eupi­
ditas, ubi non est Dei caritas." En­
chirid. cap. 117. At vero s. Ecclesiae
Doctor loquitur de Dei caritate gene­
ralissime intellecta, quatenus non est
nisi quidam justitiae et mandatorum
divinorum amor; in quo sensu assertio
s. Augustini evidenter recta est, dum
e contrario Quesnellius sub caritate
intelligit supernaturalem et perfectum
Dei amorem, hincque in sua proposi­

tione excludit omnem amorem natura­
liter bonum; quo quidem sensu ista
propositio omnino falsa adeoque a
Sede Apostolica jure meritoque diris
devota est. (Vide Joan. B. Faure: No­
tae et Assertiones Theologicae in En­
chiridion s. ÀÁugustini de fide, spe e:
caritate, pag. 211, 212. Neapoli 1847.)
Recte s. Athanasius contra Aria­
nos monuit: ,Ne sustinueritis eos, qui
nows rebus student, etiamsi dictiones ex
sacris literis scribant, me susimueritis
hoc genus scriptorum, etiamsi vocesortho­
doxae fidei loquantur ; ne ita quidem lo­
quentibus attendite, non enim recto animo
loquuntur, sed velut? Àndumentum ovium
haec verba proferunt."

1)De Beatif. Servorum Deilib. Il.
c. 21 et 28.
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Scandalosa audit, quae aliis immediate et de se occasionem
praebet ruinae spiritualis.

Impia est, quae religioni et pietati repugnat.
Seditiosa est,

superiores in Eoclesia vel republica.
quae nata est concitare tumultum oontra

Simplicium seductriz dicitur, quae sub specie pietatis incautos
a sana doctrina retrahere facile potest.

Piarum auriwm offensivaest, quae aliquid prae se fert, 81non
falsum, saltem indecens, quo pius fidelium animus offenditur.

Injuriosa est, quae injuriam contra alios continet.
Periculosa, quae licet theoretice vera esse possit, in praxi

tamen ad errorem vel peocatum fovendum apta est.
Male sonans dicitur, quae abutitur vocibus contra sensum

communem, ut primus et obvius 1psius sensus sit haereticus, alter
vero latens sit catholicus.!)

Docentes vel defendentes sive publice sive privatim pro­
positiones, quae ab Apostolica Sede sub excommunicationis poena
latae sententiae damnatae sunt, incurrunt excommunicationem
latae sententiae Romano Pontifiei reservatam. Sie sanxit S. P.
Pius IX. in Bulla Apostolicae Sedis a. 1869 sub B. n. I.

Qui negat qualitatem censurae, quae propositioni damnatae
a Sede Apostolica adjudicatur, licet inferior sit quam nota haere­
seos (e. g. sententiam esse erroneam, lemerariam), haeresis culpain
adseiscit. Cum enim Summus Pontifex infallibilis sit in rebus fidei
et morum decidendis, atque in erroribus contrariis damnandis
(8 3. n. 2), certo etiam infallibiliter judicat de modo et gradu,
quo aliqua propositio doctrinae fidei vel morum refragatur. Hino
qui negat quampiam propositionem dignam esse censura, qua a
Romano Pontifiee notatur, ejusdem e cathedra loquentis infalli­
bilitatem 1nficiatur, ideoque haereticus est.?) »

monuit Augustinus: ,, Nobisad certam
regulam loqui fas est, me werborum
licentia, etiam de rebus, quae his signi­ficantur,impiam| gignat| opinzonem."*
De civit. Dei Lib. X. c. 28.

1) Loquendi usus in Ecclesia con­
suetus omnino retineri debet. P. M.
Pius IX. per Breve 15. Junii 18957
quoad Güntheri scripta reprobata
etiam hoe animadvertit: ,Neque si­
lentio praeteribimus, in Güntherianis
libris vel maxime «iolaré sanam lo­
quendi formam, ac si liceret ver­
borum Apostoli Pauli oblivisci (2.Tim.
l, 13) aut horum, quae gravissime

?) S. Alph. Theol. mor. Lib.I.
n. 104, v. Hanc falsissimam. Schee­
ben: Die theol. Zensuren, in eph.
Der Katholik 1869. I. H. S. 401, 402,
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5. — III. Inter Traditionis documenta etiam referri debent
Catechismi ab episcopis approbati et ad usum publicum destinati,
cum primis autem Catechismus Romanus, utpote qui s. Pii V.
primum et deinde Clementis XIII. jussu editus ceteris omnibus
praeeminet auctoritate. !)

6. — IV. Liturgia sacra non solum fidei, sed etiam morum
doctrinas attestatur..Profecto publicae Ecclesiae preces seu col­
lectae, dum impetranda a Deo exprimunt, ea simul, quae a nobis
credenda et observanda sunt, haud dubie designant, prout e. g.
si Ecolesia gratiam a Deo petit, ut carne mortificati facilius
coelestia capiamus,7) bene exinde novimus, etiam ad coelestia
facilius eapienda carnis mortificationem conducere atque a nobis
esse exercendam; ex verbis orationis, quam sacerdos in Missae
sacrificio post s. Communionem recitat: ,— praesta (Domine),
ut.in me non remaneat scelerum macula^, adprime confirmatur,
maculam esse aliquem peccati effectum. Deinde ritus et caere­
moniae, quibus sacra peraguntur, veritates evangelicas, quibus
vita nostra conformanda est, vivide repraesentant ac pulchre
ilustrant, magnam igitur fidelium eruditionem continent, simul
atque pietatis sensum excitant ac probitatis studium accendunt. ?)
Sie e. gr. 1Deaeremoniis Sacramenti Baptismi, ut jam s. Diony­
sius?) notavit, praeclara et perspicua habetur institutio ad vitam
coelestem agendam. Et quam pretiosos sapientiae practicae
thesauros liturgia Missae complectitur!

^ *. — V.Scripta ss. Patrum uberrimum quemdamTraditionis
fontem constituuntAS1 Deus per Moysen dixerat populo: ,Interroga
patrem tuwm, et amnuntiabit tibi; majores tuos, et dicent tibi^ :9) nos
eo magis sanctos Ecclesiae nostrae Patres consulere oportet, qui

1) Clemens XIII. maxime com­
mendat ,hunc librum, quem veluti
Catholicae fidei et Christianae disci­
plinae normamRomani Pontifices Pa­
storibus propositum voluerunt.4 Vid.
Catech. liom. recus. Viennae 1833
p. VII. — De auctoritate Catechismi
Conc. Trid, legi meretur accuratis­
sima dissertatjo F. Antonini Re­
ginaldi O. P. Neapoli 1765.

?) In. festo s. Petri de Alcantara
(die 19. Octobris).

3) Vid. Bullam Sixti V. Immensa
aeterni Dei 22. Jan. 1588 8 5. Doctor
Angelicus dicit: ,Cultus Dei primo
ordinatur ad reverentiam, Dei, — se­
cundo ad instructionem hominis a. Deo,
— ierlio ad. directionem actuum hwma­
norum secundum instituta Dei. 2, 2.
q. 92. a. 2. c.

*) De Eccles. Hierarchia-cap. 12.

8) 5. Mos. 32, 7.
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sacram morum doctrinam a Christo et Apostolis praedicatam nec
non Ecclesiae disciplinam, quae inde ab Apostolorum aetate variis
temporibus viguit, fideliter exponunt, simul atque eximie propugnant
et illustrant; nam tum testis tum doctoris seu explanatoris partes
ss. Patres agere, ex Dogmatica notum est.YPrae oculis autem haben­
dum est, multas disciplnares leges, de quibus ss. Patres sorip­
serunt, ut v. c. de jejunio, tractu temporis plurimum esse immutatas,
quare in hujusmod?' rebus non semper eorum testimoniis insistere
possumus.Quantum vero ad divinaelegis quaestiones,hio breviter
notasse sufficiet: Si ss. Patres in lis consentiant saltem moraliter,
eorum doctrinae certa et absoluta auctoritate pollent, secus enim
Ecclesiam aliquo tempore a veritate defecisse dicendum foret;
quodsi ss. Patres in re aliqua discrepent, de qua Ecclesia nihil
adhue definiendum aut pronuntiandum censuit, tune singulorum
auctorlias nec non argumentorum gravitas ponderanda et expen­
denda est.?) Semper autem magna omnibuset singulis sanctis
Patribus reverentia exhibenda est, quam profecto haeo splendi­
dissima Ecclesiae lumina promerentur et Conciliorum canones
praescribunt;?) ideoque impium omnino est, eorum effata aut
docendi modum traducere, et a Gregorio XVI.*) in operibus
Georgii Hermes atque a Pio IX.*) in libris Güntherianis merito
damnatum.$) »

1) Aliquis Jansenistarum, qui false
s. Augustinum ut pravae suae doctri­
nae patronum invocaverant, banc
asseruit propositionem: Ubi qwis $n­
venerit. doctrinam in Augustino clare
fundatam, illam absolute potest tenere et
docere, non respiciendo ad. ullam Pon­
üficis Bullam; quae merito damnata
est ab Alexandro VIL, nam ,sancta
Apostolica sedes et Romanus Pontifex

totius Ecclesiae caput et. omnium
Christianorum Pater et. Doctor existit^,
ut Florent. Concilium definivit. Sa­
pienter dixit s. Thomas: 2. 2. q. 10.
a. 12: Ipsa doctrina CatholicorumDD.abEcclesiaauctoritatem| habet,unde
magis standum est auctoritati E'cclesiae,
quam auctoritati vel Augustini vel Hie­
ronymt vel cujuscumque Doctoris." Ce­
terum haeretici eloquia ss. Patrum

male interpretati sunt ad commenta
sua futilia stabilienda.

*) De auctoritate ss. Patrum in
rebus theologicis praeter alios exacte
disserit Fessler: Institutiones Pa­
trologiae T' [. cap. 1. 8$ 14—28, pag.
31—65. Oeniponte 1850. Qua cau­
tione, quoque delectu tractanda sint
Patrum testimonia, egregie ostendit
Petavius: De 'lT'heolog.Dogmati­
bus, Prolegom. cap. 2.

3) Verba P. M. Pii IX. in Brevi
15. Junii 1857,

5) Per Breve 26. Sept. 1885.
$) Per Breve 15. Junii 1857.
$) Maximeinjuriose haeretici in ss.

Patres egerunt, si quidem eos tamquam
patronos errorum suorum invocare
nonreveritisunt.CerteLutherus lib.
de servo arbitrio, ait: ,,Augustinus totus
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« 8. — VI. Non praetereunda sunt in scientia nostra opera
Theologorum, quae non sine magno scientiae moralis detrimento
a quibusdam recentiorum auctorum neglecta fuisse vidimus. !A
Theologi siquidem uti 'TTraditionistraduces et interpretes spectari
debent. Congregationes Cardinalium in suis Decretis etiam opi­
nionum, quas theologi proferunt, rationem habent, de qua re
exemplum adducit Benedictus XIV. de Syn. Dioec. Lib. VIII.
c. 10. n. 183.Quandoque Ecclesiae magisterium eorum sententias
vel expresse adprobavit, vel easdem tuto teneri posse declaravit.
Sie Concilium Viennense, cum nollet definire, an parvulis etiam
in baptismo conferantur cum gratia virtutes, opinionem affir­
mantem tamquam probabihnDorem e£ dictis sanctorum ac doctorummodernorum.theologiae.magisconsonam| el.concordemduxiteligen­
dam.?) Benedictus XIV. in operibus suis ad doctrinas theolo­
gorum saepissime, imo coutinuo fere provocat, quin etiam iisdem
innixus in multis Christifideles instruit, ut videre est in ipsius
Bulls. Pius IX. declaravit, ,sententiam, quae unum in homine
ponit vitae principium, animam seilicet rationalem, in Dei Ec­
clesia esse commumissimam atque doctoribus plerisque et probatis­
simis quidem cum Ecclesiae dogmate ita videri conj]unetam, ut
nec sine errore in fide possit negari.^?) Quaerentibus decisiones
iu rebus moralibus Sancta Sedes non raro respondit: Consulantur
probati auctores, vel similiter.

meus est.^ Porro Calvinus L. III. de !) Mirum nonest, quod post nova­
lib. arbit. contra Pighium, ,gloriatus
sum, inquit, de Augustino, «llumprorsus
nostrum esse", et infra: ,Nos mihi,
quam Augustinum sequimur." Deinceps
Jansenius pariter pro suis quinque
haeresibus s. Augustinum inclamavit,
ideoque librum, in quo eas docuit,
Augustinum nuncupavit. Similiter alii
haeretici complures s.Augustinoaliis­
que ss. Patribus abusi sunt. Ceterum
non raro satis difficile est, mentem
Ss. Patrum assequi. Plurimum tamen
ad eos probe intelligendos confert
studium Theologorum scholasticorum,
quippe qüi fusius accuratiusque solent
proponere et evolvere, quae quando­
que breviter tantum minusque aperte
a ss. Patribus asseruntur.

tores Jansenistae Theologos catholi­
cos, imprimis Scholasticos, contempse­
runt, adversarios quippe sibi illos esse
sciverant. Sic Jansenius ipse in
suo op. Augustino nominato, Proem.
cap.9 dicit: Arbitror s. seropturae libris,
Conciliis etprimorum saeculorum Patri­
bus nos contentos esse debere. Idem H a­
vermans dicit, et lectionem "Theo­
logorum Scholasticorum et moralium
reprobat, qwta, inquit, antequam pro­
dirent hi Auctores, debuerunt in Ecclesia
Confessarit resolvere similes casus, ergo
et munc possunt sine illis.

?) Clementinae, prim. de fide
cathol.

?) Epistola ad episcop. Wratislav
die 30. April. 1860.
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protestantes, verum etiam inter Catholicos passim, quasi falsis prin­
cipiis 1nstitissent in exponenda Christi doctrina, Laxismum, Mosais­
mum induxissent etc; Át vero quorundam errata omnibus imputari
salva justitia et caritate nequeunt. Quis diffiteri velit, permultos
eorum tam admirabili sapientia quai vitae sanctimonia, inclytos
esse in toto orbe catholico? Reverendum porro judicium Eoclesiae,
quae quippe, ut P M. Pius IX. in epist. ad Arch. Monacensem et
Frisingensem 21. Dec. 1868 ait, non solum per tot continentia
saecula permisit, ut ex eorumdem Doctorum methodo et ex prin­
cipiis communi omnium catholiearum scholarum consensu sancitis
theologica excoleretur scientia, verum etiam saepissime summis
laudibus theologicam eorum doctrinam extulit, illamque veluti for­
tissimum fidei propugnaculum et formidanda contra suos inimicos
arma vehementer commendavit. !) Hinc SedesApostolica temerarios
eorum ausus, qui Scholasticam insectati sunt, aliquoties condem­
navit. Nimirum a Pio VI. 1n Constit. Auctorem fidei 28. Aug. 1794
sub n. 76 : ,Insectatio, qua Synodus (Pistoriensis) scholasticamexagitat,
velut eam quae viam aperuit inveniendis novis et inter se discordantibus
systematibus quoad. veritates majoris pretii, ac demum adduxit ad pro­
babilismum et laxismum; quatenus n .scholasticam rejicit. privatorum
viia, qui abulà ea potuerunt aut abusi sunt^ condemnata est tam­
quam ,faísa, temeraria, 4n sanctissimos viros et. doctores, qui magno
catholicae religionis. bono scholasticam excoluere, injuriosa, favens 1n­

festis àn eam. haereticorum conviciis.^ Rursus P. M. Gregorius XVI.
per Breve die 26. Sept. 1835 in operibus Georgii Hermes propo­
sitiones in scholas catholicas injuriosas contineri arguit. Deinde
P M.Pius IX. per Breve die 15. Junu 1857 libros Güntherianos
ideo etiam prohibitosesse declaravit, quia in his ,nec ab iis in
scholas catholieas dicteriis abstinetur, quae recolendae memoriae
Pius VI. solemniter damnavit.^ Atque per Encyclicam die 8. Dec.
1864 in Syllabo sub n. 13 hane sententiam proseripsit: Methodus
el principia, quibus antiqui Doctores scholastici "Theologiamexcoluérunt,

1!)Apposite Petavius in op. de non debeat scholasticos theologos,
Theologicis Dogmatibus, Prolegom. haec veluna poterat probabilis videri,
cap. 6. n. 8 scribit: ,Itaque vel si quod haereticorum arguta et malitiosacausaedeessentceterae,propterquas— loquacitasperillasconvictaetoppressaphilosophiaedialecticaequepoenitere^ conticescat,"

Theologia moralis I. 9
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iemporum nostrorum mecessitalibus. scientiarumque progressu) minime
congruunt. *)

10. — Jam vero quod usum attinet sententiarum, quas Theo­
logi morales proferunt, distinguendum est: vel ipsi consentiunt
vel dissentiunt. S1 consentiant saltem moraliter, 1. e. si fere omnes
aliquid tamquam verum et certum in rebus morum constanter
proponunt, quin Ecclesia contradicat: tunc temeritatis arguendus
vel jam appropinquare ad haeresim dicendus esset, qui ab eorum
sententia discederet;?) etenim si talis Theologorum sententia esset
falsa, propter religionis et morum perieulum ab Ecclesia tolerari
non posset, quae ergo, cum tacet et non contradicit, eam profecto
approbat et confirmat. ?) Ubi vero Theologi universali ae constanti
consensu doctrinam aliquam statuunt revelatam et fide tenendam,
Ecclesiae magisterio non reclamante; tune eadem sine haeresis
nota negari nequit, quia in illo Theologorum consensu ipsius
Ecclesiae sensus manifestatur.

?) Mira simplicitate et veritate s.
Ignatius in suis Exerc. spiritual.,
Regula 11. ad sentiendum vere cum
Ecclesia edicit: ,(Debemus) laudare do­
cirinam positivam. et scholasticam; quia
sicut magis proprium est doctorum posi­
tvorum, ut sanctaHieronym, s.Augustini
el s. Gregoreic. movere affectusad
amandum 4n omnibus Deum Dominum
nostrum eique serviendum : 4ia est magis
propriwm scholasticorum, uti s. Thomae,
s. Bonaventurae et Magistri Sententiarum
eic., res ad salutem aeternammecessarias
definire vel declarare pro nostris tempo­
ribus, ei ad magis vmpugnandum et de­
clarandwm omnes errores et omnes fal­
lacias : quia doctores scholastici cum sint
recentiores, non solum proficiunt (fruc­
tuose utuntur) vera intelligentia sacrae
scripturae et positivorum ac sanctorum
doctorum scriptis, sed etiam 1pst slluma­
nati cum sinl et dllustrat? virtute divina,
Juvantur a Conciliis, canonibus, et. Con­
stitutionibus sanctae nostrae matris Eiccle­
siae.^ Haud immerito Melchior
Canus: ,Nec minima, inquit, scholae
auctoritas, quam parvo facere nemo sine
fidei discrimine potest. Connexae quippe

sunt ac f'uere semperpost natam scholam,
Scholae contemtus et haeresum pestes."
Loc. Theol. Lib. 8. c. 1. Cf. Peta­
vium: De theol. dogmat., Prolegom.
cap. 6. n. 8.

Scite Scholasticam contra ejus
calumniatoresdefenditKleutgen:
Die 'Theologie der Vorzeit, letzter
Band, I. Abt. Münster 1860. De ea­
dem PatiD S. J.: Das ABO der
Scholastik. Wien 1866.Pesch S. J.:
Über die scholastische Bildungs­
methode. (Stimmen aus Maria-Laach
1875. B. VIII. S. 125 u. £)

*?Melchior Canus: De locis
theolog. lib. 8. c. l. Scavini: Theol.
moralis universa, 'lom. lI. n. 132.
Edit. 18 Kleutgen: Die Theo­
logie der Vorzeit, letzt. Bd. I. Abt.
6. Hauptst. n. 52, S. 109—111. Mün­
ster 1860.

3)S. Augustinus scribit: , Ec­
clesia Dei multa tolerat, ea tamen, quae
sunt contra fidem sanctam vel bonam
vitam, nec approbat nec tacet.^ Epist. 119.
Vid. etiam s. Thom. Quodl. lib. 9.
art. 15.



Auctoritasd.' Thomae.19
Quodsi "Theologi in re quadam morali déssentiant: tuno

praeter internas rationes etiam doctorum auctoritas discutienda
est, Provide autem advertendum est, ut s. Alphonsus ait, quod
auctoritas scriptorum non ex multitudine, sed ex eorum gravi­
tate aestimari debet, ita ut paucorum vel etiam unius doctoris
speciali scientia ac pietate praediti auctoritas aliis pluribus ali­
quando praeferenda sit. !)

Denique super hae re venit adhuc observandum, quod gra­
viter et sapienter cum Innocentio XI. monuit Benediotus XIV.,?)
,ne videlicel. tamquam definitum ab Ecclesia, proponatur, quod. non­
dum definitum est, et ne illiberaliter traducantur propositiones, super
quibus sancia Sedes nondum judicium protulit^, quare, ut 1dem lau­
datus Summus Pontifex adjungit, ,turbae in Ecclesia excitantur,
dissidia inter doctores aut seruntur aut foventur, et christianae
caritatis vincula persaepe abrumpuntur*. Quantopere hac mode­
ratione ipsi gravissimi doctores, ut d. Thomas et s. Alphonsus
excellunt!

Merito igitur concludimus cum s. Bernardo: , Distinguendum
sane inter manifesta el dubia, nec illa lice adduci (n. dubium nec ista
temere affirmari." ?)

« 11. — Cum prae ceteris Theologis s. Thomam Aquinatem et
s. Alphonsum de Liguori in explananda morum doctrina simus
secuturi: ideo singularem, qua illi praefulgent, auctoritatem hio
statim manifestam reddere, opportunum videtur.

S. Thomas Aquinas dumviveret, eruditissimuset sagacis­
sumus veritatis catholicae propugnator erat, et defunctus (t 1274)
adhuc loquitur scriptis, summis praeconiis ab Ecclesia jure merito­
que celebratus. Etenim Romani Pontifices multis decretis doctrinam
ejus non confirmarunt tantum, sed splendidissimis simul laudibus
et commendationibus ornaverunt. Sie Joannes XXII. in Bulla

1)'Theol. moralis, ed. ab Haringer,
p. XIV. Ratisb. 1846.Canus scripsit:
»,Plurium auctoritas obruere theologum
"non debet; sed s&paucos viros modo
graves secum habeat, poterit sane adver­
$us plurimos stare. Non enim mumero
haecjudicantur, sedpondere." Lib. VIII.
cap. 4. n. 1.

Itaque illicitum est, quemcunque
auctorem sectari, unde ab Alexan­

dro VII. jure damnata est propo­
sitio 27: S* liber sit alicujus junioris et
moderni, debel opinio censeriprobables,
dum mon constat, rejectum esse a Sede
Apostolica tamquam 4mprobabilem.

*) In Constitut. Sollicita et provida
8 23, die 9. Julii 1753.

3) In Cantica Serm. 17. n. 4.
Qx
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Canon. 13238dicit, quod ,non absque speciali Dei infusione(opera)
perfecit", Prius jam Innocentius V. ,hujus doetoris sapientia,
inquit, prae ceteris habet proprietatem verborum, modum dicen­
dorum, veritatem sententiarum : ita, quod qui eam tenuit, nunquam
inventus est a virtutis tramite aberrasse, et qui eam impugnavit,
semper de veritate suspectus fuit^. S. Pius V. in Const. Mirabilis
Deus 1567 doctrinam divi Thomae ,certissimam christianae do­
ctrinae regulam" esse testatur. Clemens VIII. eundem doctorem
,divinae voluntatis Angelicum interpretem" dieit simulque ad­
jungit, ,quod sine ullo errore (opera) conscripsit^ Benedietus XIII.
in Const. Pretio suo 1727 ait, quod ,angelica doctrina tanti
doctoris — solis instar mundum universum illustrans uberrima
christianae Ecclesiae bona peperit, paritque in dies singulos multi­
pli fructu^. Clemens XII. in Bulla Verbo Dei 1733 juxta
magnos Ecclesiae doctores: Gregorium, Ambrosium, Augustinum
et Hieronymum pronunciat Thomam esse ponendum. Et S. P.
Leo XIIL, qui in Encycl. die 4, Aug. 1879 de philosophia
christiana ad mentem Doctoris Angelici in scholis catholicis in­
stauranda in ejus laudes plurima edixerat, eundem episcopis
alisque permultis petentibus Patronum scholarum eatholiearum
declaravit per liter. Apost. die 4. Augusti 1880, in quibus praeter
alia de ipso praedicat: ,Joctrina (ejus) est tanta, ut sapientiam a
veleribus defluentem, maris instar, omnem comprehendat: Quidquid. est
vere dicium aut prudenter disputatum a philosophis ethnicorum, ab
FEeclesiaePatribus et Doctoribus, a summis viris, qui ante ipsum floru­
erunt, non modo. tlle penitus dignovit, sed auxit, perfecit, digessit tam
luculenta perspicustate formarum, iam accurata. disserend? ratione, el
tanta proprietate. sermonis, ui facultatem imitanda?posteris reliquisse,
superandi potestatem ademisse videatur. Atque lllud est permagnwum,
quod ejus doctrina, cum instructa sit atque apparata principtis latis­
sime patentibus, mon ad unius dwmtaxat, sed ad ommium temporum
necessitales est apta, el ad pervimcendos errores perpetua vice renas­
centes maxime accomodata. Eadem vero, sua se vi et ratione confirmans,
invicia consistit, atque adversarios terret vehementer.^ — Etiam Con­
cilia oecumenica opera d.Thomae maximi habuerunt atque illibatae
ipsius doctrinae acclamaverunt; et in Concilio Tridentino Doctor
Angelicus tanto honore dignus habitus est, ut ejus Summa Theolo­
gica praeter ss. Scripturas et Constitutiones Pontificum superaltari
coram Patribus Concilii collocaretur, atque ab iisdem studiose con­
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suleretur, — Denique alis in hujus doctoris laudem omissis !)
Ecclesia in oratione etiam, pro ejus festo (die 7. Martii prae­
scripta, magna pletate ipsius doctrinam veneratur, siquidem ita
precatur: ,JDeus, qui Ecclesiam tuam Beati Thomae Confessoris twi
mira eruditione claráifscas, et sanctaoperationefoecundas:da
nobis quaesumus,et quae docust intellectu conspicere, el
quae egit imitatione complere.*?) — Jam vero haec omnia profecto
talia sunt, quae praecelsam s. Thomae auctoritatem in iis, quae
docult, ergo etiam in rebus morum, firmissime evinocunt.

&12.—SanctusAlphonsus Maria de Liguori(ft 1787)
vestigia doctoris Angelici pressit, ut ipse asserit verbis: ,plurimum
studui, ut doctrinas s. Thomae transseriberem et ipsum sequerer;
nam ipso duce in rebus theologicis inoffenso pede ambulatur."
Etenim doctrinis d. Thomae innixus oasuisticeTheologiammo­
ralem explanavit. Quanta sancti hujus Doctoris in morum do­
etrina auctoritas sit, ex Ecclesiae judiciis et encomiis certissime
perspieitur2 Benedictus XIV. opus morale, a s. Alphonso sibi
dedicatum, perbenigne suscepit et auctori rescripsit, se non dubitare
illud universae communitati utilissimum fore, Pius VII. sub die
18. Maji 1803 per Congregationem Rituum decretum emisit, in
quo declaratur, im operibus s. Alphonsi nihil censura, dignum repertum
esse. Quantam vero laudem verba haec importent, ex supra dictis
n. 4 conjicere licet. Leo XII. illum nuneupavit ,virum sanotis­
simum atque aoctissimum*. Pius VIII. pronuntiavit eum nedum
virtutum splendore, sed et sana et secumdwm.Dewmdoctrina prae­
fulsisse. Rursus Gregorius XVI. die 5. Julii 1831 per S. Poeniten­
tiariam declaravit, Theologiae professorem opiniones beati Alphonsi
tuto sequi et profiteri posse, nee Confessarium esse inquietandum,
qui in praxi sacrae poenitentiae tribunalis omnes beati Alphonsi
opiniones sequitur, quin perpendatrationes, quibus variae ejusdem
Saneti nituntur opiniones, hao sola ratione, quod a Sede Aposto­
liea nihil ;n ejus operibus censura dignum repertum fuit. Idem

1)Vid.Kleutgen: DieTheologie
der Vorzeit, letzt. Bd. 2. Teil. 1. Abt.
6. Hauptst. lI. n. 54—61. S. 113—130.

? Joannes XXII. aliqua occa­
sione dixisse fertur: ,In hujus (s. Tho­
mae)libris plus proficit homo uno anno,

quam in aliorum doctrina toto tempore
vitae suae.^ Bolland. Tom. I. p. 682.
Perrone: Prael. Theol. Vol. I. n. 10
recte observat: ,,Vixtheologum dixeris,
qui ipsius opera, Summam. praesertim
et libros contra Gentes non legerit ac
pervolutaverit."
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Pontifex in Bulla eanoniz. sub die 26. Maji 1839 praeter alia in
hujus sanoti episcopi laudem hoo etiam edicit: ,lllud vero in­
primis notatu dignum est, quod licet. copiossisime scripserit, ejusdem
iamen opera inoffenso pede percurri a fidelibus posse, post diligens àn­
stitutum examen perspectum fuit," Pius IX. Petro Seavini, qui opus
morale secundum s. Alphonsi doctrinas exaratum ipsi dedicaverat,
rescripsit se vehementer ei gratulari, quod in his theologicis in­
stitutionibus nihil antiquius habuerit, quam salutares sanctissimiac
doctissimi vir) Alphonsi Mariae de Laguori doctrinas magis magisque
propagare, (isque Ecclesiasticae praesertim. juventutis anwmos imbuere.
Porro s. Poenitentiaria cuidam disciplinae moralis Professori,
qui in Universitate quadam juramentum emiserat, probabilioris­
mum pro viribus tuendi, sciscitanti die 19. Dec. 1855 respondit,
eum non obstante juramento sancti Alphonsi doctrinam posse
in omnibus sequi et publice tradere, nec dispensatione indigere.
Quibus accedit, quod etiam 1npublicis precibus Ecclesia s. Alphonsi
doctrinas veneratur, dum in ejus festo (die 2. Augusti) precatur,
ut ejus salutaribus monitis edoctó et. exemplis roborati ad Deum
pervenire feliciter valeamus. Id autem potissimum est, quod jam
ad S. P. Gregorium XVI. septuaginta et quinque archiepiscopi
et episcopi supplices facti sunt, ut s. Alphonsus in album Docto­
rum Romanae Ecclesiae referretur, et postmodum 39 Cardinales,
10Patriarchae, 135 archiepiscopi, 544 episcopi, 25 superioresreligio­
sorum Ordinum, 15 Capitula Eccl. Metrop. et Cathedral., 2 Facul­
tates Theologicae (Lovaniensis et Vindobonensis), 2 Collegia theo­
logica (Neapolit. et Bononiense), 3 Sodalitia ss. Missionum, et
doeti ex omni coetu viri suppliees literas eundem in finem ad
S. P. Pium IX. direxerunt, qui hoc negotio à S. R. Congregatione
expenso, ejusdem Congregationis Rescriptum de die 11.Martii 1871
pro eoneessione seu declaratione et extensione ad universam
Ecclesiam tituli Doctoris in honorem sancti Alphonsi, per Generale
Urbis et Orbis Decretum die 23. Marti 1871 confirmavit, atque
rursus per Breve di 7. Juli 1871 titulum Doctoris in honorem
s. Alphonsi eonfirmavit, et Officium ac Missam in die ejus festo
juxta S. R. C. praescriptum fieri jussit, haec simul adjungens:
,DPraeterea hujus Doctoris Libros, Commentaria, Opuscula, Opera
denique omnia, ut aliorum Ecclesiae Doctorum, non modo privatim,
sed publice 4n. GymnaswWis,Scholis, Collegiis, Lectionibus, Disputatio­
mibus, Inlterpretationibus, Concionibus, Sermonibus, omnibusque aliis



Usus rationis humanae in "Theologiamorali. 28Lcclesiasticisstudiis,christianisque| exercitationibus| citari,proferri
atque, cum res postulaverit, adhiberi volumus et. decernimus." Quod
specialiter moralia hujus sancti Doctoris opera attinet, in prae­
laudato Urbis et Orbis Decreto haee habentur: ,— ?pse errorum
tenebras ab incredulis et Jansenianis late diffusas doctis operibus
maximeque theologiae moralis tractationibus dispulit. atque. dimovit.
Obscura insuper dilucidavit, dubiaque declaravit, cum inter 4mplexas
Theologorumsive laxiores sive rigidiores sententias tutamstraverit viam,
per quam Christfidelium animarum moderatores inoffensopede incedere
possent.^-Denique S. P. Leo XIII. in literis ad duos presbyteros
Congr. S, Red. (qui opera s. Doctoris dogmatiea et ascetica in
linguam gallicam verterunt) loquitur ,de Morali Theologia ubique
terrarum celebratissima, tutamque plane praebente normam, quamcon­
scientiae moderatoressequantur" ; eundemque s. Doctorem simul cum
d. Thoma in epistola gratiosa die 13. Marti 1880 ad me data,
quae meo operi pag. VII et VIII praefigitur, magnis laudibuseffert.

8 7.

Il. De usu rationis humanae in Theologia morali, atque «dediversa
hane traetandi methodo.

Ll — Theologiae moralis est, ea apto ordine edisserere, quae
Deus revelavit atque per Ecclesiam suam constituit ad morum
sanctimoniam ac disciplinam necessaria et utilia; atque ideo ratio
humana proprius et adaequatus fons 'Theologiae moralis dici
nequit.!) Continentur quidem in hac scientia etiam veritates ratione
cognoscibiles, quae tamen principaliter, prouti sunt divinitus reve­
latae, considerantur;id enim theologiae indoles unitasque scientiae
poseit.?) Utitur vero haec sacra doctrina ratione humana ad morum
dogmata rite exponenda, convenienter probanda et illustranda,
porro ad eadem contra impugnatores solide munienda, atque parti­
culariter etiam in usus practicos evolvenda et explananda; in
quibus tamen omnibus ratio vivum Ecclesiae magisterium ut in­
falhibilem divinae voluntatis interpretem revereri et sequi debet;

)S.Thomas:Summa Theoll.q. quod principia hujus doctrinae per
1l.a. 8 ad 2 de doctrina sacra dicit: revelationem habentur."
,Argumentari ex auctoritate est ma- ?) Cf. d. Thom. 1.39.1.2.1234 2;
xime proprium hujus doctrinae, eo a. 3 ad 2.
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quamobrem in nostra scientia, prouti in qualibet alia scientia
'heologica ancillari, non.dominari rationis humanaeest. !) Insuper
doctrinas singulas aptis formulis determinare atque in ordinem
convenientem redigere, seu systema cognitionum moralium effor­
mare, ad rationis humanae munera pertinet.

2. — Pro diverso rationis usu, qui in tradenda christiana
morum doctrina fieri solet, scientia nostra diversas induit formas.

Dieitur enim posiiiva, si morum dogmata ex fontibus Theologiae
propris probantur et confirmantur, rectoque ordine exponuntur.
Speculativa seu scholastica est, quando morum dogmata ex theologia
positiva ceu jam probata desumuntur, ut principis philosophiae
ilustrentur,intimi eorum nexus internaeque rationes declarentur,
atque per argumentationem legitimam ex eis conclusiones deducan­
tur.?) Utraque haec in praxi ab invicem vix penitus separari potest,
ut patet.

Praeterea morum disciplina vel casuistice vel magis ab­
Stracte exponi potest. Caswistica tune dicitur morum scientia,
quando generalia morum principia ad casus particulares in vita
.oecurrere solitos applicantur, quaestiones practicae juxta prin­
cipia generalia rite discutiuntur et resolvuntur.4— 8.—Mystica"TheologiaautemmethodusquaepiamTheo­

sed potius disciplina est disserenslogiam tractandi diei nequit;
de viis supernaturalibus et extraordinariis, quibus Deus animam

1)P. M.Pius IX. in Brevi 5. Junii
1857declaravit, ,illud etiam vel maxime
improbandum ac damnandum,quod in
Güntherianis libris hwmanaeration? et
philosophiae, quae 4nreligionis rebus non
dominari, sedan cillari omninodebent,
magisterii jus temere atiribuatur.*

Eandem veritatem nostris praeser­
tim diebus bene notandum Conci­
lium Prov.Viennense exEcclesiae
traditione his attestatur verbis: , Post
ClementemAlexandrinum et s. JoannemDamascenum|. b.AlbertusMagnus,s.
Thomas Aquinas, s. Bonaventura, philo­
sophiae eas atíribuere partes, ut Theolo­
giae ancillam ageret." (Tit.I. cap. IV.
Vindob. 1859, pag. 36, 37. Scite hoc de
argumentodisseritDenzinger: Vier
Bücher von der religiósen Erkenntnis.

2, B. 5.564 —566.Würzb. 1857;Kleut­
gen: Die Theologie der Vorzeit III. B.
2.'T'eil. 5. Abh n. 515. u. f. Münster 1865,
et praesertim Clemens: De schola­
sticorum sententia, philosophiam esse
theologiae ancillam commentatio, Mo­
nasterii 1856.

?) C£. s. Thom. 1. q. I1. a. 5 ad 2;
q. 1l.a. 8. Theologia scholastica erat
natura sua Theologia speculativajuxta
nostrum loquendi modum, nam anti­
quioribus Theologisspeculativum idem
est ac theoreticum. De indole Scho­
lasticae atque ejusdem ad Theologiam
positivam relatione egregie pro more
suo agit Jos. Kleutgen: DieTheol.
d. Vorzeit. Letzt. Bd. If. Teil. 1l.Abt.
2. Hauptstück. S.20—81.Münster 1860.
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ad intimam et consummatam unionem cum semetipso perducit.
Possunt tamen, et passim etiam solent materiae huocspectantes
'Theologiae morali inseri.!) Latius etiam accipi solet Mystiea, ita
ut sit institutio de omnibus viis mediisque christianae perfectionis
usque ad unionem ceconsummatam cum Deo nanociscendae; quo
sensu totam Asceesimchristianam includit, ?)

4. — Quod judieium attinet de singulis methodis ferendum
breviter sequentia notamus.

l. Positiva methodus ab omnibus catholicis adprobatur et
laudatur. Et numquid aliter sentire et Judicare catholicus potest?
Utinam vero Traditio minus negligeretur, et ipsa s. scriptura non
tantum veluti granum salis ad condiendas doctrinas propositas
adhiberetur!

2. Scholastica.methodus non paucos vituperatores inter ipsos
catholicos invenit. In Germania nonnullis theologis ea velut in
parabolam et proverbium faeta erat. Puto illos veram hujus
methodi indolem perspeotam non habuisse. Vel quid dijoes,si alii
eorum Seholasticis objiciunt, quod rationis vires nimis extulerint,
e contrario ali, quod Seholastiei rationis vires nimis depres­
serint? Ceterumlaudent, quae Eooclesia laudat; Eeclesia vero
Scholasticam laudat, nedum doctrinam, sed etiam methodum.
Reeole dicta 8 6. n. 9. Non tamen ii sumus, qui diffiteamur, essen­
talia. hujus methodi (eoll. n. 2) ab accidentalibus esse secernenda.
Quis enimvero contendere vellet, voces omnes Seholasticis usitatas
necessario esse. retinendas, eundemque disceptationis ordinem,
quo ili uti consueverant, omnino esse adoptandum, formas et
argumentationes non nisi Aristotelicas esse usurpandas eto.?

3. Casuisticapariter non omnibus arridet, quandoquidem non
pauci eam superfluam, imo et perniciosam, nullamque veri nominis
sclentiam esse praetendunt. Sed immerito. Cur enim ÜCasuistica
non systematice exponi posset? Profecto fere omnes, qui operà
casulstica scripserunt, non tantum principia practice evolvenda
rite colügarunt, verum etiam materias generales pertraetandas

?) Sic eam e. g. spectat Schram:
Institutiones "Theologiae mysticae,

!) Doctor Angelicus plerasque
hujusmodi res in prima et secundae
secunda parte Summae "Theologicae
considerat. S. Alphonsus de gratiis
extraordinariis sermonem instituit in
op. Homo Apostol. Append. I.

nova Edit. Parisiis 1868. — Plura de
notione, principio et scopo Mvsticae
Theol. habet Card. Bona: Via Com­
pendii ad Deum, cap. 3.
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attento ordine, quo inter se cohaerent, apte disposuerunt. Perni­
ciosa vero Casuistica ideo false judicatur, quia vitia sive plurium
sive pauciorum Casuistarum in ipsam Casuisticam rejici nequeunt. ?
Minime denique inutilis et superflua, imo valde necessaria est.
Audiatur s. Alphonsus contra illius obtrectatores verissime
scribens: ,Asserunt, satis notitiam principiorum, et. sufficere ad theo­
logiam moralem comparandam eos tantum libros pervolvere, quà eru d­
tionisspecimen prae seferentes ingeneralibusprincipustotam
hujus longae artis seriem consistere puliant, necessariis quaestionibus
dubiisque praetermissis celebriorum auctorum auctoritates elate et inepte
despicientes: sed prorsus falluntur. Principia enim pauca sunt el, nota
unicuique velprimis rei moralis rudimentis ymbuto.Maxima quippe hujus
scientiae difficultas in hoc consistat,ubprincipia ad casus particulares bene
applicentur et diverso modo, prout diversae occurrunt circumslantiae, ex
quibus resolutionum pendet variatio. Hoc utique est, à» quo auctores mostra
laborant, ut ex principts particulares resolutiones deducant. Et «deo
versantur in pluribus dubiis, enucleandis tot voluminibus, practicas quae­
siones fuse pertractantibus, de quibus nec mentionemfacere dignantur,
undique declamando,futile quiddam esse, hospueriles casusculos agitare.
Sed. negare non possunt, quotidie difficiles et. novos casus accidere, ac
propterea adeund? sunt autores illt, àn quibus hi casus discussi Ànveniun­
tur ; ipsi vero nihil facientes doctorum auctoritates, et omninoaudacterque
deferentes soli proprio judicio, istud unicum semetipsorumjudicem consti­
twunteic." 1) Et jam Angelicus Doctor observavit: , Sermonesmorales
universales minus sunt utiles, eo quod.actiones in particularibus sunt." ?)
Hine s. Carolus Borromaeus in Instr. Confess.ait: , Omnes
Confessarios, quamvis a nobis ut idonei semel admissi?fuerint, tamen
ob graves et diversos scrupulos, qui poenitentibus im dies. occurrunt
et plurimas difficultates sibi cohaerentes habent, praemonitos volumus,
ut bonos et classicos Auctores nonnullos, qué casus conscientiae ex pro­
fesso tractant, manibus contimuoterant.^ Eadem persuasione ductus
s. Franciscus Salesius in suisInstruect.distinctesuadet lectio­
nem casuum, quos digessit Reginaldus; et epist. 39. commendat
librum easuum Toleti tamquam brevem, facilem, securum. Aliis
omissis 1n [nstructione Pastorali Eystettensi 1854 Tit. XI. cap. 3. 86
dieitur: ,Pro haurienda ad. Sacramenti Poenitentiae administrationem

!) In dissert. de usu moderato ?) In Prologo in 2. 2, Summae
opin, probabilis. Theolog.
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necessaria scientia libri Theologiam praecipue moralem tractantes viz
non contimuo suni evolvendi, praesertim qui principia generalia pro
varWs circumstantiis ad casus particulares adaptant.^ Et signanter
opera moralia s. Alphonsi de Liguori omnibus Confessariis commen­
dantur. Concil. Prov. Viennens. a. 1858Tit. Vl. cap. 2 de
Cursus theologici Quadriennio inter alia praescribit: ,Jn»Theologiamoralisystematisrationon.negligendaetprotemporum| conditione
adlaborandum est, ui resecentur radices errorum, quibus vitae chri­
stianae principia pessumdantur. ÁAltamenhaec ia. pertractentur, ul
casuisticae mihil.detrahatur. Sana ratio et usus ad conscientiae casus

probe dijudicandos multum valent; sed in difficilioribus rebus saepe
fallunt confessarios, qui 4n eis mimium confidunt, Temerarium est, ubi
de aelerna fratrum sálute agitur, negligere auxilia, quae ex laboribus
tot virorum pietate, doctrina et experientia insigmium hauriri possunt."

8 8.

Praeeipui aetatis nostrae errores, morum doctrinam deturpantes.

]. — Concilium Vaticanum Sess.III. rationalismum seunatu­
ralismum, pantheismum, materialismum, atheismum ceu principales
saeculi nostri errores designat. Porro P. M. Pius IX. in encyol.
die 8. Dec. 1864 rationalismum duplicem distinguit: rationalismum
absolutum et semirationalismum. Et si rationalismus, et a potiori
pantheismus atque materialismus ad vitam socialem applicentur,
colluvies exoritur doctrinarum teterrimarum, quae Liberalismi et
Socialismi nomine veniunt. lIstos errores quoad sua principia
fundamentalia et consectaria practica, vitam moresque spectantia
paueis delineabimus, ut habeatur conspectus commentorum, quae
serius opportune refellemus. ­

&À. Rationalismus.

2. — Juxta distinctionem supra datam I. rationalismus abso­
lutus inspiciendus est. Hic ut omnibus constat, supernaturalem
revelationem possibilem esse negat. Hinc, ut Concilium Vaticanum
Sess. III. prosequitur, ,religioni christianae utpote supernaturali
instituto per omnia adversans, summo studio molitur, ut Christo,
qui solus dominus et Salvator noster est, a mentibus humanis,
a vita et moribus populorum excluso, merae quod vocant rationis
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vel naturae regnum stabiliatur.^ Nimirum projecta divina revela­
tione naturam et rationem homini sufficere ad finem suum asse­

quendum, rationemporro absoluta vi gaudere, suique ipsius legis­
latricem esse contendit. Ideo etiam humanitatem propriis viribus
suaque sponte continuo progressu sese evolvere comminisoitur,
atque progressum generis humani, religione christiana (quam
rationi refragari et hominis perfectioni nocere dicit) penitus ex­
clusa, solis naturae viribus efficiendum ut scopum designat, ad
quem ab omnibus omni studio eluctandum sit, Funestissimus hie
error, qui in Germania potissime per philosophiam Kantianam
stabilitus est,') hodiedum sub. specioso Humanismi et Progressismi
nomine pestis instar late nimis per orbem grassatur.?)

9. — Non multo melioris frugis II. existit semirationalismus,
qui quidem supernaturalem Dei revelationem admittit, sed ita eam
explicat et pertractat, ut ,naturam et gratiam, scientiam humanam
et fidem divinam perperam commisceat, genuinum sensum dog­
matum, quem tenet et docet sancta Mater Ecclesia, depravet in­
tegritatemque et sinceritatemfidei in periculum addueat.^ Coneil.
Vatic. Sess. III. Prol. Imprimis theologi Germaniae non pauci
inde à Baader et Hermes, ,scientiae germanicae* uti vocant cul­
tores, studio protestantes et philosophos incredulos religioni Eccle­
siaeque catholicae conciliandi ducti liberaliori via ac methodo
scientiam theologicam tractandam susceperunt, quatenus vinculo
debitae subjectionis ad supremam Ecclesiae auctoritatem relaxato
in rebus religionis scientifice exponendis principio protestantico
liberi examinis non parum indulgebant, et traditionem scientificam
ab Ecclesia sancitam proterve abrumpentes scitis philosophiae
temporariae insistebant. Et principale quidem axioma, ex quo
disquisitiones scientificas ordiebantur, in falsissima deprehenditur
suppositione, hominem quoad naturam rationalem ita esse com­
pletum et absolutum, ut supernis ac divinis donis possit quidem
ad bonum vel meliorem usum virium juvari, at vero ad cognitionem
et perfectionem, quae conditionem naturae penitus excedit, divi­

!) Ipse protestanticus scriptor lichen Sittenlehre. I. B. 8 262. Berlin
Adolphus Wuttke vere dicit: 18061.
,Kants Werk: Die Religion inner- ?) Naturam et historiam Rationa­
halb der Grenzender blo8enVernunft lismi exacte evolvitDenzinger: Vier
ist der Katechismus des Rationalis- Bücher von derreligiósen Erkenntnis.
mus geworden." Handbuch der.christ- 1. B., 8 159—227, Würzburg 1856.
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nitus evehi nequeat: adeoque omnia, quae supernaturalia dicuntur,
non minus quam naturalia ,potentialiter^ in ipsa natura humana
contineri.) Ex quo principio non poterant non errores funestis­
siml, praesertim circa gratiam et fidem, dimanare, etiam morum
doctrinam haud leviter inficientes. Praetermitto sententias a dootis
illis viris cirea. gratiam divinam propalatas, cum sint praeter rem
nostram ; tantum quoad materiam fidei eorum commenta indicabo,
eaque non alia quam quae jam Ecclesiae magisterium reprobavit.
Tradebant nonnulli, universa fidei dogmata posse per rationem
rite excultam e suis naturalibus principiis intelligi et demonstrari,
theologicas disciplinas perinde ac philosophicas esse tractandas;
non deerant qui autumarent, theologum catholicum posse vel
debere fidem suam suspendere, nihilque pro certo et concesso
supponere, ut absoluta independentia scientificam instituat dis­
quisitionem de credibilitate et veritate religionis catholicae, et
secundum hujusmodi disquisitionis eventum judicium ferat; unde
consequenter tradebant, fidem a demonstratione scientifica depen­
dere et argumentis humanae rationis produci. Comperiebantur
etiam, qui divinam revelationem progressui scientiarum aecom­
modandam esse putarent, atque fieri posse censerent, ut dogma­
tibus ab Ecclesia propositis aliquando secundum progressum scien­
tiae sensus tribuendus sit alius ab eo, quem intellexit et intelligit
Ecolesia. Ex defectu adhaesionis in magisterium Ecclesiae divi­
nitus institutum nonnulli eo devenerunt, ut licet ss. seripturas et
Traditionem ceu fontes revelationis adstruerent, judicium tamen
definitivum, an doctrina aliqua ut divinitus revelata in illis fonti­
bus revera contineatur, ,scientiae^ id est sibi vindicarent. Cui
prineipio Jansenistico insistentes et semetipsos judices dogmatum
facientes aliqui eorum infallibilitatem Summi Pontificis ex cathedra
loquentis et cum 1lla infallibilitatem totius Eieclesiae docentis, imo
et Primatum jurisdictionis negabant et pernegant; et quamvis ab
Ecclesia ejecti sint, nihilominus tamen more Jansenistarum se
ad Ecclesiam pertinere et veterem fidem catholicam profiteri fin­

!) Schmid: ,Es bildet ein Grund- mus, S. 221. ,,Die Natur des MenschenbestrebendesneuenGeistes,das| mubnichtbloDdasNatürlichepoten­
Übernatürliche überall in der Natur tiellinsich enthalten; sondern auchdasderDingeschonangelegtundinder— Übernatürliche."S,208.,Diegeschópt­
Vernunft begründet zu finden." Rich- liche Natur enthült auch das Über­
tungen auf dem Gebiete des Katholizis- natürliche in sich angelegt.^ S, 2106.
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gunt, indefectibilitatem Ecclesiae per definitiones Concilii Vati­
eanl1periisse blasphemantes; et dum odio Papae incensi in Dei
Eocolesiam rebelles existunt, simul opinionem publicam* ad
rebellionem adversus Summum Pontificem et episcopos mendaciis
fraudibusque exagitant; denique rursus Jansenistarum exem­
plum imitantes principium de suprema populi majestate (Volks­
souverünitát) in sinum Ecclesiae invehere student, jurisdictionis
potestatem ad plebem seu, ut ajunt, ad communitatem trans­
ferendo; et ne quid insaniae desit, unionem omnium sectarum,
confessionali charactere sublato, unitis cleri et laicorum laboribus
efficere moliuntur. En fructus non satis deplorandos scientiae
superbia inflatae, novitatum supra modum studiosae, ab Eccle­
slàe auctoritate emanoipatae,

B. Pantheismus.

4. — Rationalismus absolutus eo ipso, quod rationem pro
absoluta veri rectique norma habet atque naturam sibi sufficere
tenet, prono alveo ad apotheosim creaturae seu ad Pantheismum
proeurrit. Pantheismus siquidem tradit, deum esse omnia, omniaque
efficere et in mundo, praesertim in humanitate, continuo sese evol­
vere atque in eadem ad sui conscientiam pervenire,!) cuncta 1dcirco
in perpetuo et necessario fluxu, transitu et progressu versari insania
impudenti fabulatur. Hine Dei veri existentiam negat adeoque
nulla erga Deum officia agnoscit, ulterius voluntatis libertatem ac
imputationem moralem tollit, itemque consequenter doctrinas 1llas,
quae aliquo aevo dominantur, necessarias esse numinis divini
manifestationes,?) adeoque omnem veritatem, religiosam etiam et

1) Sic Hegel dicit: , Der Mensch
weiDnur von Gott, insoferne Gott im
Menschen von sich selbst wei£; dies
Wissen ist SelbstbewuBtsein Gottes
etc." Religionsphilosophie. 2. B. S. 496.
Berlin 1840.— Schelling: ,Das
Ich denke, Ich bin, ist seit Car­
tesius der Grundirrtum aller Philo­
sophie, weil das Denken nicht mein
Denken und das Sein nicht mein
Sein ist, weil Alles nur Gottes ist,
oder des All's.^ Aphorismen zur Ein­
leitung in die Naturphilosophie S. 44.

Die Welt im pantheistischen Sinne
ist substantielle Selbstverwirklichung
Gottes.

*))AdolphusWuttke verissime
Scribit: ,,Diepantheistische Sittenlehre
macht die gesamte Menschheit zum
wirklichen Ausdruck der sittlichen
Idee, zu ihrem Christus. Alles Wirk­
liche ist da vernünftig: aller Wider­
spruch mit dem Gesetze ist bloBer
Schein; es ist nichts anders, als was
sein mu." ]. c. S. 7, 8.
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moralem, sempervariare contendit, proindeque ordinem moralem,
legem immutabilem cordibus nostris a Deo inscriptam nec non
diserimen intrinsecum inter bonum et malum morale inficiatur,
atque demum progressum infinitum ope continuae mutationis ut
scopum humanitatis praedicat. Pantheismi principes sunt Spinoza,
Fichte, Schelling et Hegel, qui diversis formis eum induere stu­
duerunt,.!)

C. Materialismus.

9. — Testante sacra scriptura Dan. 4 rex Nabuchodonosor,
qui superbia elatus Deum se fecerat, postea bestiis assoelatus est
et bestiarum more egit, donec Deum coeli recognovit. Pantheismus,
qui hominem facit Deum, in Germania brevi transiit 1n foedum
Materialismum, qui bestiis hominem associat et adaequat. Nec
mirum, quandoquidem divinam essentiam in mundo visibili se evol­
vere et fierl omnia, hominisque finem terrestre bonum essefingitur:
prona est consecutio, praeter mundumvisibilem, naturam, materiam
nihil esse.?) Materialismus quippe praeter materiam nihil existere
affirmat. Hine Dei personalis existentiam, animae spiritualitatem
nec non voluntatis libertatem negat, ordinem moralem in rationali
hominis natura fundatum ac immutabilem infieiatur, existentiam
legis divinae naturalisimpugnat, discrimen intrinsecum inter bonum
et malum morale subsannat, terrenamque beatitatem tamquam
summum bonum et finem hominis venditat. Materialismi insaniam

') En quaedam pantheisticae de­
finitionesEthicae: ,Die philosophische
Ethik ist spekulatives Wissen um die
Gesamtwirkung der Vernunft aufdie
Natur", und da in hóchster Instanz
Vernunft und Natur wesentlich iden­
tisch sind, so ist ,im hóchsten Wissen
Ethik Physik und Physik Ethik". Ita
Schleiermacher: Entwurf eines
Systems der Ethik. 1835. S. 37, 41, 46.
,Die Ethik ist die Wissenschatt des
absoluten Geistes als des rein abso­
luten Selbstbewuftseins zu einer eben
so unendlichen Realitát verwirkli­
chenden Willens.^ Sic J. U. Wirth,
Speculative Ethik 1841.

7?)Kard. Rauscher: ,Hegel er­
klàrte es für eine Forderung der Ver­

nunft, den Blick nie und nirgends über
die allein seligmachende Erde hinaus­
zurichten, und sogar das QGreifbare
mufite, insoweit es auDer dem irdi­
schen Dunstkreise liegt, sich eine sehr
ungnádige Behandlung gefallen lassen.
— Nach manchen Irrsalen kam seine
Schule dahin, das Geheimwort der Auf­
klárung herzhaft herauszusagen. Nur
die Sinnlichkeit ist Wahrheit, Wesen
und Wirklichkeit. Der blóde, rohe
Materialismus war also das Ziel, bei
welchem die vorgebliche Philosophie
des Geistes schlieBlich anlangte. Wie­
wohl dies nieht in Hegels Absicht
lag, so entsprach es doch vollkommen
der Richtung, welche er dem forschen­
den Gedanken gab." Der Staat ohne
Gott. S. 18.
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saeculo elapso in Gallia Helvetius, Diderot, d'Alembert aliique
multi propugnarunt, atque hodiedum in Germania potissimum
naturae inquisitores sunt, qui eum tuentur, ut Virchow, Cotta,
Vogt, Moleschott, Büchner etc. Moderni materialismi parens F'euer­
bach, pessimus sodalis Hartmann est dicendus. !)

6. — Eodem fere tempore, quo Feuerbach et sodales ejus in
Germania cultum humanitatis dicebant religionem, Augustus Comte
(1798—1857) et Littré (T 1881) in Gallia materialismum foedissima
forma induere, et apotheosim hominum cultui veri Dei sufficere non
verebantur. Placuit istis, portentum suum philosophicum, quod
subinde in Gallia, Anglia, Hollandia, Italia, America non paucos
cultores ascivit, positivismumnuncupare, eo quod objectum philoso­
phiae dicunt solam esse materiam rudem ante sensus veluti positam,
cum praeter materiam ejusque phoenomenanihil cognosoibile esse,
ipsasque rerum causas ignorari supponant; ideoque etiam Meta­
physieam eum Theologia tollendam esse volunt. Tanto impietatis
barathro immersi sunt, ut ideam Dei ad anarchiam et regressum
societatis ducere blasphement (L'idée de Dieu est aussi anarchique
que rétrograde), et plenam spiritus libertatem in eo reponant, quod
nomen Dei nec pronuntietur neque cogitetur. Quid mirum, si postu­
lent, ut omnes, qui Deum credunt, tamquam hostes libertatis et
salutis publicae ab omnibus negotiis reipublicae excludantur ? Deo
vero substituunt humanitatem i. e. universalitatem continuam homi­
num (l'ensemble de nos prédécesseurs, de mos contemporains, et de nos
successeurs, c'est l'Hwmanite), non tamen omnium, sed eorum solum
qui ad conservationem et perfectionem totius (organismi) cooperati
sünt, quos solos vera membra humanitatis dicunt. Humanitatem
sic conceptam appellant magnum ens (le Grand-Étre), magnos viros
voeant deos (nos dieux sont les grands hommes), religionem omnem

1 Peuerbach scribit: ,Der
Mensch unterscheidet sich nur da­
durch von den Tieren, daB er der

Lebens. Karl Vogt: ,Alle soge­
nannten Sünden und Verbrechen sind
nur Folgen einer fehlerhaften Organi­

lebendige Superlativ des Sensualis­
mus, das allersinnlichste und aller­
empfindlichste Wesen von der Welt
ist; Sámtliche Werke Bd. II. S. 371.
Moleschott: ,Das Gehirn ver­
ándert sich mit den Zeiten, und mit
dem Gehirn die itte, die des Sitt­
liehen MaBstab ist. Kreislauf des

sation des Gehirns."Büchner: ,Der
Naturkundige kennt nur Kórper und
Eigenschaften von Kórpern; was
darüber ist, nennt er transzendent,
und die Transzendenz betrachtet er
als eine Verirrung des menschlichen
Geistes." Kraft und Stoff, 5. Auflage.
Frankfurt 1858. S. 247.
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reponunt in cultu magnorum virorum, in. adoratione ingenii (la
religion positive c'est le culte des grands hommes — nous adorons le
Dévouementet le Génie). Refugit mens blasphemias virorum istorum
longius prosequi ; id solum addimus, quodalioquin ex dictis colligere
licet, eos libertatem voluntatis negare, virbutem et vitium materia­
liter accipere, voluptatem sensualem pro supremo bono habere. !)

D. Liberalismus et Socialismus.

7. —Liberalismi nomine non intelligimus theorema politicum
liberiori regiminis formae (absolutismo oppositae) favens, sed
systema principiorum ad emancipationem societatis humanaea Deo
et Christo ejus tendentium. Liberalismus historice ex Conventu
nationali 1789 originem duxit, et Socialismum democraticum pro­
creavit, qui omnis ordinis et vitae socialis ruinam molitur. Hinc
expediet Liberalismi et Socialismi placita junctim exponere, ut
nativa utriusque connexio facile innotescat.

8. — 1) Liberalismus contendit, ,optimam societatis publicae
rationem progressumque omnino requirere, ut humana societas
constituatur et gubernetur, nullo habito ad religionem respectu,
ac sl ea non existeret, vel saltem nullo facto veram inter falsasque
religiones diserimine*. Pius IX. in encyol. 8. Dec. 1864. Dein
rempublicam sine Deo (l'état athée) secundum ideas subjectivas
construere,?) religionem omnem, inprimis catholicam e schola et
familia eliminare propositum habet, matrimonium nonnisi ut'con­
tractum eivilem retineri vult, Ecolesiam catholicam ad summum
veluti institutum particulare in forma ecclesiae sic dictae nationalis

1)Vid.dePositivismoCard.Rau-— samkeit.—DerStaatistnichtver­
scher: Die Feinde der Kirche einst
und jetzt. Rede, gehalten in der Ver­
sammlung der St. Michaelsbruderschaft
am 7. Márz 1869.Ephem. Kathohk, 1870.

.S. 19 etc. S. 151. S. 258 etc. L'élection
de M. Littré à l'académie francaise par
Msgr. Evéque d'Orleans, Paris 1872.

3) Audiatur auctor inter politicos
liberales non ultimus Bluntschli
dicens: ,Der Staat ist rein weltlich­
menschlich. Die Politik, nicht die Re­
ligion ist daher der Geist seiner Wirk­

Theologia moralis I.

pflichtet, selbst die christlichen Sitten­
gebote als Staatsgrundgesetze einzu­
führen. —Die Freiheit des Staatés von
religiósen Bestimmungen und: selbst
von religiósem EinfluB ist sogar eine
Grundbedingung seiner Wohlfahrt. —
Eine ernste und aufrichtige Religiósitát
kann vom Staate wegführen, und ein
warmes Gottesgefühl kann den Staat
verwirren.^ Allgemeines Staatsrecht,
9. Aufl. S. 387. Altasiatische Gottes­
und Welitideen, S. 9, 167.

à
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ab arbitrio gubernii civilis prorsus dependenstolerat. !).Socialismus
protervior illo atheismum infrenate profitetur, quapropter omnem
religionem tollere, emancipationem mulierum inducere, Ecclesiam
evertere intendit, Non sistit gradum in media via, ut Liberalis­
mus, Porro 2) Liberalismus, cum nullum ad Deum respectum habeat
'yel Deum verum neget, auctoritatem legemque divinam non agnos­
cit,?) sed populi majestatem (Volkssouverünitüt), à qua omnis
dimanet imperandi potestas, proclamat, eam tamen ad opulentos
et proceres restringit; populique voluntatem ,publiea opinione*
vel alia ratione manifestatam pro suprema et absoluta lege de­
clarat.?) cui renuere summum erimen, hac absurda phrasi utens:
Lex est publiea conscientia, *) Socialismus principium de summa
populi potestate a Liberalismo proclamatum avide amplectitur,
supremam tamen potestatem operariis, utut numero pluribus et
solis utilibus societati, strenuevindicat, opulentos tamquam pau­
perum oppressores et veluti ad consumendas tantum laborum
fruges natos vehementer objurgans; ideo rempublicam esse ope­
rariorum, operarios debere regimine potiri, leges ferre, atque
revolutionem, quam populus vi supremae suae potestatis movet,
lieitam esse declarat. ?) Ulterius 3) Liberalismus atheus cum sit,
a Deo jura repetere nequit, sed ,rempublicam omnium jurium
originem et fontem esse temere arbitratur". Pius IX. in Allocut.
9. Juni 1862.9) Quocirca negat Ecclesiae nativum jus bona aequi­

!! Hoc de argumento eph. relig.
Augsb. D'astoralblatt. 1871. Nr 38. ,Die
Háresie des mo'ernen Staats- und
Nationalkirchentums",

3) Vid.Rie S.J.: Der Liberalis­
mus und seine Verzweigungen. (Stim­
men aus Maria-Laach V. 8 7. S. 81
u. f£)

9, Kard.Rauscher: ,Die recht­
liche Grundlage, auf welcher der Staat
des mechtes erbaut werden soll, lóst
sich. nüher besehen, in der Behaup­
tung auf: Was der Mensch will, das
darf er, denn der Wille des Volkes
i-t ja das hóchste Gesetz und alle
rechtliche Gewalt von ihm abgeleitet."
Der Staat ohne Gott. S. 31. Wien
1865.

*) Ep. Ketteler: Ist das Gesetz
das óffentliche Gewissen ?(Broschüren­
Verein, 2. Jahrg. Nr. 3. Frankf. 1866.)

5 Cathrein S. J. Der Sozialis­
mus u. die Revolution. (Laach.-Stim­
men 1880.S. 429 u. £) Die Aufgaben der
Staatsgewalt, Freib. 1882. S. 11 u. f£.

9$)Felix: ,DergottloseStaat muD
sich als solcher auch alles Recht an­
eignen, und daher nennen ihn seine
Rechtslehrer auch das verkórperte
Recht und ,den Rechtsstaat", das ist,
alles Recht. Daruin kann er auch kein
anderes Recht mehr anerkennen, —
auDer inwiefern er ein Recht [est­
gestellt und gewáhrt.^ Ein Wort über
den Staat —Gott. S. 16. Regenpsb. 1871.
Hist.-pol. Blátter 18:1. B. 68. 9. Heft.
S. 672 u. f.
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rendi et possidendi competere, nee dominium ejus inviolabile
censet, inviolabile autem esse vult dominium aliorum. Sed Socia­
lismus logica stricte utens sic argumentatur: Si Ecclesiae domi­
nium non est inviolabile, eo minus aliorum dominium inviolabile
habendum ; nullumque aliud admittit dominiumpraeter illud,quod
manuum labore est acquisitum, quemadmodum nonalios cives quam
operarios agnosolt; ideoque alias aliorum proprietates occupari ac
dispertiri posse comminiscitur.!) Rursus 4) Liberalismus salutem
reipublicae, eamque materialem tamquam summum omnium scopum
praedieat, atque subditos propter civitatem ad hoc ipsius bonum
promovendum existere docet. Socialismus &pplaudit Liberalismi
doctrinae de bono materiali tamquam supremo fine ab omnibus asse­quendo; hineinfert,quodsiterrenafelicitassitcommunisomnium
finis, omnibus ejusdem consecutio pari modo possibilis reddi debet;
proindeque aequalitatem omnium in bonis fortunae et imperio, ab­
rogationem statuum et praerogativae cujuscunque postulat.

Ex dicus liquide apparet, quod initio posuimus, socialismum
democraticum non esse nisi strictam logicamque evolutionem
principiorum, quae Liberalismus profitetur. Uterque est christianae
societatis ordini veraeque populi saluti hostis capitalis.

9. — Liberalismus vero ipse theoretice spectatus ex materia­
lismo aeque ac ex pantheismo consequitur. Audiatur doctissimus
Cardinalis Rauscher sapienter observans, illos tantum rationum
plene conscios rempublicam a Deo et religione avulsam velle, qui
hominem sine Deo vel hominem tamquam Deum conocipiunt.?)

10. — Nefaria socialismi democratici principia supra relata
plus minusve praepararunt JSocialisiae et Communistae Galliae:
St. Sumon, Carolus Fourier, Stephanus Cabet, Petrus Leroux,

!) Pius IX. in encycl. die 8, Dec.
1819 dixit, ex occupatis non raro di­
reptisque, ac palam divenditis tempo­
ralibus bonis ad Ecclesiam legitimo
proprietatis jure spectantibus conti­
gisse, ut multi — hinc faciliores prae­
berent aures audacissimis novi Socia­
lismi et Communismiassertoribus, qui
alias pariter aliorum proprietates oc­
cupari ac dispertiri, aut alia quavis
ratione in omnium usum converti posse
comminiscuntur.

?*)Der Staat ohne Gott, S. 5. , Mit
vollem Bewuftsein der Tragweite for­
dern die Losrei&ung des Staates von
der Religion nur jene, welche den
Menschen ohne Gott oder den Men­
schen, der selbst Gott ist, für die
groBeErrungenschaft des achtzehnten
Jahrhunderts halten. Der Mensch
ohne Gott bedarf des Gesetzes ohne
Gott."

9*
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Lud. Blane et Joannes Proudhon; nee non philosophi positivismo
addicti, inter quos Littré proterve professus est, se esse sociali­
stam, philosophiam positivam esse socialisticam, formam defini­
tam soocialismi etc.!) In Germania praeprimis Carolus Marx et
Frid. Engels scriptis, Ferd. Lassalle agitatione linguae ideas
sociales- democraticas propagarunt et associationi operariorum
universali seu énéernationali, uti vocant, viam muniverunt. Anar­
chismi vero et Nihilismi sectatores eadem principia igne ferroque
exequi tendunt.

* Encyclica Leonis XIII. ,Quod Apostolici muneris ratio 28.Dec. 1878.
(De Socialismo.) Encyclica Leonis XIII. ,Libertas, praestantissimum naturae
bonum* 20. Jun. 1888. (De vitiis Liberalismi et de ejus forma multiplici,
versus finem.) — Ceterum Sociologia: christiana, quae hodie jam formam
specialis disciplinae àccepit, innumeris scriptis errores socialisticos detegit et
impugnat, atque media apta ad evitanda mala societatis humanae suppeditat.

8 9.

De eomparatione Theologiae moralis ad ethieam philosophieam.

1. — 'Theologia moralis longe praestantior est, quam ethica
philosophica tum propter auctoritatem principii tum propter digni­
tatem, materiae.

« I. Principium seu fons principalis et immediatus, ex quo philo­
Sophia moralis sua placita depromit, est naturale lumen rationis,
quae facile potest errare; principium vero theologiae moralis est
magisterium Ecclesiae, quod speciali Spiritus sanoti assistentia
munitum decipi et decipere nequit. Profecto igitur ethica catho­
liea praecelht philosophicae propter summam vereque divinam
auctoritatem principii sui, unde consequenterilla absolute majorem
quam haee certitudinem ?) vimque?) habet.»Praeclare s. Augu­
stinus dissensionesphilosophorum antiquorum ,in rebus, quibus
aut misere vivitur aut beate^, ex defectu auctoritatis derivandas

!) Dupanloup: L'élection de M. bit: ,Gewi8 wurde seit der Herab­
Littré à l'académie írangaise. Paris kunft Jesu Christi auf Erden Gott in
1872. P. Benno Kühne: Der Zu- einem Jahrhundert mehr geliebt, als
sammenhangderatheistischen Wissen- in all den viertausend Jahren, die
schaft mit dem Sozialismus. Ein- vor seiner Ankunft vorübergegangen
siedeln, 1872. waren.^ Jesus Christus betrachtet

3) Cf. Thom. 1. q. 1l.a. 5. c. im Geheimnisse der Menschwerdung.
3) De saluberrima doctrinae chri- —Regensb.1842. S. 171.

stianae efficacias. Alphonsus scri­
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esse dicit, haec deinceps verba subjungens: ,Qwuidquidphilosophi
quidam nter falsa, quae opinati sunt, verum videre potuerunt ei. labo­
riosis disputationibus persuadere molit? sunt, — — de honestate virtutum,
de amore patriae, de fide amicitiae, de bonis operibus atque omnibus
ad mores probos pertinentibus rebus, quamvis nescientes ad quem finem
et quonam modo essent ista ommiareferenda : propheticis, id. est, divinis
vocibus per homines in illa citate (Dei) populo commendata sunt,
mon argumentorum concertationibus inculcata, ut non hominis (ngemwwm,

sed Dei eloquium. contemnere formidaret, qui illa cognosceret.* !)
c. 2. — II. Propter dignitatem materiae quoque Theologia moralis

nobilior est, quam philosophia moralis.
Nam 1) ethica catholica permultas veritates complectitur, de

quibus in ethica philosophica sermo esse nequit, quia ratio suis
relicta viribus eas.investigare et attingere nonvalet. Sane philoso­
phia ignorat peccatum originale, per quod homo secundum animam
et corpus in deterius commutatus est, ignorat gratiam Salvatoris,
per quam natura humana reparata est, et tamen utraque haec
veritas vitae christianae et sacrae scientiae moralis suppositum.
aliquod necessarium constituit, Et numquid philosophia de beati­
fica Dei visione, in qua ultimus vitae nostrae finis consistit, de
virtutibus theologicis, de donis Spiritus sancti, de altioribus sic
dietis supernaturalibus agendi motivis, numquid de Missae sacri­
ficio, de Sacramentis aliisque ejusdem ordinis mediis ac subsidiis
vitam agendi honestam disserere potest? Jam vero haec et alia,
quae philosophiae non subduntur, in ambitu Theologiae moralis
continentur.?) Hine praeclare AngelicusDoctor infert, quod,sacra
doctrina revelata (practica non minus, quam theoretica) est velut
quaedam impressio divinae scientiae*^.?)

lib. XVIII.1j De civitate Dei
cap. 4l. n. 2 et 3.

?) Pulchre et vere s. Bonaven­
tura de dignitate "Theologiae dicit:
Philosophia quidem agit derebus,
ut sunt in natura, seu in anima se­
cundum notionem naturaliter indi­
tam vel etiam acquisitam; sed theo­
logia tamquam scientià super fidem
fundata et 'per Spiritum sanctum
revelata agit et de iis, quae spectant
ad gratiam et gloriam, et etiam ad

sapientiam aeternam. Unde ipsa sub­
sternens sibi philosophicam cogni­
tionem et assumens de naturis rerum,
quantum sibi opus est ad fabrican­
dum speculum, per quod fiat reprae­
sentatio divinorum, quasi scalam eri­
git, quae in suo infimo tangit terram
et in suo cacumine tangit coelum.*
Breviloquium,edit. ab Hefele p. 11—12.
Tubingae 1848.

5| Summa "Theol. q. 1l. de sacra
doctr, a. 8 ad 2.
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Accedit 2), quod ethiea catholica praeter veritates, quae sua
altitüdine rationem transcendunt, continet simul. veritates, quae:
rationi subduntur, in omni quidem plenitudine et perfectione,
utpote Ecclesiam sequens infallibilem ducem; dum e contraphilo-:
sophiczethica, historia et experientia testantibus, in lis etiamrebus,
quae rationis limites per se non transcendunt, ab erroribus non
invenitur immunis. Nee mirum, quandoquidem ratio naturalis
multas profecto detegere potest ejusdem ordinisveritates, integrum
autem.systema moralium doctrinarum omnibusque carens erroribus
ratio humana sibi relreta efformare non valet. De qua re .Con­
cilium Provinciae Viennensis a. 1858dicit: ,Ea Deiet
mandatorum ipsius cognitio, quae intra naturae rationalis litimes con­
tinetur, menti humanae àmpervia, haud est, iia tamen ut revelationis:
lumine destituta ad eam difficillime meque sine errorum. admixtione
eluctetur.^!) Et hoc omnium saeculorum experientia confirmat;!

Nam a) philosophi Graeci et Romaniex una parte quidem
non paucas tradidere earum veritàtum, quae inter limitesrationis
naturalis continentur, quapropter Ecclesiae Patres et "Theologi
Soholastici philosophiam gentilem non omnino repudiarunt, sed
quae vera et christianae religioni consona in ea deprehenderant,
in usum doctrinae sacrae laudabiliter converterunt.?) At vero ex
altera parte gentilium philosophos, sapientissimis eorum non ex­
ceptis, in multos eosque moribus valde perniciosos delapsos esse
errores invenimus,?)

b) Àn gentilium philosophis anteponendi sunt, qui post Chri­
stum lumine revelationis spreto systemata moralia condere ad­
laboraverunt? — Pro veritate dicendum est, istos philosophos,

1) Tit. I. cap. II. Vindob. 1859. p.31.
3) De modo, quo ss. Patres et

Theologi Scholastici philosophia usi
sunt, praeprimis legi meretur Jos.
Kleutgen: Die Theologieder Vor­
zeit. Letzt. Band. II. Abt. S, 139.

*| Erroresillos jam.antiquatos ex­
ponere, superfluum putamus.Legi de­
Super possunt praeter s. Augusti­
num: De civitate Dei, lib. VIII. c.
8—12, lib. XIX. c. 1—4,auctores multi
recentiores,ut Sailer:. Handbuchder
christl. Moral, 1. Band. 8 4. S. 78—83.
Sulzbach 1884. Werner: Grundrib

einer Geschichte der Moralphilosophie.
Wien 1859.Dóllinger: Heidentum
und Judentum. Regensburg 1857.
Hettinger: Apologiedes Christen­
tums. 1l. Band. 11. Vortrag. S. 457
u. f. Freiburg 1868.

De relatione ethicae gentilium ad
christianam disserit F. Hasler in
opusc.: Über das Verháültnis der heid­
nischen und christlichen Ethik auf
Grund einer Vergleichung des Cice­
ronischen Buches ,De Officiis^ mit
dem gleichnamigen des hl. Ambrosius.
München 1866.
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Galliae praesertim et Germaniae, Christo rejecto pejus ipsis paganis
delirasse, tamque absurda et impia placita abunde confinxisse, ut
si vitam humanam eis superstruere possibile foret, omnis morum
honestas, societas omnis, religiosa et civilis everteretur. Ecquidem
principales et late diffusi errores, qui nostra aetate disciplinam
moralem turpiter inficiunt, sunt Rationalismus, Pantheismus, Maáte­
rialismus, Liberalismus et Socialismus, supra 8 8 expositi. ,^

8 10.

De comparatione Theoloriae moralis ad ethicam protestantieam.

—.]. — Permulti indifferentismo addicti sibi in assertione com­
placent, sectas protestanticas, licet in rebus fidei ab Ecclesia catho­
lica diserepent, in doctrinis tamen moralibus cum eadem apprime
convenire, Sed hujus assertionis falsitas jam ex eo colligitur, quod.
doctrinae morales veritatibus fidei inmituntur, ideoque discrepantia
in rebus fidei diversitatem in rebus morum non potest non in­
ducere; sole clarius autem ex comparatione ethicae catholicae
ad ethicam protestanticoam tum quoad principium tum quoad
materiam instituta patebit.

2. — lI. Principium, à quo theologus catholicus immediate
accipit morum doctrinam, est infallibile Ecclesiae magisterium:
dum e contra Protestantes infalhbili Ecclesiae auctoritate rejecta
suum arbitrium et spiritum privatum sequuntur.!) Quantum pro­

1) Schleiermacher dicit: als absolutfeststehendbetrachtetund
,AufBer der freien Wirksamkeit des
hl. Geistesdurch dieSchrift darf nichts
als absolut feststehend, sondern Alles
nur als provisorische Annahme und so
angesehen werden, daf es einer be­
stándigen Revision unterworfenbleibt.
Alle symbolischenFestsetzungen sind
katholisierend und müssen revokabel
gemacht werden." QConqueritur de
hae assertione scriptor protestanticus
Adolf*Wuttke; sed quo jure? nonne
Schleiermacher principio protestan­
tismi arcte inhaeret? Dicit ille: , Es
ist nicht einzusehen, warum nun ge­
rade die Wirksamkeit des hl. Geistes

nicht auch einer bestándigen Revision
unterworfenwerden, und nicht ,,re­
yokabel"" sein soll?* Handbuch der
christlichen Sittenlehre. 1. B. S. 298.
Berlin 1861.Verum hoc est, sed con.
sequenter ex protestantico principio
liberi examinis profluit. Quo igiturjure
hoc protestans unusin altero cavillari
potest? —Recte dicit Móhler: ,,Ott
haben wir in unseren Tagen die soge­
nannten orthodoxen protestantischen
Theologen bewundert, wenn gerade
sie sich neueren philosophiscehen und
theologischen Systemen entgegen­
setzten, welche nur eine konsequente
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inde discrimen certitudinis et efficaciae inter catholicam et pro­
testanticam obtineat ethicam, per se plane patescit.

9. — IL. Intuitu materiae praestantia scientiae nostrae ex eo
perspieua redditur, quod doctrinam edisserit vere sanctam, doctri­
nam pariter, quae totum hominem afficit, diversisque singulorum
indigentiis adprime satisfacit.

4. — 1)Doctrina, quam ethica. catholica pertraetat, sancía
est; nam sanctitati morum non adversatur, imo vero eximie eam
promovet. Praeter praecepta ad salutem consequendam neces­
saria etiamconsilia proponit. ad salutem cum perfectione ad­
ipiseendam. Quae doctrinae sanctitas ex ejusdem principio oon­
stituitur; cum enim Eoolesiae magisterium continua assistentia
Spiritus sancti muniatur, nil quod ad sanctimoniam homines non
informet, proponere potest.

Àn vero sanctitas doctrinae moralis apud sectas protestan­
ticas invenitur? —Rejeotis permultis ad sanctitatem attingendam
subsidiis efficacissimis, ut sunt Missae sacrificium, Sacramentum
Poenitentiae, Indulgentiae, cultus B. M. V. et Sanctorum eto.,
talia placita profitentur compluria, quae omnem morum probitatem
radicitus evertunt, scientiamque moralem prorsus impossibilem
reddunt.! Hujusmodi sunt: hominem suam rationem in eredendis
et agendis libere sequi posse, per: peccatum originale penitus
extinctum esse liberum arbitrium, itemque intellectum, ita ut homo
nullam habeat capacitatem et aptitudinem in rebus spiritualibus" ,?)

zu beobachten, keine menschliche
Tugend. Die menschliche Tugend ist

Durchführung der Prinzipien der
Reformatoren enthielten. So wenig
kannte die protestantische Orthodoxie
sich selbst! Bei allen Abweichungen in
Einzelnheiten ist mir Schleiermacher
der einzige echte Jünger der Refor­
matoren!^ Symbolik. 1. B. S. 253.
Aufl. 6. Mainz 1843.

1!)Hoc sincere fatetur scriptor pro­
testanticus Stáudlin: , Wenn man
àuf: dié Prinzipien seiner (Luthers)
Moral zurückgeht, so verschwindet
einem) eigentlich die Moral unter den
Hánden. Da gibt es keine moralische
Freiheit, kein eigenes Verdienst, keine
durch eigene Kraft erworbene, gute,
Gott wohlgefállige Gesinnung, kein
nhtürliches Vermógen das Sittengesetz

nie ohne Sünde, und die Moral ist für
den Menschen nur ein Spiegel seiner
Sündhafügkeit; sie schreckt und ver­
dammtihn nur." Geschichte derchrist­
lichen Moral mit.dem Wiederaufleben
der Wissenschaften. Góttingen 1808.
S. 202.

?) Vid. Móhler: Symb. S. 66.
Apposite À. Nicolas observat: ,Der
Protestantismus vernichtete den freien
Willen einerseits und proklamierte
die freie Forschung andererseit€ was
kann es Kontradiktorischeres geben,
als dieses?" Das Verháltnis des Pro­
testantismus u. s. w. S. 281. Paderb.
1853.
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fidem solam salvare, decalogum fideles non obstringere, bona
opera ad salutem inutilia esse, imo peccata,!) etc. Neo difficile
est ostendere, funestissimos errores illos, quos hodiedum late
disseminatos esse diximus (8 8 n. 5—9), ex placitis Protestan­
tisml1consecutione necessaria processisse.

5. — Et quidem a) cum reformatores prinoeipium rationis
individualis seu liberi examinis in negotio religionis proclamarent,

atque ,res ad religionem speotantes privati cujusvis judicio per­
mitterent", absque dubio Hationalismo originem dederunt. Vid.
Cone. Vatic. Sess. III. Prol.

b) Principium liberi examinis, vi eujus unicuiquelicet autu­
mare, quod secundum rationem sibi videtur, conjunctüm cumilla
doctrina, hominem ,in rebus spiritualibus nullam habere capaci­
tatem*, et tantum ,in externis et hujus mundi rebus homini ali­tJquid intellectus esse relictum^,?) consequenter: ad negandam exi­
stentiam spiritualium seu eorum, quae non sub sensus cadunt, 1.e.
ad Materialismum perducit.

nihil
esse*,?) ac , Deum ipsum omnia bona, imo etiam mala in homine

c) Commentum reformatorum, ,vim liberi arbitri

operari",*) ad individualitatis extinctionem et ad confusionem.Dei
cum homine i. e. ad Pantheismum viam sternit, quem ceteroquin
Zwinglius etiam expressis verbis asseruit.?) ^

d) Denique Liberalismus et ipsi cognatus Soocialismus ex
protestantisml principiis proxime et remote desceudunt.

Proxime, quatenus reformatores rejecerunt Eoclesiae auctori­
tatem, qua rejecta auctoritas civilis vix amphussalva 6onsistére
potest; quocirea adversus Ecclesiae auctoritatem exurgendo sedi­
tiosis de republiea civili ideis, quas Liberalismus profitetur, ansam

3) Verba Lutheri; vid. Móhler
c. S. 250.

*) Vid. Móhler S. 388—538.
5)Zwinglius dicit: ;,Nee-quid­

quam est, quod non ez ?lió (numine

1 Lutherus: ,Opus bonum
optime factum est veniale peccatum, op.
— non n&tura sua, sed misericordia
Dei. — Omine opus justi damnabile
est et peccatum mortale, .si judicio
Dei judicatur." (! Apud Móhler
Symbolik. I."Bd. 203.

9) $olid. Declar. I. de peccato
erig. 8 60. Vid. Móhler: Symbolik.
L Bd. 8.69. 6. Anf. 1843.

divino), in illo et per illud, imo-tllud
sit.^ De providentia "Tom.I. fol. 35.
,;Cum.igitur unum acsolum in'initum
sit necesseesf, praeter ho6 nihil esse.*
I.c. f01.865.Haec et alizapud Móhler
op. c. S. 249—953.
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dederunt,*) quod ipsi protestantici scriptores passim concedunt. ?)
Imo Lutherus ipse docere non dubitavit, inter christianos non
amplius magistratus esse debere,?) et seditionem Anabaptistarum
saltem initio adprobavit.4*)Praeterea reformatores primi erant, qui
principium de absoluta populi auctoritate seu majestate (Volks­
souverünitüt) proclamarunt in societate religiosa, docentes, vi
baptismi omnes esse sacerdotes, aequales ac liberos, ,iministros
verbi a communitate ablegari et constitui ad .verbum Dei epu­
ratum^ praedieandum et functiones religiosas peragendas. 5 At
vero principio hoe in societate religiosa statuto consequens erat
inferre in societate quoque civili, imo potius in hae quam inilla,
populum gaudere absoluta auctoritate ; quare mirum non est, quod
passim ipsi reformatores claris verbis enuntiarunt, principem a
populo accipere imperium, atque sine populi consensu principem
nihil praescribere posse. 5)Jam vero principium de absoluta populi

') Pius IX. in encycl. ad arch. et
ep. Italiae die 8. Dec. 1849 conqueri­
tur ,ex depressa sacrorum antistitum
auctoritate et ex crescente in dies
multorum in divinis et eccles. legibus
impune violandis factum fuisse, ut
minueretur pariter populi obsequium
erga civilem potestatem, ut hodiernis
publicae tranquillitatis inimicisplanior
inde pateret via ad seditiones contra
principem commovendas."

?) E. g. Henr. Leo scribit: ,.Man
kann mit einem gewissen Recht aus­
sprechen, die Entwicklung revolutio­
nüárer Stiaatsrechtstheorien war die
ganz notwendige, die unausbleibliche
Folge der Retormation.* Lehrb. der
Universalgesch.,, 1V. B. 8 153. Halle
1840, Auctor socialisticus L. Blanc
dicit: ,Das 16. Jahrhundert war das
Jahrhundert der Wissenschaft in der
Revolution; indem es bei derKirche
den Anfang machte, bereitete es den
Sturz. aller alten Giewalten vor; das
ist sein eigentümlicher Charzkter.
Die Erstlinge der neuen Zeit brachte
der Protestantismus hervor. Seine
weiteren Konsequeuzen sind leicht
vorauszusehen. Dieser.Papst, den er

stürzen will, ist ein Kónig auf geisti­
gem Gebiete, aber immerhin doch ein
Kónig. Ist dieser erst gefallen, so
werden die andern bald folgen. So
bringt es das Prinzip der Autoritát mit
Sich, wenn man auch nurleise an der
geachtetsten Form derselben rüttelt,
sich nur von fern an dem erhabensten
Repráüsentanten derselben vergreift ;
aufjeden :eligiósen Luther folgt un­
abweislich ein politischer Luther.*
Geschichte der franzósischen Revo­
lution I. Band. S. 17,19.

?) Alzog: Handb. der Univers.
Kircheng. S. 282. Note 2. Aufl. 8.

* Idem pag. 285.
5 Stóckl: Das christl. Autori­

tátsprinzip und das Prinzip der Volks­
souveránitàt. (Katholik, 1871, Sept.
S. 293.)

€9Lutherus dicit: ,Christtanis
Wihil ullo jure posse imponi legum, sive
ab hominibus sive ab angelis, nisi quan­
twmvolunt, liberi enim sunt ab ommbus.
— — JBDicoitaque: meque papa meque
episcopus, neque ullus hominumjus habet
wuniussyllabae constituendae super Chri­
stianum hominem, nisi id; fiat ejusdem
consensu: quidquid aliter fit, tyrannico
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potestate, ómnium libertate et aequalitate consequenter evolutum
ad theoriam de republiea athea Liberalismo et Socialismo propriam
ducere debebat, praesertim irreligiositate crescente, de qua jam
Lutherus amare conquestus est.

RemoteLiberalismus cum Socialismo ex protestantismo sequi­
tur, quatenus hie ad Pantheismum et Materialismum manu ducit,
ex quibus, ut. $88 n. 8 et 9 vidimus, illa systemata perniciosa
derivantur. !)

Àn vero sancta dici meretur doctrina, quae tam impios tamque
funestos fructus progignit? —Nec mirum, deficit enim principium
illud, ex.quo solo sanctitas doctrinae haberi et custodiri potest,

6. — 2) Catholiea morum doctrina totum hominem:saluber­
rime adgreditur, eum nimirum perficiendo et sanetificando, .Etenim
perfieit et sanctificat corpus, animaeillud subjiciendo, perficit et
sanctificat animam, eam Deo subdendo. Mentem illuminat, volun­
tatem inflammat, cor seu animum aedificat. Omnes humanae na­
turae vires exercet sancteque excolit, ad Dei servitium et honorem
trahit. — Non idem de doctrinis sectariorum dici potest, utpote
quae vel intellectum vel phantasiam et sensionem supra modum
adgrediuntur, nec rationem Deo nec inferiores virés rationi sub­
dere, ideoque nec ad veram perfectionem et salutem ducere homi­
nem natae sunt.-Hine partim Rationalismüs, partim Mysticismus
penes sectas protestanticas deprehenditur.?) Lutherus ad gnosti­
cismum, Zwinglius ad mysticismum pantheisticum declinavit. ?)

derot etc.) Socialismumproduxit. Rur­
sus in Germania protestantismus pe­

spiritu fit.^ De captiv. Babyl. Me­
lanchton scripsit: ,Principinullum
licet suscipere bellum, misi consentiente
populo, a quo accept $mperium." Ep.
ad Joan. Fried. Saxon. 8. Febr. 1528.

1)Historia testante protestantis­
mus jam tempore reformatorum pro­
tulit Radicalismum politicum, et Com­
munismum seu Socialismumet quidem
per Anabaptistas; Protestantismusin
Arglia procreavit Rationalismum seu.
potius Detismum(per Herbert, 'T'oland,
Shaftesbury, Woolston, 'CTindaleto.),
Empirismum pariter et Materialismwm
(per Hobbes, Locke, Hume); dein Ma­
terialismus ex Anglia (per Condillac)
in Galliam invectus, ibique foedissime
evolutus (per Voltaire, Helvetium, Di­

perit ARationalismum(praesertim per
Kant), qui subinde in Pantheismum et
Materialisnum degeneravit; unde non
immerito Hegel, cum a theologis pro­
testantibus impugnaretur, conquestus
est dicens, se nonnisi reformatorum
principia evolvisse.

?) Imo quandoque in uno ho­
mine duplex hic error reperitur. Sic
Schleiermacher qua "Theologus
Mysticismo «addictus erat, ut philo­
sophus Rationalismum pantheisticum
fovebat.

*) Móhler: Symb. 1. Bd. cap. 8.
8 27.
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Mysticismus Quaekerorum, Methodistarum aliorumque Pietistarum
absque dubio ex placitis reformatorum dimanavit.!)

7. — Praeterea 3) catholica morum doctrina diversis hominum
indigentiis sese aecomodat, ut omnes Christo luerifiant. Imbe­
ciliores praeceptis ad salutem dirigit, fortiores per consilia ad
excellentiorem perfectionem allicit.?) Sceleratos de somnoexcitat,
incipientes corroborat, proficientes impeilit, perfectos sustentat. ?)
Vitam contemplativam, vitam activam, vitam mixtam, diversis
regulis convenienter moderatur. £&-E contrario doctrinae secta­
riorum sublimioribus omnium indigentiis et votis satisfacere non
valent; quia in illis desiderantur certitudinis character, saneti­
tatis nota, necessaria inter praecepta rigida et consilia facienda
distinctio, illaque omnia, quae nostra exhibet sacra doctrina,
perfectionis. media ae subsidia diversa et praestantissima.

8 11.

Historia Theologiae moralis.

1. — Historia ethicae catholicae respectu habito ad diversum,
modum, quo per temporis decursum christiana morum disciplina

tradebatur, convenienter in tres periodos dividi potest, quarum
primam statuimus' ab initio Ecclesiae usque ad tempus, qua Theo­
logia. Scholastieaflorere coepit, alteramZab initio Scholasticae
usquead tempus Reformationis, tertianfdenique a temporeRefor­
mationis ad nostros usquedies definimus.

A.

2. — Quodprimam periodum attinet, Theologia.moralis secun­
dum modum, quó àb EcelesiàePatribus et scriptoribustradebatur,
potissime characterem positivumprae se fert. Et quidem I. tribus
prioribus saeculis in exponendis morum dogmatibus partim infideles,
partim fideles respiciebantur. Cum enim gentiles sacram morum

1)Stóckl: Der Einfluf der refor­
matorischen Systeme des 16,Jahrhun­
derts. auf. díe Mystik. (Katholik, 1871.
Márz, S. 274—800.) c
7OC8jÓf. os.Augüst.: De moribus

Ecclesiae cathol, L. 1. n. 79. De gestis
Pelagii. n. 29.

?)Pulchre s. Augustinus Eccle­
siam ita alloquitur: ,T'« pueriliter pu­

eros, fortiter juvenes, quiete senes, prout:
cujusque mon corporis lantum, sed «t.
animi aetas est, exerces et doces." De
moribus Eccl. cath; L. 1l.n. 63. Ecole-.
sia ,0mnibus. gratiae Dei participandae
dat potestatem, sive dlliiformand& sint
adhucsive reformand sive recolligendi
sive admiliendi."^ De vera religione
n. 10.
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doctrinam a Christo Domino revelatam conviciis acriter Iincesserent
injurioseque deformarent, necesse erat, illam sincere.exponere et
argumentis positivis probare ac tueri; quod multa cum laude prae­
stiterunt s. Justinus, Athenagoras, Clemens Alexan­drinus,Tertullianusets.Cyprianusin apologiisase
publicatis. Fideles autem admonebantur ad vitae sanctimoniar
'ómnibusviribus amplectendam, imprimisad fidem fortiter tenendam
et confitendam,. ad inimicos et persecutores sincere diligendos, ad
obedientiam potestati ecclesiasticae et civili exacte exhibendam,
ad abnegationis et orationis studium sollicite fovendum ete. ; quem
infinemmulta opera praeclara sunt conscripta. Et quidemHermas
exaravit opusculum,cui titulus ,Pastor^ inscriptus est; Clemens
Alexandrinus tria opera argumenti praesertim moralis con­
fecit, quae sunt: matba[eyóc, brevis quidam doctrinae moralis
complexus, otpopuaretc,profundior quaedam principiorum moralium
expositio pro eruditis Christianis, vic 6 owCópevocmAobotoc,libellus
egregius, in quo de recto divitiarum usu agitur; etiam Tertul­
lianus, quamdiu eatholiecuserat, operibus moralibus exoelluit;
multo tamen illustriori laude conspicuus evasit s. Cyprianus,
qui praeter alia scripsit de lapsis, de oratione. Dominica, de habitu
Virginum, de opere et eleemosynis, de zelo et livore, de bono patientiae.

9. — II. Postquam ceruentae christianorum persecutiones in
imperio Romano saeculo IV. cessaverant, aliud.malum ex sentiendi
agendique perversitate eorum, quiidolis relictis ad sacra christiana
transierant ebnomen quidem, principia tamen et mores non muta­
verant, Ecclesiae catholicae accidit. Quam ob rem Ecclesiae prae­
sules non verbis tantum, sed etiam scriptis morum corruptioni
mederi, atque virtutum christianarum studium fovere adlaborave­
runt. Inter Graecos praesertim s. Joannes Chrysostomus,!)
s. Basilius?) s. Gregorius Nazianzenus,?) s. Gregorius

?)) Praeter opuscula quaedam
moralia scripsit permultas Homilias
doctrinis morum repletas, de quibus
yidcatur Fefler, Institutiones Pa­
trologiae, II. p 95 -99, p. 104—1106.
Plane nullum est vitium nullaque virtus,
de quibus non ageret mira perspicacitate
ei eloquentia.

?) Homilias morales et opera
ascetica praeter dogmatica et exege­

tica opera reliquit, de quibus FeBler
agit in op. c. l. p. 514—521.

9) Reliquit praeter alia orationes
morales (de pauperum amore, de pace)
et epistolas morales, nec non poémata
moralia (in quibus vel regulas vitae
Spiritualis proponit, vel virtutes com­
mendat) Vid. FeDler op. c. L.p. 565,
p. 976—578.
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Nyssenus!) in operibus $uis christianos de praeceptis divinis
reote instituere, eosque ad vitia exstirpanda ao virtutes exercendas
permovere sapientia vere coelesti adnisi sunt. Quibus accessit
s. Ephraem Syrus,?) cujus scripta copiosa scientia sanctorum
sunt referta. — Verum pari laude digni sunt habendi, qui inter
Latinos christianam morum doctrinam operibus elucubratis tradi­
derunt, inter quos prae ceteris celebrari merentur s. Ambrosius,?)

8$. Augustinus?) et s. Gregorius Magnus.?) Cumquenon
deessent philosophi et haeretici, inprimis Manichaei et Pelagiani,
qui placita christianae morum doctrinae repugnantia proferrent,
eorum errores refellere necesse erat, quod mirando ingenii acu­
mine profundissimaque scientiarum eruditione magnus s. ÀAugu­
stinus praestitit.

Ut sacerdotes de nobilissima status sui dignitate simul atque
de gravibus offieiis sibi incumbentibus salubriter admonerentur,
quidam ss. Patrum opera inaestimabilis ac perpetui valoris exa­
rarunt, nimirum s. Joannes Chrysostomus libros 6 de
sacerdotio, s. Ephraem Syrus libellum de sacerdotio, s. Gre­
gorius Nazianz. tractatum de sacerdotio (Apologeticumde
fuga sua), s. Ambrosius libros tres de officiis,5 s. Hierony­

!) Homil. de Oratione, de Beatitu ­
dinibus, in Ecclesiasten, in Cant. Cant.,
lib. de virginitate. etc. F eGler I. p. 609.

?) TTractatus morales inter ejus
opera antecellunt. De his agit FeD­
ler II. p. 8l.

?) Praecipua opera, in quibus de
rebus moralibus agit, sunt: Libri II
de Cain et Abel, libri II de Abraham,
liber de Isaac et anima, libri II de Jacob
et vita beata, liber de bono mortis, liber
de Elia et jejunio, opera ad ccmmen­
dationemet institutionem virginitatis
et continentiae. Vid.F eDler op. c. I.
p. 695.

*) Dogmata fidei et praecepta
morum in ipsius operibus connexain­
veniuntur. Scripsit tamen etiam opera,
quae ex potiori vel etiam omni ex
parte sunt moralia, quo spectant liber
de patientia, liber de continentia, de
bono conjugali, de virginitate, liber de
mendacio, liber contra mendacium, liber

de agone Christiano, liber de moribusEcclesiaecatholicaeetc.| Praeprimis
hic commendari meretur Enchiridion
ad Lawrentiwmseuliber defide, spe et
caritate, quod Jansenistae inique sibi
vindicaverant, sed notis et asser­
tionibus theologicis illustratum istis
eripuit J. Faure S. J. ed. Romae 1755,
recus. Neapoli 1847,

5) Ejus opera praecipue moribus
inserviunt, videlicetMoralia in Job,
quae 99 libris absolvuntur, Homiliae
XXII £n Ezechielem, Homiliae XL n
Evangelia, Dialogorum libri IV. Vid.
Fefler op. c. 1L. p. 10006.

9 5$.Ambrosius respiciens
libros de officiis a Cicerone exaratos
in praelaudato opere palam facit,
quantopere christiana moram doctrina
excellat ethnicam. Cf. Fr. Bittner:
Commentatio de Ciceronianis et Am­
brosianis officiorum libris. Brauns­
berg 1849.F.H asler: Über das Ver­
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mus epistolam ad Nepotianum, s. Gregorius M. librum regu­
lae pastoralis in quatuor partes divisum. In finem administrandi
Poenitentiae Sacramenti libri poenitentiales sunt. confecti, in qui­
bus pro gravioribus peccatis poenae ecclesiasticae assignatae in­
-veniuntur.

4. — Qui post saeculum sextum morum doctrinam libris
editis exposuerunt, sapientiae christianae thesauris, quibus opera
antiquiorum ss. Patrum abundant, uti potuerunt et reapse quo­
que usi sunt. Ínter eos, qui inde a saeculo septimo usque ad
initium Seholasticae de rebus moralhbus tractarunt, imprimis
s.Isidorus Hispalensis(t 636),s. Joannes Damascenus
(t 780), s. Beda Venerabilis (f 735),s. Petrus Damiani
(T 1072) nominari merentur.

S 12.

Continuatio.

B.

1].— Inde a saeculo undecimo sacra scientia in Ocoeidente
nova forma seu methodo 1nscholistradebatur, unde vox Theologiae
Scholasticaeenata est. Congruum igitur est, novamhio periodum
historiae, de qua agimus, statuere.

2. — "TheologiaScholastica vi indolis suae est Theologia spe­
culativa sensu supra (8 7. n. 2) exposito;!) etenim ex doctrinis
moralibus in s. scriptura sive Traditione contentis, ab Ecclesia
diserte propositis vel saltem universaliter in Ecclesia receptis pro­
cedens easdem ope philosophiae illustrare, et contra impugnatores
solide obfirmare, nec non conolusiones ex illis legitime argumen­
tando deducere, Seholastiea sategit.

háltnis der heidnischen und christ­
lichen Ethik auf Grund einer Ver­
gleichung des Ciceron. Buches: ,De

»Subjectum universale (l'heologiae) —
est credibile,prout tamen credasbile
iransit onrationem intelligi­

oíficiis^ mit dem gleichnamigen des
h. Ambrosius. München 18656.Alzog:
Handbuch der Patrologie. Freiburg.
9. Aufl. 1876,

5) Vid. s Thom. Lq. 1. a. 5
ad 2; q. 1. à. 8. S. Bonaventura:
Proàm. in Lib. I. Sentent. q. l ait:

bolis et hoc per addsttiomem
rationis." Et quaest. 2 dicit: ,/Mo­
dus perscrutatorius sie inquisitivuspro­
cedend4 (in his Libris) valet ad con­
Jundendum haereticos, — ad fovendum
infirmos, — ei ad deleclandum per­
fectos.*
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Non tamen existimandum, abstraecte tantum sacram morum
doetrinam hae periodo fuisse expositam, quinimo Soholastica ipsa,
cujus quidem (ut diximus) munus erat, ex veritatibusgeneralioribus
conclusiones derivare, in expositione rerum moralium consequenter
ad discutiendas quaestiones particulares et practicas descendebat,
quocirca videbimus, Casuisticam et Mysticam a Theologis Schola­
stiels maximopere cultam fuisse.

Igitur speculativam rerum moralium tractationem, Casuisticam
et Mystieam hujus aetatis nune accuratius considerabimus.

9. — L. Speculativa .rerum moralium tractatio nequaquam per
Scholasticos primum in Ecclesia coepit, sed invenitur jam in
seriptis ss. Patrum, inprimis s. Augustini, ,quo major in rerum
divinarum scientia post Apostolos vix fuit", ut Cono. Prov. Vien­
nense merito dicit, nune tamen multum amplifieoatamagnaque
solertia exculta est; dumque ss. Patres in philosophia Eclecticismo
addicti essent,?) ex diversis scilicet philosophiae gentilis systema­
tibus collgentes, quae ad usum suum satis apta ipsis videbantur,
Theologi Seholastiei fere unice philosophiam Aristotelicam in
subsidium Theologiae adhibuerunt. ?)

1) 'T'it I. cap. 3. Viennae 1859. p. 34.
3) S. Augustinus Platonem ceteris

praefert. De Civitate Deilib. VIII. cap.
4—8. Aristotelem tamen magni habet,
dicens ,,Aristoteles, Platonis discipulus,
vir excellentis ingenii, et eloquio Pla­
toni quidem impar, sed multos facile
Superans.^ Ibid. lib. VIII. cap. 12.
S. Hieronymus eundem dicit principem
philosophorum. Dialog. contra Pelag.
n. 14.

?) Jam inde ab exeunte saeculo
sexto in scholis Occidentalibus potis­
simum Aristotelica seu peripatetica
philosophia tradebatur, deincepsa sae­
culo 12. incipiendo Scholastici fere
sojam hane philosophiam in usum
Theologiae vocarunt, posthabita Pla­
tonica, quae antiquitus erat frequen­
tius usurpata. Ratio erat 1) quia tunc
pugna exarsit cumSaracenis, qui philo­
Sophia peripatetica abutebantur ad
veritates religionis christianae impu­
gnandas; 2) quia opera Aristotelis

multo magis quam Platonis perspicui­
tate idearum, argumentationis robore
stylique simplicitate in usum schola­
rum se commendabant; atque 3) quia
minus periculum involvebat studium
Aristotelis quam Platonis, cum ille de
iis tantum agat, quorum veritas aut
falsitas per lumen rationis facile pa­
tescit, hic vero sublimiora etiam pro­
ferat, veritatibus christianis haud dis­
similia, non paucis tamen erroribus
commixta, et quidem dictione fere
poética et valde amoena, qua re timen­
dum erat, ne cum veris falsa simul
ex ejus scriptis imbiberentur. Vide
Kleutgen: Die Theologieder Vor­
zeit, letzter Bd. 2. Teil. 2. Abt. S. 189.
Münster 1860.

De,magno pretio philosophiae pe­
ripateticae, deque ejusdem ad scien­
tiam catholicam habitu scite agitur
in ephem. Der Kaiholik 1862. XV.
S. 257—216. Historiam. philosophiae,
quae medio aevo floruit, magn&eru­
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4. — Theologiae scholasticae parens s. Anselmus(]t 1109)
communiter dicitur, quia in Ecclesia occidentali primus erat, qui
doctrinas revelatas ope rationis illustrandas suscepit. Ipsi Ecclesia
laudem tribuit, quod ,doctrinam ad defensionem christianaereli­
gionis, animarum profectum, et omnium theologorum, qui sacras
litteras scholastica methodo tradiderunt, normam coelitus hausit".1)
Petrus Lombardus (f 1164)in opere lib.IV sententiarumanno
1160 edito integrum ferme systema veritatum fidei et morum
composuit, praecipuis fere sacrae scripturae sanctorumque Patrum
sententiis in unum corpus collectis. Alexander de Hales
(t 1245) ad veritates solide probandas formam syllogisticam in­
duxit, quae demum communiset propria.evasit omnibus Scholasticis,
unde forma seu methodus scholastica diei consuevit. Deinceps
b. Albertus M. (f 1280), prodigium aetatis suae, Doctor univer­
salis nuncupatus, auctoritate sua plurimum effecit, ut philosophia
Aristoteliea studiose tractaretur atque in 'lheologiae subsidium
magis magisque adhiberetur.

5.—Auctoritate omnibuspraeeminet s. Thomas Aquinas
(T1274),Doctor Angelicus dictus, angelico ferme intellectu ditatus. ?)
Cf. 86. n. 11. Hic in opere ,Summe Theologica", et quidem in
II^ ejusdem parte nec non in aliis operibus omnes materias ad
ethicam pertinentes summa eruditione tam sacra quam philoso­
phiea, acerrimo ingenii acumine, ineluctabili argumentorum vi et
efficacia, mira loquendi simplicitate et claritate pertractat.?) Tem­
pore etamicitiaevinculoeiJunctuserat s. Bonaventura(]1274),
Doctor Seraphieus dictus, qui multis in operibus morum doctrinas
non minori eruditione aecprofunditate quam pietate et unctione
explanavit, magnis laudibus merito ab Ecclesia celebratus. ,Multa
scripsit^, sie habetur in Officio ipsius festi (die 14. Jyli), ,in
quibus summam eruditionem cum pari pietatis ardore conjungens,
lectorem docendo movet." Adversarium doctor Angelicus nactus est

ditione et perspicacitate explanavit
Dr. Alb. Stóckel: Geschichteder
Philosophie des Mittelalters, 8. Bd.
Mainz 1864—1867.

1) In Off. div. diei festi 21. Aprilis
Lect. VI.

3)Pius IX.in lit. ad Arch,Nea­
pol. 3. Maji 1875.

Theologia moralis I.

3$)Leo XIII.perlit. die 18.Januar.
1880 ordinavit, ut omnia s. Thomae
opera ex integro Romae ederentur ad­
ditis Cardinalis Cajetani in Summam
Theologicam,et Francisci de Sylvestris
in Summam contra Gentiles Commen­
tarüs; editioni curandae tres Cardi­
nales destinavit. Usque a. 1902jam 11
tomi in lucem prodierunt.

4



50 Iutrod. 8 12.

Duns Scotum (t 1308), qui propter eximiam mentis sagacitatem——.2l

Doctor subtilis est nuneupatus; hie enim in omnibus fere quae­
stionibus, de quibus salva fide disputare illicitum non est, sententias
a divo Thomatraditas impugnavit. !) A quo tempore, cum Theologi
partim huncpartim illum ut magistrum sequerentur ac ducem,duae
celeberrimae scholae enatae sunt, Thomistiea et Scotistica, quae
de disciplina theologica excolenda et perfieienda immortalia sibi
merita compararunt.

6. — IL. Casuistica, non nomine quidem sed re, tam antiqua
est/'quamEcolesia, et prouti quaelibet scientia pedetentim excole­
batur. Ut namquenil dicamusde divinisscripturis, in quibus,prout
in epistolis s. Pauli, jam nonnullae praeseriptiones vere casuisticae
deprehenduntur, certe s. Ecclesiae Patres quaestiones particulares
et practicas non paucas, de quibus vel consulebantur vel dubia et
judicia diversa ecireumferri experiebantur, magno studio perpen­
derunt, prout e.g. an licitum sit 1n exercitu imperatorum gentilium
militare, in persecutione fugere, injustum aggressorem occidere,
in aliquo casu mentiri etc., quin imo s. Augustinus in duobus in­
tegris operibus ,de mendacio" et ,contra mendacium* inscriptis
plane more Casuistarum expendit, quid sit mendacium, utrum joci
an figurae, tropi et symbolicae dictiones sint mendacia, utrum bona
intentione mendacium sit admittendum, an mentiendum ne pro­
datur homicida vel innocens ad mortem quaesitus, num mentiri
liceat ad evitandum stuprum, ad aedificandam religionem, ad suc­
currendum aegroto gravem morbum patienti, ad quempiam bapti­
zandum etc., an veritatem occultare licitum sit, num quis levius
peceatum committere possit ad gravius alterius: impediendum etc.

Elementa Casuisticoae etiam in multis decretis inveniuntur

Conciliorum, quae primis saeculis sunt celebrata, ut Concilii Car­
thaginensis (251),Elvirensis (306),Ancyrani (314),Arelatensis (814),
nec non 1n camonibuspoenilentialibus et in libris poenitentialibus. |

7. — Saeculo XIII. materiae ad Casuisticam pertinentes simul
cum doctrinis generalibus ordine cohaerente tradi coeperunt, prae­
primis a d. Thoma et a s. Bonaventura, quorum principia
dehine &Oasuistis magis magisque evolvebantur. Eodem tempore

1 Werner: Geschichte des 'l'homismus. (III. B. Der heil. Thomas von
Aq.) Regensb. 1859.Stóckl: Geschichte der Philos. d. Mittelalters II. B.
S. 778 u. f.
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s, Raymundus de Pennafort (t 1275),Poenitentiae Sacra­
menti insignis minister ab Ecóclesia(in orationefesti 23. Jan.) appel­
latus, seripsit Summam de casibus poenitentialibus libris IV compre­
hensam, 4quam, ut ipse ait, ex diversis auctoritatibus et majorum
dictis diligenti studio compilavit, ut sacerdotes in foro poenitentiali
quaestiones multas et casus varios et difficiles ac perplexos valeant
enodare*, Saeculo XV. operibus animarum directionem spectantibus
inclaruerunt Gerson et s. Ántoninus episcopusFlorentinus,
qui posterior praeter Swmmam.Theologicam, eximia eruditione et
pietate fulgentem, Summam confessionalemin lucem edidit.

8. — III. TheologéaMystica 1n,divinis scripturis et in operibus
ss.Patrum radiceshabet. Inter hos s.Basilius,!) s. Gregorius
Nyssenus,?) s.Ephraem Syrus,?) ssÁmbrosius,5 s.Hie­
ronymus,? s. Augustinus,9 .s;.Joannes Climaoeus,?)
s. Gregorius M.,9) Cassianus,?) de vita interna 1nDeocum
Christo abscondita tum ad instructionem tum ad aedificationem
fidelium doctrinas praeclaras tradiderunt. Praecipue opera s. D 10­
nysio adseripta, in quibus de vis animam cum Deo intime
uniendi (seu ut ipse ait, vitam nostram ad statum divinum ele­
vandi, et quasi deificandi) mira sapientia .agitur, in Occidente
post saeculum 8. multos ad studium Mysticae sacrae accenderunt.
Opera ascetica (Meditationes et Orationes) s. Anselmi (t 1109),
magisterio pietatis praestant; quibus adhue praestantiora puto
opuscula s. Petri Damiani (f 1072), instructionibus asceticis
referta. S..Bernardinus Senens.(T 1444)et s. Laurentius
Justin. (f 1455) libros 4,coelestem doctrinam ace pietatem spi­
rantes^ seripserunt. Pulcherrimo flore Mystica sacra in seriptis
s. Bernardi (T 1153), doctoris melliflui, laetatur; praeter quem
Joan. Ruysbroeck (t 1380),Joan. Tauler (t 1361),Hen­
rieus Suso (f 1305), inter scriptores mysticos jure praedi­

1) Tractatus 3 ascetict.. Praevia, àn- 5) In plurimis epistolis.
stitutio ascetica. Sermo asceticus. .Sermo
de ascetica disciplina etc.

7?)Tractatus tres. de perfectione chri­
stiana, liber de virginitate etc.

3)Plures sermoneseius suntasce­

9) In Confesstonibus, Soliloquiüisetc.

7) Scala paradisi, unde nomen Cli­
maci accepit.

5) In hbróis Moralium, Homil. àn
tici, prout de d?rectionevirtutis, de lucia­

.mine spirituali eic.
*) In liuris 7 de Patriarchis, Ex­

posit. Psalmorum eto.

Ezech.

?) Collationes, sed collatio 18. et 17,
errores continent,

4*
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cantur. Insuper etiam Seholastici fere omnes de rebus ad Mysti­
cam spectantibus scripserunt, easque pro more suo solerter et
acute discusserunt ae dilucidarunt,!) ut Hugo a s. Victore
(T 1141),Richard. a s. Victore (t 1173),b. Albertus M.
(T1280, Gerson (f 1429, Dionysius Carthusianus
(T 1471), quibus tamen omnibus s. Thomas et s. Bonaven­
tura palmam eripuerunt.

8 18.

Continuatio.

C.

1l. — Tertiam periodum historiae Theologiae moralis a
tempore Reformationis ad nostros usque dies definimus, quia
a Reformatoribus plurimi valdeque perniciosi errores in rebus
moralibus propositi ac provocati sunt, qui in modum Theologiam
moralem tradendi magnum influxum exercuerunt et adhuedum
exercent.

Hoe aevo ethica positiva et speculatwa, Casuistica pariter
et Mystica magno studio ac fervore pertractata est, quod nune
particulariter considerare volumus.

2. — I. Haeresiarchae saeculi XVI. fundamenta dootrinae

moralis labefactare ac disjicere conati sunt, ad quae proinde
fortiter tuenda praesertim ex s. scriptura et ex Traditione arma
desumere necesse erat, quam ob rem ab illo tempore magis posi­
tive Theologia moralis, ut et dogmatica tradebatur, quin tamen
speculativa ejusdem tractatio neglecta jaceret; plerique si

!) Non verum est, quod nonnulli
contendunt: Scholasticam et Mysti­
cam sibi oppositam et adversam esse;
prout ex utriusque indole nee non ex­
inde patet, quod celebratissimi Scho­
lastici simul versatissimi in Mysticafu­
erunt.PraeclaredicitF erd. Probst:
»I1nder Kirche hatte der Scholastiker
ebenso sein Zentrum wie der Mystiker.
Und je mehr ein Theologe
den inder Kirche lebenden
Geist in sich Gestalt gewin­
nen làBt, desto mehr ist er

Scholastiker,Mystiker und
Kasuistzugleich. DenBeweis
dafür liefern Bernhard, Thomas, Bona­
ventura etc." Kath. Moraltheol. I. B.
S. 97. Tübing. 1848. Neque iis assen­
timur, qui de litibus Scholasticos inter
et Mysticos agitatis sermocinantur,
frustra enim illae in historia quae­
runtur, ut clarissime ostendit J os.
Kleutgen: Die Theol der Vor­
zeit, letzter B. 1l. Abt. 4. Hauptst.
S. 905—771.
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quidem Seholastici hae adhue aetate florentes, Suarez, Vas­
quez, Lessius, Lugo, Gregorius de Valentia, Becanus
et positive et speculative Sacram morum disciplinam exposuere.!)

9. — II. Casuistica saeculo XVI. et XVII. plurimum exculta
est. Quo minus namque novatores bona .opera ut necessaria
ad salutem admittebant, eo plus Theologi catholici cum sanota
matre Ecclesia eadem urgebant, eoque studiosius regulas bene
operandi explanare satagebant.?) Permultis hujusmodi Theologis
silentio praetermissis?) jure meritoque magnis laudibus cele­
brantur sequentes: Franc. Toletus (t 1596),encomiis ab ipsis
RR. Pontifieibus cumulatus,) Reginaldus (f 1023), a sancto
Alphonso auctoribus classicis adnumeratus;*) prioris opera s.Fran­
ciscus Salesius, Reginaldi, etiam s. Carolus Borrom. clero suo
commendavit. Emmanuel Sa (t 1596), a s. Pio V. magni habi­
tus, Joan. Azor (T16083),ingenio et scientia inter Theologos
maxime commendatus," Franc. Suarez (t 1617),quem Bene­
dietus XIV. Theologiae luminare appellavit, ) Leon. Lessius
(T 1623), a Paulo V., Sixto V. et Urbano VIII. magni aestimatus
et & s. Francisco Salesio ob ,utilissimum opus* de justitia et
jure laudibus donatus,?) Thomas Sanchez (f 1610), à Cle­

!?)Werner: Franz Suarez und
die Scholastik der letzten Jahrhun­
derte 2. B. Regensburg 1861.H. Hu r­
ter: Nomenclator literarius recentio­
ris theologiae catholicae. Tom. 1. Oeni­
ponte 1872.

?) Veritatem sincere profitetur au­
ctorprotestanticusAdolph. Wuttke,
dum dicit: ,Die rómische Theologie
hat eine weit reichhaltigere ethische
Literatur erzeugt als die evangelische,
weil dort nicht blof das wissenschaft­
liche, sondernauchdas praktische
Bedürfnis nach ethischen Anweisun­
gen und Regulativen viel grófer ist
als im Bereiche des evangelischen
Bewuftseins, welches nicht mehr
unter dem Gesetze""* steht,
welches also an der Ethik weniger
ein praktisches (!) als ein wissen­
schaftliches Interessehat."Hand­
buch der christlichen Sittenlehre.I. B.
S. 298. Berlin 1861. Imo rejiciendo

legum obligationem et necessitatem
bonorum operum protestantes, si sib:
vellent esse consequentes, nullam
prorsus ethicam adstruere possent.

5)Hos videre est apud s. Alphon­
sum: Theol. moral. tom. I. Introd. p.
XV. Ed. ab Haringer. Ratisb. 1846,
cum notitiis vitae et operum apud
Hurter op. supra cit, sparsim.

5) Multa de tanto viro lectu di­
gnissimarefert Hurter: Nomencla­
tor literarius, 'Tom. I. pag. 176—184.
Oenip. 1872.

5$DequoHurterop. c.TomI.
pag. 687, 688.

?) Vid Hurter op. c. pag. 152
usque 154.

7 Hurter: ibid. pag. 411—413.
5 De cujus laudibus Werner

op. superius citato pag. 90 et al.
Hurter op. c. pag. 205—204.

?) De quo plura Hurter op. c.
pag. 482—496.
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mente VIIT. maximi habitus et a s. Alphonso vir piissimus voca­
tus, Laymann (t 1635),doctrina et ingenio insignis, tamquam
oraculum ex remotissimis locis éonsultus, Mart. Bonacina
(f 1631), qui & s. Alphonso inter auctores classicós merito refer­
tur Card. de Lügo (t 1660), quem post s. Thomam inter
Theologos morales facile principem esse s. Alphonsusdicit, Sal­
manticenses (Theologi collegii Salmantieae in Hispania), qui
pariter &s. Alphonso doctores classici réputantur. Compendium
Theologiàe moralis, quod (ab anno 1645 ad annum 1770) plus
quam ducenties repetita editione ubique divulgatum erat, con­
fecit Hermannus Busenbaum (f 1668), apiculas, ut ipse
ait, imitatus, quae ex optimis floribus utilissima colligunt et in
alveari disponunt 1n ordinem.?)

4. — Cum saeculo XVII. Jansenistae assertiones sanae Ohristi

doctrinae repugnantes effutirent, scieritia moralis fata valdetristia
experta est. Etenim Jansenius praeter alia falsa et moribus for­
mandis perniciosa placita etiam hane uthaereticam ab Eocclesia
damnatanr propositionem docuit: Aliqua Dei praecepta,sunt impos­
sibilia; deest quoquegratia, qua possibilia fiant; ad quam obfirman­
dam obstinaces Jansenii sequaces subinde nimiam et mortalium
vires superantem severitatem sub specie pietatis in rebus morum
praetenderunt. Inter éos, qui serpentes quotidie Jansenistarum
errores impugnabant, Theologi Societatis Jesu praecipuas tenue­
runt partes. Contra hos igitur sectariorum rabies potissimum
exarsit, et inprimis Arnaldus, Paschalis et Nioolius fuerunt, qui
libellis editis eosdem praesertim Laxismi in morum doctrina
verbis contumeliosis arguebant.?) At vero, quam injuste Janse­

!) Idem pag. 414 —417.
?) Titulus Compendii ést: Me­

dulla Theologiae moralis. Hoc
ópusculum, quod brevitate, concinni­
tate et ordine rerum excellit, recenter
iterum editum est Romae a s. Con­
gregatione de Propaganda fide, ect
juxta hanc editionem denuo impres­
sum est Tornaci sine anni as­
signatione. Haec editio continet quo­
que adnótationes breves, quas s. Al­
phonsus inseruit medullae, proposi­
tiones a Sede Apostolica (ab anno

1418—1794) damnatas, Praxin Confes­
sarii auctore s. Alphonso, et disser­
tationem de recidivis.

?) Qualis animiisti viri fuerint,
eolligi potest ex voto ab examinato­
ribus (4 episcopis et 5 doctoribus
Sorbónicis) librorum ab iisdem edi.
torum emi$so a. 1860, in quo haec
habentur: ,Scriptoribus his (nimirum
Arnaldo, Paschali et Nicolio) adeo $n­
situm natura esse maledicere et. cuique
obtrectare, wt, Jansenianis suis exceptis,
nulli hominumparcant, non Pontificibus,
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nistae Societatem Jesu laxitatis in morum doctrina arguerint,
exinde Jam conspicere licet. quod ejusdem Societatis praepositi
generales iteratis vicibus suos sodales de cavenda nimia opinionum
benignitate monuerunt.!) Et si unus et alter Societatis theologus
in rebus diffieilioribus ab Ecclesia nondum definitis bona fide a

veritate deelinaverint, an ideo carpendi??) Nonne alii quoque
diversorum statuum theologi ante et post illos errarunt? Solum
Ecclesiae magisterium donoinfallibilitatis gaudet. Ceterum Janse­
nistae opiniones traduxerunt tamquam laxas, quae tales nequa­
quam censeri possunt; nimium enim et ab Eocclesia ipsa repro­
batum rigorem in rebus moralibus tuendumsusceperunt. Denique
non praetermittendum, quod sententias ex operibus Jesuitarum
neutiquam excerpserunt fideliter, sed perfide eas adulterarunt vel
mutilarunt et in sensum pravum malitiose detorserunt ad igno­
inniamlaxitatis toti Societati inurendam.?) Cum autem haeretici
isti pietatem dolose simularent ac scientiae moralis tuendae fer­
vorem, multos viros doetos in Gallia, Italia aliisque in provinciis
in suas partes adduxerunt, inter quos etiam Petrus Collet
(celeber Honorati Tournely continuator) Ludov. Habert et
Alexander Natalis fuerunt, qui licet alios Jansenistarum
errores rejecerint, immoderato tamen eorum rigori in multis
se accomodarunt, Non quidem defuerunt, qui benigniores pro­
pugnarent sententias,uti Ludov. Abelly,$) Eusebius

non Episcopis, non regibus eorumque
ministris, nulli sacrae facultati, ne Pa­
risiensi quidem, mulli religéosorum ho­
minum ordini aut. familiae."

)GosvinusNikel gen»ralisX.
scripsit 29. Maji 1657 Epistolam ad
totam Societatem Jesu de sententiis
laxioribus aliisque exoticis et novis
in docendo vitandis; et similem scrip­
sit etiamJoannes Paulus Oliva
generalis XI. 2. Decembr. 1662, iter­
umque 30. Aprilis 1667 de cavendis
opinionibus moralibus nimis laxis.

3 Audiamus, quomodo sanctissi­
mus vir Alphonsus de Liguori
de iis theologis judicaverit, qui justo
benigniores sententias docuerunt:,.Zm­
merito ei mon sine caritatis defectw ali­
qui dixerunt, quod auctores, qui $nquas­

dam laxas opiniones «nciderunt, plausus
ambitione duct id. fecerunt. Cur. mon.
dicimus aequius, ipsos desiderio salutis
animarum mpwulsos im eas devenssse, wt
illas a periculo peccatorum averterent
iutiusque ducerent ad. portum salutis ?*
Theol. mor. [ntrod. editoris (Haringer,
p. XLIII. Ratisb. 1846.

?) Praeter alios praecipue duo a
Jansenistis vexati sunt, H. Busen­
baum et Claud. Lacroix, qui
commentarios Medullae Busenbaum
adjecit; hi in uno opere: ,Extraits
des assertions" dicto modo 195 vici­
bus citantur. Viae Dissertutionem pro­
legomenam in Medullam H. Busen­
baum p. VIII.

*) Medulla theologica, quae nova
editione divulgata est Ratisbonae 1839.
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Amort,) Sporer,? Reiffenstuel,?) HReuter,* Voit,?)
Holzmann,9) Elbel,? quin tamen intumescentemdoctrinae
rigorem penitus reprimere valuerint.

5. — Quae cum agerentur, s. Alphonsus M.aria de Li­
guorinon sine providentissimo Dei consilio Theologiam moralem
exarare adgressus est, ut morum doctrinam vere catholicam,
medium tenentem inter nimiam severitatem et nimiam benigni­
tatem, accurate et solide ostenderet. Primo quidem (a. 1748) Me­
dullam H. Busenbaum notis casibusque adjectis edidit; cum vero
hoe fini suo non penitussatisfacere videret, aliud opus valde pro­
lixum elucubrare suscepit, in quo singulari perspicacitate, erudi­
tione profundissima, rara disserendi facilitate et claritate, de cunctis
rebus moralibus agit, ,quae magis ad praxim deserviunt". Qua
ratione in hoe opere concinnando sapientissimus vir versatus sit,
ipse his memoratu dignis exprimit verbis: ,Protestor coram Deo,
quod.Theologiam moralem certo non ideo typis mandavi, ut nomen docti
ab hominibus reciperem. Sed finis hujus operis non alius fuit, quam
gloria. Dei et salus animarum." *) Ego spatio triginta fere annorum
innummeros auctores tam rigidos quam benignos legi, et hoc tempore
continuo Deum precatus sum, ut me illuminare. dignetur. ?) Tandem
systema, morale non meae rationi superstruxt, sed doctrinis Theologorum
ei imprimis principis Theologorum s. Thomae Aquinatis; s igitur erro,
cum hoc sancto Doctore erro. — Textus ex jure camomico depromptos

cum summo studio in fontibus perlustravi el adnotavi. Si textum cujus­
dam Pairis spectantem ad materiam, de qua, est controversia, citatum
inveni, notavi illum. cum propriis verbis et. cum omni studio, quod de­

betur tali auctoritati, sensum nvestigavi. — Insuper etiam (n contro­

!) 'Tbeologia eclectica, moralis,
scholastica etc. 4 vol. Bononiae 17538.

?) Theologia mor. decalogalis et
s&ácramentalis. Novis curis edidit P.
Ir. Bierbaum. Ed. II. Paderb. 1901.

3)'Theologia moralis, additionibus
Kreflinger et Kickh aucta. Pedeponti
1750, 8 tom,

*) Theol moralis 4 vol. Coi. 1756,
5) ITheologia moralis 2 vol. re­

center denuo edita Wirceburgi 1860.
$) "Theologia moralis usitato in

scholis ordine ac methodo concinnata.
2 'Tom. Campid. 1797.

7) Theologia moralis Decalogalis
et Sacramentalis per modunt copferen­
tiarum etc. 9 Tom. Augustae Vindel.
1747. Novis curis eam edidit P. Ire­
naeus Bierbau:z, O.s. Fr Pader­
bornae 1891—1892,

8) Apolog. I.
3) In quatuor fere millibus Quae­

stionum, quas cómplectitur Theologia
moralis,octéngentorum circiter Auctorum
sententias allegat et perpendit. (Acta
S. R. C. de concessione tituli Doctoris
in honorem s, Alphonsi. Summarium
Additionale Proám. Romae 1870.)
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versis iniricatioribus, ubi dubia ex auctoribus resolvere non potui,
diversos viros doctos consului, multa vero experientia triginta annorum
confessionum ei missionum didici." !) Quod methodum in hoe opere
observatam attinet, s. Alphonsus eundem sequitur ordinem, quem
H. Busenbaum in sua ,Medulla Theologiae moralis^ tenuit, imo
totum illius auctoris textum praemittit, cui deinde ea adjungere
solet, quibus sententiae ex Medulla allegatae solerter discutiuntur,
aut confirmantur aut repudiantur aut modificantur; attamen per­
multas insuper res fuse pertractat, quae in medulla commemorata
non continentur. In controversia quacuuque solet omnes doctorum
sententias cum ipsorum rationibus adducere, suumque de iis ju­
dicium rationibus adjectis interponere. Hoc opus, quod anno
1753 prodit et anno 1785 editione nona ultimaque a s. Doctore
ipsoinstituta comparuit, ab eodem in compendium redactum est,

audiendas confessiones; et huie postea in eundem finem adjecit
duo alia opuscula: Prazis confessarii et Il Confessorediretto per le
confessionietc., ac praeter Dissertationes et Apologias morales ad­
hue exaravit opusculum practieum, quod Zmstifutiocatechistica in
praecepta Decalogi et. Sacramenta, inscribitur. ?)

Theologia moralis s. Alphonsi statim ac in lucem edita erat,
laudatores plurimos, at vero impugnatores quoque non paucos
invenit, quorum ali rigorismi, alii et plures quidem laxitatis
sanctum Doctorem arguebant, contra quos tamen dissertationibus
et apologiis vietricibus sese defendit. Et sane injustae illorum
accusationes fuerunt, cum s. Alphonsus non novam morum doctri­
nam, sed in Ecclesia catholica semper traditam nullo praejudicio
occupatus exhibeat.?) Quare probius perspecta communior etiam

1!)Apolog. IV.
?) Opera s.Alphonsi etiam in lin­

guamGermanicamversasunt: Werke
des hl. Alphons Maria von
Liguori. Neu aus demItal. übers.
u. herausg. v. P. M. A. Hugues.
Regensb. 1842—47. (38 Bde); Theo­
logia moralis, Homo Apostolicus, et
Praxis confessarii tantum in lingua
latina ibidem habentur. Opus: Homo
Apostolicus postmodum etiam in ver­
sione Germanica comparuit: Des hl.

Alfons M. v. L4guori praktische Unter ­
weisungenfür Beichtvóter etc. Regensb.
1854. "Theol. moralis recenter edita
est a M. Heilig Mechlinae (et Mo­
eunti) 1846 rursus 1852, et ab M. H.a­
ringer Ratisb. 1846ruisus 1881.

3) Bene animadvertit Emin. Card.
Gousset: ,— dico, Theologiam
hujus s. doctoris non solum eum uno
et altero theologo provinciae, sed cum
theologis ómnium ecclesiarum et do­
ctrina omnium saeculorum esse com­
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in dies aestimatio hujusoperis evasit, eoque maxime aucta est,
quod Sedes Apostoliea omnia s. Alphonsi scripta venerando ab
omnibus judicio approbaverat; atque nune temporis nulla.in orbe
catholico provincia invenitur, in qua laudatum opuscum ceteris
ipsius seriptis non summa divulgatione et existimatione gauderet
cum ingenti animarum lucro.1)

6. — Antequam ad alia transeamus, singularemadhuc recor­
dationem doctissimi Card. Prosp. Lambertini, postea P. M. Bene­
dict: XIV. injiciamus oportet, cujus quippe opera aurea Znsti­
tutiones ecclesiasticae, et libri 13 de Synod. Dioecesana pro Casuistica
summi valoris sunt.

7. — III. Dum Casuistieoa summo studio colebatur, Mystica
sacra nequaquam neglecta jacebat. Floruerunt hac quoque aetate
multi vitae spiritualis doctores, inter quos prae ceteris comme­
morari merentur Lud. Blosius (f 1566) O. B., rerum spiritua­
lium peritissimus à Card. Bona dictus, a s. Franc. Sal. (Philoth.)
pietatis christianae studiosis commendatus,?) Joan. d'Avila
(T 1568), & s. Franc. Sal. et s. Alph. laudatus,?) s. Theresia
(t 1582) Ord. Carm., quae Eocolesia in Officio testante ,multa
coelestis sapientiae documenta conscripsit, quibus fidelium mentes
ad supernae patriae desiderium maxime exocitantur^,*) Lud. de
Granada (f 1588) O. P., a s. Franc. Sal. (Philoth. et heot.)

esse maximique aestimari, nempe in
Africa (&egypti), in Asia (Syria, Me­

parandam. Est enim doctrina morum
sicut et dogmatum immutabilis in prin­
cipiis, nec possumus juxta Vincentium
Lirinensem pro doctrina catholica ag­
noscere, nisiquod ubique,quod semper,
quod ab omnibus creditum. est. Le­
gite s. Alphonsum sine praejudicio
et non invenietis ullam propositionem
aut principium, quod.doctrinae catho­
licae adversetur. Quod illa damnat,
hic damnat, quod illa docet, ispe docet,
nec admittit sententiam, quae com­
muniter a theológis rejicitur.*

1? In. Actis S3 R. C. de conces­
sionetituli Doctoris in honorem s. Al­
phonsi (Romae 1870, Concl. pag. 532
et seq.) permulta adferuntur testi­
monia praesulum Ecclesiae compro­
bantia, moralia et alia hujus Sancti
opera etiam extra Europam cognita

sopotamia, Chaldaea, Armenia et Cili­
cia, apud Sinenses et [ndos), in Amer?ca
(Statibus unitis Americae, republica
Boliviana, Mexicana atque Brasiliàna),
in Awstralia (insulis Sandwick, Ocea­
nia orientali).

*) Instructio spiritualis, Instructio
vitae asceticae etc. Omnia opera Cam­
poduni 1672 in 2 Tom. Ausgewáhlte
Schriften übersetzt von Jocham 4 B.
Sulzbach 1835.

?) Epistolae praesertim excellunt.
Sümtl. Schriften deutsch v. Schermer
9 B. Regensb. 1856.

*)Viaperfectionis, Castellum animae,
epistolae etc. Alle Schriften deutsch
von Sehwab, Sulzb, 1830.
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atque a s. Alphonso (in op. sponsa Christi commendatus, !)
s. Joannes de Cruce (f 1591) O. Carm., qui juxta elogium
Ecclesiae in Breviario expressum ,in divinis explicandis arcanis
divinitus instructus libros de MystieaTheologia coelesti sapientia
refertos conscripsit^.?)Laurentius Seupoli (f 1610)Theat.,
quem s. Franc. Sal. maximi habuit omnibusque commeridavit, ?)
Alphons. Rodriguez (T1616)S. J., cujusopus: ,Exercitium
perfectionis christianae" (Übung der christl. Vollkommenheit)
s. Alphonsus (in vitae regulis pro sacerdote saeculari) plenum
spiritu et unctione appellat, Bellarmin (T1621)S. J., de cujus
opere ,ÁÀscensio mentis ad. Deum* s. Frano. Sal. (Theot.) dicit,
quod non potest non esse apud omnes in magnaaestimatione et
admiratione, Nicolaus Laneicius (t 1652)S. J., qui pie et
docte copiosis Sanctorum verbis et exemplis ,spiritualis medicinàe
institutionem^ (ut ipse ait) suppeditat,* Card. Joannes Bona
(t 1674) O. Cist., ab Alexandro VII. magni habitus, eruditione et
sanctitatis opinioneclarus, Segneri (f 1694)S. J., cujus opus­
culum ,de concordia inter laborem et quietem in oratione^ (contra
Mich. Molinos) a s. Alphonso (Praxis confess. cap. 9. n. 127) au­
reumappellatur," Searamelli (f 1752),quem s. Alphonsus (in
op. sponsa Christi) auctorem valde eruditum et devotum vooat. ?)

Praeterea Didacus Alvarez de Paz (f$1620) S. J.,?)
Jeremias Drexelius (f 1638)S. J.,!) Joan. Saint Jure

! Dua peccatorum, Memoriale vitae
christianae, de oratione et meditatione etc.
hispanice 6 Vol. 1788—1800, Deutsch
von Silbert 1828 etc.

?*)Ascensus montis Carnieli, Nox ob­
scura, F'lamma amoris etc. Alle Werke
deutsch von Schwab, Sulzb. 1830.3)Combatttmento| spirituale,der
geistliche Kampf. Wien, 1822 et al.
S. Franc. Sal, ut Camus (Geist des
bl. Fr. v. Sal. Buch 3 n. 7) refert,
per 18 annos singulis diebus aliquid
in hoclibro sibi praedilecto legebat.

*) Alia opera: Gem:tus columbae,
de arte bene moriendi; primum germa­
nice edidit Moshammer, Wien 1836,
alterum Euperg, München 1899, et
Waizmann, Augsb. 1837.

5) Opuscula spiritualia 2 'Tom,,
Ingolstadii 1724.

*) Optima editio operum omnium
Taurini 1747—1753, etiam separatim
edita sunt. Vid. Hurter: Nomenela­
tor Tom. II. pag. 262—265.

*) Concordia tra la F'atica e la quiete
nell'orazione, Florentiae 1680, Vid. alia
ejus opera apud Hurter: Nomenct.
Tom. II. pag. 546—547.9)Dérectorium| asceticum4Part.
August. Vind. 1770. Anleitung zur
Askese 4 B., Regensb. 1853, 2. Aufl.
1867. Anleitung in der mystischen
Theologie, 2. Bd., Regensburg 1850.

?) De vita spirituali lib. 5. Ed.
nova Paris. 1875.

!) Considerationes de aeternitate ;Palaestra| christóiana;RosavirtutumMariae;gazophylactwum| Christi— ete.
Opera omnia Coloniae 1715 ét seq.
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(t 1657)S. J,) Eusebius Nieremberg (f 1658)S. J.?)
communi doctorum sensu insignes vitae spiritualis magistri prae­
dieantur. Deinde Scholastieci plerique hujus aetatis praecipua
Mysticae capita systemati suo inseruerunt; nec defuerunt, qui
separatim eandemscholasticepertractarunt, inter quos Ignatius
de la Reguera S. J,?) et Josephus a Spiritu O. Carm.̂)
nominari merentur.

His tamen omnibussupereminents. Ignatius de Loyola
(f 1556), qui divinitus instructus in libro admirabili Exerci­
tiorum spiritualium quoad omnia et singula in eis contenta a
Paulo III. approbato magisterium exactum pietatis solidae et
consummataelineamentisegregiis exhibet, — s. Franciscus
Salesius (t 1622), novissimus Ecclesiae Dootor, ,praecipuus
vitae dux ac magister a Clemente IX., ,sapientissimus ahni­
marum rector*^ a Benedieto XIV. appellatus, qui in suis scriptis
coelesti doctrina refertis iter ad christianam perfectionem tutum
et planum mirabili discretione et suavitate demonstrat,9) —
s. Alphonsus (t 1787), inter cujus libros plurimos etiam ha­
bentur asceticae lucubrationes, coelesti sapientia et suavitate re­
fertae, ad elerum informandum et fidelium animos ad pietatem
excitandos,")

1)Scripsit lingua gallica: de cogni­
tione et amore Jesu Christi, de ho­
mine spirituali, de homine religioso,
de virtutibus theologicis. Von der Er­
kehntnis ànd Liebe Gottes. Deutsch
von P. Lechner, Landshut 1884.*?)Depretioinaestemabili| dovinae
gratiae; Doctor Evangelicus; Theopoli­
ticus etc. Die Herrlichkeiten der gótt­
lichen Gnade nach Eus: Nieremb. von
Scheeben 1862,

$)Praxis Theologiae mysticae a.Mich.
Godinez S. J. edita, ab ipso est com­
mentariis illustrata, Romae 1740.

V

*) Theologia scholastico - mystica,
Madriti 1673.

5 Opusculumhoc P. Roothaan
praeclaris adnotationibus illustravit.

€)Philothea continet instructionem
ad perfectionem pro iis, qui in mundo
sunt; Theotimus convenit iis, qui in

pietate profectus fecerunt, progrediens
ultra ea, quae in opere priori tractan­
tur, est opus dogmatico- asceticum,
incomparabilis tractatus^ in Decr. S.
R. Cong. die 7. Julii 1877 et in Brevi
Apost. die 16. Nov. 1877 appellatur;
epistolae spirituales ,uberrimam etiam
rei asceticae segetem suppeditant, in
quibus illud plane mirabile, quod
Spiritu Dei plenus, cultus erga ss.
Cor Jesu semina miserit." Vid,Decret.
S. R. Cong. et Breve Pii IX. supra
cit. Omnia opéra germanbiceSintzel,
Schaffhaus. 1846 et seq. Singula etiam
ab aliis germanice edita sunt, praeser­
tim Philothea saepissime. In laudem
hujus s. Doctoris scripsi in ephem.
theol. .Lénzer theol.- prakt. Quartal­
schrift, 1878. S. 853—371,

7) Vid. Decretum S. R. C. die
11. Martii 1871. Breve Pii IX. die
7, Julii 1871.
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Denique P. M. Benedictus XIV in opere: De Servorum
Dei Beatificatione etc. multa, quae ad vitam mysticam spectant,
profundissime explanat.

8. — Restat ostendendum, quam faciem recentiori et re­
centissima aetate 1n Germania praesertim induerit nostra dis­
ciplina.

Protestantismus seaturigo est diversorum philosophiae syste­
matum, quae inde a medio saeculi elapsi in Germania adparuisse
et mox defluxisse novimus. Speociosisphilosophiae falsae princi­
piis decepti sunt non pauci catholici auctores, qui fontibus theo­
logiae propriis posthabitis in illis morum scientiam fundarunt;
quo factum est, ut doctrinam Ecclesiae catholicae in multis in­
fensam nec non philosophicis erroribus abundantem exararent.
Hujusmodiseriptoressunt Lauber, Sch warzhueber, Isen­
biehl, Geishüttner, Reyberger; quibuspejus adhucerra­
runt Danzer, Mutschelle et Schreiber. Melioremviam
Schenkl!) et Riegler?) ingressisunt, quin tamen commendari
mereantur. Opus morale, quod M.Sailer concinnavit,?) praéclara
quidem continet, theologicae tamen disciplinae conditionibus non
satisfacit. Braun et Vogelsang principiis Hermesianismorum
scientiam superstruxerunt. Opus ab Hirscher editum *) ingenio
et styli elegantia nitet; cum vero Traditionis documenta non satis
fuerint consulta, *) hine non miraberis, illud vitiis non: paucis esse
foedatum. Opera moralia, quae auctore Ambrosio Stapf in
lucem prodierunt, $) doctrina catholica et pietatis indice praestant,
attamen ad usus practicos non sufficiunt.

*! Ipse in suo op. cit. p. XVIII.
scribit: ,Ich habe raein Buch allcr­
dings nicht auf theolog. Auktoritáten
und Überlieferungen gestellt u. s. w.

1) Ethica christiana. Ingolst. 1800.
3 vol Compendium sive Institut.
ethicae christ. Ingolst. 1806.

?) Ohristl. Moral nach der Grund­
lehre der Ethik des Maurusv. Schenkl.
Augsb. 1825, 4. 'Teil. 3. Aufl. Augsb.
1884.

5) Hàndbuch der christl. Moral.
München 1818. 8 B.

5)Die christl. Moral als Lehre von
der Verwirklichung des góttl. Reiches
in der Menschheit. "Tübing. 1851.
9. Aufl.

9) Theologia moralis in Compen­
diam redacta 4 Tom. Ed. 4. Oenip.
1855. Epitome "Theologiae moralis
2 Tom. Ed. 2. Oenip. 1842. Die christl.
Moral als Antwort auf die Frage:
.Was wir tun müssen, um in das
Reich Gottes einzugehen?" Innsbr.
1841—1842. Epitome Theol. moral.
tertia vice excusum est addition. au­
ctum ab Hofmannet Aichner 1868—625.



62 Introd. 8 13.

—Recentior aetate rerum moralium expositioni systematicae
et juxta Ecclesiae mmentemlaudabilhter studuerunt Probst,!)
Martin,? Werner,?) Fuchs,*)Jocham,*)Elger, Dieck­
hoff, Bittner,?) Palasthy,? Friedhoff;'") Rietter,1!)
Simar,!? Schmid.!?) Vestigia s. Alphonsi arcte presserunt
Waibel,!) Gousset,!?) Panuzutti,! Neyraguet,!? Sca­
vini!5 Bouvier?) Gury,?9)Kenrick,?) Haehnlein, ?)
Martinet,?) Sala?) Schwane;,?*5Sarra,?9)Frassinetti??
Grassi,?) de Varceno Ord.Cap.,??)Rohling?" Konings

1)Kath. Moraltheol. Tübing. 1848.
2 B.

:3) Lehrb. d, kath. Moral. 5. Aufl.
1865,

3) System der christlichen Ethik.
2 Teile. Regensb. 1850 -52. Enchiri­
dion Theologiae moral. Vindob. 1803.

*)Institutiones Theol. moral. Vol. 1.
P. 1. 1848. System d. christl. Sitten­
lehre. Augsb. 1851.

?yMoraltheol. Sulzbach. 1852—54.
9$)Lehrb. d. kath. Moralth. 3 B.

Regensb. 1852.
") Compendium ethicae christ.

1852 —1864.

8) Lehrb. d. kath. Moralth.-1855.
Regensburg.

3) 'ITheologia morum catholica.
2 Vol. Ratisb. 1861.

1?) Allgem. Moraltheologie 1860.
Spezielle Moraltheol. 1865. Regensb.

11)Breviarium der christl. Ethik.
1866.

13)Lehrbuch der Moraltheologie.
Freiburg 1867. 3. Aufl. 1898.

13) Grundri& der kathol. Moral­
theologie. Passau 1868. 2. Aufl als
Lehrb. der kathol. Moraltheol. 1878.

1 Moraltheol. nach dem Geiste
des heil. Alphons. 8 B. Regensb. 1839.

15) ÜThéologie morale à l'usage
des Curés et des Confesseurs. Paris
1845et saepius. Übers. von Oischinger,
Schaffhausen 1851, et ab anonymo,
Aachen 1851.

1$)Theologia moralis s. Alphonsi
in Institutiones redacta. Neapoli 1840.

1 Compendium "Theologiae mo­
ralis s. Alphonsi de Liguori. Ratis­
bonae 1851.

15 'lTheologia moralis universa
P. M. Pio IX. dedicata. Ed. 18. cum
epistola Pii IX. gratulatoria. Medio­
lani 1882.

19) Institutiones theologicae in
usum Seminariorum. ,Parisiis 1853.

?9) Compendium "Theol, moralis
saepissime editum. Ballerini S. J.
illud Adnotationibus (sancto Alphonso
tamen non raro offensis) locupletavit,
Romae 1866 et Dumas S. J. Paris.
1881. Ed. 8.

?5)''heolog. moralis. Vol. 2. Edit.9.
Mechlinae 1860.

?*) Principia Theologiae moralis.
Wirceburgi 1855.

?3) "Theol. moral. Vol. 4. Paris.
1867

?4)[4 'Theologia Moral en noventa
conferencias. Vich. 1868,

?5)Spez. Moralth, 3 Th. Freib. 1878,
2. Aufl. 1885. Allg. Moraltheol. 1885.

?6) Memoriale 'Theologiae mor.,
Ed. 2. Romae 1869.

?) Compendio della-'l'heol. mor.
di S. Alf, 3. Ed. Genova 1867.

?5) Universa Theol. mor. juxta do­
ctrinam s. Alphonsi 3 Tom. Aesii 1852.

??)) Compend. Theol. moral ex
opere morali Scavini, Gury et Char­
mes concinnatum, Augustae 'Taurinor.
1889. Ed.4.

3 Medulla Theol. moral, St. Lu­
dovici 1875.
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O. S. R,!)) Ninzatti.?) Theoretica et practica scientiae moralis
Pruner?) praeclare conjunxit optimis adhibitis fontibus. L eh m­
kuhl S. J. praecipue s. Thomam et S. Alphonsum secutus opus
egregium ad usum practicum composuit.^) Missionariis suppetias
opere morali obtulit Gallo S. J.*) Novissime his accedunt
Sabetti S. J,,9 Hilarius Ord. Cap," Mare C. SS. R5)
Aertnys C,SS.R[;,/?)Scheicher;9) Delama,!!) Goepfert.!?)
De TheologiamysticaGerbert,! Schramm,!4 Waibel,!5)Górresi9)seripserunt.. —

1) Theol. moral. novissimi Eoccl.
Doctoris s. Alphonsi, Neo-Eboraci
(Einsidlae) 1876. Ed. 2.

?) Theol. moral. s. Alph., Ed.2.
Venetiis 1882.

3) Kathol. Moralth. Freiburg 1902
1. B., 1903 2. (Schlu8) B. 83.Aufl.

*) Theol. mor. Vol. 2. Friburgi
1883. Ed. 10. 1902,

5) Suppetiae Evangelii praeconi­
bus, qui Madurensem Missionem ex­
colunt, oblatae. Vol. 4. Romae 1872.

9$)Compend. Theol moral. ad
usum Seminariorum praes. Americae
septentr. ex libris Gury et Balleriniconcinnatum. Ratisbonae,Ed.15.
1899.

7) Compend. Theol. moral. juxta
probatissimos Auctores ad usum con­
fratrum 'Theologorum lII. anni. Me­
rani 1889.

5) Institutiones morales Alphon­
sianae. 2 tom. Romae 1900. Ed. 10.

?) "Theol. mor. juxta doctrinam
S. Alphonsi. 2 tom. Paderb. 1898.
Ed. 5. Est opus eximium, usui scho­

larum atque consultationi aeque ac­
comodatum.

1) Compendium repet. Th. mor.
Viennae 1904. Ed. 3.

11)Institutiones Theol. mor. i
usum Seminarii 'Tridentini. P. 2, Tri­
denti 1896.

13) Moraltheologie. :Paderb. 1902.
9 Bd. Aufl. 38.Est opus uberrimum
linguae germanicae, vix ullam quae­
stionem gravioris momenti modernam
omittens.

13)Principia theol. myst. 1758.
14 Institutiones Theol. myst.,

? 'lTom. Aug. Vind. 1774, nova ed.
Parisiis 1868.

15)Die Mystik. Augsb. 1843.
1$)Die christl. Mystik. 4 B. Re­

gensb. 1836. Praecipuum hujus operis
eruditissimi pretium in eo consistit,
quod plurima facta mystica e fonti­
bus fide dignis referuntur optime fa­
cientia ad doctrinas 'lTheologorum
confirmandas; explicationes enim fa­
ctorum non semper omni exceptione
sunt majores.



LIBER PRIMUS.

De bonitate morali generatim spectata.

8 14.

(onspeetus dieendorum.

l]l.— Omnia a Deo et ad Deum creata sunt; ipse omnium
rerum principium et finis. Deus omnia. pariter disponit et movet
ad finem ordine sapientiae suae. ,JDeus enim ordine agit omnia, quae
sunt.* Ita s. Augustinus.!) Porro in congruentia rerum ad ordinem
a Deo stabilitum, eoque ipso ad finem ultimum, bonitas earum
principaliter consistit, ut inferius demonstrabitur. Itaque cum nobis
propositum sit, de morali agere bonitate, ejusque determinare
naturam, necessario praemitti debet consideratio finis, ad quem
creati sumus, atque ordinis, qui ad hune finem perducit, ut funda­
mentum solidum expositioni boni moralis substernatur.

Tum pertractanda veniunt principia, ex quibus bonitas moralis
hominis exurgit. Haec principia seu causae sunt Deus et homo.
Enimvero Deus benignissimus ad ordinem suum servandum, pro­
indeque ad bonum faciendum et malum vitandum, nos instruit
et dirigit per legem et conscientiam, simul atque juvat per gra­
tiam. Imo et gratiam sanetificantem virtutesque nobis infundit.
Homo vero ipse Deo suo operanti cooperari debet, utpote liberum
arbitrium. et suorum operum potestatem habens, ut d. Thomas
loquitur.?)

') De ordine Lib. l. cap. 7. n. 17. 3) Summa 'Theolog. 1. 2. q. 1. Pro­
S. Thomas dicit: ,,Ea quae ex di- logus. De Deo boniprincipioalibi dicit:vinasapientiaprocedunt,oportetesse— ,Préóncipiumecteriusmovensadbonumordinata,utApostolusdicitadRom."^ estDeus,quietnosiünsirustperlegem
l. 2. q. 102. a. 1. c. el juvat per gratiam." 1. 2. q. 90. Proém.
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Hinc doctrina de gratia, quae ad dogmaticam pertinet, praeter­
missa, de lege, conscientia et libero hominis arbitrio disseren­
dum erit.

Porro cum bonum morale dupliciter tum per modum actus,
tum per modum habitus prodeat, de his quoque ejus subsistendi
modis, et quidem sicut materiae gravitas et systematis ratio ex­
poscit, hic in genere agendum erit.

Denique quum bono morali malum morale opponatur, iisdem­
que modis ac bonum se exserat, tamquam actus nimirum et tam­
quam habitus: ideo etiam de conditione mali atque duobus ejus
apparendi modis ad generalem de vita morali doctrinam complen­
dam in eongrua cum theoria de bono morali connexione tractemus
oportet.

2. — Hine ut seriem dicendorum paucis designemus:1. ser­
monem instituemus de fundamento bonitatis moralis, nempe de
supremo hominis fine et ordine morali; 2. loquemur de natura
boni, deque conditione mali moralis nec non de utriusquedistin­
ctione; 3. tractabimusde principiis, ex quibus bonitas hominis
moralis exsurgit, videlicet (gratia praetermissa)de lege, conscientia
et libero hóminis arbitrio; 4. denique degeneralibus subsistendi

modis boni et mali moralis seu de actibuset habitibus bonis et
malis.

Theologia moralis 1. 5



TRACTATUSI.
De fundamento bonitatis moralis.

Ingressio.
Primum, quod cuivis aedificio praemittitur, est fundamentum.

Cumque finis, ad quem nos Deus destinavit, et ordo, quo ad eum
nos perducit, constituant basim, in qua ratio et vis boni moralis,
totaque moles virtutum et vitae spiritualis nititur: hine est, quod
de utroque prima fronte tractabimus ; proxime de supremo hominis
fine, et deinceps de ordine morali.

CAPUT IL

De supremo hominis fine.

Disseremus 1. de fine hominis in genere, et 2. de fine hominis
naturali et supernaturali in specie.

8 15.

De supremo hominis fine in genere.

1. — Secundum d. Thomamaliosque Theologos probatissimos
duplicem hac in re distinguimus finem, videlicet finem operantis
et finem operis. !)

. Pis operantis,qui et motivum appellatur, ratio est, quae
Deum movit, ut hominem crearet. Pis operis est scopus seu
terminus, quem homo vi divinae dispositionis attingere debet. ^

1 Quam distinctionem adoptavit Concilium Prov. Coloniense 1860.
Tit. III. cap. 18 de mundicreati fine.
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PROPOSITIO I.

Fünis operantis seu motwwum De? in hominis creatione est amor
infinitus suae bonitatis.

4 9. — QConstat haec veritas inter ss. Patres,!) pariterque a
Scholae magistris unanimo suffragio docetur. ?)Sic autem ex ratione
probatur: Cum Deus sanctissimus sit, principaliter velle et diligere
nequit, nis] quod perfectissimum est. Atqui Deus ipse ens per­
fectissimum est. Ergo Deus principaliter velle et diligere nequit
nisi semetipsum, seu infinitam suam perfectionem. Unde sequitur,
quod omnia alia, quae vult et amat, tantum ex hoo, quod sum­
mam perfectionem seu bonitatem suam vult et amat, velle et dili­
gere potest. Atque ideo, cum hominem et mundum creavit, tantum
ex summo suae bonitatis amore eum creavit, seu quia bonus ac
perfectissimus est, ut videlicet in illo bonitas ipsius secundum
aliquam similitudinem manifestaretur.?)

!) S, Ambrosius tradit: ,Mun­
dum propter bonilatem suameondidit."
Lib. de Noé et arca cap. 18. n. 44.
S. Augustinus ait: ,Qwia.Deus
bonus est, nos sumus." De doctr. Ohri­
stiania Lib. I. n. 82, Quod dictum re­
fertur ad causam finalem, ut explicat
s. Thomas: 1. q. 5. a. 4 ad 38,itemque
s. Bonaventura dicens: ,quia bonus
est Deus, vult se diffundere, et quia
vult se diffundere, vult creaturam pro­
ducere; et quia vult creaturam pro­
ducere, vult creaturam esse: et ita,
quia bonus est, sumus." In Lib.II.
Sent. Dist. I. Par. 2. Dub. 1. — Idem
s. August. docet: De Civitate Dei
Lib. X. cap. 21. De Genesi ad liter.
Lib. I. n. 18 et 14. S. Bernardus
scribit: , Omniafecit propter semetipsum
(Prov. 16, 4) gratwustavidelicet bonitate."
Serm. 8. Pentec. n. 4.

?) Petrus Lombardus haec
habet : , Conditioergorationalis creaturae
primam causam habwW Dei bonitatem.
Ideoque, s quaeratur, quare creatus sit
homo vel Angelus, brew sermone respon­
deri potest, propter bomiaiem ejus."
Lib. II. Sent. Dist. I. Par. 2. Et sie
omnes Sententiarii h. ]. S. Thomas

docet: ,Deus vult swum esse ei suam
bonitatemut principale objectum,
quodest sib ratio volendi alia;
i"? ommi igitur voléito suum
esseetsuam bonitatem vwlt.*
Contr. Gent. Lib. I. cap. 80. ,Vwlt
Deus rerum multitudinem ex hoc, quod
suam essentiam eL perfectionem vult et
amat." Op. c. Lib. I. cap. 15. n. 2.
,Deus volendo bonitatem suam, vult
eliam alia a se, prout boniatem ejus
participant.* Op. c. Lib. I. cap. 88. n. 8.
Vide etiam Lib. II. cap. 35 ad 7 ; cap. 38
ad 6. De potentia Dei q. 3. a. 15 ad 14,
etal —Franciscus deSylve­
Stris observat: ,Divina bonitasamata
est ratio et causa finalis, propter quam
vult creaturas producere etc." Comm.
in Summ. contra Gentes Lib. II. c. 38.
Sic et ceteri.

?) Nequaquam autem Deus ez me­
cessitate mundum creavit; nam ,cum
divina bonitas sine aliis esse possit,
quinimo nec per alia ei aliquid aeccre­
scat: nulla inest ei necessitas, ut alia
velit ex hoe, quod vult suam boni­
tatem". Ita Doctor Angelicus: Contra
Gent. Lib. I. cap. 81. n. 1. Cono. Vatic.
Sess. 9. can. 5 de Deo definivit: ,51

5*
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PROPOSITIO II.

/^Finis operis seu fiis, ad quemDeus hominem creavit, duplex est:D ;

primarius externo, Dei gloria, secundarius hominis beatitudo.

9. —Probabimus1. finem hominis esse externam Dei gloriam,
2. finem hominis esse ipsius beatitudinem, et 3. primarium finem
esse Dei gloriam, secundarium hominis beatitudinem.

l..F'imis hominis est externa,Dei gloria, sub qua intelligitur
manifestatio seu repraesentatio bonitatis (perfectionis) divinae.
Assertio haee pertinet ad doctrinam catholicam definitam a Conc.
Vatic. Sess. 8. can. 5. de Deo: ,5? quis mundum ad Dei gloriam
conditum esse negaverit, anathema sit.^. Et cap. 1. declaratur, Deum
ad mamnifestandamperfectionem suam per bona, quae creaturis imper­
litur, de nihilo condidisse ereaturam. Et haec veritas a ss. Patribus
et Theologis unanimi consensu traditur, et expresse in s. scrip­
tura (Prov. 16, 4; Isai 43, 7) continetur. /Confirmatur etiam ratione
theologica. Etenim si Deus, ut in antecedentibus est demonstratum,
ex amore suae bonitatis infinitae hominem ceteraque omniaentia
creavit, ut videlicet in eis perfectionem suam aliquapiam simili­
tudine repraesentaret: profecto scopus, ad quem homo a Deo
destinatus est, alius esse nequit, quam manifestatio divinae per­
fectionis, — ergo externa Dei gloria. Et revera, dum res a Deo
creatas spectamus, easdem jam secundum suam entitatem seu
naturam manifestare divinam perfectionem invenimus, si quidem
entia alia solum esse, alia esse et vivere, alia esse, vivere et sentire,
alia insuper intelligere habeant, quocirca divinam perfectionem
diversis modis participant,!) eoque ipso divinam perfectionem diver­
sis modis manifestant. Multo tamen perfectius homo, utpote crea­
tura rationalis, divinam bonitatem repraesentat, quam creaturae
ratione carentes; ipse namque est ?magodivinitatis (Gen. 1, 26. 27),

quis Deum dixerit non voluntate ab omn
necessitate libera, sed (am necessario
ereasse, quam mecessario amat seipsum,
anathemasit.^ Voluit tamen Deusentia
creare, ,in quantum condecet divinam
bonitatem, etiam alia ipsam partici­
pare*; ut praelaudatus s. Ecclesiae
Doctor observat: Sum. 'T'heol. 1. q. 19.
a. 2. c.,, qui et subjungit, quod ,cum
perfectam Dei similitudinem non pos­
sunt consequi res creatae secundum

unam solum speciem creaturae, — —
oportuit esse multiplicitatem et varie­
tatem 4n rebus creatis ad hoc, ut inve­
niretur in eis Dei similitudo perfecta
secundum modum suum.* Contra
Gent. Lib. IL. cap. 45. n. 1. — Summa
Theolog. 1. q. 47. a. 1.

! S. August.: Quaest. 83. q. 51.
n. 2. S. Thomas: 1. q. 4. a. 8; q. 98.
a. 2 et alias saepissime.
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dum reliqua entia instar vestigiorum divinitatis (Job 11, 7) se
habent.!)Nnsuper autem homo et libera operatione Deum glori­
ficare debet, nimirum omnimodaerga ipsum submissione, imprimis
perfectionum divinarum agnitione et amore, ut mox explicabitur.

C. F'mis homenis est ipsius beatitudo, nempe plena et consum­
mata perfectio.?) Quae veritas probatur a) ex conditionenaturae
humanae.Quodhbet ens naturaliter appetit suam perfeotionem,
quod sane compertum est de creaturis irrationabilibus, quas quidem
ex vi quadam interna se evolvere, crescere, curruptioni resistere
novimus; porro hominem quoque perfectum suum bonum neces­
sario velle, cuilibet ex sensu intimo innotescit.) Quidquid autem
enti alicui naturale est, a Deo ipso repeti debet. Si vero, ut
sequitur, Deus ipse homini desiderium beatitudinis indidit, absque
dubio etiam vult, ut illud impleatur. Ergo Deus vult, ut homo
beatitudinem assequatur ; itaque hominis finis in 1psius beatitudine
consistit. — Probatur b) ex natura bonitatis divinae. Etenim
bonitati divinae proprium est, non suumsed aliorum commodum
quaerere. Et quid commodi Deus quaerere sibi posset, cum com­
modum pertineat ad bona interna, Deus autem sibi sufficientissi­
mus sit?^) [taque Deus ereando hominem intendit hominis com­

1)Ita sapienter distinguunts. Au­
gustinus: De "TrinitateLib. IV.
cap. 10; s. Gregorius M.: Lib.26.
Moral. in Job, cap. 12. n. 17, qui ex­
plicans, quo sensucreaturae sint Dei
vestigia, scribit: , Det ergovestigiacrea­
turam dicimus, quia per haec, quae ab
ipso sunt, sequendo mus ad 4psum;"
praetereas. 'homas: Summacontra
Gent. Lib. IV. cap. 26. n.3; s. Bona­
ventura:In II. Lib.Sent. Dist.XVI.
a. 1. q. 1, ubi dicit: ,I/la creatura, quae
assimilatur magis de longinquo, habet
rationem wvestigi: «lla vero, quae de pro­
cimo, habet rationem 4maginis; alis
autem est creatura rationalis, wtpote
homo;* item Lessius: De perfectio­
nibus moribusque divinis Lib. XIV.
cap. 9. n. 74, et alii.

?)Jam s. Ambrosius ait: ,,Esi
beaic vita in hominibus, sed in iis
scilicet, in quibusfuerit perfecta vita."
De Jacob et vita beata Lib. I. cap. 7.

n. 29; cap. 8. n. 34. Idem habet
s. Thomas: 1l. 2. q. l. a. 5 et 7,
et al, quem Suarez: In primam
secundae d, 'T'homae Disp. IV. Sect. I.
n. 9 et alii communissime sequuntur.

* S. Thom.: Summa contra Gent,
Lib. IIL cap. 25 et seq.; Summa
Theol. 1. 2. q. 5. a. 8. Suarez; L. c.
Disp. XVI. Sect. I.

*)S. "homas observat: ,JDeus,
qui esí primum agens ommum rerum,
^on sic agit, quasi sua actione aliquid
acquirat, sed quasi sua actione aliquid
largiatur : quia non est in polentia, wt
aliquid. acquirere. possit, sed solum 4n
actu perfectio, ex quo potest aliquid
elargiri. Res igitur non. ordinantur 4n
Deum sicut in finem, cu aliquid acqua­
ratur, sed ut ab ipso tpsummet suo modo
consequantur: cum ipsemet sit finis."
Contra Gent. Lib. III. c. 18. Vid. etiam
Lib. Il. c. 983.Lib. II. c. 25.
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modum, inprimis plenam ejusdem perfectionem seu beatitudinem,
quae quippe est summum et absolutum hominis bonum, ad quod
alia cuncta ordinantur. Ergo finis, ad quem Deus hominem creavit,
in ejusdem beatitudine reponi debet.

4 8. Primarius hominis finis est externa Dei gloria, secundarius
hominis beatitudo. Deus enim, quaecunque vult, solum ex amore
suae bonitatis infinitae velle potest, ut, videlicet haec ipsius bonitas
manifestetur, quod supra probatum est. Itaque Deus, qui hominis
beatitudinem vult, eam dumtaxat ex amore suae perfectionis velle
potest, ut nimirum in illa.magis adhuc quam in sola ejus entitate
seunatura resplendeat perfectio ipsius infinita.!) Unde sequitur,
quod Deus hominis beatitudinem vult ad majorem suam gloriam
éxternam, eí quod proinde hominis finis primarius in externa Dei
gloria, secundarius in ipsius beatitudine consistit.

Igitur omnino falsum est, quod Hermes?)aliique passim comminiscuntur,
scilicet Deum principaliter hominis beatitudinem, propriamque gloriam tantum­
modo propter hominis beatitudinem intendere. Nec valet ratio opposita, quam
proferunt, quod Deus, si ad suam gloriam omnia ultimo referret, proprii com­
modi cupidus et ambitiosus foret dicendus. Respondendum enim illis est:
a) gloria Dei externa, in qua finem primarium hominis totiusque mundi reponi­
mus, noa est aliquod commodum seu bonum internum pro Deo; tale etiam
bonum Deo advenire nequit, cum ispemet sit summum bonum et alterius non
indigeat, 3)et b) ambitiosus ille dicitur, qui intendit gloriam sibi non debitam,
vel debitam modo indebito; Deus vero intendit gloriam sibi maxime debitam,
ut per se patet, eb modo maxime debito, cum gloriam suam quaerat ex amore
infinitae suae perfectionis, qui sane justissimus, sanctissimus, necessarius est.*)
Itaqueidsolum vult, quod rectus ordo exigit, ut Conc. Colon.a. 1860P. I. c. 14.dixit.

* S. Bonaventura: Disp. in Libr.IlL.Sent. Dist. I. par. II. art. 2.q. 1.
S.Thomas:In Libr. II Sent. Dist. I. q. 2. 4. Summa TheologicaI. q. 44.a. 4.

?) Videatur Lessius: De per­
fect, moribusque divinis Lib. XIV.
c. 1l. n. 9 et 10.

!1)Jam s. Augustinus scribit:
,llle usus, qui dieitur Dei, quo nobis
utitur, non ad ejus sed ad mostram
wtilitatem refertur, ad ejus autem tan­
twunmodoboniatem.* De doctr. Christ.
Lib. I. cap. 32. n. 85.

?) Philosophische Einleitung 8$71.
Münst. 1819. S. 470 u. £. Magistrum
discipuli sequuntur in ephemer. Zeit­
Schrift f. Philos, u. kath. Theol. v. Ach­
terfeld u. Braun hrsg. Bonn.1848, S.200,
201,ubi etiam mirum legitur commen­
tum, nullum fuisse Ecclesiae Patrem,
nullumque ante reformationem exti­
tisse Theologum, qui docuisset, Deum
ad suam gloriam condidisse mundum.

*) Dicit Doctor Angelicus: ,De­
bitum enim est Deo, ut impleatur in rebus
id, quod ejus sapientia et voluntas habet,
et quod. suam bonitatem manifestat; et
secundum hocjustitia, Dei respicit decen­
(iam ipsius, secundwm quam reddit sibt
quod sibi debetur." 1. q. 21. a. 1 ad 8.
— 1. 2. q. 114. a. 1 ad 2.

Contra Hermesium hoc de argu­
mentoegregie scripsit Jos. Kleut­
gen S. J.: Die Theologie der Vor­
zeit. 1. B. V. Abhandlung. 3. Hauptst.
S. 640 u. f. Münster. 1867 2. Aufl.
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PROPOSITIO III.

Beatitudo hominis oljectiva est. Deus, beatitudo ejus formalis in. Dei
cognitione et. dilectione, nec non in gaudio ex utraque redwndante consistit.

4:-— Bub beatitudine objectiva à "Theologis intelligitur res,—

cujus possessione beati efficimur, sub beatitudine formal? adeptio
T»-­

et possessio illius rel. !)
Quibus praemissis dicimus 1. Objectóva beatitudohominis non

est, nisi Deus. a) Non est aliquod animae bonum, sive scientia sive
virtus, quia tamquam bonum finitum ordinatur ad bonuminfinitum

summum bonum, quod appetit homo, per se non potest quietare
hominem; consequimur autem beatitudinem seu Deum, qui solus
nos beatos facit, per virtutem. b) Neque bona corporis et bona
exteriora (divitiae, honores, potestas) desiderium animae vere satiare

potestati nequaquam subduntur, quandoquidem non omnes, qui ea
possidere eupiunt, illis potiantur, et possidentes iisdem inviti non
raro, et sine culpa, ocyus vel certe mortis tempore exuantur. Deus
solus est, qui sua infinita bonitate hominem vere beatum reddere,
ei quem unusquisque, modo velit, assequi et possidere valet; unde
s, Augustinus pio suspirans desiderio exclamat: ,J'ecist? nos
(Domine) ad Te; et inquietum est cor nostrum, donec requiescat in Te." ?)
Et Thomas Kempensis: , Ub?mihi benefw sine Te, aut quando male
essepotu praesente Te? Ubi Tw, ibo coelum; atque 4bt mors et «nfernus,
ubi Tu non es.^?) Eadem veritas in integro libro sacro Ecclesiastes
puleherrime explanatur. —cHineest quod Sancti, licet acerbis­
simis miserlis pressi, nihilominus gaudiis spiritualibus exultarunt.
Parvi pendebant res mundi, quae hominem felicem reddere ne­
queunt; Deum, ,fontem nostrae beatitudinis",*) in cordibus suis

!) Imo jam s. Augustinus ait:
Neque quisquam beatws est, qui mon
fruitur eo, quodest hominis opítt­
mwm.* De moribus Ecclesiae catho­
licae et de moribus Manichaeor. Lib.I.
cap. 3. n. 4 Quibus verbis ad beati­
tudinem requirit conditionem objecti­
vam, nempe ,hominis optimum", et
conditionem subjectivam seu forma­
lem ,illius boni fruitionem*. Videan­

tur s. Thomas: 1.2.4. 3. à. 1. Gre­
gorius de Valentia: Com.in 1.2.
Disp. l. q. 2. Suarez: De beatitu­
dine Disp. IV. Sect. 1.n. 5. Lessius:
De summo bono Lib. I. cap. 1l. Idem
habent Collet, Habert etc.

?) Confess. Lib. I. cap. 1. n. 1.
?) De imit. Christi Lib. III. c. 59.
*)S. Augustinus: Decivitate

Dei Lib. X. cap. 83.n. 2.
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possidebant.!) Nom contristabit justum, quidquid ei acciderit; impii
autem replebuntur malo. Prov. 12, 21.

* S. Thomas: Summa "Theologica 1. 2. q. 2. tota. — Suarez:
In primam secundae d. Thomae Disp. V. de objecto beatitudinis Sect. 1l.
Gregorius de Valentia S. J.: Comment.Theolog.Tom. II. In
primam secundae s. Thomae Disp. I. q. 2. F. Antonius Goudin. O.P.
Philosophia juxta inconcussa tutissimaque divi Thomae dogmata, Vol.IV.
P. LII. q. 1. art. 2. (pag. 24—48. Urbeveteri 1860). Collet (Continuator
Praelectionum "Theol. Honorati ('lTournely): De universa "Theol. mor.
Tom. II. pag. 597 et sq. (Edit. 7. Parisiis 1758.)

5. —/Dieimus 2. Formalis beatitudo hominis in Det cognitione
el. dilectione, necnon in gaudio ex utraque redundante consistit. Ut
videlicet in Deo, qui solus nos beatos efficere valet, beatitudinem
reapse consequamur, necesse est ut cum Deo uniamur; nisi enim
objecto beatitudinis conjungamur, beati fieri nequimus.

Quaeritur autem, qualis haec esse debeat ad Deum hominis
conjunetio? Certe impossibile est, hominem cum Deo uniri per
transmutationem naturae humanae in divinam, prouti Gnostici et
Manichaei delirarunt, a ss. Patribus merito profligati,?) deinceps
Almarieus fabulatus est, à Concilio Lateranensi IV. condemnatus,
rursus somniatus est Micha8l Molinos ab Innocentio XI. reprobatus.

f£Superfluum putamus argumentis ostendere, hominis cum Deo
unionem nonnisi per subjectionem fieri posse. Et subjectio haec
sane per aliquam operationem exhibendaest. »

& Jamvero qualis esse debet operatio, per quam unio hominis
cum Deo efficiatur? Talis profecto, ut per eam homo, quam intime
fieri potest, Deum attingat. Ejusmodi autemoperatio tantum est
operatio intellectus et voluntatis, in quantum scilicet Deum cogno­
scimus et diligimus;?) quandoquidem per hos actus Deum imme­

1)Legatur s. Ambrosius: De
Jacob et vita beata, ubi Lib. I. cap.7.
et 8. egregie edisserit, ,beatitudini nec
quidquam adimi adversitatibus", idque
Lib. iL. exenyplis clarorum virorum
A. TT.egregie confirmat.

?) S. Ambrosius ait: ,Non
aequalitatis hominis ad Deum, sed
similitudinis aemulatio est.^ Comm.in
Luc. Lib. X. c. 22. S. Augustinus:
,Sacrilegá enim audaciá coaequantur
nihil et Deus, si quale est illud, quod
de Deo natum est, tale velimus esse

ilud, quod ab eo de nihilo factum
est^. De natura boni cap. 10.

9) S. Ambrosius: ,— perfectio
non tam est in conditione hominis,
quam in operaticne, Ea enim beatum
facit.^ De Jacob et vita beata cap. 7.
n. 29. — S. Thomas: ,Conjunctio
animae ad Deum per fruitionem con­
sistit in operatione intellectus et vo­
luntatis.^ In Lib. III. Sent. Dist. II.
q. l ad 3, quaestiunc. 1 ad 3. , Unio
nostra ad Deum estper operationem,
in quantum scilicet eum cognoscimus
et amamus.^ 8, q. 6. a. 6 ad 1.
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diate attingimus, sieque Deo unimur, ut ipse in nobis sit et nos
in ipso simus. !)

Ex cognitione et dilectione Dei sequitur gaudium, Et quidem
ex Dei cognitione,quia per eam intellectus penitus satiatur et quie­
tatur, dum summum, quod cognoscibile est, cognoscit.) Ex Dei
dilectione,quia per eam plene satiatur et quietatur voluntas, cum
summum, quod diligibile est, amplectitur.?)4 Quam quidem veri­
tatem considerans s. Franciscus Salesius perpulchre ait: ,Nostra
anima considerans, se nihil invenire, quo perfecte quieta reddatur,
et suam eapaoltatem nullis mundi rebus posse repleri; ejus siqui­
dem intellectus immensa trahitur propensione ad plura semper
scienda ;voluntas autem praedita insatiabili appetitu ad amandum et
inveniendum bonum, non potestnon exclamare: Non pro hoc mundo
sum creata. Est igitur bonum aliquod supremum, a quo dependeo;
et aliquis infinitus opifex, qui impressit mihi interminabile hoc
sciendi desiderium, hune, qui nequit satiari, amandi bonum indidit

!) Egregies. Augustinus dicit:
Hunc (sci. Deum, ,fontem nostrae
beatitudinis") eligentes, vel pottus reli­
genies — amiscramus nempenegligentes,
— hunc ergo relsgemtes, unde et ve­
lig £o dicla perhibetur, ad eum dilectione
tendimus,ut perveniendoquiescamus;
ideo beat?, quia illo fine per­
fect?.* De Civitate Dei Lib. X. cap. 8.
n. 2. ,Quid. est aliud. beate vivere, msi
aeternum aliquid cognoscendo mente ha­
bere? Lib. 83. quaest, q. 95. , Beata
vita esti, cum id, quod est homini opü­
mum, et amatur €t habetur." Lib. de
mor. Eccl. cap. 8. , Cum Deo est, quid­
quid intelligit Deum." De ordine Lib.
II. cap. 2. n. 4. —S. Thomas: Contra
Gent. Lib. III. cap. 116. n. 1. et al.

*)Praeclare s. Gregorius Naz.
observat: ,Deus omnium intelligibilium
summus esi veriex, $n quo desiderium
omne consist ac defigitur, mec supra
eum wsque fertur; mec emim quidpiam
sublimius habet aut habebit unquam mens
ulla, quamvis philosophica et. altissima
tendens ac summe curiosa; hoc enim
rerum omnium expendendarum extremum
est, quo cum pervenerimus, conquaiescit

omnis speculatio," Orat 2. de laudibus
s. Athanasii. Videatur etiam s. Au gu­
stinus: Lib. de vita beata n. 35;
s. Thomas: Contra Gent. Lib. III.
cap. 25. Summa Theol. 1. 2. q. 4. a. 1.

9) S. Thomas 1. 2. q. 4. a. 2ad
3; q. 2. n. 8 Gregorius de Va­
lentia: ,Homo, quoniam ejus in­
tellectus et voluntas nullis rerum limi­
tibus continetur, quidquid vel ratione
comprehendat, vel voluntate amet, quam­
diu Deum infinitum perfectis operatio­
nibus harum potentiarum m-0masse­
quitur, in quo totum ens possibile
atque adeo totum objectum voluntatis
et rationis humanae optimo modo
continetur: tamd?w necesse est sit ànquie­
ius, utpote nondum habens quod est
optimum. Optimum siquidem illi est,
praestantissimis potentiis totum earum
objectum perfecte contingere, modo
quo id possibile est, videlicet in unico
Deo comprehensum.* Liber unus de
divinae gratiae natura etc. Pars 1.Cap.1.
(De rebus fidei hoc tempore contro­
versisp.827.Lugduni I591.)Lessius:
De perfectionibus moribusquedivinis
Lib. XIV. cap. 5. n. 79, et alii.
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appetitum. Quare ad ipsum totis viribus tendere et extendere
me debeo, ut ejus bonitati me uniam jungamque ei, eujus ego
sum et ad quem omni jure pertineo. Talis est, quam ad Deum
habemus, relatio." !)

6. — Hominis beatitudo formalis igitur in Dei cognitione et
dilectione, et consequenter in gaudio quoque ex utraque profluente
consistit. — An non vero ahis etiam actibus, praeter Dei cogni­
tionem et dilectionem, hominis beatitudo formalis continetur? In
alis actibus bonis per se seu stricte haec beatitudo non consistit,
quia per illos actus Deus in se seu immediate non attingitur; ex

parte Vero in illis beatitudo utique reponenda est, quatenus nimi­
rum .subjeotio et unio hominis ad Deum per eos completur.

7. — Ex praedictis liquet, beatitudinem hominis objectivecon­
sideratam esse bonum increatum, formaliter spectatam esse aliquid
creatum.?) *

8. — Postremo innuendum, quod externa De? gloria cum
hommis beatitudine intime cohaeret, si quidem in hae Dei bonitas
manifestatur et repraesentatur.?) Et ideo quidem, quod Deus in
hominis beatitudine glorificatur, ad beatitudinem Deus hominem
destinavit. Gloria Dei externa est supremus hominis totiusque mundi
finis. Universa propter semetipsum operatus est Dominus. Prov. 16, 4.

* S. Ambrosius: Lib. II. de Jacob et vita beata (Op. Tom. I)
S. Augustinus: Lib.de beata vita. (Op.Tom.I) S. Thomas: Com­
ment. in ÍV Libr. Sent. Dist. 49. quaest. l. art. 2 — J. Kleutgen:
Die Theologie der Vorzeit. I. B. 5. Abhdl. 8.640—684. Münster. 3.Aufl. 1867.
H. E. Pla mann: Die Moral gem&à8der Schule des heil. Thomas. (4.Band
der gesamten Philosophie), S. 171—394. Soest. 1861.

Adversariorum commenta.
9. — Graecorum et Romanorum philosophi de fine hominis in diversissi­

mas abierunt sententias, *)quibus tamen missis illas tantum considerabimus bre­
viter, quae hodiedum apseudophilosophis eorumque sequacibus cireumferuntur.

nus: De Civitate Dei, Lib. X. cap. 1
et 56; s. Ambrosius: De offciis
Lib. II. cap. 2; Lactantius: Divin.

1) 'Theotimus, L. I. c. 15.
?) S. Thomas: l1. 2. q. 3. a. 1.

et alii Scholastici omnes.
3) Gloria Dei externa, quae in na­

tura seu entitate creaturarum re­
Splendet, a 'Theologis dici consuevit
gloria Dei objectiva,atque ea quae pro­
venit ex operationibus hominum, qua­
tenus Deumcognoscunt, diligunt etoc.,
gloria Dei formalis.

*! De his legi possunt, praeter
Ciceronem: de finibus, s. Áugusti­

Institut. Lib. III. cap. 7 et sq.; Bo&­
tius: De consolatione Lib. II. et ILI.
Marcus Varro apud s. Augustinum: De
Civ. Dei Lib. XIX.cap. 1.n. 2 ostendit,
sectas philosophorum de summo bono
ita posse permisceri, ut exinde biscen­
tum octoginta octo sententiae seu
placita emergant, non quae aliquando
fuerint, sed quae esse potuerint.
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l. Materialisiae et Socialistae vitae hujus oblectamentis frui ut summum
et unicum bonum mortalium habent, Cf. 8 8. n. 5 et 8. — 2. Rattonalistae et
Pantheisiae continuum humanitatis progressum, perfectionem et culturam
infinitam tanquam supremum finem et bonum generis humani praedicant.!)
Vid. 8 8. n. 2 et 4. — 8. Liberalismo moderno qui addicti .sunt, hominem
nonnisi ad id existere volunt, ut legibus civilibus, quas supremam conscientiae
normam constituere fabulantur, sine exceptione obsequendo reipublicae com­
moda promovere studeat. Cf. 8 8. n. 8.

Ad quae dicimus 1. Cum homo habeat animam rationalem et immor­
talem, ideo summum ejus bonum non sensuale sed rationale, non instabile
sed én aeternum duraturum esse debet. Et hoc quidem bonum non est nisi
perfectio intellectus et voluntatis per rectam solidamque Dei cognitionem et
dilectionem, qua quippe homo Deo intime conjungitur, maximeque Deo assi­
milatur et vere satíatur; dum e contrario tanto miserior redditur, tantoque
magis ad conditionem brutorum deprimitur iisque similis redditur, quanto
magis voluptati sensitivae indulget, juxta verba s. scripturae: , Homo, cwm4n
honore esset, non intellexit; comparatus est jumentis insiptentibus, et sümilisfactus
est ?llis.^ Psalm. 48, 18. Porro Dei cognitio et dilectio permanet etiam, licet

1)Sic —ut unum saltem exemplum
proferamus — Fichte in opero suo:
Die Bestimmung des Menschen" scri­
bit: ,Meine Vernunft sucht überall
Vollkommenheit und Harmonie, und
wo sie dieselbe nicht findet, da strebt
sie aus allen Krüften sie herbeizu­
führen. Nun erblicke ich überall auf
der Erde nur Unvollkommenheit, Un­
ordnung, Unglück. — Wird es immer
SO bleiben? Wird dieser Zustand der
Unvollkommenheit und des Elendes
nicht enden? Werden die Ideen von
allgemeiner Glückseligkeit und Zivili­
sation nie etwas Anderes sein, als die
Tr&umedes Dichters und Philosophen?
Nein! Nein! dasist unmóglich. Die hei­
ligsten Ideen unserer Vernunft müssen
einmal eine Wahrheit werden; das
grofleeWerk der Zivilisation mufi end­
lich an ein glorreiches Ziel gelangen.
Der menschliche Geist wird über die
Materie triumphieren; die Vernunft
wird ihre ewigen Gesetze den wider­
Spenstigen Elementen aufdrücken. —
Die undurehdringlichen Wálder und
die unwegsamen Sümpfe werden all­
máhlich auf der ganzen Oberfílüche
der Erde verschwinden ; anihrer Stelle
werden íruchtbare Gefilde, lachende
Wiesen und blühende Gárten ent­

stehen, und mit ihrem Reichtume
einer zahlreichen betriebsamen Be­
vóolkerunealle Bedürfnisse des Lebens
und alle Mittel eines frohen Genusses
in reicher Fülle darbieten. — — Allein
der schrecklichste Feind des Men­
schen ist der Mensch. Noch durch­
irren gesetzlose Horden von Wilden
ungeheuere Wüsteneien u. s. w. Allein
So wird es nicht immer bleiben. Die
wilden Horden werden kultiviert
werden; der Kreis der Zivilisation
wird sich immer mehr ausdehnen,
wird nach und nach alle Nationen
auf der Erde umschlieDen und zu
einem einzigen grofen Ganzen ver­
binden. Endeweck der Menschheit 4st es,
— die Fortschritte der Kultur zw er­
leichtern, &berallhàn Aufklürung zw ver­
breiten.Dazu ist die Reform der Staaten
notwendig. Die Folgen einer solchen
Reform werden unermeflich sein. Die
ewigen Kriege müssen aufhóren; ein
grofer Bund aller Staaten würde alle
Streitigkeiten schlichten. — Die Ver­
suchung des Bósen würde autfhóren.
— Alle verbinden sich zu dem ge­
meinsamen Zwecke. — — OO!dieser
Zweck ist erreichbar im Leben und
durch's Leben; — er ist erreichbar,
denn éch bn (!!).
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alio modo in patria quam in via, ae proinde hoc sub intuitu quoque verum
hominis bonumconstituit. — Ceterum id, quod summum omnium bonum et
finis edicitur. profecto ita debet esse comparatum, ut ab omnibus possit ob­
tineri, At vero voluptas et oblectatio terrestris omnibus possibilis non est,
nec possibilis redditur per illa media, quae Socialistae excogitaverunt, ut
serius videbitur; dum Deum cognoscere et.diligere in omnium plane potestate
situm est, nempe ope mediorum quae Deus liberalissime cunctis suppeditat,

Dicimus 2. Verus hwmanstatis progressus $n. continua perfectione optimarum
facultatum respectu optimi objecti consistit.) Atqui optimae facultates hominis
sunt intellectus et voluntas, optimum objectum Deus est. Hinc plane infertur,
verum hominis progressum in eo consistere, quod in sincera Dei cognitione
et dilectione morumque probitate et candore assidue progrediatur. Quam
veritatem cum philosophi isu admittere recusent, belloque reipublicae chri­
stianae indicto fidem pietatemque erga Deum ubivis destruere moliantur,
regressus potius quam progressus sartores appellandi sunt. — Ceterum tantus
progressus, quantum neoterici, inprimis Pantheistae, praetendunt, infinitus
nempe, in humanitate dari nequit, quia nulli creaturae competere potest vis
seu activitàs infinita. — Porro illa temeraria continui progressus assertio in
absurda non miuus quam impia suppositione nititur, hominem esse emana­
tionem divini numinis, quod sine intermissione ad perfectam suimetipsius
conscientiam in humanitate eluctatur.?) — Imo vero superbia humana — ut
sapienter dixit S. P Pius IX. in Allocutione die 26. Junii 1867 habita, —
superbia humana, veterem usum instauratura, jamdYwper. commentitumprogressum
civitatem et turrim exiruere nititur, cujus culmen pertingat ad coelum, unde demum
Deus $?psedetrahi possit. At 4s descendisse videtur inspecturus opus et aedificantium
linguas ita, confutaturus, ut non audiat unusquisque vocemproximi sut; 4d enim
animo objiciunt Ecclesiae vexationes, miseranda civilis consorti conditio, perturbatio
rerum omnium, in qua versamur.

Dicimus 23.liberalismi postulatum a) injuriosum Deo est, quatenus res­
publiea absolutus sui ipsius finis statuitur, qualis Deus solus est;?) — 5b)in­
juriosum personali hominis dignitati, cui profecto vehementer repugnat, ut
homo conscientiae propriae norma penitus neglecta instrumenti instar solis
obsequatur legibus civilibus, atque sublimioribus naturae suae ad Deum
creatae indigentiis, officiis juribusque posthabitis ad temporale communitatis
bonum promovendum se totum applicet.*) , Nolite fier servi hominum", Apo­
stolus (1. Cor. 7, 23) monet. Hespublica propter homines, non homines
propter rempublicam existunt.

! C£. s. Thom. 1.2. q. 3. a, 5.
?) De theoria progressus conti­

nui et infiniti lectu digna invenies in
ephemer.Der Katholik 1865.(Neue
Folge. 7. Jahrg.) S. 157—286.S. 673—690.

?) Liberalismus hac in re genti­
lismo est affinis. ,Das .Heidentum
kommt über den Staat nicht hinaus,
wie es denn überbaupt über das Dies­
seits nicht hinauskommt.DerStaat ist
ihm Selbstzweck, Zweck alles Lebens;
das Wohl des Staates ist das hóchste

Gesetz, justitia civilis das hóchste sitt­
liche Ziel, Patriotismus die hóchste
Tugend, und der Einzelne hat nurin­
soweit sittlichen Wert und Bedeutung,
als er eingehend in den Staatszweck
dem Staate dient.^ Hist.-pol. Blütter
B. 88. S. 902.

*j Vid. Walter: Naturrecht und
Politik, 2. Aufl. n. 783—775.Bonn. 1871.
Stóckl: Der Materialismusin seinen
Lehrsátzen und deren Konsequenzen
S. 94—95. Mainz 1877.
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8 16.

De beatitadine hominis naturali et supernaturali.

« 1. — Generaliter hactenus exposuimus doctrinam de supremo
fine hominis respectu habito ad diversos errores, qui erantrefel­
lendi, errores non minus Deo injuriosos, quam homini perniociosos.
Modo distinctius eadem veritas consideranda, veritas, inquam,
fundamentalis, in qua totum aedificium vitae spiritualis et scientiae
moralis nititur.

4, Quam ob rem duplicem expendemus beatitudinem, videlicet
naturalem et supernaturalem. Licet enim ad supernaturalem beati­
tudinem à Deo omnes homines destinati sint, expediet tamen natu­
ralem etiam beatitudinem paulisper considerare, tum ut sublimitas
beatitudinis supernaturalis clarius cognoscatur, tum ut vindicetur
doctrinae veritas, quodDeus salva justitia et bonitate suanos
ad naturalem tantum beatitudinem creare,potuit Duplieis hujus
beatitudinis distinctio jam reperitur in seriptis ss. Patrum,!)
continuo respieitur ab Angelieo Dooctore,?) et communis est
Theologis, praesertim antiquioribus. ?)

C2. — Beatitudohominisnaturalis ea dicitur, quae proportionata
est naturae humanae,*) seu quae facultati et exigentiis naturae
respondet, adeoque in hominis natura fundatur. Beatitudo homanis
supernaturalis ea est, quae proportionem naturae excedit, seu quae
facultatem et exigentiam naturae transcendit, ideoque in libera
Dei benevolentia fundatur. Definitiones hasce veritati esse consen­

!) Quatenus praeter cognitionem
et amorem Dei supernaturalem admit­
tunt naturalem.V. J. Kleutgen:
Die Theologie der Vorzeit. II. B. Mün­
ster 1872.

?) Sic 1. q. 283.a. 1 dicit, hominem
ordinari ad dublicem finem, alterum
naturae proportionatum, alterum su­
perantem facultatem naturae. ltem q.
62. a. 1l distinguit in Angelis hanc
duplicem beatitudinem, et dicit eos
fuisse creatos in beatitudine naturali,
non vero supernaturali. Eadem distin­
ctione, agens de hominibus, utitur 1.
2. q. 62. a, 1. c. etad 9; q. 109. a. 5 ad 3;

q. 110. a. 83; et optime in III. Libr.
Sent. Dist. 28. q. 1. a. 4quaestiuncula 8.,
et ex hac divisione colligit etiam ne­
cessitatem gratiae et divisionis virtu­
tum in infusas et acquisitas.

3) Videri inter alios possunt Su a­
rez: De beatitud. Disp. IV. Sect. 3.
Disp.XV. tota. Sylvius: Comment.
in primam secundae d, Thomae q. 2.
Gregorius de Valentia: Com­
ment. theolog. Tom. II. Disp. 1l. q.
3.Dionysius Carthusianus:
Summa fid. orth. L. 1. a. 32.

5?)S. Thom.: 1. q. 23. a. 1l. et
al. saepe.
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taneas, colligitur ex characteribus ,naturalis^ et ,supernaturalis^
in Dogmatiea jam explicatis.!)

Nune igitur de utraque beatitudine, quantumspectat ad
rem nostram, disserendum est. '.

PROPOSITIOI.

Naturalis hominis beatitudo 4n. cognitione et dilectione Dei, ub auctoris
naturae, et à» gaudio ex utraque fluente consistit.

c 9.— Communis est sententia, in actibus praedictis sitam:esse
naturalem hominis beatitudinem, et sponte sua fluit ex doctrina
generali de beatitudine hominis 8 15. n. 5 et sq. exposita. Sed
disceptatur inter Theologos, utrum in cognitione, an in dilectione

principaliter beatitudo haee consistat? — Dicendum videtur,
utrumque actum diverso sub respectu posse principalem nun­

,eupari, Dei quidem cognitionem, quatenus haec est conditio pri­
maria ad ineundam, cum Deo unionem,?) Dei amorem, quatenus
hie perfecte hominem cum Deo conjungit. ?)

ln aliis animi operationibus virtuosis non consistit essentia
naturalis beatitudinis; illae tamen sunt veldispositiones ad eam
praerequisitae, velproprietates illam comitantes.5) EE

4. — Beatitudini modo indicatae accurate congruunt charac­
teres beatitudinis maturalis superius n. 2 definitae. Etenim

l. Facultat naturae respondet, Videlicet homo in natura sua
habet facultatemphysicam per se suffcientem.ad eliciendos..ilos
actus, In quibus consistit haec beatitudo. Quod probatur a) ex
doctrina ss. Patrum, qui firmiter asseruerunt, dari naturalem Dei
cognitionem et dilectionem. ?)— Probatur b) ex unanimi suftragio

-—— —

!) Ceterum desuper legi possunt
J. Kleutgen: Die Theologieder
Vorzeit II. B. S. 4 u. f. Münster 1872.
Sehrader: De triplici ordine,pag.
99 et sq., pag. 61 et sq. Vindobonae
1864.

?) Hoe sensu passim s. Augu­
Stinus, ut Lib. de beata vita n. 85,
Lib. 82. qq. in q. 35, et s. Thomas:
1. 2. q. 8. 4.5; q. 4. a. 8: q. 62. a. 1; q.
64. a. 1 ad 1. Contra Gent. Lib. III. cap.
44., in III. Sent. Dist 29.q. 2. dicunt,

beatitudinem in Dei cognitione, con­
templatione, sapientia consistere.

*)Doctor Angelicus ait: ,Deligere
Deum, est summa perfectio rationalis
naturae, cum per hoc quodammodo Deo
uniatur.* Contra Gent. Lib. I. cap. 80.
n. 9.

*) Suarez: In 1. 2. divi Thomae
Disp. XV. Sect. 1l.n. 8.

5)Plurima eorum effata videri pos­
sunt penes Kleutgen: Die Theo­
logie der Vorzeit II. B.
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majorem; Hio dicit: ,Beatitudo imperfecta, quae in hac vita haberi
potest, polest ab homine acquiri per sua naturalia, eo modo quo ct
virtus, in cujus operationeconsistit." ?)Rursus: , Homosecundumnaturam
proportionatus est ad. quendam finem, cujus habet naturalem appetitum,
et. secundum. naturales vires operari potest ad. consecutionem illius finis ;
qui fimis est aliqua. contemplatio divinorum, qualis est homini possi­
bilis secundum:facultatem naturae.^?) Idemque repetit alüs locis.)
Indicat etiam quaedam media naturalia, quorum ope homo con­
sequi possit hune finem: ,Jatus est homini?ntellectus et ratio, per
quae veritatem et discernere et investigare possit. Datae sunt etiamei
vires sensitivae el interiores et exteriores, quibus ad. imvestigandamveri­
tatem adjuvctur. Datus est eliam e$ loquelae usus, per cujus officium
veritatem, quam aliquis mente concipit, alter? manifestare possit; ut
$ic homines seipsos juvent in cognitione veritatis, sicut. el 4n aliis rebus
necessariis vilae, cum,sit. homo animal soeiale." *) Nec aliter sentiunt
ejusdem Dooctoris discipuli.) — Probatur c) ex Concilio Prov.
Viennensi 1858 Tit. I. cap. 1, ubi dicit: , Animae rationalis ad Dei
imaginem. creatae natura, facultatem involvit, Deum ex creaturis et
?psis conscientiae sui lestimondis cognoscendi atque amore huic cogni­
tion? correspondente diligendi." — Probatur d) ex Sedis Apostolicae
Decretis contra Bajum, Quesnellum etSynodum Pistoriensem emissis.

Diximus, homini inesse facultatem physicam ad eliciendos
actus, in quibus consistit beatitudo naturalis. Gratis enim damus,
nullum hominem naturae suae relictum absque Dei auxilio plene
consecuturumesse illam beatitudinem, et quidem ob impedimenta
plurima, quae tantam homini ingeruntdifficultatem, ut saepe mora­

!) 1. 2. q. 5. a. 5. rationalis creaturae est duplex: vide­
?) De veritate q. 27. a. 2.
?) De veritate q. 17. a. 2. In III.

Lib. 2. Dist. 28. q. 1. a. 4. Summa
Theol. 1. 2. q. 62. à.1; q. 3. 4. 2 ad 4;
et alibi.

*) Contra Gent. Lib. 1II. cap. 147.
n. l.

$)Franc. Sylvius: ,Beatitudo
naturalis est, quam homovirtute suae
naturae assequi.potest. Supernaturalis
est, quam non potest conseqvi, nisi
aliqua virtute omnes naturae creatae
vires excedente.^ Com. in primam se­
cundae d. Thomae. Quaest. 2. Dio­
nysius Carthusianus Finis

licet naturalis, ad quem ex naturalibus
potest pertingere, et est naturalis feli­
citas, de qua loquuntur philosophi.
Alius est finis supernaturalis, scilicet
aeterna et supernaturalis felicitas eto.*
Summafid. orthod. Lib. I. a. 32. Idem
habentGregorius de Valentia:
Coinmentariorum 'Theolog. Tom. Il.
in primam secundae d. l'homae Disp.
I. Quaest, 2. De Ripalda: De ente
supernaturali. Tom. III. Disp. VIII.
Sect. 6. n. 65. Suarez, qui diffuse
id argumentum pertractat: Com. in
l. c. Disp. IV. Sect. 3. n. 2—4. Disp.
XV. Sect. 2. et alii.
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liter non possit uti ea facultate physica. Nequaquam autem, ut
Suarez!) observat, inde fit, aut beatitudinem illam in se esse 1m­
possibilem naturaliter, aut media non esse naturae proportionata.
Vide infra n. 9.

2« Exigentiae naturae respondet. Namque homo, prouti quod­
libet aliud ens naturaliter appetit et exigit quidem summam per­
fectionem suam (coll. 8 15. n. 3), attamen non aliam quam facul­
tati naturae consentaneam et proportionatam ; siquidem appetitus
naturae non extenditur ultra id, quod est possibile naturae.?) Atqui
beatitudo, de qua loquimur, consistens nimirum in aliqua conjunc­
tione cum Deo, fine supremo, naturaliter cognoscendo et amando
ilum, est proportionata naturali hominis facultati, ut paulo ante
probavimus. Ergo haec beatitudo exigentiae naturae adprime
satisfacit et correspondet.

5. — Ex mente s. Thomae tali beatitudine fruuntur in altera
vita illi parvuli qui sine baptismoante usum rationis ex haovita
decesserunt.?) Nee non in hae quoque vita ex mente ejusdem
s. Doctoris ab hominibus naturalis beatitudo Deo auxiliante haberi

potest, quae tamen nonest nisi imperfecta, *) imo quae in homine
elevato ad finem supernaturalemnon meretur beatitudinis nomen
absolutedictae, ut Suarez subjungit.*) Denique notandum, quod

quoque praestat media necessaria, ut beatitudinem supernaturalem
et coelestem assequi possint.?) Adulti infideles, qui ad coelestem

) l c. Disp. XV Sect. 2. n. 9.
?)Suarez:l. c.Disp.XVI. Sect. 2.

n. 11. S. Thomas: ,— hoc eném est
ex institutione divinae providentiae, wt
Wihil agat wltra suam virtutem." 1. 2,
q. 114. a. 2.

?) In Lib. II. Dist. 38. q. 2. a. 2.
De malo q. 9. a. 8. Sunt tamen in statu
damnationis, quatenus finem super­
naturalem, ad quem a Deo omnes ho­
mines destinati sunt, non obtinuerunt.

*) 1. 2. q. 5. a. 5. ,Beatitudo £m­
perfecta, quae in hac vita haberi potest,
potest ab homine acquiri per sua na­
turalia.*

$) Disput. IV. Sect. III. n. 4. ,Fa­
cile concedimus, naturalem beatitudi­
nem non mereri nunc beatitudinis

nomen absolute dictae, quía in homine
elevato ad finem supernaturalem illa
non habet rationem ultimi termini, seu
perfectionis ultimae, — propter quam
creatus est.^ Idem repetit Perrone
op. c. Tom. V. n. 584.

9)Perrone dicit: ,Deus infide­
libus dat gratias, quibus adjuti pos­
sunt adimplere legem naturalem. —
His autem gratiis si infideles obse­
quantur, majora eis subsidia adjiciun­
tur, donec Deusex gratuita sua mise­
ricordia vocet eos ad finem supernatu­
ralem per initium fidei, sive per ho­
mines ad hoc missos, sive per angelum
sive interius per se, sive quavis alia
ratione, prout ei bonum visum fuerit."
Praelect. theolog. Tom. VII. Par. I.
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beatitudinem non perveniunt, naturali quadam beatitate in altera
vita non potiuntur, sed aeternis inferni cruciatibus puniuntur. ^

* Suarez: Tractatus Theologici in primam secundae d. Thomae.
Tract. I. De ultimo fine hominis Disp. IV. Sect. 3. n, 2—4, et Disp. XV.
tota per 2 Sectiones. Ripalda: De ente supernaturali, Tom. III. contra
Bajum et Bajanos, Disp. VIII. Sect. 7. (Ed. noviss. Parisiis 1870.) Ant.
Goudin O. P.: Philosophia juxta inconcussa tutissimaque d. Thomae
dogmata. Tom. IV. Quaest. I. art. 2. (p. 24—'79.Edit. noviss. Urbeveteri.
1860. F. A. Dmowski S. J. Institutiones Philosoph. Vol. IT. Par. I.
C. Il. Romae. 1840. Marinus de Boylesve S. J.: Cursus Philo­
sophiae. Ethica, p. 350—357,Lutetiae Paris. 1855.Kleutgen: Die Theo­
logie der Vorzeit. II. B. VI. Abhandl, 5. Hauptst. S. 133—152. Münster,
2. Aufl. 1872.

PROPOSITIO IT.

DBeatitudosupernaturalis, ad quam nos Deus summa benignitate creavit,
ratione vilae futurae consistit in. visione Dei per essentiam, ejus amore
perfecto gaudioque ineffabili; (n hac vita per fidem, spem et caritatem

constituitur.

46. — De fide est, beatitudinem supernaturalem vitae futurae
consistere in visione Dei per essentiam, amore Dei perfecto atque
in gaudio plane immenso. Tum ex innumeris ferme s. scripturae
loeis e. g. Psalm. 16, 15; 20, 7; 35, 9; Joan. 17, 8 et sq.; 1. Cor.
13, 12; 2. Cor. 83,17. 18; 1. Joan. 3, 2, tum experpetuae Tradi­
tionis documentis veritas haec luce clarius probari potest, atque
probari solet in Dogmatiea. — Quis autem praedictorum actuum
in beatitudine coelesti principalior sit, utrum visio, an amor, an
gaudium, non omnes conveniunt.!) Dioi potest, quemlibet eorum
sub peculiari respectu primum locum tenere, visionem, quatenus

cap. 9. Propos. IV. pag. 149. Ratisb. aeternam comsequi vitam, cum
1854. Idipsum adprime confirmatur
verbis Pii IX. in epist. encycl ad
.Card., Archiep. et Episc. Italiae
10. Aug. 1868 declarantis, ,eos quéinvincibilucircasanctissimam| nostram
religionem ignorantia laborant, quique
naturalem legem ejusque praecepta 4n
omnium cordibus a;Deo insculpta sedulo
servantes ac Deo obedire parati, hone­
stain reclamque vitam agunt, posse di­
vina lucis ei gratiae operante virtute

'rheologia moralis I.

Deus, quà omnium mentes, animos, cogi­
tationes habitusque plane intuetur, scru­
tatur ei novit, pro summa sua bonitate
ei. clementia minime patiatur quempiam
aeternispuniri suppliciis, quàvoluntariae
culpae reatwm non habet."

! Hac de controversia consuli
possuntGregorius de Valen­
tia S. J.: Com. theolog. in 1.2. Disp. 1.
Quaest. 83.et sq. Suarez: Com. in
l. 2. Tract. 1l. Disp. VII. Sect. 1.

6
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est radix amoris et gaudii, amorem, quatenus respicitur Deus
ut summum bonum in se, gaudium, quatenus Deus ut summum
hominis bonum spectatur.!)

.4. — Agnoscendaest aliquaetiam praesentis vitae beatitudo
supernaturalis, inchoata et imperfecta: a) quia s. scriptura justos
praedicat beatos etiam in haoevita: ,Beati immaculati in via eto."
Psalm. 118, 1;:,Beati pauperes spiritu, — beati mites etc." Matth. 5;
b) quia beatitudo consistit in summi boni possessione; atqui homo,

licet imperfecte, summumbonum in hoo statu possidere potest, s
quidem Apostolus ait, &Ci
nostris Ephes. 3, 17; 4,90 quis diligit me — —
pater meus dilige eum, et ad eum veniemus et mansionem apud eum

faciemus* Joa. 14, 28, et s. Joannes: ,jQui manet in caritate, in Deo
manet et Deus in eo* 1. Joa. 4, 16. Vid. etiam Rom. 5, 5; Gal. 4, 6

et 19. Quapropter s. Paulus monet: , Gaudete ÀnDomino semper,
iterum dico: gaudete.^ Philipp. 4, 4; Gal. 5, 22.

Beatitudohaec essentialiterin fide, spe et caritate consistit.

ipseDDominusdocet:

———M————— —

Id enim satis bene colligi potest ex verbis Apostoli: Nunc autem
manent fides, spes et caritas, iria haec^1. Cor. 18, 18, quibus verbis
praedictae virtutes prae ceteris commendantur ad salutem conse­
quendam. Idipsum innuere videtur s. Áugustinus dicens: ,JDomus
Dei — credendo fundatur, sperando erigitur, diligendo perficitur." ?)

(Ratio autem est: a)quia hisce virtutibus earumque actibus Deo
immediate conjungimur, Deum enim immediate pro objecto ha­

bent;i) et 5 quia actus ili maxime.similes sunt actibus-Yitae

caritati, ideoque actibuspraelaudatis felicitas futurae vitae maxime
participatur.»Principalius vero in caritate, quam in fide et spe
beatitas viae continetur quia caritas est virtus nobilissima 1. Cor.
18, 18, quae perfectissime nos Deo unit 1l. Joa. 4, 16, unde et
vinculum perfectionis ab Apostolo Coloss. 3, 14 appellatur.*) —

1 Lessius: De summo bono nominibus Dei Lib. III. cap. 1. Ed.
Lib. II. cap. 1.

?) Serm. 27. n. 1l.

*) Lessius: ,Per fidem Deus
mentibus nostris exhibetur et quo­
dammodo praesens sistitur. Per spem
ili innitimur. Et per caritatem in­
time ac filialiter ei conjungimur.* De

nova Friburgi 1862.
*, S. Augustinus ait: ,Qui

habet caritatem, 4n eo Deus habitat
sicut in coelo." In Psalm. 149, n. 4.
S. Gregor. M.dicit: ,In quantumquis­
que amat, 9n t«untum ad ingressum coeli
propinquat." Lib. II. in Ezech. Hom. 5.
n. 14. Hineque praeclare s. Fran­
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In ahis virtutibus essentia beatitudinis non consistit, quia per se
Deum non attingunt; aliquo tamen modo illis beatitudo tribui
potest, quatenus nimirum auferunt impedimenta caritatis et ad
ejus perfectionem hominem disponunt.!)

—8.— Beatitudo nune exposita revera est supernaturalis sensu
n. 2 explieato; etenim tam facultatem naturae quam debitum
naturae excedit.

l. Faculiatem naturae excedit, quod sane evidens est quoad
beatitudinem patriae. Haec quippe a) investigatione humana
invenir| et cognoscl nequit: /,Üculus monvidit, auris non audiit,
nec in cor hominis ascendit, quae Deus praeparavit diligentibus se^
1. Cor. 2, 9; b)solisnaturaeviribus obtineri nequit: , Nemovenitad

lectu naturali Deui videre potest:, quem nullus hominum vidil, sed
nec videre potest^.1. 'Tim. 6, 16, id est: per se; indiget namque
anima lumine gloriae, per quod elevatur ad Deum videndum eoque
beate fruendum, ut Concilium Viennense contra Beguardos de­
finivit.?)) — Vita aeterna, quae consistit in. visione Dei per. essentiam
— sol? Deo connaturales est. Ita Angelicus Doctor.?)

(.Verum etiam beatitudo viae superius explicata vere et proprie
supernaturalis est censenda: a) quia fides, spes et caritas, in
quibus eam posuimus, exsola revelatione supernaturali patescunt; *)atque5)quiaillae,quatenussuntvirtutes,a Deonobisinfun­
duntur, ut docet Concilium Trident. Sess. VI. cap. 7, et quatenus
accipluntur ut actus, elici nequeunt absquegratia excitante et ad­

juvante, prouti pariter definivit praefatum ConciliumSess.VI. can.8.
«2. Debitum naturae excedit, quia & natura nihil aliud exigitur,

quam ut homo perfectionem sibi proportionatam assequatur ooll.

ciscus Salesius: ,Gleichwiedie
Menschheit die Vollkommenheit der
Welt, der Geist die Vollkommenheit
des Menschen, die Liebe die Voll­

?) Clementin. L. V. tit. 3. de hae­
reticis c. 9. Penes Denzinger: Enchir.
etc. pag. 185. Ed. 7. 1895.

5)De veritate q. 27. a. 2. — Summa
kommenheit des Geistes ist: also ist
die heilige Liebe die Vollkommen­
heit der Liebe, und folglich dasZiel,
die Vollkommenheit und Vortreft­
lichkeit der Welt.^ 'Theotim. I0. B.
1. Hauptst.

1) Suarez: Disp. VII. Sect, 2.
n. 15, et alii cum s Thoma 1.2. q. 3.
a. 5.; 2. 2. q. 182. a. 1.

Theol. l. q. 12. à. 5. Contra Gentes
Lib. ILI. cap. 52 et 53.

5S.Thomas: ,Virtutestheo­
logicae — divino sermone sunt nobis
manifestatae: unde Philosophi nihil
de his cognoverunt.^ In Lib. III.
Sent. Dist. 28. q. 1. a. 4. quaest. 2. c.
Summa 'lheolog. 1. 2. q. 62. art. 1 c.
et alibi passim.

6*
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n. 4;1) at vero beatitudo, quae in Dei aspectu consistit, omnem
naturae proportionem superat, ut praehabitum est. Concilium Vatio.
Sess. III. cap. 2 expresse docet, quod Deus ez nfinsta bomitatesua
ordinavit hominem ad. finem.supernaturalem. Unde prona fit illatio,
quod Deus, quin humanae naturae quidquam derogaretur, salva sua
bonitate ac justitia ad naturalem beatitatem (supra n. 3 expositam)
nos destinare potuisset, et quod consequenter soli ipsius liberalitati
et abundanti benevolentiae tribui debet, dum ad beatificam sui
ipsius visionem nos creare dignatus est.

9. — Omnino igitur reprobandum esse apparet placitum Jansenistarum
effutientium, Deum necessario debuisse nos destinare ad beatitudinem in sui
visione obtinendam.

Nec sequentia obstant: 1l. Homini cuilibet naturalis inest appetitus,
perveniendi ad Dei visionem; hinc infelix ac miser foret, si Deus ipsum ad
hune finem sublimem obtinendum non destinasset. 2. Homo solis naturae
viribus beatitudinem naturalem vocari solitam adipisci non valet. Àn vero
Deus homini potuisset finem praestituere, cui attingendo impar existit? Neoc
valet evasio, quod adeptio hujus finis homini possibilis evaderet ope divinae
gratiae, quandoquidem gratia est donum supernaturale, quod ad super­
naturalem finem erigit hominem.

Resp. ad l. Appetitus beatitudinis illius, quae in Dei visione sita est,
naturae innatus vix ac ne vix quidem dici potesv. Etenim illa beatitudo
nequit rationis lumine cognosci, ut n. 8 ostendimus; si vero naturaliter non
potest cognosci, sane etiam naturaliter appeti nequit. [gnoti nulla cupido.
Recte d. Thomas ait, quod vires naturales non sufficiunt nec ad. cogitandum vel
desiderandum bonum naturae hwmanaeproportionem excedens.?*,Itaque dicendum
est, desiderium beatitudinis supernaturalis in Dei visione consistentis inde
exoriri, quod haec beatitudo a Deo revera ut finis supremus nobis est prae­
stituta atque revelata. ?)

Resp: ad 2. Deus naturali sua providentia absque gratiae supernaturalis
elargitione potuisset homini possibilem reddere beatitatem naturalem, videlicet
tum daemonis pugnam aliaque impedimenta honestae operationis arcendo vel
saltem minuendo, tum auxiliis naturalibus intrinsecis et extrinsecis hominem
adjuvando ad bene operandum naturaliter. 5)

Cohaeret doctrina de possibilitate finis naturalis cum veritate catholica,
possibilem esse statum naturae purae; quam vero hic prosequi, est praeter
rem nostram.

5) S. Thomas ait: ,Ad per- logie der Vorzeit 2. Aufl. II. B. S. 146
fectionem etiam universi sufficit, quod u. f, Münster 1872. PlaB mann:
naturali modo creatura ordinatur in Die Moral gemàág der Schule des
Deum.*^ 3. q. 1. a. 8 ad 2. heil. Thomas S. 256 —271. Soést. 1861.

?) De veritate q. 17. a. 2. Schüzler: Natur und Übernatur.
?) Consuli possunt s. Alphon­

sus: Widerlegung der Háresien, 12te
Widerl. n. 18, Regensb. 1846. S. 308,
904, Suarez: |De beatitudine Disp.
XVI. Sect. 2. Kleutgen: Die Theo­

S. 256 u. f£.Mainz 1865.

*) Vid. Suarez: De beatitud.
Disp. XV. Sect. 2. Kleutgen: Die
Theologie der Vorzeit. 2. Aufl. II. B.
9. .Abh. S. 608 u. £.
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* S. Thomas: Summa 'lheologica 1. 2. q. 8. a. 8; q. 4 tota.
S. Bonaventura: In Lib. I. Sent. Dist. 38. q. 1.; in Lib. IV. Dist. 49.
q. 9. S. Franciscus Sales.: Theotimus L. III. c. 11—15(de beatorum
cum Deo unioneper ipsius visionem).—Gregoriusde Valentia S. J.:
Commentarior. Theologicorum Tom. II. complectens materias primae se­
cundae d. Thomae. Disp. I. Quaest. 5, 4 et 5. Suarez: Comment. in
primam secundae d. Thomae. Tract. I. Disp. VII. usque ad finem, nempe
Disp. XVI., excepta penultima. Lessius: De summo bono et aeterna
beatitudine hominis. Nova ed. Friburgi 1869.Ludov. Habert: Theo­
logia dogmat. et moralis Tom. III. De actibus humanis cap. 6. 8 8 et 9.
(Augustae Vindel. 1751,pag. 97—120.)Collet (Continuatur Praelection.
Theolog. Honorati Tournely): Tractatus de universa Theologia morali
Tom. II. Tract. de actibus humanis cap. 83.Sect. 2. et 3. (Ed. 7. Parisiis
1758,pag. 607—651)Kleutgen: Die Theologie der Vorzeit II. B. 6. Ab­
handl. 5. Hauptstück. S. 123 u. f£. Münster, 2. Aufl. 1872. Plafimann:
Die Moral gemág der Schule des heil. Thomas (4. B. der gesamten
Philosophie) I. Hauptst. 2. Art. Soest. 1861. Scheeben: Die Mysterien
des Christentums 8S92 et seq. Freiburg. 1865.

Fructus hujus considerationis.

10. — Ex mente Angelici Doctoris Deus alia quidem meliora
facere valet, quam ea quae fecit; attamen non potest facere meliorem
hominem, quam est Deus homo, non meliorem matrem, quam est
Dei mater, neque beatitudinem meliorem, quam est visio et fruitio
Dei.!) Et profecto, beatitudinem hanc quod attinet, —nonnetanta
est, ut omnem naturae facultatem transcendat, omnem intellectum
sensumque immense exsuperet? Quippe, quid enim sublimius, quid
praestantius mente concipi potest, quam ad ineffabile Divinitatis
omniumque bonorum et gaudiorum divinorum consortium evehi?
Quae erit gloria et quanta laetitia, admitti ut. Deum videas??) Ibi
cumulus felicitates, dbi supereminens gloria, ibi supereffluens beatitudo. ?)
— O mira circa nos divinae pietatis dignatio! Sufficiens plane
fuisset, si Deus ad naturalem quampiam cum ipso unionem, ad
felicitatem, inquam, naturae correspondentem nos condidisset. Quis
igitur non obstupeseat ad tantam benignitatem, ad liberalitatem
plane inecomprehensibilem, qua Deus eum in finem nos creare
aeterno consilio constituit, ut per visionem, amorem et gaudium
nos sibi miro modo ceonjungeret, atque divinitatis suae, beatitu­
dinis suae, in regno coelorum nos faceret participes? Quantas
proinde laudes et gratiarum actiones ipsi debemus, qui gratuita

1!)Summa Theolog. 1. q. 25. a. 6. ?)) S. Bernard. In solemn. om­
c. et ad 4. nium Sanct, Serm. IV n. 8.

?) S. Cyprianus epist. 56.
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et abundante benevolentia nos ad tam sublimem finem vocavit,
quem nullus unquam sine divina revelatione sperare vel divinare
potuisset, utque illius nos participes faciat, gratiarum donis nos
continuo circumdat atque adimplet! Haec ineffabilis cum Deo
unio, in qua simul et summum bonum nostrum et summagloria
Dei posita sunt, nobis unice sit cordi, ad eam omnia desideria
et consilia nostra dirigantur, labores omnes et conatus nostri
tendant, nec requiescamus, donec ad eam feliciter perveniamus.
F'ilioli, nobis acclamat s. Bernardus, filli, concupiscamus4n.atria
Domini; crebro. suspiremus illuc. Patria nostra ipsa est: odoremus
saltem, et a, longe salutemus eam. Amen.)

!) De diversis Serm. II. n. 8.



CAPUT II.
De ordine morali.

Transitio.

Fini congruit ordo, qui veluti via est, quae ad finem per­
ducit, ,Ordo est, quem si temuerimus in. vita, perducet ad Deum, et
quemnis tenuerimus in vila, non perveniemus ad Deum", s. Augustinus

dicit. ') Ideirco explanationem finis à Deo nobis praestituti con­
venienter excipit consideratio ordinis a Deo pariter stabiliti ad
finem hune obtinendum.

Agemus 1l. de notione et divisione ordinis, 2. de ordine
ethico naturali, 3. de ordine supernaturali, et 4. de modo, quo
ordo supernaturalis ad naturalem se habeat.

S 17.

Notio et divisio ordinis.

/ l. — Ordo dupliciter, nempe passive et active accipi potest.
Ordo, si passive concipitur, est relatio unius ad. aliud. ut suum prin­

———Á-— —

cipium. Ordo active sumptus seu ordinatio est apía rerumad. finem
dispositio secundum earum relationes.?) Quo modo ordo intellectus

1!)De ordine Lib. I. cap. 9. n. 27.
Mayer S. J.: ,Der einzige Weg zur
wahren Glückseligkeit des Menschen
ist die getreue Beobachtung der sitt­
lichen Ordnung." Die Grundsütze der
Sitte und des Rechtes, S. 78.

?) S. Thomas: ,— ordo semper
dicitur per comparationem ad aliquod
principium. Unde sicut dicitur princi
pium multipliciter, scilicet secundum
situm, ut punctum; secundumintel­
lectum, ut principium demonstratio­
nis, et secundum causas singulas: ita
etiam dieitur ordo." 1. q. 42. 4. 8. c. A
s, Augustino ordo definitur: pariwm

dispariumque sua cuique loca iribuens
dispositio. De Civit. Dei Lib. XIX.
cap. 18. Sed haec definitio est tantum
de ordine secundum locum, ut d. Tho­
mas in I Lib. Sent. Dist. 20. q. 2. Solut.
] observat, cum et detur ordo alius
secundum dignitatem, alius secundum
originem etc. In Catechismo ad Paro­
chos dicitur: , Est ordo,sipropriamejus
vim et notionem accipiamus, disposito su­
peritorumet inferiorum rerum, quae inter
se tta aptae sunt, ut una ad alteram re­
feratur.^ P. II. cap. 7; q. 9. Libera­
tore aliique ordinem simpliciter di­
cunt relationem unius ad alterum.
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complectiturrelationes, secundumquas res disponuntur, finem, ad
quemdisponuntur, et media, per quae disponuntur. Hine ordo in
sensu posteriori latius patet, quam in sensu priori.

Ex quibus facile conjicitur, quid sub ord?neunivers?intelligatur.
Porro hie ordo duplex est, materialis et moralis, siquidem partim
ad creaturasirrationales partim ad creaturasrationales seu homines
spectat; materialis ordo tantum ob ordinem moralem existit.

2. — Ordo moralis, de quo tantum nobis sermo, passive et
pressius sumptus est relatio hominisad Dewm,suumprincipium, tum
immediata tum mediata, seu ad Deum, ad semetipsum et ad alios
respectu adDeum]habito. !) Ordo moralis active latiusque acceptus
est conveniens. hominum àn. Deum. directio seu reductio secundum
eorum ad psum relationes;?) proindeque relationes morales, finem,
et media ad finem continet.

Ordo moralis duplex est: naturalis et supernaturalis, sicut
finis, quem spectat. ?) Naturalis vocatur, qui in natura hominis fun­
datur, atque capaocitatiet exigentiae naturae correspondet.Super­
naturalis est, qui.1n libero Dei beneplacito nititur, atque capacitatem

debitumque naturae humanae transcendit.
In subsequentibus ordinem passive et strictius sumptum

tantum considerabimus, quatenus est relatio hominis ad Deum,
ad semetipsum et alios; id enim sufficit instituto nostro.

8 18.

De ordine naturali.

l. —Praevie notandi veniunt sequentes errores: 1. Pantheisiae ac Mate­
rialisiae existere negant ordinem moralem a Deo creatore naturae stabilitum.
Pantheistae quidem, quia dum pari impietate ac stultitia tenent, unum idem­
que esse Deum cum humanitate, de relatione hominis ad Deum sive imme­

1) Mediata hominis ad Deumrela­
tio est relatio ejus ad semetipsum et.
ad alios. Sapienters. Thomas:2. 2. q. 2.
à. 39,c, ostendit, solam naturam ratio­
nalem creatam habere émmediatwmor­
dinem ad Deum.

3) Dixi: reducto, Doctorem Ange­
licum 1. 2 q. 111. a. 1; 3. q. 6. a. 1 ad
1 secutus. Reducimnr ad Deum ut
finem, a quo defecimus, ut principium,
a quo facti sumus. Huc spectant Ec­
clesiae preces: Haec sacra nos, Domine,

potenti virtute mundatos, ad suumfaciant
quriores venireprincipium." Secr. Domi­
nicae l. Adventus.

9 S. Thomas: ,Ratio ordinis,
quem sapiens rebus a se factis impo­
nit, a fine sumitur." 1l.q. 25. a. 5. Item
l. 2. q. 102, a. 1 Concilium Prov. Bwrd:­
gal. a. 1868 cap. 4. n. 11: ,Supposito
fine supernaturali nostro hominum to­
tiusque vitae humanae nova admo­
dum ordinatio necessario exurgit."
(Collectio Lacens. 'l'om. IV. pag. 818.)
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diata sive mediata ne cogitare quidem possunt. Materialistae, quia praeter
materiam nihil existere fingendo, alium ordinem praeter ordinem rerum mate­
rialium admittere nequeunt. Recole dicta in Introd. 8 8. n. 4 et 5. — 2. Tradi­
tionalistae ordinem naturalem cum supernaturali confundunt, quatenus omnes
veritates, ethicas non minus quam religiosas, & revelatione et inde pendente
originali traditione essentialiter repetendas esse censent.

Contra quos sit sequens

PROPOSITIO.

/ Ewistit ordo moralis a. Deo Creatore àn natura humana stabilitus, qui
naturalis jure appellatur.

2. — Propositio haec duas continet partes, quarum utraque
probanda est.

Pars I. Existii ordo moralis a Deo Creatoreàn natura humana

.stabilitus. Etenimnatura uniuscujuslibet hominis clamat, 8e à su­

conservari et undequaque dependere. Tum etiam quisque sibi con­
scius est, se duplici coalescere parte, sensibili nimirum et rational.

Denique nemo ignorat, se similitudine naturae cum ceteris homi­

semetipsum, tum ad alios relationes habet, et tales quidem, quae
ex conditione naturae humanae fluunt. Jamvero in quo consistant,
quidque postulent illae relationes, modo indieandum est.

1)Homo naturá suá ad Deui se hàbet, ut creatura ad Crea­
torem, ut servus ad dominum ;jquod jam ex praedictis colligitur,
quod porro haud dubie innuunt ss. scripturae Joa. 15, 15; Gal. 4, 1;
passim enuntiant ss. Patres, ut s. Athanasius, !) s. Cyrillus Alex.,?)
s. Joan. Chrysostomus, ?) atque Theologi communiter tradunt.*)

,Wuae relatio sane postulat, ut homo Deo, auctori et domino suo,

famulatum fidelem exhibeat, inprimis ut eum ceu auctorem ac

naturaliter se habet, veluti instrumentum ad agens principale ; ?)

1) De incarnat, n. 8.
?) Comment. in Joannis Evang.

Lib. I. c. 1 n. 138.

5) Homil. II. in Math.
*)Kleutgen: ,Die Knechtschaft

ist der natürliche Zustand des Men­
schen, —das natürliche Verháltnis der
vernünftigen Geschópfe zu Gott." Die
Theol. der Vorzeit-II. B. S. 93, 94.

Schrader: De triplici ordine pag. 83
et al. Vindob. 1864.Scheeben: Na­
tur und Gnade, S.58, 88, 89. Mainz 1861.

5 S.Thomas: ,Caro est propter
animam, sicut materia propter for­
mam, et instrumentum propter princi­
pale agens.* 2. 2. q. 55. a. 1 ad 2.
Summacontra Gent. Lib. III. cap. 129.
n. 1l et 6.
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quapropter corpus animae, prouti omnes vires inferiores rationi
subjiei debent;ratioquippe juxta Doctoris Angelici verba in
homine se habet, sicut princeps vel judex in civitate.) —
3) Homo denique ad alios homines sicut ad ejusdem naturae
socios et conservos naturaliter refertur, quocirca illos sicuti semet­
ipsum revereri ae diligere tenetur. — Obligationes expositae in
his generalibus naturae dictaminibus continentur: Jmferiorasupe­
rioribus subjiciendasunt.?) Atque: Omne animal diligit simile sibi. *)

Dantur igitur relationes morales in natura humana fundatae,
nimirum hominis ad Deum, ad semetipsum et ad alios, quae per
se et necessario exigunt operationes morales diversas. Jam vero
ex his relationibus, quae, ut examinanti facile patescit, partim
immediate partim mediate Deum attingunt, coalescit ordo moralis
sensu strictiori acceptus. Ergo existit ordo moralis arctiori sensu
in natura humana fundatus.

9. — Porro hieordo a Deo creatore est stabilitus, quod ultro

exinde liquidissime constat, quod praediotae relationes in natura

auctor est naturae» Unde s. Augustinus: ,Jeus creator ei. condator
ommium naturarum, — a quo ommis ordo maturae.**) Rursus:
Nos enim catholici Christum Deum colimus, a quo. — — omnis
ordo, seu magnus seu parvus." ?)

4. — Obiter adverte, quod observantia ordinis modo expositi perducit
ad beatitatenm naturae proportionatam, nimirum ad Dei auctoris ac domini
nostri agnitionem et dilectionem, in qua beatitudo proprie seu simpliciter
consistit, tum. ad alios bonos actus, in quibus beatitudo ex parte (secundum
quid) constituenda est coll. 8 16. n. 3. Quibus bene confirmatur effatum
s. Augustini initio hujus disputationis praestitutum: , Ordo est, quems$ tenuer?­
mus 4n vita, perducet ad Deum."

Z4, 95.— Pars Il. Ordo $n praecedentibus descriptus jure dicitur

naturalis. Etenim 1. maturae humanaecapacitati respondet, quia

1) 1. 2. q. 104. 4. 1ad4 8. S. Am- *) S. Thomas: ,Hoc naturalis
brosius ait: ,Princeps et domina ordorequirit, quodinferiora superiori­carnisnatwraliteranimaest,quaedo-— bussubdantur."ContraGent,Lib.III.
mare carnem debet et regere.^ Apud nm.129.

s. Augustinum: Contra Julianum Lib. *) Eccli. 18, 19.
II. n. 24. S. Gregorius M.rationem
vocat ,dominam familiae multae*, sub
qua intelligit multitudinem cogitatio­
num. Moral. in Job. Lib. I cap.30. n. 42. 5) Lib. de natura boni cap. 3.

*) Contra Faustum Lib. XXVI.
cap. 8.
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lumine naturali rationis tum investigari tum comprehendi potest.
2. Exigentiae naturae humanae correspondet.Certe naturalis hominum
conditio poscit, ut certus nexusadsit et ordo hominum ad invicem
et ad Deum, supremam causam, a qua pendent et jugiter conser­
vantur. Jamvero ordo explanatus huio exigentiae adprimecorre­
spondet, quia ex ipsius naturae humanae conditione resultat, ut
vidimus, atque naturae plane consentaneus apparet. !)wNec ullo
titulo homo exigere potest sublimiorem relationem ad Deum,
quam est status servi ad dominum, quemadmodum nec altiorem
beatitudinem ullo jure nativo appetere potest, quam naturae
consentaneam et proportionatam, coll. 8 16. n. 4 et 9.

46. — Opportunum hie est statim videre, utrum Deus necessario
actu voluntatis ordinem naturalem. constituerit, el am possit eum im­
mutare ?

Cartesius aliique tradiderunt, ominem ordinem a libero Dei
arbitrio pendére, ita ut Deus alum ordinem, quam extantem,
potuisset statuere, vel eundem posset immutare.?)

At vero sententia haéc omnino falsa est et reprobanda. Ete­

humana, necessario profluit, quapropter supposita libera voluntate,
hominem creandi sicuti est, Deus non potuit non ordinem illum
moralem statuere, sic exigente Ipsius perfeotione, videlicet sa­
pientia, sanctitate atque justitia; adeoque alium ordinem moralem,
naturae scilicet non correspondentem, statuendo D»ussibi ipsi
contradixisset, Deusautem negare seipsum non potest. 2. 'Tim. 2, 18.
Pari ratione ordo ille moralis a Deo immutari nequit. Vel an Deus
velle potest, ut homo ipsi non serviat, corpus animae, vires in­
feriores rationi non subdantur, homines sese mutuo amore non
prosequantur, rebus ereatis non tamquam mediis utantur, sed ut
fine ultimo fruantur? — Praeterea doctrinam propugnatam tradunt

!) AppositeKleutgen: ,Der
Mensch ist ein Knecht Gottes und
diese Knechtschaft kann nichtals ein
Übel, sondern nur als ein minder
grofles Gut betrachtet werden. —Denn
es hatgewif nichts Unedles, von jenem
Willen, der nicht anders als heilig und
gerecht sein kann, in allem abzuhan­
gen; noch etwas Bedenkliches, einer

unumschránkten Macht, deren Mi­
brauch gar nicht denkbar ist, hinge­
geben zu sein." Die Theol. der Vor­
zeit. II. B. S. 92, 93. Scheeben:
Natur und Gnade. S. 88, 89.

?) Leg. Kleutgen: Die Philo­
sophie der Vorzeit I. B. II. Abt. 4. Abh.
Seite 520 u. £. Die Theologie der Vor­
zeit I. B. S. 607—609, 2. Aufl. 1867.
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etiams. Augustinus,!)s. Bernardus,?) s. Thomas,?) eandemque
Theologi communiter tenent.

Sanct Ecclesiae Doctores de naturali morum ordine.

7. — 8S.Gregorius Nazianzenus in oratione, quamin­
scripsit: De ordinis convenientis in disputatione servanda: ,Tals,inquit,ordoactionum| estadhibendus,ut.quemadmodum$n.oratione
constanti, sic in vila omnia sini apta nter se, el. convenientia."

S.Augusiinus persaepe eundem edisserit ordinem: Agnosce
ordinem, quaere pacem. Tw Deo, tibi caro. Quid justius? quid pul­
chrius? Tw majori, minor libi: servi tu. ei, qui fecit te, ut tibi ser­
viat, quod factum est propter te etc." Enarr. 1n. Ps. 143. n. 6. ,.Non
ordo rectus, aut ordo appellandus est omnino, ub? deterioribus meliora
subjiciuntur.^ De libero arbitrio Lib. I. cap. 9. n. 19. ,£F*9in $pso
homine quidem justus ordo naturae, ut anima subdatur Deo, et animae
caro, ac per hoc Deo et anima et caro." De Civitate Dei Lib. XIX.
cap. 4. n. 4. ,Tenet anima, ordinem, se ipsá totá diligens, quod supra
se est, id est Deum, socias autem animas liamquam se $psam. Hac
quippe dilectionis virtute inferiora ordinat, nec ab inferioribus sor­
didatur.^ De Musica Lib. VI. cap. 14. n. 46. Sicut bona sunt omnia,
quae creavit Deus, ab ipsa rationali creatura usque ad infumumcorpus:
4a bene agit in his anima rationalis, si ordinem servet, et distin­
guendo, eligendo, pendendo subdat minora majoribus, corporalia spiri­
lualibus, inferiora superioribus, temporalia sempiternis etc.^ Lib. ad
Honoratum seu epist. 140. cap. 8. n. 4. Similiter: De libero ar­
bitrio Lib. I. cap. 8. n. 18. De doctrina Christ. Lib. I. cap. 24.
n. 25. Contra Faustum Lib. XXII. cap. 27, 28 et 78.

1) , Contra llam vero summam matu­
rae legem (quae jubet ordinem natura­
lem servari) iam Deus nullo modofacit,
quam contra, seipsum non facit.^ Contra
Faustum Lib. XXVI. cap. 3. Porro ean­
dem legem adeoque ordinem natura­
lem vocat ,óncommutabilem" |. c. et
alias saepe.

?) Qui loquitur de ,/ncommwutabili
aeternae legis ordine." Ep. 11. n. 5.

3) Seribens: , Dicendum quod, sicut
Apostolus dicit 2. 'Tim. 2, 18: Deus
fidelés permanet, megare seitp­

swm non potest; negaret autem seip­
sum, si ordinem suae justitiae auferret,
cum $pse sit sua justitia. Et «deo$n hoc
Deus dispensare mompotest, ut homins
liceat non ordinate se habere ad Deum,
vel non subdi ordini justitiae ejus, ctiam
in his, secundum quae homines ad 4nvicem
ordinantur." 1. 2. q. 100. a. 8 ad 2.
»-— licct dslàs rebus, quae mune sunt,
Wwullusalitws cursus esset bonus et. con­

veniens: iamen JDeus posset alias res
facere, et. alium eis «mponere ordinem "
l. q. 25. a. 5 ad 8.
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S. Leo Magnusscribit: ,Teneat ordinem swwumreno­
vata natura, nec perverse ac turpiter superioribus mferiora praevaleant
aut anferioribus superiora succumbant, et vilis animum superantibus
ibi fiat. servitus, ubi debel esse dominatus," Serm. 69. (De Resurrect.
Domini 1.) cap. 5.

S. Bernardus haee habet: ,In bonisnaturalibus (corporis
et animae) reparamur ei quas: quodum modorestitumur in antiquum,
dum ad ingenitam naturae suavitatem revertimur, dum etiam nobis, et
his, quà circa nos sunt, et eis qui supra nos sunt, debitum rerum
ordinem exhibemus." Serm. 106.n. 4.

S. Bonaventura tradit: ,Est autemordo justitiae, ut
bonum, honestum.praeferatur. utili, et voluntas Dei praeferatur. volun­
tati nostrae, ut judicium rationis reclae praesit sensualitati humanae."
Breviloq. Par. III. eap. 8. Similiter in aliis locis.

S. l'homas ordinem naturalemsaepissimeexplicat. Sit tantum
unum et alterum exemplum: ,Pertinet ad divinamprovidentiam, cujus
quidem ratio homini a Deo proposita divina lex est, ut singula
suum ordinem teneant; est igitur sichomoordinandus legedivina,
ut inferiores vires rationi subdantur, et corpus animae, et exteriores res
ad necessitatem homini deserviant."^Summa contra Gentes Lib. III.

cap. 121. ..Hoc naturalis ordo requirit, quod. ànferiora supertorióus
subdantur.^ Ibid. cap. 129.

Effatis ss. Doctorum addimus Concilium Provinciae Burdigal.
a. 1868 cap. 4. n. 2 sic dicens: ,Etsi ad supernaturalem finemnostra
natura destinatur ei.jam «n temporeper gratium coaptatur ; etsi (nsuper
nullus alius de facto nobis a Deo proponitur fiis — verum est, in
ordine proprio eandemnaturam constitulamesse, imoquasi ordinem
proprium ipsam constituere, cut nec principia nec relationes nec saltem4nabstractoipseetiamfinisdesunt;ordinemdeniqueillum| esse
valde bonum et, s& absolute spectetur, in suo genere perfectum."

8 19.

De ordine supernaturali.

l]l. — Praemittimus errores diversos circa hune ordinem versantes.
l. Lutherus et Calvinus quique eos secuti sunt, Jansentsiae inficiebantur cha­
racterem supernaturalem ordinis salutis à Deo primitus constituti, dum asse­
rebant,statum originarium primis hominibus fuissedebitum acenaturalem,
exaltationemnaturae humanae in consortium divinaenaturae non super­
naturalem,sed naturalem esse dicendam,2.Naturalistae, qui naturam creatam



94 Lib. I. 8 19.

a Deo nullum recipere influxum sibique sufficere fingunt, consequenter ordine
nativo excepto alium nullum admittunt. 3. AKationalisiaerevelationis super­
naturalis possibilitatem pernegantes ordinem, qui est supra naturam, pariter
rejiciunt. 4. Semirationalisíaeasserunt, religionem a Christo Domino revelatam
&religione naturali essentialiter haud differre, donaque ab ipso nobis allata ad
id tantum servire, ut natura humana ad perfectionem sibi proportionatam
perveniat.

Contra quos omnes haec valet catholicam doctrinam «xprimens

PROPOSITIO.

/ Praeter naturalem ordinem alius. existit ordo a,Deo primitus constitutus
et a. Christo Domno reparatus, qu? supernaturalis jure appellatur.

2. — Haee propositio duas continet partes; utramque bre­
viter ostendemus.

Pars I. Praeter naturalem ordinem alius existit a, Deoprimitus
constitutus ei a. Christo reparatus.

Haec veritas sequentibus evincitur:
1]. De fide est (coll. Conc. Trident. Sess. 5. can. 1l. et 2),

protoparentes &Deo in gratia sanctificante fuisse constitutos, per
eamque in consortium naturae divinae elevaitos; adeoque rela­

et haeredes felicitatés aeternae ejusque supernaturalis fuere. Quod
quidem dogma tam ex ss. Literis quam ex Traditionis documentis
ostenditur in Dogmatica. — Aeque certum est (coll. Cono. Trid.
Sess. 6. cap. 2 et sq.), nos gratiam sanctificoantem, quam in Adamo
amisimus, ideoque et adoptionem filiorum per Christum Redemp­
torem recipere. Quod pariter ex utroque revelationis divinae fonte
luculentissime comprobatur., Dicit s. Apostolus Paulus: ,Z4t ubi
venit plenitudo temporis, misit Deus filium suum, — wt adoptionem
filiorum. reciperemus. Quoniam autem estis filii, misil. Deus. spiritum
filii sui in corda vesira clamantem: Abba, Pater. Itaque jam non est
servus, sed filius. Quod si filuus, et haeres per Deum." Gal. 4, 4—7.
Rom. 8, 16. Ephes. 1, 5. S. Joannes: ,Videte, qualem caritatem
dedit nobis Pater, wi fit De» nominemur et simus.^ 1l. Joa. 3, 1;
]. Petr. 1, 4.

2. Quod corpus nostrum attinet, hoe quoque per gratiam
divinam nobilitatur. Etenim membrum Christi est, et templum
Spiritus sancti : ,[Nescitós,quoniam corpora vestra membra sunt Christi?
Nescitis, quoniam membra vestra templum sunt Spiritus sancti, qui in
vobis est, quem habetis a Deo, et non estis vestri ?*. 1. Cor. 6, 15 et 19;
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9, 16 etc. Nune quidem terrae commendatur, die autem judicii
Christus ,reformabit corpus humilitatis nostrae — configuratum corpori
claritatis suae". Philipp. 3, 21 et sq. 1. Cor. 15, 42 eto.

4.9. Denique alü homines fraternitatis vinculo nobis ocon­
sociantur in Christo; etenim Deum pariter ceu patrem, atque
coelum ut patriam suspiciunt. Fratrum nomine in s. scriptura
Christiani continuo appellari solent4Rom.1, 13; 7, 1, 4; 1, Cor. 1,10;
l. Petr. 1, 22; 2, 17 etc. Porro omnes simul familiam Dei con­
stituimus. !)

9. — Tantae dignitati, ad quam per Christi gratiam elevamur,
mores nostros conformemus necesse est; Pulcherrime s. Leo M.
monet: ,Deponamus velerem hominemcumactibus suis, et adepti parti­
cipationem generationis Christi, carnis renuntiemus operibus. Agnosce,
o Christiane, dignitatem tuam, ei divinae consors factus naturae noli
in veterem vilitatem degeneri conversatione redire. Memento, cujus capitis
et. cujus corporis sis membrum. Beminiscere, quia erutus de potestate
ienebrarum translatus es in. Dei lumen et. regnum." ?)

7;Eequidem l. cum simus fihi Dei adoptivi, filiali obsequio
Deo Patri nostro, adhaerere debemus, signanter per fidem, spemMM
Spiritus sancti revereri, ac proinde illud purum ab omni immun­
ditia servare, bonis operibus sanctificare, totumque obsequio Dei

rare et fraternitatis amore ex simplicicorde diligere 1. Petr. 1, 22;
2, 17. — Et haec omnia quasi summatim in sequenti Domini
monito continentur: ,45/stote ergo vos perfecti, sicut eb pater vester
coelestisperfectus est^ Matth. 5, 48; enimvero filius est imago patris,
imago autem suum exemplar exprimere debet. Cumqueperfectio
vitae christianae essentialiter, ut suo loco demonstrabitur, con­
sisbat in caritate, ad quam veluti ad finem suum omnes aliae
virtutes, praecepta et consilia omnia referuntur: ideo summam
obligationum, quibus ut filii Dei obstringimur, his duobus prae­
ceptis maximis complexus est Christus Dominus:,,
Deum tuumez toto corde tuo, et in tota anima tua, et in tota mente tua.

Diliges Dominum

1) De inaestimabili gratia adop- in Ecclesia catholica tamquam fa­
tionis filiorum Dei scripsi in eph. theol. milia Dei in iisdem ephem. 1883Heft
»LWzer Quartalschrift^ 1882 Hef» 4; 1 et 2.
de spiritu adoptionis se manifestante ?) Serm. 1. de Nativitate Domini.
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Hoc est. maximum, el.primum mandatum. Secundum autem simile est

huic: Diliges prgmrimumtuwm, sicut teipsum. In his duobus mandatis
universa lex pendet et prophetae." Matth. 22, 37.—39. Marc. 12 30, 81.

4. —Relationes igitur, ad quas protoparentes erant elevati,
nosque nihil merentes elevamur ob Christi merita per gratiam
sanctifioantem, in eo consistunt, quod sumus adoptivi Dei filu
et haeredes, quod corpus est membrum Christi et templum
Spiritus sanoti, e&quod proximi sunt nostri fratres et cohaeredes,
ejusdem familiae Dei membra. Quae quidem relationes plane aliae
sunt quam illae, quae ordinem naturalem oonstituunt. HRecole
dicta 8 18. Unde habetur, quod probandum assumsimus, vide­
licet: Praeter ordinem naturalem alius existit, a. Deo primitus con­
stitutus et a Christo reparatus..

5. — Observa, quod si tenueris hunc ordinem, pervenies ad beatitudinem
supernaturalem, quae quippe in praesenti vita per se consistit in actibusfidei,
spei et caritatis, et potius quidem in actibus caritatis quam in actibus spei
et fidei, ex parte etiam in actibus ceterarum virtutum, nempe moralium,coll.
S 16. n. 7, quaeque in altera vita sita est in Dei visione, dilectione perfecta
et fruitione. Quibus rursus confirmatur s. Augustini effatum: , Ordo est, quem
si tenuerimus n vita, perducet ad Deum" (auctorem gloriae).

C6. — Pars Il. Ordo nwnc expositus est vere supernaturalis.
Veritas haec exinde praesertim manifesta redditur, quodrelatio
hominis ad Deum, ut fil adoptivi ad Patrem, facultatem et debi­
tumnaturae: immensesuperat,sive spectemus hanorelationem ipsam,
ad quam evehimur, sive modum, quo id praestatur, sive bonum
quod inde assequimur. Etenim 1. Nos naturá non sumus, nisi
servi Dei, ut 8 18. n. 2 probatum est. Atqui ex servis constitui
filios Dei, perinde est ac ad tantam provehi dignitatem, quae plane
omnem naturae facultatem vincit, quaeque nullo titulo ab homine
exigi potest, sed libera et immensa Dei benevolentia super­
additur. —2. Christus solus naturaliter est Dei filius, nosquefilii

Dei adoptivi nonnisi per Dei gratiam efficimur.J) Per gratiam quippe
1)S.Augustinusait:,Homo| gratam,quodnonhabebaspernatu­adDeisimilitudinemfactusest,tamen,— ram,utsiDeifiliumperspiritumadop­quia,nonesiunusejusdemquesubstan-— tionisagnoveris,DeumPatremaudeas(ae,momestverusfiliusetideofil^ muncupare."*Serm.21.cap.5.Videgratiafilius,qutnonestnatura.^|. etiamSerm.25.cap.4.S.Petrus

Contra Maximin.Lib. II. cap. 15.n.2. Chrysologus scribit: ,— audistiS.LeoM.dicit:,T6b:abjecto—per— patremChristi,hocpersubstantiamIncarnationemVerb?potestasdaiaest,| crede:audistipatremtuum,hoccredeperwt—quiexcorruptibilicarnenatuses,| gratiam.*Serm.67.S.Gregorius
ex Dei spiritu renascaris, et obtineasper M. ad Christi verba: ,Ascendo a
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sanctifioantem nobis quodammodo communicatur natura divina
(2. Petr 1, 4), quatenus regeneramur et renascimur ex Deo, ideo­
que novum quoddam esse, esse supernaturale et veluti divinum ac­
cipimus. Filiatio enim oritur ex quadam naturae communicatione.f)
Hino filiatio adoptiva est quaedam similitudo filiationis naturalis. ?)
Jamvero hie modus, quo adoptio nobis confertur, tam admirabilis
est quam adoptio ipsa, omnemque naturae facultatem et exigen­
tiam immense excedit. — 3.Bonum, quod per adoptionem in
futura vita consequemur, est haereditas coelestis, participatio beati­
tudinis divinae. Tantum vero bonum, ad quod capiendum idonei
reddimur per adoptionem, ?) omnem naturae proportionem superat,
ut 8 16. n. 8 evicimus. — Itaque relatio nostra ad Deum, ut filiorum
adoptivorum ad Patrem, tum in se spectata, tum quoad modum
quo efficitur, tum quoad finem, in quem confertur, vere super­
naturalis est. Quae veritas infallibili Sedis Apostolicae judicio
confirmatur; haec enim condemnavit sequentes Baji sententias:
»Humanae naturae sublimatio et exaltatio 4n consortium divinae naturae
debita fuit àntegritatà primae conditionis, et.proinde naturalis dicenda
est, et mon supernaturalis." (Prop. 21.) ,.Deus monpotuisset ab initio
talem creare hominem, qualis nunc nascitur.^ (Prop. 55.) Aeque pro­
scripsit hoe Quesnelli placitum: , Gratia Adamest sequela crea­
tionis el erat. debita naturae sanae et «ntegrae." (Prop. 35.) Porro si

Patrem meum et Patrem vestrum"
subdit: ,4Ascendoad Patrem meum, vi­
delicet per naturam, et Patrem vestrum,
ger gratiam." In Evaug. Lib. II. Homil.
25. n. 6. Doctor Àngelicus: ,— adoptio
^on est propriwm consequens naturam,
sed consequensgratiam." 3. q. 28, a. 8
ad 3. Sie et alii omnes Catholici.

7) Scheeben: ,Wir werden
aus Gott gezeugt und ihm àhnlich
durch eine uns akzidentell mitgeteilte
Form und Natur, wie der eingeborne
Sohn vom Vater gezeugt wird, und
ihm áhnlich ist durch die ihm sub­
stantiell und wesenhatft mitgeteilte
Natur des Vaters.^ Natur ünd Gnade.
S. 77. Vid. etiam: Die Mysterien des
Christentums. S. 359—378.

?) Ità. enim s, Thomas tradit:
,Sicut per actum creationis communi­

'Theologia moralis I.

catur bonitas divina omnibus crea­
turis, secundum quandam .similitu­
dinem: ita per actum adoptionis com­
municatur similitudonaturalis filiationis
hominibus, secundum illud Rom.8, 29:
»,Quos praescivii conformes fieri ima­
ginis Fili sui" 8. q. 28. a. 1l ad 2.
Rursus: ,— filiatio adopttiva est quae­
damsimilitudo fiationis aeternae, sicut
omnia, quae in tempore facta sunt,
similitudines quaedam sunt eorum,
quae ab aeterno fuerunt. Assmilatur
autem homo splendori aetermi Fili? per
gratiae claritatem, quae attribuitur Spiri­
iw) sancto. Et $deo adoptio, licet sit
communis ioti Trimiatt appropriatur
tamen Patri ut auctori, Filio ut exem­
plari, Spirituó sancto ut mprimentt 4nnobishujussimilitudinem| exemplaris."
9. q. 23. a. 2 ad 3.

?) Vid. s. Thom. 3. q. 28.a. l1.
7
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protoparentibus ante lapsum gratia et filiatio adoptiva debita non
erat, eo minus haec post lapsum hominibus debita est. Etenim
,Servi digni non fuimus, et ecce, fili Dei facti sumus.* !) Si vero
non debita, supernaturalis dicenda est.

Conditionem corporis, quatenus est membrum Christi et tem­
plum Spiritus sancti, supernaturalem quoque vocandam esse, ex­
inde satis patet, quod ad hane dignitatem nonnisi per gratiam
sanctifioantem sublimatur.

Denique per se liquet, relationem nostram ad alios homines,
ejusdem dignitatis sublimis consortes, esse vere supernaturalem.

Sancti Ecclesiae Patres de ordine supernaturali per Christum reparato.

7. — Valde familiare ss. Patribus est, supernum et super­
naturalem ordinis salutis à Christo reparati characterem nedum
simplioiter eloqui, sed etiam magnifice evolvere; idque diversis
modis efficere solent. Totam hujus ordinis oeconomiam ,myste­
rium* appellant, ,causam reparationis nostrae" dicunt non esse
nis) ,gratuitam Dei misericordiam", adeoque opus redemptionis
esse ,sublimissimum divinae misericordiae sacramentumatque
prorsus ,ineffabile"; docent ,Christum factum esse hominem nostri
generis, ut nos divinae naturae possimus esse consortes^, eum
,u0stra suscepisse, et sua nobis contulisse, humana quaesivisse,
praestitisse divina^, Deum hominem factum ,nos ad divina sub­
levasse, nos in suam gloriam transtulisse"; tenent, ,nos ampliora
adeptos esse per ineffabilem Christi gratiam, quam per diaboli
amiseramus invidiam"; loquuntur de hominum Christo similium
,deificatione", admonent fideles, ut memores dignitatis, quam per
Christum sunt adepti, Christum sequantur, 4,utcapiti sua membra
conveniant", — paucis, singulas quibus ordo salutis constat, partes
ita praedicant, ut supernaturalem et divinam ejusdem ordinis con­
ditionem luce clarius designent.?)

8 90.

4 De comparatione ordinis supernaturalis ad ordinem naturalem.

1. — I. Ordo supernaturalis est perfectio specifica.ordinis natu­
ralis. Dico: 1.perfectio, nam ordo naturalis correspondet naturae,

t)S. August. velquisquisauctor Schrader in op. praestantissimo:
sit Libri Meditationum cap. 106. De triplici ordine Commentarius. Vin­*)PraeprimishocostenditClem.. dobonae1864,
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supernaturalis transcendit naturam (1. e. debitum et facultatem
naturae); quod autem est supra naturam, non tollit, sedperficit
naturam.!) Dioo 2. specifica1.e. hac perfectione essentialiter differt
ab ordine naturali, quod patet, si utriusque ordinis partes con­
stitutivae ad invicem comparentur; profecto enim conditio servi
atque status filii adoptivi,| fides supernaturalis magisque visio Dei
per essentiam et abstracta Dei cognitio naturalis, caritas seu amor
supernaturalis perfectus et dilectio Dei naturalis, plane diversae
speciei sunt; sicuti virtutes morales ordinis naturalis seu acqui­
sitae et virtutes morales ordinis supernaturalis seu infusae nulla­
tenus in eadem specie versantur. ?)

Consectaria:

ca) Ordo! Supernaturalisnaturalinequaquams licetalius
perfectibili1non repugnat.?) Adde, quodv — à Deo descendit,
Deumque ut finem supremum licet diverso modo respicit. Sic
e. g. fides est quidem supra, sed non contra rationem, nullaque
umquam inter utramque vera dissensio esse potest (Cono. Vat.
Sess. 9. cap. 4); item inter Ecolesiam et societatem civilem, licet
sint diversi ordinis, porro inter potestates, quibus utraque regitur,
nulla oppositio est.

b) Ordo supernaturalis praesupponit ordinem naturalem ; quia ejus
perfectio est, perfectio namque perfectibile supponit. Sic adoptio
filiorum praesupponit creaturam rationalem, fides praesupponit
cognitionem naturalem, gratia naturam rationalem.*) Hinc ordo

!) Vid. s. Thom. 1.q.1.4.8ad2. Schàüzler: Natur und Übernatur,
Porro in Lib. III. Sent. Dist. 29. q. 1.
a. 7 ait: ,caritas (amor supernaturalis
perfectus) ordinem naturae non mu­
tat, sed perficit." Iursus in Lib. 1II.
Dist. 81. q. 2. a. 3: ,Gloria perficit
naturam."

?) Oolligitur ex d. Tho m.1. 2.
q. 90. a, 5 ad 8.; q. 63. a. 4.

Quo sensu ab antiquioribus theo­
logis ordo supernaturalis dicatur com­
plementiumordinis naturalis, nostrum
non est discutere. Adeatur doct.

I. Abt. cap. 4. Mainz 1865.
?) De utriusque ordinis concordia

v. Schrader op. c. pag. 121 et seq.
*) S. Thomas: ,Adoptari soli

convenit creaturae rationali.* 3. q. 23,
a. 9. c. ,Cum igitur gratia non tollat
naturam, sed perficiat: oportet, quod
naturalis ratio subserviat fidei, sicut et
naturalis inclinatio voluntatis subse­
quitur caritati," 1. q. 1. a. 8 ad 2. ,Sic
fides praesupponit cognitionem natu­
ralem, sicut gratia naturam, etut per­
fectio perfectibile.* 1. q. 2. a. 2 ad I.

7x
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supernaturalis reote vocatur superadditus, nempe naturali!) et
everso ordine naturali etiam supernaturalis ordo totus evertitur.
Sie e. g. si affirmes, rationem naturalem omnia vera infallibiliter
cognoscere, vel neges, rationem assequi ullam veritatem certo
posse: illico fides aut non est amplius necessaria aut impossibilis
evadit. S1 affirmes, hominis voluntatem ex sese ad omnes ceujus­
cunque bonitatis actus valere, aut neges, voluntatem libertate
excellere: illico reddes aut inutilia auxilia divina aut impossibilia
merita. ?)

€ CQ)Ordo naturalis in se spectatus est perfectus,?) mperfectus
tamen, s» comparetur ad. supernaturalem, qui quippe illi superaddit
novam formam,*) specifioam nimirum perfectionem, ut vidimus.
Sic magnum bonum est conditio hominis tamquam servi Dei,
quamvis immense majus bonum sit status ejus tamquam filii Dei
adoptivi; virtutes naturales in se sunt perfectae, 1mperfectae in
comparatione ad virtutes supernaturales. 5)

2. — II. Ordo supernaturalis est proprie ordo salutis, quia ad
supernaturalem finemnati sumus, cui ordo gratiae respondet.Nimirumsolaestgratia,quasalvamur.$ Attamenetn«turalisordo
requiritur ad salutem, quia substernitur ordini supernaturali, ejus­
demque conditionem necessariam constituit, ut superius dictum
est.") Ideoque etiam debemus gratiae divinae cooperari per vires

! Cornel.aLapide inEccli.
c. 24. v. 1l et 2: , Ordo naturae creatus
el institutus estpropler ordinem gratiae."
Patib S. J.: Das Leben des Gott­
menschen Jesus Christus S. 399.Wien
1865.

?)Schrader: Deunitate Romana
P Il. pag. 360, 861.

3) S. Thomas: ,.Ad perfectionem
eliam wniversi sufficit, quod naturali
modo creatura ordinetur in Deum." 9.

q. 1l. a. 3 ad 2.
*) Idem: ,— «atwra comparatur ad

caritatem, — sicut materia ad. formam."
2. 2. q. 2. a. 9 ad 1. ,Qwaelibet enim
res ad éd, quod supra «psam. est, mate­
rialiter se habet.^ Contra Gent. Lib. III.
cap. 149. ,Id, quod praesuppomstur, se
habct. tamquam materiale ad. 4d, quod
subsequitur, tamquam informans."

8) Ordo naturalis ad supernatura­
lem se habet, non sicut germen ad
plantam, sed sicut arbor naturali ger­
mini relicta ad arborem insitione no­
bilitatam (wie der seiner Natur über­
lassene Baum zu dem durch Pfropfung
veredelten, Rom. 11, 17, 24). Vid.
Kleutgen: Die Theol. der Vorzeit,
III. B. S. 658, 659.

$9S. Bernardus: ln Nativit. B.
Mariae V. Serm. de Aquaeductu n, 7.

7) S. Thomas: ,4d beatitudinem
consequendam duo requiruntur, natura
ei gratia." 1. q. 73. a. | ad 1. — Vi­
deatur Schrader: De triplici ordine
n. 128. (pag. 1283, 124.) Vindob. 1864,
ubi inter alia dicit: ,Tantum abest,
ut supernaturale pessumdet naturam,
ut haec illius sit necessaria con­
ditio."



Ordo supernaturalis est proprie ordo salutis. 101

nostrae naturae, nobisque vim inferre, porro tam gratiae quam
naturae bona et adjumenta humana adhibere ad nos aliosve
salvandos. Attendantur hio praeprimis verba Leonis XIII. in
celeberrima Encycl. die 4. Aug. 1879 ita docentis: ,— etiam in
praesens ab omnipotenti potissimum viriule et. auxilio Dei expectan­
dum, ut mortalium mentes, sublatis errorum lenebris, resipiscant. Sed
neque spernenda mec posthabenda sunt naturalia adjwmenta,
quae divinae sapientiae beneficio hominum generi suppetunt ; quibus in
adjumentis rectum. philosophiae usum constat esse praecipuum.^ Alus
quoque et diversis adjumentis naturalibus et humanis praeter
media supernaturalia et divina solerter usi sunt multi Sancti e. g.
Franc. Xav., Franoisc. Sal. ad convertendos infideles et peccatores.

c 9. — III. Ordo naturalis et ordo supernaturalis Dei voluntate
necessario inter se cohaerent, ita ut ordo naturalis subserviat ordini
supernaturali et una cum hoc ordine referatur ad finem super­
naturalem, ad quem creati sumus. !)Ex dietis sufficienter liquet,
et adprime eo confirmatur, quod Pius IX. in Alloeutione die
9. Junii 1862 habita solemniter condemnavit temeritatem eorum,
qui plane destruunt necessariam llam cohaerentiam, quae Dei volun­
tate inter utrumque ordinem, qui tum in natura tum. supra naturam

est, intercedit.,Hinc nefas est, spreta revelatione supernaturali
solam sectari rationem, scientias naturales nullo revelationis re­
spectu habito pertractare, statum politicum, familiam, scholam
sejungere ab Ecclesia et religione catholica etc.; nec sufficit, more
humano vivere, sed necesse est, more christiano vivere.

* Clemens Schrader S.J.: De tripliciOrdine,naturali, praeter­
naturali et supernaturali Commentarius. Vindobonae, 1864. M. Joseph.
Seheeben: Natur und Gnade. Versuch einer systematischen, wissen­
schafuichen Darstellung der natürlichen und übernatürlichen Lebens­
ordnung im Menschen.Mainz, 1861.Constantin de Schàázler:
Natur and Übernatur (polemice contra theologum Kuhn) Mainz, 1865.
Abbé Gridel: Instructions sur l'ordre surnaturel et divin ou déification
de l'homme par la grace. Lyon, 1861. Matignon S. J. La question
de surnaturel. Paris, 1861. Abbé Cros: Études sur l'ordre naturel et
sur l'ordre surnaturel. Montpellier, 1861.

!)Vid.P.AlbertMariaWeiD,| vomStandpunktederSittenlehre.1.B.
O. Pr.:: Apologie des Christentums Einl. n. 18. Freiburg 1878.



TRACTATUSII.
De bono et malo morali.

Ingressio.

Per considerationem finis et ordinis fundamentum solidum

positum est explieationi boni moralis et quod huic oppositum est,
mali moralis. Id enim generatim bonum, quod convenit fini et
ordini; et quod ab utroque discrepat, malum est. Sed haec in
praesentiarum aceuratiori indagini et discussioni subjiciamus
Oportet.

Quare sermo nobis erit 1l. de natura boni in genere, et boni
moralis in specie; 2. de conditione mali in genere, et mali moralis
in specie; atque 3. de varia distinctione tum boni tum mali moralis.

8 9].

De matura boni in genere, et boni moralis in specie.

— Ww.— Sapienter magnus s. Augustinus dicit: ,Ó0mne quod. est,
in quantum est, bonumest. Y) —

Omnienti convenit verum, bonum et pulehrum. Et quidem
1. relate ad Deum ens dicitur verum, quatenus intellectui divino ut

atque nitorem seu decorem exinde consequentem prae se fert;

1) Quaest. divers. 88, q. 24. 5) Doctor Angelicus: ,Finis ulti­
3) S. Thomas: ,Veritas rerum mus est, a quo omnia rationem boni

est, secundum quod conformantur suo accipiunt." Contra Gent, Lib. I. cap. 40
principio, scilicet intellectui divino.^ n. 3. Vide infra n. 4.
l. q. 16. a. 5 ad 2. Vide etiam 1.q. 16.
a. 6. q. 17. a. 1.; 1. 2. q. 93. a. 1.
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illa enimvero perfecta omnibusque numeris absoluta consonantia,
adaequatio, — vel quocunque nomine illam eongruentiam velis
appellare, — cum olaritate sibi conjuncta rem reddit speciosam,
suavem, placentem; quare pulchrum est veri simul aeboni
splendor et decor. — 2. Relate ad hominem ens dicitur verum,
quatenus cognoscibile,!) bonum, quatenus appetibile,?) pulchrum,
quatenus delectabile est.?) Verum est objectum intellectus, bonum
objectum facultatis appetendi, pulehrum est objectum intellectus
et appetitus, *) seu ut recentiores dieere consueverunt, gustus.
Praecedit notio entis, quam excipit notio veri; et hane sequitur
notio boni, et postremo notio pulchri. ) Quemadmodum sinevero
non est bonum, ita sine vero et bono non est pulchrum.*)

1) S. Thom. 1l. q. 16. a. 3 et 4.
?^)S. Thomas: ,HRatio boni in

hoc consistit, quod aliquid sit appeti­
bile.4 1, q. 5.a. 1l., Convenientiam entis
ad appetitum exprimit hoc nomenbo­
^um: unde in principio Ethic, dicitur:
»Bonwmest, quod omniaappetunt."De
veritate q. l. a. 1l, et al. saepissime.

?))S. Augustinus: De vera
religione cap. 32. n. 59, S. Thomas:
Pulchra dicuntur, quaevisa placent:
unde pulchrumin debita proportione
consistit, quia sensusdelectatur in re­
bus debite proportionatis, sicut in sibi
similibus." 1. q. 5. a. 4 ad 1.

*) Dicit Angelicus: ,In delecta­
tione (quae est effectus pulchritudi­
nis) duo sunt, scilicet perceptéo con­
venientis, quae pertinet ad apprehen­
sivam potentiam; et complacentiaejus.
quod offertur ut conveniens, et hoc
pertinet ad appetitivam potentiam, in
qua ratio delectationis completur."
1l. 2. q. ll. a. 1 ad 3. Vide etiam
q. 34. a. 1. c.

8 S. Thomas:1.43.5.a 2.; q 16.
a. 4, et alibi passim.

9 Non omnes auctores recentio­
res, qui de pulchri natura disseru­
erunt, in eadem definienda conveni­
unt. Quapropter haud absquere erit.
sanctos Ecclesiae Doctores, qui pul­
chri essentiae explicandae non defu­
erunt, studiose consulere.

S. Ambrosius: In Hexaémeron
Lib. lI. cap. 5. n. 21 scribit: ,I/la est
enim vera pulchritudo, et. 4n. singulis
membris esse, quod deceat, et $n toto;
ut in singulis gratia, Ànomnibus formae
convenientis,plenitudo laudetur."

S. Basilius: In Psalm. 44. ,Pwl­
chrum est, quod-4n membrorum compo­
sitione concimne ac decenter aptatum est
atque efflorescentem habet gratiam." Of.
In Hexaém. Hom.II. n. 7.

S. Augustinus: Epist. 18. (al.
63.) n. 2: ,Ommis pulchritudinis forma
wniias est.^ Serm. 108. (a1. 26., de verbis
Domini) n. 4: ,, Videte, in ipsa multitu­
dine si delectat, nisi unum." De Civ. Dei
Lib. 22. cap. 19: , Omnis corporum pul­
chritudo est parl(wm congruentia. cum
quadam coloris suavitate.^ Lib. VI. de
'Trinitate cap. 10.pulchritudinis ratio­
nem in quadam ,congruentia", adae­
quatione reponit, De vera Relig. cap.
41. n. 77 ait: Nihil est ordinatum, quod
"on sii pulchrum."

S. Thomas haec habet: ,4d
pulchritudinem tria, requiruntur: Primo
quidem integritas sive perfectio: quae
enim diminuta sunt, hoc 4pso turpia
sunt; ei debita proporlio sive consonan­
tia; et iterum clariias, unde quae habent
coloremnitidum, pulchra esse dicuntur."
1. q. 89. à. 8. c. , Pulchrum1n debita pro­
qportione consistit, quia sensus delectatur
in rebus debite proportionatis.* 1l. q. 9.
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Jamvero, cumbonum et ens sint idem secundumrem, et
differant tantum secundum rationem seu ideam, ideo optime
s. Augustinus: ,Omnmnequod est, in quantum. est, bonum est."

Igitur bonumgeneraliter sumptum id. est, quodfii Suorespondet,
Porro, cum adeptio finis, ut in praecedentibus probavimus, pendeat
ab observantia ordinis sensu,strictiorl accepti: hine bonum etiam
definiri potest ?d quod conforme est ordini a Deo stabilito. Haec
primaria est boni ratio, in qua et ss. Patres et Theologi specta­
tissimi conveniunt, ut inferius n. 4. videbis.

2. — Bonwm primarie dividitur in substantiale etaccidentale.1)
Ratio est, quia etiam ens (dasSeiende), à quo quippe bonum non
differt realiter, est vel substantia (aliquid per se existens) vel
accidens (aliquid in altero subsistens).

a) Bonum substantiale est ipsà substantia seu natura rel, qua­

numque beatitudinem fixit. ?*)Hine in s. seriptura dicitur: 4 Vsdit

a. 4. ad 1. ,,— ad rationem pulchri seu
decori concurrit ei claritas et debita pro­
portio." 2. 2. q. 145. 4. 2. c. ,,Pulchritudo
consistit 4n quadam claritate et debita
proportione." 2. 2. q. 180. a. 2 ad 8.
— Of. etiam 3. q. 87. a. 2 ad 8.

S. Bonaventura dicit: ,Pul­
chritudo wihil est, aliud, quam aequal­
ias numerosa, seu quidam parliwm situs
cum coloris suavitate." — ,.Pulchritudo
et delectatio nomsunt absqueproporitone.*
Itinerarium mentis ad Deum, cap. 2.

In hoc igitur praelaudati ss. Do­
ctores consentiunt, quod pulchri ratio­
nem reponunt in debita plurium pro­
portione, congruentia, unitate, nec non
in quadam claritate, coloris suavitate,
gratia. Primum constanter asserunt,
alterum non sic. Principalius enim a
debita proportione, quam a claritate
pulchritudinis vis pendere videtur,
quandoquidem claritas, seu coloris
suavitas seu decor et gratia est con­
comitans vel consequens debitam pro­
portionem; ut praeprimis videre licet
in pulchritudine spirituali, quae in eo
consistit, quod conversatio vel actio
hominis sit bene proportionata secun­

dum legem divinam et. claritatem ha­
beat ex refulgentia luminis divini (cf.
d. Thom. 2. 2. q. 145. a. 2. c.; 1. 2. q. 86.
a. 1.); quae quidem claritas praeexigit
praedictam proportionem; ex conjunc­
tione enim cum Deo sequitur reful­
gentia divini luminis. Et idem plane
valet de omni alia pulchritudine, si
eonsideretur ad Deum, causam uni­
versalem omnium, respectu habito.

Hac fusiore expositione me simul
vindicasse puto definitionem pulchri
à me supra propositam.

!) S. Thomas: ,Omnia existen­
tia, in quantum sunt, bona sunt. lp­
sum enim esse cujuslibet rei bonum
est, et similiter quaelibet perfectio
illius.^ 1. q. 20. a. 2. , Aliquid dicitur
esse bonum, non solum secundum
quod agit, sed etiam secundum quod
in sua essentia perfectum est." 1.p. 21.
a. l ad 4; 1. 2 q. 85. a 1.

?) S. Bonaventura: ,Bonitas
substantialis non addit supra formam
novum esse, sed solum relationem ad
finalem causam." Disp in Lib. II. Sent.
Dist. 1. Par. 2. Dub. 2. S. Thomas:
l. q. 47. a. 2 ed 1; q. 49. a 3.
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Deus cuncta, quae fecerat, et erant valde bona.^, Gen. 1, 8l. , Omnis
creatura. Dei bona est.^ 1. Tim. 4, 4. S8.Augustinus !) ait: ,0nmnis

in quantum natura est, bona est. Mala natura dicitur, quae
bona

natura,
corrupta est. Sed etiam psa corrupta, 4n quantum matura est,
est, àn quantum corrupta, est, mala est."

Lb) Bonumaccidentale dicitur qualitas enti superveniens idque
perfieiens- convenienter ordini suo et fini a Deo statuto. Duplex
est, materialee.g. fertilitas agri, sanitas corporis, et morale, nempe
virtus; quatenus ordini materiali aut morali correspondet. ?)

Hine natura bomi moralis sita est 4n conformitate voluntatis vel
actionis cum ordine morali a Deo in sui honorem hominisquefelicitatem

stabilito.Quaedefinitio ex praedictis fluit, et ex doctrina ss. Patrum
ett Theologorum confirmatur, ut inferius n. 4 videre licet. ?)

Cumquefinis et ordo duplex sit, naturalis etsupernaturalis :hine
duplex quoquebonum morale distinguitur, naturale et supernaturale.

3. — Bonum generatim, ut diximus, ex congruentia adfinem
ultimum determinatur. Hine infertur, tanto praestantius et amore
dignius esse aliquod hominisbonum, quanto propinquius est huic
fini.) Unde consequenter bonum honestum seu morale, virtuosum,
praestat ceteris animae bonis, haeo vero bonis corporis super­
eminent, bona denique eorporis bonis exterioribus antecedunt.)

1) De natura boni contra Mani­
chaeos cap. 1 et 4.

?) Angelicus Doctorapte discernit
bonum simpliciter tale, et bonum se­
cundum quid. Ünumquodqueens, in­
quit, quatenus habet bonitatem sub­
stantialem (seu esse substantiale), est
bonumsecundumquid ; quatenus autem
amplius habet omnem bonitatem acci­
dentalem, quam habere debet (,ulti­
mam perfectionem"), est bonumsimpli­
citer.Sic e.g. homo virtutibusspoliatus
vitiisque deditus, dicitur bonus secun­
dumquid, scilicet in quantum est ens,
utpote homo, non autem bonussimpli­
citer; virtutibus autem debitis ornatus
est bonus seu. perfectus simpliciter.
Sum. Theol. 1. q. 5. a. 1. Contra Gent.
Lib. III. cap. 20. Unde bene explican­
tur haec s. scripturae verba: ,JDeum
time, ei mandata ejus observa; hoc est
enim omnis homo.^ Eccl. 12, 18.

?) Bonitatis ex ordine derivatio
ipsi s. scripturae congruit 1.Cor. 14,40;
Coloss. 2, 5; 2. Thess. 3, 6, ubi obser­
vatio ordinis tamquam bonum com­
mune laudatur et urgetur. Vid. s.
Chrysost. in 1l.Cor. Homil. 37.

*) S. Thomas 1. 2. q. 106. a. 4.
Contra Gent Lib. IIí. cap. 141.

5 S.Ambrosius dicit: ,Prima
sunt, quae sunt animae bona: secunda,
quae corporis, id est salus, virtus, pul­
chritudo, formae gratia: tertia sunt,
quae accidunt, hoc est, divitiae, pote­
states, patria, amici, gloria." Lib. II.
de Abraham cap. 6.n. 38. S. Thomas:
Bonum exteriorum rerum est in­
fimum inter humana bona. Est enim
minus quam bonum corporis, quod
etiam minus est quam bonum animae,
quod exceditur a bono divino. 2. 2.
q. 118. a. 5. c.
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Doctrina ss. Patrum atque "Theologorumde boni natura.

4. — S8.Augustinus in op.: De natura boni cap. 3. docet,
rationem bon? consistere ?" miodo, specie et ordine. Quae verba
Doctor Angelieus explicans (1. q. 5. a. 5; q. 45. a. 7; 1. 2. q. 85.
a. 4) dicit, per speciem significari formam, per quam unumquod­
que est, quod est; sub modo intelligi mensuram. nempe attributa,
quae exiguntur ad speciem seu formam alicujus rei constituendam ;
sub ordine indicar! ordinationem et tendentiam rei ad finem. Hine

dici potest, ex mente s. Augustini bonum consistere formaliter
in ordine seu in congruentia rei cum ordine et fine, fundamenta­
liter in specie et modo, quibus entitas rei designatur, quia bonum
est proprietas entis, et ,ens secundum rationem est prius quam
bonum*, ut secundum d. Thomam (1. q. 5. a. 2.) supra n. 1 diximus.
Clarius idipsum alus in operibus s. Ecclesiae Dooctorenuntiat:
»Dene agit amima rationalis, si ordinem servet." Lib. ad Honoratum
seu epist. 140. c. 8. n 4. ,Defimitio brevis et. vera. virtutis: ordo cst
amoris.^ De Civit. Dei Lib. XII. cap. 8. Justitia est, ut serviens Deo
animus corpori, inque ipso amimo ratio Domino Deo subdita libidini
vitiisqueceteris ordine legitimo imperet. De Civit. Dei Lib. XIX.
cap. 23. n. 5. coll. cap. 22. n. 2. ,Quod mutatur 4n melius, non quia
manebat, mutatur, sed quia pervertebatur in pejus, 4d. est, ab essentia
deficiebat. Mutantur ergo quaedam in meliora, et propterea tendunt esse;
nec dicuntur isía mutatione perverii, sed revertà atque converti. Per­
versio enim. contraria est ordinationi. Haec vero, quae tendunt esse, «d
ordinem. tendunt: quem. cum fuerint consecuta, psum esse consequuntur,
quantwm 1d.creatura consequi potest.^ De morib. Manichaeor. Lib. II.
cap. 6. n. 8. Ergo ex mente s. Augustini ea, quae in meliora mutan­
tur, tendunt esse (appetunt perfectionem, plenitudinem essendi),
et eo ipso, quod tendunt esse, ad ordinem tendunt; quare bonum
in tendentia et convenientia ad ordinem consistit.

S. Bernardus soeribit: ,4Affecionesord&natae virtutes
Sunt, inordinatae, perturbationes.^ De diversis Serm. 50. n. 3.
Amplius: De gratia et libero arbitrio cap. 6. n. 17. ,— opítéma
est voluntasàn sui ordànatione. Est autem ordinatio omnimoda
conversio voluntatis ad. Deum, et ex tota se voluntaria devotaque sub­

Jectio.^ De gratia et libero arbitrio cap. 6. n. 19.
S. Thomas: ,Z'nis ullimus est, a quo omnia rationem boni

accipiunt." Contra Gent. Lib. I. cap. 40. n. 8. , Tanto est unumquod­
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que perfectius, quanto est. ultimo fimi propinquius." 1. 2. q. 106. a. 4.
-Bonum 4n ordine consistit,^ 2. 2. q. 114. a. 1. c. ,Cum bonum
secundum August. in libro de Natura boni cap. 8. consistat in ordine,
necesse est, specialem rationem boni considerare ex determinato ordine."
2. 2. q. 109. a. 2. c. Sicut bonum wniuscujusque est, ut in suo ordine
consistat : ila malum uniuscujusque est, ut. suum ordinem deserat.2.2.q.19.a.11.,DBonumetmalumdicitursecundum| ordinem| ad
finem, vel.privationem ordinis.^ Contra Gent. Lib. III. cap. 9. Dicit,
bonum wnmiversi consistere 4n ordine rerum ium ad se invicem, tum

ad Deum. Quaest. 7. de Potent. art. 3. ,,Peccatum proprie nominat
acium anordinatum, sicut actus virtutis est actus ordinatus.^ Summa
Theol. 1. 2. q. 71. a. 1. c.

S. Bonaventura dicit: ,Bonum 1n creatura dicitur per
ordinationem ad finem. Unde bonum dicitur, quod est ordinatum àn
finem.^ Disp. in Lib. II. Sent. Dist. 34. a. 2. q. 2. resp. , Omnis crca­
tura constituitur in. esse ab efficiente, et. conformatur ad. exemplar, et
ordinatur ad finem; ac per hocestuna, vera, bona." Breviloq.
Par. II. eap. 1.

S. Alphonsus docet: ,Qwidquid tendit ad. Dei gloriam et
veram hominisfelicitatem, es&conforme ordini a Deo statuto,
el per consequens honestum et viriuosum. .E contrario judicandum
esí de malo morali.^ ''ractat. de act. hum. art. 4. n. 34.

Lessius S. J. seribit: , atio bonitatis consistit 4n eo, quod
ommia secundum suam. speciem sni congruentia ad fimem, ad quem a
Deo sunt instituta; qui potissimum est, declarare potentiam, sapien­
(iam, bonitatem, el ceteras perfectiones sui Conditoris. Sicut enim omnis
res dicitur vera ex conformitate ad suam causam exemplarem, ita
dicitur bona ez congruentia ad suam causam finalem.
Nec refert, quod nomina veri et boni ex hac consideratione rebus forte
non sint ab imo wmposita, et alia, etiam ratione res verae ei bonae
dicipossint; nos enim de primaria veritate et bonitate rerum loqui­
mur. Considerandum etiam est, unicam in singulis rebus esse veritatem,
sicuti est. unica species ei unicum exemplar cujusque, cu? res quaelibet
conformatur. Est tamen multiplex bonitas, quia res quaelibet deservit
ad multos fines nter se subordinalos, qui lamen omnes ad unwum
finemullàmum,nimirumgloriamDe, reducuntur.Praecipua tamen
bonitas rerum, a qua potissimum bonae dicuntur, est ex
ordineet congruentia ad finem ultimum. Quoenimquaelibel
res magis valei ad perfectiones divinas declarandas, eo est praestantior
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et. entitative melior.^ De perfectionibus moribusque divinis Lib. VI.
cap. 4. n. 30 et 31.

8 92

/ De eonditione mali iu genere, et mali moralis in specie.

1l.— Malum oppositum est bono; unde quid sit malum
accipere oportet ex ratione boni.?) Cumque bonum sit aliquid
esse, hine malum dicendum monesse^ Negarunt hano doctrinam
Manichaei et Reformatores asserentes, malum esse substantiam.
Sed rejiclendum est hoc commentum, et rejectum est a Concilio
Florentino his verbis: ,Sacrosancta Romana ELeclesia— nullam
mali asserit esse naturam, quia omnis creatura, 1n quantum natura, est,
bona est.^?) Enimvero si natura vel quaecunque realitas esset
malum, Deus auctor mali dicendus foret, quia est principium
omnium rerum. Idipsum docent omnes ss. Ecclesiae Patres, quo­
run multos infra n. 4 referemus.^

2. — Jam vero explicandum venit, quo sensu malum sit
nihil. Hine rursus ss. Patrum auctoritati secure innixi tradimus,
malum ideo esse nihil quia est inordinatio, adeoque privatio
boni, hineque corruptio naturae.

« 1. .Malwm.est. inordinatio. Opponitur enim bono. Atqui hoc in
congruentia ad ordinem a Deo stabilitum consistit. Ergo malum
est inconvenientia seu difformitas ad hune ordinem. In specie
malum morale consistit in difformitate voluntatis vel actionis ad
ordinem moralem a Deo statutum. Haec vero difformitas seu in­
convenientia, est defectus seu nihil.

2. Malumest privatio boni, quod.debet haberi, in natura. Adver­
tendum, quod non eujusvis boni privatio, sed privatio boni, quod
adesse debet et deest, dicitur malum. Sie e. g. nonest malum,
quod homo non habetfortitudinem leonis, velocitatem cervi; sed

1) S. Ambrosius: ,Definitione
enim boni malitia deprehenditur.*
Lib. de Isaac et anima cap. 7. n. 60.
S. Augustinus: ,Cognitiosummi
mali sine cognitione summi boni ho­
mini contingere non potest." De duab.
animabus cap. 8. n. 8. S. Thomas:
,— unum oppositorum cognoscitur per
alterum, sicut per lucem tenebrae:

unde et quid sit malum, oportet ex
ratione boni accipere." 1. q. 48. a. 1. c.
Malum non est per se cognoscibile,
quia de ratione mali est, quodsit pri­
vatio boni; et sic neque definiri ne­
que cognosci potest, nisi per bonum.*^
1l. q. 14. a. 10 ad 4.

?) Apud Denzinger:
pag. 166. Ed. 7, 1895.

Enchiridion,
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malum est caecitas seu absentia, privatio visus, qui quidem natura­
liter deberet esse inoculo. Inspecie malum morale non est cujus­
cunqueboni moralis e.g. angelicae perfectionis carentia in homine,
sed privatio boni moralis, quod debet haberi, et facto non habetur.
Poro illud bonum non est nisi conformitas ad ordinem moralem
a Deo statutum seu ad ipsius voluntatem. In hujus igitur boni
privatione seuin difformitate voluntatis velactionis ad ordinem
moralem, ad Dei voluntatem constituenda est malitia moralis.
Quae difformitas seu privatio cum significet quemdam defectum,
hine malum nihil esse dicitur.

3. Malum est corruptio naturae. Sequitur ex praedictis. Cum
enim malum sit privatio boni in substantia seu natura, ideo non
potest non naturam ipsam vitiare, deformare et corrumpere. Cor­
ruptio vero defectum importat, adeoque malum rursus m^onesse
merito appellatur.

93.— Malumnon est misi in bono.Ita s. Augustinus, quem
d. Thomas,? s. Bonaventura?) alique doctores?) communissime
sequuntur. Ratio in promptu est. $1 namque malum est inordinatio,
privatio boni et corruptio, profecto rem supponit, quae deordi­
natur, bono seu perfectione privatur, et corrumpitur; res vere est
aliquod bonum.;

Docirina ss. Palrum et Doctorum de mali natura.

4. — S. Athanasius ait: ,Ethnicorum qu:dam aberrantes
a via et Christumignorantes,subsistereper seque esse malitiam
dixerunt, dupliciter peccantes, sive quatenus opificem.privant eo, ul sit
eorum, quae sunt, conditor : non enim eorum, quae sunt, Dominus erit,
sí malitia, ut ill putant, subsistenttam per se habetet essentiam;sivequatenusillumomnium| conditoremstatuentes,etiammaliesse
necessarioconcedunt: quippe cum inler ea, quae sunt, malum
(ps? mwmerent. Hoc vero perabsurdwm esse, neque posse fieri videtur."
Lib. eontra Gentes cap. 7. |

S. Basilius seribit: , Non. subsistit, sicut. animal, iniquitas,nequeillusessentiam| subsistentempossumusdicere.Nammalum
bon$ privatio est.^ Homil. Quod Deus non est auctor mal.

') Enchirid. cap. 14. non solum est perversitatis haereticae,
?) Summa "Theol. 1. q. 48. a. 3. sed etiam manifestae caecitatis et siul­3)InLib.II.Sent.Dist.34.a.2.— titiae.*

p. 3, ubi sic concludit: ,Ponere malum *) Sententiarii in Lib. II. Sent.aliquidesse,quodmihildebonohabeat,| Dist.84,Summistaein1l.q.48.
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S. Ambrosius observat: ,Quid est malitia, misi bomi in­
digentia. Ex bonis mala orta sunt. Non enim mala sunt, nisi quae
privaniwur bonis.^ De Isaac et anima cap. 7. n. 60. ,Malstéa
nihil est. De fuga saeculi cap. 4. n. 24.

S. Augustinus loeupletissime de hoecargumento contra
Manichaeos disputavit. Ex infinita locorum copia tantum pauca
seligam. ,4£sí autem peccatum hominis ànordinatio atque per­
versitas, id est, a praestantiore conditore aversio et ad condita anferiora
conversio." De divers. quaest. ad Simplician. Lib. I. q. 2. n. 18.
Rursus peccatum ,coníra ordinemnaturalem" esse dicit. De Civitate
Dei Lib. XII. eap. 8. , Ordinatio esse cogit, inordànatio vero
non esse, quae perversio eliam nominatur atque corruptio. Quid­
quid igitur corrumpitur, eo tendit ut non sit.^ De morib. Manich.
Lib. 2. c. 6. n. 8. Vide etiam c. 7. n. 9 et sq. 4Quid est autem
aliud, quodmalum dicitur, nisi privatio bons?" Enchirid. cap. 11.
Vid. etiam cap. 12 et 18. ,Peccatum nih est, et nihàl fiunt
homines, cum peccant.^ In Joa. Evang. 'Tract. 1. n. 18. , Mors vitae
non est, nisi nequitia, quae ab eo, quod. nequidquam sit, dicta est: et
ideo nequissimihomines, nihil hominesappellantur.^ De vera Relig.
cap. 11. n. 21. Vide confess. Lib. VII. cap. 12. n. 18. De natura boni
cap. 4. Contra epistolam Manich., quam vocant fundament. cap. 35
et sq. De libero arbitrio Lib. III. cap. 18 et 14. De Civitate Dei
Lib. XI. eap. 9; XII. cap. 3.

S. Leo M. serit: ,Z'des vera, quae est catholica, omniwm
creaturarum sive spiritualium sive corporalium bonam confitetur. sub­
stantiam, ei mali nullam esse maturam, quia Deus, qui
wniversiatis est conditor, nihil mon bonum fecit.^ Epist. 93. ad
Turibium.

S. Fulgentius: ,Malum nihil aliud. est,nisi privatio boni."
Lib. de fide ad Pet. cap. 21.

S. Gregorius Magn. haee habet: ,Peccans ordini interno
renititur.^ Lib. IX. Moral. cap. 5. n. 5. , Res quidem aliquid habet
esse, peccatum vero esse nullum habet. — Peccator, quia peccando
ad nih&l tendit, cum nihil illud, qui inhaesit, deserit, quasi ad esse
redit." Lib. V. in 1. Reg. cap. 4. n. 14.

S. Joannes Damascenus: ,Jfalum est ordinisdissipatio,
perturbatio.^ Dialog. contra Manich. n. 47 ,Malum est existentiae
privatio, quod perinde est, quam mihil.* De fide orthod. Lib. I. cap. 12.
»Malum nihil aliud. est, quam privatio boni." Ibid. Lib. IV. cap. 21.
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S. Petrus Damiani: ,7Mala autemquaelibet,sicut sunt. ini­
quitatles et scelera, etiam cum videntur esse, nom sunt, quia a Deo
non sunt, ac propterea ni hil sunt.^ — Mala ergo etiam, cum viden­
iur esse, non sunt, et ab eo, qui vere el. summe est, procul sunt."
Opusc. 36. eap. 9.

o. Anselmus observat: , Malum esse,est non haberejustitiam,
quam debet habere, quod nom est aliquid. Justitia quippe est
aliquid, injustitàa vero nihil.^ De Conc. praescientiae Dei cum
libero arbitrio cap. 7.

S. Bernardus animadvertit: ,Nihéil sunt — molestia,
morbus ei spsa mors, etiam et peccatum, quae quidem constat naturas
non esse, sed naturae corruptiones." Serm. 1l. de diversis n, 6.
»— Nl magis remotum ab eo, a quo et per quem et in quo sunt
omnia, quam peccatum, quod mhil est inter omnia." Serm. 8. de
divers. n. 2.

S. Franciscus Sales.: ,Le désordreest un péché,comme
le péché est wn désordre." 'Theot. Liv. XI. cap. 13.

O9.Thomas veritatem, de qua agimus, profundissime
demonstrat in Summa Theol. 1. q. 48. à. 1—4. In II. Libr. Sent.
Dist. 34. q. 1. a. 2 et 8.

Item s. Bonaventura: In Lib. II. Sent. Dist. 34. a. 1. q. 2.;
a. 2. q. 1l et 3.

His concordant Theologi antiquiores omnes, inter quos late
de malodisserunt: Peta vius: De Theologicisdogmatibus,Tom.I.
De Deo Deique proprietatibus Lib. VI. cap. 4. Suarez: Meta­
physica Disp. XL, et: in primam secundae d. Thomae Tract. III.
Disp. VII. Sect. 3—6.Vasquez: In primam secundae d. Thomae
Disp. 95.

8 23.

.De varia boni malique moralis distinctione.

l. — Bonum et malum morale duplex est, scilicet intrin­
secum et exirinsecum.

ordini recto, ita ut aut necessario praecipi debeat, aut merito
consuli possit. Sie e. g. intrinsece bona sunt actus fidei, spei et
caritatis, obedientia erga superiores, actus temperantiae, quiaad

ipsum sunt necessaria. ltem evangelica paupertas, votum oasti­
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tatis, votum obedientiae, quia multum conducunt ad rectum
ordinem erga Deum et erga seipsum. !)

Inirinsece malum est illud, quod natura sua recto ordini
repugnat, ita ut necessario prohiberi debeat. Hoc duplex est,
scilicet aut absolute aut conditionate malum. 0

id dicitur, quod numquam potest fieriAbsolute malum

bonum, quia semper repugnantiam ad ordinem rectum involvit.
Sie e. g. absolute mala sunt infidelitas, blasphemia, idololatria,
quia numquam non repugnant ordini recto erga Deum; item
gula, luxuria, ebrietas, quia constanter repugnant ordini hominis
erga seipsum ; item odium proximi, furtum, mendacium, calumnia,
quia semper adversantur recto ordini erga alios.

Conditionatemalum id dieitur, quod quandoqueconditione
quia nimirum eatenus tantum

Dei

vel hominis, quapropter licitum evadere potest, quando tale

certa posita licitum fieri potest;
repugnat ordini recto, quatenus laedit dominium alterius,

dominium seu jus non laeditur, ut cessatione juris alieni ete. Sic

e. g. OCc1sl1Ohominis est intrinsece mala, e sed conditionate, quando­

latio rei alienae, manifestatio criminissab alio commissi eto. 2)

II. Extrinsece bonum et malum est illud, quod non ex natura
siquidemsua, sed vi alicüjüs praédepti'"ft bontm vel malum;

leges positivae non raro ea, quae per se indifferentia sunt (nec
bona, neo mala), praecipiunt aut vetant, eo quod prodesse vel
obesse possunt recto ordini. Talia e. g. sunt esus carnium, opera
servilia, quae certis diebus ab Ecolesia prohibita sunt, adeoque
ilis diebus evadunt mala; item venatio, negotiatio, quaedam ludi
genera, quae si prohibeantur, mala evadunt.

2. — Quae intrinsece bona et maladicuntur, praescribun­
tur et prohibentur a naturali et evangelica lege. Quae extrinsece

?) S. Bonaventura sic distin­
guit: , Est aliquid malum $n se, aliquid
malum secwndwm se. Malum $n se

!) Legatur s. Thomas: Contra
Gent. Lib lII. cap. 129, ubi ostendit,
quod ,in actibus humanis sunt aliqua
recta secundumnaturam, et non solum
quasi lege posita." S. Bernardus
intrinsece bona et mala vocat pura
bona, pwra mala. Epist. 7. n. 4. Intrin­
sece bona etiam naturaliter bona appel­
lat. Lib. de praec. et dispens. cap. 3.
n. 4.

potest fieri bene; malum secumd wm se
nullo modo fieri potest bene." In Lib. I.
Sent. Dist. 47. quaest. 4. c. Similiter
d. Thomas ait: ,Quod est secwmn­
d wm se malum ex genere, nullo modo
potest esse bonum et licitum.* 2,2. q. 110.
a. 8.
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bona et mala sunt, potissime praecipiuntur et prohibentur a legi­
bushumanis. m

9. — Ex praemissa distinctione boni et mali, intrinseci et
extrinsecl appellati, infertur axioma a Theologis communissime
adoptatum: lia praecepta sunt, quia bona;alia bona sunt, quia
praecepta.Et similiter: Alia prohibita sunt, quia mala; alia mala,
quia prohibita. sunt. ") ^

4. — Quoad doctrinam de intrinseca differentia boni et mali moralis
duplex error vitari debet: 1l. Error eorum, qui rmaterialismo, pantheismo,
liberalismo adhaerent, cum (8 8. n. 4, 5 et 8) ex opinione publica et legibus
civilibus omnem bonitatem et malitiam actionum mensurari fabulantur.?)
2. Error Cartesii?) et quorundam Theologorum,4*)qui putarunt, omnem boui­
tatem ac malitiam moralem a libera Dei voluntate pendere, adeo quidem, ut
id, quod modo bonum et justum est, mutata Dei voluntate possit evadere
malum et injustum. Contra quos errores valet

PROPOSITIO.

Datur differentia, inter bonum et malum, quod. est tale intrinsece, ne­
cessaria et mmutabilis, quae nec ab. hominum opinionibus vel statutis

nec a libera Dei voluntate pendet.
5. — Datur 1. talis differentia, nempe necessaria et immuta­

bilis, quia fundatur in ordine morali naturae a Deo indito, adeo­

!) Vid. s. Franc. Sales. Theot.
Lib. VIII. cap. 5.

?) Jam Sextus Empiricus
dixit: ,Neque est aliquod bonum na­
tura, neque malum, sed haec ex ar­
bitrio hominum dijudieantur secun­
dumTimonem."T̂homas Hobbes:
»Actio omnis sua natura est adia­
phora.^ — Ante imperia justum et
injustum non extitere, ut eorum na­
tura ad mandatum sit relativa, Reges
legitimi, quae imperant, justa faciunt
imperando; quae vetant, vetando in­
justa." De cive 12, 1. Locke bonum
et malum esse dicit, quod omnes vel
plurimi saltem laudant aut vituperant,
adeoque utrumque ex hominum opi­
nionibus pendere. Spinoza dicit, de
peecato in republica tantum posse
sermonem esse illudque constituen­
dum inobedientia erga leges civiles.
Ethiea IV. 37. Schol. 2. Idem effutit
Helvetius: De l'esprit. Disc. 83.
c. 4. Hegel scribit: , Was der Mensch

'Theologia moralis 1.

tun müsse, was die Pflichten seien, die
er zu erfüllen hat, ist in einem sitt­
lichen Gemeinwesen leicht zu sagen:
es ist nichts anderes von ihm zu tun,
als was ihm in seinen Verháltnissen
vorgezeichnet, ausgesprochen und be­
kannt ist." Similiahabet Büchner:
Kraít und Stoff, 5. Aufl. Frankt. 1858,
S. 169, 173 ft.

?) Penes Kleutgen: Die Philo­
sophie der Vorzeit. I. B. p. 520 et sq.
Münster 1860,

3)Occamus: In II. Lib. Sent.
q. 19. ad 3 ait: ,,Ea est boni et mali
moralis natura, ut cum a liberrima
Dei voluntate sancita sit et definita,
ab eadem facile possit amoveri et
refigi, adeo ut mutata ea voluntate,
quod sanctum et justum est, possit
evadere injustum." Gerson: Tract.
de vita spirituali Lect, I. et alii; et
fere idem sentit Scotus: In Lib. IV.
Sent. Dist, 26. q. 1, qui tamen excipit
odium Dei.

8
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que tam necessaria et immutabilis est, ac ordo ipse. Recole dicta
8 18 n. 6. — Porro 2. illa differentia non pendet ab hominum
opinionibus vel legibus; quod plane ex praedicta veritate con­
sequitur, et inde elucet, quod secus omnis moralitas fieret mere
externa ideoque nulla atque haberetur sola legalitas. Praeterea,
nonne hominum leges et opiniones, quae edicunt actiones alias
bonas, alias malas, profecto Jam praesupponunt, dari aliquid ex se
bonum et malum? Et undenam tam universalis apud diversissimas
nationes consensus judiciorum de actionibus honestis aocinhonestis
exoritur, nisl ex eo, quod alia jam natura sua sunt bona, alia mala,
quae ipsa ratio naturalis non potest ignorare. !) — 3. Illa differentia
nec a libera Dei voluntate pendet; secus enim et ordo moralis pro
libito à Deo posset mutari et alius statui, quod perfectioni Dei
repugnat. Et sane quis est adeo a ratione alienus, qui non sentiat,
insontem occidere, non servare fidem, Deum contemnere, aliaque
hujusmodi turpia esse per se atque ita, ut neo a Deo permitti ac in
honesta commutari possint? Contra vero alteri benefacere, paren­
tibus obedire, Deum colere, et cetera hujusmodi, nonne ita sunt
bona et honesta, ut a Deo ceu mala et inhonesta declarari prorsus
nequeant?» Hino s. Bernardus: ( Omnis illa, inquit, sermonis
Dominici in. monte habiti spiritualis traditio, e quidquid de dilectione,
humilitate, mansuetudine ceterisque virtutibus, iam 1n novo quam n
veteri Testamentospiritualiter observandum contraditur, — est necessarium
incommutabile (quia ,naturaliter bonum"), sta, ut mulla ex causa, vel
ab ipso Deo, aliquatenus possit àmmutari.^ — ,Hoc ne ipsi quidem

Deo mutare liberumest." "ANeoquidquam proinde derogatur libertati
divinae. Etenim, ut recte Suarez?) dicit, ,divina voluntas, licet
simpliciter libera sit ad extra, tamen ex suppositione unius actus
liberi potest necessitari ad alium, ut si vult promittere absolute,
necessitatur ad 1mplendum promissum etc. Et cum eadem propor­
tione, si vult creare mundum et illum conservare in ordine ad
talem finem, non potest non habere providentiam illius — consen­
taneam suae bonitati et sapientiae. Ideoque supposita voluntate
creandi naturam rationalem, — non potuit Deus non velle pro­

1) Sie et gentilium philosophi, ut ?) Lib. de praecepto et dispensa­
Aristoteles: Ethic. Lib. II. cap. 6, tione cap. 3. n. * et 8.
Cicero: De legib. Lib. I. cap. 2 do- ?) De legibus Lib. II. cap. 6.
cuerunt, n. 13.
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hibere tali ereaturae actus intrinsece malos, vel nolle praecipere
honestos necessarios.* 1)^

Fructus hujus considerationis.

6. — Jud$cia Domni vera, justificata (n semetipsa, Psalm. 18, 10.
Judieia Dei sunt praecepta Dei; per haec enim Deus judicat
homines, et ipsa nobis sunt regula judicandi seu discernendi vir­
tutes a vitiis, eb. opera bona a malis.?) Judicia Dei, praecepta
Dei, dicuntur justificata 1n semetipsa, quia sunt naturaliter recta. ?)
Admirare divinam sapientiam, quae fortiter et suaviter disposuit
mandata, fortiter per vim obligandi immobilem, swaviter ob natu­
ralem eorum rectitudinem et aequitatem. Considera quoque pul­
chritudinem virtutum, quae in lege divina docentur; tanta quippe
earum cum rationali hominis natura convenientia est, ut Deus
non potuerit non eas praecipere vel saltem suadere. Perpende
rursus foeditatem vitiorum, quae in divina lege interdicuntur;
tanta enim eorum eum ratione hominis repugnantia apparet, ut
Deus non potuerit non illa vetare.

Exsurgant licet quiqui homines perversi furiose clamitantes,
castitatem, obedientiam, humilitatem, aliaque in Dei lege prae­
scripta vel commendata non esse bona; contra vero luxuriam,
calumniam, rapinam, seditionem, innocentis oppressionem, aliave
a Deo prohibita non esse mala, — an illa desinent sic esse, ut
Deus constituit? Num creatura rebellis Dei omnipotentis, summi
omnium Dominatoris jussa superare et irrita reddere, ordinem
rationis immutare, hominis aec rerum naturam destruere valet?
Num homini possibile est immutare, quae ne ipsi quidem Deo
mutare liberum est?*) Isti miseri et miserandi homines nec ipsi,
quod asserunt, credunt; claris rationis suae dictaminibus pertina­
citer obstrepunt, contra intolerabiles conscientiae suae remorsus
desperate pugnant. Clamat propheta: ,,Vae,qui dicitis malum bonum,

1) De independentia naturalis ac­
tionum bonitatis a statutis et opinio­nibushominum,necnona liberaDei
voluntate egregiescripsere: Roselli
O. P. Summa Philosophica P. III.
(Ethica) Quaest. 3. a. 8 et 4. Ed. 3. Bo­
noniae 1859 pag. 88—102.Dmowski
S. J. Institut. philos. Vol. II. (Ethica)
cap. 9. a. 9. Romae 1840 p. 70—75.

Liberatore S. J. Institut. philo­
soph. Vol. III. (Ethica et jus naturae)
cap. 2. a. 1. Romae 1855 (Ed.8.) pag.
4 —52.

?) Bellarmin in h. 1.
3)S. Thom.: Summacontra Gent.

Lib. III. cap. 129. n. 7.
*) S. Bernard.: De praecepto

et dispensat, cap. 9. n. 8.
B*
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el. bonum malum, ponentes tenebras lucem, et lucem tenebras, ponentes
amarum in dulce, et dulce in amarum." Isai. 5, 20. Quae intrinsece
bona, intrinsece mala sunt, talia manent, licet academiae, licet
tribunalia judicum, licet populi Senatus sacrilega impietate con­
trarià traderent, decernerent, prooclamarent. Sie namque Deus
statuit, nec aliter statuere potest, quia sanctissimus est, et quia
semetipsum negare non potest. Non mentitus est, qui dixit: , Ego
Dominus, et non mutor.^ Malach. 3, 6. Qui ponunt os suum ad­
versus legem Excelsi, pereunt cum sonitu verborum ; veritas autem
Domini manet in aeternum.

Domine, recta sunt judicia Tua, justifioata in setnetipsa;
desiderabilia super aurum et lapidem pretiosum multum, et
duleiora super mel et favum. Diligere et custodire ea propono:
in custodiendis illis retributio multa. Sed Tu sois, Domine, in­
siplentiam et infirmitatem meam. Benigne mihi gratiam largire,
ut legem Tuam luminosam clarius semper perspiciam, suavius
continuo illius pulehritudini mente condelecter, tamque firmiter
ac fideliter ejusdem mandatis inhaeream, ut ad nullum declinem
peccatum, sed ad Tuam justitiam faciendam omnia mea procedant
eloquia, dirigantur cogitationes et opera. Immaculata Virgo et
Mater Maria, Jesum pro me clementer exora. Amen.



TRACTATUSIII.
De causis boni moralis.

Transitio.

Doctrinae de bono et malo morali generatim expositae
intime cohaeret consideratio causarum, ex quibus bonum malum­
que in homine procedit. Causae boni moralis coll. 8 14. n. 1 ex
parte Dei sunt praeter gratiam lex et conscientia, quatenus per
legem indicatur ordo moralis servandus, hine bonum faciendum
et malum vitandum, per conscientiam fit applicatio legis cognitae
ad actus; ex parte hominis est libera voluntas, per quam in
ipsius potestate situm est, ut servet legem cognitam. Causa
moralis peccati est solus homo per suum liberum arbitrium. Quas
causas Siracides his indieat verbis: ,JDeus ab mito constitwit
hominem, ei reliquit. illum. in. manu. consilii sui, fecit eum liberi
arbiüriüi, adjecit. mandata et praecepta sua. Si volueris mandata ser­
vare, quià in tuo arbitrio (per gratiam adjuto) est, ut serves
mandata, conservabunt te, in gratia et virtute. Eccli. 15, 14—16.

Hine 1. de lege, 2. de conscientia, et 3. de libero hominis
arbitrio necessaria scitu exponemus.

CAPUT I.

De lege.

Ad consulendum perspieuitati dicemus 1. de lege in com­
munl et 2. de diversis legis speciebus.

Sectio I.

De lege in communi.

Circa legem in communi sequentia consideranda occurrunt:
l. natura et varietas legis, 2. finis legis, 3. potestas leges ferendi,
4. materia legis, 5. forma legis, et 6. principalis legis effectus.
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8 24.

De natura et varietate legis.

]. —Lex sensu latiori etimpropriosumta est regula et men­
sura operandi;!) quo sensu lex creaturis non solum rationalibus,
sed etiam ratione et vita destitutis convenit, quia unaquaeque
res regulam suam habet ac mensuram, juxta quam inducitur ad
agendum.?) Hoe modo loquimur delegibus physicis, consonant­
que frequentia ss. Patrum dicta,?) necnon s. scripturae verba:

— cería legevallabat abyssos, — et legem ponebat aquis, ne transirent

fines suos." *) ,Praeceptum posuit. (soli, lunae etstellis), et non prae­

teribil." *) Itemque loquimur de legibus psychologicis, de legibusQ0ERES
V2artium, scientiarum eto.

Lex sensustricitori et proprio accepta dicitur regula et mensura
agendi rationalibus creaturis imposita; plene autem et accuratei ———­

definita est ordinatio rationis ad. bonum commune àb eo, qui curam
communitatis habet, constituta.

Dicitur: ordinatio,i. e. jussum, praescriptum, quodstricte ob­
ligat, ad legem distinguendam a consilio, quod suadet tantum et
dirigit. Adnectitur: rationis, quia ordinatio seu jussio, licet ex volun­
tate superioris procedat, judicium tamen essentialiter requirit, ut
voluntas in jubendo recte dirigatur, jussumque voluntatis subdito
convenienter proponatur; judieare autem ad rationem pertinet. $)

1)Verbis: mensura (Ma, MaBstab,
Richtschnur) et regula in s. scripturis
quoque lex seu praeceptum designa­
tur: , Quisposuit mensurasejus (terrae),
s$ nostó?^ Job. 38, 5. ,Nos autem",
Apostolus inquit, ,40^ 4n immensumgloriabimur,sed.secundum| mensuram
regulae, qua mensus est mobis Deus,
mensuram qpertingendi wsque ad vos."
2. Cor. 10, 18. ,FEt quicunque hamc
regulam (legem Christi) secuti fuerint,
pax super sllos." Gal. 6, 16. c£.Phil. 8, 16.
Ita ss. Patres etiam praescriptum seu
legem passim nominant. S. Ambro­
sius ait: ,Voluntas ejus (Dei) men­
sura rerum est, Hexaémeron lib. II.
cap. 2. n. 4. ,Pisces mensuram suam
norunt", ibid. lib. V. cap. 10. n. 26. S?
naturalis ordo et mensura confunditur,
(une necesse est sequatur 4nteritus." De

Noé8et Arca cap. 23. n. 82. S. Augu­
stinus loquitur de: ,mensuraaliquid
agend?", de Genesi ad literam lib. IV.
cap. 4. n. 8; de voluntate Dei ut ,2n­
commutabili regula^, Enarr. in Ps. 98.
n. 18; de ,regwla catholica", Enchiri­
dion c. 8. n. 2; de ,regula fidei" (Sym­
holo), ibid. cap. 56. n. 15.

?) S. Bernardus: ,S?ne lege
nihil relinquitur.^ Epist. 1l. n. 4.

9$)S. Augustinus: De Genesi
ad literam lib. IX. c. 17 n. 32. S. A m­
brosius: Hexaémeronlib. IT.cap. 2.
n. 4; lib. V. c. 10.

*) Prov. 8, 21. 29,
8) Psalm. 148, 6.
9$)Caeterum lex quatenus indicat

et manifestat, ad quid voluntas supe­
rioris obliget, voluntati recte tribuitur.
Atque hinc est, quod in divinis scrip­
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Sequitur: ad bonum commune ab eo, qui curam communitatis habet, con­
stituía, quibus verbislex à praecepto distinguitur; etenim a) lex
bonum communeseu publicum, privatum bonum respicit ac intendit
praeceptum ; 5) lex ab eo, qui curam. communitatis habet, conditur,
dum praeceptum etiam ab homine privato dari potest; c) lex
communitati imponitur, adeoque cum haec perduret, lex de se
stabilis et perpetua est, praeceptum autem alicui privato injungitur
ac proinde ejus morte exspirat; denique lex cum communitatem
afficiat, eos, qui extra communitatem in territorio alieno morantur,
non tangit et ligat, dum e contra praeceptum, quod nimirum
personis singulis inhaeret, ubique easdem comitatur.*) Non raro
tamen leges etiam praecepta nuncupantur, ut leges divinae in
Decalogo contentae.?)

2. — Lex principaliter dividitur in aeternam, quae in Deo
existit ab aeterno, et in temporales, quae tempore coeperunt in
mundo existere.

Porro leges temporales sunt lex matwralis, quae naturae
rationali à Deoest increata, postliva divina seu supernaturalis, quae
a Deo actu positivo est lata, legique naturae superaddita, et
humana, quae ab homine vi potestatis divinitus datae fertur, atque

turis lex pro utroque modo, quo con­
cipi potest, partim ex sapientia dicitur
proficisci, partim voluntas divina ap­
pellatur: ,Per me (Sapientia inquit)
legumcond3toresjusta decernunt.^ Prov.
8, 15. ,,Notas fecit vias suas Moysi, filiis
Israél voluntates suas, i. e. praecepta
sua Ps. 102, 7; cf. Ps. 142, 10. Quo utro­
que loquendi modo utitur etiam s, Au­
gustinus, cum dicit: , Est enimlex
wnersitatis divina, sapientia", Lib. de
divers. quaest. q. 79. n. 1; et rursus:
»,Voluntas Det, psa est. lex Dei*, Com­
ment. in Ps. 36. Serm. 8, n. 5; atque
ipse Doctor angelicus, qui in 1. 2, q. 90.
a. l et alias persaepe legem dicit
esse actum intellectus, in 2. 2. q. 105.
a. l ait, divinam voluntatem esse pri­
mam, regulam, qua mensurari debent
actiones humanae. Haec itaque inter
Se non pugnant.

1) Hine praeceptum dicitur esse
personale, lex autem terrétorialis seu
localis,quia, sicut praeceptum personis

ubique adhaeret, ita lex affixa est terri­
torio seu loco, in quo pro communitate
lata et promulgata est.

?) Etymologia explicauoni legis
supra datae favet, sive cum d. Thoma
(1. 2. q. 90. a. 1.) derivetur a /gando,
cum liget seu obliget subditosad ali­
quid faciendum vel omittendum, sive
cum s. Isidoro (Etymol. lib. 2. c. 10;
lib. 5. c. 3.) deducatur a legendo, cum
olim legendo solerent leges populo
proponi, vel mente legi id est solerter
recogitari debeant; sive cum s, Augu­
stino (Quaest. ex N, T. q. 15.) lex repu­
tetur ab eligendo dicta, cum unicui­
que, quid eligendum sit, ostendat. Vide
Suarez: lib. I. de lege in communi,
cap. 1l. n. 9.

Lex solet frequenter jus appellari,
quod tunc vel a jubendo derivatur vel
ajustitia deducitur, quum quod justum
est, lex definiat ac praescribat; sic
dicimusjus naturale, jus divinum,jus
civile ac jus ecclesiasticum.
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duplex est: ecclesiasticaet civilis, siguidem alia ab auctoritate
spirituali, alia ab auetoritate politica dimanat.

Alia adhuc lex asseritur ab Apostolo Paulo, videlicet ler membrorum,
lex peccati Rom. 7, 28, quae tamen non est nisi concupiscentia et sensu im­
proprio supra n. l exposito lex vocatur, quatenus nimirum concupiscentia
est quasi mensura sensualium et inferiorum motuum et inclinationum.!) Dicitur
autem lezmembrorum,quia membris corporis specialiter dominatur, et lezpeccati,
quia ex peccato est et ad peccatum inclinat. ?)Vocatur etiam fomes, quia vitio­
rum fomentum ac materiam subministrat. Repugnat lex membrorumlegt mentis,
ut Apostolus docet, ampliusque exponit s. Ambrosius his egregiis verbis:
»Duae leges in nobis sunt, quarum utramque nobis Apostolus explicavit. dicens:
S Condelector enim leg?Dei secundum nteriorem hominem, video autem aliam legem
in membris meis etc."" Est ergo lex interioris hominis, est etiam, eatervoris. Illa,
quae peccatum prohibet, 4sia, quae suadet. llla, quae damnat errorem, 4sta, quae
suggerit. llla, quae mentem «4nstruit, ista, quae tentat." *) Unde s. Leo M, apte
infert: , Lex peccaté, quae est in membris nostris, Dei lege superanda est.^*) Atque
superatur quidem et vincitur facilius, si non mala consuetudine roboretur.5)
Semper pugnandum est, quia ipsa concupiscentia, cum qua nati sumus,finiri
non potest, quamdiu vivimus; quotidie minui potest, finiri non potest.9) Dis­
cedente hinc anima pia peribit, in resurgente corpore non redibit.)

S 25.

De fine legis.

1].— Finis legis est bonum commune. Quum enim lex communi­
tati imponatur, consequenter propter bonum communitatis ferri
debet, secus enim inordinata esset. Veritas haec Jam a ss. Patribus
asseritur,*) a Theologis eine ulla controversia docetur. Et quidem

!) Similiter de voluntate dicit s.
Augustinus: ,Appelitus voluntatis
humanorum omnium est mensura facto­
rum.* Epist. 102. n. 26.

?)Apteaits. Augustinus: ,Twnc
mata est $sta lex, quando contemta et
transgressa est prima lex. Quae est prima
lex? Quam in paradiso accepit. homo."
(Serm, 151.n. 5) Et s. Bernardus
scribit: ,Ideo fortassis signanter altam
(Paulus) dixerit legem inventam in
meinbris suis, quod alienam hanc et
quasi adventitiam putaret." (In Cant.
Serm. 81. n. 10)

*) Comment, lib. VIII. in Evang.
Lucae, c. 18. n. 50. Copiose hae de
pugna disserit s. Augustinus mul­
tis citatis sanctis Doctoribus: Coníra
Julianum. lib. II.

*) Sermo 91.

5$)S. August, Epist. 157. cap. 8.
n. 15.

9 S. August. Sermo 151. cap. 5.
n. 5.

7)Idem : Contra Julianum Pelagia­
num lib. II. cap. 83.n. 7.

5$S. Basilius dicit: ,— ex
rege alioquin hoe nomine digno exe­
untes vitae praeceptiones multum
apud omnes momenti habent ad con­
siderandam et consequendam 4» com­
muni bono utilitatem." Homil 12. in
principium Proverbiorum. S. Aug u­
stinus ait: ,quia — omnispars ad
universi, cuius pars est, integritatem
refertur: satis apparet esse conse­
quens, ut «d pacem cWvicampax dome­
sica, referatur." De civitate Dei lib.
XIX. cap. 16. Undefluit, eo magis per
leges civitatis debere actussubditorum
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finis proximus legis divinae (naturalis et positivae) nec non eccle­
siasticae est interior et spiritualis felicitas, fis proximus legis
civilis est felicitas exterior et temporalis,!) finis ultimus omnium

legum est felicitas seu salus aeterna subditorum. Dicit s. Thomas,
quem omnessequuntur: ,fer
4n ordinead.ultimumfinem53«n

S.Chrvsostomus potestatem etiam civilemposse subditorum saluti
cooperari, sic ostendit: ,.Magistratus faciliorem tibi virtutemfacit, malos quidem
punit, bonos vero beneficiis afficit et homore, voluntatique Dei cooperatur, unde et
minisirum DewApostolus (Rom. 18, 4) vocat. Multi siquidem sunt, qui cum
virtutem primwumrespectu magistratus exercuerint, postmodum tamen 4lli per timorem
etiam Dei adhaeserunt. Crassiores enim non adeo futura aspiciunt, quam praesentia.
Jam vero sí magistratus multorum animos et timore et honore praeparat, wt fiant
promptiores ad. doctrinam christianam, merito minister Det vocatur." ?)

* S Thomas: Summa Theolog. 1. 2. q. 90. a. 2. et 8. c. q. 92.
a. l. — Fr. Sylvius: Comment. in primam secundae s. ''homae q. 92.
a. l. Suarez: De legibus in communi cap. 7. et cap. 18.
— 2, — Cum lex dirigat actus subditorum ad bonum commune,

ideo ad hoc obtinendum consequenter bonosactus praecipit, malos
prohibet,indifferentes permittit. Ut vero obediatur: sibi, poenas im­
probis sancit seupunit.*) Unde liquet, duplicem vim legi inesse,
nempe directivam, quatenus praecipit vel prohibet vel permittit, ef

coactivam,quatenus poenas infligit. Porro lex, quae praecipit actus
positionem,affirmativa, quae eam prohibet, negativadicitur. Quae
quidem legis distinctio etiam in sacra scriptura (Ps.
verbis:

ad communem pacem bonumquecivi­
tatis ordinari. S. Isidorus requirit,
,uL lez pro communi civiwmutilitate con­
scripta sit.^ Etymol. lib. I. c. 31.

5 S. Augustinus scribit: ,Le­
gibus 4nstitutisque (civitalis terrenae)
qaa terrena vel conquiritur. vel tenetur."
De Civit. Dei: lib. XIX. cap. 17.De qua
pace pulchre ulterius observat: , Coe­
lestis civitas velpolius pars ejus, quae in
hac mortalitate peregrinatur, etiam sta
pace mecesseesi utatur, donec ipsa, cui
talis pax necessaria, est, mortalitas tram­
seat — — eamque terrenam pacemrefert
ad coelestem pacem.* 1. c. Item op. c.
Lib. XIX. cap. 26. Frequenter pacem
a Deo Ecclesia petit, pacem nedum
spiritualem, verum etiam temporalem,
ut in festo ss. Marii et Sociorum:

36, 27) hus

, Declina, a. malo, et fac bonum* aperte exprimitur. 5)

Exaudi Domine populum twwum,cum
Sanctorum tuorwmpatrocinio supplican­
tem: ut etitemporalis vitae nos tri­
buas pace gaudere, et aeternae reperire
subsidiwm.* (Die 19. Januarii.)

?) 1. 2. q. 91. a. 4. c. Vide etiam 1. 2.
q. 90. a. 1. c.

5) In ep. ad Rom. Hom. 23. n. 2.
*) Unde s. Ambrosius dicit:

, Praeceptum bi est, ubi est poena pec­
cati.^ De viduis cap. 12. n. 73. S. Au­
gustinus ait: ,Praecepto entmquis­
quis non obiemperat, reus est et debitor
poenae." De sancta Virginitate cap. 14.
n. 14. , Praeceptumenim est hoc, cu non
obedire peccatwm est.^ Ibid. c. 15. n. 15.

5) Lex, quae actus permitti, non
Specialiternotatur, quia virtualiter est
praeceptiva seu affirmativa, quatenus
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* S. Thomas: Summa Theolog. 1. 2. q. 92. à. 2. —Gregorius de
Valentia: Comment.Theolog. in primam secundae d. Thomae Disp. VII.
Quaest. 2, Punct. 2. Suarez: lib. 1. De lege in communi, cap. 15.

8 96.

De potestate leges ferendi. ­

£1. — Certa est et ab omnibus approbata doctrina, ad leges
ferendas potestatemjurisdictionis, 1d est potestatem gubernandi sub­
ditos, eamque principalem et supremam requiri ; atque haeo doctrina
satis exinde probatur, quod lex pro communitate fertur, quam ad
actus virtutum bene dirigere et efficaciter, nempe poenas quoque
infligpendo, inducere nequit, nisi qui suprema auctoritate supra
communitatem ad ipsius regimen gaudet.

* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. 4. 90. à. 3. — Suarez: Comm.
in 1l. 2. lib. L. De lege in communi, cap. 8.

2. —Haecjam potestas jurisdictionis primarioin Deoresidet.
Ipse enim omnium Dominus est, Aex regumet Dominusdominan-..
tium,*) quin imo solus Dominus, solus Altissimus,?) et quidem ex
duplici titulo, nempe creationis et redemptionis.

a) Ex titulo creationis. Oum enim, quaecunque sunt, a Deo
suum esse habeant, Deo etiam dominium supremum et absolutum
]n creaturas omnes neoessario competit. S1 figuli est vas quod
finxit, pletorns imago ab ipso formata: nos eo magis Dei sumus
ejusque subdimur potestati, siquidem nee vas a solo figulo, nec
imago a solo pictore, nec ullum opus a solo opifice pendet, sed
etiam a materia, ex qua constat, ab instrumentis quoque, quorum
ope materia formatur; nos vero toti à Deo nostro dependemus,
utpote qui ex nihilo sua vi et voluntate sola homines prouti reliqua
entia cuncta in esse produxit. Multo magis igitur Deus est Dominus
omnium, quae creavit, quam artifex quicunque humanusartificii,
quod elaboravit. b) Ex titulo redemptionis. Erat enim homo liberae

nempe praecipit, ut actus, qui permit­
titur, non impediatur nec tamquam
malus refutetur. Idem de consiliis
valet. — Sapienter pro more suo d.
Thomas observat, in lege Deipro­
poni diversa praecepta afürmativa et
negativa, ut gradatim homines intro­
ducerentur ad virtutem, prius quidem
abstinendo a malo, ad quod inducimur

per praecepta negativa, et postmodum
faciendo bonum, ad quod inducimur
per praecepta affirmativa; et sic prae­
cepta affirmativa et negativa non per­
tinere ad diversas virtutes, sed ad di­
versos gradus virtutis, 1l.2. q. 72. a. 6.
ad 2.

1) l1. Tim. 6, 15.
3) Liturg. Missae.
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voluntatis abusu In servitutem peccati, eoque ipso in servitutem
diaboli conjectus, a qua redemit eum Dei filius homo factus et
emiteum pretio magno.!) Profecto igitur nos ideo quoque Dei
sumuset Ipse in nos dominium absolutum possidet, quia nos redemit
sibique acquisivit et adscivit (n populum acceptabilem,?) populum
eximium et carum, idque pretio tanto, videlicet sanguine suo.
Unde s. Ambrosius monet: ,Servuses, qui creatus es; servus es,qui
redemptus: et quasi Domino servitutem debes et quas& Redemptori." ?)

Quodsi Deus absolute omnium Dominus est, procul dubio
jurisdictionem. supremam et sllimitatam, ac proinde pariter potestatem
legislativam universalem. et absolutam habet. Dehinc etiam in divinis
soripturis dieitur Domnus legifer noster, Dominus rex moster Isai.
39, 22, imo wmnuslegislator Jac. 4, 12, qui nimirum independens
omninoab alio, auctoritate propria leges imponere omnibus potest.

3. — Ab auctoritate haec divina omnis jurisdictio adeoque
potestas omnis legislativa, cumsupernaturalis in Ecclesiae Praesides,
tum naturalis in reipublicae principes descendit, ut amplius infra
demonstrabitur. E

* Leonard. Lessius: De perfectionibus moribusque divinis,
lib. X. cap. I.—VII. Nova editio. Friburgi 1861.

8 97.

De materia et forma legis.

-l. — Materia legis omne id potest esse, quod ad bonum
commune obtinendum et promovendum requiritur, quia bonum
commune est finis legis, ut satis constat.

Etiam actuséndifferentes possunt constituere objectum legis; quia
ad bonum eommunitatis quandoque necessarium vel utile est, ut
actus indifferentes aut praecipiantur aut prohibeantur. Sic Deus
in lege antiqua sapientissime multa ceteroquin indifferentia partim
vetuit, partim fieri Jussit; itemque Eococlesiacatholica esum carnis
certis temporibus, opera servilia diebus festis justissime interdicit.

Omnis lex aliquo modo respicit ordinem; est enim lex pro
ordine servando, sicut ordo pro fine obtinendo.

Cohaerentiam finis, ordinis et legis praegnanter s. Augustinus sic
expriiit: ,Paaz hominis mortalis, ordinata 4nfide sub aeterna legeobedientia. Pax
domus, ordinata imperandi atque obediendi concordia cohabitantium. Paz civitatis,

1) 1]. Cor. 6, 20. $) Lib. I. de Jacob et vita beata
?) Tit. 2, 14. cap. 3. n. 12.
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ordinata imperand4 atque obediend? concordéa civiwm. Paz coelestis Civitatis, ordi­
natissima et concordstissima societas fruendi Deo et invicem 4n Deo, Pax omnium
rerum tranquillitas ordinis." t)

2. —Forma et quasi anima legis est ejus promulgatio,sub qua
intelligitur publica legis denuntiatio a legitima auctoritate communi­
tatifacta. Etenim legi proprium est, ut virtutem obligandi obtineat,
minime vero vim obligandi obtinere poterit, nisi communitati, ad
quam spectat, suffieienter innotuerit; innotescere autem commu­
nitati nequit, nisl auctoritate legislatoris ipsi denuntietur. Jam
s. Augustinus dicit, leges, postquam institutae et.firmatae sunt, non

posse a subditis judicari;?) quae verba Gratianus explicans dicit:
Leges nstituuntur, quando promulgantur, firmantur autem, quando

moribus recipiuntur. ?)
* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 90. à. 4. — Suarez:

Lib. I. de lere in communi, cap. 11.

8 28.

De principali legis effectu.

^l. — Prineipalis legis effectus in obligatione,qua subditi
afficiuntur, consistit, quia imperium superioris legem statuentis
sine obligatione subditorum, legi obsequendi, concipi nequit. Hinc
vinculum"3n s. literis lex frequenter vocatur.

31———.
Porro obligatiohaec necessitatem aliquaminvolvit,qua­

tenus unusquisque, qui in ordine recto vult permanere atque pec­
catum poenamque vitare, necessario debet legem observare. Neces­
sitas in s. soriptura*) nec non a ss. Patribus?) legis obligatio
appellatur, magisque exacte moralis necessitas & Theologis?) dici
consuevit, ad bene distinguendam hane necessitatem, qua per
legem moralem libera hominis voluntas obstringitur ad agendum,
ab illa necessitate, qua per leges physicas naturae irrationales et
sensibiles adiguntur ad actus, quaeque mecessitasphysica vocatur.

1)De civitate Dei lib. X1X. cap. 13.
n. 1.

?) De vera religione, cap. 31.
*) In decret, 4. dist. ad cap. in

tstts.

5$)Rom. 13,5; 1. Cor. 7, 37; 9, 16.
5 S. Chrysostomus dicit:,Praeceptum| necessitatis.est,consilium

voluntatis.* Hom. VI. de Poenit. n. 3.
Cf Comm.in Matth. Homil. 63. S. Au­

gustinus ait: ,Qw eam (continen­
tiam! voluntate delegerunt,f.cerunt. eam
esse necessitalis, quomiamjam sine dam­
natione ab $lla deware nom possunt."
De conjugiis adulterinis lib. II. cap. 19.
n. 20.S.Hieronymus scribit: ,Ubpraeceptum,mecessitas| est.servitutis."
Contra Jovin. lib. I. n. 12.

$ Vid. Suarez: De leze
communilib. I. cap. XIV.

in



125Legis forma et principalis effectus.

Ulterius obligatio legis etiam debitum!) nuncupatur, ex eadem
denique obligatioratione, ob quam necessitas moralis vocatur;

adhue officiwmdici solet, quamvis melius officium dicatur id, ad
quod est obligatio, seu quod quis efficereseu agere tenetur; etenim
recte s. Ambrosius?) (quem s. Isidorus?) et d. Thomas *)sequuntur)
vocabulum hoe ab efficiendodeductum esse censet, ita utofficium
idem sit acefficium, effieium autem seu efficientiaimportat actionem
tendentem in aliud, quapropter officia distinguuntur proprie secundum
actus, qui referuntur ad alios, ut d. Thomas?) animadvertit.

2. — Offieii vim expositam, quatenus nempe denotat actionem
ex mecessitatlemoral? seu ez debito ponendam aut vitandam, Panthei­
.stae, Materjalistae et quicunque Deum personalem ut supremum
omnium Dominum etgubernatorem existereatque hominem libero
arbitrio donatum esse negant, penitus rejiciunt verbisque solis,
dum de officiis loquuntur, ludere videntur;^quod consequens esse
apparet, quandoquidem Dei veri existentia negata vel libera ho­
minis voluntate sublata de lege morali adeoque de obligationibus
ac offieiis hominis vix amplius cogitari potest. *) Ista igitur negatio

1) Loquendi modus, per praecepta
,debitum* homini imponi, jam apud
Ss.Augustinum occurrit: Lib. desancta
Virginit. cap. 30. n. 80. Scholastici
'Theologi post d. Thomam duplex debi­
tum distinguere consueverunt: debi­
twm honestatis, quod oritur ex jure
naturae, et debitum legale, quod nasci­
tur ex humanis legibus, Vid. s. Thom.
1l.2. q. 99. n. 5; 2. 2. q. 44. à. 1; q. 106.
a. l ad 2; a. 5. et alibi. Suarez:
lib, I. de lege in communi cap. XIV
lib, II. cap. 1X. n. 6.

?) De officiis L. 1. c. 8. n. 26; ubi
siinul n. 25 animadvertit, hoc nomen
(otficii) non philosophorum tantum­
modo scholae aptum esse, sed etiam
in scripturis reperiri divinis (ut Luc.
1, 28; 2. Cor. 9, 12) et dein subjungit:
»Legimus igitur, officium dici a nobis
posse." Eadem super expressione s.
Augustinus epist. 82.adHieronym.
n.2] scribit: ,nisi forte nomen (offi­
ciosum mendacium) te movet, quia
"on iam wsitatum est «n ecclesiasticis

libris vocabulum officii, quod Ambrosius

noster non timuit, qui suos quosdam
libros utilium praeceptionum plenos,
de Officiis voluit appellare." Quam
cireumspecti igitur etiam in vocibus
eligendis ss. Patres fuerunt!

5) Lib. 6. Etym. c. 18.
*) 2. 2. q. 188. a. 8.
8) ]. c.

9$)Sie e. g. Schleiermacher
dicit: ,Die Pflicht ist die Verfahrungs­
art, worin die Tátigkeit der Vernunft
zugleich eine bestimmte, auf das Be­
sondere gerichtete, und zugleich eine
allgemeine, auf das Gauze gerichtete
ist.^ Oder: ,Die Formel für die Be­
wegung der Vernunfttàtigkeit in
einzelnen Handlungen zur Hervor­
bringung des hóchsten Gutes." System
der Sittenlehre. 8 112 u. s. f. 1835.
Herbart dicit: , Nicht der wirkliche
Wille, sondern das Bild des Willens
ist gebunden im Sollen, nàmlich ge­
bunden an das unvermeidliche Ur­
teil.^ Analytische Beleuchtung des
Naturrechtes und der Moral. S. 181.
Góttingen 1836. De Hegel recte
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jam ex absurda suppositione, oui innititur, ut absurda omnino
cognoscitur, praeterquam quod dictamini ipsius naturae atque
sensul communi repugnat. Pius IX. in Allocutione die 9. Junii
1862 habita inter alios errores hodiedum late disseminatos etiam

perversum insipidumque commentum dicentium, omma hominum
officia esse nomen inane, solemniter proseripsit et damnavit.

3. — Complures ex recentioribus philosophis, qui officia asserunt sive
sincere sive ficte, de eorundem partitione falsa et absona effutire leguntur.
Ecquidem 1) alii offieia erga Deum non admittunt, nempe Kantian?!) Pan­
theistae (& 8 n. 4) et Materialistae?) (8 8 n. 8. 2) Alii demum officia hominis
erga semetipsum dari pernegant, ut F'»chíe,*)Schopenhauer.*) 3) Alii postremo
hominem officiis erga animalia bruta obstringi defendunt, ut E/mman.F'ichte,9)
Schopenhauer,9)Büchner") aliique multi naturae inquisitores materialismo ad­
dicti, Contra quos errores ^

C Doctrina vera et omnino certa est, omniahominis.officia esse

lestem adipisci queunt aut Jam adepti sunt; quae quidem doctrina
ex S. scriptura et ex ratione evincitur. 1) Ex s. scriptura, nempe

observat philosophus protestanticus
Emman.Fichte, quod alioquin de omni­
bus Pantheistis et Materialistis valet:
»Ihm fehlt die Móglichkeit, einen Im­
perativ, ein eigentliches Gesetz für die
Freiheit des Subjekts anzuerkennen;
denn in Wahrheit gibt es für ihn
weder jenes, noch diese, ja in eigent­
licher letzter Konsequenz gibt es für
ihn überhaupt keine Ethik, so gewio
diese nur auf dem Standpunkte indi­
vidueller Freiheit móglich ist.^ Die
philos. Lehren von Recht, Staat und
Sitte. S. 931. Leipzig 1850.Necdum in­
solentiaesatis!'Schopenhauer: Die
beiden Grundprobleme der Ethik II.
Über das Fundament der Moral. 8 4.
Leipzig 1860.2. Aufl. cum Schleier­
macher: Christl. Sitte etc. effutire
non dubitat, notionem praecepti et
debiti ex lege Mosaica ortum ducere.

! Kantasseveravit: ,DerMensch
kann keine Pflichten gegen irgend ein
Wesen haben, als gegen den Men­
Schen.^ — ,Es gibt keine Pflicht,
theoretisch ein góttliches Wesen an­
zunehmen; dagegen ist es Pflicht gegen
uns, Religion zu haben, d. h. die Idee

Gottes auf das moralische Gesetz an­
zuwenden, welche sich hier so frucht­
bar erweist.^ Metaphysische Anfangs­
gründe der Tugendlehre. 1797.

?) A Materialismo vix longe distat
Herbart, cf. Lehrbuch zur Psycho­
logie, praesertim p. 188. Kónigsb. 1816.
Ceterum hic de Deo nullibi loquitur.
Emman. Fichte (Herbartianusmo­
dificatus) officia erga Deum expresse
inficiatur. System der Ethik. II. T.
1l. Absch. S. 254. II. T. 2. Absch.

S. 428. Leipzig 1851.

?) Iste loquitur tantum de officiis
circa nos (,Pflichten auf uns selbst"),
ut nimirum nos geramus tamquam
mediapro aliis (!). Vid. Herbart: Ana­
lytische Beleuchtung ete. S. 195.

*) Vid. Die beiden Grundprobleme
der Ethik. II. S. 238 u. s. f£. Leipzig
1860.

5) System der Ethik,
1l. Absch. S. 20. Leipz. 1851.

9) Die beiden Grundprobleme der
Ethik. S. 238 u. s.f.

7) Kraft und Stoff. S. 284, et alibi.
9. Aufl. Frankf. 1858.

II. T.
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ex illis Christi verbis, quibus Deum super omnia et proximum sicut
nos ipsos diligere jubemur, Matth. 22, 37—39; merito enim exinde
conjicitur, hominem erga Deum, erga semetipsum et erga alios
offielis obstringi, quod ipsum insuper eruitur ex efífato Apostoli
Pauli dicentis, Dei filium apparuisse ad erudiendumnos, ut sobrie

et juste et pie vivamus inhoc saeculo, Tit. 2, 12; nimirum sobrie
erga nos, Juste erga proximum, pie erga Deum, ut recte s. Ber­
nardus!) explicat. 2) Ex ratione. Officiavidelicet ex legedimanant,
lex autem hominem dirigit ad beatitudinem aeternam (c£.8 25. n. 1),
quapropter omnia officia ad consequendam beatitudinem aeternam
referuntur.?) Unde prona fit illatio, nos aute omnia officiis erga
Deum obstringi, in cujus quippe possessione beatitudo nostra sita
est, atque deinceps erga eos omnes et solos, qui beatitudinis vel
capaces vel jam participes sunt; ergo in specie erga mos$psos,
utpote qui ad illam consequendam apti et nati sumus, et deinde
erga proximos, nempe erga alios homines nobiscum peregrinantes
in terra, erga animas in purgatorio detentas, atque erga Beatos
et Angelos cum Christo gloriose regnantes in coelo..— Alio modo:
Omnia hominis officia ad observantiam moralis ordinis, quem Deus
nobis praestituit, referuntur (8 27. n. 1). Atqui ordo moralis triplex
est, hominis ad Deum, ad semetipsum et ad alios. (8 18. n. 2, 8 19.
n. 9.) Ergo triplicis generis officia dantur.

LUnde apparet, officiis erga animalia bruta nos non devinciri,

quia haeo Deum, finem beatitudinis, in se attingere non valent, 3)
atque in longe inferiori ordine posita sunt quam homines. Verum
circa animalia (1nBetreff der Tiere) officia utique habemus, quando­
quidem iisdem abuti nullatenus licet; et haec officia ex iis, quibus
tenemur ad Deum, redundant; Deus enim non ad temeritatem et
saevitiam exercendam, sed ad convenientem utilitatem capiendam

homini bruta concessit. *))(*) Hine vivisectionesseu experimenta in
corpore vivo brutorum reprobari non debent, si ad promoven­

secusdam scientiam physiologicam vel artem medicam fiant;

!) In temporeresurrectionis Serm. ?) Apte dicit s. Augustinus:
2. n. 11.

?) S. Augustinus dicit: ,De
fine namque boni inter philosophos quae­
ritur, ad. quod adipiscendum omnia of­
ficia referenda sunt.^ De Civit. Dei
lib. X. cap. 18.

Homo potest animo Deum habere ; ce­
tera autem, quamvis a Deo habeantur,
non habent Deum. De beata vita n. 34.

5).In A. T. plura erant praecepta
de animalibus mansuete tractandis,
prouti 2. Mos. 22, 30; 5. Mos. 22, 4. 6. 7.
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si vel fine verae utilitatis prorsus careant, vel ad finem licitum
obtinendum nullatenus exigantur. Plus doloris eausare, quam
necessarium est, aut dolores remediis narcoticis non lenire,
quando id fini exspectando non adversatur, aut absque sufficiente
ratione bruta vexare, est peccatum per se veniale.!)

Quod autem allata incredulorum commenta attinet, haec in absurdis
praemissis fundantur. Qui enim officia erga Deum non admittunt, existentiam
Dei veri, et relationem necessariam ac intrinsecam hominis ad Deum inficiantur.
Qui officia hominis ad seipsumoppugnant, individualitatem seu personalitatem
hominis agnoscere detrectant. Qui vero officia hominis erga bestias defendunt,
essentialem diversitatem hominem inter atque bruta animantia negant,?)
adeo quidem, ut haecce suos amicos, fratres, sorores appellare non erubes­
cant. Ac proinde, quum praemissae evidenter falsae sint, ut tales quoque
consecutiones ex iis deductae luce clarius apparent.

Sectio II.

De speciebus legis.

AÁgendumest primum de legeaeterna, deinde de legibus
temporalibus, videlicet de lege naturali de lege positiva divina
et de lege humana.

Articulus I.

De lege aeterna.

8 29.

De natura et vi legis aeternae.

L1.
servandi abaeterno in«Deo existens.3)Sub ordine comprehendimus

— Lez aeterna esi ratio sew conceptus ordimis a creaturis
-————————— Á— e

omnem ordinem, qui in mundo habetur, physicum et moralem,
naturalem et supernaturalem.

!) Of.Noldin: Theol. mor, II. n.
387. Kólner Pastoralblatt 1899 Nr. 7.

*) Sic e. g. Büchner dicere non
erubescit: ,Der Menschhat kein Recht,
sich als Wesen verschiedener und
hóherer Art anzusehen; mit Allem,
was lebt und blüht, teilt er gleichen
Ursprung und gleiches Ende. Eine
aus Vergleichen und Scehlüssen her­
vorgegangene Überlegung leitet die
Tiere in ihrem Handeln; der geistige stinusdicit:

ProzeD, durch den dies geschieht,
ist seinem Wesen nach vollkommen
derselbe, wie beim Menschen, wenn
auch die Urteilskraft dabei eine weit
Ssehwáüchere ist.^ Kraft und Stoff.
S. 262.

3) Haec definitio quoad suam
essentiam congruit illis, quas s. Au­
gustinus et s. Thomas legem aeter­
nam definientes proponunt. S. Augu­

Lez aeternaestratio
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Lex aeterna differt ab idea divina et a providentia divina, cun
utraque tamen intime juncta est. Tria namquein rebusspectar
possunt. Primum, res ipsae 1n se, secundum suam essentiam set
naturam; alterum, ordo seu relatio rerum ad se invicem etac
Deum, communem omnium|finem ;tertium, conservatio rerum quoad
suam propriam naturam et conveniens earum in finemdirectio set

gubernatio. Jam vero ratio seu notio rerum in se spectatarum, ir
divina mente existens, vocatur ?deadivina. Ratio seu notio ordini:
a creaturis servandi, a Deo praeconcepta, lex divina aeterna audit
ut supra habitum est. Ratio seu notio ordinis hujus ad executionem

applieata, ut res conserventur et in fines suos gubernentur, provi
dentiadivina. nunéüpatur. 7) Hine idea divina praesupponitur leg,
aeternae, et| providentia divina utramque consequitur.?)

2. — Philosopho Kamt praecedente Rationaléstae et Pantheistae rationem
humanam tamquam supremam et absolutam legem venditant, Deum autem
ut principalem regulam actionum humanarum praeterire non expavescunt,?'

divina sew voluntas Dei ordinem natu­

ralem conservari jubens et perturbari
vetans. Contra Faustum Lib. XXII.
cap. 27. De Civitate Dei, Lib. XIX.
cap. 15. , Ut igitur breviter aeternae legis
notionem, quae impressa mobis est, quan­
ium valeo, verbis explicem, ea est, qua­
justum est, ut omnia sint ordinatissima."
De libero arbitrio lib. I. c. 6. ,.Iila lex
— Summa ratio vocalur, cu semper

pnm est. l̂. c. lib.I. c.6.S. Thomas haechabet: ,Lezaeterna
nihil aliud.est, quam ratio divinae sa­
pientiae, Secundum quam est directiva
omnium actuum et motionum.," — Lez
aeterna. est ratio ordinis rerum $nfinem.^
1l. 2. q. 98, a. 1. ,,Lex aeterna est ratio
divinae gubernationis." 1. 2. q. 98. a. 4. c.

C£. s. Thom. de Veritate, q. 5.
a. lad 6. —Lessius dicit: ,,Con­
ceptio ordinis rerum in divina mente
existens à voluntate ad executionem
applicita, providentia dicitur.^ De per­
fectionibus moribusquedivinis lib. XI.
cap. l. n. 2. Suarez ait: ,Provi­
dentia est veluti ratio exequendi et
applicandi legem aeternam.* Delegib.
lib.II. cap.3.n. 12.Continuator
Honorati Tournelly (Collet):

'Theologia moralis I.

»-— providentia videtur id exequi in
tempore, quod lex aeterna praescrip­
sit ab aeterno.* 'Tom. III. 'Tract. de
legibus cap. 2. Concl. 1l. Habert
Providentia regulam illam (legem
aeternam) in tempore exequitur, et
subministrat media per legem aeter­
nam praescripta, quibus unaquaeque
res congruenter ad finem suum perdu­
catur." Theol. dogm. et moral. T'om.III.
Tr. de regula morura P. II. cap. 6.

?) S. Thomas: Providentia
non nominat legem aeternam, sed
aliquid ad legem aeternam conse­
quens.^ De veritate, q. 5. a. 1 ad 6.

5 Reinhold philosophushac de
re scribit: , Sowohl in der praktischen
Philosophie des Krtezismus, als auch
in der gesamten gereinigten oder
hóheren Tr'ranszendentalphilosophie ist
die Autonomiedas durch sich selbst Be­
gründete und Begründende und keiner
weiteren Begründung Fáühige und Be­
dürftige, das schlechthin Ursprüngliche,
durch sich selbsi Wahre und Gewisse,
das Urwahre, das prius xax! £&oyvv,das
absolute Prinzip." Beitráge zur Über­
sicht der Philosophie im Anfange des
19. Jahrh. 1801. Heft 2. S. 108.

9
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Politiei JLiberalismo addicti et Socialistae conclamare audent, voluntatem
populi publica quam dicunt opinione vel alia ratione manifestatam consti­
tuere supremam legem ab omni jure divino solutam. Cf. 8 8. n. 4, 5 et 8.
Contra quam exsecrandam impietatem sint propositiones sequentes:

PROPOSITIO I.

FExistii lex aeterna, a qua omnes aliae leges derivantur.

9.—Existere legemaeternam, est certa doctrina,in s. scriptura
Sap. 8, 1; Prov. 8, 23 fundata, quam inter ss. Ecclesiae Patres
magnuss.Augustinus copioseedisserit,et quampost Doctorem
Angelicum Theologi communissime tradunt.!) Ita autem ex veri­
tatibus Jam aliunde notis demonstranr potest. Notum est existere
ordinem, quem Deus ad Sui gloriam et ad hominum beatitudinem
servari vult (Tr. I. cap. 2... Aeque notum est, Deum esse immu­
tabilem, qui in tempore quidquid ad extra agit, ab aeterno in in­
tellectu suo concepit. Quae cum ita sint, Deus certe ab aeterno
ordinem rerum sancivit et a cunctis entibus, quae creare voluit,
pro modo suo observandum decrevit. Existit itaque in Deo ab
aeterno conceptus seu ratio ordinis & creaturis servandi. Haec
autem ratio seu notio lex aeterna dicitur. (coll. n. 1.) Ergo existit
lex aeterna.

Objicies: Promulgatio est de ratione legis, Atqui promulgatio non potust
esse ab aeterno, quia mon erat ab aeterno, cus promulgaretur. Ergo nulla lex est
aeterna.

Resp. Sane ab aeterno non fuit creatura, cui lex promulgaretur;
nihilominus tamen ab aeterno fuit lex, quia ad rationem legis satis est, ut
vim habeat obligandi, quamvis nondum liget, quia nondum applicata et
promulgata,?)

«4. —Ab hac lege aeterna omnes ceterae leges dimanant. Haec
S. Augustini,?) d. Thomae?) et reliquorum omnium Theologorum
est sententia et doctrina. À lege aeterna enimvero descendit ler
naturalis, quia haec non est nisi participatio quaedam legis aeternae

——.

!) Ino et gentilium sapientiores ?) Card. G.otti: Theol. Tract. 5.
hane veritatem cognoverunt, ut testa- q. 2. Dub. 1. n. 18.
tur Cicero, qui dicit: , Hanc video
sapientissimorum fuisse sententiam,
legem neque hominum ingeniis exco­
gitatam, neque scitum aliquod popu­
lorum,sed aeternum quiddam, quod uni­

3) , Haec (prima sapientia) est illa
incommutabilis veritas, quae lex omnium
artiwm dicitur, e&ars omnipotentis arti­
fes. De vera religione c. 81. n, 57,

. Vid. etiam ibid. n. 58. Quaest. in Exod.
versum mundum regeret mperand4 pro- Lib. II 67
hibendiquesapientia."De leg. lib. II. t nr
Vid. etiam: De rep. lib. III. *) Summa "Theol. 1. 2. q. 93. a. 8.
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in mente humana; !) — lexposilivadivina, quae est altior participatio
ejusdem legis aeternae;?) — hwmanademum, tum quia nihil recti
et justi in humanis legibus esse potest, quod ab aeterna lege,
naturali et positiva divina mediantibus, non derivetur,?) tum quia
ab aeterna lege principes justa decernendi habent potestatem.
Utramque hane rationem involvit hie textus Prov. 8, 15: ,Per me
reges regnant, i. e. a me suam habent auctoritatem suamque leges
condendi potentiam, eí legum conditores justa decermunt," i. e. in
tantum justa praecipiunt, in quantum legi meae sese conformant.4)

Sed an etiam lez membrorum seu fomes in homine (cf. 8 24. n. 2) ab
aeterna lege derivatur? Respondet Angelicus, fomitem, in quantum est
poena a divina justitia inflicta, habere rationem legis, nempe, legis poenalis*
(ure supplicu enim. divino judicio attributa et imposita est haec sarcina premens
ei urgens, S. Augustinus inquit), et sic derivari a lege aeterna; in quantum
vero inclinat ad peccatum, legi Dei repugnare adeoque non habere rationem
legis sensu proprio acceptae, adeoque nec a Deo esse.)

) S. Thomas 1.2. q. 91.a. 2.
2) Idem 1. 2. q. 91. a. 4.

8 S.Augustinus: Delibero
arbitrio Lib. I, c. 6. n. 15 dicit, ,in
temporali lege nihil esse justum ac
legitimum, quod non ex lege aeterna
homines sibi derivaverint*. Sub tem­
porali lege intelligit civilem, quae
quippe circa temporalia bona versatur.

5$)Vide s. Thomas: 1. 2. q. 93.
a. 9. Hine bene dicit Gregorius de Va­
lentia, omnem auctoritatem humanam,
etiam civilem, quatenus derivatur ex
lege aeterna, per eamquefulcitur, ha­
bere relationem quandam ad ultimum
finem hominis. Lib. de Potestate legis
humanae, praesertim Ecclesiasticae,
Cap. II. Cf. 8 25 n. 1.

5) S. Thomas: 1. 2. q. 98. a. 8.
ad 1. —Perpulchre Angelicus Doctor
1. 2. q. 931.4. 6 poenalem fomitis cha­
racterem in hunc ferme modum illu­
strat: Quemadmodum ille, qui propter
culpam quampiam dignitate sua a prin­
cipe privatur, consequenter transit in
aliam vitae conditionem et in aliam
quasi legem,ut e. g. nobilis, qui flagitio
commisso dignitate sua destituitur,

transitin conditionemsive agricolarum
sive mercatorum etc., atque eorumdein
onera sustinere cogitur: ita similiter
homo, qui propter peccatum divino
judicio destitutus est originalijustitia,
iücurrit quodammodo conditionem et
legem animalium (,comparatus est juw­
mentis insipientibus, et similis factus est
illós^ Psalm. 48, 21), ita ut eorum in­
star sensualitatis impetu feriatur, et
ab ea veluti a sarcina prematur et
urgeatur. Et sicut opera servilia pera­
gere, est lex simpliciter talis agrico­
larum, mercatorum etc.,poenalis autem
lex est in nobili illo dignitate sua
propter culpam commissam destituto :
ita impetus sensualitatis, qui in brutis
simpliciter habet rationem legis, pro
homine in tantum est lex, in quantum
est poenalis sequens ex divinaelegis
justitia. — Jam s. Augustinus:
Op. imp. contra Julianum Pelagianum
Lib. IV. n. 38 et 41 scripsit: ,.Fatere
secundum Christianam fidem, etiam istam
esse hominis poenam, quod. comparatus
est pecoribus insensatis et. similis factusestillis.—| Carnis.concupiscentia,per­
tinet ad. naturam pecoris, ad poenam
vero hominis."

9*
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PROPOSITIO II.

Legi aeternae omnes creaturae subjiciuntur.

5. — Veritas doctrinae propositae non minus ex ratione quam
ex auctoritate doctorum, inprimis s. Augustini,!) s. Bernardi?) et
s. Thomae?) evincitur, et quidem sequenti modo: Quia Deus provi­
dentia sapientissima in omnibus gloriam suam bonumqueuniversi
vult et intendit, et quia hic porro finis ex observantia ordinis ab
ipso stabiliti pendet, quod utrumque certum probatumque jam est:
ideo necessario ab omnibus ordinem seu legem, ordinem hunc
praescribentem et determinantem, observari vult. Omnes igitur
creaturae, quae in coeli, terrae et inferni ambitu continentur,
imperio hujus legis penitus subjiciuntur atque modo, qui singulis
congruit, eidem obsequi debent. Creaturae irrationales vi quadam
necessaria legi aeternae conformantur, creaturae rationales libera
voluntatis potestate ei obtemperare jubentur.

Obstringit autem nos Deus per legem aeternam mediantibus
legibus temporalibus, per quas nimirum lex illa promulgatur.
Lex enim aeterna, prout in se ipsa est, a nemine cognoscitur
nisi à Deo et beatis, qui Deum per essentiam vident; viatoribus
tantum ex effectibus suis innotescit, quemadmodum sol, qui non
videtur in sua substantia, ex splendore suo cognosoitur.*)

6. — Deusautem ipse legi aeternae in agendo nullatenus
subjectus est. Quamquam nimirum juxta rationes sapientiae suae
operetur: hae tamen vim legis pro eo minime habent, quum non

1) In Libro Quaest. 88, q. 27 dicit: ?) , Haec (caritas) est lex aeterna,
,Lex incommulabilis omnia mutabilia
pulcherrima moderatur gubernatione." In
opere de Civitate Dei Lib. V. cap. 11
dicit, nihil esse in universo, quodsit
alienum alegibus providentiae divinae;
et Lib. X. cap. 7 ait. in illa ,swperna
civitate, superna quodammodo curia (ge­
rilur namque ibi cura de mobis) Dei
voluntatem esse intelligibilem. atque n­
commutabilem legem*; rursus ibidem
Lib. XIX. cap. 12 ,"ihil, inquit, a legi­
bussumm:creatoris ordinatorisque subtra­
hitur, a quo pax wnwersitatis admini­
siratur^, et simili modo loquitur in
Lib. I. de libero arbitrio n. 15 etc.

ereatriax et gubernatriz wnwersitats; —
sine legenihil relinquitur." Epist. 11. ad

"—00
Guigonem. n. 4.

?) Summa Theol. 1. 2. q. 98. a. 5
et 6.

*3)S. Thomas: 1. 2. q. 983.a. 2.
— 8. Augustinus in Libr. de vera
religione cap. 31 tribuit peculiariter
mundis animis cognitionem aeternae
legis, quia plura solent illi cognoscere,
in quibus splendent veluti radii legis
aeternae.
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sint jussa superioris ; siquidem Deo superius, a quo dependeat, nihil
habetur. Ipse summusest, ipse, supra quem nihil est, ultra quem
nihil.!) Jesus Christus seeundum humanam naturam quidem legi
aeternae subjectus erat, non autem secundum divinitatem; nam
secundum hane potius ipse est lex per quamdam appropriationem,
propter convenientiam, quem lex ad Ipsum habet, quia lexest
aliquid rationis, et ratio appropriatur filio. Ita s. Thomas.)

7. — Lex aeterna dispari quidem eventu, pari tamen necessitate
omnibusimperat. Qui videlicet directivam ejus vim probe sequuntur,
coércitivam seu punitivam ejusdem vim non patiuntur, sed meritis
potius praemiisque feliciter coronantur. Qui e contra directioni
hujus legis non obtemperant, in ejusdem vim coércitivam incidunt,
et culpa poenisque misere cruciantur.

Nemo igitur legem omnipotentis Creatoris superat; ?)quisquis
enim ordinem non tenet, ordine tenetur, 4) quia juste ordinatur in
poenis, qui injuste se ordinat in peccatis;?) atque similiter, qui
secundum legem agere non vult, agitur à lege, ) quoniam merito
ille, qui non voluntarie se subdit legi faciendo, quod praescribit,

deficit ex parte actionis, tantum suppleatur ex parte passionis.)
Quid idcirco eligere, efficere quid juvat, nisi ut magno et liberali
animo nos Deo offeramus, voluntatemque ejus in omnibus prompte
et fideliter exequamur, suppliciter cum Ecclesia orantes: ,Largire
nobis, quaesumus Domine, semper spiritum cogitandi quae recta sunt,
propitius et agendi, ut qu? sine te esse non possumus, secundwm te
viverevaleamus.5) ^

?) S. Bernardus: Serm. 1l. in
Psalm. Qui babitat. n. 12. —S, Thom.
1. 2. q. 98. a. 4. Consentit s. Ansel­
mus Lib. I. Cur Deus homo, cap. 12
dicens, Deum esse omnino liberum a
lege. Ita et Gregorius de Va­
lentia,in primamsecundae Disp.V1I.
q. 9. Punct. 8, et alii omnes.?)1.2.q.93.&. 4ad2,coll.q.93.
a. l ad 2.

*) S. Augustin. De libero ar­
bitrio. Lib. III. c. 15. n. 44.

*) Idem de Musica Lib. VI. c. 14.
n. 46.

5) Idem Lib. ad Honoratum seu
epist. 140. n. 4.

€) Idem de Musica Lib. VI. c. 11.
n. 90.

7) Idem Lib. de catechiz. rudibus
c. 18. n. 30. De Ordine Lib. II. c. 4,n.ll.S.Thomas1.2.q.93.a. 6.
Praeclareetiams.Bernardus: ,Jf?ro
itaque modoaeterna lexfugitivum swum,
et posuit sib contrarium (,posuisti me
contrarium tibi^ Job. 7, 20), et retinuit
subjectum; dum widelicel mec.justitiae
pro meritis legem evasit, mec tamen cum
Deo in sua luce, in sua requie, 4n sua
gloria remansit; subjectus potestati, et
submotus felicitati * Ep. 11. n. 6.

5) Oratio Dominicae VIII. post
Pentecosten.
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8. — Veritatibus, quas demonstrandas suscepimus, evidenter demon­
stratis, cum adversariis legis aeternae supra n. 2 adductis disceptare multis
supervacaneum foret. Animadvertere satis erit, philosophos istos, qui eujusvis
rationem individualem sufficiunt legt divinae et aeternae, ex futilibus et impiis
suppositionibus procedere, cum Deum, a rerum universitate infinite diversum,
Dominum et gubernatorem omnium agnoscere malitiose detrectent, atque
hominem absolutum sui ipsius finem, Deumque ipsum esse, summa temeri­
tate fingant;!) et quod politicos Liberales et Socialistas attinet, eos qui
rempublicam civilem a Deo sejunctam construere audent, rempublicam ipsam
facere Deum, idolum inquam; unde consequenti impietate legem civilem ac
populi voluntatem supremam legem proclamant.?) Ceterum hoe Liberalismi
figmentum S. P. Pius IX. in encycl. die 8. Decemb. 1864 censura confixit.

* S. Augustinus (praecipuus auctor, qui de lese aeterna ser­
monem habuit, ut merito dicit Suarez): De libero arbitrio Lib. I. c. 6.
n. l5 et seq. (Op. Tom. L) De vera religione c. 31. n. 57 et 58. (Tom. 1)
De ordine Lib. II. c. 4. n. 11. (Tom. I) Quaest. in Exod. Lib. II. q. 67.
(Tom. IIL) Contra Faustum Lib. XXII. cap. 27 et 28. (Tom. VIII.) S. Ber­
nardus: Epist. XI. ad Guigonem Priorem et ceteros Cartusiae majoris
religiosos, n. 4—6. S. Thomas: Summa Theol. 1.2. q. 93. tot. —Suarez:
De legibus Lib. II. cap.1—4.Gregorius de Valentia S. J.: Comment.
Theol. in primam secundae d. Thomae Disp. VII. q. 8. tota. Collet:
Tractatus de universa Theologia morali, Tom. III. De legibus cap. 2. (In
Edit. Paris. 1750p. 21—34.)Neubauer S. J.: Theolog. Wirceburg. 'Tract.
de legibus cap. 1. art. 2. (Ed. nova Parisiis 1852. Tom. IIL) Tepe S. J.:
Instit. Th. mor. V. 1 n. 172—178.Parisiis 1898, Pruner: Kath. Moral­

! Apposite auctor lutheranus
Chalybaeus seribit: ,Der Pantheis­
mus bedarf keines Gottes aufer der
Natur und dem Menschen selbst; die
Vorstellung einer vom Menschen ver­
schiedenen Gottheit ist nichts anderes
als der bloBe Reflex des menschlichen
Selbstbewuftseins.* System der spe­
kulativen Ethik I. B. S. 101. Leipzig
1850. [Inphilosophia demum Kantiana
Deus bomini plane subjicitur per
commentum, Deum quoqueteneri lege
morali, quae quidem secundurn istám
philosophiam non est nisi ratio hu­
mana, ergo lex mere humana. Gene­
ratim in hoc systemate Deus non est
nisi caput constitulionale reón rationis
(,das konstitutionelle Oberhaupt eines
Vernunftreiches^), ut. Fr. Jul. Stahl
Scriptor protestanticus animadvertit,
vel ,summus regni moralis satrapa", ut
Ambr. Jos. Stapf notat, ergo talis
fingitur qualis revera Deus non est.

?) Vere episcopusKetteler ait:
5Quod nobis Christianis Deus est, id
filiis saeculi nostri est respublica, re­
Spective ífractio, quae rempublicam
gubernat." Ist das Gesetz das óffentl.
Gewissen? S. 11. Yrankfurt 1866.
Hegelnudis verbisrempublicamcivi­
lemdixit realem et praesentem Deum
ésse. (, DerStaat ist der wirklicheprá­
sente Gott. — Er ist wahrhaft irdisch
Góttliches und mu() als solches verehrt
werden. — Das Volk als Staat 4st. die

absolute Macht auf Erden. Alle Einzel­
nen haben derselben sich. unbedingt zw
fügen wnd für dieselbe sich zw opfern.*
Rechtsphil. 8 278. Item Socialistae
democratici societatem humanam ex­
cultam pro supremo numine. habent.
Dietzgen. unus eorum, vicscribit:
» Die kultivierte inenschliche Geselléchaft
tst das hóchste Wesen,woran wir glauben.*
Die Religion der Sozialdemokratie,
Leipz. 1872.
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theologie I. B. n. 89. Aufl. 3. Freiburg 1902. Seydl Ernst, Dr. u. Uni­
versitátsprofessor: Das ewige Gesetz in seiner Bedeutung für die physische
und sittliche Weltordnung. Wien 1902.

Articulus II.

De legibus temporalibus.
Quum lex aeterna nobis innotescat per leges temporales,

de his consequenter 1. quantum ad earum essentiam, 2. quantum
ad earum peculiares determinationes est disputatio instituenda.

DISTINCTIO I.

De legibus temporalibus quantum ad earum
essentiam.

Sieut ordo moralis duplex est, naturalis et supernaturalis : 1ta
lex, quae respicit ordinem moralem servandum,principaliter duplex
est: lez naturalis et lex supernaturalis seu positiva divina, a quibus
derivantur leges humanae, quae rursus sunt vel ord$inisnaturalis
vel ordinis supernaturalis. De his nobis sermo est.

A. De lege naturali.
Considerabimus1. existentiam et indolem, 2. materiam, 3. cog­

nitionem, 4. obligationem, et 5. proprietates hujus legis.

8 30.

De existentia et indole legis. naturalis.

C]. —Lez naturalis dicitur lex, quae naturae rationali indita et
necessario imposita. es a. Deo ut auctore naturae, praecipiens ea quae
ordini natural: consentaneasunt.) Dicitur: 1) naturae rationali in­
dila, nempe impressa, ingenita est rationi humanae, quaeproinde
hujus legis organum seu praeco,?) nequaquam autem lex ipsa

)S.Ambrosiusait: ,— nesciat vatur.^ Contra Faustum Lib. XXII.
(sapiens) nisi secundum naturam vi­
vere, in cujus instituto et ordine Dei
lex est.* Lib. II. de Abraham. cap. 11.
n. 93. S. Augustinus observat,
quod lege divina ,naturalis ordo ser.

cap. 28.
?) Quum lex naturalis in ratione

humana contineatur, ideo a Theologis,
imo jam a s. Augustino (epist. 157.
n. 18) lex rationis dicitur.
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est;!) 2) a Deo imposita, si quidem lex naturalis nil aliud est,
quamparticipatio legis aeternae in natura rationahn (8 29. n. 4).
3) necessario imposita,?) quia ordinem naturalem servari jubet,
qui supposita Dei voluntate ereandi naturam humanam, prouti
est, necessario a Deo est stabilitus (8 18, n. 6), et necessario ab
homine est servandus. ?)

2.— Existere veri nominis legem naturalem, negant Pantheistae et Materia­
listae, qui aut ex publica opinione et consuetudine hominum certo tempore
vigenti, aut ex sensuali hujusvitae felicitate obtinenda, leges omnes deducunt.*)
Ejusdem legis adversarii porro existunt cultores Liberalismi moderni, qua­
tenus legem civilem supremam et absolutam agendi regulam fingunt;?) deni­
que Soctalistae democratici, qui indomitam cupiditatem inserviendi carnis volup­
tatibus et conmmodispro lege habent. (Cf. 8 8. n. 4 et seq)
s

Alii rursus, 7raditionalismo addicti, legem naturalem nequaquam natura­
liter homini inditam et ingenitam, sed ex revelatione supernaturali acceptam

1) S. Thomas ,Ratio humana
secundum se non est regula morum,
sed principia ei naturaliter indita
sunt regulae quaedam generales et
mensurae omnium, quae sunt per
hominem agenda.* 1. 2. q. 91. a. 3
ad 2.

?) V. Conc. Remens. 18583cap. 16
sub IIL.: ,Praecepta legis naturalis eo
$pso, quod essentiales Deum inter et ho­
minem hominumque nter se relationes
exprimant,necessaria De$ volun­
tate continentur."

?))Reiffenstuel: Theol. mor.
'l'om. 1. Tr. II. dist. 1l. q. 1. n. 6.
Reuter: Theol. mor. par. I. Tr. III.
de leg. quaest. 5. n. 128.V oit: Theol.
mor. pars I. n. 184, 135.Kleutgen:
.Vorausgesetzt, da Gott die Welt
und zwar diese Welt und diese Ge­
schópfe, die wirklich da sind, erschaffen
wollte, konnte er auch kein anderes
Sittengesetz als jenes, das in dem
wahren Verhàltnisse der Geschópfe
unter sich und zu ihm gegründet ist,
geben.^ Die Theologie der Vorzeit.
l. B. S. 608. 2. Aufl. 1867.

*)Sic Hobbes (vid. Eman. Fichte
die philos. Lehren etc. S. 516. Leipz.
1850, Helvetius (de l'esprit, disc.

3. c. 4) praeter alios in Gallia, B ü c h­
ner (Kraft und Stoff, 1. Aufl. S. 243,
248, 257), Moleschott, Vogt alii­
que multi in Germania instinctum
naturalem et appetitum boni sensualis
propriique commodi ut mensuram et
regulam operandi praedicant. Scho p­
penhauer (die beiden Grundpro­
bleme der Ethik, II T. S. 121. Leipz.
1861, 2. Aufl) aliam legem voluntatis
humanae non admittit, quam legem
motivationis (,das Gesetz der Moti­
vation*), sub qua ipsi venit necessi­
tas intrinseca, fortioribus obsequendi
motivis.

5 Hegel in legibus civilibus
summam eorum, quae facienda sunt,
reponit. (Cf. Eman. Fichte die philos.
Lehren u. s. w. S. 211, 218) Her­
bart dicit, leges civiles esse exempla
eorum omnium, quae subinde Ethica
de legibus moralibus dicere consuevit
(,die bürgerlichen Gesetze sind das
Vorbild alles dessen, was weiterhin
die Moral von Sittengesetzen zu sagen
pflegt." Lehrb. d. Psychologie S. 181,
2. Aufl.) De antinomismo Liberalismi
egregie scripsit: RieD S. J. Der
Liberalismus und seine Verzweigun­
gen (Stimmen aus Maria- Laach, V.)
8 7. Freib. 1866.
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et ope tradiuonis ac exterioris magisterii seu disciplinae propagatam esse
contendunt,1)

Contra hos duplicis generis errores veritatem duabus insequentibus
propositionibus propugnare intendimus.

PROPOSITIO I.

Ezzxistitlez naturalis.
3. — Doctrina haec certa est et secundum fidem et secundum

rationem.

De fide certa est. Patet 1l) ex s. scriptura, nam Apostolus
s,Cum.gentes, quae legem (scriptam, Mosi revelatam)Paulusdicit:

non habent, naturaliter ea, quae legis sunt, faciunt, ejusmodi legemnon
habentes, «psi sibi sunt lex, qui ostendunt opus legis scriptum in cordi­

bus swis.^ Rom. 2,14. 15. —.2)Ex Traditione, Etenim ss. Patres,
ut ss.Basilius,?) s. Ohrysostomus, 3) S.Gregorius N&­
zianzenus,? s. Ambrosius,) s. Augustinus) hanc
doctrinam ut omnino eertam evictamque tradunt; atque Theologi
in eadem asserenda unanimes reperiuntur.

J-Radem doctrina etiam ex ratione ut omnino certa innotescit.
Profecto enim unusquisquealia ordini recto, qui per rationem
^mnotescit, convenire, alia eidem repugnare perspicit, simul atque

adilla ut moraliter bonasectanda, ad haec vero ut moraliter mala
repudianda Se obstringi vivide persentiscit. Haec jam dictaminaeus
ex"educatione aut assuetudine aut mutua hominum conventione
CN, £5

repeti nequeunt, quam universalia. et perpetua sint, quam ob1 MVM SUL,a auA Ara guLA MINt.)e ovasn.dncaEx
DEod Al

rU Praelusit Traditionalistis re­
centissimis Melanchthon dicens:
»— mih? paene libet vocare legemnaturae
^on aliquod congenitum judicium seu
vnsitum eti,ànsculptum matura mentibus

hominum, sed. leges acceptas a patribus
el quasi per manus traditas subinde
posteritat;,^ Loc. theol. p. 67. Apud

Móhler Symbolik S. S8. Mainz 1843.rye AASAus
Uc Dicit, in nobis esse ,Judicium

quoddam naturale, quo ab iniquis bona

facile discernimus.^ Homil. in princ.
QLProverp.Ju, Eu rmv 7

ini Praesertim |in Homilia Í9 et 18.

CoRRE

de statuis, ubi haec lex persaepe
etiam naturalis vocatur.

'* Oratio XXVIII. n. 6; ubi ex­
pressio: naturalis lex quoque occurrit.

5) Lex autem gemina est, naturalis
ei. scripla. Naturalis 4n corde, scripta in
tabulis.^ De fuga saeculi cap. 3.

9) ,ANulla est anima, in qua non
loquatur Deus. Quis enim scribit in cor­
dibus hominum legem naturalem, nisi
Deus.* De Sermone Domini in monte,
L. II. c. 6. — Confess. Lib. II. c. 4.
Enarr. in Psalm. 118. Serm. 25. n. 4.
De natura et gratia cap. 2. n. 2. Epist.
157. n. 15, et alias.
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rem interno lumini et imperio tribui debent. Atqui hoc est, quod
legem naturalem dicimus. Ergo exstat in homine lex naturalis.

* S.Joa.Chrysostomus: Homilia 12.et 18.de Statuis. S. Tho­
mas: Summa "Theol. 1.2. q. 921.a. 2. S. Alphonsus: Widerlegung des
im J. 1759 vom Papste Klemens XIII. verdammten Werkes: de l'esprit

von Helvetius n. 11—17 (die Wahrheit. des Christentums. II. S. 328—333),
^o Regensb. 1848. Conc. Prov. Burdigal. a. 1868 cap. 4. n. 8 et seq. — Neu­

bauer S. J.: Theologia Wirceburg. 'Tom. III. de legibus cap. 1l.art. 3.
, Edit. nova Parisiis 1852.Collet: Tractatus de universa Theologia morali,

Tom. IIl. Tract. de legibus, cap. IIl. Dmowski S. J.: Institutiones
pbilos. Vol. II. p. II. a. 2. p. 102—111.Romae 1840.Liberatore S. J.:
Institut. philos. Vol. I!I. cap. 3. p. 82—87.Romae 1855.Ed. 8. Roseili
O. P. SummaPhilosophica, P. IIl. Quaest. 3. a. 1. pag. 112—125.Ed. 3.
Bononiae 1859.

tD,
Q.& -« ,) PROPOSITIO II.HS. X MU

N
C

^ Lex naturalis est lex indita. homini.

4. — Propositio adserta spectat ad doctrinam certam et
catholieam, quia satis clare ex s. soriptura, ex sensu Eocclesiae
traditional, nec non ex ipsa legis hujus indole patescit: 1) Ex
Ss.scriptura, etenim s. Paulus legem hane dicit scriptam esse 4n
cordibus hominum.Eom. 2, 1o. -—2) Ex sensu Ecclesiae traditional.
Ecquidem ss. Patres in hace doctrina profitenda concordes in­
veniuntur. Sic Chrysostómus iterato legem naturalem
omnibus hominibus, gentilibus non exceptis, ?ónhaerere,innatam,
inserlam, 4mplantatam esse affirmat. DNEtiam s. Gregorius
N.azianz.. eandem appellat legem omnibus?mplantatam.?)Egregie
s. Ambrosius dicit: ,£Esse autem legem naturalem in cordibus
nostris, eliam Apostolus docet, qui scribit : ,gentes naturaliter, quae legis

sunt, faciunt etc." Ea igitur lez non scribitur, sed innascitur, nec aliqua
percipitur lectione, sed profluo quodam naturae fonte in singulis ex­

primitur, et.humanis ingeniis hauritur." MS. Augustinus legem
naturalem vocat legem rationis,*) legem, quae est in ratione,2 legem
manu. formatoris scriptam in. cordibus hominum, 9) etiam legem natura­
liter in. corde conscriptam, ") legem. naturaliter. insitam, 9) legem inti­

') Homil. 12. et 18, de statuis. 9$)De Sermone Domini in monte
?) Homil. 28. n. 16. Lib. II. c. 9. n. 32. Confess. Lib. II.
?) Epist. 74. n. 2. et 8. c. 4. Enarr. in Psalm. 57. n. 1.
*) Epist. 157. n. 18. 7) Epist. 157. n. 15.
5) Ibid. n. 15. 5) Enarr. in Ps. 118. Serm.26. n. 5.
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mam.) S. Gregorius M. eandem legem inspiratamnuncupat. ?)
-( Patribus Theologi concinunt, qui quidem solent dicere, legem
naturalem esse naturae inditam, naturae 1nsertam, insitam, naturae
inhaerentem, proprietatem naturae, congenitam nobis cum natura,
eam inesse unicuique inde a suo ortu etc. — CalechismusRomanus
docet: ,Nemo est, quin sibi a. Deo legem in animo insitam esse sen­
&iai.^*) Idem attestatur ConcilówmProv. Viennense, a. 1858 cele­
bratum, dum Tit. L. cap. 5. de veri rectiqueprincipiis naturae humanae
insidiisloquitur.^*) Et Pius IX.in enoyol. epist. d. 10. Aug. 18063
naturalem legem in omnium cordibus a Deo insculptam esse dicit. —
3) Denique ex ipsa indole legis hujus veritatem colligere licet.
Nam lex naturalis dictat, quae ordini naturali consentanea suni,
jüxta definitionem n. 1' datam ; atqui innotescit ordo hio servandus
per ipsam rationem; quare in ratione ipsa quodammodo continetur
et cum ratione naturae humanae insita est.

49. — Ad quaestionem, quo sensu lex naturalis nobis ingenita
dicatur, cum d. Thoma,?) s. Bonaventura) aliüsque permultis sic
respondemus: lex naturalis in subjecto, nempe in homine duplici
modo considerari potest, uno modo, ut actus1.e. ceu actualis cognitio
principiorum moralium, altero modo, ut habitus seudispositio ad
acbum,?) nempe ut facilitas prima morum principia naturaliter

eognoscendi; porro lex naturalis non quatenus aetus est, sed
quatenus in habitu consistit, homini indita et ingenita est. 9)—

* S. Thomas: 1.2. q. 90. a. 1 ad 3; q. 94. a. 1. (C£. q. 79. a. 12.) —
Suarez: De lege Lib. II. cap. V. n. 18 et 14. Liberatore S. J.: Die

!) Enarr. in Psalm. 57. n. 1.

?) In. Evang. Hom.31. n. 3.

*?)Pars III. cap. 1. q. 3.

potentiam puram et purum actum.*^
1l. q. 87. a. 2.

3 S. Thomas ait: ,,Promulga&to
legis naturag est ex hoc, quod Deus eam
mentibus hominum inseruit. naturaliter

*) Item Conc.Prov.Burdigal.anno BINE
1868 cap. 4. n. 4. ,

5 Summa Theol. 1. 2. q. 90. a. 1
ad 2.; q. 94. a. 1.

*) In Lib. II. Sent. Dist. 39, art.II.
q. 1 ad 5.

?))S; Thomas: ,Habitus non
est terminatio .actus, sed dispositio
ad actum. 1, 2. q. 54. a. 1 ad 8; ,Habi­
tius est quodammodo medium inter

cognoscendam." 1. 2. q. 90. a. 4. —
S. Bonaventura scribit: ,Quemad­
modam cognitio principiorum primo­
rum ratione luminis naturalis dicitur
esse nobis innata, quia lumen illud
sufficit ad illa cognoscenda, -- — sic
et prinorum principiorum moralium
cognitio nobis innata est pro eo, quod
judieatorium illud sufficit ad illa cog­
noscenda.* In Lib. II. Sent. Dist. 39.
a. 9. q. 2.
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Erkenntnistheorie des hl. Thomas von Aquin. Aus dem Italien. übersetzt
von Eugen Franz. Cap. VII. Art. 7. n. 282—285. S. 284—237. Mainz 1801.
D. Bouix: Tractatus de principiis juris cauonici P. I. Sect. I. cap. 8.
8$II. pag. 21 —28. Monasterii 1853.

Refutatio adversariorum.

6. — Pseudophilosophi supra commemorati, qui legem naturalem in
homine existere negant, redarguuntur ab ipsis gentilium philosophis. Namque
Platonem,?) Aristotelem,?) Ciceronem,?) Senecam *) legem naturalem firmiter
asseruisse legimus. Et quilibet sane exrationis dictamine intimaque sui ipsius
conscientia non potest non de legis hujus existentia sibi persuadere.5) Vere
Conc. Prov. Burdigal. a. 1868 cap. 4. n. 4 dicit, hominem vel a cunabulis àn­
stiénctive et confuse sentire hanc legem, quam postea pro aetatis incremento, volun­
tario studio ingenWqueacie rationabiliter clarissimeque percipit. Hinc qui legem
naturae negant, contra impulsus naturae suae pugnant. Ceterum radix istius
neotericorum deliramenti invenire est in illa perversitate, qua Deum omnium
Dominatorem sanctissimum et justissimum existere, atque animam hominis
spiritualem liberaque voluntate praeditam esse, inficias eunt. In quam rem
recte animadvertit s. Alphonsus: ,Si non est Deus, tunc obligatio bonum
faciendi malumque vitandi non datur, quia si nullus est legislator, lex quoque
nulla habetur.^9) Idque a potiori valet, quando simul animae spiritualitas ac
liberum arbitrium tollitur. Numquid enim cum ejusmodi negatione ullo modo
conceptus moralitatis atque legis moralis componi et consistere potest? —
Liberalismi denique sectatoros in scitis humanis legi divinae substituendis tam
dementer et turpiter offendunt, quam insipide et nefarie rempublicam a Deo
avulsam construere moliuntur. Porro si rejicitur lex a Deo cordibus nostris
inscripta, ipsa lex civilis nec fundamentum nec vim obligandi habet.)

7. —'Traditionalistae, qui legem naturalem homini congenitam egse in­
ficiantur, in suppositione nituntur, rationem humanam per peccatum originale
adeo esse debilitatam, ut absque exteriori instructione, quae a traditione per

1?)De legibus L.I.
?) Polit. L. V. c. 17.
?) De legib. L.I. c. 6. Oratio pro

Milone c. 10.

*)De benetic. L. IV. c. 17.Epist. 124.
5)Sapienter Card.Rauscher ob­

servat: Der Mensch fühlt sich einem
Gesetze untertan, von welchem er
das Auge des Geistes abwenden, das
er aber nicht àndern kann, und wenn
er es mit allen Kunstgriffen eines
fertigen 3achwalters umdeutet, so wird
er der Falschheit überwiesen, indem
er es hóchst verwerflich findét, wenn
das, was er an Andern tat, an ihm
selbst verübt wird. Es ist eine Gewalt,
welche über seinem Wollen oder Nicht­

wollen steht.^ Der Staat ohne Gott.
S. 9.

€) Widerlegung des vom Papste
Klemens XIII. verdammten Buches
de l'esprit n. 12.

7) Stóckl: Der Materialismus
geprüft in seinen Lehrsátzen und
deren Konsequenzén, Mainz 1877., Das
Staatsgesetz ist ein- für allemalNichts
ohne das sittl. Gesetz, das Gott in
unser Herz geschrieben; wer letzteres
leugnet, der raubt damit auch dem
Staatsgesetze sein Fundament; letz­
teres schwebt ohne dieses Fundament
in der Luft, und vermag nimmermehr
als wirkliches, obligierendes Gesetz
sich aufrecht zu erhalten." S. 80.
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eamquea revelatione divina proveniat, impotens omnino sit ad veritates reli­
giosas et morales naturalis ordinis detegendas, et potens tantum existat ad
hujusmodi veritates revelatas in se suscipiendas, intelligendas, demonstratione
collustrandas, explanandas. Verum haec assertio doctrinae catholicae, in
divinis scripturis et in Traditione firmissime fundatae, manifeste adversatur,
ut Dogmatica ostendit.

8 831.

A (S De materia legis naturalis.

—]. — Lex naturalis ea generatim complectitur, quae ordini
morali in natura hominis fundato ita conveniunt vel repugnant,
ut & Creatore naturae necessario praecipi vel prohiberi debeant.
Cf. 8 30. n. 1.

In specie lex naturae versatur 1) circa prima et universalis­
sima morum principia, quae primo statim intuitu innotescunt,
prout e. g. bonum est faciendum, malum vitandum; Deus est
colendus; quod tibi non vis fieri, alteri ne feceris; —- 2) circa
secundaria morum principia, seu immediatas primorum princi­
piorum conclusiones, cujusmodi sunt omnia Decalogi praecepta,
si circumstantiam Sabbati in tertio praecepto excipias; — 3) circa
conclusiones mediatas et magis remotas, ub e. g. contractus
usurarius est illicitus.

2. — Quum tres sint naturales relationes necessariae, quibus
homo implieatus existit nempe ad Deum, ad semetipsum et ad
alios (8 18. n. 2), 1deo legis naturalis praecepta partim circa Deum,
partim eirca hominem ipsum, partim circa proximum versantur.
Imprimis autem lex naturae respicit hominis erga Deum officia;
nec enim ullus in rerum natura datur nexus sanetior arctiorque
eo, qui inter hominem et creatorem suum intercedit.

3. — Lex naturali non solum praecipit, ut quae naturae
rationali consentanea sunt, operemur, sed etiam, ut eo modo, qui
rationi rectae consonat, eadem peragamus, seu praecipit modum
honestum operandi j^unde illud Deut. 16, 20: ,juste, quodjustum
est, persequeris."

* S. Thomas: Summa 'Theol. 1. 2. q. 94. 4. 8. — Suarez: De
legib. L. II. cap. 10.n. 11—14.Continuator Honorati Tournely
(Collet): Tom. III. Tractatus de Legibus cap. III. Sectio IIl. Neu­
bauer S. J.: Theol. Wirceburg. Tom. III. de legibus cap. 1. a. 6 et 7f.

4. — Praecepta naturalia, quamvis plura sint, in eo tamen
uniuntur, quod singula eorum praescribunt, quae ordini rationis
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conformia sunt,
homine.!)

quocireà lex naturae wna est

Lib. I. 88 81 et 32.

in quolibet

* S. Thomas: Summa 'Theol. 1. 2. q. 94. à. 1. — Suarez: De
legib. Lib. II. cap. 8. n. 2—4. Gregorius de Valentia: Comm.
Theol. in 1. 2. d. Thomae. Disp. VII. q. 4. Punct. 2.

8 82.

De eognitione legis naturalis.

1l.— Circa hanc rem diversi reperiuntur errores. Et quidem 1. Tradi­
tionalisiae (ut Bonald, Bonetty, Gioberti), qui omne ferme jus rationi adimere,
omnesque veritates religiosas et morales in solam revelationem supernatu­
ralem transferre student, principia legis naturalis absque revelatione divina,
solo naturalis rationis lumine cognosci posse, non concedunt (cf. 8 830.n. ').
2. Quidam Zgoristae cum Sinnichio, praeeuntibus Pelagianis, docuerunt, legem
naturae nec in ulla re invincibiliter et inculpabiliter ignorari. 9. Denique
Lutherus et Calvinus, Bajus et Jansenius tradiderunt, dari quidem ignorantiam
legis naturalis invincibilem, eam vero semper culpabilem esse, quum ex pec­
cato originali proveniat.?)

!)Collet: ,Lex naturalis est una
unitate finis, quia universa ejus prae­
cepta in id unum tendunt, w£servetur
ordo.* 'Tract. de Legib. c. 3. a. 3.

ÜUnitatemlegis moralis Herbart
philosophus inficiatur asserens, quin­
que dari leges morales, quasideas prac­
ticas, judicia aesthetica (,praktische
Ideen", ,den Willen betreffende ásthe­
tische Urteile", ,Musterbilder*) nun­
cupat. Sunt autem istae ideae Herbar­
tianae sequentes: idea libertatis, idea
perfectionis, idea benevolentiae, idea
juris, et idea aequitatis seu retri­
butionis. (,Die Idee der Freiheit",
,die Idee der Vollkommenheit*, ,die
Idee des Wohlwollens*, ,die Idee des
Rechtes^, ,die Idee der Billigkeit
oder Vergeltung".) Porro contra legis
moralis unitatem praedictus philoso­
phus obmovet, quod hacce unitate
supposità omnis immoralitas unius
ejusdemque tantum speciei foret.
(Analytische Beleuchtung des Natur­
rechtes und der Moral, S. 56, 59. Gót­
tingen 1836.) Ad quod breviter repo­

nimus, per legis naturalis unitatem
supra indicatam nequaquam multipli­
citatem immoralitatis excludi, quum
multa sint et moraliter diversa prae­
cepta, quae in una hac lege inclu­
duntur, ut diximus. Quod vero istas
quinque ideas Herbartianas attinet,
quae uni legi naturae substituuntur,
dicendum est, eas nequaquam quin­
que leges morales constituere, quum
nec una quidem rationem legis mo­
ralis habeat, quandoquidem ad essen­
tiam seu rationem legis pertinet vis
obligandi, quae certe non in idea qua­
piam, et minime quidem in idea aesthe­
tica vel in judicio aesthetico includitur;
quod idem etiamEman. Fichte isti
philosopho merito objicit (vid. Die
philosoph. Lehren von Recht, Staat
und Sitte u. s. w. S. 302. Leipzig 1850).

2, Lutherus: in c. 12.Genes.
scripsit: ,Scholasticiinvincibilem igno­
rantiam dixerunt excusabilem, quae
simpliciter a toto excuset, id est, pec­
catum prorsus tollat; tanta coecitas
est in Papae scholis."
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2. — DicimusI. contra Traditionalistas :Primaria et secundaria
morum.principia per se non possuntignorari, sed cuilibetratione utenti
4pso naturae lumine innotescunt. — Assertio haec in s. scriptura
fundatur, eum Apostolus Paulus dicat: ,gentes, quae legem (scrip­
tam, revelatam) non habent, naturaliter ea, quae legis sunt, faciunt."
Rom. 2, 14. Dicit ergo Apostolus, gentes ea quae legis scriptae
sunt, quae nempe Decalogi lege continentur, facere; unde liquet,
gentes eadem etiam cognovisse, secus enim illa observare non
potuissent. Haec jam vero praecepta non sunt nisi principia legis
naturalis, e&quidem secundaria (coll. 8 31. n. 1), unde conficitur,
quod gentes haeo principia cognoverunt. Ànvero lumine naturae?
Sane, ut constat ex eo, quod Apostolus dicit, gentes legem reve­
latam non habere, porro quod addit, eas naturaliter, quae legis
sunt, facere; naturaliter enim hie significat: duce ipsa natura,
seu naturali rationis lumine absque exteriori legis magisterioet
lumine revelationis supernaturali. Hune esse verum effati Apo­
stolici sensum, confirmatur ex propositione 22. Bajana damnata:
»Cum Pelagio sentiunt, qui textum Apostoli ad Romanos c. 2: Gentes,
quae legem mon habent, maturaliter ea, quae legis sunt, faciunt, in­
telligunt de gentibus fide? gratiam mon habentibus." Bi jam vero ipsi
gentiles quaedam legis naturalis praecepta lumine rationis cogno­
verunt, exinde assertio proposita optime probatur. — Et eadem
haee doctrina ulterius ex concordi ss. Patrum et Theologorum
sententia corroboratur.!)

) S, Chrysostomus dicit, le- S. Augustinus dicit: ,Qwidergo
gislatores'gentilium leges suas quoad
matrimonia et testamenta, porro leges
contra homicidium, contra proximi op­
pressiones, aliasque multas hujusmodi
leges derivasse ex illa lege, quam Deus
cordibus hominum inscripsit. Homil.
12. de Statius. — S. ÀAmbrosius:
»— id, quod malum est, matwralier
intelligémusesse vitandum, et id, quod
bonum est, naturaliter nobis intelligi­
mus esse praeceptum." Lib. De Para­
diso, cap. 8. n. 89, , Natura psa bon
operis magisira est. Scis non furandum,
ei servum iuum 8$ furum tibi fecerit,
verberas; ei si quis ad wxorem iuam
affectaverit, persequendum wtas.* Lib.
De fuga saeculi, cap. 83. n. 15. —

tib non vis fieri, noh alter? facere. Ju­
dicas enim malum esse 4n eo, quod
pati non vis; et hoc te cogit mosse lex
iniima, in ps0 tuo corde conscripta. —
I'urium bonum est? Non. Interrogo,
adulieriwm bonum est 2 Omnes clamant,
^on, Homicidóium bonwm est? Omnes

clamant delestar? se. Concupiscere rem
proximi, bonum est? Non, vox omnium
est. — Omnes ergo de his rebus inter­
rogatà clamant, haec boma mom esse.*
Enarr. in Ps. 57. n. 1l.Vid. Enarr. in
Ps. 118. Serm. 25. n. 4. — S. Gre­
gorius M.: ,(Dominus) venit ante
legem (scriptam), quia per naturalem
intellectum quid unusquisque exemplo
sui, qualiter erga proximum agere
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9. — Nihilominus tamen concedendum est, quod principia
secundarialegis naturalis quandoque, etiam invinclbilter, ?gnorari

possuntabsque instructione seu disciplina, propter nonnulla rationis
impedimenta, quae quidem sunt: a) pravae consuetudines et pas­
siones, quibus lumen rationis obseuratur, 5) insufficiens rationis

c) deceptio rationis per cireumstantias, quae peccatum apparenter
cohonestant. Ita docet s. Alphonsus?!) juxta d. Thomae?)
et conmunem Theologorum?) sententiam. Sic e. g. Aegyptus et
Chanaan propter peccata nefanda, quibus erant inquinati, in tanta
legis naturalis ignorantia versabantur, ut testante s. soriptura etiam
abominationes pessimas vocarent legitima.*) Jephte invinocibihter
ignorasse videtur, fiae suae immolationem ?) sibi non licere, quae
quidem ignorantia prodiisse videtur ex circumstantia homicidium
apparenter cohonestànte, videlicet ex voto illo, quod antea nun­
cupaverat; — saltem s. Hieronymus aliique per ignorantiam in­
vinclbilem eum a peccato excusant. $)

debuisset innotuit.^ Homil. 31. in
Evang. Latius Libr. 27. Moral. in Job.
cap.25.n.48. —S. Bernardus docet,
,eos quoque, qui Ohristum nesciunt,
satis per legemnatwralem ex perceptis
bonis corporis animaeque moneri, qua­
tenus Deum propter Deum et ipsidili­
gere debeant. — -— Proinde ?nexcu­
sabilis est, inquit, omnis etiam «nfidelis,
sí non diligit Dominum Deuwmsuwm ex
toto corde, tota anima, lota viriule sua.
Clamat nempe inius ei (nnaía, momel
ignorata rationi justitia, quia ex toto se
illum diligere debeat, cu se totwm debere
non ignorat.^ Tractatus de diligendo
Deo, cap. 2. n..6. Item Conc. Prov.
Aemens. 1858 c. 16. III.

1) 'lTheol. mor. Lib. I. n. 170 coll.
H. A. Tr. IL.n. 5.

?) 1. 2. q. 94. a. 6.
3) Inter quos sunt b. Alber­

tus M. in II. D. 22. a, 10.,et s. Bona­
ventura in Lib. II. Sent. dist. 39.
a. l. q. 2.

*) Levit. 18.
5) Jud. 11.
9)Dicit Cornelius a Lapide: ,,Erat

rude hoc saeculum et casuum con­
Scientiae ignarum. Ac Jephte erat
homo militaris; milites autem putant
se suis juramentis et votis, etiamsi
perperam factis, obligari ex religione
et veneratione, quam Deo debent. Ita
s. Hieronym. in cap. 7. Jerem. sub
finem excusat Jephte per ignorantiam
invincibilem, quod intentio offerentis
esset bona, etiamsi oblatio mala, eo
quod illo aevo rudi non esset pro­
pheta, imo nec summus sacerdos (ait
Abul., qui sciret casum hunc resol­
vere.^ Comment. in Lib. Jud. c. 11.
v. 80. — Alia exempla: Cassianusalii­
que putarunt, mendacium officiosum
aliquando esse licitum, v. g. si per
illud posset patria ab interitu, aut
homo ab aeterna damnatione eripi.
Narrante Sarasa quidam ex zelo
gloriae et salutis animarum baptiza­
bat Maurorum infantes a parentibus
abductos, statimque eos trucidabat,
ut certo salvarentur et ne reducti ad
parentes iterum seducerentur. Alius
teste Vasquez existimabat,se ho­
neste et pie facere, versando aegro­
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4. — DicimusIL. contra Rigoristas: ,ZInvincibiliterpossunt igno­
rari ei saepe ignoraniur principia remotaseu conclusionesmediatae
non solum a rudibus, sed etiam a doctissimis, quando Ecclesiae de­
finitiones vel desiderantur vel non cognoscuntur. Probatur assertio
haec 1) ex eo, quod ejusmodi principia sunt valde recondita et
remota a primis princlpis, &quibus sinelongo ac difficili discursu
deduci nequeunt, quapropter facile ignorari possunt invincibiliter.
— Aocedit 2) experientia, qua attestante doctissiml viri, etiam imn
Sanetorum numerum relati, veritatem in pluribus assequi non
potuerunt. !) —.Ultro 3) assertio, quam adstruximus, unanimi con­
sensu à Theologis traditur, à s. Alphonso?) acriter contra adver­
sarlos defenditur. — Denique 4) fortius adhuc sententia nostra com­
probatur et firmatur ex propositione subsequenti a Sacra Sede die
8. Augusti 1685 damnata: Nullam admittimus ignorantiam invincibilem
Juris naturalis in ullo homine, dum hic et nunc contra jus naturae agit ;
unde bene infertur, dari utique posse ignorantiam invincibilem
in aliquibus diffieilibus reconditisque rebus ad legem naturae
spectantibus.

Nee ideo tamen, ut sapienter Reuter animadvertit,?) provi­
per

baptismum justificatis, rebellionem concupiscentiae ad occasionem
dentiae divinae quidquam derogatur. Reliquit in nobis,

vietoriae et meriti; cur non relinquat ignorantiam aliquorum,
etiam quae sunt juris naturae,
tionem, frequentioremque ad eum per orationem recursum, —

ad majorem nostram humilia­

atque, ut nos subjungimus, ad firmandam nostram de necessitate
Eeclesiae infalhbilis persuasionem ?

C5. — DicimusIH. contra Reformatores, Bajum et Jansenium :
Ignorantia legis naturalis, quando invincibilis, etiam inculpabilis. est.

tum in alteram partem, ut tanto citius
animam exhalando liberaretur a gra­
vissimis doloribus. Vid. Lacroix,
Theol. moral. L. I. n. 728.

!) Apposites. Augustinus:
Aliter aliquid sapere, quam res se
habet, humana tentatio est; in nullo
autem aliter sapere, quam res se ha­
bet, angelica perfectio est.^ Contra
Donat. Lib. II. cap. 9. Porro ipse in
litteris ad s. Paulinum lacrymose pro­
fitetur, quod plures circa hujus vitae
rectam regulam versantes quaestiones

'Theologia moralis I.

definire nequiverit, atque concludit:
Omnis haec ignorantia et difficultas
hine mihi videtur existere, quod in
magna varietate morum et animarum
oecultissimas voluntates atque infir­
mitates habentium, rem populi geri­
mus, Epist. 95. (al. 250.) n. 2—5.

?) Theol. mor. L. I. JDéssertto, $n
qua ostenditur, dari ignorantiam nvin­
cibilem n nonnullis ad naturalem legem
spectantibus n. 170 et sq.

3)'Theol. moral. par. 1. Tract. III.
n. 183.

10
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Ratio in promptu est. Etenim non potest dici ignorantia culpabilis,
ubi non est voluntaria. Voluntaria autem non est ignorantia in­

vincibilis; quia non est in nostra potestate, eam repellere.NHinc
s. Augustinus: ,Quis peccat 4n eo, quodmullomodocaveri potest2 1̂)
Adde, quod ab Alexandro VIII. damnata est haec propositio II.
Bajana: ,Tametsi detur 4gnorantia invincibilis juris naturae, haec àn
statu naturae lapsae operantem ex psa, non excusat a peccatoformali."

^Nec valet dicere, hane ignorantiam ideo esse culpabilem,
quia ex peceato originali sequitur. Quemadmodum enim con­
cupiscentia, ita etiam obfuseatio rationis, ex qua consequitur
ignorantia, peccati quidem effectus, at vero ipsum peccatum non
est, nec ad peccatum imputari potest, cum non sit voluntaria.?)

* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 94. a. 6; q. 76. a. 3. q. 100. a. 1.
S. Alphonsus: Theol. mor. L. I. Tr. II. n. 170—174.— NeubauersS.J.:
Theolog. Wirceburgens. Tract. de act. humanis cap. 1. art. I. (Edit. nova
Parisiis 1852. Tom. III.) Reuter: Theol. mor. P. I. n. 132—183.La
Croix: Theologia moralis, Lib. I. n. 720—755.Dmo wski: Institut.
philosoph. Vol. 1I. par. II. c. 2. art. I. p. 124—128. Romae 1840.

8 83.

De obligatione legis naturalis.

1l.— Praeeunte Kamntio,?)Fhie*) aliüque multi pseudophilosophi Ger­
maniae, et inter theologos catholicos Hermes?) sic dictam autonomtiamrationis
humanae defenderunt, in eo sitam, quod ratio sit sibi ipsi legislatrix ab im­

1) De libero arbitrio L. III. c. 18.
n. 50.

?) Perperam Jansenius provocat
ad s. Augustinum; hie quippe, ubi
ignorantiam invincibilem appellat pec­
catum, intelligit per synecdochen ef­
fectum seu poenam peccati originalis.
Audiatur ipse magnus Eccl. Doctor
ita mentem suam explicans: ,lllud
quod ignorans quisque mom recle fact,
eí quod recie nolens facere mon potest,
ideo dicuntur peccaia, quia de peccato
illo liberae voluntatis originem ducunt.
Illud enim praecedens merwit «stasequen­
tia etc,^ De libero arbitr. L. III. c. 19.
— ,lIpsa ignorantia in eis, quàintelligere
noluerunt, sine dubitatione peccatumest ;
in eis autem, quà nom potuerunt, poena
peccati^, nempe originalis. Ep. 194. ad
Sixt. n. 2T.

3) Sic e. g. in opere: Kritik der
prakt. Vernunft 4, Aufl. 1897, S. 35
Scripsit: ,Reine Vernunft ist für sich
allein praktisch und gibt ein allgemeines
Geselz, welches wir das Sittengeselz oder
den kategorischen Imperatio nennen, Die
Autonomie des Whillens ist somach das

alleinige Prinzip aller moralischen Ge­
setze und. der ihnen gemáflen Pflichten.^

*) Hic inter alia dicit: ,7Mandarf
Sich, macht. verletiten. lassen, das Bewufit­
sein, da[3 wir Pflichten haben, weiter zw
erklüren und. aus Gründen auffer ihm
ableiten zw wollen, weil dies der Würde
wnd Absolutheit des Gesetzes Eintrag
iut." System der Sittenlehre S. 49.Jena
1798.Idem asseverat: ,Das einzigerein
Wahre 4sí meine Gelbstindigkew." (1l)
System der Sittenl. S. 12.

5)Vid. Philos. Einleitung. S. 470u.f.
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perio divino omnino independens (cf. $88. n. 2). Cum istis recentissime faciunt
nonnulli PseudomoralistaeGalliae, qui contendunt, naturam humanam indepen­
denter &àDeo totam sibi legem et unicum finem et denique omnia esse. !)

Traditionalisiae, quum praecepta illa, quae legem naturae constituunt,
ex sola revelatione per adminiculum traditionis et exterioris disciplinae cogno­
scibilia esse asserant (8 30. n. 1), consequenter obligationem eadem implendi,
non possunt non ex sola revelatione divina derivare.

Contra hos itaque sibi mutuo adversantes errores doctrinam veram ei
certam viudicaturi subsequentes adstruimus propositiones.

PROPOSITIOI.

Lex naturalis dependenter a Deo legislatore obligat.

c 2. — Haee propositio spectat ad catholicam doctrinam, non
solum, quia communi consensu a Theologis traditur, sed prae­
terea, quia Pius IX. in Allocutione d. 9. Junii 1862 habita nec
non in encycl. d. 8. Dec. 1864 per syllabum sub n. 2 doctrinam

habito, unicum esse veri ei falsi, boni et mali arbitrum, eamdemque
humanam rationem sibi ipsi esse legem, solemniter reprobavit, pro­
scripsit et damnavit.?) Porro propositio adserta ipso natural
rationis lumine evidenter patet. Sequentibus autem argumentis
evincitur:

]l. Lex naturalis procul dubio ab eo vim obligandi habet, a
quo profecta est. Atqui Deus est, qui hanc legem dedit, ergo a
Deo vim obligandi habet. Porro, Deum esse hujus legis auctorem,
non solum revelatio docet, sed 1psaquoque natura clamat, siquidem
lex haec naturae ingenita est (8 30. n. 4), quocirca non minus
quam navura ipsa a Deo auctore repeti debet. Hue spectant do­

etoris Angelici verba: (In omnibuscausis ordinatis effectusplus depen­
det a, causa prima quam a secunda, quia causa secunda monagit nisi «n
viriule primae causae. Quod autem ratio humana sit regula voluntatis

1) Vid. Concilium Prov. Burdiga­
lens. a. 1868.Append. [I. in Collectione
Lacensi Tom. IV. pag. 867 et seq.
Dupanloup Der Atheismusund
die soziale Gefahr, deutsch von Rütjes.
S. 74, u. f. Essen 1867.

?) Concilum Prov. Buwrdigal. &
1868 cap. 4. n. 18 systema, quo con­
tendunt, morum humanorum scientiam

institui nec non moralem rectitudinem
atque perfectionem obtineri ab ho­
minibus posse ac debere secluso om­
"ino Deo, nempe seclusis ejus aucto­
ritate, imperio, sanctione, influxu, tam­
quam falsum, impiwm, scandalosuwm,in
atheismum inducens, rationis offensivum,
religioni christianae 4njuriosum, societati
perniciosum, juris publici et.privati de­
siructioum, reprobavit et rejecit.

10*
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humanae, ex qua ejus bomitas mensuretur, habet ex lege aeterna, quat
est ratio divina. Unde in Ps. 4, 6. 7 dicitur: ,Mulii dicunt, qui:
ostendit. nobis bona? Signatum est super nos lumen vultus tui, Domine",
quasi diceret : , Lumen rationis, quod in nobis est, in tantum nobis potesi
ostendere bona. et nostram voluntatem vegulare, 4n quantum est. lumen
vultus twi, id. est, a, vultu tuo derivatum." *) S1 vero ratio humana,
quod est regula voluntatis humanae, habet ex lege aeterna, sane
ab eadem hae lege, id est, à Deo vigorem obligandi sortitur.

AA.Ex sententia de autonomia rationis seu voluntatis hu­
manae prorsus absurda et impia sequuntur:

a) Si enim ratio humana constitueret supremam et abso­
lutam operandi regulam, tune homo esset ens independens abso­
lute seu Deus ipse, quod quidem asserere non minor impietas
quam stultitia est.?)

b) $1 ratio humana foret sui ipsius legislatrix, tuno. homo
quoad eandem legem tam superior quam subditus existeret, quod
sanae rationi indubie repugnatADicit s. Thomas: ,Lez est directiva
actuum, qui conveniunt subjectis gubernationi alicujus; unde mullus,
proprie loquendo, suis actibus legem imponit." ?)

Z-c) &ilex non esset nisi hominis ratio propter defectum aucto­
ritatis completam et perfectam obligationem seu necessitatemmoralem
inducere nequiret, ac proinde in easibus saltem diffieilioribus, ubi
homo inquireret, quid sit ista ratio imperans, efficacia necessaria
destitueretur. Ápposite $&^Augustinus: ,Qualis corporisalque
vitiorum potest esse mens domina, veri Dei nescia nec ejus imperio
subjugata, sed vitiossisimis daemonibus corrumpentibus prostituta 2".*)

1) Summa Theol. 1. 2. q. 19. a. 4.
?)Autotheismus, qui in systemate

Kantiano magis delitescit, ab ejusdem
audaci explanatore Fichte aperte prae­
dicatus est, Autotheismus, inquam,
non solum speculativus, sed etiam pra­
cticus. Attende ad supremum Ethicae
principium, hisce formulis a Fichte
propositum: Tende ad absolutam inde­
pendentiam, — Dlige te «psum super
omnia. — lia age, ac si solus esses. —
Vere desuper in ephem. Der Ka­
tholik, 1862 VIII. S. 143 scribitur:
Das ethische Prinzip Fichtes hat eine
Bedeutungfür das Leben; nicht nur dies,
es isí aus dem Leben selbst. abstrahiert,

es 4st der spekulatvve Ausdruck der Welt­
wnd Rechtsordnung, welche der Teufel
gründete, als er sich zw Gott zw erheben
versuchte, wnd welche 4m Grunde jeder
Whllkürakt der sündigen Leidenschaft
statwieri. Lebe dich selbst Aber Alles!

sagt F'üchte. Das 4st wwnwvergleichlich
treffend, wer hat je prázwiserdas Prinzip
der negattven Ethik und das Prinzip
alles Unrechten aufgestellt! — Ev xot
rüáy£o est principium fundamentale
totius ejusdem philosophiae!

3) 1. 2. q. 93. a. 5.
5)Decivitate Dei lib. XIX. cap. 25.

Perbene Reinhold, primum pro­
pugnator, postea autem impugnator
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d) Si legem moralem constitueret natura rationalis, tune
sanctio deesset necessario requisita. Opus enim habet haec lex,
ut efficaciter inducat homines ad obediendum sibi, sanctione
divina; quod jam ex natura rei collgitur,!) et quod praeterea
Pius IX. expresse declaravit in Alloeutione superius laudata,
nec non in encycel. 8. Dec. 1864 per Syllabum sub n. 7, scih­
cet commentum eorum, qui blaterant, morum leges divina haud
egere sanctione, — — a0 propterea asserunt, nullam divinam existere
legem,solemniter proscribendo et damnando.

Imo e) per doctrinam istam de autonomia rationis character
et vis legis moralis prorsus tollitur, ut ex consideratione eorum,
quae ex asserta autonomia rationis hactenus deduximus, luculenter
patescit. Etenim non datur amplius pro homine veri nominis lex,
si (coll. a.) homo dieitur ens absolutum, tuno enim est supra
omnem legem; porro, si (coll. ».) homo spectatur ut superior et
ut subditus simul quoad eandem legem, quia repugnat quempiam
in eadem re superiorem simul ac subditum esse; rursus, si lex
(coll. c.) necessitate morali, et (coll. d.) perfecta sanctione caret,
tunc enim vi completa et efficacia necessaria destituitur.

Autonomiae scribit: ,Nur allein die
von dem Urwahren ausgehende und
auf dasselbe zurückweisende volle Ge­
wiDheit der Wahrheit kann in dem
irdischen, gebrechlichen, wankelmü­
timen Menschen, dessen bald über­
mütiges, bald kleinmütiges Herz ihm
selber nur ein Rátsel ist, Jene wahr­
haft überirdische Kraft ausmachen,
welche nicht ein bloBes Wohlmeinen,
ein frommes Wiünschen, eine tat­
lose Gutwilligkeit (velleitas), sondern
der wahre und bleibende Ernst eines
Willens ist, der ohne anmassenden
Eigendünkel, ohne Selbsttáuschung
den heroischen Entschlu£: der Pflicht
gegen alle Reize und gegen alle
Schrecknisse der Sinnlichkeit getreu
zu bleiben, fassen und ausführen soll

und kann.* Apud Sailer: Handbych der
christlichen Moral, 1. B. S. 39. Sulz­
bach 1864.Similiter alius scriptor pro­
testanticusAdolph. Wuttke notat:
,Es 3st leicht gesagt, der Mensch
müsse das Gute um seiner selbst

willen tun, oder das Sittengesetz
trete als kategorischer Imperativ auf;
aber in der Wirklichkeit des Lebens
halten solche Redensarten nicht Stich.
— -— Wahrhaft máchtig wird die
sittliche Idee für den persónlichen
Geist erst dadurch, daB sie des per­
sónlichen Gottes eigener Wille ist."
Handbuch der christlichen Sittenlehre.
I. Band. S. 366, 368.

?)Lactantius: ,Nihil ponderis
habent illa praecepta, quia sunt hu­
mana, et auctoritate majore, id est,
divina illa carent.* Ínst. div. Lib. III.
cap. 27. Lehmkuhl S. J.: ,Die ver­
nünftüigeNatur verkündet freilich
die Pflicht, aber sie begründet-die
Pflieht nicht, oder tut dies doch
nur in einer sehr unvollkommenen
und uneigentlichen Weise. Sie ist eben
kein vom Menschenselbst unterschie­
denes Wesen, ist nicht sein Oberer."
Der Gehorsam gegen die menschl. Ge­
setze. (Stimmen aus Maria-Laach 187".
Heft 8. S. 3093.)



150 Lib. I. 8 83.

* Concilium Provinciae Burdigalensis a, 1868 cap. 4. n. 9 et 10. (Col­
lectio Lacens. Tom. IV. a. 1878pag. 816 et 817.) Suarez:De legib. Lib.II.
cap. 9. et 6. Du- Hamel: "Theol.m. Tr. I. Lib. 1. cap. 2. (Uterque diserte
et egregie refutat opinionem a P. Vasquez 1. 2. Disp. 150. c. 8. prolatam,
nempe naturam ipsam rationalem esse legem naturalem, per se et inde­
pendenter a Deo Legislatore. Vasquez in eo erravit, quod legis naturalis
fundamentum pro ipsa naturali lege acceperit.) Liberatore S. J.: In­
stitut. philosophic. Vol. IIL (Ethica et jus naturae) cap. III. p. 87—89.
nomae 1855. Ed. 8. Sailer: Handbuch der christlichen Moral, I. B.
S. 30—39. Sulzbach 1884.Kleutgen S. J.: Die Theologie der Vorzeit,
I. B. 5. Abh. 2. Aufl. Münster 1867. Theod. Mayer S. J.: Die Grund­
sátze der Sittlichkeit und des Rechtes n. 48—63. (Stimmen aus Maria­
Laach IX. Freiburg 1868.)

Objectiones.

9. — 1l)Apostolus Paulus dicit: Cwm enim gentes, quae legem mon habent,
naturaliter ea, quae legis sunt, faciunt, ejusmodi legemmonhabentes, ipsi sibi sunt
lex.* Rom. 2, 14. Ergo ratio practica per se sola est hoininis lex. Ita concludit
Hermes. — 2) Homoest sui ipsius finis, quapropter ab alio ipsi lex imponi
nequit; ergo est sibi ipse lex. Ita omnes Kantiani, — 3) Practica ratio est
suffiveiens legislatrix, nam ipsa imperat: T7. debes, atque simul sanctione
legem suam munit, nempe reprobatione seu repudiatione sutmel spsvus,quando
violata est. Sic Hermes Kantium sequutus. —4) Moralitas ex principio
externo provenire nequit; atqui hoe fieri posse affirmatur, si rationem seu
voluntatem humanam sibi ipsi legem esse negatur. Ita Kant, Herbart, Hermes
et alii. — 5) Saepe honeste agimus, juxta solius rationis dictamina, quin de
Deo cogitemus; ergo natura rationalis per se legem perfectam constituit; —
et profecto 6) si lex naturalis necessario ex divina auctoritate vim obligandi
hauriret, tunc gentiles, qui Deum ignorant, omni obligatione solverentur.
Haec Hermes opponit.

4. — Resp. ad 1l.Apostolus docet hominem sibi legem esse, quatenus
legem in se scriptam habet, non autem quasi ipse esset auctor legis. Probatur
haec explicatio ex verbis, quae s. Apostolus subjungit: ,qué ostendunt opus
legis scriptum $n»cordibus swis.^ Eodem modo effatum s. Apostoli explicat
Angelicus dicens: ,.Lex est ón aliquo etiam sicut 4n regulato; eti hoc modo unus­
quisque sibi est lex, (n quanium participat ordinem alicujus regulantis; unde et
ibidem. subditur : qui ostendunt opus legis scriptum 4n. cordibus suas." ?)

5. — Ad 2. Homo quidem sibi finis est, sed tantum subordinatus, nulla­
tenus ultimus et absolutus. Probatur: Homo sui ipsius finis dici potest, qua­
tenus ad Dei imaginem creatus praecelsa dignitate praeditus est, ob quam res
omnes visibiles ut media ipsi subjectae sunt, et ob quam merito aestimandam
tuendamque malum vitare bonumque sectari tenetur. At vero pro hac sua
dignitate homo non est nisi finis subordinatus et relativus, quandoquidem
dignitas humana non est nisi similitudo excellentiae divinae; unde fit, quod
et aestimatio dignitatis humanae ultimo ad Dei glorificationem referri debet,
quae finis ultimus et absolutus hominis totiusque universi existit. — Adde si
homo esset absolutus sui finis, tunc non esset homo sed Deus; si Deus, non

1) 1. 2. q. 90. a. 3 ad 1.
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amplius sub lege, sed supra legem foret.!) En, qua ratione Autonomistae,
quin velint, sibi repugnent; et dum hominem per imperativum categoricum
arcte ligare somniantur, re intus perspecta eum omni prorsus vinculo solvant.

6. — Ad 3. Reprobatio seu repudiatio sui ipsius, quam violata lege
homo sentit, nostram plane confirmat doctrinam; nam manifestum quoddam
indicium est, rationem practicam per se non esse hominis legislatricem, sed
solummodo praeconem, per quem Deus legislator homini imperat, quando­
quidem autonomia rationis supposita homo non amplius esset sub lege, ergo
hujusmodi reprobatio impossibilis foret. Ceterum pudor, confusio, angor et
cruciatus internus, quo quis scelere patrato afficitur, nonnisi imperfectam
hujus legis sanctionem constituunt, perfecta enim in aeternis praemiis vel
poenis a Deo distribuendis consistit.

7. — Ad 4. Moralitatem non posse provenire ex principio exteriori diri­
gente hominem contra ordinem naturalem et finem proprium, ultro conce­
dendum; eam non posse dependere ex principio exteriori dirigente naturam
rationalem secundum ordinem naturae consentaneum in finem proprium,
omnino negandum, quia voluntas tali directioni se subjiciendo moraliter bona
redditur atque continuo perficitur. (Cf. 8 21. Jam vero hujusmodi principium
et supremum quidem et omnino necessarium est voluntas divina, quae quippe
suprema et infallibili auctoritate ordinat et dirigit hominem sihi subditum
ad finem ultimum assequendum. Unde sane efticitur, quod bonitas moralis
non solum potest dependere, sed necessario et principaliter dependet a
voluntate divina, et quod consequenter per doctrinam, legem moralem esse
divinam, conceptus moralitatis vere et solide fundatur, omnino vero concutitur,
imo penitus evertitur per impiam ejusdem doctrinae negationem.

8. — Ad 5. Etsi legis naturalis praecepta exsequentes non semper
explicite et distincte a Deo cogitemus, implicita tamen et in confuso Deum
apprehendimus, prouti praeprimis ex eo patet, quod peccato utcunque occulto
et interno commisso, inviti pavore quodam statim afficimur, vividaque per­
suasione agitamur, nos non impune id esse laturos.

9. ——Ad 6. Etiam gentiles, quamquam erroneas et depravatas de Deo
notiones teneant, nihilominus tamen legem naturae ut divinam apprehendere
possunt et revera apprehendunt, vocem quippe conscientiae spectando ut
jussum supremi numinis cum, Deo convertibilis, cui contraire non licet. ?)

4
!) Perin: ,,DasWesen des Ratio­

nalismus ist die Empórung gegen die
Souveránitát Gottes. Der Mensch setzt
sich im rationalistischen Irrtume
selbst an Gottes Stelle; er allein
will Herr in der Welt sein.^ Christl.
Politik. S. 25. Freiburg 1877.

?) Quam clare sapientiores anti­
quorum gentilium, legem naturalem
esse divinam, cognoverint, videre est
ex his Ciceronis verbis: ,Est qui­
dem vera lex recta ratio, naturae
congruens,diffusa in omnes, constans,
sempiterna etc. Nec vero aut per senatum
aut per populum solvi hac legepossumus,

neque est quaerendus explanator aut
interpres ejus alius; nec erit alia lex
Romae, alia Athenis, alia nunc, alia
posthac: sed et omnes gentes et omni
tempore una lex et sempiterna et
immutabilis continebit, wnwsque eri
communis quasi magister et imperator
omnium Deus. Ille legis hujus inventor,
disceptator, lator: cui qui non parebit,
ipse se fugiet, ac naturam hominis
aspernatus, hoc ipso luet maximas
poenas, etiamsi cetera supplicia, quae
putantur, eífugiet.^ De republ. Lib. 3.
Alia huc spectantia habet Concil.Prov.
Burdigal. a. 1868 cap. 4. n. 10.
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PROPOSITIO II.

Lex naturalis licet a Deo habeat vim obligandi, non tamen ex sola
revelatione eam deducit.

10. —Doctrina proposita est communis omnium Theologorum
(Traditionalistis solis exceptis), quae in s. scriptura fundatur, porro
ex ipsa legis naturalis indole et ex absurditate, in quam sententia
contraria deducit, evidenter probari potest.

1.Fundatur in s. scripiura; etenim Apostolus dicit: ,legem
non habentes, ips sibi sunt lez", Rom. 2, 14. 1.e. legem revelatam
et externe scriptam non habentes, nilominusilla lege obstringuntur,
quam intus scriptam habent in cordibus suis; unde manifeste
eruitur, legem naturalem etiam absque revelatione supernaturali
efficacia obligationis esse instructam, Et vursus: ,qué sonelegepecca­
verunt, sine lege peribunt^ Eom. 2, 12; peribunt, nimirum propter
peccata, quae contra legem naturae patrarunt, etsi legem positivam

.-divinamignoraverint; qua re supponitur, legem illam etiam prae­
scindendo a divina revelatione obligationem in homines inducere.

42. Probatur ex hwjus legis dole. Est quidem lex naturalis
quaedam participatio immediata legis aeternae in ratione humana
(8 29. n. 4; 8 30. n. 1); unde sequitur, quod ab eadem hao lege
seu & divina voluntate immediate vim obligandi sortitur. Porro,
naturalem legem esse divinam, ideoque virtute divinae auctoritatis
hominem obstringere, ipso naturali lumine patesoit. Unde merito
infertur, quod certe tuno quoque obligaret, si numquam per revela­
tionem positivam externe annuntiata fuisset.!)

3. Confirmatur ex absurdiate, in quam sententia contraria
excurrit. Si nimirum lex naturae vim suam ex sola revelatione

*)In hanc rem faciunt, quae Sua­
rez de promulgatione legis naturalis
perbene animadvertit: ,Déécwur, —
ipsummeltjudicium, rectae rationis 4nd­
twm naturaliter homini, esse de se suffi­
ciens signum tialis (nempe obligantis)
voluntatis divinae, mec esse mecessariamaliam| insinuationem.Probatur.quia
judicium rationis indicat de se divinam
providentiam —moraliter necessariam
ad plenum dominium Dei et debitam
subjectionem hominis ad ipsum, in
qua providentia haec legislatio conti­
netur. ltem hac de causa per lwmen

naturale cognoscitur, Deum offendipecca­
4s quae conira legem maturalem fiunt,
et ad $psumpertinere illorum punitionem
et judicium ; ergo t$psumnaturale lumen
est de se sufficiens promulgatio legis
naiuralis, non solum quia manifestat
inirinsecam. disconvenientiam vel comve­

Wientiam actuum, quam lwmen Dei 4n­
creatum. ostendat, sed. etiam quia antimat
homini, conirarias actiones displicere
auctori.naturae, tamquam supremo Do­
mino ei curatori ac gubernatori ejws­
dem naturae." De legib. Lib. II. cap. 6.
n. 14.
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hauriret, homines in statu legis naturae sine legis ullius obliga­
tione remanissent, atque adhuc remanerent infideles ilh, quibus
Evangelium Christi nondum est praedicatum : quod quidem asserere
absurdum est. !)

Ceterum lex naturae, postquam gratuita Dei benignitate ex­
terne est annuntiata et firmata, strictius sane obligat atqueideo,
qui eam per Decalogum cognitam violat, gravius peccat,?) sed
non committitduo peccata.

8 34.

De proprietatibus legis naturalis.
PROPOSITIO.

Lex naturalis est indelebilis, qymmutabiloset legis positivae fundamentum.

l. — Lex naturae est $ndelebilis.Batio est, quia cum natura
nostra est necessario connexa et congenita, quociroa penitus deleri
non potest, nisi ipsa natura humana deleatur (cf. 8 30. n. 1). Unde
s. Augustinus sic Deum alloquitur: ,Lez iua scripta est in cor­
dibus hominum, quam nec ulla quidem delet. iniquitas." ?)

Quamvis autem non penitus deleri, obfuseari tamen lex 1lla
utique potest, ita nimirum, ut principia ejusdem secundaria et
remota non cognoseantur. (Cf. 8 82. n. 2 et 3.)

2. — Lex naturae est immutabilis. Ratio est, quia respicit ordi­
nem naturalem, quem servari jubet (8 30. n. 1), hie autem immu­
tabilis est, nec ab ipso Deo aliquatenus immutari potest.*) Nec
obstat, quod Deus praecepit Abrahamo, ut occideret filium suum,
permisit Judaeis, ut vasa Aegyptiorum mutuo aecepta non amplius
restituerent; quae quidem contra praecepta legis naturalis esse

1) Cf. Reuter: 'Theol. mor. P. I.
'Tract. III. n. 181. Nec dicas, ethnicos
habuissé vel adhuc habere Traditionem

3) Confess. Lib. IL. c. 4. n. 9.
Tertullianus: ,Potestobscurari,
quia non est Deus; extingui non

primitivam; quamvis enim influxus
salutaris hujus 'lraditionis in genus
humanum vix negari possit. confiten­
dum tamen est, eandem tractu tem­
poris ut plurimum deperditam vel
saltem foede corruptam et depravatam
fuisse. Ceterum non ad 'Traditionem,
sed ad opus legis seriptum in cordi­
bus Paulus appellat.

?) Vid. s. August.: Enarr. in
Ps. 118. Serm. 295.n. 4,

potest, quia a Deo est." Liber de
Anima, cap. 41.

*) Lactantius: ,Héne legt nec
praerogari fas est, mec derogari ex hac
aliquid licet, neque tota abrogars?potest."
Lib. VI. div. Inst. cap. 8 Concilium
Prov. Burd. à. 1868 cap. 4. n. 7: ,.Lex
naturae tamen ab hominibus ct. etiam a

Deo munquam abrogatur, imo mec mu­
tatur."
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videntur. Deus enim utendo dominativa sua potestate per illa
mandata conditionem posuit, qua fierent honesta, quae per se sunt
conditionate tantum inhonesta (8 23. n. 1). Et profecto, cum sit
vitae hominum eorumque bonorum supremus dominus, potuit prae­
cipere Abrahamo, ut fiium suum sacrificio immolaret, pariterque
Hebraeis permittere, ut vasa Aegyptiorum non amplius restituerent,
inipsos nempetransferendo dominium ad compensationem operum,
quae Aegyptiis praestiterant et pro quibus mercedem non acce­
perant, ut colligitur ex Sap. 10, 17. 19.

*S. Bernardus: Liber de Praecepto et Dispensatione,Cap.III.
S. Thomas: Summa "Theol.1. 2. q. 94. a. 5. Concilium Prov. Burdigalens.
a. 1868 cap. 4. n. 7 et 8. (Collectio Lacens. 'Tom. IV. a. 1878 pag. 815 et
818) — Gregorius de Valentiu: Comment. Theol. in primam
secundae d. Thomae Disp. VII. q. 4. Punct. 5 et 6. Suarez: Delegibus
Lib. II cap. 18,14et 15.Roselli: Summa Philosoph P. III. Quaest. IV. a. 3.

39.— Lex naturalis est.fundamentum omnis legis positivae. Ratio
est, quia leges positivae tam divinae quam humanae praesuppo­
nunt principia moralia naturaliter nota, qualia sunt: Deo revelanti
esse credendum, Deo praecipienti obediendum,saluti animae modis
mediisque à Deo statutis esse consulendum.!) Exempla: Praecepta
fidei, confessionis et communionis sacramentalis sunt positiva
divina, sed fundantur in lege naturali ac simul vi hujus legis obli­
gant,quatenus haec dictat, Deo revelanti esse credendum, Deo prae­
scribenti media salutis esse obediendum. Unde liquet, quod qui
legem naturae oppugnant, simul omnes alias succutiunt leges, et
ideireo omnem ordinem evertunt, ruinam societatis moliuntur.

8 35.

* Recollectio.

Ex s. Joannis Chrysostomi Homil. XII. de statwis.

Ab initio Deus hominem formans, legem ipsi naturalem in­
didit. Et quid tamen est lex naturalis ? Conscientiam nobis impressit,
et a natura inditam esse voluit bonorum et contrariorum scientiam.

1) De lege positiva divina d. moralibus gubernari debet, iam sunt
Thomas dicit: ,Sicut gratia prae­
supponit naturam, ita oportet quod
lex divina praesupponat legem natu­
ralem." 1. 2. q. 99. a. 2 ad 1. Sua­
rez hac de re generaliter scribit:
Naturae est fundamentum iam gratiae
quam cujuscunque legis humanae. Prín­
cipia etiam naturalia, per quae homo in

generalia, wt virtute (wirlualiter) com­
prehendant. omnem obligationem, sta. ut
"ulla possit homini applicari, nisi me­
diantibus 4llis principWs."^ De legib.
Lib. lI. cap. 9. n. 10. Conc. Prov. Bur­
digal. a. 1868 cap. 4. n. 7 legem na­
turalem dicit fundamentum necessariwm
esse legum positivarum.
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Non enim opus habemus diéere, quod malum est fornicatio, et
bonum continentia. sed ab initio hoe scimus. Et ut discas, quod
ab initio hoc scimus, legislator postea leges ferens et dicens: Non
occides, non intulit, malum enim caedes; sed simpliciter: non oocci­
des, inquit, prohibuit enim peccatum duntaxat, non docuit. Quare
igitur, qui dixit: non occides, non addidit, quod malum caedes?
quoniam prius conseientia nos hoc docuit, et tamquam scientibus
et intelligentibus ita loquitur. Cumigitur de alio loquitur mandato,
non nobis per conscientiam noto, non tantum prohibet, sed et
causam apponit. De sabbato enim legem ferens et dicens: Septima
die non facies opus (Exod. 20), subjunxit quoque causam; qualem
vero? quia $n die septima requievit. Deus ab omnibust*operibus swis,
quae coeperat facere. Et rursum: Quoniam sérvus fuisti 4n terra
Aegypti. (5. Mos. 24.) Quare igitur, die mihi, si sabbato quidem
causam adjecit, in caede vero nihil tale fecit? Quoniam hoc man­
datum non de principalibus (naturalibus) erat, nec per conscien­
tiam nobis exquisitis, sed particulare quoddam et temporaneum,
propterea postea solutum est. — Nec inde tantum, sed et aliunde
vobis demonstrare conabor, quomodo a natura institutus erat homo
ad virtutis cognitionem. Primum Adam patravit peccatum, et post
peceatum statim se Oócoultavit.Neque enim erant literae, non lex,
non Moses; unde igitur novit peccatum, ut se absconderet? —
Rursum in Cain et Abel idem videre licet. — Quod homo pecca­
tum esse malum jam sciret, demonstravit Adam; quod autem vir­
tutem esse bonum etiam sciret, Abel manifestavit. Non enim ab
alio discens neque legem de primitiis haec disserentem audiens,
sed à sua conscientia doctus sacrificium illud obtulit. — Sed gen­
tilis haec non fert. — Quid tandem est, quod dicunt? Non est nobis
per se aperta lex in conscientia posita, nec eam naturae Deus
inseruit? Unde igitur, unde, inquam, de nuptiis, de caedibus, de
testamentis, de depositis, de proximis non opprimendis, de infinitis
alüs leges apud eos scripserunt legislatores? Hi quippe praesentes
forte a majoribus natu didicerunt, et illi à prioribus, et rursum
a superioribus isti. Qui vero ab initio et primi apud eos leges tule­
runt, à quo didicerant? an non utique a conscientia? neque enim
dieere possent, quod cum Mose fuerint, quod prophetas audie­
rint; quomodo enim, qui gentiles erant? Sed patet, quod a lege,
quam hominem fingens Deus ab initio ipsi posuit, ab hae et
leges posuerunt et artes invenerunt; — sic et judicia, sic et
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poenae definitae sunt; quod etiam Paulus dicit (Kom. 2). — Legem
propterea nobis naturalem indidit, et scriptam postmodum dedit,
ut poenas exigat peccatorum, et recte agentes coronet. Multo itaque
studio, tamquam ad tremendum conventuri judicium, actiones nostras
componamus, soilentes quod nullam assequemur veniam, si post
naturalem et scriptam legem, et doctrinam tantam et admonitionem
continuam, salutem nostram negligamus. — Unanimiter igitur
omnes dicamus: Deus nolens tam mortem peccatoris, quam ut
convertatur et vivat, et hanc et alias leges omnes nos custodientes
dignare sic assistere tribunal Christi Tui, ut fiduciam multam
assecuti in regnum perveniamus ad gloriam Tuam: quoniam Te
decet gloria, una cum unigenito Filio Tuo et sancto Spiritu, nunc
et semper et in saecula saeculorum. Amen.*

Articulus II.

B. De lege divina -.positiva.
8 80.

Notio et divisio legis divinae positivae.

1: — Lexpositiva divina est lex a. Deowt auctoregratiae libera

voluntate daía, quae hominemdirigit ad finem Supernaturalem. Dicitur:

manae conditione non exigitur, naturae non est debita, 2 sicuti
lex naturalis (cf. 8 30 n. 1); quamvis alio sub respectu necessario
data est, nempe ex suppositione finissupernaturalis, ad quem nos
Deus creare dignatus est, ea docens ac praecipiens, quibus humana
vita dirigitur ad hunc finem.?) Data est 2) a Deo ut auctoregratiae,
in quo pariter differt a lege naturae, quae Deo ut auctori seu

Creatori naturae tribuitur (cf. l c.). 3)Hominemdirigens ad finem
supernaturalem,ut mox habuimus, nempe ad.beatitudinem coelestem,
quo rursus distinguitur à naturali lege, quae per se ad naturalem
tantum finem dirigit hominem.

2. — Lex divinitus revelata est duplex: lez vetus et lexnova.
De utraque nune agere instituimus.

1? Vid, Reuter: Theol mor. Tom. III. Tract. de regula morum
P. I. Tr. III. n. 198. Reiffen- P. Il. cap. 6. q. 8. (cap. 7. q. 1.) Conc.
stuel: Theol. mor. Tom, L 'TTr.II. Prov. Eemens. a. 1858 cap. 16. n. III.
dist. 1l.q. 1. n. 6. et 7, Voit: Theol. in fine.
mor. P. I. Tr. II. cap. 1. n. 185. H.a- ?) S. Thom. 1.2, q. 91. a. 4. Conc.
bert: 'Theol Dogmat. et Moralis Prov. Burdigal. 1868 cap. 4. n. 11.
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I. De lege veteri.
Agemus 1l. de indole et fine, 2. de materia, 3. de obligatione,

et 4. de cessatione hujus legis.

8 97.

—. De indole et fine veteris legis.

l. — Lex vetus est lex supernaturalis populo Israéliico a. Deo
per Angelos data et per Mosem promulgata, ut populus a Deo electus

4n Christi honorempeculiariter sanctificaretur et disponeretur ad wsius
adventum),Dicitur 1. Lex supernaturalis; etenim data est a Deo ex
providentia supernaturali, et ut suscipienda et credenda fide super­
naturali, ad finem supernaturalem. —Dicitur 2. data per Angelos;
quod expresse "docet s. Paulus: ,ordinata per Angelos" (Gal. 3, 19),
et contestatur s. Stephanus: ,accepistis legemin. dispositione Angelo­
rum.^ (Act. 7, 53.) Et convenienter quidem vetus lex per Angeios,
nova autem per Christum lata est. Quemadmodum enim, ut pulchre
Angelieus animadvertit, in omnibus actibus ille, qui est superior,
perfectum actum per se ipsum operatur; ea autem, quae disponunt
ad perfectionem ultimam, operatur per suos ministros: ita aeque
convenienter lex nova ut perfecta data est per ipsum Deum ho­
minem factum, vetus autem lex, quae ad illam perfectam legem
disposuit, per Dei ministros, Angelos videlicet, data est homini­
bus. !) — Dicitur 8. promulgata per Mosem; namque Apostolus dicit:
,0rdinaia per Angelos in manu mediatoris." (Gal. 3, 19.) Hie quidem
mediator non est nisi Moses, qui Deum inter et populum inter­
venit. Moses itaque ipse legem non tulit, sed à Deo per Angelos
acceptam populo tantum promulgavit. Atque ideo, quia Deum
ipsum habet auctorem, lex illa est vere d?vina; quod magna quon­
dam impietate negarunt Simon Magus, Marcionitae, Manichaei et
Priscillianistae, qui malo principio eam tribuerunt,?) atque nefaria
stultitia hodiedum inficiantur Rationalistae, qui eandem a Mose
excogitatem adeoque mere humanam esse fabulantur. — Dicitur
4. data populo 2nhonorem Christ). Ideo quippe Deus populo Israéli­
tarum legem tamquam praerogativam singularem dedit (Ps. 147,

1) Summa "Theol 1. 2. q. 98. -—Collet: "Tract. de legib. cap. IV.
8. 9. art. 9. Sectio. 1l.Habert: Theolog.?)S.Thom.:1.2.q.98.4.2.—. Dogm.etMoral.Tom.III.Tract.de
Suarez: De legib. lib. IX. cap. 2. regula morum. P. II. cap. 14.
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19. 20), quia Christus ex hoc populo carnem assumpturus erat.
Decebat enim, ut ille populus, ex quo Christus nasciturus erat,
speciali sanctificatione polleret. Ita egregie d. Thomas.!)

2. — Itaque l. fimis primarius legis veteris erat honor et
gloria Christi, ut modo diximus. 2. Finis secundarius legis isque
proximus erat specialis populi sanctificatio, non solum externa sed
et interna, ejusque condecens praeparatio ad Christi adventum;
etenim lex proxime ad id tetendit, ut populum ab erroribus et 1idolo­
latria gentium sub cultu veri Dei peculiari custodiret, utque eum
reverentia divini imperii ad virtutum opera excitaret, à peccando
compesceret; praeprimis vero, ut fidem vivam Messiae venturi in
populo eonservaret et foveret; quum enim, ut s. Thomas?) ob­
servat, ex Judaeis nasciturus erat Christus, ideo oportebat in eis

legis erat supernaturalis et aeterna Israélitarum beatitudo ob­
tinenda per Christum, ad quem tota lex tetendit, vocavit et veluti
manu duxit eos, ut nempe per fidem ipsius operibus instructam
gratiam sanctificantem et gloriam aeternam consequerentur;, Apo­
stolo testante: ,Z'is legis Christus, ad justitiam omni credenti."
Rom. 10, 4; Jac. 2, 24. ,Jíaque lex paedagogus nosterfuit in. Christo,
ut ex fide justificemur.^ Gal. 3, 24.

* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 98. a. 1. 2. 9. et 4; q. 99.
a. 2. c. — Suarez: De legibus, Lib. IX. cap. 2. et 3. Petavius: De
Deo Deique proprietatibus, Lib. X. cap. 25 et 26. De lege et gratia, Lib, I.
cap. 6 (de fine legis. Becanus S. J.: Analogia Veteris et Novi "l'esta­
menti. Moguntiae 1620, nova ed. Mechliniae 1881. Dr. K. Martin,
Bischof: Die Harmonie des A. u. N. Testamentes. Mainz. 1877.

8 38.

De materia veteris legis.
PROPOSITIOI.

Vetus lex continet praecepta moralia, caeremonialia et.judicialia,
omnino convenienter respectu ad ejusdem fimem habito.

t —Omnia veteris legis praecepta esse moralia, caeremonialia
et judieialia, satis luculenter in ipsa hac lege declaratur; etenim
dicitur: »Haec sunt praecepta, et caeremoniae, atque judicia" (5. Mos.
6, 1), qualia alibi saepius leguntur. Hine Apostolus loquens de

1) 1. 2. q. 98. a. 4. et 5. c. ?) In I1I. Sent. Dist. 25. q. 2. Sol.
2. ad 8.
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veteri lege, eam vocat mandatum sanctum et justum et bonum
(Rom. 7, 12); sanctum quidem quoad praecepta caeremonialia,
justwm propter judicialia, bonum propter moralia. !)

Jamvero haec triplicis generis praecepta omnino convenienter,
respectu ad ejusdem finem habito, in A. T. contineri, ex subsequenti
praeceptorum expositione patebit.

2. — I. Praecepta moralia A. T. ordinabant hominem ad
Deum, ad semetipsum et ad alios, atque plane eadem sunt cum

quam pertinent, propter consuetudinem peccandi in cordibus homi­
num multum erat obscurata.?) Unde Apostolus ait: , Peccatum non
cognovi,nis? per legem; nam concupiscentiam nesciebam, nisilex diceret :
non concupisces." Rom. 7, 7. Insuper Deus eadem in tabulis lapi­
deis summatim conscribi voluit, ut foris possint oculis percipere
legem, quam intus in cordibus scriptam legere non valebant vel
nolebant.?)

1) S. Thom.: 1. 2. q. 99. a. 4. —
Omnia veteris legis praecepta fuisse
sexcenta et tredecim, dicit Guilelm.
Paris: de fide et gratia, apud Sua­
rez: De legib. L. XI. cap. 4. n. 26.

7) S. Thom. 1. 2. q. 99. a. 2ad 2.
S. Alph.: Die wunderbare Leitung
Gottes im Erlósungswerke, l. Abt.
cap. 3. n. 8. S, Ambrosius scribit:
, Non fuisset (haeclex)necessaria, sisllam
legem naturalem. observare potuissemus,
sed quia mon servavimus, ista, necessaria
facta est. Quia $llam legem excluserat
praevaricatio, ideo necessaria, esi ssta."
Epist. 73. ad Irenaeum n.9. Inde Ca­
techismus ad Parochos: ,Hanc
igitur divinam (nempe naturalem)
paene jam pravis moribus et diuturna
perversitate obscuratam, quum Deus
Mosi legem dedit, eam potius illu­
strioremreddidissequamnovam tulisse
docendum est, ne forte, quum populus
audit, legi Mosis derogatum esse,
putet his legibus se non teneri." P. III.
cap. IL. q. 3.

9)S. Augustinus ait: ,JNesibi
hominesaliquid defuisse quererentur, scri­

pium est et 4n. tabulis, quod. 1n cordibus
"non legebant. Nom enim scriptum mon
habebant, sed legere nolebant. Oppositum
est oculis eorum, quod 4n conscientia vi­
dere cogerentur; et quasi forinsecus ad­
mota voce Dei, ad $nteriora sua homo
compulsus est dicente scriptura: Im co­
gitationibus enim imp? inter­
rogatio est. (Sap. I, 9. Ubi inter­
rogcito, ibi lex. Sed quia homunes ap­
petentes ea, quae foris sunt, etiam a se
ipsis exulesfacti sunt, data est etiam con­
scripta lex: mon quia $n cordibus scripta
non erat; sed quia twfugitivus eras cor­
dis iui, ab llo, quà ubique est, compre­
henderis, et ad. teipsum àniro revocaris."
Enarr. in Ps. 57.n. 1, Similiter serm.81.
(alias ex Sirmond. 33.) n. 2. S. Bona­
ventura haec habet: ,,Quoniamscrip­
twra cordis interior propter peccatum erat
obnubilata, et homo qui fuerat spirituala
mente praeditus, effectus erat. sensibilis
et carnalis; opportunum erat, ut exterius
legeret ei audiret per sensus corporis ea,
per quae posset in rectitudinem justitiae
regulari.* In Lib. III. Sentent. Dist. 37.
art. l. q. 3. concl.
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Decalogus ut summa omnium praeceptorummoralium A.T.
jure meritoque habetur.!) Etenim praecepta in 1psoexhibita certe
sunt moralia, reliqua autem omnia ad illa reducuntur duplici
modo: alia nimirum ad Decalogi praecepta praesuwppomuntur,ut
praeceptum fidei et dilectionis, alia ex Decalogi praeceptis con­
sequuntur, ut prohibitio mendacii (Exod. 23, 1) et detractionis
(Lev. 19, 16) ex octavo, prohibit1o odii (Lev. 19, 17. 18) ex quinto
praecepto.?)

9. — Per haec itaque praecepta Israélitae instruebantur 1neis,
quae spectant ad morum honestatem communem seu omnibus
necessariam ex lege naturae.?)

Ut vero populus electus in honorem Christi, qui ex illo nasci­
turus erat, speciali sanctificatione polleret (8 37. n. 1 et 2), oportuit
eum strictius Deo conjungi et quasi ,conglutinari* (5. Mos. 10, 15);
atque ideo moralibus addita sunt caeremonialia et Judicialia, quae
tamen fundamentum in ipsis moralibus habent.

* S. Augustinus: Serm.8. de decemplagis et decempraeceptis
(vitiis per plagas signatis Decalogi praecepta opponit) Serm.9. (al. 96. de
tempore) de decem chordis (psalterio decem chordarum comparat decem
praecepta, quae exponit) S. Petrus Damiani: Opusc. 44. de decem
Aegypti plagis atque Decalogo (similiter ac s. Augustinus vitiorum vul­
neribus per plagas signifieatis medicinam praestari per Decalogum, in­
geniose exponit). S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 99. a. 1l. et 2;
q. 100.à. 1.2. 8. 4. 5. 6. et 11. S Bonaventura: Expos. in Lib. III.
Sent. Dist. 37. art. I. q. 1. et 3. art. II. q. 1. 2. et 9. Opusc. Sermones de
decempraeceptis.— Gregorius de Valentia: Comment.Theol.
in primam secundae d. Thomae Disp. VII. q. 7. Punct. 4.

« — II. Praeceptacaeremonialiaordinabant populum ad Deum,
ita quidem, ut determinarent cultum peculiarem illo tempore Deo
exhibendum, simul atque mysterium Christi praefigurarent.

1)Apposites.Augustinus obser­
vat: ,In decem praeceptis lex consti­
tuta est: propterea, quia videtur in
isto denario numero quaedam perfectio.
Usque ad eum quippe numerum pro­
gressus est numerantis, et inde reditab
uno usque ad decem, rursus ad unum."
Serm. 270. (alias 22. ex Sirmon.) n. 8.

?) Vid. d. Thom. 1. 2. q. 100. a. 3.
Addits.Bonaventura: ,Ad?llud
vero, quod quaeritur, quare magis isía
decem verba scripta fuerint 4n tabulis
lapideis, quam alia, cum minus spectent
ad legem scriptam, dicendum quod hoc

fw, quia in $psis maame consistebat
regula justitiae, et alia habebant reduci
ad haec; et psa quidem, stabilia, erant,
nec evacuari habebant per legem super­
venientem: ideo in tabulis lapideis scripta
fuerunt, wi ostenderetur eorum praero­
gativa. quantum ad dignitatem et. quam­
twm ad stabilitatem.* In Lib. III. Sent.
Dist. 37. art. 1. q. 3 ad 5.

3) Hine perbene s. Ambrosius
dicit: ,LLex Judaeis data est, — wt a
natwrae finibus culpae studio demeantes,
ad naiwrae observantiam poenae terrore
revocaret." Lib. de Viduis, cap. 12.n. 72.
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Praecepta haec versabantur circa sacrificia,in quibus Dei oultus
praecipue consistebat, circa sacramenta, qualia erant circumolsio,
esus agni paschalhs, cirea res sacras, ut tabernaculum, vasa etoc.,et
cirea observantias,1ncibis, vestimentis et aliis hujusmodi. !) Per haec
igitur ex una parte specialis Deo cultus praestabatur, ut patet; et
ex altera parte mysterium Christi praesignabatur, ut sat superque
s. soriptura docet et disertis verbis ConciliumFlorentinum declara­
vit.*) Per saerifieia videlicet Christus immolatus figurabatur,?) per
sacramenta et res sacras hujus legis sacramenta et saora novae legis,
per observantias conversatio populi christiani, quae quidem omnia
ad Christum Dominum pertinent. Docet d. Thomas, caeremonialia
principaliter fuisse instituta ad mysterium Christi praefigurandum. 4)

&. — Copiosa erant caeremonialia praecepta, et convenienter

quidem, propter duplicem finemjam indicatum:e propter cultum
species per multa praecepta reprimerentur, porro ut populo ejus­
modi praescriptis onerato, idololatriae servire non vacaret, utque

ejus mens assidue diversisque modis ad Deum referretur. Item

rium redemptionis, circa quod «erant multa consideranda multi­
plieiter figuraretur. 5)"­

* S. Cyrillus Alexandrinus: iàd..XVII. de adorationein
spiritu et veritate, Lib. IX —XVII. (Op. Tom. I) Homilia 16. 19. 29, 30.
(Op. Tom. V. P. II) S. Thomas: Sumriaa Theol. 1. 2. q. 101. et q. 102.
— Martin. Becanus S8J.: Analogia Veteris et novi 'T'estam. cap. 13.
14,15.Gregorius de Valentia: Comm.Theol.in primamsecundae
Disp. VII. Quaest. 7. Punct. 5.

6. — LII. Praeceptajudicialia ordinabant homines adse in­
vicemsub imperio Dei, unius eorumregis?) ita quidem, ut primarie

! DehiseruditissimeJos.Danko:
Historia Revelationis Divinae V. T.
Vindob. 1862, — Martin: Die Har­
monie des Alten und des Neuen Te­
stamentes. Mainz1877.—Zschokke
H.: Historia Sacra A. T. Vindob. Ed.
4. 1804,

?)Decretum pro Jacobitis:,— quem
(Jesum Christum Dominum nostrum)
aliquando venturum omnia Veteris Testa­
menti sacra, sacrificia, sacramenta, caere­
moniaepraesignarunt." Apte s. Augu­
stinus notat: ,Qwomodo in hordeo

'Theologia moralis I.

medulla sub palea latet, sóc $n vwela­
mento mysteriorum Legi: latet Christus."
Serm. 130. n. 1.

?) Ipsa s. Ecclesia teste, quae ita
precatur: ,Deus, qui legalium differen­
tiam hostiarum wuntussacrificii perfecti­
onesanzisti etc." Secreta in Domin. VII.
post Pentec.

*) SummaTheol. 1. 2. q. 104, a. 1. c.
5 S. Thom. 1. 2. q. 101. a. 8.
*)Hine dicit s. Thomas, quod

etiam judicialia referebantur ad Dei
cultum. 1. 2. q. 104. a. 2 ad 3.

11
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disponerent statum populi electi politicum et socialem per determi­
nationes justitiae et aequitatis inter homines servandae, seeundarie!)
autem (non primarie, ut caeremonialia, coll. n. 4) seu ,ex comse­
quenti", ut Angelicus ait,?) futura quaedam novae legis figurarent,
quatenus nimirum totus illius populi status, ad quem ordinandum
erant instituta, propheticus erat et figuralis, ut s. Augustinus
verissime docet.?) Quae cum ita sint, merito a ss. Patribus et ab
aliis tum gesta et facta illius populi, tum praecepta judicialia
passim mystice exponuntur.

4. — Omnia haec praecepta ad quatuor revocari possunt.
Alià enim determinabant ordinem inter principem et populum
servandum ; alia statuebant ordinem subditorum ad invicem, ut
e.g.in contractibus; alia dabantur de ordine servando in fainilus,
ut inter parentes et filios, inter dominoset servos; alia denique
respiciebant ordinem populi ad extraneos, et agebant inter alia

de bello gerendo aut vitando cum ceteris nationibus."
* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 99, a. 4; q. 101. a. 1 et 2;

q. 105.

PROPOSITIO II.

Vetus lex actus non modo exteriores, verum etiam interiores praescripsit,
atque convenienter per temporales potissimum promissiones eti.comma­

nationes ad. praeceptorum observantiam populum induxs.

Propositio haec duas complectitur veritates, quarum utraque
probanda est.

4. 8. — Prima pars propositionis abunde constat ex sacra
V. T. scriptura, qua attestante lex ex una parte praecepit actus
bonos mere internos,uta actus fidei(Exod. 20, Deut. 6), actus spei,
actus caritatis et timoris DeiXExod. 20, Lev. 19,18; Deut. 6, 5—9
et al), actus gratitudinis erga Deum (Lev. 19, 10——14), actus
poenitentiae (Lev. 16), dilectionem inimicorum (Exod. 23, 4, 5;
Prov. 25, 21) etc.; atque ex altera parte prohibuit actus malos
mere internos, ut luxuriam internam seu cogitationibus et desi­

!) Suarez: ,Figurelis ratio in ?) Contra Faustum Lib. 22.cap. 24.caeremonialibusestprimaria,injudi-— ,JDéco——totumslludregnumgentis
cialibus autem secundaria,^ De leg. Hebraeorum magnum quemdam, quia et
Lib. IX. cap. 3. n. 18. magni cujusdam fuisse prophetam.* C a­

techismus ad Parochos: ,—po­
?) 1. 2. q. 104. a. 1. puli Israélitici historia mysteriorum

est plena." P. III. cap. 1. q. 11.
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deris impudicis habitam (Exod. 20, 17), desiderium injustum
bonorum alienorum (Exod. 20, 17), odium proximi (Lev. 19, 17) etc.
Unde manifeste apparet, Deum sola exteriori mandatorum execu­
tione haudquaquam fuisse contentum, quod ceteroquin jam ex
consideratione Dei legislatoris sanctissimi conjici debet.

9. — Secunda pars propositionis ex eo probatur, quod
populus Israélitious erat durae cervicis, populus imperfectus, car­
nalis, cujus affectus ad temporalia maxime erant proclives. Pro­
fecto quidem hujusmodi populum per temporales promissiones et
comminationes ad exequenda mandata manu duci oportuit.!)

Itaque ratio, ob quam Deus sapientissimus bona malaque
temporalia proposuit, haec fuit, ut homines sive timore poenarum
slve spe praemiorum temporalium ineitarentur ad serviendum et
adhaerendum Ipsi, Domino suo, per p-aseceptorum observantiam.
Atque ideo si homines non propter so!e terrena egerint seu in
temporalibus finem non constituerint, sed per haec tamquam media
ad Deum ut finem supremum quaerendum amandumque moti
fuerint, imperfecte quidem, verum inhoneste seu peccaminose
nequaquam egerunt. Egregie more suo Angelicus desuper scribit:
Perfectvo hominis est, ut contemptis temporalibus, spirit&üalibus4n­
haereai — —; imperfectorum autem est, quod temporalia bona
desiderent, (n ordine tamen ad Deum; perversorum autem est, quod
in temporalibus bonis finem constituant.^*) — Merito igitur Cle­
mens XI. damnavit propositionem 64. Quesnelli ita sonantem:
Gub maledicto legis wumquam fi bonum, quia peccatur. sive faciendo
malum sive illud nonnisi ob (morem evitando.

10: — Lex antiqua principaliter quidem, sed non unice perc

spem temporalium bonorum et timorem malorum temporalium in­
ducebat populum ad praeceptorum observantiam. Etenim propo­

!) D. Thomas apta comparatione
hane veritatem illustrat: ,Sicut in
scientiis speculativis inducuntur ho­
mines ad assentiendum conclusionibus
per media syllogistica: ita etiam in
quibuslibet legibus homines inducun­
tur ad observantias praeceptorum per
poenas et praemia; videmus autem
in scientiis speculativis, quod media
proponuntur auditori secundum ejus
conditionem: unde sicut oportet or­
dinate in scientiis procedere, ut ex

notioribus disciplina incipiat, *itaetiam
oportet, qui vult inducere hominem
ad. observantiam praeceptorum, ut ex
ilis eum movere incipiat, quae sunt
in ejus affectu; sicut pueri provocan­
tur ad aliquid faciendum aliquibus
puerilibus munusculis.* 1.2. q. 99.a. 6. c.

?) L. c. Consuli etiam potest P e­
tavius, legis sanctitatem contra
obtrectatores hoc obtutu vindicans:
De Deo Deique proprietatibus Lib. X.
cap. 27.

11*
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nebantur ab eadem mobiliora quoque motiva, videlicet spes bonorum

spiritualium et. aeternorum, nec non caritas erga Deum a) De cari­
tate quidem omnino constat ex Lev. 19, 18; Deut. 6, 5; 10, 12;
11, 13. Neo minus b) constat de spe bonorum spiritualium et vitae
aeternae. Etenim jam ante legem seriptam promissiones talium
bonorum Patribus factae, legis autem tempore per Prophetas in­
novatae multumque ampliatae sunt; quocirca Ecclesia in Missis
defunctorum orat: ,S?gnifer sanctus Michael repraesentet eas in lucem
sanctam,quam olim Abrahae promisisti et semini ejus.
Accedit, quod juxta s. Augustinum per temporalem felicitatem
populo promissam, aeterna figurate praenuntiabatur;!) et quod
denique tota V. 'T. oeconomia Christum venturum, auctorem
gratiae et gloriae, spectabat. His autem omnibus spes spiritualium
et coelestium bonorum non poterat non in populo vivide excitari
atque continuo foveri.

Aderantigitur procul dubio in V. 'T. praeter timorem et spem
temporalium alia adhue et nobiliora quidem motiva, ex quibus age­
bant, quiqui erant spirituales seu perfecti in populo. Cf. Ps. 118, 2.
Mach. 6 et 7. Tob. 2. Sap. 2—5. Hebr. 11. ,Non taque", inquit
s. Augustinus, ,spes mostra in temporalium rerum promissione defixa
est, quandoquidem nec $psos illius temporis sanctos et spirituales viros,
Paítriarchas et Frophetas, his terrenis rebus fuisse deditos credimus." ?)
Hine Clemens XI. jure optimo proseripsit propositionem 65.
Quesnelli, quae sic Jacet: Moses, prophetae, sacerdotes eL doctores
legis mortui sunt absque eo, quod ullum Deo dederint filium, cum non
effecerint, nisi mancipia per timorem. Nam timor ipse, quo Moseset
Prophetae Judaeos adimplebant, ad justitiam conducebat, juxta
illud Eccli. 2, 20: ,Qué timent Dominum, sanctificabunt animas suas,"
ac praeterea dilectio Dei quoque ab ipsis populo praecipiebatur.?)

* S. Thomas: Surama Theol. 1. 2. q. 99. à. 6. — Suarez: De
legib. lib. 1X. cap. 6. n. 18—21. Petavius: De Deo Deique proprietati­
bus, Lib. X cap. 2. et 27. Becanus S. J.: Analogia Veteris et Novi
Testamenti cap. 9 et4.

11.—Theologus Hirscher affirmavit, prophetas Mosaismum effecisse
Spiritualem, pretium eultus a lege praescripti in ,moralitate" eorum, qui
cultum peragerent, reponentes, ita ut Mosaismus per prophetas veluti supra

') Liber ad Honoratum seu Epi- dicit in Enarr. in Ps. 89.n, 17.Serm. 25,
stola 140. r. 5. Praeterea in op. contra (alias de Diversis 19.) n. 1.
Faustum Lib. IV. cap. 2. ait: ,in ?)Lib. IV. contra Faustum cap. 2.
ilis temporalibus promissis figurae 3)Vid.Collet: Tract. de Legib. cap.fueruntfuturorumspiritualium."Idem— IV.Sect.II.(p.97,98.Edit.Paris.1750.)
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seipsum elevaretur.à) — Sed sententia haec supponens, legem Mosaicam
internum homi is statum cultumque Dei internum ac spiritualem parum
curasse, clarissimis hujus legis documentis /coll. n. 8) repugnat, atque talem
statuit legem, quae Deo indigna foret. Non legem Dei bonam et sanctam
(Rom. 7, 12), sed vitam populi non bonam legique prorsus difformem retor­
mare intenderunt prophetae.

Theologus alius asseruit, l) legem Mosaicam a vaticiniis Messianis
sejunctam charactere profundiori proprieque ethico caruisse, atque institu­
tionem eoactivain ;ta ut in statu veteris legis vera et pura ,morali­
tas" subsistere non potuerit ob defectum libertatis; 2) nec legis finem fuisse,
ut homines faceret bonos et justos; quin imo legem debuisse hominem pec­
cati conscium reddere, quodammodo peccatum progignere; et hac ratione
legem fuisse paedagogum in Christum.?) — Sed haec doctrina sustineri nequit.
Quod imum attinet: a) lex antiqua actus non modo externos, sed internos
quoque praecepit bonos, prohibuit malos coll. n. 8; omnium praeceptorum
fundamentum habuit dilectionem Dei et proximi Lev. 19, 18; Deut. 6, 5; 11, 18;
Matth. 22, 87—40; sanctitatem a populo exquisivit: ,Sancit estole, quia ego
sanctus sum, Dominus Deus vester.^ Lev. 19, 2. Quid tenoris ac spiritus pro­
fundioris et vere ethici defuit legi? Porro b) si in statu veteris legis liber­
tatem defuisse vir doctus asseveret, tantum abest, ut eum de arbitrii libertate
cogitasse praesumiemus, ut potius statum servilem, qualis per se erat status
veteris legis, ipsius menti obversatum fuisse supponamus; qui status con­
sistebat in caeremoniis copiosis, quibus Judaei arctebantur, et magis adhuc
in timore poenarum temporalium, quo ad legem observandam adigebantur
(Rom. 8, 15). Verumtamen multitudo caeremonialium populum carnalem con­
venienter detinebat in cultu veri Dei, et dirigebat ad Messiam promissum, ex
cujus fide justitiam consequi poterant coll. n. 4 et 5; atque timor poenarum
per se honestatem operandi minime tollebat, quod ex prop. 64. et 65. Ques­
nelli ab Apostolica Sede damnatis invicte confirmatur coll. n. 9 et 10. An ergo
sub lege bonitas moralis (,moralitas*, ait idem auctor) consistere nequibat?
Quodsi ita foret, pejor evasisset conditio populi a Deo peculiariter electi
ratione legis supernaturalis, quam conditio gentium fuit ratione legis naturalis,
quandoquidem nee omnium infidelium opera sunt peccata, neque philoso­
phorum virtutes sunt vitia coll. prop. 25. Baji ab Apostolica Sede damnata.

*) Die christ]. Moral, 1. B. S. 382,
339. 'Tübing. 1851.

?) , Lósen wir das Gesetz von der
(messian.) Weissagung ab und bleiben
wir blof bei den Satzungen stehen,
so fállt uns Jener Gesetzcharakter in
die Augen, wodurch das Gesetz sich.
als eine Zwangsanstalt erweist; es
wird ihm seine tiefere, ideelle, eigent­
lich ethische Seite genommen; es hat
nicht mehr den Zweck, den Menschen
gut und gerecht zu machen; denn
sonst wüáre die Verheidung der Er­
lósung überflüssig. Das Gesetz soll
lasten auf dem Nacken des Volkes,

damit dieses seinen Druck verspüre
und seine Blicke in die messianische
Zukunft richte; das Gesetz soll dem
Menschen die Sünde zum BewuBt­
sein bringen, gewissermafen dieSünde
erzeugen (Gal. 3, 19; Rom. 4, 15) und
in dieser Weise ein Zuchtmeister
werden auf Christus hin. — lmmer­
hin kann der Standpunkt des A. B.
ein Standpunkt der Unfreiheit ge­
nannt werden, welcher mit echter,
reiner Sittlichkeit nicht zusammen
besteht. Israél sollte ja nicht durch
das Gesetz gerecht werden.* T'übing.
Quartalschrift 1871. S. 90—92.
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c) Saneti Patres non minus quam theologi ex praestantia veteris legis divinam
ejusdem originem probare consueverunt; ipse Apostolus hanc legem praedicat
bonam, sanctam et justam, eamque spiritualem appellat. (Rom. 7, 12. 14.) Et
hujusmodi lex profundiori et vere ethico charactere destituta censetur?!) —
Quod 2dwm attinet, vir doctus effectum legis praeter Dei voluntatem secutum
cum fine legis à Deo directe intento confundit. Ex accidenti enim et praeter
Dei voluntatem evenit, ut homines (Kom. 4, 15; 5, 20; Gal. 3, 19) occasione
ex lege accepta (non data) in majora et plura diffluerent peccata; Deus autem,
qui mala fieri permittit, ut bona ex illis procuret, Judaeos de viribus suis
praesumentes in peccata ruere permisit, ut humiliati et compuncti ad ipsius
misericordiam confugerent, et gratiam quaererent, quae ipsis data est per
Christum. Ita post ss. Patres theologi catholici omnes. Porro si lex peccatum
quodammodo debuisset progignere (ut satis dure loquitur auctor) an munus
paedagogi ad Christum lex perfecte implevisset, cum paedagogi intentio
directa et principalis sit, puerum custodire, a vitiis coércere, primis elementis
instruere, ad altiora praeparare? Certo lex vetus, positiva et supernaturalis,
debuit prosequi et prosecutà est finem positivum eumque supernaturalem,
qui duplex erat: proximus quidem, disponere peculiarem populum ac prae­
parare ad Christi adventum, wltómusvero superaturalis et aeterna populi
beatitudo per Christum obtinenda. Vid. 8 37. n. 2. Certu:m est, quod auctor
asserit, legem non fuisse datam, ut justificaret; sed aeque certum est, legem
datam fuisse, ut ad justificationem disponeret, quod etiam, quantum de se
erat, optime praestitit, fidem unius Dei, timorem et amorem Dei, poeniten­
tiam mandando, et nutriendo, praeprimis fidem Christi venturi in populo
fovendo per praecepta caeremonialia, quae principaliter instituta erant ad
mysterium Christi figurandum. Sit igitur vaticiniis Messianis excelsa vis et
gravitas sua, sed non denegetur legi dignitas et praestantia, quae ipsi competit.

8 39.

De veteris legis obligatione. |

PROPOSITIO.

Praecepta moralis cunctos, caeremonialia et judicialia nonnisi Judaeos
obligarunt.

X. —Lex vetus, ut (8 38. n. 2—7) vidimüs, manifestavit
legis naturalis praecepta,-propriaque ipsi fuerunt caeremonialia
et judicialia praecepta.

Ad praecepta moralia hujus legis omnes tenebantur, non
ideo quia illa in vetere lege continebantur, sed quia per se legis
naturalis erant, qua quippe omnes mortales obstringuntur.

!) Quod Kant (Religion inner- lasse ac mere coactivam fuisse, nemo:balbderGrenzenderVernunftS.177),— mirabitur.Sedabsit,quinvircatho­
Hegel] Religionsphilosophie S. 74) licus eundum vel similem. errorem
aliique increduli dixerunt, legem Mo- sectetur.
saicam actus tantum externos postu­
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Quoad praecepta caeremonialia et judicialia, quae lex vetus
superaddidit, nonnisi populus Judaeorum ad observantiam veteris
legis tenebatur: quia illa populo electo data sunt, ut quandam
praerogativam sanetitatis obtineret propter reverentiam Christi,
qui ex hoc populo nasciturus erat,(8 38. n. 3); ea vero, quae ad
specialem aliquorum sanctificationem statuuntur, non obligant
nisi illos. Quemadmodum ad quosdam virtutum actus obligantur
clerici, ad quos laiei non obligantur; et religiosi ad certa per­
feotionis opera vi professionis suae tenentur, ad quae saeculares
non obstringuntur: ita similiter ad specialia praescripta obliga­
batur ille populus, ad quae alii populi non erant obstrioti. lta
egregie d. Thomas.!)

2: — Quia autem gentiles perfectius et securius salutem con­
sequi poterant sub observantiis legis, quam sub sola lege naturali:
ideo ad eas admittebantur, prouti etiamnune laici transeunt ad
clericatum et saeculares ad statum religiosum, quamvis absque
hoe possint salvari; ut idem Dootor Angelicus animadvertit.?)
Ime volut Deus — sic Catechismus ad Parochos?) — per legem
et benefieiaàpopulo suo praestita .ceteras gentes ad aemulationem
provoeare,* ut perspecta Isra&litarum felicitate omnes homines
ad veri Dei cultum se conferrent; quemadmodum etiam Paulus
(Rom. 11, 14) testatur, se gentium felicitate proposita, et vera
Dei eognitione, qua eas instruxerat, ad aemulationem carnem
suam provocare.

8 40.

De cessatione veteris legis. PE
PROPOSITIO.

Praecepta. moralia nunquam, caeremonialia et judicialia pedetentim et
diverso modo cessarunt.

A: — Dieo IL.Praecepta moralia V. T. nunquam cessarunt. Hoc
de fide est, sancitum a Conocilo "Tridentino Sess. VI. can. 19;
atque ex eo probatur, quodilla praecepta sunt juris naturae, quod
immutari et solvi nequit (8 34 n. 2), et praeterea in lege evan-,
geliea per Christum innovata et confirmata sunt (vid. 8 43. n. 2).

2. — Dico II. Praecepia caeremonialia et 3udicialia. cessarunt ;
quod itidem de fide est, ut patet ex Act. Ap. 15, ex tota epistola

') Summa Theol. 1. 2. q. 98. a. ?) 1. c. ad 8.
9. C. 3) P. II. cap. 1. q. 12.
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s. Pauli ad Galatas, nec non ex constanti Ecclesiae catholicae per­
suasione et doctrina. Ratio patet. llla siquidem praeparatoria
erant ad Christi adventum, quapropter praeparatione impleta non
amplius persistere valent.!)

9. — Diverso tamen modo cessarunt. Nam caeremonialia adeo

sunt evacuata, ut non solum evaserint mortua 1.e. nullus amplius
obligationis, sed etiam mortifera seu mortem animae afferentia, cum
jam non potuerint sine peccato observari. Judicialia vero sunt abo­
lta, ut evaserint quidem moríua, non tamen mortifera. Ratio primi
est, quia caeremonialia principaliter fuerant instituta ad prae­
figuranda Christi mysteria; ergo illa adhue observare, perinde esset
ac profiteri, Christum nondum in mundum venisse, passionem et
crucem sustinuisse, ex mortuis resurrexisse, mundum redemisse,
ad Patrem redüsse; quod quidem aperte contra fidem adeoque
grave peccatum foret. latio secundi est, quia judieialia prineipa­
liter fuerant instituta ad ordinandum populi statum secundumjusti­
tiam et aequitatem, et secundarie tantum ad aliquid figurandum
(8 38. n. 6); hine propter maturalem suam convenientiam et aequi­
tatem absque fidei laesione et peceato possunt observari, imo et
de novo praecipi ab eis, quorum est condere leges.?) Sit exem­
plum: decimas solvere erat judieiale praeceptum veteris Testa­
menti, quod idem ab Ecclesia est statutum secundum quandam
humanitatem et aequitatem, ut videlicet non minus populus novae
legis ministris suis exhiberet, quam populus veteris legis suis
exhibuit ministris. ?)

4. — Caeremonialia et judicialia non illico, sed pedetentim
cessarunt; ,decebat emim, ait s. Augustinus, u£ Gynagoga cum honore
sepeliretur.^^) In specie quoad caeremonialia Theologi cum s. Augu­

habentia vim oblirandi ex veteris legis
institutione, praejudicaret fidei veritati
atque mortifera esset; quia per hoc ha­

1)Sapienter s. Leo M.dicit, mer?to
cessassenuntios, poslquam wuntiata vene­
runt. Serm. 62. de Passione Domini
XIII. feria 4. cap. 2. Et rursus: ,de­
nuntiationibus (Christus) cessationem
inposuit, quoniam denuntiatus advenit."
Serm. 63. de Passione Domini XIV.
cap. 9. ,In adventu rerum nuntiatarum
finita, sunt officia nuntiorum." Serm. 67.
de Passione Domini XVIII. cap. 2.

?) S. Thomas: 1. 2. q. 104. a. 3;
ubi tamen simul adjungit, quod in­
tentio, eadem observandi tamquam

beretur, statum prioris populi adhuc
durare, et Christum nondum venisse.

3) S. Thomas 2.2. q. 87. a. 1. c,
ubiaddit aliud exemplum: ,praeceptum
judiciale erat, quod qui furatus fuerit
ovem, reddat quatuor oves (Exod. 22);
quod si ab aliquo rege statuatur,
tenentur ejus subditi observare."

*) Epistol. 82. ad Hieronym.n. 16
et 20.
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stino !) tria stadia distinguere solent. Unumquidem est ante Christi
passionem, in quo legalia necmortifera necmortua erant, quia myste­
rum Christi nondum erat consummatum: tunc currebant simul
Lex et Evangelium, Angelicus dicit.?) Alterum est 1nde a Christi
passione usque ad Evangelii divulgationem, quo tempore legalia
quidem moríua, sed mon mortifera erant. Mortua, quia mysterium
redemptionis in passione Christi fuit consummatum seu completum.
Nondum mortifera, quia Judaeo- Christiani licite adhue poterant
ila observare, dummodo non necessaria sibi eadem reputarent
ad salutem. Ideo autem placuit Spiritui sancto, legalium obser­
vantiam aliquamdiu tolerare, ut Judaei facilius ad Christi fidem
traducerentur, animadvertentes, caeremonias suas, utpote bonas
in se atque sanctas, non ita subito repudiari et abrogari, sicuti
gentilium ritus.?) Tertium denique est post tempus Evangelii
divulgati (nempe, ut communiter dicunt, post tempus urbis excidii),
in quo caeremonialia sunt moríua et mortifera, quum omnis aequa
ratio excusationis et indulgentiae sublata sit.4*)-­

*S. Augustinus: Epist.82.(alias19. ad Hieronymum (Op.Tom.If.)
S. Thomas: Summ.,Theol. 1. 2. q. 103.à. 3. et 4.; q. 104.4. 3. — Suarez:
De legib. Lib. IX. cap. 9—22. Neubauer S. J.: Theol. .Wirceburg. de
legibus cap. 2. a. 1—5.(NovaEd. Paris. 1852) Continuator Honorati
Tournely (Collet): Tract. De Legib. Cap. IV. Sect. VL—X. Anacl.
Reiffenstuel: Theol. mor. T. I. Tract. II. De Leg. Dist. II. q. 1.n. 5—11.
Fr, Patric. Kenrick: Theol. mor. Vol. I. p. 40.Mechlinae 1880,Tepe
S. J.: Instit. Th. mor. V. I. n. 252—280. Parisiis 1898.

8 41.

Reeollectio.

Ex opere sancii Augustini : Contra Faustum. ?)

De praeceptis et sacramentis veteris Testamenti — multa
jam diximus, ut intelligeretur aliud ibi fuisse, quod per gratiam novi

1) 1. c.

?) 1. 2. q. 108. a. 3 ad 2.
?) S. Thom. 1. 2. q. 103. a. 4 ad 1.
^) Aptissime magnus s. Augu­

tur futura inmaetermum (Baruch. 4, 1),
ita laudatur ,secundum moralia qui­
dem simpliciter et absolute, secun­
dum caeremonialia vero quantum ad

stinus animadvertit: ,Proinde nunc
quisquis Christianorum, quamvis sit ex
Judaeis, similiter ea celebrare voluerit,
tamquam sopilos cineres erwens, non erit
p*us deductor, vel bajulus corporis, sed
impius sepulturae violator.* Epist. 82.
ad Hieronym.n. 16. Si lex vetus dici­

veritatem per ea figuratam."* S. Tho­
mas 1l. 2. p. 103. a. 8 ad 1. Vid.
etiam s. Bonaventura: Comment.
in Lib. IV. Sent. Dist. III. art. 3.
q. 1 ad 1.

5) Lib. XXII. cap. 6. Lib. XIX.
cap. 18. et 11.
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Testamenti faciendo donaretur implendum, aliud quod per veritatem
patefactam removendo demonstraretur impletum: cum Dei et pro­
ximi dilectione susciperetur Legis perficienda praeceptio, circum­
eisionis autem atque aliorum illius temporis sacramentorum cessa­
tione ostenderetur Legis persoluta promissio. Praeceptum quippe
reos faciebat ad desiderandam salutem, promissum autem figuras
celebrabat ad exspectandum Salvatorem: ut per adventum novi
Testamenti illos liberaret gratia donata, illas auferret veritas red­
dita. Ipsa enim Lex, quae per Mosem data est, gratia et veritas
per Jesum Christum facta est.

Proinde prima sacramenta, quae observabantur et celebraban­
tur ex Lege, praenuntiativa erant Christi venturi: quae cum suo
adventu Christus implevisset, ablata sunt; et ideo ablata, quia im­
pleta; non enim venit solvere Legem, sed adimplere: et alia sunt
instituta virtute majora, utilitate meliora, actu faciliora, numero
pauciora, tamquam justitià fidei revelatà, et in libertatem vocatis
filiis Dei jugo servitutis ablato, quod duro et carni dedito populo
congruebat. Verumtamen si antiqui justi pro illis praenuntiativis
sacramentis eb rerum nondum impletarum figuris, omnia dura et
horrenda perpeti parati fuerunt, et plerique perpessi sunt: si tres
pueros Danielemque praedicamus, quia de mensa regis contamj­
nari noluerunt. quod erat contra illius temporis sacramentum: sl
Machabaeos eum ingenti admiratione praeferimus, quia escas,
quibus nune Christiani licite utuntur, adtingere noluerunt, quia
tune pro tempore prophetico non licebat: quanto magis nune pro
baptismo Christi, pro Eucharistia Christi, pro signo Christi ad
omnia perferenda paratior debet esse Christianus, cum illa fuerint
promissiones rerum complendarum,haec sintindieia completarum ?^

II. De nova lege.
Tractare proponimus 1l. de indole et fine novae legis, 2. de

materia novae legis, 3. de hujus legis duratione, atque 4. de
relatione novae legis ad naturalem et veterem legem.

8 42.

. De indole et fine novae legis.
«l . — Lex nova est lez supernaturalis a. Christo Domino omni­

bus hominibus allata, quae dirigi et adjuvat eos, ut, quemadmodum
filios Dei adoptivos decet, vivant eoque ad. aeternam n. coelo haere­
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ditatem a, Christo partam perveniant. In hac definitione exprimitur
ratio novae legis et differentia ejus &lege vetere sequentibus:
1. Data est haee lex ab ?pso Christo, Filio Dei homine facto, dum
antiqua lex data est a Deo per Angelos, ipsius ministros ($837.
n. 1); 2. omnibus hominibus, lex vetus tantum populo electo data
est; 9. quae eos dirigi, per praecepta et consilia, et adjuvat, per
gratiae dona, quia non tantum externe est tradita, sed simul indita
menti et cordi per donum fidei et caritatis, adnexasque habet
copiosas gratias actuales; quare maximediffert a lege vetere, quae
per se erat litera nuda sine gratiae donis; 4. wí, quemadmodum
filios Dei decet, vivant; sicut enim lex antiqua direxit et coarctavit
Israelitas tamquam servos (Gal. 8, 28. 24; 4, 22): ita lex nova nos
regit et provehit ceu filios Dei adoptivos»qui revera per Christum
effiimur (Gal. 4, 4; Rom. 8, 16 et al.); ideoque sicuti praecepta
veteris legis accommodata erant statui servorum: ita praecepta
legis evangelicae accommodata sunt statui filiorum ; 5. eoque ad
aeternam n coelo haereditatem perveniant, quae est finis immediatus
legis, qua gloriamur, dum lex Mosaica tantum mediate eundem
finem respexit. Sedsingula ex eis, quae mox disputabimus, accurate
firmiterque evincentur,

&:— Tantum brevitur adhue innuimus, quod aliunde constat,
Christum fuisse verum legislatorem; id quippe Concilium Triden­
tinum contra Reformatores definivit his verbis; ,9? quis dixerit,
Christum Jesum à Deo hominibus datum fuisse ut. redemptorem, cui
fidant, mon etiam wt legislatorem, cui obediant, a. s.^ Sess. VI.
can. 2l.

* Bellarmin: De JustificationeLib. IV. cap. 1l.Suarez: De
legib. Lib. X. cap. 1. Neubauer S. J. Theol. Wiceburg. Tom. III. de
legibus cap. 2. a. 6, Schwetz: Theologia dogmat. Tom. II. S 75.

PROPOSITIO.

Lex nova primarie est lex supernaturaliter indita menti et cordi Christi­
fidelium, secundarie est lex externe tradita.

«— Id enim principaliter est quaelibet res, in quo potissime
ejus indoles et perfectio consistit. Jam vero indoles et virtus lepis
novae potissime 1n eo consistit, quod supernaturaliter indita est
Christi-fidelibus ; quod ex utroque fonte revelationis evincitur. Nam
constat l. ex divinis scripturis. Etenim in V. T. Deus praedixit
per prophetam: ,J'eriam domui Israel et domui Juda foedus novum",
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nempe: ,Dubo leges meas in mentem eorum, et in corde eorum. super­
scribam eas. Jerem. 31, 31. 33. Quod vaticinium per Christum
Dominum adimpletum fuisse, Paulus Apostolus docet. Hebr. 8, 10.
Ergo lex Christi Juxta verba allata est lex aliqua interna, cum
dieatur: Dabo leges meas im mentem eorum, et $óncorde eorum
superscribam eas. Jam vero haec interna esse nequit lex naturalis,
quae jam prius aderat, utpote naturae cujuslibet hominis con­
genita. Relinquitur igitur, quod lex Christi est lex supernatuia­
liter addita naturae per gratiae donum, et quidem menti et cordi
inserta, ut. Propheta 1. c. edicit. Vid. etiam Joa. 1, 17; Rom. 5,5;
8, 2; 2. Cor. 83,83. — Constat 2. ex Traditione. Invenitur enim
haee doctrina a sanetis Patribus et Doctoribus elarissime asserta.»
S. Joannes Chrys. dicit: ,Quae igitur lez,quamhodie(die Pente­
costes) de coelodatam dicis? Spiritus sancti gratia.^*) S. Ambro­
sius haec habet: ,Lezx Christ nomatramento scripta, sed.spiritu
Det vivi: non 4n charta exarata, sed in corde signata: lex gratiae,
non cruoris.?) Rursus: ,Lex Dei im sensibus hominum et in cordibus
eorum scribitur, non in tabulis lapideis.^?) S. Augustinus docet:
,9icut lezfaclorum scripta fuit àn. tabulis lapideis, ita lex fidei scripta
esi in cordibus fidelium." *) Porro: ,Quae sunt leges Dei ab $psoDeo
scriptae in cordibus, nisi ipsa praesentia Spiritus sancti?" *) Id 1psum
alis verbis persaepe repetit. ) Cum ss. Patribus d. Thomas?) et
s. Alphonsus 9?)sentiunt, aliique Theologi communissime tradunt. ?)
— Ex dictis igitur liquide apparet, legem Christi sua indole et
principali virtute esse legem fidelibus inditam per gratiam Christi.

!) Homil. 1l.De Sp. s. in die Pente­
costes.

?; Concio 1l. de Basilicis non tra­
dendis.

8) In Psalm. 118. Serm. 18. n. 37.
Ambrosiaster ait: ,Nova lez in
anima scribitur, hoc est in corde, mon
per calamwm, sed per spiritum." Comm.
in 2, Cor. c. 8. v. 8.

*) Lib. de spiritu et litera cap. 17.
n. 26.

5) Lib. de spiritu et litera cap. 21.
n. 936.

9$,In Enarr. in Psalm. 18. n. 18
haec habet: ,,4Lex Domini vmmaculata
convertens animas." Hoc est Spiritus
sanctus. ,,,Praeceptum Domini lucidum

illuminans oculos." Hoc est Spiritus
sanctus. Lib. de Spiritu et litera cap. 17.
Contra Faustum Lib.XVII. cap. 5 et al.

7) Summa "Theol. 1. 2. q. 106. a. 1.
8) ,Das meue Gesetz Jesu Christi

(st. ein. énnerliches, unseren Herzen ein­
gegossenes G'eseiz.^ Die Wahrheit des
Christent. I1I. Abt. cap. 1. n. 3.

9 Fr. Sylvius: Comment.in
1l.2. q. 106. à. 1. Suarez: De legibus.
Lib. X. cap. 3. Gregorius de Va­
lentia: De vera et falsa differentia
Veteris et Novae Legis. Pars prior,
cap. IIl. Comm. in 1. 2. q. 106. a. 1.
Disp. VII. q. 6. Punct. 2. Bellar­
min.: De Justif. Lib. IV. cap. 4. initio.
Habert et alii.
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(4. — Sed necessario explicandum venit, quo sensu lex nova
juxta Prophetae verba sit indita menti et cordi, porro in quo
praecise haec lex consistat.

«1. Lex Christi indita est mentiper abundantiam luminis fidei,
qua firmiter amplectimur et tenemus, quae Christus per Ecclesiam
nobis proponit credenda et agenda, ut ad coelestem beatitudinem
perveniamus; indita et superseripta est cordéper abundantiam
amoris, per quem suaviter inclinamur et impellimur ad facienda
et vitanda, quae ut talia per fidem cognita sunt. 2. Igitur lex,
quatenus nobis inhaeret, proprie consistit impracticis principiis et
dictaminibus fide? (seu rationis per fidem illustratae) de bonisfacien­
dis et malis vitandis ; quae dictamina certo vim divinae legis habent,
quia Deus ipse per illa nobis ostendit voluntatem suam implen­
dam; nihilominus aliquo modo etiam n péis motibus et. àmpulsibus
caritatis merito reponitur, quatenus per illos Deus nos incitat
ad voluntatem suam implendam.!) In habitibus fidei et caritatis
lex est tamquam in radice, cum ex his illa dictamina illique
impulsus procedant;?) quocirea lex fidei lex caritatis vel caritas

!) Bellarmin: ,Lex per Mosen
data est, per Christum facta est gratia
propter infusionem fidei et caritatis."
De Justif. Lib. IV cap. 4. Suarez:
,Praecepta hujus legis debuerunt in­
terius scribi per specialem Dei gra­
tiam et providentiam. Scripta sunt i«
intellectu — per abundantiam fidei et
supernaturalis doctrinae, et ?» volun­
tateper abundantiam spiritus et amoris.
Praecepta hujusmodi proprie et forma­
hier scribuntur in intellectu, vel in
actu primo per species et lumen, vel
in actu secundo per judicia e* dicta­
mina ad hane legem pertinentia, —
in voluntate suo modo scribuntur,
non solum per impulsum, sed etiam
quatenus voluntasad illa bene affecta
est. Nam sicut amans dicitur esse in
amato, et e converso, ita qui amat
legem, recte dicitur habere illam
impressam in corde suo.* De leg.
Lib. X. cap. 93.n. 8.

?) Gregorius de Valentia:
. Lex divina ut irradiatione quadam

simplieiter dicitur.?) Et quatenus habitus fidei et caritatis inhae­

divinae sapientiae in mentibus homi­
num imprimitur, tum per dona dina,
ut fidei vel etiam gratiae, quatenus
his illustrata mens certissime judicat,
quid sit propter supernaturalem finem
necessario facjendum, tum per hoc
ipsum certum judicium, in quo divinae
legis ratio magis adhuc quam in donis
ipsis fidei aut gratiae elucet: quoniam
in actu quasi essentiale, ut ita dicam,
statutum lex omnis habet (cum defi­
niri soleat rationis rectae dictamen),
in habitibus autem, qualis fides et
gratia sunt, non est nisi £n radice, a
qua procedit rationis actus, neque
in literis nisi ut in signis.^ De vera
et falsa differentia Veteris et Novae
legis. Pars prior cap. 2.

3 S. Gregorius M.: ,LexDei
— caridas, per quam semper $n mente
legitur, praecepta vitae qualiter (n actione
teneantur. Lib. X. Moral in Job.
cap. 6. n. 7. Huc spectant splendida
verba Benedicti XIV. in Bulla Ca­
non. s. Camilli de Lellis die 1. Julii
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rent gratiae sancetificanti et cum hac infunduntur, lex nova
remote in hae gratia sita est.!)

Denique ad doctrinam hane complendam addi debet, quod
sicut lex Christi infunditur per gratiam sanctificantem, et menti
cordique inseritur per donum fidei et caritatis: ita grat»as quo­
que acíuales ad praecepta implenda adnexas habet juxta verba
Ps. 88, 8: ,BHienim benedictionem (1. e. gratiam ad observanda
legis praeseripta) dabit Legislator, ibunt. de virlute 4nvirtutem. ?) Eit
ex dupliei hae ratione dicitur lex gratiae seu gratia simpliciter,
primo nempe, quia radicatur in grotia sanctificante, secundo,quia
auxilia gratiae subministrat ad credendum et bene operandum
supernaturaliter,­

-4, — Lex nova, lex Christ, cum principaliter sit interna
per gratiae donum, consequenter in doctrina à Christo externe
tradita secundarie tantum consistit. Et in hae doctrina homines
necessario instrui debent, infideles quidem, ut ad fidem per­
veniant, fideles, ut quae habitu fide: tenent, etiam actu credant
et in vita moribusque observent.?)

Itaque lex à Christo Domino nobis allata duplici quasi parte
coalescit, interná et externá, spiritu et litera. Porro relatio utrius­
que ad invicem et connexio haec est: Quae discimus per literam
legis (verbum Dei praedicatum), per Spiritum (gratiam fidei et
caritatis) amplectimur et tenemus mente et corde. Praecepta
Christi, quae exterius nobis posita sunt, interius nobis inseruntur
a Spiritu sancto per fidem et caritatem, crebras mentis illu­
strationes ac pios voluntatis impulsus, ut habiles promptique

1746 8 1: ,Caritatis lez mon lapideis
Israélitarum cordibus insculpta, non Le­
vilico generi haereditate transmissa, non
Aaroms stirpi tributa fuit, sed in
fidelium cordibus per Sp. S. suaviter
copioseque diffusa, — wniversas orbis
terrarum nationes. fraternitatis vinculo
«nter se copulavit."

1)Gregorius de Valentia:
»lpsum gratéae domum, quo Spiritus
sanctus mentem inhabitat, vocat s.
Augustinus leges Dei, quia velut radix
continet certum illud fidei judicium,
quod ostendit nobis, quid ad super­
naturalem finem requiratur; quod ju­

dicium, quia in eo relucet divini decreti
lumen, rationem divinae legis parti­
cipat.^ In 1. 2. Disp. VII. q. 6. P. 2.
S. Thomasait: ,Principalitas legis
novae est gratia Spiritus sancti, quae
manifestatur in fide per dilectionem
operante." 1. 2. q. 108. a. 1.

?) Bellarmin: De Justific. Lib.
IV. cap. 4. Suarez etc.

5) Suarez dicit: , Verbum, quo
lex ànnuntiata est, fuit quasi instru­
mentum ad scribendam hanc legemin
mentibus et cordibus hominum." De
leg. Lib. X. c. 3. n. 2.

73
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reddamur ad firmiter credendum et rite operandum, quidquid
Christus Dominus per Ecclesiam suam credendum agendumque
proponit. Hine Apostolus ad Corinthios scribit: , Epistola estis
Christi, minisirata a mobis, et scripta mom atramento, sed spiritu
Dei vivi: non in tabulis lapideis, sed in tabulis cordis carnalibus."
2. Cor. 8, 3. Epistolam eos vocat a Christo veluti scriptam, qua­
tenus Christus per Ápostoli ministerium seu praedicationem non
atramento, sed gratiá Spiritus sancti, legem suam non in tabulis
lapideis ac duris, sicuti veterem legem, sed in cordibus carnalibus
seu mollibus aecdocilibus inscripsit. Itaque lex externe tradita,
et mentibus cordibusque indita una est lex Christi perfecta.!)

&' — Quod fimem legis evangelicae attinet, paucis innuere
sufficiet, quod jam ex dictis evidens fit, videlicet primarium hujus
legis finem esse gloriam Dei 'et Christi, secundarium consistere
in interna perfectaque hominum sanotificatione per gratiam et
doctrinam Christi, atque in obtinenda per illam beatitudine aeterna
in regno coelorum jam reserato per Christum, ut late declarat
Apostolus in epist. ad Hebraeos 9.

* S. Augustinus: De spiritu et litera (opuslectu dignissimum,
Op. Tom. X.). S. Thomas Summa "Theol. 1, 2. q. 106. a. 1. et 2. —
Suarez: De legib. Lib. X. cap. 89.et 5. Francise. Sylvius: Comm.
in primam secundae s. Thomas q. 106,à. 1. Gregorius de Valentia:
Comment. Theol, in eundem locum Disp. V1I. Quaest. 6. Punct. 2, Ludo v.
Habert: ''heol. Dogm.et Moralis, Tom. [II. Tr. de regula morum P.II.
cap. 15. 8 1. (Augustae Vindelicor. 1751 p. 479—485.)

8 48. o
De materia novae legis. |. ^

1l. — Certum ex apostolica doctrina est (coll. 8 42. n. 1),
statum novi Testamenti esse statum filiorumDei adoptivorum, quem­
admodum status veteris Testamenti status servorum Dei fuit. ?)

dab wir aus Knechten K?nder Gottes
wurden, wie der heilige Paulus (Gal.
4, 24; Rom. 8,17) lehrt.*^ Die wunder­

1) Vid. Suarez op. Lib. X.
n. 4.

? S. Alph. ait: ,Gott schlo8
c. à.

zum erstenmal durch Moses, der als
Mittler diente, einen Bund mit dem
israelitischen Volke. — Dies war die
erste Vermittlung auf dem Berge
Sinai, durch welche die Juden indes
noch immer Knechte blieben, im Gegen­
satze zu der spáteren durch Jesus
Christus gewirkten Vermittlung, Der,
als Er für unser Heil starb, bewirkte,

bare Leitung Gottes im Erlósungs­
werke, c. 8. n. 9. Fuerunt quidem
omnes justi, etiam ante Christum,filii
Dei adoptivi, non tamen ex lege, sed
ex fide et gratia Christi venturi et sic
magis ad legem novam, quam veterem
pertinebant, ut fuse et eleganter docet
s. Augustinus l. 3. contra duas
epist, Pelag. cep. 4.
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Hine omnia, quae Jesus ceu Propheta ac Legislator docuit et prae­
cepit, referuntur ad statum filiorum, in quem ipse qua Redemptor
nos restituit (8 19. n. 2). Nimirum 1. doctrina Christi exhibet prae­
scriptiones quoad Sacrificium et Sacramenta, per quae in statum
gratiae et fihorum Dei introducimur, in eo confirmamur et per­
fieimur; quae praeseriptiones communiter /praecepta caeremonialia
dici consueverunt. 4Et Christus quidem eà tantum, quae de se
pertinent ad essentiam Sacrifieli et. Sacramentorum, instituit per­
petuo sine immutatione duratura; reliqua, quae ad mysteria illa
rite peragenda cultumque Dei debite exercendum requiruntur,
Ecclesiae suae instituenda et determinanda commisit. !) 2.Doctrina
Christi continet veritates fidei et morum, credenda et agenda, ut
tamquam veri filu Dei (adoptivi) viventes digni efficiamur haere­
ditate coelesti à Deo Patre capienda; ideoque exhibet quoque
praecepta duplicis generis, praecepta fidei et morum, quae com­
muni nomine (praecepta mor«lia compellari solent. Perperam refor­
matores negarunt, praeter fidem alias in lege Christi praecipi
virtutes;?) contra quos Concilium Tridentinum Sess. VI. can. 19.
sancivit: ,Si quis dixer:i, nihil. praeceptum esse in. Evangelio praeter
fidem, cetera esse indafferentia, neque praecepta neque prohibita, a. s."
Porro Dominus ae Legifer noster ea tantum praecepta moralia
tulit, ,quae de se pertinent ad rationem virtutis",?) qua filiiDei
praediti sint oportet; alia autem, quae ad exteriorem magissanoti­
moniam spectant, Ecclesiae praesulibus disponenda reliquit. —
Judicialia praecepta, quae per se non sunt de necessitate salutis,
et pro tempore et loco varia esse oportet, Christus ipse particu­
lariter non dedit. Quum vero Eocclesiasit regnum spirituale quidem
sed visibile, adeoque hujusmodi praeceptis indigeat, divinus Bal­
vator eadem condendi potestatem ministris suis contulit. 3)̂

1) Vid. s. Thom.: 1. 2. q. 108,
a. l. c., a. 2. c. et ad 2.

?) Vid. d. T ho m.1. 2. q. 180. a.
1] et 2. S. Bernardus ait: ,Haec

?) Lutherus in cap. 2. epist. ad
Galatas haec habet: ,cetera (praeter
fidem) omnia liberrima, neque prae­
cepta amplius neque prohibita. Si
conscientia dictat, peccasti, responde
peccavi. Ergo Deus puniec et damna­
bit? non. At lex hoc dicit: sed nihil
mihi cum lege. Quare? quia habeo
libertatem.^ Luthero concordat Cal­
vinus: Lib. 3. Instit. cap. 19.

quippe (quae de virtutibus tam in novo
quam in veteri "Testamento contra­
huntur) íalia sunt, quae mec liceat mec
expediat aliquando non haberi." Lib.
de Praecepto et Dispens., cap. 3. n. 7.

5) S. Thom.: ,Judicialia secun­
dum se considerata non sunt de ne­
cessitate virtutis quantum ad talem
determinationem, sed solum quantum
ad communem rationem justitiae; et
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Itaque distinctio praeceptorum, quae in lege evangelica
habentur, ex consideratione status filiorum Dei, ad quem referun­
tur, sponte sua fluit.

-2. — Sed eadem praecepta, tam caeremonialia quam moralia
etiam secundum suam conditionem seu naturam statui filiorum

Dei, qui proprius est populo christiano, optime congruunt; quod
nune paucis explicabimus.

1. Caeremonialia legis evangelicae praecepta versantur circa
Sacramenta et Missae sacrificium, ut supra dictum est. In V. T.
plurima erant caeremonialia, et observatu difficilia et. nuda sine
gratia, sicuti congruebat statui et conditioni servili Judaeorum;
ast in N. T. eaeremonialia sunt numero paucissima, actu facil­
lma, utilitate praestantissima, prouti congruit statui filiorum,
qualis est status populi ohristiani. !)

2. Praecepta moralia novae legis quoad substantiam plane
eadem sunt ae praecepta moralia veteris legis;?) et QOChristus
Dominus nequaquam (ut delirarunt novatores) moralia V. T.
abrogavit, cum per se sint legis naturalis?) (8 38. n. 2), adeoque
de necessitate salutis pro omnibus hominibus, filiis Dei minime
exceptis; sed potius ea innovavit et confirmavit Matth. 5, 17,
Lue. 18, 18—20; quocirca fideles ab obligatione Decalogi minime
eximuntur, quod insuper Concilium Trid. Sess. VI. can. 19. contra
reformatores definivit: ,5$? qwis déxerit, — decem praecepta nihil
perlinere ad. Christianos, anathema sit."

39. Quamvis autem praecepta moralia quoad substantiam
conveniant cum praeceptis antiquae legis, Christus tamen haec
in lege sua ita perfecit, ut congruant statui filiorum, praesertim

ideo judicialia praecepta reliquit Do­
mirus disponendahis, qui curam alio­
rum erunt habituri." 1. 2. q. 108. a. 2
ad 4. Lehmkuhl: Quare leges judi­
ciales ad hanc unam revocari possunt:
Subjeetus esto Ecclesiae."
Theol. mor. Vol. I. n. 198.

!) S. Augustinus: ContraFau­
stum Lib. XIX. cap. 18.

?) S. Thomas dicit: ,— quantum
ad ipsam substantiam praeceptorum (mo­
ralium) Now Testament?, omnia conü­
nentur in Veteri Testamento." 1. 2. q. 107.
a. 9 ad 2. Vid. etiam 1. 2. q. 108. a. 2. c.

Theologia moralis 1.

9$)S. Thomas: ,— ad opera vir­
tutum dirigimur per rationem natu­
ralem ; — et ideo in his non oportuit
aliqua praecepta dari ultra moralia
legis praecepta, quae sunt de dicta­
mine rationis.* 1l. 2. q. 108. a. 2 ad 1.
Hinc Catechismus ad Parochosinfert:»Certissimumenim| esí,monpropterea
his praeceptis parendum esse, quod per
Mosem data sunt: sed quod ommtwum
animis ingenia et per Christum .Do­
minum explicata sunt et confirmata",
P. III. cap. 1. q. 8.
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in sermone, quem in monte habuit (Matth. 5, 6 et. 7); hie enim
sermo totam informationem vitae christianae continet, ut s. Augu­
stinus verissime. docet. !)

//Ohristus, inquam, moralia praecepta veteris legis in sua lege
perfecit, illa accommodans statui filiorum, nempe 1) explicite cre­
denda manifestavit, quae in V. T. implieite tantum et obscure
tradebantur, praesertim mysterium ss. Trinitatis et Incarnationis;
quia non tam servorum quam filiorum est, patris consilia et secreta
perfecte scire Joa. 15, 15, ad quod signifioandum Moses cum
loqueretur ad populum, faciem velabat, nobis autem Christus facie
ad faciem locutus est 2. Cor. 83,13 et 18. Porro 2) moralia prae­
cepta clariori lumine revelavit et contra perversas seribàrumet ­
Pharisaeorum traditiones integre interpretatus est, verbis utens:
Audistis, quia, dictumest antiquis, — ego autem dico vobis; quia patris
est, filios suos perfecte instruere et educare in disciplina, eosque
de perversionis periculis studiose admonere. Dein 3) motiva nobi­
liora agendi docuit, pro temporalibus suppliciis et praemiis, quae
lex vetus proponebat, spiritualia et aeterna proponens. Ália enim
conditio servorum, alia fihorum ; servi accipiunt temporalem mer­
cedem, filii succedunt in perpetuam haereditatem ; servi mali virgis
coércentur, filii degeneres ab haereditate excluduntur. Praeprimis
autem Christus caritatem urget, nam filiorum est amare, servorum
timere, prout s. Hieronymus observat. Denique 4) praeceptis ad­
didit consilia perfectionis, quia patri convenit, omni meliori modo
saluti filiorum prospicere, et filiorum est, patri liberaliter servire.2

Ceterum veritas modo pertractata, novae legis praecepta mo­
ralia quoad substantiam eadem esse cum praeceptis moralibus anti­
quae legis, quoad perfectionemautem ab his differre, tam ss. Patrum
eloquiis quam "Theologorum suffragiis egregie confirmatur.?)1Itadicit:,Considerandum| est,
quia cumdicii, qui audit verba mea
haec, satis significat, sermonem istum
Domini omnibus praeceptis, quibus Chri­
stiàna vita formatur, esseperfecium,"* —
,Dic pse sermo concluditur, wt appareat,

cutus est n Lege, ead em iterum lo­
cuius est in Evangelio. — — Locutus
est n novo Tesiamenio, et velus auw­
ditum est Testamentum quod non audie­
batur". In. Ps. 61. n. 383.S. Augu­
Stinus ait: ,S4 enim discernimusduo

in €0opraecepta esse omma, quae ad $n­
formandam vitampertinent.^ Lib. I. De
Sermone Domini cap. 1l. n. 1.

?/Id exprimere videtur s.Am br o­
Sius, cum ad verba Psalmi 61: Semel
locutus est Deus, observat: Semel lo­

Testamenta, Vetus et Novum, non sunt
eadem Sacramenta, «ec eadempromissa :
eadem tamem pleraque prae­
cepta. Nam, Non occides, Non moe­
chaberís — — ei nobis praeceptum est.
— — Discussa ergo praecepta, aut omnia
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Nee obstat: 1) quod divinus Salvator dixerat Apostolis: ,Mandatum
^ 0vwnmdo vobis, ut diligatis invicem, sicut dilexi vos* (Joan. 18,34 cf. 1. Joan. 2, 8);
et 2) quod nonnunquam ss. Patres asserunt, Christum nova vitae praecepta, t)
vel novarum virtutum praecepta,?) vel majora praecepta *) dedisse.

Nam «ovum vocavit Christus mandatum diligendi proximum, quod dedit,
quia praeceptum hoc, quod jam in veteri lege tradebatur (8.Mos. 19, 18) et de
se juris naturalis est, de novo proposuit seu innovavit; porro, quia novum et
perfectum modum seu motivum diligendi proximum, adjectis verbis: ,sicut dilezs
vos" promulgavit; quia ulterius legem caritatis novo modo dedit, cordibus
nompe fidelium per gratiae donum inscripsit; et quia denique haec lex, sicuti
a Christo est tradita, totum renovat hominem. *) Hinc 1. Joan. 2, 7 et 8 dicitur
mandatum vetus simul et novum: ,non mandatum novum scribo vobis, sed man­

eadem inventuntur, aut vix aliqua in
Evangelio, quae non dicta sint a Pro­
phetis. Praecepta eadem, sacra­
menta non eadem, promissa non eadem.*
Enarr. in Ps. 478. n. 9. , 8&4Christus,
ubi quibusdam antiquis sententiis propo­
sitisadjunait : Egoautem dicovobis,neque
primorum hominum legemhoc verborum
additamento adimplewit,neque tllam, quae
per Mosem daía est quasi contrariorum
oppositione destruxit; sed potius omnia
ez Hebraeorum lege commemorata ita com­
mendavit, ut quidquid ex persona, sua 4n­
super loqueretur, vel ad expositionem
requirendam haberct, si quid sillaobscure
posuisset, vel ad iwtius conservandum,
quod illa voluisset."Contra Faustum lib.
XIX. cap. 26, Item cap. 28. Lib. XVII.
cap. 6. — S. Leo scribit: ,In prae­
ceptis autem moralibus nulla prioris
Testaments decreta. reprobata, sed.Evwvan­
gelico magistro mulia sunt aucta; wt
perfecttsora et luctid 0r a essent
dantia salutem, quam promattentia Sal­
vatorem.* Serm. 63. de Passione Do­
mini X1V. cap. 5. , Ea quae ut ad re­
gulas morum vel ad simplicem De cul­
ium ratio pietatis (in A. T.) énstétuit, in
eadem apud mos forma, $n qua sunt
condita, perseverant.* Sermo 16. cap. I.
S. Hieronymus: Lib. 1. Com.in
c. 9. Matth. S. Gregor. M.: In Ez.
in L. II. Hom. 4. — S. Thomas
hoc de argumento disserit: Summa
Theol. 1. 2. q. 107. a4. 2; a. 4. ad 3;
q. l08. a. 2. ad 1. Petavius: De
Deo Deique proprietatibus Lib. X.
cap. 24. n. 10 et Sq.

) S. Gregorius M.: QuiaDo­
minus ac Redemptor noster novus
homo venit in mundum, ova prae­
cepta dedit mundo. Vitae etenim no­
strae veteri in vitiis enutritae con­
trarietatem opposuit novitatis suae."
Homil. 32. in Evang.

?),SSAmbrosius: ,Gaudentes
jam canamus hymnum Deo nostro,
quia novarum virtutum praecepta cog­
novimus: jam nostra relinquamus,
Christum sequentes, et nostros dili­
gamusinimicos. Novos enim hausimus
mores, ut pro persequentibus nos
precem Domino deferamus. Maledi­
centes ecce benedicimus. Nescimus
Opera nostra Jactare, aut celare pec­
cata: Angelorum etiam more nuptias
refutamus."^ Enarr. in Ps, 89. n. 8.

8)S. Augustinus: ,Unus Deus
per sanctos Prophetas et famulos
suos, secundum ordinatissimam distri­
butionem temporum, dedit minora
praecepta populo, quem adhuc timore
alligari oportebat, et per filium suum
majora populo, quem caritate jam
liberari convenerat." De Serm. Domini
in monte, Lib. I. c. 1l. n. 2. — Item
s, Joan. Chrysostomus: In
Matth. Homil. XVI. n. 1. S. Gre­
gorius M.: In Ezech. Lib. II. Homil.
IV. n. 9.

*) S. August.: In Joan. Evangel.
Tr. LXV. n. l. Benedictus XIV.
in Bulla Canon. s. Camilli de Lellis
die !|. Julii 1746. 8 1. affirmare non
dubitat: , Per hunc dilectionisspiritum
vere renovata est facies terrae.*

1?*
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datum vetus, quod habuistis ab initio. — Iterum mandatum n ovw m scribo vobis,
quod verwm,est ei in «pso et in vobis ; quia tenebrae transierunt, et verum lumen jam
lucet." — Quod ss. Patrum eloquia supra notata attinet, haec de majore mani­
festatione seu declaratione atque perfectione legis veteris necnon naturalis
intelligenda sunt,1)

* S. Augustinus: De Sermone Domini in monte secundum
Matthaeum, Libri duo. (Tom. IIL) S. Thomas: SummaTheol. 1, 2. q. 108.
a. 1—3.S. Bonaventura: Breviloquium,P. V cap. 9. —Suarez:
De legibus Lib. X. cap. 2. Gregorius de Valentia: Comment.
Theol. in primam secundae d. 'l'homae. Disp. VII. Quaest. 8. Punot. 2.
Habert: Theologia dogmaticaet moralis T'om.III. Tract. de regula morum.
P. II. cap. 15. $8 1. et 2. (Augustae Vindelic. 1871. pag. 485—510.)

8 44.

De consiliis evangelieis.

l. — In lege evangelica praeter praecepta stricte obligantia
contineri quoque consilia, supra (8$43. n. 2) innuimus. Cum vero
hujus veritatis multi extiterint et existant adversarii, eam accurate
probare opus est. Hine sit

PROPOSITIO.

Tnqfege nova praeceptis convenienter addita sunt consilia, quae majus
pretium. meritumque praeceptis habent.

Propositio haec duas exhibetveritates, nempe 1) in lege nova
praeceptis superaddita esseconsilia et convenienter quidem, atque
2) consilia haecce majus pretiumac meritumhabere, quam prae­
cepta. Utramque nune contra adversarios multos vindieaturi, ad
consulendum perspicuitati praemittere debemus, hoc esse praecep­
tum inter atque consilium discrimen, a) quod praeceptum importat

et b) quod praecepta dantur de eis, quae sunt omnino necessaria
ad consequendum finem ultimum, consilia vero de eis, per quae
expeditius et perfectius potest homo consequi finem suum.?)

venienier addita suni. consilia.
Hanc veritatem negarunt Apostolici dicentes, non posse salvari eos, qui

non viverent in coelibatu et paupertate, more Apostolorum,?) Emncrat$tae,qui

omnes christianos ad coelibatum obligatos esse voluerunt,*) Manichaei, quiQ 7yv

1) C£. s. Thomas: 1. 2. q. 107. *?)S. Epiphanius: Adversus
a. 9 ad 2. haeres. haer. 61. co

*) Vid. s. Thom.: l1. 2. q. 108. *) S. Irenaeus: Contra haeres.
a. 4. c. Lib. I. cap. 30.
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fidelibus jam baptismate renovatis bona terrena possidere ac conjugibus uti
non licere, acriter contenderunt,!) Pelagíani, qui fideles non posse ingredi
regnum Dei, nisi omnibus actu renuntiaverint, tradiderunt.?) Praedictam veri­
tatem itidem post Wicleffiumimpugnarunt Heformatores,?) et adhucdum im­
pugnant eorum sectatores, nulla prorsus opera consili et supererogationis
admittentes. *)

3. — In lege evangelica contineri consilia seu dar? consilia
evangelica, est de fide, quia in divinis litteris N. T. luculenter
consila edocentur, et quia eadem ut revelata nunquam non ab
Ecclesia catholiea tradita sunt. Et idcirco ex s. scriptura atque
ex traditionali Ecclesiae sensu praepositam doctrinam fide divina
credendamy,"contrapraedictos haereticos vindicabimus.

1) Ex s. scriptura. Quum juvenis Christum interrogaverit:
Magister bone, quid boni faciam, ut habeam vitam aeternam 9?
divinus Magister respondit: ,Si vis ad vitam ingred?,serva mandata."
Cumqueille reponeret, se a Juventute sua haec omnia custodisse,
atque ulterius seire cuperet, quid sibi adhuc deesset, Jesus ad­
didit: 4S? vis perfectus esse, vade, vende, quae habes et da pauperibus,
ei. habebis thesaurum n. coelis ; sequere me.^ Matth. 19, 16

et sq. Quibus verbis Christus Dominus manifeste distinguit inter
ei veni,

mandata seu praecepta, quae necessitatem observantiae ad salutem
consequendam important, atque inter consilia, quae ad salutis per­
fectionem spectant et in optione hominis ponuntur. Particulariter
consilium paupertatis, et consilium obedientiae arotioris Christus

vende, quaeloco commemorato indicat; primum, quumdixerit:
habes et da pauperibus,"
Ultro aliud adhue consilium, nempe perpetuae castitatis, pro­

Dunt eunuchi, qui casiraverunt

alterum, quum subjunxerit: ,sequere me.*

posuit alia occasione his verbis:

!) Hoc testatur s. Augustinus: nuntient, si quid boni visi fuerint
»,Quidealumniamini, quod fideles jam
baptismate renovati procreare filios, et
agros ac domos pecuniamque ullam
possidere non debeant?" De moribus
Ecclesiae cathol. Lib. I. c. 35. n. 78.
»Nolitejam dicere, catechumenis licere
uti conjugibus, fidelibus autem non
licere; catechumenis licere habere
pecuniam,fidelibus autem nonlizere."
l. c. n. 80.

?) S. Augustinus inter alia
,haeresis illius dumeta" refert, ,quod
divites baptizati, nisi omnibus abre­

facere, non eis reputetur, neque reg­
num Dei possint habere." De Gestis
Pelagii, c. 35. n. 65. Vide etiam Epist.
Hilarii ad s. August., inter Epistolas
s. Augustini 156., et Epist. 157. s. Aug.
ad Hilarium, n. 23 et sq.

9)Vid. Bellarmin: De membr.
Eccl. militantis Lib. II. c. 8.

*) Inter philosophos Kant per
principium a se propositum:,$?c agito,
ut tua agendi ratio lez wnwersalis esse
possit,^ doctrinam de consiliis plane
sustulit.



182 Lib. I. 8 44.

seipsos propler regnum coelorum," 1i.e. qui carnis repugnantiam for­
titer refrenando vitam coelibem agunt; quod quidem de consilio
esse, verbis indicat subnexis: ,Qw?potest capere, capiat" Matth.
19, 12; profecto enim Dominus, si praeceptum statuere voluisset,
non de idoneitate quorundam, sed de obligatione omnium adillud
implendum locutus fuisset. Multo etiam evidentius de consilio

Domini non habeo; consilium àutem do, tamquam misericordiam con­
secutus a,Dom?no, ut sim fidelis" 1. Cor. 7, 25; quibus verbis s. Paulus
consilium à praecepto clarissime discernit. »

2) Ex sensu Ecclesiae traditionali. Sancti Patres doctrinam
propositam unanimi consensu tradunt, quorum compluria effata
invenire est apud Bellarminum aliosque auctores; quapropter unum
et alterum hie adducere contenti sumus. S. Chrysostomus in
verba Matth. 19, 16 superius citata scribit: ;non praecepit, sed
consiliumdedit.^*PS. Augustinus ait: , Aliud est consilium,aliud
praeceptum. Consilium: datur, ui. virgimitas conservetur, ut. à vino el
a carnibus abstineatur, ut. vendantur omnia et pauperibus erogentur.
Praeceptum. vero datur, ut justitia, custodiatur, ut omnis homo diertat
a malo ei faciat bonwm.^?) Quod ex professo idem s. Ecclesiae
Doctor contra Manichaeos?) et contra Pelagianos^*) eruditissime
edisserit, atque fortissime propugnat. — Cum sanctis Patribus
ScholaeTheologicaeconcordant. — Demum Summi Pontifices N1co­
laus III. 5 et Clemens V.) disertis verbis declararunt, consilia
evangelica a praeceptis evangelicis distinota atque tria esse, vide­
licet paupertatem voluntariam, castitatem et obedientiam.

Praeter tria praedicta consilia adhue alia multa sunt, quae
tamen ad illa ut particularia ad generalia reducuntur. Sic e. g.
dum conjuges aliquo tempore a carnis delectatione abstinent,ut

. 1) In Matth. Homil. 90. hunc locum signanter propter voca­
.73j Serm. 16. de tempore, — Alio

loco: ,NNeque enim sicut, mon moecha­
beris, non occides, ita dici potest: Non
nubes, Illa exiguntur, ista: offeruntur ; 5i
fiant ista, laudantur, nis?fiant lla, dam­
nantur. In illis Dominus debitum im­
perat vobis. In his autem, $$ quid am­
phus supererogaverattis, in re­
deundo reddet vobis.* Lib. de sancta
Virgin. 2».90. n. 90. Allegare voluimus

bulum. swpererogationis. Hoc ergo jam
usus est s. Augustinus, a quo Theo­
logi acceperunt.

3| De moribus Eccl. cath. Lib. I.
c. 95. n. 78—80.

*) De Gestis Pelagii c. 35. n. 65.
Epist. !57. n. 283—839.

5) OC.exiit de verb. signif. in 6.
9$)C. exiit de paradiso de verb.

signif. in Clement.
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orationibus vacent, consilium castitatis seu continentiae pro tem­
pore illo sequuntur. !)

A&—Restat adhue in propositione enuntiata id ostendendum,
quod convenienterpraeceptis addita sunt consilia in lege nova. Osten­
dere hoc enitimur ex ratione theologica, Angelicum Doctorem ?) se­
quentes, quo nemo melius hane rem explicavit. Cum 1psoigitur dici­
mus, ideo convenienter praeceptis addita esse consilia, a) quia lex
novanonest lex servitutis, qualis erat antiqua, sed lex libertatis, cui
qua tali convenit, ut praeter illa, quae necessitatem homini irapo­

nunt, nempe praecepta, alia-quoque«exhibeat,quae. hominisarbitrio

evangelicaP estlex-perfecta,quae| perfectenimirumnintroducit in
beatitudinem aeternam; quare conveniens est, ut non tantum prae­
scribat, quae absolute sunt necessaria ad beatitudinem adipiscen­

dam, sed talia quoque.proponat, perquae expeditiuspotest beatitudo

Porro tria convenienter consilia indicata doceri, sequenti modo
demonstrari potest. Consilium (ut constat) illud est, per quod melius
et expeditius ad ultimum finem pervenitur. Atqui securius per­
fectiusquead illumpervenitur abdicando totaliter, quam servando
bona hujus mundi. Quapropter consequenter de abdicandis hujus
mundi bonisconsilia evangelica dantur. Jamvero haec bona sunt
divitiae exteriorum bonorum, quae pertinent ad concupiscentiamocu­
lorum, deliciae carnis, quae pertinent ad concupiscentiamcarnis, atque
honores, qui ad superbiam vitae pertinent, ut patet 1.Joa. 2, 16.Quam
ob rem consilia evangelica convenienter tria sunt, siquidem divitiae
derelinquuntur seu abdicantur per pauperlatem, deliciae carnis per
perpeluam castitatem, superbia vitae per obedientiae humilitatem.

5. — Secunda pars propositionis: Consiliamajus pretium
meritumque praeceptis involvunt.N

Veritatem hanc vehementer impugnarunt Jovinianus,?) Helvidius,*)Vigt­
lantius,) qui dixerunt, vir;ines, viduas et conjuges ejusdem esse meriti, si in

1?)S. Thom. I. 2. q. 108. a. 4. c.
?) ]. c.
3) Vid. s. Augustin.: Lib. de

haeresibus, n. 82., ubi haec leguntur:
»Virginitatem etiam sanctimonialium
et continentiam sexus virilis in
sanctis eligentibus coelibem vitam
conjugiorum castorum atque fidelium

meritis adaequabat (nempeJovinianus)
etc.^ S. Ambrosius: Epist. 42. ad
Sirieium papam. S. Hieronym.:
Lib. I. advers. Jovinian.

5) Vid. s. Hieronym::
advers. Helvidium, n. 20 et seq.

5 S. Hieronym.: Lib. adv Vi­
gilantium n. 1l. ,continentiam haere­

Lib.
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reliquis vitae operibus non discreparent, Wicleff,qui adeo vilipenderat consilia
evangelica, ut asserere non formidaverit, omnes ordinesreligiosos indifferenter
introductos esse a diabolo, et ingredientes in ordinem religiosum eo ipso in­
habiles esse ad observanda divina praecepta, !) Feformatores, qui praedictorum
haereticorum commenta et calumnias adoptarunt.?) Ab istis autem nonnulli
catholicorum seduci passi sunt, qui, ut recenter Haller et Marianus Ver­
hoeven,?) consilia in se perfectiora esse praeceptis divinis pariter inficiantur.

6. — Doctrina, quam contra adversarios evincendam assum­
simus, quoad consilium castitatis certa est de fide, at patet ex
Coneilho Tridentino, quod pronuntiavit: ,5? quis dixerit, statum
conjugalem anteponendum esse statui virginitatis vel coelibatus, et. non
esse melius ac beatius, manere in virginitate aut coelibatu, quam jungi
matrimonio, anathema sit.^ Sess. 24. can. 10. Quantum ad reliqua
eonsila doctrina eadem haud minus certa est.

Paueis nuno sententiam praestitutam ex s. soriptura, ex
Traditione, nec non ex ratione theologica probabimus.

]. Exs. scriptura. De praeceptis Dominus dixit: ,9$?vis ad
vilam ingredi, serva mandata; ^ de paupertate voluntaria et de obe­
dientia praestantius quid et sublimius his praedicat verbis: ,5$?vis
perfectus esse,vade etc." Pari modo Apostolus Paulus castitatem super
matrimonium extollit, dum dicit: jQui matrimonio jungit. virginem
suam, benefacit; et qui cam non jungi, melius facit. 1. Cor. 7, 38.

2. Ex 'Traditione. Sancti Patres indubie hane doctrinam
profitentur,;Sie e. g. s. Cyprianus dicit, virgines Deo et Christo
vacantes majore et melioreparte praecedere.*)S. Ambrosius: ,Hono­
rabile itaque conjugium, sed honorabilior integritas.^?) G8. Augu­
stinus: ,Consilium qui libenter audierit. et.fecerit, majorem habebit

sim; pudicitiam, libidinis seininarium
dicit,^ n. 15. ,asserit eos melius facere,
qui utuntur rebus suis et paulatim
fructus possessionum suarum pau­
peribus dividunt, quam illos, qui pos­
sessionibus venumdatis, semel omnia
largiuntur.*

!)Vid.Bullam Martini V. ,Inter
eupnctos* 8. Cal. Martii 1418, et Bul­
lam ,In eminentis* ejusdem diei.

?) Nuper Adolphus Wuttke
auctor protestantieus scripsit: ,Die
evangelische Kirche verwirft den Ge­
danken von sittlichen Ratschlágen
und der Verdienstlichkeit ihrer Er­
füllung, weil sie den Inhalt derselben

Wicht als etwas schlechthim Gutes, als
elwas an sich Sitiliches, sondern als
etwas nur unter bestimmten, nicht
allpemein vorhandenen Verháltnissen
Gutes, dann aber auch schlechthin
Gebotenes erblickt.* Handbuch der
christ]. Sittenl. I. B. S. 894.Berlin 1861.

3) In opusculo: De Hegwlariwm e
saecularium clericorum juribus, ubi p. 4
sic legere est: ,Status $steperfectionis
dicitur, non ideo quidem, quod. consilia
perfectiora sint praeceptis, sed quod prae­
cepta Dei simul et consilia in eo ob­
serventur.*

*) De habitu virginum.
5) De viduis cap. 12. n. 72.
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gloriam."& Praeprimis s. Hieronymus consilia praestare prae­
ceptis contra sui aevi haereticos fortiter pro more suo defendit.?)
Porro ss. Patribus scholae theologicae adstipulantur.?) Accedit,
quod/Ecclesia nunquam non vitam religiosam singulari aestima­
tione et honore dignam censuit, hujusque vitae institutum in multis
Coneilüs commendavit, et quod Wickleffii) aliorumque haereti­
corum asserta ordinibus religiosis 1injuriosacensuris confixit. Jam­
vero vita religiosa in consilis evangelicis fundatur. Exinde igitur
luculenter apparet, quod hie semper fuit Ecclesiae sensus, con­
silia evangelica dignitate ac pretio eminere meris praeceptis.

93.Ex ratione theologica. S1 nimirum consilia ad praecepta
comparentur, tunc illahisce praestantiora esse, evidenter apparet.
Vel quis dicere velit, consilium paupertatis non excellere prae­
cepto: Non furaberis; aut consilium virginitatis nil perfectius esse
quam praeceptum: ANommoechaberis?2— Profecto id consilia effi
ciunt, ut praecepta perfectius observentur et impleantur. Inclu­
dunt praecepta, et aliquid supra praecepta addunt.)

Amplius, praecepta sunt secundum naturam, consila vero
supra naturam, ut patet ex Christi effato: ,JNom ommes capiunt
hoc verbum. Qui potest capere, capiat^ (Matth. 19, 12), nee non ex
ss. Patrum eloquiis) et Theologorum suffragis.") Quod autem

' Sermo 16. de tempore. — In Henr. Denziger: Enchiridion etc.
Epistol. 157.n. 25 abrenuntiare divitiisad,ezxcellentioremperfectéonem^| per­
tinere scribit. Vid. etiam: De sancta
Virginitate cap. 14. n. 14 et 15.

?) Nempe advers. Jovinianium,
Helvidium et Vigilantium.

5) Unum pro reliquis Theologis
adducimus s. Thomam sic disse­
rentem: ,Quaedam, sine quibus ordo
virtutis, qui est. ordo rationis, observari
^on potest, cadunt sub obligatione prae­
cepi; quaedam, vero, quae periinent ad
bene esse virtutis perfectae, cadunt
sub admonitione consilii." 1. 2. q. 100.
a. 2.

*) Vid. Art. 35. et 45. (coll. art.
21. 22. 28. 31. et 34.) inter Articulos
45 damnatos a Concilio Constant. et
a Martino V. per Buliam ,Inter cunc­
tos* 8. Cal. Martii. 1418 et per Bullam
in eminentis* ejusdem diei. (Penes

p. 147 et sq. Wirceburgi 1895.)
5) Cf. s. Thom. 2. ?. q. 189. a. 1

ad 5. S. Franc. Sal. Theotimus
Lib. 8. eap. 7. Bellarm.: De mem­
bris Eccl. militantis Lib. II. cap. 7.

9) Egregie s. ÁAmbrosiusdicit:
»,Quis autem humano eam (nempe vir­
ginitatem) possit ingenio comprehendere,
quam mec matura suis ànclusit
leg$bus? aut quis naturali voce com­
pleció, quod supra wsum maturae
s$t? De Vivg. Lib. I. c. 83. n. 10.
S. Basilius ait: ,Voluit enim Do­
minus "on praeceptum esse «psum vir­
ginitatis recte facium, sed. insigne ani­
mae virtutis studiosae ex propria ac li­
bera potestate id quod. supra mandatum
ei supra naturam est, a se «psa
perpetrantis.^ Lib. De Virg.

7) Bellarmin. loco supra cit,
Scribit; ,Materia praecepti est facilior,
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supra naturam eminet, sane perfectius est quam illud, quod est
secundum naturam.

* S. Hieronymus: Lib. II. adversus Jovinianum. (Op. Tom. II)
S. Ambrosius: De officiis ministrorum Lib. I. cap. XI. (ubi officia
distinguit in media et perfecía, atque ofticia media in praeceptorum, per­
fecta in consiliorum observatione reponit; quare multo melius atque
sublimius, quam Cicero (coll. ejus op. de officiis III, 3) media perfectaque
cfficia detinit. Lib. de viduis cap. 12. S. Thomas: Summa Theol. 1. 2.
q. 108. a, 4. Summa contra Gentiles, Lib. III. cap. 1830et sq. S. Fran­
ciscus Salesius: Theotimus,L. 8. c. 6—9.— Bellarmin. Controvers.
de membris Eccl. militantis Lib. IL. cap. 7. usque ad cap. 18. Martin:
Lehrbuch der kathol. Moral. S. 72—89, Mainz 1859. 4. Aufl. D. Bouix:
Tractatus de jure regularium, 'Tom. I. par. I. Sect. I. cap. VII. p. 24—29.
Parisiis 1857. J. Sechwane: De operibus supererogatoriis et consiliis
evangelicis in genere. Monasterii 1868. Pruner: Kath. Moraltheologie
I. B. S. 88. Freiburg 1902.

Objecliones adversariorum.

7. — Ex permuitis, quas adversarii effutiunt, objectionibus notabiliores
tantum seligimus convellendas.

Adversus doctrinam, dari consilia evangelica, opponunt: 1) Omnes
actiones aut bonae aut malae sunt. Si bonae, faciendae, si malae, vitandae;
tertium non datur. Ergo consilia non dantur. 2) Quilibet ad summam per­
fectionem, quae est possibilis, tendere debet, adeoque etiam ad omnia media,
quorum ope perfectio acquiritur, studiose adhibenda omnino obligatus existit,
quocirca consiliis nullus prorsus locus relinquitur.!)

Resp. ad l. Inter actiones bonas distinguendum, aut necessariae aut
expedientes sunt homini ad salutem. Si prius, tunc de praecepto, si posterius,
tunc nonnisi de consilio sunt, ut supra probavimus. Afferant argumenta pro
assertione, omnia bona esse facienda. Nonne Paulus de homine soluto dixit :
.Quod vult, faciat; non peccat, si mubat* 1. Cor. 7, 36. Christus Dominus:
.Jugum meum suave est et onus meum leve;^ jam vero, omnia bona perfectaque
facere, Jugum durissimum et onus prorsus intolerabile foret,

Ad 2. Dari obligationem perfectionis acquirendae, concedo, summae
perfeetionis, nego, hoc siquidem prius probandum foret. Potius praeter per­
fectionem necessariam, ad quam omnes tenentur, datur quoque perfectio
utilis, quae arbitrio humano relinquitur, ut jam ex locis s. Seripturae supra
relatis: Matth. 19, 12. 16 et sq. 1. Cor. 7, 20 nec non ss. Patrum eloquiis mani­
feste perspicitur.

8. — Instant, saltem in concreto non dari consilia: 1) Quod quippe
videtur in divinis literis tamquam consilium proponi, nihil aliud est quam

consiliodifficilior;illaenimsumpta. cap.18.—ItemAdolph.Wuttke:
est ex principiis naturae, haec superat Handbuch der christlichen Sittenlehre
quodammodo naturam." Vid. etiam I. Band S. 393. Berlin 1861. Julius
s. Fr. Sales: Theotimus L. 7. eap. 6. Müller: Die christliche Lehre von

1)Calvinus et alii penes Bellar- der Sünde. Seite 69. Breslau. 3. Auf­
min.: De membr. Eccl. mil. Lib. Il. lage 1849.
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praeceptum conditionatum, quod nimirum in peculiaribus rerum adjunctis
nonnullos obligat.!) Et profecto, 2) si Dei voluntas id postulans, quod con­
silium vocari solet, homini innotescit, homo: non potest non Deo parere, qua­
propter ille veri nominis praecepto obstringitur.

HKesp.ad 1l. Explicatio vocis ,consilii^ per praeceptum conditionatum
omni plane fundamento caret, eoque magis rejicienda est, quia luculentis­
sime praeceptum inter atque consilium s. scriptura distinguit. Verum est, quod
aliquid per se pertinens ad consilium, in speciali eventu esse potest de neces­
sitate salutis, ideoquefaciendum vel omittendum: non tamen inde sequitur,
consilia a praeceptis non distingui; potest esse obligatio ad exequendum
consilium, si specialis necessitas hoc requirit. Vid. Lib. II. 8 181.

Ad 2. Quod consilium est, consilium manet, quamquam Deus ipse per
gratiam suam illud faciendum suggerat homini, qwea wbi comsiiwm datur,
offerentis arbitrium est, dicit s. Hieronymus.?) Verum quidem est, quod homo
consilium ejusmodi negligendo peccat, ast non ideo, quasi consilium pro ipso
transierit in praeceptum, ad quód exequendum rigorose obstringeretur; sed
propterea, Quia consilium praetermittendo imprudenter agit, maleque pro­
spicit animae suae saluti. Sie e. g. si quis ad vitam religiosam se vocatum
sentiens, divinae non obsequitur vocationi, non peccat ratione consilii, quod
praetermittit, sed peccat ratione periculi aeternae salutis, cui gratia diviua
posthabita imprudenter sese exponit.)

8, — Contra veritatem, consilia esse perfectiora praeceptis, obmovent
passim sequentia: 1) Consilia nec in se bona sunt; si enim bona essent, tunc
omnibus expedirent; sed non omnibus expediunt: ergo etc.*) 2) Certe consilia
non sunt perfectiora praeceptis caritatis, haec enim nobilissimam respiciunt
virtutem. 5)

Resp. ad ]. cum d. Thoma: , Consilia, quantum est de se, sunt omnibus
expedientia; sed ex indispositione aliquorum contingit, quod alicui expedientia
non Sunt, quia eorum affectus ad haec non inclinantur: et ideo Dominus
consilia evangelica proponens, semper facit mentionem de idoneitate hominum
ad observantiam consiliorum. Dans enim consilium perpetuae paupertatis
Matth. 19, 21 praemittit: S6 wisperfectus esse etc. et postea subdit: Vade, et
vende ommia quae habes. Similiter dans consilium perpetuae castitatis, cum
dixit: Sunt eunuchi, qui castraverunt se (psos propter regnum coelorum, statim
subdit: Qw potest capere, capiat; et similiter Apostolus I. ad Cor. 7, 85 prae­
misso consilio virginitatis dicit: Porro hoc ad utilitatem vestram dico, non ut
laqueum vobis injiciam." 5)

Ad 2. Dicimus rursum cum Angelico Doctore,?") praecepta caritatis
per consilia perfectius observari Et saneille quidem, qui omnibus actu
renuntiat saeculi bonis, ut Deo adhaereat, praeceptum diligendi Deum multo,
perfectius adimplet, quam qui nihil eorum, quae possidet, Deo adaequet vel
anteponat.

3)Adolph. Wuttke l. c. 5$Sie Melanchthon: De locis
?) Adv. Jovinian. Lib. I. n. 12. communibus.
3)Vid. s. Alphonsus: Theol. "mL | |

mor. L, IV. n. 78. 4 [ Summa "Theol. 1. 2. q. 108. a. 4*) Ia Adolphus Wuttke: aen
Handbuchd. christl. Sittenlehre, S. 394. 7) 2. 2. q. 189. a. 1 ad 5.
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8 45.

De legis a Christo revelatae duratione.

-- — Lex evangelica pro omnibuslata est, ut patet ex Christi
verbis Matth. 28, 19: , Euntes ergo doceteomnes gentes eic.^ Duratura
est, usque ad eonsummationem saeculi, neo alia perfectior ilh
succedet; etenim dicitur in divinis literis ,fesíamentum aeternum"
(Hebr. 18, 20), ,evangelium aeternum" (Apoc. 14, 6), et Ecclesia
praescribit pro consecratione vini formam: ,Hie est calix San­
guinis mei, novl et aeterni (estamenti.^ Et sane non potest esse
aliquis perfectior status praesentis vitae, (Angelicus inquit), quam
status novae legis. Nam tanto est unumquodque perfectius, quanto
est ultimo fini propinquius (cf. $ 21. n. 3). Atqui nihil potest
esse propinquius fini ultimo, quam status novae legis, qui quidem
immediate introducit in finem ultimum, atque statum patriae
praefigurat, quemadmodum status veteris legis statum novae legis
praefiguravit. Ds

2, —Per hanc fidei doctrinam diversi excluduntur errores, quos paulisper
considerare non superfluum erit.

l. Almaricus Benensis (f 1204) tres mundi periodos distinxit, periodum
Patris in lege veteri, periodumFili per legem novam, quam usque ad suimet­
ipsius tempus viguisse finxit, denique periodum Spiritus sancti, quam abhinc
per legem spiritus, perfectamquereligionem incipere dixit, cum lex nova aeque
ac antiqua esset imperfecta. — Perversam hane doctrinam, cui etiam Joachim
abbas monasterii Florenti aliique saeculi 18. haeretici adhaeserant, Concilium
Lateranense IV cap. 2. condemnavit dicens, illam ,non tam haereticam quam
insanam" esse censendam.

Nihilominus tamen dementia haec novissime complacuit non paucis, qui
ecclesiamSpiritus Sanctà seu ecclesiamJoannis (uti eam lubentius appellant) oritu­
ram esse somniantur, in quam veluti unitatem sublimiorem ecclesia,Petrina
(catholica) et ecclesia Pawlina (protestantica), quam imperfectam utramque
declarant, colligentur. Ita nonnulli philosophi pantheismo addicti (Fichte,
Schelling, Hegel) delirarunt, pariterque theologi protestantici non pauci adhuc
commentiuntur, qui ea de causa novam Spiritus Sancti effusionem similem
ilii, quae die Pentecostes evenit, avide expectant; ita vero Dóllhngerquoque
tradebat, novam pariter Spiritus Sancti effusionem praestolando, imo jam
suspicando in secta Irvingianorum.?) Denique muratorii christianismo, quem

1) 1. 2. q. 10€. a. 4. S. 160 u. f£. 5. H. S. 197 u. £.; ubi
?) [n sermonibus, quos Monachi quoque invenies errorem de ecclesia

mense Febr. et Martii 1872 habuit. s. Spiritus seu Joannis nuncupata sci­
Vid. Scheeben: Periodische Blütter tissime explanatum et refutatum.
zur wissenschaft. Besprechung der Dóllinger jam ante formalem ab
groDen religiósen Fragen der Gegen- Ecclesia catholica defectionem asse­
wart, 1872,.8. H. S. 116 u. £. 4. H. ruit, christianismum essentialiter esse
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exstirpare moliuntur, ecclesiam Joannis, uti appellant, ecclesiam humanitatis
(chiesa dell Umanità) suffciendam esse censent, in qua omni fide excussa
solus amor humanitatis depuratus ac universalis vigeat.) — An vero refutare
opus est impietatem et vesaniam tantam? An in sanctissimo Deo trino et
uno dissensio, in ipsius promissis infidelitas, in operationibus ejus contra­
dictio esse potest? et quae societas lucis ad tenebras? quae autem conventio
Christi ad Belial? (2.Cor. 6, 14. 15.) Et quanta sacrilega temeritas, opus divinum
humanis inventis evertere!

2. Nonnulli Theologi liberales doctrinam revelatam progressui scien­
tiarum esse accomodandam,?) atque fieri posse dicebant, ut dogmatibus ab
Ecclesia propositis aliquando secundum progressum scientiae sensus tribuen­
dus sit alius ab eo, quem intellexit et intelligit Ecclesia (8 8. n. 3). — Ast
sententia prima a Pio IX. in Syllabo n. 5 et 18, altera in Concilio Vatic.
Sess. 9. can. 3. de fide et ratione proscripta est. Jam ordo rectus postulat, ut
inferius superiori subjiciatur; ideoque fidei doctrina non scientiae humanae,
sed scientia et intelligentia humana fidei doctrinae, quam Deus revelavit et
Ecclesia infallibiliter declarat, subordinari debet. Crescat et proficiat rerum
divinarum scientia, sed in eodem dogmate, eodem sensu eademquesententia.
Vid. Conc. Vatic. Sess. 3. cap. 4.

3. Qui liberalismo addicti sunt, et multo magis Socialistae religionem
christianam humanae societatis commodis adversari, ideoque a vita sociali
arcendam esse comminiscuntur ($ 8.n. 8 et 10). — Quod commentum Pius IX.
in Syllabo n. 40 jure meritoque prosceripsit. Profecto illi solum, qui veram
Christi religionem vel veram societatis humanae salutem vel utramque non
perspiciunt, ita sentire possunt. Ipse Montesquieu sincere confessus est:
»Chose admirable! la, religion chretienne, qui ne sembleavoir d'object que la felicité
de l'autre vie, fait encore notre bonheur dans celle-c1,^*)— Alii volunt, religionem
Christi ,civilisationi*, ,ideis modernis", ,liberalismo", ,reipublicae culturae"
(Culturstaat) conciliari, Id est, volunt, ut veritates fidei immutabiles in opi­
nionum commentis, quae delet dies, evanescant; quod vesanum, improbum
ideoque a Pio IX. in Allocut. die 18.Martii I861 habita merito rejectum est.

historiam (Rede über Vergangenheit
und Zukunft der kathol. Theologie.
S. 33), porro confessiones religiosas
(sectas) in unitate altiori esse con­
ciliandas per Theologiam, praesertim
per scientiam historicam, quae et per
quam Ecclesia omnia acceptabit, quae
vera et bona in diversis confessionibus
invenit (op. c. pag. 46); atque simul
adjunxit, à Theologia opinionem pu­
blicam esse creandam, cui postremo
omnes, etiam capita et potestates Ec­
clesiae se submittent; et per hanc opi­
nionem publicam debere Theologiam
exercere suam potestatem (op. c.
pag. 47).

'! Vid.Scheeben: DieZukunfts­
kirche der Freimaurer, ein Seitenstück

zur Dóllingerschen heiligen Geist­
oder Johanneskirche. (Period. Blátter
u. S, w. 1872. 7, Heft.)

?) Frohschammer in opusc.: Das
Christentum und die moderne Natur­
wissenschaft, Wien 1867, specialiter
contendit, ,christianismum cum pro­
gressibus scientiae naturalis in bar­
moniam esse redigendum, formulas
dogmaticas esse relinquendas". Qui
libellus a S. Congr. Indicis, ut meruit,
damnatuset prohibitus est die 14.Maji
1868.

?) De l'esprit des loix 1. 24. ch. 3.
Egregie hoc de argumente s. Al­
phonsus scripsit: Die Wahrheit
des Christentums, II. Teil 2. cap. 3.
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NS 8 40.

De relatione legis novae ad naturalem et veterem legem.

PROPOSITIO I.

Lez nova ad naturalem legem se habet, sicut. perfectum ad. «mperfectum
diversae speciei.

1. — Veritas propositionis adsertae luce clarius perspicitur,
si utraque lex intuitu finis, indolis et materiae ad se invicem
comparetur. !)

1l.Lex naturalis ad naturalem, lex evangelica ad super­
naturalem finem dirigit hominem (cf. 8 36. n. 1).

2. Lex nova quoad suum principale quidem aeque ae
naturalis lex est homini inhaerens, hoc tamen magno cum diseri­
mine, quod lex naturalis est naturaliter insita naturae humanae,
nova vero est supernaturaliter indita et superaddita naturae per
gratiae donum?) (cf. 8 30. n. 4; 8 42. n. 3). Porro lex naturae,
licet sit ita impressa naturae, ut non possit omnino deleri (8 34.
n. l) tamen sine auxilio gratiae supernaturali neo plene obser­
vari nec immunis ab erroribus servari potest; lex autem nova
ita imprimitur mentibus per virtutem Spiritus sanoti, ut det etiam
vires, quibus tum coonservari possit, tum suaviter observari?)
(cf. 8 42. n. 3 et 4).

3. Lex nova complectitur non tantum, quae per rationem
cognoscl possunt, sed etiam, quae sunt supra rationem. Nam
a) praecepta moralia quoad suam substantiam continentur quidem
etiam in jure naturae, ut s. Thomas verissime docet, *) sed quoad
modum multum excellunt, quoniam ea, quae sunt de lege naturae,
in Evangelio plenarie traduntur,?) atque ad eam perfectionem e!e­

!) Conc. Prov. Remens 1853 cap.
16. sub 1II urget realem legés divinae
naturalis et legés divinae positvae dis­
tinctionem, quae ab omni fuco ei am­
bagine praeservanda est.

?) S. Thomas: 1. 2. q. 106. a. 1
ad 2. — Collet: Tract. de Legibus
cap. IV. Sect. 2.

9)Suarez: De Legib. Lib. X.
cap. 3. n. 1l. Sylvius: Comm.n. 1.
2. q. 106. a. 1.

*) 1. 2. q. 108. a. 2 ad 1, ubi dicit:
»,— — ad opera virtutum dirigimur per

rationem naturalem, quae est regula quae­
dam operationis humanae; et ideo 4n his
non oportuit aliqua praecepta darà ultra
moralia legispraecepta, quae sunt de dà­
ciamine rationis.^ Consonat s, Ber­
nardus docens ea, quae in novo et
in veteri Testamento de virtutibus tra­
duntur, esse ,natwuraliter bona". Lib.
de praecepto et Dispens. c. III, n. 7.
Fuse hac de re tractat Suarez: De
Legib. Lib. .X. cap. 2. n. 4 et sq.

5)Ut idem Doctor Angelicusdicit:
l. 2. q. 94. a. 4 ad l1.
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vantur, quae statui novae legis consentanea est. Demum 5) caere­
monialia novae legis swperaddita sunt legi naturae, adeoque, licet
ex una parte in hae fundentur et radicentur, ex altera tamen
parte eam excedunt, prouti e. g. praecepta, determinatá a Christo
materilá et formá conficiendi et dispensandi Sacramenta; quae
quidem praecepta pertinent ad caeremonialia novae legis, eique
peculiaria sunt, licet radice sua nitantur et fundentur in lege
naturali, quae generaliter dictat, Deo quodeunque praeseribenti
esse obtemperandum atque animarum saluti consulendum per
media ab illo instituta.!) Cf. 8 35. n. 2.

PROPOSITIO II.

Lex nova ad veterem se habet, sicuti perfecium ad imperfectum in
eadem. specie.

2. — I. Lex nova quoad speciem sewsubstantiam non alia, est a

veteri lege. Ita ss. Patres et Theologi docent.?) Ratio in promptu
est, siquidem utraque lex est supernaturalis, atque eundem finem
ultimum respicit (8 37. n. 2; 8 42. n. 2).

9. — IL. Lex nova quoad perfectionem alia est a veteri lege,
videlicet perfecta est lex nova, imperfecta autem lex vetus, teste
Apostolo: ,.Lex vetus nihil ad perfectum adduxit." Hebr. 7, 19. Ratio
autem est, quia aliquid dieitur eo perfectius, quo propinquius se
habet ad finem (cf. 8 21. n. 3); Jam vero lex Christi immediate
introducit in finem beatitudinis coelestis, mediate tantum lex
antiqua, ut patet, si illa tum quoad suum principale tum quoad
suum secundarium eum veteri lege conferatur.

4. — 1) Lex nova secundum suam principalitatem est gratia
Spiritus saneti, cordibus fidelium infusa, dum lex vetus in lapi­
dibus erat conseripta, et gratiam nullam ex vi sua conferebat.?)

1) Hine Conc. Prov. Remens. 1858
cap. 16. sub III: ,,Homopraecepto pro­
pria legis divimae positivae cognoscere
nequit, quin cognoscat prius, 4n aliquo
gradu, revelationis documenta, quorum
Ecclesia. depositum custodit."

?) Vid. s. Thom.: 1. 2. q. 91. a. 5.
c.Habert: Theol. dogm.et mor Tom.
III. P. II. De Legib. cap. 15. $8III.
Theol. Wirceburg. 'T'om. I1I. de legibus
n. 72.

9S. Augustinus:,Per novum
Testamentum scribitur lex Dei $n. corde

fidelium, quae per vetus in tabulis scripta
est.^ De spiritu et litera cap. 28 n. 48.

Est autem, ut s. Augustinus ad­
notavit, praeceplies utriusque legis com­
mune, wLper se considerata, quatenus
exira hominem existunt, neminem justi­
ficent, sed.potius transgressores damnenl
(Lib. de Spir. et lit. c. 14 et i7), h. e.
peceati eos redarguant eatenusque, ut
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Aderant quidem etiam in statu veteris legis, et non minus in
statu naturalis legis auxilia salutis, — quod perperam negarunt
Jansenistae ac Synodus Pistoriensis, a Sede Apostolica merito
profligati;!?) — verum gratiae munera non ad naturalem nec ad
veterem legem ut tales spectabant, sed ad legem novam, a qua
erant ,quodammodo emendieata", ut Suarez apte dicit, quia non
conferebantur nisi propter praevisa merita Christi, qui est auctor
novae legis, ac respectu ipsius; quocirea Apostolus de populo
antiquo ait: ,Jibebant autem de spiritali, consequente.eos, pelra:
pelra, autem. erat. Christus" (1. Cor. 10, 4). Sie igitur gratia erat
quidem cum illis, sed non ex illis legibus; enimvero legi novae
per se et proprie convenit gratia.?) Hine s. Thomas docet, eos
qui in V. T. habuerunt gratiam Sp. s. et caritatem, secundum
hoe pertinuisse ad legem novam.?) Et s. Augustinus (Lib. 3.
ad Bonifacium n. 6 et 11) seribif, justos, qui sub veteri lege
vixerunt, licet. non nomine, revera tamen fuisse Christianos;
» Veteris quidem Testamenti, inquit, dispensatores et gestatores, sed novi
demonstrantur haeredes. Nondum nomine, sed reipsa fuerunt Christian."

Praeterea tempore legis evangelicae abundantius conferuntur
gratiae divinae, quam temporibus praecedentibus, eo quidem, quod
merita Christi jam actu sunt exhibita, quae tune solum erant
praevisa atque in futurum exhibenda. ^)

Apostolus loquitur, occidant. Quo in
sensu recte idemAugustinus adutram­
que legem pertinere etiam putat, quod
in alio loco Apostolus inquit, /teram
occidere.

1) Huc spectant proposit. 6. et 7.
Quesnellidamnataea Clemente XI.
in Constitutione , Unigenitus'* 8. Sep­
tembris 1718; propositiones 18. et 19.
SynodiPistoriensis damnatae a Pio VI.
per Constitut. ,,Auctorem fidei" 28.Au­
gust. 1794.

?) Petavius: ,— veteris Testa­
menti gratia non ex legis indole ac
propria vi profecta, sed ex Christi
meritis communicata est". De Deo etc.
Lib. X. cap. 21. n. 14. Suarez: De
Legib. Lib. X. eap. 6. n. 9, cap. 8.
n. 2. Sapienter s, Augustinus
dicit: ,Lege operum dic Deus: Fac,
quod jubeo; legefidei dicitur Deo: Da,

quod jubes". Lib. de spiritu et litera
c. 14. n. 22, S. Thom.: 1. 2. q. 98.
a. 1l.

?) 1. 2 q. 107. a. 1 ad 2. Et s.
Augustinus: ,Lex literaest eis,
qui eam non implent per spiritum
caritatis, quo pertinet Testamentum
novum". De divers. quaest. Lib. 1.
q. 1l. n. 17. Vid. etiam Lib. 3, contra
duas epistolas Pelag. cap. 4.

*) S. Leo M.: ,Gratia Dei, qua
semper ei universitas justificata Sancto­
rum, aw cta est Christo nascente, non
coepta". Serm. 21. De Nativ. Dom. III.
cap. 4. Vid. etiam Serm. 74. De Pente­
coste IL. cap. 4. — Suarez: De leg.
Lib. X. cap. 8. n. 2 et 3. Theol. Wirceb.
Tom.I1I. de leg. n. 69 ad 2. (Ed. nova
Paris. 1852) et alii. Addit Doctor An­
gelieus: ,XVonest iamen expectandum,
quod sii aliquis status futurus, in quo
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o. — 2) Lex nova quoad secundarium suum consistit in do­
cumentis ac praeceptis exterius homini positis, atque hoc etiam
respectu veterilegi praerogativa perfectionis antecellit. Et quidem

a) Praecepta moralia legis evangelicae sane praestantiora
sunt moralibus antiquae legis praeceptis, licet quoad ipsam sub­
stantiam in his contineantur; videlicet praecepta moralia V. T.
in Novo sunt accurate declarata, atque ad perfectionem evecta.
(Of. 8 43. n. 2)

b) Quoad caeremonialia praecepta lex Christi perfectior est
quam vetus, quia caeremoniae in illa praescriptae non erant nisi
umbrae et figurae mysteriorum Christi, quae continentur in lege
nova.!) (8 38. n. 4)

c) Denique quoad modum induccndi ad praeceptorum observa­
&ionempariter lex evangelica superat antiquam legem. Haec enim
erat lex timoris, nova est lex amoris, quapropter egregie s. ÀÁu­gustinusinfert:,Haecestbrevissimaetaperlissima| differentia
duorum Testamentorum, timor et. amor." *) Quamquam enim in utra­
que lege inveniantur amor et timor,?) praevaluit tamen in veteri
timor et praevalet amor in nova, ut 1dem s. Ecclesiae Doctor ani­
madvertit, *)plane concordanss. scripturae téstimoniis(cf. 8 45. n. 2).

perfectius gratia Sp)ritus s. habeatur,
quam hactenus habita fuerit, ei maxime
ab Apostolis, qui primitias Spiritus acce­
perunt, 4d est, et tempore prius, et ceteris
abundantius". 1. 2. q. 106, a. 4. c.

!) Lex vetus fuit umbra et figura,
nova est lux et veritas. Ad hoc sig­
nifieandum Moses, cum loqueretur
ad populum, faciem velabat; nobis
autem Christus tacie ad faciem locu­
tus est. (Exod, 34, 33; 2. Cor. 3, 7 et
sq.) Hine aptes. Leo Magnus: , Nihil
legalium «nstructionum, mihil propheti­
carum reseditfigurarum, quod non totum
in Christi sacramenta transierit, Nobis­
cumest sugnaculumcircumcisionis, sancti­ficatiocharismatum,| consecratio| sacer­
dotum. Nobiscumpuritas sacrifici, Bap­
tism? veritas, honor lempli: wt merito
cessarini nuncit, postquammunciata vene­
runt.^ — ,Et erudimwur prae­
dictis, et ditamur àmpletis.*
Serm. 62. De Passione Domini XIII.

'Theologia moralis I.

feria IV. cap. 2. — S. Bernardus:
,Jam de latibulo Prophetarum egres­
sus est ad oculos Piscatorüm; jam de
monte umbroso et condenso, tamquam
sponsus de thalamo suo, prosilivit in
campum evangelii.^ Ep. 106. n. 1.

?) Contra Adimantum cap. 17.n. 2,

*) Bene scribit Angelicus: ,— —
fwerunt iamen aliqui 4n. statw veteris
testamenti habentes caritatem et. gratiamSpwritussancti,quiprincipaliter| ez­spectabantpromissionesspirituales— el
aeternas: et secundum hoc pertinebant
ad legem movam; similiter etiam in movo
testamento sunt aliqui carnales, nondum
pertingentes ad. perfectionem novae legis,
quos oporiwit etiam in. movo testamento
induci ad wiriw&s opera per timorem
poenarum, et per aliqua temporalia pro­
missa." l. 2. q. 107. a. 1 ad 2.

5) De moribus Eccl. cath. Lib. I.
cap. 28. n. 56.

13
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Ergo lex mova est perfecta, lex vetus est imperfecta, ) — imper­
fecta, inquam, non quidem in se, sed relate ad perfectiorem, nempe
novam. Ín se enim perfecta erat, cum a Deo sapientissimo con­
dita esset, conditioni ac statui populi adprime conveniret, atque
ad finem, quem Deus intenderat, optime serviret.

Consectaria:
,6. — 1) Lex nova adimplet legemveterem (Matth. 5, 17); quia

ut dictum est, nova ad veterem comparatur, sicuti perfectum ad
imperfectum: omne autem perfectum adimplet id, quod imperfecto
deest.? Lex vetus ad novam se habuit, sicut dispositio ad illam
ac figura, ideoque per novam implenda.

2) Lex nova in lege veteri continetur, virtualiter et implicite,
sicut frumentum in spica (cf. Marc. 4, 28), siquidem perfectum
in perficiendo implicite et virtualiter continetur. ?)

* S. Augustinus: Libri duo contra Adversarium legis et Pro­
phetarum. Lib. II. cap. 3. n. 9; cap. 9. n. 38. (Op. Tom. VIIL) Lib. de
Spiritu et litera. (Op. Tom. X.) S. Thomas: SummaTheolog. 1. 2. q. 107.
tot. S. Bonaventura: In Lib. III. Sentent. Distinct. XL. Art. I.
quaest. l. et 2 — Bellarmin: De justificatione Lib. IV. cap. 8. et 4.
Suarez: DeLeg.Lib.X. cap. Gregorius de Valentia: De
vera et falsa differentia Veteris et Novae legis Liber unus. (Tractatus
valde praeclarus, in cujus parte priori statuitur verum discrimen divinae
legis novae et veteris quoad utriusque perfectionem, atque in posteriori
parte convellitur ,füundamentum Lutheranae doctrinae, a Calvino etiam
receptum, et a Melanchthone, Keninitio, Herbrando et aliis passim sectariis
repetitum, quo vanissime ponitur, promissiones evangelicas, non sicut
promissiones legis veteris ab observatione mandatorum tamquam a con­
ditione dependere.4) Invenitur in ejus opere: De rebus fidei hoc tempore
coniroversis,Lugduni 1591 p. 817—826.Lud. Babert: Theologia Dog­
matica et Moralis 'T'om. III. 'Tract. de regula morum P. II. cap. 15. 88 3.
et 4. (Augustae Vindel, 1751 pag. 493—516.)

!) Haec differentia designatur per
diversos modos, quibus hae leges sunt
latae, ut ss. Patres et Theologi obser­
vare solent, Legi desuper potest s.
Augustinus: Serm. 155.(al. 6.) de
verb. Apost. n. 6.

?) S. Thomas: 1. 2. q. 107, a.2.
3) Idem 1. 2. q. 107. a. 3. Apposite

s. Bonaventura: ,— lez vetus —secundumintellectumspiritualem| quo­
dammodo concordat cum lege BEvange­
lica; et qui spiritualiter legem.observa­
bant, viri Evangelici erant, quia lex

praegnans erai Ewvangelio.^ Lib. III.
Sentent. Dist. 40. a. 1. quaest. 2. c. Et
jam s. Leo M. ,Néhil, inquit, ab ant2­
quis significationibus 1n.Christiana reli­
gione diversum est, nec unquam a prae­
cedentibus justis, nisi in Domino Jesu
Christo salvatto sperata est, dispensatio­
nibus pro divinae voluntatis ratione vo­
riatis.^ Serm. 62. De Passione Domini
XIII. feria 4. cap. 2. Optime s. Augu­
stinus: ,Lex spritualiter intellecta,
Evangelium est.^ Serm. 25. (alias de
diversis 19.) n. 2.
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Reecollectio precatoria.

Legem pone mihi, Domine, viam justificationum tuarum: et ex­
quiram eam semper. (Ps. 118, 33.) Legem pone mihi, Domine,
legem gratiae, legem spiritus vitae; hane legem sanctissimam,
quam eructavit Cor Tuum suavissimum, Domine Jesu, pone in
mente mea, ut probe cognoscam voluntatem 'luam, et in corde
meo, ut filialiter reverear et diligam voluntatem Tuam. Inventum
est ad pectus s. Barnabae post ejus obitum Evangelium Matthaei
manu Barnabae conscriptum; s. Caecila virgo gloriosa semper
Evangelium Christi gerebat in pectore. Quibus factis quid aliud
significarunt, quam maximam erga verbum Tuum reverentiam
suam, studiumque ardentissimum, omnibus animae et corporis
viribus inhaerendi mandatis Tuis? Pari veneratione et amore legis
Tuae me accende, totumque me penetra, Dominus meus et Deus
meus. Intellectum illumina, affectum inflamma, ut sciam et faciam,
quae Tibi aecepta sunt omni tempore. Ignitum enim eloquium
Tuum vehementer. !) Splendeat lex Tua in anima mea, resplendeat
in vita mea! Igitur hane legem Tuam pone mihi, Domine, pone,
alte firmiterque eam insere mihi, ut immobilis fixaque in pectore
meo permaneat, nulloque saeculi turbine convellatur nec atteratur.
Vineat penitus lex gratiae intellectum meum, in captivitatem eum
redigens in obsequium Christi;?) vincat meam voluntatem, eam
subdendo suavi jugo Christi. Nosse enim Te, Domine, consum­
mata justitia est; ?)Tibi servire, regnare est. Sic pone in me legem
Tuam; — viamjustificationumTuarum. Lexquippe evangelica, non
sicuti lex naturae et antiqua lex, quae ex se et per se a peccato
atque potestate diaboli et mortis homines liberare non valebant. *)
Lex Tua, Domine Jesu, gratia Tua, quae efficit, ut qui injustus
est, justus evadat, et qui justus est, Justificetur adhuo, et sanctus
sanctificetur adhuc. ?) O Cor Jesu amantissimum, Arca legem con­
tinens non servitutis veteris, sed gratiae, sed veniae, sed et mise­
ricordiae!9) Hine sit mihi lex Tua fugatrix omnis injustitiae, altrix
omnis virtutis, auctrix sanctitatis. E! exquiram eam. Nolo deesse

!) Psalm. 118, 140. *) Concil. Trident. Sess. 6. cap. 1.
5) Apoc. 22, 11.

23 « )

) 2. Cor. 10, 5. $) Hymn. ad Laudes in Off ss.
3) Sap. 15, 81. Cordis Jesu.

19*
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oíficio meo, vires meas gratiae Tuae fideliter conjungam ; ex­
quiram, scrutabor, meditabor, recogitabo legis Tuae doctrinam et
exercebor in mandatis Tuis, non uno die nec duobus, aut paucis
mensibus, sed semper, quamdiu in saeculo vivam, ut continuo
proficiam de virtute in virtutem, et tandem feliciter perveniam
ad Te videndum et glorificandum in saecula. Amen.

C. De lege humana.
Disseremus 1. de natura et divisione legis humanae, 2. de

auctore legis humanae, et 3. de materia legis humanae.

8 48.

De natura et divisione legis hamanae.

DA— Lex humana est lex a divima lege derivata, atque ad bonum
commune a rectore communitatis subditis 4mposita.") Ad rationem
legis humanae principaliter pertinet, ut sit derivata a lege divina,
nempe naturali imo et christiana seu evangelica; quia prae­
seoripbumgubernantis inferioris conforme esse debet voluntati
gubernatoris supremi^Hine s. Thomas dicit: ,0mnis lexhumanitus
posita in tantum habet de ratione legis, $n quantum a lege naturae deri­
vatur ; s&vero in aliquo a lege naturalà. discordet, jnm non erit lex, sed
legiscorruptio.^?)Adde, quod Pius IX. in Allocutione die 9. Juni
1862 habita et in encycl. 8. Dec. 1864 per Syllab. sub n. 57
rejecit et damnavit sententiam propugnantem, c?vileslegesposse et
debere a dina revelatione et Ecclesiae auctoritate declinare, — et
minime opus esse, ut humanae leges ad naturae jus conformentur.

ZDupliei autem modo leges humanae derivantur a lege naturali
et christiana: wno modo, sicut conclusiones ex principiis, altero
modo, sicut determinationes principiorum.?) Ita s. Thomas et
ali Theologi omnes.*) Sint exempla: Lex coelibatus per modum

1) Dicitur hwmana, quia proxime
ab hominibus constituitur, quamvis
primordialiter omnis lex humanaali­
quo modo derivetur a lege aeterna
(coll. 8 29. n. 4; nam dicit Suarez
(de legib. Lib. III. cap. 21. n. 7, Lib. I.
cap. 3. n. 17 et 20), effectum qui pro­
xime est a causa secunda, ita ut a
causa prima non procedat nisi per

illam, simpliciter attribui causae se­
cundae (prout e. g. effectus genera­
tionis humanae simpliciter tribuitur
causae secundae).

?) 1. 2. q. 95. a. 2.
3) Inde diversitas legis humanae

apud diversos.
*) S. Thom. l. c. Inter alios Bel­

larminus: De membr. Eccl. mil.
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conclusionis est deducta exlege divina. quae docet statum oleri­
alem ; legesliturgicae

(seu caeremoniales) derivantur per modum determinationis a lege
divina et naturali, quae dietant, sancta sancte tractari debere.
Leges civiles, tributa certa a subditis exigentes, per modum deter­
minationis sequuntur ex lege naturali nee non revelata divina,
quae generatim et indeterminate edicunt, tributa gubernio civili
esse solvenda.

2. — Ex definitione legis humanae praemissa facile colligitur,
quibusnam qualitatibus seu proprietatibus lex humana praedita
esse debeat. Nempe debet 1. congruere religioni seu legi divinae

debet

et insuper
atque legi naturali, adeoque esse honesta et justa.!) Et 2.
proficere bono communi, ergo ante omnia possibilis,

utilis?) esse subditis.
9. — Lex humanaalia est ecclesiastica,quae fertur ab Eccle­

siae rectoribus vi jurisdietionis supernaturalis, ae respicit felici­
tatem spiritualem et supernaturalem subditorum; alia civilis,quae
fertur a rectoribus societatis civilis vi jurisdictionis saecularis ac

naturalis, spectatque «exterioreme naturalem subditorum felici­

naturalem, civilis ad ordinem maiuralem.?) Ad id generatim hae
leges tendunt, ut reddantur quae sunt Dei Deo, et propter Deum,
quae sunt Caesaris Caesari.*) Huc etiampertinet jus gentium seu

Lib. IIL. c. 11. scribit: ,Lex civilisjusta
semper est vel conclusto vel determinatio
legis divinae moralis: ergo habent eun­
dem finem (qui est caritas 1. 'T'im. 1.)
el n hoc solum videntur dfferre, quod
lec humana dirigit. actus humanos in
ordine ad actus externos dilectionis, 4. e.
ad pacem eií conservationem reipublicae:
lex autem divina dirigit etiam ad. actus
internos caritatis."

?) Hinc ruit Machiavelis. aliorum­
que ejusdem farinae politicorum opinio,
qui id omne, quod adReipublicae utili­
tatem inservire potest, etiamsi in­
justum sit, humanae legis materiam
fieri posse fabulantur; quasi vero lex
naturalis et divina, quae peccatum
omne prohibent, cuicumque hominum
legi praeponi non debeant. Collet:

'Traot. de Legib. Cap. V. Sect. 2. (p. 220.
Paris. 1750.)

?, Vid. s. Thom. 1.2. q. 95. a. 8.
Suarez: De Legib. Lib, 1. cap. 8.

9)Suarez: ,Lex civilis est.mere
naturalis ordinis quoad suam originem
et potestatem, At vero lex canonica
proprie est illa, quae ab hominibusfer­
tur per potestatem supernaturalem.^
De Leg. Lib. III. Praefatio n. 2. Po­
testas Ecclesiastica est a Deo, ut
auctor est et gubernator supernatu­
ralis, et per se tendit ad finem super­
naturalem. Potestas civilis datur a
Deo ut auctore naturae, et tantumad
finem naturalem ex se tendere potest.
Ibid. Lib. IV. c. 8.

5$)Sapienter Pius IX.
cycl. 21. Novemb. 1878 dicit:

in en­
,Fides
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internationale, quod tacito gentium consensu ac longaevo usu
induetum est ad communem earum utilitatem. De hoc jure e. g.
sunt: servare pacis foedera et inducias, et Àmmunitatemlegatorum,
concedere libertatem contraetus ineundi, etc.

* S. Thomas: Summa Theol. 1.2. 4.91. 4. 6.5 q. 95.tota. — De jure
gentium fuse agunt praeter alios Suarez: De Leg. Lib. II. cap. 17—20.
Liberatore S. J.: Institutiones philosoph.Vol. III. (Ethica et jus
naturae) p. 359—392.Romae 1855.Ed. 8. T'aparelli S. J.: Versuch eines
auf Erfahrung gegründeten Naturrechtes. Aus dein Italien. übersetzt von
Dr. Schóttl und Dr. Rinecker. 2 Bánde, im 2. Bande, 4. Abt. Regens­
burg 1845. Walter: Naturrecht und Politik, 2. T. cap. 3. Bonn 1871.
2. Aufl. Périn: Christliche Politik, — die Gesetze der cbristl. Gesell­
schaften, Übersetz. Freiburg 1877. Lehmkuhl: Theol mor, Vol. I.
n. 191—195.Friburgi 1896. Stóckl: Lehrbuch der Philosophie, 2. Abt.
(Internationale Rechte und Pflichten. Mainz 1881. Cathrein: Philos.
mor. (de jure gentium) n. 247—250. Friburgi 1898.

8 49.

De auctore legis humanae.

Quum duplex sit lex humana, alia ecclesiastica, alia civilis:
primum de Ecclesiae potestate legislativa, et deinceps de eadem
principum saecularium potestate sermonem instituemus.

l. — Quod jam potestatem Ecclesiae catholicae ad leges ferendas attinet,
eam .4érius,! Marsilius Padwan., Waldenses, Wickleff e& Hwfl, Lutherus et
Calvinus?) acerrime impugnarunt, quorum vestigiis institit Synodus Pistoriensis,
quae in propositione 4. affirmavit, Ecclesiae potestatem nullam competere,
legibus ordinandi res disciplinares, nullamque eidem a Deo collatam esse
potestatem coércitivam ad devios et contumaces poenis aflligendos. Liberalism?
sectatores (coll. 8 8. n. 8) legislativam Ecclesiae potestatem ab arbitrio gubernii
civilis omnino dependentem esse contendunt. Cum quibus faciunt novi illi
haeretici, qui se Veteres-Catholicosdicunt, omne jus a regiminecivili independens
Ecclesiae abjudicantes. Adversus istos omnes igitur veritatem breviter vindi­
caturi sequentem adstruimus. propositionem.

docet, et humana ratio demonstrat,
duplicem existere rerum ordinem, simul­
que binas distinguendas esse potestates
in terris, alteram mnatwralem, quae
humanae societatis tranquillitati et
saecularibus negotiis prospiciat, alte­
ran vero, cujus origo supra naturam
est, quae praeest civitati Dei, nimi­
rum Ecclesiae Christi, ad pacem ani­
marum et salutem aeternam divini­tusinstituta.Haecaulem| duplicis
potestatis officia sapientissime ordinata
sunt, ut reddantur quae sunt Dei Deo,

ei propter Deum, quae sunt Caesaris
Caesar."

1!)Teste s. Epiphanio (Haeres. 75.)
ita de jejunio disseruit Aérius: , Non
erit jejunium ordinatum. Haec enim
Judatca sunt, et sub jugo servitutis.
Justo enim lex non est posita (putatur
Lutherus argumentari), sé vero volo
Jejunare, eligam diem a me $pso et jeju­
nabo propter libertatem."

*;)Vid. Bellarmin: Lib. IV. de
Summo Pontif. cap. 18. Suarez: De
legib. Lib. IV. c. 1. n. 1.
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PROPOSITIO.

c Ecclesia divinitus instructa est plena potestate legislativa, nempe directiva
et. coércitiva, eaque prorsus independente « gubernio civili.

2, — Prior pars propositionis: Ecclesia.divinitus instructa
est plena potestate legislativa, nempe directiva, et coérciliva, de fide
est, ut patet ex Constitutione Pii VI. ,A4wctoremfidei^, 1n. qua
propositio 4. Synodi Pistoriensis contrarium asserens tamquam
,haeretica^ damnata est.

Probatur autem 1) ex s. scriptura. Sio enim Christus Apo­
stolis eorumque successoribus locutus est: ,Sicut misit me Paler,
et ego mitto vos^ Joa. 20, 21; missus autemest Christus nonsolum
ut Doctor, sed etiam ut Legislator et Gubernator. j,Qwivos audit,
me audit, el qui vos spernit, me spernit : qui autem me spernit, spernit
eum, qui misit me.^ Luc. 10, 16. Porro potestatem hano a Christo
Ecclesiae suae collatam non tantum directivam, sed etiam coér­
citivamesse, clare patet ex verbis Christi : ,5t autemEcclesiam non
audierit, sib. tib sicut. ethnicus et publicanus" Matth. 18, 17; constat
enim, apud Judaeos illum sie habitum fuisse, qui à communione
religiosa et civili excludebatur. Hinc s.Paulus Mileti praesulibus
Ecclesiae dicit: , Aitendite vobis et universo gregi, 1n quo vos Spiritus
sanctus posuit episcopos regere Ecclesiam Dei^ (Act. 20, 28); jam
vero regerenon modo aliquem dirigere, verum etiam coércere signi­
ficat, s. Augustino dicente: ,Non regit, qui non corrigit."!)

Sane Apostoli de hae potestate sibi divinitus tradita firmis­
sime persuasum sibi habuerunt, etenim ,praecipiebant, quae firent,
corripiebant, si nonfierent, et orabant, ut fierent^, praeclare s. Augu­
etinus dicit.?) Sie in primoConcilio statuerunt legem abstinendi
ab immolatis et sanguine et suffocato (Act. 15),?) Paulus peram­bulabatSyriametCilieiam,praecipienscustodirepraecepta| Apo­
stolorum et. Seniorum (Act. 15, 41), atque incestuosum Corinthium
ab Ecclesiae communione segregavit. (1. Cor. 5, 4. 5.)

! Enarr. in Psalm. 44. n. 17.
?) Liber de Correptione et Gratia,

cap. 2. n. 5.
5) Dicit Angelicus: ,Ista (sanguis

et suffocatum) sunt prohibita — ad hoc,
quod posset coalescere unio Gentilium et
Judaeorum simul habitantium; Judaeis

enim propter antiquam consuetudinem
sanguis eti.suffocatum erant. abomina­
bilia; comestio autem £mmolatorum
simulacris poterat in Judaeis aggene­
rare cirea gentiles suspicionem redi­
tus ad idololatriam.* 1. 2. q. 108. a. 4
ad 3.
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2) ExTraditione. Quid enim sibi volunt antiquissimae illae
Canonum collectiones, de quibus in Juris canonici institutionibus
agi solet, nisi antiquissimam in Ecclesia potestatem ferendi leges?

3) Ex ipsa ratione. Etenim in qualibet communitate per­
fecta omninonecessaria est potestas legislativa ad ea praescri­
benda poenisque sancienda, quae publicum bonum exquirit. Atqui
Ecclesia est, ut non alia, perfecía communitas ab ipso Christo
constituta. Ergo gaudere debet potestate legislativa. !)

3. — Ne dieas, Christum Dominum omnia ad hominum
salutem necessaria tradidisse atque instituisse, adeoque Ecclesiam
potestate leges condendi haudquaquam indigere. Namdivinus
noster Salvator quidem, ut vidimus (S 48), veritates fidei et
morum, plene tradidit, porro essentialia quoad s. Missae Sacri­
fium et quoad Sacramenta ipse quoque instituit; at vero, quae
ad exteriorem morum sanctitatem spectant, Dominus non deter­
minavit, nee omnia quae ad exteriorem Dei cultum debito modo
exercendum pertinent, praescripsit, nee denique judicialia tulit
praecepta. Quae tamen cum necessaria sint ad finem Eocolesiae
praestitutum, necessario quoque debet Ecclesia possidere pote­
statem,pro opportunitate eadem decernendi et sanciendi.

Si autem quaestio moveatur, quam ob causam Dominus non
omnia plenissime determinaverit, quibus fideles ad aeternam feli­
citatem perducantur, ratio in promptu est. Quum enim varia sint
temporum, locorum, rerumque adjuncta, varia esse oportet quae
ad religionis essentiam non pertinent, ut illa quae essentialia sunt
religionis, facilius ac fidelius custodiantur.

4. —Posterior pars propositionis praemissae:Legislativa
Ecclesiae potestas est independens a gubernio civili, pariter de fide est,
ut patet ex Bulla Joannis XXII. , Dudumvolentes" a. 1827,in qua
sententia MarsiliiPatavini asserens, ,quod Papa vel tota Ecclesia
simul sumta nullum hominem quantumeunque sceleratum potest
punire punitione coactiva, nisi concedathoc imperator", ut haeretica
damnatur; et hoc quod valet respectu potestatis coactivae, eo
magis de potestate directiva Ecclesiae affirmari debet. Et Coneil.
Vatic. Sess. IV. cap. 3. damnat ac reprobat illorum sententiam,
qui supremi capitis cum pastoribus et gregibus communicationem

1) Pius IX. in Encycl. ad epise. perfectae, quod continetur et guber­Austriaedie/.Martii1874:,Regnum.— natursuislegibus,suisjuribus,suisJeànterrisregnumestsoctetatés| praepositis."
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reddunt saeculari potestati obnoxiam, ita ut contendant, quae ab
Apostolica Sede vel ejus auctoritate ad regimen Ecclesiae con­
stituuntur, vim ae valorem non habere, nisi potestatis saecularis
placito confirmentur. Independentem Ecclesiae potestatem pariter
doeet Leo XIII. in Enoyol. Zmmortale Dei 1. Nov. 1885.

Veritas haec adeo perspicua est, ut multis eam probare
supervacaneum foret. Hine breviter dicimus: $i gubernio civili
jus quoddam competeret ad regimen spirituale, hoc vel jam in
natura potestatis politicae, vel certe in institutione Christi fun­
datum esse deberet. Atqui in neutro fundatur. Ergo etc.

1. Non fundatur $n natura potestatis civilis. Etenim inter res
spirituales et sacras ex una parte, atque inter potestatem laicam
et saecularem ex altera parte, nulla prorsus proportio et con­
venientia saná ratione cogitarl potest.

2. Nunfundatur in institutione Christi. Dominus namque Eoccle­
siae in Apostolis eam repraesentantibus potestatem legislativam
in negotiis religionis ut eidem omnino propriam ae peculiarem
contulit. Hoc planum fit ex verbis Christi superius recitatis, porro
confirmatur ex agendi ratione Apostolorum, qui nusquam oon­
sensum gubernii politici expetivisse vel ad ejusdem nutum et
voluntatem se gessisse leguntur, quando leges dabant a fidelibus
observandas ; quin potius repugnantibus prineipibusnullisque minis
et supplieüusdeterriti demandatum sibi ministerium alacriter sunt
executi. Idem patet ex continenti Ecclesiae praxi, siquidein Eccle­
sià nunquam non hane suam a regimine politico independentiam
plenam et verbis docuit, factisque simul contra iniquorum ausus
strenue vindicavit. Et recenter Pius IX. pro eadem haolibertate
Apostolica plane fortitudine et constantia decertavit, tum prin­
cipia Ecclesiae juribus adversantia condemnando, tum violentiae
nefariae usurpatorum, qui civilem Apostolicae Sedis principatum
pro bono ae libero Ecclesiae regimine omnino requisitum evertere
moliebantur, invietissimo animo obsistendo.

* Bellarmin: Disputationes de controversiis etc. Lib. IV. cap. 18.
et sq. Gregorius de Valentia: Lib. unus de Potestate legis humanae

praesertim Ecclesiasticae, tribus cap. constans. (e rebus fidei hoc tem­pore controversis, Lugduni 1591, p. 871—874) Suarez: De legibus
Lib. 1V. cap. I. et 2 Neubauer S. J.: Theol. Wirceburg. 'T'om.IH. de
legibus cap. 3. a. 8. Paris. 1852,Perrone: Praelectiones Theolog. Vol. 1I.
Sect. l. cap. IV. art. 3. p. 204—222.Ratisbonae 1854.Moulart: Kirche
und Staat oder die beiden Gewalten, übersetzt von Houben. 93.Buch.
Mainz 1881.
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—Potestas legislativa, quae in Ecclesia est, a Christo certis
Ecolesiae suae rectoribus seu pastoribus, non autem universitati
fidelium et per hane illis veluti totius corporis ministris delata
est. Id evincunt effata s. scripturae supra relata, et confirmat in­
fallibihs auctoritas Apostolicae Sedis, quae sententiam contrariam
nota haereseos adussit, et directe definivit Concilium Vaticanum
saltem quoad Apostoliei Primatus institutionem Sess. IV. cap. 1.

NimirumJansenistaeet Febronian?praeeunte Edmundo Richerio
tradiderunt, auctoritatem regiminis residere radicaliter in universitate seu
communitate fidelium, quasi haec immediate illam à Christo obtinuisset. in
pastores derivandam, ac proinde Romanum Pontificem, episcopos aliosque
pastores esse totius communitatis ministros, qui de mandato et nomine totius
corporis fidelium pastoralem auctoritatem exerceant. En principium de suprema
populi potestate, quod a reformatoribus mutuatum ($ 10. n. 5) haereticiilli
in Ecclesiam eatholicam intrudere volebant, et quod pariter illi Germaniae
theologi (8 8. n. 3), qui infallibili Concilii Vaticani auctoritate rejecta ad com­
munitatem fidelium.appellant et per ,opinionem publicam* dominari cupiunt,
in Ecclesiam invehere adlaborant.!) Sed sententiam Jansenistarum proscripsit
Clemens XI. in Bulla Uwgenitus prop. 90. et Pius VI. in Bulla Auctorem fidet
prop. 2. et 3.; denique Concilium Vatic. Sess. IV cap. 1. quoad jurisdictionis
primatum definivit, eum immediate et directe beato Petro, non vero Ecclesiae
et per hane illi ut ipsius Ecclesiae ministro a Christo delatum fuisse.

€Potestatem legislativam in Ecolesia habent: 1. Romanus
Pontifer pro toto orbe catholico, quia ex definitione Concilii
Florentini, quam Cono. Vatic. Sess. IV. oap. 3. innovavit, ipse
est totius Ecclesiae Capui et omnium Christianorum Pater et Doctor, etipsi4n.D.Petropascendi,regend?acgubernandiuniversalem| Eccle­

!? Dóllinger jam anno 1868
scripsit, in Ecclesiapraeter potestatera
ordinariam dari quoque potestatem
extraordinariam, similiter ac tem­
pore Hebraeorum juxta sacerdotium
inveniebatur prophetismus; atque po­
testatem illam extraordinariam in
Ecclesia esse opinionem publicam a
theologia ciendam, per quam subinde
ipsa theologia vim sibi competentem
exercet, cui tandem omnesse flectunt,
eliam capita Ecclesiae, et cui diu
nihil resistere potest. (Haec sunt
ipsius verba: .JDie Theologie 4st es,
welche der rechten, gesunden óffentlichen
Meinung 4n religiüsen und. kirchlichen
Dingen Dasein wnd Kraft verleiht, der
Meinung, vor der 2euletet Alle sich

beugen, auch die Háupter der Kirche
und die Tráger der Gewalt. AÁhnlich
dem Prophetentume 4n. der hebrósschen
Zeit, das neben dem geordneten Priester­
tum stand, gibt es auch 4n der Kirche
eine aufferordentliche Gewalt neben den
ordentlichen Gewalten, wnd des 1st. d1e
óffentliche Meinung. Durch sie 4^t die
theologssche Wissenschaft die ihr gebüh­
rende Macht, welcher 4n der Lánge nichts
widersteht.^ Rede über Vergangenheit
und Gegenw:rt .der kath. "Theologie,
1868. S. 47.) Ergo opinio publica —
prophetismus, professores theologici
—prophetae; subditi regunt, rectores
obediunt!! Hiecest ordo hierarchicus
Ecclesiae divinitus institutus?
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siam:a D. .N. J. C. plena potestas tradita est.?) 2. Concilia oecumenica
pro tota Ecclesia, Provincialia pro provincia, Dioecesana pro dioe­
cesi, 3. Episcopi pro suis subditis (et quidem tam intra quam
extra Synodum, eumhaec diversitas per se non respiciat nisi
formam ae modum). — Sed Archiepiscopi et Patriarchae leges
ferre nequeunt pro dioecesibus suffraganeorum, quia nonsunt
superiores proprie dicti, quamvis eorum lites ad sedelatas deci­
dere possint. 4. Capitulum cathedrale, Sede vacante, quia tune
succedit in jurisdietionem episcopi. 5. Ordines veligios$inCapi­
tulo generali vi jurisdictionis a Pontifice concessae. Superiores
monasteriorum possunt quidem dare praecepta ratione sul officii
et. ratione voti obedientiae, quo. eorum subditi obstringuntur,
non tamen leges condere.;

8 50.

Continuatio.
l. — Circa principum saecularium potestatem legislativam, de qua in

praesentia agere instituimus, pessima ab haereticis et incredulis prolata sunt
deliramenta.

Nam 1. Aibigenseset Beguardi, post Judam Galilaeum?) asse­
verarunt, non esse a fidelibus alium dominum recognoscendum praeter Deum,
ideoque saecularibus principibus eorumque legibus non esse obediendum.
2. Wicleffitaeprincipem a populo destitui imperio, imo et vita privari posse
docuerunt. 8.Reformatoressupremam populi auctoritatem, a qua omnis pendeat
principis potestas, asseruerunt (8 10. n. 5) Eandem populi auctoritatem
4. tuetur Liberalismusmodernus, verum ad opulentos et proceres tantum eam
restringit, ita ut ,auctoritas nihil aliud sit, nisi numeri et virium materialium
summa"; Socialismus denique democraticus illam auctoritatem seu potestatem
solis operariis vindieat, insuper jus revolutionis populo adjudicare non exti­
mescit (8$9. n. 8—10). Uterque potestatem ac societatem civilem esse divinae
originis inficiatur.

PROPOSITIO.

Principes saeculares a. Deo habent potestatem imperand? adeoque et leges
ferendi circa res temporales ac civiles.

-—­ 2. — Doctrina proposita certa est tum ex fide tum ex ipsa
ratione.

A. Certa est ex fide. Constat enim ex ss. scripturis, ubi dicit
Deus ipse: ,per me reges regnant, — per me principes inperant.*

1)De Pontificiae dignitatis et pote- ?; Vid. Suarez: De Leg. Lib. III.
Statis excellentia eleganter disserit s. cap. 5. n. 1 et 2.
Bernardus: De Consider. Lib, II.
cap. 8.



afe2

204 Lib. I. 8 50. 0. á AU Eo7be (OU

Prov. 8, 15. 16. Similiter Sap.6, 4. Dài. 9, 37. Ergo a Deo, non a
populo reges et principes habent potestatem imperandi. si vero
imperandi, certe etiam leges ferendi. Apostolus Paulus monet:
,0mnis anima, potestatibus. sublimioribus subdita sit; mon est enim
potestas nisi a. Deo; quae autem sunt, a Deo ordinatae sunt. Itaque
qu&resistit. potestalà, Dei ordinationi resistit. Qui autem resistunt, sibi
?psi damnationem acquirunt.^ Rom. 18, 1 et sq. Quibus clarissime
docet, potestatem dominandi, praecipieudi, subjectionem exigendi
a Deo, non à populo in principes dimanare. Ulterius reges seu
principes in s. scriptura vocantur ,muisiri De, ,ministri regni
ejus^ (Eom. 183,4. Sap. 6, 5); Christus respondit Pilato: ,Non
haberes potestatem adversus me ullam, misi tibi datum esset desuper"
Joa. 19, 11, quapropter a Deo habent potestatem, non a multi­
tudine, nec populi ministri seu magistratus dici queunt. Id ipsum
nunquam non Ecclesia docuit, ut ostendunt Patrum et Doctorum
testimonia, !) atque attestantur Sedis Apostolicae Constitutiones, ?)
quibus plaeita contraria toties sunt censuris confixa.

B. Eadem doctrina ex ipsa ratione constat. Nam perspicitur,
quod societas civilis a Deout auctore naturae derivari debet; ?)
quia natura humana inclinat ad ejusmodi societatem ineundam, 4)
quae aliunde homini necessaria est, cum solus sibi non sufficiat ad
omnia; et Deus aucter est naturae humanae. Jam vero auctoritas
suprema est pars formalis et essentialis societatis politicae, quia
unitas sine prinoipio unitatis subsistere nequit. — Ergo potestas
seu auctoritas civilis imperandi et leges ferendi à Deo ut auctore
naturae repeti debet. Vid. Leo XIII. Encyol. 1. Nov. 1885 ,Im­
mortale Dei*.

ld ipsum etiam comprobatur ex actibus hujus potestatis,
quorum praecipul sunt: a/ obligare in conscientia, 0) vindicare

! Sic.e.g. ssAugustinus: ,INon
iribuamus dandi regni atque (mperpo­
testalem, nisi Deo vero, qwi dat felici­
tatem in regno coelorum solis pis, reg­
«wm vero lerrenum ei qpwWs,eb impüs,
sicut ei placet, cui mihil $njuste placet."
De Civit. Dei, Lib. V. cap. 21. — Vid.
etiam Bellarmin: T. 1. Contr. p. 1.
Lib. 3. c. 2.

7?Gregorius XVI. epist. encycl.
15. August. 1882; Breve 9. Junii 1832.

Pius IX. in encycl. ,Qui pluribus" ;
praesertim in Syllabo n. 60. Leo XIII.
in encycl. Déiuturnum illud 29. Junii
1881.

9) Conc. Prov. Agnensis (in Gallia)
a, 1850 Tit. III. cap. 1: 4b silo (Deo)
ut auctore naturae causam et originem
habet societas civilis."

*) Homoest animal sociale, ait s.
Thomas: 1. q. 96. a. 4.; 1. 2. q. 9.
a. 4. et alias.
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injurias singulorum, atque punire malefactores etiam mortis sup­
plheio. Ad hujusmodi enim actus exercendos nullus hominum,
sed Deus solus valet conferre potestatem. Leo XIII. Encycl.
29. Junii 1881 ,Diuturnum"*.!)

J. — Ergo probatum est, principes saeculares a Deo ipso
habere potestatem imperandi ae leges ferendi. Sed merito in pro­

hujusmodi res regimini politico subduntur. Principes saeculares
tamen possunt et debent fidem Eocclesiamquetueri, atque curare
ut ejus leges à subditis custodiantur, quia, ut ait Concilium Tri­
dentinum (Sess. 25. cap. 20), illos Deus sanctae fidei et Ecclesiae
protectores esse voluitj»Unde s. Augustinus: Felices eos dici­
mus (imperatores), s? ——— suam potestatem ad Dei cultum maxime
dilatandum, majestat&ejus famulam faciunt.^?) Et s. Leo epist. 75.
ad Leonem imperatorem: ,.Jebes, inquit, éncunctanter advertere
regiam potestatem tibi non solum ad mundi regimen, sed maxime ad.
Ecclesiae praesidium esse collatam, ut ausus nefarios comprimendo, et
quae bene suni statuta defendas, et veram pacem his, quae sunt turbata,
restituas." Adde, quod ad ipsius reipublicae profanae salutem pluri­
mum conducit, Ecclesiam tueri, quandoquidem negari nequit,
, Religionesublata, nullum humanae societati superesse praesidium ium
ad stabilitatem tum ad quietem, porro unam esse Catholicum Religionem
veritalis magistram, virtuium omnium altricem, in qua civitatum, regno­
rum incolumitas salusquenititur", ut sapienter effatus est Pius IX.
in Allocutione die 17. Dec. 1860 habita. ?)

€: — Quod vero attinet modum, quo quis ad hanc potestatem
pervenit (qualis e. g. est electio, successio haereditaria), atque
regiminisformam, qua haec potestas exercetur (prouti v. g. est
Monarchia, Aristocratia), haec proxime ab hominibus proveniunt*)

1!)Piura s. Tho m. opusc. 20. de
regim. principum, Lib. III. c. 1.

?) De Civitate Dei, Lib. V cap. 24.
Vide etiam Epist. 185. (al. 50.) cap. 5.
n. 19, ubi dicit: ,Qwomodo ergo reges
Domino serviunt in timore, nis? ea, quae
conira jussa, Domini fiunt, religiosa se­
veritate prohibendo atque plectendo."

?) Quam veritatem agnovit ipse
Voltaire dicens: qui veut révolu­
tionner la France, doit la décatholiser.
Apte Périn (Christl. Politik 1876

S. 180) observat: , Alles, was der Staat
für die harche tut, tut er für sich. Der
Kórper dient zwar der Seele, aber durch
die Seele lebt er.*

*) Hine s. Chrysostomus ad
Apostoli verba: ,non enim est pote­
stas, nisi a Deo", observat: ,Quid
dicis? omnis princeps a Deo constitutus
est? Istud, inquit, nom dico. Neque enim
de hoc vel illo principe sermo miht nunc
est, sed de ipsa re. Quod enim princi­
patus sunt, et hi quidem *mperant, lli
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et a Deo in tantum derivantur, in quantum conformia sunt prin­
cipiis legis naturalis, quae a Deo est. Atque per haec differt po­
testas civilis a potestate Ecclesiastica, quia haec etiam quoad
regiminis formam a Deo et immediate quidem dimanat, quia
Christus Ipse in Ecclesia sua Hierarchiam regiminis instituit

* S.Thomas: Opusc.20.deregimineprincipum.—PachtlerS.J.:
Das christliche Kónigtum (Stimmen aus Maria-Laach 1878.B. V. S. 105u.f.)
Das christliche Kónigtum im Liberalismus (Ibid. S. 218 u. £) Périn:
Christliche Politik B. 2. III. (Die Gewalt) S. 136. u, f. Freiburg 18706.
Moulart: Kirche und Staat oder die beiden Gewalten. 1l.B. 2. Abt.
S. 55 u. f. Übers. von Houben, Mainz 1881. Cathrein S. J.: Die Aufgaben
der Staatsgewalt und ihre Grenzen. Absch. 2. S. 26 u. f. Freiburg 1882.

5. — Disceptant Theologi, utrum potestas politica a Deo ?mmediateprin­
cipi conferatur, an vero mediate per hominum multitudinem.

zj Alii quippe docent, hanc potestatem esse quidem a solo Deo, quia
consequitur necessario naturam socialem hominis, ac proinde pendet ab illo
qui creavit hominis naturam; sed hanc potestatem principaliter et (mmediate
residere in tota hominum multitudine, cum Deus nec per aliquam legem neque
per actionem peculiarem eandem uni vel alteri conferat; ergo dedit multitu­
dini, quae tamen potestatem, quam immediate a Deo habet, transferre tenetur
in unum vel plures, quia respublica illam non potest per semetipsam exercere;
unde concludunt, hane potestatem in particulari esse quidem a Deo, sed me­
diante consilio et consensu pupulorum, atque idcirco non immediate a Deo.
Ita Bellarmin!) Suarez?) aliique non pauci, qui tamen cum iis politicis, qui
absolutam populi auctoritatem (coll. n. 1) affirmant, nullo modo commisceri
possunt. Illi enim theologi potestatem civilem a Deo derivant, politici prae­
dicti tantum a populo; juxta illos potestas a Deo communitati hominum con­
fertur, juxta hos ab hominibus creatur; illi docent, potestatem ab hominum
multitudine necessario exjure divino transferri in unum vel plures; hi tradunt,
potestatem ex libero populi arbitrio vi contractus in magistratum transferri.?)
—Nihilominus tamen praedictae theologorum doctrinae plura obstant: 1,Po­
testas imperandi logice necessario secum ducit obligationem obediendi. Jam
vero si in tota hominum multitudine extaret haec potestas, multitudo simul
esset subjectum principatus et subjectum subjectionis; quod contradictorium
est. 2. Non convenit sanae rationi statuere, quod Deus alicui concessit po­
testatem, ad quam exercendam plane impar existit. Id vero obtineret, si po­
pulus a Deo instruetus esset potestate politica, et eandem, ut supponitur,
numquam exercere posset. 3. Si affirmatur, a multitudine transferri potestatem
in principem, consequens est statuere, eandem potestatem a communitate pro
Suo arbitrio rectractari posse; quod in maximam societatis ipsius perniciem
recideret. 4, Verum quidem est, quod Deusipse non designat personam, quae
regere debeat (nisi exceptive, ut exempla Sauli, Davidis et aliorum testantur);

vero Subject?sunt, — divinae sapientiae ?) Suarez: De legib. Lib. III.
esse dico.^ ln ep. ad Rom. Hom. 383. cap. 3.
n. 1l. 5) Praesertim Rousseau 1761 ex1)Controv.demembrisEcclesiae,^ contractusociali(quinumquamextitit)
Lib. III. cap. 6. omnem potestatem civilem deduxit.



Forma regiminis civilis mediate a Deo dimanat. 207

an tamen inde habetur, quod non immediate, sed per populum illi confert
potestatem, qui legitime ad imperium pervenit? ,Qwo sane delectu designatur
princeps, non conferuntur jura principatus; neque mandatur imperiwm, sed,sta­
twitur, a quo sit gerendum." Ita Leo XIII. in Encycl. Déuturnum 29. Junii
1881.Addi potest, quod nec in Ecclesia a Deo indicatur per legem a se datam,
quinam Summus Pontifex fieri debeat, et tamen hic immediate a Deo accipit
potestatem.

Quae cum ita sint, 2) alii merito docent, potestatem civilem émmedtatea
JDDeo(non mediate per populum) és conferri, quorum est regere civitatem; et pro
ilis insuper alia militant rationum momenta: 1. Effata s. scripturae supra
n. 2 relata absolute edicunt, principes per Deum regnare, omnem potestatem
aDeo descendere; nec rationes sententiae contrariae modo adductae persuadent,
illa effata intelligenda esse de mediata communicatione potestatis a Deo per
populum. Imo 2. principatus in societate necessario ex jure naturae divino
exigitur, quia societati intrinsecus est, quae sine illo nec existere nec concipi
potest. Quod autem a jure naturae exigitur, immediate a Deo est. Porro 8.
nemo negabit, quin auctoritas domestica sit immediate a Deo seu paterfamilias
sit caput familiae non ex voluntate et consensu uxoris et domesticorum, sed
ex dono ipsius auctoris naturae. Jam vero sicut societas civilis est ampliatio
quaedam societatis domesticae novis relationibus instructae: ita auctoritas
civilis est evolutio quaedam auctoritatis domesticae novis illis relationibus
ordinandis applicatae. Itaque si haec immediate a Deo descendit, etiam illam
immediate a Deo esse dicendum erit.

* De hac controversia: Bellarmin: De membrisEcclesiae, Lib, III.
de laicis cap. 6. Suarez: De legibus, Lib. III. cap. 3. et 4. Concina:
'Theolog. christiana dogm. moralis, Lib. I. Diss. 4. cap. 2. Taparelli:
Versuch eines auf Erfahrung begründeten Naturrechtes I. B. n. 466—185.
Regensb. 1845. Liberatore: Institut. philosoph. Vol. III. p. 269et 270.
nomae 1855. Balmes: Protestantismus und Katholizismus 2. B. cap. 49.
et 50.Regensb. 1862. Walter: Naturrecht und Politik, 2. Aufl. S. 169—179.
Bonn 1871.Moulart: (deutsch Houben): Kirche und Staat, 1. B. 2.Abt.
S. 74 u. f. Mainz 1881.

6. — Quaeri solet, am etiam, sí in statu innocentiae homines permansissent,
principatus civilis fwisset.^ S. Chrysostomus negat: ,Ut autem soias
(inquit), hunc quoque modum dominationis ex occasione peccati ortum habere,
audi Paulum de hoc philosophantem: Si vis non habére potestatem, bonum
fac et habebis laudem; si autem malum feceris, time, non enim sine causa
gladiumportat etc.*(Serm.1V.in Genes.)Items. Augustinus: (De civitate
Dei Lib. XIX. cap. 15.) aliique sentiunt. S. Thomas (1. q. 92. a. 1lad 2;
2. 2. q. 64. a. 2 ad 3) autem cum permultis affirmat. — Duae hae sententiae
nequaquamsibi repugnant, sed recte intellectae amice conspirant ad totam
veritatem exprimendam. Priores enimvero loquuntur de potestate civili, qua­
tenus est coérciliva sew coactiva, et ceu talis in statu innocentiae utique non
obtinuisset, siquidem justi non necesse habent poenis adigi ad leges obser­
vandas. Posteriores disserunt de potestate civili quoad ejusdem vim dérectivam,
et secundum hanc absque dubio etiam in statu innocentiae necessaria fuisset
atque obtinuisset, quia homines naturaliter inclinant ad societatem ineundam,
adeoque hoe etiam in statu socialiter vixissent; societas autem potestatem
supremam directionis necessario exquirit. Vid. s. Bonaventura: Lib. II,
Sent. Dist. 44. art, 2. q. 2.
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Corollaria.
7. — I. Principem 4mperio pellere, populo numquam licet, quia

non honünum, sed JDei gratia imperium tenet atque Dei vices
gerit. Id communiter Theologi docent, inter quos s. Thomas!)
et s. Alphonsus.?) Dejici throno potest ex justa causa ab alo
principe superiore, si tali subditur, sed non a popuio, qui quippe
non supra principem, sed sub principe constitutus est. — Nec
dicas: si populus elegerit sibi principem, tune ipsi quoque pote­
statem contulit, ideoque illum potestate seu imperio spoliare
potest. Etenim advertendum est, quod (n. 4) diximus, videlicet
distingui debere inter potestatem imperandi atque inter modum,
eandem adipiscendi, et formam, eam exercendi. Potestas ipsa
dimanat a Deo, ,non est enim potestas, nis? a, Deo", electio tantum
fit à populo. Ergo Electores in regno electitio designant per­
sonam, Deus personae electae confert potestatem ;?) illi quodam­
modo materiam disponunt, sed Deus est qui tribuit formam.*)

IT. Populus potestat« saeculari obedire tenetur in ommibus, quae
Dei et Ecclesiae legibus nom adversantur.9) Certe obedire tenetur,
ut luce clarius patet ex omnibus, quae hactenus diximus. Sed
additur: n omnibus, quae Dei eb Ecclesiae legibus non adversantur.
Si enim leges civiles aliquid imperent, quod Dei et Ecclesiae
juribus adversatur, tunc non sunt honestae ac justae (8 48. n. 2),
adeoque non veri nominis leges. Porro Apostolus dicit: ,Obedire
oportet Deo magis, quam hominibus". Act. Ap. 5, 39. Idipsum
semper Ecclesia docuit..Suffceiens erit ex Patribus adducere
s. Augustinum dicentem: ,Quicunque legibus àmperatorum,quae

Quaest. ult. a. 5. pag. 588. Ed. 8. Bono­
niae 1859.

! Dicit: ,Subditi nunquam jus
habere possunt de rebus gestosprincipis
judicare, et tanto minus eum damnare
ad vitam aut regnum amittendum." 2.2. q.
64. a. 3.

?) Haec sunt ejus verba: ,.Falsum
omnino esi, in communitate subditorum
quandam, adesse auctoritatem superiorem
et a,principe independentem ia, ut casu,
quo princeps perverse regmum gwubernet,
tola communitas eum regno et vita ex­
spoliare possit." Homo Apostol. Tract.
VIII. n. 18. -- Erudite veritatem hanc
ex operibus d. Thomae vindicat Ro­
selli: Summa Philosoph. P. III.

?) Leo XIII. in Encycl. 29. Jun.
1881.

*) Suarez: De leg. L. III. c. 8.
n. 2.

5)De hac thesi Phil. Hergen­
róther: Der Gehorsam gegen die
weltl. Obrigkeit und dessen Grenzen
nach der Lehre der kath. Kirche. Frei­
burg 1877. Lehmkuhl S. J.: Der
Gehorsam gegen die menschlichen
Gesetze. (Stimmen aus Maria-Laach
1877. Heft 8 u. 9.)
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contra, veritatem Dei feruntur, obtemperare non. vult, adquirit. grande
praemium. Quicunque autem legibus imperatorum, quae pro Dei veri­
tate feruntur, obtemperare non vult, adquirit. grande. supplicium." ')
Secundum hune modum obedientiam imperatoribus praestiterunt
veteres Christiani,?) eodem modo sese gesserunt omni tempore
pi sanctique Ecclesiae antistites, ut s. Athanasius, ?) s. Chryso­
stomus, s. Anselmus, s. Thomas Beocket. Denique Leo XIII. in
encoyel. Déiuturnum dicit: ,Una lla hominibus causa est non parendi,
si quid ab iis (principibus saecularibus) postuletur, quod cum naturali
aut divino jure aperte repugnat; omnia enim, in quibus naturae lez vel
Dei voluntas violatur, aeque nefas est «mperare et facere." *)

IF. Populo adversus principem suwm seditionem movere mun­
quam licel. Sequitur ex antecedentibus, Ndemquerecentissime in­
culearunt Gregorius XVI. in Ep. encycl. 15. Aug. 1882 et
Pius IX., qui in Syllabo sub n, 63 proscripsit errorem: Legitimis
principibus obedientiam, detrectare, mo et rebellare licet; et prius Jam
in Ep. encycl. Qui pluribus 9. Nov. 1846, in Allocut. Quisque vestrum
4. Oct. 1847, rursum in Ep. enoycl. ANoscitis8. Dec. 1849, Lit.
Apost. Cum catholica 26. Mart. 1860 eundem errorem condem­
navit, Leo XIII. in Encyol. Diuturnum 29. Junii 1881 et Immoríale
1. Nov. 1885.

/(8. — Si moveatur quaestio, am iyranno obediendumsit, distin­
gui debet: tyrannus talis est vel regimine, qui seilicet perverse
populum regit et opprimit, vel usurpatione, qui regnandi titulum

1) Epistola 185. (al. 50.) c. 3. n. 8.
?) S. Augustinus testatur:

ne, quae sunt Ecclesiae, ad te trahens,
magno crimini obnoxius fias."

»Milites christiani. servierunt Imperatori
infideli ; wb?ventebatur ad causam Christi,
"^on cognoscebani misi illum, qui 4m
coeliserat. Distinguebant Dominum aeter­
num a Domino temporali, et tamen sub­
dii erant propier Dominum aeternum
etiam Domino temporali Enarr. in
Psalm. 124. n. 6.

?*)Magnus hiec episcopus Athana­
sius in sua ad Constantium Apologia
intrepide scripsit: , Tibi Deus émperiwum
commasit, mobis, quae sunt Ecclesiae,
concredidit. Eit quemadmodum, qui tuum
imperium malignis oculis carpit, contra­
dicit ordinatsona divinae: dta et. tu cave,

Theologia moralis I.

*) Etiam Christianos debere sae­
cularibus potestatibus obedire, Ss.
Thomasegregie ita ostendit: ,Fides
Christi est justitiae principium et
causa, secundum illud Rom. 3. 22.:
Justitia Dei per fidem Jesu Christi. Et
ideo per fidem Christi non tollitur
ordo justitiae, sed magis firmatur.
Ordo autem justitiae requirit, ut in­
feriores suis superioribus obediant.
Aliter enim non posset humanarum
rerum status conservari. Et ideo per
fidem Christi non exeusantur fideles,
quin principibus saecularibus obedire
teneantur.^ 2. 2. q. 104. a. 6.

14
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non habet; et talis aut jam est, aut non est in pacifica regni
possessione.

Quibus praemissis auctoritate Doctorum innixi dicimus:
a) &i tyrannus est regiminis, ipsi profecto obtemperandum

eliam. discolis". 1. Petr. 2, 18. Id tamen intelligendum, si non prae­
cipiantur ea, quae Dei et Ecclesiae legibus repugnant (of. n. 7).
Istius enim quoque potestas a Deo est,!) et licet injuste exercita
ab illo, tamen juste ordinata à Deo vel ad malorum punitionem
vel ad bonorum probationem.?) At quale remedium adest, si regimen
principis esset excessive tyrannicum? Remedium quod suppetit,
ait s. Thomas, est ad Deum recurrere, ut auxilium praebeat.
Sed addit Angelicus, ut hoc beneficium populus a Deo consequi
mereatur, debet a peccatis cessare; quia in ultionem pecoati, divina
permissione, impii accipiunt potestatem.?)

b) &ityrannus est usurpationis, e&nondum in pacifica regni
possessione, tuno subditi, quamvis factis agnoscere et juvare usur­
patorem, ut in sua possessione stabiliatur, strenue prohibeantur,
tamen legibus, quae ab ipso pro bono communi et ordine sociali
feruntur, obtemperare tenentur; in hoc enim consensus legitimi
principis praesumi debet.

Si tyrannus jam sit in pacifica regni possessione seu annorum
decursu novus potestatis possessor ita obfirmetur, ut pristinus
ordo redintegrari nequeat; tune ill haud secus, acesi legitimus
foret princeps, obedientia praestari debet, et nihil contra illum
moliri fas est. Nec vero contrarium velle legitimus princeps prae­
sumi potest. Id enim exigit necessitas, ipsam communitatem seu
societatem servandi. Neque id ullam infert tyrannidis approba­
tionem; non ideo enim subditi leges illas servant, quasi legitimam

! S Augustinus: ,Qwidedit
Mario, ipse et Caesari; qui Augusto,
ipse et Neron$; qui Vespasiano vel.patra
vel fiho suavissimis «mperatoribus, pse
et Domitiano crudelissimo: et me per
singulos ire necesse sit; qui Constantino
christiano, «pseApostatae Juliano." De
Civitate Dei, Lib. V. cap. 21.

3) Idem s. Augustinus: ,Qwuia
eliam nocentiwm potestas mon esi misi
a Deo, scriptum est loquente scriptura

Per me reges regnant etc. Dicit
ei Apostolus: ,mon est emim pote­
sias nisi a Deo." — Injustum
enim "0n €st, ut «mprobis accipientibus
nocendapotestatem, ei bonorum patientia
probetur, eimaloruminiquitaspuniatur."
De natura boni, cap. 28. — S. Bona­
ventura in 2. Lib. Sent. d. 44.
a. 2. q. 1.

3) De Regimine princ. Lib. 1.
c. 6.
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habeant aut profiteantur usurpatoris potestatem, sed quia lex
naturalis ordinem aliquem servare praecipit; et cum ille tantum
ordo tune possibilis sit, hune lex naturae servandum jubet. !)5­

S. Apostolicae Sedis Decreta.
9. —Agendi rationem, quam Apostolica Sedes occasione contentionum

super aliquo principatu servare consuevit, Gregorius XVI. in Const. Sol­
citudo Ecclesiarum 9. Augusti 1831declaravit, provocans ad suos antecessores
Clementem V., Joannem XXIL, Pium IL, Sixtum IV. et Clementem XI. Sic
quidem dicit: ,— quod sí quis a nobis vel a successoribus nosiris, ad. spiritualis
ecclesiarum. fideliumque regiminis negotia. componenda, titulo cujuslibet. dignitatisetiam| regalis nominatur,honoratur,sewquovisaliomodoaciuve,quo
talis à» eo dignitas facto agnoscatur, awt si easdem ob causas cum 4is, qui alio
quocumque gubernationis genere/reipublicae praesunt, tractari awt sanciri aliquid
contigerit, nullum ex actibus, ordinationibus eticonventionibus 4d.generis jus eisdem
attributum, acquisitum probatumque si, ac nullum adversus ceterorum jura el
privilegia ac patronatus discrimen, jacturaque et àmmutationis argumentum llatum
censeri possit ac debeat*

10. — ,Sacra Poenitentiaria cum noverit plurimos animarum Pastores
ob praesentes rerum vicissitudines non paucis urgeri anxietatibus multis in
circumstantiis, quomodo gregem sibi commissum consilio juvare, vel quid ei
praescribere aut prohibere teneantur, opportunum censuit, nonnulla Locorum
Ordinariis communicare responsa, quae dubiis jamdiu expositis data fuerunt.
Id ex parte jam praestitit die 6. Octobris 1859, tum die 10, Decembris 1860
eadem responsa, quorum aliqua attentis peculiaribus circumstantiis ex sanotis­
simi Domini oraculo moderata, alia vero ampliata fuerunt, de novo trans­
mittere pluraque alia adjicere, quae subinde prodierunt, opportunum similiter
judieavit.^ Ex his sequentia seligimus notanda: ?)

Sub n. l. Àn liceat hymnum Te Deum canere occasione proclamationis
intrusi Gubernii, aut alio simili eventu.

R. Negative.
Sub n. 2, An in Missa aliisque sacris functionibus recitari possit Col­

lecta pro Rege, quando ab invasore Gubernio edicatur.
R. Negative.
Sub n.83. An liceat cooperari functioni religiosae legibus Subalpinis ex­

postulatae die anniversaria Statuti.
R. ANegate.
Sub n. 4. An liceat propriam domum externis luminibus ornare occa­

Sione inaugurationis novi Gubernii, aut alio simili eventu; item an liceat uti
insignibus novi Gubernii, cujusmodi sunt Cocarde,vittae tricolores, et alia
id genus.

R. Negatwe, dummodo mon immineant gravia damna et absit scandalum.

!) Vid. Ballerini: Adnot. ad ?) Omnia, numero 28, leguntur in
Compendium Theol. mor. a Gury exa- ephem. Acía ez (ts excerpta, quae apudratum.Ed.17.Romaepag.422,428.— SanctamSedemgeruntur.Romae1865
Liberatore: Ethica et jus naturae pag. 557—566.
Lib. IL.cap. 3. art. 9. pag. 292. Rom 1855.

]4*
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Sub n. 7. An liceat Civicae aut Nationali militiae nomen dare, quae au
intruso Gubernio suae defensioni ac conservationi in Provinciis usurpatis est
constituta.

R. Negative.
Sub n. 8, Quid de iis dicendum, qui inviti conscribuntur, et ad eamdem

militiam ineundam adiguntur.
R. Posse tolerari milies civicos coactos, qui malitiam absque gravi damno

sew incommodo deserere nequeunt, dummodo tamen antmo parati sint eam deserere,
quam primum poterunt, ei interim abstinere ab omnibus actibus hostilitatis in sub­
ditos et milites legitimi Principis, et à, actibus contra bona, jura et personas
ecclesiasticas. .

Sub n. 11. An liceat ad magisteria concurrere, eaque suscipere oblata
ab aliqua Communitate vel etiam a Gubernio, si, qui suscipiunt, ab adhae­
sione abstineant Gubernio intruso exhibenda, et ab omni actu, qui ad illud
ratum habendum suapte natura dirigatur.

R. Affirmative, semoto scandalo sí adsit, et sub conditionibus 4n quaesito
expositis; praesertim vero. sub conditione, wt 4n dicendis sini omnino conformes
doctrinae catholicae.

Sub n. 14. Ad liceat juramentum ab intruso Gubernio propositum
hisce vel similibus verbis, quibus illimitata obedientia continetur: ,Juro
fidelitatem et obedientiam Victorio Emanueli Italiae regi, ejusque succes­
soribus. Juro me Statutum omnemque aliam status legem pro inseparabili
et regis et patriae Italiae bono observaturum."

RH.Juramentuwm,prout exponitur, non licere; tolerari autem posse juramen­
ium obedientiae mere pcsswae in dis omnibus, quae Legibus Divinis et Ecclesiasticis
^on adversantur juxia formam a s. m. P&àVII. approbatam, et hisce verbis ex­
pressam, scilicet: ,Promitto et juro me cujuslibet generis conjurationi, sive
conventui, sive seditioni contra actuale Gubernium operam nunquam daturum;
itemque eidem me subjectum fore atque obtemperantem in iis omnibus, quae
nec Dei nec Ecclesiae legibus adversentur."

ai. — An sacerdotibus licet se (mmiscere rebus politicis? Decretum ab
omnibus Hiberniae praesulibus die 19. Maji 1854 datum et a S. Sede appro­
batum!) desuper edicit: ,Hortamur, ut lites et jurgia inter se de rebus
politicis in conventibus publicis, et magis adhuc in foliis seu ephemeridibus
publicis non ineant sacerdotes, ne dignitas sacerdotalis aliquid 'detrimenti
capiat, ne caritas illa, quae robur Ecclesiae est, violetur, et ne rixis et con­
tentionibus cum aliis implicentur.*

Hoe vero dum statuimus, Religionis bonum et Ecclesiae libertatem
exigere putamus, ut quotiescumque de Parlamenti membris eligendis agatur,
a quorum agendi ratione Ecclesiae jura et libertas detrimenta pati pos­
sunt, soliciti esse debeant, ut hominibus probis et religionis catholicae minime
hostibus munera haec conferantur. Attamen extra ecclesias, sine tumultu,
absque caritatis violatione, et cum debita subjectione proprio Episcopo, ne
dissensiones in clero oriantur, et cum ea moderatione, quae statui clericali
omnino convenit, relicta unicuique in dubiis libere pro se sentiendi facul­
tate, de omnibus hujusmodi rebus agendum esse arbitramur."

Leo XIII. in Encycl. 8. Dec. 1882 ad episc. Hispaniae tradit, duos
errores esse declinandos. 1. Unus est eorum, ,qui rem politicam a religione

1) Vid. Collectio Lacens. a. 1875, Tom. III. pag. 854.
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non distinguere solum, sed penitus sejungere ac separare solent, ut nihil
esse utrique commune velint, nec quidquam ad alteram ab altera influere
putent oportere." 2. Alter error est eorum, ,qui religionem cum aliqua parte
civili permiscent ac velut in unum confundunt, usque adeo, ut eos qui sint
ex altera parte, prope descivisse à catholico nomine decernant.^ Admonet
catholicos, ut veluti foedere icto studiose inecumbant ad rem catholicam in
civitate tuendam, posthabitis diversis de causa publica sententiis, quas tamen
suo loco honeste legitimeque tueri licet. Quoad clerum adjungit: ,,Profecto
sacerdotes tradere se penitus partium studs, ut plus humana quam coelestàacurare
videantur, non est secundum officium. Cavendum gitur sibi esse óntellàgant, me

prodeant exira grawitatem et. modum."DN

8 51.

De materia legis humanae. c

— Leges humanas ea omniaposse praecipere, quae requi­
antur 8d bonum commune sive spirituale sive temporale, prouti
sunt vel ecclesiasticae vel civiles, ex eis quae (8 27. n. 1) de
lege generaliter dieta sunt, facile colligitur.

Prineipalis materia legis ecclesiasticae est, quae pertinet ad
religionem et justitiam divinam seuerga Deumservandam, respi­
ciens eultum divinum, Sacramenta, vota et juramenta, loca sacra,
bona ecclesiastica etc. Principalis materia legis civilis est, quae
pertinet ad justitiam humanam seu inter homines ad invicem
servandam. ?)

2. — Lex humana potest actus externos licet occultosvirtutum
praecipere, et vitiorum prohibere; sie enim frequenter expedit ad
bonum commune, quod est finis legis. Hine e. g. sub excommu­
nicatione prohibita est haeresis externa occulta. Ita s. Thomas,?)
s. Alphonsus?) et ali omnes.

Sed quaestio instat, an ler hwmama possit praecipere vel pro­
hibere actus internos?

Actus interni possunt esse vel conjunoti cum aotibus ex­—————

ternis, vel possunt esse mere Interni.
D& sermoest de actibusinternis intimeconjuncliscumactibus

externis, certum est, ejusmodi actus legislatorem tam civilem quam
ecclesiasticum praecipere vel prohibere posse; quia actus interni
cum externis unwmmorale indivisum constituunt. Et sic e. g.lex

1) Suarez: De leg. Lib. IV. ?) Quodlibet 4. art. 12.
cap. ll. n. 6—10. Cf. s. Thom. 1. 2.
q. 100. a. 2. 3) Theol. mor. L. 1. n. 100, q.
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Ecclesiae praecipit consensum internum ad matrimonium ineun­
dum. Ita omnes docent cum s. Alphonso. !)

2) Si vero sermo est de actibus mere internis, a) consentiunt
Theologi omnes, /egislatorem civilem illos non possepraecipere vel
prohibere. Ratio est, quia sineejusmodi actibus finis civitatis,
nempe exterior hujus pax ae prosperitas sufficienter obtinetur.
b) An vero Ecclesia possit lege sua (versante in materia, quae
sit nec juris naturalis nee positivi divini, injungere actum mere
internum, disputant Theologi. Plerique cum d. Thoma?) negant,
quibus ipse Benedictus XIV.?) patrocinatur; negat etiam Catechis­
mus Romanus.*) Et ratio theologica esse videtur, quia potestas,
actus mereinternos praesoribendi, non est necessariaad externum
regimen, et constat hujusmodi legem ab Ecclesia nunquam esse
latam. 5)— Aln sententiam oppositam tenent, quia Ecclesia illimi­
tatam potestatem & Christo accepit. $)

Sed dices, Ecclesiam proponere articulos fidei eredendos, praecipere dolorem
in confessione et similia. — Ast ejusmodi praecepta non sunt mere Ecclesia­
stica, sed potius legis divinae declarationes, quae non pertinent ad externum
tantum Ecclesiae regimen.

* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 100. à. 9. S. Alphonsus:
Theol. mor. Lib. L n. 100. — Suarez: De Legib. Lib. IIL. cap. 18.;
Lib. IV. cap. 12. et 18. Voit: Theol. mor. P. I. n. 145—148.Neubauer
S. J.:: Theol. Wirceb. Tom. III. de legib. cap. 4. a, 3. Reiffenstuel:
Theol. mor. Tom. I. Tr. II. de leg. Dist. 1l. q. 5. n. 46—50.

juris eanonici, 2. in Concilio Tridenüno e$Vaticano, 3. in Bullis,

1) L. 1. n. 100, q. 2.
2) 1. 2. q. 91. a. 4.; q. 100. a. 9.
*)Dicit: ,,Zcclesia autem sicut non

potest per se directe et «mmedtate prae­
scribere aut. prohibere actum mere inter­
num, juxia communem Theologorum sen­
tentiam, — — -—- iia mom potest hae­
resin, quae in actum exteriorem monpro­
dit, censura perstringere." De Synodo
Dioeces. Lib. IX. c. 4. n. 4.

*) Qui haec habet: , Hoc inter divi­
"as leges et, humanas nierest, quod. hu­
manae rebus iamiwumexternis contentae

suni: dllae vero, quoniam animum Deus
Oniuelur, 4psius ammi puram since­
ramque castitatem requirunt." P. III.
cap. 10. q. 5.

5 Multis hane sententiam probat
Suarez: De legib. IV. cap. 12. Re­

center eandem tenent Card. Gous­
set, qui eam probabilissimam vocat,
n. 185. Scavini: Th. mor. univ.
Lib. I. n. 189. (Ed. 18. Gury: Com­
pend. Th. mor. P. I. n. 892.Kenrik:
Theol. mor. Vol. 1l. Tr. 4. c. 1. n. 18.
Mechlinae 1860. Elger: Lehrbuch
der kath, Moraltheologie. 1. B. S. 71.
Regensburg. 1851. Pruner: Kath.
Moralth, I. B. S. 87. Aufl. 3. 1902.

$) Eam recentissime tuentur:
Martin: Lehrb. der kathol. Moral.
8 21. 1859.Friedhoff: Allg. Moralth.
$848. 1860.Palasthy: Theol. morum
cath. P. L p. 81 ait, id ,magna veri­
similitudine* doceri.Accedere videntur
Simar: Lehrbuch der Moraltheologie
1898.8 20, et Noldin: Th. mor. I.
n. 944 et seq. 1898.
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Brevibus et epistolis ER.Pontifioum; et 4. in Declarationibus
ss. Congregationum.

EpistolaePontificiaenon insertae corpori juris vim obligandi
habent, ut Nicolaus V. expresse declaravit, quando sunt solemniter
promulgatae, vel in Eococlesiauniversaliter divulgatae. S. Alphon­
sus: L. 1. n. 106, q. 1.

Declarat«ones8s. Congregationum eandem habent auctoritatem,
ac si immediate a SummoPontifice essent prolatae; quod constat
e Bulla Sixti V. ,Immensa^, neo non ex decisione s. Congr. Rit.
29. Maji 1846 n. 2916 et à Pio IX. die 17. Jul. 1846 confirmata
quoad Responsiones et Decreta S. R. C., dummodo seripto for­
miter edita i. e. subseripta & praefecto et secretario S. R. C. ac
ejus sigillo munita, aut authenticae Collectioni inserta fuerint,
S. R. C. 8. Apr. 1854 n. 3023; et pari modo valet de Resolutio­
nibus aliarum SS. Congregationum ; et quidem obligant pro casibus
particularibus, pro quibus fiant, imo etiam pro casibus similibus,
si 4) sint declarationes seu interpretationes comprehensivae (non
extensivae aut restrictivae) legis universalis in casu particulari,
et de ipsis certo constet, quamvis non solemniter promulgatae;
cum enim non ocondant novam legem, solita publieatione non
indigent; vel 5) si sint ,Decreta generalia^ edita a mandato
Pontificis et legitime promulgatavel jam universaliter divulgata;
ad sola decreta S. R. C. generalia specialis Papae approbatio non
requiritur. !)

8 52.

S. Bernardus de obedientia divinis ae humanis praeceptis praestanda.

,Eortissima res est obedientia vera, et quae in animum
descendere non potest, nis! à mundi hujus aspergine pure pres­
seque detersum. Ut autem via ejus evidentius elucescat, osten­
damus, quantum possumus, quae sit obedientia specialis ad Deum,
propria ad hominem, communis inter Deum et hominem. Sunt
quaedam summa mala, quaedam summa bona. Summa bona sunt,
diligere Deum, amare proximum, veritatem loqui, non furtum
facere, non íaisum testimonium dicere, non aduiterare, ei alia
multa, quae sermonis brevitas numerare prohibet. Summa mala
sunt eorum contraria et similia illis: Bona praecipit Deus, ut

!)S.Alph.L.LI.n.106,q.2.—. Oeniponte1902.Pruner:Kath.Moral­
Noldin: Th. mor. I. n. 111—113. theologie I. B. n. 100. Freiburg 1902.
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faciamus; a malis jubet, ut abstineamus. Praecepti hujus sancta
et incommutabilis auctoritas non valet quoque modo refelli: quia
ilius est charaetere consignata, qui dicit: ,£EgoDominus, et non
mutor*^.(Malach. 3, 6.) $1 ergo homo ille, quem imposuit Deus
super eapita nostra, aliter sentire voluerit, ponens tenebras lucem
et lucem tenebras, ut praecipiat praedicta bona relinquere, vel
malis praefatis adhaerere; audacter refutandum est praecipientis
imperium, et libera voce dieendum: ,Obedire oportet magis Deo
quam hominibus." (Act. 5, 29. Haec est speciali obedientia ad
Deum, quae nequaquam est hominis arbitrio temperanda, sed
immutabil: conservanda proposito. Certam igitur regulam tene,
ut nec imperio Praelatorum praedicta bona relinquas, vel facias
mala, Inter summa vero mala et summa bona quaedam media
sunt, quae ad alterutrum se habentia, boni malique nomen assu­
munt. Media sunt ambulare, sedere, loqui, tacere, comedere, je­
junare, vigilure, dormire, et si quae sunt similia, quae si pastoris
licentia fiant, summam expectant retributionem. In his igitur
mediis subditi esse et obedientes debemus ad nutum praeposi­
torum, nihil interrogantes, propter conscientiam: quia in his
nullum praefixit opus Deus, sed praelatorum dereliquit imperio
disponenda. Non autem te moveatemagister imperitus, indiscreta
potestas, sed memento, quia non est potestas nisi a Deo; et qui
resistit. potestati, resistit Dei ordinationi. Haec est propria hominis
obedientia, quam homini debemus, qui homini subditi sumus.
Communis est etiam ista inter Deum et hominem: quia quidquid
obedientiae Praelatis exhibetur, ei exhibetur qui dicit: Quévos
audit, me audit. (Luc. 10, 16.) Cam magna igitur cautela hoc tramite
dieimus incedendum: quia et multi gradus ibidem delitescunt,
quorum qui unum reliquerit, ceteros sine retributione tenebit.^ !)

DISTINCTIO II.

De legibus temporalibus quantum ad earum
peeuliares determinationes.

Videlicet 1. de subjecto legum, 2. de promulgatione et 3. de
acceptatione legum, 4. de obligatione legum, 5. de modo satis­
faciendi legis obligationi, 6. de causis legis obligationem solven­
tibus, 7. de interpretatione legum, 8. de cessatione legum.

!) De diversis Serm. 41. n. 38.
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8 58.

De subjecto legis.

l. — Reformatores docuerunt, justos (nempe juxta eorum sententiam
ilos, qui firmiter credunt, peccata sibi non imputari propter Christum) a
debito cujuscunque legis coram Deo liberos esse, potissimum innixi Apostoli
verbis: ,Lex justo momesi posita." 1l. Tim. 1, 9.!)

At vero nullum esse hominem, qui obligationi alicujus legis
temporalis non esset subjectus, jam ex eo patet, quod omnes legi
aeternae subduntur (8 29. n. 5), haec autem per temporales leges
innotescit et promulgatur (ibid.). Nec ullo modo protestantibus
favent adducta Apostoli verba. Duplici sensu lex diei potest justo

conformat legi, amore justitiae, non timore poenae, quam trans­
gressoribus lex minatur;?) 2. quoad legem specialem, scilicet
externam et in tabulis scriptam, quia haec posita est ad in­
novandam legem naturae, quae quippe multum erat obliterata
propter peccata (8 38. n. 2), quocirca proprie injustis seu pec­
catoribus data est.?)

* B. Petrus Canisius: Lib. I. de corruptelis verbi Dei cap. 11.
Bellarminus: Lib. IV. de Justific. cap. 1l.Suarez: De legib. Lib. I.
cap. 18. et 19.

2. — Lege aliqua generatim tenentur subd??, quibus lex est
intimata. Ratio primi est, quia lex nonnisi 1n subditos ferri potest,
ut ipse Apostolus supponit 1. Cor. 5, 12,*) adeoque subditi soli
a lege afficiuntur. Ratio secundi est, quia lexinstar vinculi se

?) Vid. Móhler: Symbolik 88 24.
et 25. S, 220 u. f. 6. Aufl. 1843. Idem
praeter alios recenter asseruerunt
Rothe: Theol Ethik. I. B. S. 199.
Wittenb. 1844.Harlef: Christl. Ethik
S. 92. Erlangen 1842. Quibus laudabi­
liter in iisdem castris contradicunt:
Bruch: Über die Dignitàt und die
Stellung des Pilichtbegriffes in der
christl. Sittenlehre, in ephem. Theolog.
Studien und Kritiken von Dr. Ullmann
und Dr. Umbreit, 1848. 3. Heft. Bó h­
mer:System des christl. Lebens, S.156.
Breslau 18583.Wuttke: Handbuch der
christl. Sittenlehre I. B. S. 891, 392.
Berlin 1861. Hi igitur a principiis
sectae suae laudabiliter defecerunt.

?) S. Thomas: 1. 2. q. 93, a. 6.
ad 1. S. Franciscus Sal: 'Theo­
timus L. 8. cap. L

*) Sie s. ÀAmbrosius: Enarr, in
Ps. 36. n. 69 ad verba: ,In cordejusti
lexDei est^ observat: ,In corde justi
lex Dei est. Quae lex? non scripta,
sed naturalis; justo enim non est lex
posita,sed injusto.^ S. Augustinus
in Enarr. in Ps. 1l. n. 2 ait: ,Aliud
est lex, quae scribitur et imponitur
servienti; aliud est lex, quae mente
conspicitur ab eo, qui non indiget
literis."

5j S. Ambrosius ait: ,Prae­
ceptum in subditos fertur, consilium
amicis datur." De viduis cap. 12. n. 72
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habet, quod voluntatem ligat (8 28. n. 1), et sicuti nemo vinculo
ligatur, nisi hoc ipsi applicetur, ita similiter nullus a lege ligatur,
nisi haec 1psi intimetur, ut sapienter Doctor Ángelicus observat. !)

Sed regula haec nimis generalis modo applicanda est ad sin­
gulas leges, quae in mundo morali existunt. Sint igitur sequentia

PRINGIPIA.

9. —Principium I. Lege divina naturali obstringuntur ommes.
homines, quia quilibet totus quantus Deo est subjectus, et Deus
hane legem menti cujusvis hominis vitam inoelpientis indelebil
charactere imprimit (8 30).

Hine 1. nefas est, infantes et perpetuo amentes incitare ad
actiones,quaelegi naturae repugnant, e. g. ad blasphemias, furta,
turpia etc., quia illi lege naturali obstringuntur habitualiter; et
lieet non pececentprovocati ad hujusmodi mala, ob defectum usus
rationis, certo tamen peccant provocantes ad illa.

2. Unusquisque, cumrationis usum adeptus est, praecepta
juris naturalis, quae potest, observare tenetur; tunc enim (v. 8 54.
n. 2) actualiter jam lexnaturalis ipsi intimatur.?)

4. —Principium II. Ad legem evangelicam tenentur 1i omnes
nonbaptizati, quisufficientem ejus notitiam adepti sunt; primum
quidem obligantur ad eredendum et intrandum EocclesiamChristi,
dein ad observanda omnia; quae lex Christi praecipit. Utraque
enim conditio ad legis obligationem requisita in illis concurrit.?)
Á. fortiori ad eandem legem tenentur baptizati, ubi ad usum ra­
tionis pervenerunt, quia per baptismum legem Christi 1n menti­
bus suis susceperunt et pecuhDariter Dei facti sunt (coll. 8 42).

5. — Principium IIL.Legibushumanis obligantur omnes et
soli subditi legislatoris humani, qu: usumn rationis assecutisunt.

l. Omnes et soli subdi? legislatoris humani,
habitum est, lex subditos tantum afficit eu ligat.

quia, ut prae­

1) De veritate q. 17. a. 8. 3) Lehmkuh!: ,Quoniam vero
?) Id. jam ante 7. aetatis annum

esse potest. Sic puer 5 annorum,teste
s. Gregorio M. Dial. Lib. IV.
cap. 18., cum sedens in sinu patris
blasphemaret, a daemone abreptus et
suffocatus est. Hine vae parentibus
iis, qui ad execrationes filiolos provo­
cant, vel dum illas evomunt, rident.

Ecclesia seu summus ejus pastor est
non solum legifer, sed etiam divinae
legis infallibilis interpres, rr Eccle­
siam cognoscuntur etiam leges imme­
diatedivinae, quae saltem post cogni­
tam veritatem omnes ligant, sive ad
Ecclesiam sese aggregaverunt, sive

on.* 'Theol. mor. V. 1. n. 199.
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Hine a) omnes baptizati sanctae Ecclesiae praecepta obser­
vare tenentur, quia subditi sunt Ecclesiae. Cono. Trid. Sess. VII.deBapt.can.8.j Infidelesetcatechumeninonobstringunturad
leges ecclesiasticas, quia cum non sint baptizati, Ecclesiae juris­
dietioni non subjiciuntur. 1. Cor. 5, 12. 5— V i

b) Haeretici, apostatae et schismatioi legibus ecclesiasticis
tenentur, quia per baptismum jurisdictioni Ecclesiae subjecti sunt. 1)
Idipsum Summi Pontifices iteratis vicibus declararunt.?) Non tamen
videntur peccare Ecclesiae praecepta transgrediendo, quia forte
nesciunt, se ad illa teneri.?) Item Ecclesiae legibus subduntur ex­
communioati, utpote Ecclesiae potestati subjecti, qui spiritualibus
quidem Eocolesiaebonis in poenam delicti privati sunt, ab oneribus
tamen portandis minime eximuntur.

2. Qui usumrationis assecutisunt, utpote vinculi legalis seu
cognitionis nec non directionis capaces.

Hine a) legibus ecclesiasticis non tenentur infantes ac per­
petuo amentes, adeoque licet v. c. eis dare carnes edendas diebus
ab Ecoclesiaprohibitis. Attamen interest quam maxime, ut par­
vuli ab unguieulis jugum Domini portare assuescant.

b) Parvuli usum rationis jam adepti obligantur iis legibus,
quarum materia eorum aetati congruit, ac proinde tenentur e. g.
Missam audire, abstinere à carnibus.

! Hac de re praeclareSuarez
scribit: ,Haeretici sunt vere subjecti
ecclesiasticae jurisdictioni; nam reti­
nent characterem baptismalem, quod
est fundamentum hujus subjectionis.
Et licet secundum praesentem statum
non sint absolate membra, tamenali­
quando fuerunt membraet contra jus
Ecclesiae acquisitum deliquerunt, se
ab illa separando, semperque ad illam
redire cogi possunt, quia signum eccle­
siasticae jurisdictionis semper in se
retinent et ratione illius veluti inchoa­
tionem quandam habent membrorum
Ecclesiae. Unde fit, ut ejus praeceptis
obligentur et contra ea peccent illanon
servando." De legib. Lib. IV. cap. 19.n.2.Of.etiamLugo inop.:Defide,
Disp.XXI. Sect.1.e£2. Bellarmin:
De Ecclesia Lib. III. cap. 4 et 22.

?)Benedictus XIV.in Breviad

Card. Eborac. die 9. Febr. 1749scribit:
, Haeretici Ecclesiae subditi sunt, et legi­
bus ecclesiasticistenentur.^ Eandemque
doctrinam late prosequitur Pius VII.
in litteris: Etsi fraternitatis ad archiep.
Mogunt.die 8. Oct. 1808datis, inter alia
dicens: ,Sed qwid dicendum erit de illo­
rum, sententia, qui jactant, haereticos Eic­
clesiae legibus nequaquam subjicit, atque
inde posse illos novo conjugt foedere co­
pulari, sí primum publicae auctoritatis
judicio solutwmfuerit, praepostere énfe­
runi? Adversus «llam clamant scriptura,
Concilia, Traditio denique wntversa.— —
H4 baptizati Ecclesiae filii, quamquam
rebelles et transfugae, ejusdem Ecclesiae
legibussubjyiciuntur; quare jam 4nillospo­
testatem exercerenequaquam praetermisit
Ecclesia, potestate sibi divinitus data etc.

3) Gury Tom. I. n. 92. Seavini
Lib. I. n. 198. (Ed. 18.)
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Quidam 'Theologi non émprobabiliter putant, nullum parvulum
ante septennium obligari ad Ecclesiae leges, licet jamjam adeptus
sit usum rationis, quia 1d evenit per accidens, lex autem non
respicit, nisi quod communiter contingit. Probabiliusautem s. Al­
phonsus!) eum aliis multis contrarium censet, videlicet eos etiam
parvulos, qui ante septennium ad usum rationis pervenerant, ad
observanda praecepta ecclesiastica obstringi, ,quia omnis homo
ratione utens legi subditus est^. Parvuli, qui ad annos discretionis
pervenerunt, adulti vocantur.

c) Delirantes ad breve tempus vel habentes lucidaintervalla
legibus ecclesiasticis obstringuntur, quia lex, quae antea, cum per­
venerant ad usum rationis, eos comprehendit, in illos retinet vim
suam. Idemque de ebriis valet, quare illicitum est, eis carnes
ministrare mandueandas die praecepti.

Quaeritur, utrum legislatoripse suis legibus obligetur. Resp. Nontenetur
proprie suis legibus, quia superior et subditus simul esse nequit. Sed recta
ratio dictat, ut superior suis subditis exemplo praeeat, hinc ex honestate
ad servandas suas leges obligatur sub levi, praeciso scandalo aut damno
aliorum. Ad poenam vero ineundam non tenetur, nullus enim proprie cogitur
a se lpso. S. Alph. L. I. n. 154.

6. — Restat exponendum, quibus legibus peregrini teneantur.
Peregrini dieuntur, quiin aliquemlocum veniunt animo non

manendi, sed tantum subsistendi per aliquot dies vel ad summum
per minorem anni partem, ut viatores, mercatores; non autem
studiosi, famuli et similis conditionis homines, qui quippe obtinent
quasidomicilium. Et ili, qui quasi-domicilum habent, sunt vere
subditi loci, in quo habitant.

]. Peregrini ad leges speciales sui territorii, quo egressi sunt,
à) certe non tenentur, $1 non exeant directa intentione legem
vitandi, quia lex est territorialis, nec afficit personas nisi per——MÀ

territorium (8$24. n. 1); 1mo 5) probabilius nec tenentur, etsi abeant
animo se obligationi legis subducendi, quia lex non prohibet exire
e loco, sed praecipit tantum, ut observetur ab eis, qui in looo
subsistunt.?) Facile autem peccabunt contra legem naturalem

ratione scandali vel passionis inordinatae.
2. Non tenentur, saltem probabilius, ad leges speciales loci,

in quomorantur, seclusoscandalo,quia lexnon obligatnisi sub­

1!)Theol. mor. Lib. I. n. 155. Lib. ?) S. Alphons. Th. m. Lib. L
IV. n. 270 et 1012. H. A. Tr. II. n. 37. n. 157, et alii communius.
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-ditos. Excipiuntur tamen leges speciales a) quoad contractus, ut

scelera puniantur, et c) quoad necessaria ad bonum commune,e. g.
vectigalia, quia aequum est, ut qui in alieno loco commodasentit,
etiam sentiat onera legum necessaria ad bonum commune. !)

3. Obligantur legibus communibus in eo loco vigentibus, etsi

et nune non obligarent, eo ipso, quod sunt universales, et quia
privilegio loci non gaudent absentes.?) Quodsi lex aliqua com­
munis in loco, ubi morantur peregrini non vigeat, tune ipsi
quoque eximuntur, licet eadem lex in proprio territorio valeat:
quia privilegio locali frui possunt omnes, qui in loco morantur.?)
Sie e. g. Gallus festo Epiphaniae pro Gallia suppresso in Austria
existens sacrum audire debet; Austriacus eodem festo in Gallia
degens sacro interesse non tenetur. Tandem is qui legi communi

satisfacere adveniens in locum, quoserius urget. Ratio est, quia
nulla adest obligatio idem praeceptum dupliciter adimplendi.

S. Alphonsus: Theol. mor. Lib. I. n. 158—161,— Roneaglia:
Theol. univ. moralis Tom. I. Tract. III. Quaestio 3. cap. 1. Voit: 'Theol.
mor. P. LI.n. 176, 207—221.Mazzotta: Theologia moralis Tract. I.
Disp. IL. Quaest. 3. (per 5 capita).Reiffenstuel: Theologia moralis
additionibus ab Massaeo Kreflinger et Dalmatio Kickh aucta Tom. I.
Tr. IL. Dist. 3. (Pedeponti 1756.) Elbel: Theolog. mor. 'T'om. I. Conf. 18.
n. 951—388.Scavini: "Theologia moralis universa, 'l'om. I. n. 191—196.
Lehmkuhl: Theol. moralis, Vol. I. pag. 97—102.Friburgi 1896.

Casus.

7. — Gerirudis 1. filkas suas octo et novem amnorum hactenus numquam 4n eccle­
siam misit, ut sacro interessent. 2. Famulo suo Hussitarum sectue addicto d&ebusfestis
opera serviliaperagenda énjungit. 3. Marito suo, dumferia sextaperfecte ebrius domum
venit, carnem anserinam a feria quinta,residuam edendampraebet, mecimpedit filto­
lwmsuum cumpatre carnem pariter manducantem. 4. Alium filium amentem exemplo
suo ad «mprecaliones et blasphemias provocat. Quaeritur : An. in his peccaverit?

Resp. ad 1. Aff, quia parvuli, ubi ad usum rationis pervenerunt, ad
praecepta Ecclesiastica, quorum materiae eorum aetati congruunt, tenentur.
Ordinarie post septimum aetatis annum censentur perfectum habere usum

2 S. Alph. Lib. I. n. 156, 159, 5) S. Alph. n. 157 et 161, etalii
169, et alii communiter. omnes.

?) S. Alph. n. 156 ex sententia
communi.
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'ationis. Quodsi prius jam ratione uti valeant, probabilius tunc jam obligantur
id praecepta Ecclesiae observanda. Vide supra n. 5.

Ad 23.Aff. quia coll. n. 5 haeretici obligati existunt ad Ecclesiae prae­
icripta exequenda.

Ad 3. Aff. quoad maritum, licet hio, utpote sui impos, formaliter non
;eccaverit. Patet ex dictis n. 5. JDést.quoad puerum, utrum videlicet jam
'atione utatur an non; unde solutio patet.

Ad 4, Aff., quia imprecationes et blasphemiae repugnant legi naturali,
:ui et amentes subjiciuntur. Vid. supra n. 8.

8. — Casimirus sacerdos velut venator animarum multos infideles paucis
annis ad. fidem catholicam convertit. Nuper duos Judaeos Polonos, maritum et ejus­
lem wxorem, paulo post duos conjuges lutheramos Saxones $n simum HEcclesiae
suscepit. Mox cognoscit, matrimonia illa nita fuisse obstantibus 4mpedtimentis
Wris ecclesiastici. Quaeritur: An matrimonia, de quibus sermo, sint valida?

Resp. Aff; quoad matrimonium Judaeorum, «eg., quoad matrimonium
protestantium conjugum. Ratio in promptu est. Recole dicta n. 5 sub 1.

9. — Florianus 1. Ànpago quodam dioecesé Brunnensi adjacente habitans
festo ss. Cyrilli et Methodi, quod est ibidem solemne, agrum swwm«n eademdioecesi
situm colit. 2. Cwm 4n diversis locis ad. negotia curanda wt peregrinus moratur,
legem abstinentiae a, carnibus non observat, ob dispensationem, qua incolae gaudent.
3, Meridie exiens e loco, ubi nom est jejunium, carnibus vescitur, nec a, carnibus
abstinet. domum reversus, ubi jejuntum. est. praescriptum. 4. Cumque n. d$oecesi
adjacente publicatum sit indultum, vescendi carnibus Sabbato quatuor temporwm, in
illam migrat, «uteodem prewilegio fruatur. Quaeritur: An. Florianus in. singulis
casibus peccaverit 2

Resp. ad 1. Neg. per se, quia peregrini non tenentur ad leges speciales
loci, in quo morantur. Dico: per se, etenim vix non peccavit scandalo contra
legem naturalem. Cf. n. 6 sub 2.

Ad 2. Neg. quia peregrini licite frui possunt privilegio locali. Vid. n. 6
sub 3.

Ad 3. Non peccavit carnes manducando, subsistens in loco, ubi jejunium
non viguit. Sed peccavit vescendo carnibus domi, ubi jejunium erat prae­
Scriptum. Ratio patet ex dictis n. 5 et 6.

Ad 4. Probabilius non peccavit contra legem ecclesiasticam de absti­
nentia a carnibus, migrando in alienam dioecesim, in qua dispensatio viguit,
licet id fecerit animo se subducendi legis vinculo. At vero peccavit contra
legem natufae ratione gulae et forte etiam scandali. Igitur in praxi talis
agendi ratio omnino est inhibenda, Vide dicta n. 6 sub 1. Ad rem faciunt,
quae habentur in op.: Casus conscientiae ex mandato olim Cardin. et Arch.
Bonon. Prosperi Lambertini, deinde P. M. Benedicti XIV. propositi ac reso­
luti, anno 1781 mense Marti cas. 1.::) ,Cum Mediolani essemus, viginti aut
tringinta fere abhinc annis, malus usus obtinuerat, ut primis quatuor Quadra­
gesimae diebus quidam ex finitimo populo Romani ritus in Mediolanensem
districtum venirent et contra Mediolanenses diebus Rogationum ritus Ámbro­
siani ad finitima illa Romaniritus loca declinarent, ut contra legem propriam
publice carnibus vescerentur; Maria 'lheresia imperatrix, cujus fatum nuper
universa doluit Europa, rem ut abusum et scandalum detestata, edicto suo

1) Tom. V. edit. Monaster. a. 1856 pag. 284.
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usum malum vetuit et comminatis poenis insectata est. Ergone quae saecu­
lares principes pro sua pietate et zelo in legum ecclesiasticarum custodiam
populis vetant,*) Theologiae christianae doctores insinuabunt?*

8 54.

De promulgatione legis.

Quid sit promulgatio legis, superius 8 27 n. 2 definitum est.

PRINCIPIA.

— Principium I. Certum est, promulgationem legis neces­
sario requiri, ut lex vimobligandi sortiatur. Recole dicta 8 97.
n. 2, Hino

1. Non obligat lex jam quidem /aía sed nondum promulgata,

ideoque ille qui notitiam privatam legis jam conditae et mox
promulgandaehabet, eamimplere non tenetur, usque dum revera
promulgatasi.

2. Non obligat lex dubiepromulgata, quia per dubiam promul­
gationem lex ipsa.dubiafit, lex autem dubia non obhgat. Exocipitur
tamen,si lex fuerit jam usu recepta, tunc enim revera mani­
festataest. 2)

9. Obligat lex humana promulgata semper in foro externo,
quamvis sint,qui legis ppromulgatae notitiam non habeant; si nam­
que omnes et singuli scire deberent promulgationem legis factam,
tunc vix aliqua lex humana haberetur vi obligandi instructa, cum
ferme semper inveniantur, qui legis notitiam non habent. Qui se
excusare nititur ratione ignorantiae, probare debet, se invincibi­
liter ignorasse legem. ?) In foro autem nierno certe notitia legis
requiritur, ut ejus transgressio peeeatum inducat, quia nemini ad
peeeatum imputari potest violatio legis, quam ignoravit.

2. — Principium II. Moduspromulgandi leges diversus est et
a voluntate legislatoris pendet. — 1. Lex naturalis promulgatur
eo ipso, quod Deus eam mentibus hominum inseruit naturaliter
cognoscendam, ut dicit s. Thomas, *) et quidemhabitualiter, cum

1) Sed tempora sunt mutata! 5$)l. 2. q. 90. a. 4. ad 1. Conc.
?) S. Alph. Lib. I. n. 97. Prov. Bwrdgalens. a. 1868 cap. 4. n. 4.
*) La Croix: Theol. mor. Lib. I. ,Promulgatur in homine per ratio­

n. 742. Elbel: Theol. mor. Tom. I. nem, et per conscientiam ipsi appli­
Confer. XV. n. 418, cum communi catur."
aliorum.
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primum menti hominis imprimitur, actualiter, quando unusquisque
usu rationis incipit eam cognoscere.!) 2. Lex nova promulgatur
praedieatione, nam ,qwomodocredent ei, quem nonaudierunt? Quo­
modo auiem audient sine qpraedicante? — Ergo fides ex auditu,
auditus autem per verbum Christi.^ Rom. 10, 14 et 17. Denique 89.
Leges humanae vel voce vel scripto publice denuntiari solent.

9. — Principium IIT. Lex statim obligat ac promulgata est,
nisi tempus, quo incipere debeat ejus observatio, a legislatore
determinetur. Et sic Benedictus XIV.?) dicit, quod Episco­
porum leges facta earum promulgatione statim unumquemque
ligant, qui earundem notitiam quoque modo habuerit.

4. — Sed quaeritur, an leges Pontificiae Romae tantum pro­
mulgatae statim obligent «n tota ecclesia, quamprimum constiterit, eas
Romae esse promulgatas 2

Resp. 1) Certum est, tales leges statim earum gnaros obligare,
si versentur circa materiam fidei et morum, prout si e. g. aliqua
sententia tamquam haeretica,mpia etc. esset damnata, cum aliunde
lege divina ad haee teneamur.

2) Vera et omnino tenenda sententia est, quam cum Bene­
dicto XIV. Theologi communius tradunt, etiam alias leges Sedis
Apostolicae, quae Romae promulgatae sunt, obligare omnes qui
eas Romae promulgatas certo noverint, etiamsi in eorum provinoiis
promulgatae non sint; quia, ut Scavini egregie multa paucis com­

pleetens ait, Pontifices Romani sic obligare poseunt et volunt:

legislatoris. pendet (coll. Princ. IL); 5) volunt, quia in Bullis suis
apponere solent clausulam, qua declarant se intendere, sie publi­
catas ab omnibus, ad quos spectant, perinde habendas esse ac s uni­
cuique illorum personaliter intiématae fuissent. vel. exhibitae; et. quia
Romae omnes causae ecclesiasticae judicantur et definiuntur juxta
Bullas ibi tantum promulgatas, quod non esset justum, si in aliis
locis illae leges non obligarent, absque speciali promulgatione in

t) S. Alph. Lib. I. n. 783.— Pos- mulgatur jus positivum divinum. Sic
sunttamenea, quaejurisnaturalissunt, recte observat Bouix: De»principiis
praeter promulgationem per lumen juris canonici pag. 31. Monasterii 1858.
naturale hominibus ingenitum promul- ?^)De Synode Dioeces. Lib. XIII.
gari etiam externo medio, prout pro- cap. 4. n. 2.
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eis facta. !) — Excipit tamen s. Alphonsus?) cwm alWs leges
illas Ecolesiasticas, quae infirmant aliquem contractum sua natura
validum, aut jurisdictionem auferunt, v. g. in Sacramento Poeni­
tentiae statuentes casus Romano Pontifiei reservatos, circa quas
leges, inquit s. Doctor, benigne interpretari possumus, mentem
esse Pontifieis, quod nolit eas effectum habere, nisi postquam.
fuerint in dioecesibus promulgatae; alioquin ipsae in detrimentum :
plurimorum redundarent.

Porro dieunt, leges Pontifieias síatém a promulgatione facta
in euria Romana obligare omnes, qui eas nossent, nisi aliud in
eis sit statutum.?)

Casus.
9. — Wenceslaus a. principis consiliario comperitur proxime edicto publaco

velitum iri, ne frunentum in alienas provincias evehatur. Hinc maxima quantitate
eveherefrumentum festinat, antequam lex illa, publicetur. An. licite?

Philippus contra legis prohibitionem venatur, nesciens talem prohibitionem
essepublice factam ; comprehensus vero ad mulctam solvendam damnatur. Quaeritur :
An peccaverit ei mulctam solvere teneatur?

F'loriamus audivit prohibitum esse, ne arma in exteras terras vendantur ; sed
cum dubitel hanc legem esse promulgatam, arma cum magno lucro exteris vendere
pergit. Quaeritur, am peccaverit ?

Resp. ad 1. Aff, si quidem lex nondum promulgata non obligat. Pro­
mwlgatio necessaria est ad hoc, quod lex habeat suam viriutem, nempe obligandi,
Angelicus *) ait.

Ad 2. Longe aliud est, legem promulgari, et aliud, legem divulgari.
Per divulgationem videlicet extenditur quodammodo promulgatio legis facta
ad eos, qui promulgationem praeteritam hactenus ignorant. Porro ad legis
valorem non est necessaria divulgatio; namsi aliter esset, vix ulla haberetur
lex humana obligandi vi roborata, ut n. l sub 8 probavimus. Nihilominus
tamen fatendum, eos qui inculpabiliter legis promulgationem ignorant, non
peccare formaliter, etsi contra eam agant; nihil enim potest esse volitum,
quin praecognitum: quod autem non est volitum, nequit esse formaliter pecca­

1) Consulatur etiam D. Bouix:
De principiis juris canonici P. II.
Sect. 2. cap. 6. — Si leges Pontificiae
necessario deberent in singulis pro­
vinciis promulgari, ut vim obligandi
sortiantur: plurimae hujusmodi leges
non obligarent, quia promulgatio in
provinciis potest impediri, et fzcto
impeditur ab iis qui hanc damnatam
propositionem tenent: Jpéscopis sine
Gubernii venia fas mom est vel psas

Theologia moralis I.

Apostolicas litteras promulgare. Syllab.
n. 28,

?) Lib. I. n. 96, quaest. 1.
3) Sic in Bulla s. Pii V, de obser­

vantia Concilii Tridentini dicitur, leges
hujus Synodi non obligare nisi post
tres menses a finito Concilio, et le­
gem irritantem matrimonium clande­
stinum non obligare nisi post 90 dies
& facta promulgatione in Parochia.

*) 1. 2. q. 90. a. 4.
15
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minosum, ut pariter innuimus n. 1 sub 83.Unde liquet, quod Philippus non
quidem peccavit, attamen ad muletam solvendam tenetur, nisi ignorantiam
efficaciter probare valeat.

Ad 3. Neg. per se, dummodo inquisitione facta dubium perseveret, quia
lex dubia non obligat. Dico: per se, etenim aliunde lege naturali poterat esse
obligatus ad arma non vendenda e. g. ne cooperetur ad bellum injustum, ad
seditionem.

6. — Ladislaus mercator Pestinensis anno 1849 a Stephano cive Budensi
300 florenos mutuos accepit, equidem $n sic dictis Notis a. Kossuti regiminis 4n
Hungaria uswrpatore monetarum loco 4n commerciumpublicum emissis. Non multo
post regni ordine restituto Ladislaus certior factus est de lege mox publicanda,
per quam $stíaeNotae Kossuttianae mullis valoris essedeclararentur ; idcirco privata
hac notitia 4n.suum. commodumusus confestim per Notas praedictas Stephano debi­
ium resolvit. Hinc quaeritur: An Ladislaus peccaverit et num ad aliquid Stephano
praestandum obligatus existat ?

Resp. Neg. ad utrumque. Etenim non egit contra legem, utpote quae
ob defectum promulgationis nondum obligabat. Nec deliquit contra justitiam,
quia tempore, quo mutuum reddidit, Notae illae suum valorem servabant.
Neque peccavit contra caritatem, quae quippe non prohibet, ne quis imminens
damnum a se potius quam ab alio avertat. Ex aequitate tamen Ladislaus, si
commodepossit, creditori suo aliquid elargiatur. Recte porro Laymann!)
observat: ,Fateor magistratum aut assessores (vel consiliarios) injuste acturos,
si ejusmodi decretum (certum genus pecuniae etc. interdicens), quod civibus
omnibus aequaliter promulgatum esse convenit, alicui ante prodant, vel ipsimet
ejus scientia utantur cum reliquorum damno. Diversa autem ratio est dealiis,
qui non sunt ex magistratu aut consilio; nam quibus nulla officii obligatio
incumbit impedire, ne cives occasione publicorum decretorum damnum ali­
quod patiantur, ii nulla lege justitiae aut caritatis prohiberi videntur, quo­
minus privata notitia ejusmodi decreti mox publicandi utantur.*

8 55.

De aeceptatione legis.

l. — .Acceptatio legisdücitur submissio, qua subditi legem debite
promulgatam approbant et observant.

Evidens est, vim legis naturalis et positivae divinae nullo
modo ab acceptatione hominum dependere.?) Nam quis asserere
audebit, jussa divina hominum arbitrio relinqui? Ergo dum Deus
homini aliquid praecipit, tenetur hic sese accommodare voluntati
divinae. De humanis tantum legibus hie sermonem instituimus.

1) "Theol. m. Lib. III. Tract. IV. ?) , Neque enim in, lege divina, ratio
P. 83.n. 9. quaeritur, sed auctoritas," dicit s. Hie­

ronymus: Dial. contra Pelag. n. 5.
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PRINCIPIA.

2. — Principium I. Legis acceptatio ex parte subditorumnon
requiritur ut lex vim obligandi nanciseatur. Ratio est: 1l)quia
superiores societatis tam civilisquam ecclesiasticae potestatem legis­

lativam àDeo, eamque independentem a populo habent, quapropter
leges ab unico legislatore vim sortiuntur, qua unumquemque quan­
tumvis reluctantem obstringunt; — 2) Apostolus clamat: ,qwi pote­
stati resistit, Dei ordinationi resistit^ Rom. 18, 2, atqui potestati
resistit, qui legem apotestate latam non aocceptat; — 3) Ale­
x&nderVII. condemnavit propositionem 28.ita sonantem : Populus
non peccat, el4amsi absque ulla causa mon recipial legem a principe
promulgatam; — 4) tandem, si legis jam promulgatae acceptatio
adhue ad essentiam et vim legis requireretur, legislatoris potestas
plane evanesceret, omnis ordo in societate subverteretur, bonumque
publicum in summum discrimen conjiceretur. Ideo

1. Populus tenetur leges civiles rite publicatas absque cuncta­
tione observare, nisi forte a justitia certo deflecterent, tunc enim
perse irritae forent. In statu monarchicorepraesentativo et demo­
eratico populus per suos deputatos in legibus quidem condendis parti­
cipat, sed legibus conditis riteque promulgatis obtemperaredebet.

2. Clerus et populus statuta ab Episeopo suo lata neo non
leges in Synodo Provineiali aut Dioecesani praescriptas promptae
executioni demandare obligantur. !)

5. Episcoporum est, Constitutiones Pontificias nedum dogma­
ticas, sed etiam disciplinares in dioecesibus suis promulgare et in
usum deducere.?) Ratio est, quia episcopi, licet superiores sint in
dioecesibus suis, Summo tamen Pontifici, Christi in terris vicario,
totius Ecclesiae Capiti et omnium Christianorum Patri et Dootori,
subjieiuntur.;

8.— Quid autem, si episcopusviderit, promulgationi legis Pontificiae
graves rationes obstare, an iunc regula praestituta. exceptionempatitur 2

Resp. Episcopus, qui aliquam Sedis Apostolicae legem disci­
plinarem, licet in se bonam et laudabilem, suae tamen dioecesi ob
peeuliares loci circumstantias, quas Pontifex perspicere nequibat,
opportunam non esse vel noxium aliquem effectum producturam
esse rationabiliter arbitratur, non solum non prohibetur, sed qpotóus

? Bened. XIV. De Synodo ?) Bened. XIV. De Synodo
Dioeces. Lib. 13. cap. 4. n. 4. Dioeces. Lib. 9. cap. 8. n. 1 et 3.

15*
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omninoLtenetur,ut Benedictus XIV.!) docet, rem Romano Pon­
tifici referre et rationes suas exponere; atque interim legis obli­
gatio suspenditur. Sedis Apostolicae judicio postea standum est,
atque ideo, si rescribatur objectas rationes à Summo Pontifice
non probari, statim lex incipit obligare.?) Quodsi autem Pontifex
relatione percepta taceat legisque executionem non urgeat, tunc
ipse ab eadem eximere censetur, nisi ex circumstantiis aliud con­
jiciendum foret.

Item populus, qui legem civilem nimis duram reputat, pro ejus
abrogatione apud principem supplicare potest, qui quum supplica­
tione cognita pro legis observantia non instet, populi voto assen­
tire videtur. Num pendente supplieatione suspendatur obligatio
legis, ex statutis cujusvis regni conjiciendum est. Quodsi princeps
cognitis rationibus in sententia persistat, obedientia praestanda
erit, nisi liquido constet, legem esse iniquam.

4. — Principium II. Lex quidem a subditorum aeceptatione
minime pendet, nihilominus tamen, quando a subditis non recipitur,
tandem obligare desinit, si legislator non urgeat, quamvis primi
legem non recipienfes peccaverint; et quidem a) quando legislator
scit, suam legem negligi et cum eommode possit, ejus observa­
tionem non urget; tunc lex jam ,post paucos transgressionisactus"
non amplius obligat, quia legislatorem eam tacite revocare prae­
sumitur: et hoc certumvidetur, ait Benedictus XIV.;?) b) quando
legislator legem suam respui ignorat, tunc ad eandem tollendam
necessarium et sufficiens esse decennium, communiter dicunt
theologi, quibus Benedictus XIV. patroeinatur dicens: videtur
ad hoc satis abunde esse decennium." *)

In dubio autem, am lex sit acceptata, lex obligat; ,praesumitur

enim factum, quod de jure faciendum erat.^ Vide infra 8 13, n. 10.
* Benedictus XIV: De Synodo Dioecesana Lib, XIII. cap. 4. n. 4;

cap. 5. n. 3; Lib. IX. cap. 8. totum. S. AJphonsus: Theol. mor. Lib. I.
n. 136—189. — Suarez: De legibus Lib. III. cap. 19. Lib. IV. cap. 16.
Laymann: Theol.mor.Lib. I. Tract. IV. cap.3. Reiffenstuel:
'l'heol. mor. Tract. II. De legib. Dist. I. Quaest. II. n. 33—40. Voit:
Theol. mor. P. I. n. 144, 157—160,

? l. c. 3) De Synodo. Dioeces. Lib. XIII.
?) Fuse hoe argumentum per- cap. 5. n. 3.

tractat D. Bouix: Tract. de Principiis *)Ibidem.Igiturlexdesinitobligare,juriscanoniciP.II.Sect.2.cap.5.. nonquiaacceptatanonfuit,sedquia
pag. 156 et sq. Monasterii 1853. ex consensu legislatoris sublata fuit.
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Casus.
9. — Parochus cwm suo capellano de obligatione Bullarum Pontificiarum

disputans asserit, permultas earum $n Austria el Germania non obligare, cum guber­
QWwmcivile earum acceptationem prohibuerit, et illae leges facto nom sint acceptatae.
Capellanus e contrario eas omnino obligare contendit, quia leges Pontificiae Romae
urbi et orbi more solito promulgatae omnes, qui earum motitiam tenent, certe obstrin­
gunt. Quaeritur, quid.juris sit?

Resp. Uterque veris falsa admiscet. Verum est in asgertione parochi,
leges non acceptatas aliquando vi sua destitui; falsum vero dicendum, pro:
hibitionem regiminis civilis efficere posse, ne leges ecclesiasticae vim obligandi
sortiantur, quia Ecclesia potestatem legislativam a Christo independentem a
regimine civili possidet. (cf. 8 49.) Verum etiam est, quod capellanus defendit,
videlicet, leges Pontificias Romae modo consueto solemniter publicatas cunctos,
ad quos spectant, obligare; falsum vero, si arbitretur, eas nunquam et nullibi
vi sua obligandi privari posse, cum, ut diximus, leges nunquam usu receptae
post certum tempus elapsum obligare desinant. Dicendum ergo est, nonnullas
Constitutiones Sedis Apostolicae, quae circa disciplinam exteriorem versantur,
in variis provinciis non obligare, quia reapse nunquam aceceptatae sunt. Et
esto quod primi episcopi leges Pontificias in usum non deducendo forte pecca­
verint, successores tamen eorum elapso tempore supra indicato rationabiliter
censere possunt eas jam esse sublatas, et consequenter nec ipsi et eo minus
dioecesani illas non observando peccant. Idem statuendum est, si leges Ponti­
ficiae ab initio aeceptatae postmodum in desuetudinem abierunt;!) de qua re
infra dicetur 8 67. Notatu vero dignum est, episcopos modo in dies conari,
ut leges Pontificiae executioni mandentur.

8 506.

De vi et obligatione legum.

Agendum 1. de vi et obligatione legum generatim, et 2. de
vi et obligatione quarundam specialium legum.

A. De vi et obligatione legum generatim.

l. — I.Lex quaelibet obligat in conscientia ad aliquid
faciendum vel omittendum, — aut subculpa aut sub poena, aut
sub eulpaet poena simul. Ratio est, quia secus deesset sanctio
necessario requisita, ut subditi efficaciter, quantum expedit bono
communi, adlegis observantiam adducantur. Ecquidem lex natu­
ralis et positiva divina sub culpa et poena divina obligat; lex
humana ordinarie sub culpa, adeoque etiam sub poenadivina ob­

! Vid. s, Alphonsus: Lib. I. Suarez: De legib. Lib. IV. cap. 16.
n. 187,5. Reiffenstuel: Tract. Il. n. 9. Pirhing: Tit. de Constit.
de Leezib. Dist. 1l. q. 4. n. 39 et 40. n. 42.
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stringit, qui enim potestati resislunt, ips? sibi damnationem acquirunt
Rom. 18, 2; porro non raro sub poena quoque humana, ea vide­
licet, quae a potestate sive ecclesiastica sive civili in legis cujus­
piam transgressores statuitur.?) Án vero leges humanae quando­
que sub poena tantum obligare possint vel et reapse oblgent,
inferius solerter expendendum veniet.

2. — Nom omne legis praeceptum omni tempore obligat.
Videlicet praeceptum affirmativum, prout e. g. fidem profiteri,
proximum corrigere, obligat semper, sed non pro semper; at vero
negatum, prout e. g. fidem non negare, non mentiri, obligat
semper ei pro semper i. e. singulis momentis.

93.— II. Lex generatim aut sub gravi aut sub levi peccato
subditos obstringit. Gravitas obligationis cognoscitur 1l.ex gravi­
tate materiae, si nimirum objectum legis vel secundum se vel
respectu finis et circumstantiarum in aestimatione morali est ali­
quid notabile, seu multum conducit ad rectum ordinem servan­
dum aut perturbandum ; — 2. ex gravitate verborum, quibus legis
obligatio adstruitur, ut si dieatur: graviter mandamus, in virtuteobedientiaepraecipimus,sub.indignationeDeiet.Apostolorum| nter­
dicimus etc.; — 8.ex gravitate poenae legis violatoribus dictatae,
ut v. c. aeternae damnationis, excommunicationis, supplicii mortis,
perpetui eareeris; — 4. ex interpretatione prudentum et sensu
communi.

4. — Quaeritur: ]l..An lex in materiagravi.possit sub levi
obligare?

Resp. 1l.Certum est, legem naturalem in materia gravinon
posse sub veniali obligare, quia materia hujusmodi naturá suá
graviter repugnat ordini recto. Et idem dicendum deevangelica
lege. ?);

2. Probabilius lex mere humana in materia gravi sub levi
obligare potest. Ratio, quia materia hujusmodi capax est levis

obligationis,et moduso per ge sicutilexipsaa libera

!) Legislatorem civilem in con- ?) Reuter: Theol. mor. Tom.I.
scientia obligare posse sub culpa, P. 1l. n. 154. Stapf Tom. I. $860:
multis probant Bellarminus: De ,Quo magis ordo moralis per actummembrisEcclesiaemilitantis,Lib.III.^ aliquemevertitur,eomagislexdivina
cap. 1l. Suarez: De Leg. Lib. IIl. ab ejusmodi ausu nos absterret."
cap. 21. n. 22. ?) S. Alphons.: Lib. I. n. 143,
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disciplinarem dioecesanos sub levi obstringere valet, licet illa circa
materiam notabilem versetur.

Quaeritur: 2. An lex in materia levi sub.gravi peccatoobli­
gare possit?

. Resp.l. Certum est, legem naturalem et positivam divinam
in materia, quae omni ex parte levis est, sub mortali peccato
non obstringere.

2. Communissime "Theologi cum P. M. Benedicto XIV.!)
docent, legem humanam non posse gravem obligationem inducere
in materia undequaque levi. Ratio a) quia nec lexdivina tam rigo­
rose obligat, ut praehabitum est; — b) quia nulla proportio inter
materiam levem et culpam gravem intercedit, adeoque talis lex
injusta foret; — et c) quia secus innumera peccata gravia adduce­
rentur, salusque subditorum magno discrimini exponeretur. ?)

Verum lex bene potest sub gravi in materia per se levi
obligare, si materia non sit undequaque levis, sed gravis evadat
ex fine et circumstantiis.?) Sio e. g. comestio fructus de ligno
scientiae boni et mali in paradiso, licet de se levis, gravis tamen
erát ratione finis à Deo per mandatum intenti, nempe ut homo
suam a Deo dependentiam profiteretur atque ipsi subjectionem
fideli, humili gratoque animo exhiberet. Nonmiscere aliquot
guttulas aquae vino in Sacrificio Missae, est materia de se quidem
levis, sedgravis ratione finis; intendit enim Ecclesia per illam
mixtionem significare«conjunctionem Verbi divini cum humanitate
et Christi cum Ecclesia, fluxumque sanguinis et aquae de latere
Christi. Post haustum etiam modicum percipere ss. Communionem,
est materia gravis, quia Ecclesia per praeceptum jejunii naturalis
indicare vuli summam tremendamque sanctitatem Eucharistiae
Sacramenti. *)

mortalis.pecoatiininducit etiam in re minima. Ita omnes docent.
Dico: formalis, i. e. deliberatus contemtus legis vel legislatoris
qua talis, qui obtinet, quando quis ideo legem transgreditur, quia

! De Synodo Dioeces. Lib. X. 3) S. Alphons. n. 142.
c. l. n. 8.

2) S. Alphons.: Lib. I. n. 141. 5) Alia exempla invenies penes
Hinc cum res levis sit, non peccat P. M. Benedictum XIV.: De Sy­
mortaliter transgrediens legem, etsi nodo Dioeces. Lib. X. cap. 3. n. 1
superior sub mortali praeceperit. et 2.
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non vult esse subjectus legi ex indignatione erga ipsam legem
vellegislatricem potestatem, quasi vilis et abjecta esset. !) Ratio
assertionis est, quia ;si lex quaecunque vel legislator directe
contemnitur, Dei auctoritas rejiecitur, & qua quippe omnis lex
omnisque imperandi potestas dimanat, unde Christus Dominus ad
superiores dixit: ,Qwi vosspernit, me spernit." Luc. 10, 16.— Idem
censendum de contemtu formali eorum, quae a8Deo et Ecclesia
ub consilia proponuntur, prout e. g. statum religiosum, aquae
benedictae aspersionem, ex formali contemtu negligere. ?) — Talis
contemtus est peccatum superbiae consummaítae,?) atque ad eum,
ut d. Thomas *) observat, consuetudo peccandi disponit et adducit
juxta illud Prov. 18, 83: ,Zmpius, cum àn profundumvenerit. pecca­
torum, contemnit."

Materialis autem contemtus legis est vel mortalis vel venialis
pro quantitate materiae; et tunc obtinet, quando quis auctoritatem
legis vel legislatoris admittit, sed obsequium ei hic et nune denegat
ex prava animi affectione et cupiditate, cui indulgere intendit.
Hie in omnibus violationibus cujuscunque legis reperitur.

* S. Bernardus: Lib. de Praecepto et Dispensatione, cap. 8.
(gravius peccari legum contemptu, quam neglectu), cap. ll. (praecepta
esse imparia, adeoque dispares culpas) S. Alphonsus: 'Theologia
moralis Lib. I. n. 140—144.Lib. IL. n. 61. Lib. V. n. 160. — Laymann
Theologia moralis Lib. I. Tract. IV. cap. 14. n. 1—4. Tract. IIT. cap. 7.
n. 2—7. Reuter: Theologia moralis Tom. I. P. I. n. 149, 151—134.

Casus.

6. — Princeps statutum. edid, vi cujus singuli civessecundum proportionem
redituum annuorumcontribuerent ad sublevanda onera publica; qua de causa voluit,
wt singuli iam conscientiose, quam si juramentum ad veritatem confirmandam
emisissent, reditus annuos magistratui singulis annis profiterentur. Displicet. quam
macime hoc statutum alicu& advocato satis doviti, quà dehinc lla obsequi remwst, his
quidem argumentis subnixus: 1) a potestate temporali non potest procedere vinculum
spirituale; atqui per hoc statutum a potestate civili injicitur nobis vinculum spiri­
tuale, videlicet obligatio 4n conscientia; ergo talis obligatio 4n casw proposito, ut­

) Laymann: Theol mor Laymann: Lib. Ll.Tract. 3. cap. 7.
Lib. I. Tract. 3. cap. 7. n. 2. Cf. n. 5. La Croix: Lib. V. n. 245, et
s. Thom. 2, 2, q. 186. à. 9 ad 3. alii.
S. Alphons.: Lib. II. n. 61. Late 3 S. Alphons.: Lib. 1I. n. 61.
La Croix: Theol. mor. Lib. V Laymann: Lib. I. Tract. 3. cap. 7.
n. 2807 et Sq. n. 9.

^ S. Alphons.: Lib. II. n. 61. *) 2. 2. q. 186. a. 9 ad 8.
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pote impossibilis, cives non afficit; 2) nemo potest obligare, ubi mon potest judi­
care, sed magistratus non valet. cognoscere, an cives statum bonorum, quae singulis
annis acquirunt, conscienttose àndicaverini; ergo. Quid illi respondendum?

Resp. ad 1. Potestas civilis est participatio quaedam divinae potestatis,
ergo ut talis spirituale vinculum subditis imponere seu in conscienti
eos obligare valet. Principes enim attestantibus ss. scripturis sunt ministri
Dei, et ab eo habent auctoritatem et loco ejus imperant et judicant. Eecole
dicta S 50.

Ad 2. Hoc axioma juris tenet per se loquendo, si quaestio est de
actibus mere internis, — quapropter Theologi communissime docent, legis­
latorem civilem non posse praecipere vel prohibere actus mere internos, qui
quippe aliorum cognitioni et judicio subjecti non sunt. At vero in proposito
fit obligatio ad actionem externam fideliter ponendam, ad quam potestas
civilis juris meritoque obligare potest. Cf. 8 51. — Ceterum in hujusmodi
casu etiam attendi debet consuetudo, per quam ex lege mixta (obligante sub
culpa ét poena) fieri posse legem mere poenalem, observant Swarez,1) Layg­
mann,?) Rejffenstuel,?) qui addunt, id fortasse contingere in legibus civilibus
imponentibus exactiones. Vid. infra 8 67. n. 1.

1. Arnoldus parochus percepto episcopi mandato, quo innovabatur obli­
gatio, ut cura parochorum coram. tabernaculo ss. Sacramenti diw noctuque per­
petuo lampas colluceat, recusat assentire Eusebio, parocho vicino asserens, 4n. hoc
mandalo agt de re gravi, adeoque graviter peccare parochwm, cujus 1ncuria per
diem iniegrum lampas ante ss. Sacramentum mon luceat. Quaeritur: An. Eusebius
recte 3udicaverit ?

Resp. Aff. juxta communem 'Theologorum sententiam, Etenim gravis
est haec res dicenda ex fine, ad quem accensio lampadis coram tabernaculo
ss. Sacramenti ordinatur, siquidem fit in signum reverentiae exhibendae
ss. Sacramento, in quo continetur is, qui est candor lucis aeternae et inex­
tinguibile lumen ejus; tum ut indicetur Christum Dominum ibidem viva fide
et ardenti caritate adorandum et colendum esse. Hine dicunt graviter eum
peecare, qui integro die negligit asservare lumen coram ss. Sacramento.
Lib. I1I. 8 102 n. 2 sub 4.

8. — Superioris cujusdam mandato plures subditi obedire nolunt, alit quia
superiorem tamquam hominem tmperitum despiciunt, ali ex peculiari Àndignation2
contra ipsum, a quo quippe poenis saepius sunt afflicl?, wnus denique, quia superiori
subesse remittitur, atque ut dicere solet, sui juris esse vult. Contemtum omnes sl
produnt, am vero formalem, ei num omnes graviter peccant?

Resp. Ultimus manifestat formalem contemtum superioris, supposito,
quod contemtus sit deliberatus et omnino voluntarius; superiorem namque
ut formaliter talem contemnit, proinde graviter peccat, quantumvis levis sit
materia, circa quam mandatum superioris versatur. Reliqui non eodem modo
delinquunt, quia superiorem non qua talem, sed ob aliquam personae quali­
tatem et ex ira vilipendunt; hinc graviter non peccant, nisi agaturde re gravi
praecepta, vel affectio sit graviter mala vel judicium graviter temerarium.
Cf. n. 5.

!) Lib. VII. de legibus cap. 9. n. 11. 3) Theol. mor. Tract. II. Dist. 2.
?) 'Theol. mor. Lib. I. Tr. IV. n. 88.

cap. 24. n. 12.
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8 57.

B. De vi et obligatione quarundam specialium legum.

Sermo nobis erit 1l. de obligatione legis mere poenalis,
2. de obligatione legis mixtae, 3. de obligatione legis, quae in
praesumtione fundatur, et 4. de obligatione legis irritantis.

2easl teL)

1l.De obligatione legis mere poenalis.
1l.— Lex mere poenalis appellatur ea, quae non obligat sub

peccato, sed sub solapoena a transgressoribus subeunda. Et quidem
obligat in conscientia ; nam lex nullo modo in conscientia obligans
non est lex proprie dicta, sed potius consilium. "u

Expediendae occurrunt duae quaestiones: 1. Àn dari possint
leges mere poenales, et 2. an revera dentur hujusmodi leges?

2. — Quaestio I. 4n dari possint leges merepoenales?
Resp. Certum est hujusmodi leges dari posse.Sic fert doctrina

latoris dependet; hine potest legislator ad solam poenam a legis
transgressoribus subeundam obligare, si id bono communi promo­
vendo sufficiat; b) quia valde conducit, subditos quandoque sub

) S. Thomas ait: ,— aliquis
interdum punitur sine culpa, non tamen
sine causa," 2. 2. q. 108. a, 4. c. Cf. 2.
2. q. 186. à. 9 ad 2. S. Alphonsus:
'Theol. mor. Lib. I. n. 145 existentiam
légum pure poenalium ut certam
praesupponit. Suarez De Legib.
Lib. V. cap. 4. Lay mann: Theol.
m. Lib. I. Tract. IV. cap. 15. n. 1l.La
Croix: Theol. mor. Lib. I. n. 607,
608. Reiffenstuel: 'Theol mor.
Tom. I. Tract. II. De Legib. n. 30—33.
Reuter: Theol. mor. Tom. I. P. 1.
n. 217. Elbel: Theol. mor. Decal.
Tom. I. Confer. 11. n. 295 et 2960.
Voit: Theol. mor. P. 1. n. 180. Bol­
geni: Untersuchungen über den Be­

-Ssitz. Àus dem Italien. 28. Hauptst.
n.270—274, Regensb. 1857, S. 237—242,
"Quipassim etiam ostendere nituntur,
hujusmodi leges revera existere; sic
et alii, a quibus non discordant rigi­

NUS

diores Theologi, ut Antoine: Theol.
mor. universa Tract. de Legib cap. 8.
q. 1.; Collet: Tract. de Legib. cap. 5.
art. 2. Sect. l. RKecentissime idem
sentiunt: Card. Gousset: Moral­
theolog. zum Gebrauche der Pfayrer
und Beichtvàter I. B. n. 154 (ÜMers.
Aachen 1851), qui tamen subdit, quod
in Gallia non videntur ejusmodileges
extare. Scavini: Theol. mor. univ.
Lib. I. Tr. 2. n. 204. (Ed. 18.) Gury:
Compend. Theol. mor. P. I. n. 183,
Bouvier: Instit. Theol. etc. pag. 585.
586. (Ed. 12, Paris. 1861.)Palasthy:
Theol morum cathol P. I. 8 12,
(Ratisb. 1861.)Simar: Lehrbuch der
Moraltheologie 8 25. (Freiburg 1893.)
Friedhoff: AllgemeineMoraltheol.
8 61. (Regensburg 1860) Pruner:

Kath. Moraltheol. I. S. 79, (8. Aud.
1909), et alii, ety^

(NEZ
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sola poena obstringi, ubi sic satis obtinetur finis legis, ne vide­

Quaestio Il. An revera dentur legesmerepoenales?
Resp. 1. Certum est,

ordinum religiosorum per se obligare non sub peccato,
poena tantum pro regulae transgressione subeunda; id enim sancti

regulas et constitutiones complurium
sed sub

ordinum religiosorum fundatores passim expressis verbis decla­
rarunt, ut s. Dominicus,!) s. Franciseus Salesius, s. Alphonsus.

Dico: perse, etenim per accidens transgressio regulae seu con­

passionis inordinatae; et si fit ex contemptuformali, estpeccatum
mortale?) (8 56. n. 5b).Verum substantialia status religiosi, nempe
vota paupertatis, castitatis, et obedientiae per se sub peccato reli­
giosos obstringunt. Nec aliae leges merepoenales in Ecclesia dantur.

2. In statu civiliob taertam legum multitudinem "facilius in­
veniesleges mere poenales. Communiter dicunt, sequentibus modis
dignosci leges mere poenales: a) si materialegis tantum levis
est et ad bonos mores nihil spectans, b) si doctorum et proborum
persuasio legem aliquam esse talem arbitratur, et c) si obligatio
legis quoad culpam per consuetudinem est abrogata, i. e. si per
consuetudinem diuturnam lex aliqua ut poenalis habetur nec aliter
observatur, principe contrarium non declarante.?) Leges quaedam
politieae non videntur esse nisi mere poenales, ut e. g. in nostra
urbe statutum, in sinistra viae parte currus esse vehendos eto.
Leges, quae praescribunt vectigalia aliaque tributa indirecta sol­

qui
vectigalia similiaque tributa non solverant, semper sint urgendi
ad restitutionem, data occasione considerabimus. — Ceterum

ex qua scandalum

venda, per se mere poenales vix dicl possunt. Án vero 1i,

notandum, quod transgressio legis poenalis,

1?) De Constitutionibus ordinis
hujus videatur s. Thomas 2, 2. q.
186. a. 9 ad 1. De regulis Societatis
Jesu idem dicit Laymann: Lib. I.
'Tract 8. c. 7. n. 5.

?) S. Alphons:: Lib. V. n. 10.
S. Thomas: 2. 2. q. 186. a. 9 ad 1.
Bouix: De jure regularium Tom. 1V.
pag. 976 et sq. Parisiis 1857.

Regulae ordinum religiosorum non
sunt mera consilia, sed habent ratio­
nem legis. Suarez De Relig.
Tom. IV. Tract. 8. Lib. I. c. 2. n. 2.
Bouix: op. c. pag. 979.

5) S. Alphonsus: Lib. I. n. 115.
Suarez: De Leg. Lib. V. cap. 4.
Lib. VIL cap. 19. n. 11. Reiffen­
stuel: Tr. II. De Leg. Dist. 2. n. 33,
et alii.
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vel aliorum damnum sequitur, semper peccatum est, nempe contra
legem naturalem, quae quippe talia prohibet.

* Suarez: De Legib. Lib. V. cap. 4. Collet: Tractatus de universa
Theologia morali Tom.V. De Legib. cap. 5. art. 2. Sect. 1. Reiffenstuel:
Theologia mor. pluribus additionibus aucta a Massaeo KreBlinger et
Dalraatio Kickh: Tom. I. Tract. 2. De Legib. Dist. 2. q. 4. n. 29—83.
Roncaglia: Theolog. mor. Tom, I. Tr. III. Q. 2. c. 2. Bolgeni: Unter­
suchungen über den Besitz. Aus dem Italien. 23. Hauptst. n. 270—274.
Regensb. 1857. Tepe S. J.: Instit. Th. mor. I. n. 369. Paris. 1898.

Difficultates.

3. — Obj. 1l. Quaelibet poena culpam supponit; ergo repugnat dar leges
mere pocnales seu obligantes ad poenam mulla culpa praecedente. 2. Alias mulla
esset.ratio inferendi majorem vel minorem poenam per (ales leges, quia major vel
minor poena inferiur jwxta proportionem culpae. 8. Omnis veri nominis lem est
honesta et utslis, ac proinde non potest non sub peccato subditos obstringere. 4. Le­
gibus poenalibus adinissis dolo et fraud porta lata aperitur 4n magnum societatis
detrimentum.

Resp. ad 1. Poena certo culpam Supponit, vel theologicami. e. defectum
moris, qui est peccatum coram Deo, vel juridicam seu humanami. e. defectu:n
contra laudabilem reipublicae vel ordinis religiosi constitutionem, qui peccatum
non necessario includit. Poenam nonposse infligi nisi praecedente culpa theo­
logica, negandum est, quia etiam culpa juridica merito castigatur competenti
poena, Et talem culpam supponunt leges mere poenales. Adde, quod irregu­
laritas et interdictum etiam sine theologica culpa incurri possunt. Poená damni,
S. Thomas ait, pwnitur aliqués etiam. secundum humanum judiciwm, etiam. sine
culpa (theologica) sed momsine causa.)

Ad 2. Ratio inferendi majorem vel minorem poenam non solum esse
potest major vel minor culpa, sed etiam major vel minor necessitas, malum
Societatis praecavendi et ejusdem bonum promovendi.

Ad 3. Ad bonum commune conservandum et promovendum, quod est
tnis legis, quandoque sub poena tantum obligare sufficit, imo et expedit, ut
animarum pericula caveantur.

Ad 4, Fraudismolimina et-artes per vigilum solertiam et poenasgraves
impediri possunt. Praeterea ad omnesfallacias praecavendas nec obligatio sub
peccato sufficit, quia semper erunt homines perversi, qui Deum non timent,
adeoque nec regem honorant (1. Petr. 2, 17) et leges impie transgrediuntur.

8 58.

II. De obligatione legis mixtae.
l. — Lex mixta a Theologis dicitur lex, quae tamsub culpa

quam subpoena obligat.
Poena alia est ferendae sententiae, illa nempe, quam lex delin­

quenti infligendam decernit per sententiam judicis; alia est latae

1) 2. 2. q. 108 a. 4 ad 2.



Obligatio legis mixtae. 231

sententiae, quae videlicet ipso facto, i. e. commisso crimine vl

PRINCIPIA.

2.— PrincipiumI. Poenaeferendaesententiae non subeundae
sunt ante judicis sententiam, ut ex earum indolepatet. Poenae
latae sententiae ordinarie ante judicis sententiam ineurruntur.

Dieo: ordinarie; excipiunturenim.9) poenae,quae"Alquemed
actionem| 1n reorequirunt, prouti v. g. est poena carceris; quae
quidem. poenae non ineurruntur ante declarationem juridicam
saltem criminis, licet in lege inveniatur clausula apposita: ,nulla
declaratione exspectata^; cum enim lex poenalis in mitiori sensu
accipienda sit, verba praefata non immerito explicantur: nulla
declaratione poenae secuta seu exspectata, quin declaratio criminis
excludatur. Ratio praedictaeexceptionis est, quia legem humanam
oportet esse congruam hominum naturae; valde autem grave foret,
si delinquens semetipsum jure legitime acquisito privare, vel
acerbam poenam actu exequi in semetipsum teneretur,!)

3. —- Prineipium II. Ignorantia legis, quae excusat ab omni

decernitur ob eulpam, ergo cessante causa effectus quoque a lege
statutus cessare debet.?) Si autem in foro externo poena a judice
dictetur, ea subeunda est, licet culpa absit, quia auctoritati
publicae nunquam resistere licet.

4. — Principium III. Ignorantia legis, quae a culpa non
excusat, consequenter non eximit & sustinenda poena propor­
tionata, ut patet.

Nec ignorantiasolius poenae ab eadem subeundaliberat, quia
unicuique ratio dictat, violationem legis secundum rei naturam
esse puniendam, quapropter ille, qui sciens et volens contra legem
agit, deinjuria ob poenam sibi impositam conqueri nequit, quamvis
ilam pro speciali delicto a se commisso ignoraverit. Sio e. g. fur
non eximitur a poena carceris, homicida a poena mortis, ob igno­

!) Vide s. Alph.:: Lib. I. n. 148 judicis sententiam semet taxatis poe­
et 149. — Eadem fere, dicit Stapf: nis ultro subjicere tenetur.
Tom. I. 8 64, de poenis per leges ?) S. Alph.: Lib. l. n. 169 cum
civiles statutis obtinent, ubi pariter Laymann: Lib. I. Tract. IV. cap. 20.
nemo semetipsum sistere vel ante et aliis communiter.
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rantiam, tales poenas pro istis criminibus esse statutas. — Ex­

b) si poena ignoratasit censuraecclesiastica e.g. excommunioatio,
quia ad hane ineurrendam requiritur contumacia, quae autem
poenae cognitionem supponit; — c) si poena ignorata sit indicta
,8usu temerario praesumentibus", vel ,consulto seu scienter
agentibus^; tune quippe exeusat ignorantia crassa, non vero
affectata, quia haee, non illa temeritati et scientiae aequivalet. !)

í *S. Alphonsus: Theologia moralis Lib. I. n. 147—149,169.Lib. VII.
^6. 47 et 48. — Laymann: Theol mor, Lib. I. Tract. II. cap. 15.

n. 2—9; cap. 20. totum. Roncaglia: Theol. mor. Tom. I. Tract. III. Q.2.
cap. 2. Mozzotta: Theol. mor. Tract. I. Disp. II. Quaest. III. cap. 6.
Scavini: 'Theologia moralis universa, Lib. I. n. 205—207. (Edit. 18.
Mediolani 1882.)

Casus.
9. — Rudolphus armis ónsirucius transit per regionem, n qua sub moris

supplicio vetitum est, arma ferre. Quaeritur: An afficiendus sit hac poena, si eam
inculpate 4gnoraverit, licet prohibitionem cognoverit?

Adolphus quadam nocte «4ncidensin parochum, quem diuturno odio prose­
quitur, graviter eum vulnerat ictibus multis, nesciens tamen pro hoc crimine excom­
municationem latae sententiae ab Ecclesia esse statutam. Hnc quaeritur: Am sit
excommunicatus ?

Resp. ad 1. Neg., quia illa poena est extraordinaria, a qua subeunda
ignorantia inculpabilis merito excusat, ut supra n. 4 dictum est.

Ad 2. Neg., qui& censura ecclestiastica, qualis est excommunicatio, non
incurritur, si ignoretur, eam pro illo delicto, quod perpetratur, ab Ecclesia
esse statutam.?)

6. — Caesarius sacerdos solemniter rebaptizat sub conditione infantem, quem
ab obstetrice valide baptizatum esse exploratum habuit. Cumque lex ecclesiastica
irregwlaritatem latae sententiae 4n sllum statuit, qui sine causa solemniter vrebaptizat;
hinc quaeritur: An. Caesarius irregularitatem incurrerit, 1. quando hanc. Ecclesiae
grohibitionem ignoraverat, et 2. quando prohibitionem quidem, sed non poenam
Sctverat ?

Resp. ad 1. Neg., quia irregularitas ex delicto censetur vera poena im­
posita in vindictam criminis, ut communissime docent,?) adeoque ad eam in­
currendam requiritur scientia legis Ecclesiae prohibentis.

Ad 2. Neg. satis probabiliter cum s. Alphonso et multis aliis, ex
ratione praedicta, scilicet quia irregularitas, ex delicto habet rationem poenae

!)) S. Alph: Lib. I. n. 169, vocant ad s. Alphonsum, qui L. VII.
Lib. VIL n. 47 et 48. Elbel: De n. 48 non audet hanc sententiam
act. hum. Confer. II. n. 55—58, et alii dicere improbabilem.
contra alios, qui censent etiam aífec- ?) Vide s. Alph.: Lib. VIL.n. 48.
tatam ignorantiam excusare et pro- *) Vide s. Alph.: Lib. VII. n. 350.
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extraordinariae. ,L4celenim,dicit praelaudatus s. Doctor, !)non requiratur scientia
poenae, ui psa incurratur, quando poena est ordinaria et talis, ut ex natura ipsius
eriminis aliquo modo praevideri possit, cum ipsum lumen naturale dictet, malum

juxia suam maturam essepuniendum ; requiritur tamen scientia poenae, quando illa
est. exiraord:;naria, et exorbitans, ita ut secundum rei naturam ne in confuso quidem
possit praevideri; et. hujusmodi utique est poena irregularitatis".

8 99. e

II. De obligatione legis, quae in praesumptione
fundatur.

l. — Praesumptio definiri potest probabilejudicium de re
aliqua excireumstantiis deductum.

Duplex distinguitur praesumptio: alia facti, alia culpae. Prae­
sumptiofact dicitur, quando judex ex quibusdam indiciis censet,
factum subsistere, super quo deinde judicat. Praesumptiio culpae
nuncupatur, quando judex e communiter contingentibus judicat,

—— ———— ———­

culpam facto subesse.?)

PRINCIPIA.

2. — Principium I.Lex seu sententia judicis, quae fundatur
in praesumptione facti, hoc deficiente, non obligat; quia omne
fundamentum. obligationis deest. Hine in jure dieitur: Praeswmptio
cedit veritati. Sic e. g. siin judicio per indicia apparentia falso
probatum fuerit, tuum animal intulisse damnum, non teneris
mulctam solvere etiam post sententiam judieis, praeciso scandalo;
et si solveris, poteris te compensare.?)

Principium IH. Lex seu sententia judicis, quae 1n prae­
sumptioneculpae fundatur, quando factum revera subsistit, in
conscientia obligat etiam seclusa culpa theologiea seu peccato
formali. Ratio est, 1) quia lex seu sententia judicis in tali easu
fundamentum habet, cumrespiciat periculum commune fraudis
seu doli; — et 2) quia vix deerit culpa juridica seu negligentia
et inadvertentia aliqua sufficiens in foro externo ad poenam juste
infligendam, ut homines reddantur diligentiores ad aliorum damna
evitanda. Hine e. g. si in judicio evineatur, tuum animalintulisse

!) Lib. VIL. n. 351. 3) Vid. s. Alph.: Lib. I. n. 100.
?) Alias divisiones vide apud La Suarez: De leg. Lib. III. cap. 23.

Croix: Theol. mor. Lib. IV. n. 1484. et Lib. V. cap. 10. Pichler: T. 2.
Pichler: Lib. II. T. 28, de Constit. n. 19, praeter alios.
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damnum, facto subsistente post sententiam judicis teneris ad
solvendam poenam,etiamsi deficiat culpa theologica seu peccatum
formale, neque occulte poteris te compensare.!)

Casus.
9. — Aleatus 100 coronas solvit Eduardo, cut eas debebat; Eduardus debitum

hoc 4n libro rationum se deleturum esse promittit, sed ecce, priusquam id faciat,
diem supremum obi atque ejusdem haeredes librum producunt debitumque, quod
nondwm solutwm esse censent, ab Alexio exigunt. Fes defertur ad judicem : cumque
Aleawussolutionem a se jam praestitam probare nequeat, ad solvendas 100 coronascondemnatur.Quaeritur:AninfelixAlexiushancpecuniaesummam| praedictis
haeredibus rependere teneatur ?

Resp. JNVeg.per. se, quia judicis sententia in praesumtionefacti fundatur,
quod non subsistit, Alexius enim debito suo jam satisfecerat. Dico per se;
etenim ad graviora mala evitanda non poterit non judici obtemperare, in quo
casu autem injustitiae non posset argui, si pecuni&áindebite solutá postmodum
compensatione occulta uteretur ad se indemnem faciendum.

8 60.

IV.De obligatione legis irritantis.
U?

]. — Lex irritams est ea lex, quae statuit actum aliquem vel ab

initio vel post. sententiamjudicis esse invalidum. Haec lex versatur
circa vota, juramenta, Sacramenta, beneficia, contractus.

Lex irritans ]. est vel $psofacto irritans, quando nempe
statuit, actum ab initio esse invalidum et quasi infectum, ut e. g.
est lex, quae irritat perceptionem fructuum beneficii ob neglectas
horas canonicas, vel post sententiamirritans, quae nimirum declarat,
actum per sententiam superioris rescindi posse vel debere, ut e. g.
est lex quae statuit, contractum ex gravi metu injusto initum
rescindi posse.

a Porro 2. alia est poenalis, quae irritat actum in odium delicti,
ut lex irritans consecutionem fructuum ex beneficio ob neglectam

declarat non in odium alicujus culpae, sed ob bonum commune,
ad fraudes praecavendas etc., ut e. g. est lex, quae irritat pro­
fessionem religiosam emissam ante annum 16. completum, lex
irritans contractus absque formis legalibus v. ec.certo testium
numero celebratos. .

5 S. Alph. Lib. I. n. 100 et 150. Gury: P. I. n. 102. Martin: Lehr­
Suarez: l. c Reuter: Theol. mor. buch der katholischen Moraltheologie
Tom. I. n. 155—157.Scavini: Theol, $828. Gousset: Moraltheologie etc.
mor. univ. 'Tom. I. Tr. II. n. 214. n. 155, et alii communissime.
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PROPOSITIO.

Non modo legi divinae, verum etium. humanae efficacia, irritandi actus

competit.

2. — ]. Certum est, legem naturalem et positivam divinam
irritandi vim habere; utraque enim multos actus invalidos esse
statuit obdefectum conditionis ad actus valorem essentialiter
requisitae. Sic e. g. contractus a persona usu rationis penitus
destituta, vel in materia inhonesta aut impossibili initus ipsofacto
nullus est ex jure naturae; dispensatio Sacramentorum in materia
vel forma indebita i1psofacto invalida est exjure positivo divinoeto. ,

2. Certum est, etiam humanam legem sive ecclesiasticam sive
civilem tali efficacia instrui posse; nam hoe ad bonum communeet
rectam efficacemque gubernationem requiritur, cum secus fraudes,
pericula societatis humanae aliaque gravia incommoda satis im­
pediri ett propulsari nequirent. Imo quod attinet ecclesiasticas leges,
de fide est, Ecclesiam a Christo Domino aocepisse potestatem,
leges irritantes ferendi.

3. — De effectibushujusmodi legum sequentia specialiter
notanda occurrunt:

I. Lexstatuens, actumirritari seu rescindiposse,ante judicis
sententiam nonsortitur eeffectum, utex terminis patet. Id obtinet
e. g. in votis et jJuramentis, quae rite emissa valent et obligant,
donec a legitimo superiore non sunt irritata.

Lex, quae declarat actum $psofacto esse irritum seu invalidum,
ante omnemsententiam effectum sortitur, si lex est naíuralis vel
positiva divina vel ecclesiastica, quia id exigit bonum spirituale.
Slc e. g. pactum violentia extortum, juramentum vel votum de
re inhonesta emissum, matrimonium cum impedimento dirimente
initum, sunt ipso facto invalida. Si lexest merecivilis et actus
naturalitervalidus: tune probabiliusobligationaturalis in conscientia
tamdium manet, doneo per judicis sententiam rescissio fit, vi cujus
deinceps actus adeo infirmatur, ac si ab initio nullus seu infectus
fuisset. Sio e. g. contractus, qui forma legali destitutus suapte vero
natura validus est, probabilius contrahentes in conscientia obligat,
nis] per sententiam judicis reseindatur, cui postea standum est.!)

!) Vid.Laymenn: "Theol.moral. "Theol.mor.ab Anacl. Reiffenstuel
Lib. I. 'Pr. IV. cap. 17. n. 1 et 2; cap. 16. exaratam "Tom. I. Tract. II. de leg.n.6,KreBlinger:inAddit.ad.— Dist.2.Append.1.Add.IV.' TheologiamoralisI. 16
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II. Irritatio, quae statuitur $» poenam delicti, ordinarie ipso
facto incurritur, prouti v. c. est inhabilitas ad assequendosfructus
beneficii ob neglectas horas canonicas vel intermissam residentiam.
Non autem incurritur irritatio poenalis in iis casibus, quibus gene­
ratim poenae vitantur, videlicet ubi nulla culpa est commissa, et
quandoque, ubi ignorantia invincibilis istius poenae obtinet. (Cf.
8 58. n. 4)

III. Lex pure irritans i. e. non in poenam, sed ob bonum
commune, semper effectum sortitur, nec a) excusat gravis damni
metus, nisi agatur de damno communi, nequeD) ignorantia invin­
cibilis hujusmodilegis irritationem impedit, — partim, quia metus
et ignorantia non supplent defectum rei essentialiter requisitae,
partim quia bonum commune exigit, ut lex effectum habeat, ad
pericula fraudis et gravia incommodareipublicae excludenda. Hine
e. g. invalide contrahitur matrimonium, obstante impedimento
dirimente, etsi hoec& sponsis invincibiliter ignoretur.

Casus.
4. — Marcellus sacerdos simoniace obtinu beneficiwm,nesciens in eo casu,

de quo agitur, simoniam committi. Aliquando non animadvertens, sepro vino aquam
calici infudisse, acium consecrationis peragit. Quaeritur. 1. An provisio benefici
sit valida, et 2. An consecratio sic revera, effecta?

Resp. ad 1. Neg., quia lex irritans simoniacam beneficii provisionem con­
cernit bonum commune ad praecludenda mala, quapropter inculpabili ignorantia
non obstante provisio beneficii semper est nulla.!) Cf, dicta n. 8 sub III.

Resp. ad 2. .Neg.,quamvis Marcellus ob ignorantiam invicibilem minime
peccaverit. Ignorantia quippe talis non supplet defectum rei ex lege divina
essentialiter requisitae. Cf. l. c.

o9.— Adolphus ignorantia (nvincibila laborans matrimonium cum Clara iniit
obstante (mpedtmento clandestimitatis. Am valide?

Fabianus adulterium committil cum nepte suae uxoris. Cum crimini huic exjureecclesiasticoadjunctumsit.impedimentum| petendidebitum| conjugale;hinc
quaeritur: An. Fabianus incurrat hoc impedimentum, si id. ignoraverit?

Resp. ad 1. Neg., quia irritatio matrimonii clandestini a lege statuta
est ob bonum commune, ad pericula fraudis aliaque incommoda impedienda.

Ad 2. Neg. satis probabiliter cum s. Alphonso,?) qui dicit, Ecclesiam in hoc
casu statuisse veram poenam in vindictam incestus ; cumque ab ignorantibus non
incurrantur poenaea lege ecclesiastica impositae, quando sunt extraordinariae,
Scilicet quae per se ne in confuso quidem praevideri possunt: hinc satis pro­
babile esse, non ineurri ab ignorantibus illam poenam, quae certe videtur extra­
ordinaria, cum per se praevideri nequeat. Cf. supra n. 3 sub II, et S 58. n. 4.

?) S. Alphons.: Theol. mor. ?) Lib. VI. n. 1074. Legatur etiam
Lib, IV. n. 112, q. 2. Poterit tamen Kutscehker: Das Eherecht der kath.
episcopus in eo casu dispensare post Kirche nach seiner Theorie u. Praxis.
renuntiationem beneficii. III. B. 8 151. S. 388 u. f. Wien 1856.
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8 61.

De modo satisfaeiendi obligationi legis.

1l.— Aetus humanus duplici modo spectari potest, primo
quoad ejus substantiam seu objectum, et secundo quoad ejus
modum, nempe finem et circumstantias. Quam distinctionem ex
pluribus rationibus notabilem hie opportune attendentes, de modo
leges implendi sequentia statuimus. —

PRINCIPIA.

2, — Principium I. Tum lex naturalis, tum evangelica lex
praecipit non solum substantiam actus, sed etiam honestum modum
operandi.1) Recole dicta 8 31. n. 8, 8 45. n. 3.(Hinc s. Augu­
stinus dicit: ,S? forinsecus ea, quae Deus jubet, manibus fiant, et
in corde non fiant, memo est iam nsulsus, qui praecepta arbitretur
impleri.^?) Et Ecclesia sic precatur: ,Jeus im Te sperantiwmforti­
(udo, praesta auxilium gratiae Tuae, ut n exequendis mandatis T'uis
€i voluntate Tibi el actione placeamus."5)N

9. — Principium I. Ut alieui praecepto particulari legis

substantia actus praecepti.modo humano et tempore praesoripto
ponatur.­.A Dieoa)modohwmamo,i.e.voluntatefaciendiactumprae­
ceptum; quia eum lex hominibus imponatur, humano modo im­
pleri debet, Sic e. g. qui ebrius aut dormiens aut omnino coactus
sacro interest, praecepto audiendi Missam non satisfacit, quia
non audit Missam, adeoque postea sacro ali attente interesse
tenetur. Sacerdos, qui recitat horas canonicas intentione legendi
vel discendi, non satisfacit, quia non habet intentionem faciendi,
quod praeceptum est, nempe orandi.

Dico b) tempore praescripto, prout e. g. abstinentia ab esu

carnium feria sexta, auditio Missae diebus dominicis et festis etc.

cepto, etiamsi actus ponatur cumintentionesatisfaciendi praecepto.

1)Videri possunt s. Thomas: ?) Quaest. in Deuteron. Lib. V.
1. 2. q. 94. 4. 8. c.; q. 100. 4. 9. Sua- q. 54.
rez: De leg. Lib. II. cap. 10. n, 11—14;
Lib. X. c. 2. n. 19. ?) Domin. 1. post Pentecosten.

16*
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Sie e. g. qui praevidens se dominica die impeditum iri, quominus
saoro intersit, die praecedente Missam audit ex intentione satis­
faciendi crastinae obligationi, certe non satisfacit, atque impedi­
mento postea cessante tenetur die dominica sacro interesse, !)

Quodsi tempus praecepti implendi non sit determinatum,
praeceptosatisfieri debet,quamprimum commodepotest.

S tempore1n legedeterminatonon fuerit.satisfactum: tune distin­
guendum;antempusfuerit indicatum ad finiendam, an ad urgendam
obligationem, $1 prius, obligatio tempore elapso cessavit, ut e. g.
qui non jejunavit die vigiliae, peccavit, sed a lege liberatur. Si
posterius, obligatio perdurat; quare e. g. qui tempore Paschali
ss. Eucharistiae Sacramentum non suscepit, illo tempore elapso
ad ss. Communionem omnino tenetur.

4. — Ut jam ex praedicto principio colligitur, ád satis­

faciendum cuidam praecepto in ge spectato non requiritur neces­
sario modus operandi. Equidemin specle:

l. Non requiriturintentio satisfaciendipraecepto. Leges
enim non obligant ad obedientiam formalem seu ut aliquid fiat,
quia praeceptumest, sed tantum ad obedientiam materialem seu
ut fiat, quod praeceptum est.^) Hine e. g. qui die festo Missam
attente audit, nihil cogitans de Ecclesiae praecepto, obligationi
suae satisfacit.

Imo lexadimpletur, quamvis ille, qui praestat opus a lege
injunctum, expressam habeat intentionem legi non satisfaciendi.
Ratio est, quia lex nonnisi ad substantiam aotus obligat; quocirca,
qui eam ponit, eo ipso legem adimplet, ipsiusque intentio non
satisfaciendi est inefficax.?) Sice. g. qui sacro interest expresse
intendens, soli devotioni suae satisfacere, aliamque Missam postea.
audire ad implendum praeceptum, satisfacit suae obligationi, licet.
aliam deinceps audire negligat. *)2.Nonrequiriturintentioimplendifinema legislatoreinten­
tum, nisi finis praecise per se praecipiatur, quia, ut saepius repe­
titum est, legislator ordinarie non praecipit nisi substantiam operis.

!) S. Alphons.: Lib. VI. n. 297 *) Non vero satisfacit, qui opus
versus finem: Dict autem, cum alis. voti vel juramenti ponit expresse in­

?) S. Alph. Lib. I. n. 163, et alii tendens debito suo non satisfacere,
communiter. quia pendet a voluntate promittentis,?)Idemlib.I.n.164,etaliicom-— uttalisobligatiomaneat.S.Alph.
munissime. H. A. Tr. II. n. 29.
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Unde axioma: mis praeceptinon caditsub praecepto.D Se e. g.
satisfacit, qui diebus statutis jejunat, quin sentiat vel intendat
mortifieationem. Non satisfacit conditioni praesoribenti eleemosy­
nam ad Jubilaeum lucrandum, qui eam faciat ad sanitatem recu­
perandam, quia eleemosyna hoc in casu praescribitur ex illo
speciali fine facienda.

9. Ad praeceptum implendum non requiritur status gratiae

et motivum caritatis, nisi utrumque ad substantiam actus prae­

nionis, motivam caritatis ad praeceptum dilectionis implendum.3)

Ratio est, quia substantia actus tantum praescribitur, nisi aliud
exprimatur. Quod confirmatur ex propositione 16.Baji a s. Pio V.
damnata : Non est vera legis obedientia, quae fit sine caritate. Hinc e. g.
satisfacit, qui in statu peccati mortalis Missam audit, Jejunat etc.

Sed actus gratiae et caritas in operante requiruntur, ut im­
pletio praecepti sit&meritoria.

Restat quaestio solvenda: Am satisfaciat legi, quà ?n actu ejus
ompletionis peccat?Resp.Dist.:autactusquoadsubstantiamn Integerethonestus
manet, aut actus quoad substantiam corrumpitur. Si primum, lex
impletur, quia substantia, non modus operationis praecipitur. Si
alterum, lex non impletur, quia substantia actus injunoti non poni­
tur, Hinc praeceptis ecclesiasticis satisfacit, quijejunat ex avaritia,
audit Missam ob vanam gloriam, quamvis ob motivum inhonestum
delinquat contra legem divinam.?) Non satisfacit, qui sacrilege
confitetur vel communicat, quia talippeocato ipsa actus substantia
Tm ——MMM————————————-­

et hoe ultro

confirmatur ex propositione 14. ab Alexandro VII. condemnata. 5)
* S. Thomas: Summa "Theologica 1. 2. q. 100. a. 9. et 10.

S. Alphonsus: Theologia moralis, Lib. I. n. 162—165.Homo Aposto­

corrumpitur, adeoque non fit quod faciendum est;

!) Dicit s. Thomas: ,ANonenim
idem esi fimis praecept?, et d. de quo
praeceptum datur. 1. 2. q. 100. a. 9
ad 2. S. Alph. H. A. Tract. II. n. 28,
et alii communiter.

factum revera,servari possit aliquid jure
naturae praeceptum, non iamen totum
jus naturae; «n quo differt hoc jus ab
humano: nam jus humanwm 1a potest
servari per actum malum, ut nulla ex

?) Ita omnes. Videri possunt d. parie violetur, quia lla. malitia, quae
Thomas: 1. 2. q. 100. a. 19; s. Al­
phonsus: Theol. mor. Lib. lI.n. 162.

?))Apposite Suarez observat:
»Licel. per actum bonum ex genere male

adjungitur tali actui, saepenon est contra
praeceplum humanwm, sed. conira na­
turale.^ De legib. Lib. II. cap. 10. n. 18.

*) S. Alph.: Lib. I. n. 162, et
alii communiter.
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licus: "Tract. II. n. 28 et 29. — Mazzotta: Theol. moral. Tract. I.
Disp. II. Quaest. 1L.cap. 2. et 3. Sporer: Theolog. moral. super Deca­
logum Tom. I. Tract. I. Sect. IV. n. 45—50. Reuter: Theol. mor. P. IL.
Tract. III. n. 180—188.Sceavini: Theologia moralis universa Lib.I.
Tr. II. Disp. I. cap. 7. (Edit. 18. Card. Gousset: Moraltheologie zum
Gebrauche der Pfarrer und Beichtvüter. I. B. n. 156. u. f. (Übers. nach
der 7. Original- Aufl. 1851. Aachen.) Gurv: Compendium Theol. mor.
P. I. n. 108—105.

Casus.
5. — Musaeus studiosus metu magistri sacrum audit, non auditwurus, se

magister abesset.
Crispinus tempore paschali more consueto Sacramenta suscipit, non cogitans

esse tempus paschale nec intendens praecepta, implere.
Gallis pauperibus satis amplas solet eleemosynas elargiri, sed ob vanam

gloriam ; sacro énteresse consuevit diebus festis, sola,musicae suavis awdtendae causa.
Crispus sutor diebus dominicis usque ad meridiem solet laborare serviliter

sacrumque praetermittere; at vero ad compensandum defectumferia secunda, Missam
audit.

Quaeritur : An illi praeceptis satisfecerint ?
Resp. ad 1. Aff, quia substantiam actus praecepti posuit, quamvis

defectu submissionis internae peccaverit contra legem divinam.
Resp. ad 2. Aff., quia praestitit opera sacra ab Ecclesia praecepta. Non

enim requiritur intentio satisfaciendi praeceptis.
Resp. ad 3. Praecepto eleemosynae satisfecit, sed peccavit fine in­

honesto, quem intendit. Unum praeceptum divinum implevit, aliud violavit.
Non satisfecit praecepto ecclesiastico de Missa audienda, nisi vere Missam
audierit, porro peccavit ratione motivi, ex quo in ecclesiam se contulit; non
enim delectationis, sed orationis domus est ecclesia.

Resp ad 4. Peccat cum opera servilia peragendo tum Missam omittendo,
nisi gravi causa excusetur; nec ipsum juvat, quod feria secunda interest
sacro, quia praeceptum audiendi Missam est affixum diei, et hoc elapso non
amplius impleri potest.

8 62.

De modo agendi in eoneursu plurium praeceptorum:

l. — Praecepta diversa vel impleri possunt vel non possunt
eodem tempore. Porro dum primum obtinet, aliquando per unum
actum diversis praeceptis, aliquando per diversos actus diversis
praeceptis satisfieri potest. Tres igitur hos casus modo totidem
prineipiis expendemus.

PRINCIPIA.

2. — Principium IL Possuntdiversa praecepta simul con­
currentia per unum actum impleri, si cadant in eandem materiam
ob idem motivum; secus autem si cadant in diversam materiam
aut in eandem materiam ob diversum motivum. Ratio est, quia
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in prior, haudquaquam vero in posteriori casu totum praestatur,
quod pluribus praeceptis praescribitur. — Porro, quando sit idem
aut diversum motivum praeceptorum, colhgitur ex natura actus
praecepti, ex circumstantiis et ex proborum consensu.!)

Exempla: 1. Qui obligatur ad horas canonicas ratione ordinis
et beneficnu,satisfacit una recitatione: quemadmodum requiritur
tantum semel saero interesse, si festum ineidit in dominicain;
quia obligationes illae respiciunt unam materiam ob idem motivum.

2. Obligatus ad jejunandum ex poenitentia vel ex voto sine
temporis determinatione, non satisfacit jejunando in vigilia Nati­
vitatis Domini vel alia die Jejunii ab Eocclesjiapraescripti; quia
illae obligationes habent diversa motiva.

9. Qui ex poenitentia a Confessario injuncta obstringitur per
integrum mensem singulis diebus audire Missam,satisfacit audiendo
unam die dominica vel festo, quia rationabiliter praesumitur, hoc
esse motivum Confessari obligationem imponentis, ut poenitens
singulis diebus participet Sacrificii fructus.

9. — Principium H. Possunt diversa praecepta diversis actibus
eodem tempore impleri, quando actus sociabiles sunt i. e. simul
possunt tales poni quales exiguntur, quia tuno totum praestatur
quod exigitur.?) Hine e. g. potes die dominieoa sacrum audiens
recitare horas canonicas, exsolvere injunetam poenitentiam,
perorare Rosarium voto debitum, et simul hisce obligationibus
satisfacere.

4. —Principium III. Concurrentibus duobuspraeceptis, quae
simul adimpleri nequeunt, hane regulam universalem teneto: Prae­——M €ceptummajusminoripraeferendum| est.Equidem1.praeceptum
naturale praevalet praecepto mere positivo, — praeceptum posi­
tivum divinum praecepto humano, — praeceptum ecclesiasticum
praecepto civili;?) — 2. praeceptum negativum antecedit prae­
cepto affirmativo; — 3. praeceptum superioris primarii praeferen­
dum praecepto superioris secundarii; — 4. praeceptum virtutis
strietioris v. c. Justitiae praehabendum praecepto virtutis minus
sirictae e. g. caritatis.

!') Vid. s. Alphons:-: Lib. I *)Notetur error in Syllabo n. 42
n. 166. proseriptus: Iw confliciu legum wtrtus­

?) S. Alphons.lce, plerumque quepotestatis,jus civilepraevalet,
temporum diversitas non exigitur,

ep
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8 68.

De causis legis obligationem solventibus.

]l.— Hujusmodi causae sunt duplicis generis: dirimentes et
impedientes. Causaedirimentes (seu eximentes) appellantur, quae
aliquem subtrahunt. dominio legis, cum nimirum quis se confert
in locum, quem lex non afficit. Causae impedientes (seu excusantes)
vocantur, quae aliquem legem legis dominio subditum manentem
& legis impletione impediunt, atque sunt ignorantia et impotentia.
Porroignorantia est vel imvincibilis vel vincibilis, de qua vide 1n­
ferius 8 72. n. 1. Impotentia est aut physica aut moralis. Dicitur
physica, quando aliquid absolute fieri nequit; moralis, quando
aliquid nonnisi cum magna difficultate seu gravi incommodo
fierl potest.

PRINCIPIA.

2. — Principium I. Causae dirimentes totaliter eximunt ab
obligatione legisjuxta apertam decisionem Bonifacii VIII. 1ncap.
final. de constit. in 6. Ratio est, quia cum lex sit territorialis
(8 24. n. 1) ille, qui limites territorü, quod lex afficit, praeter­
greditur, a vinculo legis liberatur.)

9. — Principium II. Causae impedientes saepe excusant ab

observatione legis. Et quidemxad IR
Au
obligari, quod non cognoscit, neque cognoscere valet. — Ignorantia

d. Ignorantia, invincibilis excusat, quia nemo potest ad aliquid

autem vincibilis non excusat a lege, cum potuerit aut possit seria
diligentia deponi. Superveniente enim dubio indootus debet con­
sulere peritos, doctus vero consulere libros, vel cum alus doctis
rem conferre.

Ignorantia invincibilis non datur a) in primis morumprin.—————— — —

cipiis, b) in secundariis morum principiis seu conclusionibus proxi­
mis, nisi ad breve tempus, in rudibus vel ex circumstantia. appa­
renter cohonestante peccatum: (8 32. n. 3), et c) inobligationibus,
quae ad proprium cujusdam statum vel officium pertinent, quia
quilibet tenetur sui status seu officii obligationes callere vel in
lis instrui.?)

t) Vide Benedict. XIV. De Lib. I. n. 170 et sq., ubi adjungit
Synodo Dioeces. Lib. XIII. eap. 4. Si vero quis in suo munere suffici­
n. 9. enter antea se curavit instrui, et ni­

?) Vid. s. Alph.: Theol. mor. hilominus in re quapiam erravit, quae
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2. Impotentia physica semper ab observanda lege excusat, ut

patet ex axiomate pervulgato: .Ad impossibilia nemo tenetur. —

quam vero a negativo, excusat quandoque a praecepto positivo
divino, exeusat ordinarie a praeceptis humanis. Sed haee singil­
latim necessario sunt explananda.

Impotentia moralis a) excusat apraecepto naturali affirma­
tivo. Ratio, quia cum tale praeceptum (coll. 8 56. n. 2) semper
quidem, sed non pro semper obliget natura sua, ad suavem Dei
gubernationem pertinet, üt non obstringat cum valde magna
diffüeultate, v. g. ad restitutionem illico praestandam, ad correc­
onem fraternam instituendam, ad implenda vota, juramenta
promissoria ete. — Numquam vero impotentia moralis et metus
cujuscunque mali excusat a naturali praecepto negativo, quia tali
praecepto prohibita sunt intrinsece mala, ut pejerare, blasphe­
mare, fornicarl, mentirl eto.!)

b) Exeusat quandoque a praecepto positivo divino, quia
Deus benignissimus sciens imbecillitatem nostram non censetur
cumtanto onere obligare, cum ipse dicat: ,Jugum meumsuaveest
el onus meum leve.^ Matth. 11, 80. Hine communis est doctrina,
quod praeceptum de integritate materiali confessionis non ob­
ligat cum periculo gravis damni, prout e. g. imminente naufragio,
praelio. ?)

c) Exeusat ordinarie a praecepto humano sive ecclesiastico
sive civili, quia suavitas regiminis jugo Christi conformanda
postulat, ne cum nimia diffieultate subditos obstringat legislator
humanus; idque confirnatur ex constanti Ecolesiae praxi, vi
cujus praeceptum jejunii, praeceptum audiendi Missam ete. non
obligant cum gravi inoqmmodo.Dico: ordinarie, etenim observanda
sunt praecepta humana cum quovis damno, etiam vitae jactura,
si eorum violatio cederet in contemptum Dei et religionis vel in
damnum societatis, quia lex naturalis absolute prohibet Deum et
religionem despicere, bonumque privatum praeferre bono com­

munus suum respiciat aut statum, cap. 18. n. 1l et 5. Reuter: Theol.
non ob negligentiam, sed ob impos- mor. Tom. I. P. 1. n. 187.
sibilitatem rem cognoscendi etc., ab ?) Vid. s. Alph.: Lib. I. n. 175.
omni prorsus culpautique liber esset, Sanchez: l. c. Laymann: Theol.

'?) Vid. s. Alph.: H. A. Tract. II. mor. Lib. I. Tr. IV. cap. 14. n. 5.
n. 44. Sanch ez: Opus moral, Lib. I Reuter: Th. mor. P. I. n. 189,
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muni. Sie e. g. nec ex metu mortis attentatae fas est carnes die
vetito manducare in odium Eoolesiae.!)

Ad quaestionem: 4n qui émpotensest totum praeceptum «mplere,adejuspartemteneatur?resp.1.Aff, si materiapraeceptidivisi­
bilis sit et in qualibet ejus parte inveniatur ratio seu finis prae­
cepti. Hine e. g. sacerdos, qui non valet omnes horas canonicas
recitare, debet recitare partem quam potest, dummodo non sit
adeo parva, ut nullo modo ad finem praecepti conducat; quod
insuper eonstat ex prop. 54. ab Innocentio XI. damnata: Qui non
potest recitare Matutinum et. Laudes, potest. autem reliquas horas, ád
nihil tenetur, quia major pars trahil ad se minorem. Qui non potest
jejunare, tenetur abstinere a carnibus, si possit, et vice versa, ut
expresse declaravit Benedictus XIV. in Constit. Ambigimus.—
2. Neg., s materia non sit divisibilis, vel in ejus parte non sal­
vetur ratio seu finis praecepti. Hine e. g. qui vovit piam pere­
grinationem peragendam nec valet totum iter implere, illud in­
choare non tenetur.*)

* S. Alphonsus: Theologia moralis Lib, I. n. 168,175—177,Homo
Apostolicus: Tr. II. n. 48—45. Sanchez: Opus morale in praecepta
Decalogi, Lib. I. cap. 17 et 18. Laymann: "Theologia moralis, Lib. I.
Tr. VI. cap. 14. n. 5 et sq., et cap. 20. Reuter: "Theologia moralis,
Tom. I. P. I. n. 188—192.Gury: Compendium Theologiae moralis P. I.
n. 108 et 109. Card. Gousset: Moraltheologie zum Gebrauche der
Pfarrer und Beichtvàter 1. B. n. 172—175.

8 64.

De appositione eausarum dirimentium et impedientium.

1. — Causae dirimentes et impedientes vel directe vel indirecte
apponi possunt. Directe, quando quis unice vel principaliter in
eum finem ponit actionem, ut per eam a legis observantia exi­
matur vel impediatur. /Ind?recte, quando quis ob alium quidem
finem actionem ponit, attamen praevidet se per eandem a lege
eximi vel impediri.

2. — Per se patet, causas dirimentes apponi non posse contra
legem naturalem et positivam divinam, quia hae leges omnes ubi­

1) S. Alph.: Lib. I. n. 175. San- stuel: Theol. mor. Tom. I, Tract. 1I.
chez: Lib. L cap. 18. n. 4,6 et 7.Lay- Dist. 2. q. 8. n. 28 et sq.
mann: I. c. 14. n. 5 et 6. Reiffen- ?) S. Alph.: Lib. I. n. 177.
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que et semper obligant. Certum pariter est, numquam licere contra
ilas leges apponere causas 1impedientes,quia ea praeseribunt quae
sunt per se de necessitate salutis, adeoque cum magnorigore obli­
gant." Quod attinet leges humanas, sequentia adstruimus

PRINCIPIA.

9. — Principium I. Ilheitum non est ratione legis humanae,
apponRerecausas dirimentes, probabilius etiam directe et proxime.
Ratio est, quia lex te obligat, ut eam observes, quousque manes 1n
loco, in quo viget; non vero te obligat, ut ibidem maneas. Dixi:
ratione legis humanae; etenim sic agendo vix unquam deerit pecca­
tum contra legem naturalem. Recole dicta 8 53. n. 6 et 9. -—Ex­
cipiuntur tamen duae leges: 1. lex Clementis X. in Bulla: Superna,
quae poenitenti interdicit, alio abire infraudem reservationis i. e.
eum in finem principalem, ut in loco, ubi reservatio non est, a
peecato reservato absolvatur; et 2. lex ab Urbano VIII. lata et a
Benedicto XIV. confirmata, quae prohibet sponsis abire in locum,
ubi Concilium Tridentinum non est promulgatum, ad matrimonium
clandestine contrahendum.

4. — Principium II. Licitum est, indirecte apponere vel non
tollere causas 1mpedientes, quando demum post notabile tempus seu
remote lex urgebit. Ratio est, quia qui indirecte causam hugjus­
modi apponit, legem violare non intendit; et quia legislator non
videtur tam rigorose subditos obligare, ut per notabile tempus
derelinquant ommia opera, quae cum impletione legis componi
nequeunt.

Dixi: 1.Indirecte; nunquam enim licet, directe apponere causas
impedientes, etiamsi post longius tempus lex urgeret; quia sic
agere, perinde esset ao legem infringere, adeoque peccarevelle.?)

2. Post notabile tempus; s1 quidem permissum non est, appo­
nere vel non tollere, etsi indirecte, causas impedientes, quando jam
proxime lex urget, quia praecipiens finem simul vult adhiberi
media ad eum obtinendum necessaria, saltem si non sint nimis
diffieilia; atqui non apponere et removere impedimenta, ubi lex
jam proxime urget, est, medium necessarium ad legem implendam.

! S. Alph.: Lib. I. n. 152, cap. 3. q. 6. Reuter: Th. m. P. I.
7 S. Alph.: Lib. I. n. 152. An- n. 197, et alii.

toine: Theol. mor. Tr. de legibus,
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Quam ob rem nonnisi causa justa e. g. necessitas, & peocato ex­
cusare potest. !)

Hine a) peccat contra praeceptum audiendi sacrum, qui iter
ingreditur sabbato praevidens, fore ut sequenti die dominica sacrum
audire non possit: nisi aliqua causa justa intercedat, quia lex Jam
proxime urget.?)

5) Peccat, qui die jejunui sine justa causa aliquem laborem
assumit, quo impotens fit ad Jejunandum, quia lex jam obligans
exposcit, ne sine Justa causa obex ad ejus impletionem ponatur.?)

c) Peccat excommunicatus, qui ideo negligit absolutionem
procurare, ne teneatur ad Missam audiendam, quia directe non
vult auferre causam impedientem. Imo vix exousatur a peccato,
dum sacrum non audit, si absolutionem facile possit obtinere,
eamque obtinere negligat, ,quia quisque tenetur cum levi incom­
modo tollere impedimenta, ut gravi praecepto satisfaciat^.!) Eo
magis peccat excommunicatus, qui absolutionem non procurat ad
implendum praeceptum Communionis paschalis, ,quia Communio
valde eonfert ad animae saiutem, unde ipsius praeceptum rigide
obligat ad auferenda mala spiritualia, quae obstant". ?)

5. — Principium 1H. Qui lege jàm urgente praevidet impe­
dimentum eam serius implendi futurum, tempore quo potest eam
observare tenetur.*) Ratio est, quia quilibet tenetur ad media
ordinaria et ex rei natura necessaria, ut legi satisfaciat. — Sed
tempore obligationis nondum incepto non tenetur anticipare, licet
praevideat, quod non poterit praeceptum implere tempore statuto. ")
Ratio est, quia cum tempus obligationis incipientis sit fixum, prae­
ceptum anticipando adimpleri nequit. Vide dicta 8 61. n. 3.

Exempla: 1. Qui die festo non potest circa meridiem, ut
solet, sacrum audire, tenetur mane, si possit sacro interesse, non
autem dije praecedent.. 5)

! Reuter:n.198.Antoine:l.c.
Voit: P. I. n. 257 et. 258, cum aliis.

?) S. Alphons,:* Lib. IV. n. 301,
9 S. Alphons.: H. A. Tr. II.

n. 20.

*) Idem: Lib. IV. n. 325, cum
aliis.

5) Idem: Lib. VI. n. 299, cum
sententia communi.

9) S. Alph.: Lib. V. n. 155 scri­
bit: ,— recte regulam assignat Busen­
baum (Lib. I. n. 157), quod cum qwis
manenie v praecepi est 4mpediendus,
tenetur praevenire."

") Ità communiter. Vide s. Alph.
Lib. VI. n. 294 et 298. De praecepto
communionis,

5) S. Alp h.: Lib. V. n. 155. Lib. VI.
n. 297 versus finem.



Interpretatio legis. 299

2. Incepto tempore paschali non potes discedere in locum,
ubicommunieare non valebis, quin praecepto satisfeceris. Non
autem teneris anticipare, tempore paschali nondum incepto. !)

9. Sacerdos, qui praevidet, quod horas parvas canonicas diel
currentis non poterit serius persolvere, eas statim recitare tenetur
tempore, quo potest; quia officium intra latitudinem totius diei
recitari praecipitur. ?)—

* S. Alphonsus: "Theologiamoralis Lib. I. n. 152,Lib. IV. n. 325,
1045, 1046, Lib. V. n. 155. Lib. VI. n. 2988,— Reuter: Theologia moralis,
Tom. I. P. I. n. 196—200.Mazzotta: Theologia moralis Tract. I. Disp. II.
Quaest. 2. cap. 4. Voit: "Theologia moralis. P. I. n. 255—259. Ron­
caglia: Theol. universa moral. Tract III. de leg. Q. 2. cap. 6.

8 65. n
De interpretatione legis.

1. — Interpretatio legis est genua ejus explicatio juxta mentem
legislatoris. Duplex est: 1l.simplex, quae est pura expositio ver­
borum legis, quae obscuritatem vel ambiguitatem habent; 2. per
Epikiam, quae est benigna et aequa legis expositio, qua lex cen­
setur se non extendere ad aliquem casum ob circumstantias parti­
culares, quamvis ille in verbis legis clare comprehendatur. ?)

Simplexlegis interpretatio est: a) authentica(seu rata in
foro juris), usualis (ad quam etiam judicialis refertur) et, doctrinalis,
prout fit ab ipso legislatore vel petitur ex consuetudine (com­
muni usu, observantia) vel instituitur a viris in materia legis
bene versatis; 5) síricta et extensivaseu lata, prout legem restringit
ad designatos casus vel ad similes casus extendit.

2.— De mierpretetione legis sequentia scitu dignissima suni::

malis proauctoritate doctorum majori velnminori gaudet proba­
bilitate, imo si omnes consentiant, legislatore tacente, temeritatis
notam non eífugeret, qui eam sperneret.

II. Authentica interpretatio est velexplicatio sensus, qui jam
ab initio clare erat in lege inclusus, et tune ad obligationem

! S. Alph.: Lib. VI. n. 298, et 8)"Emterxeto,lenitas, aequitas, deriv.
alii contra alios, quos sequitur Voit: &voce ntes (ex ànt et eixoc,id quod
P. II. n. 602. par est) aequus, lenis.

?) S. Alph.: Lib. V. n. 155, et
ali communiter contra alios.
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inducendam nova promulegatione non eget, sed statim obligat eos
omnes, qui illam noverint, cum talis declaratio non sit nova lex ;
vel est declaratio sensus, qui ab initio in lege non erat clare im­
bibitus, et tuno, ut obliget, necessario promulgationem requirit,
quia habetur tamquam nova lex.!) Prior interpretatio dicitur com­
prehensiva, posterior vero extensiva. :

JI Pro interpretationelegis doctrinali sequentesregulae
valent:

a) Respiclendus est wsusloquendi, ita ut verba juxta eorum
significationem naturalem seu propriam et usitatam accipiantur,
nisi quid absurdum vel injustum inde sequatur. In dubio de vero
sensu attendendum estad contextum, nec non ad mentemlegislatoris
seu adfinem legis et ad adjuncta temporis, quo lexlata est.

b) ,Ubi lex non distinguit, nec nos distinguere debemus."
c) ,Odia restringi, et favores convenit ampliari", quare in

odiosis stricta, in favorabilibus lata interpretatio adhibenda.
IV. Epikia ibi tantum locum habet, ubi lex observanda red­

deretur damnosa vel nimis dura, quia lex cum magnadifficultate
seu gravi damno non obligat. (8 63. n. 3.) Et hino Benedictus XIV.
dicit, quod ,ex quadam epikeja propter peculiares rerum circum­
stantias a jure communi non praevisas, seu ex tacita juris per­
missione liceat Episcopo jus communerelaxare, seu aliquid contra
ejusdem severitatem indulgere; praesertim si res dilationem non
patiatur, nec facile summus Pontifex consuli queat ejusque suprema
auctoritas implorari.^?)

9. — Quaeritur: 4n lex de casu 4n casum extendi debeat
0b identitatem rationis?

Resp. Neg. per se, quia ratio legis non facit legem. Aff.,
quoties alias legislator argui possit injustitiae vel imprudentiae;
tune valet: Ubi eadem est ratio, ibi et eadem occurrit legis
dispositio. Id autem evenit: 1l.in casibuscorrelativis e. g. inter
maritum et uxorem. Sic lex, quae eximit maritum ab obligatione
reddendi debitum uxori adulterae, censetur pariter eximere uxorem
ab eodem officio erga adulterum maritum; — 2. in aequiparatis,
ut e.g. sunt electio, postulatio et praesentatio in beneficiis; hinc
quod lex decernit circa unam, idem decernere censetur circa aliam

1) S. Alp h.: Lib. l. n. 200 Hic ?) De Synodo Dioeces. Lib. XII.
dubitatur, cum sententia communi, cap. 8. n. 1.
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in his, in quibus aequiparantur; — 83.inconnexis, e.g. ii quibus
lex permittit, condere testamenta, etiam legata facere possunt; —
4. incontentis, ut e. g. lex, quae decernit aliquid causá frequen­
tiorls casus, etiam casum minus frequentem comprehendit. Et ideo
lex s. Pii V. permittentis monialibus egressum e monasterio
propter incendium aut epidemiam, censetur idem concedere ob
inundationem et hostium invasionem.1)

8 66.

De legis dispensatione.

]. —JDispensatio est actus jurisdictionis, quo lex $n casu parti­

culari relazatur. Dicitur: im caswparticulari, ut dispensatio distin­
guatur a derogatione et abrogatione, quibus lex pro omnibus
vel ex parte vel ex toto cessat.?)

Dispensatio est l. valida vel invalida, prouti à legis obl:­
gatione eximit vel non; 2. licia vel sleita, prout vel juxta vel
contra conscientiam fit; 3. subreptitia vel obreptilia, quando in
petitione verum i. e. aliquid manifestandum tacetur vel falsum
asseritur.

Agemus 1. de materia dispensabilh, 2. de potestate dispen­
sandi, 9. de validitate et liceitate dispensationis, et 4. de cessa­
tione dispensationis.

A. De materia dispensabili.
1l. — IL.Lex naturalis non est capax dispensationis. Ratio

est, quia ea continet, quae ordini naturae ita conveniuntvel non
conveniunt, ut &àDeo non potuerint non praecipi vel prohiberi;
quam ob rem in lege naturali dispensare perinde esset, ac ordinem
naturae pervertere atque hominis naturam immutare velle. ?)

gationis remissionem fieri posse, omnes consentiunt. Utrum vero
haec remissio sit veri nominis dispensatio, an solum deolaratio, ob

1) S. Alph.: Theol. mor. Lib. I. in eo casu", respectu illius, cum quo
n. 200. dispensatur. 2. 2. q. 88. a. 1 ad 2.

?) S. Thom.: ,,Cum dispensatur, 5)Vid. Suarez: De Legib. Lib.II.fituthoc,quoderatlex,nonsitlex— cap.14.et15.



256 Lib. I. 8 66.

peeuliares rerum circumstantias fundamentum obligationis cessare,
jus divinum non obligare, inter Theologos disputatur.!) Dissensio
igitur non rem, sed nomentantum concernit. Equidem talisinter­
pretatio seu dispensatio juxta omnes fieri potest 1nvotis et jura­
mentis, in praecepto residentiae, quo adstringuntur episcopi,?) 1n
matrimonio rato et non consummato. Nulla tamen dispensatio
eirea essentialia Saeramentorum et saerifieàüiMissae admittitur.

III. Dispensari potest in /legibushumanis. Etenim ex una
parte non suntde eis, quae per se ad salutem necessario requi­
runtur, atque ex altera parte quandoque minus possunt nonnullis
convenire sive aliquid melius impediendo, sive aliquid malum
inducendo.?)

B. De dispensandi potestate.
9. — Duplex est dispensandi potestas: ordinaria et delegata.
Ordinaria est, quae alicui competit vi officii sui; talem legis­

lator possidet in lege sua. Delegata est, quae ex concessione ejus,
qui potestatem ordinariam habet, inferiori convenit. Quodsi dele­
gata concedatur ab ipso jure, tune aequiparatur ordinariae, ut­
pote officio et dignitati adnexa. Quisque inferior, qui jure ordi­
nario valet dispensare in legibus superioris, potest etiam delegare
potestatem dispensandi, modohoc ei non sit limitatum.*)

Delegata a superiore concedi solet a) velper modum commis­
sionis pro certo casu, et haec morte delegantis exspirat, si res
adhuc integra sit, scilicet si nondum sit inchoata executio facul­
tatis obtentae —; b) velper modum gratiae, nempe generaliter
absque restrictione quoad personas dispensandas; et haec morte
delegantis nonexspirat. ?)

1!)Vid. s. Alph.: Theol. mor. Pontificem non proprie dispensare
Lib. VI. n. 1119. Salmeron: Do- sedc:nterpretandodefinire,divinam legemctrinadejurisdictionisepiscopalisori-^ episcoposobadjunciasrerumcircum­
gine et ratione, pag. 26—21. Mogun- síantias ncquaquam adstringere.daeISI. ?)Vid.s. Thomas:1.2.q. 97.a. 4

? Benedictus XIV.: De Syn. | (e Be A (6d. M )
Dioeces. Lib. VII. cap. l. n. 7 dicit, 19) S. Alph.: Theol. mor. Lib. I.n. 2.praeceptum residentiae, juxta com­
muniorem post "Tridentinum opinio- $) Idem n. 198. H. A. Tr. Il.
nem esse juris divini, et Romanum n. 6l,
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Deinde notandum, quod dispensatio, cum sit odiosa ac veluti
vulnus legis, cui derogat, est strictae interpretationis; potestas
dispensandi, quae favorabilis est, late accipitur. 5)

PRINCIPIA.

4. — Principium I. Superior primarius seu legislator dispen­
sare potest 1l. in legibus suiset legibus praedecessorum, quia
res, per quas causas nascitur, per easdem dissolvitur; 2. in legibus
inferiorum suorum, qui quippe potestatem ab ipso dependentem
habent.

Prineipium IL. Superior secundarius non potest dispensare
in legibus superiorisprimarii, nisi ex potestatedelegata, sive ab
ipsosuperiore primario sive a jure vel a consuetudine sibi con­
cessa; quia inferior per se non habet jurisdictionem in legem
sul superioris.

In specie:

5. — ]l. Pontifer Romanus dispensare potest a) in omnibus
legibus ecclesiasticis, iis Constitutionibus non exceptis, quas Àpo­
stoli ceu Ecclesiae praesules condiderunt, ut e. g. in praeceptis
de jejunio quadragesimali, de observantia diei dominicae, de non
ordinandis bigamis; — 5b)in legibus divinis, ut in votis et jura­
mentis, in matrimonio rato, porro ut simplex sacerdos sit minister
sacramenti Confirmationis, in residentia episcoporum eto., vel si
non proprie in praedictis dispensare, certe declarare potest, hujus­
modi praecepta juris divini in casibus particularibus non obligare. ?)
Conf. n. 2.

2. Episcopus a) postestate ordinaria dispensare potest in
omnibus statutis episcopalibus et synodalibus, independenter a
Capitulo et clero.?) Eademquepotestate gaudet Capitulum Sede
vacante.) — b) Potestate extraordinaria dispensare potest quoad
Constitutiones Pontificias et leges communes in iis rebus, quae

?) Idem n. 187. La Croix. Theol. Lib. XIII. cap. 5. n. 9; imo epi­
mor. Lib. I. n 798.

?) S. Alph. H.A. Tr. If. n. 56.
3)Idem: Theol. mor. Lib. I. n. 190.

Nec obstat, quod Synodus ab Apo­
stolica Sede fuerit approbata, ut docet
Benedictus XIV. De Syn. Dioeces.

'Theologia mo:alis 1.

scopus dispensare potest a legibus
latis in Concilio Provinciali, modo
non sint Concilio specialiter reser­
vatae; hoc enim expedit ad bonum
regimen, s. Alph. n. 190.

*) Idem: H. A. Tr. 1I. n. 57.
17
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saepe eveniunt, ut in observatione festorum, jejunii et abstinentiae,
in recitatione officii, in casibus particularibus; item in votis et
juramentis Pontificoinon reservatis; — porro in rebus rarioribus
urgente necessitate vel magna saltem utilitate, quando nonest
facilis aditus ad Papam et periculum in mora, ut e. g. in im­
pedimentis matrimonii, irregularitatibus, votis reservatis; — nec
non in iis casibus, ubi dubitatur, an dispensatione opus sit, tunc
enim episcopus potest declarare, casum dispensatione non indi­
gere, vel ad cautelam dispensare.!) In quibus omnibus episcopus
potest alis quoque dispensandi potestatem delegare, cum haec
facultas aequivaleat ordinariae, utpote perpetuo adnexa ilhus
muneri et dignitati?) ­

9. Parochis non convenit dispensandi potestas, nis! ex speciali
privilegio vel legitima consuetudine, pro casibus tantum particu­
laribus in jejunio, in abstinentia, et in operibus die festo prohi­
bitis, Hino ubi hujusmodi privilegium vel consuetudo viget,
parochi dispensare possunt.?)

Concilium Prov. Vienn. a. 1858 celebratum 'Tit. II. cap. 6. sanxit: ,Pa­
vochis confirmatur vel confertur faculias dispensand? cum rwricolis, ut. diebus
Dominicis et festis audita saltem Missa $n agris labores peragere possint, quibus
imminente tempestale vere opus esl, me grave rerum suarum dammwmpaüantur.
Vicissim necessiiatis causam avaritiae praetexzentesnon audiant.*

4. Praelati vero regulares, nempe qui 1n ordine exempto juris­
dictionem exercent, sive generales sive locales, cum suis subditis
dispensare possunt in nonnullis legibus communibus ecclesiae,
ut in recitatione s. Officii, in operibus servilibus, in jejunio et
abstinentia, pro casibus particularibus tantum. Attamen cum
Superiorum consensu Religiosi exempti etiam uti possunt dispen­
sationibus episcopalibus, e. g. in abstinentia vel jejunio.^)

6. — Principium IH. Delegatusnonpotest subdelegare,quia haec
facultas 1n delegatione per se non continetur. Excipe 1) si haec
ei expresse concessa sit facultas, 2) si sit delegatus a&Pontifice,
nisl in rescripto dicatur: per seipsum, vel personaliter, et 3) si sit

t) Benedictus XIV. Notif. 101 3 Laymann: Theol.mor.Lib:I.
notat, déspensationes ad cautelam a 'lr. 1V. cap. 22. n. 5. Suarez: De
S. Poenientiaria vel Dataria concedi leg. Lib. VI. cap. 14. n. 10. Ana­
^on ilamquam mecessarias, sed. ut omni lecta J. P. ser. 1I. col. 2318.
scrupulo animique sollicitudine fideles
eripiantur. *; Cf. Noldin: Theol. mor, I.

7?)S. Alph. Theol mor. n. 190. n. 157.
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delegatus ad universitatem causarum per modum officii, tune
subdelegare potest ad unam vel alteram causam. Sio e. g. episcopi
facultates quinquennales ab Apostolica Sede delegatas sacer­
dotibus idoneis et praesertim tempore sui obitus communicare
seu subdelegare possunt, quoniam hoc ipsis expresse conceditur.
Capellanus, universim deputatus 1n locum parochi absentis, potest
alium subdelegare, sed tantum ad unam vel alteram causam.

7. — Principium IV. Beneficium dispensationis nonnisi sub­
ditisconcedi potest. Ratio est, quia dispensatio est actus juris­
dictionis, qui non valet, nisi in subditum exerceatur. — Potest
tamen, ut omnes docent, superior etiam secum ipso dispensare
ex rationabili causa, quia dispensatio est actus jurisdictionis
voluntariae, et superior non debet esse deterioris conditionis,

Ad quaestionem: 4n episcopus dispensare queat cumperegrinis
in, vols, juramentis ebcommunibusEcclesiae praeceptis? resp. Neg. per
se loquendo, quia peregrini non sunt vere subditi illius episcopi.
Ita s. Alphonsus,?) qui hane sententiam vocat communiorem et
probabiliorem. Excipe, s1prudenter praesumi possit Ordinarii pere­
grinorum conniventia, ut pariter innuit s. Alphonsus.*) — Cum iis
autem, quiquasi domicilium"habent, bene potest episcopus propria
auctoritate dispensare, quia ilh vere subduntur loci episcopo.

C.De validitate et liceitate dispensationis.
8. — IL.Ad validitatem dispensationis praeter jurisdictionem

ordinariam vel delegatamin:dispensantehaecrequiruntur: l.voluntas
dispensandi sufficienter manifestata, 2. causa justa, si dispensans
sit superior secundarius, et 3. absentia obreptionis et subreptionis
essentialis 1n petitione. Quae singillatim sunt expendenda.

Requiritur 1. voluntasdispensandi, quia hae deficiente nullus
actus humanus, adeoque dispensatio nulla obtinet. Sufficientermani­
festata, quia cum agatur de concessione, qua alius uti vult, illa
ipsiinnotescere debet. Hine a) valet dispensatio metu extorta,
modo non constet in superiore omnino defuisse animum dispen­

!) S. Alph.: Theol. mor. Lib. I, S. Alph.: Lib. IV. n. 249 v. wlitimo
n. 198. Bouix: Tract. de principüs et n. 256 in fine. Suarez: De leg.juriscanoniciP.1V.cap.III.85.]. Lib.VI.cap.12.n.6et7.
Punct, 2. pag. 450. Monasterii 1853. ?) H. A. Tr. II. n. 42.

7?)S. Thom.: 2. 2. q. 185, a. 8. *) Theol. mor. Lib. I, n. 158.
17*
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sandi, et aliunde non existat causa nullitatis. !) — b) Valet dispen­
satio tacita i. e. sine ullis verbis data, dummodo facto dispensandi
voluntas sit sufficienter significata, ut e. g. si sciens praelatus, te
esse excommunieatum, tibi beneficium confert, tacite dispensat.
Non autem valet dispensatiopraesumpta, quia deest actualis voluntas
dispensandi; superior enim sciredebet id, de quo agitur.?) Attamen
licentia praesumpta sane admitti potest. ?)

Requiritur 2. causa justa, si dispensans sit superior secun­
darius,quia censeri nequit potestatem accepisse temere dispensandi.
Verum superior primarius etiam sine Justa causa valide dispensare
potest, quialegis obligatio totaliter pendet ab ejus voluntate.*)
Hine e. g. valide Summus Pontifex, invalide episcopus sine Justa
causa in lege communi Eocclesiae dispensaret.

Validaest dispensatio,si superior dispenset.US non
superior dispensans existimet, subesse causam, quae desideretur;
quia valor dispensationis non pendet a cognitione, sed ab exi­
stentia causae.)

Requiritur 8. absentia obreptionis et subreptiomisessentialis seu.
cireà causam motivam in supplicatione, quia deficiente causa
principali et effectus deficit. Duplex enim causa distinguitur: causa
motiva seu principali, et causa impulsiva seu minus principalis.
Motiva dicitur, quae aliquem ad agendum ita inducit, ut sine illa
non ageret. /mpulswa, quae aliquem ad agendum inducit, sed ita.
ut etiam sine illa licet difficilius ageret.

Hine a) valet dispensatio, si tacetur vel falso exponitur causa
tantum impulsiva; secus vero, si causa est motiva. b) Valet etiam,
Si plures causae allegatae sint, quarumaliae sint falsae, aliae
verae, semper ac una vera sufífieitad dispensandum. c) Valida est
dispensatio, si causa falsa tempore petitionis vera fiat tempore
concessionis; sed non vice versa. 5)

t) S. Alph. Lib. l. n. 184, 5) S. Alph.: Lib. I. n. 181.
2jIdem n. 187.Benedictus XIV.

De Syn. Dioeces. Lib. VI. cap. 9. n. 7 $) Valida censenda est dispen­
et sq. Lib. VII. cap. 1. n. 7. satio facta, si dubitetur, num causa.

?) Quid sit observandum de prae- motiva fuerit vera vel falsa, an causa.
sumptionelicentiae,exponitLa Croix: falso allegata fuerit motiva vel im­
Theol. mor. Lib. I. n. 819—822. pulsiva; quia in dubio standum est.

*3)Benedictus XIV. op. cit. pro valore actus. S. Alph.: Lib. I.
Lib. XIII. cap. 5. n. 7. n. 185. Lib. VI. n. 1133.
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9.—II. Ad liceitatemdispensationis praeter Jurisdictionem sem­
per requiritur justa causa, quia secus superior non erit prudens et
fidelis dispensator.!) Vide Concil. Trident. Sess. 25. cap. 18. de
Reform. Hine peccat tum concedens tum petens dispensationem
sine Justa causa, sed nonnisi venialiter (ut plures dicunt), secluso
scandalo.?) Sed ignorantia et bona fides petentem & peccato
exceusant.

10. — Causae justae dispensandi ad duas revocantur et sunt:
l. necessitas, non tamentanta, quae jam per se excusat a prae­
cepto e. g. jejunii, officii divini etc.; 2. utilitas,sic e. g. dispensatur
in voto, qui expositus est periculo transgrediendi votum vel
continuis serupulis vexatur. Prima causa dispensationem facit
necessariam, secunda convenientem.?)

Superioris est judicare, an ratio sit sufficiens, et subditus,
modo causam bona fide exposuerit, dispensatione sibi concessa
tuta consolentia uti potest.

Quaest. 1l.An superior teneatur dispensare?

Resp. Aff, si ea causa subsistat, quae dispensationem reddit
necessariam ad evitandum aliquod grave damnum, aut ad pro­
curandum aliquod magnum bonum commune vel etiam privatum;

Secusvero, si ea causa suppetat, quae tantum convenientem reddit
dispensationem. *)

Quaest. 2. Quid in dubio, an casus indigeat dispensatione2

Resp. Poterit subditus uti sua libertate, licet. consultum sit
adire superiorem, saltem ad majorem tranquillitatem, ut ipse casum
declaret vel dispenset. Ratio, quia dubitare, utrum casus indigeat
dispensatione, perinde est, ac dubitare, an casus ille sit inclusus
in lege. Excipe dispensationes matrimoniales ratione Sacramenti,
ne hoc frustrationis periculoexponatur.)

—
^

5 S. Thom.: 1. 2. q. 97, a. 4. *) S. Bernardus ait: ,Ubi ne­
Benedictus XIV.: De Syn. Dioec. cessitas urget, excusabilis dispensatio
Lib XIII. cap. 5. n. 7. est; ubi utilitas provocat, dispensatio

?) S. Alph.: n. 178. In dubio laudabilis est.^ De Consideratione
autem, an adsit causa sufüciens ad Lib. III. cap. 4. n. 5.
dispensandum, superior potesé sine 5) S. Alph.: H. A. Tr. IL. n. 52,
culpa dispensare, quia potestas di- cum aliis.
spensandi late interpretanda est. Idem 5)S. Alph.: Lib. I. n. 192.Lib. VI.
n. 187 et 192. H. A. Tr. II. n. 46. n. 902.
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D.De dispensationis cessatione.
11. — Dispensatio cessat 1. cessatione causae motivae, 2. revo­

catione dispensationis, et 3. dispensati renuntiatione.
l. Cessat dispensatio cessante causa moltiwalotali, a) &i haec.

causa cessat, antequam dispensatus usus sit dispensatione; sic e. g.
sacerdos, qui dispensatus est ab Officio divino, sed ante usum
dispensationis convaluit, ad horas canonicas tenetur; — 5) &
causa motiva totaliter cessat, postquam dispensatus jam usus fuerit
dispensatione; sic v.g. qui ob infirmitatem obtinuit dispensationem
a jejunio, postea infirmitate remediis penitus depulsa ad jejunium
rursus tenetur: Ratio utriusque est, quia superior dispensando
obligationem legis in casu particulari relaxat, eausa relaxationis
supposita vera et durante.!) — Exocipe,sisuperior gratiamabsolute
concessisse merito censeatur ob causam, quae perpetua judicatur
v g. propter morum honestatem. Sie e. g. si quis absolute et
ilimitate obtinuit dispensationem a voto easütatis, ad contra­
hendum matrimonium, mortua conjuge perdurat dispensatio, nisi
fuerit concessa pro speciali casu, ut e. g. ad ducendam virginem
ab illo defloratam.?)

2. Dispensatio cessat per revocationemdispensantis; per quas
enim causas res mascitur, per easdem dissolvitur. Equidem revocatio
facta & superiore in lege sua, valida est, etiamsi nulla causa inter­
venerit; secus vero, si sine rationabili causa facta sit à superiore
secundario seu delegato ab ipso legislatore. Semper autem revo­
catio nulla justa causa innixa est illicita.?)

3. Dispensatio cessat per renuntiationem dispensati; potest
enim quilibet cedere jure suo. Debet autem renuntiatio esse con­
summata i. e. a superiore acceptata; tune ille, qui renuntiavit,
nequit amplius dispensatione uti.*)

* S. Bernardus: Lib. de praecepto et dispensatione. (Op.Tom.IL)
S. Thomas: Summa "Theol. 1l. 2. q. 97. a. 4.; q. 100. a. 8.; 2. 2. q. 88.
a. 10. Quodl. IV a. 13. S. Alphonsus: "Theologiamoralis Lib. I.
n. 178—199.Homo Apostolicus Tr. II. n. 46—48.— Suarez: De legibus
Lib. IV. 10—24 (copiosissime). Laymann: 'Theologia moralis, Lib. I.
Tr. 1V. cap. 22. La Croix: Theolog. moral. Lib. I. n. 797—828.Reuter:
Theol. moralis P. I. cap. 10. n. 288—252.Bouvier: Institutiones Theo­

!) S. Alp h.: H. A. Tr. II. n. 66. In ?) S. Alph.: Lib. I. n. 196.

dubio, an causa totaliter cessaverit, *) S. Alph.: Lib. L n. 197standumest pro dispensatione,quae Uv DU
in possessione reperitur. *) Idem: Lib. I. n. 198.
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logicae, Tom. IV. Tract. de legib. Par. ÍI. cap. 6. a. 5. (Parisiis Ed. 12.)
Gousset: Moraltheologie etc. I. B. n. 188—210.Kenrick: Theologia.
moralis Vol. I. 'Tract. IV. n. 47—60.Lehmkuhl S, J.: Theol. mor.
Vol. I. de lege pag. 111—118.Friburgi 1896. Clemens Mare C. S. R.
Institutiones morales Alphonsianae Tom. I. n. 227—247.Romae 1896.

Casus.
12. — Clara $n íiribunali poenitentiae a. Confessario 4nlerrogata, an prae­ceptumecclesiasticum| abstinentiaeacarnibus| observaverit,reponit,sepropter

stomachi debilitatem ac provectam aetatem non valere cibis esurialibus vesci. Confes­
sarius 1llà4mponat,ut episcopum supplex adeat pro émpetranda dispensatione. Mulier
Confessario obsecuta dispensationem n perpetuum ab episcopo obtinet. Sed. non
multo post «ta. convalet, ut absque «ncommodo cibis esurialibus vesci possit.

Quaeritur: 1. An. Clara peccaverit non abstinendo a, carnibus? 2. An recte
Confessarius egerit «lli 4njungendo, ut dispensationem sibi procuraret 2 3. An valida
esse pergat dispensatio, postquam mulier illa. convaluerat ?

Resp. ad 1. Si Clara infirmitate manifeste gravi laboraverit et incom­
moda gravia ex abstinentia a carnibus merito timuerit, tunc à praecepto ex­
cusata erat, adeoque non peccavit.

Resp. ad 2. Confessarius prudenter mulieri injunxit, ut ad episcopum
pro obtinenda dispensatione recurrat, saltem tunc, si in perpetuum mulier
excusari voluerit ab abstinentia carnis, quia omnibus diebus esurialibus vix
tanta erit ipsius infirmitas, ut per se excusetur a praecepto. Pro praxi tamen
commendandum, ut in iis casibus, ubi poenitentes indigeant dispensatione a
praecepto abstinentiae vel jejunii, Confessarius officium boni viri subeat, et
ipse pro iis supplicationem (expositis exponendis) ad episcopum dirigat, quia
timendum, ne poenitentes negligant dispensationem ab episcopo petere, et
praeceptum nihilominus praetermittant.

Resp. ad 3. Valida esse pergit dispensatio. si Clara non perfecte con­
valuerit, vel relapsum in infirmitatem ex praecepti observantia prudenter timeat,
quia tunc non totaliter cessavit causa motiva dispensationis; secus autem, si
sanitas sit integra restituta nullumque suppetat periculum recidendi in infir­
mitatem vel aliud grave detrimentum patiendi. Attamen cum in casu propo­
sito mulier jam sit grandaeva, tale periculum vix aberi*5,adeoque uti poterit
dispensatione. Imo juxta s. Alphonsum !) etiam in dubio, an causa finalis
totaliter cessaverit, standum est pro dispensatione, quae possidet,

Quid autem, si femina illa abstinentiam per aliquod temporis spatium ser­
vaverii, am dispensatione obtenta postea rursus wl posset ?

Affrmandum est, quia non videtur dispensationi renuntiasse, vel si
forte tacite ren*ntiaverit, nihilominus dispensatio perdurat, quandoquidem
renuntiatio a superiore debet esse acceptata, ut per eam dispensatio tollatur.

13. — Edmundus ficto nomine Eduardi et duabus causis, una falsa, altera
vera, allegatis, pettit el. obtinuit. dispensationem. An valida est dispensatio ?

Quidam juvenis. illegitime natus certissime sibé persuadet, episcopum cum
*pso esse dispensaturum pro susceptione Tonsur«e et Ordinun minorum, s$ causam
cognosceret; ex qua persuasione Tonsuram et sacros Ordónes suscipit. An licite?

?) Theol. mor. Lib. I. n. 190.
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Resp. ad 1. Error in nomine personae petentis dispensationem non
obstat ejus validitati, nisi dispensans ex falso nomine intelligeret personam
sibi notam, cui intenderet gratiam facere, non autem illi, cui reapse petitur.
Porro si causa vera fuerit motiva et vere sufficiens ad dispensandum, valet
dispensatio; secus, si illa fuerit impulsiva tantum, et falsa motiva. Cf. n. 8.

Resp. ad 2. Neg., quia non datur dispensatio praesumpta; quare cen­
:ssuram suspensionis incurrit. Etenim dispensatio est exemptio a lege, qua­
propter in superiore adesse debet cognitio rei, in qua optatur exemptio, et
actualis voluntas eximendi; quod utrumque deest dispensationi praesumptae.
— Similiter sacerdos jurisdictione carens invalide absolveret ex ea persua­
sione, quod si Ordinarius casum praesentem sciret, haud dubie jurisdictionem
conferret.

14.:— Ob incompetentiam dotis alicu$ sponsae déspensalio concessa est ad
matrimonium cum consanguineo ineundwum.Jamvero in petitione positus est secundus
gradus pro tertio; porro tempore petitionis illa femina erat. satis opulenta, tem­
pore tamen concessionis fere omni sua, dote privata extitit. Quaeritur: An. dispen­
satio sit valida ?

Peirus obtinuit dispensationem ad. contrahendum cum Bertha consanguinea,sedneglectadispensationeducit.Luciam;paulopost.LuciamortuaBertham| sine
^ova dispensatione ducere cupit. Quaeritur: An valide possit Berlham matrimonio
sibi conjungere ?

Resp. ad 1. Dispensatio certe valida est; etenim o) non obstat, quod
ex errore gradus secundus consanguinitatis positus est pro tertio, quia minor
gratia in majori ejusdem generis continetur; b) nec obstat, quod sponsa tem­
pore petitionis fuit opulerta, quia ad valorem dispensationis sufficit, ut causa
motiva dispensationis vera fiat tempore concessionis, coll. n. 8.

Resp. ad 2. Petrus valide potest Bertham ducere, cum qua fuerat
dispensatus, quia impedimentum est ablatum, quod non rediit propter matri­
monium eum Lucia initum. 'l'unc tantum Bertham ducere nequiret, si dispen­
sationl prius obtentae erpresserenuntiasset et renuntiatio dispensanti fuisset
nota et ab illo acceptata.!)

8 07

De consuetudine.

]. — Consuetudo estmos agendi frequentibus populi actibus inductus.
Consuetudoaliis verbis dicitur jus nonscriptum,quia debitis instructa
conditionibus vim legis habet; etenim potest 1)legem dubiam inter­
pretari, hine axioma: Consuetudo optima leguminterpres; 2)legem
veterem abrogare; 3) legem modificare, prout e.g. tollere culpam
remanente poena et vice versa; et 4) legem novam inducere.

2. — Ut consuetudo vim legis sortiatur,
Requiritur L. e. parte materiae: 1) ut sit honesta, quia lex

quaelibet ab hominibus originem ducenshonesta esse debet; adeo­

!) Vid. s, Alph.: Lib. I. n. 128. Suarez: De legib. Lib. VÍ. cap. 20.
n. 8—10.
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que nulla consuetudo contra legem naturalem et divinam valet, *
2) ut situtilis, talis enim omnis lex esse debet, quapropter repu­
dianda est consuetudo bono communi perniciosa.

Requiritur II. e parte communitatis,ut $t introducta a major:

populiparte,et quidem1)per actuspublicoset e

sufficienter promulgata, .2) cum intentione saltem implicita se obli­
gandi, ?) si agatur de consuetudine praeter legem, quia ad legem
essentialiter pertinet vis obligandi, quare ex consuetudine nulla
evadit lex, si populus ex sola devotione agat, item si per vim
aut metum aut ignorantiam et errorem actus ponat, quia deest

3) per notabile tempus, et quidem saltem pervoluntas se obligandi;
decennium,quod pro qualibet lege ecclesiastica praeseribenda suffi­
ciens esse (nisi aliud sit sancitum) probabile censet s. Alphonsus,?)
et non improbabile vocat Benedictus XIV.^*)contra alios, qui pro
lege ecolesiastica 40 annos requirunt.

Requiritur ITI. ex parte superioris, ut ejus consensushabeatur,
quia omnis lex a superiore pendet; quam ob rem si princeps resi­
stat et puniat consuetudinis introductores, nulla valet consuetudo.
Non autem ad tribuendam consuetudini vimlegis requiritur,ut
princeps cognoscatspecialem consuetudinem, atque expresse in eam
consentiat; nam praesumitur principem taeite approbare quamlibet
rationabilem consuetudinem, quae legitime praescripta est, quando
contra illam non reclamat. ?)

clausula:

1) Quo sensu s. Gregorius M.
in ep. ad Aversanum episc. (quae ha­
beturdist. 8.) scribit: ,.Séconsuetudinem

fortassis opponas, adveriendwm est, quod
Dominus dicit: Ego suh via, veritas et
vita. .Non dicii: ego sum consuetudo,
sed. veritas.*

?) Haec intentio praesumitur, si
consuetudo onus grave afferat, et per
tempus diuturnum fuerit constanter
observata, S. Alph. H. A. Tr. Ii. n. 79.

3) H. A. Tr. II. n. 11.
*) De Synodo Dioeces. Lib, XIII.

cap. 9. n. 4.

Quid áutem, si legi apponatur

$,nonobstante quacunque consuetudine2* Haeool clausula re­

5)Consensus quippe superioris re­
quisitus, ut consuetudo vim legis ob­
tineat, triplex esse potest: 1.expressus,
quando princeps consuetudini cognitae
aperte consentit; 2. (acitus, quando
consuetudinem scit et non reprobat,
dum eam commode possit reprobare;
9. generalis seu legalis, quando princeps
ignorat consuetudinem, sed illi con­
sentit per voluntatem generalem, qua
omnem consuetudinem rationabilém
et legitime praescriptam adprobat,
eique vim legis. tribuit.
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tudo non obstantibus his verbis contra legem invalescere potest.
Quodsi in lege reprobetur etiamfutura consuetudo ut érrationabilis,
distinguendum est, videlicet: si reprobetur utcontraria legi natu­
rali aut divinae positivae, certe nunquam consuetudo contraria
valere potest; secussi reprobetur utirrationabilis respectu temporis,
quo lex humana constituitur, quia suboriente aliqua causa nova
consuetudo fieri potest rationabilis et consequenter valere.!)

His addendum est, quod 11,qui 1nitio introducunt consuetu­
dinemcontra legem, omnino peccant,quia tunolex adhuc possidet,
prouti simile dictum est de lege non acceptata, coll. 8 55. n. 4.

3. — Denique advertendum est, consuetudinem.abrogariposse
per subsequentemlegem, quia obligatio consuetudinis ab auctoritate
principis pendet, a quo proinde etiam tolli potest. Non autem
particularis consuetudo loci per legem generalem ipsi contrariam
abrogatur, nisi in lege de illa specialis mentio fiat, aut nisi in lege
expresse revocetur quaelibetconsuetudo contraria. Consuetudo autem
memorabilis, cum majorem vim habet, non revocatur, nisi e&à
nominatim exprimatur et revocetur in lege, ut S. C. C. declaravit.

4. — Cum superioris sit, spiritualibus subditorum profectibus
consulere, omni studio eum adlaborare oportet, ut consuetudines,
quae contra fidem vel mores invaluerint, radicitus evellantur;?)
laudabiles vero consuetudines, quae ad pietatem nutriendam con­
ferunt, studiose observentur et foveantur; quaeque minus utiles
vel inutiles sunt, aut ad bonum subditorum reformentur aut, ubi
hoe non procedit, discrete removeantur, rite perpensis s. Aug u­
stini verbis, quod non raro ?psa mutatio consuetud4nis,etiam quae
adjuvat utilitate, novitate perturbat. ?)

* S. Thomas: Summa "Iheolog. 1. 2. q. 97. a. 3. S. Alphonsus:
Theologia moralis Lib. I. n. 107—109.Homo Apostolicus Tr. II. n. 79—&8.
— Suarez: De legibus Lib. VII. iatissime per 20 cap. Laymann:
Theologia moralis Lib. I. Tract. IV. eap. 24. Mazzotta: 'lheol. mor.
Tract. Il. Disp. 3. Praeter alios imprimis Bouix: Tractatus de principiis
juris canonici Par. II. Sect. VI. Hammerstein S. J.: Über die ver­

!) S. Alphons.: H. A. Tr. II.
n. 81.

?) Contra hujusmodi consuetu­
dinesconqueriturssAugustinus:
Confess. Lib. I. n. 25 velut. aevum
nostrum deplorans: ,Vae tibi flumen
moris humani. Quis resistet tibi ? Quam­

déw non siccaberis? Quousque wvolves
Evae filios àn mare magnum ei forma­
dolosum, quod vix transeunt, qui lignum
conscenderint 2*

?) Epist. 54. ad Jan. cap. 5. n. 6.
Cf. Benedictus XIV.: De Syn.
Dioec. Lib. XI. eap. 5. n. 1 eto.
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bindende Kraft des Gewohnheitsrechtes. (Stimmen aus Maria - Laach,
kath. Monatsschrift, 1871, 4. H. S. 319 etc.) Mare C. S. R.: Institutiones
morales, 'Tom. I. de legibus n. 261—268. Romae 1896.

Casus.
9. — Immemorabilis in. aliqua parochia obtinet. consuetudo, qua singulisannisfidelesad.CellasMarianasperegrinationem| institueresolent.Cumvero

fervor devotionispaulatim remiserit, porro nonnunquam in via a, juntoribus aetate
fiant. insolentiae minusque frequentis populi processio esseincipiat: parochus pere­
grinationem hanc abrogat. Quaer. 1. An peccaverint. parochiani, desides im hac
consuetudine observanda? 2. An parochus eam abrogando recte fecerit ?

Resp. Distinguendum: vel ex intentione se obligandi (e. g. ad gratias
B. Virgini agendas pro singulari beneficio ab ea obtento), vel ex sola devo­
tione parochiani consuetudinem illam introduxerunt. Si préws, tunc consue­
tudo haec utpote honesta et utilis in se, elapso tempore ad praescriptionem
Tequisito vim legis obtinuit, dummodo expressa vel tacita episcopi dioecesani
approbatio accesserit coll. n. 2, quapropter parochiani in ea observanda
desides a culpa excusari nequeunt, et parochus eam abrogando inique egit,
quamvis mala quaedam subinde eidem se immiscuerint, quia consuetudinem,
quae vim legis obtinuit, prouti aliam legem particularem in dioecesi ab­
rogare, ad episcopum pertinet, cujus arbitrio idcirco parochus rem relinquere
debuisset. — Si posterius, tunc consuetudo vim legis non habuit (coll. n. 2),

ideoque parochiani peregrinationem non frequentantes peccati argui nequeunt,
atque parochus illam abrogàndo saltem Ordinarii sui auctoritatem nonlaesit.
Àn vero propter quasdam insolentias et minorem populi frequentiam con­
suetudinein illam tollendo bene egerit, ex praedictis n. 4 facile conjicitur.!)
In dubio, an consuetudo fuerit inducta cum animo se obligandi, facta disqui­
sitione, valet principium: .Lez dubia non obligat.

8 68. |

De privilegio. (HH
1. — Privilegtwm est gratia constans vel. contra, vel praeter legem

alicui à superiore concessa. Distinguitur a dispensatione, quia haeo
semper est contra legem (8 66.n. 1), cum tamen privilegium etiam
praeter legem esse possit. Differt etiam a licentia, quae non sicut
privilegium est gratia constans, sed tantum ad unum velalterum
actum concedi solet.

2. — Privilegium multiplex est, videlicet: 1. reale vel
personale, 2. contra legem vel praeter legem, 3. favorabile vel
odiosum.

1. Reale est, quod directe conceditur alicui rei, nempe loco,
dignitati, muneri etc. et indirecte tantum pertinet ad personas,

1) Vide Lavmann: Lib. IV. Tract. 4. cap. 3. n. 7.
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prout e. g. privilegium altaris. Personale dicitur, quod directe con­
fertur personae, v. c. ob ejus scientiam, merita, pietatem, infirmi­
tatem etc. — Privilegium reale transit ad haeredes et successores
in eadem re, sed qui illud habent, eodem nequeunt uti extra terri­
torium, quia censetur locale. Privilegium personaleextinguitur cum
eadem persona, et qui illud habent, eodem uti possunt, in quo­
cumqueloco versentur.

2. Privilegium contralegem est, quo quis eximitur a lege com­
muni, v. g. privilegiumoratorii privati, vi cujus privilegiatus libe­raturabobligatione,inecclesiaMissamaudiendi.Privilegiumpraeter—
legem,quo quis & lege non eximüitur, sed donaturaliqua facultate,
quae ipsi de jure non competit, prout e. g. est facultas dispen­
sandi, absolvendi a easibus reservatis, a censuris eto.

9.Privilegium favorabiledicitur, quodest praeter legem alios­
quenon gravat e. g. facultas dispensandi. Odiosumnuncupatur,
quod est vel contra legem, vel dum uni favet, alios gravat, ut e. g.
privilegium oratori privati, privilegium obtinendi plura beneficia,
exemptio ab observantia regulari, a tributis solvendis etc. Privi­
legium favorabile largeinterpretandum, odiosum vero strictae inter­
pretationis est.

9. — Praeterea adhue sequentia de privilegiis notatu prae­
primis digna sunt:

]. Privilegium contra legemilli tantum, qui in legibus dispen­
sandi potestatem habent, et solis subditis concedere possunt, quia
tale privilegium importat dispensationem. Privilegium autempracter
legemsuperiores etiam non subditis concedere possunt, quia talis

concessio est instar donationis. Privilegium non solum rescripto

dinem.privilegium introduci potest, prout est illud, vi cujus Matu­
tinum anticipare licet die praecedenti. ?)

2. Nemo tenetur regulariter loquendouti privilegio, quia
unusquisque jure suo cedere potest. Exocipitur tamen, si illud
negligendo praeceptum aliquod observandum adimplere non posset,
vel proximo grave damnum inferret. Hine e. g. peccaret con­
fessarius, qui habens facultatem absolvendi a reservatis pecca­

7) Vid. Benedict. XIV.: De ?)) S. Alph.: Th. m. Lib. V.
Synod. Dioeces. Lib. VII. cap. 9. n. 8. n. 155.
et 9.
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torem in gravi necessitate constitutum absolvere nollet; item in­
firmus, qui oratorio privato, quod in domo sua legitime erectum
est, non uteretur ad sacrum audiendum.!)

3. Privilegium cessat: 1)morte personae vel interitu rei, prout
est personale vel reale, 2) lapsu temporis praescripti, 3) cessatione
causae, propter quam fuit concessum, 4) renuntiatione voluntaria

acceptata ab eo, qui illad concessit,) sicut et pet non usumspatio
quia tune censetur adesse tacita renuntiatio (favorabile autem per
non usum vel usum contrarium quantumvis longe protractum
non amittitur) 5) revocatione concedentis e. g. per novam legem
privilegio eontrariam,?) vel propter abusum privilegii.

* S. Alphonsus: Theologia moralis Lib. I. Append.de privilegiis.
Suarez: De legibus Lib. VIII. per 40 capita. Laymann: "Theolog.
mor. Lib. I. Tract. IV. cap. 28. Mazzotta: 'Theolog. mor. Tract. I.
Disput. V. Reuter: 'Theol. mor. P. I. a. 205—218.J. B. Bouvier: I[n­
stituticones 'Theologicae Tom. IV. Tract. de legibus Par. II. cap. 6. (Edit.
Parisiis 1840.)

8 69.

De ecessatione legis. !

1l.—Lex cessare potest 1. per abrogationem et derogationem,
2. per cessationem causae motivae adaequatae, et 3. per consue­
tudinem, de qua supra dictum est.

I. Abrogatiolegis fit, quado lex totaliter aboletur; derogati
legis obtinet, quando lex ex parte dissolvitur, cum e. g. aliqui

casus a constitutione generali eximuntur. Quando imin locum legis
abrogatae lex alia substituitur, habetur subrogatio. |

Qui leges ferre possunt, iidem legesetiam abrogandi vel eis
derogandi potestatem habent: res, per quas causas mascitur, per eas
dissolvitur. Sed inferior legem a superiore latam aut tollere aut
relaxare nequit,quia non est paris potestatis.*) Legislator vero
sine justa eausa (evidentis utilitatis vel urgentis necessitatis) valide

1!)Idem: Lib. I. de privil. n. 3. 3) Vid. s. Alph.: Lib. I. de privil.
?) Hoc tamen non valet quoad n. 14—17.

privilegia, quae non tam personae
quam statui seu dignitati conceduntur. *) De qua re multa habet Bened.
Ita clericus non potest renuntiare XIV. De Synod. Dioeces. Lib. V.
privilegio canonis, nec religiosus pri- cap. 4. n. 8; Lib. IX. cap. I. n. 6 et 7.
vilegio exemptionis. Lib. XII. cap. 1. n. 2.
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quidem, sednonlicite legem revocat, quia frequenti legum muta­
tione confusio legumque contemptus in populo paritur.) —Legum
ecclesiasticarum abrogatio vel derogatio plerumque per posteriores
contrarias fieri solet, quin priores expresse revocentur.

II. Cessatio causae motivae adaequatae est cessatio finis totalis,
ob quem lex constituta est. Si finis legis totaliter cessat, etiam

etiam.effectuscessat.?) Sie e. g. oratio ab episcopo imperata pro
pace obtinenda, pace obtenta non amplius obstringit. Quando vero
lex ob plures causas lata est, et una tantum earum cessat, tuno
obligatio legis manet, si adhuc revera sufficiens causa extat.

2. —Sed (quaeres) am :lle obligetur ad legem, pro quo in casu
particulari finis adaequatus legis cessaverit?

Utique obligatur, nisi lex in aliquo easu redderetur nociva aut
saltem valde difficilis juxta dicta 8 68. n. 3; tuno enim vel se ipsum
excusare vel in re gravis momenti aut dubia dispensationem petere
posset 8 66.n. 10. Ratio est: 1)quia lex respicit cóómmunitatem,cujus
partes singuli existunt, qui proinde a lege non eximuntur, si finis
legis non pro tota communitate cesset; 2) quia alioquin daretur sub­
ditis occasio saepe eludendi leges; nam sibi quisquefacile fingeret,
finem legis respectu sui cessare. Ita s. Alphonsus?) et alii communius
docent. Hino e.g. nequit absque special facultate legere libros pro­
hibitos, qui nullum ex eis periculum sibi imminere putat; non exi­
muntur a nuptiarum proclamatione sponsi, qui persuasum sibihabent
nullum matrimonio, quod inire intendunt, impedimentum subesse.

S 70.

Epilogus.
Ex primo sancti Augusti sermone in. Psalmum CXVIII.*)

Quis usquam vel potest, vel potuit vel poterit inveniri, qui
nolit esse beatus? — Omnes quidem beatitudinem concupiscunt, sed
quonam modo ad eam perveniatur, plurimi nesciunt. Ideoque haec
docet iste, qui dicit: Beati immaculati in via, qui ambulant $nlege
Domini. ''amquam diceret: Seio quid velis, beatitudinem quaeris;

!) Vid. s. Thom. 1. 2.4. 97. 4.2. ad 38in fine. S. Alphons.: Lib. I.
Suarez: De leg. Lib. VI. cap. 25. n. 199.

?) Lib. I. n. 199.
?) S. Thom.: 1. 2. q. 108. a. 4 *) n. 1. Edit. Maux.
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sl ergo vis esse beatus, esto immaculatus. Illud enim omnes, hoc
autem pauci volunt, sine quo non pervenitur ad illud, quod omnes
volunt. Sed ubi erit quisque immaculatus, nisi in via? Iu quavia,
nisi in lege Domini? Ac per hoc: Beati immaculat? in via, qui am­
bulant in lege Domini, non superflue nobis dieitur, sed exhortatio
necessaria nostris mentibus adhibetur. Quid enim boni sit, ad quod
multi pigri sunt, id est, immaculatos ambulare in via, quae lex est
Domini, sic ostenditur, eum beatos esse, qui hoc faciunt, indicatur,
ut propter illud, quod omnes volunt, etiam hoocfiat, quod plurimi
nolunt. Beatum quippe esse, tam magnum est bonum, ut hoc et
boni velint et mali. Nec mirum est, quod boni propterea sunt boni;
sed illud est mirum, quod etiam mali propterea sunt mali, ut sint
beati. Nam quisquis libidinibus deditus, luxuria stuprisque corrum­
pitur, in hoe malo beatitudinem quaerit, et se miserum putat, cum
ad suae concupiscentiae voluptatem laetitiamque non pervenit,
beatum vero non dubitat jactare, cum pervenit. Et quisquis avari­
tiae facibus inardescit, ad hoc congregat quocumque modo divitias,
ut beatus sit; inimicorum sanguinem fundere quicumquedesiderat,
dominationem quisquis affectat, crudelitatem suam quisquis alienis
cladibus pascit, in omnibus sceleribus beatitudinem quaerit. Hos
igitur errantes et vera miseria falsam beatitudinem requirentes,
revocat ad viam, si audiatur vox ista divina: DBeat$immaculati in
via, qu ambulant in legeDomini, tamquam dicens: Quo itis? Peritis,
et nescitis. Non illae itur, qua pergitis, quo pervenire desideratis:
nam utique beati esse cupitis; sed misera sunt et ad majorem
miseriam ducunt itinera ista, quae curritis. Tam magnum bonum
quaerere per mala nolite: si ad illud pervenire vultis, huc venite,
hac ite. Viae perversae relinquite malignitatem, qui non potestis
relinquere beatitudinis voluntatem. Frustra tendendo fatigamini,
quo perveniendo inquinamini. Non autem beati inquinati in errore,
qui ambulant in perversitate saeculi, sed: PDeatiimmaculati n via,
qui ambulant in lege Domni."



CAPUT II.

De conscientia.

Transitio.

Ad servandum ordinem a Deo stabilitum eoque ipso recte
vivendum non suffieit, cognoscere leges, quae ordinem illum ser­
vari jubent; sed requiritur ulterius, ut per rationem leges cognitae
accurate applieentur ad casus particulares, in quibus est agen­
dum. Applicatio haec appellatur conscientia, de qua in praesentia
disserere instituimus. .

Sermo fiet 1. de conscientiae natura et obligatione, 2. de
conscientia recta et erronea, 3. de conscientia certa et dubia, 4. de
conscientia perplexa et scrupulosa, 5. de conscientia probabili.

8 71.

De conscientiae natura et obligatione.

1. — Conscientia indicat relationem solentiae ad aliquid, est
enim etymologice spectata quasi cumalio scientia. Hinc sensu morali

—— —————A —————

conscientia,apte definitur: applicatio legis cognitae ad. aliquem actum
particularem. *) Quae applicatio fit dupliei modo: 1. cum judicamus,
aliquid in particulari seu hie et nune esse faciendum ut bonum,
aub fugiendum ut malum; et tune conscientia dicitur /gare; —
2. cum judicamus, aliquid &nobis factum, esse bene vel non bene
factum; et tunc conscientia dicitur testificarilom. 2, 15, e$testi­
ficatur quidem, dum aut excusat aut accusat, et subinde vel /laeti­ficatvelremordet.Isai66,24;4 ; Sap.4,20;2.Cor.1,12.2)Conscientia

! S. Thomas ait: ,Conscientia ?) S. Thom.: De veritate q. 17.estapplicatioscientiaead.aliquemactum".— a.1.Summa"Theol.1.q.579.a.18.
1l.q. 79. a. 18. c.; 1. 2. q. 19. a; 5. c. Con- Effectus illos conscientiae pulchrescientianontantumapplieatlegem^ depingitAlph.Anton.deSarasa
naturalem, sed etiam quamcunque S. J. in op.:: Ars semper gaudendi
aliam sive divinam sive humanam. P. II. Tract. 2. n. 21—22. Tract. 9.
Suarez: Delegib. Lib. II. cap. 5. n. 15. et 10, (Eid. 4. 1750.)
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quoad primum modum efficaciae, quo respicit actus instantes seu
futuros, antecedensvocatur; quoad alterum modum efficaciae, quo
actus praeteritos judicat, consequensnuncupatur.

Conscientiaantecedens,de qua nobis potissime agendum, plene
definita est judicium practicum rationis dictans, aliquid hic et munc
esse agendum ut bonum aut vitandum ut malum. Dicitur hic et nunc,
quia conscientia semper casum particularem respicit.

2. — Ad conscientiae proprietatem melius adhue perspicien­
dam sequentia observamus:

l. Conscientia mon est polentia, sedactus. Ita cum d. Thoma!)
et s. Bonaventura?) Theologi communissime docent. Ratio est 1)
quia conscientia vi etymologiae est applicatio scientiae ad aliquem
actum ; applieatio vero non est potentia, sed actus; 2) quia effectus,
qui omnium consensu conscientiae attribuuntur, sunt actus, scilicet
judieare, ligare, testificare, excusare, accusare; 3) quia dicitur,
conscientiam deponi, potentia autem deponi nequit; rursus, agere
contra conscientiam, quod congruit tantum actuali diotaminiseu
judicio, non potentiae.?)

2. Conscientia est actus rationis seu intellectus. Sio fert doctrina
receptissima s. Thomae*) contra paucos, qui conscientiam ad volun­
tatem deducunt. Probatur 1) ex effectibus conscientiae paulo ante
relatis, qui satis clare (ístendunt, conscientiam ad intellectum perti­
nere, — 2) ex loquendi usu 's. scripturae: ,Quod momest fide,
peccatumest,^ Eom. 14, 28, ubi nomine fidei nonfides divina, sed
coll. 1. Cor. 8, 10—12 intellgitur conscientia; jam vero fides,
quae et ,bona fides" audit, spectat ad intellectum. $)

Ceterum eonscientia quamvis voluntas non sit neque volun­
tatis actus, vim tamen maximam in voluntatem, imo et in animum
seucor hominis exserit, ut ex ejusdem effectibusperspicerelicet.
Etenim ligat et instigat voluntatem ad recte operandum, cor
autem gaudiis perfundit aut morsibus cruciat, prouti sibi vel
praestitum vel denegatum est obsequium postulatum.

1) In 2. Lib. Sent. Dist. 24. q. 2. *) 1. q. 70. a. 18.
a. 4. De veritate q. 17. a. 1. Summa $) Consuli possunt: Suarez: De
Theol. 1. q. 79. a. 13. conscientia Sect, l. n. 3. Sporer:

?) Lib. 2. Sent. Dist. 39. q. 1. à. 1. "Theol. mor. Deealogalis Tr. 1. cap.1.*)Legipotestpraeterd.Thomam. n.5.DeSarasa:Arssempergau­
l. c. Suarez: De conscientia Sect. l. dendi P. 2. Tract. 2. n. 9—14, ubi et
n. 4—6. opinio contraria scite refellitur.

'Theologia moralis I. 18
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9. Conscientia mon est scientia, agendorum n genere, haec enim
synteresis vocatur, scd. est judicium agendorum n particulari seu hic
ei nunc, Judicium, quo generatim decernitur, Deum prae omnibus
diligendum, pro patria ponendam vitam, parentes esse honorandos,
peecata esse fugienda etc. — ad synteresimnspectat. Át vero sta­
tuere, hac nune occasione actum caritatis erga Deum esse elicien­
dum, nune temporis pro patria tuenda mortem esse subeundam,
modo honorem parentibus hoo vel illo actu esse exhibendum, hoc
peceatum nune fugiendum, —est conscientiae proprium, et ipsamet
conscientia. !)

Adverte, quod longo intervallo haec inter se dissident, magnam
de divinis humanisque legibus possidere scientiam, atque eam sin­
gulis actibus propriis sive ponendis sive positis fideliter applicare.
Unde non raro fit, quod qui magna imbuti sunt scientia, con­
sclentiam exiguam vel cauteriatam (1. 'Tim. 4, 2) habent, fovent
ignem in simu, peccatum 1n conscientia mec sentiunt mec expavescunt

nec exculiunt. ?)

4. Conscientia est. conclusio ex duabus praemissis. Majorem con­
stituit lex generalis (Judieiumjuris), Minorem easus particularis
subsumendus (judicium facti), et dehine conclusio (judicium praeti­
cum) 1. e. conscientia deducitur.?) Sit exemplum de dictamine,
hoecdie festo sacrum esse audiendum; in quo casu erit Major:
Quolibet die festo est sacrum audiendum, Minor: Hodie est dies
festus, Conclusio: Ergo hodie est sacrum audiendum.

PROPOSITIO.

Conscientia, eaque antecedens, est proxima etformalis, sicuti lex remota
el objectiva regula operationis, a Deo repetens vim obligandi; quare

contra eam agere numquam licet,

9. — 1l. Conscientia est regula operationis, siquidem est appli­
catio legis, quam constituere regulam morum nemo ignorat. Non
minus igitur conscientia quam lex dicenda regula operationum
moralium. Sed appello conscientiam anítecedentem,quia regula,
secundum quam actus dirigendi et componendi sunt, actus ipsos

) De synteresi s. Thomas in ?))S. Thómas: De verit, q. 17.
op.: De veritate q. 16.; Sum. Theol. l. a.92.6. , —conscientia perficitur quasi
q. 79. a. 12. quodam syllogismo particulari ete."

?)S. Bernardus: Serm.2. in
tempore Resurrect. n. 2.
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praecedere debet. Itaque semper lex obstringit, prout tempore
actionis illam cognoscimus, non vero qualis postmodum nobisillu­
cescit. Hine utrum quis peccaverit necne, pendet a conscientia,
quam habuit, dum agebat. Solatio sit haec veritas timoratis, qui
rebus juxta conscientiam suam peractis postmodum anxietate et
tristitia premuntur, opinantes se conira unum vel alterum prae­
ceptum deliquisse, Deumque offendisse. Subsequens enim opinio,
quam sibi efformant, non potest facere, ut actio praecedens fuerit
peccatum formale. Utiliter tamen attenditur conscientia consequens
ad dirigendos actus futuros.

2. Conscientia est regula prozima morum, quia per eam legis
praecepta immediate ordinantur et applicantur ad actus hie et nune
aut exercendos aut omittendos.

Porro dicitur regula formalis seu subjectiva, quia juxta dictum
d. Thomae?) nullus ligatur per praeceptum nisi mediante scientia
praecepti, sicuti nemo vineulo ligatur, nisi id applicetur 1psi; instar
vinculi enim lex se habet coll. 8 28. n. 1.

3. Conscientia a .Deo repetit obligandi vim suam; quia con­
scientia applieat legem, lex autem unaquaeque sive immediate sive
mediate a Deo est, et à Deo vim obligandi deducit. , Eadem virius
est, qua praeceptum ligat, ebqua conscientia ligat," Doctor Angelicus ?)
dicit. Quo sensu conscientia haud immerito ,vox Dei" in homine
vocatur. Apte Doctor Seraphieus ait: ,Conscientia est sicut.praeco
Dei et. nuntius. Et quod. dicit, non mandat ex se, sed mandat quasi
ex Deo, sicut praeco eum divulgat edictum regis." ?)

4. Contra conscientiam. agere numquam licet. Sequitur ex prae­
dietis. Etenim operari contra conscientiam, includit voluntatem
peccandi, cum hoe nihil aliud sit, quam agere illud, quod a Deo
prohibitum esse judicamus. Unde Apostolus clamat: , Omneautem,
quod non est ex fide (1. e. non secundum, sed contra conscientiam),
peccatum est.^ Rom. 14, 283. S. Thomas ait: Omnis voluntas
déscordans a ratione sive recta sive errata, semper est mala."*^)
S. Bonaventura tradit: Facere contra conscientiam,semperest
peccatum, quia semper est in Dei comtemptum.*9) Denique aliis prae­
termissis Innocentius III. monet: ;,Qwuidquidfit contra conscien­
Liam, aedificat ad. gehennam." ut

!) De veritate q. 17. a. 83. c. *) 1. 2. q. 19. a. 5. c.
2) ]. c. 5) Lib. 2. Sent. Dist. 39. a. 1. 4. 3
3) Lib. 2. Sent. Dist. 39. a. 1. q.83. ad l1.

18*
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4. — Conscientia multipliciter distinguitur:
1l.Ratione obligationis, conscientia est praecipiens, prohibens,

consulens, permillens.
2. Ratione objecti, conscientia alia est recía, alia erronea.
3. Ratione assensus, conscientia est vel cería, vel dubia, vel

perplexa, vel serupulosa, vel laxa, vel pwobabilis.
Quae divisiones mox singillatim explicandae recurrent.

* S. Thomas: Deveritate q. 17. a. 1. et 3. Lib. 2. Sent. Dist. 24.
q. 2. a. 4. Summa "Theolog.1. q. 79. a. 18. S. Bonaventura: In 2. Lib.
Sent. Dist. 39. a. 1. q. 1—3,Suarez: In primam secundae d. Thomae
Tract, 9. Disp. 12. Sect. l. 2. et 4. n. l. Sporer: Theologia moralis
Decal. Tract. l. cap. l. Sect. l. Laymann: Theologia moralis Lib. 1.
cap. l. 2. et 38.De Sarasa S. J.: Ars semper gaudendi P. 2. "Tract. 2.
(Ed. 4. Francofurti et Lipsiae 1750.)Franc. Bardi S. J.: Disceptationes
et conclusiones morales de conscientia. Discept. 1. cap. 1—7. (Franco­
furii 1658) Stapf: Theologia moralis in Compendium redacta 'Tom. 1.
88 "74,76, 7.

Observatio.

5. — Magnum bonum est conscientia exacta et tenera, qua
omnis sentiendi agendique ratio in rebus minoris quoque momenti
divinae legi sollicite conformatur. Quem qui possidet thesaurum,
tum Deo perquam gratus et dilectus existit, tum ipse vere dives
et beatus praedieari meretur. ,Lectulus respersus floribus con­
sclentia est bonis referta operibus," dicit s. Bernardus. !) , Nihil est
jucundius, nihil ditius, nihil tutius, bona conscientia. Premat corpus,
trahat mundus, terreat diabolus, illa secura est.^ Clemens Alex.
alb: ,Universa vita justi est quidam sanctus dies festus.^?) Et
s. Ambrosius: ,Vitam beatam efficiunt tranquillitas conscientiae
et securitas innocentiae.4^?) Hine s. Paulus: ,Gloria nostra, haec
est testimonium.conscientiae nostrae," 2. Cor. 1,12. Similiter s. Augu­
stinus confidenter dixit: ,Senti de Augustino, quidquid libet; sola
me in oculis Dei conscientia non acouset.*4) ,Secura mens quas?
juge convivium." Prov. 15, 15.

Tantum igitur bonum frequenti ruminatione officiorum nobis
incumbentium, jugi virtutum exercitio, lectione librorum spiri­
tualum aptorum, seria et in dies repetita actionum nostrarum.
discussione, unacum pia meditatione et frequenti oratione ad
Patrem luminum comparare satagamus. Praecipue Psalmi ejus­

!) In Cantica Serm. 47. n. 2. 3) Lib. 2. de offic. cap. 1. n. 1.
*) Lib. contra Secundinum Mani­

?) Lib. 7. Strom. chaeum cap. 1.
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modi precationibus abundant: , Viam justificationum tuarum 4nstrue
me, et exercebor àn mirabilibus tuis. Da mihi intellectum, et. discam
mandata iua. Pat cor meum immaculatum 4njustificationibus tuis, ul
non confundar. Gressus meos dirige secundum. eloquium tuwm, et non
dominetur mei omnis justitia." Ps. 118. Quibus egregie concinunt
Ecclesiae preces: ,Vota, quaesumus .Domine, supplicantis populi
coelesti pietate prosequere: uí et quae agenda sunt, videant, et ad. im­
plenda, quae viderint, convalescant," )

S 72.

De conscientia recta et erronea.

1]. — Conscientia recía (sive vera) est, quae dictat aliquid: hic
e. nunc esse licitum vel allicitum, praeceptum vel prohibitum, quod revera
(ale est; secus erronea seu falsa dicenda est.

Conscientia erronea duplex est: invincibiliter et vincibiliter
erronea. Invincibiliter erronea ea dicitur, cujus error vinci.seu de­
poni nequit, cum nulla cogitatio nullumque dubium erroris veniat
in mentem operantis. V4ncibilitererronea ea est, cujus error potest
et debet vinci ab operante, quia vel errorem jam advertit, vel
de errore saltem dubitat, et advertit simul obligationem inquirendi
et errorem vincendi, attamen eum vincere negligit. ?)

PRINCIPIA.

2. — Principium I. Conscientiae rectae praecipientà et pro­
hibenti semper obsequi tenemur. Ratio patet ex dictis S 71. n. 3.
Haec enim eonscientia nobis revera repraesentat Deum ipsum
praecipientem vel prohibentem; quare conscientiae taii obedire
recusans Deo ipsi obedire recusat. Ast respeotu consolentiae
permilientis non obligamur, ut actum permissum exerceamus,
prouti per conscientiam consulentemobstringimur tantum, ne con­
temnamus, non vero, ut impleamus consilium. ?)

9. — Principium 1I. Conscientiam invineibiliter erroneam
permattentem ei. consulentem quivis sectari potest absque peccato.
Praecipientem et prohibentemquilibet sectari debet ad reatum pec­
catifugiendum. Ratio est, quia conscientia 1nvincibiliter erronea

1!)Dominica infra Octav. Epipha- 3) S. Thomas: Deveritate q. 17.
niae. a. 9 ad 2.

?) S. ÀAlph.: Lib. 1. n. 8. coll.
Lib. 2. n. 8 et sq.
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subjective omnino aequiparatur conscientiae rectae. Praeterea hano
doctrinam tradit Apostolus, dum Rom. 14, 23 ait, eum qui carnes
manducat, judicans eas sibi esse vetitas, eo quod prius idolis
fuerant immolatae, peccare, quia contra fidem (i. e. conscientiam)
agit. ,0mne autem, quod mon est ex fide, peccatum est.^ Idipsum
passim ss.Patres!) edisserunt, quibus concinunt Scholae magistri. ?)

Hine infertur 1l. Qui ex tali conscientia id operatur, quod
putat bonum vel praeceptum, ponit actum ejusdem virtutis, ex
cujus motivo debite operatur, et meritum quoque sibi acquirit;
ut e.g. si quis mentiatur ad liberandum proximum e vitae peri­
culo, putans se ex misericordia ad id obstringi, actum facit mise­
ricordiae et simul meritorium. Ita s. Alphonsus?) et alii commu­
nissime*) praeeuntibus ss. Patribus?) docent.

2. Qui vero ex hujusmodi conscientia id facit, quod certe
putat malum et prohibitum, vel non facit quod judicat esse prae­
ceptum, committit peccatum ejusdem speciel et malitiae, quam
putat suae actioni vel omissioni inhaerere, ut e. g. qui arbitratur,
se certa quadam die teneri ad abstinentiam a carnibus, comedendo
carnes peccat contra virtutem abstinentiae, vel graviter vel leviter,
prouti vel gravem vel levem existimaverit hanc obligationem ; qui
consumit rem, quam falso putat esse alienam, peccat affectu contra
justitiam, vel graviter velleviter juxta ipsius persuasionem eto. 9)

! Unum adducimuss. Augusti­
num, qui scribit: ,— Quia voluit, ergo
fecit, elinmst non, quia volui, peccavit,
qQescienspeccatum esse, quod fecit." Lib. I.
Retr. cap. 25. , Vos (Manichaeosallo­
quitur) autem «4mmundaesse obsonia di­
citis, cum dicat Apostolus, omnia munda
esse, sed ei malum esse qui per offen­
sionem manducat. Et prorsus credo, vos
istis epulis énquinare eo 4pso, quo im­
munda esse arbitramini," Lib. II. De
moribus Manichaeorum cap. 14, n. 35.

?) S. Thomas: Deveritate q. 17.
a. 4. Summa "Theol. 1. 2. q. 19. a. 5,
ubi inter alia dicit: Quando ratio er­
rans proponit aliquid ut praeceptumDei,
tunc idem est: contemnere dictamen ra­
tonis ei.Dei praeceptum.^ Sententiarii
in 2. Lib. Sent. Dist. 39., ubi s. B o­
naventura art. l.q. 3.S,Anto­
ninus: l. par. tit. 89.cap. 10. 8 4.

Suarez: De conscientia Sect. 4. n. 6.
— S. Alph.: Th. m. Lib. 1l.n. 5.

3) Lib. l. n. 6 et 7. H. A. Tr. 1.
n. 62.

*) Inter quos doctrinam proposi­
tam latissime probat et contra objec­
tiones vindicat La Oroix: Theol.
mor, Lib. 1l. n. 14—33.

5) Huc spectat, quod ait s. Ber­
nardus: De praec. et dispens. c. 14.
n. 90 : ,.Et quidem laude dignam dixerim
vel solam intentionem piam, nec plane
condigna remuneratione fraudabwur 4n
opere quoque non bono ?psa voluntas.*
Ali ss. Patres videri possunt penes
Terillum: Regula morumq.3.

€ S. Thomas: ,Qu«andocon­
scientia erronea dictat aliquid faciendum,
dictat illud. sub aliqua ratione boni, vei
quas opus justitiae vel temperantiae, el
sic de aliis; et ideo transgressor incurrii
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— Operans tamen contra conscientiam erroneam non incurrit
poenas latas in transgressores legis, quam ex errore putat se
violare, quia poenae non infliguntur nisi transgressori legis vere
existentis. Sie v. g. qui percutit laicum putans, eum esse clericum,
non ineurri& excommunicationem.

4. —Principium III. Qui conscientia vincibilitererronealaborat,
nec juxta eam neque contra eam licite operari potest, sed illam
deponere tenetur. Etenim operando juxía eam temere operatur et
periculo se exponit formaliter peccandi, coníra eamagendo id eligit,
quod judicat esse malum; in utroque igitur casu peccat, et gravius
quidem, ceteris paribus, s1 contra quam si secundum talem con­
scientiam operetur. !) Unde relinquitur, quod errorem deponere tene­
tur inquisitione veritatis,?) videlicet Deum exorando, ui ipsi det
intellectum ad scrutandam legem: 4,98?quis vestrum indiget sapientia,
postulet a, Deo, qui dat omnibus affluenter* Jac. 1, 5, porro consilium
petendo a viris piis et prudentibus, praeprimis a Confessario: , Con­
silium semper a sapiente exquire.^ 'lT'ob.4, 19. S1 vero conscientia
erronea hiecet nuno deponi non possit, et adsit agendi necessitas,
tune habita intentione sese instruendi suo tempore, erit illa pars
eligenda, 1n qua minus mali appareat.

in vittwmcontrarium ill virtuti, sub cu­
jus specie conscientia, illud dictat; etc *
De veritate q. 17. a4.4 ad 9; praeterea
a. 1. 2. q. 18. à. 5 ad 3. Vasquez:
In 1. 2. q. 19. à. 6. Disp. 59. c. 3. n. 11.
Sanchez: Lib. 1. in Decal. cap. 1.
n. 5. Laymann: Th. mor. Lib. 1.
Tr. l. cap. 4. n. 2. Elbel: De consc.
n. 139 etc. etc.

1) De quare speciali videri potest
Sanchez: op. c. cap. 1l.n. 15. Bre­
viter dico: consideranda mprémoest
utraque materia, dein, quomodo lex
utraque fuerit apprehensa. Qui e. g.
e conscientia vincibiliter erronea pu­
taret, se peccaturum venialiter, nisi
furaretur rem gravem ad succurren­
dum pauperi, is furando graviterpec­
caret, non furando tantum leviter pec­
caret. Ordinarie autem gravius peccat,
qui agit conítru, quam qui agit secun­
dum talem conscientiam, quia magis

explieitum prodit affectum ad pec­
catum.

?) S.Augustinus scribit: ,Non
tibi deputatur ad culpam,quod ànvitws
ignoras, sed quod negligis quaerere,
quod ignoras.* De libero arbitrio Lib. 8.
cap. 19. n. 583. ,S? quis bonum puta­
verit, quod malum est, ei fecerit, hoc pu­
tando utique peccat.* Epist 47. (al. 215.)
n.4. S.Bonaventura id accuratius
docet: ,Comnscientia (talis) mom ligat
ad faciendum vel mon faciendum, sed
ligat ad. se deponendam ro eo, quod
cum talis conscientia sii erromea, errore

repugnante legi divinae, necessario quam­
diu manet, ponit. hominem extra statwm
salutis: et ideo necesse est eam deponere.*
In Lib. 2. Sent. Dist. 89. a. 1l. q. 3.
c. S. Thomas: 1. 2. q. 19. a. 5. De
veritate q. l7. a. 4. S. Alph.: Lib.1.
n. 4. Suarez: De conscient. Sect. 4.
n. 10—12,La Croix: Th. m. Lib. 1.
n. 42 et 43.
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^ * S. Thomas: De veritate q. 17. a. 3. et 4. Summa "Theolog.1. 2.
q. 19. à. 5. S. Bonaventura: Comment. in Lib. Sent. Dist. 89. a. 1.
q. 9. et 4. S. Alphonsus: Theologia moralis, Lib. 1. n. 8—7.Suarez
Com. in l. 2. Tract. 3. Disp. 12. Sect. 4. Fr. Bardi S. J.: Discep­
tationes et conclusiones morales de conscientia. Discept. l. per 6 capita
(de consc. recta) Discept. 2. per 12 cap. (de consc. erronea) San­
chez S. J.: Lib. l. in Decalog. cap. 1l. La Croix S. J. "Theolog.
mor. Lib. 1. n. 2-43. Laymann S. J.: Theolog. mor. Lib. 1. Tract. 4.
Sporer: Theolog. moral. Decalog. Tract. 1. cap. 1l.Sect. 2. n, 10—225.
Voit S. J.: Theologia moralis P. 1. n. 9—2".

Gasus.
/ ,€&

5. — Rosalia confitetur: 1. Diebus festis Wwmquam elicus actus virtutum
theologicarum. 2. Plwribus diebus omisi, opera bona diurna offerre Sanctissimo
Cord4Jesu, ad quod obligata sum wiconfraternitatis Apostolatws orattonss
appellatae, cui jam dudum sum adscripta. 3. Carnem semel manducawi feria, sexta,
'quia nullus cibus alius miht apponebatur. 4. Frequenter 4n.corde meo surrexerunt
maledictiones in pios mcos parentes, quas abigere studui, sed mon valui; quocirca
continuo erucior perturbatione, cum non valeamab istis peccatis me liberare. Con­
fessarius his auditis piam subjungit admonitionem et subinde absolutionem Rosaliae
benigne impertitur. Quaer.: 1. An Rosalia in propositis ccsibus peccaverit ? et 2. Am
recte egerit. Confessarius 2

Resp. ad 1. Rosalia in tribus casibus prioribus non peccavit, saltem per
se; etenim non existit praeceptum, singulis festis elicere virtutes theologicas,
nec stricta obligatio sodalibus dictae confraternitatis incumbit, opera pia, quae
peragunt, offerendi sanctissimo Cordi Jesu; et demum a praecepto abstinen­
tjae per impotentiam excusabatur. Dixi: per se; nam certo tunc peccavit,
quando se peccare illis omnibus e conscientia erronea existimavit coll. n. 3.
— Quod attinet quartum casum, nullatenus peccavit, quia illae maledictiones
voluntariae et liberae non fuerunt. Nec obstat, quod judicaverit se peccare,
quia peccatum absque voluntatis consensu committi nequit.

Resp. ad 2. Confessarius Rosaliam monere debuit de variis erroribus,
quibus videbat eam esse imbutam, ne forte ex conscientia invincibiliter erronea
in posterum formaliter peccaret, vel saltem anxietate continuata premeretur.
Porro eam absolvere non potuit ob defectum materiae absolutionis, nisi illa
conscientia antecedente judicaverit, se praedictis tribus punctis peccare.

6. — OChristophus,adolescens perquam rudis, peracta confessione, antequam
accederet ad. mensam communicantium, constituit. audére et revera audivit. concio­
nem, ex qua cwm didicisset, desideria lurpia, quae innoxie concipi ac foveri posse
erronee haclienus existimaverat, esse graviter peccaminosa, sllico ad. tribunal poeni­
tentiae se recipit, ubi de hwjusmods desideriis saepe habitos, numquam iamen in
confessione expressis se accusat, et iteratam petit. absolutionem. Confessarius Chri­
Stophi petito annuens, eundem absolvit. Quaeritur, an recte?

Resp. Aeg. nisi Christophus etiam materiam necessariam vel saltem
sufficientem addiderit; quia ex suppositione quod ignoraverat, desideria turpia
esse peccata, formaliter in illis non peccavit. Nec refert, quod concione audita
Se peccasse judicat; etenim actionis natura moralis totaque actionis imputatio
pendet a conscientia antecedente, non consequenti coll. 71. n. 39.— Ceterum
confessarius ad dignoscendum, utrum invincibiliter ignoraverit poenitens mali­
iiam pravae actionis, eum interroget oportet, annon aliquam indecentiam in
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actu animadverterit, suspicionem vel dubium de peccato habuerit, et obliga­
tionem inquirendi senserit. Recole dicta n. 1.

7. — Hleonora famula valde obsequiosa, sed parwm erudita, dominae suae
quandoque «n rebus etiam illicitis obtemperat, reputans se dominae suae absolutam
debere subjectionem et obedtentiam.

Wenceslaus cum suis amicis familiariter conversans, alicu4 detrahit absenti
ab initio minime apprehendens, se peccare, postea iamen $n confuso suspicans in­
decentiam quandam sermonum, quos profert.

Georgtus miles officialis proelio peracto militem invenit letaliter vulneratum,
qui enixe pelebat, ut gladii ictu 'a. doloribus acerbissimis liberaretur. Misericordia
motus miserum occidit, non tamen sine timore, id. forte non licere.

Quaeritur: Quid sii judicandum de casibus propositis?
Resp. ad 1. D$si.: aut cogitatio dubiumve de inhonestate obedientiae

in mentem venit Eleonorae, dum res illicitae ipsi praecipiebantur, aut non.
Si primum, non poterat obedire ob conscientiam vincibiliter erroneam, ideo­
que obediendo peccavit, coll. n. 4. Si alterum, obedire poterat, imo et debebat
ex conscientiainvincibiliter erronea, et obediendo honeste egit, coll. n. 3. An
etiam mereri poterat? — Procul dubio, ut communissime docent coll. n. 3.
Nec obstare potest objectum malum; etenim juxta d. Thomam,1) quem omnes
sequuntur, acóws hwmamus judicatur virtuosus vel vitiosus secundum bonwm ap­
prehensum (in conscientia), (n quod voluntas fertur, et non secundum materiale
objectum actus. Id quod egregie confirmat s. Bernardus?) dicens, subditum
praelato obedientem ex recta intentione maeritorieagere, quamvis materialiter
erret contra legem.

Resp. ad 2. Initio, dum nullo modo inhonestatem sermonum, quos
effutiebat, advertit, a peccato immunis erat ob conscientiam invincibiliter
erroneam ; postea autem, in confüso jam suspicans se peccare, certe formaliter
peccavit detraectionem prosequendo, ob conscientiam vincibiliter erroneam.

Resp. ad 3. Georgius homicidii reus est ob errorem vincibilem et
culpabilem. Ratio ex hactenus dictis sat superque liquet.

8 73.

De conscientia certa et dubia.

A. De conscientia certa.

]. — Conscientia, cería dicitur. diciamen practicum rationis, quo
quis absque errandi formidine judicat, aliquid hic et. nunc esse bonum

vel malum, adeoquefaciendum vel fugiendum.
Conscientia cería a recía in eo differt, quod haec respicit ob­

jectum seu rem, prouti est, illa autem respicit subjectum seu homi­

potest esse certa, quin sit recta, qualis est conscientia invincibiliter
erronea.

1) Quodl. 8. a. 27. 3) De praecepto. et dispens. c. 12.
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PRINCIPIA.

2. — Principium I. Ad honeste operandum semperconscientia
cería requiritur. Id d. Thomas!) et Doctores omnestradunt. ?) Ratio
est: 1) quia ,0mnequod non est ez fide seu ex firma mentis per­

2) quia operans ex conscientiasuasione, peccatum est^ Eom. 14, 28;
non certa, se exponit periculo peccandi; qui vero peccandi periculo

, Qui amat periculum, in 1llocct Ase temere exponit, eo ipso jam peccat:
peribit.^ Eccl. 8, 27. ev B UTUDAZL

Principium II. Sutfieiti quen a lionesto"operandum"con­

a.

quae quidem infallibiles nonsunt, attamen ordinarie non fallunt
nullumque dubio prudenti locum relinquunt. Est doctrina com­

munissima Theologorum, et probatur l. quia certitudo moralis est

revera ex fide operatur, — et 2. quia certitudo absoluta in rebus
morumparticularibus plerumque haberi nequit; ergo cum Deus
non jubeat impossibilia, satis est, dictamina practica moraliter
certa habere.?) 2$ Ff » 4A ^» Ove Ac

B. De conseientia dubia.

/ 8. — Conscientia dubia ea dicitur, quae haeret suspensa circa
honestatemactionis in particulari. Dubium enim est suspensio judicii.
Unde manifestum redditur, conscientiam dubiam non esse veri
nominis conscientiam, utpote quae consistit 4mjudicio aliquo pra­
ctico rationis cirea actum hie et nune velexercendum vel omit­

tendum, adeoque illam improprie tantum conscientiam vocari.
Multiplex dubium distinguitur, scilicet:
1. Dubium juris et dubium facti. Dubiumjuris obtinet, quando

dubitatur de existentia vel obligatione legis, vel de valore actus.
Dubiumfacti extat, quando ambigitur, an aliquod factum subsistat,

1) Quodl. 8. à. 18 ad conscientias
requirit, ut in nullam dubitationem
adduecatur; similiter 1.2, q. 19. a. 5. con­
scientiam vocat applicationem scien­
tiae ad actum; et de veritate q. 17.
a. 2 ad 2 dicit, conscientiam includere
scientiam; — jamvero scientia non
est nisi cognitio certa.

?)Non minus acute, quamprolixe

prae ceteris doctrinam hanc demon­
stra& La Croix: Lib. l. n. 47-66.

*))S. Thomas ait: ,In actibus
humanis nonpotest haberi certitudo de­
monstrativa, eo quod. sunt circa contin­
gentia ei variabilia. Et deo sufficitpro­
babilis certitudo, quae ut in pluribus
veritatem attingat, etsi in paucioribus a
veritate deficiat.* 2. 2. q. 10. a. 2.
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e. g. an homicidium sit eommissum, an votum sit editum, num
in operando intentionem necessariam habueris etc.

2. Utrumque hoe dubium est vel speculativum vel practicum.
Speculativum(theoreticum) est illud, quod versatur circa remin se
(in abstracto) spectatam, praescindendo a circumstantiis quibus­
cunque et ab operatione, uti e. g. si dubites, utrum pingere sit
opus servile vel liberale, an bellum aliquod sit justum vel injustum
etc. Practicum est dubium, quod versatur circa rem circumstantiis
affectam atque hic et nune vel exercendam vel omittendam, uti
e. g. Si dubites, an hoe die festo tibiliceat pingere, num in hoc

bello dubie justo tibi fas sit militare etc.) Dubium practicum est,v ta MÀ
quod dicitur conscientiadubia. ^ aa espe

9. Omne dubium estvel positivum vel negativum. Positivum
(prudens) dubium obtinet, quando pro utraque parte suppetunt
rationes graves, aequales vel fere aequales. Negativum audit, ubi
pro neutraparte ratio gravis militat.?) In priori ob rationum aequa­
litatem, in posteriori ob rationis sufficientis defectum judicium
suspenditur. ?)Dubium negativum in praxi pro nihilo habendum est.

PRINCIPIA.

4. — Principium I. Nunquam licet operari cum dubiopractico
(conscientia dubia) de honestate actionis; quod evidenter constat
ex doctrina supra n. 2 exposita de conscientia certa. Est omnium
doctrina catholicorum, ^) quam ample confirmat s. Augustinus in
Libro III. contra Academicos. — Hinc qui cum tali conscientia ope­
ratur, peccat et peccatum quidem ejusdem speciei et gravitatis
committit, cujus est peccatum, de quo dubitat, 91e e. g. qui dubius

1 Sapientermonets,.Alphonsus: in utraque lance pondera habeat: ita
'Th. m. Lib. 1. n. 21: , Semper distinguen­
dwmestverum a licito ; dubium enim specu­
lativum, licei in. obliquo et potius conse­
quenter respiciat licitum, tamen $n recto
ei principaliter speculativum respicit ve­
rwm; practicum auiem respicit licitum."

?) Ubi nulla prorsus judicandi
ratio occurrit, ignorantia potius quam
dubiuminveniri dicitur. Voit: Th. m.
P. 1. n. 29.

5) S. Thomes: Deveritate q. 14.
a. l. — Sicut statera manet in aequi­
librio, tam si nulla quam si aequalia

similiter intellectus haeret suspensus
in sua inquisitione, tum si nullas tum
si aequales rationes pro utraque parte
habeat.

*)Videri possunt: S. Thomas:
Quodl. 8. n. 18. Scotus: Lib. 4. Sent.
Dist. 980.q. 1. 8 Dico ergo. Suarez:
De consc. Sect. 5. n. 2. Bardi: Dis­
ceptationes et conclusiones moral. de
conscientia, Discept. 5. cap. 2. n. 1
et 2. Laymann: Th. m. Lib. 1.
cap. 95.8 1.Reiffenstuel, Voit etc.
S. Alph.: Lib. 1. n. 22.
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est, an actio sua sit furtum, furto peccat. Et qui dubitat, anali­
quid sit mortaie peccatum, mortaliter peccat, periculo enim se
exponit, mortaliter peccandi.)

Sed quid, si quis apprehendat quidem, id quod agit esse
peceatum, vel dubitet an 1d sit peccatum, sed non attendat, utrum
mortale sit an veniale? — "lune juxta s. Alphonsum ?) et alios
plurimos venialiter tantum peccat, modosit timoratae conscientiae
et gravem malitiam neque in confuso apprehendat.

Casus.
9. — Maurus e secta protestantium ad. religionem catholicam muper con­

versus, cum die festo s. Stepham$ Protomariyris videt multos fideles ad ecclesiam
properantes, dubitare «ncipit, numne hac die obligatio sit audiendi saerwm, mihilo­
minus iamen sacrum omitti; rwrsus Vigilia Epiphaniae dum dubius haeret, am
sit jejunamdum, jejunium mom servat; praeterea momvaro diebus jejuns, quibus
est. dispensatum ab abstinentia carnis, im «isdem epulis carnes cum piscibus man­
ducat, animo fluciuans, utrum sic agendo peccet mec me.

Resp. Peccavit his omnibus, quia ex conscientia dubia (ut supponitur)
elegit, Missam non audire, jejunium non servare, carnes et pisces permiscere
diebus praedictis. Operari etenim cum conscientia dubia semper est intrinsece
malum, ut Suarez?! ait, et in praecedentibus satis ostensum est. Verum hoc
tantum valet de dubio positivo, non negativo, ut superius n. à notatum est.

An vero graviter vel leviter duntaxat peccavit? Disting., videlicet: si
dubitaverit utrum mortaliter peccaret, mortaliter peccavit; si de venialibus
tantum dubitaverit, -venialiter deliquit; si in genere dubitaverit an pecearet,
nullo modo apprehendendo utrum graviter vel leviter, probabilius nonnisi
venialiter deliquit, ut patescit ex praedictis n. 4.

6. — Principium II. Permissum est operari cumdubio specu­
lativo (e. g. an pingere in genere sit opus servile, num bellum ali­
quod sit justum),semper acper alias rationes (quae sunt sic dicta
principia reflexa) dubium practiecumdeponitur seu conscientiacerta
efformatur; sed tune dubium speculativum invincibile esse debet,
ne ignorantia fiat culpabilis. Est sententia ab omnibus recepta, *)
et colligitur ex cap. .Dom. de secundis muptiüis, et ex cap. Inquis.

de sententia excommunicationis,Ivatio est, quia regula operationis 1m­

1!)Cumconscientiadubiadehone-| agam;quodcerteestgravedelictum.
state actionis operans implicite et in- Sporer: In Decalog. Tract. 1. cap. 1.
terpretative dicit: Volo hoc agere, n. 69. Voit: P. 1. n. 8.
sive licitum sive illicitum sit; quod ?) Lib. 1. n. 23.
est virtualis contemptusdivinae legis. ?) De conscient. Sect. 5. n. 2.
Pariter, qui dubitat, an hoc agere sit *) Consuli possunt praeter s. Al1­
mortale,et tamen agit, itacomparatus phonsum: Lib. l. n. 25. Scotus:
est animo, ut quasi dicat: Etsi hoc Lib. 4. Sent. Dist. 90. q. 1. Suarez:
agere sit mortale peccatum, tamen op.c.n.4. Laymann: Th. m.Lib. 1.
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praeticum coll. 71. n. 2 et 3, quod licet proxime sit incertum,
accedentibus tamen rationibus seu principiis certis fieri potest
certum de honestate actionis; porro aliunde dubium speculativum,
ut supponitur, adhibita dilhgentia sufficiente vinci seu deponi
nequit; quapropter nihil obstat, quominus actio licite ponatur.

7. — Principium III. In praxi sequens agendi modus et ordo
observandus est: 1l. Quoties quis dubitat de existentia et obliga­

qua cognita directe conscientia certa efformatur. Porro veritas in­
quiritur: a) investigando et conferendo utriusque partis rationes,
a Deo prius lumine enixe petito, Ps. 118, 34, vel (quod plerum­
que melius erit) b) consulendo confessarium aliumve pium ae
doctum virum derel veritate, Eccli. 32, 24. — 2. Quodsi suff­
ciente diligentia in inquisitione veritatis adhibita dubium perse­
veret, tunc $ndirecíe dubium practicum vincat seu conscientiam
cerbam efformet, recurrendo ad sie dicta principia reflexa, de
quibus infra n. 10 et 11. — 3. Si inquirere non possit nec per
principia reflexa a dubio se expedire sciat, (utóusamplectatur seu
id faciat, quod ab omni peceati periculo remcvet.

His addendum, quod recte advertit s. Alphonsus!) dicens:
Quidubius est, sed omnibus ponderatis advertit, dubium esse
inane, hic bene potest dubium suum deponeresine alia reflexione,
et sic actionem exequi. ?)

Casus.
8. — Almachius sutor die jejumit dubitat, an propter labores suos ab oblt­

gatione jejundi sit excusatus. Consulit subinde Cajum, vicinum fabrum, qui respondet
quod, labores quiet? sutorum et sartorum non eximant ab obligatione jejunii; con­
irarium tamen reponit adsiams sartor. Dehinc Almachius, dubius ut antea, rever­
tur domwm,jejunare autem omittit, Quaeritur: An recte egerit?

Resp. 1. Non recte egit, sed peccavit, a jejunio se excusando ob dubium
practicum, quo extante jejunium praetermisit, 2. Imprudenter egit, fabrum

cap. 9. 82. Franc. Bardi: De consc.
Discept. 5. eap. 2. n. 4. Sporer:
T'h. mor. Decal. Tract. 1. cap. 1. Sect. 4.
n, 78 et 74. Reiffenstuel: Th. m.
''ract. 1. Dist. 3. q. 3. n. 383 et 84.
Voit: Th. m. P. 1, n. 84.

1?)Lib. 1. n. 24.

?) Huc spectant verba s. Augu­
stini in epist. 47. (ad Publicolam)

n. 4: 48i quis dubitat de aliqua carne,
utrum immolatitia sit, et non est im­
molátitia, si eam cogitationem tenu­
erit quod immolatitia non sit, et ea
veseatur, non utique peecat: quia nec
est nec jam putatur immolatitia, etsi
antea putabatur. Neque enim nonlicet
corrigere cogitationes a falsitate in
veritatem."
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vel sartorem de hujusmodi obligatione eonsulendo, quasi de re ferraria vel
de veste conficienda ageretur; adire debuisset parochum vel alium in rebus
moralibus satis eruditum, et quidem ante urgentem jejunii obligationem, et
juxta conscientiam certam ex illius responso sibi formatam agere. Si autem
urgente jam praecepto alios consulere, aliove modo dubium deponere non
potuisset, tutius eligere, nimirumjejunium servare debuisset. — S. Brigitta
in Revelationibus cap. 48. narrat, tres principes apparuisse in conspectu
Domini ad judicium vocatos, unumque ex illis ad inferni poenas damnatum
excusationem de suis peccatis allegasse dicentem, se viros doctos et literatos
et confessarium consuluisse. Cui responsum est, nullatenus esse validam
aut proficuam excusationem, quia tam illi consiliarii quam confessarius erant
passione aífecti, utpote a rege muneribus et dignitatibus subornati,

9. —Indirecte (dubio speculativo manente) dubium practicum
deponitur conscientiaque moraliter certa de honestate actionis for­
matur ex principis refleris, ut supra 1nnuimus. Est doctrina com­
munissima et certa.!) Inprincipiis hisce applicandis ad casus
particulares imprimis sacerdos bene versatus esse debet, ut con­
scientias fidelium,qui illa prineipia plerumque ignorant, prudenter
dirigere valeat. Haec igitur sio dicta principia reflexa, tum gene­
ralia, tum specialia, modo statim exponere opportunum videtur.

Prineipia reflexa generalia.

10. — Principium primum et universalissimuni, oui innixa
— —-— ——P— — o —————

conscientia evadere potest certa de honestate operationis, hujus
est tenoris: Lez dubia non obligat seu: Non est imponenda obligatio,
nis&de ea certo constet. Etenim lex non obligat, nisi sit sufficienter
notificata, lex autem non est sufficienter notificata, nisl certa de
ejus existentia cognitio seu scientia habeatur, quocirca d. Thomas
ait: ,nullus ligatur per praeceptum aliquod, nisi mediante scientia illius

praecepti.d Ergo ubi lex non est certa, sed dubia, non o gut ?)
dubiomelior est conditiopossidentis; reg. 65. Juris in 6. In quovis
quippe casu dubio aut libertas aut lex est in possessione. Libertas
possidet, quando lex dubiaest, quia lex dubia non obligai, non ligat
voluntatem, quae proindelibera manet. Lex possidet, quando mora­

!) Card. Gousset: Moralth. 1, B. ?) Principium hoc tum ex aucto­
n. 78 in Nota refert, se numerasse
plures quam quadringentos Theologos
docentes, ex principiis reflexis omnino
formari posse conscientiam certam,
contra alios numero longe pauciores
asseverantes, dubiomorali persistente
semper tutius esse eligendum.

ritate ss. Patrum et Theologorum, tum
ex rationibus intrinsecis lucidissime
et firmissime evincit s. ÀAlphon­
sus: Theol. moral. Lib. 1. Disser­
tatio de usu moderato opinionis pro­
babilis n. 60—84. H. A. Tract. 1. n. 87
et 59.
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lter certa est; tunc enim obligat et obstringit voluntatem. Casu
igitur, quo possidet libertas, standum pro libertate; et casu, quo
possidet lex, standum est pro lege. !)

Hoe principium, quod, ut communissime tradunt, in omnibus
materiis valet, signanter locum habet in materia Justitiae. $1 e. g.
rem aliquam bona fide possideas ut tuam, postea vero incipias
dubitare, utrum revera sit tua an aliena, et post, diligentem inqui­
sitionem nequeas deprehendere veritatem, vi hujus principii recte
resolves, quod stante dubio speculativo possis ea uti tamquam tua. ?)

Ad dignoscendum, pro qua parte, utrum pro lege an pro
libertate stet possessio, videndum erit, pro qua stet praesumptio;
etenim praesumptio plerumqueefficit certitudinem moralem, saltem
latam. Generatim praesumi nequit aliquod factum, proinde habes
tertium principium: Jactum mon praesumitur, nisi probetur,inL. 2.
de probationibus. Attamen praesumitur factum, quando fieri con­
suevit; nam praesumptio dicitur nascl ex communitercontingentibus.

Quodsi factum ipsum juxta suam principalitatem sit certum
(v. g. si matrimonium sit certe initum), et solum dubitetur de ejus
accessorio, ut de qualitate vel valore (e. g. an matrimonium sit rite
initum): tunc aliud recurrit principium, quod quarto loco assigna­
mus his verbis: Zn dubio omne factum praesumitur. recte facium seu
praesumitur facium, quod dejure faciendum erat, videlicet tuno stan­
dum est pro valore actus.

!) S. Alph.: Lib. 1. n. 26. Bol­
geni: Über den Besitz. Übers. Re­
gensburg 1857.

?) S. Alph.: Lib. 1l. n. 35 cum
alis communissime.

Principium hoe: Im dubio melior
est conditio possidentis, valere non tan­
tum in materia justitiae, sed etiam in
omnibusaliis materiis, negarunt Az or,
Vasquez, Salas, Gonzalez,
alique inprimis Probabilioristae et
Rigoristae; sed affirmarunt praeter
S. Alphonsum Lib. 1l.n. 26 Sua­
rez: In 1. 2. T. 3. Dist. 12. Sect, 5.
n. 8. De Censuris Dist. 40. Sect. 5.
n. 15, qui oppositam opinionem falsam
dixit et nulli fundamento innixzam;
porro Lugo: De justit. et jure Dist.
17. n. 87, Dist. 23. n. 110, Moja: De

opin. probab. q. 6. n. 15 et sq., qui 30
alios citat, Sanchez: In Decalog.
Lib. 1l. cap. 10. n. 10. De matrimonio
Lib. 2. Dist. 41. n. 32, Sporer: Th.
mor. in Decalog. Tr. 1. cap. 1. Sect. 4.
n. 70, qui hanc sententiam communem
vocat et recepiam,item La Croix:
Th. m. Lib. 1. n. 502 et sq., qui hoc
axioma pluribus vindicat contra ob­
jectiones, Reuter: Th. m. P. 1. n. 82
cum lucida hujus principii probatione,
Voit: Th. m. P. 1. n. 35, Bardi:
De consc. Discept. 5. cap. 4. Bol­
geni etc.; recenter idem tenent Sca­
vini: Th. mor. univ. Vol. 1. n. 90.
Ed. 18. Gury: Compend. Theol. mor.
P. 1. n. 79. q. 5. Ed. 17. 1866. Gous­
set: P. l. n. 84.Friedhoff,
Pruner etc.
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Principia reflexa speeiafia.

11. — Multa ejusmodi principia reperiuntur in jure canonioo,
et regulae juris appellantur. Sequentia ceteris sunt notabiliora pro

SCOpOnostro, «et praedictis prineipiis generalibus innituntur.

in 6. Infertur ex principiogenerali: dez dubia.mon.obligat. Illud
valet, ubi dubium vertitur de mensura obligationis implendae,
de quantitate poenae infligendae.

9. In dubio judicandum est ex ordinarie contingentibus. Regula
juris 45. in 6. Ex iis enimvero, quae ordinarie et communiter
contingunt, praesumptio prudens enascitur. Ubi vero probatur seu
dignoscitur contrarium, valet axioma: praesumptio cedit veritati.

9. Quilibetpraesumitur bonus,nisi probetur malus. Regula juris 6.
Haeo valet, quoties agitur de dubio alicujus delicti, Etenim factum
non praesumilur, wisi probciur, eó minus delictum, quia caritas
non cogitat mala.

4. In dubiofavendum est reo. Regula juris in 6. Videlicet in
causa dubia reus absolvi debet. Sequitur ex regula praedicta.
Applieatur igitur magis remote principium generale: J'actum non
praesumitur, nisi probetur.

Exempla, quibus principa exposita declarantur et ad conscientiam
certam formandam applicantur.

12. — 1. In dubio, an lex condita sit vel promulgata, non
obligat, quia lex dubia est; atqui lex dubia non obligat. — Contra
vero, si dubites, utrum lex certe condita et promulgata fuerit abro­
gata, teneris ad :egem; quia tune lex possidet, etri dubiomelior
est conditio possidentas.

Plane idem dicendum est de voto; votum enim est instar
legis particularis, quam homo sibi imponit. Hine si quis dubitat,
an emiserib votum, non tenetur id implere. Contra vero, si quis
est certus de voto et dubius de impletione, tenetur ad votum.

Certus de debito et dubius de solutione tenetur solvere;
casu vero, quo etiam ereditor dubitat de jure suo, facienda est
inter partes compositio pro qualitate dubii. 1)

?) S. Alph.: Lib. 1. n. 84. Sporer: De consc. cap. 1. n. 85. Subdit
tamen Laymann (L. 1. Tr. 1. c. 2), quod non auderet condemnare credi­
torem, si totum exigeret.
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2. Quid, si dubium vertitur, an in lege promulgata compre­
hendatur aliquod onus praestandum? Ex principio: 4m obscuris,
quod minimum. est, tenendum, colligitur obligationem illud onus
subeundi non urgere. Pro illa parte, de qua lex est dubia, lex
non possidet, dicit s. Alphonsus.!)

Slc pariter, qui dubitat, an in voto emisso comprehendatur
aliquid vel non, ad votum in ea parte, de qua dubitat, non tenetur;
pro hae enim parte votum non possidet.

9. In dubio, an lex sit justa vel injusta, lex vim suam habet
juxta principium: nmdubio ommefactum praesumitur recte factum,
'adeoque legi obtemperandum est. Ex eadem ratione in dubio, an
lex per se justa fuerit acceptata, omnino observari debet.

4. Adolescens dubitans, an vigesimum primum annum exple­
verit, senex qui dubitat, an pervenerit ad annum sexagesimum
(quo incepto, ut communiter dicunt, homo deobligatur a jejunio),
num tenentur ad jejunium? — Non tenetur adolescens, quia libertas
est in possessione, tenetur senex, quia possidet jejunii praeceptum.

Similiter ille, qui feria quinta dubitat, an transierit hora
mediae noctis, post adhibitam diligentiam licite potest edere
carnes, cum adhuc possideat libertas; secus vero dicendum de
eo, qui desuper dubitat feria sexta, hie quippe nequit carnibus
vesci, cum adhue possideat praeceptum abstinentiae.

5. Qui dubitat, an peccatum aliquod mortale certe commissum
unquam fuerit confessus, tenetur illud confiteri, nisi dubium sit
merus scrupulus; quia lex confitendi omnia peccata mortalia est
certa, dubia autem confessio; ergo lex adhuc est 1n possessione.?)

6. An superveniente dubio de matrimonii impedimento bona
fide initi, post diligentiam adhibitam dubioperseverante, potest con­
jux reddere et petere debitum conjugale? — Communiter affirmant,
quia in dubio standum est pro valore actus, nempe matrimonii.?)

Ubi obiter notamus quoad causas matrimoniales, quod prae­
sumptio stat pro valore matrimonii; impedimentum plene probari
debet.

7. Sacerdos, qui bonafide recitat aliquam horam canonicam
posteriorem et interim dubitat, num jam priorem recitaverit, licite
potest se eximere a priore recitanda, si numquam soleat ordinem

1) Lib. 1. n. 27. 9) S. Alph.: Lib. 1. n. 83 et fusius
?) S, Alph.: Lib. 6. n. 477. Lib. 6. n. 903 et 904,

'T'heologia moralis I. 19
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horarum invertere; ipsi enim praesumptio favet juxta regulam;
In dubio judicandum est ex ordinarie contingentibus. !)

* S. Alphonsus: 'Th. mor. Lib. I. n. 20—39. — Suarez: Com­
ment. in 1l. 2. Tract. III. Disp. 12. Sect. 5. Alph. Ant. de Sarasa:
Ars semper gaudendi ex principiis divinae providentiae et rectae con­
scientiae deducta. P. II. Tr. VI. (Ed. 4. Francofurti 1760. pag. 129—146.)
Franc. Bardi: Disceptationes et conclusiones moral. de conscientia.
Discept. I. cap. 9. et Discept V. et VI. (Francof. 1653.) Sporer: Th.
mor, super Decalog. Tr. I. cap. 1. Sect, 4. La Croix: Th. mor. Lib. I.
n. 46—91. Mazzotta: 'Th. mor. Tract. I. Disp. I. Quaest. 3. cap. 1—95.
Reuter: Th. mor, P. I. Tr. II. cap. 2. n. 75—89. Voit: Th. mor. n. 28—69.
Cardin. Gousset: Moraltheologie zum Gebrauche der Pfarrer und
Beichtvüter. Nach der 7. Original- Auflage ins Deutsche übersetzt. I. B.
n. 71—88. Aachen. 1851, ^

8 74.

De conscientia perplexa, serupulosa et laxa.

A. De conscientia .perplexa.: j

]l. — Conscientia dicitur perpiexa, qua quis inter duo praecepta
constitutus peccare putat, sive hoc sive illud eligat Wmplendum,ut e. g.
sl quis infirmo assistens se peccaturum esse arbitratur, tum infir­
mum deserendo ut Missae intersit tum Missam omittendo ut
infirmo assistat.

2. — Regulae in perplexitate tenendae:*?)
1l. Qui laborat conscientia perplexa, si possit actionem suam

suspendere, eam suspendere tenetur, ut consulat confessarium
aliumve peritum virum; secus enim ignorantia esset culpabilis.

2. Quando actionem suspendere nequit, eligat minus malum,
non tamen ut faciat malum, sed ut magis recedat a malo.?) Prae­
ponendum igitur praeceptum n&turale praecepto humano et posi­
tivo divino.

9. Quodsi:nesciat discernere, quodnam sit minus malum,eligat
quidquid velit; non peccat, quia deest libertas ad peccatum formale
requisita; neque enimvero peceatum esse potest ?n eo, quod mullo
modo caveri potest, u& s. Augustinus *) dicit.

1!)S. Alph.: Lib. 5. n. 150. Alia constringitur, s$ nullus omnino sine pec­
exempla: Lib. 4. n. 1086. Lib. 6. cato evadend:ad$tus pateat, minora sem­
n. 46, 4777. per eligantur." Lib. 32, Moral. cap. 20.

?) Vide s. Alph.: Lib. 1. n. 10. n. 39.
5) S. Gregorius M. ait: ,Dwumn *) Lib. 8. de libero arbitrio cap. 18.mensinierminorae(maacimapeccata— n.50.
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B. De conscientia serupulosa.

9. — Conscientia scrupulosa ea dicitur, quae ex inani causa
dubitat de alicujus actionis honestate, ideoque formidat de. peccato,
«ubi non est. Serupulus enim est inanis apprehensio seu levis
suspicio, qua quis falso judicat, aliquid esse peccatum.!)

Conscientia haee non confundenda est cum conscientia tenera
aec timorata, prouti hominibus profanis autumare usitatum est,
Siquidem eos, quos magna conscientiae religione duci et ab ipsis
minimis peccatis et defectibus abhorrere conspiciunt, mox ut
scrupulosos rident.?)

Supersedemus serupulorum signa et causas, necnon regulas
pro confessariis in sorupulosis dirigendis modo exponere, cum his
de rebus in Sacramento Poenitentiae Lib. III. 8 159 opportunior
sermo recurret. Interim cum s. Alphonso breviter notamus, quod
praecipuum, imo unieum remedium hujusmodi infirmorum est,
omnino acquiescere judicio superioris sive confessarii.?).

C. De conscientia laxa.

4. — Conscientia dicitur laxa, qua quis absque sufficiente
ratione judicat actum esse licitum, vel tantum leve peccatum esse,
quod est grave. Huc revocatur conscientia tum cauteriaia, quae
ex diuturna peccandi consuetudinepeccata etiam gravissima nihil
pendet 1. Tim. 4, 2; tum pharisaica, quae (ut olim Pharisaei) magna
parvi et parva magni facit Matth. 283,24.

8 75.

De eonseientia probabili.
. . Cn

Notiones praeviae.
Zh —Qonscientia prollabilis est. diclamen rationis practicum. de­

ductum ex opinione probabilo de honestate actionis. *­
Opinio est judicium de re quapiam cum formidine errandi. *)

Opinio, prout est judicium, differt à dubio, in quo suspenditur

1) S. Alph.: Lib. 1l.n. 11. — Vox *) Secundum s. Bernardum:Serupulusrepetendadiciturexlapillis— DeconsiderationeLib.5.cap.3.n.6
seu serupis, qui calseis viatorum se opinio in genere est ,qwasi pro vero
ingerentes, pedibus molestiam creant. haberealiquid, quodfalsum essenescias;

?) Stapf: Th. m. Tom. 1. 8 38. opónio éert? nihil habet, verum per veri­
*) Lib. I. n. 12. similia quaerit. potius, quam apprehen­
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judicium coll. $ 73. n. 3, quatenus involvit errandé formidinem
differt tum a fide divina tum a scientia, quae quidem omnem
errandi formidinem ab assensu excludunt, dum prior fundatur in
infallibili Dei loquentis auctoritate, posterior principiis evidentibus

-mititur.!)
Opinio seu sententia dieitur probabilis, quae nititur gravi

fundamento, quod valet ad se trahere assensum viri prudentis,
^étsi cum formidine oppositi; émprobabilisest, quae omni solido
fundamento destituitur.?)

2. — Opinio probabilis vel ?» se, vel relative i. e. 1n. com­
paratione ad aliam opinionem eonsiderari potest.
| l. Si opinioprobabilis i» se speotetur, vel énírinsecevel
extrinsece vel utroque modo probabilis esse potest.

Inirinsece probabilis est, si nititur argumentis gravibus ab
ipsa rel natura deductis.

—. Katrinsece probabilis est, si nititur auctoritate i. e. numero
et pondere doctorum,qui opinionem defendunt. Quare probabilis
habenda est opinio, quae tolerante Écolesia, communis est Theo­
logorum vel saltem a quinque vel sex Theologis probitate et judicio
insignibus traditur, vel docetur a s. Thoma, a s. Alphonso, doctori­
bus exocellentissimaeauctoritatis.?) Regulariter autem unus auctor
non sufficit, ut ejus opinio gaudeat gravi probabilitate extrinseca,
siquidem Alexander VII. damnavit hanc n. 27. propositionem : $$

intellectus assentit alicu?, non quia suf­
ficienter moveatur ab objectoproprio, sed
per quandam electionem voluntarie de­
clinans 9n wnam partem magis, quam 4n
aliam. .Et si quidem hoc fi&.cum. dubi­
tatione et formidine alterius partis, erst
opinio; sit autem fit cum certitudine abs­
quetalt formidine, eritfides." 2.2. q. 1.a. 4.

?) S. Alph.: Lib. L. n. 40.

dit^ — ibid. n. 5: .Opimio sola verisi­
militudine se tuetur.* Doctor Angelicus
ait: ,O0ptnio est actus. intellectus, qua
fertur 4n. unam partem. contradictionis
cum formidine de opposito. 1l. q. 79.
a. 9. Doctor Seraphicus dicit: ,0pinio
est assensio wntus partis cum formidine
alterius."

1)S. Bernardus scribit: ,,F'des
est voluntaria quaedam eL certa prae­
libatio necdum propalatae veritatis. In­
tellectus est. rei cujuscunque invisibilis
cera. ei manifesta. notitia, Opinio est
quas& pro vero habere aliquid, quod
Jalsum esse nescias." De Considerat.

3) Sapienter dicit Cardin. S fo n­
dratus: Heg. Sacerd. Lib. 1. $ 20.
Lib. 2. 8 14. n. 6 (apud La Croix:
Lib. 1. n. 149): Sunt opiniones instar
monetae, cujus valor non ex numero,

Lib. 5. cap. 3. n. 6. S. Thomas
observat: ,4À:sentit intellectus alicus
dupliciter : uno modo, quia ad haec mo­
vetur ab ipso objecto, — — alio modo

sed pondere et metallo aestimatur.
Non enim doctorum numerus, sed
major ratio, veritas et prudentia opi­
niones commendat.
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liber sit alicujus junioris et moderni auctoris, debet opinio censeri pro­
babilis, dum non constet rejectam esse a Sede Apostolica tamquam m­
probabilem.)

Semper autem, ut opinio aliqua sit vere probabilis, ad
minimum requiritur: à) ne ex illa aliquid absurdi sequatur, 5) ne

quid eontrarium Ecclesia definierit. ?)
9. — 2. S1 opinio probabilis relative sumitur seu ad aliam

comparatur, tune potest esse a) simpliciter probabilis, certepro­
babilior, probabilissima; — b) minus communis, communis, com­
munior, communissima; — c0)minus tuta vel tutior.

a) Opinio simpliciterprobabilis, quam superius n. 1 definivimus,
admittit contrariam ut probabilem, nempe aequeprobabilem,aut paulo
minus probabilem, aut parum probabiliorem; nam quod parum est,
quasi nihil accipit vatio, Doctor Angelicus dicit. ?)

Opinio certe (sine haesitatione) probabiliorea est, quae 1nni­
titur fundamento quasi certo, quod vera sit, ita ut opposita fiai

!) Ejusdem sententiae fuit Haere­
siarchae Pelagii collega Coelestius.
Etenim in Carthaginiensi Synodo cum
dixisset, de traduce peccati utramque
Sibi partem probabilem esse, et nega­
tivam probari variis Catholicae Eccle­
siae Doctoribus, a Sancto Paulino
Diacono rogatus ipsorum nomina in­
dieare, respondit: ,Sanctus Presbyter
Ruffinus Romae qui mansit cum sancto
Pammachio. Ego audivi eum. dicentem,
qui x tradux peccati non sit.* Et rogatus
alios, nec valens adducere plures, de­
nuo reposuit: Nom tibi suf féicát
wnwussacerdos? — Ad statuendam
probabilem sententiam volebat solum
Ruffnum sufficere. Ita habes apud
s Augustinum: Degratia Christi
et de peccato originali Lib. 2. cap. 3.
n. 4. Affirmat s. Augustinus: De Ba­
ptismo contra Donatistas Lib. 8. cap.4.
n. 6. fieri posse, ,uwt $n obscurissima
quaestione verius pluribus wnus paucive
sentireni^, ast id esse rarissimum et
non facile praesumendum. Multum in
rebus moralibus magnae auctoritati
merito deferri, idein magnuss. Eccle­

siae Doctor profitetur dicens, ,wtilis­
simum 1aximae multitudini, excellentis­
sinae auctoritate credere, et secundum hoc
agere vitam". De quantitate animae
cap. 7. n. 12. Quo de argumento etiam
s.Thomss: scribit: ,A4Ulquisparvae
scientiae magis cerüificatur de eo, quoa
audit ab alio scientifico, quam de eo
quod sibi secundum suam rationem vi­
detur.^ 2. 29.q. 4. a. 8.

?) Angelicus ait: ,Qwu?ergo assen­
&t opinioni alicujus magistri contro ma."festum| Scripturaetestimomtum,| sive
contra id quod publice tenetur secundum
Ecclesiae auctoritatem, "on potest al
erroris vitio excusari.^ Quodl. 3. a. 10

9) 1. 2. q. 14. a. 4. S. Alphon­
sus: Lib. 1l.n. 55 scribit: ,— sicut
omnes et probabilistae et antiproba­
bilistae conveniunt, cum inter utram­
que opinionem modica est praepon­
derantia, ita ut valde tenuis et dubius
sit excessus, tunc ambae opiniones
aeque probabiles existimantur, juxta
commune illud axioma: parwm prc
nihilo reputatur."
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dubie probabilis respectu illius,?) seu talis, ut merito dubitetur,
an nitatur gravi fundamento potente movere virum prudentem
ad assensum.?)

Opinio probabilissima ea dicitur, quae nititur fundamento gra­
vissimo, quapropter opposita censetur temwiterprobabilis seu talis,
quae quidem aliquo fundamento, sed non tanto nititur, ut valeat
assensum viri prudentis ad se trahere.?) Non superflue observat
s. Alphonsus, ^)quod opinio probabilissima,licet teneat principalem
locum inter opiniones probabiles, non tamen excludit omnem pru­
dentem formidinem, quod veritas etiam pro opposita stare possit.

b) Opinio potest esse minus communis, commumis, communior,
communissima,prouti à paucioribus, a multis, a pluribus, ab omni­
bus fere tenetur.

c) Opinio est vel minus tuia vel tutior, prouti vel minus vel

libertati hominis, tutior favere legi. Securitas et probabilitas opi­
nionum inter se multum differunt; videlicet major minorve securitas
alieujus opinionis desumitur a majore vel minori ejusdem distantia
& peccato, dum ex adverso major vel minor probabilitas opinionis
desumitur a majori vel minori veritatis apparentia. Unde sequitur,
opiuionem tutiorem non semper necessario esse probabiliorem. *)

8 76.

Systemata cirea probabilitatem.

Ut doctrinae de recto usu sententiae probabilis probeintelli­
gantur, diversa, quae hoe de argumento condita sunt, systemata
praemittantur oportet. Haec vero sunt:

1) S. Alph. Lib. 1. n. 56.
?)Eusebius Amort: Theo­

logia moralis inter rigorem et laxita­
tem media 'lTom. 1. 'Tract. 1. 8 3. q. 4.

9$)S. Alph. Lib. 1. n. 40. Appo­
site animadvertit La Croix: Lib. 1.
n. 126, , Opiniones tenuiter probabiles
habent motivum, sed ita leve, ut cen­
seatur imprudens, qui illi assentitur:
ideoque recte notat Cardenas, duos
illos terminos, tenuisprobabilitas, esse

veluti oppositos: nam «ó probabilitas
simpliciter et absolute dicit, habere
grave fundamentum: «5 (enwis autem
hoc tollit; sicuti quando aliquemdico
tenuiter prudentem, significo,non esse
absolute prudentem, sed habere parum
prudentiae seu defectum illius."

*) H. A. Tr. 1. n. 29.
5) Id multis exemplis ostendit

Christ. Lupus: Disert. de opin.
probabili cap. 12,
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AXTutiorismus absolutus seu rigorismus, Juxta quem pars
tutior 1, e. legi favenssemper sequenda est, quantumvis probabilis
sit pars altera contradictoria.

2. Tutiorismus miligalus, juxta quem semper tenenda est
opiníolegi favens, nisl opposita sit :probabilissima.!)

9. Probabiliorismus,juxta quem semper exequenda est opinio
legi favens, nisi opposita sit notabiliter probabilior.

quem licet opinionem amplecti minus tutam, modo sit aeque vel
fere aeque probabilis ae opposita, ubieunque de solo licito et
ilieito quaeritur.

S. Probabilismus absolutus, juxta quem permissum est sectari
opinionem minus tutam et probabilem relicta opinione tutiore
non tantum aeque probabili, sed etiam certo probabiliore, ubi
de lieito vel iliieito agitur.

Q.-Laxismus, ex quo semper fas est sequi opiniones proba­
biles, imo etiam tenuiter tantum probabiles.

8 77.

Historieus probabilitatis conspectus.

1. — Opinio statuitur, ubi veritas ignoratur. Scientia certi
est, opinatio incerti, Lactantius dicit.?) Pessimae matris ignorantiae,
s. Bernardus inquit, pessmae itidem filiae duae sunt, falsitas el dubie­
las, illa miserior, ista. miserabilior; perniciosior illa, ista, molestior. ?)
Ignorantia autem, quae opinionibus ansam praebet, vulnus est
humanae naturae ex peccato primi parentis ipsi infloetum.*)

2. — In protoparentibus ante peccatum commissum non
solum nulla falsa opinio, sed penitus nulla opinio fuit; nam quod

?)S. Alphonsus scribit: ,Au­
ctores illi, qui tenent non licere sequi
ne opinionem quidem probabilissimam,
vocantur T'utiorisiae rigidi; auctores
autem probabilioristae moderni, qui
existimant licitum usum probabilissi­
mae favore libertatis, et non requirunt
quod opinio pro libertate omnino certa
esse debeat, uti volunt rigidi tutiori­
stae, ita ut opinio contraria pro lege
sit penitus improbabilis, vocantur quo­

que Tutioristae, sed Tuttoristae mites;
dicunt enim, quod, ut quis licite opi­
nione minustuta uti possit, moraliter
certa esset debeat, sed large, ita ut
contraria magis tuta probabilis non
sit.^ H. A. Tr. 1. n. 38.

?) Divin. Institut. Lib. 3. cap. 8.
n. 8.

3$)In Cant. Serm. 17. n. 3.
5$)S. Thomas: Summa Theol,

l]. 2. q. 85. a. 8. c.
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cognoverunt, secundum certitudinem cognoverunt, Doctor Ànge­lieus!))dicit.Deussiquidemcreavitillisscientiam| spiritus,sensu
implevit cor illorum, et bona et. mala ostendit illis. Eiccli. 17, 6. Imo
ignorantiam cum illo beatissimo protoparentum statu consistere
non potuisse, s. Augustinus?) asseverat, atque eo ostendit, quod
ex ignorantia dehonestat error, ex difficultate cruciatus affligit. Cum
vero mulier daemonis suggestioni illieitas aures praeberet, tunc
mama, libertate, — ut s. Augustinus?) ait, — habenas prohibitionum
rumpere delectata, probabilius (errore sane maxime culpabili)
existimavit, non esse mortem, quam ltimuerat, secuturam.

9. — Beripta a gentilium philosophis exarata si obiter tantum
pervolvimus, opiniones diversissimas in permultis rebus, ,quibus
aut misere vivitur aut beate*, ab eis traditas fuisse atque acerrime
non raro propugnatas invenimus, quia, quid verum rectumque
sit, plene et perfecte non cognoverant, unde T'ertullianus infert:
Sapientiae philosophorum infirmitatem. prima, haec contestatur varietas
opinionum, veniens de ignorantia, veritatis." *)

Multi illorum sophismatibus usi sunt ad opiniones suas, quae
omni prorsus probabilitate carebant, ut probabiles tuendaset vin­
dieandas, ita ut Cicero asserere non dubitaverit: Nihil est tam
improbabile, quod docendo non fiat probabile. Porro Academici etiam
voce ,probabile" ad alios decipiendos abusi sunt. Jd enimprobabile
vel verisimile Academici vocant, — scribit s. Augustinus ?))— quod
nos ad agendum sine assensione potest invitare. Sine assensione autem
dico, ui $d, quod agimus, non opiemur verum esse, aul non id. scire
arbitremur, agamus tamen. Ad quod commentum sapienter reponit
magnus hie Ecclesiae Doctor: ,Quomodo est illud, quod sequuntur,
si nom probant, probabile 2" 9)

4. — Ubi venit plenitudo temporis desiderata, Dei filius homo
factus homines viam salulis veritate docuit; quaeque Ipse tradidit,
Apostolis eorumque successoribus Spiritus sancti assistentia munitis
commisit omni creaturae praedicanda. Eocclesiaeigitur habemus
infallibile magisterium, oui qui fideliter obsequitur, veritatis beati­
fica tutaque cognitione gaudet. ÀÁtvero, si Ecclesia in rebus fidei

1) De veritate q. 18. a. 6. c. *) Ad nationes Lib. 2. cap. 2.
?| De libero arbitrio Lib. 8. cap. 18.

n. 52.
3) De Genesi ad literam Lib. 11.

cap. 91. n. 41. 9) De utilitate credendi cap. 11.

5) Oontra Academicos Lib. 2.
cap. 1l. n. 26.
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et morum sensum suum non manifestaverit, judicium non pro­
nuntiaverit, atque verum quid rectumque sit, non aliunde satis
liquide constet, tunc opinionibus tantum probabilibus locus sup­
petit. Hino est, quod jam ss. Patres probabiliter opinandi modo
usi sunt, instar principii statuentes, libertati humanae esse faven­
dum, ubi lex et obligatio non est manifesta; quod clare demonstrat
Petrus Antonius Terillus S. J., scriptor Anglus (f 1676)
in suo celebrato opere: De conscientia probabili, Leodii 1668, et
eruditiusfirmiusqueadhueprosequiturChristianusLupusOrd.
Eremit. s.Augustini inpraestantissima sua Dissertatione de opinione
probabili Op. Tom. XI. Venetiis 1729. Loquimur autem de Pro­
babilismo quoad essentiam spectato, terminus enim ,probabile*
a ss. Patribus plerumque accipitur pro eo, quod certum ideoque
necessario adprobandum est; quo sensu s. Gregorius Nazianzenus
doctrinam de necessitate fidei in Jesum Christum probabilem dicit.!)
Imo vero sanctum Augustinum hoc vocabulum etiam eo sensu, quo
in schola modo usurpatur, jam tune adhibuisse, id sequentia red­
dunt manifestum. In explicatione verborum: Panem nostrum quoti­
dianwm da nobis hodie, de qua agit in Lib. II. de Sermone Do­
mini in monte cap. 7. n. 25, quaestionem movet, utrumpanis
quotidianus dietus sit pro eis omnibus, quae hujus vitae necessi­
tatem sustentent, aut pro Sacramento corporis Christi, aut pro
praeceptis divinis, quae quotidie oportet meditari et operari; et
protinus subdit: ,5ed horum írium quid sit probabilius, videri
potest.^ In Epist. 54. (al. 118.) cap. 7. n. 9 seribit: Sed nonnullos
probabilis quaedam ratio delectavil, ut uno die per annum, quo
ipsam coenam. Dominus dedit, tamquam ad. insigniorem commemora­
tionem post cibos offerri et accipi liceat corpus et. sanguinem. Domini.
Homnesitius aulem arbitror ea. hora feri, ut qui etiam jejunavertit,postrefectionem,quaehoranonafii,adoblationem| possit.accurrere.
Quapropter neminem cogimus ante Dominicam illam coenam prandere,
sed mulli etiam contradicere audemus." In opere: De fide et operibus
cap. 19. dicit, negligentiam, imperitiam ae ignorantiam Praesuium
Ecclesiae probabiliter Dominus somni nomine significasse intelli­
gitur, ubi ait: ,cum dormirent homines, venit inimious eto."

9. — Doctrinam ss. Patrum de benignitate christiana 1nrebus
dubiis observanda firmiter suffulsit Doctor Angelicus, expressis

1) Orat. 22.
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verbis statuendo generale principium, neminem ligari per legem,
nisi promulgatam et satis cognitam (de veritate q. 17. a. 3. Sum.
Theol. 1. 2. q. 19. a. 1. et 10). Quo supposito principio subinde
Theologi docuerunt, quemlibet posse 1n dubio de obligatione inter
contrarias doctorum opiniones eligere mitiorem; nempe praeter
alios Gerson, Concellarius Univers. Pariens. (T 1429), in lib. de
vita spirituali lect. 2. et al., s. Antoninus O. P., archiep. Floren­
tinus (t 1459),in sua Summa Theolog. pluribus in locis, Joannes
Nider O. P., clarus Universitatis Vindobon. Theologus (t 1438),
in op. Consolatorium timoratae conscientiae cap. 11. et seq., citans
pro se antiquioresTheologosMonaldum, Card. Hostiensem
(T 1271), Guilelmum, episcopum Antissiodorensem (t 1223),
Humbertum (t 1277),Godfridum de Fontibus eto.

Quae cum ita sint, Bartholo maeusde | Medina O. P.
(T1581)auetor probabilismi eatenus tantum vocari potest, quatenus
in Commentariis in Summam "Theologicam divi Thom.1. 2. q. 19.
a. 6. concl. 3. editis anno 1577 regulam peculiarem pro usu opi­
nionum probabilium proposuit, hujus quidem tenoris: ,5: est opinio
probabilis, licitum est eam sequi, licet opposita probabilior sit."

Non inutile putamus, integram hujus Theologi doctrinam de
usu opinionum probabilium ex praefato ipsius opere: Scholastica
Commentaria in d. ''homae.Aquinatis primam secundae, q. 19. a. 6.
(Edit. Coloniae Agrippinae 1618)fideliter excerptam hic summatim
indicare.

Primo discrimen inter opin.onem et dubium proponit. ,Qu:
opinaiur, assentitur uni parti cumformidine allerius; qui vero dubitat,
nec habet assensum mec dssensum, sed manet amemus in dubio.

Sciendum est, quod opiniones sunt $n duplici differentia: quaedam
sunt probabiles, quae confirmantur magnis argumentis et sapientium
auctoritate, — aliae sunt. opiniones omnino improbabiles, quae nec
frmantur argumentis nec majorumauctoritate."

Prima conclusio: Si quis agat secundum opinionem, de qua
dubitat an s probabilis, peccatum committat."

Secunda conclusio: Quando utraque opinio, tam propria quam
opposita, aeque probabilis est, licitum. est. indifferenter utramque sequi.
Hanc conclusionem habet doctissimus Soto."»1ertia.conclusio:Aliquandotenemur| agerecontrapropriam
opinionem, e. g. confessarius iuam ordinarius quam extraordinarius
debet poenitentem. absolvere contra propriam opinionem, nec agit contra
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conscientiam; jam. cerium habet judicium quod, quando sunt duae
opiniones probabiles, licet. utrique adhaerere indifferenter."

4,Ceterum. magna. est. controversia, quando sunt opiniones de
materüs et formis Sacramentorum, utrum liceat adhibere materias et
formas secundum opinionesprobabiles ?* Ipse sic respondet: , Quando
necessitas aul utilitas non premit. ministrum, ut adhibeat formas aut
materias secundum opiniones probabiles, s$ relinquat certas, est pecca­
ium, mortale; sed si est mecessitas aut. magna utilitas, el. sí materia
indubitata non inveniatur, nullum est peccatum."

Oed ez hoc nascitur magna quaestio: Utrum teneamur sequi
opinionem probabiliorem, relicta probabili, an. satis sit sequi opinio­
nem probabilem?* De sententia Soti, Sylvestri, Conradi et. Cajetan?
affirmantium, non teneri opinionem probabiliorem sequi,relicta pro­
babili, cum suis quinque argumentis relata sio pergit: ,,Certeargu­
menta videntur optima, sed. mihi videtur quod, si est opinio probabilis,
licitum est eam sequa, licet opposita probabilior sit ;^ et hane suam sen­
tentiam septem argumentis probare, sententiam autem contrariam
spectatis ejusdem argumentis refellere nititur.

6. — Sententiam de usu opinionis probabilis in concursu
cumopinioneprobabiliore,quamBartholomaeus de Medina
defendendam suscepit, brevi tempore amplexabantur non solum
Scholastic privati communiter, sed etiam studiorum Universitates
fere omnes, praeterea religiosorum instituta compluria, nec non
magnae auctoritatis episcopi. Vasquez, qui primus inter Theologos
Socletatis Jesu anno 1598probabilismum a Bartholomeo de Medina
conceptum ex professo docuit,!) eundem tune temporis Jam com­
muniter in scholis traditum fuisse testatur. Petrus Navarrus anno

1597 eum vocat communiorem, Gonzalez ipse, antiprobabilista,
fatetur, probabilisnum usque ad annum 1656 omnes fere theo.
logos traxisse in sui assensum, nullamque fortasse opinionem
esse, quae plures cursu non longo temporis sectatores et defensores
habuerit. ?)

7. — Multifariam tamen sortem probabilismus subiit per
temporis decursum ; etenim jam saeculo 17. per nonnullos ipsius
sectatores degeneravit in Lazismum, qui vero Sedis Apostolicae

!') Dt refert Antoine: "Theol. ?) Vide La Croix: Theol. mor.mor.'Tract.deconscientiacap.4.q.2.— Lib.1.n.269.
obj. 15.
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Decretis juste perculsus eodem adhuc saeculo exspiravit; porro
adversarios duos nactus est non parum validos, unum severiorem,
Tutiorismum, qui pariter saeculo 17. et aliquatenus subsequenti
adhue saeculo acerrime illum impugnavit, sed devictus est dudum­
que jam obdormivit, mitiorem alterum, nempe Probabiliorismum,
qui praesertim saeculo 18. arma contra Probabilismum convertit,
quin tamen potuerit praevalere; superatus est, sed penitus nec
hodiedum obmutescit. Postremo Probabilismus ipse debitis limiti­
bus cireumseriptus est saeculo Jam 18. praesertim a dootissimo et
sanctissimo viro Alphonso Maria de Liguori, et Aequiprobabilismi
nomen sortitus est.

8 78.

Continuatio.

1l.— Laxismus, qui et Probabilismus exceqssivusseu vagus
apte dici potest, juxta verba Decreti ab Alexandro VII. die 21. Sep­
tembris 1665 emissi per summam luxuriantium ingeniorum. licentiam
irrepsit.

Nimirum laxitatis qui arguuntur, 1. tradiderunt, opiniones
quamvis tenuiter tantum probabiles, vere tamen esse probabiles,
quibus nemo non uti possit. in operando juxta axioma tritum:
Quiprobabiliter agit, prudenter agit, atque omnem opinionem specu­
lative probabilem etiam esse practice talem. Hine non mirum,
quod in.quaestionibus permultis particularibus opiniones quovis
solido fundamento destitutas ut probabiles admiserunt, cujusmodi
sunt propositiones 27. et 40. ab Alexandro VII. proseriptae, et
propositiones 1. 3. 6. 35. 44. et 57. ab Innocentio XI. damnatae.
Quae quidem oinnes reprobatae sunt, quia immerito vocabantur.
probabiles.*) Generatim plures laxas quam rigidas sententias Sedes
Apostolica condemnavit.

2. Modum excesserunt in usu opinionum probabilium,scilicet
eum extendendo ad materias etiam illas, in quibus, ut inferius
8 80. probabitur, omnino tutius est eligendum; dum universaliter
rursus appliearunt axioma praedictum: Qwiprobabiliter agit, pru­
denter agit.

!) S. Alph.: H. A. Tr. 1. n. 73.
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Laxi nimisve benigni Probabilistae, notatu digniores:
Joa. Caramuel de Lobkowitz, Cisterciensis,abbas Mesrosensis,

postmodum episcopus Vigevan. in Italia (Tf1682, quem s. Alphonsus (App.
de proh. libr. c. 5. q. 1) principem Laxistarum vocat, — Apologema pro anti­
quissima et universalissima doctrina de Probabilitate. [n Ind. per Decr.
15.Jan. 1664. Theologia fundamentalis. Moralis Theologia Regularis. Franco­
furti 1652. — Auctor esse legitur propositionum 24. et 25. ab Alexandro VII.
damnatarum, et propositionum 48. et 49, ab Innocentio XI. proscriptarum.
Asseruit: ,Jon inde Ecclesia infelix, quod Doctores opinantur passim, sed.inde
felicior, quod. facilius et benignius suos possit ad. lauream empyream promovere."
— 49$ jam sunt probabiles (opiniones), quae antea non erant, jam mon peccant
homines, cum antea peccarent, cum probabile omne a peccato excuset.^ —
Bona tamen ipsius intentio fuit; voluit enim viam coeli faciliorem reddere.

Sancius (Sanchez) Joannes, Hispanus, doctor Theologiae et utrius­
que juris (f 1624). — Disputationes selectae de rebus in administratione
sacramentorum passim occurrentibus, Madriti 1624.Tractatus de jejunio etc.
Lugduni 1686, quod opus, ,donec corrigatur", est in Ind. libr. proh. relatum
18. Dec. 1646.1)Est auctor propositionis 4. ab Innocentio XI. damnatae. Cum
Caramuele et aliis dixit, omnem opinionem speculative probabilem etiam
practice probabilem;?) — porro omnes sententias vere probabiles esse aeque
(uwtas,cum operans sive secundum hane sive secundum illam certus sit, se
nullo modo peccare?, etc.

Bauny Stephanus S. J., Gallus (t 1649) Ejus opera: "Theologia
moral, Somme de péchés etc, Pratique du droit canonique, in Indic. relata
sunt die 26. Dec. 1640.

Pasqualigus Zacharias, Italus, 'Theatinus (t 1664).Ejus decisiones
morales sunt in Ind. a 25. Jan. 1684, donec corrigantur. De sacrif. novae legis,
opus locupletissimum. Lugduni 1662.

Leander a ss. Sacramento, Gallus, ordinis ss. 'T'rinitatis (f 1668).Quae­
stiones morales in 5 Eccl. praecepta, in decalogi praecepta, in Sacramenta.

Diana Antonius, Theatinus (f 1663).Resolutiones morales. ''om. 4 in
Fol. Venetiis 1647. Theologia moralis in compendium redacta. Coloniae 1656.
— De quo scribit s. Alphonsus (Theol. mor. Lib. Vf. n. 257): ,Diana — $n
seligendis sententus ui plurimum in benignam partem declinat, et non raro declinat
plus quam par est^ Hic auctor ipse mentem suam his verbis manifestat:
»— 0 quanta ego haberem et dicerem, quae movitatum amatoribus nimis plausibilia
essent, s? calamo et ingenso liberam vagandi facultatem praeberem! sed. wt sapien­
tissimo (7) Caramueli respondi, Romanus incolatus et aliena pericula, cautum me
in scribendo fecerunt.^ P. 10. Tr. 14. r. 56.

Moya Matthaeus de, Hispanus, S. J. (t 1684).— Quaestiones selectae
morales, quae in lndicem libr. prohibit. relatae sunt die 11. Martii 1704.

Tamburini Thomas, Siculus, S. J. (T1675).— Scripsit in Decalogum,
de Saeramentis, de contractibus etc. — Vir doctissimus, sed nimis indulgens;
e. g. docuit (cum aliis), licitum esse opinionem sequi, quae probabiliter tantum

5 H. Hurter S. J.: Nomen- ?) Vide La Croix: Lib. l1.
clator literarius etc. Tom. 1l.pag. 685. n. 117.
Oenip. 1872. Ed. 2. 1898. *) Idem n. 411.
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est probabilis. In Decalog. Lib. I. cap. 3. 8 9. n. 8: Absolute puto, satis esse
in omnibus casibus constare probabiliter opinionem. esse. probabilem ; tunc enim
satis firmabitur certa moraliter 4lla veritas, me in hunc fere modum dirigens: Ego
hic et munc prudenter opinor, quia dum probabiliter puto hoc esseprobabile, satis
prudenter illud judicium in praxi sequor. Nec enim, quod opposita siblevidenter
probabilior, dejicit opinionemmeama sua probabilitate."

2. — Relaxatae morum doctrinae, bona fide à nonnullis tra­
ditae, e diametro oppositus est Tutéorismwus, cujus parens merito
dieitur Jansenismus. Cum videlicet obstinaces istius haereseos
sectatores acerrime tuerentur istud prius in Ecclesia inauditum
commentum: Aliqua Dei praecepta sunt impossibilia; deest quoque
gratia, qua possibilia fiant: ideo inexorabil furore contra Proba­
bilistas insurrexerunt, probe intelligentes, per usum sententiae
probabilis in operando facilem proindeque possibilem quam maxime
viam aperiri ad praecepta implenda. Catholieorum insuper non
pauci ideo 1nProbabilismi systema invecti sunt, quia putarunt, per
illud ehristianam morum disciplinam enervari, ac inique latiorem
reddi arctam evangelicam salutis viam. Zelati sunt, sed non
secundum Deum, nativam naturae infirmitatem non attenderunt,
consilia cum praeceptis confuderunt, salutem fidelium in discrimen
vocarunt. Nihil assequitur, qui nimium petit.

Probabiliorismo ansam dederunt laxae quorundampro­
babilistarum opiniones, nec non principia insufficientia, quibus
institerunt. Audiatur s. Alphonsus, testis hujus rei fide dignis­
simus sio dicens: ,Propter laxas opiniones, quas plures probabilistae
amplezxisunt, et isubsistentiam falsorum principiorum ab ipsis pro­
pugnatorum, auctores probabilioristae cum tanto ardore etfurore contra
$psos invecti sunt, et iam multos secum iraxerunt sequaces.^ 'Theol.
mor. Lib. I. n. 69.

Tutioristae et Probabilioristae insigniores:
I Doctores Janseniani.

Sinnichius Joa. Hispanus, Doctor Lovaniensis (T 1666).Est auctor
sententiae ex principiis Jansenii desumtae et ab Alexandro VIII. damnatae:
»JNon est licitum, inter opiniones probabiles sequi probabilissimam."

Wendrochius Guilielmus, vero nomine Petrus Nicole ($ 1695),
cujus liber: de probabilismo damnatus est ab episcopis multis Galliae et a
doctoribus Parisiensibus tamquam plenus haeresi Janseniana et maledictis.

Huggens Gomarus, Doctor Lovaniensis (t 17029),Quesnelli familiaris.
Ejus scripta a S. Congr. Ind. sunt prohibita, nempe 'fheses Theologicae per
Decret. 8. Aug. 1685, Compendium Theologiae per Decr. 17. Jan. 1691.
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II. Doetores Catholici.
Saeculo XVII.

Comitolus Paulus, Italus, S. J. (T1626).Responsa moralia 1609, qui
fuso calamo demonstrare nititur, probabilismum esse ,foedam prolapsionem"*.

Philaletus a superioribusprohibitus, suum nomen (AndreasBiancus)
et Societatis Jesu, cui erat adscriptus, nomen libro suo praefigere, (t 1657)
testante La Croix: Lib. I. n, 327. — De opinionum praxi, Genuae 1642.

Mercorus Julius, ordinis s. Dominici (1 1669), — Basis 'T'heologiae
moralis. 1658. — Dicit tamen Cardenas: Prima Crisis Theologica. Dist. 56.
n. 788, illum in quibusdam casibus Probabilismum admisisse.

Contensonius Vincentius, Gallus, ordinis s. Dominici(t 1074),auctor
rigidissimus a s. Alphonso appellatus, qui sententiam benignam vocavit in­
tolerabilem, ab Ecclesia configendam potius quam Jansenii sententias. Sic
refert La Croix: Lib. I. n. 327.

Baronius Vincentius, Dominicanus (t 1674),cujus Theologia moralis
(,contra Caramuel aliosque laxiores theologos^) Tom. II, Parisiis 1667 nimis
rigida et conviciis plena in Indicem relata est decr. 27. Sept. 1672,

Fagnani Prosper, per multos annos s. Congregationis Concilii Secre­
tarius (T 1678), Ord. s. Dominici. A s. Alphonso (H. A. Tr. I. n. 63) vocatur
»Tutiorista" et (Th. m. Lib. IV. n. 669) ,magnus rigoristarum princeps". Scripsit
Comment.in libros Decretalium. Col. Agr. 1676.1681.Venetiis 1709 etc. Docuit
(in cap. .Ne innitaris de .Constitut. n. 402), illam tantum opinionem sequilici­
tum esse, quae judicatur simewlla trepidatione et formidine vera, quare usum
etiam opinionis probabilissimae reprobasse videtur.

Launojus Joannes, Gallus, Doctor Sorbonicus (t 1678),Apostolicae
Sedi valde infestus. Plurima ejus opera sunt prohibita.

Gonzalez Thirsus, Hispanus, Praepositus generalis S. J. (T 1705).—
De recto usu opinionum probabiliuni. Dilingae 1694. — Hic licet non verbis,
re tamen penitus rejecit usum opinionum probabilium; nam in ipsa operis
sui fronte probandum sibi assumit, ,w£ quis licite possit sequi opinionem pro­babilemfaventem| libertati,—ommnonecessariumesse,quodopinio$llaabtpso
judicetur vera judicio absoluto, firmo et monfluctuante"^, qui sane sunt certitu­
dinis characteres. (*) Alii Theologi eum declarant probabilioristam rigidum.
Ipse est, quem Innocentius XI. Decreto suo de Probabilismo d. 26. Junii 1680
laudibus ornat et confirmat in eo, quod intrepide doceat et calamo defendat
opinionem magis probabilem atque impugnet usum opinionis certe minus
probabilis.

Gonet Joannes, Gallus, ordinis Praedicatorum (f 1681. — Clypeus
Theologiae Thomisticae Ed. 6. Antverpiae 1738. — Nimia amaritie fertur in
auctores benignae sententiae, ait La Croix: Lib. I. n. 327.

Elizalde Michael de, Hispanus, S. J. (f 1678). — Recta doctrina
morum, Lugduni 1670, in quo opere profert comminationem, neminem posse
tutum esse in conscientia, qui rationes a se per magnum tomum in folio
allatas non expendisset. Docuit, nec probabiliorem, sed solam veram (certam)
sententiam, quam in moralibus semperinveniri posse contendit, esse regulam
operationis honestae.

Camargo Ignatius de, Doctor Salmanticensis (cirea idem tempus),
S. J., Elizaldum sectatus absolute tenuit sententiam rigidam, conviciisque
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acerrimis persecutus est probabilismum, ut testatur La Croix: Lib. I. n. 327.
Seripsit opus sub titulo: Regula honestatis moralis, Neapoli 1702.

Genettus Franciscus, Gallus, episcopus Vasionensis (t 1702), ,caput
probabilioristarum" a s. Alphonso (Apologia IV. de usu moderato opin.
probab.) appellatus. Théologie morale Paris 1672, latine 1702 eto.

Saeculo XVIII.

Jueninus Casparus, Gallus, presbyter Oratorii (t 1718),cujus opera
die 25. Sept. 1708 in Indicem relata sunt, donec corrigantur. Habet morem
arctandi conscientias usque ad extremum, ait s. Alphonsus Lib. VI. n. 118,
Not. 2.

Habert Ludovicus, Gallus, Doctor Sorbonicus (t 1718). — Theologia
dogmatica et moralis, planissima, critica etc. Parisiis 1707. Lugduni 1709eto.,
recentissime Parisiis 1828. — Docuit in 'Tr. de conscientia cap. 2. q. 7, lici­
tum esse, opinionem ,probabiliorem^ sequi, si ,explodit momenta oppositae
minus probabilis*^,tunc enim ,efücere conscientiam certam saltem moraliter*.
Unde recte animadvertit s. Alphonsus, ubi loquitur de Gonzalez, Habert,
Fagnani etc.: ,ANescio,quomodo praefati auctores asserendo, quod, mon licet uti
ad agendum misi sententiis moraliter certis, cum sic revera,penitus usum opinionum
probabilium reprobent, quamvis verbis videantur admittere; mescio, dco, quo­
modo excusari possint a propositione damnata, quae dicebat: Non licet sequia
opinionem inter probabiles probabs4lissimam.*

Pontas Joannes, Gallus, Doctor Sorbonicus (T 1728), Probabiliorista
dictus a s. Alphonso: Th. m. Lib. I. n. 84. — Dictionnaire des cas$de con­
science V Volum. Paris. 1733. Dictionarium casuum conscientiae. lIl Tom.
Luxemb. 1781. Hujus operis compendium exhibuit Petrus Collet, nonnullis
adnotationibus adjectis. 2 Vol. Par. 1794.

Antoine Gabriel, Gallus, S. J. (T 17483),qui juxta s. Alphonsum ,inter
rigidos auctores non infimum habet locum". Asseruit: De conscient. cap. 4.
q. l.: ,ANon Ficet. (sequi conscientiam probabilem), mis?probabilitas sit tanta, wtexcludat.omnem.formidinemrationabilemfalsitatisetpariat.certitudinem| saltem
relativam."

Concina Daniel, Italus, ordinis s. Dominici ( 1756),,auctor rigidis­
simus" a s. Alphonso: Lib. IV. n. 547 vocatus. Theologia christiana dogma­
tica moralis. Venet. 1761—62.

Franzoja Angelus, Patavinus, ,adhuc severior P. Concina", ait
s. Alphonsus: Apol. II. — "Theologia morum ab H. Busenbaum primum
tradita, tum a Cl. La Croix et Fr. Zaccaria ejusdem sociis aucta, nunc
demum juxta saniores et praesertim d. Thomae Aquinatis doctrinas ad tru­
tinam revocata. Bononiae 1760.

Billuart Carolus Renatus, Belga, ord. s. Dominici (f 1757), Proba­
biliorista moderatus. — Summa s. Thomae hodiernis moribus accommodata.
Ed. n. Tomi 10, Paris. 1840. Contra Aequiprobab. disputat in "Tract. de act.
hum. Dissert. 6. de opinionum probabilitate et delectu.

Ballerini Petrus et Hieronymus, Itali, fratres (f ambo 1764),
& s Alphonso: H. A. Tr. I. n. 48. ,moderati rigidae sententiae sectatores"
dicti. — Moralium actionum regulae seu quaestiones de opin. probabil. (Petr.
Ballerini etiam dogmatica opera scripsit: Lib. II de infallibilitate et potestate
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Papae. 2 Vol. Aug. Vindel. 1770. Lib. de vi aecratione Primatus etc. Taurini
1822. Monasterii 1845.)

Berti Joan. Laurentius, Italus, Ord. s. August. (t 1766),Probabiliorista ;
asseruit enim: ,non licere sequi opinionem aeque probabilem minus tutam."
S. Alph. Lib. I. n. 171; H. A. Tr. I. n. 42. — Opus de theologicis disci­
plinis seu 'Theologia historico - dogmatico - scholastica. Romae 1739—1747,
Romae 1765.

Collet Petrus, Gallus (t 1770), Continuator Honorati Tournely, qua
appellatione a s. Alphonso citari solet. Antiprobabilistis ab eodem Sancto
accensetur: Th. m. Lib. I. n. 171. Docuit enim in Tract. de Conscientia cap.5.
Conclus, 2.: ,Ex duabus opinionibus aeque probabilibus, quarum altera favet
leg?, liberlati altera, ea, teneri debet, quae twttior est, id. est, quae stat pro lege."

Patutius Joa. Vincentius, Ord. Praedicat. (T1769),acerbus s. Alphonsi
adversarius, ficto nomine se appellavit Adolphum Dositheum coll. s. Alph.
Th. m. Lib. I. n. 178. Hie Probabiliorismo se adhaerere dixit, sed re ipsa
fuit Tutiorista mitior; videlicet non admisit sententiam minus tutam, nisi
probabilissimam, seu ut ipse ait ,moraliter ceriam imperfecte", eam nempe,
»quae quidem involvit aliquam errand« formidinem sed.plane (mprudentem, qualis
esse solet formido eorum, quà serupulis anguntur". Ethica christ. Vol. I. "Tract. II.
cap. 4. Laude Pompeja 1833.

Saeculo XIX.

Vernier Joa, Bapt., Gallus (t 1834).Probabiliorista. 'Theologiamoralis
practica. 2 Vol. Vesuntione 1828. ­

Collationes Ándegavenses (Conferencesecclesiastiquesdu dio­
cése d'Angers) Probabiliorismum sectantur, ut Gury testatur.

Dieckhoff Bernard. in academia Monaster. Professor. — Compen­
dium ethicae christianae etc. Paderbornae 1852—1855.— Probabiliorismus,
quem tradit, a Probabilismo vix multum discedit.

Palasthy Paulus, Hungarus, Professor s. Theologiae Pestinensis. —
Theologia morum catholica. 2 Par. Ratisb. 1861. (P. I. de conscientia 8 10
deserit doctrinam a s Alphonso de Aequiprobabilismo traditam, et $8ll
doctrinam opinionum probabiliorum profitetur".

9. — Contra rigidae morum doctrinae assertores sapientius
firmiusque nemo Probabilismum propugnavit et evicit, quam san­
ctus Alphonsus, qui praeterea baec quoque merita sibi com­
paravit, quod hane doctrinam, quam valde confuse antea traditam
fuisse merito ipse conqueritur, lucidissime explicavit, principia,
quibus usus opinionum probabilium adtemperandus est, accurate
determinavit et vindicavit, denique distinctius assignavit limites
in probabilhtatis usu non excedendos. Auctores enimvero saeculi
decimi septimi, ut ipse refert s. Alphonsus,?) quasi communiter
tenuerunt, licitum esse, opinionem sequi minus probabilem pro

) H. A. Tract. 1. n. 8l.
Theologia moralis I. 20
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libertate, licet opinio pro lege sit certeprobabilior. Quam sententiam
rejicit hie s. Ecclesiae Doctor, ex rationibus, quas inferius $ 81
n. 9 et 10 proferemus, et admittit tantum usum opinionis pro­
babilis vel minus probabilis stantis pro libertate, quando opinio
opposita non est notabiliter et certe, sed parum tantum proba­
bilior, adeoque aeque vel fere aeque probabilis, quia parum pro
nihilo reputatur.!) Et idcirco Probabilismus a s. Alphonsosic con­
ceptus et moderatus apte dici solet Aequiprobabilismus,qui hodie­
dum in scholis fere ubique docetur. Maxime mirandum est, quod
cum Ballerini in Dissertatione: de morali Systemate S. AI­
phonsi Mariae de Liguorio, Romae 1868, et in Notis edit. 17. Theo­
logiae moralis auct. P. Gury Tom. I. ad n. 53 ali adhuc con­
tendunt, sanctum hune Doctorem nonnisi communem Probabi­
lismum docuisse, et si Aequiprobabilismi auctor dicatur, id non ita
esse intelligendum, quasi & communi Probabilismo, quem illum
acerrime defendisse affirmant, aliquando recesserit. Certo non ita ;
nam s. Álphonsus jam anno 1762 in Dissertatione de usu moderato
opinionis probabilis (italice seripta) Neapoli 1762, dein in aliis
subsequentibus operibus, demum in postrema Theologiae moralis
editione a. 1785 Aequiprobabilismum diserte et constanter docuit,
et numquam nec ante annum 1762 approbavit usum opinionis
stantis pro libertate, quando opposita legi favens est longe et certe
probabilior; id quod occasione, qua de concessione tituli Doctoris
in honorem s. Alphonsi agebatur, doctissimus causae vindex lucu­
lentissime evicit, ut videre est in Actis S. R. C. hue spectantibus,
Romae 1870. Summarium Additionale pag. 399—516.

4. — Vix numerari possunt omnes, qui Probabilismum editis
scriptis unquam defenderunt. De Sarasa1in op. saepius Jam citato :
Ars semper gaudendi P. II. Tract. IV. post n. 49 ordine alpha­
betico adducit 189 auctores, fere omnes, ut affirmat, a se lectos,
qui libris impressis docuerunt, licitum esse operari ex opinione
probabili; et e quibus 159 docuerunt etiam, relicta: opinione pro­
babihore licitum esse ex opinione probabili agere, dum fere 18
tantum assertum posterius negarunt, ceteri id non pertractarunt.
Terillus: De conscientia probabili q. 22. n. 9 Leodii 1632 citat
200 auctores, plerosque a se inspectos, qui docuerunt, licitum esse
usum sententiae probabilis, probabiliori sententia relicta. His

1) Th, mor. Lib. 1 n. 55 et 56.
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Gobat: Clyp. n. 5 addit alios 25 a Terillo non visos; plures
alios adjicit Moya: Quaest. selectae morales q. 6. 8 2 et 3.
Postmodum eorum numerus adhuc auctus est. Sed advertendum
est, quod non omnes, qui docent, nos posse sententiam minuspro­
babilem sequi, id admittunt, si opposita sit certe et evidenter pro­
babilior (v. 8 81. n. 10). Mult porro illorum plane nullius sunt
auctoritatis. Insigniores tantum ex tanto numero seligimus hic
producendos.

Probabilistae praecipui.
Saeculo XVI.

Lopez Ludovicus, Hispanus, ord. s. Dominici (1 1596), Instructorium
conscientiae, quod prodiit Salmanticae a. 1585 (ubi I. P. cap. 287. concl. 2. q. 2
Probabilismum profitetur). !)

Bannez Dominicus, Hisp, Dominicanus, celebris ob inceptam ab
ipso cum Molina controversiam de gratiae auxiliis, s. Theresiae confessarius
(t 1604). In Sum. Theol. d. Thomae (2. 2. q. 10. a. 1. concl. 4.) Venetiis 1586
et al.?)

Ledesma Bartholom., Hispanus, ord. s. Dominici, episc. Antequeranus
in America (t 1604). In Summam Theol. d. Thomae. (P. ZI. Tr. 8. c. 22.)

Hi speciali mentione digni sunt, quia primi extiterunt inter Theologos
ordinis s. Dominici, qui Probabilismum a Bartholomaeo Medina (f 1581)
propositum amplexi sunt.

Sotus Dominicus, Hispanus, Dominicanus, interfuit Concilio 'Triden­
tino (f 1560), In Libros Sententiarum. (J4b. IV. Disi. 18. q. 2. a. 5. in fine 8.
An vero.) De jure et justitia. (Lib. 3. q. 6. a. 5.)

Navarrus (a patria communiterdictus, pp. Azpilcueta) Martinus,
Hispanus, doctor canonum (t 1586). In Summam "Th. (ubi c. 27. n. 281, 288
tenet formulam a Barth. Medina propositam). Scripsit insuper Manuale seu
Enchiridion confessariorum et poenitentium (prius hispanice 1557, latine
Romae 1588, et saepius) et alia opera.?)

Toletus Franciscus, Hispanus, S. J., Cardinalis, de quo v. Introd,
$S18 n. 3. (f 1596), — Instructorium sacerdotum, Lib. VIIT, Lugduni 1681.
(Lb. 8. c. 20. n. 4.)

Sa Emmanuel, Lusitanus,S. J., jam in Introd. S 18 n. 3 laudatus (1 1596).
— Aphorismi confessariorum (Verbum: JDubiwmn. 3). Quod opus (fructus
studii 40 annorum) spatio triginta annorum editiones ultra triginta nactum
est. (Hurter.)

1) Citata etiam subsequentia per
parenthesim signata indicant loca, ubi
auctores de Probabilismo vel obiter
vel prolixe agunt. Pleraque haeccitata
quoad scriptores antiquiores inveni
penes Sarasa in op. supra laudato,
reliqua ex operibus singulorum 'Theo­
logorum ipse congessi.

2) De hoc Scholasticae ornamento
Hurter: Nomenclatorlit., Tom. 1.
pag. 268—270.

*) Pietate non minus quam eru­
ditione excelluit. Per 60 annos cathe­
dram nunquam conscendit, quin B. Vir­
ginis recitasset rosarium. Legas, quae
scitu digna refert doct. Hurter: No­
menolatorliter., Tom. 1. pag. 236—239.

20*
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Azor Joannes, Hispanus, S. J. (T 1607) — Institutiones morales,
8 Vol. in folio 1600, et saepius (Tom. I. Lib. 2. c. 12. et 16). Ingenio et doctrina
profunda merito spectatus, auctor classicus a s. Alph. dictus.

Vasquez Gabriel, Hispanus, S. J., ,in quo virtus cum doctrina,
obedientia cum ingenio, pietas cum sapientia certasse videtur" (t 1604).
Comment, in Sum, Th. (1. 2. Disp. 62. cap. 4. n. 14.) !)

Gregorius de Valentia, Hispanus, S. J. (f 1603) Ingenio et
doctrina praestantissimus. Dilingae et Ingolstadii rem catholicam prae­
lectionibus, disputationibus et scriptis promovit.. — Comm. in Summ. Theol.
(1. 2. Disp. 2. q. 14. punct. 4.) Reliquit etiam opuscula (28) de fidei contro­
versiis Lugduni 1591, et alias.?)

Henriquez Henricus; Lusitanus, S. J., discipulum P. Suarez cele­
berrimum habuit (f 1608). — Summa "Theologiae moralis (Lib. 14. de érregul.
cap. 3. n. 8.) Salmantieae 1591, et al. Aliud opus: Summa moralis sacra­
mentorum die 7. Aug. 1603 in Indice positum est, ,donec corrigatur".

Rebellus Ferdinandus, Lusitanus, S. J. (f 1608). De obligationibus
justitiae, religionis et caritatis, Lugduni 1608.Aequiprobabilista.?)

Suarez Franciscus, Hispanus, S. J., apud omnes ingenii acumine,
eruditione et sapientia maxime commendatus (t 1617).Immensa edidit opera.
23 Vol. in folio constantia Lugduni 1628, Venetiis 1747. — Probabilista
moderatus. (In 1. 2. Tract. III. Disp. 12. Sect, 6. n. 8 et sq.) Vid. etiam Introd.
8 13 n. 2 et 3.

Sanchez Thomas, Hispanus, S. J., in materia de matrimonio auctor
eclassicus & P. M. Clemente VIII laudatus (t 1610) De matrimonio 2 Vol.
Consilia moralia, 1 Vol. Opus morale in praecepta decalogi (ubi Lib. I. cap. 9.
et 14,)).Omnia opera prodierunt Venetiis 1740.

Lessius Leonardus, Belga, S. J. (f 1628) Romani Pontifices eum
magni aestimabant; Suarez, Vasquez, Molina et alii in gravissimis scien­
tiarum negotiis ipsius judicium exquirebant. — De justitia et jure ceteris­
que virtutibus cardinalibus 1 Vol. Ed. nov. Venetiis 1784; pro quo opere
s. Franciscus Salesius epist. 486. de die 26. Aug. 1618 ipsi gratulatus est. In
Summ. Theol. (1. 2. q. 1. a. 6. Dub. 7. n. 45.) Vid. et Introd. 8 13. n. 8.

Becanus Martinus, Belga, S. J., docuit per 22 annos Theologiam
Herbipoli, Moguntiae, Viennae in Austria cum magna auditorum admiratione
(f 1624 Viennae). — Summa Theologiae Scholasticae, Paris. 1689. (ubi P. II.
Tract. I, cap. 4. n. 15.) Manuale controversiarum hujus temporis. Herbipoli 1623,
Coloniae 1697 etc. Opera omnia in II Tom. comprehensa Moguntiae 10649.*).

Laymann Paulus, Germanus, S. J., T'heologiam tradidit Ingolstadii,
Monachii et Dilingae (tf 1625). Inter summos "Theologiae moralis auctores
merito refertur. Probabilista moderatus. — "Theologiamoralis in 5 Libr. distri­
buta, Moguntiae 1728 (ubi Léb. I. Tr. I. c. 5. S 2. n. 7—12).

!) De cujus laudibus Hurter: 3) Cf.Ter Haar: De mor. syste­
op. c.. Tom. 1. pag. 264—208. mate antiquorum Probabilistarum Dis­

sertatio. Vindobonae 1894. pag. 23.
?;De hoc,limatissimi judicii theo- 5)Theologis polemicis exemplarlogo,nulliquesuitemporissecundo^. essepotest—meritoaitcl.Hurter,

auctor laudatus pag. 280—283. qui uberius de illo agit op. c. pas.
569 —572.
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Saeeulo XVII.

Bonacina Martinus, Italus, episcopus Uticensis et nuntius ab Ur­
bano VIII. ad aulam Austriacam designatus, a s. Alphonso auctoribus
classicis adnumeratur (f 1631). — De Theologia morali, 8 Vol. Lugduni 1684.
(Disp. II. de peccatis q. 4. punct. 9. propos. wnica.)

Castropalaus (Palaus) f'erdinandus, Hispanus, S. J., à coaevis in
quaestionibus theologicis ut oráculum spectatus, & s. Alphonso magni habe­
tur (f 1683). — Opera moralía, 7 Tom. in fol. Lugduni 1650 (ubi Tom.I.
Traci. I. Disp. 2. punct. 2).

Coninchius (Koenig) Aegidius, Belga, S. J. Lessii discipulus, a
s. Alphonso classicis scriptoribus accensetur (f 1688).— De actibus humanis.
De censuris. De fide, spe et caritate. De Sacramentis (ubi Disp. 24. de Matrim.
Dub. 10. n. 84). Antwerpiae 1616—1623.

Alvarez Didacus, Hispanus, Dominicanus, archiepiscopus Tranensis
(in dissidiis de divinae gratiae auxiliis celebris), a s. Alphonso inter graves
auctores refertur (f 1655). — Com. in Summ, Theol. (ubi 7. 2. g. 19. art. 6.
Disp. 80. n. 1). Trani 1617.

Sylvius Franciscus, Belga, Canonicus, vir doctus et sanctus, a s. AI­
phonso auctor classicus appellatus (t 1649).Probabilista moderatus. —Variae
resolutiones casuum. Comm. in Sum. Theol. 4 Vol. in fol. Antwerpiae 1697
(ubi 1. 2. q. 19. a. 5. n. 5. concl. 8.).

Lugo Joannes, Hispanus, S. J., Cardinalis, vir a s. Alphonso maximis
laudibus celebratus, coll. Introd. 8 18 n. 8. (t 1660.) — Responsa moralia
Lugd. 1651. De Sacramentis in genere et Eucharistia, 1 Vol. in fol. De Poeni­
tentia, 1 Vol. in fol. De justitia et jure 2 Vol. in fol. (ubi Vol. 2do Disp. 37.
Sect. 10. "n. 113 supponit ,unicuique licere, sequi opinionem probabilem
relieta probabiliori^) Lugduni 1644. Scripsit etiam de virtute fidei divinae,
Lugduni 1646.

Terillus Antonius, Anglus, S. J., doctor et professor Lovaniensis
eruditissimus, ,probabilistarum antesignanus* ab Eusebio Ámort dictus (f 1676).
— '[ractatus de conscientia probabili, Leodii 1668. Regula morum (contra
rigoristam Elizalde), Leodii 1677.Aequiprobabilismum tradit.

Esparsa Artieda de, Martinus, Hispanus, S. J., docuit 'Theologiam
Salmanticae et Romae (f circa a. 1676), ingenio et doctrina insignis. Scripsit
praeter alia de virtutibus moralibus in communi, Romae 1674. Append. ad q.
de usu lieito opinionis probabilis, ibid. 1669. Aequiprobabilismum tuetur.

Sporer Patricius, Germanus, ord. s. Francisci, de quo ait s, Alphonsus,
quod in suis sententiis fuit satis aequus, et forte aliquando plus, quam par
est, benignus (t 1714). — Theologia moralis super Decalogum, Salisb. 1692et
noviss. per P. Ir. Bierbaum Paderb. 1897, ubi (Tract. I. cap. 1. Sect. 3. Assert. 8.
9. 42—45)probare studet, quod ,per se loquendo licet sequi opinionem minus
probabilem (modo sit vere probabilis) etiam contra propriam probabiliorem*.

Lupus Christianus, Flandrus, ord. s. Augustini, professor Lovaniensis
(f 1681),vir immensa eruditione insignis.?) —-Dissertatio de opinione proba­
bili (Op. Tom. XI) Venetiis 1729.

Abelly Ludovicus, episc. Ruthenensis et familiaris s. Vincent. a Paulo,
cujus vitam scripsit (f 1691). Probabilista moderatus, auctor elassicus, vir
piissimus. — Medulla Theologica 2 Part. Ed. novissima Ratisbonae 1859.(P. IT.

!) De quo multa praeclara refert Hurter op. c. Tom. 2. pag. 472 et seq.
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Traci. II. cap. 1. Sect. 6. disputat de opinione probabili, et signanter S III
ostendit, ,licitum esse ex duabus opinionibus probabilibus, relicta proba­
biliori, sequi minus probabilem, dummodo tamen illa sit vere probabilis", et
observentur limitationes aliae, quas subdit.)

Cardenas Joanues, Hispanus, S. J., à s. Alphonso classicis auctori­
bus accensetur (d 1684). — Crisis theologica bipartita 1680, et al. Crisis theo­
logica circa propositiones ab Innocentio damnatas 1690, et al.

Dechamps Stephanus, Gallus, S. J., (1701),Probabilismi pereruditus
propugnator. — Quaestio facti. Utrum Theologorum Societatis Jesu propriae
sint istae sententiae duae, Prima: Ez duabus opinionibusprobabilibuspossumus
sequi minus lulam, Secunda: Ez duabus opinionibus probabilibus licitum est am­
gplect minus probabilem. Prodiit 1659.

RaDler Christophorus, Germanus, S. J., in Academia Diling., dein
Ingolstad. Professor (f circa 1780).Praeter opera philosophica et dogmatica,
Normarecti Ingolstadii 1718.Aequiprobabilista.

Mayr Antonius, Germanus, S. J., in Universitatibus Friburgensi et
Ingolstadensi Professor (t 1749).Theol. scholast. Tractatus de Actibushumanis
Ingolst. 1780, Aequiprobabilista. — 'l'este hoc Auctore synchrono Theologi
propugnarunt Aequiprobabilismum in Universitatibus Ingolst, Oenipontana,
Dilingana, Herbipolensi.!)

La Croix Claudius, Belga, S. J., docuit ''heologiam in Universitate
Coloniensi (Tf1714). Auctor ingenii acumine et doctrina celebratus. Magni
habetur à s. Alphonso et laudatur tamquam ,vir doctus, qui egregie tractat
de Sacram. Poenitentiae". (Lib. VI. n. 464.) — 'Theologia moralis antehác ex
probatis auctoribus breviter concinnata ab H. Busenbaum, nunc pluribus
partibus aucta, 2 Vol. Edit. recent. Coloniae 1739. (L4b. I. n. 93—510), per­
spicaciter non minus quam copiose Probabilismi systema edisserit, et argu­
menta adversariorum refellit; hinc inde tamen sententias profert, quibus non
subscribimus, ut Lib. I. n. 301, ubi dicit: , Licttum est operari secundum qyroba­
bilem, licet evad ems sit, oppositam esseprobabiliorem, ut habet communis." Opus
commemoratumadnotationibus illustravit Franciscus Zacharia S. J.
Coloniae 1748.

Salmanticenses (Theologi collegiiSalmanticaein Hispania), ordinis
Carmelitarum discalceatorum. S. Alphonsus eos in numerum auctorum classi­
corum refert; interdum tamen plus aequo benigni esse videntur. — Collegii
Salmanticensis cursus Theologiae moralis a. 1717—1724.

Saeculo XVIII.

Roncaglia Constantinus, Italus, Congr. Matris Dei (t 1787). Proba­
bilista valde moderatus, a s. Alphonso inter auctores classicos relatus. —
Universa Theologia moralis, 2 Vol. in fol. Venetiis 1760. (Tract. I. q. 1. cap. 2.)

Reiffenstuel Anacletus, Bavarus, Ord. minor. s. Francisci (t 1703),
Probabilista moderatus, auctor classicus, doctrinae soliditate et perspicuitate
insignis. — "Theologia moralis, postmodum pluribus additionibus aucta a
Massaeo Kreólinger, et aliis adjectis additionibus locupletata a Dalmatio Kick.
Tom. 8. Pedeponte (Tom. I. Tract. 1. Dist. 3. q. 4. tota, n. 38—66 cwmAdd.) 1756.

1) Ter Haar, op. cit. p. 51.



Historicus probabilitatis conspectus. 911

Elbel Benjamin, Germanus, Ord. minor. s. Francisci, examinator syno­
dalis episcopi Passaviensis (f 1756). Sana doctrina nec non casuum practi­
corum copia praestat. — 'l'heologia moralis per modum conferentiarum, 8 Tom.
Augustae Vindelic. 1747 et rursus per P. lr. Bierbaum Paderbornae 1892.
(Tom. I. Conf. 7. n. 175—210.)

Mazzotta Nicolaus S. J., Neapolitanus (t 1746).Probabilista, sana et
perspicua doctrina insignis. — "Theologia moralis, Augustae Vindelic. 1756
(Tract. I. Disp. 1. Quaest. 4. cap. 4.)

Holzmann Apollonius, Germanus, Ord. minor. s. Franc., Probabilista
moderatus. — Theologia moralis, 2 Tom. Campod. 1737. (T. T. Tr. I. Disp. 3.
tota in 3 cap. distributa, omnibus casibus consideratis.)

Reuter Joannes, Germanus, S. J., Professor s. 'lTheologiae in Uni­
versitate Trevirensi (T 1762).Probabilista moderatus, argumentorum pondere,
styli nitiditate, rerum ordine praeclarus. — "Theologiamoralis quadripetita,
Bononiae 1754. (Tom. I. Tract. 1I. cap. 3. n. 90—107 plene et solide.)

Amort Eusebius, Germanus, canonic. regul. Lateran. Pollingae (t 1775),
vir valde eruditus a s. Alph. (Lib. I. n. 66) appellatus. Probabilismum modera­
tum seu Áequiprobabilismum egregie pertractat et extollit in hac quaestione
maguis laudibus RafBler et Mayr S. J., ad quos ut suos magistros lectorem
remittit; sed in quaestionibus practicis non paucis justo severior esse videtur.
— 'l'heologia eclectica, moralis et scholastica etc. 4 Vol. in fol. Bononiae 1758.
Theologia moralis inter rigorem et laxitatem media, ex fusiore opere 'Theo­
logiae eclecticae excerpta Tom. II, Augustae Vindel. 1757. (T. I. in Tr. de con­
scientia S III. et IV.)

Voit Edmundus, Germanus, S. J. (t 1780).Probabilista moderatus, ob
casuum practicorum resolutiones commendatus. — "Theologia moralis 2 Par.
Edit. 7. Wirceburgi 1860. (P. I. cap. 3. n. 70—123.)

Saeculo XIX.

Aevo nostro Probabilismum, eumque moderatum operibus divulgatis
praeter alios tuentur Bouvier, episcopus Cenomanensis (t 1855), Card.
Gousset, archiep. Rhemensis (t 1867),Martin, episcopus Paderbornensis
(f 1879) Kenrick, archiep. Baltimoreasis (1 1868),Grassi, Stapf, Sca­
vini, Fuchs, Probst, Neyraguet, Panzutti, Varceno, Martinet,
Friedhoff, Simar, Sehmid, Rohling, Konings, Ninzatti, Maro,
Aertnys, Scheicher, Hilarius, Delama, Staller, quorumaliorumque
opera jam in Introd. 8 18 n. 8 sunt recensita.

Gury: Compend. Theologiae moralis, in editionibus, quae praeces­
serunt editioni Romanae (1866), tradit: .Lécet sequi opinionem vere et solide
probabilem, relcia. tutiori aeque probabili vel etiam probabiliori, quae thesis
(quam etiam alii hodiedum proponunt) non est praecise determinata; ram
Aequiprobabilismum includere et excedere potest, prouti sententia (tutior)
probabilior subauditur aut parum aut valde probabilior. In edit. Romana
Annotationibus Antonii Ballerini S. J. locupletata (Ed. 17.) post n. 59
legitur: Licet sequ$ opinionem vere et solide probabilem, relicta tutiore aeque pro­
babili vel etiam vere probabiliori, quae thesis in Aequiprobabilismo vix amplius
persistit, quia opinio, quae vere probabilior censetur, aeque vel fere aeque
probabilis ac opposita non est, adeoque illam sequi juxta Aequiprobabilismi
seu Probabilismi moderati systema non licet (coll. 8 81 n. 9 et 11). Ex oppo­
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sito Dumas S. J., alius Compendii P. Joannis Petri Gury editor, 'Theo­
logus aeque modestus ac eruditus, s. Alphonsum «ut Aequiprobabilismi
doctorom merito veneratur, sicque Probabilismum explicat, ut si non in
verbis in re saltem cum systemate s, Alphonsi conveniat.

8 79.

De usu opinionum probabilium.

Praenotanda.

AL—Vi solius probabilitatis agere non licet, quia probabilitas
per s spectata incertitudinem non excludit; ad honeste vero ope­
randum absolute requiritur conscientia saltem moralitercerta, ut
8 73. probatum est. Qua igitur ratione efformaripotest conscientia
certa, quando probabilitas tantum extat opinionis? Confugiendum
est ad principia reflexa, quorum ope certitudo ad licite operandum
negessario requisita comparetur.

Et haec quidem principia ex doctrina communisunt sequentia:
I. Lex sufficienter promulgata obligat. ll. Lex mon sufficienter pro­
mulgata seu lex dubia mon obligat. Hino 1n singulis casibus proba­
bilhtatis aut lex aut liberías est in possessione.!) Cf. 8 73. n. 10.

Unde colligitur 1, quod false nonnulli (Vasquez, Sanoius eto.)
asseruerunt, sufficere judicium probabile de actionis honestate. Et­
enim dictamen ultimum et practicum ad honeste operandum semper
esse debet saltem moraliter certum, quod quippe omne dubium
strictum et prudentem formidinem de opposito excludit. ?)

Collgitur 2, quod axiomaa plerisque Probabilistis defensum:
Quiprobabiliter agit,prudenteragit, si accipiatur tamquamprincipium
directum, falsum est et admitti nequit; quia vi solius probabih­
tatis agere non licet, adeoque homo, qui soli probabilitati opinionis
innixus operatur, non bene hinoque nec prudenter operatur. Verum

!') Audiamus s. Alphonsum,
qui dicit: ,.Auctores (ante hunc s. Doc­
torem florentes) eademmostraprincipia
in Suis Operibus jam statuerunt, mempe
quodlez nomsuffictenterpro­
mwuwigatamnonobilsgat, et quodubi
libertaspossidet, lex àncertia nequit
ceriam inducere obligattonem,
ez «lloprincipio adeo ab $psis acclamato,
quodin dubio melior est condit?o

possidemtés. Ergo si de hujusmodi
principus expressamnon faciebant men­
tionem, saltem ea indubitanter suppo­
nebant." Lib. 1l. n. 80.

?) Potest quandoque remanere
quoddam dubium latum de existentia
legis, quod tamen nihili faciendum,
cum in moralibus absoluta certitudo
raro haberi possit. Cf. s. Alph. n. 67,
v. Dixi.
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autem illud principium est, si habeatur tamquam corollarium,
quod a principiis reflexis infertur.!)

2. — Ad doctrinam de usu opinionum probabilium licito et
illieito satis implicatamrecto lucidoque ordine, ut imprimis pro
tironibus opus est, exponendam, eandem induas partes. dividimus.
Videlicet easus duplicis generis hae in materia in considerationem
veniunt: vel agitur de absoluta obligatione finem determinatum
obtinendi, vel agitur de sola actionis honestate absque tali obli­
gatione. Unde quaeritur, quid in his, quidque in illis casibus de
usu opinionum probabilhum sit statuendum.

& 80.

A. An licitus est usus opinionis alicujus probabilis, relictà tutiore, ubi
absoluta urget obligatio finis determinati obtinendi?

q.— Laxistae coll. 8 76. et 8 78. n. 1 docuerunt, in omnibus
materiis atque semper licitum esse opinionem probabilem sequi.
Contra quos haec valet

REGULA.

Tutius eligendum est posthabita opinione quacunque probabili, quoties
usus opWonis probabilis non removet periculum frustrand? finem, ad
quem obtinendum ex justitia, vel caritate vel alia virtute extat obligateo

absoluta.

Est doctrina certa et omnino tenenda. Ratio est, quia lex sive

finemdeterminatum assequendum, eodem rigore obligat ad talia
media adhibenda, quae procul dubio apta sunt ad finem assequen­
dum. Cumque usus medii seu opinionis probabilis non excludat
perieulum frustrandi finem: ideo lex illa obligat, ut talia media,
quae sunt omnino tuta et certa, adhibeantur seu wttutius eligatur.
Tune ergo lexest in possessione. Haec obligatio tenet, quando
agitur de valoreactus, quem quis procurare debet, vel de damno
spiritual) vel temporali, quod vitare tenetur.

In specie:

2. — 1. In rebus ad veram fidem seu religionem spectantibus,
posthabita opinione contraria sive probabih sive probabiliori, sen­

!) S. Alph.: Lib. 1. n. 58 et 80, v. Nec valet.
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tentia tutior necessario observanda, ae per consequens religio
catholiea, utpote quae sola vera est, amplectenda est. Cum enim
quaevis alia religio falsa sit, licet alicui probabilior videatur, tamen
amplectens eam tutiori relicta nequaquam damnum aeternae suae
salutis effugiet. Ita s. Alphonsus. Huc spectant s. Augustini dicta:

salutem animae pertinentibus, vel eo solo, quod. certis inceria, prae­
poneret.^?) Hine merito ab Innocentio XI. damnata est propositio
n. 4 sic dicens: Ab infidelitate excusabitur infidelis, non credens ductus
opinione minus probabili. 9)

2. Inadministratione Sacramentorum minister uti nequit opi­
nione probabil vel probabiliori cirea eorum valorem, sed tutam
sententiam sectari tenetur; quia aliter exponeret Sacramentum
periculo nullitatis et proximum periculo damni spiritualis. Hinc
merito damnata est ab Innocentio XI. haec sub n. 1 propositio:
Non est sllicituwm4n.Sacramentis conferendis sequi opinionem probabilem
de valore Sacrament4. Excipe tamen:

a) Si urgeat casus necessitatis, etper usum opinionis proba­
bilis vel tantum tenuiter probabilis de valore Sacramenti melius
consulatur saluti proximi, quam si administratio Sacramenti penitus
omittatur; quia cum Sacramenta sint propter.homines, ea homini
in gravi vitae periculo versanti omni meliori, quo fieri potest, modo
administranda sunt. Conditione autem apposita tunc conferri debent
ad injuriam eorum praecavendam, si forte invalide conferantur.
Sic e. g. infans recens natus sub conditione baptizandus erit,
etiamsi probabilius exanimis videatur, dummodo aliqua vitae in­
dicia adsint. Tune Sacramentum etiam cum dubia materia conferri

potest, si indubitata non inveniatur.
b) Sidefectus suppleatur ab Ecclesia seu id suppleatur, quod

desideratur ad valorem Sacramenti, ut evenit in Sacramento Poeni­
tentiae, in quo Ecclesia aliquando supplet Confessariijurisdictionem,
Si forte desit; et in Sacramento matrimonii, quod Ecclesia ali­
quando convalidat, si forte contractum sit invalide ob impedimen­
tum juris ecclesiastici, quod aufert habilitatem supplendo, ut alio
loco dicendum est.

1) Serm. 393. (al. 4l. in. homi- ?) De Baptismo contra Donatistas
liis 50.) Lib. 1. cap. 3. n. 4.

3) S. Alph.: Lib. 1. n. 48.
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Non tantum in administratione, verum etiam in susceptione
Sacramentorum illicitum est uti opinione probabili, tutiore relicta;
quod ex damnatione propositionis supra relatae merito infertur,
atque eo insuper confirmatur, quod quilibet Sacramentum suscipiens
perieulum ejus frustrationis necnon proprii damni spiritualis evi­
tare tenetur. !)

9. Medicus et chirurgus obligantur ad remedia tutiora, quae
hie et nune haberi possunt, infirmo applicanda, quia tacito con­
tractu se obstrinxerunt ad infirmitatem avertendam. Unde simul

deducitur, quod numquam adhibere possunt medium ad experi­
mentum super infirmo faciendum, quamvis de ipsius salute des­
peretur, propter periculum aecelerandi mortem. Quodsi non sup­
petant remedia certa et probabiliora, medici applicare possunt,
imo debent remedium probabiliter profuturum, et alio deficiente,
medium etiam dubie profuturum et certo non nociturum; quia
ratione offieii ex Justitia tenentur omni meliori modo saluti in­
frmi providere.?)

Praeterea tutius facere tenentur illi omnes, qui conventione
siveexpressa siye tacita ad finem. certum obtinendum sese ob­
strinxerunt.

4. [Imo tutius eligere debemus, ubicumque agitur de peri­
culo damni sive proprii sive alieni, quod praecavere vel impedire
tenemur ex justitia vel ex caritate. Hinc e. g. venator, qui pro­
babihter vel probabilius judicat, objectum in silva latens esse
feram, non hominem, plumbum in illud ejaeculare non potest;
etenim ex una parte proximus habet jus certum vitae suae, ex
altera parte probabilitas, etiam major, efficere nequit, ne, si revera
homo sit, pereat casu, quo venator ferlat.?) ^

* S. Alphonsus: Theologia moralis Lib. 1. n. 41—52. — La
Croix: Theol mor. Lib. l. n. 476 et 477. Holzmann: 'Theol. mor.
Tom. 1. P. 1. Tract. 2. Disp. 3. c. 2. art. 2. Reiffenstuel: Theol. mor.
Tom. 1. Tr. 1. Disp. 3. 8 2. n. 47—49, 56, 57—68 cum Addition. Massaei
Kreflinger. Reuter: Theol. mor. Tom. 1. Par. l. Tract. 2. n. 96—98.
Voit: Theol. mor. P. 1. n. 86—91. Gury: Compendium "Theologiae
moralis 'T. 1. n. 56—57.

1)S. Alph.: Lib. 1. n. 51. cui La ?) S. Alph.: Lib. 1, n. 44—406.
Croix: Lib. 6. n. 105,Suarez:
Tom. 4. in p. 3. Disp. 27. Sect. 6., 3) Idem n. 52. Lib. 4. n. 700, NotaViva,CardenasetaliiscontraVasquez,| abHaringeraddita.
Sanchez, Sporer etc.
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Casus.
9. — 1. Martinus sectae protestantium addictus, quamvis nonnulla Ecclesiae

catholicae dogmata minus probabilia sibi appareant quam commenta sectae suae,
generatim iamen tutiorem viam ad salutem. consequendam in. Ecclesia. catholica
reperiri quam 4n secta protestantium non diffitetur, saepius dicens: In Luther­
anismo homo belle vivit, in Catholicismo autem belle moritur. Quaeritur: An Mar­
inus licite sequatur protestantium confessionem?

Resp. Neg. ut patet ex dictis n. 2. Attamen non obligatur protinus
ingredi Ecclesiam catholicam, quia ipsi prius evidenter credibilis esse debet
religio catholica, ut constat ex propositione 21, ab Innocentio XI. damnata.
Hine proxime inquirere et à Deo lumen petere debet, ut perveniat ad rectam
cognitionem religionis catholicae et ad firmam de ejusdem veritate persua­
sionem. His mediis sedulo utens certe fide divina donabitur, quia facienti,
quod in se est, Deus non denegat gratiam, utpote qui vult omnes homines
salvos fieri. Ubi vero diligentiam non adhibet in inquirendo veritatem, a Deo
gratiam nonpetit vel gratiam impedit non vivendo secundum rectam rationem,
sane mortaliter peccat.

2. Cassianus, confessionem Sacramentalem peracturus, sedulo quidem ad eam
se praeparat, subinde iamen post acceptam jam absolutionem recordatur alicujus
peccati gravis ex oblivione omissi, idemque ad. confessionale statim rediens aperit
absque novo dolore. Confessarius autem perplezus haeret, quid facere debeat ignorans,
cum Theologorum al affirment et ali negent, movumdolorem eliciendumesse a
poenstente, qui statim post absolutionem confitetur peccatum, cujus est oblitus.

Hinc quaeritur: An. Cassianus absolvi possit, quin ullum dolorem relate ad
novam absolutionem eliciat ?

Resp. Neg. Ratio est, quia in conferendis et suscipiendis Sacramentis,
quando agitur de eorum valore, non licet sequi sententiam, quantumcunque
probabilem, minus tutam, relicta tutiori coll. supra n. 2. Atqui sententia
docens, eundem dolorem sufficere ad duas absolutiones moraliter connexas,
solum est probabilis, estque minus tuta ac opposita, et agitur de valore
Sacramenti; ergo eandem sequi non licet. Ex quo fluit, quod Cassianus in­
ducendus sit ad eliciendum novum dolorem, uti et emendationis propositum,
ne alioquin secunda absolutio et consequenter Sacramentum Poenitentiae
exponatur periculo nullitatis. !)

3. Macarius capellamus cujusdam parochi, grassante morbo pestifero, dw
noctuque ad aegrotos vocatur. Quadam die domum reversus parocho refert, quod
absolvit unwm moribundum, qui vix confiteri potuit et probabilia tantum signa
contritionis ostendit, et aliwm.sensibus destitutum, qui signa. dispositionis prorsus
dubia edidit. Idcirco graviter increpatur a parocho, qui talem agend$ rationem, a
junioribus, ut ait, énvectam, prorsus abominandam esse declarat. Inter discepta­
tionem capellanus noster rursus ad duos moribundos vocatur. Subridens.ea, modestia,
quae capellanum decet, parocho dicit: Ecce, probabilius mihi et tutius ommno
videtur, quod.parochus ad unum properet, et ego ad alterum; quia utrique mori­
bundo solus assistere nequeo. Cu reponit parochus tutiorista: In hoc casu tutius
est, meam valetudinem non exponere periculo; nosti, carissime, meam complexionem,
nativam timiditatem, ac proinde properes ad. aegrotos.

1) S. Alph.: Lib. 6. n. 448. La Croix: Lib. 6. n. 707—713.Holz­
mann: Tom. 1l.Tr. 1. n. 188.
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Hine quaeritur: 1. Am Macarius peccaverit moribundos praefatos absol.
vendo? 2. An parochus tuto secutus fuerit sententiam suam tutiorem?

Resp. ad 1. Neg., dummodo conditionate moribundis illis absolutionem
impertierit. Rationem vide n. 2.

Resp. ad 2. Neg., tutius enim non egit respectu moribundi, ut per se
patet; neque respectu propriae conscientiae, quia defuit gravissimae obliga­
tioni, quae ipsi ex justitia incumbit, et a qua non exeusabatur, neque vitae
propriae periculo, nisi per alium potuerit sufficienter providere moribundi
saluti. Perverse igitur elegit tutius quoad valetudinem corporis conservan­
dam, cum debuerit tutius eligere tum quoad animam moribundi tum quoad
animam suam salvandam. Nonne anima plus est, quam corpus?!) Id enim­
vero tutius dicitur sensu morali, quod magis recedit apericulo :peccandi.

8$ 8l.

B. An licitus est usus opinionis alicujus probabilis, relicta tutiore,
ubi de sola actionis honestate quaeritur?

d. — Ubi de sola actionis honestate sermo incidit, exclusa
obligatione absoiuta obtinendi certi cujusdam finis, casus multi­
plicis generis in considerationem veniunt; videlicet tune sententia
de legis existentia est vel certa, vel probabilissima, vel certe
probabilior, vel aequiprobabilis, vel notabiliter minus probabilis,
vel tenuiter probabilis. In prima regula quaestio facti (am lex
cessaverii) 1n reliquis quaestio juris (am lex existat) absolvitur.

Hie statim generaliter observandum, quoties licitus est usus
opinionis probabilis, benignioris, confessarius nequit. poenitentem stricte
obligare ad opinionem. rigidiorem exequendam.

REGULA I.

51 ez una parte constat de lege, et ex altera parte opinio probabilis vel
probabilior supervenit favens liberlati, tunc standum est pro lege.

A — Regula haee ex eo probatur, quod lex certa, quae
antecedenter est in possessione, per probabilitatem libertatis
supervenientem ex possessione deturbari nequit. Profecto certi­
tudinem unius partis, nempe legis in proposito casu, probabilitas
partis oppositae, id est libertatis, aequare et elidere non valet.
Hine cum lex sit in possessione, standum est pro lege, seu lex
adimpleri debet. Excipe tamen, si ex ordinarie contingentibus
vel ex particularibus circumstantiis praesumptio stat contra legem
pro libertate, ?)

!) Vide Voit: P. 1. n. 117—119. ?) Vid. Marc C. S. R. Institu­
tiones morales, Tom. 1. n. 96 et seq.
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Iliationes practicae:

1l.Qui certus est de quadam obligatione, et probabiliter
censet se illi jam satisfecisse, ab obligatione non liberavur. Sic
e. g. qui votum certe emisit, et probabiliter putat se illud im­
plevisse, nihilominus tenetur votum implere. Sicut enim certum
est votum, ita pariter certa ejus impletio esse debet, ait s. Al­
phonsus;!) lex certa per probabilem satisfactionem non impletur.
Eo solo easu, subjungit s. Alphonsus,?) probabilis satisfactio ad­
mitti posset, cum probabilitas esset talis, quod praesumere faceret
quadam certitudine morali, voto jam fuisse satisfactum. Et plane
idem dieendum de obligatione recitandi horas canonicas, persol­
vendi poenitentiam sacramentalem, confitendi peccata mortalia,
solvendi debita etc.; cum enim praecepta sint certa, voluntas
ligata manet ab eis, quamdiu certo non sint impleta. ?)

Similiter obligatio certo contracta e. g. juramenti, per dispen­
sationem probabiliter datam auferri nequit. *)

2. Regula proposita maxime in materiajustitiae locum habet.
81 quis rem bona fide possidet, illar privari nequit, nisi moraliter
certum fiat, rem esse alienam, vel nisi contra possessorem pugnent
rationes probabilissimae atque tales, quae adversus ipsum certi­
tudinem moralem fundent.5) Ratio haec est: possessor per rei
possessionem bona fide inchoatam acquisivit jus retinendi rem,
quam habet;5) jam vero instat et exposcit lex justitiae, ne quis
privetur jure legitime acquisito, atque lex illa certa tamdiu pos­
sidet seu retinet vim suam, quamdiu moraliter certo probatum
non est, possessorem non habere jus verum seu rem, quam pos­
sidet, esse alienam.

Subditus, qui certus est de praecepto a superiore dato, et pro­
babiliter vel probabilius censet, illud esse illicitum et inhonestum,
nihilominus tenetur obedire; quia, ut ait s. Alphonsus,?) jus pos­
sessionis, quod habet superior (adeoque obligatio obediendi, qua
affieitur subditus), praevalet omni opinioni contrariae, quae non
habet rationes convincentes, et fundantes certitudinem moralem.

1) H. Apost. Tr. 1. n. 17. 5) Idem Lib, 1l. n. 35 et 36.
?) Theol. mor. Lib. 1. n. 29. 9)Idem: ,,Possessio enim legitima
3) S. Alp h.: H. A. Tr. l. n. IT. fundat de se praesumptionem certam

Theol, mor. Lib. 1. n. 29. Lib. 4. n. (00 de justitia possessoris." Lib. 1. n. 36.
in fine Lib. 6. n. 477. 7) Lib. 1l. n. 148. Lib. 4. n. 112

*) S. Alph.: Lib. 4. n. 190. q. 9.
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I. contra Rigorismum.

REGULA. II.

Licitum est sequ? opinionem probabilissimam, relicta tutore, ubi de solo
l?cito vel sllicito agitur.

93.— Probatur 1l. ex damnatione propositionis ab Alexan­
dro VIII. proseriptae, quae sic jacet: JNomlicet sequi opinionem
vel inter probabiles probabilissimam. Ergo permissum est, sequi
opinionem saltem probabilissimam, eamque minus tutam, cum
nemo unquam negaverit, licere usum opinionis probabilissimae
tutioris. Confirmatur 2. ex eo, quod ubi sententia, quae stat pro
libertate, est probabilissima, lex non apparet sufficienter noti­
ficata, seu incerta et dubia est. Atqui lex dubia mon obligat.

Exempla:

]. Cum probabilissima sit sententia, omnes poenas pri­
vantes juribus Jam acquisitis non incurri ante sententiam saltem
deelaratoriam eriminis,!) eandem amplecti omnino licet.

2. Juvenis, qui probabilissime vigesimum primum annum
nondum complevit, ad servandam unicam refectionem diebus
jejunü non obstringitur.

3. Qui probabilissime censet, se votum non emisisse, vel
praeceptum sibi non esse impositum, ad nihil tenetur.

4. 81 tibi ex auctoritate Theologorum, vel ex ratione in­
terna, vel ex utraque simul probabilissimum esse videtur, quod
opus quodpiam non sit servile, contractus certus non sit in­
honestus vel injustus etc., licite potes tali sententia uti.

(C 4^.— Ex veritate indubitanda regulae propositae sponte sua sequitur,
quod T'uitorismusabsolutus seu Fiigorismus, qui coll. S 76 semper tutius sequen­
dum esse defendit, omnino falsus est et rejiciendus. Etenim condemnatus
est Sedis Apostolicae judicio et rectae rationi adversatur, ut ex probatione
regulae praemissa aperte constat. His insuper accedit, quod 1l.hoc systema
alienum est ab evangelico spiritu, 2. contrarium est ss, Patrum doctrinae, et
9. perniciosum est in praxi.»

1. Rigorismus alienus est ab evangelico spiritu. Nam Christus Dominus
dicit: ,Jugum meum suave est, et omus mewm leve" Matth. 11, 80; atqui jugum
Christi non esset suave, nec leve ejus onus, si semper tutiora sequi tenere­
mur; imo plurimum per omnem modum inde aggravaretur et prorsus in­
tolerabile redderetur.

2. Rigorismus contrarius est ss. Patrum doctrinae. Audiamus s. Am­
brosium sic conquerentem: ,Suní etiam n mobis,qui habent timoremDei,
sed non secundum scientiam, statuentes duriora, praecepta, quae nom possit humana

') S. Alph.: Lib. 4. n. 112. Quaer. 3.
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conditio sustinere; timor in eo est, quia videntur sib» consulere dasciplinae, opus
virtutis exigere; sed inscitia in eo est, quod non compatiuntur naturae, non aesti­
mantipossibilitatem,"*) Nec aliter loquitur s. Augustinus, qui conqueritur
de iis, ,qwi ^e luce veritatis carere ostendantur, umbram rigidoe severitatis obten­
dunt. Nec dubiwm est, quod id suggerat daemon, qui per «maginem quasi justae
severitatis crudelem saevitiam persuadet, mihil aliud. appetens venenostssima versutia
sua, nisi ut corrumpat aique disrumpat vinculum pacis et caritatas.*?;

3. Rigorismus est perniciosus in praxi; imponit enim onus intolera­
bile, auget peccata, generat desperationem et, ut s. ÀÁntoninusait, aedificat
ad gehennam. Qui si valeret, teneremur confiteri omnes circumstantias mere
aggravantes, item teneremur ad omnes sententias rigidas in materia jejunii,
horarum canonicarum etc.; omnes oporteret religionem intrare, cum hoc
tutior via sit, quam in saeculo permanere; superiores non auderent plurima
praecipere, nec subditi obedire, ubi esset etiam minus probabile -periculum
peccati; medici non auderent ut plurimum praescribere medicinas, quia
saepissime nesciunt, quaenam sit tutior, foretque tutius, omnino nullam ad­
hibere; vix ullus posset absolvi, quia vix ullus habet propositum semper
sequendi tutiora,?) Hine merito infert Palavicini: ,ALez,per quam Jjuberemur
facere omnia optima, esset pessima et «nobservabilis, ac. perpetua causa peccati et
damnationis," *)

REGULAIII.

Non licet sequi opinionem temwiler probabilem, Ltuliorerelicta.

4. — Probatur l. quia Innocentius XI. damnavit proposi­
tionem 3. sie Jacentem: Generatim dum probabilitate intrinseca. seu
exirinseca, quantumvis tenus modo a probabilitatis finibus mon
exeatur, confisi aliquid. agimus, semper prudenter agimus. Probatur 2.
ex eo, quod opinio tenuiter probabilis, legem non existere, non
est vere probabilis coll. 8 75. n. 3, adeoque sententia opposita,
legem seu obligationem existere, fit quasi moraliter certa. Ergo
standum est pro sententia, quae legi favet.

Exempla:AA
]. Haereticus, qui tenuiter probabilem seu credibilem reputat

suam sectam, in ea permanere salva conscientia nequit.
2. Qui tenuiter probabile censet, aliquem contractum esse

justum, peccat, si eum celebrat.
9. Qui aliquam actionem probabilissime simoniacam vel

superstitiosam etc. esse Judicat, eam omittere tenetur.

1) In Ps. 118. Serm. 5. n. 87. 5 La Croix: Lib. 1l.n. 487.
?) Lib. 8. contra epist. Parmen. *) [n 1. 2. Dist. 9. quaest. 4. a. 2.

c. 1. n. 12. l

L———
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II contra Laxismum. III. contra 'Tutiorismum mitigatum.

4. Peccat opifex, qui nocte diei dominicae absque justa causa
opus servile incipit, tenui probabilitate confisus, duodecimam
noctis horam jamjam esse praeterlapsam.

6. —Ex praedictis colligitur falsitas .Laxésm?ex ea parte, qua affirmat,
lieituni esse usum opinionis tenuiter probabilis, quemadmodum ejusdem vitium
ex altera parte, qua contendit, usum opinionis probabilis in omnibus materiis
esse permissum, jam superius 8 80 comprobatum est. His accedit, quod ,/azxus
isle opinand? modus, — ut loquitur Alexander VII. in Decreto 24. Sept. 1665
emisso, — alienus est omnino ab Evangelica simplicitate, Sanctorumque Patrum
docirina, quem s pro recta regula fideles in praxi sequerentur, ingens irreptura
essei vitae Christianae corruptela."

Profecto 1l. Laxismus alienus est ab Evangelica simplicitate. Argutiis
enimvero et sophismatibus auctores, qui illi adhaeserunt, non raro usi sunt
ad actiones tamquam licitas probandas, dum vix aliqua umbratilis ratio sup­
petebat.

2. Laxismus alienus est a ss. Patrum doctrina, qui quippe non minus
benignitatem intempestivam quam severitatem immoderatam abhorruerunt.
Bi e. g. s. Joannes Chrysostomus rigoristas monet: elius est errare
im misericordia quam, 4n severitate, wb? enim paterfamilias largus! est, dispensator
^on debetessetenax"; ') vicissim s. Augustinus laxatae doctrinae sectatoribus
acclamat: Melius est. cum severitate deligere, quam cum lemitate decipere." Et
s. Hieronymus observat, aequali maledicto eos subjacere, qui bona mala
dicunt et illos, qui mala bona judicant."?) Denique medium tenendum inter
rigorem et laxitatem s. Bonaventura perbene designat his verbis: &Cavenda
est conscientia mimis larga, et mimss siricíia; nam. prima generat praesumptionem,
secunda, desperationem."9)

c9. Laxismus inducit vitae christianae corruptelam ; n&mactionem inex­
cusabilem saepe exeusat, malum dicit bonum, appetitus inordinatos cohonestat,
praesumptionem generat atque proterviam, a semita salutis, quam aeterna
veritas arctam esse definivit, ad spatiosam latamque viam, quae ducit ad
perditionem, mobiles incautosque illecebrose evocat, — ut passim notatur
in Decreto Alexandri VIL. supra laudato. ^

REGULA IV.

Licitum est. sequi opinionem multo probabiliorem, relicta tutiore minus
probabili.

X. — In hae regula conveniunt omnes 'Theologi, si solos
excipias T'utioristas. Sie autem probatur: Lex dubia seu non
sufficienter notificata non obligat coll. 8 73. n. 10. Atqui lex
sufficienter intimata censerl nequit, ubi sententia, quae stat contra
legis existentiam, est multo probabilior quam opposita; tunc enim

1!)Homil. 49. in Matth. *) Compend.theolog. verit. Lib. 2.?)Epist.85.(al.1883.)adPaulinum— cap.32.n.3.
n. 4.

Theologia moralis 1. 291
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opinio stans pro lege non est nisi tenuiter vel dubie probabilis.
Ergo licite quisque uti potest sententia, quae favet libertati.)
Id continuo s. Alphonsus monet: ,Zominis liberlas, cum certa
sit possideatque ante legis obligationem, ipsa nonnisi) a lege (moraliter)
certa. ligatur." *)

Exempla :

1. Qui multo probabilius censet, se votum non emisisse, ad
votum non tenetur. Qui valde probabilius opinatur, se annum
vigesimum primum nondum explevisse, ad jejunandum non ob­
stringitur.

2. Qui minus probabile judieat, onus aliquod in lege certe
promulgata comprehendi, illud sustinere non tenetur, supposita,
ut per se intelligitur, diligenti rei inquisitione.

9. Quumjuxta s. Alphonsum?) aliosque plurimos probabilius
sit, nos per se loquendo non teneri confiteri circumstantias pecca­
torum aggravantes intra eandem speciem, quilibet sententia hac
secure uti postet.

S98.— Ex doctrina modo probata simul perspicitur falsitas Tubiorism
mitigat, qui coll. 8 76. usum opinionis probabilissimae tantum admittit. Prae­
terea de hoc systemate proportionate eadem valent, quae supra n.4 animad­
vertimus de Tutiorismo absoluto. Etenim ille quoque Tutiorismus 1. alienus
est ab evangelico spiritu, 2. contrarius est doctrinae ss. Patrum, et 3. perni­
ciosus in práàxi.

1l.Alienus est ab Evapgelico spiritu. Profecto enim onusnon leve, sed
grave foret dicendum, si obligatio existeret, leger: observandi, de cujus exi­
stentia sufficiens ratio non reperitur.

2. Contrarius est doctrinae ss. Patrum, quippe qui, ut n. 11 ostendetur,
generatim pro libertate standum esse docent, ubi lex certa non est. Praeclares.GregoriusNazianzenusmonet:,Nemosapientiorsiquam| con­
veniat, nec lege exactior, mec luce splendédior, nec morma rectior, mec qraecepto
divino sublimior."*) Talis autem esset, qui vellet obligationem ponere, quam
Deum ipsum legislatorem imposuisse ignoratur. Vere s. Petrus Damiani
ait: ,Qus perhibent non licere, quod licet, ac per hoc jactant se defensores esse
Justitiae, hostes adjudicantur Ecclesiae." 9)

;S. Perniciosus est in praxi, quia conscientias inique angit et aggravat,
peccata sine causa multiplicat, fideles sub fucata purioris pietatis specie decipit
et a religionis exercitio absterret.

1) Huc spectat cap. 31. de off. et A mort: Th. mor. T. 1. Tr. 1. 8 4.potest.jud.deleg.:,ANésédemandato^ q.1l.
certus extiteris, exequi non cogeris, quod ?) Lib. 6. n. 468,
mandatur*. *) Orat. 26.

?) Th. m. Lib. l. n. 77 et al. 5) Opusc. 30. de Sacramentis per
Videri etiam potest Eusebius improbosadministratis, cap. 4.
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IV. contra Probabilismum absolutum.

REGULA V.

lllicitum est. opinionem sequi minus probabilem, relicta tutore et certe
probabiliore.

ó Doctrina proposita, quampraeter alioss. Alphonsus!) for­
titer tuetur, sequentibus argumentis evincitur: 1. Ad licite operan­
dum debemusveritatem inquirere et inventam sequi ; ac proinde, ubi
veritas clare inveniri nequit, tenemur saltem illam opinionem am­
plecti, quae juxta propriam persuasionem evidenter propius ad veri­
tatem accedit, qualis est opinio certe probabilior.?) — 2. Ubi opinio
pro--lege est certe probabilior aecproinde longe majoris ponderis,
quam opposita favens libertati: tunc lex est sufficienter promulgata
et quasi moraliter cería, adeoque possidet et obligat voluntatem.

Dixi: opinio certeprobabilior, i. e. sine ulla haesitatione, ideo­
que solide et notabilhter probabilior; nam parvus excessus ac
tenuis praeponderantia in moralibus difficulter percipi potest.

(* Maximi momenti denique et ponderis est Decretum s. m.
Innocenti Xl. de Probabilismo d. 26. Juni 1680, quo expresse
declaratur, ,mentem Sanctitatis suae esse, ut libere et intrepide
verbo et calamo defendatur opinio magis probabilis, necnon
vinliter impugnetur sententia eorum, qui asserunt, quod in con­
cursu minus probabilis opinionis cum probabilori sie cognita et
judieata lieitum s16sequi minus probabilem". Et hujus Decreti
textum authentieum hodie iterum publieavit S. Officium die
2]. Aprilis 1902.

Exempla:
d. Qui nocte evigilans valde probabilius credit, jam sonuisse

duodecimam horam, mane communieaturus, modo licite nequit
aliquid potus sumere.

&. Qui certe probabilius censef, aliquam aetionem esse Simo­
niacam, eam ponendo formaliter peccat Simonia.

$. Obligatur ad votum, qui sine haesitatione probabilius
arbitratur, se votum nuncupasse. Ád jejunium pariter ille obstrin­
gitur servandum, cui certe probabilius videtur, se annum vigesimum
primum jam adimplevisse.

10 — Hine Probabilismun absolutum, juxta quem coll. 8 76. licet uti
opinione minus probabili in concursu opinionis tutioris et certe probabilioris,

t) 'ITh.m. Lib. 1l.n. 56. 67 v. Dizi, ?) [d confirmat reg. 45. Juris in
et n. 84 in fine. H. A. Tr. l. n. 31 Sexto: Inspicimus (n obscuris, quod est
et 7T. verisimilius.

2]*
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adoptare nequimus. Is per se ducit ad Laxismum n. 5 refutatum, quia, ut recte
sanctus Alphonsus observat, ubi opinio tutior est certe probabilior, adeoque
mcraliter aut quasi moraliter certa: opinio minustuta certo fundamento caret,
adeoque remanet aut tenuiter aut saltem dubie probabilis respectu tutioris.1)
Dein adverte, quod in quaestionibus moralibus saepissime haberi nequit certi­
tudo moralis stricte dicta; ideoque si nunquam obligaremur ad obser­
vandam legem, nisi esset stricte moraliter certa, permultae leges respectu
plurimorum essent inefficaces, morumque disciplina nimium laxaretur.2

Dicunt Probabilismi istius fautores: 1. Dum opinio minus tuta est vere
probabilis, homo judicium cirea opinionem tutiorem et certe probabiliorem
potest suspendere, et probabilitati opinionis benignae innixus operari.

Resp. Sapienter s. Alphonsus reponit:?) ,Quotées intellectui certeappareat,
veritatem mulio magis stare pro lege quam pro libertate, tunc voluntas nequit
prudenter et sine culpa parti minus tutae adhaerere, siquidem eo casu homo non
proprio judicio — — innirzus operaretur, sed. potius per quemdam conatum, quem
sua, voluntate in «ntellectun «nferret, ut a parte, quae valde vertsimilior sibi ap­
paret, removeretur, eti ad partem, quae sibi vera non apparet, imo quae videtur nec
certum fundamentum habere, quod possit esse vera, inflecteretur. Et huc facit 2llud
Apostoli: ,Omme, quod mom est ez fáde, peccatum est.^ Rom. 14, 23,

2. Qui opinionem tutiorem, quae videtur certeprobabilior, sequitur, ideo
non semper propius ad veritatem accedit; saepe enim talis etiam sententia
est falsa, nec juvat major apparentia.

Resp. «) Debemusveritati studere, quantum intelligimus et possumus ;
quod fit, dum adhaeremus sententiae, quae nobis videtur multo verisimilior,
quam opposita. Ad rem egregie Esparsa S. J. ait: ,Quis magisproprie dici
potest, nolle intelliger^, wt bene agat, et scientiam bene vivendi contemnere, quam
quà terga vertit rationibus, quas praesensit ineluctabiles, ut concedat tn eam partem,
quam praevidit a veritate longius recedere seu adveritatem, quae unice quaerenda
esi, minus accedere, utque 4d 4n. animum inducere possit, 4n quo clare ac indubi­
tanter conspicit minorem affulgere spem veritatis attingendae et majus est periculum
falsitatis incurrendae2"*)—Porro b) ex ipsa naturali mentis nostrae ad veritatem
inclinatione consequitur, ut dum veritatem ipsam certo non cognoscimus, id
quod ad veritatem magis accedere perspicimus, amplectamur. Ideo s. Ig na­
tius in Exerc. spirit, ubi Regulas ad sanam et bonam electionem faciendam
exponit, sapienter praescribit, ratiocinandum esse in omnes partes super re
proposita, et videndum, quam 4n partem ratio magis inclinet, et ita secundum
majorem motionem rationalem fieri debere deliberationem et electionem.*)

9. Nulla est obligatio, nisi de ea constet. Atqui non constat de lezis
obligatione, ubi sententia libertati favens est vere probabilis, quamvis oppo­
sita sit certe probabilior.

Resp. cum s. Alphonso: Si sententia tutior est certe probabilior,
ita ut excessus sit notabilis et evidens: tunc sententia minus tuta respectu
tutioris non est vere, sed dubie probabilis; ideoque jam habetur saltem aliqua

t) Th. m. Lib. l. n. 56. H. A.
Tr. 1. n. 3I.

?) Lib. 1. n. 56.
3) Appendix ad q. de usu licito

opinionis probabilis, art. 154.
*) Merito Stapf: Tom. 1. 8 81

animadvertit: ,Sane omnesfateri cogi­
mur, naturam rationalem violari, atque
anpiwmesse, si quis, meglectis momentis
gravioribus, 4llud sequitur, quod utpote.
rationibus levioribus nizum, divinae legi
minus congruat,"
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certitudo: moralis de obligationis existentia. Idem alii antiquiores Theologi
sentiebant. Sic s. Antoninus tradit: ,,Consurgt certitudo moralis — ex pro­
babilibus conjecturis, magts ad. unam partem, quam ad aliam se habentibus." !)
Suarez observat: ,47Majorprobabilitas est quaedam moralis certitudo, si excessus
probabilitatis certus. set.?)

Ceterum jam ante s. Alphonsum insignes Probabilistae istam, de qua
loquimur, sententiam Probabilismi absoluti rejecerunt.

S. Antoninus scribit: ,Consiat, quod $n materiafides licitum est antedeterminalzonem| Ecclesiae.tenereunamvelalterampartemsinepericulopeccati;
ergo a simili licev unam opinionem $n moralibus tenere juxta limitata superius,
wbi saltem magis sapiemties nomsentiunt contrariwum",ergoubi
tutior non apparet multo probabilior. Summa "Theol.P. 1. Tit. 3. cap. 10. 8 10.

Sylvius (supra pag. 309 laudatus) ait: ,,Dumuna opiniosic estprobabilior,
ut ejus opposita sii àmprobabilis, necesseest sequiprobabiliorem; sicut et quando
dwbiwm est, an opinio, quae probabilior? opponitur, verestt probabilis.^ In 1.2.
q. 19, a. 5. n. 5. concl. 3. Jam vero, ubi excessus probabilitatis in una sen­
tentia est evidens. tunc probabilitas sententiae oppositae non est nisi dubia.

Eusebius Amort (de quo pag. 311) in sua Theologia morali (quae
priusquam ederetur, emendata fuit vel saltem revisa Romae jussu Bene­
dicti XIV.) Tract. de consc. 8 4. q. 9. probat, quod non licet. sequi sententiam
notabiliter minus probabilem.

Martinus de Esparsa S. J. (v. pag. 309) agit hac de materia fuse
in op. Append. ad q. de usu licito opinionis probabilis art. 152—1506.,utens,
ut ipse ait, directione d. Antonini et Adriani. Signanter art. 156. concludit:
.Lébertas physica opinandi in utramque partem. contradictionis sufficit pro usu
licito opinionis cujusvis practice probabilis, hoc est affirmantis cum fundamento
magni momenti: licere hoc vel sllud. seu agere seu omittere, sive talis opinio si
minusprobabilissivemagisprobabilis,dummodo emcessusverisimsilitudinis
ez parte opposita ei, quae deducitur $n opus, non sit manifestus
atque omnino indubitatus ipsi operanti"

Nec aliter sentit Terillus S. J. (supra pag. 309 laudatus) in op.
Regula morum q. 1l.n. 7, quamvis totus in eo sit, ut defendat Probabilismum
ex professo contra 'lutioristas.

His merito accensetur Suarez, quatenus (ut supra vidimus) probabi­
litatem in una parte non admittit, ubi in altera parte excessus probabilitatis
certus est.

RaBler S. J. (de quo pag. 310) in op. Norma recti, illustrat ac
defendit, fas esse opinionem minus tutam ac probabilem sequi, modo mon sil
notabiliter minus probabilis ac opposita; quamvis prius acriter benigniorem
sententiam defendisset.

Neubauer S. J. in op. Theol. Wirceburgens. Ed. nova Paris. 1852,
Tom. 3. Tract. de actib. humanis cap. 4. de conscientia n. 240 dicit: ,5*?
de opimionenotabiliter et certo probabslésore proceditquaestio,vix
ullus prudens Theologus opinionem suam affirmabit manifeste et notabiliter pro­
babiliorem, quamdtiwoppositam agnoscit vere et theologiceprobabilem, quae si
cessat talis esse, cessat et quaestio." Hinc e converso, si opinio est aotabiliter
et certoprobabilior, opposita cessat probabilis esse, ideoque eam sequi nonlicet.

t) Summa "Theol. P. 1. Tit. 8. ?) De legib. Lib. 8. cap. 3. n. 19.
cap. 10. 8 10.
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Antonius Mayr 8. J. (de quo pag. 310)in Theol. scholast. Tract. 4.
de act. human. Disp..2. q. 8. de conscientia probabili art. 14—22, ergolatis­
sime defendit et contra objectiones vindicat thesim: JVomlicet sequi opinionem
minus tutam ei notabiliter minus probabilem; citans n. 356 plures auctores, qui
eandem :sententiam tenent; art. 6—13. autem tuetur thesim: Inter duas
sententias aequaliter probabiles licel. sequa minus tutam.

REGULA VI.

Licitum est. sequà opinionem minus. tulam. vere probabilem, opinione
iutiore aeque vel fere aeque probabil? relicta.

11. - Contradieunt huie regulae Probabilioristae coll. 8 76,
contra quos igitur eam sequentibus argumentis demonstrandam
suscipimus.

]. Ex natura rei: Lex dubia non obligat. Jam vero, ubi duae
opiniones, una pro lege, altera contra legem, aequalis fere ponderis
coneurrunt, lex dici nequit suffieienter promulgata, quin potius
promulgatum est dubium, an lex existat. Atqui hoc obtinet in casu
proposito. Ergo in hoc casu lex dubia est, adeoque non obligat. !)

2. Ex doctrina Sanctorum, tum Patrum tum aliorum in eo
consentientium, quod in dubio sequi licet partem benigniorem.
S. Gregorius Naz. seribit: ,Quod sé res dubia est,vincathuma­
nitas et facilitas.^?) S8.Augustinus proponens peculiares casus
eodem principlo nititur: ,Dixerit aliquis, non quotid?eaccipiendam
FEucharistiam.^ (Alius contrarium dicit.) ,F'aciat autem unusquisque,
quod secundum fidem (persuasionem) suampie credit essefaciendwm.* ?)
Rursus dicit, nonnulhns probabili quadam ratione" videri, ut uno
die per annum, quo nempe ipsam coenam Dominus dedit, tam­
quam ad insigniorem commemorationem post cibos offerri et accipi
liceat corpus et sanguinem Domini; ae deinde subjungit: ,Ne­
minem cogimus ante Dominicam illam coenam prandere, sed nulli etiam
contradicere audemus.^*) Quibus effatis sanctus Ecolesiae Dooctor
satis aperte significat, quemlibet posse in rebus dubiis sua liber­
tate uti. 9. Leo M. sic loquitur: ,Zn eis, quae vel dubia fuerint
aui obscura, 4d noverimus sequendum, quod nec praeceptis evangelicis,
nec decrelis ss. Patrum invenitur adversum." *) Huic egregie concinit
s. Bernardus docens: ,Sane ibi unusquisquein suo sensusecurus
abundat, ubi aut certae rationi aut moncontemnendae auctoritati, quod

?) S. Alph.: Lib. 1l.n. 67, 70. *) In eadem epist. cap. 7. n. 9.
?^)Orat, 39.

*) Epist. 54. (al. 118.) c. 3. n. 4. 5) Epist. 92. ad Rusticum Narbon.
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sentitur, non obviat."!) Ne nimis longi simus, unum tantum addu­
cimusadhues.Bernardinum Senensem, qui soribit: , Quando
diversae sunt opvniones, celeris paribus, humanior est praeferenda:* ?)

3: Ex Sedis Apostolicae judieio. Etenim eum Sancta Sedes
deelaraverit, nihil censura dignum in operibus saneti Alphonsi
reperiri, et signanter edixerit, Theologiae professorem ac confes­
sarium tuto posse omnes ejusdem Sancti opiniones sequi, et mani­
festius adhuc affirmaverit, sanctum hunc Doctorem inter implexas
Theologorum sive laxiores sive rigidiores sententias tutam stra­
visse viam, per quam Christifidelium moderatores inoffenso pede
incedere possent (8 6. n. 12): multiplicata hae approbatione aoc
laude absque dubio approbavit praesertim laudavitque Aequipro­
babilismi systema, utpote quod ad principalia doctrinae moralis
capita pertinens a sancto nostro Doctore tam firmiter, constanter
et copiose propugnatum est, ut ejusdem auctor merito dicatur.
Id autem potissime ad rem facit, quod Sancta Sedes cuidam Theo­
logiae moralis professori, qui in quadam Universitate juramento
se obstrinxerat, probabihnorismum pro viribus tuendi et docendi,
respondit, eum non obstante juramento in onmibus posse s. Al­
phonsi doctrinam sequi et publice tradere, nec dispensatione a
juramento indigere.)

12. — Ad omnem praecavendam ambiguitatem observamus,
quod dum defendimus, licitum esse usum opinionis vere proba­
bilis in econeursu opinionis tutioris aeque vel fere aeque proba­
bilis, sane etiam admittendum esse arbitramur usum opinionis pro­
babilis in coneursu opinionis tutioris probabilioris, dummodoex­
cessus modicus sit, adeoque opinio tutior non notabiliter proba­
bilior; quod idem censemus i» dubio, an opinio tutior sit nota­
biliter probabilior; quia, ut ait s. Alphonsus,*) ,cum inter utram­
que opinionem modica est praeponderantia, ita ut valde fenwiset
dubius sit excessus, tunc ambae opiniones aeque probabiles existi­
mantur, juxta communeillud axioma: perum pro nihilo reputatur."

1) 'lractat. (al. epist. 77.) de bap­
tismo ad Hugonem de 5S. Victore
cap. 9. n. 18.

?) Serm. 3. fer. 2, post Quinqua­
gesimam.

5)Nimirum piushic Professor con­
fugiens ad S. Poenitentiariam quae­

Sivit: !. An praefato juramento obstet,
S. Alphonsi a Ligorio doctrinam in om­
nibus sequi et publice tradere? Vel 2.
ut ab eodem servando juramento dis­
pensetur. S. Poenitentiaria 19. Dec.
1855 respondit: Ad primum, Negative.
Ad secundum, Provisum 4n primo.

*) L. 1. n. 55. H. A. Tr. 1. n. 77.
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Hine viri docti, qui tenent, licitum esse usum opinionis minus
tutae, vere probabilis in concursu opinionis tutioris et probabilioris,
dum excipiunt, si sententia tutior sit certe et notabiliter proba­
bilior, in re ipsa s. Alphonso consentiunt. &,

Exempla:

C1. Qui aeque probabile opinatur, se emisisse et non emisisse
votum, ad nihil tenetur. Qui probabiliter judicat, legem non com­
prehendere aliquem casum, secure quoad hunc potest exeusari ab
obligatione legis ; quamvis habeat rationem probabilem de opposito.

2. Ille, cui utrimque adsint rationes probabiles, quod peccatum
mortale non commiserit vel commiserit, rigorose loquendo id con­
fiteri non tenetur, ut communissimetradunt; licet in praxi hujus­
modi confessio omnino suadenda sit. Utique autem tenetur actum
contritionis elicere. *)

3. Cum utrinque aequalis adest probabilitas, quod quidam con­
tractus sit et non sit usurarius, lex prohibens usuram quoad hujusmodi
contractum dubia est, et consequenter ejusdem respectu non obligat.

4. Ubisuper quaestione quapiam morali duae extant doctorum
sententiae, una mitior vere probabilis, altera severior et parum
probabilior, quilibet mitiorem licite sectari potest, nisi peculiaris
ratio exceptionis inveniatur.

18. — Ob gravissima rationum momenta, quae pro Áequiprobabilismo
militant, Probabiliorismo acquiescere non valemus. Nec persuadent rationes,
quas hujus systematis propugnatores passim proferre solent. Praecipuae earum
sunt sequentes:

l. Lex aeterna possessionem libertatis antecedit, cum ab aeterno habeat
obligandi virtutem; ideoque in concursu duarum opinionum aéque proba­
bilium, quae dubiuimncreant, opinio, quae stat pro lege, praeferri debet.

Resp. Lex aeterna praecedit quidem libertatem prioritate temporis, non
tamen prioritate obligationis. Quomodo enim valet ligare hominem, antequam
ipse existat, vel illam cognoscat? ltaque lex aeterna quamvis 4nse vim obli­
gandi semper habuerit et habeat, actualiter tamen non obligat hominem, nisi
quando ipsi promulgatur.

2. Lex naturalis et positiva divina certo praecedunt libertatem nostram;
secus enim homo nasceretur independens a Deo. Ergo libertas non potest
esse in possessione contra leges divinas.

Mesp. l. Libertas praecedit leges divinas a) ratione naturae, quamvis
enim nulla sit in Deo cognitionis et consilii successio, modo tamen cogitandi
conceptus legis hominibus imponendae supponit conceptum naturae humanae
libertate voluntatis donatae; et b) ratione obligationis, quia legem proxime
obligantem reddit sola ipsius actualis intimatio; quare lex naturalis et positiva
divina, ubi dubia et invincibiliter ignorata est, non ligat libertatem, quaecum

!, Vide s. Alph.: Lib. 6. n. 473.
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certa sit nonnisi &praecepto certo ligatur. — 2. Homocerto potestati divinae
subjectus nascitur, ideoque semper paratus esse debet ad obediendum Deo
Suo; actu tamen praeceptis ejus obsequi non tenetur, nisi quando ipsi suff­
ejenter innotescunt.1)

9. Ubi dubium vertitur, utrum ad casum particularem lex extendatur,
pariter dubiur» extat, an sit libertas in possessione; ac proinde obtinet dubium
practicum, quo stante nefas est, contra legem agere.

Resp. Quando lex dubia est quoad: extensionem ad casum particularem,
remanet certa et firma libertas, quae quippe scientiam legis praecedit. Ita
s. Alphonsus, cujus verba sunt: ,Nec valet. dici, quod ubi lex est dubia,
est etiam dubia liberas hominis; quia liberias manet semper ceria, usquedum a
lege pariter certa et manifesta non ligatur. Quantumvis igitur lex generalissit certa,
— donec iamen ipsa non est casui particulari applicata: libertas utpote non adhuc
(gata 4n sua possessioneremanet.*?) Optime s. Thomas:*) ,Ita se habet
imperium alicujus gubernantis ad ligandwum4n rebus voluntartis «llo modo ligationis,
qui voluntati accidere potest, sicut se habet actio corporalis ad ligandum res cor­
porales necessitate coactionis. Actio autem corporalis agentis numquam «inducit
necessitatem in. vem.aliam misi pur contactum coactionis ipsius ad rem, 4n qua agit.
Unde nec ex imperio alicujus domini ligatur aliquis, nisi àmperiumattingat ipsum,
cui imperatur. Attingit, autem ipsum per scientiam, Unde nullus ligatur per prae­
ceptum aliquod, nisi mediante scientia, illius praecepti.^ Unde clare constat, quod
in dubio de obligatione legis remanet libertas in possessione, ideoque homini
permissum est libertate uti.

4. In concursu duarum opinionum probabilium non licet pro libertate
stare, quia possidet lex interdicens, aliquid fieri, quod non cognoscimusesse
permissum.

Resp. Ea sunt hominis arbitrio permissa, quae ipsi non manifeste pro­
hibita sunt: ,Deus ab énitio constituit hominem, et reliquit illum in manu consili
swi. Adjecit mandata eí praecepta, sua* Eccli. 15, 14; igitur homo, ubi ipsi non
constat de praecepto, relinquitur consilio et arbitrio suo. S. Augustinus
ait: ,Quod neque contra fidem neque contra bonos mores esse convincitur, ind4f­
ferenter est habendwm."*) Diserte id s. 'l'homas enurtiat his verbis: ,lIllwd
dicitur licitum, quod. nulla lege prohibetur." *))Hinc sequitur, quod in concursu
duarum opinionum aeque probabilium licitum est stare pro libertate, quia
non constat actionem esse prohibitam.

9. Qui se exponit periculo peccandi, peccat; dicitur enim: Qui amat
periculum,in illo peribit.^ Eccli. 3, 27. Atqui sequensopinionemliber­
tati faventem tutiore aeque probabili posthabita, tali periculo se exponit. Ergo.

Resp. 1l.Si ob periculum peccandi nefas esset, sententia probabili uti:
tunc nec probabiliorem, imo neque probabilissimam opinionemsectari liceret,
quandoquidem et probabilissima errandi formidinem inclüdit ($ 75. n. 3). Itaque
illa Probabilioristarum argumentatio consequenter ducit ad profitendum Tutio­
rismum absolutum, qui vero ab Ecclesia est proscriptus (8 81. n. 9). Porro 2.
bene potest haberi formido de rei veritate et certitudo de honestate actionis;
qui namque opinione aeque probabili utitur, ex principio reflexo certus red­
ditur, actionem licite exerceri posse, ita ut transgressio legis, quae forte existat,
non veniat imputanda ad peccatum formale.

1) V. Alph.: Lib. 1. n. 72 et 77. *) Epist. 54. (al. 118. cap. 11. .3.
?) Lib. 1. n. 68. 5) In 4. Lib. Sent. Dist. 15. q. 2.
3) De veritate q. 17. a. 8. c. a. 4 ad 2.
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6. In jure canonicohaee tralitur regula: In dubiis pars tutior
eligenda est. Cap. Illud Dominus, de sent. excommun.Ergo nefas dicendum,
opinionem probabilem minus tutam usurpare, tutiori opinione probabili neglecta.

Resp. l. Si deductio praejacta esset legitima, tunc profecto nec Proba­
biliorismolocus suppeteret, et rursus amplexandusforet Tutiorismusabsolutus,
quem vero Ecclesiae magisterium damnavit. 2. Extant in jure aliae regulae,
quae contrarium affirmant, prouti illa: In obscuris, quod minimum est, tenendum;
rursus: Asi de mandato certus extileris, exequi non cogeris, quod mandatur. Unde
merito infertur, regulam juris praelaudatam, videlicet: In dubiis pars tutior
eligenda est, omnino restringendam esse. Et communissime quidem restrin­
gitur a) ad casus, in quibus est absoluta obligatio finis cujusdamobtinendi
coll. 8 80. et b) ad casus, ubi dubium practicum deponi nequit coll. 8 73. n. 7.
»Qwid vero, sapienter observat s. Alphonsus, quid vero dicia canonum regula
obstat, quando homo aliquo cum principio certo reflexo dictamen practicum moraliter
cerium sib» efformat? Tunc foras a dubietate prodit et a terminis, de quibus
loquitur textus, et amplius dici nequit, quod sit in dubiis." *) Quae cum ita sint,
s. Antoninus merito dicit: , Viam tutiorem eligere, est consilii, non praecepti." ?)

* S. Alphonsus: Theologia moralis Lib. 1. n. 40—89.Homo Apo­
stolicus Tract. 1l.n. 21—79.Vindiciae Alphonsianae seu Doctoris
Ecclesiae S. Alphonsi de Ligorio doctrina moralis vindicata, cura et studio
quorumdam Theologorum e Congr. S8. Redemptoris. Tom. 1.P. 1. de morali
systemate s. Alphonsi. Ed. 2. Bruxellis 1874. Christianus Lupus:
Dissertatio de antiquitate, auctoritate et legitimo usu sententiae probabilis.
(Op. Tom. 11. Venetiis 1729. Christoph. Rafler, S. J.: Norma recti.
Ingolst. 1718.Ant. Mayer, S. J. 'l'heologia scholastica, Tr. de actibus
humanis Disp. 2. quaest. 3. Ingolst. 1730,Eusebius Amort: Theologia
moralis (ex fusiore opere Theologiae Éclecticae excerpta), Tom. 1. Tract. 1.
88 3. et 4. Augustae Vindelic. 1757.Scavini: Theologia moralis universa
'Tom. 1. Tract. 1. Disp. 2. n. 70 et seq. (Ed. 13.) Kard. Gousset: Moral­
theologie etc. 1. B. n. 89 —106,Aachen 1851. Friedhoff: De sententiae
probabilis ad efformandam conscientiam certam vi et efficacia commentatio.
Monasterii 1859.Van Endert: Deopinionis probabilis usu ad efforman­
dum conscientiae dictamen. Coloniae 1860.Simar: Lehrbuch der Moral­
theologie 88 44—52.Aufl.8. Freiburg 1893. Konings, C. S. R. Theologia
moralis s. Alphonsi in Compendium redacta, Tr. de conscient. cap. 4. Ed. 2.
Neo-Eboraci, Einsidlae 1876. Dumas, S. J.: Compendium Theol. moral.
P. Joannis P. Gury multis correctionibus auctum, 'lom. 1. n. 51 et seq.
Ed. 3.Lugduni 1881. Clem. Maroc, C. S. R. Institutiones morales Alphon­
sianae, 'T'om. 1. P. 1. de consc. cap. 3. (n. 57—112.) Komae 1896. D. Delama:
Tractatus de conscientia. 'lridenti 1890; Institutiones Theol. mor. P. 1.
n. 98—129. Tridenti 1893,

8 82.

Saneti Alphonsi observatio perutilis, de probabilitatis usu finalis.

Quantum ad praxim, in dubio, utrum rigidae sententiae
benignis praeferendae sint aut e contra hae illis, ita ego respon­
deo: Ubi agitur de removéndo poeritente a periculo peccati for­

!) H. A. Tract. 1. n. 70. ?) SummaP. 1. "Fit. 3. cap. 10. S 10.
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malis, debet confessarius, quantum prudentia christiana suggerit,
benignis opinionibus uti; at ubi benignae opiniones eum periculo
peecati formalis admoverent et approximarent, prout sunt non­
nullae opiniones doctorum de vitandis oecasionibus proximis et
aliae id genus, tunc semper expedit, ut confessarius utatur, imo
dieo, quod ut medieus animarum tenetur uti opinionibus rigidis,
quae poenitentes ad se servandosin statu gratiae melius conducunt.

Demum pro conclusione hujus materiae rursus animadverten­
dum, certum esse, quod in opinionibus perfectius est, tenere tutiores,
et si poenitens paratum se ostendit ad sequenda tutiora, tenetur
confessarius per se loquendo secundum illa eum dirigere, ut majori
suo profectui incumbat; nam universe loquendo omnes quidem
debemus usum opinionum tutiorum inculeare, sicut consiliorum ;
quia sine culpa non possumus ad ea, quae perfectioni repugnant,
alios inducere. Dixi: per se loquendo;quia sicut et periculosissimum
est, dirigere aliorum conscientias per opiniones non satis proba­
biles, sic etiam periculosum est, imponere quibusvis obligationem
operandi secundum rigidiores sententias, cum inde facile in pecca­
tum formaleinciderepossent. Imo juxta s. Bonaventuram dam­
nosior est rigiditas, quam laxitas: ,,Cavenda est, ait s. Doctor, con­
scientia nimis largaet mimisstricía; nam prima generat praesumtionem,
secunda desperationem; prima saepe salvat damnandum, secunda contra
damnat salvandum.^*— S. Bernardus loquens de confessariis
dicit: ,, Habeat in voluntate compati et liberare eum (poenitentem), ef
nitatur aliquid detrahere severitati, imitans dulcedinem Domini swi.**"
S. Antoninus seribit: ,,/nter duram et benignamcircapraecepta
senlentiam benigna est potius interpretatio facienda; quia praecepta Dei
el s. Ecclesiae non sunt. ad. tollendam omnem spiritualem. dulcedinem,
qualis certe tollitur, quando nimis scrupulose et timide praecepta interpre­
tantur.^* 'Teneamusilud s. Joannis Chrysostomi: ,, Etsi
erremus, modicam po«nitentiam imponentes, nonne melius est. propter
nimiam misericordiam rationem. reddere, quam propter crudelitatem ?
Ubi enim paterfamilias largus est, dispensator non debet esse tenax; si
Deus benignus est, ut quid sacerdos ejus austerus? Vis apparere sanctus?
Circa vitam iuam esto austerus, circa alienam benignus."* His aliüs­
que similibus argumentis s. Alphonsus ad justam benignitatem 1n
fidelibus dirigendis sacerdotes enixe adhortatur.!)

1) Apologia 2. in Edit. Theologiae moralis ab Mich. Haringer procurata
pag. 41 et sq.



CAPUTIII.

De libero hominis arbitrio.

Transitio.

Bonitas salusque hominis principaliter quidem, sed non unice
a Deo pendet; homo enim libera praeditus voluntate Deo suo fide­
liter cooperari et obsequi debet, ut bonus adeoque et beatus evadat.
Hine liberum hominis arbitrium, quod praeter legem et conscien­
tiam causa bonitatis moralis existit, modo considerabimus; et 1. qui­
dem de multiplei libertatis acceptione, 2. de libero arbitrio in
genere, et 3. de libero hominis arbitrio tractabimus.

8 83.

De multipliei libertatis aeceptione.

4^ — Generatim libertas est immunitas a servitute ao sub­
jectione; quare tot modis dicitur libertas, quot modis servitus ac
subjectio. 7

Porro servitus seu subjeotio voluntatis ex tribus praecipue
causis enasci potest: primo a violentia externa et interna volunta­
tem ad unum determinante; secundoa perverso habitu aut passione
volüntatem ad malum impellente; et :eríio a xniseria et poena
invitum opprimente. Hine triplex libertas oritur. Prima constat

in exemptione ab omni coactione et necessitate et dicitur libertas
naturae seu arbitri; et de hac Apostolus seribit: 4XNonhabens
necessitatem, sed. potestatem habens suae voluntatis." ü. Cor. 7, 37.)
Secunda consistit in exemptione a peccati jugo insanisque passio­
num motibus et dieitur lbertas moralis seu virtutis, de qua Apo­
stolus: ,Ub$ Spiritus Domini, ibi libertas" (2. Cor. 3, 17). Tertia
demum oonsistit in immunitate ab omni miseria et dicitur libertas

felicitatis seu gloriae, quae ab ipso Apostolo ,ibertas gloriae filiorum
Dei* appellatur (Rom. 8, 21). Prima libertas soli naturae intel­
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lectuali, secunda solis bonis, tertia demum plene perfectequesolis
beatis in coelis competit. ?) *.

2. —Egregie detripliei praelaudata libertate Doctor mellifluus,
s. Bernardus, sieloquitur: ,'Triplex est nobis proposita libertas,
à peceato, a miseria, a necessitate; hanc ultimo Joco positam con­
tulit Deus nobis in conditione naturae, in primam restauramur
a gratia, media nobis reservatur in patria. Dicatur igitur prima
libertas Naturae, secunda Gratiae, tertia Vitae vel Gloriae. Primo
nempe in liberam voluntatem aocvoluntariam libertatem conditi
sumus, nobilis Dei ereatura; secundo reformamur in innocentiam,
nova in Christo creatura; tertio sublimamur in gloriam, perfecta
in spiritu creatura. Prima ergo libertas habet multum honoris,
secunda plurimum etiam virtutis, novissima cumulum jucunditatis.
Ex prima quippe praestamus ceteris animantibus,in secunda carnem,
per tertiam mortem subjicimus; vel certe sicut in prima subjecit
Deus sub pedibus nostris oves et boves et pecora campi, ita quo­
que per secundam spirituales bestias hujus a&ris,de quibus dicitur:
Ne tradas bestiis amimas confitentestibi, prosternit aeque et conterit
sub pedibus nostris; in ultima tandem nos ipsos nobis plenius
submissurus per victoriam corruptionis et mortis, quandosoilicet
novissima destruetur mors, et nos transibimusin libertatem gloriae
fihorum Dei, qua libertate Christus nos liberabit, cum nos utique
tradet regnum Deo et Patri." ?)

3. — Hie tantum libertatem naturae seu liberum arbitrium

discutere intendimus, Scilicet primo de libertate arbitrii in genere,
et deincepsspecialiter de libero arbitrio hominis sermonem in­
stituemus.

8 84.

De libero arbitrio in genere.

A —Libertas arbitrii a d. Thoma ut brevissime ita rectissime
definitur viselectivaseufacultas eligendi.) Eligere autem nihil aliud

!PetrusLombardus:Lib.2.. beatacap.9.n.11et12,,ubidepre­
Sent. Dist. 25.Bellarminus:De tiosa servitute et gloriosa libertate
gratia et libero arbitrio. Lib. 8. cap. 4. sub Christo" elegantissime disserit.

?) De Gratia et Libero Arbitrio 3) , Liberum. arbitrium nihil. aliud
cap. 9. n. 7. Videas etiam s. A m- est quam vis electiva.^ l. q. 89. a. 4.
brosium: Lib. 1l.de Jacob et vita ,Proprium liberi arbitrii est electio;
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est, quam velle inter duas aut plures res unam, quam quis etiam
possit nolle; vel nolle unam aut plures res, quas possit etiam velle.
Inde libertas duas saltem res ut objectum requirit; alioquin ne­
quiret electio fieri, in qua tamen libertas proprie consistit.

2. — Libertas sio definita coactionemet necessitatem excludit.
Prima est inevitabihs determinatio ad unum orta ex causa ex­

trinseca. Secundaest ineluctabilis determinatio ad unum Orta ex
causa intrinseca. Enimvero cum libertas sit facultas eligendi, cum
indeclinabili quadam determinatione ad unum, sive haec ab ex­
trinseca sive ab intrinseca causa proveniat, eonsistere nequit.
Libertas voluntatis quatenus exoeludit necessitatem naturalem,
etiam libertas indifferentiae appellari solet.

9. — Libertas arbitrii pro triplici modo, quo exerceri potest,
triplex distnguitur, videlicet contradiotionis, contrarietatis et
speocifieationis. Vel enim eligitur unum ex duobus contradioctoriis,
quae sunt agere et non agere: et tune dicitur Jiberías coníra­
dictionis, et, etiam exercitii, quia per eam homopotest actum exer­
cere aut omittere. Vel eligitur unum ex duobus sibi contrariis,
quae sunt agere bonum aut malum: et tunc dicitur libertas contra­

rielatis. Vel denique eligitur unum ex pluribus diversis quidem,
sed non oppositis et contrariis sibi, qualia sunt orare, studere,
ambulare: et tunc dicitur libertasspecificationis.

4. — His necessario praemissis, modo quaeritur, utrum ad
libertatis essentiam sufficiat immunitas a coactione, et ulterius, an
omnes expositae libertatis species ad ejusdem essentiam per­
tineant? Respondemus duabus propositionibus sequentibus:.

PROPOSITIO I.

& Libertas. arbitri 4n. genere non. tantum in. immunitate a coactione, sed
etiam in àmmunilale a necessitate constitit.

5, — Opponitur haec propositio commento, quod asseruit Martinus
DBucerus,!)et post eum repetierunt Bajws, Jansemius eorumque sectatores, qui
docuerunt, ad liberi arbitrii essentiam sufficere immunitatem a coactione
(nempe a vi externa determinante ad unum), quam Jansenistae etiam liber­
tatem spontaneitatis seu voluntarietatis appellarunt.

exhocenimliberiarbitriiessedici-^ naturamliberiarbitriiexelectione
mur, quod possumus unum recipere, considerare oportet.* 1l.q. 88. a. 3.
alio recusato, quod est eligere; et ideo 13)In Libro de concordia doctrinae.
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6. — Verum enunoiata propositio continet veritatem fidei,
ut ex s. scripturae testimoniis, ex ss. Patrum doctrina, ex T'heo­
logorum sententia, nec non ex SS. Pontifieum definitionibus
liquet.

1) Exs. scripturae testimoniis. Huc spectant illa loca, in
quibus optio seu electio homini tribuitur, ut Jos. 24, 15: ,Optio
vobis datur, eligite, quod placet^; qualia etiam 5. Mos. 30, 19,
Prov. 8, 10 habentur. His enim verbis asseritur liberum arbitrium
tamquam facultas eligendi. Atqui optio seu electio tam neoessi­
tatem quam coactionem excludit. Ergo libertas in immunitate a
coactione non solum, verum etiam a necessitate consistit... 2)Exss.Patrumdoctrina.Biee.g.sAugustinusdicit:
(,Hoc quisque in potestate habere dicilur, quod si vult, facit; si non
vult, non facit. — Sed cwm potestas datur, non necessitas utique «m­
ponitur.) S. Gregorius Naz. haee habet: ,Arbitri libertas

, Ubi necessitas est, liberlas mon esi." ?) —

9) Ex Theologorumsententia, Unum pro ceteris adducimus
Angelicum Doctorem sio loquentem: /, Dominium autem, quod habet
voluntas supra suos actus, per quod in ejus est potestate velle vel non
velle, excludit. determinationem virtutis ad. unum, et violentiam causae
exterius agentis.^^) Porro sententiam, quae adstruit, liberam esse
voluntatem, quae ex necessitate movetur, etsi nulla obtineat coactio,
haereticam vocat. ?)

4) Ex apertis SS. Pontificum definitionibus. Etenim s. P1us V.
et Gregorius XIII. has Baji propositiones condemnarunt: Quod
voluntarie fil, etiamsi necessario fiat, libere tamen fit. Eit: Sola violen­
tia, repugnat liberiatà hominis natura.

Addi potest cum Bellarmino: Si ad liberum arbitrium con­
stituendum sufficeret libertas & coactione, sequeretur etiam in

!) Lib. de spiritu et litera cap. 831.
n. 98 et 94.

?) In Apolog.
3) De Gratia et libero arbitrio

cap. 2. n. 5.
** Contra Gentiles Lib. 1. cap. 68.
5$)Quaest. 6. De malo: ,Dicen­

dum, quod quidam posuerunt, quod
voluntas bominis ez mecessitatemove­
tur ad aliquid eligendum; nec tamen

ponebant, quod voluntas cogeretur...
Haec autem opinio es haeretica." P e­
trus Lombardus scribit:,— /­
berum videlur dic arbitrium, quia sine
coaciione ei mecessitate valeat appetere
vel eligere, quod ex ratione decreverit,"
In lib. 2, Sent. Dist. 25. Item b. A I­
bertus M. in 2. Sent. Dist. 25.
S. Bonaventura in Lib.2. Sent.
Dist. 25. q. 2. dub. 2.
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pecoribus esse liberum arbitrium. Nam et illa sine coactione ulla­
—————

sponte sua feruntur ad pabulum.

PROPOSITIOII.

Libertas contradiclionis et specificationis sunt de essentia libertatis, non
item. libertas contrarietatis.

Z — Dico 1. Libertas contradictionis est de essentia, libertatis.
Probatur «) ex unanimi Doctorum sententia. Instar omnium sitd.Thomas,quidicit:4 Hocadlibertatemarbitriipertinet,utactio­
nem aliquam fucere vel non facere possit.^ Probatur b) ex ratione.
Est enim primaefficacia liberi arbitrii, eligere unum ex duobus
contradietoriis, nempe velle aut non velle, agere aut non agere.
Hine si quaedam datur vera voluntatis libertas, haec certissime
in libertate contradictionis consistit.

Dico 2. Liberías contrarietatis non est de essentialibertatis. Hoc
negarunt Pelagiani docentes, liberum arbitrium non esse aliud
quam possibilitatem peccandi et nou peecandi;!) idemque recen­
tissime negant quidam scriptores, qui ad voluntatis libertatem
peeeandi potentiam requiri arbitrantur.?)

Verum assertio nostra evincitur a) ex Traditionali Ecclesiae
sensu; nam tum ss. Patrum tum Theologorum vox atque sen­
tentia est, possibilitatem peccandi ad rationem liberi arbitrii nequa­

quam pertinere, Audiamus iterum Doctorem Angelicum, qui dicit:
(SAd rationem liberi arbitrii. mon.pertinet, ut. àndeterminate se habeat
ad bonwm vel malum, et ideo ubi perfectissimum est liberum arbi­
trium, ibi in malum tendere non.potest." ?),Evincitur b) ex absurdis,
in quae sententia opposita deducit. S1ehim, inquit s. Anselmus,
posse peccare esset pars liberi arbitrii, Deus et Angeli liberum

arbitriumnon haberent, quod est absurdum.4) m

') Teste s. Augustino Opus
imperfect. D

quidem scribens: ,Fallit te definitio
contra Julianum Lib. 5. tua, — qua liberum arbitrium defi

cap. 47. et Lib. 6. cap. 10.
? Vid. Kleutgen: Die Theo.

logie der Vorzeit, 1l. B. n. 815 etc.
2. Aul. 1867.

?) Summa Theol. 1l. q. 62. a. 8
ad 8,

*) De libero arbitrio cap. 1. Idem
s. Augustinus reposuitJuliano,ita

nisti. Dixisti enim, Liberum arbitrium
non est aliud, quam possibilitas peccand
eí mon peccandi. Qua definitione pri­
mum ipsi Deo liberum arbitrium abs­
tulisti, quem non negas, quia et hoc
saepe dicis et verum dicis, non posse
peccare. Deinde ipsi sancti in regno
ejus liberum arbitrium perdituri sunt,
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Nec obstat, quod libertas est vis eligendi, electio autem duo
saltem supponit, ex quibus unum eligatur. Non enim sequitur
exinde, quod haee duo debent sibi esse contraria, unum bonum
et alterum malum. Ergo potentia peccandi non est de essentia
liberi arbitrii, imo liberi arbitrii imperfectionem constituit. Unde
s. Bernardus: ,V elle bonum, profectusest, velle malum defectus.
Velle vero simpliciter, ipsum est, quod. vel proficit vel deficit." *)

Dieo 8. Libertas specifications ad. essentiam libertatis pertinet.
Id Theologi communiter docent et ipsa ratio suadet. Haec enim
hbertas est veluti continuatum exercitium libertatis contradictionis.

8 85.

De libero hominis arbitrio.

-1. -- Multi omni fere aevo exstiterunt libertatis humanae osores, qui
tamen commode in duas classes discerni possunt.

Nam l1. ali dixerunt, hominem a causa exirinsecoaad agendum in­
eluctabiliter determinari. Suntque isti haeretici a) Manichaei, qui homines ad
bonum a principio summe bono, ad malum a principio summe malo impelli
docuerunt;?) — porro b) Préscillhamistae,qui per siderum influxus immutari
intellectum pariterque voluntatem hominis fabulati supnt;?) — c) demum
DReformatores,qui asseruerunt, ,a Deo fieri omnia, tam bona quam mala —
et non solum permittere Deum creaturis, ut operentur, sed ipsum omnia
proprie agere". *)

2. Alii a causa $nirinseca hominem ad agendum necessario determinari
voluerunt. Scilicet inter "Theologos Jamnsenistaecontendebant, nomine liberi
arbitrii indicari solam libertatem a coactione extrinseca (seu ut loquebantur,
a necessitate invariabili, nequaquam autem libertatem a necessitate intrin­
seca. Dicebant nimirum, libertatem variare quidem, quatenus modo ad bonum,
modo ad malum inclinat; hoc tamen fieri ex necessitate intrinseca, ita vide­
licet, ut major deleetatio gratiae divinae insuperabiliter moveat voluntatem
ad bonum, delectatio autem major concupiscentiae insuperabiliter volun­
tatem moveat ad malum.

Deinde inter philosophos permulti commentiuntur, actus nostros ex
causis subjectivis praevalentibus necessario sequi; quas quidem causas vel
conceptus rationis vel repraesentationes phantasiae, vel motiva fortiora, vel
characterem immutabilem, vel corpus materiale appellant. Hujusque modi

ubi peccare non poterunt.^ Opus im- ?) Vide s. Hierony m.: Epist. 66.,
perf. contra Jul. Lib. 6. c. 10. Idem s. Áugust.: Haeres. 70.. s. Leo:
habet s. Bernard. de gratia et li- Epist. 15. cap. 11.
bero arbitrio, cap. 10. n. 35.

! De Gratia et Libero arbitrio. *)Sunt verba Melanchthonis. Vide
cap. 6. n. 16. Móhler: Symbolik S. 44, 6. Aufl.

? Vid. s. August. in operibus 1843.
contra Manichaeos.

Theologia moralis I. 99
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philosophi sunt .Letbnitian?,!) Kantiami,?) Pantheisiae?) et. Matersalistae.*) Per
se ceteroquin patet, in systematibus Pantheismi et Materialismi nullum plane
libertati arbitrii locum relinqui. (Vid. 8 8. n. 4—6))

Contra quos omnes libertatis humanae adversarios veritatem breviter
evicturi has adstruimus propositiones:

!) ,Nunquam voluntas ad agen­
dum perducitur nisi repraesentatione
boni repraesentationibus contrariis
praevalente etc.* 'Theodicea n. 45. Vide
etiam n. 280—283,n. 302—320.Erudite
desuper agit Kleutgen: Die 'Theo­
logie der Vorzeit 1. B. S. 257—271.

?)K ant scribit: ,.AlleHandlungen
des Menschen sind, in der Erscheinung
aus seinem empirischen Charakter und
den mitwirkenden anderen Ursachen nach
der Ordnung der Natur bestimmt, und
wenn wir alle Erscheinungen seiner
Willkür bis auf den Grund erforschen
kónnten (alio loco: ,wenn es uns
móglich wáre, in eines Menschen Den­
kungsart so tiefe Einsicht zu haben,
daD jede, auch die mindeste 'Trieb­
feder dazu uns bekannt würde^), so
würde es keine einzige menschliche
Handlung geben, die wir nicht mit
Gewifheit vorhersagen und aus ihren
vorhergehenden Bedingungen als not­
wendigerkennen kónnten.^ Kritik der
reinen Vernunft 5. Aufl. S. 577.

?) Hegel satis copiose loquitur
de libertate arbitrii, sed maxime frau­
dulenter; ipsi enim libertas non est
nisi independentia ab aliis. Juxta istius
mentem scripsit Mathias: Die Idee
der Freiheit 1884.Schelling pa­
riter liberum hominis arbitrium nega­
vit expressis verbis in opere: Vorle­
sungen über dasakademische Studium,
1808. 8. Vorlesung. Serius voluntatis
libertatem nomine quidem admisit, re
autem sustulit: Philosoph. Schriften
1809. I. S. 438 u. £ S. 468 u. f.
Istis concinitSchleiermacher:
Reden über die Religion 2. Auf.
S. 129—134. Praelusit omnibus S pi­
noza in sua Ethica in epist. 62. En
ipsius principia improba: ,0mnia sunt

ex necessitate naturae divinae deter­
minata" — ,voluntas est causa non
libera, sed coacta.*

*) Hujus furfuris sunt Hobbes,
Hume, Locke in Anglia,Helv e­
tius, Voltaire, Bayle etc, in
Galia, Schopenhauer et multi
naturae serutatoresin Germania.Scho­
penhauer sic scribit: , Der Mensch hat
seinen unverànderlichen Charakter,
der jedoch ganz individuell und bei
Jedem ein anderer ist. — Seine sámt­
lichen Handlungen, ihrer àuf'eren Be­
Schaffenheit nach durch die Motive
bestimmt, kónnen nie anders, als die­
sem unveránderlichen Charakter ge­
máb ausfallen, wie Einer ist, so muf
er handeln. Daher ist dem gegebenen
Individuo in jedem gegebenen ein­
zelnen Falle schlechterdings nur eine
Handlung móglich.^ Grundprobleme
der Ethik II Über das Fundament
der Ethik. S. 177. Copiose o. c. I.
Über die Freiheit des menschlichenWillens,S.1—102.2.Aufl. Leipzig
1860.Moleschott dicit: ,Der Mensch
ist ein Naturproduct. — Daher beruht
nicht bloB das, was er ist, sondern
auch das, was er tut, will, empfindet
und denkt, auf eben solchen Natur­
notwendigkeiten, wie der ganze Bau
der Welt. — Der Stoff regiert. den
Menschen. B̂üchner: ,Das, was
wir freien Willen nennen, ist nichts
anderes als das Resultat der stárksten
Motive.^ Kraft und Stoff. S. 243. 3.Aufl.
Frankfurt 1858.Vogt: Der freie Wille
existiert nicht, und mit ihm nicht eine
Verantwortlichkeit oder Zurechnungs­
fáhigkeit . Der Organismus kann
sich nicht selbst beherrschen, ihn be­
herrscht das Gesetz seiner materiellen
Zusammensetzung.^ Bilder aus dem
Tierleben. S. 419.
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PROPOSITIOI.

C Homo in statu naturae lapsae vera gaudet libertate.

Veram si dicimus libertatem, sub ea juxta hactenus dicta
immunitatem tum a coactione tum a necessitate comprehendimus.

2. — Propositio praenotata est de fide, ex definitione a
Conoilo Tridentino data: .,9$ qwis liberum hominis arbitrium postAdaepeccatumamissum| el.extinctumessedixerit,autremessede
solo titulo, mo titulum sie re, figmentum denique a Satana invectum
in Ecclesiam, anathema sit,^ Sess. 6. can. 5.

Probatur 1) ex s. scriptura: jDeus ab initio constituit. hominem
et reliquit àn.manu consili sui; adjecit mandata et praecepta sua: s$
volueris mandata servare, conservabunt te,^ Eccl. 15, 14. Erit illt
gloria aelerna, qui polwit iransgredi et nom est transgressus, facere
mala ei non fecit.^ Eccl. 81, 10. Quibus testimoniis sexcenta alia
facile addi possent.

2) Ex ss. Patribus, qui copiosissime libertatem hominis a
quavis necessitate immunem adstruunt et etiam contra adversarios
propugnant. Plurima eorum effata collegit Petavius.!) Modum dum­
taxat, quo ss. Patres liberum hominis arbitrium potissime probare
consueverunt, hie indieare volumus. fÉquidem a) provocant ad
sensum intimum,?) 5b)respiciunt apertissima s. scripturae testi­
monia,c) docent, hominem esse ad imaginem Dei creatum, ratione
liberi arbitrii,?) d) observant, omnia praecepta, sive sint divina
sive humana, exhortationes et objurgationes, itemque merita et
demerita, praemia pariter atque poenas in suppositione libertatis
humanae fundari.*)

1 Lib. 3. de opific. sex dierum.
?) S. Ambros.: Lib. 1l.de Jacob

et vita beata cap. 3. n. 10.
9) Imaginem ad intellectumet li­

beram voluntatem naturae, sWmntliu­
dinem ad sapientiam et justitiam su­
peradditam referre solent. Vid. B el­
larmin.: Lib. de gratia primi hom.
cap. 2. Petavius: De opif. sex
dier. lib. 2. c. 2. n. 12—13.

5 S. Augustinus: ,Quomodo
jubet Deus, si non est liberum arbitrium 2*
De gratia et libero arbitrio c. 2. n. 4.
S. Hieronymus: ,Liberéarbitri
^os condidit Deus, nec ad. virtutes mec

ad, vitia. necessitate. trahimur. Alioquin
ubt necessitas, nec corona est." Contra
Jovin. Lib. 3. n. 3. Adhue s. Augu­
stinus: Sublata libertate omnis hu­
mana,vita subvertitur; frustra legesdan­
tur, frustra objurgationes, laudes, vitu­
perationes, exhortationes adhibentur ; ne­
que ulla justitia bonis praemia et malis
supplicia constituta sunt.^ Vid. etiam
s. Irenaeus: Contra haeres. Lib.4.
c. 9. et 29. S. Cyrill. Hieros::
Catech.4.S. Bernardus ait: ,Ub
liberias mon est, nec meritum, ac per
hoc mecjudicium.^ De Gratia et de
Libero Arbitrio cap. 2. n. 5.

22 *
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3) Ex sensu intimo, quo plane cognoscimus, nos proprio
delectu agere seu aliquid velle, quod etiam possimus non velle.

4) Ex universali hominum consensione, quam pulchre exposuit
s. Augustinus his verbis: Libertatem hominis ,cantant et ànmontibus
pastores, et àn Lheatvis poétae, et. éndoct 1m.circulis, et docti in biblio­

thecis, el magistri 4n. scholis, et. antistites in. sacrates locis, et àn orbe

lerrarum genus. humanum.*!);Imo ipsi libertatis adversarii, etsi
verbis eam impugnent, agendi tamen ratione eandem attestantur,
ut cum sint in dubis cauti, in periculis solliciti, aliis imperent
et, $1 quid deliquerint, eos inerepent atque puniant^,

PROPOSITIO II.

Homo $n statw viae liber est libertate contradictionis, libertate contra­
rietatis ei libertate specificationis.

9. — Loquimur de homine n»statu viae, etenim beati in coelo,
sicut Deus ipse, libertatem contrarietatis non habent, sed tantum
libertatem contradictionis et specificationis.?)

1) Homo in statu viae liber est libertate contradictionis, potest
enim aliquid velle aut non velle propria electione, ut ex in imo
sensu et ex omnium Catholicorum doctrina?) evidenter constat.

2) Homo liber est libertate contrarietatis, qua aut bonum aut
malum eligere valet, ut definivit Concilium Tridentinum his verbis:
,9: quis dixerit, non esse 1npotestate hominis, vias suas malas facere,
— — anathema sit." Sess. 6. can. 6.

3) Homo viator liber denique est libertate specificationis; nimirum
vel ex pluribus bonis, vel ex pluribus malis, vel ex pluribus per
se indifferentibus unum eligere potest; quod ex sensu intimo
abunde patet.4.—Anveroresomnes,qualescunquesint,objectum| libertatis
humanae constituunt 2

Sola felicitas $n genere spectata non cadit sub hbero arbitrio,
siquidem omnes felices esse volunt, non ex electione, sed ex

1) Lib. de duab. anim. c. 1l. Kleutgen: Die Theologie der Vor­
n. ]5. zeit. 1l. B. 4. Abh. Münster 1967.

5) E. g. s. Augustinus ait:
?) Haec in Theologia Dogmatica ,Liberum arbitrium habemusfaciendi

ostenduntur. Scite contra quosdam aliquid vel non faciendi." Contra Fau­
Germaniae scriptores desuper agit stum Manich. Disp. 2. n. 22.

—áÀ
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naturae impulsu;!) objectum vero, in quo felicitas quaeratur, et
media, per quae felicitas appetatur, sub electione cadunt, quia in
voluntatis nostrae potestate situm est, aut in Deo aut in creaturis
felicitatem quaerere, et consequenter media diversa eum in finem
adhibere.

* S. Gregorius Nyssenus: Epistola seu liber contra fatum.
(Tom. 2. op) S. Augustinus: Libri 3 de Libero arbitrio. (Tom. L)
Lib. de gratia et libero arbitrio. (Op.Tom. 10.)S. Prosper Aquitanus:
Epist. ad Rufinum. S. Joannes Damascenus: Lib. 2. de Fide ortho­
doxa cap. 25. et seq. S. Anselmus: Dialogus de libero arbitrio. ('T'om.II.)
S. Bernardus: De gratia et libero arbitrio. (Tom.2) S. Thomas:
Summa 'Theolog. 1. q. 88. tota; 1. 2. q. 18. a. 6. De veritate q. 24, a. 1. et 2.
De malo q. 6. art. unico. Bellarminus: Controversiae etc. De gratia et
libero arbitrio Lib. 3. tot. per 16 capita. Petavius: De sex mundi
dierum opificio, Lib. 3—5. — Encycl. Leonis XIIL. ,Libertas, prae­
stantissimum naturae bonum" 20. Jun. 1888 de libertate humana.

S 96. C.
Continuatio. S

Difficultates.

1. —Obj. 1. SS. Scripturae hominem libero arbitrio praeditum esse negant.
Dicitur enim Rom. 7, 19: , Non enim, quod volo bonwm, hoc facio; sed quod nolo
malum, hoc ago.* Eit Philipp. 2, 18: , Deus est, qu? operatur in vobis et velle etperficere."

Resp. ad 1l. Loquitur Apostolus de pugna appetitus sensitivi adversus
voluntatis (seu appetitus intellectivi) imperium; ita, ut sensus sit: Volo non
concupiscere, nequidem carne; sed id non praesto, non assequor; siquidem,
quin velim, concupiscentiae motus exsurgunt, imo et perseverant. Cum autem
voluntas contra concupiscentiae motus se determinare, seu nolle potest id, ad
quod concupiscentia inclinat: exinde libertas humana certe non subvertitur,
sed egregie confirmatur.

Ad 2. Haec aliaque similia divinae scripturae effata necessitatem gratiae,
nequaquam autem libertatis absentiam probant.

2. — Obj. 2. S. Augustinus expressis verbis tradit, per Adae peccatum
periisse liberum hominis arbitrium. ,Libero arbitrio, inquit, male wtens homo et
se perdidit, et ipsum."?) Porro adstruit, peccandi necessitatem adesse in natura
lapsa, nam dicit: ,Postquam ipse (Adam) libera voluntate peccavit, nos $n neces­
sitatem, praecipitat sumus, qui ab ejus stirpe descendimus." ?)

!? S. Augustinus dicit: , Omnes
homines beati esse volunt; idque wnum
ardentissumo amore appetunt, et propler
hoc cetera quaecunque appetunt. Hoc
veritas clamat, hoc matwra compellit,

potest velle mon esse beatus, aw esse
miser." l. 2. q. 18. a. 6.

7) Enchiridion cap. 30.

8) Contra Fortunatum n. 22. Idem
ereator indidit." De 'Trinitate Lib. 18.
c.4.n.8.8. Thomasait: ,Zz ne­cessitalebeatitudinem| homo| vult,mecalias frequenter dicit, praesertim in

op. imperf. contra Julianum Lib. 1.
cap. 105.
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R. ad 1. S. Augustinus illud liberum arbitrium per Adae peccatum
perditum esse dicit, quod fuit in paradiso,*) nempe sanum (i. e. ,habituali
caritate instructum, et immune ab omni prava concupiscentia), nequaquam
autem liberum arbitrium simpliciter tale, ut ex s. Doctoris operibus luculenter
ostendit Faure S. J.: Augustini Enchiridion notis et assertionibus theologicis
illustratum, denuo editum Neapoli 1847, p. 65—69.

Ad 2. Per hane necessitatem s. Doctor intelligit necessitatem moralem
et vincibilemseu proclivitatem ad malum, quae ex concupiscentia oritur, non
vero necessitatem physicam et ineluctabiliter determinantem ad peccatum.

3. — Obj. 3. Tale unusquisque operatur, qualis ipse est. At vero 1) non
est in potestate nostra aliquales esse, sed hoc est a natura, nempe a corporis
dispositione seu qualitate, vel ab animae dispositione seu charactere innato.
Ergo ex necessitate naturae, non ex libero arbitrio agimus, Vel 2) si aliquales
simus ex qualitate superveniente, ut ex habitu acquisito, tunc secundum illam
non possumus non agere; ergo non sumusliberi.

Resp. Istis objectionibus, quae fere cunctis recentioribus libertatis
humanae adversariis communesevaserunt, jam s. l'homas sapienter occurrit.
Equidem sic ferme loquitur: Ex naturali dispositione seu qualitate homo in­
clinatur quidem ad eligendum aliquid vel repudiandum, ast inclinationcs istae
subjacent judicio rationis, unde per hoc libertati arbitrii non praejudicatur.
Pariterque qualitates supervenientes, sicut habitus et passiones, inclinant
quidem hominem magis ad unum quam ad alterum, attamen etiam subjacent
judicio rationis, quandoquidem in nobis est, sicut eas acquirere, ita quoque
a nobis excludere, atque non tantum secundum eas, verum etiam contra
easdem agere.?) Utrumque sensus intimus atque experientia attestantur.

4. — Obj. 4. Voluntas libera non est, quia non potest agere sine praevia
cognitione seu repraesentatione objecti; si enimvero absque hac agere nequit.
certe ab hac agitur. Porro voluntas necessario id eligit, quod intellectus melius
esse judicat; ergo voluntas necessario vult id omne, quod vult.

Resp. ad 1. Verum est, quod non potest voluntas agere sine praevia
cognitione, quatenus cognitio est conditio quaedam agendi, nam ignoti nulla
cupido; non autem, quasi cognitio seu repraesentatio objecti esset principium
necessitans ad agendum, potest enim voluntas non obstante cognitione ab
actu abstinere.

1) ,Adhucecuratur, — sanatur lan­
guor; libertas periit per peccatum,
sed illa quae 4n paradiso fwit.^ Lib. 1.
ad Bonif. contra duas epist. Pelag.
cap. 2.

?) Vide 1. q. 88. a. 1 ad 5.
Egregie idem s. Doctor libertatem

humanam, respectu habito ad entia
irrationalia sie ostendit; ,— quaedam
agunt absque judicio, sicut lapis mo­
vetur deorsum,et similiter omnia cog­
nitione carentia; quaedamautem agunt
judicio, sed non libero, sicut animalia
bruta ; judicat enim ovis videns lupum,

eum esse fugiendum, naturali judicio,
et non libero; quia non ex collatione,
sed ex naturali instinctu hoc judicat:
et simile est de quolibet judicio bru­
torum animalium; sed homo agit ju­
dicio: quia per vim cognoscitivam
judieat aliquid esse fugiendum, vel
prosequendum. Sed quia judicium
istud non est ex naturali instinctu in
particulari operabili, sed ex collatione
quadam rationis: ideo agit libero ju­
dicio, potens in diversa ferri. — Et
ideo necesse est, quod homosit liberi
arbitrii ex hoc ipso, quod rationalis
est." 1l. q. 83. a. 1. c.
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Ad 2. Neg., teste enim, sensu intimo atque experientia potest homo
contra cognitionem intellectus agere. Hinc illud poétae: Video meltoraproboque,
deteriora sequor.

Obj. 5. Voluntas non agit sine motivo, ergo ab hoc ad agendum deter­
minatur. Si non ita esset, tunc voluntas sine ratione sufficienti ageret; quod
quidem dicere, absurdum est.

Resp. Non agit voluntas sine motivo ut causa allictentt, conc, ut causa
necessario determinante, «eg. Non sequitur exinde, voluntatem sine ratione
sufficiente agere; etenim ratio agendi in ipsa voluntate libera habetur; volu­
mus, quta volumus.

8 87.

Epilogus.

Ex Libro Meditationum sancti Anselmi. !)

Fecit Deus creator hominem ad imaginem et similitudinem
suam, quia fecit eum rationalem. Et sicut Deus voluntate bonus
est: sic homo ad ejus similitudinem factus, voluntate bonus est;
in hoc similis ereatori, quia creator voluntate bonus, homo volun­
tate bonus; sed in hoc differens, quia creator aeternaliter a se
ipso est bonus, et essentialiter; homo vero ideo bonus, quia imi­
tatur eum, qui aeternaliter et essentialiter a se ipso est bonus.
Est autem, sicut dixi, ereator voluntate bonus, homo ad similitu­
dinem creatoris factus voluntate bonus; sed in hoc differens, quod
creator non vult nec potest esse, vel velle aliud quam esse bonus;
voluntas enim et potentia est illi essentia. Homini vero est aliud
voluntas et potentia, quam essentia. Si tamen concordat cum vo­
luntate Dei, et idem vult quod Deus: exprimit in se imaginem
Dei. Et siin hoe usque in finem perseverat, meretur operante
miseratione divina, ut postea in aeternum voluntati creatoris sul
adhaereat, nec jam amplius ab ea divell queat. Et sicut postea
semper erit, quod erit: sic semper quodeunque voluerit, erit. Et
sicut creatori non est aliud essentia quam voluntas, nec aliud
voluntas quam essentia: sie homini in ipsa felicitate Jam existenti,
secundum suum modum tam immutabilis erit, dono creatoris sui,
voluntas quam essentia; quae tam sine dubio poterit quidquid
voluerit, quam sine dubio feliciter existens felix essentia erit. Et
tune homo habebit liberum arbitrium vere ab omni malo ex toto

liberatum, secundum quod hie interim dum vivit, operante Dei

!) Medit. 19. n. 5 et 7, Edit. Maur. pag. 238 et 289.
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gratia, vult. quae Deus praecipit facere, quae vero prohibet,
dimittere.^ —

,O duleissime Domine, o piissime Deus meus, creator meus,
salus mea, vita mea, spes et consolatio mea, refugium meum, per
gratiam tuam et per piissimam misericordiam tuam guberna et
sustine liberum arbitrium meum, ne illo male utendo possim offen­
dere te duleissimum Creatorem meum: et quotiescunque malum
mihi placet, antequam illud opere perficiam, destrue et confunde
omne malum desiderium meum. Malo a te, dulcissime Pater, vel
invitus trahi, vel etiam catenis ligatus in aliquo angulo domus
tuae projici, quam a te separari. — Fateor, fateor, peccator sum,
indignus sum, immundus sum; et tamen non recedo a te, dul-.
cissime Jesu Christe, velis nolis, non dimitto te, etsi infirma manu
tenebo te, nec recedes à me, donec ab omni cogitatione peocoati
absolvas me. Verbera me, emenda me, et corripe me, et tamdiu
castiga servum tuum, donec per ineffabilem bonitatem tuam per­
dueas me ad gloriam tuae comtemplationis."



TRACTATUSIV.

De modis generalibus, quibus bonum malumque morale
in homine subsistit.

Transitio.

Consideravimus hactenus fundamentum boni moralis, atque
inde ejusdem naturam nec non conditionem mali moralis ipsi
oppositi determinavimus; postea de causis, ex quibus bonitas
moralis procedit, sermonem habuimus; nune modos generales,
quibus bonum malumque morale in homine subsistit, accurate
inspieiamus oportet, ad doctrinam generalem de bono morali
complendam.

Porro bonum et malum morale in homine tum per modum
actus tum per modum habitus subsistit, seu dantur actus et habitus
moraliter boni seu virtutes, nec non actus et habitus moraliter
mali seu peccata et vitia. Priusquam vero de his omnibus ser­
monem instituamus. necesse est actus humanos quoad eorum
naturam et distinctionem, imputationem et moralitatem considerare.

Hine totus tractatus dispescitur in tria capita, quorum 1. de
actibus humanis, 2. de actibus moraliter bonis et virtutibus, et
9. de peceatis et vitiis in genere. v

CAPUT I.

De actibus humanis.
Disseremus 1l. de actibus humanis in communi, 2. de eorum

imputatione, 9. de eorum moralitate. e
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. A. De actibus humanis in communi.|
.In eonsiderationem veniunt 1l. eonditio et distinctio actuum

humanorum, et 2. voluntarium, per quod actus humanus principa­
liter constituitur, ejusque defectus, involuntarium.

4

8 88. |

De eonditione et distinctione aetuum humanorum.

]. — Actus, qui ab homine procedunt, duplicis generis sunt:
ali dicuntur actus humani, alii actus hominis. Illi porro appellantur

1l.e. in quantum differt ab irrationalibus creaturis. In eo autem
homo ab illis differt, quod est actuum suorum dominus;undeilli
actus dicuntur humani, quorum homo est dominus. Porro homo
actuum suorum dominus est perrationem et voluntatem. Ergo
&ctus humani dicuntur ii, qui ex ratione et voluntate seu ex deli­
berata voluntate procedunt. — Actus vero, qui ab homine quidem
proveniunt, sed non ex deliberata ipsius voluntate procedunt,
vocantur actus hominis, quales sunt actus aut motus prorsus inde­
liberati (motus primo-primi) eoneupisocentiae,actus hominis penitus
distractà, somniantis, delirantis, amentis, ebri, aut quocunque
modo rationis usu destituti. !)

2. — Actus humani sequenti modo enascuntur et perficiuntur:
1l.Intellectus rem perceptam et apprehensam voluntati pro­

ponit. ?)
2. Voluntas rem illam vel appetit vel refugit, libera omnino

determinatione. Ubi opportune notandum, quod objectum volun­
tatis est bonum, sive verum sive apparens; nemo quippe malum
vult, quia malum est, sed quia ei bonum aliquod conjunctum est,
ut v. g. qui superbit, fornieatur, furatur etc. non malum seu
peccatum, sed bonum delectabile cum peccato conjunctum directe
intendit, ?)

1) S. Thomas: 1. 2. q. 1. a. 1,
et alii omnes.

?) Cum voluntas non possit ferri
in incognitum, et consequenter omnem
actum voluntatis necessario praecedat
actus intellectus ; ne in infinitum abea­
mus, necesse est fateri, primam cogi­
tationem seu apprehensionem intel­

lectus esse sine omni actu voluntatis,
ideoque nec liberam. Ad ejusmodipri­
mam cogitationem homo excitatur vel
per sensus exteriores, vel ab Angelo
bonoautmalo, vela Deo immediate. —
Sic d. Thom., Laymann,Sporer, et alii.

95)S.Augustinus ait: , Voluntas
ipsa, nisi aliquid occurrerit, quod d e­
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9. Deinceps voluntas, quando rem efficaciter appetit, ceteras
facultates, tum interiores, nempe intellectum, phantasiam, memo­
riam, tum exteriores, videlicet corporis membra ac sensuum organa
movet ad actus convenientes, ut re illa potiatur, eaque perfruatur.!)

Unde deducitur, quod actus humani duplici modo a voluntate
deliberata procedunt: 1)immediate, quatenus a voluntate deliberata
fiunt et in ea sistunt seu consummantur; et hi vocantur actus
eliciti, ut sunt amor, odium, desiderium etc., — 2)mediate, quatenus
ex imperio voluntatis ab aliis animae vel corporis potentiis proce­
dunt; et hi appellantur acíusimperati, uti sunt: discere, aliquid
in memoriam revocare, loqui, scribere, ambulare etc.

Sit exemplum: Supponamus hominem gravi injuria ab alio
lacessitum, et malo vindictae studio suecensum. Hujus porro
voluntas inprimis eum, a quo injuria sibi irrogata est, odio prose­
quitur et vindictam adversus eundem sumere proponit. Uterque
actus voluntatis est elicitus. Sed ubi semel vindicta fuerit deter­

minata, ultoris voluntas progreditur: imperat nempe phaníasiae,
ut injuriae magnitudinem vivide repraesentet; imperat memoriae,
ut ejusdem continenter recordetur; imperat intellectui,ut tum media

lectet alque invilel animum, moveri
n"wllomodo potest." De divers. quaest.
ad Simpl. Lib. 1. n. 22. S. Thomas:
»Cwm ratio bon? sit ratio appetibilus
(1. q. 9. a. 1), malum autem opponatur
bono, impossibile est, quod aliquod ma­
lum, 4n quantum hujusmodi, appetatur,
neque appetitu maturali, neque animali,
neque nicllectuali, qui est. voluntas;
iamen aliquod. malum appetitur per ac­
cidens, in quaniwm consequitur ad ali­
quod bonum; et hoc apparet in quolibet
appetitu. — Leo emwvmoccidens cervumintenditcibum,cuiconjungitur| occisto
animalis: similiter fornicator 4ntendit
delectationem, cui conjungitur. deformi­
tas culpae. Malum autem, quod conjun­
gitur alicu& bono, est privatio alterius
boni. Numquam gitur appeteretur ma­
lum, nec per accidens, misi bonum, cui
conjungitur malum, magts appelieretur,
quam bonum, quod privatur per malum."
1. 2. q.19. 4. 9. c.; 1. 2. q. 8$. a. 1, et
al. saepe. Hinc optime s. Francis­

cus Sales.: ,Quid voluntas, nisi
potentia, quae bonum vel id, quod
reputat esse bonum, appetit et inten­
dit?* 'Theotim. Lib. 1l. cap. 7.

1) Ad oeconomiam actuum huma­
norum concurrunt: 1l)amor seu sim­
plex complacentia boni, 2) éntentto seu
desiderium eflicax,bonum consequendi,
3) consultatio seu inquisitio in media
apta ad bonumillud obtinendum,4) con­
sensus seu approbatio medii apti con­
sultatione inventi, 5) electio, qua me­
dium unum, quod aptum visum est,
prae alio assumitur, 6) émpertwm ra­
tionis praecipientis executionem medii
electi, 7) usus seu executio medii, et
8) frwitio seu delectatio et quies in
bono seu fine tandem obtento. 'lres
actus, nimirum amor, intentio et frui­
tio circa finem, reliqui quinque, sci­
licet consultatio, consensus, electio,
imperium et usus circa media ver­
santur. De his videatur d. Thomas:
1l. 2. q. 11—16. coll. q. 25. a. 2.
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ad vindictam peragendam, tum bona (juxta suam imaginationem)
inde obventura sedulo perpendat; imperat fot corpori, ut in vin­
dictam exequendam conocurratfacultatibus suis, oculosnempe attente
offensorem secernendo, manibus ferrum arripiendo, et pedibus in
hostem ineurrendo. Qui omnes actus sunt imperati. !)

9. — Ex praecedentibus facile colligitur, quam relationem
singulae hominis facultates in actibus exercendis ad se invicem
habeant. Voluntas videlicet characterem primi moventis prae se
fert, ratio autem dirigentis, et reliquaepotentiae tamquam exequen-­
tium, quae comparantur ad voluntatem, a qua applicantur ad
agendum, sicut instrumenta ad moventem seu principaliter operan­
tem. Voluntas igitur in omnes potentias dominium exercet. Hinc
s. Augustinus ait: ,Voluisti, perfecisti ;̂ ubi enim firma operis
perfieiendi voluntas, certe non deerit operis executio et perfectio.
Quare si voluntas bona, bonae perficientur actiones: 4arbor bona
non potest malosfructus facere" ; si voluntas mala, malae pullulabunt
actiones: ,non potest arbor mala bonosfructus facere".

Fructus hujus considerationis.

4. — Homo a sanctis Patribus apte vocari solet minor mun­

dus (gxpoxostroc),quia omnes creaturae mundi quodammodoinve­
niuntur in eo. Etenim, ut s. Gregorius?) observat, omnis creaturae
aliquid habet homo; habet commune esse cum lapidibus, vivere
cum arboribus, sentire cum animalibus, éntelligere cum Angelis.
Verum et alio sensu mundus minor haud inepte homo appellari
potest. Insunt namque hominidiversae facultates, e quibus diversi
pariter plurimique motus et actus, inferiores et superiores fere
continuo enascuntur, ac veluti in populos coalescunt multiformes
hominem inhabitantes. Attende vero regiminis formam, quam Deus
in homine saplentissime constituit ad Ipsius gloriam hominisque
salutem et pacem. Deus Ipse rex est, cui famulandum, ejus vo­
luntas suprema regula, cui obsequendum; porro rationi munus
demandatum est, dirigendi voluntatem humanam secundumdivi­
nam regulam; voluntati convenit, semetipsam et reliquas omnes
facultates conformiter regulae ill a ratione propositae movere.
Sicque naturalem veluti monarchiam Deus in homine constituit, eamque

!) Scavini: Theol. mor, univ. ; Homil 29. in Evang. Cf. s.Tom.1l.pag.118.NotaC.Ed.6.1855.| Thom.l1.q.91.a.1.c.;q.96.a.2.c;
1. 2. q. 17. a. 8 ad 2.
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ilaesam custodiri vult, quatenus voluntas hominis dominium in
omnes facultates teneat, ipsa vero tota quanta a Dei domini nostri
voluntate et imperio pendeat.!) — Quando ergo bonus est hominis
status? Tune profecto, $i voluntas semetipsam divinae voluntati
subjicit, omnesque alias facultates pariter Deo subditas reddit, 1ta
ut homo nihil libere cogitet, velit, aspiciat, audiat, loquatur, ope­
retur, nisi quod conforme est voluntati divinee. Haec est imago
vitae coelestis et praelibatio pacis aeternae, regnum Dei intra
hominem, felix status filiorum Dei; nam beati pacifici, 1n quibus
jam bene ordinata, Deo subjecta, edomita et pacificata sunt omnia, ?)
quoniam fi Dei vocabuntur. Matth. 5, 9.

59.— Voluntas bonum appetit, malum refugit (n. 2). Sicuti
autem peccato adjunctum est quoddam bonum, nempe obleota­
mentum velcommodum terrenum et sensuale: ita virtuti assolet
adnexum esse aliquid naturae nostrae corruptae inamoenum ao in­
gratum. Nonne enimnobis, s. Bernardus ?)1nquit, quodammodopassivae
sunt actiones, et in cogitationibus et«amdolor et labor 2 In statu naturae
lapsae, dicit s. Alphonsus,^) omnis virtuosa actio est quodammodo
affligens et poenalis, ex eo quod amissa originali justitia omnes
ad terrena et propria commoda proni sumus. Quid igitur facien­
dum, quando tentationes insurgunt animam fucata dulcedine alli­
cientes ad peccatum? Avertendus oculus mentis ab apparentibus
bonis, quae comitantur peccatum, et convertendus ad intuenda
mala funestissima, quae ex peccato consequuntur, mala tam interna
quam externa, temporalia et aeterna; et imprimis defigendus visus
in examinando illo malo, quod peccatum ipsum per se est, quatenus

! Hine perbelle s. Francis­
cus Salesius scribit: ,,DaGott alle
Dinge mit Güte und Schónheit beteilen
wollte, führte Er die Anzabl und Ver­
schiedenheit in denselben auf eine
vollkommene Einheit zurück und ord­
nete sie gleichsam zu einer Monarchie,
indem Er dahin wirkte, da alle ein­
zelnen Dinge ein Verháltnis zu ein­
ander, ihre Gesamtheit aber ein Ver­
háltnis zu lhm, als zu dem unum­
schránkten Monarchen, hátte. — —
Also gestaltete Gott aus allen un­
zühligen und hóchst mannigfaltigen
Handlungen, Empfindungen, Neigun­
gen, Anlagen, Leidenschaften, Fáühig­

keiten und Kráften, die dem Menschen
innewohnen,eine natürliche Monarchie
in dem Willen, der über alles, was
in dieser kleinen Welt sich regt, ge­
bietet und herrscht; und Er sprach
gleichsam zu diesem Willen, was einst
Pharao zu Joseph: ,,Dw sollst über
mein Haus sein; und alles Volk soll ge­
horchen dem Befehle deines Mwundes,und
ohne deinen Befehl soll Niemand. sich
rühren". ''heotimus Lib. 1l.cap. 1.

?) S. Augustin.: Lib. 1. de Ser­
mone Domini in monte cap. 4. n. 11.

?) De diversis Serm. 2. n. 8.
*) 'Theol. mor. Lib. 6. n. 514, Ad­

vertendum.



350 Lib. L. S8 88 et 89.

importat foádem turpitudinem, Dei optimi contemptum et offensam,
ingratitudinem, inobedientiam, malitiam; vel erigendus oculus ad
inspicienda bona meliora et vera, et ad considerandum Deum ipsum,
qui es&summum et infinitum bonum, ad Christum Dominum, qui
dilexit nos et tradidit semetipsum pro nobis, ut hisce modis voluntas
effieaciter deterreatur et abstrahatur a peccato committendo. Et
vieissim, dum agitur de exercitio virtutis, quod naturae corruptae
non placet, molestiam et taedium creat, abnegationem carnis requi­
rii, — mentis oculus non demittatur in illam difficultatem et mole­
stiam, sed sollicite erigatur ad considerandam virtutis honestatem
et pulchritudinem, necessitatem vel utilitatem, ad conspiciendum
praemium remunerationis aeternae, ad contemplandum Deum ipsum
summe diligibilem et summopere diligentem, ut hac ratione volun­
tas potenter excitetur et confortetur ad virtutem exercendam.
Hine Propheta precatur: ,Averfíe oculosmeos, me videant vanitatem ;
in via iua vivifica me. Nisi, quod lex iua, meditatio mea est, lunc
forte perüssem in humilitate mea.^ Ps. 118. — Quam multas animas
s. Franciscus Salesius convertit,virtutis nitoremet suaves
effectus pulcherrime depingendo!

! 8 89.^2.

De voluntario et involuntario. us bte
l. — Voluntarium id dicitur, quod procedit a voluntate cum

cognitione eorum, circa quae actio versatur, nempe objecti, finis et
cireumstantiarum.!) Duo igitur requiruntur ad notionem volun­
tari: primum,est, ut procedat a voluntate, alterum,ut adsit praevia
cognitio eorum, quae ad actum pertinent. Profecto voluntatis
determinatio aliquam cognitionem supponit, ut liquet ex supra
dictis 8 88, n. 2. Hine axioma: Nihil volitum, quin. praecognitum.

Voluntarium differt a spontaneo,quod fit cum cognitione mere
sensitiva et ex necessitate seu impulsu interno, et convent etiam
brutis, prout e. g. leo videns cervum incipit moveri ad ipsum.?)

Non omne voluntarium simul /iberum est. Etenim amor
Dei in beatis necessarius est; necessarium etiam est desiderium
beatitudinis generatim spectatae in homine viatore, ut 8 85. n. 4

1?)S. Thomas: 1. 2. q. 6. a. 1. ?) S. Thom: 1.2. q. 6. a. 1
S. Alphons.: Th. mor. Tract. de ad 2.
actibus humanis n. 7.
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diximus.!) Regulariter tamen in scholis voluntarium sumitur prolibero.|. osoecv |
2, — Mulüplex est voluntarium, praeprimis observáhdum:
l. Actuale, virtuale, habituale et interpretativum. Dicitur actuale,

quod procedit a voluntate actualiter influente, ut v. c. fides in eo,
qui hie et nuno fidei actum elicit. Viíríualeest, quod vi actus prius
exercitài quadam efficacia perseverat, ut e. g. est absolutio a Con­
fessario distracto impertita. Habituale vocatur, quod etsi olim
habitum sit nec retractatum, nune tamen nullo modo in actum
influit, ut e. g. susceptio baptismi in eo, qui desiderium, ut bapti­

zetur, elieuit, quod tamen nullatenus in voluntate perseverat aut
in actuminfluit. Interpretativumappellatur, quod habitum nonest,
sed tamen haberetur, si res agenda aut omittenda nota esset, ut
e. g. susceptio Extremae Unctionis in infirmo sensibus destituto,
qui christiane vixit. Hoc voluntarium, quod et praesumptum dici

seb veri nominis voluntarium non est, uf ex terminis patet.
A 2.Expressum et tacitum. Dicitur expressum,s1verbis aut signis

ianifodtetur, tacitum vero, si ex facto aliquo M etiam omissione
S otv, Z/FAPSMHS m A DRAN,nDouce

notumfiat.TE
47" 3. Directum et indirectum. Est directum, quodin se£ipso| inten­

ditur, ut furtum a fure patratum. Indirectum est illud, quod non in

se, sed iin alio est volitum seu intentum, tamquam effectus in causa,voeepad
üt e. g. homicidium patratum ab eo, qui se voluntarie inebriavit,

4.

praevidens illud secuturum.
4. Perfectum et «mperfectum. Illud obtinet, quando fit cum

plena cognitione et pleno voluntatis consensu. Hoc vero, quando
ex subobscura cognitione aut imperfecto consensu procedit, prout
in semisopitis, ad alia distractis.

9. — Ex definitione voluntari supra tradita facile colligitur,
in quo posita sit natura involuntarii. Videlicet, si ad voluntarium
exigitur 1. ut procedat a voluntate, et 2. ut praevia adsit cognitio
eorum, de quibus agitur: hinc consequens est, ut oppositum ejus,
nempe involuntariwm1) vel fiat à principio extrinseco contra volun­

1 S. Alphonsus: l. c n. IX
cum Gonet docet: ,ratio voluntarii

propensio, et major cognitio, intel­
lectus. Talis est amor necessarius Dei

perfectius reperitur in actibus neces­
saris, quam liberis. Ratio est, quia
quo major est amor, eo majus est
voluntarium id est major voluntatis

erga seipsum, amor beatorum, quo
toto conatu feruntur in Deum." Vide
etiam d. Thom.: De veritate q. 22.
à. 9.
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tatis propensionem, ut accidit agenti ex vi vel metu, — 2) vel fiat
cum defectu cognitionis, quae aut tollitur aut saltem minuitur,
ut accidit operanti ex ignorantia vel passione.

Multiplex est involuntarium. Praecipue advertendum est:
l. Involuntariwm simpliciter, quod ita displicet voluntati, ut

nullo modo nullaque, ratione id velit. 2. Voluntariwmsimpliciter et
involuntarium. secundum quid, quod licet sub aliquo respectu displi­
cet voluntati, sub alia tamen ratione ei magis placet et acceptatur
seu: quod quidem a voluntatis consensu procedit, sed cum aliqua
repugnantia. 'Talis est projectio mercium in mare facta metu
naufragii. !)

4. — Pro praxi sequentia ex s. Alphonso?) observamus:
l. Actiones, quae ex principio tantum extrinseco i. e. sine

ullo voluntatis consensu fiunt, non sunt voluntariae. Neque volun­
tariae diei possunt illae actiones, quae quidem a principio intrin­
Seco seu voluntate procedunt, sed sine ulla cognitioneintellectus.

2. Ad hoec, ut aliqua actio dieatur íioia voluntaria, necesse
est, ut cognoscatur secundum omnes sui partes et circumstantias,
quarum aliqua si ignoretur, actio non dicitur voluntaria quoad
illam eireumstantiam ignoratam. Sie qui oecidit hominem, ignorans
illum esse sacerdotem, committit solum homicidium, non vero
sacrilegium, propter ignoratam circumstantiam personae.

2. Ubi nulla est advertentia, nullum est voluntarium, ut ac­
cidit in actionibus dormientium. Ubi vero est semiplena adver­
tentia, ibi est ex parte voluntarium, ut contingit in semisopitis.

* S. Thomas: Summa Theologica 1. 2. q. 6. a. 1. 2. et 9. S. A l­
phonsus: Th. mor. Tract. de actibus humanis art. 2. n. 6—9,n. 12
et 18. (Edit. Mich. Haringer. — Suarez: In 1. 2. d. Thomae 'Tract. 2.
Disp. 1l.et 2. Nicol. Baldelli S. J.: Disputationes ex mor. Th., Lib. 1.
de humanis actionibus in universum Disp. 1—18.Sylvius: Comment. in
1l.2, d. Thomae q. 6. a. l. et sq. Roncaglia: Theol. mor. Tr. 1. q. 2. cap.1.
Gury: Compendium Theol. mor. P. 1. Tr. de actibus humanis n. 3—6.

B. De morali actuum imputatione. ) X
My CECvuOKe

8 90.

Rei hujus notio et partitio.

1]. — Imputatio est jud4ciwm, quo actus tribustur. alicus ceu vero
ejus auctori ei domino, adeo ut pro ipso et ejusdem naturalbus

1?)S. Alph.: l. c. n. 9. ?) |. c. n. &.
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eventis rationem reddere teneatur. Imputatio fit vel ad meritum
vel ad demeritum, praemium aut poenam.

Ut aetus quicunque operanti tamquam ejus domino tribui
queat, eum a ratione et voluntate procedere necesse est; quia
homo per rationem et voluntatem actuum suorum dominus existit.
Porro actus hujusmodi sunt actus humani; quapropter omnes et
soli actus humani imputabiles sunt.

2. — Quod vero attinet actus humanos, in eis ponendis
voluntarium quandoque imminutum, quandoque imminutum non
est, ub ex praecedenti $889 liquet. Hine doctrina de morali im­
putatione exponenda commode in duas partes dividi potest,
quarum una est de imputatione actuum, quando voluntarium non
est diminutum, altera de imputatione actuum, quando volun­
tarium est imminutum.

I De imputatione actuum, voluntario non diminuto.

De imputatione actionis, omissionis et effectus.
PRINCIPIA.

l.—PrincipiumI.Ut acíioimputabilissitadmeritumvel
demeritum, requiritur: l. ut processerit exdeliberata voluntate,
et 2. ut sit juxta vel contra legem aeternam seu ordinem rectum.
Ratio primi est, quia actus tantum voluntarius seu humanus
imputari potest. Hhatio secundi, quia lex aeterna per rationem
manifestata est primaria operandi regula.

Sed advertendum, quod in tantum actio est imputabilis, in
quantum est voluntaria juxta dicta 8 89. n. 4. Qui e. g. accedit
ad mulierem, quam nescit esse nuptam, non adultern, sed sim­
plieis fornicationis peecatum committit, cum involuntarie se
habeat quoad circumstantiam matrimonii, quam ignorat.!)

2. — Principium II. Ut omissio sit imputabilis ad culpam,
requiritur: 1l.ut quis potuerit agere, quia secus deesset volun­
tarium, et 2. ut debuerit agere seu ut adfuerit obligatio agendi
vi praecepti affrmativi, quia secluso praecepto non committitur
peceatum. Sie e. g. qui Missam omittit die feriali, non pecoat.?)

5S.Alph.:Deactib.hum.n.VIII.| solumquiacaditsuper(psumactumvo­?)ldeml.c.n.XL.S.Thomas— !untatis,sedquiainpotestatenostraest,ait:Aliquiddiciturvoluntarium,non— utfiatvelnonfiat;undeeliampsum
Theologia moralis I. 99
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Ut autem laudabilis sit omissio, exigitur: 1l.ut quis potuerit
agere, et 2. ut non debuerit agere vi praecepti negativi, ut e.g.
omissio operum servilum diebus festis. Non tamen necesse est,
ut adsit obligatio ad actum oppositum;
venationis ex fine honesto est laudabilis,

Slc e. g. omissio lusus,
dum quis licite potest

ludere, venari. !)
9. — Principium III. Uteffectus actionis vel omissionis im­

putari queat ad meritum vel demeritum, requiritur: 1l.ut agens
ponendo causamaliquo modo i. e. saltem inconfuso advertat,
hujusmodi effectum fore ex illa causa secuturum; tune enimI1n­
directe voluntarius est; et 2. ut actio vel omissio, ex qua sequitur
effectus, veniat imputanda illis modis, qui paulo ante sunt decla­
rati. Sie s. Paulus Philippenses vocat coromamsuam (Phil. 4, 1),
quia eorum fides et pietas fuerunt eifectus, ex Apostoli praedi­
catione et labore consecuti et ab eo intenti, qui ad ipsius prae­
mium redundabant.?) Si eausa mali effectus sincere fuerit
retractata, effectus malus non imputabitur ad peccatum, quia jam
non est voluntarius; inducit tamen obligationem restituendi, si
justitiam commutativam laeserit, ut suo loco explicabitur. ?)

Omissio actus, de quo homo nullatenus cogitat, non potest
esse, nec indirecte voluntaria; quia talis actus, utpote ignoratus,
non est in potestate hominis. Áttamen omissio potest tune esse
voluntaria et culpabilis, si ex praecedenti negligentia culpabili
proveniat.

Qui scienter ponit causam, ex qua per se consequitur pec­
caminosa actio (e. g. homicidium) vel omissio (e. g. neglectio
Missae die festo), in eo instanti malitiam coram Deo contrahit,
quamvis actio vel omissio exinde per aecidens non eveniat; et
proinde eam ut volitam confiteri tenetur, quia fuit voluntaria et
culpabilis in causa. *)

«^on velle potest. dici voluntarium, in ?) Vide s. Thom.: 1. 2. q. 20 a. 5.
quantum n potestate hominis est velle,
ei. non velle.^ 1. 2. q. 71. a. 9 ad 2.
»Ociendum, quod mon semper id, quod
sequitur ad. defectum rationis, reducitur
sicut in causam $n agens, ex eo quod
non agit; sed tunc solum, quwm potest
el. debet agere." 1. 2. q. 6. a. 8.

) Reuter: Theol.moral.P.1.
n. 10.

S. Alph.: De act. human. n. 10.
*) Laymann: "l'heol.mor. Lib. 1.

Tr. 2. cap. 3. n. 5. Elbel: Conter.
prima n. 24 et 25.Bouvier: Deactib.
human. art. 3. 8 1l. et alii cum s. Al1­
phonso: Th. m. Lib. 2. n. 10. Lib. 5
n. 149.

*) S. Alph.:
muniter,

l, c. cum aliis com­
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4. — De imputandis et non imputandis actionum effectibus sanctus
Augustinus, casum respiciens concretum, optime scribit: ,— Non omnis,
qui eausa alienae mortis est, reus est. Quid si enim quisquam stuprum petat
seseque, si non impetraverit, interimat? Quid si filius timens patris pia ver­
bera, praecipitio pereat? Quid si alius homineliberato, vel ne alius liberetur,
sibi ipsi mortem inferat? Nur propter istas alienarum mortium causas aut
sceleri consentiendum est, aut vindicta peccati, quae non fit nocendi sed cor­
rigendi studio, etiam paterna tollenda aut opera misericordiae cohibenda sunt?
Haec cum accidunt, debemus eis humanum dolorem; non propter illa, ne
accidant, recte factorum reprimimus voluntatem. Sic etiam, cum intercedimus
pro peccatore damnando, sequuntur aliquando quae nolumus, sive in ipso qui
nostra intercessione liberatur, ut vel immanius grassetur audacia, subdita cupi­
ditati, ingrata lenitati, atque unus morti ereptus plurimos necet: vel ipso per
beneficium nostrum in melius commutato moribusque correcto, alius male
vivendo pereat, sibique hujus impunitate proposita, talia vel graviora committat.
Non, ut opinor, haec mala imputanda sunt nobis, cum intercedimus vobis;
sed potius illa bona, quae cum id facimus, intuemur et, volumus, id est com­
mendatio mansuetudinis ad conciliandum dilectionem verbo veritatis, et ut
qui liberantur a temporali morte, sic vivant, ne in aeternam, unde numquam
liberantur, incurrant.* !)

Casus.
9, — Crescentia ancilla 4nter alia, confitetur : 1. Ter Missam non audivi, eo

quod sero e somno evigilavi; 2. quandoque dominum meum n iram et maledictiones
éncitavi religionis munia. exequendo; 93.4n verba obscoena, sed $nadvertenter mon­
«wmquam prorupit. Quaeritur : An. ancilla ón praedictis peccaverit ?

Resp. ad 1. Solutio quaestionis, num Crescentia peccaverit Missamnegli­
gendo, exindependet, an omissionem sacri praeviderit, et ulterius, utrum hunc
effectum seu eventum praecavere potuerit et debuerit, ut ex praehabitis n. 3
liquet. Hinc a) si Crescentia in obsequio domini omnino necessario occupata
vel ex alia gravi causa nimis sero cubitum ivit, ita ut nonnisi cum notabili
somni diminutione sacrum mane potuisset audire, si hora debita surrexisset:
tune non peccavit Missam omittendo, quamvis omissionem hanc praeviderit
nullumque medium adhibuerit, ut excitaretur e somno ad Missam audiendam;
quia in hac suppositione erat excusata a praecepto, quod videlicet non obligat
eum gravi incommodo adeoque cum notabili somni subtraetione. ?) Nec pec­
cavit, si quidem praemature somno se tradidit, sed nullatenus praevidit se
hora debita non esse evigilaturam; quia tunc nec omissio sacri erat praevisa
adeoque neque voluntaria iu causa. E contra b) si absque rationabili causa
jam multa nocte cubitum ivit cum praevisione Missae negligendae, vel non
euravit, ut e somno excitaretur ad frequentandum sacrum: tune certe omissio
sacri ipsi erat voluntaria, et quidem in causa, adeoque etiam culpabilis.

Resp. ad 2. Nullatenus peccata domini in proposito casu famulae im­
putari possunt tamquam effectus actionum illarum, quas ipsa exercuit; quando­
quidem non tenebatur omittere, sed potius exsequi debuit religionis munia;
&àcpraeterea illa domini peccata non ex piis famulae actionibus, sed ex per­
versa domini voluntate evenerunt.

!) Epist 158. (al. 54. ad Macedo- ?) S. Alph.: Theol. mor. Lib. 4.
nium n. 17 et 18. n. 327.
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R. ad 3. Si Crescentia absque ulla advertentia in verba lasciva prorupit,
tunc in eis defuit voluntarium hincque etiam peccatum. Quodsi semiplenam
advertentiam turpia loquens habuerit, tunc semivoluntarium adfuit, adeoque
illa femina quidem peccavit, sed tantum venialiter.

Quid autem, si ex prava quadam comsuetudine famula illa in hujusmod?
verba erumpit? Distinguendum est: vel ad illam consuetudinem destruendam
serios conatus non adhibet vel adhibet. Si prius, tunc prolatio turpium ver­
borumipsi imputanda foret, quia voluntaria existimari debet in ipsa mala
consuetudine, quam novit nec tamen removere conatur. Si posterius, tunc
excusanda est a peccato, supposito quod advertentia actuali in loquendis
obscoenis omnino careat, quia in hac hypothesi verba turpia nec in se neque
in causa voluntaria apparent. Sed observat s. Alphonsus: ,Non facie confes­
sarius credere debet poenitenti, qui se excusat, pejerasse, blasphemasse, vel verba
obscoena protulisse sáne advertenisia ei 4nvoluntaria, tamquam ex. habitu." *)

6. — Eustachius sacerdos sub tempore vespertino delectationis causa. visitat
aliquem parochiamum, praecogitans, quod postea viz amplius poterit partem Officii
diurni residuam recitare, Sed citra, exspectationem ocyus abrwmpitur conversatio, e&
Eustachius domum redux Offic partem persolvendam persolvit.

Alia vice «ter adgreditur et. consulto Breviarium dom relinquit, eo quod
itinere durante horas canonicas non recitare intendit. At vero post tres dies sincere
ipsum.poeniel negligentiae, qua. Breviarium dom? reliquit, firmiterque proponit se
horas canonicas ex Breviario, quod ab alo sacerdote 4n via commodatwumse
accepturwumessesperat, quantwm poterit, essepersoluturum. Id iamen durante itinere
semel ac iterum tantum efficerepotuit.

Quaeritur : 1. An Eustachius peccatum omisstonis contraxerit in casu primo ?
2. Num omnes omissiones Officii divini ipsi émputabiles sint ad. peccatwm in casu
altero ?

Resp. ad 1. Aff., quia malitia effectus, qui in proposito est omissio quoad
partem Officiidivini recitandam, contrahitur ipsomet actu, quo ponitur causa,
quamvis hujusmodi effectus i. e. in casu nostro omissio pér accidens non
eveniat; fuit enim illa omissio voluntaria in causa.?) Cf. supra n. 3.

R. ad 2. Sane Eustachius peccavit omittendo horas canonicas, usquedum
doluit de causa omissionum, ut patet; et tot quidem peccata commisit, quot
numerantur omissiones, quia perseveravit voluntarium in causa. Postquam
vero ipsum sincere poenituit primi peccati, quod commiserat Breviario domi
relicto, non amplius ipsi culpabiles evaserunt omissiones, quae causam retrac­
tatam sunt subsecutae.?) Vide dicta n. 3.

7. — Albertus sacerdos, dum festo Paschatis multorum confessiones audit,
wnwumreperit penitus indispositum, qui cum possit e&,debeat, occasionem. proximam
auferre, id facere pertinaciter recusat. Pus hic sacerdos poemitentemvel pot«us
anpoenitentem monet, obsecrat, increpat, $n omni patientia. ei, doctrina, sed. rrito
conatu. Hinc demum gemens lli dicit, se nom posse ei, utpote «ndsposito, absolu­
tionem sacramentalem impertire, donec dispositus recurrerit. En, si 4a, est, obstinac
ille reponit, non amplius Sacramenta suscipiam. Quibus verbis confessarius motus
ad tanium malum mpediendum là. absolutionem. concedit.Quaeritur:AmAlbertusadpraedictummalum| eventum| praepediendwm
potuerit 9mpoenitenti absolutionem sacramentalem. mpertore ?

!) De actib. humanis n. 14. 5) S. Alph.: Lib. 5. n. 149. La
?) Videtur s. Alph.: Lib. 2. n. 10. Croix: Th. m. Lib. 1. n. 760.
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Resp. Quam male sacerdos hic egerit, nemo non videt. Nonne Christus
Dominus dixit: ,Nolite dare sacrum canibus, neque mittatis margaritas vestras
ante porcos?* Matth. 7, 6. Sed dices: Albertus eum absolvit, quia debuit im­
pedire, quominus ille postmodum Sacramenta penitus negligat. An vero
actionem sacrilegam, qualis in proposito est administratio Sacramenti indignofacta,ponerefasestadmrnalumeffectumpraecavendum? Etquid,siindispositus
iste confessionem sacramentalem non amplius peregisset, num tristis hic
eventus sacerdoti, qui legi divinae conformiter se gessit, imputari posset?
Profecto illa omissio non ex denegatione absolutionis, sed ex malitia impoeni­
tentis emanasset. Quid denique illi homini absolutio profuit? An a peccatis
suis est revera absolutus? ,I» Sacramento poenmiWentiae,ait s. Alphonsus,!)
cum in eo ommno requiratur ad valorem poenitentis dispositio, minister prout
Judex ad hoc constitutus debet de ea se certum reddere."

IL.De imputatione actuum, in quibus voluntarium
diminutum.

Impedimenta voluntaru coll. 8 89. n. 3 sunt ignorantia et
passio cum concupiscentiaquoad intellectus cognitionem, etus et
violentia quoad voluntatis propensionem.?) De his in praesentia
respectu imputationis moralis seitu necessaria exponenda veniunt.

8 92.

De ignorantia.

]. — Zgnorantia generatim sumpta est carentia scientiae, quam
quis habere posset.?)

Ignorantia multiplex esse potest. Imprimis distinguitur:
l. Ignorantia juris et fàció, prout circa legis, vel facti parti­

cularis existentiam versatur.
2. Ignorantia antecedens, concomitans et consequens.
a) Antecedensest, quae praecedit voluntatis consensum, ita

ut nullo modo sit voluntaria. Haec etiam invincibilis vocatur, et
tune obtinet, quando nulla cogitatio nullumque dubium erroris
venit in mentem operantis. Vid. 8 72. n. 1. Prima enim cogitatio
seu idea non procedit ab actu voluntatis, sed acetum voluntatis
praecedere debet, cum voluntas non possit ferri in incognitum
(8 88. n. 2, Not. 2); ac propterea, si nulla cogitatio de errore
et consequenter de obligatione inquirendi, nec in confuso, menti

!) Lib. 6. n. 48. ad, faciendum opus bonwm, vel ab opere
?) De ignorantia etconcupiscientia malo abstinendwm.* De peccat. merit.

jam s. Augustinus observat: ,Igno- et remiss. Lib. 2. cap. I7. n. 26.
rantia igitur el infirmitas vitia. sunt, *) Vid. s. Thom.: 1. 2. q. 76.quaetmpediuntvoluntatem,nemoveatur— a.2.
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inciderit, error per actum voluntatis depelli nequit, ideoque igno­
rantia invincibilis est.

b) Concomitansea appellatur, qua quis ignorat, quod agit, sed
adhue ageret, si non ignoraret; ute.g. si quis hostem occidit, putans
id, quod petit, esse cervum, sed etiam oceideret, si rem sciret.

sequitur, adeoque a libera voluntate procedit. Dicitur etiam vinci­
bilis, quia saltem dubitationem de errore et subobscuram cogni­
tionem de obligatione ulterius inquirendi supponit, et adhibita
diligentia morali tolli potest. Moralis autem diligentia ea cen­
setur, quam viri prudentes pro rei gravitate adhibere solent.

Porro haee triplex esse potest: simpliciter vincibilis, quando
ad eam depellendam diligentia aliqua, non tamen sufficiens in­
specta rei gravitate adhibetur; — crassa seu supina, quando nulla
diligentia ad veritatem indagandamimpenditur; —affectata,quando
quis directe vult ipsam ignorantiam, adeoque media eam deponendi
voluntarie refugit; ut cum quis vult ignorare legis praecepta, vel
ut excusationem peccati jam commissihabeat, vel ut non retrahatur
a peccato committendo, juxta illud Job. 21, 14: ,Scientiam viarum
iuarum nolumus.^ et Ps. 85, 4: ,Noluit intelligere, ut bene ageret."

Ad ignorantiam invincibilem referendae sunt oblivioperfecta,
et (nadvertentia plena. Hae autem, si non sint perfectae et ex
negligentia procedant, ad ignorantiam vincibilem spectant.

PRINCIPIA.

2. — Principium I. Ignorantia antecedens seu invincibilis
penitus tollit voluntarium, quia nullum potest esse voluntarium,
ubi nulla cognitio. Cf. 8 89. n. 4. Itaque nullus actus ex ignorantia
invincibili procedens operanti imputari potest. Idem pariter de
oblivione et inadvertentia plena statuendum est.?)

1)Si vero alicui inciderit dubitatio
vel cogitatio prudens, ne forte objec­
tum sit malum et operatio inhonesta,
ipse autem sufficientem adhibuerit
diligentiam neque tamen potuerit re­
scire veritatem, ignorantia vel error
ipsi est invincibilis.La Croix: Lib. 1.
n. 7/49,Suarez: De censuris Dist. 4,
Sect.8. et alii cum.s. Alphonso:
Lib. 1. n. 171 et alias.

?)S.Augustinus scribit: ,5*
tanta fallacia esi, ut caveri omnino non
possit, nulla peccata sunt.* De lib. arbitr.
Lib. 3. cap. 18. S. Thomas ait:
Oi si talis égnorantta, quae omnino
Sii énvoluntaria, sive quia est imnvinci­
bilis, sive quia est ejus quod quis scire
non ienéetur, talis ignorantia omnino ez­
cusat a peccato." 1. 2. q. 76. a. 3, S. Bo­
naventura: In Lib. 2. Dist. 22.a. 2.
a. 2. q. 9, et alii.
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Principium II. Ignorantia concomitansnec voluntarium neque
involuntarium causat, quia nullo modo in actum influit. Hine
quoad imputationem moralem plane nihil habenda est.!)

Principium III. Ignorantia consequensseu vincibils non
tolit voluntarium. Talis enim ignorantia est vere voluntaria sive
directesive indirecte, nempe in negligentia discendi.?)

Attamen ignorantia simplicitervincibilis voluntarium, ideo­
que et peccatum minuit, quia est causa illud volendi, quod ipsa
absente quis numquam vellet.

Idem eum proportione valet de ignorantia crassa, quae etiam
peccatum aliquantulum diminuit, sed supplicium non effugit.?)
De hae ignorantia ex concordi interpretum suffragio intelliguntur
sequentes s..scripturae textus: ,Jelicia juventutis meae, et ignoran­
(ias meas ne memineris," Ps. 24, 7. ,Qui autem non cognovit, et fecit
digna plagis, vapulabit paucis. Luc. 12, 48. ,Jesus (cruci affixus)
autem. dicebat: Pater, dimitte illis; non. enim. sciunt, quid faciunt."
Lue. 23, 84. ,Misericordiam Dei consecutus sum, quia ignorans fect
in credulitate. 1. Tim. 1, 18.

Sed ignorantia affectata nullo modo minuit, imo vero auget
voluntarium et peccatum, ut Angelieus tradit *) subjungens: ,ex!

magno enim, amore peccandi videtur. contingere, quod quis detrimentum
scientiae pati velit. àd hoc, quod libere peccato adhaeret". 9)

1) S. Thom.: 1. 2. q. 6. a. 8, et
alii communiter.

?) S. Thomas ait: , Consequenter
aulem se habet ignorantia ad volun­
tatem. in quantum ipsa ignorantia est
voluntaria. — Cum autem ipsa igno­
rantia sit voluntaria, — non potest
causare simpliciter involuntarium."
1. 2. q. 6. a. 8.

9)S. Alphonsus: Lib. 1. Tr.
de legib. n. 173.S. Augustinus ad
verba Luc. 12, 47 observat: , Ecce,
ostendit gravius peccare hominem scien­
tem, quam ignorantem.* Sed subjungit:
Ignorantia illa (quae non est affea­
tata) neminem sic ercusat, wt sempi­
terno igne non ardeat." De grat. et lib.
arb. c. 4. n. 5.

*) De malo q. 3. a. 7.
5) Idem habet 1. 2. q. 76. a. 4. —

Hine s. Bernardus: ,Frustra sibi

de infirmitate vel ignorantia blandi­
untur, qui ut liberius peccent, libenter
ignorant vel infirmantur. Putas primo
homini profuit, licet.ipse non libenter
peccavit, quod per uxorem, tamquam
carnis infirmitatem, se defendit? Aut
primi Martyris lapidatores, quoniam
aures suas continuerunt, per igno­
rantiam excusabiles erant? Qui igitur
studio et amore peccandi a veritate
se sentiunt alienatos, infirmitate et
ignorantia pressos: studium in gemi­
tum convertant, infirmitatem carnis
fervore justitiae vincant, ignorantianxr
liberalitate repellant, ne si nune egen­
tem, nudam etinfirmam veritatem
ignorant, cum potestate magnaet vir­
tute venientem, terrentem, arguentem,
sero cum rubore cognoscant, frustra
cum tremore respondeant: Quando te
vidimus egere, et non ministravimus tibi ?
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Mala ex ignorantia sequentia vel ad mortalem vel ad venialem
culpam imputabilia erunt, prout 1psa?gnorantiamortaliter vel tantum
venialiter culpabilis est. Et 1mputabilitas ignorantiae ad gravem vel
levem culpam rursus pendet a negligentia seu omissione diligentiae
moralis pro rei gravitate requisitae, ut supra vidimus.

* S. Gregorius: M. Lib. 25. Moral. cap. 11. n. 28—30 (de igno­
rantia imputabil) S. Bernardus: 'Tractatus de baptismo ete. ad
Hugonem de s. Victore (al. epist. (7.) cap. 4., ubi praeclare ostendit ,pec­
cari posse interdum per ignorantiam". (Op. Tom. 2.) S. Thomas: Sumina
Theologica 1. 2. q. 6. &. 8; q. 76. a. 2. 3. et 4. In 2. Lib. Sent. Dist. 22.
Quaest. 2. à. 2. De malo, Quaest. 3. a. 7. S. Bonaventura: In 2. Lib.
Sent. Dist. 22. a. 2. q. 3. S. Alphonsus: Th. mor.: De actibus humanis
Lib. 2. 8. 4. n. 26 —29. coll. Lib. 1. n. 169 etc. — Suarez: Comment. in
l. 2. divi Thomae Tract. 2. Disp. 4. Baldelli: Disput. ex morali Theo­
logia, Lib. l. de humanis actionibus in universum Disp. 25—29.Lay­
mann: Theol. mor, L. 1. Tr. 2. cap. 4. Mayr: Theol. scholastica ('Trac­
tatus omnes in Universitatibus provinciae Germaniae superioris S. J.
tradi solitos complexa), Tr. de act. human. Disp. 1l. q. 1. art. 7. et 8.
Ingolstad. 1780.Reuter: Theol. mor. P. 1.Tract. 1.n. 22—24.Palasthy:
Theologia morum catholica P. 1. pag. 173—176.Ratisb. 1861.

Casus.
38,— Fabianus amico suo Wenceslao persuasWt, ut secum pergeret venatum

asserens, se cerlo scire mirae magmitudiémiscervum haud procul 4nde in quodam
dumeto latitare. Cumque ad «ndicatum locum pervenissent, F'abianus jubet. Wences­laumcwmsclopetoforassubsistere,ipsevero.ingrediturdumetuwm,cervum| expul­
surus. Dictum, factum. Vix dum enim Fabianus erat ingressus, ecce fera inde
erupit, quam Wenceslaus globo petut, sed $a «nfauste, wt praeter cervum simul
trajecerit Fabianum.

Quaeritur: 1. Utrum Wenceslaus $lla nece deliquerit ? et 2. Num wt homicida
puniri possit ?

Resp. ad 1. Non deliquit formaliter ut homicida, quia homicidium fuit
casuale, utpote quod praeter, imo contra voluntatem et consensum evenit.
Et idem etiam dicendum, si venationi prohibitae vacasset; semper enim
verum manet, homicidium in casu, ut jacet, tantum per accidens evenisse.

R. ad 2. Wenceslaus nequit puniri poena pro homicidio decreta, imo in
foro interno saltem ante judicis sententiam nullius poenae reus est. Ratio
patet, quia eo ipso, quod hoc homicidium in foro conscientiae nullatenus
fuerit culpebile, nec indirecte quidem voluutarium, utpote nullatenus prae­
visum, vacat omni culpa, consequenter et omni poena; quidquid demum sit
de foro externo, in quo fortassis a judice aliqua poena afficeretur ob prae­
sumptionem, eum aliquam culpam saltem juridicam admisisse.*) Cf. 8. 59. n. 2,

4. — Florianus (ra excandescens graviter percutit. aliquem virum ignorans,
vllum esse sacerdotem; sed iia ammo dispositus est, ut si sciret etiam percuteret.

(Matth. 25, 44.) Cognoscetur certe Do- 1) Elbel: De act. hum. Confer. 2.
minus judicia faciens, qui nunc igno- n. 46 et 47.
ratur misericordiam quaerens.* Tract.
de gradibus humilitatis cap. 6. n. 19.
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Hinequaeritur:AmFloriamussacrilegium| commiseritetexcommund&ationem
incurrerit?

Floribertus, quidam rusticus jam provectae aetatis, ut juvenis pro addiscenda
christiana, doctrina, facile potuisset et. debuisset. saepius accedere conciones aut cate­
cheses, ex quarum neglectu multa perpetravit «licita, quae tamen tunc ignoravit esse
peccata, sicque nec in tribunali Poenitentiae clavibus Ecclesiae subjecit; modo autem
primum n provectori aetate consttiutus dem rescit ex concionibus, quas diligentersoletfrequentare.Quaeritur:Anllapeccatain.juventuteperpetrata| censeatur
rusticus iste commisisse ex ignorantia vincibili adeoque culpabil, sta. wt. teneatur
eadem iamquam sufficienter voluntaria confiteri ?

Resp. ad 1. Florianus non est sacrilegii reus, neque excommunicationem
latae sententiae incurrit. Ratio est, quia egit ex ignorantia concomitante, quae
relate ad imputationem prorsus indifferenter se habet. S, Alphonsus ait: ,ón
ignorantia, concomitante adest. tantum voluntas inierpretateva, quae mon est vera
voluntas.^1) Cf, supra n. 2, Princ. II. Nec Deus imputat homini peccata, quae
faceret, si hoc vel illud in ejus mentem inciderit, sed divinae gratiae adscri­
bendum est, quod id animo non incidat, sicut ex s. Augustino observat Suarez.?)

Quid vero dicendum, si quis hominem percutit, dum jam dubitat, an
ille sit sacerdos? — 'lunc profecto sacrilegium committit atque excommuni­
cationem incurrit,?) ut liquet ex doctrina de conscientia dubia $ 73. n. 4.

Resp. ad 2. conformiter dictis n. 1 et 2, nimirum si Floriberto periculum
errandi graviter, saltem in confuso, et consequenter obligatio per conciones
et catecheses publicas errores deponendi jam in juventute inciderint, resol­
vitur affirmative, secus negative. Verum practice loquendo vix ac ne vix qui­
dem praesumi potest, quod per longius tempus nullum conscientiae nullum­
que gratiae motum senserit ad instructiones religiosas frequentandas.

5. — Camàllo dominica elapsa incidit prudens dubitatio, an forte hodierna
die sit jejunandum. At vero hodie mhil amplius cogitans de «lla obligatione carnem
manducat. Nwm peccare censendus est?

Resp. Camillus cum dubitaverit de obligatione jejunii, veritatem inqui­
rere debuisset, quod cum, ut supponitur, non fecerit, ipsius ignorantia deno­
minandaest culpabilis, quam proinde confiteri tenetur; tota enim imputabilitas
ignorantiae vel erroris fundatur in negligentia inquirendi veritatem, quam quis
scire potest et scire tenetur. An ergo omissio jejunii ipsi imputabilis est ad
culpam? Profecto, si ignorantia culpabilis causabat omissionem; quod prae­
sumi debet, si alia ratio non resciatur, quia erat causa de se efficax trans­
gressionis; secus vero, si omissio sequebatur aliunde, et eodem modo e. g.
ex memoria valde labili evenisset, quamvis adfuisset culpa in inquisitione
neglecta.*) — Qwid s$ proposuisset altos 4nterrogare, attamen cum non statim 4nter­
rogaret, hujus reipostea essetoblitus? Distinguendum est: aut periculum oblivionis
praevidit, aut non; in priori casu omissio culpabilis est, secus in casu posteriori.

6. — Jwucundus sacerdos approbatus pro excipiendis fidelium confessionibus
experitur scientiam. suam ad id officium rite obeundum tenuem. el, insufficientem
esse, pergit iamen audire confessiones; et. quia negligit, studium, varios committit
errores. Deinceps ab alio quodam sacerdote graviter monitus serio ad. studiumTheologiaemoralisincumbit;cumiamenministeriumsacrum| penitusintermittere

1?)Lib. 7. n. 275, sub 4. 5) S. Alph.: Lib. 7. n. 275.
?) Tom. 2. de Religione, Lib. 8. *) La Croix: Theol. ror. Lib.1.

de juram. cap. 7. n. 6. n. 798.
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nequeat, qucndoque adhuc im confessionibus audiendis errat. Hinc quaeritur:
1. An errores 4lló sacerdoti sint *mputandi ad. culpam? et. 2. An. in singulis gra­
viter peccaverit ?

Resp. ad 1. Errores, quos commiserat, entequam studio diligenter vacaret,
Jucundo certo veniunt imputandi ad culpam, quia prodierunt ex ignorantia
culpabili. quandoquidem novit defectum scientiae et tamen studium neglexit.
Non vero ipsi imputandi sunt ad culpam illi errores, quos postea studio jam
adhibito commisit, quia cum negligentiam efficaciter retractaverit seu emenda­
verit, illi non amplius sunt voluntarii in causa.!) Cf. 8 91. n. 8. Nec opponere
valet, quod administrationem Sacramenti omittere debuit, usquedumscientiam
necessariam sibi acquisiverit; etenim ex suppositione non potuit non confes­
siones fidelium excipere.

Apposite ex s. Alphonso?) notamus: Si vero quis in suo munere suffi­
cienter antea se curavit instrui, et nihilominus in re quapiam erravit, quae
munus suum respiciat aut statum, non ob negligentiam, sed ob invincibilem
ignorantiam vel invincibilem inadvertentiam ab omni prorsus culpa est
excusandus.

R. ad 2. Ille sacerdos quoad priores errores (de quibus tantum quaestio
esse potest) graviter peccasse videtur, quia negligentia ipsius in deponenda
ignorantia vix non fuit graviter culpabilis. Cf. supra n. 2.

8 98.

De passione et concupiseentia.
À. De passione.

l. — Passio definitur motus sensitivae appetendàfacultatis (ap­
petitus sensitivi).?) Pro diversitate enim naturae nostrae facultas
appetendi velsensitiva (animalis,inferior) est, velrationalis (superior,
voluntas). Passio igitur est motus, id est commotio et veluti qui­
damimpetus facultatis sensualis appetendi, ut per id discernatur ab
affectionibus voluntatis seu faeultatis rationalis appetendi, qualis
affectio e. g. est desiderium veritatis, amor Dei, timor Dei.

2. — Passiones aliae sunt appetitus conoeupiscibilis, aliae
appetitus irascibilis. Cum enim illae sint motussensitivi appetitus,
eodem modo dividi debent, quo et ipse appetitus. Porro hic duplex
est, videlicet concupiscibilis,qui tendit ad bona sensibilia (delecta­
bilia), et érascibilis, qui refugit mala sensibilia (ardua, molesta).

Passiones principales sunt:
Siitia.*) Radix omnium affectum

!) La Croix: Lib. 1. n. 760,
?) Lib. 1. n. 170.
9 S. Augustinus: ,Motus

animae, quos Graeci ra)» appellant,
ex Latinis quidam ut Cicero pertur­
bationes dixerunt; alii affectiones,alii
affectus, quidam vero ex Graeco ex­

desiderium, gaudwm, timor. et tri­
et passionum est amor. Etenim

pressius, passiones vocant.^ De Civ.
Dei Lib. 9. cap. 4. S. Thom.: 1. 2.
q. 22. a. 8.

$ S. August. De Civit. Dei
Lib. 14. cap. 9. n. 1l. In Evang. Joa.
Tract. 46. n. 8. S. Thom.: 1. 2. q. 25.
a. 4. c.
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res, quae nos afficit et commovet, est vel aliquid bonum velaliquid
malum. Si bonum est, tune motus 1noipit in amore, quo ad bonum
propendemus, mox sequitur desiderium,illud bonum possidendi, et
deinceps gaudium (delectatio) in bono possesso. Quodsi malum sit,
motus incipit in odio, quo aversamur malum, dehine procedit
timor de malo futuro, et íristiia de malo praesente. Sed quod
malum odimus, exinde venit, quod bonum diligimus, cui malum
oppositum est, illudque vel consequi desideramus vel jam possessum
retinere nitimur. Hinc omnes passiones amorem praesupponunt,. 7)

Pulchre s. Franciscus Salesius scribit: ,Die Liebe ist das Leben
unseres Herzens, und wie die Unruhe einer Uhr allen beweglichen Teilen
derselben Bewegung erteilt, so empfángt auch die Seele alle ihre Regungen
von der Liebe. Alle unsere Neigungen folgen unserer Liebe; und je nachdem
unsere Liebe ist, ist unser Verlangen, unsere Freude, unsere Hoffnung, Ver­
zweiflung, Furcht, unser Mut, HaB, unsere Flucht, Traurigkeit, unser Zorn
und unser Sieg. — — Wie Jakob und Esau in dem Leibe ihrer Mutter, also
liegen die Liebe Gottes und die Eigenliebe in unserem Herzen. — Es scheint
gleichsam, als sagte Gott der Seele, was der Rebekka gesagt ward: ,,Zwei
Nationen sind in. deinem Leibe eingeschlossen, und. zwei Vólker werden aus deinem
Schofle hervorgehen; eines dieser Volker wird das andere überwinden und das áltere
wid dem jüngeren dienen."* (1. Mos. 25,283.)Nur zwei Kinder trug Rebekka in
ihrem SchoBe; weil aber aus denselben zwei Vólker entstehen sollten, so
ward von ihr gesagt, zwei Nationen würen in ihrem Leibe verschlossen. So hat
auch die Seele zweierlei Liebe in ihrem Herzen und daher auch zwei Vólker­
schaften von Regungen, Aífekten und Leidenschaften. Und wie die beiden
Kinder der Rebekka durch ihre entgegengesetzten Wendungen ihrer Mutter
groBe Schmerzen und Krümpfe verursachten, so erweckt auch diese zweifache
Liebe groBen Schmerz in unserer Seele. Der Rebekka ward gesagt, der álteste
werde dem jüngeren dienen; aufgleiche Weise erging auch wegen dieser zwei­
fachen Liebe unseres Herzens der Befehl an die Seele, die sinnliche Liebe sollte
der geistigen, das heiüt, die Eigenliebe sollte der Liebe Gottes dienen." ?)

9. — Quantum ad imputationem moralem probe observandum
est, passionem. omnem in antecedentem et consequentem dispesoi.
Antecedensdicitur, quae rationem et voluntatem praecurrit, ut e. g.
involuntarii motustristitiae vel timoris; consequens,quae per volun­
tatem excitatur velfovetur, ut opus ardenter et vivide peragatur,
e. g. odium voluntarie excitatum ad vindictam sumendam.

PRINCIPIA.
4. — Principium I. Passio antecedens,si tanta sit, ut totaliter

auferat usum rationis (ut accidit in his, qui propter amorem vel

?))S.Thomas:—,omnesalii— cipium."1.q.20.a..1.c.;1.2.q.25.motusappetitivipraesupponuntamorem,— à.2.c.a.9.c.;q.27.a.4.c.;q.56.
quasi primam radicem; — omnes refe- a. 9 ad 1; q. 70. a. 3. c. et al.
runtur in amorem,sicut n primum prin- ?) Theot. Lib. 11. c. 20,
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iram insaniunt), tollit. voluntarium, et consequenter meritum et
demeritum. Quodsi passio non sii tanta, ut totaliter intercipiat
usum rationis, tunc tantum minuit voluntarium, et consequenter
meritum et demeritum actus.

Hine si bona passio praecedat judicium rationis, ita ut homo
magis per passionem quam per rationem moveatur ad bene agen­
dum, hujusmodi passio diminuit bonitatem et laudem actus.!)
Exemplum habes in judice, qui magis ex iraà quam ex rationis
judicio malos terret et punit; in miserlcorde, qui magis ex com­
passione quam ex rationis vel fidei judicio pauperi eleemosynam
largitur. Similiter passio antecedens minuit culpam peccati, quod
regulariter valet de quibusdam pravis propensionibussive naturali­
bus sive haereditariis, et de mania, uti pyromania, cleptomania etc.

5. — Principium II. Passio consequensnon minuit, sed auget
bonitatem et peccatum, meritum et demeritum, quia actus volun­
tatis per hujusmodi passionem fit fortior. Et hoc modo verum est,
quod ille, qui. cum majore compassione facit eleemosynam, magis
meretur et qui cum majore libidine patrat peccatum, magis peccat. ?)

Hine infertur, quod ii, qui ex prava consuetudine, quam
corrigere non curant, actus prohibitos exercent, gravius peccant
quam alii, quia propensius in malum feruntur, et nullam excusa­
tionem repetere possunt exdefectu libertatis; e contra ii, qui per
bonorum operum repetitionem magna facilitate bonum faciendi
pollent, magis quam ai in singulis bonis operibus merentur.

6. — Itaque ili motus sensitivi, qui passiones nuncupari
consueverunt, in se mali non sunt, imo et bon? fieri possunt, si
rectam rationem et voluntatem sequantur.?) Non semper peocat,
qui vehementer vel irascitur, vel dolet, vel timet, sed qui ultra
quod exigit recta ratio in his vel illis circumstantüis irascitur,
dolet, vel timet.

Porro illi animae motus seu affectus quodammodo necessarii
sunt ad operis perfectionem ; tunc enim facilius homo bene ope­
ratur, cum uterque appetitus, sensualis et rationalis, consentit in
bono opere, et ideo saepe expedit excitare hos motus, qui sunt

5)S. Thomas:1.2. q. 78. a. 6; tam rationem sequantur istae aífec­
q. 77. a. 2. 6. et 7; q. 59. a. 2 ad 3. tiones, quando ubi oportet, adhibentur,

?^)Idem: De malo q. 3. a. 11; 1. quis eas tunc morbos seu vitiosas
2. q. 77. a. 6 ad 2. passiones audeat dicere? De Civit.

9 S. Augustinus: ,Cumrec- Dei Lib. 14.cap. 9. n. 8.
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veluti ignieuli quidam aecendentes virtutem, ut Plato dixit, et
veluti milites juvantes ducem, seu ut arma virtutum, ut Aristoteles
dicere solebat, propter quod Plutarch dixit, non esse sapientis,
affectus radicitus evellere, quia neque potest neque expedit, sed
ordinem eis praescribere.!)

Optime s. Bernardus: Neque hocdico,ut sineaffectionesimus,
et. corde arido solas moveamus manus ad opera. Leg? inter alia, quae
scribit. Apostolus magna et gravia, hominum mala, hoc quoque adnwmne­
ratum: sine affectione (Eom. 1, 31) scilicet esse. Sed est affectio,
quam caro gignil; et est, quam ralio regit; et est, quam condit sapientia.
Prima esti, quam Apostolus dicit legi Dei non esse subjectam, nec esse

posse; secunda, quam perhibet e regione consentientem legi Dei, quoniam
bonaest ; nec dubium, distare inter se contentiosam et consentaneam. Longe
vero tertia ab utraque distat, quae el gustat et sapit, quoniam suavis est
Dominus, primam eliminans, secundam remunerans. Nam prima quidem
dulcis, sed turpis : secunda s$cca,sedfortis, ultima pinguis et suavis est." ?)

* S. Augustinus: De Civitate Dei Lib. 14.cap. 8. et 9. (De tribus
perturbationibus, quas in animo sapientis Stoici esse voluerunt. De pertur­
bationibus animi, quarum affectus rectos habet vita justorum.) (Op.T'om.7.)
S. Thomas: Summa 'Theol. 1. 2. q. 22—25. (De passionibus in gene­
rali); q. 26—56.(De passionibus animaein speciali); q. 77 (De causa peccati
ex parte appetitus sensitivi) — Suarez: Comment. in 1l.2. d. Thomae
Tract. 4. Disp. l. (de passionibus) continens duodecim sectiones.'Tract. 2.
Disp. 8. Sect, 8 et 4. (ütrum concupiscentia augeat an minuat voluntarium).
Vasquez: Com. in 1l.2. s. Thomae Disp. 28. cap. 1 et sq. Laymann:
Theol. mor. Lib. 1. Tr. 2. cap. 5. Nicolaus Lancicius S. J.: Opus­
culum 4. de humanarum passionum dominio. (Opusculorum spiritualium
Tom. 1l. Ingolstadii 1724) Billuart O. P.: Cursus Theologiae juxta
mentem s. 'lhomae. 'Tract. de passionibus et virtutibus Dissert. 1. (Wirce­
burgi 1758.Tom. 5. Antonius Goudin O.P.: Philosophiajuxta incon­
cussa tutissimaque d. Thomae dogmata, Tom. 4. Ethica. Quaest. 3. (Edit.
novissima Urbeveteri 1860. Kard. Th. Gousset: Moraltheologie zum
Gebrauche der Pfarrer und Beichtváter, 1. B. n. 21—24.(Übers. Aachen 1851.)
WeiB O. P.: Apologie des Christentums, 1.B. S. 66 u. f. (Freiburg 1878.)

B. De concupiscentia. , !
7. — Dusseruimus hactenus de motibus appetitus sensitivi

ad bonum et malum indifferentibus. Modo necessaria pro scopo
nostro exponemus de coneupiscentia,?) prouti est propensio, bona

!)Suarez: De passionibus Sect.2. ?) Sequimur in hac rei divisione
n. 2. auctorem Gury.

2) In Cant. Serm. 50. n. 4.
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sensualia contra ordinem rationis appetendi, —pravarum passionum
fomes, omnium malorum fous et origo. Jac. 1, 14; 4, 1.

Distinguunter coneupiscentiae motus primo primi qui sine
ullo voluntatis consensu habentur, et secundoprimi, quibus semi­
plenus consensus subest.

PRINCIPIA.

9. — Principium I. Concupiscentia non est peccatum, nec
nocere potest non consentientibus, imo coronabitur ille, qui adversus
eam legitime certaverit. Concil. Trid. Sess. V. c. 5. de pecc. orig.

vacant, quia non sunt voluntari. Motussecundoprimi, cum ali­
qualiter sint voluntarii, ad culpam aliquam imputandi veniunt, sed
in qualibetmateria,etiam gravi, peccatumvenialenonexcedunt.^)

Principium III. Coneupiscentiae motibus post rationis adver­
tentiam positiveresisti debet saltem per aliquem displicentiae
actum; nec sufficit generatim, negative Seu neutraliter se habere,
etiamsi abesse videatur periculum consensus. Id potissime valet
quoad motus coneupiscentiae in re. venerea, qui ne praetextu

excedit veniale peccatum, in motibus concupiscentiae se negative
seu permissive habere, dummodo perieulum consensus non sit
proximum. Nullumque committitur peccatum, si adsit causa ratio­
nabilis se permissive habendi, puta, si tentatio provenit ex aliqua
actione necessaria vel utili, si tentatio diu durat, si per conatum
resistendi non depelltur; tuno satis est dare operam, ne tentationi
consentiatur.?)

Nulla obligatio est, carnales motus d'recíe oppugnandi,?)
cum talis agendi ratio subinde illos magis excitet; quodidem valet
quoad motus contra fidem et caritatem; tunc igitur melius est,
mentem ad alia convertere.

Ad mentem a consensu praeservandam prodest de passione
Jesu Christi vel de poenis inferni vel de morte cogitare. Magis
vero expediet, imo necessarium erit ad orationem confugere, et

!) S. Alph.: De act. hum. n. 25. 3) i. e. his tentationibus per actus
?) Idem: Lib. 2. n. 6 et 9. H. A. iisdem oppositosvoluntatis obsistendi,

Tract. 9. n. 44. La Croix: Lib. 5. quasi manu cum eis conflictandi.
n. 109—111. S. Alph. H. A. Tract, 3. n. 48.
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praeprimis veneranda et potentissima nominaJesu et Mariae pluries
et confidenter invocare. Maxime etiam juvabit, ferventem actum
amoris erga Deum elicere cum firmo proposito, mortem potius
subeundi quam peccandi. Sufficit etiam tempore tentationum
animum ad alia divertere, cum hoc etiam sit positive resistere.
Et si motus sint leves, melius erit eos plane contemnere sine
positiva resistentia. !)

* S. Alphonsus: 'Th. mor., de actibus humanis n. 28—25.Lib.2.
n.6—9. —La Croix: Theologia mor. Lib. 5.n. 71—75,109—112.Baldelli:
Disputationes ex mor. Theologia, Lib. 1. Disp. 24.

Casus.
9, — Felicitas diligenter vacat devolionssexercitiis, sed ad ea instituenda magis

a sensibili delectatione quam a religione movetur. Unumfiltwmprae altero diligit ex
mera sympathia, qua ad illum se trahi patitur, Irata alterum filium partém injuste,
partim juste punit. Quaeritur: An haec femina in praejactis casibus delinquat?

Resp. ad 1. Impura dicenda sunt illa exercitia in se pia ratione modi,
quo Felicitas eis vacare solet, nempe ob inordinatum affectum, a quo plus
quam a ductu rectae rationis ad ilia peragenda movetur; etenim uts. ''homas,
cujus verba supra n. 4 retulimus, docet, s? bona passio praecedat, scilicet.homo
inagis ex passione quam ex jud$cio rationis moveatur ad agendum, íalis passio
diminuit bonilatem et laudem actus. ?)

R. ad 2. Non passio, sed ratio recta est proxima operandi regula, atque
passio ipsa, modo sit indifferens, tunc recta et honesta evadit, quando rectam
rationem sequitur, coll. n. 6. Hinc si sympathia in hoc casurectae rationi non
sit attemperata, ita ut absque rationabili causa adeoque aífectu inordinato
mulier illa unum filium magis ceteris diligat, uni prae alijs faveat, justo
remissius erga illum, aequo durius erga ceteros agat, tunc multipliciter peccat,
nempe ob inordinatum amorem et tristia mala, quae inde copiose dimanant,

R. ad 3. conformiter dictis n. 4, 5 et 6: Si absque rationabili et sufli­
cienti causa ex irae impetu punit, profecto peccat, quia tunc passio irae est
inordinata respectu object, adeoque peccatum. Quodsi suppetente justa causa
magis ex ira quam ex judicio rationis puniat, culpa non vacat ob modwm
irascendi; quia passio non praevalere sed subesse debet rationi. Postremo si
illa mulier punit, quando et sicut? oportet, adhibens iram moderatam ad cor­
rectionem efficacius exequendam, peccatum non committit; passio enim
sequens, quasv ex ratione àmperata, adjuvat ad exequendum Vmperium rationis,
Doctor Angelicus dicit.?)

10. — Anatoliws, bibulus satis notus, desiderium vini excitare solet, wt entem­
perantius fortéusque bibat. Vindéctaepariter studiosus vinum bibendo cupiditatem
on se accendit, wlciscendi 4njuriam, quam perperam existimat ab alio sibi esse
sllatam. Ex consuetudine per longum tempus continuata turpia patrat, non tamen
gravia, esse ?lla peccata arbitratur, cwm vehementissimis tentationibus fere continuo

! S. Alph.: Lib. 2. n. 8. 9?)1. 2. q. 59. a. 2 ad 3.
?) 1. 2. q. 71. a. 6 ad 2.
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agitetur. Demum ex passione gravissimae tristitiae suspendio morlem sibi nfert.
Quaeritur: Quid, ratione imputationis de factis expositis sit judicandum?

Resp. Cum passio consequens non diminuat, sed augeat voluntarium
et peccatum coll. n. 5, ideo Anatolius tum desiderium vini excitando ad
immoderatius bibendum, tum vinum bibendo ad injustam vindictam alacrius
exequendam culpam aggravavit. Pari ratione imputabilitas turpium pecca­
torum, quae ex diuturna consuetudine commisit, nequaquam diminuitur ob
tentationes vehementissimas, quibus Jactabatur; ipse enim infrenatae libidini
indulgendo sibi imposuit catenas, quas admodum difficulter disrumpere potuit,
ipse proclivitatem ad turpia patranda consuetudine continuata auxit.

Quod postremo quaestionem de imputatione suicidii attinet, distinguen­
dum est. Videlicet a) causa tristitiae potuit esse volwniaria, e. g. in ipsa vita
flagitiosa diutius protracta; in quo casu autochiria exinde secuta Anatolio erit
imputanda ad peccatum, si ejusdem periculum saltem in confuso praeviderit;
et hoc valet, etiamsi tristitia omnem rationis usum absorbuerit, quia autochiria
est voluntaria in sua causa. — 0) Si vero causa tristitiae non fuerit voluntaria,
vel naturalis, e. g. si ex aegritudine incidit in passionemtristitiae, tunc.aut tam
subita tantaque tristitia fuit, ut omnem deliberationem antecesserit et usum
rationis totaliter impediverit, quo in causa suicidium ad culpam ipsi imputari
nequiret;!) awt tam gravis tristitia non fuit, ut totaliter interceperit usum
rationis, in qua suppositione profecto culpabile dicendum nefarium facinus,
sed minus, quam si ex plena deliberatione processisset; tunc enim, ut verbis
d. Thomae utar, ,ratio poterat passionem excludere".?) Cf. etiam dicta n. 4.

1l. — Caecilia, inter alia. confitetur: 1. Semel ob homine $gnoto in gravem
iram inciiata sum; 2. ambulans per wrbem cwriose aspex$ imagines obscoenas,
insurgentibus tamen motibus consensum denegavi; 9. dum naturaliter mihi $ncidit
cogitatio de re quapiam twrpi, et «nde sensitiva. delectatio, eam repellere negleai.
Quid de his judicabit confessarius ?

Resp. ad 1. Si motus irae fuerint primo. primi, nullatenus peccavit,
alias venialiter.

R. ad. 2. Graviter peccavit, si picturae fuerint valde obscoenae et aspec­
tus de proposito et cum mora factus sit, quia sine ratione posuit causam
turpium motuum, et periculum gravius labendi incurrit. Secus vero, si pic­
turae non fuerint ita comparatae et aspectus obiter evenerit.)

ER.ad 3. Peccavit, se negative habendo quoad cogitationes turpes et
delectationes sensitivas inde enascentes; debuit enim saltem actum displi­
centiae elicere et cogitationes alio divertere. Non tamen graviter peccavit^
secluso periculo consensus. Cf. n. 8.

! Ad rem Laymannobservat:
»— in vehementissima passionev. g.
irae, tristitiae fieri potest, intellectum
adeo perturbatum esse, ut objectum
non proponat cum omnibus circum­
stantiis in utramque partem indiffe­
renter ostensis, sed cum determina­
tione ad id, quo passio inclinat, exhi­
bitis solum rationibus, quae in eam
partem tendunt; hoc casu voluntas
non agit libere, sed naturaliter ac ne­
cessario, adeoque non peccat. Confir­

matur: Amentes et ebrii ideo libere
non agunt, quia sensus internos per­
turbatos habent, quae perturbatio re­
dundat in intellectum. Sed in vehe­
mentissima passioneirae, tristitiae etc.
sensus interni valde perturbari pos­
sunt; quae perturbatio similiter in
intellectum redundat." Lib. 1. Tract. 2.
cap. 9. n. 9.

?) 1. 2. q. 77. a. 1.
9) S. Alph.: Lib. 4. n. 424.

Voit: De act. human. cap. 8. cas. 8.
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/ $894.
U De metu.

1. — Metus est trepidatio mentis ob aliquod malum nstans vel
futurum. !)

Metus sic communiter dividitur:
1. Ratione causae. a qua ineutitur, est vel énérinsecus,qui pro­

venit a causa interna, v. c. morbo, mentis infirmitate, vel extrinsecus,
qui excitatur a causa externa, et quidem aut libera, nempe ab
homine, aut necessaria seu naturali, ut e. g. ab elementis.

2. Ratione modi, quo incutitur, est aut jusíus aut injustus,
prouti ex causa justa e. g. poenarum aeternarum, vel injusta id
est per injuriam incutitur.

3. Ratione mali, quod timetur, est vel gravis vel levis, prout
timetur vel grave malum, e. g. mors, carcer, notabile famae detri­
mentum, magna bonorum fortunae jactura, vel leve malum, ut
amissio rel levis, exiguum famae vel honoris detrimentum.?)

Attendendus etiam metus reverentialis, qui habetur, quando
quis timet, ne parentes suos aut superiores offendat. Potest esse
vel justus vel injustus pro conditione causae, ex qua oritur. Ad
metum levem per se refertur; attamen gravis est, quando filius
vel subditus prudenter timet, ne diuturnam indignationem aut
vexationem a parentibus suis vel superioribus patiatur.?)

Loquimur autem ratione imputationis moralis de eo, qui agit
ez metu tamquam causa movente ad agendum, non autem de eo, qui
agit cum metu concomitante, qui certe non causat involuntarium. 4)

PRINCIPIA.
2. — Principium I. Metus /evis nec tollit nec minuit volun­

tarium, quia nec intellectus cognitionem neque voluntatis electio­
nem notabiliter laedit; ac praeterea facile depelli vel saltem con­
temni potest.?)

1) S. Alph.: De actib. hum. n.20.
?) Ad gravem metum secundum

s. Alphonsum: H. A. Tract. 3. n. 16
requiritur: l. ut malum sit probabi­
liter imminens, 2. ut non possit vitari,
et 9. ut sit magni momenti saltem
respective ad personas, uti ad fe­
minas,filiosfamilias, pupillos, subditos
etc.; pueros enim et mulieres vehe­
menter concutit, quod viros ne leviter

Theologia moralis I.

quidem tangit. Metus gravis etiam
dieitur cadens in virum constantem.

3) S. Alph.: H. A. Tract. 8.
n. 16. Theol. mor. Lib. 4. n. 717? v.
Idem autem. Elbel: De act. hum.
Conf, l. n. 30. La Croix et alii
plures.

*) S. Alph.: De actib. hum.n. 20,
5)Idem: Lib. 6, n. 718.La Croix:

Lib. 8. P. 2. n. 681.
24
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Principium II. Metus gravis regulariter loquendo non tollit
voluntariwnmabsolute, quia, ut Doctor Angelieus dicit, in eo quod
per metum fit, voluntas agit ad vitandum malum, quod timetur.!)
Hine ut apostatae semper habiti sunt christiani, qui metu supph­
ciorum Christum negarunt, thus idolis obtulerunt etc. Attamen
metus gravis causat énvoluntarium secundum quid, et ideo minuit
culpae gravitatem. Ratio est, quia cum quis solo metu ad agendum
impellitur, minori voluntatis propensione operatur. Hine s. Àm­
brosius Apostolum Petrum in Domini negatione excusat per gravem
metum, quem perpessus est in domo principis sacerdotum.?)

Quodsi in casu peculiari metus gravis subito incussus rationis
usum auferat, actus nullo modo voluntarius adeoque imputabilis
esse potest, ui patet.

Ceterum hie recolendum, quod supra 8 68. n. 3 expositum
jàm est, quod nimirum metus gravis (seu grave incommodum
timendum) exeusat a lege humana, secluso societatis damno et
religionis odio, quandoque a praecepto positivo divino, imo et a
praecepto: affirmativo legis naturalis; quam ob rem si quis ex
metu gravi et proportionato hujusmodi praecepta negligit, non
peceat, cum haec cum tanto incommodo non obstringant.

3. — Principium III. Metus gravis, licet injustus sit, per se
non invalidos reddit. actus inde provenientes, quia, ut probatum est,
metus non tollit. voluntarium. Hine eontraetus, qui fiunt ex metu
gravi, de jure naturali sunt validi, quia simpliciter voluntarii Sed
hujusmodi contractus per metum injustum initi ad vindicandam

3j 1. 2. q. 6. a. 6., ubi ad 1 dicit:
,— 1d, quod,per metum agitur, fit volun­
larium ideo, quia motus voluntatis fertur
4n 1d, licet nom propter sewsum, sed
propter aliud, scilicet ad. repellendum
malum, quod timetur: sufficit enim. ad
rationem voluntarii, quod s propter
aliud voluntarium : voluntarium entm est,
"on solum quod propter seipsumvolumus
wi finem, sed etiam quod propter aliud
volunus wt propter finem: palet ergo,
quod $n eo, — — — quod per metwm
agitur, voluntas aliquid agit." S. Augu­
Stinus hoc sensu ait: ,st subtiliusad­
vertamus, etiam quod quisque invitus fa­
cere dicitur, si faciat, voluntatefac."

De spiritu et. litera cap. 31. Pulchre
eandem veritatem explanat s. Ber­
nardus in op.: De gratia et libero
arbitrio cap. 12.

?) Comm. in Evang. Luc. Lib. X.
c. 22.: ,Ubi negat Petrus? non in
monte non in templo, in sua domo,
Sed in praetorio Judaeorum, in domo
principis sacerdotum. —Ibi negat, ubi
Christus captus, ubi Christus ligatus
est, —Male Eva induxit Adam, male
Petrum introduxit femina. Sed ille in
paradiso labitur, ubi non veniabilis
culpa, hic in praetorio Judaeorum,
ubi difficilis innocentia."



Vis respectu imputationis moralis. 911

injuriam rescindi possunt.!) De jure tamen positivo aliqui con­
tractus ob metum gravem et injuste incussum ipso facto irriti sunt,
de quibus serius opportune dicetur.

* S. Bernardus: Degratia et libero arbitrio cap. 12. (Op.Tom. 2.)
S. Thomas: Summa Theologica 1. 2. q. 6. a. 6. In Lib. 4. Sent. Dist.
20. q. l. a. 2. S. Alphonsus: Theol moralis: De actibus humanis
n. 20—28,— Suarez: Comm.in 1. 2. d, Thomae Tract. 2. Disp. 3. Sect. 1.
et 2. Baldelli: Disputationes ex morali Theologia, Lib. 1. de humanis
actionibus in universum Disp. 16—28.Lay mann: Th. mor. Lib. 1. Tr. 2.
cap. 6. Sporer: 'Th. mor. P. 1. cap. 2. Sect. 4, Subj. 3. Reuter: Theo­
logia moralis P. 1. n. 18—20.

Casus.
4. — Gratianus gravibus minis a;patre suo adigitur, wt adeat ceriam domum,

amoremque filiae in ea praeditis sibi conciliet, offerat munuscula a patre male
acquisiia, wi ita «llam inducat. ad. contrahendum secum matrimonium. Gratianus
iris? experientia. edoctus praevidet a puella slla. cerium periculum peccatorum sibi
imminere, et munuscula illa scit a patre esse male acquisita; obedit tamen gravi
netu impulsus, munuscula offert, et iÀnhonesteconversatur cwm puella. Quaeritur :
An Gratianus patri obtemperando graviter peccasse censendus?

Lucia, ejusdem pessimi patris filia, cum continuo fere ob suam qielatem ab
4llo vexattonespatiatur et graviores merito timeat, votum emittit àngrediendà. ordinem
s. Ursulae, ut. Deo tranquille servire et perfectioni studere valeat. Quaeritur: Am
ealidwm sit hoc votum.

Resp. ad 1. Gratianus patris sui mandato obtemperando contra legem
naturalem graviter egit; in proximum enim turpia patrandi periculum se
conjecit, quod et munusculis iisque iniquis auxit; nec excusatur per metum
gravem. à patre sibi incussum, qui quippe nullatenus eximit a praecepto
naturali negativo, quod violavit, et licet minuat peccatum, non tamen de
mortali veniale facit.

R. ad 2. Nullum dubium, quin validum sit votum a Lucia nuncupatum,
quia metus, licet gravis sit, voluntarium non tollit, et metus injuste incussus
non est ad votum extorquendum.

$ 95.
/

De vi seu violentia.

1l. — Vs seu violentia est coacto, quae a causaextrinseca et
libera alicui infertur, repugnante ejus voluntate.

Duplex distinguitur violentia: 1. absoluta, si voluntas omni­
mode repugnat, 2. secundum quid, si voluntas aliquatenus tantum
repugnat.?)

19S. Alph.: De actib. hum. n. 7?)S. Alph;: De actib. humanis
28. Laymann: Th. mor. Lib. I. n. 16. et 16. Non est violenta par­
cap. 6.n.8. Rei ffenstuel: Th. mor. vulorum castigatio, quia voluntas non
Tom. 1. Tract. 1. q. 4. n. 89, et alii. repugnat.

24*
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PRINCIPIA.

2. — Principium I. Actus eliciti voluntatis nullatenus cogt
possunt, quia voluntati, utpote liberae, vis inferri nequit.. S. T ho­
mas ait: ,Coníra rationem ipsius actus voluntatis est, quod sit coactus
vel violentus.^?) Idem et ahi omnes Doctores catholici tradunt. ?)
Actus autem imperati violentiae subjecti sunt.?)

Principium Il. Actus ex violentia absolutapositi nullo modo
sunt imputabiles, ob defectum voluntari.^*) Hinc cum Paschasius
ad s. Luciam dixerit: Jubebo te ad lupanar duci, ut te Spiritus
sanctus deserat; sancta Virgo illi confidenter reposuit:, 5? invitam
jusseris violari, castitas mihi duplicabitur ad coronam." S. Cyprianus
refert de muliere, cognomento Bona, quae a marito ad sacrificandum
idolis per vim trahebatur, quaeque alis tenentibus ejus manus
merito clamabav: nom egofeci, vosfecistis.) S. Augustinus loquens
de mulieribus christianis, quae Roma a Gothis capta vim turpiter
perpessae fuerant, infert: ,Qwidquid alius de corpore vel in corpore
fecerit, quod. sine peccato proprio non valeat evilari, praeter culpamfit
patientis. $) S? enim, ut alio loco dicit, homo cogitur, non vult." ")

At vero illi actus externi, qui tantum ex violentia secundwm
quid ponuntur, plus minusve liberi sunt, pro majore vel minore
voluntatis repugnantia, proindeque plus minusve culpabiles vel
meritori.9) Unde qui etiam immanioribus tormentis victi Christi
fidem negarunt, semper habiti sunt apostatae.

3. — Principium IIM.Violentiae injustae resisti debet, quantum
requiritur ad periculum peccati proprii, scandali, vel injuriae quae

1) 1. 2. q. 6. a. 4.
?)S, Augustinus: Lib. 5. de

Civitate Dei cap. 10. S. Anselmus:
De libero arbitrio cap. 6. S. Ber.
nardus: De gratia et libero arbitrio
cap. l. n. 2 et cap. 12. S. Bonaven­
tura: Lib. 2. Sent. Dist. 25. a. 2.
q. 4. et 5, praeterea Sententiarii omnes
in l. c. Suarez: In 1l. 2. Tom. 2.
Disp. 2. Sect, 5. n. 6 et sq.

Neque ipse Deus cogit vel cogere
potest voluntatem quoad actus elici­
tos. S. Augustin.: De corrept.et
gratia cap. 12. n. 38. Contra epist.
Pelagii Lib. 1. cap. 20. n. 88. S. Thom.:
De veritate q. 22. a. 8. Summa 'Íh. 1.

2. q. 10. a. 4. Suarez: Disp. 2. de
involuntario Sect. 5.

?) S. Thomas: 1. 2. 4. 6. a. 4;
a. 9 ad 1. Suarez: l. c.

5) S. Thomas: 1. 2. q. 6. a. 5. c.
S. Alph.: n. 17.

5) Epist. 18.
9) De civitate Dei Lib. 1. cap. 16.

v. etiam cap. 18.
7) Opus imperf. contra Julianum

Lib. 1. cap. 101. Similiter s. Bernar­
dus: ,Sé compelli valet ànvitus, vio­
lentus est, non voluntarius." De gratia
et libero arbitrio cap. 1l.n. 2.

5) S. Thom.: 1. 2. q. 6. a. 5 ad2.
S. Alphons.: De act. hum. n. 168.



Cohortatio finalis de imputatione morali. o(3

religioni imminet, efficaciter avertendum; quia obligatio ad finem
simul obligationem ad medium fini consentaneum involvit. *) Hine
e. g. puella graviter peccat, quae ad se liberandam a periculo
turpitudinis aggressori omni modo, quo potest, non resisti*. ?)

* S. Thomas: Summa Theologica l. 2. q. 6. a. 4. et 5. S. AI­
phonsus: Theol. mor. de actibus humanis n. 15—19.Suarez: Comment,
in 1. 2. d. Thomae Tract. 2. Disp. 2. tota per 6 Sectiones. Baldelli:
Disputationes ex mor. Theologia, Lib. 1. Disp. 14. et 15. Sporer: Theol.
mor. super Deeslogum Tract. l. Pro&ám.cap. 2. Sect. 4. n. 40—44. H olz­
mann: Th. mor. T. 1. Tr. 8. Disp. 1l.cap. 3. a. 3. Gury: Compendium
"Theol. mor. P. 1. n. 20 et 21.

8 90.

Cohortatio s. Gregorii Magni.

Doctrina de imputatione morali modo considerata animum
nostrum excitando par est, ut ea tantum opera, quae divino judicio
adprobantur, indefessis viribus peragendo et praesertim, quae sunt
muneris nostri, prudenter et fideliter exequendo, amplos meri­
torum manipulos colligamus in diem judicii, quo omnes mosmani­

festari oportet ante tribunal Christi, ut referat unusquisque prout gessit
sive bonumsivemalum.?) Attendamus et custodiamus gravia verba,
quibus pastor apostolieus s. Gregorius M. gregis dominici
pastores admonuit:

,Ponamus ante oculos nostros illum tantae districtionis diem,
quo judex veniet et rationem cum servis suis, quibus talenta
credidit, ponet. Eoce in majestate terribili inter Angelorum atque
Archangelorum choros videbitur. In illo tanto examine electorum
omnium et reproborum multitudo deducetur, et unusquisque quid
sit operatus ostendetur. Ibi Petrus cum Judaea conversa, quam post
se traxit, apparebit. Ibi Paulus conversum,ut ita dixerim, mundum
ducens. Ibi Andreas post se Achaiam, ibi Joannes Asiam, Thomas
Indiam, in conspectum sui regis conversam ducet. Ibi omnes Domi­
nlcl gregis arietes cum animarum lucris apparebunt, qui sanotis suis
praedicationibus Deo post se subditum gregem trahunt. Cum igitur
tot Pastores cum gregibus suis ante aeterni Pastoris oculos venerint,
nos miseri quid dicturi sumus, qui ad Dominum nostrum post nego­
iium vacui redimus, qui Pastorum nomen habuimus et oves, quas

) Holzmann: Theol. nor. de Theol mor. Lib. 4. n. 480. H. A.
act. human. n. 592, Sporer, Gury etc. 'lract. 9. n. 6.

?) De speciali hoc casu s. Alph.: ?) 2. Cor. 5, 10.
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ex nutrimento nostro debeamus ostendere, non habemus? Hiec
Pastores vocati sumus, et ibi gregem non ducimus. — Et per nos
quidem fideles ad sanctum baptisma veniunt, nostris precibus
benedieuntur, et per impositionem nostrarum manuum a Deo
Spiritum sanctum pereipiunt; atque ipsi ad regnum coelorum per­
tingunt, et ecce nos per negligentiam nostram deorsum tendimus.
Ingrediuntur electi, sacerdotum manibusexpiati, coelestem patriam ;
et sacerdotes ipsi per vitam reprobam ad inferni supplicia festinant.
Cui ergo rei, cui similes dixerim sacerdotes malos nisi aquae
baptismatis, quae peccata baptizatorum diluens eos ad regnum
coeleste mittit, et ipsa postea in ocloacas descendit? 'Tuimeamus
haec, fratres, conveniat actioni nostrae ipsum ministerium nostrum.
De peccatorum nostrorum relaxatione quotidie cogitemus, ne nostra
vita peccato obligata remaneat, per quam omnipotens Deus quotidie
alios solvit. Consideremus sine cessatione, quid sumus, pensemus
negotium nostrum, pensemus pondus quod suscepimus. Faciamus
quotidie nobiscum rationes, quas cum nostro judice habemus. Et
sic debemus agere curam nostri, ut non negligamus curam pro­
xim1; ut quisquis ad nos jungitur, ex linguae nostrae sale con­
diatur. Cum vacantem quempiam et lubricum videmus, admonen­
dus est, ut eonjugio frenare studeat iniquitatem suam ; quatenus
per hoé, quod licet, discat superare, quod non licet. Cum oon­
jugatum videmus, admonendus est, ut sic exerceat curam saeculi,
ne postponat amorem Dei; sic plaeeat voluntati conjugis, ut non
displieeat Conditor. Cum olericum videmus, admonendus est,
quatenus sic vivat, ut exemplum vitae saecularibus praebeat; ne
$1 quid in illo juste reprehenditur, ex ejus vitio ipsa religionis
nostrae aestimatio gravetur. — Iste jam sanetus est, admoneatur
ut crescat; ille vero adhue iniquus est, admoneatur ut se corrigat:
quatenus quisquis se ad sacerdotem junxerit, sale sermonis illius
conditus recedat. Haec fratres, vobiscum sollicite cogitate, haec
et proximis vestris impendite; omnipotenti Deo fructum vos
reddere de negotio, quod accepistis, parate. Sed 1sta, quae dicimus,
melius apud vos orando quam loquendo obtinebimus. Oremus:
Deus, qui nos Pastores in populo vocare voluisti, praesta quae­
sumus, ut hoe, quod humano ore dicimus, in tuis oculis esse
valeamus. Per Dominum nostrum eto.^ !)
—— ———

!) In. Evang. Lib. l. Homil. 17. n. 17 et. 18.



Actuum humanorum moralitas.

C. De moralitate actuum humanorum.
Et quidem 1l. de essentia et partitione morahtatis. et 2. de

ejusdem elementis.

S 97.

De essentia et partitione moralitatis. b.

]l.— In quolibet actu humano duplex esse distingui potest:
esse physicum et esse morale. Esse physicum actus humani in
eo consistit, quod a libera voluntate procedit. Esse morale actus
humani non est nisi ejusdem habitudo ad ordinem moralem a
Deo stabilitum.!*) Cf. 8 21. et 22. Cumque lex aeterna ordinem
hune servari jubeat et perturbari prohibeat, porro lex aeterna
nobis manifestetur per rectam rationem: ideo etiam merito dicitur,
moralitatem actus consistere in ejus relatione ad legem aeternam,
ad rectam rationem. Lex aeterna est primaria, ratio secundaria
morumregulas Sic omnes docent cum d. Thoma, qui ita loquitur:
»legula voluntatis humanae est duplex : una propinqua et homogenea,
scilicel ipsa rat$o humana; alia vero estprima regula, scilicetlex
aeterna, quae est quasi ratio Dei.^?*) Porro .quod ratio humana
sit regula voluntatis humanae, ex qua ejus bonitas mensuretur, habet
ex legeaeterna, quae est ratio divina: unde 4n Ps. 4, 6 dicitur: Mult4
dicunt, quis ostendit nobas bona? Signatum est super
^os lumen vultus tui, Domine; quasi diceret: lumen rationis,
quod in nobis est, 4m tantum potest nobis ostendere boma, et mosiram
voluntatem regulare, in quantum est lumen vultus tu», «d. est a vultu
(uo derivatum." ?)

Etenim moralitas
actus habet rationem laudis vel vituperii, meriti vel demeriti ; *)

Moralitas non consistit 2» sola liberate.

atqui actus non jam dignus est laude aut vituperio, quia a libera
voluntate proficiscitur, sed ideo maxime, quia concordat vel
repugnat ordini moral & Deo constituto, legi aeternae, rectae

) S. Thomas: ,Moralitas est
ordo, quem ratio facit in actibus hu­
manis, disponendo eos secundum re­
gulas morum.^ Proém. Ethic.

?) 1. 2, q. ?1. a. 6.
3) 1. 2. q. 19. à. 4. De ratione tam­

quam proxima morum regula loquitur

etiam s. Augustinus, dum tradit: ..Re­
cium factum nullo modo essepotest, quod.
^on a recta ratione proficiscitur.^ De
utilitate credendi cap. 12.

5$Vid. s. Thom.:1.2. q. 21. a. Z
et 8.
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rationl. Hine si reflexionis defectu aut ignorantia non cogitetur
illa congruentia vel discrepantia actionis cum ordine, tunc licet
actus libere exerceatur, bonitatem vel malitiam non induet. Aliud
enim est moralitas actus, aliud ejus entitas mere physica, ut initio
praemisimus, Libertas tamen praeexigitur ad moralitatem, quia
actus nequit concipi moraliter bonus vel malus, imputabilis ad
praemium vel poenam, nisi a libera voluntate procedat.!)

Non idem est moralitas ac legalitas. Haec enim in solius
actionis externae conformitate cum lege consistit; illa insuper
habitum et intentionem agentis spectat.

2. — Duae ab omnibus admittuntur species moralitatis:
bonitas et malitia. Bonitas actus consistit in ejus conformitate
cum morum regulis seu ordine recto; malitia in ejusdem confor­
mitatis defectu, ut sat superque ex aliunde dictis constat.

Quaestio est: .Am dentur actus humami $ndifferentes, sew mec
moraliter boni nec moraliter mali?

Resp. 1. Certum est, dari actus indifferentes in specie(secun­
dum suum objectum) et im abstracto (abstrahendo & finé ét circüm­
stantiis) Etenim reperiuntur quidam actus, qui secundum sua
objecta nee conformes neque difformes sunt ordini rationis, adeo­
que nec boni nee mali reputandi sunt, ut e. g. ambulare, flores
colhgere, festucam levare etc. Hine s. Hieronymus soripsit:
,Donum est continentia, malum est luxuria, inter utrumque indifferens
ambulare etc." ?)

2. Sententia communior cum s. Thoma?) negat, dari actus
humanos indifferentes in individuo (operante). Ratio praecipua est:
actus humanus ex deliberata voluntate procedit; jam vero homc
deliberate agens necessario finem aliquem sibi proponit. Porrc
finis intentus aut bonus aut malus est; si bonus, tunc actus ex
objecto suo indifferens erit bonus; si malus, tuno actus erit malus.
Ergo in nullo casu actus indifferens in individuo reperietur. *)—

!) De quibusdam erroribus circa
essentiam moralitatis versantibuslegi
potest Plafbmann: Moral des hl.
Thomas. 8 148 etc. (Soest. 1861.)

?) Epist. 89. Vid. s. Thom.: 1.2.
q. 18. a. 8. S. Alph.: de act. hum.
n. 41—43.

*) 1. 2. q. 18. a. 9.; in 2. Sent
Dist. 40. a. 5. c.; de malo q. 2. a. 4. et 5.

*) Inter eos, qui Angelicum Do­
ctorem sequuntur, sunt s. Alphon.
sus: De actib. humanis n. 44, Sy l­
vius: Comm. in 1l. 2. q. 18. a. 9
Gregorius deValentia: Com.
ment. 'Theol. in 1. 2. d. Thomae
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Id vero inteligendum est de solis actibus hwmanis; evidens enim
est, dari actus hominis 1ndifferentes. !)

Ali autem affirmant dari actus humanos in concreto indifferentes. ?)
Ratio eorum est, quia nulla est obligatio referendi quemlibet actum in finem
honestum, ergo potest dari actus indifferens in individuo. — Sed missa in­
terim suppositione, quae inferius refelletur, plane fieri nequit, ut homo deli­
berate agens finem aliquem non intendat. Finis porro ab operante intentus
vel honestus est vel non, ergo actus aut bonus aut malus. Nec valet eífu­
gium: Ratio potest actum ad finem ipdifferentum ordinare. Nihil enim potest
rationem finis habere, nisi quatenus bonum est. (Cf. 8 98, n. 2.) Hoc autem
vel sensuale vel honestum, apparens aut verum est. Atqui bonum sensuale
et apparens per se tamquam finem intendere, inhonestum est; bonum verum
et honestum ut finem appetere, honestum est; ergo non datur actus inditífe­
rens humanus in concreto. 9)

5 98.

De moralitatis elementis.

1.— Elementa moralitatis ea nuncupantur, ex quibus bonitas
et malitia moralis actuum humanorum componuntur.

Tria moralitatis elementa numerantur, scihcet: 1l.objectum
actus, 2. finis operantis et 3. circumstantiae actus.

Disp. 2. q. 18. Punct. 6. Suarez:
Comm. in 1l. 2. Tract. 3. Disp. 9.
Sect. 3. Durandus: In 2. Sent.
Dist. 40,q.1.Bellarmin, Becanus,
Laymann, La Croix, Collet,
Mazzotta, — recentissime omnes.

1)Hinc per excessum erravit scrip­
tor protestanticusAdolphusWuttke
sic scribens: ,Es gibt in dem ganzen
Leben des Menschen keinen sittlich
gleichgiltigen Augenblick oder Zu­
stand. — Der Geist schláft nicht ; auch
der schlummernde Geist ist sittlich,
kann heilig sein und unrein. Des Hei­
ligen Seele kann nichts Ünheiliges
tráumen, —und der Traum ist ein un­
willkommener Spiegel eines unreinen
Herzens. Jede Meinung von sittlich
gleichgiltigen Lebensmomenten ist
widersittlich.^ Handbuch der christl.
Sittenlehre. 1. B. S. 310. Berlin 1851.

7?)Hane sententiam praeter alios
tuentur Gabriel: 2. Sent. Dist. 41.

a. l. conecl. 1. Ocham: l1. q. 1. D. 1.
Reiffenstuel: Theol.mor.Tom.1.
Tract. 1. Dist. 2. q. 5. n. 88 et 39
cum Addit. Mass. KrefBlinger et Dal­
matii Kickh, Elbel: "Theol. mor.
Tom. 1l. De act. hum. Conferent. 3.
n. 868.Holzmann, Reuter, Ma­
strius.

An Seotus eandemsententiam
docuit? Expositio ipsius (in 2. Dist.
41. satis subtilis est. Suarez (in 1l.
2. Tract. 3. Disp. 9. Sect. 1l. n. 2
et Sect. 3. n. 1) asserit, Scotum ne­
gasse indifferentiam actuum secundum
speciem, sed admisisse illam in indi­
viduo; Vasquez (in 1l. 2. Disp. 217.
cap. 1l.n. 6) arbitratur, Scotum affir­
masse actuum indifferentiam quoad
meritum vitae aeternae, non autem
quoad moralem bonitatem.

3) Cf. s. Aug.: De peccatorum
meritis et remiss. Lib. 2. cap. 18.
n. 90.
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I. De objecto.
9. —Oljectum actus id dicitur, circa. quod aclus versatur. Et

est vel persona vel res, e. g. Deus est objectum actus caritatis,
res aliena objectum furti.

Objectum autem hie accipitur non pAysice seu secundum
suam naturam, qua semper bonum est (coll. 8 21); sed moraliter,
quatenus nimirum in hae vel illa actione spectatum concordat
cum recto ordine et morum regulis, vel ab iisdem discordat, vel
praeter illas se habet.

Hine objectum actus moralis est vel bonum vel malum vel
indifferens. Porro bonum et malum est tale aut ónirinsece aut erc­
órinsecce.Ebursum. malum inirinsece est hujusmodi vel absolute vel
conditionate. Quae quidem patent ex dietis 8 23.

3. — Principium: Omnis actus humanus ab objecto suam
moralitatem, eamque primariam desumit, Dico: 1. ab objectomora­
litatem desumit, quia omnis actus versatur circa aliquod objectum,
quod ipsi dat speciem (essentiam peculiarem). Hinc Prophetadicit:
,Lacti sunt abominabiles sicut ea, quae dilexerunt.^ Osee 9, 10, 1d
est: mali et abominabiles facti sunt propter mala objecta, quae
dilexerunt. Ex objecto igitur desumitur bonitas vel malitia actus.
Quodsi objectum 1n se fuerit indifferens, moralitatem suam ex fine
vel eireumstantis accipiet. — Dico 2. moralitatem primariam de­
sumit ex objecto; etenim moralitas, quam objectum operi tribuit,
ante omnem aliam concipitur, quae ex fine vel circumstantiis pro­
venit, atque manet, quamvis ea, quae est ex fine et circumstantiis,
1mmutetur. Sie v. g. furtum, quod quis in ecclesia committit ad
se inebriandum, primario concipitur malum ratione objecti, quod
est injusta ablatio rei alienae, et haec malitia furto inhaeret,
etiamsi mutetur finis, qui est ebrietas, atque circumstantia, ni­
mirumlocussacer.!)- Pu

^J II. De fine.

4. — inis dicitur id, cujusgratia aliquidfit. Ettmultiplex est:
l1.P'nis operis et finis operantis. llle est, in quem actio ex

natura sua et independenter a voluntate operantis tendit; qui ideo

ponit; hic finis vocaturezirinsccus, vel intentioseu motivumoperantis.

*) Vid. d. Thom. 1. 2. q. 18. a. 2.; q. 19. a. 1.
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Sic e. g. levamen pauperis est finis intrinsecus seu proprius
eleemosynae, et si quis per eleemosynam intendit satisfacere pro
peceatis, satisfactio haec est finis extrinsecus eleemosynae.

2. Pnmis primarius et finis secundarius. Ille in actum influit
ceu causamotiva, hic tamquam causa impulsiva, ut e. g. esset
in sacerdote, qui concionem habens principaliter intendit Dei
gloriam, aliqualiter vero ad laudem eloquentiae spectat.

3. Finis intermed:us, qui ad alium finem refertur, et finis
g. homo christianus

—————...—

medicinam sumendo intendit sanationem, quam ad Dei gloriam
refert. Possunt plures esse fines intermedii, sed unus tantum finis
ultimus.!)

9. — Principium: Aotus humanus bonitatem vel malitiam a
fine intento desumit. Ratio est, quia finis intimeafficit actionem.?)
Porro Jesus Christus dixit: 48$ oculus, tuus fuerit simplex, totum.
corpus tuum lucidum erit; s) aulem oculus tuus fuerit nequam, totum
corpus tuum tenebrosum erii^ Matth. 6, 22 et 23, sed oculi nomine
intentio seu finis operantis et sub corpore actus designatur.

lllationes practicae :

1l. $1 objectum sit bonum et finis malus, actus totus est
malus. Qui enim malo fine agit, vul& bonum sub ratione, mali;
ideo prout est volitum ab ipso, malum est.?) Hino Deo displicuit
oblatio Caini utpote ex malo fine exhibita.

2. & objectum sit malum et finis bonus, totus actus malus
erit. Ratio est, quia moralitas non tantum a fine, sed etiam, imo
primarie, ab objecto dependet. Porro ut intentio sit bona, non
solum finis bonus, sed idemetiam bene, id est, sine admixtione
medii mali intendi debet. *) Denique Apostolus damnat eos, qui

runtur ea quae facimus, id est, prop­
ter quem facimus, quidquid facimus,

!) S. Thom.: 1.2. q. 1. a. 5.
?) S. Thomas: ,Finis compara­

tur ad actum, ut principium vel ter­
minus.* 1. 2, q. 1. a. 3 ad 1. ,Quam­
vis finis sit causa extrinseca, tamen
debita proportio ad finem et relatio
in ipsum inhaeret actioni." 1l.2. q. 18.
a. 4 ad 2. S. Gregorius M.: ,Ba­
ses animae, intentiones suae." Lib. 28.
Moral. cap. 11. n. 30.

3)S. Thomas:
S.Augustinus:

V
Pens

l. 2. q. 19. a. 7.
Finis, quo refe­

si non solum inculpabilis, sed etiam
laudabilis fuerit, tunc demum etiam
facta nostra laude aliqua digna sunt."
De morib. Manich. Lib. 2. n. 27,

*)S. Augustin. Demendacio
cap. 21. S. Thom.: Lib. 2, Sent.
Dist. 88, q. 1l.a. 2. Suarez:.De bo­
nitate et malitia human. actuum Disp.
7. Sect. 9., et alii omnes. Nec obstat
illud: ,sé oculus tuus fweri simplex,
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dicunt: faciamus mala, ut veniant bona." Rom. 8, 8. — Hine
s. Augustinus: Etiam ad sempiternam salutem ullus. ducendus est
opitulante mendacio,!) et reprobat eos qui testamentum corrumpere
vellent, ne haereditates vel legata haberent indigni.?) Saulus rex
plurimum reprehensus est, eo quod quaedam spolia excaede
Ainalec contra Dei praeceptum reservavit, licet id fecerit ob hone­
stum finem, nempeut ex iisdem spolis Deo in signum gratitudinis
sacrifiearet atque hostias offerret 1. Reg. 15.

Attamen finis bonus diminuit actus malitiam, ut omnes docent.
Qui enim sic agit, minori affectu fertur in peccatum. S. Augu­
stinus alt: ,/4n suo qwippe genere alis ejusdem generis peccatis
leviora fiunt, quae bono animo videntur admitti.^*) Imo non raro
omne peecatum aberit ob ignorantiam invincibilem, quae quippe
in tali casu obtinere potest ob cireumstantiam boni finis peccatum
apparenter cohonestantem. Cf. dicta 8 32. n. 8.

9. Ubi objectum est bonum et finis bonus, actus habet dupli­
cem bonitatem, nempe ex objecto et fine, ut e. g. dare eleemo­
synam in satisfactionem pro peccatis. *)

Similiter, si objectum sit malum et finis quoque malus, actus
duplicem contrahit malitiam, ut e. g. si quis furetur ad se inebrian­
dum vel ad concubinam alendam.

4. Si objectum sit indifferens, tune finis bonus reddit actum
bonum, ut e. g. est ambulare ex obedientia, e contra finis malus
facit actum malum, ut v. g. ambulare ad ostendendum luxum.)

Quid. autem. censendum, si acíus duplicem finem habeat, videlicet

primarius an secundarius. Videlicet a) 81finis malussit primarius,
actus erit totaliter malus, quia actus ille eligitur tamquam instru­

totum corpus iwwm lucidum erit." Ete­
nim non est oculussimplex, sed ut
ita dicam, duplex, quando ex una
parte finis bonus, ex altera parte me­
dium malum aspicitur. Vid. s. Ber­
nard.: De praec. et dispensat. cap. 14.
et 41.

1)Contra mendacium cap. 20..n. 40.
?) ]. c. cap. 7. n. 18.
?) Contra mendacium cap. 8. n: 19.

S. Bernardus: ,Nihil incestius ob­
Scoeniusve, quam filias Lot paternum

usurpasse concubitum; et tamen quis
non videat, quantum evacuerit aut
attenuaverit turpis nefandique reatum
flagitii pietas intentionis, et intentio
pietatis? De praecepto et dispensa­
tione cap. 7. n. 18.

*) S. Thom.: 1. Z. q. 18. a. 7., et
communiter "Theologi, uno excepto
Vasquez,ut testatur s. Alphonsus:
De actib. hum. n. 38.

5 S. Alph.: de act. hum. n. 38.
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mentum ad malum, ut e. g. si sacerdos principaliter ob stipendium
Missam celebrat. Et hoc valet, etiamsi finis sit tantum leviter malus.
b) $i finis malus sit secundarius, tunc bonitas actionis non tollitur,
sed dumtaxat minuitur, quia hujusmodi finis partialiter tantum
actum bonum inficit, nec substantiam ejus corrumpit; ut e. g. si
sacerdos ex zelo gloriae verbum Dei annuntiat, et ipsi concionantà
supervenit cogitatio vanae gloriae, cui assentit. S1 secus esset,
paucissimi actus boni reperirentur, cum tam facile opus bonum per
cireumstantiam finis leviter mali infieiari contingat. !) Saepe enom,
sie conqueritur s. Gregor. M.,?) intentionem nostram, dum ante Dei
oculos recte incipitur, occulte subjuncta, et eam velut 4n itinere compre­

hendens, intentio humanae laudis assequitur. Sicut pro necessitate qui­
dem. cibus sumitur, sed in ipso esu, dum furtim gula subrepit, edendi
delectatào permiscetur.

II. De eireumstantiis.
6. — Clircumstantiae dicuntur accidentales actus. determinationes

anfluentes in. ejus moralitatem.*)
Septem communiter enumerantur cireumstantiarum classes,

hoe 'lullii versiculo expressae:
Quis, quid, ubi, quibus auxiliis, cur, quomodo, quando?
Quis indicat qualitatem et conditionem operantis v. g. an

sacerdos, num laicus, utrum voto obstrietus, an consanguineus,
an conjugatus eto.?

Quid designat quantitatem et qualitatem objecti, v. g. utrum
res ablata sit sacra, an profana; an percussussit clericus vel laicus,
parens vel extraneus?

Ubi denotat qualitatem loci, an sacer, an profanus?

1) Quam doctrinam praeter alios
Billuart, Elbel, Collet.Bou­
vier,Scavini, Gury, Kenrick
tradunt, contra Antoine c. 3. a. 4. et
alios rigidiores.

?) Lib. 35. Moral, in Job cap. 20.
n. 49.

3) S. Thomas dicit: ,In rebus
naturalibus non invenitur tota pleni­
tudo perfectionis quae debetur eis, ex
forma substantiali, quae dat speciem ;
sed multum superadditur ex super­

venientibus accidentibus; sicut in ho­
mine ex figura, ex colore, et sic de
aliis: quorum si aliquod desit ad de­
centem habitudinem, consequitur ma­
lum. Ita etiam est in actione: nam
plenitudo bonitatis ejus non tota con­
sistit in sua specie, sed aliquid additur
ex his, quae adveniunt tamquam ac­
cidentia quaedam; et hujusmodi sunt
circumstantiae debitae: unde si aliquid
desit, quod requiratur ad debitas cir­
cumstantias, erit actio mala.^ 1. 2.
q. 18. a. 8.
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Quibus auxilüs indicat media et instrumenta operandi, v. g.
an quis ipse vel per alios furtum, homicidium etc. commiserit?
an mediis superstitiosis usus sit ad recuperandam sanitatem? etc.

Cur exprimit finem extrinsecum operantis, v. g. an alum
occiderit ad spoliandum?

Quomodoinnuit modum actionis accidentalem, v. g. utrum
plena an semiplena advertentia, an ex malitia, ex infirmitate eto.
egerit?

Quandodesignat durationem et qualitatem temporis, e. g. an
die festo, utrum mora brevi vel longa peccatum patraverit?

7. — Principium. Ex circumstantiis moralis actuuümhuma­
norum bonitas et malitia duplici modo provenit, quatenus aliae
speciem moralitatis mutant, aliae bonitatem vel malitiam augent
vel minuunt intra eandem speciem.

Dieo 1l. Aliae circumstantiae speciem mutant, quod fieri potest
dupliciter: a) dum actum aliquem ex una specie ad aliam trahunt.
Sie e. g. si quis eleemosynampauperi tribuit vanae gloriae causa,
opusvirtutis misericordiae mutatur in opusvitiosum inanis gloriae; !)
— b) dum actus bonitati vel malitiae aliam bonitatem vel malitiam
addunt, videlicet effieiendo, ut 1dem actus diversis virtutibus aut
eidem virtuti diversis modis conveniat aut repugnet. Sio e. g. qui
jejunat ex voto, duplicem bonitatem actui arcessit, unam ex ob­
jecto, alteram ex circumstantia finis; qui rem sacram 1n loco sacro
furatur, duplex sacrilegium committit, nempe ex objecto et ex
circumstantia loci; duplex peccatum committit adulter, unum
contra castitatem, alterum contra justitiam.

Dieo 2. Aliae circumstantiae bonitatem vel malitiam. actus augent
vel minuunt inira eandem speciem, seu sub eadem morahtate, quam
actio ex natura sua habet. Sic v. c. major vel minor pecuniae
quantitas in eleemosyna majorem vel minorem reddit eleemo­
synae bonitatem; gravius peccat, qui per mensem vel annum in
odio perseverat, quam qui per unum diem odium fovet.

8. — Quaeritur: An actus externus addat bonitatem vel
malitiam actui interno?

' Species et facies rei sunt in tuitum QConfessariusprudens debeat
moralibus quasi idem, teste La Croix; formare longe alium ac diversum ju­
hincconsequenter illae cireumstantiae, dicium, recte appellantur cireumstan­
quae actui humano tribuunt quasi tiae speciem mutantes, Elbel:. De
alienam faciem, ita ut ad.earum in- actib. hum. Confer, 4. n. 89.
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R. Actus externus per se nullam actui interno bonitatem et
malitiam addit. Probari potest ex s. scriptura, in qua voluntas
efficax operandi pro ipso facto reputatur. Deus enim Abrahamo
dixit: 4,quia non pepercisti filio tuo" (1. Mos. 22, 16), cum tamen
fiho suo pepercerit. Christus dixit: ,Qui viderit mulierem ad con­
cupiscendam cam, jam moechatus est in corde suo.* Matth. 5, 28. Idque
ipsa ratio nobis persuadet, quandoquidem actus externus nullam
habet imputabilitatem propriam et distinctam ab imputabilitate
actus interni. Quocirea s. Thomas ait: Tantum. meretur, qui habet
voluntatem perfectam, aliquod bonumfaciendi, quantum,si faceret illud." 1)

Per accidens temen actus externus plerumque auget morali­
tatem; etenim saepissime causa et occasio est, cur actus internus
reddatur melior vel pejor, quia protrahitur et multiplicatur actus
internus, donee perficiatur opus, quod statim perfici non potest;
vel quia actus internus fit intensior propter arduitatem boni operis
externi vel delectationem mali, aut propter longiorem durationem
operis externi. Praeterea ex actu externo non raro aedificatio vel
scandalum aliorum sequitur, quibus et interni actus bonitas vel
malitia adaugetur. Ita Theologi communiter?) contra Sootistas,
qui acriter contendunt, actum externum habere etiam distinctam
bonitatem vel malitiam moralem, ae per se bonitatem vel malitiam
addere actui interno.?)

Denique advertendum, quod juxta Angelieum Doctorem ex
bono actu exteriori provenit aliquod praemium accidentale, quod
relate ad opera victoriae excellentis rationem habentia aureola
nuncupatur, atque triplex est: aureola Virginum, quae de carne,
aureola Martyrum, qui de mundo, et aureola Doctorum, qui de
diabolotriumpharunt.4

x efALuR

De aureolae significatione S, P. Benedictus XIV. sequentia tradit
,Conjunetio hominis cum Deo per ejus perfectam visionem et fruitionem

1)In 2. Lib. Sent. Dist. 40. q 1.a. 8.
S. Gregorius M. Lib. 6. epist. 51,

q.1. 4. 8. S.Bonaventura: 2. Lib
Sent. Dist. 40. art. l. q. 83.; art. 2

ad Augustinum aliosque monachos a
se in Britanniam missos, scribit: ,—
etsi vobiscum laborare nequeo, simul in
goud:o retributionis invcniar, quia la­
borare scilicet volo.* Et Hom. 27. in
Evang. n. 5 dicit: , Vellealiquid facere,
jam menie facere est."

?) Consulipossunt: S. Thomas:
1. 2. aq.20. a. 4; 2, Lib. Sent. Dist. 42.

q. l. 2. et 8.; Dist. 42. a. 2. q. 2
S. Alphonsus: De act. hum. n. 40
Suarez: De bonit. hum, act. Disp. 10
Sect. 1.

5$Scotus Quodl. 18. a. 3. Ir
2. Sent. Dist. 42. q. 4. Elbel: Conf. 2.
n.70.Reiffenstuel: Tract.1.Dist.2.
q. 4. n. 390—35,Mastrius eto,
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dicitur corona aurea, sive absolute awrea per modum nominis substantivi,
sicut corona triumphalis lauro conserta per modum nominis substantivi dicitur
laurea. Porro cum beatitudini essentiali, gaudio videlicet de conjunctione
cum Deo, aliud praemium accidentale addatur, id est gaudium quoddam de
operibus factis, quae habent rationem victoriae excellentis, juxta doctrinam
d. Thomae in IV. Sent. Dist. 49. q. 5. à. 5. gaudium hoc Aureola dicitur,
quasi parva corona. .Aureola est quoddam privilegiatum praemtuwmprivilegiatae
victoriae respondens. Cumque privilegiata victoria tres quoque pugnasrespiciat,
pugnam scilicet contra carnem, quando nimirum pugnansvictoriam obtinet abs­
tinendo a delectationibus venereis; pugnam contra mundum, cum quis a mundo
persecutionem patitur pro Christo usque ad mortem, et pugnam contra diabo­
lum, cum aliquis hostem hune non solum a se, sed etiam a cordibus aliorum
removet, quod fit per doctrinam et praedicationem:hinc est, quod juxta doctri­
nam commemorati sancti Doctoris triplex datur Aureola, una Virginum, alia
Martyrum, tertia Doctorum."!) Verissime s. Alphonsus tradit, B. Virginem
Mariam omnibus aureolis Sanctorum perfectissime decoratam esse in coelis. ?)

* S. Bernardus: Lib. de Praecepto et Dispensatione cap. 14. (De
oculo simplici.) S. Thomas: Summa 'l'heologica 1. 2. q. 18. 19. et 20.
S. Alphonsus: Theol mor, 'Tract. de actibus humanis n. 36—44.—
Collet: Tractatus de actibus humanis eap. 2. art. 2. (de universa 'T'heol.
morali Tom. 2. Ed. 7. Parisiis 1758. Reuter: Theol. mor, Par. 1. Tract. 1.
n. 27—52. Gury: Compendium Theologiae mor. P. 1. n. 26 et sq.
Kenrick: Theol. mor. 'Tract. l. cap. 5. Palasthy: Theologia morum
catholica. P. 2. Sect, 1. 88 4—9.

Casus.
9. — Barbara saepe comfitelur, deo iamen qwia id mairi suae pussimae

peracceptum esse novit. Quandoque wunadie audit plura sacra, perlubenter Eosariwm
recitat aliaque pia opera, exercet, ne alis minus pia et devota videatur. Quaeritur :
1. An validae sint confessiones a Barbara fieri solitae? et 2. Quid. de als ejusdem
operibus censendum sit?

Resp. ad 1. Quoad motivum, ex quo Barbara confiteri consuevit, accu­
ratius distéinguendumest: aw confitetur eo fine ducta, ut matri suae gaudium
quodpiam adferat ex opere sacro, quod scit illi valde placere; aw confitetur
ex impulsu vanae gloriae inde captandae. a) Si primum, tune motivum, ut­
pote pietatis erga matrem, per se honestum est, adeoque Barbara confes­
sionem moraliter bonam adeoque (suppositis aliunde supponendis) validam
peragit, dummodo finem altiorem non excludat, seu non ideo tantum con­
fiteatur, ut placeat matri suae, vel altiorem finem non postponat. 5) Si alte­
rum, adhuc swbd?sting.,scilicet: aut tinem vanae gloriae principaliter sibi prae­
figit et intendit, id est, eo praecise animo confitetur, ut vanam gloriam captet,
et tunc confessio corrumpitur per malum finem, ex cujus intentione procedit,
quia impossibilis est dolor verus et supernaturalis de peccatis, adeoque
moraliter mala est, et consequenter nullius valoris, (hoc autem raro continget)
— aui principaliter intendit finem moraliter bonum, ut salutem animae suae,
Dei beneplacitum, et per accidens aliquo modo ducitur ex impulsu vanitatis:
tune confessio manet moraliter bona et sufficiens ad valorem Sacramenti,

1)De Servorum Dei Beatit. et Bea- ?) Herrlichk. Mariens, B. 2. Bet. 10.
torum Canoniz. Lib. 83.cap. 15. n. 5. Übers. von Hugues.
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quia dolor poterit esse intrinsece honestus et supernaturalis de aliis peccatis,
et peccatum veniale vanae gloriae non pugnat cum gratia per Sacramentum
causanda.!) Of. n. 5.

R. ad 2. Similiter distinguendum est: awt hypocrisis tanta est, ut tam­
quam motivum primarium in operando habeatur, aut nonnisi per accidens
aliquo modo influit in actus, quos illa femina principaliter ob finem honestum
frequentat. Unde prona fit illatio, quod in primo casu male agit, omneque
meritum amittit; in altero autem casu venialiter quidem peccat, sed omnem
actionem bonitatem non destruit, adeoque nec omne meritum amittit.

Ceterum fideles enixe sunt admonendi, ut bonis operibus insistentes
omnem circumstantiae vitiosae sordem, quantum possunt, evitare vel excutere
studeant, ne forte opera, in se bona et laudabilia, per admixtionem pravi
finis pedetentim totaliter corrumpantur.

10. — T'üburiius juvenis parentibus suis varias merces subtrahere, easdemque
mox pretio 4nfimo distrahere consueverat, eo fime, wt suis postea passionibus in­
dulgere, propinas frequentare posset etc.; cumque a parentibus suis propterea ali­
quoties graviter fuisset correptus, gravius inde exacerbatus coepit. eisdem.maledicere
in faciem, imo et mortem imprecari et machinari, tum ad se liberandum a molestissi­
mis increpationibus, tum etiam ad. adipiscendam quantocius integram haeredstatem.

Cum juxta Concilium Trident. Sess. 14. cap. 5. de Sacramento Poenitentiaeillaecircumstantiae4n.confessioneexplicandae| sint,quaespeciempeccatimutent:
hinc quaeritur, an vel quasnam circumstantias ex memoratis (n confessione Tiburtius
exprimere teneatur2

Resp. Tiburtius praeter numerum et speciem objectivam peccatorum
tenetur etiam exponere sequentes circumstantias: 1) circumstantiam /fimés,ex
quo parentibus merces subduxit, hic namque finis, nempe potandi etc. novam
malitiam specificamarcessit. Hinc apposite s. Alphonsus observat: ,Con­
fessarius debet interrogare poenitentem, quà se accusat. furatum esse, de fine intento ;
nam si intenderit hoc furto, ut pecuniam haberet ad.fornicandum, tunc erit nova
malitia. —Ez fine enim intento, ut dicium est, facile mutatur species malitiae." ?)
Tenetur exprimere 2) circumstantiam personarum,nempe parentum, quibus male­
dixit, mortem imprecatus, imo et inferre molitus est; quia hisce nedum contra
caritatem et justitiam, verum etiam adversus pietatem parentibus debitam mor­
taliter deliquit; circumstantia igitur praedicta novam malitiam peccatis adjungit.

Àn vero tenetur exprimere illam circumstantiam, quod parentibus suis,
non extraneis merces furatus sit? Neg. per se loquendo, quia furtum ut tale
non pietati, sed justitiae adversatur, adeoque furtum contra parentes patratum
Specie non differt ab alio furto, ut La Croix?) observat. Dixi: per se loquendo;
secus enim dicendum,si Tiburtius per hujusmodi furta parentes suos graviter
afflixisset, quod vix non praesumendum erit, vel si eosdem periculo pauper­
tatis aliusve gravis damni incurrendi exposuisset. *)

Quid, si Tiburtius parentes suos diffamasset sive simplici detractione
sive calumnia, an circumstantiam personae in confessione exprimere deberet?
Sane, quandoquidem haec circumstantia actui superaddit malitiam distinctam
ab ea, quam praecise ex suo objecto habet.5)

!) La Croix: Lib. 6. P. 2. n. 1167 * De toto casu Elbel: Deact.
et seq. hum. Conf. 4, n. 99 et 100.

2) De actibus hum. n. 39.
3) Lib. 6. B. 2. n. 1006. 5) Elbel l. c. n. 106.
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CAPUTII.

De actibus moraliter bonis, deque virtutibus in genere.

sectio I.
De actibus moraliter bonis.

Propositum nobis est, 1. de eorum indole et divisione, 2. de
eorum objecto et circumstantiis, et 3, de eorum fine scitu neces­
saria proferre.

8 99.

De indole et divisione aetuum moraliter bonorum.

4. — Actus humanus est moraliter bonus, si omnibus suis
elementis spectatis, scilicet secundum objectum, finem et circum­
stantias regulae morum (legi aeternae) concordat, seu breviter:
actus humanus moraliter bonus est ille, cui nihil deest ex pleni­
tudine perfectionis sibi debitae. Unde axioma: ,JBonum causatur
gx integra causa, malum ex quovis defectu.4*)

Hane veritatem d. Thomas accuratius sic demonstrat: In rebus
unumquodque tantum habet de bono, quantum habet de esse, tantum­
que deficit a bono, quantum deficit a, plenitudine essendi: bonum. enimconvertiturcumente.—Gcigitur.dicendum| est,quod.omnisactio,
n quantum habet aliquid de esse, im. tantum habet de bonitate; àn
quantum vero ei deficit. aliquid de plenitudine essend?, quae debetur
actioni; humanae, n tantum deficit a. bonitate, ei sic dicitur. mala. ?)
Ila vero plenitudo essendi, per quam actio fit bona, est plena
conformitas actionis proxime ad rectam rationem, remote ad legem
aeternam.?)

C2. — Actus bonus est vel naturalis vel supernaturalis. Prior
ill est, qui naturae viribus perfici potest ex motivo naturali seu

1)S.Dionys.de divin.nomin.cap.4. ? Vide Franc. Sylvium in
?) 1. 2. q. 18. a. 1. loc. cit. divi Thomae.
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per rationem cognito, e. g. obedire parentibus, diligere patriam;
posterior vero, qui nonnisi auxilio divinaegratiae ex motivo super­
naturali seu per fidem cognito producitur, e. g. actus fidei, caritatis.

1. Certum est de fide catholica, dari opera bona, atque non
peccare hominem in quoque opere bono, neque venialiter, ut Con­
cium Tridentinum Sess. VI. cap. 1l. et can. 25. contra neote­
ricos definivit. !)

2. Doctrina catholica est, dari actus naturaliter bonos, contra
Bajum a s. Pio V., Gregorio XIII. et Urbano VIIL, contra Ques­
nellium a Clemente XI., adversus Synodum Pistoriensem a Pio VI.
per propositionum contrariarum condemnationem declarata.?)

3. Dogma catholicum est, dari actus supernaturaliter bonos,
atque hominem non posse absque actuali Dei gratia credere et

Opera salutaria perficere, ut contra Pelagianorum errorem incul- |
cavit Concihum 'Trident. Sess. VI. cap. 5. et can. 3.

Demonstratio harum veritatum ad Dogmaticam spectat. .

8 100.

De actuum bonorum objecto et circumstantiis.

(Seu de actibus materialiter bonis)
PRINCIPIA.

1. — Principium I. Ut actus sit moraliter bonus, non sufficit,
ut objectum sit bonum, sedulterius requiritur, ut (saltem sub­
obscure) sit volitum, prouti bonum est.?) Hine e. g. qui Jejunat
ob avaritiam, actum bonum non exercet, quia bonum nonintendit,
quatenus bonum est; qui vero per eleemosynam saltem implicite
intendit sublevare pauperem, recte agit, quia vult bonum sub
ratione boni.

2. — Principium Il. Licet ponere actionem bonam aut in­
differentem, ex qua praeter effectum bonum sequitur effectus
malus, modoadsit causa gravis, effectus malus saltem per bonum-—--- —"—X—

compensetur, et finis intentus sit honestus.*) Ratio hujus prin­
cipii est, quia, si id non liceret, agens peccaret vel ex positione
causae, vel ex intentione finis, vel ex praevisione effectus mali.

1) V Sehwetz: Theol, dogmat. 8) S. Thom.: 1. 2, q. 19. a. 7.
Cath. Vol. 2. 8127. Izd. 4. Viennae 1863. 4 S. Thom.: 2. 2. q. 64. a. 7,

? Vid. Kleutgen: Die Theo- S. Alph.: Lib. 8. n. 59, et alii omnes.
logie der Vorzeit, 2. B. S. 288 u. £.

25*
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Porro nullum ex his dioi potest. Etenim 1) hoc illieitum esse
nequit ratione actionis quae ponitur, siquidem bonaest vel saltem
indifferens; 2) neque ratione finis, quippe qui supponitur honestus ;
3) neque ex praevisione pravi effectus, quia ex suppositione malus
effectus non intenditur, sed permittitur et aliunde per bonum
effectum immediate ex actione secutum compensatur, et quia, in
hypothesi, adest gravis causa ponendi actionem.!)

Hine 1. licite potest bellidux ad arcendum hostem incendere
domos, etsi damna patiantur incolae ipnocentes; item tormenta
bellica contra urbem explodere, in qua praeter nocentes degunt
innocentes.

2. Non peecat sacerdos, qui sanctissimum Sacramentum
administrat peccatori occulto publice petenti.

9. Graviter peocat puella ex delicto gravida, quae abortum
procurat ad infamiam vitandam.

4. Licite quisque vitam suam defendere potest contra injustum
aggressorem, eum quoque oecidendo, si aliter se tueri non possit. *

8 101.

De fine aetuum bonorum.

(Seu de aetibus formaliter bonis.)
1l. — Ad bonitatem moralem alicujus actus exigi motivum

moraliter bonum, ex dictis S 99. n. 1 constat.?) Praeclare s. Bona­
ventura ait: , Nota, quodnon bonumfacere, sed bene facere, lauda­
bile est; nom enim verbis, sed adverbàis meremur."

Motiva honesta operandi sunt duplicis generis: alia natura­
liter bona, alia supernaturaliter bona; ila per rationem, haec per
fidem proponuntur.

2. — De motivis operationum partim haeretici, partim pseudophilosophi
perniciosos errores tradiderunt. Reformatoreset Jansenistae posuerunt, eum vitio
non carere, qui timore poenarum et intuitu mercedis aeternae malum detestatur
et bonum prosequitur. Jansenistae addiderunt, omne quod non est ex fide super­
naturali, quae per dilectionem operatur, esse peccatum; porro peccatum com­
mitti; dum peccatum ob ejus turpitudinem rejicitur sine respectu ad Deum
offensum. Spinoza, Kant et recentiores Rattonalisiae omnes vociferantur, officium
nonnisi propter seipsum praestandum esse sine ulloincitamento, quodnosalliciat;

) Gury:P.1.n.9. Bouvieretc, non autemex fine, qui in ipsiushypo­2)SolusJulianusPelagianaehae-— thesioperisuperveniebat.Contrahanc
resi addictus actiones eas dixit esse theoriam scripsit s. Augustinuslib. 4.honestas,quaetalesessentexobjecto,— contraJulian.cap.39.
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nec spe remunerationis aut metu poenarum, ut qui secus facit, ab honestate
desciscat.!) Denique singulari dementia Schopenhauer asseruit, illas tantum
actiones habere pretium morale, quae ex compassione oriuntur;?) dum ex
adverso Fichte immorale esse dixit, motibus sympathiae, compassionis, amoris
humani obsequi.?) Contra hos igitur motiva honesta operandi ostendi debent.

A.Motiva naturaliter bona:
9. — 1. Naturalis honestas virtutis seu conformitas ejus

cum lege naturali, natura rationali, seu cum ordine naturae, atque
turpitudo peccati consistens in repugnantia cum natura rationali
seu lege naturali, Probatur ex propos. 9. ab Alexandro VIII.
damnata, quae sic legitur: Kevera peccat, qui odio habet peccatum
mere ob ejus turpitudinem et disconvenientiam cum natura, sine ullo ad
Deum offensumrespectu. Sic e. g. virtuosum est subvenire proximo
indigenti ex eo solum motivo, quod talis subventio est consen­
tanea vinculo naturae rationalis legique naturali.)

3 Naturalis amor Dei, neo non amor creaturae, dummodo
sit rationabilis, id est subordinatus amori Dei naturali. 5. Quod
confirmatur ex propos. 34. et 36. Bajana a s. P1oV. damnata, porro
ex propos. 44. Quesnelli à Clemente XI. proseripta, nee non ex
propositione 24. Synodi Pistoriensis à Pio VI. diris devota.

3; Omnis virtus moralis ordinis naturalis e. g. justitia, tem­
perantia, obedientia constituere potest motivum honeste operandi,
quod per se liquet, et insuper deduci potest ex propositione 11.
ab Alexandro VIII. damnata: Omne, quod non est ex fide christiana
supernaturali, quae per dilectionem operatur, peccatwm est.

4. Spes bonorum temporalium et timor malorum temporalium,
dummodo voluntas peccandi excludatur, et in temporalibus finis

1)Vid.Denzineger: Vier Bücher
von der Religiósen Erkenntnis. 1. B.
S. 60 u. £. Würzburg 1856.

?) Grundprobleme der Ethik. 2.
S. 208—210. 2. Aufl. Leipzig 1860.

8) System der Sittenlehre S. 199.
*) Copiose et praeclare desuper

disserit Ripalda: De ente supernat.
Tom. 3. Lib. 2, Disp. 22. Sect. 18.
n. 141 et seq. Paris. 1870.

5 AppositePerrone: ,Elici
potest actio moralis ex amore Dei
naturali. — Falsum praeterea est,
omnem actionem, quae fiat ex amore

mundi seu creaturae, esse vitiosam;
etenim tunc solum vitiosa esset, cum
eliceretur ex amore creaturae inordi­
nato: quo sensu affirmat s, Augu­
stinus, vitiosam esse actionem ex
amore mundi aut creaturae profectam,
qua e. g. ita homo in ipsa creatura
haereat atque .consistat, ut in fine
ultimo, non autem si quis e. g. diligat
parentes ex amore naturali ac ordi­
nato.* Praelect. theolog. Vol. 7. de
gratia Christi n. 124.Plura Ripalda
op. cit. Lib. 1. Disp. 8. Sect 18. n. 158
et seq.
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supremus non constituatur, sed iisdem tamquam incitamentis
natura juvetur ad bonum prosequendum, turpe autem declinandum.
Etenim eum bona et mala temporalia per se sint indifferentia,
accedente affectu bene ordinato honeste appeti vel refugi possunt.
Porro Clemens XI. hano sub n. 62 condemnavit propositionem:
Qui à malo non abstimet nisi tàmore poenae, illud. commitiit 4n. corde
suo, ei jam est reus coram Deo.

B. Motiva supernaturaliter bona:
44. — 1. Honestas virtutis et turpitudo peccati lumine fidei

cognita; quatenus nimirum virtus decet christianum, filiumet
domesticum Dei, animam hominis nitore supernaturali exornat,
hominem Christo similem reddit etc., e contrario peccatum maxime
dedecet christianum, fillum Dei adoptivum, et dum est mortale,
nos gratia sanctificante privat et in servitutem diaboli redigit,

animam foede commaeulat et diabolo similem reddit^, Concilium
Tridentinum Sess. 14. can. 5. contritionem, quae ex consideratione
turpitudinis (supernaturalis) peccati oritur, non tantum bonam
et honestam esse, sed etiam praeparare ad gratiam, contra refbr­
matoresdefinivit. s eds

g. Timor gehennae et poenarum, quatenus istae ut infligendae
vel inflictae a Deo justissimo vindice considerantur, dummodo
voluntas peccandi exeludatur. Certe si Deus ipse poenas ao sup­
plieia minatur ad hominem a peccato retrahendum aut revocan­

dum, timor poenarum hujusmodi bonus ao utilis censeri debet,
Ideo Clemens XI. plures proscripsit Quesnellh propositiones huie
doctrinae adversas. Tales sunt propos. 61. T'mor monnisi manum
cohibet, cor autem tamdiu peccato addicitur, quamdiu ab amore justitiae
non ducitur. Prop. 66. Qui vult Deo appropinquare, nec debet ad ?psum
venire cum brutalibus passionibus, neque adduci per instincium naturalem,
aub per tàmorem sicuti bestiae; sed per fidemet amorem, sicuti filo.
Rursum Alexauder VIII. insequentem damnavit propositionem sub
num. 15: Tumor gehennae non est supernaturalis.

&. Spes beatitudinis aeternae consequendae. S1 enim Deus
optimus hominem creavit et redemit ad illam obtinendam beati­
tudinem, profecto eam sperare et appetere, bonum et laudabile
dici debet.«Hine Alexander VILI.damnavit propos. 10. sie sonantem:
Intentio, qua qus detestatur malum et prosequitur. bonum mere, ut
coelestem obtineat gloriam, non est recta mecDeo placens; rursus pro­
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positionem 18. praecedenti consonam censura confixit.; Et Con­
cilium 'Tridentinum Sess. VI. can. 31. definivit: ,6$9?qwis dixerit,
justificatum peccare, dum intuitu mercedis bene operatur, anathema si."

A Quaelibet virtus christiana potest constituere motivum
operandi. Sie e. g. potest quis JejJunare sive ex temperantia ad
corpus mortifieandum, sive ex religione ad Deum placandum,
sive ex obedientia ad praeceptum implendum, sive ex caritate
ad Deo plaeendum. Et dehine actus, qui per se est indifferens,
fit virtuosus.

8 Motivum perfectissimum est caritas, qua Deo placere
cupimus, ipsi displicere timemus, atque gloriam ejus externam
promovere desideramus.

Quoniam adversarii praecipue invehuntur in timorem,ad accu­
ratius perspieciendum, quando sit honestus et utilis ad salutem,
ires ejusdem species attendere oportet, quae sunt:

a) T'*morfilialis, quo quis a peccato adhorret, quia est malum
seu offensa Dei. Nam filiorum est timere offensam patris.) Hie
timor intrinsece conjunctus est cum caritate, imo formalem actum
caritatis erga. Deum constituit.

b) Timor servilis, quo quis timet poenam sive temporalem
sive aeternam a Deo infligendam. Estque alius simpliciter servilis,
ahus serviliter servilis.

emipliciter servilis est, quo homo timet poenam divinam secun­
dum rectam rationem, quatenus nempe propter timorem gehennae
et aliarum poenarum convertitur ad Deum et ei inhaeret,?) seu
non solum manum, sed et voluntatem cohibet a peccato. Et hic
quidem timor bonusest ac laudabilis, ut supra probavimus. Quippe
«) multum juvat peceatores, ut emergant e suis peccatis atque
ad caritatem perveniant. ,Ópus est, — dicit s. Augustinus — wf

intret timor primo, per quem,veniat caritas. Timor medicamentum,
caritas sanitas ,^?) — B) multum juvat etiam pios homines, ut ad­
versus tentationes graviores fortiter pugnent, et caritatem Deo
hdeliter conservent. ,F':ili, accedens ad servitutemDei, sta in justitia
et timore, et. praepara animam"tuam ad tentationem." Ecch. 2, 1.

?) S. Thomas: 2.2.9.19. a 2.c. ad caritatemperveniant, initiandi sunt
?) Idem |. c. a timore." Serm. in Dom. 1l.post Oct.
?) Tract. 9. in ep. 1l. Joa. n. 4. Epiph. n. 8

Similiters. Bernardus ait: ,— wt
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,In timore. Domin? fiducia fortitudinis, — timor Domini fons vitae,
ut declinent a. ruina, mortis.^ Prov. 14, 26. 27.1)

Timor serviliter servilis, quo quis poenam magis timet, quam
culpam seu Dei offensam, ita constitutus, ut si poena timenda non
esset, peccaret, seu ille timor servilis est, qui solam manum cohibet,
voluntatem autem non retrahit a peccato. Talis timor graviter malus
est et omnino reprobandus, quia per illum homo se potius amat
quam Deum, imo se amat, non Deum.?)

1) De utilitate, quam ftmor servilis
praestat caritati, non minus sapienter
quam eleganter, pro more suodisserit
s. Francisc. Sal.: Theotim. Lib. 11.
cap. 17., inter alia scribens: , Der groDe
Patriarch Abraham Ssandte seinen
Diener Eliezer aus, seinem einzigen
Sobne Isaak eine Braut zu holen. Es
ging also Eliezer dem Befehle seines
Herrn zufolge, und wáhlte, von himm­
lischer EinflóBung geleitet, die schóne
und keusche Rebekka, die er heim­
führte. Doch verlie8 diese edle und
weise Jungfrau den Eliezer sogleich,
ale sie den Isaak gesehen hatte, und
blieb, als siein das Zimmer der Sara ein­
geführt ward, auf immer seine Gattin.
Oft sendet Gott die knechtliche Furcht
gleich einem zweiten Eliezer aus (denn
Eliezer bedeutet auch Hilfe Gottes),
daf er durch sie mit der Seele wegen des
Verlóbnisses unterhandle. Kommt aber
dann auch die Seele unter dem Ge­
leite der Furcht, so ist sie darum nicht
gesonnen, sich mit jhr zu vermáhlen;
denn sobald die Seele die Liebe an­
trifft, vereinigt sie sich mit ihr und
verláBt die Furcht. —Wie aber Eliezer
nach seiner Rückkehr zum Dienste des
Isaak und Rebekka im Hause blieb, so
bleibt auch die Furcht bei uns, nach­
dem sie der góttlichen Liebe uns zu­
geführt bat, damit sie der heiligen
Liebe und der liebenden Seele bei
Gelegenheit diene. Denn oft wird die
ob auch gerechte Seele von so hefti­
gen Versuchungen bestürrat, daB die
Liebe, so mutig sie immerhin ist,

vollauf zu tun hat, sich wohl zu ver­
teidigen; da die Festung, worin sie
kàmpft, das menschliche Herz nàmlich,
wandelbar und von der heimlichen
Verschwórung der Leidenschaften ge­
fáhrdet ist. Und in einem solchen
Falle verwendet die Liebe die Furcht
zum Kampfe und bedient sich ihrer,
den Feind zu vertreiben. — Als der
tapfere Jonathasin finstererNachtaus­
zog, die Philister anzugreifen, wollte
er seinen Waltfentráger 1nseiner Náhe
haben; und was er selbst nicht nieder­
machte, erlegte dieser. Ebenso bedient
die Liebe bei einer groDen Heldentat
sich nicht nur ihrer eigenen Beweg­
gründe, sondern sie verwendet auch
die Gründe der knechtischen und Miet­
lingsfurcht; und die Versuchungen,
die dann die Liebe selbst nicht erlegt,
werden von der Furcht vor der Ver­
dammnis niedergemacbht u. s. w.^

*?)De timore serviliter seri idem
Sanctus op. cit. cap. 18. praeclare scri­
bit: ,SchlieBt die Furcht den Willen
und die Neigung zur Sündenicht aus,
dann ist sie wahrlich bóse und der
Furcht der hóllischen Geister áhnlich,
die nicht selten nachlassen, den Be­
sessenen zu quálen, damit sie nicht
selbst durch die Beschwórung gequàlt
werden, die aber darum nicht auf­
hóren, das Bóse zu verlangen und zu
wollen, auf das sie unaufhórlich
sinnen, Sie gleicht der Furcht der
Galeerensklaven, die ihren Aufseher
zerreiden móchten, aber es nicht
wagen, das Ruder zu verlassen, weil sie
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c) Timor humanus seu mundanus est, quo homo ita timet
malum temporale, quod potest ab hominibus infligi, ut malit Deum
offendere, quam illud incurrere. Hiec certe malus est ac peocca­
minosus, utpote qui constituit finem in creatura amata.

Y — Quaeritur l. Amomnis actus humanus fieri debeat ob
finem honestum?

Resp. Affirmant Thomistae, et merito quidem. Nam 1. Homo
deliberate agens semper finem aliquem sibi proponit. Porro finis
est bonum aut delectabile aut honestum. Jam vero propter delec­
tationem tamquam finem postremum agere non licet, id enim pro­

Hine

quod propter finem honestum omnis actus humanus
prium est brutorum et repugnat ordini naturae rationalis.
relinquitur,
seu deliberatus poni debet. — 2. Jesus Christus dicit:',0mne verbum
otiosum, quod loculi fuerint homines, reddent ralionem de eo in die
judici^ Matth. 12,
interpretibus, quod nullam eausam rationabilem habet, seu quod

36; est autem otiosum verbum, sanctis Patribus

nec necessarium nec utile est. !) Porro, si verbum absquerationa­
bili eausa et fine proferre, vitio vertitur, profecto peccatum etiam
est, actionem nullo rationabili fine cohonestatam exercere. —
9. Idem ss. Patres passim docent. Sic e. g- s, Ambrosius ait:
».— omnia cum ralione facias, nihil. sine. ratione " quia non es irratio­
nabilis, o homo, sed rationabilis.^?) — 4. Id quoque eo confirmatur,
quod Innocentius XI. damnavit subsequentes propositiones, nimi­
rum propos. 8.: Comedere et bibere usque ad satietatem ob solam

Schláge befürchten; —und der Furcht,
jenes Erzketzers aus demvorigenJahr­
hunderte, der selbst bekennt, er habe
Gott gehabt, weil er die Bósen strafe.
Wer die Sünde liebt und sie gern
gegen den Willen Gottes begehen
móchte, sie aber gleichwohl einzig
darum nicht begehen will, weil er
fürchtet verdammt zu werden, dessen
Furchtistabscheulich undfluchwürdig;
denn hat er &uchnicht den Willen, die
Sünde zu vollbringen,so liegt das Voll­
bringen gleichwobl selbst in seinem
Willen, da er das Bóse tun móchte,
wenn es keine Hólle gábe und gleich­
sam nur Zwang ihn zurückhált.^ —
De timore, omni sub respectu consi­
derato, omnino legas d. T hom.: 2. 2.

q. 19. a. 1—6,et s. Franc. Sal:
Theotimus Lib. 11. cap. 16, 17. et 18.

?))S. Gregorius Magn. ver­
bum otiosum esse dicit, quod et ratione
Justae necessitatis et éntentione piae utala­
tatis caret. Lib. 7. Mor. cap. 25; 3. part.
regul. pastor. admon. 15., Homil. 6, in
Evang. Similiter illud definiunt s. B a­
silius in regul. brev., interrog. 29.
s. Hieronymus in cap. 12. Matth.
S. Bernardus: ,otitosumest verbum,
quod mullam rationabilem causam habet^.
De diversis Serm. 17. n. 3. (*) De hoc
loquuntur complures regulae ordinum
religiosorum sub titulo ,Silentium
evangelicum".

?) In Ps. 118. Serm. 14. n. 23.
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voluptatem, on est peccatum, modo non obsi valetudini; quia licite
potest appetitus naturalis suis actibus frus; atque propos. 9.: Opusconjugiobsolamvoluptatem| exercitumomnipenituscaret.culpaet
defectu veniali. — 5. Denique haud immerito hue referri possunt
Ecclesiae preces: , Praesta, quaesumusomnipotensDeus: ut semper
rationabslia meditantes, quae tibi sunt.placita, et dictis exequamur
et factis. 1) 0008
/ Notandum: 1. Omnivitio caret, agere cwmdelectatione;siqui­
dem Deus delectationem apposuit operationi, ut homoalliciatur
ad actiones necessarias et utiles exercendas. Dicit s. Thomas:
Divinus ntellectus, qui est institutor naturae, delectationes apposwit
propter operationes." ?)

Nec illicitum est, agere propter delectationem, modo voluptas
subordinetur fini honesto, seu non agatur propter solamdelectatio­
nem. Ratio patet ex praedictis. Hinc edere, bibere, musicam audire,
aliave oblectamenta quaerere propter solam voluptatem,est veniale,
quia regula omnium delectabilium in hae vita secundum d. Thomam 3)
est necessitas aliqua hujus vitae, vel utilitas, vel convenientia;
ergo si tales actus delectationis quaerantur vel habeantursistendo
in tali delectatione, agitur contra ordinem rationis et naturae. 3
vero hujusmodi delectabilia referantur ad reficiendam vei recrean­
dam naturam, nihil peccatur, quia omnino ordinate agitur.*)

2. Opus ad finem honestum sufficienter dirigitur, $1quis actum
suum ceu rectae rationi consonum apprehendat seu etiam, sinihil
in actione ordini rationis contrarium inveniat. Sie e. g. cibo,
ludo, quiete honeste delectaris, si apprehendas te modum naturae
rationali consentaneum servare, licet de cibi, ludi, quietis fine
intrinseco sive ulteriori expresse non oogites.?)

La 6. —Doctrinae praestitutae Scottsiaealiique sequentia objiciunt: 1. Actus
nequit dici malus, qui tantum ad aliquam naturae commoditatem refertur; iun
delectatione namquesensibili sistere tamquamin fine, non est quid inordinatum,
quando delectatio est finis a natura rebus inditus, ut est delectatio aurium
ex musica, narium ex odore etc. 2. Homines etiam virtutis studiosi non
agnoscunt neque experiuntur in se necessitatem, communesac leves actiones
ut pedem vel manum movere etc. referendi ad aliquem finem honestum, neque,

1, Dominica VI. post Epiphaniam. 5)Balleriniin Annotat. ad Com­
72)1.2. q. 4. a. 2; q. 393.à. 4. et al. pendium Theol. mor auctore Joa. P.
?) 2. 2. q. 141. a. 6. Gury. Ed. 17. Romae 1866, pag. 30.
*) La Croix: Theol. mor. Lib. 5.

n. 312, 318 et 314.
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si id omittant, culpae sibimet tribuunt. 3. Lex illa, si existeret, nimis difficilis
esset, e£ operantem innumeris exponeret periculis peccandi.

Sed dicendum ad 1,Actus humanus,qui fit propter commoditatem naturae,
horiestus est, si reguletur recta ratione, conc., in alia hypothesi, neg. Delectatio
sensibilis e. g. ex musica, odore etc. proveniens non est finis hujusmodi rebus
inditus et à Deo praestitutus, sed est effectus, qui ut alia quaevis delectatio
juxta ordinem a Deo, naturae auctore, statutum tamquam medium adhiberi
debet ad finem moraliter bonum e. g. ad honestam recreationem; quam ob
rem in tali delectatione ut in fine sistere, ordini naturae repugnat. ,Cwm
homo sit rationalis — ita s. Alphonsus, — tenetur quidquid operatur, ordinare
alicut fin$ honesto; quod. omittendo, culpae ei verti hoc debet.* *)

Ad 2. Id accidit, quia hujusmodi actus communiter sine deliberatione
et advertentia fiunt, adeoque non sunt actus humani.

Ad 3. Obligatio illa, quam adstruximus, nimis difficilis ac coarctans
conscientiam dici non potest, quandoquidem implicita et virtualis relatio
actuum humanorum ad honestum aliquem finem jam sufficiens communiter
reputatur. Dicit s. Alphonsus: ,Non requiritur quippeactualis relatio omriwm
sive verborum sive operum in bonum honestum; quod esset importabile pondus et
res sexcentis 4mplexa,scrupulis, sed sufficit virtualis: unde quamvis aliquis accedens
ad mensam, mon cogitat de comservatione vitae, sed solum de cibi delectatione, «t
ait G'omet, non propterea peccat, quia talem delectationem saltem. virtualiter vult
propter conservationem vitae, sicque mon inordinate illam appetit." ?)

7. — Quaeritur dá. An teneamur omnes actus mosiros ad
Deum veferre?

Resp. Adest praeceptum, quo tenemur omnes actiones delibe­
ratas in Deum referre. Etenim Apostolus ait: ,S?ve ergo mandu­
calis, s?ve bibitis, sive aliud quid facitis, omnia in gloriam Dei facite."
1. Cor. 10, 31. Atque rursus: ,O0mne quodcunque facitis im verbo
aut in opere, omnia in nomine Domin? Jesu Christi, gratias agentes
Deo et Patri per ipsum.^ Coloss. 3, 17. Quibus verbis non merum
consilium, sed praeceptum contineri Ecclesiae Patres communiter
docent; hine s. Thomas?) scribit: Quidam d$cunt, quod hoc est con­
silium, sed hoc mon est verum. Idem repetit s. Alphonsus.*) Et hoc
quidem praeceptum ad legem gratiae pertinet ac proinde omnes
Christianos obsiringit.

Porro praeceptum hoc duplex est: negativum et affirmativum.
1. Praeceptum negativumprohibet, ne quid faciamus, quod ad

Deum referri nequeat, seu ne peccemus ; atque prouti omne negati­
vum praeceptum continuo obligat.

1) H. A. Tract. 3. n. 21. — Sua- ?) 'lTheol, mor. Tr. de actib. hu­rez:Deact.hum.Disp.9.Sent.3.| manisn.44.
n. 9. Lugo: De Sacramento Poenit. ?) Lect. 3. c. 8. ep. ad Coloss., cf.
Disp., 16. Sect. 9. n. 108. 1. 2. q.. 100. a. 10 ad 2. et al.

*) Th. mor. De act. hum. n. 44.
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2. Praeceptum affirmativum obligat, ut omnes actus bonos,
quos exercemus, aliquo modo ad Deum, ut ultimum finem nostrum,
referamus. Sed controversia in scholis est, utrum intentione expli­
cita et saltbemvirtual, an vero implicita tantum et interpretativa
intentione opera nostra ad Deum ordinare teneamur.

Videlicet a) alii dieunt, praeceptum omnes actus bonos ad
Deum referendi, includiin praecepto elieiendi actus caritatis, qua­
propter praeceptum, de quo loquimur,illos vere implere, qui certis
temporibus (ordinarie semel in mense, vel juxta quosdam semel
tantum in anno) actus caritatis eliciunt, quia eo ipso, quod sunt
per caritatem ad Deum recte ordinati vel saltem connituntur se
ordinare, ea etiam, quae recte agunt, implicite ad Deum ordinare
censentur; atque talem implieitam actionum ad Deum relationem
jam sufficere ad illud praeceptum adimplendum.

b) Ali contendunt, praeceptum referendi omnes actus ho­
nestos in Deum esse distinctum a praecepto eliciendi actus cari-.
tatis, adeoque nonsufficere, ut caritatis actus debitis temporibus
elieiantur, sed insuper requiri, ut christianus intentionem suam,
omnia opera ad Deum referendi, saepe renovet, saltem semel in
die, ut sie omnia opera virtualiter saltem ad Deum ordinentur.!)

Quamvis prima sententia sit praeferenda, pro praxi tamen
omnino commendandumest, quod s. Franociso. Salesius,?)
s. Alphonsus?) omnesquealii vitae spiritualis magistri monent,
ut videlicet saepius in die, saltem mane, nos et nostras omnes
actiones et aerumnas Deo generaliter offeramus; quare animarum
pastor non omittat fideles ad pium hoe exercitium hortari, quo
caritas nutritur et ampliora merita acquiruntur.

Corollaria.
8. — I. Nullum bonum honestum (seu morale), sed creatum

virtuose appeti potest propter se wltimo,ita nempe, ut affectus in
eo haereat et Deum excludat; quia in bono finito seu creatura
fins ultimus reponeretur, qui nonnisi Deus est (v. 8 l5. n. 4).
Virtuose autem bonum creatum et honestum appeti potest propter
se, sed non ultimo, ita ut Deus non excludatur; quia tuno affectus

!) Hae de controversia legendus ?) Theotim. Lib. 12. cap. 9.
Perrone: PraelectionesTheolog.de
virtutibus fidei, spei et caritatis. P. 3. 3?)Th. m. De actib. humanis
cap. 9. pag. 8989es sq. Ratisb. 1865. n. 44.
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consentaneus est ordini recto seu legi divinae, atque eo ipso im­
plieite et virtualiter in Deum, auctorem ordinis et legis refertur.
Hine e. g. peccaret, qui virtutem coleret propter se ipsam solam
tamquam finem ultimum ; qua ratione s. Augustinus!) vitia diju­
dicat virtutes Stoicorum, qui eas tamquam finem supremum secta­
bantur, omni respectu ad altiorem finem, nempe Deum, cui omnes
virtutes servire debent, penitus excluso. Bene agit, qui virtutem
colit propter ipsius honestatem et conformitatem cum lege divina
vel alium finem honestum, quin Deum excludat; quia tuncsaltem
virtualiter et implicite Deum, finem ultimum intendit.?) Hinc

II. Quamvis praeceptum non sit, omnia opera ex motivo
caritatis peragere, ut ex eis, quae n. 3 et 4 exposita sunt, satis
perspicere licet; numquam tamen caritatem positive seu expresse
excludere licet. Qui enim sie ageret, non tantum opus suum ad
Deum non ordinaret, sed semetipsum a Deo impie et perverse
averteret, in creatura finem reponeret, adeoque letaliter peccaret.

III. Licitum est, ex duobus finibus honestis secundarium prae
fine primario eligere, modo primarius non exoludatur; tune enim
jam primarius implicite et virtualiter intenditur. Aliud enim est
praeseindere seu abstrahere, aliud excludere. Sie e. g. licite matri­
monium contrahitur ad pacem inter familias componendam, ad
familiae honorem conservandum, et similia; si finis primarius
matrimonii non excludatur.?)

IV. Nullum dubium, quin plura motiva honesta in uno actu
simul conjungi possint; sed haec bene debent esse ordinata, ita
ut minus praestans praestantiori subordinetur. Sic e. g. aliquis
jejunare potest ex parcimonia honesta, simul atque ex obedientia
erga Ecclesiam et ex caritate erga Deum. Sed si ideo magis
jejunaret, ut sumptibus parceret, quam ut Ecclesiae obtemperaret
vel Deo placeret, perverse ageret; namque bonum quidem est
jejunare ex parcimonia, melius autem, ex obedientia erga Eccle­
siam, et optimum ex caritate erga Deum. *)

1) De Civit. Dei, Lib. 21. cap. 25. dine hancveritatem illustrat, sic scri­
? Ripalda: De ente superna- bens: , Wer nur Einen seiner Freunde

turali, Tom. 3. Lib. 2. Disp. 20. zum Essen einladet, beleidiget die
n. 131—183. Disp. 22. n. 141 et seq. anderen dadurch nicht; ladet er sie
Paris. 1870. aber alle ein und weist den Geringsten

9) S. Alph.: Lib. 6. n. 882et 8883. die ersten Plütze, den Vornehmen5)S.Franc.Sales.:Theotimus— aberdieletztenuntenamTischean,L.11.c.13.,quisimulaptasimilitu-— derbeleidigetbeide;diese,weilersie
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Admonitio s. Augustini ad Deum laudandum in omnibus operibus
nostris.

Ex Enarr. iw Psalm. 146. n. 2.

Laudate Dominum, quoniam bonus est psalmus.^ Ps. 140, 1.
Non solum vox tua sonet laudes Dei, sed opera tua coneordent
cum vqce tua. Cum ergo voce cantaveris, silebis aliquando ; vitá
sic canta, ub nunquam sileas. Negotium agis, et fraudemcogitas;
siluisti a laude Dei: et quod gravius est, non solum a laudesiluisti,
sed in blasphemiam perrexisti. Cum enim Deus laudatur de bono
opere tuo, opere tuo laudas Deum; et cum blasphematur Deus
de malo opere tuo, opere tuo blasphemas Deum. Itaque ad aurium
exhortationem canta voce; corde ne sileas, vitá ne taceas. Non
cogitas in negotio fraudem, psallis Deo. Cum manduocas et bibis,
psalle; non intermiscendo sonorum suavitates ad aures aptas,
sed modeste et frugaliter et temperanter manducando et bibendo.
Quia hoe dicit Apostolus: Sive manducatis, sive bibitos, sive aliud
quid facitis, omnia 4n gloriam Dei facite. $1 ergo bene agis, quod
et mandueas et bibis, et ad refectionem corporis sumis repara­
tionemque membrorum, gratias agens ei, qui tibi praebuit mortali
et fragili ista supplementorum solatia; et cibus tuus et potus
tuus laudat Deum: si vero modum naturae debitum immoderatione
voraeitatis excedas, et vinolentiá te ingurgites; quantaslibet laudes
Dei lingua tua sonet, vita blasphemat. Post cibum et potum
requiescis, u£ dormias; nec in lecto aliquid turpiter agas, nec
excedas ultra concessam licentiam in lege Dei: sit castus cum
conjuge thorus, et si est cura propagandi liberos, non sit effrenata
luxuries libidinum: defer in lecto tuo conjugi tuae; quia membra
Christi estis ambo, ambo ab illo conditi, ambo sanguine ipsius

ohne Ursache herabsetzt; jene aber,
weil er sie lácherlich macht. Weralso

Sünde eine Unordnung ist. — Man
muB also jeder Absicht die Stelle ein­

etwas aus einem einzigen, vernünfti­
gen Grunde tut, er mag wie immer
unbedeutend sein, der beleidigt die
Vernunft nicht; wer aber mehrere
Absichten vereinigt, der sehe zu, dab
er sie nach ihrem Range ordne, sonst
versündiget er sich; denn die Un­
ordnung ist eine Sünde, so wie die

ráumen, die ihr gebührt, und folglich
die erste und hóchste der Absicht,
Gott zu gefallen. Es hat aber diese
Hauptabsicht, die nichts anders als
die heilige Liebe ist, diese hóchst er­
habene Eigenschaft, daD sie, als die
reinste, die ihr entspringenden Hand­
lungen überaus rein macht."
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reparati. Haec agens laudas Deum, nec omnino silebit laudatio
tua. Quid cum somnus advenerit? Et cum dormis, non te excitet
a quiete mala conscientia tua; et innocentia somni tui laudat
Deum. $1 ergo laudas, non tantum linguá canta, sed etiam assumto
bonorum operum psalterio: quoniam bonus psalmus. Laudas cum
agis negotium, laudas cum cibum et potum capis, laudas cum in
lecto requiescis, laudas cum dormis: quando non laudas? Per­
fieletur in nobis laudatio Dei, cum ad illam civitatem venerimus,
quando effecti fuerimus aequales Angelis Dei, quando nos nulla
corporalis necessitas ulla ex parte sollicitat, non fames, non sitis
interpellat, non aestus fatigat, non frigus constringit, non febris
dejieit, non mors finit. Ad illam perfectissimam laudem exercea­
mus nos laudatione ista in bonis operibus.*

8 108.

Recollectio.

Domine, omnia in mensura, et mumero elipondere disposuisti.
Sap. 11, 21.!) Omnia, quae arte divina facta sunt, et mensuram
ostendunt, et numerum et pondus. Videlicet mensura in rei cujus­
libet substantia determinata et limitata conspicitur. Numerus in
varietate perfectionum accidentium, quae substantiae rei adveniunt,
fulgescit, quales sunt figurae, colores aliaeve qualitates corporum,
doctrinae vel artes animarum etc. Pondus in inclinatione rei ad

snum principium et finem consistit. ,Pondus, ait s. Augustinus,
est. impetus quidam cujusque rei, velut conantis ad locum suum." ?)

»DPondusnon ad ima tantum est, sed ad locum suum. lIgmss sursum
tendit, deorsum lapis. Ponderibus suis aguntur, loca sua petunt. Minus
ordinata inquieta sunt, ordinantur et quiescunt. 9) — |,Locus unicuique
rei, finis est suae substantiae," s. Bernardus*) observat.

Omne igitur ens creatum habet mensuram, scilicet determi­
natam substantiam seu speciem, numerum quoque seu varietatem
perfectionum aecidentalium, atque pondus, nempe inclinationem

t)Variae hujuslociinterpretationes ^a.4. c., de verit. q. 21. a. 6. In I. Sent.leguntur.PraeterCorneliümaLapide— Dist.8.q.2.a.2;s.Bonaventura
in l. c. videantur s. Augustinus: in l. c. Sent.
De natura boni c. 4. 11. 23. 36. et 97. ?| Enarr. II. in Ps. 29. n. 10.
De Genesi ad liter. Lib. 4. cap. 3; .
s.Bernardus: De diversis Serm. 86.; *) Confess. Lib. 18. cap: 9. n. 10.
s. l'homas: 1. q. 9. a. 9.; l. 2. q. 85. *) De diversis Serm. 86. n. 2.
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et tendentiam in suum finem. Divinae perfectionis est, disponere
omnia in mensura, numero et pondere.

Hine ut divinae operationi nostra similis fiat operatio, nec
nobis a Deo dicatur : ,:Ambulaverunt ex adverso mihi*^3. Mos. 26, 40,
actus quoque nostros in mensura et numero et pondere conve­
nienter disponamus oportet. Ostendatur in eis mensuraper objectum
conveniens, wwmerusper circumstantias personae, loci, temporis,
mediorum convenientes, pondus denique per finem et intentionem.
Per objectum enim actus sortitur formam essentialem seu speciem,
per eircumstantias accipit determinationes accidentales, per finem
denique trahitur ad suum terminum, in quo quiescit. Ut vero
actus mensuram debitam per objectum conveniens, numerum de­
bitum per circumstantias convenientes, pondus debitum per finem
convenientem nanciseatur, conformis reddi debet legi divinae,
quae est ,mensura actuum^,!) velquasi statera, in qua pensanda
et appretianda sunt nostra opera omnia. Quippe ?endaces filu
hominum in stateris, Ps. 61, 10, in judicis, inquam, quibus
poxderentur vera bona et vera mala. Unde s. Franciscus Sera­
phieus dicebat: Tantus quisque est, quantus est apud Deum; et mon
amplius. Et ''homas Kempensis: ,Non es sanctior, si laudaris: nec
vilior, si vituperaris. Quod es, hoc es; mecmajor dici vales, quam Deo
lese sis.^?) Sollieite provideamus, ne quid operibus nostris desit,
quod requiritur ad plenitudinem bonitatis; sedulo caveamus, ne
dum appendimur in statera divinae justitiae, inveniamur minus
habentes.?) Praecipue vero intentionem, quae spirituum pond«&
ratori Domino 5) placet, cuilibet actioni nostrae praefigere, eamque
per amorem Deo placentem progignere et fovere studeamus.
,Dondus meum, ait s. Augustinus, ?) amor meus: eo feror, quocunque
feror.* Et rursum: ,Cwmdicit lex: Non concupisces, quidvideturaliudimperare,nisiabillicitiscupiditatibuscontinentiam?| Animus
quippe velut pondere, amore fertur, quocunque fertur. Jubemur itaque
detrahere de pondere cupiditatis, quod.accedet ad pondus caritatis, donec
illud consumatur, hoc perficiatur." 5) — Sint itaque opera nostra
speciosa objectorum grata honestate, numerosa circumstantiarum
plena consonantia, ponderosa motivorum gravi valore, ut san­

1) S. Thomas: 1.2. q. 90. a. 1. c. ^j Prov. 16, 2.
et al. sn

. Lib.18. eap.9. n. 10.?)Deimitat.Lib.2.cap.6. )Confess.Lib.18. cap.9. n
?)Dan. $, 21. $) Epist. 157. (al. 89.) n. 9.
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ctissimo Dei Cordi grata aeceptaque sint, atque aeternum gloriae
pondus nobis operentur.

Omnipotens sempiterne Deus, dirige actus nostros in beneplacito
(uo: ut in nomine dilecti Fili tui mereamur bonis operibus abundare.
Qu? tecum vivit. el regnat. in. unitate. Spiritus sancti Deus per omnia
saecula saeculorum. Amen.)

Sectio II.

De virtutibus in genere.
S 104.

Notio et partitio virtutis.

A — Virtus sensu latiori sumta dicitur perfectio potentiae. ?)
Sensu sírictiori et proprio accepta viríus est bonus habitus mentis,
quo rectevivilur, ei quo nemo male utitur. Ita Doctor Angelicus?)
et Theologi antiquiores communiter virtutem definiunt.

Virtus generaliter dicitur habifus.Est autem habitus dispositio
seu inclinatio, qua fit ut aliquis facile operetur, seuest facilitas
sic aut sic agendi; prouti e. g. peritia armorum est habitus, quo

quis armis facile uti potest. 4^)Accuratius virtus appellatur habitus
"Wientis,quia etiam datur habitus corporis, ut est sanitas, cujus vi
ániina organis corporis facile uti potest; porro habitus bonus,

quo recte vitur.

moralem servari jubet. Vivitur seu agitur indicat, virtutem esse
dispositionem efficacem, et non meram velleitatem seu desiderium
infirmum,recte agendi; unde vera virtus ea non est, quae oblata
oceasione non operatur. Ideo etiam virtus dicitur habitus operativus,
nempe disponens et inclinans potentiam ad operandum prompte
et facile. Adhuc subditur: quo nemo.male utitur, ut virtus discer­

!) Oratio in Vigilia Epiphaniae.

?) S. Thom.: 1.2. 4.55. a. 1et 2;
q. 96. a. 1.

?) Summa Theol. 1. 2. q. 55. a. 4.

/) S. Augustinus dicit: Habitus
est, quo aliquid agitur, cum opus est. De
bono eonjugali, cap. 21. n. 25, quibus
verbis exprimitur, habitum importare
relationem ad actum. De Habitibus

copiose disserit d. Thomas; Summa
Theol. 1. 2. q. 49—54. Breviter dici­
mus, duplicem distingui habitum,
nempe 1l. substantivum seu essentialem,
qui immediate afücit rei substantiam
et novum dat essendi modum, qualis
est gratia sanctificans; et 2. opera­
tivum, qui immediate afficit rei poten­
(ias et importat novum operandi
modum, qualis est virtus,
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natur ab illis habitibus, quibus homo vel ad bonum vel ad malum
uti potest, cujusmodi scientiae sunt. Ex virtute nimirum ceu tali
nonnisi bona opera pullulant, etenim arbor bona non potest malos

fructus facere.1) obe Ape epiete ^ pato cs

randum, ut diximus; omnis autem operatio fit ab anima per aliquam
potentiam.?)

Jam vero in sequentibus virtus a potentia differt: a) potentia
possibilitatem, virtus facilitatem seu promptitudinem bene operandi
praebet; b) virtus hominemfacit bonum,?) quia est habitus bonus
seu qualitas bona; potentia non item, quia propter solam potesta­
tem bene operandi homo non est bonus.?*)

9. — Perviriutem homomazime assimilatur Deo. Etenim Deus

est acus purus l. ,e. Dei substantia est lpsius actio; quapropter
summa assimilatio hominis ad Deum fit per operationem. Atqui
virtus est habitus operativus, ut dietum est; promptum nempe
hominem reddit ad recte operandum. Ergo per virtutem homo
maxime similis Deo suo redditur. Ita s. Thomas.?) Unde infertur,
nihil magis posse Deo contrarium esse atque exosum mentis tepi­
ditate, quocirca ipse dicit: , Utinam.frigidus esses aut calidus; sed
quia "tepidus es, et. nec frigidus mec calidus, incipiam te evomere ex
ore meo." Apoc. 3, 15. 16.

4. — Duplex habetur finis et ordo, videlicet naturalis et

supernaturalis, hine duplicis quoque speciei merito distinguunturM JL

?)S. Bonaventura: in Disput.
in libr. 2. Sent. Dist. 27, Dub. 8.
praeter nunc expositam definitionem
alias multas commemorat et approbat
virtutis definitiones ex Aristotele et
Cicerone, potissime vero ex s. Au­
gustino depromtas; multiplici enim
respectu virtus considerari, adeoque
multipliciter quoque definiri potest.
— Definitiones virtutis ab antiquis
philosophis propositas omnesrecenset
Lactantius: Div. institut. lib. 3.
4 —40., lib. 6,, 5.

| ?) S. Thom.: 1. 2. q. 56. a. 1.

9)S. Augustinus: ,Nemoautem
dubitabit, quod virus animamfacit opti­
mamn.*De moribus Eccl. cath. cap. 6.

n. 9. Item s. Thomas, 1. 2. q. 55
a. 2.

*)Benes, Bonaventura utrum­
que exprimit his verbis: ,V?ríus facü
potentiam rectam ei vigorosam." Lib. 8.
Sent, Dist. 33. a. 1. q. 1. c. S. Ber­
nardus sic scribit: ,Zpsa enim (vir­
tus) s? perfecta sit, facile facit animum
victorem sud, ei sic «(mvicium ad. omnia

Est quippevigor amàmzt ceder
nescius pro iwenda ratione, Aul
sí magis probas vigor ammi im
mobiliter stantis cum raiione
vel pro ratione. Vel sic: Vigoi
animi, qwod in se est, omnta ac
rationem cogens, vel dérigemns.'
In Cant. Serm. 85. n. 4.

5) 1. 2. q. 955, a. 2 ad 3.
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De indole, numero et eonnexione virtutum intellectualium.
1. -C. Virtutes intellectuales. sunt. habitus studio acquisiti, qui

perficiunt intellectumad. verumprobe cognoscendum.aa o
Virtutes intellectuales sunt partim Speculativae,nempe sapien­

tia, intellectus et scientia; partim practicae, nimirum prudentia
et'ars. Priores enim intellectum speculativum (theoretioum), poste­

riores intellectum praéticum perficiunt. 1)
2. — Intellectus seu mitelligentia est habitus perficiens in­

tellectum ad prima principia consideranda.Nomenintellectüs quan­
dam intimam cognitionem importat; dicitur enim intelligere quasi
intus legere. Intellectus igitur usque ad essentiam rei penetrat. ?),
&cientiaest habitus perficiens intellectum ad cognoscendaset demon­

Al] a4

3) Ita s. Thomas(1. 2, q. 68.3.9;
q. 97. 8. 2. 89.et 4) et Theologi omnes.
Commemorantur praedicti habitus in­
tellectuales etiam in s. scriptura, ut
Prov. 4, 5; 16, 16. Eccli. 1, 24. 26. Ob­
servandum, quod sapientia data a
»Deo est donum Spiritus sancti, sed
Sapientia acquisita per studium huma­
-num: est virtus intellectualis, sicuti
"et intellectus et scientia. S. Thom.:

l. q. 1l. à. 6'ad 3; 2. 2. q. 45. a. 1. c.
et al. Hic loci posterjor] respectu

strandas conclusiones ex principiis intellectus.?) Hine considerare
Ri

VALT ^"sapientiam,intellectum| etscientiam
consideramus.

*?)Conf, s. Thom::
a. 2.; 2. 9. q. 8. a. 1. c.

*) Dantur principia cognitionis et
principia certitudinis. Quodattinetprin­
cipia cognitionisprima, ex quibus vide­
licet veritatesaliae legitimaargumen­
tatione deducuntur, quaelibet.scientia
propria habet et peculiaria, ut e. g. in
Theol; mor. sunt principia, ordinem
moralema Deostabilitum esse servan­

l. 2. q. 57.
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principia secundum seipsa, pertinet ad intellectum, sed considerare
principia simul cum conclusionibus, pertinet ad scientiam. !)Sapten­

Liaest habitus perficiens intellectum ad considerandam altissimam
causam,secundum quam tum de principiis intellectus, tum de
conclusionibus scientiae rite judicatur. Cumque altissima causa
simpliciter sit Deus, ideo vere et perfecte sapiens dieitur, qui
Deum, principium et finem omnium, recte cognoscit et secundum
hane cognitionem de omnibus judicat. ?) Sie e. g. perspicere leges,
quibus res materiales mundi diriguntur, pertinet ad intellectum,
explieare diversa phaenomena ex hisce legibus, ad scientiam
naturae spectat, tum leges tum phaenomena naturae relate ad
Deum, auctorem naturae, apte considerare atque dijudicare, sapien­
tiae convenit. Qui facta et fata praecipua populorum nedum me­
moria tenet, sed etiam ex causis eorum proximis, nempe humanis
et naturalibus explieare scit, scientia historica pollet; qui in illis
omnibus simul dispositionem divinae providentiae, quoad fieri
potest, studiose expendit, sapientia exoellit.

—É—
oceurrunt, regulae morum conformanda.?) Ars dicitur habitus dis­
ponens intellectum ad opera artificiahuaàsecundum regulas sibi

dum, bonum faciendum. malum vitan­
dum.Principia autem certitudinisprima,
ex quibus nimirum firmiter judicamus,
cognitionem, quamcunque possidemus,
esse veram, universalissima omnibus­
que scientjis communia, haec sunt:
a)principiwm contradictionis (seu identi­
tatis) ita sonans: Idem monpotest esse
ei non esse; dum quippe in quacunque
veritate animus firmiter conquiescit,
id ex eo provenit, quod judicat rem ita
esse, et oppositum (aut metaphysice,
aut physice, aut moraliter) impossibile
esse. Hinc Angelicus: ,2e ratione
scientiae est, quod id, quod scitur, existi­
meiur esse mpossibile alter et. habere."
2. 2, q. 1. 4. 5 ad 4. Quod et de cogni­
tione fidei valet: ,d, quodfide tenetur,propterfideà| certitudinem— existimatur
etiam 4mpossibile aliter se habere." l. c.
— b) Principium rationis sufficientis
(seu causalitatis) his verbis conceptum:
p»Nihil est sine sufficiente ratione" ; tunc

enim aliquid perfecte cognoscitur,
quando ejusdem causa seu ratio per­
Spicitur. Ita jam s. Augustinus:
»Proprie quippe cum loquimur id solum
scire, dicimus quod mentis firma ra­
tione comprehendimus.* Eetract. libr. 1.
cap. 14. n. 8. , Scientia non est nisi cum
res aliqua firma ratione percepta et
cognita est.^ De quantitate animae
cap. 26. n. 49.

» S. Thom.-: 1, 2. q. 97. a. 2 ad 4.
?) S. Thom.: 1. 2. q. 57. a. 2;

2. 2. q. 45. a. 1. S. Bernardus ait:
sapientis est, in eis, quae creata sunt,
Spectare Deum ut finem, ad quem
creata sunt. Serm. 3. Pentecost. n. 4.
Sapiens est, cui quaeque res sapiunt
prout sunt.* In Cant. Serm. 50. n. 8.

?)Ab Angelico Doctore 1. 2. q. 57;
a8.4. prudentia definitur ,recía ratio
agibiliwm"^, i. e. perspicacitas, opera­
tiones humanas legi divinae confor­
miter dirigendi.
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proprias facienda.!) Cumque hujusmodi opera sunt partim mecha­
niea (eorporis), partim liberalia (rationis), ideo artes mechanicae
seu serviles et artes liberales merito distinguuntur.?)

3. — De connexionehabituum praedictorum sequentia valent.
Sapientia Sub se continet et intellectum et. scientiam, utpote de

conclusionibus scientiarum et de principis earumdem (seu de
omnibus cognitis rebus ereatis juxta earum ad Deum relationes)
judieans.?) Scientia sine intellectu esse nequit, quum ejusdem prin­
cipis superstruatur;*) intellectus vero sine scientia possibili est,
quoniam principia possunt seorsim considerari, absque eo, quod
considerentur simul conclusiones. ?) Intellectus et scientia sine sa­
pientia haberi queunt, quoniam independenter a Dei notitia veri­
tates multae cognosci possunt.9) — Prudentia et ars non sunt
necessario connexae;?) at vero ambaeintellectum exigunt et prae­
supponunt,?) quamvis absque ceteris virtutibus intellectualibus
bene subsistere valeant."

8 106.

De virtutum intelleetaalium pretio et duratione.

(de qua infrà sermo recurret), non proprio, sed improprio tantum
sensu sunt virtutes.

!) Qua ratione ars et prudentia
differant, exponit d. Thomas: 1. 2.
q. 97. a. 4. c, Suarez: De virtuti­
bus in genere, Disp. 3. Sect. 3. n.
4—8.

?) S. Thomas: 1. 2. q. 57. a. 8
ad 2. — Artes liberales sensu nobilis­
simo et perfectissimo tunc tales dici
merentur, si conformiter legi liber­
tatis, nempe legi christianae exer­
centur; quo sensu s. Augustinus
egregie dicit, falso adpellari disci­
plinas Uberales, ubi nostrae non conso­
nant Jberíatói; eas autem non habere
congruum libertati, nisi quod habent
congruum coe"étati, unde ipse filius
Dei ,Et veritas, inquit, liberabit nos."
Epist. 101. n. 2.

?) S. Thom.: 1. 2. q. 57. a. 2 ad 2.
*) Idem: 1. 2, q. 65. a. 1. c. etad 3.
5) Idem: 1. 2. q. 57. a. 2 ad 4.

$, Periculoseerravit Cartesius
docendo, ,0mnis scientiae certitudinem
et veritatem ab una veri Dei cognitione
pendere. (De prima philos. Medit. 5.
et alibi) Numquid Dei veri existentia
probari posset, si absque veri Dei
cognitione nulla vera et certa cognitio
daretur? — Vide hoc de argumento
Jos. Kleutgen: Die Philosophie
der Vorzeit, 4. Abh. 1l. Hauptst.
S. 468 u. s. f. Münster 1860.

7)S. Thomas: ,Prudentia non
habet locum in his, quae sunt artis.
— —Dicitur tamen aliquid prudenter
operari in his, quae sunt artis, per simi­
litudinem quandam.^ 2. 2. q. 47. a. 4
ad 2.Est enimprudentia virtus moralis.

5 S. Thomas: ,lnitium artis
secundum ejus essentiam sunt prin­
cipia, ex quibus procedit ars." 2. 2.
q. 19. a. 7. c. — 2. 2. q. 49. a. 2.



4006 Lib. I. & 106.

1. Nen.proprio:sensu.Etenim advirtutem sensu proprio acce­
ptam (coll. 8 104 n. 2) pertinet, ut hominem faciat bonum et ad
bene seu honeste operandum eum firmiter inclinet. Atqui neutrum
illis convenit habitibus. Nam ex se nec faciunt moraliter bonum
hominem, neque eum inclinant ad moraliter bene vivendum. Sic
e. g. qui arte rhetorica excellit, non exinde est vir bonus et probus,
nec ab hae arte inclinatur ad honeste vivendum, sed inclinatur
tantum ad recte perorandum ; et similiter, qui scientiam philoso­
phieam possidet, ab hae neo dicitur vere bonus, nec movetur ad
bene operandum, sed ad recte philosophandum. Et sic de alus.
Qui autem veri nominis virtutem e. g. justitiam habet, vere bonus
est et ad bene, v. c. juste agendum promptus existit.

2. Gensu improprio. Etenim hoc sensu accepta virtus dicitur
quaedam potentiae humanae perfectio. Atqui illi habitus intellec­
tuales sunt perfectiones, videlicet perfectiones intellectus humani,
egregia quaedam animae ornamenta, ut ex dictis patet, et ipsa
testatur s. seriptura: ,Órnamentum aureum prudenti doctrina, et
quasi brachiale àn brachio dextro. Ejiccli. 21, 24.)

2. — Non tamen omnes sie dictae virtutes intellectuales
aequalis sunt dignitatis atque excellentiae. Principalior est intel­
lectus quam scientia, nam haec ab illo dependet et praesupponit
illum.?) Sapientia intellectum. et/ scientiam, arlesque cunctas super­
eminet, quia considerat causam altissimam, quae Deus est, atque
relate ad Deum judiéat de omnibusàliis virtutibus intellectualibus
et ordinat omnes.?) Porro sapientiae ommes illae serviunt. Servit
prudentia, introducit enim ad sapientiam sicut ostiaria ad regem,*)
per. mediaapta dirigendo homines, ut ad sapientiam secure possint
pervenire. Serviunt scientia, inlellectus et/ ars, sapientiae ea sub­
ministrando, de quibus juxta eorum ad Deum relationes judicat
et. disponit. *)

1)S. Bernardus: ,Non dico
contemnendam aut negligendam scien­
tiam litterarum, quae ornat animam,
et erudit eam et facit ut possit etiam
alios erudire.* In Cant. Serm, 37.n. 2.

?) S. Thom.: 1. 2. q. 57. a. 4. c.
S. Ambrosius ait: ,ntellectusprae­
mittitur, w£scientia sequatur. Nam nisi
quis intellexerit, doctus esse non poterit."
In Ps. 118. Serm. 10.'n. 189.

3) Idem 1. 2. .66, a3.5. S. Augu­
stinus sapientiam vocat ,luminare
majus", scientiam ,luminare minus*.
Confess. Lib. 18. cap. 18. n. 23.

*) S. Thom. l. c.
5) Inter omnes sSsapientias hu­

manas maxime sapientia esí docirina
Theologica,ut pulchre ostendit d. T'h o­
mas: Summa Th. Prolog. q. l1.
art, 6.
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* S. Thomas: Summa Theolog. 1. 2. q. 57. a. 1. 2. 8. et 4; q. 60.
a. 5. — Suarez: De virtutibus in genere Disp. 83.Sect. 2. eu 8. Card.
G otti O. P.: Theologia scholast. dogmatica, Tract. de virtutibus Quaest. 2.

.Dub. 1. 8 1. (Bononiae 1729. Tom. 1) P. Hilarius O. C.: Comp. Th.
mor. P. 1. 8 57. Merani 18889.Delama: Inst. Th. mor. T. 1. n. 290.
Tridenti 1898. Goepfert: Moraltheologie 1. B. n. 252. Paderborn
3. Aufl. 1902.

9. — Per hanc de pretio vero virtutum sie dictarum intellectualium
expositam doctrinam duo excluduntur valde perniciosi errores. 1) Unus error
est Hwmanistarum et philosophorum complurium, qui intelligentiam ac scientias
profanas adeo laudibus extollunt, ac si summa essent hominis bona.!) Haec
sane illae non sunt, siquidem nec veram rationem virtutis habent, ut vidimus.

2) Alius error est Wicleffi et Reformatorum, qui scientias profanas et
artes liberales adeo despexerunt, ut easdem peccata, inventa,diabolica appellare
non dubitaverint.?) At vero scientiae et artes, etsi primum inter hominis bona
hon occupent locum, ut mala tamen reprehendi nequeunt, nisi veritati re­
pugnent.?) Potius quaedam perfectionessunt rationales, ut ostendimus, quae
multum prosunt, non modo ad vitae temporalis commoda promovenda, verum
etiam ad fidem ipsam atque religionem provehendam.*) Imo Leo XIILin
Encycl. 4. Aug. 1879 ,Aeterni Patris" ait: ,Postulat vpsius divinaeprovidentiae
ratio, wt in revocandis ad fidem et ad salutem populis etiam ab humana scientia
praesidàum quaeratur." lit cum perfectiones quaedam seu bona sint, hinc ut
omne datum optimum et omne donum perfectum, desursum sunt, descen­
dentes a Patre luminum.5) Etenim a) Deus intellectui impressit aptitudinem
et facilitatem ad principia prima scientiarum naturaliter percipienda et immo­

1j ]dem s. Ambrosio testante (de
offieiis Lib. 2. cap. 2) jam gentilis
philosophus Herillus docuit, ,qwi
awdiens ab Aristotele et Theophrasto mi­
rabilter laudatam esse rerum scientiam,
solam eam quasi summum bonwm po­
sui: cum 3llü eam quasí bonum, non
quasi solum bonum laudaverint."

? Wicleffus dicit: , Universitates,
studia, collegia, graduationes et. magis­
teria in. eisdem, sunt vana. gentilitate in­
iroducia, et tantum prosunt ecclesiaesicut
diabolus. (Mansi T. 27. p. 684. Sess.
VIII. Conc.Constant.)DeLuthero
scribit Erasmus: ,JNonne Lutherus
totamphilosophiam Aristotelicam appellat
diabolicam 2 Nonne idem scripsit, omnem
disciplinam tam practicam quam specu­
lativam esse damnatam 2 omnes scientiasspeculativas| essepeccataeterrores?
Nonne passim et publice clamabat Pha­
rellus, omnes humanas disciplinas esse
inventa diabolica? Epist. ad fratr. Germ.
infer, Vid. Riffel: Christl. Kirchen­

gesch. der neuesten Zeit 1.Bd. 1. Buch,
2. K. Dóllinger: Die Reformation,
1. B. S. 487 u. s. £. Hinc et Lutherani
initio philosophiae studiis infesti erant.
Vid. Stóckl: Der Kampfgegen die
Philosophie in den letzten drei Jahrh.
(Katholik 1868, 2. S. 180 —182.)

3$)S. Thomas: ,Bonum intellectus
est verum, cumsit ejus perfectio; malum
autem ejus falsum." 1.2. q. 57. a. 2 ad 8.
2. 2.0. 4. a. 5 ad l. S. Bernardus:
,Est autem, quod in se est, omnis
scientia bona, quae tamen veritate
subnixa sit.^ In Cant. Serm, 26. n. 2.

* S. Augustinus ait: ,Dísci­plinaeliberalesefferuntintellectum| ad
divina mon credenda solum, verum etsam
contemplanda, 4ntelligenda atque reti­
nenda." De Ordine Lib. 2. c. 16. n. 14.
Concilium Provinc. Viennensea. 1858:
»Litterarum studia plenius exhausta re­
ligionis cultum. confirmant magis, quam
tnfirmant." "lit. 6. cap. 7.

5) Jac. 1, 17.
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biliter retinenda, quae, Angelico docente, sunt ,quasi quaedam seminaria scien­
tiarum",1) — et b) Deus insuper vires atque media homini suppeditat ad
scientias artesque sibi comparandas. Deus itaque scientiarum et artium causa
est modo excellentissimo.?) ,,Deus scientiarum Dominus est." (1. Reg. 2, 8. Cf.
Eccli. 1, 1. 7. 16. Sap. 14, 1—4.)) — Et quemadmodum a Deo scientiarum
Domino profectae sunt, ita si rite tracteuntur, ad Deum, juvante ejus gratia,
perducunt. Sie Conc. Vatic. Sess. III. cap. 4. Quam ob rem Ecclesia in Con­
cilio Constantiensi absonum Wicleffi commentum sub art. 20 merito condem­
navit, ipsaque nunquam non bonas artes et disciplinas magni habuit omni­
busque modis provide et solerter provexit, quod ipsi Ecclesiae adversarii non
possunt non profiteri. Imprimis ApostolécaSedes veraecivilitats continenterfust
patrona et aliriz, — sic Pius 1X. in Alloc. die 18, Martii 1861 — atque historiae
monumenta eloquentissime testantur ac probant, omnibus aetatibus ab eadem S2ncía
Sede n disjunctissimas quasque et barbaras terrarum orbis regiones veram reciamque
fwisse $nvectam morum humanitatem, disciplinam, sapientiam.?)

4. — Quod durationem sic dictarum virtutum intellectualium
attinet, communiusTheologicums. Thoma et s. Bonaventura
docent, eas in patria perseverare, non quidem quoad modum, sed
quoad essentiam; nam perfectiones quaedam naturae sunt, beati­
tudo autem non destruit naturae perfectionem. ^

* S. Thomas: SummaTheol. 1. 2. q. 67. a. 2. S. Bonaventura;
Disput. in Lib. 3. Sent. Distinct. 31. art. 2. quaest. 39. — Suarez: De
ultimo fine hominis Disp. 8. Sect. 2. et 3.

Observatio de sapientia.

Dona, vita fucit. hominem sapientem secundum Dewm, et expertum
in multis.? Sapientis enim est, de iis, quae sunt et eveniunt, ad
Deum eorum principium et finem relatis recte judicare. Ad hoc
autem requiritur facilitas, à creaturis ad Deum mente ascendendi,
quies animi ad res assidue et attente speculandas, cordis munditia
ad eas clare et ita cognoscendas, prouti sunt, non ut dicuntur aut
aestimantur a mundo, auxiliatrix denique gratia divina. Jam vero
virtutes morales abstrahunt hominem a rebus sensualibus, sicque
expeditum eum reddunt ad mentem sursum elevandam; porro
passionum vehementiam et tumultum cohibent, et ideo animi
quietem causant et conservant; itemque affectiones et libidines

1) Quaest. Disput. Quaest. de Ma- lius: Quaestiones diversae, q. 55.
gistro, art. 3. Summa "Theol. 1l. 2. n.l.
q. 683.a. 1. — Etiam s. Hieronymus 9) De civilisatione et Ecclesialoquiturdeseminibussapientiae".^ praeclarepromoresuodisseritHet­
Comm. in ep. ad Gal. c. 1l.v. 16. tingerin eph.: Der Katholik, 1867

S. 1—10, S. 129—154, S, 401—419.
?) S. Thomas: Quaest. Disp. *$)Thomas a Kempis: De imitat.

Quaest. de Magistro, art. 3. S. Basi- Christi Lib. 1. cap. 4.
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pravas domando cordis munditiam efficiunt, hominemque simul
praeparant ad lumen gratiae suscipiendum. Hino s. scriptura monet:
»Fils, concupiscenssapientiam, conservajustitiam, el Deuspraebebit illam
&bi.^Eccli. 1, 83. Nec desunt exempla, quae veritatem illam egregie
confirmant, In libro Eccli. 37, 18legitur: , Anima viri sancti enuntiat
aliquando vera, quam (plusquam) septem circumspectores sedentes in
excelso ad. speculandum." Eex et propheta David profitetur: ,Swper
omnes docentes me inlellexi, quia testimonia, (ua. meditatio mea. est.

Super senes inlellexi, quia mandata tua quaeswi.^ Ps. 118, 99. 100.
Aliis, quae adferri possent, exemplis silentio praetermissis memoratu
digna censemus, quae sincere fatetur vir vere sapiens, Donoso
Cortes (Marquis de Valdegamas), sio scribens: ,Inter homines,
quos novi, — iique plurimi sunt, — sana mente infragili, sapientia
vera, mira dexteritate practice et sapienter dissolvendi problemata
difficillima, nee non habilitate in rebus intrieatissimis semper 1in­
veniendi effugium et terminum, illos solos excelluisse reperi, qui
vitam contemplativam et a mundo abstractam ducebant." !)

B. De virtutibus moralibus. A
Singillatim 1. de earum indole et causa, 2. de earum disiin­

ctione, 9. de virtutibus cardinalibus, 4. de medio virtutum mora­
lium, 5. de earum connexione, 6. de earum augmento et dimi­
nutione, et 7. denique de diversa earum praestantia.

8 107.

De indole et causa efficiente virtutum moralium.

A. — Virtutes morales sunt. habitus frequeniatis actibus acquisiti,
qui perficiunt appetitum ad honeste agendum.

Objectummateriale virtutum moralium seu materia, circa quam
versantur, sunt proxime operationes eb passiones, remoteres ex­

.teriores.?) Sie e. g. liberalitas proxime versatur circa affectus
divitiarum, remote igitur circa divitias, pecuniam ; fortitudo pro­
xime est eirca timorem et audaciam, remote circa res difficiles
et perieulosas, quae solent timorem vel audaciam procereare. Ob­

1) Essai sur le catholicisme, le res exteriores, quae veniunt in usumliberalismeetlesocialismepag.200.^ vitae;etproxima,utpassioneset
Paris 1851. operationes." Lib. 3. Sent. Dist. 98.

?))S. Thomas: ,Duplex est q.2. a. 2.
materia virtutum, scilicet remota, ut
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Jectumformale seu motivum, ex quo in objectum materiale tendunt,
est honestas naturalis seu convenientia cum lege naturae. Regula
igitur, ad quam conformandae sunt, estregula rationis, lex naturalis.
f'inis ultimus omnium virtutum moralium communis est felicitas
naturalis. Causa efficiens denique sunt actus honesti frequenter
repetiti ; proute. g.. saepe Justa agentes, justi, fortia agentes, fortes
efficiuntur.

2. — Sed quaeritur l. An homoactibus suis virtutesmorales
sibi acquirere. valeat 2

R. Sententia affirmans pertinet ad catholicam doctrinam;
oppositum enim commentum proscriptum est in Bajiproposi­
tione 25., quae sie jacet: "Ümnia infideliwm opera peccata sunt, et
philosophorum. viriutes sunt vitia.

Paucis hane veritatem ita probamus:Cuilibet. hominum a
natura insunt quaedam semina virtutum, ut d. Thomas!) post
ss. Patres docet.?) Haec quidemsemina habentur in ratione et
in voluntate; inratione sunt principialegis naturalis, in volun­
tate naturales inolinationes ad conformiter illis principiis operan­
dum,?) ita uthoino multos actus honestos exercere.valeat; ex
hujusmodi autem aotibus frequenter exeroitis virtutes morales

quilibetpedetentim enascuntur. Est enim virtus habitus bonus;
autem habitus acquisitus ex actibus frequentatis procedit.

Omnes quidem virtutes ordinis naturalis, easque perfectas
homo solis naturae viribus sibi aequirere non valet, quia ad id
tentationes multas atque impedimenta satis gravia vincere debet,
quod ipsi absque actualis gratiae auxilio impossibile est; gratia
autem adjutus certe omnes virtutes illas actibus frequentatis sibi
comparare potest, sive sit ethnicus, sive haereticus, sive oatho­
lieus in peccato mortali existens.

?) Summa Theol. 1. 2 q. 51.2.1; explicatis cap. 2, s. Athanasius
q. 68. a. l. Lib. 3. Sent. Dist. 33.
q. 1l. a. 1.

?) S. Hieronymus dicit, ,"ec
quemquam sine Christo nasci, et non ha­
bere semina $n se sapientiae et justitiae
reliquarumque viriutum.* Comm. in ep.
ad Gal. c. 1. v. 16. Haec semina porro
admittunt s. Basilius: Homil. 9.
in Hexaémeron, et in regulis fuse

in vita s. Antonii, ipsius beati Antonii
exhortationem ad virtutem referens,
S. Joa. Damasc.: De fide orthod.
Lib. 8. c. 14., et alii.

2) Recte docet Bellarmin,
haec semina virtutum remansisse post
peccatum, nec posse deleri, nisi homo
desinat esse homo. Degratia et libero
arbit. L. 5. c. 12.
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Ceterum eàdemveritas etiam ex s.
effatis ss. Patrum constat, ut Dogmatica docet.

scripturis nec non ex

9. — Hine falsa est doctrina Novatorum, Baji, Quesnelli,hominem lapsum
sine gratiae subsidio imparem essead virtutem aliquam sibi acquirendam. Sed
falsa etiam dicenda est sententia quorundam philosophorumnuperorum docen­
tium, virtutes esse innatas;?) — non enim ipsae virtutes innatae sunt, sed
tantum semina virtutum, seu aptitudo et propensio ad virtutes naturaliter
insunt homini.)

* $. P. Benedictus XIV.: De Servorum Dei Beatifieatione et
Beatorum Canonizatione, Lib. 3. cap. 21. n. 6 et 7. S, Thomas: Summa
Theol. 1. 2. q. 68. a. 1. et 2. In Lib. 3. Sent. Distinct. 33. q. 1. a. 1. et 2.
S. Bonaventura: Disp. in Lib. 3. Sent, Dist. 33. a. 1. q. 5. — Suarez:
De virtutibus in genere, Disp. 3. Sect. 8.

& — Quaeritur 2. 4n virtutes morales acquisitae sint. veri
nominis virtutes?

R. Negare videntur ss.
s. Augustinus,5) s.
qui non appellant virtutes,
non sunt supernaturales et infusae;
dieit, virtutes acquisitas ,

Patres, ut s.
Gregorius M.9) s.

quae sine caritate existunt, hineque

Hieronymus, !)
Bernardus,?)

iiem s. Thomas,9) dum
non esse simpliciter virtutes*.

Dicendum est, virtutes acquisitas seu naturales in suogenere
esse veras et perfectas virtutes, quia hominem rite disponunt ad
honeste operandum relate ad finem suum, nempe naturalem ;

!) Unum tantum adducere volu­
mus s. Ambrosium, qui ita scribit:»Natwrahominiscontrariorum| capac
est, ut el. malitiae in ea vis sit el. vir­
tutis ingressus.^ Lib. de Noe et Arca
cap. 12. n. 41,

?) Sic e. g. Schopenhauer
(Die beiden Grundprobleme der Ethik,
1l.S. 53, Leipzig 1860, 2. Aufl) scribit:
»lugenden und Laster sind angeboren.
Der Mensch àndert sich nie.^ Falso
provocat adAristotelem, nam hic plane
contrarium docuit teste d, Thoma,1.
2* q. 68. a. l. c. Plato autem dixit,
omnes scientias esse in anima a na­
tura, et addiscere ncn esse aliud
quam recordari. S. Thom. In Lib. 3.
Sent. Disp. 38. q. l1. Solutio 1. Post
Hegel,Sebleiermacher etalii
virtutes solent appellare dotes indi­
viduales, talenta, indoles (,individuelle
Begabungen", ,Anlagen", ,Talente*,

eas­

»,Gaben des Genius") Vid. Chaly­
báus:System der spekulativenEthik,
Leipzig 1850, 1, B. S. 272, 214, 215.

?) Haec naturalis aptitudo ad vir­
tutes passim a Doctoribus virtus na­
turalis vocari solet, ut à s. Chry­
sostomo (Homilia 13. destatuis),
a S.Joanne Damasceno. (Orthod.
Fid. Lib. 3. cap. 14.)

*) Comment. in ep. ad Gal. cap. 5.
5) De Civitate Dei, Lib. 5. cap. 19,

et alibi persaepe. De cujus illumina­
tissimi et sanctissimi Doctoris usu
loquendi generatim sunt solerter no­
tanda verba d. Thomae: ,JEt hoc valde
abundanter exprimi, plus dicens et
minus volens iniellg.^ Lib. 2. Sent.
Dist. 83. art. 3. q. 1 ad 1.

€) Lib. 20. Moralium, cap. 7. n. 17.
7) In. Cantiea, Serm. 22. mn. 10

et 1l.
5) Summa Theol. 1. 2, q. 65. a. 2
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dem autem esse ?mperfecías im comparatione ad virtutes super­
naturales, quae simpliciter perfectae dicuntur, illasque praeterea
vocari posse «on veras virtutes respectu habito ad finem super­
naturalem, ad quem nullam proportionem habent nullumque meri­
tum important. Et secundum hune sensum dicta ss. Doctorum
sunt intelligenda. !) Confirmatur optime assertio nostra ex auctori­
tate doctissimiBenedicti XIV., ita sapienter scribentis: ,9$
enim, infideles possunt honesta opera, facere eü in eis frequenter exer­cere,possunteliamhabitustaliumoperum| acquirereet.sibicom­
parare, el sic per consequensveras et perfectas im suo genere
haberemorales virtutes." Deindeadducit s. Ambrosium sie
loquentem: ,,Virtutes sine fide folia sunt: videntur virere, sed
prodesse non possunt; agitantur vento, quia non habent fun­
damentum. Quanti gentiles habent misericordiam, habent so­
brietatem, sed fructum non habent, quia fidem non habent. Et
aliqui Judaei habent castimoniam, sedulitatem in lectione multam
et diligentiam, sed sine fructu sunt.^^ Quibus verbis laudatus
Pontifex adjungit: ,Sanctus ergo Ambrosius non negat, eas esse vir­
(utes, sed solum ait, carere fructu salutis, quia pro aeterna salute eis
non prosunt.^?) De Servorum Dei Beatificatione etc. Lib. III.
cap. 2l. n. 6.

* Suarez: De virtutibus in genere, Disput. 8. Sect. 9. n. 6.
Sectio 9. n. 1 et 2. Vasquez: In 1. 2. Dist, 88. cap. 1. De Ripalda:
De ente supernaturali, Tom. 3. Adversus Bajum et Bajanos Disp. 20.
(eruditissime per 12 Sectiones). Ed. noviss. Parisiis 1870. Collet: Tract.
de Virtutibus Cardinal. Cap. 1. Art. 8. Conclusio 3. Gotti O. P.: Theo­
logia scholast. dogmat. 'lract. de virtutibus Quaest. 3. Dub. 3. Bil­
luart O. P.: Summa s. Thomae etc. Tract. de passion. et virtutibus,
Diss. 2. art. IV. $83.

8 108.

Distinctio virtutum moralium.

]l. — Virtus moralis, ut (8 107) dictum est, perticit appetitum——

ad honeste operandum. Appetitus autem duplex est: rationalis

?) Sie s. Augustinus Lib. 4. s. Thom.: 2. 2. q. 23. a. 7; s. Bo­
contra Julian. c. 8. n. 19. scribit: ,s4
ad consequendam veram beati­
iwdinem, quam mobis . fides, quae
tn Christo est vera promittit, nihil
prosunt homini viriutes: mullo
modo verae sunt viriuies.^ Vid. etiam

naventura: Lib. 8, Sent. Dist. 33.
q. 1l.

?) Similiter alii quoque ss. Patres
loquuntur, S Leo M. ait: ,Quamvis
enim magnuin sit habere fidem re­
ctam, sanam doctrinam, eí multa laude
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seu voluntas, et sensitivus, consequens apprehensionem sensus.
Uterque perfici debet, ut homo cum promptitudine et constantia
honeste operetur.

Perfiei debetvoluntas, ut rectam rationem sequatur. Perfici
debet appetitus sensitivus, ne voluntatem in sectanda recta ratione
impediat.

tendit ad bona sensibilia (delectabilia), et érascibilis, qui refugit
mala sensibiiia (difficilia). Itaque concupiscibilis refraenari debet,
ne homo per bona delectabilia impellatur ad id, quod est contra
rectam rationem. Confortari debet :rascibilis,ne homo per mo­
lesta et diffiellia retrahatur ab eo, quod est secundum rectam
rationem.!)

Unde sequitur, plures esse virtutes morales, quarum alae
voluntatem, aliae appetitum concupiscibilem,aliae appetitum irascibilem
disponunt ad honeste operandum.

Virtutes, quae appetitum irascibilem et coneupiscibilem
moderantur, versantur circa passiones, quae non sunt nisi motus
appetitus sensitivi. Virtutes, quae perficiunt voluntatem, versantur
circa,operationes,quae procedunt ex voluntate. ^) Hine virtutes, quae
moderantur passiones, recte ordinant hominem ad seépswm;?)
et virtutes, quae moderantur operationes, hominem adalios recte
ordinant.4 Cumque tam passiones quam operationes respiciant
res creatas ut suum objectum: hine est, quod virtutes morales

digna sit cireumcisio gulae, lenitas man­
sueludimis,purias castitatis: nwdae
Suni iamen ommes sime caritate
viriutes: nec potest. dic 4n.qualibet
morum excellentiafructuosum, quod non
dilectionis partus ediderit." Serm. 4T.
(In Quadr. 10.) cap. 3.

1) S. Thom. 2. 2. q. 123. a. 1. c.
Duplex haee veritas exprimitur his
Ecclesiae precibus: ,JDeus, — tribue
nobis, quaesumus, pro amore iuo pro­
spera mund? despicere, et mulla
ejus adversa formidare. Die
9. Oct. festo s. Dionysii etc. Item die
28. Aug. festo s. Hermetis.

?) Idem 1. 2. q. 60. a. 2. sq.
*) S. Thomas: 1l. 2. q. 60.2. 2;

— 2. 2. q. 98. a. 8 ad 8: , Passiones

interiores secundum se non ordinan­
tur ad alterum, — sed earum effectus
sunt ad alterum ordinabiles, scilicet
operationes exteriores."

5) S. Thomas: l1. 2. q. 60. a. 2.
Suarez: ,Virtutes dicuntur essecirca
operationes, quia ita referuntur ad
rectitudinem ipsarum operationuni per
se, ut non respiciant tantum pertfec­
tionem ipsius operantis in se ipso,
sed prout ad alium refertur, nec per
se tendant ad moderandum atífectum
et subjiciendum unum appetitum alteri,
sed solum ad bene exercendum ofti­
cium erga alterum.^ De virtutibus in
genere. Disp. 3. Sect. 4. n. 3.
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10minem non solum ad seipsum et ad alios recte ordinant, sed
:um simul disponunt, ut rebus creatis reote utatur. !)

2. — Qeterum virtus proprie loquendo est in voluntate, in
Aliavero potentia, secundum quod est mota a voluntate.?) Atque
ideo dicendum est, quod virtutes morales partim immed:atepartim
mediate a voluntate procedunt.

* S. Thomas: Summa 'Theolog. 1. 2. q. 56. a. 3. 4. et 6.; q. 59.
a. 4.; q. 60. a. 1. et 2. — Suarez: De virtutibus in genere, Disp. 3.
Sectio 4. — Gregorius de Valentia: Comment. Theol. in 1. 2. divi
Thomae Disp. 5. Quaest. 4. Punct. 1.

Assertiones falsae.
3. —a) Falsa est doctrina Pantheistarum modernorum,qui sibi complacent

in-assertione, omnem virtutem esse scientiam,?) atque scientiá in homine
existente, eundem peccare non posse, et quicunque peccet, illum propter igno­
rantiam peccare. — Nam ,scire quidem praeexigitur ad virtutem moralem, in
quantumvirtus moralis operatur secundum rationem rectam", *)sed virtus ipsa
scientia non est,5) nec scientia sufficit ad bene operandum, siquidem ,appe­
titus obedit non omnino rationi ad nutum*;?) sed requiritur etiam, ut appe­
titus sit bene dispositus ad sequendam rectam rationem, ad quod, ut vidimus,
plures habentur virtutes. Quam ob rem virtutes non tam per doctrinam, sicut
scientiae ét artes, quam per assuetudinem acquiruntur; non, inquam, vir bonus
est, qui bene vivendi regulas scit, sed qui bene vivere consuevit,

b) Falsa est positio quorundam Angliae philosophorum (Cwmberland,
Schaftesbury, Hwutscheson,Adam Smith) dicentium, omnes virtutes ex affectionibus
seu passionibus procedere, nec non assertio germanici philosophi Schopen:
hauer delirantis, virtutes in naturali compassione radicari.") — Etenim virtutes
non a passionibus, sed a voluntate generantur per actus bonos repetitos, neque
omnes circa passiones versantur, sed aliae circa passiones, aliae circa ope­
rationes,5) ut superius dictum est.

!) S. Thomas: Summa contra
Gentiles Lib. 1. cap. 92. In Lib. 3.
Sent. Dist. 33. q. 2. a. 2.

?) S. Thomas: Summa "Theol.
1l. 2. q. 56. a. 83. et sq.

?) Idem teste Angelico docuit S o­
crates. Vid. SummaTheol. 1. 2.q. 58.
a. 92.c. Ceterum istud commentum
Pantheistarum consequitur ex falsa
eorum doctrina de Determinismo in­
tellectuali.

*) S. Thom.: 1. 2. q. 56. a. 2, ad 2.
S. Ambrosius scribit: ,Doctrina
facit, ub possimus pervenire ad justi­
tiam. Potest igitur acquiri justitia
discendo. Intendamusigitur studio in
formam Evangelicae doctrinae," Lib. 1.
de Jacob et vita beata, cap. 3. n. 9.

5)Scientiam quandam ad virtutem
esse necessariam, sed veri nominis
virtutem non esse, jam dixit s. Aug u­
Stinus: ,Sine scientia mec virtutes
ipsae, quibus recte vivitur, possunt ha­
beri, per quas haec vita misera sic guber­
netur, ut ad. illam, quae vere beata est,
perveniatur aeternam." De trinitate Lib.
12. cap. 14. n. 21. Quibus verbis
s. Doctor et connexionem et diver­
sitatem simul utriusque indicat.

9) S. Thom. 1. Z2.q. 58. a. 2. c.
7) Die beiden Grundprobleme der

Ethik. 2, S. 218 u. f. Leipzig 1861:
2. Aull.

$ S. Thom.: 1. 2. q. 59. a. 4.
Gregorius de Valentia: In 1.2.
Disp. 5. q. 4. P. 1.
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c) Falsa est sententia Aanti'") praestituto commento plane opposita,
scilicet ad virtutem requiri apathiam (,Apathie*, , Abwesenheit aller Atfekte").
— Namque dantur virtutes, quarum est aífectus et passiones rectae rationi
conformare, atque ideo ,passiones esse possunt in virtuoso, secundum quod
sunt a ratione ordinatae*.?) Imo absentia omnium aífectuum in homine non
datur, hineque Innocentius XI. damnavit propositionem 55. Michaólis Molinos
eifutientis, hom?nem posse pervenire ad extinguendas omnes passiones, ita quod
Wihil amplius sentitur inquietudo, sicut. corpus mortuum mec anima se amplius
commoveri sinit. 9) ^

8 109.

De virtutibus eardinalibus.

I. — Inter virtutes humanas morales sunt quaedam prin­
cipales, Cardinalesdictae, eo quod in his veluti cardinibus tota
humanaevitae probitas nititur.

Calvinussobrietatem, justitiam et pietatem,*) Melanchthonjustitiam, vera­
citatem et temperantiam?) virtutes principales esse docuerunt. Protestantium
theologorum et philosophorum alii alias ut praecipuas omnium virtutum desi­
gnant.9) Adversus quos veram et ab omnibus catholicis adprobatam doctrinam
de virtutibus cardinalibus exponere assumimus sequente propositione.

7) Metaphysische Anfangsgründe
der Tugendlehre 1797. S. 28. 46—53.

?) S. Thom.: 1. 2. q. 59. a. 2. —
Hine s. Augustinus: ,S6 perversaestvoluntas,perversos| habebitmotus
(scilicet passionum); séautem recta est,
«on solum inculpabiles, verum etiam
laudabiles erunt.^ De Civitate Dei
Lib. 14. cap. 6. n. 1.

3)Sapientissimus Pontifex Ben e­
dictus XIV. secundumTheologorum
doctrinam tradit, virtutem ipsam hero:­
cam non excludere passiones, sed
easdem cohibereet rite ordinare, porro
Apostolum Paulum quoque certamen
supponere in christianis Heroibus et
Sanctis adversus "proprias passiones,
ut iidem aeternam assequantur coro­
nam, cum ait: JVowcoronabitur, misi
qui legitime certaverit. De Servorum
Dei Beatificatione et Beatorum Cano­
nizatione, Lib. 3. cap. 19. n. 7. Vide­
atur etiam Nicolaus Lancicius:
De humanarum passionum dominio,
praesertim cap. 7. et 36. (Opuscu­
lorum spiritualium "Tom. 1l. op. 4.
lngolstadii 1724.)

*) Vid. Wuttke. Handbuch der
christl. Sittenl. 1. B. S. 184, 557.
Berlin 1861.

5) Vid. Wuttke: l. c. S, 181.
$) Franc. Buddeus ceu princi­

pales virtutes declarat pietatem, tem­
perantiam et justitiam (die Frómmig­
keit, Máfigkeit und Gerechtigkeit.
Apud Adolph. Wutfke: Handbuch
der christl. Sittenl. 1. B. S. 253).
Fichte dicit: ,Es gibt nur eine
Tugend: Die, sich selbst als Person
zu vergessen; und nur Ein Laster:
Das, an sich selbst zu denken."
(Grundzüge des gegenwártigen Zeit­
alters,S. 71) Schleiermacher
sequentes enumerat virtutes funda­
mentales: , Weisheit, Liebe,Besonnen­
heit, Beharrlichkeit.^ (System der
Ethik, S. 296 u, f£) Rothe: ,Ge­
nialitàát, Weisheit, Originalitát und
Stàrke.^ (Ethic. S. 645 u. f) Eman.
Herm.Fichte: ,Begeisterung,Stand­
haftigkeit, Weisheit und Besonnen­
heit.^ Chalybaeus fortitudinem
seu animum (,Mut*) ,virtutem- pri­
mitivam* appellat (System der speku­
lativen Ethik, 1l. B. S. 408) Juxta
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PROPOSITIO.

Prudentia, justitia, fortitudo et. temperantia sunt viriutes cardinales.

2. — Haec est doctrina ss. Patrum, s. Ambrosi11,?) s. A u­
gustini2s.Hieronymi,?)s.GregoriiM,45)s.Bernardi;
haec etiam concors Theologorum sententia est, quae hoc divinae
scripturaeeloquio nititur: ,Esi justitiam quisdiligit, laboreshujus
magnas habent virtutes: sobrielatem (temperantiam) enim et pruden­
tiam docet, et justitiam et. virtutem. (fortitudinem), quibus utilius mhil
est 4n.vila, hominis." Sap.8, 7. Cognoscitur autem eadem veritas
etiam ex indole praedictarum virtutum, quam proinde nune con­
siderare volumus. 9^

3. —Prudentia, justitia, fortitudo et temperantia sensu latiori
et strictiorl accipi solent.

I. In sensu largiori hae virtutes significant quasdam generales
animi humaniqualitates, ita nimirum, ut justitia sit rectitudovolun­
tatis, prudentia rectitudo rationis seu discretionis, fortitudo firmitas
animl, et temperantia moderatio animi, equidem in materiis quibus­
cunque. Si secundum hune sensum, quo quidem a ss. Patribus ?)
accipi solent, virtutes praedictae intelligantur, tuno eatenus sunt
cardinales, quatenus designant quatuor generales conditiones in
omnibus virtutibus repertas; siquidem virtus quaevis habet recti­
tudinem voluntatis ac rectam discretionem, firmitatem pariter
atque moderationem animi.

Adolph. Wuttke virtutes princi­
pales sunt fidelitas, justitia, tempe­
rantia et fortitudo. Ita probat: ,Die
Tugend des Mutes entspricht dem
cholerischen 'Temperamente, die der
MáBigkeit dem phlegmatischen, die
der Gerechtigkeit dem sanguinischen,
die "Treue dem melancholischen Tem­
peramente.^ Handbuch der christl.
Sittenl. 1. B. S. 549 u. £)

1) De Paradiso, cap. 3. n. 14. De
Officiis, Lib. 1l. n. 115. 126; Lib. 2.
n. 49. De Cain et Abel. Lib. 2. n. 21.
De Isaac et anima cap. 8. et alibi.

?) De Genesi contra Manichaeos,
Lib. 2, n. 18 et 14. De libero arbitrio
Lib. 1l. c. 18, et alias.

3) Epist. 52. n. 13.

*) Lib. 22. Moral. c. 1. n. 2. Lib. 2,
Moral. cap. 49. n. 76 et 77.

$) De conversione ad Clericos,
cap. 10.n. 21. Deconsideratione, Lib. 1.
c. 8. n, 9. De diversis Serm.72. (alias 35.
ex parvis) n. 2. In Cant. Serm. 22. n. 10.

$) Et gentilium philosophi passim
istas virtutes ut principales designa­
runt, Plato lib. 4. de republ, Ci­
cero lib. 2. de inventione. Apposite
s, Ambrosius observàt: ,Quae(qua­
iwor nia viriutum) sapientes stius
mundi ex mostris adsumía, 4n suorum
seripta, librorum transtulerunt.^ De Pa­
rad. c. 83. n. 14.

7) S. Ambrosius, s. AÁugu­
stinus, s. Hieronymus s. Gre­
gorins M, s. Bernardus in ope­
ribus supra notatis.
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4. — II. Sensw arciiori si Mlae virtutes sumantur, tune ver­
santur cirea specialesmaterias, ideoque virtutes speciales dicuntur,
ita ut jwstitia sit virtus rectificans voluntatem ad jus cuique
tribuendum, fortitudo sit virtus rectificans appetitum irascibilem
ad mortem ejusque pericula aut sustinenda aut depellenda, /em­
perantia sit virtus rectificans appetitum concupiscibilem ad delecta­

——À

sit virtus rectificans rationem ad actus legi rationis conformandos.
Justitia, fortitudo et temperantia procul dubio sunt virtutes morales,
quia appetitum partim rationalem seu voluntatem, partim sensi­
tivum, nempeirascibilem et concuspiscibilem perficiunt. Prudentia
quoad subjectum, in quo residet, est virtus intellectualis, rationem
namque perficit; sed quoad materiam, circa quam versatur, est
virtus moralis, quia mores dirigit, adeoque virtutibus moralibus
ab omnibus merito a&ccensetur.5)

9. — Jamvero hoc sensu acceptae virtutes illae dicuntur
cardinales: A. quia cirea principales materias versantur, et B. quia
reliquae virtutes morales omnes ad easdem ut secundariae ad
principales reduci possunt.

A. Versantur circa malerias principales, nempe res valde diff­
ciles et necessarias 1n vita humana;?) etenim suum unicuique
tribuere secundum aequalitatem, quod ad justitiam pertinet; peri­
cula mortis sustinere vel depellere, quod fortitudinis est; delecta­
tiones gustus tactusque moderari, quod ad temperantiam spectat;
actus singulos praescripto legis adaptare, ut sint honesti, quod
prudentia praestat, — ex una parte valde difficile, ex altera parte
maxime necessarium est praesenti vitae.

l. Justitia a) valde necessaria est in vita humana. Namque justitia, elevat
gentem. Prov. 14, 34. Justitiae autem fundamento sublato societas humana

1 S.Thomas: ,Prudentia dicitur
esse media inier wvirlulesmorales et àn­

tellectuales quantum ad hoc, quod in
subjectoconvenit cum virtutibus intel­
lectualibus, in materia autem totaliter
convenit cum moralibus.*^ 2. 2. q. 181.
a. 2 ad 2.

?) Suarez scribit: ,Dicuntur
autem virtutes Cardinales, — vel qua­
tenus illa quatuor nomina in generali
significatione usurpantur, ut videlicet

'Theologia moralis I.

dicant quatwor generales conditiones in
omnibus viriutibus reperias; vel si su­
mantur, ut significant quatuor parti­
culares viriutes, dicuntur Cardinales,
quia ex parte materiae habent quandam
excellentiam, ut sunt mazime necessariae,
et veluti introitus et janua ad ceteras
virtutes, wnde mom est necesse, has esse
praecipuas perfectione et essentia, sed
necessitate el usw," De virtutibus in
genere, Disp. 3. Sect. 5. n. 1. —- S.
Thom.: 1. 2. q. 61. a. 2.
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subsistere nequit. Quid enim, si furtum, rapina, si detractio, personarum
acceptio, innocentis oppressio, aliaque justitiae opposita vitia impune iuter
homines grassarentur? De sequelis furti, si communiter fieret, observat
s. Thomas: ,S passim hominessibi ànvicemfurarentur, periret humana societas." *)
— Justitia b) virtus difficilis est, quia natura nostra per peccatum corrupta
valde proclivis est ad cupiditatem, quae impedit justitiam. Hine dicitur in
S. Scriptura: ,Beatus vir, quó — post aurum mon abit, nec speravit in pecunia et
thesauris. Quis est hic, et laudabimus eum? Fecit. enim. mirabilia in. vita. sua."
Eccli, 81, 8. 9.

2. For&udo a) valde necessaria est. Etenim saepe labores molesti
suscipiendi, mala perpetienda, pericula sustinenda vel depellenda, ut ob­
sequamur divinae voluntati; porro qué pie volunt were im Christo Jesu, perse­
cutionem patientur 2, ''im. 3, 12, imo &Christo monemur, quotid?e crucem tollere
Luc. 9, 28 — hinc necessitas fortitudinis. — Eadem 5b)virtus difficilis est.
Quantum enim natura appetit delectabilia, tantum refugit difficilia, molesta,
perieulosa. Nonne nostro tempore homines, qui se catholicos vocant, potis­
sime a timore mundano moveri patiuntur ad violandas sanctissimas leges,
ad injurias acerbissimas Ecclesiae infligendas?

9.Temperantia, videlicet abstinentia et castitas a) necessaria est, quia
absque illa homo fit sicut equus et mulus, quibus non est intellectus. Ps.31, 9.
Hinc Ecclesia duo dedit praecepta de hac virtute, unum de abstinentia a
carnibus, alterum de jejunio. —Eadem virtus 5) difficilis est, quia delectationes
ciborum et venereorum sunt vehementissimae inter omnes delectationes
corporales. ?)

4. Prudentia a) necessaria est, quia est moderatrix et directrix omnium
aliarum virtutum moralium coll, S 111. n. 3. — b) Ditfficilisest, quia ad eam
libertate ab inordinatis passionibus, cireumspectione et solertia multa opusest.

B. Omnes aliae virtutes morales ad illas reduci possunt,?) et­
enim omnes aliae virtutes in alüs materiis minus principalibus
faciunt idem, quod illae quatuor in materiis principalibus efficiunt,
et sic aliquo modo illarum vim et naturam participant. Etenim
vel inclinant addebitum plusminusvestrictum alteri praestandum,
ut religio, pietas, obedientia, gratitudo, et tunc ad justitiam per­
tinent; — vel animi firmitatem in rebus quibusdam arduis produnt,
ut magnanimitas, patientia, perseverantia, et tunc ad fortitudinem
referuntur; — vel moderationem quandam appetitus efficiunt, uti
continentia, modestia, parsimonia et tunc ad temperantiam spectant;
— vel rationem practicam perficiunt ad actiones bene dirigendas,

ut eubulia (ratio bene consiiandy) et tunc ad prudentiam pertinent.

diversas recipiunt denominationes. Quia nempe res humanas mo­

1) 2. 2. q. 66. a. 6. c. possuntreduci ad praedictas (quatuor),
?) S. Thomas: 2. 2. q.15.a. 8. c. non sicut species ad genera, sed. ut se­3)S.Thom.:,Àliaeverovirtutes— cundariaad.principalia."

sunt quaedam secundariae. Et ideo
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derantur et reddunt hominem bene ordinatum ad vivendum inter
homines, politicae dicuntur;!) quatenus hominem ad passiones
rationi subdendas disponunt, eumque abstrahunt a rebus tempo­
ralibus atque Deo conjungunt, appellanturpurgatoriae; ut porro
inveniuntur in animo omnino perfecto, nempe purgato a passionum
insultibus et cum Deo immobiliter unito, dicuntur purgati animi,
quae quidem virtutes sunt Beatorum, vel aliquorumin hacvita
perfectissimorum, ut e. g. castitas in s. Aloysio Gonzaga,?) in
s. Maria Magdalena de Pazzis,?) mansuetudo s. Francisci Salesii, 4)
zelus gloriae divinae in s. Ignatio de Loyola.5) In quantum earum
exemplar in Deo praeexistit, exemplaresnuncupantur. .»3.7 —--.

* S. Ambrosius: Lib. de Paradiso cap. 9. n. 18—23, De officiis
ministrorum Lib. 1l.cap. 24. et sq. (ubi de singulis sermonem instituit.)
S. Augustinus: De Genesi contra Manichaeos Lib. 2, n. 13 et 14. De
libero arbitrio Lib. 1. cap. 183.S. Thomas: Summa 'Theolog. 1. 2. q. 61.
tota; Lib. 9. Sent. Distinct. 39. q. 1. art. 1.; q. 2. &. 1.; et q. 3. S. Bona­
ventura: Lib. 3. Dist. 33, art. 1. quaest. 4. Opusc. de quatuor virtutibus
cardinalibus, — Gregorius de Valentia S. J.: Comment. 'Theolog.
in 1. 2. Summae 'Theolog. Disp. 5. Quaest. 4. Punct. 3. Suarez: De
virtutibus in genere Disp. 8. Sect. 5. n. 1l.et 2. Estius: Lib. 83.Sent.
Dist. 38. 8 1l.Azor S, J.: Institutiones morales Lib. 3. cap. 26. Bene­
dictus XIV.: De Servorum Dei Beatificatione et Beatorum Canonizatione,
Lib. 3. Cap. 22. n. 3. (succincte.)

Cardinales animae vir(utes bonis equis currus comparaíace.

S. Ambrosius?) ait: ,Rector noster Christus est. Ideoque
ait anima: Posuit me currus Aminadab. (Cant. 6.) Anima ergo currus,

!))S. Bonaventura: ,Sicut
"Theologicae (virtutes) dicuntur, quia
ordinant hominem ad divina et quasi
faciunt hominem divinum, sic istae
virtutes dicuntur politicae,qui reddunt
hominem bene ordinatum ad vivendum
inter homines, unde politica virus
dicilur a polis, quod. est civitas." In
Lib. 3. Sent. Dist. 33. Dub.5.

?) Virginitatem perpetuam, quam
novennis voverat, singulari Dei bene­
ficio, nulla mentis aut corporis pugng
tentatam servavit. Offic.divin. die festo
21. Junii Lect. 4.

3) Cum morsilli instaret, a con­
fessariis interrogata ingenue professa
est, nullam sibi unquam in animo
cogitationem fuisse, quae quidquam

de castitatis candore delibaret; atque
hunc integerrimae pudicitiae florem
a B. Virgine indultum sibi fuisse.
Clemens X. in bulla Canoniz. a
1670 edita.

*) Iram, ad quam natura sua erat
valde proclivis, per pugnam 20 anno­
rum ita subegit, ut postmodum nullo
ejus impetu quateretur.

5 Ribadeneira in ejus vita
Lib. 3. cap. 3. scribit: ,lllud Dei
misericordia est consecutus, ut per
multos annos, antequam de vita de­
cederet, nullam inanis gloriae cogi­
tationem habuerit; — nullumque se
vitium diceret minus extimescere,
quam vanitatis et gloriae inanis."*

9)Lib. deIsaac et anima cap. 8.n. 65.
27*
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qui bonum rectorem sustinet. Si currus est anima, habet equos
vel bonos vel malos. Boni equi virtutes sunt animae: inali equi,
passiones sunt corporis. Bonus ergo rector malos equosrestringit
et revocat, bonos incitat. Boni equi sunt quatuor, prudentia, tem­
perantia, fortitudo, justitia. Mali equi iracundia, concupiscentia,
timor, iniquitas. Interdum ipsi equi inter se dissident, et aut ira­
cundia protendit aut timor, et se invicem impediunt, et cursum
retardant. At vero boni equi evolant, et a terris ad superiora se
subrigunt animamque elevant; maxime si jugum habeant suave,
et onus leve dicentis: Tollile jugum meum super vos; jugum enim
meum suave est, et. onus meum leve. (Matth. 11.) Ipse rector est,
qui novit equos proprios gubernare, ut aequalis omnium cursus
sit. Si velocior est prudentia, tardior justitia, admonet flagello
proprio segniorem; si temperantia mansuetior, fortitudo durior,
novit copulare discordes, ne forte currum suum dissipent. Itaque
licet intelligibili (spirituali) spectaculo videre unamquamque ani­
mam cum summo certamine ad coelum rapi, festinantes equos,
qui priores perveniant ad bravium Christi, quo prius imponatur
palma cervicibus."

8 110.

De medio virtutum moralium.

PROPOSITIO.

Virius moralis in medio consistit.

x

A. — Virtutes generatim in medio consistere, haud dubie in­
nuitur in s. scriptura, dum dicitur: ,Haec est via, ambulate in ea,
et non declinetis neque ad. dexteram neque ad sinistram" Isai. 30, 21,
qualia etiam Deut. 5, 32 et Prov. 4, 27 habentur, porro diserte
traditur a ss. Patribus,)) et signanter de virtutibus moralibus a

) S. Gregorius Nyss. scribit: 7 àpevv, óxeppoAT]xax:« id est: Modus
» Varius media est inter duo vitia: nempe
inter defectum honesto et exuberationem.*
Homil. 8. in Cant. S, Ambrosiusait:,S«quisaequabilitatem| universaevitae,eisingularum| actionum| modos
servet, — 4n ejus vita decorum 4llud ez­
cellit ei quas? in quodam speculo elucet."
De officiis Lib. l. cap. 47. n. 284. S.
Hieronymus haec habet: ,JDfficile
est, modum tenere n omnibus. Et vere
juxta philosophorum sententiam yeaótnc

vérius est, vilium nmimielas reputatur.
Quod nos una et brevi sententia. expri­
merepossumus: .Ne quid mimis." Epist.
108. n. 20. S. Augustinus tradit:
»Virius est aequalitas vitae rationi un­
dique consenttentts." De quantitate ani­
mae cap. 16. n. 27. Dicit: ,wndique",
id est: ,medietatem tenendo inter duo
extrema, nec ad superfluum nec ad
diminutum declinando", ut s. Bona­
ventura in Lib. 3. Sent. Dist. 33.
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8. Thoma, !) s. Bonaventura ?) et/Theologis communissime tenetur. ?)
Potest autem doctrinae propositae veritas ex ratione sequenti modo
probari:

2. — Virtus moralis est habitus bonus acquisitus, et ceu talis
consistit in habitual? appetitus humani conformitate ad legemnaturae,
quae, ut diximus ($ 107. n. 1), est regula seu norma omnisvirtutis
moralis aequisitae; et haec quidem conformitas tum quoad ob­
jectum, tum quoad finem et cireumstantias attendi debet. Jam vero
a lege naturae, prouti a qualibet regula, discordare duplici modo
contingere potest, nempe aut eam excedendo, aut ab eadem de­
ficlendo; unde manifestum redditur, virtutem moralem, quae quippe
conformitas est affectuum et operationum ad legem rationis, mediwm

tenere énier excessum et defectum, seu in medio inter duo extrema
consistere. Sic e. g. liberalitas est medium inter prodigalitatem
et avaritiam, obedientia medium tenet inter servilitatem et in­
obedientiam, fortitudo inter timiditatem et temeritatem etc. Unde
simul colligitur, quod major est vitiorum quam virtutum multitudo,
siquidem a medio aberrare variis modis contingit, recte agere
mediumque tenere, unico modo.

9. — Sed dices: Quaedam virtutes morales tendunt ad. extremum; et. tamen
suni perfectissumae viriutes; sicuti virginitas, quae abstinet. ab ommdelectatione
venerea, esi perfectissima castitas, et. dare ommia pauperibus, est perfectissima
misericordia, vel liberalitas; ergo virtus moralis non 4n medo consistere videtur. —
Ad quod reponendum est, sub medio virtutis intelligi ejusdem conformitatem
seu convenientiam cum lege naturali seu regula rationis, adeoque non quantitas
rei, sed relatio ad regulam rationis vel medium rationis attendi debet. Atqui
virginitas et voluntaria paupertas optime per se congruunt rectae rationi,
siquidem maxime hominem juvant ad liberius vacandum rerum divinarum
contemplationi et ad finem ultimum expeditius assequendum; quocirca in
medio consistunt. Exvcessusautem esset, paupertatem et virginitatem servare,
sicut servari non debet vel quoad objectum vel quoad aliquam circumstantiam,
scilicet quando, ubi, secundum quod etc. non oportet, ut e. g. contra officium
statui suo debitum, vel propter inanem gloriam; defectus esset, easdem non

a. l. q. 2. ad 2 explicat. Cf. De vita
beata n. 92, de Genesi contra Mamni­
chaeos Lib. 2. cap. 9. n. 12. S. Ber­
nardus docet: ,— modum tenere,

! Summa 'Theol. 1. 2. q. 64. a. 1.

3) Lib. 8. Sent. Dist. 33. a. l1.
q. 2. ad 5.

Justitia, est, temperantia, est, fortitudo
est. — Restat, ut doceamus, ab hac com­
munione prudentiam non excludi. Nonne
(psa est, quae modum — prior reperit el
advertit 2^ De Considerat. Lib. I. eap. 8.
n. ll. , Tene medium, si non vis perdere
modwm.^ Ibid. Lib. 2. cap. 10. n. 19.

3) Ceterum item jam Aristo­
teles tradidit: ,Vértws est habitus
voluntarius in medio consistens, recta
ratione determinatus. (Ethic. Lib. 2.
c. 6), et post eum Cicero: ,ÓOmnis
virius mediocritas". (De claris oratori­
bus, c. 40.)
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observare, quando oportet vel secundum quod oportet, ut contingit in trans­
gredientibus votum virginitatis vel paupertatis. Ita s. "Thomas.!)

4. — (*)Solum in virtute justitiae medium rationis redundat
in medium rei. Nam quod quis ex justitia facere debet, jam à
natura definitum est; tantum scilicet dare tenetur, sive pauper
sit sive dives, quantum debitum est. Secus dicendum de reliquis
virtutibus moralibus; unuse. g. observabit per eandem quantitatem
cibi vel potus temperantiam, alter pro statu sanitatis vel infirmi­
tatis peocabit. ^

* S. Bernardus: De considerationeLib. 1.cap. 8. (Op.Tom.II)
S. Thomas: Summa Theolog. 1l. 2. q. 64. a. 1. et 2. In Lib. 3. Sent.
Dist. 83. Quaest. ]. — Suarez: Disput. 3. De virtutibus in genere Sect. 6,
Gregorius de Valentia: Comment.Theolog.in 1.2. SummaeTheolog.
Disp. 5. Quaest, 7. Punct. 1. Card. Gotti: Theologia scholast. dogmatica,
in primam secundae, 'Tract. de virtutibus, Quaest, 3. Dub. 1. Collet:
Tract. de virtut. cap. 1. à. 3. Billuart: Summa s. Thomae etc. Tract.
de passionibus et virtutibus Dissert. 2. Art. 4. 8 1l.Reiffenstuel:
''heolog. mor. 'l'om. 2, 'Tract. 4. quaest. 2. n. 17—19.Noldin: Th. mor.
L. 1. n. 231.

8 111.

De virtutum moralium connexione.

A. ——Plerique Theologi cum Angelico Doctore tradunt, virtutes
morales non tantum infusas sed etiam acquisitas, et quidem per­
feotas, inter se adeo cohaerere, ut qui una careat, nullam aliam
perfecte habeat;?) quod idemJam ss. Patres, ut s. Ambrosius,?)
s. Augustinus,* s. Hieronymus,?) s. Gregorius M,5)
s. Petrus Chrysologus,? s. Bernardus?) asseverarunt.?)

Sed rei tractationl praemittamus oportet discrimen inter vir­
tutem moralem imperfectam atque perfectam bene notandum.

1) Summa Theol. 1. 2. q 64. a. 1 *) De Trinitate Lib. 3. cap. 6. n. 6.
ad 3. Vide etiam Summ.contra Gent.
Lib. 3. cap. 134. et 136. Aliud exem­
plum de magnanimitate, Summa Theol.
l. 2. q. 64. a. 1 ad 2; 2. 2. q. 129. a.
9 ad 1.

?) S. Thomas in Lib. 3. Sent.
Dist. 36. q. 1l. à. 1; Summa "Theol,
1. 2. q. 65. à. 1; et qui eum sequun­
tur, asseverant connexionem virtutum
politicarum" seu acquisitarum.

3) Lib. 5. in Luc. cap. 6. n. 608.
Lib. de Paradiso cap. 3. n. 22. De of­
ficiis lib. I. cap. 27. n. 129.

Liber ad Hieronym. seu Epist. 167.n. 7.
5) Epist. 66. ad Pammachium n. 3.

Lib. 1. contra Pelagian. n. 19.
5) Lib. 22. Moral. c. 1. n. 2.
7) Serm. 145. De Generatione

Christi (Tom. 7. Biblioth. PP. p. 956),
ubi haec habet: , Viriutes, si separatae
fuerint, dilabuntur."

5)De Consideratione. Lib. 1.cap. 8.
totum.

3)Id ipsum docuerunt Aristo­
teles: Ethic.Lib.6.c. ult., Cicero:
De officiis Lib. 2.
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Imperfectadicitur virtus moralis, quatenus non est nisi simplex
Quaedam naturalis inclinatio ad bonum opus faciendum". Perfecta
est ea virtus moralis, quae 4,ex assuefactione provenit^, firmiter­
que hominem disponit atque inclinat ad bonum opus faciendum
bene, constanter et facile.)

2. — Virtutes morales émperfecíasinter se non esse connexas,
ommes profitentur. Quidam enim naturaliter proni sunt ad liberali­
tatem, sed non item ad castitatem, ad humilitatem etc. ?)

9. — Virtutes autem perfectasmorales inter se inseparabiliter
colligari auctoritati ss. Ecclesiae Patrum et Theologorum innixi
sequentibus probamus.

I. Prudentia omnium. viriutum moraliwm acquisitarum forma, est.
Id diserte docet d. Thomas,?) quem alii Theologi communissime
sequuntur, idemque ss. Patres Jam, etsi non nomine, re tamen
asserunt.?) Ratio autem haec est: Virtus quaevis moralis in medio
(in conformitate voluntatis ad legem naturae) consistit, ut 8 110
probatum est. Ut autem voluntas in suis operationibus medium
attingat, videlicet legem naturalem nec excedendo neque ab ea
defieiendo, directione opus habet. Atqui prudentia est, quae sic
dirigit voluntatem. Ergo a prudentia pendet, ut virtus moralis
vera perfectaque enascatur, seu prudentia est forma omnium vir­
tutum moralium. Exemplum: misericordia, quae est virtus moralis,
promptum hominem reddit ad dandam pauperibus eleemosynam ;

S.Thomas in Lib. 3. Sent.
Dist. 36. q. 1. a. 1.

2) Scribit s. Gregorius M:
,Gaepe quosdam pud$icos quidem vidisse
nos contingit, sed non humiles, quosdam
vero humiles, sed non misericordes; etc."
Lib. 22. Moral. cap. 1l. n. 2. Deinde
adjungit: ,,Una itaque virtus sine alus
aut ommino nulla est, aut imperfecta,"
Similiter s. August.: epist, 167.
S. Hieronymus: Dialog. 1. contra
Pelagianos, cap. 7. S. Thomas:
1. 2. q. 65. a. 1. c. In Lib. 3. Dist. 36.
q. 1l. a. 1.

9) , Caritas est forma aliarum om­
nium viriutum, sicut prudenita mo­
ralium.^ [In 3. Sent. Dist. 27. q. 2. So­
lutio 8, ,Conneato virtutum accipitur se­
cundwm illud, quod estf or male «n wvir­
tulibus, 1d.est, secundumcaritatem, aut

secundumprudentiiam,* 2. 2. q. 152.
a. 8 ad 2. Item 2. 2. q. 166. a. 2 ad 1, ubi
,dérectivam ei. completivam omnium vir­
tutum moralium" prudentiam appellat.

* S. Ambrosius prudentiam
dicit ,fonitem, qu$ 4n wirlutes derivatur
ceteras." De offic. Lib. 1.cap. 27.S. Gre­
gorius M. dicit: ,NNts?virtutes relt­
quae ea, quae appetunt, prwdemiter
agant, vir(utes essenequaquam possunt."
Lib. 2. Moral. cap. 46. n. 71. S. Ber­
nardus prudentiam vocat ,modera­
iricem ei aurigam virtutum.^ In Cant.
Serm.49.n. 5.Praeterea s. Antonius
in vitis Patrum Lib. 4. cap. 22. di­
xisse legitur, discretionem, quae ad
prudentiam pertinet, esse genitricemel
custodem et moderatricem virtutum. Cf.

WeibD: Apologie des OChristentums,
l. B. 4. Vortrag n. 7.
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prudentia vero definit, quantum, ubi, quando, quomodo pauperi
dari oporteat, ut actus misericordiae sint omni ex parte legi con­
formes, ideoque vere honesti et virtuosi.

4. — IL. Vériutés morales cum prudentia inseparabiliter connexae
sunt, quia prudentia illarum forma est, ut diximus. Sed etiamprau­
dentia, cum virtutibus moralibus intime cohaeret, quia sicut ratio ab ap­
petitu, ità prudens rationis Judicium maxime a rectitudine appetitus
dependet, quae per virtutes morales efficitur; unde omnium sapien­
tium consensus est, eum, qui debet recte judicare, oportere vacuum
esse ab inordinata passione.!) Unusquisque solet judicare, prout
affectus est. —Itaque prudentia et virtutes morales mutuo se juvant,
simul incipiunt esse in anima,?) atque inseparabiliter co8xistunt. ?)

III. Eam virtutes morales anter se (inseparabiliter connexaesunt,
nempeper prudentiam.*) Ratio est, quia prudentia est forma omnium
virtutum moralium. Omnibus quippe ilis unum commune est,
nempe conformitas ad legem rationis, hanc vero conformitatem
prudentia causat. In hae igitur virtute omnes aliae fundantur et
inseparabiliter connectuntur.?)

Ideo a) Qui unam virtutem moralem habet, ceteras pariter habet,
saltem in propinquiate. Latio est, quia ille, qui unam virtutem
possidet, certe prudentiam possidet, sine qua nimirum virtus nulla
— ———————

') S, Thomas in Lib. 3. Sent.
Dist. 36. q. 1. a. 1; 1. 2. q. 65. a. 1. c.

?) Idem 83. q. 85. a. 6. c.
?) Hine explicatur, quo sensu

S. Augustinus dicere potuerit:
,Virius est recta vatio ad. suum finem
perveniens" (Soliloq. Lib. 1. cap. 6.) et:
»Virtus est bona voluntas*. (De Civitate
Dei Lib. 15. cap. 22.) In omni enim
virtute recta ratio et bona voluntas
concurrit, hoc tamendiscrimine, quod
recita,ratio essentialiter convenit pru­
dentiae, participative autem aliis vir­
tutibus, quatenus secundum pruden­
tiam diriguntur; bona voluntas essen­
tialiter pertinet ad virtutes morales,
participative autem ad prudentiam,
quae quippe a virtutibus moralibus
necessario dependet.

Ex illa connexione virtutum mo­
ralium cum prudentia, et prudentiae
cum virtutibus moralibus merito infert

Bernardinus HRosignolios "Theologus
Societatis Jesu: ,Ut ergo viriutwmsin­
gularum quas?nota est et ànsignepruden­
(ia, sic vicissim actiones virtutum singu­
larum testes et nuntiae sunt prudentiac.*
Apud Benedictum XIV. de Servorum
Dei Beatif, etc. Lib. 3. cap. 24. S 1. n. 9.

)S. Ambrosius: ,Primusofficü
(boni operis) fons est prudentia, qwi
tamen fons et in virtutes derivatur. cete­
ras.* De Officiis Lib. 1. c. 27. n. 126.

5 S.Thomas: ,Cujuslibetagentis
secundum. virtutem intentio est, ut ipsius
rationis regulam sequatur: et àdeo om­
qQiwmvirtutum intentio in idem tendit ;
ei propter hoc omnes virtutes habent con­
nerionem ad 4nvicem in ratione recta
agibilium, quae est prudentia." 1. 2. q.
78. a. l. c. 4,-—tota materia moralium
virtutum sub wunaratione prudentiae ca­
dit." 1. 2. q. 65. a. 1 ad 3. C£. 1. 2.
q. 65. a. 3. c.
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moralis perfecta vigere potest; qui vero prudentiam habet, dexte­
ritate gaudet, actus omnes et singulos legi naturae conformandi,
ex quibus actibus subinde virtutes generantur.!)

Et b) Qui unam virtutem moralem non habet, nec alias habet.
Eatio est, quia ille, qui una virtute morali destituitur, non amplius
prudentiam habet; qui vero prudentia orbatus est, alias virtutes
habere nequit.? Unde tamen nequaquam sequitur, hujusmodi
hominem prorsus imparem existere ad bene operandum; possidet
enim adhue naturalem inclinationem ad virtutem, habet facultates
naturàe inditas, nec non auxilium gratiae divinae ad bonum facien­
dum.?) Non possibilitatem, sed promptitudinem et constantiam
honeste operandi, virtutes morales homini praebent. 8104. n. 2.

*S. Ambrosius: De officiisLib. 1. cap.27,SSAugustinus: Epist.
167. (al. 29.) (Op. Tom. 2) S. Gregorius M.: Lib. 22. Moral. cap. 1. n. 2.
In Ezechiel. Lib. 2. Homil. 10. n. 18. (Op. Tom. 1) S. Bernardus: De
consideratione Lib, l. cap. 8. tot. (Op.Tom. 2. S. Thomas: Summa Th.
1.2. q. 65. a. 1.; q. 78. a. 1. In Lib. 83.Sent. Dist. 836.à. 1. S. Bonaventura:
In Lib. 8. Sent. Dist. 36. art. 1. q. 3. S. Franciscus Salesius: Theo­
timus Lib. 11.cap. 7. — Suarez: Devirtutibus in genere Disp. 3. Sect. 9.
Gregorius de Valentia: Com.Theolog. in 1.2. divi Thomae Disp. 5.
Q. 7. P. 8. Collet: Tract. de virtutibus cardinal. cap. 1l.art. 3. concl. 2.
Card. Gotti O.P.: Theol. scholast. dogm. Tract de virtutibus, Quaest. 8.
Dub. 2. Gonet O. P.: Clypeus Theologiae Thomisticae Tom. 3. Tract. 4.
Disp. 5. art, 2. Billuart O. P.: Summa d. Thomaeetc. Tract. de pass. et
virtut. Dissert. 2. art. 4. $2. AzorGS.J.: Institutiones morales Lib. 3. cap. 29.

8 112.

De augmento, diminutione et amissione virtutum moralium

acequisitarum.

l. — Plerique Moralistarum protestantium tradunt, virtutes nullos
admittere gradus, adeoque in omnibus virtuosis ac in eodem semper esse

1) Vid. d.''hom.: 1. 2. q. 65.a.1
ad 1l. — 2. 2. q. 129. a. 38 ad 2. —
S. Augustinus ait: ,Virtus, quae
«na 4ngressa fueril, — secum ceteras
ducit," Epist. 167. (al. 29.) n. 9. S. Am­
brosius: ,In quoalequaharum, quas
diximus principales, est virus, $m eo
etiam caeteraepraesto sunt : quia 4psaesibi
sunt conmexae concretaeque virlules."
Lib. de Paradiso cap. 3. n. 22. Item
de off. L. 1. c. 27.

?) S. Thom.: 1. 2. q. 73. a. 1 ad 2.
S. Augustinus: 4Ub; wna vera
virius, ei aliae similiter sunt, Ubi autem

aliae desunt, vera illa non est, etiamsi
aliquo modo similis esse videatur."
Epist. 107.

5)S. homas: ,— potest contin­
gere, quod aliquis habens habitum
vitiosum prorumpat in actum virtutis,
eo quod ratio non totaliter corrum­
pitur per malum habitum, sed aliquid
ejus integrum manet, ex quo provenit,
quod peccator aliqua operatur de ge­
nere bonorum.^ 1l. 2. q. 78. a. 2. c.
Vide etiam 1. 2, q. 58. a. 4; q. 69.
a. 1; 2. 2. q. 117. a. 1 ad 8; q. 141.
a. 1l ad 2.
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aequales.! Hanc vero sententiam omnino esse reprobandam, ex sequente
doctrinae catholicae expositione apparebit.

L. Virtutes morales acquisitae et. augeri et. minu possunt. Batio
est, quia homo est ens mutabile, ideoque tam proficere quam
deficere potest, imo ,numquam in eodemstatu permanet*, (Job. 14, 2.)
Hine s. Leo M. ait: , Natura enim nostra manente adhuc mortalitatemutabilis,etiamsiadsummaquaequeviriutum| studiaprovehatur,
semper iamen sicui polest habere, quo recidat, ita potest habere, quo
crescat.?)

II. Virtutes morales augentur per indefessum earum exercitium.
Ratio est, quia 1stae virtutes sunt habitus acquisiti: quivis autem
habitus aequisitus per actuum similium repetitionem augetur. Unde
s. Paulus Timotheo scribit: ,exerce autem teipsum ad pietatem".
(1. Tim. 4, 7.)IIL.Virtutesmoralesdéminuuniurper| cessationemab.earum
exercitio, e. per exercitium. aciwum. contrariorum. Dico: a) per cessa­lionem| abearumexercitio,quiasivirtutesdatisoccasionibusnon
exercentur, per temporis tractum succrescunt et invalescunt pas­
siones multae, quo fieri non potest, quin propensio ad recte ope­
randum continuo minuatur. ?) Hine in s. scriptura dicitur: ,s6 non
n limore Domini tenueris 0e instanter, cito subvertetur domus tua*
(Eccli. 27, 4), id est, nisi virtutem timoris per continuum ejusdem
exercitium servare studueris, tempore brevi eam et ceteras cum
ila penitus amittes. — Dico D)per exercitium actuum contrariorum,
nempe malorum, quia per hujusmodi actus diuturne exercitos in­
clinatio voluntatis ad inhoneste operandum suboritur, per quam
propensio ad honeste operandum non potest non imminui.*)

IV. Virtutes morales tandem amittuntur et. tolluntur per habitus
vitiosos, qui tum per remissionem ab illarum exercitio, tum per

!) Inter antiquos jam philosophos
Stoici docuerunt, ,virtutes non reci­
pere magis et minus, et ideo omnes
esse aequales*. Vid. d. Thom. 1. 2.
q. 66. a. 1. c. Stoicos secuti sunt
Cicero et Seneca, quos idem s. Doctor
refutat: 1l, 2. q. 61. a. 1. c.

2)Serm, 39. In Quadrag. 1I. eap.1.
35)S. Thomas: 1. 2. q. 53. a. 8.

c. Alia ratio: ,,Conservatio wniuscujus­
que rei dependel ex sua causa. Causa

autem virtutis acquisitae est actus huma­
"ws. Unde cessantibus hwmanis actibus
virius acquisita diminuitur et. tandem
totaliter corrumpitur." 9. 2. q. 24. a. 10.
c. Egregie s. Ambrosius: Studia
viriutis quaedam tnsirumenta sunt. Itaque
sicut bellator sine armis essenon potest,
(ta nec sime exercilattione virtus.^ De

Abel et Cain L. 1. cap. 4. n. 12.
*) Cf. s. Thom.: 1. 2. q. 53. a. 1.

et 2.
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frequentem actuum malorum repetitionem enascuntur. !)Usquedum
habitus vitiosus plene enatus non est, virtus acquisita adhuc, ali­
qualiter saltem subsistit; habitus enim unus nonnisi per habitum
alterum sibi oppositum excluditur. ?)

Consectaria.

2. — 1) Viriutes morales in diversis hominibus possunt esse
inaequales, majores vel minores, quia ad recte vivendum seu agen­
dum unus melius potest esse dispositus quam alius, propter majus
virtutum exercitium, vel etiam propter majus gratiae donum.?)

2) Virtutes morales in eodem homine secundum diversa tempora
possunt esse inaequales, vel majores vel minores, quandoquidem
tum augeri tum diminui queunt. 4)

3) Virtutes morales eodem tempore in uno homine possunt esse
inaequales, aliae majores, aliae minores. Virtutes enim per earum
exercitium augentur, ut diximus. Atqui potest aliquis unam vir­
tutem frequentius diligentiusque quam aliam exercere, ergo in
una prae alia crescere et proficere. 5) Potest autem praerogativa
alieujus virtutis etiam ex gratiae dono descendere.9) Et dehinc

1) Sic e. g. officium divinum di­
cere indevote, facit ad diminutionem,
et tandem ad totalem ablationem ha­
bitus devotionis, pariterque ad gene­
rationem habitus oppositi, scilicet in­
devotionis S. Ambrosius dicit:
»Verius studio et discendo acquiritur,
dissimulando amitiitur.^ De Jacob et
vita beata, Lib. 1. c. 1, n. 1.

?) S. Thomas: ,habitui non con­
irar?atur directe actus, sed habitus." 1.2.q.63.a.2ad2.,Vitiwm| directe
conirariatur wviriutà,sicut ei peccatum
actui viriuoso: et ideo vitium excludit
viriuiem, sicut peccatum excludit. actum
virtutis." 1. 2. q. 71. a. 4 ad 2.

?) Vid. d. Thom. 1l. 2. q. 66.
a. l. c. S. Augustinus: ,Alius
est alio sapientior, aliws alio justior,
alus alo fortior. In Joan. Evang.'Tract.67.n.2.

*) S. Thom. 1l. c. Apte dicit
Thomas Kempensis: ,Qwomodo tw

posses semper 4n eodem slatw wiriutis
permanere, quando hoc defwit Angelo
in coelo et primo homini àn paradiso 2*

5) Sed ratione prudentiae, quae
est communis earum forma, omnes
morales virtutes sunt aequales, ut
docet s. T'homas, 1. 2. q. 66. a. 2. c.;
id est, ,sicut una virtus moralis per­
fecte dirigitur a prudentia in tota sua
materia, ita et omnes reliquae; nec
in hoc possunt ex parte prudentiae
habere inaequalitatem, licet ex parte
propensionis ad suos actus possint
esse inaequales.^Suarez: Devir­
tutibus in genere, Disp. 8. Sect. 10.
n. 9.

9$Clemens XIII. in Bulla Ca­
noniz. s. Hieronymi Aemil. 8 1 ait:
,Multiformis Dei gratia. 3ta,voluntates
servorum suorum. afficit ac disponit, wt
aliam ali viriutempotissimum consecten­
tur, in eaque colenda atque exercenda
mazime eazcellant."
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est, quod diversi Sancti de diversis virtutibus praecipue laudantur,
ut Moses de mansuetudine, Job de patientia. !);

Ex his Jam vero edissertis sententiam neotericorum initio
adduetam falsam esse, manifeste evincitur.

* S. Augustinus: Epist. 167. (alias 29.) cap. 4. n. 14 et 15.
S. Thomas: Summa 'Theolog. 1. 2. q. 52. et 53; q. 66. a. 1l.et 2. In
Lib. 3. Sent. Dist. 30. a. 1. De virtutibus q. 5. a. 3. — Suarez: Devir­
tutibus in genere,Disp. 3. Sect.10.Gregorius de Valentia: Comment.
Theol. in 1. 2. Disp. 5. Quaest. 7. Punot. 2.

8 118.

De diversa virtutum moralium praestantia.

Prudentia, justitia, fortitudo et temperantia quandam prae­
rogativam dignitatis prae ceteris virtutibus habent, quia sunt
virtutes cardinales (8 109). At vero aliae quaedem virtutes, ut
religio, humilitas, magnanimitas, illis eatenus praecellunt, qua­
tenus earundem ornamentum vel complementum constituunt. ?)

Porro inter cardinales virtutes primum locum tenet prudentia,
secundum justitia, tertium: fortitudo, quartum temperantia. Quum
enim ratio sit nobilior animae facultas quam appetitus, ideo pru­
dentia, quae perficit rationem, merito praefertur aliis virtutibus
perficientibus appetitum.?) Atque inter has ipsas tanto nobilior est

1) S. Thom. 1. 2. q. 66. a. 2 ad 2.
Item s. Hieronymus Lib. 1. con­
tra Pelagian. n. 18. Optime s. Gre­
gorius M.Praefat. in Expos. libriJob
cap. 6. n. 18 scribit: ,,Ut ergo noctis
nostrae tenebras suo lempore editus vi­cissimquepermutatusstellarum| radius
tangeret, od ostendendam nnocentiam
venit. Abel, ad. docendam actionis mun­
ditiam venit E och, ad insimuandam
longanimitatem spe et operis venit N o6,adqmamifestandam| obedientiam— venit
Abraham, ad demonstrandamconju­
galisvitae castimoniamvenit Isa, adinsinuandamlaboristolerantiam| venit
Jacob, ad rependendampro malo bonac
retributionis gratiam venit J oseph, ad
ostendendam mansuetudinem venit. Mo­
ses, ad informandam conítra adversa
fiduciam venit J oswe, ad ostendendam
inter flagella patientiam venit J o b. Ecce,

quam fulgentes stellas 4n coelo cernimus,
ui 1noffenso pede operis iier mostrae
noctis ambulemus."

?*)S. Thomas: ,Secundum quid
autem dicitur aliqua virtus esse major,
secundum quod adminiculum vel or­
namentum praebet principali virtuti ;
sicut substantia est simpliciter dig­
nior accidente, aliquod autem acci­
dens est secundum quid dignius sub­
stantia, in quantum perficit substan­
tiam in aliquo esse accidentali." 1. 2.
q. 66. a. 4.

8) S. Ambrosius: ,Melior est
prudentia vel ratio arbitra passionis,
quam passio; praestantiusque quod
judicat quam quod judicio subjectum
est, Neque enim fieri potest, ut ra­
tione sit melius, quod est irrationa­
bile. Lib. 1l.de Jacob et vita beata,
cap. 17. n. 28.
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una quam altera, quanto magis ad rationem accedit; et ideircc
justitia, quae residet in appetitu rationali seu voluntate, ceteris
praestat; et fortitudo, quae pertinet ad appetitum irasoibilem,
antecellit temperantiae, quae spectat ad appetitum concupiscibilem,
quia minus hic quam ille appetitus rationem participat.

* S. Thomas: Summa "Theol. 1. 2. q. 66, a. 1. c. et a. 4; 2. 2.
q. 123. a. 12; q. 141. a. 8.

Articulus II.

De virtutibus ordinis supernaturalis.
Singillatim 1. de virtutibus infusis quoad suam essentiam,

2. de virtutibus theologicis, 3. de virtutibus moralibus infusis,
4. de virtutum theologicarum et moralium connexione, 5. de di­
versa earum praestantia, 6. de virtutum supernaturahum incre­
mento et decremento, 7. de earum ad dona Spiritus sancti rela­
tione, et 8. de earundem relatione ad beatitudines.

8 114. L

De virtutibus infüasis quoad suam essentidm.

1].— Virtus supernaturalis infusa!) est bonus mentis habitus,
quo recte vivitur, et quo nemo male utitur, et quem Deus in nobis
sime mobis operatur. lta d. 'l'homas?) post s. Augustinum. Virtus
acquisita humanis actibus, virtus autem infusa divino actu causatur,
quocirca dicitur: quem Deus in nobis sine mobisoperatur, videlicet
sine nobis efficientibus,etsi non sine nobis adultis disponentibus
et consentientibus, ut Doctor Angelicus observat.

Virtutes, quae infusae dicuntur, nequaquam sunt perfectiones
naturales, ut Pelagiani asseruerunt, sed hominis naturam excedunt.?)

funduntur. Prima ratio est, quia aliqui
habitus sunt, quibus homo bene dispo­

! Expressio haec biblica est.
Rom. 5, 5.

3) Summa'l'heol. 1. 2. q, 55. a. 4.
3)S. Augustinus: ,S?cut enim

^on esi a carne, sed super carnem, quod
carnem facit were: sic "on est ab ho­
mine, sed super hominem, quod hominem

fact beale wivere; mec solum hominem,
sed etiam quamlibet Potestatem Virtutem­
que coelestem." De Civit. Dei Lib. 20.
cap. 25. — , Duplici ratione, ait d. 'T'h o­
mas, aliqui habitus homini a. Deo 4n­

nitur ad (inem excedentem facultatem
humanae naturae, quae est ultima et
perfecta hominis beatitudo ; — et quia
habitus oportet esse proportionatos
ei, ad quod homo disponitur secun­
dum ipsos, ideo necesse est, quod
etiam habitus ad hujusmodi finem di­
sponentes ezcedantfacultatem hwmanae
naturae: unde tales habitus num­
quam possunt homini inesse, nisi ex
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Nec sunt ornamenta quaedam externe tantum animae adhaerentia,
prouti protestantes delirant, potius intime penetrant et perficiunt
animae potentias, hominemque Deo simillimum seu, ut Theologi
passim loqui solent, divinum reddunt.

2. — .Necessariae sunt homini ad salutem virtutes infusae. Ratio
est, quia finis, ad quem nos Deus abundante bonitate vocare dignatus
est, in supernaturali beatitudine coelesti consistit, ad quam con­
sequendam non suffieiunt virtutes naturales, quae proportionem
ad illam non habent, quapropter necessario requiruntur virtutes
supernaturales divinitus infundendae, per quas homo convenienter
disponatur ad finem praedictum.

9. — Ut vero homoin finem supernaturalem piene ordinetur,
necesse est, ut 1) non solumimmediate ad Deum, tanquam auctorem
gratiae et vitae aeternae, sit recte dispositus, quod per virtutestheo­

semetipsum et ad alios, nec non cirea res creatas, in relatione
tamen ad Deum, finem supernaturalem, recte se habeat, quodper
viriules morales infusas effcitur.!) Hine patet, quod tum virtutes
theologicae tum virtutes morales infusae ad consequendam beatitu­
dinem coelestem homini necessariae sunt. Perperam itaque non­
nulli Theologi negarunt, necessarias esse virtutes morales infusas. ?)

4. — Verum quidem est, quod-homo etiam absque virtutibus
infusis, per animae facultates gratiae divinae auxilio excitatas et
adjutas potest credere, sperare, diligere, poenitere,?) generatim
supernaturaliter operari; attamen idcirco necessitas virtutum 1in­
— — —ÓMM

infusione divina, sicut est de omnibus
gratuitis viriutibus. — Alia ratio est,
quia Deus potest producere eftectus

1 S. Thomas: 1.2.9.62.8.1;
q. 63. a. 2 ad 2; q. 65. a. 8. Exactissime
eandem rem pertractat Ripalda:

causarum secundarum absque ipsis
causis secundis, — —-sicut Apostolis
dedit scientiam scripturarum et om­
nium linguarum, quam homines per
studium vel consuetudinem acquirere
possunt, licet non ita perfecte." 1. 2,
q. 9l. a. 4. c. Priores habitus infusi,
qui nempe per actus humanos acquiri
nequeunt, et ad quos Àngelicus omnes
virtutes gratuitas refert, habitusinfusi
per se, posteriores habitus infusi, qui
etiam naturalibus viribus possunt cau­
sari, habitus inf'usi per accidens a 'Theo­
logis appellari solent.

De ente supernat. Tom. 2. Lib. 6.
Disp. 119—121.Ed. noviss. Paris. 1871.

?) NempeScotus, Gabriel, Occam,
Durandus et Henricus, qui dixerunt,
nulam rationem aut necessitatem
subesse posse, ut virtutes morales
per se infusae ponantur, cum satis
sit, concedere acquisitas. Vide V a s­
quez;:in 1.2. tom. 1. Dist. 86. cap. 1.
Suarez Lib. 6. De essentia gratiae,
cap. 9. n. 38.

3) Conc. Trident. Sess. VI. can. 3.
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fusarum nequaquam excluditur; id enim praestant ag) ut homo
prompte constanterqueoperetur,!) siquidem virtus quaelibet (ooll.
8 104) dat facilitatem recte operandi, atque ulterius b) ut homo
meritorie ad vitam aeternam agere valeat, juxta verba divini Salva­
toris: Sicut. palmes non potestferre fructum a semetipso, nisi manserit
ón vite; (Joa. 15, 4), manemus
autem 1n Christo per gratiam et virtutes infusas.?)

Sic nec vos, misi (n me manseritis"

9. — Certa doctrina est, a Concilio Tridentino enuntiata, vir­
óutestheologicas cum gratia sanclificante in animam nfundi.?) Haud
minus certa, utpote ss. Patrum *) dictis consentanea, a Catechismo
Romano) et a compluribus Theologis, *) imo et a Concilio Vien­

1) Hoc expresse docet s. T ho­
mas de virtutibus moralibus infusis
l. 2. q. 65. à. 8 ad 2 et 3; de theo­
logicis simul atque de moralibus in­
fusis Suarez Lib. 6. de essentia
gratiae, cap. 8, n. 20, cap. 9. n. 8. Gre­
gorius de Valentia: Tom.2.
Disp. 5. q. 6. et alii contra alios qui
negant, virtutes infusas conferre facili­
tatem. Vide etiam 8 116. n. 2.

?) Docet s. Thomas: ,est gratia
principium meritorii operis med?anti­
busvirtutibus, sicut essentia animae est
principium operum vitae mediantibus
potentiis." 1, 2. q. 110. a. 4 ad 2.

5) Sess. VI. cap. 7.: , Unde $n psa
Justificatione cum remissionepeccatorum
haec omnia simul infusa accipit homo
per Jesum Christum, cu$ inseritur, F­
dem, Spem et Caritatem." — Hinc pro­
babile nonnullis admodum videtur,
post Tridentinum de fide esse, justi­
ficatis dari habitus infusos fidei, spei
et caritatis; ita Suarez Lib. 6. de
Gratia, cap. 8. n. 14, Vega in Conc.
Trid. Lib. 7. cap. 6; et non improbat
Benedictus XIV. De Servorum
Dei Beatificatione etc. Lib.3. cap. 21.
n. 13.

*) S. Augustinus in opere:
Contra Julianum, Lib. 4. cap. 3. ex
professo docet, non esse veras vir­
tutes, nisi per fidem ordinentur ad
finem caritatis, i. e. nisi sint super­
naturales et infusae. In Enarr. in

Psalm. 83. n. 11 enumeratis quatuor
virtutibus cardinalibus pergit: ,Isíae
virtutes nunc $n,convalle plorationis per
gratiam. Dei dantur nobis." In illud ad
Tit. 9. ,salvos nos fecit per lavacrum
regenerationis et renovationis Spiritus
Sancti, quem effudit in nos abunde*^
addit: ,ad remissionem omniwm pecca­
torum et copiam virtutum*, non dare­
tur autem copia virtutum, si tantum
theologicae infunderentur. S. Gre­
gorius M. Homil. 5. in Ezech., et
Lib. 2. Moral. cap. 26. (alias 36.) tradit,
Spiritum s. tribuere has virtutes mo­
rales. Et .idem fere habet s. Ambro­
sius Lib. 6.Hexaémeron cap. 7. n. 42,
et evidentius adhuc in Comment. in
Luc. Lib. l. c. 1, ubi dicit: , Cw Sp:­
ritus sanctus vufunditur, magnarum ple­
nitudo viriulwm est."

5) Dicit nimirum: Zwic (gratiae)
autem additur nobilissimus omm?twm
virtutum comitatus, quae àÀnanimam cum
gratia divinitus infunduntur.^ P. 2. de
Sacr. Baptismi Cap. 2. Qu. 50.

9$)Thomas: 1.2. q. 63. à. 8. De
Virtut. in communi a. 10. q. unie, in
9. Lib. Sent. Disp. 33. q. 1. a. 2. quae­
stiunc. 3. et 4. S.Bonaventura in
Lib. 3, Sent. Dist. 33. &. l. q. 5. —
Vega in Conc. Trid. Lib. 7. cap. 24.
Suarez Lib. 6. de Gratia cap. 9.
Vasquez in l. 2. Dist. 86. cap. 1l.et
sq.Ripalda: De ente supern,Tom.2,
Lib. 6. Disp. 128. Sect. 3. Praeterea
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nensi (in Clement.de Summa Trin.) adprobata doctrina est, praeter
virtutes theologicas etiam virtutum moralium habitus cum gratia
omnibus, qui justificantur, infundi; quam doctrinam ipsa ratio per­
suadet ex necessitate harum virtutum n. 3. indicata. Et illae qui­
dem omnes virtutes infunduntur primum inSacramento Baptismi
quoad substantiam, non tamen semper quoad exercitium, simili
modo, quo in infante recens nato adsunt omnes hominis facultates,
està nondum ad exercitium expeditae. Gratia vero sanotificante
per peccatum mortale amissa, deinceps infusio virtutum rursus in
Sacramento Poenitentiae obtingit.!) Disponere autem et praeparare
se debet homo adultus, divina gratia excitatus et adjutus, ad justi­
fieationis gratiam et ad virtutes cum ea divinitus accipliendas.?)

6. — Anvirtutes «nfusae distinctae sunt a, gratia sanctificante?
Affirmat s. Thomas, ?)quem Theologorum plures) sequuntur contra
alios non paucos tenentes, gratiam esse idem aoccaritatem, licet
concedant, a ceteris virtutibus gratiam differre. ?)

Nimirum secundum illos Theologos gratia est in essentia
animae,9) cui esse swpernaturale et divinum tribuit, dum virtutes
infusae resident in animae potentiis, easque perficiunt ad operan­
dum supernaturaliter. Proinde virtutes infusae ad gratiam ita se
habent, ut animae potentiae ad animam ipsam. Quemadmodum
enim animae inhaerent ipsius potentiae: ita similiter gratiae in­

fidei hoc tempore controversis, Lug­
duni 1591, p. 828—829.) Suarez:

s.Antoninus,Cajetanus,Gon et,
Gotti, Billuart, aliique permulti.
Contrarium inter antiquiores tenu­
erunt Scotus, Gabriel, Occam,
Durandus, Henricus; iidem
nempe, qui (coll. n. 8) necessarias esse
hasce virtutes negarunt.

?) S. Thomas: 3. q. 89. à. 1
et 2.

?) Conc. Trid. Sess. VI. cap.
et 6.

3 Summa "Theol. 1. 2. q. 110. a. 8
et 4 Contra Gent, Lib. 3. cap. 150
et 151. De veritate quaest. 27. art. 1.
2. et 6.

*)OmnesThomistae,Cajetanus,
Medina etc. Soto late de Natura
et Gratia, Lib. 2. cap. 17 et 18.
Gregorius de Valentia: Liber
unus de divinae gratiae natura etc.
Pars l. cap. 2. (in opere: De rebus

Lib. 6. de essentia gratiae, cap. 11—18.
Kleutgen: Die Theologieder Vor­
zeit. 2. B. S. 297—305. Scheeben:
Die Herrlichkeiten der góttl. Gnade.
3. B. cap. 8.

5) Alexander Hales 3. part.
q. 61. Durandus in 2. Dist. 26.a. 1.
q. l. Scotus q. unic. Citari solet
etiam s. Bonaventura, sed immerito,
ut mox dicam. Et hane sententiam
late defendunt Vega in Conc. Trid.
Lib. 7. cap. 15. Lessius et Bel­
larmin: Lib. 1. de Gratia et libero
arbitr. cap. 6.

$9S. Bonaventura in Lib. 2.
Sent. Dist. 22. art. 1. q. 5. docet,
gratiam esse in voluntate; ceterum
tenet, gratiam esse distinctam a
caritate, ibid. q. 3. et 4.
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Virtutes theologicae.

haerent virtutes; et sicuti potentiae sunt proprietates animae, ita
ut haec sine illis esse nequeat: ita virtutes infusae sunt qualitates
gratiae, cum gratia inseparabiliter connexae. Ratio principalis hujus
doctrinae est, quia Deus non minus perfecte providet homini in
ordinesupernaturali, quam in naturali. Jam vero in ordine naturali
homo habet esse naturale, et habet potentias ad operandum natu­
raliter. Ergo consequens est statuere, quod homo in supernaturali
quoque ordine habet esse, nempe supernaturale per gratiam sanoti­
ficantem, et dispositiones ad agendum supernaturaliter per virtutes
infusas. — Viri docti, qui sententiam contrariam tuentur, hanc
praecipue rationem proferunt, quod scriptura omnes effectus gratiae
sanotifieantis tribuat caritati. At responderi potest, ideo effectus
gratiae tribui caritati, quia gratia per caritatem, sicut sol per
lucem, plerosque effectus suos operatur.

S 115. E
De virtutibus theologicis. —

1].— Virtutes theologicae vocantur virtutes, quae immediate a
Deo suni — nempe revelatae et infusae, — et immediate Deum
respiciunt ut objectum materiale et formale.!) Posterius momen­
tum maxime proprium est virtutibus theologicis, nam prius etiam
alis virtutibus convenire potest. ?)

2. — Hujusmodi virtutes sunt fides, spes et caritas. Etenim
1) immediate a Deo sunt, quia sola divina revelatione 1n s. scri­
ptura traduntur,?) et quia a Deo ipso nobis infunduntur. *) Atque
2) immediate Deum ut objectum materiale et formale respiciunt.

Equidem a) objectum materiale fidei est Deus qua suprema
veritas, objectum materiale spei est Deus ut summum bonum no­

——

) S. Thomasita rem exprimit:
.Virtutes theologicae dicuntur, tum
quia habent Deum pro objecto, in
quantum per eas recte ordinamur in
Deum, tum quia & solo Deo nobis
infunduntur, tum quiasola divinareve­
latione in sacra scriptura hujusmodi
virtutes traduntur.^ 1. 2. q. 62. a. 1. c.

?) Ita recte observat Suarez:
Lib. 6. de essentia gratiae, cap. 8. n. 7.

5) S. Augustinus in epist. 188
ad Marcell, n. 17. scribit: ,venéreet sub­

Theologia moralis 1l.

venire debuit coelestis auctoritas, quae
vitae luminosas validasque virtutes per­
suaderet, non tantum propter istam
vitam honestissime gerendam, nec
tantum propter civitatis terrenae con­
cordissimam societatem ; verum etiam
propter adipiscendam sempiternam salu­
iem ei sempilerni cujusdam populi coe­
lestem dévinamque rempublicam, cu mos
adsciscit fides, spes, cartas."

*) Conc. Trid. Sess. VI. cap. 7.
28
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strum, objectum materiale caritatis est Deus tamquam summum
bonum in se.

b) Objectum formale seu motivum fidei est Dei sapientia et
veraeitas, objectum formale spei est Dei misericordia, fidelitas et
omnipotentia, motivum caritatis est Dei bonitas.

Merito itaque istae virtutes dicuntur theologicae seu divinae,
quia lisdem effieimur virtuosi & Deo et in relatione ad JDeum.!)

9. — Porro tantum fides, spes et caritas sunt virtutes theo­
logicae, Sie perpetua habet Ecclesiae doctrina Juxta Apostoli ver­
bum: nunc autem manent fides, spes et caritas, íria haec."
(1. Cor. 18, 13.) Ratio theologica est: praedictae virtutes requi­
runturet sufficiunt, ut perfecte attingamus Deum, finem super.
naturalem, quantum pro statu viae necessarium est. Nam Deus
potest considerari, ut est summum bonum in se, et ut est summum

ad eum tendit. Sed ad tendendum in Deum ut supernaturalem
finem, necesse est inprimis, supernaturaliter eum cognoscere,
quod fit per fidem.?) — Alio modo: per fidem intellectus Deum
ut supernaturalem finem cognoscit, per spem et caritatem vo­
luntas ad hunefinem ordinatur, ita ut per spem fiducialiter eum
desideremus, per caritatem cum eo spiritualiter uniamur, et per
talem unionem in eum quodammodo transformemur.?)

4. — An virtutes theologicae in medio consistunt? Quoad' ob­
jectum suum virtutes theologicae non habent mediui, quia -earum
objectum est ipse Deus, qui omnem humanam facultatem excedit,
unde numquam potest homo tantum diligere Deum, quantumdiligi
debet, nec tantum credere aut sperare in ipsum,quantü-feri
debet, quapropter multo niinus potest ibi esse excessus: ergo sub
hae eonsideratione virtutes. theologicae in medio non consistunt.

Quoad modum autem, quo in Deum tendimus credendo, spe­
rando, diligendo, illae virtutes in medio consistunt, quià in earum
exercitio regula, qua definitur, quid et quatenus credendum, spe­

1) S. Thomas: 1. 2. q. 62. a. 1.
ad 2

recte ón. summam Trinitatem secundum
iria appropriata tribus personis, 4ta, quod

^? S8.Bonaventura egregie
ita remexprimit: ,— sécut«magocrea.
tionis consistit «n trinitate potentiarum
cum wniate essentiae, sic imago recrea­
tionis consistit in trinitate habituum cum

wnitate gratiae, per qwos amtümafertur

f$des dorigit.4nsumme verum, credendo
ei.assentiendo,:s pes 4n summearduwm,
(pulchrum) émitando et exspectando, ca­
ritas im summe bonum, desiderando el
diligendo."Breviloquium,Pars 5. càp.4.

9).8. Thomas: 1. 2. q. 62. a. 8.
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randum et diligendum nobis sit, violari potest non solum per de­
fectum, sed etiam per excessum, prouti si quis leviter crederet,
aut praesumtuose in Deum speraret, aut ob Dei amorem ad mar­
tyrium temere se offerret, semetipsum occideret, etc. Hinc earum
actus prudentiae regulis dirigi debent.)

* Thomas: Summa Theolog. 1. 2. q. 64. a. 4; 2. 2. q. 17. a. 5. ad
2; in Lib. 3. Sent. Dist. 28. quaest. l. a. 3. — Gregorius de Va­
lentia: Comment. Theolog. in primam secundae Sum. Theol. Disp. 5.
Quaest. 7. Punct. l. — Mazzella S.J.: De virtutibus infusis. Disp. 1.
a. 29.Romae 1879.

8 116.

De virtutibus moralibus infusis.

]. — Comparabimus virtutes morales infusas ad acquisitas
et ad theologicas. Quid enim sint, superius (8 114) habitum est.

De earum relatione àd acquisitas sequentia notari debent:
l. Differunt specieab acquisitis.Nam a) finis supremusinfu­

sarum est beatitudo supernaturalis, finis acquisitarum in felicitate
naturali consistit, Hae virtutes perficiunt hominem, qua homoest
et quatenus pertinet ad societatem humanam, rempublicam civilem,
ut nimirum recte vitam humanam et civilemtraducat; illae vero eum
perficiunt, qua christianus est, domesticus et filius Dei adoptivus,
pertinens ad EcclesiamChristi, civitatem Dei viventis, ut vitam vere
christianam et filio Dei dignam agat, atque similis evadat Christo
Domino. Rom. 8, 29. — Hine 5) objectum formale seu motivum
infusarum virtutum moralium est honestas supernaturalis, quae
decet hominem, quatenus est christianus et filius Dei adoptivus;
objectum formale acquisitarüm est naturalis honestas, quae ho­

minem decet, quatenus est homo et civis civitatis humanae, — Ac

lex evangelica, lex gratiae et caritatis. Regula vero virtutum
acquisitarum est tantum lex rationis seu jus naturale.

* S. Thomas: SummaeTheolog. 1. 2. q. 68. à. 4. — Gregorius
de Valentia: Comment. Theol. in 1l. 2. Summae '"Theolog. Disp. 5.

1)S. Bernardus explicans verba
Cant. 2; 4: ,Ordinavit in me caritatem"
dicit: ,Disceretio-— —éit ordinatio ca­
ritatis. Semper quidem zelus absque sci­
entia, minus efficax: minusque utilis in­
eenitur ; plerumque autem:et-perniciosus

valde sentitur. Quo4gitur zelusfervidior,
ac vehementior spieritus, -profusiorque
caritas, eo vigilantiori opus scientia «esc,
quae zelum supprimat, spiritum temperet,
ordinet caritatem." Serra. 49. n. 5.

28*
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Quaest. 6. Punct. l Scheeben: Die Herrlichkeiten der góttlichen
Gnade nach P. Euseb. Nieremberg S. J. frei bearbeitet. 8. B. 7. Hauptst.
Freiburg. 1864.

2. — IL JDWfferuntdispari operand$ facilhtate ab acquisitis.
Virtutes morales infusae ex se quidem dant facilitatem bene ope­
randi, sed adjacet ipsis aliquod impedimentum, quo fit, ut homo
his praeditus virtutibus in operando difficultatem non raro expe­
riatur. Quod quidem impedimentum est concupiscentia,!) prae­
sertim consuetudine mala roborata;?) quae quidem concupiscentia
per virtutes infusas nequaquam aufertur. Verum haec difficultas
non aeque obstat virtutibus moralibus acquisitis, quia per exer­
citium actuum bonorum, quibus virtutes ope gratiae acquiruntur,
simul inclimationes coneupiscentiae ad malum cohibentur atque
attenuantur. ?)

3. — Quod relationem virtutum moralium infusarum ad theo­
logicas attinet, seeundum Doctorem Angelicum 4) dicimus: Virtutes

illae ad theologicas ita se habent, sicut virtutes morales acqui­
sitae ad principia sua naturalia. Quemadmodum enim virtutes
morales acquisitae ex lumine rationis naturalis et ex inclinatione
naturali voluntatis ad bonum, tamquam ex fontibus seu principiis
suis derivantur (8 107. n. 2): itavirtutes morales infusae ex theo­

logicis, uf suisprincipiis effluunt. Bene namque ex eo, quod homo
ad finem supernaturalem immediate est rite dispositus, reota or­
dinatio ejus ad semetipsum et ad alios in relatione ad Deum
generatur.

!) Dicit Catechismus Ro­
manus: ,Neque vero mirum cui­
quam videri debet, si cum tanta vir­
tutum copia instructi et ornati simus,
tamen «on sine magna difficultate et
labore pias honestasque actiones in­
choamus vel certe absolvimus. ld
enim 0b eam rem non evenit, quod vir­
iuies, & quibus actiones ipsae pro­
ficiscuntur, De? beneficio nobis donatae
"non sini, sed quoniam post baptismum
acerrima cupiditatis pugna adversus spi­
ritum relicta est.^ P. 2. de Sacr. Bapt.
Quaest. 52, — Signanter magnus
Augustinus concupiscentiamex
peccato originali traductam assolet
»difficullatem*appellare, ut: de libero
arbitrio, Lib. 3. cap. 19, n. 58. c. 20.

n. 99. et sq. De natura et gratia contra
Pelagium cap-^67.n.81. — S. Thom.
ait: ,4d $psam vrattonemfomitis per­
tinet, quod. inclinet-ad. malum, vel diffi­
cultatemfaciat n bono.

?2S.Augustinus: Epist.
n.15. S. Thomas: 3, q. 89. a. Lad 3.

5 S. Thomas: 1.2. 4. 65. a. 8
ad 2. —Collet: Virtus infusa tribuit
facilitatem inirinsecam operandi, non
exirinsecam (per remotionem impedi­
mentorum); virtus autem acquisita
énirinsecam ei exirinsecam facilitatem
operandi praebet. "Tract.de Virtutibus
Cardinalibus Cap. 1. Art. 2. (p. 8.
Edit. Paris 1750.)Ita etiam Suarez:
De gratia Lib. 6. c. 9. n. 9.

*) Vid. 1. 2. q. 63. à. 3. c.
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8 117.

De connexione virtutum theologiearum et moralium.

1l. — Quod virtutes theologicas attinet, nec spes sine fide,
neque caritas sine fide et spe esse et concipi possunt. 1. Non spes
sine fide, quia nemo potest a Deo gratiam 1n praesenti et gloriam

in futuro sperare, nis Deum auctorem gratiae et gloriae per fidemcredat. 2. Nom caritas sine fide et spe; quia caritas est amicitia et

familiaris quaedamconversatio hominis cum Deo (1. Cor. 1, 9),
atque nemo potest inire hujusmodi amicitiam eum Deo, nisi credat
illam haberi posse et simul speret, se ad eandem per gratiam in
praesenti et per gloriam in futuro esse perventurum.!) Hine fides
ad spem, utraque ad caritatem supponitur, ratione cogitandl et
secundum actus; namque habitus illarum virtutum simul infun­
duntur.

Fides haberi potest sine spe, ut constat ex Cono. Trid. Sess.
VI. eap. 7.; fides et spes haberi possunt. sine caritate, quod patet
ex Cono. Trid. Sess, VI. can. 28. et ex Quesnelli prop. 51. 52. 57.
et 58. ab Apostolica Sede damnatis. Porro fideset spes, ubi sunt
caritate destitutae, vocantur énformes;si quidem caritas omnibus
virtutibus tribuit formam seu perfectionem virtutis,?) ut infra
explieabitur. Itaque fides et spes cum caritate conjunctae sunt
virtutes perfectae, sine caritate sunt tantum aliqualiter seu im­
perfectae virtutes.?) Ideoque formatae et informessicut perfectum
et imperfectum in eadem specie distinguuntur. ^)

2. — Virtutes infusae haberi possunt sine acquisitis, ut patet
in parvulis baptizatis. Virtutes acquisitae haberi possunt sine in­
fusis, nempe in adultis gratia sanotificante destitutis. Possunt
virtutes morales acquisitae esse sine fide et caritate, ut fuerunt
in gentilibus. 5)

9. — Omnesvirtutes infusae, theologicae et morales, connexae
sunt inter seper caritatem, ita ut cum caritate simul infundantur,

1) S. Tho:m.: 1.2. q. 65. 4. 4. et 9. runt autem sicut perfectum et imper­
?) S. Thom.: 1. 2. q.65.a.5 ad 2, fectum in eadem specie." 2. 2. q. 4. a. 5

et al. ad 3. ,Fides formata et informis non
?) Idem 1. 2. q. 65. a. 4.
*) Idem: ,Fides formata et in­

formis non differunt specie, — diífe­

sunt diversi habitus." 2. 2. q. 4. a.
4. c.

5) Idem 1. 2. q. 65. a. 2.
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permaneant et amittantur. Hino caritas dicitur vinculumperfectionis
Coloss. 3, 14, nimirum omnes in se connectit virtutes easque
perficit.

Itaque virtutes morales infusae non tantum per prudentiam,
sed simul per earitatem inter se connectuntur.

8 118.

De diversa praestantia virtutum ordinis supernaturalis.

PROPOSITIO I.

Virtutes theologicae praecellunt moralibus, nter theologicas. primum
locum. caritas occupat.

1. — I. Virtutes theologicae praecellunt/ moralibus. Probatur:
Aliquod eo perfectius est, quo propinquius est fini ultimo. (821.n.3.)
Atqui virtutes theologicae propinquius se habent ad finem ultimum
quam virtutes morales infusae, quandoquidem virtutes morales
versantur circa media, quibus oportet nos supernaturalem finem
adipisei, dum theologicae virtutes ipsum finem ultimum, nempe
Deum immediate respiciunt. Ergo.

II. Znter theologicasvirtutes primumlocum caritas occupat. Id ex­
pressis verbis pronunciat Àpostolus dicens: , Nunc autemmanentfides,
$pes, caritas, iria haec; major autem horum est caritas." 1. Cor. 183,18.
Accedit ratio theologica, attento principio, quod in praecedenti
demonstratione notavimus. Quamvis enim fides et spes aeque ac
caritas Deum, finem ultimum, immediate respiciant: tamen fides
et spes aliquam distantiam a Deo important, dum caritas Deum
proxime attingit. Enimvero fides est de non visis, spes de non
habitis, sed caritas est de eo quod jam habetur, quia amatus est
quodammodo in amante, et vicissim amans in amato, quocirca
Apostolus aut: qui manet in caritate, in Deo manet et Deus in. eo."
1. Joa. 4, 16. Et Ecclesia in festo s. Bibianae (die 2. Dec.) orat:
Deus, omnium largitor bonorum,— — memnítes-nostras —Tib?
caritate conjunge etc.

* S. Thomas: Summa Theolog. 1. 2. q. 67. a. 1. 3. 4. 5. et 6.
Opusc.: Quaestiones de virtutibus, q. 5. &. 4. S8.Bonaventura: Ín
Lib. 3. Sent. Dist. 83. a. unic. q. 6.
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PROPOSITIO II.

Caritas est forma, maler el regina omnium virtutum, porro finis quoque
omnium aliarum virtutum, finis pariter omnium praeceptorumet. con­
siliorum, denique finis omnium. ss. scriplurarum et totius dispositionis,

quae fit a providentia divina.

2. — ].Caritas est forma omnium virtutum. Ita Theologi
ommnes.!)Ratio est, quia caritas tribuit virtutibus omnibus per­
fectionem completam, actus omnium virtutum ordinando ad finem
ultimum. Efficit enim caritas, ut a&ctusvirtutum propter Deum,
summum bonum, et ad ipsius gloriam fiant, atque meritorii vitae
seu beatitudinis aeternae evadant.

2. Caritas est mater cunctarum virtutum. Id jam docent
ss. Patres,?) quibus Theologi concordant;?) imo et Apostolus id

Ephes. 3, 17. Ideo autem juxta Angelicum Doctorem?) caritas
est mater seu radix ceterarum virtutum, quia cum sit earum
forma, iisdem dat perfectionem virtutis. ?)

9. Caritas est regina aliarum virtutum, imperat enim fortiter
et suaviter illis, ut actus suos producant, quando et quo modo
postulat gloria Dei.9 Unde s. Paulus ejus laudes praedicans
alb: ,Caritas patiens est, benigna est; caritas non aemulatur, non agit

1) S. Thomas: 2. 2. q. 28. a.
8. c. Alii Scholastici in 3. Lib. Sent.

Damiani: Serm. 68. de s. Joanne
Apost.

Dist. 36, ubi s. Bonaventura:
art. unic. q. 6. Ripalda: De ente
supern. Lib. 4. de caritate Disp. 39.
Sect. 2. Egregie quoque s. Francisc.
Sales. desuper scripsit: Theotim.
Lib. 11. cap. 9.

2)S. Joan.Chrysost.: Homil.$2.
in l. Cor, s. Leo M.: Serm. 37. (in
Epiph. solemn. Serm. 8.) cap. 4, item
8&Gregorius M.: Explanatio 2.
Psalmi poenitentialis n. 18, Regula
pastoral. P. 8. cap. 9; qui etiam
radici arboris comparat caritatem in
Homil. 27. in Evang. n. 1l.sic scribens:
,UL enim muli arboris rami ,ex una
radice procedunt: sic multae virtutes ex
wna cariate generantur.^ S. Petrus

3) Inter quos s. Thom.: 1. 2.
q. 62. a. 4. c.; q. 65. a. 5 ad 2; 2. 2.
4. 29 a. 8 ad 2 et 3.

5) 1l. 2. q. 683. a. 4. c. ,— caritas
est mater omniwm virlutum, et radix, in
quantum esi, omnium virtutum forma."

5| Legas s. Franc. Sales.
Theotim, Lib. ll. cap. 5.

€ S. Thom.: l1. 2. q. 114. a. 4
ad I: ,Caritas, in quantum habet
ultimum finem pro objecto, movet
alias virtutes ad operandum. Semper
enim habitus, ad quem pertinet finis,
imperat habitibus, ad quos pertinent
ea, quae sunt ad finem." Vide etiam
2. 2. q. 28. &. 4. ad 2. Eleganter ex­
planat hane veritatem s. Franc.
Sales.: 'Theotim. Lib. 11. cap. 4.
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perperam ; non inflatur, non est ambitiosa, non quaerit quae sua sunt,
non irritatur, non cogitat malum, non gaudet super iniquitate, con­
gaudet autem veritati; omnia suffert, omnia credit, omnia sperat, omnia
sustinet.^ 1. Cor. 18, 4—7. Quos quidem virtutum actus ex mente
d. Thomae!) caritas ipsa non immediate, sed mediate producit,
videlicet non eliciens, sed imperans eos.?) Verum non modo
perfectionem et vim merendi caritas largitur ceteris virtutibus, ?)
sed stabilitatem etiam illis dat et firmitatem, efficacitatem ad
resistendum tentationibus, denique facilitatem et jucunditatem in
operando.4^)Pulchre s. Joa. Chrysostomus ait: $Habetomnia
in manibus, quawis maitre milior, quavis regina, locupletior; et quae
sunt laboriosa, levia facit et facilia; virtutem quidem facilem, acerbis­
simum autem nobis reddit vitium.")) Et s. Augustinus: 4Quid
pretiosius, inquit, quid luminosius, quid firmius, quid securius, quid
ulilius?* — Quemadmodum vero caritas praeest virtutibus reli­
quis per modum imperi: ita vicissim virtutes omnes egregie
serviunt illi. Namquefides servit, ostendendoilli objectum summe
diligibile et summopere diligendum ; servit spes, fiduciam illi sug­
gerendo; serviunt virtutes morales, impedimenta caritatis remo­
vendo, cum impetum passionum refraenent, et ab exterioribus rebus
abstrahant animum, siquidem homo tanto facilius perfectiusque
cum Deo unitur, quanto minus sibi rebusque creatis inhaeret.

4. Caritas est finis ommium virtutum aliarum, fms pariter
omnium praeceptorum et consiliorum. Ecquidem a) fimis aliarum vir­
iutum. Cum enim in caritate principaliter consistat finis hujus
vitae (8 16. n. 7), ideo etiam ipsa caritas est finis, ad quem
ceterae virtutes omnes referuntur;) quatenus per earum exercitium
vel disponimur ad obtinendam caritatem, vel eamconservamus
et augemus, dum jam ipsam sumus conseeuti. 0) P'nis omnium

1) 2. 2. q. 23. a. 4 ad 2.
?) Si caritas omnes actus virtuo­

sos immediate ex se progigneret, tunc
Sola sufficeret, et aliae virtutes plane
superfluae forent.

?) Quatenus aliae virtutes in ca­
ritate debent fundari et radicari.

*$Suarez: De statu religionis
'Tom. 3. Lib. 1. cap. 3. n. 14.

5) Homil. 32. in 1. Cor. n. 6.
9$S. Thomas ait: ,Caritas est

finis aliarum virtutum, quia omnes
alias virtutes ordinat ad finem suum.*
2. 2. q. 28. a. 8 ad 9. Bene s. Franc.
Sales. ait: ,Gott, der den Menschen
nach Seinem Bilde erschuf, will, dab
wie in Ihm, auch in dem Menschen
Alles durch die Liebe und 5r die
Liebe geordnet werde.^ Theot. L. 1l.
c. 6. Vid. Suarez: De virtute et
statu religionis 'l'om. 3. Lib. 1. cap.3.
n. 10, 12 et 13.
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praeceptorum, testante Apostolo Paulo: ,J'mis praecepi caritas"
l. Tim. 1, 5, siquidem praecepta nos dirigunt, ut diligamus
Deum in se, nos et proximum omniaque ereata propter Deum.!)
S. Augustinus ait: ,Ó0mnisitaque praecepli fiis est caritas
i. e. ad. caritatem refertur omne praeceptum.^?) Non minus caritas
c) est fimis consiliorum, ut idem s. Ecclesiae Dootor subjungit
dicens: Quwuaecunquemandat Deus, ex quibus unum est: Bonum est
homini, mulierem non tangere, tunc recte fiunt, cum referuntur ad
diligendum Deum, et.provimum propter Deum." ?) Hine dici potest,
praecepta caritatis esse finem, et alia praecepta esse media pro­
pinquiora et necessaria, consilia vero media magis remota et ex­
pedientia. *)

5. Caritas finis est lotius s. scripturae, ut post s. Augustinum
Doctor Seraphieus docet sie scribens: ,Sanetus Augustinus 1n
libro de doctrina Christiana (l. 1. c. 35. 36. 837.) ostendit, quod
ad caritatis mandatum ecommendandumordinatur tota scriptura:
et ita earitas non tantummodo est finis bonae voluntatis, sed
etiam totius sacrae scripturae et cognitionis secundum pietatem." 5)
Id enim universim docet, monet, jubet s. scriptura, ut diligamus
Deum, qui prior dilexit nos. Ideo pulcherrime et prorsus singu­
lariter s. Gregorius M. ait: ,Déísce cor Dei in verbis Dei,
ut ardeni«us ad aeterna suspires." 9)

6. Caritas denique finis est totius dispositionis, quae fil a. pro­
videntia, divina; quia Deus dirigit homines, ut ad finem ultimum
perveniant, qui vero his 1nterris principaliter consistit 1n caritate.)
(8 16. n. 7.)

!) S. Thom.: 1. 2. q. 99. ad 1 Liebe die Vollendung des Geistes;
et 2, et al. Suarez l. c. n. 10.

?) Enchirid. cap. 121.
3) ]. c. Item: De doctr. Christ.

Lib. 1. eap. 85. n. 89.
*) 8. Thomas: 2. 2. q. 184. a. 8.

Suarez: De relig. Tom. 3. Lib. I.
cap. 11. n. 2.

5) Lib. 2. Sent. Dist. 38. art. l1.
q. 2.

9) Lib. 4. epist. 81. Edit. Maur.
?) Pulcherrime scribit s. Fran­

cisc. Sales.: ,Der Mensch ist die
Vollendung des Weltalls; der Geist
die Vollendung des Menschen; die

die heilige Liebe die Vollendung der
Liebe. Folglich ist die Liebe Gottes
das Ziel, die Vollendung und die
hóchste Schónheit des Weltalls. Hierin
also, mein 'Theotimus, besteht die
GróBe und der Vorrang des gótt­
lichen Liebesgebotes, das der Heiland
das erste und grófte Gebot nennt.
Gleicb einer Sonne bhestrahlt dieses
Gebot alle heiligen Gesetze und er­
teilt. allen. góttlichen Ánordnungen,
allen heiligen Büchern Glanz und
Würde. Alles ward dieser himmlischen
Liebe wegen erschaffen; alles bezieht
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PROPOSITIO III.

In caritate essentialiter. consistat perfectio vitae christianae.

3. —Haeo doctrina constat 1)ex s. seriptura ; etenim Apostolus
Coloss. 8, 14 dicit:
culum perfectionis ;*
secum fert et conservat virtutes, atque hominem Deo conjungit, in

Super ommia caritatem habete, quod est vin­
quod scilicet christianas omnes simul junctas

quo tota hominis perfectio est; ut interpretatur Leo XII. in encycl.
Jübil. 1825. Cf. Rom. 13, 10; 1. Cor. 6, 17. — 2j Ex Traditione.
Nimirum ss. Patres unanimes sunt in hac veritate asserenda. 1)
Nec aliter sentiunt scholae theologicae, Angelico Doctore prae­
eunte.?) Tuto asserere licet, haecde re nullum unquam in Ecclesia
dissensum fuisse. — Constat 3)ex ratione. Nam aliquid generatim
dicitur perfectum, quod finem suum consequitur; sie e. g. oculus
est perfectus, si objecta recte videt, quia finis oculi est videre.
Porro caritas est, quae nos cum Deo,qui est finis noster ultimus,
intime conjungit. Ergo caritas est, quae nos vere perfectos reddit,
seu in caritate vitae christianae perfectio essentialiter consistit. ?)

Perfectio christiana primarie in dilectione Dei, secundarie in
dilectione proximi sita est; quia virtus caritatis praeprimis Deum,
et deinde proximum respicit. 4)

Ex veritate praemissa sequitur:
1. Perfectio vitae christianae essentialiter seu per se non con­

sistit in virtutibus moralibusvel 1nuno alterove earum actu e. g. in
oratione, jejunio etc. Ratio est, quia virtutes morales non immediate
Deo, fini supremo, nos conjungunt. 5) Illae non sunt nisi media seu
adminicula perfectionis utilissima et moraliter necessaria, quatenus
removent impedimenta caritatis, qualia sunt sollicitudo tempo­

sich auf sie. Alle Ratschláge, Er- gratia cap. 42, et cap. 70 subjungit:
mahnungen, EinflóDungen, sowie alle
übrigen Gebote sind wie Biüten
dieses paradiesischen Baumes zu he­
trachten; die Frucht aber ist das
ewige Leben. Alles, was nicht nach
der ewigen Liebe zielt, zielt nach dem
ewigen Tode." 'Theotim. L..10. cap. 1.

1.Sic e. g. sanetusIrenaeus
dicit: ,Is, qui diligit Deum, est per­
fectus homo." Lib. 4. cap. 16. S. A u­
gustinus ait, ipsam caritatem
esse verissimam, plenissimam, perfectis­
simamquejustitiam. Lib. de natura et

,Inchoata caritas ànchoaía justitia. est;
provecíe caritas, provecia justitia est;
magna caritas, magna.justitia est; per­fecta| caritas,perfectajustitia— est."
S. Joan. Chry s. Hom.4. in 1.Thess.
Morale ait: ,Caritas mos perfectos
reddit, *

?) 2. 2. q. 184. a. 1.
$ S. Thomas ]J,c.
*) Idem: 2. 2. q. 184. a. 8. c:
5) Idem: 2, 2. q. 184. a. 1 ad 2,

Suarez: De virtute et statu reli­
gionis Tom. 3. Lib. 1. eap. 3.
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ralium, et omnes affectiones et passiones 1nordinatae, quae quippe
animam impediunt in tendendo ad Deum, adeoque in oaritate
assequenda et augenda et conservanda.

2. Nec in consiliis evangelicis perfectio vitae christianae per
se seu principaliter sita est. Consilia evangelica secundum d. Tho­
mam tumadminicula tumeffectus et signa sunt perfectionis.
a) Adminicula seu instrumenta perfectionis vocantur, quia efficiunt,
ut liberius feratur in Deum mens hominis divinisque obsequiis
incumbat. Confirmatur verbis Domini: 496 vis perfectus esse, vade,
vende omnia, quae habes, et da pauperibus, et habebis thesaurum àn
coelo;et veni, sequere me^ Matth. 19, 21; quibus verbis aliquid ponitur
tamquam via seu medium perfectionis, nempe: ,vade, vende
omnia, quae habes, et da pauperibus"; et aliud subditur, in quo
perfectio consistit, scilicet: ,veni, sequere me*, non corporis
gressu, sed mentis affectu, quod fit per caritatem.!) b) Effectus
et signa perfectionis. etiam dici possunt; ,cum enim mens vehe­
menter amore et desiderio alicujus rei afficitur, consequens est,
quod alia postponat; ex hoe igitur, quod mens hominis amore
et desiderio ferventer in divina feratur, in quo perfectionem con­
stare manifestum est, consequitur quod omnia, quae ipsum possunt
retardare, quominus feratur in Deum, abjiciat, — et hoo significant
verba scripturae; dicitur enim Cant. 8: Si dederit homo omnem
substantiam domus suae ad mercandam dilectionem, quasi nihil com­

putabit eam, et, Matth. 18 :)Simile est regmumcoelorum. hominà nego­
tiatori quaerentibonasmargaritas, inventa una pretiosa margarita abt
et. vendidi omnia, quae habwitet comparavit eam; et Philipp. 3: Quae
mihi aliquando fuerunt lucra; arbitratus sum ut. stercora, ut Christum
lucrif acerem." ?)

* S. Joannes Chrysost. Homil. 32, in 1. ep. ad Cor. Morale,
Homil. 4. in 1. Thessal. Morale. S. Thomas: Summa "Theologica 2. 2.
q. 184. a. 1. et 8. Summa contra Gentiles Lib. 3. cap. 180. — Suarez:
De virtute et statu religionis 'Tom. 3. Lib. 1. cap. 8. et 11.

8 119.

De duratione, ineremento et deeremento virtutum infusarum.

l. — Non omnes virtutes in patria seu in statu gloriae coe­
lestis manent, Evacuatur fides, quae transit in visionem, desinit

!) S. Thomas: 2.2.9.184. a. 3. Lib. 8. eap. 130. — Videri etiam
c. et ad 1. potest Suarez: De virtute et statu

?) S. Thomas: Contra Gent. religionis 'l'om: 8, Lib. 1. cap. 11.
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spes, quae mutatur in possessionem. Manet autem caritas, Juxta
ilud Apostoli verbum: ,Caritas numquamexcidit." 1. Cor. 18, 8. !)

Manent quoque virtutes morales, sed longe alio et excel­
lentiori modo, quam eo quo habentur in via. ,In illa enim febh­
citate, inquit s. Augustinus, prudentia sine ullo Jam periculo
erroris, justitia sine ulla obliquitate voluntatis, fortitudo sine
molestia malorum, temperantia sine repugnantia libidinum erunt:
ut prudentiae sit, nullum bonum Deo praeponere vel aequare,
justitiae, ei subditum esse, fortitudinis, ei firmissime cohaerere,
temperantiae, nullo defectu noxio delectari. Nunc autem quod agit
justitia in subveniendo miseris, quod prudentia in praecavendis
insidiis, quod fortitudo in perferendis molestiis, quod temperantia
in coércendis delectationibus pravis, non ibi erit, ubi nihil om­
nino mali erit." ?)

Egregie s. Bernardus de eademveritate scribit: ,Est rationalis quae­
dam sponsae (i. e. animae Deum diligentis) species et spiritualis effigies;
ipsaque aeterna, quia imago aeternitatis. Decor ejus, verbi gratia, caritas est,
et caritas, sicut legitis (1. Cor. 18, 8), numquam excidit. Est certe et justitia;
et justitia ejus, inquit, manet n saeculumsaeculi. (Ps. 111,8.) Est etiam patientia ;
et legitis nihilominus (Ps. 9, 19), quia patientia pauperum non peribit in. finem.
Quid voluntaria paupertas? quid humilitas? Nonne altera regnum aeternum,
altera aeque exaltationem promeretur aeternam? Eo quoquespectat, et iómor
Domini sánctus permanens in. saeculum saeculi. (Ps. 18, 10.) Sie prudentia, sic
temperantia, sic fortitudo, et si quae sunt virtutes aliae, quid nisi margaritae
sunt quaedam in sponsae ornatu, splendore perpetuo coruscantes? Perpetuo,
inquam, quia sedes et fundamentum perpetuitatis. Nec enim perpetuae bea­

1) S. Thomas ad quaestionem, an
aliquid fidei vel spei remaneat in
gloria, respondet : Spestotaliter tolli­
tur, etiam in genere, fides totaliter
tollitur numero et specie, non tamen
genere, quod est cognitio, 1l.2. q. 67.
a. 9. Substantia et species fidei (quae
est obscuritas) destruitur, In Lib. 8.
Sent. Dist. 31. q. 2. a. 1. sol. 3. Cari­
tas autem, inquit, eadem numero et
specie in gloria manet, 1. 2. q. 67, a. 6.
Pulcherrima similitudine id ostendit
s. Franciscus Sales. dicens:
.Gezeigt ward das Heil dem Glauben,
bereitet ist es der Hoffnung, aber ge­
geben wird es nur der Lebe. Gleich
einer feurigen oder helldunkeln Wol­
kensáule zeigt der Glaube den Weg

zum Lande der Verheidung; und mit
dem ihr eigenen Manna der Lieblich­
keit ernührt die ZHoffmunguns auf
diesem Wege; aber gleich der Arche
des Bundes führt die Lebe uns hinein
und bahnt uns den Weg durch den
Jordan oder durch das Gerieht; und
sie allein bleibt mitten unter dem Volke
im himmlischen: Vaterlande, das den
wahren Israeliten verheifen ward,
wohin aber weder die Feuersáule des
Glaubens eindringt, ncch auch das
Manna der Hoffnung mehrtaut, daf
die Seeledavon sich ernühre.* Theotim.
L. 1. c. 6.

*) De Trinitate. Lib. 14. cap. 9.
n. 13.
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taeque vitae omnino locus in anima est, nisi mediis quideminterjectisque
virtutibus." 1)

* S. Thomas: Summa 'Theolog. 1. 2. q. 66. a. 6; 2. 2. q. 28. a. 6.
— Ripalda: De ente supernaturali Tom. 4., de caritate divina Disp. 39.
Sect. l. Parisiis 1871.

2. — Virtutes infusae augentur ex opere operato per Sacra­
menta vivorum, ex opere operantis per earum exercitium auxiliante
gratia divina institutum. Quo quippe diligentius homo virtutes exer­
cet, eo promptior redditur ad virtuose agendum et vivendum ;?)unde
CatechismusRomanus dicit, quotidiana recte vivendi exercitatione
fieri, u$, quaecunque pudiea sunt, quaecunque justa, quaecunque
sancta, eadem etiam facilia et jucunda videantur.?) Hine s. Ig n a­
tius suorum profectum non tam e continuata precatione, quam
e solidae virtutis officiis spectabat. Cum e familiaribus quis fratrem
praestanti religione collaudans, ad Ignatium cum admiratione
dixisset: En hominem jugiter precationi vacantem. Zo vero, ecce,
inquit Ignatius, hominem sibimet acriter imperantem.*)In virtutibus
agendo et pugnando proficitur.

39.— Minuuntur virtutes infusae per cessationem ab earum
exercitio et per exercitium actuum contrariorum, quatenus sunt
peccata venialia. Non tamen directe minuuntur, quia indivisibiles
sunt, sicuti graiia, sed indirecte, quatenus nimirum earum fervor
seu facilitas bene operandi decrescit. ?)

!) In Cantica Serm. 27. n. 8. 9?) Pars 2. De Sacr. Baptis.
? Hinc Augustinus: ,— per- Quaest. 52.

severanter in officiosis laboribus eni­
tendum ad vincendam recte faciendi
difficultatem.^ De libero arbitrio, Lib.
8. c. 20. n. 57. S. Ambrosius:
,Nulla enim, inquit, sine labore virtus,
qu'a labor processusvirtutis est.^ De

5) Penes Surium die 31. Julii.
Edit. nev« Augustae "Taur. 1877,
pag. 674.

5) Videlicet ex una parte Deus mi­
nuit auxilia efficacia ad virtutum otfi­

Abel et Cain, Lib. 2. cap. 2. Specia­
liter de augmento caritatis scribit
d. Thomas: ,— quilibet actus cari­
tatis disponit ad caritatis augmentum,
in quantum ex uno actu caritatis
homo redditur promptior iterum «d
agendum secundum caritatem; et
habilitate crescente, homo prorumpit
in actum ferventiorem dilectionis, quo
conetur ad caritatis profectum." 2. 2.
q. 24. a. 6. c.

cia, et ex altera parte habitus vitiosi
pedetentim generantur. Vid. s. Th o­
mas: 2. 2. q. 24. a. 10.In. Lib. 1. Sent.
Dist. 17. q. 2. a. 5. De malo q. 7. a. 2.
—8. Bonaventura in Lib. 1.Sent.
Dist. 17. a. 2, q. 9. S. Francisc.
Sales.: Theotimus Lib. 4. cap. 9.
Ripalda: De ente supernaturali.
Tom. 2. Lib, 6. Disp. 130. Mazzella
S. J.: De virtutibus infusis Disp. 1.
art. 12, Romae 1879.
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Amitiuntur denique uno actu peceati mortalis, tam subito
quam datae sunt.!) Per quodvis enim peccatum mortale homo
gratia sanotificante, et caritate, cumque hac ceteris, quae quippe
in earitate radicantur, infusis virtutibus ceu talibus spoliatur.?)
Hine peceans mortaliter e. g. contra castitatem, omnes virtutes
infusas amittit. Remanent tamen fides et spes neo non virtutes
morales aecquisitae, et tunc énformes audiunt, ut superius (8 117)
habitum est. Cum autem superinfunditur gratia, denuoformantur
et decorantur et Deo aocceptabiles fiunt.?) Habitus fidei et spei
amittuntur per peccata sibi directe opposita, ) nempe fides per
infidelitatem, spes per desperationem, et etiam per amissionem
fidei, quia spes fidem supponit.5) Habitus virtutis moralis aoqui­
sitae per habitum contrarium tollitur; una autem virtute morali
per habitum contrarium exclusa, ceterae omnes virtutes morales
simul excluduntur propter inseparabilem earum nexum ($ 111),
remanent tamen inclinationes ad actus virtutum, 9)

8 120.

De relatione virtutum infusarum ad dona Spiritus sancti.

]l. — Quamvis omnia bona, quae nobis &àDeo communi­
cantur, quatenus ab ejus amore procedunt, qui Spiritui sancto
appropriatur, possint late vocari Spiritus sancti dona, et specialius

1)Vid.s. Francise. Sales.:
Theotimus, Lib. 4. cap. 4.

?) S.Thomas: ,— quodlibet pec­
catum mortale contrariatur caritati,
quae est radix omnium virtutum in­
fusarum, in quantum sunt virtutes;
et idéo per unum actum peccati mor­
talis exclusa caritate, excluduntur
per consequens omnes virtutes in­
fusae, in quantum sunt virtutes." 1.2.
q. 71. 8.4. c. Idem habent ss. Patres.
Sic e. g. s. Ambrosius ait: ,S7
templum De? 4n corpore iuo servas, si
membra, iua membro sunt Christi, lucent
virtutes (uae, quas nullus extinguit, nisi
eas tuwincrimen extinzerit.* In Ps: 118.
Serm. 14. n. 1l. Alii apud Ripalda
op. c. Lib. 6. Disp. 128, n. 46. Vid.

de hac doctrina Mazzella op. c.
art, 10.

3) ,— sicut et colores absque
luce sunt invisibiles superveniente
autem lumine fiunt lucidi, pulchri et
aspectui complacentes", addit s, Bo­
naventura: Breviloquium,pars5.
cap. 4.

*) S. Thomas: ,Non omnepec­
catüm mortale contrariatur fidei vel
spei, sed quaedam determinata pec­
cata, per quae habitus fidei vel spei
tollitur; sicut per omne peccatum
mortale habitus caritatis tollitur." 2.
2. q. 2I. a. 12 ad 5.

8$)Vide Mazzella: Devirtutibus
infusis. Disp. 1l. a. 11.

9$ S. Thom.: 1. 2. q. 73. a. 1 ad 2.
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gratiae et virtutes infusae; specialissime tamen tribuitur hoc
nomen quibusdam supernaturalibus perfectionibus, quae maxime
gratuito ex abundantia bonitatis a Spiritu sancto hominibus con­
feruntur.

Sunt autem haec dona Spiritus sancli habitus a. Spiritu sancto
enf'ust,quibus homo mobilis (llexibilis) redditur ad insp?rationes divinas
recipiendas et. exequendas, atque ad. actus excellentes virlutum exercendos.

Hine dona Spiritus saneti a virtutibus infusis sie differunt:
4) virtutes disponunt hominem, ut ductum legis divinae prompte
sequatur, dona disponunt hominem, ut ipsi Spiritui sancto motori
et duci prompte obediat;!) — 5) virtutes expediunt hominem ad
facienda opera necessaria salutis, dona expediunt hominem ad
actus etiam majoris excellentiae atque supererogationis?) ope­
randos, — c) dona efficacius quam virtutes movent ad agendum,?)

! S. Thomas: ,— virtutes hu­
manae perficiunt hominem, secundum
quod homo est natus moveri per ra­
tionem in his, quae interius vel ex­
terius agit; — per dona homo dispo­
nitur, ut efficiatur prompte mobilis ab
inspiratione divina." 1. 2. d. 68. a. 1. c.
Donasunt quidam habitus perficientes
hominem ad hoc, quod prompte se­
quatur instinctum Spiritus sancti.*
1. 2. q. 68. à. 4. c. — S. Franc.
Sales.: ,Da der heiligeGeist,der in
uns wohnt, unsere Seele gegen seine
góttlichen Anregungen und hiammli­
schen EinflóDungen, die eigentlichen
Gesetze seiner Liebe — biegsam, ge­
schmeidig wnd gehorsam bilden will,
verleiht er uns sieben Eigenschaften
und Vollkommenheiten, —welche die
heiligeSchriftund dieGottesgelehrten:
Gaben des heiligen Geistes nennen."
Theot. L. 11. c. 15. — Benedictus
XIV. dicit: ,Dona Sp. s. sunt habitus,
quibus homo perficitur ad prompte
obediendum Spiritui sancto.* De Ser­
vorum Dei Beatificatione etc. Lib. 8.
cap. 22.n. 1l.Cardin. Gotti scribit:
,Dona disponunt hominem, ut sit
bene mobilis a Deo; virtutes vero
eum disponunt, ut sit bene mobilis

ratione tum naturali tum supernatu­
rali perfectione disposita.^ 'Tom. 7.
p. 367, n. 18.

?)S. Bonaventura: ,Virtutes
licet sufficienter ordinent quantum ad
ea, quae sunt rectitudinis et necessi­
tatis, — tamen ultra hoc liberalitas
benignitatis divinae providit homini
et contulit habitus, per quos expedi­
retur non solum ad opera necessaria
rectitudinis, sed etiam perfectionis et
supererogationis.^ In Lib. 3. Sent.
Dist. 34. par. 1. a. 1l. q. 1 ad 5. Ha­
bert: ,Dona disponunt ad actus ex­
cellentes et heroicos.* 'lheol. dogm.
de gratia c. 4. 8 8. Vid. etiam M az­
zella: De virtut. infusis Disp. l.
n. 268 et 264, Romae 1879.

3) Huc. referri potest effatum
s. Ambrosii: ,Nescit tarda molimina
Sancti Spiritus gratia." Lib. 2. in Lu­
cam, cap. l. n. 19. Benescribit R o­
signolius: ,Quamvis apertum adi­
tum Deus habeat in hominis animum
per virtutes infusas sive Theologicas
sive morales, ad quaedam tamen altis­
sima virtutis officia. exercenda. immittit
in hominem altissima illa dona, quibus
quasi vinculis sibi maze colligatum
verset àn omnem partem animum."* De
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et hine in usu virtutum homo est magis agens, 1n usu autem
donorum magis agitur?) secundum illud seripturae verbum: 4,Qw?
spiritu Dei aguntur, hà filii Dei sunt, et haeredes" Rom. 8, 14; et

—,Spiritus tuus bonus deducet me in terram rectam." Ps. 142, 10.?) His
omnibus consideratis dona Spiritus sancti perfectiones et comple­
menta virtutum infusarum satis bene dici queunt.?)

2. — Dona Spiritus sancti enumerat Isaias propheta his
verbis: ,JHequiescetsuper eum spiritus Domini, spiritus sapientiae et
intellectus, spiritus consilii et fortitudinis, spiritus scientiae et.pietatis,
et replebit eum spiritus timoris Domini.^ Isai. 11, 2. 3. Loquitur
S. propheta de divino Salvatore, ut ex contextu patet;*) merito
tamen haee verba ad omnes justos a ss. Patribus extenduntur,
quia de plenitudine ejus omnes accipiunt. 5)

Constat igitur, septem. esse dona Spiritus sanoti, quapropter
Ecolesia catholica septiformem 9) appellat Spiritum Sanctum.
Ratio autem theologica est, quia dona conferuntur ad perficiendas

discipl. christian. perfect. Lib. 3.
cap. 2. Apud Benedictum XIV.: De
Servor. Dei Beatificatione etc. Lib. 3,
cap. 22. n. 1.

!t)Non tamen homo in hac mo­
tione se habet mere passive; ,sed sic
agitur a Spiritu sancto, quod etiam
agit, in quamtum est liberi arbitrii",
dicit Angelicus, 1. 2. q. 68. a. 8 ad 2.

?) Docet Benedictus XIV.
virtutem heroicam christianam, quae
efficit, ut ea praeditus operetur expe­
dite, prompte et delectabiliter supra
communem modum,impossibilem esse
sine donis Spiritus sancti. De Servo­
rum Dei Beatificatione etc. Lib. 83.
cap.22. nl. Ratio ex indole donorum
descripta patet.

?) Vid. d. Thom. 1.2. q. 68. a. 2.
c. et ad 2; 3. q. 7. a. 5 ad 1. Inter
ss. Patres s. Greg. M.ait, per dona
Jwuvari virtutes. Lib. 85. Moral, c. 8.
n. 15; Lib. 2. cap. 49. n. 77. Sua­
rez: Lib. 6. de essentia gratiae,
cap. 10, n, 7 ,— hi habitus per se
spectant ad complementum et per­
fectionem justitiae, nam dona intel­

lectualia deserviunt fidei et ad per­
fectum ejus usum multum confe­
runt etc.

*)Hujus lociMessianiimpletionem
indicat Evangelista Marcus 4, 1:
,Jesus plenus Spiritu s. regressus est
& Jordane, et agebatur a Spiritu in
desertum*. Nam agi a Spiritu s. ma­
xime proprium est donorum ejus. Cf.
Dr. Car. Weif$ in op.: S. Thomae de
7 donis Sp. s. doctrina. Viennae 1895
p. 17.

5)S. Ambrosius in Ps. 118.Serm. 5.
n. 398,s. Augustin. de doctrina chri­
stiana, Lib. 2. c. 7., de Sermone Do­
mini in monte Lib. 1.c. 4,; s. Hie­
ronymus in Isaiam cap. ll, s. Gre­
gorius M. Lib. 1l. Moral. cap. 12. Ho­
mil. 19. in Evangelia; qui dicunt, a
Christo capite nobis ut membris ip­
sius haec dona convenire per aliquam
participationem, Legatur et Schee­
ben: Die Mysterien des Christen:
tums 8 68.

9$)In Hymno, qui incipit: Ven:
Creator Spiritus. Ita jam s. Augusti­
nus quoque Spiritum Sanctum ap­
pellat.
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et adjuvandas virtutes; atque ideo, cum septem sint virtutes
principales, nempetres theologicae et quatuor morales,convenienter
septem habentur Spiritus sancti dona. Singulis virtutibus con­
gruunt singula dona.

3. — Et quidem 1) donum timoris Dei, quod efficit, ut Deum
profundissime revereamur, juvat temperantiam, carnem enim con­
figit, unde Propheta dicit: ,configetimoretuocarnesmeas." Ps. 118, 120.

2) Donwm fortitudinis, quod fiduciam ingerit homini, eum
perieula malaque hujus mundi feliciter evasurum et ad gloriam
sempiternam perventurum, ad virtutem fortitudinis pertinet.

3) Donum pietatis, vi cujus ex affectu quodam filiali cultum
Deo ut patri exhibemus, ad justitiam spectat.

4) Donum consilu, ,per quod homo dirigitur, quasi consilio
a Deo accepto", !) adjuvat et perficit prudentiam.

5) Donwm ntellectus, per quod supernaturali lumine mens
hominis illustratur ad veritates fidei penetrandas, sane fidei sub­
servit.

| 6) Donum scientiae, per quod supernaturaliter hominis in­
tellectus illuminatur ad. recte ac certe judicandum de iis, quae
requiruntur vel conducunt ad beatitudinem aeternam assequen­
dam, spem theologicam juvat.?)

7) Denique donwm sapientiae, per quod intellectus humanus
luce supernaturali perfunditur, ut bene consideret et quasi gustet
cum suavitate et dulcedine, Deum sivein se sive 1noperibus suis
consideratum, summe diligibilem atque diligendum esse, pertinet
ad caritatem, quam nutrit et fovet, quemadmodum 1psa sapientia
vicissim a caritate sustentatur et fovetur, si quidem per unionem
et ,connaturalitatem" (assimilationem) cum Deo, quam oaritas
facit, Deus serenissime et suavissime simul apprehenditur.?) Et
slout caritas est mater et consummatio omnium virtutum, sic
sapientia omnium donorum, ita ut vere dicat Sapiens: venerunt

1) S. Thom.: 2. 2. q. 52. a. 1 ad 1.
?) S. Thomas: 2.2. q. 9. donum

scientiae ad fidem, et 2. 2. q. 19. do­
num timoris ad spem refert. S. B o­
naventura: Breviloquium,P. 5.
cap. 9. scientiam ad prudentiam, con­
silium ad spem expedire dicit. Sequi­
mur hac in re Suarez, qui scribit:
,— non improbabiliter dici potest,

Theologia moralis I.

sicut sapientia annectitur caritati, et
intellectus fidei, ita scientiam annecti
virtuti .spei.^ Lib. 2. de necessitate
gratiae etc. cap. 20. n. 8.

9$)S.'l'homas: ,Sapientia, quae
est donum Spiritus Sancti, facit recti­
tudinem judicii circa res divinas, vel
perregulas divinas dealiis ex quadam
connaturalitate sive unione ad divina,

29
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mihi omnia, bona, pariter cum 4lla, el. àinnumerabilis honestas per manus
Ws." Sap. 7, 1l.

4. — Dona exposita tum cognoscendi tum appetendi facul­
tatem perficiunt;!) etenim sapientia, intellectus, scientia et con­
silium ad intellectum seu rationem, pietas, fortitudo et timor ad
vim appetitivam pertinent.

5. — 8. Thomas docet, haec dona hominibus ad salutem
necessaria esse.?) Ratio videtur esse, quia Deus a justis quando­
que exposcelt actus etiam excellentes virtutum, eosque, qui sub
consilio cadunt (Lib. IT. 8 181. n. 1); ,Deus enim fortis probator
omnium devotorum^, ut Thomas Kempensis loquitur.?) Porro
Doctor Angelicus tradit, haec dona invicem connecti in cari­
tate, ita ut caritatem habens omnia dona Spiritus sancti habeat,
quorum nullum sine caritate haberi potest,*) atque adjungit eadem
in patria manere. ?)

* S. Gregorius M.: In Ezechiel. Lib. 2. Homil. 7. n. 7. S. Ber­
nardus: Serm. 14. de diversis. Serm. 3, in tempore Resurrectionis n. 6.
S. Thomas: Summa 'Theolog. 1. 2. q. 68. tota, In Lib. 2. Sent. Dist. 94.
q.1.a.4. 8S.Bonaventura in Lib. 8. Sent. Dist. 34. Pars l. a. 1,
q. l. Breviloquium, Pars 5. eap. 5. Opusc. de septem donis Spiritus
Sancti. Opusc.,quod Diaeta salutis inscribitur, Tit, 6. S. Franciscus
Salesius: Theotimus L. 1l. cap. 15. — Suarez: Lib. 6. de essentia
gratiae seu justitiae habitualis cap. 10. De singulis donis: Lib. 2. de
necessitategratiae,cap.17—21.Gregorius de Valen tia: Comment,
Theolog. in 1, 2, d. Thomae Disp. 5. quaest. 8. Card. Gotti: Theo­
logia scholastico — dogmatica juxta mentem d. Thomae. Tract. de vir­
tutibus et donis, quaest. 4. Bononiae 1729. (Op. Tom. 7.) Scheeben:
Die Herrlichkeiten der góttlichen Gnade nach P. Euseb. Nieremberg S. J.
frei bearbeitet 8. B. 8. Hauptst. Freiburg 1864. Mazzella S. J.: De
virtutibus infusis, Disp. 1l.art. 13. Romae 1879. W eif: S. Thomae Aq.
de septem donis Spiritus sancti doctrina. Viennae 1895.

6. — In saera scriptura alia adhue dona divina comme­
morantur, quae dici solent gratiae gratis datae, e5 quibusdam solum

quae quidem est per caritatem." 2. 2.
q. 49. 8a.4. c. Cf. 1. c. a. 9, c. — Propter
intimum nexum sapientiae cum cari­
tate dicits. Augustinus: ,Sapien­
tia est caritas Dei.^ Epist. 140. (alias
120.) cap. 18. n. 45.

1) Sed alio modo quam virtutes,
scil. speciali motione Spiritus sancti.
Prior enim perfectio per virtutes
infusas, quae radices donorum sunt,
supponitur. Cf. Weif, op.cit.

?) 1. 2. 68. a. 9.

3) De imitatione Christi, Lib. 8.
cap. 3.

*) 1. 2. q. 68. a. 5. Hoc sensuss.
Joa. Chrysostomus Homil, 32.
in 1. Cor. caritatem appellat ,fontem
donorum, viam excellentem,quae ad omnia
charismata,ducit.

5) 1. 9, q. 68. a, 6.
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conferuntur, ut commodius spirituali aliorum saluti cooperari
possint.!) Novem ejusmodi gratiae ab Apostolo ponuntur, nempe:
sermo sapientiae, sermo scientiae, fides, gratia sanitatum, operatio
virtutum, prophetia, discretio spirituum, genera linguarum, inter­
pretatio sermonum. 1. Cor. 12, 8—10.

* De his in communi vide s. T h o m.: Summa Tbheolog.1. 2. q. 111.
a. 4. et 5. De singulis: 2. 2. q. 171—178.

8 191.

De relatione virtutum et donorum ad beatitudines.

1l. — JBeatudines vocantur actus boni praestantes, qui vel a
virtulibus, vel excellentiori modo a donis Spiritus sancti proficiscuntur,
et peculiari ratione conducunt ad. aeternam beatitudinem adipiscendam.
S. Ambrosius?) beatitudines attribuit virtutibus, s. Augustinus ?)
eas Spiritus sancti donis attribuit, etenim tum operationes vir­
tutum tum operationes donorum esse possunt.

2. — Dominus noster Jesus Christus in sermone, quem
habuit in monte (Matth. 5, 3 et sq.) octo proposuit beatitudines.
Disquirere igitur volumus, qua ratione illae et virtutibus con­
gruant et donis.

Ad paupertatem spiritus disponit virus temperantiae, per quam
nempehomo rebus terrenis moderate utitur. Excellentiori modo
ad eandem inducit donwmt$moris, ut videlicet homo ab honoribus
et divitiis mundi se totaliter retrahat.

Ad mititatem disponit virtus justitiae, quatenus homo, qui Deo
est voluntarie subjectus (quod fit per justitiam), animo satis placato
et mansueto accipit mala per divinam providentiam sibi immissa.
Excellentiori modo ad illam movet donumpietatis, per quod homo
ex filal erga Deum affectu totaliter tranquillus in acerbitatibus
quibuscunque perseverat.

!) Etiam gratia gratum faciens
proprie est gratia gratis data, siqui­
dem gratis nobis a Deo conceditur,
sed gratia gratum faciens addit aliquid
supra rationem gratiae gratis datae,
quia scilicet. hominem gratum facit
Deo. Vide s. Thom. 1. 2. q. 111. a. 1
ad 3,

?) In. Lucam, cap. 6. Lib. 5. n. 49
et seq.

3) De Sermone Domini in monte

secundum Matthaeum, Lib. 1l.cap. 4.
n. 11, — Apposite Angelicus observat:
,— dona sunt eminentiora virtutibus
cardinalibus; et ideo Ambrosius
exponens beatitudines turbis propo­
sitas, attribuit eas virtutibus cardina­
libus; Augustinus autemexponens
beatitudines discipulis propositas in
monte, tamquam perfectioribus, attri­
buit eas donis Spiritus sancti.^ 1. 2.
q. 69. a. 1 ad 1.

29*
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Ad luctum disponit virtus spei theologicae, quatenus ille, qui
beatitatem aeternam adipisci desiderat, errata sua poenitentia
delet ad illam secure adipiscendam. Altiori modo ad luctum movet
donum scientiae, per quod homo gloriam vitae aeternae ac mise­
riam vitae temporalis lucide cognoscens, ad patriam suspirat
gemendo et flendo in hac lacrimarum valle.!)

Ad esuriemjustitiae disponatvirus fortitudinis, per quam homo
diffieultatibus non obstantibus progressum in virtutibus facere
desiderat. Altiori modo ad eandem indueit donmwmfortitudinis, per
quod homo ferventi desiderio perfecta virtutum opera adimplet.

Ad misericordiam disponit virius prudentiae, quae nimirum sua­
det, ut adjuvemus, in quo possimus, alios, sicuti nos, 1n quo
non possumus, eupimus ab alis adjuvari.? Excellentiori modo
ad illam inducit domumconsili, per quod ad divinam benevolentiam
nobis conciliandam vel augendam egentibus beneficia liberaliter
praestamus.

Ad munditiam cordis disponit virtus fidet theologicae; haec nam­
que juxta s. Petrum (Act. 15,9)purificat corda, nempe ab impuritate
affectionum inordinatarum, ad quas recte ordinandas fides inducit.
Altiori modo munditiam facit donumintellectus, quod quidem puri­
ficat ab impuritate erroris, cum valde docibilem faciat hominem.?)

Ad. pacem disponi caritas, quae homines cum Deo et inter
se unit. Excellentiori modo pacem illam facit domumsapientiae,
per quod homo arctius adhue et suavius Deo conjungitur, summo
vero et bono, in quo est pax et tranquillitas hominum.

Octava beatitudo ad omnes praecedentes refertur, tamquam
consummata perfectio earum ;*) etenim propter persecutionem non
recedere a contemptu mundi seu paupertate spiritus, a mansue­
tudine et aliis sequentibus, est perfectio et apex christianae vir­
tutis; quare s. Ignatius rogantibus, quaenam esset via ad per­
fectioncm, respondebat:. ,5€ multa et magna pro Christopatiamim. ?)

!?) Sapienter docet d. Thomas,
quod, cum in his, quae pertinent ad
activam vitam, cognitio non quaeratur
propter seipsam, sed propter operatio­
nem, convenienter donis pertinenti­
bus ad vitam activam attribuuntur
actus operativi, sieut scientiae lugere,
et consilio misereri, 1. 2... 69. a. 9 ad 2.

?) S. Augustinus: De Ser­
mone Domini in monte Lib. 1. n. 11.

*) Cf. s. Thom. 2, 2. q. 8. a. 7.
et q. 7. a. 2.

*) Cf. s. ho m.: 1. 2. q. 69. a. 9.ad
9, s. Augustinus op. c. Lib. 1.n. 10.

5 Ribadeneira, in ejusvita
Lib. 1. c. 14,
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9. — Quod attinet praemia actibus praedictis attributa, haec
proprie «num sunt in re, nempe beatitudo hominis; quae ideo
per diversa bona describitur, quia excedit intellectum humanum,
ut sie per illam deseriptionem nobis magis notificetur. Maxime
convenlentia autem praemia sunt actuum meritis, ut ex eorum
comparatione ad invicem elucet. !)

* S. Augustinus: Libri 2 de Sermone Domini in monte secun­
dum Matthaeum, Lib. l. n. 3—15. Breviter in Sermone 347. (alias 17. de
Sanctis) S. Joannes Chrysostomus: In Matthaeum, Homilia 15.
S. Gregorius Nyssenus: Debeatitudinibus Homiliae8. S. Leo M.:
Sermo 95. S. Petrus Damiani: Homilia55.in festo omnium Sanctorum.
S. Anselmus: Homilia 2. S. Bernardus: In festo omniumSanctorum
Sermo 1l.et Serm. 66. de diversis. S. Thomas: Summa "Theologica 1. 2.
q. 69 tota, et in tractatibus de singulis virtutibus et donis, ad quae spe­
ctant. S. Bonaventura: Breviloquium, Pars 5. cap. 6. Diaeta salutis,
Tit. 7. S. Franciscus Salesius: TheotimusLib. 11.cap. 19.

8 122.

Reeolleetio.
Quam pulchre anima hominis bonis supernaturalibus a Deo

exornatur! Primum gratia justificoationis veluti byssimosplendente
et. candido induitur Apoc. 19, 8, ita ut verbis prophetae merito
exultare possit: , Gaudens gaudebo in Domino, et exultabit anima mea
in Deo meo: quia induit me vestimentis salutis, et indumento justitiae
cir cumdedat me. Isai. 61, 10. Porro deauratus dicitur Psalm. 44, 10
vestitus ille, quo anima christiana per gratiam justificantem deco­
ratur. Quid vero per aurum, nisi caritas designatur? De quo
auro Christus sanctum Apostolum Joannem jussit angelo Laodiciae
Ecclesiae scribere: ,Suadeo tibi emerea meaurum ignitumprobatum."
Apoc. 3, 18. Auro quippe eomparatur caritas, quia pretiosissima
et praestantissima virtutum omnium est. Amplius anima circum­
datur undique veste variegata Psalm. 44, 10, per quam varietas
aliarum virtutum indieatur; quaelibet enim virtus speciali hone­
state et nitore excellit. De hac variegata veste loqui videtur Apo­
stolus monens: ,/ndwite vos ergo sicui electi De, sancti et. dilecta,
viscera misericordiae, benignitatem, humilitatem, modestiam, patientiam .*
Coloss. 3, 12. Abundantius adhue anima a Deo dilecta augetur
septem donis Spiritus sancti, veluti vernantibus aique coruscantibus
gemmis pretiosis. 'Tot tamque fulgidis bonis, quae omnem sensum

!) S, Thom. 1. 2. q. 69. a. 4.



454 Lib. I. 8 122.

exsuperant, anima christiana a Deo ornatur et transformatur de
claritate in claritatem, instar sponsae, quae sponso regi aeterno,
Christo Domino, copulatur, qui coneupiscit decorem ejus. S. Maria
Magdalena de Pazzis testatur: ,Cognovi, quod si homo in
statu gratiae constitutus caritatem et aestimationem, qua apud
Deum fruitur, cognosceret, prae excessu amoris interire deberet. 5
S. Catharina Senensis ineffabilemanimarumin gratia exi­
stentium dignitatem Deo revelante cognoscens osculabatur vestigia
concionatorum terrae impressa, eo quod illi salutem animarum
curarent.?) — S1vero anima Christo desponsata tantae ac prorsus
ineffabilis pulchritudinis splendore decoratur, quid demum, ubi
asseretur ad nuptias in habitaculo aeterno, exspectandum sibi
erit? ?) Induetur sola gloriae et jucunditatis Eccl. 45, 9, admittetur
revelata facie speculari gloriam Sponsi sui, et licet propriam sub­
stantiam retinens, admirabilem tamen et prope divinam formam
induet,^ atque coronam.accipiet immarcescibilem, quam ipsi Deus
praeparavit in aeternum.

Ad ill sublimia Dei munera rite aestimanda porro con­
Sideremus dignitatem Dei illa donantis, qui est sanctissimus,
magnus Dominus, Rex immensae majestatis, nostram inspiciamus
viltatem ac indignitatem, qui ex nobis nihil sumus, natura fili
irae, captivi diaboli, nudi et sordidi, Dei benevolentia et favore
indigni, — expendamus denique modum, quo illa dona superna
nobis advenerunt, siquidem Dei filius homo factus pretio sanguinis
sul ea nobis comparavit.

Quid igitur retribuamus Domino pro omnibus, quae tribuit
nobis? Primum tanta gratiarum munera frequenter in memoriam
revocemus et intenta consideratione recolamus, ut, quantum fas
est, perspieiamus, quae donata sunt nobis. Si nos sacerdotes
nedum fidei, verum et scientiae sacrae lumine illustrati talia con­
siderare negligamus, quis ea consideret? Deinde splendidissimailla

7) Cepari: Leben der heiligen
Maria Magd. von Pazzis S. 48.Regens­
burg 1857.

? Lancicius: Opusc. 18. de
offieiis sacerdotis Lib. 3. n. 349.

3$)S. Augustinus: ,Nunc enim
desponsaia est Ecclesia et virgo est
ad nuptias porducenda, i. e. cum se

continet a corruptione saeculari; illo
autem tempore «ubet, cum universa
mortalitate in ea pereunte, immortali
conjunctione fruetur.^ De divers.
quaest. 88. q. 99. n. 4. Quod plane
valet de omni anima Deum diligente
et a Deo dilecta.

*) Catech. Rom. P. 1. c. 18. q. 6.
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ac prorsus ineffabilia dona debite aestimemus, ita ut omnibus
terrae bonis et innatis animae dotibus, omnibus pariter naturalis
ordinis perfectionibus ae virtutibus longissime anteponamus,
maxime caventes, ne mortaliter peccando illa amittamus, vel
venialter delinquendo eorum splendorem minuamus. — Aceedat
assidua gratiarum actio divinae misericordiae et liberalitati pro
coelestibus ills thesauris sincere exhibenda. — Denique cum
anima nostra tamquam sponsa ornatur Christo Domino conjuncta,
nihil potius satagamus necesse est, quam ut casto et fideli amore
eum amplectamur, nihilque in animam nostram admittamus, quod
ei displicere vel caritatem ipsi debitam quocunque modo violare
possit. Dei aemulatione aemulemur, ut Christus solus nos totos
possideat, atque in nobis jugiter dominetur et vivat, nosque per
servitium fidele ipsi maneamus uniti, Christum spiremus, Christum
summis desideri vocibus oclamemus, amare alium nmnesciamus;
erecto animo simul prospicientes, quod vinoulis eorporis solutis
perducemur ad nuptias sponsi et agni, aeternisque amplexibus
ejus exciplemur, stola gloriae induemur et coronam gloriae e
manu Domini aecipiemus, cum ipso regnaturi in aeternum.



CAPUT III.

De peccatis et vitiis in genere.
Sicut de bono morali duplici sub consideratione egimus,

quatenus actus et quatenus habitus est: ita etiam de malo morali
convenienter agemus.

sectio I.
De peccatis.

In considerationem veniunt: l. natura et turpitudo peocati,
2. peccatorum divisio, 3. distinctio specifiea, et 4. distinctio nu­
merieca peccatorum, 5. peccata interna, 6. peccatorum ocausae,
denique 7. peccatorum effectus.

8 193.

« De natura et turpitudine peceati.

1].— Quemadmodum aetus bonus dieitur actus humanus bene
ordinatus seu conveniens legi aeternae: 1ta&actus malus, nempe
peccatum, est actus humanus inordinatus seu repugnans legi
aeternae, quae ordinem servari jubet et perturbari vetat. Malum
enim ex oppositione ad bonum oognoscitur coll. supra 8 22. n. 1.
Hine s. Áugustinus peccatum rectissime definit: diclum velfactum
vel. concupitum conira, legem aeternam. !)

Peceatum appellatur dictum vel factum vel concupitum, quia
est actus humanus. Concupitum,quatenus peccatum est actus volun­
tatis elicitus, déctumvel facium, quatenus est actus a voluntate

2

1?)ContraFaustumLib.22.cap.27.| EvangelistarumLib.2.n.18.Eodem
(Nomine décíé et factó venit quoque modo s, Ambrosius peccatum de­
omissio, quia affirmatio et negatio ad finit dicens: Peccatum estpraevaricatio
idem genus reducuntur. S. Thom. l. /egés divinae, et coelestéwm(nobedieniia2.q.71.a.6ad1.)Breviusidems.Ec-— praeceptorwn.^DeParadisocap.8.clesiaeDoctordicit:,Peccatwmest— n.89.
transgressio legis divinae." De Consensu

—
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imperatus. Subditur: conira legemaeternam, ut indicetur, peccatum
esse actum moraliter malum. Quodvis enim peccatum, sive naturali
sive positivae divinae sive humanae legi repugnet, contra legem
aeternam est, a qua nimirum omnes aliae leges derivantur, ut
satis constat ex dietis 8 29. n. 4.

Congruit definitio proposita sacrae scripturae, in qua pecoca­
tum frequenter praevaricatio vocatur. Ps. 118, 119. Isai. 24, 106.
Jer. 5, 11. Ezech. 12, 24. Rom.2, 23; 4, 15et alias.,

Itaque peccatum est énordinatioet praevaricatio:xConsequenter
est privatio boni,quod debet haberi, et quod est conformitas actionis
cum ordine morali seu lege aeterna: adeoque simul est corruptio
naturae. kecole dicta 8 22. n. 2.

2. — Ex hae jam peeeati conditione simul turpitudo ejus
conspicitur. Sed accedunt aliae rationes, ex quibus ejusdem tur­
pitudo magis adhue eluceseit. Etenim omne peccatum, imprimis
mortale, est

1. OffensaDei, 4.. Mos. 27, 14; 5. Mos. 7, 25. Eceli. 84, 20.
Philipp. 1, 10. Jac. 2,10; 9, 2 et alias. Etenim per omne peccatum
lex divina, sicuti per mendaeium veritas offenditur. Cumque lex
divina à Deo 1pso secerni nequeat, 1deoper hominis peccatum Deus
non potest non offendi.!) — Peccatum mortale quandam infinitam
malitiam involvit ex infinitate divinae majestatis; tanto enim
offensa est gravior, quanto major est ille, in quem delinquitur.?)

2. [nobedientia, Hebr. 2, 2, per omne siquidem peccatum
violatur praeceptumDei. c

9. ContemptusDei, s1 non directus, saltem indirectus. 3. Mos.
20, 15; 4. Mos. 15, 31. Jerem. 3, 20. Ezech. 20, 27 et al. Peccans
facto quasi dicit: Non serviam Jerem. 2, 20. Divinam majestatem

? Videatur Stapf: Th. m. Tom. 1
S 102.

?) S. Thomas: 23.q. 1. a. 2 ad 2,
et alii communiter. — Regula juris
hic adhibenda est: Honor ab honorante,

infinitae, quod est in peccato mortali,
ut est aversio ab ultimo fine. Et sub­
dit, veniale hoc ipso, quod malum
culpae est, posse dici continere aliquo
modo quandam infinitatem secundum

injuría ab injuriato.

An etiam 4n peccato venial? est. ?n­
finita malitia?2 Dicit Suarez, malitiam
peccati venialis non posse vroprie et
simpliciter dici infinitam, quia non est
in peccato veniali illud genus malitiae

quid, quatenus unum veniale pecca­
tum majus malum est quam omnis
poena. Et hac etiam ratione veniale
peccatum tantae est malitiae, ut quam­
diu in anima habetur, conspectum De:
impediat. Tract. de vitiis et peccatis
Disp. 2. Sect. 5. n. 16—18.
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vili creaturae postponit. Porro Deo honorem ipsi debitum detrahit,
sicque Deum £nhonorat. Eom. 2, 23. Ezech. 13, 19.

4. Injustitia, iniquitas. Ps. 36, 2; 37, 28. Ezech. 33, 15—17.
1l.Joa. 3, 4 et al. Jus enim violat, quod Deus habet, ut ei sub­
jectus sit homo, et facultatibus sibi ab eo concessis juxta Domini
sul voluntatem utatur.!) Peecatum est vere imjuria, quae Deo
irrogatur. ?)

5. Ingratitudo in Deum. lsai. 5, l et sq. Jerem 2, 4. Mich.
6, 3 et 4. Matth. 23, 37. Expende bona naturae a Deo nobis con­
cessa, quae sunt vita, vires animae et corporis etc. ; bona gratiae,
ut sunt vocatio ad veram fidem, susceptio in numerum filiorum
Dei, Sacramenta, Missae sacrificium, gratiae auxiliantes etc. Eo
etiam momento, quo homo peccat, auxilio gratiae incitatur ad
bonum, deterretur a malo, ut ruinam suam avertat. Et quid pec­

bonis naturae ad Deum offendendum; ergo dona ipsius bene­
factoris usurpat ad beuefactorem eumque benevolentissimum et
liberalissimum offendendum, et eo tempore, quo benefactor ipsi
benefacit!

6. Impietas àn Deum. Isai. 1l, 2—3, Luc. 15, 11 et sq. Nam
peecando homo dilectionem filialem Deo Patri suo amantissimo
exhibere detrectat, Patrem proterve relinquit, Deo fit alienus,
bona ab eo abundanter accepta dissipat, hosti ejus perfide se ad­
jungit, Luc. 15, 18, filiusDeise facit manicipium diaboli, 1d quod
solum Deus in natura hominis amat, nempe imaginem divinitatis,
foede maculat et deturpai,

7. Temeritas. Job 15, 25. Homo quidem, dum peccat, Deum

vindicem malorum justissimum et omnipotentem, qui animam et
corpus perdere potest in gehennam; Deum quasi imbecillem
?rridet Gal. 6, 7, irritat et. provocat ad vindictam 5. Mos. 31, 29.
1. Reg. 14, 15. Ps. 5, 11; 10, 13; 105, 7. Ezech. 8, 17 et al.

8. Superbia. Jer. 2, 20. Pecoator namque Deo se subjicere
jugumque Domini portare recusat, voluntatem suam divinae vo­

)S.Augustinus: ,Peccatum ?*S.Alphonsus: H.A.Tract.8.
est voluntas admittendi velretinendi, n. 23.
quod justitia vetat.^ Lib. l1. op. im­
perf. n. 44.
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luntati et suum placitum Dei beneplacito anteponit; Deotergum

2. Eed. 9, 26; Filium Dei ceonoeuleat,sanguinem testamenti, in
quo sanctificatus est, despicit atque Spiritui sancto, gratiae lar­
gitori, contumeliam facit Hebr. 10, 29. Fit rebellis, quia insurgit
contra Dominum suum.

9. Odiumswi. Ps. 10,6. Tob. 12, 10. Vere enim, qui peccat,
sibi vult et operatur malum, quandoquidem gratiam sanctificantem
et virtutes infusas amittióbvel saltem minuit (prout peccatum est
mortale vel veniale) animam suam commaculat, poena divina
se dignum facit.

10. Inswientia. Ps. 68, 6; 48, ll. Peccans enim spreto in­
deficiente et incommutabili bono inhaeret bono vili et instabili;
ab ente infinito ad nihilum vergit. Filius Dei excelsi similis fit
jumentis insipientibus Ps. 13, 21; qui dulces, imo duloissimos
capiebat cibos Ps. 54, 5, amplexatur stercora, Thren. 4, 15.

11. Pmprudentia, stultitia. Sap. 5, 6—15. Peccatum est uni­
cum malum, quod homini vere nocet, eumque miserum reddit.
Non vere nocent morbi, paupertas, tribulationes, miseriae et acer­
bitates quaecunque hujus vitae, imo vero prosunt homini, qui
ilis utitur ad exercendas virtutes. Sed peccando detrimentum
animae suae facit Marc. 8, 36, perdere animam suam periclitatur,
animam unicam, quá perditá sunt perdita omnia et in omnia saecula.

12. Peccatum est conira naturam. Id enim dicitur contra

humanam naturam esse, quod est contra rationem, quia homo per
naturam rationalem potissime est homo. Atqui peccatum adver­
satur naturae rationali, id est ordini rationis. !)

183.Qui peccat, quantum de se est, Deum summe amabilem
contrisiat Ephes. 4, 30, quia unici mali summopere ei displicentis
causa est, ita ut, si tristitiae esset capax Deus, infinitam inde
conciperet; quia quantum amat suam bonitatem, tantum abomi­
natur peccatum.

! S.Ambrosius: ,Namsiho­
nestas secundum naturam: turpitudo
utique contraria est." De oft. Lib. 89.
c. 4, n. 28. S. Joan. Chrysost.
ait: ,Vitium est contra naturam."
Com. in l. Cor. Homil. 22. S, A u­
gustinus: ,Nec ipsehomo contra
naturam quidquam facit, nisi cum

peccat, qui tamen supplicio redigitur
ad naturam.* Contra Faustum Lib. 26.
cap. 3. De morib. Manich.cap. 7. n. 11.
Contra epist. Manich. eap. 96. n. 41.
De vera relig. cap. 283.n. 44. S. Pros­
per: ,Peccatum contra naturam est."
Ad Capit. Obj. Vincent. cap. 5. Idem
docet s. 'T h o m.: 1. 2. q. 71. a. 2.



460 Lib. I. 88 123 et 124.

Pro praxi tamen observa, singulos praedictos aliosve tur­
pitudinis modos, qui praesertim mortali et imperfecte etiam pec­
cato veniali conveniunt, in Confessione non esse necessario ex­
phneandos, nisi directe sint intenti; quia cum in omni peccato
saltem implieite ecomprehendantur, eo dicto satis intelhguntur.

3. — Conclusio. Tanta est malitia peccati, praesertim rnor­
talis, fidei lumine cognita, ut plene ratione comprehendi nequeat.!)HineAorroremmirabilem,miraculum| horribiles.Anselmusperver­
sam voluntatemappellat.* S. Catharina Genuensis divino
lumine müre illustrata de foeditate peccati ejusque venialis haec
enarrat: ,Quando mihi concessum fuit intelligere, quam pavescenda
si&umbra minimi actus, qui sit contra Deum, nescio, eur e vivis
non excesserim. Si haec sola, sola inquam, obscura visio, quae
nonnisi momentanea fuit, diutius durasset, licet habuissem corpus
adamantinum, interiissem.^?) Quodsi tanta sit foeditas peocati
venialis, quanta erit turpitudo peceati mortalis! S. Juliana Fal­
coneria extremo in Dei offensam exardescens odio, ad solum
peccati nomen contremiscebat; quin imo quadam die, sceleris
cujusdam narratione audita, tanto perculsa est dolore, ut prope
exanimis corrueret.4^) Frequenter petenda a Deo intima cognitio
foeditatis et malitiae, quae peccatis inest, atque detestatio eorum.

8 124.

«. De divisione peccatorum.

1l.— Nonnullis placuit distinctio inter peccatum philosophicum
et theologicum, in eo posita, quod peocatum philosophicum sit
actus humanus naturae rationali et rectae rationi disconveniens,
theologicum vero peccatum audiat transgressio divinae legis et
offensa Dei. Sed distinctio haec damnata est ab Alexandro VIII.

decreto 24. Aug. 1690,?) et merito quidem. Omne enim peccatum,

cum sewMorale est actus humanus dis­
conveniens naturae rational et rectae
rationi ; Theologicum vero et moríale est
transgressio libera divinae leges. .Philo­

1) Vid. doct. Scheeben: Die
Mysterien des Christentums, cap. 4.
Freib. 1865,

?) Medit. 3. Ed. Maur. pag. 209.
3) Apud Gobat: Experim. Theol.

Tract. 6. n. 221.
*) Clemens XII. in Bulla Ca­

noniz. a. 1737 edita.
5) Propositio huc spectans sub

n. 2 sic legitur: Peccatum Philosophi­

sophicum, quamwis grave, 4n illo qui
Dewm vel ignorat vel de Deo non co­
gitat, est. grave peccatum, sed mom est
offensa Dei, neque mortale dissolvensamicitiam| Deinequeaeternapoena
dignum.
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licet proxime legi rationis seu naturae rationali adversetur, per
se est transgressio legis divinae et offensa Dei; et ,qui advertit,
opus suum esse naturae rational adversum, advertit saltem 1n
confuso injuriam, quae irrogatur naturae auctori, qui est ipse
Deus", ut recte observat s. Alphonsus. !)

2. — Peccata communiter sie dividuntur:

1) Ratione ordinis laesi habentur peccata contra Deum, contra
seipsum, e£ contra proximum, prouti vel ordini hominis ad Deum,
vel ordini hominis ad seipsum, vel ordini hominis ad alios re­
pugnant. ?)

praeceptum affirmativum.?)
omissionis,cum fiant vel contra praeceptum negativum vel contra

3) Ratione objectorum, circa quae versantur, peccata dis­
pescuntur in carnalia, quae inordinata delectatione carnis commit­
tuntur, qualia sunt gula et luxuria, et in spiritualia, quae inordinata
delectatione mentis perpetrantur, ut sunt superbia, invidia.*)

4) Ratione modi, quo fiunt, peccata cordis, oris ei operis
discernuntur. 5)

5) Ratione radicis, ex qua procedunt, peccata dividuntur in
peeeata ignorantiae, infirmitatis et malitiae.9) Peccata sgnorantiae

1) H. A. Tract. 3. n. 46.
?) Vid. d. Thom.: 1l. 2. q. 72.

n. 4. Adversus haec peccata David
propheta a Deo petebat Spiritum
sanctum, Spiritum rectum, Spiritum
principalem,ut advertit Bellarmi­
nus: De amissione gratiae et statu
peccati Lib. 1l.n. 2.

5 Late Suarez: Tract. 5. de
vitiis et peccatis, Disp. 3. Sect. 1.
— Commissio peccatum, omissio de­
lietum proprie dici solet, ut s. A u­
gustinus: q. 20. in Leviticumcol­
ligit ex cap. 7. Levit, ubi alia sacri­
ficia instituuntur pro peccatis, alia pro
delietis.

*) Distinctionem hanc jam indicat
Apostolus dicens: ,JXEmundemus mos
ab omni inquinamento carnis et spi­
ritws." 2. Cor. 7, 1. Vid. plura apud
Angelicum 1. 2, q. 72. a. 2. Carnalia
nos reddunt similes belluis, spiritualia

daemonibus, ut recte Bellarminusl. c.
observat.

5)Jam s. Hieronymus dicit:
Tria sunt generalia,delicta, quibus hu­
manwm subjacet genus : awi emim cogi­
tatione, aw sermone, aut opere pecca­
mus." Super Ezech. cap. 69. Eandem
divisionemhabet s. August.: Contra
Faustum lib, 22. cap. 27. S. Gre­
gor. M. Lib. 5. Moral. c. 11. n. 17.
Observat d. Thomas, tria haec dif­
ferre secundum diversos gradus pec­
cati, et primum quidem gradum esse
in corde, secundum in ore, tertium
in opere. 1. 2. q. 72. a. 7.

$) Non nova est haec distinctio,
cum eam s, Augustinus jam com­
memorat, qui dicit: ,4A4Uiasunt peccata
infirmitatis, alia imperiiae, alia. mali­
(iae,^ Lib. de diversis quaest. octo­
ginta tribus, q. 26. nec non s. Gre­
gorius M.: , Sciendumquippeest,quod
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appellantur, quae ex ignorantia culpabih (non tamen affectata)

antecedente proficisecuntur.?) Peccata malitiae nuncupantur, quae
ex perversa operantis voluntate ducunt originem, — ea nempe
sunt, quae vel absque ignorantia et passione, vel ex ignorantia
affectata, aut ex passione consequente (seu libere excitata) com­
mittuntur.?)

6) Ratione gravitatis celeberrima est peccatorum distinctio
in mortalia et venialia, de qua mox uberius disseremus.

9. — Peocatum objective et subjective considerari potest.
Objectiveconsideratum consistit in malitia objecti, cirea quod actus
versatur; subjectiveconsideratum 1n advertentia mentis ad malitiam
objecti et in consensu voluntatis ad illam situm est. Primum
dicitur peccatum materiale, alterum formale.

Gravissimi ponderis res est, aecurate cognoscere, quando
peccatum formale committatur. Quam ob causam sequens bene
tenendum practiecum

PRINCIPIUM.

Ad peccatum formale necessario requiritur a) ex parte intellectus
advertentia ad. malitiam objectivam. actus *) saltem indirecta, et b) ex

parte voluntatis consensio ad. eam, sive sit. directa, sive ndecta.

peccatum tribus modis committitur. Nam
aut ignorantia, aut 4nfirmitate,aut studio
perpetratur.* Lib. 25. Moral. cap. 1l.
n. 28.

1) Late de ignorantia, an sit causa
peccati, Angelicus disserit 1. 2, q. 76,

?)Innuithujusmodipeccatas. Pau­
lus his verbis: ,5? praeoccupatusfuerit
homo in aliquo delicto, vos, qui spiritu­
ales estis, hujusmodà Vnsiruite n spiritu
lenitatis, considerans ie ipsum, ne et tw
tenteris.^ Gal. 6, 1. Praeoccupatum in
aliquo delicto vocat eum, qui cadit
ex infirmitate, tentatus a gravi pas­
sione. Vide d. Thom. 1. 2. q. 77. a. 8.

*) Hujusmodi est peccatum illo­
rum,qui ,/aetantur, cum malefecerint, et
exultant 4n rebus pessimis" (Prov. 2, 14),
vel ,quasi de éndusiria recesserunt ab

eo (Deo), et omnes vias ejus intelligere
noluerunt.* (Job. 34,27.) Etiam peccata
commissa ex prava consuetudine,
quam quis emendare non studet, sunt
peccata malitiae, quia procedunt ex
concupiscentia consequente (cf. 8 93.
n. 9) Quod idem Angelicus docet,
nam manifestum est, inquit, quod. qua­
cunque peccat ex habiu, peccat ex ceria
malta. l. 2. q. 78. a. 2. Egregie et
copiose de peccatis malitiae tractat
idem s. Doctor: 1. 2. q. 78.tota. Videri
etiam potest Suarez: "Tract.5. de
vitiis et peccatis Disput. 4. Sectio
unica.

*)Malitia objecti ad peccatum for­
male requisita potest esse vel vera,
vel tantum putativa; nam non solum
ex conscientia recta, sed etiam erronea
formaliter peccari potest.



Requisita ad peccatum formale. 408

4. — Advertentia mentis ad malitiam dicitur directa, si haec
in se cognoscitur, indirecía, si in sua causa apprehenditur. Item
consensus voluntatis est d?recíus, quando objectum malum est
volitum in se et immediate, éndirectus, quando objectum malum
est volitum in alio, tamquam ejusdem causa ; qui enim vult causam
directe, indirecte etiam vult effectum. Jam vero ad peccatum
formale requiritur: aJ advertentia mentis ad malitiam actus, sive
suspicio malitiae vel in se vel in sua causa, saltem aliquo modo
seu in confuso, quia nihil est volitum, quod non fuerit aliqualiter
saltem praecognitum, et b) consensus voluntatis saltem indirectus,
quia voluntate perficitur peccatum, ut ipse dicit divinus Salvator:
De corde enim exeunt cogitationes malae, adulteria etc.^ Matth.
15, 19.) Hinc

1l.Qui nullo modo advertit vel suspicatur malitiam suae
actionis vel sentit obligationem, illam advertendi, non peccat. Et
slo, qui ex naiurali distractione vel oblivione praeceptum trans­
greditur, e. g. die jejunii carnem comedit, non cogitans vel dubi­
tans de praecepti violatione, a peccato formali exeusatur.?) Qui
vero ex culpabili distractione, inadvertentia vel inconsideratione
bonum omittit nalumve facit, peccat, quia tunc omissio vel com­
missio indirecte seu in causa, scilicet in illa inadvertentia et in­
consideratione est voluntaria. Porro culpabilis inadvertentia vel
inconsideratio fit er megligentia, quando quis nempe advertit, se
debere diligentiam et considerationem adhibere, quam res agenda
meretur, eamque tamen non adhibet.?) Sie e. g. qui destinatus
ad curam aegrotorum gerendam, parum prospicit aegroto, qui
propterea in mortis devenit periculum, vix ae ne vix quidem a
peeeato excusari poterit per inadvertentiam et oblivionem; ad­
vertere enim potult et debuit, se aegrotis teneri sedulam atten­
tamque dare operam.

2. Qui vitae liberiori et saeculi moribus serviens legem
divinam vel ecclesiasticam violat, e. g. Sacramenta non suscipit,
Missam non audit, quin cogitet de peccato, vix excusarl poterit;

!Modus,quopeccatumperfici| Demumvoluntasinilludsiecognitum
tur, hic est: primo objectum reprae- consentit. Ita s. Alphons. L. 2.
sentatur sensibus, et sua delecta- n. 3. lI,
bilitate physica commovet appetitum ?- . . S. Alph. L. 2. n. 4.sensitivum. Deinde intellectus ad ob- P n. 4
jectum et ad suam malitiam advertit. 3) Idem 1. c.
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quum ejusmodi transgressiones indirecte sint voluntariae, nempe
effectus passionibus connexi et saltem in confuso praevisi.!)

3. Qui ex prava consuetudine in actus malos v. c. in iram,
blasphemias, detractiones, verba obscoena prorumpit, quin in actu
malitiam advertat, certe tunc peccat, si non adhibet diligentiam
moralem, exstirpandi consuetudinem malam, quia in talhDoasu
mali actus in eausa, nempe in adhaerendo voluntarie consuetudini
pravae, voliti sunt. ?)Quodsi tamen consuetudinarius habitum per­
versum exuere diligentia debita studet, et sine advertentia actuali
quandoque in malos actus prorumpit, tunc peccare diei nequit,
quia hujusmodi actus mali nec directe neque indirecte voluntarii
dici possunt.

Ceterum ad praxim bene observat s. Alphonsus?) cum
Antoine, eis qui ex passione vel ex prava consuetudine agunt,
vix deesse omnem actualem cognitionem suorum criminum, suffi­
cientem ad actus deliberatos et voluntarios reddendos; unde con­
cludit, confessarium non facile debere illis idem praestare, dicen­
tibus quod non adverterint se peccare.

* S. Alphonsus: Theol. mor. Lib. 2. n. 38—5,ubi s. Ecclesiae
Doctor sapientissime refutat rigidioris sententiae. patronos, qui docuerunt,
ad peccatum mortale sufficere vértualem et $nterpretativam.advertentiam ad
malitiam actus, quam reposuerunt in sola potentia et obligatione sciendi
seu advertendi, quin cognitio ulla hujus obligationis vel dubium quodpiam
praecesserit. ,JDeficienteomn advertentia expressa, ilis sapienter reponit,
non est potentia advertend4 et ideo mec obligatio, cum mulla obligatio get,
"nisópriws quodammodo agmoscatur."^Suíficit plane citata sancti hujus
Doctoris dissertatio egregia ad rem penitus perspiciendam, quocirca
aliorum Auctorum opera notare supersedemus.

8 125.

De eomparatione peecatorum ad invicem.
]. — Quaeritur, an omnia peccata sint aequalia? Cujus quaestionis

solutioni duos praemittere debemus errores desuper notandos.
a) Unus error est commentum affirmans, omnia peccata s/ne wllo dis­

€rümine esse paria, et consequenter peccatores cunctos in peccatis et poenis
esse aequales. Quem errorem tenuit!Jovinianus (saec. IV.) Stoicos secutus.*)

b) Alter error est sententia asserens, peccata cuncta esse naturà suá
mortalia, et iantwm ex conditione personae ea committentis venialia fieri. Et

1?)S. Alph. L. 2. n. 4. *)Vide s. Hieron y m.: Adversus
?) Idem 1. c. et H. A. 'Tr. 3. n. 29, Jovinianum Lib. 2. n. 18 et sq.
3) L. 2. n. 4. Tertio modo.
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quidem WAcleffusdixit, omnia peccata reproborum esse mortalia, praedesti­
natorum autem omnia venialia.!)' Lutherus tradidit, omnia peccata infidelium
esse mortalia, renatorum autem omnia esse venialia praeter infidelitatem.?)
Culvinus utrumque commentum praedictum, nempe Wicleffi et Lutheri com­
miscens 23sseruit,peccata omnia reproborum esse mortalia, cum sint infideles. ?)
Bajus docuit, nullum peccatum reperiri natura sua veniale, atque omnes actus
sceleratorum esse peccata mortalia.*)

Probabimus primo, non omnia peccata esse paria, et secundo,
alia esse mortalia, alia venialia, et quidem ex sua natura.

PROPOSITIO I.

Non omnia peccata sunt paria, sed. alia, alis graviora.

tura. Dominus dixit ad Pilatum: »Qui me tradidit tibi, majus pec­

catum habet" Joan. 19, 11. Vide etiam Jerem. 4, 26. Matth. E 22;
7, 9j 23, 23.— 2) Ex ss. Patribus, inter quos 8. Hierony ymus
ex professo scripsit. pro hae tuenda catholica veritate, ?) eique
summopere hae de re gratulatus est s. Augustinus. $)— Ex ratione
idem. probatur. Nam peceatum, ut ostendimus (8 123. n. 1), e
inordinatio. Atqui inordinatio major minorve esse potest. Ergo. )

1)Ut refert Waldensis: Tom.2.
de Sacramentis cap. 184.

?) Vid.Bellarmin.: Controvers.
de Justificat. Lib. 2. cap. 1l.Riffel:
Christliche Kirchengeschichte, Erstes
Buch 2. Kap.

5) [nstitut. Lib. 2. eap. 8. S 59.
Lib. 8. cap. 2. 8 11. cap. 4. $ 28.

*) Propos. Baji. 85: Omme, quod
agit peccator vel servus peccati, peccatum
est. Et propositio 20: Nwllum est pecca­
tum ex natura sua veniale, sed omme
peccatum meretur poenam aeternam. Ab
hac doctrina veritati catholicae offensa
vix discordatHirscher, dum docet:
.Wenn der Mensch durch die Neu­
geburt mit Gott wieder in Verbindung
getreten ist und in ihr bleibt, so ist
alles, was er wirkt, weil es im hl. Geiste
geschieht, Gott gefállig und heiliy, so
unbedeutend es auch in sich sein
móchte; wer dagegen mit dem Vater
und dem Sohne und dem hl. Geiste
nicht verbunden ist, sondern in sünd­

Theologia moralis I.

hafter Richtung des Willens lebt, der
wirkt, wie gláànzendund nützlich auch
manche seiner 'laten dem Auferen
nach seien, dem inneren Werte nach
^wr Bóses und Wertloses.^ — ,Was
der Sünder wirki, sind. ihrer ànnersten
Natur nach Werke des Todes — Tod­
sünden.*SciteeumrefellitKleutgen:
Die Theologie der Vorzeit, 2, B.
8. Abh, S, 415 u. f£.Auf. 2.

5) Libri II adversus Jovinianum.
——————— ————

$) Epist. 167. (alias 29.) ad Hiero­
nymum.Apteidem s.Doctor in epistola
104, ad Nectarium c. 4. n. 18 scribit :
»Quid absurdtus, quid énsantus dici po­
test, quam ut ille, qui aliquando immo­
deraivus riserit, et 4lle, qu&patriam iru­
culentius incenderit, peccasse judscentur
aequaliter ? At s$ propterea paria sunt,
quia delicia: mures et elephantes pares
sunt, quia utraque animalia ?*

7) S. Thomas: 1.2. q. 72. à. 8
ad 2. coll. a. 2. et 8.

90
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Diversa peccatorum gravitas repeti debet: a) ex diversa
dignitate virtutum, et ex vi diversa praeceptorum, quibus actus
mali repugnant, b) ex majori vel minori advertentia mentis ad
malitiam actus, nee non ex diverso gradu eonsensus actui pravo
praestiti; denique c) ex majori vel minori actus mali intensione
seu duratione.

93.— Unde ad divisionem peccatorum superius (8 124. n. 2)
expositam respectu habito sequentia facile colligere licet:

1. Graviora sunt hominispeccata contra Deum, quam contra
seipsum et proximum commissa.!)

2. Graviora sunt peccata commissionis, quam omissionis.
9. Graviora suntpeccata spiritualia, quam carnalia. ?)
4. Graviora peccata 'oris et opéris, quam oordis.
5. Graviora peccata malitiae peccatis infirmitatis, et haec

graviora sunt peccatis ignorantiae. ?)
* S. Hieronymus: Libri 2 adversus Jovinianum, praesertim

Libri 2. n. 30 et 31. S. Augustinus: Epistola 104. (alias 254.) ad
Nectarium (qui, ut Jovinianus, ex Stoicorum placito induxerat, omnia
peceata esse paria). S. Bernardus: Lib. de praeceptoet dispensatione
cap. 11. (Op. Tom. 2. S. Thomas: SummaTheol, 1. 2. q. 78. a. 2—10.
— La Croix: Theol mor. Lib. 5. n. 114—117.Suarez: Comment.
in 1. 2. d. Thomae Tract. 5. Disp. 1l.Sect. 2. Billuart: Cursus Theo­
logiae. Tract. de peccatis Dist. 3. art. 2.

4. —Peccatum ratione gravitatis dividitür inmortaleet veniale.
Primum est gravis íransgressio legis divinae, privans hominemgratia
sanclificanie eumque dignum reddens poena aeterna. Alterum est levis
transgressio legis divinae, minuens caritatis fervorem et. hominem dig­
"wm reddens poena temporali.

Libere disputant Theologi in quaestione solvenda, wndenam
principaliter pelenda sit. differentia, inter. peccatum mortale elpeccatum
veniale.* Dicendum videtur: peccatum mortale est aversio a Deo
et conversio ad creaturam, tanquam ad ultimum finem; peccatum
veniale est conversio ad creaturam, salva tamen remanente con­

­ (
!) S. Thom.: 1. 2. q. 78. a. 8.
?) S. Basilius: ,Qwuantocorpus

inferius est dignitate, quam anima, tanto
minus esi vitium, quod per corpus ad­
milliiur, quam quod per mudam qer­
petratur animam." De vera virginitate.
S. Thom.: 1. 2. q. 73. a. 5.

3)S. 'homas:l. c. Et jam s. Gre­

gor. M. dicit: ,Et gravius quidem n­
Jirmitate, quam ignorantia; sed multo
gravius studio, quam infirmitate pecca­
tur.^ Lib. 25. Moral. cap. 1l. n. 28.

*$)Vid. Suarez: Comm.in 1. 2,
d. Thomae Tract. 5. Disp. 2. Sect. 1.
La Croix: Theologia moralis Lib. 5.
n. 206 —207.
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nem1 plane avertit a&Deo, veniale nonnihil impedit. eursum ad
Deum, non tamen ab eo avertit.!) Qui scilicet mortaliter peccat,
totaliter recedit à Deo, cum in ereatura finem suum constituat,
quasi non in illo, sed in hae vera sit posita beatitudo; qui tantum
venlaliter peceat, creaturae quidem inordinate inhaeret, quin in
ea tamen finem constituat et à Deo recedat; habitu enim junctus
manet cum Deo, licet actu non tendat in Deum.?)

Simile est peccatum mortale vulneri letali; quod subito
vitam extinguit; veniale autem plagae levi, quae vitam non aufert,
sed aegritudinem inducit. Mortale peccatum est defectus irrepa­
rabilis (ex ipsius natura, non secundum divinam potentiam), ideoque
poenam interminabilem meretur; peccatum veniale est defectus
reparabilis, ac propterea interminabilem poenam non meretur.

His praemissis sit:

PROPOSITIO II. Á

JDantur peccata mortalia et. venialia naturá suá ab invicem distincía.
5. — Haec de fide est. Probatur:

]. Ex s. literis. Discernuntur quippe peccata ad morlem, et
nonad mortem1.Joan. 5, 16,
poena aeterna 1l,Cor,6, 9 et10, et peccata, quae aeterna poena

itemque peccata, quae puniuntur

non puniuntur ]. Cor. 3, 13 et seq., demurn peceata alia, quibus
justi et praedestinati gratiam amittunt, cujusmodifuit illud proto­
parentum, itemque peccatum Davidis, peccatum Mariae Magda­

1?)Bellarmin: De amissione
gratiae et statu peccati Lib. 1. cap. 2.

?) Ita. plane docet d. Thomas,
cui toto pectore adstipulamur. Dicit:
»Quando anima deordinatur per pecca­
iwm wsque ad aversionem ab ultimo fine,
scilicet Deo, cui unitur per. caritatem,
4unc est peccatum moríiale; quando vero
Rt deordinatio citra aversionem a Deo,
tunc est peccatum veniale." 1. 2. p. 72. a.
9, c. Rursus tradit, peccata mortalia
esse inordinationem circafinemultimum
per ejusdem destitutionem, peccata. au­
tem venialia habere inordinationem
cir ca ea, quae sunt ad finem, conservato
ordine ad. ultimum finem. 1. 2. q. 88. a

l. c. Et subdit: ,veniale peccatum mon
excludit habitualem ordinationem, actus
humani in gloriam De, sed solum actu­
alem: quia non excludit caritatem, quae
habitualiter ordinat in Deum." L. c.
ad 2. Praeterea formalis ratio peccati
mortalis supra exposita fundatur in
ipsa s. scriptura: Jerem. 2. 189:,Duo
mala fecit populus meus: Me derelique­
runt, fontem aquae wivae, ei foderunt
sibi cisternas, cisternas dissipatas, quae
continere non valent aquas." De inimi­
cis crucis Christi s. Paulus dicit:
»quoruwmDeus venter est^ Philipp. 9. 19;
avaritiam vocat ,udolorum servitutem"
Ephes. 5, 5.
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lenae; alia vero, quibus gratia non amittitur, dum dicitur: , Septtes
cadet justus", Prov. 24, 16 i. e. saepius occasione tribulationum
(de quibus l. c. sermo) cadit in peccatum justus; hinc cum non
desinat esse justus, peccatum veniale intelligi debet.!) Similiter

; ,Non est. enim homo justus in terra, qui faciat bonwm et non peccet"
Eccl. 7, 21. i, In. multis offendvmus omnes" Jac. 3, 2.

2. Ex ss. Patribus. Sufficlet unum adducere s. Augustinum,
cumres jam dudum sit explorata.?) Distinguit s. Doctor ,infanda
crimina, qualia qui agunt, regnum Dei non possidebunt", et ,quo­
tidiana, brevia leviaque peccata, sine quibus haee vita non
ducitur*;?) simili módo frequenter loquitur.)

3. Ex Eocolesiae Decretis. Etenim Concilium Tridentinum
docet, nos teneri confiteri omnià mortalia, quae memoriae occur­
runt, non item vero venialia;?) quae sane doctrina stare non
potest sine vera et reali peccatorum inter se differentia ratione
gravitatis. Porro a s. Pio V. et Gregorio XIII. haec damnata estpropositioBaji:ANwllumestpeccatum| ex.natura.suaveniale,sed
omne peccatum meretur poenam aeternam.

JHatio autem interna propositae doctrinae haec est: Pecca­
tum, ut (8 123) habuimus, inordinatio est; jamvero qua talis aut
usque ad privationem vitae spiritualis pertingit, aut eousque non
pertingit. In priori casu est mortale, in posteriori veniale.

* S. Thomas: Summa Theologica 1. 2. q. 72. a. 5; q. 88. a. 1. et 2.
In Lib. 2. Sent. Dist, 42. q. 1. a. &.De malo, q. 7.4. 1l. — Bellarmin:
Controversia de amissione gratiae Lib. 1.cap. 4. 5. et seq. Suarez: "Tract.5.
de vitiis et peccatis, Disp. 2. Sectio 1—4.La Croix: Theol. mor. Lib. 5.
n. 184—197(cum perlucida adversariorum refutatione). Billuart: Cursus
Theologiae, 'Tract. de peccatis Diss. 8: art. 1l. et 2. Kleutgen: Die
Theologie der Vorzeit. 1. T. 8. Abhandl. 1. Hauptst. S. 396 u. £. Münster
1854. (polemice contra Theol. Hirscher.)

!) S. Thom.: De malo q. 7. a. 2
ad 18.

?) SS. Patres videri possunt apud
Bellarmin: De amissione gratiae
Lib. l. cap. 5. et seq.

3) Enchiridion cap. 70 et 71.
*) De civitate De Lib. 5. c. 9. De

Trinitate Lib. 12. c. 12. Contra duas
Epist. Pelag. Lib. 1l. c. 14. n. 28. De
perfectione justitiae cap. 9. n. 20.

5) Sess. XIV. cap. 5. Idem Con­
ciliumhaec habet: ,/cet n hacmortal
4a, quantumvis sancii et justi 4n. levia
saltem et-quotidiana, quae etiam venialià
dicuntur peccata, quandoque cadant, non
propterea, desinunt essejusti.* Sess, V1.
cap. ll, Ulterius: ,S$€6qwis deri,
nullum esse moríale peccatum, nisi ànfi­
delitatis — —— anathema sit." Sess. VI.
cap. 27.; cf. cap. 15.
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S8 126.

De peccato mortali et veniali specialiter.

I. De peccato mortali.
PRINCIPIA. ­

]. — Principium I. Ad peccatum mortale requiritur: 1l.ex
parte object materia gravis, sive in se sive ex aliqua circumstantia,
et 2. ez parle subjecti seu hominis committentis peccatum adver­
tentia plena ad objectivam malitiam, atque perfectus voluntatis

-—

consensus in illam.!) Ratio ex notione peccati mortalis deducitur.
Peeeatum enim mortale est totalis aversio a Deo et conversio ad
ereaturam, quae quidem fieri nequit absque conditionibus prae­
dictis. — Praeterea, ob peccatum mortale excluditur homo a Dei
fruitione et cruciatibus aeternis addicitur; alienum autem videtur
aclementia et misericordia divina, tantis malis hominem sub­
jieere propter transgressionem in materia undequaque levi, vel
ob non plene perfeecteque voluntariam, qualis est, s ad malitiam
gravem non sit advertentia plena perfectusque in illam consensus.
— Advertentia autem et consensio wnicoinstanti Berl potest, quin
uberiori deliberatione ae discussione opus sit.

Porro advertentia plena et ad mortale peccatum sufüoclens
censetur, si cogitatio expressa, vel saltem dubitatio positiva de
malitia gravi, vel cognitio periculi proximi, in mortale peccatum
labendi, actum peecaminosum praecedat.

2. — Sane peccatum grave est, sine justa causa se exponere
proximo periculo mortaliter peccandi, quia velle tale periculum,
est velle ipsum peccatum, et aliunde constat, illicitum esse usum
probabilitatis cum periculo damnispiritualis. Of. 8 80. n. 1 et 2. —
Dixi: sinejusta causa; ilud enim non dicendum de eo, qui ex
necessitate hujusmodi periculum subit, quandoquidem tuno peri­
culum exproximo fit remotum, tum propter necessitatem, tum
propter media praeservativa, quae in hujusmodi occasionibus debet
adhibere; nam licet nemo exoeusetur, etiamsi velit eadem media
adhibere, qui sine necessitate se exponit periculo: attamen bene

) S. Thomas: 1.2. q. 88. 4. 2; Th. m. L. 2. n. 58. Alii quam plurimi
€f..q. 74. a. 8 ad 8, a. 6. et a. 10. videri possunt. apud La Croix:
S. Bonaventura: In Lib. 3. Sent. Theol. mor. L. 5. n. 216,
Dist. 39. a. 1. q. 8. S. Alphons:-:
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excusabitur, qui illi ex justa causa se exponit, dum huic, non autem
ilii in occasione peccandi auxiliaturus est Deus, qui indigentibus,
non temere agentibus opitulatur. Ita sapienter s. Alphonsus.!)

9. — Principium II. Peccata mortalia sunt talia vel ex genere
suo, vel per accidens. ?)

1l.Mortalia ex genere suo dicuntur, quae ex suo objecto et
per se sunt mortalia: a) velex íotogenere suo, quando eorum ob­

jectum seu materia semper gravem continet deordinationem, ut
in luxuria, blasphemia, perjurio, haeresi, odio Dei;?) vel b) et
genere suo nom toto, quando eorum materia plerumque gravis est,
levis tánien etiam esse potest, ut e. g. in furto, in detractione.

2. Mortalia per accidensvocantur, quae talia sunt non ex suo
objecto, Sedex aliqua« circumstantia, V. €. ex conscientia erronea,
vel ratione scandali, contemptus formalis etc. Vide infra n.,8.

4. — Principium III. Peccatum mortale ex genere suo potest
fieri veniale 1. ex parvitate materiae, 2. ex imperfecta advertentia,
3. ex imperfecto consensu, et 4. ex conscientia invincibiliter erronea,
qua quis judieat, aliquid esse veniale, quod de se est mortale.*)
Ratio ex dictis n. 1 liquet.

Hine omnia peccata objectiveseu ex genere suo mortalia, sub­
jectiveseu in hominepeocante venialia esse possunt.?)

IL Depeccato veniali. y
PRINCIPIA.

ó
9. — Principium I. Ad peccatum veniale requiritur: ]1.ex

parte objectimateria levis, per hane enim realiter differt à mortali;et 2. ez parle subject? advertentia ad objectivam pravitatem nec
non voluntatis consensus in illam, quia hisce sublatis nullum com­
mittitur formale peccatum (8 124.n. 3). Sufficit autem ad veniale
peccatum advertentia et consensio VUmperfecía,siquidem tunc mali
cognitio et volitio ad peccatum formale requisita jam aliqua ratione
bábetur; verumtamen perfecta etiam utraque essepotest, quin pec­
catum desinat esse veniale, quia, ubi materia levis est, ob per­

1) H. A. Tract. 3. n. 69. fidelitate, odio De?, sinonia, perjurio, re
?) S. Alp h.: Lib. 2. n. 52. venerea et blasphemia." l. c. n. 56.
3) Idem s. Ecclesiae Doctor ob- *) S. Alphons:: L. 2. n. 54 etservat:,Regulasit:Nondaturparvas| sq.S.Thomas:1.2.q.88,a.1.2,malieriae,wb?obparvitatemnonexcu-— et6.

satur ratio offensionis, ut. accidit in, in- $5S. Thom.: 1. 2. q. 88. a. 6.
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fectam mali cognitionem et volitionem mortale peccatum non
perficitur (coll. n. 1).

Amplius notandum, quod veniale peccatum stare potest, quan­
tumvis gravis sit malitia objecti, si videlicet advertentia mentis sit
imperfecta, et imperfectus voluntatis consensus (cf. n. 4).

6. — Peccatum veniale bene discerni debet ab éimperfectione,
quae quidem dupliei sensu accipisolet, scilicet: a)àmperfectio dicitur
actio velomissio repugnans mero consilio, ad quod exsequendum
quis specialiter incitatur sive perinspirationem gratiae, sive per
dictamen rationis, sive per voluntatem superiorum.!) Quo sensu

accepta imperfectio per sepeccatum non est, ubpatet; ab vero Saepe
culpa non vacat propter vitiosum amorem, curlositatem, sensuali­
tatem, acediam etc., ex quibus consili neglectio provenire solet.
b)Imperfectio dicitur violatio praecepti prorsus indeliberata et
involuntaria, ut e. g. sunt distractiones involuntariae in orando,
excessus involuntarius in risu, in tristitia, in indignatione, in
joceando, in fabulando etoc.;?) quo sensu imperfectio sumta omni
plane culpa vacat.

7. — Principium II. Peccata venialia, ut ex praemissis facile
eruitur, sunt duplieis olassis: a) alia ez genere suo 1. e. ex objecto,
quod inse spectatum malitia levi inficitur, ut e. g. curiositas, super­
fluitas vestitus, nugae, otium, excessus in cibo, potu, somno, risu,
timore, tristitia, excessus in appetitu pecuniae, laudis eto. ;?) 5) alia

vertentia imperfectoque voluntatis consensu, quamvis per se seu
ex objecto suo judicentur mortalia, uti v. c. subiti et non plene
deliberati motus luxuriae.

Non omnia peccata plena cum advertentia commissa sunt
mortalia, sed aut mortalia aut venialia, prouti circa materiam
gravem vellevem versantur. Constat ex hactenus dictis.) Verum­

! Lancicius: 'T'om.1l.opusc.3.
Gobat: Experientiae sacramentales
T. 7. n. 509 et 510. Lugo: De Poenit.
Disp. 16, n. 102 et 103. La Croix:
Theol. mor. lib. 5. n. 212. Reuter:
Theol. m. P. 1. t. 2. c. 1. n. 31.

?) Sie e. g. s. Franciscus
Sales. imperfectionemspectat, Dicit
nempe: ,La différence qu'il y a entre

le péché veniel et l'imperfection, c'est
que l'imperfection est une surprise
et inadvertance, et au péché notre
volonté y concourt.*

5) Haec et similia ut peccata ve­
nialiajam recenset s.Augustinus:
De natura et gratia cap. 98. n. 45.

*) 'Theologus MHirscher docuit,
omnia peccata perfecte deliberata esse
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tamen peccata venialia omnino deliberata et voluntaria sunt gra­
viora venialibus illis, quae cum imperfecta advertentia patrantur.
Vid. 8 125. n. 2.

96.— Principium III. Veniale ez genere suo fieri potest mortale:
1) ratione conscientiaeerroneae, v. c. si quis arbitretur, segraviter
peccare, dum leviter mentitur, vel etiam ratione conscientiae
dubiae; 2) ratione scandali gravis; 3) ratione finis graviter mali,
v. €. 81 quis per levem detractionem intendat gravissimas rixas,
odia, suspiciones; 4) rationepravi affectus, quo res leviter mala
ipsi Deo anteponitur, v. g. quando quis mavult Deum graviter
offendere, nón audiendo sacrum die festo, quam abstinere a lusu,
otioso colloquio etc.; 5) ratione formalis contemptus legis et
legislatoris, et 6) ratione periculi proximi letaliter peccandi, ut
si quis per lectionem ex curiositate susceptam vel familiare
colloquium cum femina periculo gravis peccati se exponit.

An vero plura venialia efficerepossunt unum mortale? Peccata
venialia, uteunque multiplieata, per se loquendo et ratione multi­
plicationis nunquam possunt constituere peccatum mortale, quia
singula in inferiori specie manent.!) Quod confirmatur ex Concilio
Tridentino docente, per venialia, 1n quae frequentius labimur, nos
a gratia Dei non excludi. (Sess. XIV. cap. 5.) Attamen ratione
materiae coalescentisvenialia ad mortale devenire possunt, quando
nimirum materiae parvae peccatorum inter se moraliter uniuntur
seu coalescunt, ita ut efficiant unam materiam gravem, quod v.c.
accidit in furtulis, in violatione jejunii, in parvis omissionibus
Offieu divini, in levibus laboribus die festo repetitis.

9. — Principium IV. Venialia ad mortalia disponunt: a) quia
impediunt specialem Dei protectionem,qua tentationes et pericula
peccandi removentur, et Dei liberalitatem, qua uberiores fortiores­
que gratiae conceduntur; b) quia minuunt fervorem caritatis, qua
homo Deum suum offendere filialiter timet; c) quia propensionem
progignunt ad transgressiones graviores, maxime sl venialia fre­
quenter in eadem materia fiunt. Hine in s. scriptura dicitur:
Qui spermit, modica, paulatim decidet."^ Eccli. 19, 1l. Et ,Qw? im

letalia. Contra quem egregie seripsit 1) S. Thomas dicit: ,0mna pec­
Kleutgen: Die Theologie der Vor- caía venialia de mundo mompossunt
zeit 2. B. S. 421 u. f. Aufl. 2. Mün- habere tantum reatum, quantum wnum
ster 1872. peccatum mortale." 1, 2. q. 88. a. 4. c.
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modico iniquus est, eb im majori àniquus est.^ Luc. 16, 10. Idem
pariter unanimi Patrum suffragio firmatur. !)

Hine prona quaestio: An graviter peccet,qu mortalia duntaxat
peccata vitare velit, et de omittend:s venialibus minime sit. sollicitus 2

R. Per se et in abstracto loquendo non videtur esse mortale,
nullum fugere velle veniale peceatum, ut communiter Theologi
docent eum s. Alphonso, qui hane sententiam probabiliorem esse
dicit.?) Ratio est, quia cum venialia multiplieata per se non
efficiant peccatum mortale, certe non esset mortale, omnia venialia
committere, ergo nec mortale dicendum, illa omnia velle com­
mittere.?) Ast in praxi homo ita comparatus, ut supponitur, vix
diu erit sine mortali, quia venialia ad mortalia disponunt.

10. -—Ad dignoscendum, utrum quoddam peccatum ratione
materiae sit mortale an veniale,*) necesse est recurrere 1l. ad
divinas scripturas, 5)2. ad definitiones SS. Pontificum et ad decreta
Coneiliorum generalium, atque 3. ad communem ss. Patrum et
Theologorum sensum. Quodsi haec nondum sufficiant, considerare
juvabit, an peccatum, de quo agitur, gravem vel levera deordina­
tionem contineat. Non raro admodumdiffieile in praxi est definire,
quae sint peccata mortalia, quae non.9) "Tune vero pensandum,
quod Gerson rectissime animadvertit: ,JDoctoresnon debent esse
faciles ad asserendum, aliqua peccata esse mortalia, wbi nom sunt
certissimi de re. Nam per hwjusmod4 assertiones rigidas $n rebus

!?) S. Augustinus: ,M?inuía sitio plurimum exercuit; ex recen­
plura, peccata, s&negligantur, occiduni:
minutae sunt guitae aquae, flumina m­
pleni; minuta sunt grana arenae, sed.si
mulia arena 4mponatur, premit aique
opprimi." In Joa. Evang. Tract. 12.
n. 14.S. Joan. Chrysost.: ,— cito
ez parvis mama (peccata) fiwntneglt­
gentia nostra.^ In Matth. Homil. 86.
n.3.S Gregorius M.: ,Ea vanitate
ad iniquitatem ducimur.* Lib. 10. Moral.
cap. 1l. n. 21.

?) Th. m. Lib. 5. n. 12.

?) Ita perbene argumentatur La
Croix: Th. m. lib. 5. n. 288,

* Apposite Stapf observat:
,lheologos antiquiores haec inqui­

tioribus vero plurimi eam tamquam
inutilem subtilitatem praetermittunt.
Ast quis illud meram subtilitatem
dicat, cujus usus praesertim in con­
fessionali toties occurrit, quodque re­
vera summi momentiexistit ?* 'Theol.
mor. Tom. 1. $ 106.

5, S. Augustinus: ,Quae sunt
levia et quae gravia, non humano sed
divino sunt pensanda judicio." Enchi­
ridion cap. 17.

9$)Ipse magnus s. Augustinus
ingzenuosefatetur: ,Esgo certe usque
ad hoc tempus, cum inde satagerem,
ad eorum indagationem pervenire non
potui.* De Civit. Dei Lib. 21. cap. 27.
n. 9.
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wniversis nequaquam eriguntur homines a luto peccatorum, sed in tllud
profundius, quia desperatius, demerguntur. 1)

* De utroque peccato, mortali et veniali: S. ''homas: Summa
Theologica 1. 2. q. 88. et 89. S. Alphonsus: Theol. mor. Lib. 2.
n. 51—64.— Bellarmin: De amiss. gratiae Lib. 1. c. 9—14.Lay mann:
Theol. mor. Lib. 1l. Tract. 3. cap. 5. La Croix: Theol. mor. Lib. 5.
n. 198—297. Collet (Continuator Honorati 'Tournely): De universa
Theologia morali Tom, 3. Tract. de peccatis Pars 2. cap. 2. (Parisiis 1750.)
Reuter: Theol. mor. Pars 1l.Tract. 5. cap. 2. n. 869—381.Voit: Theol.
mor. n. 277—985.Stapf: Theol. mor. Tom. 1. Sect. 4. 3 106- 110. Ed.7.
Oeniponte 1855.)Frid. Teipel: De peccati natura ejusque in morti­
ferum et non mortiferum dividendi ratione. Coesfeldiae 1847.Sca vini:
Theologia mor. universa T. 1. 'l'ract. 4, Disp. 1. cap. 2. n. 728—781. Ed. 18,
Palásthy: Theologia morum catholica Pars 2. 88 6. et 7, Ratisbonae
1861. Simar: Lehrbuch der Moraltheologie 8, Aufl. 88 69—71. Frei­
burg 1893.

Casus.
11. — Gregorius semel comedit carnes die prohibita absque ulla rationabilt

causa, quin deliberationem quampiam nstituerit de obedientia Ecclesiae exhibenda,
de praecepi? motivis vel de alis similibus.

Invitatus ad comoediam, ubi turpia repraesentabantur, absque cunctatione ib?
comparuit, quamquam praeviderit tentationes turpissimas cum manifesto eis consen­
tiendi periculo esse orituras.

Quaeritur: An Gregorius in praedictis letaliter deliquerit?
Resp. ad 1. Aff, si prohibitionem Ecclesiae graviter obligantem sciverit,

vel saltem de ea practice dubitaverit; quia coll. n. l. advertentiam et volun­
tatis consensionem ad mortale peccatum requisitam habuit, siquidem longiori
quadam deliberatione de ponendo vel non ponendo actu ad peccatum mortale
constituendum nequaquam opussit.

Resp. ad 2. Aff. quia proximo mortaliter labendi periculo absque
necessitate sese committere non licet cf. n. 2.

12. — Veronica confessionem sacramentalem peragens se accusat: 1l. tenta­
tionibus turpibus non statim, el mon serio resti; 2. sciens et. volens saepius sum
mentita; 3. verbis otiosis tempus frequenter triv; 4. ob moriem matris meae con­
tinuo tristis fui; 9. divinis inspirationibus vestiti. Quaeritur: An vel quomodo n
his omnibus Veronica, peccaverit 2

Resp. ad 1. Quamdiu tentationes non advertit, certe non peccavit, quia
advertentia est conditio quaedam essentialis peccati formalis. Übi vero ten­
tationes advertit eisque non serio restitit, peccavit, ut patet; at vero per se
tantum venialiter ob imperfectum voluntatis consensum. Dico: per se, etenim
graviter peccasset, si negligentia in resistendo conjuncta fuisset cum probabili
consensus perfecti periculo.

ER.ad 2. Cum mendacium ex genere suo non sit nisi veniale, Veronica
tantum venialiter peccavit, non obstante advertentia plena coll. n. 7, nisi men­
tiendo grave damnum alicui intulisset etc. coll. n. 8.

1) De vita spirit. Lect. 4.
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R. ad 3. Verbis otiosis venialiter peccavit, supposito, quod non neglexerit
officia gravia vel scandalum grave aliis non praebuerit. Nec ideo, quod fre­
quenter confabulationes otiosas habuit, graviter deliquit, quia peccata venialia
ratione multiplicationis non efficiunt culpam mortalem. — Secus dicendum
foret, si defectus leves successive de aliquo revelasset, ita ut demum ejusdem
fama notabiliter laesa fuisset, quia peccata venialia uniuntur et tandem ad
peccatum mortale pertingunt ratione materiae coalescentis, ut potissime accidit
in peccatis contra justitiam. Cf. n. 8.

R. ad 4. Dolere de morte alicujus dileeti, est naturale, adeoque nullum
peccatum, nisi modus excedatur. Recole dicta de pass. 8 98, n. 6. Omnespas­
stones animae, Angelicus dicit, regular? debent secundum regulam rationts, quae
est radix bona honesti, quam transcendit àmmoderata tristitia. 1)

R. ad 5. Quod attinet inspirationes divinas, quibus Veronica restitit
(dunimodo revera motus divinae gratiae fuerint), distinguendum est: Veltende­
bant ad opus praecepti, et tunc eas non sequendo certe peccavit, uti peccatum
est, non implere praeceptum; sed talis transgressio inspirationis non est
distinctum peccatum ab ipsa transgressione praecepti. Vel tendebant ad opus
consili; quo in casu admisit imperfectionem, quae quidem per se peccatum
non est, attamen peraccidens culpam communiter involvit, puta sensualitatis,
curiositatis, impatientiae, acediae vel negligentiae, maxime in suppositione
sententiae communis, quod non dantur actus humaniindifferentes in individuo.
Vid. n. 6. Unde Card. Lug o merito infert, non reprehendendos esse Con­
fessarios, quod poenitentes in hujusmodi rebus dicendis non impediant, —
quia plura ex eis, quae videntur merae imperfectiones, non fiunt sine aliqua
culpa veniali.?)

S 127. QU

De specifiea peccatorum distinctione.

]. — Sub specificadistinctione peccatorum intelligitur eorum­
dem distinctio secundum specialem malitiam seu deformitatem,
qua quippe unum ab alio essentialiter differt.

Concilium Tridentinum Sess. XIV. c. 5. docet, eas etiam
circumstantias 4n confessione explicandas esse, quae speciem peccati
mutant, eo scilicet, quod se illis peccata ipsa neque a poenitentibus

| éntegre. exponantur, nec judicibus innotescant. Hine quaestio pulsat,
undenam possimus colligere, quod uni vel pluribus actibus in­
haereant malitiae specie distinctae et specialiter explicandae in
confessione.

Qua de re pensari oportet, peccata tum praeceptis tum vir­
tutibus repugnare, cum sint inordinationes seu recessus a legibus,
quae ordinem rectum servari jubent, nec non privationes boni
honesti et virtuosi, quod debent actus habere (of. $ 22. n. 2); unde
———— ———

!?)1. 2. q. 89. à. 2 ad 1. et 103. Vid. etiam La Croix: Lib. 5.
?) De Sacr. Poenit. Disp. 16. n. 102 n. 211 et 212.
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porro sponte sua fluit, specificam peccatorum distinctionem ex
oppositione diversa ad praecepta et ad virtutes merito desumi.
Sed aecurate haec evolvi debent, quocirca sint sequentia

PRINCIPIA.

2. — Principium I. JDi/stincta specifica peccatorum. desumitur
ez violatione praeceptorum formaliter seu specifice. diversorum. Ratio
est, quia peccatum est transgressio legis sive praecepti; ergo ubi
praecepta specie inter se differunt, etiam peccata, quae iis sunt
opposita, specie differre debent.

Dicuntur autem praecepta formaliter seu specificediversa, quae
vel objectum notabiliter diversum vel, si idem objectum, diversum
tamen motivum seu finem habent. Hine e. g. praeceptum jejunandi,
praeceptum audiendi Missam, praeceptum ab operibus servilibus
abstinendi ob diversa objecta, praeceptum jejunii ab Ecclesia
datum et obligatio Jejunandi a Confessario per modum poeuitentiae
imposita, ob diversa motiva formaliter inter se differunt.

Principium II. Distinctio specifica.peccatorum. desumitur etiam
ex oppositione ad. diversas viriutes, nec non ex oppositione diversa ad
eandem virtutem, Dico 1) ex oppositione ad diversas virtutes, quia
virtutes singulae habent suam bonitatem distinctam, quapropter
etiam peccata eis opposita specialem maltiam induere debent.
Dico 2) ex oppositione diversa ad eandem virtutem, quae quidem
oppositio tune contingit, quando unum peccatum vel plura pec­
cata variis actibus (seu offieiis) unius ejusdemque virtutis sunt
contraria. Solet enim una virtus plures moraliter diversos actus
habere, unde consequenter peccata ipsis opposita turpitudinem
quoque moraliter diversam contrahere debent.

Exempla:

3. — 1l. Detractio, furtum, fornicatio sunt peccata specifice
diversa, siquidem praeceptis formaliter diversis repugnant. Item,
omittere Sacrum et Opera servili peragere die dominica, specie
differunt, quia duo praecepta formaliter distincta violantur.

2. Violatio jejunii per esum earnis et violatio jejuui per
repetitam refectionem diversae sunt speciel, quia illa praecepto
qualitatem cibi praescribenti, haec praecepto quantitatem cibi
temperanti adversatur.

9. Tria peccata committit specie diversa, qui abstinentiam
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et ex poenitentia sacramentali ad eam obstringitur, quia tres ob­
hgationes ob diversa motiva formaliter diversas negligit.

4. Specle differunt haeresis, desperatio et odium Dei, quia
tribus virtutibus specifice diversis repugnant. Specie quoque
distinguuntur violatio voti et perjurium, quia diversis modis uni
virtuti, nempe religioni adversantur, quatenus opponuntur duobus
diversis actibus religionis, qui sunt: vota fideliter implere, et in
veritate jurare. Similiter detractio et contumelia specie differunt,
quia modo notabiliter diverso laedunt justitiam, ad quam videlicet
pertinet, neminem violare neque in fama neque in honore.

9. Prodigalitas et avaritia, sicut omnia peccatà, quae per
excessum et defectum patrantur, specie inter se differunt, quia
uni eidemque virtuti contrariantur secundum duo sibi invicem
opposita, quae aeque virtus refugit et declinat.

6. Specie differunt haeresis et omissio actus fidei praecepti,
desperatio et omissio actus spei debiti, odium Dei et omissio actus
caritatis, qui fleri debet, sicut pleraque commissionis et omis­
sionis peccata, quorum unum praecepto aífirmnativo,alterum ne­
gativo repugnat. !)

7. Sacerdos beneficiatus omittens Officium divinum, unum
committit peccatum, quia ex eodem motivo religionis Ecclesia prae­
cipit recitationem Horarum ei, qui est sacerdos et beneficiatus.?)

4. — 'Theologi in solutione 'quaestionis, undenam colligatur malitia pec­
catorum specie morali distincta, in diversas vias abeunt. Nam ali cum
d. Thoma (1. 2. q. 72. a. 1. 8. 4. et al.) ex objectis, finibus et circumstantiis
moraliter diversis, alii cum Scoto ex virtutibus diversis, quibus peccata
opponuntur, alii demum cum Vasquez ex diversitate legum seu praecep­
torum, quae per peccata violantur, species peccatorum sumendas esse docent.
Hae tamen sententiae quoad rem plane in idem coincidunt, facileque conjungi
atque junctae ita forsitan exprimi possunt: Specifica peccatorum distinctio
desumitur ab objectis, motivis et circumstantiis moraliter diversis, i.e. quae prae­
ceptis formaliter diversis seu, quod idem est, quae diversis virtutibus aut
diversis ejusdem virtutis actibus repugnant. Proprius vero ez praeceptis et
virtutibus distinctio haec fluere videtur, cum peccata formaliter opponantur
praeceptis et virtutibus, et objecta non habeant aliquam malitiam, nisi ex
relatione ad leges et virtutes, quibus nempe repugnant. Porro adhuc propin­
quius et principalius eadem distinctio repetenda esse videtur ez praeceptis,

1) Alii cum d. Thom. 1. 2. q. 72. seorsim confitenda, quia semper sea.6.negant,speciedifferreoinissionem— habentutpartesintegrales,exquibusetcommissionem,sieidempraecepto| constituituradaequateunaspeciesadversenturetexeodemmotivo.At-| moralis.Scavini.
tamen adhuc in hac sententia sunt ?) S. Alphonsus: L. 2. n. 33.
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quam ex virtutibus, quia peccatum ex conceptu suoessential? est transgressio
legis, et quia privatio virtutis peccatum non esset, si virtus haberi non deberet
(8 1983.n. 1), ergo si non esset a lege praescripta. Attamen mox ex considera­
tione praeceptorum, mox ex consideratione virtutum facilius determinantur
Species peccatorum: quocirca expedit, duo ponere principia.

S 128.

De numerica peecatorum distinctione.

1. — Omnia peccata, quae specie differunt, a fortiori numero
differunt, siquidem unum est diversum ab alio; non omnia autem
peccata, quae numero differunt, etiam specie differunt, quia peoc­
cata intra eandem quoque speciem numero multiplicantur.

Constat ex Concilio Tridentino Sess. 14. can. 7., in confes­
sione non modo species peccatorum mortalium esse explicandas,
sed etiam numerum eorum exprimendum.!) Hine videndum, ex
quibus radicibus desumatur numerica distinctio peccatorum, equi­
dem ejusdem speciei; nam de multiplicitate peccatorum quantum
ad eorum species in antecedentibus sermo habitus est.

Jam vero tribus principiis rem hane diffieilem absolvere

circa diversa objecta actus voluntatis completi. 2. 'Tot sunt
peccata, quot sunt cirea idem objectum actus voluntatis moraliter
interrupti et completi. 3. Tot sunt peccata, quot sunt quoad eundem
actum objecta totalia seu completa. Singula nune accurate decla­
randa sunt atque explananda.

PRINCIPIA.

2. — Principium 1. To! sunt peccata, quot sunicirca diversa
objecta actus voluntatis completi.atio hujus assertionis evidensest,
siquidem singuli actus, utpote in se completi, distinctam malitiam
habent, quapropter, quot numero actus sunt, tot numero peccata
habentur. Sie e. g. plura peccata committit, qui diversis actibus
a diversis furatur; qui pluribus actibus plures occidit, vel pluribus
convielatur; qui cum pluribus feminis fornicatur; qui detrahit
Paulo, postquam detraxit Petro ete. eto.

9. — Principium II. 7oí sunt peccata, quot sunt circa idem
objectumactus moraliter. interrupti. Etenim ubi actus voluntatis

1?)Sicenimdocet:,5$6quisdixerit,| monessejuredivino,confiteriomniaet
inSacramentopoenitentiaemecessarium—— singulapeccatamortalia,anathema,sit,"
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moraliter interrumpuntur, fiunt numero completi, adeoque itera­
tione multiplieantur. Interrumpi autem possunt tripliciter: aj per
cessationem voluntariam ab actu, 5) per naturalem actus cessa­
tonem sat notabilem, c) per retractationem formalem.

tiones turpes, haeresis) toties multiplicantur, quoties consensus
voluntatis innovatur. Sie e. g. qui voluntarie sibi complacet in
delectatione mala, postea tamen mentem ad studia applicat et
dein ad illam voluntarie redit, duo peccata committit. — Hine
poenitens in confessione explicare debet, quot vicibus consenserit
tentationibus; si vero non possit, dieat circiter, vel saltem an
valde frequenter certo tempore consensum dederit.

2) Actus énterni juncti cum intentione eos externe exequendi (ut
e. g. propositum furandi, fornicandi) toties multiplicantur, quoties
propositum pravum formaliter innovatur. Qui e. g. modo vult
proximi domum incendere, et mox sui propositi poenitens retractat,
ac subinde illud resumit, bis peccat. — Potest tamen, ut docet
s. Alphonsus,!) propositum ex impetu passionis procedens tan­
quam unicus actus protrahi (ordinarie loquendo) per duos vel £res
dies ad summum. Hine in praxi, &i ultra biduum vel triduum
perduraverit propositum, de temporis duratione confessarius in­
quirere debebit, ut numerum actuum hujusmodi, quantum fieri
potest, cognoscere valeat.

S1 vero aetus voluntatis saepius interruptus et repetitus in
aliquo opere externo per eum intento. et causato tandem consum­
matur: tuno unum tantum est peccatum, quia omnes illi actus
interni in externa actione complentur et uniuntur.?) Hino e. g.
qui vult occidere hominem eumque post multos dies revera occidit,
unum committit peccatum, quamvis interim voluntatem occidendi
pluries renovaverit.?)

9) Actus extern? seu externe consummatitoties multiplicantur,
quoties 1iterantur, dummodo sint completi seu in se terminati. Hinc
e. g. qui pluries percutit inimicum, pluries aliquem in eadem
materia conviciatur, pluries peccat.

ad unum actum principalem complendum, quia tune in hoe actu

') Th. m. L. II. n. 89. 5) S. Alph.: L. II. n. 835et 40.
?) S. Thomas: In II. Lib.Dist.

42. q. 1. a. 1.
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principaliter intento un:untur; et b) si ab uno eodemque impetu
passionis procedunt, quia in eo fiunt quid unum.) Hinc e. g. qui
furtum patrare statuit, et per plures dies de eo cogitat, propositum
pravum pluries repetit, tempus opportunum quaerit, instrumenta
sumit, viam carpit, rem surripit et aufert, unicum peccatum com­
mittit. Et similiter, si quis eodem iracundiae tempore pluries blas­
phemat, vel aliquem pluries percutit, unum peccatum commuittit.?)

4. — Principium III. Tof sunt peccata, quot sunt quoad eundem
actum,objecta totalia sewdistincta. lta s. Alphonsus?) et ali
Theologi commun?ius.*)Ratio est, quia malitia peccati sumitur ex
relatione ad objectum, ut est difforme legi seu ordini recto; ergo
ubi sunt plura objecta totalia, actus ad eadem tendens etiam plures
contrahit mahtias. Hinc e. g. diversa numero peccata committit,
qui uno ictu plures homiues occidit, uno aetu malum pluribus
desiderat, pluribus unica vice scandalum praebet, unico sermone
pluribus detrahit. Item pluries peccat, qui unico proposito jejunium

!) S. Alph.: L. 2. n. 41.
?) Alia exempla quoad principia

exposita: 1. Qui centum coronas cen­
tenis vicibus moraliter interruptis
surripit, quin totam summamauferre
ab initio statuerit, centum peccata
committit, quia singuli actus distincti
induunt distinctam in se et consum­
matam malitiam. Sed probabiliter
unicum patrat peccatum, qui habens
animum centum furandi centenis vici­
bus, ne detegatur, furatur, quia singuli
actus tendunt ad complendum furtum
intentum. H. A. Tr. 3. n. 63.

2. Unumexstat peccatum, si quis
proponit, non restituere rem alienam,
et in eadem voluntate (licet per annum
et amplius) perseverat, quia unicus
est voluntatis actus. Si vero malam
intentionem retractaverit, et tamen
data opportunitate non restituat, no­
vum peccatum committit, quia in eo
casu actum voluntatis innovasse cen­
setur. S. Alph.: Lib. 2. n. 40.

9. Unicum patrat peccatum, qui
inimicum occidere volens, arma emit
et aptat, inimicum quaerit, millies vo­
luntatem perversam renovat, deinceps

eum percutit, vulneribus multis afficit
atque postremo occidit. Si autem pri­
mum intendisset eum vulnerare, et
postes. mutata voluntate occidisset,
duo forent peccata singillatim in con­
fessione manifestanda.

4. Sacerdos, qui in statu peccati
mortalis successive plures absolvit,
tot sacrilegia committit, quot absolu­
tiones impertit, quia singulae absolu­
tiones sunt singula Sacramenta. Ita
s. Alphonsus. (Lib. 5. n. 50) Sacerdos
in mortali pluribus simul Eucha­
ristiam ministrans, juxta s. Alphon­
sum probabilius nonnisi unum pec­
catum committit, cum una sit admi­
nistratio et unum convivium.

9) [,. c. n. 45.
*) Peccata multiplicari ex diver­

sitate objectorum totalium negant
Suarez: in 83,q. Dist. 22. Sect. 5.
n. 34. Lago: De Poenit. Dist. 106.
n. 195. Laymann: Theol mor.
Lib. 1. tr. 3. c. 3. n. 2. Viva: De
Poenit. q. 5. a. 6. n. 9, et alii, quorum
rationes una cum refutatione videri
possunt apud s. Alphons.: Th. m.
Lib. 2. n. 45.
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per plures dies omittere vult. Plura pariter peccata sacerdos
committit, qui per plures dies negligere statuit Horas canonioas.
Plura patrat peceata, qui uniea actione a pluribus furatur, nisi
bona ejusdem communitatis v. o. civitatis, monasterii, capituli
surriplat; tunc enim non competit Jus individuis in particulari,
sed toti communitati, unde unum jus laeditur.

9. — Ex omnibus de numeriea peccatorum distinctione
modo dietis facile est videre, tum multa peccata multis actibus,
tum unum peccatum multis actibus, tum multa peceata unico
actu patrari posse.

* S. Alphonsus: Theol. mor. lib. 2. n. 35—50. — Voit: Theol.
mor. n. 289—298. Kenrick: Theologia moralis Vol. 1. Tract. 7. cap. 2.
n. 12—20.Lehmkuhl: Theol. mor. Vol. 1. n. 241 et seq.

8 129.

De peecatis internis.

]. — Peccata interna sunt triplicis classis, scilicet: delectatio
morosa, gaudium et, desiderium.

1. Delectatioest complacentia libera de opere malo per
imaginationem exhibito ut praesente. Dicitur morosa, non a tem­
poris mora, siquidem uno temporis momento perfici potest, sed
eo, quod voluntas advertenter in ea sistit seu moratur.

2. Gaudiwmest complacentia libera de opere malo ut prae­
terito, seu de opere malo patrato. Huc revocatur displicentia de
malo opere data occasione non exercito, sicuti etiam tristitia
de bono patrato, atque jactantia de peccato commisso.

9. Desideriumest libera complacentia de malo opere ut futuro,
scilicet de opere malo patrando. Dicitur eff?icaz,quando quis media
suscipit ad opus perficiendum, secus :nefficac nuncupatur.

A. De delectatione morosa et gaudio.
PRINCIPIA.

2. — Principium lI. JDelectatio morosa est peccatum, ejusdem
quidem speciei et. gravitatis ac opus malum, ad quod refertur. Com­
munissima doctrina.!) Dico 1. est peccatum.Etenim actus humanus

?) S. Thom.: 1. 2 q. 74. a. 8. sius, Holzmann etc, s. Alph.:Sanchez:Lib.1l.Moral.c.2.Les-. Lib.2.n.15et106.
Theologia moralis I. 21
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desumit bonitatem vel malitiam per se et primo a suo objecto ;atqui
delectatio morosa est verus actus humanus, cujus objectum est
malum, nempe actio externa mala, de qua cogitata quis delectatur.
Ergo. Confirmatur ex s. scriptura: 444bominatioDomini cogitationes
malae." Prov. 15, 26. — Dico 2. est peccatum ejusdem speciei et
gravitatis ac opus malum cogitatum. Quippe delectatio morosa, ut
dietum est, accipit malitiam ex opere malo eogitato, tamquam suo
objecto; quocirca in eadem specie et in eodem gradu mala erit,
ac opus externum cogitatum.!) Hine s1opus malum, de quo aliquis
delectatur, quoad suam speciem est furtum, homicidium, sacri­
legium, fornicatio: delectatio erit peccatum furti, homieidn, sacri­
legii, fornicationis, S1 opus malum quoad gradum gravitatis est
peccatum mortale, delectatio pariter erit peccatum mortale. —
Et plane idem valet de gawd:o. Hinc qui laetatur de furto vel
homicidio a se aliquandopatrato, rursum furtum vel homicidium
corde committit et mortaliter peccat. — Denique observandum,
peceatum esse delectationem et gaudium de opere malo, licet
fuerit sine omni culpaeffectum, ut e. g. de blasphemia sine omni
advertentia prolata, de inculpabil Missae omissione die festo, de
carnis comestione die jejunii ex oblivione naturali peracta. Ratio
evidens est, siquidem ejusmodi actiones vel omissiones sunt ob­
jective malae. ?)

Ex dietis sequitur, quod qui gaudet vel delectatur de opere
graviter malo, in confessione aperire debet circumstantiam spe­
cialem. objecti, ut e. g. in materia luxuriae, an de muliere con­
Jugata, consanguinea ete. delectatio vel gaudium fuerit. Idem
notandum, si quis se jactaverit de peccato patrato; quia ut pluri­
mum jactantiae adjunctum est gaudium de peccato commisso.?)

9. — Principium II. J/licitum est, delectari vel gaudere de re
mala ob effectum bonum exinde secutum; licitum. tamen. est, per se
loquendo, gaudere vel delectar de solo effectu bono ex re mala
secuto.

1)Nonnullidocent,delectationem— quumtunccircumstantiaadulteriinon
morosam speciem sumere ab objecto, intret in delectationem. Seddistinctioutinmenterepraesentato:atqueideo— haecsubtilis,licetfundamentonon
eum, qui e. g. delectatur de copula carea:, vix tamen practica esse videtur.
cum conjugata,sed non qua conjugata, Vid. s. Alp h.: 'Th. m. L. 2. n. 15.
sed qua pulchra, non committere adul- ?) S. Alph.: Lib. 2. n. 24 et 27.
terium, sed simplicemfornicationem, 5) Idem n. 26.
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Ratio primi est, quia in eo casu delectatio et gaudium
feruntur in objectum malum; ergo mala sunt. Confirmatur ex
propos. 13. et 15. ab Innocentio XI. damnatis. !)

Ratio secundi est, quia tune delectatio et gaudium non
feruntur in objectum malum, ergo non sunt mala. Confirmatur:
Apostolus Paulus seripsit Corinthiis: , Nunc gaudeo, non quia con­
&£ristatiestis, sed quia. contristati estis ad poenitentiam" 2. Cor. 7, 9;
quasi dixerit: non gaudeo detristitia vestra ut tali, sed de effectu
seu fruetu tristitiae, qui est poenitentia et correctio vestra, Eccle­
sia gaudet de redemptione secuta ex Adami peccato, sic excla­
mans: O felix culpa, quae talem ac tantum meruit. habere Redemp­
4orem!?) Et in festo s. Marcelli Papae et Mart. (die 16. Jan.) itaprecatur:,Precespopulitwi,quaesumusDomine,clementer| exaudi,
«t beati Marcelli Martyris (ui atque Pontificis meritis. adjuvemur,
€ujus passione laetamur.^ Ergo licitum est, de effectu bono
ex re mala secuto gaudere. — Sed dixi: per se loquendo; etenim
in praxi facile peccari potest propter periculum consentiendi in
ipsam causam malam.

Hine a) non licet gaudere de homicidio propter acquisitionem
haereditatis ex éo secutam ; per se tamen peccatum nonest, gaudere
de ipsa haereditate, improbata causa peccaminosa praedioeta.?)

b) Pari distinctione servata gaudere licet de morte per­
secutoris propter prosperitatem s. Ecclesiae, de supplicio male­
factoris ob aliorum exemplum, de damno temporali ob bonum
temporale commune.*)

4. — Principium III. Per se culpa vacat, delectari vel gaudere
«le modo non malo operationis malae. Ratio est, quia dum modus
in se malus non est, delectatio non est de objecto malo, ergo non
mala.9j Dictum est: per se culpa vacat, nam talis complacentia

1) Propos. 13. ita sonat: S? cum ?) Sabbato Sancto in Benedict.debitamoderationefacias,polesabsque^ Cerei.
peccato moriali de vita alicujus tristari, 2
ei de «llus morte naturali gaudere, «llam ) 8. Al ph. n. 20.

4nefficac? affectu petere et. desiderare; 4, Idem n. 21. Vid. etiam d, Tho­
^on quidem ex displicent:a personae, sed mas in Lib. 8. Sent, Dist. 30. q. 1.baliquodtemporaleemolumentum.Pro-— 4|à4.
pos. 15: Licitumestfilio, gauderedepar­
ricidio parentis a. se in. ebrietateperpe- 5 Vides. Alph. n. 18. Suarez:irato,propteringentesdivitiasindeex— Depecc.Disp.5.Sect.7.n.7.San­
Aaeredstadeconsecuturas. chez: In Decal. L. 1. cap. 2. n. 4.

91*
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tune foret peccaminosa, quando perieulum proximum oconsentiendx
in objeetum malum interveniret. Hino per se peccatum non est,
gaudere de modo artificioso, quo quis furtum perficit, de modo
inopinato, quo latro insidias evasit, de modo ridiculo, quo mulieres
rixantes se impetunt etc. Etiam hoc sensu laudavit Dominus vil­
licum. iniquitatis, quia. prudenter fecisset. Lue. 16, 8.

B. De desiderio.

PRINCIPIA.

9. — Principium I. Desiderium absolutum rei vel actionis
malae, licet inefficaz, semper est peccatum, ejusdem quidem speciei et:
malitiae, cujus est actus externus, (n quemfertur. Dico 1: Est peccatum.
Constat ex praecepto: Non concupisces.Porro ex ratione, quia actus
humanusdesumit moralitatem ab objecto, quod hie est malum,
nempe actio mala, quae quippe desideratur seu proponitur. Dico 2
Est ejusdem. speciei ac malitiae, cujus est opus externum. Constat ex.
verbis Christi: ,qwi viderit mulierem ad. concupiscendam eam, jam:
moechatus esí eam im corde suo* Matth. 5, 98 i. e. adulterii reus.
est, qui adulterium desiderat committere. Porro idipsum naturalis.
ratio dietat, siquidem aotus internus tendit in aotuim externum.
tamquam suum objectum, adeoque omnem speciem et malitiam.
actus externi induit. Hine e. g. desiderium, in Ecclesia furandi,
erit sacrilegium ; desiderium, hominem occidendi, peccatum homi­
eidii. Proinde in Confessione desideria graviter peccaminosa sunt.
distincte exprimenda.!)

6. — Principium lI. Desiderare malum sub conditione: s$ l$ce—

ret, malitiam auferente, per se peccatum mon est, sub eadem condi
tione malitiam non tollente, peccatum est. Ratio 1"! est, quia cum.
conditio apposita malitiam removet ab objecto, desiderium non.
tendit in objectum malum, ergo non est malum, non est peccatum ;.
— saltem per se loquendo, etenimhujusmodi desideria sunt satis:
periculosa aut saltem otiosa, quo respectu raro poterunt a peceato­
veniali excusari. — Ratio 99: est, quia cum conditio apposita ob­
jectum non exuat málitia sug, desiderium reapse tendit in ob­
jectum malum, ergo malum seu peccatum est, — sed probabiliter­

1)S. Alph. n. 28.
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tantum veniale. quia, cum quis cupit malum sub conditione, si
non esset malum, nunquam concupiscit malum revera, sed ostendit
tantum inclinationem ad illud; quod ad mortale non pertingit.
Aliud autem esset, firmiter optare, ne esset prohibitum, quod est
absolute malum; id enim perinde foret ac desiderare, ut lex et
ordo naturae immutaretur, quod a peccato mortali nullatenus
exeusarl posset.!)

Ideo 1. in omnibus ezxírinsecemalis per se illicitum non est
desiderium. cum conditione: sí licere enunciatum, e. g. ederem
hodie earnem, laborarem serviliter, si non esset ab Ecclesia pro­
hibitum ; quia conditio ab omni malitia denudat objectum.

2. Idem valet de omnibus ?nérinsece malis conditionate, quae
nimirum in aliquo casu vel statu possunt licita esse, v. g. occiderem
Petrum, si ad justam meam defensionem esset necessarium, vel si
Deus mandaret; suspenderem istum homicidam, si essem judex;
&uferrem hano rem, si Deus permitteret. Ceterum, ut supra dictum
est, hujusmodi desideria aeque ac prius adducta caute vitanda
et meliora formanda, cum satis periculosa aut certe otiosa sint.

3. In omnibus ntrinsece et absolutemalis desiderium cum con­

ditione praedicta est prorsus ilicitum, ut e. g. vellem furari,
moechari, mentiri, ulcisci, blasphemare, pejerare, si non esset
peccatum, quia ab his nequit malitia unquam sejungi. ?)

* S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 74. a. 0. 7. et 8. (de delecta­
tione morosa) S.Alphonsus: Theol. mor. L.2. n. 12—28.Laymann:
'Th. mor. Lib. 1. Tr. 83.cap. 6. Sporer: Th. mor. P. 1l.cap. 6. Reuter:
Th. mor. P. 1l. n. 388—386. Stapf: Th. mor. T. 1. $ 1ll et 112.
Scavimi: Theol. mor. universa Lib. 1. Tr. 4. Disp. 1. cap. 2. n. 788—749.
Ed. 18, Kenrick: Th. mor. Vol. 1. Tr. 7. cap. 5. n. 110—120. (Ed. 2.
Mechlinae 1860) Lehmkuhl: Th. ior. Vol. l: n. 244 et seq. Marc
C. S. R.: Institutiones morales, Tom. 1. n. 345—358. Romae 1896.

De causis peccatorum.

Causa peccati duplex est: 1. efficiens, et 2. excitans, quae
partim interna est éttentatio dicitur, partim externa, nempe occasio
peccati.

1) Vid. s. Alph. n. 18.H.A. Tr. 2. *) De his, quae audiuntintrinsece,
n, 90. et extrinsece mala, recolantur dicta

8 23.
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Loquemur tantum de causa efficiente peccati, et de tenta­
tione, cum de occasione peceati opportunius in Tractatu de Sacra­
mento Poenitentiae agatur.

8 130.

I. De causa efficiente peccati
]l. — Praenotandum venit impiissimum commentum quorundam haereti­

corum, qui Deum esse causam peccati finxerunt. Videlicet 1. S?mon Magus
Deum ea ratione peccatorum nostrorum causam esse dixit, quod eam naturam
nobis dederit, quae non possit nonpeccare. 2. Cerdon, Marcion, Manichaei,
Priscilianisiae et. Albigenses, duo prima principia ac veluti Deos, unum bonum,
alterum malum introducentes, primariam peccati causam Deum malum esse
voluerunt.1)3. Pejus istis Lutherus, Calvinuset Zwinglius errarunt, qui Deum
verum et bonum ,auctorem, impulsorem et motorem esse peccati^ asse­
ruerunt.?) Imo Beza docere noniimuit, aliquos homines ideo a Deo esse
creatos, ut tamquam instrumenta Deo servirent ad facienda peccata.?)

2. — Superva&caneumforet, obsoletum eorum deliramentum,
qui ex principio malo ortum peccati derivarunt, multis refellere.
Nulla datur essentia mala, ut probatum est $822, eoque minus
ens supremum malum, tamquam omnium malorum adeoque et
peceatorum fons atque principium.

Porro malum non est nisi in bono, nec ortum trahit nisi a
bono, ut pariter explicatum est 8 22 n. 3. Et peccatum quidem

1)Dehis omnibusBellarmin:
De amiss. gratiae et statu peccati
Lib. 2. cap. 1.

?*)Vide Bellarm,.l. c. cap. 3.
Móhler: Symbolik S. 43 u.t. 6. Aufl.
1843. Ad tantam blasphemiam aliquo
nomine praetexendam Zwinglius asse­
ruit: a) Deum nonesse sub lege, cum
lex non sit posita justo, et b) Deum
in operando ,alienum esse ab omni
affectu noxio, igitur et absque peccato*­
(Ergo: finis sanctificat media!) Móh­
ler: op. c. S. 47, 48.

9 Bellarmin: l c.
Móhler: l1.c. S. 46.

Pantheisiae de veri nominis pec­
cato cogitare nequeunt, cum Dei veri
existentiam inficientur. Dum autem de
peccatis sermocinantur, non possunt

cap. 8.

non numen supremum, quod Deum

esse fingunt, auctorem peccati dicere,
ut rem consideranti facile patet. H e-­
gel (Philosophie der Relig. 2. S. 260
u. f), Vatke (Die menschlicheFrei­
heit S. 69, 75, 79 u. f), Sigwart
(Problem des Bósen S. 151),Rothe
(Theolog. Ethik 2. S. 204)asseruerunt,
peécatum esse necessarium, ut homo­
perpeccatum virtutem cognoscatillud ­
que vincendo hancsibi acquirat. Affir­
matio negatio negationis, est axioma
Hegelianorum.Verum absurditas hujus.
commenti evidens est. Contrarium
plane constat. Malum, enim non est
nisi privatio et corruptio boni, adeo­
que bonum praesupponit, et sine bono
nec exsistere neque cognosci potest.
Malum mon est per se cognoscibile —
neque definiri neque cognoscipotest, nist
per bonum. S. Thom.1. q. 14. a. 10. c.
et ad 4. Cf. 8 22.
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proxime inhaeret actui humano, qui est bonum physicum, remote
reperitur in voluntate, quae in se est bonum, quia opus Deiest. ?)
Sed veritas haec modo adversus illos haereticos, qui Deum bonum
et verum peccati auctorem faciunt, firmiter probari debet. Hine sit

PROPOSITIO.
Abususvoluntatiscreatae,nequaquamautem| Deus,est.causa

efficiens peccata.
3. — Quae doctrina de fide est, à Concilio Tridentino Sess. VI.

can. 6. his verbis definita: ,5? quis dixerit, nom esse in potestate
hominis vias suas malas facere, sed mala opera iia ut bona Deum
operari, non permissive solum, sed etiam proprie et per se, adeo ut sit
proprium ejus opus mon minus proditio Judae quam vocatio Pauli,
anathema si." Haec dogmatica veritas tum ex innumeris prope
s. seoripturae locis, tum ex perpetua Eocclesiae Traditione evin­
citur.?) Porro ex ipsa ratione evidenter cognoscitur. Peceare enim
non minus Deo repugnat, quam non esse Deum. Nam peccare
est deficere; Deus autem, si posset deficere, non esset summum
ei infinitum esse, proinde nec esset Deus. Peccare est averti ab
ultimo fine et summo bono, quod non est nisi Deus; igitur sicut
repugnat, Deum a se averti, ita repugnat, Deum peccare. ?)
E eontra vero unusquisque non potest non sibi persuadere, quod
omnino libere ut ad Deum accedere, ita ab eo recedere et deficere
valet; quocirca s. Augustinus ait: ,Peccatum sine voluntate esse
non posse, omnis mens apud se divinitus conscriptum. legit. *)

4. — Ergo voluntas seu potius voluntatis abusus est causa
effielens, vel ut praeclare s. Augustinus dicere consuevit, ?) causa
deficiens peccati; deficit enim homo, dum pecoeat, a Deo ad nihil.
Cur autem homo ad nihil deficere potest? Respondet idem magnus
Ecclesiae Doctor: quia de nihilo factus est. 9)

9. — Objiciunt: 1l.In s. scriptura, wt Isai. 6, 10. Rom. 1, 28; 9, 18 et:al.
legitur, Deumobcoecare et indurare peccatores; quod.perinde est, ac Deum inducere

1)S. Anselm.: De casu diaboli min: De amissione gratiae Lib. 2.
cap.19.,,s. Benaventura: Breviloq. cap. 10.
P. 8. cap. 1. *)Lib. de duabus animabus contra.

Man. cap. 11. n. 15.
5) De civitate Dei Lib. 12. cap. 7.

et al.
9€)Opus imperf. contra Julian.

3) Haec et alia penes Bellar- n. 38, 89 et al.

2 Multa s. scripturae et ss. Patrum
effata collegit Bellarmin op. c.
cap. 8. et 9.
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homnes ad. peecandwm. 2. Quidquid. est causa causae, est causa, effectus. Sed Deus
est. causa, liberi arbitrii, quod. est causa peccati. Ergo Deus est causa peccati.

Resp. ad 1. Perbene s. Augustinus observat, Deum excoecare et ob­
durare homines ,non malitiam impertiendo, sed non impertiendo gratiam", !)
scilicet specialem et efficacem: qua subtracta intellectus excoecatur, et voluntas
obduratur; duplicem namque effectum gratia habet, videlicet intellectum
illustrat et voluntatem movet. Porro Deus justissime gratiam subtrahit, nempe
in punitionem praecedentium peccatorum. Atque ideo Deus peccatum tantum
permittit, nulla autem ratione peccatum vult vel operatur. lta s. Thomas?)
et catholici omnes docent. )

Resp. ad 2. Non ipsum liberum arbitrium est causa peccati, quatenus
est facultas eligendi, volendi nempe aut non volendi, sed quatenus abusus
fit hujus facultatis contra Dei ordinationem. Vel ut s. Thomas loquitur:
Electus causae mediae procedens ab ea, secundum quod. subditur ordin? causae
primae, reducitur eliam in causam primam; sed s?procedat a causa media, secundum
quod exit ordinem causae primae, non reducitur (n causam primam; sicul st manister
faciat aliquid. contra mandatum domini, hoc. non reducitur 4n dominum sicut in
causam; ei similiter peccatum, quod liberum arbitrium committit contra praeceptum
Dei, non reducitur Àn Deum sicut n causam.* *)

* S. Basilius: Homil. 9. quod Deus non ést auctor malorum.
S. Thomas: Summa Theol. 1. 2. q. 74. a. Ll.et sq.; q. 75. a. l. et 2. ;
q. 79, tota. Bellarmin.: De amissione gratiae et statu peccati Lib. 2.
integ. per 18 capita. Suarez: De pecc. Disp. 11. Sect. unica. Lud,
Abelly: Medulla Theologica P. 2. Tr. 2. cap. 9. Sect. 6. (Ed. nov.
Ratisb. 1859.)Collet: Tract de universa Theol. mor. De peccatis P. l1.
cap. 2. Sect. 3. Palásthy: Theol. morum catholica Pars 2. $ 3. Ratis­
bonae 1861.

$ 181.

II. De tentatione.

1. — Tentatio est incitamentum ad peccandum. Provenit a triplici
eausa, videlicet à nostra natura corrupta, a mundo et diabolo. ?)

Praecipua tentationum causa est natura nostra corrupia seu
concupiscentia,quae quippe ex peccato est et ad peccatum inclinat,
ut Concilium Tridentinum docet, adeoque fomes peccati ab eodem
Concilio convenienter appellatur. ,Unwsquisque, ait s. Jacobus,
tentatur a concupiscentia abstractus et Mlectus."

1) Epist. 194. (al. 105.) n. 14. *) 1. 2. q. 79. a. 1 ad 8.

» 1. 9. q. 79. a. 8. et 4. 5) Hine s. Augustinus: »Hicpropositus nobis agon, haec lucta cum
?) Vid Bellarm. op. c. cap. 14. carne, haec lucta cum diabolo, haecSuarez:DevitiisetpeccatisDisp.6.— luctacumsaeculo."Serm.344.(alias91.)

Sect, unic. a. 15. — 18. Lessius: De n. 1l. Conc. Trid. Sess. VI. cap. 18.
perfect. moribusque divinis Lib. 18. loquitur ,de pugna, quae superest cum
cap. 14. carne, cum mundo, cum diabolo"*.
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Praeterquam quod in nobis ipsis infensissimum salutis ad­
versarlum circumferamus, dantur etiam hostes externi, nempe
mundus et diabolus, qui nos identidem impugnant. !)

Sub mundotum res terrenas, tum praesertim homines terrena
saplentes comprehendimus. Sane res sensibiles concupiscentiam
excitant ad ipsas inordinate appetendas, sunt ?mtentationemamima­
bus hominum et im muscipulam pedibus insipientium. Sap. 14, 11.

Homines autem, qui de mundo sunt, nihi! non moliuntur,
ut sive pravis exemplis sive sermonibus nefariis sive soriptis
pestiferis pios probosque ad partes suas protrahant, quapropter
Apostolus monet: nolite conformari huic saeculo, sed reformamini
in novitale sensus vestri.^ Rom. 12, 2. Vide 2. Petr. 1, 4.

REtam diabolus virtuti hominis insidiatur, ut ex utriusque
'Testamenti paginis aeque ac ex constanti Ecclesiae Traditione
constat. Satis erit, s. Petri verba notasse: ,Sobriü estote et vigilate,
quia adversarius vester diabolus iamquam leo rugiens circuit, quaerens
quem devoret.^ 1. Petr. 5, 8. Hinc Ecclesiae preces: ,J)a, quaesumus
Domine, populo iuo diabolica vitare contagia : et te solum Deum pura
mente sectari.^ Domin. XVII. post Pent.

Adversarius iste potissimum interiori, quandoque autem ex­
teriorl etiam operatione homines seducere conatur. Inferior operatio
diaboli, Angelicus inquit, tota esse videtur circa phantasiam et
appetitum sensitivum, quorum utrumque commovendo potest in­
ducere ad peceatum.?) Exterior ejusdem operatio consistit in
apparitione visibili,?) in falsa specie miraculorum *) etc., ad
homines in errorem et peccatum illiciendos.*)

1) Diversum modum, quo res mun­
danae, homo et diabolus nos incitant
ad peccandum, egregie d. Thomas
sic exprimit: ,Ez parte object potest
intelligi, quod aliquid moveat volun­
tatem írépliciter: uno modo ipsum ob­
jectum propositum,sicutdicimus quod
cibus excitat desiderium hominis ad
comedendum; alio modo ille, qui pro­
ponit vel offert hujusmodi objectum;
tertio modoille, qui persuadet objectum
propositum habere rationem boni: —
— primo igitur modo res sensibiles
exterius apparentes movent volun­
tatem hominis ad peccandum ; secundo
autem et íeríio modo vel diabolus

vel etiam homo potest incitare ad pec­
candum, vel offerendo aliquid appeti­
bile sensui vel persuadendo rationi."
1. 2. q. 80. a. 1. c.

?) 1. 2. q. 80. a. 2. c.
3) Gen. 3. Matth. 4, 1 et sq. 2.

Cor, ll, 14. -—-Exempla non pauca
reperiuntur in biographiis Sanctorum,
ut s. Antonii Eremitae, s. Ubaldi, s. Ca­
tharinae Senensis, s. Stanislai Kostka,
b. Margaritae Mariae Alacoque etc.

*) Cf. 2. Mos. 7. et sq. Matth. 24,
24. 2. Thess. 2, 9. Apoc. 18, 12. S. Au­
gustinus Lib. 83.q. 2.

5) De visionibus et apparitionibus
diabolicissapientissimeagit Benedi­
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PRINCIPIA.

2. — Principium IL.Consentire tentationi, non autem sen­
tire lentationem,peccatum est. Haec assertio est de fide, ut patet
ex Conoilio Trident. Sess. 5. can. 5., nec non ex damnatione pro­
positionis Bajanae 50. 51. 75. et 76. Ratio est, quia peccatum
nonnisi consensu voluntatis perficitur; unde s. Augustinus:
»Illa. concupiscentiae inobedientia, quanto magis absque culpa est in
corpore mon consentientis, s$ absque culpa est $n corpore dormientis." !)
Saepe angustiis plae animae premuntur ex eo, quod sensum de­
lectationis earnalis, quem involuntarie patiuntur, ipsum peccatum
esse arbitrantur. In quam rem eximie dicit s. Bernardus: , Ecce
inflammat inimicus desideriumcibi, vanitatis aut àmpatientiaecogitationes
ingerit, aut excitat libidinis motum, solummodo ne consenseris, et quoties
restiteris, lolies coronaberis.*

9. — Principium H. Teníationem temereprovocare mon licel
a) propter periculum consensus, nefas enim est, se temere ingerere
periculo peccandi; 5) etiam secluso periculo consensus, quia, ut
s. Augustinus monet: ,— ad hocse debetommisimitator (Christi,
qui nullam habuit earnis coneupiscentiam spiritui resistentem)
extendere, ut. concupiscentias carnis, vetat Apostolus
perfici,nitatur atque optet penitus non habere.?) Et
s. Thomas dicit, quod infectionem concupiscentiae, quae est in

quas

corpore nostro, diligere non debemus, sed potius ad ejus remo­
lionem anhelare desiderio caritatis. ?)

Hine prona quaestio est, an liceat actionem ponere, ex qua
quis praevidei malas cogitationes aut pravos concupiscentiae motus se

ctus XIV. in op. De Servorum Dei
Beatif. et Beator. Canoniz. Lib. 8.
cap. 51. n. 8 et sq., ubi inter alia
animadvertit, daemones aliquando se
transfigurare. in Angelos lucis, et
Christi Domini, B. V. Mariae et San­
ctorum speciem Deo permittente as­
sumere. Et postea haec memoratu
digna verba subjungit: Idque tanta
callidstate et versutia facere, ut viros etiam
probatae vériutis mon semel 4n errorem
inducerint ; quodque notatu dignum est:
aliquando in suis visionibus et appari­
tionibus bonum persuaserunt, ut majus
bonum impedirent, et ad aliquem actum

viriutis hortati sunt, ut facilius àncautos
deciperent, et. successu temporis ad hor­
ribiles lapsus sensim inducerent ; a quibus
wi caveatur, twm oraltionis praesidium
tum virorum prudentum et àn discretione
spirituwm versatorum consilium est neces­
sarium.

!) De civitate Dei, Lib. 1. cap. 25.
Vide etiam: Contra Faustum Lib. 22.
cap. 28. et 29.

?) Opus imperfectum contra Ju­
lianum Lib. 4. cap. 57. Vide etiam
Serm. 30. n. 4 et sq. De continentia
cap. 18.

5) 2. 2. q. 25. a. 5. c. et ad 1.
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essepassurum? Sic dicendum: 1. S1 actio 1lla est necessaria, utilis
et honesta, tunc non peccat qui eam ponit, secluso periculo con­
sensus, quia utitur Jure suo, et tentationes inde exsurgentes, ut­
pote non intentae, non censentur voluntariae. Hine non peccant
Confessanri, chirurgi et &imilis eonditionis homines, qui in sui
muneris exercitio pravas patiuntur cogitationes vel motus, modo

utilis, sed ex quadam levitate fit, tunc est moríale peccatum, illam
ponere, si proximam continet dispositionem ad turpes motus vel
pravas cogitationes, indeque proximum às consentiend)periculum;
nam qui vult causam, vult etiam effectum. Qui autem actionem
illam ponendo nec tales pravos motus intendit, nec adest in eo con­
sensus periculum, secundum plurium sententiam, cui s. Alphonsus
accedit, venialiter tantum peccat. !)

4. — Exdictis eolhgitur: 1. Qui infestatur aliqua cogitatione
graviter mala, sed eam, statim ac cognovit malitiam ejus, dete­

paulisper eonsenserit illij, tunc immunis quidem a gravi peccato,
non tamen a veniàli dici potest.

2. S1 homoprobatae pietatis anxius sit, an consenserit de­
lectationi turpi, moraliter certus esse debet se non consensisse,
quia fieri nequit, ut voluntas tam firma in bono proposito mutetur,
quin dilucide advertatur. Sed oppositum est censendum de eo,
qui assuetus est facile in peccata mortàlia prolabi, hie quippe
in dubio praesumitur consensisse; si enim Oobstitisset, utique
recordaretur conatus ilius, quem sibi intulisset ad tentationem
repellendam.?)

9. Qui ex curiositate libros turpes legit, vel picturas ob­
scoenas aspicit, vel comoedias lascivas spectat, venialiter peccat,
si delectatio turpis et£ejus periculum absit; mortaliter autem, si
ob delectationem veneream vel cum ejus periculo talia fiant. ?)

5. — Observatio. Contra tentationes graves (sl sint leves,
contemnantur) vigilantiam adhibere, atque humilitate et fiducia
in Deum animati, instantibus precibus veluti armis uti debemus.
S. Philippus Nerius quotidie Deum oontestari solitus est

fneant£L.n

! Seavini: "Theolog. moral. 5) Idem: Lib. 4. n..424,426; L. 2.
univ. Lib. 1. n. 739. n. 427.

?) S. Alphons.: Lib. 6. n. 476.
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his fere verbis: A me (ibi caveas, Domine; te enim hodie traditurus
sum, eti omnia perpetraturus mundi peccata, nisi tua me gratia benigne
protezeris.!) Viriliter contra hostes salutis certemus, nobis nolen­
tibus nocere animae nostrae non possunt. S. Catharina
Senensis devictis impurissimis daemonis suggestionibus dixit
ad Christum sibi apparentem: Ubi fuisti, mi Domine, cum esset cor
meum tot spurcitàs divexatum? Eit ile: Im corde tuo. Eursus virgo:
.Et qui firi potuit, bone Jesu, ut tu «n llo meo esses corde, quod tot
obrutum erat impurissimis cogitationibus? Eespondit Dominus: Cogi­
tationes illae quid in (uo efficiebant animo? gaudiumne, am moerorem ?
— Imo vero, inquit illa, nom mnis?summum dolorem. Christus ait:
Hoc igitur ego mea praesentia efficiebam, qua s$ tu destituta fussses,
dllós spurciliis delectata esses. Tu autem, filia mea, quando mon iua
sed. mea, virtute ceriasti viriliter, majorem a me gratiam consequeris,
ei. deiceps crebrius aique familiarius meipsum tibi exhibebo. Has
dietis visio disparuit, relicta in animo virginis suavitate incredi­
bili, maxime quod eam Christus P'?liam suam vocasset.?) Pulchre
Ecclesia orat: ,Subveniat nobis, Domine, misericordia tua: ut ab
imminentibus peccatorum nostrorum periculis te mereamur protegente
eripi, te liberante salvari." ?)

8 132.

De effectibus peceati.

1].— Effectus peccati sunt duplicis classis. Peccatum enim
enordinatio est (8 123), laesio vel perversio ordinis, privatio boni
et corruptionaturae; quapropter ex una parte vim destructivam
habet,4) et ex altera parte necessitatem, ordinem turbatum repa­
randi, inducit. Ideo alii peccati effectus ex destructiva ejusdem
vi dimanant, ali ex necessitate ordinem destructum vel violatum
restituendi consequuntur.

Hine effectus peccati tam mortalis quam venialis duplici sub
hoe respectu recensendi veniunt.

t) Bulla Canoniz. a. 1623.8 18. $93.Augustinus ait: , Ordinatio
?) Apud Surium die festo 30. esse cogit, inordinatio non esse, quae

April. $ 26. S. Franc. Sal. Philoth. perversio etiam nominatur atque cor­
P. 4. cap. 4. ruptio.* De moribus Manich. Lib. 2.

3)Feria IL.infra Hebd.3. Quadrag. c. 6. n. 8.
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A. Effectus peccati mortalis.

2. — &) Ex vi destruetiva hujus peccati oriuntur:l1.Jacturagratiaesanciificantis,etenim| ,asserendumest,Tri­
dentinum ait, non modo infidelitate, per quam et ipsa fides amittitur,
sed eiiam quocunque alio mortali peccato, quamvisnon
amiltatur fides, acceptam justificationis gratiam amitti.^ Sess. VI.
cap. 15.

2. Privato caritatis eb ceterarum. omnium virtutum. infusarum
nec non donorum Spiritus sanct? (8 119).

9. missio meritorum omnium,quae in statu gratiae anima sibi
comparaverat, siquidem omnes justitiae ejus, quas fecerat, momre­
cordabuntur" Ezech, 18, 24; quae tamen opera bona per peccatum
mortale mortificata, demum recuperata gratia sanctificante revivis­
cunt.!) Itemque inhabilitas, statu pecoati durante, nova merita
acquirendi relate ad gloriam aeternam, quia, ut s. Augustinus
alt, ub? deest caritas, mihil est, quod prosit ad. gloriam.

4. Foedissima animae macula, ut patet ex s. scriptura, ubi de
Salomone dieitur: ,dedisti maculamin gloria iua* Ecch. 47. 22, de
Jerusalem peccatrice: ,maculata es in iniquitate tua^ Jer. 2, 22, et
ubi peceatores appellantur immund?, sordidi, et similiter Osee 5,11;
Apoc.1, 5; 22, 11; dum e contra justificatio impii dicitur mundatio,
ablutio. Quod ipsum etiam docent ss. Patres?) et Theologi omnes,
porro Concilium Tridentinum innuitdicens,hominemfieri
inquinatum per inobedientiae peccatum. ?)

Consistit autem animae macula a peccato mortali causata in
privatione nitoris, qui in anima ex ipsius conjunctione cum Deo
per gratiam et legis observantiam refulget. Quemadmodum enim
res quaelibet ex commixtione cum meliore fit melior, ex 1mmix­
tione pejoris autem sordescit: ita similiter anima humana per con­
junctionem ad Deum, summam pulchritudinem, decoratur nitida­
que evadit, e contrario autem per adhaesionemad res temporales
inquinatur et foeda redditur secundum illud Prophetae: ,J'actt

t) S. Thomas: 3. q. 89. a. 5. certando collegi, decora oleo spirituali,
quo mundi hujus pulverem squalo­

?) E. g. s. Ambrosius: ad remque detersi. Fwsca per vitium,verbaCant.1l.,,F'uscasumetdecora^"— decorajamperlavacrumetc.*InPs.
notat: ,J'4sca per culpam, decora per 118. Serm.2. n. 8.
gratiam, fusca pulvere saeculari, quem 9) S. V. can. 2.
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sunt abominabiles sicut ea, quae dilexerunt" Osee 9, 10. *) Ac proinde,
cum anima per mortale peccatum a Deo totaliter recedit et rei
creatae aífectu penitus inhaeret, exinde non potest non foedissime
maoeulari. ?)

5. Diminutio ónclinationis naturalis ad virtutem. Ex hoc enim,
dieit Angelicus, quod aliquid inelimatur ad unum, diminuitur
inclinatio ejus ad alterum contrarium illi; unde cum peccatum
sit contrarium virtuti, ex hoc ipso, quod homo peceat, diminuitur
inclinatio ad virtutem.?) Penitus tamen auferri inclinatio haec
per peceatum nequit, quia naturae increata est, ut idem Doctor
Angelicus observat. *)

Exponere praetermittimus, peccatum non raro in eo exserere
vim destructivam, quod animae facultates hebetat, vires corporis
debilitat, destruit sanitatem, immaturam adducit mortem. Vita
carnium samilas cordis; putredo ossium nvidia.) Luxurla ignis est
usque ad perditionem devorans el omnia eradicans genimina.9) Cupidus
non saliabitur, donec consumat arefaciens animam. suam.")

!) Hinc Ecclesia in festo s. H en­
rici Imperatoris orat, ut Deus nos
faciat mundi hujus blandimenta «vitare,
ei ad «psum puris mentibus pervenire.
(Dee 15. Julii.) Et s. Maria Magdalena
in Officio festi pulchre dicitur gemma,
quae delerso luto, wore vincit sidera.
(Die 22. Julii.)

?) Quidam dixerunt, praedictam
maculam esse quandam qualitatempra­
vam, quae ex peccato actuali remanet
et ita contraria est rationali naturae,
ut eam reddat Deo invisam et exosam.
Sed haec sententia videtur esse pror­
sus improbabilis, quia nec intelligi
nec explicari potest, quae aut cujus­
modi sit ea qualitas, neque a quofiat.
S. ''homas autem 1. 2. q. 86. a. 1,
porro in 2. Lib. Dist. 30. q. 1. a. 1, et
fere omnes antiquiores Theologi in 4.
Dist. 18.affirmart, maculam essepriva­
tionem nitoris et pulchritudinis animae.
Videri potest, si placet, Suarez: De
vitiis et peccatis Disp. 8. Sectio unica.

5) 2. 2. q. 85. a. i. S. Bona­
ventura: ,peccatum habitumjusti­
tiae tollit et habilitatem ad eam di­

minuit, eumhomo per peccatum minus
et minus redditur ad rectitudinem ju­
stitiae habilis." In Lib. 2.Sent. Dist. 35.
8. l. q. 2. Jam s. Ambrosius:
»,Anima (per peccatum) aureis vinculis
soluta virtutum, prona fertur prae­
cipitio, et labitur ad inferiora." Lib.
de Isaac et anima c. 6. n. 61. S. Chr y­
sostomus: ,Sicut enim virescor­
poris moriuntur et omnem sensum
amittunt: ita et anima, cum multis
detinetur passionibus, virtuti moritur,
et si quid ipsi proposueris, non sen­
tit; sive supplicium, sive quodcunque
aliud minaberis, nullo sensu movetur.*
Hom. 55. in Evang. Joan.

*) l. c. a. 2, ubi ad 3 subjungit:
,etiam in damnatis manet naturae in­
clinatio ad virtutem, alioquin non
esset in eis remorsus conscientiae;
sed quod non reducatur ad actum,
contingit, quia deest gratia secundum
divinam justitiam".

5) Prov. 14, 30.
9) Job 81, 12.
7) Eccli. 14. 9. — — Omnes pec­

cati effectus inodo expositi in para­
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Desceribere pariter supersedemus externas vastationes ac per­
turbationes, quas ad perniciem non modo singulorum, sed totius
etiam socletatis producere solent peccata, ut e. g. scandalum,
haeresis, seditio. ,Jwstitia elevat.gentem, miseros autem facit populos
peccatum." Prov. 14, 834.

Ecce, quanta sit, et quam late protendatur vis destructiva
peccati mortalis!

9. — b) Ex necessitate ordinem turbatum restaurandi se­
quitur reatus poenae, i. e. debitum poenae seu obligatio ad poenam
subeundam.!)

Poena inservit ad reordinationem seu ad restituendum or­
dinem, quem culpa inique destruxerat.?)

Et quidem per poenam ordo turbatus eatenus restauratur
seu restituitur, quatenus per poenam quaedam compensatio et
satisfactio divinae justitiae pro culpa commissa praestatur; ita
quidem, ut qui Deo injuriam irrogavit peccando, ei satisfaciat
patiendo; et qui se contra Deum extulit, à Deo infra se depri­
matur; etqui voluntati et affectui nimium indulsit, ea, quae vo­
luntati et affectui sunt contraria, sustinere cogatur.?) (Cf. 8 29.
n. 7.) Unde illud Apoc. 18, 7: ,Quantum glorificavit se el in. deliciis
fw, tantum. date illi tormentum et. luctum."

Undeliquet, quod poena proprie characterem vindictae habet.
Ast poena inferri etiam potest et solet his in terris, ut delin­
quentes corrigantur seu ad ordinem in vita sua moribusque suis

bola de filio prodigo comprehenduntur
his verbis ,— dissipavit substantiam
suam vivendo luxuriose — eli coepi
egere.^ Luc. 15, 18. 14.

!3) S. Thomas: ,Peccatum ec
hoc 4nducit reatum poenae, quod per­
verit. ordinem," 1. 2. q. 87. a. 3. c.
Quidquid contra aliquem ordinem in­
surgit, dignum est, ut ab eo ordine
vel ordinis principe deprimaturet de­
trimentum patiatur. Átqui quicunque
peccat, contra aliquem ordinem agit.
Ergo dignus est, ut ab eodem ordine
vel ordinis principe deprimatur; quae
depressio est poena. 1l. 2. q. 87. a.
l. c.

?) Ita Suarez: De vitiis et pec­
catis Disp. 7. Sect. 2. n. 7. Les­
sius: De perfectionibus moribusque
divinis Lib. 18. c. 3. n. 17 (,dum
poena infligitur, violatus ordo instau­
ratur et ali communitercum d.
Thoma l. 2. q. 78. à, 6, Imo jam
s. Augustinus scripsit: ,4Adma­
iuralem justitiae ordinem pertinet, wi
aut peccata mon fiant, aut àmpwnila,esse
non valeant. Quodlibet horum sit, natu­
ralis ordo servatur, sé mon ab amma,
certe a,Deo." Contra Faustum Lib. 26.
c. 9.

*?)Vide Lessium: De perfte­
ctionibus moribusque divinis Lib. 18.
c. 9. n. 17 et 18.
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servandum reducantur; sicque naturam medicinae habet. Merito
igitur poena duplex, vindicativa et medicinalis distingui solet.

Peccatum mortale inducit poenam aeternam, quae duplex
est, poena, damni propter aversionem impii a Deo, et poena sensus
propter ejus conversionem ad creaturas, quare Christus in judicio
extremo reprobos allocuturus est: ,Discedite a me (poena damn1)
maledicti 4n.4gnem.aeternum. (poena sensus).^ Matth. 25, 41.7)

Sed jam in hac vita punitur peccator pro delicto mortali
cruciatibus cordis, etenim ,cor émpi$ quasi mare fervens, quod
quiescerenon potest". Isai. 57, 20.?) Punitur subtractione singularis
gratiae et protectionis, quae sita est in compressione daemonis,
in aversione variarum peceati occasionum et tentationum, in auxilio
exhibito ad eas, cum inciderint, vincendas; indignus enim redditur
homo per mortale peccatum, quo fit servus diaboli, cura peculiari,
qua Deus solet filios suos dilectos prosequi.?) Praeterea punitur
frequenter aíflictionibus eorporis et aerumnis diversis.

4. — An peccata possunt poenae esse praecedent(wm pecca­
torum? Sane, nam clare constat ex s. scriptura Isai. 19, 4; 63, 17.
Rom. 1, 24 et sq.; 1l, 7 et sq. Idem pariter docent ss. Patres)
et Theologi omnes.*) Hoc tamen non ita intelüigendum, quasi

!) In inferno esse ignem verum,
materialem et corporeum,est doctrina
certa, ita ut in dubium absque te­
meritate trahi nequeat. Perrone:
Praelect. theol. Tom. 5. p. 253. Ratis­
bonae 1854. De iis qui in confessio­
nali deelarant se ignem solum meta­
phoricum putare, interrogata s. Poeni­
'tentiaria die 90. Apr. 1890 respondit:Hujusmodipoenitentes| déligenter— àn­
siruendos esse, et qperiinaces mom esse
absolvendos.

?)Pulehre s. Augustinus: De
lib. arb. L. 3. c. 15. n, 44: ,Nwllo tem­
poris intervallo ista, dividuntur, ut quast
alio tempore non faciat quod. debet, et
alio patiatur quod. debet; ne vel puncto
temporisuniversalispulchritudo turpetur,
ut sit in eo peccati dedecus sine decore
vindictae. — Sicut enim, qu non vigilat,
dormi: sic quisquisnon facit quod debet,
sine intervallo patitur quod. debet; quo­
^iam tanta est beatitudo justitiae, ut

«emo ab ea msi ad miseriam ossi
abscedere.*

?)) Late desuper disserit Les­
sius: De perfectionibus moribusque
divinis, Lib. 18. cap. 12 et 183.,,dein
cap. 28 n. 201.

5$)S. Augustinus: ,Crimina
criminibus vindicantur; et supplicia pec­
cantium non tantum suni tormenta,sed
et. vitiorum incrementa." Contra Julian.
Lib. 5. cap. 5. De natura et gratia
cap. 22. n. 24. In Psalm. 57. n. 18.
S. Gregor. M.: Lib. l. in Ezech.
Hom. 11. n. 24 et 25, Lib. 25. Moral.
c. 9. n. 22—24, S. Isidor: Lib. 2.
de summo bono cap. 39.

5) S. Thomas: Summa Theol. 1.
2. q. 87. a. 2. S8.Bonaventura:
Lib. 2. Sent. Dist. 36. q. 1l. et 3. —
Scotus: In 2. Dist. 77. q. 3. Sua­
rez: De vitiis et peccatis Disp. 7.
Sect. 2. Lessius: De perfectionibus
moribusquedivinis, Lib. 18 c. 14.n, 82.
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Deus in vindictam peccatorum praecedentium velit, hominem in­
cidere in peceata, aut praecipitet hominem in peccata, ut Cal­
vinus?) docuit, sed quatenus Deus in punitionem peccatorum
subtrahit gratiam, quam alias contulisset; unde hominis culpa
sequitur ipsius lapsus in aliud peccatum.

* S. Petrus Damiani: Opusc. 36. de divina omnipotentia cap. 4.
et 8. (Homo dum peccat, nihil fit, quia non ad esse, sed ad nihilum
tendit, et ab eo, qui vere et summe est, recedit) S. Thomas: Summa
Theolog. 1. 2. q. 85. a. 1. et 2.; q. 86. a. 1. e£ 2.; q. 87 tota. — Lessius:
De perfectionibus moribusque divinis Lib. 18. cap. 28—31.Lud. Abelly:
Medulla T'heologica Pars 2. 'Tract. 2, cap. 2. Sect. 8. et Digressio (p. 928—328.
Edit. novissima Ratisb. 1859). Sta pf: Theol. mor, Tom. 1. 8 104 et 8 146.
(Edit. 7) Scavini: Theol. moralis universa Lib. 1. Tract. 4. n. 750—752.

B, Effectus peccati venialis.

9. — a) Ex vi destruetiva hujus peccati dimanant effectus
sequentes:

l. Levis anmae macula, propter inordinatam affectus in­
clinationem ad aliquid temporale et levem quasi contactum cum
illo. Colligi potest ex s. seriptura,?) ex dictis ss. Patrum,?) nec
non ex eo, quod Eoclesia in Missa pro aliquo defuneto orat, ,u£
st quae ei maculae de terrenis contagiis adhaeserunt, remissionis
(divinae) misericordia deleantur", *) ubi profecto maculae peccatorum
venialium intelliguntur, siquidem hujusmodi tantum maculae in
purgatorio delentur.

1!)Institut. Lib. 1. cap. 18.
?) Eccli. 81, 8: ,Beatus dives, qui

inventus est sine macula". Apoc. 14, 5:
Gne macula enim sunt ante lhronum
Dei.^ In quibus locis sane non tan­
tum macula peccati mortalis, sed etiam
macula peccati venialis intelligi debet,
quia nemo potest ad beatitudinem
coelestem pervenire et ante thronuin
Dei stare, qui quidem caret ipeccato
mortali, sed non immunis est a pec­
catis venialibus.

$3)Sic s. Augustinus dicit:
»Ingredi sine macula non absurde etiam
(lle dicitur, non qui jam perfectus est
(in vita aeterna), sed qui ad $psam
perfectionem irreprehensibiliter currit ca­' TheologiamoralisI.

rens criminibus damnabilibus, atque ipsa
peccata venialia mon negligens mwmn­
dare eleemosymis.^ De perfectione
justitiae hominis, c. 70. n. 20, ubi
supponit peccata venialia hominem
maculare, S. Leo: , Omnia,quae anim
puritatem ei speculum mentis obnubilant,
abstergenda sedulo et quadam elimina­
(ione radenda sunt.^ Serm. 40. (In
Quadr. III) c. 1. S. Gregor. M::
Lib. 21. Moral. c. 12. n. 19. S. Ber­
nardus: ,Pedes qui sunt amimae
affectiones, dum in hoc pulvere gradimur,
ex tolo mundesse non possunt." Serm.
in coena Domini n. 4.

^) Postcommunio in die 3. 7. et
80. depositionis defuncti.

92
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Macula peccati venialis ab illa peccati mortalis in eo differt,
quod non exterminat, sed tantum impedit splendorem gratiae.
Est enim veniale peccatum veluti nebula, quae impedit lucem,
vel instar pulveris, qui speculum obfusoat. !)

2. Diminulio caritatis aliarumque viriutium quoad earum f er­
vorem, nam peccatum veniale retardat actus virtutum, in quan­
tum homo nimis inhaeret bono creato.?) (Sed directe peccatum
veniale non minuit caritatem ceterasque virtutes infusas, coll.
S 119. n. 3).

9. Propensio ad mortale, praesertim s1 ex habitu committatur
in eadem materia. ,4 minmis incipiunt, qui àn maxima proruunt",
dieit s. Gregorius M.

6. — b) Ex necessitate redintegrandi ordinem laesum sequitur
reatus poenae temporalis.

Ecquidem poenae peccatorum venialium sunt in hae vita:
1l.Denegatio, diminutio vel subtraetio specialis gratiae et pro­
tectionis divinae. Qui enim negligenter Deo servit, meretur ut Deus
non tantam ejus curam gerat, quantam fervidi gerit, non tanta
illt beneficia praestat, quantis gratos cumulat. ,Qua mensura mensi
fueritis, remeltetur vobis", dicit Dominus. Matth. 7, 2. Vere s. A m­
brosius: ,(Christus) dormit tepidis,perfectis vigilat^.*)) Rursum:
Non dormientibus divina beneficia, sed observantibus deferuntur." *)
Ecclesia donorum augmenta impetratura sie precatur: ,Proficiat,
quaesumus Domine, plebs tibi dicata piae devotionis affectu: wt sacris
aclionibuserudita, quanto majestat? tuae fit gratior, tanto
donis potioribus augeatur.^*) Dei protectionemefflagitans
ita orat: ,Da, quaesumus Domine, populo tuo salutem mentis et. cor­
poris: ut bonos operibus inhaerendo, tuae semper vir­
lutis mereatur protects?one defendi." 9)

t) Dicit d. Thomas, ,peccatum
veniale causare maculam $n amima se­
cundum quid, in quantum mpedit
nitorem, qui est ex actibus. virtutum."
l. 2. q. 89. à. 1. e. Cf. 8. q. 87. à. 2
ad 3. S. Thomas itaque non simpli­
citer negat, veniale peccatum relin­
quere maculam, quod potius Scotus
in 4. Dist. 21. q. 1, Gabriel:
4. Dist. 16. q. 5, et alii in 2. Dist. 24
negarunt dicentes, post veniale pec­
catum nihil manere, nisi obligationem

ad poenam. Vid. Suarez: Devitiis
et peccatis. Disp. 8. Sectio unican. 18.

*)S. Thomas: ,Peccatum ve­
niale non contrariatur habituali gratiae
vel caritati: sed retardat actum ejus,
in quantum nimis inhaeret homo
bono creato." 8. q. 87. a. 2. c.

5) Lib. 4. in Luc. cap. 5. n. 68.
*) Lib. 4. in Luc. cap. 4. n. 49.
8) Sab. infra Hebd. Passionis.
9€)Feria VI. infra Hebd. secun­

dam Quadrag.
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2. Aliae poenae peccatorum venialium in hao vita sunt
mala temporalia, et quandoque ipsa mcrs. Sie e. g. uxor Loth
contra Angeli vetitum respiciens retro conversa est in statuam
salis Gen. 19, 26, cum tamen hoc factum tantum veniale pecca­
tum fuisse viri doctissimi censent. Obrutus lapidibus est Dei
jussu quidam Judaeus, qui visus est colligens ligna die Sabbati
"Num. 15, 32, quod tamen factum fuit tantum eve. Reducente
David arcam a domo Abinadab, Oza a Domino occisus est, quia
arcam tenuit, quam boves calcitrantes declinaverant. 2. Reg. 6,
6—7. Propheta quidam, ut narratur 3. Reg. 13, missus à Deo
de Juda in Bethel, expedita Dei legatione contra Dei manda­
tum sumpsit fatigatus cibum in domo alterius prophetae, in
eujus inobedientiae venialis vindictam occisus est a Deo in via.
Ananias cum Saphira morte subitanea exstinoti sunt ob menda­
cium, quod tantum veniale fuisse peccatum aliqui docti tradunt, !)
et hoc exemplo utuntur ad ingerendam detestationem peccatorum
etiam venialium.?)

In altera vita poena pro veniali in purgatorio luenda est, nisi
hie sit peccatum plene expiatum. Docet autem s. Thomas cumaliis,
gqoenamminimam purgatorii excedere maximam poenam hujus vitae. ?)

7. — Conclusio. Quanta igitur cura et diligentia cavenda
sunt peccata venialia, a quibus tanta mala impendent! Aliena
damna vel pericula te cautum reddant. S. Alphonsus sub id
tempus, quo adhue advocati munere fungebatur, aliquantisper
tepescebat in pristino pletatis studio; ludi licet honesti, quibus
sensim indulgebat, theatra quae subinde jussu patris frequentabat,
praeclara conjugia quae ipsi proponebantur, blanda ac laudis
plenissima verba quibus undique ecumulabatur,non poterant non
ejus mentem efficere, eoque paulatim res adducta est, ut ipse
vel ob leviores causas consueta pietatis exercitia praetermitteret.
Quodsi diutius in illo tepiditatis statu mansissem, ita postea Íate­
batur, futurum utique fuisset, ut 4n perniciem corruerem mazimam.
Sed ejus vitàe innocentia, quam teste Breviario Romano num­

!) Ipse etiam Doctor Ecclesiae tati.^ Opusc. 12.Apolog. de contemptus.PetrusDamianiscribens:,—. saeculi,cap.8.
qui in ipso fidei tyrocinio quodam­
modo simpliciter peccaverunt, districto
quidem sed pio judicio, sola, ut cre­
dimus, sunt corporum morte mulc- 5) In 4. Lib. Dist. 21. q. 1. a. l1.

92*

?) Vid. Lancicius: Opusc. 16,
c. 8. 9. et 10.
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quam peccatum mortale foedavit, tanto periculo mox erepta est.
Celebratis de more spiritualibus exercitiis ita spiritu mentis reno­
vatus est, u&non solum pristinum fervorem reciperet, sed et in­
corementaadmirabilia pietati suae adderet.)

* Vener. Nicol. Lancicius S. J. in opusculo spirit. 14. duobus
libris comprehenso, de fuga peccatorum venialium, et de adjumentis ad
ea fugienda et vitanda conducentibus. (Op. spir. Tom. 2. Ingolstadii 1724).
In hujus opusculi praefatione haec memoratu digna verba profert: ,Per
hos 47 amnos mei Sacerdoti, perpetuo voluntate Superiorum meorum 4n variis
Provincás et Regnis fu director (n. Spiritu bonarum animarum tam saecu­
lariwn quam religiosarum ex variis Ordinibus Regularibus, ad me partim
sponte partim suorum Superiorum jussu, consilii et aualii causa accedentiwm.
In hac occupatione agnovi, magna Dei concessa $llis bomis amimabus, in
plerisque tamemadverti, pauciora eis esseconcessa, quam quae divina liberalitas
in eas effudisset, sí peculiari studio attendissent ad vitanda frequentia venialia
peccata, praesertim cwm plena deliberatione seu de industria commissa. Ideo
commiseratione motus scripsi hoc opusculum, ut. persuaderem fugam omnium
peccatorum venialiwn, tamquam impedimentorum ad multa Dei dona acquirenda."*

Sectio II.

De vitiis.

In eonsiderationem veniunt: 1l. notio peccati habitualis et
viti, 2. distinctio et connexio vitiorum.

8 139.

De notione peceati habitualis et vitii.

].—Peccatumhabitualediciturstatuspeccatinondum| deleti,
seu macula (n anima remanens ex actu peccati praeterito eti nondum
retraciato. Macula. haec tamdiu in anima remanet post actum
peecati, quamdiu per poenitentiam et gratiam non deletur, ut com­
muniter tradunt Doctores catholicoi cum Catechismo Romano, ?)
et Sedes Apostolica docet in condemnatione propositionis Bajanae

1 Penes Surium die festo manet, cui semper imminens ira Des.
2. Aug. S 5. Ed. nova Augustae illud insequitur, lanquam umbra corpus."
Taur. 1877. P. 4. c. 14. q. 8. ,Est autem gratia.

— veluti splendor quidam et lux, quae^?CatechismusadParo-anmemarumnostrarum| maculasomneschos:,—etsitransieritactiopeccati,— delet,4psasqueanimaspulchrioresettamenpeccatummaculaetreatwper-— splendidioresreddit.*P.2.c.2.q,49.
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sequentis: Z/mpeccato duo sunt, actus el reatus ; transeunte aulem actu
nihi remanet, nisi reatus sive obligatio ad. poenam.

2. —$i peceatum habituale simul est facilitas peccandi per
repetitos actus malos producta, tunc habitus vitiosus seu vitium
dicitur.

Itaque vitium definiri potest habitus inclinans ad. peccandum
per actus repetitos in anima generatus.?) Sie e. g. frequenter 1n­
juste, intemperanter agendo, habitus seu vitia injustitiae et 1n­
temperantiae producuntur.

Vitium contrariatur virtuti: quemadmodum enim virtus est
habitus bonus, ita vitium est habitus malus;?) et sicut virtus ad
actus bonos, ita vitium ad actus malos inclinat.

Peccatum pejus est quam vitium, quia male agere pejus
est quam solum esse dispositum ad male agendum.?)

Prava inclinatio, quam vitium includit, in anima perdurat,
etiamsi peccati macula per gratiam jam sit deleta et non nisi per
contrarios et saepe repetitos virtutis actus tollitur. Unde bene ex­
pleatur, quare multi poenitentes, gratia et virtutibus infusis in
Sacramento Poenitentiae donati, nihilominus difficultatem experi­
antur in exercendis virtutibus; provenit nimirum haeodifficultas
ex dispositione mala, quam praecedentia peecata produxerant.
(Cf. 8. 116 n. 2. Quapropter optime monet Thomas Kempensis:
»Cería viriliter : consuetudo consuetudine vincitur" .4)

Si quaeras, quandonam censeatur habitus malus contractus? docet
s. Alphonsus, quod quinque vices in mense possunt pravum ha­
bitum constituere in aliquo vitio peceati externi, modo inter ipsas
aliquod intervallum intercedat; et in materia luxuriae multo minor
numerus habitum constituere potest: qui e. g. semel in mense
forniearetur per annum, habituatus dici posset.)

!) S. Thomas dicit: ,Vitium
uniuscujusque rei esse videtur, quod
non sit disposita, secundum quod con­
venit suae naturae; unde Augustinus
dicit in 3. de libero arbitrio (cap.14):
Quod perfectioni naturae deesse per­
spexeris, id voca vitium." 1.2. q. 71.a

quod est disposita contra id, quod con­
venit suae naturae." 1. 2. q. 71. a. 2. c.

?) S. Augustinus: ,Vitium est
qualitas, secundum quam malus est
animus, etiam quando nihil agit." De
perfectione justitiae, cap. 2. n. 4.

l. c. ,À vitio nomen 'vituperationis
detractum creditur, ut Augustinus
dicit in 3. de libero arbitrio (cap. 14),
quia unaquaequeres exeo vituperatur,

9) S. Thomas: 1. 2. q. 71. a. 8.
*) De imitatione Christi, Lib. 1.

cap. 21.

9) Praxis confessar. n. 70.
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Optime Bouvier monet: ,JDiscant jwvenes libidines swas coér­
cere; experientia enim. constat, eas 4n teneris annis non aegre refrenari:
tunc facilis et jucunda est perseverantia. Quàvero liberius eis indulget,
graves sibi imponit catenas, quas postea difficile solvet."

8 134.

De distinctione et connexione vitiorum.

PROPOSITIO I.

Vitiorum unum est. initium, triplex fomentum, septzforme caput. *)

l. — Vitiorum wunwmest 4nitium, videlicet inordinatus suimet

ipsius amor. Nullus namque facit malum morale, nisi ex hoc quod
sibi vult inordinate bonum temporale. (Cf. 8 88. n. 2) Atqui ali­
cul bonum velle, dicitur diligere; ideoque bonum inordinate velle,
est inordinate diligere. Ergo omne peceatum et consequenter
omne vitium, quod quippe ex peceatis repetitis progignitur, ex
inordinato sui amore originem trahit. ?)

2. — Vitiorum est triplex fomentum, scilicet concupiscentia
carnis, concupiscentia oculorum et superbia vitae, in quas inordi­
natus sui amor dispescitur, quaeque totidem sunt causae peccato­
rum et vitiorum. ?) Hine s. Joannes Apostolus dicit: ,0mne, quod
est in mundo, concupiscentia carnis est, et concupiscentia ocu­
lorum, et superbia vitae*. 1. Joa. 2, 16.

9. — Vitiorum est septiforme capul, nimirum superbia, invidia,
ira, acedia, avaritia, gula et luxuria.*) Quorum quinque praece­
dentia sunt peccata seu vitia spiritualia, duo vero ultima sunt

!) Ita s. Bonaventura: Brevi­
loquium Pars 9. cap. 9.

?) Vide s. Thom.: 1l. 2. q. 77.
a. 4.Hoc magnuss. Augustinus
elegantissime exprimit verbis, hominem
peccando intendere. fruitionem su ipsius
iamquam boni cujusdam privati et.pro­
prÀ, posthzbito publico atque communi
bono, quod Deus est. De "Trinitate,
Lib. 12. c. 12. n. 17. Cf. etiam ibidem
c. 9. 10. et 11. n. 14—106.

3 S. Thomas: l. c. a. 5.
*)Haec jam enumerat s. Gregor.

M. Lib. 31. Moral. cap. 31., imo etiam
prius s. Cyprianus, unico excepto,
dum scribit (De mort. p. 270, ed. Antr.):
JO avaritia prostrata est, exurgit
libido, si libido compressa est, éra
exasperat, inflat swperbia, winolentia
invitat, énvidía concordiam rumpit,
amicitiam zelus abscindit.^ Loco ace­
diae zelum nominat.
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carnalia. !) Appellantur vitia capitalia, quia ex eis, etsi non omnia,
quam plurima tamen alia manant.?)

Convenienter autem septemnumerantur vitia capitalia ; etenim
voluntas a recto ordine discedens aut appetit, quod non est
appetendum, aut refugit, quod non est refugiendum.

9S1voluntas appetit, quod non est appetendum, tunc bonum
istud (apparens seu commutabile) aut est intra nos, privata nimi­
rum excellentia, quam amat swperbia; aut extra nos, nempe opes,
quas amat avaritia; aut infra nos, et quidem vel delectabile ad
conservationem individui, nempe alimentum, quod appetitur agula,
vel delectabile ad conservationem speciei, quod est coitus, qui
appetitur a luxuria.

91 autem voluntas refugit, quod non est refugiendum, id
tripiei modo fieri potest, videlicet: vel animum acerbat bonum
alterius, et tuno obtinet invidia, vel eum irritat renisus alterius, et
sic enaseitur ira, vel eum deterret labor, unde acedia, exoritur. ?)

ver MUCN
(*) Nota. Aliqua vitia disponunt ad peccata contra ordinem naturalem

gravissima, quae dicuntur peccata in coelum clamantia. Ejusmodi quatuor e s.
seriptura numerantur: Homicidium voluntarium Gen. 4, Sodomia Gen. 18,
oppressio pauperum, viduarum et pupillorum Exod. 22, et fraudatio mercedis
operariis debitae Deut. 24 et Jac. 5.

* S. Gregorius M.: Lib 31. Moral. cap. 17. S. Bonaventura:
Breviloquium Pars8. cap. 9. S. Thomas: Summa 'Theolog. 1l. 2. q. 84.
tota. In Lib. 2. Sent. Dist. 42. q. 2. a. 3. De malo q. 8. a. 1.

PROPOSITIO IT.

Peccatorum nonnulla sunt peccata in Spiritum Sanctum, quae neque
tn hoc saeculo neque «n futuro remittuntur.

4. — Haec omnium Ecclesiae doctorum sententia est ex ver­

bis Christi petita: , Quicunque dixerit verbum contra filium hominis,
remitlelür ei; quà autem dixerit contra Spiritum Sanctum, non remittetur
ei, neque in hoc saeculo neque in futuro". Matth. 12, 32.

Peccatum in Spiritum Sanetum dieitur peccatum malitiae,
quod Spiritui Sancto. aditum praecludit, dum ipsius gratia directe

1) S. Thom: 1. 2. q. 72. a. 2. $) Vide s. Bonavent.: Brevi
?)S.Gregorius M.eanuncupatezxer- loquium Pars 8. cap. 9, s. Thom.eitumdiaboli,cusuperbiadominatur— 1.2.q.84.a.4.

tamquam regina.* Lib. 31. Moral. cap. 17.
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per contemptum vel abjieitur vel impugnatur.!) Appellatur idem
peccatum a divino Salvatore ,blasphemia Spiritus Sancti" (Matth.
12, 31), quia per hoe Spiritui Sancto, bonitati infinitae, specialis
injuria infertur.

Sex species hujus peccati communiter assignantur, scilicet:
praesumptio, desperatio, impugnatio agnitae veritatis, invidentia fra­
ternae gratiae, obstinatio el impoenitentia.?) —

Peccata ista non remitt? dicuntur, quia, quantum de se est,
aditum gratiae praecludunt, sine qua non fit remissio peceatorum.
Per hoe tamen,ut Angelicus addit, non praecluditur via remittendi
et sanandi omnipotentiae et misericordiae Dei, per quam aliquando
tales quasi miraculose spiritualiter sanantur".?)

* S. Augustinus: Seimo 71. de verbis Evangelii Matth. 12.
(alias 11. de verbis Domini) S. Thomas: Summa Theologica 2. 2. q. 14.
tota. S. Bonaventura: Breviloquium, Pars 3. cap. 11.

Y

PROPOSITIO III.

Vitia omnia nequaquam, prouti virlutes, inter se sunt connexa.

5. — Haee communis ss. Patrum *) et Theologorum vox est
atque sententia, quae sufífieienter exinde probatur, quod vitia
dantur per excessum et per defectum, ut e. g. prodigalitas et
avaritia quorum unum alterum excludit. Quamvis omnia unam
radicem habeant, scilicet inordinatum sui amorem ooll.n. 1.diversos
tamen fines intendunt non raro inter se pugnantes; non sicut vir­
tutes, quae ad eundum finem ultimum natura sua contendunt. *)

! Vide s. Thom.: 2. 2. q. 14.
a. l.c. 8. Bonaventura: Breviloq.
Pars 83.c. ll. Richard: De statu
interioris hominis Tract. 2. c. 2. et 3.

? Haec commemorantur jam a
s. Augustino in diversis locis (v. d.
Thom. 2. 2. q. 14. a. 2. Sed contra),
a Petro Lombardo autem (Lib. 2.
Dist. 43.) collecta sunt et in ordinem
redacta.

Convenienter assignari sex species
peccati in Sp. S., sapienter ostendunt
1l. Thomas: 2. 2. q. 14. &. 2, et
s Bonaventura: Breviloq.P. 8.
»ap. l1.

9) 2. 2. q. 14. a. 3. Vid, etiam s. Bo­

nav. in 2. D. 43. a. 2. q. 2., s. An­
tonin. P. 2. tit. 8. 8 8.

3) S. Ambrosius: ,— quod
bonum et faciendum, consonans et
adhaerens: quod vero turpe, hoc dis­
sonans,incompositum,atque discretum
est,^ Lib. de Paradiso cap. 5. n. 26.
S. Augustinus: epist. 167. ad
Hieronymum (alias 29). S. Hiero­nymus.: Dialog.8.contraPelagian.

5)Neque obstat s. Jacobus dicens:
»,Quicunque totam legem servaverit, offen­
dat autem 4n uno, factus esi omnium
reus." Jac. 2, 10. Nam dicitur omnium
reus, quatenus auctor totius legis sin­
gularum legum violatione contemnitur.
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Nonnulla tamen vitia maxime inter se cohaerent, saepe enim
unum ex alio nascitur.

* S. Thomas: Summa Theologica 1. 2. q. 78. a. 1. Suarez: De
vitiis Disp. 4. Sent. 2. n. 9. Billuart: Cursus Theologiae etc. Tract. de
peccatis, Disp. 3. cap. 1.

8 135.

Reeollectio.

Ex sancti Petri Damiani Serm. LX XIV. de spirituali certamine.!)

; Diseat igitur miles Christi manus conserere: discat, emergen­
tibus quibusque vitiis, prout res dictaverit, obviare. Huc illucque
cireumduotis vivacis experientiae oculis providus se vertat; et sin­
gulis quibusque jaculis, quae mittuntur, defensionis tegmen oppo­
nat, ut superbiam humilitate dejiciat, gulam sobrietate restringat,
mansuetudine iracundiam calcet, avaritiam largitate refrenet, ardo­
rem libidinis terrore perpetui ignis extinguat, odii trabem flamma
suavissimae caritatis exurat. Delectatur certe Deus isto certamine,
qui subtiliter ac profunde considerat totum quidquid illud est, quod
versatur in mente. Gratulantur Angeli ad tale spectaculum, videntes
quod humana natura in eo quod contra semetipsam pugnat, ad
eorum se consortium, unde fuerat ejecta, reformat et secum rixando
ad veram procul dubio paeem tendit, quam olim sibimet male
consentiendo, quia non repugnavit, amisit.

Nee conqueramur, fratres mel, si ad votum mox cuncta non
vincimus, si in hujus conflictatione certaminis aerumnas, labores,
angustias et gravissimum saepe fluctuantis animae taedium susti­
nemus. In hoe enim divina nobis dispensatione prospicitur, ne
de repentina victoria in arrogantiam noster animus extollatur, et
de altitudine sua profundius corruat, si non Áuctori Deo, sed sibi
victoriae suae vires adseribat. Hine est etiam, quod saepe mens,
quae multa in se et fortia superat, unum quid fortasse minimum,
quamvis solerter invigilet, non expugnat. Quod divina nimirum
dispensatione agitur, ne humana conditio undique virtutibus splen­
dens, in elatione sublevetur; ut in eo quod se superasse fortia
quaeque considerat, dum parvum non potest diu conando subigere,
non sibi sed illi vietoriam tribuat, cujus munere potuit quae sub­

*) Op. edit. a Const. Cajetani, Bassani 1788. Tom. 2.
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acta sunt superare. Unde illie (Jud. 1) dieitur: Hae sunt gentes,
quas Dominus dereliquit, ut erudiret in eis Israelem. lsrael namque
reservatis gentibus eruditur, dum mens nostra in parvis sibi resi­
stentibus discit, quia nequaquam ex se majora subjecit.

Excutiamus ergo, fratres carissimi, degenerem maroidae dis­
solutionis inertiam, qui per fortitudinem strenue dimicandi per­
venire volumus ad coronam. Parati simus semper irruentes vitiorum
cuneos ac frementes bestias de agro nostri cordis ejicere, nullum­
que eis in ea, quae nostri juris sunt, permittamus locum perversae
damnationis habere. Non videant nos inimici nostri, quod absit,
enerviter cedere; ne mox sibimet applaudentes, de nostris valeant
recessibus exultare. Invietum namque militiae nostrae ducem habe­
mus, cui fiducialiter dicimus: Judica, Doméne, nocentesme, expugna
impugnantes me, apprehende arma, et scutum, et. exurge in adjutorium
mihi. (Psalm. 8.) Felix spiritualis ille bellator, qui talem sequitur
in proelio ducem, qui talem meretur habere suae congressionis
auctorem, qui et praesumenti praebet audaciam, et pugnanti victo­
riam, et vincentem provehit ad coronam: quin potius ipse est mili­
tantibus donativum, emeritis municipium, triumphantibus praemium
sempiternum, Jesus Christus, heri et hodie, ipse Deus benedictus
in saecula. Ámen.*
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caritas.

Anarchismi sectatores 36.
Anima pulchre a Deo exornatur 453,
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Beatitudo, hominisfinis 68, secun­
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est lex amoris seu caritatis 178, 179,
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praecepta caritatis a Christo Domino
iradita reducuntur 96.

Caritas, virtus theologica 484,
sine fide et spe esse nequit 487. Per
eam omnesvirtutes infusae connexae
sunt 438. Caritas est maxima vir­
tutum 488, forma, mater et regina
virtutum, finis pariter virtutum,
praeceptorum et consiliorum, finis
S. scripturae et divinae providentiae
439—441. In caritate essentialiter
perfectio vitae christianae consistit
442—443.Manet in patria 444, augeri
potest 445, minui indirecte 445, et
uno actu peccati mortalis amittitur
446. Ad eam spectat donum sapien­
tiae 449 et pax 452.

Casuistica 25, contra obtrecta­
tores vindicatur 26—27. Ejus hi­
storia 50, 58—58, 62.

Casus reservati Sedi Apostolicae,
an obligent in dioecesi, in qua ab
episcopo non sunt promulgati 225.



Casus conscientiae de variis
materiis in hoc libro occurrentes:
De subjecto legis 221—223, de pro­
mulgatione legis 225, de accepta­
tione legis 229, de obligatione legum
generatim 232—238, de obligatione
legis mixtae 288,de obligatione legis,
quae in praesumptione fundatur 240,
de obligatione legis irritantis 242,
de modo satisfaciendi legis obliga­
tioni 246, de dispensatione 263—264,
de consuetudine 267, de conscientia
erronea 280—281, de conscientia
dubia 284, 285, 288-—290 (exempla),
de conscientia probabili 816, (exem­
pla) 319, 320, 322, 328, 328, de imputa­
tione actionis, omissionis et effectus
990—904, de ignorantia 360—862,
de passione et concupiscentia 367—
968, de metu 371, de moralitate
actuum humanorum 384—385, de
peccato mortali et veniali 474, de
specificadistinctione peccatorum 476
(exempla), de numerica distinctione
480 Nota 2 (exempla).

Catechismi, documentaTraditionis
14. Catechismus Romanus bid.

Causa prima bonitatis moralisDeus,
secunda homo 604. Causae obliga­
tionem ]legis solventes 948250.
Appositio causarum dirimentium et
impedientium 250 et seq. Causae
dispensationis 261. Causae pecca­
torum 485—492.

Censura theologica,quid et quo­
tuplex, quid de docentibus propo­
sitiones damnatas, et negantibus
qualitatem censurae, qua propositio
est damnata 12—18.

Certitudo moralis,requiritur et
sufficit ad honeste operandum 282.
Vid. Conscientia

Cessatio dispensationis262,privi­
legii 269, legis 269, veteris legis 167.

Chirurgus, vid.Medicus.
Christus per magisteriumsemper

vivens Ecclesiae loquitur 3. Est
exemplar praestantissimum sancti­
tatis 9. In ipsius honorem data est
lex vetus 158. Ipsius et Dei gloria
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est finis primarius novae legis 179.
Christus verus legislator 171. Vid.
Lez nova, ordo supernaturalis.

Circumstantiae actus,quidet
quot sint 881—382. Aliae speciem
moralitatis mutant, aliae bonitatem
vel malitiam augent vel minuunt
intra eandem speciem 382. Circum­
stantiae bonorum actuum 387,

Cleptomania vid.Mania.
Collisio officiorum,vid. Concursus

praeceptorum.
Communistae 36.
Concilia oecumenicaet particu­

laria quoad sacram morum doctri­
nam 1l.

Concupiscentia, lex membrorum,
quo sensu 120, in se peccatum non
est 3606.Concupiscentiae motuspri­
mo-primi, secundo-primi, an imputa­
biles 366, quomodo eis resisti de­
beat, ibid.

Conecursus pluriumpraeceptorum
2406.

Congregationes Pontificiae,qui­
bus subjectio debetur 5, 1l, quo­
modo obligent 215.

Connexio virtutumintellectualium
405, moralium 422, theologicarum
et moralium 437.

Conscientia,ejusnatura, obligatio
et divisio 272—276. Observatio de
conscientia tenera 276.

De conscientia recta et erronea
247—281. De conscientia certa et
dubia 281—290. Vide Dubium. De
conscientia perplexa, serupulosa ef,
laxa 290. De conscientia probabili
291 et seq. Vid. Opinio. Probabilismus.

Consensus voluntatis ad peccatum
formale requisitus 462, ad peccatum
mortale 469,ad peccatumveniale 470.
Quid in dubio, an consensustenta­
tionibus praestitus sit 491.

Consilia evangelica 180 et seq.
Consilia Dei vel Ecclesiae contem­
nere est peccatum mortale 232.

Constitutiones et DecretaRo­
manorum Pontificum quoad scien­
tiam moralem 11.
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Consuetudo 264,vim legis obtinere
potest 264—266.Quae consuetudines
evelli, quae reformari et foveri de­
beant 266.

Contemptus formalis legis vel
legislatoris est peccatum mortale
in re etiam minima, non item con­
temptus materialis 231—232.

Cor Dei discitur in verbis Dei 441.
Corpus humanum sua natura est

instrumentum animae 89, per gra­
tiam divinam membrum Christi et
templum Spiritus sancti 94.

Crassa ignorantia 958.
Culpa theologica et juridica 236.
Curia coelestis 132 Not. 1.

D.

Debitum,legis effectus125,debitum
honestatis et debitum legale 125
Not 1.

Decalogus est summa omnium
praeceptorum "V. F. 160, pertinet
quoque ad christianos 177.

Declarationes ss. Congregatio­
num, earum auctoritas 215.

Delectatio sensualis non econ­
stituit hominis finem 75. An licet
propter delectationem, vel cum dele­
ctatione agere 394.

Delectatio morosa quidsit, quale
peccatum 481, An liceat delectari
de re mala ob bonum effectum 482,
de modo non malo operationis malae
488.

Delegatus, an possit subdelegare
258.

Deliberatio quaedemlongiorad
peccatum non requiritur 469, 475.

Derogatio, legis269.
Desiderium, effectusamoris362.

Desiderium mali, efticax vel inefficax
481, quale peccatum 484. An licet
desiderare malum sub conditione,
si liceret 485.

Deus, causa prima bonitatis moralis
64, voluntate ab omni necessitate
libera creavit mundum 67 Not. 8,
ex amore suae bonitatis 69, ad ex­

ternam sui gloriam et hominis beati­
tudinem 68 et seq. Est beatitudo
hominis objectiva 71. Ordinem na­
turalem constituit.89, necessario 91,
supernaturalem abundante benevo­
lentia addidit 94 et seq. Non est
causa peccati 487.

Diabolus nos tentat ad peccatum
489.

Dictamen rationispracticum.Vid.
Conscientia.

Differentia virtutumacquisitarum
et infusarum 485—436.

Difficultas, vid. émpossibilitas.
Dilectio, vid. amor,caritas.
Dispensatio legis, notioetdivisio

255. Materia dispensationis 255, po­
testas dispensandi 256—259,dispen­
Satio ad cautelam 258, validitas et
liceitas dispensationis 259 et seq.,
causae dispensationis 261, cessatio
dispensationis262.

"Distinctio virtutumgeneralis402,
virtutum intellectualium 468, virtu­
tum moralium 412, 418, infusarum
430. Distinctio peccatorum 460—462,
specifica 475, numerica 418.

Divisio, v. Distinctio.
Dona Sp. sancti 447, convenienter

sunt septem 449, necessaria ad sa­
lutem, et permanent in patria 450.

Dubiu m quid sit 282, Dubium juris
et facti, speculativum et practicum
283. Numquam licet operari cum
dubio practico 283. Permissum est
operari cum speculativo, semper ac
per principia reflexa dubium practi­
cum deponitur 284. Quid facere de­
beat dubius de existentia et obliga­
tione legis 285 et seq. Vid. Principia
reflexa.

Duratio legis evangelicae188,vir­
tutum intellectualium 408,virtutum
moralium acquis. 425—428, infu­
sarum 4438—446.

E.
Ecclesia. Infallibile Ecclesiaemagi­

sterium est principiuin formale Theo­



logiae moralis 2. Non tantum in do­
ctrinis dogmatice definitis, sed in
omnibus aliis religionis rebus cum
Ecclesia sentire debemus 5—6. Ec­
clesia divinitus instructa est plena
potestate legislativa 199et seq. Haec
potestas a Christo non universitati
&delium, et per hanc pastoribus
veluti ipsorum ministris collata est
202.Quinam potestatem legislativam
in Ecclesia teneant 202—203.

Ecclesia sic dicta Joannis, Spiri­
tus sancti 188.

Iffectuslegis 124,effectusactionis
vel omissionis imputabiles 854, ef­
fectus peccati duplicis classis 492,
effectus peccati mortalis 493 et seq.,
peccati venialis 497 et seq.

Elementa moralitatis877.
Epikia legis 258,254.
Episcopus debetlegesPontificias

in usum deducere 227, habet pote­
statem legislativam 208,potestatem
dispensandi 257. Romano Pontitici
et episcopis in unione et consen­
sione cum ipso proprium est authen­
ticum et infallibile Ecclesiae magi­
sterium 3. Episcopi nequaquam fide­
lium ministri 202.

Epistolae Pontificiaehabent vim
obligandi 215.

Errores praecipuinostrae aetatis
27 et seq., ex principiis Protestan­
tisini dimanant 41 et seq.

Ethica in genere,ethica catholica1,
praestantior catholica quam philo­
sophica 36, et protestantica 39.

Exempla in s. scripturis contenta
egregie inserviunt sacrae morum
doctrinae9, Christus Dominus exem­
plar praestantissimum sanctitatis 9.
B.V.Maria Christo proximaet simil­
lima 10. Exempla Sanctorum 10. S.
Ambrosius ab illis potissimum vir­
tutes ofüciaque deducit 11. S. Greg.
M. omnes virtutes &Sanctis utrius­
que Testamenti disci posse osten­
dit, ibid.

Sancti, qui exempli instar ad­
ducuntur: S. Caecilia 195, s. Augu­
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stinus 276, s. Franc. Salesius 350,
419, s. Lucia 372, s. Gregor. M. 8381,
988Not. 1, s. Aloisius 419, s. Ignatius
419, 445, 452, Abel, Henoch, Noe,
Abraham, Isaac, Jacob, Joseph,
Moses, Josue, Job 498 Not. l, s.
Petrus 370, s. Maria Magd. de Pazzis
419, 454, s. Catharina Senensis 454,
492, s, Catharina Genuensis 460, s.
Juliana Falconeria 460, s. Philippus
Nerius 491, s. Alphonsus 499.

Extensio legis 254.

F.
Factum non praesumitur,nisi pro­

betur 287. In dubio omne factum
praesumitur recte factum 287,

Familia Dei 95.
Fides est virtus theologica483,ha­

beri potest sine spe et caritate,
fides informis et formata 437, quo­
modo amittatur 446, ad eam spectat
donum intellectus 449, et munditia
cordis 452. In fide, spe et caritate
beatitudo supernaturalis hujus vitae
essentialiter consistit 81. Fides non
manet in statu gloriae, in quo sub­
stantia et species fidei, quae est
obseuritas, destruitur 443 et 444
Not. 1.

Filii Dei adoptivi sumus in ordine
supernaturali per gratiam 96 et seq.

Finis operantis (motivum)Dei,et finis
operis (mundi) in mundi creatione 67
et seq. Vid. beatitudo, gloria Dei.

Finis legis 120, legis naturalis
et supernaturalis 156, veteris 158,
novae 175.

Finis actus, quid et quotuplex
3978.Ab eo actus humanus morali­
tatem desumit 379 et seq. Quid, si
actus duplicem finem habet, unum
bonum, alterum malum 380. De fine
actuum bonorum 388. Vid. Mota.
An omnis actus humanus fieri de­
beat ob finem honestum 393 et seq.,
et ad Deum referri 395 et seq.

Finis virtutum ordinis natu­
ralis 403, ordinis supernaturalis 490,
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moralium aequisitarum et infusarum
485.

Fomentum vitiorumest triplex 502.
Fontes relevationis divinae 6.
Fortitudo, virtus card. 416—418.
Fratres sunt homines in ordine

süpernaturali 95.
Fundamentum bonitatismoralis66. |

6.
Gaudium consequitur ex cognitione

et dilectione Dei 73. Àn in gaudio :
principaliter eonsistat beatitudo
coelestis 81.

Gaudium effectus amoris 362.
Gaudium de opere malo patrato
481, cur et quale peccatum 482. An
liceat gaudere de re mala ob bonum
eifectum 482, de modo non malo
operis mali 483.

Gloria Dei externa est finis hominis
68, primarius 70, cum beatitudine
hominis cohaeret 74.

Gratia habitualis seu sanctificans,
per quam accipimus adoptionem
filiorum Dei 94. Cum gratia virtutes
infunduntur 481,amittuntur quain­
fusae 446;An virtutes infusae distin­
guantur a gratia sanctificante 432.

Gratiae gratis datae 450.
Gravitas diversa peccatorum466

et seq. Quid inserviat ad dignos­
cendum, utrum peccatum sit mor­
tale, an veniale 473.

H.
Habitus, qualis sit virtus 401,qualis

sit vitium 501.Quando habitus malus
contractus censetur 501.

Haeretici, schismaticiet apostatae
legibus Ecclesiae tenentur 219.

Hierarchia regiminis,à Christo in
ecclesia sua constituta 206.

Historia Theologiaemoralis 44—63.
Hom o, imagodivinitatis, creaturae ir­

rationales vestigia divinitatis 68—69,
natura sua est servus Dei 89, per
gratiam filius Dei adoptivus 94.

Honestas virtutis est motivumbo­
num operationum 889—390. Hone­
stas virtutum moralium, acquisi­
tarum et infusarum 435.

Y.

Ignorantia quid, quotuplex357,
quoad imputationem 358 et seq.

Ignorantia in lege naturae 148
et seq.

Ignorantia, an excuset a poena
297, ab irritatione actus 242, ab ob­
ligatione legis 248. In quibusdam
non datur ignorantia invicibilís 248.
Peccata ignorantiae 461, 466,

Imperfectiones, duplicisensu
sumtae 471.

Impotentia seuimpossibilitas
physica et moralis, an excuset a lege
249. An ille, qui impotens est, totam
legem implere, tenetur ad partem 250.

Imputatio moralis, quid 352,actus
imputabiles 358. Imputatio actionis,
omissionis et effectus 9593et seq.
Vid. ignorantia, passio, concupiscentia,
metus, vis.

Inadvertentia, anexcusetapec­
cato 358, 463.

Indifferentes actusan dentur 376.
Inditfferentiaelibertas, quidsit334.
Infallibilitas magisteriiEccle­

siae 93, praeprimis Romani Ponti­
ficis 4 —5.

Infantes, quoadlegumobligationes
219, 220.

Infernus, poena aeterna pro pec­
cato mortali 496.Ejus ignis est verus,
materialis et corporeus, non meta­
phorieus putandus 496 Nota 1.

Infideles, an teneanturEcclesiae
legibus 218.

Infirmitas. Peccata infirmitatis462.
Initium vitiorum est unum 502.
Intellectus qua virtus403,ejus

relatio ad scientiam et sapientiam
404, 405. Donum intelleetus 449,
quod efficit munditiam cordis 492.

Intentio, oculus mentis 379. Vid.
fms, motivum.



Internationalis associutio30.
Interpretatio legis;definitioet

divisio 258. lHtegulaeinterpretationis
254.

Involuntarium, notioetpartitio
351—352.

Juridica culpa236.
Jus gentium 197,180.
Justitia, virtus cardinalis 416—418.

L.

Laudandus Deus in omnibusno­
stris operibus 398—399.

Laxi, nimisque benigni Probabilistae
301.

Laxa conscientia 291.
Laxismus, ejus commenta et origo

295, 300, refutatur 321.
Legalitas 376.
Legislator,superior, potestsecum

ipso dispensare 259. An suis legibus
obligetur 220.

Lex definitar 118, differt a consilio
ibid, à praecepto 119. Legum di­
visio 119. Lex membrorum 120.

Finis legis 120, actus legis 121,
potestas ferendi leges 122, materia
et forma legis 123, principalis legis
effectus 124.

Lex aeterna 128. Existit lex
aeterna, a qua omnes aliae deri­
vantur 130,cui omnes creaturae sub­
jieiuntur 182. Lex aeterna dispari
quidem eventu, pari tamen neces­
sitate omnibus imperat 193. Inno­
tescit nobis per leges temporales
132. Praecedit libertatem prioritate
temporis, nonprioritate obligationis
928.

Lex naturalis definitur 185, exi­
stit 187, est indita homini 188, qua­
tenus habitus est 189. Materia legis
naturalis 141.Ejus cognitio 142—146.
Ejus obligatio a Deo legislatore 147
—151, non tamen ex sola revela­
tione 152. Ejus proprietates 153.
S. Chrysostomus de lege naturali
154 —156.

'Theologia moralis I.
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Lex positiva divina, quid et quo­
tuplex 156.

Lex vetus, ejus notio 157, finis
158, materia 158 et seq., obligatio
166, cessatio 167—169.S. Augustinus
de lege vetere 169,

Lex nova, definitio 170, est pri­
marie lex supernaturaliter indita
menti et cordi Christifidelium, se­
cundarie lex externe tradita 171 et
seq. Quo sensu indita menti et
cordi 1783.Lex Christi duplici quasi
parte coalescit 174. Ejus finis 175,
materia 175et seq. Consilia evange­
lica 180 et seq. Objectiones adver­
sariorum 186—187.Legis christianae
duratio 188—189,relatio ad natura­
lem et veterem legem 190—194.
Recollectio 195.

Lex humana, definitio, proprie­
tates 196, 197, divisio 197. Ejusdem
auctor 198 et seq. Materia legis
humanae 213. Leges ecclesiasticae
ubi contineantur 214. S. Bernardus
de obedientia divinis et humanis
praeceptis exhibenda 215—2106.

Subjectum legis 217et seq., pro­
mulgatio 228 et seq., acceptatio 226
et seq. Obligatio legum generatim
229 et seq., legis mere poenalis 234,
legis mixtae 297,legis, quae in prae­
sumptione fundatur 239, legis irri­
tantis 240. Modussatisfaciendi legis
obligationi 243 et seq. Modus agendi
in eoncursu plurium praeceptorum
246 —247.

De causis solventibus legis ob­
ligationem 248. De appositione cau­
sarum dirimentium et impedientium
250 et seq. Vid. interpretatio, dispen­
satio, privilegyum, consuetudo, cessatio
legis. Epilogus ex s. Augustino
240 —2'1.

Liberalismus, ejus principia33
et seq., protestantismo affinis 41.

Liberalis methodustractandi scien­
tiam theologicam 28—30.

Libertas, quotuplicimodointelli­
gatur 382. Quid libertas arbitrii, et
quotuplex 388—334,Non tantum in

28
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immunitate a coactione, sed etiam
in immunitate a necessitate consistit
934—935.Libertas contrarietatis non
est de essentia libertatis 3386.De
libero hominis arbitrio 337 et seq.
Án omnes res sint objectum liberi
arbitrii 940. Objectiones negantium
liberum arbitrium 841—349.Epilogus
ex s. Anselmo 343.

Licentia praesumpta260.
Liturgia sacra, fons Theologiae

moralis 14.

M.

Macula animae, effectuspeccati mor­
talis 4983,peccati venialis 497, per
gratiam deletur 500.

Magisterium infallbile Eoccle­
siae est principium formale Theo­
logiae moralis 2, cui competat 3 et
seq.

Malitia actus 876, duplex in uno
actu 380. Malitia peccati ratione
plene comprehendi nequit 460. Pec­
cata malitiae 462.

Malum quid sit 108,non est nisi in
bono 109.Malum moraleintrinsecum,
absolutum et conditionatum, malum
extrinsecum 112.Alia prohibita, quia
mala; alia mala, quia prohibita 113.
Differentia boni et mali intrinseci
est necessaria et immutabilis 118
et seq. Nemo vult malum, quia
malum est 346. Malum ex quovis
defectu 386. Doctrina ss. Patrum et
Doctorum de mali natura 109—111.

Mania, passio antecedens 364.
Maria B. V. Nihil sublimius, per­

fectius et sanc':ius nihil post Chri­
stum ipsius matre invenitur 10. Me­
liorem matrem, quam est Dei inater,
Deus facere non potest 85. Om­
nibus Sanctorum aureolis est de­
corata in coelis 384.

Materia legis, v. Lex.
Materialismus, error nostrae

aetatis 27, ejus placita 31 et seq.
ad eum protestantismus ducit 41.

Medicus obligatur ad remedia tu­
tiora, neclicet experimentum sumere
in homine 3815.

Medium. An in medioconsistat vir­
tus moralis 420,virtus theologica 484.

Mensura, actuum dicitur lex 118,400.
Methodus diversatractandiTheo­

logiam 24, Scholastica non despi­
cienda 17, 25,

Metu s, quid et quotuplex 369,quoad
imputationem 370, an reddat actus
invalidos 370, an excuset a prae­
ceptis 249, impediat irritationem
actus 242. Vid. timor.

Modus satisfaciendi obligationi legis
248 et seq. Vid. lez. Modus agendi
in concursu plurium praeceptorum
246 et seq. Vid. conscientia.

Monarchianaturalis inhomine848.
una regiminis forma 205.

Moralitas, essentiaet partitio 875et
seq. Moralitatis elementa 37" et seq.

Mors, quandoque poena peocati
venialis (exempla) 499.

Motivum Dei in hominis et mundi
creatione 67.Motiva naturaliter bona
989, supernaturaliter bona 390 et
seq. Vid. finis.

Motus, v. concupiscentia.
Multiplicatio peccatorumveni­

alium, an efficiat peccatum mortale
412. Multiplicatio peccatorum inter­
norum et externorum 478—481.

Mundus nos tentat ad peccatum489.
Mystica, quid sit 24, ejus historia

91—52, 58—61.
Mysticismus penessectasprote­

stanticas 43.

N.

Necessitas moraliset physica124,
necessitas legis naturalis 186, reve­
latae 156. Necessitas, causa dispen­
sationis 261. Necessitas virtutum
infusarum 490.

Negligentia, quid360,ex ea fit
culpabilis ignorantia, oblivio, inad­
vertentia 4063.



Nexus, connexio virtutum et vitio­
rum. Vid. viríus, vitium.

Nihilismi sectatores86.
Numerus peceatorum,unde repe­

tendus 478 et seq. Deus omnia in
mensura et numero et pondere dis­
posuit 899,in operatione nostra imi­
tandus 400.

Oo.

Obdurare homines,quosensuDeus
dicitur 487.

Obedientia, qualis requiriturad
legis impletionem 244, exhibenda
potestati civili 208, usurpatori 210.
S. Bernardus de obedientia prae­
ceptis divinis et humanis praestanda
215—216.

Objectum actus quid 378, ab eo
actus humanus primarie desumit
moralitatem ébid. Objectum ad boni­
tatem actus requisitum 887.

Obligatio, principaliseffectuslegis
124. Lex quaelibet obligat in con­
scientia 229, aliter praeceptum at­
firmativum, aliter negativum, sub
gravi vel sub levi 280. An lex in
materia gravi sub levi potest ob­
ligare, et vice versa 230—231.

Obligatio legis mere poenalis
204 et seq., legis mixtae 286 et seq.,
legis, quae in praesumptione fun­
datur 289, legis irritantis 240 et seq.
Obligatio conscientiae 272—275.
Quid valet, si obligatio certa, ejus
impletio dubia vel probabilis 288,
289, 317—318.

Oblivio, quandoexcusata peccato
358, 463.

Oculus
Nota 4.

O dio sa restringenda 254.
Odium praesupponit amorem 368,
Officium quid 125.Existentia et

divisio officiorum 126—127. Officia
circa animalia habemus 127.

O missio, quando imputabilis 353,
354. Peccata omissionis 461, 466.

simplex et duplex 379
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Operanaturaliter et supernaturaliter
bona 386, mortificata per peccatum
mortale 498. Vid. actus.

Opinio, quid sit, et quomododifferat
a dubio, fide divina et scientia
291—292. Intrinsece et extrinsece
probabilis etc. 202—298,minus com­
munis, communior, communissima,
minus tuta, tutior 294. Systemata
circa probabilitatem opinionum 296.
Vid. Probabilismus, Probabiliorismus,
Lacismus, Tutiorismus.

Ordo perducit ad Deum 87, notio et
divisio 87—88. De ordine naturali
89—93, de ordine supernaturali
94—98, de comparatione ordinis
supernaturalis ad naturalem 98—101.
SS. Patres de ordine naturali 92,
de ordine supernaturali 98. Lex
omnis ordinem respicit 123. Quis­
quis ordinem nontenet, ordine tene­
tur 133.

P.
Pantheismus, quid fabuletur 80,

ad eum protestantismus deducit 41.
Parochus, an possit dispensare258.
Parvuli, an teneantur legibus 218,

219.

Passio, notio et divisio 362. Amor
radix omnium affectuum et passio­
num 362—368. Utrum passio ante­
cedens, an passio consequens minuat
vel augeat moralitatem 363- 364.
Motus sensitivi in se non mali, quo­
dammodo necessarii 364.

Patresss., eorumscripta uberrimum
quemdam Theologiae moralis fontem
constituunt 15,semper magnatantis.
Ecclesiae luminibus reverentia ex­
hibenda ?bid. Qua methodo doctri­
nam mo-um tradiderunt 44 et seq.,.
philosophiam in subsidium sacrae
doctrinae adhibuerunt 48, An tradi­
derunt casuisticam 50, mysticam 51.

Pax, secundum s. Augustinum 121
Nota 1.

Peccatum, natura et turpitudo ejus
456—460, divisio 460 et seq., pec­

93*
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catum et delictum 461 Not. 3, pec­
catum formale 462. Non omnia pec­
cata paria 465, peccatum mortale et
veniale 469 et seq. Distinctio pec­
catorum specifica 475 et seq., nu­
merica 478 et seq.

Peccata interna (delectatio mo­
rosa,desiderium, gaudium) 481etseq.

Causa efficiens peccati 486—487,
excitans v. Teniatio. Effectus pec­
cati mortalis 493. venialis 497.

Peccatum habituale 500. Peccata
in coelum clamantia 503. Peccata
in Spiritum sanctum 503—504,

Peregrini, quisint et quibus legi­
bus obstringantur 220—721.

Perfectio vitaechristianaeessen­
tialiter in caritate consistit 442.

Periculum proximumgraviterpec­
candi 469, 472, 491.

Permissum id est, quod non con­
stat esse prohibitum 329.

Perplexus, quid facere debeat 290.
Philosophia theologiaeancilla24.

Ad philosophiam moralem Theologia
moralis comparatur 36 et seq.

Poena ferendae et latae sententiae
286. An subeunda poena ignorata
281—238.Poena inservit adresti­
tuendum ordinem, quem culpaini­
que violaverat 495, vindicativa et
medicinalis 495, poena peccati mor­
talis 496, peccati venialis 498. An
peccata esse possint poena pecca­
torum 496,

Pondus cujusquerei 399,actus hu­
mani 400.

Pontifex Romanus,ejus suprema
magisterii potestas et infallibilitas
9—5, potestas leges ferendi 202, di­
spensandi 257. Jurisdictionis prima­
tus immediate et directe beato Petro,
non vero Ecclesiae, et per hancilli
ut ipsius Ecclesiae ministro a Christo
delatus est 202. Vid. Constitutiones,
Egnstolae.

Positiva methodus tractandi theo­
logiam 24, 295.

Positivismus,
pessima 32—33.

ejus commenta

Possessio, quando sit pro lege,quandoprolibertate286- 287.
Potestas legislativa Ecclesiae199

et seq., principis civilis 208 et seq.
Praeceptum, quomododifferata

lege 119, à consilio 180. Praecepta
moralia V. 'T.verum et inmediatum
fontem 'Theologiae moralis consti­
tuunt 7—8.Praeceptis concurrenti­
bus quid agendum 246 —247. Vid.
Lez.

Praelati regulares dispensare
possunt in nonnullis legibus com­
munibus ecclesiae 258.

Praesumptio, quidet quotuplex
289. Efficit plerumque certitudinem
moralem 287. Factum non praesu­
mitur, nisi probetur. In dubio omne
factum praesumitur recte factum 287.
Quilibet praesumendus bonus, nisi
probetur malus 288. Datur dispen­
satio taciía, non praesumpta 260.

Princeps civilis a Deo habet po­
testatem 208 et seq. immediate
206—207. debet esse sanctae fidei
et Ecclesiae protector 205.Principem
imperio pellere non licet 208, ad­
versus ipsum seditionem movere
nefas est 209. Vid. Tyrannus.

Principium generatim, formale et
materiale "Theologiae moralis 2 et
seq. — Principium liberi examinis
protestanticum 28,41.Principium de
absoluta populi auctoritate 34, 42.
— Principia primaria et secun­
daria legis naturalis 143. Principia
reflexa, generalia et specialia 2806
et seq.

Privilegium, notio et divisio
267—268, de privilegio observanda
268 —269.

Probabile, quid sit usu loquendi
consueto 292, quid fuit Academicis
206, ss. Patribus 297. — An, qui pro­
babiliter agit, prudenter agit 312.

Probabiliorismus, quiddoceat
295, quid ipsi causam dederit 302
refutatur 328 et seq.

Probabilismus, systemataeum
Spectantia 295, ejus historia 295 et



seq. Probabilismus absolutus refu­
tatur 328—325. Probabilismus mo­
deratus (Aequiprobabilismus) vindi­
catur 326 et seq.

Probabilioristae praecipui308
et seq.Probabilistae
et seq.

Progressus continuus,infinitus
a Rationalistis et Pantheistis pro­
clamatus 28, 31, 75; refellitur 76.

Promulgatio, forma legis 124,
necessaria 2289.Modus promulgatio­
nis 228. An leges Pontificiae Romae
tantum promulgatae ubique obligent
224.

Propositiones ab ApostolicaSede
damnatae, quomodo intelligendae 1l.

Prudentia, quid 4083,404, virtus
eardinalis 416,forma virtutum mora­
lium 423.

Pulchrum, quidet quomododifferat
& vero et bono 102—103.

Pyromania vid. Mana.

insigniores 307

ER.

Ratiohumana propriuset adaequatus
fons Theologiae moralis non est 23.
Inrebusreligionis nondominari, sed
ancilari debet, ejus functiones in
Theologia morali 24.

Ratio in homine est veluti prin­
ceps vel judex in civitate 90, habet
characterem dirigentis in homine
948, ipsam sequi debent passiones
9064.Non est ipsa lex naturalis, sed
ejus praeco 185.Autonomia rationis
refellitur 148—151.

Rationalismus, ejusplacita27,
ipsi protestantismus originem dedit
41, 43.

Regulae morum 274,375.
Relatio naturalishominisad Deum

etc. 89, supernaturalis 94. Relatio
actuum nostrorum ad Deum 395 et
seq.

Resistentia populipassivanon­
nunquam licet 209.

917

Revolutio seu resistentia populi
activa absolute illicita 209.

Rigorismus, v. Zuttorismus.

S.

Sacerdotibus an liceatse immi­
scere rebus politicis 212—213.

Sacramenta, ?n eis conferendis
et suscipiendis tutius eligendum
314 —315.

Sancti alii aliis virtutibus maxime
excellunt 428 Not. 1. — V. Exempla.

Sapientia, virtus intellectualis403,
sub se continet intellectum et scien­
tiam 405, omnibus virtutibus intel­
lectualibus antecellit 406. Bona vita
facit hominem sapientem secundum
Deum 408. — Donum sapientiae 449,
quod ad pacem disponit 492.

Scholastica Theologia,ejus nomen
47, indoles 24, quam qui tradu­
cunt, contra se pugnant 25, laus
eius in Ecclesia 17. Scholasticae
parens 49.

Scholastici Theologi,numtradi­
derint casuisticam 50, 59, mysticam
51, 58.

Scientia. Ad quid obligentur, qui
scientiae theologicae incumbunt 5.
Verus ejus progressus unde omnino
pendeat 6. Scientia sic dicta ger­
manica 28—29.

Scientia virtus intellectualis 403,
quomodo cohaereat intellectui et
sapientiae 405. '

Scriptura e ss., earumauctorDeus
7, earum usus in Theologia morali
faciendus 7 et seq., finis caritas 441.

Serupulus, quidsit, et ejus reme­
dium praecipuum 291.

Seditionem movereseurebellare
nunquam licet 209.

Semina scientiarum 407, virtutum
410.

Semirationalismus 28et seq.
Sententia judicis, quae in prae­

sumptione fundatur, an obliget 239.
Sentirein omnibus.rebusreligionis

cum Eoclesia 6.
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Socialismnius democraticus,foetus
Liberalismi 32 et seq., 41.

Socialistae etCommunistaeprae­
cipui 35 —36.

Sociologia christiana36.
Speciales leges generatimligant

solos territorii incolas, exceptive
peregrinos 220. V. Peregrini.

Species peccatorum,undesumatur
476 et seq.

Spes, virtustheologica484,nonpotest
esSe sine fide, attamen sine caritate
487, caritati servit 440, amittitur
446. In fide, spe etcaritate beati­
tudo supernaturalis vitae essentia­
liter consistit 81.

Spes bonorum temporalium mo­
tivum operandi in V. T'. 163, etiam
spes bonorum spiritualium et aeter­
norum 164. Utraque motivum ho­
nestum 389, 890.

Subjectum legis 217et seq.
Sübrogatio, legis269.
Superior potest secumdispensare

259. Superiori obtemperandum in
dubio, an lex sit justa 289, et dum
probabiliter censetur, illam esse in­
justam 318. An superiores mona­
steriorum possint leges condere 203.

Synteresis 274.
Systemata circa Probabilisinum

notanda 295.

T.

Temperantia, virtus card.416—418.
Tempus, quo caeremonialia prae­

cepta V. T. cessarunt 169. Tempus,
quo obligationi praecepti satisfieri
debet 243—244,requisitum ad abolen­
dam vim legis non acceptatae 228,
ad consuetudinem 265.

Tentatio,quid et undesit 488—489.
Consentire tentationi, non sentire
tentationem, peccatura est 490. T'en­
tationem temere provocare nonlicet
490.Quid in dubio, an quis tentationi
consenserit 491, quomodo pugnan­
dum 491.

Theologi, eorum opera scripta in
scientia theol. non praetereunda16,
eorum auctoritas et usus 17—19.Vid.
Scholastica.

Theologia moralis, definitioet
partitio 1, principium 2, formale
2—6, materiale 6 et, seq. Theologia
positiva, speculativa. Vid. Schola­
stica, Casuistica,Mystica. Comparatur
ad ethicam philosophicam 36et seq.,
ad ethicam protestanticam 39 et seq.
Historia 'Theol. mor. 44—69.

Theologica culpa236.
Thomas Aquinas, summa ejus au­

ctoritas 19—21.
Timor, gehennae et poenarum, mo­

tivum operandi 390, timor filialis,
servilis, mundanus seu humanus
391—898.Lex virtus, lex timoris 198.
—Donum timoris 449, quod disponit
ad paupertatem spiritus 451.

Traditio sacra, ejus documenta,
usus in Theol mor. 1l et seq.

Traditio scientifica non praeter­
mittenda et abrumpenda 28.

Tutiorismus absolutusseu Ri­
gorismus, quid doceat 295, unde
venerit 302, refutatur 319. 'Tutioris­
mus mitigatus, quid velit 295,falsus
est 222.

Tutioristae et Probabilioristae
insigniores 303—306.

Tutius quando eligendum279,285.
913—815, 330.

Tyrannus regiminis et usurpationis,
quid de obedientia 209—211. Sedis
Apostolicae Decreta 211—218.

V.

Verum, quid et qua ratione differat
a bono et pulchro 102—103.

Virtus definitur 401,est in potentis,
hominem maxime assimilat Deo 402.

Virtutes ordinis naturalis: intel­
lectuales, quoad earum indolem, nu­
merum et connexionem 408 et seq.;
earum pretium et duratio 405—406,
408.Virtutes morales, earum indoles



et causa efliciens 409 et seq., di­
stinctio 412—414.Virtutes cardinales
415 et seq., comparantur bonis equis
currus 419—420. Virtutes morales
in medio consistunt 420—422.Earum
connexio 422 et seq.; augmentum,
diminutio et amissio 425 et seq.;
earum diversa praestantia 428.

Virtutes ordinis supernaturalis:
Virtus infusa, quid 429. Virtutes in­
fusae sunt necessariae, aliae theo­
logicae, aliae morales 430, infundun­
tur cum gratia 481, a gratia diffe­
runt 482. Virtutes theologicae, quid
et quot sint 433, an in medio con­
sistant434. Virtutes morales infusae,
quomodo se habeant ad. acquisitas
et theologicas 435—430. Connexio
virtutum theologicarum et moralium
497. Diversa earum praestantia 438
et seq., earum duratio, incrementum
et decrementum 448 et seq., earum
relatio ad dona Spiritus sancti 446
et seq., ad beatitudines 451.Pulchri­
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tudo animae virtutibus ornatae 458
—495.

Vis seu violentia, quid et quo­
tuplex 871. Actus eliciti voluntatis
cogi nequeunt 8372. An actus ex
violentia positi imputabiles 372.
Violentiae injustae resisti debet
ibid.

Vitium, definitio500. Peccatum pe­
jus est, quam vitium 501. Vitiorum
unum initium, triplex fomentum,
septiforme caput 502 et seq. Vitia
capitalia 503. An vitia sint connexa
904. Epilogus ex s. Petro Damiani
505 —506.

Vivisectiones 12f.
Voluntarium, notio et divisio 350

et seq. Consectaria 352.
Voluntas habet characteremmo­

ventis in homine 348, sed prima
cogitatio intellectus est sine actu
voluntatis 346 Nota 2, 357. Ejus
objectum est bonum 346. Libera
voluntas, vid. Liberum arbitrium.

Errata.
Pag. 212 lin. 19 legitur: Ad, legatur: AÁn.

212 26 Pii, Pio.
224. 11 quoque, quoquo.

» 221 4 2l » Dioecesani, " Dioecesana.
Notae 6. pag. 214 inserenda est qua penultimalinea:

n. 115. Item T epe: Inst. Th. m. 1.
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